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Komisja Rolnictwa i Rozwoju Wsi obradujgca pod przewodnictwem posta Artura
Dunina (PO), zastepcy przewodniczgcego Komisji, zrealizowata porzadek
dzienny:

— informacja Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi o realizacji zadan przez sta-
cje chemiczno-rolnicze.

W posiedzeniu udziat wzieli: Krystyna Gurbiel podsekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Roz-
woju Wsi wraz ze wspolpracownikami, Cezary Szeliga zastepca prezesa Agencji Restrukturyzacji
i Modernizacji Rolnictwa, Dariusz Wiraszka zastepca Glownego Inspektora Ochrony Roslin i Nasien-
nictwa, Sylwia Wardzynska starszy specjalisty w Biurze Kontroli JakoSci Handlowej Gtéwnej Inspek-
c¢ji Jakosci Handlowej Artykulow Rolno-Spozywcezych, Grzegorz Brzostek doradca techniczny p.o.
wicedyrektora departamentu w Najwyzszej Izbie Kontroli, Barbara Jaworska dyrektor Biura Federa-
¢ji Zwigzkow Pracodawcow-Dzierzawcow i Wiascicieli Rolnych, Mariusz Golebiowski zastepca prze-
wodniczacego Zwigzku Zawodowego Rolnikéw ,,Samoobrona” oraz prof. dr hab. Andrzej Kowalski
— staly doradca Komisji .

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Ewa Karpinska-Brzost, Agnieszka
Jasinska, Magdalena Kowalska - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Artur Dunin (PO):
Witam panstwa bardzo serdecznie na posiedzeniu Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi.
Otrzymali panstwo porzadek obrad. Czy sg uwagi do porzadku obrad? Tak, stucham.

Posel Henryk Kowalczyk (PiS):
Dziekuje bardzo. Moze, panie przewodniczacy, nie tyle do porzadku obrad...

Przewodniczacy posel Artur Dunin (PO):

To nie. Panie poSle, wiem, co mam zrobi¢ i to zaraz zglosze, ale pytalem wylacznie
o porzadek obrad. Takie zadalem pytanie. Rozumiem, ze nie ma uwag do porzadku
obrad. W takim razie dziekuje, bedziemy przystepowac do realizacji porzadku obrad.
Mam wielkg prosbe: na podstawie art. 157 regulaminu Sejmu bardzo bym prosit mini-
sterstwo, aby na jutro, na godzine dwunastg przygotowalo informacje, bo informacje
medialne, ktore dzisiaj sptywaja do nas, sg tak poszatkowane, tak niespdjne, ze Komi-
sja Rolnictwa, a mysle, ze i rolnicy, sg bardzo zainteresowani rzeczywista informacjg.
To, co sie wezoraj stalo pod ministerstwem rolnictwa i te niespdjne informacje prote-
stujacych, a zwlaszcza jednej osoby (nie bede wymienial jej imienia i nazwiska), ktora,
wydaje sie, gra stricte politycznie... Wydaje sie, ze taka rzetelna informacja minister-
stwa, przekazana bezpoérednio Komisji Rolnictwa, a przez to i dla wszystkich rolni-
koéw bedzie bardzo istotna. Na podstawie art. 157 regulaminu Sejmu jeszcze raz bardzo
prosze o przygotowanie na jutro, na godzine dwunastg informacji dotyczacej likwidacji
skutkéw afrykanskiego pomoru §win. Bardzo serdecznie dziekuje. Sekretariat przekaze
odpowiednie pismo zgodnie z regulaminem i bardzo bym prosil o przygotowanie takiej
informacji. Przechodzimy do...

Posel Henryk Kowalczyk (PiS):
Whniosek formalny jeszcze.

Przewodniczacy posel Artur Dunin (PO):
Bardzo prosze.
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Posel Henryk Kowalczyk (PiS):

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, ciesze sie, ze pan zglosil wniosek, ktory chcia-
tem zglosi¢, z tym ze troche to dziwnie wyglada, jak mi sie nie udziela glosu, a samemu
sie zabiera glos w tym samym trybie. No, ale...

Przewodniczacy posel Artur Dunin (PO):

Panie po§le, ale przepraszam...

Posel Henryk Kowalczyk (PiS):

Prosze nie przeszkadzac...

Przewodniczacy posel Artur Dunin (PO):

Panie posle, ja prowadze posiedzenie Komisji, panie posle...

Posel Henryk Kowalczyk (PiS):

Jeszcze nie zlozytem wniosku formalnego. Pan mi udzielit glosu co do wniosku formalnego.

Przewodniczacy posel Artur Dunin (PO):

Panie posle, przepraszam, na sekundke, panie po§le, na sekundke...

Posel Henryk Kowalczyk (PiS):

Ale wniosek dotyczy czego innego...

Przewodniczacy posel Artur Dunin (PO):

Panie poéle, nie bede pana przekrzykiwal. To ja prowadze te Komisje i udzielam glosu
w odpowiednim trybie. Zapytalem sie, czy sg uwagi do porzadku obrad. Takich uwag
nie bylo. Dlatego pozwolilem sobie, panie posle, przekazaé informacje, ktora zostala
uzgodniona w prezydium, a nie bezposrednio w imieniu wielce szanownego pana posla.
Chcialbym pana przeprosié, jezeli czuje sie pan urazony, ale to ja prowadze te Komisje.
Udzielam panu glosu, bardzo prosze.

Posel Henryk Kowalczyk (PiS):

Dziekuje bardzo. Wobec tego zamykam ten temat. M6j wniosek formalny dotyczy czego
innego. Ot6z, panie przewodniczacy, zglaszam wniosek do prezydium Komisji o spowo-
dowanie zdjecia planszy sprzed drzwi, przez ktére wchodzimy na posiedzenie Komisji
Rolnictwa. Plansza jest co prawda nieautoryzowana, tam sg zawarte bardzo oburzajace,
ktamliwe informacje. Nie mam zwyczaju zrywac takich ogloszen, ale zglaszam ten pro-
blem, zeby prezydium Komisji zadbalo o to, aby nie bylo ktamliwych informacji wywie-
szanych przed drzwiami w momencie wchodzenia na posiedzenie Komisji Rolnictwa.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Artur Dunin (PO):

Dziekuje bardzo. Nie widzialem planszy, wiec nie wiem, o co chodzi, ale jezeli jest co$
takiego, to jako prezydium zglosimy to pani marszalek z zapytaniem, na jakiej pod-
stawie... Nie wiem, o czym tak naprawde rozmawiam, wiec nie wiem, czy to co§ bar-
dzo obrazliwego, nie wiem, ocenie. Przyjmuje to do wiadomosci, prezydium Komisji
Rolnictwa wystosuje odpowiedni dokument do pani marszalek z prosba o informacje,
co to sg za plansze, kto je powiesil i czy takie plansze moga wisie¢ na korytarzach sejmo-
wych, zwlaszcza w miejscu, gdzie Komisja Rolnictwa i Rozwoju Wsi odbywa spotkanie.
Wyjaénimy te sprawe. Dziekuje za informacje. Nie widzialem, zainteresuje sie, z wielkg
przyjemnoScig zapoznam sie z tg plansza po posiedzeniu Komisji Rolnictwa.
Przystepujemy do porzadku dziennego. Bardzo prosze, pani minister, oddaje pani glos.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Krystyna Gurbiel:

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, poniewaz tematem obrad
Komisji jest informacja Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi o realizacji zadan przez okre-
gowe stacje chemiczno-rolnicze, to jesli pan przewodniczacy pozwoli, poprositabym pana
dyrektora o prezentacje, bo pan dyrektor jest tu najlepiej zorientowang w sprawie osoba.

Przewodniczacy posel Artur Dunin (PO):
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Bardzo serdecznie dziekuje. Panie dyrektorze, bardzo prosze.
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Dyrektor Krajowej Stacji Chemiczno-Rolniczej Wojciech Lipinski:

WwW.g.

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo. Gospodarka nawozowa ma bardzo istotne zna-
czenie zaréwno z produkcyjnego, ekonomicznego, jak i Srodowiskowego punktu widze-
nia, dotyka zatem bardzo wielu obszaréw dziatalnosci i réznych obszaréw zycia spo-
lecznego, w tym réwniez kwestii zwigzanych ze stanem zdrowotnos$ci spoleczenstwa.
Dlatego tez wydaje sie, ze ustawa o nawozach i nawozeniu obejmuje tematyke dotyczaca
agrochemicznej obstugi rolnictwa, w tym réwniez reguluje kwestie agrochemicznej
obstugi rolnictwa, ktorg prowadzg stacje chemiczno-rolnicze w Polsce.

Jesli chodzi o zadania Krajowej Stacji Chemiczno-Rolniczej, polegajg one gtéwnie
na okresleniu sposobu prowadzenia badan przez okregowe stacje chemiczno-rolnicze,
w tym dobor metod badawczych, ustalenie zakresu zadan wykonywanych przez okre-
gowe stacje, kontrole dziatalnosci okregowych stacji, podejmowanie dzialan z zakresu
udziatu laboratoriéw okregowych stacji chemiczno-rolniczych w badaniach doktadnosci
ijakosci tych badan oraz organizacje szkolen i inne dzialania, w tym prowadzenie baz
danych dotyczacych zawartosci azotu mineralnego i fosforu w glebach, a takze azotanow
w wodach do 90 cm pod powierzchnig terenu. Krajowa stacja jest zobowigzana rowniez
do obslugi finansowej okregowych stacji chemiczno-rolniczych, a takze do wykonywania
innych zadan zleconych przez ministra wiasciwego do spraw rolnictwa.

Jesli chodzi o zadania okregowych stacji chemiczno-rolniczych, one sg réwniez okre-
§lone w ustawie o nawozach i nawozeniu. Nalezy tu wymienié¢ wykonywanie analiz gleb,
ro§lin, plodéw rolnych i lesnych, nawozéw, Srodkow wspomagajacych uprawe roslin, ale
takze doradztwo w sprawach nawozenia, réwniez wykonywanie badan jako§ci nawozoéw
w ramach kontroli prowadzonej przez odpowiednie instytucje. To takze wykonywanie
ekspertyz i wydawanie opinii dotyczacych zasobnosci gleb, skladu chemicznego roslin
i ptodéw rolnych, a takze prawidlowego stosowania nawozéw. Zadaniem okregowych
stacji jest rowniez prowadzenie dziatalnosci szkoleniowej i informacyjnej, podobnie jak
krajowej stacji, tworzenie lokalnych baz danych dotyczacych zawarto$ci azotu mineral-
nego i fosforu w glebach, a takze azotanéw w wodach gruntowych, jak rowniez wykony-
wanie innych zadan powierzonych przez krajowg stacje. Terytorialny zasieg dzialania
okregowych stacji okresla zarzadzenie ministra nr 17 w sprawie utworzenia Krajowej
Stacji Chemiczno-Rolniczej i okregowych stacji.

Krajowa Stacja Chemiczno-Rolnicza i okregowe stacje chemiczno-rolnicze dzialajg
ponadto na podstawie takich dokumentéw: statut wydany w formie zarzadzenia nr 15
z roku 2006, wewnetrzny regulamin organizacyjny zatwierdzany przez MRiRW, a takze
zarzadzenia wewnetrzne i inne dokumenty, takie jak Kodeks etyki pracownika stacji
chemiczno-rolniczej, strategia antykorupcyjna stacji chemiczno-rolniczych czy katalog
wizualizacji, jak tez polityka informacyjna.

Jesli chodzi o metody pracy okregowych stacji chemiczno-rolniczych, opieraja sie one
na najwazniejszych aktach prawnych; sg to ustawa o nawozach i nawozeniu, a takze roz-
porzadzenie 2003/2003 w sprawie nawozow, to sg rowniez akty wykonawcze do ustawy
0 nawozach i nawozeniu, europejskie i polskie normy, na ktorych podstawie tworzony jest,
corocznie aktualizowany, katalog metod prowadzenia badan agrochemicznych w stacjach
chemiczno-rolniczych. A zatem metodyka stosowana przez okregowe stacje chemiczno-rol-
nicze jest ujednolicona w calym kraju. Obejmuje ona zaréwno zasady pobierania probek,
zasady doradztwa nawozowego, metody badan stosowane w badaniach agrochemicznych,
wycene wynikow badan, jak tez systemy zarzadzania. W laboratoriach stacji chemiczno-
-rolniczych zostal wdrozony system zarzadzania, zgodny z norma 17025 dotyczaca ogdl-
nych wymagan dla laboratoriéw badawczych i wzorcujacych i jest to potwierdzone certyfi-
katami Polskiego Centrum Akredytacji. W roku 2012 réwniez Krajowa Stacja Chemiczno-
-Rolnicza uzyskala akredytacje jako organizator badan biegloSci.

Jes§li chodzi o wazniejsze zadania realizowane przez stacje chemiczno-rolnicze,
to na podkre§lenie zastuguje najwazniejsza rzecz, ktora stacje wykonuja — badania pod-
stawowych parametrow fizykochemicznych i chemicznych dla potrzeb doradztwa nawo-
zowego. W ostatnich latach badaniami objetych jest rocznie nawet milion hektaréw uzyt-
kéw rolnych i ta powierzchnia z kazdym rokiem sie zwieksza.
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Jesli chodzi o liczebno§é probek w tym zakresie, to w ciggu ostatnich kilkunastu lat,
powiedzmy od roku 2000, jest to przecietnie okoto 400 tys. probek rocznie. W materiale,
ktory zostal Wysokiej Komisji przedstawiony, jest rowniez informacja, ze powierzch-
nia przypadajaca na jedng probke zwieksza sie z kazdym rokiem - jeszcze w latach 90.
ubieglego stulecia mieliémy okolo 0,7 do 1 ha na jedng probke, obecnie na jedna probke
przypada okoto 2,5 ha.

W roku 2013 stacje wykonaly okoto 430 tys. badan dla potrzeb doradztwa nawozo-
wego i Iacznie wydano okoto 110 tys. roznego rodzaju zalecen, ocen, opinii, map, a takze
innych wskazowek przydatnych w doradztwie nawozowym. Na podstawie tych wyni-
kéw wydawane sg zalecenia, ktore sg opracowane przez instytuty resortowe, Instytut
Uprawy, Nawozenia i Gleboznawstwa w Putawach oraz Instytut Technologiczno-Rolni-
czy w Falentach.

W okregowych stacjach chemiczno-rolniczych wykonuje sie réwniez badania
na zawarto§é przyswajalnych form mikroelementéw. W roku 2013 wykonano ponad 49
tys. takich analiz. Te analizy czesto sg uzupelniane wynikami badan materialu roslin-
nego i w nastepstwie tego wykorzystywane w doradztwie nawozowym.

Réwniez badania dla potrzeb ogrodnictwa stanowig powazna czes$¢ prac prowadzo-
nych w okregowych stacjach chemiczno-rolniczych. W roku 2013 wykonano ponad 39
tys. badan probek gleb ziem podlozy ogrodniczych, tj. ponad 270 tys. réznych parame-
trow, dlatego ze zakres oznaczen w probkach ogrodniczych jest szerszy niz w przypadku
podstawowych badan w glebach uzytkéw rolnych.

W ostatnich latach odnotowujemy rowniez wieksze zainteresowanie badaniem zawar-
tosci azotu mineralnego w glebach. Ten test nie jest konieczny do ustalania dawek nawo-
z0w azotowych, gdyz istniejg inne sposoby, ale obserwujemy coraz wieksze zainteresowa-
nie rolnikéw, co jest zwigzane z takg bezpoSrednig metodg diagnostyki gleby pod katem
zawartosci tego waznego skladnika pokarmowego roslin, ktory réwniez jest niezmiernie
wazny z punktu widzenia ewentualnego zanieczyszczenia wod. Dlatego tez jest to dosyc
wazna rzecz, ze rolnicy testuja glebe pod katem zawartosci azotu mineralnego, chociaz nie
jest to skala, ktora by zadowalala, jesli poréwnac jg z ponad 400 tys. podstawowych analiz.

Okregowe stacje chemiczno-rolnicze wykonujg réwniez badania jako§ci nawozow,
w tym w porozumieniu z Inspekcja JakoSci Handlowej Artykutow Rolno-Spozywczych
badania kontroli jakosci, w tym takze nawozow oznaczonych znakiem WE. W roku 2013
wykonano badania ponad 2,5 tys. prébek nawozow mineralnych, naturalnych, organicz-
nych, organiczno-mineralnych, a takze srodkéw wspomagajgcych uprawe roslin.

W stacjach prowadzone sg rowniez badania materiatu roslinnego pod katem zawar-
tosSci makro- i mikroelementow, metali ciezkich, azotanow i azotynow. W ostatnim roku
wykonano ponad 4200 probek pasz gospodarskich, materiatu roslinnego do oceny sktadu
chemicznego, w tym plodéw rolnych na zawarto§¢é metali ciezkich w ramach produkgji
integrowanej, jak tez czeSci wskaznikowych ro§lin dla potrzeb nawozenia dolistnego.
Roéwniez od roku 2008 - to sie wigze z tym zagadnieniem badania materiatu ro§linnego —
stacje chemiczno-rolnicze wykonujg badania ptodéw rolnych przeznaczonych na eksport
do Federacji Rosyjskiej. W roku 2013 pobrano 1gcznie 988 probek, czyli z takiej iloSci
partii pobierano probki. A jesli chodzi o badania samych azotanéw i azotynéw, one nie
zawsze sg wykonywane w stacjach chemiczno-rolniczych, gdyz moga by¢ robione row-
niez np. w instytutach, ktore majg okreslone mozliwoSci techniczne.

Stacje chemiczno-rolnicze realizujg bardzo wazne zadanie, ktére wynika z zapisow
dyrektywy azotanowej i w tym wzgledzie prowadza monitoring zawartosci azotu mine-
ralnego w glebach oraz azotu azotanowego w wodach do 90 cm pod powierzchnig terenu.
Na terenie calego kraju wyznaczonych jest 5 tys. punktéw monitoringowych, z czego okoto
4 tys. na gruntach ornych i okolo 1 tys. na uzytkach zielonych. W tych samych punktach
co punkty gleby, wyznaczone sg punkty poboru wod z gltebokosci do 90 cm pod powierzch-
nig terenu. Takich punktow jest 1700, z czego okolo 340 na uzytkach zielonych.

Na podstawie art. 18 ustawy o nawozach i nawozeniu okregowe stacje chemiczno-
-rolnicze zobowigzane sa do opiniowania planéw nawozenia w fermach o duzych roz-
miarach produkcji zwierzecej, czyli powyzej 750 stanowisk dla macior, 2 tys. stanowisk
dla tucznikéw i 40 tys. stanowisk dla drobiu. W roku 2013 zaopiniowano i wydano 752

wW.g.
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opinie do planéw nawozenia sporzadzonych na potrzeby tych ferm, czyli dla ferm lub
nabywcow nawoz6éw naturalnych pochodzacych z tych ferm.

Jesli chodzi o inne sfery dziatalnosci, to takze dziatalno$¢ upowszechnieniowa obejmu-
jaca publikacje artykutéw, raportéw, instrukeji do praktycznego stosowania, publikacji
o zasiegu krajowym, miedzynarodowym, to opracowania raportow dla gmin, powiatow,
a takze innych instytucji, ktore od nas oczekujg informacji, ktére mogg by¢ przydatne
w jakichs§ dzialaniach, programach lub innych przedsiewzieciach. L.acznie w roku 2013
wydano ponad 229 takich pozycji w nakladzie ponad 230 tys. egzemplarzy.

Jesli chodzi o inne badania czy zadania wykonywane przez stacje chemiczno-rolnicze,
to sa m.in. prace zwigzane z okre§laniem dawek wapna, na potrzeby dotacji regional-
nych, ktére w kraju funkcjonujg w niektorych regionach, to sa badania osadéw Scieko-
wych, Sciekéw, to sa opracowania bilanséw skladnikéw mineralnych, to jest sporzadza-
nie planéw nawozenia nie tylko do opiniowania na podstawie art. 18, ale takze sporza-
dzanie..., to sg badania dla potrzeb przedsiewzie¢ rolno-Srodowiskowych, wydawanie
réznego rodzaju opinii z zakresu stosowania nawozow, zawartosci poszczegolnych pier-
wiastkow w réznych elementach §rodowiska, opracowania instrukeji réznego rodzaju,
no i materialéw informacyjnych, o ktérych juz wspominatem.

Krajowa Stacja Chemiczno-Rolnicza i okregowe stacje chemiczno-rolnicze wspotpra-
cujg z réznymi instytucjami, w tym instytutami resortowymi, gléwnie z IUNG w Pula-
wach, Instytutem Technologiczno-Przyrodniczym w Falentach, towarzystwami nauko-
wymi, uczelniami i szkolami rolniczymi, producentami nawozéw, inspekcjami, agen-
¢jami, izbami rolniczymi, a takze prowadza wspélprace miedzynarodows z instytucjami
o podobnym profilu dziatalnosci. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Artur Dunin (PO):

Bardzo serdecznie dziekuje. Bardzo interesujgce i dla mnie rzeczy, dowiedzialem sie
po raz pierwszy, ze takg liczbg spraw panstwo jako stacja sie zajmuja, wiedzialem tylko
o zdecydowanie wezszym wycinku wasze] pracy. Bardzo serdecznie dziekuje za naprawde
dobrze przygotowane sprawozdanie.

Bardzo prosze, otwieram dyskusje. Czy sg jakie$ pytania, uwagi? Momencik, najpierw
parlamentarzysci. Panie posle, bardzo prosze.

Posel Henryk Kowalczyk (PiS):

Dziekuje bardzo. Mam pytanie w zwigzku z tym, ze od kilku lat albo byl najpierw spadek,
a pozniej stagnacja, je§li chodzi o finansowanie stacji. Czy nie odczuwa sie braku srod-
kéw finansowych na realizacje zadan? Czy Srodki finansowe sg wystarczajace, bo z bie-
giem czasu nawet ta stagnacja wydatkow finansowych z budzetu panstwa na utrzyma-
nie stacji chemiczno-rolniczej powoduje, ze realnie one jednak spadaja. Jak to wyglada
w realizacji zadan, czy nie sprawia to probleméw? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Artur Dunin (PO):

WwW.g.

Dziekuje bardzo. Czy kto$ jeszcze z parlamentarzystow? Nie widze, to ja pozwole sobie
zadac jedno pytanie. Z informacji, ktora zostata nam przekazana, wynika, ze panstwo
rowniez zajmujg sie badaniem plodéw rolnych, ktore sg przekazywane do Federacji
Rosyjskiej. Czy dzisiaj, w tej sytuacji, no nie ukrywajmy, politycznej, czy dzisiaj fak-
tycznie grozg nam rzeczywiste powody — nie mowie o politycznych - zeby Federacja
Rosyjska mogla wysunaé zastrzezenia co do przyjmowania polskich plodow rolnych
z uwagi na niespelnienie jakichs$ rzeczy, ktore wy badacie? Czy dzisiaj jesteSmy w stanie
powiedziec, ze nasze plody rolne wywozone poza Unie Europejska, zwlaszcza do Fede-
racji Rosyjskiej, sa naprawde najwyzszej jakosci? Czy takg informacje moégtbym od pana
uzyskac?

Jezeli nie ma wiecej pytan parlamentarzystéw, to pozwolitbym odpowiedzie¢ na te
dwa pytania i potem bySmy przystapili do dodatkowych pytan, chyba ze... Bo rozumiem,
ze wiecej pytan by juz nie byto, tak? To jeszcze zanim oddam glos panu dyrektorowi, pan
Golebiowski. Bardzo prosze.
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Zastepca przewodniczgcego Zwigzku Zawodowego Rolnikéow ,,Samoobrona” Mariusz

Golebiowski:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo. Mam pytanie do... Stacje chemiczne, oczywi-
§cie tak, ale to powigzane jest rowniez z inspekcja ochrony ro§lin, ktéra, jak widze, row-
niez pan reprezentuje. Chodzi mi o podrobki §érodkow ochrony roélin, a takze nawozow,
ktére coraz czeSciej wptywaja na polski rynek. Czy to jest w jaki$ spos6b monitorowane?
I jezeli jest, to jaka to jest skala? I tak jak pan przewodniczacy pytal, czy te rzeczy moga
mieé tez wplyw wlasnie na sprzedaz do Rosji naszych artykulow, czyli tam, gdzie sie nas
czepiajg za nasze plody rolne, bo wiemy, ze Federacja Rosyjska sie nas czepia. Czy w tym
wlasnie kierunku prowadzicie kontrole badan podrébek? A wiem, ze skala podrobek jest
duza. Na przyktad niektorych §rodkéw ochrony roslin kupowanych we Francji, Niem-
czech nie mozemy stosowac w Polsce, z Ukrainy tez §rodki ochrony ro§lin wptywaja. Ale
jak np. spowodowac to, ze gdy rolnik kupi we Francji jaki$ §rodek ochrony roslin, zeby
on nie mogl tutaj go zastosowaé, bo u nas akurat ten Srodek jest zabroniony. Jak ten
monitoring wyglada? Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Artur Dunin (PO):
Dziekuje bardzo. Oddaje glos panu dyrektorowi, bardzo prosze.

Dyrektor Krajowej Stacji Chemiczno-Rolniczej Wojciech Lipinski:

Jesli mozna, odpowiem na pierwsze pytanie dotyczgce sytuacji finansowej. RzeczywiScie
w ostatnich latach finansowanie stacji nie zwieksza sie, co zapewne jest wynikiem ogol-
nej sytuacji finansé6w publicznych. Ale jesli chodzi o zabezpieczenie srodkéw na biezaca
dzialalnoéc, tutaj problemoéw nie ma. Pewnie kazdy kierownik jednostki powiedziatby
w tym miejscu — i na pewno pani minister tez nie bedzie miala mi tego za zte — ze jesli
chodzi o §rodki inwestycyjne, to bedziemy bardzo wdzieczni, jezeli takie wsparcie sie
znajdzie. Oczywiscie poszukujemy §rodkéw rowniez na innych §ciezkach, przygotowu-
jemy takze roznego rodzaju projekty, sktadamy réznego rodzaju wnioski. OczywiScie nie
zawsze to jest to, czego bySmy chcieli, nie zawsze te wnioski udaje nam sie zrealizowac,
ale takie dzialania sg rowniez przez nas podejmowane.

Jesli chodzi o biezacg dziatalno§é, na tym etapie, przy takich rozmiarach badan nie
ma zagrozenia, ze ktore§ zadania moglyby nie byé¢ zrealizowane. Jesli dluzej bedzie
trwala ta sytuacja ekonomiczna tak niekorzystna, to faktycznie, jesli chodzi o aparature,
moga sie pojawi¢ problemy. Ale to jest perspektywa.

Drugie pytanie — badania dla Federacji Rosyjskiej. Musze powiedziec, ze na podsta-
wie tego materialu, ktory byt badany w stacjach chemiczno-rolniczych, to tak naprawde
pod katem zawartos§ci azotanow i azotynéw w ogole nie powinno sie rozwazac problemu
jakoéci produktow wyprodukowanych w Polsce. Wiemy, ze Rosja ma swoje normy, ktore
juz nigdzie w krajach cywilizowanych nie wystepuja, przepraszam, w Unii Europejskiej
nie wystepuja, dlatego ze w UE dokonuje si¢ oceny ryzyka. I jest raport EFSA (Euro-
pejski Urzad do spraw Bezpieczenstwa ZywnoSci), ktory méwi wyraznie, ze korzysci
wynikajace ze spozycia warzyw i owocOw sg wieksze niz zagrozenia wynikajace z wyste-
powania azotan6w i azotynow. Limituje sie na poziomie europejskim zawarto$c azotanu
- podkre§lam azotanu — w szpinaku i w salatach, gdzie te iloSci rzeczywisScie sg bardzo
duze i w momencie, kiedy spozycie byloby wieksze, to moglyby one stanowic zagrozenie.
Ale roéliny, ktore sg przedmiotem eksportu do Rosji, stanowia jaki$ element problema-
tyczny w sposob naturalny. Na przyktad kapusta pekinska zwykle zawiera znaczne iloci
azotanu. W zwigzku z tym nie mozna sie spodziewaé, ze ta, ktora jest eksportowana
do Federacji Rosyjskiej, bedzie jaka$ inna. W zwigzku z tym rzeczywiScie w niektorych
warzywach mozna sie podziewa¢ w sposob naturalny wiekszej zawartosci azotanu, ale
do tego dochodzi wlasnie ta ocena ryzyka, ile my tego produktu spozywamy i wtedy réw-
niez jego udzial w diecie wskazuje na problem zagrozenia. Rosja przez dluzszy czas nie
odstepowala od badan azotanow i azotyn 6w w owocach, w ktorych praktycznie w ogole
nie wystepujg te zwiazki, a jesli chodzi np. o azotyny, to my do dzisiaj nie wiemy, jakie
sg normy, ktorych by oczekiwala strona rosyjska. Tak ze badamy, bo jest taki wymog, ale
do dzisiaj nie okreslono, jaki ma by¢ poziom tych azotyn 6w. On jest praktycznie zerowy
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w naszych warzywach i owocach, ale po jakim§ czasie odstgpiono od badania owocéw,
na szczesScie tutaj pan inspektor moze to potwierdzic.

W niektérych produktach ro§linnych faktycznie te zawarto$ci azotanéw sg troche
wieksze w sposob naturalny. Ale jesli chodzi o zagrozenie, nie ma takiego. Jesli bySmy
chcieli to w tych kategoriach rozpatrywac, moge powiedzieé, ze w tych probkach, ktore
byly badane, wieksze koncentracje nie wystepuja. W roku 2011, wedlug tych norm
rosyjskich, stwierdziliSmy przekroczenia zawartoSci azotanow w 10 tys. ton kapusty
pekinskiej na blisko 40 tys. ton wyeksportowanych. To nie jest niczym nadzwyczajnym,
bo w takim zakresie te zwiekszone ilosci azotanow sie pojawiajg. Ale juz w roku 2013
to bylo zaledwie 200 ton, czyli jedna partia przebadana pod katem azotanéw i azotynow.

Nie chcialbym sie wypowiadac na temat pozostaltosci pestycydow w warzywach i owo-
cach, poniewaz stacje chemiczno-rolnicze nie wykonujg tych oznaczen. Stacje pobieraja
material, eksporterzy dostarczajg to do jednostek, ktore sie zajmujg tymi badaniami.
A wiec z tych 988 partii pobranych przez stacje, bo stacja jest zobowigzana do pobiera-
nia tych warzyw i owocow, cze§é byla kierowana do instytucji, ktore zajmujg sie tylko
badaniami pozostaloSci pestycydow lub pestycydow oraz azotandéw i azotynow.

dJesli chodzi o podrébki nawozow i §rodkéw ochrony roélin, to znowu w zakresie §rod-
k6w ochrony roslin nie moge sie wypowiadac. Jest dosy¢ duzo danych potwierdzajacych,
jaka jest skala tego zagrozenia. W nawozach tych podrobek jest mniej. Ale tez skutki
zastosowania podrobek sa nieco inne, dlatego ze... to najwyzej nie zadziala. Podrobka
w nawozach to przewaznie jest obnizona jako§¢ poprzez niskg zawartosé. Chociaz zda-
rzaja sie takie przypadki, na szczeScie rzadko, ze kiedy zamiast nawozu np. magnezo-
wego sprzedawana jest jaka$ so6l techniczna, to moze to spowodowac susze fizjologiczna
i wyginiecie tylko ro§lin. To jest szczegdlnie niebezpieczne w uprawach warzyw, a bar-
dziej moze owocow. Wiec wtedy to jest na pewno zagrozenie.

Na pewno, jesli chodzi o polski rynek, to probleméw nie ma. Jesli zdarzaly sie takie
przypadki, o ktorych ja wiem, i badania, ktére wykonywalismy, to raczej to byly pro-
dukty pochodzace zza wschodniej granicy. Ale to byly rzeczywiscie rzadkie przypadki.
By¢ moze, ze fakt niewielkiego odnotowywania tych podrobek wynika wlasnie z tego,
ze skutki sg czesto niewidoczne, bo w przypadku ochrony ro§lin moze by¢ jeszcze jakie$
dodatkowe opakowanie, moze by¢ opakowanie, z ktérego mozna jeszcze jakas ilos¢ probki
pobrac i zweryfikowaé. Ale jesli nawoz zostal rozsypany na polu, to wtedy trudno juz jest
go identyfikowaé. To nalezy do rzadkosci, ale oczywiscie takie rozbieznos$ci w parame-
trach jakoSciowych istnieja.

Jeszcze chciatbym dodac, ze jesli chodzi o kontrole jako$ci nawozow, to stacje che-
miczno-rolnicze wykonujg jg na zlecenie Inspekcji Jakosci Handlowej Artykutéw Rolno-
-Spozywezych. To jest inspekcja, ktéra odpowiada za nadzor nad jakoScia nawozow
znajdujacych sie w obrocie; stacje po dostarczeniu prébek pobranych przez inspekto-
row inspekgcji jako§ci handlowej wykonujg badania analityczne. I to jest ta dzialalnosc,
w ktorg stacje sie angazuja.

dJesli rolnicy chcg wykonaé badania jako$ci nawozow na wlasne potrzeby, zeby spraw-
dzi¢, czy nawoz spelnia wymagania jakoSciowe, to oczywiscie zglaszaja sie do stacji.
Tu moga sie zdarzy¢ rozbieznosci, gdyz nawozy sg takim materiatem, ze jesli sg prze-
chowywane luzem, np. wapno nawozowe, to moze by¢ troszeczke zawyzona ilos¢ wody,
jesli nawoz nie byt dobrze zabezpieczony. To sg tez pewne obiektywne rozbieznosci, ktore
moga sie pojawi¢ pomiedzy deklaracjg producenta, a tym, co sie znajdzie u rolnika. Ale
takich przypadkow jest stosunkowo niewiele.

Przewodniczacy posel Artur Dunin (PO):
Bardzo serdecznie dziekuje. Czy pani minister jeszcze?

Podsekretarz stanu w MRiRW Krystyna Gurbiel:
Jesli pan przewodniczacy pozwoli, to bym poprosila pana dyrektora Wiraszke o uzu-
pelnienie, jesli chodzi o te dane, ktérymi dysponuje — tak z glowy, powiedzialabym —
co do Panstwowej Inspekcji Ochrony Roélin.

Przewodniczacy posel Artur Dunin (PO):
Panie dyrektorze, bardzo prosze.
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Zastepca Glownego Inspektora Ochrony Roslin i Nasiennictwa Dariusz Wiraszka:
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Panie przewodniczacy, panie minister, szanowni panstwo. Odniose sie ogolnie do dwoch
aspektow, czyli do tego, o co pan przewodniczacy pytal, jezeli chodzi o handel z Federacja
Rosyjska. Ja rowniez potwierdzam to, co pan dyrektor powiedzial o bardzo dobrej jakoSci
naszych produktéw. O tym moéwig liczby dotyczace zesztego roku: sama Federacja Rosyj-
ska odebrata prawie 800 tys. ton produktow. I rzeczywiScie, to jest prawda, zdarzaty
sie przypadki powiadomien o nieprawidlowoSciach w kontekscie pozostalosci Srodka
lub azotanow. Poniewaz notyfikacje dotycza tylko organizméw kwarantannowych, one
byly, ale w mniejszoéci. RzeczywiScie pojawiajg sie kwestie zwigzane z plodami rolnymi,
kierowanymi na rynek Federacji, bo tak jak pan dyrektor powiedzial, normy Federacji
Rosyjskiej sg bardzo restrykcyjne i zawyzone w stosunku do norm UE. Chciatbym pod-
kreslic, ze te towary, jak pan dyrektor méwit, badamy gléwnie w laboratoriach Instytutu
Ogrodnictwa i Instytutu Ochrony Ro§lin Panstwowego Instytutu Badawczego w Pozna-
niu oddzial Soénicowice. Te produkty, ktore sg badane, w niektérych przypadkach nie
spelniajg norm Federacji Rosyjskiej, ale praktycznie w 99% (tam bylo 1,6%) spelniaja
normy Unii. Wiec ten produkt, ktory de facto kwestionuje Federacja Rosyjska, jest jak
najbardziej w normie i na terenie Unii jest towarem bezpiecznym, pelnowarto$ciowym.

Klopot czasami jest z dotarciem do miejsc, gdzie nastgpit zaladunek partii niespel-
niajgcej norm Federacji Rosyjskiej. Wynika to z tego, ze Federacja Rosyjska informacje
zamieszcza na stronach Rossielchoznadzoru (Federalna Stuzba Nadzoru Weterynaryj-
nego i Fitosanitarnego Federacji Rosyjskiej) i pomimo wielokrotnych présh, zeby takie
informacje jak najszybciej dochodzity oficjalnym kanalem do inspekgji z numerem $wia-
dectwa, tego nie robi. A to nam by wystarczylo, zeby znalezé miejsce, skad ten towar
pochodzil. GI6wnie sg to informacje na stronach Rossielchoznadzoru, ze 25 ton lub dwie
przesylki jabtek z Polski nie spetnialy norm Federacji Rosyjskiej. To jest za mata infor-
macja, zebySmy mogli dotrze¢ do podmiotu, ktéry rzeczywiscie te produkty wystat. Ale
akcja informacyjna, ktora jest organizowana przez resort rolnictwa wérod eksporterow,
wydaje nam sie, ze spelnia pokladane w niej nadzieje, poniewaz tak jak pan dyrektor
powiedzial, te proby, ktore pan dyrektor pobiera, i sg badane w laboratoriach, to sg préby,
ktore na zlecenie przekazujg eksporterzy. Bo to na nich cigzy obowiazek dopelnienia
warunkow kraju, ktory ten produkt odbiera, w zakresie pozostalosci §rodkéw i azota-
now. Inspekcja jest odpowiedzialna za organizmy kwarantannowe i tutaj rzeczywiScie
kontrole urzedowe w tym kierunku przebiegaja.

Jezeli chodzi o azotany i azotyny, Srodki ochrony ro§lin, w tych gatunkach oczywiscie,
ktoérych to dotyczy, robi to na zlecenie eksporter i to sie dzieje zgodnie z tym, co ustalili-
$my z Federacjg Rosyjska przed kilkoma laty, gdy znoszone bylo embargo i podpisywane
memorandum. Do dnia dzisiejszego w niezmienionej formie to funkcjonuje.

Pytanie odnoénie do §rodkéw ochrony roslin. Co do jednego chciatbym uspokoic.
Nie ma takiej zasady, ze rolnik, ktéry zakupi §rodek ochrony roélin — a o jego legalnoSci
za chwile -we Francji czy w Niemczech, nie bedzie mogt tego produktu sprzedaé. Prawo
polskie mowi, ze nie wolno w Polsce stosowaé Srodkow niezarejestrowanych w Polsce,
czyli §rodkéw, na ktére minister rolnictwa nie wydat zezwolenia i ktore to Srodki nie
majg etykiety w jezyku polskim. Rozumiem, ze mogg by¢ praktyki, ktore nie powinny
mieé miejsca, ale za to sg kary administracyjne i to inspekcja kontroluje i za to naklada
sankcje karne. Nie powinno by¢ tak, ze §rodek ochrony roslin jest przywozony z nie-
mieckg etykieta, z francuska, ktérg pan przywolal. Ale to jest Srodek, ktory jest zare-
jestrowany w Polsce, identyczny $rodek, tylko pod inng nazwa, ale nazwe zostawmy,
wazna jest substancja czynna. I je§li kupujemy w Niemczech §rodek oparty na glifosacie,
ktory kazdy zna i ktory u nas sie nazywa odpowiednio, i w Unii odpowiednio, to jest
to ten sam Srodek. Ale ja nie usprawiedliwiam oséb, ktore to robig. Tego robi¢ nie wolno
i tego typu procederu nie wolno prowadzi¢, zeby przywozic srodki z etykieta niemiecka
ije stosowac.

Pan mowil, ze moze by¢ zagrozenie, jezeli w tym produkcie wykryjemy $rodki niedo-
zwolone. No nie. Wykrywamy substancje, ktéra jest nieczynna, i jezeli w Niemczech ten
§rodek jest dopuszczony, to ona jest z listy, ktora w calej Unii jest dopuszczona i nasze
srodki tez sg produkowane na tej samej substancji czynnej. OczywiScie to nie jest uspra-
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wiedliwienie nielegalnego stosowania tych srodkéw, ale nie ma takiego ryzyka, ze rzeczy-
wiScie moze nam chociazby Federacja Rosyjska jako argument wyciggna¢, ze stosujecie
§rodki niemieckie i teraz nas zatruwacie. Nie. Mowie, ze nie.

Co do $rodkow zza ,Sciany wschodniej”. Rzeczywiscie podjeliSmy dzialania wesp6t
z inspekcjg celng, zeby temu procederowi przeciwdziala¢. Z tego, co inspekcja celna
nam mowi, widzimy, ze rzeczywiscie to jest proceder, ktéry polega na tym, ze chociazby
pracownicy sezonowi, jezeli jada do konkretnego gospodarstwa, przywoza pewng ilo§é
srodkéw ochrony roSlin, ktére tam sg dopuszczone, ale znowu sg z etykieta w jezyku
ukrainskim, bo z tamtego rynku jest najwiecej. SondowalisSmy rynek biatoruski i rosyj-
ski i gtéwnie z tamtego rynku pochodza Srodki. Inspekcja celna rzeczywiScie powinna
bardziej dziala¢ i na granicy to zatrzymywaé. My natomiast spréobujemy oddziatywac
wespot z policjg na portale internetowe, ktore zamieszczajg w swoich ogloszeniach tego
typu oferty, ze sprzedam kazdg ilo§¢ $rodka ukrainskiego. Jest to o tyle utrudnione,
ze na portalach sg podawane tylko numery telefonéw komoérkowych, czasami poza gra-
nicami panstwa i nie mozemy jako inspekcja bezposrednio reagowac na tego typu ogtlo-
szenia. Ale jesteSmy w cigglym kontakcie z Komendg Gi6wna Policji, mieliSmy spotka-
nia i ten problem prébujemy w jaki$ sposob ograniczaé, poniewaz rzeczywiscie stamtad
sprowadzone §rodki mogg mie¢ te konsekwencje, ktorg pan przywolal. Nie wiem, jak tam
jest poza Unig, czy to jest substancja dopuszczona, czy to jest Srodek dopuszczony, choc
to jest Srodek o takiej samej nazwie jak u nas, tylko napisany cyrylica, ale jego skiadu
nie jestem pewien. Ale stawiam na tym samym poziomie nieprawidtowos¢ przy sprowa-
dzaniu §rodkow z krajow Unii, jak srodkéw zza wschodniej granicy. Nie wolno tego robic
i nie ma prawa rolnik producent w ten sposoéb §rodkéw stosowaé. Ma prawo stosowaé
tylko érodki, ktére dopuscil minister rolnictwa i ktére maja etykiete w jezyku polskim.

Co do podrébek i wycofan z obrotu. W roku 2013 inspekcja wycofata 29 tys. litrow/
kilograméw §rodkéw ochrony roslin. Ale skala... Co kwalifikujemy jako podrobki srod-
kéw? Oczywiscie Srodek, ktory po analizach wykonanych w instytucie w Poznaniu wyka-
zal, ze nie trzyma kwestii fizycznych, czyli ma nie takie pH, lub zawarto$¢ substancji
aktywnej w litrze Srodka nie odpowiada tej, ktora jest zarejestrowana - to jest taka
typowa nieprawidlowo§é — wtedy ten Srodek jest wycofywany z obrotu. Ale to sg row-
niez te wszystkie §rodki, co do ktorych mamy uwagi w zwigzku z ich etykietowaniem,
opakowaniami, miejscem pochodzenia, poniewaz to wszystko, o czym méwimy, czyli
opakowania, wielko§¢ opakowan, tresé etykiety, to wszystko jest w zezwoleniu ministra
szczegotowo wymienione i nie ma prawa by¢ w obrocie §rodka, ktory nie spetnia tych
warunkow i jego etykieta nie stanowi lustrzanego odbicia zezwolenia ministra rolnictwa.
Taki érodek réwniez kwalifikujemy jako podroébki, bo to nie jest Srodek zarejestrowany.
Jezeli nie ma aktualnej etykiety, tez traktujemy to jako podrébke. Tego typu wycofan
srodkow jest najwiecej. Mniej jest typowych wycofan po analizach, poniewaz, tak jak byto
moéwione na ostatnim posiedzeniu Komisji, pani minister to akurat referowala, glownie
z prob interwencyjnych... Gdy kto§ mowi, np. firmy fitofarmaceutyczne, ze to nie ich
produkt, pobierzcie, sprawdzcie, nawet nam pokazuja swoje atesty, to my z tych atestow
nie korzystamy, ale sprawdzamy, robimy swoje proby i rzeczywiScie na 40 pozycji w kil-
kunastu potwierdzilo sie, ze byly to Srodki niepetnowartosciowe, ktére nalezato wyco-
fywaé. Ale wiekszo$c ésrodkow, ktore sa na rynku, ktére sg w punktach pod kontrolg
inspekgcji, to sg, zareczam, Srodki pelnowarto$ciowe. Dostap do punktow jest wystarcza-
jacy. Siedem tysiecy punktéw w kraju to jest naprawde wystarczajgca liczba, zeby kazdy,
kto chce kupié produkt z legalnego zrédla, mégt go kupié.

I na koniec jest to przestanie. Od jakiego$§ czasu apelujemy do osob, ktore jednak sku-
sza sie: stosujac Srodki niewiadomego pochodzenia podejmujecie ryzyko. Raz, ze moze
to by¢ kwestia jakich§ uszkodzen fitosanitarnych, dwa, kwestia jakich§ pozostatosSci. Pro-
sze panstwa, oczywiscie nie dotrzemy do kazdego. Ale zakladamy w naszych planach,
ze w roku 2014 pobierzemy okoto 3 tys. prob w kazdym praktycznie gatunku, ktory sie
liczy na rynku, na pozostatoSci §rodkow ochrony roélin. My pobieramy te proby, odpo-
wiednie laboratoria je badaja. I co w przypadku wykrycia pozostalosci? Méwitem to juz
na posiedzeniu poprzedniej Komisji, ale dwa zdania na ten temat. W nowej ustawie
o Srodkach ochrony roslin jest artykut, o ktérym powinni wiedzie¢ wszyscy producenci.
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My wszedzie o tym moéwimy. Jezeli stwierdzimy przekroczenie najwyzszych dopusz-
czalnych poziomow pozostalosci, to jest ten art. 46, ktéry moéwi, ze wlasciciel takiego
produktu nie moze tego produktu wprowadzi¢ na rynek. Wojewodzki inspektor wydaje
decyzje o zakazie wprowadzenia na rynek, a wlasciciel tego produktu dodatkowo musi
jeszcze go zniszczyc. Prosze panstwa, to sg nasze dzialania, ale sg tez dzialania inspekcji
sanitarnej, o ktérych nie chciatbym moéwié, ktére rowniez w tym obszarze, tylko juz bar-
dziej w obrocie zywnoSci, oddzialuja. Nasze dzialania sg kierowane tak, zeby na rynek
nie dostaly sie produkty niespelniajagce wymagan. Te badania, o ktérych mowil pan
dyrektor Lipinski, sg robione po to, zebym ja jako wlaSciciel jablek, gruszek, pomidoréw
uswiadomil sobie: nie spelniam norm Federacji, ale spelniam normy Unii Europejskie;j,
ja to puszcze na rynek krajowy, ale nie puszcze na rynek Federacji. I o to apelujemy
do eksporterow, o te Swiadomosé, zeby tak to sie odbywalo.

Te informacje, ktore sg z Rossielchoznadzoru, czasami jednak méwig o tym, ze jednak
tak sie nie dzieje. Kto$ jednak chce zarobic¢ i kto$ ile§ tych przesylek niespelniajgcych
warunkow wysyla. Ale zapewniam, to jest naprawde margines; tak jak pan przewod-
niczy méwil: jezeli wydajemy 80 tys. Swiadectw, jezeli mamy ostatnig informacje o 25
tonach, to sg dwa §wiadectwa. Wiec przy tej masie miliona wysylanych ton, 20-50 ton
to jest nic, a dwa §wiadectwa tym bardziej, to jest utamek procenta. I zawsze to mowimy
na spotkaniach z Rossielchoznadzoru. Ale rzeczywiScie nie mozemy sie dzisiaj doprosic
takiego systemu, ktory by pozwalal na takie dziatania jak kilka lat temu. Wtedy nam
dano liste podmiotéw, ktére, mozna powiedzie¢ w cudzystowie, sa winne. Pojechali$émy,
zbadali$my, poinformowali$émy. Dzisiaj niestety pomimo présb i pomimo nawet jeszcze
ostatniego pobytu pana ministra Kalemby w Moskwie i spotkania z ministrem Nikota-
jem Fiodorowem, kiedy réwniez pan Kalemba to artykulowat w obecnoéci pana Siergieja
Dankferta, nasze pro§by pozostajg bez odpowiedzi.

Na dzien dzisiejszy eksport idzie, jest ten papierek lakmusowy, czyli Gréjec: 180 Swia-
dectw dziennie, 180 tirow, ktore wyjezdzaja z jabtkami do Federacji Rosyjskiej. W pew-
nym sensie jest to optymistyczne. Tylko, jak pan przewodniczacy mowil, oby to trwato
do nowego sezonu i dluzej. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Artur Dunin (PO):
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Bardzo serdecznie dziekuje. Czy pani minister chcialaby co$ dodaé? Widze, ze wiecej
pytan nie ma. Zamykam posiedzenie Komisji. A przed panem ministrem Sawickim
kolejne rozmowy w Moskwie, zebySmy wiedzieli, co mozemy wysylac, zeby nie bylo
problemow z eksportem do Federacji Rosyjskiej. Bardzo serdecznie panstwu dziekuje.
Zamykam posiedzenie Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi.

WwW.g.




