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szeregu kwestyj wesztych na porzadek dzienny Vgo zjazdu leka-

rzy i przyrodnikdw we Lwowie, stanowi przedmiot nieposledniej
wagi kwestyja p. n. ,,Wplyw perlicy bydia rogatego na powstawanie
i rozszerzanie sie gruzlicy u ludzi, z wnioskami policyjno-sanitarnymi“,—
kwestyja, ktorej opracowanie do dyskusyi mnie przypadto w udziale.

Wywiazujac sie z przyjetego na siebie obowigzku, mam zaszczyt
przedstawi¢ utozony przezemnie w tej mierze elaborat z tern obja-
$nieniem, ze zawarte w nim dane, zaczerpnagtem gtownie z nizej wy-
mienionych prac, powazne miejsce w nowoczesnej literaturze lekar-
skiej i weterynaryjnej zajmujgcych.

Pisatem w lipcu 1888 r. Dr. Seifman.
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Perlica (gruzlica) u bydka rogatego.

Ogodlne wyobrazenie o chorobie.

U rozmaitych rodzajow: zwierzat, z naszych domowych za$ najcze-
Sciej u bydta rogatego i trzody chlewnej, spostrzega¢ sie daje nader
grozna co do skutkéw choroba, zazwyczaj przewleklego biegu, ktéra,
lubo w zewnetrznej formie do pewnego stopnia odmienna, okazuje
sie jednak, co do istoty swojej, zupetnie jednorodna, z powszechnie
znang gruzlica (tuberculosis) u cztowieka.

Chorobe te, ktorej niemieccy weterynarze nadajg najczesciej —
u bydta rogatego, czasami i u $Swinh — miano ,Perlsucht”, a ktorej
Anaeker przyswoit odpowiadajacg temu tacinska nazwe ,,Margarosis”,
okreSlamy tu tez pod imieniem ,,Perlicy”, jakkolwiek bynajmniej nie
przecze, ze z uwagi na identyczno$¢, nalezatoby sie jej i u bydta to
samo imie, jakie nosi u cztowieka, to jest gruzlica.

Perlica stanowi zakazna, zaraZzliwa, w rozmaitych klimatach za-
uwazang u bydta rogatego chorobe, w ktérej na btonach surowiczych,
w jamie piersiowej i brzusznoj, wytwarzaja sie pierwiastkowa nader
drobne (miliarne, submiliarne) guziczki, odznaczajgce sie wiasciwym
sobie ustrojem, ktdre rosnac i grupujac sie, zlewajg sie w guzy lub
wyrosle znaczniejszych rozmiardéw, najrozmaitszego, czestokro¢ grono-
watego ksztattu i ktdre nastepnie ulegajg wiasciwemu, wstecznemu
zwyrodnieniu, z osadzeniem sie soli wapiennych.

Takie same guziczki i ich aglomeraty, przynajmniej takie same
co do istoty, napotykajg sie czesto takze w migzszu rozmaitych or-
ganéw! i tkanek, najczesciej w ptucach i na btonach Sluzowych, szczegdl-
niej drég oddechowych; nadto, nie sg prawie nigdy wolne od wiasci-
wej patologicznej sprawy, przynajmniej woOwczas gdy choroba od
nieco diuzszego juz czasu dotyka organizm, gruczoty chionne, zwiasz-
cza te, ktore pozostajg w zwigzku z zajetymi narzadami.

Zbytecznie dowodzi¢, ze takie kombinowanie sie choroby, to
jest zajecie jednocze$nie rozmaitych organéw!, nie zmienia jej bynaj-
mniej co do istoty; lecz niemniej jest jasnem, ze sprawa chorobowa
winna by¢ uwazang za jedne i te sarne, chocby, odbywajac sie w miaz-



szu jakiegobgdz organu, np. w ptucach, oszczedzita zupetnie tak czesto
nig zajete blony surowicze. Nalezy tez z tego powodu uwazaé¢ za
nieuzasadnione, niegdy$ przez niektérych przyjete u bydla jako cho-
robe rézng od perlicy, tak zwane suchoty ptucne (Phthisis pulmonum),
bez wzgledu, czy sprawa patologiczna w ptucach — co do istoty —
byta lub nie byla identyczng ze sprawg perliczg bton surowiczych.

Perlica w najdawniejszej juz starozytnosci zauwazana, — bo do
niej, a mianowicie do formy plucnej, jak sie zdaje, stosujg sie wzmianki
0 owrzodzeniu pluc (Exulceratio pulmonis), napotykane w ksiegach
Columelli (urodz, w 42 r. Er. Ch.), — byta niegdy$ i jest w czesci
dotad jeszcze licznemi, a nader réznorodnemi oznaczana hazwami.

Okoliczno$¢ ta wymownym jest dowodem, iz o niej nader roz-
maite, a zwykle mylne, tworzono sobie wyobrazenia. Do$¢ w tej mierze
wspomnie¢, ze do korica prawie zesztego stulecia, choroba ta, pod
nazwa francuzkiej, mylnie byla uwazana i identyfikowana z przymio-
tem (syphilis) u czlowieka, co dato w niektorych krajach powdd, nie
tylko do bezwarunkowego zabraniania uzycia na konsumcyje miesa,
pochodzgcego od sztuk perlicg dotknietych, ale nawet i do zalecania
niszczenia ich skor, niemniej narzedzi, uzytych do ich zabijania.

Utworzone dawniej dla rzeczonej choroby w rozmaitych jezykach
nazwy — niemoéwie juz o tych, ktére polegaty na blednem upatrywaniu
w niej tozsamosci z chorobg syfilityczng ludzi, jak np. Franzosen-
krankheit, Lustkrankheit, Geilsucht, Unreinigkeit, vénerie, morbus gaili-
cus boum, Bullingitp. — wziete zostaty najczesciej, albo z wihasciwych
perlicy pojedynczych, czesto przemijajacych i przypadkowych tylko
symptomatow, albo li z zewnetrznej postaci nowotwordéw napotyka-
nych na btonach surowiczych, albo nareszcie, z nienalezycie zbadanego
(pod wzgledem histologicznym) ustroju wspomnianych nowotworow,
mianowicie na btonach surowiczych.

Takiemi za$ nazwami, — pomijajac juz oparte na zbiorze pew-
nych, charakterystycznych objawow, jak Schwindsucht, Lungensucht,
Phtisie pommelihre, Phthisis, suchoty ptucne bydia rogatego itp. — sg
np. Stiersucht, Brummei, Monatsreiterei, Satyriasis i Nymphomania,
(z powodu spostrzezonego niekiedy wygorowanego popedu piciowego)
i Drisenkrankheit, (ze wrgledu, ze gruczoty limfatyczne bywajg obrz-
miate, a moze z uwagi, ze budowa nowotwor6w przypomina ustrdj
gruczotowy), — dalej nazwy:. Zapfigkeit, Zackigkeit, Hirsesucht, Meer-
linsigkeit, Traubenkrankheit, Perlsucht, Lardrerie, Knots, Kernels,
Grapes, Angelbery, Glyer, (wziete gtownie z ksztaltu nowotwordéw)—
niemniej dawni¢j juz stésowane nazwy, Rindstuberculose, Cachexia tu-
berculosa boum, itp. (o ile uzyte byty li ze wzgledu na guzowatg po-
sta¢ nowotwordw); nareszcie Sarkomdyskrasie, Cachexia boum sarco-



matosa, Sarcomatosis infectiosa, Sarco-tuberculosis boum infeetiosa,
Cachexia boum fibromatosa i inue podobne, (jako oparte na nienale-
zycie zbadanéj budowie histologicznej nowotworow).

Dzieki wynikom, otrzymanym za pomocg udoskonalonych w ostat-
nich czasach metod badania, a miedzy innemi wynikom metody do-
Swiadczalnej drogg zakazenia sztucznego, przedewszystkiem za$ dzieki
rezultatom badan, ktére winniSmy tak bujnie w ostatnich czasach
wyrostej bakteryjologii, usunietg zostata wszelka watpliwos¢, ze opi-
sywana tu choroba bydla, winna by¢é uwazana jako réwnoznaczna
(identyczna) z gruzlica (tuberculosis) u ludzi i urozmaitych rodzajow
zwierzat.

Spostrzega sie wprawdzie, pozorna przynajmniéj, roznica w ustroju
gruzetka (tubereulum) cztowieka, w ktéorym gtdwne histologiczne ele-
menta stanowig ciatka limfoidalne, komorki epitelioidalne i komorki
olbrzymie, oraz w ustroju tworéw perliczych u bydta, w ktérych,
mianowicie na btonach surowiczych, biorg przewage komorki wrze-
cionowate, tkanka granulaeyjna i ostatecznie rozwinieta tkanka faczna,
tworzaca bujne podscielisko wyrosli guzowatych; istnieje nadto pewna
odmienno$¢ w przemianach wstecznych, wiasciwych tworom, o ktérych
mowa, mianowicie pod tym wzgledem, ze gruzelek u czlowieka ulega
zwykle zserowaceniu, podczas gdy guzy perlicze odznaczajg sie obfi-
tem osadzeniem sie w nich ztogéw wapiennych. Pomimo jednak tych
powierzchownych réznie, stanowigcych widocznie skutek konstytucyi
rodzajowej, i wiasnosci tkanek oraz ptynéw organizmu czlowieka i
zwierzat, nie mozna watpi¢, ze co do istoty sprawy chorobowej, a jak
Scislejsze badania wykazaly, takze w czeSci i co do ustroju histolo-
gicznego, sa nowotwory perlicze u bydia i gruzlicze u cztowieka ze
sobg identyczne. Musimy je za$ za takowe uwaza¢ tern bardziéj, po-
niewaz, jak stwierdzity doktadne poszukiwania, pratek gruzliczy (ba-
cillus tuberculosis), ktory niezaprzeczenie jest jedynym patogenicznym
czynnikiem gruzetka, tak dobrze uczestniczy w perlicy u zwierzat, jak
w gruzlicy u cziowieka, i poniewaz, jak doswiadczalne szczepienia
niejednokrotnie stwierdzity, czysta hodowla bedgcego w mowie pratka,
wywoluje u zwierzat gruzlice (perlice) tak dobrze, jak jg zrzadza
produkt chorobowy wziety od cziowieka, czy to wprost z ogniska
gruzliczego, czy tez w postaci plwociny suchotnika, itp. produktéw.

Ze pewne stany chorobowe, co do istoty identyczne, przedstawiaé
moga obraz odmienny, stdsownie do tego, czy dotykajg ustroju czto-
wieka, czy tez pewnego rodzaju zwierzat, na to, jako wymowny do-
wod postuzy¢ nam moze np. promienica (actinomyeosis), ktérej nowo-
twory, pod wzgledem histologicznego ustroju, okazujg nawet pewne
z gruzetkiem podobienstwo. Zakazna ta, dopiero w ostatnich czasach



blizej zbadana choroba, zalezna od wtargnienia do tkanek organizmu
whasciwego rodzaju grzyba (actinomyces), prowadzi u cztowieka, zwy-
kle juz w poczatkowych okresach rozwoju, do rozpadu ropnego ognisk
chorobowych, gdy u bydfa rogatego ma zwykle miejsce obfite wytwa-
rzanie sie tkanek, a mianowicie tkanki #gcznej lub kostnej, i wskutek
tego rozwijajg sie czesto w promienicy u bydla guzy wiokniakowe,
lub bujne kostniaki z rozdeciem kosci szczekowych (spina ventosa), albo
tez stwardnienie jezyka, ktére dato powdd do nazwy niemieckiegj
Holzzunge, pomimo, ze tak u cziowieka, jak i u bydta, najblizsza przy-
czyna choroby, to jest promiennogrzyb, a zatem i jéj istota, jest je-
dna i ta sama.

Uwzgledniajac wszystko, co dotgd o identycznosci perlicy i gru-
zlicy wyjasnionem zostato, zarazem biorgc na uwage, ze perlica bydta
jest chorobg znacznie rozszerzong i rozprzestrzeniajgcg sie, i to niezaprze-
ezenie takze drogag zarazenia, uzna¢ musimy za odpowiednig dla nigj
nazwe ,,Tuberculosis panzootica contagiosa“, napotkang w wyczer-
pujacej pracy Lydtina (8. str. 9) — nazwe, ktéra w spolszczeniu mia-
taby brzmienie: ,Gruzlica stadna zarazliwa“ bydta rogatego. Dla
krotkosci jednak nie zrzekamy sie uzycia i nadal podanéj w nagtéwku
nazwy ,perlica, chocby tylko ze wzgledu na jéj prostote i rozpowsze
chnienie, jakie juz uzyskata.

Winienem tu jeszcze wspomnie¢, ze nazwa wzietg od wyrazu
tuherculwm, wzglednie od tuberculosus, nie zawsze zamierzano oznaczy¢
identyczno$¢ interesujac¢j nas tu choroby z gruzlicg, a uzywano jéj
czesto li ze wzgledu na guzowate wyrosle (excrescentiae), ktdre w per-
licy, przy otwieraniu jam ciata przedewszystkiem wpadajg w oczy.

Ze tak jest rzeczywiscie, stuzy¢ moze za dowdd, miedzy innemi,
i ,,Ustawa polieyi weterynaryjnej“, wydana w roku 1844 dla ,,Krolestwa
polskiego“. Bedgca w mowie choroba, zostata tam oznaczong po
facinie nagtéwkiem ,,Cachexia tuberculosa bourn*; — pomimo tego
jednak, nie tylko z uzytej tam nazwy polskiej : ,,Narosle wewnetrzne
u bydfa rogatego”, ale i z calego dalszego opisu choroby, nie wi-
dnieje nigdzie, aby upatrywano w niej jakabadz z gruzlica cztowieka
wspolnosé.

Etyjologija
Pratek gruzliczy (bacillus tuberculosis®, jak wykazaty liczne bar-
dzo poszukiwania, znajduje sie zawsze w produktach chorobowych
tak gruzlicy jak i perlicy. Produkty takie, lecz niemniej takze i czy-
sta hodowla pratkéw, o ile stwierdzity doswiadczalne zakazenia, wy-
wotujg charakterystyczng gruzlice (perlice). Uzasadniajgc sie na tych
spostrzezeniach, przyja¢ mozemy, ze istota chorobotworcza — pato-



genicznym jadem gruzlicy, a wiec i perlicy u bydta rogatego, sa owe
pratki, konsekwentnie zatem, takze i wytworzone przez nie zarodniki
(sporae).

Pratki gruzlicze stanowia drobnoustrdj roslinny, ktorego odkry-
cie zawdzigczamy znakomitemu bakteryjologowi Robertowi Koch
w Berlinie, ktdry w roku 1882 pierwszy dokladng o nich podat wia-
domos¢, i pierwszy tez drogg Scistych poszukiwan naukowych wyka-
zal, ze one jedynie sg przyczyng gruzlicy — choroby tak groznej,
a tak znacznie miedzy ludzmi i zwierzetami rozprzestrzenionej. Tym
téz sposobem stwierdzony zostat ostatecznie zakazny charakter gru-
zlicy (perlicy), rownie jak moznos$¢ szerzenia sie jej drogg zarazenia,
zaczem zresztg przemawiato juz wiele faktow dawniejszych badan i
obserwacysj.

Pratki czyli laseczniki gruzlicze, jak je nazywa Dr. Jakow-
ski w wybornej pracy swojej, z ktor¢j tu niektore wyjatki powta-
rzamy, tak samo za$ i pratki z perlicy -- oprocz wihasciwych cech
morfologicznych i biologicznych, odznaczajg sie szczegllng swojg
wilasnoscig zatrzymania w sobie barwnikéw anilinowych, roztworzo-
nych w cieczach alkalicznych lub w wodzie anilinow¢j. Otrzymane
ta droga zabarwienie zachowujg one pomimo pozostawania przez czas
stosunkowo dos$¢ dtugi w kwasach mineralnych, n. p. w kwasie azo-
towym, gdy inne tego rodzaju pasorzyty tracg barwe pod dziataniem
mineralnych kwaséw, niemal w oka mgnieniu. Jest to cecha nader
wazna mikrobow gruzliczych, choéby ze wzgledu, iz niezmiernie uta-
twia ich odszukanie w tworach i produktach chorobowych, ktorym
one dajg poczatek.

Pratki gruzlicze, badane bez wspotudziatu jakichbadz odczynni-
kow, przedstawiajg sie, wedtug Kocha, w postaci biatych, btyszcza-
cych, nieruchomych precikow, ktérych dlugo$é przewyzsza piecio lub
szesciokrotnie ich szeroko$¢, wynosi za$ 0'0015—0'0035 mkm., to jest
potowe catkowitej Srednicy czerwonego ciatka krwi. Sg one proste
lub nieco zgiete, a w niektérych z nich dostrzega¢ sie daje po 4— 6
owalnych, silnie $wiatto famigcych zarodnikéw.

Zabarwione pratki sg t¢j samej prawie dtugosci, jak niebar-
wione, zdaja sie jednak by¢ od tych ostatnich nieco wezszemi. Sag
one rowniez, albo zupetnie proste, albo tez zgiete tukowato, lub Sru-
bowato, w postaci lit. S. We wnetrzu niektérych zabarwionych prat-
kow, spostrzega¢ sie niekiedy dajg miejsca, (cztery lub wiecéj), zu-
petnie bezbarwne, zajmujgce calg szerokos$¢ pratka, ktére, jak mozna
sie przekona¢ przy pomocy znaczniejszego powiekszenia, majg ksztatt
owalny, stanowig za$ ich zarodniki, nie posiadajace, wiasciwej tylko
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pratkom wiasnosci zatrzymania barw, pod dziataniem wyzej wskaza
nych plynow.

Jako dogodny sposéb barwienia pratkéw gruzliczych, zachwalone
sg gtownie metody Ehrlicha. Najczesciej stésowana zalezy na zabar-
wieniu preparatu — n. p. szkietka przykrywkowego, z przyschnietg
na jednej z jego powierzchni plwocing suchotnika — za pomocg $wiezo
przygotowanego roztworu fuksyny w wodzie anilinowej, i na odbar-
wieniu go nastepnie w 257 roztworze kwasu azotowego, az otrzyma
kolor blado-r6zowy, poczem, dla uwydatnienia lepiej czerwono zabar-
wionych pratkéw gruzliczych, podbarwia sie jeszcze tto preparatu na
btekitno, w nasyconym roztworze biekitu metylowego (Methylenblau}.

Pomijajgc, jako wychodzace za obreb naszego zadania, blizsze
okreslenie sposobéw przygotowania tego rodzaju preparatoéw, jak i
w ogoble szczegdtow odnoszacych sie do rozmaitych metod barwienia,
hodowania i badania pratkdw, o ktérych mowa, przytocze tu jed-
nak niektére dane bijologiczne, tyczace sie obchodzacego nas tutaj
pasorzyta, odsyfajac pragnacych sie dokladniej w tej mierze objasnic,
do dziet o przedmiocie tym specyjalnie traktujgcych.

Pratki (laseczniki) gruzlicze, wedtug okreslenia Dra Jakowskiego
7yja, rosng i wytwarzajg zarodniki li tylko w ustroju zwierzecym, i
one tylko sg w stanie wywota¢ gruzlice.

O tern, ze produkta chorobowe gruzlicy i perlicy, réwnie jak
czyste hodowle pratkdw, sg w stanie wywota¢ chorobe u rozmaitych
rodzajow zwierzat (cieptokrwistych), przekonaty liczne bardzo doswiad-
czenia, ktorym poczatek, jezeli nie Klencke juz 1843 r., dat wr. 1865
Villemin, wypowiedziawszy zarazem, na zasadzie doswiadczalnych
swych szczepien, ze gruzlice uzna¢ nalezy jako specyficzna, zakazna
chorobe, dajaca sie przenosi¢ od cztowieka na zwierzeta i od jednego
zwierzecia na drugie. Twierdzenie to, spowodowawszy liczny szereg
znakomitych badaczy do przedsiewziecia odpowiednich do$wiadczen
na zwierzetach rozmaitego rodzaju, (nie wyitgczajgc i bydia rogatego),
wydato tez rezultaty, ktére obecnie, jak sie wyraza Prof. Johne, za-
ledwie zostawiajg jakgbadz uzasadniong watpliwos¢ o zakazalnosci
i jednorodnosci spraw gruzliczych, zdarzajacych sie u ludzi i zwierzat,

Podobnie jak materyjat zakazalny, wziety tak od cztowieka jak
i od zwierzat, roznorodnym byt takze i sposob zakazenia. Nalezy tu:

1. Szczepienie materyjalu zakazalnego. Do experymentdw téj ka-
tegoryi, ktére po wiekszej czeSci dodatnie wydaty wyniki, zalicza
sie; szczepienie podskorne, wstrzykiwania peritonealne, intra-vascu-
larne, intra-pulmonalne i intra-ocularne.

Ze szczepien podskornych, zastuguje na szczeg6lng wzmianke
jedno, przedsiewziete u cztowieka, pozornie wolnego od gruzlicy, dot-
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knietego zgorzeling postepowa duzego palca stopy, au ktérego smieré,
z powodu, ze nie chcial poddac sie amputacyi, niewatpliwie byla prze-
widziana. Zaszczepiono mu plwociny suchotnika, i po $mierci, nastg-
pionej w dni 38 po wykonaniu experymentu, znaleziono $wieze gru-
zetki w obu szczytach ptuc.

2. Experymenty zakazenia drogg inhalacyi. Pierwsze dos$wiad-
Czenia grupy niniejszej przedsiewziete zostaty przez Dra Tappeinera
znanego lekarza w Meranie. Uskuteczniano takowe w ten sposob, ze
roztarte z wodg masy gruzlicze, i za pomocg stosownych przyrzadow
rozpylone, wprowadzano do ptuc, albo przez rany w tchawicy zro-
bione, albo tez bez obrazenia przewodoéw oddechowych, a tylko droga
zwyklej respiracyi, w miejscach zamknietych, ktorych powietrze roz-
pylonym ptynem zakaznym przepetnione zostato.

Poniewaz niemal wszystkie doswiadczenia téj grupy wywotaty
gruzlice pluc, przeto uzyskano za ich pomocg dowdd, ze droga odde-
chania, a wieci przez przebywanie razem z dotknietym suchotami (co-
habitatio), moze nastgpi¢ zarazenie.

3. Doswiadczenia drogg karmienia. Nalezgce tu i bardzo czesto
rezultatem dodatnim zakoriczone experymenty, ktére po raz pierwszy
w r. 1866 wykonat Gerlach w Hanowerze, a po nim Chauveau i wielu
innych badaczy, maja z tego wzgledu szczeg6lng waznos¢, iz stwier-
dzajg, ze produkty (mieso, mleko) zwierzat perlica dotknietych, jako
artykuty zywnosci, moga sie sta¢ niebezpiecznemi dla zdrowia i zycia
cztowieka.

Zbyt wiele miejsca by zajeto wyliczenie, a témbardziéj blizsze
okreslenie doswiadczen, przedsiewzietych w celu wyjasnienia jadowi-
tosci i zakazalnosci gruzlicy, wzglednie perlicy. Odsytajac pragnacych
doktadniejsze w t¢j mierze powzigé wiadomosci, do wspomnion¢j pracy
prof. Johnego, z ktorej téz odnos$ne dane zaczerpnatem, wspomne
tylko, ze w doswiadczalnych karmieniach, mianowicie Gerlacha, oka-
zaty sie gtownie zarazliwemi masy gruzlicze, tak z guzéw bton suro-
wiczych, jak i z migzszu organdw pochodzace, niemniej gruzliczo
zwyrodnione gruczoly limfatyczne, daleko mni¢j zas, mieso zwierzat
gruzliczych (perliczych), ktére jednak, w razie uzycia go w znaczniej-
szej ilosci, nieraz zarazato, i to nawet w takich przypadkach, w ktorych
przez czas niejaki poddane byto warzeniu (ugotowaniu).

Pod wzgledem zarazliwosci gruzlicy zastugujg jeszcze na szcze-
g6lng wzmianke doswiadczenia Kocha, w powolaném dziele Dra Ja-
kowskiego z roku 1886 przytoczone, i to nietylko ze wzgledu na zna-
czng ilos¢ réznorodnych zwierzat, do zakazenia przezen uzytych, ale
przedewszystkiem z powodu, iz pierwszy stésowat czystg hodowle be-
dacych w mowie pasorzytow, jako materyjat zakazny. Ogolna cyfra

2
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szczepien, wykonanych przez Kocha z dodatnim wynikiem, wynosita
do onego czasu przeszto 500, a w tej liczbie z czystych hodowli wie-
cej jak 200. Do tego celu zas uzyt Koch swinek morskich, krolikéw,
psow, kotow, chomikow, kur, gotebi, biatych i polnych myszy, jakotez
i szczuréw.

Rozwoj pratkdw gruzliczych wymaga temperatury statecznej, od
30 do 42° C; najodpowiedniejsza wszakze do tego celu okazuje sie
cieptota 37—38° C., przytem odbywa sie rozwdj ten bardzo powoli,
wymagajac do rozplenienia pratka okoto dwoch tygodni czasu.

W temperaturze do pewnego stopnia wyzszej lub nizszej od
wskazanych, pratki, lubo sie nie rozwijajg dalej, zycia jednak nie
traca; réwniez nie tracg zycia ani tez wiasnosci zakazenia gdy sie
dostang posréd przyjaznych dla siebie warunkéw, po przebywaniu
przez czas niejaki (nawet kilkutygodniowy) w ptynach gnijacych, np.
w gnijgcej plwocinie; a nadto przekonano sie, ze szczepieniem plwo-
cin suchotniczych, zachowanych przez cigg o$miu tygodni w stanie
zasuszonym, wywota¢ sie daje u Swinek morskich gruzlica z taka
samg pewnoscig, jak przez infekcyje materyjatem Swiezym. Tylko
bardzo wysoka temperatura (100—130°), i to dziatajgca najmniej go-
dzine czasu, zabija je, a co wazniejsza, nawet i ich zarodniki, a tak
samo zabojczo dziala para wodna, temperatury 100-stopniowej, w kto-
rej twory zawierajgce pratki gruzlicze, tracg zdolnosci zakazenia,
jezeli pod jej wplywem pozostaty jedne do kilku godzin czasu.

Co do sztucznej, odzywczej gleby, na ktorej hodowla rzeczonych
pasorzytéw najlepiej sie odbywa, za takowa, wedle doswiadczen Ko-
cha, uwaza¢ nalezy skrzepta, w spos6b wiasciwy przygotowang suro-
wice krwi pewnych rodzajéw zwierzat. Mozna je takze (jednak przy
zmienieniu sie nieco postaci kolonij) hodowa¢, na zalkalizowanym
nastoju miesnym (Fleisehintus), oraz na mieszaninie niewielkiej ilosci
agar-agar z tymze nastojem. Wszakze hodowla na jakiejbadz glebie
czysto roslinnej nie udaje sie nigdy.

Jezeli uwzglednimy teraz wyjasnione tu bijologiezne wiasnosci
pratka gruzliczego, jezeli nie spuscimy z uwagi, ze pasorzyt ten wy-
maga do rozplenienia swego statecznej, przynajmniej dwutygodniowej
temperatury, przekraczajge¢j 30° C., ktora zewnatrz organizmu
zwierzecego, w naszych klimatach nie przecigga sie nigdy bezzmien-
nie tak dtugo, musimy przyj$¢ do wniosku, ze grzybek gruzliczy na-
lezy nie do zewnetrznorodnych (ektogenicznych), lecz do zakazni-
koéw wewnetrzuorodnych (entogenicznych), czyli, ze jako zrédto jego roz-
plenienia, a tem samem i zakazenia gruzlica (perlicg), nie moga by¢
uwazane pewne, nieprzyjazne potozenie majgce miejscowosci, a Scislej
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mowiac ich grunta, woda lub t. p., lecz tylko organizmy ludzi oraz
zwierzat cieptokrwistyeh.

Z drugiej jednak strony, biorgc na uwage podane wyzej szcze-
goly, stwierdzajgce wysoka wytrzymatos¢ (tenacitas) wihasciwg zaka-
znikom gruzlicy (perlicy), a tern samdm dtugotrwalg ich zdolnos¢ za-
kazania, nie podobna nie dostrzedz, Zze przy znacznem rozszerzeniu
choroby, o ktérej mowa, miedzy ludZzmi i zwierzetami, i przy obfitem
wydalaniu — wraz z rozmaitemi wydzielinami — na zewnatrz organi-
zmu chorobotwoérczych pratkéw, te. niekoniecznie wprost z ustroju
zwierzecego, lecz takze z otaczajacej przyrody, n. p. wraz z wdecha-
nem powietrzem, w ktorem po wyschnieciu w zawieszeniu sie utrzy-
muja, do organizmu ludzi i zwierzat, a mianowicie do ich przewodow
oddechowych wkroczy¢, i do wywotania choroby przyczyni¢ sie moga.

Sposoby rozszerzania {udzielania) sie choroby. Rozpatrujac zwy-
ke sposoby udzielania sie gruzlicy, zastanowimy sie najprzéd nad
kwestyja przelewania sie jej drogg dziedzicznosci.

Powszechnie wiadomo, ze potomstwo rodzicéw dotknietych gru-
zlicg (perlica), predzej lub pdzniej chorobie tej ulega, ze nierzadko,
jak liczne stwierdzity spostrzezenia, przychodzi nawet potomstwo
z takich rodzicéw na $wiat z rozwinietg juz perlica. Wynika stad
bezsporny wniosek, ze zardéd choroby, — (nie mdwie juz o usposobieniu,
czynigcem zwierze mniej odpornem przeciw dziataniu zakaznika), —
otrzyma¢ moze ptdéd od rodzicow swoich juz w tonie matki, ze wiec
gruzlica (perlica) stanowi chorobe udzielajacg sie droga dziedzicznosci
(haereditas).

Dziedzictwo to, jak spostrzezenie przekonywa, otrzymuje po-
tomstwo najczesciej od matki. Nastepuje to w czesci drogg krazenia,
a mianowicie za posrednictwem wspdlnej dla ptodu i matki (podczas
cigzy) krwi, w ktérej juz nieraz u zwierzat gruzliczych wykazano
obecnos$¢ pratkéw Kocha; w czesci za$, by¢ moze, wskutek zetknie-
cia ptodu z zajetemi sprawg chorobowg organami rodnemi matki.
Nie mniej jednak, przyczyni¢ sie moze do zakazenia zarodka w chwili
zaptodnienia i nasienie samcze rodziciela, zwlaszcza gdy organa jego
rozrodcze sg gruzlicg zajete. Mozno$¢ za$ te stwierdza miedzy inne-
mi i spostrzezenie Jakowskiego, ktoremu sie udato, w przypadku gru-
Zlicy pierwotnej jader, odkry¢ pasorzyty w nasieniu.

Za trafne tez i zasadne uwaza¢ musimy zapatrywanie Gerlacha,
ktory, na zasadzie dtugoletnich obserwacyj, wyrzekt zdanie, ze w obo-
rach, w ktérych sie praktykuje w ciggu kilku generacyj system roz-
ptodu w samym sobie, tak zwany system kazirodczy (Inzueht), po
wprowadzeniu Kkilku sztuk rozptodowych perlicg dotknietych, moze
choroba, po niejakim czasie, cate ogarng¢ stado.
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Co sie tyczy udzielania sie choroby podczas samodzielnego zy-
cia, zwrOci¢ musimy najprzdd uwage na wazng role, jakg w téj mie-
rze, tacznie z dziedzicznoscia, gra mleko na pokarm uzyte, mianowicie,
gdy pochodzi od zwierzecia, u ktorego wymie gruzlica jest zajete.
Zastuguje za$, niejednokrotnie stwierdzony fakt zakazalnosci takiego
mleka, natdom wiekszg uwage, poniewaz ono, uzyte w stanie surowym
lub niedostatecznie przegotowanym, nie ogranicza sie tylko do zwie-
rzat, ale niebezpiecznemi swemi skutkami, rownie zdrowiu ludzkiemu
zagraza.

Zakazenie pierwotne, skutkiem zetkniecia sie powierzchni skory
z produktami gruzliczemi, przytrafia sie w ogéle chyba nader rzadko.
Czesci¢j moze juz nastapi¢ zarazenie u zwierzat, skutkiem dostania
sie jadu gruzliczego do przewodu trawienia, n. p. wraz z mlekiem,
lub z rozmaitemi pokarmami; jakkolwiek z drugiej strony, ten ostatni
spos6b zakazenia, nierzadki moze u niektorych zwierzat miesozernych
i u trzody chlewnej, do niezbyt czestych chyba tylko nalezy u zwie-
rzat roslinozernych, u ktorych wyjatkowo tylko przymieszka do po-
karmu produktéw sztuk chorych przytrafic sie moze. Nie jest tylko
wykluczoném u zadnego rodzaju zwierzat zarazenie nastepcze, czyli sa-
mo zarazenie, blony sluzowej gardta, a nawet glebszych oddziatéw prze-
wodu pokarmowego, a to w skutek przylegania do niej, lub wskutek
potykania wydzielin chorobowych z drég oddechowych.

Nadto nie brakuje w literaturze weterynaryjnéj spostrzezen, prze-
mawiajagcych nawet za moznoscig udzielania sie choroby krowom
(podczas piciowego tgczenia) od samcow gruzlicg dotknigtych.

Jako najczestsze moze zrodlo szerzenia sie choroby uwazaé na-
lezy wspolne przebywanie (cohabitatio) zwierzat zdrowych z gruzli-
czemi. Twierdzenie to opiera sie, nietylko na wspomnionych powyzej
doswiadczeniach, wykazujacych moznos¢ udzielenia sie choroby za po-
mocg rozpylonych ptynéw zakaznych, ale nie mniej na obserwacyjach,
z ktorych wynika, ze po wprowadzeniu do obory zdrowej, sztuki by-
dia perlicg dotknietej, szerzy sie choroba w coraz wiekszych rozmiarach
i miedzy bydtem dotad zdrowém. Do zarazania przyczyniajg sie w ta-
kim razie prawdopodobnie gtéwnie wydzieliny sztukichorych, a mia-
nowicie pochodzace z phluc, ktére ulegajagc z czasem wyschnieciu i
zamienieniu sie w pyt, zakazajg coraz wiecej powietrze pratkami,
gruzlice wywota¢ zdolnemi. Poniewaz za$ na zakazenie tg drogg gio-
wnie sg wystawione organa oddechowe, przeto nie trudno wyttuma-
czy¢ sobie, dlaczego ptuca wiasnie sg organem, najczesciej perlicg do-
tknietym. Zarazem jednak nie nalezy spusci¢ z uwagi, ze obory za-
wierajgce w sobie bydlo gruZlicze, sta¢ sie moga grozuém zrédiem
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szerzenia choroby, nietylko miedzy zwierzetami, lecz niemniej i miedzy
ludZzmi, ktoérzy czesto i dtuzej w takich oborach przebywa¢ musza.

Zauwazano, ze perlica szerzy sie gldwnie przy utrzymywaniu
bydta w oborach zadusznych, nieprzewietrzanych, wilgotnych, a ro-
wnie miedzy zwierzetami nedznie zywionemi, lub tez karmionemi
przewaznie paszg mato pozywng, np. odpadkami fabrycznemi, wodni-
stemi, okopowemi roslinami itd., dalej ulega¢ sie zdajg czesciej cho-
robie sztuki od dawna dotkniete niezytem, mianowicie drég oddecho-
wych, sztuki uposledzone w odzywianiu, skutkiem przemoznej mle-
kodajnosci i sztuki dosiegte pewnego wieku (miedzy 3 a 6 rokiem
zycia); krowy, jak sadzi¢ wypada z cyfr statystycznych niektérych
rzezni, podpadajg czesei¢j gruzlicy, anizeli woty i buhaje, a réwniez
czesciej napotyka sie chorobe u bydta w nizinach, niz u bydla gor-
skiego ; nareszcie zauwazano, ze w niektdrych okolicach bywa cho!
roba stosunkowo znacznie bardzo rozpowszechniona, tak, ze dotyka
niekiedy kilkanascie procent, a nawet ’|6 do /s czeSci ogotu
bydta, gdy w innych okolicach rzadko tylko, lub wcale sie nie pojawia.
O ile zrédlo tego rodzaju rozmaitosci, jak n. p. znacznego zagniez-
dzenia sie choroby w jakiejbadz oborze lub okolicy, moze by¢ wyja-
$nione okolicznosciami, sprzyjajacemi w danym wypadku szerzeniu
sie choroby droga zakazenia, np. droga dziedzicznosci, drogg kohabi-
tacyi itd., o tyle inne odnies¢ musimy gtownie do tak zwanego uspo-
sobienia (praedispositio), to jest do warunkdéw, ktore, ostabiajac ustroj
zwierzecy, czynig go mniej odpornym, a tern samem 2zyzniejszg gleba,
na ktorej, zasiany przypadkowo chorobotworczy pasorzyt, przyjazniej-
sze znajduje warunki, dla swego rozwoju i dalszego rozplenienia sie.
Sztuki wynedzniate n. p. réwnie jak zywione przewaznie wodnistemi
pokarmami, (ros$linami okopowemi, odpadkami fabrycznymi), podpa-
daja, by¢ moze, dlatego czesciej perlicy, poniewaz w anemicznych ich
tkankach i rozwodnionych sokach, znajduje swoisty pratek tej choroby,
przypadkowo do organizmu wprowadzony, pozadansze dla swego ro-
Zwoju i mnozenia sie pozywienie; z podobnej przyczyny tatwiej ule-
gajag moze chorobie i sztuki dotknigte niezytem drog oddechowych.
W tym wypadku, przypadkowo do przewoddéw oddechowych weszty
pasorzyt chorobotwérczy, znajduje prawdopodobnie w nagromadzonej
wydzielinie niezytowej pozadany grunt odzywczy, a by¢é moze i dru-
gie ufatwienie dla sprawy zakazenia, zalezace na tern, ze obnazona
tu i owdzie z nablonka btona S$luzowa, mniejszy stawia opdr jego
wkroczeniu do tkanek gtebszych.

Dla poparcia cho¢ niektorych ze wskazanych dopiero okolicznosci, da-

nemi liczhowemi, podajemy tu kilka dat statystycznych, przywiedzionych
w pracy Schmidt-Mulheima str. 35. Przedstawiajg sie one w sposéb nastepu-
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jacy: W Badenie od roku 1874 do 1880, poddano zbadaniu blisko 1 milion
sztuk zwierzat rzeznych. Przecieciowo okazato sie 8 sztuk na tysigc dotknie-
tych perlicg; w tych za$ okolicach, w ktoryeh na rzez szlty prawie wyta-
cznie krowy, napotykano 15g$ perliczych. W rzezni w Monachium znaleziono
w trzech latach 1880—1882, nad 2!  zwierzat rzeznych, dotknietych gruzlica.
Podobny bardzo stosunek okazat sie w Augsburgu i w innych miastach. Wyz-
sze daleko liczby napotykajg sie w Niemczech potnocnych, gdzie przewaznie
bija bydto nizinne; w Berlinie zauwazano od kwietnia do czerwca 1883 nie
mniej jak 971 sztuk bydfa gruzliczego, co stanowi 4'57$ ogoétu zwierzat rzez-
nych. Podobne stosunki otrzymywano i w innych potnocno-niemieckich pan-
stwach; najwyzszy jednak stosunek okazaty Gorlice (Gorlitz). Podlug podania
Séazlera napotkano tu w roku 1883 bydla gruzliczego sztuk 344=11'~1%
ogotu bitego bydia; w roku 1884 napotkano sztuk gruzliczych 533=11'9%,
zaS w roku 1885 sztuk 545=11'7%.

Z tego, co powyzej powiedziano, odnosnie okolicznosci mogacych
w danym organizmie mniej lub wiecej sprzyja¢ sprawie zakazenia, wi-
dzimy, ze obecne w nim usposobienie do gruzlicy (perlicy), bywa nie-
kiedy wrodzonem i zalezy n. p. od rodzaju zwierzat, od pici, rasy
i t.d; w innych za$ przypadkach, rozwija sie dopiero pod wplywem
nieprzyjaznych, zewnetrznych warunkéw, w ciggu samodzielnego
zycia zwierzecia, jest wiec nabytem, n. p. w skutek dtuzszego
przebywania w stanowiskach zadusznych. nieprzewietrzanych, wskutek
nieodpowiedniego zywienia przez czas diuzszy zwierzat i t. d.

Co sie tyczy usposobienia rodzajowego, to ono, o ile wnosi¢ mo
zna z czestosci napotykanej gruzlicy, (perlicy), u sztuk zabitych, a
w czesci takze z wynikéw sztucznego (experymentalnego) zakazenia,
zdaje sie byC¢ szczegOlniej wygdérowanem u rodzaju bydta rogatego.

Dos$¢ znaczng sktonno$¢ do tej choroby okazuje takze trzoda
chlewna, ktorg tez droga szczepienia lub karmienia tatwo bardzo za-
kazi¢ mozna, mianowicie, jezeli do experymentu uzyjemy sztuk mio-
dych. Zresztag u niektérych ras tego rodzaju zwierzat, a przedewszy-
stkiem u delikatnej rasy angielskiej, spostrzega sie nierzadko choroba
jako stadna, szczegolniej w chlewach, w ktdrych sie praktykuje roz-
ptéd w samym sobie (kazirodczy), i w ktorych ona zatem sie szerzy
po czesci i droga dziedzicznosci.

Konie nie zdajg sie posiada¢ szczegdlnego do gruzlicy usposo-
bienia, i nie bezzasadnie przypusci¢ mozna, ze w wielu wypadkach,
uznano u tego rodzaju zwierzat mylnie jako gruzlice sprawe nosaci-
znowa, ograniczong do wewnetrznych tylko organdw, n. p. do phuc,
watroby i t. d.

U owiec, jak i u pséw, nie napotyka sie gruzlicy samorodnej
prawie nigdy, jakkolwiek i tych rodzajéw zwierzat za zupetnie po-
zbawionych usposobienia do gruzlicy uwaza¢ nie mozna, gdyz o ile
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wykazaty doswiadczenia, przedsiebrane szczeg6lniej na psach, nie tru-
dno i u nich sztucznie chorobe wywotaé.

Ze wzgledu na nierzadko napotykane gruzetki, mianowicie w wa-
trobie, w ptucach i w szpiku kostnym u kur pospolitych, uwaza¢ na-
lezy domowe to ptactwo, rowniez za szczegOlniej sktonne do zakaze-
nia sie chorobe rzeczona, do ktérej wygorowane usposobienie okazujg
takze kroliki, ktére drogag szczepienia lub karmienia masa gruzlicza,
tatwo bardzo zakazi¢ mozna. BIbl. J8Q-

Czas trwania okresu wylegania (inkubacyi), nie daje sie
zazwyczaj w perlicy, klinicznie przynajmniej, z doktadnoscig oznaczyé.
Przy zarazeniu sie bydlecia drogg naturalng, nie tylko nie jest zwy-
kle znana chwila nastgpionej infekcyi, ale co wazniejsze, najczesciej
nie daje sie oznaczy¢ wiasciwy poczatek choroby, ktérego objawy, nie
wyjmujac i gorgczkowych, tak zazwyczaj sg z poczatku lekkie, Ze
zostajg przeoczone, a przynajmniej nie koniecznie do klinicznego o-
brazu perlicy odniesione by¢ musza. Okolicznos¢ ta, moze nawet
w pewnych wypadkach utrudniaé, oznaczenie czasu trwania inkubacyi
i przy zakazeniu sztucznem (experymentalnem). Nie bezzasadnie bowiem
przypusci¢ mozna, ze i przy takiej infekcyi, czas wystgpienia pier-
wszych, dla naszego badania zupetnie wydatnych objawow chorobowych,
od rozmaitych zaleze¢ moze warunkéw, miedzy innemi moze gtdwnie
od ilosci zakaznika, oraz od drogi, ktOrg sie on do ustroju zwierzecego
dostaje. Tak np. po intrapulmonalnem zaszczepieniu, gdy przytem uzy-
jemy sporg ilos¢ szezepianki, bogatej zarazem w chorobotwdrcze mi-
kroby, ujawnig sie prawdopodobnie przypady chorobowe z samego po-
czatku do$¢ wybitnemi i tatwo dostrzedz sie dajgcemi cechami; to
jednak nie jest bynajmniej koniecznem, gdy do szczepienia obierzemy
tkanke mniej wrazliwg, chocby nawet blone surowiczg jamy otrzew-
nowej, a uzyjemy przytem szczepianke w skapej ilosci, ubogg zarazem
w swoiste, chorobe wywota¢ zdolne mikroorganizmy. W ogole przy
szczepionej gruzlicy przyja¢é mozna dni 20 do dwudziestu kilku jako
peryjod wylegania. Stwierdza to, miedzy innemi, zakazenie doswiad-
czalne, przedsiewziete w ostatnich czasach w tutejszej szkole weteryna-
ryjnej na kréliku. U zwierzecia tego, szczepionego inti aperitonealnie masa
gruzlicza $wini, po $mierci nastgpionej w 2 miesigce po zaszcze-
pieniu, okazaty sie juz widoczne zmiany gruzlicy uogdlnionej, zajmu-
jacej niemal wszystkie narzady ustroju, a najobficiej ptuca, przyczem,
w ogniskach chorobowych, nietrudno byto wykry¢ pratki Kocha. Piitz
zas$, w kwestyi czasu trwania inkubacyi wspomina, ze Tappeiner po-
daje, iz inkubacyja u pséw po inhalacyi jadu gruzliczego, wynosi dni
19--23, a Klebs znalazt juz w 3cim tygodniu po wstrzyknieciu mas
gruzliczych cztowieka, do jamy brzusznej cielecia, w znaeznej ilo-
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§ci rozsiane na jego bionie sadtowej (omentum) i na czesSci zotgdka,
szyputkowate, wewnatrz zwapniate twory, ktére histologicznie posia-
daly wszystkie znamiona guzow perliczych; nadto zauwazy¢ sie daty
guziczki miliarne w gruczotach limfatycznycb i krezkowych, a gdzie-
niegdzie, takze w watrobie i w $ledzionie.

Anatomija patologiczna.

Sprawa chorobowa perlicy, przy pierwotnym swoim rozwoju, nie
dotyka zawsze jednego i tego samego organu, lecz zajmowaé moze naj-
rozmaitsze narzady ciata. Moze ona przy tern, stosownie do tego, czy
sekcyje przedsiebierzemy u zwierzecia zabitego we wczesniejszym, lub
pozniejszym okresie rozwoju choroby, przedstawia¢ sie, albo jako
jeszcze ograniczona do miejsc pierwotnie dotknietych, albo juz rozsze-
rzona na sasiednie, blizsze lub nawet i nieco dalsze narzady ciata, albo
nareszcie jako juz uogolniona (zgeneralizowana), t. j., jako znajdujgea sie
w tym stopniu rozwoju, w ktorym mozebne jest zajecie wszystkich, nie
wylaczajac najodleglejszych narzaddw ustroju danego zwierzecia. Nadto
zaleznie od waznosci narzadow chorobg dotknietych, od roli jakag one
graja w ogolnej ekonomii organizmu, moze by¢ rozmaitym, i to nawet
juz w poczatkowych okresach choroby, stopienn ogo6lnego odzywienia i
ukrwienia, a wr zwigzku z tem, i wyglad organdéw ciata zwierzecego.

Ogolny zatem obraz anatomo-patologiczny, stosownie do tego,
czy istniejg tylko zmiany chorobowe pierwotne lub i nastepowe, albo
nawet wynikte juz z uogolnienia i t. d., przedstawi¢ sie moze przy
sekcyi w perlicy (gruzlicy), w nader odmiennych postaciach, pomimo,
ze sprawa chorobowa, co do istoty swojej, jest jedna i ta sama.

Na btonach surowiczych, bo te bywajg u bydta rogatego najcze-
Sciej zajete pierwotnym procesem gruzlicy, gtéwnie zas na optucnej
lub otrzewnej, (Sciennej i trzewiowej), oraz na ich zdwojeniach, zauwa-
zy¢ sie dajg mniej wiecej liczne guziczki i guzy, nierzadko biorace
poczatek swodj w tkance podsurowiczej, ktOre pierwotnie sg nader dro-
bnych rozmiaréw, ulegajg jednak z postepem czasu, mniej wiecej
znacznemu rozrostowi i powiekszeniu. Gnziczki, o ktorych mowa, wy-
stepujg zwykle gromadkami, te za$, zlewajgc sie nastepnie, tworzg
wyroéle skupione (agglomeraty), ktore rozmiarami swemi dosiegajg
wielkosci orzecha wioskiego, piesci dorostego cziowdeka lub nawet
znaczniejszej jeszcze. Czasami rozprzestrzeniajg sie wyrosle rzeczone
wiecej po powierzchni btony surowiczej, jako przytwierdzone na krot-
kich, szerokich podstawach; inng razg, przedstawiajg sie one, miano-
wicie na otrzewnej, jako zawieszone na mniej wiecej diugich szypu-
tach. Barwa niektérych wyrosli, bywa niekiedy, podobnie jak i btony
surowiczej w miejscu ich usadowienia, mniej wiecej czerwona, niekiedy
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z odcieniem brunatnawym; po wiekszej czesci jednak posiadajg one,
tak w centrze na przekroju, jak i na powierzchni swojej, barwe sza-
rawg lub biatawa, z odcieniem zékawym, tak, ze niektore mniejsze,
posiadaja wyglad peret, skad tez pochodzi i nazwa choroby ,,perlica“
(Perlsucht, Margarosis). Wyrosle wiekszych rozmiaréw, sa zwykle na
powierzchni swojej niegtadkie, sekowate, a nierzadko posiadajg postaé
gronkowatg, jako ztozone widocznie ze skupienia, mniejszej lub wie-
kszej ilosci guziczkéw, zlaczonych z soba zapomoca tkanki tacznej,
mniej lub wiecej rozwinietej. Mieszczg sie za§ wyrosle te w jamie pier-
siowej i brzusznej, tak na $cianach tych jam, miedzy innemi i na po-
wierzchni przepony, jak i na trzewach, a wigc : na phucach, na osier-
dziu, niekiedy ina sercu, na Srodpiersi, na sieci, na krezkach, na wa-
trobie, $ledzionie, jajnikach, jajowodach i t. d.

Na przekroju przedstawiajg, mianowicie mtodsze, ustroj gebczasty,
gruczotowaty. Sg tez z tego powodu miekkie i przesigkte phynem,
ktory pod naciskiem, mniej wiecej obficie saczy sie z powierzchni
przekroju, w postaci brudno szarawej cieczy, niekiedy przymieszkag krwi
na czerwono zabarwionej.

Na przekroju, mianowicie guzow wiekszych, réwniez tatwo wi-
dzie¢ sie daje, iz one stanowig skupienie znaczniejszej ilosci oddziel-
nych ognisk perliczych, w ktorych odrozni¢ mozna podscielisko, utwo-
rzone z mniej wiecej rozwinietej tkanki granulacyjnej, w poczatkowych
okresach rozwoju, do$¢ bogatej w naczynia krwionosne. Przy blizszem
badaniu wykry¢ sie daje, w ogniskach tego rodzaju, obok elementow
histologicznych wyzej wspomnianych, a niekiedy i obok produktow
rozpadu, mniej wiecej liczne pratki, ktére, ani pod wzgledem morfo-
logicznym, ani w zachowaniu sie swojem w obec wiasciwych barwni-
kéw, i t. p., nie réznig sie niczem, od opisanyeh wyzej pratkbw gru-
zliczych Kocha.

W starszych, wstecznemu zwyrodnieniu (zserowaceniu) juz ule-
glych  ogniskach, spostrzega¢ sie nadto dajg, mniej albo wiecej obfite
ztogi soli wapiennych, ktOre czynig opisane wyrosle twardemi do tego
stopnia, ze przy krajaniu stawiajg mniej wiecej znaczny opOr nozowi
i wydajg wiasciwy chrzest.

Zajeta opisanemi tworami blona surowicza, bywa przytern, tu i
owdzie, wskutek obrzmienia i ziuszczenia sie przyblonka, zmetniatg
i pozbawiong wilasciwego sobie blasku i gladkosci; czestokro¢ zas,
jest ona i porosty strzepkami z tkanki granulacyjnej, lub tez Sciegni-
sto zgrubialg. Nadto zdarza sie niekiedy przyrosniecie pokrytych nig
organéw do scian jam, w ktorych sie mieszcza, lub tez zrosniecie
z sobg organdw obok siebie potozonych.
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Niekiedy bywa btona surowicza, niezaleznie od okreslonych zmian,
nadto zajeta sprawg ostrego, rozlanego zapalenia, z obfitym wysiekiem
surowiczo-ropiastym, lub surowiczo-witdknikowym, a w takim razie,
oprécz brytek i strzepkéw wioknika, plywajacych w wysiekowej cie-
czy, przylegajg skrzepy tegoz, mniej wiecej grubemi warstwami, takze
i do Scian i organdéw danej jamy. Zdarza sie to najczesciej w jamie
piersiowej, mianowicie wowczas, gdy ognisko gruzlicze, zajmujgce
migzsz ptuc w bliskosci ich powierzchni, skutkiem rozpadu ropnego,
dotartszy do optucnej, te przerwie i zawartos¢ jego, (ropa, posoka), do
jamy piersiowej wydalong zostanie.

Niekiedy obok zmian wiasciwych ostremu zapaleniu optucnej,
zauwazyC sie nadto dajg i zmiany cechujgce odme klatki piersiowej,
(Pneumothorax). Zdarza sie to za$ woOwczas, gdy oprocz przedarcia
optucnej, ognisko gruzlicze dotrze i do oskrzela i utworzy komuni-
kacyje z jego Swiatlem.

Oprdcz jamy piersiowej i brzusznej, napotykajg sie wyrosle per-
licze nadto, w kazdym jednak razie nie réwnie rzadziej i zwykle dro-
bniejszych tylko rozmiaréw, na btonach maziowych stawdw, niemniej
w jamie czaszki oraz kregostupa, na oponie miekkiej i pajeczej, rza-
dziej na oponie twardej ; nadto spostrzegano ogniska chorobowe tak-
ze i w substancyi mézgu i rdzenia.

Niezaleznie od zmian wymienionych, znajdujemy mniejsze i wie-
ksze ogniska oraz ich konglomeraty, réwnie jak produkty ich rozpadu
(zsérowacenie, zwapnienie), nierzadko takze w migzszu najrozmaitszych
narzadéw ustroju zwierzecego.

Do organéw, ktorych migzsz najczesciej jest siedliskiem tego
rodzaju tworow, naleza przedewszystkiem pluca, (w tak zwanych su-
chotach ptuc.) Obecne w plucach guzy, dajg sie zwykle wymacac
jeszcze przed przecieciem migzszu organu, jako mniejsze i wigksze
gruzty, znaczniejszej niz sam migzsz ptuc konsysteneyi, guzy za$ po-
tozone blisko powierzchni optucnowej, moga by¢ i wzrokiem zauwazane,
jako tworzace na niej, mniej wiecej znaczne wypuklenia. Na przekroju
ptuc napotykamy tego rodzaju ogniska, w rozmaitym okresie rozwoju,
od wielkosci zaledwie ziarna prosa, soczewicy lub grochu, do mniej
wiecej znacznych rozmiar6w. Starsze, ttuszczowo zwyrodniate, zsero-
waciate, lub mase posokowatg zawierajace, s niekiedy objete jakby
torebkg z rozrostej tkanki tacznej, tworzac tak zwane vomica lub ka-
werny, przyczem zawarto$¢ ich, — o ile przypadkowo nie zostata
wydalona, n. p. skutkiem przedziurawienia oskrzela, — z powodu osa-
dzenia sie w niej zlogébw wapiennych, przedstawia sie podobng do
masy wapna, wodg i gling rozrobionej. Pecherzyki plucne otaczajgce
takie ogniska, sg skutkiem ucisku, na mniej wiecej znaczng odlegtos¢,



bezpowietrznemi (atelektatycznemi), mianowicie gdy ogniska rzeczone,
umieszczone w tkance miedzyzrazikowej, otoczone sg, jak to zwykle
w takim razie bywa, znaczniej rozrosta tkankg tgczna.

Takie same jak dotad opisane, mniejsze i wieksze, odosobnione
lub skupione guziczki i guzy, tudziez produkty wstecznej ich zmiany,
niekiedy z osadami ztogébw wapiennych, napotykamy takze, lubo rza-
dziej niz w phlucach, w migzszu rozmaitych innych organdéw; jak
n. p. w watrobie, w S$ledzionie, w nerkach, w miesniach, a wasciwiej
w ich tkance tgcznej $rédwigzkowej, miedzy innemi zas, i to stosun-
kowo dos$¢ czesto, w miesniu serca, w ktorym niekiedy guzy dochodza
znaczniejszych rozmiaréw, jak to miedzy innemi stwierdza spostrzeze-
nie Stubera, ktory u dobrze odzywionego wolu znalazt na sercu guz
perliczy, posiadajacy az 27 funtéw wagi.

Tego samego rodzaju ogniska znajdujemy dalej, w narzadach
gruczotowych, n. p. w $liniance podusznej, niemniej w organach picio-
wych, tak samczych jak i samiczych, jako to: w jadrach, w sznurkaeh
nasiennych, w gruczole krokowym (prostata), w jajnikach, w migzszu
Scian macicy, w ktorej sie czasami jako wrzody otwierajg do jamy
tego organu.

Pochwa maciczna, a réwniez i pecherz moczowy, rzadko tylko
bywaja zajete, ale natomiast zdarzajg sie nowotwory perlicze stosun-
kowo czesto w wymionach.

Stosunkowo czestym siedliskiem sprawy perliczej, bywajg row-
niez btony Sluzowe, szczegdlniej drég oddechowych, ale niemniej takze
przewodu pokarmowego. Napotykane tu nowotwory, rozwijajace sie
gtéwnie w tkance podsluzowej, albo sie przedstawiajg w postaci
guziczkéw odosobnionych, lub zlanych ze soba, albo tez, jako juz roz-
padte i tworzace wrzodziki, ktdre znowu, albo jako odosobnione, sg
drobniejsze i mniej wiecej zaokraglone, albo jako zlane z sobg, po-
siadajg rozmiary wieksze i ksztalt nader rozmaity. Wrzody te i wrzo-
dziki, odznaczajg sie w ogole infiltrowanemi, watowato wyniostemi
brzegami i dnem mniej wiecej zagtebionem, ktére pokrywajg szczatki
masy zserowaciatej, w czesci i zwapniatej, oraz brudna ciecz ropiasta.
Guziczki i wrzodziki o jakich mowa, zajmujg w przewodzie pokarmo-
wym najczesciej kiszki, tak cienkie jak grube; byly jednak zauwazane
takze w zotagdku czwartym, oraz w gardzieli (pharynx). W btonie Sluzowej
drég oddechowych napotykane guziczki tub wrzodziki, zajmujg krtan,
tchawice lub oskrzela, a byly spostrzegane takze w jamach nosowych.

Wrzody gruzlicze, dragzac w gigb blony Sluzowej, docierajg nie-
rzadko w przewodach oddechowych do ich chrzastek, w ktérych spra-
wiajg niekiedy zgorzel, czeSciej zas osadzenie sie soli wapiennych,
czyli tak zwane skostnienie chrzastek.



Dotkniete btony $luzowe znajdujemy przytem w stanie niezytu;
sg one zatem tu i owdzie obrzmiatemi, nasigklemi cieczg ropiasta,
i okrytemi mniej wiecej obficie ptynem Sluzowo-ropnym; przyczem po-
jedyncze oskrzela moga by¢, czyto jednostajnie, czy tez woreczko-
wato rozszerzone (bronchiektasia), a niekiedy zauwazy¢ sie w nich
daje komunikacyja z przylegajgcemi, suchotniezemi jamami (cavernae),
ktére, utworzywszy sie w migzszu pluc, docierajg nierzadko do przy-
legajacych oskrzeli i przyczyniaja sie do przedziurawienia ich $cian.
W takim razie, moze tez zawartos¢ rozpadowych ognisk, przy kaszlu,
pyskiem lub nosem, zosta¢ na zewnatrz wydalona.

Czesto bardzo, jako wynik sprawy nastepczej lub tez uogolnienia sie
juz sprawy chorobowej (generalisatio), znajdujemy mniej wiecej znacz
nie zmienionemi, gruczoty limfatyczne rozmaitych okolic ciata, miedzy
innymi i gruczoly krezkowe, oraz miedzymiesniowe. Najczesciej by-
wajg zajete gruczoty glowy, szyi i klatki piersiowej, a z tych osta-
tnich, rzadko zostajg oszczedzone gruezoliki limfatyczne, potozone
miedzy pierwszg a drugg parg zeber (van Hertsen). Zmienione tego
rodzaju gruczoly, sg zwykle obrzmiate, zo6tto-gliniastej barwy, i na-
sigkte metnawg cieczg. W niektérych tego rodzaju gruczofach, znaj-
dujemy drobne wybroczyny, albo mniejsze i wieksze ogniska gruzli-
cze, ktore, albo sg jeszcze w stanie postepowego swego rozwoju, albo
tez przeszty juz w rozpad, z osadzeniem sie soli wapiennych. Z tego
tez powodu sg gruczoty te, mniej wiecej stwardniate, mniej wiecej
powiekszone i co do postaci znieksztatcone, przyczem powigkszony
ich ciezar bywa tak znaczny, ze niektore dosiegajg kilku lub Kkilku-
nastu funtow wagi.

W wypadkach, w ktérych choroba doszta juz do znaczniejszego
stopnia rozwoju, znajdujemy niekiedy zmiany wiasciwe i w naczyniach
limfatycznych oraz krwionos$nych, ktére w kazdym razie gtébwna grajg
role wi sprawie generalizacyi choroby. Tak n. p. w $cianach zyt zau-
wazone byly charakterystyczne guziczki gruzlicze (Weigert), w $cia-
nach aorty i wiekszych tetnic za$, spostrzegane byly u sztuk perli-
czych ztogi wapniste. U takichze sztuk znajdowano obrzmiatemi i wy-
petnionemi ciecza, zawierajgcg szczatki rozpadowe (detritus) masy
perliczej (Anacker), takze naczynia mleczne, krezkowe, a nawet
w przewodzie piersiowym (ductus thoracicus) byto juz owrzodzenie
gruzlicze napotykane, (Ponfick).

Niekiedy dotyka sprawa chorobowa takze kosci. Ogniska gru-
zlicze zajmujg w nich szczegoélniej istote gebczastg, w ktorej tez nie
raz juz byly zauwazane, szczegdlniej w wyrostkach oscistych kregow
grzbietowych, oraz w substancyi miedzy-blaszkowej (diplbe) niektérych
(czaszkowych) kosci ptaskich.
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Z tego, eo dotad przywiedziano, widzimy juz, ze w ustroju bydta
rogatego, nie ma prawie organu, w ktérymby sprawa perlicza, pier-
wotnie lub nastepowo, nie mogta sobie obra¢ siedliska, chociaz z dru-
giej strony przyzna¢ musimy, ze niektore narzady, zostajg nig stosun-
kowo czesciej zajete, niz inne.

Celem zorjentowania sie cho¢ w przyblizeniu, co do czestosci
zajecia sprawg perliczg u bydla rogatego tych lub owych organdw,
podajemy tu niektére cyfry statystyczne.

I tak obliczenie Goringa dokonane w Bawaryi, wykazato, ze na 100
sztuk bydta rzeznego, perlicg dotknietego (pomijam tu utamki) przypadato :

w roku 1877, w roku 1878
sztuk, u ktorych byly

zajete pluca i btony surowicze 41. 47,
» tylko phluca 33, 34,
» tylko btony surowicze 17, 15,
» inne organa 8, » .

Z 1596 sztuk uznanych przy starannem badaniu w Wielkiem ksiestwie
Badenskim, jako dotknietych perlica, przypadato na kazde 100:

wypadkow zajecia tylko ptuc..................... 21
” ” otrzewny i optucnej . . 28
” » ptuc i optucnej . . . 39
» perlicy uogdlnionej - - - - 9

» zajecia tylko organéw piciowych 3.

Wspomnie¢ tu nalezy, ze oprécz zmian anatomo-patologicznych
dotad przywiedzionych, a stanowigcych, ze tak powiem, wynik bez-
posredni sprawy perliczej, daje sie nadto zauwazy¢ u trupow zwie-
rzat, dotknietych chorobg dosztg do wyzszego stopnia rozwoju, mniej
wiecej wydatne zmiany, wiasciwe niedokrewnosei (anaemia), oraz char-
factwu (cachexia). Spostrzega sie zatem niedostatek, rozwodnienie
i zbiednienie ogolnej masy krwi, w ktorej skrzepy widknikowe, je-
zeli sie gdziebadz utworza, sg wiotkie i znajdujg sie w nader skapej
ilosci; dalej wiotko$¢ i blados¢ tkanek, miedzy innemi i wszyst-
kich miesni oraz bton Sluzowych, ktore sie przedstawiajg zazwy-
czaj w stanie przewleklego niezytu; nakoniec ogdlny brak thu-
szczu, ktéry, o ile gdziebadz (n. p. okolo nerek) nie znikt catkowi-
cie, przedstawia sie w postaci masy trzeskiej, potptynnej; niekiedy
za$ zauwazyC sie nadto dajg i mniej wiecej obfite przesieki suro-
wicze w tkance tacznej, oraz w jamach ciata, a szczegOlniej w jamie
piersiowej.

Objawy chorobowe.
Ze wzgledu na cel pracy niniejszej, nie widze potrzeby rozwo-
dzenia sie szczegOtowiej nad zauwazanemi w perlicy (gruzlicy) obja-
wami; wspomne tylko w ogole, ze obraz Kkliniczny przedstawiac sie
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moze, w poszczegblnych wypadkach, nader rozmaicie. Zalezy to mia-
nowicie, od réznorodnosci organdéw lub narzadow, w danym wy-
padku sprawag chorobowg zajetych, od roli, jakg narzady te
lub organy, graja w ogdlnej ekonomii zwierzecego ustroju, od mniej-
szego lub wiekszego obszaru, jednocze$nie w organizmie zwierzecym
procesem patologicznym zajetego, od mniejszej lub wiekszej odporno-
Sci, jaka w danym wypadku zdolny jest stawiacC ustroj dziatajagcym
nan patogenicznym czynnikom, i t. p. Widzimy tez dla tego, ze raz
uwydatnione sg w perlicy u bydta rogatego, jedynie lub przewaznie,
przypady cierpienia drog oddechowych, drugi raz wystepujg wiecej
objawy zajecia przewodu pokarmowego, niekiedy znowu zjawiajg sie
jakiebadz szczeg6lne przypady, n. p. ze strony narzadu piciowego, ze
strony uktadu nerwowego, albo tez, réznorodne tego rodzaju i podo-
bne im objawy, w spos6b rozmaity ze sobg sie kombinuja.

W kazdym razie, spostrzega sie wczesniej lub pozniej w per-
licy, mniej wiecej wydatne obrzmienie gruczotéw chitonnych, miano-
wicie na szyi, okoto gardia, niemniej ogdlne wyehudnienie, ktore ce-
chuje forme, oznaczang niegdy$ nazwa Magere Franzosen, dla odréz-
nienia od postaci, przy ktorej zwierzeta, pomimo istnienia choroby,
nie ulegly jeszcze upadkowi w odzywieniu, a ktérej tez z tego powodu,
przyswojono miano Fette Franzosen.

Przebieg choroby i jej zejscie.

Wykazana dotgd rozmaitos¢ w objawach sprawy chorobowej,
jak tatwo poja¢, nie zostaje bez wplywu mniej wiecej znacznego
i na przebieg choroby, prowadzacej jednak wczesniej lub poOzniej
do $miertelnego zejscia. Zazwyczaj wiasciwy jest perlicy przebieg
przewlekly, przeciggajacy sie zwykle lata cate; przyezem nawet
niekiedy spostrzega¢ sie daje, od czasu do czasu, wydatne pole-
pszenie w stanie ogo6lnym, trwajgce czas mniej lub wiecej dtugi.
Tylko przy zajeciu niektérych waznych organdéw, n. p. opon mo-
zgowych, miesnia serca i t. d., przyjmuje niekiedy choroba prze-
bieg ostrzejszy, albo, jak to wilasnie zauwazono przy znacznem
rozszerzeniu sie sprawy chorobowej w mie$niu serca, moze sie nawet
nagty zakonczy¢ Smiercia.

Rozpoznawanie.

Objawy chorobowe w perlicy, oddzielnie uwazane, a nie-
kiedy nawet w pewnym kompleksie wziete, nie sg zawsze tak
charakterystyczne, aby je za obraz wilasciwy tylko bedacej w mo-
wie chorobie, uwaza¢ byto mozna. Z tego tez powodu, zachodzi
nieraz trudnos¢, w stanowczem ustanowieniu jej dyjagnozy, zwilaszcza,



jezeli choroba okaze sie w oborze, a tem bardziej w okolicy, ktéra
dotychczas za zupetnie wolng od perlicy byta uwazana.

Srodki zaradcze.

Choroba perlicza byta juz w drugiej potowie zeszlego stu-
lecia za tak niebezpieczng dla zdrowia ludzkiego uwazana, ze nie-
tylko miesa bydlecia nig dotknietego, nie dozwolono uzywaé¢ na kon-
sumcyje, ale réwniez zabroniono korzysta¢ z jego skoéry; w niektorych
za$s krajach zakazano nawet dotykania sie narzedzi, ktéremi takie
zwierze zostato zabite, a wszystko przez oprawce uprzatngé zalecano.
Za wykroczenie przeciw tego rodzaju zarzadzeniom, winni nieraz nader
dotkliwym ulegali karom.

Ta, w kazdym razie zbyt przesadna ostroznos¢, nie byta wszakze
ugruntowana wowczas na znajomosci rzeczywistej przyrody choroby,
to jest na przeSwiadczeniu, iz ona moze sie sta¢ przyczynag gruzlicy
u ludzi, lecz pochodzita z btednego mniemania, ze perlica bydia,
ktdrg uwazano za wynik sodomii, jest identyczng z chorobg wenery-
czng (syphilis) ludzi.

Ciezkie ekonomiczne straty, oraz srogie kary wymierzane za
przestepstwa, oparte na tak bitednem pojeciu o naturze choroby, nie
mogly nie wywotaé narzekan, ktére tem gtosniej wystapity, gdy za-
uwazano, ze oprawcy, oddane sobie do zniszczenia mieso perlicze, nie-
jednokrotnie bez szkody dla siebie i. innych ludzi na konsumcyje prze-
naczali. Niebawem tez zwrGcita na siebie kwestyja ta uwage i niekt6-
rych lekarzy, ktérzy rowniez przeciwko rzekomej jednorodnosci per-
licy z chorobg syfilityczng publicznie wystgpili. Do liczby tych leka-
rzy nalezeli Zink (1764), Rlihling (1774), Heim (1782), oraz nadworny
lekarz wielkiego ksiecia meklemburskiego Graumann (1784), ktory to
ostatni, najlepsza o perlicy i odmiennosci jej od przymiotu rozprawe
oglosit. Ubolewac tylko nalezy, ze Owczes$ni uczeni, jak wspomina
Lydtin, nie ograniczajgc sie na zwalczaniu mniemanej identycznosci
choroby rzeczonéj z weneryczng, uwazali za stésowne udowadniaé za-
razem, ze perlica nie jest wcale chorobg zarazliwg, a t¢ém samem
mieso zwierzat perliczych nie zawiera w sobie nic niebezpiecznego
dla zdrowia ludzkiego, a Dr. medycyny i filozofii Zwierlein, posunat
zapat w przekonywaniu o nieszkodliwosci takiego miesa do tego sto-
pnia, ze nietylko dla przyktadu zakupit z wolu zarznietego w Bru-
kenau, a dotknietego perlica, 25 funtow miesa dla swego uzytku, ale
nadto, w obec licznie zgromadzonej publicznosci, wypit na placu ryni
kowym odwar (bouillon) z guzéw perliczych w tym celu przygo-
towany.

Oczywiscie nie mogty wielostronne tego rodzaju usitowania, w wy-



kazaniu nieszkodliwosci produktéw, pochodzacych ze zwierzat dotknie-
tych perlica, pozosta¢ bez wplywu i na zapatrywania wiadz, oraz
na wydane z ich strony przepisy, i tak:

Rzad pruski zniost zakaz uzywania miesa perliczego rozporza-
dzeniem z dnia 27. Czerwca 1785, uznajgc, ze mieso i mleko bydia
dotknietego perlica, stanowia zupetnie niepodejrzane artykuty zywnosci,
z zastrzezeniem tylko, ze nowotwory chorobowe, zauwazane u takich
bydlat, winny by¢ wyrzynane i z uzycia wylgczone. W Austryi na-
stgpito zniesienie podobnego rodzaju zakazu rozporzadzeniem z dnia
11. Lipca 1788. Za tymi za$ przyktadami, w zlagodzeniu Srodkéw
ostroznosci, wzgledem miesa z bydlat perliczych, poszty niebawem
i inne panstwa.

W nastepstwie czasu jednak, wydawane w tej mierze tu i owdzie
przepisy, nie ograniczaty sie li tylko na zakazie niszczenia guzéw
perliczych, oraz organéw nimi zajetych, ale w pewnych wypadkach
wzbranialy przeznaczania na konsumcyje wszystkiego miesa bydlecia
chorobie ulegtego. Widzimy to miedzy innemi i ze wspomnianej wy-
zej Ustawy policyi weterynaryjnej, wydanej w roku 1844 dla Kréle-
stwa Polskiego, a wzorowanej na przepisach tego rodzaju zachodniej
Europy. W Ustawie tej bowiem, oprocz zakazu (8. 466) przeznacza-
nia na konsumcyje organdéw zajetych, choéby tylko najmniejszg iloscia
narosli (guzéw perliczych), zastrzega 8. 209 co nastepuje: ,,Zabrania
sie uzywa¢ na pokarm miesa ze zwierzat dotknietych tg chorobg
(perlicg) w wyzszym jej stopniu, przy wycienczeniu ciata i biegunce,
a takze, gdy przy otworzeniu znalezione bedg wyrosle w znacznej
ilosci“. Nadto w 8. 476 wskazane sg i wypadki, w ktérych réwniez
mleko zwierzat perliczych, nie powinno by¢ uzywane na konsumcyje.

Poniewaz jednak przy obecnym stanie naszych wiadomosci, nie
mozna uwazac¢ przepiséw tego rodzaju, jak dopiero wskazane, za do-
stateczne dla ochronienia ludzi i zwierzat od groznej choroby, o ja-
kiej mowa, przeto zastanowi¢ nam sie z kolei wypada, nad $rodkami
policyjno - sanitarnymi i policyjno - weterynaryjnymi, opartymi wiasnie
na blizszem zbadaniu istoty perlicy, i identycznej z nig gruzlicy,
u ludzi i zwierzat.

Na potrzebe zaprowadzenia w tym wiasnie kierunku wiasciwych
srodkéw ochronnych, zwracali juz niejednokrotnie uwage badacze nau-
kowi. Przytoczymy tez wazniejsze wnioski, podane w tej mierze
we wspomnionych juz pracach Gerlacha, Johnego i Lydtina, rozwa-
zajac gtdéwnie sporng dotad kwestyje, tyczaca sie oznaczenia stopnia
rozwoju choroby, od ktérego poczawszy, mieso catego dotknietego zwie-
rzecia, ma by¢ z konsumcyi wyltgczone.



Podtug Gerlacha winno juz nastgpi¢ wylgczenie z konsumcyi
miesa catego bydlecia, skoro spostrzezonem zostanie:

1) ze gruczoty limfatyczne, w obrebie dotknietych narzadéw, sg juz
gruzliczo zwyrodnione i tworzg tem samoém punkt wyjscia zakazenia dal-
szych czesci;

2) ze nastapit juz rozpad serowaty i pluca zawierajg juz ogniska zso-
rowaciate; im wiecej za$ takich ognisk zauwazy¢ sie daje, za tdm szkodliwsze
uwaza sie mieso dotknietego zwierzecia,

3) ze rozszerzenie ognisk gruzliczych w ciele zwierzecém, posuniete
juz jest do znaczniejszego stopnia, i nareszcie

4) ze zauwazyC sie juz daje poczatek upadku w sprawie odzywiania.

Zastrzega przytem autor, ze kazde z wymienionych znamion, gdy
W znaczniejszym stopniu jest uwydatnione, wystarcza do uznania migsa zwie-
rzat gruzliczych jako nieuzywalne.

Nie takie jest zapatrywanie Johnego, w kwestyi uznania miesa
catego bydlecia za niekwalifikujgce sie na pokarm. Zdaniem jego
taka decyzyja usprawiedliwiong jest tylko wtedy, gdy infekcyja zakaz-
nikiem gruzliczym, rozcigga sie juz na og6lng mase krwi; o takicj
zas infekcyi moze by¢ mowa tylko wtenczas, gdy sprawa gruzlicza
przedstawia sie jako juz uogOlniona, to jest, gdy oprdcz organdw pier-
wotnie i nastepczo sprawg chorobowg zajetych. okazujg sie ulegtymi
gruzlicy i narzady, ktére, nie znajdujgc sie z poprzednimi w bezpo-
$rednim zwiagzku, od nich otrzyma¢ mogly jad zakazny, li tylko w dro-
dze ogolnego toku krwi.

W obec takiego zapatrywania, lezy — zdaniem Jobnego — zasada do
uznania miesa zwierzat gruzliczych za zakazne i nie kwalifikujace sie z tego
powodu w catosci na konsumcyje. nie, jak Gerlach sadzi, juz w zajeciu gru-
zlica gruczotow limfatycznych, sasiadujgcych z chorymi organami, lecz
w dowodzie uogolnienia gruzlicy — w dowodzie, ze jad gruzliczy znajduje sie
juz w wielkim obrocie krwi. Dopiero zatem od chwili otrzymania tego do-
wodu, jesteSmy uprawnieni i zobowigzani, dang sztuke bezwarunkowo z kon-
sumcyi wylgczyc.

Zgodnie t6z z tym pogladem formutuje Johne zdanie swoje, w przed-
miocie moznosci lub niemoznosci przeznaczania na konsumcyje miesa zwie-
rzat, gruzliczych w sposob nastepujacy:

Jak dlugo u zwierzat rzeznych, dotknietych gruzlicg, — wszystko
jedno, jakiego one sg rodzaju — nie ma gruzlicy metastatycznej, wzglednie
uogdlniondj i nie ma zatem podstawy do przyjecia infekcyi miesa, nalezy
niszczy¢ tylko organa gruzlicze, réwnie jak gruczoly limfatyczne wraz z na-
czyniami limfatycznemi, prowadzacemi do przewodu piersiowego (ductus tho-
racicus). Dla uproszczenia jednak sprawy i wiekszego bezpieczenstwa, usunac
wypada (tacznie z przylegajagcémi naczyniami) i otaczajaca tkanke taczna.
Samo za$ mieso, bez wzgledu na stan odzywienia zwierzecia, moze by¢ uwa-
zane jako nieszkodliwe, a najwyz0j jako posiadajace mniejsza wartos¢, jezeii
tylko nie istniejg inne powody do jego zniszczenia. Jezeli jednak wyzej
wzkazane znamiona przemawiajg za nastgpiong juz infekcyjg krwi, w takim



razie, nalezy wytgczy¢ mieso takiego zwierzecia z konsumcyi dla ludzi, roé-
wniez bez wzgledu na odzywienie, w jakiem sie ono podczas rzezi znajdowato.

Zauwazy¢ tu nalezy, ze w innem miejscu zaleca Johne, w kazdym
wypadku, gdy optucna zajeta jest gruzlicg, usuna¢ z konsumcyi miesnie mie
dzyzebrowe, z powodu, ze miedzy obydwoma ich warstwami mieszczg sie
drobniejsze gruczoty chlonne, ktére w takim razie za podejrzane uwazaé
nalezy, lecz ktdrych doszczetne wytuszczenie byloby za trudne.

Pomijajac tu inne wywody, przytaczamy jeszcze $rodki ostro-
znosci, zalecane przez Johnego w kierunku zapobiezenia szerzeniu sie
gruzlicy miedzy zwierzetami domowemi, a szczegdlniej u bydta roga-
tego. Brzmig one w przekiadzie jak nastepuje:

1) Zwierzeta gruzlicze winny by¢ z catg Scistoscig z rozptodu wyls-
czone. Poniewaz za$ rozpoznawanie choroby podczas zycia zwierzecia — jak
juz wspomniano wyzej — nie zawsze jest mozebnem, przeto, przy zastoso-
waniu wskazanego $rodka, wypadnie uwzgledni¢ wyniki sekcyj, majacych byé
przedsiewzietSmi u poszczeg6lnych sztuk, dla celéw racyjonalnych ogledzin
migsa. Jezeliby po zarznieciu krowy, wzglednie $wini, okazato sie, ze ona
jest dotknieta gruzlicg, w takim razie wypadatoby wszystko jej potomstwo
z rozptodu wylgczy€. Obecno$¢ gruzlicy w narzadzie nioczopiciowym u samca,
wymaga roéwniez zastosowania tego srodka ostroznosci. Jezeli ciele przy za-
rznieciu okazuje sie gruzliczym, nalezy S$rodek wskazany zastosowaC przy-
najmniej do jego matki, S$cislej za$ biorgc, do obu jego rodzicow.

2) Wszystkie, dowodnie gruzlicy ulegte sztuki, winny by¢ odosobnione
od zwierzat zdrowych, i o ile mozna rychto oddane na rzez+ one bowiem
stanowig ustawiczne zrédio wytwarzania sie jadu gruzliczego.

3) Stanowisko stajni, ktére zwierze gruzlicze zajmowato, winno hy¢
odrazone. Zostawiajac kwestyje sposobéw odrazania dalszym badaniom, za-
leca tymczasowo Johne kilkakrotne, gruntowne wyszorowanie ztobow i drabin
(jtaufen), roéwnie jak i podtogi, oraz Scian w stajni, o tyle, o ile wszystkie
te przedmioty mogly zosta¢ powalane wydzieling $luzu nosowego i t. p.,
a mianowicie dziesiecioprocentowym roztworem kwasu karbolowego, albo
tez roztworem sublimatu 1 : 500.

O ile droga desinfekcyi powietrza w stajni, uda¢ sie moze wytepienie
zawieszonych w niem pratkéw i zarodnikéw! gruzlicy, to musi by¢ zostawione
dalszemu badaniu. Kwestyja ta wkazdym razie nie moze by¢ rozstrzygnieta,
bez experymentalnego zbadania wytrzymatosci jadu przeciw rozmaitym $rod-
kom odrazajacym.

4) Wszystkie momenty, mogace wytworzy¢ usposobienie do choroby,
winny by¢, wedlug moznosci, usuniete. Starania nasze skierowane by¢ winny
do tego, aby przy unikaniu wszelkich wptywow ostabiajacych, zwierzetom
zapewnione byto prawidtowe utrzymanie i karmienie.

Obok warunkéw odpowiedniego karmienia i hodowli, ktére tu nie zo-
stajg blizej rozwazone, nalezy przedewszystkiem zwréci¢ staranie na poste-
powanie, majace na celu zapewnienie takze nalezytej wentylacyi w stajni.
Taka wentylacyja, nietylko chroni od nagromadzenia w stajni materyi za-
kaznej, ale nadto, pobudza i sprzyja prawidtowemu i silniejszemu oddycha-
niu, réwnie jak prawidtowemu wyrzucaniu z ptuc ("Expectoratin’). Tym sposo-
bem utrzymuje sie btona $luzowa droég oddechowych w stanie zdrowym , co
stanowi najlepsza ochrone przeciw zakazeniu za posrednictwem oddychalnego



— 29

powietrza. Nie nalezy tez zapomina¢, ze przepedzanie wiele czasu na otwar-
tym powietrzu, stanowi wazng prezerwatywe przeciw gruzlicy.

Najbardziej szczegétowymi, ale zarazem i S$ciSlejszymi sg wnio-
ski ostateczne , zalecane do przyjecia przez Dra Lydtina na miedzy-
narodowym kongresie weterynaryjnym, odbytym w r. 1883 w Brukselli.
Przedstawiajg sie one jak nastepuje:

1) Perlica stanowi chorobe udzielajaca sie drogg dziedzicznosci.

2) Jest ona zarazliwa.

3) Nalezy ona do rzedu choréb, ktére muszg by¢ zwalczane za po-
Srednictwem przepisow policyjno-sanitarnych.

4) Srodki, majace by¢ w tym celu zastosowane, Sg nastepujace:

a) Kazdy wiasciciel zwierzat jest obowigzany donies¢ w najkrétszym
przeciggu czasu wiasciwej wiadzy policyjnej, o wypadkach perlicy, réwnie
jak o zauwazanych objawach, ktore obecnos¢ tego cierpienia domniemywac,
sie kaza; nadto winien on sztuke chorg lub podejrzang odosobni¢ w taki
sposob, ktoryby zarazenia nie dopuscit.

Taki sam obowigzek ciezy na dzierzawcach, na pasterzu znajdujgcym
sie ze stadem w podrozy, rownie jak na wiascicielu stajni, pastwiska lub
zagonu (Hurde, parcgge), ktoremu zwierzeta powierzone zostaty.

Obowigzek donoszenia majg oprocz tego weterynarze i w ogéle osoby/
wykonywajace zawodowo praktyke weterynaryjng, a rownie ogladacze miesa
i rzeznicy, skoro, przed interwencyja policyi, zauwaza perlice lub objawy
budzace podejrzenie o jej istnieniu

b) O pojawieniu sie perlicy musi by¢ podane do powszechnej wiado-
mosci, a zarazem winno by¢ oznaczone i dotkniete stado.

c) Sztuki chore i o tajenie w sobie zarodu choroby podejrzane, nalezy
zaja¢ {sind zu confiscireri) i rzez ich policyjnie nakazac.

Zwierzeta, ktére byty wystawione na mozno$¢ zarazenia sie, winny
by¢ utrzymywane w odosobnieniu lub z polecenia wiadzy wybite, jezeli ich
nie wiele tylko sie znajduje. Jezeli stado podejrzane z powodu zetkniecia
jest liczniejsze, nalezy radzi¢ wypas zwierzat i o ile mozna rychte ich do-
stawienie do rzezni.

d) Nad dotknietemi stajniami i zagrodami, winien by¢ rozciagniety przez
przecigg roku od wygasnienia choroby, nadzor policyjny. Sprzedaz sztuk
podejrzanych o mozno$¢ zarazenia sie (Contamination), moze by¢ dozwo-
lona tylko na rzez, ktéra pod dozorem weterynarza odbywac sie winna.

e) Stanowisko zajete przez sztuke bydia ulegty perlicy, ma by¢ po
wydaleniu zwierzecia oczyszczone i odwietrzone (desinfekowane). Winno to
nastgpi¢ niebawem, gdy tylko wygasnie choroba w stajni, lub w ogdle w miej-
scu zamknietem, w ktorem bydto perlicze bylo utrzymywane.

Zniesienie $rodkéw policyjnych, nastgpi¢ moze tylko po uskutecznieniu
odrazenia. W ciggu catego czasu trwania zarazy, nalezy dba¢ o nalezyte
przewietrzanie stajen.

f) Mieso i wnetrznosci zwierzecia uleglego perlicy, moze by¢ dopu-
szczone do uzytku konsumcyjnego dla ludzi, jezeli przy rzezi sie okazuje,
ze choroba znajduje sie jeszcze w okresie poczagtkowym, ze zmiany choro-
bowe (Laesionen) rozciggajg sie na nieznaczny tylko oddziat ciata, ze gru-
czoty chtonne nie sg jeszcze zmienione, a ogniska gruzlicze nie ulegly je-
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szcze rozmiekczeniu. Mieso winno przedstawiaC wiasnosci miesa pierwszego
gatunku, a ogdlny stan odzywienia zwierzecia w chwili zabicia, nie powinien
zostawiaC nic do zyczenia.

Mieso zwierzat perliczych, dozwolone do uzycia, nie moze by¢ wywie-
zione za obreb miejscowosci, gdzie rzez sie odbyla, i réwniez nie moze byc
dozwolona jego sprzedaz w zwyktych jatkach miesnych. Cate ¢wiartki miesa
(sammtliches Fleis¢h), rownie jak wnetrznosci, okazujace zmiany wiasciwe
gruzlicy, daldj caly trup zwierzecia, u ktorego zakazenie gruzlicze dosiegto
znaczniejszego rozprzestrzenienia, niz opisano wyz0j pod lit. f), nalezy przez
polewanie naftg (petroleum) uczyni¢ niejadalnem i pod nadzorem policyjnym
zakopa¢. Wytopienie toju i spieniezenie skory, moze by¢ dozwolone.

Zbadanie, wzglednie ogledziny kazdego gruzliczego zwierzecia, uskute-
czni¢ moze tylko weterynarz, ktory jedynie ma prawo rozstrzygniecia, czy
mieso moze by¢ dopuszczone do uzytku dla ludzi.

g} Mleko krow gruzliczych lub podejrzanych, iz ulegajg gruzlicy, nie
moze by¢ dopuszczone na uzytek dla ludzi i pewnych zwierzat. Sprzedaz
takiego mlc¢ka winna by¢ surowo zabroniona. Mleko zwierzat podejrzanych
o tajenie w sobie choroby, moze by¢ uzyte tylko po poprzedniem ugotowaniu.

A) Pod warunkiem, ze wszystkie S$rodki zapobiegajace naduzyciom,
przestrzegane beda, wypada zapewni¢ wynagrodzenie za to bydto, ktére albo
z rozporzadzenia policyi, z powodu perlicy zostato zabite, lub wskutek tej
choroby padto, albo t6z po zarznieciu okazato sie jako perlicg dotkniete.

Woynagrodzenie moze by¢ udzielone z kasy panstwowej, albo t$z, celem
utworzenia odpowiedniego funduszu, moze by¢ uorganizowana obowiazkowa
instytucyja ubezpieczen.

i) Wykroczenia przeciw przepisom sanitarno - policyjnym . dazacym do
uchronienia od suchot i do zapobiezenia im, winny by¢ karg zagrozone.

k) Dla uchronienia zdrowia ludzkiego od niebezpieczenstw, grozacych
mu wskutek mozebnego spozywania miesa zwierzat chorych, miesa zepsutego
lub sfatszowanych wyrobéw masarskich, zachodzi konieczno$¢ ustanowienia
w kazd6j gminie ogledzin migsa, ktore wiasciwym rzeczoznawcom poruczone
by¢ winny.

Z) Mléczarnie specyjalne, dostarczajgce mloko przeznaczone na karm
dla chorych i dzieci, winny krowy swoje poddawac troskliwsj kontroli we-
terynaryjnej.

Przywiedzione dotagd w dostownym przektadzie wnioski Dra Lyd-
tina, stanowigce wynik gruntownej jego rozprawy ,,De la Phtisie pom-
meliere”, weszty na porzadek dzienny miedzynarodowego kongresu we-
terynarzy w Brukselli w 1883 r., dopiero w ostatnim dniu (16 wrze-
$nia) posiedzen tego zjazdu.

Poniewaz wyczerpujgce ich zatatwienie, w ciggu jednego dnia,
juz z gory uznane zostato jako niemozebne, przeto kongres, zgodzi-
wszy sie (25 gtosami przy wstrzymaniu sie 24 czionkdéw od glosowa-
nia), ,,ze gruzlice uwaza¢ nalezy za chorobe, ktorej zdolno$¢ przenie-
sienia sie drogg przewodu trawienia oraz szczepienia, jest expery-
mentalnie udowodniong”, rozwazyt tylko punkty /') i (/), tyczace sie
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wzbronienia uzycia na konsumcyje miesa i mleka zwierzat perliczych.
W t¢j mierze za$ uchwalono:

,Kongres o$wiadcza, ze nalezy wytaczy¢ z konsumcyi dla ludzi mieso
pochodzace ze zwierzat gruzliczych, bez wzgledu na stopien rozwoju u nich
choroby, oraz bez wzgledu na zewnetrzny wyglad tegoz miesa“ (15 gtosow —
tak, 14 gtosow — nie, 9ciu czionkéw wstrzymato sie od gtosowania).

»Mleko zwierzat dotknietych perlica, lub podejrzanych o tajenie w sobie

tej choroby, nie moze by¢ uzywane na konsumcyje ani dla ludzi, ani dla
pewnych zwierzat."

»Sprzedaz za$ takiego mleka winna by¢ najsurowiej zakazana“ (przy-
jeto gtosami wszystkich cztonkow obecnych, z wyjatkiem 7-miu, ktérzy od
gltosowania sie wstrzymali).

Z przytoczonych zatem uchwat kongresu widzimy, ze zakaz
przeznaczenia na konsumcyje miesa zwierzat perliczych, sformutowany
zostat przez kongres w postaci bardziej jeszcze obostrzonej, anizeli
to zalecajg wnioski Dra Lydtina, ktéry pod pewnymi warunkami do-
puszcza mozebnos¢ korzystania z miesa i wnetrznosci takich zwierzat
na konsumcyje dla ludzi.

Nie mozna sie tez dziwi¢, ze znaczna stosunkowo ilos¢ czton-
kow, widocznie dla unikniecia zbytecznego pospiechu w sgdzie swoim,
wstrzymata sie od gtosowania, pewna za$ ich liczba (11) zazadata
nawet, aby w protokole posiedzenia zamieszczone zostalo nastepujace
ich oswiadczenie :

~Zwazywszy, ze nie zdaje sie nam mozebnem, aby w ciggu czasu,
ktdrym tu rozporzadzamy, dato sie odpowiednio omdéwic i zbada¢ przedmiot
tyle wazny, jak obecnie nas zajmujgcy. “

»,Zwazywszy nadto, i to przedewszystkiem, ze nie mozna gtosowa¢ na
przedtozone wnioski, bez poprzedniego zbadania naukowej strony Kkwestyi."

»Podpisani wstrzymali sie od gtosowania i Zzadajg, aby powody ich
wstrzymania si¢, w protokole posiedzenia kongresu (Bulletin des Congres)
zaznaczone zostaty."

Z og6tu podanych dotad wiadomosci odnosnie zajmujacej nas
kwestyi widzie¢ sie daje, ze na zasadzie wynikow nowoczesnych ba-
dan przyja¢ wypada: ze tak perlica bydta rogatego, jak i gruzlica
ludzi i zwierzat, stanowigc choroby zakazne, zaraztiwc i zalezne od
jednego i tego samego jadu, sg tez co do istoty z sobg identyczne,
i zdolne zarazem do przeniesienia sie tak z ludzi na zwierzeta, jak
réwniez ze zwierzat na ludzi.

Jakkolwiek zapatrywanie to, po blizszem zbadaniu odkrytego
przez Kocha pratka gruzliczego (perliczego) 1 patogenicznych jego
wiasnosci, powszechne niemal zyskato uznanie, z tern wszystkiem zja-
wili sie i przeciwnicy, ktérzy w czeSci na zasadzie spostrzezen klini-
cznych, w czeSci za$ na podstawie wynikow wiasnych swoich do
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Swiadczen, uznali sie upowaznionymi do wyjawienia pogladéw prze-
ciwnych, o ktérych tu cho¢ pobiezng uczynimy wzmianke.

Najbardziej bezwzglednym z tych przeciwnikéw zdaje sie by¢
Arnold Spina. Wypowiada on w pracy swojej, wydanej w r. 1883
na podstawie wywoddw zaczerpnietych z historyi gruzlicy, niemniej
na zasadzie rezultatéw wilasnych doswiadczen, oraz teoryi, ktorg tto-
maczy powstawanie tworéw guziczkowatych experymentalnie wywota-
nych, nastepujace ostateczne tezy :

»Twierdzenie, ze gruzlica jest chorobg przenosng i ze jedno indywi-
duum zarazi¢ sie moze od drugiego, nie zostato udowodnione przez doswiad-
czenia przedsiebrane na zwierzetach.

~Spowodowano wprawdzie u zwierzat szczepieniem materyj gruzliczych
bujanie tkanek w postaci guziczkéw, lecz z drugiej strony spowodowano zupetnie
podobne bujanie tkanek i zapomocg innych, obojetnych materyj, a nadto
nie zostato udowodnionem, Ze owe bujania tkanek posiadajg takie same
znaczenie, jak gruzetki, wystepujace u cztowieka, przy obecnosci pewnych
objawéw chorobowych. W skutek tego tez, muszg by¢ uznane jako bezza-
sadne twierdzenia, oparte na wynikach szczepienia, o indentycznosci perlicy
bydta z gruzlicg czlowieka.

»Podobnie jak o zakazalnosci, nie dostarczyly nam doswiadczenia przed |
siebrane na zwierzetach dotychczas rozstrzygnienia, odnosnie jadu gruzliczego.
Wywod Kocha, ze dwoinki napotykane czesto u suchotnikdw w tkankach
i plwocinach, stanowig Ow jad, okazat sie dotad jako nieuzasadniony. Twier-
dzenia o szczeg6lnych formach i szczegdlnem zachowaniu sie owych grzyb-
kow pod wptywem barwikéw, kwaséw i alkalij, byly oparte na niedosta-
tecznych kontrolnych doswiadczeniach. Z jednej strony nie okazujg pratki
te innego zachowania sie niz pratki gnilne, z drugiej za$ strony napotykajg
sie w organach suchotnikow rozmaite postacie bakteryj.

,»Twierdzenie nakoniec, ze owe drobnoustroje, z tkanek dostajg sie do
plwocin, opiera sie na samowolnem przypuszczeniu. Ustroje te mogg rowniez
dobrze znajdowa¢ sie w oskrzelach jako przeszte z powietrza. Owszem przy-
puszczenie to zdaje sie nam nawet prawdopodobniejszem niz. tamto, gdyz
w gruzetkach otrzewny, ktdra nie stoi z powietrzem atmosferycznem w zadnym
zwigzku, nie dajg sie tez pratki odszukac (?).

»Przypuszczenie to zdaje sie nam nadto z tego jeszcze powodu praw-
dopodobnem. poniewaz rozmaite jamy ciata ludzkiego, zostajgce w komuni-
kacyi z powietrzem atmosferycznem, zawierajg dwoinki, i to w daleko ob-
fitsze] masie w stanie chorobowym, niz w stanie prawidiowym. Byloby tez
w wysokim stopniu zadziwienia godnem, gdyby jamy gruzlicze, znajdujgce sie
w zetknieciu z powietrzem, nie zawieraty dwoinek

»CO0 sie wiec tyczy zakazalnosci oraz jadu gruzlicy, nie postgpilismy
dotad o wiele dalej, jak woéwczas, gdySmy przystapili do pracy experymen-
talnej. Gruzlica jest moze chorobg zakazna, moze posiada ujety zmystami
jad, moze jad ten stanowi dwoinka, wszystko to jest mozebne, nie zostato
jednak dotychczas udowodnione. Prace doswiadczalne posunely nas na tem
polu dotad o tyle tylko, ze poznaliSmy niektore drogi jako btedne, co w ka-
zdym razie stanowi juz pewna korzys¢.

»Nie wiele lepiej stoi sprawa ze znajomoscig specyficznego ustroju
gruzetkéw. Znamy jaka jest budowa gruzetka, lecz nie odkryto dotad cechy
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histologicznej, ktéra by byla wiasciwg, li tuberkutowi a nie jakiej badz innej
patologicznej tkance

»,Nasza wiadomos$¢ co do gruzlicy ogranicza sie zatem obecnie jak
i przedtem, do znajomosci wydatnego obrazu klinicznego, oraz do znamion
powstania i historyi przeistoczen gruzetkow.

»Jeden atoli wynik z niejakiem prawdopodobienstwem osiggniety zo-
stat z prac Kocha. Drogi oddechowe ludzi dotknietych gruzlica, zdajg sie
by¢ szczegolnie przyjaznemi stanowiskami utrzymania i rozpleniania sie dwo-
inek. Poznanie tego, jezeliby zostato stwierdzone dalszemi, do$¢ licznemi
pracami, stacby sie mogto cennem i to nie tylko w kierunku dyjagnostycznym,
ale takze moze i pod wzgledem teoretycznym.”

Niemniej stanowczym przeciwnikiem nauki Kocha okazuje sie Schot-
telius. Usituje on zwalczy¢ nauke o identycznosci perlicy i gruzlicy gtownie
na tej zasadzie, ze w kilku miejscowosciach w okolicy Wiirzburga, gdzie
od lat 15. dozwolona jest sprzedaz bydta perliczego, wykazaly sprawozdania
sanitarne, ze nikt dowodnie nie poniost na zdrowiu szkody, w skutek spozy-
wania tamecznego miesa; owszem, ludzie obficie miesem sie zywigcy, odzna-
czali sie silng budowg ciata i dobrym wygladem.'

Obok tego Schottelius wyraza zdanie, ze przyczyng szczegdlnego zja-
wiska, iz zwierzeta miesozerne ulegajg rzadziej (?) chorobom phuc, niz zwierzeta
rolinozerne, lezy w tern, ze najdrobniejsze oskrzela u karniworéw, zwezajg
sie znacznie w sposob lejkowaty, postepujac ku alweolom, a tem samem
utrudniajg przystep czynnika chorobotworczego (“Kranlcheitserregery, gdy
tymczasem herbiwory posiadajg ostateczne oskrzela do$¢ stosunkowo obszerne.
Bronchiole u cztowieka majg by¢ zbudowane to podiug typu bronchiol zwie-
rzat miesozernych, to znowu wedlug wzoru ostatecznych oskrzeli zwierzat
roslinozernych.  Otéz Schottelius upatruje w ustroju bronchiol podtug
ostatniego wzoru, rodzaj dziedzicznego obciazenia, czyli usposobienia, ktore,
jak sadzi, czyni zhbytecznem przyjecie szczegolnego zarazka.

Mniej stanowczym w wyrzeczeniu ostatecznego zdania okazuje
sie Piltz. Opierajagc sie na niektorych spostrzezeniach, oraz na
wynikach 9-ciu doswiadczen, wykonanych przez siebie na zwierzetach
rozmaitego rodzaju (przewaznie na zrebietach i cieletach), drogg szcze-
pienia oraz karmienia, wyraza sie on w sposéb nastepujacy:

Czy wyniki szczepienia dokonanego jadem perlicy, wzglednie jadem gru-
zZlicy cztowieka i zwierzat, szczegblniej za$ rezultaty osiggniete szczepieniem
kultur pratkéw gruzliczych i perliczych, upowazniajg do wyprowadzonych
z tego wnioskéw, jest pytaniem tem wiecej nierozstrzygnietem, o ile spo-
strzezenia kliniczne dajg powod do waznych powatpiewali o tej nowej nauce.
Umiejetnos$¢ lekarska winna przedewszystkiem zbada¢ doniostos¢ pieknego
odkrycia Kocha, bez wszelkiego uprzedzenia etc. Ostatecznie jednak po-
wiada Piltz: ,,Rozbior przedmiotowy wszystkich dotychczas ogloszonych re-
zultatow. doswiadczen i klinicznych spostrzezen, prowadzi, zdaniem mojem,
bezwarunkowo do wniosku, ze nie jest udowodnionym, ani zwigzek przyczy-
nowy miedzy gruzlicg ludzi i zwierzat (whacznie perlicy bydla rogatego), ani
tez identyczno$¢ rzeczonych standw.
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Z tem wszystkiem, uwzgledniajac niebezpieczenstwa, na jakie naraza¢
moze uzywanie na konsumcyje produktow zwierzat dotknietych perlica, za-
strzega i Putz, aby uzycie na pokarm migsa (i mleka) zwierzat perliczych, az
do dalszego rozstrzygnienia, dozwolone byto tylko przy zachowaniu warunkow
wskazanych przez Gerlacha.

Pomijajac innych przeciwnikow nauki, majgcej na celu udo-
wodnienie identycznosci perlicy bydta z gruzlicg cztowieka, oraz wza-
jemnej zarazliwosci tych choréb dla ludzi i zwierzat, zaznaczamy
tylko w ogole, ze dowody przytoczone przez przeciwnikdéw tego ro-
dzaju, okazatly sie zbyt niedostatecznymi, aby mogty obali¢ nauke
Kocha, petng faktow niezbitych, ktora tez coraz wiecej zyskuje zwo-
lennikow i na ktorej opieramy ostateczne wnioski nizej wytozone.

Konkluzye ostateczne.

Uwzgledniajgc krytycznie wszystko, co dotagd wytozone byio,
i nie spuszczajac w ogoéle z uwagi wynikéw doswiadczen i obserwa-
cyj, czynionych dotychczas nad zajmujagcym tu nas przedmiotem, po-
zwalamy sobie wypowiedzie¢ nastepujagce 0 nim zdania:

1) Etyjologicznym czynnikiem perlicy bydta rogatego, oraz trzody
chlewn¢j, rownie jak gruzlicy cztowieka i rozmaitych rodzajow zwierzat,
jest jeden i ten sam pasorzyt roslinny, a mianowicie pratek czyli la-
secznik (bacillus tuberculosis), odkryty w roku 1882 przez Roberta
Kocha.

2) Wymienione zatem choroby, bez wzgledu na ich nazwe lub
forme zewnetrzng, bez wzgledu oraz na rodzaj zwierzat ktory doty-
kaja, sq z s<>bg 1 z gruzlicg cztowieka, co do istoty identyczne. Mogg
tez, jak doswiadczenia stwierdzity, przenosi¢ sie z jednego rodzaju
zwierzat na drugi, roéwnie jak z cziowieka na zwierzeta rozmaitego
rodzaju. Nie ma wszakze dotad experymentalnych dowodow, stwier-
dzajgcych ostatecznie moznos¢ wywotania gruzlicy u cziowieka, za
pomocg jadu perlicy lub gruzlicy zwierzat.

3) Zalegnienie, wzrost i rozplenienie sie pratka gruzliczego (per-
liczego), odbywa sie w zwyktych warunkach, tylko w organizmie czio-
wieka i niektérych (cieptokrwistyeh) rodzajow zwierzat, u ktérych wia-
Sciwg wywotuje sprawe chorobowg Pratek ten stanowi zatem paso-
rzyt chorobotworczy, nalezny do kategoryi zakaznikéw wewnatrzro-
dnych (entogenicznych) do kategoryi tych, ktére wywotujg choroby
zakazne zarazliwe (kontagijne).

4) Do powstania choroby wskutek przeniknienia do organizmu
pratka gruzliczego, koniecznera jest miedzy iunemi, jak w ogole w cho-
robach zakaznych, aby ustrdj zwierzecy posiadat w sobie warunki
sprzyjajace zaleganiu, wzrostowi i rozplenianiu sie tego pratka, to
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jest, aby ustr6j obdarzony byt tak zwanem usposobieniem (praedispo-
sitio), ktore nie u wszystkich rodzajow zwierzat, a nawet nie u wszyst-
kich osobnikdéw jednego i tego samego rodzaju, w rownym stopniu
wystepuje. Stad wiasnie pochodzi, ze i pod wpltywem rzeczonych za-
kaznikéw, jedne rodzaje zwierzat lub pojedyncze ich osobniki tatwo
bardzo chorobie ulegajg gdy inne mniej wiecej silny stawiajg im
opdr, lub nawet okazujg catkowitg niezakazalno$¢ fimmimitas).

5) Usposobienie do gruzlicy (perlicy) zalezace — jak sie zdaje —
gtéwnie od wiasciwej budowy organizmu, od ustroju tkanek i wiasno-
Sci sokdéw, bywa czesto wrodzone, to jest zwierze przynosi je z sobg
przyszediszy na Swiat. Moze jednak pod wptywem odpowiednich wa-
runkdw, dziatajgcych nieprzyjaznie na ustroj zwierzecy, zosta¢ naby-
bytem, dopiero podczas samodzielnego zycia zwierzecia.

6) Rowniez i akt zakazenia, czyli wniknienia do organizmu pa-
sorzytu gruzliczego, moze nastgpi¢, albo juz podczas zycia wewnatrz
macicznego, w takim razie przychodzi on do skutku drogg dziedzi-
cznosci, albo dopiero’po urodzeniu, podezas samodzielnego zycia, droga
zarazenia. Do zakazenia wewngtrz macicznego przyczyni¢ sie moze
nietylko matka, ale niemni¢j i ojciec, mianowicie gdy sprawa gruzli-
Cza zajmuje u niego aparat rozrodczy (jadra); zakazenie za$ podczas
samodzielnego zycia, oprécz innych droég, nastepuje nierzadko u no-
worodkéw, drogg karmienia mlekiem gruzliczej matki (mamki), szcze-
goélniej gdy u niej gruczoly mleczne (wymie) chorobg sa dotkniete.
Zresztg moze mleko surowo spozyte i rozmaite jego przetwory na su-
rowo przygotowane, (maslanka, mleko kwasne, $mietana, kumys, kefir
i t. p), przyczyni¢ sie do zakazenia nietylko u noworodkow, ale
i u indywiduow starszych.

7) Najczesciej, jak z obserwacyi wnosi¢ mozna, nastepuje zara-
zenie drég oddechowych. Do tych drég dostajg sie zakazniki albo
przez wdychanie gruzliczej wydzieliny ptuc (spuium), rozpylonej wsku-
tek wydzielenia jej z pewng silg, np. przy kaszlu, albo tez, i to je-
szcze czesciej, przez oddychanie powietrzem, w ktérem sie znajdujg
w zawieszeniu pratki (zarodniki) gruzlicze, wydobywajgce sie z roz-
maitych wydzielin chorobnych, po ich wyschnieciu i zamienieniu sie
na proszek. Na tern wiasnie polegajg gtownie, zauwazane czesto wy-
padki zarazenia u ludzi, wskutek np. wspdlnego pozycia, wskutek
uzywania poscieli lub odziezy suchotnikow i t. d.; u zwierzat za$
wskutek przebywania w jednem stanowisku (poliabitatié) sztuk zdro-
wych z choremi.

8) Jakkolwiek eksperymentalnie stwierdzono wielokrotnie, ze
gruzlice nader tatwo wywota¢ mozna zapomoca rozmaitych metod
szczepienia, (np. podskdrnem, Srodnaczyniowem, do migzszu phuc, do

5



jamy otrzewniowdj i t. d.)., i to bez wzgledu czy szczepianke wezmie-
my ze zwierzecia tego samego, czy tez odmiennego rodzaju, albo tez
z czlowieka, z tern wszystkiém, nie mozna watpi¢, ze w naturze chyba
wyjatkowo tylko zdarza sie zakazenie, powstate w spos6b do szcze-
piennego podobny.

9) CzeSciej natomiast nastepuje niezawodnie zarazenie droga
przewodu pokarmowego, do ktorego oprocz zakaznego mleka, dostacé
sie mogg wraz z pokarmami masy gruzlicze, lub tez produkty zwie-
rzece, sprawa chorobowa juz zajete. Ze organy chorobowe zwierzat
dotknietych perlicg (gruzlicg), szczegdlniej gdy w nich ogniska gru-
zlicze ulegly juz rozpadowi, a wiec guzy perlicze, gruzliczo zwyro-
dnione gruczoty limfatyczne, a w niektorych wypadkach nawet mie-
$nie, sg w stanie zarazac, o tern przekonaty wyniki dodatnie licznych
doswiadczen karmienia produktami tego rodzaju, jakkolwiek doswiad-
czenia te przedsiebrane bytly tylko na zwierzetach, a rozumie sie do-
tychczas nigdy na cztowieku.

Poniewaz jednak mieso zwierzat perliczych (gruzliczych), nawet
w stanie surowym uzyte, i u zwierzat doswiadczalnych daje nierownie
rzadziej niz same chorobne organa rezultat dodatni; poniewaz nadto
mieso nalezycie ugotowane, jak uzywane zwykle na pokarm dla ludzi,
nie ma wecale przedstawia¢ niebezpieczenstwa zarazenia (Jakowski,
str. 23), przeto nie bezzasadnem bedzie przyjac, ze miesnie jako arty-
kut konsumcyjny, o ile sg wolne od przymieszek tworéw chorobo-
wych, tylko warunkowo uwaza¢ nalezy za niebezpieczne. W blizszem
oznaczeniu tego warunku, podobnie jak Roli, przychylamy sie do za-
patrywania Johnego i przyjmujemy, ze tylko wtenczas wypada uznac
za zakazne miesnie, chocby najodleglej od ogniska chorobowego po-
tozone, gdy nalezg do zwierzat, ulegtych chorobie juz uogolnionej
do tego stopnia, iz napotykamy juz $lady zakazenia ogoélnej masy krwi.

Zreszty stwierdzajg, przynajmniej w czesci, ten sposéb zapatry-
wania i wieloletnie obserwacye, miedzy niemi i przywiedzione przez
Schotteliusa. Obserwacye bowiem tego rodzaju wykazaty, ze ludzie
nie zarazali sie gruzlica, pomimo uzycia w ciggu szeregu lat miesa
bydta, dowodnie gruzliczego, wzglednie perliczego.

10) Pomijam tu kwestyje, na ktérg w ostatnich czasach uwage
zwrocili - Spillmann i Haushalter {Przeglad lekarski Krakowski, 1888,
Nr. 22), a mianowicie, czy muchy siadajgce na plwocinach suchotni-
kow przyczyniajg sie do rozszerzenia gruzlicy, poniewaz mogg z sobg
unosi¢ pratki lub zarodniki gruzlicze. Kwestyja bowiem ta wymaga
dalszych jeszcze obserwacyj i doswiadczen, aby o niej co$ bardziej
stanowczego wyrzec sie dato.
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Srodki policyjno-sanitarne i weterynaryijne.

Z uwagi na podane powyzej w zestawieniu wiasnosci perlicy
(gruzlicy), pozwalam sobie zaproponowa¢ nastepujgce srodki ostrozno-
ci, ktére, jak ftatwo pojaé, rozni¢ sie nie mogg w istocie rzeczy,
od przywiedzionych juz, jako zaleconych w czesci przez Gerlacha,
w czesci za$ przez Johnego i Lydtina. Wspomne tylko przy sposo-
bnosci, ze i Koli, rozpatrujgc propozyeyje rzeczonych autoréow i zga-
dzajgc sie w gltéwnych punktach z ich zapatrywaniami, uznaje po-
trzebe rewizyji przepisow policyjno-sanitarnych, odnosnie ogledzin
miesa, ktore jako zadawniate nie odpowiadajg juz obecnemu stanowi-
sku nauki, szczegolniej w przedmiocie choroby, o ktérej tu mowa.

Srodki policyjno-sanitarne.

W celu zapobiegania szkodliwym skutkom, mogacym wyniknac
z uzycia na pokarm produktow zwierzat, dotknietych perlica (gruzlicg),
wypadatoby, zdaniem mojem, zaleca¢ co nastepuje :

1) Zabrania sie uzycia na konsumeyje miesa i wnetrznosci ca-
tego zwierzecia dotknietego chorobg bez wzgledu na jego stan odzy-
wiania w chwili rzezi, bez wzgledu zatem na wyglad miesa, jezeli
sekcyja wykaze, ze sprawa perlicza (gruzlicza) zajmuje juz réznoro-
dne i odlegle od siebie potozone organa lub narzady i w ogdle wow-
czas, kiedy sie zauwazy¢ dajg zmiany, Swiadczace, ze nastapita juz
generalizacyja za posrednictwem ogoélnego krwi obiegu w mysl po
gladu Johnego.

Miedzy innemi wiec nalezy wzbrania¢ na konsumeyje wszystkiego
miesa, gdy sie napotykajg przerzuty chorobowe (metosiai/s), gdy
sprawa patologiczna zajmuje jednoczes$nie organa (ich btony mrowicze
lub migzsz) w dwdch lub wiecej oddzielnych jamach ciata potozone,
gdy obok trzewoéw widocznie sg zajete czesci ciata, zewnatrz jam po-
tozone, np. kosci, miesnie i t. p., tern bardziej za$, jezeli przy Sci-
Slejszym badaniu, wykaza¢ sie daje obecno$¢ tworéw lub nawet prat-
kéw gruzliczych w naczyniach albo we krwi, otrzymanej wprost
z serca, lub z jakiegobadz naczynia krwionos$nego, atbo tez w soku
mlecznym (ehylus), pochodzgcym z przewodu piersiowego.

2) Przy zupelnym braku $ladéw generalizacyi za posrednictwem
ogodlnego toku krwi, kiedy wiec dotkniete beda li pojedyncze organa,
lub narzady potozone w jednej tylko jamie ciata, ulegajg wyklucze-
niu z uzycia nakarm, tylko zajete chorobg organa; w kazdym jednak
razie, dla tem wiekszego bezpieczenstwa, niszczg sie one wraz ze
wszystkiemi sasiedniemi, oraz z dalszemi zwyrodniondmi gruczotami
chtonnemi, tudziez z catg masg tkanki tgcznej, z btonami oraz naczy-
niami, znajdujgcymi sie w otoczeniu dotknietysh narzgadow.



Lecz i po spetnieniu tego, jezeli mieso z jakiehbadz innych po-
woddéw nie ulega zniszczeniu, winien sprzedawca odnosnie dozwolo-
nego na konsumeyjg miesa, otrzedz nabywce, iz ono pochodzi ze
zwierzecia perliczego (gruzliczego) i ze z tego powodu tylko po sil-
nem ugotowaniu, na pokarm uzyte by¢ moze.

3) Bezwarunkowo wytgczone by¢ winny u sztuk gruzliczych
z konsumcyji, miesnie miedzy-zebrowe, a to ze wzgledu, iz posréd
nich mieszczg sie gruczoty limfatyczne, ulegajace czesto u takich sztuk
ehorobnemu zwyrodnieniu Toz samo stosuje sie takze do krezek, jako
bogatych w naczynia chtonne (chylowe) i w gruczoty (krezkowe),
ktére, szczegOlniej przy zajeciu organdw jamy brzusznej, zostajg cze-
sto do wspolkcierpienia weciagniete.

4) Mleko zwierzat perliczych (gruzliczych), oraz podejrzanych ze
sg dotkniete chorobg, roéwniez ulega¢ powinno wykluczeniu z konsum-
cyji, zwiaszcza, jezeli obok innych objawéw, zauwazy¢ sie dajg u od-
nosnego zwierzecia, stwardnienia lub gruzlty, chocby najmniejszych
rozmiarébw, w gruczotach mlecznych (wymionach). Mleko takie nie
moze by¢ réwniez przeznaczone na przetwory, stuzace do uzytku konsura-
cyjnego, np. takie, ktore styng jako srodki higijeuiczne, a wiec do
przerobienia na kumys, kefir; zetyce i t. d.

5) Wyrzeczenie w danym wypadku o spozywalnosci, wzglednie
niespozywalnosci wszystkich wskazanych produktéw, bez wzgledu na
rodzaj zwierzat, z jakiego pochodzg, nalezy tylko do prawnie ukwa-
lifikowanych weterynarzy.

6) Mleczarnie, dostarczajagce mleko do zaktadow leczniczych, lub
dla zaktadéw wychowania dzieci, réwnie jak te, ktorych produkt prze-
rabiany bywa na wspomnione juz hygijeniczno - kuracyjne przetwory:
kumys, kefir, zetyce i t. d., winny poddawac zwierzeta, dane mleko
produkujace, (krowy, kozy, kobyty i t. d.), statemu nadzorowi i kon
troli sanitarnej, ktéra réwniez tylko prawnie ukwalifikowanym wete-
rynarzom powierzona by¢ moze.

Srodki policyjno waterynaryjne.

Jak w ogdle w chorobach zakaznych i zarazliwych, tak tez
w perlicy (gruzlicy), zadaniem $rodkow policyjno-weterynaryjnych jest
zapobiezenie powstaniu, oraz tepienie powstatej juz choroby, niemniej
potozenie tamy dalszego jej szerzenia sie miedzy zwierzetami, a to
gtéwnie celem uchronienia ekonomiji spotecznej, oraz pojedynczych
wiascicieli od strat w inwentarzu, przez chorobe spowodowanych.
W chorobie jednak, o ktérej mowa, osiggniety zostaje przez racyo
nalne stosowanie $rodkdw policyjno-weterynaryjnych i drugi, moze
jeszcze wazniejszy cel, to jest policyjno-sanitarny, gdyz sttumieniem



choroby miedzy zwierzetami, ograniczonem zostaje zrddto zakazenia,
ktére grozi nie jedynie zwierzetom, ale niemniej i naszemu zdrowiu.

Dla osiggniecia wskazanych celéw, nalezatoby zaleca¢ w perlicy
(gruzlicyj), nastepujace policyjno - weteryneryjne, oraz zapobiegawcze
Srodki.

1) Zwierzeta rozptodowe, zasadnie o tajenie w sobie zarodu per-
licy (gruzlicy) podejrzane, tein wiecej za$ zwierzeta nieomylnie cho-
roba ta dotkniete, winny by¢ bezwarunkowo z rozptodu wylaczone,
i z nicmi, dla zapobiezenia dalszemu zakazeniu, postgpi¢ nalezy we-
dtug przepiséw podanych nizej, odnosnie postgpienia ze zwierzetami
choremi i podejrzanemi.

Poniewaz jednak choroba, o ktérej mowa, z powodu niejawnych,
a przynajmniej nie charakterystycznych jej objawdw, moze by¢ przez
czas dbugi nie dostrzezong, przeto z zaprowadzeniem racyonalnych
ogledzin bydta i miesa konsumcyjnego, wypadatoby zaleci¢;

a) aby przepis wylaczenia z rozptodu stosowany byt i do rodzi-
cow potomstwa, ktdére przy sekcyji, np. po rzezi na konsumeyja, okaze
sie dotknietem perlicg (gruzlicg), do zdrowego napozér ojca li wten-
czas, gdy w jego organach rozrodnych, np. wi jadrach, dadzg sie wy-
kaza¢ zboczenia, chorobie o ktoréj mowa wilasciwe;

0) aby ten przepis wytgczenia z rozptodu, réwniez byt stosowany
do catego potomstwa, jezeli jego rodzice, a wiasciwie matka, przy
sekcyi okazg sie wyraznie perliczémi (gruzliczemi).

2) Zwierzeta podejrzane o tajenie w sobie zarodu choroby,
a tern bardziej widocznie chore, jezeli natychmiastowe ich zabicie nie
zostanie zarzadzone, utrzymywane by¢ winny w starannem odosobnie-
niu od innych zwierzat, podobnie jak to obowigzuje odnosnie choréb
zarazliwych w ogolnosci.

3) Dla stanowczego rozpoznania choroby u zwierzat podejrza-
nych, gdy objawy silniejsze wzbudzajg o nig podejrzenie, a w danem
stadzie gruzlica nie zostata dotychczas zauwazang, moze by¢ zaleeone
zabicie sztuki, celem ostatecznego przekonania sie za posrednictwem
sekcyji posmiertnéj, o rodzaju watpliwej dotad choroby.

4) Sztuki uznane jako dotkniete gruzlicg winny by¢ bez zwioki
czasu zabite, a z ich miesem i innémi produktami, postapi¢ nalezy na
zasadzie wyniku sekcyi, wedtug prawidet policyjno-sanitarnych.

W kazdym razie, jezeli nie istnieje szczegdlny jaki powdd, nie
powinno by¢ li z przyezyny gruzlicy wzbronione korzystanie ze skory,
ani t€z z toju po jego wytopieniu.

5) Zwierzeta napozér zdrowe, ktore przez pewny czas znajdo-
waly sie w bezposredniem zetknieciu ze sztukami gruzliczemi, winny
by¢ utrzymywane w odosobnieniu i pozostawa¢ pod dozorem policyj-
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no-weterynaryjnym w ciggu 6 ciu miesiecy, liczac od daty upadku
lub zabicia ostatniej sztuki chorej. Jezeli jednak przy skonstatowaniu
choroby w stadzie, liczba takich pozornie zdrowych sztuk jest niezna-
czna, najstosowniej przeznaczy¢ je na rzez, jednoczesnie z zabiciem
sztuk chorych.

6) Padliny zwierzat chorych, réwnie jak czesci zabitych uznane
jako niekwalifikujgce sie na konsumcyje, majg by¢, wraz ze wszyst-
kiémi odpadkami sztuk dotknigtych, bezzwiocznie zakopane, przynaj-
mniej na dwa metry gleboko w ziemi, lepiej jednak, jezeli okolicznoi
Sei sprzyjaja, ogniem zniszczone.

7) Stanowiska, zagrody i w og6le pomieszczenia sztuk chorych,
niemniej i powietrze zawarte w zakazonych stanowiskach, dalej sprzety
stajenne i w ogole przedmioty, ktdre ze sztukami choremi pozostawaty
w bezposredniem lub posredniem zetknieciu, po usunieciu sztuk chorobie
ulegtych, winny by¢ starannie oczyszczone, i wedle stosownej instrukcyi
pod nadzorem rzeczoznawcy odrazone.

8) Sprowadzenie nowego inwentarza do odrazonego stanowiska,
nastgpi¢ moze dopiero, po dokladnem przewietrzeniu go w ciggu naj-
mniej dwoch tygodni, liczac od daty ukonczenia desinfekeyiji.

9) Celem uczynienia organizmu zwierzecego, a mianowicie bydia
rogatego i trzody chlewnej, mniej sklonnym do zakazenia sie perlicg
(gruzlicg), radzi¢ nalezy, aby w zywieniu i utrzymywaniu zwierzat,
unikano uchybienn wymienionych wyzej (Etijologija). jako zdolnych
spotegowac usposobienie do gruzlicy, aby je zywiono odpowiedniemi,
posilnemi pokarmami i utrzymywano czysto$¢ i ocheddstwo w stano-
wiskach, ktore okok tego wypada czesto i nalezycie wentylowac;
zwierzetom za$ dozwala¢ przebywanie, o ile mozna jak najwiecej
czasu, na otwartem powietrzu.

Szczepienie ochronne.

W zwigzku z dopiero wskazanemi zapobiegawczemi S$rodkami,
niezbytecznem sadze zastanowié sie jeszcze nad, ochronnem szczepie-
niem gruzlicy zapomocg zmitygowanej, (ostabionej) szezepianki, celem
wywotania odpornosci, a wiasciwie niezakazalnosci {immunitas) przeciw
rzeczonej chorobie, bez narazenia jednak organizmu na niebezpieczen-
stwo, na jakie go wystawia choroba drogg naturalng powstata.

Takie szczepienie juz od wieku w ospie ludzkiej zaprowadzone,
niezupetnie bezskutecznie zastosowane zostalo w ostatnich kilku dzie-
sigtkach lat, i w niektdrych innych chorobach zakaznych, jak Dp.
w zarazie pituc bydta rogatego (pleuropneimoina epigotica pecorum)
w wagliku (febris carbuncularis) i t. d. Poniewaz za$ gruzlica ma ro-
wniez prawo by¢ zaliczong do kategoryi chorob zakaznych, natural-
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nym wiec porzadkiem nasuwa sie pytanie: czyby i jej groznosei, nie
mozna by ochronném szczepieniem zlagodzié.

Nie przecze, ze ta wiasnie choroba okazuje pewne cechy, ktore
w wysokim stopniu ostabiajg nadzieje osiggnienia pozadanego skutku,
z ochronnego szczepienia. W chorobach zakaznych, w ktorych szcze-
pienie ochronne wytwarza niezakazatno$¢, sprawia jg w wyzszym sto-
pniu choroba, drogag naturalng powstata, skoro ja organizm pomysinie
przebedzie, gdy tymczasem w gruzlicy, jak stwierdzajg sekcye po-
Smiertne, obok zabliznionego juz pierwotnego ogniska, znajdujemy
liczne nowopowstate, a organizm nietytko nie stawia wiekszego roz-
wojowi ich oporu, ale przeciwnie' odpornos¢ jego, w miare znaczniej-
szego rozprzestrzenienia ogniska pierwotnego, zdaje sie nawet coraz
wiecej upada¢. Z tem wszystkiem, pomimo stabej tylko nadziei, jak
sadze, zastuguje kwestya, w kazdym razie nader doniosta, aby osta-
teczne jej rozwigzanie, na drodze eksperymentalnej dokonane zostato.

Majagc sam zamiar, przy zdarzonej sposobnosci, przystgpi¢ w tej
mierze do szeregu eksperymentéw, uwazam jednak za stosowne, zwro-
ci¢ tu na rzeczong kwestyje uwage, w mniemaniu, ze znajdag sie moze
i inni, ktorzy jej zeehca prace swa poswiecic ; nie ulega za$ watpliwo-
§ci, ze im usitowania bedg liczniejsze, tern ona rychlej i gruntowniej
rozwigzanie otrzyma.

Doswiadczenia, dazace do wskazanego celu, zanim pomysiny
ich wynik do ludzi zastdsowany zostanie, oczywiscie przeprowadzi¢
wypadnie na licznym szeregu rozmaitego rodzaju zwierzat. Jednakze
nie sprawa szczepienia, ale proces wyszukiwania i ustalenia metody
przygotowania zmitygowanej, celowi odpowiedniej szczepianki, okaze
sie prawdopodobnie pracg najzmudniejsza.

tatwo poja¢, ze w dazeniu do celu otrzymania szczepianek
ochronnych, roznej mocy zakaznej, wypadnie doswiadczy¢é rozmaite
sposoby mitygacyi, jak np. poddanie jadu przez czas mniej wiecej
diugi, wplywowi tej lub owej stalej temperatury (rozumie sie w ter-
mostacie), wystawianie jadu szczepiennego na dziatanie tych lub owych
odczynnikéw chemicznych (dezinfekcyjnych), przyttumiajagcych bijolo-
giczng energi.ja pratkdw, przeprowadzenie jadu droga szczepienia przez
mni¢j lub wiecej dlugi rzad generacyj, uzywajac do tego celu zwie-
rzat rozmaitych rodzajéw, posiadajagcych mniejszg lub wiekszg skion-
nos$¢ wrodzona, do gruzlicy samorodnej i t. d. Z t¢ém wszystkiem ko-
muby sie udato wykry¢ Srodek tyle zbawienny, jak szezepianka ochra-
niajagca od zabdjczej gruzlicy, w zapewnieniu sobie wdziecznego uzna'
nia ludzkosci catej, sowitg za trud swoj znalaziby nagrode.
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