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9 maja 2023 .

Komisja Cyfryzacji, Innowacyjnosci i Nowoczesnych Technologii, obradujgca pod
przewodnictwem posta Grzegorza Napieralskiego (KO), zastepcy przewodni-
czgcego Komisji, zrealizowata nastepujacy porzadek dzienny:

— pierwsze czytanie rzgdowego projektu ustawy o przygotowaniu i realizacji
inwestycji w zakresie Krajowego Centrum Przetwarzania Danych (druk nr 3144).

W posiedzeniu udzial wzieli: Pawel Lewandowski podsekretarz stanu w Ministerstwie Cyfryzacji
wraz ze wspolpracownikami, Krzysztof Plocienniczak dyrektor Biura Informatyki i Telekomunika-
¢ji Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego, Mariusz Stolarz doradca techniczny w Najwyzszej
Izbie Kontroli, Michal Kanownik prezes Zarzadu Zwigzku Cyfrowa Polska wraz ze wspolpracowni-
kami oraz Radostaw Nielek staly doradca Komisji.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Magdalena Krzymowska, Ewa Matuszek-
-Zagata i Wioletta Wieciorkowska - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Jarostaw
Lichocki i Konrad Nietrzebka - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):
Dzien dobry. Witam bardzo serdecznie. Otwieram posiedzenie Komisji Cyfryzacji, Inno-
wacyjnosci i Nowoczesnych Technologii.

Stwierdzam kworum oraz przyjecie protokotu z poprzedniego posiedzenia Komisji
wobec niewniesienia do niego zastrzezen.

Witam bardzo serdecznie postéw oraz gosci biorgcych udzial w posiedzeniu. Bardzo
serdecznie chcialem powita¢ pana ministra Pawla Lewandowskiego, podsekretarza stanu
w Kancelarii... W Ministerstwie Cyfryzacji. Witam bardzo serdecznie. Przepraszam. Tak
szybko to zmieniacie, panie ministrze, ze czlowiek nie moze sie nauczy¢. Maciej Gor-
ski, dyrektor Departamentu Ustug Cyfrowych, Ministerstwo Cyfryzacji — dzien dobry,
panie dyrektorze. Karolina Jurczak, gtéwna kierowniczka projektu, Departament Ustug
Cyfrowych — dzien dobry, witam bardzo serdecznie. Pan Kamil Bujalski, radca prawny,
Departament Uslug Cyfrowych — witam bardzo serdecznie. Marta Wojtowicz, starsza kie-
rowniczka projektu, Departament Ustug Cyfrowych — dzien dobry, witam. Marcin Sek,
kierownik projektu, NASK - dzien dobry, panie kierowniku. Michal Wtadzinski, radca
prawny, NASK - dzien dobry, witam bardzo serdecznie. Ministerstwo Sprawiedliwosci
reprezentuje pan Zbigniew Wisniewski, pelnomocnik ministra sprawiedliwosci do spraw
informatyzacji, Departament Informatyzacji i Rejestréw Sadowych... Nie ma. Komenda
Gléwna Panstwowej Strazy Pozarnej — Hubert Turski, naczelnik wydziatu w Biurze Bez-
pieczenstwa Informacji. Nie widze. Kasa Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego — pan
Krzysztof Plocienniczak, dyrektor Biura Informatyki i Telekomunikacji. Dzief dobry,
witam, panie dyrektorze. Najwyzsza Izba Kontroli — Mariusz Stolarz, doradca tech-
niczny. Dzien dobry, mito mi bardzo, witam serdecznie. Zwigzek Cyfrowa Polska — Michat
Kanownik prezes oraz Jaroslaw Mojsiejuk ekspert zwigzku. Dzien dobry, witam panow
bardzo serdecznie. Witam rowniez stalego doradce Komisji, pana Radostawa Nielka.

Porzadek dzisiejszego posiedzenia przewiduje pierwsze czytanie rzadowego projektu
ustawy o przygotowaniu i realizacji inwestycji w zakresie Krajowego Centrum Przetwa-
rzania Danych (druk nr 3144). I tu bede bardzo prosit o uzasadnienie pana ministra
cyfryzacji. Czy sg uwagi do porzadku dziennego? Nie widze. Wobec niezgloszenia wnio-
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skéw do porzadku dziennego stwierdzam jego przyjecie. Przystepujemy do realizacji
porzadku dziennego. Marszalek Sejmu 12 kwietnia 2023 r. skierowala rzadowy projekt
ustawy o przygotowaniu i realizacji inwestycji w zakresie Krajowego Centrum Przetwa-
rzania Danych (druk nr 3144) do Komisji Cyfryzacji, InnowacyjnosSci i Nowoczesnych
Technologii do pierwszego czytania. Przystepujemy do pierwszego czytania projektu
ustawy z druku 3144. Bardzo prosze pana ministra Pawla Lewandowskiego o uzasad-
nienie projektu.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Cyfryzacji Pawel Lewandowski:

Dziekuje. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, celem ustawy jest stworzenie ram praw-
nych umozliwiajgcych sprawne przygotowanie i realizacje inwestycji w zakresie budowy,
przebudowy i utrzymania Krajowego Centrum Przetwarzania Danych oraz inwestycji
towarzyszacych poprzez wprowadzenie rozwigzan upraszczajacych proces inwestycji
w ramach KCPD. Najwazniejsze korzysci z wprowadzonych zmian to wzmocnienie bezpie-
czenstwa cybernetycznego zasob6w administracji rzadowej, standaryzacja bezpieczenstwa,
przetwarzania i przesylania danych na potrzeby systemow teleinformatycznych wykorzy-
stywanych w administracji publicznej przez operatoréow ustug kluczowych lub dostaw-
cow ustug cyfrowych oraz panstwowe osoby prawne, jak rowniez sp6lki realizujgce misje
publiczna, zwiekszenie dostepnosci systemow informatycznych administracji publicznej,
w tym e-ustug $§wiadczonych przez podmioty publiczne, wzrost wydajnoéci i efektywnosci
energetycznej infrastruktury technicznej wykorzystywanej w ramach KCPD, podniesie-
nie potencjalu administracji publicznej w obszarze kompetencji I'T, zapewnienie ciggtosci
dzialania systemoéw o krytycznym znaczeniu dla panstwa.

Najwazniejsze wprowadzone ustawg rozwigzania majace na celu usprawnienie reali-
zacji inwestycji w zakresie Krajowego Centrum Przetwarzania Danych polegajg w szcze-
gblnosci na:

— wprowadzeniu do systemu prawnego decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji
w zakresie centrum wydawanej przez wlasciwego wojewody, ktéra bedzie instrumentem
regulujacym kwestie lokalizacji inwestycji i jej poszczegoélnych elementow,

— wprowadzeniu szczegélnych zasad udzielania zamowien na potrzeby inwestycji
w zakresie KCPD, tym samym wylaczeniem stosowania terminéw i procedur z ustawy
Prawo zaméwien publicznych, jednak z zachowaniem procedur uwzgledniajacych zasady
przejrzystego i konkurencyjnego przeprowadzenia postepowan o udzieleniu zamowien
w zakresie inwestycji dotyczacych KCPD,

— uproszezeniu procedury uzyskiwania decyzji poprzedzajacych decyzje o ustaleniu
lokalizacji inwestycji w zakresie KCPD,

- usprawnieniu postepowan administracyjnych dotyczacych inwestycji przez okre-
§lenie czasu na wydanie przez organy administracyjne poszczegélnych rozstrzygniec,

- wprowadzeniu przepiséw pozwalajacych inwestorom na skuteczne uzyskanie prawa
do nieruchomosci niezbednych do realizacji tej inwestycji przy jednoczesnym zapewnie-
niu adekwatnego odszkodowania z tytulu ograniczenia praw do nieruchomosci oraz
poszanowaniu praw podmiotéw, ktorym przystugiwaly prawa rzeczowe oraz wynikajace
ze stosunkow obligacyjnych do tych nieruchomoéci,

— wprowadzeniu rozwigzan ograniczajacych mozliwosci zlokalizowania w otoczeniu
inwestycji obejmujacych oSrodek obliczeniowy enumeratywnie wymienionych obiektow,
ktore moglyby zagrazac bezpieczenstwu tych inwestycji, przyznaniu inwestorowi moz-
liwoSci wejscia na teren nieruchomosci w celu wykonania pomiarow, badan lub innych
prac niezbednych do sporzadzenia karty informacyjnej przedsiewziecia lub raportu
o oddzialywaniu przedsiewziecia na Srodowisko dla inwestycji, o ktérych mowa w usta-
wie z dnia 3 pazdziernika o udostepnianiu informacji o érodowisku ijego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie §rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na Srodo-
wisko lub do przeprowadzenia prac niezbednych do sporzadzenia wniosku o wydanie
decyzji wymaganych w celu realizacji inwestycji,

— wylgczeniu ze stosowania przepiséw o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzen-
nym, przepisow ustawy z dnia 9 pazdziernika 2015 r. o rewitalizacji oraz przepis6w
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ustawy z dnia 3 lutego 1995 r. o0 ochronie gruntéw rolnych i leénych w przypadku przy-
gotowania inwestycji KCPD,

— wprowadzeniu decyzji o pozwoleniu na budowe inwestycji w zakresie KCPD oraz
decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie inwestycji w zakresie KCPD z okre§laniem termi-
néw ich wydawania przez wlasciwe organy,

—uproszczeniu trybu wydawania warunkow przylaczenia inwestycji w zakresie KCPD
oraz brak mozliwo§ci odmowy wydania takich warunkéw w przypadku braku istnienia
ekonomicznych lub technicznych warunkéw przylaczenia do sieci i dostarczania paliw
lub energii,

- wprowadzeniu prawa pierwokupu w odniesieniu do nieruchomosci objetych decyzja
o ustaleniu lokalizacji inwestycji oraz udzialéw lub akeji w odniesieniu do spétek, ktore
sg wlascicielem lub uzytkownikiem wieczystym takich nieruchomosci.

Czyli w duzym skroécie wprowadzamy specustawe, ktora pozwoli w bardzo szybkim
tempie zrealizowaé strategicznie wazng dla nas inwestycje, ktora w znaczacy sposob
usprawni dzialanie administracji rzgdowej i podmiotéw wykonujacych zadania publiczne
za pomocg systemow teleinformatycznych. W zwigzku z powyzszym wnosze do Wyso-
kiego Sejmu o przyjecie niniejszej ustawy. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):
Bardzo dziekuje, panie ministrze. Przypominam, ze pierwsze czytanie obejmuje debate
w sprawie zasad ogélnych projektu ustawy, nastepnie zadawanie pytan przez posiow
i odpowiedzi przedstawicieli wnioskodawcy. Otwieramy debate w sprawie zasad ogélnych
projektu ustawy. Kto z pan i panéw postéw chciatby zabra¢ glos? Biuro Legislacyjne?

Legislator w Biurze Legislacyjnym Kancelarii Sejmu Jarostaw Lichocki:
Na tym etapie nie.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):
To ja, panie ministrze, mam troche uwag w takim razie. Nie chcialem korzystac z przy-
wileju przewodniczacego.

Po zapoznaniu sie z tym projektem jest kilka uwag. Po pierwsze najwiekszym proble-
mem jest to, ze wyjeta jest ta ustawa spod ustawy o zamoéwieniach publicznych. Ten brak
przejrzystosci jest bardzo martwiacy. Przy tak duzej inwestycji, przy tak duzym projekcie
jednak to nie powinno by¢ wyciagniete — ani na etapie budowy tego centrum, ani p6zniej,
kiedy to centrum bedzie funkcjonowato. Wszystkie zamowienia tego centrum, mowigc
kolokwialnie, nawet zakup papieru toaletowego czy papieru do drukarki, beda rowniez
wyjete z ustawy o zaméwieniach publicznych. Uwazam, ze to nie jest dobre.

Druga moja uwaga. Pytanie, czy w ogéle nasza komisja powinna sie tym zajmowac?
Czy nie powinna sie tym zajmowa¢ Komisja Infrastruktury? Wiekszos¢ wagi tej ustawy
dotyczy tak naprawde Komisji Infrastruktury. Nie wiem, czy to tam nie powinni deba-
towac postowie i postanki na temat tego projektu ustawy.

Trzecia kwestia dosy¢ wazna dotyczaca planowania przestrzennego przez gmine.
W tej ustawie sg bardzo konkretne ograniczenia, zastrzezenia — na przyklad do stacji
paliw, parkingow, centréw handlowych, zakladéw pracy, czy innych miejsc. Kazda gmina
ma plan zagospodarowania przestrzennego. Moze pojawic¢ sie konflikt.

Kolejna kwestia, ktéra budzi duze watpliwosci, to jest kwestia dotyczaca ochrony sro-
dowiska. Doktadnie wiemy, ze w zalozeniach Unii Europejskiej jest wlasnie wydajnosé
energetyczna, a ochrona §rodowiska i jest to priorytetowa sprawa. A tutaj mozemy tak
naprawde wycina¢ drzewa, jak chcemy. Uwazam to tez za sprawe dosy¢ niebezpieczna.
W zwiazku z tym, poniewaz mamy jednodniowe posiedzenie Sejmu, moja propozycja jest
taka, zeby jednak nie konczy¢ dzisiaj tego pierwszego czytania, zeby nad tg ustawa spo-
kojnie popracowac na Komisji w pézniejszym czasie, zeby wyeliminowac r6znego rodzaju
nieprawidlowos$ci, na ktére my zwracamy uwage.

Podsekretarz stanu w MC Pawel Lewandowski:
Chciatem sie ustosunkowaé do najwazniejszych kwestii. Tak wlasnie zaktadalisémy sie,

ze to bedzie pewnie przede wszystkim podnoszone przez Komisje — wylgczenie z Prawa
zamowien publicznych. To nie jest tak, ze my wprost wylgczyliémy to z Prawa zamoéwien
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publicznych w tym sensie, ze nie ma zadnych procedur konkurencyjnych czy transpa-
rentnosci, czy zasad zabezpieczenia przetargéw, ktore beda temu towarzyszyly, przez
odpowiednie organy panstwa, zeby uniknaé jakichkolwiek naduzy¢.

Natomiast chodzilo nam przede wszystkim o to, w tej ustawie, zeby skroci¢ procedury,
by je uproscié. Jest to w gruncie rzeczy zgodne z prawem unijnym. MieliSmy oczywi-
Scie debate na ten temat podczas prac rzadowych. Prawo unijne dopuszcza w zakresie
inwestycji strategicznych dla bezpieczenstwa panstwa stosowanie wylgczen z Prawa
zamo6wien publicznych. Dla nas to jest dokladnie taka inwestycja. Z uwagi na powyz-
sze zastosowaliSmy tryb specjalny, lex specialis dla niej, abySmy mogli skrécic wszelkie
mozliwe procedury.

Oczywiscie zdajemy sobie sprawe, ze inne kwestie sg wazne — kwestie ochrony érodo-
wiska, kwestie ochrony wlasnoSci, kwestie planowania przestrzennego. Natomiast wydaje
nam sie, ze wyzszy priorytet w tym przypadku ma bezpieczenstwo panstwa. Dlatego
ze gtéwna funkcjg panstwa jest zapewnienie bezpieczenstwa. Natomiast z uwagi na fakt,
ze to nie sg inwestycje, ktore sg obszarowo, szczegélnie oddziatujace na to, co jest dookola,
to wydaje nam sie, ze jeSli nawet podnosilibyémy kwestie oddzialywania na érodowisko,
bytoby ono znikome. A co warto podkresli¢, jednym z warunkéw finansowania tej inwesty-
¢ji ze srodkéw unijnych bylo zastosowanie nowoczesnych zielonych technologii. Dlatego
ta inwestycja bedzie skladala sie rowniez z paneli fotowoltaicznych i elektrolizeréw, ktore
bedg produkowaly wodor, ktéry ma stuzy¢ do wykorzystania w tej inwestycji — do celow
energetycznych. Chcieliémy wiasnie jak najbardziej bilansowa¢ érodowisko — biorac pod
uwage energochtonno$é i sam fakt, ze zdajemy sobie sprawe, ze gdzie§ tam mogg by¢ jakie§
oddzialywania na to $rodowisko — zastosowaniem nowoczesnych technologii w zakresie
zarzadzania energetyka, zuzyciem energii, ktére tam bedzie.

To sg kwestie, ktore w tym momencie chcialem poruszy¢ odnos$nie do pana zapytan.
Jesli zas chodzi oczywiScie o dalsze procedowanie pierwszego czytania, to oczywiscie
przychylamy sie do wniosku.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):
Jesli pan minister pozwoli, ja przyjmuje z zadowoleniem sugestie, jezeli chodzi o kwestie
dotyczace ekologii.

Natomiast pamietamy przepis, ktory tez mial niby pomée, a wycinano lasy na potege,
bo kto§ chcial co§ wybudowa¢. Dlatego tu jestem bardzo ostrozny w takich rozwigza-
niach. Jednak, jezeli mozna w ustawie zapisac, zeby minister czy kto§ mu podlegty, nie
mogt tych drzew po prostu wycinaé, jak mu sie chce, lepiej takie bezpieczniki zastosowaé
niz nie zastosowa¢. Uwazam tez, ze oczywiscie jezeli chodzi o... Moze inaczej.

Czy jest potrzebne takie centrum danych? OczywiScie tak. Wszyscy bedziemy nad tym
chcieli pracowaé. Natomiast pytanie, czy tak szybko o tym dyskutowaé, jezeli ma byé
to strategiczna inwestycja rzadowa czy panstwowa? Potrzebowaliby$my czasu. Ale uwa-
zam, ze wylgczenie jednak tak waznej inwestycji, a pozniej funkcjonowania takiego cen-
trum spod ustawy Prawo zamoéwien publicznych bedzie rodzito bardzo duze watpliwoSci.
Warto sie nad tym zastanowic, czy powinniSmy to robié.

Tam jest wiele innych zastrzezen, dotyczacych chocby sadownictwa, ale rozumiem,
ze to w toku prac szczegotowych bedziemy sobie wyjasniali.

Podsekretarz stanu w MC Pawel Lewandowski:

To nie tak, ze operacje tego centrum sg wylaczone z Prawa zamoéwien publicznych. Nor-
malne operacje nie sg wylgczone. Jak ono juz powstanie i bedzie funkcjonowac, to zarza-
dzanie, gospodarka i wszystko inne bedzie oparte o prawo obowigzujace normalnie
wszystkie podmioty administracji publicznej, tacznie z Prawem zamoéwien publicznych.
Tylko niektére elementy tego prawa majg by¢ wylaczane w procesie realizacji inwesty-
cji, a nie w procesie juz jej funkcjonowania. To jest jedna rzecz. A jesli chodzi o kwestie
ekologiczne, to pan dyrektor Gorski, autor tej ustawy chcialtby jeszcze sie odniesé, jesli
mozna, panie przewodniczacy.

Dyrektor Departamentu Uslug Cyfrowych Ministerstwa Cyfryzacji Maciej Gorski:
Chcialam tylko zwréci¢ uwage — oczywiscie ten glos pana przewodniczacego jest catkowi-
cie zrozumialy - ze my tg ustawe dyskutowaliSmy ze strong samorzadowa, czyli z gospo-
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darzem przestrzeni, z podmiotami, ktére sg odpowiedzialne za planowanie przestrzenne
i tez majg wazng role w ochronie Srodowiska.

Ustawa uzyskala pozytywng opinie Komisji Wspélnej Rzgdu i Samorzadu Terytorial-
nego. Strona samorzadowa podzielila ta pozytywna opinie. Samorzadowcy tak samo jak
my widza tg potrzebe, zeby te serwerownie byly jak najszybciej. ZaprosiliSmy oczywiscie
strone samorzgdowa do udzialtu, do partycypacji w tej przestrzeni serwerowej, jesli cho-
dzi o te najwazniejsze samorzadowe systemy. Bo jestesmy tez Swiadomi tego, ze samo-
rzady tez sg operatorami infrastruktury krytycznej i mogg mie¢ systemy, od ktorych jest
wymagany najwyzszy poziom dostepnoSci.

Warto zwroci¢ uwage na to — w nawigzaniu do tych kwestii ekologicznych - ze oczy-
wiscie my§limy teraz wszyscy bardziej o tych symetrycznych wojennych zagrozeniach.
Ale mamy tez zagrozenia zwigzane z katastrofg klimatyczna. Te serwerownie dzieki
temu, ze bedg zbudowane z najwyzszym mozliwym rezimem dostepnosci, bedg tez na te
zagrozenia klimatyczne czy jakie$ atypowe zjawiska pogodowe odpowiadaé. Bedg gwa-
rantowac dostepnosé tych systemow — czego te substandardowe serwerownie, w jakich$
piwnicach bez klimatyzacji czy ukladu gaszenia, na te zjawiska pogodowe moga nie byc
gotowe. Mamy wstepnie wytypowane dzialki. Sg to dzialki na gruntach Skarbu Panstwa.
To sg dziatki, ktore nie kolidujg, wydaje nam sie, z zadnymi powaznymi planami samo-
rzgdowymi. Na pewno bedziemy juz z gospodarzami tych terenow rozmawiac o loka-
lizacji konkretnej inwestycji. Ta ustawa w wielu miejscach ma przepisy wzorowane
na innych specustawach. Ale my bedziemy te inwestycje prowadzic¢ w taki sposob, zeby
ten wplyw byl jak najnizszy w kazdym mozliwym aspekcie, czy to ekologicznym, czy
to spolecznym.

A jesli chodzi jeszcze o Prawo zamoéwien publicznych, to tylko dodam, ze projekt
od samego poczatku, jeszcze w tej fazie, kiedy byla tylko koncepcja, jest objety ostong
antykorupcyjna. Tutaj jest wzmozona czujno§¢, je§li chodzi o przeciwdzialanie jakim-
kolwiek negatywnym zjawiskom. To jest inicjatywa ministra cyfryzacji o objeciu ostong
antykorupcyjng. Te wszystkie najwazniejsze projekty, ktére prowadzimy, w ten sposéb
dodatkowo zabezpieczamy.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):

Bardzo dziekuje, panie dyrektorze. Staly doradca naszej Komisji, pan Radostaw Nielek,
bardzo prosze.

Staly doradca Komisji Radostaw Nielek:

r.k.

Dzien dobry panstwu. Radostaw Nielek. Panie ministrze, prosze panstwa, panowie posto-
wie, panie postanki, to oczywiScie jest pytanie o to, z czego wynika potrzeba wylgczenia
z przepisoOw ustawy o zamowieniach publicznych.

Panstwo powoluja sie na to, ze przepisy ustawy co do zasady pozwalalyby realizowaé
to, ale czas realizacji, by sie wydtuzyl. A takze, ze nie do wszystkich kawatkow postepo-
wania mozna byloby zastosowaé przeslanki, ktére tam wystepuja. No pewnie tak, jesli
nie mozna by zastosowaé przestanek, ktore tam wystepuja, to znaczy, ze po prostu kon-
kretne zaméwienie, na przyktad dotyczace tego przystowiowego papieru do drukarki,
nie spelnia wymogoéw wylaczenia zgodnie z ustawg o zaméwieniach publicznych. Zgod-
nie z tym przedlozeniem projektu ustawy wszystkie zamowienia je spetniajg. Jest tam
w wielu miejscach uzywane ,,do funkcjonowania tego Krajowego Centrum Przetwarza-
nia Danych”. Rozumiem, ze ustawa dotyczy samego procesu inwestycyjnego, ale zapis
dotyczacy uzytkowania czy funkcjonowania wskazuje, ze to dotyczy nie tylko inwestycji,
ale tez potem pdzniejszych potencjalnych zamoéwien.

Do tego jest w tej ustawie jeszcze zapis szczegélny, ktory wyklucza dostep do infor-
macji publicznej zwigzanej z procesem powstawania i budowy tego centrum. To troche
przeczy temu zapewnieniu, panie ministrze, o tej transparentnosci. Oczywiscie mozna
powiedziec, ze ten zapis jest obwarowany pewnymi warunkami méwigcymi o tym,
ze informacje musza by¢ potencjalnie istotne dla funkcjonowania i dla bezpieczenstwa.
Ale jesli mielibyémy sie opiera¢ tylko na takich informacjach, czyli informacjach, ktore
sg klauzulowane co do zasady, to one i tak nie podlegaja ustawie o dostepie do informa-
cji publicznej. Albo ten przepis jest wtorny i te informacje i tak sg chronione, i wynika
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to bezposrednio z ustawy o dostepie do informacji publicznej — po prostu nie sg informa-
cja publiczng — albo ten przepis jest dodatkowy. To znaczy obejmuje jakie§ dodatkowe
informacje, ktore w ten sposob panstwo bedg chroni¢ przed jednym z elementow kon-
troli. Ustawa o dostepie do informacji publicznej jest jednym z elementéw kontroli reali-
zowanej przez obywateli w jaki§ tam sposob. Kulawej, problematycznej, dtugo to trwa,
ale jednak jest jakim$ elementem kontroli, ktory panstwo wylaczaja.

Co do zasady, te kamienie milowe, ktore sg tam wpisane dotycza centrow, ktére maja
by¢ miedzy innymi efektywne energetycznie. To jest jedna z minimalizacji wplywu
na Srodowisko. Ja rozumiem, panie ministrze, ze pan zapewnia, ze tam beda panele foto-
woltaiczne, ze tam beda jakie$ inne rozwigzania, ktére bedg sprzyjaly temu, np. efektyw-
niejszy system klimatyzacji — ale to sa pana zapewnienia, ktérych jako zapiséw w ustawie
nie ma. W ustawie jest tylko zapis, ktory jakby ogranicza rzeczy zwigzane z oceng oddzia-
lywania na §rodowisko czy ewentualnym wycinaniem drzew. Trudno uznac, ze centrum
bedzie neutralne pod wzgledem emisji CO,, jesli wytnie pan, pod jego budowe dzie-
siatki czy setki hektaréw lasu — potencjalnie. Natomiast by¢ moze jakims§ rozwigzaniem,
panie ministrze, byloby zapisanie w tej ustawie obowiazku, ze ta inwestycja powinna
by¢ na neutralna pod wzgledem emisji CO,. Wtedy sam bedzie pan, panie ministrze,
realizujgc tg inwestycje, musial przeprowadzi¢ bilans. Jesli wytnie pan jakie$ drzewa
na te potrzebe, to bedzie pan musial zastosowaé inne technologie, ktore skompensuja
te straty zwigzane z wycietymi drzewami. To sg rozwigzania, ktore mozna zrealizowac
na etapie realizacji inwestycji. Sg zgodne liniowo i kierunkowo z kamieniami milowymi,
z wytycznymi KPO. Do tego wszystkiego nie sg czyms, co jest niemozliwe. Absolutnie
jest to mozliwe i osiggalne. Byloby tez Swietnym przykladem takiego poczatku mysle-
nia o tym, ze w przepisach nie na poziomie realizacji — na poziomie realizacji r6zne rze-
czy moga decydowac o tym, ze to sie nie znajdzie..., ale je§li znajdzie sie to w ustawie,
to na pewno na poézniejszym etapie realizacji.

Jeszcze odnos$nie do wylgczenia z ustawy o zamowieniach publicznych — oczywiscie
jest tez pytanie o forme wylaczenia. To znaczy zapisali panstwo tam rozwiazanie, ktore
jest w panstwa ocenie konkurencyjne, jesli chodzi o sposéb prowadzenia postepowania.
To znaczy ono jest konkurencyjne w ten sposob, ze panstwo zapraszaja jakie$s podmioty
do skladania ofert i to panstwo wybieraja podmioty, ktére panstwo zapraszajg do sktada-
nia ofert. Z tych zaproszonych podmiotéw, jesli ktérys czego$ nie spelnia, mozna ewentual-
nie kogo§ wykluczy¢. Rozumiem, ze inwestycje dotyczace bezpieczenstwa moga wymagaé
mocnego wykluczenia podmiotow, ktore realizujg potencjalnie inwestycje. Jestem w stanie
to zrozumie¢. Unia Europejska to rozumie. Nie ma takich zapisow, ktore temu przecza.
Ale z drugiej strony pewnie warto byloby mie¢ jaki§ mechanizm... Skoro ja prowadze duza
firme budujaca centra danych i chcialbym wziaé udzial w tym panstwa postepowaniu,
a pan mnie z jakiego§ powodu, panie ministrze, nie lubi, to ja mam mozliwo$¢ powiedze-
nia, ze chcialbym jednak wzigé udzial w tym postepowaniu. I musi pan wydaé decyzje
o tym, ze ja z jakiego§ powodu jestem wykluczony z tego postepowania, a ja te decyzje
moge ewentualnie na drodze jakiej§ odwolawczej negowaé w jakis sposob — a nie tak, ze jest
to decyzja, ktora w zaden sposob nie podlega w zasadzie kontroli i nie podlega w zaden spo-
sob odwotaniu od niej. Problemem nie jest samo wylaczenie czy nie wylaczenie z ustawy
o zaméwieniach publicznych, bo to nie jest binarna rzeczywisto§é, tylko to, w jaki sposob
panstwo zaprojektowali ten proces prowadzenia potem tej inwestycji.

Mowi pan o tym, ze to sg obszarowe. Owszem. Ale sg tez liniowe inwestycje. Bo to nie
sa tylko obszarowe. To jest ile$ centrow danych. Nie wiemy w tej chwili, ile bedzie cen-
trow danych. To tez jest problem z takg ustawa, ze ona potencjalnie pozwala budowac
tych centrow duzo, ale tam sg tez inwestycje liniowe dotyczace Swiatlowodow i sieci zasi-
lajacych. One podlegaja tej samej ustawie, cho¢ oczywiscie z pewnymi ograniczeniami —
czyli na przyktad w odleglo$ci od §wiattowodu, mozna juz na przyktad postawié¢ parking.
Bo to jest tak, ze 1,5 km od centrum, od granic dziatki, nie bedzie mozna postawic par-
kingu na 70 samochodéw bez specjalnej zgody ministra. To oczywiScie bedzie wptywac
na to, jak gminy beda gospodarowa¢ swoimi nieruchomosciami. To, ze jest pozytywna
opinia Komisji Wspélnej Rzadu i Samorzadu, ktéra owszem, méwi o tym, ze gminy daly
sie przekonac do takiego rozwigzania, ale trzeba pamietaé o tym, ze w tych gminach jest

r.k.
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jeszcze cala masa wlaScicieli tych poszczegélnych dziatek, ktorzy nie bedg mieli prawa
postawienia centrum handlowego albo parkingu na swojej dzialce. Zatem trzeba zawsze
wazy¢ interesy i mieé jaka$ proporcjonalno$c interesow. Ale nie mozna mowic, ze to nie
wplywa, a samorzady sie zgodzily, wiec nie jest to problem. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):

Bardzo dziekuje. Pani ministrze, prosze bardzo.

Podsekretarz stanu w MC Pawel Lewandowski:

Bardzo dziekuje. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, bezpieczenstwo to najwazniej-
sza rzecz, za ktorg odpowiada panstwo. To jest gtéwny priorytet, ktéremu podporzadko-
wane sg wszystkie inne priorytety budowy tych centrow.

Odnoszac sie mniej wiecej po kolei — pan ekspert zwrocit tutaj uwage, ze my nie
wiemy, ile bedzie tych centrow, nie wiemy, z czego r6zne rzeczy wynikaja. Wiemy. To jest
wszystko zapisane w KPO. To jest nasze zobowigzanie, ktore podjeliémy. To bedg 3 cen-
tra. Wiemy, ze one muszg spelnié ten tzw. zielony tagging. Miedzy innymi dlatego sg te
panele fotowoltaiczne. Sg oprocz tego elektrolizery, ktére produkujg wodor. Szczegdly
tego, co jest w tym zakresie, mozemy wyczyta¢ w KPO.

Inna kwestia, dotyczaca hektaréw, ktére mielibySmy wycigé. Wytypowane mamy
dzialki nalezgce do Skarbu Panstwa, na ktorych co najwyzej pojedyncze brzézki rosna,
bo sie rozsialy. W zwigzku z powyzszym nie sadze, zebySmy tu mieli jakie$ istotne
oddzialywanie na §rodowisko.

Jesli za§ chodzi o kwestie kontroli i dostepu do informacji publicznej — chodzi tez
o unikniecie takiej sytuacji, ze w jaki$ bardzo uproszczony sposéb korzystajac z otwar-
tosci demokratycznego panstwa, jakim jest Polska, kto§ moze otrzymac dane, ktére
niekoniecznie powinny znalez¢ sie w obiegu publicznym. Niemniej kontrola caly czas
jest sprawowana, albowiem trzeba pamietac, ze we wszystkich zakresach — od przetargu
przez realizacje i tak dalej — jesteSmy objeci tarczg CBA. NIK nie ma zadnych ograniczen
co do tego, zeby prowadzi¢ kontrole. Réwniez postowie w ramach swoich kontroli posel-
skich w kazdej chwili mogg uzyska¢ kazdg informacje, ktora bedzie konieczna do tego,
zeby sprawdzi¢, czy w trakcie realizacji tej inwestycji nie jest famane prawo.

W tym zakresie uwazam, ze przepisy gwarantujg transparentno$é, bo wskazuja,
ze wszystkie instytucje, ktore sa do tego powolane, tgcznie z parlamentem, beda mialy
prawo do kontroli tej inwestycji. Prawo zamowien publicznych... Naszym priorytetem
jest postawienie jak najszybciej tych centrow przetwarzania danych. To, co sie wydarzylo
na Ukrainie, pokazalo, ze jest to niezbedne i konieczne do tego, by zapewni¢ ciaglo§é
dziatania panstwa w wielu aspektach, ale takze funkcjonowanie na co dzien admini-
stracji publicznej. Duzo centréow danych jest gdzie$ tam rozrzuconych - jak powiedziat
pan dyrektor - i nie posiadaja one wszystkich warunkéw technicznych, ktore w naszej
ocenie powinny posiadac, by mozna bylo powiedzieé, ze sg na 100% bezpieczne i nieza-
wodne. Dlatego bedziemy dazy¢ podczas tego procesu legislacyjnego, by jednak te prio-
rytety w dalszym ciggu zostaly zachowane. OczywiScie jesteSmy otwarci na ewentualne
poprawki, zmiany przepiséw czy doprecyzowanie ich tak, zeby nie budzity watpliwosci.
Niemniej te priorytety caly czas beda staly za realizacjg tego podmiotu. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):

Dziekuje bardzo, panie ministrze. Tylko taka uwaga, ze ta ustawa nie dotyczy tylko
centréw z KPO. Pan poset Czarnecki chcial zadac pytanie. Bardzo prosze.

Posel Witold Czarnecki (PiS):

Jakie sa przewidywane koszty tej inwestycji?

Podsekretarz stanu w MC Pawel Lewandowski:

830 mln zt.

Posel Witold Czarnecki (PiS):

r.k.

Dziekuje bardzo.
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Przewodniczacy posel Grzegorz Napieralski (KO):

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Dziekuje panie ministrze i panie dyrektorze.
Czy sg jeszcze pytania? Nie widze. Zakonczymy debate w takim razie. Stwierdzam
zakonczenie pierwszego czytania.

Bardzo dobrze, ze pan posel wraocit. Bardzo dobrze.

Do szczegblowego rozpatrzenia projektu ustawy przystgpimy na nastepnym posie-
dzeniu Komisji. Na tym wyczerpaliSmy porzadek dzienny posiedzenia.

Zamykam posiedzenie Komisji. Bardzo wszystkim serdecznie dziekuje.

10 r.k.




