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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych
i Lesnictwa (nr 4)

24 stycznia 2024 r.

Komisja Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i Le$nictwa, obradujgca pod
przewodnictwem poset Urszuli Pastawskiej (PSL-TD), przewodniczgcej Komi-
sji, rozpatrzyta:

— informacje na temat bezpieczenstwa srodowiskowego w zwigzku z plano-
wang budowa w Polsce matych modutowych reaktoréw jadrowych (SMR).

W posiedzeniu udziat wzieli: Mitosz Motyka podsekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodowi-
ska wraz ze wspolpracownikami, Marek Kajs zastepca generalnego dyrektora ochrony srodowiska,
ptk Bernard Bogustawski zastepca Szefa Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego, Ernest Staron
naczelnik wydziatu w Departamencie Bezpieczenstwa Jadrowego Panstwowej Agencji Atomistyki wraz
ze wspotpracownikami, Marcin Kolodynski naczelnik Wydziatu ds. Decyzji o Srodowiskowych Uwa-
runkowaniach w zakresie orzecznictwa ogolnego w Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska, Rafat
Kasprow prezes zarzadu Orlen Synthos Green Energy sp. z 0.0. wraz ze wspélpracownikami, Marcin
Harembski przedstawiciel Spotecznego Monitora Atomowego, Jerzy Lipko przewodniczacy Obywa-
telskiego Ruchu na rzecz Energetyki Jadrowej, Andrzej Mikulski czionek zarzadu Polskiego Towa-
rzystwa Nukleonicznego.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Bartosz Bak, Aleksandra Pniewska
- z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):
Dzien dobry. Otwieram posiedzenie Komisji Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych
i LeSnictwa. Na podstawie listy obecnoSci stwierdzam kworum. Dzisiejszy porzadek dzienny
przewiduje rozpatrzenie informacji na temat bezpieczenstwa srodowiskowego w zwigzku
z planowang budowg w Polsce malych modulowych reaktorow jadrowych tzw. SMR.
Witam serdecznie panie i panow postow. Witam pana Mitosza Motyke podsekretarza
stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska. Nie widze, gdzie pan jest?

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska Milosz Motyka:
Dzien dobry.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):
Dzieti dobry. Jest pan po raz pierwszy na naszej Komisji. Wszyscy liczymy na dobrag
wspolprace. Jest to Komisja merytoryczna, zawsze bardzo konkretna. Mam nadzieje
i wierze, ze bedzie nam sie tutaj znakomicie wspotpracowalo.

Witam serdecznie pana Marka Kajsa zastepce generalnego dyrektora ochrony sro-
dowiska. Witam pana putkownika Bernarda Boguslawskiego zastepce szefa Agencji
Bezpieczenstwa Wewnetrznego oraz witam pana Rafala Kasparowa prezesa zarzadu
Orlen Synthos Green Energy sp. z 0.0. Witam przedstawicieli organizacji branzowych
bioracych udziat w dzisiejszym posiedzeniu.

Szanowni panstwo. Temat dzisiejszego posiedzenia nie Jest typowy dla p0s1edzen
Komis;ji Srodowiska. Dywersyfikacja energetyczna i wyzwania, ktore stoja przed nami,
a takze wplyw na §rodowisko nowych inwestycji i nowych wyzwan jest z calg pewnoscig
tematem, ktorym powinniSmy sie zajgé. Gdzie powinniSmy rowniez pozyskaé wiedze,
tak aby zadawac skuteczne pytania i sktadaé¢ propozycje. Dlatego chcialabym, zebySmy
to dzisiejsze posiedzenie Komisji potraktowali roéwniez w takim kontekscie nie tylko

b.g. 3




_PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komisyi OCHRONY SRODOWISKA, ZASOBOW NATURALNYCH | LESNICTWA (NR 4)

politycznym, ale réwniez merytorycznym. Chociaz trudno unikng¢ tutaj historycznych
zdarzen, jak z poczatku grudnia biezacego roku, kiedy zetknelismy si¢ z pewna, powiem
elegancko, niezgodg Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego i Ministerstwa Srodowiska
w tej sprawie. W zwigzku z tym mam nadzieje, ze dzisiaj rozpoczniemy tak naprawde
szukanie odpowiedzi na temat wptywu SMR na §rodowisko i na czlowieka.

_ Jako pierwszego poprositabym o glos podsekretarza stanu w Ministerstwie Klimatu
i Srodowiska pana Milosza Motyke. Bardzo prosze, panie ministrze.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska Milosz Motyka:
Bardzo dziekuje. Szanowna pani przewodniczgca, panie i panowie postowie. Jestem
przekonany o tym, ze ta wspolpraca pomiedzy Komisjg a resortem bedzie bardzo dobra.

Odpowiadajac bezposrednio na wstep pani przewodniczacej, temat oczywiscie doty-
czy bezpieczenstwa srodowiskowego w zakresie budowy matych reaktoréw, natomiast
chcialbym tez przedstawié jej istote. Takg analize, w ramach odpowiedniego departa-
mentu, przygotowaliSmy. Uwazam, ze ona bedzie odpowiednim wstepem do calej dys-
kusji, jezeli chodzi o kwestie Srodowiskowe. Jest ze mng, tak jak pani przewodniczaca
wspomniala, zastepca generalnego dyrektora ochrony $rodowiska pan Marek Kajs.
Wobec tego, te drugg czesc, w zakresie procedur Srodowiskowych, pan dyrektor tutaj
przedstawi.

Warto tutaj bezposrednio przedstawi¢ informacje ogélne o SMR. To jest pojecie ogélne,
marketingowe dla technologii nowych reaktoréw, ktore majg by¢ zastosowane w elektrow-
niach jadrowych. To majg by¢ reaktory malej mocy. Najwiekszy pod wzgledem mocy reaktor,
klasyfikowany przez projektanta jako SMR, ma moc ponad 500 MW brutto. Majg one kilka
cech. Kolejna cecha, to jest ich modularnosé, czyli albo uzywanie prefabrykowanych elemen-
tow do budowy, albo jako dostawianie kolejnych reaktoréw, jak w przypadku reaktorow szcze-
gblnie AP1000.

Dodatkows istotng cecha SMR maja by¢ mozliwoSci ich seryjnej produkeji w specjal-
nych fabrykach z bezposrednig dostawg na miejsce juz wyznaczonej lokalizacji.

Jesli chodzi o stopien rozwoju tych konstrukeji, to on jest rézny. Zgodnie z deklara-
cjami projektantow, reaktory SMR majg charakteryzowac sie niskimi kosztami, krotkimi
czasami budowy dzieki modularyzacji — podobnie, jak deklarowali w 2003 r. projektanci
tych duzych reaktoréw. O ile koszty budowy, wedlug naszych analiz, jednego bloku SMR
by¢ moze beda tacznie nizsze niz koszty duzego bloku, o tyle byé moze tez jednostkowe
naklady inwestycyjne prawdopodobnie mogg by¢ wyzsze, co wynika z wiekszego zapo-
trzebowania na materialy budowlane (beton, stal czy kruszywa) na 1MW mocy zainsta-
lowanej w przypadku SMR. Podobnie moze by¢ tak, je§li chodzi o koszty eksploatagcji,
ale te analizy oczywiScie jeszcze trwaja.

Reaktory SMR w przypadku ich komercjalizacji, czyli wdrozenia na skale przemy-
stowa, mogg — co jest istotne, jesli chodzi o kwestie Srodowiskowe — odegra¢ wazna
role w dekarbonizacji wielu panstw, w tym oczywiscie Polski. Tutaj nalezy podkreslié,
ze pewnie nie pozwolg one wypelni¢ gléwnych celéw transformacji energetycznej w Pol-
sce, ktora jest po prostu absolutnie konieczna. Zwigzane jest to oczywiscie z zapew-
nieniem duzego wolumenu czystej energii elektrycznej. Tutaj moga go zapewnic takze
duzoskalowe reaktory jadrowe. Natomiast SMR mogg znalezé zastosowanie szczegolnie
w cieplownictwie sieciowym. Tutaj w przypadku energochlonnych zakladéw przemy-
slowych, rowniez one potrzebujg tej pracy technologicznej. Natomiast nie jest jeszcze
obecnie mozliwe okre§lenie, i tu tez kwestia Srodowiskowa ma bardzo duze znaczenie,
jak blisko miast bedzie mozna bezpiecznie lokowac reaktory SMR, ze wzgledu na brak
odpowiednich analiz, choé one trwajg. Wydaje sie, ze ich bezpieczenstwo bedzie zblizone
do bezpieczenstwa, jakie daja duze reaktory.

Implementacja projektow budowy reaktorow SMR, gdy technologia zostanie wdro-
zona, czego mozna oczekiwaé w polowie lat 30-tych, w naszej analizie moze stanowié
uzupelnienie dla planéw budowy reaktoréow wielkoskalowych, biorac pod uwage caly
szeroko pojety sektor energetyczny w Polsce i takze wzrost zapotrzebowania na czystg
energie elektryczng w gospodarce. Co wazne, dekarbonizacja, elektryfikacja gospodarki
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w dluzszej perspektywie generuje wystarczajacy popyt dla obu tych technologii jadro-
wych, ktore sie nie muszg wykluczac, a moga sie uzupetniaé.

Przechodzac do dotychczas wydanych decyzji zasadniczych dla SMR, one dotycza
decyzji wydanej przez minister klimatu i Srodowiska w dniu 12 lipca 2023 r. w zakre-
sie KGHM Polska Miedz S.A., o tacznej mocy 1 tys. MW. W zakresie spotki utworzonej
przez Orlen Synthos Green Energy, tutaj w dniu 7 grudnia, o czym tez szanowna pani
przewodniczgca wspomniala, minister klimatu i érodowiska wydat decyzje zasadnicze
w odniesieniu do szeSciu projektow: Ostroteka, Wioctawek, Stawy Monowskie, Nowa
Huta, Stalowa Huta i Dgbrowa Gornicza. Tutaj taczna moc to 7800 MW. Natomiast
w toku znajduja sie postepowania w sprawie spotek: Last Energy Polska oraz Swieto-
krzyska Grupa Przemyslowa Industria.

Jesli chodzi o kwestie ochrony §rodowiska, one sg rozpatrywane przede wszystkim
w postepowaniu o wydanie decyzji Srodowiskowych uwarunkowaniach po przeprowa-
dzeniu odpowiednio wecze$niej oceny oddzialywania na §rodowisko. Tutaj organem wia-
§ciwym jest generalny dyrektor ochrony §rodowiska. Decyzja o §rodowiskowych uwarun-
kowaniach jest warunkiem wydania decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji i ta lokali-
zacja oczywiscie okre§la warunki wynikajace z potrzeb lokalnych ochrony §rodowiska.
Organami wiodgcymi w kwestiach ochrony Srodowiska w procesie uzyskiwania wyma-
ganych decyzji sa: generalny dyrektor ochrony §rodowiska (w zakresie decyzji srodowi-
skowej) oraz wojewoda, jesli chodzi o decyzje lokalizacyjna, a w zakresie bezpieczenstwa

jadrowego organem wiodacym jest prezes Polskiej Agencji Atomistyki.

Oddaje glos, jesli chodzi o procedure, je§li chodzi o wydawanie decyzji Srodowisko-
wych, panu Markowi Kajsowi, zastepcy dyrektora generalnego ochrony Srodowiska.
OczywiScie z calym zespolem jestesSmy otwarci, gotowi na dyskusje i na panstwa pytania.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):

Bardzo prosze, panie dyrektorze.

Zastepca generalnego dyrektora ochrony srodowiska Marek Kajs:

b.g.

Bardzo dziekuje panie ministrze. Szanowna pani przewodniczgca, panie i panowie
poslowie wypowiadajac sie w kwestii bezpieczenstwa Srodowiskowego matych rekto-
row SMR - jak zresztg zawarliSmy w 1nformaq1 ktérg panstwo otrzymali w zatgczniku
do materialu - chcialem poinformowacé, ze w Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska
w tym momencie trwa proces wydawania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach
dla trzech tego typu przedsiewziec. GDOS jest wlasciwy do wydawania decyzji rodowi-
skowe]j w pierwsze] instancji do ponownego rozpatrywania sprawy.

W ubieglym roku wplynety do GDOS trzy wnioski o wydanie decyzji srodowiskowej.
Whnioskodawcg sa spotki corki Orlen Synthos Green Energy. Méwimy tutaj o trzech loka-
lizacjach. Lokalizacja pierwsza — Stawy Monowskie niedaleko O§wiecimia. Lokalizacja
druga — Wioctawek i lokalizacja trzecia — Ostroteka.

Zgodnie z wymogami formalnymi po wplynieciu do GDOS wnioskéw o wydanle
decyzji Srodowiskowej z kartami informacyjnymi przedsiewziecia, uzyskaliémy opinie
organéw wspoldzialajacych w zakresie, na razie na tym etapie, raportu oddziatywania
na §rodowisko. Otrzymaliémy opinie Pahstwowej Agencji Atomistyki, organéw sani-
tarnych, organéw wiasciwych w sprawie ocen wodnoprawnych Ministerstwa Klimatu
i Srodowiska.

Bedac zobowigzani konwencjag Espoo, powiadomiliSmy oczywiscie kraje sgsiednie
o wplywie wnioskéw o wydanie decyzji Srodowiskowej. ZapytaliSmy kraje o zaintere-
sowanie i wziecie udzialu w procedurach transgranicznych. Otrzymalismy pozytywna
odpowiedz z kilku krajéw sasiadujacych, ktore wyrazily wole uczestnictwa w postepowa-
niach w zakresie lokalizacji O§wiecim. Che¢ udzialu w postepowaniach wyrazita Austria,
Czechy, Stowacja, Niemcy i Bialorus$. Tozsame kraje zgltosily swoj akces do postepowania
w sprawie lokalizacji Wioctawek.

Natomiast, jezeli chodzi o Ostroleke, oprocz tych krajow, zglosila sie jeszcze Litwa.

Jesli chodzi o lokalizacje Stawy Monowskie, ona jest najbardziej zaawansowana, pla-
nujemy w najblizszych dniach wydac postanowienie, w ktérym okreslimy zakres raportu
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oddzialywania na §rodowisko. W przypadku pozostatych dwéch lokalizacji, w tym
momencie bedziemy w najblizszym czasie zbierali propozycje od krajow zainteresowa-
nych w zakresie raportu, po czym wydamy postanowienie w sprawie zakresu raportu.
Po wydaniu takiego postanowienia postepowanie ulega zawieszeniu do czasu wplywu
raportu oddzialywania na §rodowisko. Tutaj zalezy od inwestora, w jakim tempie raport
zostanie opracowany. Po zlozeniu raportu pelnej analizy oddzialywania rozpoczniemy
procedure, czyli bedziemy opiniowali dokumentacje i uzgadniali w wlasciwymi orga-
nami, ktore juz tutaj wymienitem. Jednocze$nie tez bedziemy zasiegali opinii innych
organow wlasciwych, ktore nas wspieraja w tym procesie, takich jak Panstwowy Instytut
Geologiczny w zakresie geologii bezpieczenstwa. Bedziemy tez poddawali dokumentacje
udzialowi spolecznemu, zeby kazdy zainteresowany mogt zlozyé swoje uwagi i suge-
stie dotyczace oddzialywan. Bedziemy prowadzi¢ z krajami zainteresowanymi rowniez
te procedure transgraniczna, ktéra polega na wylozeniu dokumentacji sprawy prze-
tlumaczonej na wlasciwe jezyki w krajach narazonych, na zebraniu uwag od organéw,
od spoleczenstwa i ewentualnie pézniej na spotkaniach, czy to wymianie korespondencji
juz miedzyrzadowej, ktéra konczy sie protokolem konsultacji, gdzie sa przedkladane
pewne uwagi lub prosby w zakresie analiz.

Oczywiscie jest dostep wszystkich zainteresowanych i stron do dokumentacji i mozli-
wosc sktadania uwag i wnioskéw, po czym wydawana jest decyzja Srodowiskowa w pierw-
szej instancji. Do odwolania od decyzji stuzy oczywiScie wniosek o ponowne rozpatrzenie
sprawy lub skarga do wojewddzkiego sagdu administracyjnego, a p6zniej do Naczelnego
Sadu Administracyjnego, czyli $ciezka tu jest dosy¢ dtuga.

Oprocz tego, w decyzji Srodowiskowej mamy jeszcze prawo nalozyé na inwestora obo-
wigzek ponownej oceny oddzialywania na srodowisk na etapie wydawania pozwolenia
na budowe, jak rowniez na etapie wydawania pozwolenia na rozpoczecie prac przygoto-
wawczych. Zatem ten proces jest wieloetapowy i na kazdym etapie odnosimy sie do coraz
bardziej szczegélowych danych na temat przedsiewziecia.

To jest tylko cze§¢ analiz srodowiskowych w zakresie bezpieczenstwa, jakie sg prowa-
dzone. Prosze pamietac, ze jeszcze oprocz tej decyzji Srodowiskowej, w ktorej te aspekty
sg analizowane, jest jeszcze pozwolenie lokalizacyjne wydawane prze wojewodow. Tam
tez kwestie §rodowiskowe sg brane pod uwage. Jest jeszcze pozwolenie na budowe
i udzial zezwolenia prezesa Panstwowej Agencji Atomistyki w zakresie bezpieczenstwa
jadrowego i ochrony radiologiczne;.

Te wszystkie organy, te wszystkie etapy iich przej$cie gwarantujg bezpieczenstwo
dzialania tego typu przedsiewziecia.

Na tym etapie jesteSmy na bardzo poczatkowej fazie. Dysponujemy kartg informa-
cyjna przedsiewziecia. To nie jest raport. To jest dokument, ktéry okre§la wstepny zarys,
zakres przedsiewziecia, technologie, mozliwe do ustalenia na tym etapie oddzialywanie
czy zapotrzebowanie na energie, wode. Natomiast to nie jest raport, w ktorym te wszyst-
kie oddzialywania sg analizowane. Te oddzialywania zostang pokazane wlasnie na etapie
zlozenia raportu, co nastgpi ze kilkadziesigt miesiecy, realnie rzecz biorgc. Tu juz pewnie
pan prezes bedzie mogt sie bardziej szczegotowo wypowiedzieé.

Tytulem wstepu uzupelniajgcy material, ktéry panstwu przedlozyliémy, to tyle. Zapew-
niam, ze procedura jest w pelni transparentna, upubliczniona, prowadzona zgodnie ze wszyst-
kimi zasadami, w tym z regulg ostroznosci, z pelnym dostepem do dokumentagji i tez udzia-
tem krajow sasiednich. Zgodnie z konwencja Espoo, kazdy kraj sgsiedni, ktory wyrazi cheé
udzialu w postepowaniu, niezaleznie od naszego postrzegania, ma prawo wzig¢ w nim udzial.
Przykladem jest Austria. To nie jest kraj sasiadujgcy bezposrednio z Polska, ale wyrazita che¢
uczestnictwa w postepowaniu, zostala dopuszczona.

Dziekuje. Jezeli panistwo majg pytania, to jesteSmy otwarci. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):
Dziekuje bardzo. Po takich wstepnych wypowiedziach poprosze pana ptk Bernarda
Bogustawskiego zastepce szefa Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego o wypowiedz.
Bardzo prosze panie putkowniku.
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Zastepca szefa Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego plk Bernard Bogustawski:

Szanowna pani przewodniczgca, szanowni panstwo, dziekuje bardzo za zaproszenie,
ze moge wzigé udzial w tym posiedzeniu. Z wielkg checig tez obejrze te prezentacje...

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):

Prosze troszeczke gloéniej, jakby pan byt uprzejmy.

Zastepca szefa ABW plk Bernard Boguslawski:

...natomiast chcialbym tez zaznaczyc¢, ze jako Agencja Bezpieczenstwa Wewnetrznego
nie opiniujemy czy nie oceniamy tej inwestycji w kontekscie srodowiska, wplywu na éro-
dowisko , bo nie mamy tez jakis szczegblnych kompetencji. OczywiScie jest kilka parame-
trow, na ktore zwracamy uwage, albo ktore naturalnie gdzie§ tam przychodzg do glowy,
ktére powinny by¢ uwzglednione, natomiast nie jesteSmy strong, zebySmy wydawali
jakiekolwiek swoje stanowisko. Niemniej uwazam, ze takie obszary, jak juz pan mini-
ster wspominal wczeéniej, jak: odleglo§é od miast, gestos¢ zaludnienia, warunki hydro-
logiczne, obszary z aktywno$cig gornicza, sgsiedztwo jaki§ obiektow przemyslowych,
one sg na pewno tymi elementami, ktore trzeba wzig¢ pod uwage. Natomiast to, jak
slyszeliSmy przed chwila, domyslam sie, ze w tych procedurach bedzie uwzgledniane
w przyznawaniu tych decyzji lokalizacyjnych. Tak, ze z mojej strony, to na chwile obecna
tyle. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):

Dziekuje. Mozemy otworzy¢ dyskusje. Jest jeszcze prezentacja. Czy po prezentacji, czy
przed? Proponuje po prezentacji.

Prezes zarzadu Orlen Synthos Green Energy sp. z o.0. Rafal Kasprow:

Jezeli moge zabrac glos?

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):

Prosze bardzo panie prezesie.

Prezes zarzadu Orlen Synthos Green Energy sp. z o.0. Rafal Kasprow:

b.g.

Dziekuje bardzo. Rafal Kasprow, prezes zarzadu Orlen Synthos Green Energy. Dziekuje
bardzo za umozliwienie zabrania glosu w tej dyskusji. PrzygotowaliSémy kroétka prezen-
tacje dla panstwa, ktora nie jest prezentacja, co chcialem podkreslic, projektu, nie jest
prezentacjg projektu budowy floty reaktoréw. Zrobiliémy drobny wycinek po$swiecony
wplywowi na érodowisko, bo uznaliSmy, ze taki jest temat dzisiejszego posiedzenia Komi-
sji. Z wielkg przyjemnoscig przy innej okazji zaprezentujemy panstwu szerszy material,
ktory bedzie pokazywal wszystkie aspekty projektu, przede wszystkim ekonomiczne
i przede wszystkim zwigzane z polskg gospodarka.

Moze na wstepie powiem kilka stéw o tym, skad ten projekt w ogole sie wzial i dla-
czego projekt budowy malych reaktorow jadrowych w Polsce jest prowadzony dzisiaj
przez Orlen Synthos Green Energy. Ot6z, podstawowym powodem, dla ktorego w ogéle
zainteresowaliSmy sie, jeszcze jako grupa przemyslowa Michata Sotowowa, budowa
matych reaktorow w Polsce, jest kwestia przysztosci polskiej gospodarki, przysztosci bez-
pieczenstwa energetycznego oraz przede wszystkim przyszloéci zwigzanej z dostawami
taniej bezemisyjnej energii.

Dosy¢ szybko, bo w 2017 r. doszliémy do wniosku, ze w polskiej gospodarce to moze
byé rozwigzaniem problemu, tj. male reaktory jadrowe, poniewaz one mogg zapewnic
wlaénie stabilng bezpieczng energie w latach 30-tych, kiedy polskiej gospodarce bedzie
potrzeba jej najbardzie;j.

Przede wszystkim chcialem zwrdci¢ uwage na to, ze w zwigzku z wylaczeniami blo-
kéw weglowych, ktore sg planowane i chyba jednak nieuchronne, o czym wszyscy wiemy,
polska gospodarke czeka luka energetyczna, ktora jest luka potwierdzonag nie tylko przez
firmy analityczne, przez firmy doradcze, konsultingowe, ale rowniez przez dane rzagdowe.

Oto6z w latach 30-tych, w polowie lat 30-tych, méwimy o wystepowaniu luki zwigza-
nej z réznicg miedzy produkcja i zapotrzebowaniem na prad przynajmniej na poziomie
90 GW. My uznaliSmy, ze taka odpowiedzig na tego typu luke energetyczng bedg SMR.
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Dosy¢ szybko, bo w 2018 r., podpisaliémy pierwsze porozumienia z firmg General
Energy Hitachi Nuclear, ktora jest czeScig najwiekszej przemystowej firmy Ameryki,
czyli General Electric, ktora produkuje, jak czasami sobie zartujemy, wszystko ,,0d toste-
row przez lodéwki po reaktory jadrowe”. Poszukiwaliémy bowiem takiego typu reaktora,
ktory jest sprawdzony. SzukaliSmy sprawdzonej technologii i BWRX-300 jest reaktorem
X generacji. Tak, jak IPhone 14 dzisiaj istnieje, istnieje IPhone 16, bo wiemy o tym,
ze on pojawi sie na rynku. Dzisiaj jest 10 generacji reaktoréw wodnowrzacych, ktére
funkcjonujg od mniej wiecej 50 lat na Swiecie.

PrzyjeliSmy takie zalozenie, ze naszym partnerem powinien by¢ koncern, ktory dys-
ponuje odpowiednim do§wiadczeniem, odpowiednig infrastrukturg w zakresie wytwa-
rzania, budowy i projektowania reaktorow oraz odpowiednim tancuchem dostaw. Ten
tancuch dostaw w Polsce jest znakomicie reprezentowany przez firme GE Power oraz
firme Hitachi. Obie zatrudniajg w Polsce ponad 10 tys. 0s6b i dysponujg mozliwoSciami
produkgcji transformatorow, turbin, w zasadzie catych komponentéw do produkeji floty
reaktoréw jadrowych.

Przejde do prezentacji. Krotko o OSGE. Dzisiaj Orlen Synthos Green Energy,
czyli kontynuacja dziatalnosci firmy Michala Sotowowa, do ktérej dotgczyt w pewnym
momencie Orlen, to jest blisko 80 specjalistow z branzy jadrowej, ktorzy wezesniej mieli
doswiadczenia w energetyce w Zjednoczonych Emiratach Arabskich przy budowie reak-
torow jadrowych w Finlandii, Wielkiej Brytanii, Francji. Osiemdziesieciu specjalistow,
ktorzy dzisiaj przygotowuja licencjonowanie, kwestie sSrodowiskowe i inzynieryjne zwig-
zane z reaktorem.

Zanim zaczniemy zajmowac sie kwestig wplywu na §rodowisko, chciatbym podkreslic,
ze w okolicach Polski, w odlegtosci 300 km, dziata 9 elektrowni jadrowych i 23 reak-
tory. Czyli tak naprawde, je§li chodzi o oddzialywanie §rodowiskowe w wypadku ener-
getyki jadrowej, Polska sila rzeczy jest na to narazona. Chciatem podkresli¢ szczegdlnie
dwa ostatnie reaktory, ktorych budowa zostala zakonczona na Stowacji — Mochovce 3
i Mochovce 4, niedaleko polskiej granicy. To sg reaktory, ktore, jak pan minister zauwa-
zyl, odpowiadajg wielkosci w zasadzie SMR obecnie planowanym, bo méwimy o reakto-
rach ponizej 500 MW. Z tym, ze to sg reaktory tzw. II generacji. W przypadku reaktora
BWRX-300, ktory chcemy budowac w Polsce, to jest reaktor generacji II1+, czyli duzo
nowszy, a przez to tez bezpieczniejszy.

Obecnosé tylu jednostek jadrowych w okolicy Polski bedzie uzupelniona jeszcze kolej-
nymi, o ktorych juz dzisiaj wiemy, ze bedg realizowane. Czechy opublikowaly strategie
dla SMR, w ktorej pokazuja 8 lokalizacji przeznaczonych pod SMR. Wiemy tez, ze na Sto-
wacji, na ktorej niedawno bytem, przeznaczono juz pierwszg lokalizacje pod budowe
SMR. Mimo to, ze Stowacja jest dzisiaj krajem, ktéry ma wiecej energetyki jadrowej niz
Francja, to i tak sg nowe lokalizacje, ktore beda przeznaczane miedzy innymi po to, zeby
produkowa¢ stal w Koszycach z dostepem do zeroemisyjnej energii. To produkeja stali
i produkcja przemystowa jest istotnym elementem naszego projektu.

Wplyw na §rodowisko reaktorow jest, jak panstwo zapewne mogg sie domyslac, sto-
sunkowo niewielki, jesli chodzi o inne zrodta energii, wiatr czy fotowoltaike. Powierzch-
nia zajmowana przez reaktor, ktory chcemy rozwijac, to jest powierzchnia okoto 10 ha.
Umozliwia ona produkcje 300 MWe (94% czasu w ciggu 1 roku).

Emisyjnoéc reaktoréw jadrowych w petnej skali, czyli od kotyski do konca eksploata-
¢ji, jest dzisiaj najnizsza i poréwnywana z wiatrem, i umozliwi gteboka dekarbonizacje
polskiej gospodarki. To bylo naszym celem od poczatku, aby ta gleboka dekarbonizacja
mogla mie¢ miejsce w przemysle, w cieplownictwie i rowniez w energetyce.

Rozmiary boiska pitkarskiego — to przemawia do wyobrazni. Méwimy o calym kom-
pleksie elektrowni, czyli zarowno wyspa jadrowa, blok turbinowy, jak i pozostale ele-
menty elektrowni zmieszczg sie na boisku pitkarskim. Na slajdzie mamy wizualizacje
pokazujaca przy zaktadach Anwil tego typu blok jadrowy BWRX-300, jak panstwo widza,
jest on stosunkowo niewielki.

Jeszcze raz podkreslam — przedmiotem tego posiedzenia Komisji jest wplyw na éro-
dowisko. ChcieliSmy w tej prezentacji pokazaé, jak w gruncie rzeczy minimalny wplyw
na Srodowisko majg tego typu bloki jadrowe. Slajd pokazuje wizualizacje bloku jadro-
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wego BWRX-300 z Tennessee z USA, gdzie bedzie on budowany. Warto zwroci¢ uwage
na to, ze dzisiaj na budowe tego typu reaktoréw zdecydowala sie Kanada, a w Kanadzie
realizuje ten projekt Ontario Power Generation, czyli jedna z najwiekszych firm jadro-
wych na §wiecie i najwieksza w Kanadzie — OPG. Jak panstwo sie domy§lacie, Kanada
ma bardzo duzy potencjal w zakresie wiatru i fotowoltaiki. Natomiast i tak zdecydowala
sie na rozbudowe floty reaktorow jadrowych wiaénie BWRX-300.

Staram sie bardzo szybko przekazaé te informacje — jakby to bylto za szybko, prosze
mi powiedzieé. W tym wypadku mamy wizualizacje takiej elektrowni, jednego bloku
z Tennessee z lokalizacji w Clinch River, gdzie bedg budowane dwa. Teren, ktory przed-
stawia slajd, jest terenem przeznaczonym na drugi blok.

Oddziatywanie na érodowisko to ogdélnie to, co mozemy dostrzec, i wplyw, ktory opiera
sie troche na wplywie estetycznym. Na zdjeciu widzicie panstwo chtodnie kominowe
dwoch reaktorow jadrowych. Dla mnie te zdjecia sg o tyle istotne, ze one pokazuja dwie
rzeczy. Po pierwsze, to, ze lokalizacja reaktoréw jadrowych w poblizu doméw, w poblizu
osiedli jest mozliwa. Na tym zdjeciu panstwo to dokladnie widzicie w wypadku duzych
reaktor6w. Natomiast chcialem zwréci¢ uwage na to, ze mate reaktory jadrowe, ktore
chcemy realizowacé i takie wnioski ztozyliSmy do GDOS, beda budowane bez wykorzysta-
nia chlodni kominowych. To, co obecnie chcieliby§my zrealizowac, to sg obiegi wentyla-
torowe i obiegi otwarte wykorzystujace wode z rzek. Natomiast nie planujemy budowy
chlodni kominowych, ktore z pewnoscig mogg wplynaé na wizualny aspekt takiej loka-
lizacji, gdzie znajdowalby sie potencjalny reaktor. W naszej ocenie reaktor BWRX-300
bedzie ogdlnie komponowat sie z otoczeniem i nie bedzie w jakis sposob znaczacy oddzia-
tywal na §rodowisko w tym zakresie.

Sieci energetyczne sg z pewnoscig istotnym komponentem wplywu na érodowisko.
Mysle, ze istotng przewaga malych reaktorow jadrowych jest mozliwo$¢ wkomponowa-
nia sie w istniejgce mozliwoSci przylaczeniowe.

Dzisiaj w Polsce planujemy likwidacje kilkunastu elektrowni weglowych. W tych elek-
trowniach weglowych znajdujg sie bojlery weglowe, ktérych moc jest podobna do mocy
SMR. Naszym planem jest mozliwo§¢ wykorzystania przylaczy w tych miejscach, w kto-
rych one bedg powodowaly minimalne naklady na rozbudowe sieci. To ma dwa aspekty.

Jeden ekonomiczny, ktory powoduje, ze ten koncowy koszt energii dla przemystu, dla
odbiorcy koncowego, bedzie mniejszy, poniewaz wydatki na sie¢ bedg mniejsze.

Rowniez aspekt srodowiskowy, ktéry powoduje, ze nie ma potrzeby tak istotnych
nakladéw budowy nowych dtugich linii energetycznych przesylowych.

Emisyjno$¢. Mamy szanse wkomponowaé¢ SMR w Polska gospodarke i obnizy¢ emisyj-
nosc. Jak panstwo wiecie, dzisiaj w Polsce §rednia emisja jest miedzy 700 a 800 g. To jest
najwiecej w Europie. Momentami dochodzimy do blisko 1000 g. JesteSmy przekonani,
ze w calym cyklu zycia reaktora, czyli 60 latach, ta emisyjno$¢ pozwali na oszczedzenie
175 mln ton CO,,

Elektrocieplownie sg jednym z wiekszych z pewno$cig probleméw polskiej gospo-
darki. Dzisiaj zrédtami ciepla sg w wiekszosci Zrodia weglowe — w 75%. ChcieliSmy zwro-
ci¢ uwage, ze zastgpienie zrodet weglowych mozliwo$ciami dostarczania cieptej wody
z reaktor6w jadrowych, sa realizowane w innych krajach. Takie instalacje ma Rumu-
nia w Cernavodzie. Takie instalacje ma Szwajcaria. Funkcjonujg i planowe sa rowniez
w Czechach. W Czeskich Budziejowicach zamierzajg rowniez podlgczy¢ sie¢ miejska
do instalacji jadrowych. W Chinach mamy reaktora AP1000, ktory jest podiaczony
do sieci miejskiej i tez dostarcza cieplo do miasta.

Jezeli chodzi o transgranike i konsultacje transgraniczne to, jak pan dyrektor zauwa-
zyl, rozpoczeto postepowanie transgraniczne. Checialbym zwréci¢ uwage na to, ze istot-
nym aspektem tego postepowania jest mniejsza ilo§¢ panstw zaangazowanych w proces
konsultacji transgranicznych, niz w przypadku duzych reaktoréw. To stanowi pewnego
rodzaju przewage SMR, ale tez w sposob istotny, w naszej ocenie, wplywa na przyspie-
szenie procesu realizacji takiej inwestycji.

Gléwne powody, dla ktoérych zdecydowaliSmy sie na technologie BWRX-300, to przede
wszystkim fakt, ze jest to technologia sprawdzona i realizowana przez firme GE Hita-
chi od 50 lat. Pierwszy reaktor first of the kind powstaje w tej technologii w Kanadzie.
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Kolejne sg przygotowywane w Stanach Zjednoczonych. Wielka Brytania przeprowadzila
wstepny proces wyboru technologii i powolala specjalng instytucje, ktéra ma sie zajaé
wdrazaniem reaktorow typu SMR Great British Nuclear, na ktére planowane jest wydat-
kowanie 20 mld funtow.

Tak jak powiedzialem wcze$niej, Czechy planujg budowe reaktorow SMR. Maja swoja
mape drogowa w postaci programu SMR.

Tutaj najchetniej oddatbym glos na chwile panu Wactawowi Gudowskiemu, ktory
jest z nami. Jest naszym doradcg do spraw technologii. Zanim Wactaw rozpoczniesz,
to powiem, ze istotnym dla mnie elementem jest to, ze reaktory wielko§ci 300-400 MW
w technologii reaktoréw wodnowrzacych istnialy i dzialaly przez 50 lat w Hiszpani
i Szwajcarii. W zwigzku z czym, do§wiadczenia zwigzane z wplywem na §rodowisko,
z funkcjonowaniem tych reaktorow, sg olbrzymie.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):

Mam takg prosbe. Poniewaz umawialiSmy sie na krdotka prezentacje, bardzo bym prosita
jednak o skracanie tych wypowiedzi.

Doradca Orlen Synthos Green Energy sp. z o.0. prof. Wactaw Gudowski:

10

Dobrze. Szanowna pani przewodniczgca, panie postanki i panowie postowie. Przedsta-
wie sie krociutko. Wactaw Gudowski, jestem profesorem fizyki reaktorowej. Przez trzy-
dziesci pare lat pracowatem na Politechnice Krolewskiej w Szwecji. Jestem produktem
recyklingu, poniewaz po 30 latach wrécitem do Polski. Mam doktorantow w Narodowym
Centrum Badan Jadrowych i jestem doradcg Orlen Synthos Green Energy. Generalnie
rzecz biorgc, pomagam opracowac strategie wdrozenia SMR.

Chciatem panstwu powiedzieé, bo padlo tutaj, ze BWRX jest produktem X generacji. Tak,
ale X generacji reaktorow wrzacych. Natomiast w tym podziale na cztery generacje, ktora
popularna jest w prasie obecnie, jest to reaktor, ktéry nazywany jest generacjg 111+, czyli
reaktorem na zwykla wode o bardzo podwyzszonych standardach bezpieczenstwa. General
Electric Hitachi przez 60 lat rozwijal reaktory, budowal. Kazdy taki typ, ktory tutaj jest
na tym obrazku, zostal wybudowany co najmniej w kilku egzemplarzach i byl testowany
przez wiele lat.

Jak panstwo widza, zielong linig szedl rozw(j reaktorow, ktory byt dyktowany ksie-
gowoscia, czyli tendencja na jak najwieksze reaktory, bo z jednego reaktora wyciggniemy
jak najwiecej mocy, jak najwiecej energii i bedzie taniej. Niekoniecznie jest to prawda
w energetyce jadrowe;.

Linia szara to byl rozwdj reaktoréw rownolegly, ktory wykorzystywal jak najwiecej
mechanizméw przyrodniczych, naturalnych do zapewnienia bezpieczenstwa reaktora.
Glownie bylo to opanowanie przyrodniczych sprzezen zwrotnych tak, zeby niemozliwy
byt zaden przypadek wiekszej awarii.

Po kilku latach, te dwie linie sie zeszly i tak naprawde BWRX-300 jest jakby produktem
tych dwoch rozwojow, odebrania wladzy ksiegowym w rozwoju energetyki jadrowej. Jest
to powr6t do reaktora, ktory moze Swietnie wypelnia¢ wymagania klienta. Nie to, zeby sie
klient dopasowal do wielkosSci reaktora, tylko zeby moc zaoferowaé na rynku reaktor, ktory
spelnia wymagania klienta. Akurat te 300 MW jest $§wietnym przypadkiem reaktora, ktory
pasuje do istniejacej w Polsce sieci weglowej, ktorg nalezy zamienié na inna.

Poza tym, moim prywatnym tutaj sukcesem jest, ze gléwnym konstruktorem tego
reaktora, jest byly student szwedzki, ktorego przez 30 lat uczylem - ,, male jest piekne,
odbierz wladze ksiegowym i pamietaj tego, co nazywane jest cieptem odpadowym”.
BWRX jest jednym z pieknych przykladow takiej koncepcji.

Bezpieczenstwo, jak panstwo widza, jest to tzw. koncepcja bezpieczenstwa w glab,
czyli jest 5 barier, ktore nie dopuszczajg do powazniejszej awarii. Pierwszg bariera jest
pastylka paliwowa. To jest spiek, tak naprawde ceramika, ktora zatrzymuje dziewiec-
dziesiat pare procent radioaktywnych produktéw rozszczepienia. Pastylki rozmieszczone
sa w rurkach cyrkonowych, ktore sg kolejnym zabezpieczeniem przed tym, zeby jakie$
ewentualne produkty radioaktywne nie wydostatly sie do otoczenia. Nastepng bariera
jest zbiornik reaktora. Pdzniej jest obudowa bezpieczenstwa i p6zniej jest caly budynek
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reaktora, ktory pelni role wtornej obudowy bezpieczenstwa. Prawdopodobienstwo, ze te
wszystkie bariery zostana przez jaka$ awarie przelamane, jest bardzo bliskie zeru.

Prezes zarzadu Orlen Synthos Green Energy sp. z o.0. Rafal Kasprow:

Dziekujemy bardzo. Pani przewodniczaca, jednak jeszcze dwa stowa na koniec, jezeli
mozna. To sg korzysci dla gospodarki, ktore w tym wypadku wydaja sie by¢ olbrzymie.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):

Dziekuje za te skrocong prezentacje. Mamy wersje papierowg i online. Dlatego otwieram
dyskusje. Pozwole sobie zadaé¢ pytanie panu ministrowi jako pierwsza.

Korzystajac z okazji, ze sg tutaj rowniez byli wiceministrowie, ktérzy pracowali
W resorcie w momencie, kiedy pani minister Trzeciakowska wydawala stosowng decyzje,
moze rowniez zweryfikujg swoje zdanie, poniewaz media donosily, ze wszyscy wicemi-
nistrowie byli przeciwko tej decyzji. Decyzja zostala, wbrew rekomendacji, opinii ABW,
podjeta, wiec pytanie do pana ministra. Panie ministrze, czy ta decyzja w zwigzku z tym,
ze byla w wydana oparciu o negatywng opinie, czy ona jest wzruszalna? Drugie pyta-
nie. Czy prowadzony jest audyt tej decyzji, jak zobowigzywala sie do tego pani minister
Hennig-Kloska?

Podsekretarz stanu w MKiS Milosz Motyka:

Szanowna pani...

Przewodniczaca posel Urszula Pastlawska (PSL-TD):

Moze inaczej. Moze najpierw kilka pytan i wtedy poprosimy o odpowiedz.

Podsekretarz stanu w MKiS Milosz Motyka:

Moze jednak na to odpowiem, bo mogg sie pojawié zaraz jakie$ dygresje.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):

Dobrze.

Podsekretarz stanu w MKiS Milosz Motyka:

Odpowiem dwuwatkowo. Pierwszy watek dotyczy opinii Agencji Bezpieczenstwa
Wewnetrznego. Opinia ABW nie jest wigzaca, tak zeby pani minister klimatu i érodo-
wiska wydawala opinie zasadnicza na podstawie wladnie tylko i wylacznie opinii ABW.
Natomiast tak, audyt jest prowadzony. Audyt jest prowadzony w zakresie calego procesu
decyzyjnego, jaki w tej kwestii sie pojawil, ale dotyczy nie tylko kwestii §rodowisko-
wych. Poki nie zostanie ukonczony, to nie bede dywagowal na temat tego catego procesu.
Réwniez, jezeli chodzi o decyzje zasadniczag, bo przygotowujemy i analizujemy koncepcje,
na ktoére moze odpowiada¢ Kodeks postepowania administracyjnego. Tutaj ostatecznej
decyzji nie ma, bo audyt trwa.

Natomiast, jesli chodzi o zdanie podsekretarzy, sekretarzy stanu w resorcie klimatu
i srodowiska przed 7 grudnia, czyli momentem wydania zasadniczej decyzji, ktora okre-
§la, ze planowana inwestycja jest zgodna z interesem publicznym i realizowang przez
panstwo polityka energetyczna, to oczywiScie jest to odpowiedzialno$¢ ministra klimatu
i Srodowiska. Zdanie podsekretarzy i sekretarzy stanu jest tutaj juz ich wewnetrzng
kwestig do rozstrzygniecia. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):

Aczkolwiek mysle, ze interesujgcag w kontekscie politycznym. Bardzo prosze, pan poset
Konieczny i pan posel Witczak.

Posel Maciej Konieczny (Lewica) — spoza skladu Komisji:

b.g.

Dziekuje. Przyznam, ale to jest — przepraszam od razu, ze wykrocze poza kwestie éro-
dowiskowe — dos¢ specyficzna sytuacja, poniewaz mowimy o inwestycji bardzo kontro-
wersyjnej ze wzgledu na okoliczno$ci podjecia decyzji. To znaczy, ta decyzja zostala pod-
jeta wbrew rekomendacjom Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego, ktore opieraly sie
na takich przestankach, ze miala by¢ to decyzja, ktéra nie do§é zabezpieczala interesy
Skarbu Panstwa ze wzgledu na relacje, jakie Orlen wchodzi z firmg pana Sotowowa,
a takze, jak rozumiem, niedostateczne gwarancje powodzenia ze wzgledu na kompeten-
cje samego Orlenu. Mowimy takze o technologii, ktora jeszcze nigdzie tak naprawde nie
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funkcjonuje, o czym w drugiej czesci — tej technologicznej — chetnie sie wypowiem. Stad
ja bym tez od pana putkownika chetnie jednak ustyszal co§ szerzej o motywach tej reko-
mendacji. Rowniez chciatbym co$ wiecej od pana ministra Motyki ustyszeé na temat tego
audytu, bo to nie tylko pani minister, ale pan premier Tusk w swoim expose powiedzial,
ze to bedzie jego priorytet i jedna z pierwszych rzeczy jaka zrobi, to wyjasni te sprawe
i powie jak byto. Mysle, ze juz czas, zebySmy sie dowiedzieli jak bylo. Wydaje sie, ze to jest
rzecz, ktéra wymaga wyja$nienia, bo to jest bardzo powazna inwestycja, od ktorej zalezy
polska energetyka. To jest po prostu wazne.

Tutaj troche sie nie zgadzalem, ateraz sie pozgadzam z ministrem Motyka,
z ogromng przyjemnoscig. Bardzo mnie cieszy ta perspektywa, ktora traktuje SMR jako
co§, co w przyszloSci moze stanowié atrakcyjne uzupelnienie tej gtéwnej linii rozwoju
energetyki jadrowej, jakimi sg duze reaktory jadrowe, ale jako co§, czego jeszcze nie ma.
Jak minister Motyka opowiadal o SMR, to opowiadal o SMR w przysztosci. Opowiadat
o technologii, ktora jest atrakcyjna dlatego, bo jesteSmy w stanie budowa¢ modutowe
reaktory fabrycznie. Czyli co$, czego w oczywisty sposob nie ma. Nawet, jezeli bardzo
tadnie przedstawiciel Orlenu opowiadal o technologii, to dopiero na przedostatnim slaj-
dzie zobaczyliémy taki oto fakt, ze pierwszy reaktor budowany jest w Kanadzie, a przez
te wszystkie 15, 16 slajdow ktoS$ niezorientowany méglthy pomysleé, ze mimo technologii,
ktora juz dziala w najlepsze w ilu§ krajach. Oto6z nie dziata. Méwimy o czyms§, co jeszcze
nie zostalo nigdzie wdrozone, czyli jest w fazie wlasciwie start-up. Jak to bywa ze star-
t-up: albo sie uda, albo nie, a pewnie sie uda za trzecim razem. Bo tak to bywa, jak sie
buduje po raz pierwszy.

Uwazam, ze idea, zeby méc w mniejszej skali budowaé reaktory jadrowe w sposob
modulowy, a wiec duzo tanszy i dostarczaé na miejsce, jest super idea, ale nie jest to jesz-
cze gotowe. W tej wersji, w jakiej minister Motyka to przedstawil, jako uzupelnienie tej
glownej linii rozwoju energetyki jadrowej, ktora jest nam absolutnie niezbedna i ktora
trzeba kontynuowac i ciesze sie, ze padla jasna deklaracja ze strony rzadu w tym zakre-
sie, ze bedzie kontynuowana, to jest super. Tylko, ze wydaje mi sie dos¢ takg niejasng
sytuacja, w ktorej z jednej strony opowiadamy o takiej futurystycznej wizji, a z drugiej
strony jesteSmy wobec faktu decyzji srodowiskowej wobec inwestycji, ktora juz sie dzieje,
wobec ktorej sg ogromne zastrzezenia.

Mam wrazenie, ze trzeba by wyjasni¢ ten rozdzwiek, bo mamy konkretng decyzje,
ktora jest wbrew rekomendacji stuzb, ktéra jest podjeta jednoosobowo przez mini-
ster Trzeciakowska, o czym wiemy, whrew opinii reszty ministerstwa, co do ktorej
sg powazne watpliwosci i wobec technologii, ktorej jeszcze nie ma. Moze warto jednak
bardzo powaznie zastanowic sie, czy nie ,,wstrzymac jeszcze koni” i wroci¢ do tematu,
jak ta technologia bedzie juz nieco lepiej sprawdzona.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):

Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, pan poset Adrian Witczak. Nastepnie pani przewodni-
czaca Gabriela Lenartowicz.

Posel Adrian Witczak (KO):
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Pani przewodniczaca, panie ministrze, mam pytanie, poniewaz rozmawiamy dzisiaj
w zasadzie o oddzialywaniu elektrowni na §rodowisko. Natomiast chcialbym zapytac,
czy pan minister juz ma, czy byly rozpatrywane lokalizacje, je§li chodzi o SMR u nas
w kraju? Dlatego, ze warto zwroci¢ uwage, ze takim sercem energetycznym Polski
jest Betchatow i Kopalnia Belchatow. Wiemy, ze ztoza wegla brunatnego sg skonczone
i to wydobycie konczy sie. Stad moje pytanie. Czy wykorzystanie infrastruktury, ktora
juz jest, bo ta na terenie Belchatowa jest warta okolo 8-10 mld z1, mogloby stanowié
wazny aspekt, zeby wlasnie tam zlokalizowac te elektrownie? Bede bardzo wdzieczny
za informacje.

Wiemy, ze transformacja energetyczna rowniez Belchatowa jest konieczna, chociaz
ta perspektywa czasowa wydaje sie bardzo dluga. Natomiast, je§li méwimy o transfor-
macji energetycznej, to mozna by bylo ja zaplanowaé w czasie o rézne metody produkcji
energii, wlasnie na tym terenie. Stad moje pytanie. Dziekuje bardzo.

b.g.
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Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):

Dziekuje. Bardzo prosze, pani przewodniczaca.

Posel Gabriela Lenartowicz (KO):

b.g.

Dziekuje bardzo. Chcialam tez kontynuowaé pytania w tym duchu i podkresli¢, co mowit
posel Konieczny, ze to jest technologia przysztoSci, oczywiscie nad ktoérg trzeba praco-
wac. Trzeba ciggle pamietac, ze nie powolujemy sie na konkretne do§wiadczenia, tylko
na mozliwo§¢é pewnych rozwigzan, ktére obecnie wydaja sie byé¢ atrakcyjne, ale nie
ma nawet wdrozen.

W zwigzku z tym pytanie kieruje do pana ministra Motyki, bo przeciez ta kontrower-
syjna decyzja — a wokot tej decyzji zasadniczej rozwija sie nasza dyskusja i byta powodem
posiedzenia naszej Komisji — jest decyzja ostatnig z decyzji zasadniczych, ktore byty
wnioskowane dla matych reaktoréw jadrowych. Zatem, zebySmy zobaczyli obraz cato-
Sciowy, chcialabym aby pan minister powiedzial, ile takich decyzji zasadniczych i dla
jakich lokalizacji, tylko dla SMR, w Polsce zostato wydanych? Bo to byt ostatni wniosek.

Chciatabym tez zapytaé przedstawicieli OSG i poprosié¢ o odpowiedz, dla ilustracji, jak
to mniej wiecej przebiegato. Ot6z, wniosek, jak sie dowiadujemy, o decyzje zasadnicza
w sprawie tej lokalizacji zostal ztozony w kwietniu. W kwietniu dos¢ glo$no i szumnie
odbywalo sie kilka konferencji oglaszajgcych to wspodlne przedsiewziecie Orlenu i Gale-
onu, ktory jest wlasnoScig Sotowowa, w tej sprawie. W tym samym czasie pan Solowow
na konferencji dziekowal, i podkreslal to wielokrotnie w mediach, prezesowi Kaczyn-
skiemu za jego wiekopomny i zasadniczy wkiad w to, ze taka decyzja w ogole bedzie pod-
jeta i takie modutowe reaktory bedg budowane.

W zwiazku z ta wypowiedzig chcialam zapytac, jaki to udzial zasadniczy i najwazniej-
szy mial prezes w tej decyzji, ktora sie ziscila tg decyzja zasadniczg w grudniu? Jaki byt
wplyw, jaki byl udzial prezesa, wicepremiera do spraw bezpieczenstwa, w tej kwestii,
nazywany przez pana Solowowa jako zasadniczy i najbardziej wigzacy wkiad w to przed-
siewziecie, za ktore publicznie dziekowal? Sa przeciez z tego relacje.

To miato miejsce w kwietniu, czyli wniosek i ta prezentacja ze wsparciem pana prezesa
Kaczynskiego. Nastepnie w lipcu ubieglego roku, ukazatla sie informacja o tym, ze Bank
Gospodarstwa Krajowego przekaze czy przekazuje Funduszowi Galeon 500 mln euro. Z tego
440 mln euro na budowe doktadnie tych SMR i jeszcze niewielka kwota wsparcia 60 mln euro
dla Barlinka na rozwdj produktu. Chciatam zapytaé, na jakich warunkach udzielone zostato
to dofinansowanie? Konkretnie z jakich Zrédet BGK udzielil w euro tego dofinansowania i jak
ono zostalo spozytkowane?

Wiemy, ze raz — to sg technologie przysztoSci, dwa — jest ztozony tylko wniosek o decy-
zje zasadniczg. Nie ma zadnych decyzji, a mamy juz tego typu zaszloSci i decyzje o skutkach
juz bardzo znaczacych. Jest deklaracja, informacja, ktorg sie inicjatorzy chwalg, o tym,
ze z udzialem ambasadora Stanéw Zjednoczonych o tym, ze EXIM Bank - to byla deklara-
¢ja ustna, ktéra sie nie znalazla p6ézniej w pisemnej deklaracji — przeznaczy 3 mld dolarow
na projekty matych reaktoréw jadrowych, miedzy innymi w Polsce, i agencja amerykanska
DFC (w nomenklaturze polskiej) kolejny 1 mld dolaréw przeznaczy na ten cel. Chcialam
tez zapytac, czy te srodki zostaly wyasygnowane dla tego wspolnego przedsiewziecia Orlenu
i pana Sotowowa? W jakiej wysokosci i na jakich warunkach?

Nastepng informacjg, ktora sie ukazalta i ktorg spotka sie pochwalila, pokazujac,
ze to jest taki glejt amerykanski, bylo to, ze to przedsiewziecie znalazlo sie na liscie
finansowanych projektow w ramach amerykanskiego projektu FEnIKS. I tu wymienione
zostaly te SMR, ktore jeszcze nie powstaly, na ktore jeszcze nie ma decyzji, ale ze bedzie
to finansowanie z przeznaczeniem na studia wykonalno§ci. Chcialam zapytac, czy spotka
uzyskala takie dofinasowanie, albo promese takiego dofinansowania? W jakim zakresie
i na jakich warunkach?

W tym kontekscie wiemy jaki jest final: negatywna opinia decyzji zasadniczej — mimo,
ze ministerstwo wydalo pozytywna opinie dla innych SMR-6w dla polskich inwestorow.
Dlaczego tu, ze strony ministerstwa —bo pani minister kilkunastodniowa dopiero te decy-
zje podjeta jednoosobowo — wcze$niej byla negatywna? Rozumiem ze to nie sg jawne
calkowicie informacje, ale czego dotyczyly zastrzezenia ABW do tego przedsiewziecia?
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Rozumiem, ze to z punktu widzenia bezpieczenstwa i nie chodzi tu o bezpieczenstwo
ekologiczne. Tyle z mojej strony. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):

Dziekuje bardzo. Poprosze o glos pana przewodniczacego Pawla Satka, nastepnie paniag
minister Golinska i pana posta Stanistawa Lamczyka.

Posel Pawel Salek (PiS):

Dzien dobry, Pawet Salek. Pierwsza sprawa, to je§li méwimy tu, o tym wspominal pan
poset Witczak, o Belchatowie, to sprawa podstawowa jest wyczerpanie zloza, ktére tam
jest. Natomiast w mojej opinii, co do rozwazania zwigzanego z Belchatowem, to rzeczy-
wiScie ten region potrzebuje wsparcia i sprawiedliwej transformacji energetycznej. Ale
w pierwszej kolejnoSci uwazam, ze trzeba wykorzystac te zloza, ktore aktualnie sg eks-
ploatowane i doprowadzié¢ do tego, aby nie bylo tak, jak w innych instalacjach, gdzie byta
eksploatacja wegla brunatnego i tego surowca energetycznego zostalo nam na kilka lat,
a ze wzgledu na jakie$ zewnetrzne przepisy unijne, 6wczesny inwestor musiat zamykaé
poszczegolne instalacje. Mowie o okregu koninskim. To raz.

Mam pytanie do panstwa z Synthosa. Mianowicie takie, jak wyglada sprawa, jesli
chodzi o finansowanie inwestycji, tzw. taksonomie? Bo taksonomia, jako rozporzadzenie
unijne, bedzie was obowigzywac¢ w pewien sposéb. Rozumiem, ze to sg pienigdze pry-
watne, ktore mogg by¢ zadedykowane do tego, zeby takg inwestycje realizowac.

Jeszcze pytanie techniczne zwigzane z wysokosprawng kogeneracjg badz wytwa-
rzaniem energii elektrycznej, bo przeciez energia to nie same cieplo. Jak to wyglada
z punktu widzenia obecnych przepiséw unijnych? Czy cala energia, ktéra bedzie wytwa-
rzana, bedzie zaklasyfikowana jako wysokosprawne zrédto? Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):

Bardzo prosze, pani minister.

Posel Malgorzata Golinska (PiS):
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Bardzo dziekuje. Ciekawy temat dzisiaj, ale niestety dyskutujemy troszke w oparciu
o doniesienia medialne, a nie o informacje, ktérymi faktycznie, jako postowie, dyspo-
nujemy. Kilkukrotnie pojawily sie tutaj informacje na temat tego, ze opinia ABW jest
negatywna i na tej podstawie wszyscy juz wiemy, ze pani minister klimatu powinna byla
nie wydac¢ decyzji zasadniczej, a tak naprawde zdaje sie, ze na tej sali, moze poza przed-
stawicielem ABW i by¢ moze nowym panem ministrem, chyba nie ma nikogo, kto te opi-
nie widzial. W zwigzku z tym troszke zatuje, ze nie spotkaliémy sie w trybie niejawnym,
gdzie mogliby$my sie chociazby zapozna¢ z tg opinia.

Jest rowniez doniesienie medialne, na podstawie ktorego tutaj tez juz sie kreuje taki
zarzut, ze pani minister podjela te decyzje wbrew opinii swoich zastepcow, ktorzy byli
przeciwni. Ja bylam jednym z zastepcow i nie widzialam tej opinii. W zwigzku z tym
nie bralam zadnego udzialu w uzgadnianiu. Tak wiec, cho¢by w zakresie mojej osoby,
doniesienia medialne sg ktamstwem.

Kolejna kwestia. Mowimy o tej decyzji zasadniczej jakby to byla decyzja, ktora jest
koncowa, ktéra zamknela caty proces, a ona tak naprawde dopiero proces otwiera. Data
zielone §wiatlo do tego, aby rozpocza¢ dalsze prace. Ona nie zastepuje zadnej z decy-
zji, ani Srodowiskowych, ani lokalizacyjnych, ani technologicznych, ani kwestii zwia-
zanych z finansowaniem. Jest jedynie opinig, ktéra wskazuje, ze zalozenia sg zgodne
z celami zwigzanymi z bezpieczenstwem energetycznym panstwa, z interesem naszego
kraju. W zwigzku z tym, to zielone §wiatlo dzisiaj w dyskusji, ktora tez sie przelewa
przez spoleczenstwo, czy i w jakim tempie powinniSmy przeprowadzaé swojg transfor-
macje energetyczng w kontekscie tego, czy po 2030 r. bedziemy mieli wystarczajaco duzo
energii do tego, aby kazdy z nas czul sie bezpiecznie, w kontekscie tego czy chcemy byé
suwerenni energetycznie, czy tez chcemy jednak z powrotem uzalezni¢ sie od dostaw-
cow zewnetrznych i od widzimisie panstw sasiednich, bardziej lub mniej sprzyjajacych
interesowi naszego kraju, wydaje sie, ze ta dyskusja z poziomu emocji powinna zejs¢
na poziom wiedzy i merytoryki. W tym zakresie dziekuje, ze w ogéle ten temat stanat.
Natomiast obawiam sie, ze niepotrzebnie rozpalamy emocje nie majac pelnej wiedzy.

b.g.
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Tym bardziej, ze opinia ABW nie jest wigzgca, a o ile sie nie myle. Wydana wcze$niej
decyzja zasadnicza dla KGHM dotyczyla rowniez tej technologii — chyba, ze sie myle.
Z tego mogloby wynikaé, ze to nie do technologii mogly by¢ jakiekolwiek zarzuty. Tez
trudno byloby w tym momencie budowa¢, ze skoro méwimy o BWR, o tej technologii,
to ta opinia mogtaby dotyczy¢ bezpieczenstwa wewnetrznego w kontekscie takiego, a nie
innego wyboru.

Szkoda, ze nie znamy tej opinii, ale tez apeluje do panstwa postow, zeby$my nie pro-
bowali kreowaé niepotrzebnych i od razu na wstepie negatywnych emocji na podstawie
wylacznie doniesien medialnych. Sama jestem ciekawa tego audytu, ktéry zapowiedziat
nowy premier. Mam nadzieje, ze to bedzie audyt merytoryczny, a nie wylacznie poli-
tyczny, bo juz ta dyskusja wskazuje, w ktorg strone on moze is¢.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):
Bardzo dziekuje, pani minister. Czy mam to potraktowac jako pani wniosek, zeby Komi-
sja na posiedzeniu niejawnym zajela sie tg sprawa? Pani powiedziala bardzo istotng rzecz
w tym momencie, ze nieprawda jest, bo panstwo dzisiaj mowicie, ze nic nie wiedzieliScie.
Nie wiem, jak to mam traktowaé? Czy jako panstwa wniosek?

Posel Malgorzata Golinska (PiS):
Dla mnie ta informacja nie jest niezbedna do tego, co bylo w opinii, dlatego bo uwazam,
ze sg organy wlaSciwe do tego, aby sie wypowiadac. Mnie dzisiaj, jako postowi, ta wie-
dza nic mi nie da. Natomiast, jesli mialoby to panstwa postéw uspokoié, albo da¢ dostep
do tego, aby ta dyskusja stala sie bardziej merytoryczna a mniej emocjonalng, by¢ moze
warto to rozwazy¢.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):
Mysle, ze tutaj nie ma emocji. Teraz pan posel Stanistaw Lamczyk, nastepnie pani Anna
Gorska i nastepnie panstwo.

Posel Stanistaw Lamczyk (KO) - spoza skladu Komisji:

Dziekuje bardzo. Pani przewodniczaca, szanowni panstwo, stuchatem i czekatem z ute-
sknieniem na cene produkcji IMWh. Panowie, ktérzy prezentowali, méwili o ekonomii,
ale trzeba wziaé¢ pod uwage to, ze wlasnie amerykanski NuScale Power byl najbardziej
zaawansowany w budowaniu SMR. Pod koniec roku podano komunikat, ze firmy, ktore
zamowily SMR rezygnuja, poniewaz 1MWh wynosi 96 dolaréw. Czyli jest dwa razy taka
droga, co przy energii odnawialnej i to z magazynowaniem, ona wynosi ok 40 dolaréw
za IMWh. RzeczywiScie tutaj panstwo mowili o jaki§ btedach poznawczych, jesli cho-
dzi o stal Koszyce. Znam Koszyce i jezeli pan profesor zna szwedzki rynek, to wiemy,
ze najbardziej przebija sie stal wypalana wodorem zielonym i to jest wtaénie newsem.
Jesli chodzi o Anwil, za chwile bedzie nam brakowalo amoniaku do produkcji i to jest
wazniejsze. A energetyka jadrowa nam tego nie zapetnia. Tak samo Belgia, Szwajcaria.
Szwajcaria referendum zrobila i w tym roku gasi ostatnia ,,jadrowke”. Trzeba to tez
powiedziec.

Kominy chlodnicze. Co§ musi by¢ do chlodzenia. Jezeli nie kominy chlodnicze,
to musi byé woda. Tymezasem tam wody nie ma, przynajmniej w takiej ilosci, jaka jest
potrzebna.

Panstwo mowiliScie rowniez o sieci energetycznej. Trzeba wzig¢ chocby dane z Litwy.
Litwini przekroczyli juz ok 80% OZE i okazuje sie, ze majg za duzo sieci energetycznych
i muszg je likwidowac. Prosze nie manipulowa¢ takimi danymi, bo to sg btedy poznaw-
cze. Istotna jest cena.

Tak samo ABW. ABW podwazyto, ze to jest nowa technologia, nieznana, ryzykowna
i te dane, pani minister, przedostaly sie do mediow. To nie jest zadna tajemnica, to jest
jasna sprawa. Tak samo pani moéwi o niezalezno$ci. Uranu tez nie mamy, wiec nie
mozemy by¢ niezalezni. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):
Bardzo dziekuje. Pani senator Anna Gorska. Nastepnie pan minister Pigtkowski, mini-
ster Siarka i pan poset Skalik.

b.g. 15
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Senator Anna Goérska:
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Dziekuje bardzo pani przewodniczgca. Dzien dobry. Pozwolilam sobie na goScinne
wystepy i przyj$cie na Komisje, poniewaz temat jest w zakresie moich zainteresowan.
Powiem szczerze, ze z ogromnym zaciekawieniem stuchalam tutaj prezentacji. Podzie-
lam te opinie, ktore byly wyrazone i przez pana posta Koniecznego, i przez wiceprzewod-
niczaca, ze rozmawiamy o technologii przyszlosci. Super, ze o niej rozmawiamy. Jestem
za tym, zeby naprawde patrzeé z nadzieja w przysztosc. Tylko mamy kiopot, bo mamy
troche bataganu w polskim calym wielkim projekcie atomowym, poniewaz mamy sytu-
acje taka, ze z jednej strony mamy powazny program jadrowy, ktory juz dzisiaj za chwile
objawi nam sie w koncu, mam nadzieje, rozpoczeciem inwestycji budowy elektrowni
jadrowej na Pomorzu. Powinni$my juz w tej chwili zastanawiac¢ sie i podejmowaé decy-
zje co do lokalizacji drugiej elektrowni jadrowej oraz modelu i wyboru ogloszenia kon-
kursu na to, rozméw z potencjalnymi inwestorami. Tymczasem nagle mamy taki, mam
wrazenie, magiczny zwrot i rozmawiamy wszyscy o SMR, czyli o technologii zupelnie
nieistniejacej na postawie tego wydarzenia, ktore mialo miejsce w grudniu.

Ja tez nie moge doczekacé sie wynikow tego audytu. Moje osobiste przeczucia sg takie,
ze jak nie wiadomo o co chodzi, to najpewniej chodzi o pienigdze. U mnie bardzo duze
obiekgje, co do catego projektu SMR, wzbudza fakt, ze dopuszczamy tam bardzo powazny
prywatny kapital. To moze w konsekwencjach, niestety, doprowadzi¢ do prywatyza-
cji rynku energii w Polsce, co bedzie mialo absolutnie zte skutki i dla naszego bezpie-
czenstwa energetycznego, i dla sprawiedliwej transformacji energetycznej — spotecznie
sprawiedliwej, czyli dla potencjalnych przyszlych cen energii, gdzie je§li energia bedzie
produkowana przez sektor prywatny, ktory juz nie moze sie doczekac, kiedy zacznie
inwestowac, to panstwo nie bedzie miato dobrych narzedzi kontrolowania tego sektora
i przede wszystkim cen energii.

Chciatabym uzyska¢ bardzo duzo informacji, korzystajac z okazji, ze jestem tutaj
goScinnie na komisji sejmowej i jest pan minister, dotyczacych tego, kiedy powstanie
jaka$ spojna strategia panstwowa, dotyczaca sposobu wyboru chociazby technologii
SMR? Dzisiaj tak naprawde rozmawiamy o jednej technologii. Wiemy, ze tych technologii
w fazie folderow i prezentacji, bo o tym rozmawiamy, jest wiecej. Sg trzy, cztery. Jedna
ostatnio sie wysypala. W Stanach Zjednoczonych NuScale Power nie bedzie robilo SMR.
Powinni$émy nad tym rozpoczaé debate i powinno to koordynowaé¢ ministerstwo, jaka
technologie SMR przyjmujemy, zeby ona rzeczywiscie i Srodowiskowo, i technologicz-
nie byla bezpieczna. Mozna by bylo skorzystac z brytyjskiego modelu. Bo potwierdzam
informacje, ktore tutaj padaly, ze Brytyjczycy beda réwniez inwestowali w SMR, ale
tam proces podejmowania decyzji o tych inwestycjach przebiegal na gruncie rzagdowym,
w formie konkursu, ktéry przede wszystkim zaczynatl sie od wyboru mozliwej technolo-
gii. Czechy, ktore rowniez chcg inwestowaé¢ w SMR, majg rozpisang calg mape drogowa,
jak ma dosc¢ do tego, ze kiedys te technologie bedg uzupetnialy system energetyczny.

Chcialabym tez wiedzie¢ czy ministerstwo podejmie kroki, nie tylko Ministerstwo
Klimatu, ale rowniez Ministerstwo Aktywow Panstwowych, niejako zmuszajace spotki
Skarbu Panstwa do wspélpracowania przy tych projektach. Dzisiaj styszymy o tym,
ze wlasciwie co spotka Skarbu Panstwa, to bedzie sobie realizowata wlasny projekt
atomowy. Mamy na stole projekt KGHM, mamy osobno tutaj prezentowany projekt
Orlenu, jeszcze o osobnym projekcie informuje Agencja Rozwoju Przemystu, specjalne
strefy ekonomiczne tez chcg uruchamia¢ wlasny projekt i podpisujg listy intencyjne.
To trzeba skoordynowa¢. Nie méwimy o inwestycjach, ze kto§ sobie wybuduje w naj-
blizszej okolicy wiate przystankowa. To sg inwestycje w energie jadrowa. To naprawde
wymaga jakie§ konsolidacji. Do tego mamy jednostki rowniez panstwowe, budzetowe,
ktore moga tez uczestniczy¢ w tych procesach. To sg chociazby instytuty badawcze,
ktore majg dosyc skromne, ale jednak majg zasoby ludzkie do tego, zeby w te procesy
sie wdrazaé. Za chwile, kiedy dojdzie do tego, ze w Polsce, w jednym kraju kilka spoétek
Skarbu Panstwa plus osobno rzad bedg konkurowac ze soba, kto szybciej wybuduje elek-
trownie atomowe — ja nie chcialabym, aby to robi¢ na czas — to wydrenujg sie nawzajem
z kadr i wydrenuja sie z ludzi, ktérzy mogliby to robi¢ sensownie.

b.g.
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To sg moje pytania na teraz. Powiem tylko, ze dzisiaj przedstawialam o$wiadczenie
senatorskie na posiedzeniu Senatu i tam bylo wiele roznych pytan zadanych do réznych
resortow, miedzy innymi rowniez o kwestie opinii ABW. Mam nadzieje, ze te informacje
uzyskam i jesli je dostane, to tez moge przekazac je pani przewodniczgcej do wiadomosci
Komisji. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):
Bedziemy bardzo wdzieczni. Poprosze pana Wiodzimierza Skalika, ktory poprosit, zeby
wezesniej mogl zadaé pytania.

Posel Wlodzimierz Skalik (Konfederacja):
Pani przewodniczgca, bardzo dziekuje. Niestety, okazuje sie, ze musze zaraz wyjs¢. Mam
kilka pytan. Nie zadam ich, oprécz jednego wniosku, poniewaz niektorzy postowie, czton-
kowie Komisji wypowiadajg sie na temat tej opinii ABW, jakby ja znali i byloby niedobrze,
by nieznajomos¢ tego dokumentu powodowata, zeby§my musieli sie na wlasnie takich
wypowiedziach opiera¢. Wnosze o to, by cztonkowie Komisji zostali zapoznani z ta opinig
i zeby przecig¢ jednoznacznie tego typu manipulacje na temat tego dokumentu.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):
Dziekuje. Sprawdzimy, jaka jest mozliwos¢, oczywiScie w trybie niejawnym. Bardzo pro-
sze, pan minister Pigtkowski i minister Siarka.

Posel Dariusz Piontkowski (PiS):
Szanowni panstwo. Rzeczywiscie raport ABW wydaje sie kluczowy, jezeli mielibySmy oce-
niaé decyzje pani minister, ale nie wiem czy bedziemy mieli mozliwo$¢ dostepu do niego.
Jezeli tak, to w trybie niejawnym i jak najbardziej powinni§my sie z nim zapoznac.

Wydaje mi sie jednak, ze troszeczke od innego miejsca rozpoczynamy w ogoéle dysku-
sje na temat przyszlosci energetyki. Poprzednie rzady przygotowaly strategie energe-
tyczng w perspektywie kilkudziesieciu lat. Jednym z elementow tej strategii jest takze
energetyka jadrowa, w tym SMR. Panstwo, zamiast rozmawiaé dzi§ o tym czy chce-
cie kontynuowac¢ ten kierunek rozwoju energetyki w Polsce, wyjmujecie z niego jeden
drobny element, moze nie drobny — wazny, ale jeden element i tylko, i wylgcznie na nim
sie skupiacie, tak jakby byt on decydujacy.

Stad pytanie do przedstawiciela ministerstwa, czy panstwo generalnie popierajg
te linie rozwoju energetyki w Polsce, ktora wynika przeciez nie tylko i wylgcznie
z naszych autonomicznych dzialan, ale jest w duzej mierze odpowiedzig na chociazby
polityke Unii Europejskiej, ktora naklada znaczne ograniczenia? Jezeli panstwo popie-
raja ten kierunek dziatan, to oczywiscie w ramach szerszej dyskusji, powinni$émy roz-
mawiac takze o SMR, badZ o innych technologiach, ktére mogg by¢ zastosowane w tych
blokach weglowych, ktore funkcjonuja dzisiaj w polskich elektrowniach i elektrocieptow-
niach. Nie tych najwiekszych, ale tych mniejszych i éredniej wielkosci. Jezeli panstwo
nie majg zadnej innej alternatywy, to chociaz ta technologia wedlug czeSci z panstwa nie
jest nigdzie sprawdzona, to w zasadzie dzisiaj nie ma innej alternatywy.

Kolejne pytanie dotyczy tego, czy ta technologia jest rzeczywiScie technologia nie-
sprawdzona, jak cze$¢ postow sie wypowiadala, czy tak, jak mowi przedstawiciel firmy,
ktora ma zamiar realizowac kilka SMR, jest technologia, ktéra funkcjonuje od kilku-
dziesieciu lat?

Tu moze pytanie takze do ministra klimatu, co sadzi na temat tej technologii? Czy
ona jest wedlug Ministerstwa Klimatu juz sprawdzona i pozwala na faktyczne zrealizo-
wanie tych elektrowni, czy nie?

Element kolejny. Czy audyt zlecony dzisiaj w Ministerstwie Klimatu na temat decy-
zji zasadniczej w jakikolwiek sposob wplywa na dalsze kroki zwigzane z uzyskiwaniem
dalszych etapéw pozwolen na budowe tych elektrowni w kilku lokalizacjach? Bo, jak
pani minister Golinska wspomniala, jesteSmy chyba tak naprawde dopiero na poczatku
procesu wydawania decyzji, a nie na jego koncowym etapie.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):
Dziekuje. Bardzo prosze, pan minister Siarka, nastepnie pana poprosze o glos.
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Posel Edward Siarka (PiS):

18

Pani przewodniczgca, szanowni panstwo, oczywiscie mysle, ze dzisiaj tak na dobra
sprawe musimy sobie odpowiedzie¢ na pytanie, czy tez panstwo musza sobie odpowie-
dzie¢ na pytanie — moéwie tutaj o obecnym kierownictwie ministerstwa — czego wla-
Sciwie chca? Prosze zwroci¢ uwage, ze sama tematyka dzisiejszego posiedzenia miata
skupia¢ sie na kwestii srodowiskowych uwarunkowan zwiagzanych z wprowadzeniem
tego rodzaju inwestycji. Tak tez panowie probowali nam od tej strony przedstawié te
zagadnienia, czy tez Generalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska. Nagle sie okazuje, ze te
aspekty nas w ogéle nie interesujg. Méwimy o kwestiach, ktore tak na dobrg sprawe,
sg kluczowe, czy tez sg sprawami, na ktore — chcgc omawiac¢ w ogole te kwestie Srodowi-
skowe — musimy sobie tutaj odpowiedziet.

Jesli chodzi o polityke energetyczng panstwa, to mamy podstawowy dokument, jakim
jest PEP 2040. Pytanie do obecnego kierownictwa ministerstwa jest takie. Czy panstwo,
obecne kierownictwo i rzad, ten dokument akceptuje, czy tez w jakim$ kierunku ten
dokument bedzie poprawiany? Nie ukrywamy, co do tego, ze rowniez i poprzedni rzad
Zjednoczonej Prawicy w tej kwestii mial nie zawsze jednoznaczne stanowisko.

To jest kwestia kluczowa. Je§li na to pytanie sobie odpowiemy, w jakim kierunku
ma sie rozwijac polska energetyka, jak ja chcemy rozwijac, to wtedy nam réwniez bedzie
latwiej dyskutowaé na ten temat, czy rzeczywiscie sta¢ nas i czy chcemy, aby ta infra-
struktura, o ktorej méwimy SMR, matych SMR zwlaszcza — odnosze to do wypowiedzi
pana ministra, dotyczacych cieplownictwa systemowego, ktore jest olbrzymim wyzwa-
niem dzisiaj dla Polski. Bo mamy 400 cieptowni, ktére wymagajg pilnej modernizacji,
wiec w jakim kierunku bedziemy to modernizowac. Chciatbym, zeby$my tak rozmawiali.

To jest powazne wyzwanie, na ktore musimy sobie dzisiaj, a wlaSciwie w ciagu naj-
blizszego roku, dwoch lat odpowiedziec. Jesli tej odpowiedzi nie bedzie, to tego systemu
nie zmodernizujemy. Nie ma takiej mozliwoéci. On dalej bedzie funkcjonowal w oparciu
o wegiel i bedziemy ewentualnie placili kary i z tego galimatiasu nie wyjdziemy.

To jest pytanie zasadnicze, czy kierownictwo i obecny rzad akceptuje ten dokument,
czy chce go poprawiac? Jesli poprawiac, to w jakim kierunku? Jakie miejsce w polityce
energetycznej rzeczywiscie bedzie zajmowala energetyka jadrowa?

Pan minister Motyka w swoim wystgpieniu méwi o kwestiach bezpieczenstwa. Moje pyta-
nie jest takie. Czy kierownictwo ministerstwa widzi to tak, ze obecne uregulowania prawne
wystarczg nam do tego, abysmy tego rodzaju projekty realizowali? Czy tez moze my$lg pan-
stwo o tym, aby napisa¢ dedykowang ustawe, ktora te kwestie bedzie regulowata? Nie wiem.
W kazdym razie, zadaje takie pytanie. Czy to ma by¢ jakas$ ustawa dedykowana? Czy tez
na bazie tego, co mamy, to nam wystarcza i ewentualnie zmiany jakie§ legislacyjne, ktore
by pozwolily sprawnie te inwestycje realizowac? Wtedy powstaje pytanie réwnie wazne. Pan
minister powiedzial, ze bezpieczenstwo tych SMR ma odpowiada¢ bezpieczenstwu zwigza-
nemu z tg wielkg energetyka jadrowa. JeSli zastosujemy te same zasady bezpieczenstwa
do wszystkich reaktoréw jadrowych matych, jak i duzych, to wydaje mi sie, ze bedzie bardzo
trudno wtedy wykorzystac je chociazby w cieplownictwie. Probuje sie domyslac, jakie konse-
kwencje moga zajmowac poszczegélne stanowiska.

JesteSmy w momencie wydaje sie waznym, w ktéorym trzeba bedzie odpowiedzieé
na te pytania. Dzisiaj, tak na dobra sprawe, nie wiem o czym chcemy dyskutowac. Jesli
mowimy o stanowisku Agencji Bezpieczenistwa Wewnetrznego to, jak znam realia, jesli
ten dokument ma odpowiednig klauzule, to nikt z obecnego kierownictwa ministerstwa
jeszcze go nie zna, bo nie ma dostepu. Chyba, ze macie panstwo dostep, odpowiednie
certyfikaty. Jesli macie, to znacie, jeli nie, to nie znacie. To jest kwestia, ktora jest przed
nami. Natomiast zastepca szefa Agencji wlasciwie nic nam tutaj w tej sprawie nie wyja-
§nit i trudno sie dziwié, bo nic nam tu nie powie, w jakim zakresie te zastrzezenia Agen-
cji sa w stosunku do tej inwestycji podnoszone.

To jest wazna dyskusja, ktorg dzisiaj prowadzimy, ale najwazniejsze jest to, w jakim
kierunku rzeczywiScie ma zmierzaé¢ nasza energetyka. Dziekuje bardzo.

b.g.
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Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):

Dziekuje bardzo. Prosze o przedstawienie sie, poniewaz nie jest pan czlonkiem naszej
Komisji. Rozumiem, ze jest pan postem. Jesli nie, to w takim razie zapraszam w drugiej
czesci. W tej chwili jest czesc dla parlamentarzystéw, nastepnie poprosimy gosci. Bardzo
prosze, pan Andrzej Grzyb i pan minister Wos.

Posel Andrzej Grzyb (PSL-TD):

b.g.

Dziekuje bardzo, pani przewodniczaca. JesteSmy w takim klopocie, jako Komisja Sro-
dowiska zajmujgca sie rowniez kwestiami klimatycznymi, ze energia zostala wylgczona
akurat z tej Komisji. Jest utworzona odrebna Komisja zajmujaca sie sprawami ener-
gii, w zwigzku z czym sprawy klimatyczne i érodowiskowe rozjechaty sie niejako z tym,
co jest w sposob nieuchronny zwigzane ze soba. Stad mamy ten klopot, ze méwimy tutaj
o kwestiach §rodowiskowych zwigzanych akurat ze wspomniang jedng decyzja, nato-
miast nie jesteSmy w stanie obja¢ tego w sposob calo$ciowy.

To co wydaje mi sie wazne — bo padlo takie pytanie — ze oczywiscie polska strategia
do 2040 r. musi ulec modyfikacji. Ona juz w tej chwili jest dalece nieaktualna. Nie dla-
tego, ze ktos ja kiedys$ opracowatl, tylko dlatego, ze pojawily sie nowe wyzwania i rowniez
nowe mozliwoSci. Z tego wzgledu, kiedy byta przygotowywana, byta watpliwosc na przy-
ktad czy w ramach taksonomii bedzie uznany atom jako mozliwe paliwo? Rowniez gaz.
Czy bedzie uznany? Ta sprawa rozwigzala sie dopiero catkiem niedawno.

Druga sprawa, o ktorej chciatlbym powiedziec, to ze kiedy$ napisatem taki tekst
do BiznesAlert-u w 2016 r. gdzie wspomnialem, ze taka technologig przyszlosci moga
byé SMR. Oczywiscie dyskutujac na tej zasadzie, ze energetyka jadrowa wielkoskalowa,
ze wzgledu na rézne konieczno$ci, to dlugookresowe inwestycje, jednoczeénie trudne,
kapitalochtonne i z reguly tez realizowane najczesciej z pieniedzy budzetowych. Oczy-
wiscie, jak sg realizowane z pieniedzy budzetowych, to trzeba to w jaki$ sposéb odnie§é
do cen energii.

Stad pytanie - jak ten system mialby by¢ finansowany? Mamy dwie powazne decyzje,
ktore sg wydaje mi sie zamkniete i niezaleznie od wypowiedzi pani wojewody pomorskiej,
to przeciez lokalizacja na Pomorzu chyba juz nie jest przez nikogo kwestionowana. Druga
lokalizacja, ktora jest w Patnowie, jest w kooperacji prywatnego inwestora z inwestorem
koreanskim oraz z PGE. Czy bedg kolejne lokalizacje? OczywiScie w sposob naturalny
wydawaloby sie, ze chociazby wykorzystanie calej przestrzeni, ktora powstanie po wyeks-
ploatowaniu zasobéw w Belchatowie, powinno zostaé¢ wykorzystane. Czy tam jest mozli-
wos¢ zlokalizowania akurat kolejnej wielkoskalowej energetyki jadrowej? Tutaj sg rozne
opinie. Miedzy innymi ze wzgledu na to, ze by¢ moze bytyby klopoty z uzyskaniem odpo-
wiedniej iloSci wody do chiodzenia, ale to specjalisci na ten temat sie wypowiadaja.

Korzystajac z obecnosci pana profesora i calego zespolu chciatbym dopytaé, bo w moim
przekonaniu jest chyba jaki§ problem komunikacyjny, jezeli chodzi o SMR. Mowie
0 BWRX-300. Z jednej strony mamy 50 czy 60 lat doS§wiadczen. Jak patrze na tabele porow-
nawczg tych cech konstrukeyjnych, np. ABWR, SBWR, i BWRX-300, to wydaje mi sie, ze roz-
nica jest w mocy blok6w, mocy cieplnej reaktora, recyrkulacji. Bo na przykltad w BWRX-300
jest obieg naturalny, ciSnienie robocze jest identyczne, zbiorniki reaktora sg rézne, bo akurat
tutaj sg konstrukgje stalowe, wysokosc jest inna, §rednica jest inna. Te cechy konstrukcyjne
oczywiscie sg rozne. Natomiast wydaje mi sie — tak ja to odbieram z tych wszystkich przeka-
z0w, ktore do tej pory mialem okazje uzyskaé — ze to nie jest jaka$ niedojrzata technologia,
ktora dopiero raczkuje. To jest kwestia skali urzadzenia — tak bym to okreglil — czy tez catej
instalacji. Bo jezeli ABWR to byto 1315 MW, ESBWR to 1600 MW, a BWRX-300 to 300 MW,
czyli jest piec razy mniejszy od tych pozostatych. To §wiadczy o tym, ze technologicznie to nie
jest co$, w mojej ocenie, niesprawdzone, a my ciagle tutaj méwimy o pionierskiej technologii.
Chcialbym, zeby to zostalo tutaj rozwiane. Rozumiem, ze to tak jak z poszczegélnym Kkla-
sami samochodéw. Budujemy samochody réznej wielkosci, ale wlasciwie na tej samej formie
mozemy zbudowacé réznego rodzaju typy. By¢ moze nie jest to najlepsze poréwnanie, ale obra-
zuje problem. Chcialbym, abyscie panowie rozwiali te rzecz, jak to wyglada.

Mam jeszcze wnie$¢ dwie uwagi. Wszyscy zgadzamy sie co do tego, ze konczy sie okres
technologicznej eksploatacji blokow weglowych 200 MW. To polska technologia. Byt taki
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czas, profesorowie z AGH mowili, to byto co najmniej 10 lat temu, ze zamiast budowaé
nowe bloki energetyczne w technologii nadkrytycznej 1000 MW mogliby$émy wydtuzyé
zmieniajgc te obecne bloki, uzyskujac podobng sprawnosé, ale wigzac sie przy tej tech-
nologii odnowionej 200 MW na 20 lat z weglem. Tutaj przy technologii nadkrytycznej
zwigzaliSmy sie 40 lat z weglem. To minelo. Juz pewnie nie bedziemy zawracaé do tej
technologii. Pytanie, ktore tutaj sie rodzi, to jest kwestia wlasnie cieptownictwa. W moim
przekonaniu ogromny potencjat w uzyskaniu elastycznej energii, ktéra mogltaby stabili-
zowacé system energetyczny, gdybySmy rzeczywiScie troche zainwestowali w kogeneracje.
Caly sektor cieplowniczy mowi o tym, ze mamy tutaj potencjal na poziomie gdzies§
7 do 10 tys. MW elastycznej energii. Tylko, ze nigdy to nie mialo jakiego§ wielkiego
,habozenstwa”, zaden z ministrow nie mial do tego sektora. Dlatego, ze méwiono: roz-
proszony, rézna struktura wlasnoSci, a najlepiej w jednym reku mie¢ wytwarzanie, prze-
syl 1 regulacje, bo wtedy dobrze sie tym zarzgdza. Tymczasem cieptownictwo to okoto
6,5 tys. zaktadow, ktore majg moc od 1 do 50 MW. Nie jest to wygodne z punktu widzenia
zarzadzania, bo wielo§¢ podmiotéw wymaga bardzo sprawnej koordynacji. Natomiast
niewatpliwie, to jest duzy potencjal, ktory moglby tez wejsé w te role, a wtedy przy koge-
neracji mamy sprawnos¢ wynoszaca powyzej 80%.

Zwigzany z tym przyklad dunski. Duniczycy w chwili obecnej 36% swojego zapotrze-
bowania na gaz pokrywaja z biogazu. Do 2030 r. w swojej prognozie przewiduja 100%
zapotrzebowania na gaz dla calej Danii z biogazu. Polskie zasoby w tym zakresie sg sza-
cowane przez profesora Dacha na 13-14 mld m? tylko z odpadowe]j biomasy rolnicze;.
Juz nie méwie o biomasie komunalnej, ktorg tez musimy przetworzyé, bo do tego zmu-
sza nas tutaj dyrektywa. W moim przekonaniu, jest pewna alternatywa dla cieplownic-
twa, niekoniecznie tam trzeba by bylo SMR instalowa¢, zeby uzyskaé energie cieplna.
Tam oczywiScie, gdzie sg wieksze zbiorowiska, gdzie trzeba te technologie wykorzystac,
to wtedy jest to mozliwe. Uzywam tutaj pewnego skrétu w tym zakresie.

Sadze, ze jest o czym rozmawia¢. Ograniczenia tej Komisji i zakres kompetencji sitg
rzeczy dotyczg kwestii Srodowiskowych gltéwnie, ale w moim przekonaniu, cala sprawa
strategii energetycznej i jasnego wyklarowania, w jakim kierunku chcielibySmy pdjsc,
wymaga rzeczywiscie rozmowy, bo te warunki sie zmieniaja, a z drugiej strony nie
powinniSmy blokowa¢ inicjatyw, ktore powstajg, i w ktorych chce uczestniczyé tez pry-
watny sektor inwestorski. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):

Bardzo dziekuje. Ostatni glos, pan minister Wos.

Posel Michal Wos (PiS):
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Bardzo dziekuje. Pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo. Mysle, ze uda sie kréotko. Skoro
dyskusja zeszta na energetyke, to tylko chcialem dopytac, kto z cztonk6w kierownictwa,
nie bedacych postami, Ministerstwa Klimatu i Srodowiska ma po§wiadczenie bezpie-
czenstwa i ko zapoznal sie juz sie z tg opinig ABW?

Chcialbym ponowi¢ bardzo trafne spostrzezenie pani minister Golinskiej, ze skoro
wcze$niej byla wydana decyzja zasadnicza wobec innej spéiki, czyli KGHM-u, bez
zastrzezen, a nastepnie decyzja zasadnicza, co do zblizonej, je§li nie tej samej technolo-
gii, w zwigzku z wnioskiem przedstawicieli sp6tki corki Orlenu, to wydaje sie, ze tutaj
nie ma watpliwosci co do samej wlasnie technologii. By¢ moze jest do innych kwestii.

Natomiast w sprawach energetycznych warto pamietac i przypomnieé, ze cud ostat-
nich 30 lat, cud gospodarczy Polski wynikal miedzy innymi z naszej taniej energii,
po prostu wytwarzanej z wegla, ktora teraz jest przez szalong polityke klimatyczna
Unii Europejskiej zwigzana z optatami, z parapodatkami systemu handlu emisjami ET'S.
Ceny energii z wegla sg jakie sg, w zwiagzku z tym te wszystkie inne technologie.

Natomiast juz pytajac w zakresie tematu dzisiejszej Komisji, mianowicie spraw zwig-
zanych z bezpieczenstwem Srodowiskowym. Zdaje sie, ze jest to pytanie do ekspertow,
czy do pana profesora. Tutaj pojawialy sie informacje, jakoby to byla technologia w fazie
wrecz eksperymentalnej, nigdzie niewdrozona. Czy w obecnym stanie wiedzy naukowej,
biorgc pod uwage dostepng wiedze naukowa, badania prowadzone na calym §wiecie, czy
ta wiedza naukowa i ekspercka jest wystarczajaca do wydania decyzji srodowiskowych,
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co przed nami, jezeli te dzialania bedg kontynuowane? Wedlug mojej wiedzy tak jest,
ale prositbym o potwierdzenie tych faktow i wskazanie tez czlonkom Komisji, opinii
publicznej, gdzie ta technologia i w jakim zakresie jest przebadana? Jak funkcjonuje?
Moze nie wdrozona w system energetyczny, ale jak jest wykorzystywana? Czy skala tych
badan prowadzonych nad technologia reaktoréw atomowych jest czy bylaby wystarcza-
jaca do wydania decyzji srodowiskowych w §wietle obowigzujacych w Polsce przepiséw?
Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):

Dziekuje bardzo. Bardzo prosze panowie. Prosze o przedstawienie sie i organizacji, ktorg
panstwo reprezentujecie.

Przewodniczacy Obywatelskiego Ruchu na rzecz Energetyki Jadrowej Jerzy Lipka:

Jerzy Lipka, Obywatelski Ruch na rzecz Energetyki Jadrowej. Jestem jednocze$nie
pasjonatem energetyki jadrowej, po studiach o tym kierunku. Szanowni panstwo, jeste-
$my na Komisji Ochrony Srodowiska. Z tego co wiem, z tego co zrozumialem, z wypowie-
dzi tez pana z ABW, zastrzezenia ABW nie dotycza kwestii ochrony §rodowiska czy bez-
pieczenstwa tych reaktoréw. Dotyczg kwestii ekonomicznych, wiec méwimy troszeczke
nie na temat. To jest na inng troszeczke Komisje.

Reaktory BWRX-300, o ktorych tutaj mowimy, to jest najbardziej dojrzalta technologia
ze wszystkich SMR. Jezeli w ogéle rozpatrujemy w Polsce SMR, to przede wszystkim
trzeba zacza¢ od BWRX-300. To sg reaktory na podstawie technologii General Electric
Hitachi. Technologii znanej juz wcze$niej na Swiecie, wezeSniej opracowanej, wiec nie
jest to taka zupelna nowosc.

Jako jeden z kluczowych argumentow przeciw energetyce jadrowej zawsze wytacza
sie, ze bardzo wysoka jest cena inwestycji. Jezeli teraz mamy prywatne firmy, ktére chcg
zainwestowac w Polsce w sektor energetyki jadrowej, w takg technologie jaka wybrali,
to my zamiast stawia¢ im klody pod nogi powinni§my im wszystko maksymalnie ulatwic,
zeby pomoc.

Kolejna rzecz. Pan posel sie myli, Szwajcaria nie odchodzi od energetyki jadrowe;j.
Wecale nie bedzie za rok wygaszenia. Mam zupelnie inne informacje, panie posle. Pan
sie myli.

Mam tez pytanie do panstwa. Co z Warszawa, z lokalizacjg warszawska? Nie wiem
czemu, ale lokalizacja warszawska wypadla. Wiem, ze tutaj jest kolosalny problem
ze smogiem, z zatruwaniem $rodowiska w Warszawie przez dwie elektrocieptownie.
Jedna na wegiel, druga na wegiel i na gaz, a ten system cieplowniczy najbardziej nadaje
sie wlaénie do zasilania w SMR. Tutaj bytaby sytuacja Srodowiska naturalnego w War-
szawie zupelnie inna, niz ma to miejsce obecnie. Moze panstwu odpowiada ta sytuacja,
takiej emisji w Warszawie? Mnie to kompletnie nie odpowiada. Ja sie z Warszawy wypro-
wadzilem. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):

Od razu mam taka prosbe i uwage do panstwa, ale tez do kolezanek i kolegéw postow.
Mam prosbe, zeby zgltaszac swoje uczestnictwo w Komisji, poniewaz panstwo nie zglosi-
liScie sie do Komisji. Zostali$cie po prostu wprowadzeni przez posta. Takg mamy prosbe,
takg procedure, aby zglaszaé. To nie jest tak, ze kazdy sobie po prostu przychodzi, gdzie
chce. Sg pewne zasady, ktorych sie trzymajmy i to nam da takie poczucie wzajemnego
szacunku. Bardzo prosze.

Czlonek zarzadu Polskiego Towarzystwa Nukleonicznego Andrzej Mikulski:

b.g.

Andrzej Mikulski, Polskie Towarzystwo Nukleoniczne. Nie jestem juz zwigzany zawo-
dowo z energetyka jadrowa, ale pracowalem wiele lat w instytutach: w Swierku i w Pan-
stwowej Agencji Atomistyki. Chciatem powiedzie¢ tylko jedng rzecz. WidzieliSmy tutaj
slajd, jak sie rozwijala technologia reaktorow BWR wlasnie przez firme General Electric.
Tam byla po lewej stronie zaznaczona taka szara linia. Na niej byly zaznaczone dwa reak-
tory, ktore w sumie pracowaly 42 lata. Wobec tego mozna powiedzie¢, ze do§wiadczenia
tej technologii opartej wiaénie o naturalny obieg chlodzenia sg sprawdzone. Co prawda,
te reaktory mialy moc 60 MWe, ale do§wiadczenia ze zwiekszeniem mozliwosci produkeji
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energii i do§wiadczenia eksploatacyjne sg chyba wystarczajaco duze, zeby mozna bylo
powiedziec¢, ze eksploatacja tych reaktoré6w nie powinna stwarzaé trudnosci w ich uru-
chomieniu. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Pastlawska (PSL-TD):

Dziekuje bardzo. W tej chwili oddaje glos w pierwszej kolejnoSci panu ministrowi. Bar-
dzo prosze, panie ministrze.

Podsekretarz stanu w MKiS Milosz Motyka:
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Bardzo dziekuje. Szanowna pani przewodniczgca, panie i panowie postowie. Mnéstwo
watkow, tez nie bezpoSrednio zwigzanych z tematem posiedzenia Komisji, ale moze
to i dobrze. Moze i warto rozprawi¢ sie z kilkoma mitami i wiele kwestii usystematyzo-
wacé 1 wyjasnic.

Zaczne niechronologicznie, ale postaram sie tematycznie usystematyzowac te pyta-
nia. Bezpo§rednio odpowiadajac na pytania polgczone chyba tematycznie przez pana
posta Siarke i pana posta Piontkowskiego — tak, bedziemy aktualizowac polityke ener-
getyczng panstwa do 2040 r., poniewaz ten rzad, w ktérym byliScie panowie ministrami,
tego nie zrobil, mimo, ze mial odpowiednio duzo czasu. Organizacje pozarzadowe czekaly
dwa lata, caly sektor na to, by ta strategia zostala zaktualizowana. Resort klimatu byt
gotowy do prac. Niestety, mysle, ze tutaj na etapie prac rzgdowych mieliémy pewne veto.
Nie wiem z jakiego powodu. Szkoda, ze tej aktualizacji nie bylo, ale my jg juz przepro-
wadzamy. Mysle, ze bedziemy gotowi z tg aktualizacjg do potowy roku. Ona juz wtedy
bedzie zawierala...bo pan poset Piontkowski stwierdzil, ze ona zawiera zapisy dotyczace
wlagnie SMR — matych reaktor6w modutowych. Nie, ona zawiera wzmianke o SMR.
Jak pan wie, bo pan byl ministrem rzadu, ktory te strategie przygotowywal, to wptyw
SMR, jesli chodzi o energie elektryczna, nie byt tam wskazany. OczywiScie teraz zastana-
wiamy sie czy aktualizowac to w programie polskiej energetyki jadrowej, czy tez tworzyc
-na poziomie departamentu, takie dyskusje trwaja — na wzor czeski strategie dotyczace
SMR. Analizujemy obie kwestie. Nie przesgdzam na tym etapie tego, gdzie zostang te
kwestie zawarte, ale jeden i drugi scenariusz jest odpowiednio prawdopodobny.

Jesli chodzi o kwestie zwigzang z procedurami, z pozwoleniami §rodowiskowymi, one
trwajg niezaleznie od wydanej decyzji. Po wydaniu decyzji zasadniczej oczywiscie te pro-
cesy ruszajg. Tutaj Generalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska juz odpowiednio wecze$niej
te kwestie wyjasnita.

Pani senator Gorska méwita duzo o tej kwestii strategicznej, jesli chodzi o udzial
energetyki jadrowej w polityce energetycznej panstwa. Stad wlasnie nasz nacisk na to,
by ta aktualizacja PEP byla kompleksowa i jak najszybciej przeprowadzona.

Natomiast, jesli chodzi o audyt, przechodzac do pytania pana posta Koniecznego, on
trwa. Nie bede przesadzal o jego wynikach, ani nie bede méwit o tym, jakie mogg by¢
jego efekty, bo stowa maja wage i poki nie zostanie on do konca przeprowadzony, to nie
bede tutaj na Komisji, dotyczacej kwestii srodowiskowych odno$nie do SMR, przesadzat.
Natomiast te deklaracje sa do§é jednoznaczne. One sg zawarte nie tylko w umowie koali-
cyjnej, one sg zawarte nie tylko w tym stanowisku premiera, ktory jasno sie w tej spra-
wie okreslil, ale tez w kolejnych pracach resortu. My prowadzimy na tym etapie — tutaj
dygresja, bo méwie o duzym atomie, o tym projekcie, ktory jest realizowany na Pomorzu
— dialog z Komisjg Europejska. Tutaj sg dyskutowane kwestie réwniez finansowania,
wiec krok po kroku ten harmonogram jest realizowany.

Pan poset Grzyb dygresywnie mowil o kwestii potencjalnej zmiany lokalizacji. Nie
ma takiej dyskusji. Na poziomie rzadu nie ma takiej decyzji. Chcialbym rowniez tutaj
te mity rozwiac.

Jesli chodzi o pytanie posta Witczaka. Tak, Belchatow jest wskazany wiasnie w pro-
gramie polskiej energetyki jadrowej. Tylko, ze Belchatéow jest wskazany jako miejsce
infrastrukturalnie potencjalnie przygotowane do tego, by tam byla rozpatrywana loka-
lizacja duzej elektrowni jadrowej a my tutaj rozmawiamy o SMR. Tam mozna by bylo
20 takich matych reaktoréw umiesci¢. Natomiast na ten moment lokalizacyjnie, infrastruk-
turalnie, potencjalnie przygotowane miejsce jest pod wiekszg elektrownie jadrowa. Ono oczy-
wiscie jest wskazane, jak powiedziatem, w programie polskiej energetyki jadrowe;.
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Pani przewodniczaca Lenartowicz pytala o decyzje zasadnicze. Jest ich szes¢, jesli cho-
dzi o decyzje wydane w dniu 7 grudnia, utworzone przez Orlen Synthos Green Energy.
To jest oczywiscie: Ostroteka, Wactawek, Stawy Monowskie, Nowa Huta, Stalowa Wola
i Dabrowa Gornicza. Wezesniej, 12 lipca 2023 r., wydano decyzje zasadniczg w odniesie-
niu do projektu opartego na SMR, planowanego przez KGHM Polska Miedz. Tyle, jezeli
chodzi o kwestie decyzji.

To chyba wszystkie odpowiedzi na te watpliwosci, ktére byly wygloszone, na te
pytania, ktore byly zadane. Natomiast mysle, ze troche wykraczajac do przodu, bo tez
pani senator Gorska o to zagaila - tak, taka kompleksowa strategia, jesli chodzi o SMR
i calg polityke jadrowa, jest potrzebna. Juz analizujemy konkretne dokumenty, jakie
w tym zakresie mogg sie pojawic. Zgodnie z deklaracjami rzadu, uwazam ze energetyka
jadrowa powinna by¢ jednym z fundamentow bezpieczenstwa energetycznego panstwa.
I to, wedlug nas, nie ulega watpliwosci. Dziekuje bardzo.

Panie posle. Pan pyta, czy SMR to technologia, ktérej jeszcze nie ma, czy ta, ktora juz
funkcjonuje? To zostalo juz wyjasnione na poczatku naszych wypowiedzi. To, ze to jest
proces. I je§li méwimy o technologii, ktora moze zafunkcjonowaé w latach 30-tych,
to sam proces wydawania decyzji Srodowiskowych trwa, i to jest kilka lat. Wtedy moze
to by¢ akurat ten czas, kiedy ta technologia bedzie gotowa do uzytku — bezposrednio
odpowiadajac na pana pytanie.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):

Bardzo prosze, pani przewodniczaca.

Posel Gabriela Lenartowicz (KO):

W zwigzku z tym, ze zadatam kilka pytan adresowanych do przedstawiciel OSG, prosi-
tabym o odpowiedz na pi§mie. Przypomne. Chodzi o te 500 mIn euro z Banku Gospodar-
stwa Krajowego dla Galeon z przeznaczeniem na SMR: na jakich warunkach, ile zostato
wyplaconych i w jakim celu? Chodzi rowniez o Srodki zadeklarowane przez Amerykan-
ski EXIM Bank, agencje DFC, odpowiednio 3 mld dolaréw i 1 mld dolaréw. Jaka byla
rola 6wczesnego wicepremiera do spraw bezpieczenstwa Kaczynskiego, o ktorej to roli
zasadniczej i podstawowej mowil pan Solowow, na rzecz uruchomienia SMR w Polsce?
Prositabym o odpowiedz na pi§mie, na rece pani przewodniczgcej Komisji. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):

Bardzo prosze, panie prezesie, ma pan glos.

Prezes zarzadu Orlen Synthos Green Energy sp. z o.0. Rafal Kasprow:

Dziekuje bardzo. Na wstepie prosze mi wybaczy¢ pewng naiwno$¢, bo rzeczywiScie przy-
gotowalisémy prezentacje na temat wptywu SMR na §rodowisko ...

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):

Po pierwsze prosba, zeby blizej mikrofon trzymaé. Od razu tlumacze — nigdy sie nie da
przewidzie¢, Komisje sg nieprzewidywalne, dlatego pytania posiow sg tak rozne.

Prezes zarzadu Orlen Synthos Green Energy sp. z o.0. Rafal Kasprow:

b.g.

Rozumiem. Natomiast chcialem zadeklarowac to, co powiedzialem na poczatku tego
spotkania, ze my oczywiScie chetnie przygotujemy poszerzong prezentacje dla czton-
kéw Komisji, uwzgledniajaca elementy ekonomiczne, technologiczne, licencjonowanie
i bardziej poglebione kwestie Srodowiskowe. Natomiast prosze po prostu o wyznaczenie
takiego terminu. MyS§le, ze z naszej strony nigdy nie bedzie problemu. My ten projekt
staramy sie prowadzi¢ od poczatku transparentnie. Chciatbym przekazaé¢ wszystkie
mozliwe informacje.

Mysle, ze panstwo przeceniajg moj potencjal, jezeli chodzi o mozliwosc¢ ustosunkowa-
nia sie do wszystkich pytan, ktore sie tutaj pojawily. Od szkoty podstawowej nie zrobitem
20 stron notatek recznie, ale bede staral sie przekazaé¢ odpowiedZ w miare mozliwoS§ci
zbiorczo na te pytania, ktére sie pojawily.

Jezeli moge, zaczne od tego, ze na krotko oddam glos prof. Gudowskiemu, jezeli cho-
dzi o technologie, zebySmy mogli sobie przecia¢ kwestie tego, jak wygladajg kwestie
technologii, jezeli chodzi o BWR - technologii reaktor6w wrzacych i ich ewolucji w ciggu
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ostatnich 50 lat. Mysle, ze lepszego autorytetu niz prof. Gudowski nie bedziemy mieli.
Krétko, panie Waclawie, jezeli mozna prosic.

Doradca Orlen Synthos Green Energy sp. z o.0. prof. Wactaw Gudowski:

Bardzo krotko. Cheialem rozwiac¢ watpliwos$ci pana posta. To jest dojrzata technologia.
97 reaktorow BWR zostalo wybudowanych na $wiecie, 67 z tego wybudowalo GE albo
GE Hitachi. Sg dobrze sprawdzone i to, ze ten reaktor jest mniejszy, jest w gruncie rze-
czy tylko utatwieniem. Podejrzewam, ze trudnosci technologiczne zwigzane z dojrza-
toécig beda na pewno mniejsze niz przy duzym atomie, ktory wszyscy uwazaja, ze jest
bardzo dojrzaly. Tutaj ucinamy dyskusje. Jest to technologia dojrzata. Proponuje sza-
nownej Komisji, ze chetnie przyjde z godzinnym, péitoragodzinnym wykladem i odpo-
wiem na wszystkie techniczne pytania.

Do pani senator mam jedno zdanie. Martwiliémy sie o kadry. Péltora roku temu
doprowadziliSmy do porozumienia politechnik polskich i trzech innych podmiotow, ktore
od tego roku rozpoczynaja programy energetyki jadrowej nie ogladajac sie juz na to, czy
majg pelne zabezpieczenie finansowe, czy nie. Niestety, musieliémy rozmawia¢ wtedy,
czy lubiliSmy tego, czy owego ministra. Mysle, ze nie jest to tematem, czy kto§ kogo$
komplementowal, tylko czy to zostalo w gruncie rzeczy doprowadzone do konca.

Prezes zarzadu Orlen Synthos Green Energy sp. z o.0. Rafal Kasprow:
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W duzym skrécie postaram sie udzieli¢ odpowiedzi na te pytania. Natomiast chcialbym
zacza¢ o wyjadnienia dwoch kwestii, ktére wydaja mi sie dosy¢ fundamentalne.

Po pierwsze, czym jest decyzja zasadnicza? Decyzja zasadnicza nie jest jakim§ aktem
konczacym pewien proces inwestycyjny. Jest tak naprawde bardzo wstepnym doku-
mentem i tak zostata przewidziana w polskim systemie legislacyjnym, ktory daje inwe-
storowi de facto zielone §wiatlo na to, ze dopiero moze rozpoczaé proces inwestycyjny.
Dopiero moze zainwestowa¢ w badania srodowiskowe, w badania lokalizacyjne, w dtu-
gotrwaly proces licencjonowania. To wszystko to kwestie niezwykle kosztowne. Dlatego
ustawodawca przewidzial, ze na poczatku tego procesu jest decyzja zasadnicza, ktora
jest pewnego rodzaju deklaracjg woli pod tytutem: w tej lokalizacji ta technologia przez
tego inwestora moze by¢ zrealizowana. Tylko tyle i az tyle.

Jezeli mowimy o poréwnywaniu decyzji zasadniczej do decyzji lokalizacyjnej, co sie
tutaj pojawia i czesto jest tez przedstawiane przez media, to sg zupelnie innej klasy
decyzje,,. Decyzja lokalizacyjna dopiero wienczy pewien proces prac lokalizacyjnych
w zakresie geologii, sejsmologii, tektoniki, hydrologii, szeregu innych prac. Natomiast
takie prace bedg prowadzone w lokalizacjach, ktore sobie wytypowaliSmy. Dzieki temu,
miedzy innymi, tego typu zielone $wiatlo zostalo wydane.

Chcialem jeszcze jedng rzecz wyjasnic i powiedziec jg w sposob jednoznaczny. Projekt
Orlen Synthos Green Energy jest projektem, ktory zostal rozpoczety przez Synthos
Green Energy i jeszcze wcze$niej przez firme Synthos Michata Solowowa, jako projekt
catkowicie prywatny. W pewnym momencie rozwoju tego projektu dolaczyl do niego
Orlen i w chwili obecnej mamy spoétke Orlen Synthos Green Energy, ktora jednak jest
spotkg prywatna. W zwigzku z czym, méwimy o inwestowaniu prywatnych pieniedzy
i mowimy o tym, ze ten inwestor zaryzykowal dzisiaj realizacje projektu, ktory ma stu-
zy¢ polskiej gospodarce, polskiemu przemyslowi, wiedzac o tym, ze oznacza to inwestycje
do pewnego momentu prywatnie. Natomiast w modelu energetycznym, w ktorym funk-
cjonujemy w Europie, trudno realizowac projekty bez oparcia o rzeczy typu contract for
difference czy modele, ktore funkcjonujg w innych panstwach.

Moze po kolei. Zaczne od tylu, w miare tego, co udato mi sie wynotowaé z panstwa
pytan. Pan, ktéry pytal o Warszawe. My nie zdecydowali$émy sie na wystapienie o decyzje
zasadnicza w przypadku Warszawy. Jako firma prowadzimy w tej chwili analize kilku
roznych lokalizacji w okolicach Warszawy. Wydaje nam sie, ze Warszawa bardzo potrze-
buje tego typu projektu, poniewaz ma prawie 5 GW termalnych niezbednych do zasilania
sieci cieplowniczej. W zwigzku z tym, kazdy, kto patrzy na Swiecie na tego typu lokali-
zacje, mowi, ze to jest niezwykla sytuacja, w ktoérej mozliwa jest gleboka dekarboniza-
cja sieci cieplowniczej poprzez zmiane zrodla ciepla i wykorzystanie ciepla odpadowego
z tego typu reaktorow. W zwigzku z tym, Warszawa potencjalnie jest bardzo atrakcyjnym
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miejscem. Podkre§lam, my prowadzimy bardzo wstepne prace zwigzane z lokalizacjg.
ZawarliSmy wstepne porozumienia z Veolig, ktora jest wlascicielem sieci cieplowniczej
w Warszawie.

Moge powiedzie¢ jedng wazng rzecz. Tutaj padlo pytane o projekt FEnIKS. FEnIKS,
czyli projekt przygotowany przez Departament Stanu USA, w celu zastgpienia zrodet
weglowych w Europie Centralnej zrodtami jadrowymi. Projekt FEnIKS jest projektem,
w ktorym firma OSG zostata wybrana jako jedyna z Polski, jako jedna z trzech w Euro-
pie. My ten projekt FEnIKS postanowiliSmy dedykowac, wspoélnie z naszymi partnerami
z USA, wlaénie Warszawie. W chwili obecnej prowadzone sa prace zwigzane z lokaliza-
¢ja przez firmy Jensen Hughes i Excel Services. To sg amerykanscy partnerzy, ktorzy
przystapili do tego projektu. Natomiast to jest projekt, do ktérego zostaliSmy wybrani.
Mielismy tylko taki wplyw, ze my aplikowaliémy, jako firma jedna z wielu, do udzialu
w tym projekcie. MySle, ze decyzja departamentu stanu, zeby wybra¢ akurat nas, patrzac
tez po innych firmach, ktore zostaly wybrane na Slowacji i w Czechach, jest dowodem
pewnego uznania dla stopnia zaawansowania tego projektu, zaréwno technologii, jak
i projektu, poniewaz to projekt otrzymatl dofinansowanie.

W tej bardzo wstepnej fazie, ktora ma miejsce obecnie, polega on tym, ze Srodki
departamentu stanu trafiajg bezposrednio do firm inzynieryjnych, ktére wykonuja
ustugi na rzecz OSG. Na razie jest to firma Jensen Hughes i Excel Services. Te firmy
sg skoncentrowane na szeregu kwestii dotyczacych wymogow lokalizacyjnych zwigza-
nych z lokalizacja w okolicach Warszawy. Nie chcialbym tego tematu kontynuowac,
bo podkreslam, nie jest on przedmiotem i nie byl przedmiotem wniosku o decyzje zasad-
niczg z naszej strony.

U pana posta Andrzeja Grzyba pojawila sie kwestia, ktora dotyczyla cieplownictwa
i wykorzystania w cieptownictwie. Prace dotyczace dostosowania tej technologii dla
ustug cieptowniczych sg juz w chwili obecnej prowadzone miedzy GE Hitachi Nuclear
a firmg Orlen Synthos Green Energy. Prowadzone sg wstepne prace inzynieryjne doty-
czace takiego modutu cieplowniczego, wymiennika ciepla, ktéry musi zafunkcjonowac.
Tutaj jest jeden z lepszych ekspertow w Polsce w zakresie bezpieczenstwa jadrowego.
Od razu powiem, ze oczywiScie wymiennik ciepla w tym ukladzie bedzie funkcjonowat.
On bedzie projektowany w najblizszym czasie.

Natomiast odnoszac sie do wypowiedzi pana posta Grzyba, oczywiscie te mniejsze
elektrocieptownie, od 1 do 50 MWe, trudno bedzie zasili¢ SMR wielkosci BWRX-300.
W mojej ocenie czeka je elektryfikacja. W tych mniejszych elektrocieptowniach bedzie
tak, jak pan powiedzial, jaki§ system kogeneracji, albo bedzie to elektryfikacja. Ale znowu,
skads ten prad trzeba bra¢. W naszym przekonaniu z rozproszonych zrédet jadrowych
w wypadku sieci czy floty reaktor6w BWRX-300 bedzie mozna réwniez elektryfikowac te
mniejsze elektrocieplownie. Natomiast w przypadku wiekszych elektrocieptowni, takich
jak sytuacja Warszawy, Y.odzi, Poznania czy Krakowa, jesteémy przekonani, ze bedzie
to mozliwe z wykorzystaniem ciepta, ktore jest generowane przez reaktor BWRX-300.
Tutaj podkre§lam — te reaktory generacji III+ nie produkujg wysokich temperatur. One
sg potrzebne dla przemystu. One produkujg temperatury, ktére sa wrecz idealne dla
sieci cieplowniczych w Polsce. Méwimy o 100°C. Reaktor BWRX-300 produkuje ciepto
do 240°C, wiec z tym nie bedzie problemu.

Pojawilo sie pytanie o Belchatéw. Chcialbym powiedzie¢, ze przeprowadziliSmy
wspolnie z Glownym Instytutem Geologii, Instytutem Geofizyki PAN analizy dotyczace
Belchatowa. One sg bardzo ciekawe. Mysle, panie ministrze, ze warto, aby ministerstwo
sie z nimi zapoznalo. My jesteSmy gotowi rowniez przekazac je do ministerstwa.

Bylo pytanie dotyczace Wielkiej Brytanii. Pani senator, powiem tak. Prosze jutro
uwaznie oglada¢ newsy, bo mysle, ze bedzie co$ ciekawego a propos Wielkiej Brytanii,
gdzie rowniez jako inwestor firma Synthos Green Energy bedzie obecna w konsorcjum
z GE Hitachi i Laing O’'Rourke, Jacobs i Cavendish Nuclear. Dlatego, ze rzad Wielkiej
Brytanii otworzy! sie na technologie SMR. Tak, rzad Wielkiej Brytanii dokonal wyboru
wstepnie 6 technologii SMR. Chcialem zwréci¢ uwage, ze nie ma wérod nich NuScale.
Do czerwca biezacego roku chce dokonaé wyboru ograniczenia tych 6 technologii do 3.
W zwigzku z tym, bedziemy mogli dokladnie zobaczy¢, jakie technologie sie znajda.
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Jestem przekonany, ze technologia firmy GE Hitachi bedzie w gronie tych technologii,
ktore Wielka Brytania wybierze.

Chcialem zwréci¢c uwage na co$ innego. Ot6z Wielka Brytania, ktora jest w bardzo
podobnej sytuacji do Polski, tzn. bardzo wysokie ceny pradu, wylgczanie kolejnych zro-
del, w tym jadrowych i potrzeba ich odnowienia, bo po prostu dochodzg do kresu swojej
uzytecznosci, zeby zrealizowaé projekt budowy floty SMR stwarza specjalng instytu-
cje, ktora —-uwaga — ma pomagaé prywatnym inwestorom, prywatnym developerom,
zeby tego typu projekty mogly powstawa¢ w Wielkiej Brytanii. Na ten cel przeznaczono
20 mld funtéw. Podkre§lam jeszcze raz, 20 mld funtéw, po to, zeby doprowadzi¢ do budowy
docelowo 24 GW do 2050 r. w Wielkiej Brytanii. Moéwimy o tym, ze tam panstwo wspiera
takie projekty jak nasze. Dowodem tego wsparcia jest to, ze zostal ustanowiony specjalny
program przez Department for Energy Security & Net Zero, ktory ma stuzyc wspotfi-
nansowaniu i rozwoju takich projektow. Nasza firma Synthos Green Energy jest benefi-
cjentem takiego projektu. Zostala znowu wybrana, tak jak w przypadku FEnIKS. I tak
jak w przypadku FEnIKS, departament stanu dokonat wyboru, nie my, tak w Wielkiej
Brytanii Department for Energy Security & Net Zero wybralo nas razem z konsorcjum,
z ktorym startowaliSmy w tym konkursie jako firme, ktorej rozwdj bedzie wspétfinanso-
wany w Wielkiej Brytanii ze Srodkéw brytyjskich. Ich celem jest wlasnie doprowadzenie
do tego, aby$my mogli budowac flote reaktor6w BWRX-300 w Wielkiej Brytanii.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):

Panie prezesie, mam prosbe. Po pierwsze, jesteSmy w dosy¢ niekomfortowej sytuacji
w zwigzku z tym, ze dyskusja w ogéle sie wymkneta z obszaréow tematow, w sprawie
ktoérych spotkaliémy sie. Rozumiem, ze pan chce odpowiedzie¢ na te pytania, ktére byty
spoza tematyki tej bezpoSredniej. Natomiast nie chciatabym, zeby§émy dzisiaj rozma-
wiali o panstwa firmie. To nie jest to miejsce ani czas, ani postowie nie powinni sie tym
zajmowac.

Prezes zarzadu Orlen Synthos Green Energy sp. z o.0. Rafal Kasprow:

Rozumiem. Pojawilo sie wiele kwestii, ktore chciatem wyjaénic.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):

Rozumiem, dlatego bardzo prosze. Dostal pan juz konkretne pytania od pani wiceprze-
wodniczacej. Bedziemy wielce zobowiazani, je§li panstwo udzielg nam réwniez informa-
cji pisemnej w tej sprawie. Jezeli moge, prosze o zmierzanie ku koncowi wypowiedzi.

Prezes zarzadu Orlen Synthos Green Energy sp. z o.0. Rafal Kasprow:

Dobrze, oczywiscie.

Posel Gabriela Lenartowicz (KO):

Ja moze tylko doszczegotowie te swoje pytania. Pan prezes wspomnial, ze to sa inwestycje pry-
watne. Moje pytanie dotyczyto srodkéw publicznych. Mam na myéli te 500 mln euro z Banku
Gospodarstwa Krajowego, w tym 440 mln euro na SMR. Chodzi o zrédla — skad pochodzg te
srodki? Mysle, ze na przyszlosé to jest z KPO, ale teraz prositabym o zrodia finansowania,
bo sadze, ze na pewno sg to w takim czy innym stopniu $rodki europejskie.

Nawigzujac do odpowiedzi pana profesora, ze te modulowe SMR funkcjonujag juz
w ponad 60 miejscach, prosilibySmy tez, zeby na piSmie dolgczy¢ liste lokalizacji, gdzie
funkcjonuja SMR tej technologii, ktérg panstwo prezentujecie. Dziekuje.

Prezes zarzadu Orlen Synthos Green Energy sp. z o.0. Rafal Kasprow:
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Oczywiscie, pani posel. Przekazemy pisemnie odpowiedzi na te pytania. Moge tylko
powiedziec, ze prezentuje zarzad Orlen Synthos Green Energy, wiec nie moge sie wypo-
wiada¢ w imieniu innych spélek. Natomiast nie sadze, zeby byly problemy z dostarcze-
niem tych informacji. One beda przekazane Komisji zgodnie z proShg pani poset.

W takim razie, moze w skrocie odniose sie do kwestii tutaj poruszonych, takich jak
EXIM Bank czy DFC. Tak, podpisaliémy listy intencyjne z EXIM Bank i z DFC. To nie
jest tak naprawde, ze jak podpisze sie tego typu dokumenty, to te 3 mld dolarow nastep-
nego dnia sg przelewane na konto spétki. To jest pewnego rodzaju proces budowania zro-
zumienia projektu i budowania wspélpracy w zakresie finansowania, ktéry trwa czasami
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wiele lat. EXIM Bank finansuje projekty eksportowe i w wypadku technologii BWRX-300
mowimy o technologii amerykanskiej, wiec czesé srodkow rzeczywiscie moglaby pocho-
dzi¢ z EXIM Banku.

dJezeli chodzi o DFC, to jesteSmy po cyklu spotkan z Development Finance Corporation
i moge powiedzieé tyle, ze DFC jest zainteresowane nie tylko finasowaniem dluznym, ale
rowniez finansowaniem poprzez equity tego projekty. Istnieje taka mozliwos¢. Natomiast
ona tez jest uzalezniona od tego, w jaki sposob ten projekt bedzie sie rozwijal. Czy, jezeli
on sie bedzie rozwijal w sposéb prawidlowy, tak jak obecnie planujemy, to nie mam watpli-
wosci, ze te Srodki zostang przekazane i te Srodki zostang pozyskane i pozwolg na budowe
floty SMR w Polsce. Natomiast, jezeli bedg utrudnienia zwigzane z realizacjg tego pro-
jektu, to po prostu ani tych §rodkow nie bedzie, ani nie bedzie projektu.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):
Dobrze. Dziekuje bardzo. Szanowni panstwo, bedziemy konczy¢ te Komisje ...Czy
ma pan pytanie do pana ministra?

Posel Pawel Salek (PiS):
Tak. Pytalem o taksonomie i o sprawno$§¢ w ukladzie kogeneracji do wytwarzania energii.
Jak bedzie to traktowane, jesli chodzi o wysokosprawna kogeneracje, badz efektywnosc ener-
getyczng dla instalacji? Pytalem rowniez o te chlodnie wentylatorowe i kominowe.

Doradca Orlen Synthos Green Energy sp. z o.0. prof. Waclaw Gudowski:

Chce powiedzieé, ze kogeneracja z reaktorami BWRX to jest taka naprawde bardzo pol-
ski projekt, poniewaz ani w Kanadzie, ani w Stanach Zjednoczonych nie ma takiej sieci
rurociagéw i podlgczen jak mamy w Polsce. W Polsce mamy podiaczonych 16 mln ludzi,
obywateli do sieci cieplowniczej i rownocze$nie mamy zapotrzebowanie na okolo 80 TWh
ciepla i, jak tu bylo wspomniane, prawie 80% pochodzi z kopciuchéw, krotko méwige.
Tak, ze BWRX zostanie dostosowany. Chodzi o to, zeby przej$é¢ z modutu kondensacyj-
nego, méwigc technicznie, na modut kogeneracyjny. Czyli trzeba po prostu zaprojekto-
wac zmodyfikowang turbine i zmodyfikowany wymiennik ciepla. Dla dobrego inzyniera
jest to w gruncie rzeczy banalna rzecz.

Natomiast co do chlodni, to wiatrakowe chlodnie bedziemy mieli w pierwszej lokali-
zacji. Wszystko zalezy od lokalizacji i jaki jest dostep do wody i jakie sg mozliwosci chlo-
dzenia, ale unikamy chtodni kominowych.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):
Dziekuje za te odpowiedz. Bardzo prosze, pan putkownik.

Zastepca szefa ABW plk Bernard Boguslawski:
Dziekuje. Tylko dwa zdania na koniec. Chcialem sie odniesé, bo tu wielokrotnie padaly
slowa, czy byla wspominana negatywna opinia Agencji Bezpieczenistwa Wewnetrznego.
To, jak wiecie panstwo, wynika z ustawowych uregulowan, ze szef ABW wydaje opinie,
ktoéra oczywiScie nie jest wigzgca.

Natomiast chciatbym podkresli¢ i wyjasnic jedng rzecz. W zaden sposob nie ingeru-
jemy w proces albo w kierunek transformacji energetycznej kraju, czyli przeciw dekar-
bonizacji. W zaden sposob nie kontestujemy energetyki jadrowej. To tez medialnie gdzie§
tam bylo upraszczane i taki byt przekaz, jakbySmy ,,kij w szprychy” prébowali wsadzic,
albo rzucaé ,ktody pod nogi”. To nie w tym rzecz. Nasza opinia rowniez, co tez chcial-
bym podkresli¢, nie dotyczy technologii. My nie analizowaliSmy tej technologii, wskazu-
jac czy ona jest dobra, czy zla, bo my nie jesteSmy od tego. Naturalne, ze te elementy sie
pojawialy w opinii, bo nie da sie tego wylaczyé. Natomiast clou czy co do zasady, nasza
negatywna opinia zasadzala sie na kompletnie czyms$ innym, co nie jest przedmiotem
dzisiejszego posiedzenia. Stad chciatbym, zeby to bardzo wyraznie wybrzmialo z mojej
strony. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL-TD):
Bardzo dziekuje za te wypowiedz. Szanowni panstwo, zmierzamy ku koncowi Komisji.
Tak jak powiedzialam wcze$niej, bez konkluzji, ale potraktujmy to jako wstep do przy-
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szlych dyskusji, ktore z calg pewnoécig beda bardziej precyzyjnie okreslane, aby tez
dawac sobie ograniczone pole do dyskusji na wszystkie zagadnienia zwigzane z tg branza.

Bardzo dziekuje i panu ministrowi, i panu prezesowi, i wszystkim panstwu, ktorzy
wzieliScie udzial w tej Komisji. Z calg pewnoscig temat dywersyfikacji energetycznej,
elektrowni atomowych bedzie sie przewijal rowniez przez Komisje Srodowiska w tej
kadencji. Zachecamy, jako prezydium, do wspétpracy w tym zakresie. Bardzo panstwu
dziekuje. Zamykam posiedzenie Komisji.
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