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Wiele i bardzo ro6znorodnych sktadato sie na to czynnikéw, ze Pa-

ryz stat sie dla nas wzorem juz nietylko strojow, etykiety
i wszelkich form zewnetrznych, ale czynéw, idei, sympatyi i uprzedzen.
Na pocieche mozemy sobie powiedzie¢, ze nie my jedni, nie my tez
pierwsi i ostatni zostajemy pod urokiem wszystkiego, co jest rodem
z Francyi. Nie mniej wszakze musimy sie tez przyznac¢, ze ze wszyst-
kich wasalow geniuszu francuskiego my dotad pozostajemy najwier-
niejszymi, a raczej najbardziej zaslepionymi stuzkami.

Nie bedziemy rozbiera¢ lub krytykowac objawu tego w catej je-
go rozciggtosci. W artykule niniejszym chcemy dotknac¢ jednej tylko
jego strony i w jednej tylko sferze: idzie nam mianowicie o literature,
aw jej dziedzinie o te objawy unizonosci, jakie juz nie przystojg nawet
szanujgcym wiasng swg godnos¢ wasalom.

Z dawien dawna zakorzeniony w nas zwyczaj nhiedoceniania
wszystkiego, co swoje, dopoki nie uzyska aprobaty w Paryzu, i znéw
odwrotnie bezkrytycznego przeceniania choéby najmierniejszej lichoty,
byleby zaopatrzonej w przychylng wzmianke prasy zagranicznej,
w dziedzinie literatury znajduje swo6j wyraz w usilnem dazeniu wiek-
szosci naszych literackich dziataczOw — kierowanych zresztg najszla-
chetniejszemi intencyami — do zaznajamiania publicznosci nadse-
kwanskiej z owocami naszej twoérczosci. Gdy wiec w literaturze na-
szej zjawi sie co$ cho¢ cokolwiek wybitniejszego, w piersiach ich bu-
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2 ATENEUM.

dzi sie jakby jedno pragnienie: ach, gdyby to mogli przeczytaé
Francuzi !

Zdawatoby sie, ze w tej daznosci nie ma nic niewlasciwego, ra-
czej, przeciwnie, na podniesienie zastugiwatby powinna taka gorliwos¢
0 uznanie dla swojskiej litaratury $rod obcych. Nic bowiem natural-
niejszego nad pragnienie jednostki uspotecznionej, azeby na gromade,
do ktérej nalezy, przypadia jak najwieksza ilos¢ chwaty i zaszczytow,
azeby juz samo nalezenie do mego spoteczenstwa, byto dla mnie kartg
rekomendacyjng w $wiecie cywilizowanym i t. d.

Wszystko to sg powody bardzo stuszne i nie oSmieliliby$my sie w t¢j
kwestyi zaktada¢ jakiejkolwiek opozycyi, gdyby w stosunku do Fran-
cuzéw nie zachodzito jedno ale. To ale kryje si¢ w dziwnej wytgczno-
éci, jednostronnosci, powiedziatbym nawet, ciasnocie umystowej Fran-
cuzéw. Wiadomg powszechnie jest rzecza, ze po za granicami Francyi
Francuza nie interesuje nic, a przynajmniej niczego zrozumie¢ nie
chce, i gdzie tylko trzeba bedzie wyjrze¢ troche dalej po za obreb
wiasnego kraju, czy to w sprawie nauki, czy literatury i sztuki obcego
narodu, tam Francuz pospolicie okaze zadziwiajgca ptytkos¢ i igno-
rancye. Poprostu, sadzac po Francuzach, moznaby doj$¢ do wniosku,
ze przywilejem jest narodow wysoko o$wieconych, iz wolno im by¢
pod wieloma wzgledami ciemnemi. Co wiecej, w parze z tg ciasnotq
i poprostu nieuctwem Francuzéw, idzie jeszcze niestychana zarozumia-
tos¢, wprost wykluczajgca w ich pojeciu mozno$¢ powstania jakiejkol-
wiek idei gdzie$ po za obrebem Francyi.

Jak wiadomo np. w ostatnich czasach prawie wszystkie literatu-
ry europejskie odczuty pewien orzezwiajacy (cho¢ moze cokolwiek
przeceniony) powiew z pétnocy. Literatura skandynawska, dzieki po-
Srednictwu niemieckiemu, naraz zwrdcita na siebie powszechng uwage
podjeciem pewnych kwestyi i przez zerwanie z utartym konwencyona-
lizmem, pozwolita nam na wiele rzeczy spojrze¢ pod zupetnie innym
katem widzenia. Nowe te prady, mozna powiedzie¢, najpdzniej do-
staty sie do Francyi. Gdy jednak nareszcie dzieki Brandesowi i kry-
tyce niemieckiej, udato sie im przecisnag¢ przez ucho igielne wytaczno-
§ci Francuzow, gdy nareszcie i Paryz zastyszat co$ nieco$ o Ibsenie,
Garborgu, Hausunie i Bjornsonie, natenczas Brunetiére urbi et orbi
ogtasza, Ze idee skandynawskie to tylko stabe odbicie idei Dumas'ow,
Zoléw i Goncourfow. Daudet za$ z naiwnoscig, az chwytajgcg do-
prawdy za serce, na ,,Upiory” Ibsena odpowiada swojém L ’obstacle
i zdaje mu sig, iz nietylko zrozumiat, o co chodzi Ibsenowi, ale ze na-
wet kwestye rozwigzuje.

Takich przyktadow moznaby przytoczy¢ bardzo wiele.
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Po za Francyg nie ma dla Francuzéw cywilizacyi. Zarozumia-
to$¢ i wytgczno$¢ narodowa dochodzi u nich do tego stopnia, ze nawet
z wytworami ducha i inteligancyi takiego narodu, jak Niemcy, zazna-
jamiajg sie najnieehetnicj, czego nawet nie mozna usprawiedliwia¢ wy-
facznie katastrofg 1870-go roku, gdyz ten sam wstret do owocéw cy-
wilizacyi germanskiej spostrzegac sie dawat i znacznie wczesniej. Pa-
mietam, jak jeden z profesoréw ilekro¢ chcial nam juz najlepiej zare-
komendowac jakie dzieto niemieckiego kryminologa, dodawat zwykle:
»dzieto to, panowie, przettumaczyli nawet Francuzi.” A w dodatku
mowit to wielki zwolennik Francuzow.

Dochodzi juz do tego, ze taki Dumas chlubit sie tm, ze nie znat
jezyka niemieckiego, — a wiec ze Goethego nie czytat w oryginale.
A jednocze$nie przypominamy sobie niestychane zdumienie prasy fran-
cuskiej wobec o$wiadczenia Spencera, ze nie czytat Renana.

Jezeli z taki¢m traktowaniem spotykajg sie prace tak wysoko
cywilizowanego narodu jak Niemcy, c6z dopiero méwi¢ o barbaryi
stowianskiej, a 0 nas w szczegdlnosci!

Przypomina mi sie charakterystyczna pod tym wzgledem ilustra-
cya. Revue des Revues zdecydowata sie raz w jednym ciggu zamiesci¢
trzy stowianskie utwory — miedzy niemi jeden Totstoja — w ktérych
autorowie najgtebiej wypowiedzieli sie o Smierci. Zawiadamiajac
o tém swych czytelnikdw, redakcya powotywata sie na uznanie, jakie
dziefa te zyskaty wsrod miejscowej krytyki, wreszcie dodata od siebie:
zapoznanie sie z temi utworami pozwoli nam moze pozna¢ un coin cu-
rieux de I'ame slave. To un coin curieux de I'ame slave jest swojego
rodzaju perlg. Tak, dusza stowianska to dla Francuza jaka$ ameba,
infuzorya lub inny mikroorganizm, ktéry po to jedynie istnieje, azeby
Swiatli Paryzanie mieli nad czém analizy mikroskopowe odbywac.

Ale B6g z nimi!

Jezeli Francuzom z ich obskurantyzmem jest dobrze i jezeli dzie-
ki wrodzonym im—ze uzyjemy czysto francuskich okreslen—tupetowi
i blageryi zdobyli oni sobie przesadne uznanie u catego cywilizowane-
go Swiata, dowod to najlepszy, ze wsrdd naroddw, jak i w zyciu eo-
dzienném pewno$¢ siebie i dobre o sobie mniemanie, chocby dochodza-
ce do zarozumiatosci, najdzielniejszym bywajg do zwyciestwa $rod-
kiem. MoglibySmy t¢z doskonatg stad dla siebie wyciggna¢ nauke.
Jezeli jednak trudno sie tudzi¢, abysmy pod wzgledem zarozumiatosci
i pewnosci siebie mogli sprosta¢ Francuzom, to przynajmniej niech
nam wolno bedzie podnie$¢ gtos przeciwko ciggtemu upokarzaniu sie
tam, gdzie ani okolicznosciami, ani wiasng korzyscig, jedném stowem,
niczém do tego nie jesteSmy zmuszani.
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Zdaje sie, ze literatura nasza stanefajuz na tym szczeblu, ze
chyba nie potrzebujemy sie j¢j przed obcymi wstydzi¢. Pocéz wige
rozmysinie skazywa¢ jg na role natretnej muchy, co to wypedzona
z pokoju jedném oknem, za chwile powraca drugiém?

Bo ostatecznie na to wychodzi.

Kto$ niewtajemniczony nigdyby nie uwierzyt, ile trudu, zacho-
doéw, co gorsza, poprostu upokarzajgcych prosh, czesto nawet i protek-
cyi kosztuje kazde zdobycie kacika w dzienniku francuskim dla utwo-
ru polskiego. Juz w samym wyborze dzieta ttmacz musi sie naginac¢
do gustow francuskich; nadto, z raz wybranego juz utworu kazg mu
jeszcze wyrzuca¢ wszystko to, coby francuskiego czytelnika mogto
zmusi¢ do zastanowienia si¢ nad jakim$ nieznanym mu objawem sto-
wianskim. W ten sposéb w ttémaczeniu znikajg nieraz najpiekniejsze
stronice albo i cafte rozdziaty oryginatu. Indywidualno$¢ i wszelka
oryginalnos$¢ niefrancuskiego autora razg Francuza, nie przymierzajac,
jak wielkiego pana—wasy u lokaja. Trzeba sie¢ najpierw ich pozbyc,
azeby sie dosta¢ na progi salonéw paryskich. — Wszystkie te ustepy,
gdzieby gruntowny i badawczy umyst Niemca, ogladat sie ciekawie
za komentarzem, w ttdmaczeniu francuskicm muszg by¢ opuszczone,
gdyz inaczej nikt ksigzki nie doczyta do konca. Po takiej amputacyi
naturalnie z utworu polskiego pozostaje tylko fabuta i to, co w nim
byto francuskiego. Nic tez dziwnego, ze po6zniej francuscy romanso-
pisarze téj buduarowej gtebokosci, co Bourget, tworzg polskie typy
hrabiow Gorka, przypominajace chyba czasy wjazdu Ossolinskiego
do Rzymu.

Zresztg skrocenia takie czynione bywajg i dla réznych innych
powodéw. Revue des Revues we wspomnionym juz wyzej wypadku
do trzech utworéw stowianskich traktujacych o $mierci, ulegajac
prawdopodobnie prosbom i protekcyom paryskich filarow naszej lite-
ratury, zakwalifikowata takze i ,.Smier¢” Dabrowskiego. Jakoz nie-
zadtugo zwraca sie do autora jedna ze znanych powiesciopisarek i pu-
blicystek naszych z zapytaniem, czy zgadza sie na dokonanie pewnych
skrocen w utworze, gdyz redakcya wzmiankowanego pisma pragnie
.Smier¢” zamiesci¢, ale z warunkiem, by nie zajeta wiecej ponad jaka$
tam Scisle skreslong liczbe stronic, a wystarczajgca, jak sie pdzniej
okazato, na niecatg potowe utworu.

Autor, naturalnie, na taka destylacye nie przystat i zapowiedzia-
ne ttdmaczenie wcale si¢ nie ukazato; ale mozna teraz zapytac, co to
jest i czém nalezy takie traktowanie ttomaczy¢? Tu juz nawet o przy-
stosowanie si¢ do gustu Francuzéw nie szto, gdyz redakcya z pewno-
$cig nie znata utworu, ani tez nie wskazywata miejsc, ktéreby dla ja-
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kichbadz powodoéw kwalifikowaty sie do usuniecia. Sama nazywa
utwor dzietem wybitném, a mimo to zada okaleczenia go, obciecia do
rozmiarow nowelki...

Ale co tu méwi¢ o Dagbrowskim, kiedy to samo dzieje sie z Sien-
kiewiczem.

Kazdy z nas pamigta pewnie, jak przez pare lat obiegty prase
warszawskg rozmaite pogtoski o powiesci ,,Bez Dogmatu:”, to ze jest
juz ttbmaczone na jezyk francuski, to ze sie ma ukaza¢ w ,,Figaro”,
a to ze w ,,Revue des Deux Mondes”, to znoéw ze Bourget pisze przed-
mowe i t. p. Przypus¢my, ze wiekszo$¢ +ych wzmianek byta poprostu
wyssana z reporterskich palcow, w kazdym razie juz to samo dowodzi,
jak nam zalezato na tern, azeby koniecznie Francuzi nas pochwalili,
zeby wiedzieli, ze i my mamy swoje francuskie romanse. Ostatecznie
po niestychanie dtugich perypetyach, ukazato sie owo z takiém upra-
gnieniem oczekiwane tlumaczenie, wprawdzie nie w ,Figaro” ani
w ,,Revue des Deux Mondes”, lecz w oddzielnej ksigzce i bez przedmo-
wy Bourget’a, ale za to w wydaniu popularném, przystosowaném do
umystowosci Francuzdéw, gdyz z 3-cli toméw polskich skurczone zostato
do rozmiaréw ksigzki jednotomowej!..

Gdyby teraz zapyta¢ tlémacza, dlaczego uwazat za stosowne pra-
wie potowe dzieta usung¢, odpowiedziatby nam zapewne jedno z dwoj-
ga: albo ze na subtelny zmyst estetyczny Francuzow ustepy te byly za
stabe, a zatem mogty Sienkiewicza w oczach krytyki francuskiej skom-
promitowaé, albo tez ze dla Francuza, nie znajacego naszych stosun-
kéw, mogtyby sie okaza¢ niezrozumiatemu

Co do wzgledu pierwszego, nie wiem, w zastosowaniu do paryzan
moze jesti stuszny, chociaz wszyscySmy przeciez czytali ,,Bez Dogma-
tu” i wiemy, ze ostatecznie... da sie czytaC. Zreszta, jezeli rzecz dla
Francuzdw za staba, pocdz jg byto koniecznie tlémaczy¢? Juz wiecej
trafia nam do przekonania wzglad drugi. Istotnie, azeby danego au-
tora dobrze zrozumie¢, trzeba koniecznie zna¢ chociaz mniej wiecej
jego kraj, spoteczenistwo i wogoble grunt, na ktérym dany typ i dany
utwor wyrdst.  Ale zndw z drugiej strony, jezeli, jak sie okazuje, Fran-
cuzi odpowiedniego po temu przygotowania nie majg i jezeli Francya
czytajaca nic 0 nas nie wi¢ i wiedzie¢ nie chce, to pytamy, poco to
ciggte uganianie sie za ich uznaniem, za ich protekcyonalném Kklepa-
niem nas po ramieniu z narazaniem w dodatku naszych pisarzéw na
upokorzenia, na potworne okaleczanie ich utworéw i t. d.?

Bo¢ wreszcie, gdyby ten sad ich byt nawet najwytrawniejszy
i gdyby to, co im daliSmy do poznania, rzeczywiscie zwrdcito ich uwa-
ge i zyskato wyroznienie, czy nawet w takim wypadku — pytamy —
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mielibySmy prawo do (ego sadu przywigzywac wieksza wage, kiedy ten
odnositby sie wkasciwie nie do utworu Sienkiewicza, ale do jakiego$
»,Bez Dogmatu” w wydaniu popularnem a la Przygody Gulliwera al-
bo Don Kichot dla dzieci. To tak samo, jakby kto wyrokowat o ,,Zy-
ciu Chrystusa” Renana na zasadzie skroconej edycyi, pozbawionej ca-
tego dowodowego i naukowego materyatu, albo ktoby chciat o ,,Bene
Nati” Orzeszkowej sadzi¢ na podstawie przer6bki scenicznej Sarnec-
kiego. Z drugiej zndw strony, gdyby nawet przypuscié, ze w takiem
skroceniu, jakiego dokonat p. Wodzinski, arcydzieto Sienkiewicza nie
tylko nie stracito, ale jeszcze pod wzgledem formy zyskato, to znow
wtedy uznanie jakieby spadto stad na naszg literature, byloby nieza-
sluzonem, a sad Francuzéw o Sienkiewiczu zupetnie falszywym.

Powie nam kto: a, zawsze wstawia sie imie naszego autora.

Zgoda. Ambicya narodowa tyle zawiera w sobie pierwiastku
sympatycznego, ze nawet, gdy przechodzi w pr6zno$¢, nie ma sie jesz-
cze serca z nig wojowac. Ale kiedy, niestety, z wielokrotnego do-
Swiadczenia wiemy, ze i tych okruchéw zdawkowych pochwat i uzna-
nia, jakiemi tylko bardzo zgtodniata préznos¢ zdolna jest nie pogardzic,
nawet takich kruszynek Paryz nam nie rzuci. | nie méwimy juz o po-
chwatach. Niech nas nie chwalg, niech nas rozumiejg przynajmniej!
Ale kiedy tego wiasnie najmniej mozna sie po Francuzach spo-
dziewac.

Swiat stowianski to dla Francuza najkompletniej terra incognito,,
a nasze tesknoty, bole i ideaty etyczne, to rzeczy, ktore zeby zrozu-
mie¢, musialby sie dzisiejszy Francuz cofng¢ do czasow jezeli nie
przedvoltairowskieh, to przynajmniej do przedoffenbachowskich. Praw-
da, ze dzisiaj zachwyca sie Paryz literaturg rosyjska. Jezeli jednak
mamy wyzna¢ otwarcie, to wszystkie te zachwyty wydajg nam sie
mocno w szczeroSci swej podejrzane. Wiecej one wygladajg na mode,
anizeli na szczere odczucie i rzetelne uwielbienie dla ideatow takiego
Totstoja lub Dostojewskiego,—jezeli juz nie dla zadnych innych
wzgleddw, to chocby dlatego, ze jednoczesnie takie same uwielbienie
spotyka niedawno zmarlego Verlaiue’a, PeladatPa, Huysmans'a i z p6t
tuzina paryskich narwancéw w rodzaju Matarme. Charakterystycznem
tez jest powiedzenie Tolstoja, ze popularno$¢ jego wsrod dzisiejszych
paryzan wcale mu nie przynosi zaszczytu.

Moze sie myle, moze nie znam skomplikowanej duszy Francuza,
ale mowie szczerze, ze nie wyobrazam sobie, azeby Francuz mogt zro-
zumie¢ i odczu¢ dajmy na to: powiesci Orzeszkowej.

Wreszcie co tu méwi¢ o utworach tak wielce réznych od fabry-
katow literatury francuskiej, jak cudowne w swej nadniemenskiej pro-



TROCHE GODNOSCI. 7

stocie dzieta Orzeszkowej, kiedy nawet taki nadwislansko-paryski typ,
jak Ploszowski, nie zostat przez Francuzow zrozumianym. Wszak po-
wszechnie znany jest epizod ze smutnej historyi ,.Bez dogmatu”, jak
pewien ttomacz ztozyt do redakcyi powaznego czasopisma paryskie-
go tfbmaczenia tej powieSci z prosba o zamieszczenie i jak redaktor
tego pisma, jeden z najgtosniejszych krytykow wspdtczesnych, wre-
szcie co mamy sie za Francuza wstydzi¢? ni mniej, ni wiecej tylko sam
Bruuetiere w ten sposdb ocenit ten brylant wspo6fczesnego romansu:
c’est un cheveu coupé en quatre, powiedziat i druku odmowit.

Krotko i weztowato.

Fakt komentarzy nie wymagajacy.

Nakoniec, o co jeszcze idzie? Ostatecznie przettdmaczono prze-
ciez owo ,,Bez Dogmatu”, i ¢6z? duzo nam z tego przyszto? Czy pozna-
no sie na jego wartosci? — W roku zesztym wystawiono w Paryzu
»Balladyne.” Prawdopodobnie sporo kosztowato to nas zabiegdéw
i upokorzen, niemato prosh, ktanian sie, protekcyii protekcyjek, wre-
szcie wystawiono, odegrano, no, i ostatecznie czy przybyt z tego cho¢
listek lauru Stowackiemu albo naszej literaturze? Przyszli tylko Fran-
cuzi do przekonania, ze to, co my uwazamy za arcydzieto, jest sobie
do$¢ nudng bajdg z tysigca i jednej nocy, na ktorej ziewa¢ mozna.

Kownie zniechecajacych przykltadow moznaby przytoczy¢ setki.
Jednakze mimo mnogosci swej nie zrazajg nas one zupetnie i niech sie
tylko ukaze w naszej literaturze co$ wybitniejszego, zaraz nanowo
z wytrwatoscig godng lepszej sprawy bedziemy sie dobijali uznania
Francuzow.

Czas juz chyba wielki, azeby$my sobie uswiadomili raz na zawsze,
ze dzisiejsza Francya nie ma najmniejszej ochoty nas czyta¢ i pozna-
wac. Czy bowiem Francuzi zdobyli sie choéby na porzadne ttémaczenie
»Pana Tadeusza”, jak Niemcy, — bo juz nie méwie o Krasinskim albo
Stowackim? Czy duzo jest takich Francuzow co sie zajmuja nasza lite-
raturg albo historyg? To, co sie od czasu do czasu najezyk francuski
ttdmaczy, nie dowodzi réwniez niczego, nie jest to bowiem wyrazem za-
potrzebowania, popytu na naszg literature. To tylko dowdd naszego na-
rzucania sie, natrectwa, ale nie zainteresowania Francuzéw. W prze-
ciwnym razie thtdmaczyliby nas przeciez oni sami, a tymczasem dotad
to, coO majg przyswojonego z naszego pisSmiennictwa, praca to zwykle
nasza wiasna i owoc naszych wiasnych zabiegéw. Szkoda doprawdy,
ze nie prowadzimy pod tym wzgledem odpowiedniej statystyki. Mamy
np. pod reka spis ttomaczen Orzeszkowej. Ot6z wsérod ttdmaczow dziet
tej autorki, z ktérych Francuzi majg przyswojonych az 4 (na jezyk nie-
miecki do r. 1891 przettdmaczonych zostato 14, wiele kilkakrotnie)»
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spotykamy nazwiska: Aszkenazego, Gawronskiej i 2 razy Wiadystawa
Mickiewicza. Francuza ani jednego!

A za dowdd interesowania sie Francuzow naszg literaturg niecli
stuzy jeszcze jeden fakt z ostatniej doby. Kiedy Quo Vadis jednocze-
$nie z oryginatem ukazywato sie w Niemczech co$ az w 3-ch czasopis-
mach, we Francyi nietylko, ze nikt o thumaczeniu nie pomyslat, ale na-
wet 0 Sienkiewiczu wogole nie bardzo wida¢ wiedziano, skoro dopiero
w kilka tygodni po przyjezdzie do Nicei, dopiero po artykule jakiego$
Polaka (zdaje sie Chojeckiego), zamieszczonym w miejscowym orga-
nie, zaczela sie francuska reporterya zgtasza¢ do willi naszego autora,
by sie dowiedzie¢, kto to 6w Sienkiewicz.

Ale mniejsza o Francuz6w!

Wiedzg o istnieniu Sienkiewicza, czy nie wiedzg, to nas ani ziebi,
ani grzeje, a przynajmniej ani grza¢, ani ziebi¢ nie powinno. Mowie
nie powinno, gdyz w rzeczywistosci, niestety, tak nie jest, a mam
tu na mys$li gldwnie naszg prase, ktdra wobec kwestyi lekcewazenia
nas przez Francuzow zajefa stanowisko jak najopaczniejsze.

Mimo namacalnych dowoddw, ze Francuzi nie chcg zupelnie za-
poznawac sie z naszg literaturg — prasa nasza nietylko nie moze sie
zdoby¢ na pogardliwg obojetnos¢, jaka, zdaje sie, powinno jej dykto-
waé samo poczucie godnosci narodowej, ale, co gorsza, tonem swych
niezliczonych kronik paryskich wmawia w nas jeszcze jaki$ fatszywy
wstyd wobec Francuzow, zeSmy nie godni zwrocenia ich uwagi na
siebie.

Co$ opaczniejszego, fatszywszego, doprawdy, trudno sobie wyo-
brazi¢. Biorac rzecz bowiem tak na zdrowy rozsadek, wydawatoby
sie, ze jezeli ignorowanie pismiennictwa o kilkuwiekow¢j tradycyi
i kulturze przynosi komu ujme, to tylko ignorujgcemu. Innego jednak
jest zdania nasza prasa. Sadzi ona, ze jezeli Francuzi przetldmaczg na
szego autora, to tém samem wysSwiadczajg nam faske, za co my im po-
winnismy by¢ nieskoriczenie wdzieczni, ze dlatego kazda ich wzmianke
0 nas mamy uwazac sobie za wyrocznie, umieszczenie w pismie francu-
skiém artykutu o naszej sztuce za powdd do niewymownej radosci,
a jezeli to byta praca Polaka, to jeszcze i zatytut do wielkosci dla
niego. Bo i tak bywa. Jeden np. z krytykdéw warszawskich, Kktory
niemal codziennie przez lat kilkanascie pisywat wzorowe sprawozdania
teatralne, byt dla nas zwyktym recenzentem, dopdki przed paru laty
nie napisat artykutu o wspotczesnym teatrze polskim w jakiej$ Revue.
Dopiero po tym paryskim wystepie zostat on dla nas odrazu stawnym,
okrzyczanym za pierwszego znawce teatru i t. d. Lecz co najzabaw-
niejsza, rzecz poprostu z braku miejsca pobiezna i niedoktadna, ani sie
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réwnajgca z wyczerpujacemi recenzyami, pisanemi po polsku, pisma
warszawskie zaczety wtedy ttomaczy¢, streszczaC i t. p. Stad wynika,
ze czego nie zrobig wieloletuie i glebokie krytyki, pisane w jezyku ro-
dzinnym, tego dokona jeden artykut francuski...

Prawda, jakie to... niezbyt madre?

Ale najzupeiniej prawdziwe! A krytykiem tym byt nie kto in-
ny, tylko Wiadystaw Bogustawski.

Przyktad chyba do$¢ barwnie malujgcy omawiang anomalie.

Tak, przypatrzenie sie baczniejsze tej roli, jaka zajmujemy wo-
bec Francuzow nieraz moze cztowieka wprost ubawié, cho€ czesciej,
doprawdy, wywotuje jakie$ nad wszelki wyraz przykre uczucie. Cze-
go$ tu brak w tym naszym wzgledem Paryza stosunku, stanowczo za-
pomnieliSmy o jakim$ waznym czynniku, ktérego brak zachwiewa ro-
wnowage, czynigc nas ogromnie stabymi i matymi jeszcze.

My ten czynnik pozwolili$my sobie nazwa¢ ,,godnoscig”...
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POWIESC WSPOLCZESNA.

a_ndrzej Krepie wiozyt do kuferka ostatnig ksigzke, a zanikngwszy
go wstat, wyprostowat sie i powiddt oczami po pokoju.

Szeroko otwarta szafa, z ktdrej wygladaty oproznione pétki, mia-
fa dziwny wyraz, bo zdawala sie na co$ czeka¢. Oba t06zka, na kto-
rych nie pozostato juz nic, procz dwdch szarych siennikéw ziejgcych
przez otwory stomg—puste wieszadto, ktore z rogu pokoju wyciggato
czarne ramiona — niedbale rozstawione krzesta, podtoga zarzucona
zmietemi zwitkami papieru, nawet szare mury zapisane weglem w ré-
znych kierunkach, méwity o opuszczeniu i przemawiaty jak gdyby za-
lem za czems, co odchodzi bez powrotu. Rzeczy martwe tak czasami
wygladaja, ze bez trudu moznaby o nich napisaé, co$ w rodzaju psy-
chologicznego traktatu. Sa chwile, w ktérych one sie ozywiaja, do-
stajg duszy i przemawiaja wymowniej anizeli twarz cztowieka. An-
drzej Krepie siadt teraz na oknie i rozgladat sie po pokoju, w ktérym
z kolegg Znamienieckim przemieszkat i przezyt cztery lata pobytu
w instytucie, a martwe przedmioty poczety do niego moéwic, przywoly-
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wac¢ dawne wspomnienia, skarzy¢ sie i zegna¢ go zupehie tak, jak
gdyby szmat duszy oderwat sie przez lata wspolnej pracy od niego
i jego kolegdw i napeit sobg pokoj, Sciany i wszystkie sprzety.

W oczach miodego studenta byto wida¢ rozrzewnienie.

»Prawda jest to kundel, ktdrego wyganiajg kijem do budy”,
przeczytat na Scianie obok pieca i pomyslal, ze kolega Kubacki byt
we wszystkiem bezwgledny. Na Swiecie uznawat tylko jednego gieniu-
sza—Szekspira. Wtedy przyszli obadwaj z Naftalem. Byta dopiero
6sma wieczorem, lecz oni nie chcieli zosta¢ na herbacie i nawet nie
chcieli siada¢, bo mieli w domu pilng robote. Wopadli tylko na chwi-
le, ale w paltach i w czapkach stali przy drzwiach i rozmawiali, a ra-
czej kiocili sie do trzeciej w nocy, puczem ku utwierdzeniu swoich
przekonan, Kubacki wzigt wegiel, wypisat na Scianie sentencye lirow-
skiego btazna i wypchngwszy za drzwi Naftala machajacego rekami,
poszedt z nim konczy¢ pilng robote.

Kubacki pozostawit po sobie najwiecej napisow.

»Kruchosci! imie twoje niewiasta!”

Sprzeczali sie tego dnia o rownouprawnienie kobiety, ale z nim
nigdy nie byto mozna méwi¢ o tym przedmiocie seryo. Powtarzat
zawsze: — ,nie wierz stowom panny, ani zadnej niewiasty, bo ich ser-
ce jest jako koto”, a jednak tym niewiastom poswiecat wiecej czasu
anizeli kursom i rysunkom.

Nad t6zkami byty takze napisy. Wakowicz wykaligrafowat nad
jednem— ,,ostatni z romantykéw”, a nad dragiem—,Kato, ksigze nie-
ztomny.” ,,Ostatni z romantykow” to przydomek ktéry nadano kole-
dze Znamienieckiemu. Miat marzacy wyraz oczu, i deklamowat na
pamie¢ ,,Przed$wit”, zresztg nie byt mniej trzezwym od innych. A Ka-
to, to on—Andrzej Krepie. Nie lubit, gdy koledzy naciggali Naftala
na ,,biby” a sam tylko wtedy brat w nich udziat, gdy miat troche pie-
niedzy na wyrzucenie, albo tez gdy go Naftal uprosit. Poza tem nie
uwazat, aby go matka-natura obdarzyta jaka cechg katonizmu, albo
nieztomnosci.

Przygladajac sie tym napisom miat w oczach u$miech, ale potem
skierowat wzrok na zdanie umieszczone pod ,,Katonem” i wypisane
jego wiasng reka i spowazniat.

~W zyciu jest duzo drdg krzywych, ale tylko jedna prosta.”
Jak to juz temu dawno, a jak on pamieta kazdy szczegot! Sg wi-
docznie rzeczy, ktore sie nie zacierajg dlugo, a moze nawet nie zacie-
rajg sie nigdy? Drobnostka poruszy jedno wspomnienie, a ono niby
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fala Swietlna czasteczka eteru, wstrzasnie i zakotysze wspomnieniem
drugiem—dziesigtem—setnem, az do wyczerpania wszystkich,jakie
byly...

Gdy te spuscizne odziedziczyt po matce, wihasnie kwiecieri miat
sie ku koncowi. Rozmigkta ziemia Swiecita na polach i drogach je-
ziorkami, ktore powstaty z zimowego $niegu i z marcowych deszczow.
tany ozimin byly od spodu zielone, z wierzchu pocentkowane na z6to
przymrozkami i resztkami zesztorocznej runi. Kaczeniec btyszczat na
tgkach i w rowach zupetnie jak rozsypane ztoto—bor stat czarny —
a wierzby i brzozy, podobne do hozych tanecznic, braly sie za rece
i powiewne, powyginane, jedne blademi gatagzkami, drugie $niegiem
pni, $miaty sie do storica i do szafirow. Swiat budzit sie jakby do
nadziei i do szczescia, ale on—Krepic przeklinat go wtedy wiasnie za
to. Wiosna, z calem upojeniem, ktore zdaje sie wowczas ptynaé w po-
wietrzu, ze skowronkami w ekstazie, z omdlewajacg cieptoty, z calg
orgig seledynu, zlota i barw turkusowych, przemawia stodyczg do
szczeSliwych, lub ukojeniem do tych, ktorzy juz moga sobie powie-
dzie¢—gorzej nie bedzie. Ale on wiasnie dazyt po owo gorzej. W oko-
to niego caty Swiat dyszat nadmiarem sit i zycia, on za$ miat stangé
oko w oko z niemocg i Smiercig. Ta rozterka jego wewnetrznego ja
z otoczeniem, bolata go jak rana.

Wodzek wtoczyt sie na wzgorek. Jak na dioni lezata teraz przed
nim, wezbrana—srebrno-szara tasSma Wisty i dtugi szereg osad Daszo-
wieckich, rozrzuconych u falistego brzegu rzeki. Juz przy kazdej za-
grodzie zielenity sie wierzby i ptoty z dzikiego agrestu, tylko na sa-
mym konicu dtugiego szeregu chat, pod lasem, sterczal nagiemi ga-
feziami pek wysmuktych topoli. Nad osadg jego matki kotowata
$mieré, wiec wiosna jeszcze nie Smiata potozy¢ na niej swoich cie-
ptych dioni.

On wtedy patrzyt i czul, ze im bardziej zbliza sie do celu, tern
wiekszy go zdejmuje lek. Nawet nie wiedziat, ze tak bardzo kocha
matke i ze tak straszng jest mysl o zyciu, w ktérem nie bedzie sie juz
miato na wasno$é ani jednego, oddanego serca. Zyje, czy nie zyje?
Zeby choé zdazy¢ — choé ustyszeé jedno, serdeczne stowo, ktdre juz
bedzie musiato wystarczy¢ na zawsze... Chwilami zrywat sie i miat
ochote biedZ pieszo, bo zdawato mu sie, ze to bedzie predzej, a potem
upadat na siedzenie, rad, ze majeszczi kilka chwil przed sobg, ze zdg-
zy sie uspokoic€ i ze nie przerazi jej wiasng trwoga. Wmawial wtedy
w siebie, ze powinien nad sobg panowaé, bo juz nie jest wyrostkiem
czepiajagcym sie matczynej spodnicy, lecz studentem pierwszego kur-
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su—skoriczonym cztowiekiem. Ale réwnocze$nie oczy mu zachodzity
tzami, a on wsciekty na wiasng niemoc, zaciskat zeby i walczyt z no-
wym doptywem bolu.

Dojezdzali juz do kolonii, gdy nagle ogarneta go che¢ wyprébo-
wania wiasnego gtosu, wiec zwrdcit sie do chlopaka, siedzacego przed
nim na wigzce stomy i popedzajacego batozkiem pare wypasionych
kasztanow i zapytat — kto jest przy matce?

Zdawato mu sie, ze méwi spokojnie, a tymczasem chtopak od-
wrdcit sie tak szybko i popatrzyt na niego tak jako$ dziwnie, Zze jego
wzieta wtedy zto$c.

— Czego sie na mnie gapisz i nie odpowiadasz?—rzucit sucho.

— A bo... a dye... nie urzewniajcie sobie poproznicy. Stara Bo-
brzakowa i nasza Nastka ciegiem siedzom, a i cata kolonijo do waszej
chatupy zaziro.

Witedy zdjeto go na chwile wielkie rozrzewnienie i wdzieczno$¢
dla Bobrzakowej, dla Nastki i dla catej kolonii, a chtopak tymczasem
cmokat na swoje kasztany i wywijat batozkiem. Konie rwaty, wozek
wpadt miedzy dwa szeregi chat i zaczat podskakiwaé na kamieniach,
on za$ zamknat oczy i uczut to, co musi czué¢ skazaniec, wieziony na
miejsce meki. A potem Kleczat przy +6zku matczynem. Ona mu gta-
dzita wiosy, moéwita dtugo i cicho, ale on nic nie styszal, a raczej nie
rozumiat, bo wpadt w stan dziwnego zobojetnienia i doznawat takiego
uczucia, jak kiedy bedac dzieckiem, stukany przez ojca i sptakany,
usypiat w ogrédku miedzy todygami malw, przy brzeku owadow, uwi-
jajacych sie w stoncu. A tymczasem, cho¢ bez jego wiedzy i woli,
jej stowa zapadaty mu gdzie$ gieboko w serce i potem przypomniaty
sie wszystkie.

Wtedy on poczut na swojej glowie jej rece, ktére byly bardzo
ciezkie i jak przez sen, albo z bardzo daleka ustyszat:

— Niech cie ma w swojej opiece Pan Jezus i Przenajswietsza...

A potem tez jak przez sen widziat duzo bab, dziewuch i gospoda-
rzy, duzo choiny i zOkych Swiec, czul, ze stofce grzato i ze ciepty
wiatr calowat go we wiosy, styszat nisko nad ziemig jakie$ smutne
$piewanie, a w gorze, w stoncu, piesn wesota, tryskajaca szczesciem,
ekstatyczng, i widziat, ze wyrzucili miedzy dwiema biatemi brzozami,
catg moc piasku dziwnie z6tego. Ta z06HoSC gryzta go w oczy ciggle.
I wtedy, gdy siedziat na wézku i jechat miedzy tgkami przetykanemu
kaczencem, ktéry widziat juz kiedys$, niedawno, a moze i dawno? —
i wtedy, gdy sie zobaczyt w wagonie, takze zottym jak piasek. Jakas
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zydowka schowata zydziaka pod tawke. Konduktor krzyczat, ona
krzyczaka jeszcze glosniej, jego bolata gtowa, przejmowat dziwny mréz
i procz tego chciato mu sie pi¢. Wyszedt, lecz gdzie, nie pamietat
i pit poty, az juz wiecej nie mégt, a potem znowu siedziat na fawce,
z0Hej jak piasek, w glowie turkotat mu pocigg ze wszystkiemi wago-
nami i zdawat si¢ doktada¢ wszelkich staran, by rozsadzi¢ nie tylko
jego mdzg, ale i caty Swiat. Znamieniecki miat mine zdziwiong, Ku-
backi takze, méwili co§, co prawdopodobnie mogtby byt zrozumiec,
gdyby byt chciat koniecznie, a w korncu zrobito sie bardzo cicho
i przyjemnie i wyciagneta sie przed nim piaszczysta, mocno zéka dro-
ga i ciggnela jego oczy z sobg, gdzie$ daleko—w nieskofnczonosc...
Gdy pierwszy raz ta droga znikta mu z oczu, Znamieniecki siedziat
w kacie na kuferkach i spat, Kubacki oparty tokciami o stot uczyt sie
gtosno, a on—Krepie lezat na t6zku i dziwit sie, ze na obu krzestach
stoi tak duzo butelek i ze te butelki nie sg ani od piwa, ani od wodki.
Z poczatku zapragnat koniecznie doj$¢, dlaczego Znamieniecki usnat
w kacie i co to sg za butelki, ale potem sobie powiedziat, ze nie warto
sie trudzi¢, dla takiej maltej rzeczy i ze najprzyjemniej jest nie mysle¢
wcale. Gdy sie obudzit powtdrnie, Kubacki lezat w mundurze na
swojem +0zku i spat, a Znamieniecki siedziat przy stole i uczyt sie.
Witedy zaczat bardzo powoli mysle¢ i najpierw przypomniata mu sie
owa zO6ta droga, ktora szta w nieskonczono$¢ i jego za sobg ciagneta,
potem zydowka, ktora sie ktocita z konduktorem, potem jakie$ $pie-
wanie, jakies ciche stowa, ktore kto$ do niego moéwit, a w koncu uczut
wielki bdl, zapomocg ktdrego zrozumiat wszystko.

Chorowat wtedy cate oSm tygodni, stracit rok nauki, ale zyskat
nowego przyjaciela.

Dotad znat kolege Znamienieckiego nie wiele. Dawat mu lekcye
jezyka rosyjskiego i na tem koniec. Co skionito eleganckiego pani-
cza, ze dzien i noc, razem z Kubackim dozorowat go w tyfusie, nie
wiedziat i co prawda nie starat sie dowiadywac. Serca tak samo bijg
pod batystowa, jak i pod zgrzebng koszulag— to przeciez rzecz nie no-
wa. W Znamienieckim odkryt serce, wiec uczut dla niego najpierw
duzo wdziecznosci, potem duzo pociggu, a wreszcie te uczucia zamie-
nity sie w gleboka i podzielang przyjazn, ktéra trwata. Nie rozstawali
sie prawie od tej pory. Kubacki zamieszkat po wakacyach z Nafta-
lem, Znamieniecki przeniost sie do niego—do Krepica i tak juz pozo-
stato przez wszystkie lata kursdw.

Byty to dobre czasy, choC czesto z pieniedzmi bywato rdznie.
Krepie miat stypendyum, ktérem sie dzielit z Kubackim, dawat précz
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tego lekeye i co wakacye wyjezdzat do roznych dwordéw na wies$, po
zarobek korepetytorski, ale pomimo to, zdarzato sie, ze z mamong byto
krucho. Wogdle, brak owego nerms rerum, to byta choroba, na kté-
rg prawie wszyscy w instytucie nie domagali. Kubacki i on Krepie,
parli sie przez zycie wkasnemi sitami, Dembosz i Wakowicz mieli z do-
mu zasitki, ale niewielkie, Znamieniecki i Naftal byli w poréwnaniu
tz innymi prawdziwymi Rotszyldami, a wszyscy razem mieli wieczyste
pustki w kieszeniach. Czemu tak byto, nikt nie dociekat, bo docieka-
nie nie bytoby zmienito potozenia rzeczy, ale w rzeczywistosci kwestya
sie tak przedstawiata. Kto miat cho¢ troche za wiele, musiat pozy-
cza¢ tym, ktorzy mieli zamato i stad sie wytwarzata pewna réwnowa-
ga. Zawarto$¢ jednych kieszeni rownala sie zeru, zawartos¢ za$ dru-
gich—zeru z minusami.

Pomimo to, te czasy byly dobre, a jak dobre, on Krepie zrozu-
miat dopiero dzi$, gdy z dyplomem w kieszeni powiedziat sobie—teraz
zacznie sie zycie.

Zdaleka, to zycie przedstawiato im sie, jak jakie$ bardzo jasne
storice, petne czystych ideatéw, poswieceri i ofiar, po ktdrych, jak po
szczeblach drabiny, oni bedg iS¢ wcigz w gore i sprawig, ze sprawie-
dliwo$¢ odniesie tryumf, a prawda zwyciezy.

Ale jakie tez ono okaze sie z bliska?

Krepie czut w sobie co$, naksztakt niepokoju, smutku, czy zalu.
Moze to przeczucie, ze nie wszystko bedzie szto tak, jak oni ma-
rzyli ?

Znowu utkwit oczy w napisie, ktory czarnemi literami wyraznie
sie rysowat na szarej Scianie i przed chwilg odegrat byt role fali Swietl-
nej. ,,W zyciu jest duzo drég krzywych, lecz tylko jedna prosta.” Je-
go matka byta zwyczajng kobietg, ale on teraz widziat, ze byfa réwno-
czesnie niezwykta. W mysli napisu, kryta sie wspaniata filozofia uczci-
wosci. Nieraz zastanawiat sie, jak tajego ,Swieta” rozumiata owg
jedyng prostg droge, ale dopiero niedawno zrozumiat to poraz
pierwszy.

Brat stypendyum i mogt je braC jeszcze przez kilka miesiecy,
gdyby ostatnie roboty odtozyt na czas powakacyjny. Tak zrobit Dem-
bosz i tak robili prawie wszyscy, ktorym zalezatlo na kilkudziesieciu
rublach. Jemu na nich zalezalo takze, ale w ostatniej chwili, nie wie-
dzie¢ czemu przypomniat sobie stowa matki i spostrzegt, ze nie tylko
ma przed sobg dwie drogi do wyboru, ale Ze obie wydajg sie rownie
uczciwemi. A matka powiedziata, ze uczciwa jest tylko jedna. To
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byt pierwszy szkopul—pierwsza watpliwo$¢ jak postgpi¢. Ostatecznie,
kwestya nie byta wielkiej wagi... niemniej wszakze watpliwos¢ istnia-
fa, niepokoita go i gniewata.

Postanowit zdawa¢ od razu, zdat a wewnetrzne zadowolenie ja-
kie wtedy uczut, objasnito go, ze dobrze zrobit.

— Mam obiecane miejsce u Rotte’'go — myslat teraz — z osady
powinno mi si¢ jeszcze z jakie kilkadziesigt rubli okroi¢, na ubranie
tymczasem wystarczy, a potem... przeciez i do najmniejszej pensyi
mozna przystosowa¢ swoje potrzeby. U Znamienieckiego wypoczne,
nabiore sit i dalej—w zycie!

Zacisnat piesci, wyciggnat ramiona i wygladat, jak gdyby prébo-
wat walczy¢ z jakim$ urojonym wrogiem.

Tymczasem wszedt Znamieniecki, rzucit czapke na tdzko, siadt
na stole i pusciwszy w ruch nogi, poczat mowic:

— WyobraZ sobie, licho mnie poniosto koto instytutu i zepsuto
humor. Nie masz pojecia, co tam teraz za pustka! Prébowatem so-
bie wyobrazi¢, ze po wakacyach znowu si¢ brama otworzy, a podworze
zaroi nowymi ludzmi i nie mogtem. Co za glupie usposobienie! ROw-
nie dobrze mogtem sobie powiedzieé, ze gdyby tak niespodzianie
$mier¢ zmiotla mnie, ciebie i reszte naszych, ziemia-by staneta jak
stup i nie miataby sit ani na jeden obrot wiecej.

Przesunat cienkie palce po brunatnych wlosach, a Krepic sie
zgodzit, ze i on doznaje tego samego wrazenia, cho¢ nie widziat za-
milklego instytutu i jego zamknietej bramy i ze procz tego jest mu
jakos gtupio. Dotad wiedziat, czego chce i dokad dazy, a teraz sie
przekonat, ze gtoéwnie dazyt do dyplomu, bo reszta gdzie$ sie zaprzepa-
Scita, a whasciwie oddalita i tylko majaczy zdaleka, jak co$ nieokre-
$lonego i nieujetego.

— Prawdopodobnie — konczyt —jest to chwilowy odruch ner-
wow, spowodowany nadmiarem pracy i osiggnieciem upragnionego
dyplomu; ale pomimo to, fakt faktem, jest mi jako$ nieswojo i najwy-
razniej gtupio!

Tu siadt na krzesle, jak na koniu, nawprost Znamienieckiego,
opart brode na poreczy i kiwat sie w takt ruchu nog tamtego. Milczeli
teraz obadwaj — zamysleni, patrzyli wprost przed siebie, nie widzac
i drgneli rownoczesnie, gdy sie drzwi otworzyty z wielkim impetem,
a do pokoju wpadt Wakowicz.
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— ChodZcie ,,Pod Planete” na bibe! — wrzasnat i sapigc opart
sie plecami o $ciane.

Znamieniecki zeskoczyt ze stotu.

— Dobra mysl!l — zawotat uradowany. — Chodz, Kato, zapijemy
robaka gtupoty, a jutro w droge po wypoczynek! Zobaczysz, jak
W nas energia odzyje, byle nam tylko zaszumialy nasze klosy, za-
pachniaty nasze lipy, byle nas nasze wiatry owiaty! ChodZcie!

Chwycit za czapke, ale Krepie sie ociggat i wahat.

— Ani ty nie masz za wiele pieniedzy, ani ja—zauwazyt.

Wakowicz patrzyt na niego zdziwiony, chwile stat milczac i na-
gle uderzywszy sie piescig w czoto, krzyknat:

— Ot! wieczysta gtupota i sentymentalizm, jak méwi Kubacki.
Na co ci pienigdze? Nafta funduje wszystkim. Pomysl, ze to juz
ostatni raz, a Kubacki powiada, ze chocby Nafta ani jednej biby nam
nie wyprawit, ani dziadzio Naftal, ani ojciec Naftal o grosz nie podnio-
sg robocizny w swoich fabrykach—tak! No, Kato! raz z46z ofiare na
ohtarzu kolezenstwa i chodz!

Wakowicz machat rekami, starat sie mowi¢ patetycznie i wy-
gladat zabawnie ze swa krepg figurka, gesta czupryng, podobng ko-
lorem do dojrzatego owsa i wielkg twarzg pocentkowang piegami.

Ale Krepic stat wcigz nachmurzony i widocznie zty, co spo-
strzegtszy, tamten zmienit ton i mowit teraz prawie zatosnie:

— BOj sie Boga, Kato, nie psuj nam ostatniego dnia!l Przeciez
i my nie jesteSmy juz takie ostatnie psy, bez ambicyi. Nafte nacig-
gneliSmy, to prawda, ale on ma, a my nie mamy, a przytem to taki
poczciwy chtopak! Jakby nie wydat na bibe, toby puscit na co innego.
ChodZcie, bo zrobicie rzetelng przykro$¢ i jemu i nam.

— Nie filozofuj, Kato! — popart kolege Znamieniecki i z proshg
popatrzyt w oczy Krepicowi.—ChodZ, ostatni raz!

Chwile czekali w milczeniu, wreszcie Krepic wzigt wolno czapke
i mrukngwszy, ze Naftal jest zawsze osiol, a oni wszyscy $wi... ce fo-
jowe—wyszedt.

Na ulicy wzieli sie pod rece i utworzyli trojke-dos¢ niezwykta.
Krepic szedt w Srodku. Byt najwyzszy i najlepiej zbudowany, wiosy
i oczy miat czarne, czoto niskie, prawie prostokatne, rysy moze troche
zagrube, ale bardzo regularne, chdd zreczny, pewny, prawie zonier-
ski. Glowe niost wysoko, niemal sztywno i patrzyt przed siebie

T.1. Z. 1. 1897. 2
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z chmurng powaga, ktory to wyraz nadawaty mu brwi bardzo proste
i blisko schodzace sie nad nosem.

Znamieniecki szedt po jego lewej stronie i tworzyt z nim uderza-
jacy kontrast. Jezeli tamten byt istnem wyobrazeniem sity, w jej este-
tycznem znaczeniu, twarz tego mogta by¢ natchnieniem dla rzezbiarza,
marzacego o pieknie idealnem.

Byt nizszy i szczuplejszy, wiosy miat wijgce sie, ciemne, z odcie-
niem bronzu i btyskami ziota, rysy bez zarzutu, delikatne jak piekna
kamea i oczy szafirowe, z dtugiemi rzesami i z takim wyrazem, jaki
czasami miewajg miode dziewczyny, zapatrzone w gwiazdy.

Obadwaj byli uwazani przez kolegbw, za najprzystojniejszych
chtopakéw w catym instytucie. Krepicowi wszakze oddawano pier-
wszenstwo, uwazajac twarz Znamienieckiego za nazbyt kobieca.

Ale niewiasty byly innego zdania. Kazda, mijajac trojke stu-
dentdéw, zatrzymywata wzrok na urodziw¢j postaci Krepica i uSmie-
chata sie, ale gdy jej oczy spotykaty sie nastepnie z oczami ,,0statnie-
go z romantykow” wida¢ w nich byto wprost zdumienie. Mingwszy
go, wszystkie jeszcze raz odwracaty gtowy, miodsze sie rumienity
i wzdychaty, same nie wiedzac czego.

Wakowicz nie wywotywat rumiericow na niewiescich twarzach,
ale pomimo to nie wydawat sie strapionym. Z fantazyg kotysat sie na
krétkich ndzkach, z fantazyg gestykulowat wolng rekg i z fantazya
opowiadat o ,,kawale”, jaki urzadzili Nafcie.

— Zastali go przy fortepianie—mowit.—Wypart sie sztuki, jak
Piotr Chrystusa i przyrzekt dziadkowi z todzi, ze bedzie fabrykowat
artystyczne perkaliki, ale dzi$ zostat sam, wiec nie mégt wytrzymaé
i zaczat sie zegna¢ z Szumanem. Niech dyabli wezmg jego — Wako-
wicza, jezeli ten Nafta, nie jest wiekszym artystg, niz bedzie kiedy-
kolwiek fabrykantem! Tak go dzisiaj wzruszyt, ze cho¢ jezyk przy-
secht mu do podniebienia, a zotgdek do krzyza, stracit ochote do pi-
wa i do catej biby. Ale Kubacki jest wida¢ wrazliwy tylko na fizyo-
gnomie babskie. Wyrwat Nafte z obje¢ zachwytu i opowiedziat mu,
a bestya wspaniale udaje wzruszenie, ze wszyscy jechali tramwajem,
ze Kato wyskoczyt ostatni, ztamat noge, ze go odwiezli do szpitala,
ale pieniedzy nikt nie ma, etc...

Tak tgat, ze az sie ckliwo robito, a jego, to jest Wakowicza,
zdjat lek, zeby aby naprawde ktéry gnata w nodze nie ztamat. Cza-
sem sie tak staje... ale gtbwna rzecz—byto wtedy widzie¢ Nafte! Po-
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prostu, co$ piramidalnie—obeliskowego! Zbladt .jak wyprana chustka
do nosa, geba mu latata, nie mdgt trafi¢ do kieszeni, a w koncu powy-
rzucat wszystkg mamone, jakg miat i powypychat ich za drzwi, krzy-
czac, zeby sie $pieszyli i na doktoréw nie zatowali. Mato co nie pou-
mierali od powstrzymywanego $miechu. Obiecal, ze zaraz za niemi
przyleci, tylko wprzdd wysle do ojca depesze o nowg flote, oni za$
zlezli na dot i dopiero z podworza Kubacki zaczat sie drze¢ z catego
gardta, pokazywac pienigdze i zaprasza¢ Nafte na bibe. Kto nie wi-
dziat geby Nafty w oknie, a Kubackiego na dole jak mu wymyslat od
poditych kolegow, ktérzy dlatego sie wsciekaja, ze przyjaciel napraw-
de nogi nie ztamat, ten nic nie widziat i jest wprost litosci godng oso-
ba. Brali sie pod boki i wyli ze Smiechu, Nafta w koncu takze sie
$miat, a kucharki powytykaty gltowy z lufcikdw i wszystkie razem wy-
myslaty im od matp i ,,migilistéw”.

To byt ,figowy kawat’ i Kuba juz chyba nigdy nic lepszego nie
sptodzi.

Tymczasem Naftal, Kubacki i Dembosz siedzieli w niewielkim
pokoju ,,Pod Planetg” i gwoli skrdceniu niemitego oczekiwania, zaba-
wiali sie w rozny sposob.

Naftal kotysat sie na dwdch nogach krzesta, [puszczat regularnie
kotka dymu i caly sie zatopit w obserwowaniu szaro-btekitnych obra-
czek, ktore gonity jedna za druga, powiekszaty sie, nacieraty na sie-
bie, a w starciu tracity pierwotny ksztatt i nikty w przestrzeni. Jego
oczy, ktdre, trzeba przyznaé, byty bardzo tadne, podtuzne i miaty ko-
lor blyszczacego kasztana, $wiezo wypadiego z dojrzatej tupiny, pa-
trzyly na obraczki dymu z takim wyrazem, jaki prawdopodobnie miat
Newton, gdy mu sie zdarzyta stawna przygoda z jabtkiem. Byly to
oczy mysliciela, osadzone w twarzy o rysach wybitnych, silnie zdra-
dzajacych rase.

Kubacki, szczupty, anemiczny, z rzadkim zarostem blondynek,
opart sie obu tokciami o st6}, twarz wspart na dtoniach i w tej wygod-
nej pozycyi ziewat nader szeroko.

A Dembosz chodzit wzdtuz i wszerz pokoju, zajadle muskat
ciemny wasik i krotko przystrzyzong brodke, czasami stawat przed
zakurzonem lustrem i przygladat sie odbiciu swojej ksztattnej figury,
a dla urozmaicenia nudnego czekania, od czasu do czasu klat.

Wreszcie stanat przy stole, popatrzyt uwaznie na Kubackiego,
ziewajacego stoicko, ziewnat takze i rzucit niecierpliwie.
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— Recze, ze Kato robi glupie awantury i nie chce przyjs¢
a Znamieniecki udaje, ze mu przyznaje raeye.

— Skadzez wiesz, ze udaje?—zapytat flegmatycznie Kubacki.

— Zabawnys$! On we wszystkiem udaje Katona, jak kos papuge,
a ze wy, pograzeni w bezwzglednej adoracyi, tego nie widzicie, to tylko
dowdd, ze macie kurzy wzrok—nic wiecej.

— Przedewszystkiem—wtracit Naftal — nikt tu szczeg6lnie nie
uwielbia Znamienieckiego, a ze umie sobie zjednywac wiecej przyja-
ciot, niz naprzyktad ty, to tern lepiej dla niego.

Na to Dembosz wzruszyt ramionami.

— Tez co$ nowego! — mrukngt. — Od chwili, jak sie zapisatem
do instynktu stysze na wszystkie strony — Kato i Znamieniecki, Zna-
mieniecki i Kato, dwa $wieczniki jednem stowem, jezeli nie storca.

Ale Naftal odrzekt, ze co do Krepica, to sie zgadza, bo nawet on,
Dembosz przyzna chyba, ze tak samo nie jest wart smarowa¢ mu bu-
tow, jak zresztg wszyscy. Co za$ do Znamienieckiego, to sympatya,
jaka mu okazujg, pochodzi prawdopodobnie stad, ze mitem obejSciem
umie zjednywac sobie wszystkich i ze go lubi Kato.

Po tych stowach Dembosz oburzyt sie jeszcze wiecej i zawotat
niecierpliwie:

— Wiasdnie tego nie rozumiem! Kato jest demokratg z krwi,
z kosci i z przekonan, a Znamieniecki to w gruncie paniczyk, arysto-
krata, szlachcic, filozof, z twarzg lalki, ktéry wie, ze mu teraz réwnie
pieknie w demokratycznej bluzie, jak bedzie pdzniej w czerwonym,
albo niebieskim fraku!

Kubacki uwaznie stuchat, z wielkim spokojem przygladat sie
ozywionej twarzy Dembosza, a gdy ten skonczyt moéwic¢, wysunagt je-
szcze wiecej tokcie na stot i rzekt:

— Zawsze bytes$ ptochy, kolego, a teraz widze, ze glebia wasze-
go mozgu réwna sie giebi mielizn wislanych. Ale niniejsza z tern, po-
wiedzcie mi, za co wiasciwie niecierpicie Znamienieckiego?

— Ja nie cierpie Znamienieckiego? Alez i owszem, przyznaj ¢
Ze to jest mity i dobry chiopak, tylko nie moge poja¢, ze wy na niego
liczycie — oto wszystko.

Na to Kubacki wzruszyt ramionami, poczem zaczat kiwac
gtowa.

— Oj, nie dat Pan Bdg $wini rogow, bo tez bodtaby bodia.
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— Co przez to rozumiesz?—krzyknat teraz Dembosz i zaczerwie-
niony przyskoczyt do stotu.

Sprzeczka sie zaostrzata, wiec Nafta], ktory lubit ,,pianissima”
i nie protegowat zyciowych dysonanséw, zaczat ich godzi¢, przekia-
dajac, zeby sobie dali pokdj, ze ile razy sie zejdg zawsze muszg sobie
do oczu skaka¢ i ze spokojna dysputa nalezy do najprzyjemniejszych
rzeczy wiasnie dlatego, ze jest rzadkoscig. Ale Kubacki mu
przerwat:

— Czekaj Nafta—rzekl—i pozwdl niech mu sie wyttdmacze, bo
to juz mnie dawno korci.

Tu sie zwrocit do Dembosza i tak mowit:

— Shuchajcie, kolego! Po niecheci, jaka patacie ku Znamie-
nieckiemu, widze, ze primo: albo mu zazdroScicie przyjazni Katona,
co jest nieprawdopodobne, bo bytoby dziecinne, albo tez nie mozecie
mu darowa¢ jego fadnej geby, wielkopanskich manier — czy jak je
tam, moznosci wydawania pieniedzy, mdwigc nawiasem na rzeczy nie
ghupie i tam dalej i tym podobne. A teraz wiecie, jakg mi to wszyst-
ko mysl nasuwa? Oto, gdyby do waszego nazwiska spadt wam na
nos, ergo do kieszeni, jaki gruby kapitat, spadek, lub co$ podobnego,
odrazu zakwitnelibys$cie temi wszystkiemi przymiotami, w ktére teraz
garnirujecie ,,0statniego z romantykow”, jak kucharz garniruje w gwiazd-
ki z marchwi, majonez z ryby. W dodatku, wtenczas nie spojrzeliby-
$cie naKatona, bo on sie nie zna na szlacheckich delikatnosciach. Jak
by wam zaczat méwi¢ po swojemu, urazitby was w arystokratyczne
nerwy, a romantyka nie razi. Romantyk umiat domaca¢ w nim takich
rzeczy, ze dla nich darowywa mu wiecej, niz my wszyscy. Tak.

Ale teraz Dembosz parsknat Smiechem.

— Woyobraz sobie Kuba, ze jestescie niezréwnani! — wotat. —
Stawiacie hypoteze, zeja bytbym zdolny w sprzyjajacych okoliczno-
Sciach wyprze¢ sie zasad i przekonan i pomimo to uwazacie mnie za
swego przyjaciela, czy nie tak?

— Tak, stawiam hypoteze i uwazam cie za mego przyjaciela,
a nawet pomimo uprzedzen do Znamienieckiego, za porzadnego kole-
ge. Ale moéwie ,teraz”, bo co czas zrobi z ciebie, z Nafty, z reszty
i nawet z Katona, to nie wie nikt i ja nie wiem.

— Wiec gdziez twoja logika? — wotat znowu Dembosz i teraz
z tryumfem. — Nie wierzysz ani w siebie, ani w Katona, ani zreszty
w nic, précz owego mistrza — zycia, ktére gdy zechce zrobi z tché-
rzow bohateréw, a z takich ludzi jak Kato, ztodziei. A ja znow stale
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twierdze, ze kazdy z nas ma juz od urodzenia pewne cechy, Kto-
rych nie zmienig ani okolicznosci, ani najdluzsze zycie. Jezeli we
mnie do tej pory nie dopatrzyte$ szlachetczyzny, to juz jej nigdy
nie dopatrzysz, Nafta za$ choéby pekt bedzie, zawsze lepszym arty-
stg niz fabrykantem, bedzie zawsze sobie wyrzucal, ze wyzyskuje
innych, a tymczasem jego wyzyskuja.— Wakowiczowi nic nie odej-
mie jego ciezkiego myslenia i nic go nie wyrobi na aferzyste, dajmy na
to, chocby nawet précz aferzystow zadnych innych ludzi nie widziat,
a Kato moze nic nie zrobi, ale pozostanie uczciwym do szpiku, bo
w uczciwosci on jest granit—stal!

— Granit wietrzeje, stal sie utlenia i ja nigdy nie mam do nich
0 to pretensyi—zauwazyt flegmatycznie Kubacki i ziewnat

Lecz teraz wtracit sie Naftal i mowit z ogniem:

— Mniej niz ktokolwiek masz prawo watpi¢ o Katonie. Gdyby
nawet tacy mieli zawodzi¢, pierwszy-bym przeklat podte zycie i—chy-
babym sobie palngt w teb. Kubacki tylko dzieki energicznej opiece
Krepica i lekcyom odstepowanym mu przez niego skonczyt instytut.
Gdy Naftal méwit, przygladat mu sie z widocznem zadowoleniem, ale
pomimo to, zaraz potem zauwazyt, iz kolega-artysta nigdyby sie nie
targnat na swoje cenne zycie, chocby tylko dlatego, ze biblijny nardd
boi sie krwi i ze w najgorszym razie tylkoby wydat na Swiat jaka de-
speracka appassionate i zacmitby Beethowena, czego on, Kubacki, zy-
czy mu z catego serca.

Poczem zwrdcit troche smutny, troche ironiczny, wzrok na Dem-
bosza i rzeki:

— Kiedy juz usiadte$ na tréjnogu i zaczate$ patrze¢ w przy-
szto$¢, jak na twojg wrodzong ptocho$¢ nawet dosé logicznie, to moze
zechcesz takze udzieli¢ przepowiednig mnie i romantykowi. Mow
Pytyo !

— Al Znamieniecki... On, a raczej jego gwiazdka postara sie
juz o to, by z zycia i z ludzi, ktorzy go beda otaczali, niby z wosku
ulepi¢ dla niego szczescie. On bedzie mitym, ujmujacym i zawsze este-
tycznym filistrem, ktéremu jest na Swiecie dobrze.

— Daj mu Boze to wszystko, procz filisterstwa — mruknat Ku-
backi. — No! a ja?

— Ty?

Dembosz sie zamyslit.

— Ty jeste$ dziwny cztowiek — rzeki po chwili. — Wiasciwego
twego gruntu chyba nikt nie zna, a najmniej ty sam; ale strzez sie
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Kuba, bo przy sprzyjajacych okolicznoSciach mozesz sie rozpi¢, jesli
notabene wczesniej nie wpedzi cie w suchoty ghupia adoracya dla
spodnicy.

— Bredzisz! — roze$miat sie Nafta! i wstat, bo do pokoju weszli
Krepie, Znamieniecki i Wakowicz.

Od razu zrobito sie gwarno. Kubacki zaczat wali¢ nozem w ka-
rafke i przywotywac kelnera, Naftal wotat, zeby Znamieniecki uktadat
porzadek ,,biby”, Znamieniecki zlewat te godno$¢ na Dembosza, roz-
mawiali wszyscy naraz, a gdy wreszcie przyniesiono wodke i zakaski,
gwar zmienit sie¢ w chaos urywanych zdan, wyrazéw i $miechow, zmie-
szanych z brzekiem szkifa i porcelany.

Kubacki miat stabg gtowe, wiec po trzecim kuflu piwa poczat
krzyczeé najgtosniej.

— Shuchajcie!—wotat—przed waszem przyjsciem Dembosz prze-
powiadat przysztos¢ i orzekt, ze Nafta bedzie fabrykowat nedzne perka-
le, ze ,,romantyk” sfilistrzeje, Wakowicz nie wymysli prochu, ze Kato zo-
stanie do $mierci Katonem, bowiem w razie przeciwnym, Nafta sptodzi
rozpaczliwg ,,fuge” i Swiat wysadzi z posad, ;ze ja umre na delirium
tremens, a on—Dembosz...

Ale tu sobie przypomniat, ze Dembosz nic 0 wiasnej osobie nie
mowit, wiec zaczat go namawia¢ do dalszych przepowiedni, gdy tam-
ten za$ odestat go do Lucypera, rozgniewany poczat wotaé jeszcze
gtosniej:

— Stuchajcie! ja przepowiadam przysztos¢ Dembosza! Spadnie
na niego deszcz mamony, w postaci skarbu odkopanego po Francu-
zach, poczem wielki demokrata zatozy trwate podwaliny—tego, ten —
jakiej$ olbrzymiej sprawy, ale wpierw kupi sobie tytut hrabiowski
i sprowadzi z Paryza jedwabne skarpetki.

— Dembosz! — wotat, wyciggajac przed siebie rece — ja ciebie
chrzcze przezacnym hrabig Majtaszko!... Zdrowie hrabiego Majtaszki!

Podnidst kufel w gore i przy akompaniamencie chdéralnego $mie-
chu zblizyt go do ust, ale Kato przytrzymat jego reke.

— Czekaj — rzeki — spijesz sie odwiecznym zwyczajem, a my
przecie powinnismy dzi$ pogada¢ powaznie.

— Racyal—zgodzili sie wszyscy—Kato ma gtos, stuchajcie!

Kubacki natychmiast postawit kufel, a Krepie sie podniost i tak
mowik:

— O celu, ktory nas tgczy wszystkich, nie ma co wspominac.
Kto bedzie mogt i umiat, ten wytrwa, ale ja proponuje jeszcze, zebys-
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my sobie dali kolezenskie stowo nato, ze zawsze sie bedziemy sta-
rali—wiedzie¢ o sobie, wspiera¢ wzajemnie tak moralnie, jak mate-
ryalnie i ze od czasu do czasu zjedziemy sie wszyscy w miejscu, kto-
re w danym razie okaze sie najdogodniejszém.

— Przyrzeczony jeszcze sobie—wtracit Znamieniecki — ze o ile
bedziemy mogli, stawimy sie zawsze i w'szyscy na $lub kazdego z nas.

— Pyszny projekt! — wrzasngt na to Kubacki i znowu schwycit
za kufel.—Wiwat $lub i ozdoby zycia—Kkobiety!

Ale teraz Dembosz zaproponowat przejs¢ do porzadku dziennego
nad toastem, ktéry wnidst Kubacki i radzit wypi¢ na wiwat kolezen-
stwa i dzisiejszej umowy.

Na to zgodzono sie jednogtosnie, a Naftal za$ skinat na kelnera,
poczém rzeki do kolegéw, ze takie zdrowie trzeba co najmniej wypic
benedyktynem.

Wtedy Kubacki uczut sie tg propozycya tak rozrzewniony, ze
wlazt na krzesto i podnoszac w gore kufel, ktérego mu dotad wypié
nie dano, zawotat:

— Niech zyje Nafta! najczysciejsza z naft, jakg kiedykolwiek
wydata ropa lzraela!

Poczém $piesznie wypréznit szklanke, zeskoczyt z krzesta i po-
czat z ogromném wylaniem Sciska¢ przysztego fabrykanta perkalikow,
ktorego nastepnie catowali wszyscy.

Ale kelner wniost czarng kawe i pekatg flasze benedyktyna, za-
czém Kubacki otworzyt jg wiasnorecznie z wielkicm nabozenstwem,
a potem napetnit wszystkie Kkieliszki, ktére oprézniono w milczeniu
i Sciskajac sobie wzajemnie dtonie. Po chwili powaznego nastroju,
gwar poczat sie znéw zwieksza¢ i rost w stosunku prostym do prézni,
ktéra zwolna wypierata z flaszki benedyktyna.

Dembosz ptakat prawdziwemi tzami, przepraszat Znamienieckie-
go za podtosdci, jakie wzgledem niego popetniat i przysiegat, ze odtad
nigdy w nikogo, chyba w jednego Katona nie bedzie wierzyt tak, jak
W niego — ,,ostatniego z romantykéw”. Rozczulony romantyk dekla-
mowat mu za to ,,Czy pamietasz nad Alp $niegiem”.

Naftal przektadat Wakowiczowi i Kubackiemu, ze istnienie ro-
zumu dowodzi istnienia prawdy i sprawiedliwosci, ktérych przeczuciem
sg idee i aspiracye, a choC ten ostatni zauwazyt ze szczerém przekona-
niem, iz rozum artysty chorujacego na filozofa jest to mtyn, ktory mie-
le proznie, Naftal, nie zwracajgc na to uwagi, machat rekami, niby
wiatrak $migami i co chwila chwytajac to jednego, to drugiego stucha-
cza za klapy od munduréw, starat sie w nich wla¢ przekonanie, ze
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prawda jest pojeciem identycznem ze sprawiedliwos$cia, a sprawiedli-
wos¢ jest rdwnoznacznikiem dobra, ktore jest celem rodzaju4udzkiego
i do ktorego jedyng droga jest sztuka ptyngca z mitosci.

Na to Kubacki znowu zauwazylt, ze cho¢ Nafta od urodzenia nosi
»dowcip w brzuchu, a kiszki w mézgu”, ostatnia jego hypoteza co do
sztuki ptynacej z mitosci jest wprost genialng. Mito$C jest osig, wo-
koto ktorej obraca sie cata ziemia i pewno caty wszech$wiat, a choc¢
kobieta jest wiasciwie zlepkiem blota, w ktérem storice, gwiazdy
I ksiezyc—ergo ztudzenia, rozniecajg fatszywe brylanty i perty, on je-
dnakze proponuje na zakorczenie biby wypic za zdrowie ,,najnedzniej-
szego i najrozkoszniejszego tworu natury”.

Ale Krepie, ktéry pod wptywem alkoholu zawsze sie stawat mil-
czacym i juz od chwili siedziat z oczyma utkwionemi bezmyslnie w su-
fit, teraz sie zerwat i zawotat z gwattownos$cia niespodziewana:

— Ty, Kubacki, jeste$ szuja, jezeli majac matke $Smiesz w po-
dobny sposob i do tego w knajpie, wymawiaé taki wyraz jak kobieta!
Ja ci tego zabraniam, rozumiesz!

Tamten drgnat, otworzyt usta, przez chwile zdawalo sie, ze takze
bryzZnie brutalnem stowem w twarz kolegi i odrazu zapanowato przykre
milczenie, tylko dym wydobywat sie kiebami z ust siedzgcych studen-
tow i chwilami zupetnie przestaniat ich oczy.

Oczy wszystkich tkwity teraz z niepokojem w twarzy Kubeckie-
go, ktory po widocznej walce z sobg, nagle ochtonat i rzekt ze zwykig
flegma.

— Wyobraz sobie przezacny Katonie, ze jeste$ pijany jak indor,
ktory sie natykat Sliwek wyrzuconych ze spirytusu, inaczej bowiem
wepchnatbym ci tego szuje w gardto i zmusit do potkniecia. To jed-
no; drugie, ze wcale nie mysle cofa¢ moich stow, pomimo ze, jak zga-
dtes, miatem matke i do tego bardzo poczciwa kobiecing; trzecie zas,
na dowdd, ze juz nie pamietam twego uniesienia, mam ochote przy
rozstaniu dac ci kolezeriska rade.

Tu rozpart sie na stole i patrzgc w oczy zmieszanego Krepica,
tak dalej ciagnat.

— Ty, Kato, jeste$ naiwny, jak nowonarodzone dziecko, a ja Ci
powiadam nim ci to samo powtdrzy zycie, ze kobiety wszystkie sg li-
cha warte. Jezeli sie zdarzy uczciwa, to tylko dla tego, zejej sie nie
trafita sympatyczna sposobno$¢ powalania, ale niechby sie tylko trafita,
a dobra—stuchaj Kato i wierz mi, zadna nie wytrwa—zadna! Nie ma
miedzy niemi bogin i aniotow, a ty sie strzez, jesli kiedy spotkasz anio-
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ta, zeby ci on nie potamat skrzydet i przypadkiem nie obryzgat cie
blotem.

Wszyscy stuchali w jakiem$ smutnem milczeniu. Po twarzy Zna-
mienieckiego przeleciat goracy ptomien i znikt, Krepic za$ z poczatku
zmieszany, teraz zamyslit sie, stat i stuchat mowy Kubackiego z uwa-
ga, a gdy ten skonczyt, opart sie rekami o stot i rzeki dobitnie:

— Falsz. Ty poznale$ tylko takie kobiety, ktore ciebie brudzi-
ty, albo ktore tobie sie udato wcigga¢ w katuze. Po nich sadzisz
0 wszystkich, ale ja czuje i wierze, ze to fatsz! Wy wszyscy umiecie
sie odzywac o kobietach z lekcewazeniem albo ze wzgardg, ale po-
myslcie, czy, jesli pomiedzy niemi zdarzajg sie zwierzeta lub lalki, nie
jest to wing naszych zwyczajoéw i obyczajow. Czy kobieta jest winna,
ze malzenstwo stato sie handlem, kiedy tylko ten handel zapewnia jej
wiasny kat i byt materyalny? — ze mitos¢, to tylko szes¢ liter—pusty
dzwiek, w ktory ona dla przypodobania sie mezczyZnie tak samo sie
stroi, jak sie ubiéra w wyciete staniki? — Czy jej kto wskazuje inne
cele, czyjej kto daje moznosé zwyciestwa w walce o byt, czyjej kto
mowi, ze tylko mito$¢ uswieca matzenstwo, Kktdre bez uczucia jest pro-
stytucyg tern podlejsza, ze ubrang w nimb Swietosci, czy jg kto nau-
cza, Ze i bez meza, mozna zy¢ i byC uzytecznym cztonkiem spoteczen-
stwa? To sg fakty, a pomimo wszystko, Swiat niewieSci wydaje z po-
miedzy siebie prawdziwe gieniusze uczucia i bohaterstwa. Czyz to nie
dowod wyzszosci tego Swiata?

Odetchnat, reka przesungt po oczach i moéwit dalej. O kobiety
upadte, dos¢ juz rzucano grochu na Sciane, ja za$ sadze, ze jesli cywi-
lizacya przyznata kobiecie cztowieczenstwo, to chcac by¢ logiczng, po-
winna teraz mi¢¢ dla wszystkich ludzi jedng etyke—nie dwie. Czego
wymagamy od kobiety, to samo powinnismy jej dawac.

A ty, Kubacki nie myél, ze ja nie znam kobiet, dla tego, ze nie
znosze zapachu blota, ktérem ty sie lubujesz, by potem plué na czy-
stos¢ i Swietosci.  Ja sie dos¢ whdczytem po Swiecie, dos$¢ patrzytem
i stuchatem i précz tego, miatem—matke. Glos ztamat mu sie i ur-
wat. Znamieniecki siedziat z twarzg wspartg na dtoni i patrzytw obrus,
Kubacki tonat w gestych kiebach dymu, ktéry zajadle z ust wyrzucat,
reszta patrzyla z uwaga na Krepica. On za$ chwile milczat a potem,
gtosem znizonym, w tym pokoju dusznym i od dymu ciemnym, nad
stotem zlanym winem i zastawionym kuflami, poczat przed oczami ko-
legow roztacza¢ czyste lazury btyszczace nad Daszowiecky osadg i ma-
lowa¢ gorgcemi barwami Swietg posta¢ swej matki, prostej, zagonowej
szlachcianki, ktora wyszta za chtopa, ktéra uczyta go czytac i kochaé
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na ,,Zywotach Swietych” i na ,,Wieczorach pod lipg”, ktéra wystata
go w $wiat po Swiatto dla ciemnych i w ostatniej chwili uczyta — ze
ztych drég jest wiele, ale dobra tylko jedna. Gdy skoriczyt, podnidst
sie i stangwszy w otwartem oknie, poczat patrze¢ w noc gwiazdzistg
i miat fzy w oczach. Kubacki juz dawno przestat sie usmiechac, wszy-
scy mieli na twarzach powage, tylko Znamieniecki siedziat wcigz nie-
ruchomy, z twarzg wspartg na dtoni.

(2. c. n). Exterus.
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V/dkad cztowiek cho¢ na chwile odrywat sie od codziennej walki
g o byt, odkad duch ludzki wznosit sie cho¢ troche ponad poziom
powszedniosci, stawat on wobec zagadek — ,,zagadek bytu”, na ktore
odpowiedzi szukat, lecz znale$¢ nie byt zdolny. Wszystkie pociski
mysli odbijaty sie jak groch od spizowego sfinksa istnienia, niewzru-
szonego, niepochwytnego. Wieki szby za wiekami, i kazdy z nich od-
dawat swemu nastepcy zagadke w takim stanie, w jakim jg odebrat
od poprzednika.

Jedng z takich zagadek, co od wiekéw mys$l ludzka trapi, jest
przeciwstawnos$¢ ducha i materyi, dualizm podmiotu i przedmiotu. State
bankructwo wszystkich préb syntezy dwéch tych biegunéw bytu, darem-
no$¢ wszystkich usitowan przerzucenia jakiegokolwiek mostu poprzez
rozdzielajacy je przepas¢, nie zraza ambitnego i upartego ducha ludz-
kiego: zawsze pobity sromotnie, zawsze wznawia atak na niedostepng
twierdze — i zawsze naprézno! Zda sie, ze wszystkich stron juz pod-
chodzit do niej, wyprébowat i zuzyt wszelka bron, bedaca w jego roz-
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porzadzeniu: naprzemian to wsysat w siebie obiekt, to sam wen wsia-
kat, to znowu silit sie sku¢ obadwa bieguny obreczg monizmu metafi-
zycznego, to wreszcie wzbijat sie na wyzyny, skad zdajg sie znikac
roznice obudwoch, stopionych we wspolnem morzu fenomenalizmu —
naprézno!

Skoro jakie$ zagadnienie wydaje sie nierozwigzalnem, skoro
wszystkie logicznie mozliwe drogi zdajg sie nie doprowadza¢ do poza-
danego rezultatu, wtedy istnieje jeden tylko sposob skonczenia z upar-
tg zagadka: postaraC sie 0 wykrycie przyczyny fatalnej nierozwigzal-
nosci. Przez taki zwrot umyst ludzki albo znajdzie jaka$ nowg wyty-
czng, w ktorej kierunku z wigkszemi szansami bedzie mogt pracowac,
albo przynajmniej wycofa sie z honorem.

Zazwyczaj na dane pytanie dlatego niepodobna odpowiedzie¢
zadawalajgco, ze samo pytanie jest Zle postawione, ze jest sformutowa-
ne blednie, lub nawet wprost niedorzecznie. Tak sie rzecz ma np.
z pytaniem o poczatku, wzglednie powstaniu wszech$wiata. Nasam-
przod, zapominamy o tern, ze ,,wszech$wiat” — pojecie czysto wyrazo-
we, fikcya, ktorej rzeczywistosci nietylko bezposrednio lub posrednio
sprawdzi¢, lecz nawet pomyslec nie jesteSmy zdolni — sprzegamy z po-
jeciem’,,poczatku”, ,,powstania” — pojeciem zaréwno wyobrazalnem,
jak i stale do$wiadczeniu odpowiadajgcym; tego rodzaju matzerstwo
pojec, bez zadnych uprzednich zastrzezeh zawarte, moze sptodzi¢ tylko
baki logiczne, bo ojego legalnosci zgéry watpi¢ wolno. Procz tego,
z czysto formalnej strony, w pytaniu tak postawionem tkwi fatalna
sprzeczno$¢: jeden jego termin neguje drugi. Abstrahujagc utudnos¢
pojecia ,,wszech$wiata”, musimy przyznac, ze jezeli termin ten ma mie¢
jakieskolwiek znaczenie — mniejsza o to, fikcyjne czy rzeczywiste —
to, moze on by¢ tylko symbolem wszystkiego, co istnieje i co istnie¢
moze: wszystko jest we wszech$wiecie, a tem samem nic nie ma po-za
nim. Tymczasem pojecie powstania przypuszcza koniecznie istnienia
dwoch rzeczy: jednej, ktora powstaje, i drugiej, z ktérej powstaje
pierwsza. Tym sposobem, taczac obadwa te pojecia, tern samem przy-
puszczamy, ze albo wszech$wiat rowna sie samemu sobie minus pewna
jego czes¢, albo ze obok wszech$wiata istnieje jeszcze jaki$ wszech$wiat
—w obudwu razach przypuszczenie sprzeczne jest z zatozeniem. Nie
dziw wiec, ze wszelkie usitowania w kierunku rozwigzania tej zagadki
doprowadzity tylko do dziwolagéw logicznych. Charakterystycznem
jest, ze wszelkie mozliwe odpowiedzi na podobne pytania sg w gruncie
rzeczy tylko zaprzeczeniem jego racyi bytu. JTak np. w danym wy-
padku wszystkie one przypuszczajg, ze wszech$wiat — pojedynczy czy
podwoéjny — istniat zawsze, ze znikad nie powstat. Odpowied? ta,
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czysto negacyjna, nie jest bynajmniej odpowiedziag na dane pytanie;
wyraza tylko, ze pojecia powstania z pojeciem wszech$wiata faczy¢
nie wolno, ze zatem kwestya jest niedorzecznie postawiona. Podob-
nych zagadek jest wiele. Mysl ludzka az nazbyt czesto—czesciej, niz-
by sie to zdawa¢ mogto — odtwarza walke Donkiszota z wiatrakami.
Gdybysmy bardziej byli podejrzliwi wzgledem ,,narzucajacych sig”
pytan, gdybySmy, miarkujagc w.sobie zbytnig pohopno$¢ do rozwigzy-
wania wszelkich zagadnien, czesciej natomiast zwracali sie do nich sa-
mych, kwestyonujac ich raeye bytu,—oszczedziliby$my sobie nie mato
nadaremnej pracy, jakg zuzywamy na rozwigzywanie zawiklan i sprze-
cznosci, w ktéreSmy sie sami niepotrzebnie wplatali, na rozbijanie gto-
wg muru, przez nas samych nieopatrznie zbudowanego.

Nie tak tatwo z problematem ducha i materyi. Stoi on niewzru-
szony i niepodobna mu zarzuci¢ jakiejkolwiek niewtasciwosci. Analiza
logiczna nie zdolna jest wykry¢ przyczyny jego nierozwigzalnosci. Je-
dynie wiedza doswiadczalna moze tu co$ pomodz.

Chciatbym w niniejszym artykule spojrze¢ na te kwestye z pew-
nego, nieuwzglednianego dotychczas punktu widzenia.

Wybitng ceche wiedzy wspotczesnej stanowi dazenie do sprowa-
dzenia wszystkich objawow tak natury martwej, jak ozywionej do zja-
wisk ruchu. Tam, gdzie ztozono$¢ zjawisk dzi$ na to jeszcze nie po-
zwala, zbadanie ich uwaza si¢ za niedoktadne, wyjasnienie ich za
tymczasowe, a poszukiwania wytrwale dgza do przedstawienia ich
w kategoryi ruchu. Zdaje sie, jakoby ideatem r6znorodnych odtamoéw
nauki dzisiejszej byto stopienie ich w mechanice.

Ruch bowiem materyi, przy obecnym stanie naszego do$wiadcze-
nia, ma pierwszenstwo przed wszelkiem innern zjawiskiem. Jestto zja-
wisko przedewszystkiem najprostsze i najbardziej znane, a przeto naj-
fatwiej — z najmniejszym wysitkiem — odtwarzajgce sie w naszej
Swiadomosci. Powtore, ruch najtatwiej i najscilej daje sie obliczac,
a dzieki tej wiasciwosci przedstawia dzi$ najlepszy $rodek oryentowa-
nia sie wérdd wszech$wiata.

Z zadng inng kategoryg zjawisk nie miat czlowiek tyle i tak
czesto do czynienia. Materyat doswiadczeniowy byt w tej dziedzinie
najliczniejszy. Zycie zmuszato ludzi do ciggtego obserwowania nie-
zliczonych objawow ruchu, w jego najréznorodniejszych postaciach,
napotykanych w przyrodzie. 1lo$¢ i warto$¢ olbrzymiego zasobu do-
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Swiadczenia, w ten spos6b nagromadzonego, ustdkrotnity niezliczone
eksperymenty, ustawiczne tworzenie zjawisk ruchu, stawianie ich
w najréznorodniejszych sztucznych, dowolnych warunkach. Cztowiek
wspotzawodniczyt i wspotzawodniczy stale z naturg w wytwarzaniu
zjawisk ruchu, i kto wie, czy jej nie przescignie...

To tez doswiadczenie, w tej dziedzinie zdobyte, najwcze$niej
i najdokfadniej zostato usystematyzowane. PoznaliSmy ruch we wszel-
kiej niemal mozliwej postaci, we wszelkich mozliwych warunkach.
Dzieki temu, pomiedzy jego wszystkiemi objawami poznano ciggto$¢
niestychang, matematyczna, w innych zjawiskach niedo$cigniong: nie-
masz dwdch postaci ruchu, miedzy ktéremi nie moznaby wstawi¢ for-
my przejSciowej. Dlatego to nauka o poruszajacej sie materyi mogla
przybra¢ charakter matematycznej dedukcyi — i tylko ona jedna: bo
tylko przy tak olbrzymim, tak usystematyzowanym, tak ciaggtym zapa-
sie doSwiadczeniowym mozna byto dojs¢ do uogdlnien, majacych
wszystkie cechy pewnikéw matematycznych.

Wiekowe do$wiadczenie ludzkosci doprowadzito do uchwycenia
najogolniejszej normy, wedtug ktdérej odbywaé sie musi wszelkie zja-
wisko materyalne, ujete w kategorye ruchu. PoraZ pierwszy norma ta
wyraznie i Scisle sformutowana zostata przez Newtona w jego pew-
nikach dynamicznych, znanych og6lnie pod nazwg prawa bezwiad-
nosci.

Gdyby nie to, ze zasada bezwitadnosci nie jest jedynie oderwa-
nem od rzeczywistosci uogolnieniem, lecz sama drga jej zyciem, ze nie
jest tylko prawda formalng, lecz prawda zjawiskowa, moznaby jg $mia-
o umiesci¢ w liczbie pewnikdw matematycznych: tak jest wysoce oder-
wang i tak logicznie nieodzowna.

Aby uchwyci¢ sposob dziatania pewnego zjawiska, koniecznem
jest bada¢ je w warunkach mozliwie rozmaitych, oraz ilos¢ tych wa-
runkéw za kazdym razem sprowadza¢ do mozliwego minimum. [Po-
niewaz za$ ruch poznany zostat we wszystkich niemal mozliwych
warunkach; poniewaz dzieki temu w niezliczonych zmianach, jakim
kazdorazowo podlegaty tak warunki ruchu, jak i odpowiednie im jego
objawy, mozna byto ustanowié¢ ciggtos¢ niemal nieprzerwang; poniewaz
wreszcie warunki ruchu mozna dowolnie prawie redukowaé, a stad
sam objaw ruchu niemal dowolnie izolowa¢, — wiec umyst ludzki, ufny
w tak tega bron doswiadczenia, $miato wykroczyt po za szranki rze-



32 ATENEUM.

czywistosci konkretnej. W rzeczy samej, zasada bezwiadnosci rozpa-
truje zjawisko ruchu materyalnego, izolowane tak, jak na to rzeczywi-
sto$¢ nigdy pozwoli¢ nie moze: odrywa je ona wprost z zywego splotu
warunkow, przenosi je w jakie$ pozaswiatowe przestworza, w jakas
pustke, zupetnie zjawisk pozbawiong, — i tak ogotoconemu ze wszel-
kich warunkdw, pozostawionemu samemu sobie, rozwijac sie kaze.
Prawo tak wysoce oderwane nie moze, oczywiscie, by¢ bezposrednio
sprawdzalne; doswiadczenie tylko posrednio stwierdzic jego istnienie
jest w stanie.

Ale podobnie jak prawda matematyczna, bedaca ekstraktem do-
Swiadczenia wszystkich pokoleri ludzkich, wiasnie dlatego nosi pietno
niczem niezachwianej pewnosci, jakkolwiek przedstawia ideat, z samej
swej natury do wcielenia sie w rzeczywisto$¢ zjawiskowg niezdolny,—
tak i wielkie prawo bezwtadno$ci, pomimo swego charakteru idealne-
go, jest prawda, co swa bezwzglednoscia, swa nieodzownoscig logiczng
przewyzsza wszystkie inne. Niesprawdzalne bezpo$rednio w rzeczy-
wistosci konkretnej, musi ona by¢ przypuszczane wszedzie, gdzie tylko
zachodzi zjawisko ruchu materyalnego. Zmuszeni jesteSmy przyjac¢
je, jako konieczny postulat, gdyz streszczajgc w sobie catg sume do-
$wiadczenia, zdobytego przez ludzko$¢ w dziedzinie zjawisk ruchu,
stanowi ono najpewniejszy punkt oryentacyjny w tej dziedzinie.

V.

Skoro sie raz uchwycito w oderwaniu przebieg zjawiska mate-
ryalnego, pozostawionego samemu sobie, skoro sie raz poznato ogdlng
daznos¢ wszelkiego zjawiska ruchu,—wtenczas otwiera si¢ juz pole do
dedukcyi, ktéra doprowadzi¢ moze do ujecia rzeczywistosci konkret-
nej w pewng o0go6lng norme, konkretng i bezposrednio sprawdzalng.
Staje sie to mozebne wtedy, gdy obok abstrakcyjnej zasady bezwiad-
nosci ma sie inng przestanke konkretna, ktéraby byfa ogélnym wyra-
zem tych warunkoéw, wsrod ktorych odbywa sie rzeczywiscie wszelkie
zjawisko ruchu. Otéz wszelkie zjawisko materyalne wystepuje zawsze
na tle materyalnem, wszelkie zjawisko ruchu przejawia sie stale w $ro-
dowisku opor przedstawiajgeem. Nadto wobec réznorodnosci tego
Srodowiska, sktadajacego sie z roznych spotprzylegtych ruchéw mate-
ryi, oporjego w roznych punktach jest niejednakowy, jest wiekszy
i mniejszy. Stad wyplywa powszechne prawo fizyczne, ze wszelki
ruch dazy w kierunku najmniejszego oporu. Prawda ta, bedaca wnio-
skiem z prawa bezwtadnosci, oraz z faktu spolprzylegtosci zjawisk ru-
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chu, jest powszechna, konkretna, bezposrednio sprawdzalna. Przetozo-
na na jezyk nauki o energii, orzeka ona, ze wszelki ruch dazy w kie-
runku najmniejszego wydatku energii. Bedac konsekwencyg dwdch
przestanek, majacych wszelkie cechy pewnosci i powszechnosci, musi
by¢ ona przypuszczang w kazdem zjawisku, zdolnem do ujecia w ka-
tegorye ruchu.

V.

Statem dazeniem biologii nowoczesnej jest wyttémaczenie obja-
wow zyciowych za pomocg proceséw fizyko-chemicznych.  Witalizm
upadt, wyparty przez teorye, nie upatrujgca w zjawiskach zycia nic
ponad osobliwg komplikacye ruchu materyalnego. Dzi$ ta jedynie
teorya ma wszelkie szanse powodzenia, bo tylko ona daje poszukiwa-
niom drogowskaz metodologiczny, ptodny w pozadane rezultaty, bo tyl-
ko ona rzeczywiscie co$ objasnia.

Wszelki proces organiczny mozna rozpatrywa¢ jako pewng po-
sta¢ ruchu materyi zywej, a wiec jako pewne guantum pracy, zuzytej
przez ustrdj, jako pewien wydatek jego energii. Zaréwno skurcz ame-
by; jak i przebieg mysli ludzkiej przypuszcza pewien wysitek organiz-
mu, réwnoznaczny z pokonaniem pewnego oporu, ze stratg okreslonej
ilosci energii, w organizmie nagromadzonej. Poni¢waz ruch odbywa
sie zawsze w kierunku najmniejszego oporu, wzglednie najmniejszego
wydatku energii, — zatem wszelkie objawy zycia, czynnosci i rozwoj
organizméw, muszg by¢ regulowane przez te zasade. Zasada naj-
mniejszego wydatku energii ustrojowej nie moze by¢ dzi$ jeszcze bez-
wzglednie i bezposrednio sprawdzalna: nie mozemy np. mierzy¢ wszyst-
kich postaci pracy organizmu za pomocg jednostek fizycznych, gdyz
analiza objaw6w zyciowych nie jest jeszcze tak daleko posunieta.
Skoro jednak przypuszczamy, ze objawy te nie sg niczem innem, tylko
objawami ruchu materyalnego—tern samem przyjaé musimy, za najo-
golniejszg ich norme, nieodtgczne od ruchu prawo najmniejszego opo-
ru, wzglednie, najmniejszego wydatku energii. Dziataniu tego prawa
w obrebie $wiata organicznego dogodnie jest da¢ nazwe daznosci do
najmniejszych wysitkow.

VI.

Rozwoj istot organicznych trojakag odbywa sie droga. Albo istnie-
jace organy przetwarzajg sie, zmieniajgc swa budowe i czynnosci odpo-
T.T.Z 1. 1897 . 3
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wiednio do zmiany warunkdw zycia; albo wytwarzajg sie organy nowe,
z uksztattowaniem i funkcyami odmiennemi lub analogicznemi wzgle-
dem organdw istniejacych; albo wreszcie nastepuje zanik organow,
stajgcych sie nieodpowiedniemi lub zbytecznemi. Trzy te momenty
nie sg jednak oddzielone od siebie; zazwyczaj jeden z nich bywa sprze-
zony z drugim; tak np. zanikowi lub powstawaniu organéw towarzy-
szy¢ moze jednoczesna zmiana ich budowy i funkcyi. W kazdym wy-
padku, losy organu — jego utrzymanie sie, zmiana lub zanik, jak réw-
niez kierunek wszelkiej zmiany w budowie i iunkcyach danego narza-
du, sg regulowane przez zasade najmniejszych wysitkow ustroju: utrzy-
muje sie ten organ, ktoéry stuzy zachowaniu gatunku i osobnika ko-
sztem najmniejszego, w warunkach danych, wydatku energii organiz-
mu; ta sama ekonomia sit ustroju decyduje o ewolucyi lub uwstecznie-
niu narzadu, oraz okre$la kierunek obudwu tych proceséw rozwojo-
wych. — Istnieje droga, nadzwyczaj ciekawa i pouczajgca, po ktorej
do$¢ czesto kroczy rozwdj Swiata zwierzecego i w ktdrej w szczegolny
spos6b powigzane sg z sobg trzy momenty rozwoju, wyzej omawiane.
Jako$ dotychczas mato zwracano uwagi naten osobliwy typ ewolucyi
zycia, — mniej niz na to zastuguje, bo ani nie zdaje si¢ naleze¢ do wy-
jatkowych, ani tez nie jest pozbawiony wysokiej wartosci teoretyczne;.
Oto kilka przyktadéw w celu jego zilustrowania.

Pierwotny uktad wydzielniczy, wiasciwy robakom nizszym, u ro-
bakéw wyzszych (obraczkowych) przybiera zupetnie odmienng posta¢
»organdéw segmentalnych”. Organy te nie sg jednakze bynajmniej mo-
dyfikacyg pierwotnego systemu wydzielczego, nie majg nic z nim
wspdlnego co do pochodzenia. Powstajg one, jak wskazuje embryo-
logia, obok niego i zupetnie niezaleznie od niego. Nowotwor wspoétza-
wodniczy niejako w walce 0 byt ze starym narzadem, a faworyzowany
przez prawo najmniejszych wysitkdw ustrojowych, wydziedzicza go
stopniowo z wiasciwej mu funkcyi, przenoszac jg coraz wytgczniej na
siebie i przyprawiajgc dawny organ o0 degeneracye. Rozwija on sie
i poteznieje z jednoczesnym zanikiem starego wspoOtzawodnika, stop-
niowo ustepujgcego z placu.

Wérod Cirripedia rodzaj Rhizocephala, dzieki pasozytniczemu
sposobowi zycia, tak zwyrodniat, ze niezmiernie bytoby trudno domy-
$li¢ sie jego przynaleznosci do tego rzedu, gdyby nie larwa, posiadaja-
ca wybitne jego cechy. Wszystkie organy sg w wysokim stopniu
uwstecznione. Miedzy innemi, zamiant fancuchowej postaci systemu
nerwowego, whasciwego rakom, Rliizocephala posiadajg zaledwie jeden
wezetek nerwowy. Na pierwszy rzut oka sadzicby mozna, ze nastgpi-
ta tu redukcja ukfadu nerwowego, odpowiednio do prostszych waru-
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kéw bytu,—jak to bywa w wielu podobnych wypadkach, np. u Bryo-
Zoa, gdzie wskutek nieruchomego zycia i zwigzanej z takiem zyciem
redukcyi muskulatury i organéw zmystowych, z catego ukfadu central-
nego pozostat zaledwie niewielki wezelek, szczatek dawnego wezia
nadpaszczowego. Embryologia wykazuje jednak, Zze nic podobnego
tutaj nie ma. Wezetek nerwowy Ehizocephaléw nie odpowiada by-
najmniej mozgowi larwy; tworzy on sie niezaleznie od tego ostatniego
wraz z przejSciem od postaci mtodocianej do dorostej, a rozwojowi je-
go towarzyszy zanik dawnego ukiadu nerwowego larwy.

U ostonie (np. u Copelata) i u najnizszego kregowca—Ilancetnika,
zarowno jak w poczatkach rozwoju zarodkowego wszystkich kregow-
cow wyzszych, za ostone dla mdzgu rdzeniowego stuzy tak zwana
»Struna grzbietowa”. Na wyzszych szczeblach rozwoju zamiast struny
grzbietowej zjawia sie stos kregowy. Ten ostatni nie rozwija sie je-
dnak z pierwszej, nie jest jej przetworzeniem; powstaje on obok nigj
z otaczajacej tkanki tgcznej ¥  Nastepuje walka o byt pomiedzy
dwoma organami, ktdrej historye mozna wspaniale, drobiazgowo ob-
serwowaé wsrod kregowcow (np. wsrdd ryb, poczynajgc od chrzastko-
wych, ze stopniowemi przejSciami az do najwyzszego typu — ryb ko-
Scistych). Nowy organ powoli ale stale monopolizuje funkcye ochro-
ny rdzenia, wypierajgc stopniowo przestarzaty narzad, ktory nareszcie
u wyzszych kregowcOw zostaje zredukowany do blaszki miedzy-
kregowej.

Podobne fakty nie sg rzadkoscig w przyrodzie organicznej. Przy-
puszcza¢ wolno, ze z czasem specyalne badania embryologiczne i po-
I6wnawczo-anatomiczne coraz wieksze wykazywaé beda rozpowszech-
nienie tego typu rozwoju zyciowego. Wiele zmian, ktére dzi$ zdajg
sie polega¢ na przetworzeniu, na modyfikacyi tego samego organu,
prawdopodobnie trzeba bedzie p6zniej zaliczy¢ do tego typu. Widzie-
lismy np. ze gdyby nie $cislejsza analiza embryologiczna, wezetek ner-
wowy dorostych Rhizocephalow $miato moznaby uwaza¢ za zreduko-
wany ukiad taincuchowy ich larwy. A nalezy przeciez zwréci¢ uwage
na trudnosci, jakiemi najezone sa badania rozwoju zarodkow i larw,
gdzie wskutek samych bodaj matych ich rozmiardw, rozmaite organy
i ich czesci tak sg stloczone wzajemnie, ze czesto wyrdznié ich niepo-
dobna, i gdzie wskutek tego nader tatwo zupetnie odrebny organ przy-
ja€ wprost za sktadowa cze$¢ innego organu, a stad w danem zjawisku
rozwojowem, zamiast wspdtzawodnictwa dwoch narzadéw widzie¢ jedy-
nie modyfikacye jednego z nich.

) Szkieletotworczej.
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Postarajmy sie narysowa¢ szemat tej szczeg6lnej drogi rozwoju
organicznego. Polega ona na tem, ze obok danego narzadu, wypet-
niajgcego okreslong funkcye, powstaje inny organ, przyjmujacy na sie
te samg role w zyciu ustroju. Pomiedzy obudwoma narzgdami naste-
puje wspotzawodnictwo, walka o byt. O ile potozenie i budowa nowe-
go narzadu pozwalajg na sprawowanie wymaganej w danych warun.
kach czynnosci z mniejszym naktadem og6lnej energii ustroju, zyskuje
on tem samem przewage nad drugim. Wtedy ten ostatni zostaje stop-
niowo wypierany przez swego wspdtzawodnika, ktéry powoli bierze
w monopol dang funkcye. Mniej szczesliwy rywal, stopniowo wydzie-
dziczany z wiasciwej mu funkcyi, albo dostaje jaka$ nowa posade
w gospodarce ustroju,.zmieniajgc dawne swe zajecie, albo schodzi do
roli pomocnika swego zwyciezcy, albo wreszcie otrzymuje zupetng dy-
misye i zanika.

Otdz, mojem zdaniem, rozwdj ducha w przyrodzie po-
dtug tego wiasnie odbywa sie typu.

VII.

Istotng funkcye ducha stanowi oryentowanie sie¢ wsrdd warunkéw
bytu, wérod Swiata zjawisk. W roli tej uczestnicza obadwa wielkie
odtamy duszy: uczucia i umyst ).

Wszystko, co tylko zdolni jesteSmy odczu¢, zar6wno stosunki
Swiata otaczajacego, jak i stany wiasnego ciata, odczuwamy dwojako:
poznawczo i uczuciowo, zewnetrznie i wewnetrznie, jako czucie zmy-
stowe, obraz, wyobrazenie oraz jako przyjemnosc¢ lub cierpienie. Na
kazdy akt psychiczny sktadajg sie obadwa pierwiastki duclia, zazwy-
czaj w roznym stosunku: z jednej strony istnieje dziedzina tak zwa-
nych stanéw obojetnych, z wielkg przewaga pierwiastku poznawczo-
zmystowego, gdzie jednak zawsze dopatrze¢ mozna barwy uczuciowej,
acz bardzo rozwodnionej; z drugiej strony mamy akty niemal wytacz-
nie uczuciowe, w ktorych atoli zawsze przebija nikly odblask pozna-
nia; przestrzen pomiedzy temi dwoma kraricami wypetniajg liczne stany
posrednie. Akt zmystowy—dorazny lub odtwarzany — i uczucie stale
towarzysza sobie nawzajem, i tylko abstrakcya zdolna jest rozerwaé
ich zwigzek.

') Trzecia kategorya ducha — wola, nie stanowi jakiej$ odrebnej jego cze-
Sci; Scista analiza nie wykazuje w niej nie wigcej ponad pierwiastki wyobrazeniowe
i wzruszeniowe.
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Te dwa zawsze wspotistniejgce bieguny duszy przedstawiajg sie
nam jako dwie rzeczy zupetnie odmienne, nie majace z sobg nic wspdl-
nego— chyba to tylko, ze obadwa sg cze$ciami skfadowemi naszego
doswiadczenia. Wszelkie proby ich syntezy, wykazania pomiedzy
niemi zwigzku rodowodowego, musiaty spetzng¢ na niczem, wobec fa-
ktycznego ich przeciwienstwa. W rzeczy samej, rozmaite czucia zmy-
stowe, obrazy i wyobrazenia, wchodzace w skiad poznawczej strony
doswiadczenia, to majg z sobg wspolnego, ze pochodzac — posrednio
czy bezposrednio — od narzaddéw zmystowych, zostajgcych w Scistym
zwigzku z otoczeniem, sg spostrzezeniem lub odtworzeniem stosunkow
zewnetrznych (wigczajac do nich i nasze ciato, o ile moze ono by¢
uchwycone przez zmysty); tymczasem wzruszenia zdajg sie nie posia-
dac¢ w sobie nic ze Swiata zewnetrznego: sa one czem$ zgota pozbawio-
nem zewnetrznosci, czem$ najbardziej subiektywnem, elementem wyta-
cznie wewnetrznym.

Jezeli jednak, stojac na gruncie analizy czysto podmiotowej,
zmuszeni jesteSmy—obok stwierdzenia statej wsp6tbytnosci obudwdch
stron ducha — uznac nieprzebytg pomiedzy niemi rdznice, to punkt wi-
dzenia biologiczny, rzucajac pewne Swiatto na przyczyne tak owej
wspdtbytnosci, jak i niepodobienstwa, jednoczesnie zblizy do siebie
wiecej te dwa bieguny $wiadomosci, bardziej je — ze tak powiem —
«wspotrzedni.

Przedewszystkiem nie zapominajmy, ze zaréwno uczucie, jak
i umyst spetniajg jedne i te sarne czynno$¢ w zyciu osobnika i gatun-
ku: czynnos¢ oryentowania sie wérdd warunkow bytu. Z biologiczne-
go punktu widzenia na obadwa sktadniki doSwiadczenia nalezy sie za-
patrywac jako na dwa rodzaje znakéw, informujacych organizm o wa-
runkach, wsrdd jakich tenze przebywa. Zaréwno widok palacej sie
Swiecy wraz z doraznem lub odtwarzanem dotkniecem palca, jak i to-
warzyszacy temu dorazny lub wyobrazalny bol, powiadamiajg nas —
kazdy element we wiasciwy sobie spos6b — o warunkach, wrogich zy-
ciu ustroju.

Ze dwie te kategorye znakéw informacyjnych sg pod wzgledem
tresci jakosciowo rozne, nie stanowi to jeszcze szkoputu dla ich uwspot-
rzednienia. Wszak i umyst ze swej strony rozbija sie na kilka kate-
goryi zmystowych, z charakteru swego zupetnie odmiennych: czucie
wzrokowe i czucie stuchowe—przeciez to zjawiska jakosciowo zupetnie
rozne. Wspdlbytnos¢ obudwdch sfer doswiadczenia nie jest rowniez
stosunkiem, wytacznie pomiedzy niemi zachodzacym; istnie¢ on moze
rowniez pomiedzy rozmaitemi kategoryami umystu: dotykajac np. reka
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powierzchni stali, doswiadcza¢é mozemy jednocze$nie wrazenia zimna
i wrazenia wzrokowego.

Stanowisko biologiczne kwestye stosunku umystu do uczu¢ na
ogolniejszym stawia gruncie. Ustroj zwierzecy dla sprawowania fun-
kcyi oryentowania sie niejeden posiada organ, lecz posiada ich
kilka, rdznigcych sie tak pozycya, jak budowa. Stad kazdy narzad
oryentacyjny w osobliwy, jemu tylko wiasciwy sposéb spetnia te wiel-
ka czynno$¢. Objawy wszech$wiata ujmowane sg specyficznie w kaz-
dym z tych oddziatdw patacu doswiadczenia, z ktdérych kazdy dostar-
cza mu tylko wiasciwego rodzaju wskazéwek. Do organdw oryenta-
cyjnych, naréwni z t. zw. narzagdami zmystowemi (pojmowanemi w tern
miejscu w zwigzku z przynaleznym aparatem nerwowo-osrodkowym)
nalezy takze organ uczu¢—najwyrazniej zlokalizowany, majacy za swe
siedlisko obwodowe prawdopodobnie o0gdt narzadéw wewnetrznych:
trawienia, obiegu krwi etc. Istotnie, uczucia sg to specyficzne wska-
zOwki, co nas powiadamiajg o stanie czynno$ciowym naszych narza-
dow: skoro dany organ pracuje nienormalnie, wydatkujac zbyt wiele
albo zbyt mato energii w stosunku do nagromadzonego w nim zasobu,
odczuwamy cierpienie; natezona za$ praca organizmu przy obfitym lub
zmniejszona jego dziatalno$¢ przy skapym zasobie energii odczuwana
jest jako zadowolenie.

Kiedy zatem wskazdwki, przywigzane do wszystkich innych na-
rzagdow oryentacyjnyeh (,,narzadéw zmystowych”), dzieki pozycyi tych
narzaddw, informujg nas bezposrednio o zmianach w $rodowisku za-
zachodzgcych,—uczucia zawiadamiajg nas jedynie 0 zmianach w czyn-
nosci -organéw wewnetrznych i stad tylko droga posrednig — droga
uprzedniej zmiany stosunku pracy do energii nagromadzonej — mogg
wskazywac zmiany, zaszte w otoczeniu.

To nam po czesci thomaczy, dlaczego ta sfera naszej Swiadomo-
Sci, ktorg zowiemy umystem, sfera zmystowa, cechuje sie zewnetrzno-
$cig, Kiedy dziedzina uczu¢ zdaje sie by¢ jej zupetnie pozbawiona-
zdaje sie by¢ czem$ wyltgcznie wewnetrznem. Poniewaz za$ przy
wszelkiem spostrzezeniu umystowem, przy wytwarzaniu wszelkie-
go wyobrazenia, zawsze zachodzi jednoczesna zmiana stanu funkeyo-
nalnego odno$nych organéw wewnetrznych (np. zmiana obiegu krwi
w odnosnych naczyniach), wiec i stata wspdtbytnos$¢ pierwiastkow po-
Znawczego i uczuciowego potrosze sie wyjasnia.

Jezeli te sarne funkcye zyciowg — funkcye oryentowania sie —
w tym samym ustroju wypetniaja organy rozmaite, kazdy na swoj spo-
sob; jezeli dla uchwycenia objawow natury istnieje nie jedna kategol
rya wskazowek, lecz kilka rozmaitych — to d priori przypuszczaé¢wol-
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no, ze pomiedzy temi rozmaitemi narzgdami oryentacyjnemi, wzglednie
pomiedzy rozmaitemi kategoryami wskazowek, od poczatku ich istnie-
nia obok siebie powsta¢ musi walka o byt, wsp&tzawodnictwo o mono-
pol wspblnej czynnosci. Proces ten reguluje zasada najmniejszych
wysitkow: odda ona palme zwyciestwa temu z nich, ktéry funkcye
oryentowania sie wykonywac bedzie najlepiej, t. j. z najmniejszym wy-
datkiem energii ustroju, z takiem lub innem wypetnianiem tej czynno-
$ci w ten lub inny sposéb zwigzanym.

Do walki tej stajg przedewszystkiem dwa obozy, rdznace sie za-
rowno swem potozeniem, jak i sposobem wykonywania wspolnej oby-
dwu funkcyi: jeden, skierowany nazewnatrz, bezposrednio informujacy
organizm o warunkach jego bytu—to ob6z umystu; drugi, zesrodkowa-
ny wewnatrz ustroju, dostarczajacy ustrojowi wskazowek posrednich
co do sprzyjajacych lub wrogich warunkéw, drogg odczuwania stanu
funkcyonalnego narzadéw, spowodowanego przez te warunki — to za-
step uczu.

Jezeli obecny stan wiedzy nie uprawnia do przypuszczenia, jako-
by uczucia co do czasu swego powstania pierwotniejsze byty od umy-
stu, jakoby pierwiastek umystowy byt wytworem stosunkowo poézniej-
szym, — to jednak mamy pewne prawo twierdzi¢, Zze uczucia przynaj-
mniej tak sa dawne w przyrodzie organicznej, jak strona ,,poznawcza’
naszego doswiadczenia, ze zjawily sie na arenie zycia przynajmniej
jednoczesnie z powstaniem zmystéw. Dopo6ki warunki bytu ustroju nie
sg zbyt r6znorodne ani skomplikowane, dopdki odpowiednio do tego
sam ustroj jest wzglednie prosty, — uczucia moga dos¢ szczesliwie je-
szcze konkurowac z zaczatkiem umystowosci: zadowolenie lub bdl in-
formujg organizm o nieskomplikowanych warunkach bytu do$¢ do-
kfadnie, pewnie i wiernie. Gdyby organizm nie rozporzadzat innemi
wskazowkami procz uczuciowych, gdyby dla oryentowania sie wsrdd
coraz bardziej potegujacej sie ztozonosci warunkéw zycia, zadawalac
sie musiat temi tylko wskazdwkami, — uczucia zapewne coraz lepiej
przystosowywatyby sie do stosunkéw zewnetrznych, zyskiwatyby ciagle
na licznosci i réznorodnosci, stawatyby sie coraz subtelniejsze, coraz
bardziej skomplikowane, stowem, rozwijatyby sie krok w krok za
rozwojem organizmu, mniej wiecej doréwnywujac mu w biegu i stojac
zawsze na wysokosci swego zadania, tak waznego w zyciu osobnika
i gatunku.

Wszystkie zjawiska bytyby pojmowane wtedy w kategoryi uczu-
cia; wytworzytby sie nieznany nam i niewyobrazalny rodzaj logiki
i wiedzy uczuciowej. Aby pojac teoretyczng mozliwos$¢ takiego hypo-
tetycznego wydoskonalenia sie uczu¢, wezmy analogie z ewolucyi
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spoteczenstw ludzkich. W krajach, ktére wysokg stworzyty kulture
gdzie jednak technika nie zdobyfa sie na maszyne, gdzie wiec, dzieki
temu, funkcye wytwarzania spetnia wytacznie praca reczna, — spraw-
no$¢ rzemieslnicza do niestychanego rozwineta sie stopnia: takich cu-
dow rekodzielnictwa, jakie znajdujemy w Chinach, proznobysmy szu-
kali w ktoremkolwiek ze spoteczenstw europejskich.

Ale odkad, na pewnym szczeblu rozwoju kultury europejskiej,
znalazta zastosowanie produkcya maszynowa, wypiera ona stopnio-
wo — stale i nieubtaganie — wytwarzanie reczne ze sfery gospodarki,
jako wypetniajagca te samg funkcye z mniejszym naktadem pracy ogol-
no-spotecznej, jako wymagajgca mniejszych wysitkéw catosci organiz-
mu spotecznego. Podobnie, odkad przy pewnym stopniu skompliko-
wania warunkéw bytu, oraz odpowiedniej ztozonosci samego ustroju,
w funkcyi oryentowania sie — obok uczu¢ — uczestniczy umyst, przy-
rodzona wyzszo$¢ tego, coraz wyraZzniej uwydatnia si¢ w rozwoju or-
ganicznym. Juz to jedno daje mu olbrzymig przewage w konkurencyi
Z uczuciami, ze ujmuje on objawy wszech$wiata w spos6b zewnetrzny,
bezposdredni; ze daje wskazéwki, wiasciwe i pewne, zanim jeszcze
zmieni sie odpowiednio stan funkcyonalny og6tu narzadéw wewnetrz-
nych; ze natychmiast daje zna¢ organizmowi 0 grozacem mu niebez-
pieczenstwie, nie czekajac, az tenze uczuje je na sobie, az jego funkcye
wewnetrzne zostang wykolejone z prawidtowego biegu, az nastgpi nie-
odigczna od takiego procesu znaczna strata energii ustrojowej.
Wszechwiadna zasada najmniejszych wysitkow musiata tu zrobi¢ swo-
je. Za jej poteznemi plecami umyst wzrasta, poteznieje, wzbogaca sie
ilodciowo i jakosciowo, stopniowo zabierajgc funkcye oryentowania sie
na coraz wytgezniejsza wiasnos¢, wypierajac i uposledzajac stale uczu-
cie, ktére mogto jeszcze gra¢ role réwnouprawnionego z nim towarzy-
sza przy warunkach wzglednie prostych, wobec jednak wzrastajgcej
komplikacyi zyciowej coraz dalej za nim pozostaje w tyle, coraz nizej
spada we wzglednej wartosci. Moéwie: ,we wzglednej” — gdyz nie wi-
dzimy tu statego i bezwzglednego uwstecznienia sie i zaniku uczué —
zjawiska/wystepujacego zazwyczaj w tym typie rozwoju organicznego
(np. w rozwoju systemu nerwowego u Rhizocephaléw lub ochrony moz-
gu rdzeniowego u kregowcow): podobnie jak rzemiosto, wypierane
stale przez wielki przemyst maszynowy, przeciez rozwija sie, ulepsza
swe metody, przystosowuje, gdzie moze i jak moze do rozwoju stosun-
kéw spotecznych, —tak i uczuciom rozwoju odmowié niepodobna (np.
uczuciom wykwittym na tle zycia gromadzkiego). Ale ¢z to za mar-
ny postep w poréwnaniu z szalonem tempem rozwoju umystowosci! To
czotganie sie z6twia wobec pedu strzaty!...
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Historya do$wiadczenia — to coraz wieksze upo$ledzenie uczucia,
to stopniowe rugowanie tego pierwiastka ze sfery oryentowania sie, to
ciggte monopolizowanie tej czynnosci przez tryumfujacy umyst.

Ze wzrastajgca komplikacyg zyciowg uczuciom coraz to trudniej
przystosowa¢ do wartkiego biegu zycia, coraz to trudniej wykonywac
sumiennie funkcye oryentowania sie. Wskazowki uczuciowe stajg sie
coraz marniejsze, coraz czesciej podajg informacye mylne i niewfasci-
we, sprawujg swg czynnos$¢ coraz bardziej po — partacku. Dochodzi
do tego, ze przeszkadzajg one wiecej niz pomagajg robocie umystu
w wielkiem biurze informacyjnem organizmu. To tez umyst stopniowo
wypiera nieudolnego wspdtpracownika, obywajac sie coraz lepiej bez
jego ustug, czesto niedzwiedzich. Wzruszenia, namietnosci stajg sie
powoli nietylko rzeczg zbyteczng, lecz wprost zawadg przy oryentowa-
niu sie ustroju wsrdd warunkéw bytu indywidualnego i gatunkowego.
Nieodzownym warunkiem wiasciwego i doktadnego poznania Swiata
staje sie zredukowanie pierwiastku uczuciowego do mozliwego mini-
mum. Maci on bowiem tylko i tamuje rzetelne badanie.

Jednoczesnie nastepuje zupetne ogotocenie Swiata zewnetrznego
z uczuciowosci: staje sie on wytgcznie uymowanym w kategoryi wzro-
ku, dotyku, czu¢ miesniowych etc.; w koncu ani krzty uczucia w nim
nie pozostaje. Przestawszy tem samem gra¢ w nim jakakolwiek role,
wyrugowane ze stosunkow zewnetrznych, uczucia cofajg sie do wne-
trza organizmu coraz to glebiej, az wreszcie przybierajg ceche czego$
wytgcznie subiektywnego, czego$ zgota przedmiotowosei pozbawione-
go, czegos tylko ,,duchowego”.

Zrazu jedynie ,Swiat martwy” zostaje pozbawiony elementow
uczuciowych i zmonopolizowany catkowicie przez umyst. Wypchniete
stad, uczucia chowajg sie z koniecznosci w gtgb samego organizmu,
do natury ozywionej, placéwki niezupetnie jeszcze przez umyst zawojo-
wanej. Tu przez dtugi czas odgrywajg w oryentowaniu sie organizmu
powazng role czynnikéw, okreslajacych czynnosci ustrojowe — wszyst-
kie niemal zewnetrzne (ruchy, postepowanie), oraz wiele wewnetrznych
(rumienienie sie ,,ze wstydu”, blados¢ i drzenie ,ze strachu” it. p.).
Atoli i z tego stanowiska umyst powoli je wypedza. Tak, w zyciu
zbiorowem ludzi, w miare (rozwoju ztozonosci stosunkow spotecznych,
prymitywno$¢ wskazéwek uczuciowych, ich zacofanie, niedoktadnosc,
mylIno$¢, uswiadamiajg sie coraz bardziej i znajdujg wyraz w regutach
postepowania. ,,RzadZ sie rozsadkiem”, ,trzymaj na wodzy swe na-
mietnosci”, ,,nie daj sie powodowaé uczuciom”, ,rozum winien Kiero-
waé uczuciem” it. p. maksymy zyciowe wskazujg dobitnie, Zze rozum
ciggle dazy do zastgpienia uczu¢ w dziedzinie postepowania, oraz ze
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zacofane uczucia zbyt czesto znajdujg sie w sprzecznosci ze zbawien-
nemi wskazéwkami umystu. Widzimy w rzeczy samej, jak w miare
rozwoju cywilizacyi w postepowaniu ludzi coraz wiekszg role odgrywa
refleksya, zastanawianie si¢, jak roznig sie, np. pod tym wzgledem
dzieci XIX stulecia od swych przodkéw barbarzynskich w wiekach
$rednich, a jeszcze bardziej od ludoéw dzikich. Ow ideat, pozostawio-
ny nam w spusciznie przez mysl starozytng — ideat medrca, wyzwolo-
nego z uczu¢, rzadzacego sie wytgcznie umystem, nie jest tylko Smie-
szny: jest on wysoce charakterystyczny.

Az do ostatnich czasow w nauce uczucia byty uwazane za czyn-
nik, za przyczyne wielu objawow zwierzecych. Niezmiernie jednak
trudném, wprost niemozliwém, okazato sie jakiekolwiek usystematyzo-
wanie tej ,,przyczyny,” znalezienie jakiejkolwiek ciggtosci pomiedzy
stanami uczuciowemi, jako aktami $wiadomosci, i objawami materyal-
nemi zycia, stowem, okreslenie sposobu dziatania tych ,czynnikow.”
W korcu zasada najmniejszych wysitkow, rzadzaca catym rozwojem
wiedzy, zaczyna i w téj dziedzinie zastepowac niedotezne, zbyt wiele
naderemnéj pracy wymagajace wskazowki uczuciowe przez umysto-
wos¢.  Nowoczesna psychologia uczu¢ stara sie postawi¢ kwestye sto-
sunku wzruszen do czynnos$ci ustrojowych do géry nogami: czynnosci
te nie sg skutkiem wzruszen, lecz raczej odwrotnie. Czynnosci orga-
nizmu tak zewnetrzne jak wewnetrzne zaczynajg by¢ ujmowane, ,,0b-
jasniane”, wylacznie w kategoryach zmystowych, w stosunkach istot-
nie podobnych do stosnnkow ,,$wiata martwego.”

Umyst pobija uczucie na wszystkich punktach. Wkrétce nie-
szczeSliwemu wspdtzawodnikowi zabrakngé moze miejsca we wszech-
Swiecie... Rozwoj zdaje sie dazy¢ do tego, aby w dziedzinie oryento-
wania sie uczucia staty sie czém$ zbyteczném, aby straciwszy zupetnie
role ,,czynnikow”, zamienity sie w jakie$ ,,dodatki” do zjawisk, ujmo-
wanych wytgcznie w kategoryach zmystowych—dodatki, by¢ moze, nie-
zbedne, jako okreSlane przez przyczyne zmystowa, ale nieczynne,
bierne.

VIII.

Jednocze$nie w obozie umystu odbywa sie ten sam proces rozwo-
jowy. Z gory mozna go byto przewidywac, odkad sfera poznawcza
doswiadczenia zréznicowata sie na kilka odrebnych kategoryi zmysto-
wych, odkad w pracowni umystu te sarne funkcye kilka réznych spet-
nia narzadow.
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Poniewaz do zapaséw 0 monopol jednej czynnosci nie dwdch,
lecz wiecej staje rywali, przez to samo walka jest tu bardziej skompli-
kowana, wybicie sie jakiego$ jednego organu zmystowego z po$réd
tlumu walczacych mniej wyrazne, anizeli przy wspétzawodnictwie
umystu z uczuciem. Dzieje t¢j walki—zawite, nie tak przejrzyste, nie
tak prawidtowe, bogate sg w epizody, w ktorych, odpowiednio do wa-
.runkéw bytu gatunku, to ten, to 6w organ zyskuje przewage.

Jednakze w miare tego jak ustroje przystosowujg sie do coraz
obszerniejszej sfery bytu, do warunkéw coraz to liczniejszych, r6zno-
rodniejszych i zawilszych, —jeden narzad coraz wyraZzniej wybija sie
na wierzch. Po$rdd zametu ogdlnej konkurencyi, po$rdd chwiejnych
i zmiennych loséw reszty organéw zmystowych,—on jeden stopniowo,
powoli, ale stale i nieubtaganie, monopolizuje funkcye oryentowania
sie, wdziera si¢ na placowki, zajete przez rywali, wypiera ich i zaste-
puje na wszystkich pozycyach, a wybujaty jego rozwdj, ciagte dosko-
nalenie sie i wysubtelnianie, przerasta coraz bardziej rozwdj wszyst-
kich innych narzadéw zmystowych. Mowie o organie wzroku.

Od samego poczatku swego powstania — w postaci chociazby
pierwotnego oka meduzy—narzad ten nosi znamie wyzszosci. Nie-
znaczne rozmiary, wrazliwo$¢ na dziatania eteru — na wptywy najpo-
wszechniejsze, najsubtelniejsze, jednocze$nie za$ najdelikatniejsze,
najstabsze, a stad najmniej zmian w organizmie wywotujace, — zdol-
no$¢ ujecia najliczniejszych i najréznorodniejszych stosunkdw w naj-
krotszym przeciggu czasu i przy najmniejszem wytezeniu ustroju, —
wszystko to razem i kazde z osobna pozwala mu godnie wypetiac
funkcye oryentowania, dostarcza¢ organizmowi doktadnych i wielora-
kich wskazowek z najmniejszym naktadem energii ustroju, kosztem
najmniejszych jego wysitkdw. Nie dziw wiec, ze zelazne prawo naj-
mniejszych wysitkow tak starannie pielegnowato w naturze organicznej
narzad tak wysoce uprzywilejowany, iz zyska¢ on musiat w koncu
przewage nad resztg narzadoéw oryentacyjnyeh. Przewaga ta musiata
sie zwiekszy¢, zwyciestwo wzroku musiato sie przyspieszy€ i ustalic,
odkad natura po szeregu rozmaitych prob, wydawszy rézne modele
oka typu kierunkowego i mozaikowego, wysilita sie wreszcie na pra-
wdziwy mustersztyk—na typ oka kregowcéw, w ktérym cudowna eko-
nomizacya promieni $wietlnych, nieskoficzenie maty rozmiar komorek
siatkowki obok nieskoriczonej ich ilosci, doniosta zamiana izolacyi op-
tycznej przez nerwowg, wreszcie wspaniate urzadzenie akomodacyjne,
sprawiajg, ze liczba wrazen Swietlnych nie ma granic, ze zatem caty
$wiat uchwycony by¢ moze w ich kategoryi — i to kosztem najmniej-
szego wydatku pracy ustrojowej.
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Najwyrazniej zwyciestwo organu wzrokowego uwydatnia sie
u gatunku, co ze wszystkich istot zywych do najliczniejszych, naj-
réznorodniejszych przystosowat sie warunkéw. U cztowieka najtatwiej
$ledzi¢ ten charakterystyczny proces rozwojowy, albowiem przebieg
jego jest nam, z natury rzeczy, najbardziej dostepny, najbardziej
znany.

Wzrok wdart sie stopniowo na wszystkie posterunki do$wiadcze-
nia, zajete przez inne zmysty. Wszelka wskazowka zmystowa — do-
razna czy odtwarzana — jest dzi$ nieodzownie zwigzana ze spostrzeze-
niem lub wyobrazeniem wzrokowem. Styszac jaki$ dZzwiek, mimowol-
nie szukamy jego zrédta — przedmiotu dZwieczacego; czujgc zapach,
zawsze przypuszczamy jakas rzecz, co pachnie; smaku i dotyku pojaé
nie mozemy bez odnosnych warunkéw wzrokowych i wrazenie ci$nie-
nia, oporu, nie moze sie¢ oby¢ bez wzrokowego stwierdzenia lub wyo-
brazenia pewnego ,,ciezaru”, pewnej ,masy”; ciepto i zimno niechy-
bnie tgczy sie z czems, co grzeje lub ziebi, z czem$ ujetem w kategoryi
wzroku. Obok tego z kazda wskazowka zmystowg tgczy sie spostrze-
zenie lub obraz wzrokowy czeSci naszego ciata, do tej wskazOwki
przywigzanej. Ze 6w najazd wzroku na wszystkie dziedziny do$wiad-
czenia odbywat sie stopniowo, wskazuje istnienie w jezyku charakte-
rystycznych zwrotéw bezpodmiotowych: ,,zimno”, ,ciepto”, ,,grzmi”
i wielu innych, dowodzacych, ze treSci zmystowej tych wyrazen kie-
dy$ nie towarzyszyto poczucie odpowiedniego przedmiotu widzialnego
(co i dzi$ jeszcze si¢ zdarza). Przytern najazd ten miat wszedzie i za-
wsze jedne ceche znamienng: upo$ledzat on inne wskazdwki zmystowe,
pozbawiajac je roli czynnej, odtad najezdcy wytacznie przyznawanej,
wypedzajac je ze sfery dziatania, ze stosunkdw przedmiotowych, zmu-
szajac je do szukania schronienia wewnatrz ustroju, tworzac z nicli
pierwiastek czysto bierny, subiektywny, zalezny od czynnej przedmio-
towosci wzrokowej. Ta ostatnia—i tylko ona—zaczyna by¢ uwazana
za Swiat zewnetrzny, za sfere dziatan, za ,,przyczyne”; reszta chowa
sie do archiwum ,,ducha.” Widzimy tu—mutatis mutandis—scene wal-
ki umystu z uczuciem.

W ten sposdb cate doSwiadczenie nasze przybrato charakter
wzrokowy. Zakres do$wiadczenia wzrokowego stawat sie coraz szer-
szy, az stat sie powszechny, bo niemasz miejsca, gdzieby sie ono
nie wcisneto.  Zostato tez ono najsystematyczniej uporzadkowane, da-
jac przez to jedyng podstawe dla doktadniejszych uogodlnien. Stad
tez wskazOwki wzrokowe najtatwiej odtwarzajg sie w S$wiadomosci,
ktoéra wprost roi sie od nich. Jak nieskonczenie wielkg objeto$¢ wy-
petniajg one w naszych wyobrazeniach w poréwnaniu ze wskazéwka-
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mi innych kategoryi, 0 ile przewyzszajg je swa wyrazistoscig, — o tern
kazdy, zdolny do sainoobserwaeyi, moze sie na sobie przekonaé. To
samo widzimy w jezyku. Przerzucajac kilka razy pierwsze lepsze
ustepy ze stownika Lindego i przygladajac sie pierwiastkom, ktorych
pierwotng idee zmystowg mozna dzi§ jeszcze uchwyci¢, zauwazytem
za kazdym razem, ze pierwiastki pochodzenia wzrokowego liczebnoscig
swa niezmiernie przewyzszaty inne. Z tych za$ ostatnich bardzo wiele
dzi$ zatracito swa idee pierwotng, a wyrazy z nich powstate w Swiado-
mosci wspdtczesnych noszg charakter czysto wzrokowy lub przewaznie
wzrokowy. Tak sie rzecz ma np. z wiekszoscig pierwiastkow dzwie-
kowych, powstatych w okresie tworzenia sie jezyka droga nasladowa-
nia odgtosow przyrody. Jezeli przystuchiwa¢ sie bedziem uwaznie
rozmowie ludzi, mozna dostrzedz, ze bez pordéwnania czesciej uzywaja
oni wyrazéw i zwrotéw, wzbudzajacych wyobrazenia wzrokowe, anizeli
inne. Gdzie tylko idzie o dokladniejsze wyobrazenie sobie czegos,
0 nadanie czemu$ wyrazistosci, plastyki—tam wzrok gra najpierwsza,
jesli nie wytgczng role.  Z pieciu rodzajow sztuk pieknych trzy: archi-
tektura, rzeZba i malarstwo, sg par excellence wzrokowe. W pieknie
stowa pierwiastek wzroku jest nierdwnie czesciej od innych uzywany.
Nie mowig juz tu o stronie opisowej (W najszerszem pojetej znaczeniu),
gdzie mistrze stowa naprawde ,,malujg”, ale o lirycznej i refleksyjnej.
Pod tym wzgledem zadawatem sobie kiedy$ dosy¢ mozotu z drobiazgo-
wem badaniem najbardziej lirycznych i kontemplacyjnych ustepéw
z trzeciej i czwart¢j czesci ,,Dziadow.” Umysnie wybieratem takie,
gdzie wyobrazenia wzrokowe mozna sie byto spodziewa¢ w najmniej-
szej znalez¢ ilosci; swojg droga nadawaty one ton catemu fragmentowi.
Ciekawe bardzo w tym wzgledzie sg: $piew (,,Piesn ma byta juz w gro-
bie”) oraz dwie pierwsze stronice improwizacyi Konrada, gdzie pier-
wiastek dZzwiekowy—whbrew oczekiwaniu, w niezmiernie szczuptej zna-
laztem objetosci; najciekawszem zas$ jest to, ze poeta, chcac uplastycz-
ni¢ dzwieki—piesn, wiasnie wzrokowa postuguje sie wyobraznig, np.:
Piesui ma, tys$ jest gwiazdg za granica Swiata!
I wzrok ziemskKi........ccocovviiiniciniinnn,

Tylko o twojg mleczng droge sie uderzy:
Domysla sie, ze to stonca...............

Ptyricie w duszy mej wnetrznoSciach,
Swieccie na jej wysokosciach,
Jak strumienie podziemne, jak gwiazdy nadniehne .. ..
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Milijon tonéw plynie .....cccccoceevrvrenne.

Zgadzam je, dziele i tgcze,

I w tecze i w akordy i w strofy placze,

Rozlewani je we dzwiekach i w blyskawic wstegach . . . .

................. One (stowa) lecs.
Rozsypujg sie po niebie,

Toczg sie, grajg i $wiecg;

Juz dalekie: czuje jeszcze,

Ich wdziekami sie lubuje,

Ich okragtos¢ dtonig czuje,
Ich ruch myslg odgaduje - - ..

Historya jezyka przedstawia ciekawy, nader zawiklany obraz
walki zmystu wzrokowego ze stuchowym. Pierwotny sposéb porozu-
miewania si¢ polega gtdwnie na gestykulacyacli i mimice; widok od-
powiedniego ruchu ciata, odpowiedniej gry miesni twarzy, jest tu bodz-
cem, wywotujacym caty szereg skojarzonych z nim wyobrazen; jezyk
jest tu zatem przewaznie wzrokowy, a jego ,stowa” przedstawiajg sie
jako symbole wzrokowe, przywigzane do statej treSci doSwiadczenio-
wej. Atoli jednocze$nie rozwija sie¢ coraz bardziej porozumiewanie sie
za pomoca dzwiekdw, wypierajac stopniowo system gestykalacyjno-mi-
miczny: z tych bowiem sposob6w, jakiemi cztowiek wtedy rozporza-
dzat, wymagat on najmniejszej straty energii ustroju. Ta sama jednak
zasada najmniejszych wysitkdw, co wyniosta symbole dzwigekowe po-
nad mowe wzroku i ruchu, w miare rozszerzenia si¢ stosunkdw ludz-
kich i wzrastajacej potrzeby zachowania i utrwalenia zdobyczy do-
Swiadczenia zbiorowego, rehabilituje mowe wzrokows, odradzajac ja
W postaci nowej — pisma, zyskujacego coraz wieksze rozpowszechnie-
nie, wciskajacego sie stopniowo we wszystkie sfery porozumiewania
sie i powoli wypierajgcego stamtad jezyk dzwiekowy. Pierwotny typ
tego nowego Srodka porozumiewania sie powstaje obok mowy dZwie-
kowej i niezaleznie od niej: pismo hieroglificzne i hieratyczne jest
w istocie jezykiem wytacznie wzrokowym obok jezyka stuchowego;
jest to malarstwo praktyczne, ktoérego rozwoj, kierowany zasadg naj-
mniejszych wysitkow, tam gdzie go nie ttumi wspétzawodnictwo inne-
go typu, doprowadza do prawdziwej algebry jezykowej (Chiny). Od
chwili jednak wynalazku pisma alfabetycznego typ ten zostaje zanie-
chany i zastgpiony przez nowy, bez poréwnania ekonomiczniejszy.
Bezpo$rednie malowanie idei ustepuje z placu przed oryginalnym kom-
promisem wzroku i stuchu, gdzie juz nie stata treS¢ wyobrazeniowa,
lecz jej symbole dZzwiekowe, sama mowa stuchowa, ujete sg w kate-
goryi symboléw wzrokowych; gdzie wzrok, dotad biegnacy obok stu-
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chu na arenie porozumiewania sie, wskakuje mu na kark, robigc zen
swego ttdmaeza i stajac sie odtad jezykiem jezyka. Spychana do roli
posrednika pomiedzy pismem a wyobrazeniami, mowa dZzwiekowa
w tej roli doznaje stopniowego uproszczenia, dorazne wyobrazenia
dzwiekowo-rucbowe zastepowane zostajg przez odtwarzane, w tych
za$ ostatnich pierwiastek dzwiekowy stabnie, pozostaja gtdéwnie stabe
czucia ruchow aparatu gtosowego. A do takiej roli podrzednej spycha
sie nieodzownie mowa dzwiekowa wszedzie, gdzie tylko wciska sie
wzrok w postaci pisma. A wciska on sie, dzieki swej przyrodzonej
wyzszosci, w coraz to nowe dziedziny i zakatki porozumiewania sie,
zajmujac mowie dZwiekowej coraz to wiecej miejsca, co nie przeszka-
dza jej rozwijaC sie na niezupetnie jeszcze zajetych przez pismo pla-
cowkach, a nawet przy pewnych specyalnych warunkach odzyskiwac
cze$¢ utraconych posterunkéw (np. wobec wynalazku telefonu i fono-
grafu).

Zatrzymalem sie nieco dtuzej nad jezykiem jedynie dlatego, aby
na tym przykfadzie cho¢ w grubych rysach pokazac, jakie to zawikia-
ne sg dzieje walki o byt pomiedzy narzadami, z jakiemi to wahaniami,
zboczeniami, przestankami, zwigzane jest wybijanie sie jakiego$jedne-
go wspotzawodnika.

Wszedzie, gdzie tylko funkcya oryentowania dochodzi do wie-
kszej Scistosci i pewnosci, wykonywa jg wytacznie wzrok. Wszystkie
miary—a mozliwo$¢ mierzenia jest pierwszym warunkiem dokfadnego
poznania zjawisk—sg wzrokowe. Wskazowki zmystu ciepta i zimna
stajg sie Smiesznie pierwotnemi wobec termometru; sadzenie o objeto-
$ci podtug dotyku i czu¢ mieSniowych nie moze by¢ nigdy Sciste;
0 ciezarze i ci$nieniu tylko waga doktadniej poinformowaé nas moze;
czas nawet od wiekéw okreslano w stosunkach przestrzennych.

Rozwoj wiedzy — to state sprowadzanie wszystkich zjawisk do
kategoryi wzroku, to stopniowe monopolizowanie funkeyi oryentowania
sie przez ten uprzywilejowany zmyst, to ciggte rugowanie innych zmy-
stow ze sfery poznawania. Akustyka ani mysli oryentowac sie wsrod
dzwiekow wskazowkami stuchowemi: dZzwiek kamertonu jest to ,,wia-
Sciwie” jego ruch, drganie jego masy, co za posrednictwem falowania
Srodowiska atmosferycznego udziela sie naszemu uchu, by stad po ner-
wach doj$¢ do osrodkéw mozgowych i tam wywota¢ odpowiedni ,,stan
podmiotowy” —czucie dZzwiekowe; sita, wysokos$¢, barwa dzwieku, by-
najmniej nie okres$lajg sie w kategoryi stuchu, lecz za pomocg elemen-
tow wzrokowych. ,,Ciepto” w fizyce, to nie owo czucie ciepta i zimna;
to po prostu ruch czasteczkowy; teorya ciepta doskonale sie obywa bez
zmystu temperatury. Istote zapachu stanowi oddziatywanie czasteczek,
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promieniujgcych z pewnych ciat, ktoérych wierzchnia warstwa tatwo
sie ulatnia,—na narzad wechu. Przyczyna smaku polega¢ ma réwniez
na pewnem chemicznem oddziatywaniu ciat na powierzchnie jamy
ustnej; oddziatywanie to pojmuje sie tylko w kategoryi wzrokowej.

Tak wiec wszystkie inne zmysty zostaty wypedzone ze zjawisk
Swiata zewnetrznego. Ten ostatni nie posiada w sobie nic z czu¢ stu-
chowych, cieplnych, wechowych, smakowych, dotykowych, miesnio-
wych. Pozostat w nim jedynie wzrok. Reszta zmystow skazana na
wygnanie do ,,podmiotu.”

Dalej, poniewaz wszystko sie pojmuje, wszystko sie objasnia
tylko w funkcyi wzroku, przeto jedynie wskazowki wzrokowe noszg
charakter czynny. Tylko one moga by¢ ,,przyczyng”, ,,istotg”, tylko
one sg w stanie co$ ,,wywotywac.” Inne zmysty, wywiaszczane coraz
bardziej z czynnosci oryeritowania, przybierajg charakter bierny: pa-
trzymy na nie, jako na co$, co tylko ,,skutkiem” by¢ moze, lub co tyl-
ko ,towarzyszy” przebiegowi wzrokowemu, co tylko jest jego ,,do-
datkiem...”

Wreszcie, koniecznem nastepstwem monopolu -wzrokowego jest
olbrzymia nieproporcyonalno$¢ rozwoju doswiadczenia wzroku w sto-
sunku do do$wiadczenia reszty zmystow. Doswiadczenie, zdobywane
za pomocg wzroku, zostato doktadnie usystematyzowane, zanim do-
Swiadczenie, inng drogg nagromadzane, zdotato sie¢ jako tako uporzad-
kowa¢ Bogactwo spostrzezen i eksperymentéw w dziedzinie zjawisk
wzrokowych pozwolito na ustanowienie pomiedzy temi zjawiskami
ciagtosci, na powigzanie ich taicuchem przyczyn i skutkéw, albowiem
dziatanie ich, dzieki obfitosci doswiadczenia wzrokowego, dato sie
okresli¢, dato sie uja¢ w pewne normy; tymczasem, przy skapym za-
pasie doswiadczenia innych zmystow — nieodzownem nastepstwie upo-
$ledzenia ich jako wskazdwek oryentacyjnych, niepodobna okresli¢
dziatania zjawisk, przez nie wyrazanych, tern samem niemozebne
jest znalezienie pomiedzy niemi zwigzku, ciggtosci. To blizej wyjasnia
wyzej napomknietg bierno$¢ wskazowek, dostarczanych przez inne
zmysty, oraz zmonopolizowanie roli czynnej przez zjawiska wzrokowe

IX.

Na tern jednak nie koniec.

W samym zmysle wzrokowym odbywa sie taz walka o byt po-
miedzy rozmaitemi jego elementami, réwniez zwigzana z monopolem
jednych, wypieraniem drugich.
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Wskazdwki wzroku nie sg jednakowe; zmyst ten nie jest jedno-
rodny. Widzimy w nim rozmaite pierwiastki: barwe, ksztait, ruch etc.

Pierwiastki te dla funkcyi oryentowania sie nierdwng posiadajg
warto$€.  Najsprawniejszym okazat sie pierwiastek ksztattu i ruchu,
bedacy prawdopodobnie kombinacyg czué¢ wiasciwie S$wietlnych z czu-
eiami migsniowemi, dostarczanemi przez mieSnie oka (miesnie akomo-
dacyjne oraz rzadzace ruchami gatki ocznej). Element barwy nie mo-
ze sie z nim rownac, jakkolwiek niegdy$ w oryentowaniu sie wsrod
zjawisk pierwszorzedng grat role, a i dzi$ jeszcze nie mate oddaje
ustugi. Wieksza cze$¢ poprzedniego ustepu, omawiajgcego wybijanie
sie wzroku ponad inne kategorye umystowosci, wiasnie do pierwiastku
ruchu sie stosowata.

Dazeniem wiedzy jest sprowadzi¢ wszystkie zjawiska do zjawisk
ruchu. Otwarcie sie do niego przyznajg fizycy i chemicy, przyjmujac
wspolnie teorye atomistyezng, skiadajaca sie wytacznie z wyobrazen
ksztattu i ruchu: barwa sie abstrahuje. Co ciekawsze to to, ze optyka
sprowadza zjawiska barw do zjawisk ruchu: taka lub inna barwa ma
by¢ jedynie odczuwaniem takich lub innych drgan eteru; jej jakos¢,
natezenie okresla sie sposobem falowania tego hypotetycznego $rodo-
wiska. Barwa nie jest przeto istotng wiasnoscig przedmiotu; w Swie-
cie zewnetrznym niemasz kolorow, jest tylko ruch. Barwy uciekajg
z ,,materyi”, by sie schowa¢ do ,,ducha...”

Tylko w zjawiskach ruchowych mozna byto przeprowadzié ni¢
ciaggtosci, ze wzgledu na najobfitszg ich ilos¢ w doswiadczeniu ludzi-
kiem. Tylko w zjawiskach ruchu udato sie okresli¢ sposéb ich prze-
biegu, sposdb ich dziatania. Stad ruch, i tylko ruch—jest zjawiskiem
czynnem, jest ,przyczyng”, jest ,istota.” Zadna inna kategorya zja-
wisk nie posiada tej cechy.

Swiat zewnetrzny, wyzuty z uczué, gtuchy, niedotykalny, pozba-
wiony smaku i wechu, ogotocony z muskulatury, wytarty z wszelkiej
barwy,—wypetnit sie ostatkiem zmystowosci, jaka sie jeszcze w nim
zostata—wskazdwkami ruchomemi.

Wyrzuciwszy z siebie pierwiastki jakosciowo rdzne, osiagnat on
przez to wysoki stopien jednorodnosci, utatwiajacej niestychanie za-
prowadzenie w nim fadu i ciggtosci. Za to ,,podmiot”, ,,duch” zbo-
gacat sie w r6znorodno$¢ jakosciowa, w miare jak ,,przedmiotowosc,”
»materya” ubozala: c6z, kiedy owo bogactwo nie na wiele si¢ przyda-
to—nie tylko z powodu gtebokich roznic jakosciowych, utrudniajacych
niestychanie znalezienie ciggtosci i porzadku, ale dlatego réwniez iz
bogactwo owo skitada sie ze zbiegéw, z pobitych inwalidow, z nie-
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szcze$liwych zapasnikdw w walce o byt, iz bogactwo owo sktadato sie
nie z elementéw czynnych, lecz z pierwiastkoéw, ze swej czynnosci wy-
wiaszczanych...

X.

Taki jest, w najgrubszych zarysach, rozwoéj doSwiadczenia, Fun-
kcya oryentowania sie wykonywana jest nie przez jeden, lecz przez
kilka organdw, nie przez jedng, lecz przez kilka kategoryi wskazdwek.
Pomiedzy temi r6znemi organami, pomiedzy temi rozmaitemi katego-
ryami do$wiadczenia zachodzi walka o byt, wspotzawodnictwo: prze-
dewszystkiem, pomiedzy uczuciem a umystem, nastepnie pomiedzy ro-
zmaitemi kategoryami umystu, wreszcie wewnatrz tego samego narza-
du—pomiedzy pierwiastkami tej samej kategoryi. Trzy te momenty,
wyodrebnione przezemnie z powoddéw zrozumiatych, w rzeczywistosci
istniejg wspotczesnie, w nierozerwalnym splocie zycia. Nicig przewo-
dnig tego niezmiernie zawiklanego procesu rozwojowego, porzgdkowa-
nego i kierowanego przez prawo najmniejszych wysitkéw, jest po-
chtanianie funkcyi oryentowania sie przez pierwiastek wzrokowo-ru-
ehowy i jednoczesne wywtaszczanie z tej funkcyi innych kategoryi do-
Swiadczenia.

Ten szczeg6lny charakter rozwoju doswiadczenia rzuca pewne
Swiatto na odwieczng zagadke materyi i ducha.

Naprzod, rzuca on pewne $wiatto na samg tres¢ obudwdch termi-
néw zagadnienia.

Cafe nasze doswiadczenie uktada sie w dwa bieguny przeciwle-
gle: obiekt i subiekt, materye i duch, obejmujgce wszystkie kategorye
wskazéwek informacyjnych, jakiemi ustrdj nasz rozporzadza. Stosu-
nek tych dwu stron naszego bytu, pod wzgledem ich tresci i objetosci,
nie jest jednak staty i zmienia sie wraz z rozwojem duchowym, Ktore-
go historya przedstawia ciagte przelewanie sie doswiadczenia z jedne-
go bieguna do drugiego.

R6znorodnos¢ Swiata zewnetrznego coraz bardziej sie zmniejsza;
staje on sie coraz bardziej jednorodnym. W miare tego, jak w ogol-
nym zamecie walki o byt jedna kategorya wskazéwek, spetniajaca
funkcye oryentowania sie kosztem najmniejszego wydatku energii
ustroju, zabiera te funkcye w monopol, zastepujac, wypierajgc i upo-
$ledzajac inne wskazowki, — te ostatnie opuszczajg Swiat zewnetrzny,
pozostawiajac go tej jednej kategoryi uprzywilejowanej. Uczucia naj-
wczesniej zostaty z niego wyrugowane, przeniesione do bieguna pod-
miotu; materya zostata najwczes$niej od uczu¢ wyodrebniona, pojmo-
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wana jako co$, co zupetnie od nich jest rozne, co nic nie ma z niemi
wspdlnego.  Stopniowo ten sam los spotyka rozmaite kategorye umy-
stowosci: wskazowki stuchowe, smakowe, wechowe, dotykowe, ciepl-
ne, miesniowe, usuwajg sie z ,,obiektu”, wypetnianego coraz wylkacz-
niej przez wzrokowe; wreszcie z tych ostatnich pierwiastek barwy cofa
sie wraz z innemi do bieguna ,,ducha”, a w ,materyi” z r6znorodnych
kategoryi wskazowek pozostaje wytgcznie jedna—wzrokowo-ruchowa.
Ona tylko jest rzeczywistoscig; dzwigk, zapach, kolor etc. sg to tylko
,»pozory”, wywotane przez drganie masy powietrznej, przez chemiczne
dziatanie ulatniajgcych sie czasteczek, przez falowanie eteru i t. p.
Ona jedna stanowi ,,materye”, wszystkie inne sg jedynie czems, co
nam sie ,,zdaje”, czego jednak niemasz w rzeczywistosci zewnetrznej —
sg tylko ,,stanami podmiotowemi.”

Do takiego pojmowania materyi doprowadzit nas zywiotowy ro-
zwo0j doswiadczenia. Chcac przeto staé na wysokosci dzisiejszej jego
epoki, musimy, przy rozpatrywaniu, zagadnienia podmiotu i przedmio-
tu, odpowiednio ustosunkowac tre$¢ obudwu tych terminéw. W Swie-
cie materyi nie mozemy przypuszcza¢ nic poza wskazéwkami wzroko-
wo-ruchomemi; musimy wykluczy¢é z niego nie tylko catg sfere uczug,
nie tylko wszystkie wskazowki odtwarzane, ale réwniez wszystkie do-
razne wskazowki zmystowe innych kategoryi: dorazne czucia barwy,
dzwieku, ciepta i t. d., uwazajac je wszystkie tylko za stany podmio-
towe i zbogacajac niemi w ten sposéb biegun ducha.

Nie miatoby sie zadnej podstawy do twierdzenia, ze rozwoj pozna-
nia na obecnem zatrzyma sie stadyum, ze pojecie dzisiejsze materyi
i ducha nie ulegnie kiedy$ zmianie, ze, np., $wiat materyi nie zubozeje
jeszcze bardziej, Swiat za$ ducha jeszcze wiecej sie nie zbogaci. Tego
tylko napewno nie ma sie czego obawia¢, aby $wiat materyi ogotocony
zostat z wszelkich wskazowek, jak tego chce metafizyka, uwaza-
jaca materye to za jaka$ ,substancye”, zjawisk pozbawiong, to za
»-mozliwo$¢ wrazen” (Mili) i nie baczaca, ze tern samem zamiast rzeczy-
wistosci tworzy niepojety fikcye, ze z calej materyi robi wielkie nic...

Z rozbioru naszego widzimy, ze materya i duch — sg to pojecia
zmienne, o ile ze stosunek zawartosci obudwoch zmienia sie wraz
z rozwojem do$wiadczenia. C0z wiec jest w nich statego, stanowig-
cego o ciggtej ich przeciwstawnosci?

Dzi$ powiadamy, ze cechg 0g6lng materyi jest rozciagtos¢, kto-
rej wiasnie brak aktom podmiotowym. Ale nie jest to nic innego, tyl-
ko uswiadomienie sobie tego faktu, ze dzi§ w materyi przypuszczamy
tylko wskazdwki wzrokowo-rucliowe, zyjac w okresie rozwoju, gdzie
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ten wiasnie, a nie inny zmyst zmonopolizowat calg sfere zewnetrz-
nosci...

Czy jednak nowy punkt widzenia, jaki nam daje uchwycenie
charakteru rozwoju do$wiadczenia, nie naprowadza nas na istotniej-
szy, szerszy poglad na ducha i materye?

Zdaje sie, ze tak.

WidzieliSmy, ze skfadnikami materyi pozostajg zawsze wska-
zO6wki najwyborowsze—te mianowicie, ktore funkcye oryentowania sie
spetniajg z najmniejszym w danych warunkach naktadem energii
ustrojowej i ktore dzieki temu zabierajg te funkcye na swg wylaczng
wiasnos¢, pozbawiajac jej inne; ze monopolizowanie czynnosci oryen-
towania sie przez pewien rodzaj wskazéwek jest rownowazne ze sto-
pniowem pochtanianiem catej sfery naszego doswiadczenia przez te
wiasnie wskazowki, ze przeto doswiadczenie jedynie w obrebie tych
ostatnich bywa doktadniej uporzadkowane, usystematyzowane i fancu-
chem ciggtosci spojone.  WidzieliSmy z drugiej strony, ze ze Swiata
zewnetrznego rugujg sie i do dziedziny podmiotu przenosza te katego-
rye naszego do$wiadczenia, co pod wzgledem swej wartosci, jako zna-
kow informacyjnych, doréwnac innym nie moga, co czynno$¢ oryento-
wania si¢ mniej sprawnie niz inne wykonywaja; ze upo$ledzenie ich
jest nieodzownie zwigzane ze wzglednem zmniejszeniem sie ich sfery
dziafania; ze wiec w tych kategoryach doswiadczenia nie ma tego ta-
du, tej organizacyi, tej znajomosci sposobu dziatania ich pierwiastkow
sktadowych, co stanowi wiasnie rekojmie pewnosci i doktadnosci na-
szej wiedzy.

Mimowoli nasuwa sie¢ tu nader pociggajaca hypoteza: czy histo-
rya wyodrebnienia sie materyi i ducha z przypuszczalnie nierozréznico-
wanego doswiadczenia pierwotnego nie jest czasem rdwnoznaczna
z dziejami walki o byt rozmaitych narzadéw oryentacyjnych, z dzieja-
mi powstawania coraz wylgczniejszego monopolu jednej kategoryi
wskazdwek, wypierajgcej inne z areny oryentowania si¢? czy przeciw-
stawno$¢ podmiotu i przedmiotu nie jest po prostu przeciwstawnos$cig
tych dwdch obozéw kategoryi wskazéwek — zwyciezajacego i zwycie-
zanego,—wytworzong i rozwijang przez zasade najmniejszych wysit-
kéw? czy dziedzina materyi nie jest to poprostu ta kategorya wskazo-
wek, ktdra stanowi zorganizowang cato$¢ doswiadczalng, najdokta-
dniej uporzadkowang, mozliwie ciggla, dzieki czemu sposéb dziatania
jej pierwiastkow sktadowych, $ciSle z sobg zwigzanych i okre$lone
miejsce w catosci zajmujacych, jest okreslony, jest znany, dajac tém
samem wskazéwkom odnosnym ceche nieomylnosci; ,,duch” zas$, czy



MATERYA | DUCH. 53

nie jest to poprostu reszta kategoryi wskazoéwek, wiasciwosci tych nie
posiadajacych?

Niestety, niezupetnie. Sprowadza¢ materye do jednych, a ducha
«do innych kategoryi wskazéwek bytoby btedem, gdyz ani pierwsze
w catej swej objetosci nie wchodzg w skiad obiektu, ani drugie tern
samem nie sg wytgcznemi sktadnikami podmiotu.

Sek w tern, ze kazda kategorya wskazowek ma dwa dziaty: dziat
wskazowek doraznych i dziat wskazdwek odtwarzanych, — takich, co
sie taczg ScisSle z doswiadczeniem zewnetrznem, z materya, i takich,
ktore, stojgc niejako poza niem, nie sg z niem w bezpo$redniej stycz-
nosci. Otz te ostatnie, o ile sg uSwiadamiane jako takie, wszystkie
zaliczane sg zawsze do sfery podmiotu — i tylko podmiotu, bez wzgle-
du na kategorye, do jakiej naleza. Co sie tyczy wskazéwek doraznych,
to przynalezno$¢ ich do materyi lub ducha zalezy od kategoryi, ktorej
sktadniki stanowig. W kategoryach najlepiej usystematyzowanych,
pod wzgledem wartosci informacyjnej najwyborowszych, wypetniaja
one sobg materye; w kategoryach upos$ledzonych emigrujg stopniowo
do podmiotu. Tak dzi$, np., dorazny bol lub dorazne zadowolenie,
dorazne odczucie smaku, zapachu, barwy, ucisku i t. d. wttaczane sg
do dziedziny stanéw podmiotowych. Dorazne (lub przypuszczalnie
dorazne) wskazowki ksztalttu i ruchu stanowig wytgczng tres¢ materyi,
ale tylko dorazne; o ile za$ sg uswiadamiane, jako odtwarzane, sta-
nowig czes¢ ducha.

Rzetelne okreslenie ogo6lne materyi i ducha powinno ujgé w jedng
cato$¢, dac jeden ogolny wyraz—z jednej strony wszystkim wskazdw-
kom doraznym, jakie po wszystkie czasy wypetniaty pojecie materyi,
z drugiej—wszystkim wskazéwkom doraznym i odtwarzanym, jakie
kiedykolwiek byly treScig ducha. A jesli nie ma by¢ powierzchowne,
to powinno ono streszcza¢ w sobie o0gdlng zasade, podtug ktérej do-
Swiadczenie uktada sie w jeden lub drugi biegun.

Postawiona powyzej hypoteza ten ma brak widoczny, ze bioragc
pod uwage jedynie rozmaite kategorye wskazéwek, nic nie mowi
o charakterystycznym rozdwojeniu kazdej kategoryi na cze$¢ dorazng
i odtwarzang. Sprobujmy przeto znalez¢ zasade owego rozdwojenia,
badajac stosunek wskazéwek doraznych i odtwarzanych, i zobaczyé,
czy nie wigze sie ona Scisle z niedostateczng hypoteza naszg, czy nie
stanowi ona z nigjednej spojnej catosci?

Rozdziat doSwiadczenia pomiedzy dwie sfery — dorazng i odtwa-
rzang — jest procesem zmiennym. Wskazowki, uswiadamiane zrazu
jako dorazne, czesto zaliczane sg potem do rzedu wskazéwek odtwa-
rzanych.
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Oddawna juz ludzie uwazajg marzenia senne za ,marzenia”, za
stany wylgcznie odtwarzane. Nie tak je sobie jednak prawdopodobnie
uswiadamiali odlegli nasi przodkowie dzicy, nie tak sie na nie zapa-
trujg mate dzieci. Brak tu rozréznienia widziadet sennych od wypad-
kow rzeczywistych, w $wiecie zewnetrznym napotykanych; doswiadcze-
nie senne zlewane jest z doSwiadczeniem na jawie; wskazOwki, stano-
wigce tres¢ snu, nie sg uswiadamiane jako odtwarzane, lecz jako do-
razne. P&zniej dopiero, w miare tego jak wskazowki senne staja
w sprzecznosci z systemem doswiadczenia zewnetrznego, w miare tego
jak okazuje sie, ze nas ,,omylity”, ze sg ,,ztudne”, — przybierajg one
charakter jjar exceiZence subiektywny, charakter wskazowek odtwa-
rzanych.

Cala obszerna sfera t. zw. ,,ztudzen” przedstawia nam 6w proces
przenoszenia sie wskazowek z dziedziny doraznosci do dziedziny od-
twarzania. Zrazu dang wskazoéwke usSwiadamiamy sobie jako dora-
zng; dopiero potem, gdy okazuje sie ona nieodpowiednig wzgledem
uporzadkowanego doswiadczenia zewnetrznego, gdy w jego zorganizo-
wanym systemie miejsca znalez¢ nie moze, gdy staje sie niewtasciwa,
przedstawia sie nam jako ,,poz0r”, jako stan czysto podmiotowy, jako
wskazOwka odtwarzana. Wogble mozemy powiedzie¢, ze wskazowka
wszelkiej kategoryi przybiera ceche odtwarzanej wtedy, gdy staje
w sprzecznosci z eatoscig doSwiadczenia usystematyzowanego. Wyodre-
bnienie sie wskazéwek doraznych i odtwarzanych z do$wiadczenia
pierwotnego, przypuszczalnie niezréznicowanego, jest identyczne z pro-
cesem organizowania sie dosSwiadczenia, przy ktorym wskazowki, nie
kwalifikujace sie do tej organizacyi, swa obecnoscig psuja tad usyste-
matyzowanej catosci do$wiadczeniowej, Sg z niej rugowane, tracac
tym sposobem zwigzek z nig, stajgc poza jej obrebem i tern samem
przybierajgc owo charakterystyczne znamig, wyrdzniajace wskazowki
odtwarzane.

Atoli proces ten zachodzi nie tylko wewnatrz kazdej kategoryi
wskazowek. WidzieliSmy, ze analogiczny proces ma miejsce réwniez
w walce o byt rozmaitych kategoryi wskazéwek doraznych,
gdzie wystepuje monopolizowanie fuukcyi oryentowania sie przez je-
dne kategorye, zwigzane z wzglednie najscislejszem organizowaniem
sie do$wiadczenia wewnatrz ich, oraz wypieranie ze sfery oryentowa-
nia sie kategoryi innych, wsréd ktérych doSwiadczenie nie odznacza
sie ani takim obszarem ani takiem uporzadkowaniem. W miare tego
jak monopol pewnej kategoryi (np. wzrokowo-ruchowej) staje sie co-
raz bardziej stanowczym i wylgcznym, tern samem dos$wiadczenie,
w jej obrebie organizujgce sie, staje sie coraz wyrazniej jedynym
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przedstawicielem do$wiadczenia usystematyzowanego i tern samem ro-
wniez wskazowki innych Kkategoryi, jako nie licujgce z catoscig do-
$wiadczenia uporzadkowanego, sg z tego ostatniego wykluczane, przy-
bierajgc ceche podmiotowosci. Poniewaz proces ten w zasadzie nie
rozni sie od wskazanego powyzej procesu wyodrebniania sie wskazo-
wek doraznych i odtwarzanych; poniewaz i tu zachodzi rugowanie
z catosci doswiadczenia uporzadkowanego wskazowek porzadkowi tej
catosci nieodpowiednich, to nalezatoby oczekiwa¢, ze wyrugowane
wskazowki dorazne powinny przybra¢ ceche odtwarzanych. Jezeli to
nie ma miejsca, objasnia sie to tern, ze jeszcze nie wybita chwila bez-
wzglednego monopolu jakiej$ jednej kategoryi wskazowek, ze inne
kategorye, cho¢ upo$ledzane i wypierane coraz bardziej, przeciez nie-
zupetnie jeszcze ustgpity z pola doswiadczenia zorganizowanego, a nie-
ktore z nich dzielnie sie nawet jeszcze trzymaja, jakkolwiek, by¢é mo-
ze, dni ich sg policzone. Tak np. kategorya wzrokowo-ruchowa pa-
nuje dzi$ wytgcznie w teoryi; w zyciu atoli powszedni¢m, jak réwniez
w praktyce naukowej, inne zmysty, cho¢ zdegradowane do roli pomoc-
niczej, majg jeszcze obszerne pole: tak np. zapach, smak, kolor i t. p.
oryentujg nas w badaniu zjawisk chemicznych; barwa jest wazng wska-
z6wka przy takiej, np. analizie spektralnej i t. p. Stad to noszg one
charakter potowiczny: z jednej strony—w teoryi, uznajemy je za pozo-
ry, za stany subiektywne, z drugiej strony jednak mimowolnie czynimy
je czescig doSwiadczenia usystematyzowanego, przez co niezdotaty one
jeszcze straci¢ charakteru doraznego i uswiadomic sie jako wskazowki
odtwarzane. Widzimy! jednak pod tym wzgledem stopniowanie, od-
powiadajgce Scile wartosci oddzielnych kategoryi wskazéwek. Dora-
Zne uczucia, jako wskazowki najposledniejsze i stad najbardziej nie-
odpowiednie organizaeyi dosSwiadczeniowej, najbardziej zblizajg sie do
stanéw odtwarzanych, najtrudniej dajac sie odr6zni¢ od uczué odtwa-
rzanych i jednocze$nie bedac uswiadamiane, jako ze wszystkich kate-
goryi najsubiektywniejsze. Na drugim krancu, barwy dorazne tak gte-
bokie jeszcze w glebie do$wiadczenia usystematyzowanego majg ko-
rzenie, ze sktonni nawet bywamy do przypuszczenia, jakoby istniaty
one w Swiecie niezaleznie od subiektu — ,,nawet gdyby nas wcale nie-
bylo.”

Po tych wywodach o$mielam sie twierdzi¢, ze réznicowanie sie
ogotu doswiadczenia na dwie sfery—podmiotowg i materyalng, —jest
identyczne z procesem porzadkowania si¢ doswiadczenie, z wyodreb-
nianiem sie wsréd chaosu rozmaitych wskazéwek usystematyzowanej
i ciggle sie systematyzujacej catosci doSwiadczeniowej. Ta to catosé
zorganizowana, gdzie wskazowki sg wzgledem siebie usystematyzowa-
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ne, gdzie kazda z nich ma okre$lone miejsce, gdzie wskutek tego noszg
one charakter statosci, ciggtosci, pewnosci, stanowi materye, dziedzi-
ne obiektywna; a wszelka wskazowka, znajdujaca w niej miejsce, uwa-
za sie za objaw materyalny. Te za$ wskazowki, ktore do doSwiadcze-
nia usystematyzowanego wcieli¢ sie nie sg zdolne, ktére do jego orga-
nizacyi sie nie nadaja, ktore tem samem zostajg zen wykluczone, jako
Z niem sprzeczne, uswiadamiajg sie jako duch, jako stany podmioto-
we. Bedac wyrzutkami spotecznosci dosSwiadezeniowej, nie znajdujac
w doswiadczeniu okreSlonego miejsca, stalego punktu oparcia, tem sa-
mem przybierajg 6w charakter nieokre$lony, niewymierny, niemozliwy
do zlokalizowania—charakter podmiotowy. Kiedy wskazowki inne,
wiasnie dzieki ich usystematyzowaniu, zyskuja ceche trwatosci i cig-
gtosci,—pomiedzy niemi brak tego fancucha: cechujg sie one wiasnie
tem, Ze sg przerywane, ze powstajg i znikajg. Wreszcie kiedy do$wiad-
czenie materyalne odznacza si¢ pewnoscig, nieomylnoscia, ,rzeczywi-
stoscig”, wskazowki z niego wyrugowane przybierajg charakter pozo-
row, ztudzen, charakter idealny.

Zwr6ce tu uwage na znamienny fakt, Zze idealizm logiczny, co
przewracajac $wiat do gory nogami, zamiast systemu dos$wiadczenia
materyalnego silit sie postawi¢ organizacye pewnej czesci stanéw pod-
miotowych, mianowicie poje¢, — gdy zaczat tworzy¢ te organizacye,
jednoczesnie poczat sie materyalizowae. Subiektywne ,,ja” Fichtego
u Schellinga zamienia sie na ,,duch obiektywny”, ten za$§ w reku He-
gla, ostatniego wielkiego organizatora $wiata podiug zasad logiki,
przeistacza sie w iScie rzeczowsy ,,idee absolutna.” Analogiczny proces
widzimy w idealizmie starozytnym: wychowanka anarchii subiekty-
wnej sofistow, przedmiotowa ,definicya” Sokratesa, nabiera ciala
i krwi materyi, przetwarza sie w dotykalng niemal ,jidee boskg’
w dyalogach Platona, co poteznym wzlotem mysli uczynit ze $wiata
jeden wielki organizm logiczny. Inie mogto by¢ inaczej...

Z punktu widzenia mechanizmu biologicznego, 6w proces syste-
matyzowania sie do$wiadczenia, sortujgcy je pomiedzy dwa bieguny
przeciwlegte, przedstawia sie jako walka o byt pomiedzy nagromadza-
jacemi sie z biegiem czasu rozmaitemi kategoryami wskazowek, jak
rowniez pomiedzy nieustannie powstajgcemi wskazowkami wewnatrz
kazdej kategoryi. Wielka zasada najmniejszego oporu, najmniejszej
straty energii ustrojowej, najmniejszych wysitkow, powotuje do zycia
ten proces, porzadkuje chaotyczny konglomerat wskazowek, wybiera
i uktada je wzgledem siebie tak, aby funkcya oryentowania sie z naj-
mniejszym nakfadem pracy ustrojowej odbywaé sie mogta, stowem,
tworzy prawdziwy organizm doSwiadczeniowy i Kieruje nadal jego ro-



SIATERYA | DUCH. 57

zwojem.  Ma tu miejsce pewien dobor naturalny wskazéwek doswiad-
czeniowych.

XI.

Wejrzawszy nieco glebiej w tres¢ materyi i ducha, rozpatrzywszy
te obadwa bieguny do$wiadczenia na tle zywiotowego jego rozwoju,
przyjrzyjmy sie zagadnieniu, od wiekOw stojgcemu otworem i sprobuj-
my uswiadomic sobie i wyjasni¢ te nieprzeparte przeszkody, jakie na-
potyka wszelka préba syntezy obiektu i subiektu.

Rozpatrzmy fatalng zagadke w tym stanie, w jakim znajduje sie
w dobie niniejszej, wobec rozwoju wiedzy fizycznej z jednej i psycho-
logii eksperymentalnej z drugiej strony. W dobie tej charakter usito-
wan w celu jej rozwigzania zmienit sie znamiennie: ludzie nie marzg
juz, jak ongi metafizyka, o natychmiastowej na nig odpowiedzi, tylko
szukaja drogi, po ktérej mozliwem bytoby zaczaé prace w kierunku
jej rozwigzania. Widac tu pietno XIX stulecia.

| odrazu staja przed nieprzebyty zaporg: jest nig prawo przyczy-
nowosci.

Warunkiem syntezy objawdéw materyalnych i duchowych, zlania
ich w jaka$ spojng catos¢, jest mozliwos¢ zwigzania ich fancuchem
przyczynowosci. Lecz w tern wiasnie trudnosc.

Czy przyczyna materyalna wywotuje skutek duchowy, czy od-
wrotnie? Czy tez moze pomiedzy niemi zachodzi wzajemne oddziaty-
wanie? Alez wszystkie trzy przypuszczenia znajdujg sie w razacej
sprzecznosci z postulatem przyczynowosci materyalnej, ktory musimy
przyjac jako dana, a ktory wiasnie polega na tern, ze ruch wywiotuje
tylko ruch i sam moze by¢ wiywotany tylko przez ruch.

Z drugiej strony, materyalizm ruchowy ustalit sie juz na dobre
w badaniach psychologicznych; rezultaty jego, zwiekszajace sie z dnia
na dzien, przekonywajg, ze wszystkie czynnosci duchowle dadzg sie
sprowadzi¢ do proceséw, zachodzacych w materyi moézgowej. Wobec
tego owg przyczynowos¢ tak tylko pozostaje rozumieé, ze pewna okre-
$lona przyczyna materyalna wywotuje wiasciwy sobie, mechanika
okreslony, skutek materyalny plus zjawisko podmiotowe. Ale takie ro-
zumienie jest niczem innem, tylko wiasnie sformutowaniem niemozli-
wosci syntezy materyi i ducha, wyrzeczeniem sie tej syntezy.

W oswietleniu osobliwlego charakteru, jaki nosi rozwoj doswiad-
czenia, przyczyna nierozwigzalnosci problematu materyi i ducha, nie-
mozliwosci powigzania ich ogniwem przyczynowem, jest jasna.

Zwroce tu nawiasem uwage, ze zwykle pojecie przyczynowosci
jest, jak na dzi$, nieco przestarzale; obecny stan wiedzy pozwala na
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Scislejsze jej pojmowanie. Przyczyna jako co$ czynnego lub jako ,,nie-
zmienny poprzednik”, skutek jako co$ biernego lub jako nieodzowny
nastepnik”—sa to abstrakcye, ktére w stosunku do usystematyzowanej
dzi$ rzeczywistosci nie sg Sciste.  Przypuszczajg one, jakoby z jednej
strony przyczyna byta—w danym stosunku — czems$ jedynie warunku-
kujacem, a skutek—czems tylko zaleznem; z drugiej strony — jakoby
przyczyna istniata zawsze przed skutkiem, a skutek wytwarzat sie po
przyczynie. Tak jednak nie jest. Przyczyna dopiero wtedy jest przy-
czyna, gdy wytwarza dany skutek; przedtem nigdy jeszcze nie jest przy-
czyng danego skutku; dziatanie przyczyny i tworzenie sie jej skutku
jest zawsze wspotczesne; przyczyna w kazdej chwili jest przyczyna,
w kazdej chwili wytwarzajac wiasciwy sobie — w tej chwili—skutek.
Z drugiej strony w doswiadczeniu usystematyzowanem niemasz czyn-
nikdw i nie-czynnikéw: sg tylko czynniki; tak samo przyczyna, jak
i wytwarzany przez nig w danej chwili skutek sg czynne i oddziatywa-
ja na siebie, warunkujg sie wzajemnie. Formuta przyczynowosci:
»przy tych samych warunkach zawsze ten sam powstaje skutek”, w za-
stosowaniu do zjawisk najlepiej dzi$ usystematyzowanych—do zjawisk
ruchu, pojmowana by¢ moze tylko tak, ze wszelkie zjawisko ruchu ma
swojg stalg norme, w ktorg uktada sie jego przebieg, ze kazde z nich
odbywa sie podtug zasady bezwiadno$ci i najmniejszego oporu, Ze za-
tem w danym systemie ,,warunkéw” (resp. zjawisk ruchu) z jednej
strony kazdy taki ,warunek dziata zawsze jednakowo, z drugiej —
»Skutek” bedzie Scisle okreSlony — nietylko dlatego, ze w okreslony
sposdb oddziatywajg nan ,,warunki”, ale i dlatego, ze sam on oddzia-
tywa na nie podtug ogolnej normy ruchu materyalnego: ,,skutek” ten
jest tak samo jednym z ,warunkéw” dla kazdego z innych ,warun-
kow”, z ktorych kazdy z innego punktu widzenia moze by¢ uwazany
za ,,skutek”. Wiasciwie wiec, owa przyczynowos¢ sprowadza sie tu do
tego, ze zjawiska ruchu odbywajg sie podtug okreslonej, statej normy.

Otéz dzi$ kategorya ruchu wypiera wszystkie inne wskazowki
z areny oryentowania sie¢ i powoli jg monopolizuje: zmonopolizowala
juz ja w teoryi i cate doSwiadczenie usystematyzowane tylko z tej ka-
tegoryi sie sktada. Stad jedynie wskazowki tej kategoryi sg upo-
rzagdkowane nalezycie; jedynie one zwigzane sg pasmem ciggtosci, je-
dynie ich spos6b dziatania jest znany, jedynie one moga odegrywaé
role czynnikdw. | one to stanowig dzi§ materye.

Wszystkie inne kategorye wskazowek, wypierane ze sfery oryen-
towania sie, przybierajg charakter duchowy. W teoryi wyparte one
zostaty zupelnie z materyi, posiadajg jednak jeszcze cechy doraznosci.
Wewnatrz kazdej kategoryi, wigczajac tu i kategorye ruchu, wystepu-
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je ten sam proces wyodrebniajagcy wsérdd skkadowych czesci tych ka-
tegoryi wskazowki odtwarzane. Otdz wszystkie te wskazdwki, zalud-
niajace dziedzine ducha, z natury rzeczy nie posiadajg tej doktadnej
systematyzacyi, jaka cechuje materye, niemasz miedzy niemi tej cig-
gtosci, sposob ich dziatania nie jest okreSlony, roli czynnikow stad
gra¢ nie moga.

Zwigzek przyczynowy jest monopolem materyi, t.j. jak na dzis,
doraznych lub przypuszczanych, jako dorazne, wskazéwek wzrokowo-
ruchowych. Prawo przyczynowosci w tej tylko kategoryi wskazowek
ustanowione zostato. Nie dziw wiec, ze okazuje sie niemozebnem ma-
terye i ducha zwigzaé przyczynowo, ze kategorya ruchowa, rozpano-
szywszy sie na calem polu do$wiadczeniowem, sama sobie wystarcza,
ze ducha nie zdolni jesteSmy poja¢ ani jako przyczyne, ani jako
skutek.

Styszac dzwiek, ttdmaczymy go sobie jako drganie jakiego$
przedmiotu materyalnego. Ale drganie materyalne a dZzwiek—to dwie
rzeczy rézne. Mowimy tedy, ze drganie przedmiotu udziela sie czaste-
czkom powietrza otaczajgcego, ktérego falowanie wprawia w specyal-
ny ruch nasz organ stuchu; ruch ten przenosi sie po drogach nerwo-
wych do odpowiednich os$rodkéw moézgowych i tam wytwarza czucie
dzwigkowe. Alez procesy ruchowe w osrodkach nerwowych — to nie
czucie dzwiekowe! Wywotujg one, bezwatpienia, odpowiednie skutki,
takze ruchowa, ale jak wywota¢ mogg one przytem zupetnie odrebng
kategorye zjawisk, tego zrozumie¢ nie mozemy. WSszedzie ruch —
i tylko ruch, zwigzany tylko z ruchem, nie wigzacy sie z innemi kate-
goryami wskazowek...

Jakim wiec warunkom nalezatoby zadosy¢ uczyni¢, aby synteza
ducha i materyi byfa choéby tylko nie-niemozliwa?

Przedewszystkiem powinien znikng¢ monopol wskazdwek jednej
kategoryi, t. j. powinien zmieni¢ sie charakter i kierunek dotychczaso-
wego rozwoju do$wiadczenia. Inne kategorye powinny doj$¢ do row-
nouprawnienia; doswiadczenie w obrebie kazdej z nich winno sie roz-
szerzy€ i usystematyzowac.

Ale to bynajmniej nie wystarczytoby. Dzieki temu, wskazowki
innych kategoryi zyskatyby wprawdzie charakter czynnikéw, lecz tyl-
ko w obrebie tych kategoryi.

A jak przerzuci¢ most od jednych kategoryi do innych, jakoscio-
wo rdéznych?

By¢ moze, udatoby sie to wtedy, gdyby kazda z odrebnych kate-
goryi sprowadzona byta do pierwiastkow wszystkim im wspdlnych,
jednorodnych.



60 ATENEUM.

Woreszcie nalezatoby ustanowi¢ na tej samej drodze jednos¢ po-
miedzy wskazowkami doraznemi i odtwarzanemi. Witedy to-by sie
moze osiggneto dopiero synteze materyi i ducha: zniktby wtedy duch,
jako taki, i przeistoczytby sie w materye.

Czy to mozliwe?

Trudno by¢ prorokiem...

Co do pierwszego warunku — rzecz to bardzo, bardzo watpliwa.
Caly rozwoj dotychczasowy doswiadczenia polegat wasnie na ograni-
czaniu sfery oryentowania sie, a stad i systematycznego do$wiadcze-
nia, do coraz mniejszej liczby kategoryi wskazoéwek. Doszto do jed-
nej — wzrokowej — i w tej nawet nastapit proces dalszego ograni-
czania. Pierwiastek barwy ustepuje, a monopol eoraz wylgczniejszy
ostat sie przy pierwiastku ksztattu i ruchu. Raczej spodziewacby sie
nalezato, ze 6w proces ograniczania pojdzie jeszcze dalej i ze jedno-
czesnie z tern reszta wskazowek po kolei zostanie coraz bardziej upo-
$ledzana, coraz bardziej duchowa. Czyz mozna jednak przewidzie¢
co$ napewno? Czyz mozna napewno twierdzi¢, ze rehabilitaeya pier-
wiastka duchowego, zwiekszenie sie zasobu i tadu doswiadczeniowego
wewnatrz niego nie moze nastgpi¢ wskutek np. zastosowania obszerne-
go metody subiektywnej w psychologii, jakkolwiek dzi§ w tej gatezi
wiedzy zda sie panowac wytgcznie mechanizm materyalny?

Drugi i trzeci warunek przypuszczajg pierwszy, podniesiony do
potegi. Doswiadczenie wewnatrz rozmaitych kategoryi wskazowek,
jak rowniez wewnatrz wskazowek odtwarzanych, powinno wzr6$¢ do
takiego stopnia, uporzadkowac sie tak dokfadnie, zyskac takg ciggtosc,
dotrze¢ do pierwiastkéw tak elementarnych, aby byty one wspdlne ca-
femu doswiadczeniu, ktére zyskatoby odtad ceche jednorodnosci i kto-
rego wszystkie czeSci moznaby wtedy uwspotrzednic.

Nawet przypuszczajac, ze zjawig sie okolicznosci najprzyjazniej-
sze wytworzeniu sie tych warunkéw, ze w jakikolwiek sposob rozwoj
ducha na inne wkroczy tory, dla syntezy naszego doswiadczenia trzeba
bedzie pracy strasznej, pracy tytanow, doswiadczenia wiekdw. Za po-
mocg samej tylko tatwej gramatyki myslenia, noszacej napis: ,,Logi-
ka”, zagadki tej sie nie rozwigze!

A szukac jej rozwigzania ludzie beda, zawsze bedg! Byé moze
ta sama zasada najmniejszych wysitkow, co wylonita przeciwstawnosé
materyi i ducha, pcha ich zywiotowo ku rozwigzaniu tej sprzecznosci,
nieznos$nej dla umystu — ku syntezie bytu. Mysl, nie cierpigca nieta-
du, jakkolwiek nie zna porzadku ducha, to przeciez nie moze sie zgo-
dzi¢ na to, aby w nim panowat chaos, bezprawie; przekonana, ze pro-
cesy materyalne ptyng zupetnie niezaleznie od $wiadomosci, nie moze
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jednak pojac, dlaczegéz w takim razie istnieje zalezno$¢ Swiadomo-
8ci od procesow materyalnych, dlaczego akt Swiadomosci zjawia sie
tylko przy okreslonych warunkach materyalnych i dlaczego przy obec-
nosci tych warunkéw zjawia si¢ on koniecznie. Jezeli nawetjuz
starajg sie sformutowac ogodlnie te zaleznos¢, jak np. prof. Herzen, co
twierdzi, ze Swiadomos¢ znajduje sie w stosunku prostym do stopnia
dezintegracyi materyi mézgowej i do stopnia oporu drég mézgowych;
jezeli zatem uwazajg Swiadomo$¢ za zjawisko niezbedne w skutku
materyalnym, wytwarzanym przez okre$long przyczyne niateryalng, —
to nie mozna zadog miarg pojaé, aby byta ona tylko jakim$ koniecz-
nym plusem, nie bedgc czynnikiem. | jakkolwiek z drugiej strony nie
mozemy réwniez poja¢, jaka role czynng mogtaby ona gra¢ w proce-
sie materyalnym, zdajacym sie zupetnie bez niej obywa¢, — to jednak
mys$l nasza nie moze sie¢ pogodzi¢ z tem, aby w danym systemie zja-
wisk jedno z nich, okre$lone Scisle przez inne, nie okreSlato tychze ze
swej strony, aby pozostawato pierwiastkiem zupetnie biernym, jakkol-
wiek koniecznym, tego systemu.

By¢ moze wiec — cho¢ bardzo to watpliwe, ze w miare tego, jak
w materyi pozostawac¢ bedg coraz bardziej pojedyncze, coraz prostsze
i jednorodnie]sze pierwiastki do$wiadczenia, jednoczes$nie bedzie wzra-
stato doswiadczenie na biegunie ducha, bedzie sie usubtelniata analiza
jego sktadnikdw, i ze dwa te procesy doprowadzg kiedy$ do pierwiast-
kéw homologicznych w obudwu biegunach: wtedy to nastgpitaby
moze synteza, dzi$ zupetnie niemozliwa. Bytby to nowy okres—mate-
ryalizacyi ducha, kiedy w rozwoju dotychczasowym odbywat sie wcigz
wrecz przeciwny proces—przesiedlania sie do$wiadczenia z materyi do
ducha, subiektywizacyi materyi.

XIlI.

Nie wiemy — watpimy nawet — czy mysl dojdzie kiedykolwiek
do tej ziemi obiecanej, a jednak nie mozemy powstrzymac sie od docie-
kan, jak beda wygladaty ogolne kontury tego raju mysli, jezeli bramy
jego kiedys$ otworzg sie przed ludzkoscia.

A wiec zniknie wtedy biegunowo$¢ materyi i ducha. Bedzie tyl-
ko jedno wielkie morze rzeczywistosci zjawiskowej, skkadajgce sie
z jednorodnych kropel, homologicznych pierwiastkdw zjawiskowych.
Wszystkie te pierwiastki zyskajg charakter czynnikéw. Duch, wszedt-
szy w doktadnie usystematyzowang cato$¢ dosSwiadczalng, tem samem
matzeryalizuje sie.
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Dla wszelkiego zjawiska, odkad przedstawia sie ono jako takie,
t. j. odkad zostaje ono wyrdznione w chaosie bytu, odrywajac sie od
mglistego stosunku zjawiskowego, jako odrebny catoksztatt — bedzie
znaleziona ogdlna norma, w ktdrg uktada sie jego przebieg.

Jaka to bedzie norma? Trudno to sobie dzi§ wyobrazi¢; atoli
mamy pewne prawo bra¢ analogie z doSwiadczenia, jedynie doktadnie
dzi$ uporzadkowanego, z dosSwiadczenia materyalno-ruchowego, w kto-
rem norma wszelkiego zjawiska ruchu jestjuz dzi$ okre$lona. A wiec
moze norma-tg bedzie bezwitadnos$¢ zjawiskowa, — daznosé kazdego
zjawiska do zachowania stanu, w jakim sie w danej chwili znajduje,
do utrwalenia tej rzeczywistej postaci, pod jaka sie w danej chwili
objawia, jako odrebny fakt—do niezmiennosci.

Jakie bedzie blizsze oznaczenie tego dazenia do niezmienno$ci —
oczywiscie, nie mozemy wiedzie€. W kazdym razie bedzie ono ogdl-
niejsze, niz obecne prawo bezwiadnosci materyalnej, ktore bedzie
jego szczegGtowym wypadkiem.

Bedzie to abstrakcyjna norma zjawisk. By¢ moze, ze norma
konkretna, bezposrednio sprawdzalna, utozy sie réwniez wedtug mode-
lu dzisiejszej normy mechanicznej — najmniejszego oporu. W istocie,
wyodrebnienie sie zjawiska przypuszcza juz zjawiska, z ktorych sie
wyodrebnito. Wszelkie zjawisko przedstawia sie jako takie zawsze
juz na pewnem tle zjawiskowem. Stad w rzeczywistosci, zréznicowa-
nej na oddzielne objawy, te ostatnie muszg by¢ wzgledem siebie przy-
legte. Oto6z, skoro kazdy z tych objawdéw dazy do zachowania swego
stanu, stany ich za$ rdznig sie¢ w danej chwili—juz przez sam fakt wyo-
drebnienia sie ich jako oddzielnych zjawisk, — przebiegi ich, dazace
do niezmiennosci, musza, dzieki wspdtprzyleganiu, stale stykac sie
z sobg. Zetkniecie takie objawi sie jako zmiana kierunkéw, w ja-
kich zjawiska wspdtprzylegte w danej chwili dazg, jako zmiana ich
stanu. A poniewaz kazde z nich posiada kierunek dany, ktory dazy
zachowaé, przeto kazde z nich, spotykajac na drodze swego przebiegu
zjawiska przylegte, dazace rowniez do niezmiennosci swego odrebnego
kierunku, dazy do skierowana tych zjawisk na swoje tory, do ich za-
symilowania. Bedzie stad wynik, ze wszelki objaw, bedac zmuszony
sie zmieni¢, zmienia si¢ tak, aby jaknajmniej oddalit sie od kierunku,
w ktorym w danej chwili dazy, — stowem, zmienia sie w kierunku
najmniejszej zmiany. Najmniejsza zmienno$¢, pochodna bez-
wiadnosci i wspotprzylegtosci zjawisk, bedzie wiec moze normg kon-
kretng kazdej zmiany, catego doSwiadczenia konkretnego, a jej szcze-
g6towym wypadkiem — mechaniczne prawo najmniejszego wydatku
energii.
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Zasada ta, by¢ moze, okaze sie sprezyng samorzutnego organi-
zowania sie, systematyzacyi zjawisk — ich rozwoju, ich ewolucyi
i dysolucyi.

Rozumie sig, wszystko to jest tylko marzeniem, utopig... A je-
zeli sie te marzenia kiedy$ urzeczywistnia, to nie dzieki ,filozofii”, nie
dzieki wysnuwania pajeczyny logicznej, lecz przez do$wiadczenie —
i tylko przez do$wiadczenie, przez jego rozszerzenie, pogiebienie i wy-
subtelnienie.

Tymczasem wieki za wiekami patrze¢ beda, jak gtowy ludzkie,
rozpalone goraczka wiedzy, bedg uderzaty rozpaczliwie o niewzruszony
gtaz istnienia, jak na wszystkie ataki mysli ten niemy sfinks, niby
kruk Poe’go, jedno tylko bezlitosne krakanie rzuca¢ bedzie: nigdy!

A. D. Wolski.



Nowe studya nad Hamletem.

William Szekspir. ,,Hamlet krdlewie dunski, wydat, przetozyt, wstepem, wyjasnie-

niami i przypisami opatrzyt Wiadystaw Matlakowski. W Krakowie 1894. Wstepu

stron CDXVII, tekstu 346. — ,, Tragedya przeczué¢, nowe przyczynki do Hamleto-

logii*, jako odczyt publiczny w wydziale literacko-historycznym Towarzystwa

Przyjaciét nauk Poznanskiego spisat dr. Wiadystaw tebinski. Poznan, 1895
stron 60.

Lezy przedemng gruba ksigzka, majgca siedemset sze$¢dziesigt
trzy stronice bardzo Scistego druku, po$wiecona jednej tragedyi Szek-
spiral Nie napisat jej literat ani estetyk fachowy, ale gtosny chirurg,
ktory zmart w roku zesztym na suchoty. Ostatnie lata zycia, niemo-
gac pracowa¢ w swym fachu, spedzit w skupieniu, w gorliwej pracy,
obcujac z dzietem wielkiego poety. Tajemnicza posta¢ krélewicza
dunskiego, ktéra dostarczyta materyatu do tylu komentarzy, monografii,
analiz krytycznych, ktéra wywotata tyle sporéw i domystéw, pociggne-
fa ku sobie nieprzepartym urokiem umyst niepospolity, dusze szlachet-
ng, wysokiej miary. W ostatniej, smutnej dobie bytu ziemskiego po-
grazyla sie dusza ta w kontemplaCyi petnej podziwu dlajednego z naj-
oryginalniejszych dziet poezyi $wiata.

Ksigzka 0 *Hamlecie nie jest jedynym owocem literacko-este-
tycznych zamitowan Matlakowskiego, ktory potrafit potgczy¢ prace
fachows i studya medyczne z zajeciami filologiczno-literackiemi. Ogto-
sit on w przeciagu lat 1877 — 1892—jak podaje dr. W. tebirski—68
prac medycznych, a w drugiej gatezi swych studyow prace nastepu-
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jace: ,,Zbior wyrazéw ludowych dawnej ziemi Czerskiej”, ,,Stownik
wyrazéw ludowych zebranych w Czerskiem i Kujawach” oraz ,,Budo-
wnictwo ludowe na Podhalu” z 23 tablicami litografowauemi i 25 ry-
sunkami w tekscie.

Jako medyk i literat, Matlakowski wdrozyt sie w metode badania
bardzo pracowitag i sumienng, nic wiec dziwnego, ze jego ksigzka
0 Hamlecie napisana zostata z niebywalym u nas w tego rodzaju pra-
cach naktadem erudycyi i wyzyskaniem studydw poprzednich.

Warunki w ktérych powstawata ksigzka, wyjasniajg pod wielo-
ma wzgledami jej charakter. Przy korcu rozdziatu pierwszego widzi-
my odrazu jak przedmiot badania olbrzymieje w umysle badacza. Z na-
strojem niemal proroczym powiada dr. Matlakowski, ze w miare ro-
zwoju charakteru Hamleta ,skofczona dusza ludzka urasta w wiel
ko$¢ nieskonczona, nieosobista, nieSmiertelng, przed ktérg ustepujg za-
wory czasu, tajg pieczecie tajemnicy apokaliptycznej; z szumem
wichru widzenia Ezechielowego przebiegamy z tym duchem wielkie
zagadki ludzkosci, wisimy racz¢éj z umystem jego nad przepasciami-
wazymy sie: chwilami zdaje si¢ widzieliSmy w btyskawicznie krotkiej
chwili prawde; rzeczone do nas byto wielkie stowo; lecz wnet mieszajg
sie, jak przedzimowe obtoki na szczytach Tatr, zarysy i Swiatta, mrok
przestania jasny obraz i spadamy z uczuciem leku i zatrzymania tchu
jak w meczacym $nie zmory nocnej...” (Wstepu str. XX). Ustep ten
charakteryzuje najprzod barwny, czasem entuzyastyczny sposéb pisa-
nia, szczegdlniej w tych miejscach, gdzie autor puszcza wodze fantazyi
i gromadzi nawat obrazéw, niezawsze Scisle ztgczonych z myslg prze-
wodnig, tak ze SwietnoS¢ przedstawienia stylowego staje sie troche
przetadowana. Widzimy tu takze bardzo typowo wystepujacg u szcze-
gotowych badaczy dazno$¢ do spotegowania wartosci przedmiotu ba-
dan. Niejestto jednak zacietrzewienie sie jednostronne pedanta lub
dtubacza, ktéry krotkim wzrokiem nie siega po za horyzont swego
przedmiotu, ale zachwyt artysty i marzyciela, zapatrzonego z podzi-
wem w tworczg potege poety.

Na dwustu sze$cdziesieciu stronicach bitego druku streszcza na-
stepnie Matlakowski, poglady krytykéw i komentatorow, poczawszy
od G6the’go, ktory w ,,Wilhelmie Meistrze” pierwszy jasno okreslit na
czem polega zadanie tragedyi Szekspirowskiej. ,,Wielki czyn, wtozony
na dusze, ktéra do niego nie dorosta”; — ,,istota piekna, czysta, szla-
chetna, wysoce moralna, bez sity zmystowej, tworzacej bohatera, ginie
pod ciezarem, ktdrego nie moze ani unie$¢ ani odrzuci¢, kazdy obowig-
zek jest dla niej $wietym, ale ten za ciezkim. Zadano od niej rzeczy

T. 1. Z 1. 1897. 5
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niemozliwej, nie niemozliwej samej w sobie, ale takiej ktdra dla niej
jest niemozliwa.” Wedtug Matlakowskiego, krytyka ta wywarta wptyw
ogromny, ,,0obarczyta Hamleta nieudolnoscia, niemoca, potozyta na nim
pietno stabosci z ktorém juz w literaturze pokutuje.” Pomimo jasnego
ujecia kwestyi, nie rozwigzuje jednak ,,zagadki clio¢ jg wyraziscie wy-
odrebnia z dramatu—rodzi sie bowiem pytanie, co jest Zrodtem téj nie-
mocy do wielkiego czynu?”

Mojem zdaniem, ten ustep ze stynnej powiesci GAthe’go mawiecej
znaczenia anizeli cate setki stronic wywodoéw dtugich, zawitych, na-
ciagnietych, od ktérych sie rojg dzieta, niemieckich zwiaszcza komen-
tatorow Szekspira. GoOthe odrazu wszedt jak z lampg elektryczng
w glebie ciemnosci, otaczajacych do jego czasu posta¢ Hamleta i tra-
gedye catg, z ktdrg nie mogta sobie poradzi¢ krytyka ani egzegetyka
zaplgtana w szkolarskich formutach. Pogladu jego nikt potem nie
obalit, bo wyjasnienie psychologicznych przyczyn praktycznej niemocy
ksiecia dunskiego, jest tylko uzupetnieniem i rozwinigciem mysli rzuco-
nej przez autora ,,Fausta” z silg jasnowidzenia wiasciwg gieniuszom.

Niepodobna mi przedstawiac szczeg6towo charakterystyki catego
szeregu krytykow i komentatorow, ktorych prace utworzyly odrebng
gatgZz badan literackich, zwang hamletologig. Matlakowski, z wiel-
kiém zamitowaniem i pracowito$cig, streszcza poglady swych poprze-
dnikow juz to na podstawie bezposredniej znajomosci ich dziet, juz to
opierajac sie na pracy Furness’a, ktéry w dwu olbrzymich tomach, po
400 stronic ogromnej 6semki, miat zamiar podac to, co napisano z po-
wodu tego dramatu, ale nie zdotat obja¢ wszystkich szczegdtowych
studydw i artykutow. Matlakowski chce nietylko przedstawié¢ obraz
poprzedniej pracy krytycznej nad Hamletem—poddaje on poglady kry-
tykéw roztrzasaniu i analizie, ktora ma przygotowa¢ grunt do jego
wiasnej oceny. Z wielkg skwapliwo$cig zaznacza on zwiaszcza opi-
nie takich komentatoréw jak Ulrici, albo bezimianny badacz z Quarter~
ly Review 1847 roku i Hudson, ktérzy starajg sie obali¢ zarzuty sta-
bosci woli i braku energii stawiane krolewiczowi dunskiemu. Dosta-
je porzadne ciegi Gervinus, za to ze w Hamlecie widzi posta¢ nie-
miecko-flegmatyczna, ze wykazuje w nim nietyle stabo$¢ charakteru
ile nadmiar sumiennosci, cnoty, gubigcej sie w watpliwosciach i re-
fleksyach, ze surowo sadzg jego postepowanie z Ofelia, Rozenkranzem,
Gtildensternem, ze wreszcie w Hamlecie widzi obraz bezptodnosci
praktycznej catego wspdiczesnego mu pokolenia w Niemczech (str.
XLI). Ostremu potepieniu podlegajg takze Kreyssig i Rohrbach, za
swe pesymistyczne oceny charakteru ksiecia. Ostatni zamyka cykl
krytykow nieprzychylnych Hamletowi, tymczasem poczawszy od
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Vischera, zaczyna sie nowy zwrot krytyki, Kktora zyskuje uznanie z po-
wodu swej sympatyi dla bohatera dramatu. Wzgledy naszego ba-
dacza pozyskat sobie miedzy innymi Oeblman, ktéry stusznie chtosta
krytyke za to, ze z kazdego dzieta Szekspira Chce przedystylow¢ jakas
zasadniczg idee, ze patrzy na dzieta poezyi jak na wytwory mdzgu teo-
retykow, ktorzy fabrykujg dramat dla wykazania stusznosci jakiej re-
guty moralnej lub zyciowej — gdy tymczasem gtebsza logika tkwic
W nim powinna innuce, tak aby sama wyptynela z tresci przedstawia-
nych wydarzen.

Z pomiedzy krytykéw francuskich,autor wyrdznia Courdaveaux'a,
ktory w historyi literatury angielskiej broni Hamleta od zarzutéw bra-
ku odwagi i okresla jego stosunek do narzuconego zadania zemsty
i kary na podstawie szlachetnosci instynktoéw, delikatno$ci natury,
uczciwosci sumienia, co mimowiednie odpychaty go od knucia spiskdw
i obmyslania sposobéw zguby dla nikczemnego stryja. Charakteryzujac
studyum prof. Henryka Struve’go, podnosi autor ten poglad, ze Hamlet
nie jest bezczynnym wskutek braku energii i gnusnosci, chociaz sie
sam 0 to oskarza—ze musiat dziataC oglednie wyczekiwaé, korzystaé
z przypadkowo nastreczajacych sie okolicznosci, a kto ,,zada od niego
czyndw gwattownych i burzliwych, ten nie poznat ani moralnego cha-
rakteru ksiecia ani wkasciwych celéw i zamiaréw jego dziatania.”

Stanowczo nie moge sie z autorem zgodzi¢ na ocene $wietnej
pracy Spasowicza, pomieszczonej w ,,Studyach nie z natury”, ktorg
uwazam za jedno z arcydziet krytyki literackiej wogoéle. Dr. Matla-
kowski obok swej pracowitosci i sumiennosci, byt cztowiekiem bardzo
szlachetnym, egzaltowanym, podobno nawet przy spetnianiu, zresztg
znakomitem,swych czynnosci lekarskich. Tymczasem Spasowicz w kry-
tyee Hamleta rozwija zwykty sobie dar analizy Scistej, logicznej, nie-
ubtaganej. Nie idac Sladem komentatoréw, ktérzy silg sie na podsu-
wanie poecie intencyi, 0 jakich mu sie zapewne nie $nito, Spasowicz
krytyke swg opart na metodzie jedynie racyonalnej, ktéra moze spro-
wadzi¢ jakis$ tad i jasno$¢ wsrdd chaosu najsprzeczniejszych i dowol-
nych sgdéw. Poglady jego dadzg sie we wszystkich prawie wypadkach
sprawdzi¢ i poprze¢ tekstem tragedyi, oparte sg na bezpo$redniem od-
czuciu i wmysleniu sie w dzieto poety. Pamietam jakie wrazenie uczy-
nito na mnie to studyum wiasnie w epoce, gdym przez pare lat zastana-
wiat sie i myslat nad Hamletem, odrzuciwszy bezptodne i zawite po-
mysty komentatoréw niemieckich a zwiaszcza Gervinus’a, ktéry istot-
nie bywa nieznosny ze swa fatszywie gteboko filozoficzng spekulacya.
Miatem zaczete wielkie studyum o Hamlecie — rzucitem je w Kkat po-
znawszy prace profesora Spasowicza, poniewaz w rozmyslaniach moich
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z matemi wyjatkami, doszedtem do tych samych rezultatow. Nie chcia-
fem robie drugi raz, rzeczy raz juz zrobionej, ale sie przekonatem, ze
sposob analizy Szekspira, opierajgcy sie wylgcznie na jego tekscie,
niedopuszczajacy fantazyowania wedle jakiej$ z gory powzietej mysli,
(jak sie to dzieje u wiekszej czeSci komentatoréw) jest dobry, skoro
doprowadzit mnie do tych samych wynikéw. Spasowicz charakteryzu-
jac bezptodno$¢ praktyczng Hamleta, przyczyne jej widzi w szczegdl-
nego rodzaju organizacyi umystowej, w jego fantazyowaniu genial-
nem ale jatowem. ,,Wielko$¢ Szekspirowskiego utworu na tern polega,
podtug prof. Spasowicza, ze podat skoficzony typ marzyciela, lunaty-
ka, typ ktory sie bedzie powtarzat przez caty ciag wiekdéw po wszyst-
kich krajach i ladach, powt6re ze go podat nie jednostronnie w prze-
béstwieniu, jakby to byt uczynit tuzinkowy jaki pisarz... ale w dra-
macie rozdzierajgcym serce, w ktérym widzimy jak sie to szlachetne
serce truje, jak sie ten charakter kazi, jak nisko spada ten umyst, thu-
kac sie 0 rzeczywisto$¢”. Zaden z krytykow, ktorych poglady streszcza
dr. Matlakowski, nie okreslit tak dosadnie i jasno mistrzowstwa psy-
chologicznego Szekspira, nie wyttomaczyt dlaczego ta posta¢ petna bo-
lu i smetku jest tak ciekawg i pociagajaca. Hamlet jest obrazem czy-
sto nowozytnym duszy szlachetnej, niezmiernie bogatej, trawionej i roz-
ktadanej przez wielkie cierpienie, szamoczacej sie ze ztosliwoscig losu.
Na tern wiasnie wedtug mnie polega mistrzowstwo Szekspira, ze umiat
przeprowadzi¢ stopniowg geneze rozktadu, ze widzimy jak ten szla-
chetny krélewicz, majacy wysokie pojecie o naturze cztowieczej, wro-
dzony zapat dla wszystkiego co szlachetne, pogarde dla podtosci, na-
mietne porywy do prawdy i sprawiedliwosci, gorzknieje pod wptywem
mysli o zemscie, ktéra siadta mu na mézgu, jak dziwaczeje w pesymi-
zmie i zgorzknieniu, dziata bez planu pod wptywem podraznien ze-
wnetrznych, popetnia fatalne omyiki, dochodzi wreszcie do wyczerpa-
nia duchowego, btadzi po cmentarzu, aby ptodzi¢ ,,nierzad z marami”,
staje sie bezwladnym fatalista i w ostatnim wysitku spetnia dzieto
zemsty, gingc od niego jak pszczota umierajgca po ukaszeniu, stra-
ciwszy wiasne zadio.

Profesor Spasowicz ze stanowiska etyczno-spofecznego sgdzi mo-
ze chwilami Hamleta zbyt ostro, i dlatego tez znakomitajego praca
nie podobata sie dr. Matlakowskiemu, ktory tak sie przywigzat do ulu-
bionej postaci, ze wyraznie powiada w jednem miejscu, iz niekorzystne
0 niej sady bol mu sprawiaja.

Przedstawia potem autor poglady krytykéw, ktorzy chca wyja-
$ni¢ zagadke tragedyi, rozbierajac nie charakter Hamleta, ale tres¢
czynu, ktory on ma spetni¢. W tej grupie zatrzymuje sie na pracy
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Werdera, uwazajac ja za szczegoblnie logiczng, owiang zapatem i tchna-
«cg wielkim wspotczuciem dla bohatera.

Inna grupa krytykow szuka rozplatania zagadki na drodze histo-
Tyczno-genetycznej, co daje sposobno$¢ autorowi do gruntownego
przedstawienia rezultatdw krytyki naukowej i badan nad pierwotnemi
tekstami tej tragedyi, drukowanej jak wiadomo najprzdd w r. 1603
w opracowaniu krotszem a nastepnie w 1604 w formie uzupetnionej
I znacznie rozwinietej. Potem zapoznajemy sie ze stosunkiem trage-
dyi Szekspira do opowiesci Saxo-Gramatyka, francuskiej powiesci Bel-
leforest'a i niemieckiej sztuki ,,Der bestrafte Brudermord” a z tego
poréwnania wynika, ze Szekspir biorgc watek ze zrddet przed nim
istniejacych, przetworzyt tres¢ Hamleta zupetnie samodzielnie, rozwi-
jajac zwilaszcza gtowng postaC w sposéb catkiem rézny od naiwnych
kronikarskich opowiesci. Mamy potem charakterystyke prac Riimeli-
na-Benedix’a, podnoszacego do przesady zarzut niekonsekweneyi
w kre$leniu charakteréw,—Becqua, pod wieloma wzgledami oryginalng
i dajaca sposobnos¢ autorowi do wygtoszenia Swietnych uwag o ztozo-
nosci zjawisk psychicznych—dalej Dowdena oraz najbardziej szczego-
fowg ocene Baumgart’a, ktéry stanagt na wylgcznie estetycznem stano-
wisku, i siegnat az do kanondw estetycznych Arystotelesa. Jestto za-
prawde pomyst godny erudycyi ciezkiego kalibru, aby ttomaczy¢ dzie-
to imponujace czysto nowozytnym nadmiarem tresci duchowej, formu-
tami greckiego filozofa, ktore dzisiaj mogg miec tylko historyczne zna-
czenie. Baumgart potrafit jednak dopasowa¢ Hamleta do kilku kate-
goryi Arystotelesowych. Chociaz czytelnik nie podziela radosci krytyka
wobec rezultatow tego mierzenia tragedyi staro-klasycznym tokciem,
ale przynajmniej znajduje dobra ocene i obraz teoryi arystotelesow-
skich, przedstawianych jednostronnie w o$wietleniu pozniejszego pseu-
do klasycznego kodeksu poezyi. Daleko wazniejsze znaczenie w kry-
tyce Baumgart’a ma szczegdtowa, pod pewnemi wzgledami trafna ana-
liza sceny po ukazaniu sie ducha, bedacej najwazniejszym, przetomo-
wym punktem w rozwoju catego charekteru. Baumgart nie ttomaczy
pojawienia sie ducha halucynacya, uwaza to za Srodek artystyczny, za
»Stezenie” sytuacyi zyciowej, w ktorej los postawit Hamleta, za sku-
pienie jej przedmiotowe w formie odpowiadajacej wierzeniom danej
epoki.

Ciekawym jest bardzo rozdziat, w ktérym autor roztrzagsa kryty-
koéw zastanawiajacych sie nad tem, czy obted Hamleta jest rzeczywi-
stym czy udanym. Maudsley stusznie powiada, ze przyczyng zachowa-
nia sie Hamleta, w pewnych wypadkach, jest ,,nierozdzielne stopienie
rzeczywistej choroby z udanem dziwactwem.” ROzni krytycy gubig
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sie tu w dyalektyce i drobiazgach, sam dr. Matlakowski nie formutuje
swego zdania pod tym wzgledem dosy¢ wyraznie, bronigc tylko Ham-
leta od zarzutow zwykiego mistyfikatorstwa, ktore do niczego bohate-
rowi tragedyi nie byly przydatne. Jestto podiug mnie gteboko pomy-
$lana subtelnos¢ charakterystyki psychologicznej, ze Hamlet nie jest
ani waryatem zdecydowanym ani mistyfikatorem przy zdrowych zmy-
stach. Sam pomyst udawania obtedu nie mégt sie wylegnaé w natu-
rze normalnej i zdrowej. Hamlet po scenie z duchem ojcowskim
w stowach metnych, beztadnych, urywanych, daje pozna¢ swym towa-
rzyszom, ze ,.by¢ moze wyda mu sie stosownem przybra¢ na siebie
pozor dziwacznego i niezwyktego obejscia.” Jestto pierwszy objaw
reagowania wobec cigzacych nad nim warunkéw zycia. Dlaczego
Hamlet ma udawac obted, z tego sobie sprawy nie zdaje dosyc¢ jasno.
Moze to jest rodzaj maski wiozonej umysinie na twarz, aby w niej
zbdjca-stryj nie odczytat zamiardw zemsty i kary? Hamlet wpada na
te mysl, bo nie jest czlowiekiem normalnym, zdrowym, ale rozbitym
przez smutek, sktonnym do hipokondryi, poniewaz ta udana warya-
cya w dalszym ciggu stuzy mu za cieciwe wyrzucajgcg ostre strzaty
ironii, na moznych nikczemnikéw i totrébw. Hamlet nie umie sie utrzy-
mac w roli szalonego, zbyt czesto przez powitoke stow beztadnych try-
ska u niego szczery sarkazm, albo wybucha smutek i bol gieboki. Ta
niekonsekwencya w udawaniu obtedu, ta chorobliwo$¢ samego pomy-
stu, to chwilowe przypominanie sobie narzuconej roli, sg to wszystko
rysy subtelne i ciekawe, i przedstawione genialnie. Dajg one wdziecz-
ny materyat do gry aktorowi, ktory niekoniecznie powinien (jak tego
chciat jeden z naszych recenzentow) wybra¢ jedno z dwojga: albo
obted zupeiny albo udawanie obtedu, bo wtedy kompozycya nie bedzie
dosy¢ jasng. W grze aktorskiej Hamlet bywa z koniecznosci dla wa-
runkow teatralnych amputowany, okrawany i upraszczany bez mito-
sierdzia—nie rozumiem jednak dlaczego aktor ma obowigzek pomijac
i usuwac najciekawsze i najoryginalniejsze subtelnosci tej postaci, aby
sobie nad niemi filistrzy nie potrzebowali nadto tamac gtowy. Obowigz-
kiem krytyki jest wyttomaczy¢ takie odcienie charakteru, nie za$ ta-
mowac oryginalnosci wykonawcow. Pojecie Hamleta jako zdecydo-
wanego szalenca, moze byc¢ teatralnie bardzo efektownem, ale czyni te
posta¢ zlepkiem niekonsekwencyi i wybrykéw, jakg jest w Swietnej
pod wzgledem techniki, ale beztadnej i pozbawionej wszelkiej logiki
grze Mounefa Sully’ego na scenie komedyi francuskiej w Paryzu,
gdzie tragedya ta w haniebnej przerdbce, przedstawiana jest bez naj-
mniejszego zrozumienia charakteru poezyi szekspirowskiej we wszy-
stkich rolach. Przedstawienie krélewicza jako psychopaty, arty-
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stycznie fantazyujgcego z obtedem, a jednocze$nie jako cziowieka
w chwilach nerwowych podraznien, dochodzacego do szalonego roz-
stroju, ktory lezy niemal na granicy obtedu, oto jest podtug mnie zada-
nie dla aktora zgodne z intencyami poety i nieujete w zwykie ramy
szablonu, ktory rozpanoszyt sie nieznosnie w sztuce scenicznej.

Z ostatnich studyow nad Hamletem podnosi Matlakowski znacze-
nie wybornej, podtug niego, pracy Tiirck’a, ktory stara sie zbija¢ pogla-
dy Goethe'go, przyznaje krolewiczowi bezwzgledng ,,site czynu” wido-
czng np. w $Smiatem kroczeniu za widmem ojca, w $miechu po zniknie-
ciu ducha, ktéry z pod ziemi glosem grobowym kaze przysiega¢ towa-
rzyszom krélewicza, ze bedg milczeli—dalej w samowtadczem trakto-
waniu przezen Poloniusza, Eozenkranca, Gildensterna a nawet matki
podczas wielkiej sceny po teatrze scenicznym. Turek podaje bardzo
trafng charakterystyke ludzi energicznych, tylko ttdmaczy mniemang
energie Hamleta w sposob naciggany. Ow $miech wywotany odgto-
sem ducha nie jest objawem energii, ale szalonego rozstroju, w tej
scenie, w ktorej cate istnienie duchowe bohatera trzeszczy i chwieje
sie w wigzaniach swoicli, pod uderzeniem strasznego ciosu, w ktorej
przy koncu roztamany, rozbity, wyczerpany, wygtasza zal ze musi bo-
ryka¢ sie ze Swiatem ,ktory wyszedt z wigzania.” Postepowanie
z dworakami nie jest objawem energii ale arcy-mistrzowskim koncer-
tem panskiej ironii — a w scenie z matka, Hamlet daje ujscie oburze-
niu i goryczy w potoku stow z tg fantazyg oratorska, ktéra stanowi
jedng z cech jego ztozonej bardzo umystowosci. Pomijam inne strony
krytyki TiirclPa, ktéra widocznie wywarta duzy wptyw na Matlakow-
skiego, pomijam ocene pracy Gelbcra zamykajacg te czes¢ ksigzki,
opracowang z niezmiernem zamitowaniem. Autor przeprowadzit kry-
tyke krytyki, w ten sposdb, aby utorowac droge wiasnym pogladom.
Pomimo to czytelnik moze powzigé wcale jasne pojecie o calej gatezi
badan literackich, poniewaz streszczone sg przedmiotowo punkty naj-
gtdwniejsze, i przytoczone poglady krytykow dostownie i wiernie.

Z czytania calej tej czesci ksigzki, chociaz specyalnie mnie ten
przedmiot zajmowat, nie moge powiedzie¢ abym odnidst wybitng ko-
rzy$¢ umystowa. Praca komentatorow po wiekszej czeSci wydaje mi
sie jatowa, gubi sie w wywodach pretensyonalnych, przybiera charak-
ter apotogetyczny, stara sie nietylko wyjasni¢, ale przedstawi¢ posta¢
Hamleta w korzystniejszem Swietle, dlatego tez falszywie ttomaczy
czasem wyrazne wskazowki tekstu, o$lepiona gieniuszem Szekspira
nie zachowuje wobec niego dosy¢ samodzielnosci. To sie stosuje
zwihaszcza do komentatoréw, majacych niby najwazniejsze znaczenie
w tak zwanej ,,hamletologii.” Do dzi$ dnia krytyka niemiecka nie moze
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sie widocznie wyzwoli¢ od szekspiromanii, przeciwko ktdérej Benedix
protestowat ptytko i niedorzecznie, chcac obnizy¢ warto$¢ gieniuszu
poety, ktéremu niebyt wart rozwigzaC rzemyka u obuwia. Z wyjat-
kiem Kilku silnych punktow analizy, kt6ra wskazatem uprzednio, brng-
fem bez przyjemnosci przez te gestwiny i manowce, po ktérych autor
prowadzi czytelnika z wielkg znajomoscig przedmiotu, w sposéb wolny
od pedanteryi i szkolarstwa, roztaczajagc powaby jezyka, zwilaszcza
w tych najciekawszych ustepach, gdy zbacza w sfere ogdlniejszych za-
gadnien zyciowych i filozoficznych. Moze dla tego, ze krytyka Spaso-
wicza trafita mi najzupetniej do przekonania, ze w dlugiem a bezpo-
Sredniem obcowaniu z dzietem poety, doszedtem do szeregu dos$¢
jasno okreslonych opinii—nie mogli mi przeméwi¢ do przekonania ko-
mentatorowie, ktorzy zboczyli z drogi wskazanej przez G6the’go, za-
pomniawszy o dobrej metodzie krytyki. O ile bowiem cenng jest nau-
kowa, historyczno-filologiczna egezegeza tekstu, o ile rozjasniajg szcze-
gOty dzieta poety prace krytyki fachowej, o tyle jatowem jest gadul-
stwo komentatorow snujacych wywody dowolne a nieoparte logicznie
na tekscie. Dos$¢ przeczyta¢ np. krytyke Gervinusa o przyczynach
mitosci Desdemony do Otella, gdzie ten fakt budzenia sie instynktow
i uczu¢ elementarnych objasniony zostat w szerokim wywodzie za po-
mocg szeregu przyczyn spoteczno-politycznych—aby sie przekona¢ do
jakiego balamuctwa prowadzi¢ moze che¢ ttdbmaczenia wyszukanego,
W rzeczy najprostszych, ktéra jest jedng z gtéwnych cech wielu ko-
mentatoréw Szekspira. Zapominajg oni takze, jak tojednemu z nich
stusznie wytyka Matlakowski, ze postaci poetycznej nie mozna trakto-
wac tak Scisle jak gdyby byka rzeczywista, ze faktu literackiego nie
trzeba tak sadzi¢ jak gdyby byt faktem biologicznym. Dlatego
tez te obszerne zaciekania sie, tfdmaczenia, analizy przerafinowane
nie przynosza wielkiego pozytku. Sam Hamlet nie wyskoczyt odrazu
jak Minerwa z glowy poety — urabiat on, rozwijal, uzupetniat te po-
sta¢, nawet przetadowat jg bogactwem ryséw, z ktorych kilka wido-
cznie nie godzi sie ze soba, pomimo wszelkiej obrony komentatorow.
Chcac wyjasnié duchowe oblicze postaci poetycznych, wyttomaczyé
kazdy ich rys, kazdg fatde, zmarszczke, komentatorowie zapominaja,
ze urokiem dziet poezyi jest co$ ,,niedopowiedzianego”, jaki$ pierwia-
stek nieujety, niepoehwytny, ktdry podnieca prace wyobrazni czytelni-
ka i poteguje site suggestyjng utworu.

Dlatego wiasnie, ze Hamlet jest taki zagadkowy nawet dla sa-
mego siebie — jak stusznie twierdzi Matlakowski—ma on wielki urok
zarowno dla inteligentnego czytelnika, jak i dla widza w teatrze. Czy
krytyka, zaciekle dazac do wyjasnienia wszystkich szczegotow mniej



STUDYA NAD HAMLETEM. 73

jasnych lub niedopowiedzianych, nie postepuje czasem jak dziecko,
ktore zajrzawszy w giab kielicha kwiatu, zrywa potem wszystkie listki
i niszczy catg jego ponete? O ile piekng i zajmujgca bywa krytyka
tworcza, pisana z talentem i artyzmem, oSwietlajgca w nowy sposdb
dziefa sztuki, o ile ptodng i pouczajaca krytyka historyczna lub filozo-
ficzna, jak np. Hettnera i Taine’a — o tyle, dla mnie przynajmniej,
jatowem bywa komentatorstwo, rozwatkowywanie kwestyi i przedmio-
tow juz objasnionych, fabrykowanie pogladéw pretensyonalnych, po-
gon za sztuczng oryginalnoscia i popisy czczej erudycyi. Taka krytyka
nie jest praca objasniajagcg nowe zjawisko literackie lub zyciowe, ale
robieniem drukowanej bibuty z bibuty drukowanej, z ktorej sie znowu
rodzi drukowana bibuta i tak dalej i tak bez koncal...

Na szczescie krytyka samodzielna, ktora w ostatniej czesci wste-
pu na stu trzydziestu stronicach rozwingt Matlakowski, nie jest pedan-
tyczna, ani rozwlekta, ale pisana z talentem, barwnoscig i wielkg sitg
przekonania. Autor stara sie najprzdd okresli¢ cechy fizyczne i ducho-
we Hamleta na poczatku dramatu, kiadzie nacisk na jego miodzien-
czo$¢, ta dobe przetomowg w rozwoju charakteru, w ktorej wszystkie
sktadniki ciata i ducha, wszystkie ,,przyciesie i sosreby cielesnej i du-
chowej organizaeyi, sg juz gotowe... wszelako od pomysinego przebiegu
sprawy ksztattowania sie i osiadania zrebu, w tym waznym okresie za-
lezy dalszy cigg zycia.” Tern wiasnie, ze wypadki i nieszczescia pa-
dajg na Hamleta w owej epoce, poprzedzajacej wyrazne urobienie sie
wiasciwosci  duchowych — ttdmaczy gtownie autor roztamanie we-
wnetrzne bohatera. Nacisk na ten punkt jest niezawodnie oryginal-
nym rysem krytyki Matlakowskiego, ktory broni Hamleta od zarzutow
dziedziczenia ujemnych wiasciwosci ojca i matki. Ten ustep daje
sposobnos$¢ do wypowiedzenia samodzielnych pogladéw na sama kwe-
stye dziedzicznosci. Rzecz prosta jednak, ze przykladanie tej katego-
ryi do utwordéw poety z epoki odrodzenia, nie ma zadnej racyi bytu,
stusznie tez autor wskazuje na krucho$¢ domystow krytyki w tej
mierze.

Pod wzgledem fizycznym Matlakowski wyobraza sobie dowolnie
Hamleta jako wytwornego i pieknego miodzierica, z twarzg rafaelicz-
ng, nie wspominajac, ze wyraznie matka w akcie V-ym (scena 2-ga,
wiersz 275) nazywa go ,thustym i krétkiego tchu”. Dopiero w przy-
piskach do V-go aktu przektadu, powiada autor, ze pomimo tekstu, on
sobie thustego krolewicza wyobrazi¢ nie moze. Na scenie aktorowie,
grajacy ,,Hamleta”, starajg sie dla wzgledéw estetycznych ukry¢ te
wiasng otytos¢, ale wskazowka tekstu jest wyrazna, a tgcznie z innemi
szczegbtami Swiadczy, ze Szekspir nie miat zamiaru wyposazy¢ ksiecia



74 ATENEUM.

w urode, ani w postawe rycerska, ze pojmowat go jako osobistosé fizy-
cznie dalekg od wymiardw Herkulesa (akt I, sc. I, wiersz 154).

Pod wzgledem umystowym przyznaje krytyk Hamletowi rysy ge-
nialnego ,,allotropizmu”, tgczace ze sobg zdolnosci filozofa i artysty,
z odcieniem specyalnego zamitowania sztuki. Tylko stan pognebienia
nie pozwala mu rozwing¢ w catej peini tych daréw, ani zastoSowac by-
strosci umystu do zadan praktycznych. | znowu autor rzuca Swietne
a bystre poglady co do wiasciwosci natur niepospolitych i artystycz-
nych wogole, nie ktadac nacisku jednak na bijaca odrazu w oczy wia-
Sciwo$¢ Hamleta, ktory lubi nietylko zatapiac si¢ w rozwazaniu spraw
wiasnych, ktoéry osobiste zagadnienia przetapia w ogélne a gte-
bokie abstrakcye (jak np. w monologu ,By¢ albo niebyc”), ale przy
kazdej sposobnosci, nawet oczekujac na zjawienie sie ducha, wygtasza
szeroko sentencye i poglady. Ma racye Matlakowski, nie chcac uznac
przerostu refleksyi krolewicza za jedyng przyczyne jego braku dzia-
fania, ale zamyka oczy na oczywisto$¢ twierdzac, ze Hamlet wolny
jest od takiego nadmiaru myslenia. Sam krdlewicz, robigc ze sobg
szczery cho¢ zbyt ostry rachunek, moéwi o swym lekliwym skrupule
myslenia zbyt Scistego o wyniku”, moéwi ,,0 mysli, ktéra pocwiartowa-
na zawiera jedng cze$¢ tylko madrosci, a zawsze trzy czesci tchorzow-
stwa” (akt IV, scena 4, wiersze 41—43). Ta cecha usposobienia Ham-
leta widoczng jest we wszystkich jego monologach — wiasnie specyal-
ny rodzaj refleksyi, przepojonej goryczg, rozwijajgcej sie na tle teskno-
ty bezbrzeznej, sprawia, ze Hamlet stat sie postacig dzisiejsza, ze przy-
jeta go za syna epoka, w ktorej myslenie giebokie staje sie tak czesto
zaduma nad ,,bdlem Swiata”.

Ze Matlakowski razem z Herderem, Minto’em, Ulricim i Tiirckiem
powzigt przekonanie o ,,potedze czynu” w Hamlecie, to jest dowodem,
jak moze krytyka pod wptywem zgory powzietych inteneyi dojs¢ do'
wynikéw wprost przeciwnych najwyrazniejszym wskazow-
kom tekstu, pojmowanego nie powierzchownie, ale w swej gteb-
szej tresci mySlowej. Hamlet dlatego ma mie¢ potege czynu, ponie-
waz mezny jest w bitwie morskiej, wskakuje na okret nieprzyjacielski,
ze na cmentarzu wystepuje spokojnie (?) z ukrycia, wobec Laertesa
w akcie ostatnim zachowuje godno$¢ i daje mu po mesku dostojng sa-
tysfakcye, ze nie zna trwogi—w scenie z duchem, wyrywa si¢ $Smiato
z rak przyjaciot z podaza za widmem, ze urzadza widowisko z zaboj-
stwem Gonzagi i manewr z listami podczas podrézy, majacy zgubic¢
i ukara¢ pare fatszywych przyjaciét. Argumenty te dowodza, ze Ham-
let jest odwaznym, ze nie jest tchorzem, jak sie sam o to oskarza
w zbytniem rozgoryczeniu. To, ze idzie Smiato za duchem, jest wy-
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nikiem napiecia wyobrazni i sity niezwyktego wrazenia, ktdra dziata
tu niemal hypnotycznie. Do wystgpienia na cmentarzu nie potrzebo-
wat nawet odwagi, bo nie przyszedt tam, aby sie ukry¢, ale dogadza-
jac swej mizantropii, ktora chciata sie lubowac ciszg groboéw, skapac
w atmosferze $mierci. Twierdze to dlatego, ze w dramacie nie ma
zadnej widocznej przyczyny, dla ktorej Hamlet zjawit sie w miescie
umartych, nie wiedzac jeszcze o pogrzebie Ofelii — wiec odpowiadato
to jego smetnemu usposobieniu. Zachowanie sie jego w bitwie mor-
skiej dowodzi istotnie odwagi, a podstep z listami $wiadczy o przebie-
gtosci, z ktorej sie cieszy jak cztowiek zreczny, umiejacy nietylko uni-
kna¢ wilczego dotu, ale zapedzi¢ do niego wrogow.

Ale przeciez to wszystko nie moze dowodzi¢ potegi czynu.
Owszem, Hamlet, jak sam tekst najwyraZniej wskazuje, jest naturg
nawskro§ bierna. To prawda, ze znalazt sie w niestychanie trud-
nych warunkach, ze przeciwko obowigzkowi zemsty, ktory ciagle
brzmi u niego na ustach, buntuje sie nieSwiadomie jego wytworna
i szlachetna natura. To prawda, stokro¢ prawda, ze on nie jest tcho-
rzem, ani rozmieklym w natogu myslenia limfatykiem tub niedotega,
ze bezczynno$¢ jego—jak clice Matlakowski — wyptywa zaréwno
z okolicznosci zewnetrznych, gniotacych go nielitosciwie, jak i z rozta-
mania duchowego. Ale Hamlet, wedlug mnie, jest usposobienia miesza-
nego, temperamentu melancholiczno-nerwowego i dlatego przeskakuje od
chwil zadumy, rozmyslan, od nastrojow tesknych i stanéw przygnebie-
nia, do wybuchéw i podraznieri gwattownych, graniczacych z szatem.
Nadmiar wrazliwosci, wiasciwy naturom wytwornym i artystycznym,
oraz teoretyczne sktonnosci umystu czynig gé cztowiekiem bez inicya-
tywy, dziatajgcym pod wrazeniem chwili. Wmawiajagc w siebie, ze
zemsta jest jego obowigzkiem, Hamlet nie ma pojecia jak ja wykonac.
Jesli za$ nie clice sie msci¢, to nie ma zadnego obmyslanego planu, jak
nalezy postepowaé w danej sytuacyi, niestychanie groznej, aby ocali¢
siebie i spetni¢ wymiar sprawiedliwosci. Nie mysli po prostu o tern,
marzy, narzeka fantazyjnie—i dopiero pod wptywem silnych po draz
nien zewnetrznych zdobywa si¢ na pomyst przedstawienia tea-
tralnego. Aktor, zalany zami sztucznemi, pobudza ,do dzieta mozg
jego” (Akt Il, scena 2, wiersz 565), nie za§ wole, wywotuje pomyst
grania teatru z dopisang sceng, ktdra ma nietylko rozjasni¢ watpliwo-
Sci, ale dogodzi¢ <fi'tystycznym fantazyom krélewicza. Po udanej pro-
bie, podczas wybuchu szalonej radosci méwi, ze mu ten podstep powi-
nien zjednac ,tytut towarzysza w jakiej gromadzie aktoréw” (Akt 111,
scena 2, wiersz 263—5).
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Jest to wiasnie przedziwnie obmyslang wiasciwoscig jego chara-
kteru, ze tylko podniecony, tylko w chwilach oporu, wydobywa z sie-
bie energie nieréwna, goraczkowa. Ludzie, odznaczajgcy sie potega
czynu, czerpig te potege z wnetrza, majg energie trwata, inicyatywe,
umiejg zdobyc¢ sie na plan dziatania, albo powoli korzysta¢ z nadarzajg-
cych sie okolicznodci. Takich przymiotéw Hamlet nie posiada. Gnie-
ciony brzemieniem niedoli, nie stara si¢ go pozby¢, ale lubuje sie
w cierpieniu. Grajac role waryata, zdradza si¢ przed krolem, ktory
domysla sie, ze z jego ,,melancholii moze wylegna¢ sie co$ niebezpie-
cznego” (Akt 111, scena 1, w. 166, 7). Po scenie teatru, ktdra jest je-
dynym krokiem samodzielnym, wykonanym bez nacisku okolicznosci
zewnetrznych, idzie do matki nie z wiasnej checi, ale poniewaz ona do
siebie go wezwata. Spotyka po drodze modlgcego sie krdla przypad-
kiem i nie zabija go, majac mimowolny wstret do mordu skrytego.
Zreszty, jest w tej chwili rozpedzony w innym kierunku, mysli o tern,
jak krolowe bedzie smagat stowami, chowa brori do pochwy, bo przed-
tem sobie powiedziat, ze ,,przemowi sztyletami do matki, ale nie uzyje
zadnego” (AKkt Ill, scena 2, w. 379). Gdy go nacierajg nikczemni
przyjaciele, umie da¢ im wspaniale ironiczng odprawe w scenie z fle-
tem, ale robi to znowu pod naciskiem. Podczas sceny z matkg zabija
Poloniusza przypadkiem, podrazniony jego nagtym wykrzykiem z kry-
joéwki. Potem daje sie wywies¢ najspokojniej do Anglii, bez zadnego
protestu, broni sie na statku, bo zostat napadniety; wymysla podstep
z listami takze na swojg obrone, wystepuje na cmentarzu z hatasliwe-
mi objawami smutku, bo znowu byt podrazniony, ,.bo wystawno$¢ zalu
Laertesa wprawita go w krancowg pasye” (AktV, scena Il, wiersze
79,80). Tak samo staje do pojedynku, bo jest wciggniety, odnosi
rang i zabija krola w ostatniej chwili, gdy wstrzasneta go Smier¢ mat-
ki, oraz wyznanie Laertesa, odkrywajacego totrowski podstep stryja.

Jednem stowem, od poczatku do korica Hamleta cechuje bier-
no$¢, postepowanie przypadkowe, bedace owocem chwili, skutkiem
podraznienia lub okolicznosci zewnetrznych. Chociaz odkrycie listow,
z ktéremi eskortowali go do Anglii Rosenkranz i Gildensteru, powinno
go dostatecznie o$wieci¢, ze krol czyha na jego zgube; Hamlet naproz-
no chiosta sie wyrzutami, naprézno przedstawia sobie, ze zycie ludzkie
jest drobiazgiem, naprézno twierdzi, ze zemsta nad Klaudyuszem ,,jest
najdoskonalszem sumieniem” (Akt V, scena Il, w. 68)—nic jednak nie
dziata nawet dla wlasnej obrony, poddaje sie smutnym przeczuciom.
Na tern wiasnie polega tragizm losow tego nieszczesnego cztowieka, ze
znalazt sie wsréd burzy i zametu w otoczeniu ludzi lichych lub nik-
czemnych, ze wspaniate przymioty inteligencyi i szlachetnego cbarak-
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teru nie mu nie pomagaja, ze pomimo nich nie jest w stanie podjaé
walki z brudem i nedza zycia, ze wicher losu miota nim jakby wierzbg
na pustkowiu, ze w jego szlachetne czoto grom po gromie uderza.

Zastanowitem sie blizej nad tg kwestyg, aby dotykalniej do-
wies¢ poprzednio wyrazonego twierdzenia, jak dalece pewien odtam
krytyki, chcac wyidealizowac fatszywie posta¢ krélewicza, opiera sie
na przestankach niezgodnych z tekstem poety, ktéry zresztg nie znat
sentymentalnego wspofczucia dla swych bohateréw, nie stwarzat idea-
tow fatszywych, ale skuplaiw fragedyach rysy ludzkiej natury i dziata-
nie praw zycia. '

Bardzo pieknie charaktyzuje Matlakowski rodzaj inteligencyi
Hamleta, jego determinizm, wiare w nieSmiertelno$¢ duszy oraz czysty
deizm, bedace potrzebg wewnetrzng dusz szlachetnych a uczuciowych.
Glebokie sg uwagi o stosunku poety do pradéw religijnych jego epoki
i 0 stosunku dziatan cztowieka do wyzszej prawidtowosci $wiata.

W ocenie moralnej wartosci Hamleta, Matlakowski nie zgadza si¢
na stopniowe obnizenie jego duszy. Twierdzi on stusznie, ze krdlewicz
jest naturg szlachetng, ze ma wielki zapat do cnoty, mito$¢ dla praw-
dy, ze jest ludzki, serdeczny dla przyjaciét, przejety gteboka czcig dla
pamieci ojca. Jednakze Szekspir, jak sgdze, bardzo trafnie od po-
czatku ukazat w nim takze pare mniej szlachetnych ryséw, a mianowi-
cie pewien egoizm, wiasciwy niekiedy naturom artystycznym i ztosli-
wos¢ nietylko wobec ludzi, ktoéremi pogardza, ale nawet wobec Ofelii,
z ktérg postepuje brutalnie i bezwzglednie, zanim sie przekonat ojej
wspolnictwie z wrogami. Jest to cechg fantastykow melancholicznych
i psychopatéw wogoéle, ze bywajg okrutni wobec kobiet, ktore prze-
stali kocha¢. Egoistyczne zasklepienie sie w jednej mysli, wjednem
cierpieniu, sprawia, ze w miare rozwoju tragedyi charakter krolewicza
istotnie sie paczy i gorzknie.

Matlakowski powiada, ze Szekspir w nim,, jak w innych swoich
bohaterach, dat cztowieka natury i przedstawit jego dziatanie jako
wypadkows reakeye tej natury na pobudki zewnetrzne, bez udziatu na-
kazow, praw i przepisow moralnosci. To-prawda, ale psychicznie sa-
mo dziatanie trwatego bélu, wielkich nieszcze$é, szamotanie sie ciggte
duszy miedzy obowigzkiem zemsty a nieSwiadomym do niej wstretem,
nareszcie caty szereg wrazen wstrzasajacych, z koniecznosci musialy
dziata¢ ujemnie najego ustrdj moralny. Szekspir jest wielkim mi-
strzem w malowaniu stopniowego zatrucia duszy ludzkiej, albo zerwa-
nia jej rownowagi pod wptywem namietnosci, jak np. w Otellu, Mak-
becie lub Romeu. W Hamlecie dat obraz rozprzezenia duszy innego
rodzaju, niemniej jednak gleboki i gienialnie odczuty. W miare ro-
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zwoju dramatu krdlewicz staje sie coraz bardziej ponurym. W ostat-
nich aktach hipokondryajego rosnie, w scenie na cmentarzu widzi tyl-
ko posepng strone zycia natury ludzkiej. Nienawis¢ dla stryja przy-
tepita w nim delikatne uczucia, dlatego przed sceng teatru kiuje Ofelie
spro$nemi zartami,—a po zabiciu Poloniusza ma dla niego tylko stowa
nielitoSciwej pogardy. Cieszy sie wreszcie, gdy zrecznie utorowat
droge na tamten Swiat swym kolezkom. Dziatajac w swojej obronie,
Hamlet wtedy poszedt za daleko. Sfatszowat listy grozace mu $mier-
cig i dodat do tego niepotrzebne okrucienstwo wobec Rosenkranza
i Gildensterna. Sg to figury ptaskie i stuzalcze, ale nie zbrodnicze.
Wiozac ksiecia do Anglii, spetniajg tylko wole krola, majg zapieczeto-
wane papiery, o ktorych totrowskiej tresci nie wiedza (Akt I, sc. 3,
w. 26, 7 — Akt 1V, sc. 3, w. 55, 6). Hamlet podejrzywa ich o zte in-
tencye, ale nie ma zadnej podstawy mniemac, ze sg spdlnikami krola
w zamiarach morderstwa, a wiec nie ma zasady zgotowa¢ im $mierci.
W wyborze srodkdw obrony okazuje sie zto$liwie przebiegtym i nie-
szlachetnym. Takich ryséw zadna apologetyczna krytyka nie moze
wyjasni¢ korzystnie dla charakteru ksiecia. Zapewne, ze Hamlet nie
spada tak nisko, jak chcg niektdrzy krytycy, poréwnywajacy go ze
stryjaszkiem—ale to wiasnie nalezy do mistrzowskich szczeg6téw cha-
rakterystyki, ze poeta uwydatnit przy¢mienie sie i stepienie jego szla-
chetnych przymiotéw w niedoli.

Przy tej sposobnosci zaznacze jeden wazny bardzo rys, niedosy¢
uwzgledniony przez krytyke, to jest arystokratyczno$¢ natury Hamleta,
ktora kaze mu lekcewazy¢ dworakéw, mie¢ pewng pogarde dla pospo-
litych gustow thumu (Akt Il, scena 2, w. 418), lub dla niskich istot, na-
razajacych sie poteznym przeciwnikom (Akt V, scena 2, w. 60 — 62).
Pomimo faskawos$ci Hamleta dla Horatia i jego towarzyszy, tatwo do-
patrze¢ réznice jego postepowania z tym przyjacielem a oficerami stra-
zy (Akt 1, sc. 2, w. 165, 6); dalej jego wyrafinowang pansko$¢ wobec
Poloniusza, Rosenkranza i Gildensterna, oraz ironiczne zachowanie ety-
kiety dworskiej (Akt I, sc. 2, w. 353 —5). Tylko dumg arystokraty-
czng dajg sie objasni¢ petne lekcewazenia stowa, skierowane do Laer-
tesa na koncu sceny cmentarnej: ,,Ale mniejsza o to, niech sam Herku-
les czyni co moze, zawsze kot bedzie miauczy¢, a pies mie¢ dni swoje”
(Akt V, sc. 1, w. 279 — 84). Aktorzy dla efektu robig czesto inne za-
konczenie tej sceny, padajg na grob Otelii z ptaczem—ale to wyraznie
sprzeciwia sie rysom wskazanym przez poete, ktory Hamleta przedsta-
wit w tej scenie dziatajgcego z rozdraznieniem, wybuchajacego na
zto$¢ Laertesowi w przesadnych frazesach. Wogble wykonawcy nie-
dosy¢ uwydatniajg podwdjny arystokratyzm krélewicza: spoteczny
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i umystowy. Ze znanych mi Hamletéw stosunkowo najwiecej panskim
byt w tej roli Rossi, ktory przerobit zupeinie posta¢ Szekspirowska
w sposob bardzo piekny, ale uczuciowo romantyczny. Zamato pan-
skosci ma Mounet-Sully w Paryzu, Robert w ,,Burgu” wiedenskim, oraz
Swietny w innych rolach Kainz w Berlinie, ktérego Hamlet jest placza-
cym histerykiem i tzy chustkg ciagle obciera.

A jednak arystokratyzm jest podtug mnie bardzo waznym odcie-
niem charakteru, oraz $rodkiem nadania figurze realnej barwy i har-
monii artystycznej, zwiaszcza dla aktorow grajacych te role natle
nerwowem, nie sentymentalnem i chcacych nadac jej rozmaito$¢ bez
obcinania pewnych miejsc tekstu, w ktérych Hamlet robi gwattowne
i dziwaczne przeskoki.

Trudno mi zrozumie¢, dlaczego Matlakowski twierdzi, ze Hamlet
nie jest wieloméwnym (wstepu str. CCCLI), kiedy ta wkasnie cecha re-
zonera, uczonego i artysty odr6znia go od innych bohateréw tragicz-
nych. Poeta, wedtug krytyka, musiat méwi¢ dtugo, bo innego sposo-
bu nie miat, chcagc odmalowac wszystkie ,,drgania i przegiecia sie du-
chowe”—ale dlaczego Hamletowi kazat tak pieknie rozprawia¢ o ne-
dzy i skazeniu $wiata, o zadaniu sztuki teatralnej, popisywac sie
w scenie z Osrykiem, ironig i konceptami. W scenie przed teatrem
Hamlet po wynurzeniach przyjazni dla Horatia, sam si¢ oryentuje, ze
jest gadatliwym, mowigc: cokolwiek tego zaduzo (Akt I, sc. 2, w. 69).
Te wyrazng wielomdwnos$¢, oraz rownie wyrazng sktonnos$¢ do zatapia-
nia sie w zadumie, uwazano zajedne z przyczyn ostabienia energii
czynnej Hamleta. Ludzie gadatliwi i marzyciele nie jbywajg mocni
w dziataniu. Ludzi czynu cechuje raczej skupienie w stowach, albo-
wiem uczucia i popedy wyladowujac sie w mowie na zewnatrz, tracg
juz przez to samo cze$¢ swego napiecia i nie pobudzajg tak silnie ,,psy-
chomotorycznej sfery” we wnetrzu ludzkiem, wedtug okresSlenia dzi-
siejszej nauki. O wieloméwnosci Swiadczy zresztg sama objetos¢ roli
Hamleta, ktéra pomimo wyrzucenia stynnego monologu z aktu 1V-go
i obciecia innych scen, ma 20 arkuszy pisma teatralnego —jest dwa
razy wieksza prawie od rél Romea, Otella, Makbeta i Leara — a w re-
pertuarze wspotczesnym znam tylko jedng wiekszg w ,,PotSwiatku”
Dumas’a (syna) role Oliviera de Jalin, majgca 23 arkusze.

Rozejrzawszy wszystkie sktadniki charakteru krélewicza, Matla-
kowski dochodzi do nastepujacej konkluzyi: ,wielka i bogata wrazli-
wos¢, genialna inteligeneya i wrodzone zadatki wysokiej energii (?),
pierwiastki duchowe ustosunkowane proporcyonalnie (?), lecz w okre-
sie przetomowym dojrzewania mtodziefca idealnie uksztattowanego,
w zwigzku z zadaniem wyjgtkowo trudnem, przypadlem w czasie prze-
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mijajacego ostabienia, bedacego nastepstwem ciezkiego ciosu, w zu-
petnosci wyjasniajg uczucia, postepki i zachowanie sie Hamleta wo-
gole, a osobliwe obejscie sie z wkozonym obowigzkiem w szczeg6lnosci:
zagadka dramatu zdaje mi sie rozwigzang, a charakter bohatera za-
miast rozpas¢ sie pod dziataniem krytyki na niespajalne r6znorodne
czynniki, wychodzi tern wspanialszy, doskonale jednolity, tylko niesty-
chanie bogaty i zawity...” (wstepu str. CCCXLVIII). Z wyjatkiem
punktow zaznaczonych pytajnikami, mozna sie pisa¢ na te opinie kry-
tyka, zresztg nie jest to nowe rozwigzanie zagadki, ale modyfikacya
szczegOtowa pogladow tkwigcych w okresleniu Gothego, ktory, od-
mawiajac tylko Hamletowi ,sity zmystowej”, widzi jasno wysokie
jego przymioty umystowe, oraz intelektualne. Matlakowski, idac za
odtamem krytyki upiekszajacej posta¢ Hamleta, przeczy opinii Go-
the’go, ze krélewicz nie dorost do czynu, starajac sie dowiesé, ze nie jest
on niezdolnym, aby podota¢ zadaniu, ale do tego nieodpowi e d-
nim. Wiasciwie méwigc, GoOthe w dalszem rozwinieciu pogladow
swoich twierdzi prawie to samo: ,,ze zagdano od Hamleta rzeczy niemo-
zliwej, nie niemozliwej samej w sobie, ale takiej, ktora dla niego jest
niemozliwa.”

Z tego, co powiedziatem wyzej, jasnem jest, ze Hamlet chociaz
Swiadomie uznaje potrzebe dziatania, nie jest w stanie dziata¢ celowo
chocby tylko dla wiasnego dobra, ze nie dordst do sytuacyi praktycz-
nej, pomimo swych wysokich przymiotow duchowych, co zresztg mu
ujmy nie przynosi i niepotrzebnie rani serca jego obroficow. Dla po-
konania trudnosci, ktore sie pietrza koto niego, potrzebaby polityka
ze sprytem machiawelskim, spiskowca, ktoryby potrafit urzadzi¢ rewo-
lucye patacowa. Zaden artysta, mysliciel, a tembardziej rozbity bo-
lem, strawiony tesknotg marzyciel i psychopata, nie poradzitby sobie
tak samo i nie wyszedt zwyciesko w borykaniu sie z losem i poteznymi
wrogami.

W losach Hamleta, wedtug mnie, poeta przedstawit przeciwien-
stwo natury duchowo bogatej i szlachetnej z otoczeniem najblizszem,
wsrod ktérego panoszy sie zbrodnia i kroluje lichota moralna.  Gdy
mysle o przyczynach stabosci praktycznej ksiecia, przypominam sobie
anegdote o pewnym goralu tatrzanskim, ktorg mi opowiadat Sienkie-
wicz. Bylo to przed kilkoma laty podczas jednego z gtosnych proce-
séw o zamordowanie ksiedza w Kukizowie. Podejrzenie zbrodni, oba-
lone potem przez proces, padato na rodzine szlacheckg. Ot6z 6w go-
ral z chytrym usmiechem twierdzit, ze oskarzeni brali sie nie do swoich
rzeczy, ze to nie byka robota ,,dla panskich rgk”. Trzeba bylo wzigé
jakiego gérala, toby ,skutecznie ciupaga ksiedza dokonat’. Hamlet
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miat za ,,panskie rece”, aby mogt sie podjac pracy krwawej, narzuco-
nej mu przez widmo rycerza-wojaka, ktory umiat bi¢ wrogéw i zemste
pojmowat po rycersku, jako dorazny odwet na karku zbrodniarza.

Wogoble tak zwana ,,zagadka” Hamletowska, nad ktorg krytycy
niemieccy pocg sie i tamig sobie glowy, zostata, podiug mnie, przez
Gothego rozwigzang w zasadzie. Nikt bowiem nie obalit rdzennej tre-
éci jego pogladu na zadanie i charakter tragedyi. Zagadkowemi zo-
staty niektdre strony charakteru i postepki samego bohatera, a i one
ciggle zapewne beda dawac watek do nowych domystow, ttomaczen
i komentarzy.

Ustaliwszy naczelny poglad na nature bohatera, Matlakowski do-
tyka jeszcze kilku szczegotowych kwestyi. Przeslicznie, z wielkg sub-
telnoscig rozbiera stosunek krélewicza do Ofelii, dowodzi, ze Hamlet
ja kochat przed rozpoczeciem sie akcyi, ale pézniej bol, rozsadzenie
duszy przez mysl jedna, wreszcie liche postepki samej kochanki zatru-
ty to miodziencze uczucie. Caty rozbidr i wyttdmaczenie dziwacznych
postepkow ksiecia przeprowadzit autor w sposéb jasny, przekonywa-
jacy z wniknieciem w subtelno$ci uczucia. Ten ustep pod wzgledem
krytycznym jest jednym z trafniejszych w ksigzce i rozjasnia strone
dramatu, traktowang przez poete szkicowo na drugim planie.

Pieknym jest takze ustep ostatni, mieszczacy krytyke utworu
pod wzgledem estetyczno-literackim. Bez panegiryzmu charakteryzu-
je tu Matlakowski plan i budowe tragedyi luzniejsza, niz w innych ar-
cydzietach Szekspira, ttdmaczy niektore szczegoty akcyi, wreszcie roz-
wija gtebokie poglady co do znaczenia woli i przypadku w zyciu
ludzkiem.

Zapatrzony w posta¢ gtdwng, autor nie poswiecit jednak blizszej
uwagi innym figurom tragedyi. Zastugiwat na to jednak, nie mdwiac
0 reszcie, chocby taki Poloniusz, posta¢ niezmiernie ciekawa, ztozona
z licznych odcieni, a jednak wskutek braku wnikniecia w tekst poety,
psuta bardzo czesto na scenie, nawet przez znakomitych wykonawcow,
np. przez Lewinsky'ego w Burgu, a u nas dawniej przez Zotkowskie-
go, ktéry w dziedzinie komiki byt moze najwiekszym aktorem na Swie-
cie. Oryginalnym takze jest krél Klaudyusz, wyborna mieszanina ro-
zumu, sprytu, oraz niskich instynktow, figura, sprowadzana zwykle na
scenie do szablonu tak zwanych czarnych charakterow. W tej roli
jednak na pierwszy plan wychodzit i bit prawie Hamleta, peten orygi-
nalnego talentu aktor Bonn, przed paroma laty nalezacy do Burgu wie-
denskiego, artysta niestusznie przesSladowany przez zydowska koterye
krytyki tamtejszej.

T. 1. Z 1. 1897. 6
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Nie znalaztem wsréd bystrych uwag o artystycznej stronie
tragedyi wyjasnienia kwestyi, jaka jest ‘tragiczno$¢ Hamleta? Au-
tor widocznie uznat za dostateczne poglady Baumgarta (streszczone
we wstepie na stronicach CLXXVIII i nast.), oparte na poetyce Ary-
stotelesa.

Pozwole sobie tu podaé w skréceniu mojg teorye tragicznosci
wogole i w zastosowaniu do ,,Hamleta” w szczeg6lnosci, tembardziej
ze uwazam jg za dopetnienie w tym punkcie pracy prof. Spasowicza,
ktory tej kwestyi wcale nie poruszat.

Podstawg dramatycznosci wogole, jest starcie sie dziatania lub
dazen jednostki z dazeniami innych ludzi, albo og6lnemi warunkami
zycia jednostkowego i zbiorowego. Tragiczno$¢ w nowozytnym dra-
macie polega, przynajmniej w wielu wypadkach, na starciu sie niepo-
spolitych osobnikéw z porzadkiem moralno-spoteeznym, na naj wyz-
szej sprzecznosci miedzy tern, jak bohater utworu
dziata, a tern jak dla wiasnego dobra w zwiazku
z 0g6lnym porzadkiem dziata¢ powinien. Wzniosto$¢ tra-
giczna polega na tem, Zze bohater reprezentujgcy w skupieniu jakies$
wybitne wiasciwosci natury ludzkiej, opetany namietnoscig lub gnany
nadmiarem energii, tamie porzadek moralny lub ustr6j polityczno-spo-
feczny, popetnia czyny wystepne lub szalone i sam, wedtug stow Schil-
lera, pada ofiarg ,,zniewazonego porzadku $wiata”. Ten rodzaj nazy-
wano tragicznoscig czynna. Do niego nalezg najbardziej typo-
we arcydzieta tragedyi: ,,Makbet”, ,Romeo”, ,Otello”, ,,Koriolan”,
»Antoniusz i Kleopatra”, ,,Ryszard 111", z pseudo-klasycznego reper-
tuaru: ,,Fedra”, ,Polyeukt”, ,Atalia”; z dziet poezyi niemieckiej:
»Zbojcy”, ,Fiesco”, ,Intryga i mitos¢”, ,,Don Carlos”; wreszcie caty
szereg dziet pisarzy drugiego i trzeciego rzedu, jak np. ,,Judyta’
Hebbl’a, ,,Fale morza i mitosci” Grillparzer'a, ,,Hrabia Essex” Lau-
be’go, ,,Menonita” Wildenbrucha.

W naszej literaturze cechy tragicznosci czynnej noszg na sobie:
».Balladyna”, ,Mazepa”, ,,Popiel i Piast” Romanowskiego, wreszcie
nieujete w formy regularnego dramatu, ale Scisle tragiczne dramaty:
»Nieboska komedya” oraz ,,Irydion”. W nowozytnym dramacie tra-
giczno$¢ czynna polega takze czasem na upadku bohatera, walczacego
dla idei, ktora tryumfuje pomimo tego w dziedzinie idealnej, jak sie
to dzieje w ,,Dziewicy Orleanskiej” Schillera, a po czesci w ,,Urielu
Akoscie” Gutzkowa.

Inny jest rodzaj tragicznosci biernej, w ktorej sprzecz-
no$¢ zasadnicza polega na tem, ze bohater popetnia wielkie btedy,
wptywajace na zamacenie porzadku moralno-spotecznego i wskutek
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tego znosi¢ musi nadzwyczajne niedole, jak np. ,,Krél Lear” albo ,Ma-
rya Stuart”. W naszej literaturze te cechy posiada ,Lilia Weneda”,
majaca jednak takze ceche tragedyi fatalistycznej, w ktdrej ludzie sza-
mocg sie z wyrokami przeznaczenia.

Nie moge tutaj szeroko uzasadnia¢ tych pogladdw, ani pisa¢
osobnego rozdziatu poetyki. Dodam tylko, Zze nie wszystkie tragedye
nowozytne dadzg si¢ umiesci¢ w dwu gtownych kategoryach.

Tragiczno$¢ polega czesto na starciu sie uczu¢ i namietnosci
z obowigzkiem, na stosunku do Swiatta niezwykiej jednostki, ktora
ctice nadmiernie rozszerzy¢ tre$¢ swoja, jak w ,,Fauscie” Gothe’go, na
kontrascie pomiedzy ideatem a rzeczywiscia, jak w dramatach Schille-
ra, na ofiarnem cierpieniu w imi¢ uczu¢ szlachetnych, jak w ,,Safonie”
Grillparzer'a, na upadku osobistosci, reprezentujgcej dawny porzadek
wobec Switania epoki nowej, jak w ,,Kiejstucie” Asnyka, na walce na-
mietnosci z powotaniem, jak w ,,R6zach z Tyburnu” Fitger'a lub wre-
szcie na walce energii psychicznej z niemocg ciata, jak w ,,Ludwiku
XI-ym” Delavigne’a.

Jednem stowem, najogolniej mozna powiedzieé, ze podstawg tra-
gedyi jest poezya wszelkiej niedoli cztowieka (i ta definicya da
sie zastosowaé takze do tragedyi starozytnej), poezya walki lub
cierpienia, w ktorej tryumfuje przy koncu moralny porzadek $wia-
ta, jakas glebsza idea lub wielkie prawo zyciowe.

Dlatego tez nie robig wrazenia tragicznego dramaty Wiktora
Hugo, petne tragicznych kolizyi, bo kornczg sie zwykle jakim$ niepogo-
dzonym kontrastem, tryumfem przypadku lub ztosliwego losu.

»~Hamlet” jako utwor literacki przedstawia typowo rodzaj tra-
giczno Sci biernej. Zachodzi tu bardzo $wietnie pomyslany kon-
trast Swiata zewnetrznego z wewnetrznym, nacisk faktow przedmioto-
wych na ludzkie Ja, nie mogace ,,stawi¢ czota morzu nedzy”. Konie-
cznos¢ poteznie prze do dziatania — Hamlet sie uchyla od tej ko-
niecznosci, wskutek tego powstaje* najwyzsza sprzecznosc
pomiedzy tern jak bohater dziata, a jak dla swego dobra dziatac¢ po-
winien.

Z tego punktu widzenia ,,Hamlet”, tragedya/rar eajceWence, cho-
ciaz nie ma gwattownej akcyi. Tragiczno$¢ taka odpowiada kategoryi
win, wynikajacych z niespetnienia powinnosci w dziedzinie prawnej
i w sferze etyki, chociaz postepowania Hamleta nie nalezy mierzy¢
skalg zwyktych obowigzkéw, albowiem zadanie, jakie miat spetnic, nie
miato znaczenia bezwzglednego nakazu moralnosci, zawierajgc w sobie
konieczno$¢ praktyczna.
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Ukonczywszy samodzielng krytyke Hamleta, Matlakowski robi
treSciwy przeglad ttomaczer polskich, przyznaje stusznie pierwszen-
stwo pracy Paszkowskiego, ktéra wymaga paru poprawek, ale usuwa
zupetnie potrzebe nowych przektadéw. Nawiasem mowigc, ttomacze
nasi czesto niepotrzebnie biorg sie do roboty juz dobrze zrobionej, za-
miast prace swg zuzytkowac dla przyswojenia dziet literaturze jeszcze
nieznanych.

Koniec wstepu miat by¢ tylko uzasadnieniem warto$ci obcych
arcydziet dla naszego umystowego rozwoju, a stat sie Swietng, natchnio-
ng chwilami improwizacyg o znaczeniu eywilizacyjnem calej literatury
wspotczesnej.  Jednym tchem czyta sie te dwadzieScia stronic napisa-
nych z ogromnym rozmachem, sitg przekonania, stylem ktéry ma barw-
nos¢, ptynie w szerokich okresach, posiada wtasciwe sobie oratorskie
napiecie, nie gubi sie nigdy w nadmiarze obrazowosci, jak w poprze-
dnich czesciach dzieta. Matlakowski dba o to, aby jezyk jego byt
szczerze polskim, oryginalnym, nadaje mu pietno meskiej wyrazisto-
$ci, postuguje sie wyrazami z malowniczej mowy gorali zakopianskich,
oraz niektdremi staropolskiemi, czasami niepotrzebnie jak np. wyraz
tza zamiast klamstwo. W pieknej formie wypowiada gieboko prze-
myslane i goraco odczute poglady na kapitalne zagadnienia nmysto-
wosci i krytyki wspbtczesnej, protestuje catg sitg moralnego poczucia
przeciwko ,zacietemu manchestryzmowi” literatury nowszej francus-
kiej, gani jej ,,gtucho$¢ na moralne $rodki poprawy ztego.” Te piekne,
madre, petne Swiezosci i zapatu ustepy, powinni czyta¢ dekadenci,
smakosze estetyczni obojetni na etyczng i podniostg strone sztuki, zwo-
lennicy wyszukanych efektow formy, nastrojow, halucynacyi i maja-
czen. Pisat te karty petne moralnego zdrowia cziowiek stojacy nad
grobem, Swiadomy swego jutra, a jednak pogodny i pojmujacy z wiel-
ka godnoscig powotanie literata. Pisat je nie doktryner, szkolarz ani
erudyt zwykiego kalibru, nie publicysta ktéry mierzy dziefa literackie
utylitarnym fokciem, nie dziennikarz szafujgcy tanim moratem albo
modnemi dzi$ liczmanami reakcyi, ale cztowiek wielkiej nauki, nie-
podlegtych przekonan, ktéry przyswoit sobie i przetrawit zdobycze
najnowszej mysli filozoficznej. Tej Swietnej czesci ksigzki mozna tyl-
ko przyklasnac!

Dla literatdw, badaczy i mitosnikow Szekspira ogromng ma war-
to$C cze$¢ ostatnia dzieta t. j. krytyczne wydanie tekstu angielskiego,
zZ przypisami, objasnieniami, oraz przektadem wiernym, dostownym,
wykonanym nie artystycznie ale naukowo, dajacym Sciste pojecie
0 tekscie szekspirowskim. Takiego przektadu celniejszych dziet poe-
ty potrzeba nam wiasnie jako podstawy do gruntownych studyow jezy-
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kowych i literackich. Matlakowski dokonat go z sumiennoscig wiel-
ka, objasnit wszystkie ciemne i watpliwe miejsca tekstu, uwzglednit
najnowsze zdobycze krytyki i egzegezy naukowej.

Ksigzka jego wydata juz literackie potomstwo. Dr. W. tebinski
w ciekawej broszurze poddat jg krytyce, dofaczajgc do tego samo-
dzielng prébe wyjasnienia tragedyi jako ,,nowy przyczynek do Hamle-
tologii.” Trafnie twierdzi dr. £., ze ,celem gtownym autora (t. j. Ma-
tlakowskiego) jest obrona Hamleta, poprawienie jego przez krytyke
mocno nadwatlonej opinii. Matlakowski jest entuzyastg nie tylko
szekspirowskim, ale i hamletowskim. Broni on wszedzie nie tylko
Hamleta jako sztuke ale tez przedewszystkiem Hamleta, jako typ bo-
hatera i charakter tragiczny” (str. 11).

Pomijam inne punkta, w ktérych dr. L. nie zgadza sie z poprze-
dnikiem swoim, i przechodze do gtéwnej tezy jego broszury, do gto-
wnego wyjasnienia charakteru krélewicza oraz naczelnego zamiaru
poety. Przyczyng rozstroju bohatera, jego niepokoju, wyczerpania
energii, ma by¢ fatalne przeczucie, ktére od poczatku do konca
przenika nawskro$ dusze nieszczesliwego Hamleta (str. 29). Przeczucie
to jest wiasciwoscig najglebszg jego natury, dla niego jest ono wszyst-
kiern: ,,busolg ducha, wskazéwka i hamulcem dziatania, obrong
i ochrong od wszystkiego zlego, a ostatecznie prowadzi do tragicznej
zguby”. ,,Przeczucie to odstania mu jeszcze przed objawieniem widma
zbrodnie krola i matki”—odstania, ze go szpieguje kochanka, szpiegu-
ja przyjaciele. Gdy porwany namietnoscig przebija Poloniusza za-
miast kréla, albo w szermierce z Laertesem pada w putapke—odzywa
sie to przeczucie ale daremnie—Hamlet nie ustuchat tego wewnetrzne-
go gtosu, aby nie uchodzi¢ za tchérza i dlatego ginie (str. 31).

Wedtug'mego zdania, poglad ten nie da sie usprawiedliwi¢ na
podstawie tekstu przynajmniej w calej rozciggtosci. Hamlet istotnie
jest naturg wrazliwa, subtelng i przeczuciowg. Gdy sie dowiaduje
zZ ust ducha, ze morderca nosi teraz jego korone, wota: 0 prorocza du-
sz0 moja, stryj! (Akt V se. 5w. 40)1 W scenie przed zjawieniem sie
aktordw, oraz w scenie z matkg przed wyjazdem do Anglii, wyraza
nieufno$¢ wobec kolezkow, ktorych i podejrzywa o fotrostwo i mysli
z rozkoszg 0 pomieszaniu im szykow (Akt 111 sc. 4 w. 202—210). Na-
reszcie przed sceng pojedynku méwi o jakim$ ,rodzaju przeczucia,
jakiby zmieszat moze kobiete” (Akt V sc. 2 w. 203, 4). Potem wpada
zaraz w rodzaj apatyi i fatalizmu, ktdry jest ostatnim objawem wy-
czerpania duchowego po tylu przejsciach. Nie majednakze wskazd-
wek zeby Hamlet przeczuwat podstep kochanki, a juz wyraznie go za-
wiodto przeczucie, co przyznaje i dr. Lebinski, gdy topit szpade w cie-
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le Poloniusza ukrytego za kotarg. Hamlet zresztg zajmuje krytyczne
stanowisko wobec tych przeczué¢ a nawet wobec wyraznych o$wiadczen
ducha, i sprawdza je za pomocg przedstawienia teatralnego. Dr. Le-
binski wykazuje, ze obok Hamleta i krél Klaudyusz miat takie prze-
czucia, ale sg one, jak sadze, naturalnym wynikiem niepokoju sumie-
nia i nieufnosci wobec ksiecia, ktérego smutek oraz udane szalenstwo
az nadto sprawdzajg podejrzenia stryja.

Nie moge sie zgodzi¢ na to, zeby ten szczegoétowy motyw
psychiczny uwaza¢ za naczelng ceche tragedyi, za
klucz objasniajacy jej wszystkie ciemne strony. Oryginalng niewatpli-
wie strong krytyki dr. £ebifskiego, jest potozenie nacisku na ten skka-
dnik bogatego charakteru. Nadawa¢ jednak ,,Hamletowi” znaczenie
tragedyi przeczué, to znaczy opieraC ja na podkfadzie mistyczno-deka-
denckim, sprowadzi¢ Szekspira na poziom Maeterlineka. Tworca Ham-
leta byt wielkim obserwatorem i dla tego mdgt dostrzedz bardzo spe-
cyalne i wyjatkowe cechy duszy ludzkiej, ale byt zbyt wielkim poets,
aby na takich cechach mogt opierac jedno ze swych najwiekszych ar-
cydziet—on, jeden z najgenialniejszych malarzy wiekuiscie trwatych
stron ludzkiego wnetrza.

W ostatniej czesci swej broszury dr. Lebinski zajat sie wptywem,
jaki posta¢ Hamleta wywarta w literaturze naszej, przyznajac specyal-
nie pracy prof. Spasowicza wielkie znaczenie. Pod jej natchnieniem
Sienkiewicz wedle d-ra t., tworzyt pewne rysy Ploszowskiego, ktory
rozkoszuje sie Hamletem, i dziwi sie jakim sposobem Anglik XVI1I-go
wieku mogt przeczu¢ wielkie psychozy dzisiejsze. Nie bede tu blizej
rozstrzasat tych przypuszczehn — zaznaczani tylko, ze dr. tebirski wo-
bec dzieta Matlakowskiego, zajat stanowisko bezstronne, podyktowane
widoczng znajomoscig przedmiotu, a roznigce sie od braku krytycy-
zmu, widocznego w innych ocenach.

Staratem sie dowie$¢ dlaczego nie moge sie zgodzi¢ z Matlakow-
skim na wielu punktach, dlaczego uwazam jego stanowisko apologe-
tyczne wobec Hamleta, méwigc szczerze, za niewtasciwe dla nau-
kowej krytyki. Maogtbym to jeszcze poprze¢ oceng wielu szczegGto-
wych sadow i zapatrywan, ale rozszerzytboym nad miare objetos$¢ tego
szkicu, bez korzysci dla czytelnikdw.

Mimo to, przyznaje z catg skwapliwoscia, ze Matlakowski wysta-
pit z wyjatkowo wielkim u nas zasobem faktycznej wiedzy w zakresie
swego przedmiotu i opracowat go z niestychanym pietyzmem. Chociaz-
Z gory powzieta sympatya dla bohatera, zwichneta co najmniej w po-
towie krytyczng cze$é pracy— jest ona mimo to jedng z ksigzek naj-
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piekniej napisanych, najsilniej odczutych i najglebiej przemyslanych,
zwilaszcza na kartach, ktore majg z gtownym watkiem zwigzek po-
Sredni.

Czytelnik znajdzie tu mnéstwo tresci pozywnej, mnostwo filozo-
ficznych a bystrych spojrzen w giebie tajne zycia i duszy ludzkiej, po-
tracen i uwag, ktére pobudza do samodzielnej pracy mysli. A nade-
wszystko przemdwi do niego szlachetny, gteboko prawy i zapalny cha-
chakter pisarza, przemowi wytrwata w cierpieniu, wierna swym idea-
fom, czynna do ostatniego tchnienia, piekna i podniosta jego dusza.

Jozef Kotarbinski.
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roku 1867-ym pojawita sie w Berlinie niewielka objetoscig pra-
®y's ca o0 poczatkach urzedu radzieckiego w gminach miejskich
ponocnych 1 Srodkowych Wioch w X1 i XII stuleciu 1). Na kartce
tytutowej podpisane byto nazwisko nieznanego dotad w literaturze na-
szej autora — Adolfa Pawinskiego. Byta to dysertacya doktorska,
przygotowana w stynnem swojego czasu Seminaryum historycznem
Waitza w Getyndze, $wiadczaca dobrze zaréwno 0 uzdolnieniu ucznia,
jako tez o dodatnim wptywie profesora: byta naprzéd po niemiecku
gruntowng, wyczerpywata doktadnie materyat zrédtowy, przerobita go
sumiennie, Scisle a ostroznie; co wieksza, przynosita nowy poglad hi-
storyczny, wykazujac, ze w gminach miejskich wioskich urzad radziec-
ki (konsulat) nie powstat z urzedu fawniczego (skabinatu), ale miat
poczatek zgota odrebny. Probierzem wartosci tego pogladu jest oko-
liczno$¢, ze sie przyjat odrazu w nauce historycznej i po dzi$ dzien za-
chowat w niej prawo obywatelstwa.

Takim byt pierwszy wystep miodego, poddéwczas dwudziesto-sie-
dmioletniego pisarza (ur. r. 1840 w Zgierzu) w S$wiecie naukowym.
Czy w obranym zawodzie wytrwa, a jesli wytrwa, czem sie zastuzy dla
nauki, kt6z mogt wtedy przewidzie¢? Wiadomo, ze w tysigcznych

,»Zur Entstehungsgeschichte des Consulats in den Cuminunen Nord- und
Mittelitaliens im X1 und XII Jahrhundert.“ Berlin (Géttingen), 1867.
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wypadkach podpis autorski na rozprawach doktorskich bywa nietylko
pierwszym, ale i—ostatnim. Najczesciej dzieje sie to bez szkody dla nau-
ki; czasem wszelako zatowaé przeciez trzeba, ze mtoda sita, ktéra sie
w tej pracy zapowiada dobrze, po ktérej mozna sie byto spodziewac dal-
szego cennego wspdtpracownictwa okoto postepu wiedzy, na tej pierw-
szej probie poprzestata i niczego juz dalej dla nauki nie zdziatata. Spo-
tykaliSmy sie i spotykamy na owych niemieckich dysertacyach doktor-
skich niejednokrotnie z nazwiskami polskiemi; witamy je czesto z do-
brag otuchg na przyszto$¢, widzac w nich i uzdolnienie naukowe autora
i znajomo$¢ metody badania, i inne warunki dodatniej na przysztos¢
dziatalnosci naukowej; oczekujemy jej owocdéw i czasem — zawo-
dzimy sie.

Pawinski nadziei nie zawiodt; mozemy dzi$ powiedzie¢ bez prze-
sady: przescignatje. Mineto niecatych lat trzydzieSci od chwili poja-
wienia sie jego pierwszej rozprawy, a oto obdarzyt literature nasze
kilkudziesieciu pracami, mniejszego lub wiekszego, czasem zasadnicze-
go znaczenia. W kazdej przynosit rzeczy nowe; w jednych dotykat
szczegOtow podrzedniejszych, drobniejszych, w innych pytan zasadni-
czych, pierwszorzednej w nauce doniostosci; wyjasniat wszystkie grun-
townie, o$wietlat nowemi, czestokro¢ glebokiemi spostrzezeniami.
Objat najrozmaitsze dziedziny wiedzy historycznej: probowat sit w me-
todologii historyi, archeologii i antropologii, etnografii, bibliografii, hi-
storyi literatury i sztuki; pisat szkice obyczajowe, rozwigzat kilka waz-
nych zagadnien z historyi politycznej, gtéwnie za$ i przedewszystkiem
zastuzyt sie pracami okoto statystyki historycznej, literatury politycz-
nej, historyi prawa i historyi urzadzen panstwowych. Glowng uwage
miat zawsze zwrdcong na dzieje Polski; niemniej przeto siegat tez cza-
sem i dalej: do stosunkéw Stowian polabskicli i Serbii, Hiszpanii
i Portugalii, a nawet starozytnej Grecyi. Prdcz szeregu rozpraw i dziet
samoistnych, ogtosit tez, jako wydawca, znaczny zaséb materyatow
historycznych, obfite Zrodto, z ktérego badacze wiele jeszcze beda mo-
gli czerpa¢ w przysztosci.

Jest zatem obfity substrat do rozpatrywania zyciowego dorobku
Pawinskiego; daje on podstawe do wyrdznienia tu pewnych stopni roz-
woju, Ktore razem wziete, sktadajg sie na obraz przybierajacej coraz
wiecej na rozmiarach i coraz bardziej w glab siegajacej jego dziatal-
nosci naukowej.

Juz w rok po napisaniu pierwszej rozprawy spotykamy go na sta-
nowisku docenta w bytej Szkole gtéwnej warszawskiej. Jako wyktad
wstepny wybrat Pawinski rzecz o Buckie’u, ktdrg nastepnie ogtosit tez
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drukieml). Niewielka rozprawka ma przewaznie charakter informa-
cyjny; podaje daty z zycia Buckle’a i zarys jego teoryi historyozoficz-
nej; poglad cenny przez to, ze treSciwy, jasny i zasadniczy; samoistna
czeS¢ pracy zajmuje sie gtdwnie wykazaniem sprzecznosci teoryi, nie-
stosunkowosci miedzy pierwotnem zatozeniem filozofa a ostatecznemi
wynikami jego dzieta, podnosi wreszcie kilka ujemnych stron w jego
wywodach i przeciwstawia im zapatrywania Hegla i Cieszkowskiego.
W calej pracy widoczng jest wstrzemiezliwos$¢ sadu, unikanie $miatych
a tanich teoryi nowych, do ktérych w rozpatrywanym przedmiocie by-
fa pokusa niemata: dowdd dojrzatosci sadu mtodego, poczatkujacego
autora, ktdry ocenit i zrozumiat nalezycie swojg role wobec poruszone-
go pytania. Ale samo jego poruszenie Swiadczyto, ze u wstepu do
swej pracy dziejopisarskiej pragnie sobie zda¢ sprawe dokfadng z ce-
6w, zadan i metody owej gatezi wiedzy, ktorej miat odda¢ na ustugi
dalsze swoje zycie.

Najblizsze dwa lata (j869 i 1870) poswieca Pawinski pierwoci-
nom zawodowej pracy nauczycielskiej, ktora go zajeta do tyta, iz nie
starczyto czasu na przygotowanie i ogtoszenie drukiem jakiejkolwiek
pracy naukowej. WSsrdd tego, w dziejacli instytutu, w ktérym dziatat,
dokonata sie zasadnicza zmiana; szkota gtowna warszawska zorgani-
zowang zostata jako uniwersytet rosyjski i poddang ogdlnym przepi
som o0 urzadzeniu uniwersytetbw w panstwie. Do utrzymania si¢ na
zajmowanem dotad stanowisku docenta nie wystarczat juz zagraniczny
doktorat niemiecki; trzeba bylo doktoratu rosyjskiego; nadto trzeba
byto wykaza¢ uzdolnienie do wyktadu w jezyku pafstwowym. Whnet
zabiera sie tedy Pawinski do pracy i ogtasza w jezyku rosyjskim roz-
prawe o dziejach Stowian potabskich az do utrwalenia tu ostatecznej
przewagi zywiotu niemieckiego w drugiej potowie w. XII 2), ktéra mu
przyniosta tytut doktora nauk historycznych uniwersytetu petersbur-
skiego; rownoczesnie na zgdanie petersburskiej Akademii umiejetnosci,
pisze w tymze samym jezyku obszerng ocene pracy Wladimirskiego-
Budanowa o niemieckiem prawie w Polsce i na Litwie §. Zajmuje sie
tu wylgcznie zbiciem trzech twierdzer uczonego rosyjskiego: jakoby
kolonizacya niemiecka przyczynita sie do umniejszenia ogo6lnego do-
chodu ksigzat polskich; jakoby urzad starostow byt dalszem rozwinie-

1) ,Kilka stéw o Buckle'u“. Warszawa, 1869.

2) ,,Polabskije Stawianie.” Petersburg, 1871.

8) ,,0 niemieckom prawie w Polszie i Litwie Wiadimirskawo-Budanowa.
Razbor Ad. Pawiuskawo, udostojennyj zolotoj Uwarowskoj medali.* Peters-
burg, 1871.



ADOLF PAWINSKI. 91

ciem urzedu landwojtow, jakich w Polsce spotykamy juz pod koniec
w. XIII i w poczatkach XIV-go, a wreszcie: jakoby w Polsce system
lenny nabrat szerszego znaczenia i zastosowania. Same tezy, jakie
Pawinski postawit, byty stwierdzeniem tego, o czein w nauce polskiej
trzeba bylo wiedzie¢ juz i poprzednio, przy dokkadniejszej znajomosci
ogtoszonych poddwczas zrédet; to tez nie tyle na nich polega wartosé
owej pracy, ile raczej na samym sposobie przeprowadzenia dowodow,
w ktérym ujawnia sie bardzo korzystnie znajomo$¢ metodycznego tra-
ktowania zagadnien naukowych, taka sama, jaka juz tak dodatnio wy-
stgpita w jego pierwszej doktorskiej rozprawie.

Obie publikacye przyniosty mu juz w tym samym, 1871 roku go-
dno$¢ nadzwyczajnego profesora uniwersytetu warszawskiego, ktorg
w cztery lata pdzniej (1875) zamienit na godno$¢ profesora zwyczaj-
nego. W pierwszych latach nowego zawodu pochlania go jeszcze
W przewaznej mierze praca nad przygotowaniem sie do swych obo-
wigzkoéw profesorskich; jego dziatalno$¢ tworcza i literacka jest stosun-
kowo mniej wydatna i nie wykazuje dokfadnie i stanowczo okreslonego
kierunku. W pismach czasowych ogtasza Pawinski kilka pomniejszych
artykutéw historycznych; w jednym, na podstawie odszukanych zapi-
sek kupieckich z poczatkow wieku XV-go, podaje kilka cennych
szczegOtdbw o Owczesnym handlu polskim zagranicznym :); w innym
omawia proces Marcina Bielskiego, wytoczony mu przez Myszkowskich
z powodu ublizajgcej temu rodowi wzmianki, zawartej w jego ,,kroni-
ce Swiata” 2); w innym wreszcie, w roku jubileuszowym Kopernika,
poddaje zasadnemu rozbiorowi sprawe jego narodowosci 3) i nowe
przytacza dowody, zbijajgce znang teorye niemiecka, jakoby Kopernik
byt Niemcem z pochodzenia. RdAwnoczes$nie uprawia tez archeologig;
pisze o wykopaliskach w Dobryszycach, dokonanych przez siebie,
zwiaszcza o grobowcach kamiennych, tamze znalezionych 4); w tymze
roku wygtasza tez rzecz o przedhistorycznym okresie w Krolestwie
Polskiem 5). Jeszcze przedtem rozpoczyna Starania 0 przyswojenie
literaturze naszej celniejszych dziet historycznych obcych; pod jego
kierunkiem wychodzi dziesieciotomy przektad dziet historyi angielskiej

1) Notatki kupca krakowskiego z podrézy do Flandryi 1401 — 2 r." ,Bibl.
Warsz.*, 1872.

2) ,Marcin Bielski przed sadem krélewskim w Piotrkowie”. ,Biblioteka
Warszawska“, 1872.

3) W sprawie narodowosci Kopernika.“ ,,Bibl. Warsz.*, 1873.

4) Cmentarzysko w Dobryszycach rozkopat i opisat... Warszawa, 1875.

5) ,.Przedhistoryczna doba w Krdlestwie Polskiem®, 1875. Przytaczam te
prace za nekrologami warszawskiemi; rozprawki satné¢j nie miatem.
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Macaulay’a, zaopatrzony przedmowa jego pidra, podajgca zyciorys
autora i udatng charakterystyke jego dziatalnosci ¥ w kilka lat pdz-
niej ogtasza dokonany pod swem kierownictwem przektad znanego
dzieta Zeissberga o historyografii polskiej Sredniowiecznej z uzupet-
nieniami z nowszej literatury, dodanemi przez samego Pawinskiego 3.
Jedyng wiekszg samoistng pracg jego z czasu miedzy r. 1872 — 1876
jest ksigzka o Serbii 3), podajaca tresciwy zarys dziejow tego kraju
od doby najdawniejszej az do dni dzisiejszych, a zarazem obszerny po-
glad na obecne jego stosunki polityczne, spoteczne, ekonomiczne i oby-
czajowe, stan oSwiaty, literatury i umiejetnosci. Mozna jg uwaza¢ za
poprzedniczke dwu innych prac, napisanych juz w latach p6zniejszych,
0 Hiszpanii 4) i Portugalii 5), jako sprawozdanie z podrézy odbytych
do tych krajéw celem poszukiwan aktow historycznych w archiwach
hiszpanskich, tudziez wziecia udzialu w kongresie antropologicznym
w Lizbonie. Nie znajdujemy tu juz, jak w ksigzce o Serbii, systema-
tycznego omowienia poszczegdlnych kierunkéw zycia narodowego
w owych Kkrajach, sg raczej tylko skre$lone wrazenia przygodne, przez
noszone zaraz na papier w ksztatcie listow; ale wiasnie dlatego daja
one wrazenie bezposredniosci, a sg pouczajace ze wzgledu na prawdzi-
wy dar spostrzegawczy, ktdrego Pawinski ztozyt tu liczne dowody.
O rzeczach dotyczacych nauki nie przepomniat oczywiscie w tych
ksigzkach; podaje tedy mniej lub wiecej doktadne wiadomosci o stanie
archiwéw i innych instytucyi naukowych hiszparnskich, omawia waz-
niejsze pytania poruszone na zjezdzie lizboriskim; uwagi godnemi sg tez
ustepy 0 sztuce hiszpanskiej, zwiaszcza dawniejsze;.

Tymczasem, jeszcze w r. 1876, wystapit Pawinski z pierwsza
wiekszg publikacyg materyatow historycznych. Bylo to wydanie ukry-
tych dotad w rekopisie, przez historykéw niespozytkowanych, a nie-
ktérym badaczom dziejow literatury ledwo z tytutu i pobieznego przej-
rzenia znanych pamietnikébw Marcina Matuszewicza, kasztelana brze-
sko-litewskiego z lat 1714—1765 6). W obszernym wstepie do publi-
kacyi skreslit wydawca zywot autora pamietnikow, rozebrat blizej

1) Macaulay'a ,,Dzieje Anglii®, 10 toméw. Warszawa od r. 1873.

2) Zeissberga, ,,Dziejopisarstwo polskie wiekéw $rednich®, 2 tomy. War-
szawa, 1877.

3) ..Serbia. Zarysy etnograficzne." Warszawa, 1874. Odbitka z ,,Biblioteki
Warszawskiej*.

4) ,Hiszpania, listy z podrézy“, 2 tomy. Warszawa, 1881.

5) ,.Portugalia, listy z podrézy“. "Warszawa, 1881.

6) ,,Pamietniki Marcina Matuszewicza, kasztelana brzeskiego-litewskiego
1714—1765%, 4 tomy, 1876.
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charakter i znaczenie ogtoszonego zabytku, podat wreszcie cenne uwa-
gi 0 dziatalnosci poetyckiej Matuszewicza, zwiaszcza o niepozbawio-
nym wartosci przektadzie 6d Horacego, ktory rodzina po jego $mierci
ogtosita drukiem. Pamietnik sam, kreslacy koleje zycia Matuszewi-
cza od jego urodzenia do 51 roku, posiada warto$¢ nietylko biografi-
czng; dla swej szczegGtowosci i daru spostrzegawczego autora, przed-
stawia on cenny materyat do rozjasnienia stosunkéw obyczajowych
spoteczenstwa polskiego z pierwszej potowy XVIII-go stulecia; ze za$
Matuszewicz brat dos¢ czynny udziat w 6wczesnem zyciu publicznem,
I przeto o rozmaite sprawy polityczne, nawet wazniejsze, osobg swoja
sie otart, przeto stanowi zarazem cenne zrédto do rozjasnienia we-
wnetrznych dziejow Polski w tym czasie, zwiaszcza, za Augusta lii-go
i bezkrélewia po jego $mierci. Prady panujace na dworze i w najbliz-
szem otoczeniu Sasa, antagonizm Radziwiltéw i Czartoryskich, dgzno-
Sci polityczne ,,familii” znajdujg tu nowe oSwietlenie. Z tego ostat-
niego wzgledu pamietniki Matuszewicza nabierajg szczeg6lnego zna-
czenia, sg one bowiem pierwszg kronikarska opowiescig wypadkow
z czasOw Augusta I11-go, jakiej dotychczas w literaturze naszej histo-
rycznej nie byto; mozna je zatem do pewnego stopnia uwazac za dal-
szy cigg Kochowskiego ,,Klimakterow” i Otwinowskiego ,,Dziejow pa-
nowania Augusta li-go”.

Publikacya ta rozpoczeta okres pracy wydawniczej, prowadzonej
odtad przez Pawinskiego na szerokie rozmiary do konca zycia. Naj-
blizsza po niej, tegoz samego roku ogtoszona, poswiecona byta sprawie
unii Ormian polskich z koSciolem rzymskim w wieku XVII-ym 1).
Wydawca podat tu nieznane dotagd dwa rekopisy pierwszorzednej war-
tosci, dotyczace tego wypadku dziejowego: jeden spisany przez ks.
Alojzego Pidon, Francuza rodem, mnicha w Zakonie Teatynéw we
Lwowie, ktéry w sprawie zjednoczenia Ormian wybitng odegrat role
i przeto za Swiadka klasycznego wypadkéw tych uwazanym by¢ moze,
siegajacy do r. 1669; drugi pidra nieznanego autora, oparty w czesci
na pamietniku poprzednim, a nadto podajacy samoistng opowies¢ zda-
rzeh od r. 1669 do 1676, spisany widocznie takze przez cztonka misyi
teatyniskiej, bezposredni udziat w sprawie tej biorgcego, a przeto ro-
wniez cenny jako Zrodto do rozjasnienia omawianej sprawy.

Publikacya niniejsza byfa pierwsza rzecza Pawinskiego, ogtoszo-
ng w wydawnictwie zbiorowem, zatozonem przezen spoinie z Aleksan-

>) ,,Dzieje zjednoczenia Ormian polskich z kosciotem rzymskim w XVI1I-ym
wieku, z dwoch rekopisow, wioskiego i tacinskiego, w przektadzie polskim.* ,,Zr6-
dota dzejiwe*, t. Il. Warszawa, 1876.
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drem Jabtonowskim p. t. ,,Zrodta dziejowe”, obejmujacem dzisiaj bez-
mata dwadzieScia toméw, zapetnionych wytgcznie przez obu zatozy-
cieli, a gtownie i przedewszystkiem przez samego Pawinskiego, ktory
w zbiorze tym ogtosit toméw dwanascie. Co do jakosci materyatu,
rzecz 0 Ormianach pokrewna byta ,,Pamietnikom Matuszewicza”; cho¢
dotyczyta wypadkow zgota innych i cofata sie o wiek wstecz, podawa-
ta zrédta o charakterze pamietnikowo-kronikarskim. W szeregu pu-
blikacyi tego rodzaju zabytkdw byta przedostatnig; ostatnig stanowi
ogtoszony w trzy lata pozniej w tymze samym zbiorze spory tom, za-
wierajacy dyaryusz trzykrotnego poselstwa komisarzy Zygmunta Au-
gusta, wystanych przezen w latach 1566, 1567 i 1568 do Prus ksigze-
cych celem uporzadkowania zawiklanych poddéwczas stosunkdw tego
kraju 1). Niematg ozdobe wydawnictwa stanowi dodany przez Pawin-
skiego wstep historyczny, ktéry sam mogiby stanowi¢ osobne dzietko:
wyjasniajacy istote zawistosci lennéj Prus ksigzecych wrnbec Polski,
poczawszy od sekuluryzacyi z r. 1525, i kreSlacy dzieje wzajemnego
stosunku obu parstw od tej chwili, z szczegélnem uwzglednieniem cza-
sow Zygmunta Augusta; doktadnie opowiedziane sg negocyacye z lat
1566—1568. Dyaryusze same przedstawiajg przebieg rokowan z naj-
wiekszg dokfadnoscia, dzien za dniem, z podaniem licznych dokumen-
tow, jakie poddwczas przedktadano, a ktore wydawca czeSciowo opu-
Scit, o ile byty znane juz z dawniejszych publikacyi lub przedstawiaty
niewielki interes dla historyka. Poréwnanie z innemi dyaryuszami
tychze samych uktadéw, pochodzacemi od strony przeciwnej, w czesci
wydanemi drukiem, przewaznie za$ kryjaceini sie¢ dotad w rekopisach
archiwum krélewieckiego, ktore Pawinski starannie zbadat, okazato
zarbwno wiarogodno$¢, jakotez wzglednie najwiekszg dokfadnosé
i warto$¢ historyczng dyaryuszow polskich; publikacya ta przyniosta
zatem wazny materyat nietylko dla dziejow Polski, ale tez gtownie
i przedewszystkiem Prus ksigzecych. Mimo pokrewienstwo rodzajowe
z obu poprzednio oméwionemi zabytkami, dyaryusze te wyrozniajg sie
przeciez 6d nich pod pewnym wzgledem; nie sg to juz pamietniki pry-
watne, ale sprawozdania urzedowe, przedtozone krolowi przez delego-
wanych komisarzow. Wydobyt je Pawinski z ukrycia.

Siady pilnego korzystania z aktow urzedowych zawiera juz jego
ocena pracy Wiadimirskiego-Budanowa, pisana w r. 1871. W rok potem
(1872) Pawinski, powotany na archiwaryusza, objat stale urzedowanie;

) .Sprawy Prus ksigzecych za Zygmunta Augusta w r. 1566 — 1568.
Dyaryusz trzykrotnego poselstwa komisarzy krélewskich.“ . Zrédba dziejowe,
t. VII. Warszawa, 1879.
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wkrotce posunat sie na stanowisko naczelnika archiwum gtéwnego. Tu
miat sposobnos¢ przekonac sie, jak waznem jest dla liistoryografa po-
znanie zrodet urzedowych. Z powodu ich ogromu trzeba byto obrac¢
jakis$ krotszy okres dziejowy i w jego granicach dziatalnos¢ wydawni-
czg zamknagé. Pawinski zwrocit sie do czasow Stefana Batorego; 0so-
bisto$¢ energicznego, bohaterskiego kréla wywierata nan urok nieprze-
party. Sprawa wyswiecenia dziejow Stefana stanowi dlan odtad przez
czas dhugi przedmiot szczegolnych zabiegdw; jej poswieca tez przede-
wszystkiem swojg prace wydawniczag. Gromadzi tedy powoli odpisy;
zebrany materyat pomnaza i uzupetnia zabytkami, zaczerpnietemi z in-
nych rekopiséw, jakie mu byly dostepne, zwiaszcza z waznej ksiegi
podkanclerskiej Jana Zamojskiego, ktéra dostarczyta niemato cennych
zrodet z pierwszych lat rzagdow Stefana. W ten sposdb powstaty trzy
tomy wydawnictwa aktow publicznych, odnoszacych sie do tego okre-
su, z ktérych dwa pierwsze ogtoszone zostaty w r. 1877, trzeci dopiero
w r. 1882-iin. Pierwszy z nich odnosi sie do dwu pierwszych lat pa-
nowania Batorego i po$wiecony jest wylacznie sprawie buntu gdan-
skiego J); drugi podaje akta z trzech pierwszych lat jego rzadéw, do-
tyczace najrozmaitszych spraw publicznych, miedzy niemi tez niektére
uzupetnienia do dziejow sprawy gdanskiej 3; trzeci obejmuje caty
okres panowania tego kréla, a przeto tez podaje akta wySwiecajgce
najréznorodniejsze wypadki z owych czasow 3). Tak powstato pierw-
sze na wiekszg skale wydawnictwo Zrodet do dziejow Batorego, na
ktore zbyt diugo czekata historyografia polska, zasobniejsze od innych,
jakie wkrétce po jego rozpoczeciu ogtoszono gdzieindziej (Biblioteka
ordynacyi Krasinskich), podajgce materyat bardzo doniostego, ze
wzgledu na swa tre$¢, znaczenia. Cale wewnetrzne polityczne zycie
Rzeczypospolitej w tym czasie znalazto nowe a niespodziewane o$wie-
tlenie; szereg instrukcyi krélewskich na sejmiki i liczne uchwaly sej-
mikowe wyjasnity jakos¢ i kierunek pradéw politycznych, nurtujacych
w spoteczenstwie szlacliecki¢m, tudziez stanowisko, jakie wobec nich
zajmowat krol; stangt nam przed oczyma wyraZzniej jego program dzia-
tania, zmierzajacy do umocnienia ostabionej wiadzy krélewskiej; licz-
ne edykty, mandaty i uniwersaty krélewskie zaznaczyly doktadnie

B ,Stefan Batory pod Gdanskiem w r. 1576 — 77. Listy, uniwersaly i in-
strukcye.” ,,Zrodba dziejowe*, 111. Warszawa, 1877.

2) ,,Poczatki panowania w Polsce Stefana Batorego 1575 — 1577 r. Listy
uniwersaly i instrukcye.* ,Zrodba dziejowe”, IV. Warszawa, 1877.

3) Akta co wazniejsze z czasow Stefana Batorego. ,,Zrodta dziejowe®, XI.
Warszawa, 1882.
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kierunek, jaki nadat administracyi pafistwowej; innego rodzaju pisma,
jak listy, protesty i t. p. dorzucaty nowego Swiatta do dalszego wyja-
$nienia tamtych i innych w zwigzku z niemi stojacych pytan. We-
wnetrzna dziatalno$¢ polityczna Batorego nabrata wyrazistych ksztat-
tow, wzbogacita sie nowemi rysami, ktorych prozno szuka¢ we wspot-
czesnych, nieubogich zresztg w szczegoty kronikarzach; nie zabrakto
nawet waznych przyczynkéw do charakterystyki osobistej krola, ja-
kich dostarczyty np. trzy poraz pierwszy tu ogtoszone jego testamenty.

Nie lezato w naturze Pawinskiego prowadzi¢ prace wydawnicza
W sposdb czysto mechaniczny, zewnetrzny. Gromadzony materyat ba-
dat on i przetrawiat, zestawiat ze sobg nowe szczegdly, jakie zer da-
dzg sie wydoby¢ i poréwnywat je z innemi, skadingd juz znanemi:
przeprowadzat w gtowie konstrukcya naukows, nagromadzonych fa-
ktow'.  Stad rodzita sie pokusa przelania konstrukcyi na papier, przed-
stawienia pewnych, gotowych juz, z materyatu wysnutych spostrzezen
naukowych. Nie byto oczywiscie mowy o wyczerpaniu wszystkich
pytan, do ktorych rozjasnienia przyczynié sie mogty wydawane zbiory;
wybierat Pawinski jedno z nich wazniejsze, opracowywat je szczego-
towo w sposdb monograficzny i jako wstep zamieszczat na czele zbio-
ru. W pierwszym z wspomnianych trzech toméw ogtosit rzecz o buncie
gdanskim przeciw Batoremu, ktérego miasto nie chciato zrazu uznaé
krolem; w drugim zamie$cit monografie synodu piotrkowskiego z ro-
ku 1577-go, ktéremu przypadto w udziale zajg¢ sie kwestyami pierw-
szorzednej wagi z zakresu stosunkdw kosciota do panstwa, Obie pra-
ce ze wzgledu na doniosto$¢ przedmiotu, blizej tu rozwazonego, prze-
noszg znaczeniem rzecz zamieszczong we wstepie do tomu trzeciego
0 krolu Stefanie jako mysliwcu, ktora zresztg jako przyczynek do cha-
rakteryki osobistej Batorego i Owczesnego stanu sztuki towieckiej
w Polsce, nie jest pozbawiona wartosci.

Jeszcze przed ogtoszeniem tego trzeciego tomu siegnat Pawinski
do innego rodzaju zabytkdw, azeby je wydoby¢ na widok publiczny.
Nie byto dla niego, jak zresztg wogole w nauce, rzeczg tajng, iz dotkli-
wa luke przedstawia historyografia polska w dziedzinie badan nad ro-
zwojem skarbowos$ci.  Przyczyng takiego stanu rzeczy nie byt bynaj-
mniej brak materyatow, ktére owszem w wielkiej ilosci dochowaty sie
do naszych czaséw, ile raczej wikasnie ich ogrom, utrudniajacy objecie
jakiego$ wiekszego okresu tudziez rozpatrzenie rozwoju poszczegol-
nych urzgdzen skarbowych; nadto ich nieprzystepno$¢: spoczywaty bo-
wiem dotad niewydane w archiwach. Trzeba byto uczyni¢ poczatek,
oglaszajac przynajmniej cze$¢ materyatu stanowigcg pod pewnym
wzgledem zamknieta w sobie cato$¢; w publikacyi za$ samej trzeba
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bylo przeprowadzi¢ stosowne uproszczenia, da¢ wybdr samych tylko
rzeczy istotnie waznych, opuszczajgc szczegOty podrzednego znacze-
nia, ktére bez szkody dla nauki datyby sie pomingé. Do naszych cza-
sow przechowato sie Kilkaset woluminéw rachunkéw skarbu nadwor-
nego krolewskiego, poczynajacych sie od konca XIV wieku, a siegaja-
cych az do czasu upadku Rzeczypospolitej. Na te Zrodta zwrocit Pa-
winski przedewszystkicm uwage. Nie moégt oczywiscie mysle¢ o pu-
blikacyi wszystkich; nalezato wybrac z nich tylko te, ktore sie odnosi-
ty do pewnego krétszego peryodu. Juz sam wzglad na to, ze z wiekow
$rednich z rachunkdw tych pozostaty tylko szczatki, ze nawet ksiegi
podskarbstwa nadwornego z czaséw obu ostatnich Zygmuntéw Jagie-
lonéw przedstawiajg znaczne szczerby, przemawial za tern, aby mate-
ryat ten, tyle zresztg przez swoje starozytnos¢ ciekawy, na razie pomi-
ngé. Jako najblizszy po tamtych czasach okres, nastepowaty lata
rzadow Stefana Batorego. Z tej epoki rachunki dochowaly sie juz
w wzglednym komplecie, dajgcym mozno$¢ stworzenia na ich podsta-
wie dokladniejszego obrazu ogo6lnego, co samo juz przemawiato do-
statecznie za tern, azeby publikacyg od tych wiasnie czaséw rozpoczaé.
Zdawna juz widoczna szczegolna sktonno$¢ Pawinskiego do badan nad
dziejami Stefana nie mato zapewne takze na ten wybor wplynefa. Sta-
nat tedy zamiar ogtoszenia rachunkéw skarbu nadwornego z lat 1576—
1586. Ale rachunki te wyjasniaty tylko cze$¢, i to podrzedniejszg
owczesnych urzadzen skarbowych; brakto jeszcze rachunkéw skarbu
koronnego. Pawinski nie szczedzit zachodéw ani nie ulgkt sie trudno-
$ci, dosé nawet znacznych, azeby i te Zrodta wydoby¢ skad nalezato;
starania jego uwienczone zostaty ostatecznie pomysinym wynikiem,
tak ze mégt w wydawnictwie spozytkowac takze rachunki skarbu ko-
ronnego. W ten sposdb powstat zbior zawierajgcy rachunki skarbowe
z czasOw Batorego 1). Rachunki podskarbstwa nadwornego podane
tu sg prawie w nieprzerwanym ciggu; brakuje tylko dwu lat, w ktorych
krol przebywat na Litwie i z dochodéw tamtejszego skarbu sie utrzy-
mywat; mniej dostateczny komplet przedstawiajg rachunki skarbu ko-
ronnego, pochodzace gtdwnie, cho¢ nie wylacznie z pierwszej potowy
jego rzadow. Azeby obja¢ cato$¢ okresu, poczynit w nich wydawca
stosowne skrocenia, opuszczajac zapiski bez wartosci historycznej; za-
trzymat wszelako wszystkie, ktére nie tylko co do urzadzen skarbo-
wych, ale wogble w jakimkolwiek innym wzgledzie zawieraty wazniej-
sze wiadomosci; tak z rachunkéw nadwornych da sie ztozy¢ ciekawy

B Ksiegi podskarbinskie z czasow Stefana Batorego 1576—1586, w dwach
czesciach. ,,Zrodfa dziejowe 1X*. Warszawa 1881.
T.1. Z 1. 1897. 7
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obraz codziennego zycia na dworze krola, jego stosunkéw z wybitniej-
szemi poddwczas osobistosciami nie tylko politycznemi, ale tez pisa-
rzami, artystami i t. p. Nie malg warto$¢ zbioru stanowi takze szereg
dodatkéw, podajacych szczegoty pierwszorzednego znaczenia, jako to:
ordynacye skarbowe, pomiary fanéw w roznych czesciach Polski, wy-
miary wag uzywanych w miastach i inne tego rodzaju zrddta.

Zwyktym sobie sposobem zamierzyt Pawinski napisa¢ do tej pu-
blikacyi wstep odpowiedni, rozwigzujacy jedno z pytan, o ktorych zna-
I€$¢€ mozna blizsze szczegbty w ogtoszonym materyale Zrodtowym.
Obrat temat najobszerniejszy i najbardziej zasadniczy, bo cate urza-
dzenie skarbowosci za Batorego. Ale rzecz ta nie data sie rozwigzaé
w ograniczeniu do samych tylko czasow Stefana; organizaeya skarbo-
wa, jaka poddéwczas istniata, miata juz zdawna ustalone ksztaity,
stworzone poprzednim rozwojem historycznym; trzeba bylo momenta
twdrcze z owych czaséw dawniejszych zbadaé; trzeba byto w zwigzku
z dawniejszym rozwojem wyjasni¢ istote poszczegdlnych instytucyi,
azeby wykazac, co sie w zakresie skarbowosci stato nowego za Stefa-
na, jakie znaczenie miaty reformy, za jego rzaddéw przeprowadzone,
w jakim kierunku zmierzata, i wsrod jakich warunkéw rozwijaé sie
mogta polityka skarbowa krola i sejméw. Podjat tedy Pawiniski mo-
zolng prace zbadania dawniejszego ustawodawstwa skarbowego w Pol-
sce, siegajac czesciowo w wieki Srednie, gtownie za$ i przedewszyst-
kiém w czasy obu ostatnich Jagiellondw; wertowat inne Zzrodta, w cze-
$cijuz ogtoszone, gromadzac zewszad szczeglty, mogace sie przyczy-
ni¢ do wyjasnienia tej sprawy. Rzecz rosta pod piorem przez sam
ogrom spozytkowanego materyatu; zamierzony wstep urést do rozmia-
row pokaznego dzieta, ktore tez jako osobny tom wyszto na widok pu-
bliczny 1). Autor nazwat je skromnie dziejami skarbowosci polskiej
za Batorego; tytut usprawiedliwiony chyba przez to, ze rozwdj spraw
skarbowych w tym czasie jest tu szczegdlnie dokfadnie oméwiony; na-
prawde, znajdujemy tu jeszcze historyg dawniejszej skarbowosci pol-
skiej, zwhaszcza od czasow Zygmunta |, opracowang co prawda
w grubszych rysach, niemniej przeto w sposob zasadniczy, dla zrozu-
mienia gtdwnych kierunkéw jej rozwoju w tym czasie istotnie wystar-
czajgcy. Stusznie mozna tedy dzieto to uwazaC za dzieje skarbowosci
polskiej XVI wieku.

Ze wszystkich prac, jakie Pawinski az do tej chwili oglosit, ta
byta niewatpliwie najwazniejsza, a nie stracita tez na znaczeniu w po-

B Skarbowo$¢ w Polsce i jéj dzieje za Stefana Batorego. ,,Zrddta dziejowe
VIIL.* Warszawa 1881.
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rownanin z innemi, pozniejszemi jego dzietami, jakiemi nas jeszcze
obdarzyt. W literaturze historycznej pojawienie sie tej ksigzki stato
sie wypadkiem doniostym. Stato sie nim z przyczyn rozlicznych. Na-
przod: nie mieliSmy dotad ksigzki, ktéraby urzadzenia skarbowe pol-
skie w jakimkolwiek okresie w sposdb $ciSle naukowy wyczerpujaco
omawiata. Pomijajac rzeczy przestarzate lub bez wartosci, jedna tyl-
ko praca Lubomirskiego o tym przedmiocie poswiecona skarbowosci
za Zygmunta I, wyrdzniata sie korzystniej w literaturze naukowej, ale
i ona nie mogta uczynic¢ zado$¢ dalej idagcym wymogom, nie ogarniata
bowiem catosci urzadzen, a dla szczuptego stosunkowo materyatu zro-
dtowego, na ktérym sie oparta, nie zdotata wyjasni¢ sprawy w sposéb
wyczerpujacy. Pierwszy Pawinski dat nam ksigzke, ktora obejmowa-
fa w sobie dzieje skarbowe z dtuzszego okresu czasu, dotykata wszyst-
kich pytan ze sprawg tg zwigzanych, i w miare moznosci je rozwigzy-
wata. Doniostg byta ona takze ze wzgledu na sam przedmiot omo-
wiony, ktérego znaczenia nie ma tu potrzeby podnosi¢, zwiaszcza
w Polsce, i to w Polsce XVI wieku, gdzie sprawa reform skarbowych
zwigzata sie najscislej z ogdlnym ruchem politycznym spoteczenstwa
szlacheckiego, wyciskajgc na nim niezatarte pietno jako jeden z prze-
waznych czynnikow t. z. programu egzekucyjnego. Ruch ten stanat
W nowem o$wietleniu, a i samo zasadnicze pytanie niedomagan owcze-
snych panstwowego zycia Polski, zostato uchwyconem i wyjasnionem
w jednym z najgtebiej siegajagcych motywéw. Nie Kkoniec na tem:
sam zas6b spozytkowanego materyatu i sam olbrzymi trud, wytozony
na jego przetopienie i opracowanie jakiego nierychto mogtby sie byt
kto inny podja¢, wyciskajg na tej pracy znamie pomnikowosci. Dodac¢
trzeba, ze ksigzka przyniosta stanowcze rozwigzanie catego szeregu
pierwszorzednych pytan, ktore dotagd zmuszeni byliSmy omija¢ bez od-
dowiedzi; przyniosta takze sprostowanie mylnych wyobrazen, jakie do-
tad, w rzeczach nawet najwazniejszych, panowaty. Dos$¢ przypomnie¢
Sciste, naukowe rozkategoryzowanie poszczegélnych rodzajow kré-
lewszczyzn, az dotad w istocie swojej dla nas niezrozumiatych, albo
tez okreslenie istoty kwarty, mylnie w dotychczasowej nauce rozumia-
nej. Wreszcie, na wzmianke szczegdlng zastuguje tez wszechstronne
ujecie i oméwienie przedmiotu: mamy tu przedstawiong nie tylko orga-
nizacya obu skarbOw, nadwornego i koronnego wraz z wszystkiemi ich
wptywami, zwyczajnemi i nadzwyczajnemi, poczawszy od najwazniej-
szych i prawidtowych az do najpodrzedniejszych i wyjatkowych; do-
dane sg jeszcze rozdziaty o diugach rzeczypospolitej, o organizacyi
wiadz skarbowych i ich postepowaniu, 0 wzajemnym wptywie i od-
dziatywaniu 6wczesnego stanu skarbowosci polskiej na wypadki poli-
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tyczne i na odwrot, przedstawione zapatrywania wspotczesnej literatu-
ry politycznej na sprawy skarbowe, podana wreszcie wyczerpujgca
krytyka catego systemu skarbowego ze stanowiska dzisiejszej teoryi.
Nie bylo pytania zwigzanego z catym tym przedmiotem, ktoregoby
sie Pawinski nie dotknagt, a rozpatrywat kazde z nich z najrozmait-
szych punktéw widzenia, jako prawnik, historyk i polityk. Wszystko
razem wystarczy, azeby ksigzce tej zapewni¢ trwatg warto$¢ w lite-
raturze naszej naukowej, jako rzeczy, ktéra sama przez sie wniosta do
niej rzetelny a znaczny postep, a takze stata sie podstawg do rozsze-
rzenia i pogtebienia dalszych badan nad dziejami skarbowosci przed
i po Batorym.

Praca nad gromadzeniem Zrodet do dziejow skarbowosci zetkne-
fa Pawinskiego z osobng kategorya materyaléw, ktore mu podaty spo-
sobno$¢ do opracowania innego dzieta, zasadniczej i gteboko siegaja-
cej wartosci naukowej. Byly to rejestry poborowe, wykazujgce ilos¢
wybranego w poszczeg6lnych ziemiach podatku, przedktadane przez
tamtejszych poborcow naczelnemu zarzadowi skarbowemu. Suche na
pozor wykazy, zaopatrzone zazwyczaj tylko w nazwy miejscowosci
i cyfry, czasem z pewnemi jeszcze wyjasnieniami, przedstawiajg one
jednak pierwszorzedng doniostos¢, jako zrédia do badarn z zakresu sta-
tystyki dziejowej. Samo zszeregowanie miejscowosci, wedtug powia-
tow i wojewodztw daje podstawe do Scislejszego, niz to byto dotych-
czas mozliwem, okre$lenia granic tych jednostek administracyjnych
panstwa; wykazy poszczegolnych osad wiejskich, o ile doktadne, mo-
znos$¢ wyjasnienia sprawy zasiedlenia kraju, wysoko$¢ wybranego po-
boru wskazéwke do obliczen cyfry zaludnienia; kombinacya tych i in-
nych jeszcze dat, zrédto do wyjasnienia stosunkéw wiasnosci ziem-
skiej, i innych jeszcze w zwigzku z tamtemi szczegGtami zostajgcych
pytan. Pawinski ocenit odrazu doniosto$¢ materyatu i postanowit go
uprzystepni¢ dla nauki w osobnych publikacyach. Poczyna tedy skrze-
tnie gromadzic rejestry poborowe, znowu przedewszystkiem z czasow
Batorego; rozumiejgc wszakze jakg w tego rodzaju badaniach majg
wartos¢ daty poréwnawcze z roznych okresow czasu pochodzace, siega
znowu do rejestrow z dawniejszych lat wieku XVI, mwyjatkowo nawet
z konica wieku XV, w czesci za$ takze do tych, ktére pochodzity z naj-
blizszych po Batorym czasow Zygmunta Ill. Udato mu sie zgromadzi¢
zbior bardzo pokazny, nie taki wprawdzie, azeby juz zadnych luk nie
przedstawial, ale zawsze wystarczajacy, azeby na nim oprz¢¢é pewniej-
sze wnioski, i to ze wszystkich ziem koronnych Rzeczypospolitej. Ma-
teryat sani w sobie byt juz bardzo zasobny; zamiar opatrzenia go od-
powiedniemi wstepami, zuzytkowujgcemi w sposob naukowy jego su-
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rowe daty, podnosit calg te prace do znaczenia olbrzymiego niemal
przedsiewziecia. Czut to dobrze sam Pawinski, to tez podajac w ,,Ak-
tach podskarbirskich” pierwszg wiadomos$¢ o zamierzonej publikacyi,
z gory obliczat, iz zajmie ona 0$m do dziesieciu toméw. Ogrom zada-
nia nasuwat sam przez sie mysl podziatu pracy, do ktorej tez Pawinski
sktonit sie ostatecznie, zapraszajgc Jabtonowskiego do wspdtpraco-
whnictwa; przewazng czes¢ zadania wzigt jednak sam na swoje barki;
miat sie zaja¢ wszystkiemi ziemiami rdzennie polskiemi, Wielkopolska,
Matopolska, Mazowszem a nadto i Podlasiem; Jabtonowskiemu przy-
padto w udziale opracowanie ziem ruskich. Wywigzat sie téz z przy-
rzeczenia prawde w zupetnosci, cho¢ praca, przerywana innemi, wazne-
ri zajeciami, nieco dtuzej sie przeciggneta; w latach 1883—1895 po-
jawity sie na widok publiczny trzy po kolei dziaty jego badan staty-
stycznych, geograficznych i ekonomicznych, o Polsce wieku XVI, zao-
patrzone w dodatkach odpowiednim materyatem Zrodtowym; jeden
dziat poswiecony Wielkopolsce, drugi Matopolsce, trzeci Mazowszu #.
Zaréwno pojawienie sie tego dzieka, jako t¢z i wyniki, ktére ono
przyniosto, stanowity w literaturze naszej historycznej prawdziwg nie-
spodzianke. Pomijajac samg warto$¢ ogtoszonego tu materyatu Zrodto-
wego, przyniosto ono w opracowaniu naukow¢m wyjasnienie trzech
kwestyi; sprawy rozlegtosci terytoryaln¢j poszczegolnych wojewddztw
i powiatéw, a zatem takze i catych dzielnic, sprawy zasiedlenia kraju
z mozliwie doktadnem obliczeniem ogélnej jego cyfry, tudziez cyfry
poszczegblnych warstw spotecznych, jakie sie na cato$¢ populacyi
sktadaty; w koncu statystyczne wyjasnienie stosunkéw wiasnosci grun-
towej, z doktadném obliczeniem ile j¢j przypadato na wiasnos¢ skar-
bowa, koscielng i prywatna, ile na wiasnos¢ wiekszg i latifundia, ile
na drobng posiadto$¢ szlachecka; jak sie wreszcie te stosunki uktada-
ty w poszczeg6linych dzielnicach Polski. To wszystko o wieku XVI.
Nie mieliSmy dotad w literaturze naszej tego rodzaju badar—zadnych;
jedyne jakie sie rownocze$nie z pracg Pawinskiego pojawity, to byly
analogiczne badania Korzona o Polsce z drugiej potowy wieku XVIII,
a po nich nic sie juz podobnego nie ukazato do dni naszych, précz .chy-
ba kontynuacyi pracy Pawinskiego, prowadzonej przez Jabtonowskie-

t) Polska XVI wieku pod wzgledem geograficzuo-statystycznym. ,,Dziat |
Wielkopolska“ 2 tomy; ,,Dziat 11 Maltopolska“ 2 tomy; ,Dziat 111 Mazowsze,*
1 tom; ,,.Zrédta dziejowe" t. XII, X1, X1V, XV, XVI. Warszawa 1883, 1886, 1895.
Niektore ustepy z tego dzieta drukowane byly wspotczesnie w skroceniu w war-
szawskiej ,,Niwie*, tak Wiasnos¢ ziemska w Wielkopolsce w XVI w. w roczniku
1883. Stosunki wiasnosci ziemskiej w Matopolsce w drugiej potowie XVI w.
w roczniku 1886.
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go. Ma tedy Pawinski niepomierng zastuge przez to, iz tego rodzaju
badania wprowadzit pierwszy do literatury naszej historycznej. Rozwa-
zona z tego stanowiska praca niniejsza, przenosi tedy znaczeniem wszy-
stkie inne, jakie zresztg ogtosit, nie wyjmujac nawet dwu jego wiel-
kich dziet o sejmikach polskich; bo w tych ostatnich, cho¢ podat wiel-
Ki zasob szczegdtéw i spostrzezen nowych, pierwszorzednej zresztg
wagi, szedt przeciez w opracowaniu utartemi juz do pewnego stopnia
przez poprzednikoéw $ladami; tutaj za$ wprowadzat do historyografii
polskiej zywiot catkiem nowy, poprzednio jej prawie obcy i sam tez
musiat sobie torowa¢ drogi, azeby go w naukowy sposéb wyjasni¢
i opracowac. To za$, co opracowanie przyniosto w szczegédtach i ogol-
nych wnioskach, przedstawia rowniez warto$¢ zasadnicza. Otrzymali-
Smy po raz pierwszy mozliwie najdoktadniejsze obliczenie powierzchni
terytoryalnej poszczegéinych wojewddztw i dzielnic, takie, wobec
ktérego nie tylko batamutne obliczenia Moszynskiego (z czasow Stani-
stawa Augusta), ale i sumienne zreszta, lecz niecatkiem dokfadne ba-
dania Friedericha (Z r. 1839) ustgpi¢ musiaty; sprawa rozlegtosci po-
wiatow w obrebie wojewddztw, nietknieta ani przez obu dopiero co
wspomnianych, ani wogdle przez zadnych dotagd badaczéw, zostata po
raz pierwszy przez Pawiniskiego poruszong i rozwigzang. Rozpatrzenie
stosunkéw zaludnienia i wiasnosci ziemskiej dato rdwniez wyniki cie-
kawe: Matopolska stosunkowo najmniej, Wielkopolska juz wiecej,
a Mazowsze najsilniej zaludnione szlachtg; w zwiagzku z tern stosunko-
wo najwieksza przewaga wiasnosci wielkiej, latifundiéow w Matopol-
sce, typ jednowioskowej posiadtosci w Wielkopolsce, w Mazowszu na-
wet rozszczepienie jednowioskowej posiadtosci na drobne udzialty za-
gonowe, zjawisko wiasciwe zresztg takze czeSciowo sgsiadujgcym
z Mazowszem ziemiom wielkopolskim. W zwigzku z tem takze: wieksze
zaludnienie chtopskie w ziemiach matopolskich, gdzie ono stuzy¢
miato do uprawy wielkiej posiadtosci; stosunkowo najmniejsza jego
ilo$¢ na Mazowszu, gdzie szlachcic zagonowy czestokro¢ wihasng reka,
uprawiat role, w $lad za tem takze w ogo6lnej cyfrze populacyi mazo-
wieckiej przewaga elementu drobnych wprawdzie ale wolnych wiasci-
cieli i zmiana tego stosunku w drodze przez Wielkopolske do Matopol-
ski na coraz gorsze. O tem wszystkiem i innych jeszcze rozwigza-
nych tam pytaniach mieliSmy wprawdzie juz dawniej pewne ogolne
wyobrazenie, jakoby przeczucie, ale naukowe dla nich uzasadnienie
byto bardzo niedostateczne lub Zzadne; dopiero ksigzka Pawinskiego
przyniosta cyfry, ktore, jesli nie s matematycznie doktadne, to w ka-
zdym razie do nich bardzo zblizone; w szczegGtach sprostowata wiele
mylnych zapatrywan, wiele nowych spraw wydobyfa na jaw i cyfrowo
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je rozjasnita. Od czasu jej pojawienia sie mozna dopiero poglad na
omowione tu stosunki uwaza¢ za naukowy, bo na dowodach oparty.
Jak wazng za$ rzecz ttdmaczy, podnosi¢ chyba nie potrzeba: zbadane
tu zostaty dwa elementarne sktadniki panstwa: kraj i ludnos¢, w spo-
sob, o ile sie dato wszechstronny i wyczerpujacy. Blizsze poznanie ich,
statystycznemi poparte datami, stanowito klucz do wyrozumienia wielu
zjawisk w spotczesnej i pdzniejszej historyi Polski. Ze Pawinski dzie-
fem tern podat zachete i wzér do tego rodzaju badan co do innych
okreséw historyi polskiej, w tern jego niezaprzeczona a wielka za-
stuga.

WSrdd tych zaje¢ nad wykorczeniem wiekszych prac, znalazt on
jeszcze do$¢ swobody, azeby od czasu do czasu zabraC gtos w jakiej$
drobniejszej sprawie naukowej. Pobudka byty mu tu: badZ to odnale-
Zienie jakiego$ ciekawszego zabytku archiwalnego, badZ pojawienie
sie jakiej$ ksigzki, dajacej pocbop do sprostowan, badZ inne podobne
okolicznosci.  Stad prace te majg charakter przygodny i przedstawia-
ja wielka co do tresci rozmaito$¢. Zwiedzenie muzeum Schliemanow-
skiego w Berlinie daje mu pochop do napisania artykutu o wykopali-
skach w Pergamie ¥ blizsze zajecie sie sprawami antropologii i ar-

cheologii przedhistorycznej, ktérego wyrazem byta podréz jego na
kongres antropologiczny do Lizbony, stalo sie powodem ogtoszenia
rozprawki o cztowieku w okresie trzeciorzedowej formacyi #. Podroz
na potudnie daje mu tez sposobno$¢ rozpatrzenia losow Stanistawa Po-
laka, jednego z najpierwszych drukarzy hiszpanskich, ktory dziatat
tam juz od konca wieku XV (od r. 1491). Zbadawszy na miejscu dru-
ki, wyszte z jego oficyny, wykazat Pawinski w osobnej rozprawce, ze
wzmianki 0 Wiadystawie i Stefanie Polaku, drukarzach hiszpanskich
z tego samego czasu, nie dotyczg innych osob, ale sg tylko mniej do-
ktadnem okresleniem tegoz samego Stanistawa 3). Jubileusz Kocha-
nowskiego daje mu powod do napisania cennego komentarza histo-
rycznego do poematu czarnoleskiego piewcy p.t. ,,Jezda do Moskwy™’4);
trzechsetna rocznica zgonu Batorego zwraca znowu jego uwage na 0So-

L Dzieta sztuki greckiej $wiezo odkryte. Wykopaliska w Pergamie ,,Ate-
neum* 1880.

2) Czlowiek w okresie trzeciorzedowej formacyi, ,,Ateneum“ 1882. Ten-
ze sam przedmiot, takze po rosyjsku ,Warszawskija Uniwersitetskija Izwiestija“
1882.

8) Jeden z pierwszych drukarzy w Hiszpanii Stanistaw Polak. ,,Klosy*
1882.

4) W jubileuszowym wydaniu pism Kochanowskiego, t. Il. Warszawa 1884
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bisto$¢ tyle ukochanego monarchy i wywotuje rozprawke wyswiecaja-
cg szczegotowo sprawe zgonu krola, dogorywajacego wsrdd ustawi-
cznych sporéw czuwajacych nad jego fozem medykéw 1). Pojawienie
sie ksigzki Jenikego o Czarnieckim skfania go do uzupetnienia lub
sprostowania kilku zawartych tamze szczeg6tow, na podstawie aktow
urzedowych, jako to sprawy miejsca urodzenia bohatera, nabycia prze-
zen starostwa kaniowskiego, sprawy pobytu zagranicg i t. p. 2). Przy-
jety w wydawnictwie petersburskiej ksiegi zbiorowej ,,Charitas”
wspotudziat wzbogaca literature naszg nowym przyczynkiem o niezna-
nym dziejopisarzu polskim z poczatkdw XVI wieku, Mikotaju Rozem-
berskim, ktoremu krdl Aleksander zlecit byt napisanie dziejow Polski,
wszelako bez skutku 3j.

W szeregu tych prac rozmiarami mniejszych, jakie z tego okresu
czasu pochodza, zastuguje kilka na szczeg6lne wyrdznienie zaréwno
ze wzgledu na wazno$¢ przedmiotu, ktorego autor w nich dotknat, jako
tez na zasadnicze ich opracowanie, a czesciowo i sam sposob opraco-
wania. Moznaje podzieli¢ na dwie grupy. Do pierwszej nalezag dwie
rozprawy z zakresu historyi prawa polskiego tudziez literatury poli-
tycznej w Sredniowiecznej Polsce, obie ogtoszone r. 1884. W jednej
z nich 4) zajat sie Pawinski szczatkami starozytnego, wszystkim lu-
dom pierwotnym wiasciwego prawa pomsty, jakie sie utrzymaty w pra-
wie polskiem przez caty cigg wiekow S$rednich, a czeSciowo nawet
w czasach nowszych (stulecie XVI) w formie symbolicznego aktu po-
kory, wykonywanego przez zabdjce wobec przedstawicieli rodu po-
krzywdzonego; w zwigzku z tern wyjasnit tez Pawinski sprawe wrdzby
i wrozdy, o ktérych znajduje sie kilka wzmianek w $redniowiecznem
ustawodawstwie mazowieckiem. W badaniach nad tym przedmiotem
miat juz poprzednika w osobie senatora Hubego i Dunina, miat tez
i nastepcow, gdyz zajmowali sie tg rzeczag pozniej znowu Hube, nadto
Miklosich i Ulanowski. Wyniki gtowne do ktorych doszedt, jako to,
ze pokora co do swej istoty nosi na sobie charakter Swiecki, ze wrdzba
i wrOzda sg pojeciami identycznemi, oznaczajagcemi stan nieprzyjazni
pomiedzy obu rodami zw-asnionemi, ze czasowe wygnanie zabojcy
z kraju celem usuniecia ostrosci wrozdy jest stosunkowo po6zng refor-

J)  Zgon kréla, ,, Tygodnik ilustrowany“ 1886.

2) Stefan Czarniecki, kilka nowych szczegotow, ,,Ateneum® 1891.

2] Nieznany dziejopis polski, notatka bibliograficzna, ,,Charitas®, Peters-
burg 1894.

4) O pojednaniu w zabojstwie wedlug dawnego prawa polskiego. ,,Bibl.
umiej, prawnych* Warszawa 1884.
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mg ustawodawczg, zawdzieczajgcg poczatek jakiemus$ blizej dzi$ nie-
znanemu statutowi mazowieckiemu, spotkaty sie czeSciowo z zarzutami
uczonych, w znacznej czesci, jak mi sie wydaje nieuzasadnionemi;
gdyby wszelako miato sie nawet okaza¢ ze Pawinski btgdzit w niekto-
rych zapatrywaniach, to przeciez praca jego musiataby zachowac
trwatg warto$¢ przez to, iz na podstawie kilkuset przez niego zebra-
nych i przy niej wydrukowanych zapisek archiwalnych, wykazata po-
nad wszelkg watpliwos$¢, jako instytucya pokory nie jest tylko wiasci-
woscig partykularng dawnego prawa mazowieckiego, jak o tern do-
tychczas pospolicie mniemano, ale raczej rzeczg uznang w powszech-
nem prawie polskiem, stosowang takze w Wielkiej i Malej Polsce.
Druga pracg, ktora tutaj nalezy, jest rzecz o Janie Ostrorogu
i jego memoryale o0 naprawie Rzeczypospolitejl). Pojawienie sie jej
przypada na sam $rodek owego okresu, w ktérym literatura nasza hi-
storyczna zajmowata sie bardzo gorliwie owym niewatpliwie wybitnym
ptodem piSmiennictwa polskiego XV wieku. Pomijajac dawniejsza
prace Wegnera, pisali w tym czasie, na krotko przed Pawinskim, o me-
moryale Ostroroga: Bobrzynski i Caro, wnet potem Rembowski, po raz
wtory Bobrzynski, Matecki i Nowodworski. Wiadomo iz gtownym
przedmiotem sporu naukowego sg dwa pytania: jaka jest data spisania
memoryatu, a takze: czy i jakie zabytki uprzedniej literatury politycz-
nej europejskiej stanowity Zrodto pomystow ostrorogowych. W obu
sprawach miat Pawinski swoje zdanie osobne: jako date powstania
memoryatu przyjmuje rok 1456, jako zrddto, z ktérego statysta czerpat
czeSciowo natchnienie, pisma Husa i wogdle caty ruch husycki.
W pierwszej kwestyi odnosi si¢ polemicznie do Bobrzyrskiego i Cara,
w drugiej gtownie do tego ostatniego, gdyz Bobrzynski nie wypowie-
dziat jeszcze podowczas Scisle okreSlonego w tej mierze zapatrywania;
na poparcie obu twierdzen przytoczyt powazne argumenty. Jakiekol-
wiek w sprawach tych mniemanie ustali sie ostatecznie w nauce, pra-
cy tej trzeba bedzie przyznaC niepo$lednia warto$¢, chociazby ze
wzgledu na inne tezy w niej wyjasnione; tak przedewszystkiem okazat
Pawinski bezpodstawno$¢ zapatrywania Cara, jakoby Ostrordg opie-
rat si¢ na lichej wspotczesnej ramocie niemieckiej Reisera (Reforma-
tio Sigismundi imperatoris), wyjasnit istote programu koscielno-poli-
tycznego, jakiemu dat wyraz statysta nasz Srednio-wieczny, usuwajac
mylny, nowozytny podkfad liberalny: ktéry mu wbrew rzeczywistemu
stanowi rzeczy podsungt Caro; przyznajac pismu wielka doniosto$¢

) Jana Ostroroga zywot i pismo o0 naprawie Rzeczypospolitej, studyum
z literatury politycznej XV w. ,,Bilb. Umiej, prawnych*, Warszawa 1884.
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w stosunku do wspotczesnego stanu literatury politycznej europejskiej,
sprowadzit jednak znaczenie jego do wiasciwej miary, ostrzegajgc
przed zbyt wygérowanem jego przecenianiem; podat wreszcie tak do-
ktadny obraz dziejow rodu Ostrorogbw w wiekach $rednich i tyle no-
wych szczegotow do zycia samego statysty, ze biografig te nie tylko
w poréwnaniu z tern, co 0 nim napisano przedtem, uwazac trzeba za
najlepsza, ale wogble za najdoktadniejsza, jaka po dzi$ dzien po-
siadamy.

Nie przepomniat Pawinski o Ostrorogu, Kiedy autentycznosci je-
go pisma zaprzeczono zc strony jednego z zastuzonych zresztg wspot-
czesnych pisarzy koscielnych. Pojawito sie twierdzenie, iz rzekomy
memoryat Ostrorogowy napisany zostat dopiero w wieku XVI przez
jakiego$ protestanta, ktory tym sposobem dazyt podkopania wpty-
wu i powagi kosciota, a chcac pracy tej nadac tern wieksze znaczenie,
umiescit na jego czele nazwisko niezyjacego juz poddwczas Ostroroga,
jako autora. W osobnym, z zacieciem napisanym artykule § wykazat
Pawinski bezpodstawno$¢ tego twierdzenia, rozbierajgc zaréwno ze-
wnetrzng strone pisma jako tez jego tre$¢ rzeczows, jak wreszcie i in-
ne wskazowki historyczne, przemawiajgce stanowczo za autentyczno-
$cig utworu.

Drugg grupe wydanych w tym czasie pism stanowig dwie biogra-
fie, jedna Anny, ostatniej latorosli Piastbw mazowieckich siostry Sta-
nistawa i Janusza Ill 2), ktéra po $Smierci mtodszego brata (r. 1526)
odzierzyla chwilowo rzady nad Mazowszem, ale wnet z nich ustgpi¢
musiata wobec roszczen korony; druga przedstawita mtodziencze lata
Zygmunta | poczawszy od zgonu Kazimierza Jagiellonczyka az do po-
wotania go na tron polski r. 1506 3). O Annie, 0 ile zwlaszcza chodzito
o wypadki z jej zycia, zwigzane z polityka, mieliSmy nieco doktadniej-
sze wiadomosci w ogtoszonych juz poprzednio Zrodiach; Pawinski po-
mnozyt je znacznie szczegotami, ktore rzucity wiele nowego Swiatta na
jej zycie prywatne. Do dziejow miodych lat Zygmunta | procz kilku
0golInikowych wiadomosci o jego rzagdach w Gtogowskiem i niewielu
zresztg dokumentow, brakto Zrodet prawie zupetnie; Pawinski uzupet-
nitje szeregiem innych nowo odkrytych aktéw; nadto znalazt moznos¢
korzystania z prowadzonych w tym czasie rachunkéw nadwornych
krélewicza, ktére rzucity jasne Swiatto na cate jego zycie z owego
okresu. Trzeba byto, co prawda, talentu Pawinskiego, azeby z tych

D=

Zamach no Ostroroga, (,,Ateneum®, 1890 r.).
Ostatnia ksiezna mazowiecka, Warszawa 1891. Odb. z ,,Ateneum*.
8)  Miode lata Zygmunta Starego, Warszawa 1893. Odbitka z ,,Ateneum*.
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suchych dat cyfrowych stworzy¢ organiczng cato$é: wyjasni¢ nawycz-
ki i upodobania krdlewica, codzienny tryb jego zycia, ujawniajgce sie
juz wtedy przymioty i wady jego umystu, serca i charakteru. Znamy
w literaturze naszej jedne tylko podobng prace, skreslong na podsta-
wie takiego samego materyatu rachunkowego: obraz prywatnego zycia
na dworze Jadwigi i Jagielty, zawarty w odpowiednich ustepach wiel-
kiego dzieta Szajnochy. Trzeba dodaé, ze pod wzgledem daru obra-
zowania, praca Pawinskiego nie ustepuje w niczem poprzednikowi.
Wogoble obie biografie nosza na sobie znamiona studyum psycholo-
gicznego bohateréw, dokonanego z wielkg Scisto$cig a przynosza wa-
zne wyniki nie tylko co do tego wiasnie gtéwnego pytania, ale rzucajg
tez posrednio jasny snop Swiatta na sprawy ogélno-dziejowe. Uwaga
ta dotyczy zwlaszcza biografii Zygmuntal. Poznawszy go takim, ja-
kim go nam ze Zrodet wykrzesat Pawinski w latach jego miodzien-
czych, zrozumiemy juz dokfadnie, dlaczego p6zniej na tronie polskim
okazat sie takim jakim byt, a nie innym: monarchg zamitowanym
w pokoju, adzie i porzadku, dbatym o wymiar sprawiedliwosci, kody-
fikatorem praw, zapobiegliwym gospodarzeni skarbu, popierajacym
chetnie rozwoj rzemiost i przemystu — niesktonnym do wojen, morali-
zatorem spoteczenstwa, a przeciez za mato energicznym, azeby z tern,
co byto ztego, do stanowczej wystapi¢ walki.

Jeszcze na kilka lat przed pojawieniem sie obu tych ostatnich
prac wystapit Pawirski z nowem, ze wzgledu na swa tre$¢ doniostem
dzietem, poswieconem historyi sejmikdw w Polsce x). Z pieciu toméw
publikacyi tej, cztery ostatnie podaty surowy materyat Zrodtowy; Pa-
winski zamieScit w nich zbidr laudéw i instrukcyi sejmikowych obu
wojewodztw Kkujawskich, jak niemniej inne akta odnoszace sie do
dziejow samorzadu sejmikowego w tejze ziemi, i to w nieprzerwanym
ciggu od r. 1572 az do upadku rzeczypospolitej. W szeregu wyda-
whictw laudow sejmikowych byto niniejsze drugiem z rzedu w naszej
literaturze, poprzedzone publikacya Kluczyckiego laudéw dobrzyn-
skich; przewyzszato jg nie tylko pod wzgledem technicznym, ale tez
obfitoscig i chronologiczng ciggtoScig materyatu; az dotad nie docze-
kato sie uzupetnienia innemi tego rodzaju wydawnictwami. Juz przez
sam wzglad na doniosto$¢, jakg przedstawiajg lauda dla rozjasnienia
wewnetrznych dziejow Rzeczypospolitej, powitano zewszad publikacya
Pawinskiego goragcem uznaniem dla wydawcy. | tym razem jednak
nie poprzestat on na samem ogtoszeniu materyatu; rozpatrzyt go kry-.

i) Dzieje ziemi kujawskiej, 5 toméw. Warszawa 1888.
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tycznie jako podstawe do konstrukcyi naukowej i w tomie wstepnym
(pierwszym) wydawnictwa, ogtosit dzieto zasadniczej wartosci o rza-
dach sejmikowych w Polsce od zgonu Zygmunta Augusta az do poli-
tycznego upadku panstwa 1).

Pojawienie sie tej ksigzki byto w nauce naszej wypadkiem wiel-
kiej doniostosci. Wiadomo, ze w ostatnich wiekach istnienia Rzeczy-
pospolitej, sejmiki odgrywaty pierwszorzedng role w zyciu politycznem
narodu i panstwa, staty sie organem, w ktdrym zeSrodkowata sie i za
pomocg ktdrego przejawiata na zewnatrz udzielno$¢ rzadzacego w kra-
ju stanu szlacheckiego, jego idee, daznosci i programy polityczne.
Zrozumienie dziejow Polski z owych czasow zalezato tedy od zrozu-
mienia kolejnych ewolucyi w organizacyi sejmikdw; praca, ktra przy-
nosita rozwigzanie tego pytania, musiata tedy przedstawia¢ zasadnicza
wage dla historyografii. Taka, stata sie pierwsza i jedyna dotad o tym
przedmiocie praca Pawinskiego. Wielkiej wartosci dodawat jej sam
sposob opracowania: sumienno$¢ w zgromadzeniu i wyzyskaniu szcze-
gotéw, chocby drobniejszych, rozbidr zasadniczy catej instytucyi, sie-
gajacy az do najgtebszych podstaw jej bytu, oswietlenie i ocenienie jej
z 0golnego punktu widzenia—idg tu z sobg w zawody. Jakag byta or-
ganizacya sejmikow, wiedzieliSmy wprawdzie juz i przedtem do$¢
szczegGtowo; mielismy tez ogdlne wyobrazenie o charakterze ich i zna-
czeniu w ustroju dawnej Rzeczypospolitej polskiej, ale S$ciste okresle-
nie tego charakteru, odgraniczenie poszczeg6lnych stadyow w rozwoju
urzadzen sejmikowych, okreslenie kierunkéw, ktéremi rozwo6j ten
w danych okresach zmierzat, gruntowna analiza przyczyn, dla ktérych
byt takim a nie innym, oto niemal wylgczna zastuga ksigzki Pawin-
skiego. Jeszcze w chwili zgonu ostatniego Jagiellona sejmiki sg tylko
organem reprezentacyi, wybierajac postow na sejm i zaopatrujac ich
w mniej lub wiecej wigzace instrukcye. Trzy pierwsze, w tylu innych
wzgledach w skutki donioste, szybko po sobie nastepujace bezkrole-
wia rodzg te sile rzutu, ktéra nabywajac coraz wiecej energii i rozcig-
gtosci, przynosi szlachcie sejmikowej — a wiec wszystkiej — coraz to
nowe zdobycze, coraz szerszy zakres praw. Stabnie skutkiem tego po-
waga centralnego organu ustawodawczego, sejmu walnego, upada zna-
czenie centralnych wtadz rzadowych, punkt ciezkosci rzadéw przenosi
sie do tylu sejmikow, ile byto ziem w Rzeczypospolitej; nastepuje de-
centralizacya, a przez to ostabienie jednolitej, energicznej dziatalnoscii)

i) Rzady sejmikowe w Polsce na tle stosunkéw wojewddztw kujawskich,
jako tom 1 Dziejow ziemi kujawskiej takze z osobng kartkg tytutowa. Warsza-
wa 1888.
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machiny rzgdowej. Az do potowy XVII wieku proces ten coraz wiecej
przybiera na rozmiarach; w ostatecznym wyniku przynosi on niepo-
mierny wzrost wiadzy sejmikow: czesSciowy wptyw ich na sgdownic-
two, wiekszy jeszcze w sprawach wojskowych, przez stworzenie osob-
nej milicyi powiatowej, podlegajacej rozkazom sejmikow, pod dowodz-
twem wybieranych na nich rotmistrzéw; najwiekszy wreszcie w zakre-
sie skarbowosci: powstajg osobne podatki i osobny skarb wojewddzki,
osobne, z wyboru sejmikdw wychodzace wiadze do zarzadu tego skar-
bu powotane, pod naczelnym nadzorem samego sejmiku. Kierownik
centralnego zarzgdu wojskowego i skarbowego ,,musi zatem w tysigcz-
nych razach znosic sie i porozumiewac z sejmikiem, do jego zascian-
kowych skruputdw, z ujma dla interesu ogdélnego, czestokroC sie stoso-
wac¢ musi, kiedy potrzeba dziata¢ $piesznie, porusza¢ z osobna kilka-
dziesigt roznych kot, z ktérych kazde moze mie¢ odmienny rozped
i odmienny kierunek rozpedu.” Na tej wyzynie wpltywu i znaczenia,
do ktorej wzniosty sie sejmiki w pierwszem stuleciu po wygasnieciu
Jagiellon6w, utrzymujg sie one jeszcze przez wiek nastepny, az do po-
czatkdw panowania Stanistawa Augusta: wszelako juz i w tym okresie
przychodzi za sprawag samej szlachty do czeSciowego ograniczenia
zakresu ich dziatalno$ci; w drugiej potowie wieku XVIII ograniczenia
te przybierajg coraz wieksze rozmiary; upada samoistny zarzad wojsko-
wy sejmikdw, upada takze osobna skarbowos$¢ wojewddzka: sejmik
wraca znowu do tych przedewszystkiem funkcyi, jakie spetniat przed
zgonem Zygmunta Augusta, staje sie organem reprezentacyi, jakkol-
wiek zresztg przejmuje tez na siebie czeSciowo zadania administracyi
miejscowej, we wiasciwe jednak ujete granice. Powaga sejmu i wiadz
centralnych podnosi sie¢ i wzmacnia. Na ten punkt warto zwrdcic
uwage, kiedy sie z racyi niniejszej ksigzki mdwi o historyozoficznych
pogladach Pawinskiego i o wnioskach, do jakich wynikijego dzieta
dajg podstawe.

Do tychto gtéwnie czaséw przed dokonanemi pod koniec istnie-
nia Rzeczypospolitej zmianami odnosi sie ogolna charakterystyka sej-
mikow, podana w petnem treSci i gtebokich spostrzezen zakoriczeniu
dzieta. Sejmik jest zasadniczg jednostkg organizacyi Rzpltej, jej dzia-
falnosci i jej zycia. Jest on sktadowg czeScig catej jej budowli poli-
tycznej, ale nie stanowi organu podwtadnego wobec panfstwa, wznosi
sie na stanowisko z niem réwnorzedne, na to samo, na ktérem pan-
stwe stoi. Dochodzi do takiego wptywu, ze przybiera charakter jako-
by niezawistego terytoryum, panstwa udzielnego. Reprezentuje gminge
szlachecka, zorganizowang w jedne spoistg catos¢, ktéra ma strukture
mocng, twardg, nieprzenikliwg. Nie dopuszcza do siebie zadnych zy-
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wiotow obcych, na wewnatrz rzadzi sie zasadami rownosci, braterstwa,
wobec panstwa broni uprzywilejowanego stanowiska i coraz bardziej
je rozszerzy¢ usituje. W zaskorupieniu korporacyjnem nie wznosi sie
do pojecia obywatelskosci, jest tylko wyrazem i zewnetrznem odbiciem
stanowosci. Pojety jako catos¢ sam w sobie, stat on obok innych
podobnych kilkudziesieciu catosci, ktére razem wziete, sktadaja sie na
organizm Rzeczypospolitej. Ale z temi innemi catosciami, cho¢ ich cze-
$ci sktadowe te same, nie zawsze faczy sie bratersko, niekiedy idzie lu-
zem. Wiec kiedy te inne catosci przez usta swoich wystannikéw glosujg
na sejmie za pewng ustawa, cofa si¢ i nie pozwala rozciggna¢ ustawy na
siebie, zrywa sejm, sankcyonuje liberum veto. W zakresie administra-
cyi w obszerniejszem tego stowa znaczeniu siega po coraz nowsze zdo-
bycze i rozbija sprezystos¢ jednolitego zarzadu Rzeczypospolitej. Nie
chce tedy zachowa¢ wiasciwej miary, nie chce ograniczy¢ sie do tej
roli, ktéra mu z istoty rzeczy przypadata. Jako sita spoteczenska sta-
je do walki z sitg panstwowag. Réwnowaga obu tych sit na waskiej
spoczywa krawedzi. Zwyciestwo panstwa nad spofeczenstwem przy-
bija i niweczy indywidualno$¢ ducha; zwyciestwo spoteczenstwa nad
panstwem rozprzega site jego organizacyi politycznej J). Korpo-
racyjnego szlacheckostanowego charakteru nie stracit wprawdzie sej-
mik do konca istnienia Rzeczypospolitej, do tego bowiem stosunki 6w-
czesnej Polski nie byly jeszcze dojrzate; ale dla przywrdcenia rowno-
wagi miedzy elementem spotecznym, a panstwowym, uczyniono prze-
ciez w drugiej potowie XVIII wieku nie mato.

Data nam ta praca obraz rozwoju organizacyi sejmikowej z cza-
sow stosunkowo pozniejszych, bo z t. zw. epoki krolow elekcyjnych;
pierwszych jej zaczatkdw, genezy zycia sejmikowego nie tkneta. Ale
i to ostatnie pytanie, ktdrego rozwigzania na podstawie starych i no-
wych, w ostatnich czasach obficie ogtoszonych zrddet, nauka nasza
zdawna oczekiwata, zaprzatato oddawna umyst Pawinskiego; jeszcze
w r. 1884 w ksigzce o Ostrorogu dawat on nam znaé, ze sie niem zajmu-
je i ze ogtosi osobne o tym przedmiocie studyum. Lubo inne prace
oderwaty go chwilowo od tego zajecia, to przeciez przyrzeczenia osta-
tecznie dotrzymat. W r. 1895 pojawito sie nowe jego dzieto, przed-
stawiajgce dzieje urzadzen sejmikowych od pierwszych chwil ich two-
rzenia si¢ az do pamietnej ustawy radomskiej z r. 1505, ktorej za-
wdzieczamy ostateczng organizacyg sejmu walnego koronnego, taka-
jaka juz w swych zasadniczych podstawach utrzymata sie az do konca,

i) Por. moje uwagi w ,,Przewodniku nauk i literatur;* z roku 1888-go,
str. 375 i 376.
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istnienia Rzeczypospolitej 1). Dzieto to nietylko sie tgczy tresScig z po-
przednio oméwionem; stoi tez ono godnie obok niego swojg wartoscig
wewnetrzng. Zapetnito luke dotkliwie przedtem odczuwang; nie mie-
lismy bowiem ksigzki wyjasniajgcej to pytanie w catosci, i to w spo-
sob, ktoryby odpowiadat dzisiejszemu stanowi Zrédet i obecnym wy-
mogom naukowym. Praca Bentkowskiego opierata sie¢ na szczuptym
stosunkowo materyale i zarbwno w wywodach, jak i pogladach, byta
juz przestarzaty; tebinskiego rzecz, dotyczaca tego samego przedmio-
tu, cho¢ pdzniejsza, nie ogarneta go réwniez wyczerpujgco i poruszata
sie czeSciowo w kole mylnych wyobrazen; rozprawa Bobrzynskiego,
wielce cenna zar6wno ze wzgledu na nowy materyat w niej spozytko-
wany, jako tez nowe poglady, obejmowata tylko krotki okres'panowan,
Olbrachta i Aleksandra. Trzeba tedy byto pytanie rozpatrzy¢ na nowo
i w catosci. Juz samo spozytkowanie materyatu w ostatnich dwudzie-
stu kilku latach ogtoszonego, kazato sie spodziewa¢ waznych i cieka-
wych wynikow naukowych. Pawinski zbadat go dokfadnie i sumien-
nie, ale nie poprzestat na nim wylacznie; siegnat jeszcze do zabytkow
rekopismiennych i wydobyt takie mndstwo nowych, w czesci pierwszo-
rzednej wagi szczegotow, ktore tez w znacznej czesci w dodatkach do
dzieta ogtosit, ze juz sama ich publikacya bylaby mu w stanie zapew-
ni¢ niespozyty okoto tej sprawy zastuge. Nie skonczyto sie wszelako
na samej tylko publikacyi; otrzymaliSmy précz tego szczegotows, za-
sadniczych pytan dotykajaca, liistoryg pierwotnych urzadzen sejmiko-
wych.  Wyjasnito sie mndstwo rzeczy pierwszorzednych badz to do-
tad nieznanych, badz mylnie pojmowanych. Poczatek sejmikéw
w Polsce siega juz konca X1V stulecia; sejmiki z r. 1404 go, zwotane
w sprawie uchwalenia poboru na wykupno ziemi dobrzynskiej, nie sg
pierwszem tego rodzaju u nas zgromadzeniem. Nie sg tez zjawiskiem
zgota wyjatkowem przed r. 1454; owszem, S$lady ich odbywania, we
wszystkich ziemiach Rzeczypospolitej, dadzg sie odszuka¢, niemal rok
za rokiem przez caly cigg pierwszej polowy XV stulecia. W czasie
tym sejmik powotany jest wszelako, gtownie tylko do stanowienia
0 poborach, co sie da zasadniczo usprawiedliwi¢ uznang jeszcze w pak-
cie koszyckim wolnoscig podatkowg szlachty; ci, ktérzy podatkom nie
podlegali, nie mogli by¢ pociaggani do $wiadczeri nadzwyczajnych na
cele panstwowe bez danego ze swej strony zezwolenia. Zresztg, orze-
ka sejmik jeszcze tylko w sprawach administracyi miejscowej, doty-

) ,.Sejmiki ziemskie. Poczatek ich i rozw6j az do ustalenia sie¢ udziatu
postow ziemskich w ustawodawstwie sejmu walnego 1370 — 1505 roku.” Warsza-
wa, 1895.
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czacych odnosnej ziemi; udzialu w ustawodawstwie ogélno-panstwo-
wem zrazu nie posiada. Dopiero ustawy nieszawskie z r. 1454 przy-
znajg mu ten udziat; stad wielka ich doniostos¢ w dziejach ustroju
panstwa, one bowiem poraZz pierwszy stwierdzajg wyraznie udzielnos¢
sejmikowg; zgodnie z zapatrywaniem, Kktdre juz poprzednio byto wy-
powiedziane, przyznaje takze Pawinski, ze w ustawach nieszawrskich
tkwi whasciwy zawigzek i sankeya pdzZniejszego liberum veto. Odtad,
wsrod sprzyjajacych okolicznosci zdazajg sejmiki do coraz wiekszego
rozszerzenia swej wiadzy; wnet zaczyna sie takze proces tworzenia je-
dnostek ustawodawczych wyzszego rzedu, w ktorych jednak sejmiki
nie tracg dawnego swego znaczenia. Przyjete dotad do$¢ powszech-
nie zdanie, jakoby pierwszym typowym sejmem polskim, ztozonym
z krola, rad koronnych i postow ziemskich, byt sejm z r. 1468, obala
Pawinski, wskazujac na mylng interpretacya, jaka dotad podsuwano
odnosnemu ustepowi Diugosza; owa jednostka ustawodawcza wyzszego
rzedu, jaka sie teraz tworzy, to przedewszystkiem sejm dzielnicowy,
matopolski w Korczynie, wielkopolski w Kole. Tego rodzaju sejm
jest wihasnie typowym dla catego p6zniejszegz okresu rzadéw Kazimie-
rza Jagiellonczyka. Dopiero pod koniec jego panowania nawigzujg
sie coraz silniejsze wezty miedzy obu sejmami dzielnicowemi, dopro-
wadzajgc w ostatnim wyniku do stworzenia sejmu walnego koronnego,
jako zasadniczej formy sejmowania. Sejmy walne odbywaty sie juz
w ostatnich latach zycia Kazimierza; od wstgpienia na tron Olbrachta
stajg sie regulg; dawniejsze sejmy prowincyonalne przetwarzajg sie
w zgromadzenia, odbywane w celu wzajemnego porozumienia i wy-
rownania roznic, jakie zachodzity pomiedzy poszczegdélnemi ziemiami;
sg one zatem obecnie tylko zgromadzeniem przygotowawczem, odby-
watem przed sejmem -walnym, dla ktérego w rzeczach ustawodaw-
czych ostateczna zachowang jest decyzya. Prawng sankcyg tego, juz
poprzednio wytworzonego stanu rzeczy, jest ustawa radomska z roku
1505-go. Wszelako i w sejmach, sejmiki, zastapione przez swych po-
stow, wigzacemi instrukcyami opatrzonych, wplywu swego i znaczenia
nie stracity.

Wyjasnity sie tez w szczeg6tach i doktadnie dziejowe przyczyny,
ktore na ten szybki rozrost wkadzy i zakresu dziatania sejmikéw sta-
nowczo wptynely. Byly niemi przedewszystkiem wypadki z czasoéw
panowania Kazimierza Jagiellonczyka: naprzéd przydtugo sie wloka-
ca, przewaznie nieudolnie prowadzona wojna pruska, a w drugiej po-
fowie jego rzadow zapoczatkowana przezer polityka dynastyczna,
w ktorej popetniono wiele btedéw. Wobec skarbu ciggle wyczerpane-
go, wobec ustawicznych zalegtosci pienieznych, ktérych nie mogto za-
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spokoi¢ nawet rabunkowe gospodarstwo krélewszczyzn, zdanym byt
krél ciagle na faske szlachty, kotatat ustawicznie u niej o pomoc pie-
niezna, a nie mogt jej uzyskac inaczej, jak tylko przez stopniowe, co-
raz dalej siegajace ustepstwa. Kiedy Olbracht wstepowat na tron,
ruch caty byt juz tak potezny, ze krol czut sie wobec niego bezsilnym;
pustki w skarbie, zapewne i stabo$¢ samego Olbrachta utatwity ostate-
cznie zwyciestwo szlachty i sprowadzity, jako konieczne nastepstwo,
za Aleksandra ostateczng sankcye nowego stanu rzeczy — w ustawie
radomskiej. Juz wiec w tej pierwszej epoce swojego rozwoju zdobyt
sobie sejmik to samo stanowisko udzielne, ktérego charakterystyke
skreslit Pawinski w poprzedniem swojem dziele o rzadach sejmiko-
wych w epoce kréolow elekcyjnych.

Sprawa rozwoju organizacyi sejmikowych w wiekach $rednich
faczy sie tak Scisle z genezg samego sejmu, ze Pawinski musiat tu tak-
ze z koniecznosci dotkng¢ pytan, dotyczacych urzadzenia pierwotnych
sejmow. Praca jego przedstawia tedy wielkg wage takze i dla tej
ostatniej kwestyi; pod tym wzgledem jednak bedzie musiata by¢ uzu-
petniong jeszcze historyg rady krolewskiej (senatu) z wiekdw Srednich,
drugiego gtéwnego skiadnika sejmow, ktorego losami autor pracy bli-
zej sie nie zajat. Sama za$ historyg sejmikow oczekuje jeszcze uzu-
petnienia z okresu $rodkowego, t. j. z lat 1506—1572.

Nie byt jeszcze ukonczony druk ,,Sejmikéw ziemskich”, kiedy
sie pojawity pierwsze grozne objawy choroby, ktora wnet potem prze-
cig¢ miata pasmo dni zywota zastuzonego historyka. Wyczerpany
nadmierng, ustawiczng pracg organizm, poczat odmawiaC postuszen-
stwa. Ale kiedy przyszto chwilowe polepszenie, wrdcit niestrudzony
badacz do zaje¢ naukowych. Owocem tych jego ostatnich zabiegow
byta niewielka objetoscig rzecz o Michale.Grollu, ksiegarzu warszaw-
skim z czas6w Stanistawa Augusta, najwybitniejszym obok Dufoura
przedstawicielu tego zawodu w ostatnich czasach istnienia Rzpltej 1).
Ciekawy to szkic: wyjasniajacy nietylko daty biograficzne, nietylko
zastugi Grblla okoto rozwoju literatury przez rozwiniecie przedsigbior-
stwa naktadowego na szerokie rozmiary i zastugi jego, bardzo wybit-
ne, okoto podniesienia sztuki typograficznej polskiej; ma on znaczenie
takze i przez to, ze rzucit jasny promien Swiatta na 6wczesne stosunki
ksiegarskie wogole, jakotez na zwigzek ich z wspdtczesnym rozwojem
literatury i wzajemne obu tych czynnikdw oddziatywanie na siebie.

Bylo zwyczajem Pawinskiego, zajmowaé sie tego rodzaju po-

B ,,Michat Gréll na tle epoki Stanistawowskiej, z dodaniem spisu wydaw-
nictw Grolla, utozonego przez Zygmunta Wolskiego.” Krakdw, 1896.
T. 1. Z. 1. 1897. 8
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mniejszemi pytaniami zazwyczaj po ukonczeniu jakiej$ wiekszej, za-
sadniczego znaczenia pracy, jak gdyby dla odpoczynku i przygotowa-
nia sit do nowych, na szersze rozmiary zalozonych publikacyi. Gdyby
wszystko zostato byto po dawnemu, moglibySmy sie byli spodziewac
dalszych waznych studyéw naukowych, dalszych cennych wydawnictw
materyatow historycznych. | wiemy na pewno, ze Pawinski nietylko
sie nosit z zamiarem ich ogtoszenia, ale juz nawet je przygotowywat.
W pracy o sejmikach ziemskich zapowiada wydawnictwo zbioru ak-
tow publicznych z czaséw Kazimierza Jagiellonczyka. Skadingd do-
szby nas wiesci, nie wiem, o ile zasadne, ze miat juz przygotowany
inateryat do trzytomowego zbioru Sredniowiecznych dyplomatéw ma-
zowieckich, rzecz pierwszorzednej wagi naukowej, jesli sie uwzgledni,
ze w szeregu wyczerpujagcych, krytycznych publikacyi dyplomataryu-
sz6w Sredniowiecznych, jakiemi nas obdarzyly ostatnie czasy, jedno
tylko Mazowsze ze wszystkich dzielnic Polski Piastowskiej, nie jest je-
szcze w sposdb odpowiedni przedstawione. Moze tez bytby sie znalazt
czas, azeby ostatecznie opracowa¢ wydanie Sredniowiecznych zapisek
sgdowych feczyckich, ktorych tekst wydrukowat Pawinski jeszcze bli-
sko przed dwudziestu laty. Co zresztg jeszcze bytaby mogta przynies¢
nam w dalszym ciggu jego niezmordowana zapobiegliwo$¢ naukowa—
kt6z to dzi$ osadzi¢ potrafi? Dzien 24 sierpnia 1896 r. rozwiat wszyst-
kie nadzieje. Stretwiata na zawsze reka pracownika; uleciat duch,
ktorego tworczosé tyle sie do postepu naszej nauki przyczyniata.

Zamkneta sie ksiega jego zywota. My, ktorzy$Smy patrzyli na
to, jak sie zapisywaly poszczegodlne jej karty, zatujemy z duszy, ze mu
nie byto danem zapisa¢ ich wiecej; alejuz ito, co z niej wyczytaé
mozna, jest i powaznem, i pieknem—i takiem, ze daje powdd do uwag
zasadnych.

Z jakiego stanowiska oceniaC dziatalno$¢ Pawinskiego? Mnie
mam, ze mu sie to nalezy ze wzgledu na caty charakter i kierunek
jego pracy, azeby jg rozwazac Scisle jako dziatalnos¢ naukowa. Byt
Pawinski uczonym ,z Bozej taski”; wnidst do nauki wielka che¢ po-
znania tego, co byto jeszcze ciemnem, nieprzepartg dazno$¢ szukania
prawdy i Swietg mito$¢ prawdy samej; catg swoje usilno$¢ zwrdcit do
tego, azeby nierozwigzane pytania wedtug sit i moznosci rozjasnic; wiele
z nich, i to waznych, poruszyl, i rzucit na nie jasny snop Swiatta. Jako
historyk badat zjawiska dziejowe, ustalat ich istote, ttdmaczyt geneze
i rozw0j; w tern znajdowat swoj cel pierwszy; czy mamy prawo przy-
puszczac, ze nie jedyny i wylgczny?
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Ostatni, zasadny sad co do pytania, jakie w tym Kierunku poto-
zyt zastugi, nalezy do przysztosci. Byt dzieckiem swojego czasu,
a jako historyk szedt w tym samym zasadniczym kierunku, co i cate
dzisiejsze dziejopisarstwo: miat te same naukowe cele na oku, uzywat
tych samych srodkéw, postugiwat sie tg samg metoda badania. Jaka
jest doniosto$¢ owych celéw, jakag warto$¢ stosowanej metody, o tern
my, w zatoczonem dzi$ kole wyobrazen dziatajacy, nie jesteSmy powo-
tani wyrokowac ostatecznie; przyszte pokolenia, patrzac na dzisiejszy
kierunek dziejopisarski jako na fakt historyczny, z perspektywy i wyz-
szego stanowiska, wyzwolone z pod wytacznego wptywu regut, ktore
dzisiaj sg dla nas rozstrzygajgcemi, a przeciez doskonatemi zapewne
nie sa, bedg mogly i znaczenie kierunku samego i stanowisko poszcze-
golnych jego przedstawicieli, oceni¢ dosadniej, spokojniej i catkiem
przedmiotowo. Biorgc wszelako rzecz, jak sie nam ona obecnie przed-
stawia, mamy prawo i obowigzek zestawi¢ i przypomnie¢ pewne fakty
i rysy z dziatalnosci Pawinskiego, ktore stuzy¢ moga za wskazéwke do
okreslenia jego stanowiska w odniesieniu przynajmniej do tego pod-
kfadu, na ktorem sie ono urodzito — na tle stosunkoéw historyografii
dzisiejszej.

Wiec najpierw fakt .pierwszy: Spuscizna, jakg nam zostawit, wy-
nosi w og6lnem obliczeniu 17 toméw wydawnictw Zrodtowych, 14 po-
mniejszych artykutdw naukowych, 20 prac wiekszych, posrdd nich
kilka, ze wzgledu na przedmiot i sposdb opracowania pierwszorzednej
doniostosci. W zwyktych warunkach musiatoby sie ztozy¢ kilka bar-
dzo pracowitych zywotdw na to, azeby razem doprowadzi¢ do takiego
wyniku iloSciowego w produkcyi naukowej. Przytoczone cyfry sg nie-
tylko probierzem wydatnosci pracy Pawinskiego i jego po wsze czasy
zywej, ciggle odradzajgcej sie dgznosci do rozéwietlania coraz to no-
wych, dotad pomrokg ostonietych zagadnien; sg one zarazem, pod
pewnym wzgledem, miarg jego zastug w nauce.

Wielki procent wydawnictw surowego materyalu Zrddtowego
wskazuje, w czem dopatrywat sie warunkOw postepu naszej pracy
dziejopisarskiej. Wiecej i coraz wiecej zrodet, azeby na nich oprzec¢
pewniejsze wnioski, giebiej siegna¢ w tajniki przesztosci, szersze na
ich podstawie ogarna¢ pytania — oto hasto, przy ktdrem stat wiernie
przez cate zycie. To hasto, w czasie kiedy dziatat, rozbrzmiewato na
catym obszarze historyografii polskiej, wiemy, ze stato si¢ ono jednym
z zasadniczych szlakéw catego jej rozwoju w ostatniem ¢wieréwieczu,
jednym z gtdwnych powoddéw jej odrodzenia i rozkwitu. Szedt Pawin-
ski tu reka w reke z innymi, ktérzy nad wydawnictwem Zzrodet z tego
lub innego okresu, dla rozjasnienia tej lub owej sprawy pracowali;
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a to poczucie jego o potrzebie wydobywania coraz to nowych szcze-
gotéw na jaw, szto tak daleko, ze nie przepominat o niej nawet
wtedy, kiedy przestawat juz by¢ wydawca, a siegat do konstrukcyi
naukowej. W szeregu jego rozpraw i dziet historycznych, poczaw-
szy od najdrobniejszych, skonczywszy na najwiekszych, nie ma
chyba zadnego, ktoreby sie oparto wylgcznie na Zrédtach poprzednio
juz ogtoszonych, cho¢ i one nieraz mogly wystarczy¢ same przez sie
do sformutowania waznych wnioskdw naukowych; kazda jego praca
opiera sie nadto jeszcze — w mniejszym lub szerszym zakresie —
na materyatach rekopiSmiennych, tak ze po czeéci tez sama za-
stepuje wydawnictwo; nieraz te przygodnie zuzytkowane, w przypi-
skach lub dodatkach podane Zrodia przedstawiajg pierwszorzedng
doniostosé; ze tu dla przyktadu wymienimy tylko szereg waznych
aktow, ogtoszonych w jego dziele o sejmikach ziemskich $rednio-
wiecznych.

Podany powyzej szczeg6towy przeglad jego pracy naukowej, oka-
zat wielostronno$¢ umyshu i talentu pisarza. Probowat sit w najroz-
maitszych dziatach nauk historycznych, poczawszy od archeologii,
skofnczywszy na historyi politycznej. Ale to, czemu najwiecej trudu
poswiecit, co sie przez calg jego dziatalno$¢ przewija jakoby ni¢ czer-
wona, W czem sobie najwiecej zyskat uznania i najwiecej przystuzyt
sie nauce, to jego badania nad wewnetrznym ustrojem Polski, spotecz-
nym i panstwowym. Jak gdyby dla zaznaczenia tego kierunku, na
wstepie jego zabiegdw naukowych, stoi, jakoby drogowskaz, jego pra-
ca 0 komunach miejskich, na koncu dwa wielkie dzieta o sejmikach
polskich; to, co sie miedzy obu granicznikami zawiera, odnosi sie réw-
niez w przewaznej czesci do tych samych stosunkéw. Ten, tak wybit-
nie zarysowujacy sie kierunek naukowy Pawinskiego, stoi rowniez
w Scistym zwigzku z wspotczesnym ruchem bistoryograficznym pol-
skim, ktory, porzucajac dawna, do$¢ niepodzielnie panujgca formutke
ttomaczenia zjawisk dziejowego zycia Polski wypadkami zewnetrznej
polityki, zwr6cit baczng uwage na wyjasnienie stosunkow wewnetrz-
nych narodu i panstwa. Jak zwykle w takich razach bywa, kierunek
ten wpadt nawet w pewng jednostronnos¢; wiemy, ze dzisiaj ilos¢ prac,
poswieconych historyi politycznej Polski, stanowi bardzo nieznaczny
procent w ogblnej produkcyi naukowej. Na poczet zastug Pawinskie-
go zapisac sie godzi, ze nie przepomniat i o tych sprawach; procz kil-
ku rozpraw, poswieconych z osobna historyi politycznej, badat nadto
takze wptyw wypadkow politycznych na urzadzenia wewnetrzne i przez
to tern pewniejsze i tem bardziej zasadne mogt nam tu przedstawic
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wyniki naukowe. Dowodem: jego dzieta o skarbowosci i sejmikach
ziemskich.

Z licznego pocztu spraw wewnetrznego zycia Polski, jakie za-
przataty jego umyst badawczy, wybrat dwie przedewszystkiem, na kto-
re gtowng zwrdcit uwage i ktorych rozpoznaniu przewazng cze$¢ swo-
jego zycia! poswiecit: organizacyg rzadu, czy to w ksztatcie zdecen-
tralizowanych rzadoéw sejmikowych, czy tez w jednej z funkcyi rzadu
centralnego, jaka byt naczelny zarzad skarbowy; a powtore: stosunki
zaludnienia i zwigzane z tem stosunki zycia gospodarczego spoteczen-
stwa, zwikaszcza dzieje i rozwoj wihasnosci ziemskiej w Polsce; oba —
czynniki pierwszorzednej doniostosci dziejowej. Niektore z nalezacych
tu prac, jak mianowicie: jego badania z zakresu statystyki historycz-
nej, wprowadzajgc do dziejopisarstwa naszego moment niemal zupet-
nie poprzednio mu obcy, otwierajgc w niem nowe, nieznane poprzed-
nio widnokregi, nabieraty przez to osobnej, szczeg6lnej wartosci.

Okresem, ktory zwrdcit na siebie najpilniejsza jego uwage, byly
czasy Stefana Batorego. Jemu poswiecit wielkg cze$¢ swoich wydaw-
nictw, nim tez zajmowat sie w wielu z ogtoszonych przez sie prac sa-
moistnych. Nawet w tych dzietach, w ktérych zwréciwszy sie do zba-
dania rozwoju poszczegolnych instytucyi panstwowych, siegng¢ mu-
sial, z natury rzeczy, po za granice tego okresu, omawia przeciez czasy
Batorego z szczegdlng doktadnoscig i najbardziej wyczerpujaco. Oso-
bisto$¢ znakomitego krdla, jego meska, ze spizu wykuta natura mogly
w istocie same przez sie roztoczy¢ dostateczny urok, azeby zwrdci¢ na
siebie powazng uwage badacza tej miary, co Pawinski. Ale dziataty
tutaj niewatpliwie jeszcze inne pobudki zasadnicze. Czas panowania
Batorego, lubo krotki, ma w dziejach Polski pierwszorzedne znacze-
nie. Rozkielzat sie juz byt podowczas, skutkiem dwu pierwszych bez-
krélewi, szeroki ruch szlachecki, zmierzajacy do zagarniecia jaknaj-
szerszej whadzy w panstwie, druzgocacy, w niepowstrzymanym biegu,
resztki, jezeli nie mocy, to przynajmniej powagi krolewskiej, jaka
mieli ostatni Jagiellonowie na tronie polskim. Przyszedt krol z uro-
bionem, silnem poczuciem wiadzy monarchicznej, zapatrzony na wzory
zachodnie, gdzie ta wladza coraz silniej sie gruntowata, rozumiejacy
cate niebezpieczenstwo owego ruchu, wyposazony dostatecznym zaso-
bem energii, azeby z nim podja¢ walke i stawi¢ mu otwarcie czoto.
Nikt po nim juz tej walki na seryo nie prowadzit, bo nawet to, co sie
pod sam koniec istnienia Rzeczypospolitej zrobito dla utrwalenia wia-
dzy krélewskiej, stato sie nie pod wptywem i naciskiem panujgcego,
ale z inicyatywy ciezko do$wiadczonego, a przez to trzeZzwiejacego
spoteczenstwa. Czasy Batorego sg zatem ostatnig powazng rozprawg
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rozktadowych daznosci szlachty z pierwiastkiem monarchicznym. Zba-
dac caty ten proces walki, oto zadanie pierwszorzednej wagi dla hi-
storyka — i histoiyi; odpowiedzZ, jaka sie stad nasunie, bedzie zarazem
wyjasnieniem, dlaczego rozwoj wewnetrznych dziejow Polski w na-
stepnych wiekach poszedt w tym, jaki widzimy, a nie innym kierunku.
Catosci pytan, wigzacych sie tu razem, nie zdotat ogarnag¢ Pawinski,
ale wyjasnit kilka najwazniejszych: wykazat, jak w onych wiasnie
czasach wzmogto sie i przybrato na znaczeniu, rozmiarach i wewnetrz-
nej sile sejmikowanie szlacheckie, rozpatrzyt szczegbtowo rozumng
polityke skarbowg Stefana, pietrzone wobec niej ze strony szlachty
trudnosci, i polityki tej w gtownych sprawach ostateczne niepowo-
dzenie.

Istota pytan, rozbieranych przez Pawinskiego, nie pozwalata je-
dnak z reguty zamknac¢ sie $cisSle w okresie dziesiecioletnich rzadow
Batorego. Badajac czynniki wewnetrznego zycia panstwowego, mu-
siat dla dostatecznego ich o$wietlenia i rozpoznania ogarngé zwykle
wieksze przestrzenie czasu. Zwracat sie wtedy do bezpo$rednio Bato-
remu poprzednich czasow obu ostatnich Jagiellonéw i Henryka Wale-
zego. Tak postgpit w swych badaniach o skarbowosci za Stefana
i 0 stosunkach zaludnienia i wiasnosci ziemskiej w Polsce. Jego dziatal-
no$¢ dziejopisarska obejmuje tedy przedewszystkiem wiek XVI; temu
wiekowi poswieca nawet wielkg czes$¢ innych prac, nie wkraczajacych
juz w okres panowania Batorego. Wyjatkowo, jak w piSmie o Ostro-
rogu, siega w wiek XV-ty, skiadajgc tu zreszta dowody doktadnego
rozumienia ducha i kierunkow epoki. Czasow Piastowskich nie doty-
ka; pomingwszy tez kilka pierwszych wydawnictw i kilka pomniej-
szych rozprawek, nie zajmuje sie zosobna dwoma ostatniemi stuleciami
istnienia Bzeczypospolitej. To przewazne ograniczenie sie¢ do wieku
XVI-go powoduje, ze badania jego nad instytucyami panstwowemi
Polski nie przedstawiajg nam catkowitego ich rozwoju, od poczatku
do konca, jeno poszczegblne tego rozwoju fazy w rzeczonym okresie.
Tylko w obu pracach o sejmikach ziemskich wybiegt daleko po za te
granice i przedstawit catlo$¢ dziejow sejmikowania polskiego, od jego
zawigzkow az do ostatniej chwili, z krdtka tylko przerwa niecatych
siedmdziesieciu pierwszych lat stulecia XVI, ktérych opracowania by-
libySmy sie moze doczekali, gdyby mu byto diuzej starczyto zycia.

Kierowat swoj zmyst badawczy do przedmiotow rozmaitej war-
tosci naukowej; nie gardzit nawet pytaniami drobniejszemi, skoro sie
nasuneta sposobno$¢ ich rozwigzania i mozna sie byto stad spodziewac
pozytku dla nauki. Ale gtéwnie i przedewszystkiem zajmowaty go
rzeczy zasadniczego znaczenia; stosunki i sprawy, ktore w dziejowym
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rozwoju Polski miaty wpltyw pierwszorzedny i rozstrzygajacy. W tern
lezy monumentalno$¢ zabiegéw naukowych Pawinskiego; trzeba dodac,
ze byta takze monumentalno$¢ w samem ich przeprowadzeniu i wyko-
naniu! Z dobrej szkoty getyngskiego historyka wyniost doktadne zro-
zumienie, jaka warto$¢ ma Scista metoda badawcza: przy tematach
0 najszerszym zakresie rozpatrywat dokfadnie szczeg6ty najdrobniejsze
i odwazat znaczenie kazdego z nich; ale to, co samo zresztg jest juz
pozytecznem w nauce, a dla wielu przedstawia sie jako ostatni szcze-
bel i ostatni wyraz ich pracy, bylo dla niego tylko podstawg i materya-
tem do tworzenia poteznych konstrukcyi naukowych, o Smiatych, wybit-
nie zarysowujacych sie liniach. Dazy}t tez zawsze do tego, azeby rzecz
kazda uchwyci¢ z gruntu: wyjasni¢ najistotniejsze znamiona badanych
instytucyi, zasadniczy charakter omawianych stosunkéw, a zarazem
tez przedstawic najglebiej siegajace motywa historyczne, ktérym sto-
sunki te zawdzieczaty swoj poczatek i dalsze swoje uksztattowanie sie
w historyi. Z tern faczy sie jeszcze dalsza wihasciwos$é jego talentu:
ze w kre$leniu tych stosunkow umiat szczesliwie potaczy¢ rozbidr ich
statyki z przedstawieniem dynamiki dziejowej. Z prac jego wyrozu-
miewamy zawsze, jak pewne instytucye, przedstawiajg sie w danej
chwili w petnej, organicznej catosci, jak niemniej, jak one pozniej
w szczegOtach, czy tez co do calej swej istoty sie zmieniajg. Badat
rzeczy i wzdtuz i wszerz i wglgb; dzierzyt w swem reku nietylko rylec
dziejopisarski, azeby nim kresli¢ po powierzchni, ale i dtuto, azeby kuc
posagi—o trzech wymiarach.

Jakim byt w owych kreacyach wiekszych, w ktorych sie zajmuje
badaniem zycia spotecznego i panstwowego, takim odnajdujemy go tez
nieraz i w pracach mniejszych, ktore poswieca poszczeg6lnym osobi-
stosciom historycznym. Pod jego piérem nabierajg one krwi i ciala,
ruszajg sie, myslag — zyjg. Stara sie im zajrze¢ do najgtebszych taj-
nikéw serca i duszy; z dociekaniami historycznemi tgczy zarazem stu-
dyum psychologiczne. Tak szczeg6towej analizy psychicznego cha-
rakteru Zygmunta I-go, jakg nam dat w szkicu o mtodosci krolewicza,
nie mieliSmy dotagd w literaturze naszej, a nie wiadomo, jak dtugo
przysztoby nam byto czekaC na nig, gdyby jej nie byt podjat Pawin-
ski. Miat w sobie co$ z Macaulay’a, jak w tamtych rzeczach niejedno
z Tocqueville’a lub Gneista; nie miat tylko nic z Droysena lub Treitsch-
kego, bo uwazat, ze historya moze wprawdzie bezwinnie nie dotrze¢
do catej prawdy, ale Swiadomie fatszowac jej nie powinna.

Poczatki jego dziatalnosci naukowej schodzg sie niemal doktad-
nie z chwilg, od ktorej datujemy nowy ruch w historyografii naszej,
a cala jego poOzniejsza praca przypada na dalsze czasy kolejnego wzro-
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stu i rozwoju tego ruchu,—o ktdrym rozumiemy, ze w stosunku do te-
go, co byto dawniej, byt istotnym postepem i przyniost rzetelne dla
nauki, dawniej niedostepne zdobycze. Bylo szczeSciem dla Pawiniskie-
go, ze mu w tym wiasnie czasie i w takich warunkach przypadio wy-
stapi¢ w szranki naukowe; byto szczesciem dla dzisiejszej naszej hi-
storyografii, ze w Pawinskim pozyskata wspotpracownika. Co Pawin-
ski przejat w siebie gotowego z nowego kierunku dziejopisarskiego,
a co wydat sam z siebie dla jego podniesienia i udoskonalenia, to py-
tanie tak subtelne, ze o doktadng odpowiedz niepodobna sie pokusic;
ogolnie biorgc, mozna wszakze stwierdzi¢, ze dali sobie wzajem wiele
i wiele sie tez wzajemnie okolo siebie zastuzyli. Jaka jest bezwzgled-
na wartos¢ tych zastug, o tern — wiemy — sadzi¢ bedzie dalsza przy-
szto$¢; jesli jednak jej sad wypadnie na korzys$¢ dzisiejszego kierunku,
jesli sie znajdzie uznanie dla jego celow, S$rodkéw i metody naukowej,
to bedzie mozna Pawiuskiemu wyznaczy¢ miejsce i zaszczytne bardzo,
i bardzo powazne, nietylko w historyografii dzisiejszej, jak my to z ca-
lem przekonaniem czynimy, ale w ogolnym panteonie wiedzy polskiej,
tej, ktora juz prébe czasu przetrwata, i to, co w niej byto spizowego,
na zewnatrz przejawita.
Ostuald Balzer.



Z NOWYCH POEZYI.

l.
WALCOWNIA.

Rozlegta hala, pomroczna hala,

Rzad walcow warczy i warczy.
Zgrzytneta blacha... rece opala...
Chwytaj w obcegi!... Pociggaj zdata

Poki sit starczy!...

Po desce stapa postac tytana,

Do walcow z blachg wprzdd kroczy,
Wraca i kroczy... Stagpa od rana...
Cwier¢ wieku stapal... Twarz obtgkana,

Posepne oczy.

Gdyby mu byfa dola skrzydlata
Kazata tuta¢ sie w dali,
Bytby juz moze obszedt pot Swiatal
Kroczac po desce, cho¢ przeszly lata,
* -Nie wyszedt z hali!
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Przygasty lampki, bielejg Sciany,

Rzad walcow wcigz gtucho warczy.
Juz ranek Swita przez putap szklany!
Odrzu¢ obcegi, fartuch skérzany,

Sity nie starczy!...

Tytan przystanat... patrzy do gory...
Dokota jasnos$¢ rozlana,

Glucling maszyny, znikajg mury,

A on $rod biatej wznosi sie chmury,
Gdzie cisza... cisza Swietlana...

Zagrzmiaty walce... Reka tytana

Kurczowo obcegi chwyta...
Co to?... Sen zmroczy¥?... Dlon krwig oblana?.,.
Czuwaj!... Tu deska... deska drewniana

I blacha zgrzyta!

Il
ZADUSZKI.

Kolo ruin huty starej
,\W noc zaduszng straszno chodzic.
Kiedy pocznie wiatr zawodzic,
Mgty przewala¢ przez obszary,
Wtedy zwolna $réd zwaliska
Nad $cianami tuna btyska,
Jaka$ gtuchg stychac¢ wrzawe,
Lud upioréw wstaje z ziemi
I rekami cienistemi
Wilecze z ognidw weze krwawe.
Coraz silniej luna bije!
Kto tu polegt — znowu zyje!
Kazda matka z okolicy,
Kazda zona, lub dziewczyna,
Gdy nie zbtgdzi $rdd ciemnicy,
Znajdzie brata, meza, syna.
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Syn ku matce zwrdci oczy,

Maz na zone spojrzy tzawo.

Potem tong we mgte krwawa,

Huta gasnie, noc jg mroczy.

Tylko czasem cien kochanka

Krazy dluzej z mgtg przez drogi —

I po Smierci bez ustanka

Przed kochane spieszy progi!

Lecz daremno kragzy w mroku!

Wraca blady do mogity,

Bo do lubej juz w p6t roku

Wszystkie Sciezki sie zmienity! —

Précz kochanka w noc pomyka

Siwobrody cien Skarbnika,

Miedzy stare patrzy mury,

Czasem w Sciane zakotata,

Lub ostrzeze, lub omami,

Cien milczacy i ponury,

Ach, on w nikim nie miat bratal

Nie znat, co to przyjazn stodka !

Zyt na $wiecie przed wiekami

I po wiekach po nim btadzi,

Chociaz umart, $wiatem rzadzi,

Biada temu, kogo spotka !

Zycie ludzkie, cho¢ najkrwawsze,

Jego duszy nie poruszy!

Obcych skarbow strzegt on zawsze

I po Smierci strzeze dalej !

Czasem tylko $rdd chodnikéw,

Zanim skata sie powali,

Puka lekko na gornikow,

Oni spiesza wnet ku szali,

Gasng lampki, drzy sklepienie,

Po pmacku mkng przez ciénie,

Lecz nikt na dnie nie przepadnie! —
Koto ruin huty starej

W noc zaduszng cief Skarbnika,

Kiedy pierzchly wszystkie mary,

Niewidzialne drzwi odmyka.
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Rozejrzawszy sie dokota,
Schodzi wolno do piwnicy,
Dtonig kryje ptomyk Swiecy

I posuwa sie do stola.

Stawia Swiece, potem diugo
Szuka klucza rekg druga,
Wereszcie zbliza sie do Sciany,
Kedy skarbiec wmurowany.
Klucz obraca drzaca reka,
Zardzewiaty zamek szczeka,
Spadty sztaby... Sréd komory
Widaé stosy, wida¢ wory!
Starzec sktada je na stole,
Liczy, liczy... Lecz co chwila
Lysg glowe w tyt przechyla,
Wodzi drzacg dion po czole,
Lekkim ogniem twarz sie pali...
Przypomina... liczy dalej.
Zliczyt wszystko, wory skiada,
Klucz obraca, milczac siada,
Znowu w tyt przechyla czolo,
Gdzie$ w dal patrzy... W tern $r6d mroku
Widzi jaki$ lud w nattoku,
Zebrze oczy zapadtemi,

Nie $mie méwié, lecz wokoto
Az czapkami siega ziemi...
Starzec zadrzat, z krzesta skoczy,
Reka gniewnie ujat brody,
Grozno palcem ku drzwiom skinat,
Nagle pobladt, przymknat oczy
I powoli na jagody

Gorzki usmiech, mu wyptynat...
Siadt, bezradne spuscit dionie,
Jakis$ dziwny bol drzy w tonie,
Nienazwany, ukrywany,

Nikt go nigdy nie dostrzegat,
Tak gteboko w dusze whiegal!
Milczat wieki starzec twardy!...
Lecz ilekro¢ $réd komory
Liczac stosy, liczac wory,
Ujrzat w ciszy tajemniczej.
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Tam na progu tych nedzarzy,
Wtedy oprocz zimnej wzgardy
Ukazywat sie na twarzy
USmiech smutku i goryczy...

Tak od wiekéw za tym stotem
Ludzki upior milczac siada
I od wiekdw zwartem kotem
Staje ludzkich widm gromada
| siegajac czapka ziemi
Zebrze oczy zapadtemi!
Andrzej Niemojeivski.



WILLIAM MORRIS

I sztuka ozdobnicza w Anglii.

zien 3 pazdziernika b. r. zostanie zaznaczony czarnym kamykiem

w rocznikach anglo-saskiego S$wiata, dzien to bowiem S$mierci
Williama Morrisa, znakomitego poety i najwszechstronniejszego arty-
sty, jakiego wydato spoteczenstwo to w naszem stuleciu. Powiodio
mu sie dokona¢ prawdziwej rewolucyi w pojeciach i zapatrywaniach
swego narodu na piekno plastyczne. Ideat, ktéremu stuzyt z nigdy
nie stygngcym zapatem, od lat miodzieficzych do ostatniego tchnienia,
jednoczyt w sobie dobro i prawde w pieknie. Ono gérowato, podiug
jego przeSwiadczenia, nad wszystkiemi dodatniemi pierwiastkami zbio-
rowego zycia. Modyfikujac jego modte, stawiajac przed Swiatem jego
typy i wzory we wszyskich formach abstrakcyjnych i plastycznych,
stat sie reformatorem spotecznym. Jedna tylko osobisto$¢ stoi wyzej
od niego jako inspirator i przewodnik tego Odrodzenia artystycznego,
ktore sie dokonato wsérdd Swiata brytanskiego w drugiej potowie na-
szego stulecia: mamy tu naturalnie na mysli zyjacego do dzi$ dnia,
jowiszowego starca, Johna Ruskina. Ale Ruskin jest wyjgtkowym
geniuszem, ktory gorowaé bedzie nad calem duchowem zyciem Angli-
kow. Nie zmniejsza to ani stawy, ani znaczenia Williama Morrisa, ze
sie rozgospodarowat w jednéj jego prowincyi i skrystalizowat w czynie
cze$C jego etycznego i estetycznego kanonu, a przeciwnie chwali¢ mu
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sie bedzie po wsze czasy, iz znalazt w sobie do$¢ zmystu praktycznego,
«nergii i wytrwatosci, azeby przytozy¢ reke do rzemiosta i sta¢ sie sa-
modzielnym wykonawcg rozleglego planu. Trzeba zej$¢ po histo-
rycznej drabinie az do epoki Medyceuszéw i kulminacyjnego rozkwitu
sztuki wioskiej pod sterem takich artystdw jak Buonarotti, Vinci, Cel-
lini i t. d. azeby znalez¢ typ tak wielostronnie wyksztalcony w sztuce
i dziatalnos$¢ praktyczng ptynaca tylu strumykami z jednego i tego sa-
mego Zrédta, pod jedném i tém samem natchnieniem. W naszej epoce
gwarnej i ruchliwej, wiodacej do atomowego rozdrobnienia specyatno-
$ci, owo nadzwyczajne wytezenie umystu do jednego celu, owo ugru-
powanie sit do wprowadzenia w czyn zasad, idei i smaku wrecz prze-
ciwnych tym co panowaty uprzednio, wydawac sie musiato z razu
eksentrycznym wybrykiem i skazaném na rychtg zaglade. Ale gdy je-
dne dziesigtki lat po drugich pokazywaty Williama Morrisa wiernie
stojacego przy swym ideale artystycznym, gdy sie mnozyty dziefa je-
go sztuki, gdy dzieki ich rozpowszechnieniu zmieniat sie caty wyglad
zycia spotecznego, wtedy zrozumie¢ musiaty i najpospolitsze umysty,
ze nie byt to zaden przelotny kaprys mody, ale z gtebi duszy narodo-
wej wysnute przedziwo. | uznano jego oryginalno$¢, jego wartosc,
zrozumiano jego moralng synteze i cele podnioste, ktorym stuzyt. Te
czynniki w jego osobistosci, ktére zdawaly sie nie harmonizowa¢ jedne
z drugiemi i nawet wzajemnie sie wykluczaé, jak np. socyalizm a po-
wrot do gildyi i korporacyi Sredniowiecznych, jak wyrabianie i sprze-
dawanie sprzetbw domowych i 0zdéb a pisanie epicznych poematdw,
staty sie wzajemnie sie dopelniajgcémi ogniwami tancucha. Spotecz-
no$¢ uznata go, w ostatnich latach jego pracowitego zycia za mistrza,
za przewodnika, za dobroczynce, ktory potrafit promieniem czystego
piekna rozéwieci¢ i uszlachetni¢ pospolite i prozaiczne $rodowisko.
Wobec tych okazéw powszechnej sympatyi, musiato zmiekngé serce
energicznego atlety i odrzucito niejedng z dawniejszych wytgcznosci,
niejedno ciasne uprzedzenie, ktéremi sie w latach nowicyatu opance-
rzat jak bronig odporng. Ale co szlachetnej jego duszy musiato by¢
cenniejszém jeszcze od tego spoznionego hotdu, ktéry mu sktadano, to
owo przeswiadczenie, ze dzieto jego nie skonczy sie z jego Smiercig, ze
utworzyt szkote, ze orszak jego adeptow bedzie krzewit drogie mu
idee, ze ideat artystyczny przeszedt z jego duszy w zbiorowg dusze ca-
tej inteligencyi wspotczesnej i ze jako niepodzielna spuscizna przej-
dzie do przysztych pokolen.

Piekna to tedy osobisto$¢ i piekna dziatalno$¢. Tresciwy jej za-
rys nie bedzie moze obojetnym dla czytelnikéw naszych.
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William Morris urodzit sie w 1834 r. w Walthamstow, nieopodal
od Londynu, w wiejskiej posiadtosci swych rodzicéw. Ojciec jego
pozyskat byt znaczng fortune w handlu i bylo to zawsze razacg
sprzeczno$cig widzie¢ Williama walczacego zawzigcie z organizacyg
wspotczesnego przemystu, handlu i patronatu wogdle, lubo srodki ma-
teryalne do tej walki i catg te zamozno$¢, wsrod ktorej wzrdst i ktora
towarzyszyta mu przez zycie, wiasnie tym prozaicznym ale praktycz-
nym zajeciom ojcowskim zawdzieczat. Rozpoczawszy swe nauki
w $wiezo utworzonem wzorowem kolegium Marlborough, przeszedt na-
stepnie do uniwersytetu w Oxfordzie. Chociaz pracowity student, nie
ubiegat sie 0 zaszczyty i odznaczenia naukowe. Liberalne rozbudze-
nie sie ducha w starem i zachowawczem gniezdzie oSwiaty wyrazito
sie byto, podczas jego pobytu na uniwersyteckich tawkach, w ruchu
Puseizmu, i oddzwiekna¢ musiato na jego miodej, entuzyazmu petnej
osobistosci.  Gdy najpowazniejsza z instytucyi krajowych, kosciét an-
glikanski, zadrzat w swych podstawach pod wptywem idealistycznych
reformatoréw, to nie dziwota, ze miodzieniec w tym wirze sie znajdu-
jacy stracit odrazu cze$¢ dla ustalonych powag, dla urobionych opinii,
dla catego towarzyskiego konwencyonalizmu i ze wyrobit w sobie du-
cha niezaleznego, samodzielnego. Jednoczes$nie zetkniecie sie z gro-
nem artystow i poetow wysoce oryginalnych jak Edward Burne-Jones
i Dante-Gabriel Rosetti, zblizyto go do grupy Pre-rafaelitow, ktéra tak
olbrzymig role odegrata w estetycznym rozwoju spofecznosci. Wi-
docznie, byto pokrewieAstwo duchowe miedzy Morrisem a nimi, skoro
przez caty ciag swego zawodu stat wiernie przy ich boku i ich ideaty
raz na zawsze swojemi uczynit. Specyalnie powotania sobie obra¢ nie
byto mu pilno, ale czuje ze go do siebie ciggnie piekno, ze pragnie, ze
powinien zosta¢ artystg. Waha sie pomiedzy tworczoscig poety a pla-
stycznego artysty. Jeszcze jako student wydaje miesiecznik dla swych
kolegdw i pisze do niego poezye i szkice artystyczne; w rok po opusz-
czeniu uniwersytetu ogtasza, w 1858, pierwszy ze swych wielkich poe-
matéw epicznych — Defence of Genevere — o formie juz kunsztownie
wykorczonej, o stowie wysoce melodyjnem, o wybujatej, bogatej obra-
zowosci. Woczytawszy sie we Froissarta i stare kroniki, rozptomienit
w swej wyobrazni poetyczne wizye Sredniowiecznego $wiata, i raz nor-
mariskiemu gotycyzmowi hotd oddawszy, nie byt w stanie innym stu-
zy¢ bogom.

Ale jednocze$nie, gdy pisze poemata na starych legendach sa-
ksonskich oparte, wsrod ktdrych sie takze w tym samym czasie geniusz
Tennysona osiedlit, poSwieca sie sztuce plastycznej, jrysuje wiele a pod
kierunkiem i w pracowni najznakomitszego ze wspotczesnych architek-
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tow krajowych, Edmunda Street, stynnego ze swych budowli w stylu
gotyckim, odbywa studya gruntowne. Nie zostaje wszelako budowni-
czym, lecz przez swe obcowanie kilkoletnie wsréd malarzy, rzezbiarzy,
rysownikdw, przez uczestnictwo w ich pracach, dojrzewa w nim
i ksztaltuje sie ideat artystycznego piekna, ktdrego ucielesnieniu cate
swe zycie chce poswieci¢. Umiat dostatecznie wiada¢ materyg i te-
chnika, azeby tworzy¢ nie jako dyletant i amator, ale jako artysta z za-
wodu.  Wysokie intelektualne i poetyckie wyksztatcenie, ktére juz po-
siadat, wskazato mu jednak z gory, ze forma, choéby najpiekniejsza sa-
ma w sobie, nie ma znaczenia, jezeli nie ozywia jej mysl, idea wysoka
i czysta, i ze ten tylko wznie$¢ sie umie na wyzyny tworczej sztuki,
kto potrafi znaleZz¢ harmonijng forme plastyczna, najlepiej odpowiada-
jaca owemu idealnemu natchnieniu, owej skrze duchowej. Przy takim
wewnetrznym nastroju Morrisa, zrozumie¢ nie trudno, ze idac raz za
tym, to znowu za innym wyobrazni swej popedem, jest albo przewaznie
poety, albo artystg plastycznym. Piekno, w jakichkolwiek ksztattach,
majaczyto zawsze przed duchowym jego wyrokiem i zawsze go do sie-
bie necito. Jak trafnie powiedziat H. B. Forman, przechodzit on z je-
dnego pieknego snu do drugiego, od ztotego snu wytycznej przesztosci
do snu o ztotem, wymarzonem jutrze. A nie tylko do jego poezyi to
okreslenie sie odnosi lecz do catej jego duchowej twdrczosci.

Nie majac tu miejsca na szczegdtowy rozbidr poezyi Williama
Morrisa, ograniczymy sie do ogdlnej charakterystyki jego tworczosci
w tej dziedzinie. Nie potrzeba zapewne przypominac jak wybitne za-
jat on miejsce wérod druzyny wspdtczesnych poetow. linie jego zawsze
byto stawiane wraz z Karolem Swinburne’m obok imienia lorda Ten-
nysona. Gdy umart bard uwiericzony, gtos powszechny narodu oznaj-
mit, ze jeden z dwdbch powinien zosta¢ poetg-laureatem. Jak samo sie
przez sie rozumie, opinie polityczne i socyalne obudwaoch nie pozwolity
im stawia¢ tego rodzaju kandydatury i czynity samo przypuszczenie
0 niej—komieznem. Czynimy te wzmianke jedynie, azeby podnie$¢
te wysoka reputacye, ktorej zazywat jako poeta. GdybySmy pragneli
jednym epitetem okres$li¢ nature jego twdrczosci poetyckiej nazwali-
by$my go romantycznym epikiem. Chociaz rzucat od niechcenia cza-
sami kunsztowne liryki, to byt bardziej na wiasnym gruncie w szero-
kich rapsodach epicznych, gdzie sie -fantazya jego mogta rozbujac
swobodnie i gdzie znajdowat osnowe do owych obrazowych malowi-
det, w ktorych sie artyzm jego przedewszystkiem ujawniat. Jego wro-
dzona, ze tak powiemy, sympatya wiodta go do epopei. Na dowdd tego
przytoczy¢ mozna, ze jako studyum przetozyt Odyssee Homera i Eneide
Wergiliusza, a przekfadu tego dokonat z tg fatwoscig i gietkoScig
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stowa, z takg kunsztownoscig formy, na jaka tylko rozkochany w nie-
doSciglym wzorze poeta mogt sie zdoby¢. Przychodzit tam jak naiwny
uczen, a pokazat ze byt mistrzem.

Ale jezeli byt z nastroju swego epikiem, to dalekim byt od kla-
sycznej modly a Rzym, rzymska cywilizacya byfa nawet jego ducho-
wej naturze wstretng.  Swiatem przezen wybranym byt $wiat barba-
rzyficow S$redniowiecznych, peten wielkich heroicznych postaci wo-
dzdéw, najezdnikdw, pogromcow niosacych z sobg fale nowo na pole
dziejowe wystepujacych narodow, peten walk, zapaséw, miodziericzej
sity, nadludzkich poswiecen, Swietnego rycerstwa, turniejow, religij-
nych ceremonii wérdd gotyckich tumoéw, giermkéw i pazidw, Swigto-
bliwych niewiast, ztotowtosych ksiezniczek, minstreli, bardow. Ta at-
mosfera romantyzmu Sredniowiecznego juz przez samg swg malowni-
cza, zewnetrzng strone mogta osIni¢ i zachwycic¢ jego zmysty tak wiel-
ce na nig wrazliwe, ale posiadata w jego oczach jeszcze inng, gtebszg
warto$¢. Widziat on w niej istote swej narodowej odrebnosci. Gdy na
gruzach rzymskiej inwazyi rozmaite normanskie, brytanskie, skandy-
nawskie, gockie plemiona zalewajg swemi najazdami w mgtach sinego
morza uwitg wyspe jego, wtedy wytwarza sie ta rasa o wielu pier-
wiastkach, przetopiona w ogniu kilkowiekowych energicznych zapa-
séw w jedna organiczng catos¢, ta rasa, co miata w oddalonych stule-
ciach zapanowac ludzkosci. Ku tej jutrzence dziejow swego narodu,
ku tej epoce, w ktorej wyltania sie z powijakow i mtodzienczg okazuje
rzezwos¢, zwraca sie zawsze jego muza i nie zna nad nig milszego dla
siebie tfa i osnowy.

Jezeli epicki kierunek jego poezyi wszczat sie w owej ,,Obronie
Guinewry” o ktérej uczyniona byta juz wzmianka, jezeli ugruntowat
sie w poemacie ,Zycie i Smieré Jazona”, poemacie 0 siedmnastu
piesniach, napisanych pod wezwaniem starego Chaucera, owego naj-
pierwszego a zarazem najwiekszego poety, jakiego Anglia sptodzita, to
wzniost sie do najpetniejszego rozkwitu w poemacie, ktéry wyszedt
w 1870 r. na widok publiczny pod tyt. ,,Earthly Paradise.” Ow »Raj
ziemski” jest utworem przypominajagcym swojg formag oderwanych
rapsodéw o jednej przewodniej mysli ,,Legende wiekdéw” Wiktora Hu-
go, lubo jest w niej wiecej jednolitosci i skupienia; ale natomiast sze-
roka kosmopolityczna idea ludzkosci sttumiona jest u poety angiel-
skiego przez chaotyczng ro$lino$¢ Sredniowiecznego gotycyzmu. Nie
podobna analizowa¢ tego uroczego poematu, trzeba czytaC jego obra-
Zowe sceny, stawajgee co moment na rozkaz czarodziejskiej rdszczki
wieszcza, a ichb piekno$¢ znaleS¢ musi droge do naszej wyobrazni
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i ptyniemy wraz z nim po owym $wiecie Sredniowiecznym, wpatrujac
sie w archaiczne widziadta o tonach btyszczacych, a uktadajacych sie
do harmonijnego kolorytu gobelinowych tkanin.

Idgc dalej jeszcze w Kkierunku narodowego gotycyzmu, caty
ostatni peryod tworczosci poetyckiej Williama Morris w ostatnich dwu-
dziestu latach moze by¢ nazwany norweskim. Legendy i sagi nor-
weskie, islandzkie, skandynawskie, staro - germanskie porwaty go
w swoj krag zaczarowany i mityczne postaci jasnowtosych rycerzy
w stal okutych, o Iwiej odwadze, a gotebiej czutoSci miaty w jego
oczach pozdr rzeczywistych, zyjacych ludzi i nabieraty go nawet dla
czytelnikoéw, przenikajacych za ztotg nicig jego poezyi do wnetrza
owych tajemniczych przybytkéw. Pies$n o Sigurdzie Vollsungu i upad-
ku Nibelungéw jest najdoskonalszym z tych poematéw, ale w kazdym
z innych, a jest ich wiele, sg niejedne wspaniatej pieknosci rapsody.
Catos¢ jest jednak chmurna i zarzuci¢ jej mozna pewng monotonie,
ktorej nie zawsze krysztalowe stowo poety zazegnac potrafito. Jako
dopetnienie tej poetyckiej tworczosci W. Morrisa wymieni¢ jeszcze na-
lezy powiesci fantastyczno-poetyckie, pisane proza w ostatnich latach,
na tle historycznem 1V-go wieku naszej ery, zapetnione walkami Go-
tow z Rzymianami. W nastepujacych po tej pierwszej powiesci in-
nych, autor kreslit epizody epoki pozniejszej, ale zawsze jeszcze $red-
niowiecznej. Prawdopodobnie miaty one stanowi¢ syntetyczng cato$¢
cywilizacyi germanskie;j.

Cala poetycka dziatalno$¢ W. Morrisa, chociaz znakomita sama
przez sie, chociaz wystarczajaca do zabezpieczenia mu trwatego miej-
sca w orszaku narodowych $piewakow, jest zaledwie jedng, a nawet
nie najcelniejszg strong jego twodrczosci. Byto jednak koniecznoscig
zacza¢ od niej jego charakterystyke, aby utatwi¢ zrozumienie jego
tworczosci artystycznej. Tu i tam jednym i tym samym stuzyt idea-
tom, a skoro stowo jest tatwiejszym dla wielu do zrozumienia przewod-
nikiem i ttémaczem mysli przewodniej, anizeli dzieta sztuki poetyc-
kiej, przygotowac ono juz musiato do pojecia 0 nastroju duchowym,
jaki do niej przyniost Morris.  Istotnie, jako artysta, zatknagt on swoj
sztandar ws$rdd epoki i wsrod szkoty pre-rafaelizmu i byt jednym
z najgorliwszych oredownikow idei i zasad, ktére ona wyraza.

PisaliSmy tu niedawno o pre-rafaelizmie obszernie i nie ma po-
trzeby do cafej tej kwestyi powracaé. Ze William Morris, zaprzyjaz-
niony z dwoma hegemonami tej grupy, z D. GL Rosettim i Edwardem
Burne-Jones, zespoli¢ sie musiat z ich modta, byto nieuniknionem.

) Patrz ,,Ateneum* za lipiec 1895 r.
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Przy swem uzdolnieniu artystycznem, takiemu doskonatemu rysowniko-
wi nicby nie byto tatwiejszego, jak pdjs¢ w Slady swych towarzyszy
i jak oni, zosta¢c malarzem. Na szczeScie jednak Morris zrozumial, ze
sztuki piekne nie zamykaja sie w malarstwie, w rzezbie i w budownic-
twie, ze sg to tylko pewne ich uzmystowienia, ale ze dziedzina piekna
ma szerokie rozmiary, ze jest w niej miejsce dla najrozmaitszych prze-
jawow i ze jezeli sztuka ma oddziata¢ na zycie, podnies¢je i uszla-
chetni¢, to powinna przenikngé do samego jadra zycia, ogarnac je we
wszystkich najdrobniejszych jego stronach i szczegdtach, powinna
uczyni¢ wszystkie objawy, wszystkie przedmioty materyatne ludzkiego
Srodowiska pieknemi. Zrozumiat, jednem stowem, ze obok owego
klasycznego, ciasnego pojecia sztuki, w ktérem spoteczeristwa nowo-
czesne wiasnowolnie sie uwiezity, istnieje jeszcze inna sfera piekna,
mianowicie sztuka dekoracyjna czyli ozdobnicza. Jest to dzisiaj —
zaledwie w trzy dziesigtki lat po sformutowaniu tego programatu odro-
dzenia sztuk ozdobniczyeh—idea tak elementarna, tak utarta i znajdu-
jaca tak powszechne zastosowanie, iz potrzeba pewnego wysitku, aze-
by zdac sobie sprawe, ze w kanonie estetycznym byt to przewrot rewo-
lucyjny, ktéremu Morris swe sity zyciowe po$wiecit. Gdy poprzedni-
cy nasi mowili o sztukach pieknych, gdy urzadzali ich wystawy, zda-
wato sie im, ze wyczerpali materye wymalowanemi obrazami i wyrzez-
bionym kamieniem, i na mys$l im nie przychodzito, ze artysta moze
szuka¢ innych form, ze moze wcieli¢ piekno w rysunek i koloryt ko-
bierca, obicia $ciennego, udrapowanej makaty, kutego metalu, szkia,
ceramiki, sprzetéw domowych w nieskofczonej ich rozmaitosci, ze te-
mi okazami wytwornych, doskonale pomyslanych i wykonanych przed-
miotow ksztatci smak publiczny, podnosi dyapazon uczucia estetyczne-
go wsréd masy narodowej. Taki to wiasnie ideat zabtysnat przed
oczami miodego entuzyasty, ktorego poczucie piekna byto co moment
i na kazdym kroku obrazane przez pospolitos¢, brzydote i niedotezne
nasladownictwo form plastycznych, angielskiej atmosferze obcych: po-
stanowit je zreformowaC z gruntu i zastawszy S$rodowisko narodowe
potwornie szpetnem i zostawic je, o ile mozna, pieknem. Nie podobna
ani dos¢ wysoko podnies¢ zastugi tego planu, ani go dos¢ wychwala¢
za energie i za zmyst praktyczny, z jakim sie wzigt do jego urzeczy-
wistnienia.

PamietacC trzeba, ze zaréwno Morris, jak Rosetti, Burne-Jones,
i cata grupa poetycznych idealistow, co sie skupita okoto bractwa pre-
rafaelitow, byli wszyscy pod bezposrednim wptywem Johna Ru-
skina. Jego stynne odczyty w Oxfordzie o sztuce rozptomienity
ich, a kazda z jego krytyk i publikacyi utwierdzaty ich jeszcze w kie-



WILLIAM MORRIS. 133

runku podjetym. Morris nigdy swego duchowego pochodzenia od mi-
strza Ruskina nie zaprzeczat. Gdy przed kilku laty z pod prasy w ar-
tystycznej drukarni Kelmscottu, ktorg Morris stworzyt, wyszta piekna
edycya oddzielna tego rozdziatu Stones of Venice, w ktérym Ruskin
wylozyt istote i nature sztuki gotyckiej, nie omieszkat podnies¢ zna-
czenia tego wykladu dla catego szczepu anglo-saskiego i specyalnego
wptywu, jaki on wywart na jego tworczo$¢ estetyczng. Nie ma powo-
du sie dziwi¢, ze adepci Ruskina posuneli jego teorye estetyczne do
ostatecznosci i przesady: cata historya umystowego i artystycznego
postepu i rozwoju stwierdza takie powszechne prawo. Uczniowie wy-
ciggajg z zasady postawionej przez mistrza wnioski takie, ktorych sie
on sam przezornie wystrzegat. | tak, jezeli Ruskin wskazat gotycyzm
jako przyrodzong forme artystycznej tworczosci szczepu anglo-saskie-
go, to nie potepit innych form, nie wyklat ich w imie piekna. Ten-
dencye te wszelako zdradzajg wszyscy jego duchowi sprzymierzency,
Morris tak sarno jak inni. Zapomnieli oni, ze pomiedzy szesciu cha-
rakterystycznemi rysami gotycyzmu Ruskin wymienit rozmaito$c.
Tej nie uwzglednili oni nalezycie i dlatego wszystkie utwory artysty-
czne tej grupy, opracowujac ciggle te same motywy, wyradzajg nuzga-
cg monotonie. Tajednostajnose metody byia i jest szkoputem dla tak
genialnego malarza, jak sir Edward Burne-Jones do zajecia w sztuce
wspotczesnej miejsca, jakie mu z wielu powodow sie nalezy, i te samag
uwage zrobi¢ mozna wielkiemu Madox Brown. Morrisa ustrzegto od
popadniecia w manieryzm estetyzmu to, ze przy wielostronnych zasto-
sowaniach sztuki ozdobniczej, przy rozmaitosci uzywanych materya-
tow tozsamos$¢ motywu zasadniczego jest widoczna, ale jego opraco-
wanie, jego modulacye mogty i musiaty by¢ zawsze odmienne.

Ale nietylko co do abstrakcyjnych poje¢ o sztuce, jako takiej,
lecz i co do jej zastosowarn w zyciu praktycznem, Morris poszedt za
natchnieniem Ruskina i w jego $lady. Nasladownictwo atoli nie byto
biernem, niewolniczem, ale godzito sie z samodzielnoscia: najlepiej sie
to uwidocznito w socyalistycznych doktrynach Morrisa.  Kiedy pierw-
szy, wierny tradycyom domowym, wyznawat zawsze opinie zachowaw-
cze torysa i anglikanizmu panstwowego, on, ztamat stanowczo z wszel-
kim konwencyonalizmem i byt nietylko postepowcem, ale wolnomysli-
cielem, republikaninem, socyalistg. O socyalizmie jego pisano wiele,
dziwiono mu sie.

Caly jego okrzyczany socyalizm redukuje sie do checi wytwo-
rzenia sfery dziatalnosci dla masy robotnikdw takiej, azeby przestali
by¢ bezmysinymi obstugiwaczami machin, i azeby praca ich, wyko-
nywana w przyjemnych warunkach, pozwalata im rozwingé wszystkie
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ich moralne i estetyczne zdolnosci. Rzucit rekawice fabryczno-prze-
mystowej organizacyi dzisiejszej, a jako idealng forme nie przeciw-
stawit jej, bron Roéze, zadnego komunistycznego falansteru, lecz,
przeciwnie, warsztat rzemieslniczy epoki przedmachinowej. Nie pra-
gnat on az organizacyi cechowej wiekow $rednich, ale nie ma watpli-
wosci, ze harmonizowaty one bardziej z jego gotycyzmem, anizeli de-
mokratyczna réwnos$¢ wobec kota fabrycznego i machiny parowe;..
Brakuje temu poglagdowi moze systematycznej logiki, ale nie trzeba
zapominaé, ze Morris byt poeta, artysta i ze jego bozyszczem zawsze
i wszedzie byto piekno.

Zrobi¢ wszelka prace reczng nie ciezarem i dolegliwoscig, czem
jest niezawodnie dla ludzkosci od pierwocin jej bytu, ale przyjemng,
i pozadang, dajac przez swobodne jej rozwiniecie kazdej czlowieczej
jednostce mozno$¢ uwydatnienia swej indywidualnej dziatalnosci: oto
jadro jego etycznej doktryny. Przedsiewziecie to wydaje sie awan-
turniczem, niewykonalnem i warunki, w jakich Swiat nasz sie uksztal-
towat, nie zdajg sie mu sprzyja¢. Ajednak w zakresie swej osobi-
stej dziatalnosci, to jest sztuki ozdobniczej, udato si¢ je Morrisowi
urzeczywistnic.

W przekonaniu jego, celem czltowieka na tej ziemi jest zapewnie
sobie szczeScie. Azeby go zazywaé, potrzeba dwoch warunkéw: pracy
i odpoczynku, a ideatem bytoby znalezienie takiej formy pracy, kto-
raby dla pracujgcego sama przez sie byta wypoczynkiem. Tg formg
jest whasnie sztuka i ci, co sie w jej sferze obracajg, co sie przyczy-
niaja do wytworzenia przedmiotow piekna, sg istotami uprzywilejowa-
nemi, ktorym fatwiej, niz innym, przyjs¢ moze usidlenie tego nieu-
chwytnego ptaka — szczeécia. Sztuka sama w sobie stara si¢ powiek-
sza¢ doze szczeScia pomiedzy ludZzmi, otaczajagc ich dzietami piekna,
budzac ich instynkty estetyczne i spirytualistyczne, wyrywajac ich
z atmosfery prozaicznej i czysto utylitarnej. Najwiekszym wrogiem,
pracy i twdrczosci artystycznej jest przemyst fabryczny i wprowadze-
nie, zamiast samodzielnej pracy reki, gtowy i ducha, bezmysinej, ruty-
nicznej wytworczosci machin. Dzisiaj cztowiek wogdle, a robotnik
w szczegOle stat sie niewolnikiem machiny, a ptaskie, pospolite, wszel-
kiego zdzbfa indywidualizmu pozbawione wyroby, ktére ona w Swiat
hurtownie rzuca, staty sie plaga spoteczenstwa, czynigc je coraz brzyd-
szem, coraz prozaiczniejszem. Sprowadzi¢ machiny do jedynej roli, jaka
im przystoi, mianowicie do ufatwienia czysto utylitarnej pracy ludz-
kiej, jak np. koto miyriskie do mielenia ziarna, powr6ci¢ do warszta-
tow rzemieslniczych, ktére pozwalajg robotnikom rozwingé swoje
zdolnosci i swoj smak indywidualny i ktére jednoczesnie czynig prace
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robotnika nietylko mniej ucigzliwg, ale nawet ponetng sama w sobie:
oto cel, oto idea przewodnia, ktéra kierowata dziatalnoscig Morrisa.
W ten sposéb pragnat on rozwigza¢ z jednej strony zagadke bytu ro-
botniczego, z drugiej — otworzy¢ na rozciez wrota wytwadrczosci arty-
stycznej, wprowadzi¢ do kazdego domostwa przedmioty wytwornego
kunsztu, zabezpieczy¢ wszechwiadze piekna.

Streszczajac wiernie i o ile mozna wtasnemi stowami Morrisa syn-
teze jego poje¢, nie potrzebujemy zapewne przypomina¢ czytelnikom,
ze mamy tu do czynienia z poetg, z idealistg, ktory w lotny swoj ideat
zapatrzony, traci z oczu wiele czynnikow pierwszej wagi. Nie mozna
bra¢ dostownie ani tej klatwy rzuconej na przemyst fabryczny i ma-
chiny, bo ich dobrodziejstwa dla podniesienia skali bytu spoteczenstw
i wyemancypowania masy sg elementarnym pewnikiem, ani przypuscic
na chwile, ze zagadnienie robotnicze rozwigzanem zostanie przez po-
wrot do organizaeyi rzemie$lniczej. Jest to donkicbotowska z wiatra-
kami walkag. Ma wprawdzie najzupetniejszg stusznos¢, utrzymujac, ze
robotnicy pracujagcy w warunkach przyjemnych, pod kierunkiem arty-
stow, i sami prowadza zycie nie zostawiajace nic do zyczenia i wytwa-
rzajg przedmioty plastycznego piekna, ktore do uszczeSliwienia catej
spotecznosci sie przyczyniajg, ale i tutaj jest z jednej strony przesada,
a z drugiej pominiecie waznego czynnika ekonomicznego. Spuszcza
on zupelnie z uwagi, Zze owe makaty, rzezbione meble, kute metale,
krysztaty, porcelany, bizuterye etc., wytworzone podtug jego planéw
i posiadajace niezaprzeczone piekno, sa i musza by¢ bardzo kosztowne»
ze cena ich czyni je raz na zawsze niedostepnemi dla masy narodoweyj.
Itak sie tez rzeczy mialy istotnie. Tworzac w swych zaktadach praw-
dziwe arcydzieta, wyroby o Wysokiem pietnie artystyczném, Morris
pracowat zawsze i wszedzie jedynie dla zamoznych warstw towarzy-
skich. Jest to jezeli nie wprost przeciwna, to przynajmniej bardzo od-
dalona droga od tych ideatow réwnosci spotecznej, do ktérych wiasnie
on zmierzal!

Gdy sie ma w pamieci z jednej strony owg dominujgcg w catej
jego naturze cze$¢ dla piekna i gorliwos¢ w jego stuzbie, a z drugiej—
jego idee ekonomiczne, ktore pragnety na miejscu wspdtzawodnictwa
postawi¢ stowarzyszenie, a organizacye spoteczng na miejscu dzisiej-
szej anarchii indywidualnej; gdy sie dalej uprzytomni jego zasade, ze
kazdy cztowiek jest uprawniony do pracy nietylko godnej wysitku, ale
wdziecznej, ponetnej, prowadzonej w sposob zadawalniajagcy jego czto-
wiecze, podnioste wymogi, to sie nie zdziwimy, ze Morris zatozyt war-
sztaty wyrobnicze w Kelmscott, swem rodzinnem gniezdzie, w Hammer-
smith, dzielnicy londynskiej, gdzie przemieszkiwat, i w Merton Abbey,
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gdzie przybraly wieksze rozmiary i ze otworzyt sklep na jednej z naj-
gtéwniejszych ulic stolicy, Oxford Street, gdzie sprzedawano wyroby pod
jego kierownictwem artystyczném wykonywane. Zdziwit si¢ Londyn, gdy
w r. 1863 na szyldzie sklepu wypisano imie Williama Morrisa, stynne-
go poety i widziano w tém wybryk fantazyi: ci, co go znali osobiscie,
wiedzieli, ze to byta wiasnie manifestacya catej jego etyczno-estetycz-
nej syntezy. Wiozyl w to przedsiewziecie nietylko wielkie kapitaty,
ale calg swa duchowg nature; zawezwat do pomocy wielkich artystow,
pobratymcOw z ducha i specyalistbw najdoskonalszych, ale sam byt
kierownikiem, inicyatorem, zarzadca, duszg instytu.;yi. niestrudzony,
ciagle wprowadzat ulepszenia, coraz nowe gatezie wytworczosci doda-
jac do dawniejszych. | trwato to przez cate lat dziesigtki, do ostatniej
chwili zycia.

A nie zmniejsza bynajmniej jego zastugi, ze Ruskin wskazat dro-
ge w tym kierunku. Jego Gildya $-go Jerzego, przedzaca ptdtno na
kotowrotkach, protestowata przeciwko przerabianiu fabrycznemu Inu
na ptétno. Ale zarowno te warsztaty w Langdale i Kerwick, jak prze-
dzenie wetny z czarnych owiec na wyspie Man, nie przybraty tych roz-
miarow i tych ksztattow, co wyroby Wil. Morrisa. Ruskin byt i jest
teoretykiem, mistrzem wskazujacym szlaki dla pokolen, odkrywajacym
najgtebsze mysterya piekna i mdgt w swej mitosci do przyrody wska-
zaC sposoby przerabiania jej surowych ptodéw w progach wiejskich
domostw, ale sg to jedynie niedostrzegalne prawie drobiazgi w jego
dziele i ze sztukg ozdobniczg nie zostajg w najmniejszym zwigzku. Tej
za$ Morris chciat stuzy€ i stuzyt istotnie.

Dziatalno$¢ jego obejmowata z natury rzeczy calg zewnetrzng
strone $rodowiska ludzkiego. Chcac z brzydkiego i pospolitego, ja-
kiem je zastat, uczyni¢ pieknem, miat przed sobg niezmierzone pole,
a jak samo sie przez sie rozumie, nie jest to zadaniem ani jednego czio-
wieka, ani nawet jednego pokolenia. Do owej pracy wiekéw potozyt
on jednak kamienn wegielny. Nie czujemy sie w prawie zaprzataé
uwagi czytelnika niezliczonemi drobiazgami, ktore sie na jego refor-
matorskie dzieto ztozyly, ale bez niektorych rysow owo odrodzenie
z fizyognomig anglo saskiego archaizmu bytoby niezrozumiatém. Za-
trzymac sie nad niemi cho¢ pobieznie, staje sie koniecznoscia.

Pierwszym i najwazniejszym punktem tego programatu musia-
fa by¢ naturalnie budowa domoéw w stylu gotyckim, jakiego tyle pomni-
kowych arcydziet usiat na ziemi angielskiej wiek Elzbiety. Ale zada-
nie to przekraczato sity jednostki. Ograniczy¢ sie byto trzeba do dzia-
tania na opinie publiczng i wykazywanie jej, jak niestosowng, jak nie-
wiasciwg jest pod mglistém i szarém niebem pétnocy, w klimacie wil-
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gotnym i zimnym owa architektura grecko-rzymska, 6w zbekarciaty
klasycyzm, w ktérym rzadowa i prywatna tworczo$¢ budowlana prawie
wylgcznie sie byta zamkneta w ciggu dwdch ostatnich stuleci. Takim
to potwornym gmachom i kamienicom Londyn zawdziecza swoéj wy-
glad jednostajny, posepny, sztywny, pompatyczny. Dziatalnosé w tym
kierunku i propaganda artystyczna uwienczone zostaty nadspodziewa-
nie szybkiem powodzeniem. Ci, co nie zwiedzili Anglii od paru lat
dziesigtkow, nie bedg w stanie jej pozna¢. W Londynie i wszystkich
wiekszych miastach prowincyonalnych zwalono cate dzielnice cigzkich
kamienic o pilastrach korynckich i frontonach, a wzniesiono domy
z czerwonej cegly, o wysmuktych liniach, $piczastycli dachach, przy-
czotkach, zastrzatach, o oknach umieszczonych odpowiednio do roz-
ktadu domu, a nie gwoli martwej regularnosci, z framugami, z bujng
fantazya w ozdobach architektonicznych. Ujete w ramy szmaragdo-
wej zieleni angielskich trawnikéw i drzew, domy te wygladajg malo-
wniczo i pieszczg oko. Tasama reforma w stylu budowniczym wi-
doczna jest we wszystkich gmachach publicznych, wznoszonych z ra-
mienia municypalnosci i panstwa: nie mozna przytoczy¢ ani jednego,
ktoryby odbiegat od typu narodowego gotycyzmu. Bytoby Smieszno-
$cig twierdzi¢, ze przewr6t ten jest dzietem Morrisa samego. Ale cate
jego otoczenie artystyczne, cata grupa pre-rafaelitbw, wszyscy pisarze
i publicysci, co sie z nim jednoczyli prowadzili tak gorliwg propagan-
de za tym stylem, iz nie dziwota, ze nawet wiasciciele doméw, dbajacy
wiecej 0 dochody anizeli o wymogi plastycznego piekna, dali sie por-
wac pradowi. Skoro tatwicj sie sprzedawaty i wynajmowaty domy
tego typu, dlaczeg6z nie dogadzaé smakowi publicznemu? Filip
Webb, jeden z najblizszych przyjaciét i towarzyszy nieodstepnych
Morrisa przez lat dziesigtki, budowniczy wielkiego talentu, oraz naj-
znakomitszy ze wspotczesnych architektow angielskich, Norman Shaw
byli gtbwnymi pomocnikami jego na tern polu odrodzenia zmystu arty-
stycznego.

Ale nie mozna byto czeka¢ z wykonywaniem przedmiotéw bezpo-
Sredniej uzytecznosci, podtug kanonu piekna plastycznego az do
chwili, w ktdrej wzniesione bedg gmachy, dajagce godne ramy do ich
pomieszczenia: bytoby to odktadaniem dziatalnosci reformatorskiej do
kalend greckich. Przeciwnie, nawet w domach wzniesionych podiug
potepionego przez smak wyrafinowany modelu, nalezato umieszczaé
sprzety i graciki estetyczne, a stawiajgc je w obfitosci i w rozmaitosci
ksztattdw przed spotecznoscia, dawac jej udoskonalone typy i podnio-
ste widmo piekna. Przygotowujac grunt starannie i troskliwie, sztuka
ozdobnicza musiata wyda¢ zniwo bujne.
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Pierwszg troskg Morrisa byta dekoracya muréw wewnetrznych
doméw przez Scienne malowidta i obicia papierowe. Nie mozna za-
przeczy¢ wyzszej pieknosci artystycznej pierwszych, ale wyszty one
Z uzycia, chociaz zarowno starozytno$¢ Egiptu, Rzymu, Pompei
i Wioch $redniowiecznych, jak i wiele pdzniejszych okazow, przeko-
nywajace dajg nam wzory, ze S$cienne malowidta mogg sie do domo-
wego bytu zastosowaC. Artysci angielscy, pragnac wskrzesi¢ malowa-
nie freskow obstawali za tem, ze dekorator nie powinien zapominac
0 swojej roli pomocnika budowniczego, bo nie jest niczem innem, jak
pomocnikiem i dazy¢ winien do uwydatnienia charakterystycznych je-
go ryséw. Tam, gdzie albo wzglad taniosci, albo nagromadzenie
sprzetéw, ozdob i obrazow nie pozwalajg na malowidfa Scienne, Morris
obstawat za malowaniem $cian barwa neutralng, sttumiong, jako daja-
cg tto harmonijne dla wielu, z natury rzeczy nieraz pstrokatych przed-
miotow. Gdyby nie byt zadnej innej reformy dekoracyjnej przepro-
wadzit, juz za te jedng wdziecznym-by mu byé nalezato. Anglicy
dawniejszych pokolen lubowali sie w barwach jaskrawych, krzycza-
cych i ttébmaczyli sie atmosferg ponurg swego kraju, wymagajaca prze-
ciwstawy. Bylo prawdziwg meka patrze¢ na te saturnalie rozjuszo-
nych koloréw. Morris uspokoit je i uharmonizowat.

Wyr6b obi¢ papierowych byt jedng z pierwszych form dekora-
cyjnej dziatalno$ci Morrisa i do dzi$ dnia stanowi jedng z celniejszych
gatezi w warsztatach Merton Abbey. Nigdzie rewolucyjny przewrdt,
przezer dokonany, nie jest bardziej dotykalnym. Przedtem Anglia by-
fa nieudolng, ale niewolniczag nasladowczyniag maniery francuskiej.
W epoce drugiego cesarstwa, kiedy na tylu punktach Francya okazata
utrate artystycznej twérczosci, panowata tam moda papieréw ohyd-
nych. Nasladowano na obiciach papierowych wiokna tkanin, stoje
drzewa, linie zygzakowate marmuru; rysunki geometryczne byty jedno-
stajne, ubogie; kwiaty i formy wegetacyjne traktowane byty w sposob
konwencyonalny. Z tego wszystkiego Morris oswobodzit wytworczo$¢
angielska. Zaczat od wezwania najznakomitszych rysownikéw do do-
starczania mu modeli dekoracyjnych, i istotnie gdy artysci, jak Madox-
Brown, Hunt, Burne-Jones, Walter Crane i on sam nie wahali sie pra-
cowaé w tej gatezi, nie dziwota, iz wlali do mechanicznego uprzednio
procederu nowg krew i nowe soki. Wadg nieunikniong obi¢ papiero-
wych jest powtarzanie sie jednego i tego samego motywu. Starano sie
zmniejszy¢ ja, powiekszajac szeroko$¢ papieru i tworzac rysunki z ara-
besek i form roslinnych, zespolone w taki sposob, azeby nie wyklucza-
ty rozmaitosci.  Troskliwe i sumienne studyowanie flory otworzyto
przed wyrobnictwem nowe horyzonty. Skarzg sie ci i owi, ze stonecz-
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nik, kosaciec, lilia, papro¢, oset zmonopolizowaty roslinne motywa
estetow; by¢ moze; w kazdym razie wyciggnieto z nicli przesliczne
motywa ozdobnicze. A paw! Ten ptak Junony o wspaniatej grze
barw w swym krdlewskim ogonie zajmuje wielkg role w obiciach za-
ktadéw Morrisa.  Ale ten tylko, ktéry widziat je pochwycone w migo-
tliwym blasku ziotej, blekitnej i szmaragdowej barwy przez artyste,
jak Walter Crane, moze zda¢ sobie sprawe, do jakiej nierozumiandj
dawniej doskonatosci doszto dzi§ wyrobnictwo obi¢ papierowych w An-
glii. Morris wytworzyt catg szkote nasladowcow. Pierwsze miejsce
pomiedzy nimi zajmujg Lethaby, Solon, Reuter. Francuzi, Kktorzy
przed kilkunastu laty drwinkowali z tego stylu, pochwycili go teraz
i starajg go sobie przyswoic.

Koloryt odgrywat, jak sie samo przez sie rozumie, przewazng ro-
le w calej ozdobniczej twérczosci i Morris posSwiecit mu giebokie stu-
dya nietylko teoretyczne, ale chemiczne i techniczne w fabrykach ko-
lorow i w farbiarniaeh. Praktyczne zastosowania tych pracowicie
nagromadzonych wiadomosci pokazuje sie nietylko w wyrobie obic,
ale w tkaninach wetnianych, jedwabiach i aksamitach i nakoniecw ko-
biercach i haftach, ktore stanowity dalszy watek jego dziatalnosci ar-
tystycznej. Zarzucajg wszystkim jego wyrobom jednostajnos$¢ kolo-
rytu i skarzg sie, ze nie potrafit oswobodzi¢ sie z wiezéw biekitno-zie-
lonej barwy. Ale ten sam zarzut czyniony bywa obrazom Burne-Jo-
nes'a, co nie przeszkodzito mu zaja¢ miejsce u szczytu angielskiej
sztuki. Morris nie jest bynajmniej zwolennikiem p6t-tonéw, przeciw-
nie, wypowiedziat po tysigc razy zdanie, ze sam w sobie zaden kolor
nie moze by¢ dos¢ zywy, dos¢ pelny. Zalezy tylko, idac za wzorem
artystow wschodnich, tak miesza¢ i tak zestawia¢ tony zywe i jaskra-
we, azeby sie wzajemnie dopetniaty i ukfadaty do harmonii niezakio-
conej. Ze jego tkaniny, kobierce, makaty, wrazenie takie sprawiaja,
nikt zaprzeczy¢ nie moze. Przykiladat on niezmierng wage do tego,
azeby w jego pracowniach tkackich trzymano sie starodawnej metody
farbowania surowego materyatu, tej, ktéra datowata jeszcze od Pliniu-
sza, a ktora juz za tegoz czasOw byta przekazana tradycyg. Kolory
anilinowe potepiat bezwzglednie. Nie przeszkadzato jednak takie spro-
wadzenie palety do szczuplejszej gammy tonéw wykonywac arcydziet.
Scienne makaty, na ktorych odtwarzane byty obrazy wielkich mistrzéw
staro-witoskich, jak Boticellego, zdumiewajg nietylko doskonato$cig
technicznego wykonania, réwnajgcego sie gobelinom, ale i wiernoscig,
z jaka jego tkacze chwytali tony najrozmaitsze kopiowanego niciami
obrAzu.
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Do tej samej gatezi sztuki ozdobniczej nalezg hafty. Morris
w swych pracowniach stwarzal arcydzieta. Wielcy arty$ci rysowali
wzory, a pod kunsztowng igtg pani Morris i jej corki, oraz grona ich
towarzyszek, wykonywano prace, wprowadzajace widza w zachwyt ory-
ginalno$cig pomystdw i doskonatoscig wykonczenia. Nietylko stojg
one na tej samej wysokosci, co zabytki przekazane nam ze Srednio-
wiecznych czasow po muzeach i zamkach, ale wbrew osobistemu zda-
niu Morrisa, ktdry nie starat sie przewyzszy¢, lecz doréwnac tylko wzo-
rom gotyckim, sgtu okazy same w sobie niezrownane. Nie mozna
dos$¢ wysoko oceni¢ ruchu, jaki Morris nadat w tym kierunku. Jest
juz obecnie w samym Londynie kilka szkot haftow, uorganizowanych
na wzor stynnej Nozti/z Kensington School of Embroidery i dzieki da-
nemu popedowi, kobiety staty sie istotnemi kaptankami piekna arty-
stycznego. Dzieki icli fantazyi i pracowitosci, do kazdego domostwa
przenikajg obecnie wyroby, ktére swym dyapazonem artystycznym ko-
rzystnie odbijajg od przedmiotéw, wsrod ktorych onegdajsze i wczo-
rajsze pokolenia zy¢ sie zgadzaty.

Nie potrzeba zapewne podnosi¢ znaczenia jakie Morris dawat
szktu kolorowanemu. Witraze z pracowni Merton Abbey znalazty dro-
ge nie tylko do Swigtyr i gmachow publicznych, ale zastosowano je do
doméw prywatnych. Wiadomo do jak optakanego upadku ta gatez
sztuki ozdobniczej doszta, gdy sie zatracity wielkie tradycye XIV i XV
wieku. Gdy przez postepy metalurgii znaleziono sposéb farbowania
szkha, zaczeto wyrabia¢, w Niemczech przedewszystkiem, ohydne okna
kolorowe. W Anglii takze btgdzono, uwazajac okna kolorowe za obraz
sam w sobie, nie za$ za czes¢ sktadowa budowli, do ktdrej ogoélnego cha-
rakteru przyktadac sie one miaty. Morris wojujac zapalczywie prze-
ciwko szklu malowanemu a wznawiajgc obrazowg mozajke na szkle
czystej tradycyi gotyckiej, wprowadzit ten dziat artystycznej wytwor-
czosci na wyzyny. Burne-Jones byt wielce uzytecznym pomocnikiem
jego tutaj. Rysunki i modele, ktérych mu dostarczat, byty w swym
gotyckim archaizmie nieskonczenie pieknemi.

Nalezatoby uwzgledni¢ prace Morrisa w mozajkach kamiennych
i drewnianych, zastosowanych do posadzek, wkuciu metaléw a szczeg6l-
niej miedzi i stali, ba, nawet tak spodlonego kruszcu jak lane zelazo,
w ciesielstwie i stolarstwie, dzieki udoskonaleniu ktérych meble an-
gielskie stanety w harmonii z komnatami, do jakich sg przeznaczone,
w emalii, w ztotnictwie, w lakiernictwie i w wielu, wielu innych gate-
ziach. Zaprowadzitoby nas to jednak zbyt daleko i zmuszeni by$my
byli przy kazdej z nich wykazywac jedno$¢ koncepcyi, wierno$¢ zasa-
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dniczym ideom i te troske, azeby wszedzie zostawi¢ pracownikowi
swobode akcyi indywidualne;j.

O jednym tylko dziale jego dziatalnosci jeszcze szczeg6ing
wzmianke uczyni¢ wypada, o drukarni. | pod tym wzgledem dokonat
radykalnego przewrotu w swem spoteczenstwie. Rozkochany w pieknie
cierpiat na widok Zle wydrukowanej ksigzki, owego najwyzszego wy-
kwintu ducha ludzkiego. Ksigzki, ktdre w pewnej epoce po wynalaz-
ku druku byty dzietem kunsztu i rozkoszg dla oka, staty sie z biegiem
czasu i ulepszeniami mechanicznemi, pospolitemi brzydkiemi, pozba-
wionemi wszelkiego piekna artystycznego. Postanowit mu je powro-
ci¢ i dla tego zatozyt w Kelmscott, obok swego domu londynskiego,
drukarnie, ktéra uzywa juz dzisiaj wszechswiatowej stawy—i ku ktorej
kazdy bibliofil zwraca spojrzeniajak ku Mekce jakiej. Jak samo sie
przez sie rozumie, wykluczono z tej drukarni machiny i powrdcono do
pracy recznej. Ulane typy liter podtug wzoru weneckich drukarzy
XV-go stulecia, troska o uliarmonizowanie zglosek z ozdobami, z ra-
mami, starania azeby kazda stronica stanowita przyjemny obraz sama
w sobie, odrazu udowodnity do czego artysta-drukarz jest zdolny. Gdy
w 1892 r. wyszla z tej drukarni ,,Zlota legenda” Caxtona w trzech
wielkich tomach in 4-to o tysigcu stronic, pozyskata sobie stawe naj-
piekniejszej ksigzki Wydrukowanej w Anglii. A trzeba bylo wiedziec,
ze wowczas miat Morris w swej drukarni tylko jednego robotnika
z jednym chiopakiem do pomocy! Olbrzymie powodzenie, jakie zna-
lazt, sktonito go do rozszerzenia swej dziatalno$ci, do zwrdcenia uwagi
na papier, inkaust, na ozdoby rysunkowe tak samo jak na oprawe dru-
kowanych ksigzek. Najgodniejszemi uwagi, najdoskonalszemi wyda-
niami jego drukarni jest wiasnie co ukoriczona edycya in folio poezyi
Chancer’a, ojca poezyi angielskiej oraz wydanie wiasnego poematu
epicznego ,,Raj ziemski.” W ostatnim peryodzie jego zycia drukarnia
zaprzatata go wiecej niz inne dziaty wytworczosci artystycznej, w kté-
rych juz miat licznych nasladowcéw i towarzyszy. Tutaj nowe otwo-
rzyt Swiaty.

Gdy osobistos¢ takiego nastroju znika ze $wiata, ktéry dton jego
i tworcza fantazya potrafity w ciggu krotkiego okresu zycia prze-
ksztatciC i przed ktorym nowe zakre$lit goscince, na ktéry sprowadzit
z podniebnych wyzyn promyk piekna nieSmiertelnego, to brak jego
uczué¢ musi spoteczenstwo, taka stratg zubozone. W uroczym wstepie
do ,,Raju ziemskiego”, znajdujg sie w harmonijnych strofach powta-
rzajgce sie dwa wiersze:

»Remember me a little, then, I pray
The idle singer of an empty day.”
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Jest to prawdziwa licencya poetycka. Nie byt ani prézniaczym
piesniarzem, ani dzien jego nie byt préznym. Przeciwnie.
Wspomnienie o jakie prosi, nie zaginie u narodu, a kazdy z tych co
miat sposobnos¢, jak sie to piszacemu zdarzyto, obcowaé z Williamem
Morrisem poufale, czuje, ze réwnie petnego tworczego artysty nie byto
oddawna a szuka sie ze sceptycznem zwatpieniem w jngle przysziosci
godnego nastepcy.

M. E. Trepka.



EWOLUCYA KARY.

1. Istota Kkary.
q Stnieje znane w chemii prawo, ze kazdy zwigzek chemiczny przy sto-

I sownym sposobie postepowania, zaréwno jak i kazdy pierwiastek
wywoluje pewne zjawiska, reakcye, ktére sg wiasciwe tylko danemu
ciatu i ktérych wystgpienie zdradza jego obecno$¢. Podobnie ma sie
rzecz z wrazeniami, jakie wywierajg przypadki i okolicznosci zycia na
istoty obdarzone systemem nerwowym; rozne fakta pociagajg za sobg
rozne uksztattowanie sie sposobu myslenia i wywotujg roézne uczucia,
ktore dane stworzenie przejawia. Pies szczeka, widzac obcego; wyije,
gdy sie go zamknie samotnie, gryzie, jezeli chcag mu odebra¢ kos¢. Wy-
raz jego dobrego lub ztego usposobienia nie bywa zbyt r6znorodnym,
poniewaz liczba rozmaitych kategoryi jego uczu¢ jest stosunkowo nie-
znaczna, jakkolwiek wigksza od liczby ich zewnetrznych przejawdw.
U cztowieka widzimy pod tym wzgledem jak najwieksze bogactwo od-
cieni: klaszcze on lub syka w teatrze, ptacze przy grobie swoich kre-
wnych, zabija przeciwnika w pojedynku, gtaszcze po wiosach grzeczne
dziecko, wychwala cnoty wielkiego cztowieka w mowie pogrzebowej,
blednieje lub czerwieni si¢, mdleje i t. d. Inne wrazenie robi nain do-
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bry dramat, anizeli dobry obiad, sensacyjne przestepstwo — niz wy-
cieczka w gory; takze i zewnetrzna forma tych rozmaitych uczué odpo-
wiada ich réznorodnej tresci.

Czy spoteczenstwa stanowig organizmy, lub nie, czy one jako ta-
kie posiadajg wiasne systemy nerwowe, lub nie, jest kwestyg sporng;
nie ulega jednak watpliwosci, ze ludzie, zwigzani w asocyacye, posia-
dajg wspolne interesa i ze, patrzac na fakta przez pryzmat tych samych
intereséw, otrzymujg te same wrazenia. Strate spoOtki komandytowej,
zawalenie sie gmachu gimnastycznego, odczuwajg w pierwszym wy-
padku cztonkowie spotki, w drugim gimnastycy, jezeli nie w réwnej
mierze, to w kazdym razie w podobny sposdb. Wtargniecie armii nie-
przyjacielskiej, cholera lub trzesienie ziemi, stanowig dla wszystkich
mieszkancow danego panstwa réwne niebezpieczenstwo, uczucia ich
pod tym wzgledem istotnie sie nie roznia. Srodki (reakcya) jakie sie
w danych razach przedsiebierze, sg w kazdym wypadku inne: w pierw-
szym, usituje sie whasng armie przeciwstawi¢ nieprzyjacielskiej, w dru-
gim—powinna kwarantanna, dezynfekcya, $cista kontrola sanitarna
ograniczy¢ zte, w trzecim—przychodzi sie ofiarom Katastrofy przynaj-
mniej z materyalng pomocs.

Niemoralny (spotecznie szkodliwy) czyn, zaréwno jak i kazde
inne zjawisko zycia spofecznego, wywotuje zawsze w danern spofe-
czenstwie reakcye; forma jej jest moralna przygana: dany czyn wyste-
puje, jako niepozadany, nie tadny, nie dobry,—mysli i méwi si¢ 0 nim
z pewng odrazg; takze w zewnetrznych stosunkach pozostatych czton-
kéw spoteczenstwa do sprawcy okazuje sie ich nieprzychylny sposob
myslenia. Wita go sie ozieblej, nie okazuje mu sie najmniejszych
oznak przychylnosci, daje mu sie do zrozumienia: ,,popetnite$ nikczem-
no$¢, nie podobasz sie nam.” Tak np. ma sie rzecz na najnizszych
stopniach cywilizaeyi z obowigzkiem zemsty: tchorz, ktéry sie od nie-
go uchyla, podlega powszechnej pogardzie.

Ten rodzaj reakcyi ma w sobie naturalnie co$ platonieznego, ele-
mentarne dobra danego osobnika: ciato, zycie, wolno$¢, honor nie sg
uszczuplane, sprawca ma sie i zyje tak samo, jak poprzednio. Niemo-
ralny czyn jednak moze by¢ dla spoteczenstwa bardzo szkodliwym,
moze on naruszac istotne podstawy zwigzku spotecznego; woéwczas na-
zywa sie on przestepstwem i wywotuje tez silniejszg reakcye, jakkol-
wiek w tym samym rodzaju. Niemoralny czyn i przestepstwo z jednej
strony, moralna przygana i kara z drugiej strony, sg w istocie iden-
tyczne, tylko stopien natezenia w pierwszym wypadku szkodliwosci,
w drugim reakcyi bywa mniejszy lub wiekszy. Gdzie koriczy sie je-
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dno, a zaczyna drugie—jest to tylko guaestio facti i zalezy w zupetno-
$ci od poje¢ pozostatych cztonkdw tegoz spoteczenstwa °).

Ma sie tu rzecz podobnie, jak z tamami, okalgjgcemi wielkie
rezerwoary wodne: wytrzymujg one cisnienie wody tylko do pewnych
granic, przekroczenie ktérych sprowadza katastrofe. Taka raptowno$¢
reakcyi przeciw przestepstwu wystepuje zwlaszcza u dzikich, poniewaz
u nich szczego6lnie nosi ona charakter zemsty publicznej. Granica po-
miedzy niemoralnem i przestepnem jest bardzo niewyraZzna, jezeli prze-
stepstwa zgory nie sg oznaczone jako takie; dopiero po charakterze
reakcyi rozpoznaje sie istote powszechnie szkodliwego czynu, podnie-
sionego do znaczenia przestepstwa. Jezeli kto§ spdzni sie na odczyt
publiczny, wowczas przygana wisi w powietrzu, — zamienia si¢ ona
w karzacg reakcye z chwilg, gdy obecni okazujg swoje niezadowole-
nie przez tupanie, sykanie lub gwizdanie 2). W ten sposdb ciche wzbu-
rzenie ludnosci jakiego$ miasta moze naraz przybra¢ zewnetrzny cha-
rakter ,kociej muzyki”, powszechnego szyderstwa, jak to sie dzieje
w Grenlandyi, (por. malum carmen incantari u Rzymian), lub, jak w $re-
dnich wiekach i dzi$ u dzikich, rabowania domu, w ktorym mieszka
sprawca, przyczem ostatni nieraz ponosi $mier¢. Rozumie sie, dzisiaj,
w cywilizowanych krajach te tylko forme reakcyi nalezy uwazac za
kare, ktora jako panstwowa, w ksiegach ustaw karnych jest zapisana
i zatwierdzona; bezwatpienia jednak wyzej wymienione demonstraeye
posiadajg dzi$ jeszcze charakter karzacej reakcyi w mniejszych zwig-
zkach spotecznych.

Gdzie kontury przestepstwa nie sg jeszcze dos¢ jasno zarysowa-
ne, gdzie wogodle granica miedzy przestepnem i niemoralnem wabha sie,
tam powstaje watpliwos¢, czy demonstracye ludowg nalezy uwazac za

) Zasadniczym btedem definicyi przestepstwa Tarde’a (Criminalité compa-
rée 186, akt uznany przez opinie za zbrodniczy) jest, ze nie odréznia on rozmaitych
stopni intensywnosci nagany publicznej. Dlatego tez bardzo stusznie Beanssire 125
»il faudrait an moins un principe de distinction entre I'opinion qui se borne a flé-
trir et 1 opinion qui réclame une peine positive.

2) W klubie tytoniowym (Talakkollcgium) u Bakaivi, do ktérego nalezat
v. Steinen w czasie swego pobytu w Brazylii, nie braklo takze tonéw mimowol-
nych. Charkanie, odbijanie, wzdecia odbywaly sie bez prze szkody. Bakaivi sam,
nil humani alienum o. me esse puto. W chwili jednak gdy kto$ stanowczo przekraczat
granice przyzwoitosci, nastepowat natychmiast ze strony reszty obecnych odruch—
krotkie silne spluniecie w strone, skad dany ton pochodzit, a rozmowa szta spokoj-
nie dalej. W razie jednak powtérzenia, mruczat naczelnik Tumagana lub jego oj-
ciec Takko cos, co oznaczato: ,,C6z u pioruna, mamy przeciez goscia“ a sprawca
znikat wowczas w ciemnosciach (v. Steinen 69).

T. 1. Z. 1. 1897. 10
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kare, lub nie. Tak np. w $rednich wiekach byto w zwyczaju urzadza-
nie kociej muzyki {charivari) przy wstepowaniu wdowy w powtérne
zwigzki matzenskie, zwyczaj ten wyrazat potepienie takiej niepowscia-
gliwosci; podobnie bawarski zwyczaj {Haberfeldtreiberi), pietnowat
w opinii publicznej upadtg dziewczyne. Kosciot zakazat wprawdzie
urzadzania kociej muzyki, sam jednak nie sprzyjat powtérnemu mat-
zenstwu, lud za$ pozostat przy dawnym zwyczaju i znalezli sie nawet
uczeni prawnicy, ktdrzy zaliczali charivari do prawnych niekorzysci
drugiego matzenstwa, uwazali prawie za kare 1). Dzisiaj, przy wzra-
stajgc¢m nieustannie monopolizowaniu wymiaru sprawiedliwosci przez
panstwo, kocia muzyka podpada pod ustawy karne.

Pomimo to, pozostaje ona wyrazem przygany u pewnej warstwy
ludnosci, stanowigc reminiscencye karzacej reakcyi; podobnie pewne
zwyczaje ludu niemieckiego przypominajg dawne pladrowania prze-
stepcy.

Jezeli za ceche reakcyi karzacej przyjmiemy jéj publiczny, ze-
wnetrzny, powszechny (albo w imieniu spoteczenstwa, ktore porucza
wykonanie kary specyalnym organom, jako to katom lub nadzorcom
wieziennym w dzisiejszych panstwach cywilizowanych, uprawnionym
mscicielom na nizszych stopniach kultury) charakter, jezeli przez te
reakcye rozumie¢ bedziemy uszczuplenie jednego z elementarnych débr
danego indywiduum, wéwczas z pomocg tej miary bedziemy w stanie
nawet u dzikich odr6zni¢ niemoralne od przestepnego. Jezeli czytamy,
ze Indyanie Potavatomi uwazajg kazirodztwo za wielkie przestepstwo,
ale go nie karzg, to przychodzimy do przekonania, ze kazirodztwo
tam, zaréwno jak w plemieniu Omaha (obok zgwatcenia), lub u pier-
wotnych mieszkancow Brazylii, stanowi tylko niemoralny czyn, a nie
przestepstwo. RoOwniez, jezeli sie dowiadujemy, ze u Beduinéw z ple-
mienia Fejir morderce cztonka tego samego szczepu czeka tylko po-
garda, nie za$ kara, musimy przyj$¢ do wniosku, ze morderstwo w tym
narodzie, jak i u wielu innych szczepéw o niskiej kulturze, nie stanowi
przestepstwa, za$ ta okoliczno$¢, ze ofiarg zbrodni pada przyjaciel, na-
daje dopiero dziataniu charakter niemoralnego czynu. Jezeli wiemy,
ze na wyspach Markesas panuje w calem tego stowa znaczeniu wol-
no$¢ obyczajow, ze zony za mate podarki tamig wierno$¢ malzenska,
ze matzenstwo nadzwyczaj tatwo moze byC rozwigzane, poniewaz
zalezy to w zupetnosci tylko od woli matzonkéw, ze wskutek mtodo-i

) Wiadomo, ze zwyczaj karania przez chaiwari drugiego matzenstwa
i zZle dobranych zwigzkdéw, byt we Francyi tak rozpowszechniony, ze nawet krélo-
wych nie oszczedzano.
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cianych naduzy¢ nieptodno$¢ kobiet jest tak czesttm zjawiskiem, iz
brzemienna dziewczyna znajduje 20 kandydatéw do matzenstwa, za$
obok tego dowiadujemy sie o sodomski¢j legendzie, rozpowszechnio-
nej u mieszkancow Nukahivy, wedtug ktorej nadmierna zmystowosé
byta ukarana przez Boga, to z tego mitologicznego podania, z tej jak-
by paleontologii etyki wysnujemy wniosek, ze jednak wyuzdanie na
wyspach Markesas byto potepiane, jakkolwiek pod zadng formg nie
karane. Zachodzi wielka rdznica pomiedzy moralng a przestepng
reakcya pierwotnych narodéw. | tak Pomali, Pali, Padi, Fosso albo
Sassie ludéw malajskich, Mugul u Mikronezyjczykéw, lub Ulium u Da-
jakdw. ktore to wszystkie stowa oznaczajg moralno$¢, sa pod wzgle-
dem sankcyi daleko stabsze od Tabu (tambu i t. d.), przedstawiajace-
go prawny zakaz pod opieka bogéw i rzadu.

Reakcya potepiajgca staje sie karg z chwilg, gdy przylaczajg
sie do niej cechy publicznosci, zewnetrzno$ci i powszechnosci; tak np.
nagana z urzedu ma dzi$ charakter kary, poniewaz udziela j¢j przed-
stawiciel spoteczeristwa w obecnosci wielu ludzi (gminy). Typowa
karg byfta nagana cenzorska w Rzymie (nota censoria’), cho¢ czyny
po ktorych nastepowata nie byly wyszczegdlnione a system jéj
udzielania tworzyt raczej rodzaj prawa zwyczajowego. Za podstawe
stuzyt j¢j zjednej strony decoris dedecorisque discrimen (Liv. IV c. 8)
a Pliniusz z drugiej strony wspomina o censorium probrum analogicz-
nem do naszych przekroczen policyjnych (agrum mate colere, censo-
rizmprobrum judicabatur’). Stusznie téz moéwi Jarcke: Ten, kogo do-
tykata nota cenzorska, stat przed resztg ludu z aws ty d zo ny.

Takze satyryczny $piew Grenlandczykéw jest karg, poniewaz
spotyka on winowajce na zgromadzeniu ludu, gdzie cate masy przyj-
muja udziat w Spiewaniu, a wiadomo, ze na Grenladczykéw nic tak
nie dziala, jak publiczne zawstydzenie. Na Morilé uchodzita nagana
sedziow (starcow) za ciezkg kare. U ludéw kaukazkich zawieszaja
krewnobojcy na znak potepienia kamienny fancuch.

Charakterystyczng jest historya znaczenia niemieckiego wyrazu
Strafe. Zjawia sie juz w wieku XI-ym, a znaczy: silna nagana, ostry
wyrzut, powazne napomnienie, t. zw. nagana, ktora przez swe napre-
zenie i skutkiem ostrej swej zewnetrznej formy, przechodzi granice
zwyczajnej nagany. Panstwowa kara jest wiec ostrg przygang ze stro-
ny catego spoteczenstwa (Klippel).

Jak widzimy, reakcya potepiajaca nie rézni sie istotnie od ka-
rzac€j, wspdlng w nich jest tre$¢ rzeczy, t.j. zadania wiekszego lub
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mniejszego zia jednostce, dziatajgcej whbrew pozytkowi spotecznemu
i jego normom.

Jezeli w mys$l wzniostego, boskiego idealizmu Chrystusa nalezy
dobrem za zfe ptaci¢, to jest to prawidiem zyciowém dla jednostki
wzgledem drugiej jednostki; lecz tenze Chrystus, wielki altruista,
wzniosty apostot przebaczenia, w imie idei spotecznej wypedzit han-
dlarzy ze Swigtyni. Chcie¢, azeby spoteczna reakcya (jako uszczuple-
nie w jakiejkolwiek formie pewnych ddébr osobnika w razie jego anti-
socyalnego postepku) znikta ze Swiata, bytoby to sprzeciwiaé sie roz-
wojowi i naturze spoteczenstwa, psychologii mas, naturalnemu prag-
nieniu zemsty, ktore moze przezwyciezy¢ wielka dusza mysliciela, albo
mistyka, nigdy za$ wieksza grupa ludzi, ktéra uwaza anti-socyalny
czyn za zty i brzydki i patrzy nan z odrazg i wstretem. Guyau posta-
wit teze, ze ludzko$¢ w swoim rozwoju zdgza do ideatu etyki bez
sankeyi i obowigzku (por. Esquisse d'une morale sans obligation ni
sanction). Uczucie, ktore nam kaze dazy¢ do sankeyi jest poczesci
niemoralne. Przyszte spoleczenstwo oprze swa etyke na naturalnej
ekspansyi indywidnatnego zycia; bedzie sie etycznym, bo sie nim bedzie
musiato by¢, poniewaz do tego popycha¢ nas bedzie energia zyciowa
(zy€, jest to wydatkowa¢ réwnie wiele, jak sie otrzymuje — wedtug
Guyau etyka i altruizm — to jedno). Jezeli nawet kto bedzie postepo-
wat nieetycznie, to odpowiedzig na to bedzie lito$¢ (mitosierdzie dla
wszystkich ludzi, jakakolwiek bytaby ich warto$¢ moralna, intele-
ktualna lub fizyczna — takim powinien by¢ cel ostateczny nawet dla
opinii publicznej. Zdaje nam sie, ze Guyau myli sie co do obu stron
przysztego spoteczenstwa, a mianowicie, o ile chodzi o etyke i religie.
Jezeli przepowiada on nam w swojém wielkiém dziele (L’irréligion de
I'avenir) upadek jawnej religii i dogmatycznej wiary, w takim razie
zjawisko niestychanej doniostosci, mianowicie wystgpienie dyletanckiej
religijnosci wielkich umystow i wysoce wyksztatconych ludzi (Tolstoj,
M. de Vogue—mistycy) jest zjawiskiem, ktdre z przepowiednig Guyau
niezupetnie sie zgadza. W zyciu spoteezném, pod wzgledem religijno-
ci widzimy zawsze i wszedzie odptyw’ i przyptyw. Guyau, znajdujac
sie jeszcze pod wptywem, wielkiej rewolucyi, byt prorokiem odptywu,
lecz zaczyna sie juz przyptyw. Podobnie dzieje sie z reakcya spotecz-
ng. Od czasow Becearii i Hovarda panowat pewien sentymentalizm
w wymiarze sprawiedliwosci: obawa i odraza do kary $mierci, prze-
sadna humanitarno$¢ w urzadzeniach wieziennych. Obecnie zjawia sie
przyptyw socyaln¢j selekcyi, ktéra przyjmuje inny punkt widzenia,
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uwazajagc kare Smierci za pewnego rodzaju oczyszczenie powietrza 1).
We Wioszech szereg deputowanych o$wiadczyt, ze ustawy tak surowe
przeciw anarchistom z r. 1894 bedg dopéty bez znaczenia, ,,dopoki ka-
ry $mierci na nowo sie nie wprowadzi. W Szwajcaryi zniést Bund
29 maja 1874 r. kare $mierci, lecz juz 28 marca 1879 r. przy sposob-
nosci zmiany art. 65 konstytucyi zwigzkowej, przywrécit kantonom
swobode ustawodawczg co do téj kary.

Karzaca reakcya musi jeszcze wiecej ijeszcze silniej, niz potepia-
jaca, zaznaczy¢ i podnie$¢ element zadanego jednostce zta 2). O tém za-
pominajg ci teoretycy, ktoérzy majg na widoku albo wytgcznie poprawe,
albo uzdrowienie przestepcy i w tym ostatnim razie nie czynig zadnej
roznicy pomiedzy reakcya przeciw przestepstwu i przeciw obtgkanym.
Reakcya przeciw przestepstwu jest i pozostanie zawsze ,,rnalumpas-
msionis guod infligitur propter mahim actionis? w wypadkach powszech-

nie szkodliwego czynu, ktorego sie dopuscit cztonek danego spote-
-czenhstwa 3).

Il. Zemsta krwawa nie jest zrodtem kary.

Ludzie, zwigzani w spoteczenstwa dla dopiecia jakiego$ celu, nie
zapominajg o wrzacej wszedzie walce o byt; zwigzek ich ma jg wpraw-
dzie uczyni¢ lzejsza, ogranicza on jg wprawdzie do wewnetrznych sto-
sunkow danego spoteczenistwa, mianowicie, o ile to jest potrzebném
dla dopiecia wspdélnych celéw i dla wspolnej pracy przy wielkim war-

L Por. Hackel- ,wprost dobroczynnie dziata kara Smierci, jako sztuczny
proces selekcyi (,,Naturliche Schépfungsgeschichte, 155). ,,Pourquoi cette oeuvre
séculaire d'épuration ne se pursuivrait— elle pas?“ (Garofalo, ,,Criminologie®, 292).

2) Catkiem stusznie méwi H. Meyer, 1V, wyd. 3: ,,Kara jest przedewszyst-
kiém ztem, jakie sie komu$ wyrzadza, szkoda, na jakg sie kogo$ skazuje.“ Na mysli
0 oczyszczajacej sile przykrosci, idacdj w $lad za poniesiong karg, oparte jest male,
lecz cenne dzietko Kohlera ,,Wesen der Strafe*.

3) Dlatego nie mozemy si¢ zgodzi¢ ze zdaniem v. Bara ,Handbuch®, I,
319, gdzie tenze twierdzi: ,w idealnych stosunkach spoteczefistwa moznaby prze-
stepce pozostawi¢ wprost samym przez sie nasuwajagcym sie konsekwencyom jego
czynu, lub tez zastosowaé zasade pokonywania zta nie za pomoca drugiego zia,
lecz dobra“. Tego stabego punktu teoryi Bara uzyt H. Meyer dla obalenia catej
teoryi, ,,poniewaz sama przygana stoi po za istotg kary i réwniez bez wyrzadzenia
sprawcy szkody mogtaby by¢ wyrazona “ Réwniez v. Hartmann (,,Phaenomeno-
logie des sittlichen Bewusstseins®, 1879, s. 196 — 212, jest zdania, ze bezprawie

nietylko za pomocg kary, ale takze przez przebaczenie moznaby uczyni¢ nieszko-
dliwém.
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sztacie spotecznym, ale po za tem pozostaje zawsze wolnem rozlegle
pole, gdzie indywidualne zadze i idealy toczg ze sobg i pomiedzy sobg
nieustanng walke zyciowg w jakiejkolwiek formie — walczy¢ mogg
i majg prawo. Nie da sie zaprzeczy¢, ze im wyrozumiatej postepujg
uczestnicy tych zapaséw zyciowych wzgledem innych czionkéw tejze
spotecznosci, im wiecej pozwalajg im iS¢ przed soba, tern mniej egzy-
stencyi ulega zniszczeniu; im wiecej dalsze istnienie ostatnich jest
oszczedzane i zabezpieczane, tern silniejszg jest gmina, tern pewniejszg
Znow jej przewaga nad drugiemi, wiecej anarchistyeznemi grupami,
gdzie samowola ma swobodniejsze pole. Liczba norm i co za tern
idzie przestepstw, ktore sg ich naturalnym wynikiem, $wiadczy o stop-
niu cywilizacyi i stoi do niego w prostym stosunku. W spoteczenstwie,
skrepowanem w najwyzszym stopniu przez najrozmaitsze przepisy i za-
kazy, znajdzie sie jednak zawsze, co wyraznie zaznaczamy, dos¢ je-
szcze wolnego miejsca, aby sity jednostek znalazty swo6j wyraz i mogly
sie ze sobg zmierzy¢ 1). Wzgledem tego rodzaju faktdw spotecznos$c
zachowuje sie spokojnie i obojetnie; nie przyjmuje ona osobiscie zad-
nego udziatu w grze, dbatylko o to, by w wirze walki nie zostaty
ewentualnie naruszone jej oczywiste interesa. Na najnizszym stopniu
rozwoju liczba przestepstw jest bardzo nieznaczna, spoteczeristwo mato
ma doébr do ochrony, mato norm do ustanowienia.

U dzikich rozstrzyga sita ciata; silniejszy i zwinniejszy korzysta
czesto ze swej przewagi do tego stopnia, ze stabszy musi mu oddaé
swojg bron, swojg zone i dzieci, jesli chce zachowaé zycie (Buszmeni,
Hottentoci, mieszkaincy Ziemi Ognistej). Jezeli obrazony i skrzywdzo-
ny nie rezygnuje odrazu, wowczas walka trwa dalej; na krok nieprzy-
jacielski zaczepiony niedtugo pozostaje dtuznym w odpowiedzi, czyni
on zado$¢ swej potrzebie zemsty (takie pragnienie zemsty musi sie ko-
niecznie na co$ wytadowac; jezeli niepodobna dosiegnac sprawcy, wow-
czas szalejagcy Omaha zabija w gniewie np. Swinie wraz z jej matemi)r
nie zastanawiajgc si¢ bynajmniej nad tem, czy ta odpowiedz bedzie
stuszng, czy nie przewyzszy ona zaczepki pod wzgledem sity i grozy.
(Cata zemsta pierwotna byfa przeniknigta nie dgzeniem do tego, aby
winnych przestraszy¢ i uczyni¢ nieszkodliwymi, lecz w daleko wyz-
szym stopnia myslg o tem, by sobie samemu dostarczy¢ zado$¢uczynie-

1) Stusznie méwi Bernhoft, 58: ,\W panstwach cywilizowanych walka o byt
nie stracita nic na swojej sile; przybrata ona tylko formy, ktére przy powierz-
chownej obserwacyi usuwajg sie oku. Zamiast silniejszej piesci rozstrzyga wyz-
sza zdolno$¢ ekonomiczna. Stabszy ginie nie, jak przedtem, od miecza, lecz od
niedostatku.
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nie, zadowolni¢ wiasng ambicye). Za naruszenie wiasnosci $mieré
sprawcy czestokro¢ nie wydaje sie spragnionemu zemsty wiascicielowi
zbyt wysoka karg 1). Jezeli obaj przeciwnicy posiadajg rodziny, wow-
czas te biorg rdwniez udziat w walce dopéty, pdki, co wecale nie nale-
zy do rzadko$ci, wzajem sie nie wytepia. Podstawg zatem zemsty
krwawej jest wprost ta okoliczno$¢, ze naprzeciw siebie stojg grupy,
nie za$ jednostki. Nazwijmy zemste krwawg wprost wojng, a wow-
czas cata zagadka jej powstania jest rozwigzana, a raczej znika. Dla
spotecznosci obojetng jest ta familijna albo indywidualna wojna, za-
rowno jak ijej wynik. Na wyzszym stopniu rozwoju cywilizacyjnego
zjawia sie juz zasada odwetu: zaczyna si¢ juz mysle¢ o zmodyfikowa-
niu zemsty %, o pewnem, chocby meclianicznem zréwnowazeniu szko-
dy z idgcg w $lad za nig represya: zycie za zycie, zab za zabh, oko za
oko. Zasada odptaty, albo wiasciwiej wyrdéwnania w formie odwetu
nie przedstawia istotnej modyfikacyi w stosunku do przewodniej mysli
zemsty. (Czynnik wyréwnania wystepuje z niezwyktg jaskrawoscig
przy zemscie krwawej. Podobnie jak w zemscie prywatnej krzywdzi-
ciel musi ponies¢ réwny uszczerbek np. utraci¢ analogiczny cztonek,
tak samo i cate szczepy, klany albo rody, w sporze bedace, pragng
mie¢ rownowazniki: $mier¢ trzech Zzotnierzy po jednej stronie musi
druga przyptaci¢ réwng liczbg). Chodzi tu o wyréwnanie,—mianowi-
cie szczepowi, jak w zemscie prywatnej krzywdzicielowi, ma byc¢ to
samo odjete, co poszkodowany drugi szczep postradat. Cliaraktery-
stycznem jest, ze po skonczonej walce liczy sie po obudwu stronach
trupy i tej stronie, Kktora poniosta wigksze straty, nadwyzka ta, jako
diug, wynagradzang bywa w pienigdzach (tak jest mianowicie u Bogo-
sow i Somaléw). U (Jssetow istniejg na ten cel osobne sady rozjem-
cze. Czesto wcigga sie do rachunku rowniez zabite zwierzeta. Za-
sadnicza idea, ze indywiduum jest niezawiste od spoteczenstwa i na
wiasng reke daje wyraz sprawiedliwosci, pozostaje zawsze ta sama 3)-

B Zemsta w pierwotnej swej fazie jest dozwolona bez ograniczen. Wszyst-
ko zalezy 6d. miary, ale zarazem i od sity poszkodowanego. Stad nawet lekkie
stosunkowo krzywdy, jak upos$ledzenie przy podziale zdobyczy, lub poszkodowania
majatkowe, jakich dopuszczali sie konkurenci w domu Ulissesa, wywotujg u Home-
ra czasami Smiertelng zemste (Bernhfift, 209—210).

2) Odwet jest to ograniczona zemsta (Tissot, T, 544). Festus: ,de signif.
verb.” p. 363 ,talionis permittit lex parent viudietam.“ Isidor Or. V, 27, 24. ,Talio
est similitudo vindictae."

a) ,Nie lezy to w charakterze rasy, lecz w charakterze pewnego stauu spo-
tecznego, kiedy wiadza publiczna nie ma dos¢ sity na to, by sama mogta kara¢
zbrodnie. Im wiecej zbliza¢ sie bedziemy do anarchii, tern umiej panstwo $cigac.
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Bytoby jednak wielkim bledem, spotykanym atoli u wielu znakomi-
tych pisarzy ') mniemanie, Ze w takiem spofeczenstwie panuje anar-
chia, ze nie zna ono zadnych przestepstw i zadnych kar. Przeciwnie,
kazda taka spofeczno$¢ karze przestepstwa, zagrazajgce bezpieczen-
stwu publicznemu, jakotez wszelkie czyny, skierowane przeciw ogéto-
wi, — natomiast mato sie interesuje krzywda jednostek. Spoteczen-
stwa zwierzece, ktdre indywidualnej samowoli pozostawiajg bieg tak
swobodny, karzg jednak cudzotostwo i zdrade; te same pszczoty, ktore
obojetnie przypatrujg sie walce dwoch krolowych, reaguja wspblnie
przeciwko nim w razie anti-socyalnego sktadania przez nie jajek z za-
rodkami trutni; dwa bobry mogg sobie walczy¢ o samice, ale leniwego
wygania sie ze stada (Dallas)?d. U pierwotnych mieszkancoéw Bra zylii
za zabicie nie wyznacza sie zadnej kary,—sprawca podlega tylko zem-
Scie, ale to nalezy w zupetnosci do zainteresowanej rodziny. Pomimo
to, czary i gusta sg uwazane za ciezkie przestepstwo; ,zagrazajg one
podwojnie bezpieczenstwu oséb i wiasnosci, posiadajac mniemang wia-
dze popetniania zta z pomocag nadprzyrodzonych $rodkéw i w sposob
nieznany.” Winny tej zbrodni ulega karze $mierci.

U tychze pierwotnych mieszkancéw Brazylii, zaréwno jak i na
wyspach Markesas, maz msci sie na kochanku swojej zony; najczesciej
w wypadkach, kiedy oszukiwany maz bije zone, a eicisheo przychodzi
tej ostatniej w pomoc, powstaje spor, ktory konczy sie zwykle Smier-
cig jednego z przeciwnikdw. Jak na calym oceanie, tak i na wyspach
Markesas w wypadkach morderstwa i nie dopuszczajgcej pojednania
obrazy, panuje zwyczaj krwawej zemsty, a jednak prawodawstwo Ta-
bu zawiera catkowity system spolecznej reakcyi przeciw powszechnie
szkodliwym przestepstwom ).

bedzie przestepstwa, zwlaszcza takie, ktére nie beda go bezposrednio intereso-
waty.“ Fustel de Coulauges, ,,Hist. des inst. poi.“ Do$¢ poréwna¢ list biskupa
Hinkmara w Reims do Karola tysego.

) Tissot (I, 544) moéwi: ,,zemsta osobista jest pierwsza formg kary, odwet—
druga,” — przyjmuje wiec, ze zemsta jest karg, przeezac tém samém istnieniu
kary spotecznej na pewnym stopniu rozwoju. Takze Soeffler twierdzi, ze najdaw-
niejsze prawo karne z istoty swoj jest tylko przez panstwo uregulowana lub po-
prostu upanstwowiong zemsta prywatna.

2) U zwierzat ssacyeh wcigz trwajg wieksze lub mniejsze spory, ale stare,
zgryzliwe samcy, ktére dla wszystkich sg niebezpieczne, bywajg wypedzane
(Brehm).

3)  Williams, Fiji, I, 129. Na wyspach Fidzi poszkodowany musi osobiscie
poszukiwac zado$€uczynienia, o ile chodzi o whasne lub drogiej dlan osoby zycie-
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Widzimy tam calg serye prawnie karanych, spotecznie szkodli-
wych czynéw, jako to: zdrada, podpalenie, cudzotostwo, kradziez, cza-
ry, brak uszanowania dla naczelnikéw it. d. U Grekéw za czasow
Homera morderstwo pozostawione jest zemscie krewnych i nie stanowi
zadnego przestepstwa, ani nawet niemoralnego czynu; morderca, zbiegt-
szy, moze otwarcie przyznawac¢ sie do swego czynu, nie stajac sie
przez to niegodnym litosci. USmiercenie bliskich krewnych, a nawet
ojca, spotyka sie wprawdzie z potepieniem (Erinnye stuchajg klgtw
obrazonych rodzicéw), ale gmina, jako wiadza karzaca, nie zawsze
wdaje sie w te sprawy. A jednak wspdtcze$ni znali spoteczng reak-
cye: zdrada, Swietokradztwo, szpiegostwo, bunt—byty to dziatania, na
ktére spoteczenstwo odpowiadato natozeniem kamiennej szaty, albo
tez wykluczeniem ze zwigzku gentylnego, prawnego lub familijnego.
Corpus juris Georgici zezwala na zemste prywatng w catym szereg-
wypadkow, lecz naktada publiczng kare na przestepstwa przeciw pan-
stwu i religii, na cudzotéstwo i kradziez koni.

Charakterystycznem jest, ze odpowiedzialno$é zbiorowa serbskiej
gminy ograniczata sie pierwotnie tylko do podpalenia, z czasem objeta
dopiero rabunek i kradziez, na koncu wreszcie rozciggneta sie na za-
bojstwo.

Takze Germanie wyrozniali czyny nie dopuszczajace pojednania,
ktéremi caty nardd czut sie obrazonym, tak wogole wszystkie spoteczen-
stwa posiadajg swoje naturalne przestepstwa, przedstawiajgce niebez-
pieczenstwo dla ich trwatej egzystencyi,—jakkolwiek obraza pojedyn-
czych cztonkéw jest dla tych spoteczenstw obojetna. Dopiero pézZniej
zaczyna spofeczenstwo interesowac sie czynami, szkodliwemi dla jed-
nostek, Kktore to czyny przedtem pozostawiato w zupetnosci zemscie
prywatnej; przedewszystkiem podciaga ono prywatng i krwawg zem-
ste pod wiasng kontrole: dziatania, nie sprzeciwiajgce sie pewnym
przepisom, nie stanowig przestepstw, wolne sg od kary. Tak np. obec-
nie w Chinach poszkodowany oznajmia urzednikowi sgdowemu zamiar
zemszczenia sie i wowczas, w razie wykonania zemsty, wolny jest od

Msciwos¢ podsyca sie jeszcze sztucznie: kladzie sie przed swoim domem kij lub ka-
miefn na pamiatke obrazy, zawiesza sie nad swojem t6zkiem ubranie zamordowane-
go przyjaciela, lub tez, jesli sie jest amatorem tafica, odmawia sie sobie tej przy-
jemnosci dopoty, dopdki zemsta nie zostanie dokonana.

Co sie tyczy zwyczaju zawieszania zakrwawionego ubrania por. stowa An-
toniego z Nawarry, ojca Henryka 1V-go, wyrzeczone do Reinsy: ,jezeli mnie za-
bija, wez mojg zakrwawiong koszule, zanie$ jg memu synowi i zonie, a przeczy-
tajg oni we krwi mojej, co im czyni¢ nalezy dla pomszczenia mnie.* Podobny
zwyczaj w Czarnogérzu (Miklosich, ,,Blutraclie,” 146).
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wszelkich zarzutéw; podobnie syn lub wnuk, ktéry zabija morderce
swego ascendenta (krewnego wstepnego) bezposrednio po dokonanym
przezen czynie, rowniez wolny jest od kary. Podobne warunki wstep-
ne obowigzujg w Johor na Malacce. Czesto tez stawia sie warunek:
jezeli zadne zado$€uczynienie nie byto dotychczas ofiarowane przez
sprawce (Avesta). W $rednich wiekach (na zasadzie Constit. Frid. I)
zemsta rodowa dozwolong byta tylko pod tym warunkiem, azeby byta
zapowiedziang interesowanemu na 3 dni przedtem i zeby skarga, wnie-
siona na niego przed sedzig byta bezskuteczng. Wedtug japonskich
ustaw Jyeyasu, msciciel musiat uzyska¢ sadowe zezwolenie; wedtug
czeskiego ,,Rad prawa ziemskiego” miata byC strona obrazajgca po
trzykro¢ wezwang przed sad naprozno. Jezeli sie zado$Cuczynito usta-
wowym lub zwyczajowym warunkom, wowczas bezkarno$¢ zemsty jest
wyraznie uznang (impune necare). Spoteczenstwo idzie jednak dalej:
uznaje ono prawo zemsty, uznaje, Ze osoba, wykonywujaca prywatng
lub krwawg zemste, dziata prawnie, ale uwaza, ze prawo to nie powin-
no przechodzi¢ w samowole, ani prowadzi¢ do represalii. Spoteczen-
stwo staje po stronie méciciela i bedzie mu pomagato w razie potrzeby.
Tak np. w Polinezyi, poszkodowani majg pra wo msci¢ sie osobiscie
za niektore przestepstwa; moga mianowicie przestepce zabi¢ lub przy-
najmniej ograbi¢ go z catego majatku. Ten ostatni Srodek zwie sie
»harourfi”, albo ,,muru”; w razie oporu ze strony winowajcy cata lud-
nos¢ udziela mscicielom pomocy w wymiarze sprawiedliwosci. Teraz
dopiero zemsta wystepuje, jako surogat kary, reakcyi
spotecznej, teraz zemste prywatng mozna uwazaé za kare, ktorej or-
ganem wykonawczym jest poszkodowany— teraz, ale nie wcze-
sniej .

1) Wyrazu ,kara" czesto sie naduzywa: i tak Letourneau sgdzi, ze zemsta
jest zarazem Kkara: ,,zemsta i odwet (W Abissynii) przedstawiajg jeszcze bardzo
czyste zrédta prawa karnego“ albo ,,plemiona Berberéw i Etyopow zachowaty
kwintesencye sprawiedliwosci dzikich — odwet i kary dorazne, wymierzane przez
samych interesowanych. Steinmetz, uwazajgc pojedynek za zmodyfikowang zem-
ste, powiada: ,,pojedynek ten nie jest zadnym Srodkiem dowodowym wobec sedzie-
go, lecz jednoczesnie procesem, wyrokiem i egzekucya®”, nazywa go karg, a prze-
ciez brak tu cech decydujacych: reagujacéj spotecznosci i pewnosci rezultatu wal-
ki—wszak w pojedynku moze przestepca zwyciezy¢. Hanoteau-Letourneau (,,Ka-
bylie*, 111, 53) ,,w owej epoce (mowa tu o epooe zupetnej anarchii) prawo kar-
li e bylo tylko prawem obrony osobistej, praw'em zycia, opartego na sile. Takze
Leist nie jest wolny od tego zarzutu, twierdzac: ,,najdawniejszy aryjski punkt wi-
dzenia jest nastepujacy: kto czuje sie poszkodowanym przez bezprawie drugiego,
sam poszukuje na nim swojej krzywdy. Wyrzadzajac sprawcy zio réwne wyrza-
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To uznane i ochraniane przez spoteczenstwo prawo zemsty (timo-
rya indywidualna) objawia sie szczegblnie w trzech kierunkach: w pra-
wie ojca rodziny do zabicia uwodziciela podlegajgcych mu kobiet,
w takiemze prawie wiasciciela domu wzgdedem ztodzieja, wreszcie
w stuzacem niewinnie napadnietemu prawie pozbawienia zycia napast-
nika. Wszystkie te trzy wypadki zaliczajg Grecy do -;a-z00p-pai; w zad-
nym z nich nie mamy do czynienia z konieczng obrong wiasng, we
wszystkich tych wypadkach méciciel byt wykonawca spotecznej spra-
wiedliwosci. W tych samych trzech kierunkach rozwinefa sie timorya
indywidualna w prawie rzymskiem: matzonek, przydybawszy cudzo-
toznika, ma prawo zabi¢ go, jak réwniez i cudzotozng zone (te ostatnig
na podstawie swojej wiadzy patryarchalnej); ztodzieja nocnego (fur
nocturnus) i ztodzieja uzbrojonego (t.j. stawigcego op6r z bronig
w reku), pozwalajg ustawy 12 tablic zabi¢. Wogodle przy furtum ma-
nifestum nastepowata znacznie wyzsza kara, niz przy nec manifestum®
wolny cztowiek w drodze acldictionis stawat si¢ wiasnoscig okradzio-
nego; pozniejszy edykt pretorski opiewat na poczworng warto$¢, a nie
jak przedtem podwojng  Przyczyna tego zjawiska lezy w starem poje-
ciu zemsty: trzeba bylo wzamian dawniejszego, obecnie ograniczonego
prawa zabijania ofiarowac jaki$ rownowaznik x). Co sie tyczy napa-
$ci osobistej, to prawo Xl tablic zezwala na odwet w razie ciezszego
uszkodzenia ciala, jezeli winowajca nie naktonit poszkodowanego do in-
nego zalatwienia sprawy. Podobnie trzy wypadki timoryi indywi-
dualnej znajdujemy u Germandw; a wiec wolno jest zabi¢: wtamujace-
go sie ztodzieja w trakcie popetniania kradziezy, morderce, podpala-

dzonemu sobie, méci sie na nim, karze go“, a jednak w inném dziele zupenie
stusznie mowi: ,,przez kare (poena, Pein) rozumie¢ nalezy skazanie przestepcy
przez sad gminny na ciele, zyciu lub honorze.* Nawet uv. Bara ,nieuznana
przez spoteczenstwo zemsta jest juz karg“. T) Giinthera widzimy niejasnos$¢: nie
rozréznia on mianowicie zemsty i reakcyi spotecznej (zemsty ludu). Na tym sa-
mym biedzie oparte jest zdanie Jellinka: ,,u mniej rozwinietych narodéw prawo
karne jest jeszcze Scisle zwigzane z prawem prywatném“ it. d. Kohler nazywa
wprawdzie takze krwawg zemste ,,najdawniejszym rodzajem sgdownictwa karne-
go“, ale zaznacza wyraznie ,jest ona zemsta, unormowang przez zwyczaj praw-
ny“, a zatSm wedlug jego pojecia, tylko prawo i obowiazek zemsty nalezy
uwazac¢ za surogat kary; dlatego tez méwi znéw: ,,zemsta krwawa jest jeszcze za
wiele zemsta, aby mogta by¢ wiasciwg karg“. Dla v. Liszta jest tez rodzajem
kary ,,pokonanie cudzoziemca i calego jego szczepu, w drodze zemsty krwawej
jednego szczepu na drugim.“

) W Georgii, wedlug ustawy ksiecia Jerzego w XIV w., wolno byto Sci-
gac i zabi¢ ztodzieja, schwytanego na gorgcym uczynku,—zwyczajnie za$ ztodziej
ptacit potrojng warto$¢ skradzionego przedmiotu.
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cza, schwytanego in flagranti 'z pochodnig w reku, wreszcie cudzotoz-
nika (jak réwniez gwalciciela), jezeli czyn jego (copula carnalis)
narusza mundium méciciela. Te same trzy wypadki timoryi indywi-
dualnej znajdujemy w prawie muzutmarnskiem, a takze u ludéw malaj-
ski. Tak np. oszukiwany maz karze wiarotomstwo $miercig zony i jej
kochanka w Menangkabau na Sumatrze, u Redjangéw, Balinezéw, na
Malacce, Jawie, u Alfoeréw z Halmahery. Podobniez schwytany na
gorgcym uczynku ztodziej podlega prawu zemsty na Jawie, Malacce,
u Balinezéw, Makassarow, Batakoéw z Sumatry, Malajow z Menangka-
bau, Pasmalierow, na Timorze. Takze prawnie uznang zemsta za
uszkodzenie ciata lub morderstwo na Jawie, u Makassaréw, na Ma-
lacce u Boeginezéw, zawsze jednak tylko w razie schwytania in fla-
granti. Niezwyklg rozmaito$¢ przedstawiajg czyny, pociagajace za
sobg timorye indywidualng, u Kabyléw: ulega wiec $mierci: ztodziej,
cudzotoznik, osoba, ktora okazata pomoc matzonce w dziele wiarotom-
stwa, dalej indywiduum, usitujace wtargng¢ do cudzego domu w celu
zobaczenia sie z kobietg lub kradziezy i t. d. Cudzotoznika na gora-
cym uczynku moze zabi¢ matzonek w Chinach, Japonii w prawie mu-
zutmanskiem, u Veddaséw ,obrazony matzonek moze za zgoda
wspotobywateli zastrzeli¢ rywala. To samo prawo panuje
w Lombock wzgledem osoby, schwytanej w domu w nocy a znajduja-
cej sie tam bez pozwolenia. W plemieniu Omaba czarownik ponosi
$mier¢ z reki krewnych swojej ofiary. Ztapanego na kradziezy mozna
bezkarnie zabi¢: u Anglosasow, dalej wedtug ,,Ruskiej Prawdy” (ogni-
szczanin, schwytany na kradziezy koni, bydfa lub w komorze, ma by¢
zabity jak pies), podtug ksiegi ustaw czarnogorskich (jezeli kto zabije
lub zrani ztodzieja podczas kradziezy, ma by¢ wolny od odpowiedzial-
nosci, poniewaz wszyscy zgodziliSmy sie na to, ze takiego cztowieka
caty kraj powinien $ciga¢ i uczynic¢ nieszkodliwym), wedtug prawa moj-
zeszowego, wedtug ustaw cara gruzinskiego Jerzego i Wachtanga, sta-
tutu litewskiego (1529), kodeksu czarnogorskiego (1796). Wedtug
staronorweskiego prawa mozna za mate uszkodzenie ptotu i t. d. za-
bra¢ ubranie, za drobne kradzieze, zebraning obi¢; statuta wioskie
(prawo miejskie) majg timorye indywidualng przy osobistej napasci
i kradziezy.

Pod wptywem przesadnego poczucia honoru i obowigzku szano-
wania rodzicow t), prawo zemsty zostaje podniesionem do znaczenia

1)- Stary wioski wiersz opiewa: ,,che bell’onor «’aquista in far vendetta.” —
,Co najpiekniejszem jest na ziemi?“ zapytat Osiris, — ,,pomsci¢ rodzicow* odpo-
wiedziat Horus.
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obowigzku. Plemiona Karaibéw i Tupinamba wyganiajg z klanu,
jako tchorza, tego, kto sie ocigga z zemstg. U Grekdw niepomszczo-
ne cienie zamordowanych rodzicdw nasytajg Erinnye na niewdzieczne-
go syna. Kto w Czarnog6rzu nie pomscithy w przeciaggu roku swego
krewnego lub przyjaciela, ten uwazatby sie za pozbawionego czci
i Sciggnatby na siebie pogarde wspotobywateli. Ostatni z Sassanidéw
krol Parwiz nazywa syna, ktéry nie pomscit Smierci ojca, bekartem.
Ustawa ksiecia kijowskiego, Jarostawa, czyni zemste w niektorych
okolicznosciach obowigzkiem. Podobny obowigzek znajdujemy u He-
brajczykéw (msciciel krwi—goel haddam, cognatus occisi) powinien za-
bi¢ cztowieka, ktory przez niedbalstwo pozbawit zycia jego krewnego
(Pent. 1V, 35, 19, por. krdl. 1lI, 16, 11). Jezeli msciciela krwi nie ma,
albo jesli tenze nie chce lub nie moze wykonac¢ swego prawa czy obo-
wigzku, wowczas dopiero wdaje sie wkasciwy sad karny (Talmud Syn-
chedrin, 44, 6. Maimonides H. Boreach, I, § 2, — por. Mayer, 38; Da-
reste, 22), w statucie litewskim z r. 1529, u Germanéw, u Arowakow,
w Australii, u narodéw Oceanii, u Ossetow, w Marokko, u afrykan-
skich ludéw Akkra, Felup i t. d.

Nie ma chyba narodn o rozwinietej zemécie krwawej, gdzieby ta
nie byla podniesiona do znaczenia obowigzku, uswiecona i rozwietmo-
zniona.  Ze krewni albo sam poszkodowany dziataja przytem poczesci
w imieniu spofeczenstwa, wystepuje to szczegdlnie jaskrawo w staro-
norweskicj ustawie; jezeli poszkodowany umiera od ran, wowczas
krewni umartego powinni zabi¢ sprawce u nog trupa; jezeli jednak
krewni nie majg nic przeciwko temu, to winowajce zabi¢ ma stuga pu-
bliczny. Typowy wypadek zemsty, jako surogatu kary, znajdujemy
u Eskiméw; jezeli kto$ popetnit morderstwo, lub w jakikolwiek inny
sposéb naruszyt spokdj publiczny, woéwczas kazdy ma prawo go zabi.
W takich razach méciciel zapytuje gminy, czy przystaje na to a, gdy
wszyscy sie zgadzaja, zabija morderce x) W Srednich wiekach znaj-
dujemy we Francyi i Hiszpanii wyraznie uznane prawo zemsty #. Wsta-
rodawnem prawie polskiem obowigzek zemsty szedt tak daleko, ze

1) Podobne przepisy alamanskiego prawa karnego (Osenbriiggen, 60).

2) Tak np. w Bigorze kazdy wioscianin miat prawo w razie poniesionej
krzywdy zemsci¢ sie nawet na rycerzu. Podobnie prawa zwyczajowe z Montpel-
lier (c. XXIX) dajg potestatem et licentiam ulciscendipropria auctoritate]] w Hiszpanii
wiele obwodéw sadowych (np. w Tudela) nosito nazwe Tortum per torta/n, poniewaz
w nich dozwolonem byto ,hacer mai por mai, tomatidose la justicia por su
(por. Lagreze, 287).
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okradziony sam musiat wiesza¢ ztodzieja, inaczej bowiem sam mogt
by¢ przez ztodzieja powieszonym {Seriptores rerum Silesic., I, 59).

Od tego stadyum fatwo jest zrobi¢ dalszy krok i te czyny, ktore
nie sg wprost skierowane przeciwko bytowi spoteczenstwa, uzna¢ po-
mimo to za spotecznie szkodliwe. | tak Koran postanawia, ze w wy-
padkach, Kiedy za morderstwo orzeczona jest kara $mierci, morderca
ma by¢ schwytany przez wkadze i oddany w rece msciciela krwi dla
wykonania wyroku ¥  Pigtego tez w Persji wydaje sie morderce
krewnym zamordowanego, je$li ci nie clicg zgodzi¢ sie na kare pienigz-
ng (compositio). W ustawie flamandzkiej czytamy: cle homicidio volun-
tario convictus parentibus vel cognatis occisi tradetur occidendzis. Zwy-
czaj wydawania ztoczyncy przez zwierzchno$¢ krewnym zamordowane-
go panuje jeszcze wWadai, Abisynii, Beludzystanie, Khokandzie, dalej
w Bornu, Batak, Unyro, Menangkabau i t. d. 2). Poniewaz z biegiem
czasu panstwo przejmuje na siebie i monopolizuje wtadze sadowag i wy-
konanie kary, zatem prawo poszkodowanego tub jego rodziny, dawania
w jakikolwiek spos6b wyrazu pragnieniu zemsty powoli znika; skut-
kiem rozszerzenia spofecznego rdzniczkowania posiada wiasny organ
reakcyi w osobie kata. W rozwoju jednak nie ma skokow: prawo
zemsty nie da sie tak tatwo usungé, pozostawia ono jeszcze zawsze
pewne reminiscencye; za takg uwazaC nalezy np. wielki udziat po-
szkodowanego w egzekucyi publicznej. W Hessyi np. byt zwyczaj, ze
gwalcicielowi wbijano w serce suchy, zaostrzony pal, przyczém pierw-
szych trzech uderzen miata prawo dokona¢ zgwatcona, nastepnie nale-
zaty do oprawcy. Zdarza si¢ tez nieraz, ze poszkodowany lub jego
rodzina sami zamiast kata dokonywujg publicznego aktu tracenia. Pra-
wo by¢ obecnym przy egzekucyi (jeszcze za czasdw Demostenesa),
mordercy byto tylko reminiscencyg przystugujacego niegdy$ krewnym
prawa egzekucyi. W Buttstadt w Turyngii w r. 1470 najstarszy agnat
z rodziny ofiary $cigt wkasnorecznie morderce; we Fryzyi okradziony
wieszat ztodzieja. Podobniez u Hebrajczykdw: ,,reka Swiadkdw (krew-

b Jezeli karg za morderstwo jest $mier¢, wowczas whadza, wzglednie gu-
bernator, ma prawo odda¢ skazanego w rece mécicieli krwi, zabraniajgc im wsze-
lako pastwienia sie nad nim i przedtuzania jego meczarni. W razie innej kary,
wiadza sama przystepuje do egzekucyi.

2) W Abisynii: gdy winni zostang uznani za takich, wydaje sie ich rodzinie
ofiary, ktora sama wymierza sprawiedliwo$é. Nie ma tam publicznego kata
i krewni zabitego zawsze spetniajg ten urzad, ktory dla nich nie wiecej jest pla-
migcym, jak rola zoknierzy, rozstrzeliwajacych swego Kkolege: biorg sie do tego
zwykle w liczbie szesciu, jezeli za$ liczba cztonkéw rodziny nie wystarcza, wow-
czas krol wyznacza im do pomocy swoich ludzi; podobnie byto u Longobardéw.
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nych, przyjaciot i t. d.) powinna go przedewszystkiem dotknaC i zabic,
potem za$ dopiero reka narodu catego, — iw ten sposéb wykorzeniaj-
cie zto z posréd was” (Pent. V, 17, 5—7; V, 19, 15). Podobnie w pra-
wie muzutmanskiem: pierwsze kamienie muszg rzucic ci, ktorzy prze-
ciw sprawcy skiadali Swiadectwo, potem kadbi, na konicu wreszcie
caty lud.

Prywatna albo krwawa zemsta rozwija si¢ nietylko w kierunku
surogatu kary, o ile uznana za prawng przez spoteczenstwo, stuzy do
usuniecia szkodliwych jednostek, lecz réwniez samodzielnie, w kierun-
ku stopniowej modyfikacyi. Moze ona przybiera¢ nietylko ogranicza-
jaca pierwotne instynkta forme odwetu (talio), moze sie nawet zrzec
bezposredniego dziatania nieprzyjacielskiego, w miejsce czego poszko-
dowany przyjmuje od winowajcy wynagrodzenie w jakiejkolwiek for-
mie: w miodych dziewczynach, jak u Afganéw lub Celtéw (pretium
ancillae), w krowach (pretium vaccae), jak u Ossetow, w Irlaudyi,
u Hottentotdw, w pienigdzach, jak u Germandw, w wielbtgdach, jak
w prawie muzutmanskiem. Dlaczego jednak zemsta prywatna moze
by¢ w ten sposéb usunietg?

My sadzimy, ze ewolucya ta stoi w zwigzku z rozwojem wiasno-
ci prywatnej, wowczas bowiem zjawia sie chciwos¢, jako namigtnos¢
rowna zemscie pod wzgledem sity.  Spoteczeristwo zachowuje sie obo-
jetnie wzgledem tych ukfadéw, jakkolwiek wi pewnych wypadkach
czyni ono zawistem prawo zemsty od niezaptacenia kary pienieznej,
lub odwrotnie — zakazuje przyjecia wykupu tam, gdzie zemsta odgry-
wa role surogatu kary. Od zabdjcy nie nalezy przyjmowac pieniezne-
go wykupu bez wzgledu na to, czy dziatanie byto rozmysine lub nie,
poniewaz rozlew krwi obraza nietylko rodzine zabitego, lecz takze Bo-
ga w osobie cztowieka, na Jego podobienstwo stworzonego, wreszcie
plami kraj, w ktérym sprawca mieszka (Pentateuch”.

1u nasuwajg sie dwie kwestye: czy wogole jest sie uprawnio-
nym, a nawet zobowigzanym do przyjecia odszkowania (composztzo)
i jaka ma by¢ jego wysokosé (pretium affectionis nigdzie prawdopo-
dobnie nie znalazto lepszego zastosowania). W znanej scenie sgdu,
pi zedstawionej na tarczy Achilesa, toczy sie dyskusya i przeprowa-
dza glosowanie nad pierwszem z tych pytan w publicznem zgroma-
dzeniu. Czy chodzito przytem o sedziego polubownego, ktory miat
spiawe rozstrzygnaC, czy tez o Swiadka, Kktory miat zaswiadczy¢ obec-
nos¢ lub nieobecnos¢ ztego zamiaru, jest dla nas kwestyg bez znacze-
nia (jako zasade przyjmuje sie, ze tylko w razie dxp6oioc mozna
okupi¢ swoja wine wogole na ziemi. Druga kwestya prowadzi do roz-
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wigzania w tejze formie; kto$ przecie musi rozstrzygnaé spér co do
wysokosci wynagrodzenia, a powotanem jest do tego zgromadzenie lu-
dowe lub starcy. Zrazu zatatwia sie te kwestye publicznie, po6zniej
rozwoj przyjmuje ten sam kierunek, jak przy sgdownictwie pierwot-
nem: powstaje wydziat, ktory zajmuje sie dang kwestyg i ogtasza wy-
nik narodowi, ktérego udziat w obradach redukuje sie w koncu do
minimum. Ta, o ile sie zdaje powszechna w indo-germanskich ple-
mion forma, znajduje analogie u innych narodéw w rozstrzygnieciu na-
czelnika (kréla), lub specyalnych urzednikéw, ktérzy wystepuja nie ja-
ko bezposredni organ ludu, lecz — despotycznego wiadcy. W obu-
dwoch wypadkach powstajg pewne normy, okre$lajace wynagrodzenia
za wszelkie mozliwe uszkodzenia ciata i inne delictaprivata. Prawo
zwyczajowe, ktdre sie temi kwestyami zajmuje, jest jedynem Zrddtem,
z ktorego strony, spor wiodace, mogg czerpa¢. Jezeli w kraju Arna-
Xosa zabija sie mezczyzne, to wie sie doktadnie, ze czyn ten kosztuje
7 sztuk bydta i ze kobieta jest drozszg o trzy sztuki.

Wreszcie zjawia sie potrzeba ustalenia raz na zawsze tych norm
zwyczajowych, spisuje sie te taryfe, zawierajacg przewaznie ceny ludz-
kiego miesa ') i wtedy powstajg t. zw. ustawy w rodzaju Lex Salica
i t. p. Byloby zatem btednem mniemanie, ze te systemy optat stano-
wig owczesne prawo karne. Mamy tu do czynienia tylko z delicta pri-
vata, w ktorych spoteczenstwo ustanowito zado$Cuczynienie, nalezace
sie poszkodowanemu. :

Po za temi ustawami istnieje jeszcze wiaSciwe prawo karne, za-
wierajace reakcye spoteczng. Nie ma biedniejszego zdania nad to,
ktore przyjmuje, ze dopiero z tego systemu grzywien (compositiones)
i tej taryfy miesa ludzkiego powstato w drodze specyalnego rozwoju,
(mianowicie, ze panstwo (gmina) zaczeto pewng cze$¢ (fredus) optaty
zabieraC dla siebie) prawo spoteczerstwa do karania przestepstw.
WezZmy przyktad stosunkdw prawnych u Berberéw. Zabdjstwo mozna
okupi¢ grzywng, ajednak za to samo zabojstwo czeka kara $Smierci
przez ukamienowanie, jezeli faczy sie ono z naruszeniem pewnego Spe-
cyalnego pokoju.

*) lIstniejg, tu dwa systemy: placi sie albo cene uszkodzonego ciata, albo
tez, dla unikniecia zemsty, a ewentualnie Smierci, — wiasnego t. j. okupuje sie zy-
cie. Pierwszy system jest europejski, drugi azyatycki (panujacy tez u Wegréw).
Nonnulli dicunt liomagium (wergeld) pretium esse hominis interempti, — ale to jest nie-
dorzecznos¢, poniewaz mortuus nullo preiio redimi et a mortuis suscitari potest. Ho-
magium jest zatem ceng samego mordercy, quae talis est ut homicidae redimant se ab
his, quibus competit iuxta aestiinationein capitum suorum (Verboczi).
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Woystarczy przyjrze¢ sie pierwszej lepszej ewolucyi; wezmy npt
lex Salica: nie ma w niej (lex antigua’) ani jednego stowa o wojsko-
wych i politycznych (bezposrednio dla spoteczenstwa szkodliwych)
przestepstwach; takze naruszenie obyczajnosci zdaje sie nie pociggaé
za sobg zadnej kary. A jednak u Tacyta czytamy o tych proditores,
transfuga», corpore infames, ktérzy odpowiednio do rodzaju przestep-
stwa karani bywajg rozmaitg $Smiercig J); wszedzie w Zrédtach znaj-
dujemy czyny, ktore nie dopuszczajg pojednania i pociggajg za sobg
Smier¢ sprawcy. Do takich zaliczajg sie¢ w Westrogocyi: podstepne
zabojstwo, krewnobojstwo, bigamia, podpalenie, bunt, zdrada stanu;
w Danii — pewne rodzaje zabojstwa i kradziezy, podpalenie, zdrada
stanu; w Norwegii — naruszenie uswieconego pokoju podczas religij-
nych lub politycznych zebran, w Swiatyni lub na tingu. Podobnie
w Islandyi i t. p. Jest-ze mozliwém, aby za czasow Chlodwika zapa-
nowata naraz zupetna anarchia i spoteczenstwo cofneto sie do najpier-
wotniejszej epoki, gdzie nie zdazyto sie jeszcze wyrobié pojecia spo-
fecznie szkodliwego czynu? 3.

Po za grzywnami, ktore majg raczej prawno-prywatny charakter
i w mniejszym tylko stopniu przedstawiajg reakcye spoteczng, znajdu-
je sie w kazdém spoteczenstwie prawo karne, oddzielng cato$¢ stano-
wigce. Tak np. w staro-indyjskicm prawie obok systemu grzywien
(Pairayatanartham) istniat jeszcze system przestepstw nie do darowa-
nia, obejmujacy &y  wielkie zbrodnie (Mahapatalcos), karane Smiercig.
Ze to samo miato miejsce za czasow lex Salica, dowodzi tyt. XX lex
emendafe, gdzie sie mowi: jezeli kto$ obwinia drugiego przed krélem
0 popetnienie przestepstwa $miercig karanego i t. d.; jezeli w catej lex
Sélica nie czytamy nigdzie o karze $mierci, tutaj za$ naraz styszymy
0 catej kategoryi czyndw, pociggajgcych za sobg te kare 3), to musimy

x) Uwagav. Bara. H.)St. R. |, 52(241), ze cytowany ustep odnosi sie tylko do
przestepstw podczas wojny, nie stoi w sprzecznosci z téin, co powiedziano w tekscie.

?) Do takiego wniosku doszedt np. Letourneau (Justice, 446): ,Slepi lub
naiwni adoratorzy Germanii, nieraz za Tacytem wychwalali czystos¢ jéj starozyt-
nych obyczajow; lecz prawa germanskie $wiadczg przeciwnie o stanie barbarzyn-
skim, gdzie wykroczenia przeciw obyczajom uwazane sg, jak i wszystkie inne,
za uszczerbek materyalny. nigdy za$ za przestapienie praw moralnych.

3) W kontrowersyi Pardessus'a (,,Loi salique*, s. 663) i Thonissena (,,Loi
salique®, s. 244) musimy stang¢ po stronie ostatniego. Przyjawszy hypoteze Par-
dessus (wezmy jedno tylko przestepstwo np. zdrade stanu), musielibysmy, chcac
by¢ konsekwentnymi, twierdzi¢, ze karane $miercia u starozytnych Germandw
»Neidingswerke“ u pétnocnych i ,,Meinthaten® u zachodnich, ktdre to czyny nie
sg zdrada stanu (np. profanacya $wiatyni, czarodziejstwo, przeciwny naturze nie-
rzad i t. d.) uchodzg bezkarnie.

T. 1. Z. 1. 1897. > 11
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przyj$¢ do przekonania, ze lex Salica nie obejmuje wiasciwych prze-
stepstw (spotecznie szkodliwych czyndw), na ktdére spoteczenstwo rea-
guje 1). Ten sam rys charakterystyczny posiada wigkszo$¢ leges bar-
barorum, na tém samem stanowisku stoi starodawne prawo polskie.
Ustawy, powstate za czasow Kazimierza Wielkiego pod nazwg Statutu
Wislickiego (1346—1368) przepisujag grzywny za najciezsze nawet
zbrodnie, lecz co sie tyczy przestepstw, zagrazajagcych panstwu 3 krol
miat prawo wyrokowa¢ (in gratianostra consistat, nostrae gratiaerecon-
ciliari, incidunt in iram nostrae indignationis), i wtedy kara $mier-
ci, wygnanie i kary kaleczace niematg odgrywaty role 3). Wskutek
tego powstaje nowy rodzaj sadow osobiscie krolewskich, kara¢ majg-
cych rozmaite latrocinia i maleficia, jakot¢z zdrade stanu 4). Poczatki
tego rozwoju siegajg X111 wieku. Tak wiec widzimy, ze pozostawione
spotecznej reakcyi wystepki z chwilg utozenia taryf karnych przecho-
dzg pod jurysdykcye krdlewska. Z biegiem czasu liczba tych prze-
stepstw wzrasta, krolowie wymierzajg przeciwko nim kary panstwowe
w swoich edyktach (frank, kapitularzach), 'tub w inny sposéb. W po-
dobny sposéb u plemienia Amaxosa naktada sie grzywny (w bydle) za
kradziez, morderstwo, spedzenie ptodu, cudzotéztwo, uwiedzenie, nato-
miast czary, podszycie sie pod stan kaptanski, a przedtem téz zanie-
czyszczenie kraalu bydlecego pociagaja za sobg kare $Smierci. Bardzo
charakterystyczném pod tym wzgledem jest prawo karne narodéw ma-
lajskich: morderstwo, cudzotdztwo i kradziez mozna okupi¢ pieniedz-
mi, natomiast mamy caly szereg przestepstw, uwazanych za spotecznie
szkodliwe i jako takie karanych. Do nich naleza: zabdjstwo osoby
wyzej potozonej spotecznie (u Niaseréw), cudzotéztwo z zong Badiji
(u Batakéw), précz tych wszelkie narazenie na niebezpieczenstwo
bytu publicznego, czyli t. zw. przestepstwa polityczne: zdrada, szpie-
gostwo, sfatszowanie edyktu krolewskiego, wreszcie przestepstwa
przeciw dobrym obyczajom: kazirodztwo (nieprzestrzeganie przepisow
exogamii, zajscie w cigze dziewczyny) i wogole fakt, ze jest sieztoczyn-

*) Jako wyjatek moznaby uwaza¢ tit. 70: ,Si guis muiier gui cum seruo
suo‘: poniewaz tit. 55 ,uargus sit usque in die ilia“, nie zawiera spotecznej reak-
cyi. lecz $rodek wyegzekwowania grzywny i wyjecie z pod pokoju publicznego
w stosunku do msciciela krwi.

2) Maleficia Statutéw Wielkopolskich XXXIII, obejmujace crimina laesae
majestatis, proditio i latrocinia, Hube. Ustawod. Kazm. W. S. 208 i w wypadku, gdy
guienmaue in judicio cultellum extraxerit et aliguem vulneraverit (ib. V raptores Stat.
Wislickie XXII.

8) Diugosz. Hist. poi. 111, 164.

4) Hube. ,,.Sady* 288.
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ncg. Dalej znajdujemy grzywny i reakcye spoteczng jedno obok dru-
giego u Hebrajczykéw (np. Pent. 1, XXI, 22, por. ib., 16, 19 i XXII,
17), w Indyach, w ustawie cara Duszana ¥ Jezeli systemowi kompo-
zycyi nie przypada w udziale zastuga wytworzenia pojecia Kkary, to
tv kazdym razie ma on inng t.j. wprowadzenie réwnowaznika krzy-
wdy. Pierwotna eliminujaca reakcya: kara $mierci lub wykluczenie
Z pokoju powszechnego pod wptywem nowych zapatrywan ulega mo-
dyfikacyi; obecnie juz niezawsze niweczy sie¢ egzystencye danego indy-
widuum, — zmusza sie go tylko do zado$éuczynienia za materyalng
i moralng szkode, spowodowang jego przestepstwem. Kompozycya
jest tylko jednym z Srodkdw, stuzacych do ograniczenia lub usuniecia
krwawej zemsty; ze Srodkéw tych mozemy jeszcze wymieni¢: matzen-
stwo miedzy przedstawicielami dwoéch walczacych rodéw u plemion:
Beni Amer, Berberéw z Marokko, Bogos, Czerkieséw, adopcya wino-
wajcy lub zaliczenie go w poczet niewolnikéw (noxae dati), pojedy-
nek, ktéry raz na zawsze przecina spor, upokorzenie sie (prosba o prze-
baczenie), soro na Fidzi, pokora u Stowian (Hube, Pawinski, Miklosich,
Ulanowski); u Kabyléw, w Birmie,pojednanie w zabdjstwie u Germandw
w Czarnogorze i Albanii (obecnie jest to tylko formalno$¢), rzucanie
oszczepem w Polinezyi, co nie stanowi pojedynku (poniewaz napasto-
wany nie broni sie, lecz stara sie tylko unikngé cioséw) ani tez sadu
bozego (poniewaz jedna z form tego rzucania polega na tern, ze wino-
wajca dobrowolnie pozwala przebi¢ sobie niektore czesci ciata). Ze
kompozycya odegrata wiekszg role, niz inne Srodki zatagodzenia spra-
wy, nalezy przypisa¢ z jednej strony tej okolicznosci, ze spetniata ona
lepiej, niz wszystkie inne oba zadania t. j. wynagrodzenie krzywdy
i stanowcze zakonczenie sporu, z drugiej — temu, ze poprzedzita jg
druga instytucya ktéra rozwineta sie w analogiczny i pokrewny sposéb
t. j. kupno zony nie bedace niczem innem jak karg pieniezng za por-
wanie kobiety.

(-D- n) Dr. Juliusz Makarewicz.

') Kto zabija rodzicéw, braci lub dziecko, ulega spaleniu, — w innych wy-

padkach grzywny—takze w Lex Visigothorum (lib. V1), Burgundionum (tit. XXIX(
it d
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dla. dzieci | mtodziezy.

----- PODILLLLL

W Swiezych wydawnictwach na gwiazdke znaczng cze$¢ zajmuja
przedruki i thumaczenia (lub przerobki); taki sam mniej wiecej zacho-
dzi stosunek jak i w literaturze dla dorostych; domowa produkcya nie
starczy na potrzeby rozwijajacej sie checi do czytania.

Ze sie ukazujg przedruki, uwazaé to mozna za objaw dodatni; sg
one bowiem facznikiem widocznym pomiedzy jednem pokoleniem
miodych a drugiem, podtrzymujg zatem pewng spélnose mysli i uczu€.

Mniej pozadanemi, ale w naszych stosunkach koniecznemi sg
przekiady, bo lepsza, pozyteczniejszg lekturg dla mtodziezy, jest ksigz-
ka osnuta na stosunkach miejscowych. Poniewaz jednak ciekawo$¢
na pewnym stopniu rozwoju umystowego budzg raczej rzeczy dalekie
i niezwykte niz te, na ktore codzienn wikasnemi oczyma patrze¢ mozna,
wydawcy czyniac zado$¢ t¢j sktonnosci przyswajaja piSmiennictwu na-
szemu takie utwory obce, w ktdérych fantazya wielkg odgrywa role.

Niektdrzy nasi pisarze, widzac powodzenie ksigzek Mayne-Rea-
de'a lub Juliusza Verne'a, zapragneli p6js¢ w ich S$lady, ale, z nie-
licznemi wyjatkami, zdotali forme tylko obcych autoréw nasladowac,
nie umiejac sie przejaC ich wewnetrznemi zaletami. Zdaje sie im, iz
nagromadzenie rozmaitych rozciekawiajacych i sensacyjnych przygadd,
iz puszczenie fantazyi samopas bez kontroli zdrowego rozsadku i po-
czucia prawdopodobienstwa, wystarczg do stworzenia dobrej ksigzki
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mdla miodziezy. Zapominajg oni o tem, ze umyst dziecka jest w pe-
wnym zakresie o wiele logiczniejszym od umystu ludzi dorostych i ze
nie tak znow tatwo daje sie obatamucic szeregowi rozpowiadanych mu
awantur lub rzeczy nieprawdopodobnych. Pod fantazyg musi by¢
podktad Scisle logiczny, jakim bywa w najdziwaczniejszych napozor
pomystach Verne'a.

Nie wiele zresztg prob w tym kierunku zrobiono u nas: wiekszo$¢
beletrystyki naszej dla miodziezy trzyma sie rzeczywistosci widzialnej
i stosunkéw zwyktych, napotykanych czy to na wsi czy w miescie,
wsrod sfer zamoznych, zubozatych lub zupetnie biednych. Cnoty i wa-
dy naszego zycia powszedniego stajg osnowg opowiadan, ktore
w mniejszym lub wiekszym stopniu ubiegajg sie nie tylko o zacng dg-
zno$¢ pedagogiczng, ale takze o piekno$¢ pod wzgledem wystawienia
charakteréw, kre$lenia sytuacyi, stylu wreszcie. Nie mamy wprawdzie
jeszcze utworéw doskonatych w obu tych kierunkach, lecz widoczne
sg usitowania w tej mierze. ZauwazyC tez mozna, iz zycie zwierzat
znalazto takze swoich malarzy, ktorzy czy to wprost dla informacyi
czy alegorycznie objawy jego zestawiaja z wiasciwosciami bytu
ludzkiego.

Po tych uwagach ogolnych, przejdzmy do szczegotow.

»Stracona”, powies¢ przez Cecylie Niewiadomskg (Warszawa,
Gebethner i Wolff, str. 315).

P. Niewiadomska pisze zywo, chociaz nie zawsze poprawnie, lubi
postugiwaé sie w charakterystyce 0s6b i ich rozmowie rysami i wyra-
zeniami realistycznemi, lubi poruszaé w swoich utworach zagadnienia,
ktore rutyniczni pedagogowie zwykli poczytywa¢ za nie bardzo stoso-
wne w ksigzkach dla mtodziezy.

Jabym takiego zarzutu powiesciom jej nie zrobit; dzisiaj mio-
dziez tak wczesnie zaznajamia sie z kwestyami najrozmaitszemi, ze
bytoby wihasnie nie pedagogicznie nie mdwié o nich w beletrystyce,
pizeznaczonej dla uksztatcenia jej umystu i serca. Inna rzecz, gdy
idzie o niedoméwienia, 0 niejasne a raczej nie zawsze dostatecznie
wyrazne przedstawienie danej sprawy; wowczas moze sie zrodzi¢ py-
tanie, czy te napomkniete tylko wskazéwki moga oddziata¢ korzystnie
na sposob myslenia czytelnikéw, czy oni wskazéwek takich nie pomi-
ng, a przez to czy Zle nie zrozumiejg zamiaréw autora.
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W ,,Straconej” jest kilka takich niezbyt wyraznych zaryséw, do-
Sa one pomyslane dobrze, ale nierozwiniete, prawie ging wsrod scen
odmiennej natury, przedstawiajacych zabawe lub usposobienie egoi-
styczne. Z tego powodu moze sie kontrasty nie réwnowazg dosta-
tecznie, a wiec nie wywotuja harmonii zaréwno moralnej jak este-
tycznej.

Moznaby powiedzie¢, ze w powiesci swej najnowszej p. N. zadu-
z0 zagarneta osob i interesow do swego obrazu i nie potrafita rozmie-
$ci¢ ich na wiasciwych planach; stad wynikto pewne zamieszanie, tak
Ze po przeczytaniu, niewiele scen i figur utkwi w pamieci, a te, kto-
re utkwig, pod wzgledem pedagogicznym nie zawsze nazwac sie moga
najlepszemi.

Gtoéwna osnowa opowiadania obraca sie okoto Celinki, samolu-
bnej, pieknej, w domu pieszczonej, z silnie rozwinigtym smakiem este-
tycznym i zamitowaniem zbytku. Poznajemy jg dzieckiem a rozstaje-
my sie jako z mezatka, ktéra wbrew uczuciu wyszia za znacznie od
sobie starszego mezczyzne, zupetnie scudzoziemczatego. Zadne wpty-
wy, ani siostry ubdstwiajacej ja, ani brata, troche szorstkiego, ani to-
warzyszek zajetych mysla o dobru ogélnem, nie mogly oddziata¢ na
te nature biernie dobra, ale przedewszystkiem w sobie zakochana. Ro-
dzenstwo musi jg uwaza¢ za ,,stracong” dla siebie i dla kraju i boleje
nad utratg osoby bogato przez nature uposazonej. Czy Celina jest
szcze$liwa? Ona sama twierdzi, ze tak, lubo pozna¢ po niej tatwo
wczesne znuzenie i znudzenie zyciem, nie znajgcem zadnego innego
celu procz zabawy, gdyz nawet wychowaniem dziecka sie Celina nie
zajmuje. Poprawy zatem, jak czesto w zyciu, niemaw tej powiesci co do
gtéwnej bohaterki; ale brak ten wyréwnywajg do pewnego stopnia do-
bre przykfady innych oséb w powiesci. P.R.

Jadwiga Chrzaszczewska. ,,Gwiazda spadajgca”, utwor fanta-
styczny dla miodziezy. (Warszawa, naktad A. Rzgzewskiej, str. nib.)

Autorka, ktéra w krotkim czasie licznemi juz pracami pozyska-
ta sobie imie w literaturze pedagogicznej, w najnowszej swej ksigzce
do$¢ metne wywotuje wrazenie. Postugujac sie forma basni, pragneta
wypowiedzie¢ jakgs$ prawde, lecz nie potrafita jej wcieli¢ w ksztatty
dotykalne a wyrazne. Najpewniej miata by¢ przedstawiong i ukarang
proznos¢ i nienasycona ambicya; pomyst ten wszakze w takich prze-
prowadzony zostat warunkach, ze jasnym, konsekwentnym nazwac go
trudno.
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Nie byto lepszej cdrki, pracowitszej gospodyni, pilniejszej przad-
ki nad Hanig, corke biednej staruszki. Nie bylo im Zle, ale Hania
zapragneta raz doli Swietniejszej, a szczegélniej tez, zeby na catym
Swiecie nie bylo zreczniejszej przadki i zeby wszyscy, ale to wszyscy,
ludzie jg chwalili. Matka zganita to pragnienie corki, przepowiada-
jac, ze bedzie im z niego (autorka pisze niewfasciwie: zen) bol i smu-
tek. Hania ustuchata niby stow matki, ale marzy¢ nie przestata; po-
szta do lasu, przypomniata sobie opowiadanie o pustelniku, ktéry ma
takie zwierciadlo, ze kazdy dusze wiasng zobaczy¢ w niem moze. Zna-
lazta pustelnika, zobaczyla dusze wiasng, jako drobng, lecz czysta
gwiazdeczke, wolnym lotem wznoszaca sie coraz wyzej. Na usilng
prosbe dostata tez od czarodzieja przedzy cudownej, z ktdrej potem
uprzedfa tak piekne pasemka, ze coOrka bogatej dziedziczki kazata
z nich zrobi¢ sobie suknig przecudng. Rozstawita sie Hania; najprzdd
ksiezniczka, potem krolewna kazaty jej jeszcze piekniejszej dostac
przedzy i ona udawata sie do pustelnika, a ten lubo z niechecia, lubo
ostrzegat o0 niebezpieczenstwie, czynit zadoSc¢ jej goracym btaganiom.
Za trzecim razem w cudownem zwierciedle ujrzata zamiast gwiazdki
rdzawy ptomyk, peten kopcia i dymu. Z tych resztek gwiazdy kazat
jej pustelnik wzigé promieni na przedze dla krolewny. A gdy jeszcze
raz sie udata do czarodzieja, ustyszata gtos tajemnicy: ,, Tylko czystym
sercom pozwolone jest widzie¢ cuda na ziemi” Nie majac
z czego przasé, nie mogta zadowolni¢ wymagan, i zostata wygnana
i wszystkich bogactw pozbawiona. Wowczas matka dodata jej odwa-
gi, powiadajac: ,nie rozpaczaj, dzwigniemy sie znowu”.

Niejasno$¢ motywu alegorycznego polega na tem, ze owa coraz
to piekniejsza przedza pochodzita niby z roznych zrddet, ale ostatecz-
nie chyba z duszy samej przadki, jak to pustelnik Hani powiedziat za
trzecim razem. Wiec i wina przadki, ze sie odrazu nie przyznala,
skad bierze przedze, nie wyglada tak strasznie.Sama autorka nie data
objasnienia co do stusznosci skarg Hani, ze przeciez nikomu nic ztego
nie zrobita, ze pomimo bogactw wcigz pracowata. Czytamy.tylko te
zagadkowe stowa: ,,Pracowata Hania to prawda, lecz nie bylo w tem
zadnej jej zastugi, bo z chwilg gdy przas¢ przestanie, juz nic zna-
czy€ nie bedzie. Do$¢ dziwne to rozumowanie; praca pozostanie pra-
cag, a gdy Hania posiadata juz bogactwa, to nie potrzebowata sie leka¢
nedzy, a ze pragneta wciaz tadniej prza$¢ i tadniejsze nici, to chyba,
nie moze jej by¢ poczytane za zbrodnie. Prozng byta, zapewne, ale
kara za te pr6zno$c troche za sroga. . P.
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Jadwiga Ghrzaszczewska i Jadwiga Warnkéwna. ,,Rok czytania,
ksigzka dla mtodziezy.” Naktad i wtasno$¢ M. Orgelbranda, 1897.

Sa to bardzo zajmujgce i oryginalnie utozone wypisy, przewaznie
z autor6w krajowych i wspotczesnych, uzupetnione krétkiemi artyku-
fami obu wydawczyn. Zaletg ksigzki jest uktad jej systematyczny
wielce, a przytem nader urozmaicony, odpowiadajacy dziesieciu mie-
sigcom roku szkolnego, od wrzesnia do czerwca wigcznie. — W kaz-
dej czesci, oznaczonej nazwg jednego miesigca, pomieszczono Kilka-
nascie ustepow lub artykutdw prozaicznych i wierszowanych. — Tre$¢
ich wielce réznorodna i pouczajaca. Znajdujemy tu piekne opisy
i opowiadania, wyjete z dziet pierwszorzednych naszych pisarzy, dalej
basni, legendy i krétkie wiersze liryczne, zyciorysy znakomitych ludzi,
wiadomosci z historyi, geografii i nauk przyrodniczych.

Dobor wypiséw bardzo trafny i umiejetny, artykuly oryginalne,
opracowane starannie tak pod wzgledem tresci jak i formy, a wszystko
tak rozdzielone na poszczegdlne miesigce, aby w kazdym z nich mio-
dzi czytelnicy mogli znale$¢ w pewnym porzadku nastepujgce po sobie

wiadomosci, opisy i opowiadania z rozmaitych dziedzin nauki i lite-
ratury.

Na czele dzietka znajduje sie spis rzeczy utozony wedle dziatow
i pozwalajacy oryentowac sie w catej jego zawartosci. G.

Teresa Prazmowska. ,,Serce.” Warszawa, T. Paprocki i S-ka,
str. 266.

Bohaterka powiesci jest Hela tozinska, ksztatcgca sie na pensyi
w Warszawie. Wychowuje sie ona prawie sama, matka bowiem zaw-
sze chora, dzie¢mi i domem zajac sie nie moze. Charakter Heli jest
szorstki, w sobie zamkniety, pozbawiony serdecznosci. Dopiero wa-
kacye spedzone w majatku wuja, R6zyca, posrod kochajacej sie szcze-
rze i gorgco rodziny, zajetej praca, gdzie nikt nie myslat o sobie, lecz
przedewszystkiem i zawsze o drugich, wptynety na zmiane usposobie-
nia Heli, Najbardziej oddziatata na nig kuzynka jej, Helena, ktora,
niegdys$ bedac jeszcze malg dziewczynka, z narazeniem wiasnego zy-
cia uratowata Helenke, lecz zostata kaleka. Widok nieszczesliwej,
a mimo to tagodnej i pogodnej panienki, jej .stowa, petne mitosci, zbu-
dzity drzemigce w Helence serce; ,roztajata” w tern otoczeniu i wraca
do domu z silnem postanowieniem pozyskania mitosci matki i brata,
zajecia sie domem i t. d. — W powiesci p. Prazmowskiej obok szla-
chetnej mysli, mamy dobrze nnkreslone charaktery, zwiaszcza pocig-
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gajgcej swym tagodnym wdziekiem kaleki — Heleny, oraz zywej jak
iskra jej siostry. Opowiadanie znanej juz od lat wielu powiesciopi-
sarki dla dorostych jest potoczyste i fadne; troche tylko zaduzo jest
dydaktyzmu. J. A

Bronistawa Porawska. ,Jedynaczka.” Woarszawa, Gebethner
i Wolff, str. 341.

Rozpieszczona jedynaczka zamoznych rodzicdw, Elzunia Skrzyn-
ska, chowa sie pod kierunkiem dobrego lecz stabego ojca, babki i pan-
ny stuzacej Selimy, ktéra wywiera na nig wptyw jaknajgorszy. Elzunia
zawladneta catym domem, i udang chorobg i pieszczotami zmuszajac,
ojca do ulegtosci dla wszystkich swych zachcianek; w stosunku z do-
mowemi jest gwattowna i przykra, co najbardziej daje sie we znaki
miodej jej towarzyszce, Joance. Ta stanowi razgcg sprzecznos¢ z El-
zunig: fagodna, cicha i stodka, jest wcieleniem dobroci i ulegtosci. Ma-
rzeniem jej jest potaczyC sie z bratem Leonem, co juz na siebie pracu-
je. Gdy marzenie to speinia sie, Joanka czuje sie zupetnie szczesliwa,
tylko mys$l o wuju, p. Skrzynskim, zaémiewa to szczeScie. Tesknota
bowiem za corka, spedzajaca cate miesigce za granicg, pod pozorem
nibyto zagrozonego zdrowia, ujemnie wptywa na p. Skrzynskiego, kto-
ry, opuszczajac sie w pracy i nie kontrolujgc wydatkéw corki, doszedt
do ruiny. Woweczas dopiero Elzunia powraca z zagranicy, zastaje oj-
ca ciezko chorego. Mysl, ze ona jest przyczyng wszystkich tych nie-
szczesé, gteboko zapada w dusze Elzuni; pod wptywew tej mysli budza
sie wszystkie dobre uczucia, drzemigce dotad w jej sercu, i rozrzutna,
prozna i samolubna jedynaczka, zmienia si¢ w mys$laca, dobrg, petna
serca kobiete.

Ze wzgledu na mysl przewodnia, ksigzke te mozna zaliczy¢ do
najlepszych, razi w niej jedynie zbyt kontrastowe przedstawienie cha-
rakterbw obu panienek, oraz niedostateczne umotywowanie nagtej
zmiany, jaka nastepuje w duszy ztej i zepsutej Elzuni. J, A

Wiadystaw Kruk. ,,Sabinka.” Warszawa, T. Paprocki i S-ka,
str. 157.

Sabinka, jedyna cérka zamoznej obywatelki wiejskigj, jest dziew'-
czynka nad wiek rozwinieta i oczytang, lecz zarozumiatg i prozna.
Czuje sie ona nieskonczenie wyzszg od wszystkich swych matych przy-
jaciotek dlatego gtownie, Zze pisuje romantyczne i petne tajemnic po-
wiesci. Gwattowna przytem i bardzo drazliwa, daje sie dobrze we
znaki wszystkim otaczajacym, gtownie za$ swej kuzynce, Cesi. Pomi-
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mo to wszakze, Sabinka ma dobre serce i nieraz robi silne postanowie-
nie poprawy. Poprawy tej jednak zauwazy¢ w niej nie mozna; dopie-
ro choroba Cesi, wynikfa wskutek zarozumiato$ci Sabinki, ktdra nie
chciata sie przyzna¢ przed swa towarzyszkg do nieznajomosci pewnych
trujgcych jagod, zupetnie zmienita przykry charakter tej dobrej
W gruncie rzeczy dziewczynki. — Ksigzke te, zywo napisang, czyta sie
z przyjemnoscia. Niektdre zwihaszcza jej czeSci petne sg prawdziwego
humoru, do takich np. zaliczy¢ mozna ten ustep, w ktérym Sabinka
bierze na nauke dziewczynke wiejska, Olesie. Catos¢ jest sympa-
tyczna. J. A

Z. Morawska. ,Witek z Kleparza.” (Warszawa, Gebethner i Wolff,
str. 87).

W ,Witku z Kleparza” widzimy stynnego rzezbiarza wieku XV,
Wita Stwosza. Mtodo$¢ znakomitego artysty, syna zamoznego mieszcza-
nina, bednarza, przedstawiona jest z humorem i zyciem. Troski matki
artysty o przyszto$¢ syna, ktdry nie majac checi do rzemiosta ojca,
»traci” czas, wedlug jej mniemania na rzezbieniu figurek w drzewie,
wywotujg szczery usmiech na usta czytelnika, ktéry w obrazku tym,
napisanym barwnym i tadnym jezykiem, znajdzie nietylko pouczajace
wiadomosci (co do Diugosza i zostajagcych pod jego kierunkiem krole-
wiczow) lecz i przyjemnosé. T.A.

Andrzej Laurie. ,,Kapitan Trafalgar.” (Warszawa, G. Centner-
szwer, str. 261).

Bohaterem powiesci jest dawny korsasz, Jan Cozbiac, zwany ka-
pitanem Trafalgarem. Do rozboju na morzu wzigt sie on podczas woj-
ny francusko-angielskiej i przez rzad francuski tajemnie byt podtrzy-
mywany; sam wszakze przed $miercig przyznaje, ze okoliczno$¢ ta nie
usprawiedliwia go bynajmniej i ze, jakkolwiek miat na celu dobro
Francyi, rzemiosto jego przeciez zastuguje na nagane.

Kapitan Trafalgar ukrywa sie w Texas przed rzadem angiel-
skim, gdyz na gtowe jego natozono znaczng sume pieniedzy. Jedynem
jego pragnieniem jest zobaczy¢ przed S$miercig dzieci, mieszkajace
w Nowym-Orleanie. W tym celu wzywa dawnego swego towarzysza
i przyjaciela Jorelace. Jorelace przybywa wraz z synem do Nowego
Orleanu, zabiera Rozitte i Florimonda i wszyscy razem udajg sie do
Texas. Tutaj wszakze zostajg otoczeni przez $miertelnego wroga ka-
pitana, Wick-Lubina, i tylko dzieki podstepowi Rozitty, kapitan ucie-
ka. Rodzina za$ jego dostaje sie do niewoli, z ktorej zresztg zwalnia
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sie po paru dniach. Tymczasem kapitan kupuje okret, na ktérym
wszyscy majg sie uda¢ do Europy. Po wielu przeszkodach cala rodzi-
na zbiera sie na okrecie i szcze$liwie odptywa. Na tern wszakze nie
konczg sie nieszczescia kapitana, ktére on uwaza za kare zastuzong.
Podczas podrozy do Francyi, zatoga podnosi rokosz. Kapitan, Jorelace
I jego syn sg ranieni i ratuje ich to tylko, ze buntownicy, nie majacy
pojecia o dowodzeniu statkiem, zdajag to na mtodego Narcyza Jorelace,
trzymajac go wszakze ciggle pod baczng straza a jego rodziue w nie-
woli. Taki jest stan rzeczy, gdy statek zbliza sie do brzegdw Fran-
cyi. Narcyz wiedzac, ze dzien przybicia do brzegu, bedzie dniem
$mierci wiezniow, zmusza zatoge do opuszczenia okretu, pod grozbg
wysadzenia go w powietrze. Zaloga speinia ten rozkaz przed odjaz-
dem wszakze podpala okret. Tymczasem kapitan wskutek otrzyma-
nych ran umiera. Reszta rodziny ratuje sie na tratwie, zrobionej z de-
sek palacego sie okretu, spotyka francuski statek i szcze$liwie dostaje
sie do kraju. Powie$C czyta sie z zajeciem, jakkolwiek ttomaczenie
(W. P.) jest stabe. Pod wzgledem pedagogicznym wszakze, ksigzka ta
nie moze sie liczy¢ do najlepszych. Jakkolwiek bowiem sg w niej wy-
stawione takie przymioty, jak: odwaga, przytomno$¢ umystu, poswie-
cenie, to przeciez idealizowanie postaci korsarza i otaczanie jej nie-
zwykig sympatya, moze w mtodym czytelniku niewkasciwe wytworzy¢
pojecia. J. A

X. de Sobol. ,,Wakacye Pawetka.” (Warszawa, Dubowski i Ga-
jewski, str. 110).

Pawetek dziewiecioletni synek panstwa Loisel, wzbudza powazng
obawe w rodzicach swym gwattownym i nieulegtym charakterem.
Dlatego tez, gdy lekarze zalecili pani Loisel przepedzenie letnich mie-
siecy w gorach Tyrolskich, znalazta sie ona w wielkim ktopocie, nie-
wiedzac komu powierzy¢ swe dzieci, zwlaszcza za$, wymagajacego
ciagtej opieki Pawetka. Po dlugich namystach postanowiono oddac
dzieci pod opieke ciotki Iwony, mieszkajacej w Bretanii, zwlaszcza,
ze obok jej folwarku mieszkat wielki przyjaciel dzieci p. Alain, ktore-
mu ojciec Pawetka wiele zawdzieczal. Z poczatku Pawelek zachowy-
wat sie na wsi dos¢ spokojnie, wkrotce wszakze sprzykrzyta mu sie ta
przymusowa grzeczno$¢ i zaczat broi¢ psoty raz po raz. Wreszcie, za-
zdroszczagc swemu matemu braciszkowi nagrody w postaci zywego ku-
cyka, jakg mu obiecat p. Alain, wsadzit go na konia, sadzac ze Hen-
ry$ przestraszony wyrzeknie sie kucyka. Henry$ spadt z konia, a cho-
ciaz nie poniost zadnej szkody, widok wszakze bladego i zimnego bra-
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ciszka silnie wstrzasnat Pawetkiem, w ktorym w tej samej chwili na-

stgpita zmiana.

Powiastka ta zywo i zajmujgco pisana, moze by¢ z przyjemno-
$cig odczytana przez mtodsze dzieci, starszych opis psot Pawetka juz
nie zainteresuje. Ttomaezenie dos¢ niepoprawne.

J. A
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Dr. Wojciech Dzieduszycki. ,,0 wiedzy ludzkiej.” Lwow, 1895.

to mysli, ze przeczytawszy ksigzke: ,,0 wiedzy ludzkiej”, dowie
sie, jakiemu kierunkowi filozoficznemu hotduje jej autor, tego
spotka niemity zawod. Krolujagce na wstepie zdanie: ,,Caty Swiat,
ktory znamy, jest jedynie sumg naszych wiadomosci, czyli naszych
wyobrazen, i 0 zadnym innym Swiecie nie wiemy zgofa i nie mozemy
wiedzie¢”, kazatoby sie domysla¢, ze mamy przed sobg idealiste. Po-
dobnie, tylko krdcej i poprawniej wyrazat sie Schopenhauer na wste-
pie swego gtownego dzieta filozoficznego, wotajac: ,,Swiat jest mojem
wyobrazeniem.” Ale Schopenhauer zostat wierny swej mysli prze-
wodniej, i mégt pomimo pewnych sprzecznosci w ostatecznym rozwoju
swego systematu mowi¢ o swem dziele, ze zawiera tylko jedng mysl.
»Systemat filozoficzny” br. Dzieduszyckiego zawiera wiele mysli;
niestety jednak, sg to mysli przewaznie obce, a co gorsza, wyklucza-
jace sie wzajem. Tak musimy rozwia¢ odrazu wygdrowane wyobra-
zenie autora, ktoremu sie wydaje, ze stworzyt ,,systemat kompletny,
ttomaczacy wszystkie zjawiska za pomocg konsekwentnie strzezonych
zasad.” My dostrzeglismy tylko jedng ,konsekwentnie strzezong za-
sade”, t. j. zapozyczanie mysli u obcych autoréw i to mysli czestokroc
sprzecznych z wiasnemi zapatrywaniami — ale to wiasnie uwalnia nas
od obowigzku przedstawiania catoksztattu drog, po jakich krgzy mysl
autora, zanim doprowadzi cierpliwego czytelnika do ostatecznych wy-
nikéw swego rozumowania, do pojecia $wiata jako ,,mysli Boskiej”.
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Do t6j teoryi wrdcimy jeszcze, tymczasem chcielibySmy przyto-
czy¢ kilka przyktadow na poparcie naszego zarzutu.

Po wyzej przytoczonem wyznaniu idealistycznem, robigcem ze
Swiata tylko sume wyobrazen ludzkich, ktére autor popiera jeszcze
twierdzeniem, ze i ,,nasz wiasny podmiot wprowadzamy za pomocg re-
fleksyi pomiedzy przedmioty”, a wiec pomiedzy wyobrazenia, dowia-
dujemy sie niespodzianie (str. 116), ze ,nasze ciato... jest rzeczywisto-
$cig niezawistg od istnienia naszego umystu!” Na innem miejscu sty-
szymy, ze ,wszech$wiat jawu jest tylko mozliwym tam, gdzie istniejg
duchy poznajace; wszech$wiat ten istnie¢ moze tylko tam, gdzie duchy
moga postepowac”—na jeszcze innem (str. 202): ,,$wiat jest naprawde,
on nie jest po za nami, on bytby bez nas takim samym, jakim jest.”
Biada tym, ktorzy nie uwierza na stowo hr. Dzieduszyckiemu, wyrok
0 nich wydany — sg oni ,,jednem z dwojga, fotrami albo nikczemni-
kmi”. . A jednak — i to sg znowu stowa autora samego:—, Istoty, ktdre
nie moga istnie¢ same przez sie, takze nie istniejg same dla siebie.
Takiemi istotami sg wszystkie istoty, nie bedace poznajgcemi podmio-
tami, a zatem wszystkie ciata... Wszystko to istnieje tylko dla du-
chow.” Takie okreslenie ciat nie przeszkadza jednak autorowi uwa-
zac je za ,nieprzenikliwe, zajmujace przestrzen i dajgce sie zwazyc¢”.

Wreszcie skotatany nasz umyst dostaje jeszcze raz obuchem:
»podmiotem wszech$wiata, tworzgcego niewatpliwg jedno$¢, nie je-
steSmy my—moze nim by¢ tylko istota wszystko przenikajaca, wszech-
obecna, madra”. Tu zapoznaje nas autor z zasadniczg myslg swego
dzieta: Swiat, ktory byt poczatkowo wyobrazeniem cziowieczem, aby
potem staé sie rzeczywistoscig, niezalezng od mysli ludzkiej, przemie-
nia sie obecnie w wyobrazenie Boskie: ,,Bog wyobraza sobie Swiat
i swoje wyobrazenia narzuca duchom poznajagcym, ktdre sobie takze
na swoje podobienstwo wyobrazit, a wszystko jest tern, czem je sobie
Bog wyobrazit.” Oddychamy — zdaje nam sie, ze teraz dobiliSmy juz
do jakiej$ pewniejszej przystani. Znalaziszy prawdziwg realnos¢
w Bogu, gotowismy skwitowaC z niezaleznej realno$ci Swiata, zrzeka-
my sie nawet wiasnego niezaleznego bytu, aby dzieli¢ z catym wszech-
Swiatem role wyobrazer Boskich. Ale rado$¢ nasza nie trwa diugo—
wobec podanych nam dwaoch rodzajow wyobrazer: boskich i naszych,
budzi sie¢ w nas watpliwos¢, co jest wyobrazeniem boskiem, narzueo-
nem nam, a zatem realnoscig, co za$ naszem wyobrazeniem, biednym
ognikiem, prowadzacym nas na bezdroza po trzesawiskach zycia? —
Mozemy spac spokojnie. Podiug hr. Dz. ,szukanie za pewnikami, nie-
zawistemi od doswiadczenia, jest i musi po wiek wiekdéw pozostac
mrzonkg niedorzeczng”, wiecej nawet, ,musimy ograniczy¢ zadanie



ROZBIORY | SPRAWOZDANIA. 175

wszelkiej nauki do opisywania i klasyfikacyi naszych do$wiadczen”
a jednak jest on sktonny zdradzi¢ nam wszelkie tajemnice ducha, Bo-
ga i wszech$wiata. Bo czémze inném jest duch, jezeli nie ,,zwigzkiem
nierozerwalnym uczucia, rozumu i woli.” To twierdzenie, ktore po-
czatkowo nazywa skromnie ,hypotezg i cz¢m$ podobném do teoryi”),
podoba mu sie tak, ze juz w nastepném zdaniu ,,istnienie duchow” za-
mienia sie w pewnos¢, ,,0 ktérej nawet dziecko wi¢”. Ale doswiad-
czenie, uznane za jedyne Zrodto poznania, nie daje nam wskazéwek co
do natury duchéw. 1 na to jest rada.

Hr. Dzieduszycki wprowadza nowy ,rodzaj wiedzy”, intuicye-
Dowiadujemy sie, ze to taki ,,rodzaj wiedzy, ktdrej nie nabywamy ani
*za pomocg zmystowego, ani za pomocg umystowego do$wiadczenia”
co jednak nie przeszkadza, ze na inném miejscu okresla sie ja jako
»Zewnetrzne, umystowe do$wiadczenie”. Owa intuicya oddaje syste,
matowi autora jeszcze inne, niemniej wazne ustugi, posredniczac w po-
jeciach piekna i stojgc na strazy sumienia.

Substancye okres$lali rozmaici filozofowie w rézny sposéb—godza
sie jednak wszyscy na dwa zasadnicze przymioty: trwato$¢ i niezawi-
stos€. Stynne orzeczenie Kartezyusza okresla jg jako res, guae ita
existit ut nulla alia re indigent ad existendum, Locke jako ,samo
przez sie istniejgce.” Schopenhauer widziat w niej abstrakcye mate-
ryi, wyzszy rodzaj, ktéremu z atrybutow materyi pozostata tylko trwa-
tos¢ i t. p. Inaczej hr. Dzieduszycki. U niego sg substancye rzecza-
mi ztozonemi. Jako przyklady substancyi przytacza nam lampe —
czesci lampy, a nawet pekniecie lampy! Nastr. 107 ,jest” rzeczg
oczywisty, ze zdarzenie, okazujace trwate zjawisko, wytwarza na
czas jakis substancye!” Takze dusza nasza, a hawet uczucia sa
substancyami; o uczuciach ,nie nalezy jednak mowic, ze sg naprawde
substancjami... tylko rzeczami ztozonemi.” Ale na poczatku okreslit
autor substancye jako rzeczy ztozone. Czémze wiec rdznig sie uczu-
cia od substancyi?! — Po tém wszystkiém dowiadujemy sie (na str.
109), ze ,,nie mozemy nadaC nazwy prawdziwej substancyi niczemu in-
nemu, jak tylko podmiotowi. Bardzo dobrze, gdyby tylko zechciat
autor oznaczy¢, jaka rdznica zachodzi miedzy ,,prawdziwemi a nie-
prawdziwemi” substancyami.

Podobny zamet panuje i w innych okresleniach. ,,Dusza i spra-
wy duszy sg nierozciggte”—wyrokuje autor, nie przeszkadza, mu to je-
dnak wnioskowaé, ze ,,duchy znajdujg sie tam, gdzie stykajg sie z cia-
fami” i ze ,,dusza ludzka znachodzi sie (!) w okolicy mézgu”, a nawet
ze ,,dusza zmienia miejsce, ktére zajmuje w przestrzeni!”

Ale przestrzen sama? Przestrzen i czas okre$lajg sie jako ,,isto-
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ty rzeczywiste”. Na innem miejscu jest przestrzen ,,moznoscig istnie-
nia cial’, czas ,,moznoscig powstawania zdarzen”. Rzucamy w prze-
cliodzie pytanie, czy mozno$¢ jest istotg i przechodzimy do genezy
tych dwdch poje¢. Hr. Dzieduszycki radzi sobie krétko: ,,Bog stwo-
rzyt czas i przestrzenn i proznem jest pytanie, co Bdg robit zanim za-
czat tworzy¢. Takiego czasu nie byto, bo czas powstat” i t. d. Co do
nas, nie obcieliSmy pyta¢ o to, woleliby$Smy raczej, zeby nam autor wy-
ttdmaczyt, jak moze powstawac czas nie w czasie, skoro do atrybutéw
»powstawania” i czas nalezy. Hr. Dzieduszycki nie czuje przygnebia-
jacej komiki swych stow, kiedy zupetnie seryo twierdzi, ,,ze mogta by¢
chwila”, kiedy czasu nie byto.

I po tern wszystkiem wypada na Kanta i jego zwolennikéw taki
piorun: ,,Kto za Kantem powtarza, ze czasu i przestrzeni nie ma, plecie
stowa pozbawione sensu!” Pozostawiamy rozwadze czytelnika, czy
Kant podniesie sie kiedykolwiek w opinii ludzkiej po tym gromie, sa-
mi za$ zatrzymamy sie jeszcze chwilke nad pojeciami naszego , filozo-
fa” tyczacemi woli.

Jak czytelnicy sie domyslaja, jest hr. Dzieduszycki zwolennikiem
wolnej woli cztowieka. Nie my$limy mu przeczy¢, chociaz nie rozu-
miemy, w jaki sposdb godzi on ,,narzucone” cztowiekowi wyobrazenia
z jego wolng wola. Zaprzeczy¢ jednak musimy rozumowaniu, jakie
autor przy tej sposobnosci przed nami roztacza. Podtug niego, ,.kon-
cem kazdego szeregu przyczyn bywa stan, ktéry trwa.” Jezeli np.
piorun uderzy w drzewo i zapali je, wydaje sie autorowi spopielenie
pnia ostatecznym wynikiem. Dalej nie siega. Ale spopielenie jest
dzietem nietylko ognia powstajacego za uderzeniem piorunu, lecz wo-
g6le kazdej zupetnej ku utlenianiu materyatow, zawierajgcych wegiel,
za pomocg zaru, sprawy od tysiecy wiekéw nadzwyczaj rozpowszech-
nionej na naszym globie. Dlaczego jednak popidt, ,,wynik ostateczny”
owej sprawy nie zasypat dotad Swiata, jest i pozostanie zapewne i na-
dat tajemnica.

Zdaje sie, ze przyktadéw dosy¢! | podtug autora ksigzki: ,,0 wie-
dzy ludzkiej” tylko taka ,rzecz jest mozliwa, w ktdérej nie ma we-
wnetrznej sprzecznosci.”  Sadzimy, ze wykazaliSmy, iz uwazanie
ksigzki hr. Dzieduszyckiego za.filozofig, nalezy na mocy tych danych
do niemozliwych. Przemawiajg zatem i inne okolicznosci. Przede-
wszystkiem brak Scistosci w okresleniach.  Stowa, ktére autor uwaza
za synonimy, tgczac je wyrazem ,,czyli”, przedstawiajg bardzo czesto
zupetne odrebne pojecia. Tak juz w naczelnem zdaniu, ktore przyto-
czyliSmy, czytamy: ,,wiadomosci czyli wyobrazenia”; a jednak to dla
filozofa pojecia odmienne. Takich przyktadow moznaby przytoczy¢
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legion. Ale autor nie odr6znia nawet dostatecznie elementarnych po-
je€ z dziedziny nauk Scistych, moéwiac np. (na str. 167), ze waga i ma-
sa ,,na jedno wychodzi”.

Jezyk autora jest rozwlekty, obracajacy sie czeSciej w terminach
codziennej gwary, niz w okresleniach filozoficznych, czestokro¢ bted-
ny. Nie méwimy po literacku: ,jak dostrzegamy dwa zjawiska... od-
rozniamy je”, a jednak sgto zwroty, powtarzajace si¢ stale w tern
dziele.

A teraz, czy zapatrywania autora, czy mianowicie zasadnicza
mysl jego, przedstawiajaca Swiat jako wyobrazenie Boskie, jest nowa?

Berkeley, ktory zyt przeszto dwa wieki temu, opierajgc swoj sy-
stem na zdaniu swego poprzednika Locke’a, ze poznanie nasze nie sie-
ga dalej jak nasze wyobrazenie, stworzyt system idealistyczny pod
godiem: ,esse est percipi”. Napytanie, skad wyobrazenia pochodza,
daje odpowiedZ: ,,Obrazy fantazyjne tworzymy sami, rzeczywiste wra-
zenia wywotuje w nas Bog. Wszystko istnieje w Nim...” i t. d.

BylibySmy wdzieczni hr. Dzieduszyckiemu, gdyby dat nam
w swej ksigzce rozbior krytyczny gtownego dzieta Berkeleya, ktore
juz posiadamy w ttdmaczeniu Feliksa Jezierskiego: ,,Rzecz o zasadach
poznania.” Ale jezeli sie z nim zgadzat, to nalezato poda¢ Zrodto,
z ktorego czerpat. Lecz autor, zapozyczywszy idealizm i pojecie Swia-
ta, jako mysli Boskiej od Berkeleya, zapozycza jeszcze zasade ,,Swiat
jest wyobrazeniem” od Schopenhauera, pogon za absolutem, ,,idee bez-
wzglednie niezawisty” od Hegla, zapatrywanie, ograniczajgce wiedze
do klasyfikacyi i opisywania do$wiadczen od pozytywistow — i zro-
biwszy z tego wszystkiego synkretyczny zlepek wykluczajacych sie
wzajemnie teoryi, nazywa to ,,wiasnym systematem filozoficznym”.

Z zalet ksigzki hr. Dzieduszyckiego chcielibySmy podnies¢ wy-
stowienie jasne, nie kryjace sie za gornobrzmigce a puste frazesy, nie
pietrzagce stow o uczonem brzmieniu a bez wewnetrznej tresci. lle razy
przedstawia nam swoje zapatrywania, nie mamy watpliwosci, 0 co au-
torowi chodzi. Wypada zaznaczyé, ze i co do tresci wypowiadanych
przekonan nie zawsze widzimy sie zmuszeni stawa¢ w opozycyi. Wy-
emancypowanie sie z pojecia sit fizykalnych jako odrebnych istnosci,
odrzucenie atoméw, jako podstawy nie dostatecznie ttdbmaczacej ob-
jawy bytu, gotowismy zaliczy¢ do dodatnich wynikéw rozumowania
autora. | przykfady, ktére autor jak sie zdaje samoistnie zebrat i za-
stosowat, zazwyczaj sg trafne i Swiadczg o dos¢ rozlegtej wiedzy, mia-
nowicie z dziedziny anatomii poréwnawczej i paleontologii.

T. 1. Z I 1897. 12
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Szkoda ze autor nie zdotat jej wyzyska¢ do wytworzenia logicz-
niejszej catosci. P. Stroma.

Dr. Ludwik Geiger: ,,Odrodzenie i humanizm we Wt}oszech i Niemczech.” Przeto-
zyt z niemieckiego Stanistaw Mieczynski. Warszawa, nakiad i druk Lewentala,
1896, str. 558.

Cecha znamienng dzieta — pracowita uezonos¢ jego autora, stre-
szczona w olbrzymim spisie Zrédet, z ktoérych, w saméj ksigzce, naj-
czesciej si<ypowtarza dzieto Jakdba Burckhardta Die Cultur der De-
naissance in Italien (Lipsk, 1877 — 8), przettumaczone niedawno na
jezyk polski, jak sie o tern dowiadujemy z krotkiej przedmowy d-ra
Piotra Chmielowskiego, ktéry zarazem zaznacza, ze Geiger, obok do-
ktadnej znajomos$ci przedmiotu, odznacza si¢ wykfadem jasnym, nie
przecigzonym balastem zdar pobocznych, — przytém styl jedrny, nie
upedzajacy sie za kwiatami poezyi lub zwrotami retorycznemi, lecz
zywo i dobitnie charakteryzujacy ludzi i stosunki. W tych ramach
,Odrodzenie i humanizm” zawiera istotnie mnéstwo cennych spostrze-
zeh zyciorysowych i bibliograficznych, przewaznie jednak natury sto-
whnikarskicj, encyklopedycznej. Zywot i pisma takiego np. Jana Boc-
cacia (str. 50—87) lub Erazma z Rotterdamu (501—522) mogtyby by¢
zywcem wyijete i podane jako monografie odrebne, w sobie zamkniete.
Inne natomiast, nie mniej stawne imiona, poprzestawa¢ muszg na
wzmiankach pobieznych, niekiedy znikajg nawet w tlumie, z ktérego
0g6lIne znamiona wieku lub kierunku wystepujg na wierzch do$¢ ciez-
ko, zawile. Osobisto$ci podrzedne nie moga wprawdzie pochtongé
i za¢mi¢ ani Danta ani Aryosta (233), lecz taki Baltazar Castiglione
rodzic ,,.Dworzanina” Gornickiego (214—215) lub Mikotaj Maechiavel-
li (297 — 300), lub Konrad Peutinger, pierwszy wydawca S$rednio-
wiecznych historykéw niemieckich, z ktérego zbioréw wyszta pdzniej
rozgtos$na mapa cesarstwa rzymskiego w wieku 1V-ym — Tabula Peu-
tingeriana (355), mieliby moze prawo do przestronniejszego miejsca,
nawet w poczcie takich znakomitosci, jak stawny hebraista i okkulty-
sta Reuehlin (480 — 500) lub stawniejszy jeszcze od niego, w swoim
czasie Jan Dalburg, ktdéry ,miedzy filozofami byt Platonem, miedzy
muzykami Tymoteuszem, miedzy moéwcami Demestenesem, miedzy
astronomami Firmikiem, miedzy matematykami Archimedesem, mie-
dzy poetami Wirgilim, miedzy kosmografami Strabonem, miedzy ka-
ptanami $w. Augustynem, miedzy poboznymi — Kumg Pompiliuszem”
(429). W ogolnosci, autor poSwieca sporo miejsca poetom i uczonym
renesansu; artystom—tyle co nic. O Leonardzie da Vincim jest wzmian-
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ka, ze robit portret Izabelli d’Este (171), o Tycyanie, ze u niego robo-
ty zamawiat Alfons z Ferrary, syn Herkulesa | (220), o Albrechcie
Diirerze, ze wspotczesnik papieza Leona X-go cesarz Maksymilian da-
wat mu zlecenia artystyczne ,,majace wszczepiaC w widza wyobrazenie
0 blasku i potedze majestatu” (335), o Holbeinie, ze robit portrety
Erazma Roterdamskiego i ilustrowat niektore dzieta humanistyczne
(359). Odrobing wiecej otrzymali jedynie Rafael i Michat Aniof,
pierwszy o tyle, o ile poszukiwal macenasostwa Leona X iz niego ko-
rzystat (284—286), drugi z powodu, ze sie ksztatcit pod kierunkiem
rzezbiarza Bartolda w akademii zatozonej przez Wawrzynca de Medi-
ci w ogrodach tego protektora sztuki (188), oraz dla tego, ze mu pa-
piez Juliusz 11 polecit ozdobienie malowidtami kaplicy sykstynskiej
(267 i nast.) Nadto znajdujemy wzmianke pobiezng o malarzu wenec-
kim z poczatkobw wieku XV-go Janie Bellenim (258) i kilkanascie
wierszy o Benvenucie Cellinim, w innem gdzie$ miejscu — w potowie
wieku XVI-go. Skrupulatno$¢ w notowaniu szczegétow czy koniecznie
chodzi¢ musi w parze ze skapstwem widokéw historyozoficznych? Nie
mozna si¢ tem ttdmaczy¢, ze znaczenie okresu odrodzenia w dziejach
powszechnych powinno by¢ znane z historyi elementarnej. Kazde po-
szukiwanie nowe — o ile rzeczywiscie jest nowem — zweza, rozszerza
lub w inny jaki$ spos6b zmienia elementarz i modyfikacye te nalezy
mie¢ przedewszystkiem na oku. Rzecz to w kazdym razie ciekawa, ze
dzieto, obejmujace nie tylko wieki XIII do XV-go wiacznie (str. 3),
lecz tez i spory jeszcze kawat XVI go nie daje najmniejszego pojecia
ani o przyczynach ani o skutkach wszechdziejowego przeobrazenia
umystowosci europejskiej, dokonanego na podstawie i pod wptywem
wiedzy i umiejetnosci starozytnych Grekéw i Rzymian. Nie chodzi
nam wcale o jakie$ sprzezenia i filiacye renesansu ze $witajgcg dobg
czasOw nowozytnych i z jej zwiastunami dalszymi lub blizszymi, Kar-
tezyuszem, Bakonem, Kolumbem, Kopernikiem (co do tego ostatniego
spotykamy w ksigzce jedynie drobne napomknienie na str. 178 ,,zdaje
sig, ze nie nalezat do uczniow Kodrasa Urceo nauczajgcego w Bolonii
od r. 1482 greczyzny i zmartego'w r. 1500”); ale sgdzimy, ze w pracy
poswieconej wielkim praojcom odrodzenia z popiotow umartego Swiata,
dobrzeby byto spotka¢ pare wskazowek: przez jakie to np. kleski
i cudowne ocalenie przechodzit Tucydydes, lub w jakie maurytanskie,
zydowskie, klasztoriio-scliolastyczne szaty przebierat sie Arystoteles,
zanim sie dostali do ksiegozbiorbw naszych praojcow z epoki Me-
dyeeuszow. Nie sposob chwali¢ uspecyalizowania przedmiotu do tego
zamurowanego stopnia, ze nawet Guttenberg wspomniany zostat jedy-
nie w tym celu, azeby pokazac, ze odrodzenie niemieckie nie wszyst-
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kie swe pierwiastki zapozyczyto od Wioch (311 i nast.). Co do bez-
stronno$ci autora, jako Niemca... — tak przynajmniej przypuszczamy,
skoro dzieto wyszto w jezyku niemieckim, nie moze by¢ o tern mowy
z okolicznosci pracy rzetelnie naukowej. Zaznaczamy wszakze pare
delikatnych odcieni lekkiego uprzedzenia do reformacyi, czy tez tylko
zalu do niej, ze brutalnie traktowata humanizm. ,Reformacya, zastg-
piwszy humanizm, unicestwia do pewnego stopnia jego blogie nastep-
stwa i owoce” (324); ,,wspotczucie dla spraw narodowych, dla wielkich
spraw umystowych ludu znika” (535); ,,0dtad, zamiast zagadnieri ogo6l-
no-ludzkich, podobajg sie publicznosci wytacznie pisma ulotne i roz-
prawy teologiczne” (536). Uderzylo nas takze nieoczekiwane zdanie
z powodu Savonaroli: ,,Smieré Savonaroli na stosie, cho¢ mu zjednata
stawe meczenstwa, nie nadaje bynajmniej prawa do nazwy reformato-
ra. Poniewaz w gwattownych kazaniach i pismach wystepowat przeciw
papiestwu, protestanci wiec, upatrujgcy w zniszczeniu tej potegi jedno
ze swych zadan, zaliczali go miedzy swoich, ale catkiem niestusznie.
Savonarola bowiem tkwi glteboko w scholastyce, ktdrg inowiercy zwal-
czali jako site nie mniej grozng od papiestwa” (202).
I. T. Hodi.

NOWOSCI NAUKOWE | LITERACKIE.

= Michat Rolle. z przesziosci. Okreg Rowski. Starostwo Bar-
skie (do r. 1774). Lwdw, naktad ksiegarni Gubrynowicza i Schmidta,
1896, 8-vo, str. 232. — Wstepujge w S$lady swego ojca (ktorego pa-
mieci poswiecona jest ta ksigzka) miody autor opowiada dzieje jednej
tylko czesci Podola, tej mianowicie, z ktérej z czasem utworzone zo-
stato starostwo Barskie, opowiada je szczegdtowo, nie pomijajac zadnej
wsi, zadnej osady, o ktorej w zrodtach znalazt wzmianke. Zaczepiw-
szy o czasy KoryatowiczOw, przedstawia barwnie kietkujagcy ruch
osadniczy w XV-ym wieku, straszne najazdy tatarskie, zabiegi koloni-
zacyjne, przeprowadzane systematycznie przez krélowe Bone, gospo-
darstwo kolejne nastepnych starostow: Herburtdw, Tworowskiego,
Golskiego, Zotkiewskiego i pozniejszych, liistorye wojtostw, prze-
ksztatcenie starostwa w dobra dziedziczne i procesy ze szlachta, ktorej
ta przemiana zagrozita zgubg. Praca ta oparta jest przewaznie na
materyatach rekopiSmiennych, jak inwentarze, lustracye, akta proce-
sowe; bez mapy szczegbtowej (ktorej, szkoda, ze do dzieta nie dota-
czono), nie znajac Barszczyzny naocznie, trudno kontrolowac o ile traf-
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ne jest lokalizowanie nazw osad, ktére albo nie istniejg wcale, albo
inaczej dzi$ sg nazywane; zresztg w krétkiej notatce mniej stosowne
bytoby na to miejsce. Zaznaczymy wiec mimochodem, ze miedzy Al-
bertem Rowskim z r. 1407 a Wojciechem Starzechowskim r. 1538 tak
znaczny jest przedziat czasu, ze dopatrywaC miedzy nimi tgcznosci
krwi na podstawie samego imienia, jest wielce ryzykownem, imie bo-
wiem Albert czyli Wojciech bardzo byto w Polsce upowszechnione.
Wojciech z Wszeradowa byt kasztelanem kamieniskim w Wielkopolsce,
na pograniczu Pomorza; z kroniki Janka wiemy, ze wydatng odgrywat
role w wojnie domowej, zwanej wojng Nateczéw z Grzymalczykami,
na owej kasztelanii widzimy go w latach 1390—1413, potem w 1423—
1425 byt wojewoda kaliskim, i ani z Podolem, ani zjego stoteczng
twierdza, Kamieficem, nie miat zadnego zwiagzku, O Fedku Ne$wic-
kim pisat p. J6zef Wolff (,,Kniaziowie Lit.-Rus.”, 1895, str. 275—27b).
»,Dowhird prawit’ nie znaczy rzadzit, lecz przedstawiat dany inte-
res, zalatwial, forytowal, a odpowiada wyrazeniu ,,ad relationemil
w dokumentach tacinskich. Wyraz ,,angaryowani” niejest btedem
i nie wymaga zadnej poprawki (str. 56). Nowotworu ,,udobrodziej-
stwowal” (str. 11) nalezy unikac.

= Armand Sclweiger-Lerchenfeld. Geografia powszechna jllu-
strowana. Przetozyt i uzupetnit dr. Karol Jurkiewicz, b. prof. uniw.
Dwa tomy. Warszawa, naktad Maurycego Orgelbranda.—Wypuszczo-
ny $wiezo z pod prasy zeszyt 49 — 50 zamyka wydawnictwo powazne-
go dziela, noszacego w oryginale niemieckim tytut ..Uie Erde in Kar-
ten und Bildern7. Przyswajajgc naszemu piSmiennictwu te prace, tt6-
macz uwazat za swdj obowigzek dane liczbowe statystyczne, odnoszace
sie w oryginale do roku 1888, zastgpi¢ nowszemi, ktdre zaczerpnat
z wydawnictw niemieckich, ogtoszonych w r. 1895 i 1896. Procz tej
zmiany ,,0pis cesarstwa Rosyjskiego tak w Europie jak i w Azyi” jest
w ksigzce polskiej opracowany ,,niezaleznie od oryginatu, wedlug naj-
lepszych Zrodet”; przy opisie Krolestwa ttomacz postugiwat sie gtownie
»otownikiem geograficznym”. Tom | szy zawiera opisanie Europy
i Azyi; tom Il-gi wypetniajg Australia i Oceania, Ameryka pdtnocna,
Srodkowa i potudniowa, "Afryka, obszary podbiegunowe, arktyczny
i antarktyczny. Ostatni rozdziat zajmuje sie¢ ,ruchem i stosunkami
wzajemnemi na kuli ziemskiej”, $rodkami komunikacyjnemi na ladzie
i morzu, wreszcie urzadzeniami poeztowemi, telegraficznemu, telefona-
mi i balonami. Pomieszczona w koncu tablica poréwnawcza warunkow
klimatycznych podaje dla 74 miejscowosci ich szeroko$¢ geograficzna,
wzniesienie nad poziom morza, najnizsza, najwyzsza i Srednig tempe-
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rature, oraz przecietng opadéw. — Abecadtowy skorowidz wymienio-
nych w dziele miejscowosci utatwia poszukiwania potrzebujacemu do-
raznej informacyi. Dodajmy, ze 517 ilustracyi zdobi to pozyteczne
wydawnictwo.

= Przed terminem, majacym obowigzywaé na przysztosc,
i w objetosci trzy razy wiekszej niz normalna, wyszedt pierwszy numer
nowego pisma p. t. Krytyka lekarska, ktorej redaktorem i wydawcg
jest zaszczytnie znany okulista, p. Zygmunt Kramsztylc. Bedzie to
pismo wychodzito w 1 dniu kazdego miesigca w objetosci jednego ar-
kusza druku lub wiecej. Za cel postawito sobie nie gromadzenie spo-
strzezen szczegGtowych, ani tez roztaczanie zasobOw erudycyi w tym
kierunku, lecz rozbiér zasadniczych poje¢ naukowych, przedstawianie
historyi pogladéw i metod, krytyczne rozpatrywanie catkowitej dzia-
falnosci uczonych, jak nie mniej prac S$wiezo sie ukazujgcych; wre-
szcie roztrzasanie spraw zawodowych, a mianowicie sprawy etyki le-
karskiej. W pierwszym juz numerze znajduje sie uwidocznienie tego
programu. Naczelny, najobszerniejszy artykut, napisany przez prof.
Hoyera, gruntownie rozpatruje ,,Zasadnicze pojecia naukowe w $Swietle
krytyki poznania”, wystepujgc przeciw mechanicznemu wytacznie
pogladowi na wszystkie zjawiska bytu. P. Teodor Dunin rozpoczat
wizerunek biograficzno-naukowy Wiadystawa Matlakowskiego. P. Kon-
rad Dobrski dotknat sprawy etyki w artykule ,0 stosunku lekarzy do
towarzystw ubezpieczen na zycie. Dr. JOozef Peszke w dwu miejscach
podat przyczynki do dziejow medycyny i chirurgii, jeden z dzieta Ocz-
ki, drugi z zielnika Siennikowego. Sam redaktor umiescit kilka roz-
bioréw krytycznych, uwydatniajac w nich zasady, ktéremi w ocenach
pomieszczanych w pisSmie przezen ogtaszanem, kierowac si¢ majg spra-
wozdawcy. Jedng z nich jest odrdznianie ksigzek ,,suchych”, dostar-
czajacych tylko wiadomosci, od ksigzek, ktore pobudzajg umyst do
pracy i tworczo$¢ jego podnosza. Pozytek z pierwszej kategoryi, do
ktorej ,,ogromna wiekszo$¢ dzisiejszych ksigzek nalezy”, jest wielce
wzgledny; bo gdy wytgcznie tylko beda czytane takie dzieta, mogg wy-
wrze¢ wptyw szkodliwy, obnizajac i zabijajac dziatalno$¢ umystu, jego
tworczo$¢, jego samodzielnos¢. Dlatego tet wysoko cenic trzeba, zda-
niem p. Kramsztyka, ,,twory umystow goretszych, ktére mys$l pobudza-
ja, chociazby bardzo Scistej krytyki nie wytrzymywaty, chociazby za-
wieraty nawet i pewne bledy naukowe.” Wogéle pierwszy ten numer
,Krytyki lekarskiej” spetnia zadanie, jakie redakcya sobie zakreslita:
pobudza do myslenia i dyskusyi, i moze by¢ przez niefachowca nawet
odczytany z zajeciem i niewatpliwym pozytkiem.
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Prawdopodobnie rok 1897-my bedzie nareszcie ogladat rozwig-
zanie tej kwestyi wschodniej, ktora w ciggu niespetna dwaoch stuleci
byta przedmiotem nieustajgcych niemal trosk mocarstw bezposrednio
sgsiadujacych z Turcya: Rosyi, Austryi, czas jaki$ Polski i Wenecyi.
Dhuzszy pobyt w Petersburgu ambsadora rosyjskiego nad Bosforem,
p. Nelidowa, wymiana w drodze telegraficznej widokéw mocarstw
w sprawie reform tureckich, powr6t p. Nelidowa do Konstantynopola,
w potowie grudnia 1896 r., przez Wieden, jego kilkndniowe narady
Z austro-wegierskim ministrem spraw zagranicznych, zamkniete uro-
czystem przyjeciem u dworu, wskazujg niemylnie, ze Europa zdo-
byfa sie.... zdobedzie si¢ moze na krok stanowczy, — zalezny gtéwnie
od porozumienia sie: Anglii z Rosyg i Rosyi z Austrya.

To ostatnie najbardziej zaciekawia w chwili obeenej opinie pu-
bliczng — i nie bez powodu. Od r. 1797-go, to jest od usuniecia z ra-
chub miedzynarodowych starej Rzeczypospolitej Polskiej, stanowigcej
niegdys$ najciezszy kamien obrazy w stosunkach dworu wiedenskiego
z petersburskim, okragty wiek doswiadczen dziejowych przekonat naj-
dowodniej, ze ani nad News, ani nad Dunajem nie bylo nigdy — wiec
i dzi$ nie moze by¢ powaznie mowy o skutecznej interwencyi na pot-
wyspie Batkariskim — w odosobnieniu, ,,na wiasna reke”. Zaden tez
domyst, chocby najgenialniejszy, nie odstoni tu rabka tajemnic przy-
sztosdci bez uprzedniego zajrzenia do ksiegi dziejow.
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Przebiezymy pokrotce gtowne historyczne fazy stuletniego tego
procesu na podstawie urzedowych Zrodet dyplomatycznych.

Po podpisaniu w d. 20 (31) stycznia 1797 r. w Krakowie aktow
ostatecznego — pod wzgledem terytoryalnym — rozmiedzowania ziem
podbitych lub zagarnietych i po ogtoszeniu, nieco przedtem jeszcze,
w d. 15 (26) tegoz miesigca i roku w Petersburgu deklaracyi trzech
mocarstw podziatowych, oznajmiajgcej dworom i ludom europejskim,
Ze sprawe te uwazajg za zatatwiong i zamknietg x), Prusy do$¢ mani-
festacyjnie oddzielity sie od dwu ,tymczasowych i specyalnych” swych
sprzymierzeAcow, przenoszac sie—rowniez tymczasowo i specyalnie —
do Francyi rewolucyjnej; Austrya pozostata w obozie koalicyi zacho-
waweczej, wcigz wygladajac, w niefortunnej walce z Francuzami nad
Renem i we Wioszech, odsieczy wojskowej od Rosyi i pomocy pieniez-
nej od Anglii. Kanclerz niemiecki, Tliugut, zawiesit na czas nieozna-
czony wszystkie swe plany ,,potudniowe”, tureckie, osnute na dodatko-
wym i sekretnym artykule traktatu przymierza z Rosya, zawartego d.
14 (3) czerwca 1792 r. w Petersburgu na lat oSm . Trzeba sie byto
oszczedzad, trzeba chwilowo zrzec sie nadziei doraznego i jednoczes-
nego rozszerzenia granic Swietego rzymskiego cesarstwa ,,na cztery
boki”. Obecnie, po mniej wiecej dobrowolnem przyczynieniu sie do
obalenia nietrwatej Sciany od potnocy, skupi¢ wypadto wszystkie sity
monarchii rakuskiej ku zachodowi, gdzie — zwilaszcza po odptynieciu
w d. 9 maja 1798 r. Bonapartego do Egiptu, przedstawiata sie moznos¢
powetowania niepowodzeh poprzednich, zapieczetowanych pokojem
w Campo Formio 17 paZdziernika 1797 r.... 3). Rezultat— znany: po
Swietnej, lecz za krotkiej kampanii  sprzymierzonych wojsk rosyjsko-
austryackieh we Wioszech i Szwajearyi, po mniej szczesliwych tryum-
fach oreza rosyjsko-angielskiego w Holandyi (sierpiei—wrzesien 1799),
karta dziejow odwrocita sie nagle. ,,Byt chmurny dzien pazdziernika
(opowiada Beranger w swojej autobiografii), — siedzielisSmy w czytelni
nad gazetami, milczacy i zadumani. Drzwi od ulicy rozwarly sie na-
raz gwattownie i kto§ wpadajac zawotat: Napoleon wrdcit z Egiptu!...
Cafte zgromadzenie — a byto nas os6b ze czterdziesci—zerwato si¢ na
rowne nogi i jeden olbrzymi okrzyk wyrwat sie z piersi: niech zyje
Francyal”... Zanim wie$¢ ta przedarta sie przez pograniczne straze
austryackie, Europa wiedziata juz o bitwach pod Marengo (14 lipca
1800 r.) i Hohenlinden (3 grudnia t. r.)... Na ten to wiasnie czas przy-

) T. Martens. ,,Recueil des traites®, 11, 289, 290.
2) Id. ib., str. 207- 211.
®) Vivenot. ,,Rastadter Congress*, 15—17.
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padat termin odnowienia sekretnego i dodatkowego artykutu ugody
zr. 1792 w sprawach tureckich. Zdaje sie, ze w Wiedniu — wsrod
gorgczek wojennych — zupetnie o tém zapomniano. Przytém, brater-
stwo orezne zr. 1799 zostawito po sobie duzo kwasow i ztorzeczen
wzajemnych.  Szczegolnie kilka epizodéw z oblezenia Ankony i zatar-
gi z austryackim generatem Froelichem (incydent pod nazwg ,,insulte
au pavillon") rozgoryczyty do tego stopnia cesarza Pawta I, ze amba-
sador austryacki w Petersburgu, Cobentzl, zniewolony byt podczas ca-
fego karnawatu 1800 r. nie pokazywac sie u dworu, a w kwietniu te-
goz roku ambasador rosyjski w Wiedniu, Kotyczew, otrzymat od swego
monarchy rozkaz wyjechania do Karlsbadu i zupelnego nastepnie wy-
niesienia sie z granic panstwa habsburskiego !).

Od tej pory kwestye wschodnig, zaréwno jak i wszystkie inne,
europejskie, Napoleon skupit wytgcznie w swoich wszechwiadnych
dtoniach. Czy pod koniec panowania Pawta | umawiat si¢ z Rosyg
0 warunki ekspedycyi kozackiego korpusu Ptatowa do Turkestanu
i Indyi, czy w poczatkach panowania Aleksandra I-go otwierat lub za-
mykat przed Rumiancowem i Czyczagowem wrota Carogrodu, Austrya
najzupetniej biernie i w milczeniu przyjmowata jego wyroki, wcale sie
juz nawet w konicu nie dziwigc, ze kawaltki obietnic, jakie stad na nig
spadaty niekiedy (hadz w Serbii, bagdz w Macedonii), pozostawaty zawsze
zawieszone w powietrzu, gdy to, czego od niéj zgdano w zamian za te
przyrzeczenia, natychmiast zostawiato widome po sobie $lady, czy to na
mundurach, czy na ziemi... Z Rosya, przez caty 6w okres napoleonski,
Austrya zawarta wprawdzie kilka traktatow odpornych lub zaczep-
nych, ale zaden z nich nie dotyczyt wyraznie Tureyi. Pierwszy, z d.
25 pazdziernika 1804 r. skonczyt sie na wejsciu Francuzow do Wiednia
(13 listopada) i na bitwie austerlitzki¢j (2 grudnia); drugi, z d. 28 lipca
1805 r. posiekany wskutek zblizenia sie¢ Rosyi do Napoleona w Tylzy
i Erfurcie, zlikwidowany zostat w bitwach 1809 r. pod Eckmiihl (22-go
kwietnia) i Wagram (5—6 lipca); trzeci, juz po wojnie 1812 r., podpi-
sany w Reichenbaeh 27 lipca 1813 r., otrzymat ostatnig napoleoriska
zaptate pod Dreznem (26—27 sierpnia). Kongres wiedenski, ktory tej
epopei potozyt koniec, nie dopuscit Tureyi do swoich narad i w ak-
tach, regulujgcych losy Europy, najmniejszej o ni€j wzmianki nie zo-
stawit, pomimo nalegania petnomocnikéw Francyi, ktorych instrukeye
opiewaty: ,Jakkolwiek Porta Ottomanska nie brata zadnego udziatu
w ostatniej wojnie, to jednak z uwagi, ze jest ona mocarstwem euro-

i) Milutin. ,Historya wojny 1799 roku“, wyd. 2-gie,Petersburg, 1857, t. I,
str. 155 i nast.
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pejskiem, uwazamy za rzecz niezbedng dla utrzymania rdwnowagi
europejskiej, azeby tez i istnienie Turcyi zabezpieczone zostato” ).
Zabezpieczenie to sultan znajdowat czas jaki$ w literze i duchu
Swietego przymierza, w zasadzie legitymizmu i zachowawczosci, ktorg
z najwiekszg staranno$cig uprawiat przedewszystkiem Metternich, kie-
rownik gtéwnych pradéw miedzynarodowych od r. 1814 do 1848-go.
W samej Rosyi ochronna owa dla Turcyi tarcza tak dalece gorowata
nad wszelkiemi innemi pozadaniami i popedami, ze kiedy w lutym
1821 r. wybuchty na Multanach pierwsze ptomyki powstania greckie-
go i w kwietniu wkroczyty do Morei, nie kto inny tylko gabinet pe-
tersburski najkategoryczniej oswiadczyt sie przeciwko ruchowi. Z te-
go powodu pomawiano polityke Rosyi o powolno$¢ na wptywy i za-
chcianki Metternicha; pdzniejsze atoli badanie dokumentéw archiwal-
nych nie zupetnie stwierdzito ten poglad. Dwor petersburski miat az
nadto swoich powodéw do popierania ustalonych haset porzadku pu-
blicznego i strzezenia niepogwatcalnosci uswieconych wiekami podstaw
spotecznych, azeby potrzebowat szuka¢ na tym gruncie natchnienia az
w Wiedniu. Zreszta, w stosowaniu ogélnych regut konserwatyzmu na
potwyspie Batkanskim, ujawnity sie od samego poczatku poszlaki lek-
kiego najpierw, coraz pdzniej widoczniejszego antagonizmu Rosyi z Au-
stryg. Sprzeczno$¢ daznosci wystagpita ze szczegOlniejszg sitg w czasie
rokowann nad pierwszym rosyjskim projektem interwencyi zbiorowej
na rzecz Grecyi z d. 12 stycznia 1824 r. W obawie, aby Anglia na
wiasny pozytek nie wyzyskata wzrastajgcej wsrdd klesk zacietosci po-
wstancéw, Rosya zaproponowata mocarstwom europejskim zniewolenie
wspdlnemi sitami Turcyi do reform i ustepstw czesciowych:
Grecya podzielong bedzie na trzy drobne ksiestwa pod zwierzchnic-
twem suttana, zatogi tureckie zasigdg w gtownych miastach i twier-
dzach, kraj otrzyma autonomie administracyjna, na mieszkancéw nato-
zony zostanie haracz i t. d. Wowczas to Austrya data sie stysze¢ ze
stawng swojg formula: ,,zadnych potsrodkéw! — albo pozostawcie Tur-
eye w pelni jej wszechwiadztwa, albo dajcie Grecyi catkowita i bez
warunkowg niepodlegto$¢” — i juz od tej alternatywy dwor wiederiski
nie odstgpit ani wobec protokdtu petersburskiego z d. 4 kwietnia 1826
roku (umowa Rosyi z Anglig), ani wobec londynskich umoéw lipcowych
z r. 1827 pomiedzy Rosya, Francya i Anglig, ktore sprzymierzencow
doprowadzity do bitwy nawarynskiej (20 pazdziernika), Rosye za$ po-
pchnety nastepnie do wojny 1828—1829 r. Zachowanie sie Austryi
w tych wypadkach historycy rosyjscy podzisdzien uwazajg za arcy-

') Talleyrand. ,,Mémoires®, 11, 231.



ROSYA | AUSTRYA NA WSCHODZIE. 187

dzieto przebiegtosci, gdyz— powiadajg—ow radykalizm metternichowski,
owa jego ,,niepodlegto$¢ grecka” miata na oku jedynie uchylenie sie
od zrobienia ,,czegoskolwiek nie-cbimerycznego” (stowa cesarza Ale-
ksandra | przed zgonem, 1 grudnia 1825), przyczem, rzucajac koS¢ nie-
zgody pomiedzy sprzymierzericow, Austrya schlebiata Turcyi (1-3 cze-
$cig alternatywy), a jednocze$nie podniecata wygorowane zadania Gre-
kow... 1 niezbyt mocno bronit sie¢ Metternich od podobnych posadzen,
osobliwie wtedy, gdy pokdj adryanopolski (14 wrzesnia 1829), poprze-
dzony protokétem ,,sprzymierzencéw” 2 marca 1829, w dostatniej mie-
rze uwzglednit drugie jego ,,albo” (w Grecyi i czeSciowo w ksiestwach
naddunajskich), wtedy gdy rozpalajgce sie zarzewia rewolucyjne, we
Francyi, Belgii, Polsce, nadaly ogromng powage motywom pierwsze-
go—zachowawczego jego ,,albo.” Wzbito to nawet kanclerza austryac-
kiego w takg dume, ze odtad z wielkg pewnoscig siebie powtarzat nie-
jednokrotnie: ,,ide z Rosyg dopoki ona za mng podaza...” 2).

Wykwit machiawetizmu, czy dobrze zrozumiany interes poli-
tyczny, w kazdym razie to niezawodne, ze pewien ,radykalizm” au-
stryackich mezow stanu w kwecstyi wschodniej przewija sie wzduz ca-
tej historyi panstwa rakuskiego, od czaséw gto$nej wyprawy kréla
Jana Ill, ktéra zaczepng i naptywows fale tureckg popchneta wstecz,
ku tozyskom odwrotu i odpornosci, az do dni naszych, kiedy dawne
potopy bisurmarskie suchemi juz dnami $wieci¢ zaczety. Wiele rézno-
rodnych przejs¢ przyczynito sie do wyrobienia w tegoczesnej dyploma-
cyi wiedenskiej przekonania, ze to, co dla Metternicha byto tylko lu-
znym, przygodnym wybiegiem—zrecznem posunieciem pionka na sza-
chownicy przystowiowej ,wiernosci greckiej”, sta¢ sie w koncu mu-
sialo poniekad dogmatem i wytyczng linig uczciwego postepowania na
przyszto$€. Stopniowa, powolna emancypacya ludéw pdtwyspu bat-
kanskiego, wywotanie ws$réd nich takiego wzajemnego na siebie od-
dziatywania, azeby sie w niem krzyzowat wzrost niebezpiecznych da-
znosci unifikacyjnych, badz rasowych, badZ religijnych, stworzenie
jednem stowem pod Batkanami Austryi ,,drugiej”, odwodowej — pro-
gramat taki powsta¢ mogt dopiero po catkowitem wyczerpaniu mate-
ryatu pod wszelki inny wybor. A wyczerpywat sie on bardzo szybko
i wszechstronnie. Akcya zaborcza i rownolegta, zapoczatkowana teo-
retycznie przez Kaunitza w memoryale z r. 1772 o podziale Turcyi,
majacym rownowazy¢ czy tez dopetniaé takiez pomysty Fryderyka Il
na innem polu, pokazata juz we dwa lata pozniej swa warto$¢ prak-

1) Metternich, ,,Mémoires”, 111, 504; 1V, 127, 161, 212, 370 i w wielu innych
miejscach.
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tyczng, kiedy Rosya, w moc traktatu kajnardzyjskiego zdobyta ,,stonia
czarnomorskiego”, Austrya za$ ztapata zaledwie ,muche bukowin-
skg”,—jak to w r. 1795, przy ostatecznym obrachunku zyskow i strat
krymskich, bawarskich, polskich, Ostermann, Markow i Zubow jedno-
mysinie przypomnieli Tauenzienowi, petnomocnikowi pruskiemu, roz-
paczliwie wotajgcemu o Krakow, przeznaczony z gory dla, Austryi,
wiasniez jako dodatek do ,,muchy.” System znowu odwrotny, opie-
kunczy, stawiajacy catos¢ i nietykalnos¢ Turcyi na miejsce poprze-
dniego zajazdu i rozbicia, mamit nieco diuzej, ale tez i zuzyt sie
znacznie glebiej. Doniosto$¢ swa ujawnit on najdobitniej w okresie
lat 1833—1840, kiedy w obronie Padyszacha od rokoszowych zama-
chow Mehmed-Alego wojska rosyjskie roztozyly sie obozem na azya-
tyckiem pobrzezu Bosforu. Wprawdzie, Palmerston pocieszat wowczas
Metternicha pamietnemi stowy o rychtem ozdrowieniu chorego czto-
wieka; ,,kto Turcye nazywa gatezig obumartg — powiadat — sam nie
wie co plecie,—kilka lat pokoju, a z nedzarza znowu wyjdzie poten-
tat.” Ale potentat ukazat sie bltyskawicznie dopiero w kilkadzie-
sigt lat poOzniej, — i znikngt odtad bodaj czy nie na zawsze.
Tymczasem, rozwiato sie z kolei i owo ,widmo czerwone”, ktérem dy-
plomacya metternichowska ptoszyta senne majaczenia o prawie i swo-
bodzie Rumunow, Serbéw, Grekdw, Bulgaréw, a to przez napedzanie
na nich mroznych pogrozek i ostrzezen z potnocy. Jednakowoz sztucz-
ka mozeby i dokazata cudu, gdyby straszydto zachodnie chciato byto
pozostaC zdata, poprzesta¢ na bigkaniu sie z flintami konstytncyjnemi
po wawozach hiszpanskich, na dobijaniu sie do wrdt Westminsteru pod
postacig zagtodzonego Irlandczyka, na klejeniu co drugi poniedziatek
barykad w Paryzu, na wyprawianiu serenad z pochodniami po uniwer-
sytetach niemieckich; niestety, wkrétce wpadto mu do glowy zajrzec
w zywe oczy samemu sztukmistrzowi tych postrachow, skapanemu na
dwa lata przedtem we krwi galicyjskiej. Od tej daty trzeba byto raz
na zawsze otrzasna¢ splamione palce od rob6t ocalajagcych sasiada,
skoro wiasne ocalenie zawisto juz tylko na wiosku cudzej wspaniato-
mysinej protekcyi... To tez, gdy z kolei nadciggneta wojna krymska,
zastata ona w Austryi zaledwie splatane resztki starych watkow, chaos
wyobrazen, rozterke dgznosci, kosz' zdartych i oplwanych tradycyi dy-
plomatycznych. Ze w tern piekle nie mogt sie zoryentowaé monarcha
miody, dwudziestokilkuletni, wyniesiony na tron w warunkach niemo-
zliwych, okrutnych, fatalnych, — to rzecz prosta, wyttumaczona; sto-
kro¢ dziwniejszejsze to, ze sie nie znalazt wtedy ani jeden skrybent
archiwalny, eoby pare wigzek relacyi poselskich skompilowa¢ napred-
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ce potrafit w jakimkolwiek badZ kierunku, czy to na temat kauni-
tzowski, tak usilnie zalecany w imieniu Rosyi przez barona Meyen-
dorffa, czy wedlug szematu metternicliowskiego, tak gorgco popiera-
nego przez ambasadorow mocarstw zachodnich. Osowiata, idyotycz-
na deptanina na miejscu Buola uchodzita — az do pierwszego dnia
kongresu paryskiego — za majstersztyk w swoim rodzaju... Piekny
zaiste majstersztyk! Skupit on w sobie, nie pomingwszy najdrobniej-
szego szczegGtu, z jednej strony, wszystkie bitwy od Magenty do Sol-
ferina, z drugiej: wszystkie kleski lat 1866 i 1870-go, na ktdre Eosya
spogladata z obojetnoscig dtuznika, wyptacajgcego zalegte raty ,,zdu-
miewajacej Swiat niewdziecznosci”. Dzi§, odczytujac przed$miertne
listy cesarza Mikotaja 1-go, ogtoszone przed paru laty w urywkach
przez p. Tatiszczewa, oraz w jedném z czasopism petersburskich, po-
litycy wiedenscy zacierajg zapewne rece z radosci, ze sie na tém tylko
nareszcie skrupito... )

Nareszcie?... — Przysztosci, naturalnie, przesadza¢ niepodobna.
Whnoszac atoli z przebiegu zdarzen przedostatniej dziejowej doby sto-
sunkdéw wschodnich — zdarzerh poprzedzajgcych wojne 1877 — 78
i bezposrednio z méj wyptywajacych, urazy dawne najszczerzej pusz-
czono w niepamie¢, — do nowych za$ nie byto powodu, na cokolwiek-
by tam zreszta, utartym zwyczajem, tu i owdzie powotywano si¢ w roz-
mowach potocznych. Co prawda, z traktatu berlinskiego, modyfiku-
jacego, na niekorzy$¢ Rosyi, pokojowa ugode san-stefariskg z d. 3-go
marca 1878 r., pozostaty dotad nienaruszone-—bodaj czy nie same
tylko artykuty dotyczace Bosnii i Hercogowiny. Ale wiadomo, ze Bo-
$nie i Hercogowine posiada Austrya nie z racyi uchwat berlinskich.
Uchwaly te stwierdzity jedynie, w granicach miedzynarodowej sankcyi
europejskiej, reichenbachskg ugode Rosyi z Austryg z d. 8-go lipea
1876 r., ktora jednocze$nie omowita i kwestye sporne a venir, np. but-
garska. Podczas dwuokresowego rozwoju téj ostatniej — battenber-
skiego i koburskiego — nie byto wida¢, aby popetnione zostaty spe-
cyalne jakie$ bledy, przynajmniej tam, ,,gdzie juz nie byto wcale bte-
dow do popetnienia”. Przeto i dzisiaj, wobec notyfikacyi p. Nelido-
wa, przyjetej w Wiedniu do wiadomosci, nie trudno zosta¢ prorokiem

1) Jomini. ,,Etude diplomatique sur la guerre de Crimée“, Petersburg,
1878 t. Il, 134 i nast. Tatiszezew. ,,Cesarz Mikotaj i dwory zagraniczne*, Pe-
tersburg, 1889, str. 117 — 125. ,Russkij Wiestnik*, 1888, zesz. X, 135 — 183;
XI, 1 — 59.
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co do dalszych loséw przyjaznego porozumienia si¢ dwu mocarstw lg-
dowych najblizej zainteresowanych w sprawach tureckich. Regula-
cyjng zasada dziatania bedzie: rozszerzenie i wzmocnienie samorzadu
jednostek usamowolnionych na potwyspie w wieku XIX-ym — przez
nie i dla nich wytacznie; gwarancye — do zbiorowego uwzglednienia
mocarstw.

Prawdzie.
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T Jakéb Rogowicz, urodzony w Kaliszu 15 lipca 1839 r., ukon-
czywszy szkoty w miescie rodzinnem, w r. 1859 wstapit do warszaw-
skiej akademii medyko-ehirurgicznej, a potem, gdy utworzona zostata
szkota gtdwna, tu na wydziale lekarskim otrzymat stopien doktora me-
dycyny. Od r. 1864 do 1868 byt asystentem kliniki potozniczej.
W r. 1868 zatozyt pierwszy prywatny zaklad dla kobiet, a wr. 1890
wszedt do grona zatozycieli warszawskiego zaktadu ginekologicznego.
Oo do jego dziatalnoSci pisarskiej, to siega ona r. 1866, kiedy zatozo-
ne zostato nowe pismo lekarskie p. n. ,,Klinika.” Z poczatku byt jego
wspotpracownikiem, a nastepnie redaktorem. Po zamknieciu ,,Klini-
ki” §. p. Rogowicz zaczat wydawac ,,Medycyne”, kierujac nig odr.
1873 do 1881. Obok pracy zawodowej i wydawniczej redagowat
»Pamietnik Towarzystwa lekarskiego” w r. 1875, 1876, petnit zastep-
czo obowigzki sekretarza stalego Tow. lekarskiego i cztonka zarzadu
tej instytueyi. Od r. 1879 do 1888 wydawal i redagowat ,,Rocznik
medycyny polskiej.” Wiceprezesem Tow. lekarskiego byt od r. 1885
do 1887. Zostawit okoto 70 rozpraw, umieszczonych przewaznie
w ,Klinice” i ,,Medycynie”. Zmart 25 listopada 1896 r.

T Bronistaw Henryk Hoffman, magister prawa i administraeyi
ze szkoty gtéwnej, b. obrofAca prokuratoryi Krolestwa Polskiego,
w koricu adwokat przysiegly, zmart w Warszawie w grudniu r. 1896,
majac lat 53. Pisywat artykuty i rozprawy z dziedziny prawa.

T Aleksander (Leszek) Dunin hr. Borkowski, urodzony okoto roku
1810, szkoty Srednie ukonczywszy we Lwowie, wyjechat r. 1827 wraz
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z bratem J6zefem na uniwersytet do Czerniowiec. W dziedzinie lite-
rackiej zaczat pracowaC juz od r. 1830, drukujac w ,,Haliczaninie”
poemacik p. t. ,,Kozak”. Drugi jego poemat ,,Orly z Herburtow” wy-
szedt r. 1838 w ,,Pracach literackich” ogtoszonych we Wiedniu. Zbio-
rek poezyi p. t. ,,Wieszczenia Lechowe, ktére Bog dat na poczatku
r. 1835” wyszedt w Krakowie r. 1848. Wiecej atoli anizeli te wiersze
zyskaty rozgtosu pisma satyryczne ogtoszone p. t. ,,Parafianszczyzna”
(tom 1 r. 1843 we Wroctawiu, tom Il w r, 1849 w Poznaniu), ,,Nie-po-
wiesci i nie-rozprawy” (1846, Lwoéw), ,,Cymbalda, poema heroiczne
z wypadkéw naszego czasu” (1845), ,Cymbalda na caty tydzien”
(1848). W r. 1848 wszedt $. p. Borkowski na widownie polityczna.
Wybrany razem ze Smolkg i Ziemiatkowskim do parlamentu, dzielit ich
prace w Wiedniu i Kromieryzu, zajgwszy stanowisko skrajnego opo-
zycyonisty. Mowy jego odznaczaty sie, obok stylu kwiecistego, zrecz-
ng dyalektyka i zacieciem sarkastycznem. Wierszem i proza postu-
giwat sie rdwniez w podobnym kierunku. Oto napisy tych utworow:
W przedmiocie konstytueyi 25 kwietnia”, ,Wyjatek z Gazety i mysl
Herwegha”, ,Sejm u-stawodawezy rakuski ze szczegdlniejszg uwaga
na poselstwo polskie” (2 tomy, 1850, Poznan). Ostatnie to dzieto
wyszto takze w przekiadzie niemieckim. Na polu naukowem praco-
wat §. p. Borkowski, badajac literature sanskrycka; ogtosit: ,,Setka
Bhartriharisa, poezye Indyan” (w ,Roku” poznanskim 1845). Wiele
artykutdw estetyczno krytycznych drukowat w Iwowskim ,,Dzienniku
mod paryskich” i w ,,Pamietniku literackim.” Wazniejsze z nich sa:
»0 powiesciopisarstwie nowozytnem”, ,,O pismach czasowych W. Ks.
Poznanskiego” (1850), , 0 najdawniejszych zabytkach pisemnych”
(t.r). Po r. 1850 usunat sie z widowni politycznej i literackiej;
wszedt na nig ponownie dopiero w r. 1866 jako poset na sejm kra-
jowy. Oto gtowniejsze prace z tego ostatniego okresu: ,,Pamietnik
urywkowy wspotczesny”, ,Mowa w d. 31 grudnia 1866”, ,Mowa sej-
mowa posta Samborskiego z 1 marca 1867), ,Dualizm” (1867),.
»Z powodu listu otwartego FI. Ziemiatkowskiego do Jozefa Szujskiego,
(1867), ,Mowa sejmowa” (z 21 wrze$nia 1867), ,,Odpowiedz na list
ostwarty, umieszczony w Dzienniku lwowskim Nr. 187" (1868), ,,Quod-
libet, gatgzka z wielkiego kalejdoskopu” (1869), ,,Mowa sejmowa...
posta Samborskiego z d. 7 pazdziernika 1871.” Byt nadto $. p. Bor-
kowski prezesem Towarzystwa przyjaciét sztuk pieknych we Lwowie,
i mowy na zebraniach tego towarzystwa wygtaszane, niekiedy druko-
wat np. z 3 listopsda 1872 r. Ostatnie lata spedzit we Lwowie usu-
ngwszy sie od zycia publicznego. Zmart tamze w pierwszej potowie
grudnia 1896 r.
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T Aniela Milewska, autorka, wiascicielka Mikorzyna pod Roni-
nem, umarta w potowie grudnia, majac lat 54 Wiele robita dla
o$wiaty ludu, brata czynny udziat w czasopismiennictwie, pomieszcza-
jac artykuty w ,,Dwutygodniku dla kobiet”, w ,, Tygodniku powiesci,”
w ,,Kaliszaninie”, ,Wisle”, ,Zorzy”, ,,Gazecie rzemie$lniczej.” Oso-
bno ogtosita: ,,Anna”, dramat w 4 aktach (Warszawa 1873), ,,Zygmunt,
obrazek dramatyczny”, ,,Wiadystaw”, komedya (1876), ,,Matka arty-
sty”, powies¢ (1879), ,,Sieroce dzieje”, ,,Na tle matego miasteczka”,
»Mito$¢ a pienigdze”, ,,Pamietnik garbuska”, ,,Nasze panny” (1894),
»otudentki” (1896). Talent to byt nie wybitny, ale szczery i poczu-
ciem dobra ogblnego przejety.

Wydawca: FP. Spasowicz. — Redaktor F. Chmielowski
J,03BojteHo U,eH3ypoio. BapmaBa, 20 JleKaOpa 1896 r. — Druk Jana Cotty.
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naj\tfiekoztj dziennik polaki,
wychodzi w Warszawie,

przy wspotpracownictwie doborowych sit pisarskich.

Gazeta Polska drukuje artykuty polityczne, korespondencye ze
stolic europejskich i z miast krajowych, artykuty literackie, naukowe
artystyczne, ekonomiczne; podaje przytem wszelkie informacye biezg-
ce z zakresu ruchu handlowego, w tern ceny zboza na rynkach krajo-
wych i zagranicznych, jakotez towarzyskiego, sportowego. Obfitoscig
i doborem zaréwno artykutéw, jak informacyi swoich stara sie Gaze-
ta Polska doréwnac najlepszym dziennikom europejskim.

Felieton powieSciowy Gazety Polskiej wyrdzniat sie zawsze Swie-
zoscia. W ostatnich czasach drukowata Gazeta Polska dwie wielkie
powieSci Henryka Sienkiewicza; naprzod ,,RODZINE POLANIECKICH”
potem ,,QUO VAD1S.” Po tych dwoch znakomitych utworach, druko-
wata Gazeta nieznang powie$¢ J. |. Kraszewskiego p. t. ,,NERA.” Na
rok biezacy zaopatrzona jest Redakcya Gazety Polskiej w caty szereg
utworéw powiesciowych miodszej generacyi naszych pisarzy.

Cena ,,Gazety Polskiej*: w Warszawie z odnoszeniem do domu: Rocznie
rs. 9.60. Pdtrocznie rs. 4.80. Kwartalnie rs. 2.40. Miesiecznie kop. 80.

Z przesytka pocztowa: Rocznie Rs. 12. Poétrocznie rs. 6. Kwartalnie rs. 3.

Adres ,,Gazety Polskiej””: Warszawa, Warecka Nr. 14.

Zaleca sie umieszczanie ogtoszen w ,,Gazecie Polskiej* ze wzgledu
najej poczytnosc.
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Znicz (Marga Paprocka’). UsSmiech zycia. Powies¢. Warsz.,, nakt. Gebethnera
i Wolffa, 1897, 8-vo. str. 339.

Studentka. Przez Aniele Milewska. Poznar, naktad drukarni ,,Dziennika Poznan-
skiego“, 1896, 8 vo, str. 94.

J. Zahorski. Szekspir w Polsce. Lwow, nakt. Ksiegarni Polskiej, 1897, 8-vo,
(str. 333—483).

Encykiopedya rolnicza wyd. staraniem Muzeum przemystu i rolnictwa. Warsz., 1896,
Z6sz. EXIII-LXV.

Mrowki. Szesnascie pogadanek z notatek Stanistawa Kluczyckiego. Krakéw, 1897,
wielkie 8-vo, str. XIV i 103.

Cecylia Niewiadomska. Powiastki krociutkie dla matych dzieci. Warsz., nakt. Ge-
betnera i Wolffa, 1897, 8-vo, str. 146 z rysunkami.

Jadwiga Chrzagszczewska. Dar. Powie$¢ dla mtodziezy. Warsz., nakt. Gebethnera
i Wolffa, 1897, 8-vo, str. 228.

F. Morzycka. Wielki charakter czyli zycie Beniamina Franklina. Warsz., nakt.
ksieg. A. Rzazewskiej, 1897, 8-vo, str. 74.

James Sully. Umystowo$C ludzka. Ksiega podreczna _Ps%_chologii. Z angielskiego
ttdmaczyt J. K. Potocki. Warsz., Wydawnictwo im. T. T. Jeza, 1897, 8-vo, tom I,

str. 111, 615 i VIII (cena rubli 3).

Lucyna lir. Stadnicka. Dla moich dziewczynek. Kilka powiastek. Warsz., nakt.
ksieg. Duhowskiego i Gajewskiego, 1897, 8-vo, str. 123.

Kazimierz Laskowski. Dygnitarze wioskowi. Warsz., nakt. ksieg. Duhowskiego
i Gajewskiego. 1897, str. 63.

Kalendarz Lubelski na rok zwyczajny 1897. Lublin, nakt. M. Kossakowskiéj, 8-vo,
str. 86 i ogtoszenia.

Zrodta dziejowe, t. XXII. Polska XVI wieku pod wzgledem geograficzno-statysty-
eznym; tom XI: Ziemie ruskie. Ukraina (Kijow — Bractaw). Dziat I1l. Opisane
rzez Aleksandra Jabtonowskiego. Warsz., sktad gt. u Gebethnera i Wolffa, 1897,
-vo, str. nlb. 6 -|- 736 -j- LX.

Stownik geograficzny Kroélestwa Polskiego, d. pod redakeya Bronistawa Chlebow-
skiego. rgomgXIV, zgsz. 164 (str. 561—620). e va

Katalog rozumowany ksigzek dla dzieci i mtodziezy. Suplement I. Warsz., 1896,
8-vo, str. 52.

Katalog ostatnich nowosci do nabycia w ksiegarni Konstantego Trepte w Warsza-
wie (str. 32).

Dr. Ludwik Geiger. Odrodzenie i humanizm we Wioszech i Niemczech. Przetozyt
z nlemleckslggo Stanistaw Mierzynski. Warsz., nakt. S. Lewentala, 1896, 8-vo,

str. VII'1 5

Jules de Niemirycz. Le grande énigme. Roman mystique. Préface par Jules Bois.
Paris, 1896, 8-vo, str. X i 395.

Notwogéesgy haft kunsztowny na oryginalnej Singera maszynie do szycia. Warsz.,
str. 89, 8-vo.

Zojia Bukowiecka. Historya 0 Antku rolniku. Opowiadanie dla mtodziezy. Warsz.,
nakt. Gebethnera i Wolffa, 1897, 8-vo, str. 375 1 VII, z rysunkami.

Z. Morawska, Witek z Kleparza. Obrazek. Warsz., nakt. Gebethnera i Wolffa,
1896, str. 87, z rycina.

M_ar\%sl Weryho. W zimie. Ksiazeczka dla matych dzieci. Warsz., nakt. Gebethnera
i Wolffa, 1897, 8-vo, str. 255, z 6 rysunkami.

Uprasza sie PP.Wydawcow o nadsytanie $wiezo ogtoszonych ksigzek do
redakcj i. 0 kazdej znich bedzie bezzwtocznie podana krétsza lub diuzsza

wzmianka.



ATENEUM

PISMO NAUKOWE i LITERACKIE,
wychodzi na poczatku kazdego miesigca w zeszytach, zawierajacych
od 10 — 12 arkuszy druku.

TRESC:

I.  Artykuty wstepne, dotyczace waznych zagadnien bie-
zacych tresci spotecznej lub naukowej.
Il.  Powiesci i poezye, oryginalne i tftdmaczone.
IIl. Studya z dziedziny historyi, etnografii, lingwistyki
i mitologii, ze szczeg6lnem uwzglednieniem dziejow i stosunkow
polskich.
IV. Rozprawy wysSwietlajgce wazniejsze chwile z dziejow
piSmiennictwa naszego i obcego.
V. Obrazy stanu politycznego, urzadzen publicznych
i przedsiebranych w Swiecie cywilizowanym reform, o ile sie
one doniostoscig swojg uwydatniaja.
VI. Studya z dziedziny filozofii, a zwiaszcza psychologii,
etyki i estetyki.
VII. Artykuty tresci wychowawczej.
VIIl. Rozprawy z zakresu nauk przyrodniczych.
IX. Kronika miesieczna, w ktorej biezace objawy zycia
spotecznego znajdg sprawozdanie i krytyke.
X. Przeglad wazniejszych objawow ws$rdd przedstawien
scenicznych.
XI. Rozbiory, sprawozdania i nowosci literackie, w kto-
rych zawrze sie obraz spotczesnego ruchu naukowo-literackiego.
XI1l.  Kronika artystyczna.

Warunki przedptaty:

Prenumerata Ateneum w Warszawie, w guberniach
Krolestwa i Cesarstwa oraz we wszystkich krajach nalezacych
do zwigzku pocztowego wynosi:

Rocznie Rs. 12. Poétrocznie Rs. 6. Kwartalnie Rs. 3.

Prenumeratoréw z prowincyi upraszamy o nadsytanie pre-
numeraty bezposrednio:
Do Redakcyi ATENEUM, Warecka 10.

Wydanie Jubileuszowe
MICKIEWICZA, SEOWACKIEGO i KRASINSKIEGO

RYS LITERACKI
D-ra Piotra Chmieloskiego.
Cena rs. 4. W oprawie ozdobnej rs. 5 kop. 50.

Do nabycia we wszystkich ksiegarniach. Skiad gtéwny w ksiegarni Teodora Pa-
prockiego i S-ki w Warszawie, Nowy-Swiat Nr. 41.



