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OD KOMITETU CENTRALNEGO KOMUNISTYCZNEJ PARTII ZWIAZKU RA-
DZIECKIEGO, RADY MINISTROW ZWIAZKU SOCJALISTYCZNYCH REPUBLIK
RADZIECKICH | PREZYDIUM RADY NAJWYZSZEJ ZSRR.

Do wszystkich cztonkéw Partii, do wszystkich ludzi pracy Zwigzku Radzieckiego

Drodzy towarzysze i przyjaciele!

Komitet Centralny Komunistycznej Partii Zwigzku Radzieckiego, Rada Ministrow
Zwiagzku Socjalistycznych Republik Radzieckich i Prezydium Rady Najwyzszej ZSRR
z uczuciem giebokiego boélu powiadamia partie i wszystkich ludzi pracy Zwigzku
Radzieckiego, ze 5 marca o godzinie dziewigtej minut pieédziesigt wieczorem, po
ciezkiej chorobie zakonczyt zycie Przewodniczacy Rady Ministrow Zwigzku Socjali-
stycznych Republik Radzieckich i Sekretarz Komitetu Centralnego Komunistycznej
Partii Zwigzku Radzieckiego, J6zef Wissarionowicz Stalin.

Przestato bi¢ serce wspodtbojownika i genialnego kontynuatora dzieta Lenina,
madrego Wodza i Nauczyciela Partii Komunistycznej i narodu radzieckiego — Jo-
zefa Wissarionowicza Stalina.

Imie Stalina jest bezgranicznie drogie naszej partii, narodowi radzieckiemu,
masom pracujacym na catym Swiecie. Wraz z Leninem towarzysz Stalin stworzyt
potezng partie komunistéw, wychowat ja i zahartowal; wraz z Leninem towarzysz
Stalin byt Zréditem natchnienia i wodzem Waielkiej Socjalistycznej Rewolucji Paz-
dziernikowej, zatozycielem pierwszego na Swiecie panstwa socjalistycznego. Konty-
nuujac nieSmiertelne dzielo Lenina, towarzysz Stalin poprowadzit naréd radziecki
do historycznego w skali Swiatowej zwyciestwa socjalizmu w naszym kraju. Towa-
rzysz Stalin poprowadzit nasz kraj do zwyciestwa nad faszyzmem w drugiej wojnie
Swiatowej, co w sposdb zasadniczy zmienito catlg sytuacje miedzynarodows. Towarzysz
Stalin uzbroit partie i caly naréd w wielki i jasny program budowy komunizmu
w ZSRR.

Smieré¢ towarzysza Stalina, ktéry oddat cate swe zycie ofiarnej stuzbie dla wiel-
kiej sprawy komunizmu, jest najciezsza strata dla partii, dla mas pracujacych Kraju
Rad i catego Swiata.

Wies¢ o zgonie towarzysza Stalina wzbudzi gieboki bél w sercach robotnikow,
kotchoznikdéw, inteligencji i wszystkich ludzi pracy naszej Ojczyzny, w sercach zot-
nierzy naszej meznej Armii i Marynarki Wojennej, w sercach milionéw ludzi pracy
we wszystkich krajach swiata. W tych dniach pelnych bélu wszystkie bratnie narody
naszego kraju jeszcze bardziej zespalaja sie w wielkiej zwartej rodzinie pod wy-
prébowanym kierownictwem partii komunistycznej, stworzonej i wychowanej przez
Lenina i Stalina.

Nardéd Radziecki zywi bezgraniczne zaufanie i przepojony jest goracg mitoscia
do swej ukochanej partii komunistycznej, bo wie, ze stuzenie interesom narodu jest
najwyzszym prawem catej dziatalnosci partii.

Robotnicy, kotchoznicy, inteligencja radziecka, wszyscy ludzie pracy naszego
kraju nieugiecie realizujg polityke, opracowang przez naszg partie, odpowiadajgca
zywotnym interesom mas pracujacych, zmierzajaca do dalszego wzrostu potegi na-
szej socjalistycznej ojczyzny. Stusznos$¢ tej polityki partii komunistycznej potwier-
dzona zostala przez dziesieciolecia walki, doprowadzita ona masy pracujgce Kraju Rad
do historycznych zwyciestw socjalizmu. Natchnione tg polityka narody Zwigzku Ra-
dzieckiego pod kierownictwem partii niezachwianie krocza naprzéd ku nowym suk-
cesom budownictwa komunistycznego w naszym kraju. Masy pracujgce naszego
kraju wiedzg, ze dalsza poprawa dobrobytu materialnego wszystkich warstw lud-



nosci — robotnikdéw, kotchoznikéw, inteligencji, maksymalne zaspakajanie stale ro-
snacych potrzeb materialnych i kulturalnych catego spoteczeristwa zawsze byto i jest
przedmiotem szczegdlnej troski Partii Komunistycznej i Rzgdu Radzieckiego.

Nardéd radziecki wie, ze wzrasta i krzepnie zdolno$¢ obronna i potega panstwa
radzieckiego, ze partia ze wszech miar umacnia Armie Radzieckg, Marynarke Wo-
jenna i organa wywiadu, aby stale wzmaga¢ nasza gotowo$¢ do udzielenia druzgo-
cacej odprawy kazdemu agresorowi.

Polityka zagraniczna Partii Komunistycznej i Rzadu Zwigzku Radzieckiego byta
i jest niewzruszong politykg utrzymania i utrwalenia pokoju, politykg walki prze-
ciwko przygotowywaniu i rozpetywaniu nowej wojny, polityka wspotpracy miedzy-
narodowej i rozwoju stosunkéw handlowych ze wszystkimi krajami.

Narody Zwiazku Radzieckiego, wierne sztandarowi proletariackiego internacjo-
nalizmu, umacniajg i rozwijajg braterskga przyjazn z wielkim narodem chinskim,
z masami pracujacymi wszystkich krajow demokracji ludowej, wiezy przyjazni z ma-
sami pracujacymi krajow kapitalistycznych i kolonialnych, walczgcymi o sprawe
pokoju, demokracji i socjalizmu.

Drodzy towarzysze i przyjaciele! Wielkg sita przewodniag i kierownicza narodu
radzieckiego w walce o zbudowanie komunizmu jest nasza Partia Komunistyczna.
Zelazna jedno$é i niewzruszona zwarto$¢ szeregéw partii — to gtdwny warunek
jej sity i potegi. Zadaniem naszym jest strzec jednosci partii jak Zrenicy oka, wy-
chowywa¢ komunistow na aktywnych bojownikdéw politycznych o wecielenie w zycie
polityki i uchwat partii, wzmacnia¢ jeszcze bardziej wiez partii z wszystkimi ludzmi
pracy, z robotnikami, kolchoznikami, inteligencjg, albowiem w tej nierozerwalnej
wiezi z narodem tkwi sita i niezwyciezono$¢ naszej partii.

Partia widzi jedno ze swych najwazniejszych zadan w tym, aby wychowywac
komunistéw i wszystkich ludzi pracy w duchu wysokiej czujnosci politycznej, w du-
chu nieprzejednania i nieztomnosci w walce z wrogami wewnetrznymi i zew-
netrznymi.

Komitet Centralny Komunistycznej Partii Zwigzku Radzieckiego, Rada Ministréw
Zwiazku Socjalistycznych Republik Radzieckich i Prezydium Rady Najwyzszej ZSRR,
zwracajac sie w tych bolesnych dniach do partii i narodu, wyrazajg nieztomne prze-
konanie, ze partia i wszyscy ludzie pracy naszej ojczyzny zespola sie jeszcze bardziej
wokdét Komitetu Centralnego i Rzadu Radzieckiego, zmobilizujg wszystkie swe sity
i energie tworcza do realizacji wielkiego dzieta budowy komunizmu w naszym
kraju.

NieSmiertelne imie Stalina zy¢ bedzie zawsze w sercach narodu radzieckiego
i catej postepowej ludzkosci.

Niech zyje wielka niezwyciezona nauka Marksa-Engelsa-Lenina-Stalina! Niech
zyje nasza potezna Ojczyzna socjalistyczna! Niech zyje nasz bohaterski naréd ra-
dziecki! Niech zyje wielka Komunistyczna Partia Zwigzku Radzieckiego!

KOMITET CENTRALNY RIDA MINISTROW PREZYDIUM
KOMUNISTYCZNEJ PAR- ZWIAZKU SOCJALI- RADY NAJWYZSZEJ
T ZWIAZKU RADZIEC- STYCZNYCH REPUBLIK ZWIAZKU SOCJALI-

KIEGO RADZIECKICH STYCZNYCH REPUBLIK

RADZIECKICH

Dnia 5 marca 1953 roku.



Do Robotnikéw, Chtopow i Inteligencji Pracujgcej!
Do Kobiet Polskich i Miodziezy!

Do Zotnierzy Polskich!

Do Narodu Polskiego!

Towarzysze i Obywatele!

Cata postepowa ludzkos$¢ z najwyzszym bdélem przyjeta tragiczng wies¢ o zgonie
najwiekszego Cztowieka naszych czaséw Jbézefa Stalina.

Wraz z narodami Zwigzku Radzieckiego szczegdlnie gteboko i bolesSnie przezywa
ten wielki cios naréd polski, ktoéry Towarzyszowi J6zefowi Stalinowi zawdziecza swe
wyzwolenie z ponurej hitlerowskiej niewoli, swe odrodzenie, odzyskanie prastarych
ziem polskich, utrwalenie swej niepodlegtosci.

Masy pracujace Polski wiedza, ze ich historyczne przeobrazenia spoteczne, wy-
zwolenie z jarzma obszarnikéw i kapitalistow, zdobycie wiadzy przez lud pracujacy
i umocnienie panstwa ludowego, olbrzymie osiggniecia w budowie nowego zycia —
wigza sie nierozerwalnie z braterskg pomoca narodéw radzieckich, z serdeczng troska
i ojcowska opiekg Wodza i genialnego Nauczyciela mas pracujacych catego Swiata,
Wielkiego Przyjaciela naszego narodu — Joézefa Stalina.

W tej ciezkiej chwili z najwiekszg mocg odczuwamy serdeczng i nierozerwalng
wiez narodu polskiego z Wielkim Krajem Radzieckim.

W tej ciezkiej chwili gtebiej niz kiedykolwiek odczuwamy niezwyciezong site
i zwartos¢ catego Swiatowego obozu pokoju, ktérego natchnieniem byt, jest i bedzie
Jozef Stalin.

Mocniejsza niz kiedykolwiek jest nasza spdjnia ideowa i braterstwo w walce
o pokdj, wolno$¢ naroddéw i socjalizm, ktérej wzor daje nam wielka braterska partia
Lenina i Stalina.

Komitet Centralny Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej, Rada Ministrow'
i Rada Panstwa Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej wzywajg masy pracujace i caty
nardd polski do ztozenia hotdu nieSmiertelnemu Wodzowi ludu pracujgcego catego
Swiata.

Wecielajac w zycie Jego nauki, wzmacniajmy nieustannie zwartos¢, site i jednos¢
naszego narodu w walce o pokdj i socjalizm!

Codzienna twodrczg i ofiarng praca rozwijajmy nasza planowa gospodarke naro-
dowa — podstawe wzrostu dobrobytu i kultury catego ludu pracujgcego.

Otaczajmy troskg i mitoscig Wojsko Polskie — wierng straz naszych granic i wol-
nosci naszej Ojczyzny.

Wzmacniajmy nieustannie czujno$¢ wobec wszelkich nikczemnych zakuséw im-
perialistycznych podzegaczy wojennych — wrogéw Polski!

Pomnazajmy sity naszego panstwa ludowego — ostoi naszej niepodlegtosci, a za-
razem waznego i nieztomnego ogniwa $Swiatowego obozu pokoju, ktérego sztandarem
jest Stalin!

Z imieniem Stalina, uzbrojeni w Jego nauke, famigc opoér wrogdéw i zaciesniajac
wiez braterstwa z narodami ZSRR kroczmy zwyciesko naprzéd pod przewodem klasy
robotniczej i jej partii do ugruntowania naszej niepodlegtosci, pokoju i socjalizmul!

KOMITET CENTRALNY RADA MINISTROW RADA PANSTWA
POLSKIEJ ZJEDNOCZO- POLSKIEJ RZECZYPOSPO- POLSKIEJ RZECZYPOSPO-
NEJ PARTII ROBOTNICZEJ LITEJ LUDOWEJ LITEJ LUDOWEJ

Warszawa, dnia 6 marca 1953 r.
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A L. MONGAJT
KRYZYS ARCHEOLOGII BURZUAZYJNEJ ¥

The decay of the bourgeois archaeology

Archeologia jest jeszcze nauka stosunkowo bardzo miodg. Oczywiscie
mozna tak méwic¢ o archeologii jako nauce posiadajgcej okreslone meto-
dy badawwcze — gdyz prowadzenie badan archeologicznych, tzn.
prac wykopaliskowych znane juz byto przed tysigcami lat. W archeologii,
podobnie jak w dziedzinie innych nauk, X1X wiek nacechowany byt znacz-
nymi sukcesami. Podczas tego okresu pracowato wielu wybitnych uczo-
nych, ktorzy potozyli podwaliny pod naukowe opracowanie materiatow
archeologicznych. Oto np. waznym i doniostym etapem rozwoju archeologii
w zakresie badan analitycznych byto zastosowanie kryterium geologicz-
nego. Epoki i okresy ustalone przez G. Mo rtille ta wprowadzity
mokreslony system chronologiczny, wigzacy historie ludzkosci z okresami
historii ziemi. Jego klasyfikacja typologiczna zabytkéw pierwotnych
opierata sie na teorii ewolucji. Drugim waznym etapem byta formalno-
typclogiczna metoda 0. Monteliusa i jego kontynuatoréw. Przecho-
dzac od etapu ,,starozytnictwa", od kolekcjonowania zbioréw do tworzenia
wiasciwie pojetej nauki, opartej w pewnej mierze na gadaniu przedmio-
tow, waznym byto ich systematyzowanie i datowanie — wobec czego sto-
sownie kryterium formalno-typologicznego byto catkiem uzasadnio-
ne jako naczelna metoda badan.

Ewolucjonistyczna szkota w dziedzinie etnografii i archeologii w XIX
wieku wykazywata wiele brakéw, pomimo to jednak odegrata pozytywna
role w dziejach rozwoju nauki. Ewolucjonisci rozpatrywali zjawiska kultu-
ry w oderwaniu od jej podtoza, tworzyli jaka$ kulture Swiatowa, nie majaca
narodowych specyficznych form. Nie badali oni catosci kultury we wszyst-

*) Referat wygtoszony w maju 1951 r. na plenum Instytutu Historii Material-
nej Kultury w Tartu w Estonskiej S.R.R. Wolny przektad z czasopisma ,,Kratkije
Soobszczenija", t. XL (1951), str. 3—15. Niektore podkreslenia w tekscie, nie istnie-
jace w oryginale, Komitet Redakcyjny wyréznit tutaj ze wzgledu na ich wage
metodologiczng na obecnym etapie przebudowy polskiej archeologii.
Przektadu dokonata Olga Jakowleff.
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kich jej przejawach, lecz, wyrywajgc z ogdlnej catosci te czy inne ele-
menty, szukali ich analogii wzglednie wariantow w innych dowolnych
kulturach. Ale, mimo to, korzystajac z metody poréwnywania zjawisk
kultury roznych narodéw, ewolucjonisci zblizyli sie metodologicznie do
pojmowania jednosci praw rozwoju catego spoteczenstwa ludzkiego. Kiedy
na poczatku XX w. przedstawiciele tzw. szkoty ,.historycznej" wprowa-
dzili propozycje, by w pewnych typach przedmiotéw, wystepujacych dla
okreslonego czasu i przestrzeni, widzie¢ wspdlnote kulturowo-etniczng —
brzmiato to rébwniez postepowo, lecz od samego poczatku opraco-
wania tej propozycji zakradto sie wiele niedomdwien, ktére poprowadzity
nauke po manowcach i bezdrozach metodycznych.

W XX wieku spoteczenstwa burzuazyjne, przezywajgce ostry kryzys
nie mogly juz wysung¢ idei postepowvwvych — wprost przeciw-
nie. Najbardziej postepowe idee, gtoszone jeszcze tu i dwdzie, przeobra-
zaty sie w swoje przeciwienstwo na skutek bezwiadu ideologicznego trapia-
cego spoteczenstwa burzuazyjne. Wezmy dla przykiadu kryterium for-
malno-typologiczne. Jest ono wazne, jako kryterium pomocnicze, lecz staje
sie szkodliwe, jesli sie nim postugiwaé jako oceng jedyna. A tymczasem
formalna typologia jest podstawowym kryterium oceny, ktorym postu-
guja sie w swych badaniach liczni zachodnio-europejscy i amerykanscy
uczeni. Wystarczy chyba wspomnie¢ N. Aberga, w ktorego pracach for-
malna typologia doprowadzona jest do absurdu, aby nie mnozy¢ zbednych
dalszych przyktadéw az nazbyt jaskrawych.

W dotychczasowym ujeciu formalna typologia stworzyta fikcje do-
mniemanego samodzielnego rozwoju przedmiotow zabytko-
wych. W Swietle tego pogladu przedmiot rozwija sie, niezaleznie od $ro-
dowiska spotecznego, bada sie go ahistorycznie, gdyz przedmiot ten jest
rozpatrywany w oberwaniu od swego twércy i od swego konsumenta.
W tym ujeciu przedmiot rozwija sie jakby ogolno-ludzka idea poznaw-
cza, dotyczaca badanego przedmiotu—qgdyz prawa samodzielnego rozwoju
przedmiotéw badanych sg niezalezne od konkretnej historii ludzkosci.
To idealistyczne podejscie do konkretnych materiatéw archeologicznych
zapedza juz dzi$ archeologéw burzuazyjnych w $lepy zautek, dzieki skraj-
nemu stosowaniu kryterium formalno-typologicznego. A przeciez w oparciu
0 te metode postepowsq archeologia burzuazyjna stworzyla szereg popraw-
nych konstrukcji typologiczno-formalnych, z ktorych dotychczas korzy-
stamy. Archeolodzy radzieccy nie negujg formalno-typologicznych porow-
nan, jako metody pomocniczej — pod warunkiem, ze te poréwnania powig-
zane sg z historig rozwoju spotecznosci i wtenczas stajg sie petnowarto-
Sciowym osiggnieciem naukowym, ktéry uzyskujemy na podstawie umie-
jetnej interpretacji materiatu archeologicznego. Jesli natomiast odrywa
sie badane przedmioty od historii spofeczenstwa, w ktérym powstaty,
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stajg sie one bezuzytecznym schematem. W taki to sposéb metoda poste-
powa, stworzona przez wybitnych uczonych burzuazyjnych XIX w., stata
sie w reku wiekszosci uczonych XX w. martwym schematem idealistycz-
nym. stanowigcym przeszkode wiasciwym drogom rozwojowym naszej
nauki.

Specjalne zadanie postawiono przed archeologig burzuazyjng w epoce
imperializmu. Nauka o ,starozytnosciach” staje sie jedng z najbardziej
tendencyjnych, politycznie wyraZznie zaangazowanych nauk w stuzbie dnia
dzisiejszego. Poszukiwania rzekomych kolebek narodéw na terytoriach
zajetych dzi$ przez inne narody miaty usprawiedliwia¢ imperialistyczng
agresje. Temu samemu celowi stuzyty rozwazania o rasowej i narodowej
nierdwnosci narodow, okreslonej rzekomo przez dane biologiczne, jakoby
uchwytne na materiale archeologicznym, pochodzacym z zamierzchtych
epok rozwoju ludzkosci.

Jedng z najbardziej wptywowych w nauce burzuazyjnej XX w., byta
fzw. ,,historyczna" szkota w etnografii reprezentowana przez Graebne-
ra, Ankermanna i Schmidt a.l) Wielka role w ideologicz-
nym przygotowaniu agresji faszystowskiej odegrata blisko z nig spo-
krewniona w zakresie poglgdowym i metodologicznym etnologizu-
] g ¢ a szkota archeologiczna K. Schumachera—G. Kossin-
ny. Szkota ta prowadzita prace badawcze nad rozwojem kregow kultu-
rowych, czyli jednostek kulturowo-etnicznych, zajmujacych w okreslonym
czasie okreslone i doktadnie oznaczone terytoria. Wedtug sformutowan tej
szkoty, elementy rozwoju poszczeg6lnych kultur sg zawsze powigzane mie-
dzy sobg w jedng catos$¢. O odrebnosciach kazdego kregu kultu-
rowego i 0 jego rozwoju historycznym stanowig specyficzne
cechy rasowo-etnologiczne bedgce rzekomo charakte-
rystyczne dla kazdego ludu nosiciela danej kultury. Na skutek wedrowek
narodow kregi kulturowwve rozprzestrzeniajg sie na ziemi,
stykaja i wptywajag na siebie wzajemnie. Tworcza rola danego ludu w roz-
woju kultury zostaje w tym ujeciu wykluczona. Lud nie stwarza swojej
kultury, a tylko przyswaja migrujgce raz po raz dane zjawiska kulturowe.
Szkota etnologiczna usitowala przedstawi¢ wspdtczesne ugru-
powania etniczne jako odwiecznie istniejace rézne kategorie poszczegol-
nych spotecznos$ci w sensie biologicznym. Do tej szkoty takze nalezy,
W znacznej mierze, teoria migrujgcych narodow — nosicieli i szerzycieli
wyzszej kultury. Gustaw Kossinna, jeden z zalozycielii przy-

i) W oryginale szkofa ,kulturowo-historyczna“. Redakcja zatrzymata jednak
tradycyjna nazwe ,,szkofa historyczna" wedtug terminologii Moszynskiego,
Poniatowskiego i innych, zdajagc sobie sprawe z niescistosci terminu.
Por. w tym wzgledzie stuszne uwagi J. Kulczyckiego pomieszczone
w t. 11l ,Archeologii”, str. 187 i nn.
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wodcow tej szkoty, uparcie przeprowadzat idee 0 wyzszym przeznaczeniu,
0 wyzszej roli historycznej wybranej rasy germanskiej. Szkota etno-
logiczna, obiektywnie biorac, stuzyla interesom faszystéw, swa
dziatalnoScig bezposrednio graniczyta z faszystowska polityka ujarzmiania
innych narodéw. To tez nie ma sie co dziwi¢, ze cate pokolenie, ktére
wyszio z tej szkoty byto wybitnymi hitlerowcami na wysokim nieraz szcze-
blu hierarchii partyjnej. Wyzyskujac ,,teorie” szkoty ,historycznej” nie-
mieccy ,,uczeni" faszystowscy postarali si¢ uczyni¢ z archeologii, podobnie
jak i z innych dziedzin nauki, narzedzie ludobdjczej polityki regim‘u
faszystowskiego. Te dziedzine nauki wyzyskali bodaj wiecej, niz inne, dla
propagandy nacjonalistycznej, dla usankcjonowania zasad rasizmu i agre-
sji, skierowanych przeciwko wolno$¢ mitujgcym narodom. Przy pomocy
fatszerstw naukowych w dziedzinie interpretacji materiatdw archeologicz-
nych udawadniano nie tylko wyzszos$¢ rasy nordyckiej, lecz réwniez od-
wieczne prawa Niemcow do ziem stowianskich i innych, ktore rzekomo
nalezaty w czasach starozytnych do Germanow.

Archeologia radziecka zawsze prowadzita aktywng walke przeciwko
szkole ,historycznej” i szkole etnologicznejll) demaskujac
ich imperialistyczng istote, wskazujac, ze stuza one interesom faszyzmu.

Bankructwo hitleryzmu powinno byto, wydaje sie, potozy¢ kres reak-
cyjnym teoriom, ktore stuzyly sprawie ideologicznego rozwoju doktryny
faszystowskiej. A jednak tak nie jest. Imperializm amerykansko-angiel-
ski, przygotowujac trzecig wojne Swiatowg, sugerujgc Niemcom w Niem-
czech Zachodnich i Austrii idee odwetowe — dazy do odrodzenia reakcyj-
nej archeologii w Europie. Stad — dazenie do odrodzenia szkoty ,,histo-
rycznej", stad hasto ,,Z powrotem do Kossinny!”. Reakcyjne idee Kos-
sinny proklamuje sie jako ideat, od ktérego oddalili sie rzekomo nie-
mieccy archeolodzy w latach panowania faszyzmu. Potepiajgc w stowach
faszystowska pseudo-nauke — w istocie pragng odrodzi¢ jej podstawy..
Niestety, wsrod niektorych uczonych Niemieckiej Republiki Demokratycz-
nej, prawdziwie wrogich faszyzmowi, pokutujg jeszcze btedy, przyczynia-
jace sie do rozpowszechniania reakcyjnych idei. Ci uczeni uwazajg, na
przykiad, ze hasto ,Z powrotem do Kossinny!" wytycza drogi postepo-
wego rozwoju niemieckiej archeologii. Takie twierdzenia znajdujemy
w niedawno wydanych ksiezkach Martina Jah n a2 i Fryderyka
Behna W podreczniku dla szk6t M. J a h n twierdzi, ze podwaliny
wspotczesnej archeologii niemieckiej, ktéra znajduje sie jeszcze w stadium
budowy — potozone zostaty przez Gustawa Kossinne. Charakte-

la) W oryginale ,,Siedlungsarchaologie”. Redakcja zostawita tu termin szkota
»etnclcgiczna® zdajac sobie sprawe z jego niescistosci na obecnym etapie przebudowy
naszej archeologii.

-) Jahn M.: Allgemeine Yorgeschichte. Berlin—Lipsk 1948.
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ryzujac kregi wspolnot kulturowych K o s sinny, Kktoére migrujg
i znikaja, rosng i starzejg sie — J a h n nie ujawnia faktu, ze wg
Kossinny podstawg tych kregdw s3 zjawiska natury b i o-
logicznej, czyli nie ujawnia rasizmu K ossinny.
F. B e h n3) réwniez uwaza, ze najwyzszym zadaniem archeologéw
jest powrét do metody etnologicznej, opracowanej przez
Kossinne Cala ksigzka F. Behna wydana w 1948 r,
przepojona jest ideatami nacjonalistycznymi i rasistowskimi. Na str. 41
podana jest mapa kolebki Germandw w ich ,,praojczyznie“ wg K 0 ssi n-
ny. Na mapie tej Germanie zajmujg tylko potwysep Jutlandii, Hanower,
Meklemburgie, Rugie i waski pas szwedzkiego wybrzeza potudniowego
Stad wyruszyli oni pdZzniej w poszukiwaniu ziem dla rozszerzenia swej
»przestrzeni zyciowej". Mapa uwidacznia jak Germanie zajmujg stopnio-
wo ziemie za Wistg, daleko na wschod — a w komentarzach podano, ze
ta germanizacja nowych ziem jest najwazniejszym czynnikiem historii
europejskiej. Dazenia Germandéw w poszukiwaniu ,,przestrzeni zyciowej"
doprowadzg do nieprzerwanego rozsiedlania sie ich z ,,praojczyzny" — co
wiasnie stanowi podstawe historycznego procesu. Poniewaz juz w okresie
halsztackim w Europie nie byto ziem niezajetych, do nikogo nie naleza-
cych — przeto kazdemu przesiedleniu towarzyszyty dziatania wojenne,
kazde przesiedlenie byto wojenng okupacjg. Co prawda tryumfalny pochdd
German6w nie zawsze byt udany. W wyniku wysiedlen ojczyzna ich
w poéinocnej Jutlandii pustoszeje. F. B e h n nadmienia: ,,Tu oto po raz
pierwszy w dziejach ludu germanskiego wystepuje przed nami tragedia
przesiedlencow i kolonistow: czotowy oddziat skazany jest na zagtade, lecz
on toruje droge i zdobywa przestrzen zyciowg dla tych, ktorzy ida za
nim". Prawdopodobnie ma to postuzy¢ jako pocieszajace epitaphium na
grobach zotnierzy niemieckich, postanych na rzez przez faszystowskich
prowodyréw ,,dla zdobycia przestrzeni zyciowej".

Czyzby prof. B ehn, oburzajacy sie z wyzyskiwania nauki dla ,,par-
tyjno-politycznej propagandy™ nie widziat, ze wykfadane i przyjmowane
przez niego ,teorie” byly w swoim czasie orezem w rekach partii hitle-
rowskiej? Nie; naturalnie wie on doskonale, ze hasta wojny i podboju
ziem stowianskich bazowano zaréwno na rzekomo odwiecznych prawach
Niemcéw do tych ziem, jak i na koniecznosci zdobycia ,,przestrzeni zycio-
wej". Dlaczegéz wiec teraz, kiedy pokoj i przyjazn narodu niemieckiego
z narodami wschodniej Europy sag podstawg pokoju w catym S$wiecie, teraz,
kiedy traktatem zawartym miedzy Polskg a Niemieckg Re-
publikg Demokratyczng ustanowiona jest nienaruszalna gra-

» Behn F.:. Vor- und Friihgeschichte, Grundlagen, Aufgaben, Methoden.
Wiesbaden 1948. Por. recenzje A. Mogajta w nrl (1951) czasop. ,,Wiestnik
Drewniej Istorii*, str. 192—194.
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nica, dlaczego teraz prof. B e h n odradza stare brednie faszystowskie
pod ptaszczykiem ,,obiektywnej” nauki? Czyim interesom moze stuzy¢
taka ,,nauka"? — Interesom imperialistbw anglo-amerykanskich, a nie
interesom niemieckiego narodu.

Bedac przygotowani za pomocg nacjonalistycznych i rasistowskich wy-
powiedzi autora, — nie dziwimy sie, gdy napotykamy w ksigzce na apo-
logie wojny.

Dlatego tez, wg zdania B e h n a poniewaz kazda kultura jest
w swej 0golnej postaci charakterystyczng z osobna dla kazdego ludu,
a nie wkasciwg dla innych ludéw (autor nie jest zdania, ze ludy beda-
ce na jednakowym poziomie rozwoju spotecznego, mogly
by mie¢ podobne do siebie zjawiska, odzwierciedlajgce sie w kulturze) —
to dlatego kultury, jako catosci, przenoszag sie tylko dzieki przesiedle-
niom narodéw i sg narzucane innym ludom. Handel nie szerzy kultury
wedtug autora. Prawdziwym, skutecznym sposobem szerzenia wyzszej
kultury jest wojna. Wojna jest konstruktywnym elementem dla kultury.
Zadne z przesiedlen poszczegdlnych ludéw nie miato pokojowego prze-
biegu. Poniewaz za$ przesiedlenia sg podstawg $Swiatowego postepu, przeto
wojna jest zaczynem sSwiatowego postepu. Wniosek
ten wysnuty przez prof. B e h n a komentarzy nie wymaga. W na-
szych czasach, kiedy cata ludzko$¢ postepowa prowadzi walke o pokdj, kie-
dy najwyzszym prawem Niemieckiej Republiki Demokratycznej jest walka
o trwaty poko6j — apologia wojny w pracy naukowej jest na reke impe-
rializmowi amerykanskiemu. Jest rzecza jasng dlaczego prof. B e h n,
bedac profesorem uniw. w Lipsku, wydaje swe ksigzki w Niemczech Za-
chodnich, czyli tam, gdzie imperialisci anglo-amerykanscy usitujg odro-
dzi¢ militaryzm i faszyzm niemiecki, jako narzedzie przeciwko pokojowi
i demokracji.

Naukowa strona zagadnienia ,,przesiedlenia” jest tak samo jasna, jak
i strona polityczna. Nauka radziecka przeprowadzita zdecydowang walke
przeciwko teorii migracji, ktéra panowata w nauce burzuazyjnej. Nie negu-
jemy przesiedlan jako takich, negujemy tylko ich przewodnig role
w historii Swiatowej. Uwazamy, ze kulture nalezy studiowaé¢ z uwzgled-
nieniem wszystkich jej czynnikdéw tworczych, a nie tylko samych mi-
gracji. Zanim sie przystgpi do $ledzenia ruchow przesiedlenczych, nalezy
rozpatrze¢ kulture pod katem widzenia okre$lonego przejawu miejsco-
wych potrzeb gospodarczych i kulturalnych. Z wyzej przytoczonych wypo-
wiedzi F. B e hna widzimy, jak tatwo przeistacza sie ta pseudo-,,teoria“
migracji w podstawe do programu politycznego podzegaczy wojennych.

W walce przeciwko teorii migracji niektérzy uczeni radzieccy dopu-
Scili sie kardynalnych btedéw. Pod wptywem btednych twierdzen zwolen-
nicy ,,szkoty Marra" doszli do hipertrofowanego autochtonizmu,
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do catkowitego zaprzeczania migracjom. Tego rodzaju przy-
puszczenie znieksztatca autentyczny proces historyczny, w ktorym m i-
gracje sg zjawiskiem czestym i rozpowszechnionym. Negujemy, pow-
tarzam to raz jeszcze, nie migracje jako takie, lecz ich przewodnig
role w procesie historycznym. Przytoczone wyzej wypowiedzi niektérych
uczonych burzuazyjnych wskazujg na to, ze walka przeciwko tym teoriom
nie zostata jeszcze skre$lona z porzadku dziennego.

Migracjonizm prowadzi nieuniknienie do wnioskéw rasistowskich, po-
niewaz przypisuje zjawiska kultury materialnej tym czy innym rasom.
Droga migracji wyzsza rasa wybrana — nazwana przez Schuchhard-
ta . kulturotwércg” w jego ,,Alteuropa” — szerzy w catym Swiecie swoje
panowanie. Dlatego tez zadaniem ,,prehistoryka® jest jakoby studiowanie
migracji dla udowodnienia przewodniej roli panujgcej; rasy w najbardziej
odlegtych czasach.

Szczegoblnie otwarcie odradzajg sie idee rasistowskie we wspotczes-
nej archeologii austriackiej. Oto na przyktad, Robert Enders4) rozpo-
czyna w ksigzce swojej rozdziat poswiecony Indogermanom od
stow: ,,Pomimo grozby zastyniecia jako krzewiciel idei nacjonalistycz-
nych. twierdze i twierdzitem to niezaleznie od pseudo-uczonych nazistéw
i przed nimi...“ itd. W ten sposéb w 1948 roku austriacki uczony licytuje
sie z nazistami o pierwszenstwo wypowiedzi rasistowskich. C6z udowadnia
Enders? Twierdzi on, ze jedynym narodem, ktéry odziedziczyt w nie-
skazonym stanie wszystkie cechy dawnego narodu nordyckiego, jest naréd
Germandw, ktory pozostat na terytorium praojczyzny Indogermandw.
Poza Germanami, wszystkie pozostate narody indo-germariskie wysiedla-
jac sie ze starozytnej praojczyzny krzyzowaty sie rasowo i zatracaty swoje
pierwotne cechy. Zamitowani w przesiedleniach nordycy jeszcze za neolitu
potozyli rasowe i kulturalne podwaliny pézniejszej ,indogermanizacji**
Europy 5.)

Zasady rasowej teorii sg nastepujgce: zwolennicy jej twierdzili, ze
rasowy typ nie jest wytworem rozwoju, rasy sg odwieczne i tylko krzy-
zujg sie i degradujg. Wedlug Kossinny, Indogermanie odznaczali sie
jeszcze w okresie mezolitu tymi samymi rasowymi cechami, ktore istnie-
ja 1 obecnie. Widzimy, ze na pozycjach rasizmu trwajg dzi$ takze uczeni
austriaccy. | nie tylko oni jedni. W innych krajach burzuazyjnych row-
niez jest kultywowana rasistowska pseudo-nauka, przy czym czesto ukry-

4) Dr Robert Enders: Geschichte Europas und des Orients, Wieden 1948.

5 Enders R.. Loc. cit, str. 58—59 oraz uwagi 4, str. 639—631. Nieco
mniej szczery, lecz takze trzymajacy sie pozycji szkoty ,historycznej” jest Pit-
tioni patrzz Richard Pitti 6 ni: Die urgeschichtlichen Grundlagen der
europaischen Kultur, Wieden 1949,
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wa sie ona za reakcyjnymi teoriami szkoty Kossinny. Swiadczy o tym

archeologiczna literatura Szwecji6), Danii i innych krajow. Nie pozo-
stali zdata od idei rasistowskich réwniez i archeologowie Angli: Elliot
Smith i Perry, specjalnie za$ lord R a gl an, ktérzy uwa-

zaja, ze caly postepowy rozwdj ludzkosci oparty jest o walke ras. Lecz
najwiekszy rozwoj osiggnety idee rasistowskie, podobnie zresztg jak i inne
reakcyjne idee, w archeologii amerykanskiej.

Odpowiednio do tej aktywnej roli, jakg odgrywa obecnie w catym
Swiecie reakcyjna burzuazja USA, amerykanscy uczeni burzuazyjni stali
sie czotdwka reakcyjnej nauki. Jak wiadomo, rasizm jest jedng z najstar-
szych cech ,,amerykanskiego stylu zycia“. Dyskryminacja rasowa oraz
zrodzone z niej ,teorie" rasowe zaczety szerzy¢ sie¢ w USA od tego czasu,
kiedy rozpoczeto sie trzebienie Indian i zagarnianie w niewole Murzynow.
Z narastaniem epoki imperializmu propaganda teorii rasowych w historio-
grafii amerykanskiej wzmogta sie jeszcze bardziej.

W anglo-amerykanskiej socjologii, etnografii i antropologii rasizm
proklamowany jest jako oficjalna doktryna. Demaskujgc reakcyjny sens
anglo-amerykanskiego rasizmu towarzysz Stalin powiedziat: , Hitler
zaczat dzieto rozpetywania wojny od tego, ze proklamowat teorie rasowosci,
oSwiadczajac, ze tylko Niemcy sag petnowartosciowg rasa. Pan Churchill
rozpoczyna dzieto rozpetywania wojny tez od teorii rasowej, twierdzac,
ze tylko narodowosci moéwigce jezykiem angielskim, sg narodowosciami
petnowartosciowymi, powotanymi do decydowania o losach catego
Swiata" 7).

Naturalnie, ze zdajgc sobie sprawe z tego, ze hitlerowski wariant
teorii rasowej wraz z jego ,,mitem nordyckim" bez reszty skompromitowat
sie w oczach ludu, uczeni rasisci maskujg go, méwigc o narodowosci,
a nie o rasie, lecz rozumiejg narodowosci jako rasy, czyli jako biologiczne
pokrewienstwa ludzi.

Jak sie przedstawia amerykansko-angielski rasizm w archeologii?
Polega on przede wszystkim na apodyktycznym stwierdzeniu, ze istniato
tylko jedno centrum kultury w $wiecie — ktérym byto starozytne Srod-
ziemnomorze. Rozwdj pozostatych narodow i kultur byt wynikiem wpty-
wu tej cywilizacji. Rozwoj Srddziemnomorza udzielit sie narodom zachod-
nio-europejskim, a takze Amerykanom, ktorzy sg jedynymi spadkobier-
cami tej Swiatowej cywilizacji. | tak np. K r 6 b e r pisze, ze prymitywne
narody przyjmujg wszelkie zmiany opornie, powoli, poniewaz nie ma
w ich psychice checi udoskonalen i wecielania w zycie zdobyczy nauki —

6) Patrz np. Erie O xenstierna. Die Urheimat der Goten, Stock-
holm, 1948.
") ,Prawda" z dnia 14 marca 1946.
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ktére sg wihasciwe tylko narodom kultury zachodniej. Taylor pisze:
»Kultura jest dziedzictwem przesztosci, tres¢ kulturowa moze i musi sie
nagromadzac¢ z pokolenia w pokolenie. Przyczyng tego, ze rozkwit nie-
ktorych cywilizacji byt wiekszy niz w innych, kryje sie w tym, ze otrzy-
maty one wiecej, wlaty sie w nie bardziej ozywcze elementy kulturowe" 8).
Stad wniosek, ze dla poszczegélnych ,,prymitywnych narodow™ wspétczes-
na ,,wyzsza" cywilizacja pozostaje na zawsze nieosiggalna. Dlatego tez
z nie uznania kolonialnych narodéw za petnowarto$ciowe wynika stosunek
burzuazyjnych archeologéw do paraleli etnograficznych. Uwazajag oni, ze
paralele etnograficzne nadajg sie tylko do rozstrzygania kwestii mate-
rialnych lub technicznych, na przykfad dla wyjasnienia zastosowania
uzytkowego tych czy innych narzedzi produkcji czy konsumpcji. Co sie
tyczy dziedziny duchowej, to ma ona rozne podstawy u wspotczesnych
»prymitywnych™ ludéw i ludéw, ktore istniaty przed tysigcami lat. Staro-
zytne prymitywne kultury znajdowaty sie¢ w stanie nieprzerwanego roz-
woju podczas gdy wspotczesni ,,dzicy" — sg w stanie stagnacji wzglednie
nawet degradacji kulturalnej. A wiec, przed wspétczesnymi ,,prymitywny-
mi" narodami droga prowadzaca do rozwoju na zawsze pozostanie zam-
knieta. Skazane sg one na niewolnictwo ,,wyzszej cywilizacji”, skazane sg
one na wymieranie. Zostato to przesgdzone u ludzi ,,wyzszej cywilizacji"
nagromadzeniem kulturowyeh nawykéw i moze udowodnione
materiatami archeologicznymi. Takie sg rozumowania imperialistycznych
kolonizatoréw i ich ,,uczonych™ pomocnikdw.

W ten sposob, szuka sie¢ w materiatach archeologicznych i ws$rod da-
nych tzw. ,,prehistorii” dowodéw gradacji wartosci jednych narodéw i ra-
sowej wyzszosci innych.

Juz dawno minety czasy, kiedy to burzuazyjna archeologia ograni-
czata zakres swego dziatania do historii sztuki i architektury, zbierania-
i studiowania przedmiotow. Rola jej, jako waznej dyscypliny politycznej
zostata nalezycie doceniona przez gospodarzy nauki. Mamy nieco
zacofane pojecie o archeologach burzuazyjnych jak o zbieraczach —
»przedmiotologach”. Sg réwniez i tacy, szczegdlnie ws$rod francuskich
archeologow. Lecz wigkszo$¢ ma sktonnosci do budowania na materiatach
archeologicznych syntez ,,historycznych", ma nawet sktonnosci do teore-
tycznych uogodlnien. A jaka jest ta synteza, jakg jest metodologia
badarh — to juz inna sprawa.

Przede wszystkim, archeologie burzuazyjng, podobnie jak i historie,
cechuje skrajny idealizm. Przejawia sie on zarbwno w uznawa-

8 Taylor W. W. A study of archaeology. “American Anthropologist",
rocz. 50 (1948) Nr 3 Part 2. Memoir nr 69 July 1948. Published by the American
Anthrcpolcgical Association, str. 64.
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niu niematerialnej kultury, jak i w negowaniu obiektywnych praw roz-
woju oraz w propagowaniu teorii niemozliwosci poznania pro-
cesu historycznego.

Sama idea praw rozwoju spotecznego jest organicznie wrogg burzu-
azji. Burzuazyjne filozofia i socjologia przedstawiajg historie ludzkosci jako
chaos niepowigzanych faktow. Swiatem kierujg $lepe przypadki. Nauka
burzuazyjna obawia sie przyzna¢ charakter postepowy procesowi hi-
storycznemu. Wszyscy wrogowie postepowej nauki od papieza poczaw-
szy i konczac na amerykanskich socjologach, napadajg na historyzm
w podejsciu do zjawisk zycia spotecznego. Neokantowskich filozoficznych
pozycji negowania obiektywnych praw historycznych trzymajg sie row-
niez i archeologowie burzuazyjni. Kiedy nie ma zadnych praw rozwoju,
a jest tylko mnéstwo oderwanych faktow, to niemozliwoscig jest zesta-
wic je, pojac¢ i objasni¢. Obrazu przesztosci nie da sie odtworzy¢. Nie nale-
zy czyni¢ prob takiego rekonstruowania. Przeciez podstawva hi-
storii, zdaniem burzuazyjnych uczonych, nie sg dzieje stosunkoww
spotecznych, a historia idei. Ale my, my nigdy nie
poznamy idei pierwotnego cztowieka. Dlatego tez ,,prehistoria” nie stanie
sie nigdy autentyczna historia”).

Taylor twierdzi, ze ,metoda badania archeologicznego jest meto-
da stopniowego zblizania, poniewaz zupetna wiarogodnos$¢ albo doktadna
znajomos$¢ przesztosci jest poza granicami osiggalnosci'll). Wychodzac
z tego samego przekonania o nieistnieniu praw rozwoju historycznego,
A, Goldenwveiser wystepowat przeciwko prébom historycz-
nych rekonstrukcji na podstawie materiatu archeologicznego. ,,Jest rzecza
oczywistg, ze historia ludzkosci w okresie ostatnich kilku tysiecy lat zbyt
obfituje w warianty, by méc przypuszczac istnienie bardziej nieskompli-
kowanej i mniej bogatej historii ludzkosci do tego czasu, kiedy to czio-
wiek zostawit nam Zrédta pisane dla zawodowych historykow™1l). A jezeli
to jest rzeczywiscie tak, to my nigdy nie zdotamy ani zrozumie¢, ani tym
bardziej opisa¢ catej skomplikowanej historii pierwotnego cztowieka. Nie
nalezy nawet prébowac tym sie zajmowac.

Zadaniem archeologa (albo, jak ich przewaznie nazywajg uczeni bur-
zuazyjni: ,,prehistoryka™) jest zbieranie, analiza i krytyka empirycz-
nych danych i ukfadanie tych danych w porzadku chronologicznym.
Oto granica badania historycznego. Jednakze nawet to ograniczone zadanie
nie moze by¢ rozwigzane do konca. Sam fakt historyczny budzi watpli-
wosci, poniewaz nie mozemy obserwowaé go i odczuwaé w taki sam spo-

®) Daniel G. E. A hundred years of archaeology, London 1950, str. 322.
00 J. w. — str. 105.
I Goldenwveiser A. Anthropclogy, str. 631
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sob w jaki odczuwali go wspotczesni mu ludzie. Po tym nastepuje zazwy-
czaj rozwazanie o niedoktadnosci wszystkich nauk socjalnych, poniewaz
eksperyment socjalny jest niemozliwy, a $cista nauka zaczyna sie rzekomo
tam, gdzie mozliwym jest sprawdzenie laboratoryjne. | wreszcie, historie
okresla sie nie jako konkretne fakty przesztosci, a jako rozpowszechniong
wspotczesng mys$l o konkretnych faktach przesztosci, zespolong w jednag
catcs¢ z punktu widzenia cztowieka kultury i kolejnosci w czasie. Tak
twierdzi ,teoretyk™ amerykanskich archeologéw, W. Taylor
Jeszcze dalej posuwa sie angielski historyk Collingwood!).
Twierdzi on, ze historia jest tylko historig idei. Historyk tylko rekon-
struuje mysli przesztosci, i — do tego — rekonstruuje je w konteksScie
posiadanych przez niego osobiscie wiadomosci. Dla Collingw-ooda
fakt historyczny nie przedstawia nic innego, jak tylko konkluzje o tym
fakcie. Jest to zupetne negowanie obiektywnej historii, jako takiej. Arche-
ologia za$, zdaniem tych uczonych, nie stanowi czeSci nawet tej pozba-
wionej wszelkich podstaw racjonalnych nauki — historii. Archeologia jest
naukg autonomiczng; sktada sie ona z metody i z szeregu specjalnych
»technicznych chwytow" dla zbierania albo ,stwarzania” informacji
0 kulturze.

O ile najwazniejszym zadaniem archeologa jest nie tworzenie historii
narodu, a tylko ,,stwarzanie informacji o kulturze", to pojeciem ,,kultura"
okresla sie i sam przedmiot nauki archeologicznej. Okazuje sie, ze kultura
w sensie archeologicznym jest rowniez niematerialna, nawet wtedy gdy
wyraza sie ona kompleksem najbardziej materialnych oznak. Taylor,
a jego $ladem Daniel i inni twierdzg, ze kultura jest zjawi-
skiem duchowym, na ktére skiada sie zdolno$¢ rozumowania a nie mate-
rialne przedmioty wzglednie obserwowany ich rozwdj. Kultura skfada sie
z idei, ktore jako takie nie poddajg sie obserwacji, ale moga obiekty-
wizowac sie w postaci materialnych przedmiotéw (na przyktad, kamienna
siekiera) albo w postaci uzewnetrzniajgcych sie odruchow cztowieka
(piesn, taniec itp.). Ale kamienna siekiera, piesn, taniec nie sg elementami
kultury, a tylko atrybutami elementéw kultury. Elementy kultury nie dajg
sie obserwowac, muszg by¢ one wyprowadzane z ich atrybutéw. Z tego
wynika, ze pojecie ,kultura materialna"” jest fatszywe, kultury nie da sie
obserwowac, jest ona niematerialna. Celem archeologa jest napisanie
»prehistorii. Ale ,,prehistoria” sprowadza sie do rozmieszczenia przed-
miotow produkcji i innych zjawisk kulturowych w kolejnosci czasowe;j.
Poniewaz kultura nie poddaje sie obserwacji, to rowniez i ,,prehistoria"
jest tylko opisem materialnych wcielen kultury, i przenikniecie do historii

12) Taylor. . w. str. 36. Patrzz M on g aj t: Amerikanskaja archeolo-
gija na stuzbie imperializmu. ,,Woprosy Istorii", 1949 Nr 5.
i-a) Collingwood, R. G. The Idea of History. Oxford 1946, str. 133.
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spoteczenstwa ludzkiego jest tak samo niemozliwe, jak wniknigcie w hi-
storie jego kultury.

Kiedy w 1948 r. T aylor wystgpit ze swojg idealistyczng kon-
cepcja kultury dla archeologii, mozna byto przypuszczaé, ze — aczkolwiek
poparta przez najwiekszg naukowg organizacje burzuazyjng (Amerykan-
skie Towarzystwo Antropologiczne) — stanie sie ona jednym z wielu po-
gladéw uczonych burzuazyjnych. Jednakze od tego czasu wsrdd uczonych
burzuazyjnych nie rozlegt sie ani jeden gtos protestu przeciwko tej
idealistycznej bzdurze. Przeciwnie, archeolodzy w roz-
nych krajach poparli te teorie. Daniel, moéwigc o wynikach roz-
woju archeologii i powotujgc sie na Taylora, pisze: ,,Archeolodzy
majg do czynienia nie z istotnymi realnyjni roznicami kulturowymi,
a tylko z réznymi wzorami, ktore Taylor nazywa ,mate-
rialnym wcieleniem kultury”. W ten sposob, idealistyczne teorie, przed-
stawiajace spoteczno$¢ jako wytwor rozwoju Swiadomosci, teorie, panu-
jace w nauce burzuazyjnej, w catosci przeniknety do archeologii. Burzu-
azyjni archeolodzy przestali by¢ empirykami, kolekcjonerami faktéw.
Zajeli sie teorig. Ale c6z to za teoria! Jest ona wrogg rzeczywistej nauce.
Jest ona godng pozatowania w poréwnaniu z harmonijnym systemem filo-
zofii marksistowsko-leninowskiej

Dzieta klasykéw marksizmu bez reszty ujawniajg catg bezpodstawno$¢
burzuazyjnej nauki o spoteczenstwie.

Materialne zycia spoteczenstwa jest obiektywng rzeczywistoscig istnie-
jaca niezaleznie od woli ludzi. Co sie za$ tyczy duchowego zycia spote-
czenstwa to nie jest ono niczym innym jak tylko odzwierciedleniem tej
obiektywnej rzeczywistosci w $wiadomosci ludzi. Zrédta ksztattowania
duchowego zycia spoteczenstwa nalezy szuka¢ nie w samych ideach,
teoriach, pogladach itp. a w bycie spotecznym.

Uczeni radzieccy rozpatrujg kazdy odkryty przedmiot zabytkowy jako
wynik dziatalno$ci ludzkiej w dziedzinie pracy. Badajagc przedmiot
poznajemy historie spoteczenstwa ludzkiego. Przedmiot bowiem jest obiek-
tywnie istniejacg realnosciag, stworzong praca czlowieka,
a w zadnym wypadku nie metafizycznym uprzedmiotowieniem idei, jak
to rpyslg archeolodzy burzuazyjni. Archeologia radziecka przeprowadza
zawsze analize faktow archeologicznych celem rekonstrukcji materialnych
warunkéw bytowania spoteczenstwa, ogolnego obrazu procesu historycz-
nego i jego praw rozwoju. Archeologia jest czescig sktadowa nauki histo-
rycznej, badajacag przesztos¢ ludzkosci na podstawie materialnych,
izeczowych Zrédet historycznych. Dla uczonego radzieckiego nie istnieje
pojecie ,,prahistorii" albo ,,przedhistorii”, poniewaz rozwoj spoteczenstwa
ludzkiego przedstawia sie w postaci jednolitego procesu, odbywajgcego
sie wedtug okreslonych praw, dajacych sie wyjasni¢ naukowo. Dlatego
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tez kultura materialna odzwierciedla w jakiej$ mierze ten proces i daje
podstawy dla rekonstrukcji historycznych. Radzieccy uczeni nie zajmujag
sie oderwanymi pojeciami ,kultury**; badajg oni konkretne kultury i sta-
rajg sie powigzac je z okreslonymi narodami historycznymi. My rozpatru-
jemy pojecia ,kultura** jako kompleks zabytkow, pojawiajgcych sie w wy-
niku terytorialnego odosobnienia plemiennych grup mieszkan-
coéw w okreslonym odcinku czasu. Kultura w pojeciu archeologii jest
konkretng, realng, i wcale nie stanowi materialnego wcielenia kulturo-
wej idei.

Antydziejowosc¢ podejscia do zjawiska spotecznego wyraza
sie u archeologdéw burzuazyjnych nietylko przez uznanie kultury za nie-
materialng. Negujg oni nieodzowno$¢ stadiow poszczeg6lnych kultur
archeologicznych, za ktorymi Kkryjg sie starozytne plemiona i spoteczen-
stwa. Etniczna interpretacja kultury w sensie archeologicznym jest, zda-
niem amerykanskich archeologéw, europejskim zacofaniem. Anglo-ame-
rykanska szkota archeologbw uwaza, ze istnieje tylko jedna kultura.
Jeszcze A. Goldenweiser wychodzit z zatozenia, ze — cywilizacja
(kultura) jest monolitem... ktory nalezy studiowac jako cato$¢ organiczng**.
Do tego samego wniosku dochodzg Klukgon i Kelly. W. Tay-
lor uwaza, ze dana konkretna ,kultura** jest ,historycznie rozwinietym
systemem elementéw kultury, stanowigcym segment, ktéry mniej lub
wiecej daje sie oddzieli¢ od tej catosci, jaka jest kultural' oczywiscie ogol-
noludzka. Otéz, miejscowe kultury sg tylko segmentami jakiej$ sztucznie
konstruowanej Swiatowej kultury. Wiec c6z bada, ich zdaniem, archeolo-
gia? Badanie poszczegélnych konkretnych kultur jest nonsensem. Nalezy
badac stadia rozwoju Swiatowej kultury i ich miejscowe wcielenia. Stadia
te, z kolei sg stadiami rozwoju $wiatowego ducha, nagromadzania ogélno-
ludzkich idei. Archeolodzy rzekomo naduzywajg pojecia kultura, stosujgc
je w odniesieniu do miejscowych wariantow materialnych przedmiotdw.
Clark sprowadza cale znaczenie archeologii jako nauki do ,,badania
w przesztosci rozmieszczenia kulturalnych cech w czasie i przestrzeni
i do badania czynnikéw, kierujgcych tym rozmieszczeniem**13).

W ten sposéb narzuca sie niewinnie idealistyczng i kosmopolityczng
idee Swiatowej kultury. Kosmopolityzm amerykanski wymaga od narodéw
samozaparcia w imie interesOw imperializmu. Pozbawia sie ich nawet
prawa do wiasnej historii. Nie moze by¢ historii poszczegdlnych narodéw,
nie byto jej w przesztosci, jest ona niepotrzebna. Nie moze by¢ kultury
poszczeg6lnych narodéw. To, co my widzimy, — to tylko miejscowe wcie-
lenia Swiatowej kultury.

13 Clark J. G. D. “Antiquity”, 1933, str. 232
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Zatem, rezygnacja z badan miejscowych kultur, oto najwazniejsze
zadanie archeologéw. W ksigzce ,,Sto lat archeologii*', wydanej w Londy-
nie w 1950 roku, w rozdziale pod tytutem ,Wyniki i perspektywy"
(str. 310) Daniel nawet tak pisze: ,,Gtdwna przemiana, ktéra oczekuje
w przysztosci archeologie, polega na tym, ze przejdzie ona od badania
kultur do badania kultury™ 14).

Radzieccy archeolodzy stawiajg przed sobg zadanie wprost przeciwne.
Uznajemy prawo kazdego, nawet najmniejszego narodu do swojej wiasnej
historii. Dlatego zadaniem archeologéw radzieckich jest badanie dziatal-
nosci tych starozytnych wspélnot, ktére odzwierciadlajg kultury w sensie
archeologicznym, wigczenie plemion i ludéw, kryjacych sie poza pojeciem
»Kultura”, do ogdlnego procesu historycznego, jaki przebiegat na obszer-
nych terytoriach naszej ojczyzny.

Za jeden z gtownych reakcyjnych kierunkdéw archeologii nalezy
uwazac kierunek, twierdzacy, ze czynniki geograficzne stanowig podsta-
wowy czynnik rozwoju starozytnych kultur. Floor i Fox w Anglii,
Elsworth  Hantington i Griffiths Smith w Ameryce $ledza
czynniki geograficzne w rozmieszczeniu pierwotnych osiedli i w wedréw-
kach ludow. Determinizm geograficzny przyswojony zostat réwniez
przez Hawk esa (profesora europejskiej archeologii w uniwersytecie
oxfordzkim) i przez innych czotowych burzuazyjnych archeologéw angiel-
skich. Ten sam punkt widzenia reprezentuje norweski archeolog B r 6 g-
ger. W ten spos6b uczeni ci usitujg wynie$¢ zjawiska socjalne poza na-
wias historycznych kategorii, poza granice ludzkiej spotecznosci i objasniac¢
je wytgcznie wptywami Srodowiska geograficznego.

Aicheologia burzuazyjna znajduje sie w stuzbie imperializmu. Temu
celowi stuzag zaroéwno idealistyczne teorie, jak i rasizm oraz sztuczne
konstrukcje kosmopolityczne. W swej badawczej dziatalnosci wykopalisko-
wej archeolodzy burzuazyjni réwniez stuza imperialistycznym celom
swych rzgdow.

Oto, archeolodzy amerykanscy, réwnolegle do wykopalisk prowadzo-
nych w swoim kraju rozwineli szerokg dziatalno$¢ wykopaliskowg row-
niez i poza jego granicami. Samo tylko muzeum uniwersytetu w Pensyl-
wanii prowadzi badania archeologiczne w Iraku, Iranie, Turcji, na Cyprze
i w Brytyjskim Hondurasie. Prace ekspedycji s wygodnym zamaskowa-
niem szpiegostwa i tzw. ,kulturalnej ingerencji" w granicach badanego
kraju. Szczegolnie jaskrawym przyktadem takiego wykorzystania ,,nauki"
w charakterze ostony szpiegostwa jest stawetna ekspedycja Smitha
na gore Ararat na granicy ZSRR dla poszukiwan ,,Arki Noego". W $lady
swego starszego partnera wstepujg rowniez Anglicy. Zostaty przez nich

H) j. w. — str. 318
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otwarte brytyjskie instytuty archeologiczne w Ankarze, Atenach, Rzymie,
Jerozolimie i Bagdadzie. Lecz badania archeologiczne zwigzane sg z duzy-
mi wydatkami, i nie lezg w granicach mozliwosci ,,zmarshallizowa-
nych krajow". Szczegdlnie daje sie zauwazy¢ upadek archeologii we
Francji. Zubozata i skolonizowana przez Amerykandéw Francja nie jest
w stanie prowadzi¢ znacznych badan archeologicznych ani wewnatrz
kraju, ani tymbardziej poza jego granicami. We Francji wydaje sie bar-
dzo mato ksigzek z dziedziny archeologii. Wiekszo$¢ ludzi zajmujgcych
sie wykopaliskami — to po dawnemu, nie uczeni, a amatorzy rekrutujgcy
sie z ludzi réznych zawodoéw, scharakteryzowani przez jednego z czotowych
dziataczy archeologii francuskiej w sposéb nastepujacy: ,,tacy prehistorycy
— to zbieracze, tak samo sympatyczni jak zbieracze motyli, znaczkow
pocztowych itp.*.

Pomimo okre$lonych zadan, jakie postawili przed archeologia bur-
zuazyjna jej patroni, wsciekte przygotowania do wojny wymagajg oszczed-
nosci Srodkow materialnych. Dazenie do zmniejszenia wydatkow odbija
sie na metodyce prac wykopaliskowych. Zresztg, nie tylko o0szczedno$¢
ponosi wine za zacofanie metody prac wykopaliskowych prowadzonych
przez archeologéw burzuazyjnych. Bitedna teoria badan rodzi wystepng
metodyke. Zastrzec sie nalezy, ze zacofang metode stosuje sie przewaznie
w dziedzinie badan pierwotnej archeologii. Prace wykopaliskowe antycz-
nych i starozytnych miast wschodnich prowadzone sg bardziej nowo-
czesnymi sposobami i dajg ogromnie ciekawe wyniki. W najnowszych
podrecznikach — angielskim Atk ins o n al)i francuskim Salina ()
— zaleca sie prowadzenie badan nad osiedlami za pomocg przekopywania
rowow i zbierania nie caloSci przedmiotow zabytkowych, pochodzacych
z grobdéw, a pojedynczych sztuk wedtug uznania badacza. Atkinson
opracowat caty system rowow, ktory zaleca stosowac. Radzieccy uczeni
dawno zrezygnowali z prowadzenia badan przy pomocy rowéw i prace
wykopaliskowe prowadzg na duzych ptaszczyznach. Rowy niweczg zespot
archeologiczny, wydzierajg przedmioty z kompleksu i uniemozliwiajg
historyczne studiowanie danych archeologicznych. W lecie 1950 roku
angielski archeolog Wheelerll) wystgpit z przeméwieniem, w ktérym
dowodzit koniecznos$ci prowadzenia prac wykopaliskowych na niewielkich
odcinkach, poniewaz — stratygrafia jest rzeczg podstawowg w archeologii,
za$ nagromadzenia materiatdbw pochodzacych z duzego terytorium tylko
przeszkadza ich badaniu. Tym samym wystapit on w istocie rzeczy za

5) Atkinson J R. S: Field archaeology, Londyn, 1946.
i) Salin E.. Manuel de fouilles archeolcgigues |. Les fcuilles de sepultures
du V au VI1I siecle, Paryz, 1946.

i) Wheeler R. E. M, What matters in archaeology. ,,Antiquity” Nr 95,
z pazdziernika 1950 r.
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badaniem za pomocg tu i tam zaktadanych szurféw. Podrecznik Leroi-
Gourhanl8) w sprawie prowadzenia prac wykopaliskowych zaleca
stosowanie bardzo prymitywnych i zacofanych metod. Twierdzi on, ze
wiekszo$¢ archeologéw francuskich prowadzi prace wykopaliskowe nie
naukowo: 90% prac wykopaliskowych jest ztych, 60% znalezionych
przedmiotéw stracono, 99% danych stratygraficznych zlekcewazono.
»,U nas (we Francji) — pisze Leroi-Gourhan wielu prowadzi
prace wykopaliskowe bardziej naukowg metodg, niz dawniej, lecz mimo
to jednak — metoda, ktéra jest juz oddawna nie stosowana przez cudzo-
ziemcOw". Teoretyczne podstawy metodyki prac wykopaliskowych sg
Z czarujaca nhaiwnoscig wyltuszczone w nastepujacym ustepie ,,Najbar-
dziej niebezpiecznym jest moment rzeczywiscie wielkiego odkrycia; pod-
niecenie moze doprowadzi¢ do tego, ze archeolog zapomni potowe prawidet
eksploracji, wzniesie okrzyk entuzjastyczny i spostrzeze sie zbyt p6zno,
ze jego dokumentacja jest niekompletng; bedzie istotnie bardzo dobrze
jezeli wystarczy wam na tyle hartu ducha, by usigs¢, i zapali¢ papierosa,
aby pomysle¢ nad odkrytym niecodziennym znaleziskiem™ (str. 7).

Sprawa metody ekspozycji muzealnej przedstawia sie nie lepiej, niz
sprawa metody prac wykopaliskowych. Muzea archeologiczne sg prze-
waznie albo muzeami historii sztuki, albo zbiorami osobliwosci. W mu-
zeach krajoznawczych nie ma dazenia do zobrazowania na podstawie
materiatow historii ludzkos$ci. Muzea nie stanowig centrow naukowej pro-
pagandy. Obliczone sg raczej na pokazanie swej ekspozycji zagranicznym
turystom. Na te ostatnig okoliczno$¢ szczegodlnie skarza sie Francuzi. Wy-
znawajg oni z goryczg: kiedy wreszcie francuskie muzea prowincjonalne
beda obliczone na szerzenie wiedzy wsrdd naszej ludnosci, a nie przezna-
czone na rozrywke zagranicznych turystow.

Czynione sg jeszcze préby miedzynarodowych kontaktow archeolo-
géw. Oto w sierpniu 1950 r. odbyt sie Zurychu miedzynarodowy kongres
,,pra- i protohistorykéw" (nazwany w ten spos6b przez organizatoréw
kongresu).19). Kongres ten objat zaledwie nieznaczng liczbe archeologow,
gdyz nie brali w nim udziatu archeolodzy radzieccy i archeolodzy krajow
demokracji ludowych. Program kongresu obejmowat drobne, drugorzedne
zagadnienia, a dyskusje byty prowadzone tylko na temat datowan i chro-
nologii poszczeg6lnych kultur archeologicznych.

Kiedy poruszamy praktyczng dziatalno$¢ archeologéw burzuazyjnych,
widzimy, w jaki sposob teoretyczny Slepy zautek przeszkadza pomysinemu

18) Leroi-Gourhan A. Les fouilles prehistorigues (Technigue et methodes),

Paryz, 1950.
i») ,,Jahrbuch der Schweizerischen Gesellschaft fur Urgeschichte”, vol, XL,

1949 — 1950.
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sdokonaniu wielkich prac. Kiedy za$ poruszamy ich usitowania opraco-
wywania teoretycznych zagadnien, widzimy szczeg6lnie wyraznie, ze
archeologia burzuazyjna przezywa ostry kryzys. Teoretyczny $lepy zautek,
w jakim znajduje sie archeologia burzuazyjna, jest w znacznej mierze
wspdlnym dla wszystkich nauk socjalnych w $wiecie kapitalistycznym.
Ale my nie mozemy zgodzi¢ sie z charakterystyka, dang przez archeologa
G u tona, Kktory twierdzi, ze archeologowie sg zgrzybiatymi btaznami
nauki, grzebigcymi w $mietnikach starozytnosci i nie zwracajgcymi zad-
nej uwagi, na to, czy jest to potrzebne dla wspditczesnosci. To nie jest tak.
Wspotczesni burzuazyjni archeologowie stuzg politycznym celom swoich
rzadéw. Specjalnie wida¢ to na przyktadzie amerykanskiej archeologii.
W zwigzku z tg nowg aktywng rola, ktorej podjeta sie amerykanska bur-
zuazja w charakterze wodza $wiatowego imperializmu, wymaga takze ona
aktywnosci réwniez i od swoich uczonych. Przeciez konstrukcje amery-
kanskich i angielskich archeologéw opierajg sie na filozofii jednej z naj-
bardziej reakcyjnych szkot filozoficznych — na pragmatyZzmie, ,,instru-
metalizmie" Deweya. Twierdzg oni, ze obiektywnej prawdy nie ma, tak
samo jak nie ma objektywnego faktu historycznego. Istotng tylko jest ta
teoria czy hipoteza, ktora jest praktycznie pozyteczng. Dlatego tez zada-
niem nauki nie jest odszukanie obiektywnej prawdy, a tworzenie idei,
ktore mogtyby by¢ na dzisiejszy dzien pozyteczne. Zwracajac sie do stu-
dentéw, angielscy archeologowie méwia: ,,Jak najwiecej imaginacji! Dla
historycznej interpretacji znalezisk archeologicznych najgtowniejszym
jest: jasne uswiadomienie sobie celu i imaginacja. Dla historycznego rozu-
mienia uczony musi by¢ jednoczes$nie poetg i artysta. Odrzuci¢ naukowe
uzasadnienia. Obiektywna prawda nie istnieje; prawdg jest to co jest
korzystne dla dnia dzisiejszego!" W ten sposéb archeologowie jednoczg
sie z ogb6lnymi nastawieniami burzuazyjnej historiografii. Zostaty one
wyraznie sformutowane przez prezesa Amerykanskiego Towarzystwa Hi-
storycznego — Reada, ktéry nauke historyczng okreslit jako zwykte
przeniesienie wspotczesnych idei politycznych do dziedzin przesziosci.
Burzuazyjny archeolog, podobnie jak i historyk, znajduje w przesztosci
to. czego szuka, czyli to, co jest pozadanym dla jego politycznych patro-
néw. Nie, wspotczesni archeologowie burzuazyjni to juz nie zgrzybiate
btazny nauki, to jest czotowy zastep reakcji, z ktérym prowadzimy i be-
dziemy prowadzili nieubtagang walke.

Osiagniecia archeologéw radzieckich sg olbrzymie.

Partia i rzad otaczajg szczegblng opiekg badania archeologiczne.
Dzieki temu, w ostatnich tylko latach zostaty zorganizowane setki ekspe-
dycji archeologicznych, ktére ogarnety caly Zwigzek Radziecki, przeni-
kajac do najbardziej niedostepnych jego czesci jak Pamir, pétnocny-
wschod Azji, pustynie Kazachstanu, Uzbekistanu i Turkmenii. Ekspedycje
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te dokonaty odkry¢ niestychanie waznych zabytkdw przesztosci: stanowisk
pierwotnych mysliwych polujagcych na mamuty, mysliwych i rybakéw
epoki neolitu, osiedli pierwszych rolnikéw i hodowcéw bydta, ruin an-
tycznych i $redniowiecznych miast Krymu, Kaukazu i Srodkowej Azji,
starorosyjskich miast i w ich liczbie takich jak Kijéw, Nowogrod, Pskow,
Wiodzimierz i stara Moskwa. Na bazie stalinowskiego prawa
0 ochronie zabytkéw kultury prowadzone sg w szerokim zakresie badania
archeologiczne na terenach wielkich budowli komunizmu, odkrywane sg
nader wazne zabytki przesztosci.

Wyniki tych prac odzwierciedlone s3 w mnoéstwie wydawnictw ar-
cheologicznych — zbioréw, monografii i materiatow ekspedycyjnych, wy-
dawanych przez Akademie Nauk ZSRR, akademie zwigzkowe i szereg
muzedw oraz miejscowych instytutow badawczych.

Ta literatura historyczna, ktorej lepsze dzieta zostaty zaszczycone
premig stalinowska, wskazuje jasno, ze archeologia radziecka — na catej
swej drodze.rozwijata sig, jako nauka historyczna, ktéra postawita sobie za
zadanie historyczne badanie materialtdw archeologicznych w celu
stworzenia najstarszej historii narodéw naszej ojczyzny.

Z pomocniczej dla historii dyscypliny, archeologia przeisto-
czyta sie w nauke, zdolng do rozwigzania zagadnien historycznych.
Prace archeologéw pogtebity o cate tysigclecia historie naszej ojczyzny.
Specjalnie wielkie znaczenie miaty te prace dla stworzenia historii naro-
dow, ktore nie posiadaty wihasnego pismiennictwa i wskutek tego nie po-
siadaty pisanej historii (np. narody radzieckiej p6tnocy). Radziecka nauka
archeologiczna wniosta swoéj wkiad do ogdlnej sprawy walki postepowych
uczonych z naukag burzuazyjng, a szczegllnie przeciwko obrzydliwemu
tworowi kapitalizmu — rasistowskiej ,,teorii* burzuazyjnych ideolo-
gow. Radziecka archeologia zdotata osiggnaé¢ te niezaprzeczalne sukcesy
tylko dzieki bezapelacyjnej pryncypialnosci naszej nauki, dzieki temu, ze
dla radzieckich uczonych przewodnig myslg jest majestatyczny i harmo-
nijny system filozofii marksistowsko-leninowskiej.

Uczeni krajow demokracji ludowej uczynili wiele, by uzbroi¢ sie
ideowo, by prowadzone przez nich badania opieraty sie o teorie marksi-
stowsko-leninowskg. Uczg sie oni od uczonych radzieckich i uczg sie z po-
wodzeniem. W Polsce, Czechostowacji, Butgarii, Rumunii, na Wegrzech
i nawet w malenkiej Albanii prace wykopaliskowe i wydawana literatura
doskonalg sie z kazdym dniem. Specjalnie radosne i 0 duzym znaczeniu
sg osiggniecia Chin Demokratycznych w dziedzinie archeologii.

Sukcesy archeologii radzieckiej zmuszajg burzuazyjnych uczonych do
uwaznego przystuchiwania sie i przygladania temu, co sie u nas dzieje.
Juz niesposdb jest lekcewazy¢ nauke radziecka. | pomimo, ze usituje sie
pisa¢ historie europejskiej archeologii, starajgc sie zapomnie¢ o tym, ze
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granica miedzy Europg a Azjg przebiega przez Ural, a nie przez Ren albo
Szprewe, — to coraz czesciej nawet wrogo do nas usposobieni uczeni zmu-
szeni sg ucieka¢ sie do osiggnie¢ nauki radzieckiej. Tak na przykiad,
w ,,Antiquity” ukazat sie artykut o odkryciu przez Jefimenko
i Zamiatina budynkéw mieszkalnych paleolitycznych. Wydawca
czasopisma opatrzyt artykut zto$liwym wypadem przeciwko uczonym ra-
dzieckim i dodat: ,,ale zmuszeni jesteSmy wydrukowac ten artykut, ponie-
waz traktuje on jedynych dotychczas odkrytych paleolitycznych domost-
wach mieszkalnych”. O jedynych—poniewaz tylko radziecka metoda prac
wykopaliskowych gwarantuje mozliwosci tego rodzaju odkryc.

Lecz wsrdd uczonych burzuazyjnych znajdujg sie nie tylko nasi prze-
ciwnicy. Sg uczeni postepowi, przyjaciele naszego kraju, doskonale rozu-
miejacy znaczenia radzieckiej nauki. Takim, jest, na przykiad, wsrod
archeologéw angielskich Gordon v. Childe. Childe owi
nie udato sie jeszcze przezwyciezy¢ wielu btedéw nauki burzuazyjnej.
Lecz pragnie on szczerze rozpatrywaC wszystkie zagadnienia z pozycji
materializmu. Rozumie on, ze pravwda naukowa
jest w obozie socjalizmu i nie wstydzi sie nazywac siebie uczniem ra-
dzieckich archeologéw. Zar6éwno wrogowie nasi, jak i nasi przyjaciele
zdajg sobie doskonale sprawe ze Swiatowego znaczenia nauki radzieckiej.
Kazde nasze osiggniecie — jest ciosem przeciwko obozowi burzuazyjnej
reakcji. Radzieccy uczeni sg Swiadomi tej olbrzymiej odpowiedzialnosci,
jaka cigzy na nich wskutek udzialu w walce w pierwszych szeregach
frontu ideologicznego. Musimy aktywnie walczy¢ przeciwko nauce bur-
zuazyjnej: bedzie to cennym wktadem radzieckich archeologéw do sprawy
walki o pokdj.
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HISTORIA NAUKI

JERZY ANTONIEWICZ

GUSTAW GIZEWIUSZ-GIZYCKI
POLSKI ZBIERACZ STAROZYTNOSCI OKOLIC OSTRODY

Z OKRESU WIOSNY LUDOW

Gustaw Gizewiusz-Gizycki, a Polish collector of Antiguities in Prussia.

Wsrod waznych przemian historycznych o podtozu spoteczno-ekono-
micznym i narodowym pierwszej potowy XIX wieku, ktérych ostatnim
akordem byta Wiosna Ludéw, w naszej $wiadomosci wtenczas przeszia
bez echa w dniu 7 marca 1848 roku $mier¢ Gustawa Hermana Marcina
Gizewiusza, pastora kosciota polskiego w Ostrddzie. Pielegnowat on zywo
tradycje swego pochodzenia z Gizyc pod Sochaczewem, skad jego przod-
kowie w XVI w. przenie$li sie do Prus Ksigzecych. Jak stusznie ostatnio
zauwazono, ze gdyby Gizewiusz-Gizycki zyt dtuzej, mogt by sta¢ sie tym
dla Mazowsza pruskiego, czym byt Pawet Stelmach dla Slaska cieszyn-
skiego, a Jozef Lompa dla Slagska Gérnego — tzn. w catym tego stowa
znaczeniu pionierem odrodzenia narodowo-wyzwolenczego na tym tere-
nie.l) Rosnace wielkie pruskie majatki junkierskie na Mazurach, uprawia-
ne najemnymi sitami stowianskimi, trzymaty w dalszym ciggu w klesz-
czach zalezno$ci feudalnej ludno$¢ mazurska, ktéra po Smierci Gizewiu-
sza-Gizyckiego, stracita jedynego Swiadomego swych celéw obronce ich
praw ekonomicznych i narodowych.2) Gdy zabrakio Gizewiusza i jemu
podobnych, przez dtugi okres czasu ludno$¢ polska poddana byta wpty-
wom germanizacyjnym, dokonywujgcym ciezkich, nieraz nie powetowa-

1) Kochanski W. Gizewiusz. Czasopismo ,,Odra“ t. IV (1948) nr. 19
(128) str. 1 i nn.

) Piwarski K. G. Gizewiusz-Gizycki na tle kwestii mazurskiej w tzw.
Prusach Wschodnich. ,Wiedza i Zycie" t. XVII (1948) str. 259 i nn. oraz Pietrzak-
Pawtowvska |.: Polozenie ekonomiczne Mazurow w relacji G. Gizewiusza
(z. r. 1843) ,Przeglad Zachodni®, t. VI (1950), str. 259—263 oraz tejze: Lata przetomu
na Mazurach 1840—1848 w pracy zbiorowej pt. ,Wiosna Ludéw na Ziemiach Pol-
skich". Warszawa 1948, str. 171—212.
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nych strat dla naszego stanu posiadania na ziemiach mazurskich i histo-
rycznej Warmii.

Gustaw Gizewiusz-Gizycki ukonczyt teologie ewangelickg na uniwer-
sytecie w Krolewcu jako syn od dawna juz nie zyjacego rektora szkoty
miejskiej w Piszu. Wprowadzony zostat na urzad polskiego kaznodziei
w Ostrodzie w 1835 roku, gdzie roztacza przede wszystkim niezwykle gor-
liwg opieke nad polskimi szkotami parafii ostrédzkiej. Prawie podczas
jego urzedowania miodziez mazurska zostata obarczona obowigzkows
nauka jezyka niemieckiego. Jak wiemy te zakusy germanizacyjne wiadz
pruskich i ich walka z nimi, doprowadzg w konsekwencji do napisania

Ryc. 1. Grob Gustawa Gizewviusza na cmentarzu w Ostrodzie.

przez Gizewiusza i wydrukowania w latach 1843—1845 stynnego dzieta
pt. ,,.Die polnische Sprachfrage in Preussen™ — dzieta, ktére kompromi-
towato metody germanizacyjne wiadz pruskich w stosunku do ludnosci
autochtonicznej. Jego udziat w redagowaniu ,,Przyjaciela Ludu kteckie-
go" — czasopisma przeznaczonego dla ludu i wychodzgcego w latach
1842—1845 w Etku, jego udziat w memoriale napisanym przez K. C. Mron-
gowiusza do krola pruskiego, w sprawie metod germanizacyjnych admi-
nistracji pruskiej oraz jego wybor z ramienia ludu mazurskiego na posta
do sejmu pruskiego w okresie ,Wiosny Ludéw" — oto w najwiekszym
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skrocie przedstawiona dziatalno$¢ polityczno-spoteczna tego wielkiego bo-
jownika o polsko$¢ i ludowtadztwo na Mazurach.3)

Dotychczas twérczos$¢ polityczna, spoteczna i naukowo-literacka Gu-
stawa Gizewiusza nie doczekata sie wszechstronnego naukowego opraco-
wania. O Gizewiuszu pisali dawniej Kazimierz S z u 1 c4) Wojciech
Ketrzynsk i5) A. Wojtkowski6 i inni oraz ostatnio cyto-
wani autorzy. W pracach tych dano bardziej lub mniej wszechstronng
charakterystyke dziatalnosci Gizewiusza przede wszystkim na polu poli-
tyczno-spotecznym, gdzie miedzy innymi uwypuklono jego role jako dzia-
facza XIX w. Swiadomego polskosci ziem mazurskich, gdyz taczyt Gize-
wiusz w sposéb postepowy idee narodowe z ideami wyzwwolenia
ekonomicznego, tj. wyzwolenia od ciezarow feudalnych,
istniejagcych mimo oficjalnego zniesienia dziedzicznego poddanstwa na
terenie b. Prus Wschodnich. W niniejszym przyczynku pragne zwrécic
uwage na dotychczas nieznane szczegdty jego zycia i ujawni¢ jego zami-
towania historyczno - krajoznawcze — a przede wszystkim podkreslic
nieznane zastugi Gizewiusza potozone przy ratowaniu z rak nie powota-
nych wytworéw kultury materialnej czaséw pierwotnych, starozytnych
i wczesnosredniowiecznych okolic Ostrody.7)

Umitowanie ludu i ziemi, na ktdrej pracowat, skierowato mysli i uczu-
cia Gizewiusza ku ludoznawstwu i archeologii krajowej — analogicznie
do wielu mu podobnych wybitnych wspétczesnych. Gizewiusz w piesni
i obyczajach ludu mazurskiego szukat podniet do swej trudnej roli b o-
jownika o wyzwolenie narodowe i spoteczne, po przez swoj nawskros$
romantyczny poglad na ludowo$é, ze starozytng tradycje historyczng moz-
na odnalez¢ pod strzechg wiesniaczag — poglad jak wiemy stuszny i gto-
szony przez wielu polskich romantykéw. Jego wyjazdy za granice i do

3) Piwarski. Loc. cit, str. 265 oraz Pietrz a k-P a w tow-
sk a str. 260. Ponadto: Sukertowa-Biedrawina E.. Bojownicy
mazurscy. Olsztyn 1946 oraz Gizewiusz w S$wietle archiwum parafialnego w Ostro-
dzie. Olsztyn 1947, str. 1—18.

4 Szulc K. Zycie Gizewiusza. ,Biblioteka Warszawska”, t. | (1854),
str. 566—572.

5 Ketrzynski W. Przyjaciét Ludu tecki. ,,Przewodnik Naukowy i Li-
teracki", Lwow 1879, str. 763—6 i 1880 str. 1145—50.

« WWojtkowvski A.: Gizewiusz i jego listy, w pracy zbiorowej pt.
»Krzysztof Celestyn Mrcngewiusz 1764—1855“ pod red. WY Pniewskiego. Gdansk,
1933 oraz tenze: Budzenie sie Swiadomosci narodowej Mazuréw Pruskich. ,,Pam.
VIl Powszechnego Zjazdu Historykéw Polskich we Wroctawiu”. Warszawa 1948,
str. 101—109 oraz koreferat Pierzak-Pawwtowskiej pomieszczony tam-
ze na str. 111—120.

7) Por. Kostrzewvvski J.: Dzieje polskich badarn prehistorycznych.
Poznan 1949 str. 40 i nn., gdzie pominigto dziatalnos¢ Gizewiusza w tym zakresie
i nie uwypuklono jego kontaktdw naukowych z Warszawa.
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Polski przyczynity sie do nawigzania licznych stosunkéw z przedstawi-
cielami ruchu stowinskiego a przede wszystkim do nawigzania nici szczerej
sympatii z lektorem jezykow i literatur stowianskich na uniw. w Lipsku,
tuzyczaninem J. P. Jordanem. Kontakty Gizewiusza z Warszawg i jej
Srodowiskiem intelektualnym nie byly tatwe z wielu wzgledow; wsrod
nich warunki pod zaborami odgrywaty nieposlednig role. Tym nie-
mniej w latach czterdziestych odbywa Gizewiusz dwie podr6ze do War-
szawy, a mianowicie w 1840 i 1843, gdzie spotyka sie z przywddcami Ow-
czesnego postepowego nurtu naukowego i literackiego. Wyni-

Ryc. 2. Przypuszczalny zasieg dziatalnosci naukowo-zbierackiej Gizewiusza-
-Gizyckiego w okolicach Ostrody.

kiem tych kontaktow jest zachowany do dzi$§ jedyny S$lad jego zain-
teresowan archeologig, $lad, ktéry ocalat w naszym pismiennictwie dzieki
kontaktom Gizewiusza, miedzy innymi, z Kazz. W W 6 jcic k im
z Warszawy.

W drugiej potowie XIX wieku, juz dawno po latach przetomu
w Europie i $Smierci Gizewiusza, urzadzono w Warszawie w 1856 r. z ini-
cjatywy malarza J. Simmlera w patacu Potockich pierwszg wystawe ,,sta-
rozytnosci”, wsrod ktorych w skromnej iloSci znalazty sie tez i przed-
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mioty zabytkowe pochodzace z wykopalisk. Wystawa ta, pierwsza tego
rodzaju na terenie Krolewstwa, przyczynita sie wydatnie do rozbudzenia
zainteresowan ,,starozytnosciami krajowymi" i odegrata powazng role
kulturalng. Namacalnym $ladem po tej wystawie jest w naszym pisSmien-
nictwie archeologicznym ogtoszony katalog piéra Boi. Podczaszyn-
s ki egoll) poza szeregiem artykutdéw sprawozdawczych ogtoszonych
w roznych czasopismach. Katalog ten, dzi$ niezwykle rzadka pozycja
bibliograficzna, wymienia szereg przedmiotéw ze zbioréw Wadjcickiego,
wsrod ktérych znajdujg sie tez zabytki nadestane ,,przez nieodzatowa-
nego badacza, pastora Gizewiusza z Osterode w Prusach Krolewskich".
Oto pozycje, ktére wymienia katalog, na podstawie opiséw dokonanych
przez Podczaszynskiego:

1(64).U) Siekoro-mtot z kamienia czarnego zwanego porfirem. Diugos¢ 0,13 m.,
szeroko$¢ najwigksza 0,060 m., grubos¢ najwigksza 0,065 m. Otwor do
trzonka prawie w Srodku dtugosci umieszczony; od $rodka ku obucho-
wi zwezenie raptowne, Kkoniec zaoquglony. Zatowa¢ wypada, iz do
licznych przesytek z Osterode brak nam szczeg6tow, ktore tylko
blizszy Swiadek wykopaliska zna¢ moze. )

2(94). Trzg pierscienie olowiane znalezione pod Osterode. Srednica od 0,145 m.,
do 0,080 m., przeciecie sztabek otowianych prostokgtne od 0,014 m. do
0,005 m. Pierscienie te niespajane koncami, lecz pozaktadane jeden na
drugi tworzg jakby ogniwa tfancucha; nie znamy dalszych szczegotow
0 nich, précz wiadomosci, ze przy urnach znalezione zostaty.

3(107). Popielnica mata, znaleziona pod Osterode. Srednica w otworze 0,070 m.,
$redn. dna 0,048 m., wysok. 0,076 m. Glina miatka ptowa, na wypukio-
$ci nieksztattne dwie obwodki podzielone na czesci, w ktorych rozmaita
ilosC wklestych kropek stanowi ozdobe. W niej znaleziono samorodng
kule z wapienia do jabtka podobna.

4(109). Popielnica w ksztatcie miseczki z gliny ciemno-szarej, niemieszanej z ka-
mieniem thuczonym; znaleziona wraz z ostrzem dtuta krzemiennego pod
Osterode. Sredn.” gdrna 0,100 m., wysok. 0,050 m. Popielnica ta rozni sie
nieco cd zwykle u nas znajdywanych, dobrocig materiatu, ozdobami i po-
stacig. Ksztatt jej u dotu_nasladuje potkule nieco przyp’faszczonab po
ktorej rcwki w” gwiazde sie rozchodza, brzeg za$ prostopadty 0,020 m
wysoki, sklada sie z dwoch wklestych rowkow. Epoka tak zwana ka-
mienna, do ktdrej popielnice te odnosi. )

5(110). Miseczka gliniana z uchem, znaleziona pod Osterode. Sredn. u goéry
0,020 m., $redn. u dna 0,050 m., wysok. 0,055 m. Wewnatrz jej znalezio-
no kamyk pfaki, zaokraglony i kawatek szkia zielonego,” na ktorym
emaliowana jest, z6tta ozdoba ksztattu zgbkowatego.

6(111). Misa gliniana, wraz z nozem zelaznym, czescig spinki zelaznej i takaz
czescig splzow%, znaleziona pod Osterode. Sredn. 0,225 m. wysok. 0,105 m.,
Sredn. dna 0,075 m. )

7(114). Paciorka z gliny czerwonej wypalonej, znaleziona w Prusiech. Sredn.
0,033 m., szeroko$¢ 0,030 m.

1) Podczaszynski B.. Katalog wystawy starozytnosci i przedmio-
tow sztuki w 1856 r. urzadzonej w patacu J. W. hr. A. Potockich......... arszawa
(Unger) 1865, str. 1li nn. Co do dziatalnoSci Pode daszynskiego por. ostatnio:
H a4 is bllg M., Bolestaw Podczaszynski, sfragistyk i archeolog. Wroctaw, 1952, str. 56
+ 4 tabl.

U) Liczby zawarte w nagwiasach oznaczajg poszczeg6lne pozycje katalogu Pod-
czaszynskiego. Teksty opisow podano wiernie oprocz opuszczenia nazwiska
wiasciciela zbiorow.
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8(124). ancuch spizowy znaleziony pod Ostercde w_Prusiech. Diugo$¢ catego
fancucha 1.000 m., najwieksze ogniwo Srednicy 0,080 m., najmniejsze
0,040 m. Ogniwa z pretow ptaskich w pierscie okragly zwinigte i nie-
spojone, ztozone sg tak, iz najwieksze znajdujg sie posrodku, mniejsze
za$ po koncach. Wszystkich jest pietnascie. Pomimo ciezaru swego mogt
by¢ noszony takze na piersiach, moze jako znak niewolnictwa.

9(131). Dwie wielkie szpilki czyli iglice spizowe (miedziane) pochodzace od pa-
stora Gizewiusza, z Osterode w Prusiech i w tamtejszej oko |ca/ znale-
zione. Catkowita dtugosc WI%kSZEj 0,340 m., $rednica skretu 0.090 m.,
catkowita dtugos¢ mniejszej 0,250" m., srednica skretu 0,070 m. Gtowke
tych szpilek stanowi skret ptaski w Slimaka (spiralny) wraz z ostrzem
Z jednego preta zrobiony, w skrecie jest czworogranlastY,_w kolcu za$
na okragto spitowany. DosC znaczny cigzar wigkszej szpilki naprowadza
na domyst, iz do wiosow stuzyta.

*

Opisy Podczaszynskiego jakkolwiek dzi$ juz nie odpowiadaja
wymogom nauki, a wowczas stanowigce pewnie szczyt precyzji — nie
wiele nam méwia. Znajac jednak materiat archeologiczny z pruskiego te-
rytorium plemiennego tatwo domyslec sie, ze opisany pod poz. 8 (124) ka-
talogu ,tancuch spizowy', ktérego ,,ogniwa zrobione z pretow plaskich
w ksztatcie pierscieni okragtych zwiniete i niespojone” dotycza w gruncie
rzeczy skarbu halsztackiego z okolic Ostrody ztozonego z pietnastu bran-
zolet. Skarb ten w ilosci juz tylko 9 branzolet, przechodzac rézne koleje
losu, ostatnio do 1939 roku znajdowat sie w zbiorach Panstwowego Mu-
zeum Archeologicznego w Warszawie. W czasie pamietnego rabunku przez
Petersena i innych, po klesce wrzesniowej, zostat zabrany do Pozna-
nia a stamtagd wystany do zbiorow w Krolewcu, skad nie powrécit, do-
czekat sie tylko publikacji dokonanej przez Kleemanna lla). Nato-
miast inne wymienione w katalogu przez Podczaszynskiego przed-
mioty nie podzielity przypuszczalnie losu skarbu halsztackiego z pod
Ostrody, nie dostaty sie do zbioréw publicznych a interpretacja ich przy-
naleznosci chronologicznej musi by¢ dokonana na podstawie danych kata-
logu wystawy starozytnosci.

Na podstawie tych opisow Podczaszynskiego, niestety nie
bardzo mozemy zda¢ sobie sprawe do jakich okreséw chronologicznych
nalezy zaliczy¢ poszczegllne przedmioty uratowane przez Gizewiusza.
Opisy Podczaszynskiego, jakkolwiek staranne, w efekcie
sg utamkowe i batamutne w szczegotach i nie oddajg nam wiernego obrazu
poszczegolnych zabytkow, ktérych opis pomieszczono w katalogu — poza
podaniem wymiarow, ktore majg oczywiscie, w tym wypadku, warto$¢

Ha) Kleemann O.. Die Bronzefunde von Osterode, Ostpr. und Dittersdorf,
Kreis Mchrungen, Ostpr. ,,Altpreussen“ t. 7 (1942) str. 2 i nn.
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drugorzedng. Rowniez wydany przez K. B ey er al?) ilustrowany ka-
talog wystawy nie wiele nam w tym zakresie moze powiedzieC. Pierwsza
plansza tego katalogu poswiecona jest wprawdzie ,starozytnosciom sto-
wianskim" — ale jak, mozna sadzi¢ z fotografii, pomieszczono na niej
w beztadnej masie, zwyczajem O6wczesnym, bardziej efektowne przedmioty
zabytkowe utozone pod katem estetyki i symetrii. Poniewaz jednak przy
kazdym niemal bez mata zabytku, sadzac z fotografii aloumu B ey e-
r al3), widoczna jest etykieta z numerem katalogowym wg oznaczen
Podczaszynskiego, jesteSmy w stanie zidentyfikowa¢ na
podstawie tej planszy tylko dwa przedmioty, ktdérych oznaczenia zgadza-
Jja sie z opublikowanym katalogiem. | tak specjalng uwage zwracajg przede

t

Ryc. 3. Skarb halsztacki z pcd Ostrody przestany przez Gizewiusza do Warszawy.
Znajdowat sie do 1939 reku w zbiorach Panstwowego Muzeum Archeologicznego
w Warszawie.

wszystkim dwvie pieknie zachowane szpileld z gtdwkami zwinie-
tymi spiralnie o przekroju kanciastym i trzonku okrggtym. Sg to typowe
przedmioty z okresu halsztackiego stuzgce do spinania szat i wystepujgce
na terenie catej Polski tgcznie z b. pruskim terytorium plemiennym.15)

1) Beyer K: Album wystawy starozytnosci i zabytkow sztuki. Warsza-
waK18k6 (do)step do tego rzadkiego albumu zawdzieczam Dyr.” Muzeum Narodowego
w Krakowie).

3) Beyer K: Loc cit. tablica I.

11) Podczaszynski: Katalog...... nr. kol. 131

15) Por. n. p. Engel C.: Vorgeschichte der altpreuss. Stamme. Krolewiec,
1935, tabl. 125 i inne.
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Obok nich rzuca sie w oczy niewielkie naczynko, o profilu esowatym,
zainwentaryzowane pod nr. 107 przez Podczaszynskiego, be-
dace formag pdzno-lateniskg wzglednie pochodzace z okresu rzymskiego.
Inne przedmioty zdaje sie nie zostaty uwidocznione na planszy albumu
Beyeia i w zwigzku z tym nie mamy pewnosci dc jakich okresow
przynaleza, mimo pewnych, nieSmiatych zresztg supozycji Podcza-
szynskiego. Mozna jedynie przypuszczac, ze pochodzg one z roz-
nych okreséw chronologicznych i dotycza kultury materialnej zaréwno
okresu pierwotnego, starozytnego i wczesnosredniowiecznego okolic Ostro-
dy. Nadmieni¢ przy tym wypada, ze dotychczas znane, na podstawie ba-
dan nauki niemieckiej z konca XIX i XX w., stanowiska archeologiczne

Ryc. 4. Grodzisko w Ornowie pow. Ostrdda, potozone przy drodze z Ostréd\r do
Ornowa obiekt ogladany i badany prawdopodobnie powierzchniowo przez Gizewiusza.

z réznych okreséw chronologicznych, sg potozone w wiegkszosci wypad-
kéw na potudnie od zgrupowania jezior w okolicach Ostrédy co Swiadczy,
ze teren ten byt dogodniejszy do penetracji naukowej poczawszy od po-
towy XIX wieku, niz obszary lezace na potnoc od tych jezior — pokry-
te zresztg obecnie oraz dawniej w duzej potaci lasami. Na potudnie
od jezior w rejonie Ostrody, w luku Drwecy, lokuje sie wiekszo$¢ tak
sugestywnych obiektéw archeologicznych, jakimi sg grodziska, z ktorych
zapewne zwilaszcza grodzisko w Ornowie i Lesiaku Ostiodzkim znane byty
Gizewiuszowi, ze wzgledu na bliskos¢ ich potozenia od Ostrody oraz istnie-
nia w tymze Ornowie polskiego kosciota filialnego, do ktérego zdazat
Gizewiusz, czesto celem spetnienia swoich obowigzkow.
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* *

Dostarczane sukcesywnie Wojcickiemu zabytki archeologiczne z oko-
lic Ostrédy niestety nie posiadajg doktadnych danych dotyczacych miej-
sca i okolicznosci ich odkrycia, jak wynika z katalogu Podczaszy n-
skiego Nalezy jednak przypuszcza¢, ze zdobywat je Gizewiusz pod-
czas swych dtugich i ucigzliwych, ze wzgledu na éwczesne drogi, wizy-
tacji szkdt polskich parafii ostrédzkiej. Dzi$ nie posiadamy danych jak
wielki byt obszar dziatalnosci pedagogicznej Gizewiusza, czyli mowigc
prosciej, jaki szmat ziemi woko6t Ostrody byt w zasiegu penetracji tere-
nowej tego ostatniego. Jesli by przyja¢ dane wcze$niejsze, dotyczace dzia-
falnosci parafii polskiej w Ostrddzie, to obok kosciota filialnego w Orno-
wie, w zasiegu tejze byt obszar potozony na ogo6t na potudnie od zgru-
powania jezior w rejonie Ostrédy i uktadat sie réwnoleznikowym pasem
szeroko$ci mniej wiecej okoto 10 km. Pas ten rozpoczynat sie przypusz-
czalnie od miejscowosci Tyrowo-—Ornowo na zachodzie — po przez Kaj-
kowo — Worliny do Katna i Staszkowa na wschodzie. Z tego tez przy-
puszczalnie obszaru Gizewiusz uzyskiwat od ludnosci mazurskiej te przed-
mioty podczas swych podrozy wizytacyjnych, (por. ryc. 2).

W katalogu Podczaszynskiego brak tez danych
w jakim okresie poszczeg6lne przedmioty dostawaty sie do rgk Gizewiu-
sza od przypadkowych odkrywcow. Mozemy wyrazi¢ tylko przypuszcze-
nie, ze musiaty sie one dostawa¢ w réznych okresach jego pobytu ws$rod
ludu, ktérego Gizewiusz uwazat nie tylko za swego ucznia, ,ale i za swego
nauczyciela, ktory nam o dziejach, wyobrazeniach, pojeciach, zwyczajach
i obyczajach naszych ...wiecej jest w stanie powiedzieé¢, jak ktorakolwiek
badz ksigzka i kronika**... jak nam relacjonuje Kazimierz Szulc w cyto-
wanej uprzednio biografii Gizewiusza. W kazdym razie dostarczone do
Warszawy po 1840 roku Wojcickiemu zabytki, Swiadczg niewatpliwie
0 ozywionych kontaktach Gizewiusza z warszawskim Srodowiskiem inte-
lektualnym, gdyz nie trzeba zapominac, ze sg to lata powstawania i roz-
poczecia dziatalnosci Towarzystwa Starozytnosci ,,Prussia** w Krdélewcu,
dokad w tym czasie kieruje sie wzrok wszystkich tych, ktérzy wydatnie
pracowali w tym czasie nad rozwojem nauk historycznych w b. Prusach
Wschodnich 153). Nadmieni¢ tu wypada, ze jest to okres kiedy inny dziatacz
mazurski Marcin G iersz rektor szkoly podstawowej w Ster-
tawkach Wielkich koto Gizycka, poza niezwykle ciekawg pracg wydaw-
niczg i organizacyjng, wiasnie w tym okresie, w czasopiSmie pt. ,,Neue
Preussische Provinzial-Blatter zdaje relacje o rozkopanych kurhanach

I15a) Kemke, H.: Ein Beitrag zur Geschichte unserer provinziellen Altertums-
forschung. ,,Altpreussische Monatsschrift". t. XLVII (1910) str. 445 i nn.
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w okolicy Stertawek, pow. Gizycko.16) Wyzej wymienione czasopismo, po-
mieszczajgce nieocenione juz dzisiaj wiadomosci do dziejow b. prowincji
wschodnio-pruskiej, stuzyto Towarzystwu ,,Prussia®“ do publikowania wia-
domosci z dziedziny ,,starozytnictwa“ do czasu zatozenia wiasnego orga-
nu o tej samej nazwie. Na tamach tego tez czasopisma umieszczaty swe
prace najwybitniejsze pidra epoki. Jak wiemy Gizewiusz byt tez wspot-
pracownikiem tego czasopisma, pomieszczajgc tam swoje ttumaczenia na
jezyk niemiecki pracy warszawianina, historyka W. A. Maciejowv-
skiego o starych kronikarzach polskich.l7) Nie publikuje tu
natomiast Gizewiusz danych o odkryciach archeologicznych w okolicach
Ostrody — przekazujac je do dyspozycji warszawskiego osrodka nauko-
wego w osobie K. W. Wojcickiego w ,,licznych przesytkach z Osterodel*,

Dzieki katalogowi Podczaszynskiego, wiadomosci o zabez-
pieczeniu przez Gizewiusza wykopalisk z okolic Ostrody dotrwaty do
naszych czasow w formie w prawdzie utamkowej i o nie pelnym walorze
naukowym — jak zresztg wiele danych z tego okresu, ktore dotrwaty do
dzi$ i dotycza przypadkowo lub z rozmystem odkrytych $ladéw kultury
materialnej spofeczenstw pierwotnych, starozytnych i wczesnosrednio-
wiecznych. Na tle epoki dziatalno$¢ Gizewiusza na tym odcinku rysuje
sie nam wyraziscie — jeSli wzig¢ pod uwage, ze dziatat on w odosobnie-
niu zdata od jakiego$ Srodowiska naukowego, z ktorym mogt by sie blizej
kontaktowaé. Gdyby pomingé pare nazwisk badaczy wcze$niejszych, ktorzy
dostarczali nam z terenu Prus juz w XVII i XVIIlI w. oraz na poczatku
XIX, sporadycznych danych o wykopaliskach wzglednie zabytkach nie-
ruchomych (grodziskach!) na Mazurach i Warmiil8) — przedmioty dostar-
czone przez Gizewiusza do Warszawy sg bodaj najstarszymi  Swwiado-
mie zbieranymi zabytkami z nad srodkowej Drwecy i z okolic
Ostrody, w dodatku przez polskiego badacza, ktérego idee spo-
teczne i polityczne wyprzedzajg wspotczesnych. W tym fakcie lezy warto$é
niniejszych wiadomosci o dziatalnosci Gizewiusza na polu archeologii oraz
dziejéw naszej kultury na terenie dzisiejszego wojewddztwa olsztynskiego
i naszej stolicy Warszawy — niestety przedstawionych utamkowo z powo-

du braku blizszych danych.
Z Panstwowego Muzeum

Archeologicznego w Warszawie

1) Giersz M.. Ueber heidnische Graber in Gross-Stiirlack und den Na-
men des Ortes ,,Neue Preuss. Provinzial-Blatter” rocz. 1846 (ll), str. 193 i nn. Odno$nie
Giersza patrz: Chojnacki, W.: Sprawy Mazur i Warmii w kores?_ondenql W.
Ketrzynskiego, Wroctaw 1952, str. 311, gdziepodana szczegétowa biografia tego dzia-
facza 1 zatozyciela towarzystwa naukowego p. n. ,,Masovia® w Gizycku.

17) ,Neue Preuss. Prcvinzial-Blatter* rocz. 1847 (IV).

18) Por. np. Antoniewvicz J.: Jdozef Naronski, polski inwentaryza-
tor grodzisk w XVII w. w Prusach. ,Wiadom. Archeologiczne”, t. XVII (1950/51),
str. 1—22 i zawarta tam dalsza literatura.
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SUMMARY

The authcr discusses the activity of Gustav Gizewiusz-Gizycki who in the period
of 1848 Revolution was fighting in former Prussia (nowadays a Polish proyince Ma-
zuria) for the economic and national liberation. Besides his social activity among the
Polish people in former East Prussia, he was interested in science and literature. He
was collecting archaeological finds from the environment of Ostrdda (Osterode) where
he lived. It is noteworthy that he sent his specimens to Warsaw with which he was
connected by strong intellectual ties. He did not forward them to Kaliningrad (K6-
nigsberg) where in that time ,,Prussia” (The German Society for Research on Anti-
guities) was organizing. Gustav Gizewiusz-Gizycki* s actiyity testifies the Polish
archaeological interests in former Prussia at the end of the XIX c.



NI AT ERRI AL Y

JERZY ANTONIEWICZ

EPIPALEOLITYCZNY HARPUN ZNALEZIONY W REKAWCZYNIE,
POW. SIERPC NA POLN. MAZOWSZU

An Epipaleolithic Harpoon found at Rekawczyn
(Northern Masovia)

W ostatnich dziesigtkach lat wzrosta wydatnie nasza znajomosc¢ t. zw.
,.przemystow koscianych™ gorno-paleolitycznych i mezolitycznych w pot-
nocnej Europie i w $lad za tym na ziemiach Polski wzglednie na ziemiach
z nig historycznie zwigzanych. Dzieki stosowaniu, w badaniu tych epok,
w szerokim zakresie kryterium biogeologicznego, ktore jak
wiadomo sprowadza sie w ogélnym ujeciu do:

1) stwierdzenia zawartosci w poszczeg6lnych formacjach geologicz-
nych plejstocenu i holocenu szczatkéw kopalnych fauny i flory,

2) na wysledzeniu typowych mozliwosci rozwojowych Swiata roslin-
nego i zwierzecego,

3) na ocenie typow przewodnich zalegajagcych w poszczegdlnych
warstwach namulisk jaskiniowych oraz na terenach zabagnionych,

4) na zbadaniu warunkéw klimatycznych oraz wiasciwosci petrogra-
ficznych warstw,

w korelacji z kryterium geochronologicznym w oparciu
0 zdobycze naukowe dokonane ostatnio przez G. De Gerra’), M. S au-
ramo2, H Munthe gold i M. Milankowiczad) —

i) De G e er, G. Geochronologia Suecica Principles. Kung. Svenska Ve-
tenskapsacad. Hadlingar. 111 (1940) Nr. 6, str. 360 i inn.

2) Sauramo, M Aus der Entstehungsgeschichte der Ostsee. ,Schrif. d.
Phys. — Oekonom. Gesellschaft in Koénigsberg®. t. 71 (1939) z 1. str. 11—36.

3) Munthe H. Om Nordens, framst Baltikums, senkvatara Utveckling och
Stenaldersbebyggelse. Kungl. Svenska Vetenskapsakadem. Hadlingar, Il t. 19, nr. L

) Milankowicz, M. Kanon der Erdbestrahlung u. seine Anwendung
auf das Eiszeitenproblem. Belgrad 1941.
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osiggnieto do$¢ wyrazne sukcesy5). Te osiggniecia naukowe w efekcie
pozwalajg nam datowaé szereg zabytkow t. zw. ,,przemystow koscianych!l
oraz ustali¢ ich tto morfologiczne i klimatyczne, co ma zasadnicze zna-
czenie dla zrozumienia ekonomiki rodu macierzystego w obrebie wspol-
noty pierwotnej. Niestety zabytki t. zw. ,,przemystéw koscianychll nie
byty u nas badane systematycznie a nasza znajomos$¢ tych ,,przemystowll
n Polsce Srodkowej jest minimalna i ogranicza sie do wymienienia paru

Ryc. 1. Ztotdw — m-to po-

wiatowe. Utamek harpuna zna-

leziony w torfowisku miej-

skim. W zakresie ornamentacji

najblizsza analogia do harpu-

na z Rekawczyna pcw Sierpc
(por. ryc. 2).

dostownie przedmiotéw, odkrytych przypadkowo, o nie pewnej dacie
chronologicznej *). Do tych ostatnich nalezy takze ponizej omowiony har-
pun z Rekawczyna. ktérego chronologia — w $lad za paroma zabytkami
z Mazowsza i Podlasia — opiera sie tylko na kryterium typologiczno-
funkcjonalnym. W lepszej sytuacji jesteSmy w stosunku do zabytkow
odkrytych na Mazurach, gdzie dzieki ponad 10-letniej dziatalnosci

5) Por. odnosnie metody: Z e u n e r, F. Dating the Past. An Introduction
to Geochronology, Londyn (Methuen) 1946 oraz Motyka. J. O celach i metodach
badan geobotanicznych. Lublin (U. M. C. - S.) 1947.

«) Sawvicki L: Zabytki archeologiczne z okolic Ostroteki. ,Wiad. Archeo-
logiczne”, t. VI (1921) str. 48—50, tabl. I, 1 oraz WVWerner B.. Przyczynek do
k. ancylusowej (Maglemose) w Polsce”. Spraw. Tow. Nauk. Warszawskiego”, t. X
(1917) str. 107—111 i 1 tabl. i Koszanska A.. Ostrze rogowe z Witowa w pow.
feczyckim. “Z. 0. W.“, t. XVI (1949) str. 50 i nn.
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H. Grossal) z Olsztyna, zdotano ustali¢ chronologie duzej ilosci narze-
dzi koscianych i rogowych i dzi$ posiadamy mozliwosci nawigzania w wielu
wypadkach do tych badan w zakresie typologiczno-chronologicznym.

W Muzeum Regionalnym w Plocku znajduje sie, dotychczas nie opu-
blikowany, harpun z trzema zadziorami, wykonany starannie z rogusg),

Ryc. 22 Rekawczyn,

pow. Sierpc. Epipaleolityczny

harpun rogowy z trzema za-
dziorami 2/3 w. n.

znaleziony w czerwcu 1931 roku w miejscowosci Rekawczyn, pow.
Sierpc. Harpun ten wg informacji b. kustosza muzeum w Plocku
K. Gielinka, ofiarowat do zbiorow muzealnych Fr. Gackowski z Re-
bielina; miat by¢ ten przedmiot znaleziony przy kopaniu torfu w Re-
kawczynie. Blizszych jednak szczegdtow dotyczacych odkrycia tego har-
puna oraz okolicznosci i miejsca jego znalezienia nie mogtem uzyskac.
Wspomniany harpun (ryc. 2) ma nieco nadtamany koniec oraz posiada

1) Antoniewicz J. Nasz dotychczasowy stan wiedzy o zyciu cztowieka
paleolitycznego w Prusach. ,Instytut Mazurski w Olsztynie” Nr 1 (19) — 1948
str. 1—17 oraz zawarta tam literatura. Por. takze: Bohne-Fischer: Ost-
preussens Lebensraum in der Steinzeit. Krolewiec 1941 oraz moje omowienie pomiesz-
czone w czosopismie ,Jantar”, t. VI (1948) str. 93—97.

8) Za okre$lenie surowca, z ktdrego zostat wykonany harpun z Rekawczyna
sktadam prof. dr. K. Kry siak ow i podziekowanie.
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trzy zadziory o okoto P/a cm. szeroko$ci u nasady i 1 cm. wysokosci oraz
jest pokrvtv typowg jasnobrazowsg patyng torfowg. Zadziory sg uformo-
wane po zewnetrznej stronie zlekka wypukio — natomiast strone we-
wnetrzng majg ostro przycietg. Odlegtos¢ miedzy poszczegdlnymi zadzio-
rami wynosi mniej wiecej od 10 do 13 mm,, za$ cato$¢ harpuna jest dtugosci
145 cm. W przekroju ksztatt harpuna jest od gory nieregularnie czworo-
graniasty, nastepnie przechodzi w nieregularny trojkat o wysokim wierz-
chotku, aby u konca przejs¢ do ksztattu bez mata analogicznego jak po-
przednio podano. Zakorczenie harpuna tworzy zgrubienia t. zw. ,,serco-
wate“, charakterystyczne dla szeregu przedmiotow tego typu znalezio-
nych na terenie pdétnocnej Polski oraz Brandenburgii, zwkaszcza nad rzekga
Hobolg. Grzbiet harpuna oraz trzonek u dotu z obu stron zdobiony jest
ornamentem zygzakowatym, przy czym ornament ten w kazdym wypadku
nie jest zakonczony i urywa sie w dos¢ zastanawiajacy sposob ”). Rowniez
ciekawym elementem zdobniczym o specjalnej funkcji sg, nie przypadkowe
naciecia podwojne i potrojne na gtadzi trzonka i zadzioréw naszego har-
puna, majgce szereg analogii na podobnych, wzglednie identycznych
harpunach.

*
* *

Nie ulega watpliwosci, ze harpun z Rekawczyna nalezy do nie co-
dziennych znalezisk na ziemiach Polski i odkrycie go na p6in. Mazowszu
ma zasadnicze znaczenie dla poznania najstarszych $ladow cztowieka
w tym rejonie. Nalezy jedynie zatowac, ze przedmiot ten nie udato sie
nam schronologizowa¢ wg zasad kryterium biogeologicznego w $lad za
pokrewnymi z terytorium Pojezierza mazurskiego. Mimo jednak braku
tych zasadniczych kryteriow naukowych, wymaganych przez wspotczesng
nauke — znalezisko to stanowi wazny punkt na mapie zmierzajacy
do wyswietlenia zasiegu koncowo-paleolitycznych i poczatkowo—mezo-
litycznych ,,przemystébw koscianych”, ktére do niedawna btednie
zaliczano do t. zw. kultury maglemoskiej Ifl). Jak stusznie zauwazyt
H. Grossll) jeszcze w 1936 roku, ze nie stusznie Nordmannl)
datowat ten typ harpuna na okres przejsciowy Maglemose-Ertebolle,
gdyz takie typy harpunéw w ogdle na stanowiskach dunskich typu

H ulten E Magiska ornamet i Mesoliticum ?. ,,Fornvannen* 1939 str. 193

—223 cho¢ z wszystkimi pogladami autorki nie podobna sie zgodzic.

i») Por. uwagi La Baume©“a: Die Steinzeit im Gebiet der unteren Weich-
sel. ,,Blatter f. d. Vorgeschichte*. z. 9—10 str. 8—11.

n) Gross H Die Renntierjager-Kulturen Ostpreussens. ,,Praehistor. Zeit-
schrift”. t. XXX—XXXI (1939—40) str. 59.

12) Nordmann V. Menneskets Indvandring til Norden. ,,Danmarks Geol.
Unders. 11 (1936) Nr. 27.
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Maglemose nie wystepujg. Natomiast trafne byto datowanie Tho-
mas s o n al3), ktéry harpun z Hastefjorden juz w 1937 roku
zaliczyt do cyklu koncowo-magdalenskiego na podstawie biogeolo-
gicznych obserwacji zalegania tego przedmiotu na terenie zabagnio-
nym. Oddawna zresztg harpuny o ksztatcie przyblizonym do harpuna
z Rekawczyna znane sg w literaturze przedmiotu jako t. zw. typ ,,nadho-
bolanski“, przy czym typologicznield) zdotano tu wyrdzni¢ dwie grupy:
1) typ z obustronnymi zadziorami oraz 2) typ o jednostronnych zadzio-
rach, przy czym ten ostatni upodobnia sie doskonale do harpuna z Re-

/ . Ryc. 3. a—b
" a. harpun z jez. Waz w pow. Pisz.
I b. harpun z Nowych Juch pow. Efk.
a b

Ryc. 3. c—d
¢. harpun z Wojnowa, pow. Mragowo.
d. harpun z tegna, pow. Lidzbark Warmijski.

c d

kawczyna, zaréwno zakonczeniem ,,sercowatym® jak réwniez i rozmiesz-
czeniem na trzonku zadzioréwl5). Osobng odmiane tworzg harpuny jedno-
stronne, o ,,sercowatym" zakonczeniu, majgce u nasady zadzioréw, od
strony wewnetrznej przewiercony otwor, ktérego funkcja nie jest zbyt

13) Thomasson H. Harpunfundet fran Hastefjorden. ,,Goteborgs och Bo-
huslans Fornminnesférenings Tidskrift" 1937, str. 32 i nn.

14) Por. w dalszym ciagu aktualng prace K r au s e g o: Vorgeschichtliche
Fischereigerate u. neuere Yergleichstiicke pomieszczong w ,,Zeitschrift f. Fischerei
"I deren Hilfswissenschaften!*, t. 1)X (1904), str. 133 i nn. a zwiaszcza str. 163 i tabl. 4-5.

15) Clark J. G. D. The Mesolitic Settlement of Northern Europe. Cambrige
1938 ryc. 41 typ 12 B. oraz ostatnio tenze: The Development of Fishing in
Prehistorie Europe. ,, The Antiguaries Journgl® t. XXVIII (1948) str. 46 i nn. gdzie
przedstawiona funkcja tych zabytkow.
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jasna — tym bardziej, ze obwoOd tego otworu nie jest zamkniety. Tego
typu narzedzia znamy zaréwno z obszardw Brandenburgii nad rzekg Ho-
bolglf), jak rowniez i na terenie Pojezierza mazurskiego ’7). (ryc. 3b)
Jesli nie liczy¢ egzemplarza wytowionego w jez. Waz w pow. piskim,
ktory z racji dodatkowych otworéw u nasady zadzioréw, jest troche od-
mienny od egzemplarza z Rekawczyna — dotychczas z terendw Polski
znamy trzy egzemplarze z Pojezierza (ryc. 3, fig. c-d) oraz jeden z nie-
znanej miejscowosci z Wielkopolskil8), ktére tworzg jedng grupe typo-
logiczng z naszym harpunem. W liczbie tej nie mieszczg sie i oczywiscie
nie wzieto pod uwage wielu egzemplarzy zachowanych w wiekszych lub
mniejszych fragmentach, co do ktérych ich przynaleznos¢ typologiczna
do tej grupy harpundw jest watpliwa 19).

Nie posiadajgc dodatkowych danych o warunkach zalegania harpuna
z Rekawczyna facznie z diagramem pytkowym — oczywiscie tylko po
przez analogie jesteSmy w stanie odpowiedzie¢ w grubych zarysach na
pytanie z jakiego czasu pochodzi harpun i do jakich ,przemystow*! nalezy
go zaliczy¢. Poza harpunem z nieznanej miejscowosci z Wielkopolski,
ktérego datowanie nie jest pewne, wchodzg w gre przede wszystkim trzy
harpuny z Pojezierza mazurskiego a mianowicie: harpun z Nowych Juch
w pow. efckim, harpun z Wojnowa w pow. mragowskim oraz z tegna,
w pow. Lidzbark Warminski. Te dwa ostatnie sg datowane na podstawie
obserwacji biogeologicznych, za$ harpun z Nowych Juch w pow. efckim
pochodzi z grupy starszych znalezisk nie badanych analizg pytkowsg oraz
przy pomocy obserwacji stratygraficznych.

Znaleziony jesienig 1937 roku w gliniastym podtozu rzeki Krutyni
harpun z Wojnowa20), wykonany z rogu renifera, posiada 5 zadziorow
oraz okoto 22,5 cm dtugosci. Na podstawie analizy pytkowej stwierdzono,
ze byt wspotczesny porastajgcemu tundre subarktycznemu lasowi, ktorej
odpowiadat miodszy okres dryjasowy (8.500 do 8.100 przed n. e.). Byla
to ostatnia faza miodszego paleolitu w czasie gdy Battyk byt lodowatym
jeziorem i wegetacja roslinna trwata tylko okoto 5 miesiecy, przy czym
przecietna temperatura lipca wynosita okoto + 9"C. Na wydmach $réd-
lagdowych koczowaty prawdopodobnie egzogamiczne grupy rodzinne zyjace

1) Stimming R, Die Ancyluszeit in der markischen Havelgegend. ,,Ar-
chiv f. Anthropologie™ t. XXI (1928) str. 112, nr. 7.

™ ,Katalog des Prussia-Museums zu Kbnigsberg". Krolewiec 1906, rys. 7 b.

i Kostrzewski J, Wielkopolska w czasach przedhistorycznych. Poznan
(I wyd.) 1923, str. 11, fig. 4.

1)) Por. n. p. Jasnosz St, Nowe znaleziska mezolityczne z Biskupina.
Przeglad Archeologiczny", t. VIII (1949), str. 315.

20) Gross H. Die bearbeiten Renngeweihe Ostpreussens. ,N. f. D. V.“ t. 14
(1938) str. 122.
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z towiectwa, rybotostwa i zbieractwa, nalezace kulturowo do miodszego
,-przemystu* Swiderskiego, wytwarzajagce, obok narzedzi krzemiennych,
przypuszczalnie narzedzia kosciane i rogowe. Natomiast harpun z teg-
na?l), wydobyty w 1938 roku z dna osuszonego jeziora w latach siedem-
dziesigtych ub. stulecia, na podstawie obserwacji profilu, bez dokonania
analizy pytkowej, datowany jest na poczatek Ancylusa (t. zn. okoto 7000
przed n. e.) i wspotczesny poczatkowym elementom kundajskim i tarde-
noaskim pdéinocnej Europy, w czasie gdy rezim klimatyczny byt dogod-
niejszy dla rozwoju organizméw zywych, a zwiaszcza dla wegetacji flory
oraz rozmnazania sie ssakOw trawozernych. Wypada tez zauwazy¢, ze
harpun z tegna upodobnia sie czeSciowo ornamentacjg na zadziorach oraz
wielkoscig do harpuna z Rekawczyna. Nie znaczy to jednak aby harpun
nasz datowac tak pdzno. Nalezy przypuszczaé, ze granice czasowe jakimi
nalezy zamkng¢ datowanie tego przedmiotu rozpoczynaja sie
wg dzisiejszego stanu wiedzy, w koncowej fazie t. zw. kult, fowcow reni-
fera (ostatni okres mi. paleolitu) — za$ koriczg sie na elementach
petno-mezolitycznych (poczatek Ancylusa) w chwili rozwoju kultur typu
Kunda i Maglemose i mikrolitycznych elementéw tardenoaskich. Rozu-
miemy przez to, ze w tych ramach chronologicznych moégt harpun by¢
wytworzony i zagubiony podczas zdobywania pozywienia. Bardziej
szczeSliwe odkrycia i sumienne badania in situ, by¢ moze z czasem, to
datowanie uscisla a nawet moze obala.

Z Panstwowego Muzeum
Archeologicznego w Warszawie

SUMMARY

The present writer discusses a casual find: an epipaleolithic harpoon with three-
barbs, found at Rekawczyn in Northern Masovia. The pollen analysis of the har-
poon was not made because the specimen was found in 1931 and sent to the Regional
Museum at Ptock. The harpoon is comparable with specimens of the same type found
in Prussia, which on the basis of geobotanic examination are dated to the end of the
Ice Age and to the beginning of the Ancylus Period. The author considers the har-
poon being contemporary with those specimens and assigns it to the so called early
culture of reindeed hunters or to the early Swiderian period.

21) Gross H. Pollenanalytische Untersuchung zweier bemerkenswerter
Mittelsteinzeitfunde aus Ostpreussen. ,N. f. D. V.* t. 15 (1939), str. 290 i nn.
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JAN KOWALCZYK

DWA GROBY KULTURY AMFOR KULISTYCH Z LASU STOCKIEGO
| STOKU, POW. PULAWY

Two graves of “the globular ampihorae culture™

Trwajace' od 1947 roku badania pod kierownictwem prof. S. Noska
na terenie Lasu Stockiego i okolicy, przyniosty w 1951 r. dalsze wyniki.
Stwierdzono tu wystepowanie Kkilkunastu cmentarzysk neolitycznych,
z ktoérych badaniami objeto do tej pory 10. Pojawiajgce sie tuz pod
powierzchnig ziemi pokrywy kamienne grobow utrudniajg a czesto unie-
mozliwiajg.orke, usuwa sie wiec je niszczac kazdego roku szereg grobow.
Cmentarzyska te wystepujg na wzgorzach.

Groby kultury amfor kulistych bedace przedmiotem niniejszego opra-
cowania znajdowaly sie réwniez na wyniostosciach. Grob z Lasu Stoc-
kiego lezat na grzbiecie wzgdrza w poblizu giebokiego lessowego wawozu,
grob za$ ze Stoku na potnocnym zboczu wyniostosci, w odlegtosci okoto
80 m od jej najwyzszego punktu.

Las Stocki, pow. Putawy. Cmentarzysko G,
grob 1. Pole Tuszynskiego Wiadystawa.

Gréb przedstawiat prostokgtng jame o rozm. 340 X 150 cm, ktorej
Sciany wytozone byly starannie kamieniami, szczelnie przylegajgcymi do
siebie. Pokrywy brak. W niektorych punktach jamy grobowej, na roz-
nych gtebokosciach, znajdowaty sie luzne kamienie. Najwiecej lezato ich
w péinocno-wschodnim rogu grobu, prawie doktadnie nad gtowa osob-
nika 1. Dno grobu wytozone byto czeSciowo ptaskimi kamieniami, kto-
rych wieksze zgrupowanie widoczne jest w poblizu osobnika I. Dno
jamy grobowej znajdowato sie na gtebokosci 70—75 cm od powierzchni
ziemi.

Grob zawierat 3 szkielety, kazdy w innym uktadzie.

Osobnik | utozony byt na plecach. Nogi miat zgiete w stawach bio-
drowych i kolanowych i wysuniete w bok na potudnie, ku wnetrzu grobu.
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Glowa wsparta podstawg czaszki o kamien, spoczywata w pozycji prawie
pionowej. Twarz skierowana na zachod ku wnetrzu grobu sprawiata takie
wrazenie, jak gdyby zmarty ,patrzyfl na utozonych w drugiej czesci
grobu osobnikéw. Rece skrzyzowane miat na piersiach, palce prawej reki,
ktore sie zachowaly, lekko zgiete. Pomiedzy ko$¢mi Kklatki piersiowej
a lewag koscig ramieniowa, znajdowata sie¢ plama kostna (na rysunku
oznaczona krzyzykiem) ksztaltem i wygladem przypominajgca szczatki
czaszki niemowlecia (cze$¢ pokrywowa).

Osobnik Il spoczywat na prawym boku z nogami silnie skurczonymi
tak, ze pietami dotykat posladka, kolanami za$ klatki piersiowe;j.

Kosci 111 osobnika byty rozwleczone w zachodniej czesci grobu. Gtowg
skierowany byt ku wschodowi, twarzg na potudnie ku wnetrzu grobu.

Wyposazenie grobu przedstawiato sie bardzo bogato. Powyzej gtowy
osobnika | lezaty dwa naczynia. Wielka baniasta amfora (1) lezata nieco
ukosnie, wylotem skierowana do goéry, odwr6cona od zmartego. W poblizu
Sciany grobu, czesSciowo pod amforg stata amforka jajowata (2) wylotem
skierowana ku gorze. Tuz nad gtowg zmartego, na duzym ptaskim kamie-
niu, lezat pétkolem naszyjnik bursztynowy (15).

Przy osobniku 1l znajdowaty sie rowniez dwa naczynia. Amforka (3)
lezata miedzy jego kolanami a piersiami i utozona byta na boku, wylotem
skierowana ku stopom. Drugie naczynie (4) podsuniete byto pod kosci
miednicy. W pewnych odlegto$ciach od zmartego, na wysokosci jego piersi
a ponizej nog osobnika |, znajdowato sie dalsze naczynie (7) catkowicie
zgniecione.

- W poblizu kosci osobnika Il znajdowaty sie rOwniez dwa naczynia.
Tuz przy gtowie lezata na boku duza amfora baniasta (5) wylotem odwré-
cona od czaszki i skierowana ku S$cianie grobu. Po jednej stronie tego
naczynia lezata jedna siekierka (8) po drugiej zas, na linii rownolegtej
do Sciany grobu, druga siekierka krzemienna (10). W poblizu pierwszej
siekierki lezat ptaski, czerwonawy kamienny odtupek w ksztatcie prosto-
kata (9). W potudniowo-zachodnim rogu grobu lezata na boku jajowata
amfora (6), wylotem skierowana ku krotszej $cianie grobu. Wsrod kosci
osobnika 11l znaleziono kiet dzika (11), dtuto (12) i szydio kosciane (13)
oraz dwa odtupki krzemienne (14).

Na catej przestrzeni komory grobowej, na rdznych gtebokosciach,
wystepowaty niewielkie utamki jednego naczynia. Znaleziono je na pozio-
mie goérnych kamieni $ciany grobowej, a wiec na gtebokosci 25 cm oraz
pod kos$¢mi osobnika I. W zwigzku z tym nasuwa sie przypuszczenie, ze
rzucano je w roznych stadiach zasypywania grobu.

Wzdtuz potudniowej i potnocnej Sciany grobu, poczynajac od glebo-
kosci 40 cm, wystepowaty grupami wegielki drzewne w warstwach gru-
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bych do 1 cm. Od tej samej gtebokosci pojawity sie réwniez muszelki
lub ich utamki. Najliczniej wystapity one na potudnie od osobnika | w pu-
stej czesci jamy grobowej.

L. Amfora baniasta z dnem wyodrebnionym, nieornamentowana. Na gornej
czesci brzusca osadzone sg cztery ucha poziomo przektute, parami na przeciw Siebie.
Posiadajg one wgtebienia biegngce pionowo wzdtuz ich gornej powierzchni. Wypa-
lenie bardzo stabe. Barwa brazowa z ceglastymi i ciemnymi plamami. Glina z do-
mieszka, %rubozmrmstego thucznia. W?/mlary: wys. 235 cm, Srednica dna 95 cm,
brzusca 32,5 cm, wylotu 17,5 cm (*ab. [1, 1).

2. Amforka jajowata nieornamentowana, z dnem zaznaczonym tylko jako nie-
znaczne splaszczenie dolnej czesci brzusca. Tuz ponlzei przejscia szyi w’ brzusiec
osadzone sg na przeciw siebie dwa ucha, poziomo przekiute, z wglebieniami_biegna-
cymi przez Srodek. Wypalenie stabe. Barwa ceglasta z ciemnymi plamami. Glina
z" domieszkg tlucznia. Wymiary: wys. 95 cm, sredn. dna 10 cm, brzusca 14 cm,
wylotu 8 cm.

3. Amforka nieornamentowana z dolng czescig brzusca nieznacznie sptasz-
czong posiada dwa tukowate ucha poziomo przekiute. Barwa szara. Wypalenie
stabe. Glina z domieszkg ttucznia. Wymiary: wys. 95 cm, $redn. brzusca 9 cm,
wylotu 6 cm.

. 4. Fragment dolnej czeSci bardzo stabo p_alonego naczynia. Rekonstrukcja
niemozliwa. ‘Dno naczynia W]lyodregbnlone o Srednicy okoto 7 tm. Barwa szaro-
ceglasta. Glina z domieszkg tfucznia.

5. Amfora baniasta, nieornamentowana z dnem wyodrebnionym. Na gornej
czesci brzusca umieszczone sa parami na przeciw siebie cztery ucha poziomo prze-
ktute. Jedno z nich posiada wgtebienie biegnace pionowo. Wszystkie za$ majg u spodu
e\llz_istyczne listewki, dl. 25 cm, opadajace pod katem ku dotowi. Wypalenie stabe.
Widoczna domieszka_ ttucznia. Wykonanie niestaranne. Barwa szara z ciemnymi
i ceglastymi plamami. Wymiary: wys. 235 cm, Sredn. dna 12 cm, brzusca 30,5 ‘cm,
wylotu 16 cm.

6. Amfora jajowata, nieornamentowana, z dnem stabo zaznaczonym jako
sptaszczenie dolne] czesci brzusca, posiada dwa ucha nieznacznie zgiete. Brzeg szyjki
zaokraglony. Wypalenie stabe. Widoczna domieszka ttucznia. Barwa ciemno-szara
z_ceglastymi |éasnym| plamami. Wymiary: wys. 23 c¢cm, $redn. dna 11 cm, brzusca
17 cm, wylotu 9 cm.

7. Amforka nieornamentowana z wyraznym sptaszczeniem doln\e/{'l czesci brzus-
ca, posiada dwa ucha, lezace na przeciw siebie, poziomo przektute, Wypalenie bar-
dzo stabe. Glina z domieszkg tlucznia. Barwa szara z jasniejszymi i Ciemniejszymi
plamami. Wymiary: wys. 13 cm, $redn. dna 85 cm, brzusca 12 cm, wylotu 7 cm.

_ Skorupy rozrzucone po catej jamie %roboyvej pochodzg z dolnej czesci naczy-
nia grubosciennego, dobrze Wypalon?\?_o. no Lest wyodrebnione. Glina ze znaczng
domieszka ttucznia. Barwa ceglasta. Niektdre skorupy noszg od wewnetrznej strony
Slady zanieczyszczenia sadza.

8. Siekierka o prostok%tngm przekrolju zrobiona jest z krzemienia pasiastego.

Wymiary: dt. 85 cm, szer. 1,7—35 cm. (tabl. 11, 7).

9. Plytka tupku o roz. 24 cm, grub. 3 mm, barwy wisniowo-brunatnej
z vxe/prysnleuaml ‘biatych mineratow, najprawdopodobniej weglanu wapnia, ktore
z HC1 burzg dosé |nt_en§lywn|e.”Na_p|e_rwszy rzut oka utamek ten przypomina czer-
wony porfir battycki. TwardoS¢ niewielka, tatwo bowiem rysuje sié scyzorykiem
i daje ryse tego samego Kkoloru, nieco jasniejszg. tupek zawiera tlenki zélaza bar-
wigce na czerwonawy kolor. Skiada sie z materiatu bardzo drobnoziarnistego. Gotym
okiem ziarenek nie wida¢. Stosunkowo fatwo rozpuszcza sie w wodzie. Natychmiast
po wyéecm go z grobu przy lekkim potarciu barwit dion jaskrawo czerwonym kolo-
rem. ‘By¢ moze wiec, przechowywany w wilgotnym mlejlscu stuzyt do Dbarwienia
ciata Owczesnego cziowieka. tupek tego rodzaju na Lubelszczyznie nie wystepuje.

10. Siekierka czworoscienna o lekko zwezonym prostok%tnym obuchu, w?/ko-
nana jest z krzemienia pasiastego. Rozmiary: dt. 11°cm, szer. 3,5—4,5 cm. (tabl. II, 8).

11.  Kiet dzika nieobrobiony.

to
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12. Dhuto kosciane zrobione z kosci dtugiej, ktorg przecieto podituznie na
pot. Zweza sie ono ku cstrzu, jest opitowane i wygtadzone. Rozm. db. 125 cm,
szer. 1—35 cm. (ryc. 2) . .

13. Szydto Kosciane, opitowane i wygtadzone, dt. 65 cm. (ryc. 4).

14. Dwa amoficzne odtupki krzemienne z krzemienia pasiastego.

15.  Naszyjnik bursztynowy skiadat s_ua z paciorkow cylindrycznych i okragtych
w ksztatcie guzkow. Znalezionos guzkéw i 2 paciorki cylindryczne, (tab. I, 3).

Stok, po w. Putawy. Cmentarzysko A Grdob 1
Pole Rodzika AnNndrzeja, t zw. ,Roéwianki“

Badany grob ulegt czeSciowemu zniszczeniu w poprzednim (1950) roku.
Wiasciciel pola, jak twierdzit, ztamat tu wdéwczas nowy lemiesz od ptuga
i postanowit usung¢ ,,fundamenty”. Natknat sie na kosci ludzkie i wydostat
kamien od zaren (?).

Kamienie konstrukcji grobowej pojawity sie na glebokosci 20 cm.
Po odstonieciu utozone byty w ksztatcie dwu liter ,,U“ jedna dokiad-
nie na przedtuzeniu diugiej, wylotami w przeciwnych kierunkach. Na
wykonanie wschodniej czesci grobu zuzyto wiecej materiatu. Nalezy przy-
puszczac, ze stanowita ona zamkniety czworobok, ktérego jeden bok zostat
zniszczony przez wihasciciela pola. Jezeli jednak chodzi o cze$¢ zachodnia,
to nie stwierdzono tu jakichkolwiek uszkodzen i mimo przebadania terenu
w kierunku zachodnim, nie natrafiono na kamienie, ktére zamykatyby
czworobok. Pomiedzy tymi obydwoma konstrukcjami lezat pas calca bez
najmniejszych $ladow kamieni lub zabytkow. Chociaz wiec obydwie gru-
py kamieni przedstawiajg jeden zespot konstrukcyjny, kazdy gréb budo-
wano oddzielnie.

Jama wschodnia zawierata kosci ludzkie, utozone na dnie pokry-
tym czesciowo ptaskimi kamieniami, na gtebokosci 55 cm. Znajdowato sie
tu prawdopodobnie dwu osobnikow. W trakcie badann znaleziono jednag
czaszke catg w zachodniej, niezniszczonej, czesci grobu, oraz fragmenty
drugiej czaszki w przeciwleglej czesci. Wiasciciel pola twierdzit, ze

tym wiasnie miejscu natknat sie na ludzka czaszke. Czy jednak lezata
ona w miejscu oznaczonym, czy tez w poblizu zebéw znalezionych na ka-
mieniu tego stwierdzi¢ sie nie da. Ukfad kosci chaotyczny.

Na czaszce osobnika | lezaty skorupy naczynia, obok za$ stato
drugie naczynie. W poblizu od zachodu lezaty na plask dwie siekierki
krzemienne. Nieco na potudnie od tej grupy przedmiotéow staty dwa na-
czynia. Przy naczyniu 4 lezat kiet dzika. Dalej na wschod znajdowaty sie
dwa naczynia oraz dwa wibry krzemienne. W czesci wschodniej grobu
lezato kilka skorup naczyn glinianych. W rogu po6tnocno wschodnim znaj-
dowat sie krazek gliniany, lezacy na stronie ornamentowanej. W poblizu
niego dwa grcciki trapezowate, grocik sercowaty, oraz amorficzny odtupek
krzemienny. Drugi odtupek, nieco wiekszy, lezal po przeciwnej stronie
kragzka, a w poblizu niego drugi kiet dzika. W naczyniu Nr 2 lezata na
ptask mata siekierka krzemienna.

W jamie zachodniej znajdowaty sie kosci roznych zwierzat. Roz-
poznano kosci krowy i $wini. Reszta przypuszczalnie nalezata do' konia
I owcy albo kozy. Kosci utozone byty chaotycznie w kilku grupach. Kosci
tych byto najwiecej w pdétnocno wschodnim rogu.
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1. Naczynie jest zachowane w bardzo ztym stanie i nie da sie go zrekonstruo-
wacé. Posiada dno wyodrebnione, przypuszczalnie dwa ucha poziomo przektute. Szyja
zdobiona 10-ma liniami poziomymi ornamentu Ssznurowego. _WYpaIenl_e bardzo stabe.
Glina z domieszkg tlucznia. Barwa szaro-brunatna z zoHymi plamami. Srednica dna
10 cm,

2. Naczynie szerokootworowe z dnem wyodrgbnionym, posiada brzeg zaokrag-
lony, Gorna czes¢ zdobiona jest ornamentem stempelkowym. Na szyi, pomigdzy dwo-
maizedami_doteczkow pionowych, biegnie linia zygzakowata tychze doteczkow. Na
gornej czesci brzusca leza grupy ornamentu ,wsuwanych katow" o 10-ciu ramionach
wykonanych stempelkiem. Wierzchotki katéw nie st kafq sie jednak ze sobg a ramio-
na sg nieco wygiete. Grypf/ te leza w odlegtosci 10—16 cm jedna od drugiej i jest
ich na catej powierzchni 0. Wypalenie naczynia bardzo stabe. Zaréwno od strony
wewnetrznej jak i zewnetrzenj odpadaja cienkie warstewki gliny. Powierzchnia gta-
dzona. Barwa ciemno-szara z dwoma plamami ceglastymi. Wymiary: wys. 10,5 cm,
Sredn. dna 7.5 cm, brzusca 17 cm, wylotu 16 cm. )

3. Amforka kulista ze stabo zaznaczonym dnem jest bardzo bogato ornamen-
towana. Ornament stanowi kombinacje doteczkow prostokatnych i punktow wyko-
nanxch stempelkiem, w nastepujacej kolejnosci. Pod krawedzig biegnie linia” do-
feczkéw prostokatnych, odcisnietych pionowo, ponizej rzad punktéw, nastepna linia
dofeczkow zygzakowatych i pionowych i znéw rzad punktéw. Na przejsciu szyi
w brzusiec lézy jeszcze jedna linia doteczkow podkreslona rzedem punktéw. Od tego
miejsca opadaja ku dotowi grupy ornamentu stempelkowego w czterech rzedach
(po 11—13 odciskow w kazdym rzedzie). U dotu kazda grupa podkreslona jest linia
punktow, w jednym wypadku zas linia podwdjng. Amforka posiada dwa ucha po-
ziomo przekiute z wglebieniami biegngcymi wzdtuz |ch_zewngtrznej strony oraz li-
stewkami opadajacymi pod kgtem na brzusiec. Wypalenie bardzo stabe. Glina z nie-
wielka domieszkg tucznia. Barwa szaro-brunatna. Wymiary: wys. 13 cm, Sredn.
dna 19 cm, brzusca 15 cm, wylotu 9 cm. (tabl. I, 2).

~ 4. Amfora baniasta, nieornamentowana, z czterema uchami poziomo przekitu-
tymi, lezacymi na przeciw siebie parami. Dno wyodrebnione. Glina z nieznaczng do-
mieszka gruboziarnistego ttucznia. \Wypalenie bardzo stabe. Barwa ciemno-szara
z z6kymi plamami. Wymiary: wys. 20,5 cm, $redn. dna 8 cm, brzusca 22 cm, wy-
lotu 16 cm. (tabl. II, 4). ) ) )
) 5. Naczynie z nieznacznie wyodrgbnionym dnem posiada ornament sktada-
gcy sie z dotkow i guzkow. Nieco powyzej przejscia szyi w brzusiec, biegnie wo-
ofo linia doteczkow "wykonanych palcem ‘(widoczne Slady paznokci). Ponizej na
brzuscu z_najduae sie szereg guzkow umieszczonych mniej w!ece{( na przeciw kaz-
dego drugiego doteczka. Wypalenie bardzo stabe.” Glina z domieszkg ttucznia. Barwa
brazowa z jasnymi i ciemno-szarymi plamami. Wymiary: wys. 38 cm, $redn. dna
12 cm, brzusca 29,5 cm. wylotu 19" cm. (tabl. I, 6).

6. Naczynie o esowatym profilu ma krawedz zaokraglong, dno wyodrebnione.
Zdobione jest 6—7 liniami ornamentu sznurowego naokofo szyi. Wypalenie stabe.
Glina z niewielka domieszkg ttucznia. Barwa brunatna z ciemnymi 1 jasnymi pla-
Imamll.5 Wymiary: wys. 16 cm, Sredn. brzusca 165 cm, dna 85 cm, wylotu 15 cm.
otu 15 cm

7. Krazek gliniany zdobiony rzedami ornamentu stempelkowego, rozcho-
dzacego sie promieniscie cd Srodka. Dwie linie podwdjne tego ornamentu krzyzujg
sig ze sobg. Pomiedzy dtuzszymi ramionami, Iez?i na przekatnej linia pojedyncza
rowniez ornamentu stempelkowego. Brzeg krazka karbowany. Wypalenie stabe. Glina
z nielicznymi ziarenkami ttucznia. Barwa szaro-brunatna po stronie ornamentowanej,
ceglasta za$ po stronie odwrotnej. Srednica 9,5—10 ¢cm, grubos¢ 1 cm. (tabl. II, 5).

8. Obydwa grociki trapezowate, zrobione z krzemienia pasiastego sa zatuskane
z dwu stron. Wiekszy grocik ma przekroj trapezowaty, mnleLszy trolkq}] y. Grocik
serccwaty, rowniez z krzemienia pasiastego, ma retusz przy krawedziach.  Zrobiono
go przypuszczalnie z cdtupka odbitego od narzedzia gtadzonego (siekierki), niewielka
bowiem ' przestrzen na jednej stronie jest wygtadzona. Odtupek amorficzny jest
z krzemienia czekoladowego. ) ) )

9—10. Kty dzika nie noszg na sobie $ladoéw pitowania. ) o

11. Wiory krzemienne pochodzg z krzemienia pasiastego i majg identyczng
barwe jak grociki trapezowate. ) ) o

.12, Siekierka 7. krzemienia pasiastego jest najpiekniejszym okazem z posrod
kilkunastu siekierek znalezionych w trakcie” badan™ na pobliskich cmentarzyskach
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kultury amfor kulistych w Lesie Stockim i Klementowicach. Bardzo ksztattna, jest
rawie catkowicie gfadzona. Przekrdj prostokatny. Wymiary: dt. 165 cm, szer. 3—

cm,
13, Plaska, _czworoscienna siekierka, mniejsza od poprzedniej zrobiono jest
rowniez z krzemienia pasiastego i starannie gtadzona. Wymiary: df. 115 cm, szer.
23 — 4 cm. (ryc. 3).

14, Trzecia siekierka rowniez z krzemienia pasiastego lezata na ptask w na-
czyniu 2 i jest prawdopodobnie nie wykonczona. Nosi bowiem na sobie tylko nie-
znaczne Slady gtadzenia i ma tepe ostrze, od 15 do 3 mm grubosci. Rozmiary:
dt. 11 cm, szerokos¢ 15 — 43 cm. (ryc. 1).

L 2,

Ryc. 1. Sto k, pow. Putawy. Cmentarzysko ,,A“ gréb 1; ryc. 2. Las Stecki,
pow. Pulawy. Cmentarzysko ,,G“ gréb nr 1, dluto kosciane; ryc. 3. Stok,
pow. Putawy. Cmentarzysko ,,A“, grob nr 1, siekierka 13.

Jezeli chodzi o obrzgdek pogrzebowy omawiane groby przedstawiajg
dwie odmienne formy pochéwku. Zespét grobowy ze Stoku wskazuje na
powiagzanie grobu ludzkiego ze zwierzecym. Nieznany mi jest inny przy-
kiad tak wyraznego potaczenia dwu grobow tego rodzaju. Wskazuje to na
mozliwo$¢ okre$lenia niektorych grobow zwierzecych jako darow ztozo-
nych zmartym, obok pogrzebanym, podobnie jak to ma miejsce z naczy-
niami i innymi przedmiotami. W wypadkach bowiem odrebnego, rytual-
nego, grzebania zwierzat mozna mowi¢ o ich kulcie *).

Chaotyczny uktad kosci ludzkich w jamie wschodniej jest czesto
spotykany w grobach kultury amfor kulistych na innych terenach -).

1) Jazdzewvski K., Neolityczne groby zwierzece z Kujaw. ,,Z otchtani

wiekow*, r XI. str. 42 in. ) i
_2) Ukiad tego rodzaju miaty szkielety w Skoczce (J. Kostrzewski, Neo-
lityczny grdéb skrzynkowy ze Skoczki w pow. szubinskim ,Ksiega pam. ku czci De-
metryKiewicza", str. 94 i tabl. ”QNW Potyrach (L. Sawvicki, Groby megalityczne
w Potyrach w pow. ptoriskim, . Wiadomosci Archeologiczne” t. V, str. 132), Humlinie

J azdzewski, Badania archeologiczne na Kujawach, ,Z otcht. wiekow"

§ X1V, str. 85).
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W grobie z Lasu Stockiego wystepowaty tylko kosci ludzkie. Obser-
wujgc uktad szkieletbw mozemy stwierdzi¢, ze w obrebie kultury amfor
kulistych nie przestrzegano prawidtowosci uktadu w jakiej$ okresSlonej
pozycji, tak jak to miato np. miejsce w grobach kultur wstegowychj).
Kazdy z trzech osobnikéw w opisywanym grobie byt inaczej utozony.
Chaotyczny uktad osobnika lii-go obok, prawidtowo pod wzgledem ana-
tomicznym, utozonych osobnikéw I-go i li-go wskazuje na fakt, ze tego
rodzaju pochdwek stosowany byt réwniez celowo w pewnych wypadkach.
W rozrzuceniu wiec kosci w niektorych grobach kultury amfor kulistych
mozna widzie¢ nie tylko mozliwo$¢ naruszenia ich w czasach pézniej-
szych 4) ale rowniez i rytualny pochowek.

Ryc. 4. Las Stocki, pow. Pu-
fawy. Cmentarzysko ,,G“. Grob nr 1.
Szydto kosciane.

Blizsze okreslenie charakteru grobu z Lasu Stockiego nastrecza pew-
ne trudnosci. Stratygrafia grobu i zachowanie sie jego Scian wskazywaty
na rownoczesno$¢ pochéwku wszystkich zmartych. Wykluczona wiec jest
interpretacja, ze jest to gréb rodzinny, w ktérym zmartych grzebano ko-
lejno, w roéznych odstepach czasu. Gréb ma raczej charakter ofiarny,
a wiec mozna przypuszczaé, ze dla osobnika, I-go ztozono osobnikéw li-go
i lii-go. Osobnik | nie jest wprawdzie wyrdzniony w tak widoczny sposob
jak to ma np. miejsce w grobie Il z Borucina i grobie | ze Swierczyna,
gdzie w poblizu stop jednego osobnika ztozono zwtoki trzech innych @), nie
mniej i w tym wypadku pewne wyréznienie jest widoczne. Osobnik ten
zajmuje sam potowe grobu a utozenie zwiok i obstawa kamienna w ich
poblizu zastuguje na uwage. Pusta przestrzen na potudnie od szkieletu I,
gdzie znaleziono muszle, zuzyta byta by¢ moze jako pomieszczenie daréw,
ktore sie nie zachowaly. Godnym podkreslenia jest rowniez fakt, ze na-
szyjnik bursztynowy znajdowat sie wiasnie przy osobniku I. Niestety nie
sg Jeszcze zakonczone badania antropologiczne, ktérych wyniki rzucityby
réwniez pewne $wiatto na omawiany grob.

3) Jazdzewski K, Cment_arzeéska kultury ceramiki V\_/stegowei I zwia-
zar;(evz nlmllgéady osadnictwa w Brzesciu Kujawskim.”,Wiadomosci Archeologiczne™,
t. . Str. .

) Kostrzewski J.: op.cit, str. 9. )

- 5 Koztowski L., Groby megalityczne na wschod od Odry, ,,Prace i Ma-
teriaty Antrop.-Archeol. i Etnograf.”” t. Il, cz. 1 i Il, tabl. 1 i VI. Tylko osobnik gtow-
ny posiadat dar grobowy w postaci naszyjnika bursztynowego i tylko on ostoniety
byt gtazem wielkich rozmiaréw. o _ -

Sawvicki L. badajagc groby w Potyrach, zwrocit uwage na fakt, ze ta czesc
grobu (Il), w ktorej spoczywat jeden zmarly byta obudowana znacznie masywniej-
szymi gtazami, niz przeciwlegta, w ktorej lezaty szczatki trzech zmartych, a na dnie
»Zamiast brulfet’)i/)vcow utozone byly ptyty kamienne matych rozmiarow" (L. Sawicki,
op. cit., str. .
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Ceramika grobu z Lasu Stockiego przedstawia jednolitg grupe jezeli
wezmie sie pod uwage fakt, ze zadne z naczyn nie posiada ornamentu.
Zespot ceramiczny wskazuje na wspotwystepowanie amfor baniastych
i jajowatych. Produkcja naczyn stata na niskim poziomie o czym Swiadczy
niestaranne ich wykonanie i stabe wypalenie.

Naczynia ze Stoku sg bardziej réznorodne, kazde z nich przedstawia
inny typ i jest inaczej zdobione. Na wyrazny wptyw kultury ceramiki
sznurowej wskazuje naczynie o esowatym profilu zdobione ornamentem
sznurowym jak rowniez, jezeli chodzi o inne zabytki, grocik sercowaty.
Gliniany krazek z ornamentem stempelkowym, o zagadkowym przeznacze-
niu, stuzyt by¢ moze jako przykrywka bez bocznych $cianek do naczynia,
podobnie jak to ma miejsce w ztockiej grupie kultury ceramiki sznuro-
wej 6). By¢ moze jednak miat on jakieS znaczenie kultowe.

Znalezienie grodkOw trapezowatych oraz grocika sercowatego w gro-
bie ze Stoku, wskazuje na to, ze przypuszczenia jakoby kulturze amfor
kulistych nie byt znany tuk, nie da sie utrzymac 7).

Guzki i cylindryczne paciorki bursztynowe z grobu w Lesie Stockim
sg identyczne ze znalezionymi w Skoczce8), mozna wiec przypuszczac, ze
sg one importami z tego samego Zzrédia.

Gréb z Lasu Stockiego analogicznie do grobu ze Skoczki datowa¢ moz-
na na ll-gi okres neolitu polskiego, gréb za$ ze Stoku, gdzie widoczne s3
silniejsze wptywy kultury ceramiki sznurowej, na okres IlI-ci.

Z Dziatu Archeologicznego
Muzeum w Lublinie—Lublin

SUMMARY

In 1951, in a village called Las Stocki a new cemetery of “the globural amphorae
culture” was discovered. Only one grave was examined. The grave was undisturbed
and contained 3 human skeletons with rich grave goods. The rectangular pit had
stones set along its sides but no captone. The stratigraphy of the grave and the stony
structure showed that the dead had been buried at the same time. In all prcbability
the grave was of sacrificial character. The most interesting was an individual no.
I, due to the position of the body, its place in the grave and associated objects (an
amber necklace).

A grave of the same culture, which was examined in a village called Stok, was
partly devastated. The connection between a part of the grave containing human
skeletons and a part cantaining animal remains was traceable in that grave in which
two human skeletons with rich furniture were found (the m.ost interesting were:
a clay disc stamp ornament and some trapezoid arrow points).

6) Antoniewicz W}, Z dziedziny archeologii ziem Polski, ,,.Swiatowit*,
t. XVII, str. 383, Fig. 40—42._ ) ) ) .

1) Kostrzevvski J., 0Od mezolitu dc okresu wedrowek ludow. Prehi-
storia ziem Polskich. Encyklopedia Polska, t. IV. Wyd. Pol. Akad. Um. Krakow,
1939—48, str. 148. i . ) .

g 5Kostrzewskl J., Neolityczny gréb skrzynkowy ze Skoczki, str. 98,
ryc. 3—b5.
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ALEKSANDER KRUPKOWSKI i TADEUSZ REYMAN

BADANIA METALOZNAWCZE NAD PRZEKUTYM POLFABRYKA-
TEM ZELAZA Z WITOWA POW. PINCZOW | ZUZLEM DYMARKO-
WYM Z IGOLOMI POW. MIECHOW.*)

Metallurgical Examination )
of Iron Bars found at Witowo and oj Slag found at Igotomia

Ponizej zamieszczone wyniki badan metaloznawczych dotyczg dwu
stanowisk archeologicznych umiejscowionych na krawedzi terasy lewego
brzegu gornej Wisty. Oba stanowiska sg zwigzane z produkcjg zelaza
dymarkowego. Badania wschodniego kranca wsi lgotomi w pow.
miechowskim doprowadzity w r. 1951 do stwierdzenia, ze mamy tu wiek-
szg ilos¢ dymarek, ktore na podstawie materiatu ceramicznego wystepu-
jacego w najblizszym otoczeniu, w jamach przydymarkowych i w samych
dymarkach, nalezy wigza¢ ze starszym okresem rzymskim (Il w.
n. e.), natomiast kesy z Witowa w pow. pinczowskim przy tej samej
sytuacji terenowej nie majg $cisle uchwyconego tta kulturowego, gdyz
nie pochodzg z badan systematycznych i nie udato sie uzyskac¢ fragmentow
ceramiki czy innych zabytkéw na pewno zwigzanych z odkryciem kesow.
Koto miejsca odkrycia znajdywane byty materiaty z réznych okresow,
a z nich na szczegdlng uwage zastugujg rzadkie okazy zitotych monet
rzymskich Teodozjusza Il z potowy V wieku, z ktorych 4 sztuki znajduja
sie w zbiorach Muzeum Archeologicznego w Krakowie. Oba stanowiska
Igotomia i Witdbw mogg dorzuci¢ wiele Swiatta do poznania najstarszego
hutnictwa zelaza na naszych ziemiach, wydaje sie przeto wiasciwe, by
pierwsze fachowe wypowiedzi na temat przedmiotéw z obu stanowisk
w jednym ujete zostaty artykule.

Z dostarczonego kesat) zelaza z Witowa o ciezarze 820 G wycieto
prébke w ksztatcie prostopadtoscianu 21.14.5 mm w miejscu wskazanym
na rycinie 1. Probke wyszlifowano i wypolerowano.

*)  Praca powyzsza w nieco innej postaci zostata przekazana do druku w wy-
dawnictwach P. M. A. przez Kierownictwo Badan nad poczatkami Panstwa Polskiego.
i) Zastosowany tutaj kes zamiast dul oparty jest na kolektywnym opraco-
waniu 7-mio osobowego komitetu redakcyjnego pod przewodnictwem prof. dr.

48 [1]



Powierzchnia nietrawiona kesa zelaza
z Witowa.

Metal oglagdany pod mikroskopem w stanie nietrawionym wykazuje
wtracenia niemetaliczne, tlenki oraz porowatosci. Probke obserwowano
idac w kierunku od krawedzi AA' do BB‘. Na powierzchni w blisko$ci kra-
wedzi AA' wida¢ wieksze zgrupowania tlenkéw zelaza powstatych na sku-
tek korozji. Dalej idac w kierunku krawedzi BB’ obserwujemy niewielkie
ilosci tlenkdéw, ktérych ilos¢ ro$nie w miare zblizania sie do krawedzi BB
odpowiadajgcej warstwom metalu potozonego gtebiej. Porowato$¢ i wtra-
cenia wida¢ na mikrozdjeciu powierzchni w miejscu oznaczonym na rys. 1
literg a. Uwidocznione zostaty czarne plamy o wiekszych rozmiarach sg
to porowato$ci oraz mate szare plamki bedace tlenkami i zuzlami. Rycina 2
przedstawia to mikrozdjecie (powiekszenie 200 razy).

Ryc. 1 Witdéw, pow. Pinczow.

Miejsce wyciecia probki w kesie,

a — miejsce mikrcgrafii probki
nietrawionej.

Mikrostruktura kesa zelaza.

Po wytrawieniu roztworem 4% kwasu azotowego w alkoholu mate-
riat wykazuje duzg roznice w budowie, spowodowang zwiekszajaca sie
zawartoscig wegla idagc w kierunku od powierzchni kesa (krawedz AA') do

A. Krupkowskiego i opublikowany w pracy p. t. ,,Hutnictwo zelazne — Pol-
ski Stownik Techniczny”. Warszawa 1939. W pracy tej na str. 104 spotykamy sie
z terminem- kes dla oznaczenia kutego potabrykatu zelaza; stownik ten nie sto-
suje nazwy dul. Natomiast termin d u ! zanotowany jest w ,.Stowniku Gérniczym"
Hieronima . abeckiego. Warszawa 1868. W. g. £ abeckiego na str. 52
stowo dul (po niemiecku D e u 1) oznacza nieprzekutg mase zelaza wytworzong
w dymarce, dla ktorej zgodnie ze stownikiem ,,Hutnictwa™ (str. 103) i cytowanym
stownikiem + abeckiego (str. 19) nalezy zachowa¢ nazwe boch>en, co
oznacza bryte zelaza przepojong zuzlem (przypisek autoréw).

Jak sie wydaje, wazne te stwierdzenia termin ologiczne, nawigzujace
do najlepszych tradycji polszczyzny, winne obowigzywac réwniez w naszej termi-
nologii archeologicznej, tym bardziej, ze stowo dul, dule nie posiada jeszcze odpo-
wiednio dtugiej tradycji w naszym pismiennictwie archeologicznym (przyp. redakcji).
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jego wnetrza (krawedz BB'). Mozemy stwierdzi¢, ze przy samej powierzch-
ni to jest w bliskosci krawedzi AA* zelazo jest mocno naweglone. Odda-
lajgc sie od krawedzi AA' ku krawedzi BB' to znaczy idagc w giab kesa
obserwujemy spadek ilosci wegla do czystego ferrytu.

Ryc. 2. Mikrcgrafia probki nietrwatej w punkcie a. Powiekszenie 200 razy.
Czarne plamy — porowatosci, szare plamki — tlenki i zuzle.

Tak wiec zdjecia mikrostruktury dokonane w punktach oznaczonych
na szkicu (ryc. 3) literami b, ¢, d, e ujawniajg te r6znice w budowie.

Warstwa pierwsza w miejscu oznaczonym punktem b w bliskosci po-
wierzchni kesa wykazuje gtéwnie perlit (ciemny) z niewielkiemi ilosciami
ferrytu (jasny) na granicach ziarn, co oznacza, ze zelazo w tym miejscu
zawiera okoto 0,8% wegla. Obraz ten przedstawa mikrozdjecie (ryc. 4).

Z Kkolei zdjecie mikrostruktury wykonane w punkcie ¢ (ryc. 5) ujaw-
nia mieszaning ferrytu i perlitu, na podstawie ktérej mozna oceni¢ za-
warto$¢ wegla na okoto 0,4%. Poza tym budowa ta ma cechy struktury
Widmannstall ena powstatej na skutek przegrzania metalu.

Trzecia z kolei warstwa oznaczona na szkicu literg d stanowi ferryt
zawierajacy nieznaczne ilosci wegla okoto 0,05%. Nalezy jednak zauwa-
zy¢, ze zelazo w tym miejscu zawiera pewne mate ilosci tlenkéw i zuzli.

W miare oddalania sie od powierzchni kesa wérod ferrytu zjawiajg sie
wieksze ilosci tlenkéw i zuzli (ryc. 6). Ksztatt tlenkow jest roznorodny jak
to wida¢ na zdjeciu mikrostruktury wykonanej w punkcie e.
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Badania twardosci kesa

Twardo$¢ zbadano w réznych punktach prébki wskazanych na ry-
sunku 7 idac od krawedzi AA' do BB’ Badania przeprowadzono stosujgc
kulke o S$rednicy 2,5 mm przy obcigzeniu 62,5 kG w ciggu 20 sekund.
Uzyskano nastepujgce wyniki:

= S . Sredn. .
S srednice odcisku odcisku | Wwardos Uwagi
3 w ilosci podziatek W mm kG/mm2
1 485 £ 05 0,822 1144 Budowa perlityczno-fer-
rytyczna  (mikrostruk-
tura c)
2 590+ 05 1,00 76,5 Budowa ferrytyczna z

matg iloscig zuzli (mi-
krostruktura d)

3 585+ | 0,992 1,7 Budowa ferrytyczna z
wieksza iloScig zuzli
mikrostruktura e)

Z pomiaru twardosci widaé, ze blizej powierzchni kesa (krawedz AAY)
materiat ma wiekszg twardos¢, co wskazuje na wiekszg zawartos¢ wegla
np. w punkcie ¢, natomiast dwa nastepne punkty majg twardo$¢ odpowia-
dajaca twardosci ferrytu.

Ryc. 3. Witow, pow Pin-

czow. Miejsce wyciecia probki

w kesie b. ¢. d i e miejsca

zdje¢ mikrostruktury po tra-
wieniu.

Analiza chemiczna metalu.

Sktad chemiczny metalu okreslono z prébki pobranej ze Srodkowej
czesci kesa od powierzchni do gtebokosci okoto 15 mm.

Sredni sktad pobranej prébki jest nastepujacy:

C — 0,41%, Si — 0,05%, P — 0,041%, Mn — 0,00%, S — 0,020%, Fe — reszta.

Jak z tego widac¢, jest to zelazo zawierajgce pewnga ilos¢ wegla oraz
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nieznaczne ilosci fosforu i siarki. Podana w analizie niewielka ilo$¢ krze-
mu odnosi sie nie tyle do metalu czystego, lecz do zawartych w nim zuzli
i tlenkéw, znajdujgcych sie w pewnej odlegtosci od powierzchni duli.

Ryc. 4. Mikrostruktura probki trawionej w punkcie b. powiekszenie 200 razy.
Czarne pola — perlit, jasne zytki — ferryt.

Analiza zuzla znalezionego na dnie
dymarki w Igotomi.

Zuzel o charakterze szkliwa zostat poddany analizie chemiczne;.

Whyniki tej analizy sg nastepujace:
Si02 — 38,30%, FeO — 50,34"o, Fe203 — 5,70%, A1203 — 3,22%, MnO — 0,26%,

CaO0 — 0,52%, P205 — 1,66%.

Ocena wynikéw badan dotyczacych kesa
i zuzla.

Dostarczony kes ma charakterystyczny ksztatt wiasciwy dla wytwo-
row produkowanych z zelaza otrzymanego w dymarkach. Jak wiadomo,
zelazo wytwarzano w dymarkach w ten sposéb, ze umieszczano w niej
kolejno warstwami wegiel drzewny i rude, przy czym najchetniej postu-
giwano sie weglem z drewna migkiego. Po wypetnieniu takiej dymarki
rozpalano ja od dotu wyzyskujac ciag naturalny i z czasem zastosowano
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podmuch sztuczny przy pomocy miechdw recznie poruszanych. Na sku-
tek wysokiej temperatury i atmosfery redukujgcej, wytworzonej przez
uzycie duzej ilosci wegla drzewnego, ruda redukowata sie na zelazo w tem-
peraturze okoto 1000 do 1100° C, a nastepnie w miare podwyzszania tem-
peratury do 1400° C zredukowane czastki zelaza w stanie ciastowatym
faczyty sie w mniejsze lub wieksze kawatki. Wytworzony ze skaty pton-
nej zuzel w stanie cieklym wyptywat na zewnatrz lub gromadzit sie na
dnie dymarki. Po pewnym okresie czasu (kilkanascie godzin) wytamy-

Ryc. 5. Mikrostruktura w punkcie c. prébki trawionej. Powigkszenie 200 razy.
Czarne pola — perlit, biate — ferryt. Budowa Widmannstattena polegajgca na
tworzeniu przez ferryt regularnych figur geometrycznych.

wano dolng cze$¢ dymarki i wyciggano bochen w stanie ciastowatym, ktory
najczesciej odrazu na miejscu przekuwano, na kesiska i kesy. Ksztatt ich
zachowat sie niezmiennie od czaséw babilonskich, jak S$wiadczy o tym
skarb znaleziony w Niniwie, pochodzacy z lat 712—706 przed nasza era.
W przypadku stosowania gorszej rudy trzeba byto taki bochen przekuwac
kilkakrotnie celem usuniecia z niego zuzli. Zazwyczaj otrzymywano w ten
sposob zelazo dymarkowe miekkie zawierajgce do 0,1% wegla oraz mniej-
sze lub wieksze ilosci zuzli. Zelazo takie daje sie dobrze kué i zgrzewac,
gdyz zawarte w nim zuzle rozpuszczajg tlenki zelaza i przez to oczyszczajg
powierzchnie czesci zgrzewanych na gorgco. Niekiedy, w przypadku Sil-
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niejszej atmosfery redukujgcej otrzymywano zelazo twarde o wiekszej
zawartosci wegla na przyktad 0,4%.

Badany kes zasadniczo nalezy do miekkiego gatunku zelaza dymar-
kowego, gdyz S$rodek jego, sadzac z mikrografii zawiera najwyzej 0,1%
wegla. Jedynie zewnetrzna warstwa o grubosci 1 do 3 mm ujawnita wzra-
stajgca ilos¢ wegla, ktéra na powierzchni dochodzi do 0,8%, jak potwier-
dzajg to badania metalograficzne i badanie twardosci. Nalezy przypusz-
cza¢, ze ten wzrost ilosci wegla na powierzchni nastgpit w drugiej fazie
wytwarzania kesa to znaczy w okresie ogrzewania w ogniskach kowal-

Ryc. 6. Mikrosturktura w punkcie d. Powigkszenie 200 razy. Ziarna ferrytu
z niewielkg iloscig tlenkéw i zuzli.

skich w atmosferze redukujacej celem przekuwania. Ze metal dostarczo-
nego kesa byt juz po wytworzeniu jej w dymarce silnie i dtugotrwale
ogrzewany, $wiadczy budowa Widmannstattena. Nazwe takg
nosi budowa charakteryzujgca sie utozeniem ferrytu i perlitu w figury
geometryczne.

Inne przypuszczenia, ze kes pochodzi ze zgrzewania miekkiego
i twardego zelaza dymarkowego wydaje sie nie prawdopodobne.

Poréwnujac skiad chemiczny z wynikami badan metalograficznych
dochodzimy do wniosku, ze jest on S$rednim skiadem probki pobranej
z kesa.

o4 171



Zestawiajac sktad chemiczny znalezisk okresu halsztackiego (800—500
p. n. e) mozemy stwierdzi¢, ze znajduje sie on na ogdt wzigwszy w gra-
nicach podanych sktadow.
Skfad kesa: C — 0,41%, Si — 0,057%, P — 0,041%, Mn — 0,00%, S — 0.020%.
Skiad znalezisk okresu halsztackiego na podstawie: pracy: A: Ri e th:
,Die Eisentechnik der Hallstattzeit" wedtug badan Rupe-Miiller i Schmid:
Zakonczenie lancy (Hallstatt): C — 0,62%, Si — 0,046%. P — 0,045%, Mn — ?,
S — dlady. (Rupe—Muller).
Miecz (Noreia): C — 0,12%, Si — 0,02%, P — 0,017%, Mn — 0.02%, S — 0,004%.
Zuzel o sktadzie: FeO — 50,34°l0, Fe203 — 5,70%, SiO2 — 38,30%, A1203 — 3,22%,
MnO — 0,26%, CaO — 0,52% i P205 — 1,66%,
jest normalny dla wytwarzania zelaza w dymarce i podobny do zuzla
pochodzacego z czasow pdznoceltyckich, znalezionego w okolicach na po-

tudnie od Londynu okreslonego przez G ille sa:
FeO — 40,90%, Fe203 — 14,60%, SiO2 — 23,351%, Mn — 0,26%, CaO — 8,70%,

P — 0,44% (wediug cytowanej powyzej pracy).

Piyc. 7. Mikrostruktura w punkcie e. Powiekszone 200 razy. Jasniejsze pola
ferrytu, ciemniejsze — tlenki i zuzle.

Stwierdzamy tylko roznice w ilosci CaO i SiO-2, ktéra jest wywotana
duzg zawartoscig wapienia w rudzie redukowanej, z ktorej otrzymano
zuzel w okolicach na potudnie od Londynu. Nalezy zaznaczyé, ze ilo$¢
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zelaza w zuzlu dostarczonym jest stosunkowo niewielka, gdyz w niekto-
rych przypadkach podobne zuzle moga zawiera¢ FeO + Fe?0:i do 72°o,
podczas gdy zuzel analizowany wykazuje 56°/o FeO + Fe"Os, co wskazy-
watoby na dosy¢ umiejetnie prowadzony proces redukcji. Analiza che-
miczna nie wykryta w sktadzie kesa nikli ani miedzi, ktore sg sktadnikami
niektorych gatunkéw zelaza z okresu halsztackiego, co pozwala przypusz-
czat, ze kes ten byt wytworzony z rud Kkrajowych nie zawierajacych
Ni i Cu.

Opierajac sie na artykule: E. Salina?), podajemy jako informacje,
ze w okresie ,La Tene“ (400 p. n. e. do poczatku naszej ery) w Srodkowej
Europie wytwarzano miecze z zelaza miekkiego bez stosowania zgrzewa-
nia. Mimo to dzieki umiejetnemu przekuciu oraz zarzeniu ostrze miato
nieco wyzszag twardo$¢ od $rodka, zachowujgc sprezysto$é. Zgrzewanie
jest stosowane dopiero nieco pozniej okoto VI w. n. e. i jest wynikiem
innych metod produkcji.

Kute potfabrykaty zelaza z Wito wa,
pow. Pinczow.

Kute poHabrykaty zelaza zwane kesami byty juz sygnalizowane w li-
teraturze przedmiotu 3) i sg pierwszymi tego typu wytworami produkcji
odkrytymi na ziemiach polskich. Znaczenie ich odkrycia zwieksza fakt, ze
dotagd na zachodzie Europy znaleziska tego rodzaju skupiaty sie gtownie
nad Renem, a nie wystepowaty na terenie Niemiec wschodnich, za$ bardzo
ubogo w Szwajcarii i Czechostowacji. Jak wynika z zestawienia Weie r-
shausenad) z Europy znamy kikaset okazow kesow. Okazy te najlicz-
niej wystepowaty nad Renem (362 sztuk), nastepnie w Lotaryngii (60),
Alzacji (41) i Szwajcarii (49 sztuk). Odkrycie przeto kesow w Witowie,
pow. Pinczéw i sygnalizowanie ostatnio z Biskupina, pow. Znin przez
F. Maciejewskiego i L. Rauhutab), dwu keséw z otworami,
stawia zagadnienie ich wystepowania na naszych ziemiach na szerokiej
ptaszczyznie ogolno-europejskiej i naswietla zarazem, narazie utamkowo,
niejasny jeszcze problem produkcji zelaza na ziemiach polskich.

W lutym 1950 r. Stanistaw Opoka, drogomistrz z Koszyc, petnigcy role
obserwatora i donoszacy o przypadkowych odkryciach w pow. pinczow-

2) Salin E. Sur les technigues de la metallurgie du fer de la prehistoire
au temps des grandes invansions ,,Revue de Metallurgie™ 1952 Nr 3, str. 165.

3) Reyman, T.. Wazne odkrycie w Witowie nad Wistg. ,,Z otchtani wiekow"
t. XX (1951) str. 179 i n. tenze, Dule przedhistoryczne z Witcwa. ,,Spraw. P. A. U."
LI, 1950, Nr 6, str. 436—37.

¥ Weiershausen. P.: Vcrgeschichtliche Eisenhiitten Deutschland. Lipsk,
1950, str. 194.

5 Praca wyzej podanych autoréw razem z badaniami metaloznawczymi prof.
Wesotowskiego "ukaze sie w jednym z najblizszych zeszytow t."V ,,Spra-
wozdan F. M. A (przypisek redakcji).
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skim, przyniost do Muzeum Archeologicznego P. A. U. w Krakowie dwa
okazy potfabrykatéw zelaznych znalezionych przy robotach ziemnych
w kamieniotomie w Witowie. Ze wzgledu na to, ze z tego kamieniotomu
dostarczono juz do zbhiorow krakowskich zabytki z roznych epok i okreséw
chronologicznych, przeto w czerwcu 1950 roku podjeto z ramienia Mu-
zeum Archeologicznego P. A. U. wyjazd w teren pod Kierownictwem
T. Reymana, przy udziale dr. A. Zakiego i K. Bielenina Po
przyjezdzie na miejsce zostato stwierdzone, ze roboty kamieniotomu posu-
nety sie tak daleko, ze odstonity w profilach gtebokie (do 4 m.) ziemianki
z fragmentami ceramiki tuzyckiej oraz, ze miejsce odstonigcia umiejsco-
wi¢ nalezy na krawedzi tarasu Wisty, powyzej stodoty St. Zachory.

Ryc. 8. Witowv,
pow. Pinczéw. Szkic sytuacyj-
ny kamieniotomu w Witowie.
Krzyzykami uwidocznione na
planie miejsca odkry¢ zabyt-
kow ,tuzyckich" — gwiazda
miejsce znalezienia kesow ze-

laznych.

Nie sg to jedyne zresztg $lady osadnictwa z okresu pierwotnego i sta-
rozytnego w tym rejonie. Na podstawie dostarczonych przez Opoke ma-
teriatbw, zbieranych w czasie rob6t odkrywkowych powyzszego kamie-
niotomu, stwierdzono, ze znajdujg sie w tym terenie neolityczne groby
szkieletowe, groby ciatopalne oraz Slady osady tuzyckiej, za$ w 1928 r.
odkryto w poblizu kamieniotomu skarb 11 ztotych monet rzymskich, z kto-
rych cze$¢ zdotano uratowac dla zbiorow Muzeum Archeologicznego w Kra-
kowie. Dzieki za$ naszemu pobytowi w Witowie uzyskaliSmy do zbiorow
dalsze trzy kesy, tak ze razem ilo$¢ znalezionych tych przedmiotéw w tym
miejscu wzrosta do 5 sztuk.

Ocalone dla nauki kesy z Witowa majg ksztatt podwdjnych czworo-
$ciennych piramidek potaczonych podstawami — przechodzacymi w szczy-
tach w wydtuzone prety. Na jednym z okazéw Witowskich keséw, mniej
uszkodzonych, wida¢é na samych koncach zgrubienia — za$ przekrgj
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w $Srodku majg wszystkie egzemplarze prostokatny. Procz tego wszystkie
okazy byty stosunkowo mato przerdzewiate w swej czesci Srodkowej i wy-
gladaty jakby byty do dzi$ przechowywane w popiele. Zostaty one w pra-
cowni konserwatorskiej metali Muzeum Archeologicznego w Krakowie
poddane konserwacji metodg elektrolityczng i kapieli parafinowej —
przez co po odpadnieciu korozji i strgceniu wilgoci ubyto im nieco na
wadze. Okazato sie, ze ciezar ich jest nie jednolity, ktdére unaocznia po-

nizsze zestawienie: N
kes nr 1 — 1110 gr. po konserwacji 1065 gr.

kes nr 2— 870 gr. ,, B 853 gr.
kes nr 3— 835 gr. , B 820 gr.
.kes nr 4— 710 gr. ,, B 695 gr.
kes nr 5— 680 gr. N 665 gr-

Oczywiscie podanie wymiaréw d+ugosu kazdego kesa nie wnosi nic
istotnego jesli wezmiemy pod uwage, ze niektore zakonczenia kesow zo-
staty ukruszone i dlatego w podanym wyzej porzadku wynoszg 266(1),
298(2), 253(3), 296(4) i 231(5) mm. Wydaje sie, ze natomiast wazna jest ich
szeroko$¢ najwiekszej rozpietosci, przy czym dla kazdego okazu uwzgled-
ni¢ nalezy dwie szerokosci ze wzgledu na przekroj prostokatny kazdego

kesa. Przedstawia sie nastepujgco zestawienie bokdow:
kes nr | 50 X 34 mm.
kes nr 2 = 42 X 18 mm.
kes nr 3 = 43 X 18 mm.
kes nr 4 = 43 X 18 mm.
kes nr 5 42 X 28 mm.

Jak z powyzszego zestawienia wida¢ poszczeg6lne okazy nie stanowity
jednowartosciowej jednostki handlowej — przeto nie mogty
mieC okres$lonej wartosci. Wydaje sie, ze rozny ciezar kesow byt udogod-
nieniem dla odbiorcy, ktéry zaleznie od przeznaczenia (n. p. miecz, sie-
kiera) odpowiedni kawat sobie dobierat. Nalezy przypuszcza¢, ze nawet
ich charakterystyczny ksztatt zwigzany jest z mozliwoscig tatwego dobie-
rania odpowiednich kawatkéw poétfabrykatow — kesy bowiem powigzane
na swych koncach, przy przewozeniu zwierzetami jucznymi, zwisa¢ miaty
luzno na postronkach.

W Swietle badan metalograficznych dokonanych przez prof. Kru p-
kowskiego wynika, ze kesy z Witowa nie posiadaty w swym skiadzie
niklu, ani miedzi, ktore sg sktadnikami niektorych gatunkow zelaza z okre-
su halsztackiego, co pozwala przypuszczaé, ze badany kes, wytworz o-
ny zostat z rudy krajowej nie zawierajgcej tych sktadnikow. Oczywiscie
interesujgcyg bedzie rzeczg stwierdzenie czy kesy z Biskupina nie posiadajg
tych sktadnikow — oraz czy wykonane zostaty z miekkiego gatunku ze-
laza dymarkowego — analogicznie do keséw z Witowa, pow. Piriczéw.
Gdyby znalezione w Biskupinie kesy charakteryzowaty sie w zakresie bu-
dowy mikrograficznej pod postacig figur geometrycznych ferrytu i perlitu
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— Swiadczacym o silnym i diugotrwatym zgrzewaniu metalu juz po wy-
tworzeniu jego w dymarce — analogicznie do kesow z Witowa — naleza.-
toby wéwczas przypuszczaé, ze zostaty one wykonane w oparciu o0 ten sam
poziom sit wytwoérczych co i kesy Witowskie. Stwierdzenie to rzucitoby
moze takze jakie$ Swiatto na uscislenie ram chronologicznych keséw z Wi-
towa. Chronologia bowiem tych ostatnich w Swietle posiadanych przez nas
dowoddw oraz supozycji wytuszczonych w artykule opublikowanym w cza-
sopisSmie p. t. ,,Z otchtani wiekéw" jest w dalszym ciggu niepewna, mimo
duzego prawdopodobienstwa, ze nalezy je taczy¢ z centrum wytwdrczym
potozonym na tarasie wislanym w rejonie Igotomi.

Ryc. 9. Wito w, pow. PiAczéw.
Ksztatty kesow zelaznych znalezio-
nych w Witowie.

igotomskie

Dla wyjasnienia poczatkow produkcji zelaza na naszych ziemiach
wiele Swiatta moga dorzuci¢ obok odkrycia kesow w Witowie takze dy-
marki we wschodnim krancu wsi Igotomi, Odkrycia dymarek dokonano
w r. 1951 co niewatpliwie przyczynito sie do wiekszego zajecia sie tym za-
gadnieniem i na innych stanowiskach szczeg6lnie w Tarchalicach. Wydaje
sie, ze w starozytnej produkcji zelaza na pierwszy plan wysuwajg sie
ziemie Polski potudniowej, zwkaszcza dorzecze lewego brzegu gérnej Wisty
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i tereny Slaska. Jednak stanowiska blisko samej Wisty umieszczone maja
specjalne znaczenie poniewaz lezg przy naturalnej arterii komunikacyj-
nej. Dymarek odkryto na terenie Igotomi 9, z tych 3 powyzej tj. na pot-
noc od krawedzi tarasy wislanej, reszta ponizej krawedzi, na stoku. Prze-
kopany teren dla celéw zwiadowczych stanowi matg czastke pola jarzy-
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ze skupiska 1 i 10.
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nowego PGR, na ktérym wystepujg z réznych okreséw materiaty arche-
ologiczne. Wchodzg tu w rachube odcinki terenowe okre$lone jako ,,Re-
jon II' i ,,Rejon IV*. W ,Rejonie 11* na zbadanych czterech arach stwier-
dzono 20 skupisk kulturowych zalegajacych w zaglebieniach, beda-
cych zapewne czescig sktadowg chat. Wystepowat tu przewaznie okres
rzymski i w mniejszej ilosci neolit. W jamie z trzema dymarkami, okres-
lonymi jako skupisko 9 — w dwoch dochowaty sie cokoty zuzlowe, wypet-
niajace spdd dymarek. Z pierwszej zostata pobrana probka do badan prof.

Ryc. 11. Ilgotomia, pow. Miechdw. Materiat ceramiczny z jamy przy dymarce
w skupisku 10.

A. Krupko w ski ego. Jednak konstrukcje samych dymarek najle-
piej daty sie zaobserwowac¢ w dymarkach znajdujacych sie w Rejonie V.
Rejon IV od Rejonu Il oddzielony jest 20-to metrowej szeroko$ci pasem
nieprzebadanym. W terenie obejmujgcym pie¢ aréw powierzchni znajdy-
waty sie tu dwa skupiska z dymarkami jako sk. 1 i 10 Rejonu IV. Skup. 1
znajdowato sie na stoku terasy. Daty sie w nim wyrdzni¢ trzy rzedy dyma-
rek z tego dwie w pierwszym rzedzie wkopane w calec i trzy w dru-
gim. Sa one stosunkowo dobrze zachowane z zuzlami na spodach, trzeci
natomiast rzad zachowat sie jedynie w postaci gruzu, resztek palenisk
i zuzlu zapewne jako pozostato$ci najdawniejszych w tym skupisku dy-
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marek. Trzeci ten rzad znajdowat sie juz w ptytkiej jamie przydymarko-
wej z zuzlami i fragmentami ceramiki starszego okresu rzymskiego.

Skupisko natomiast 10 Rejonu IV najwiecej nas orientuje tak od-
nosnie do konstrukcji samej dymarki jak i chaty, w ktérej ta dymarka
byta zbudowana. Po zdjeciu 25 cm warstwy ornej dobrze odcinata sie od
z6Htego calca ciemna plama w przyblizeniu czworokatna o wymiarach
4X5 m. Byta to jama przydymarkowa jako pozostato$¢ w calec wkopanej
chaty. W kacie potudniowo-wschodnim na dnie tej jamy znajdowata sie
plama po stupie. Jak wida¢ na fotografii ¢wiartek profilu krzyzowego dol-
ne warstwy odcinajg sie ostro, co wskazuje, ze dolne nawarstwienia w cza-
sie dlugiego zamieszkania stopniowo narastaty a nie sg wynikiem zamu-
lenia po opuszczeniu chaty. Na to tez wskazujg ostro odcinajgce sie Sciany
boczne. Najwieksze skupienie gruzu, fragmentéw ceramiki i przepalonej
polepy znajdowato sie w poblizu samej dymarki. Dymarka znajdowata sie
w lessowej Scianie potnocnej jamy. Nalezata ona do najlepiej zachowanej
z dotychczas odkrytych na terenie Igotomi. W przekroju miata ksztatt
kolby chemicznej.

__ szyb dymarki Ryc. 12. Termino-
----- szyb dymarki logia czesci sktado-
wych dymarki
a. dymarka staro-
___przestron dymarki zytna,
b. dymarka nowo-
spod dymarki L_s>pad dymarki zytna.

-przestron dymarki

f__ gar dymark’;

Na jej podstawie nalezy ustali¢ terminologie poszczegblnych czesci,
bicrac pod uwage nazwy i dzisiaj w hutnictwie stosowane. Wedtug prof.
Krupkowskiego dymarka sklada sie z szybu, prze stron u,
spadu i garu czyli spodu. W dymarkach igotomsikich daT sie
wyrozni¢ co najmniej, szyb, przestron i spod dymarki.

Szybem w igotomskich dymarkach jest rurowaty kominek, wy-
Jepiony i wypalony na siwo, z widocznymi odciskami szczap drewnianych.
Dymarka w skup. 10 miata ten szyb dwukrotnie lepiony, byta wiec po
poprawkach dwukrotnie uzyta. Srednice otworéw szybowych sg rozne,
dwa szyby maja po 14 cm, poza tym 16, 17, 18, 20 i 27 cm. Srednice
przestronu (kolby) 32, 33, 35, 40 i 44 cm. W omawianej dymarce
Sk. 10 — szyb juz byt widoczny na gtebokosci 40 cm liczac od powierzchni
i siegat do gtebokosci 130 cm czyli szyb byt zachowany w 90 cm. Stosun-
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kowo waska Srednice do 16 cm ttumaczyC nalezy wtérnym wytepianiem
bo $lad wylepienia w dwu warstwach doskonale si¢ zachowat. Wylepianie
wykonywane byto od wnetrza szybu i umacniane szczapami drewnianymi,
ktore w postaci odciskdw pionowo ustawionych znajdowaty sie na nie row-
nej szerokosSci listew. Prawdopodobnie odciski takich listew sg widoczne
na cokotach zuzlowych na stanowisku w Tarchalicach, mylnie przez nie-
ktérych niemieckich autorow tlumaczone, jako $lady sztab zelaznych. Te
szczapy drewniane, ktorych na jeden szyb w Tarchalicach wedtug Karola
Giebelera wypadato 13 — 16 sztuk, w Igotomi od 8 — 10. Igotom-

Ryc. 13. lgotomia,
pcw. Miechéw. Jama
przydymarkowa.

Ryc. 14 Igotomia,
pow. Miechow. Profil
jamy przydymarkowej.

skie dymarki byty przeto mniejsze od tarchalickich. Sgdze, ze konstrukcja
dymarki w materiale lessowym Igotomi jest tatwiej czytelna. | tak np.
bardzo sie uwydatnia pas zaczerwienienia calca przylegajacego do szybu
dymarki. Pas ten uwypukla sie powyzej przestronu co wskazuje, ze na-
przeciw tego uwypuklenia musiat by¢ wilot dla dyszy.
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Zdecydowatem sie dokona¢ eksperymentu przeniesienia tej najlepiej
dotad zachowanej dymarki igotomskiej z terenu na stoisko ekspozycyjne
wiec musiano zaniecha¢ dalszego jej odpreparowania w terenie.
DrSt. Buratynski wykonat eksperyment przeniesienia blokow
lessu z dymarki. Studia nad budowa dymarki beda mogty byé przepro-
wadzone pod dachem w okresie zimowym. Z dotychczasowych obserwacji
mozna stwierdzi¢, ze w dymarce skup. 10 oprécz szybu dobrze jest docho-
wany przestron, gar i spod dymarki z zawartoscig
zuzli  Poniewaz wg prof. A. Krupkowskiego zelazo dy-
markowe jest zelazem, ktére nie przeszto przez stan ciekty
i jest przetykane zuzlem, przeto do badan samego zuzla nalezy duze
przywigzywac znaczenie. RoOwniez przeglad zuzli znajdywanych w nie-
tadzie przed dymarka nie wydaje sie sprawg btahg, bowiem trafiajg sie
miedzy nimi kawatki lekkich zuzli z odciskami regularnych kostek wegla
drzewnego-, wielkosci kostek cukru, co wskazuje na przygotowanie doktad-
ne i drobiazgowe tadunku paliwa dla dymarek.

Naczelnym zadaniem, ktore oczekuje od nas rozwigzania jest ewen-
tualne uchwycenie chronologii absolutnej poszczegdlnych dymarek z Igo-
fomi, oraz zrozumienie ich roli na tle stosunkéw produkcji okresu rzym-
skiego w potudniowej Polsce. Dlatego fragmenty ceramiki z ,,jam*, czy
z chat przydymarkowych majg niezwykle duze znaczenie. Na terenach
glinki lessowej terasy wislanej producenci zelaza mieli lepsze warunki
wegetowania przy dymarce, jak i mozliwosci konstrukcyjne samej dy-
marki. Tym miedzy innymi tlumaczy¢ nalezy wigkszg iloS¢ szczatkow
kostnych i fragmentdw ceramicznych, niz znajdywano w Tarchalicach.
Fragmenty te wedle ich ksztattdéw, ornamentéw (ornament meandryczny),
materiatu i wyrobu (nietoczone na kole), nalezy wigza¢ ze starszym
okresem wptywow rzymskich.

Tho terenowe w Tarchalicach, jak mozna stwierdzi¢, tak na podstawie
dawnej literatury niemieckiej, jak i ustnej relacji prof. dra H o tubo-
wi ¢z a, jest odmienne. Mozemy tu fatwiej Sledzi¢ zawarto$¢ kazdej dy-
marki, anizeli samg jej budowe i tto socjologiczne i kulturowe. Widaé to
chocby z zatagczonej uP. Weiershausena na str. 97 fotografii
i z cytowanych tam wypowiedzi Krausego, Giebelera, Hu m-
perdincka i Olshausena. Z przekazanej mi uprzednio przez
St. Krukowskiego wiadomosci o jego kampanii gorniczo-hutniczej
w Lysogorach w r. 1933 moge powtorzyc¢, ze ,,piecyki hutnicze, ich topo-
grafia terenowa, gtebokos$¢ ich wkopania pod 6wczesne i dzisiejsze po-
wierzchnie i gleby byty zupetnie inne*; St. Krukowski nie miat tam
»jam przydymarkowych", jakie spotykamy w Igotomi.
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Biorgc te fakty pod uwage wypada zaakcentowac nie tylko doniostos¢
dotychczasowych odkry¢, ale takze rozlegte mozliwosci badawcze w sensie
odkrywczym, jakie zarysowujg sie na terenie igotomskim.

Zaktad Metalurgii Technicznych Metali Akad. Muzeum Archeologiczne
Gorniczo - Hutniczej. Krakow Pol. Akademii Nauk—Krakow

SUMMARY

Analyses of iron bars found at Witowo, Pinczéw admin. district, indicated that

the carbon content in the surface layer reached about 08 per cent.; the guantity
of iron decreased gradually and inside the bar it was 0,05 per cent. Besides carbon
the bar contained: Si — 0,057 per cent., P — 0,041 per cent, S — 0,020 per cent.
On the surface the metal showed the so called Widmannstatten‘s structure, testifying
its strong overheating. The bars found at Witowo were the remains of the catalanian
furnace's iron, which were discovered in Poland for the first time. They are con-
sidered to be an important contribution to explanation when for the first time
iron has been produced from local ore.
[ Pieces of slag frcm the lower part of a catalanian furnace, fcund at Igotomia,
showed the following composition: SiOo — 38,30 per cent.,, FeO — 50,34 per cent.,
Fe20)— 5,70 per cent., Al20;i — 3,22 per cent., MnO — 0,26 per cent., CaO —0,52 per
cent., PoO.-, — 1,66 per cent., Copper and nickel were lacking.

The date of the catalanian furnace is fixed by pottery finds to the early Roman
Period (the Il ¢. A.C.).

The guantity of iron in the slag was slightly smaller in comparison to that of
finds of slag in the western Europe. It testifies the good technique of the catalanian
furnace's iron production.
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LECHOSEAW RAUHUT.

0 UZYSKIWANIU ZELAZA | STALI PRZEZ STAROZYTNE
hutnictwo Zelazne

Tihe Production of Iron and Steel in Antiguity

W miare dokonywania coraz liczniejszych odkry¢ z dziedziny staro-
zytnego hutnictwa zelaznego oraz rozwoju naszej nauki, rosnie zaintere-
sowanie tymi problemami. Do niedawna zagadnienia starozytnego hut-
nictwa zelaznego byty przemilczane lub zbywane og6lnikami i to zarow-
no w pracach syntetycznych jak i monograficznych. W tym czasie
w Zwigzku Radzieckim, Niemczech, Francji i Anglii dokonywano licznych
prac majacych na celu rekonstrukcje procesu technologicznego zachodza-
cego w starozytnych piecach hutniczych. Podobne badania prowadzono
Ibwnocze$nie nad odtworzeniem konstrukcji tychze piecow; w oparciu
0 znalezione ich resztki.

Wieloletnie pomijanie w Polsce zagadnien starozytnej metalurgii ze-
laza musiato spowodowacé obecnie intensywne badania nad tg nieopraco-
wang dziedzing, tym bardziej, ze jest ona niezwykle wazng dla poznania
rozwoju sit wytwdrczych, bedacych ,,...najbardziej dynamicznym i rewo-
lucyjnym czynnikiem produkcji.l)

Artykut niniejszy omawiajacy rekonstrukcje sposobow wysieku-’) ze-
laza i stali, stosowanych przez starozytnych hutnikow, jest wyjatkiem ze
znajdujacej sie w rekopisie pracy poswieconej historii starozytnego hut-
nictwa zelaznego w Polsce.

1) Stalin J.: Historia WKP(b) Krotki kurs. Warszawa, 1949, s. 139, w 36.

2) Stowa wysiek, zamiast wytop, uzywam za Kapitanczykiem:
W sprawie wczesnosredniowiecznego hutnictwa zelaznego na st. 6 w Biskupinie.
(Rekopis wias. Kier. Badan nad poczatkami Panstwa Polskiego), gdyz stowo to
lepiej odzwierciadla przebieg procesu uzyskiwania zelaza w starozytnych piecach
hutniczych.
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Proces wysieku zelaza przebiegat z drobnymi odchyleniami nastepu-
jaco: do poprzednio przygotowanego pieca, bez wzledu na jego konstruk-
cje wsypywano wegiel drzewny, pochodzacy z wypalania gatunkéw drzew
o0 miekkim drewnie, rzadziej z debu i buku.3) Wegiel rozzarzano lub od-
razu wsypywano rozzarzony. Nastepnie wsypywano do pieca przygoto-
wang i rozkruszong rude a na nig wegiel drzewny i w ten sposéb war-
stwami prawie do wierzchu pieca.

Pcd wptywem naturalnego ciggu powietrza czy wttaczania go przy
pomocy miechéw, redukcja rozpoczynata sie juz przy temperaturze 400°,
a nastepnie w temperaturze 700—800°4) wystepowat wysiek zelaza, ktére
powoli w postaci ciastowatej masy przesigkato i gromadzito sie na dnie
pieca w formie buly zelaza kowalnego, zanieczyszczonego mechanicznie
zuzlem, zwanej z niemiecka lupg czy tupg (po ros. kricza).

Warto zapoznac sie, rowniez z przemianami chemicznymi zachodza-
cymi w czasie procesu wysieku. Przytocze tu zdanie P.Weiers-
hausena

»,sama redukcja nastepowata gtéwnie pod wpltywem dziatania wegla
C — przy czym niewielkie ilosci tlenku wegla — CO szybko- wydosta-
waly sie poza obreb pieca. Pod wptywem gorgca, wsypana, pokruszona
luda stawata sie porowata przy czym redukcja stawata sie intensywniej-
sza. W momencie gdy zuzel byt stosunkowo mato pltynny powstawaty
w nim odciski wegla drzewnego. Przy dalszym podnoszeniu sie tempera-
tury zuzel uptynniat sie catkowicie i Sciekal wraz z uwiezionymi w nim
czasteczkami zelaza na spod pieca. Te ostatnie, spajaty sie wraz z zuzlem
w tupe. W nastepstwie stosunkowo niskiej temperatury zelazo byto stabo
uweglone na co zresztg wptywato rowniez uzycie wegla drzewnego z drzew
o miekkim drewnie, poniewaz czas, w ktérym ulegat spalaniu byt za krot-
ki do silniejszego uweglenia 5).

Rozpatrzmy teraz co daje niska temperatura, przy ktorej zachodzi
wysiek zelaza w postaci ciastowatej masy.

Dobre strony tego procesu polegaja na tym, ze poza niskim procen-
tem uweglenia produktu, przy stosunkowo niskiej temperaturze, nie na-
stepowata redukcja kwasow fosforowego i krzemowego, dzigeki czemu

3) Weiershausen P.. Dia Bauernrennfeuer des Westerwald und
Dillgebietes. Mannug. Jahrg. 33. H. 2 (1941), s. 18.

) Rybakdwv B. A: Riemiesto driewniej Rusii. Moskwa 1948, s. 123.
Weiershausen P.: Die Bauernrennfeuer.... s. 189. Radwan M. Z dzie-
jéw wytopu. Odbitka z Hutnika, z. VI (1937), s. 6. i E b e rt M. Reallexikon der
Vorgeschichte. T. fil E—Fr. Eisen § 1. Allgemeine, s. 61.

3 Weiershausen P.. Die Bauernrennfeuer..., s. 189.
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zelazo byto wolne od szkodliwych chemicznych zanieczyszczen @), ktore
powodujg kruchos$¢ i stabg sprezysto$¢ a co za tym idzie nie przydatno$¢
zelaza do obrobki. Zjawisko to mozemy zaobserwowaé przy zelazie la-
nym — surowce.

Przy okazji nalezy wspomnie¢, ze liczne przeprowadzone analizy, za-
réwno zuzla jak i zelaza, nie wykryty $ladu uzywania do prymitywnego
procesu wysieku dodatkéw, jak np. wapnia, stosowanych wspotczesnie

Ryc. 1. Fragment dyszy gli-

nianej z widocznym rozsze-

rzeniem, przez ktére wprowa-
dzano powietrze.

w procesie wielkopiecowym. WVeiershausen twierdzi, ze ten
niczym nieuzasadniony poglad, zostal wprowadzony do literatury przez
autorow, ktérym brak jest wiadomosci technicznych, i ktérzy bezkry-
tycznie rekonstruujgc proces wysieku w prymitywnych piecach, porow-
nywali go z procesem wielkopiecowym 7).

Z¥g strong wysieku zelaza w niskiej temperaturze byto mato ekono-
miczne wyzyskanie rud zelaznych, tak, ze czesto duzy procent zelaza
pozostawat uwieziony w zuzlu. Znajac jednak dobre strony tego procesu,
nalezy wyjasni¢ sprawe poruszang rowniez przez niektorych archeologéw
polskich i czeskich, mianowicie zagadnienie uzyskiwania w prymitywnych
piecach ptynnego zelaza zwanego suréwka 8). W oparciu o stan badan nad
tym zagadnieniem mozna stwierdzi¢, ze w prymitywnych piecach zna-

Olshausen 0. Eisengewinnung in vorgeschichtlicher Zeit. Ztf. f.

Eth. Jahrg. 41 (1909), s. 65 i WVVWeiershausen P.. Die Bauernrennfeuer.
s. 190—191.

" Weiershausen P.. tamze, s. 188

8) Filip J.: Praha Praveka. Praga 1949, s. 113, Kostrzewvski B.
Sprawozdanie z prac wykopaliskowych w Gieczu. Przeglad Zachodni, z. 1—2 (1951),
e. 208 oraz R ey man T.. Sprawozdanie z prac wykopaliskowych w Igotomii
w r. 1951, s. 7 (Sprawozdanie powielone na Konferencje Kierownictwa Badan nad
poczatkami Panstwa Polskiego).
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nych z terenu Europy do XIV w. nie mozna byto osiggng¢ temperatury
potrzebnej do uptynnienia zelaza9). Brak jest przy tym pewnie datowa-
nych przedmiotéw wykonanych z lanego zelaza 10) a istniejgcych, ktére
odnoszono do czaséw starozytnych nie poddano analizie chemicznej.

Teoretycznie istniejg wprawdzie pewne przestanki, przemawiajgce za
uzyskiwaniem prymitywnym sposobem zelaza lanego. Sg one oparte na
niektérych analogiach z Chinn) i Afryki. W pierwszym wypadku, uzy-
wano jednak dla otrzymania ptynnego zelaza, poza miechami, tygli oraz
jako opatu antracytu, a afrykanskie piece w ktérych miano uzyskiwac
zelazo ptynne byty zbudowane na zasadzie tygla. Uzywania tygli w Euro-
pie do uzyskiwnia ptynnego zelaza nie stwierdzono

Ryc. 2. Fragment dyszy gli-
nianej z widocznym zaweze-
niem oblanym zuzlem, przez
ktory strumien powietrza do-
stawat sie do wnetrza pieca.

GdybySmy nawet przyjeli za autorami, ktorzy widzg tylko ekono-
miczne wykorzystanie rud zelaznych w procesie dajgcym w wyniku suréw-
ke-zelazo zanieczyszczone chemicznie, to odrazu nasung sie ham powazne
watpliwosci czy autorzy ci zdajg sobie sprawe ze skomplikowanych zabie-
gow tzw. procesu pudlarskiego, ktory trzeba przeprowadzi¢ w celu uzy-
skania z suréwki zelaza kowalnego lub stali nadajacej sie do obrébki
i produkcji narzedzils).

Ze wzgledu na doktadne obserwacje podane przez J. Filipa’))
warto wykaza¢ na czym polega btad popetniony przez niego. Biad ten

9 Rybakodwv B. A.. Riemiesto driewniej Rusii. Moskwa 1948, s. 127
Olshausen 0. Eisengewinnung... Ztf. f. Eth. Jahrg. 41 (1909), s. 65, 68. D e-
chelette J: Manuel darch. preh. celt, et gallpromaine. 1V. 2. Paris, 1927,
s. 1048—49.

i#) Ebert M. Reallexikon der Vorgeschichte. T. Ill E—Fr. § 6. Gussei-
sen. Berlin 1925, s. 64 i W ich m ann A: Die Plittendorfer Eisenstatuette.
Prahistorische Zeitschift T. 111 (1916), s. 168.

1) Olshausen O0.. Eisengewinnung..., s. 69.

12) Olshausen 0. tamze, s. 68.

13) Olshausen 0. tamze, s. 68 i Plesniewicz St W oj-
no T.. Chemia z mineralogig i geologig. Warszawa 1937, s. 340.

14) Filip J.: Praha Praveka. Praga 1949, 112—113.
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wynikt na skutek nie przeprowadzenia analizy produktu, ktéry Sciekat do
rezerwuaru potozonego w poblizu pieca. Gdyby analiza taka zostata prze-
prowdzona, okazato by sie, ze chodzi tam o spust ptynnego zuzla, ktéry
dokonywali dawni hutnicy, a nawet w $redniowieczu, wiesniacy, zajmu-
jacy sie pobocznie hutnictwem, przed wyciggnieciem z pieca gotowej juz
tupy 15 cho¢ nie w kazdym wypadku 16).

Ryc. 3. Zuzel zelazny 1z pieca,
w ktérym wykorzystano zadecie po-
wietrza miechem.

Budowa specjalnych zbiornikdw na zuzel przy piecach z Bubenic
w Czechostowacji moze nam nasung¢ wnioski o wielokrothym uzywaniu
takiego pieca, poniewaz przy piecach stuzacych do jednorazowego wysieku
z takimi inwestycjami nie spotykamy sie (np. Tarchalice, pow. Wotdw).

Przejdzmy z kolei do oméwienia mozliwosci otrzymywania stali w cza-
sach starozytnych. Ciekawe $wiatto moze nam rzuci¢ na to zagadnienie
fakt, ze w obecnej metalurgii nie uzywa sie terminu zelazo kowalne lecz
stal, dla zelaza, ktore posiada mniej niz 1,7°/0 C 17).

U Brockhausa znajdujemy interesujgcy schemat uzywania nazw stali
i zelaza. Mianowicie przy redukcyjnym wytopie rudy zelaznej, przy ni-
skich temperaturach i w matych piecach otrzymujemy zelazo spawalne
(Schweisseisen) i stal spawalng przy czym dla zelaza kcwalnego zawar-
tos¢ wegla jest okreslona 0,18—2,0%!18). Miedzynarodowe porozumienie,
ktore przyjeto w metalurgii, termin stal opierato sie na tym, ze brak jest
zasadniczej granicy podziatu opierajacego sie na zawartosci C.

15) Weiershausen P.. Vorgeschichtliche Eisenhiitten Deutschlands.
Mannus—Biicherei. B. 65. Lipsk. 1939, s. 69, tegoz: Die Bauemrennfeuer..., s. 172, 183,
189. Ks. Osinski J.: Opis polskich zelaza fabryk, s. 72, i Radwvan M.
Z dziejow wytopu, s. 6.

ic) Weiershausen P.. Vorgeschichtliche Eisenhiitten Deutschlands,
s. 112, Radwan M. Z dziejow wytopu, -

>1)  Knaurs: Kcnwersaticns-Lexikon, s. 333, i Der Gresse Brockhaus, T. 5, Doc—
Ez> rozdz. IV, s. 339.

18) Tamze, s. 330.
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Bioragc pod uwage powyzsze dane jak réwniez wyniki analiz narze-
dzi in) mozna stwierdzié, ze uzyskiwanie stali jest rzeczg raczej pewna,
cho¢ nie mozna zagadnienia tego uogolnia¢, bez przeprowadzenia analizy
kazdego obiektu i przedmiotu.

Rekonstruuje sie mozliwo$¢ otrzymywania stali w czasach starozyt-
nych trzema sposobami. Pierwszy sposob polega na uzyskiwaniu stali
w tych samych piecach co zelazo kowalne. Do uzyskiwania stali najprzy-
datniejszg ruda byt limonit. Dla uzyskania stali musiano najpierw dobrze
wygrzac piec, aby jego ptaszcz nie pochtaniat w czasie samego procesu
zbyt wielkiej ilosci ciepta i dzieki temu mozna byto osiggngé¢ odpowiednio
wysokg temperature. Znacznie korzystniejszy byt wysiek stali po zelazie
ze wzgledu na oszczedno$¢ paliwa. Dalej do pieca musiano dosypac duzg
ilos¢ paliwa o Scistej jakosci oraz prawdopodobnie mato rudy. Jako pali-
wo najbardziej uzytecznym byt wegiel z debu. Sam proces wysieku w pod-
wyzszonej temperaturze przebiegat powoli. Ze wzgledu na utleniajgce
dziatanie pragdu powietrza, przy uzyciu miechow stosowano w ,formie"
wiekszy kat zatamania lub rozdzielano strumien powietrza w piecu, aby
go ostabi¢. Przy wykorzystaniu podmuchu naturalnego umieszczano otwo-
ry dyszowe nieco wyzej niz przy wysieku zelaza, dzieki czemu stal
w zagtebieniu ponizej strefy dziatania doptywu powietrza, byta zabezpie-
czona przed odwegleniem. Przy otrzymywaniu stali bardzo niebezpiecz-
nym jest odweglajace dziatanie ptynnego zuzla, lecz przy zuzlu posiada-
jacym zawartos¢ manganu nie jest ono szkodliwe i dlatego uzywanie
iimenitu do produkcji stali byto korzystne. Uweglenie zelaza ro$nie w mia-
re podnoszenia sie temperaty. Osiggalna szczytowa granica temperatury
nie pozwalata na otrzymanie suréwki drogg dalszego uweglania?l).

Rekonstrukcja drugiego ze sposobOw opiera sie na znaleziskach tygli
w osadzie z okresu latenskiego, przypisywanej Celtom, ktorzy jak wiado-
mo, znali stal i stosowali jg wraz z zelazem kowalnym do wyrobu broni.
W omawianym wypadku nie otrzymywano stali bezposrednio z rudy, lecz

B. A Rybakdww wspominat podczas swojego pobytu w Warszawie,
w czasie odczytu wygtoszonego w Instytucie Historycznym U. W. w listopadzie 1951 r.,
ze analizy przeprowadzone ostatnio w Zwigzku Radzieckim wykazaty obecno$¢ w na-
rzedziach, na przyktad nozach, naktadek stalowych. Podobne analizy przeprowadzone
przez prof. Kapitanczykd na materiale wczesnosredniowiecznym ze
st. 6 w Biskupinie, wykryly tzw. miekkg stal. Stwierdza to rowniez P. VWeiers-
hausen na przykladzie analiz mieczy celtyckich (Vorgeschichtliche Eisenhiitten,
s. 192) oraz na przykfadzie analiz narzedzi $redniowiecznych, wykonanych z produk-
tu uzyskanego prymitywng technikg (Die Bauernrennfeuer, s. 193) jak rowniez Paulys
Real-Encyklcpadie der Classischen Altertumswissenschaft. Georg W i s s 0 w g,
Stutgard 1905, s. 2147, w. 55 (Cass XXXVIII 49, 4 i Plin. XXXIV 1, 45).

20) Weiershausen P.: Vorgeschichtliche Eisenhiitten Deutschlands,

s. 192 craz Die Bauernrennfeuer..., s. 193.
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byto to dalsze stadium obrébki zelaza kowalnego. Do glinianych tygli
wkiadano, mozliwie, czyste kawatki tupy oraz wegiel z buku lub debu jak
réwniez niewielka ilo$¢ ogniotrwalego piasku. Tygle ustawiano na spodzie
pieca obok siebie, a miedzy nie wsypywano warstwe wegli drzewnych,
ktore tworzyly izolacje, chronigcg przed gorgcem, ktore mogto oddziaty-
wac na plaszcz pieca. Przestrzen miedzy tyglami, ponad weglem drzew-
nym, zalepiano gling aby rozdzieli¢ rozpalony powyzej tygli ogien od war-
stwy izolacyjnej. Po rozpaleniu ognia, przy uzyciu réwniez twardego wegla
drzewnego, w odpowiedniej temperaturze, zelazo znajdujgce sie w tyglach,
rozzarzato sie i powoli uweglato. Izolacyjna warstwa wegli chronita takze
Sciany tygli przed spieczeniem pod wptywem goraca, dziatajacego od gory.
Piec, w ktorym ustawiono tygle miat przekréj poziomy okragty, przekroj
pionowy, stozkowaty.

W czasie procesu uweglania ograniczano doptyw powietrza. Po zakon-
czeniu procesu wydobywano tygle i wyciggano stalowate zelazo lub
stal2l).

Do tego samego lub podobnego celu mogty stuzy¢ odkryte przez M. P.
Milanowa fragmenty naczyn z przywartym don zuzlem, przy piecu
znajdujacym sie w chacie datowanej na XI—XIIl w. W kazdym razie nic
nie wskazuje na to, ze w naczyniach tych odbywat sie wysiek rudy, a ra-
czej mamy tu do czynienia z przerébka gotowych ,kricz* w celu otrzy-
mania stalowatego zelaza lub stali. Za tg druga hipotezg przemawia row-
niez odkrycie przy piecu 50 ,,kricz*-tup 22).

Trzeci ze sposobdw, dzieki ktéremu mozna byto otrzymac stal, stoi
wiasciwie na pograniczu hutnictwa i kowalstwa. Mogt on wystgpi¢ przy
pizekuwaniu tup w celu ich oczyszczenia z mechanicznych zanieczyszczen
w postaci zuzla. Gdy ogien, na ktérym podgrzewano tupy, byt rozniecany
z twardego wegla drzewnego, a proces zachodzit przy matym doptywie
powietrza mogto zaistnie¢ dodatkowe uweglanie 23). Proces ten mogt byé
dokonywany na ogniskach znajdowanych obok piecéw hutniczych, nawet
i Sredniowiecznych 24).

Z Panstwowego Muzeum
Archeologicznego w Warszawie

2) Weiershausen P.: Vorgeschichtliche Eisenhiitten..., s. 74—75
i 192. Eberts Reallexikon d. Vg. T. Ill E—Fr., Eisen § Stahl, s. 63,

22) Rybakoww B. A Riemiesto driewniej Rusii, s. 131

2) Olshausen O. Eisengewinnung..., s. 69.

24) Weiershausen P. Vorgeschichtliche Eisenhiitten..., s. 162 i Ks.
Osinski J.: Nauka o gatunkach i szukaniu rud zelaznych..., 1782 r.. s. 45.
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SUMMARY

On the basis of the chemical analyses and the reconstruction of furnaces, we
may assert that in the ancient furnaces ircn—ore was reduced to iron cf doughy
(pasty) form at the temperature of 700—800° C (the process began at the temperature
of 400°). Iron cf such form contained a mechanical impurity: slag which was
remcved by hammering.

Air necessary for the said process was provided by bellcws or was allowed free
access into the furnaces

In Antiguity it was impossible to melt the iron ccmpletely. in the ancient fur-
naces the iron was never liquid.

As a result of metallurgical analyses, steel is discovered in tools and in parts
of armament. It was fabricated in the ancient times in three ways:

| the process was similar to the reduction of ircn-ore to the iron of doughy
form but the temperature in the furnace reached its highest degree and the .access
of air was reduced. Owing to that, the prcduct was abscrbing carbcn.

Il the process assigned to Celts is reconstructed en the basis cf the finds of cru-
cibles. The iron in pasty form was put into the crucibles which were placed at the
bottem of the furnace. The reduced access of air and the high temperature caused
the additicnal carburizaticn and as a result of it, steely iron er steel were fabricated.

Il iron was heating in order to forge it. When the access of air was reduced
and the charcoal used was of hard wocd, it was a possibility cf the additional
carburization.
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NMUZEALNICT WO

ZDZISEAW RAJEWSKI
ZAGADNIENIE WYSTAW ARCHEOLOGICZNYCH
Archaeological exhibitions

Tezy ideologiczne muzealnictwa byty m. in. przedmiotem dyskusji na Konferencji
w Nieborowie we wrzesniu 1950 roku, zorganizowanej przez Panstwowy Instytut
Sztuki z b. Naczelng Dyrekcja Muzedw i Ochrony Zabytkow. Wyniki tej dyskusji
i opracowania przez zespot autorOw ukazaty sie drukiem w pracy Kazimierza
Malinowskiego") pod tytutem ,,Muzealnictwo na etapie walki o socjalistyczng
kulture Polski'l

Tezy odnosnie funkcji oswiatowo-dydaktycznej muzedw wyrazajg sie w naste-
pujacych sformutowaniach: ,rezultaty badan prowadzonych w muzeach historycz-
nych, artystycznych, przyrodniczych i technicznych bedg jak najszerzej udostepnione
i dydaktycznie popularyzowane. Akcja popularyzatorska, oparta na $wiatopogladzie
marksistowskim jest rownoczesnie akcja pogtebiania i utrwalania $wiatopogladu mas
pracujacych. Tg drogg muzealnictwo polskie bedzie wspdtdziata¢ w wychowaniu
nowego cztowieka i obywatela panstwa socjalistycznego. Prowadzgc badania naukowe,
ksztatlcac i wychowujac nowego odbiorce, muzealnictwo polskie dba¢ bedzie aby
najistotniejsze i aktualne zagadnienia zycia spotecznego byly statymi wytycznymi
programu metod dziatania. Przy tak pojetych zadaniach, niedopuszczalna jest do-
wolno$¢ w rozwoju muzealnictwa, ani przypadkowos$¢ w podejmowaniu prac nauko-
wych i dlatego przyjmujemy metody planowania, jako nieodzowny system w pracy
na wszystkich odcinkach naszej dziatalnosci".

Tezy te zawierajg i zatozenia metodologiczne akcji oswiatowo-dydaktycznej na-
szych muzedw. W klasyfikacji naukowej muzea archeologiczne mieszczg sie wsrod
muzedw historycznych. Muzea archeologiczne obok swych funkcji: naukowo-badaw-
czej, ,,zbieracko“-magazynierskiej i konserwatorskiej, petnig funkcje o$wiatowo-dy-
daktyczna. Te ostatnig realizujg drogg wyktadéw popularyzatorskich, pokazéw filmo-
wych, artykutdw, wydawnictw, gtéwnie przewodnikow, katalogow, pocztowek i wy-
cieczek terenowych, a przede wszystkim wystaw roznego typu. Wyrdznilibysmy tu
wystawy state, czasowe i wsrod ostatnich objazdowe ze wzgledu na krazenie ich
w terenie. Do wystaw zaliczy¢ nalezatoby wystawy potowe typu Biskupina i cze-

1) Materiaty do studiow i dyskusji z zakresu teorii historii sztuki, krytyki arty-
stycznej oraz metodologii badan nad sztukg wydane przez Panstwowy Instytut
Sztuki 1950 rok, strona 175—220. ] o .

Zagadnienie_wystaw archeologicznych referowat piszacy roéwniez na konferencji
w Centralnym Zarzadzie Muzeow w Kwietniu 1952 r.
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Sciowo Igotomi oraz do czasowych, potowe, czynne tylko w czasie prac wykopalisko-
wych np. Jeziorko koto Gizycka.

Przedmiotem pracy niniejszej jest zagadnienie wystawy statej majgcej na celu
zobrazowanie dziejow spofeczenstw najdawniejszych od spoteczenstwa wspolnoty
pierwotnej do spoteczenstwa wczesnofeudalnego na ziemiach polskich, a wiec w ra-
mach chronologicznych od starszej epoki kamienia az po okres wczesnosrednio-
wieczny do mniej wiecej XIII wieku. Koncepcja piszacego opracowana w formie
szkicu w roku 1948 byta referowana na zebraniach naukowych w Biskupinie
1948 roku i w Panstwowym Muzeum Archeologicznym w Warszawie w boku 1949
w zwigzku z projektowang wystawg statg, opracowang dla Muzeum Historycznego
w Warszawie w nieco zmienionej formie. Byla ona réwniez wykorzystana cze-
Sciowo do ekspozycji w Biskupinie w roku 1948 oraz pdzniej w roku 1950 przez
zespot naukowy poznanski dla przygotowania wystawy regionu w Lesznie i pro-
jektowanej wystawy historycznej w Poznaniu w Muzeum Narodowym. Koncepcja
ta zostata czeSciowo zrealizowana przy opracowaniu stalej wystawy P. M. A
w Warszawie, jak i czeSciowo w programie wystaw objazdowych P. M. A. oraz
w wystawie w Muzeum w Szczecinie. W definicji wystawy statej naszego typu
widzielibySmy syntetyczny obraz dziejow spoteczenstw przedstawiony za pcmocg
rozmaicie zorganizowanych form przestrzennych wielo- i jednoptaszczyzncwych.
Metoda ekspozycji obejmowataby tu sposéb umiejetnego opracowania materiatéw
zrodtowych i ekspozycyjnych dla celéw os$wiatowych.

Archeologia jako jedna z nauk historycznych jest dyscypling majacg na celu
badanie dziejow dawnych spoteczenstw przede wszystkim na podstawie zrodet typu
wykopaliskowego. Rozszerzajagc krag zrodet poznawczych umieScimy w nim m. in.
Zrédta porownawcze etnograficzne, jezykowe, ikonograficzne, przyrodnicze i czeSciowo
pisane, ktorymi operujemy stosujgc rozmaite metody poréwnawcze w oparciu
0 zatozenia metodologiczne materializmu dialektycznego i historycznego. Walor
poszczegolnych zrodet i wynik badan réznych dyscyplin bedzie tu wyraznie zrozni-
cowany i zhierarchizowany (np. warto$¢ zrodet pisanych dla wczesnego $red-
niowiecza. zrédet ikonograficznych ,klasycznych” dla rzemiost i produkcji itd.).
Dzieje spoteczenstw obejmujg nastepujagce elementy proceséw historycznych —
Srodki i sity produkcyjne, stosunki produkcyjne, oraz nadbudowe a wiec ku’ture
materialng, tradycyjng kulture spoteczng i duchowa. Te elementy tworzg gtéwmy
pion naszej wystawy.

Metodyka badan szczegdlnie metoda i technika archeologicznych badan tereno-
wych, to element dodatkowy, ktéry ma na celu zobrazowa¢ odbiorcy wysitek ba-
dawczy i sposéb w jaki dochodzimy do mozliwosci poznania rozwoju dawnych spo-
feczenstw. Obok tej metody mozemy przedstawi¢ metode typologiczng, poréwmawczg
etnograficzng i in.

Nasza akcja o$wiatowa jest nastawiona na odbiorce masowego, stad w naszej
wystawie, ktérej wymowa winna by¢ najbardziej zrozumiatg umieszczamy problem
ochrony zabytkéw i ich warto$¢ naukowo-spoteczng. Ekspozycja tego zagadnienia
stanowi drugi element dodatkowy wystawy. Obok tego dla wprowadzenia odbiorcy
w historie spoteczenstw, ktdérej nie mozemy zawiesi¢ w prdzni, dotgczamy w duzym
skrécie historie ziemi, organizméw zywych, a w nich cztowieka. Wstep ten bedzie
punktem wyjsciowym wystawy. Wystawa nasza dzieli¢ sie bedzie na dwa zasad-
nicze dziaty: Dziat | — wstep a) z historig ziemi, b) z rozwojem organizméw zywych
a w nich czlowieka, c) z metodg badan, d) z ochrong zabytkéw. Dziat Il — z historig
rozwoju spoteczenstw, zakonczony skrotem — repetytorium etapow rozwoju.

Nasz materiat wystawowy sktada sie: z zabytkdw archeologicznych, luznych
i zespotowych np. toporek kamienny, grob ciatopalny, kosci zwierzat, szczatkéw
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iodlin itd. — z fragmentdéw warstwy kulturowej np. wycinek obiektu kilkuwarstwo-
wego w ramach gipsowych, dolne czesci budowli, z zabytkdw etnograficznych np.
prymitywnej tokarni, z materiatdbw dokumentacyjnych archeologicznych: fotografii,
map etnograficznych: fotografii i rysunkéw — ikonograficznych: gtéwnie w formie
fotografii, z kopii dokumentow pisanych, z cytatow z tych dokumentoéw, z prac ba-
daczy dziejow i rozwoju spofecznego, z napiséw objasniajacych, z rekonstrukcji
jedno i wieloptaszczyznowych (malowidet i modeli). Zespét tych skiadnikéw wynika
nie tylko z przestanek metodologicznych, ale i specyfiki materiatu archeologicznego
oraz postulatow wystawowych.

Nieodzownym warunkiem wystawy jest przestrzeri lokalowa, mebel wystawowy,
oSwietlenie oraz odpowiednia oprawa graficzna. Zagadnienie to celowo pomijamy,
podobnie jak krazenie po wystawie, ktdre praktycznej rozwigzujg najkorzystniej
osobne wejscie i wyjscie dla zwiedzajacych. Zespdt Srodkéw oprawy ekspozycyjnej
jest tak roznorodny i uzalezniony od rozmaitych warunkdw, ze mdgitby sie stac
przedmiotem specjalnych opracowan.

Przejdziemy do najistotniejszej czesci naszej wystawy do rozwazania elementow
wystawy dziejow rozwoju spoteczenstw, ktdrg przedstawimy na pewnym schemacie
powtarzalnym dla poszczegolnych formacji spoteczenstw i epok. W zwieztych sfor-
mutowaniach klasykow marksizmu — historia rozwoju spofeczenstw jest przede-
wszystkim historig rozwoju produkcji, zmieniajgcych sie w ciggu dziejow, historig
rozwoju sit i stosunkéw produkcji miedzy ludzmi, a wiec historig wytwdrcow dobr
materialnych niezbednych do istnienia spoteczenstwa. Tezy te wykres$lajg nam
wystarczajgco problematyke naszej ekspozycji jak i kolejnosci wkiadu poszczegdinych
czynnikéw procesu historycznego w danej epoce. W ukfadzie kolejnym wyjdziemy tu
zatym od Srodowiska w ktorym zyka ludzka spoteczno$¢ a wiec rekonstrukcji jedno-
ptaszczyznowej jedno lub wielobarwnej krajobrazu z florg, fauna, ktéra daje zara-
zem obraz klimatu. Do tego celu postuzymy sie kopig obrazu rekonstruowanego
przez przyrodnikéw np. krajobraz lodowcowy, wzglednie fotografig krajobrazu tun-
drowego czy stepowego, na ktdrg mozna nanies¢ bialg farbg kontury zwierzat, ktére
byty przedmiotem np. towdw. Tym samym umiesciliSmy tu niektore $rodki pro-
dukcji. Sity produkcyjne w swoim skfadzie obejmujg obok najistotniejszego ele-
mentu cztowieka producenta dobr materialnych, surowiec i tworzywo z ktorego
wytwarzano rozmaite narzedzia i przedmioty uzytkowe, narzedzia-przyrzady, kto-
rymi postugiwano sie przy obrobce, sposob — technike produkcji, umiejetnos¢ —
wprawe producenta, organizacje i podziat samej pracy jak i przedmioty wyprodu-
kowane od ziarna zbdz, poprzez siekiere do wisiorka srebrnego. W kolejnym uktadzie
umieszczamy tu sposoby zdobywania Srodkéw do zycia oraz sposéb produkcji dobr
materialnych w zaleznosci od formacji ekonomicznej i epoki — zbieractwo, towiectwo
(rybotéstwo — mysliwstwo), pasterstwo, uprawe ziemi, kopieniactwo, roln;ctwo,
hodowle trzody i bydia, sadownictwo itp. zdobywanie surowcéw stuzacych do pro-
dukcji roéznych potrzeb, kopactwo i gornictwo dalej tkactwo, garbarstwo, produkcje
narzedzi z réznych surowcoéw (produkcje tzw. domowg i rzemieslnicza) odlewnictwo,
kowalstwo, garncarstwo, szewstwo, zitotnictwo i inne. Obok tych sktadnikéw znaj-
dujg tu swoje miejsce budowle mieszkalne, gospodarcze i obronne. Nasuwa sie
pytanie w jaki sposdb przedstawi¢ poszczegdlne elementy sit produkcyjnych?

Najistotniejszym czynnikiem w rozwoju sit wytworczych jest czlowiek jako
cztonek grupy spotecznej, ktéremu 'Z kolei dajemy miejsce na taSmie wystawowej
w postaci fotografii szczatkow kostnych i rekonstrukcji wygladu np. cziowiek
paleolitu starszego wg rekonstrukcji Gierasimowa, Nastepnie prezentujemy tryb
zycia danej grupy spotecznej a wiec przede wszystkim sposéb zdobywania zywnosci,
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~mzbieractwo i towiectwo, przyrzadzanie zywnosci za pomoca fotografii przedstawia-
jacej np. cztonka plemiena Wedda podwazajagcego kijem — kopaczka rosline czy
rysunku skalnego paleolitycznego (niewiasta podbierajgca miod), czy malowidta
skalnego z towow itd. Tu w zaleznosci od epoki mamy rozmaity materiat archeolo-
giczny, do przedstawienia sposobow wytwarzania narzedzi a za tym dla paleolitu
znane nam S$rodki produkcji — krzemien, kamien, ko$¢, rdg, kolejno technike
obrobki tych surowcéw, gotowe narzedzia i przedmioty wyprodukowane. Dla przy-
ktadu podamy tu sposob przedstawienia produkcji neolitycznej ludnosci rolniczo-
hodowlanej

Uprawa ziemi, kopaczka, motyka z rogu i motyka o ostrzu kamiennym, ,sposob
uprawy: fotografie kobiet ludéw prymitywnych uprawiajgcych ziemie kopaczkami
— zawsze w pracy zespotowej. Rosliny uprawne — oryginalne ziarna obok
nich malowidto pszenicy itd. hodowle bydta i trzody, fragmenty kosci zwierzecych
obok nich malunek rekonstrukcyjny zwierzagt wzglednie fotografie catego szkieletu
np. ze Ztotej. Z kolei towiectwo a wiec zwierzyna jak wyzej, strzaty — sposob polo-
wania u ludéw prymitywnych na tym etapie rozwoju. Zbieractwo wykazemy zespo-
tem roslin zbieranych dla celow jadalnych itd. ich fotografig czy malowidlem. Sposob
wytwarzania narzedzi krzemiennych — buta krzemienna, odbijanie widéréw, sposob
obrébki, grupa odpadkéw krzemiennych, zespotow wytworzonych narzedzi: strzatek,
skrobaczy, rylcow, nozy itd. — obok rysunek — rece wykonywujace poszczego6lne
etapy pracy. Spos6b wytwarzania siekierek krzemiennych i kamiennych, krzemien —
kamien, obtluczona na ksztatt siekierki bryfa, ptyta kamienna z piaskiem do pole-
rowania, gotowe siekierki, sposob umocowania. Proces produkcji toporka kamien-
nego — toporek z nawierconym otworem tzw. czopiki, toporek na ptycie do polero-
wania, toporki na dorobionym stylisku drewnianym. Sposob wytwarzania przedmio-
tow z kosci i rogu — kilka kosci i rogéw, napis — rog zmiekczono i gotowano
na kwasach roslinnych, pitka i nozyk krzemienny, kilka kawatkdw rogu i kosci tzw.
potfabrykatow, fotografia szczatkow pracowni rogowiarskiej, kilka gotowych wy-
tworow. Dla pozniejszych okreséw np. wczesnego Sredniowiecza dysponujemy juz
znacznie obfitszym materiatem ekspozycyjnym m. in. fragmentami odnosnie produkcji
grzebieni

Zagadnienie wymiany i handlu demonstrujemy przy pomocy przedmiotow be-
dacych srodkiem wymiany oraz mapek np. siekierki z krzemienia pasiastego
z naniesionymi stanowiskami siekierek z podkresleniem miejsca ich produkcji
np. drogi handlowe w okresie rzymskim, Callisia Ptolomeusza, cytat o wyprawie
kupca po bursztyn wg Pliniusza, importy prowincjclane rzymskie, przy czym
mozne uwzgledni¢ miejsce produkcji naczyn np. terra sigillata. Przystepujemy
z kolei do przedstawienia drugiej strony wytwoérczosci -- do stosunkéw produkciji,
ktore w wytworczosci, bedacej zawsze spoteczng, wystepujg miedzy ludzmi. Moga one
mie¢ forme wspotpracy, przy pomocy zaleznosci czy panowania. Uklad stosunkow
produkcji wyraza sie w posiadaniu takich czy innych $rodkdw produkcji, jak ziemi,
surowcow, wod, laséw, innych elementdw sit wytworczych jak narzedzi, war-
sztatow, $rodkéw komunikacyjnych, w czyjej dyspozycji znajdujg sie te przed-
mioty czy w rekach grupy osob, jednostek czy klas. Prezentacja tej strony zycia
ludzkiego przy pomocy Srodkow ekspozycji jest do$¢ trudna. Mozemy objasni¢ je
cytatem z kronik, z prac badaczy tych zagadnien czy analogig etnograficzng. Wiasnos¢
prywatng, osobistg przedstawi nam gréb z narzedziami, skarb handlarza, posrednio
rodzaje grobow na cmentarzysku. Dom neolityczny wielkorodzinny czy plan pod-
grodzia i grodu jak i plan osiedla biskupinskiego ,tuzyckiegoll, os$wietli nam réwniez
pewien uktad stosunkéw. Pomocg pewng bedzie tu materiat ikonograficzny poréw-
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nawczy ,klasyczny!' dla wiekdw bezposrednio przed naszg erg i w pierwszych wie-
kach naszej ery a dla pdzniejszych okresdw materiat ikonograficzny wczesnosrednio-
wieczny, ruski, czeski i zachodnio-europejski i zapiska kronikarska. Najtrudniejszg
strong ekspozycji archeologicznej jest przedstawienie nadbudowy spoteczenstw —
organizacji politycznej, ustroju, pogladdw, instytucji, praw, dla ktérych to elemen-
tow posiadamy tylko materiat posredni archeologiczny, i to w zaleznosci od epoki,
toponomastyczny, pisany oraz etnograficzny, porownawczy. Elementy te ujg¢é mozemy
za pomocg cytatdw z dziet klasykow marksizmu, kronikarzy, umieszczajac niektore
plany osiedli, zespoty osiedli np. gréd z podgrodziem i osady don nalezace, plan
catego cmentarzyska z podkre$leniem rodzaju grobéw, grobowiec ksigzecy, ksiecia
w otoczeniu druzyny (malowidto ruskie), ksigze siedzgcy na tronie, mapa plemion
dla zilustrowania panstw plemiennych, cytat z tzw. ,,Geografa bawarskiego", relacja
Ibn Jakuba o panstwie Mieszki itp. Zagadnienie to mozna rozwigzac i przy pomocy
odpowiednio opracowanego schematu graficznego.

Wiecej przestanek archeologicznych znajdujemy dla ekspozycji dalszych elemen-
tow nadbudowy i to wierzen, magii, kultdbw oraz sztuki. Przy prezentacji tej strony
zycia ludzkiego nie zrezygnujemy réwniez z materiatdbw etnograficznych, ikonogra-
ficznych jak jezykowych i pisanych.

Pozostaje tu do omodwienia uktad elementéw wystawowych co do ktorego istniejg
rozne mozliwosci rozwigzania. W koncepcji piszacego opiera on sie na systemie
taSm biegnacych rownolegle do siebie. | tak najwazniejszy element wystawy a mia-
nowicie materiat archeologiczny miesci sie w pierwszej tasmie. Nad nig umieszczamy
materiat dokumentacyjny fotograficzny i rysunkowy — wykopalisk, mapki, plany
osiedli, widoki domoéw itd. — materiat dokumentacyjny etnograficzny i ikonogra-
ficzny, objasnienia. Trzecia taSma zawiera mapy, cytaty, rekonstrukcje jednopta-
szczyznowe. Wyzej nad nimi biegng napisy z nazwami epok i formacji. Materiat
archeologiczny miesci sie za szklang taflg. Obok tego na cokotach ustawiamy mo-
dele, groby, specjalnego typu naczynia itp. W takiej kompozycji wystawy uzysku-
jemy w catosci zebrane kolejno elementy kultury np. produkcja kowalska — wy-
rgzona w materiale archeologicznym (narzedziami, kuznig) powyzej analogie etno-
graficzng, mapka wsi typu Kowale a nad nig rekonstrukcja jednoptaszczyznowa
wnetrza kuzni i pracy kowali. Wydzielajagc w ten sposob poszczegolne elementy sit
wytworczych dajemy moznos¢ odbiorcy przeSledzenia rowniez w sensie wyboru ich
w ekspozycji, rozwoju produkcji i innych gatezi produkcji. Koncepcja tej wystawy
byta uwarunkowana wybitnie celami dydaktycznymi, rezygnowata ona wyraznie
z przeznaczenia wystawy dla waskiego grona. Wystawa taka ma stuzy¢ odbiorcom
masowym jako plastyczny, skrécony kurs historii najdawniejszej ziem polskich.
Jej oprawa graficzna i rozwigzanie przestrzenne jak i typ mebla wystawowego
przeznaczony byt do innych lokali. Czas trwania tej wystawy obliczony byt na 3 lata
do czasu wybudowania specjalnego gmachu. Te ostatnie przyczyny wyznaczyty jak
najbardziej oszczedng oprawe graficzng i wyposazenie wystawowe. Koncepcja tej
wystawy 1 jej realizacja — sg pierwszg probg stworzenia wystaw o zdecydowanym
obliczu historycznym opartym na zatozeniach metodologicznych marksistowskich
i na materialistycznym pojmowaniu dziejow. Metoda i forma tego rodzaju ekspozycji
oczekuje tworczej krytyki ze strony muzeologow, archeologéw jak i odbiorcow.

Tematyke wystawy Panstwowego Muzeum Archeologicznego omawia na nastep-
nych stronach mgr. A. Gardawski.
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ALEKSANDER GARDAWSKI
WYSTAWA PANSTWOWEGO MUZEUM ARCHEOLOGICZNEGO W WARSZAWIE
The Warsaw archaeological ezihibition in 1952

W poczatku sierpnia 1952 r. otwarta zostata wystawa Panstwowego Muzeum
Archeologicznego w Warszawie pod tytutem ,,Dzieje rozwoju spoteczenstw pierwot-
nych, starozytnych i wczesno$redniowiecznych na naszych ziemiach". Miesci sie ona
w bylej oranzerii patacu krolewskiego w Wilanowie koto Warszawy.

Wystawa ta zostata opracowana na nowych podstawach, dotychczas niestoso-
wanych w polskim muzealnictwie; stanowi ona przetomowy, zwrotny punkt
w dziedzinie ekspozycji naszych muzeow archeologicznych.

Dotychczasowe ekspozycje zabytkéw archeologicznych szty po linii wystawiania
wybranych, najefektowniejszych zabytkéw, utozonych w porzadku chronologicznym
i typologicznym.

Analizujgc doktadnie drogi i mozliwosci rozwojowe dawnych kierunkéw archeo-
logii (lub, jak do niedawna moéwiono, ,prehistorii") dochodzimy do wniosku, ze
i dualistyczne podstawy, zwlaszcza za$ traktowanie zabytkéw w oder-
waniu, czesto w ,statyce” uniemozliwialy przejscie do wiasciwego obrazowania
rozwoju spoteczenstw ludzkosci w ekspozycji typu archeologicznego. Co wiecej,
traktowanie nauki archeologii jako samoistnej, oderwanej galezi wiedzy wptywato
na specjalne ustawienie sprawy (wtasciwie pojetej) popularyzacji wiedzy. Populary-
zacje traktowano czesto jako zto konieczne, zbywane na marginesie ,czystej" dzia-
falnosci naukowej muzedwl).

Niestety takze i pierwsze powojenne wystawy archeologiczne w Polsce (w Poz-
naniu, Krakowie, todzi, Wroctawiu) kontynuowaty ekspozycje typologiczng. Na do-
bitke gros wystaw urzadzane bylo w debowych szafach i kloszach, przykuwajgcych
bardziej niz zabytki uwage widza. Wyjatkiem bylo powojenne (1948 r.) urzadzenie
wnetrza (typologicznej skad ingd) wystawy w Poznaniu.

Warszawa nie miata szczesScia do wystaw archeologicznych. Od pierwszej wy-
stawy prywatnych zbiordw, urzadzonej w r. 1886 z inicjatywy art. mai. J. Simmlera?2)
uptyneto prawie pot wieku do utworzenia statego zbioru zabytkéw: mowa tu

1) ,,Rozporzadzenie Prezydenta RzeczyBospoIiteFj z dnia 22 marca 1928 r.
o Panstwowym_ Muzeum Archeologicznym” (Dz. U. R. P,) w o%/(l)le nie wspomina
0 popularyzacji archeologii, Wymlenla&a,c cele dziatalnosci P .M. A. (art. 2, a-C),
w Statucie zas P. M. A. wystawa, Ipo azy i odczyty wymienione sg wsrod zadan
P. M. A. dopiero na 6smym, a popularyzacja dopiero na Jalqtym i siGdmym miejscu
(por. ,,Wiadomosci Archeologiczne™ t. X, 1929, str. 176 i 178). = )

225 Beyer K: Album Wystawy starozytnosci i przedmiotéw sztuki. Warsza-
wa 1856, tablic 30 in folio.
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0 prywatnym Muzeum Erazma Majewskiego, w r. 1921 ofiarowanym To-
warzystwu Naukowemu Warszawskiemu. RoOzne wzgledy spowodowaty rozbicie
archeologii warszawskiej w miedzywojennym dwudziestoleciu na dwa odrebne
osrodki: Muzeum im. E. Majewskiego w Patacu Staszica i Panstwowe Muzeum
Archeologiczne, bedace kontynuatorem Panstw. Grona Konserwatoréw Zabytkow

Ryc. 1. Warszaw a-W i-
tanéw. Ekspozycja miodszej
epoki kamienia.

Prehist. To ostatnie, dysponujace w latach trzydziestych bogatszymi zbiorami, miato
bardzo skromng i wytgcznie typologiczng wystawe; takze i Muzeum im. E. Ma-
jewskiego nie mogto wystarczajagco unowoczesni¢ swojej ekspozycji 3).

Ryc. 2. Warszawv a-W i-
tanéw. Ekspozycja miodszej
epoki kamienia.

Z tego krdtkiego obrazu dotychczasowych polskich wystaw archeologicznych
wida¢, ze brak bylo u nas wzoréw ekspozycji prawdziwie nowoczesnej.

®) Zasadnicza przeszkoda byly tu klauzule aktu darowizny zastrzezone przez
E. Majewskiego, nie dopuszczajace przez dtuzszy czas do jakichkolwiek zmian
w uktadzie eksponatow.
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A potrzeba takiej ekspozycji narastata z kazdym miesigcem. Archeologia
W szybkim tempie odchodzita od dawnych pozycji idealistycznych, wychodzita ze
sztucznej izolacji, przechodzita na pozycje Mmarksistowvvskie. Przejawiato
sie to w dazeniu do wigzania wszystkich zjawisk archeologicznych, $ledzeniu roz-
woju dawnych spoteczenstw — zamiast dotychczasowego rozpatrywania poszczegol-
nych drobnych odcinkéw dawnych kultur samych dla siebie. Narastata rownoczesnie
potrzeba uzewnetrznienia tego nowego stosunku w postaci wiasciwie przepracowanej
ekspozycji muzealnej. Wystawy archeologicznej potrzeba byto m. in. takze i dla
szkolenia ideologicznego, niezbedne byto pokazanie na podstawie najnowszych zdo-
byczy — takze i najdawniejszych etapow zycia spoteczenstw, przede wszystkim za$
pokazanie zrodet, z jakich wyrosto spoteczenstwo klasowe.

Ryc. 3. Warszaw a-W i-
tanowv. Ekspozycja okre-
su rzymskiego.

Tego zadania podjeto sie Panstwowe Muzeum Archeologiczne. Po kilkoletnim
okresie wstepnym dyrektor dr Z. Rajewwvski rozpoczgt przygotowania do
opracowania ekspozycji na nowoczesnych, marksistowskich pod-
stawach. Dotychczasowe wystawy nie mogty stanowi¢ wzoru, ,podktadki” do ta-
kiego opracowania. To tez w pierwszym rzucie ustalono podstawowe zasady, zato-
zenia nowej wystawy.

Chodzitlo gtownie o to, zeby wystawe przystosowaé¢ do wiasciwych potrzeb.
Miata byC przeznaczona przede wszystkim do celéw dydaktycznych, miata sie sta¢
niezbedng pomoca dla szkot z obowigzujaca nauka archeologii; nie mozna byto poza
tym zapomina¢ i o szkoleniu ideologicznym, do ktérego bytaby, réwniez jak i dla
szkot, przydatna. Poza tym stuzy¢ miata celom popularyzacji archeologii wsréd
spoteczenstwa.

Wystawa miata by¢ oparta na osiggnieciach marksistowskiej Nnauki o roz-
woju spofeczistwa od stanu dzikosci poprzez stan barbarzynstwa az do cywilizacji.
Miata ona pokaza¢ rozwvdj podstawowych, zasadniczych, historycz-
nych sit, ktore ksztattowaty rozwoj spoteczenstw ludzkich: rozwéj narzedzi
produkcji, rozwéj sposobéw produkcji; dalej zalezny od nich rozwoj stosunkéw pro-
dukcji. a wreszcie w miare moznosci rozwoj form ustroju spotecznego.

Przed zespotem, opracowujagcym nowg ekspozycje staneto bardzo trudne za-
danie zobrazowania graficznego powyzszych zatozen. Trzeba byto pokaza¢ sposob
pracy dawnych narzedzi produkcji, to znaczy trzeba bylo widzowi uprzystepnic¢
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owczesne sposoby wytwarzania; dalej niezbedne bylo mozliwie najbardziej zrozu-
miale ukazanie form zycia spotecznego, — pokazanie mieszkan, uktadéw osad, zo-
brazowanie form ustrojowych. Przyjeto zasade mozliwie najpetniejszego wykorzy-
stania analogii etnograficznych, analogii do zycia dziejszych plemion, zyjacych na
stopniti najbardziej zblizonym do dawnych stosunkdéw — ludnosci zamieszkujacej
w zamierzchlej przesziosci nasze ziemie. Ekspozycje zdecydowano przeprowadzié
trzema ,,pasami”. Ogélnym powigzaniem miat by¢ pas gorny: rekonstrukcji rysun-
kowych najbardziej zasadniczych form zycia dawnych spofeczenstw. Pas s$rodkowy
miat sie sta¢ etnograficzng ilustracjg zagadnien archeologicznych, pas dolny wreszcie
da¢ miat wybor eksponatdw archeologicznych, ilustrujacych rozwoj sit wytworczych,
rozw6j dawnych spoteczenstw.

Ryc. 4 Warszaw a-W i—
tandwv. Ekspozycja okre-
su rzymskiego.

Koncepcja ogolna wystawy i projekt ramowy zostaly opracowane przez dyr. dr
Rajewskiego, podobnie, jak i projekt ramowy czasowych wystaw objazdowych.
Opracowywanie projektu szczegétowego zlecone zostalo dr T. Dziekonskiemu.
Catos¢ projektu wystawy zostata przepracowana przez zesp6t pracownikow nauko-
wych P. M. A. Opracowywanie szczegotowych projektdw poprzedzone zostato zebra-
niem materiatu ilustracyjnego do analogii etnograficznych. Te prace wykonat foto-
graf P. M. A. T. Biniewski. Wykonano ponad 900 klisz reprodukcji fotograficznych
z materiatu, wybranego przez dr Dziekonskiego z ogdlnych i szczegétowych publikacji
etnograficznych, archeologicznych i antropologicznych. Praca ta trwata kilka mie-
siecy. Do wiasciwego opracowania projektu przystapiono wiosng 1950 r. Po doktad-
nym przedyskutowaniu szczegdtow uktadu ekspozycji rozpoczeto na szeregu zebran
kolektywu naukowego przepracowywanie poszczegdlnych sekcji  (najmniejszych
cztondw) wystawy. W zebraniach naukowych brali udziat poza dyr. Rajewskim i dr
Dziekcnskim, dr Zofia Podkowinska, dr Krystyna Musianowicz, mgr A Kietlinska,
mgr H. Modrzewska (petnigca najczesciej funkcje protokolanta zebra naukowych),
mgr A. Gardawski, mgr M. Gadziklewicz, mgr D. Rauhut, W. Smolifski, K. Kuc
oraz w niektérych prof. M. Drewko, mgr J. Antoniewicz, M. Gozdowski, mgr L.
Rauhut, mgr J. Gassowski oraz jako gos¢ dr J. Przeworska. Rownoczes$nie gtowny
grafik wystawy, art. mai. L. Kapczynski sporzadzit szkice projektow mebli wy-
stawowych.
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Wystawa zestala zaplanowana na przecigg 3 lat, to tez przy budowie mebli
kierowano sie zasadg jak najdalej posunietej oszczednosci: jako podstawowy materiat
do budowy mebli wybrano dykte na rusztowaniu z cienkich sosnowych desek naj-
nizszej klasy. Jedynie podstawy i umocowanie niezbednych szyb nalezato wykonacé
z nieco lepszych desek sosnowych. Przyjeto po dyskusji projekt mebla ciggtego —
w postaci duzej $ciany dyktowej, krytej farbg klejowa, na ktdrej u gory znajdowac
sie mialy jednobarwne rekonstrukcje graficzne, ponizej za$ przymocowane powiek-
szenia fotograficzne. Zabytki miaty spocza¢ na dtugim ciggtym stole, pokrytym
szarym ptdtnem.

Przez caty czas trwania dyskusji nad trescig wystawy (do potowy r. 1951) art.
mai. L. Kapczynski sporzadzat szkice plansz gdérnych w wielkosci naturalnej lub
w skali | : 5 oraz rozplanowywat graficzny ukfad sekcji.

Najdoktadniej rozpracowano zagadnienie okresu wspolnoty pierwotnej i rodo-
wej matriarchalnej. Teksty na wystawe byty zmieniane i przeredagowywane po Kkilka,
mczesto kilkanascie razy. Dr Dziekonski przygotowywat na kazde zebranie
duzg ilos¢ fotografii etnoraficznych, z posrdd ktérych drogg dyskusji wybrano ma-
teriat ilustracyjny.

Ryc. 5. Warszaw a-W i-
tandwv. Ekspozycja okre-
su  wczesnoSredniowiecznego.

Catos¢ koncepcji wystawy i zatwierdzone projekty roztozenia materiatéw ilu-
stracyjnych gotowe byty w marcu 1951. Poniewaz meble zostaty juz wtedy catkowicie
ukonczone, przystgpiono do montazu wystawy. Niestety z powodéw od Dyrekcji
i pracownikéw P. M. A. niezaleznych trzeba bylo wystawe przenies¢ z dwoch sal
w Muzeum Narodowym do b. oranzerii patacu wilanowskiego. Zmienita sie nie-
tylko sala, ale i rozmiary wystawy. Musiano poprzecina¢ juz gotowe sekcje, skrocic
je. Wskutek tego nastgpito kilka przesunie¢, ktére odbity sie ujemnie na catosci
wystawy. Z powodu niedogodnych warunkéw (nieopalana sala) trzeba byto prze-
sung¢ termin ukonczenia wystawy 4).

Wystawa dzieli sie na siedem gtéwnych czesci. Wstep ukazuje w mozliwie
najpopularniejszym ujeciu powstawanie skorupy ziemskiej i rozw6j na niej Swiata

) 4) W ostatnim okresie wyznaczeni zostali dwaj komisarze M. Gozdowvski

i A. Gardawvvski, ktorzy koordynowali rozmieszczenie zabytkow, ich osta-

teczne ustawienie, wykonanie podpérek 1 podstawek pod niektdre eksponaty.
Catos¢ liternictwa wykonat grafik Alojzy Wawrzynski.
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zwierzecego az do wyodrebnienia sie cztowieka; zakonczony jest tablica, wyjasnia-
jaca niektore metody pracy archeologii.

Ekspozycja zagadnieni archeologicznych podzielona jest na epoki w tradycyj-
nym ujeciu: starszg epoke kamienia (paleolit), miodszg epoke kamienia (neolit),
epoke brazu (wraz z okresem halsztackim i wczesnolateriskim), okres rzymski i okres
wczesncsredniowieczny.

Dla ufatwienia widzowi orientacji w catosci zagadnien archeologii umieszczono
po wstepie tuz przed sekcjami paleolitu duzg tablice chronologiczng, zestawiajgcy
epoki archeologiczne z podziatem dziejéw (pierwotne, starozytne, S$redniowieczne),
podziatem Morgana-Engelsa (okres dzikosci, barbarzynstwa, cywilizacji)
i podzialem na formacje spoteczne: spoleczenstwo przedrodowe, spofeczenstwo ro-
dowe: matriarchalne i patriarchalne, rozpad wspolnoty pierwotnej, okres.demokracji
wojennych i okres wczesnofeudalny. Powtdrzenie tej drogi rozwojowej spotyka widz
w ekspozycji kazdej nowej epoki. Po pokazaniu form zycia gospodarczego nastepuje
— zawsze na kroétszej Sciance — przeglad form ,,nadbudowy" ustrojowo-obyczajowej
i obrzedowej.

Poszczegolne epoki archeologiczne zostaty wyodrebnione mozliwie jak najwy-
razniej. Osiggnieto to przede wszystkim zmiang barwy tta poszczegdlnych dziatdw,
przy czym rekonstrukcje graficzne otrzymaty kolory, stonowane z ttem, a powiek-
szenia fotograficzne zostaty w dwu sekcjach zasepiowane.

Ogodlny uktad wystawy zostat przemyslany tak, by uwypukli¢ dla widza naj-
wazniejsze, najistotniejsze zdobycze spoteczenstw dawnych epok. ,,Nowosci™ kazdej
epoki, to znaczy najbardziej istotne zdobycze w dziedzinie narzedzi produkcji, ktdre
wplywaty decydujagco na postep zycia gospodarczego dawnych spoteczenstw, wysu-
nieto w ekspozycji na pierwsze miejsce. Stanowig one tytutowg (lewa) strone dziatu
lub pierwszg jego czes¢. Na drugim miejscu stoi pokaz zasadniczych form gospo-
darki, charakterystycznej dla danego okresu. Ostatni ekran kazdej sekcji przedstawia
formy nadbudowy spoteczno-obyczajowej okresu (epoki).

Taki schemat podziatu poszczeg6lnych sekcji miat w mysl zatozen projektu
utatwi¢ widzowi zorientowanie sie w rozwoju spoteczenstwa i w roznicach pomiedzy
poszczego6lnymi epokami. Nie wszedzie zostat ten schemat konsekwentnie przepro-
wadzony. Przemieszczenia powstaly gtownie wskutek przymusowych zmian, wpro-
wadzonych po przeniesieniu wystawy do innej sali.

Odmiennie od innych utozono ekspozycje starszej epoki kamie-
nia. Tu trzeba byto przede wszystkim pokaza¢ srodowisko, w ktérym zyly pierw-
sze grupy ludzkie w Europie Srodkowej, zalezne w bardzo duzej mierze od przy-
rody. Wystawiono tu wiec zdjecia wspotczesne, ilustrujace (rekonstrukcyjnie) kraj-
obrazy epoki lodowcowej od stepu parkowego poprzez tajge, tundre az do lgdolodu.
Z ta rekonstrukcjg krajobrazu zwigzano wystepujgce wowczas zwierzeta i najpry-
mitywniejsze mieszkania ludzkie.

Jako gtowng zdobycz epoki pokazano umiejetnos¢ niecenia ognia; gtdwne formy
gospodarki: zbieractwo, rézne rodzaje towiectwa i rybotdstwo zilustrowano paleoli-
tycznymi rysunkami skalnymi. Gléwny surowiec — krzemieA pokazano wytgcznie
eksponatami. Na przejsciu do ,,nadbudowy"”, ale jeszcze na planszy gospodarki po-
kazano sztuke paleolityczng. ,,Nadbudowa" spoteczna zostata zilustrowana gtéwnie
rysunkami skalnymi paleolitycznymi; pokazano tu, jako gtowne elementy, kult matki,
inicjacje, totemizm, magie mysliwska, oraz jako zakonczenie dwie formy grze-
bania zmartych.

Najkonsekwentniej rozpracowano ekspozycje neolitu. Tu przedstawiono
gtowne zdobycze epoki: ulepszenie techniki obrébki krzemienia i kamienia fgcznie
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z kopalnictwem krzemienia, tkactwo w pofaczeniu z plecionkarstwem, garncarstwo.
Podstawy gospodarki zilustrowano odrebnie dla ludéw kopieniackich (kultury z t. zw.
»Cyklu kultur wstegowych™), hodowcéw (kultury puchardw lejkowatych i amfor
kulistych) oraz pasterzy (kultura ceramiki sznurowej). W planszy ,,nadbudowy spo-
fecznej" powtdrzono jeszcze raz w skrocie baze gospodarcza, oraz pokazano ustrdj
spoteczny wspolnoty rodowej, kult Wielkiej Matki i kult zwierzat oraz formy
pochdwkow.

Epoke brazu podzielono takze na trzy dziaty z bardzo szeroko rozbu-
dowang ekspozycjg nowej zdobyczy technicznej — umiejetnosci wytwarzania brazu
i techniki jego obrobki — na poczatku. Ekspozycja podstaw gospodarki obieta czas
od pierwszego okresu epoki brazu az do wczesnego okresu lateriskiego wcz. epoki
zelaza (wedlug podzialu Monteliusa — Kostrzewskiego). Zostata ona jednak zakto-
cona pokazaniem ws$rdd zagadnien gospodarczych, gtownej formy pochowkow,
a mianowicie grobéw popielnicowych. Przyczyng tej niekonsekwencji stato sie
wspomniane juz przymusowe skrdcenie wystawy, ktore pozatym spowodowato ko-
nieczno$¢ usuniecia ekspozycji poznego okresu latenskiego. W ,,nadbudowie spotecz-
no-obyczajowej" ukazano powtdrke zagadnien gospodarczych, probe rekonstrukcji
ustroju spotecznego i kult storica.

Epoka Zelaza zostata na wystawie skrécona do okresu rzymskiego
i wszesncsrednicwiecznego, wystawionego zresztg, jako odrebne zagadnienie. Poza
jedng sekcja, poswiecong w catosci technice wytapiania i obrobki zelaza reszta dziatu
mowi wiasciwie gtdwnie o kontaktach handlowych z imperium rzymskim i o pewnych
wptywach ustroju niewolniczego na nasze ziemie.

Okres wreszcie wwczesnosredniowieczny rozdzielony jest na
ekspozycje zagadnienia podstaw gospodarki (rolnictwo, sadownictwo, hodowla, rybo-
towstwo), dalej wyzszych form organizacji produkcji — rzemiost: hutniczego, ko-
walskiego, ztotniczego, obrébki rogu i kosci, obrébki skory i szewstwa, ciesiofki,
garncarstwa. Dalej pokazano ustalanie sie podstaw ustroju grodowego oraz nara-
stajgcy ustréj feudalny.

Wystawa korczy sie ogromng tablicg zestawieniowa, pokazujacg w pionowych
pasach: gtowne narzedzia produkcji, sposoby wytwarzania, podstawy gospodarki,
zycie spoteczne 1 wreszcie ustréj. Poziome pasy pokazujg rozwdj tych zagadnien
w poszczegolnych epokach. Pasy te majg tto tego samego koloru, jaki miata ekspo-
zycja kazdej epcki.

Na samo zakonczenie wreszcie przypada powtorzenie tablicy chronologicznej,
na ktorej zestawiono epoki archeologiczne z najbardziej znanymi wydarzeniami hi-
storycznymi $wiata starozytnego.

Do konsultacji zaproszono nastepujace osoby: prof. dr K. Majewskiego,
dalej prof. dr A. Gieysztora i prof. dr W. Hensla prof. dr Z
Kepinskiego oraz Helene Keszycka. Naczelnika w Centralnym Zarza-
dzie Muzedw przy Min. Kultury i Sztuki.

Wystawa zostata niestety umieszczona w niekorzystnych warunkach zdata od
Srédmiescia i w pomieszczeniu, niedogodnym do zwiedzania w porze zimowej.

*

Wystawa P. M. A. jest pierwszg w Polsce probg ustalenia nowoczesnej ekspo-
zycji archeologicznej. Jest to proba zupetnie nowa i z natury rzeczy, jak kazda
nowos$¢, nie pozbawiona usterek.

Do takich usterek zaliczy¢ mozna zbyt czeste stosowanie analogii etnograficz-
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nych do obrazowania form ustrojowych okresu wspolnoty pierwotnej. Stosowanie
takich analogii powinnoby sie w zasadzie ograniczy¢ do rekonstrukcji tylko daw-
nych technik, zwiaszcza tam, gdzie wystepujg podobne narzedzia produkcji.
Pewnym niedociggnieciem wydac sie moze szczupta ilos¢ zabytkdw, ktore nie dajg
wystarczajgcego pojecia 0 caloksztatcie zrodlowego materiatu archeologicznego. Tu
trzeba wymieni¢ szczeg6lnie niemozno$¢ wystawienia duzych naczyn (gtéwnie zasobo-
wych) ze wzgledu na rozmiary stoisk. Dla miodziezy szkolnej przydatoby sie ozy-
wienie wystawy modelami niektorych przyrzadow itp.

Wystawa P. M. A. jest wystawg dydaktyczno-popularyzatorskg, a nie ekspozycja
naukowa materiatu archeologicznego, to tez niektére zarzuty, jej stawiane (brak
uwzglednienia catoksztakttu problemow archeologii) sg bezprzedmiotowe.
Dla ludzi, obeznanych juz z archeologig i szukajgcych doktadnej ilustracji pewnych
szczegbtowych zagadnien, konieczne jest uprzystepnienie dobrze uporzgdkowanych
magazynow muzealnych. To moze jednak nastgpi¢ dopiero po uzyskaniu przez P.
M. A. odpowiedniego, dostosowanego do potrzeb instytucji wiasnego gmachu.
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Prace badawcze na Tyncu w Kaliszu
w 1952 r.

Prace wykopaliskowe przeprowadzone
w Kaliszu na TyAcu w latach 1950—1951,
na terenie osady z czasow cesarstwa rzym-
skiego — odstonity wylgcznie paleniska
otwarte, bez obudowy, cho¢ w terenie s3
dane pozwalajace przyjac, ze mamy tu row-
niez budowle bardziej trwate, o konstruk-
cji stupowej. Uzupeiniajace badania doko-
nane w czasie od 23 do 31 pazdziernika
1952 r. odstonity w ogrodzie za domami
ulicy Hozej $lady czworobocznego budyn-
ku zrebowego o rozmiarach okoto 4X4 m,
bedacego widocznie domem mieszkalnym.
Budynek byt wystawiony z drzewa, kia-
dzionego bezposrednio na ziemi, jak $wiad-
cza o tym $lady ciemno-brgzowego, zbite-
go piasku — i wewnatrz obnizony w sto-
sunku do dna warstwy kulturowej o okoto

Ryc. L
K alis z-miasto. Fragment
naczynia z ornamentem zagta-
dzanym. 1/2 w.n.

40 cm. Whnetrze to, dzi$ wypetnione jest na
gtebokosci ok. 30 cm niebieskawo-popie-
latym piaskiem, ktory przy $cianie zachod-
niej na duzym odcinku przechodzi w bar-
we prawie granatowo-czarng. Palenisko
7 szczatkami wegla zatozono nieomal na
dnie chaty, w jej czesci potudniowej,
w piasku prawie bez kamieni. Te ostatnie
lezg rozrzucone gtownie w zachodniej cze-

[1]

Sci chaty. Gniazdo 14. nieduzych kamieni
bez Sladéw przepalenia, z kilkoma frag-
mentami kosci zwierzecych wypetnia na-
roznik poétnocno-wschodni  budynku. Po
przeciwnej stronie, w poblizu naroznika
potn.-zach. znaleziono potowe okragtego
kamienia Zarnowego z otworem posrodku.
Skorupy naczyn i fragmenty polepy wy-
stepuja na calej przestrzeni, gtéwnie jed-
nak w czesci zachodniej. Profile dna bu-
dynku wykazujg do$¢ stromy wkop, z wy-
jatkiem czesci  potudniowej, podnoszacej
sie powoli ku 6wczesnej powierzchni oto-
czenia.

Od tej strony mamy prawodcpodobnie
do czynienia z $ciang podcieniowa. Na sa-
mym progu lezato gniazdo przepalonej po-
lepy, kilka kamieni i przeslik gliniany. Do
Sciany wschodniej budynku dotyka jakas
przybudoéwka, okoto 1X1 m, po ktérej po-
zostaly $lady ciemno-brazowe potozonego

na czystym piasku drzewa. Whnetrze przy-
buddwki nie miato wkopu jak gtéwny bu-
dynek i byto zupehnie puste.

Znaleziony materiat ceramiczny a w
szczegdlnosci  skorupy naczynia z orna-
mentem zagtadzanym datujg odkryig bu-
dowle na IV wiek n. e. (ryc. 1)

Odkrycie opisanego budynku wraz z wy-
nikami poprzednich badan pozwala stwier-
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dzi¢ istnienie w osadzie dwojakiego rodza-
ju budowli statych: stupowych i zrebowych
oraz palenisk otwartych, zaktadanych wi-
docznie w cieplejszych porach roku.
Michat Drewko

Prace archeologiczne w Piwonicaeh,
powiat Kalisz

Prace archeologiczno - konserwatorskie
prowadzone bylty w Piwonicaeh,
pow. Kalisz z ramienia Ministerstwa Kul-
tury i Sztuki, Wydziat Zabytkéw Arche-
ologicznych oraz Panstwowego Muzeum
Archeologicznego w czasie od 26. VII 1952
roku do 31. X 1952 r. na terenie przezna-
czonym pod budowe nowego wielkiego
kombinatu przemystowego.

Systematyczne prace badawcze poprze-
dzity badania powierzchniowe zorganizo-
wane w kwietniu br. przez Wydziat Za-
bytkéw Archeologicznych. Prace wykopa-
liskowe rozpoczeto na fagodnym wystepie
tarasu w pradoline Prosny, potozonym przy
drodze polnej Piwonice—Zydow. Wystep
tego tarasu ma wystawe potudniows i opa-
da lekko w tym kierunku ku widocznemu
jeszcze w rzezbie dzisiejszych tgk korytu
starej Prosny. Odlegtos¢ osady potozonej
na kulminacji tarasu od koryta dawnej
rzeki wynosi okoto 120 metréw, rdznica
w  wysokosci wzglednej miedzy doling
a szczytem zbocza wynosi przecietnie 10
metrow.

Ryc. 1. Piwo-

"nice pcw. Ka-
lisz. Fibula brgzo-
wa znaleziona luz-
no. 12 w.n.
Badania rozpoczetdl od przekopania ro-

wu wywiadowczego szerokos$ci 2 m rozpo-
czynajac od dna pradoliny; konczac na
krawedzi wystepu tarasu. Profil rowu dat
obraz uktadu warstw geologicznych i sto-
sunku do nich warstwy kulturowej. Na
plateau tarasu zabytki wystepujg w zwar-
tych zespotach, w czarnej, ttustej, weglo-
wej ziemi.
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W rowie wywiadowczym zlokalizowano
zespdt palenisk z bogatym materiatem ce-
ramicznym i kostnym, ktdérego dolng gra-
nice wyznacza srebrny denar cesarza
Nerwy (96—98 r. n. e.), znaleziony w
Srodkowym palenisku. Rysujgca sie stra-
tygrafia palenisk, duza rozpietos¢ w for-
mach ceramiki i réznice w ich konstrukcji
pozwolg na wypracowanie chronologii po-
szczegolnych palenisk oraz ceramiki tego
stanowiska. Ponizej palenisk w ciemnej
plamie, w warstwie czwartej (podglebie
warstwy kulturowej) zlokalizowano na gt.
1 m od powierzchni ziemi ornej brgzowa
fibule z podwinieta ndzka, bogato orna-
mentowang. (ryc. 1).

Ryc. 2. Piwonice, pow. Kalisz
Krawedz naczynia znalezionego w
chacie. 1/2 w.n.

W wykopie na ptaszczyznie tarasu zare-
jestrowano $lady konstrukcji mieszkal-
nych, trudne do zinterpretowania, two-
rzace wielki nieregularnego ksztattu zespot
zabytkowy, o pow. 15 ara, odcinajacy sie
wyraznie od piaszczystego podglebia z 5-ciu
paleniskami o réznych konstrukcjach, po-
fozonych na roznych wysokosciach w roz-
nych punktach. W paleniskach i w warst-
wie kulturowej wystepuje duza ilos¢ po-
lepy rozmaicie wypalonej, niejednokrotnie
z odciskami po grubych pretach, badz tez
ze $ladami zagtadzania od strony zewnetrz-
nej. W obrebie zespotu kulturowego wy-
stepuje duza ilos¢ ceramiki: — utamki na-
czyn lepionych recznie, z domieszka grubo-
ziarnistego ttucznia, — czesto ornamento-
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wane. Rzadziej spotykane sg drobne utam-
ki naczyn cienko-$ciennych barwy, ciem-
nej, z wykwintnym ornamentem.

Na uwage zastuguje duza ilos¢ materia-
tow kostnych zwierzecych, oraz spore
okruchy wegli. Wsréd zabytkdw metalo-
wych wyrézni¢ trzeba znaleziong w podgle-
biu warstwy kulturowej fibule brazowa
z podwinietg nozka, szydto zelazne, okru-
chy igly brazowej, przesliki gliniane.

W warstwie kulturowej w innych par-
tiach wykopu wyr6zniaty sie zwarte ze-
spoty polepy ubite ptasko, lub tworzace
luzniejsze zespoty drobnych brytek, praw-
dopodnie dna piecy do wypieku chleba
0 zachowanej $rednicy 60—70 cm. Pod po-
lepa wiele niespalonych kosci i utamki na-
czyn.

Na terenie wykopu odkryto kilkanascie
palenisk, z ktérych cze$¢ mozna wigzaé
z zarysami ewentualnych budowli miesz-
kalnych. Specjalng grupe stanowig pale-
niska czworoboczne zaktadane w podgle-
biu warstwy kulturowej, miedzy S$ladami
po poszczegdlnych konstrukcjach, uktada-
ne z duzych kamieni. Wiele kamieni jest
silnie przepalonych. Miedzy kamieniami
sporo fragmentéw ceramiki i kosci zwie-
rzecych, nieprzepalonych.

Ryc. 3. Piwonice, pcw. Kalisz.

Gorna cze$¢ naczynia glinianego, be-

dacego nasladownictwem ornamentu
naczyn szklanych. 1/2 w. n.

Zanotowano rowniez S$lady zwalonego
pieca, zapewne hutniczego. Duza ilos¢
zuzla zelaznego w warstwie Kkulturowej
oraz wykorzystywanie do dnia dzisiejszego

[3]

pobliskich ztozy rud darniowych sugeruje,
ze za wihasciwg osada lokowat sie osrodek
produkcji hutniczej. Trudna do ustalenia
jest funkcja palenisk czworobocznych,
ktore nie acza sie z zadnym z ewentual-
nych zaryséw chat.

Przeglad materiatow nalezy uzupehnic
komunikatem, ze z badanego terenu uzy-
skano kilka naczyn; — obok naczyn zaso-
bowych, lepionych w reku z domieszka
thucznia gruboziarnistego na wyr6znienie
zastugujg cienkoscienne naczynia, barwy
ciemnej, toczone na kole, bogato ornamen-
towane.

Ryc. 4. Piwonice, pcw. Kalisz.
Kielich szklany znaleziony w chacie
na arze XIII, 7. 1/2 w.n.

Z warstwy kulturowej uzyskano Kkilka-
nascie przeslikow przewaznie dwustozko-
wych, 18 ciezarkéw glinianych do warsz-
tatu tkackiego, majacych najblizsze analo-
gie w materiatach z Dratowa, pow. 'Puta-
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wy, okruchy szpil brazowych, utamki
ciemnozielonego paciorka szklanego, kilka
nozy zelaznych. Specjalnie interesujgcym
zabytkiem jest importowany Kkielich szkla-
ny, jasno-sbrgzowy, z plastycznym orna-
mentme barwy ciemnej (ryc. 4). Charakte-
rystyczna ceramika, fibule z podwinietg
nozka i denary rzymskie pozwalajg na
ustalenie chronologii osady w Piwonicach
na czas od poznego okresu latenskiego do
miodszego okresu rzymskiego,

W podglebiu warstwy kulturowej odkry-
to Slady osadnictwa tuzyckiego oraz kul-
tury grobéw kloszowych, w warstwie
rzymskiej zanotowano wkopy z ceramika
wczesnosredniowieczng.  Sporadyczne  te
odkrycia nie pozwalajg jeszcze na petne
wnioskowanie -0 charakterze tych zjawisk
osadniczych.  Rozlegtos¢ osady okoto
400X250 m, blisko potozone cmentarzysko
z okresu rzymskiego pozwalajg sadzi¢, ze
osada w Piwonicach byta powaznym os$rod-
kiem rolniczo-przemystowym, zwigzanym
Scisle z kompleksem osadnictwa rzymskie-
go w okolicach Kalisza. Dalsze badania,
ktore muszg by¢ w reku przysztym kon-
tynuowane ze wzgledéw konserwatorskich
wyjasnig doktadnie rozmiary, rozplanowa-
nie przestrzenne i charakter osady, wykazg
jej zwigzek z zagadnieniem Kalisii Ptole-
meusza.

Krzysztof Dabrowski

Dwa interesujace przedmioty z cmen-
tarzyska w Zadowicach, pow. Kalisz

Ekipa badawcza Muzeum Archeologicz-
nego w todzi, kierowana przez mgr An-
drzeja Abramowicza przepro-
wadzita w miesigcach letnich br. probne
badania wykopaliskowe na cmentarzysku
ciatopalnym w Zadowicach (st. 1). Cmen-
tarzysko zadowickie, znane od dawna ar-
cheologom, znajduje sie na wydmie,
w poblizu Prosny. Uzytkowane byto, za-
pewne nieprzerwanie, poczynajac od poz-
nego okresu latenskiego, konczac na poz-
nym okresie rzymskim, a wiec w ciggu
catego czasu trwania Kkultury wenedzkiej.
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Stwierdzono zresztg na jego obszarze row-
niez 1 Slady kultur dawniejszych.

W czasie prac terenowych czionkowie
ekipy badawczej starali sie 0 nawigzanie
kontaktu, mozliwie jaknajblizszego, z lud-
noscig miejscowa, probujac w drodze wy-
wiadow odgadna¢ los tych licznych zabyt-
kow, ktore odwiane przez wiatr dostaty sie
w rece niespecjalistow i mogly by¢ dla
nauki stracone. Na tej drodze udato sie
wyrewindykowac liczne luzne materiaty
zabytkowe, a nawet 3 zespoty grobowe.
Jeden z tych ostatnich, pochodzacy z 1l
w. n. e. i przynalezny do kultury wenedz-
kiej zastuguje na szczegdlng uwage.

W sktad jego wchodzg: grot wtdczni, ndz,
umbo tarczy i nozyce. Przynalezne do ze-
spotu utamki ze zniszczonego naczynia
glinianego i znalezione w tym ostatnim
szczatki spalonych kosci ludzkich ulegly
zagubieniu i nie dotarty do rgk archeolo-
gow.

Z posroéd wymienionych wyzej 4 przed-
miotéw zelaznych najbardziej interesuja-
cymi sg grot widczni i ndz. Blizsze dane
dotyczace ich wygladu przedstawiajg sie
nastepujgco:

1) Grot widczni zelazny. Diugosé
ogllna: 187 cm. Najwigksza sze-
rokos¢ liscia: 36 cm. Srednica
wylotu tulejki: 1,9 cm. Najmniej-
sza szerokos¢ tulejki: 1,6 cm. Lis¢
z silnie wystajacg ostrg oscia, Sie-
gajaca prawie do jego konca
z jednej, a zachodzacg na tulej-
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ke z drugiej strony. Boczne kra-
wedzie liscia na calej swej dtugo-
sci ostre. Tulejka i lis¢ po obu
stronach  pokryte ornamentami
rytymi i inkrustowanymi srebrem
(p. rysunek). We wnetrzu tulej-
ki wida¢ nit, ktéry przytwierdzat
grot do drzewca. Oba febki nitu,
widoczne na powierzchni tulejki
sg wkomponowane w pokrywajg-
cy ja ornament. Grot znajdowat
sie w ptomieniach stosu. Pokryty
jest patyng ogniowa. Srebro z in-
krustacji ulegto stopieniu i cze-
Sciowo zachowato sie w postaci
drobnych kulek poprzywieranych
do zelaznej powierzchni grotu.
W paru miejscach na zabytku
znajdujg sie stosunkowo niewiel-
kie narosty zlosliwej rdzy (grot
opisywany jest przed konserwa-

cja).

2) Noz zelazny z dwustronnym usko-

kiem. Dtugos¢ ogodlna: 17 cm. Diu-
gos¢ trzpienia rekojesci: 53 cm.
Najwieksza szerokos¢ gtowni (przy
przejsciu w trzpien): 2,1 cm. Naj-
wieksza szerokos¢ trzpienia: 1,2 cm.
Najwieksza grubos¢ gtowni (mie-
rzona na tylcu): 05 cm. Naj-
wieksza grubos¢ trzpienia: 0,4 cm.
Glownia przy przejsciu w trzpien
zaopatrzona w dookolny wystep,
ktory zakrywat wylot pochwy no-
za. Lewa strona gtowni zdobiona
6 (conajmniej) kotkami  koncen-
trycznymi, utozonymi jedno nad
drugim réwnolegle do ostrza. Kot-
ka te sg wyryte w powierzchni
gtowni. Pierwotnie byly one by¢
moze inkrustowane jakim$ meta-
lem kolorowym, ale przy obec-
nym stanie rzeczy sprawdzi¢ tego

nie mozna, poniewaz no6z ulegt
silnemu  uszkodzeniu  najpierw
pod wplywem ognia, a nastepnie
powietrza i ornament widoczny
jest bardzo stabo. Na przeciwnej,
stronie gtowni dostrzec mozna tyl-
ko S$lady strudziny, ktéra wi-
doczna jest zreszta bardzo stabo
i na stronie nieornamen :owanej.

Najblizszymi analogiami dla grotu z Za-
dowic sg okazy z Sobétki, Suszyczna i Lu-
bigza. (por. A. Nadolski: Kilka
uwag o inkrustowanych grotach oszczepéw
z pdznego okresu rzymskiego ,,Slavia An-
tiqua“, Il, Poznan, 1949). Zblizone tu sa
proporcje catosci, rozktad i charaktei' or-
namentéw, a poszczegdlne motywy tych
ostatnich  czesciowo nawet identyczne.
Brak na grocie z Zadowic, podobnie jak
na grocie z Sobotki, napisdw runicznych,
znanych z Suszyczna i Lubigza.

Trudniej znalez¢ analogie dla drugiego
z interesujacych nas tu zabytkow — noza
zdobionego szeregiem oczek, czyli kdtek
wspoksrodkowych. R, Jamka w swej
pracy poswieconej zdobieniom wystepuja-
cym na narzedziach i broni kultury we-
nedzkiej na Slasku (R. Jamka: Ozdoby
oreza i narzedzi z podokresu pozno-laten-
skiego i okresu rzymskiego odkrytych na
Slasku. PAU Wydawnictwa $laskie ,,Pra-
ce prehistoryczne” nr 3 Krakow, 1938) pu-
blikuje szereg nozy zaopatrzonych w
ornamety, ale ornamenty rézne od tych,
ktore widzimy w Zadowicach. Wspotsrod-
kowe koteczka widniejg tylko na gtowni
wielkiego ,,miecza jednosiecznego"”, czyli
raczej wielkiego noza bojowego (korda),
z miejscowosci Nowa Wie$ (pow. Wroctaw),

publikowanego po raz pierwszy, jak sie
zdaje przez M. Jahna (M. Jahn:
Die schlesischen verzierten Waffen der

Eisenzeit. ,,Schlesiens Vorzeit in Bild und
Schrift". N. F. VII/I. Wroctaw, 1916). Trze-
ba tu jednak stwierdzi¢, ze ornament
wspotsrodkowych kéteczek- jest stosunko-
wo czesto spotykany na zdobionych przed-
miotach metalowych kultury wenedzkiej
i nie mozna go tu traktowac jako co$ nie-

zwykiego.
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Zabytki zdobione z Zadowic, zwiaszcza
grot widczni, zastuguje na uwage szczegdl-
nie tych naszych archeologéw, ktorzy
interesujg sie stosunkami spotecznymi,
gospodarczymi i etnicznymi, jakie sie wy-
tworzyty na ziemiach Polski w okresie
wptywéw rzymskich. Powinnismy zdawaé
sobie dobrze sprawe, ze stosunki te jesz-
cze dalekie sg od nalezytego ich wyjasnie-
nia.

Andrzej Nadolski

Igotomi, pow. Miechow
w 1952 r.

Badania w

Pierwsze prace badawcze w Igotomi roz-
poczat w 1946'r. z ramienia Muzeum Ar-
cheologicznego Polskiej Akademii Umie-
jetnosci Tadeusz R ey m an (Sprawo-
zdania z czynnosci i posiedzen PAU. Tom
XLIX, Nr 3, str. 174—176). Prace te kon-
tynuowane w latach nastepnych, obejmo-
waly obszar potozony na krawedzi doliny
Wisty w czesci wsi zwanej Zofipole. Zna-
leziono tam obok osady neolitycznej, licz-
ne Slady osadnictwa z okresu rzymskiego,
przede wszystkim doskonale zachowane
piece garncarskie. Probne prace badawcze
przeniesiono w 1947 r. na dawniejsze grun-
ta dworskie, nalezace obecnie do Polskiej
Akademii Umiejetnosci i do Panstwowego
Gospodarstwa Rolnego. Badania na grun-
tach PAU i PGR w ostatnich latach s3
prowadzone przez S. Buratynskie-
g 0, z ramienia Kierownictwa Badan nad
poczatkami Panstwa Polskiego. W 1952 r.
przytaczyta sie do tych badan ekspedycja
Panstwowego Muzeum Archeologicznego.

Wydelegowane przez PMA do Igotomi
Zofia Podkowvinska i Danuta
R auhut przeprowadzity w okresie
od 22 sierpnia do 18 wrzesnia 1952 r. bada-
nia wstepne na niewielkiej przestrzeni (pot
ara). Badania te byly prowadzone na te-
renie sadu dworskiego, potozonego na
wschod od patacu.

Sad oddzielony od parku, otaczajgcego
patac, zywoptotem z drzew i krzewow
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ciggnie sie dtugim, waskim pasem z pot-
noco pétnocno-zachodu na potudnio potud-
nio-wschéd.  Obejmuje on cze$¢ tarasu
i stok doliny Wisty. W potowie sadu, na-
lezgcego do PAU, na stoku doliny byty juz
rozpoczete prébne badania (ar 110), przez
kierownika eksploracji L. Gajewv-
skiego, ktéry na tym terenie zapo-
czatkowat w 1952 r. prace wykopaliskowe
z ramienia Kierownictwa Badan nad po-
czatkiem Panstwa Polskiego. Poniewaz
dalsze badania L. Gajewvski przeniost
na grunta PGR, zdecydowano prowadzi¢
prace badawcze PMA na sasiednich wy-
tyczonych w sadzie arach.

Badaniem zostat objety ar 80, przylega-
jacy od wschodu do eksplorowanego po-
przednio przez Kierownictwo Badan ara 110
(znaczna cze$¢ terenu przeznaczonego do
badan, przede wszystkim sad i sgsiednie
pola PGR potozone na wschdd od patacu,
miata juz wytyczone i ponumerowane ary,
z ktorych zaledwie kilka byto eksplorowa-
nych. Pomiary byty przeprowadzone przez
J. Kluczynskiego). Ekspedycja
PMA przeprowadzita badania na dwoch
Cwiartkach ara 80 C i D, ktore przylegaty
do ara 110.

Rozpoczeto badania od c¢wiartki D, po-
tozonej w potudniowo-zachodniej czesci ara
80. Badano jg odcinkami metrowymi. Po-
niewaz ar 80 byt potozony na stoku, po-
ziom poszczeg6lnych warstw mierzono od
linii niwelacyjnej zwigzanej ze zniwelowa-
nym reperem V, lezacym na gtdwnej osi
pomiarowej i na linii potudniowej granicy
badanego ara. Przed ostatecznym wyeks-
plorowaniem ¢wiartki D, rozpoczeto tg sa-
ma metodg badanie ¢wiartki C, znajduja-
cej sie w podtnocno-zachodniej czesci ara
80. Badania utrudniata znaczna migzszosc¢
ciemnej, prochnicznej ziemi wypehniajacej
obie ¢wiartki. Migzszos¢ ta w potnocnej
czesci dochodzita do 110 c¢cm, w potudnio-
wej nie przekraczata 50 cm. Réznica wy-
nikata z nachylenia terenu ku potudniowi.
Ziemie zdejmowano cienkimi warstwami,
liczacymi od 8 do 10 cm grubosci.

61



Ciemna prdchniczna ziemia na obu
Cwiartkach ara 80 zawierata duzg ilos¢
przewaznie przemieszanego materiatu ar-
cheologicznego. Obok zabytkéw neolitycz-
nych wystepowaty tu przedmioty z okresu
halsztackiego i rzymskiego oraz wczesno-
Sredniowieczne. Do znacznej gtebokosci
siegaty rowniez przedmioty wspotczesne.
Jak z tego wynika teren byt mocno zryty
przez czeste wkopy prawdopodobnie w
okresie, kiedy na nim zatozono sad dwor-
ski. Na badanej przestrzeni, pomimo od-
dalenia rosngcych tu jeszcze drzew owo-
cowych znajdywano bardzo duzo korzeni
i Slady Swiezych wkopdw.

wieksze bryty z odciskami chrustu. W war-
stwie trzeciej polepa skupiata sie gtow-
nie w odcinkach metrowych If, 2f. W war-
stwie czwartej przesunela sie na odcinki
lg, 29. W warstwie szdstej, siodmej i 6smej
polepa wystepowata wytgcznie na odcin-
kach 2g i 2h. W ukiadzie polepy nie moz-
na bylo dopatrze¢ sie zadnej wyraznej
konstrukcji. Zwracat jedynie uwage upad
warstw ku potudniowo-zachodowi. Polepa
wyrdzniona na omawianych odcinkach
¢wiartki C ara 80 mogta pochodzi¢ z ja-
kich$ konstrukcji, znajdujacych sie wyzej
w potudniowo-zachodniej czesci ara 79.
Na $ciance potnocnej wkopu na granicy

Igotomia, pow. Miechéw. Odkryte jamy na terenie sadu dworskiego.

Materiat archeologiczny byt bardzo nie-
rownomiernie rozmieszczony. Najwieksza
ilos¢ zabytkdw skupiata sie na ¢wiartce C
wzdtuz potnocnej granicy ara i na ¢wiart-
ce D tuz pod $ciankg wschodnig przeko-
pu. Najwieksza ilos¢ przedmiotdw zwigza-
na byta z warstwami od czwartej do jede-
nastej na ¢wiartce C i od trzeciej do sidd-
mej na Cwiartce D, tj. wystepowaty one
na gtebokosci od 30 do 100 cm od po-
wierzchni ziemi.

Na gtebokosci 30 cm w pdétnocno-wschod-
niej czesci Cwiartki C ukazato sie duze
skupienie polepy, wsrdd ktérej znaleziono

[7]

obu aréw rysuje sie wyraznie Slad wiek-
szego skupienia polepy na poziomie od
trzeciej do szdstej warstwy (30 do 60 cm
od powierzchni ziemi). Pomiedzy polepa,
szczegblniej na odcinkach 2g i 2h wysta-
pita duza ilos¢ fragmentéw przewaznie
wiekszych neolitycznych naczyn z orna-
mentem promienistym.

Po usunieciu ziemi prdchnicznej ukaza-
ty sie zarysy kilku jam. Woystapity one
przede wszystkim na granicy z arem 110
i na granicy z ¢wiartkami A i B. W obu
wypadkach cze$¢ odstonietych jam znajdo-
wata sie poza arem 80 lub poza zbadang
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jego czesciag. Na granicy z arem 110 w za-
chodniej czesci wykopu zarysowata sie po-
fowa jamy 3, niewielka cze$¢ paleniska
5 oraz jama 6, ktéra przechodzita nie tyl-
ko na ar 110, ale rowniez na ar 81. (Nu-
meracja jam jest zwigzana z numeracjg
na arze 110). Na granicy z niezbadanymi
¢wiartkami A i B znajdowata sie jama 8
i najwieksze na badanym arze wgtebienie
nr 10. W pdinocnej czesci ¢wiartki C wy-
stgpita jesz€ze jedna wieksza jama 12,
przechodzaca na ar 79. W $rodkowej partii
badanego terenu wystgpita mata okragta
jama 11 i nieco od niej wieksza réwniez
okragta jama 9. Poza tym na ¢éwiartce D
znajdowat sie dtugi do 35 m waski row
oznaczony liczbg 7. W rowie tym znale-
ziono do$¢ zagadkowo utozony na grzbie-
cie szkielet $wini czy dzika z gtowg skre-
cong i skierowang ku potnoco-zachodowi.
Z wymienionych jam oznaczona liczbg 10
byla niewatpliwie ziemiankg mieszkalng.
Nie uchwycono catego jej =zarysu, .bo
znaczna jej cze$¢ znajduje sie na niezba-

Igotomia, pow. Miechéw, % w. n.

danej jeszcze Cwiartce A. Zarys jej zbli-
zony do owalnego, posiadat od strony po-
tudniowo-zachodniej zaokraglone wybrzu-
szenie, ktére obejmowato niewielka okrag-
fg jame gospodarczg a zwigzang z zie-
miankg. W ziemiance znaleziono duzg ilos¢
polepy, troche wegla drzewnego, potupa-
ne kosci zwierzece, duzg ilos¢ fragmentow
naczyn neolitycznych z ornamentem pro-
mienistym. Tylko w potudniowo-zachodniej
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czesci ziemianki i w jamce a znaleziono
stosunkowo niewielka ilos¢ skorup wczes-
noSredniowiecznych oraz kilka kawatkow
zuzli. Jak z tego wynika jamka a nie byta
zwigzana z ziemiankg 10. Wkopano jg jako
jame gospodarczg prawdopodobnie réwno-
czesnie z jamg 9.

Z innych jam jedna oznaczona nr 6 byfa
jak sie zdaje Swiezym wkcpem, by¢ moze
zwigzanym z sadzeniem drzew owocowych.
Przemawia za tym duza ilos¢ korzeni i sil
nie pomieszany materiat archeologiczny,
obok ktorego wystepujg fragmenty naczyn
wspotczesnych. Natomiast jama 9 byla jak
sie zdaje rodzajem piwnicy wczesnosred-

Igotomia, pow. Miechéw, % w. n.

niowiecznej. Swiadczy o tym jej ksztatt
jajowaty i niewielka ilos¢ zabytkow,
wsrod ktérych gtéwne miejsce zajmujg
fragmenty paru naczyn wczesnosrednio-
wiecznych. Co do innych jam, to ze wzgle-
du na czesciowe tylko zbadanie trudno co$
konkretnego powiedzie¢ o ich wieku
i przeznaczeniu.

Materiat archeologiczny ara 80 byt bar-
dzo roznorodny. Przewazaty zabytki neo-
lityczne, nie brakowato jednak fragmen-
tow naczyn rzymskich i wczesnosrednio-
wiecznych, obok nich znalezipno kilka
fragmentéw naczyn tuzyckich.

W materiale neolitycznym najskromniej
przedstawiajg sie narzedzia kamienne
szczegoOlniej krzemienne. Oprocz niewiel-
kiej ilosci odpadkoéw tego surowca znale-
ziono zaledwie kilka drapaczy wi6rowych,
pare widrkow zaszczerbionych i kilka od-
tupkow od siekier gtadzonych. Jako suro-
wiec panowat tu krzemien jurajski gorno-
astarcki. Narzedzia z kosci i rogu byly
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nieco liczniejsze. Oprécz kilku dos¢ dobrze
zachowanych szydet, znaleziono tu dwie
motyki rogowe, z ktérych jedna byta prze-
robiona z roztupanego topora. Zawieszka
z zeba zwierzecego dopetniata inwentarz
kosciany.

Ceramika byta znacznie bardziej uroz-
maicona. Miedzy polepg w gdrnych war-
stwach c¢wiartki C i w jamie 10 znale-
ziono fragmenty duzych, grubosciennych
naczyn pokrytych charakterystycznym or-
namentem promienistym. Na roznych po-
ziomach w ciemnej, prochnicznej ziemi
znaleziono kilka fragmentow niewielkich
kubkéw z wstegowym uchem i ornamen-
tem promienistym, jedno dobrze zachowa-

Igotomia, pow. Miechéw.
Dzban halsztacki ~ w. n.

ne i kilka fragmentow matych naczyn
baniastych, fragmenty duzych naczyn za-
sobowych z rozkowatymi, pionowo prze-
ktutymi uszkami, fragmenty naczyn wor-
kowatych z palcowym ornamentem pod
kotnierzem i promienistym na brzuscu,
fragmenty z ornamentem plastycznym. Do
pospolitych typéw naleza puchary na pu-
stej nozce, z ktorych przewaznie zacho-
wata sie tylko nozka bardzo ciekawa ze
wzgledu na technike budowy tego typu
naczyn.

[9]

Wsrdd przedmiotéw pédzniejszego pocho-
dzenia zwracajg uwage dwa kubki z od-
trgconym, szerokim, wstegowym uchem

Igotomia, pow. Miechdw.
Motyka z rogu przerobiona z po-
tupanego topora. % w. n.

po ktérym zachowata sie tylko podstawa.
Jedno z tych naczyn dalo sie w wiekszej
czesci wyklei¢. Wyraznie odcieta szyja,
dwustozkowy brzusiec, dno odznaczone
wgtebieniem i czarna, ISnigca powierz-
chnia przemawiajg za tym, ze mamy do
czynienia z naczyniami tuzyckimi z okresu
halsztyckiego. Fragmenty ceramiki z ok-
resu rzymskiego sg przewaznie drobne
i mato charakterystyczne. Znaleziona w ja-
mie ceramika wczesno$redniowieczna na-
lezy do pdznych typow.

Z. Podkowinska i D. Rauhut
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KRONIKA NAUKOWA

KONFERENCJA MLODYCH ARCHEOLOGOW W OSIECZNEJ
KOLO LESZNA WIELKOPOLSKIEGO

W dniach 29—31 maja 1952 r. patac w Osiecznej byt widownig pierwszej konfe-
rencji naukowej mitodych archeologéw. Konferencja ta miata na celu przedyskuto-
wanie referatdbw na przyszty Zjazd Mtodych Archeologéw w gronie prelegentdw.

Majacy' sie odby¢ Zjazd Miodych Archeologébw ma na celu zblizenie do siebie
miodych pracownikéw naukowych i studentéw dla dyskusji nad problemami meto-
dologicznymi i metodycznymi, dla ujawnienia i krytyki swoich warsztatdw pracy,
dla ustawienia stylu pracy zespotowej i dzielenia sie swymi osiggnieciami w pracy
zawodowej.

Zjazd ma przetamac istniejace jeszcze niekiedy separatyzmy Srodowiskowe, po-
moc wigczy¢ sie wszystkim miodym archeologom do pracy na wspolnej ptaszczyz-
nie metodologicznej dla zaspokojenia stale wzrastajgcych postulatow badawczych
socjalistycznej nauki w zakresie archeologii Polski i archeologii $rédziemnomor-
skiej.

Inicjatywa Zjazdu wyszla ze strony Kierownictwa Badan nad poczatkami Pan-
stwa Polskiego, ktore bedac formg zalgzkowg powstajacego Instytutu Historii Kul-
tury Materialnej Polskiej Akademii Nauk jest w duzym stopniu odpowiedzialne za
czuwanie nad rozwojem naukowym i metodologicznym miodych kadr archeologéw
polskich.

W miesigcu grudniu 1951 r. w przeddzien dorocznej konferencji sprawozdawczej
Kierownictwa Badan nad poczgtkami Panstwa Polskiego, odbyta sie we Wroctawiu
jednodniowa odprawa mitodziezowych przedstawicieli Srodowisk uniwersyteckich, na
ktorej powotano Komitet Organizacyjny Zjazdu, omdéwiono technike przygotowan do
Zjazdu na terenie poszczeg6lnych srodowisk i postanowiono zwotanie zjazdu prele-
gentéw, ktéry miat by¢ zamknieciem pierwszego etapu prac.

Etap ten, w ktdrym gtdwny ciezar prac spoczywat na zespotach Srodowisko-
wych, obejmowat prace nad przygotowaniem i przedyskutowaniem referatow, oraz
wymiane miedzysrodowiskowg konspektow referatow i samych referatow dla przy-
gotowania gloséw w dyskusji. Tak wiec konferencja w Osiecznej miata materiat
naukowy dostatecznie przygotowany i wstepnie przedyskutowany w skali ogélno-
polskiej, co znacznie podnosito jej wage i zapewniato wysoki poziom przysziego
Zjazdu. Strong organizacyjng konferencji zajeto sie Kierownictwo Badar nad po-
czatkami Panstwa Polskiego, stwarzajgc doskonate warunki dla jej prac.

Na konferencje przybyli prelegenci i korreferenci oraz profesorowie: Wt A n-
toniewicz, R. Jamka W. Hensel; WL Hotubowicz; J Kul-
czycki, K. Jazdzewski, Z Rajewski i M. Befnhar d.—opie-
kunowie poszczegolnych zespotdéw Srodowiskowych.
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Otwarcia konferencji dokonat cztonek Polskiej Akademii Nauk inicjator Zjazdu,
prof. dr Kazimierz Majewski. Witajgc obecnych, prof. Majewwski przed-
stawit w krotkim referacie zadania konferencji, podkreslajgc szczegolnie jej roboczy
charakter. Omawiajac cel obrad zwrocit szczegélng uwage na problem metody pracy,
na konieczno$¢ dazenia do tego, aby praca naukowo-badawcza miata zawsze tworczy
charakter. Dla zapewnienia rzetelnosci pracy naukowej koniecznym jest: 1) opano-
wanie warsztatu naukowego, 2) myslenie — krytyczne i ocenianie dorobku poprzed-
niego w oparciu o materializm dialektyczny i historyczny. Taka praca moze miec
miejsce jedynie w atmosferze dyskusji naukowej, krytyki i samokrytyki oraz zespo-
fowej wspdtpracy. Tylko wéwczas mozna liczy¢ na prawdziwe sukcesy naukowe.

W dalszym ciggu swojego przeméwienia prof. Majewski zwrocit uwage na
podstawowe zadania stojace przed nami. Jest to walka o to, aby archeologia stata
sie nauka historyczng, opartg o zatozenia materializmmu dia-
lektycznego i historycznego, koniecznos¢ szerokiej wspdtpracy
dyscyplin naukowych, konieczno$¢ wyrwania sie z ciasnej uliczki typologizowania,
wreszcie koniecznos¢ szerokiego przystgpienia do opracowania licznych zrédet arche-
ologicznych, zalegajacych potki magazyndéw muzealnych. Naszym podstawowym,
tworczym zatozeniem pokojowym jest, aby archeologowie weszli na szlak wytyczony
przez klase robotniczg i Partie.

Konczac przeméwienie prof. Maj ewski przekazat prowadzenie konferencji
Komitetowi Organizacyjnemu Zjazdu w skiadzie: mgr Halicki, mgr Wielowiejski,
kol. Leciejewicz, kol. Kmiecifski, mgr Reyman i mgr Gassowski.

W pierwszym dniu konferencji przedstawiono referaty z zakresu archeologii
Polski pierwotnej i starozytnej. Byty to nastepujgce prace:

Mgr Leszka Gajewskiego (Krakéw) — ,Kultura czasz lejo-
watych miedzy Wista a Bugiem", bedacy probg ustawienia tego problemu
na bazie najnowszych odkryé.

Mgr Andrzeja Gatuszki (Wroctaw) — ,,Uwagi do zagadnienia
genezy i funkcji groddw kultury tuzyckiej (w oparciu o materiat $laski)",
stawiajgcy probe interpretacji zagadnienia od strony gospodarczej i po-
ziomu rozwoju sit wytworczych.

Mgr Teresy ROzyckiej (Wroctaw) — ,,Zagadnienie poczatkow
hutnictwa zelaznego na Slasku", krytycznie rozpatrujacy dotychczaso-
we wyniki badan i dajacy nowe ujecie problemu. Korreferat do tego za-
gadnienia przygotowat mgr Lechostaw Rauhut (Warszawa), dajac
szereg nowych danych z zakresu technologii procesu wysieku zelaza.

Mgr Jerzego Reymana (Krakow) — ,,Wykopaliska monet rzym-
skich na Pomorzu Zachodnim", bedacy prébg w zakresie nowej systema-
tyki materiatu.

Kol. Kazimierza Bielenina (Krakéw) — ,Problematyka badan
archeologicznych w Nowej Hucie", o charakterze naukowo-organizacyj-
nym, przedstawiajacy szereg postulatdw organizacyjno - badawczych.

Wreszcie referat z zakresu archeologii wczesnego $redniowicza, mgr

Jerzego Gasowskiego (Warszawa) — ,,Wczesnosredniowieczne cmen-
tarzysko w Konskich", bedacy proba interpretacji spotecznej tresci cmen-
tarzyska.

Drugi dzien obrad poswiecony byt problemom archeologii wczesno-
Sredniowiecznej. Zostaly wygloszone nastepujace referaty:

Mgr Zbigniewa Trudzika (Wroctaw) — ,,Grody a zagadnienie
poczatkow feudalizmu w Polsce"”, ustawiajgcy fakt istnienia grodéw na
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tle sytuacji gospodarczej wczesnego $redniowiecza (zagadnienie intensy-
fikacji produkcji rolniczej), z koreferatem mgr Ostrowwskiej
(Wroctaw) polemizujgcym z autorem.

Mgr Teresy Wasowicz (Warszawa) — ,,Metodyka badan drdog
weczesnosredniowiecznych na obszarze Polski (IX — XIII w.)“, wyczer-
pujgco przedstawiajacy metody badawcze, wraz z przyktadem ich kon-
kretnego zastosowania.

Referat zbiorowy S$rodowiska todzkiego (wygtosit kol. Andrzej
Zbierski) — ,0 zréznicowaniu spotecznym i zawodowym ludnosci
Gdanska i teczycy w XIl i X1l w. w $wietle materiatdw archeologicz-
nych®, bedacy interpretacjg uwarstwienia spotecznego na podstawie
ostatnich wynikéw badan.

Kol. Zoi Kotos-Szafran skiej (Poznan) —,Rzemiosto
zduniskie na terenie ziem polskich w okresie wczesnoSredniowiecznym
w Swietle badan nad znakami garncarskimi”, bedacy prébg ustalenia
stosunkOw wiasnosciowych w wytworczosci ceramicznej i zagadnienia
genezy znakow.

Mgr Zofii Hotowvinskiej (Poznai) — ,Z problematyki
wczesnosredniowiecznego grodziska w Bonikowie, pow. Koscian". Refe-
rat ten, nieco odmiennego od poprzednich typu, przedstawiat nowe, in-
teresujgce odkrycia w powigzaniu z problematyka terenu.

Kol. Z. Hilczerdwny i mgrJ. Zaka (Poznan)— ,Proble-
matyka Poznania wczesno$redniowiecznego", stawiajacy obok krytycznej
oceny dotychczasowego stanu badan, szereg zupetnie nowych uje¢ w za-
kresie interpretacji zjawisk osadniczych na terenie Poznania.

Referat kol. Lecha L.eciejewicza (Poznan) —,Kilka uwag
nad zagadnieniem interpretacji spolecznej wczesnosredniowiecznego
cmentarzyska w Birce (Szwecja)", nosit nieco odmienny charakter od
poprzednich i byt probg metodologicznego rozwigzania problemu inter-
pretacji spotecznej tresci cmentarzyska wczesnosredniowiecznego w opar-
ciu 0 metode materializmu historycznego.

W trzecim i ostatnim dniu obrad przedstawiono referaty z zakresu archeologii

powszechnej, przede wszystkim archeologii Srédziemnomorskiej. Byly to referaty

nastepujgce:
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Referat zbiorowy Srodowiska warszawskiego (przedstawit mgr Je-
rzy Halicki) — ,Historia ubioréw starozytnego Egiptu”, przedsta-
wiajacy rozwoj strojow w nawigzaniu do przemian ustrojowych i go-
spodarczych ze szczeg6lnym uwzglednieniem momentéw klasowych.

Mgr Ludwiki Pressowwny (Wroctaw) — ,,Budownictwo na
Krecie w Il i TI tysigcleciu przed n. e. jako odbicie procesu rozkiadu
wspolnoty pierwotnej i powstawania panstwa", bedacy probg przesle-
dzenia zmian ustrojowych na przykiadzie ich odbicia w architekturze
i urbanistyce. Do referatu tego mgr Ziomec ki (Wroctaw) odczy-
tal koreferat oceniajacy naogdt pozytywnie prace referentki.

Mgr Ziomecki (Wroctaw) — ,,Powstanie kultury grecko-
scytyjskiej na pdtnocnych wybrzezach Morza Czarnego", przedstawia-
jacy problem wzajemnych oddziatywan w zakresie kultury materialnej
i duchowej pomiedzy plemionami scytyjskimi a kolonizatorami grec-
kimi.
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Mgr Jerzego Wielowiej skiego (Wroctaw) — ,,Zagad-
nienie identyfikacji niewolnikow w sztuce greckiej", ktdrego zadaniem
byto postawienia zagadnienia w oparciu przede wszystkim o zrodla iko-
nograficzne.

Ostatnim referatem byla praca mgr Barbary Filarskiej
(Warszawa) — ,,0srodki produkcji szkta w starozytnosci”, dajacy szereg
odkry¢ opartych na samodzielnej pracy badawczej.

Dnia trzeciego, wieczorem, odbyto sie zamkniecie obrad. W podsumowaniu prac
konferencji zabrat glos mgr Gassowvski, zajmujac sie ogdlng oceng plonu
obrad. Zwrdcit on przede wszystkim uwage na szereg brakéw jakie ujawnita konfe-
rencja. Nasze stabe strony to ciagly jeszcze brak Scislejszej wspoOtpracy w zakresie
archeologii Polski i $rédziemnomorskiej, co ujawnito sie w postaci matego jeszcze
wzajemnego udziatu w dyskusji. Jednym z dalszych btedéw to jeszcze ciggta nie-
umiejetnos¢ wiasciwego ustawienia pracy zespotowej, co szczegélnie ujawnito sie
w referatach zbiorowych. Waznym ostrzezeniem jest takze nieréwny poziom zaawan-
sowania poszczegdlnych Srodowisk w przygotowaniach do Zjazdu. Jednym za$ z naj-
bardziej niepokojacych zjawisk jest brak a przynajmniej znikoma ilos¢ referatow, do-
tyczacych okresdw starszych, kosztem rozwinietego wachlarza zagadnieri okresu
wczesnosredniowiecznego.

Zjawiskiem godnym ze wszech miar pochwaty jest liczny udziat w konferencji
referatdbw z zakresu archeologii $rodziemnomorskiej, co przejawito sie w procento-
wej licznosci tychze mimo znacznie mniejszej liczebnosci kadr mtodych archeologow
Srddziemncmcrskich.

U wszystkich referentow zastuguje na uwage znaczny wkiad pracy i tworczej
ambicji w kierunku wiasciwego ustawienia metodologicznego przedstawionych prac.
Charakterystycznym jest fakt, ze na 18 referatdw az 5 byto préba przesledzenia roz-
warstwienia klasowego dawnych spoteczefstw w oparciu o zrodia archeologiczne.

Bardzo ozywiona, a zarazem rzeczowa dyskusja nacechowana byta szczerym ko-
lezenstwem i pozostawata na wysokim poziomie naukowym. Dyskusja ta pozwalata
wyciggna¢ optymistyczne wnioski zaréwno co do przygotowania merytorycznego jak
i coraz whasciwszych form stosowania marksistowskiego oreza tworczej krytyki i sa-
mokrytyki w gronie miodych naukowcéw. Biorgc pod uwage, ze konferencja tego
typu jest pierwszym wydarzeniem w odrodzonej Archeologii Polskiej, trzeba stwier-
dzi¢, ze byla powaznym wkiadem naukowym, data znaczne do$wiadczenia organi-
zacyjne i bedzie bodzcem do dalszej jeszcze wydatniejszej pracy.

Na zakonczenie gtos zabrat opiekun naukowy konferencji, prof. Kazimierz M a-
j e ws ki, stwierdzajac, ze obrady te sa poczatkiem nowych form pracy, ktorej
odtad wiasciwy kierunek nadawa¢ bedzie Polska Akademia Nauk. Przedstawiajac
wielkie obowigzki jakie stojg przed mtodymi archeologami, prof. M a jew s K i
podkreslit szczegdlnie konieczno$¢ statego podnoszenia kwalifikacji naukowych i po-
trzebe dazenia do dalszej przebudowvy metodologicznej i metodycznej nauk

archeologicznych,
Jerzy Gassowski

KONFERENCJA W SPRAWIE GRODOW CZERWIENSKICH W HRUBIESZOWIE,
(25 — 27. IX. 1952 1))

W dniach od 25 do 27 wrzesnia 1952 r. odbyla sie w Hrubieszowie konferencja
majaca na celu podsumowanie wynikow badari archeologicznych na terytorium Gro-
dow Czerwienskich w kampanii wykopaliskowej r. 1952. Przedmiotem obrad byty
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osiggniecia ekspedycji wykopaliskowych, dziatajagcych w miejscowosciach Grodek
n/Bugiem, pow. Hrubieszw, Cz e rmn o n/Huczwa, pow. Tomaszéw Lub., S a-
siadka, pow. Zamos¢ i Lipsko, pow. Zamosc.

Konferencja odbyta sie w przeddzien zakoriczenia prac archeologicznych, tak ze
uczestnicy jej mieli mozno$¢ bezposredniej obserwacji omawianych objektdéw i naocz-
nej kontroli stusznosci wysuwanych hipotez. W obradach uczestniczyli najwybit-
niejsi znawcy okresu wczesno$redniowiecznego, archeologowie i historycy, oraz przed-
stawiciele pokrewnych dyscyplin.

Pierwszego dnia obrad w godzinach rannych uczestnicy konferencji przybyli do
Grodka n/Bugiem, dla zapoznania sie z wynikami prac na tamtejszym grodzisku
i wczesnosredniowiecznym zespole osadniczym. Objasnien udzielat prof. K. Jaz-
dzewski.

Pierwszym ogladanym obiektem byto znacznych rozmiardw wzgérze (600 X 400 m)
potozone na pid skraju zespotu osadniczego. Wzgdrze to majgce ustromione zbocza,
poczytywane bylo oddawna za siedzibe grodu Wotynia, za czym przemawia¢ miata
takze jego nazwa ,,Horodyszcze*. Badania wykazaty tu istnienie nader niklego ma-
teriatu zabytkowego z okresu wczesnoSredniowiecznego, przyniosty natomiast obfity
plon w postaci zabytkéw réznych kultur neolitycznych, przede wszystkim kultury
pucharéw lejkowatych, kultury ceramiki malowanej (trypolfskiej) i kultury ceramiki
sznurowej. Oprocz tego stwierdzono istnienie osadnictwa z wczesnej epoki zelaza,
tzw. kultury .tuzyckiej". Tak wiec wzgorze okazato sie imponujgcym rozmiarami
grodziskiem neolitycznym, co potozylo kres legendzie o rozlegtym ,,Grodzie-Miescie"
Wotynia. Na potnoc od ,,Horodyszcza" oddzielone oden gtebokim parowem ciaggneto
sie wzgdrze majace od strony wschodniej strome zbocze doliny Bugu, a od zachodu
zagadkowy wat, (tzw. trojwale). Istniato podejrzenie, ze stanowig one uzupehnienie
elementdw obronnych Horodyszcza i odnoszono je do wczesnego Sredniowiecza. Ba-
dania wykazaty brak sladow materiatu wczesnosredniowiecznego. Okazato sie takze,
ze na wzgérzu od XVII—XVIII w znajdowato sie mieszkanie popa, obstugujacego
cerkiew miejscowej, ludnej wsi ukraifnskiej, zniszczonej w czasie ostatniej wojny.
Uczestnicy konferencji wyrazili zgodny poglad, iz waly te nalezy odnie$¢ do czasow
nowszych (XVII—XIX w.) i ze stanowity dorazng konstrukcje obronng, wzniesiong
rekami mieszkancow wsi.

Z kolei uczestnicy konferencji zwiedzili gtéwny obiekt badan w Grddku, nie-
wielkie stozkowe grodzisko o stromych, miejscami nieosiggalnych zboczach. Objasnien
udzielit Dyr. Dr Zdzistaw Ra jewski. Badania archeologiczne ujawnity tu skompli-
kowany uktad warstw bedacy pozostatoscig osadnictwa wczesnoSredniowiecznego od
IX — XII w., oraz intensywnego osadnictwa z XVI — XVII w. Oprdcz tego natra-
fiono na 20 szkieletéw, wkopanych w warstwe osadniczg, trudnych do datowania,
nie wczesniejszych jednak niz XVIII w. Badania pozwolity na uchwycenie czesci
watu o przypuszczalnej konstrukcji izbicowej, datowanego na X — XI w. W obrebie
wykopu ujawniono szereg jam i ziemianek, z ktorych kilka zawierato piece kopul-
kowe. Z ziemianek tych, datowanych przede wszystkim na podstawie zabytkdw ce-
ramicznych, cze$¢ mozna odnies¢ do IX w., czes¢ od X — XII w. Wiekszos¢ utamkow
ceramicznych w ziemiankach nosi jednak cechy prymitywniejszej techniki. Na margi-
nesie tego zagadnienia wywigzata sie dyskusja, podczas ktdrej kwestionowano opie-
ranie sie na kryteriach datowania ceramiki wczesnosredniowiecznej wg. przyktadow
Srodkowej Polski, wzigwszy pod uwage mozliwo$¢ wiekszego zaawansowania tech-
nicznego produkcji ceramicznej na terenach nadbuzanskich. Z kolei uczestnicy kon-
ferencji obejrzeli osade podgrodowg w poblizu grodziska po jego wschodniej stronie,
na wysokim tarasie Huczwy. Natrafiono tu na zarys chaty, piec koputkowy z du-
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zym kamieniem oraz gteboka studnie, ktorej dna nie zdazono osiagnaé. Materiaty za-
bytkowe datujg te osade na XI — XII w.

Na zakonczenie udano sie na drugi brzeg Huczwy, gdzie na krawedzi tarasu rzecz-
nego znajduje sie rozlegta osada wczesnosredniowieczna. Badania ukazaty tu chate
z piecem koputkowym w rogu (w piecu ceramika z XI w.), kilka jam i palenisko.
Poziom chaty przechodzit dotem w jamy zawierajgce identyczny materiat zabytkowy.
Osada datowana jest materiatem ceramicznym na okres cd IX — XII w. z naj-
wiekszg intensyfikacjg osadnictwa w wieku XI. W stosunku do grodu i osady pod-
grodowej objawia pewne odrebnosci — nie wystepujg tu liczne na tamtych stanowi-
skach utamki szklanych bransolet, a zarazem zastanawia pokazna ilo$¢ potupanych
kosci koni. Uczestnicy konferencji dyskutowali nad stosunkiem chronologicznym jam
potozonych pod chatg, a czasem powstania chaty, oraz nad charakterem osady.

W czasie obrad popotudniowych Dr Z. Wartotowska przedstawita spra-
wozdanie z badan na grodzisku w Sasiadce! pow. Zamos€), prowadzonych w latach
1935—39, 1945—47 i 1949—52. Jest to duze grodzisko trojdzielne, sktadajace sie z gréd-
ka wewnetrznego, podgrodzia, i tz. miedzywala, silnie ufortyfikowane.

W wyniku badan ustalono, ze: a) przed zbudowaniem grodu istniata tu osada
wczesnosredniowieczna (ziemianki, piece, lepiona w reku ceramika), b) przed budowg
grodu teren zostat zniwelowany, c) fortyfikacje grodu konstruowane byty trzy-
krotnie.

| faza grodu: grod posiadat konstrukcje obronna, izbicows, otaczajaca, takze pod-
grodzie cd strony pin.-wsch. Od strony ptd. wsch. podgrodzie bronione byto rodzajem
ptotu z belek o konstrukcji sumikowo-tgtkowej, ustawionej na pcdsypie kamien-
nym. Grod od podgrodzia odgrodzony byt fosg. Obronno$¢ bramy zapewniata pro-
stokgtna wiezyczka, dostawiona do wysunietego muru izbicowego.

Il faza grodu: fortyfikacje grodu stanowit nasyp ziemny, zwieficzony pomostem
i przedpiersiem o konstrukcji plecionkowej, wylepionej gling. Okolice bramy i wiezy
zniwelowane zostaty przy budowie 11l grodu.

Il faza grodu: w ostatniej fazie grod byt broniony poteznym nasypem ziemnym
w ksztatcie watu, umocnionym faszyng i pniami drzewnymi. Wat byt zwienczony
konstrukcja sumikowo-tgtkowa. Przejscie z miedzywala na podgrodzie bronione byto
dwiema kwadratowymi wiezyczkami. Z podgrodzia do grodu wewnetrznego prowa-
dzita brama, zaopatrzona w jednoskrzydtowe wierzeje. Wewnatrz grodu (w okresie
wszystkich faz) znajdowat sie dziedziniec, przy ktérym natrafiono na jamy, budowle
zrebowg i budynek plecionkowy, oraz studnie gtebokosci 16 m.

Na podgrodziu odstonieto 5 domoéw mieszkalnych, zrebowych, z ktérych kazdy
posiadat dwa piece koputkowe, procz tego znaleziono 8 jam magazynowych na zboze
i mieso, oraz dwa piece wolno stojace. Chronologia Sgsiadki: osada przedgrcdowa —
X w, | faza grodu — potowa XI w, Il faza — przetom XI/XII w., 11l faza — koniec
XIlI w. Po referacie wywigzata sie¢ ozywiona dyskusja nad problemem datowania
i funkcji grodu. W wyniku dyskusji ustalono, ze zaréwno potozenie grodu jak i cha-
rakter pozwalajg sadzi¢, iz grodzisko w Sasiadce petnito funkcje osrodka militarno-
handlcwego u przeprawy na waznym szlaku z Rusi.

Dnia 26. IX. rano uczestnicy konferencji udali sie do Czermna, gdzie prof. Jaz-
dzewvski, i dr Nddolski udzielili objasnierr w terenie. Czermno jest roz-
legtym zespotem osadniczym, na ktéry skladajg sie: 1) grodzisko, 2) podgrodzie,
3) osada i cmentarzysko na kepie, 4) dwie drogi (groble), 5) wat w lesie tyszowiec-
kim. i kurhan w tymze lesie.

1) grodzisko (tzw. ,Duze Zamczyko"). Badania ujawnity tu resztki konstrukcji
watu, szczatki roslinne, wsrdd ktorych znaleziono duzg ilo$¢ nasion prosa, znaczng
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ilos¢ utamkow ceramicznych, odnoszacych sie chronologicznie do 111 okresu wczesno-
Sredniowiecznego (wg chronologii Jazdzewwskiego) i duzg ilos¢ ozdob
w wiekszosci pochodzenia ruskiego.

2) Podgrodzie zajmuje znaczny obszar i broniony jest przez wat ziemny. Intere-
sujgca jest nazwa, nadana podgrodziu przez ludno$¢ miejscowg — ,Mate Zam-
czysko".

3) Na pin. wschod znajdujg sie resztki osady, zwiastowane przez duzg ilo$¢ ce-
ramiki i kosci, dwie czesci zaren rotacyjnych oraz krzyz zdobiony technikg niello.
Na jednej z kep natrafiono kiedy$ na groby. Ceramika na kepach jest wspdtczesna
ceramice z grodziska.

4) Droga-grobla, szeroka na 4 m, wiodla w kierunku Tyszowiec. Umocniona,
byta wbitymi co pdt metra kotami drewnianymi, miedzy ktorymi znajdowata sie
plecionka brzozcwa. Przy ujsciu drogi lezy osada wczesnosredniowieczna na kepie.

5) Kilku kilometrowy wat ciggnie sie w lesie Tyszowieckim w strone grobli i ta-
czy pradoling Huczwy z pradoling Siniuchy. Zbudowany byt z gliny. Datowany jest
ceramika, odpowiadajgcg chronologicznie ceramice z grodziska.

6) Kurhan w lesie zwany ,Wielkg Mogitg", dotychczas nie jest zbadany.

W godzinach popotudniowych zwiedzono wystawe potowg zabytkéw i doku-
mentacji z Czermna, gdzie objasnier udzielat prof. Jazdzewvvski. Stwierdzit
on, iz uderzajacg rzeczg jest pewna obcos¢ tego materialu w poréwnaniu z materia-
fami ze Srodkowej i zachodniej Polski. Niewatpliwie jest to wynikiem zywych kon-
taktow handlowych i politycznych z Rusia.

Omawiajgc potozenie Czermna na wezle drog komunikacyjnych prof. Jaz-
dzewvvski postawit hipoteze dotyczacg genezy grodu. Uwaza on, ze Czermno
powstato w wyniku dziatalnosci Piastéw, aczkolwiek niedtugo pozostawato w rekach
polskich. Obserwacje archeologiczne pozwalajg postawi¢ Czermno w rzedzie takich
grodéw jak Poznan lub Gniezno.

W dalszym ciggu posiedzenia Prof. M. D rew k o przedstawit referat o wynikach
badan archeologicznych nad kurhanami wczesnosredniowiecznymi w Lipsku, pow. Za-
mo$¢. Znajduje sie tam cmentarzysko liczace okoto 70 kurhanoéw. Majg one postaé
okragtych, niekiedy owalnych pagorkéw, o przecietnej wysokosci 50—100 c¢cm (naj-
wyzszy 2 m). Kurhany te zawierajg wewnatrz warstwe ciatopaleniowg, reprezento-
wang przez palenisko, drobne utamki ceramiczne i bardzo nieliczne szczatki kostne.
Na warstwie ciatopalenia spoczywat pozostaty nasyp — gorna cze$¢ kurhanu. Na pod-
stawie analizy ceramiki bardzo prymitywnej, przypominajacej nieco ,typ bluczyn-
ski“, mozna cmentarzysko datowa¢ na lata 800—850 naszej ery. Jest to wiec okres
egzystowania panstwa Wislan. Podobne cmentarzyska istnieja w powiecie lubelskim,
chetmskim, zamojskim i hrubieszowskim, oraz w Sandomierszczyznie (Winiary)
i w Stopnickim (Zerniki).

Po referacie prof. Drewki przystgpiono do dyskutowania zagadnien Grddka
i Czermna, a nastepnie do zagadnien zwigzanych z cmentarzyskiem w Lipsku. Dys-
kusja toczyta sie wokdt problemu, czy Grédek w Swietle materiatow archeologicznych
moze by¢ stolicg panstwa Wotynian Nadbuzanskich, z uwagi na stosunkowo skromne
wyniki badan. Niektérzy z dyskutantow (Prof. Kuczynski) sktonni byl
w zwigzku z tym negowac istnienie samego panstwa Wotynian. Dyskusja poruszyta
takze problem identyfikacji Czermna z Czerwieniem. Uczestnicy konferencji wyra-
zili poglad, iz w S$wietle uzyskanych materiatbw archeologicznych, a zarazem
w Swietle krytyki zrédet pisanych identyfikacja ta uzyskuje catkowite poparcie.
W interpretacji kurhanéw z Lipska, dyskutanci podzielili poglad prof. prof. Giey-
sztora i Antoniewicza, ze reprezentujg one okres poprzedzajacy feudali-
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zacje tych terendw i odpowiadajg osadnictwu plemienia Buzan, na réwni z naj-
starszg warstwa osadniczg Sasiadki i Grodka.

W trzecim dniu konferencji (dnia 27. IX 52) odbyt sie wyjazd do Sasiadki. Po
drodze zwiedzono grodzisko w Szczebrzeszynie. O grodzisku w Sgsiadce objasnien
udzielat Prof. Antoniewicz. Obserwacja potozenia Sgsiadki pozwala zro-
zumie¢ jej nazwe (Saciask" — cie$nina lub przesmyk) potozona jest bowiem na
przesmyku miedzy bagnami, catkowicie zabudowanym we wczesnym $redniowieczu.
Najszersze miejsce przesmyku wynosi 36 m.

Przy obserwacji podgrodzia w Sgsiadce Prof. Dziewonski podat hipoteze
ogolnych faz rozwoju podgrodzia: 1) na podgrodziu mieszka druzyna feudata, rezy-
dujacego na grodzie, 2) tworzy sie osada rzemie$lnicza, 3) tworzy sie targ. W fazie
chronologicznej, jaka reprezentuje Sasiadka, biorgc pod uwage $rodkowo-polskie
stosunki istnienie targu nie jest prawdopodobne. Prawdopodobnie jednak, w stosun-
kach ruskich sprawa ta przedstawia sie nieco inaczej. W godzinach popotudniowych
po powrocie z Sasiadki odbyto sie zebranie Komisji dla Badania Grodéw Czerwien-
skich, w skfadzie: Prof. dr W. AnNntoniewicz, Dyrektor dr Zdzistaw R a-
jewski, Prof. dr A, Gieysztor, iProf. dr K JazdzewskKi.

Na zebraniu ustalono plan i formy opracowania wydobytych w tym roku mate-
riatow. Zajeto sie takze omowieniem wytycznych badan na rok 1953. Ustalono, ze
badania w roku przysztym bedg prowadzone na tych samych obiektach przez prze-
cigg dtuzszego czasu. Przed ich rozpoczeciem nalezy catkowicie opracowac i opubli-
kowa¢ dotychczas wydobyty materiat oraz rozszerzy¢ zakres badan nad Zzrodtami
pisanymi. Sprawg nadzwyczaj wazng jest nawigzanie wspotpracy z uczonymi radziec-
kimi, przy czym nalezy prosi¢ ich o udziat w najblizszej konferencji sprawozdaw-
czej, jaka odbedzie sie w pierwszym kwartale roku 1953. W godzinach wieczornych
Dyrektor Raj e w s k i przedstawit uczestnikom konferencji wyniki obrad Ko-
misji. Po przedyskutowaniu planu i form dalszej pracy Prof. dr Antonie-
wicz jako przedstawiciel Komisji dla Badania Grodow Czerwienskich dokonat
zamkniecia obrad, sktadajac podziekowanie i wyrazy uznania dla wzorowej pracy
ekspedycji pod adresem jej pracownikdw naukowych, administracyjnych i tech-
nicznych.

Obfity plon, jaki przyniosta konferencja zawdziecza¢ nalezy w duzym stopniu jej
roboczemu charakterowi i bezposredniemu zetknieciu z terenem. Na obecnym etapie
badan, przy wstepnym opracowaniu materiatu, konferencja pozwolita na uporzad-
kowanie hipotez roboczych, na przedyskutowanie szeregu niewyjasnionych zjawisk,
i data pierwszg interpretacje, ktora stanie sie punktem wyjsciowym dla dalszych
opracowan.

Jerzy Gassowski

NOWE CZASOPISMO Z DZIEDZINY HISTORIlI KULTURY MATERIALNEJ

Wyadziat | Nauk Spotecznych P. A. N. na wniosek Komisji Organizacyjnej Insty-
tutu Historii Kultury Materialnej P. A. N. zwrdcit sie o szerokg wspotprace
w czasopiSmie Instytutu, ktére bedzie sie ukazywac poczawszy od roku biezacego
naktadem Panstwowego Woydawnictwa Naukowego p.t ,,Kwartalnik
Instytutu Historii Kultury Materialne j“

Czasopismo to bedzie ogtaszaC artykuty, studia, materiaty, recenzje i sprawoz-
dania oraz prowadzi¢ kronike naukowa, a takze organizowac dyskusje naukowe z za-
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kresu problematyki historii kultury materialnej polskiej i powszechnej od epoki
pierwotnej poczawszy az do epoki kapitalizmu wigcznie.

Pozostawiajgc innym czasopismom specjalnym, archeologicznym, etnograficznym
i histerycznym, wiasciwy im zakres dziatania, oraz wspotpracujac z nimi, Kwar-
talnik Instytutu Historii Kultury Materialnej bedzie
dazy¢ z jednej strony do mozliwie petnego i krytycznego oswietlania prac Instytutu,
z drugiej — do rozwigzania podstawowych problemoéw rozwoju sit wytworczych w ich
dialektycznym zwigzku ze stosunkami produkcji, w szczegdlnosci w zakresie historii
narzedzi pracy i technik produkcyjnych, wytworow materialnych produkcji i ich
konsumpcji oraz m. in. zagadnien gospodarczych, osadnictwa i t. p.

Przewiduje sie nastepujgce dziaty Kwartalnika:

I. Artykuty metodologiczne i metodyczne z zakresu problematyki historii kul-
tury materialnej oraz jej zwigzkdw z innymi naukami histerycznymi.

Il. Studia i materiaty zrédtowe z zakresu historii kultury materialnej.

I11. Dyskusje i polemiki.

IV. Recenzje i sprawozdania z piSmiennictwa.

V. Kronika naukowa, krajowa i zagraniczna, ze szczegdlnym uwzglednieniem

zycia nauki radzieckiej.

VI. Prace Instytutu Historii Kultury Materialnej.

Komitet Redakcyjny czasopisma tworzg czionkowie Komisji Organizacyjnej
Instytutu Historii Kultury Materialnej P. A. N. — K. Majewski (przewodniczacy),
W. Dynowski, A. Gieysztor, W. Hensel, W. Hotubowicz, Z. Kepinski, Z. Pcdkowinska,
oraz S. Herbst i J. Pazdur. Siedzibg Redakcji jest lokal Komisji Organizacyjnej
Instytutu Materialnej Kultury w Warszawie ul. Nowy Swiat 72, 111 p.

Jak wiemy do zakresu badan historii kultury materialnej nalezy badanie spo-
feczno - technicznej strony produkcji, narzedzi pracy, jak réwniez wytworow mate-
rialnych wykonywanych przy pomocy tych narzedzi w rozwoju historycznym oraz
stosunek ludzi do tych narzedzi i sit przyrody, wykorzystywanych dla produkcji
—- a takze podziatu wymiany i konsumpcji tych débr materialnych. W maksistowskiej
systematyce nauk miejsce dla historii kultury materialnej jest jasne i podstawowe
— jest nim zigczenie celéw badawczych pokrewnych dyscyplin dla wypracowania
kolektywnego historii spoteczno - technicznej strony produkcji, podziatu, wymiany
oraz konsumpcji débr materialnych poczawszy od wspolnoty pierwotnej az do ery
budowania socjalizmu i komunizmu.

Panstwowe Muzeum Archeologiczne w Warszawie widzi w fakcie powstania
tego czasopisma objaw niezwykle dodatni, przyczyniajacy sie do postepu badan nad
historig kultury materialnej spoteczenstw pierwotnych, starozytnych i wczesnosred-
niowiecznych na ziemiach polskich, ktdre obejmuje swymi badaniami przede wszyt-

kim archeologia Polski.
j. ant.

104 [9]



SPRAWOZDANIA i OMOWIENIA

,.lzwiestja Akademii Nauk SSSR* Seria Istorii i Filosofii, t. VII, Nr 2, 1951 r.
(Dyskusja nad artykutami B. Porszniew a).

Wielkie poruszenie w radzieckiej nauce historycznej wywotaty cztery prace
prof. B. Porszniewv a: ,0Obecny etap teorii marksistowsko-leninowskiej o roli
mas w rewolucji burzuazyjnej” (t. V, nr. 6, 1948 r.) ,Historia $redniowiecza a wska-
zania J. Stalina dotyczace ,,zasadniczej cechy" spoteczenstwa feudalnego” (t. VI,
nr. 6, 1949), ,,Formy i drogi walki chiopskiej z wyzyskiem feudalnym" (t. VII. nr. 3,
1950) oraz ,Istota panstwa feudalnego” (t. VII, nr. 5, 1950).

Artykuty B. Porszniewvva poswiecone sa zagadnieniom walki klasowej
w epoce feudalizmu. W pracy p. t. ,,Historia $redniowiecza a wskazania Stalina do-
tyczace ,,zasadniczej cechy" spoteczenstwa feudalnego" autor za motto bierze znane
stowa Jozefa Stalina, ze ,,walka klasowa miedzy wyzyskiwaczami i wyzyskiwanymi
stanowi podstawowg ceche ustroju feudalnego™. Zasadniczg cechg wszystkich arty-
kutow B. Porszniewvva jest postawienie walki klasowej chitopstwa jako klu-
czowego problemu dla zrozumienia zjawisk procesow historycznych doby feudalizmu.
Autor stara sie przedstawi¢ walke klasowg w ustroju feudalnym, jako walke jedynie
chtopéw z feudatami. Zawity mechanizm ustroju feudalnego, z jegc skomplikowanym
ustrojem klasowym, jest tu tlumaczony jedynie z punktu widzenia ruchéw chtop-
sskich, ktore majg by¢ gtdwnym motorem zjawisk historycznych tego okresu.

Badajac sprawe walki klasowej, autor nie prébowat pdjs¢ po linii analizy sit
wytwdrczych i stosunkéw produkcji, a raczej wzigt tu pod uwage skadingd bez-
sprzeczny fakt oddziatywania walki klasowej na sity wytwoércze. W ujeciu jednak
B. Porszniewvva wynika, ze ta whasnie walka byta przyczyna roz-
woju sit wytworczych i stosunkow produkcji. Za przejawy walki klasowej autor
uwaza wszelkg Swiadomg dziatalno$¢, majgcg na celu zmniejszenie ucisku feudal-
nego, jak wiec n. p. préby poprawienia swej gospodarki, co doprowadza w kon-
sekwencji do sztucznego przerostu pojecia walki Kklasowej.

Autor nie docenia prawie zupetnie powaznej roli rozwijajacej sie gospodarki
nienie ruchow miejskich w kategorii walki klasowej chtopstwa. Wigze sie z tym
poglad Porszniewa, jakoby zastosowanie prawa rzymskiego byto skutkiem wzra-
stajagcego niezadowolenia chtopskiego z feudalnego bezprawia. Tymczasem juz
L. Krzywicki pisat o tym, jak wielkg role w rozwoju miast odgrywata ko-
niecznos¢ zastosowania dojrzatych form prawnych dla uregulowania skomplikowa-
nych potrzeb zycia miejskiego. Mieszczanstwu feudalnemu a nie chiopem nalezy
zawdzieczaC adaptacje prawa rzymskiego (L. Krzywvicki, Studia socjolo-
giczne, str. 47).

B. Porszniewv nie wykazal zupelnie dialektycznej wiezi wzajemnej
wspotzaleznosci miedzy istnieniem chiopa a feudata. Opor chicpdw jest wedtug niego
jedynym hamulcem przed catkowitym zniszczeniem ekonomicznym klasy chtopskiej.
Doprowadza to do btednego interpretowania walki klasowej chiopa jako czynnika
cementujgcego ustréj feudalny, gdy tymczasem jedynie zainteresowanym w utrzy-
maniu ustroju jest pan feudalny.
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Autor uwaza, ze formy renty feudalnej zmieniajg sie w zaleznosci od Nnara-
stania walki klasowej. Uwaza przy tym, ze op6r chiopstwa we wczesnym $red-
niowieczu byt ,prawie réwny zeru", co zmazuje role oporu chlopstwa przeciw
ujarzmianiu przemocg wolnych wspélnot chtopskich.

B. Porszniewv wprowadza ,periodyzacje* walki klasowej z wyzyskiem
feudalnym w nastepujagcym schmacie: 1) opor czeSciowy — bierny, 2) zbiegostwo
i 3) wystgpienia zbrojne przy czym formy te oznaczajg rozwoj jakosciowy walki kla-
sowej. Powstanie miast jest wedlug Porszniewvva wynikiem walki klasowej
chlopstwa, ktorzy droga ucieczki zasilali ilosciowo ludno$¢ miast. Ksztattowanie sie
rynku i rozwoj handlu byt wynikiem chtopskiej walki z wyzyskiem.

Wiele zastrzezen budza poglady autora na role ruchow chiopskich w fc-rmo-
mowaniu sie narodéw. Uwaza on bowiem, ze gtdwnym czynnikiem ksztattowania
sie narodu i jezyka ogdlnonarodowego sg chiopskie wedrdwki i ucieczki oraz wza-
jemna pomoc w walce przeciwko wyzyskowi. Poglady takie z daleka tracg marryz-
mem. Tymczasem J. Stalin w pracy p. t. ,,Marksizm a kwestia narodowa" mowi:
»Proces likwidacji feudalizmu i rozw6j kapitalizmu jest réwnocze$nie procesem
formowania sie ludzi w narody” (J. Stalin, Dziela, t. 11, Ksigzka i Wiedza 1949).
Rola chlopstwa w procesie ksztattowania sie jezyka narodowego jest rowniez prze-
sadzona — wiemy bowiem z pracy Stalina ,W sprawie marksizmu w jezykoznaw-
stwie", ze jezyk obstugiwat ,wszystkich cztonkéw spoteczenstwa, niezaleznie od ich
sytuacji klasowej"..

W artykule p. t.: ,Istota panstwa feudalnego" autor prébuje przedstawi¢ walke
klasowg chtopstwa jako jedyng site napedowa politycznej historii Sredniowiecza.
Podniesienie sie formy walki klasowej jest zasadniczg przyczyng powstania panstwa
scentralizowanego, przyczym ksztattowanie sie rynku wewnetrznego nie odgrywa
tu zadnej roli. Dla zewnetrznej polityki panstwa feudalnego najpowazniejszym za-
gadnieniem sa wybuchajagce w poszczegblnych krajach chtopskich powstania. Sa
one podstawowg przyczyng zardwno powiekszania sie jak i zmniejszania terytoriow
panstw, w zwigzku ze stalg zasada wzajemnej pomocy feudatow dla sttumienia
groznego niebezpieczenstwa.

Autor nie chce widzie¢ postepowej roli powstajagcych panstw scentralizowa-
nych, odmawiajac obiektywnie postepowego charakteru likwidacji rozdrobnienia
feudalnego.

Spostrzezenia Porszniewvva, dotyczace rozwoju uzbrojenia rycerskiego
w zaleznosci od rozwoju form walki chiopskiej, cho¢ ciekawe, n i e wydajg sie by¢
stusznymi, jako ze bron rycerska, z natury swej kosztowna, nie mogta spotkac¢
odpowiedniej sobie u chtopow. Jezeli nawet wzig¢ tu pod uwage moment liczbowej
dysproporcji rycerstwa i chlopéw, ktora wydaje sie usprawiedliwiaé ten wniosek,
to jednak nalezy przyjac, ze zastosowanie nowej i lepszej broni oraz taktyki wy-
kuwato sie w ogniu walk pomiedzy feudatami. Natomiast wiele z zastug natury
militarnej, jakie Porszniewvv chce przypisa¢ chtopem, znanych jest jako
osiggniecia mieszczan.

Walce klasowej chtopow, a zwiaszcza formie otwartych wystapien przypisywat
Porszniewv role ideologicznie Swiadomych ruchéw, ktére mialy na celu
zniesienie wszelkiego wyzysku. Tymczasem jest to btedne analogizowanie do stosun-
kow kapitalistycznych, gdzie proletariat, bedac klasg wyzyskiwang, staje sie tworcg
ideologii dazacej do zniesienia klas a co za tym idzie — wszelkiego wyzysku na
zawsze. Przypisywanie tak wielkiej roli stronie ideologicznej walki chtopéw w epoce
feudalizmu umniejsza znaczenie historyczne Wielkiej Rewolucji Pazdziernikowej,
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znaczenia klasy proletariackiej i jej ideologii — marksizmu-leninizmu. Tu nalezy
podkresli¢, ze autor niejednokrotnie podkresla (zwlaszcza w pierwszym artykule)
doniosto$¢ Rewolucji Pazdziernikowej, niemniej jednak do takich konsekwencji pro-
wadzi sztuczne analogizowanie. Jest bowiem rzeczg oczywistg, ze przed marksizmem-
leninizmem a tym bardziej w $redniowieczu, nie istniaty tak szczytne i dojrzale
sprecyzowane ideologie, a wyzwolenie przewaznie tylko klasy swojej, byto progra-
mem nosicieli idei wolnosciowych.

Obok tych zasadniczych bledow Porszniewvva, jakie ujawnita ciekawa
dyskusja, a ktore dotyczyly interpretacji zasadniczych elementdw sprzecz-
nosci ustroju feudalnego i jego sit napedowych, artykuly P. posiadajg
szereg ciekawych cho¢ mniej istotnych momentow pozytywnych. Tak wiec naprzy-
ktad ciekawym jest to, co porusza autor w omawianiu roli kosciota w $redniowieczu,
jako sity ideologicznie cementujgcej ustroj feudalny. Szkoda, ze autor nie omowit
tego problemu szerzej.

Podstawowg wagg artykutow Porsz niewa, jest zwrdcenie uwagi histo-
rykdw na czesto zaniedbywane zagadnienie roli mas chiopskich i ich ruchdéw wol-
nosciowych w dobie feudalizmu, ale Zle sie stato, ze autor przy interpretacji tych
faktéw popadt w niebezpieczng kraricowosc.

Dyskusja, jaka odbyfa sie w styczniu 1951 r. w sekcji historii $redniowiecznej
Instytutu Historii AN ZSRR, ukazata wielkie bogactwo probleméw jakie w jej
ramach poruszono. Podczas dyskusji zarysowata sie pewna roznica pogladéw na
zagadnienia zwigzane z istotnymi problemami historii $redniowiecznej. Dyskutanci
podzielili sie jakgdyby na dwa obozy — przeciwnikéw i zwolennikéw prof. Porsz-
niewa.

Do grupy przeciwnikow zaliczy¢ tu mozna Saprykina, Skazina,
Ziemionowa, EpsztSjn'a, Kochowa, Konstantinowa,
Sidorowa i Kos minskiego. Zarzucili oni autorowi btedno$¢ meto-
dci<liczng pozycji wyjsciowej, jak rdwniez uproszczong i niestuszng charakterystyke
walki klasowej w epoce feudalizmu. F. Konstantincwv zarzuca pozatym
autorowi zbytni schematyzm jego prac, prowadzacy do niebezpiecznych uproszczen.

Najostrzejszg krytyke zgotowata autorowi N. Sidorowva, zarzucajac mu
prébe rewizji podstawowych tez marksizmu-leninizmu, stworzenie z walki klasowej,
uniwersalnego ,wytrycha"™ do rozwigzywania zjawisk histerycznych, oraz anistc-
ryczne zréwnanie znaczenia chtopstwa feudalnego z proletariatem. Uwaza ona poglady
Porszniewa za recedywe ,,pokrowszczyzny" i za zjawsko ujemne.

Do mniej licznej grupy zwolennikbw Porszniewvva (zaliczyé mozna
Udalcowsg, Ojzermana, Smirina i Mosine. Uwazajg oni
punkt wyjsciowy autora wysuniecie zagadnienia walki klasowej chiopstwa na czoto,
za stuszny. M. Smirin uwaza, ze nie nalezy negowa¢ wptywu walki klasowej
na rozwoj sit wytwoérczych, jak roéwniez, ze miedzy wzrostem walk klasowych
a powstawaniem monarchii scentralizowanej istniejg zwigzki, co przejawito sie choc-
by w przykfadzie roli Zwigzku Szwabskiego w czasie wojen chiopskich 1525 r.

Podsumowujagcy dyskusje E. Kosminski nalezat do grupy pierwszej
dyskutantow i potepit stusznos¢ zasadniczych zatozen i wnioskbw B. Porszni e-
w a, zwrocit jednak uwage na wazno$¢ badania walki klasowej chtopstwa i na szereg
ciekawych momentéw w artykutach Porszni ewa.

Odpowiadajac na poczynione mu zarzuty, B. Porsznieww zgodzit sie ze
stanowiskiem dyskutantéw, wysuwajgcych brak powigzania walki klasowej z czynni-
kami natury ekonomicznej w jego artykutach. Nie przyjagt jednak innych zarzutdw,
ktére wsunieto w toku dyskusji.
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Jest rzecza nieulegajaca watpliwosci, ze dyskusja ta byta waznym wydarzeniem
w dziejach marksistowvskiej nauki historycznej. Wykazata ona w'ielkg
potrzebe i brak dobrych prac syntetycznych z zakresu badan nad epoka feudalizmu.
Zbytnie uwypuklenie zagadnienia walki klasowej chtopstwa, ktére w ujeciu P o r-
szniewa nabiera cech prawie apriorycznego zatozeriia, stanowito bad, z ktérego
wyptywat szereg niebezpiecznych konstrukcji teoretycznych.

Wazng jednak strong jego artykutdw bylo zwrdcenie uwagi bezposrednio na
,.historie wytworcow dobr materialnych” w mysl znanych zalecen J. Stalina.
Rozbieznos¢ ocen w dyskusji wykazuje, ze obok btednego ujecia metodologicznego,
udato sie prof. Porszniewvwowvi wykaza¢ szereg ciekawych i niedostrzegal-
nych dotychczas zjawisk w zakresie form walki klasowej chtopéw w dobie feudalimu.

Dla polskiej nauki historycznej dyskusja ta, obok ciekawych materiatdw,
jakie ujawnita, jest waznym ostrzezeniem przed zbytnim upraszczaniem interpretacji
procesu historycznego, przed wulgaryzacjg marksizmu-leninizmu.

Jerzy Gassowski

J. G. D. Clark.. Prehistorie Europe. The Economic Basis. London. (Met-
huen) 1952. 4» s. 349, ryc. 180 i tabl. 16.

We wstepie do swej pracy Clark zapowiada, iz celem jej jest przedsta-
wienie struktury ekonomicznej Europy pierwotnej i starozytnej w oparciu o wyniki
badan archeologicznych i nauk pokrewnych. Obszar, ktérym sie interesuje obejmuje,
jak tytut wskazuje, teren Europy z tym, ze wschodnia granica nie jest sprecyzowana.

Autor wychodzi od opracowania i wydzielenia stref ekologicznych z ktorymi
wigze pierwsze zjawiska gospodarcze. Na zasadzie kryterium zalesienia i klimatu,
postugujac sie osiggnieciami dyscyplin pokrewnych a szczegdlnie wynikami analiz
pytkowych wyodrebnia w Europie 4-ry strefy ekologiczne ktére sg ttem do rozwa-
zania takich form gospodarki jak zbieractwo, towiectwo, hodowla i rolnictwo. Trud-
nosci cztowieka w walce z przyroda, w znalezieniu Srodkéw do zycia sg oddane
przez Clark a przy omawianiu pierwszych stopni rozwoju bazy ekonomicznej.
Kladzie on duzy nacisk, na rekonstrukcje procesu pracy w rozwoju histo-
rycznym, na analizowanie funkcji narzedzi, poczynajagc od wyrobéw krzemien-
nych, w celu wykazania statego lecz skomplikowanego postepu techniki i wydajnosci
pracy opierajacego sie 0 coraz potezniejsza baze, ktorg tworzg rozne nieraz wspot-
wystepujace formy gospedaki. Podstawg do wyjasnienia funkcji narzedzi koscianych,
lub z innego surowca, sg analogie, zbierane skrupulatnie nie tylko z interesuja-
cego obszaru europejskiego, lecz takze i z innych kontynentéw. Dla paleolitu i me-
zolitu materialy poréwnawcze czerpie gtéwnie z zabytkdéw sztuki pierwotnej oraz
kultury materialnej ludnosci zamieszkujacej tereny o klimacie subarktycznym.
Szczegdtowo jest przedstawione w szerokich ramach chronologicznych znaczenie fauny
i flory kontynentalnej, z wod $rédlagdowych i morskich, na tle decydujacej roli Kkli-
matu dla spofeczenstwa pierwotnego, oraz powolne poznawanie i wykorzystywanie
przez cztowieka bogactw ziemi i wody. Analiza zagadnienia hodowli wykazuje staty
wzrest jakosciowy zwierzat oswajanych i narastanie ilosciowe co ilustrujg zesta-
wienia statystyczne oraz wyniki badan osteologicznych. Uprawa ziemi przedstawiona
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jest cd pierwszych form kcpieniactwa do intensywnej orki sprzezajem, podkreslony
jest postep techniki i wzrost wydajnosci w produkcji rolnej.

Zestawienia wynikdw badan paleobotanicznych ilustrujg upowszechnianie coraz
wiekszej ilosci nowych rodlin w gospodarce rolnej.

Trzeba podkresli¢, ze omawiane w pracy zagadnienia gospodarcze nie sg ogra-
niczone Scistymi ramami chrohologicznymi i majg szerszy aspekt. Zagadnienia bu-
downictwa i osadnictwa sg powigzane z poziomem gospodarki oraz warunkami egzy-
stencji pierwotnego spoteczenstwa. Podkreslony jest postep cziowieka w walce
z przyrodg poczatkowo szukajacego schronienia w kryjowkach naturalnych — jaski-
niach, a w neolicie zaktadajacego juz w odpowiednio dogodnych dla siebie punktach
niejednokrotnie obronne, rozlegte osady rolnicze z budownictwem zréznicowanym
w zakresie funkcji. Technika budownictwa jest powigzana z narzedziami produkcji
i rozwojem procesu pracy. Duzo uwagi poswieca Clark obrobce kamienia, brazu
i zelaza, tgczy ztoza surowca z problemem osrodkéw produkcyjnych (np. rejon Gor
Swietokrzyskich), z procesami technologicznymi i technicznymi. Szkic historii gor-
nictwa i hutnictwa Europy starozytnej uzupetniony jest materiatami poréwnawczymi.
Wytworczos¢ o charakterze chatupniczym poczatkowo zaspakajajaca wihasne potrzeby,
obrobka futer i skor, tkactwo, garncarstwo w pdzniejszym okresie wytwdrczos¢ arty-
kutéw luksusowych sg szeroko potraktowane z uwzglednieniem, jak w calej zreszta
pracy, specyfiki rozwoju gospodarczego i potozenia geograficznego poszczeg6lnych
terendw Europy. Poréwnanie obszaréw $rodziemnomorskich z terenami pdtnocno-
zachodniej Europy na przyktad u schytku neolitu, czy w poczatkach brazu ilustruje
nierbwnomierno$¢ i specyfike rozwoju bazy na jej poczatkowym etapie. Problema-
tyka handlu od wymiany towarowej do pienieznej oraz zagadnienia komunikacji
i transportu zamykajg w dwu ostatnich rozdziatach historie bazy ekonomicznej Europy
od paleolitu do okresu rzymskiego.

Umiejetnie jest podkreslona rola zréznicowania $rodowisk geograficznych
Eurcpy, wystepowanie surowcow, nieréwnomierny rozwdj gospodarki na réznych
terenach, ktére to elementy grajg powazng role w rozwoju handlu. Powigzanie o$rod-
kéw produkcji z rozprzestrzenianiem sie towardéw przedstawia autor w licznych uje-
ciach kartograficznych dajgcych wiele Sugestii w zakresie szlakdw i komunikatyw-
nosci starozytnej Eurcpy. Zwrdcona jest uwaga na rézne mozliwosci transportu
artykutow zbytku, lub delikatnych jak naprzykiad wyroby ceramiczne.

W handlu i komunikacji widzi autor elementy postepu gospodarczego, daje wy-
razniejsze niz w innych rozdziatach nawigzania do stosunkéw spotecznych dowodzac
stusznie, ze naprzyktad na terenie Belgii w okresie walk Cezara o Galie nabywcami
wina i wyrobéw luksusowych byty nieliczne jednostki odcinajace sie od swych grup
spotecznych korzystniejsza sytuacjg ekonomiczng i z tego powodu okreslane jako
redy arystokratyczne.

Szkoda, ze w omawianej pracy nie czuje sie silniejszego powigzania bazy
z nadbudowvg. Szerckc omowione formy gospodarki, analiza techniki pracy
i funkcji narzedzi, zbieractwo, rolnictwo czy rzemiosto — rozbite na poszczegdlne
zagadnienia proszg sie o rownolegte potraktowanie w ramach historii sit wytwor-
czych. Rozpatrujac baze ekonomiczng autor sztucznie oddzielit jg od nadbudowy, za
mato uwagi poswiecit roli rozwijajacego sie spofeczenstwa, jego Scistemu zwigzkowi
i twérczemu wktadowi w przemiany form gospodarki. To niepowigzanie elementow
nadbudowy z baza w pracy specjalnie omdwieniu bazy poswieconej jest z punktu
widzenia' wspotczesnych postulatéw badawczych najwiekszym brakiem ksigzki, by¢
moze autor uczynit to celowo, albowiem problemy spoteczne przedstawit w osobnej
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pracy pod tytutem ,,Archaeology and Society” wydanej w 1939 r. Jednos$¢ tych dwach
elementow $cisle z soba powigzanych i wspoétzaleznych zostala sztucznie rozbita
i pozbawita prace kcs¢ca metodologicznego. Handel powigzany moze
najbardziej z zagadnieniami spotecznymi tez nie jest przedstawiony wystarczajgco.
Clark nie dostrzegt, ze handel w rozwoju historycznym jest powaz-
nym elementem rozkfadu spotecznego i jego odbiciem, ze tworzy handlarzy — kupcow,
ze silnie wptywa na zroznicovvanie klasowe, na zmiany w strukturze
spoteczne;j.

Omawiajac wyzsze szczeble rozwoju gospodarki szczeg6lnie na obszarze Swiata
antycznego, trzeba je byto zwigza¢ z przemianami w strukturze spotecznej — wykazac
tworczg role walki klas w rozwoju historycznym formacji ekonomiczno-spotecznych.
Trzeba tez zauwazy¢, ze termin ,Europa przedhistoryczna" uzyty w tytule i pracy
wielokrotnie jest metodologicznie niescisty tym bardziej, ze autor wykorzystuje row-
niez starozytne zrodla pisane, a wiec nawet w Swietle burzuazyjnej terminologii
w omawianym wypadku pojecie ,,przedhistoryczny” nie ma zastosowania.

W uktadzie ksigzki rysuje sie stosunkowo zbyt szerokie omoéwienie mezolitu —
specjalno$¢ autora — szkoda, ze rozwazania zostaly zamkniete okresem rzymskim,
a nie wczesnosredniowiecznym co przy szerokim ujeciu tematu bytoby korzystniejsze
i logiczniejsze.

Mimo swych wad ksigzka ,,Prehistorie Europe® jest powaznym osiggnieciem ar-
cheologii angielskiej. Clark zrywa z szablonowymi ujeciami typologiczno-chronolo-
gicznymi, daje szeroka problematyke w nowym cho¢ nie zawsze petnym opracowaniu.
Dazy on do uchwycenia procesu historycznego i przyswojenia postepowej metodologii.

Podroze autora po Europie, znajomos¢ terenu, muzedw i europejskiej literatury
przedmiotu dajg pracy rozmach i plastyke ujecia. Materiat faktograficzny jest dobrze
roztozony, uzupetniony ilustracjami, wykresami i zestawieniami. Obszerny wykaz
literatury zamyka interesujgca prace Clark'a, ktdrg mozna zakwalifikowa¢ do po-
zytecznych podrecznikéw archeologii powszechnej z zastrzezeniem, ostroznego wy-
korzystywania ze wzgledu na niedociggniecia natury metodologicznej.

Krzysztof Dgbrowski

Krapotkin, W. W.: Kfady rimskich moniet w wostocznoj Jewropie.
,,Wiestnik driewniej istorii“, t. 4 (38). Moskwa — Leningrad 1951, str. 243—281 +
1 mapka, 2 tablice zbiorcze i 2 rys. w tekscie.

Pod tym tytutlem wyszta praca majgca wielkie znaczenie dla archeologii stowian-
skiej. Przede wszystkim jest ona w zakresie numizmatyki cennym uzupetnieniem
pracy prof. Majewskiego o importach rzymskich, ktora ukazata sie we
Wroctawiu w 1949 roku i obejmuje poza terenem zachodniej Stowianszczyzny tylko
cze$¢ materiatdw z potaci Zwigzku Radzieckiego — a przede wszystkim skarby monet
znalezione w zachodniej czesci U. S. R. R. Jak zdaje sie stusznie zauwaza K., mimo
znacznych osiggnie¢ nauki radzieckiej i préb coraz bardziej trafnych opracowan
weztowych zagadnien etnogenezy stowianskiej — wiele pogladéw uczonych radziec-
kich jest w dalszym ciggu sprzecznych z braku dostatecznych materiatdw do budo-
wania wnioskoéw syntetycznych. Zachodzi przeto konieczno$¢ w dalszym ciagu gro-
madzenia i szeregowania wg. naukowej systematyki nowego materiatu faktycznego,
ktory by pozwolit budowac syntezy bardziej ugruntowane i przejrzyste. Tym celom
ma shuzy¢ miedzy innymi omawiana tu praca, bedagca w gruncie rzeczy robotg
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w swym zatozeniu materiatowg, jakkolwiek nie mozna poming¢ i nie omowic¢ ponizej
cennych sformutowan w niej zawartych. Naukowg wage ukazania sie tej pracy po-
glebia fakt, Zze zestawienie dotychczasowego znanego materiatu numizmatycznego
dokonane przez W. G. Laskoronskiego z 1901 roku, z terytorium z nad
Srodkowego Dniepru jest juz przestarzate i zawiera szereg mylnych i batamutnych
informacji, jak stusznie swego czasu zwrécit na to uwage np. Samokwasow.
Zresztg juz w czasie ostatniej wojny Swiatowej podjat nowe opracowanie tego za-
gadnienia oraz gromadzenia materiatu faktycznego z Ukrainy podobno Szuha-
jewski, alepraca ta nie zostata prawdopodobnie dokonczona i dopiero B raj-
czewskij w kijowskiej ,,Archeologii” t. 11l (,,Archeotohija™ 111, 1950, str. 93—101),
opublikowat swe uwagi na temat znalezionych skarbow, niestety bez dotgczonego
aneksu w postaci katalogu skarbow i pojedyriczych monet znalezionych na Ukrainie.
W omawianej obecnie pracy K., zestawit rzymskie monety znalezione w europejskiej
czesci Z. S. R. R. z wyjatkiem wybrzeza czarnomorskiego, gdyz znaleziska tam od-
kryte sg niezmiernie obfite i wymagajg wg. autora niniejszej pracy osobnego studium.

Nie sposob w niniejszej recenzji omdéwi¢ wszystkich zagadnien, ktére autor po-
rusza w dos¢ obszernym wstepie do samego katalogu (str. 243 — 252). Uczyni to
niewatpliwie nauka radziecka jako bardziej kompetentna i blizej zainteresowana.
Natomiast z naszej strony chcielibySmy poruszy¢ pare zagadnied natury ogolnej od-
nosnie postawionej przez autora problematyki badawczej dotyczacej znalezisk skarbow
z monetami. Zagadnienia te sg tematycznie pokrewne ze zjawiskami wystepujgcymi
zarbwno na terenie Z.S.R.R., jak i na ziemiach polskich; niniejsze uwagi majg
na celu w nawigzaniu do materiatu polskiego wykaza¢ pare zreszta niewielkich, nie-
dociggniec autora.

Na samym poczatku autor stwierdza, ze uderzajgca obfitoS¢ monet rzymskich
zaréwno pochodzacych ze skarbow jak i znalezisk pojedyriczych na terenie Ukrainy
i Przykarpacia nie nalezy ttumaczy¢ tylko wzrostem obrotu pienieznego z Czarno-
morzem — lecz przede wszystkim przemianami socjalnymi jakie zaszty
u stowianskich plemion z nad Dniepru i Przykarpacia. Poglad ten niewatpliwie stusz-
ny jesli wezmie sie pod uwage, ze skarby najbardziej charakterystyczne w swym
skiadzie i zawartosci grupuja sie wtasnie w lesno-stepowym pasie ,,kultury pdl grze-
balnych™ a sg rzadkie w pasie stepowym zamieszkatym przez koczujgcych Sarma-
tow. U tych ostatnich zagadnienie akumulacji monety rzymskiej nie miato podatnego
gruntu ze wzgledu na wystepujace tam inne zjawiska produkcji oraz inne tgczace
sie z nimi zagadnienia ustrojowe. To stwierdzenie autora ma jednak wazny kontr-
argument, ktory zresztg autor przytacza, a mianowicie, ze prawie catkowity brak
rzymskich monet na obszarze stepowym miedzy Donem a Doricem mozna ttumaczy¢
niedostatecznymi badaniami na tym obszarze. Natomiast pojawienie sie znacznej
ilosci monet rzymskich na obszarach lezacych nad Battykiem autor ttumaczy tylko
bursztynem, powotujac sie na znane przekazy literackie, co nie koniecznie
wydaje sie nam stuszne. Wyrazne skupienie skarbow monet antycznych na ziemiach
nadbaittyckich nalezy taczy¢, wydaje sie, nie tylko z istniejgcymi wychod-
niami surowca bursztynowego — ale takze i to w przewazajgcej czesci
z wymiang jakiej dokonywaly ludy nad brzegami Battyku z glebokim zapleczem
produkujacym podstawowe surowce, ktore szty potem droga morska na eksport nie
tylko do Skandynawii, ale takze i na zachdd Europy. Swiadectwem tej wymiany sa
nie tylko akumulowane w duzych ilosciach monety rzymskie przez moznowtadcow
rodowych na battyjskich terytoriach plemiennych, ale takze i innego rodzaju importy
jak np. szkto pochodzace z warsztatow pétnocno-galijskich, nie méwiac juz o nie-
ktorych naczyniach brazowych. Trzeba réwniez zwréci¢ uwage na to, ze autor nie
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naniost na swa mape i nie uwzglednit w opracowanym przez siebie katalogu skar-
bow monet odkrytych na terytorium lezagcym na potudniowy-zachod od rzeki Niem -
na (przede wszystkim w obwodzie kaliningradzkim Z. S. R. R.), ktore zostaty ze-
stawione w przestarzatej juz czesciowo pracy B ol i n a (1926). Korzystat on je-
dynie odnos$nie terytorium totewskiego i litewskiego z prac M o o ry (1929 i 1939)
oraz Tarasenki (1928).

Ciekawe sg zestawienia autora dotyczace tworzyw z jakich wykonane zostaty
monety w zakopanych skarbach a zwiaszcza tablica uwidaczniajgca okres nagroma-
dzania poszczeg6lnych monet oraz dat ich ukrycia w ziemi. W Swietle tych danych
wiekszos¢ skarbow na obszarach Z. S. R. R. zakopywana byfa na przetomie Il i Il
wieku naszej ery, przy czym najwiekszg ilos¢ monet pochodzi z czasow Antoniusza
Piusa i Marka Aureliusza. Nawiasowo trzeba tu podkresli¢, ze wazne stwierdzenie
autora daje sie analogicznie zaobserwowa¢ na materiale polskim, gdyz najbardziej
typcwe i charakterystyczne skarby pochodzg z tego czasu. Stuszne przeto wydaje sie
pizypuszczenie autora, ze wiekszos¢ monet rzymskich wptyneta na terytoria sto-
wianskie nad Dnieprem i Przykarpacie przez rzymski Limes z Dacji, Mezji i Pa-
nonii za posrednictwem miast pétnocnego Czarnomorza. Powotujgc sie na opinie
B. A. Rybakowa i P. N. Tretjak.owa autor przypuszcza, ze wielowie-
kowe zwigzki ekonomiczne potnocnych miast Czarnomorza z zapleczem nad $rod-
kowym Dnieprem i na Przykarpaciu osiggnelty w tym czasie wielki rozmach; a soc-
jalno-ekonomiczny rozwdj plemion stowianskich poszedt tak daleko naprzdd, ze
dawny handel zamienny ustgpit miejsca obrotowi pienieznemu. Po-
czatek zas$ regularnego przenikania monet rzymskich do tych rejonéw zwigzany jest
przede wszystkim z pierwszym etapem okupacji przez Rzymian poszczeg6inych
punktéw strategicznych nad Pontem, odbiciem przez nich Chersonezu oraz w pobu-
dowaniu na potudniowym brzegu Krymu umocnien. Drugi etap przenikania zwigza-
ny jest z podbiciem Dacji za Trajana oraz wysytaniem positkdw wojskowych do
obleganej przez ,barbarzyncéw** Olbii.

Rowniez ciekawa jest tablica, opracowana przez autora, obrazujgca naptyw mo-
nety rzymskiej na terytorium Z. S. R. R. W S$wietle danych zestawionych przez niego
wynika, ze maksymalny naptyw monety rzymskiej na te tereny przypada na Srodek
Il w. n. e., za$ poczatkowe gromadzenie skarbdw zaczyna sie w | i poczatku Il w. n. e.
i ustaje w koncu Il i na poczatku Il w. n. e. Gléwng przyczyng tych zjawisk jest
wg. autora gteboki kryzys Imperium Rzymskiego w Il w. n. e, ktdry splata sie
przede wszystkim z buntami niewolnikoéw i poteznymi napadami ,,barbarzyncéw** na
granice panstwa rzymskiego. Objawem tych wypadkéw polityczno-spotecznych jest
powrotny agraryzimm miast pénocnego Czarnomorza wywotany upadkiem
handlu i rzemiosta. Kryzys jaki przezywa panstwo rzymskie oraz wtargniecie Gotow
doprowadzity do upadku ekonomicznej tacznosci plemion stowianskich z Dacjg i mia-
stami potnocnego Czarnomorza. Odzwierciedleniem tych zjawisk jest nagromadzenie
43 skarbow, ktére w tych latach zakopane zostaty do ziemi. Autor polemizuje tu
z wywodami Roztowcewva, ktory przypisuje Gotom kulturalng misje wsrod
plemion stowianskich nad Dnieprem i Przykarpaciem. Sadzi on. ze wikasnie Goci byli
jedng z przyczyn, ktéra spowodowata ukrycie w ziemi zebranych przez mozno-
wiadztwo plemienne bogactw. Nagromadzone w tych skarbach monety nie braty
udziatu w obrocie pienieznym, coraz pomysiniej rozwijajacym sie, dzieki wzmozonej
produkcji gospodarki rolnej plemion stowianskich, zamieszkatych w pasie lesno-
stepowym, a wywolanej zbytem ziarna do miast pétnocnego Czarnomorza i Dacji.

Nie mniej wazne s spostrzezenia K. odnosnie péznych skarbdw z monetami rzym-
skimi z drugiej potowy Il do V w. n. e. Nie przekonywuje nas polemika autora ze
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Smialg hipoteze Brajczewskiego (,Archeotohija“ Ill, str. 101), ktéra oczywiscie
wymaga wielu obserwacji na realnym materiale archeologicznym. Fakt ten, ze skarby
z denarami z 1l w. n. e. zakopane w IV — V w. n. e. nie zawierajg poznych monet
nie jest ..przypadkiem". Jest to Swiadectwo ,,regresu” ekonomicznego plemiennej star-
szyzny moznowladczej, ktorg nie sta¢ na gromadzenie nadwyzek produkcyjnych
w monecie prowincjonalno-rzymskiej lub ,barbarzynskiej." Do nowej monety nie
ma ona poza tym zaufania ze wzgledu na psucie sie stopy menniczej widoczne od
czasow Septymiusza Sewera. Oczywiscie obserwacja K, ze ,skarby po6zniejszych
monet z konca Il — V w. n. e, nie zawierajg monet wczesnych" jest w tym wy-
padku ciekawa, lecz nie moze stuzy¢ jako argument przeciwko hipotezie Braj-
czewvskiego. Fakt ten $wiadczy tylko o zmianie przynaleznosci klasowej
wiasciciela skarbu, jesli byt to Stowianin, ktory nie wywodzit sie z plemiennej star-
szyzny moznowtadczej, przekazujgcej przypuszczalnie dobra materialne z pokolenia
na pokolenie, jak nalezato by przypuszcza¢ ze wzgledu na rodowy charakter t. zw.
demokracji wojennej. Natomiast materiat numizmatyczny polski i czesciowo ukra-
inski z IV—V w. n. e. posiada bardziej niejako ,,konserwatywny" charakter. Skarby
monet z Zagorzynka, pow. Kalisz, z Konarzewa, pow. teczyca, z Fromborka, pow.
Braniewo i inne oraz skarby z U. S. R. R. a mianowicie z Boroczyc, b. pow. Horo-
chow oraz z Paszkowki (Krapotkin nr 28) zawieraty poza zabytkami z konca IV
wzglednie V w. duzg liczbe denaréw z Il wzglednie | w. n. e. przy prawie zupetnym
braku monet z 11 i IV w. n. e., co $wiadczy, ze denary te o dobrej stopie menniczej
musiaty by¢ dtugo na przechowaniu u starszyzny plemiennej nim zostaty razem z in-
nymi przedmiotami zakopane do ziemi. Nalezy przeto, jak sie wydaje, w przysztosci
na te fakty baczniejszg zwroci¢ uwage, gdyz niewatpliwie za jedng jak i druga
grupa skarbow kryje sie ciekawa tres¢ socjalno-ekonomiczna wzglednie terytorialno-
etniczna. Dlatego sadze, ze kartowanie wszystkich znalezisk monet rzymskich na
jednej mapie, zardwno w stosunku do skarbow z przed Il w. n. e. jak i datowanych
na IV i V stulecie n. e., jak to uczynit autor, troche mija sie z celem, gdyz zaciemnia
obraz narastania procesu historycznego na ziemiach Z. S. R. R. w ciggu co najmniej
5-ciu wiekow naszej ery. W tym okresie zachodzity przeciez przemiany socjalno-eko-
nomiczne nad Dnieprem, na Przykarpaciu i battyjskich terytoriach plemiennych. Na
chowanie skarbow do ziemi majg takze wplyw pochody wojenne, Gotéw, Hundw
i stale niebezpieczenstwo sarmancko-alanskie zwiaszcza w pasie lesno-stepowym
kultury pol grzebalnych".

Nie jasny jest rowniez stosunek autora do tzw. ,coronae vallares" — rzymskich
zaszczytnych nagréd za wziecie nieprzyjacielskich umocnien. K. sadzi stusznie, ze
zrodtem przenikania rzymskiej monety nie byly tylko stosunki handlowe i pochody
wojenne, ale takze szeroko rozpowszechniony system przekupstwa i na-
jem ni ctwa, stosowany przez panstwo rzymskie w stosunku do ,,barbarzyncow".
Autor sadzi, ze pewien stosunek z tym systemem miaty znaleziska tzw. ,,koron", skia-
dajacych sie z dwoch nieréwnomiernych dtugich czesci naszyjnika o wierz-
chotku zebatym, potgczonych zawiaskami i zamykanych na zastrzask. Tak sie jako$
ztozyto w stosunku do tych naszyjnikéw, wystepujacych masowo w swych proto-
typach w Jutlandii, ze nie znaleziono ich dotagd w jasnych zespotach zwwartych
zaréwno na ziemiach polskich jak i na terenach U. S. R. R. Ich sugestywny wyglad,
mimo wyraznych matych wymiardw, oraz nie wystepowanie ich w zwartych ze-
spotach powoduje, ze przypisuje sie im w dalszym ciggu specjalng role od czasow
Lischa (1837) i J. Sadowskiego (1876). mimo oddawna juz jasno sprecy-
zowanego krytycznego stanowiska Demetrykiewicza (1900). Naszyjniki
powyzsze znalezione na terenie Polski i Ukrainy, wbrew mniemaniom K., nie s3>
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owymi ,coronae vallares”, lecz najprawdopodobniej miejscowymi przerébkami form
jutlandzkich i by¢ moze nalezy je datowaC na pézny okres latenski. Dlatego tez, jak-
kolwiek nie jest narazie naukowo uzasadniona hipoteza, o rodzimym pochodzeniu
tych naszyjnikdw — to tym niemniej nie mozemy ich absolutnie tgczy¢ z systemem
przekupstwa i najemnictwa uprawianego przez Rzymian w stosunku do ,barbarzyn-
cow". Dlatego tez wobec wyjatkowe]j zbieznosci wystepowania tego typu naszyjnika
w roznych wariantach lokalnych od Ukrainy po przez ziemie polskie i potwysep
sambijski do Meklemburgii i az po Jutlandie, gdzie ich w jasnych zespotach w tym
wypadku najwiecej znaleziono — wydaje sie, ze odkryte na Ukrainie naszyjniki majg
funkcje odmienng niz suponuje autor.

Zauwazone usterki pracy K. nie umniejszajg jej walordw zasadniczych. Pod-
kreslic nalezy poprawvvnie sformutowang problematyke badawczg i obser-
wacje na temat socjologicznej interpretacji tych zjawisk jakimi sg od-
kryte skarby starozytnych monet na ziemiach Z. S. R. R. W $wietle przedstawionego
przez K. materiatu obrot pieniezny pomiedzy rzymskimi prowincjami a plemiennymi
moznowitadcami stowianskimi z nad Dniepru i Przykarpaciu w Il w. n. e. nie ulega
watpliwosci.  Intensywna polityczno-ekonomiczna #gczno$¢ z miastami potnocnego
Czarnomorza w pierwszych wiekach n. e. w Swietle materiatu numizmatycznego
wigze sie z ogolnym rozwojem plemion stowianskich, ktére w tym czasie tworzyty
juz potezne zwigzki terytorialne. Doprowadzita ona do wyodrebnienia sie plemiennego
moznowtadztwa, zgdnego wzbogacenia sie droga eksploatacji podlegtej im masy ple-
miennej i spowodowala narodziny klas antagonistycznych, ktore z czasem doprowa-
dza do utworzenia stowianskich panstw feudalnych.

Jerzy Antoniewicz.

Rybakdww B. A — Problema obrazowanija drewneruskoj narodnosti
w swete trudéw J. W. Stalina ,,Woprosy istorii". Z. 9 (1952), str. 40—62. 1 mapka
w tekscie.

B. A. Rybakoéw za cel niniejszego artykutu postawit sobie wyjasnienie
etapéw ksztattowania sie staroruskiej narodowosci i wyszukanie na podstawie tak
przekazow historycznych jak i zrodet archeologicznych plemiennego zwigzku, ktory
stat sie jadrem formujacej sie staroruskiej narodowosci. Tak wiec pragnie on dac
odpowiedz na stare i wielokrotnie powtarzane pytania dotyczace pochodzenia Rusi.

Artykut swoj podzielit autor na trzy czeSci. W pierwszej z nich dazy on do
okreslenia narodowosci, jej cech i stosunku do innych narodowosci. W czesci
drugiej stosujgc metode retrospektywng dazy autor do ustalenia terytorium ruskiej
narodowosci i jej zmian historycznych, wreszcie cze$¢ trzecia niniejszego artykutu
poswiecona jest poszukiwaniu pierwotnego jadra — zwigzku plemion, ktore dato
poczatek narodowosci w jej najbardziej wczesnej formie.

B. A, Rybakdw opierajgc sie na pracach J. W. Stalina o jezykoz-
nawstwie nie zajmuje sie tu narodem ruskim, lecz ruskg narodowoscig, ktora jest
etapem przejsciowym od zwigzkdw plemiennych do narodu. Ruska narodowosc¢
wystepujaca jasno w IX — X w. posiadata juz wtedy takie cechy jak: jeden jezyk,
przy istnieniu rozlicznych dialektdw, jedno terytorium, jedng kulture i jedne eko-
nomiczne zwigzki. Wreszcie wystepuje tu jeszcze jeden czynnik w postaci jednego
terytorium panstwowego, utwierdzajacego jedno$¢ narodowosci ruskiej.

Autor opierajac sie 0 wnikliwg interpretacje przekazéw historycznych wyka-
zuje, ze znajg one szerokie i waskie okreslenie ruskiej ziemi. Pod szerokim ujeciem
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ruskiej ziemi autorzy letopisow rozumieli cato$¢ wschodnio- stowianskich ziem
w ich etnograficznej, jezykowej i politycznej jednosci. Natomiast waskie okresSlenie

ruska ziemia!l cdnosi sie tylko do $rodkowego Podnieprza z Kijowem, Czernicho-
wem i Perejestawiem oraz z ziemig Siewierzanska.

Wreszcie zwraca uwage B. A. Rybakowna to, ze letopisy uzywajg nazwy
»fuska ziemia" na jeszcze wezsze od poprzedniego terytorium, tworzac przez to
»,Ru$ wewnatrz Rusi". To trzecie najwezsze ujecie geograficzne odnosi sie tylko do
Kijowa i Porosia. Te trzy okreSlenia Rusi uzywane przez letopisy, moga by¢ zda-
niem autora trzema etapami rozwoju ruskiej narodowosci: od plemion — Ru$
W najwezszym znaczeniu geograficznym, do zwigzku plemion — Ru$ o szerszym
zasiegu terytorialnym, by przejs¢ od zwigzku plemion do narodowo$ci — cc wyraza
sie jako letopisowa Ru$ obejmujaca catos¢ wschodnio-stowianskich terenéw od
Karpat do Donu i od tadogi do stepow nadczarnomorskich.

Pojecie Rusi w odniesieniu do najszerszego geograficznie zasiegu jest dla
autora zrozumiate; natomiast zastanawia si¢ on nad tym co przedstawiawiata Ru$
w waskim znaczeniu terytorialnym, zwiaszcza, ze .okreSlenie to nie jest efeme-
ryczne, lecz stale, powtarzajgce sie konsekwentnie u Owczesnych pisarzy. Dla roz-
wigzania tego zagadnienia rozpatruje on zaréwno dane historyczne jak i interpre-
tuje zrdodta archeologiczne.

Rus w najszerszym znaczeniu w $wietle zrodet archeologicznych wystepuje jako
jednos¢: widzimy wiec tutaj w okresie 1X — X w. utrwalanie si¢ jednego obrzadku
pogrzebowego kurhanowego, pojawienie sie jednej ceramiki stowianskiej, wreszcie
jednej ozdoby glowy — kabtgczkéw skroniowych, przy istnieniu tu roznorodnych
wariantow miejscowych.

Inaczej rzecz ma sie przy interpretowaniu zrédet archeologicznych gdy roz-
patrujemy je na terenie Rusi o waskim zasiegu geograficznym.

Cofajac sie wstecz w Il — V w. na omawianym terenie panuje kultura czer-
niachowska ,,pél grzebalnych”, ta jednak jak zauwaza autor niniejszego artykutu
obejmuje szersze terytorium anizeli podana przez letopisy Ru$ w wezszych grani-
cach geograficznych. Nastepnie w V — VII w. na interesujagcym nas terenie poja-
wia sie kultura, ktora przez A. A. Spicyna zostata .okre$lona jako ,,starozytnosci
Antow". Tu jednak postawieniu znaku réwnosci pomiedzy Rusig letopisowg w wez-
szym znaczeniu, a kulturg okreslong jako ,.starozytnosci Antow" stojg na przeszko-
dzie dwa czynniki: chronologiczny i terytorialny. Pierwszy z nich wykazuje, ze
»Starozytnosci Antow" odnoszg sie do VI — VII w. tj. do tego okresu ich zycia, gdy
imie Antow schodzito juz ze sceny historycznej. Geograficznie ziemie okreSlane
przez letopisy jako Ru$ w wezszym znaczeniu i teren kultury ,starozytnosci An-
tow" pokrywajg sie ze sobg tylko w bardzo matym zakresie.

Tak wiec B. A. Rybakow szukajgc danych archeologicznych dla zwigza-
nia ich z plemieniem Antéw, widzi kulture ,pdl grzebalnych". Duze terytorium
kultury ,pél grzebalnych™ Il — V w. w zupetnosci odpowiada danym Zzrodtowym
0 osadnictwie Antéw. Dlatego tez méwiac o ,starozytnosciach Antdw", nalezy braé
pod uwage nie kulture wskazang przez A. A. Spicyna, ale poprzedzajaca ja
»kulture pél grzebalnych" dawno zwiazang ze Stowianami.

W obrebie zwigzku plemiennego Antdw, autor widzi dwa gtdwne jego skiad-
niki: Ruséw i Siewierzan. Do nich pozniej przytaczyli sie Polanie, zachowujacy
jednak wiele ryséw osobliwych w swej kulturze materialnej i by¢ moze, ze Ulicze.

Autor dochodzi do wniosku, ze w Il — V w. n. e. w okresie kultury ,,pdl grze-
balnych™ mozna przyja¢ wsrdd wenedzko-anckich plemion istnienie duzego zwigzku
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plemiennego obejmujgcego tereny od Dniepru do Wisty, a powstatego prawdopo-
dobnie w celu walk z Rzymem. Zmienione warunki historyczne, walka z Hunami,
rozpoczynajace sie wielkie wedrowki Stowian w glgb panstwa bizantyjskiego, do-
prowadzity zwigzek ten do rozpadu. Na jego miejsce tworzg sie nowe zwigzki ple-
mienne, wsrod ktérych wybija sie zwigzek plemienny Rosdw — Rusdw powstaty
do walki z koczownikami ze stepéw. Plemie Rosow — Ruséw to jedno ze silniej-
szych anckich plemion.

U wigkszosci starozytnych autordw wschcdnio-stowianskie plemiona VI w.
wystepuja jeszcz pod imieniem Antéw (ostatnia wzmianka historyczna w 602 r.).
I cho¢ imie Antow zanika w samym poczatku VIl w., to imie plemienne Ros —
Rus dotrwato az do czasow ostatnich od VI w. w niezmienionej formie. W VII w.
imie Rusow jako przodujacego w zwigzku plemienia wypiera dawng nazwe Antow.
a ruski plemienny zwigzek w VI — VII w. przygotowat zjednoczenie catego szeregu
plemion stowianskich Wschodniej Europy.

Tak wiec w geograficznych ramach ruskiej ziemi VI — VII w. powstata ruska
narodowos¢ wydzielajaca sie od innych owczesnych stowianskich plemion. Roéwno-
czesnie z wydzieleniem sie ruskiej narodowosci postepowato wigczenie sie coraz
to ncwych plemion wschcdnio-stowianskich w orbite ruskiego plemiennego zwigzku,
ktorego korcowym etapem bylo powstanie jednosci opartej na jednej kulturze,
jednym jezyku i ujetej w jednym panstwowym terytorium. Ten etap koncowy
pokrywa sie z trzecim okreSleniem Rusi — Rusi o najszerszym geograficznym
zasiegu.

Krystyna Musianowicz

Werner Nleugebauer.: Neue Ausgrabungen auf dem Burgwall Alt-Lil-
beck, ,,Germania" Anzeiger der Romisch-Germanischen Kommission des Deutsahen
Archeologischen Instituts. T. 29, z. 3/4, s. 235—244.

W reku 1952 mija setna rocznica rozpoczecia przez Mullera prac wykopali-
skowych na grodzie Henryka Obotryckiego w Starej Lubece. Na tymze grodzisku
zainicjowano systematyczne prace badawcze wczesnos$redniowiecznych grodow sto-
wianskich. O wynikach wykopalisk lubeckich informowano juz w czasopismiennictwie
polskim (por. W. Hen sel Stara Lubeka w $wietle wykopalisk. ,,Przegl. Zach.'
1946 z. 3, tenze: Wstep do studiow nad osadnictwem, 1948. s. 135 nn.) Starszg
literature zestawit H. Hofmeister (Die Wehranlagen Nordelbingens t. |
1917. s. 9 nn.). Bogate zbiory zabytkéw uzyskane z dtugoletnich badan prowadzo-
nych okresami do r. 1908 znajdowaty sie w Lubeckim Muzeum Archeologicznym.
Ulegly one zniszczeniu w czasie ostatniej wojny. Che¢ rekonstrukcji zbioréw byta
niewatpliwie jedng z wazniejszych przyczyn, dla ktérych w r. 1947 po 39-letniej
przerwie wznowiono prace badawcze.

Grodzisko w Starej Lubece potozone 6 km. na wschdd od miasta na cyplu mie-
dzy Trawg, a jej doptywem Szertawg wznosi sie 3 m. nad okoliczne tgki, a okoto
45 m. nad poziomem morza. Prace wykopaliskowe do 1908 r. daty moznos$¢ ogolnej
chronologizacji warstw kulturowych, rekonstrukcji systemu obronnego oraz od-
kryty szerokg fose (port?) odcinajaca cypel ladu, na ktorym byt zbudowany grod.
Rowniez na przeciwnym brzegu Trawy odkryto resztki zabudowan mniej wiecej
wspotczesnych grodowi obotryckiemu.
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Problematyke naukowg badan zapoczatkowanych w r. 1947 zakreSlono w spo-
sob nastepujacy:

1) badania nad kulturg materialng Stowian, ktorych przetrwanie w gigb $red-
niowiecza na terenie Lubeki uzasadniat jeden z obiektywniejszych historykéw nie-
mieckich, zmarty w czasie ostatnich miesiecy dziatan wojennych W. O hnesc r-
g e. Przeprowadzenie ich umozliwita wspotpraca dr A. Karpinskiej.

2) dalsze prace nad lokalizacjg poswiadczonej przekazem Helmolda ,,colonia
non pana mercatorum".

3) dotychczas nie rozwigzana definitywnie lokalizacja portu stowianskiej
Lubeki.

4) ustalenie konstrukcji i ilosci zniszczen walu, analiza zabudowy wewnatrz
grodu, a przede wszystkim budowli koscielnej,

5) w przysztosci zakrojone na szerokg skale badania archeologiczne nad geneza
lokacyjnej Lubeki niemozliwe do przeprowadzenia bez uprzedniego opracowania
osadnictwa stowianskiego.

Poza tym kierownik ogdlny prac wykopaliskowych W. Neugebauer
spodziewat sig, ze prace archeologiczne moga wyswietli¢ hipotetyczng lokalizacje ,.em-
porium Raeric" u ujscia Trawy przeprowadzong przez W. V o g | a, ktorej do
r. 1950 wykopaliska nie potwierdzity oraz dostarczy¢ materiat do interpretacji prze-
kazu Ptolomeuszowego o ,,poleis Lirimis et Trava“. Problematyke powyzszg przygo-
towano starannie; W. Nleugebauer poswiecit jej specjalny referat ,Alt-Lii-
beck. Problemstellung einer Ausgrabung” opublikowany w ,Forschungen der Ge-
cgraphischen Gesellschaft u. der Naturhistorischen Museums in Liibeck”, (Il Rheie,
Bd. 42. 1950, s. 7—20).

W r. 1947 podjeto prace na grodzisku, ktorych celem bylo ustalenie niepewnej
dotychczas chronologii watu, oraz jego konstrukcji; przy przekopywaniu wnetrza
gtéwny nacisk potozono na odkrycie zabudowanej czesci grodu. W r. 1947 przekopano
potudniowg czes¢ watu obok zbadanej w r. 1908 bramy, w latach 1948—9 nawigzano
don przekop przez Srodek gredu poprzez, stojaca osobno zachodnig Scia-
ne fundamentu kosciota, a nastepnie przez potnocng czes¢ watu od strony Szwertawy.
W ten sposéb uzyskany przekop grodu pogtebiono w r. 1950. Stwierdzono, ze potud-
niowy wat sktada sie z dwu faz, starszej zniszczonej przy budowie bramy (szerokiej
na 3 m.) i miodszej, w ktdrej wyrdzniono konstrukcje skrzyniowa analogiczng do
grodu santockiego oraz wykopalisk hamburskich. Skrzynie wypetnione sg najstarszg
z wnetrza grodu warstwg kulturowg. Doda¢ nalezy, ze tym tez wypadnie tluma-
czy¢ brak najstarszej warstwy kulturowej stwierdzony przez wykop 1949 r. Frace nad
potnocnym odcinkiem doprowadzity do potwierdzenia przypuszczenia W. Ohne-
sorge'a ze wat byl wzniesiony na ruszcie z bali (debowych i brzozowych).
Wewnatrz grodu warstwa kulturowa o migzszosci | m. wykazuje zaktdcenia wywo-
tane licznymi przebudowywaniami, drewno przewaznie zweglone. Materiat zabyt-
kowy, m. in. liczne przedmioty zelazne (noze, sztylety, podkowy, iglty i inne) jak
i agrypiny z XI i XII w. wskazujg na zwigzki handlowe z Niemcami; réwniez spot-
ka¢ mozna $lady kontaktow z potudniem i wschodem przy prawie zupetnym braku
zabytkéw skandynawskich.

Celem kontynuowania badan stratygraficznych nad warstwg kulturowg rozpo-
czetych przez H u ¢ k e ' g 0o przeprowadzono w r. 1949 prace wewnatrz grodu
na obszarze 30 m. X 20 m. Skfada si¢ ona z 3 warstw osadniczych przedzielonych
warstewkami piasku o grubosci 10—20 cm. Migzszo$¢ catosci warstwy kulturowej
wynosi nieco ponad 1 m. Spoczywa ona na zabytkach osadniczych z epoki kamienia
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(pézny neolit?). 1) najstarsza warstwa — nieliczne lepione recznie skorupy naczyn
dwustozkowych, 2) warstwa charakteryzuje sie bogactwem form ceramicznych, opro-
filowanie brzegéw wykazuje duze analogie ze znaleziskami z Wolina i Lundu, 3) trud-
no$¢ sprawia odroznienie ceramiki z warstwy z pot. XI w. od skorup z warstwy
3-ej z pot. XIlI w. Wewnatrz tej ostatniej znaleziono szczatki ceramiki pingsdorfskiej.

W r. 1950 rozpoczeto zakrojone na szereg lat prace nad lokalizacjg osady kupiec-
kiej uznawanej przez uczonych niemieckich za pierwszg osade niemieckg na tym
terenie. Przebadano wschodnig cze$¢ cypla miedzy Trawa a jej doptywem z wyni-
kiem negatywnym; rowniez cze$¢ potudniowego tarasu okazata sie niezamieszkana.
Odkryto natomiast na tym odcinku $lady palisadowego umocnienia brzegu. Osada
pcdgrodziowa rozcigga sie czesciowo na potudnie, czeSciowo na zachod od grodu;
byla zamieszkana réwniez po r. 1138 i zostata opuszczona dla blizej nieznanych
przyczyn. Na zamieszkanie jej przynajmniej czesciowe przez ludno$¢ niemiecka wska-
zujg zdaniem autora takie znaleziska jak granitowy kamien cd zarn (ryc. 3, tabl. 18),
skorupy z garnkow kamiennych. Zaznaczy¢ jednak nalezy, ze przekaz Helmolda I, 48
nie moéwi nic bezposrednio o istnieniu kolonii niemieckiej ,czy moze doktadniej wy-
facznie kupcow niemieckich (mogli to by¢ réwniez kupcy flamandzcy wykazujacy
zainteresowanie tymi okolicami). Helmold méwi tylko: ,,recepti sunt (sacerdotes Lu-
dolf et Volefardus) benigna a mercatoribus non panam coloniam Henrici principis
fides et pietas ibidem consciverat“, Skontrolowanie stusznosci wnioskéw autora wy-
prowadzonych na zasadzie szczuptego materiatu zabytkowego nie jest mozliwe, gdyz
W. Neugebauer w sprawozdaniu nie omowit niestety ciekawego — jak
mozna wnosi¢ — zespotu znalezionych przedmiotéw. Jest to najpowazniejszy brak
tego zwieztego sprawozdania.

Prace nad kosciotem wewngtrz grodu ograniczyly sie poza zbadaniem zachodniej
Sciany do zdjecia doktadnego pomiaru w skali 1 : 20, oraz probnego przekopu w rejo-
nie absydy, ktory potwierdzit wyniki uzyskane przez Arndta w r. 1882 (por.
rowniez D. S el lin g Nyare utgravningar i Schleswig-Hilstein. ,Forrfvan-
nen“ 1950, s. 167 nn., fotografie fundamentéw kosciota). Budowla koscielna tgczona
w sposéb nie wolny od zastrzezen z druga warstwa kulturowg stanowita zapewne
miejsce spoczynku wiecznego dynastow obotryckich, jak o tym Swiadczy znalezie-
nie 7 szkieletdw, w tym jednego dzieciecego. Interesujgca jest ona jeszcze z innego
wzgledu. Stojaca osobno zachodnia $ciana fundamentu tgczona jest przez uczonych
niemieckich, np. Reutera (,Zeitschr. d. Ver. f. Liibeckische Gech." Bd. 11,
1909, s. 389 n.) z istnieniem przedsionka zblizonego charakterem do zrekonstruowa-
nego przez K. Jozefowiczowwnei Z Kepinskiego w kaplicy-mauzo-
leum pierwszych Piastow w Poznaniu. (,Przegl. Zach." 1952, nr 5/6, s. 370 nn.).

Badania na terenie Starej Lubeki majg dla nas wage'nie tylko z powodu bardzo
interesujgcego, a mato znanego w literaturze polskiej procesu formowania sie pan-
stwa Obotrytow i jego chrystianizacji. Wykopaliska w Starej Lubece mogg dac
spoio materiatu poréwnawczego przy badaniach Gdanska i Szczecina-Wolina. Osrodek
lubecki poswiadczony przez Adama Bremeriskiego w pot. XI w. cofng¢ mozna nie-
watpliwie znacznie wczesniej. Po lokacji tereny tracgcego znaczenie grodu przeszty
na wiasnos¢ koscielng, otwartym pozostaje pytanie, czy podobnie jak na terenie
Polski, ze wzgledu na konieczno$¢ zwigzanej z lokacjg komasacji wiasnosci.
(H. M unch, Geneza rozplanowania miast 1946, s. 221). Biskup nie zdotat sie jed-
nak w Starej Lubece zagospodarowaé, skoro stata sie ona juz w r. 1226 wiasnoscig
miasta.

Tadeusz Lalik
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Gdriewicz F. D. Drewnije posielenja kalingradskoj oblasti. ,,Kratkije
soobszczenija®, t. XXXVIII (Moskwa—Leningrad 1951) str. 91—98 + 4 ryc. w tekscie
w tym jedna mapa.

Autorka niniejszego artykutu zdaje sprawozdanie z badan wywiadowczych prze-
prowadzonych w 1949 r. przez oddziat Instytutu Historii Materialnej Kultury z Le-
ningradu tacznie z Krajoznawczym Muzeum w b. Krélewcu, dzi$ na terenie obwodu
kaliningradzkiego Z.S.R.R. Badania te, ktore okreslilibySmy jako powierzchniowe,
obejmowaty zbadanie potudniowo-wschodniej czeSci Sambii i trasa badan rozpoczy-
nata sig¢ od wsi Marjino, znajdujacej si¢ o 10 km na wschod od Kaliningradu i szta
przez wie$ Zukowskoje, lezacg o0 15 km na zachod od miasta az do potnocno-zachod-
niego kranca potwyspu wsi Jantarnaja (daw. Palmnicken-Kraxtepellen?).

W czasie tych badan podjeto eksploracje powierzchniowe na 14 obiektach nieru-
chomych, z ktérych 7 tworzyto osiedla potozone na miejscach niedostepnych, 5 osiedli
otwartych oraz 2 osiedla otoczone watami — jak rowniez natrafiono na czesciowo
zniszczone cmentarzysko ptaskie. W niniejszym sprawozdaniu Guriewicz
omawia uzyskane materiaty datowane poczynajgc od 1-tysigclecia nhszej ery —
starsze beda oméwione przez N. N. Gurinne biorgcg udziat rowniez w po-
wierzchniowych eksploracjach razem z wspomniang wyzej autorka.

G. stwierdza, ze badane stanowiska potozone byty czesto w niedalekiej od siebie
odlegtosci — lecz nie zastanawia sie czy pochodzity one z jednoczesnego okresu ich
uzywalnosci przez spotecznos¢ ludzka — czy tez przedstawiajg obiekty z réznych
okresow chronologicznych. Autorka tez rozdziela catos¢ zbadanych stanowisk — na
dwie grupy — stosujac kryterium morfologiczno-typologiczne. Dzieli ona bowiem ca-
tos¢ badanych powierzchniowo stanowisk na dwa rodzaje:

1) na grodziska potozone w miejscach niedostepnych na potwyspach (cyp-
lach) oraz

2) na grodziska otoczone pierscieniowym watem.

Stwierdza ona dalej, ze grodziska potozone na potwyspach majg fosy i waty (nie-
raz potrgjne) tylko od strony lagdu — natomiast sam potwysep wzynajacy sie w je-
zioro, bagno wzglednie optywany przez rzeke cypel — z natury stwarza dogodne
warunki obronnosci. Na wszystkich grodziskach tego typu warstwa kulturowa jest
grubosci do I m. oraz jest bardziej intensywna wzdtuz watéw i krawedzi potwyspu —
natomiast na $rodku majdanu grodziskowego dochodzi najwyzej do 30 cm.

Ceramika znaleziona na tych grodziskach jest przewaznie lepiona w reku
0 ksztattach baniastych, koloru zotego, dos¢ dobrze wypalong. Nie posiada ona
zadnych zdobniczych elementéw na powierzchni, poza krawedziami wylewow, ktére
sa zdobione ornamentami w postaci przewaznie odciskéw czubkéw dwu palcow, kto-
rymi szczypano gling na krawedzi naczynia. Autor spotkat takze naczynia bardziej
»grubej*! roboty z duzag przymieszka ttuczonego granitu, w postaci fragmentéw du-
zych, przypuszczalnie zasobowych naczyn oraz fragmenty czarnych, wygtadzanych,
cienkich naczyn, jak réwniez ceramike koloru zo6tego i brunatnego z dosy¢ gtadka
powierzchnig. Osobng grupe tworzy na grodziskach znajdywana ceramika, garncar-
ska, robiona na kole, ktéra charakterem swym przypomina ceramike stowianska.

Grodziska z watami pierscieniowatymi, w odrdznieniu od pierwszej grupy gro-
dzisk, zdaniem G. swym potozeniem panujg nad okolicg, gdyz lokowane sg prze-
waznie na wysoczyznach i otoczone bywajg watami. W grupie tych grodzisk, wg.
autora wyroznia sie specjalnie piekne grodzisko potozone w poblizu b. majatku Cy-
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genberg (Ziegenberg, b. pow. fiszawski), ktdrego majdan posiada wymiary 40 x 50 m.
Autor stwierdza, ze na grodziskach tego typu znajduje sie z reguty ceramika wyko-
nana na kole garncarskim, koloru szarego albo czerwonego oraz spotyka sie utamki
po dzbanach z wygtadzong raczka.

Na ogot charakterystyka marfologiczno-typologiczna i podziat grodzisk sambij-
skich, dokonana przez G. zgcdny jest w ogoélnych zarysach z opisami i szkicami
opublikowanymi przez Crome g o (,Prussia“t. 34/1940 str. 5—81 z jedng mapa)
z tg tylko roznicg, ze na Sambii wystepuje jeszcze jeden typ grodzisk, pominiety
przez autorke, a mianowicie sg to grodziska typu nizinnego potozone na bagnach,
otoczone nieraz podwojnym watem (n. p. KI. Droosen, b. pow. labiewski oraz odpo-
wiednik na terenie Barcji: ROwnina Dolna pcw. Ketrzyn), kitdre nalezg jednak do
typu bardzo mato spotykanego na catym pruskim terytorium plemiennym.

Najciekawsze jednak sg obserwacje G. dotyczace podgrodzi oraz osad otwartych,
na ktérych prowadzit badania powierzchniowe. Odkryte osady byty z reguty zwia-
zane z grodziskiem i bezposrednio do nich przytykaty od strony wjazdu, co takze
zostato stwierdzone podczas badan grodziska i osady w Jeziorku, pow. Gizycko przez
recenzenta (por. ,,Materiaty wczesnosredniowieczne™ t. Il, 1952 str. 235 oraz ,,Arche-
ologicke Rozhledy t. IV, 1952 z. 2. str. 131). Ceramika na podgrodziach badanych
przez G. byta analogiczna jak i na grodziskach potozonych na pdtwyspach, a wiec
chronologicznie prawdopodobnie réwnoczesng z grodami. Autorka stwierdza, ze znalazta
takze osade otwarta, potozong koto wsi Kostrowo, nad brzegiem strumienia, o wy-
miarach 800 X 200 m. powierzchni ogolnej, przy czym warstwa kulturowa nie prze-
kraczata ckoto 1/2 m. migzszosci. Wprawdzie nie dowiadujemy sie wiasciwie z arty-
kulu G. z jakiego okresu pochodzita ta osada, lecz sgdzac z podanych analogii
z Tischlera nalezy jg datowac¢ na Il i IV w. n,. e. co zgodne jest z wywo-
dami autorki. Nie trudno sie domysla¢, ze podjecie badan systematycznych na tej
osadzie moze mie¢ wazne znaczenie dla poznania rozwoju ekonomiki okresu rzym-
skiego na pruskim terytorium wobec notorycznego braku badan w tym zakresie
nauki niemieckiej.

Nie mniej wazne sg badania probne, sondazowe, przeprowadzone przez G. na
grodzisku we wsi togwinowo (dawn. Medenau b. pcw. fiszawski?). Grodzisko to
potozone jest na potwyspie, a wiec nalezato do pierwszej grupy wyrdznionej przez
autorke. Zrobiono na nim dwa wykopy o ogdlnej powierzchni 128 m-. Stwierdzono na
tym grodzisku warstwe kulturowg $redniej grubosci do 50 cm., w ktdrej u spodu
pojawity sie skupiska kamieni tworzace jakby regularny pomost. W rezultacie na
przestrzeni dwu wykopdw odkryto szereg nagromadzehn kamieni, lezacych od siebie
w odlegtosci 2—3 m i ciggnacych sie rownolegle do watu. Autorka na podstawie prze-
prowadzonych obserwacji tych skupieri interpretuje je jako paleniska domowe, za$
przylegajace do nich pod katem pomosty kamienne interpretuje jako pozostatosci po
zabudowaniach (podmuréwki kamienne domostw drewnianych?). Znaleziona na gro-
dzisku w togwinowie ceramika jest dwojakiego rodzaju; obok bowiem ceramiki ro-
bionej na kole — wystepuje tu ceramika prosta, grubo lepiona, koloru zottego, czer-
wonego i czarnego z duzg iloscig przymieszek, najczeciej nie ornamentowana, z Sla-
dami gtadzenia miotetkg oraz z regularnym ornamentem na krawedzi wylewu w po-
staci ,,zaszczypywania" gliny dwoma palcami. Znaleziono réwniez kilka fragmentow
ceramiki z ornamentem krzyzujacych sie linii. W przeciwienstwie do tej ostatniej —
ceramika wczesnosredniowieczna wykonana na kole charakteryzuje sie duzym po-
dobienstwem do ceramiki stowianskiej. Sa to garnki przewaznie okoto 20-—22 cm.
Srednicy z lekko odgietym na zewnatrz wylewem, o krotkiej szyjce jakkolwiek
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spotyka sie takze garnki o szyjce cylindrycznej. Ornamentyka tych naczyn jest na
ogot ztozona t. zn. obok linii prostej wystepuje takze falista, jak rowniez spotyka
sie naczynia zdobione jednym rodzajem linii. Naczynia spotykane w togwinowie sg
w przewazanej czesci obtaczane tylko géra, przy czym S$lady toczenia czasem wi-
doczne sg tylko od wewnatrz. Autorka przypuszcza, ze koto garncarskie stosunkowo
niedawno zostatlo tu wprowadzone. Z innych przedmiotow znaleziono na grodzisku
takze siekiere z prostym obuchem i rozszerzajgcym sie ku dotowi ostrzem i sierp
zelazny stabo zgiety. Procz tego znaleziono przeslik z tupku (jakiego?) oraz osefki
i duze zapasy bursztynu i kosci. Autor nie wypowiada sie co do wieku ba-
danej warstwy kulturowej na grodzisku w togwinowie — za$ z jego opisu wynika,
ze zabudowania na grodzisku lezaty wieficem réwnolegle do kierunku watow i tuz
popod nimi. Mimo woli, przy czytaniu sprawozdania G. nasuwajg sie tu nastepujgce
watpliwosci-
1) czy grodzisko w togwinowie posiadato tylko jedng warstwe osadniczg
t. zn. tylko z okresu wczesno$redniowiecznego?
2) jak winniSmy wobec tego datowaC pozostatg ceramike lepiong w reku
z ,zaszczypywaniami” na krawedziach;

3) czy autorka nie znalazta na grodzisku ceramiki halsztackiej i pozno-brazowej
wzglednie z okresu lateskiego — co juz sygnalizowata nam z Sambii dwu-
krotnie nauka niemiecka (dawn. Palmnicken-Kraxtepellen oraz Wargen-
Mednicken, pow. fiszawski).

Nalezy sadzi¢, ze badania w togwinowie zostang opracowane i opublikowane
szczegotowo w specjalnej publikacji i autorka tym samym wyjasni nam te watpliwosci,
ktore maja, jak przypuszczam, zasadnicze znaczenie nie tylko w stosunku do tery-
torium plemiennego Sambow, ale takze réwniez do tej czesci b. pruskiego terytorium
plemiennego, ktoéra lezy w granicach Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej. Bowiem
zarowno polskie badania prowadzonne intensywnie na zespotach osadniczych staro-
pruskich, jak rowniez prace radzieckie na pozostatym b. pruskim terytorium ple-
miennym — pozwolg nam zrozumie¢ nalezycie narastanie procesu historycznego na
terenie nadbattyckim i przyczynig sie do kolektywnego wypracowania periodyzacji
ich dziejow —dotychczas dos¢ mgliscie zarysowujgcych sie — na skutek pomijania
przez przedstawicieli niemieckiej nauki burzuazyjnej z okresu miedzywojennego
weztowych problemdéw zwigzanych z badaniem rozwoju sit i stosunkéw produkcji
na terenie nadbattyckim.

W dalszym ciggu sprawozdania autorka omawia przeprowadzone dorywcze bada-
nia na czesciowo zrujnowanym cmentrzysku wczesnosredniowiecznym. Odkryto tam
typowy pochéwek wojownika pochowanego razem z korimi ¢ do$¢ pospolitym inwen-
tarzu tak, ze badania te nie wnoszg nic nowego do literatury przedmiotu. Natomiast
ciekawe sg spostrzezenia G. odnos$nie warstw osadniczych na grodziskach pétwyspo -
wych i przylegajacych do nich osadach, gdzie autor wyrdznia dwa poziomy:

1) pierwszy poziom (nizszy) z ceramika gtadzong, ktory datuje na pierwszg po-
towe I-tysigclecia n. e. (okres rzymski),

2) drugi poziom (wyzszy) z ceramikg wczesnosredniowieczna, obtaczang na kole,
ktorg autorka datuje ,,na koniec | tysigclecia wzglednie na poczatek Il tysigclecia
naszej eryl

Natomiast grodziska z watami piescieniowatymi G. datuje na czasy pdzniejsze,
na podstawie znalezionej tam ceramiki z metalicznym, niebieskawym odcieniem,
ktorg datuje na XIIl wiek analogicznie do datcwai K norr a z terytoriow Sto-
wian potabskich.
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Sprawozdawczy charakter artykutu G. nie wyjasnia nam niestety cisngcych sie
tu mimo woli wielu zapytari i watpliwosci pod adresem autorki, ktéra niewatpliwie
zaspokoji naszg ciekawos¢ o swych wynikach badan na Sambii w obszernym opraco-
waniu. Nalezy cieszy¢ sie, ze wyniki te pozwolg zrozumie¢ jasniej proces historyczny
formowania sie uktadéw przedfeudalnych i feudalnych na catym obszarze b. pru-
skiego terytorium plemiennego.

Jerzy Antoniewicz

G. B. Fedorow. Robota slawjano - dnestrowskoj ekspedicii. ,,Kratkije
Soobszczenija™. T. XLIV. 1952. str. 83—92. ryc. 1.

Artykut niniejszy jest sprawozdaniem z robot wykopaliskowych, jakie przepro-
wadzita ekspedycja stawiano-dniestrowska na terenie motdawskiej Z. S. S. R.
zwlaszcza na prawym brzegu Dniestru i nad jego prawobrzeznymi doptywami.
Ekspedycja ta odkryta wiele osad ,kultury* tryposkiej i stanowisk scytyjskich.
Wiasciwym jednak celem ekspedycji byto zbadanie stowiariskiego osadnictwa na
omawianym terenie. Odkryto tu ogdtem 44 stanowiska stowianskie, z czego 16 osad
ludnosci ,,p6l grzebalnychll, 6 grodow i 22 osady wczesnoruskie.

Szurfy jakie dokonywata ekspedycja na osadach stwierdzity nie wielkg grubos¢
warstwy kulturowej. Potozenie osad $wiadczy o rolniczo-hodowlanej gospodarce lud-
nosci. Ceramika, ktora byfa najczesciej spotykanym przedmiotem w osadach, nawig-
zuje do form lipickich i czerniachowskich. Ceramika nawigzujaca do form lipickich
na terenach motdawskich datuje sie na ostatnie wieki przed n. e. i na pierwszy
wiek n. e. — czerniachowska na Il — IV w. n. e

Na pieciu stanowiskach ceramika ,,p6l grzebalnychll zbliza sie do ceramiki
scytyjskie, na pieciu dalszych warstwe z ceramikg ,,pdl grzebalnychll przykrywaty
warstwy osadnicze z ceramikg staroruskg i przechodnimi do niej formami. Na dwu
stanowiskach ceramika ,,pol grzebalnychll lezata pomiedzy warstwg z ceramika
scytyjska a staroruska. Autor omawia nastepnie stanowiska Girbcwo, Sakarowka.
Kobuska Weke, na ktorych zostala znaleziona ceramika typu przejSciowego od ce-
ramiki ,,pol grzebalnych!l do staroruskiej. N. p. stanowisko Girbowo dato ceramike,
ktorej technika wykonania, tworzywo i ornament charakteryzujg naczynia staroru-
skie, podczas kiedy fermy ceramiki byly typowe dla kultury ,,pdl grzebalnychil
Ceramike z osad Girbowc i Sakarowka, datuje autor na VII — VIII w. z osady Ko-
buska Weke na VIII — IX w. Na podstawie analizy ceramiki omawianych stano-
wisk autor dochodzi do wniosku, ze na terenie motdawskiej Z. S. S. R. wczesnosto-
wianska kultura ,,p6l grzebalnych!l przechodzi w staroruskg z ktérg jest genetycznie
zwigzana. Tworcy kultury staroruskiej na terenie Motdawii nie sg wiec przybyszami,
lecz korzeniami swymi zwigzani sg z wczesnostowianskim osadnictwem. Osady i gro-
dziska staroruskie badane przez ekspedycje stawiano - dniestrowska pochodzity
z IX — XII'w,

Autor zastanawia sie w swym artykule ktéremu z dwu plemion, znanych z prze-
kazow letopiséw t. j. Uliczom czy Tiwercom przypisa¢ badane przez ekspedycje sta-
nowiska staroruskie. Dochodzi on do wniosku, ze Ulicze z nad Dniepru przesuneli
sie nad Dniestr juz po wzieciu Peresecznia w 940 r. Osadnictwo staroruskie Mot-
dawii IX — XII w. tgczy sie Scisle z przechodnimi formami VII — IX w. i ze
znacznie wczesniejszym osadnictwem ,,pol grzebalnychll — tak wiec nie mozna 3-
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czy¢ je z Uliczami lecz z Tiwercami. Nawet nazwa TiwercOw zwigzana jest z dawng
nazwg Dniestru — Tiras.

W wyniku badan stawianc-dniestrowskiej ekspedycji nad osadnictwem Tiwer-
cow, widzimy ze ci zajmowali obszerne terytorium na prawym brzegu Dniestru.
Przekazy letopisow odnosnie ich dziejow sg bardzo nieliczne, tern wieksze wiec
znaczenie majg zrodia archeologiczne modwigce nam o ich materialnej kulturze.
Osady Tiwercow zajmujg duzg zazwyczaj przestrzen, czesto lezg blisko grodzisk, ktdre
jak gdyby ,,gospodarzg” nad niemi. Ceramika staroruskich osad na potudniu Mot-
dawii ma wielce archaiczne formy. Datowa¢ jg nalezy na IX i poczatek X w. Nato-
miast w srodkowej Motdawii spotykamy ceramike wczesnych i p6znych faz (IX, po-
czagtek XIII w.). Najbardziej jednak rozwinigte formy ceramiki wystepujg na mie-
dzyrzeczu Dniestru i Keuta. Te tereny uwaza autor za wiasciwe centrum osadnictwa
staroruskiego Motdawii. Na podstawie zbadanych osad mozemy mowi¢ ze zajeciem
ludnosci byto rolnictwo, chéw bydta, wytop i kowanie zelaza, garncarstwo. Po zba-
daniu resztek roslinnych z osad odkryto, ze w gospodarce rolniczej najwiekszg role
grato zyto, wszelkie rodzaje pszenicy, groch i jeczmien. Narzedzia rolnicze Tiwercow
miaty robocze czesci zelazne; uprawa ziemi odbywata sie przy pomocy ptuga. Kosci
zwierzat nalezg do zwierzgt domowych, przyczem najwiekszy ich procent przypada
na kosci duzych, rostych koni (62%). Ekspedycja prowadzita takze badania na
szesciu grodziskach potozonych w centrum osadnictwa staroruskiego. Odnoszg sie
one do tych samych czaséw co i osady. Na grodziskach rozwijaty sie rzemiosta o dos¢
duzym zréznicowaniu, co wystepuje juz w spoleczenstwie klasowym. Jednak nie-
wielkie rozmiary grodzisk, méwig nam o wczesnych formach rozwoju grodowego.
Osadnictwo staroruskie — forpoczta Wschodniej Stowianszczyzny na potudnio-zachad,
skutkiem rozpadu panstwa kijowskiego i napadu Mongotow, zostaje oderwane od
ziem ruskich i w rezultacie wchodzi ono w skfad motdawskiego narodu. Nie znika
ono jednak tutaj bez $ladu, lecz odgrywa wazng role w formowaniu sie narodu
motdawskiego, jego jezyka i gospodarki.

Krystyna Musianowicz

D. A Awdusin Gnezdowskaja ekspedicija. ,,Kratkije Soobszczenija".
T. XLIV. 1952, str. 93—103, ryc. 26—29.

Z wielkiej ilosci kurhanow lezacych w rejonie dawnego Gniezdowa, trzy z nich
byty szczegdlnie wielkie. Jeden z tych kurhandw rozkopat jeszcze w 1885 r.
V. N. Sizow.

Gtownym zadaniem ekspedycji dziatajacej w rejonie Gniezdowa byto przeko-
panie tych dwu duzych kurhanéw odtworzenie topografii wszystkich gniezdowskich
kurhanow, ktére na dawnych planach przedstawione sg schematycznie, oraz dla
wyjasnienia charakteru i specyfikacji duzych nasypow, zbadanie kilku kurhanéw
lezacych w okolicy wspomnianych wyzej dwu wielkich.

Gniezdowskie pole kurhanowe dzieli sie na trzy grupy: pierwsza lezy na terenie
lasu krasnoborskiego, na lewym brzegu rzeczki Snicy i nazwana jest przez
V. N. Sizowa — Le$ng. Do grupy tej nalezy okolo potowa gniezdowskich kur-
handéw. Z grupy tej zbadano 33 nasypy kurhanowe. W 13 ze zbadanych kurhanéw
odkryto resztki ciatopalenia dokonanego poza nim, 7 nie zawierato zupeinie po-
chéwkow (kenotafy). Przewaznie nasypy kurhanowe zawieraty szczatki spalone na
powierzchni gruntu; w dwu kurhanach resztki kosci lezaty powyzej poziomu na
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podsypce; w 11 kosci spalone zebrane byty do popielnicy. W niektérych kurhanach
pod kosémi byly jamy, przyczem w dwu znaleziono przedmioty.

Na prawym brzegu rzeczki Snicy znajduje sie centralna grupa kurhanéw.
W grupie tej znajduje sie 769 nasypow. Najwiekszy, centralny kurhan 5 m. wysoki
liczy 36 m. S$rednicy. Gorne warstwy tego kurhanu zawieraty 30 pdznych grobow.
W samym za$ kurhanie byly dwa pochowki sobie wspoiczesne sadzac z ich darow
grobowych. Jeden lezat na poziomie gruntu, drugi nieco wyzej na podsypce. W kur-
hanie znalazt sie arabski dirhem, ceramika, liczne przedmioty. Pod dolnym pochéw-
kiem byla jama, w ktorej znaleziony zostat miecz. W centralnej grupie oprocz wiel-
kiego, rozkopano tu jeszcze pie¢ nasypow kurhanowych o roznej wielkosci, potozo-
nych w roznych czesciach cmentarzyska. Cztery z nich zawieraty szczatki spalone
na powierzchni ziemi, pigty usypany byt jakby na pamigtke.

O 2 m. od tych kurhandw, u ujscia rzeki Olszy do Dniepru lezy trzecia grupa
kurhanow t. zw. Olszanska. W jej potudniowej czesci widoczny jest wielki kurhan
0 wysokosci 6,7 m. i $Srednicy 37 m., okoto ktorego grupuje gie 142 mniejszych.
W wielkim kurhanie grupy olszanskiej znajdowaty sie dwa skupiska kosci, z kto-
rych jedno lezato na powierzchni ziemi, drugie na podsypce. Ten drugi gréb posiadat
bardzo bogate wyposazenie. W grupie olszanskiej rozkopano jeszcze trzy kurharfy
mniejsze.

Z rozkopanych kurhanéw gniezdowskich pochodzito wiele przedmiotéw wsrod
ktorych nie brak broni (miecz, topory bojowe, ostrza strzat, fragment kolczugi). Zna-
leziono tu takze wiele o0zdoéb, ozdéb konskiej uprzezy oraz monety samanidzkie po-
zwalajagce nam datowac przekopane kurhany na X w. Nie udato sie odkry¢ ani
jednego kurhanu ktoryby byt starszy lub miodszy od X w. Prace wykopaliskowe
ekspedycji gniezdowskiej potwierdzity jeszcze raz przynaleznos¢ kurhanow do dru-
zyny ruskiej, przyczem nie stwierdzono tu ani jednego pochdwku Skandynawow,
tak ze element skandynawski w druzynie ruskiej byt znikomy.

Krystyna Musianowicz
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Drewniej Istorii 1951. Musianowicz: Rybakéw: Problema obrazowanija drewneru-
skoj narednosti w swete trudéw J. W. Stalina. Moskwa 1952. Lalik: Neugebauer:
Neue Ausgrabungen auf dem Burgwall Alt-Lubeck. Antoniewicz: Drewnije posie-
lenja kalingradskoj oblastii. Musianowicz: Fedorow: Rabota slawjano-dnestrowskoj
ekspedicii. Musianowicz: Adwusin: Gnezdowskaja ekspedycija - - - -
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Strona

Wiersz

5 od gory
10 od gory
2 od gory
22 od dotu
20 od dotu
8 od dotu
7 od dotu
17 od dotu

ERRATA

Jest

Zamiatina
marca
stowinskiego
Warminski

“the globural..

. Naczelnika
Gasowskiego

Winno by¢

Zamiatnina
maja
stowianskiego
Warmijski

»~the globular..

, haczelnika
Gassowskiego
L. Sawicki i

Z. Rajewski









PZPT. Zaklady Graficzne w Pocku.

Pap. ilustr. V kl. 70 g. 70 x 100. Naktad 700. Druk ukonczono w maju 1953 r.
4-B-14444
Nr. zam. 2255 z dnia 19. XI 1952 r.



