Sprawozdanie stenograficzne

Z rozpraw

galicyjskiego Sejmu krajowego.

reCl

7. posiedzenie 3. sesyi V. peryodu Sejmu galicyjskiego

z dnia 7. Grrndnia 1885.

Spis petycyj. «— Dyskusya nad przydzieleniem petycyj Grzegorza Czajkowskiego i Rady narodnej
z Turki przeciwko samowolnemu postepowaniu Wydziatu powiatowego, tudziez petycyi ,Sokotall
Iwowskiego. — Usprawiedliwienie nieobecnosci p. Hausnera. — Pierwsze czytanie i przydziele-
nie do komisyi gospodarstwa krajowego sprawozdania Wydziatu krajowego o krajowych szkotach
rolniczych w Dublanach i o folwarku Dublanskim. — Pierwsze czytanie i przydzielenie do ko-
misyi budzetowej sprawozdania Wydziatu krajowego o Banku krajowym. — Pierwsze czytanie
i przydzielenie do,komisyi szkolnej sprawozdania Wydziatu krajowego w przedmiocie przyznania
Janowi Lisiewiczowi, bytemu nauczycielowi szko6t ludowych, emerytury w drodze faski. —e
Pierwsze czytanie i przydzielenie do komisyi prawniczej sprawozdania Wydziatu krajowego
w sprawie oznaczenia terytoryum dla okregu ustanowié¢ sie majagcego nowego c. k. Sadu powia-
towego w Podwotoczyskacli. — Pierwsze czytanie, uzasadnienie i przekazanie komisyi podatko-
wej wniosku p. Abrahamowicza w sprawie przyspieszenia projektu do ustawy o opustach po-
datku gruntowego z powodu kleski i $ciSlejszego wykonania przepiséw w tej mierze dotychczas
wydanych. — Pierwsze czytanie wniosku p. Russockiego w sprawie przyspieszenia projektu do
reformy ustawy ctowej z roku 1882. jako tez w sprawie regulacyi taryf kolejowych. — Uza-
sadnienie przez wnioskodawce. — Whniosek p. Merunowicza na wybdr osobnej komisyi dla spraw
ugody austro-wegierskiej. — Uchylenie tego wniosku. — Odestanie przedmiotu do komisyi go-
spodarstwa krajowego. -~/Pierwsze czytanie, uzasadnienie i przekazanie do komisyi szkolnej
wniosku p. Kopyciniskiego w przedmiocie zmiany drugiego ustepu art. &4. ustawy szkolnej z dnia
2. Maja 1373. roku o prawnych stosunkach nauczycieli ludowych'.j— Sprawozdanie komisyi
prawniczej o wniosku Wydziatu krajowego w sprawie petycyi gminy Milczyce wzgledem prze-
niesienia tej miejscowosci z okregu c. k. Sadu powiatowego, c. k. Starostwa i Reprezentacyij
Rady powiatowejw Mosciskach, dookregu c. k. Sadu powiatowego, c. k. Starostwa i Reprezentacy
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7. Posiedzenie z 7. Grudnia 1885.

powiatowej w Rudkach, i uchwalenie wniosku komisji. — Sprawozdanie komisyi prawniczej
o wniosku Wydziatu krajowego w przedmiocie petycyi gminy Pruchnika i gmin okolicznych
0 ustanowienie w tej miejscowosci nowego c. k. Sagdu powiatowego, i uchwalenie wniosku komisyi.—
Spawozdanie komisyi prawniczej o petycyach: gminy Baranowa o ustanowienie nowego c. k. Sadu
powiatowego w Baranowie; gminy Zatora i okolicznych gmin o ustanowienie nowego c. k. Sadu
powiatowego w Zatorze; gminy Polanka Wielka w Zatorze o wydzielenie jej z okregu c. k. Sadu
powiatowego w OS$wiecimie i c. k. Starostwa w Biatej i przydzielenia do okregu c. k. Sadu
powiatowego i c. k. Starostwa w Wadowicach, i uchwalenie wnioskéw komisyi. — Sprawozdanie
0 petycyi Zwierzchnosci gminnej Krauszowa o uwolnienie jej od zaptacenia kosztow szpitalnych
za Ignacego Dtugopolskiego, i uchwalenie wniosku komisyi. — Sprawozdanie o petycyi Maryi
Kosteckiej o wyjednanie jej mezowi pozwolenia powrotu do kraju. Gtosy p. Goldmana i sprawozdawcy.—m
Uchwalenie wniosku komisyi. — ~Sprawozdanie o petycyi Mateusza Gralewskiego, petnigcego
obowigzki oficyata szpitalg powszechnego we Lwowie o veniam aetatis. — Gtos p. Antoniewicza
z wnioskiem. — Gtosy p. Plazinskiego i sprawozdawcy. — Uchylenie wniosku p. Antoniewicza. —

Przyjecie wniosku komisyi. — Porzadek dzienny 8. posiedzenia.

Poczatek posiedzenia o godzinie 11. minut
30 przed potudniem.

Przewodniczacy: JW. Dr. Mikotaj Zyblikie-
wicz, Marszatek krajowy.

Ze strony Rzadu: JE. p. Filip Zaleski, c. k.
Namiestnik.

Sekretarze: pp. Dr. Stanistaw hr. Badeni,
Wiadystaw ks. Sapieha, Tytus Siengalewiéz i
Adam Jedrzejowicz.

Obecnych postow: 112.

JW. Marszatek.
siedzenie otwarte.

Przeciwko protokotom 2z ostatnich dwdch
posiedzern nie wniesiono zadnych zarzutdéw, sg
wiec przyjete.

Pan sekretarz zechce odczyta¢ spis wnie-
sionych petycyj:

Sekretarz p. Dr.

(czyta):

Sejm w komplecie, po-

Stanistaw hr. Badeni

Spis petycyi
whniesionych do Wysokiego Sejmu krajowego po
dzien 7. Grudnia 1885.
~Zarzad gtdwny Towarzystwa pedagogicznego
we Lwowie, przez p.- Wierzbickiego, o
subwencye dla przemystowej szkoty Prze-
myskiej — do komisyi budzetowej. |
Redakcya ,,Gazety Podkarpackiej”, przezp.
Wierzbickiego, w sprawie rewizyi przywi-
lejow Banku austro-wegierskiego — do ko-
misyi bankowej.
Dyrekcya szkoly przemystowej w Stanista-
wowie przez p. Wierzbickiego, o subwen-
cye — do komisyi budzetowej.

joo»

316.

317.

318.

319. Teofila Wojciechowska, wdowa po nauczy-
cielu ludowym, przez p. Wierzbickiego, o
zapomoge — do komisyi budzetowej.
Lwowskie Towarzystwo $piewackie ,,Lutnia“,
przez p. Grossa, o subwencye na zalozenie
szkoty $piewu — do komisyi budzetowej.
Wydziatl powiatowy w Mielcu, przez p. Reya,
w sprawie przeniesienia szkoty ogrodniczej
Tarnowskiej na fundusz krajowy Ilub o
wyzsza subwencye dla tej szkoty — do ko-
misyi budzetowe;.

Goscie kapielowi w Krynicy i mieszkancy
okolicznych gmin, przez p. Meciniskiego, w
sprawie pozostawienia c. k. Sgdu powiato-
wego w Krynicy — do komisyi prawniczej.
Wydziat powiatowy w Borszczowie, przez
p. Borkowskiego, w sprawie zaprowadzenia
Sadoéw pokoju — do komisyi prawniczej.
Jézef Telichowski, emerytowany nauczyciel,
przez p. Issakowicza, o zapomoge — do
komisyi budzetowej.

Dyrekcya zakladu dla gtuchoniemych we
Lwowie, przez p. Russockiego, o subwencye
dla tegoz zaktadu — do komisyi budze-
towe;j.

Wydziat powiatowy w Lisku, przez p. Zu-
rowskiego, w sprawie zmniejszenia dodat-
kow do podatkbw — do komisyi budze-
towej.

Gminy Manasterzec i Lukawica powiatu Li-
skiego, przez p. Zurowskiego, o zapomoge
na budowe szkoty — do komisyi budze-
towej.

Meier Raab,
Fruchtmanna,

320.

321.

322.

323.

324.

325.

326.

327.

328. urzednik Kkolejowy, przez p.

o stypendyum dla cérki na



330.

331,

335.

331~

337.

338.

339.

340.

341.

342.
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ksztatcenie jej w myzyee -  do komisyi

budzetowe;j.

Towarzystwo pomocy naukowej we Lwowie,
przez p. Russockiego, o statg subwencye
na burse i internat we Lwowie — do ko-
misyi budzetowe;.

Zwierzchno$¢ miasta Gorlice, przez p.
Skrzynskiego, w sprawie rewizyi przywile-
jéw Banku austro - wegierskiego — do ko-
misyi bankowej.

Wydziat powiatowy w Zaleszczykach, przez
p. Chamca, w tej samej sprawie m— do ko-
misyi bankowe;j.

Towarzystwo ,,Harmonia" we Lwowie, przez
p. Goldmana, o subwencye na rok 1886.—
do komisyi budzetowe;.

Jozefa Jaroszynska, przez p. Janke, o za-
pomoge na otworzenie ogrodka froeblow-
skiego — do komisyi budzetowej.

Ludwika Gérecka, wdowa po zotnierzu zr.
1863. zmartym w skutek ran, przez p.
Smolke, o0 zapomoge do komisyi bu-
dzetowej.

Zwierzchno$¢ gminna Potoka Ztotego, przez
p. Janke, o systemizowanie szkoly cztero-
klasowej tamze — do komisyi szkolnej.
Rada szkolna miejscowa w Potoku Ziotym,
przez p. Janke, w tej samej sprawie —
do komisyi szkolnej.

Dymitr Budycz, emerytowany nauczyciel,
przez p. Janke, ozapomoge — do komisyi
budzetowej.

Bazyli Lewicki, nauczyciel w Dobrohosto-
wie, przez p.Janke, o zaliczke na ptace —
do komisyi budzetowe;.

Jan Zasadni, emerytowany nauczyciel, przez
p. Majera, o udzielenie catej emerytury
lub przywrdcenia do czynnej stuzby czynnej
— do komisyi szkolnej.

Wydziat powiatowy w Jaworowie, przez p.
Szeptyekiego, w sprawie rewizyi przywile-
jéow Banku austro-wegierskiego — do ko-
misyi bankowej.

Rada szkolna miejscowa w Pradniku Bia-
tym, przez p. Zolla, o podwyzszenie ptac
nauczycielom przy tamtejszej szkole — do
komisyi szkolne;j.

Wydziat powiatowy w Podhajcach, przez p.

343.

344.

345.

346.

347.

348.

349.

350.

351.

352.

353.

354.

355.
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Torosiewicza, w sprawie inspektoréw szkot
ludowych — do komisyi szkolnej.
Towarzystwo rekodzielnikow ,,Gwiazda" we
Lwowie przez p. Romanowicza, o subwen-
cye — do komisyi budzetowe;.

Wiadystaw Gniewosz i towarzysze, przez p.
Gnoinskiego, o wyjednanie zarzadzenia, aby
nalezytosci rzagdowe moglty byé przekazami
pocztowemi do c. k. Urzedéw podatkowych
odsytane — do komisyi petycyjnej.

Marya Swoboda, byta akuszerka przy szpi-
talu Lwowskim, przez p. Smolke do
komisyi budzetowe;j.

Joanna Bortnik, byta obstugaczka chorych
przy szpitalu Lwowskim, przez p. Smolke,
0 dar z taski — do komisyi budzetowej.
Wydziat powiatowy w Nisku, przez p. Je-
drzejowicza Stanistawa, o subwencye dla
szkoty koszykarskiej w Ulanowie — do ko-
misyi budzetowe;.

Jan i Marya Ziperowie, nauczyciele z Je-
lesni, przez p. tazarskiego, o zapomoge —
do komisyi budzetowej.

Oddziat Towarzystwa pedagogicznego w
Przemyslu, przez p. Waygarta, o subwen-
dla szkoly przemystowej w Przemys$lu —
do komisyi budzetowej.

Maryanna Zakrzewska, wdowa po sekreta-
rzu Wydziatu krajowego, przez p. Smolke,
0 dar z taski — do komisyi budzetowe;.
Rada zawiadowcza ,,Bursy przemyskiejl,
przez p. Waygarta, 0 subwencye dla tej
bursy — do komisyi budzetowej.

Ksigdz Jan Skurzak, proboszcz w tazowej,
przez p. Korytowskiego, o subwencye na
budowe kosciota filialnego w Stechnikow-
cach — do komisyi budzetowej.

Wydzial powiatowy w Cieszanowie, przez
p. W. Sapiehe, w sprawie konkurencyi do
budowy dojazdu kolejowego w Lubaczowie
— do komisyi drogowej.

Alojzy Illavaty, emerytowany konduktor
drég krajowych, przez p. Lenartowicza, o
wliczenie mu do emerytury stuzby wojsko-
wej — do komisyi petycyjnej.

Ksigd Adolf Wasilewski, kapelan gr. kat
przy szpitalu krajowym, przez p. Bilin-
skiego, o0 bezprocentowg pozyczke w kwo-
cie 1000. zt. — do komisyi budzetowe;j.
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856.

357.

358.

359.

360.

361.

362.

363.

364.

365.

366.

367.
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Helena z Rosowskich Nowicka, wdowa, przez
0 zapomoge — do komisyi drogowe;.
Wydziat powiatowy w Brzozowie, przez p.
Borkowskiego, w sprawie rewizyi przywile-
jow Banku austro-wegierskiego — do ko-
misyi bankowe;j.

Krakowskie Tewarzystwo o$wiaty ludowej
przez p. Zolla, o subwencye na cele na-
ukowe — do komisyi szkolnej.

Konkurencya szkolna w Wyciagzach , przez

p. Popiela, o przeksztalcenie szkoly tam-
tejszej na dwuklasowg — do komisyi
szkolnej.

Wizytatorka Siostr Mitosierdzia, przez p.
tazarskiego, o subwencye dla zaktadu
Siostr Mitosierdzia w Rozdole, Czerwono-
grodzie i Bursztynie — do komisyi bu-
dzetowej.

Jan Lisiewicz, byly nauczyciel, przez p.

tazarskiego, o wyznaczenie mu pensyi lub
daru z faski — do komisyi szkolnej.

Rada szkolna miejscowa w Rozdole, przez
p. Lazarskiego, w sprawie utworzenia dru-
gich oddziatow przy tamtejszej szkole dwu-
klasowej — do komisyi szkolnej.

Wydziat powiatowy w Podhajcach, przez p.
tazarskiego, w sprawie rustosowania pa-
tentu cesorskiego z 20. Kwietnia. 1854. do
wiadz autonomicznych — do komisyi ad-
ministracyjni.

Rada szkolna miejscowa w Ketach, przez
p. tazarskiego, wsprawie podniesienia ptac
nauczycielom przy tamtejszej szkole — do
komisyi szkolnej.

Narodna Rada w Turce, przez p. Antonie-
niewicza, w sprawie zmiany ustawy 0 Re-
prezentacyi w ten sposob, aby Wydziatowi
krajowemu przystuzato prawo wgladania w
czynno$ci Wydziatow powiatowych w kaz-
dym czasie — do komisyi gminnej.

Grzegorz Czajkowski i inni cztonkowie
Rady powiatowej Turczanskiej, przez p.
Antoniewicza, w sprawie polozenia tamy
samowolnemu postepowaniu Wydziatu po-
wiatowego w Turce—do komisyi petycyjnej.
Narodna Rada w Turce , przez p. Antonie-
wicza, w tej samej sprawie — do komisyi
petycyjnej.

7. Grudnia 1885.

P. Dr. Antoniewicz. Proszu o hotos.
JW. Marszatek. P. Antoniewicz ma glos.

P. Dr. Antoniewicz. Majemo dwi pety-
cyi, a imenno pid czystamy 366 i 367 prétokota
sojmowoho — obi ony wneseni z powitu turczan-
skoho. Wprawdi mihbym prosyty o ich widczy-
tanie, bo sut’ ony duze wazni, ate ne ditaju to-
ho, bo szanuju dorohij czas. Odnak moi panowe
pozwolu sobi w kilkoch stowach ricz tu predio-
zyty do pospisznijszoho traktowania w Wysokim
Sojmi. Se jest bez somninija jawna hanba dla
autonomii, szczo Rada powitowa, wybrana w 1874,
roci, do nynisznoho dnia uriaduje, cliotiaj wsich
czteniw jest tilko odynajciat’. Uchwaty takoi ra-
dy ne mohut buty waznymy, bo protywlat sia
ustawi. Wprawdi w 1877. roci wybrano nowu
radu, odnakoz ne obniata urjadowania, bo jij
joho nie widdano. W 1880 roci wybrano znowu
nowu radu, ate i jij ne widdano uriadowania do
nynisznoho dnia. Wr. 1884. wybrano znowu no-
wu radu powitowu, ate i ta ne uriaduje do ny-
nisznoho dnia. Jeszcze uriaduje rada powitowa
z r. 1874., a dla jakich pryczyn taja nenormal-
nist’ dije sia, ne znaty. Meni ti pryczyny ne sut
zwistni, a duze ne poniatni. Moze buty, ze pi-
dozrinija Rusyniw sut sprawedlywi. Howorjat
ony tak: W 1877. r. matySmo bilszist w radi
powitowij, dlatolio ne widdaty$te nam urjadowa-
nia. W r. 1880. matySmo znowu bilszist, dlatolio
znowu ne widdatyste nam urjadowania. W r.
1884. matySmo bilszist ne w radi, no w wydili
powitowim, znowu nam ne widdatyste uriadowa-
nia. Pytaju sia, czy toje hodyt sia? Ne dywno
zatim, szczo Rusyny dwajciat kilka petycyj wno-
syty do wsich instancij, ate bez uspicha; a nyni
jakby na domir hanby, ohotoszuje rada powito-
wa, rozumije sia neprawna, rachunki, kotri ne
mohut buty waznymy, bo sut ne sprawdzeni, a
moze sprawdzeni tymy samymy, szczo ich ukta-
daly. A nawit hotownyj kapelmajster toho dow-
holitnoho neszczastnoho koncerta wynese sia
wirojatno na dniach z powitu turczanskoho, bo
poslidnyj majetok wze prodaw. Tak znykne zno-
wu turecka Rada (wesotosc).

Ricz stoit tak, szczo Rada powitowa tur-
czanska de facto ne suszczestwuje, dlatoho i
prawno ne uriaduje. Proszu komisji, bywziatasia
horiaczo do toi Sprawy, by ta hanba ustata;
by po krajnij rniri wypowita swoje sozalinje nad
toju anormalnostiju, kotra kompromituje awto-



7. Posiedzenie z

nomiju — szczoby otwerto wyskazata uprek tomu,
komu natezyt.

JW. Marszatek. Zdaje mi sie, ze Sza-
nowny poset nie postawit zadnego wniosku. Przy-
stepujemy tedy do dalszego czytania.

Sekretarz p. Stanistaw Dr. hr. Badeni

(czyta):
368. Towarzystwo .,Szkolna pomocll we Lwowie,

przez p. Antoniewicza, 0 zapomoge — do
komisyi budzetowej.

869. Wiasciciele gruntdw nad rzekg Sanoczkiem
powiatu Sanockiego, przez p. Gorajskiego,
0 regulacye tej rzeki — do komisyi gospo-
darstwa krajowego.

Wydziat powiatowy w Bohorodczanach,
przez p. Strassera, w sprawie sadzenia
drzew przy drogach — do komisyi dro-
gowe;j.

370.

371. Lwowskie Towarzystwo os$wiaty ludowej,
przez p. Merunowicza, o subwencye — do
komisyi budzetowe;j.

Karol Clilipalski, stuchacz akademii lesni-
czej we Wiedniu, przez p. Romanowicza,
0 zapomoge — do komisyi budzetowej.
Wydziat powiatowy w Ttumaczu, przez p.
Sawe, w sprawie rewizyi przywilejow Banku
austro - wegierskiego — do komisyi ban-
kowej.

Wydziat powiatowy w Rudkach, przez p.
Janke w tej samej sprawie — do komisyi
bankowej.

Erazmina Wolaniecka, prywatna nauczy-
cielka, przez p. Smolke, o zapomoge — do
komisyi budzetowej.

Dyetai'yusze oddziatu manipulacyjnego Wy-
dziatu krajowego, przez p. Sawe, 0 pole-
pszenie bytu — do komisyi petycyjnej.
Chyréw miasto z okoliczneini gminami wiej-
skiemi, przez p. Zoila, w sprawie przenie-
sienia Sadu powiatowego ze Starej soli do
Chyrowa — do komisyi prawniczej.
Juliusz Zuber, malarz, przez p Ochrymo-
wicza, 0 subwencye na dalsze ksztatcenie
sie za granicg — do komisyi budzetowej.
Grzegorz Wrzeciona, redaktor Szkolnego
czasopisma ruskiego, przez p. Ochrymowi-
cza, 0 subwencye na wydawnictwo do
komisyi budzetowej.

372.

373.

374.

375.

376.

377.

378.

379.
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380. Antonina Brzygocka, wdowa po inzynierze,
przez p. Merunowicza o zapomoge — do
komisyi budzetowe;j.

Wydziat powiatowy w Kotomyi, przez p.
Merunowicza, o0 rewizye statutdw Banku
austro-wegierskiego —do komisyi bankowej.
Stowarzyszenie gimnastyczne ,,Sokét o sub-
wencye na wykonczenie gmaebu na szkote
gimnastyczng, przez p. Merunowicza — do
komisyi budzetowej.

381.

382.

P. Merun owic z. Prosze o glos.
JW. Marszatek. P. Merunowicz ma gtos.

P. Merunowicz. W petycyi Stowarzy-
szenia gimnastycznego ,,Sokot1l zawuirte sa ogdlne
poglady na stanowisko nauki i gimnastyki w roz-
maitych kategoryach szkot i nastepnie takze prze-
prowadzenie nauki tej w szkolach. Sadze, Ze
przedmiot ten nadaje sie do rozpatrzenia w ko-
misyi szkolnej. Prosze tedy, aby Wysoki Sejm
raczyt przekazaé petycye te do rozpatrzenia ko-
misyi szkolnej i nastepnie dopiero odesta¢ do
komisyi budzetowej.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Zada
kto gtosu? (Nikt). Rozprawa zamknieta. Kto sie
z tym wnioskiem zgadza zechce reke podniesé.
(Wiekszo$¢). Whniosek ten jest tedy przyjety.

Sekretarz p. Stanistaw Dr. hr. Badeui

(czyta):

383. Towarzystwo rolnicze krakowskie, przez p.
Stanistawa Jedrzejowicza, o polecenie Ban-
kowi krajowemu tworzenia skfadéw zbozo-
wych i produktow rolnych, oraz udzielania
lub posredniczenia w udzielaniu zaliczek
na nie — do komisyi bankowe;j.

JW. Marszatek. P. Hausner zawiadomit
mig, iz nie moze przyby¢ na posiedzenie z po-
wodu stabosci.

Przystepujemy do porzadku dziennego: Pier-
wsze czytanie Sprawozdania Wydziatu krajowego
0 krajowych szkotach rolniczych w Dublanach
1o folwarku Dublanskim. (Al. 47.)

Sprawozdawca p. Rybicki ma gtos.

Sprawozdawca p. Rybicki. Wnosze o ode-
stanie tej sprawy do komisyi kultury krajowej.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Zada
kto gtosu? (Nikt). Rozprawa zamknieta, kto sie
z tym wnioskiem zgadza zechce reke podniesc.

i (Wiekszos¢). Whniosek ten tedy jest przyjety.
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Z kolei nastepuje pierwsze czytanie spra-
wozdania Wydziatu krajowego o Banku krajowym.
(Al. 48)

Sprawozdawca p. Rybicki ma glos.

Sprawozdawca p. Rybicki. Wnosze ode-
stanie tego sprawozdania do komisyi bankowe;j.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada roz-
prawa zamknieta. Kto sie z tym wnioskiem zga-
dza, zechce reke podnies¢. (Wiekszos$¢). Wniosek
jest przyjety.

Z kolei nastepuje pierwsze czytanie spra-
wozdania Wydziatu krajowego, w przedmiocie
przyznania Janowi Lisiewiczowi, bylemu nauczy-
cielowi szkdt ludowych, emerytury w drodze taski.
(Al. 49.).

Sprawozdawca p. Pietruski ma gtos.

Sprawozdawca p. Pietruski. Wnosze ode-
stanie tego przedmiotu do komisyi szkolnej.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, roz-
prawa zamknieta. Kto sie z tym wnioskiem zga-
dza, zechce reke podniesé. (Wiekszos$¢). Wniosek
ten jest przyjety.

Z kolei nastepuje pierwsze czytanie spra-
wozdania Wydziatu krajowego w sprawie ozna-
czenia terytoryum dla okregu ustanowi¢ sie ma-
jacego nowego c. k. Sadu powiatowego w Pod-
wotoczyskach. (Al. 50.)

Sprawozdawca p. Romer ma gtos.

Sprawozdawca p. Romer. Wnosze odesta-
nie tego przedmiotu do komisyi prawniczej.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
wiec podaje pod gtosowanie. Kto sie z tym wnio-
skiem zgadza, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Z kolei nastepuje pierwsze czytanie wniosku
posta Abrahamowicza w sprawie przyspieszenia
projektu do ustawy o opustach podatku grunto-
wego z powodu klesk i Scislejszego wykonywania
przepisbw w tej mierze dotychczas wydanych.
(Al. 51).

Sprawozdawca p. Abrahamowicz ma gtos.

P. Abrahamowicz. Rzecz podjeta moim
wnioskiem nie po raz pierwszy jawi sie w tej
Wysokiej lzbie. Prawie w kazdym peryodzie
czynnosci tej Wysokiej Izby, upominano sie o
nadanie ustawy o opustach podatku gruntowego
a nawet niedawno, bo przed laty dwoma sprawa
ta znalazta goracego rzecznika w osobie posta
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Wiadystawa. Wolamkiego. Otéz o ile chodzitoby
0 proste upomnienie sie 0 nadanie tej ustawy,
co wiecej, o ile chodzitloby o to, by wykaza¢
w jakim kierunku ustawa nowa o opustach po-
datkbw nadanag by by¢ miata, niepotrzeba jak
tylko odwotaé sie na to, cojuz wWysokiej Izbie
powiedzianem zostato. Alez nie o to idzie tylko
Szanowni Panowie, lecz i o wykazanie z jednej
strony potrzeby i konieczno$ci takiej ustawy ze
wzgledu na to, ze ustawa dawniejsza rozporzg-
dzeniami nowemi zwichnietg i podkopang zostata,
a z drugiej strony idzie mi o to, by Wysoka
Izba przy przystugujacych Jej prawach, upomniata
sie, izby Rzad w mowie bedgcg ustawe inaczej
wykonywat niz dotychczas. (Brawo.)

Jak powszechnie wiadomo, ustawodawstwo
dotychczasowe o opustach podatku gruntowego
opiera sie na patencie Cesarskim z dnia 23.
Grudnia 1817. r. Patent ten stuzyt za podstawe
do wszystkich dalszych rozporzadzen dotyczacych
opustéw podatku gruntowego. Jakkolwiek teore-
tycy skarbowi w ostatnich czasach usitowali zro-
bi¢ roznice miedzy dochodem gruntowym a do-
chodem z innej wiasnosci nieruchomej, nazywajac
dochdd gruntowy przychodem a reszte z innej
wiasnosci nieruchomej dochodem, to jednak w ana-
lizie ostatecznej zgodzono sie nato Ze pod ,,przy-
chodem" ma by¢ rozumiany dochdd gruntowy
z pewnego peryodu lat przecietnie wziety, Ze
przeto dochod z ziemi jest tak samo dochodem jak
kazdy inny z wiasnosci nieruchome;j.

Na tern tez stanowisku stato zawsze usta-
wodawstwo austryackie i innych krajow i to sta-
nowisko zajat tez ustawodawca w patencie z dnia
23. Grudnia 1817. r. gdzie jasno i wyraznie jest
powiedziano w paragrafie .20tyni ze ,,opust z po-
datku gruntowego nalezy sie wtedy, jezeli dochdd
z ziemi kleskg elementarng dotkniety zostat.1
Pod temi kleskami elementarnemi rozumie sie
ogien, grad i szkode przez wode zrzgdzong.

Alez Szanowni Panowie jak ta zasada zo-
stata w praktyce rozwigzang? Oto zaraz w re-
skrypcie kancelaryi nadwornej z dnia 13. Maja
1843. r. orzeczono, Ze w krajach gdzie kataster
staty obowigzuje, szkody wynikle ze spalenia sie
budynkéw gospodarskich likwidowane by¢ nie
majg. Galicya, ktéra jak wiadomo nie miata
katastru statego tylko prowizoryum z 1820. r.
wyjeta byla z pod tego postanowienia i tutaj
obowigzywato gubernialne rozporzadzenie * 9.
Marca 1819. wydane roéwniez na mocy dekretu
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cesarskiego z dnia 23. Grudnia 1817. roku; roz-
porzadzenie to orzekato, ze w razie zgorzenia
budynkéw gospodarskich, ba nawet i mieszkania
gospodarskiego, poszkodowanym nie tylko opust
w podatku gruntowym, lecz oraz i w domowo-
klasowym ma by¢é przyznany. Kiedy wszedt w zy-
cie nowy kataster z Iszym Stycznia 1881. roku,
Ministeryum Skarbu uznato za stosowne, owe
rozporzadzenia, ktére zwigzane byly z katastrem
dawniejszym i obowigzywato inne kraje koronne,
a z pod ktorego byta Galicya jak juz wspomnia-
fem wyjeta, rozciagna¢ i na kraj nasz. W $lad
za tem postanowito Ministeryum Skarbu pod
dniem 16. Lipca 1881 r. (czyta):

1z ,,z powodu zniszczenia budynkéw gospo-
darczych nie nalezy sie zaden opust z podatku
gruntowego, poniewaz dochodu z nich przy wy-
posrodkowaniu czystego dochodu z gruntdw nie
doliczono, od tych budynkéw przeto zaden poda-
tek gruntowy sie nie opfaca.l

Czy i o ile zapatrywanie to jest stuszne,
kazdy z Pandw, ktory byt zajety w czynnosciach
katastralnych najlepiej sobie odpowie, ja przy-
najmniej nie przypominam sobie, aby przy obli-
czeniu czystego dochodu z ziemi, odtrgcano war-
tos¢ budynkéw wzglednie procent od tej wartosci
budynkéw, ktérym dochdd gruntowy w poszcze-
golnych wypadkach zostat obcigzony. Ale gdy-
bym nawet przypuscit, Ze przy obliczeniu tego
dochodu z gruntu liczono dochdd li z gruntu
potracajac wartos¢, wzglednie rente przypadajaca
na budynki, to musiatbym przyj$s¢ do konkluzyi
ze przy Masowaniu gruntéw nizej zaszacowywano
grunta, ktére przez kosztowne zabudowanie byty
znacznie obcigzone, a wyzej te, ktére mniej war-
toscig tychze byly dotkniete.

Praktyka uczy, ze tak sie nie dziato i prak-
tyka uczy, ze obliczenia renty gruntowej za pc
moca obliczenia przecietnego plonu z jednocze-
sneni uwzglednieniem czynszow dzierzawnych i
cen ziemi, stanowito podstawe do wymiaru renty
gruntowej.

Jezeli jednak w tej mierze zachodzi wat-
pliwos¢, to juz przypusci¢ niepodobna, by zboze
zebrane z pewnego gruntu, skoro sie spali, sta-
nowiac niezaprzeczony dochéd z tego gruntu,
nieuprawniato do zadania opustu podatku grun-
towego, bo to nie ulega watpliwosci, Ze dochdd
z zicmi wyraza zboze zen zdjete, wiec skoro
zboze to zgorzeje, z natury rzeczy wynika, ze
dochdd ubywa i ztad opustu podatkowego zgdac
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nalezy. Tymczasem w tej mierze znéw w odwo-
faniu sie na rozporzadzenia, ktore dotycza in-
nych krajow, powiada Ministerstwo Skarbu, ze
réwniez nie nalezy sie opust z podatku grunto-
wego za zniszczenie ziemioptoddéw juz zebranych
a przez wypadki elementarne uszkodzonych.

Coz tedy przypusci¢ nalezy? Skoro w owych
zasadach odszkodowania a wzglednie o opustach
powiedziano, ze wypadkiem elementarnym, ktdry
uprawnia do zadania, zwrotu jest ogien a w $lad
za tem dodano, ze ,jezeli ci sie spali budynek
gospodarczy, nie masz prawa zada¢ opustu, je»
zeli zgorzeje zboze lub siano réwniez nie ma
prawa zadaé opustu, to w jakim wypadku to
prawo opustu z powodu ognia przystugiwatoby
stronie ? Kiedyz wiec? Zdawatoby sie ze wtedy,
gdy np. zboze jest w polu w kopach, albo siano
w kopicach i cze$¢ Ilub catos¢ jego ulegnie zni-
szczeniu przez ogien, Ze to jest moment, w kto-
rym strona ma prawo zada¢ opustu z podatku
gruntowego z powodu szkody przez pozar ponie-
sionej. Nie, prosze Panbw — i wtedy nie przy-
stuzg to prawo, bo reskrypt rainisteryalny z dnia
26. Sierpnia 1884. powiada, Ze za uszkodzenie
ziemioptodow w czasie zdarzenia sie wypadkow
elementarnych z pnia lub ZdZzbta juz Scietych
ziemioptodéw w mysl ustepu dekretu nadwornego
z dnia 6. Listopada opust niedozwolony.

Wiec nie ma opustu z podatku gruntowego,
jak budynki gospodarcze zgorzeja, nie ma opustu
jak zboze w stertach lub w stodole spali sie,
nie ma opustu jak zboze w kopach, lub siano
w kopicach zgorzeje — kiedyz wiec jest ten
opust? oto wtedy, gdy zboze na pniu bedace
spali sie. Prosze Panéw, styszymy o wypadkach
palacych sie stepéw, ale pytam sie, czy kto sty-
szat o wypadkach wkraju, aby znaczniejsze prze-
strzenie zboza na pniu zgorzaty?

Cbz wiec z tego stanu rzeczy wynika, oto
ze gdy z jednej strony postawiono zasade w de-
krecie kancelaryi nadwornej, ze jezeli ogien cie
dotknie, masz prawo zada¢ opustu, z drugiej
strony ograniczono prawo zadania opustu do wy-
padkéw faktycznie niezdarzajgcych sie.

Ale to jest tylko bardzo drobna illustracya
tego, co sie pod wzgledem przyznawania opustu
przy podatku gruntowym w innych razach dzieje.

Bo przejdZzmy panowie do gradu.

W rozporzagdzeniu Ministeryalnym z d. 16.
Lipca 1881. powiedziano, ze szkoda poniesiona
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w ziemioptodach, jezeli niszczy caty plon, upra-
wnia do zadania upustu catego podatku, jezeli
niszczy a3 plonu, do zadania opustu &3 podatku,
jezeli niszczy *3 cze$é, do % czesSci opustu po-
datku, jezeli za$ mniej jak “a cze$¢ wynosi,
natenczas odpisanie podatku nie ma miejsca.

Ale w tern rozporzadzeniu, o ktérem wspo-
mniatem, jednocze$nie powiedziano, ze jezeli
gdzieS w kraju podwojny zbi6r odbywa sie, na-
tenczas trzeba liczy¢ pierwszy sprzet jako do-
chéd w 23, a drugi jako dochod w *3,

Panowie wiecie, ze u nas podwoOjna uprawa
i powtdrny zbidr nie istnieje, wiec postanowienie
to do kraju naszego zastosowane by¢ nie moze —
wydano je w swoim czasie z mysla na stosunki
produkcyjne innych krajow zwiaszcza Lombardii,
ktora w czasie jak ten reskrypt cesarski zostat
wydany nalezata do Austryi. Lecz mimo to jak
sie dzieje w praktyce?

Jezeli grad spadnie na ozimine lub jarzyne
przed 24. Czerwca i zniszczy caly plon, wtedy
wyjezdza komisya podatkowa i powiada: masz
caty plon zniszczony prawda, ale mozesz jeszcze
posiaé hreczke, wiec mozesz mie¢ drugi plon;
ja ci wiec przyznaje 23 szkody, bo /3 znajdziesz
w tern, ze posiejesz hreczke. Tymczasem ustawa
w tej mierze méwi jasno bez okreslen i zamacen,
ze gdzie wedtug zwyczaju miejscowego powtdrna
uprawa gruntu w ciagu roku ma miejsce, to jest,
gdzie wiekszos$¢ gruntébw dwa zbiory daje.

Ta okoliczno$¢ u nas nie zachodzi, a po-
mimo ze nie zachodzi, w tych wypadkach, gdzie
grad wybije zboze przed 24. Czerwca, przyznaje
sie tylko 23 odszkodowania. Ale zachodzi inna
jeszcze okoliczno$¢ ciekawsza, oto ta:

Grad spada przed 24. Czerwca i niszczy
410 plonu, wtedy zjezdza komisya i powiada, ze
410 plonu, jest mniej niz '/3, bo 23 stanowig
plon pierwszy a '/3 plon drugi, a przeto odma-
wia sie wynagrodzenia, bo mniej niz *3 likwido-
wanem wedle ustawy byé nie moze.

Ale nie koniec na tern; Kkiedy ustawa nie
pozostawia zadnej watpliwosci, ze tgki tak samo
jak inne ziemioptody winne by¢ w razie szkod
elementarnych likwidowane i stosowny opust po-
datkbw z nich przyznany, — rozporzadzenie,
ktére pare razy powotlywatem, powiada tak:

W razie szkody elementarnej wtakach dwu
kosnych, zbi6r pierwszy przyjmuje sie za 23,
plon drugi za ¥3 cze$¢ dochodu z gruntu, wtym
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razie postepuje sie w ten sposob, ze uszkodzony
zbior pierwszy do potowy, a drugi zniszczony
zupetnie — stanowig zatem dopiero uszkodzenie
*3 czesci dochodu rzeczonego z dotyczgcego
gruntu.

Z tego wynika, ze jezeli zbi6r pierwszy do
potowy zostat zniszczony, a zbi6ér drugi catko-
wicie, wtedy dopiero mam prawo zgda¢ ‘/3 cze$¢
opustu.

Zastanawiatem sie — prosze Panéw — zkad
podobna monstrualna mys$l wyrodzi¢ sie mogta,
wzigtem tekst dostowny owego dekretu kance-
laryi nadwornej i przeczytalem go. Dekret ten
tak opiewa (czyta):

,Dort, wo gemeindeiiblich eine zweite Fech-
sung stattfindet, d. h. wo die Melirzal der in
derselben Classe stehenden Grundstiicke in dem-
selben Jahre zwei Ernten geben, ist zu erheben
und anzusetzen ob die Elementarbeschadigung
die erste oder die zweite Frucht getroffen hat.
Die erste Frucht ist fur zwei Drittel, die zweite
Fracht fur ein Drittel des Ertrages anzunehmen
und es miisste daher bei einer Beschadigung der
ersten Frucht wenigstens die Halfte derselben,
bei einer Beschadigung der zweiten Frucht aber
die ganze Ernte vernichtet worden sein, wen
ein Steuernachlass mit einem Drittel eintreten
soll“.

Z tekstu tego wiec wynika jasno, ze przy-
znaje sie /3 cze$é, jezeli zniszczata potowa plonu
pierwszego, V3 cze$¢, jezeli zniszczat caty plon
drugi.

Tymczasem Reskrypt Ministeryalny tluma-
czy to w ten spos6b, ze musi zniszczy¢ potowa
pierwszego plonu, a caty plon drugi, azeby opust
73 czesci podatku mogt mie¢ miejsce przy likwi-
dacyach, wiec postepowano wedle tej szczegodlnej
requty przez dluzszy czas — nagle jednak
ocknieto sie w sferach rzadowych ze przeciez tak
by¢ nie moze. Wiec pod dniem 1. Grudnia 1882.
roku — zatem w potora roku — wydaje Dy-
rekcya Skarbowa rozporzadzenie i powiada:
(czyta)

»Z przedtozonych likwidacyi 1 wykazéw
szkdd w latach 1881. i 1882. przez wypadki ele-
mentarne zrzadzone, przekonano sig, ze ocenienie
uszkodzenia tgk nie odbywa sie wszedzie jedno-
stajnie i w duchu przepiséw w tej mierze obo-
wigzujacychll

Upowszechnito sie bowiem mniemanie, ze
taki przez powddZ uszkodzone catkiem tak samo



7. Posiedzenie z

likwidowa¢ nalezy jak uprawiane role i ogrody,
ze z powodu utraty potowy pierwszego siana, —
take likwidowa¢ mozna jako w t/3 uszkodzong.

Zapatrywanie jednak takie jest zupetnie
mylne, gdyz z Najwyzszego patentu z dnia 21.
Wrzesnia 1776 r., jak nie mniej z Najwyzszego
postanowienia z dnia 13. Maja 1843 r. wyplywa
niewatpliwie zasada, ze tgki wtedy tylko jako
uszkodzone, uwazane i likwidowane by¢ moga,
jezeli z dotyczacej parceli wskutek powodzi

a) cate pierwsze siano, lub

b) cale drugie siano (czyli potraw albo
otawa) w utrate poszio, a wtedy nalezy sie ad
u) opust &3 w drugim za$ ad b) /3 czesci cie-
7acego na tace podatku gruntowego.

Z powyzszego wynika, ze gdy cale pierwsze
siano zniszczeje, wtedy nalezy sie 23, a jak cate
drugie siano, tylko a3 czesc.

Wiec odstepuje Ministeryum Skarbu, a
wzglednie Dyrekcya Skarbu od tego pierwotnego
postanowienia swojego, ktore przytoczytem i wy
jasnia rzecz w sposob wiecej stuszny i spra-
wiedliwy.

Zdawatoby sie, ze idagc za tg sprawiedli-
woscig, zrobi krok dalej i bedzie zaraz w drugim
wypadku réwniez sprawiedliwg, to jest przy ia-
kach jednokosnych, to sie jednak juz nie staje
bo tu zaraz powiedziano:

,Co sie za$ tyczy tgk jednokosnych, kto-
rych kosba odbywa sie zwykle raz w roku n. p.
z koricem Sierpnia lub Wrzesnia, a zresztg tylko
bydto sie na takowych pasie, zauwaza sig, ze
w razie uszkodzenia takowych przez powdd?,
likwidowanie uszkodzonych przez powdédz takich
tak jednokosnych w 9% czesci jest tak samo nie-
dopuszczalne, jak niedopuszczalnem jest przy-
znanie ulgi od pastwisk wrzekomo przez wypa-
dek elementarny uszkodzonych".

Otéz gdy przy takach dwu kosnych opust
podatku z tytutu szkody poniesionej w /3 jest
dopuszczalny — przy #akach jednokosnych nie

juz to postanowienie zastosowania.

Z tad reguta, ze jednokosne tgki najcze-
Sciej pomija¢ nalezy, skoro zostalty dotkniete
powodzia.

kle prosze Pandw, co sie dzieje dalej?
Jezeli tgka zostata zamulong, siano na niej znaj-
dujace sie zostato zniszczone kompletnie w chwili
kiedy byto skoszone, natenczas opust podatku
gruntowego juz nie jest wiecej dozwolony, gdyz
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wedle rozporzadzenia Ministerstwa Skarbu z 26go
Sierpnia 1884. roku (o ktérem juz wspominatem)
zboze lub siano Sciete z pnia, jezeli dotknietem
zostanie gradem lub powodzig juz nie ma prawa
do opustu podatku gruntowego. Ciekawy to w so-
bie fakt i dajgcy niepospolite $wiadectwo loiczno-
§ci! A ciekawy o tyle wiecej, gdy Ministerstwo
Skarbu w tern swojem rozporzadzeniu odwoluje
sie do postanowienia Dekretu nadwornego z dnia
6. Listopada 1843 roku ustepu Il. alinei 3ciej
w mysl ktérego to ustepu odmawia opustu po-
datku gruntowego wtedy, jezeli zboze jest z pnia
Sciete, t. j. kiedy na pokosach lezy, siano lub
zboze.

Bytem niepospolicie ciekaw, jak ten ustep
w tym Dekrecie nadwornej kancelaryi opiewa,
bo to jest przeciez anomaliag, azeby nalezat sie
opust podatkéw wtenczas, jak zboze na pniu sto-
jace zostaje zniszczone, a juz niemiat miejsca
wtedy, kiedy na pokfadach lezy i tem silniej je-
dynie uszkodzonem by¢ moze. Bylem tedy nad-
zwyczaj ciekaw, jak juz wspomniatem, osnowy
dekretu z 6. Listopada 1843 roku, i ku ogro-
mnemu memu zdziwieniu, odczytatem w orygi-
nale co nastepuje:

.Ebenso ist auch fur bereits geerntete,
nach der Ernte aber etweder auf dem Felde,
oder in den Aufbewahrungsorten durch Elemen-
tarunfalle zu Grunde gehende Friichte keine
Steuernachsicht zu bewilligen™.

Otoz to co tu sie odnosi do zboza juz zu-
petnie zebranego lub sprzatnietego i schowanego
to odni6st zapewne jakis referent w bi6rze Mi-
nisterstwa finansow, ktéry zna gospodarstwo
z Prateru, a zbior ocenia wedlug tego, jak w sa-
dzie jabtka sie zrywajg i zaraz do piwnic cho-
wajg. To powtarzam odni6st do zboza i siana,
ktore jedynie Sciete zostato — pojmujac i bio-
rac za jedno zbior z kosba lub Scieciem sierpem.
Wiec skoro zboze jest Sciete lub skoszone, a kle-
ska elementarna przyjdzie, natenczas jak widzi-
my opustu juz nie ma.

Jak rzecz ta przedstawia sie, na sobie zro-
bitem smutne doswiadczenie. W tym roku mia-
tem wylew wody. Cze$¢ siana byta skoszona,
cze$¢ siana ztozona w kopicach, cze$¢ nietknieta.
Najwiekszej szkody doznatem w sianie, ktére
byto w kopicach i na pokosach, bo to wszystko
poszto z woda, a stosunkowo najmniejsza szkode
mialem na nieScietem sianie, bo to jakkolwiek
zostato zamulonem, Sciétka jednak zostata. Zje-

20
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chata tedy komisya, przeprowadzita dochodzenie,
ktérego rezultatem bylo nastepujgca rezolucya
(czyta):

.Zwraca sie bez skutku, albowiem opust
podatku gruntowego za poniesiong w dniu 25.
Czerwca 1885. szkode przez zamulenie z powodu
oberwania chmury w mys$l ustepu II. alinei 8.
dekretu nadwornego z dnia 6. Listopada 1843.
1 15.642 dozwolony by¢ nie moze; — gdyz w pro-
$bie doniesiono, iz: ,siano skoszone woda za-
brata, w kopicy ztozone zalane wodg", niemniej
przeprowadzone lokalne dochodzenie wykazato,
Ze siano w czasie zdarzenia sie wypadku elemen-
tarnego byto juz skoszone".

,Owoz w mysl tego postanowienia Dekretu
Ministeryalnego, ktdry mowi o zupetnie juz sprza-
tnietem zbozu, a nie o takiem, ktére tylko jest
Scietem, w mys$l tego postanowienia odmawia sie
Panu opustu podatku gruntowego".

Ale przed chwilg przeczytatem Panom, ze
krajowa Dyrekcya skarbu orzekta w reskrypcie
z 1. Grudnia 1882., iz szkody poniesione na pa-
stwiskach przez wylewy woéd nie powinne by¢
likwidowane, ze wiec pastwisko nie jest owym
gruntem, ktory moze ponies¢ szkode. Powiedziano
to w roku 1882. Cdz méwi Ministerstwo Skarbu
w roku 1885? Oto pod dniem 12. kwietnia b. r.
wychodzi reskrypt ministeryalny, ktory powiada,
Ze nalezy rowniez i pastwiska likwidowac.

WyobrazZcie wiec sobie Panowie urzednika
podatkowego, ktéry ma z jednej strony ustawe
jasng, obowiazujgca, zadng inng ustawg nie zmie-
niona, z drugiej caty szereg rozporzadzen wza-
jemnie sie krzyzujacych, znoszacych; urzednika
ktéry sam czesto nie wie, ktore z rozporzadzen
w danym wypadku ma zastosowaé. Otdz urzednik
ten majagc do wyboru normy wynikle z najsprze-
czniejszych rozporzadzen, jezeli chetny, a rozu-
miejacy, skorzysta z najsprawiedliwszych rozpo-
rzadzen, jezeli niechetny, z najniesprawiedliw-
szych, w regule za$, obawiajac sie odpowiedzial-
nosci nie korzysta z zadnych.

Po tero, co powiedzialem jasng jest rzecza,
Ze zachodzi potrzeba ustawy o opustach podatku
gruntowego, nie ze wzgledu tylko na samg istote
rzeczy, ale iz uwagi na te rozporzadzenia, ktdre
do dzi$§ obowigzujacg ustawe spaczyly i zmie-
nity (brawo).

Dlatego to, Szanowni Panowie, pozwolitem
sobie z jednej strony postawi¢ wniosek ponawia-
jacy niejako uchwale tej Wysokiej Izby o na-

7. Grudnia 1885.

danie ustawy o opustach podatku gruntowego j
a w drugiej czesci tegoz zazadatem, azeby Sejm
upomniat sie o wykonywanie obowigzujacych
ustaw.

W tym celu tez upraszam Wysoka lzbe,
azeby moj wniosek przekaza¢ raczyta komisyi
podatkowej do ostatecznego zatatwienia (oklaski
i brawa).

JW. Marszatek. Rozprawa co do formal-
nego traktowania otwarta. Czy zada kto glosu ?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zgda, rozprawa zam-
knieta.

Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos¢). Whniosek jest przyjety.

Z porzadku dziennego nastepuje: Pierwsze
czytanie wniosku posta Russockiego w sprawie
przyspieszenia projektu do reformy ustawy clo-
wej z roku 1882. jako tez w sprawie regulacyi
taryf kolejowych. (Al. 52.). JE. p. hr. Russocki
ma glos.

JE. p. hr. Russocki. Przykre potozenie
rolnictwa w naszym kraju jest zbyt powszechnie
znane, azeby potrzebne bylo wniosek ten dgzacy
do czesciowej przynajmniej ochrony produkcyi
rolniczej, obszerniej uzasadnia¢. Wymownym do-
wodem potrzeby poprawienia obecnych stosunkdéw
rolnictwa jest poparcie znajdujace sie na doty-
czacym sie wniosku, albowiem podpisany jest
przez wszystkich reprezentantéw zasiadajacych
w tej Wysokiej Izbie. Wystarczy tedy jezeli przy-
pomneg, Ze okolicznosci, ktore zaszly w roku ze-
sztym i spowodowaty Wysokg Izbe do uchwalenia
rezolucyi w sprawie taryf kolejowych, w calej
peini obecnie takze istnieja, a przesilenie rol-
nicze zamiast zblizy¢ sie do kresu, przeciwnie
wystepuje co raz gwattowniej i co raz wieksze
wywotuje kleski, o ile Ze nasz eksport od Nie-
miec obtozony wysokiemi ctami a granice od Ru-
munii i Rosyi sg otwarte.

Zbyt plodéw rolniczych po najnizszych ce-
nach staje sie niemoZzebnym wobec tego, ze tak
prowiantowanie armii jak i nasze mtyny opedzajg
po wiekszej czesci swoje potrzeby zagranicznem
zbozem. Sadze, ze wiecej stobw dodawac nie po-
trzebuje, i prosze aby Wysoka Izba co do for-
malnego traktowania raczyta przekazac ten wnio-
sek do komisyi kultury krajowej.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta.

P. Merunowicz. Prosze o gtos co do for-
malnego traktowania.



7. Posiedzenie z 7. Grudnia 1885.

JW. Marszatek. P. Merunowicz ma glos.

P. Merunowicz. Wnosze, azeby Wysoka
Izba raczyta tak donosnego znaczenia wniosek
przekaza¢ komisyi osobnej, dla kt6érej proponuje
nazwe: ,Komisya dla spraw ugody austro-we-
gierskiej“. Czynie to z powoddéw nastepujacych:

Zarébwno jak ziemianie podnosza zadania
co do sprawiedliwego uregulowania cta i taryf
kolejowych w ten spos6b, azeby produkta kra-
jowe nie byly pokrzywdzone w stosunku do pro-
duktow zagranicznych tak samo nafciarze pod-
noszg zadania co do nafty i wosku ziemnego.

Wiasnie w tym samym gmachu odbyto sie
wczoraj powazne zebranie, na ktérem obszernie
rozprawiano o wchodzacych w ten sam zakres
zyczeniach wiascicieli kopaln i destylarni nafto-
wych, a wnioski odpowiednie wejda zapewnie do
tej Wysokiej lzby.

Jutro zgromadzi sie we Lwowie zebranie
interesantéw w sprawie akcyzy gorzelnianej, pra-
wdopodobnie tym Panom dokucza takze co$, co
ich zniewala do przedsiewziecia zbiorowych kro-
kéw w celu obrony wiasnej. To takze przedmiot
ktory jest objety grupg ustaw stanowigcych w o-
gole t. z. sprawy wspdllne austro-wegierskiej mo-
narchii, unormowane ugodg austro-wegierska.

Sprawa rewizyi przywilejow Banku austro-
wegierskiego, co do ktérej tyle petycyj wplywa
ustawicznie do tej Wysokiej Izby, takze do tej
kategoryi spraw wspdlnych nalezy. A wreszcie
i kwestya soli bydlecej, jak i w ogole eksploa-
tacya tego przywileju, co ma wejs¢ takze w for-
mie réznych aktow na porzadek dzienny Wyso-
kiej Izby, réwniez do tej kategoryi spraw nalezy.

Jezeliby te sprawy oddzielnie byly trakto-
wane, to musiatyby by¢ rozrzucone po trzech
komisyach osobnych: gospodarstwa krajowego,
gorniczej, (gdyz do takowej przekazuje sie zwy-
kle wszystkie sprawy naftowe) i do bankowej,
a wtakim razie wynikiem wszystkich narad be-
dzie szereg rezolucyj nie ztgczonych ze sobg or-
ganicznie, gdyz kazda komisya chcac fachowo
sprawe sobie przydzielong zatatwié, nie bedzie
patrze¢ na zwigzek pomiedzy innemi uchwatami.

Gdy jednak wszystkie te sprawy odnosza
sie do jednego panstwowego aktu prawno-poli-
tychnego, wiec sadze ze wypada, aby uchwaty
Wysokiej lzby odnoszace sie do tego przedmiotu,
°bjete byty takze jednolitym aktem, a przynaj-
mniej wjednolity sposob azeby byly traktowane,

123

i z jednej wyszly komisyi. — To mnie powoduje
do zabrania glosu i pozwalam sobie wtej mysli
uczyni¢ wniosek nastepujacej osnowy:

Whiosek.

Wysoka lzba raczy ustanowi¢ komisye, zto-
zong z 12stu czionkdw pod nazwg: Komisyi dla
spraw ugody austro-wegierskiej“ dla sprawozda-
nia o przedmiotach, wchodzacych w zakres ugody
austro-wegierskiej, w sprawach spolnych obu
potdbw monarchii, o ile one dotyczg specyalnie
interesow Krdlewstwa Galicyi i Lodomeryi wraz
z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem.

JW. Marszatek. JE. p. Russocki wnosi,
aby sprawe projektu do reformy ustawy clowej
z roku 1882. jakotez w sprawie regulacyi taryf
kolejowych, odesta¢ do Komisyi kultury krajowej.
Poset Merunowicz za$ zada, aby przekazac ja
innej Komisyi, mianowicie Komisyi dla spraw
ugody austro-wegierskiej. O ileby szto na teraz
0 ustanowienie osobnej Komisyi, w chwili obe-
cnej nie jest pora decydowaé, teraz mamy uchwa-
li€, czy wniosek JE. p. Russockiego odesta¢ do
Komisyi kultury krajowej, czy do jakiej innej.

JE. P. hr. Russocki. Prosze o glos.

JW. Marszatek. JE. p. hr. Russocki ma
glos.

JE. p. hr. Russocki. Ja obstaje przy
wniosku moim, bo sgdze bowiem, ze sprawa ta
najlepiej w tej Komisyi, ktérej sktad znam, be-
dzie mogla by¢ roztrzasang i przedstawiong
Wysokiej lzbie.

JW. Marszatek. Czy zada kto jeszcze
gtosu ? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada rozprawa
zamknieta. Podam naprzoéd pod glosowanie po-
prawke p. Merunowicza. Kto jest za tern, aby
wniosek JE. p. hr. Russockiego przekazany byt
osobnej Komisyi, zechce reke podnie$é. (Mniej-
sz0$¢.) Whniosek upadt. Kto sie zgadza z wnio-
skiem JE. p. hr. Russockiego, zechce reke pod-
niesé. (Wiekszos¢.) Jest przyjety.

Z kolei nastepuje: Pierwsze czytanie wnio
sku p. ks. Kopycifnskiego w przedmiocie zmiany
drugiego ustepu art. M. ustawy szkolnej z dnia
2. Maja 1873. r. o prawnych stosunkach nau-
czycieli ludowych. (Al. 53.) Whnioskodawca p.
ks. dr. Kopycinski ma gtos.

P. ks. di\ Kopycinski. Nikogo z zasia-
dajacych w tej Wys. lzbie nie mozna posadzié,
azeby nie zyczyt sobie najdoskonalszej reformy
na polu szkolnictwa ludowego, | w tym to kie-
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runku wnidst w ubiegtej sesyi sejmowej wielce
Szanowny Poset Wojciech hr. Dzieduszycki wnio-
sek w sprawie reformy szkolnictwa naszego, wy-
chodzac z tego przekonania, Ze obecnie obowig-
zujace ustawy szkolne nie odpowiadajg w catosci
celowi swemu. Atoli wniosek 6w dotyczy wyla-
cznie wewnetrznego urzadzenia szkolnictwa, nie
wspominajagc 0 nauczycielach, w ktorych rekach
badz co badz wychowanie i wyksztatcenie mio-
dziezy w szkotach ludowych spoczywa catkowicie.

Ja wiec od$mielitem sie w jednym tylko
wzgledzie, t. j. do ustawy szkolnej z d. 2 Maja
1873. a wzglednie do ustepu 2 artykutu 34.
tytutu IV. omawiajgcego prawne stosunki nau-
czycieli szko6t ludowych, zrobi¢ poprawke w tym
kierunku, aby nauczyciel mogt by¢ przeniesiony
w stan spoczynku juz po 35-letniej nieprzerwa-
nej stuzbie, skoro tego sam zazada, albo Wiladza
za stosowne uzna, a nie dopiero po 40. latach
stuzby, jak to wynika z obecnie obowiazujacej
ustawy.

Nie dziwie sie bynajmniej temu, ze Wys.
Sejm uchwalajac te ustawe w r. 1873., wymagat
od nauczyciela az 40 lat stuzby skonczonych, za-
nim mu moze by¢ przyznane prawo do emerytury.
Pominawszy wiele powodéw i pobudek, ktore
w onczas sktonity postow do uchwalenia tak Wy-
sokiej liczby lat stuzby, sadze ze w pierwszym
rzedzie przemawialy za tem owe coroczne koszta,
jakie ponosi¢ musiaty wiejskie i matomiejskie
gminy na utrzymanie szkoly, owe ciezary pan-
stwowe, krajowe, powiatowe i gminne, i owe do-
datki do funduszu krajowego szkolnego, a co
najwazniejsza to to, ze wowczas dla braku zdol-
nych nauczycieli, brano do szkoty kazdego, ktory
umiat czyta¢ i jako tako ortograficznie pisac,
zadowalniajagc go nedzng ptaca, a obcigzajac go
w zamian diuga praca.

Skoro atoli stosunki do tyle sie zmienity,
Ze obecnie wychowanie miodziezy temu tylko
powierzane bywa, ktdry po ukonczeniu o$miu
klas wydziatowych lub czterech klas szkot Sred-
nich wstgpi do seminaryum nauczycielskiego, a
odbywszy S$ciste nauki, podda sie egzaminowi
dojrzatosci; skoro nawet i po ztozeniu egzaminu
dojrzatosci, musi wstgpi¢ do zawodu nauczyciel-

skiego jako praktykant bezptatny i pracowaé
kilka lub kilkanascie lat, ktére to lata nie by-
wajg mu wliczane w lata stuzby, od jakich za-

wista emerytura, pytam sig, czy godzi sie od
cztowieka posSwiecajacego sie zawodowi nauczy-
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cielskiemu, owemu najtrudniejszemu ze wszyst-
kich, aby czekat na emeryture az lat 40? Zaiste
nie ! Skoro sie rozwazy bowiem, Zze nauczyciel
ludowy musi codziennie pracowac sze$¢ godzin
z gbra, w ciasnej, dusznej szkole wsrdd niesfor-
nej, ruchliwej mlodziezy, ze nauczyciel 6w po-
chodzi zazwyczaj z ubogich warstw spoteczenstwa
i jako taki o chtodzie i gtodzie przebija sie przez
szkoty, uczac innych i w ten sposob zarabiajac
na kawatek chleba ; dalej, ze wstgpiwszy w za-
wod nauczycielski, przymuszony bywa chociazby
nie chciat i nie mdgt jak najdoktadniej i naj-
Scislej spetniaé obowiazki, jakie kraj i ustawa
mu natozyty; Ze targa sity swe znacznie wcze-
$niej, anizeli w innym zawodzie; zwazywszy to
wszystko, dojdziemy koniecznie do wyniku, ze
nauczyciel w obecnych stosunkach nie jest wsta-
nie pracowa¢ przez lat 40 w swoim zawodzie
sumiennie, ze jako fizycznie nieudolny, musi
przed czasem prawnie okreslonym opusci¢ swe
stanowisko, aby wieS¢ pozniej zycie zebraka i
pod koniec zywota nie mddz ani siebie, ani ro-
dziny swojej od nedzy wyratowac.

Godzien jest robotnik ptacy swojej, mowi
pismo Swiete. Ja sadze, ze nauczyciel po 35 la-
tach zmudnej i ucigzliwej pracy swej, godzien
jest emerytury i ze kraj nie moze sobie rosci¢
prawa do pewnych jednostek, aby te na oharzu
Ojczyzny zycie swe a nawet i ochote do zycia
skiadaty.

A niestety, ustawa obecnie obowigzujaca
takiej ofiary domaga sie od nauczyciela, zadajac
od niego az 40 lat stuzby, aby mdgt osiggnac
emeryture.

Lekajagc sie, aby mie kto$ o przesade, o
wyrazenie hiperboliczne nie posadzit, wykaze to
datami statystycznymi, ze na 1.000 nauczycieli
zaledwie trzech lub czterech dojdzie do lat czter-
dziestu stuzby.

Wedtug sprawozdania Rady szkolnej krajo-
wej liczba nauczycieli w szkotach ludowych w Ga-
licyi wynosita w r. 1876/7 3.414, z ktérych do-
stuzylo sie czterdziestu lat stuzby zaledwie 28.

W r. 1877/8 bylo nauczycieli 3.613 a za-
ledwie 18 stuzyto przez lat 40, w r. 1878/9 na
3866 nauczycieli dostuzyto sie 40 lat ledwie
15, w r. 1879/80 na 4.027 dostuzyto sie lat 40
ledwie 15, za$ w r. 1880/81 na 4.127 dostuzyto
lat 35 tylko 31 nauczycieli, a 40 lat zaledwie 19.

A dalej te same daty statystyczne wyka-
zuja ze w 23 okregach galicyjskich w roku 1877.
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nie byto ani jednego nauczyciela, ktéryby wy-
stuzyt pelnych lat 40, w dziesieciu okregach
hyto po jednemu a w czterech po dwu takich
nauczycieli. W Z6tkwi za$ i Mosciskach nauczy-
ciele nawet 25 lat stuzby w tym roku wykazac
nie mogli. Zas w r. 1880 i 1881 w 31 okregach
nie bylo ani jednego nauczyciela o 40 latach
stuzby, w 17 okregach byto po jednemu; w je-
dnym okregu dwoch a w jednym trzech, ktorzy
doczekali sie 40 lat stuzby. A prosze pp. postu-
cha¢! Do r. 1881 w nastepujacych 12 okregach:
Myslenice, Gorlice, Pilzno, Mielec, Kolbuszowa,
Jaworéw, Drohobycz, Sokal, Zotkiew, Rohatyn,
Zaleszczyki, Kotomyja, nie dostuzyt sie zaden
nauczyciel 40. lat stuzby.

Z tego mozecie pp. wnioskowaé, ze zgdaé
od nauczyciela 40 lat stuzby jest zaiste tylko
ironig, gdy daty statystyczne wykazujg, ze prze-
cietny wiek nauczyciela nie dochodzi nawet
40. lat!

Panowie! Ja sadze, ze Wysoka Izba, gdy
moéj wniosek doczeka sie drugiego czytania, po-
stapi dalej i znizy lata stuzby jeszcze znaczniej,
anizeli ja to przedstawiam.

Jezeli sie przypatrzymy drugiej stronie me-
dalu, to pewnikiem jest, ze na tysigc nauczycieli
ledwie trzech lub najwiecej czterech jest wsta-
nie dostuzy¢ lat 40 i otrzymaé emeryture. Coéz
sie wiec dzieje z resztg? t. j. z 996 nauczycie-
lami na tysigc, ktorzy 40 lat nie dozyjg i prawa
do emerytury nie majg? Co? Sa zebrakami!
Nie znam wprawdzie losu wszystkich nauczycieli,
ale przytocze Panom te wypadki, ktére mi oso-
biscie sg znane.

W Czerminie nauczyciel z powodu stabosci
zostat spensyonowany i otrzymat rocznie 150 zi.
ua swoje i rodziny swej wyzywienie. Nauczyciel
z Oleszna po 20 latach pracy otrzymat emery-
tury 150 z+, a w Tarnowskiem nauczyciel sta-
bowity, ktéremu lekarze rozkazujg sie spensyo-
nowa¢, nie chce iS¢ w zaden sposéb na emery-
ture, gdyz nie majac 25 lat stuzby, otrzymatby
120 zk. rocznie, co oczywista nie wystarcza do
najlichszego nawet wiasnego utrzymania, ze za-
milcze. juz o rodzinie. Zresztg i sam Wydziat
krajowy na dzisiejszem posiedzeniu polecit Jana
Lisiewicza tasce Wysokiego Sejmu, aby mu calg
emeryture przyznano, w innym bowiem wypadku
bedzie zmuszony z gtodu umrzeé.

| coz sie dzieje? Oto, ze bardzo wielu na-
uczycieli spetnia wprawdzie obowigzki swe tak,
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'jak moze, ale nie tak jak ustawa i kraj sie tego
domagaja, przez co kraj jest na znaczne moralne
straty narazony. A z drugiej strony trudno zno-
wu zada¢ takiego patryotyzmu od nauczyciela,
aby on dla braku zdrowia lub z powodu stabosci
opuscit swoj zawdd na staro$¢, chwycit zebraczy
kij, by sie od gtodowej Smierci ratowac.

Ja sadze, ze taki stan nieprawidtowy w kraju
naszym diuzej potrwaé nie moze.

Moze kto powie, ze nauczyciel powinien
za mitodu z pensyi swojej mzaoszczedza¢ na sta-
ros¢ ? Ale jezeli poréwnamy place nauczycieli
naszych z nauczycielami osciennych prowincyj
to i pod tym wzgledem Galicya stoi najnizej;
nizej nawet od Bukowiny i Dalmacyi, a tern sa-
mem ze nauczyciel nic nie jest w stanie za-
oszczedzi¢ co$ sobie na stara lata, na wyzywie-
nie siebie i rodziny.

Wykaze to panom rowniez datami statysty-
cznymi zaczerpnietymi z dzieta: ,Statistik der
offentlichen und priv. Volksschulen lierausgegeben
von der k. k. statistischen Central-Commission
in Wien 1882

Otéz wedle tej statystyki byto w r. 1882.
w Galicyi 4.127 nauczycieli, ktérych ogolna ptaca
wynosita 1,313.538 zi., a przecietna -329 zt. 52
ct. — Z tych liczylo 40 lat zycia 1.400 nauczy-
cieli, za§ od 41—50 lat zycia ledwie 552 hyio,
a wiec 848 nauczycieli albo umarto, albo po 40
roku zycia, a wzglednie po 20 latach stuzby po-
szedt na pensya, gdy przeciwnie w Morawii,
gdzie byto 3.671 nauczycieli, ptacono na tychze
2,146.505 zt., czyli przecietnie na jednego na-
uczyciela 584 zt. 72 ct. W Styryi na 1.505 na-
uczycieli wydano 1,015.816 zi., czyli 676 zi. 31
ct. przecietnie na jednego, a wiec 0 347 zt. prze-
cietnie wiecej na jednego, niz w Galicyi, — a
na Bukowinie na 296 nauczycieli wydano 136.543
zt., czyli przecietnie 461 zi. 30 ct., a wiec na-
uczyciel na Bukowinie ma przecigtnie o 131 zi
78 ct. rocznie wiecej od nauczyciela w Galicyi.

Ale i to zaciekawi Wysoka Izbe. Te same
daty statystyczne wykazuja, ze w Galicyi wr.
1882. zaledwie 2'477, nauczycieli dozylo lat 60,
podczas gdy w Morawii 6*91°u, a w Czechach
6-20%.

To juz dostatecznie wskazuje, ze nauczy-
ciel 40 lat stuzy¢ w zawodzie swoim nie moze,
a skoro sie takie zadanie stawia, to nie ozna-
cza ono nic innego, jak tylko, iz emerytura dla
nauczycieli jest iikcya, bo tej emerytury ledwie
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2°/0 lub 8, dosiega; za$ 97°0 ginie marnie, iplacy, dalej
zadowoli¢ lichg ptacg i zy¢ poi nadto corocznie 2°, od swej rocznej pilacy,

albo sie musi
ciezkiej pracy w nedzy i rozpaczy.

Moze atoli kto$ zarzuci, jakzez bo mozna
na kraj nasz ubogi, 6w kraj zadluzony i latami
catymi pod ciezarem klesk jeczacy, naktadac
nowe ciezary i nowe zobowigzania.

Panowie! Przypu$ciwszy nawet, zeby przy-
szto natozy¢ nowe ciezary na spoteczenstwo na-
sze, jeszczeby ten wzglad nie mogt usprawiedli-
wi¢ postepowania ustawy z naszymi nauczycie-
lami. Bo, albo szkota jest nam potrzebng, a wiec
utrzymanie dla nauczyciela znale$¢ sie powinno,
albo szkota jest niepotrzebng a tem samem
szkoda i tego grosza, jaki na niego tozymy. Tu
innego nie ma wyjscia!

Potowiczno$¢ w tak waznej rzeczy nie przy-
stoi, otdz chociazby przyszto nawet do podwyz-
szenia dodatku na ten cel, aby zabezpieczy¢ eme-
ryture nauczycielom po 35 latach stuzby, to
jeszczeby kraj nie mogt cofngé sie od tej ofiary.

Ale dzieki Bogu takiej ofiary nie potrze-
bujemy domaga¢ sie od kraju. Skoro bowiem
Wysoki Sejm znizy lata stuzby nauczycielom na
35 lat, kraj nie tylko nic nie doptaci, ale owszem
wiele zyska.

Chciatbym i 6w pozorny parodoks wytto-
maczy¢. Ot6z twierdze primo, ze Kkraj nasz po
znizeniu lat stuzby nauczycielstwu, zadnej na
tem nie poniesie straty.

Wiadomo Panom, ze fundusz emerytalny
nauczycielski obecnie jest juz tak wysoki, iz
sam wystarczy do pokrycia kosztow emerytal-
nych bez odwotania sie do kasy krajowej. Tutaj
pozwolg panowie, iz w krotkosci przedstawie hi-
storye tego funduszu.

Wedle art. 50. ustawy o stosunkach pra-

wnych nauczycieli z r. 1873. fundusz emerytalny
powstat a) z dochodéw majatku zaktadowego.

Majatek 6w pochodzit z podziatu dawnego fun-
duszu normalnego szkolnego, z ktérego dla Ga-
licyi przypadto 20.000 zi.

Ot6z kapitat 6w wzorowo administrowany
wynosit z koricem 1875. r. 32.000 zi. i zostat
w ciggu r. 1876. wciagniety w ogdt catego fun-
duszu, ktéry w tymze samym roku poczat sie
zwieksza¢ b) przez wykonanie przepiséw ustawy
co do wkladek 30% i 2%, t. j. przez stale
wkiadki nauczycieli, ktérzy w pierwszym roku
po zamianowaniu sptacali 107, od pobranej
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107,, od kazdego podwyzszenia, a
c)
Dalej do tego fuuduszu emyrytalnego wplywaty
do roku 1879. cale interkalarya, za$ od dnia 2.
Marca 1879. wplywajg wptaty tylko za trzy mie-
sigce interkalaryéw. d) Nadto wliczony bywa do
tego funduszu ewentualnego dodatek staty co
rocznie z funduszu szkolnego krajowego uchwa-
lany w sumie 12.800 zi.

Otéz fundusz 6w r. 1881. wynosit 268.000
zt. w efektach wartosciowych.

Obliczywszy za$ procent nauczycieli, ktorzy
majg byé po 35 latach stuzby spensyonowani,
dochodzi sie do tego pewnika, ze rozchody ro-
czne nie przewyzsza dochodéw. — Bo przypu-
Sciwszy nawet, Ze potowa nauczycieli w jednym
okresie 35 letnim przejdzie na emeryture, co
jest niepodobne i niemozebne, przeciez i w tym
wypadku fundusz emerytalny z r. 1881. nietylko
pokrytby owe wydatki, ale by nadto i nadwyzka
pozostata. Albowiem od kapitatu 268 tysiecy zi.,
jaki istniat jeszcze w r. 1880. policzywszy od-
setki po 570 6", bo taki procent niosg te
efekta, przyszto rocznie 13 tysiecy odsetek; zas
w roku 1900 kapitat ow, wedlug normalnego
wzrostu doréstby do wysokosci 711.000 zt. i dai-
by odsetek 35 tysiecy, zas w roku 1920. og6lna
kwota kapitatu wynosi¢ bedzie 1,886.000 zi., a
odsetki bedg wynosi¢ po 94 tysigce zt

Ale przypusciwszy nawet, Ze od dzi$ ro-
czne wkiadki nauczycieli, t. j. owe 107, opflaty
od nominacyi, i corocznie 270 od ptacy swej nie
dadzg zadnych nadwyzek, Zze corocznie dodatek
nawet uchwalony przez Wysoki Sejm z funduszu
krajowego w sumie 12.800 zt. przestatby wply-
waé, tak ze caty roczny przychdd wyczerpnie sie
na potrzeby emerytalne, to i tak fundusz zakta-
dowy z r. 1880. w wysokosci 268 tysiecy pozo-
stanie nienaruszony.

Nadto trzeba i to wiedzieé, ze nauczyciel
nasz, stuzacy 35 lat a nie 40, dostanie tylko
5 dodatkoéw 5-letnich, jakotez ito, ze w ustawie
bytby obowigzany ptaci¢ do tego funduszu eme-
rytalnego, te samag kwute w 35 latach, jaka obe-
cnie placi w 40 latach, bo nauczycielstwo na ten
ciezar chetnie sie zgodzi, jezeli Wysoki Sejm
znizy lata stuzby z 40 na 35.

Jezeli datej rozwazymy, ze co rok liczba
szkot w Galicyi sie powieksza, a tem samem
fundusz emerytalny co miesiac pomnaza sig, da-
lej, ze przez oprocentowanie tego funduszu ka-
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pitat takze sie wzmaga, dochodzi sie do tego
przekonania, ze kraj z kasy swej na pokrycie
tych potrzeb emerytalnych nic doptaca¢ nie
bedzie.

Powiedziatem po drugie, ze kraj nietylko
nic nie straci, ale owszem i zyska, jezeli z lat
40 znizy sie na -3 — W jaki sposob? Zyska,
albowiem nabedzie Swiezych sit nauczycielskich,
ktorzy z catym zapatem, Swiezoscig, umystu i cie-
ptota swego serca bedag ksztatci¢ mlodziez naszg
a nadto pozbedzie sie w uczciwy sposob starcow
niedoteznych, ktorzy obecnie nie sg w moznosci
sprosta¢ wymogom, planem naukowym objetym
i okazujg ciggte braki w nauczaniu.

Moze atoli kto$ sie znalez¢ wtej Wysokiej
Izbie, ktory powie, ze przeciez nauczyciele gi-
mnazyalni muszag takze -3 lat zycia stuzyé, zeby
doczeka¢ sie emerytury, a do zawodu wstepujg
po diugich naukach i wielu kosztach tozonych.

Alez Szanowni Panowie poréwnania takiego
tutaj uzy¢ nie mozna. — Czemu?

Nauczyciel gimnazyalny bowiem wprawdzie
znacznie pdzniej przychodzi do zawodu, atoli ma
nadzieje, ze po 30 latach pracy otrzyma emery-
ture w wysokosci 2.000 zl. Uczy on mniej go-
dzin w tygodniu, i to mlodziez wiecej dojrzatah
a tem samem nie wyczerpuje sit swych tak, jak
nauczyciel ludowy, ktéry po 40 latach stuzby
otrzymuje 350 zt. lub 400 zi. lub mato co wie-
cej, a musi uczyé 30 godzin w tygodniu w mie-
szkaniu dusznem, niskiem, wilgotnem i to ogro-
mng ilos¢ dzieci, bo od 80 do 150. To wszystko
wyczerpuje przedwczesnie jego sity fizyczne.

Jak wielka potrzeba zachodzi znizenia lat
stuzby, to na poparcie swego twierdzenia pozwole
sobie przytoczy¢ stowa $. p. Jozefa Szujskiego,
jakie on wyrzekt podczas rozprawy o prelimina-
rzu krajowego funduszu szkolnego na rok 1882.,
w tej "Wysokiej 1zbie. Wielki éw patryota i znawca
naszych stosunkéw powiedziat:

»,Dzisiaj w naszym kraju jest tylko jedna
gorujgca nad nami kwestya, wyrazem naszych
Potrzeb bedaca, kwestya owej ruiny ekonimicznej
zywiotdw, od ktorych zalezy nasza przysziosc.
Nie brak nam ani S$wietnych dziet sztuki, ani
nauki, nie brak nam literatury, politycznego
i towarzyskiego ruchu. Mamy akademig umieje-
tnosci, dwa uniwersytety, mnostwo gimnazyow,
mamy zaktady techniczne, mamy zaktady poswie-
cajgce sie sztukom pieknym i widzimy ich re-
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zultaty. Ale jesli sie spytam o fundament, wtedy
odpowiedz smutna wypadnie, wtedy podobno po-
wszechny gtos powie, ze pod tym kwiatem nie
ma zdrowej todygi, nie ma zdrowego korzeniall

A dalej méwi $. p. Szujski:

».Nie pusadzajcie mnie Panowie, azebym
0 przyczyne tego ekonomicznego stanu naszego
kraju szkoly posadzit. Owszem ja mam przeko-
nanie, bo mam wiare w skutecznos¢ szko6t, ze
szkoty ludowej przedewszystkiem tam potrzeba,
gdzie najwieksza nedza i gdzie najwiekszy ma-
teryalny upadek. Bo potrzeba szkét stoi w pro-
stym stosunku do nedzy wiejskiej, bo gdzie pra-
wdziwa o$wiata, tam nedza jesli nie zaraz — to
z czasem ustgpi“.

To sg stowa $. p. Szujskiego. Ja dodam
tylko, ze szkota — to nauczyciel, a jaki nau-
czyciel, taka szkota- Jezeli nauczyciel posiada
umyst swobodny od troski o chleb powszedni,
jezeli wie, ze po zmudnej swej dracy doczeka
sie lat, ktore przezyje na tonie rodziny nie tro-
szczac sie o chleb, taki nauczyciel chetnie po-
Swieci swe sily i czas, zajmuje sie szkolg z ca-
tym zapatem i bedzie uczyt tak, aby krajowi
korzy$¢ przynie$¢ i aby krajowi w tréjnasob za-
ptaci¢ za ofiary i chieb, jakie mu kraj dat.

Otéz obowigzkiem Sejmu jest postaraé sie
0 takich nauczycieli, a Wysoki Sejm postara sie,
jesli znizy im lata stuzby, t. j. jesSli nauczyciel
bedzie wiedziat, ze ma zapewniony chleb na o-
statki zywota.

Zreszta i oni sg dzieCmi ziemi tej, i mie-
dzy nimi sg mezowie petni zaparcia sie i poSwie-
cenia dla dobra kraju, czemuz tedy ich tylko
pozostawiaé w liczbie pariasdéw, i oraé nimi tak
dtugo, dopdki przy ptugu nie padnie kazdy
z nich martwy.

Tusze sobie, ze wywody me, chociaz skro-
mne, przekonajg Wysoka lzbe o koniecznosci zni-
zenia lat stuzby nauczycielom z 40 lat na 35,
1 zjednajg zyczliwo$¢ do mego wniosku, co za$
do formalnego traktowania upraszam o odestanie
do komisyi szkolnej (brawa).

JW. Marszatek. Czy zada kto gtosu co
do formalnego traktowania? (Nikt). Gdy nikt
glosu nie zada, podaje do gtosowania, kto sie
zgadza z wnioskiem, aby te sprawe przekazaé
komisyi szkolnej, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszo$¢). Whniosek przyjety.

kolei nastepuje™: bprawozdanie komisyi
piMawjzej o wniosku Wydzialu krajowego,
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w sprawie petycyi gminy Milczyce, wzgledem
przeniesienia tej miejscowosci z okregu ¢ k.
Sadu powiatowego , c. k. Starostwa i Reprezen-
tacyi w Mosciskach, do okregu c. k. Sadu powia-
towego, c. k. Starostwa i Reprezentacyi powia-
towej w Rudkach (drugie czytanie). (Al. 54.)
Sprawozdawca p. Lenartowicz ma gtos.

Sprawozdawca p. Lenartowicz. (Zaczyna
czyta¢ sprawozdanie (al. 54).

P. Stanistaw hr. Badeni. Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.

JW. Marszatek. Kto jest za tem, azeby
p. sprawozdawce uwolni¢ od czytania sprawozda-
nia,' zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Whniosek
jest przyjety.

Prosze p. sprawozdawce o odczytanie wniosku.

Sprawozdawca p. Lenartowicz (czyta):

Sejm Krdlestwa Galicyi i Lodomeryi z Wiel-
kiem Ksiestwem Krakowskiem zmienia jeden
z ustepow uchwaly swej z dnia 29. Maja 1875.,
objawiajacej opinie c. k. Rzadowi wzgledem te-
rytoryalnego podziatu kraju z tem:

ze miejscowo$¢ Milczyce, mieszczacg sie
dotad w okregu c. k. Sadu powiatowego w Sado-
wej Wiszni, c. k. Starostwa i Reprezentacyi po-
wiatowej w Mosciskach, nalezy przenies¢ do o-
kregu c. k. Sgdu powiatowego, c. k. Starostwa
i Reprezentacyi powiatowej w Rudkach.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto sie zgadza z wnioskiem
komisyi prawniczej, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos¢). Jest przyjety.

Z kolei nastepuje: Sprawozdanie komisyi pra
whniczej o wniosku Wydziatu krajowego, w przed-
miocie petycyi gminy Pruchnika i gmin okoli-
cznych o ustanowienie w tej miejscowosci nowego
Sadu powiatowego (drugie czytanie). (Al. 55.)

Sprawozdawca p. Lenartowicz ma gtlos.

Sprawozdawca p. Lenartowicz. (Zaczyna
czyta¢ sprawozdanie z al. 55).

P. Stanistaw hr. Badeni. Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.

JW. Marszatek. Kto sie z tym wnio-
skiem zgadza, zechce reke podnie$é. (Wiekszos¢).
Przyjeto.

Prosze p. sprawozdawce 0 odczytanie wniosku.

Sprawozdawca p. Lenartowicz (czyta):

Sejm Krolestwa Galicyi i Lodomeryi z
kiem Ksiestwem Krakowskiem w mysl us”w
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z dnia 11. Czerwca 1868. r. (Nr. 59. Dz. u. p.)
objawia c. k. Rzagdowi opinig, iz dla udogodnienia
mieszkaficom powiatu Jarostawskiego wymiaru
sprawiedliwosci, pozadanem jest jak najrychlej-
sze utworzenie nowego c. k. Sadu powiatowego
z siedzibg w miasteczku Pruchniku, do okregu
ktdrego wesztyby nastepujace gminy i obszary
dworskie, wydzielone z dotychczasowego okregu
Sadu powiatowego w Jarostawiu, to jest: Pru-
chnik miasteczko, Pruchnik wie$, Rozhéz dhugi,
Rozbh6z okragty, Jodtdowka, Wegierka, Wegierska
wola, Kramarzéwka, Swiebodna, Raczyna, Rze-
plin z Wolg Rzeplinskg, Tuliglowy, Czudowice,
Wieckowice, Bystrowice, Tymowice, Chorzéw,
Hawtowice dolne, Hawilowice gdrne, Rokietnica,
Czastkowice i Czelatyce.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wniosek ko-
misyi prawniczej dopiero co odczytany, zechce_
reke podnies¢. (Wiekszos¢). Whniosek jest przyjety’

Z kolei nastepuje:
prawniczej o petycyach:

a) gminy Baranowa o0 ustanowienie nowego
¢. k. Sadu powiatowego w Baranowie;

b) gminy Zatora i okolicznych gmin o usta-
nowienie nowego c. k. Sadu powiatowego w Za-
torze ;

c) gminy Polanka Wielka w Zatorze o wy-
dzielenie jej z okregu c. k. Sadu powiatowego
w OsSwiecimie i c. k. Starostwa w Bialej i przy-
dzielenia do okregu c. k. Sadu powiatowego
i ¢. k. Starostwa w Wadowicach.

Sprawozdanie komisyi

Sprawozdawca p. Lenartowicz ma glos.
Sprawozdawca p. Lenartowicz (czyta):
Sprawozdanie
komisyi prawniczej o petycyi gminy Baranow
0 ustanowienie nowego Sadu powiatowego
w Baranowie.
Wysoki Sejmie!

Jako gtéwny powdd potrzeby ustanowienia
nowego Sadu powiatowego w mieScie Baranowie,
ktérego okreg obejmowatby cze$¢ gmin nalezg-
cych obecnie do Sadu powiatowego w Tarno-
brzegu i czes¢ gmin nalezacych obecnie do Sadu
powiatowego w Mielcu, przedstawia powyzsza pe-
tycya znaczng odlegtos¢ od wiasnie co pomienio-
nych Sadow, zty stan drog do tychze prowadza-
cych z powodu braku kamienia, ztad pochodzace
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srodku tych gmin, przy kolei zelaznej, nad dwo-

gnistg jawienia si¢ na czas na termina sadowe5 ma bitemi goscificami, z dobrg komunikacya na

a zatem idace ponawiania terminéw, straty czasu
i koszta.

Takze nadmienia petycya 0 przecigzeniu
obydwaoch rzeczonych Sadéw czynnoSciami urze-
dowemi, i dotgczajagc deklaracye 22 gmin okoli-
cznych i 11 obszarow dworskich, przystepujacych
do tej petycyi uwaza jako niezbedne dla nich
ustanowienie nowego Sadu powiatowego w Bara-
nowie, ktéry bedzie Srodkowym punktem w trzy-
initowej okolicy przydzielonych do tegoz gmin,
posiadajgcym dwie drogi, krajowg i rzadowa,
urzad pocztowy i telegraficzny i wszelkie wa-
runki stosownego pomieszczenia Sadu.

Poniewaz naprowadzone przez petycyonu-
jaca gmine Baranéw okolicznosci sprawdzic,
a takze opinie wladz rzadowych i autonomicznych
zasiggna¢ nalezy, komisya prawnicza wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalié:
Petycye gminy Baranowa 0 ustanowienie w
tej miejscowosci nowego Sadu powiatowego u-
dziela sie Wydziatowi krajowemu do zbadania
i przediozenia swego wniosku na najblizszej Se-
syi sejmowej.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zagka kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto sie zgadza z wnioskiem
komisyi prawniczej, zechce reke podnies¢. (Wiek-
sz0$€). Jest przyjety.

Prosze o odczytanie dalszego sprawozdania.

Sprawozdawca p. Lenartowicz (czyta)

Sprawozdanie
komisyi prawniczej o petycyi gminy miasta Zatora
i okolicznych gmin o ustanowienie nowego Sadu
powiatowego w Zatorze.
Wysoki Sejmie!

Powyzsza petycya miasta Zatora, do ktérej
przytaczajg sie 22 gmin, a to z tych 18 nalezg-
cych do okregu Sadu powiatowego w Wadowicach,
a 4 nalezacych do Sadu powiatowego w Andry-
chowie uzasadnia niezbedng potrzebe ustanowie-
nia nowego Sadu powiatowego dla tych gmin
gtéwnie tern, Ze mieszkancy tych gmin muszg
dalekg podréz odbywac¢ do siedziby Sadu powia-
towego, a dla ogromnego nawatu spraw w Sadzie
dlugo czeka¢ na ich zatatwienie.

Petycya ta przytacza dalej, Ze miasto Zator
liczace blisko 2.000 ludnosci, lezy prawie w po-

wszystkie strony, i jest punktem zbornym dla
handlu, nakoniec nadmienia, ze ma szkote czto-
klasowg, urzad pocztowy i telegraficzny, Zandar-
merye i wiele doméw pietrowych, Ze zatem mia-
sto Zator pod kazdym wzgledem na siedzibe
Sadu powiatowego sie kwalifikuje.

Poniewaz naprowadzone w tej petycyi oko-
licznosci zbada¢, a takze opinie wiadz rzado-
wych i autonomicznych zasiggng¢ nalezy, komi-
sya prawnicza wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Petycye miasta Zatora o ustanowienie w tej
miejscowosci nowego Sadu powiatowego, udziela
sie Wydziatowi krajowemu do zbadania i przed-
tozenia swego wniosku na najblizszej Sesyi sej-
mowej.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto sie zgadza z tym wnio-
skiem, zechce reke podnies¢. (Wiekszos€). Whio-
sek jest przyjety.

Prosze o0 odczytanie trzeciego sprawozdania.

Sprawozdawca p. Lenartowicz (czyta):

Sprawozdanie
komisyi prawniczej o petycyi gminy Polanka
wielka o wydzielenie jej z okregu c. k. Sadu po-
wiatowego w Oswiecimie i ¢. k. Sadu powiato-
wego i c. k. Starostwa w Wadowicach.
Wysoki Sejmie!

Gmina Polanka wielka liczaca 1.934 miesz-
kancéw uzalajac sie, ze z powodu zbyt znacznej
odlegtosci od siedziby Starostwa w Biatej, bo 37
kilometréw wynoszacej, narazong jest na ogromne
straty czasu i koszta, gdy przeciwnie, jezeliby
do Wadowic przydzielong zostata, dokad odle-
gtos¢ 15 kilometréow wynosi, moglaby znacznie
mniejszym kosztem vf jednej i tej samej miejsco-
wosci tak w Sadzie, jakotez w Starostwie i w
Radzie powiatowej wszystkie interesa zatatwiac,
prosi zatem o przydzielenie jej do okregu Sadu
i Starostwa w Wadowicach na tak dtugo, dopoki
nie zostanie nowy Sad powiatowy w Zatorze
utworzony, gdyz od Zatora jest Polanka tylko
0 jedng mile oddalona.

Z uwagi, ze petycya powyzsza nie dostar-
cza wyczerpujacego przedstawienia wszelkich sto-
sunkéw ktéreby wptynagé mogly na postanowienie

21
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zmiany terytoryalnej, i ze takze w tym celu
opinie wihadz rzadowych i autonomicznych zasig
gnac nalezy, komisya prawnicza wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Petycye gminy Polanka wielka o wylaczenie
jej z okregu c. k. Sadu powiatowego w OSwie-
cimie i c. k. Starostwa w Biatej i przydzielenie
do c. k. Sagdu powiatowego i c. k. Starostwa w
Wadowicach, udziela sie Wydzialowi krajowemu
do zbadania i przedtozenia sprawozdania na naj-
blizszej sesyi sejmowe;j.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt): Gdy nikt glosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podnie$¢. (Wiekszo$¢). Wnio-
sek jest przyjety.

Z kolei nastepuje sprawozdanie o petycyi
obcigzajacej budzet:

Zwierzchno$ci gminnej Krauszowa o uwol-
nienie jej od zaplacenia kosztow szpitalnych za
Ignacego Dtugopolskiego.

Sprawozdawca poset Ptawicki ma glos.

Sprawozdawca p. Ptawicki (czyta):

Sprawozdanie
komisyi petycyjnej o petycyi gminy Krauszow
powiatu Nowotarskiego o uwolnienie zaptacenia
kosztow szpitalnych w kwocie 76 zi. 28 ct.

Wysoki Sejmiel

Gmine Krauszéw zawezwat Wydziat krajowy
do zwrotu kosztéw szpitalnych za ubogiego do tej
gminy przynaleznego Ignacego Diugopolskiego
w kwocie 76 zt. 28 ct.,, w uwzglednieniu jedna-
kowoz materyalnych stosunkéw tejze, zezwolit
reskryptem z dnia 5. Grudnia r. z. L. 63.425 na
uiszczenie tej nalezytosci w czterech rocznych
ratach.

Atoli Zwierzchno$¢ gminna przytacza w swo-
jej petycyi do Wysokiego Sejmu, ze dla malej
gorskiej gminy u podnéza Tatr nie majacej sta-
tych dochodoéw wyzej 24 zt., zatem pokrywajgcej
swoje wydatki rok rocznie tylko dodatkami do
podatkow, jest ciezar taki chociaz na lat kilka
roztozony, prawie nie do $ciggniecia, szczegdlnie
przy okolicznosci tej, ze tak w roku zesztym
jakotez w biezagcym poniosta nadbrzezna gmina
ta ogromne kleski dwukrotnym wylewem rzeki
Dunajca, ktére prawie caty plon zniszczyly. Nie-
szczedcie to tym bardziej dato sie uczu¢ mie-
szkancom Krauszowa, gdyz wilasnie wskutek
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budowy nowego murowanego kosciota i budynkéw
plebanskich, dopiero niedawno zupetnie ukonczo-
nych, bardzo majgtkowo podupadli.

Wydziat Rady powiatowej Nowotarskiej
stwierdza w zupetnosci te smutne stosunki gminy
Krauszow, Swiadectwem z dnia 20. Listopada r.
b. L. 1981 tak samo przewodniczacy komitetu
koscielnego ks. prob. Krawczyniski, posSwiadcze-
niem z dnia 21. Listopada r. b.

Komisya petycyjna w uwzglednieniu tych
nadzwyczajnych klesk elementarnych, ktére gmi-
ny Krausz6w przez dwa po sobie nastepujace
lata' nawidzity, dalej w uwzglednieniu, ze dwu-
letnie spustoszenia spowodowane wylewami rzek
goérskich szczegdlnie w roli, nawet przy najwie-
kszej skrzetnosci i pracy, zaledwo dopiero przez
przecigg lat kilku powetowac sie dadza, ubostwo
zatem i wyczerpanie wszelkich zasobow mate-
ryalnych tak matej podtatrzanskiej gminy jak to
wyszczegOlnia w swojem poswiadczeniu "Wydziat
Rady powiatowej z dnia 20. Listopada r. b. mu-
siato rzeczywiscie w gminie Krauszéw dojs¢ do
zatrwazajgcych rozmiardw, przychyla sie wiec do
prosby Zwierzchnosci gminy Krausz6w i wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

Na podstawie skonstatowanego wielkiego
zubozenia gminy Krauszéw w pow. Nowotarskim,
a to wskutek doznanej dwukrotnej kleski wylewu
rzeki Dunajca w roku zesztym i biezacym, tu-
dziez wskutek poprzednio poniesionych wielkich
kosztow budowy nowego kosciota i budynkow

plebanskich, zwalnia sie wyjgtkowo w drodze
taski gmine Krauszéw od zaptacenia kosztow
leczniczych za przynaleznego do tejze, ubogiego

Ignacego Diugopolskiego w kwocie 76 zt. 23 ct.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto sie zgadza z tym wnio-
skiem komisyi petycyjnej, zechce reke podniesé.
(Wiekszos$€.) Whniosek jest przyjety.

Z kolei nastepuje: Sprawozdanie o pety-
cyach nie obcigzajacych budzetu, mianowicie:
a) Maryi Kosteckiej o wyjednanie jej mezowi
pozwolenia powrotu do kraju.
b) Mateusza Gralewskiego, petnigcego obo-
wigzki oficyata szpitala powszechnego we
Lwowie o veniam aetatis.

Sprawozdawca p. Golejewski ma glos.
Sprawozdawca p. hr. Golejewski (czyta):
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Sprawozdanie
komisyi petycyjnej o petycyi Maryi Kosteckiej,
obywatelki austryaclnej, o powrét meza z Sy-
beryi.
Wysoki Sejmie!

Marya Kostecka uprasza Wysokg lzbe, aby
raczyta wstawi¢ sie za nig, by mezowi jej Bole-
stawowi Kosteckiemu, ktéren przez rzad rosyj-
ski zostat na Sybir za sprawe polityczng wysta-
ny w roku 1879. i skazany na wygnanie na lat
cztery, odbywszy te kare, jako obcokrajowy, a
Przynalezny do parstwa austryackiego, mogt za
wstawieniem sie Wysokiej Izby wréci¢ do kraju.

Jezeli okoliczno$ci przytoczone w petycyi
okazg sie prawdziwemi, to niewatpliwie ciezytby
na panstwie obowigzek wziecia w tym wypadku
w opieke obywatela austryackiego.

Gdy komisya petycyjna nie moze zbadac
Prawdziwosci powyzszego twierdzenia w podaniu,
wnosi wiec:

Powyzsze podanie odstepuje sie Wysokiemu
Rzadowi, o ile to moze by¢, do mozliwego
uwzglednienia.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu?

P. Goldmann. Prosze o glos.
JW. Marszatek. P. Goldmann ma glos.

P. Goldman. Jabym prosit Wysoka lzbe,
azeby raczyla potozy¢ wiekszy nacisk w swej
rezolucyi. Faktem jest, Ze p. Bolestaw Kostecki,
0 ktorego sie tu rozchodzi, jest obywatelem au-
stryackim, ze w skutek zaj$¢ politycznych zostat
zestany na Sybir, ze po nad pierwotny wyrok
pozostaje tam nadal i nie jest uwolniony, nie
nioze wroci¢ do rodzimego kraju. Jakkolwiek-
badZz, czy w wyroku oznaczony byt czteroletni
okres kary czy tez dluzszy, w to nie wcho-
dze, bo to sie opiera na twierdzeniu pani Koste-
ckiej. ktdra zapewne wyroku nie czytata — ale
w kazdym razie wstawienie sie Rzadu austrya-
ckiego bedzie miato ten skutek, ze po wycier-
pieniu Kilkuletniej kary przez tak zwanego prze-
st8Pce politycznego, zostanie on wreszcie uwol-
niony, Lezy to w interesie naszym, aby nasi
obywatele niepotrzebnie nie cierpieli na Sybe-
ryi (brawo) i mogli wrdci¢ na tono rodziny i
zaja¢ w kraju stanowisko pozytecznego obywa-
tela. OSmielam sie tedy prosi¢, aby Wysoka Izba
zmieni¢ raczyta wniosek komisyi w ten sposob,!
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azeby bylo powiedzianem: Wzywa sie c. k.
Rzad, azeby zechcial spowodowa¢ uwolnienie
obywatela austryackiego Bolestawa Kosteckiego
i umozliwi¢ mu powr6t do kraju rodzimego.

JW. Marszatek. Prosze o podanie wnio-
sku na piSmie. Czy zada kto jeszcze gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada rozprawa zam-
knieta. P. sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. hr. Gotej ewski. Ko-
misya petycyjna zastanawiata sie takze nad
tem, czy nie moznaby podobnej silniejszej rezo-
lucyi wystosowac.

Nie jest nam jednak wiadomo, czy fakta
w petycyi przytoczone sg prawdziwe, bo podaje
je pani Kostecka z Paryza dopiero po czterech
czy pieciu latach. Nie wiemy czy p. Kostecki
byt skazany za przestepstwo polityczne czy inne.
Céz na takie gotostowne podanie mozna wiecej
zrobi¢, jak to, ze prosimy Rzad, azeby sie do-
wiedziat — bo ma Srodki ku temu — jak spra-
wa wiasciwie stoi, i ewentualnie, jezeli tak jest
faktycznie, jak pani Kostecka rzecz przedstawia,
prosbe jej uwzglednit. Nie mozemy za$ wzywac
Rzadu wprost o wstawienie sie, bo nie wiemy
czy fakta podane sg prawdziwe czy nie.

(P. Goldman wrecza JW. Marszatkowi wnio-
sek swoj na pismie).

JW. Marszatek. Wniosek inaczej brzmiat
ustnie, a inaczej jest wystylizowany na pismie.
To, co tu jest napisanem, jest zdaje mi sig iden-
tycznem z wnioskiem komisyi. Rozchodzitoby sie
tylko o stowa zawarte we wniosku komisyi:
,0 ile to moze by¢ — do mozliwegoll ktére to
stowa poset Goldman w wniosku swym wypu-
szcza. Bedziemy tedy gtosowac oddzielnie.

Kto przyjmuje wniosek p. Goldmana, ktory
brzmi:

Przekazuje sie c. k. Rzadowi o uwzgle-
dnienie petycyi — zechce reke podnies¢. (Wiek-
sz0$€). Whniosek jest przyjety. Kto jest za tem,
zeby we wniosku tym doda¢ wedtug wniosku ko-
misyi stowa: ,,0 ile to by¢ moze do mozliwego",
zechce reke podnies¢. (Wiekszos€). Przyjeto.

Uchwalonym zatem zostat wniosek ten
w brzmieniu pierwotnie przez komisye propono-
wanem.

Procze p, sprawozdawce o odczytanie spra-
wozdania 0 nastepnej petycyi.

Sprawozdawca p. hr. Golejewski (czyta);
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Sprawozdacie

komisyi petycyjnej o petycyi P- o. oficyala szpi-

tala powszechnego krajowego we Lwowie, Mate-

usza Gralewskiego, o udzielenie mu veniam
aetatis.

Wysoki Sejmie!
Poniewaz Wydziat krajowy popiera prosbe
petenta jak nastepuje:

Wysoki Sejmie!

Wydziat krajowy ma zaszczyt przediozyc
Wysokiemu Sejmowi niniejszg petycyg p. Gra-
lewskiego z uwagg, ze p. Mateusz Gralewsk
przyjety zostat do szpitala lwowskiego jako dye-
taryusz 1. Marca 1880, przyczem powierzono mu
obowigzek nadzorcy domu stuzby.

Rozporzadzeniem z 11. Listopada 1884. r.
L. 58.963 poruczyliSmy mu petnienie czynnosci
pisarza etatowego, za$ rozporzadzeniem z 19.
Maja 1885 L. 24.286 obowigzki oficyata szpital-
nego z ptacg i emolumentami do tej posady
przywigzanymi, a to az do uzyskania od Wyso-
kiego Sejmu veniam aetatis.

Przez caly czas swej stuzby w szpitalu,
odznaczat sie p. Gralewski pilnoScig, taktem i
znajomoscig rzeczy, a wszelkie powierzone mu
czynnosci spetniat z nadzwyczajng sumiennoscia.

Ze wzgledu wiec, ze p. Mateusz Gralewski
urodzony w r. 1836, znajduje sie w caltej petni
sit zywotnych;

ze jest cztowiekiem inteligentnym i posiada
wszelkg kwalifikacyg do zajmowanej prowizory-
cznie posady;

Ze odznaczat sie zawsze nadzwyczajng pra-
cowitoscig, a jego osobiste zalety, czynig go
bardzo pozadanym i uzytecznym urzednikiem dla
szpitala,

Wydziat krajowy wnosi:

Wysoki Sejm raczy uwzgledni¢ niniejsza
prosba i udzieli¢ p. Mateuszowi Gralewskiemu
veniam aetatis.

A zatem komisya petycyjna wnosi:

Wysoka lzba raczy przyzna¢ Mateuszowi
Gralewskiemu veniam aetatis.

JWT Marszatek. Rozprawa otwarta.

P. Antoniewicz. Proszu o hotos.

JW. Marszatek. P. Antoniewicz ma glos.

P. Dr. Antoniewicz: Ja wsehda buwjem
i jeSm nyni protywnyj udilaniu veniam aetatis
a to z pryczyn waznych.

7. Grudnia 1885,

Jesty sia veniam aetatis udilaje dyetaryu-
szowy starszemu, to mymo woli ditajet sia kry-
wda motodszym uriadnykam krajewym, kotoryi
czasto o chotodi i hotodi pokinczyly swoi studia.

U nas czasto tak sia praktykowato: pry-
nieto jako dyetaryusza czotowika starszoho, ko-
toryj swoi syly hdeinde stratyw, po kilkoch litach
dano jemu veniam aetatis, szczoby w korotkim
czasi zditaty jeho uriadnykom statym. Takij
uriadnyk wystuzyt 10 do 12 lit, jest staryj, treba
ho- wze daty na emeryturu.

Jest to krywda, slidowatelno krywda dla
fonda Jkrajewoho, bo czysto takich emerytur bude
skoro straszno sia wzmahaty. Jestyby wziato mo-
todszoho i dano jemu czy to jako asystentowy
czy to jako praktykantowy toje mistce, to toj
motodyj czetowik dostuzyw 40 lit, a jesty nako-
ne¢ pryznast sia jemu emeryturu, to jeju czestno
zastuzyw; wprocziin w naszim Wydili krajewym
otnoszenia sut czerozmirno, anormalni i cho-
tywbym, szczoby pry toj sposibnosty chotiaj krok

ng pered pijty, szczoby otnoszenia takii unor-
mowaty.
KotySmo ustanawiaty w Sojmi krajewim

etat uriadnykiw Wyditu krajewoho i ich piatniu,
to wychodytySmo z toho zatozenia, szczo Wydit
krajewyj jako uriad na riwni postawienyj z Na-
mistnyczestwom, powynen maty bilsze mensze
podibne czysto uriadnykiw i dyetariw; tymcza-
som zachodyt welyka riznycia: czysto dyetariiw
w Namestnyczestwi wynosyt 31, a czysto dyeta-

riw w Wydili krajewim wynosyt 52 kromi toho
dyetarii w Namestnyczestwi berut slidujuszczu
ptatniu:

6 bere po 1 zt. 40 kr.

2 1, 20

9 1 » —

10 -, 80

4 - * 75

Najbilsziji odzez diurna w Namistnyczestwi
sut’ po 1 zt. 40 kr. a najmensziji po 75 kr.

Posmotrim jak sia ricz maje z dyetariamy
Wyditu krajewoho. Tam dyetarii majut najmensze
dyurnum po 1 zhr. a sut i takii, kotoryi berut
po 8 zir., 3 zkr. 60 kr. a na nawit po 5 zir.

Jestto nesorozmirnist, kotora czy borsze
czy pizuijsze powynna buty usunena.

Koty na dyetara Wydita krajewoho prypa-
daje peresiczno mato szczo ne 2 zir., to w Na-
mistnyczestwi peresiczno 1 zir.; znowu roztyczje,
kotore powynno buty jako$ uwzhladnene.
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Manipulacya Wyditu kragjewoho kosztuje dla
toho o mnoho bilsze niz manipulacya Namistny-
czestwa. :

Ne kazu tut, szczo dijet sia fondowy kra-
jewomu pid tym wzhladom krywda, sam bo ri-
szaty ne choczu. Ja prypuskaju, szczo czysto
uriadnikiw Wydita krajewolio jest mensza jak
powynno buty, ate toje zatezyt wid Wydita kra-
jewoho, szczoby wnis pid tym wzhladom pred-
foZenie, a moze buty, szczo okaze sia potreba
pobilszenia etatu uriadnykiw Wydita krajewoho-,
ate w takim razi pryjdut do Wydita motodszi
syly, jak aplikanty i praktykanty, kotori budut
krajewy stuzyty i po dowbych doperwa litach
pryjdut na emeryturu. Otzesz wydyte moi lio-
spodynowe, szczo venia aetatis prynosyt krywdu
krajewy, bo skorsze musyt. platyty emeryturu, a
potim prynosyt krywdu i naszij motodezy, kotora
o chotodi i hotodi uczytsia, robyt ispyta, a ne
moze sia doczekaty stanowyszcza —e chliba.
W proczim Wydit krajewyj postupyw sobi tut ne-
wiastywo, bo daw uze piatniu uriadnyka dyeta-
ryuszowy. kotoromu doperwa majem daty do to-
ho veniam. Czy toje sohlaszaje sia z prawom,
czy iz zwyczajom tolko, w toje ne wchodzu;
dlatolio ja bym sobi pozwotyw postawyty osibne
wnesenie.

Szczo do wnesenia komisyi budu hotoso-
waw protiw nemu; ale szczo do zasadnyczoi
sprawy, zelatbym, szczoby preporuczyty komisyi
administracyjnij, szczoby w porozuminiu z Wy-
ditom krajewym w tuju sprawu bilsze whlanuta,
a moze buty, szczo pryjde do rezultatu, kotoryj
bude tak w interesi fonda krgjewoho, jak i mo-
todezi naszoi krajewoy;j.

JW. Marszatek.
pismie.

Prosze o wniosek na

P. Ptazinski. Prosze o glos.

JW. Marszatek. P. Plazinski ma glos.

P. Ptazinski. Nie chce wdawaé sie
w krytyke biur Wydziatu krajowego, jak to uczy-
nit poset Antoniewicz, bo to do rzeczy zupetnie
nie nalezy, wiele i kto co pobiera. Chce mdwic
0 Petycyi samej. Osobistos¢ p. Gralewskiego,
ktory mieszkat przez lat wiele w powiecie wa-
dowickim, jest mi bardzo dobrze znang. Jest on
jeszcze w sile wieku, bo urodzony w r. 1836.,
liczy dzi$ lat 49. W 1851. roku wystany zostat
z Warszawy wskutek politycznych przestepstw
na Kaukaz, gdzie przez 11 lat brat udziat wwoj-
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nie i po wielkich trudach dostuzyt sie rangi po
rucznika rosyjskiego, poczem powrdcit do kraju.
Skotatany na zdrowiu i karyerze zaczat bardzo
pozyteczng prace, bo trudnit sie przedsiebior-
stwami, dostawami do drég krajowych itp. Nie
wiodly mu sie jednak, byt wiec zmuszony udaé
sie do stuzby krajowej i zostat przyjety do szpi-
tala krajowego jako dyetaryusz.

Wydziat krajowy zamianowat go oficyatem
pod warunkiem, jesli Sejm uchwali veniam aeta-
tis. Zdaniem mojem Woydziat krajowy nie dopu-
Scit sie pod tym w-zgledem Zadnego przekro-
czenia, gdyz zamianowat go tylko pod warunkiem.

Ze wzgledu na osobe p. Gralewskiego, kté-
ry skutkiem politycznych wypadkéw przeszedt
bardzo ciezka dole — a nie potrzeba wyjasniac¢
jakie bylo potozenie naszych rodakéw na Kau-
kazie — popieram wniosek komisyi petycyjnej
i prosze, by Wysoka Izba raczyta udzieli¢ p.
Gralewskiemu veniam aetatis

JW. Marszatek. Zada jeszcze kto gtosu?
(Nikt.) Gdy nikt glosu nie zgda, wiec p. spra
wozdawua ma gtos.

Sprawozdawca p. hr. Golejewski: P. An-
toniewicz utrzymuje, ze jest to krzywdg dla lu-
dzi milodszych, jezeli sie przyjmuje starszych do
stuzby i tym sie udziela ,veniam aetatis*;. bo
w ten spos6b miodsi nie mogg awansowac. Ja
sadze, ze urzednicy nie sg na to, zeby awanso-
wali, tylko na to, zeby byli dobrymi pracowni-
kami w kazdym biurze, a wiec i Wydziat kra-
jowy, jezeli widzi, ze ktéry$ z jego funkcyona-
ryuszéw jest potrzebnym i pracowitym i niezwy-
czajnym urzednikiem, to odznacza go wten spo-
sowb, iz udaje sie do Sejmu z proshg o udzie-
lenie mu ,veniam aetatis*.

Nie stato sie to dzis pierwszy raz, musiat
wiec mie¢ Wydziat krajowy wazne powody, jezeli
sie dzi$§ wstawia do Sejmu za p. Gralewskim.
Jednak nie mysle, zeby poset Antoniewicz wnio-
sek swdj uczynit dla tego, jakoby nie uznawat
wiasnie co naprowadzonych motywow, bo jest
dobrym cztowiekiem i nikomu psucby nie chciat,
ale tu moi Panowie zaszla inna okoliczno$¢, oto
w komisyi petycyjnej wystapit poset Rozwa-
dowski z rozmaitymi datami poréwnawczymi co
do stanu dyurnistow.

Zauwazytem wtedy jak poset Antoniewicz
skrzetnie to wszystko notowat.

(P. Antoniewicz. Proszu o hotos do spro-
stowania faktu).
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Otoz dzisiaj, azeby wykaza¢ jak on skrze-
tnie pracuje nad budzetem, wystepuje tu przed
Sejmem z tymi datami. (Wesotos¢).

Innej przyczyny sadze nie miat do dzisiej-
szego wystgpienia.

Co do rzekomo wielkiej liczby dyetaryuszéw
w Wydziale krajowym, to odpowiedZ na to musze
sobie zachowa¢ na pdzniej, gdyz to, jak sadze,
do rzeczy nie nalezy, a skoro nie ma tu innych
okolicznosci, ktoreby przemawiaty za przyjeciem
whniosku posta Antoniewicza, wiec obstaje przy
wniosku komisyi i prosze, zeby Wys. Izba nie
odsetata tej sprawy do komisyi administracyjnej,
tylko zeby zgodnie z wnioskiem komisyi udzielita
p. Gralewskiemu ,veniam aetatisll

JW. Marszatek. P. Antoniewicz ma gtos
celem sprostowania faktu.

P. Antoniewicz. Na sam pered muszu
pryhadaty pocztennomu sprawozdawci znanu pry-
stowyciu: ,,szczo sia dije wszkolill.. (wesotosc).
Ne powynno sia wynosyty po za komisju toje,
szczo sia w komisji dije.

JW. Marszatek. To nie jest sprostowa-
nie faktu; udzielitem p. postowi gtosu, celem
sprostowania faktu, prosze sie wiec tego trzymac.

P. Antoniewicz. Teper wze szczo do
dat, moze buty, szczo kto§ na toje zwernuw
moju uwahu, ate meni sia zdaje, szczo i p. pre-
zes komisji toje pryznast, szczo ja maju spe-
cyalnijszyji daty, niz buty w komisji podawaniji,
tam buty podani daty zahalni, a ja maju daty
specjalni, kotri jam sam sobi sowistno sobrat.

JW. Marszatek. Komisya petycyjna wnosi,
aby udzieli¢ Mateuszowi Gralewskiemu veniam
aetatis, a p. Antoniewicz wnosi (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

Wzywa sie komisye administracyjng, by w
porozumieniu z Wydziatem krajowym przedto-
zyta swoje wnioski w sprawie dyetaryuszow Wy-
dziatu krajowego w tym Kierunku, azeby zblizy¢
etat dyetaryuszéow Wadziatlu do tegoz c. k. Na-
miestnictwa.

Whniosku tego, jako nie majgcego zadnego
zwigzku z petycya, nad ktorg rozprawiamy, nie
moge podaé pod gtosowanie; jezeli szanowny
poset chce co$ podobnego uczyni¢, natenczas
stuzy mu droga regulaminem przepisana, ale nie
nalezy wchodzi¢ z takim samoistnym wnioskiem
incendencyonalnie, stawiajagc go jako poprawke.
Jezeli szanowny poset sobie zyczy, moge trak-
towaC ten wniosek jako samodzielny, kaze go
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wydrukowaé¢ i postom rozda¢ —aregulaminu je-
dnak przestrzega¢ musze.

P. Antoniewicz. Proszu o hotos.

JW. Marszatek. P. Antoniewicz ma gtos.

P. Antoniewicz. Sprawa taja stoit w
zwiazy z dyurnistamy, i dumaju, szczo kazdomu
postowy stuzyt prawo pry specyalnom wypadku
pidnesty sprawu zasadnyczu. Pisla regulaminu
sejmowoho mohu postawyty wnesenie jako na-
hlaszcze, jesty jest dostateczno poperte. Oczy-
wydno prystuhuje wszeczestnijszomu Marszatkowy
prawo riszyty jak tut postupyty maje, atejaha-
daju, szczo moje wnesenje buto dostatoczno mo-
tywowane i moze byty komisyi administracyjnoi
wydstuptene, jesty wze Marszat ne sohtaszajet
sia, aby oneje traktowaty jako nablaszcze.

JW. Marszatek. Przy rozprawie stawia
sie poprawki, nie za$ samodzielne wnioski. Zre-
sztg nie chce samowolnie decydowa¢ i zapytam
Wysoka lzbe, czyli wniosek p. Antoniewicza
mam podaé¢ pod glosowanie.

Kto sie zatem zgadza, .azeby wniosek p.
Antoniewicza podaé pod gtosowanie, zechce reke
podniesé. (Jeden glos.) A wigc Wysoka lzba po-
twierdza moje zapatrywanie na regulamin.

Przystagpimy do gtosowania nad wnioskiem
komisyi petycyjnej, ktéra zada, aby Mateuszowi
Gralewskiemu przyzna¢ veniam aetatis. Kto sie
z tym wnioskiem zgadza, zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢.) Jest przyjety.

Porzadek dzienny wyczerpany.

Nastepne posiedzenie w we $rode o godzinie
11. przed potudniem.

Porzadek dzienny nastepujacy:

Porzadek dzienny
8. posiedzenia, Ill. sesyi, V. peryodu Sejmu ga-
licyjskiego, ktére sie odbedzie we S$rode 9.
Grudnia 1885. o godzinie 11. przed potudniem.
1. Pierwsze czytanie sprawozdania Wydziatu

krajowego w przedmiocie uregulowania o-

bowiazkéw co do zaktadania, rozprzestrze-

niania, utrzymywania, jako tez i dozoru
cmentarzy.

Sprawozdawca p. Smolka.

2. Sprawozdanie Wydziatu krajowego o petycyi

gminy tabacz w powiecie Brodzkim, w

sprawie zezwolenia na pobdr 192UB do-

datku do podatkéw bezposrednich.
Sprawozdawca p. Smolka.
3. Sprawozdanie komisyi prawniczej o wniosku
Wydziatu krajowego, w przedmiocie prze-
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niesienia gminy Rokitno z okregu c. k.
Starostwa powiatowego w Grodku, c. k.
Sadu powiatowego w Janowie, do okregu
c. k Starostwa i c. k. Sadu powiatowego
we Lwowie (drugie czytanie).
Sprawozdawca p. Zarski.
. Sprawozdanie komisyi prawniczej, o wniosku
Wydziatu krajowego w przedmiocie prze-
niesienia gminy Zawadka z okregu c. k.
Sadu obwodowego w Tarnowie, c. k. Sta-
rostwa w Jasle i c¢. k. Sadu powiatowego
we Frysztaku, do okregu c. k. Sadu obwo-
dowego i c. k. Starostwa powiatowego w
Rzeszowie, i c. k. Sagdu powiatowego w Strzy-
zowie (drugie czytanie).
Sprawozdawca p. Zarski.
. Sprawozdanie komisyi prawniczej 0 pety-
cyach gmin, Podhorce i innych gmin oko-
licznych, w przedmiocie przeniesienia c. k.
Sadu powiatowego z Oleska do Podhorzec.
Sprawozdawca p. Fruchtmann.

6. Sprawozdanie komisyi administracyjnej o

wniosku Wydziatu krajowego, w sprawie
petycyi miejscowosci Tywonia i Szczytna
w powiecie Jarostawskim, w jedng gmine
potgczonych, wzgledem rozigczenia onychze
(drugie czytanie).

Sprawozdawca p. Henzel.

. Sprawozdanie komisyi administracyjnej, o

petycyi gminy Turzanowce w powiecie Bo-
breckim, w sprawie wylgczenia z jej obrebu
lasu ,,Grabow" zwanego, a przytgczenia go
do obrebu gminy Wolcnidw, w powiecie
Zydaczowskim.

Sprawozdawca p. Henzel.

Posiedzenie zamkniete.

Koniec posiedzenia o godzinie 1. minut 28.

po potudniu.

I. Zwigzkowa drukarnia we Lwowie.






