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Sekcya I. (Zabytki przedhistoryczne).

Ztotniki (pow. podhajecki). Na obszarze
débr ziotnickich, nalezgacych do hr. Stanistawa
Siemienskiego - Lewickiego, znajduje sie w la-
sach kilka znacznej wielkosci mogit, utozonych
z kamienia, a w sasiedniej wsi Sokotowie sg
Slady okopéw i ruin dawnego zamku Wilczki
nad rzeka Strypa. Zwalisko to przedstawia sie
obecnie jako pagoérek, zarosniety murawa
i nie ma $ladu, aby tam kto$ robit poszukiwa-
nia. Poniewaz hr. Siemienski przeznaczyt na
wstepne badania w ruinach i mogitach 400
kor., odnidst sie rzgdca tamtejszych débr p. An-
druszewicz do Kota konserwatoréw z prosbag
0 udzielenie mu stosownych informacyi. Wo-
bec tego uda sie na wiosne podpisany kon-
serwator do Ztotnik, celem przedsiewziecia
archeologicznych poszukiwan. (Kons. Wt Przy-
bystawski).

Sekcya Il. (Zabytki historyczne),

Brzozow: Zgodnie z wnioskiem kons. hr.
Szeptyckiego, Koto konserwatoréw popario
przystang przez Wydziat krajowy do zaopinio-
wania prosbe komitetu koscielnego w Brzozo-
wie o0 wydatniejszy zasitek na restauracye
tamtejszego kosciota. Kosciét w Brzozowie, po
sptonieciu dawniejszego drewnianego w czasie
najazdu Rakoczego r. 1657, zaczat budowaé bi-
skup przemyski St. Sarnowski, ktory sprawo-
wat rzady dyecezyi 1658-1676, poswiecit bi-
skup Jan Krz. Szembek (1719—1724), odna-
wiat od strony kaplic biskup Sierakowski,
znany z troskliwej, ale niefortunnej pod wzgle-
dem smaku restauracyi katedry Iwowskiej.
W tych szczeg6tach mieszczg sie wskazowki
dla restauracyi, ktéra powinna liczy¢ sie prze-
dewszystkiem z starszemi formami baroko-
wemi z konca XVII. i poczatku XVIII. w.
(Kons. dr. Papee).

STYCZEN-LUTY 1903.
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Halicz: W sprawie restauracyi murowa-
nej cerkwi halickiej pod wezw. Narodzenia
Chrystusa Pana odbyto sie d. 29. grudnia r. z
posiedzenie Kota konserwatoréw. Uczestniczyli
w niem takze pp. prof. Jan Lewinski i artysta-
malarz Julian Makarewicz, ktérym EKksc. ks.
Metropolita Szeptycki poruczyt przeprowadze-
nie robot restauracyjnych. Prof. Lewinski przed-
stawit zdjecia zrobione na miejscu. Po odczy-
taniu wynikéw badan dra Czotowskiego, do-
konanych w r. 1890 w sprawie cerkwi halickiej,
a dowodzgcych, ze przypuszczenia jakoby ta
cerkiew byta niegdy$ cerkwig soborng i po-
siadata grobowce kniaziow ruskich pozbawione
jest wszelkiej podstawy, prof. Lewinski przed-
stawit, ze przedsiewziete przez niego w r. 1902
rozkopy w samej cerkwi, w wielu miejscach
pod podioga, doprowadzity do takiegoz samego
rezultatu. O sklepieniach i grobowcach pod
cerkwig — jak przypuszczat ks. kan. Petru-
szewicz — nie moze by¢ mowy. Bardzo grunto-
wne badania fundamentdw, tkwigcych na metr
w gtab, uwidocznione na przedtozonym rysie po-
ziomym, okazaly, ze znajduje sie jedno jedyne
sklepienie po lewej stronie, bardzo zresztg ptytkie
i szczupte, przygotowane moze na czyj$ gro-
bowiec albo stuzgce za schowek drogocenniej-
szych rzeczy w razie niebezpieczenistwa, ale
zupetnie dzisiaj puste. Spoér o czas powstania
tej cerkwi wymagatby studyéw poréwnaw-
czych z innemi cerkiewnymi zabytkami na
Rusi i mogtby doprowadzi¢ do pewnych wy-
nikow tylko w takim razie, gdyby ten mate-
ryat poréwnawczy znalazt sie w dostatecznej
mierze. Zdania rozchodzg sie prawie o dwa
wieki t.j. wiek XIII. (ks. Petruszewicz i p. Ma-
karewicz) i druga potowa XIV., moze nawet
poczgtek XV. wieku (dr. Czotowski).

Wobec tego i zgodnie z propozycya przed-
tozong w imieniu ks. Metropolity przez p. Ma-
karewicza, Koto, majac na wzgledzie, ze cer-
kiew owa nalezy do najstarszych dotad u nas
zachowanych tego rodzaju zabytkoéw, postano-
wito w ocenieniu zaprojektowanych robdét re-
stauracyjnych kierowaé¢ sie wylgacznie tern, co



2

sama budowa t. j. architektura cerkwi wska-
zuje, wszakze ostateczng decyzye powzigé do-
piero po przediozeniu plandw szczego6towych,
ktérych zbadanie na miejscu powierzono ko-
misyi ztozonej z konserwatoréw: prof. Botoz-
Antoniewicza, dra Czotowskiego, radcy Gorgo-
lewskiego i prof. Kolessy.

Krzywcze (ad Borszczéow): Koto konserwa-
toréw otrzymato z wiarogodnego zrdédia wia-
domos$é, ze wiasciciel ruin zamku w Krzywczu
rozbiera rnury zamkowe i uzywa kamienia,
uzyskanego z S$cian bocznych do szutrowania
drogi, a obecnie podkopuje sie pod baszty.

Wobec tego Koto odniosto sie do staro-
stwa w Borszczowie, aby zapobiegto jak naj-
rychlej temu barbarzyhskiemu niszczeniu cen-
nego zabytku przesztosci i zakazalo najsuro-
wiej witascicielowi ruin krzywczeckich dalszego
ich rozbierania, a w danym razie S$rodkami
przymusowymi zniewolito go do uszanowania
obowigzujacych przepiséw o opiece prawnej
dla zabytkéw sztuki i pomnikéw history-
cznych. (Kons. dr. FinJcel).

Presowce (za Zborowem): W pazdzierniku
1902 r. zazadato starostwo w Zioczowie od Kota
konserwatoréw wydania opinii, czy drewniana
cerkiew w Presowcach moze by¢ rozebrang,
wobec tego, ze postanowiono nowag cerkiew

wybudowaé¢. Wystany na miejsce przez Koto
artysta-fotograf p. Koehler nie zastat juz je-
dnak cerkwi, dowiedziat sie natomiast, ze je-
szcze W sierpniu, na mocy zezwolenia c. k.
starosty ztoczowskiego, udzielonego na wiosne,
rozebrano ja i przeniesiono do Krasnej w po-
wiecie brzezanskim, wsi nalezacej do parafii
Ptaucza wielka. lkonostas umieszczono w cer-
kwi w Zloczéwce w pow. brzezanskim. Cer-
kiew ta nie przedstawiata podobno zadnej war-
tosci architektonicznej. (Kons dr. FinJcel).

KOMUNIKATY.

Kons. Prof. Dr. Siemiradzki przedtozyt Kotu kon-
serwatoréw grot strzaly i kawatek zelaznej raczki od
naczynia, wykopane przez p. Kiobukowskiego w Gro-
dzisku nad Dunajcem.

Kons. p. Wt Przybystawski doniést na posiedzeniu
Kota z dnia 28. stycznia b. r. o odkryciu kamiennego
grobu skrzynkowego w Czarnych Wodach, w pow. kamie-
nieckim gubernii podolskiej. Z przedtozonych wykopalisk—
procz szczek, kosci udowych i rgk — zastugujg na szcze-
g6lng uwage czaszki o niezmiernie wyrazistych tukach
brwi i czotach nader nizkich, tuz nad brwiami w tyt
cofnietych, co znamionuje rasy o typie bardzo pierwo-
tnym. KoSci te wraz z szkieletami, wykopanymi w Bali-
cach oddano prof. Drowi Dybowskiemu do badan antro-
pomet-ycznych.

W grobie, o ktérym mowa, wykopano nadto na-
czynia gliniane, w reku lepione, z tadng ornamentyka
wttaczang, stabo wypalone, oraz dwie gtadzone siekierki
krzemienne z epoki neolitycznej. Okazy te ztozono w zbio-
rach Kota c. k. konserwatoréw Galicyi wschodniej.

KWESTYONARYUSZ,

Koto konserwatoréw uchwalito na posiedzeniu z

dworskich, nauczycieli

Koto c. k. konserwatoréw dla Galicyi wschodniej
zamierza sporzadzi¢ spis wszystkich naszych zabytkoéw,
aby je mie¢ w ciggtej opiece a przychodzi¢ w miare
funduszéw swoich na czas z pomocg tym, ktére najbar-
dziej sa zagrozone i najbardziej na opieke zastuguja.

Spis ten ma by¢ naukowo opracowany i wydany
w osobnej ksiedze, wzorem podobnych wydawnictw w in-
nych krajach o$wieconych, w Niemczech, we Francyb
we Wioszech.

Pragnac jak najrychlej zebra¢ potrzebny materyat,
udaje sie Koto do WPana z prosba o wypetnienie i na-
destanie zalgczonego kwestyonaryusza. Przyczynisz sig
WPan w ten spos6b do naukowego i patryotycznego
dzieta i zaskarbisz prawdziwg wdzigczno$¢ podpisanych,
ktérzy nie omieszkajg w swojem wydawnictwie wymieni¢
nazwisk chetnych i Swiattych wspoétpracownikéw a ka-
zdemu przestaé w darze odbitke tej czesci, ktéra sie do
jego okolicy odnosi, wreszcie nabycie catosci przez od-
powiednie znizenie ceny utatwic.

Kwestyonaryusz zataczony wydano w jezyku pol-
skim i ruskim.

d. 28.
w sprawie pomnikéw sztuki i zabytkéw historycznych

stycznia b. r. wydrukowaé¢ kwestyonaryusz

i rozesta¢ go do starostw, parafij, gmin, obszaréw

i t. d. Na czele tego kwestyonaryusza zamieszczony bedzie nastepujacy list:

Kwestyonaryusz sktada sie z nastepujacych pytan:

I, Zabytki przedhistoryczne.

1. Czy na obszarze miejscowos$ci znajdujg sie: pieczary
(naturalne lub sztuczne),’ miejsca zwane horodysz-
czami (grodziskami), waty, mogity, niwy zwane
mogitkami, przedchrzescijariskie groby i cmenta-
rzyska, wysokie kamienie sterczace ws$rod pol
(menhiry), skrzynie kamienne wzniesione ponad
ziemie (dolmeny), pale starozytne tkwigce wsréod
moczaréw i torfowisk?

2. Czy przy oraniu lub kopaniu znajdowano tu kiedy
pierwotne narzedzia kamienne, zwtaszcza krze-
mienne, albo tez kosciane, jak: siekierki, miotki,
strzaty, okrzeski (noze) i t. p., skorupy grubych
naczyn glinianych; szczatki narzedzi, ozddb i broni
z bronzu lub zelaza, stare monety — i czy znaj-
dowano je pojedynczo lub w wiekszej ilosci obok
szkieletow ludzkich, kosci zwierzecych, warstwy
wegla i t. p., w jakiej gtebokosci, na jakich niwach,



3

jak nazwanych. — i co sie stalo z temi wykopa- kiem o imie, nazwisko i rok, jednakze dostowne
liskami? odpisy wazniejszych nagrobkéw pozadane; z cmen-
3. Co ludnos$¢ opowiada o poczatkach tej osady, o jej tarzy tylko najwazniejsze nagrobki wymienic).

dawnych mieszkancach i zdarzeniach tutejszych? 5. Czy istnieja jakie koscioty tub cerkwie filialne, kla-
sztory (monastyry), figury i krzyze pamigtkowe?

Il. Zabytki historyczne. Podaé¢ ich opis wedtug powyzszych pytan, oraz
1. Koéciot lub cerkiew — pod jakiem wezwaniem — wiadomosc¢ o nieistniejgcych.
z jakiego materyatu (kamien ciosany lub niecio- 6. Czy sa jakie $lady, ze w tej miejscowosci istniat
sany, cegta, drzewo w formie blokdéw (bierwion, zamek obronny, gdzie i jak byt potozony i zbu-
beiek, kraglakéw Ilub desek) — z jakiego czasu dowany, kiedy i przez kogo zniszczony?
(podaé czas budowy na podstawie aktow, napisow 7. Jesli zachowaty sie inne zabytki budownictwa,

lub tradycyi). Jaki jest rozktad i jakie formy jak: ratusz, budynki targowe, podsienia, szczatki
uwagi godne). Plan czy przedstawia ksztatt podtu- muréw, baszt, stare domy i dwory, patace i t. p.,
zny czy kwadratowy, czy forme krzyza, czesc wymieni¢ je i opisaé.

kaptanska czy okragto czy prostokatnie lub wielo-
katnie zamknieta, ilos¢ naw, kaplice, wieze, za-
krystya; pokrycie dachu, filary, #tuki, zwtaszcza
ostre, sklepienie, koputa, ornamenty, oprawa L ] o ) .
okien n. p. w oow)? 9. Zwrocm.uwage takze na synagogl i spr.zety zydowskle
starozytne, tak do nabozenstwa jak do uzytku
domowego stuzgce. (Wedtug pytan podanych pod
1-4).

8. Czy zachowatly sie w starych budynkach, w urzedach
lub wreszcie w prywatnym reku jakie dawne
sprzety do uzytku domowego lub obrony?

2. Czy dawniej istniat tu kosciot (lub cerkiew), pod jakiem
wezwaniem, z jakiego materyatu, kiedy i dlaczego
go rozebrano — i czy w terazniejszym budynku
zachowaty sie jakie zabytki z dawniejszego? 10. Czy stan obecny zabytkéw nie wymaga rychtej na-

; i?
3. Jakie wogodle zabytki starozytne lub artystyczne prze- prawy, albo tez pomocy materyainej ?

chowuje kosciét lub cerkiew? (Ottarze szafkowe
albo rzezbione, ambona, chrzcielnica kamienna . Zabytki pismienne.
albo spizowa, kraty, organy, relikwiarze, obrazy
na $cianie, na drzewie, na ptétnie, na szkle lub
metalu, figury pomniejsze, sprzety, ubrania i tka-
niny koscielne. Moze sie zachowaly nazwiska czy
tez znaki fundatoréw Ilub artystow na ktérym
przedmiocie)?

Czy w parafii, w kahale, w urzedzie gminnym, na ob-
szarze dworskim, w zarzadzie débr lub w reku pry-
watnym nie znajduja si¢ jakie dokumenty (ws$réd
nich ile pergaminowych), akta, ksiegi sadowe,
liturgiczne i gospodarskie), mapy, plany, ryciny,
pieczecie, stare druki — i czy niema w nich jakich

4. CZy w kosciele lub cerkwi sg jakie nagrobki albo ta- Zapisek historycznych_ Od kt()rego roku Zaczynaja
blice pamiatkowe z przed roku 1850, z jakiego sie ksiegi chrztéw, $lubéw i émierci?
materyatu i z jakim napisem. (Chodzi przedewszyst-

Uwaga. Do opiséw zabytkéw pozadane bytyby plany, szkice rysunkowe i fotografie. Opisy wychodzace
poza ramy kwestyonaryusza przyjmuje Koto z wdzigcznoscia.

(Ref. konserwator Dr. Fryderyk Papee).

Z drukarni W. A. Szyjkowskiego, Lwoéw, ul. Kopernika 1 5.









