SPRAWOZDANIA

GRONA C. K. KONSERWATOROW | KORESPC)NDENTOW

GALICYI

teka tom III.

SPRAWY OGOLNE.

Stosownie do uchwaty powzietej na zeszto-
rocznym Zjezdzie konserwatorskim w Przemy-
$lu, postanowili cztonkowie obu galicyjskich
zwigzkdéw konserwatorskich ujednostajni¢ nazwy
tych zwigzkéw'. Na wspdlnej naradzie odbytej
we Lwowie w kwietniu b. r. zgodzono sie na
nazwe ,,Gron“ w miejsce dotychczasowych ré-
znych nazw ,Kota“ (Galicyi wschodniej)
i ,Grona" (Galicyi zachodniej). Uchwate te za-
twierdzito Walne Zgromadzenie z d. 19. kwie-
tnia 1905, skutkiem czego urzedowa nazwa
wschodnio-galicyjskiego zwiazku konserwator-
skiego brzmi: Grono c k konserwatorow
i korespondentow Galicyi wschodniej.

Z powodu objecia gtdwnego kierownictwa
restauracyi zamku krélewskiego na Wawelu i zig-
czonego z tern przesiedlenia sie do Krakowa
ztozyt arch. Zygmunt Hendel wurzad. c k
konserwatora nr. Lwowa i powiatu lwowskiego
i wystapit z Grona.

Rowniez przestali naleze¢ do Grona: kons.
Dr. Fryderyk Papee z powodu przeniesienia
sie do Krakowa na posade dyrektora Biblioteki
Jagiellonskiej i koresp. Dr. J6zef Korzenio-
wski z powodu objecia posady kustosza tejze
Biblioteki.

Grono konserwatoréw Gal. wsch., przyjmu-
jac do wiadomosSci rezygnacye wymienionych
cztonkéw, uchwalito wyrazi¢ im gorace uznanie
za wydatny i peten gorliwosci, oraz gtebokiego
znawstwa udzial we wszystkich czynnosciach
Grona.

C. k. Komisya Centralna zamianowata arch.
Zygmunta Hendla i ks. Antoniego Petruszewicza
swYmi korespondentami przy sposobnosci rezy-
gnacyj jch z urzedéw konserwatorskich.

Prof. gimn. Piotr Skobielski zamiano-
wany zostat konserwatorem sekcyi lii. dla ar-
chiwow ruskich w miejsce ks. Antoniego Petru-
szewicza.

MARZEC — GRUDZIEN 1905. Nr.
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MEMORYAL

w sprawie udziatu Galicyi w panstwowym
funduszu konserwatorskim.

W imieniu i za zgodg wszystkich swych
cztonkéw wystaty oba galicyjskie Grona kon-
serwatorskie w czerwcu b. r. nastepujagcy memo-
ryat do c. k Ministerstwa Wyznan i OSwiaty:

Doszto do wiadomosci podpisanych, ze
w najblizszej przyszto$ci ma sie pojawi¢ w par-
lamencie wniosek powotania do zycia pod
opiekg panstwa loteryi, ktorej czysty dochod
w kwocie 4 miliondw koron ma by¢ przezna-
czony na ratowanie od zniszczenia najbardziej
zagrozonych pomnikdw artystycznych i history-
cznych w Cislitawii. Projekt ten uwazamy jako
bardzo szczesliwy i pozadany w interesie zaby-
tkdw wszystkich krajow koronnych, w szczegdl-
nosci jednak Galicyi. Gdy bowiem inne bogatsze
kraje koronne mogg, dzieki swym pomyslniej-
szym stosunkom ekonomicznym, ratowaé o wia-
snych sitach od zagtady wielka cze$¢ swych za-
bytkéw przesztosci, smutne potozenie finansowe
Galicyi nie pozwala ani krajowi, ani ludziom
prywatnym nawet mysle¢ o zupetnem wypetnia-
niu tego obowigzku wobec przesztosci. Co pra-
wda Sejm Kkrajowy przeznacza corocznie z naj-
wiekszem poswieceniem, przy ustawicznym nie-
doborze, pewne stosunkowo nawet znaczne sumy
na cele ochrony zabytkéw; nie brak takze ludzi
prywatnych, ktérzy przejeci duchem ofiarnosci
nie cofajg sie przed zadnymi wydatkami na kon-
serwacye zabytk6w przesztosci, bedacych ich
wiasnoscia, ze wymienimy tylko zamek w Wi-
$niczu, ktory odrestaurowatl wiasnie ks. Lubo-
mirski z wielkim naktadem kosztéw; wkoncu
ptyng ciaggle od ludzi ubogich na rzecz naszych
kosciotéw i klasztoréw mate datki, przy ktdérych
pomocy uratowano juz niejeden cenny zabytek.
Wszystko to jest jednak znikajgco matem w sto-
sunku do wielkich potrzeb w tym kierunku.

Galicya byta do niedawna i jest poniekad
jeszcze obecnie po macoszemu traktowang przez
Rzad centralny, 0 ile chodzi o wydatki z fundu-



szu panswowego na restauracye jej zabytkow,
ktorych — jak wiadomo — posiada tak wiele.
Same juz tylko czcigodne swg starozytnoscig
i wspaniatoScig budowle Krakowa, dawnej kro-
lewskiej rezydencyi, ktére sg naszag chwalg
narodowg, przedstawiajg z powodu konieczno-
§ci restauracyi i konserwacyi ciezar przecho-
dzacy sity finansowe miasta, ktore spadto do
rzedu miast prowincyonalnych kraju, bedacego
zaledwie czeScig dawnej Polski, ktdrej stolicg
byt Krakéw. Przy podziatach panstwa przepadt
majatek uniwersytetu, stolicy biskupiej, koscio-
tow i klasztorow; pozostaty atoli budowy bi-
blioteki jagiellonskiej, gotyckich kosciotéw i kla-
sztorow Krakowa ktore chylg sie do upadku
z powodu braku $rodkéw pienieznych — ze
szkodg nie tylko polskiego narodu, ale catej
ludzkosci, bo¢ przeciez zabytki kultury sg wspol-
nem dobrem catego cywilizowanego $wiata.

llez wspaniatych i cennych zabytkéw znaj-
duje sie pr6cz Krakowa, we Lwowie i w mniegj-
szych miastach prowincyonalnych, w Przemyslu,
Tarnowie, Bieczu, Kro$nie, Starym i Nowym
Saczu, Zo6tkwi, Drohobyczu, Tarnopolu it d.;
ilez wielkich kosciotdw i klasztoréw, prawdzi-
wych muzedw sztuki, kryje sie po naszych ma-
tych miasteczkach, a nawet po wsiach ; istniejg

dalej ratusze o historycznej warto$ci, $rednio-
wieczne rezydencye, zamki, patace magnackich
niegdy$ rodéw z XVI. i XVII. wieku, ozdobne

i stylowe nagrobki it. p. Konserwacya ich prze-
kracza po najwiekszej czedci $rodki obecnych
whascicieli, czy to oséb prywatnych, czy tez gmin,
komitetéw koScielnych czy instytucyi.

To co powiedziano wyzej dotyczy tylko za-
bytkéw budownictwa.

A teraz zabytki malarstwa, od XV. w. poczga-
wszy, ktérych zachodnia zwkhaszcza Galicya po-
siada tak wiele, liczne obrazy ottarzowe isktadane,
czestokro¢ dzieta rgk mistrzowskich. Wszak tylko
w ostatnich czasach odkryto caty szereg Sre-
dniowiecznych freskéw rzadkiej wartosci artysty-
cznej w kruzgankach niektérych klasztoréw i na
$cianach kosciotdw Krakowa. Takze malowidta
$cienne z czaséw pdzniejszych nie sg w naszych
kosciotach rzadkoscig. Prawie wszystkie jednak

wietrzeja 1 zdazaja do pewnego zniszczenia,
z powodu braku S$rodkéw do utrwalenia ich
i uratowania. PomineliSmy jeszcze liczne inne

przedmioty wewnetrznego urzgdzenia kosciotdw,
cenne zabytki snycerstwa i przemystu artysty-
cznego, ktérych zachowanie jest obowigzkiem
kulturalnym. To samo dotyczy zabytkoéw przedhi-
storycznych. Rok kazdy naprowadza na $lady
cmentarzysk, przedhistorycznych osad i zakopa-
nych monet. O pierwszorzednej wartosci tych

zabytkéw Swiadczy dostatecznie chocby tylko
ztoty skarb Michatkowski i nadzwyczajne skarby
ceramiki, ktére odkrywa sie w Bieczu. Najwie-
ksza ich cze$¢ zazwyczaj przypadkowo i przez
niepowotanych ludzi znajdowana, niszczeje z po-
wodu braku muzeéw, w Kktorychby mozna te
przedmioty przechowywa¢ i z powodu braku
choéby tylko skromnych $rodkéw' do ich zaku-
pna i do prowadzenia systematycznych, nauko-
wych badann. Nakoniec ilez po matych nawet
miastach i po wsiach znajduje sie archiwalidow',
ktérym réwniez grozi rozprdszenie, jesli nie
zniszczenie, z powodu braku archiwéw, gdzieby
w mys$l wskazéwek nauki mogty byé uporzad-
kowane. Woystarczy nadmieni¢, ze nawet archi-
wum miejskie w Krakowie i archiwum krajowe,
zbiory pierwszorzednej wartosci, sg przepetnione
i nie posiadajg dotad, z powodu braku Srodkow
pienieznych, urzadzen, ktéreby umozliwiaty nau-
kowga prace i odpowiedne umieszczenie.

Gdy taki jest stan rzeczy we Lwowie
i w Krakowie tatwo sobie wyobrazié, co dzieje
sie gdzieindziej.

Podpisani przedstawiajagc potrzeby Galicy!
W powyzszej mierze, upraszajg o wziecie w opieke
jej kulturalnych intereséw przy podziale fundu-
szu, ktdry ma byé uzyskany z wymienionej wy-
zej loteryi.

Zadania nasze, ktore staraliSmy sie mozli-
wie ograniczyé, azeby nie dojs¢ do sum niemo-
zliwych do osiggniecia, sa nastepujace:

A. Sekcya I. (Zabytki przedhistoryczne).

Koron.
1) Na prowadzenie badan archeo-
logicznych w ogéle:
a) w Galicyi zachodniej . 25.000
b) w Galicyi wschodniej . 25.000
2) Specyalnie na zbadanie nader
waznych przedhistorycznych pieczar w
B ilCZU oo 10.000

B. Sekcya Il. (Zabytki historyczne
i artystyczne).

1) Zabytki Krakowa.

a) Biblioteka jagiellonska, jeden
z najznakomitszych pomnikéw po6zno-
gotyckiej architektury Swieckiej, wy-
prowadzenie muréw i dachéw .

b) Wyzsza wieza Maryacka, nalezaca
do miasta, zewnetrzna restauracya
murow, hetmu wiezowego, wewnetrzne
urzgdzenie, wedtug kosztorysu .

(Z tego pokryto miasto dotad
32.000, a Sejm krajowy uchwalit
70.000. Rozpoczete roboty przerwano
z powodu braku pieniedzy).

100.000

208.000



c) Kosciét Maryacki na Rynku. Ze-
wnetrzne  mury, gzymsy,  przy-
pory, okna, maswerki, pokrycie ca-
tego dachu miedzig, sprawienie no-
wego wigzania drzewnego, oraz restau-
racya drugiej, nizszej wiezy .

d) Wieiki gotycki gosciét Bozego
Ciata. Restauracya zewnetrznych mu-
réw, wnetrza iwiezy wedtug kosztorysu
architekty Knausa.

(Z tego odpadajg zapewnione
1 czedcig juz wyptacone subwencye
z funduszow panstwowych 12.000,
z funduszéw krajowych 24.000).

e) Zewnetrzna restauracya kosciota
Sw. Barbary i ztgczonej z nim kaplicy
Gory Oliwnej, znakomitej pdézno-go-
tyckiej budowy z wielka grupg Gory
Oliwnej, wielkiej warto$ci art.

f) Kosciét sw. Piotra, jedna z naj-
piekniejszych budéw barokowych we
wschodniej Europie. Restauracya wie-
zy niedawno silnie od pioruna uszko-
dzonej, bogatych dekoracyi stiuko-
wych i ornamentéw snycerskich

(Zapewnione i czesciowo wypta-
cone subwencye ze strony panstwa
6.800 K., ze strony kraju 28.000).

§8) Koscioty $w. Wojciecha i $w.
jana, nader wazne pod wzgledem hi-
storycznym zabytki architektuy. Od-
stoniecie zakrytych czesci budowy ro-
MANSKIE] oo

h) Koscidt sw. Andrzeja, odstonie-
cie i restauracya fasad budowy roman-
skiej, zepsutych przy poprzednich re-
stauracyach, odnowienie obu wiez
romanskich, restauracya barokowych
ornamentow stiukowych ..o

(Subwencya krajowa 4.000 K.).

i) Epitafia biskupow krakowskich
w kruzgankach kosciota Franciszka-
néw. Wspaniaty szereg 26 portretow
2w. XV—XVIIIL., kolosalnej wielkoSci,
malowanych cze$cig tempera na drze-
wie, czeScig olejnie na ptotnie, w py-
sznych rzezbionych w drzewie i po-
ztacanych ramach ksztattu ottarzo-
wego. Obrazy mniej lub wiecej uszko-
dzone, ramy sprdéchniate — wedtug
KOSZEOTYSU oo

400.000

20.000

80.000

6.000

30.000

k) Utrwalenie i ochrona S$rednio-
wiecznych malowidet $ciennych :

w kruzgach franciszkanskich 20.000

w bocznej kaplicw $w. Krzyza 2.000

w refektarzu klasztoru Domi-
NIKaNOW .....cocoeeeriiiceiee, 4.000

w kruzgankach klasztoru $w.

Katarzyny (Augustynéw) 15.000

1) Restauracya kosciota $w. Kata-

rzyny, mury, dachy, maswerki okien
it d. wedtug kosztorysu arch. Knausa
(Z tego odpada: subwencya pan-
stwa 35.000, kraju 43.000, funduszu
religijnego 5.000).
m) Restauracya starego gotyckiego
ratusza na rynku....,
n) Restauracya pozostatych fortyfi-
kacyi miejskich z XV. w. a mianowicie
barbakanu (rondla) bramy floryan-
skiej, 4 wiez itgczacego je muru miej-
SKIEQO it

0) Muzeum Czackich, wtasno$é mia-

sta; odnowienie Kkrytej galeryi przy
murze ogrodowym na przechowanie
licznych fragment6éw architektonicznych
zburzonych budéw krakowskich z wie-
kéw XI—XVIII., ktére gromadzone od
szeregu lat nie majg dotad odpowie-
dniego pomieszczenia (Lapidarium)
2) Powiat krakowski. Ukonczenie
zaczetej przez zakon i przerwanej
z powodu braku $Srodkéw pienieznych
restauracyi kosciota i klasztora Cyster-
sow w Mogile, waznego zabytku
z przejéciowej epoki gotycko-roman-
SKIBJ e
3) Okreg konserwatorski: Gorlice,
Grybow, jasto, Krosno, Limanowa,
Nowy Targ, Nowy Sacz, Strzyzow.
a) Budowy miejskie w Bieczu,
a mianowicie stary ratusz z wielkg
wiezg z XVI. w. brama miejska z wie-
z3, resztki Sredniowiecznego muru
miejskiego it. d. wszystko w smutnym
stanie, domagajagcym sie gwattownie
FESTAUTACY i ueviiiiiirieerieecec e
b) Kosciot parafialny w Bieczu ; do-
koriczenie prowadzonej od lat restau-
=103V [ O PR
¢) Krosno, kosciot parafialny, do-
koAczenie restauracyi........coerene.
d) Krosno, kosciét Franciszkanow,
dokonczenie restauracyi.......
4) Okreg konserwatorski: Biata,
Chrzanéw, Myslenice, Podgérze, Zy-
wiec, Wadowice i Wieliczka:

41.000

198.000

150.000

80.000

25.000

50.000

50.000

75.000

25.000

25.000



a) Tyniec, ruina wspaniatego, Sre-
dniowiecznego opactwa benedyktyn-
skiego na wysokiej skale z obszernemi
fortyfikacyami iduzy koscidt, dzi$ jesz-
cza do celéw kultu stuzacy z gotyc-
kim kruzgankiem o b o k

b) Kalwarya Zebrzydowska, kosciot
bernardynski z poczatku XVII wieku
z droga Kalwaryi t. j. szeregiem roz-
rzuconych w szerokim obwodzie le-
$nym samoistnych kaplic i ko$ci6t-
kéw, budow barokowych o znacznej
wartosci  artystycznej. Restauracya
schodéw Zbawiciela, Domu Pitata, Ka-
plicy Maryi, Mostu Cedronu i t. d.

c) Kosciot parafialny w  Zywcu
budowa z XVI. w. z wielkg i pigkng
wiezg. KONSerwacya ...

d) Kosciét parafialny w Zatorze
gotycka budowa ceglana; sprawienie
nowego dachu, restauracya murow,
sklepienia i oKien ...

200.000

52.000

50.000

80.000

5) Okreg konserwatorski, Bochnia

Brzesko, Dabrowa, Kolbuszowa, Mie-
lec, Nisko, Pilzno, Ropczyce, Rzeszow
Tarnobrzeg, Tarnéw.

a) Bolestaw nad Wistg. Restaura-
cya renesansowej kaplicy grobowej
wymartej rodziny Ligezéw, wraz z re-
stauracyg nagrobkOw ...

b) Pilzno, restauracya gotyckiego
koSciota farnego, pokaznej, silnie
uszkodzonej budowy z cegiet

¢) Bochnia, restauracya fasady go-
tyckiego kosciota farnego .

d) Tapczyca obok Bochni, restaura-
cya kosciota farnego, uwagi godnej
i kilkakrotnie publikowanej budowy
QOtY CKIBJ oo

e) Tyczyn obok Rzeszowa, restau-
racya wspaniatego kosciota baroko-
wego, odnowienie dwdch silnie zagro-
zonych wiez i fasady w stylu wieden-
skiego kosciota Karola Boromeusza .

/) Tarndw, wieza ratuszowa, resty-
tucya dawnego wygladu hetmu i na-
prawa muru

g) Restauracya dwoch grozacych za-
waleniem domow prywatnych w Tar-
nowie na rynku, z podcieniami z XV.
I XVE W e

h) Rzeszéw, restauracya cennego
alabastrowego ottarza z posagami, na-
lezagcego do grobowca Ligezéw w pod-
ziemiach bernardyriskich i ustawienie
tegoz w KoScCiele i,

12.000

12.000

10.000

40.000

40.000

20.000

20.000

4.000

i) Zawada obok Debicy, restaura-
cya kosciota . .,
k) Boguchwata obok Rzeszowa, re-
stauracya kosSciota...iiciiinnn,
/) Czechow, restauracya nader cie-
kawego S$redniowiecznego kosciota
z rzezbami i gotyckiemi malowidtami
SCIENNEM it
mi Rzemien obok Mielca, restaura-
cya nader interesujagcych zabytkdw
gotyckich, wiezy strazniczej (don-
jonu) it d.

n) Stary Borek obok Rzeszowa. Re-
tauracya trzech wspaniatych, bogato
rzezbionych ottarzy barokowych w
kosSciele Dominikandw ................

0) Stary Wisnicz. Restauracya go-
tyckiego kosciota z kolosalnem cy-
borium w stylu renesansowym z
FOKU 1542 i

p) Niepotomice. Restauracya bar-
dzo zniszczonego, czesSciowo upadkiem
grozagcego dawnego patacu Kkréldow
polskich, obecnie siedziby sgdu po-
wiatowego i zarzagdu domenow. Nie-
zwykle piekna budowa renesansowa
z pierwszej potowy XVI. w. z po-
dworzem arkadowem ...

20.000

5.000

20,000

20.000

6.000

30.000

80.000

2) Tarn6w. Budowa gmachu na

pomieszczenie nader waznych zbio-
row muzeum dyecezyalnego, przecho-
wywanych obecnie w budynku semi-
naryum duchownego, gdzie sg nara-
zone na niebezpieczenAstwo pozaru

50.000

6) Okreg konserwatorski: Ciesza-

néw, Grdédek, Jaworéw, Kamionka str.,
Mosciska, Rawa Ruska, Sokal, Z4tkiew.
a)  Zotkiew. Konserwatorowie Gal.
wsch. uwazaja za swe najwazniejsze
zadanie utrzymanie zabytkéw m. Z61-
kwi, ktére pod wzgledem artystycznym
i historycznym zajmujg bezsprzecznie
pierwszorzedne miejsce w tej czesci
kraju. Zachowanie catej starej Z6tkwi,
utrzymanie licznych pomnikow, przy-
wodzacych na pamie¢ bohaterow na-
rodowych Zo6tkiewskiego i Jana So-
bieskiego i w ten spos6b stworzenie
klasycznej i jedynej w swoim ro-
dzaju catosci jest jednym z najdonio-
$lejszych i najpilniejszych obowigzkow.
Koszt gruntownej restauracyi najbar-
dziej zagrozonych zabytkow miasta,
a mianowicie koSciota parafialnego,
dzwonnicy i zamku wynosi w przy-
blizeniu

200.000



(Pobrane z subwencyi krajowej
4000 K. uzyto na restauracye czesci o-
brazéw historycznych w kosciele).

7) Okreg konserwatorski obejmu-
jacy miasto Lwow i powiat lwowski.

a) Restauracya fasady renesansowej
kosciota Bernardynow we Lwowie
wedtug kosztorysu arch. Hendla

b) Restauracya i czeSciowa przebu-
dowa ormianskiego kosciota katedral-
nego we Lwowie, najznakomitszego
zabytku budownictwa ormianskiego
w kraju

(Subwencye krajowe w r. 1904
20.000 kor.)

8) Okreg konserwatorski Brody,
Brzezany, Buczacz, Czortkéw, Husia-
tyn, Podhajce, Przemyslany, Skatat,
Tarnopol, Trembowla, Zbaraz, Zbo-
row i Ztoczow

a) Olesko: Restauracya zamku .

(Subwencya krajowa 3000 i ro-
cznie 500 kor.).

b) Konserwacya i odnowienie t. zw.
ratusza w Husiatynie. ...

9) Okreg konserwatorski Bobrka,

Dolina, Drohobycz, Rohatyn, Rudki,
Sambor, Stare miasto, Stryj, Turka
i Zydaczow:

a) Fulsztyn, restauracya kosciota
(Subwencya krajowa 600)
b) Drohobycz, restauracya kosciota
10) Okreg konserwatorski Boho-
rodczany, Borszczow, Horodenka,
Katusz, Kotomyja, Koséw, Nadworna,
Peczynizyn, Sniatyn, Stanistawow,
Ttumacz, Zaleszczyki:
a) Horodenka, restauracya kosciota

b) Czernelica,
zamkowej

restauracya bramy

¢) Wie$ Sw. Stanistaw pod Hali-
czem, restauracya romanskiego ko-
Sciota Sw. Pantaleona..........eee.
11) Okreg konserwatorski Brzo-
zow, Dobromil, Jarostaw, tancut, Li-
sko, Przemysl, Przeworsk i Sanok.
a) Brzozow restauracya kollegiaty
(Subwencya krajowa 400 kor.)

b) Przemys$l, restauracya dawnego
kosciota Jezuitéw, uzywanego przez
dtugi czas na magazyn wojskowy

c) Przeworsk (zob. Sprawy bieza-
ce, sekcya IlI.)

60.000

120.000

50.000

10 000

21.000

15.000

000

5.000

5.000

9.000

20.000

12) W ogo6lnosci.

a) Utrzymanie i konserwacya ruin
zamkowych i patacowych z X1V.-XV11.
wieku w Gal. zach. (Czchéw, Czor-
sztyn, Goleszow, Odrzykon, Oswiecim,
Roznow, Rytro, Witéw, Wytrzyszczka)
a nadto starych dworéw szlacheckich
(Branice, Debno, Giebowice, Szym-
bark) it d. .

b) Tozsamo w Galicyi wschodniej

c) Konserwacya i czeSciowa restau-
racya wielkiej ilosci kosciotow dre-
wnianych zwtaszcza w okolicach gor-
skich tak wschodniej, jak i zachodniej
Galicyi, jako tez wschodnio-galicyj-

skich ruskich cerkwi drewnianych,
ktére bardzo czesto przedstawiajg
nader ciekawe zabytki topniejgcego

z kazdym dniem i zanikajgcego ludo-
wego budownictwa drewnianego .

d) Konserwacya rzezb w drzewie
j obrazow z XV.-XVI. w. zwilaszcza
Sredniowiecznych ottarzy, epitafiow,
stall i t. d. w koSciotach Krakowa
i Gal. zach. (Lipnica murowana, Wo-
iakowa> Domostawice, Mielec, Przy-
donica, Kamionka mata, Gryb6w, Czu-
lice, Szczyrzyce, Krosno) . . =« ¢

e) Restauracya cennych grobowcdéw
i chrzcielnic w XV. i XVI. w. z ka-
mienia albo marmuru, rozprészonych
po licznych kosciotach wiejskich Gali-
cyi zachodniej

/) Konserwacya kamieni przydro-
znych, krzyzowi kamieni granicznych
i stupow kamiennych po wsiach z XV.
do XVIII. w., ktére zwiaszcza w Galicyi
zachodniej znajdujg sie w wielkiej ilo-
§ci po polach i drogach, posiadaja
cz9t° wybitng warto$¢ artystyczng
i historyczng a niszczejg, gdyz nikt sie
0 nie nie troszczy . m

C. Sekcya Ill. (Archiwa).

1) Galicya zachodnia.

Rozszerzenie istniejagcych w Kra-
kowie publicznych archiwéw i ich
wewnetrzne urzadzenie ...

b) Konserwacya archiwéw na pro-
wincyi, ewent. przewiezienie tychze do
publicznych archiwéw m. Krakowa

2) Galicya wschodnia.

a) Uporzadkowanie rozmaitych ar-
chiwow  klasztornych, koscielnych,
gminnych, oraz archiwéw urzedéw
sgdowych i politycznych

200.000
50.000

150.000

50.000

50.000

10.000

100.000

50.000

50.000



Na cele archiwalne przeznacza
kraj rocznie 26.000 kor., a mianowicie
na utrzymanie archiwéw Kkrajowych
w Krakowie i we Lwowie 25.000 kor.
dla odziatlu archiwalnego Biblioteki
im. Ossolinskich 1000 kor. Wszystko
to jednakze zupetnie nie wystarcza).

MEMORY At

w sprawie stosunku galicyjskich Gron kon-
serwatorskich do c. k. Centralnej Komisyi
konserwatorskiej we Wiedniu.

Wykonujac uchwate zesztorocznego Zjazdu
konserwatorow w Przemys$lu, wystali cztonko-
wie obu galicyjskich Gron konserwatorskich na-
stepujgcy memoryat do Komisyi Centralnej.

Od r. 1890 istniejg w Galicyi na podstawie
uchwaty powzietej na Zjezdzie konserwatorow
w Krakowie d. 23. i 25. maja 1888 r. dwa kol-
legialne Zwigzki c. k. konserwatoréw i korespon-
dentéw c¢. k. Komisyi Centralnej: jeden dla Ga-
licyi zachodniej w Krakowie, drugi dla Galicyi
wschodniej we Lwowie.

Z zastrzezeniem uznania i przestrzegania
wszystkich autorytatywnych praw Komisyi Cen-
tralnej jako wiadzy naczelnej, w regulaminach

kons. Wtadystawa toziriskiego, przewodnicza-
cego Grona Iwowskiego i w piSmie z d. 24-
sierpnia 1890 L 966 do kons. Dra J6zefa tep-
kowskiego, przewodniczagcego Grona krakow-
skiego, iz fakt ten przyjmuje z uznaniem do
wiadomosci, a tylko ze wzgledoéw urzedowych
zada, by otrzymywata stale relacye o dziatalno-
§ci Gron, w zamian za co wyraza gotowos$¢
wspierania i wspomagania Gron w wypetnianiu
ich zadan iuwzgledniania wedle moznos$ci ewen-
tualnych zyczen co do nominacyi konserwa-
torow*

Oba kollegialne zwigzki okazaty sie w ciggu
swego 15-letniego istnienia organizacyami w pet-
nej mierze pozytecznemi dla sprawy ochrony
zaoytkéw w Galicyi. Wobec tego, ze restauracya
kazdego niemal zabytku byta przedmiotem wy-
czerpujacej dyskusyi podczas miesiecznych po-
siedzen Gron, dyskusyi, w ktoérej biorg udziat
historycy sztuki, historycy, architekci i archeo-
logowie, zyskata akcya konserwatorska zaréwno
na wszechstronnosci, jak na jednolitosci, a dla tra-
ktowania spraw konserwatorskich zdobyta ogél-
niejsza podstawga. Nie ulega bowiem watpliwosci,
ze kazdy poszczeg6lny konserwator miatby na
oku przedewszystkiem potrzeby witasnego okregu
i gtdwnie na ich zaspokojenie staratby sie o sub-
wencye panstwowe i krajowe, bez wzgledu na
inne czestokro¢ wazniejsze i bardziej zagrozone

obydwéch Gron okre$lono zadania ich w spo- zabytki. — Niebezpieczenstwo takie znika zupet-
s6b nastepujacy: nie wobec koilegialnego zatatwienia wszystkich
1) Wzajemne zblizenie, informacya i pomepraw konserwatorskich, a dzieki koilegialnym

w wypetnianiu obowigzkéw urzedu konserwa-
torskiego ; 2) wspolne dziatanie wobec wiadz
panstwowych i krajowych, wobec Sejmu kraj.
i t d w sprawach konserwatorskich ogdélnego

uchwatom osigga sie réwnomierny, odpowiada-
jacy faktycznym stosunkom rozdziat pozostajgcych
do dyspozycyi Srodkéw pienieznych. Nie mniej
pozyteczna okazuje sie wspdlna dziatalnos¢ kon-

znaczenia; 3) gromadzenie zbiorow i ogtaszanie serwatorow w razie dtuzszej stabosci lub nie-
publikacyi, dotyczacych zabytk6w historyi i sztuki; obecnosci konserwatora, a takze w razie opro-
4) urzadzenie witasnego biura dla spraw komnienia urzedu konserwatorskiego, gdyz Grono

serwatorskich, a zarazem archiwum aktéw, pla-
néw, fotografii i tym podobnych materyatéw-
Biuro wygotowuje pisma Grona, pomaga kon-
serwatorom w ich urzedowaniu, udziela takze
informacyi osobom prywatnym, bez wkraczania
atoli w jakikolwiek sposéb w prawa poszcze-
gblnych konserwatorow Na czele kazdego Grona
stoi przewodniczacy, wzglednie jego zastepca,
wybierany w Krakowie na przecigg roku, we
Lwowie na czas trzechletni; nadto wybierajg
Grona sekretarza i skarbnika z pos$réd konser-
watoréw lub korespondentow. Grono Iwowskie
utrzymuje dla zatatwiania czynno$ci biurowych
ptatnego funkcyonaryusza.

Komisya Centralna, uwiadomiona o zawig-
zaniu sie i ukonstytuowaniu obu Gron, o$wiad-
czyta w piSmie z d. 2. kwietnia 1890 L. 368 do

obejmuje sprawy opréznionego okregu i powie-
rza je jednemu ze swych cztonkéw. W ten spo-
sob osigga sie ciggtos¢ dziatalnosci konserwator-
skiej, a urzedowanie nie doznaje zadnej przerwy;
w niematej mierze przyczynia sie do tego stwo-
rzenie biur, ktére jako depozyta aktéw umozli-
wiajg kontynuowanie czynno$ci konserwatorskich.

Grona stuzg jednak nietylko celom nalezy-
tego zalatwiania spraw biezgcych, lecz umozli-
wiajg wspolne, na wiekszg skale zamierzone
naukowe prace inwentaryzacyjne. Grono krako-
wskie moze powotaé sie na okazaty tom swej
»Teki konserwatorskiej”. (Teka Grona konser-
watoréw Galicyi zachodniej, Krakéw 1900, str-
557), w ktoérej, procz waznych przyczynkéw do
historyi sztuki krakowskiej, znajduje sie wyczer-
pujaca inwentaryzacya dwéch powiatéw polity-



cznych. Druk drugiego podobnego tomu zosta-
nie wkrotce ukonczony. Grono lwowskie ogto-

sito dwa tomy rozpraw w swych ,Tekach*“
(Teka konserwatorska Lwow 1892 |I. str. 165;
1900 1 str. 120), a nadto wydaje ,Sprawozda-
nia" z catej dziatalnoSci konserwatorskiej, na
wzor wydawnictwa c. k. Komisyi Centralnej
i rozsyta je wladzom paAstwowym i autonomi-

cznym.

Wskutek tej wszechstronnej dziatalnosci zy-
skaty Grona konserwatorskie uznanie zarowno
ze strony wiadz krajowych, ktdére zawsze i we
wszystkich sprawach, tyczacych sie opieki nad za-
bytkami zwracajg sie nie do poszczegdlnych kon-
serwatoréw, lecz do Gron — jak nie mniej ze
strony witadz panstwowych. Sejm galicyjski
udziela corocznie subwencyi po 4.000 kor. oby-
dwom Gronom na utrzymanie biur, pokrywanie
kosztow podrozy i t d, a Wydzial krajowy
asygnuje wszelkie subwencye na restauracye za-
bytkéw do rgk przewodniczacego Grona, ktéry
tez jest wobec Sejmu i Wydziatu krajowego od-
powiedzialnym za ich uzycie.

C. k. Namiestnictwo
Gron, rozsytajac ich zarzgdzenia c k. Staro-
stwom, ktore czuwajg nad wykonaniem tych po-
stanowief wspélnie z miejscowym Kkonserwa-
torem.

Stan nakre$lony powyzej jest pozadany tern
bardziej, ze sama Komisya Centralna w pismie
z 10. marca 1904 L. 1.156 do kons. Dra Stani-
stawa Tomkowicza przyznaje, ze przy rozwoju
opieki nad zabytkami, ktory dokonat sie od
czasu wydania instrukcyi, rozstrzyganie kazdego
poszczegdlnego wypadku we Wiedniu bytoby
niemozliwem. Stworzenie Gron utatwia w wy-
sokim stopniu spetnianie zadan konserwatorskich,
gdyz daje sposobno$¢ lepszej oceny odrebnych
stosunkéw lokalnych i szybszego zalatwiania
spraw. Jest réwniez rzeczg konieczng zapobiedz
niezgodno$ci pomiedzy zarzadzeniami poszcze-
golnych konserwatorow, a uchwatami zwigzkow,
ktore — jak wyzej nadmieniono — pobieraja
subwencye, wydajg fachowe opinie i sg wobec
Sejmu odpowiedzialne za przeprowadzenie re-
stauracyi. Wypadek takiej niezgodnosci zaszedt
witasnie w roku zesztym przy sposobnos$ci restau-
racyi grecko-kat. cerkwi w Haliczu. Konserwa-
tor tego okregu, nie biorgcy udzialu w posie-
dzeniach Grona, zatwierdzit piany, podczas gdy
Grono, zapytane przez Wydziat krajowy, czy
subwencya na restauracye tej cerkwi moze by¢
wyptacong, nie maogt sie na nie w catej petni
zgodzié.

Dla nadania atoli dziatalnosci zwigzkéw
w kazdym wypadku prawnej podstawy, niezbe-

dnem jest peine wuznanie Gron ze strony c. k.
Komisyi Centralnej. Nie idzie tu o ,stworzenie
instancyi posredniej pomiedzy wiadzg Centralng,
a jej konserwatorami” — jak tego Komisya Cen-
tralna obawiaC sie zdaje w piSmie z 10 marca
1904, lecz w kazdym razie o przyznanie
urzedowego charakteru obu zwigzkom, jako or-
ganom Komisyi Centralnej, przez co doktadnie
zostatby unormowanym ich zakres dziatania, oraz
stosunek prawny do c. k. Komisyi Centralnej.

Z tego powodu konserwatorowie i kore-
spondenci galicyjscy postanowili jednomysSinie
na Zjezdzie konserwatorskim w Przemys$lu z d.
22. maja 1904 odnie$¢ sie do c. k. Centralnej
Komisyi z proshg o wyjednanie w c. k. Mini-
sterstwie W. i O. rozporzadzenia, ktdreby na-
dato Gronom konserwatorskim w Galicyi cha-
rakter organow c. k. Centralnej Komisyi z wia-
snym i poruczonym zakresem dziatania.

Zdaniem podpisanych c¢. k. konserwatoréw
i korespondentéw nalezatoby zakres dziatania
zwigzkow okre$li¢ w sposdb nastepujacy:

1) Grona majg prawo na réwni z poszcze-

wspiera dZIanaInoa%lnymi konserwatorami korespondowaé w spra-

wach urzedowych z c. k. Komisyg Centralna,
przesyta¢ swe opinie i przedkiada¢ wnioski
w sprawach dotyczacych:
a) restauracyi wazniejszych zabytkow;
b) mianowania konserwatoréw i koresponden-
tow dla Galicyi;

c) uzyskania subwencyi panstwowych

it p

Komisya Centralna wysyta swe odpowiedzi
bezpo$rednio i wprost do Gron.

2) Gronom przystuguje prawo w razie opro-
znienia urzedu konserwatorskiego lub tez sta-
bosci konserwatora wydelegowaé jednego z swych
cztonkéw do zalatwiania w zastepstwie spraw
biezacych, a takze wybiera¢ specyalne komisye
w wypadkach wiekszej wagi.

3) Grona majg dalej prawo w wypadkach
nieobjetych punktem 1) ci) rozstrzygaé¢ samoistnie
w zakresie nieprzekraczajgcym granice kompe-
tencyi  poszczegdlnych konserwatoréw, przy-
czem atoli majg obowigzek przedktada¢ c. k.
Komisyi Centralnej roczne sprawozdania z uchwat
w tej mierze powzietych.

4) C. k. Komisya Centralna zaleca kazdemu
nowomianowanemu konserwatorowi i korespon-
dentowi przystgpienie do jednego z Gron, przy-
czem jednak przynalezno$¢ do Grona w niczem
nie narusza prawnego stanowiska konserwatora
wobec c. k. Komisyi Centralnej.

5) Komisya Centralna przesyta odpisy
wszystkich pism przeznaczonych dla poszczegdl-
nych konserwatoréw do Biura odno$nego Grona



i naktada konserwatorom obowigzek, ze w razie
wystgpienia z urzedu wszystkie akta urzedowe
zdeponuje w Biurze konserwatorskim.

istniata w czasach miedzy w. 3 — 6w. po Chr.
Po osadzie pozostato kilka miejsc przepetnio-
nych skorupami naczyhn i ztomami spalonej

6) Grona konserwatorskie uzywaja wtasny@gliny, ktora tworzyta tynk Scian drewnianych.

pieczeci w jezyku politycznych wiadz krajowych.

SPRAWY BIEZACE.
Sekcya |. (Zabytki przedhistoryczne).

W Illkowicach w powiecie sokalskim na-
trafiono w czasie rekonstrukcyi $luzy stawowej
koto miyna dworskiego na depozyt skiadajacy
sie z kilkunastu dtugich odcioskéw krzemiennych.
Znaleziono je w giebokosci 2 m. w warstwie
cywilizacyjnej, posréd ktérej ukazywaly sie
grudki spalonej gliny i kawatki wegla. Warstwa
ta stanowita prawdopodobnie niegdy$S powie-
rzchnie brzegu stawu, na ktorym rzemiesinik
narzedzi kamiennych ztozyt odciosane od nu-
kleusa wiory. Niektére z nich mogty by¢ uzy-
wane za noze lub skrobacze.

Kolo Jasionowa w powiecie brodzkim daty
sie odszuka¢ osady nalezagce do dwoch cmen-
tarzy zbadanych przez sprawozdawce w roku
zesztym. Jedna z nich rozciggata sie na kon-
cowych partyach gdry jasionowskej i sgsiado-
wata ze swym cmentarzem, druga za$ lezata na
potnocnym stoku géry, na Kktorej szczycie wi-_
doczne sa $lady dawnego monasteru jasiono
wskiego.

Druga osada, ktérej cmentarz znajdowat
sie w dolinie w odlegto$ci kilkuset metrow, byta
wiekszg. Fragmenty naczyn tego samego typu,
co naczynia cmentarne, okrzeski krzemienne
i narzedzia starannie z kamienia obrobione, nadto
okruchy spalonej gliny i czastki kosci zwierze-
cych pokrywajg caly obszar dawnej osady.
W ostatnim roku znaleziono tu grot krzemienny
z rurkg kosciang, do ktérej byt przymocowany,
nadto szpile i sierp bronzowy.

Na lanie dworskim kolo Bialobokéw w po-
wiecie przeworskim, na ktérym okazat sie w ze-
sztym roku cmentarz urnowy z wiekO6w miedzy
12 — 8 przed Chr. przeprowadzit sprawozdawca
w sierpniu doktadne wykopaliska, ktére wyka-
zaly, ze cmentarz ten zostal prawie doszczetnie
zniszczony. Kilka urn napetnionych resztkami
kosci spalonych zmartych i przykrytych misami,
stanowi gtowny rezultat badan.

W jednej urnie okazat sie miedzy resztkami
kostnemi fragment szpili bronzowrj. To staro-
zytne cmentarzysko zostato prawdopodobnie
zniszczone nie tyle przez nowozytng kulture,
ile raczej przez osade, ktéra na tern miejscu

Na jednem miejscu znaleziong zostata fibuta
zelazna.

Na tanie dworskim koto wsi Gaci w po-
wiecie przeworskim natrafiono wr jesieni r. 1905
w czasie przykrywania ziemig kopcow karto-
flanych na kilka sztuk zelaznej broni starozy-
tnej, ktdre przechowat Jan hr. Mycieiski do przy-
jazdu sprawozdawcy. Na zyczenie ksiecia An-
drzeja Lubomirskiego przeprowadzit sprawo-
zdawca w sierpniu doktadne wykopaliska na tym
terenie i odstonit wieksze cmentarzysko
ciatopalne z epoki miedzy 3 a5 w. po Chr.
Popioty ztozone byly w ozdobnych urnach
otoczonych skorupami rozbitych naczyn irozma-
itemi narzedziami. Po dodatkach daty sie od-
rézni¢ urny kobiece od urn meskich. Meszczy-
znom sktadano zelazne dzidy, groty, noze, $ciski,
umba od tarcz, sprzgczki, fibuty bronzowe.
Kobietom za$ dawano terrakotowe ciezarki od
wrzecion, perty szklane, grzebienie, kolczyki,
zapinki od paséw i fibuty bronzowe. Wszyst-
kie przedmioty noszg na sobie S$lady dzia-
tania ognia, co wskazuje, ze zmartych palono
na stosach w odswietnych strojach i na stosach
tez umieszczano jadto i napdj w osobnych na-
czyniach. Niespaione za$ pozostatosci stosu
zbierano starannie i umieszczono dookota urny.
Ws$rd6d cmentarza ukazaty sie takze cztery wy-
palone doty prostokatne, nad ktdrymi prawdo-
podobnie ustawiane byly stosy. Sprawozdawca
odkopat okoto 70 grobéw urnowych, ktére byly
wybitnie rzedami w odlegtosci 1 do 3 m. od
siebie utozone.

Na polu ,Pokrowa" zwanem ws$rod da-
wnych bagien otaczajacych Olesko okazywaty
sie w czasie orki w niektérych miejscach liczne
biate kamienie tupane, ktore zwr6city na siebie
uwage P. Bron. Ujejskiego, witasciciela pobliskiej
Sewerynki. Uwiadomiony o tej okolicznosci
sprawozdawca zajagt sie we wrzes$niu dokila-
dnem badaniem terenu, ktére wykazato, ze ka-
mienie te pokrywaja miejscami mate przestrze-
nie owalne, tworzac rodzaj posadzek. Sg one
gesto obok siebie utozone. Skorupy naczyn,
tupane kosci zwierzece i Slady wegla, jakie znaj-
duja sie na warstwie kamieni a w wiekszej
ilosci wystepujg poza warstwg w okoto, wska-
zuja, ze te miejsca musiaty by¢ przez pewien
czas zamieszkane.

Poniewaz charakter skorup naczyh przypo-
mina zywo ceramike pobliskiego grodziska na
Ple$nisku, przeto stusznym bedzie domyst, ze



te osade wsrdd bagien — moze zatozong tylko
na czas krotki — nalezy odnies¢ do Xll-tego
lub XHI-tego w. po Chrystusie.

Tradycya o tej osadzie zachowata sie pra-
wdopodobnie w miejscowem podaniu o cerkwi,
ktéra miata sie zapa$¢ na tych miejscach w gte-
biny bagien.

W czasie miedzy 27 a 25 wrze$nia przed-
siewzigt sprawozdawca w mys$l uchwaty Grona,
korzystajac z taskawego zezwolenia JO. ks. Pani
Zofii Sanguszkowej, wykopaliska na grodzi-
sku ,,Plesniskiem* zwanem koto Podhorzec, przy-
czem dwaj technicy PP. Szkolnicki i Kotowicz
wykonali doktadne zdjecie topograficzne staro-
zytnego grodu.

Kilka przekopow
mujacem miejsce zamku

rzuconych na tanie zaj-
ksigzecego wy-

kazato, ze warstwa cywilizacyjna przepetniona
gruzami spalonej gliny, kamieni, fragmentami
naczyh i odtamami kos$ci zwierzecych ma gru-
bo$¢ 60 cm. a miejscami 2 m. Slady muréw

nie wystapity na jaw — prawdopodobnie wiec
zamek byt drewniany — jednak stosunkowo
gesto przytrafiajg sie przedmioty muzealnej war-
tosci, wskutek czego doktadniejsze przeszukanie
terenu nie bytoby bezowocne. Sprawozdawca
znalazt tam tluczek kamienny, z zelaza noz,
klucz i gwo6zdz a z bronzu sprzaczke.

Na uwage zastuguja nastepnie liczne nowe
spostrzezenia sprawozdawcy tyczace sie watdw,
drég, bram i murowanych cze$ci podgrodzia.
Sp rawozdawca zajat sie takze badaniem grodzi-

skowych cmentarzy mogilnych i rozko-
pat sze$¢ mogit nienaruszonych rozmaitej wiel-
kosci na obszarze dzi§ pokrytym lasem dwor-

skim. Rezultat tych wykopalisk prostuje nie-
jedno fatszywe spostrzezenie dawnych badaczy.
Zmartych chowano z reguty w trumnach dre-
whnianych zbijanych gwozdziami zelaznymi, ktére
zachowaly sie, a zapewne takze kotkami dre-
wnianymi. Ukladano je w ten sposdb, ze gtowg
byt zmarly zwrécony na potudniowy-zachdd,
nogami za$ na poéinocny-wschdd.

Przed sypaniem mogity nie kopano dotéw
grobowych, lecz trumne ktadziono bezposrednio
na oczyszczony plac, na ktérym miata byé
wzniesiona mogita, lub na lekki podsyp ziemny.
W ziemi mogilnej przytrafiajg sie, szczegdlnie
w warstwie, w ktérej szkielet lezy, drobne grudki
spalonej gliny i nieznaczne $lady wegli, czasem
mate fragmenty naczyn. NajczeSciej zmartym
nie dawano zadnych daréw pos$miertnych; tylko
w wiekszych mogitach pojawiajg sie nieliczne
przedmioty muzealnej wartosci. Sprawozdawca
znalazt w jednej mogile dwa gtadkie pierscienie
bronzowe przy miednicy szkieletu, w innej bran-

solete bronzowa, 6 drucikdw srebrnych, resztki
obreczy wiaderka zelaznego i garnuszek gliniany.

— Skarb bronzowy.

Dnia 14. pazdziernika natrafit jeden z ro-
botnikow zajetych drenowaniem pola dworskiego
nalezagcego do folwarku Teresina, koto wsi Ma-
¢kowki w powiecie przeworskim, w gtebokosci
1 m. na metalowe przedmioty i przywotat do sie-
bie dozorce robo6t p. Jajuge, ktérego spra-
wozdawca pouczyt w czasie poprzednich wyko-
palisk o warto$ci rozmaitych znalezin i sposobie
wydobycia ich bez uszkodzenia. P. Jajuga
wykopat misternie calg bryle ziemi zawierajgca
stos bronzowych przedmiotéw i bez blizszego
badania oddat jg ks. Andrzejowi Lubomirskiemu.
We Lwowie w muzeum im. Lubomirskich miat
sprawozdawca sposobno$¢ roztaczenia pojedyn-
czych przedmiotéw w stos ztozonych a wsku-
tek oxydacyi trzymajacych sie razem i zbadania
kazdego z osobna. Wnet tez nabrat przekonania,
ze to wykopalisko przedstawia depozyt 49 ukry-
tych bronzéw, w ktérego skiad wchodzg na-
szyjniki, bransolety, tarczki okragte, szpile i to-
porki. Wszystko to byto zapewne w jakim$
worku wedtug pewnej reguty utozone i w ziemi
ukryte. Naszyjniki jako najwieksze przedmioty
lezaty jeden na drugim i tworzyty jakby S$ciane
cylindrowg jakiego$ wiaderka, lub worka do
ktérej wnetrza wsuniete byty inne mniejsze okazy.
Poniewaz szpile byly bardzo diugie, przeto sta-
rozytny wiasciciel zgigt je w celu zmieszczenia
w okre$lonem przez naszyjniki kole. Skarb ten
pochodzi z drugiego tysiaclecia przed Chr. ijest
zabytkiem bardzo waznym dla studyéw Owcze-
snej kultury europejskiej, gdyz zawiera mnéstwo
form razem zebranych. Na zyczenie ksiecia An-
drzeja Lubomirskiego, przeszukat sprawozdawca
dnia 21 pazdziernika teren, na ktérym skarb
zostat znaleziony, lecz przekopy stwierdzity
tylko pierwsze mniemanie. W warstwach ziemi
tego miejsca ukazywaty sie tylko nieliczne okru-
chy drobne spalonej gliny.

W gtebokosci 30 cm. opodal tego miejsca
znalazt sprawozdawca fibute bronzowa typu
pozno-rzymskiego a w odlegtosci okoto Kilku-
dziesieciu metrow przecigt rowek drenowy war-
stwe uktadanych kamieni tupanych, mocno prze-
palonych. Liczne fragmenty ceramiczne towa-
rzyszace tej warstwie majg charakter wyrobéw
dos$¢ pierwotnych, lecz pochodzg prawdopodo-
podobnie z wiekéw pochrystusowych. Ta po-
sadzka kamienna wskazuje, ze na tym obszarze
istniata w czasach p6zniejszych osada.

Kons. Dr. Hadaczek.



Sekcya 11 (Zabytki historyczne).

Lwow (Kaplica na tyczakowie).
Grono konserwator6w, zbadawszy plany proje-
ktowanej nowej kaplicy Matki Boskiej przy ul.
tyczakowskiej uznato za niestosowne, by statue
Matki Boskiej, rzezbe dobrego diuta z konca
18 w., obudowywano kaplicg w stylu gotyckim—
jak to komitet budowy proponowat. W piSmie
wiec do Magistratu oSwiadczyto Grono, iz mo-
gtoby sie zgodzi¢ na zastgpienie obecnej kaplicy,
nie posiadajacej wartoSci  artystycznej, jedy-
nie budowa w stylu barokowym, ze wzgledu
na to, iz kaplica, bedgca w tym wypadku rzeczg
uboczng, powinna by¢ w stylu dostosowang do
rzezby, ktérej ochrone ma stanowi¢. Powyzsze
oSwiadczenie Grona wywotato protest ze strony
pp. Radnych miejskich, nalezagcych do komitetu
budowy kaplicy, skutkiem czego Magistrat, wbrew
opinii Grona, zatwierdzit poczatkowo plan na
kaplice w stylu gotyckim. Fakt ten sktonit Grono
do przedstawienia Prezydyum miasta i do opu-
blikowania w dziennikach nastepujacego pisma:

»Wedle sprawozdan z ostatniego posiedzenia
Rady m., zamieszczonych w dziennikach, radny
p. Ciesielski zarzucit konserwatorom, ze ,prze-
kraczajg swdj zakres dziatania", poniewaz zazg-
dali, aby zamierzona budowa kaplicy nad posa-
giem Matki Boskiej na tyczakowie byta wyko-
nang w stylu ,rococo" a ,konserwatorowie nie
majg prawa dyktowa¢ mieszkancom, jak majg
budowaé". Nadto twierdzit radny p. Ciesielski,
ze poczatkowo konserwatorowie zatozyli protest
przeciwko rozebraniu kaplicy, uwazajac jg za za-
bytek 16. czy 17. wieku i dopiero pOzniej prze-
konali sie, ze tak nie jest.

Wobec tego Grono konserwatoréw oswiad-
cza, ze z jedynego pisma, ktdre w tej spra-
wie zostalo wystosowane do Magistratu dnia
28. czerwca b. r. L. 109. wynika;

a) ze ani Grono c. k. konserwatoréw, ani
nikt z konserwatoréw nie zaktadat protestu
przeciwko burzeniu dzisiejszej kaplicy i nie twier-
dzit, ze ona jest zabytkiem z 16. czy 17. wieku.

b) ze w tym wypadku chodzi nie tylko o wy-
budowanie nowej kaplicy, ale o obudowanie fi-
gury Matki Boskiej, ktéra pochodzi z korca
XVIII. wieku i jest pieknym zabytkiem pdZnego
baroku. Konserwatorowie zatem majg nie tylko
prawo, ale i obowigzek (wedle instrukcyi kon-
serwatorskiej) zaprotestowaé przeciw ujeciu tej
figury w ramy gotyckiej budowy, zupeinie dla
niej nieodpowiedniej.

Zarazem prostujemy takze inne twierdzenie,
ktére padto na owem posiedzeniu Rady m. Kon-
serwatorowie nie sg tylko ,,organem doradczym".

Wedle 8. 7. rozporzadzenia c. k. Ministerstwa
W. i O. z dnia 14. wrze$nia 1875 L. 9613:
.Konserwator ma prawo, jezeli uwaza za po-
trzebne, wezwa¢ pomocy c. k Wiadz, aby dac
nacisk swoim zarzgdzeniom (,urn seinen Mass-
nahmen Nachdruck zu verschaffen)®.

W rezultacie Magistrat m. Lwowa doniost
Gronu pismem z dnia 26. sierpnia 1905 L. 79785,
ze uniewaznit swoj poprzedni konsens na bu-
dowe kaplicy w stylu gotyckim, a natomiast za-
twierdzit nowy plan kaplicy w stylu barokowym.

(Katedra ormianska). W dn. 19. czerwca
b. r. odbyto sie pierwsze posiedzenie komitetu
restauracyi katedry ormianskiej we Lwowie pod
przewodnictwem Ks. Arcybiskupa Teodorowi-
cza a przy wspotudziale JE. Leona hr. PiniA-
skiego, Prof. Dr. Jana Botoz - Antoniewicza,
kons. Z. Hendla i prof. Axentowicza.

Przy badaniu katedry stwierdzono,
ona $lady nastepujacych epok :

Najstarsza cze$¢ prezbiteryum tréjnawowa,
z centralng koputg i trzema absydami, pocho-
dzgca z XIV. w. jest prawie kopig katedry w Ani,
a wiec pomnik ten nalezy $cisle do architektury
ormianskiej. Obok tej czesci kosciota zbudo-
wano przy koricu w. XIV. lub na poczatku XV.
kruzganek; slady jego dawnego konsolowego
gzymsu gotyckiego zachowaty sig jeszcze wdwoch
miejscach. Kruzganek ten mial dawniej strop
ptaski, a zasklepiono go dopiero w XVII. w. po
pozarze kosciota.

W potowie XVII. w. przedtuzono kosciot,
dobudowujgc jedng wysokg nawe o szerokosci
starych trzech naw : to epoka trzecia.

Do czwartej nalezg wszystkie ottarze roko-
kowe z XVIII wieku.

Po doktadnem obejrzeniu katedry wewnatrz
i zewnatrz, przedtozono komitetowi projekt re-
stauracyi katedry, wykonany przez architekte
Wiadystawa Halickiego, poczem ks. Arcybiskup
przytoczyt z kronik gtéwne daty powstania po-
jedynczych czesci kosciota i niektérych dokona-
nych w nim przer6bek Prof. Dr. Botoz Antonie-
wicz przedtozyt szereg fotografii kosciotow w Ar-
menii oraz fotografie ich szczegétow. Na tej pod-
stawie przystapiono do dyskusyi nad planami
restauracyi arch. Halickiego. Mimo niezaprze-
czenie bardzo wielkich zalet artystycznych pro-
jektu i catej finezyi dekoratérskiej tak wnetrza,
jak zewnetrznej architektury fasad, komitet przy-
szedt do przekonania, ze wykonanie tego pro-
jektu pociggnetoby za sobg zupeing przebudowe
dzisiejszej skromnej katedry, zatartoby zupeinie
zachowany dobrze do dzi$ typ kosSciota, zbudo-
wanego wedtug tradycyi armenskich a nadatoby
mu typ kosSciotéow bizantynskich.

iz nosi



Jako zasade, ktorej nalezy przestrzegaé przy
restauracyi tego zabytku przyjeto:

1) Cze$¢ dawnag wschodnig kosSciota restau-
rowa¢ wedtug $ladéw zachowanej architektury
z XIV. w., przyczem nalezy kopule wediug da-
wnych sladéw przywrécié waskie okna. Zniesé
za to nalezy dwie lukarny na dachu przed prez-
biteryum, jako nowe dodatki.

2) Kruzganek, przytykajacy do kosciota od
strony ulicy, pochodzacy z konca XV. lub po-
czatku XVI. wieku a zasklepiony dopiero w XVII.
wieku, nalezy bezwarunkowo jako bardzo ma-
lownicze zamkniecie podwdrza od strony ulicy
zachowac i przywroci¢ mu czesciowo zachowany
gzyms o reminiscencyach gotyckich.

3) Czes¢ zachodnia kosciota przybudowana
w stylu barokowym w wieku XVII.,, ma by¢ od-
restaurowang w tymze stylu z zachowaniem
przedsionka i chéru

4) Przykrycie dachéw ma by¢ wykonane
dachéwka.

5) Piyty nagrobkowe z napisami ormian-
skimi, pokrywajgce caty kruzganek i podworzec
frontowy, umieszczone by¢ majag juzto wewnatrz
juzto na zewnetrznych $cianach kosSciota, jako
dekoracya $cienna.

6) Do restauracyi potrzebne plany moga
by¢ dopiero wykonane po zdjeciu doktadnem
planéw i odbiciu tynkéw z fasad.

Przewodniczacy podnidst nastepnie kwestye
dekoracyi wnetrza i przedtozyt rysunkowe pro-
jekty wszystkich $cian. Dzisiejsze malowauie
§cian w stylu barokowym pochodzi z XIX. w.
i nie ma artystycznej wartosci. Projektodawca
dazyt do dekoracyi kosciota w kierunku orna-
mentacyjnym a nie figuralnym. Ornamentacye te
skomponowat, opierajac sie na motywach bogato
dekorowanego kodeksu ormiarniskiego z XIIl.
wieku, bedacego wiasnoscig tutejszej kapituty
ormianskiej i na malowaniach $ciennych innych
kosciotdw armeriskich.

Co do projektu malowania wnetrza nie po-
wzieto zadnej uchwaty. Hr. Pinifiski postawit
wniosek zachowania wszystkich ottarzy rokoko-
wych z warunkiem usuniecia nowozytnych nale-
ciatosci figuralnych, do czego przychylit sie kons.
Hendel. Hr. Pininski byt réwniez za zachowa-
niem catego malowania wnetrza w stanie dzi-

siejszym, gdyz nabrato juz patyny i sharmoni-
wato sie w tonach.
(Stalle Bernardynskie.) Restauracya

stall kosciota 00. Bernardynéw zostata ukonczo-
ng w pracownip. Antoniego Rarogiewicza w Prze-
worsku i wypadta bez zarzutu — jak to stwier-
dzita komisya, ztozona z podpisanego konser-
watora, oraz kons. Dr. Finkla i Dr. Czotow-

n

skiego. Niestety gtowki aniotkéw, zdobigce gor-
ne czedci stall tak byty sprochniate i przez ro-
bactwo stoczone, ze nie daty sie uzy¢ i musiano
je zastgpi¢ nowemi, wykonanemi $cisle podtug
dawnego wzoru.

Na wniosek podpisanego konserwatora,
konwent odstgpit wszystkie przy restauracyi nie-
zuzytkowane szczegéty starych stall na rzecz
Muzeow krajowych. Odestano je wiec do pra-
cowni p. Rarogiewicza, ktory z nich wykona po
trzy stylowe siedzenia dla Muzeum Narodowego
w Krakowie i dla Muzeum Przemystowego we
Lwowie.

(Dzwony dominikanskie). Lwowski kon-
went O. O-Dominikanéw sprowadzit w miesiagcu
maju b. r. z odlewami w Wiener Neustadt trzy
nowe dzwony i osadzit je na miejscu starych,
ktére rownoczes$nie usungt i w kilku godzinach
bez zawiadomienia c. k. konserwatora, wystat
jako ztom bez wartosci, sprzedany na wage
wspomnianej odlewami.

O fakcie tym dowiedziat sie przypadkowo
podpisany konserwator zabytkéw Iwowskich
i na dworcu juz towarowym, stwierdziwszy war-
to$¢ artystyczng i historyczng owych dzwondw,
zarzadzit wstrzymanie dalszej ich wysyitki. Jak
Swiadczg napisy, najwiekszy z tych dzwonéw od-
lany zostat w r. 1584 staraniem i kosztem gto-
$nego w XVI. w. Dominikanina lzajasza Leopo-
lity, dwa mniejsze pochodzg z r. 1606 i 1607.
Pierwszy z tych dzwon6éw ma ozdobny napis
fundacyjny i medalion z portretem, na uszach
gtowy Turkéw, drugie dwa mniejsze o wiele
skromniejsze, z napisem i uszami ornamentowa-
nemi jak poprzednie. Dzwony z roku 1584
i 1607 majg rysy, trzeci jednak z r. 1606 zacho-
wany jest w catosSci i mdgt stuzyé¢ dtugie lata.
Wszystkie sg’bardzo cennymi, prawie ostatnimi juz
tego rodzaju zabytkami dawnego Iwowskiego od-
lewnictwa, z ktorem nowe dzwony pod wzgledem
artystycznego wykonania nie moga sie rownac.

Z uwagi, ze byloby smutnym wandalizmem,
gdyby te zabytki, ktoére powinny by¢ chlubg
i ozdobg klasztoru i miasta, jako wiekowy do-
robek cywilizacyjny, zostaty zniszczone w sposéb
zamierzony przez konwent — zwrdcito sie
Grono c. k. konserwatoréow do Prezydyum c. k.
Namiestnictwa z proshg o ingerencye w tej spra-
wie i o0 stanowcze polecenie, aby konwent
dzwony owe z kolei odebrat i albo u siebie na
zawsze konserwowat, albo oddat w depozyt
jednemu z Iwowskich muzebéw, ktérego pra-
wdziwg bytyby ozdoba.

Wyjscie z tej sytuacyi byto nader trudnem,
gdyz konwent mimo przedstawien nie chciat sie
zgodzi¢ na utrate spodziewanego ze sprzedazy
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dzwondéw dochodu i zadat stosunkowo wyso-
kiego wynagrodzenia. Ostatecznie jednak zostaty
dzwony uratowane, dzieki obywatelskiej ofiar-
nosci JE. p. Namiestnika hr. Andrzeja Potockiego,
ktéry je zakupit dla ozdoby swego parku w Krze-
szowicach.

W kosSciele Dominikanéw dopuszczono sie
niestety smutnego wandalizmu. Mianowicie ze-
szpecono i uszkodzono grobowiec rodziny
hr. Dunin-Borkowskich, dzieto Thorwaldsena
z r. 1812, okaleczajac w ptaskorzezbie u gory
pomnika nagg posta¢ geniusza $mierci ze wzgle-
déw przesadnej pruderyi. Nadto piyty grobo-
wcowe u dotu zamalowano ohydng rézowgq
farbg. Komisya ztozona z cztonkdéw Grona
i znawcOw-rzezbiarzy stwierdzita, ze uszkodze-
nia dokonata ostrem narzedziem reka laika,
a nie kamieniarza. Obecni przy komisyi przed-
stawiciele konwentu twierdzili, ze stato sie to
bez ich wiedzy i wptywu, zapewne ze strony
osoby poza zakonem stojacej. Hr. Jerzy Dunin-
Borkowski wdrozyt bezzwtocznie kroki sgdowe,
Sledztwo jednak przecigga sie niezmiernie, gdyz
przestuchani by¢ musza wszyscy ksieza i braci-
szkowie, ktorzy w ciggu ostatnich dziesieciu lat
w klasztorze Iwowskim przebywali, a obecnie
rozprészeni sg po catej Galicyi i Niemczech.
Hr. Borkowski zada nadto od konwentu wyda-
nia pomnika i przeniesienia go w inne bezpie-
czniejsze miejsce, nie zmieni to jednak faktu, ze
zniszczono jedyne dzieto Thorwaldsena wielkiej
wartosci artystycznej znajdujgce sie we Lwowie.

(Kosciot OO. Karmelitéw) Grono zgo-
dzito sie na dobudowe drugiej wiezy przy fasadzie
ko$ciota Karmelitow i zatwierdzito przedtozony
plan budowy. Ksztatt hetmoéw wiezowych uznano
za stylowy, zastrzezono tylko, ze sylwety ich
w najwiekszej bani nalezy zwezic.

(Katedra tacifnska). Na zapytanie kapituty
tacinskiej, czy ze wzgledow stylowych mozliwem
bytoby zburzenie dzisiejszego przedsionka gt6-
wnego miedzy wiezami i dwoch bocznych po
obu stronach wiez frontowych kosciota katedral-
nego, oraz zastgpienie tych trzech przedsionkow
jednym w stylu gotyckim, ktéryby zajmowat
caty front i mieécit w sobie trzy otwory wcho-
dowe do naw kosciota — Grono dato odpo-
wiedZ odmowng. Dobudowa bowiem tak wiel-
kiego przedsionka zastonitaby catg autentyczng
gotycka fasade gtdwng katedry. Przedsionek mu-
siatby by¢ sklepiony i pokryty stylowym, spa-
dzistym dachem, przez co musiatoby by¢ zasto-
niete przynajmniej w % od dotu gtéwne okno
gotyckie oSwietlajagce nawe gtdwnag od zachodu.
Okno to, tak skromne w swych liniach, ma war-
tos¢ artystyczng, jedynie z powodu swych pie-

knych, wyniostych proporcyi. Przez dobudowe
kruchty proporcye te musiatoby straci¢. W miej-
sce dwoch dzisiejszych okien gotyckich o$wie-
tlajgcych przestrzenie na parterze pod wiezami,
musiatyby by¢ wybite szerokie drzwi gotyckie
do naw bocznych.

Ze wzgledu wiec, ze widok koS$ciota kate-
dralnego od strony zachodniej ulegtby wskutek
projektowanej dobudowy zupetnemu zdeformo-
waniu, jak tez ze wzgledu na taczacag sie z tern
konieczno$¢ zmniejszenia i tak szczuptego placu
przed kosciotem katedralnym — Grono o$wiad-
czyto sie przeciw powyzszemu projektowi.

Zarzad kosciota katedralnego przystapit
w kwietniu b. r. do restauracyi kaplicy Kam-
pianow, ktorej budowa zostata ukonczona
w roku 1617 z funduszéw dra Marcina Kam-
piana, burmistrza i rajcy lwowskiego. Wykonano
mianowicie wtedy bogatg dekoracye $cian z ala-
bastréw i marmuréw i zatozono pod kaplicg
groby familijne.

W XVIII. w. zastgpiono pierwotne gotyckie
sklepienie nizszem sklepieniem krzyzowem, a przy
restauracyi tej wiele ucierpiata monumentalna
dekoracya s$cian w goérnych swych partyach.
Wszystkie zakoficzenia zostaty uszkodzone lub
catkiem rozbite i usuniete, a w miejsce ich, dano
nowe, drewniane lub gipsowe w stylu rokoko-
wym.

Materyat, w ktéorym wykonano dekoracye
§cian, mieszczacg pomniki itablice grobowe ro-
dziny Kampianéw jest bardzo réznorodny :
czarny, zielony i bialy alabaster z tomdéw Gali-
cyi wschodniej, oprocz tego czarny i czerwony
marmur checifiski. Przy obecnej restauracyi
wszystkie bezstylowe dodatki z XVIII. w. zostaty
usuniete i zastgpione nowymi, stylowi catosSci
odpowiadajagcymi szczeg6tami, do ktérych odpo-
wiedni materyal dobrano z calg starannoscia.
Dodano mianowicie 2 brakujgce Kkartusze,
2 wazy i 2 nadstawki w attyce ottarza.

Najpierw przystagpiono do restauracyi
skéw sklepienia, ktéra wykonat art. mai.
Kiihn. Restauracye czesci architektonicznej
wierzono prof. Sadtowskiemu.

fre-
prof.
po-

Korzystajgc z ustawienia rusztowania, Grono
zarzadzito sporzadzenie odlew6w gipsowych
z rzezb, zdobigcych gérne czesSci kaplicy, a mia-
nowicie z postaci symbolizujgcych ,Macierzyn-
stwo" i ,,Sprawiedliwo$¢”, oraz z 4 medaliono-
wych portretéw, wraz z kartuszami i z 8 figur
¢wiktowych. Kazda z tych 14 form wykonano
w 3 egzemplarzach, z ktérych jeden komplet
zatrzymuje Grono dla swych zbioréw, dwa za$
inne przeznacza dla Muzeum narodowego w Kra-



kowie i dla Muzeum przemystowego we Lwo-
wie. Nadto powierzyto Grono prof. Sadtowskiemu
'wykonanie w duzej skali doktadnych architekto-
nicznych i rysunkowych zdje¢ kaplicy.

Grono konserwator6w zgodzito sie na za-
mierzone przez kapitute pokrycie kosciota kate-
dralnego nowym dachem miedzianym, jako tez
na sporzadzenie nowego wigzania o konstrukcyi
czesSciowo zelaznej, czeSciowo za$ (nad ottarzem
.gtbwnym) drewnianej, z tern atoli zastrzezeniem,
ze konfiguracya istniejgcego obecnie dachu przy
restauracyi nie ulegnie zmianie t. j., ze jego
wysoko$¢ i stromos$é pozostanie taka jaka jest
obecnie.

Zarazem przyzwolono na uzupetnienie go-
tyckiego obramienia i maswerkdéw w tych oknach,

ktérym ich braknie, wykonanych jednak S$cisle
wedlug wzoréw, jakie zachowaty sie w innych
oknach.

W kosciele O. O. Jezuitow odrestauro-
wano i odczyszczono ottarz Matki Boskiej cu-
downej, przyczem po usunieciu warstwy farby,
ktérg go w XVIIl. w. powleczono, okazata sie
debina, obijana miedzig i wyktadana malachitem.

Grono zgodzito sie na sporzgdzenie nowej
posadzki, zastrzegajac, aby byta w catosci wy-
konana w marmurze, w duzych ptytach i tylko
w dwdch barwach.

(Sprawa zab udo wania cerkwi woto-
skiej). Podpisany konserwator wystat dnia 17.
kwietnia 1905 na rece Rady miejskiej nastepujacy
protest:

»Ze sprawozdan dziennikbw z posiedzenia
Swietnej Rady, ktére odbyto sie w dniu 13. b. m.
dowiedziatem sig, ze front nowo budowac sie
majagcego gmachu Towarzystwa ,D nister*®
ma by¢ na ulice Podwale jeszcze dalej wysunieg-
tym, niz zatozone fundamenta wedtug juz za-
twierdzonych plandw.

Jako c. k. konserwator
Lwowa zmuszony jestem w sprawie tej

zabytkéw miasta
zabraé

gtos, ze wzgledu na bezposrednie sasiedztwo
nowo powstajacego gmachu, z cerkwig W o-
toska.

Cerkiew wotoska, to jeden z najoryginal-
niejszych i najcenniejszych pomnikdw archite-
ktury starego Lwowa, koniecznem wiec jest,
ze wzgledu na te jej wysokag warto$¢, szanowac
ja nie tylko jako sam zabytek, lecz staraé sie,
by stworzy¢ takie otoczenie, ktéreby nie tylko

nie szkodzito, lecz podniosto monumentalng
architekture.
Przez dalsze tak znaczne wysuniecie sie

z fasada nowego gmachu, ktéry bedzie trzypie-
trowym, zastoni sie cerkiew wiasnie w tym pun-
kcie, skad jest na nig najtadniejszy widok sko-
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$ny od strony Namiestnictwa a tern samem wi-
dok ten tak malowniczo cenny, a kazdemu Lwo-
wianinowi drogi, zupetnie bedzie stracony.

Wszystkie miasta, nieraz znacznym kosztem,
przy regulacyi swych ulic odstaniajg zawsze to,
co majg cennego; szerokos$¢ placéw, ulic, linie
regulacyjne ustanawiajg jedynie z myslg artysty-
czng, by przez to podnie$¢ warto$¢ architekto-
nicznych zabytkéw; — uwazam wiec za konie-
czne zwré6cié uwage, azeby Swietna Reprezen-
tacya w tym wypadku poszta za przykiadem
innych miast i dla tego ze stanowiska konser-
watorskiego sprzeciwiam sie stanow-
czo projektowi dalszego wysuniecia frontu bu-
dynku Towarzystwa ,Dnister" i upraszam Swie-
tng Rade o taskawe niedopuszczenie, aby pro-
jekt ten zostal zatwierdzony".

Rada miejska uznata jednak za stosowne
przejs¢ nad powyzszem pismem do porzadku
dziennego.

(Demolacye starych kamienic).

W okresie objetym obecnem sprawozdaniem
Grono musiato sie znéw zgodzi¢ na zburzenie
kilku starych kamienic. Podpisany konserwator
zbadat kamienice przeznaczone na rozebranie
i znalazt co nastepuje:

W budynku przy ul. Blacharskiej 1 7.
na | pietrze nad dwoma pokojami, odkryt sie
pod podsiebitkg strop belkowy kelowany. Po-

koje te stanowity dawniej jedng sale. Trzy $rod-
kowe belki stropu majag w $rodku swej dtugo-
§ci koliste ornamentacye o reminiscencyach go-
tyckich. Na stropie tym zna¢ dokiadnie calg
dawng polichromie.

Na 1L pietrze takiz sam strop bez polichromii
Obramieri okiennych lub drzwiowych kamien-
nych nie znaleziono wcale. W rumowisku zna-
czna ilo$¢ kawatkéw kafli zielonych i niebie-
skich, gtadkich o starej polewie.

W budynku przy ul. Zacerkiewnej
1 3, w sali 1-go pietra o dwdch oknach, znaj-
duje sie miedzy temiz oknami filar kamienny
dorycki, potowa wpuszczony w mur, o $cianach
kaneiurowanych. Strop sali tej po odbiciu pod-
siebitki okazat sie kelowany. Na Il-gim pietrze
sala tej samej wielkoSci, miata rdwniez strop
0 belkowaniu widocznem, kelowany, dobrze za-
chowany.

Grono uchwalito, by odnalezione wyzej wy-
mienione czesci architektoniczne, jak belki kelo-
wane czterech stropéw istup kamienny dorycki,
ztozono w baszcie miejskiej zaraz po ich wyje-
ciu z murow w stanie nieuszkodzonym, o ile
by te czed$ci w sktad nowej budo-
wy wejs¢ nie mogty-
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W kamienicy przy ul. Blacharskiej 1 5.
znaleziono cztery kamienne obramienia drzwiowe,
renesansowe z kofAca XVI. lub z poczatku XVII. w.
oraz charakterystyczne drzwi zelazne kowalskiej
roboty z XVII. w. zamykajgce wejscie na strych,
a pochodzace zapewne z parteru lub piwnicy
wspmnianego domu. Réwniez i te przedmioty
ztozono w baszcie miejskiej, jako wiasno$¢ Ar-
chiwum miasta.

Grono konserwatordw musiato sie takze
zgodzi¢ na demolacye historycznej kamienicy
przy ul. Blacharskiej 1 19, nalezacej obecnie do
Dra Bernarda Fruchta z powodu przeprowadze-
nia linii regulacyjnej i rozszerzenia ulicy o 3 m.
a takze z powodu fatalnych warunkdw hygieni-
cznych, w jakich dom ten obecnie sie znajduje-
W dotyczgcem tej sprawy pismie do Magistratu
Grono o$wiadczyto:

Dom przy ul. Blacharskiej!. 19. nalezatwXVII.
w. do obywatela lwowskiego Simche Menachema
lekarza krdla Jana 11 i byt woéwczas dwupie-
trowym. Fasada jego dochowata sie do naszych
czasOw prawie nietknieta i przedstawia sie bardzo
powaznie w swych formach pdZznego renesansu.
Kamienna brama wchodowa i sze$¢ obramien
okien fasadowych zachowaly sie doskonale.
Wewnatrz  znaleziono kamienne obramienia
dzwiowe, kamienne konsole balkonowe, podpie-
rajagce ganek w podwdrzu (sztuk 9), w dolnych
za$ ubikacyach dwie konsole i kamienne rozety
sklepien. W podwdrzu znajduje sie bogato orna-
mentowana kolumna, ktéra przed kilku laty wy-
jeto z podwdjnego okna i. pietra.

Ze wzgledu zatem na wybitne spoteczne
stanowisko pierwotnego wiasciciela tej kamie-
nicy i na jego stanowisko naukowe, tern bar-
dziej wazne, ze niewiele mozemy wymieni¢ na-
zwisk lekarzy w Polsce XVII. w., ze wzgledu da-
lej na wysoka artystycznag warto$¢ fasady i wne-
trza, a w koncu z uwagi na to, ze dom ten
daje miare gustu i wysokich kulturalnych wyma-
gan jednej z wybitniejszych osobistosci wsréd
polskiej ludno$ci zydowskiej XVII. w., a dom
ten tak swem historycznem jak i artystycznem
znaczeniem 4aczy sie Scisle z lokalng historya
i tradycyg m. Lwowa — Grono uwaza za rzecz
absolutnie konieczna:

1) aby wszystkie kamienne szczeg6ty archi-
tektoniczne byly przy rozbieraniu domu jak naj-
ostrozniej wyjete i bezpiecznie ztozone;

2) aby szczegéty te w nowej kamienicy
zostaty ponownie uzyte, oraz by plan nowo po-
wsta¢ majacego domu odpowiadat w gtéwnych
liniach budowie dzisiejszej. Jest to tern tatwiejsze,
ze przy wazkiej fasadzie, jakg ma ten dom, da-

dzg sie z frontu umiesci¢ dwie tylko ubikacye,
to jest tyle, ile ich jest obecnie.

Jesliby powsta¢ miato trzecie pietro, musia-
toby by¢ dorobione w odpowiednim stylu.

Zupetne zatarcie $ladow tego tak wybitnego
historycznego i artystycznego pomnika uwaza
Grono za rownajace sie zniszczeniu kamienicy
Sobieskiego w Rynku lub jednego z patrycyu-
szowskich doméw we Lwowie, ktérych z kaz-
dym rokiem mniej. Nalezy wiec ratowac to-
przynajmniej, co bez wielkich poSwiecen urato-
waé mozna.

(Zaktad im. Sw. tazarza). Grono zgodzi
tosie na powiekszenie bramki wchodowej w zakta-
dzie im $w. tazarza do L87 wysokos$ci i LO3 m.
szerokoSci, pod warunkiem, ze profilowany gzyms
kamienny znajdujacy sienaddzisiejszemi drzwiami
bedzie wraz z pamigtkowg tablica umieszczony
nad nowym otworem. Grono zastrzegto, ze
gzyms ten majg podpiera¢ dwa pilastry, ktore
beda razem z nim tworzyty obramienie drzwi,
oraz ze nadmurowanie szczytowe nad tablicg
bedzie tego samego ksztattu i tej samej wyso-
kosci jak obecnie.

Grono zezwolito na przeprowadzenie w ka-
mienicy p. Korkesa, przyul. Dominikanskiej
1.2. szeregu adaptacyi majacych na celu utworzenie
pieciu ubikacyi sklepowych. Zezwolono wskutek
tego na zrobienie pieciu otworéw drzwiowych
w miejscu dzi$ istniejacych okien, oraz na wy-
bicie dawnego dzi§ zamurowanego okna. Za-
strzezono przytern. ze

1) lico muru, ktére tworzy zamurowanie
arkady dawnej bramy wjazdowej z XVI. w. ma
by¢ cofniete o 15 cm. od dzisiejszego lica ar-
kady, przez co wyjdzie architektura bramy i od-
znaczy sie¢ pOZniejsze zamurowanie;

2) jedyny autentyczny otwor okienny w ca-
tej fasadzie przy ul. Dominikanskiej dochowany
bez zmian do naszych czaséw wraz z drzwiami
do piwnicy pod nim sie znajdujacymi i kratg
w oknie, musi pozosta¢ nienaruszony;

3) obramienia innych okien jakotez wybi¢
sie majacych drzwi musza by¢ wykonane we-
dtug wzoru przechowanego w wymienionem
powyzej oknie;

4) w sklepie pigtym z rzedu, cztery kolumny
doryckie okoto trzech okien, czesSciowo wyko-
nane z kamienia, a cze$Sciowo murowane maja
by¢ zachowane, odrestaurowane i odczyszczone,
nie wolno ich nadto zakrywaé szafami sklepo-
wemi. Jezeliby sie okazato, ze siestrzan $rod-
kowy jest profilowany i ze pod podsiebitkg ca-
tego stropu znajduje sie belkowanie profilowa-
ne, w takim razie sufitowi tego sklepu ma by¢
przywrécony dawny wyglad.



Przy tej sposobnosci odniosto sie Grono
do Magistratu z prosbg o polecenie p. Korke-
sowi, by réwnoczes$nie z restauracya swego domu
°d ul. Dominikanskiej przeprowadzit dawniej
juz przez Grono wskazane adaptacye od strony
rynku, a mianowicie, aby usunat szpecace fa-
sade kamienicy drewniane portale sklepowe,
a przywrocit dawng architekture z XVI. w. ktéra
bedzie prawdziwg ozdobg Iwowskiego rynku.

(Kons. Z. Hendel).

W sprawie robdt adaptacyjnych w kamie-
nicy przy ul. Dominikanskiej 1 5 o$wiad-
czyto Grono w pisSmie do Magistratu, co na-
stepuje :

Kamienica wymieniona pochodzi z XVII. w.
i iako taka podlega opiece konserwatorskiej.
Sporzadzenie projektowanego otworu drzwio-
wego iokiennego dla lokalu sklepowego, w miej-
sce obecnie istniejgcych, tukowo zasklepionych
drzwi, zmieni wyglad pierwotny fasady i to zu-
petnie niepotrzebnie.

W obecnych drzwiach, szerokich na 1'80 m.
a w rozglifieniu od wnetrza nawet na 2'15 m.
dadzg sie wygodnie pomiesci¢ i drzwi wchodowe
i wystawa sklepowa i okno pod tukiem. Nowe
otwory nie dadzg ani wiecej miejsca, ani $wia-
tta, ani nie przyczynig kamienicy wygladu este-
tycznego.

Gdyby mimo to jakie$ specyalnie wazne
i praktyczne wzgledy, (ktérych w rzeczywistosci
niema), zmuszaty wiasciciela do uskutecznienia
projektowanych otworéw, wodwczas muszg byc
one — dla zachowania form pierwotnych drzwi,
podobnie tukowo zasklepione z wykluczeniem
Proponowanych zelaznych dzwigaréw.

Wskutek doniesienia Magistratu, iz grozaca
zawaleniem kamienica przy ul. Arsenalskiej
® musi by¢ rozebrang, Grono zazadato,
azeby miejski urzad budowniczy przed rozpo-
czeciem demolacyi zdjat i ztozyt w Archiwum
miasta doktadne plany architektoniczne tej ka-
mienicy, ktdra nalezata niegdy$ do ormianskiej
rodziny Denowakow, a dawniej jeszcze prawdo-
podobnie do Tercyarek $w. Dominika. Slady
kaplicy dochowaly sie nawet w jednej z ubika-
cyi. Z obramien gotyckich w sklepieniach pi-
wnicy mozna wnosi¢, ze poczatki budowy sie-
gajg jeszcze wieku XV. Rozmieszczenie komnat
jest nader charakterystyczne. Grono zastrzegto
dalej, ze wszystkie ornamentowane obramienia
okien renesansowych, drzwi zelazne w sieni
gtéwnej, trzy belkowane, rzeZbione putapy dru-
giego pietra iwoglde wszystkie inne szczeg6ly, kté-
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reby sie odkryty w czasie rozbiorki, a posiadaty
warto$¢ artystyczng — majg by¢é oddane do
zbiordw miejskich.

(Zastepca kons. m. Lwowa Dr. Finksl).

Biata. Przeciw zgdaniu Grona, aby ikonostas
ze starej cerkwi w Biatej przeniesiono do no-
wej, wniost tamtejszy proboszcz sprzeciw do ck.
Starostwa w Czortkowie, ktdre te sprawe Gronu
do decyzyi przedtozyto. Grono konserwatorow
oznajmito w odpowiedzi, ze opinia wiasciciela
pracowni rzezbiarsko-poztotniczej w Stanistawo-
wie p. Teodozego Komysaruka, odmawiajgca
ikonostasowi cerkwi w Biatej wszelkiej wartosci
artystycznej, nie ma zadnego znaczenia wobec
tego, iz tak wybitny i ceniony znawca sztuki,
jakim byt §. p. Moktowski, zbadat 6w ikonostas
w roku zesztym jako delegat Grona i przyznat
mu wysokie zalety artystyczne, oraz charakter
cennego zabytku przesztosci, zastugujgcego bez-
warunkowo na zachowanie.

Wobec tego Grono zwr6cito sie do Staro-
stwa z prosbhg o stanowcze zarzadzenie, by Kks.
Medwecki zastosowat sie Scisle do poprzedniego
zgdania Grona, f. j przeniést wymieniony i ko-
nostas do nowej cerkwi. Gdyby atoli ks. Med-
wecki uwazal to za rzecz niemozliwg i niewy-
konalng, w takim razie winien po porozumieniu
sie z konsystorzem gr. kat. w Stanistawowie,
odda¢ ten ikonostas do Muzeum cerkiewnych
starozytnosci, zatozonego we Lwowie przez JE.
ks. Metropolite Szeptyckiego.

Brody. W odpowiedzi na pismo Wydziatu
krajowego z d. 4 stycznia 1905 L. 1633 w spra-
wie petycyi komitetu cerkiewnego w Brodach o
subwencye na restauracye cerkwi parafial-
nej przedtozyto Grono konserwatordw naste-
pujaca opinie, na podstawie relacyi podpisanego
konserwatora i kons. Z. Hendla, ktérzy w czer-
wcu b. r. zbadali zabytek ten na miejscu:

Po zmierzeniu gtebokosci fundamentéw pra-
wej Sciany bocznej frontowej czesci cerkwi oka-
zato sie, ze S$ciana ta pod terenem jest z kamie-
nia tamanego licowanego i ze w gtebokosci 140
m. znajduje sie odsadzka fundamentowa na0'20
m, wyskakujgca przed lico gérnej $ciany; fun-
dament jest réwniez z kamienia tamanego, nie-
licowanego. Na S$cianie sasiedniej, tuz pod dzi-
siejszym terenem, znalazt sie cokdt o profilowa-
niu grubem z przycinanej cegty, pod nim réw-
niez Sciana ceglana do gtebokosci 1'30 m. pod
terenem, w ktorej to gtebokoS$ci zaczyna sie fun-
dament z kamienia dzikiego. W $cianie pierw-
szej na 0'40 cm. nad terenem znajduje sie okno
czterotukowe. W S$cianie drugiej zasypane na
gtebokos$¢ 1m0 m. drzwi z wegarami rustykowa-
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nymi. Na $cianie prawej frontowej czeSci cerkwi
znajduje sie w tej samej wysokosci co wspo-
mniane okno, wneka péHukowa, ktéra jest re-
manentem przemurowanego okna czterotuko-
wego.

Z tylu wieiokatnego prezbiteryum znajduje
sie wneka, zamknieta péHukiem; dawne okno
prezbiteryum dzi§ zamurowane.

Pierwszy rzut oka na plan dzisiejszej cer-
kwi z matg prawie kwadratowag nawag, prezbite-
ryum zamknietem trzema bokami sze$cioboku
i wielkim babincem od frontu kosciota, przypo-
mina odrazu nasze mate wiejskie kosciotki ob-
rzagdku rzymsko-katolickiego.

Ten uktad planu ciggnie sie od XIV wieku,
a w odlegtych zasciankach, gdzie tradycya byla
silniejsza, trwa nawet do XVII. wieku. Mury tej
czesci dzisiejszej cerkwi wykonane z kamienia
licowanego nieregularnego o jednakowej grubo-
§ci P40 m., odznaczajg sie na pierwszy rzut oka
na planie jako pierwotne; byt to tez niezawo-
dnie koscidtek rzymsko-katolicki, pewnie bez
sklepien, o ptaskim stropie niewielkiej wysoko-
§ci ; oSwiecaly go okna poHukiem zamkniete,
babiniec za$, nad ktérym nigdy wieza projekto-
wang nie byta, oswietlony byt 2-ma oknami
czterolukowemi. Sadzac z fundamentéw, spdd
okien babinca byt na wysokosci 1% m. nad po-
sadzke pierwotng, spdd okien nawy i prezbite-
ryum do 2 m. nad pierwotng posadzke. Ko-
$ciét ten musiat wiec leze¢ w terenie duzo niz-
szym od dzisiejszej ulicy.

Sadzac z okien czterotukowych i wnek
z tytu prezbiteryum, mdgt powstac w XVII. wie-
ku. Kiedy zamieniony zostat na cerkiew, dokta-
dnie moga oznaczy¢ jedynie dokumenta, wno-
szac jednak z zaokraglonych naroznikéw dobu-
dowek poOinocnej i potudniowej, oraz z takichze
zaokraglen naroznik6w goérnego pietra wiezy,
z szablonowego profilowania gzymsow i kapiteli
oraz wnek prezbiteryum, odnie$¢ nalezy catg
przebudowe kos$ciotka na cerkiew, do drugiej po-
towy XVIII. wieku. Przy tej przemianie dobudo-
wang zostata wieza, koputa nad nawg, wreszcie
poinocna ipotudniowa dobudéwka z koputkami.
Zwroci¢ nalezy uwage na to, ze mur wschodni
wiezy jest wspdlny z koputg, co z pewnoscig
nie bytoby sie stato, gdyby S$wigtynia ta budo-
wang byla odrazu na cerkiew. Nowe mury wy-
konano z cegly.

W konstrukcyi koputy ciekawem jest, jaki
wptyw miato budownictwo drzewne koput cer-
kiewnych na murowane. Narozne wysklepki,
tworzace przejscie ze Scietych bokéw tamburu
koputy do czterech rogéw nawy, nie majg formy
tukowej, lecz ptaska, tréjkatna, jak to jest przy

cerkiewkach drewnianych, obitych deskami, a
budowanych na wzér koput murowanych,
gdzie jednak wysklepki tukowe zastepowane by-
wajg réwniez ptaskiem obiciem z desek.

Obecng restauracye cerkwi ukoniczono bez
wiedzy i ingerencyi konserwatorow w latach
1902— 1904, przeprowadzono jg jednak umiejet-
nie, tak, ze konserwatorowie przybywszy na miej-
sce, nie mieli nic do zarzucenia. Wzglad na to
sktonit Grono do poparcia petycyi komitetu cer-
kiewnego i do zaproponowania na pokrycie nie-
doboru, powstatego skutkiem podjecia koszto-
wnej restauracyi, subwencyi z funduszéw krajo-
wych w wysokosci 2000 K

W filialnej cerkwi brodzkiej, budo-
wanej na wz6r poprzedniej, zwrdcili konserwa-
torowie szczeg6lng uwage na ikonostas i ottarze
w stylu rokoko, bardzo wysokiej artystycznej
wartosci i doskonatej oryginalnej kompozycyi,
ciete w ornamentach z prawdziwem wirtuozow-
stwem i brawura.

Grono konserwatordw odfotografowato te
zabytki, bardzo charakterystyczne dla po6znej e-
poki sztuki w Galicyi wsch., z uwagi, iz sg one
przyktadami prawdziwie dobrego stylu rokoko,
bez sladu prowincyonalnej maniery i lekcewaze-
nia proporcyi.

(kons. Dr. Finkel.)

Brzezany, W odpowiedzi na pismo Wydziatu
krajowego w sprawie petycyi sejmowej klasztoru
OO. Bernardyndw w Brzezanach o zapomoge
na restauracye kosciota, Grono konserwatordw
oznajmito, na podstawie relacyi konserwatora
dr. Hadaczka ktéry zbadat kos$ciot na miejscu
iz zamierzone przez konwent roboty restaura-
cyjne maja na celu jedynie odczyszczenie ko-
Sciota bez dokonania jakichkolwiek zmian, ktore
mogtyby wptynag¢ na charakter zabytku. Gdy
zatem powyzsza restauracya ma ze stanowiska
konserwatorskiego podrzedne tylko znaczenie,
grono konserwator6w nie mogto doradzaé¢ Wy-
dziatowi krajowemu udzielenia na ten cel sub-
wencyi z funduszéw krajowych, sadzac, ze ko-
szta restauracyi powinny pokry¢ w catosci czyn-

niki miejscowe.
(Kons. Dr. Finkel).

Brzozéw. Na wniosek podpisanego konser-
watora Grono zwrdécito sie do Wydziatu krajo-
wego z prosbg o wyasygnowanie z uchwalonej
przez Sejm subwencyi na restauracye kosciota
parafialnego w Brzozowie w kwocie 4000 Kkor.
przypadajacej na rok biezacy l-ej raty w kwocie
2.000 kor. i o wyptacenie jej do rgk cztonka
komitetu restauracyjnego c. k. starosty w Brzo-
zowie pana Walentego Zaremby Bielawskiego,,



ktory w mys$l wskazéwek konserwatora czuwac
bedzie nad nalezytem przeprowadzeniem robdt
restauracyjnych. Restauracye powierzono zna-
nemu sumiennemu architekcie z Przemys$la panu
Majerskiemu, ktéry w znacznej cze$ci odnowit
juz gtowny ottarz barokowy, ambone, stalle
i cenng stara chrzcielnice.
(Kons. hr. Szeptycki).

Buszcze. Wskutek doniesienia c. k. Starostwa
w Brzezanach, iz cerkiew w Buszczu ma by¢
rozszerzong, Grono, celem zbadania zabytku,
wystato na miejsce kons. dr. Hadaczka.

Delegat Grona przekonat sie, ze ks. Michat
Mosora z Poruczyna, nie czekajac na zezwo-
lenie konserwatora, rozpoczat roboty zmierza-
jace do rozszerzenia cerkwi (z konca XVIII. w.)
od strony babifca i to w sposéb w najwyz-
szym stopniu nieestetyczny. Nowa dobudowa
odetnie bowiem caly babiniec po kopute, przez
co powstanie cato$¢ niedotezna, gdyz przod
cerkwi bedzie szerszy i wyzszy, anizeli tyt.

Grono c. k. konserwator6w odniosto sie
wiec do c. k. Starostwa w Brzezanach z proshg
0 zwrdcenie uwagi ks. Mosory, iz wszelka prze-
budowa starych zabytkéw bez wiedzy i pozwo-
lenia wtasciwego c. k. konserwatora jest, w mysl
obowigzujacych  przepiséw prawnych, niedo-
zwolona.

Stojac wobec dokonanego faktu i z uwagi,
ze budowa cerkwi nie przedstawia wartosci ar-
tystycznej, Grono zgodzito sie na przebudowe,
wyrazito jednak opinie, iz dla nadania estety-
cznego wygladu catosci nalezaloby takze tylng
czes¢ cerkwi zastgpi¢ nowg budowa.

Zarazem zastrzegto Grono, by ikonostas
1 cztery cenne obrazy ottarzowe z XVII w.
przy przebudowie nie uleglty uszkodzeniu i by
je w stanie nienaruszonym umieszczono W no-
wej cerkwi, o ile ks. Mosora nie zgodzithy sie
na sprzedanie tych zabytkow do jednego z Mu-
zebw Kkrajowych, co wobec grozacego im w cer-
kwi drewnianej niebezpieczenstwa pozaru, prze-
dewszystkiem bytoby wskazanem

(Kons. Dr. Finkel).

Chodoréw. Podpisany konserwator zbadat
w dniu 5. pazdziernika 1905 starg synagoge zy-
dowskg w Chodorowie, zbudowang w r. 1642
z drzewa jodtowego i stwierdzit, ze przedstawia
ona wybitng warto$¢ artystyczng, zaréwno ze
Wzgledu na swe charakterystyczne cechy archi-
tektoniczne, jak nie mniej z powodu nader cie-
kawych starych malowidet ornamentacyjno-sym-
bolicznych pokrywajacych $ciany. Grono kon-
serwatoréw, z uwagi na zywy interes, jaki bu-
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dzg starozydowskie zabytki z czaséw Rzeczy-
pospolitej, zwrdcito sie do Sejmu z petycya
0 subwencye w kwocie 2000 kor. na restauracye
wspomnianych malowidet.

Podpisany konserwator zaproponowat, aby
restauracye powierzono art. mai. p. St. Bato-
wskiemu, ktéry juz podat kosztorys, a znany
jest z udatnej restauracyi obrazu Domagaliczo-
wskiego w Kkat. lwowskiej.

(Kons. Dr. Papee).

Drohobycz. (Kosciét rzymsko kat), jednag
z najwazniejszych spraw konserwatorskich w Gal.
wsch. jest restauracya kosciota drohobyckiego,
najwspanialszego niewatpliwie okazu gotyku
w Gal. wsch., ktérego piekno$¢ nie polega na
ornamentacyi, ale na niezrownanej harmonii
linii i na konstruktywnem rozwinigciu prostych
a poteznych szczegotow.

Kosciot ten, fundacyi Krola Wiadystawa Ja-
gieHy, ktérego budowe rozpoczeto w r. 1392,
ukonczono za$§ w pierwszym dziesigtku pietna-
stego wieku, przechodzit ciezkie koleje w cza-
sach napadow Turkdéw, Tatarow i Kozakow.

W niedtugim czasie po wykonczeniu bu-
dowy, bo juz w ostatnim dziesigtku XV. wieku
ulegt pozodze, zostal jednakowoz odrestauro-
wany i dnia 25. maja 1511 r. powtOrnie przez
Arcybiskupa Iwowskiego ks. Bernarda Wilczka
konsekrowany.

W roku 1548 otoczono kosciét watem,
fosg i parkanem, tudziez pobudowano kilka
baszt drewnianych, a jedna murowang, obecnie
tworzagcg dzwonnice. Fortyfikacye te jednako-
woz byty niedostateczne i w dniu 7 grudnia
1648 r. Tatarzy i Kozacy napadiszy na Droho-
bycz i spaliwszy przedmiescia, zdobyli ostate-
cznie i kosciét, a pomordowawszy lud, ktory
do Swiatyni sie schronit i obrabowawszy skar-
biec i ottarze z kosztownosci, zniszczyli kosciot
ogniem i mieczem tak, ze zaledwie szkielet
z niego pozostat.

Ciagte niepokoje i brak funduszéow byty
przyczyng, ze dopiero w roku 1681 przystgpiono
do podniesienia tej $wiagtyni z upadku. Restau-
racya jednak nie byta gruntowna, lecz ogra-
niczyta sie jedynie na wykonaniu niezbednych
adaptacyi, celem ochrony budynku przed ruing
1 umozliwienia odprawiania w nim nabozenstw,
skutkiem czego musiano w roku 1754 pono-
wnie przystapi¢ do pewnych naprawek.

Dopiero w ostatnim dziesiatku XVIII wieku,

dzieki usilnym zabiegom proboszcza miejsco-
wego ks. Ignacego Jarockiego, pomocy Rzadu
i ofiarno$ci Magistratu Drohobyckiego obda-

rzonego prawem patronatu przez cesarza Leo-
3
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polda Il, jak nie mniej dzieki datkom parafian,
uskuteczniono gruntowne odrestaurowanie i od-
malowanie freskami tej Swiatyni, przywracajac
jej dawna S$wietnosc.

W wiekku XIX., pokryto kosciot
nowym dachem miedzianym
ktore przerobki wewnatrz.

Z g6ra wiek caly przeto nie przedsiebrano

jedynie
i porobiono nie-

zadnych napraw, kosciét wiec domaga sie
obecnie gruntownych, a zatem kosztownych
restauracyi.

Sprawa tej restauracyi zajmuje sie Grono

konserwatoréw od r. 1902. W tym roku mia-
nowicie zbadat kosciot doktadnie 6wczesny kon-
serwator pow. drohobyckiego §. p. Z. Gorgo-
lewski, a Grono wydato na podstawie jego re-
lacyi opinie o projekcie restauracyi sporzadzo-
nym przez arch. p. Jelonka:

W planach odnowienia i konserwacyi ko-
§ciota zaproponowano mianowicie nastepujgce
roboty:

1) Wymurowanie dwoch filarow szkarpo-
wych po stronie poétnocnej. Filary te byty da-
wniej na tern samem miejscu a zostaty Sciete
przy budowie pdzniejszej kaplicy.

2) Wykonanie w surowej cegle (Rohbau)
szczytu zachodniego kosSciota, wedtug tych sa-
mych form, jakie ma obecny szczyt tynkowany.

3) Wyprawienie tamanego szczytu nad pres-

biteryum w sztucznym kamieniu i obciggniecie
gzymsOw tamze.
4) Rozebranie gzymsu gtéwnego i wysa-

dzenie w cegle nowego.

5) Oczyszczenie murdw wewnetrznych ko-
Sciota i wprawienie nowych cegiet, o formie
dawnych, w miejscach nadpsutych.

6) Naprawienie wyprawy wewnetrznej ko-
Sciota, uzupetnienie malowan S$ciennych, oczy-
szczenie zeber w sklepieniach.

7) W fasadach zewnetrznych usuniecie tyn-
kowania na cokole kosciota i wykonanie tego
cokotu z ciosu, mianowicie w kamieniu trem-
bowelskim, groszkowanym.

8) Usuniecie zniszczonego gzymsu kordo-
nowego i zastgpienie go nowym z kamienia
tarnopolskiego.

9) Okrycie filarow szkarpowych ptytami
kamiennemi z piaskowca trembowelskiego 12 cm.
grubosci.

10) Wykonanie nowej simy przy gtéwnym
gzymsie z kamienia tarnopolskiego.

11) Ponowne ulozenie kul toczonych, wraz
z bazag u spodu, na frontach presbiteryum.

12) Usuniecie starych zepsutych stopni ka-
miennych przed bocznem wejsciem i przed za-

krystya i zastgpienie ich nowemi 2z kamienia
trembowelskiego.

13) Przemiane obramienia gtéwnych drzwi
w $cianie zachodniej z renesansowego na go-
tyckie.

14) Usuniecie obramien gotyckich bocznych
drzwi w $cianie potudniowej wykonanych w ala-
bastrze, ktory zupeinie zwietrzat i wykonanie
ich w tych samych profilach i w tej samej for-
mie w marmurze.

15) Wykonanie nowej podtogi
kosciele w kamieniu trembowelskim.

16) Zniesienie terazniejszej sygnaturki i po-
stawienie nowej, miedziang blacha krytej, ba-
niastej w stylu barokowym.

17) Wykonanie nowych tukowan w oknach
w polanskim kamieniu.

18) Zreparowanie konstrukcyi dachu
krycie go miedzia.

19) Wykonanie z drzewa debowego drzwi
gtownych i bocznych.

20) Wykonanie nowych okien pomiedzy
laskowaniem z katéwek zelaznych i zaszklenie
ich ozdobnemi szybami.

21) Wybudowanie nowego ottarza gtdéwnego
wedtug rysunku starego ottarza.

22) Porysowanie i wyztocenie wszystkich
ottarzy.

Na tych 22 punktéow restauracyi, a miano-
wicie na roboty wymienione pod liczbami 1, 2,
4, 5,7, 8, 12, 18, 19 zgodzito sie Grono w zu-
petnosci ; co do restauracyi pod pozostatemi
liczbami przytocznych poczynito pewne zastrze-
zenia, wzglednie zarzadzito zmiany, a mianowicie:

ad 3) Sprawy frontonu nad prezbiteryum
chwilowo nie rozstrzyga sie i pozostawia sie
ostateczng decyzye do ponownego zbadania jej
przez konserwatora na miejscu.

w caltym

i po-

ad 6) Oczyszczenie wewnetrznych $cian ko-
Sciota winno tak by¢ przeproAadzone, aby nie
zatracit sie¢ obecny stan i charakter kosciota.

ad 9) Nakrycie muru filaréw szkarpowych
nie powinno by¢ wykonane ptytami ptaskiemi,
sko$nie potozonemi, ale ciosami, na gornej cze-
§ci skos$nie zakonczonymi.

ad 10) Caly gzyms gtéwny, a nie tylko
jedna jego cze$¢, winien by¢ wykonany w ka-
mieniu z profilem gotyckim, a mianowicie w ka-
mieniu tarnopolskim; klasyczna sima jest nie-
wiasciwag.

ad 11) Kule toczone nalezy zupetnie opuscic
jako nieodpowiadajace stylowi gotyckiemu, a za-
konczenie pinakli szczytowych wykona¢ z ka-
mienia, jako cios z gorng warstwa skos$ng, jak
w filarach szkarpowych.



ad 13) Obramienia pozostawi¢ w renesansie
tylko wyrestaurowaé i oczyscic.

ad 14) Boczne drzwi gotyckie z obramie-
niem alabastrowem nalezy wykona¢ w tych sa-
mych ksztattach i profilach, lecz z kamienia tar-

nopolskiego, jako trwalszego na zwietrzenie,
niz marmur.
ad 15) Nowg posadzke, jezeli koszta po-

zwolg na to, nalezy wykonaé¢ z biatych i czar-
nych tafli marmurowych, a nie z kamienia trem-
bowelskiego, gdyz ten nie jest réwny w kolorze
i mniejsza ma wytrzymato$¢ na zuzywanie.

ad 16) Do laskowania okien uzy¢ kamienia
tarnopolskiego, a nie polanskiego, ktéry jest
miekki i tatwo podlega zwietrzeniu.

ad 17) W miejsce terazniejszej sygnaturki
wykona¢ nowg w stylu gotyckim, a nie rene-
sansowym.

ad 20) Nowe okna winny sie sktadac z tafli
szybek w otowianej oprawie. Szybki te mogg
by¢ gomotkowe (Butzenscheiben) albo kolorowe
w miare Srodkéw na ten cel do dyspozycyi be-
dacych. Decyzye co do okien zostawia sie do
witasciwego czasu.

ad 21) Przebudowania starego ottarza wiel-
kiego na razie zaniecha¢ i zostawi¢ do decyzyi
i ponownego zbadania na miejscu przez kon-
serwatora.

ad 22) Porysowanie i poztocenie otarzy
nalezy bardzo starannie wykonaé, aby.kosciotowi
nie odebra¢ S$wiecacemi sie czesciami ztotemi
charakteru koS$ciota z lat dawniejszych.

Do punktéw resturacyi, proponowanych
przez arch. p. Jelonka, nalezy jeszcze dodac.

a) Oderwanie tynku framug okiennych na
zewnatrz i wytozenie tychze framug oktadzing
z kamienia ciosowego polanskiego.

b) Nowe podyum pod wielki ottarz wyko-
na¢ z tego samego materyatu kamiennego, jak
cata posadzka.

c) Zrestaurowanie gruntowne pomnika Ra-
muttowej, jako pieknego okazu architektury re-
nesansowej. Nalezatoby moze w tym celu od-
nies¢ sie o wspotdziatanie do rodziny Ramuttéw.

Pod tymi warunkami i z temi zastrzeze-
niami zatwierdzito Grono konserwatoréw ry-
snnki, plany i kosztorys restauracyi koSciota,
wykonane przez p. Jelonka, z tern nadmienie-
niem, ze wszelkie projekty dalsze i rysunki
szczegbtowe przed ich wykonaniem winny by¢
przedtozone do zatwierdzenia c. k konserwa-
torowi, z ktérym Kierujacy restauracya archi-
tekt winnien byé w statym kontakcie.

Komitet koScielny, zmuszony ruing budowy,
rozpoczagt z dobrowolnych ofiar i datkéw kon-
kurencyjnych konieczng restauracye muréw, we-
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dtug powyzszych wskazowek. Niestety restau-
racya nie moze postepowac¢ szybkim krokiem,
gdyz przeciw orzeczeniu konkurencyjnemu przy-
znajacemu na odnowienie kosciota 109.090 kor.
wniesiono kilkanascie rekurséw, ktorych dotad
nie zatatwiono. Poniewaz ze wzgledéw konser-
watorskich kosztorys restauracyi zostat podwyz-
szony o blisko 50000 kor., Grono uznato za
stuszne, aby te nadwyzke pokryty subwencye
z funduszéw publicznych. Dlatego w dniu 11 sier-
pnia b. r. podpisany konserwator wraz z kons.
Hendlem zbadat ponownie koscidt, poczem
Grono odniosto sie do Sejmu z petycyg o sub-
wencye w kwocie 25.000 kor. na roboty restau-
racyjne o charakterze $cisle konserwatorskim,
postanawiajgc, ze o drugg takgz samg Subwen-
cye nalezy zwroci¢ sie do Ministerstwa.

Zarazem zarzadzili wymienieni konserwa-
torowie za zgoda Grona nastepujace zmiany
w planie restauracyi:

a) zupetne zniesienie frontu
teryum;

b) utrzymanie alabastrowego obramienia bo-
cznych drzwi gotyckich. Obramienie to winno
by¢ starannie uzupetnione i zakonserwowane;

c) poztocenia ottarzy nalezy zupetnie za-
niecha¢, aby kosSciota niepotrzebnie nie moder-
nizowac.

Bawigc w Drohobyczu zwiedzili konserwa-
torowie takze cerkiew $w. Jura i przeko-
nali sie, ze komitet parafialny z wielkim piety-
zmem opiekuje sie tym nader cennym zabytkiem
budownictwa drewnianego, pochodzacym z roku
1542; i ze nowe pokrycie gontowe jest juz
w znacznej czesci dokonane. Wobec tego Grono
konserwator6w wyptacito komitetowi do rak
jego cztonka p. Teodora Kuzyka subwencye
600 kor. przyznang przez Sejm krajowy w roku
1903, a nadto udzielito z wtasnych funduszéw
dodatkowej zapomogi w kwocie 200 kor.

(Kons. Dr. Papee).

nad prezbi-

Jaworow. Podpisany konserwator, bawiac
w Jaworowie stwierdzit, ze tamtejsza starozytna
cerkiew tak zwana ,,Go6rna“, przedstawiajgca na-
der cenny okaz drewnianego budownictwa, zo-
stata w b. roku w barbarzynski sposéb zeszpe-
cona przez pokrycie cynkowa blachg i pomalo-
wania na z6to 1

Stato sie to pod okiem c. k. Starostwa
w Jaworowie, ktére nietylko nie przeszkodzito
temu, ale wbrew wydanym w tej mierze okélni-
kom, uwaza wogoéle za zbyteczne zawiadamiac
c. k. konserwatora o zamierzonych restaura-
cyach lub demolacyach zabytkow tamtejszego
powiatu. Dotad przynajmniej ani podpisany c. k.
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konserwator, ani Grono c. k. konserwatoréw —
nie otrzymato jeszcze z powiatu jaworowskiego
zadnego doniesienia, wskutek czego niejeden
zabytek przepadt tam w ostatnich czasach bez
$ladu lub zostal nie do poznania przerobiony

Miedzy innemi drogg prywatng doszta do
Grona wiadomos$¢, ze gr. kat. proboszcz w Za-
wadowie (pow. jaworowski) restauruje czy tez
demoluje samowolnie tamtejszg starozytng cer-
kiew.

Wobec tego Grono zwrdcito sie z prosha
do c. k. Prezydyum Namiestnictwa, aby przypo-
mniato c. k. Starostwu w Jaworowie wydane
okélniki w sprawach konserwatorskich i wstrzy-
mato wszelkie roboty przy cerkwi w Zawadowie
az do wydania opinii przez Grono c. k. kon-
serwatorow../

fi (Kons. Dr. Czotowski).

Klicko (pow. Rudki). Na podstawie relacyi
podpisanego konserwatora Grono zgodzito sie
na rozebranie drewnianej cerkwi w Klicku z r.
1687, ktdéra nie przedstawia szczegOlnej warto-
Sci zabytkowej, zastrzegajac tylko, ze przed ro-
zebraniem cerkwi majg byé z niej zdjete plany
techniczne oraz fotografie zewnetrznego widoku
i przestane do Biura konserwatoréw, a nadto,
ze wszelkie starozytne przedmioty, a szczeg6lnie
ikonostas i ottarz Sw. Bazylego majg byé prze-
niesione do nowej cerkwi i nalezycie zakonser-

wowane.
(Kons. Dr. Papee).

Korostowice. Skutkiem doniesienia c. k. Sta-
rostwa w Rohatynie, ze stara drewniana cerkiew
w Korostowicach ma by¢ rozebrana, poniewaz
Komitet parafialny zamierza w tern samem miej-
scu nowgq cerkiew wybudowa¢, udat sie na miej-
sce kons. Skobielski, a stwierdziwszy, ze cerkiew
nie przedstawia zadnej wartosci architektonicznej
zezwolit na jej rozebranie, co Grono zatwier-
dzito na posiedzeniu z d. 31. pazdziernika 1905.

Kropiwna. Skutkiem doniesienia c. k. Staro-
stwa w Ztoczowie, iz cerkiew drewniana w Kro-
piwnej ma by¢ rozebrang, wystalo Grono na
miejsce p. Franciszka Jaworskiego wraz z ryso-
wnikiem p. Kowaliszynem, celem zbadania cer-
kwi, oraz porobienia z niej zdjeé¢ rysunkowych
i fotograficznych. P. Jaworski przedtozyt naste-
pujace sprawozdanie :

W Kropiwnie, nasztucznie utworzonej tera-
sie wzgorza, dominujacego nad wsia, znajduje
sie stara, drewniana cerkiew, pod wezwaniem
.»S0bora Preswiatoji Diwy Bohoro-
dyci“ okolona cmentarzem, a tuz obok na
terasie nizszej, Swiezo utworzonej, cerkiew, no-
wa, murowana, dotychczas nie po$wiecona.

Przeznaczona na rozebranie stara cerkiew
drewniana przedstawia zwykty typ starszej cer-
kiewki o szesciobocznej kopule, gontami krytej
nad nawg, z niewielka, czworoboczng kruchtg u
przodu i takiemze prezbiteryum, z przybudowa-
ng zakrystyag. Na wierzchu koputy znajduje sie
latarnia, niedawno widocznie blachg cynkowg
pokryta. Szczupte wymiary cerkiewki wynoszg
12 metréw wzdtuz, a 8 m. 70 cm. w szersz.

Cerkiew zbudowana jest z materyatu debo-
wego, dach na niej gontowy, zupeinie zniszczo-
ny, cata za$ budowa, skutkiem podniesienia nawy
i prezbiteryum na podmurowanie kamienne o
prawie metr ponad poziom nieréwnego gruntu,
powyginata sie w wichrowate, fantastyczne nie-
ledwie ksztatty i grozi faktycznie zawaleniem sie
tern bardziej, ze i wigzania $cian, skutkiem za-
stepowania w prymitywny sposob, (przez wsu-
wanie) przegnitych belek, nowemi, nie trzymajg
tak mocno, jak w miejscach, gdzie takich re-
stauracyi nie przeprowadzano.

Jak S$wiadczy napis, umieszczony na poprze-
cznej belce drzwi wchodowych, w jezyku ruskim,
kirylica, cerkiew w Kropiwnie zbudowana zo-
stata w roku 1728 za panowania Augusta 11,
a za przyczynieniem sie Antoniego Lychowskie-
go. Kilkakrotne restauracye, ktorych slady widac
na samym budynku i ostatnia wieksza restaura-
cya, dokonana, jak poswiadczyli obecni na miej-
scu starsi gospodarze, przed czterdziestu laty,
usunety z niej wszelkg pamigtkowa warto$¢ au-
tentyku tak, ze w obecnym stanie nie ma ona
zadnego znaczenia jako zabytek architektury.

Wewnetrzne urzgdzenie cerkwi ubogie nad
wyraz, nie zastuguje z wyjatkiem ikonostasu,
na konserwacye. lkonostas ten, w stylu baroko-
wym pochodzi widocznie z innej jakiej$ wie-
kszej cerkwi tak, zeabygo zmie$ci¢ tutaj, poob-
cinano boczne skrzydia i wierzch i umieszczono
te poszczegdlne czesci na Scianach bocznych.
Ze wzgledu na to, ze w cerkwi znajdujg sie
ksiegi liturgiczne z podpisami ihumendéw sasie-
dniego, dzi$ juz nie istniejgcego monasteru ba-
zylianskiego w Wicyniu, ze wzgledu dalej na to,
ze do budowy nowej murowanej cerkwi w Kro-
piwnie uzyto materyatéw z rozebranego mona-
steru wicynskiego, przypuszcza¢ nalezy, ze i iko-
nostas w cerkwi kropiwnianskiej pochodzi z Wi-
cynia. W obecnym, poobcinanym jego stanie
nie moze by¢ uzyty do nowej cerkwi, w kazdym
jednakowoz razie te jego poszczegoOlne czesci,
a zwiaszcza dwa boczne i gorny obraz, pocho-
dzace, o ile sadzi¢ mozna, z korica XVII. wieku,
jak niemniej ,carskie wrota", rzezbione w ksztatt
gatezi winogradu i lisci, na ktérych odmalowano
rodowdd Najsw. Ranny Maryi, zastugujg na to,



aby je uzyto do przyozdobienia nowej cerkwi,
inne obrazy, w cerkwi sie znajdujgce, nie przed-
stawiajg zadnej wartoSci- i s§ najnowszego po-
chodzenia.

Dokonane przez p. Kowaliszyna zdjecie fo-
tograficzne cerkwi samej, jak réwniez jej wne-
trza i ikonostasu, pomiary i rzuty poziome,
°naz odbicie napisu nad drzwiami, ztozono
w zbiorach Grona.

Grono zgodzito sie na rozebranie cerkwi,
zastrzegajac, ze trzy wymienione wyzej obrazy
ikonostasu i carskie wrota majg by¢ przeniesio-
ne do nowej cerkwi.

(Kons. Dr. Finkel.)

Laszki murowane. Na wniosek podpisanego
konserwatora, ktéry d. 10. sierpnia b. r. zbadat
na miejscu cerkiew w Laszkach murowanych
i stwierdzit, ze pokrycie dachu nowg blachg cyn-
kowa zostato juz ukoriczone, Grono zwrdcito
sie do Wydziatu krajowego o wyptacenie su-
bwencyi 500 kor. przyznanej przez Sejm w r. 1903.

Przy tej sposobnosci zastrzegto Grono po-
nownie w piSmie do proboszcza ks. Jana Klu-
fasa, aby malowidta, taciinskie napisy i przybory
liturgiczne znajdujace sie wewnatrz cerkwi byty
nietkniete, a mianowicie: postacie czterech ewan-
gielistow z podpisami tacifskimi, herby i ini-
cyaty fundatoréw na sklepieniu, dalej ottarze
i obrazy pochodzace z dawnego kosSciota i zamku
Mniszchéw jako to: Zdjecie z krzyza, oznaczony
dawng liczbg (galeryi) 324, Zwiastowanie, szkoty
niemieckiej z XVI w., dalej obraz Matki Boskiej
w koronie liliowej otoczonej czterema aniotami
w czerwonych szatach (w ottarzu bocznym ba-
rokowym) i wszystko wogole co sie z dawnych
czaséw przechowato.

(Kons. Dr. Papee.)

Lté$niki. W odpowiedzi na pismo gr. Kat.
Konsystorza Metropolitalnego we Lwowie w spra-
wie zamierzonego rozebrania cerkwi w Le$ni-
kach, (pow. Brzezany) Grono konserwatorow
oznajmito, ze delegat Grona Prof. Dr. K Hada-
czek zbadal na miejscu te starg cerkiew dre-
wniang, oraz znajdujacy sie w niej ikonostas
i obrazy. W mys$l opinii Dra Hadaczka, Grono
zgodzito sie na rozebranie cerkwi wobec tego,
ze konserwacya jej wymagataby znacznego trudu
i stosunkowo wielkich naktadow, jakkolwiek
data jej powstania (r. 1659) i typowy charakter
drewnianego budownictwa ruskiego przemawia-
tyby za zachowaniem tego zabytku.

Ikonostas posiadajacy warto$¢ artystyczna,
jakkolwiek zeszpecony pdzniejszemi przemalo-
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waniami, nalezy albo rozebra¢ i poszczeg6lne
obrazy porozwiesza¢ na $cianach nowej muro-
wanej cerkwi, albo*Vr co bytoby o wiele bar-
dziej wskazanem — przenie$¢ w catosci do Mu-
zeum dyecezyalnego we Lwowie, zatozonego
przez JE. ks. Metropolite hr. Szeptyckiego.
(Kons. Dr. Finkel).

Liczkowce (pow. Husiatyn). Grono konser-
watoréw zatwierdzito przedtozone przez komitet
parafialny w Liczkowcach plany restauracyi ko-
Sciota parafialnego pod warunkiem, ze obecna
architektura i ornamentyka w niczem nie zo-
stang zmienione, oraz z zastrzezeniem, ze pewna
niezgodno$¢ pomiedzy zdjeciem fotograficznem,
a rysunkowem wynikta nie z checi zmiany, ale
z niedoktadnos$ci rysunku.

(Kons. Dr. Finkel).

Miktaszéw. Wskutek doniesienig c. k. Sta-
rostwa we Lwowie, iz cerkiew drewniana w Mi-'
ktaszowie ma by¢ rozebrang, zbadat jg na miej-
scu podpisany konserwator, a na podstawie jego
relacyi, oSwiadczyto Grono c. k. konserwatoréw
Starostwu co nastepuje:

1) Drewniana cerkiewka z
w Miktaszowie
ktonicznej
sie zgadza

2) Obramienie drzwi, prowadzacych do cer-
kwi z datg erekcyi i napisem Kirylicznym, wraz
z samemi drzwiami, ma by¢ ostroznie rozebrane
i wstawione w mur, otaczajagcy cmentarz koto
kosciota. Obramienie to ma by¢ zabezpieczone
przed deszczem silnie wystajgcym daszkiem gon-
towym.

3) Zachowane by¢ majg wszystkie obrazy
ikonostasu i uzyte do nowego ikonostasu.

4) Obrazy ottarzowe i $Scienne majg byc¢
rébwniez pomieszczone w nowej cerkwi.

5) Szczegdlniejszg uwage zwr6ci¢ nalezy na
trzy z XVIlI wieku pochodzgce obrazy ruskie, na
tle ztotem malowane na drzewie. Grono posta-
nowito wiasnym kosztem obrazy te odnowié
i odnowione cerkwi w Miktaszowie zwrécic.

(Kons. Z. Flendel.)

XVIII.  wieku
nie przedstawia zadnej archite-
wartosci i na rozebranie jej Grono

Niechowice. Podpisany konserwator, uwia-
domiony przez p. Szczepanska, wiascicielke Nie-
chowic (pow. Rudki), iz tamtejsza cerkiew dre-
wniana ma by¢ rozebrang, udat sie na miegjsce,
a przekonawszy sie 0 wybitnej wartosSci tej
budowy, nie zezwolit na jej rozebranie. Grono,
uznajac trudne potozenie materyalne gminy,
zwroécito sie do Sejmu z petycyg o subwencye
500 koron na konserwacye cerkwi.

(Kons. Talowski.)



Okopy $w. Troéjcy. Grono konserwatordw
przedtozyto Wydziatowi krajowemu sprawdzony
rachunek restauracyi bram fortecznych w Oko-
pach, proszac o wyasygnowanie wprost na rece
hr. Mieczystawa Borkowskiego kwoty 1329 kor.
58 hal. z subwencyi 2000 koron, przyznanej na
rok 1905 przez Sejm krajowy.

Restauracya odbyta sie starannie w mysl
wskazéwek Grona. Uzupetniono czesci braku-
jace, rozluznione kamienie spojono cementem,
wierzch nakryto ptytami trembowelskiemi a nad-
to wmurowano 4 tablice granitowe z odpowie-
dnimi napisami.

Dzieki pieczotowitosci i zabiegliwosci hr.
Borkowskiego, odnowienie bram wypadio bez
zarzutu i dokonane zostato kosztem mniejszym,
niz pierwotnie preliminowano. Wskutek tego po-
zostato jeszcze z subwencyi 2000 koron, do
dyspozycyi 671 kor. Grono konserwator6w po-
stanowito uzy¢ tej kwoty na restauracye jeszcze
jednego cennego zabytku w Okopach sw. Tréjcy
t. j. baszty naroznej, zwanej litewska, ktéra pa-
nuje nad calg okolicg, a zebem czasu uszko-
dzona, moze uledz zupeinemu zniszczeniu. Na
odpowiednig propozycye Grona odpowiedziat
Wydziat krajowy, ze kwote zadang wyasygnuje
dopiero po przeditozeniu planéw i kosztorysu
restauracyi.

(Kons. Dr. Finkel.)

Podgrodzie. Na podstawie wniosku podpi-
sanego konserwatora, ktory zbadat dnia 5. paz-
dziernika b. r. cerkiew drewniang w Podgrodziu,
zbudowang okoto r. 1770, Grono zezwolito na
jej rozebranie pod warunkiem, ze przedtem po-
czynione bedg z niej zdjecia architektoniczne na
podstawie pomiaréw i zdjecia fotograficzne dla
Biura konserwatorskiego, oraz, ze przedmioty
wartosciowe bedg zachowane t j uzyte do ce-
16w liturgicznych lub oddane do Muzeum archi-
dyecezyalnego we Lwowie. Nalezg do nich : iko-
nostas, ottarz Woznesenia i Pokrowy, oraz nie-
ktére obrazy, osobiscie przez konserwatora
opiece proboszcza poruczone.

(Kons. Dr. Papee.)

Przeworsk, W uzupetnieniu umieszczonego
na wstepie obecnego sprawozdania memoryatu,
zwrocito sie Grono konserwatoréw do c. k.
Ministerstwa W. i O. z dodatkowg prosbg o sub-

wencye z funduszéw, majagcych sie uzyskac
z loteryi konserwatorskiej, a to na restauracye
kosciota (z XV. w.) i klasztoru Bernardynow

w Przeworsku.
Juz w r. 1897 polecit podpisany konserwa-
tor opiece c. k. Ministerstwa powyzsze zabytki,

jako budowy, posiadajace wybitng wartos¢ arty-
styczng i zastugujace na subwencye panstwowa.
Komisya centralna poparta podanie konwentu
Bernardyndw w tej sprawie, Ministerstwo atoli
uznato woOwczas, ze kosztorys obliczony na
24.500 koron jest zbyt wysoki i polecito go ob-
nizy¢. Tymczasem okazato sig, ze kosztorys ten
byt raczej za niski i nie wystarczat do przepro-
wadzenia restauracyi, wedtug Scistych wymagan
konserwatorskich. Kosztorys bowiem gruntownej
restauracyi tych cennych budéw, zestawiony przez
kons. Z. Hendla wyniost okoto 45.000 koron.
Poniewaz konwent uzyskat od Sejmu subwen-
cye w kwocie 4.872 kor., a nadto pewng sume
z datkdw dobrowolnych, przeto Grono zapro-
ponowato Ministerstwu udzielenie subwencyi.
panstwowej w kwocie 37.500 koron.
(Kons. hr. Szeptycki.)

Sknitéwek pod Lwowem. Podpisany konser-
wator zbadat przeznaczong na rozebranie dre-
wniang cerkiewke w Sknitéwku i ztozyt naste-
pujacag relacye:

Cerkiewka ta w wiekszej czeSci spalona
i prowizorycznie potatana, odbiega nieco od nor-
malnego typu cerkwi ruskich.

Forma jej bardzo charakterystyczna, z pod-
cieniami na wystajagcych wegtach pod gzymsem.
Nad drzwiami data 1761. Ikonostas bez warto-
§ci, tak co do obrazow, jak i architektury. Za
ottarzem obraz M. Boskiej, na reku trzymajacej
Dziecigtko Jezus, godny zachowania. Na lewo
od ikonostasu, ottarzyk rzezbiony w drzewie,
w stylu p6éZznego odrodzenia, prawie barokowy,
o wielkich zaletach artystycznych. W $rodku (gto-
wny obraz) w ptaskorzezbie Narodzenie Chry-
stusa, bardzo pieknie polichromowane. Funda-
torowie, okoto 20 mezczyzn w ubiorach miesz-
czanskich i 16 kobiet w strojach zakonnych, ma-

lowani na drzewie. U spodu Zwiastowanie M,
Boskiej, w ktérem brak juz aniota i figury M.
Boskiej  w rzezhie. Cztery figury na konsolach

otaczajg gtéwng kompozycye architektoniczng
ottarza. Napisy tacinskie. Ottarz ten pochodzi
ze Lwowa, prawdopodobnie z jakiego$ ko-
Sciota klasztornego. W dzwonnicy 3 dzwony bez
wartosci. 1) z potowy XVIII. wieku, sadzac we-
dtug ornamentu, (najwiekszy); 2) z 1820 r. (Sre-
dni); 3) z 1840 r. (najmniejszy). Przed drzwia-
mi cerkiewki lezy ptyta kamienna nagrobkowa,
bardzo starta, tak, ze w jednym narozniku tyl-
ko napis zupetnie czytelny. Plyte te nalezatoby
wmurowa¢ w Sciane zewnetrzng lub wewnetrzng
nowej cerkwi.

Ze wzgledu na stan cerkiewki i jej szczu-
ptosé, Grono zgodzito sie na jej rozebranie, pod.



warunkiem starannego utrzymania i przeniesie-
nia do nowej cerkwi wymienionych wyzej cen-
nych zabytkéw.

(Kons. Z Hendel).

Toki. P. Stanistaw Chomicki, witasciciel wsi
Toki, zwrocit sie do Grona konserwatorow z pro-
$ba, o spowodowanie zniesienia zakazu c. k. Sta-
rostwa w Zbarazu, ktére nie pozwolito na roze-
branie ,starego muru“, znajdujgcego sie na jego
gruntach. Grono zazadato fotografii ruin, a prze-
konawszy sie na tej podstawie, ze tworzg one
resztki dawnego zamku w Tokach, o ktérym
znajduje sie rozprawka w 1 roczniku , Teki kon-
serwatorskiej “.stanowczo sprzeciwito sie rozebra-
niu tych ruin, ktére sg ciekawym zabytkiem od-
legtej przesztosci.

(Kons. Dr. Finkel).

Thuste (pow. Zaleszczyki). Podpisany kon-
serwator zbadat na miejscu cerkiew drewniang
w Thustem z r 1730 i stwierdzit, ze zabytek ten
posiada wybitng warto$¢ artystyczng, jako typo-
wy okaz ruskiego budownictwa drewnianego.
Niestety cerkiew te zamierza miejscowy komitet
parafialny rozebra¢, by w jej miejscu zbudowac
obszerniejszg, stosownie do potrzeb zwiekszonej
parafii. Grono konserwatoréw nie mogto jednak
zamiaru tego aprobowac i wystepujac w intere-
sie utrzymania resztek topniejacego z kazdym
dniem budownictwa drewnianego, uwazato za
swOj obowigzek, stanowczo sprzeciwi¢ sie roze-
braniu wspomnianej cerkwi, tern bardziej, ze
znajduje sie ona w doskonatym stanie i przy
bardzo matym naktadzie kosztow moze by¢ je-
szcze przez diugie lata zachowana.

Z tego powodu zwrdécito sie Grono do ks.
Biskupa stanistawowskiego Chomyszyna z proshg
0 wptyniecie na komitet parafialny w Ttustem,
aby obrat dla projektowanej nowej budowy inne
miejsce, oraz obmyslit $rodki konserwacyi sta-
rej, a tak cennej cerkwi.

(Kons. Talowski)

Ulucz. Wskutek doniesienia, iz cerkiew w
kluczu (pow- Brzozow) ma by¢ rozebrana, Grono
Wydelegowato na miejsce kons. profesora Talo-
wskiego, ktéry przekonat sie, ze budowa ta
murowana, pochodzaca z XVI w., a przerobiona
z dawnego zboru aryanskiego, nie posiada
wprawdzie wybitnej wartosci architektonicznej,
zastuguje jednak bezwzglednie na utrzymanie
1 konserwacye zarowno jako jedyny niemal tego
rodzaju zabytek w Galicyi, jak nie mniej ze
wzgledu na swo6j malowniczy wyglad. Grono

23

konserwatorow zwrdcito sie wobec tego do
c. k. Starostwa w Brzozowie z proshg o zaka-
zanie burzenia cerkwi, a zarazem postanowito
poczyni¢ starania, aby ks Biskup Czechowicz
zechciat sktoni¢ komitet parafialny do przyjecia
sporzadzonego przez prof. Talowskiego projektu
rozszerzenia cerkwi, ktéry zapewnia catkowite
zachowanie istniejgcej budowy.
(Kons. hr. Szeptycki).

Werclirata. Sekretarz Biura konserwatoréw
dr. Wt Kozicki podat do wiadomos$ci Grona,
ze komitet parafialny w Werchracie zamierza
rozebra¢ starg drewniang cerkiew, ktdra — we-
dtug informacyi udzielonych przez wiasciciela
wsi art. mai. p- Homolacsa — posiada wybitng
wartos¢ artystyczng. Na uwage zastuguja zwia-
szcza drzwi pokryte ciekawemi malowidtami.
Koniecznej potrzeby rozebrania cerkwi nie ma,
gdyz nowa stanie na innem miejscu. Stara cer-
kiew jest dobrze zachowana i z tatwoscia moze
by¢ konserwowang. P. Homolacs przyrzekt na-
desta¢ doktadne zdjecie rysunkowe tego zabytku,
a Grono konserwator6w odniosto sie do Sta-
rostwa w Rawie ruskiej z prosba, by zakazalo
stanowczo rozbierania cerkwi lub jakiejkolwiek
jej zmiany, dopdki konserwator nie zbada jej
na miejscu i nie powezmie ostatecznej decyzyi.

(Kons. Dr. Czotowski).

Z6tkiew. (Cerkiew Bazylianéw). Na posie-
dzeniu konserwator6w dnia 5. maja b r. pod-
pisany konserwator zabytkéw zotkiewskich przed-
tozyt plany inz. p. Juffego, projektujgce zaskle-

pienie starej czeSci tamtejszej cerkwi koputa,
przypominajgca ksztaltem dawniejsza.
Grono c. k. konserwatoréw rozpatrzywszy

szczegbtowo owe plany, na podstawie opinii
konserwatorow dyr. Hendla i prof. Talowskiego
orzekto, ze plany owe ze wzgledéw konstrukcyj-
nych sg niemozliwe do wykonania. Projekto-
dawca daje wewnatrz, przy starych murach, filary,
a na nich gurty, co nie byloby ani estetycznem
ani trwatem. Wskutek braku odpowiednich fila-
réw odpornych na zewnatrz, jednostronne cisnie-
nie z wewnatrz, musiatoby predzej lub pézniej
spowodowac katastrofe i zniszczy¢ w nastepstwie.
starg S$ciana.

Wobec wielkiej rozpietoSci w tern miejscu,
odtworzenie starej koputy bytoby wtenczas
mozliwe, gdyby odbudowano zarazem cztery
wolno stojgce filary i na nich dopiero oparto
gurty i kopute.

Taka budowa wymagataby znacznych ko-
sztébw, na ktére Grono c. k. konserwatoréw nie
chcac naraza¢ konwentu, odstgpito od pierwo-
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tnego warunku takiej budowy, a natomiast zapro-
ponowato pokry¢ te cze$¢ lekkiem, beczkowo-
eliptycznem sklepieniem z czterema wysokiemi
lunetami. Nad $rodkiem kwadratu nalezy w kon-
strukcyi dachowej odbudowa z drzewa sygna-
turke w dawnym ksztatcie.

Wykonane w mys$l powyzszych wskazéwek
plany zatwierdzito Grono na posiedzeniu z dnia
1. grudnia br.

(Aleja topolowa). Grono c¢. k. konserwato-
row os$wiadczyto c. k. Namiestnictwu w sprawie
zamierzonego przez Magistrat m. Zotkwi wy-
ciecia starej alei topolowej przy ul Lanikiewi-
cza, ze aleja ta stanowi resztki dawnego zwie-
rzyfica kréla Jana 111 i powinna by¢ jako pa-
migtka historyczna szanowana i otoczona opieka.
Stosownie do tego, zaproponowato Grono c. k.
Namiestnictwu odrzucenie rekursu Magistratu
z0tkiewskiego przeciw zupeinie uzasadnionemu
zakazowi Starostwa.

(Kons. Dr. Czotowski).

Sekcya Ill. (zabytki archiwalne.)

Metryki Jozefinskie. Dyrekcya krajowego
Archiwum aktéw grodzkich i ziemskich doniosta
Gronu c. k. konserwatoréw Gal. wsch., iz sprawa
przyjecia w depozyt archiwalny t. zw. Metryk
Jozefinskich musiata niestety doznaé przewtoki,
ze wzgledu na zastrzezenie Wydziatu krajowego
zawarte w reskrypcie z 6 listopada 1903 1 93774,
azeby umieszczenie tych aktdw nie pociaggneto
za sobg zadnych wydatkéw dla funduszu krajo-
wego, co wobec konieczno$ci sprawienia no-
wych potek, jest rzeczg niemozliwg. Dyrekcya
Archiwum zwrécita sie zatem do Wydziatu kra-
jowego z przedstawieniem, w ktdrem podniosta,
co nastepuje:

~Metryki Jézefinskie obejmujg okoto 2000
foliantow, jakkolwiek za$ umieszczenie ich nie
wymagatoby rozszerzenia lokalu archiwalnego,
to jednakowoz musiatoby pociggnag¢ za sobg
pewien jednorazowy wydatek, potrzebny na spra-
wienie pdtek dla umieszczenia odebranych ksiag,
w wysokosci 600—800 koron. Wydatek ten jest
znikajgco maty w poréwnaniu z korzysScia, jaka
przyjecie rzeczonych ksigg w depozyt archiwalny
mogtoby przynies¢ dla nauki. Ksiegi katastralne
Jozefinskie sg pierwszorzednym materyatem Zrg-
dtowym do badan historyczno - statystycznych
w zakresie dziejow gospodarstwa krajowego,
przedewszystkiem za$ rolnictwa w Galicyi, w pier-
wszych czasach po przejsciu tego kraju pod pa-
nowanie austryackie, a zarazem nieocenionem
zrédtem do retrospektywnego odtworzenia sto-

sunkoéw gospodarczych tegoz kraju w ostatniej
dobie istnienia Rzeczypospolitej Polskiej, czasem
nawet, do wyjasnienia stosunkéw i urzadzen
pierwotnej wsi polskiej. Niejednokrotnie juz
uczeni udawali sie do Dyrekcyi Archiwum z za-
pytaniem, czy ksiegi te znajdujg sie w przecho-
waniu Archiwum, pragngc oprze¢ na nich ba-
dania naukowe; okoliczno$é, ze ich tu nie zna-
lezli, zmusita ich do zaniechania tego zamiaru.
W obecnym stanie rzeczy, gdy ksiegi te znaj-
dujg sie w przechowaniu wiadz skarbowych,
uniemozliwiajg tego rodzaju prace, zaro6wno tru-
dnosci formalne (trudno$¢ uzyskania dostepu do
ksigg ze strony os6b prywatnych), jako tez nie-
odpowiedni, nieopalony lokal, przeznaczony do
ich przechowania, bez stosownych urzadzen do
pracy naukowej. Mozna bez przesady powiedziec,
ze skutkiem niewtasciwego pomieszczenia tych
ksigg i wynikajgcej stad koniecznos$ci zaniecha-
nia odno$nych badan, nauka nasza juz dotad
wielka poniosta szkode. Do tego dodac nalezy,
ze dotychczasowe pomieszczenie ksiag w lokalu
nieodpowiednim, nieprzewietrzanym nalezycie itp.
grozi stopniowem ich zniszczeniem; nie ma tez
pewnosci, czy ksiegi te, nie przedstawiajac obe-
cnie praktycznej wartosci dla wtadz skarbo-
wych, nie mogtyby by¢ przeznaczone wyprost na
zniszczenie. Dyrekcya Archiwum uwaza za swoj
szczegOlnie wazny obowigzek zwrdcié
z catym naciskiem uwage Wydziatu kra-
jowego na przytoczone momenta; a zwilaszcza
na wielka doniosto$¢ naukowg niniej-
szej sprawy, jak niemniej na brak wszelkiej
proporcyi miedzy zaoszczedzeniem wspomnia-
nem powyzej, stosunkowo bardzo nieznacznego
wydatku na umieszczenie depozytéw, z korzyscig,
wzglednie strata naukowa, jaka jego przyznanie
lub nieprzyznanie spowodowa¢ moze i dla-
tego uprasza: Wydziat krajowy raczy udzieli¢
kredytu do 800 koron potrzebnego na odebra-
nie depozytu t. zw. Metryk Jdzefinskich".
Wskutek powyzszego pisma Wydziat kra-
jowy wstawit do preliminarza budzetu na rok
1906 zadang kwote 800 koron, Grono konserwa-
toréw jednak, pragnac zapobiedz dalszej zwioce,
uchwalito juz w r. 1905 pokry¢ zaliczkowo ten wy-
datek z wiasnych funduszéw, pod warunkiem,
ze przenieniesie metryk Jozefinskich z komory
celnej do Archiwum aktéw grodzkich iziemskich
nastapi jeszcze przed zima b. r. Dyrekcya Archi-
wum dotychczas nie podjeta wymienionej zaliczki.

(Kons. Dr. Ketrzynski).









