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OGLOSZENIE PRZEDPLATY

na drugie pétrocze 1865,

Czasopisma poswieconego prawu i umiejetnosciom
politycznym.

Z lipcowym (VII) zeszytem rozpoczyna sie széste potro-
cze czasopisma prawniczo-politycznego.

Wzywamy przeto szanowng Publiczno$¢, a szczegOlnie
PP. Prenumeratoréw, co w Styczniu b. r. ztozyli prenumerate
pétroczng, o rychle nadestanie przedptaty na drugie pdtrocze

czyli na czas od 1 Lipca do konca Grudnia r. b.

Przedptata wynosi:

W Krakowie rocznie 6 Zir. w. a.
" pétrocznie3 , , ,,

W Austryiz przesytkg poczt, rocznie 7, ,, .,
" pétrocznied ,, ,,

W Krolestwie Polskicm potrocznie 3 Rsr.

Przedptate przyjmuje biéro Redakcyi czasopisma prawni-
czo-politycznego w Krakowie, przy ulicy Grodzkiéj p. 1 151. na
drugiém pietrze, pod zarzadem Prof. Dra Michata Koczyn-
skiego.

PP. Prenumeratoréw naszych, ktérzy dotad nie uiscili
sie catkiem z nalezytoSci za |. pétrocze r. b. uprasza Redak-
cya uprzejmie o rychle nadestanie zalegtosci.

Reszta warunkéw, zwykle umieszczanych na oktadce
zeszytow, pozostaje i nadal bez zmiany.

Redakcya, czasopisma prawniczo-politycznego.



PROJEKTA

Przedtozone c. li. Ministerstwu Sprawiedliwosci przez Izb§
Adwokatéw w Przemyslu. )

O zastosowaniu zasady w8. 187 k. k. wyrazonej do niektérych
rodzajow oszustwa.

Ogoblng zasadg prawa karnego jest, iz wszelka
zbrodnia pocigga za sobg konieczno$¢ wymierzenia
kary ustawg przepisanej, a to bez wzgledu na oso-
bisty interes poszkodowanego. Zasade te wyznaje
w zupetnosci takze prawo karne austryackie, orze-
kajac w ostatnim ustepie 8. 33 k. k. wyraZnie, iz
kara zastuzona, zniesiong by¢ nie moze przez ugo-
dzenie sie zbrodniarza z poszkodowanym.

* Redakc.ya wdzieczng jest Szanownej lzbie adwokackiej
w Przemys$lu za nadestanie jej projektéw ustawodawczych po-
nizej zamieszczonych. Jakkolwiek nie majg one doniostosci
wiekszej, to przeciez uwaza¢ je nalezy zawsze za objaw ruchu
umystowego $wiadczacy o wnikaniu w niedostatki ustawodawstwa
u nas obowigzujacego i o checiach uczciwych zaradzenia ziemu
na drodze wiasciwej. Winnismy obok tego odda¢ stuszno$¢ Sza-
nownej lzbie Przemyskiej, ze ona jest pierwszg w kraju, ktdra
w godnem poczuciu zakresu dziatalnosci swojej, udzielita nam
praktycznych spostrzezen swoich w dziedzinie ustawodawstwa.
Mamy przytem nadzieje bogdaj nieptonng, ze ogloszenie tych
projektow bedzie bodZzcem dla innych praktycznych prawnikéw,
do zasilenia redakcyi badz projektami ustawodawczymi, badz
rozprawami lub wreszcie uwagami sWojemi, do czego rozlegta
praktyka sadowa, tak obfitego nastrecza materyatu.

21
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Jednakze czestokro¢ wymaga polityka karna, szcze-
gblnie ze wzgledu na dobro prywatne, azeby zasada
bezwzglednego karania ztoczyncy, ustgpita zasadzie
prawa prywatnego tj. zasadzie pomagania poszkodo-
wanemu do odzyskania poniesion¢j szkody. Jakoz
mys$l ta skilonita ustawodawce w rozdziale XXI. k. k.
traktujgcym o kradziezy i przeniewierzeniu, a miano-
wicie w 8. 187 do nastepujacego postanowienia: ,,kazda
kradziez i kazde przeniewierzenie przestaje by¢ ka-
rygodnym, jezeli sprawca z czynnego zalu swego,
chociazby na naleganie poszkodowanego , wprzéd nim
sad lub inna zwierzchno$¢ dowie sie o winie jego,
sam, a nie kto inny za niego, wynagrodzi calg szkode
z czynu jego wynikig. “

Lecz przepis ten jest tylko wyjatkiem od ogol-
no6j zasady w 8. 33 k. k. wyrzeczondj i dla tego
nie mozna go stésowa¢ do innych zbrodni w ogdl
nosci, a w szczegolnosci do zbrodni oszustwa. Zacho-
dzi wiec pytanie ,,de lege ferendall, aZali ze stano-
wiska polityki karnej nie nalezatoby przyja¢ zasady
8. 187 k. k. w niektorych takze przypadkach oszustwa.

Nie ma watpliwosci, Ze niektére czynnosci, istote
zbrodni oszustwa stanowigce, sg tego rodzaju, iz
z niemi tgczy sie niebezpieczenstwo dla dobra publicz-
nego; rozpoznanie przeto i ukaranie takich czynow
stanowi¢ powinno z powodu ich niebezpiecznosci dla
ogétu w kazdym razie przedmiot Scistego prawa
karnego. Zaliczy¢ tu nalezy bezsprzecznie wszystkie
przypadki w 8. 199 k. k. przewidziane, z wyjgtkiem
jednak znoszenia lub przesuwania znakéw granicz-
nych (lit. e) i przypadku niemoznosci ptacenia mar-
notrawstwem spowodowanego (lit. f.) — dal6j czyny
w 8. 201 lit. a k. k. wyszczegdlnione, gdyz we wszyst-
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kich tych razach zagraza dobru publicznemu rze-
czywiscie niebezpieczenstwo.

Jednakze we wszystkich innych przypadkach
oszustwa nalezatoby przestrzega¢ te same wzgledy
polityki kamoj co przy kradziezy i przeniewierzeniu,
a zatem nalezatoby zasade bezwzglednego karania
podporzadkowac zasadzie prawa prywatnego tj. za-
sadzie wspierania tylko poszkodowanego w odzyska-
niu szkody, wiasnie dlatego, iz we wszystkich innych
przypadkach oszustwa nietyle dobro publiczne, jak
raczj interes prywatny przewazna gra role, a to tem
wiecnj, iz wykrycie i rozpoznanie szkody w drodze
karnij nieréwnie trudniejszym jest zazwyczaj przy
oszustwie, anizeli przy Kkradziezy i przeniewierzeniu.

Lecz jezeli zasade §. 187 k. k. wypadaloby
wedle tego przestrzega¢ w ogélnosci we wszystkich
przypadkach oszustwa powyz6j nie wyszczegdlnionych,
to przedewszystkiem nalezatoby jg zastosowac w szcze-
gélnosci do zbrodni oszustwa w 8. 201 lit. c. prze-
widzianej tj. do zbrodni popetnionej przez ukrycie
i przywtaszczenie sobie rzeczy znalezionych.

Juz bowiem z sam$j natury rzeczy wynika, Ze
proste przywdaszczenie sobie znalezion$j rzeczy jest
raczdj kradziezg anizeli oszustwem, znaleZca nierze-
telny wiasnie dlatego, Ze jest znaleZca, nierownie mnisj
jest karygodnym, anizeli prosty ziod ii6j lub przenie-
wierca. Ci zabieraja sie do speinienia zbrodni z roz-
wagg dojrzalszg, z rozmystem wyraznym i dopusz-
czajg sie wiasnowolnie czynow, ktore istote ich zbro-
dni stanowig; gdy tymczasem przywiaszczenie sobie
rzeczy znalezionych bywa racz6j mimowolnsin pra-
wie nastepstwem prostego przypadku znalezienia, kto-
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rego wola znalazcy nie wywotata i zadnego nan nie
miata i nie mogta mie¢ wplywu.

Co wiec.0j, wszystkie warstwy spotecznosci bez
roznicy stanu i wychowania poczytajg kradziez i
przeniewierzenie za czyn bezeeny i bezwzglednie ka-
rygodny, gdy tymczasem przy przywiaszczeniu so-
bie znalezionych rzeczy nasuwajg sie mimowoli na
uwage wzgledy, ktére karygodnosc czynu zmniej-
szajg a przynajmnidj warunkujg. Wzgledami takiemi
sg: zaniedbane wychowanie nizszych zwlaszcza warstw
spoteczenstwa i powszechne ztagd pomacenie pojecia
rzeczy zgubion6j a rzeczy opuszczon6j (res derelic-
'ta); daloéj wzglad, ze sam fakt znalezienia przez sie
nie stanowi jeszcze wecale istoty zbrodni, lecz ze sie
dopiero w nig przeradza w skutek pézniejszego faktu
ukrywania i przywlaszczania sobie znalezionych rzeczy.

W koncu zauwazy¢ wypada, Ze wykrycie sprawcy
kradziezy i przeniewierzenia bywa o wiele fatwiej-
sz6rn, anizeli wykrycie przywiasciciela znaiezionoj
rzeczy, a nie ma watpliwosci, ze tatwiejszomby sie
stato, gdyby w mysl 8§ 187 k. k. dobrowolne zago-
dzenie wiasciciela z przywitascicielem usuwato w zu-
petnosci karygodno$c takiego przywiaszczenia.

Gdyby wiec zasada 8. 187 k. k. rozciggnietg
zostata takze i do tych rodzajéw oszustwa, w kté-
rych wiecej interes prywatny, anizeli interes publiczny
przewazng gra role, natenczas statoby sie zadosyd
uietylko wymaganiom polityki karnej, ale nadto po-
szkodowani odzyskiwaliby w licznych przypadkach
nieréwnie fatwiej swa szkode, anizeli sie to dzieje i
dzia¢ moze przy Scistem wykonywaniu prawa Kkar-
nego.
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P. R. Poréw. M ittermajera Lehrbuch des gemeinen in
Deutschland giiltigen peinlichen Rechts von A. Feuerbach, wy-
danie czternaste, Giessen 1847 §. 329. n. Il. str. 537: T)is le
gislative Beachtung freiwilliger Wiedererstattungen\ — Hepp
wArchiv des Criminnlrechts, T. XIV. str. 356; — H effter Lehr-
buch des g. d. Strafrechts, 8 507; weiske Rechtslexicon, T.
1. str. 360 i 390; Rauter traite, Il. p. 112; Helie theorie,
V1.p.556; M orin dictionnaire du droit criminel, p. 806; Kod e x
kar. gtéw. i popraw. wPolsce wymienia w art. 1191—1192
cztery przypadkl przywiaszczenia karygodnego rzeczy znalezio-
nych i stanowi kare pieniezng w dwodjnaséb wartosci przed-
miotu znalezionego, oprécz zwrotu tegoz przedmiotu i wynagro-
dzenia strat, jezeli nie zachodza okolicznosci obcigzajace n. p.
gdy zwrot zguby byt zadany, lub powtérzenie przestepstwa za-
szto, albowiem wtedy zagrozong jest kara za oszustwo w miare
wartosci przedmiotu. Zob. wyklac! prawa karnego przez O. P.
Dra P. U. W. F. Maciejowskiego str. 531; — schutze ZUr
Lehre von dems. g. Funddiebstahl und der Unterschlagung w Ar-
chiio fur praktische Rechtswissenschaft, wydawanem w Mai
burgu przez Eminghausa. z 1865 r; — A. O kolskiego rzecz o urze-
dzie prokuratora w postep, kar. w CzasopiSmie zr. b. str. 69 i
d. takze bardzo jest w tej mierze pouczajaca,

O zmianie przepiséw co do wliczania w czasokres terminowy
dni ubiegajacych na przesytaniu podan przez poczte.

Dekret nadworny z d. 9 Pazdziernika 1813 1
1071 Zb. U. S. stanowi, iz przy podaniach przesy-
tanych do pierwszych instancyj nie nalezy odliczac
od czasokresu terminowego dni, ktére ubiegly na
przesytce pocztowdj, lub przez ktore podania zale-
galy na poczcie. RoOwniez rozporzadzenie minister-
stwa sprawiedliwosci z d. 28 Sierpnia 1860 1 205
stanowi, iz przy obliczaniu terminu do wniesienia re-
kursu, nie nalezy uwzglednia¢ dni, przez ktore re-
kurs biegt lub zalegt na poczcie, tak iz teraz przy
wszystkich prawie podaniach bez réznicy nie mozna
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od terminu potrgca¢ dni, na przesytke pocztowg
przypadajacych.

Prawidlo to przyczynia sie wprawdzie do szyb-
szego zatatwiania spraw sgdowych i z tego wzgledu
zastugiwaloby na uznanie, jednakze z drugiej strony
szybko$¢ ta narusza zbyt czesto bezpieczenstwo sa-
megoz prawa.

Niektore bowiem termina sg nawet w sprawach do
zwyktego postepowania przekazanych tak krotkie np.
termina do zgtoszenia dowodu z Swiadkoéw i przysiegi,
iz osobom w miejscach od sadu odlegtych zamiesz-
katym trudna, a czesto nawet niepodbng jest rzeczg
wnie$¢ na czasie podanie li tylko dlatego, iz dnie
przesytki pocztow6j do terminu sie wliczajg. Tém
trudniejsza jest to w postepowaniach szczegdétowych,
w ktoérych termina do zaktadania rekursu przestrzegac
i inne podania, w o$miu, w trzech dniach, a nawet
w Kkrotszych jeszcze terminach wnosic¢ potrzeba, jak np.
w postepowaniu sumarycznem (dekt. nadw. z d. 24
Pazdzier. 1845 L. i0448/20i4)i w sprawach o narusze-
nie posiadania (Ces. rozp. z d. 27 pazdziernika 1849
Nr. 12), w sprawach wexlowych (rozp. minist. spraw,
z d. 25 Stycznia 1850 Nr. 5728 p.), w sprawach
z aktu notaryalnego (rozp. Ces. z d. 21. Maja 1855
Nr. 95), w sprawach z dokumentéw legalizowanych
lub hipotekowanych (rozp. ruinist. sprawiedl. z d. 18
Lipca 1859 Nr. 130), w sprawach najmu (Ces. rozp.
z dnia 16 Listopada 1858 Nr. 213).

W prawdzie od czasu owych postanowien ko-
munikacya pocztowa utatwita sie znacznie, jednakze
mimo to niepodobna wnie$¢ czasem z miejsca odle-
glejszego rekursu lub zazalenia, tak izby przed upty-
wem czasu terminowego dostaty sie do sadu, raz dla
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tego, ze nie z kazdego miejsca odchodzi poczta co-
dziennie, a obok tego tak w lecie, jak w zimie ko-
munikacya pocztowa czestokro¢ kilkudniowej dozna-
je przerwy; powtére dlatego, ze czestokroc listy i pa-
kiety czyto przypadkowo, czy przez nieuwage urzed-
nikéw zawieruszajg sie na poczcie, w skutek czego juz
nieraz termin z wielka dla strony szkodag upadt,
wreszcie dla tego, Ze niekiedy niepodobng jest rzeczg
zdgzy¢ podajacemu w jednym dniu z gotowdém juz
podaniem do najblizszej stacyi pocztowdj, przezco bez
jego winy, a z przyczyn wprost od niego niezawi-
stych, sp6znia sie z wniesieniem podania, od ktérego
pomysinéj decyzyi zalezy nieraz caty byt jego.

Jakoz uznajac niestésowno$¢ podobnych prze-
pisdw uczynito juz c. k. ministerstwo sprawiedl. od re-
guty powszechnej wyjatek w sprawach wexlowych,
stanowigc w 8. 7 rozp. z d. 25 Stycznia 1850 Nr.
52 D. P. P., iz termin do wniesien a zarzutéw po-
czyna sie od dnia doreczenia nakazu ptatniczego, ze
jednakze do terminu tego nie nalezy wlicza¢ dni,
przez ktére wniesione zarzuty biegty na poczcie.

A poniewaz tylko powody wyz przytoczone wy-
wota¢ mogty to postanowienie w sprawach wexlowych,
przeto tez same powody wptyngéby powinny na
zmiane dotyczacych przepiséw we wszystkich ro-
dzajach postepowania sgdowego, tern bardzi¢j, ile ze
szybkos$¢ wymiaru sprawiedliwosci na mozliwdj Kkil-
kodniowej odwloce wecale nie ucierpi i Ze przepis
podobny ujednostajnitby przynajmniéj w tym wzgle-
dzie tak rdéznorodne postepowanie sgdowe.



O NOTARYAGIE

przez

Stefana Muczkowskiego Notaryusza w Krakowie.

(Cigg dalszy).

Wysoko$¢ czesnego na kazdym dokumencie za-
notowang by¢ winna, notaryuszowi wolno byto po-
liczy¢ koszta kancelaryjne. Notaryusz tak w intere-
sie wiasnym, jako téz swych najblizszych krewnych
nie byt Uprawnionym urzedu swego sprawowac. Obo-
wigzanym byt zy¢ przyzwoicie, nie oddawac sie grze,
miejsc publicznych nie odwiedzaé, a przyt¢ém staran-
nie sie ubierac.

Nad utrzymaniem porzadku i $cistém wykony-
waniem przepisow prawnych czuwaly izby dozorcze;
znane one sg pod imieniem, collegia, schabie, societa-
tes, frataleae, matriculae notariorum. Juz samo przy-
jecie do zgromadzenia upowazniato do podejmowania
czynnosci notaryjalnych. P6zni¢j nieco, gdy cesarzo-
wie zastrzegli sobie prawo mianowania notaryuszow,
tylko notaryjusze mianowani przez cesarzy przyjmo-
wani by¢ mogli do zgromadzen, za co opfacali pe-
wna takse.

Cztonkowie zgromadzenia nazywani byli socii,
fratres, a wybieralni przetozeni w Rzymie recio-
res— w innych miastach consules, proconsules, rnas-
sarii, gastaldiones et castaldiones, prototabelliones a
Wwieku XIIlI majores. W kazdém zgromadzeniu za-
siadat tak zwany syndicus, ktory S$ledzit, czyli prze-
piw sprawowaniu sie wystepujgcego z urzedowania
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notaryusza nie wypada podnies¢ jakich zazalen; Zgro-
madzenia te miaty swych patronéw, a  dzien tegoz
Swietego dopetniano wyboru urzednikéw i podskar-
biego (massarius et carnrnerarius). jak niemniej syn-
dykdéw, consewatores, arckivistae, procuratores itd.
Naczelnik izb dozorczych, czuwal nad zachowaniem
sie pojedynczych cztonkéw, egzaminowat Swiézo wste-
pujacych, w razie $mierci notaryjusza rozporzadzat
jego aktami, a nareszcie stanowit o wysokosci opfat.
Izby dozorcze powotane zas byty: 1) nadawal sta-
tu.tae, 2) czuwa¢ aby osoby nieuprawnione (przynaj-
mniéj w miejscu urzedowania izb), nie trudnity sie
czynnosciami notaryuszom przekazanemi.

Wedle statutéw notaryjuszowi wystawiajgcemu
dokument fatszywy, ucinano wietki palec, w pdzniej-
szych czasach, nawet prawa reke; oprécz tego wska-
zywanym bywat na infamig i wynagrodzenie stronom
szkéd wyrzadzonych?2).

Z przedstawienia tego dobitnie sie okazuje, iz
notaryat wioski o wiele wyprzedzajac usitowania nie-
ktorych dzisiejszych prawodawstw, przyczynit sie.
do wyksztatcenia nauki prawa, przez powage jaka
instytucya catg otoczyt, nadajac j¢j autonomiczne sa-
modzielne stanowisko; obok surowo$ci ustaw nie
krepujac jéj zndéw zbytnig opiekg sgddw, jak niemnidj
wylaczajac w interesach prawnych posrednictwo oséb
ku temu bynajmni¢j niepowotanych, potozyt zarody
prawodawcze, ktore dopioéro ustawodawstwo francuskie
ujawszy w formy prawodawcze , podbdjczym orezem
prawodawcy i wojownika Europie narzucifo.

21) Oesterley ser. 176,



332

IV. Prawodawstwo niemieckie.

Zetkniecie sie ludéw germanskich z Rzymianami,
a tak rozpowszechniajgca sie znajomos¢ prawodaw-
stwa rzymskiego, sg pierwszym zarodem notaryatu
w Niemczech. Dawne ludy giermanskie zawierajac
prywatne umowy, nie uzywaty dokumentéw pismien-
nych ; dochodzenie prawa na drodze sporndj nie opie-
rato sie na zadnych przepisanych formalnosciach 2I).
Umowy zawierano publicznie w obec sadu, lub tez
na zgromadzeniach ludowych2), dowodem zawar-
cia umowy byty symboliczne oznaki jak np. podanie
reki, przetamanie Zdzbta (stipula festy,8d) 24).

Karol Wielki pierwszy z cesarz6w niemieckich
zwraca baczne oko na instytucyg notaryatu. Capitu-
lare w r. 803 przezen wydane nakazuje, aby pet-
nomocnicy jego (missi) corocznie do sprawdzania stanu
prowincyi wysytani, w ogéle gdzie uznaja za stdésowne,
wszczegble za$ w miejscach, gdzie odbywaja sie
sady publiczne (piacita), mianowali notaryuszow
25 Rozporzadzenie to utrwalito zwyczaj spisywania
dokumentéw piSmiennych. W pierwszych wiekach
akta piSmienne pomagatly jedynie pamieci S$wiad-
kéw 2B, i nie stanowity bynajmni¢j dowodu praw-
nego; dla tego téz aktu nie podpisywaty ani strony,
ani téz Swiadkowie. Wymienienie nazwisk stron oraz
Swiadkow, ktérych liczba czasami od dwoéch az do
trzynastu dochodzita, byto dostatecznym do wazno-

3) w alter. Deutsch. Rechtgesetz. 1853. str. 597.

33) Oestertey. str. 356.

3) crimm. Deutsche Rechtsalterthilmer 1828. str. 603.. 606.

3H) Td missi nostri, scabinos, advocatos, notarios per sin-
gula loca ellgant, et eorum uomina guando reversi fu-
erint, secum scripta deferant Cap. S.

-6) Oesterley. str. 473.



$oi aktu. Ograniczona podtenczas znajomos¢ sztuki
pisania, okoliczno$¢, iz podpisy stron jakot6z Swiad-
kéw nie stanowity prawnego dowodu, iwyrodzity po6z-
niej zwyczaj uzywania pieczeci'Z). Zwyczaj ten prze-
szkodzit rozwinieciu notaryatu 2 w Niemczech. Uzy-
wanie pieczeci na dokumentach, a w skutek tego nada-
wane im pietno wiarogodnosci, pierwotnie dozwolonem
zostato jedynie szlachcie, ksigzetom oraz panom udziel-
nym, wyzszemu oraz zakonnemu duchowienstwu. Kaz-
dy dokument pieczecig opatrzony bez wzgledu na swg
tres¢, zastugiwat na wiare publiczng, a to czyli byt
spisany w interesie osoby, lub korporacyi, ktéra pie-
cze¢ swa nan przytozyta, czyhi t§2 osoby zupetnie ob-
cej. Kiedy prawa uzywania pieczeci dostgpita niz-
sza szlachta, a nawet wolrn mieszczanie, uzywanie
pieczeci ograniczono w ten sposob, iz akta spisane
jedynie w osobistych interesach stron do uzywania
pieczeci uprawnionych i ich pieczecig opatrzone, sta-
nowity zupetny dowdd. Wpycisnieciem pieczeci za-
twierdzano darowizny, testamentom nadawano fidem
publicam i utrwalano interesa prawne 29 , Doku-
ment z pieczecig* stanowit zupeilny dowod, kté-

2T) OESTEKLEy. str. 376—383.

49 Od wieku ligo datuje sie poczatek uzywania pieczeci, ktory
zostaje w zwigzku ze zwyczajem uzywania herbow. Po-
czatkowo, gdy rycerze nie nosili jednostajnych munduréw,
rézne figury i kolory na tarczach rycerzy, byty oznakami, po
ktérych sie wzajemnie poznawali walczacy pod wspdlnym
wodzem. Uzywanie tarczy oznaczato pochodzenie szlacheckie.
Od czasu wojen krzyzowych uzywanie herbéw staje sie
dziedzicznem. Odkad wielcy panowie uzywa¢ poczeli her-
béw do oznaczania swych posiadtosci, powstat zwyczaj uzy-
wania herbéw na pieczeciach, ktére w instytucyi notary-
alnej potad powszechnie sg uzywane.

M) W alter. str. 712.
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rego ani $wiadkowie, ani przysiega stron ostabiac nie
mogta.

Wychowani Niemcy na uniwersytetach wiloskich
zaszczepiajac w Niemczech znajomos$¢ i przepisy pra-
wa rzymskiego, nieznacznie w notaryacie wprowa-
dzali reformy prawodawcze. W wieku 13ym instytu-
cya notaryatu juz rozpowszechnia sie w Niemczech,
przewaznie w dwdch Kkierunkach; jedni notaryusze pet-
nig obowiazki powotania swego bez réznicy stanu oséb,
rady i pomocy ich wzywajacych; drudzy za$ ograni-
czajg sie w czynnosciach swych do intereséw pewnych
0s6b i korporacyi. Duchowienistwo zwiaszcza utrzy-
muje swych notaryuszéw, powotanych do zalatwiania
wszelkich czynnosci pismiennych; w dokumentach tych
przemawia zwykle duchowienstwo w o0sobie trzecigj
a na koncu dokumentu dodawang jest foi-mufa: ,,da-
tum per manum N. notarii nodri®“. Zasada prawa ka-
nonicznego uzywania do spisywania dokumentéw oséb
piSmiennych, w wieku 13tym coraz bardziej rozsze-
rza sie, a akt przed osobag urzedowg {persoaa publica)
spisany ma tez samg waznos¢, co i akt podpisami
dwoch swiadkéw opatrzony. Osoby urzedowe na za-
wotanie kazdej strony rady im udzielajgce przezywane
sg notaryuszami publicznymi. W wieku 14tym nie
spotykamy notaryuszéw prywatnych, za to notaryu-
sze publiczni zwilaszaza wyksztatceni we Wioszech i
tam przez zgromadzenie notaryuszO6w promowowani,
zaszczepiajg w Niemczech zasady prawodawstwa rzym-
skiego J0).

Wymogi przepisywane przy spisywaniu dokumen-
tow, nie wiele sie rdéznig od przepisbw w prawo-

a>) Oesterley. str. 417.
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dawstwie wiloskidm obowigzujacych, a o ktorych wy-
z¢j wzmiankowaliSmy. Akta notaryalne niemieckie
zwykle rozpoczynajg sie wezwaniem Boga, poczom
nastepowaty stowa: ,noverint omnesjideles nostri, tam
praesentes, quam futiSpi“ lub téz: ,,Kund und zu wis-
sen, sei Mermit Jedermdnniglich“, poczém nastepowato
oznaczenie czasu i miejsca (datum et actum) to jest
dnia, miesigca, roku, godziny, panowania monarchy,
wskazanie dokladne miejsca przez zamieszczenie ulicy,
domu, pokoju, okna i pietra wreszcie podanie czy
notaryuszowi strony i swiadkowie sg znani. Po wste-
pie tym nastepowat sam akt, poczém krétkie stresz-
czenie aktu, wymienienie S$wiadkoéw, pieczeci, na-
reszcie podpis stron i notaryusza. Oryginat aktu
zachowywatl u siebie notaryusz, weciggajac zarazem
krétka jego tres6 w osobng ku temu przeznaczong
ksiege (cartularium breviarium, guaternum vel pro-
tocollum)'. wpis ten réwniez podpisywaty strony.
Swiadkowie zwykle nie podpisywali aktu, gdyz prak-
tyka wymagata jedynie ich obecnosci przy spisaniu
i weciggnieniu aktu w ksiege, o ktérej co dopidéro
wzmiankowalismy; dla tego téz dokumentom notary
alnym zupetng nadawano wiare nawet bez podpisu
Swiadkow 3"). Epoka od wprowadzenia notaryatu witos-
kiego w Niemczech, az do 15go wieku tak co do
0g6lnego prawodawstwa niemieckiego, jako tdz szcze-
gétowych ustawodawstw zadnych nie zawidra ule-
pszen: natomiast instytucya notaryatu w Niemczech
przyswaja sobie zwolna wiele naduzy¢, czego po-
wodem gtéwnym ograniczona znajomo$¢ zrddet pra-
wodawczych. Instytucya ta przyswojona z Wioch

ai) Oesterley. str. 449. 477.



nie opierata sie na przeoisach i zrodtach ogotowi
przystepnych, lecz przeciwnie na przepisach prawa
rzymskiego ze stdsunkami spoteczenstwa niemieckiego
niezgodnych, oraz na prawie zwyczajowém we Wio-
szech tak znacznie rozwinietdin; niemcy wracajacy
z Wioch przynosili nowe wyobrazenia, do ojczyzny
swoj, ktore zamieniajgc sie w tradycyg zwolna za-
cieraty i zmienialy stésunki prawnicze. Podczas gdy
glossatorowie i wioscy praktycy zdania swe opierali
na umiejetnych podstawach, Niemcom w epoce tgj
zbywato na dokladnéj znajomosci Zzrddet, a tak przy-
szto do tego, iz kazdy notaryusz osobiste zdanie usi-
towatl uzasadnia¢, wprowadzajac w instytucya zamie-
szanie. Oprocz wyz wymienionych powoddéw, o wiele
niekorzystni6j na rozwo6j catsj instytucji wptynety
nastepujgce powody. Juz od 15go wieku falcgrafo-
wie przewaznie mianujg notaryuszy. Aczkolwiek przy-
jeta byta zasada, iz jedynie dokfadna znajomos¢ prawa
posiadajgcy, notaryuszami mianowani byé mogli, to
jednakowoz falcgraiowie z wielkg dowolnos$cig za-
stosowali wzgledy nalezne, a to tak dalece, Ze juz
sama znajomos$¢ pisma i wiadomosd o formach ze-
wnetrznych aktéw notaryalnych, uzdalniata do pia-
stowania urzedu notaryusza. Przyszto wiec do tego,
iz urzad notaryuszéw sprawowali ludzie zupetnie ustaw
nieswiadomi, tylko z widokéw osobistych, a najcze-
czesciej dla zysku przez falegrafow popierani?); przy-
stowie we Woioszech powstate: ,,imperltia notario-
rum destruit mundumu, S$miato zastésowac mozna
byto do dwczesnych stosunkéw w Niemczech

32) Oesterley. str. 483.
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Cesarz Maksymilian 1. podnoszac upadie pra-
wodawstwo niemieckie, przez nadanie wielu waznych
ustaw regulujacych stosunki prawnicze, zwrdcit row-
niez baczne oko na oplakany stan, w jaki popadt
notaryat. Instytueya, jednoczaca w sobie prawa i ma-
jatki stron, zamiast je utrwala¢, zbiegiem wypadkow,
o ktérych co dopiero wzmiankowaliSmy, stata sie zaro-
dem upadku prawodawstwa, majatkéw, a nadewszystko
prawosci tych, od ktérych pomocy i wiadomosci prawa
strony zadaly. Pierwsze usitowania na sejmie w Lin-
dawie podjete, celem dzwigniecia notaryatu nie odniosty
zamierzonego skutku, a sejmu w r. 1512 do Trewiru
zwotanego, nastepnie do Kolonii przeniesionego, byto
zadaniem zafatwi¢ kwestyg notaryatu w Niemczech.
Zadanie to rozwigzat sejm przez nadanie dla catych
Niemiec ustawy z dnia 8go Pazdziernika 1512, ktéra
dotagd w wielu prowincyach niemieckich ma moc
prawng. W przedmowie do ustawy t¢j, uzasadnia
Cesarz Maksymilian powody, ktére go skionity do
wydania jej; stanowisko jego nakazuje mu dzwigng¢
powage i wielko$¢ cesarstwa nietyle przez zaprowadze-
nie nowych ustaw, ile racz¢j przez usuniecie naduzyé,
jakie sie w prawodawstwie zakorzenity; poniewaz doszto
do wiadomosci Cesarza, iz wielu jest notaryuszow
niezdolnych, a nawet takich, ktérzy zbrodni jawnie
dopuscili sie, wskutek czego wielu poddanych nara-
zonych zostato na straty, przeto wydanie nowej usta-
wy notaryalnéj jest konieczném*.

Co do blizszych szczegdtéw powstania tdj ustawy—
czytamy, iz Cesarz zamianowal komissye z mezow
doswiadczonych i biegtych prawnikéw. Komissyg te
sktadali: Ambrozy Dietrich nadworny Proto-notary-
usz,Bernard Kuehorn O. P. Dr,, iJerzy Maspach Ce-

22
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sarski sekretarz i radca. Mezowie ci wypracowany
przez siebie projekt przediozyli Cesarzowi, ktéry ta*
kowy przyjat, zatwierdzit i w calem Cesarstwie ogto-
si¢ nakazat. Wydana przez Cesarza Maksymiliana
ustawa notaryalna nie wyczerpuje catosci; zawiodra
ona jedynie to, co jest koniecznem dla wiadomosci
notaryuszow zapobiegajagc zwyktym usterkom. Giow-
nym nadewszystko btedem ustawy tej jest okolicznosé,
iz notaryuszom nie nadata oznaczonego zakresu dzia-
fania, iz nie wyznacza czynnosci, ktdre koniecznie i
wytacznie przez nich zalatwiane byé winny, lecz je-
dynie przepisuje, jak sie notaryusze zachowywaé
winni, gdy strony wezwg ich pomocy.

Ustawa notaryalna Cesarza Maksymiliana ogto-
szong zostata bez oznaczenia roku i miejsca wydania,
zapewne jednak w r. 1512 pod tytutem: Ordnung der
Kaiserlichtn Maiest€it, zu Underriclitung der offen No-
tarien, wie dic ir Aepmter iiben sollen 33).

39 Podajemy tu w skroceniu tytuly t¢j ustawy, z ktérych czy
telnik o przepisach prawnych w niéj zamieszczonych wy-
obrazenie powzig$¢ moze.

§ 1. Zachowanie nastepujacych ustaw notaryalnych. —
§ 2. Kto moze by® notaryuszem. § 3. Formy7 aktéw. § 4.
Zachowanie zwyczajow miejscowych, oraz zamieszczanie imie-
nia i roku panujacego § 5. Kepertoiyum notary-alne, ktore
dla unikniecia zazdrosci, podejrzen, bledéw i niezgdd, pil-
nie prowadzonem by¢ winno. § 6. Wpisywa¢ winien nota-
ryusz jedynie to, co mu wiadomein. Twarz i stuch. — § 7.
Akt z gluchym. 8 8. O zastepstwie Notaryusza. § 9. Klau-
zula zrzeczenia sie. § 10. Consensus, substantialis pars con-
tractus — Non extenditur ab ignorato. 8 11. Na co
szczeg6lni¢j przy umowach piSmiennych wzglagd mied na-
lezy. § 12. Gdyby cokolwiek strony pdzniej zmieni¢ za-
mierzaty. § 13. Notaryusz uwaza¢ powinien, aby nikt za
niego dokumentu nie spisywat. § 14. Akta nie powinny by®
pozornie tub z pospiechem pisane. § 15. Notaryusz jest stuga
publicznym i obowigzanym jest spisywa¢ dokumenta. Doc-
tores, rajcy i duchowni, jako notarii. § 16. Resignatio
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Jeden z niemieckich prawnikéw objasniajac wpty-
wy. jakie zaprowadzenie ustawy tejw Niemczech na
tamtejszestosunki wywarto, taki o ni§j wydaje sad:

notariatus, mutatio sigilli, § 17. Notaryusz nie moze.aktu
lub wypisu stronie obeéj bez zezwolenia sgdowego wyda-
waé. § 13. Rasura, interlineatura. § 19. Skrécenia nie
powinny by¢ uzywane; ciemne i watpliwe wyrazy; nie wolno
uzywaé szczeg6lnych znakoéw, cyfer lub skrocen. § 20. Uro-
nienie  lub zagubienie aktu. § 21. Notaryusze powinni
by¢ ogledni i unika¢ mytek. § 22.Zasztg pomytke nie
notaryusz, lecz sedzia poprawia¢ jest upowaznionym. § 23.
Wydawanie wyciggdéw. 8. 24. Nie wolno bez uzasadnionych
, powodéw w nocy i tajemnie dokumentdw spisywac.

I. O testamentach.

§ 1. Dwa rodzaje testamentéw, scriptum et nuncupativum.
Coec.i. § 2. Siedmiu $wiadkéw. Codicillus. Testamentum
rusticum. Pieciu $wiadkéw. Patris et matris inter liberos,
militis. § 3. Swiadkowie powinni by¢ po nazwisku wy-
mienieni. 8. i. Testator winien méwi¢, lub pisa¢. § 5. Od-
czytanie testamentu. § fi. Wykluczenie Swiadkéw. § 7.
Forma testamenti scripti; $wiadkowie nie moga by¢ pod-
dani, lub téz nizej lat 14 liczacy. § 8. Forma testamenti
nuncupativi. 8 9. Forma testamentu przez ciemnego spisa-
nego. § 10. Signeta. 8§ 11. O kodycyllach i ostatni¢j woli
rozporzadzeniach. § 12. Kary na notaryuszy, o ileby prze-
pisbw o testamentach nie zachowywali.

H. Ogloszauie wyrokow.

§ 1. [nsinuationes wyrokéw przez notaryuszy. § 2.
W razie, gdyby strony sporne w jednym domu lub w mie-
Scie nie zamieszkiwaty, kazdej oddzielnie zawiadomienie
udzielondm by¢ winno. § 3. Czynno$¢ notaryusza, oraz
obowigzek notowania wszystkiego.

Ill. O ustanowieniu obroncow.

8§ 1. Wiadza i pelnomocnictwa. § 2. .Paramenta. § 3
Juramentum dandorum. § 4. Respondendorum.

IV. O odwotaniu sie.

§ 1. Appelatio ab interlocutoria et a definitiva (sen-
tentia). 8 2. Notaryusze winni by¢ bieglymi w prawie.
§ 3. Powinnni uwzglednia¢ zwyczaje miejscowe, i pozosta*
waé w zwiagzkach z uczonymi.

22.
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~wprawdzie powszechnie uznawano potrzebe uporzad-
kowania i uregulowania prawodawstwa o notaryacie
»powszechnie usitowano, aby w skutek winy ksigzat
»podupadty notaryat podzwigngé, na nowo ozywic. Po
»uchwatach kilkakrotnych w tym wzgledzie zapadtych,
»Za panowania Maksymiliana lIgo, przyszta nareszcie do
.Skutku ustawa notaryalna, dotad bedaca gtéwnem
»2rodiem prawodawstw niemieckich. Badajac jg prze-
konywamy sie, iz takowa wylgcznie hm jest tylko
»Zebraniem przepiséw rzymskich, powie|szonem mato-
»Znaczacymi dodatkami, Ze jéj jednak nigdy Scisle nie
»przestrzegano z powodu, iz zabiegi udzielnych ksigzat
,0 wladze nieograniczona, stawaly zawsze w sprzecz-
nosci z wolg Cesarza i przeszkadzaty skutecznemu
~wplywowi wiadzy Cesarskiej; notaryat wiec, zamiast
,,0bok Scistego wykonywania przepiséw i woli wia-
,»dzy monarszéj, dla ktéréj utrzymania, powiekszenia
»1 upewnienia z pomiedzy wszystkich instjrtucyj praw-
niczych najwiecej mogt sie przyczynie, — rozwija¢
,»Sig, napotkat na niezastuzone zarzuty, iz przyczynit
,»sie, do upadku stésunkéw prawniczych* 3.

Wozrastajgca wiadza terytoryaina udzielnych ksig-
zat, potad jedynie Cesarzom niemieckim stuzace pra-
wo mianowania notaryuszy, przeniosta na ksigzat
udzielnych; ktérzy wiasnie sg najwiekszymi prze-
ciwnikami iDstytucyi notaryalnej: raz dla tego, Ze
mianowanie notaryuszy zawisto od woli Cesarzéw,
drugi raz zndéw, iz niesporne sgdownictwo byto cze-
stokro¢ podstawag stésunku lennego. Z tych tez po-
wodéw udzielni ksigzeta pod wzgledem postepowa-
niu niespornego przewaznie popieraja sady.

34) Laessig. Sammlung der Notariats-Gesetze nach gemeinem
and kgl. 8cichu. Bechte. Leipzig 1813. Str. XII i XIII.
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Upadek Cesarstwa niemieckiego (6 Sierpnia 180t>),
zmieniajac stosuuki. terytoryalne i spoteczne Niemiec,
wywart znaczny wplyw na rozwoj instytucyi notary-
alnej. Obok sadéw zatatwiajacych czynnosci Scisle
notarynszom przekazane, urzedujg nadal dawni nota-
ryusze Cesarscy. Zwolna prawodawstwa szczegétowych
krajow nadaty instytucyi niewtasciwy kierunek prze-
kazujac notaryuszom czynno$ci poruczane sadom;
to znéw zatrzymujac notaryuszéw i nadajac im stano-
wisko podporzgdkowane. W wielu krajach wydano
ustawy nadajgce wprawdzie instytucyi pewng samo-
dzielno$€. Z tern wszystkiem jednak roznolito$d stosun-
kéw prawodawczych, pod wzgledem notaryatu tak
znaczna po dzi$ dzieh zachodzi, iZ Euter | Oesterley
znakomici pisarze niemieccy o0 notaryacie, przedstawie-
nie doktadne specyalnych prawodawstw, niepodobnom
nazywajg Prawie wszedzie obok notaryuszy, mniejszy
lub wiekszy zakres dziatania majacych, sady przewazny
wywierajg wptyw na kierunek i bieg intereséw w po-
stepowaniu niespornom. W niektérych prowincyach
prawodawstwo szczegOtowe, tak dalece zndéw ograni-
czyto powage aktow notaryalnych, iz akta przez nota-
ryuszy spisane, strony jako z wolg swag zgodne, w obec
sadéw uznawaé musza: potaczenie adwokatury z nota-
ryatem prawie wszedzie ma miejsce.

Niemcy pod wzgledem prawodawstwa o0 nota-
ryacie dzielg sie: a) na kraje, w ktérych potad
obowiezuje prawodawstwo Maksymiliana 1.: b) na
kraje,w ktérych ustawodawstwo francuzkie dotad obo-
wigzuje : ¢) na kraje majace wilasne specyalne pra-
wodawstwa, nakoniec d) na kraje, w ktérych insty-
tucya notaryalna dotagd wprowadzong nie zostata.
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a) Kraje, w ktorych dotagd obowiezuje
ustawa Maksym iHanska. Uktawa ta obowiezuje
potad 1) w zakresie sadu apellacyjnego w Greifswald
(na Pomorzu) i senatu sprawiedliwosci w Ehrenbreit-
stein, w ksiestwach: Sasko -Altenburgskim, Sasko-Ko-
burgskim, Sasko-Gotajskim, Sasko-Meiningskim, Me-
klemburgskim w Hessyi, Holsztynie, Lguenburgu. ksie-
stwie Reus, nakoniec w wolnym miescie Frankfurcie.

Miasto Frankfurt pod wzgledem prawodawczym,
wiele przyjeto odmian od ustawy Maksymilianskiej.
Wspoétubieganie sie sgdoéw i notaryuszéw nie ma miej-
sca, gdyz ustawy wyraznie oddzielity zakres czyn-
nosci sadow od dziatalnosci notaryuszy. Wytgcznie no-
taryuszom przekazane sg nastepujgce czynnosci: 1)
stwierdzania tozsamosci osob; 2) podpiséw stron; 3)
spisywanie wszelkich aktéw i umoéw, o ile te przepi-
sami szczegétowymi nie sg wzbronione, Wzbronionem
za$ jest notaryuszom spisywac obligi, ktorym stro-
ny udzielajg bezpieczenstwo hipoteczne. Notaryusz po-
dobny akt spisujgcy podlega karze; dokumenta chocby
byty weciggniete w ksiegi hipoteczne, uwazajg sie za
obligi pozbawione prawa zastawu. Jezeli przy kupnach
bez wyliczenia w catosci ceny kupnai sprzedazy, spi-
sano akt notaryalny strony narazone bywajg, na rozlicz-
ne straty; sprzedajacy utraca nadewszystko prawo wyto-
czenia sumarycznego i egsekucyjnego pozwu, co do
wyptaty restujacdj ceny kupna wraz z procentem ).

b) Ustawa francuzka obowiezuje dotad:

w Hessyi Nadrenskiéj i dawném w krolestwie West-
falskiem.

D. c. n

35) Euter Handbuch des Notariatu in Preussen. Dusseldorf
1858. T. I. str. 39.



SPRAWOZDANIE

i lichwal' Zapadtych na Figtem Posiedzeniu Miedzynaro-
dowego Kongressii Statystycznego w Berlinie w dniach
(i— VI Wrzesnia 1863*).

przez

Mieczystawa Maeasse O. P. Dra.

Zjawiskiem bardzo nasz wiek cechujagcym jest nie-
zawodnie miedzynarodowy zjazd statystyczny. Nigdzie nie
okazata sie jeszcze powaga nauki, przez rzady i narody ta-
kim majestatem otoczona, nigdzie nie zajeta tak wybitnego
i godnego siebie stanowiska, nigdzie nie wzniosta sie tyle,
jak tam, do wysokosSci areopagu, wypowiadajgcego bez od-
wotania zasady, ktére miaty by¢ niezadtugo w zycie wpro-
wadzone. Zaraz na pierwszem posiedzeniu w Brukselli 1863 r.
wszystkie prawie panstwa europejskie miaty urzedowych
przedstawicieli, ktorzy nie wahali sige, w imieniu swoich
rzadow przyja¢ uchwaty kongresu. Na nastepnych posiedze
niach cizsami reprezentanci sktadali sprawozdania z krokow
przez rzady do urzeczywistnienia zapadtych uchwat przed-
siewzietych, ttumaczyli sie z opOZnien, przez trudnosci miej-
scowe spowodowanych, obiecywali, ze ich rzady zadnych sta-
ran szczedzi¢ nie beda, aby zyczenia uczonego $wiata wzigs¢
za norme admiuistracyi.

Wiasciw®ym i istotnym celem kongresu statystycznego
byto sprowadzenie dat statystycznych w réznych krajach do
danych, ktéreby ze sobg poréwnaé sie daty | przyczynie-

*) Ksiega sprawozdan z ostatniego zjazdu statystycznego wiel-
kiej jest zaiste objetosci i dopiero z koncem Kwietnia r. b.
nadestang zostata bibliotece Uniwersytetu Jagiellonskiego. P. Ii.
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nie sie w ten sposob do rozwoju statystyki poréwnawczej,
ktéra wedilug przyjetego przez wszystkich uczonych zdania,
jest celem do ktérego to nauka zdaza, jest ostatnicm j¢j sto-
wem i uwienczeniem. Ze jednak statystyka bierze za przed-
miot swoich badan wszystkie objawy zycia spotecznego w pan-
stwie, przeto i kongres statystyczny, jezeli chcial odpowie-
dzie¢ swojemu zadaniu, musiat wzigs¢ pod uwzglednienie
niezmierng ilo$¢ przedmiotdéw, bo wszystko, cokolwiek dzisiaj
tak rozwiniete i spotegowane zycie spoteczne godnego uwagi
przedstawia. Ztad jego tak daleko siegajgce czynnosci, ztad
wazno$¢ uchwat kongresu nie tylko dla nauki, ale takze
dla admiuistracyi panstwa, ktéra ztém samém spoteczernistwem
co statystyka choé¢ dfa innych celéow ma do czynienia.

Pierwsze posiedzenie kongresu, ktore sie odbyto w Bruk-
seli w r. 1853 pod przewodnictwem znanago i szanowanego
wszedzie statystyka A. Quetetet, postawito zaledwie pierw-
sze zasady, ograniczajac sie na zbudowaniu podwalin, na kto-
rych pomatu caty gmach miat sie wznosi¢. Nastepne posie-
dzenia: w Paryzu r. 1855, w Wiedniu r. 1857, w Londynie
r. 1860, i w Berlinie 1863 r. przystuzyty sie wielce nauce
przez wytrwate i systematyczne zastosowanie ogdlnych za-
sad do pujedynczych dziatdbw statystyki. Dla utatwienia
pracy i odpowiedniego zuzytkowania sit, jakimi kongres roz-
porzadzat, wczesnie juz podzielit on sie na sze$¢ sekcyi albo
wydziatdbw, ktore rozdzielity miedzy siebie calg prace jak
nastepnje:

Sekcya 1 wzieta pod rozwage pytanie odnoszace sie
do organizacyi kongresu, organizacyi statystyki w ogdle,
a popisu ludnosci w szczegolnoscci;

Sekcya 2. statystyke wiasnosci ziemskiej;

Sekcya 3. statystyke cen, zarobkdéw, tudziez ruchn
towaréw na Kkolejach zelaznych;

Sekcya 4. statystyke poréwnawcza zdrowia i Smier-
telnosci ludnosci cywilnej i wojskowej;
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Sekcya m statystyke ubezpieczen i innych zaktadow
wzajemnéj pomocy spotecznej;

nareszcie sekcya 6. miata sprowadzi¢ <ojedno$ci mo-
nety, miary i wagi.

Tego, zdaniem naszém catkiem odpowiedniego podziatu
trzymajac sie, przytaczamy uchwaty ostatniego posiedzenia
kongresu, zapadte w Berlinie w dniach fi—12 Wrze$nia 1863.
r.,') uwzgledniajac jednakowoz gdzieniegdzie uchwaty po-
przednich posiedzen, o ile tego zwiazek przedmiotu wymagac
bedzie

Sekcya pierwza. — Rzeczy organizacyjne.
1 Organizacya Kongresu.

Powzigwszy do wiadomosci projekt statutu, odnos$nie
do reorganizacyi kongresu przez Dra Engia ufozony; majac
zarazem wzglad na rdéznice opinij, ktére wzgledem tego pro-
jektu w tonie wydziatu powstaty, uwazajac nadto, ze wiecej
szczegbtowy rozbidr wielce do wyjasnienia tej kwestyi przy-
czyni¢ sie moze, kongres uchwala:

a)- odpowiedz na pytanie, organizacyi kongresu doty-
czace, do poOZniejszego posiedzenia odroczyc;

b) mianowa¢ miedzynarodowg komissya, ktéraby naste-
pnemu zebraniu sprawozdanie o tej kwestyi przedtozyta?.

11. Wymiana statystycznych publikacyi.

Kongres uchwata:

1) Ze jest rzeczg dla obudzenia do wiadomosci
stycznych ogdlnego interesu nadzwyczajnie wazng, aby wszyst-
kie urzedowe publikacye bidr statystycznych uniwersytetom i
towarzystwom naukowym przesytane bywaly.

) Nizej przytoczona tre$é uchwat kongresu wyjeta jest z Igo i
2go zeszytu czasopisma: ,,die Zeitschrift des KonigJ. Preuss.
statistischen Bureau redigirt von Dr. Ernest Engel
IV Jahrgang 1864.

2) Austrye reprezentowat w tej komisyi réwnie jak i na kon-
gressie znany statystyk Dr. A. Fickeu.

staf
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2) Kongres wyraza zyczenie, aby przedstawiciele staty-
styl;; urzedowej uzyskali u swoich rzadéw wolno$¢ od opla
ty pocztowej dla przesytek bidr statystycznych.

Ill. Organizacja statystyki w pafstwie.

1) Kongres uwaza za stosowne, poprzednio w tym przed-
miocie zapadie uchwaty powtorzy¢, a mianowicie uchwate
Brukselskg z r. 1853: ,,najpewniejszym $rodkiem, aby dojs¢
do tyle upragnion6j jednosci dat statystycznych, zdaje sie by¢
urzadzenie statystycznych centralnych komissyj, albo podob-
nych instytutow, ktéreby sie skladaty z przedstawicieli gtow-
nych gatezi administracyi, i z innych mezéw, mogacych przez
swe specyalne wiadomosci, czysto naukowego rodzaju tru-
dnosci usung¢,l tudziez uchwate paryzka zr. 1855:,, Kongres
wyraza zyczenie, aby w kazdem panstwie powsta¢ mogia,
statystyczna komissya centralnalli t. d. jak wyzej.

Do powyzszych postanowien kongres czyni nastepujace
dodatki:

2) Dziatania komissyj centralnych dla statystyki wsze-
dzie najpomyslniejszym uwiericzone zostaly skutkiem;

3) Szczego6iniéj jednak zdaja one sie by¢ uzyteczne
w krajach, w ktorych, wskutek silnego rozbratu wydziatéw
administracyi, statystyka zbyt jednostronnie traktowang bywa

4) Statystyczna komissya centralna winna byé wiadza,
ktéraby nietylko opinie, lecz takze prawomocne uchwaly
w swym zakresie wydawaé¢ mogta. Wiadza jej prawodawcza
musiataby sie szczegdlniej na wszystkie statystyczne daty
rozciggac, tak, zeby zadne zbieranie tychze dat bez poprzed-
niego pozwolenia koimssyi tak co do formy, jak i co do tresci
miejsca mie¢ nie mogto.

IY. Organizacia popiséw ludnoSci.

Wychodzac z przekonania, ze przez wspotudziat Iudu
przy spisie ludnosci, pojecia statystyczne u tegoz ludu sie
rozszCérzaja, ze i w ten sposob utwierdza sie pewnos$¢ docho-
dzenia do coraz lepszych rezultatdw, ogtasza kongres izjest, do
zyczenia:
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aby ten wspotudziat ludnosci nie ograniczat sie na spo-
rzadzeniu spisow rodzin (Haushaltungsliste), ale aby takze
lud, szczegélniej w miejscach, gdzie jego oswiata odpowie-
dnie poczynita byta juz postepy, do wspoétudziatu w kontrolo-
waniu i zestawianiu tychze spiséw byt przypuszczony.

Sekcja druga.

I. Pojecie wtasnosci ziemskiej.

Kongres uchwala, aby prosi¢ rzady o wyjasnienie naste-
pujacych pytan:

1) Jak daleko postgpit pomiar kraju?

2) Czy statystyczne badania, odnos$ne do powierzchni
opi¢raja sie na rzeczywistym pomiarze, czy tez na jakich
innych podstawach?

3) Kiedy i w jakim celu pomiar byt uskuteczniony, tu-
dziez jak dtugo wjkonanie onego trwato?

4) Jaka miara stuzyta za podstawe pomiaru i w jakim
stosuuku zostaje do systemu metrycznego?

5) Czy pomiar opiera sie na pomiarach trygonome-
trycznych ?

6) Jakie szczegdély sa przy pomiarach uwzglednione?
jakich uzyto metod i jakich instrumentéw ?

7) Wedtug jakiej skali nastgpito sporzadzenie kart geo-
graficznych?

8) Jak wysoko szacowac nalezy koszta pomiaru?

9) Jakie wiladze zajmowaly sie wykonaniem pomiaru?

10; Do jakich celéow bywajg pomiary uzyte? czy udzie-
lane sg wyciagi z kart, regestra i t d;

11) Czy pomiary majg w sgdach moc dowodowa w spra-
wach o posiadanie i o granice wiasnosci?

12) Czy pomiary bywajg uzupetniane przez zacigganie
zmian, ktore bieg czasu ze sobg sprowadza?

Il. Istota wtasnos$ci ziemskicj.

1) Kongres poleca nastepujgcy podziat wiasnosci
skiej wedlug rodzaju uprawy, z tym dodatkiem, ze bytoby
do zyczenia, aby w kazdym kraju wiasciwe stosunki w po-

ziem
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dziatach uwzglednione byty, bez zmian gtdwnych Kkategoryj,
ktéro sa:

a) Ziemia orna, b) ogrod, c) tagka, d) pastwisko,
fi) las, /) kopalnia torfu, g) rzeki, jeziora i stawy,
/i) grunta, ktére w inny sposdb sg uzywane, i) migj
sca zabudowane,

h) drogi gosciince, koleje zelazne, place i inne do
publicznego uzytku stuzace miejsca,

1) pustki i nieuzytki.

2) Kongres jest tego zdania, ze byloby wielkiej wagi, aby
badan statystycznych nie ograniczaé jak to dotagd miato miej-
sce, na niektére z wyz wymienionych gatunki uprawy, ale
owszem rozciaggng¢ takowe na wszystkie.

3) Kongres uprasza rzady, aby zechcialy takze uwzgled-
ni¢ zmiany jakie w rodzajach uprawy zachodzg, i aby w tym
celu przynajmniéj co 10 lat pomiary powtarzane byty.

4) Kongres zyczytby sobie nadto, dosta¢ od rzadow od-
powiedZz na nastepujace pytania:

a) Czy dotad peryodyczne badania rodzajow upra-
wy i zmian takowej mialy juz miejsce? w jakich od-
stepach czasu i w jaki sposéb?

b) Jakie podziaty byly dotad brane za podstawe
takich badan statystycznych?

0) Kon gres uprasza rzady o wyjasnienie wzgledem pyta-
nia, czy ogolnie, albo przynajmni6j czesciowo zajmowano sie
wynalezieniem wartosci dochodu z ziemi, wedtug jakich za-
sad, w jakich peryodach czasu, tudziez jakie rezultata pod
tym wzgledem zostaly osiegniete.

I1l. Stani ruch witasnos$ci ziemskicj.

1) Kongres postanawia prosi¢ wysokie rzady, aby

a) Komissyi przygotowawczej do przysztego kou-
gressu doktadnych wiadomosci o podziale i ruchu wia-
snosci ziemskiej udzielity, tudziez formularze w tym celu
uzywane zakomunikowaty;

b) T¢jze komissyi wiadomos¢ o zrodtach, na ktére
statystyka podziatlu rachowa¢ moze, udzielity;
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c) Tejze komissyi pierwowzory formularzy prze
staty, ktéreby jako najwiecej uwzgledniajgce stosunki
kraju, dla badan statystycznych najodpowiedniejsze sie
by¢ wydawaty.

2) Kongres daje komissyi przygotowawczej do przy
sztego posiedzenia polecenie, na podstawie dokumentéw pod
a— c objetych, nowe formularze, ktore we wszystkich cywili-
zowanych krajach Europy uzytemiby by¢ mogty, przysziemu
kongresowi przedtozyé.

IV. Podziat wtasnosci ziemskiej pod wzgledem
politycznym i spotecznym.

Kongres zgadza sie zupetnie ze sprawozdaniem Dr. En-
Gla (Str. 40—43 programu) i uchwala koncowe wnioski
jego: ,jest do zyczenia, aby z kazdorazowym spisem lud-
nosci byto potgczone zbadauie powierzchni i jakosci wia-
snosci ziemskiej niezabudowanej. Wtiasnos¢ te nalezy po-
dzieli¢ na zwyz wymienione kategorye, réwniez jak jej po-
wierzchnie ilos¢ parcel irodzaj uprawy dokiadnie wyszcze-
golnic.

V. Wtasno$¢ ziemska zabudowana.

1) Kongres uchwala uzy¢ swego wptywu do przepro-
wadzenia peryodyczych badan statystycznych co do stanu i
ruchu budowli, i to wedtug formularzy przytoczonych na stro-
nach 78—81 programu.

2) Kongres wyraza zyczenie, aby takze ilos¢ w kazdym
budynku znajdujgcych sie miejsc mieszkalnych, réwnie jak i
kubiczng objetos¢ mieszkan, stajen, stod6ti t. d. uwzgledniong
i w odpodwieduie rubryki zaciggniong byta.

VI. Zmiany wartos$ci, wartos¢ skapitalizowana
i zadtuzenie wtasnos$ci ziemski¢j.

Kongres uchwala, aby zada¢ od wysokich rzadow, zeby
zechciaty zwrdci¢ swg uwage na zadluzenie wiasnosci ziem
skiej, i rezultatéw, do jakich dojdg, przysztemu kongresowi
udzielity.
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Sekcja trzecia. — Ceny i najem robotnikéw, ruch towaréw na
Kolejach zelaznych.
I. Ceny i najem.

1) Kongres zyczy sobie wzig$¢ pod rozwage statystyke
obecng cen i najmu, a nie ich historyczny przebieg.

2) Statystyka cen (wyjawszy cene pracy t. j. najmu
robotnikéw) ma sie ograniczy¢ na przedmioty nizej wyliczone.
Wykazanie cen winno by¢ wedtug najlepszych Zrodet, kto-
rych wybor jednak sadowi indywidualnemu sie zostawia,
obrachewane. 1) zyto, 2) pszenica, 3) jeczmien, 4) owies,
5) proso, 6) kukurudza, 7) ryz, (poréwnaé nalezy wartos¢
pozywng tego artykutu z pszenicg), 8) chleb i bulki, 9) kar-
tofle, 10) groch, 11) bob i soczewica, 12) mieso wotowe,
13) wieprzowina, 14) baranina, 15) ryby, szczeg6lni¢j Sle-
dzie, 16) mleko, 17) masto, 18) sc¢r, 19) jaja, 20) piwo, 21)
wino, 22) okowita, 23) kawa, 24) herbata, 25) sol, 26) cu-
kier, 27) tyton, 28) weitna, 29) bawetna, 30) konopie, 31) len,
32) czynsz mieszkalny, 33) drzewo opatowe, 34) torf, 35) we-
gle kamienne, 36) olej do oswiecenia, 37) optaty szkolne
w szkotach ludowych, 38) wydatki na zdrowie, 39) zabezpie-
czenie kawatka chleba na staro$¢ (t. j. premia assekuracyjne
zaktaddw zajmujacych sie wspieraniem chorych, starcow it. p.),
40) cena wiasnosci ziemskicj, 41) zelazo, 42) stal, 43) miedz,
44) cynk, 45) mosigdz, 46) otéw. 47) cena piéniedzy i 48)
kredytu.

SzczegO6lniejszg zwrdci¢ trzeba uwage na wyrachowanie
cen przecietnych na targach, jarmarkach i publicznych
licytacyach i to na podstawie jak najwiekszej ilosci rzeczy-
wistych sprzedazy. Obok cen $rednich uwzgledni¢ trzeba
ceny najnizsze i najwyzsze; ceny przecietne podawane by¢
moga na dnie, tygodnie, miesigce, lata i cale szeregi lat.

3) Odnosnie do ceny pracy uwzgledni¢ szczegbélnie na-
lezy najem robotnikéw przy kolejach zelaznych, potém:
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a) najem placony przez rzady w zaktadach gor-
niczych, salinach, w lasach panstwa, w zarzadzie poczt
i telegrafow.

Poleci¢ nadto trzeba:

b) wiadzom gminnym i wladzom obwodowym
zwracanie uwagi na zmiany cen najmu w gminach i
obwodach;

¢) wiascicielom fabryk i spétkom na akcye, na-
czelnikom zakitadéw handlowych i przemystowych, aby
odrozniali od najmu zwyczajnego, najem robotnikdw po-
siadajagcych szczegblne uzdolnienie;

d) Stowarzyszenia statystyczne i rolnicze wspot-
dziataniem swojem wielce sie mogg przyczyni¢ do
otrzymania zgdanych wyjasnien.

Il. Ruch towaréw na ko lej ach zelaznych.

Kongres ogtasza:

1) Ze dla statystyki obrotu handlowego jest rzecza naj-
wyzszej wagi, aby starano sie zarzadzi¢ o ile moznosci jak
najdoktadniejsze badania statystyczne ruchu towaréw na ko-
lejach zelaznych, z szczegdIném uwzglednieniem miejsc, z kto-
rych towary pochodza, i do ktorych sg przeznaczone. Dajac
najzupetniejsze uznanie usitowaniom zarzadoéw drég zelaznych
na téin polu, objawia kongres swoje zyczenie, by ruch towa-
row byt tak doktadnie uwydatniony, jak gdyby wszystkie dro-
gi zelazne catego kraju jedne nierozdzielng cato$¢ tworzyty.

2) Dla osiggnienia wyzej objawionego celu bytoby do
zyczenia, aby zarzady drég zelaznych:

a) w pewnych oznaczonych terminach, uiemnic

jednak jak raz do roku, — zbiera¢ kazaly statystyczne
notaty co do ruchu nastepujacych, w handlu miedzy-
narodowym szczegdlnie waznych i wszedzie pod jedny-
mi nazwami znanych towardw , jako to:

1) otobw, 2) baweina w stanie naturalnym, 3) przedza

bawetniana, 4) rudy, 5) zelazo, 6) gatunki drzewa uzywanego do
farbowania, 7) zboze, 8) przedze wszelkiego rodzaju, 9) skéry
10) towary fabryczne wszelkich gatunkow, 11) kawa. 12) ma-



352

chiny, 13) oleje, 14) zelazo lane i kute, 15) kamienie, zie-
mie i gips, 16) wegle i koksy, 17) wino, 18) surowa weina
19) tyton, 20) cynk, i 22) cukier;

b) te badania obejmujg caty kierunek ruchu.

Sekcya czwarta. — Statystyka poréwnawcza zdrowia i $mier-
telnosci ludnosci cywilne,j*i  wojskowej.
I. Zdrowie i S$mierteluoséludnosci cywilnej.

1) aby stan zdrowia i choréb jakiego$ narodu ocenic,
trzeba rozciggng¢ obserwacye statystyczne na wszytkie dzia-
ty zycia od urodzenia az do $mierci jednostek;

2) ten ogrom pracy datby sie wtedy ograniczy¢, gdy-
by notaty statystyczne przedstawiaty stan zdrowia lub cho-
roby najwydatniejszych epok zyeia jakiego$ narodu.

Takie epoki zdaniem kongresu sg:

a) urodzenie i stan niemowlectwa, obejmujacy
okres zycia od urodzenia az do ukoniczenia pierwszego
roku dzieciecia;

b) wiek stabego dziecifstwa, od drugiego roku
zycia do ukoniczonych lat szesciu, w ktérym to czasie
zaczynajg juz dzieci uczeszcza¢ do szkoty;

¢) peryod wieku szkolnego, od 6 az do 14 roku;

d) czas dojrzatosci cielesndj i przygotowania do
samoistnego utrzymania sie, od lat 14 az do 20;

e) epoke przejscia, tylko dla mezczyzn wazng,
jest wiek stuzby wojskowdj;

f) czas pracy, zarobkowania i zalozenia nowej
familii od 20—60 roku;

g) czas starosci od roku 60 az do $mierci;

h) nareszcie $mieré sama, jako ostateczny kres
ludzkiej esystencyi.

3) W zwigzku z poprzednimi uchwatami objawia kon-
gres nastepujace zdania i zyczenia:

a) rzad winien wplyng¢ na zakilady potoznicze,
domy podrzutkéw, domy ochron dla matych dzieci, do-
my dla siérét, szpitale i na lekarzy zajmujacych sie
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leczeniem ubogich, aby zechcieli periody, choroby, wy-
padki $mierci i przyczyny $mierci doktadnym i regu-
larnym badaniom poddaé, i owoce tych badan drukiem
ogtosic;

d) rzady winny nakaza¢ wiadzom szko6t publicz-
nych i prywatnych, aby skiadaty corocznie wykazy wy-
padkéw stabosci Inb $mierci dzieci do szkét uczeszcza-
jacych, z doktadnem opisanem budynkéw szkolnych,
ich potozenia, wielkosci, sposobu opalania, tndziez z po-
daniem ilosci ucznidbw i nauczycieli, godzin poswie-
conych wyktadom, godzin odpoczynku, ¢wiczen ciata,
feryi i t. p.

C) trzebaby wptynagé, aby stowarzyszenia giruna
styczne, ktére szczegdlniej w Niemczech tak wielkiego
doznaty rozszC€rzenia, w swoich statystycznych badaniach
takze statystyke zdrowia uwzgledniaty;

i) wysokie rzady winnyby zwr6ci¢ swoje uwage
aby ogledziny popisowych w celu uznania ich zdol-
nosci lub niezdolnodci do stuzby wojskowdj, mogty sie
sta¢ wiernym obrazem usposobienia narodu pod wzgle-
dem jego fizyczn¢j budowy ciata;

e) aby dosta¢ wystarczajace i doktadne data sta-
tystyczne pod wzgledem stanu zdrowia ludnosci w pe-
ryodzie wieku poswieconego pracy i zarobkowi, t.j. wieku
mezkiego, potrzeba, aby szpitale, zaktady ubezpieczenia
zdrowia i wspiérania chorych podawaly dokiladne wy-
kazy chor6b i ich przebiegu i konca;

/) aby takze o czasie starosci, mianowicie jéj po-
czatkach i trwaniu blizsze dosta¢ wyjasnienia, potrzeba
zrédta, bogate w tego rodzaju wiadomosci, dosta-
tecznie zuzytkowaé, a dalsze badania statystyczne we-
dtug z gdry obmyslanego planu zarzadzic;

9) gdy notaty statystyczne, ktdre towarzystwa
ubezpieczajgce na wypadek S$mierci, 0 przyczynach
$mierci indywiduéw zabezpieczonych zbicrajg, do najle.
pszych i do najdoktadniejszych w tym rodzaju nalezg

23
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przeto me pozostaje nic do zyczenia, jak aby nolaty to-

warzystw ubezpieczajagcych zycie ludzkie w ten sain

sposdb sporzgdzane byty z podzieleniem i poréwnaniem

Smiertelnosci wedtug pici, wieku, zatrudnienia i zajecia

ubezpieczonych.

4) Kongres jest nareszcie zdania, ze mimo badan spe

cialnych stanu zdrowia i chor6b ludnosci , niemozna

sie przeciez obejs¢ bez starannie urzadzonych i w pe_
wnych odstepach czasu ponawianych spiséw lusci, tu-
dziez sprawozdan o ruchu ludnosci. Przeciwnie kongres
mniema, ze spisy ludnosci i ksiegi wypadkow Smierci
winny zamieszcza¢ wiek zyjacych i zmartych, gdyz tylko

w ten spos6b mozna otrzymaé potrzebny materyat do

wynalezienia sumy lat ludnosci zyjac¢j w pewnym kraju

i sumy lat ludnoSci zmartdj.

Statystyka rekr utacyi.

Kongres nwaza re+frutacyg za najlepszg sposobnos¢, aby
0 uzdolnieniu fizyczném wielkiej czesci ludnosci mezkié¢j po-
wzigéé dokiadne statystyczne data, ktore nie tylko stuzyé
mogg do zyskania pewnych podstaw dla systeméw rekrnta-
cyjnych, ale waznomi sg takze do wydania sgdu o dobrem
bycie ludnosci.

2) Kongres zaleca przeto, aby spostrzezenia nad fizycz-
nym albo psychicznym stanem oséb, ktére podpadajg rekru-
tacyi, chociazby byty zupeinie niezdatne do stuzby wojsko-
wej i przed komisyag popisowag nie stawaly, w najdoktad.
niejszy i obszerny sposob zbierane i drukiem oglaszane zo-
stawaty.

3) Kongres zaléca jako gtéwne zadania do przedmiotu
tych spostrzezeh nastepujace punkta:

a) Oznaczenie miejsca pochodzenia, roku, urodze
nia i zajecia,

V) Zbadanie wagi i sz€rokoS¢ piersi p opisowych,

c) Podanie przyczyny, dla ktérej uznanie za nie

zdatnego nastapito,
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d) oznaczenie tych cielesnych wad, ktore wzieciu
do wojska nie stujg na przeszkodzie.
4) Z wyz€¢j wymienionych spostrzezen moznaby zesta-

wi¢ nastepujagce wykazy:

A) Przeglad osob popisowych wedtug klas wieku,
z uwaga, czy byly uznane za zdolne lub nie zdolne,
czy czasowo lub zupeinie ich uwolniono;

B) Przeglad os6b popisowych wedtug ich zatrud-
nienia;

C) Przeglad miary, wagi ciata i szeroko$ci piersi
popisowych wedtug klas wieku i uzdolnienia wojsko-
wego;

D) Tozsamo wedtug zatrudnienia;

E) Przeglad rezultatdw rekrntacyi z wyszczego6l-
nieniem stosunku zdolnych i niezdolnych — do caifcj
ludnosci;

F) Tozsamo wedtug zatrudnienia;

(?) Kraje, ktére majg ludnos¢ roznéj narodowosci,
wiunyby te okoliczno$¢ w szczegblnych wykazach uwzgle-
dni¢.

Tabele pod E i F winny by¢ sporzadzone przez leka-
rzy zajmujacych sie ogledzinami i przestane zostang przeto-
zon¢j wiladzy lekarskié¢j. Wtadza ta sprawdziwszy doktadnos$é,
mogtaby zajgé sie zestawieniem tych wykazow w tabele ogdlna,
przyczem nalezatoby w szczegdélIn¢j tabeli uwzgledni¢ tych re-
krutéw, ktérzy w potowie picrwszego roku po wstgpieniu do
wojska, z przyczyny niedostatkow zdrowia i choréb w czasie
na jaw stuzby wychodzacych, z takow6j uwolnieni by¢ mu-
sieli.

6) Kongres zaleca nakoniec sporzadzenie przez wydzial
sekcyi wzoru do tychze wykazow.

@, n)
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przepolszczyt, uwagami opatrzyt i pierwotwdr iloda!

Dr. Teodor D ydynski.

Zeszyt I Warszawa 1865. (XIV. 70.)

Z prawdziwg rados$cig zawiadamiamy czytelnikéw na-
szych o okazaniu sie nowego dzietka z dziedziny prawa
rzymskiego w jezyku polskim. Jest ono dowodem, ze szczu-
pta dotad liczba prawnikdw naszych, w zawodzie rzeczonym
pracujacych, powiekszyta sie o jednego, i ze wkrdotce moze
podniesie jg silniejszy zastep mezéw, dbatych o umiejetnosc
i takowdj sie poswiecajgcych. ')

Czasopismo nasze, jedyne dotad polskie czasopismo pra-
wnicze, przesta¢ téz nie moze na przytoczeniu krotkiej wia
domosci literacki¢j o dzietku takiom, lecz powinno doktadng
i sumienng poda¢ ocene jego i tym sposobem wykazaé, jaka
jest prawdziwa Autora zastuga. Krytyczne uwagi, z ktéremi
sie tu spotka¢ musimy, albo sie przyczynig do wyjasnienia
réznych watpliwosci a tém samém podniesg warto$¢ samego
dzieta, albo, gdyby polegaty na btedném pojmowaniu rzeczy,

A W chwili, w ktérdj stowa te piszemy, otrzymujemy nowe
wydanie zasad prawa rzymskiego pospolitego podiug in
stytucyj Justynijanskich wraz z krétkim wywodem dziejo-
wego rozwoju prawodawstwa rzymskiego przez Prof. Dra
Franciszka Maciejowskiego. NOWy ObjaW iycia w obra-
bianiu nauki prawa rzymskiego, tém milszy nam wszyst-
kim, ze dowodzi, w jak szybkim czasie pidrwsze wydania
dziela tego wyczerpniete zostato. Krytyczny rozbidr nowego
wydania tego podamy péznisj.
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fatwg Autorowi nasung sposobnos$¢ oddalenia ich gruntownom
udowodnieniem swojego zdania. Krytyka jest w S$wiecie nau
kowym konieczng, bezwzgledna pochwata bardzo szkodliwg
A ilez to razy napotykal sie dajg pochwaly takie, zwiaszcza
w pismach, ktére powszechnie bywajg czytane i to pochwaty,
pisane czestokro¢ przez ludzi, ktérym zbywa nawet na nauce
potrzebnej do oceuienia dzieta, o ktérém piszg i ktérzy za
tém ogranicza¢ sie muszg na rzuceniu kilku og6lnikow po
chwalnych, opartych nieraz na dobrym lub ptynnym stylu
jakiego Autor w napisaniu dzieta swego uzyt. Okolicznosé
ta mogtaby nam by¢ obojetng, gdyby miodych Autoréw, kto-
rzy nieraz opatrzeni sg wielkiemi zdolnosciami, nie napawata
zarozumiato$cig i ludzi, ktérzy z czasem dla kraju swego
ogromne potozyéby mogli zastugi, nie otaczata w samych za-
czatkach ich pracy aureolg proznoj stawy i nie czynita na
pozni¢) ludZmi bezuzytecznymi.

Umiejetnos¢ prawa u nas obecnie na dosy¢ niskim stoi
jeszcze stopnin, to sobie bez ogrédki powiedzie¢ mozemy,
a jezeli z jedn¢j strony cieszy¢ sie mamy kazdym objawem
ruchu umiejetnego w zawodzie naszym, to z drugiej strony
powinnismy pilnie tego ruchu $ledzi¢ i prawdziwe znaczenie
jego wykrywac. Bledy u pracujacych na polu umiejetném sg
nieochybne, nieraz caty kierunek pracy jest niedobrze obrany,
wszystko to nalezy wytkng¢, iuaczej bowiem oczekiwaliby$smy
na prézno postepu.

Te kilka stéw mech nam postuza takze za usprawiedli-
wienie, ze o dzietach znakomitych nie polskich, ktére umieje
tno$¢ posuwajg na coraz wyzszy stopien, krotkg z reguly
podajemy wiadomos$¢ literackg i ze sie ograniczamy na przy-
toczeniu zawartych w nich mysli lub zdaA nowych; kryty-
czne bowiem rozbiory dziet takich umieszczane bywajg w 0so
bnych na ten cel przeznaczonych czasopismach niekrajowych
myb” $my zat¢m pod tym wzgledem albo nic nowego nie po-
wiedzieli, albo nalezytego oceuienia zarzutow naszych ze strony
Autorow dotyczacych spodziewa¢ sie nie mogli. Pomimo tego
przyznajemy najzupetniéj, ze obszerniejsze recenzye dziet pra-
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wniczych niepolskich bytyby nam bardzo pozyteczne, sagdzimy
tylko, Ze nie sg tak niezbedne, jak rozbiory dziet pisanych
w jezyku polskim.

Dzietko, o ktérem poniz¢j méwi¢ zamierzamy, obejmuje
tlumaczenie pierwsz¢j ksiegi instytucyi Gaja, hieocenionego
obecnie Zrddta dla wszystkich badaczy prawa rzymskiego.
Juz z samego poczatku moznaby nas zapytaé, czy téz ttu-
maczenie takie byto potrzebném, czy byto obecnie na czasie
i czyby Autor nie byt lepi¢j postagpit, gdyby do pracy inny
obrat sobie przedmiot? Odpowiédz na to nie trudna. Insty-
tucye, pisane przez prawnikdw rzymskich obejmowaty, jak
wiadomo, gtéwne zasady prawa z krétkicm wyluszczeniem
historycznego tychze rozwoju i stuzy¢ miaty miodziezy, po-
Swiecajac¢j sie zawodowi prawniczemu jako wstep i pod-
stawa dotyczacych j¢j nauk. Od najdawniejszych téz czasow
rozpoczynano nauke w szkotach prawniczych od exegesy In-
stytucyi a mianowicie uzywano na ten cel w rzymskich szko-
tach prawniczych przed ogtoszeniem stawnych zbioréw Ju-
stynianskich instytucyi Gaja, a po ogtoszeniu tego zbioru,
réwniez jak i we wszystkich pdzniejszych szkotach prawni-
czych instytucyi Justynianskich. Takze i dzisiaj instytucye
prawa Rzymskiego stanowig zwykle podstawe do wyktadow
umiejetnosci prawa, lecz uzywana dawni¢j metoda exegety
czna w przedstawieniu ich dzisiaj zastgpiona jest powsze-
chnie metodg systematyczng, ktéra wprawdzie pod wzgledem
nmiejethym nieréwnie wyz¢j stoi od tamtéj, ktéra jednak
przyczynia sie wiele do tego, ze miodziez zapomina o Zr6-
dtach prawa i rzadko do nich zaglada. A przeciezby kazdy
uczen prawa przynajmniej instytucye Justynianskie w ory-
ginale przeczyta¢ powinien. Oczywista jest, iz to daleko pre-
dz¢j uczyni, jezli bedzie miat w reku klucz, za pomocg ktd
rego nasuwajgce mu sie trudnosci w rozumieniu czytanych
ustepOéw usung¢ bedzie w stanie. Nie ulega za$ watpliwosci,
ze dobre tlumaczenie, najlepszym jest kluczem tego rodzaju
i dla tego wielkg powinniSmy mie¢ wdzieczno$¢ dla Dra



359

Aleksandra Cukrowicza, ktéry w roku 1850 podjat sie t6j
pracy i wywigzat sie z ni6j jak ngjchwalebnidj. a)

Tosamo, cosmy moéwili o instytucyach Justyniana, po-
wiedzie¢ mozna o instytucyach Gaja, ktdre obecnie w Swie-
cie naukowym tak wietki¢j nabiaty wagi. Gdyby przeto nasz
Autor nic wiec¢j nie byt uczynit, jak tylko instytucye te
przetozyt na jezyk polski, to juz tém sam¢m miodziezy na-
szCj wielce bytby sie przystuzyt.

Lecz Autor nie przestat na prostdm ttumaczeniu, z sa-
mego bowiem poczatku, w przedmowie niejako podat on nie-
ktore wiadomosci 0 Gaju i pismach jego, przytoczyt naste-
pnie wszystkie dotychczasowe wydania instytucyi tegoz, wy-
kazat wazniejsze dzieta i rozprawy, takowych dotyczace,
a dal¢j obok ttbmaczenia swego umiescit wiasciwy tekst ory-
ginalny, przydajac do kazdego 8&fu miejsca odpowiedne z in-
nych zrédet i zaopatrujac je w uwagi z przytoczeniem lite-
ratury i odmiennych pisowni wazniejszych.

Wiadomos$ci 0 Gaju i pismach jego czerpat Autor
gtownie z przedmowy Haschke’go do wydanych przez tegoz
W r. 1861 instytucyi Gaja, a jedyny zarzut, ktéry go pod tym
wzgledem trafia, jest ten, ze o rekopismie odkrytym w bi-
bliotece kapituty Weronenski¢j tudziez o usitowaniach celem
odczytania go, kilka zaledwo wspomniat stow. A przeciez
o tém obszerni¢j poméwi¢ nalezato juz ze wzgledu na mio-
dziez, dla ktér¢j ksigzka Autora jest przeznaczona. Wszakze
uczacy sie sam przez sie nie bedzie wiedziat, dlaczego w teks-
cie nie tylko cate zdania ale i pojedyncze wyrazy a nawet
pojedydcze gtoski jednego wyrazu pisane sg litteris curswis,
kiedy reszta tekstu pisang jest litteris antiguis, réwniez nie
bedzie on wiedziat, co znacza te kreski wieksze w 8§ 21, 21*,
21b, 22, albo kréski mniejsze przy emendacyach Huschke’go.

a) Justyniana Instytucye z facinskiego przetozyt Aieksander
Cukrowicz, O. P. D., c¢. k. prokurator przy trybunale mia-
sta Krakowa i jego okregu, z. professora prawa rzym-
skiego w Uniwersytecie krakowskim. Krakéw 1850,



3do

Spis pism Gaja, nastepnie wszystkich wydan jego in-
stytucyi a nareszcie wazniejszych dziel i rozpraw, takowych
dotyczacych uskutecznit juz Boécking w swoich wydaniach
instytucyj Gaja. Autor przytaczajac je takze w dzietku swo-
jém uzupetnit zatém prace Bockinga. Dodajemy tu tylko, ze
i w Bolonii wychodzi¢ poczety w r. 1859 instytncye rzeczone
pod napisem: Gaji institutionum comr,lentarii guatuor Vero-
nae epalimpsesto clepromti quos pro suis viribus tentat ru-
bricis, adnotationibus, additionibus versioneque italica ex-
plo.nare quaeque hucusgueprodita.e editionesfortunae sustinerunt
damna sarcire Franc. Ltisius VOl. I. Comrn. I. Bologna 1859,
a nadto winniSmy takze zauwazy¢, ze kiedy Autor przy li-
teraturze wspomniat o rozprawach Poschena: Studien zu
Gajus, to nalezato przytoczy¢ takze jego Obsenationes ad
jus Antejust. et Just. triga. Lipsiae. 1857.

Sam tekst zaopatrzyt Amor w rézne szacowne uwagi,
w jednych wskazal miejsca z literatury nowsz¢j, bedace
w zwigzku z przedmiotami w tekscie dotknietymi, w innych
(mianowicie w uwagach 27, 32, 36, 37, 39—41, 43—46, 48,
50, 52, 55—57, 59 -64, 66,67, 70—73, 76, 78, 80, 82,85
87, 89,91, 93, 95, 97, 99,100, 102, 108, 116, 117, 119,
121, 123, 124, 127, 129, 131, 137, 139) przytoczyt odmienne
(lubo nie wszystkie) sposoby pisowni, w innych nareszcie
podat wyjasnienia niektéorych wyrazéw w tekscie. Uwagi
ostatniego rodzaju (18, 21, 29, 38, 42, 43, 51, 58, 65, 69,
73, 76, 80, 82, 83, 88, 90, 93, 94, 100, 101, 104, 106, 109,
111, 113, 115, 118, 122, 125, L26, 132—136) podniesty uzy-
tecznos$¢ dzieta w mowie bedgcego i zyczylibySmy tylko, ~by
Antor liczbe ich byt powiekszyt. 1 tak np. byloby bardzo
dobrze, gdyby w uwadze do §. 45 przytoczyt Inb ttémaczyt
byt caly ustep z Gaji epit. 2. 88, 2—4, albo w uwadze
do§. 132 nstep z Gajiejnt. 1. 6. 8§ 3, albo w uwadze do
8 196 ustep z Gaji epit. I. 8, 3, albo gdyby przy §. 84 dat

J Wszakze to uczynili Géschen, Boeckii.& i Huschke w SWO-
ich wydaniach G aja. Autor mezacytowat nawet rzeczonych
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wyjasnienie wyrazu contubernium a przy 8 179 wyjasnienie
interpoaitionis auctoritatis.

Co sie tycz¢ samego ttdmaczenia, to wypada nam tu
przedewszystkiem podnies¢ okoliczno$¢ te, Ze Autor takowe
wykonat wedlug wydania Huschke’go: Gaji institutionum ju-
ris civilis commentarii quatuor, Lipsiae, 1861, ktore przedru-
kowane zostatlo z tegoz Jurisprudeniiae Antejust. quae super-
sunt, in usum maxime academ. composuit, recensuit, adnotavit
Ph. Ed. Huschke, Lips. 1861, i ktore zawiera wiele nowych
dodatkow w tekscie, tudziez liczne odmiany w przyjet¢j do
tad pisowni. Okoliczno$¢ ta jest nader wazna, albowiem in
stytucye Gaja wedlug wydania Goschena | Bockinga byly
juz dawniej ttdmaczone (i tak np. najnowsze wydanie
Bockinga z . 1855. przez Dra Beckhausa na jezyk nie-
miecki w r. 1857), wydanie za$ Huschke’'go dotad jeszcze
przez' nikogo nie zostato przetozoném, Autor przeto nie miat
tutaj pola dla siebie utorowanego, a my chcac oceni¢ zastu-
ge jego pod wzgledem umiejetnym, w dalszym eiggu roz-
bioru naszego osobno uwzglednia¢ bedziemy miejsca te, ktore
staraniem Huschke’go zostaly zmienione lub uzupetnione.

W og6lnosci przyzna¢ musimy, ze tlémaczenie jest. do-
bre i dosy¢ wierne. Wcisnety sie tam wprawdzie i niesidso-
wne wyrazenia jak np. w 8. 13. Ustawa Aelia Sentia przepi-
suje, ze niewolnicy, ktoérych ich panowie wiezili—w 8§ 17.
W czyj ¢j osobie nastepujagce warunki zachodzg —w 8. 19,
takowg przyczyng jest np. to, gdy kto—w 8. 54, lub we-
dtug prawa pretorskiego lub wedtug prawa kwirytarskiego
(lepi¢j kwirytarnego)—w 88. 320 i 94, rozporzadzeniem roz-
kazat— w 8. 111, iz kobiccie, ktdra dostania si¢ w ten spo-
s6b pod wiadze meza unikngéby chciata—w 8. 121: dla t¢j
przyczyny forma ta zowie sie—w licznych §8fach niewta-
Sciwe uzycie wyrazu skoro i t.p.—ale wszedzie przebija sie

ustepdw w miejscach powyzszych (Gaji epit. I, 2, 8. 2
przytoczone jest tylko do §. 2la).
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dobra che¢ Autora pod tym wzgledem, a w 8&fach pd6zniej-
szych spostrzegac sie daje styl coraz poprawniejszy.

Przy ttbmaczeniu wielu owych ustepéw z G aja, ktore
przeszty do instytucji Justyniafnskich, widocznym jest wplyw
wzorowego ttdmaczenia Cukrowicza, jakotéz uwag, poczy-
nionych przez Franciszka M aciejowskiego w recenzyi tto-
maczenia rzeczonego 4) (szczegélni¢j w 8fach 1, 7, 36, 37, 40,
42, 53, 55, 58a, 61, 64, 65, 103, 107, 124, 126—128, 133,
142, 143, 147, 159, 164, 165, 191). W niektérych 8&fach od-
stapit Autor od ttbmaczenia Cukrowicza, nie nalezato tego
jednak uczyni¢ w 8. 59 5, ktory zdaniem naszém przez Cu-
krowicza lepiéj jest ttdmaczony, nastepnie w .8. 64, miano-
wicie przy wyrazach: sed sunt, quales ii, quos mater vulgo
concepit (Autor: lecz sg poréwnane z dzieémi nieprawego to-
za, Cukr: lecz sg poréwnane z dzie€mi w nierzadzie spto-
dzouemi), jakotéz vel a Graeca voce guasi aquiBY)v concepti
(Antor: albo podiug greckiego wyrazu: dzieci nie
w zwigzku matzenskim zrodzone, Cukr: albo od wyrazu
greckiego anopd."/, ktéry znaczy dzieci przypadkowo poczete).
Rowniez nalezatlo w nauce o adopcyi (8. 97 i dalsze) zatrzy-
ma¢ wyborny wyraz przyswojenie (zamiast przysposobienie),
uzywat go przeciez Cukrowicz (str. 23), przemawiat za nim
Maciejowski (B. W. 1853 t. Il. str. 159) a nawet sam An-
tor trzymat sie go w §fach poprzednich (88. 59 i 61). Wre-
Scie i w § 186 lepi¢j bylo zamiast z oznaczeniem kiesn
nzy¢ wyraz6w z oznaczeniem dnia (Cukrowicz) albo z do-
daniem czasokresu.

W innych znowu miejscach Autor za nadto powodowaé
sie dal nwagami Maciejowskiego, ktOry nie wszystkie wy
razy obce z jednakiém przetozyt szczesciem na jezyk polski.

4) Recenzya ta umieszczong jest w Bibliotece Warszawskidj
z r. 1853 T. I. str. 554—566, T. Il. str. 145—173 i
str. 345—360.

5) Takze i w 88. 172 i .192 stésownidj bylo na oznaczenie
wyrazu parentes uzy¢ stowa wstepni.
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I tak np. jus civile i jus gentium (8. 1) niedobrze oddane
sg przez wyrazy prawo krajowe, prawo narodow, a gdy
Autor zatrzymac¢ juz nie chciai najwiasciwszego wyrazenia
prawo cywilne, toby lepi6j odpowiedziat istocie rzeczy,
gdyby uzyt byt wyrazéw prawo oby watels kie, prawo po-
wszechne (wedlug Cukr.). W §. 19 lepidj byto na ozna
czenie stow filius, jilia naturalis uzy¢ wyrazu utartego na-
turalny anizeli rodzony, z wyrazem drugim bowiem nie-
faczymy pojecia, jakie Rzymianie przywigzywali do stow
filius, filia naturalis (ob. takze §. 104). Réwniez i w 88 40
i 115a. nie trzeba sie bylo odstrasza¢ niepolski¢ra stowem
testament, wyrazenie bowiem wola ostatnia miesci
w sobie pojecie obszerniejsze, zresztg sie woli ostatni¢j nie
sporzadza, lecz sie ja oSwiadcza. Takze ze spolszcze-
niem wyrazu testator na rozrzadca (8 200) mimo po
wagi Maciejowskiego 2g0dzi¢ sie nie mozemy, podobnie jak
i prawo powrotu zdaniem naszém nie odda pojecia tgczo-
nego z rzymskiém jus postliminii (8. 129).

Nie zgadzamy sie takze z przettumaczeniem stéw impu-
bes, pubes, pubertas na wyrazy matoletni, petnoletni,
petnoletno$é (8§. 102, 113, 119, 144, 145, 157, 189, 193),
skoro one uzywane bywajg na oznaczenie t. z. minorum albo
majorum XXV annic, stésowmmjszem sg wyrazy niedoj-
rzaty, dojrzaty, nieletni, letni, ktérych sam Autor na
innych miejscach uzywat (ob. w téj mierze §. 196).

Wytkng¢ wrescie musimy Autorowi, ze niettumaczyt
wielu spojnikéw, ktére sie przyczyniajg do zrozumienia zda
nia, jak”np. nam (88. 17, 68, 85, 136, 178), itague (88§. 26,
52, 60, 90, 111), Hem (88. 55, 69, 85. 102), mro (88. 107,
136), sed (88. 106, Il18a, 149), in summa (88. 47, 141), ta-
men (8. 77), ex contrario (§. 80), ceterum (§. 115b.) etsi (8. 172).

(Dokonczenie nastgpi w Zesz, nastep.)



PRAKTYKA SADOWA.

I.  Ghuchoniemi mogg posiada¢ Il nas grunta witosScianskie
pomimo przepisow politycznych odnoszacych sie do” usta
wniczego dziedziczenia wioscian.

(Uchwaly sadu wyzszego krakowskiego z duia 23 grudnia
1863 r. 1 14424 i sadu najwyzszego z dnia 20 pazdziernika
1864 r. 1 7973 zmieniajgce uchwate sadu powiatowego w Brze-
sku z dnia 9 wsze$nia 1863 r. 1137.)

Pawet D. posiadat byt grunt wioscianski w I. pod 1 7.
Umierajac pozostawit piecioro dzieci, ktore tutaj po starszen-
stwie nazywamy: Adama D. (gluchoniemego) — tudziez Wa-
ctawa Dv Wojciecha D., Apolonie D. i Stanistawa D. Zanim
jednakowoz pertraktacye spadkowg po Pawle D. rozpoczeto,
zmarli naprzéd Wactaw D. pozostawiajgc po sobie corke
Salomee D., a nastepnie Apolonia D., po ktérdj zostata sie
corka z nieprawego toza Cecylia D.

Do przyjecia spadku po Pawle D. zgtosito sie wiec 5
gtéw, a mianowicie: gtuchoniemy Adam D., Salomea D. (jako
wstepujgca w prawa ojca swego Wactawa D.), Wojciech D.,
Cecylija D. (jako wstepujaca w prawa matki swdj Apolonii
D.) i Stanistaw D.

C. k. sad powiatowy w Brzesku przyznat uchwalg swa
zd.9 wrzes$nia 1863 r.d. 1.1137 spadek po $. p. Pawle D. nastep-
pcom jego t.j. Adamowi D., Salomei D., Wojciechowi D., Ce-
cylii D. i Stanistawowi D. w rownych czesciach; zas co do
gruntu wioscianskiego w I. pod 1. 7, ktory, jak wszelkie
grunta wioscianskie w Galicyi, jest niepodzielnym i w braku
rozporzadzenia ostatni$j woli spadkodawcy najstarszemu sy
nowi (jezeli wtéj mierze nie zajdzie przeszkoda uzasadniona)
przyznanym byé ma, orzekt w powotanej powyzéj uchwale,
iz grunt ten Salomei D., jako co6rce drugorodnego syna Wa-
ctawa D., na wiasnos$¢ przypas¢ ma z powodu, iz takowego
najstarszemu synowi Pawifa D. t. j. Adamowi D. w mysl
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8 i cesarskiego patentu z dnia 10 maja 1787. (Pili. str. 107)
i okdlnika z dnia 5 czerwca 1788 (Pili. str. 106) przyznaé
nie mozna, skoro tenze jest gtuchoniemym, a przeto i do
gospodarstwa niezdolnym.

Przeciw takiemu rzeczonym gruntem rozrzgdzajgcemu
ustepowi powyzsz¢j uchwaty c. k. sgdu powiatowego w Brz¢
sku, zaniést p. Maciéj M., jako kurator Adama D., do c. k.
sgdu wyzszego krakowskiego rekurs, w ktérym bezzasadno$é
rzeczonego ustepu nastepnie wykazuje:

Grunt wioscianski w J pod 1 7 potozony powinien
w mys$l ces. pat. z dnia 29 paZzdziernika 1790 r. L. 72 Z
U. S. przypas¢ Adamowi D. jako najstarszemu synowi Pa-
wita D. Okoliczno$é, iz Adam D. jest gtuchoniemym, przy-
znanin takiemu nie uwiacza, gdyz zdatno$¢ gospodarza wiej-
skiego od dobrego stuchu i mowy wecale nie zawista, albowiem
gtuchoniemy tak dobrze potrafi ora¢. sia¢, za¢, kosi¢ i miocic
jak i kazdy inny. W najgorszym razie takie tylko katéctwo
mogtoby Adama D. uniezdolniaé do rzeczonego gospodarstwa,
z ktorémby stabos$¢ i niedotezno$¢ innych sit fizycznych do
czynnosci gospodarskich potrzebnych sie taczyta; lecz gtu-
choty i niemocy za katéctwo takie bynajmniéj nic nalezy po-
czytywacé. Powotanie sie c. k. sadu | inst. na przepisy § 1
ces. pat. z dnia 10 maja 1787 r. i okdlnika z dnia 5 czerwca
1788 r. jest catkiem niestosowném, albowiem przepisy te
o0 kaléctwie w ogo6lnosci, a o gtuchoniemych w szczegdlno-
§ci wecale nic nie stanowig, a kalck od nabycia wtasno-
§ci gospodarstw wiejskich nie wylaczajg. Paragraf I. cesar-
skiego patentu z dnia 5 czerwca 1788 r. stanowi tylko w ogdle,
iz najstarszego syna od gospodarstwa wioscianskiego z uza-
sadnion¢j przyczyny wykluczy¢ mozna; lecz kaléctwa zwia-
szcza takiego, jakiém Adam D. jest nawiedzony, za takowg
uzasadniong przyczyne wecale poczytywaé nie podobna.

W skutek powyzszego odwotania sie¢ zmienit c. k. sad
wyzszy krakowski uchwalg z dnia 22 grudnia 1863 r. 1
14424 uchwale sedziego | inst w ustepie co do przyznania
rzeczunego gruntu wioscianskiego, orzekajac, iz grnnt ten
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Adam D. jako najstarszy syn spadkodawcy Pawia D. na
wiasnos¢ objgé, a reszte wspoOtspadkobiercow splaci¢ powi-
nien. W wuzasadnieniu tego orzeczenia przytoczyt c. k. sad
wyzszy krakowski, iz wytaczenie Adama D. od nastepstwa
w gospodarstwie nan jako na najstarszego syna spadko-
dawcy wedtug przepisow o spadkach wioscianskich spadajg-
cém, z powodu, iz tenze Adam D. jest gluchoniemym, w usta-
wie nie jest uzasadnion¢m, gdyz Adam D. jest zdolnym do
zarzgdzania nalezytego, pomimo swego kaléctwa, gospodar-
stwém wioScianski¢m.

Przeciw powyzsz¢j uchwale sadu Il instancyi wniosta
Salomea D. rekurs nadworny, lecz uchwatg sgdu najwyz-
szego z dnia 20 pazdziernika 1864 r. 1 7973 rekurs ten
z powodow przez sad wyzszy wytuszczony bez skutku jej
zwrdcono. Dr. X. Ch.

Uwaga. Za orzeczeniem c. k. sgdu wyzszego krakow-
skiego i c. k. sgdu najwyzszego przemawia w obecnym wypadku
takze przepis § 275. u. c¢. stanowigcy wyraznie, iz gtuchoniemi,
jezeli tylko nie sg zarazem obigkanymi, zdolnymi sg zupetnm
do zarzadzania swym majatkiem.

1l Dziecko z nieprawego toza ma prawo zada¢ od swoich
rodzicow zaopatrzenia, skoro wyszio z lat, w kto-
rych nalezy mu sie wyzywienie i wychowanie.

Opieka 18letui¢j w nieprawcm tozu zrodzonéj M. S. za-
skarzyta J. M. o uznanie ojcowstwa i wypetnienie obowig
skow ojcowskich, a na zasadzie § 166 u. c. rowniez i 0 udzie-
lenie dozywotniego zaopatrzenia w roczn¢j kwocie 400 zkr.
Zapozwany zarzucit, ze powddka nie wykazata, jakoby za
maz p6js¢ miata, lub Zze jakie$ przedsiebiorstwo rozpoczgé
zamys$la, co przeciez celem uzyskania zaopatrzenia niezbe-
dnie uczyni¢ powinna.

Sad powiatowy w M. przychylit sie do zgdania skar-
gi, lecz sad wyzszy w G-j oddalit powddke z jéj zada-
niem, a to z nustepujgcych powodéw: wedtug § 166 u. c.
stuzy wprawdzie nieprawemu dziecku prawo zadania zaopa-



trzenia od ojca, ale urzeczywistnienie tego prawa nie moze
by¢ zadaném w dowolnéj chwili, lecz tylko wtenczas, jezeli
sie potrzeba zaopatrzenia w razie zainezeia lub rozpoczecia
jakiego zawodu okaze. Zasadza sie to nie tylko na samym
wyrazie ,,zaopatrzeniel ale za takiém rozumieniem i ta oko-
liczno$¢ przemawia, ze zaopatrzenie to ma by¢ wymierzo-
ném stosunkowo do majatku, a stosunkowo$¢ ta odnosi sie
wiasnie do chwili, kiedy sie potrzeba zaopatrzenia okaze.
Poniewaz za$ powodka nie udowodnita, ze nadeszia chwila
wiasciwa do tego zaopatrzenia, przeto ze zgdaniem swém w tym
wzgledzie oddalong by¢ winna.

Najwyzszy trybunat sprawiedliwosci w Wiedniu po-
twierdzit jednak powyzej powotany wyrok pierwszego sadu
i uzasadnit takowy nastepnym wywodem: W § 21 u. c. roz-
réznia prawo trzy stopnie wieku dziecinnego, a odnosnie do
tego nadaje 8166 naturalnym dzieciom trojakie prawo w sto-
sunku do swoich rodzicow. Dziecko nieprawego toza bowiem
moze nietylko zada¢ odpowiedniego wychowania i utrzyma-
mania, ale takze stosunkowego zaopatrzenia. O obowigzkach
tych wspomina wyraznie § 170 a gdy obowigzki te w mysl
§ 171 nawet na spadkobiercéw przechodzg, wiec nie ulega
wcale watpliwosci, ze zaskarzony J. M. tak dobrze jest obo-
wigzanym do zaopatrzenia powddki jak z powodu uptynio-
nego czasu od natozonego nan 8em 170 u. c. obowigzku wy-
zywienia uwolnionym zostaje. Wedtug calego znaczenia i ro-
zumienia (88 6 i 914 u. c.) wyraz6w prawodawcy naszego
zaopatrzenie takie zalezy na dostarczeniu odpowiednich $rod-
kéw, aby dziecko mogto nadal zapewni¢ sobie wiasne utrzy-
manie. Czy wiec w obecnym razie powddka sposéb dalszego
utrzymania sie obrata sobie lub nie, to mniejsza, albowiem,
gdyby nawet Srodek taki dopi¢ro sie j¢j nadarzy¢ miat, to
zawsze tern pewniej zarzgdzi¢ sobg bedzie mogla, jezeli wie,
jakie ma potemu $rodki, na ktore obecnie z pewnoscig liczy¢
moze, i jezeli nie potrzebuje dopi¢ro przez spory sgdowe o ta-
kowe sie stara¢, gdyz wtenczas tacném bywa osiggniecie ce-
lu, jezeli sie dowolnie rozrzadza S$rodkami doiA wiodgcemi.
(Orzeczenie sadu najwyzszego z d. 19 listopada 1863 r. 1 8087
w czasopi$mie 6reriahtshalle. 1864. Nr. 5.)
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KRONIKA PRAWNICZA.

Od dnia Igo Marca b. r. obowiezuje w Krdlestwie Saskiom
nowa ustawa cywilna. Ustawa przechodnia do ksiegi cywilnej
ogtoszong zostara na dniu 9 stycznia 1865 r., i zawiera przepisy co
do postepowania spadkowego, opiek i hipotek. W postepowaniu
spadkowém dziata sad z urzedu, jedynie wrazie zachodzacych praw
matoletnich. Dozor nad opiekami sprawuje wytgcznie sad. Rada fa-
milijna nie ma miejsca; jezeli jednak matoletni ukonczyt lat 18,
we wszystkich sprawach opiekuniczych o zdanie swe pytanym by¢
winien. Bardzo rozlegte wydano przepisy, w jaki sposéb dministra-
cya majatku matoletnich kontrolowang by¢ winna.

Ustawa hipoteczna we wszystkich wazniejszych zasa
dach podobng jest do ustawy austryackiej. Nabycie praw rzeczo-
nych nastepuje jedynie przez wpis tychze do ksigg hipotecznych.
Kazda ksiega hipoteczna sktada sie ze trzech dziatéw tj. oznacze-
nie posiadtosci, tytut wihasnosci, nakcniec stan bierny: do ksieg hi-
potecznych gmin wiejskich lub miasteczek, dotaczane by winny
wyciagi z ksigg pomiarowych, z ktérych snadno tozsamo$6 gruntu
i warto$¢ jego pow'zigécby mozna. Obok ksiegi hipoteczndj jest ksie-
ga dokumentéw, w ktora oprocz podan, odpisy dokumentdéw, na
zasadzie ktérych wciggnienie prawa do hipotek nastgpito, skiadane
byé majag. Dokumenta sadowe oraz notaryalne jedynie do ksiag hi-
potecznych wciggane by¢é moga; zagraniczne dokumenta winny by¢
legalizowane przez ministeryum sprawiedliwo$ci. Bez polecenia se-
dziego zadne weciggniecie do ksieg hipotecznych nie ma miejsca;
wciggniecie nastagpi¢ moze jedynie w stowach jak je sedzia sformu-
towat. Jezeli zachodzg przeszkody w'zado$¢ uczynieniu zadanego
wciggniecia, z powodu braku formalnosci, sedzia z urzedu na nie
zwroci¢ winien swe oko. DzieA wciggniecia stanowi o pierwszenstwie
hipoteczném; w drodze ostrzezenia otrzy maé mozna pierwszenstwo
od dnia w*ktdrém ostrzezenie to nastapito. Strony obowigzane sg
umowy wzgledem przeniesienia wiasnosci w zakresie czasu ustawg
oznaczonym wnie$¢ do ksigg hipotecznych; nie zachowanie tego
przepisu naraza strony na dotkliwe kary pieniezne,

Obok tych do$¢ waznych przepisow dziwng, a nawet nie wy-
ttomaczong jest obawa jawnosci ksigg hipotecznych; strona majaca
potrzebe przejrze¢ ksiegi hipoteczne, otrzymaé wyciagi, Swiadectwa
hipoteczne, uczyni¢ tu moze jedynie za zezwoleniem sadu, ktory
nawet zazada¢ moze usprawiedliwienia zachodzacéj potrzeby: wia
Sciciel nieruchomosci, o ile jest osobiScie znanym zwierzchnosci hi
poteczn6j, uwolnionym jest od przedtozenia szczeg6towego zezwo-
lenia sadu do przejrzenia ksiegi hipoteczndj, do jego wiasnosci
odnoszaccj sie. Zwierzchno$¢ hipoteczna powotang jest takze z urze-
du do rozdziatu ceny szacunkowoj przy sprzedazach przymusowych.
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YETERA MONUMENTA POLONIAE ET LITUUANIAE
ex Tabulariis Vaticanis al) Augustino Theiner

deprompta etc.
(Ciag dalszy z zeszytn I i Il.)

1299. 18. Marca. Do arcybiskupa rygskiego, tudziez do bisku-
pow dorpackiego i ezelskiego, by napadom
pogan w Estonii czoto stawili. Nr. 195. s. 111.

13. Czerw. Uwolnienie Krzyzakow od pozwu i stawien-
nictwa przed Ojcem S., w skutek zawarcia
pokoju z arcybiskupem rygskim. Nr. 196.
s 111

1300. 19. Grud. Przystanie palijusza lzarnowi arcybiskupowi
rygskiewu. Nr. 197. s, 112.

1301. 9. Kwiet. Dozwolenie temuz arcybiskupowi, zatrzyma-
nia przez trzy lata, beneficyéw duchownych,
jakich w czasie promocyi swo0j uzywat. Nr.
198. s. 113.

8. Listop. Do Kardynata ostyjskiego legata , by biskupa
krakowskiego, za niezgody we Wegrzech
wzuiecone, przed Ojca S. zapozwat. Nr. 199.
s. 115.

— 7. Grudn. Dozwolenie biskupowi rewelskiemu, by in-
terdyktu wydanego na krolestwo Dacyiwswo-
jej dyjecezyi wzgledem Litwinéw, Karelow,
i innych na wiare s. nowonawrdconych nie
zachowywat. Nr. 200. s. 114.

List) Benedykta XI. Papieza.

1304. 12. Stycz. Do arcybiskupa gnieznieAskiego, by upomi-
nat i naglit bisku pa wroctawskiego, do przy-

U
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1309. 4. Marca.

— 16. Kwiet.

1310.19. Czerw.

— 23 Listop.

1311. 17. Lut.

1313. 1. Marca.

— 12. Pazdz.

—e 9. Ljstop.

wrécenia  Archidyjakona gtogowskiego na
urzad. Nr. 201. s. 115.

Listy Klemensa V. Papieza.

Do sedziéw, by Jana biskupa krakowskiego,
od gwattow Wratystawa ksiecia krakowskiego
ostaniali i starali sie, o zwrdcenie mu za-
branych débr. Nr. 202. s. 116.

Do arcybiskupa gnieznieriskiego ijego kole-
géw, aby zapozwali przed kuryje rzymska
biskupa wroctawskiego. Nr. 203. s. 117.
Do sedzidw, aby zarzadzili sledztwo o gwaity
popetnione przez Krzyzakéw na poganach
litewskich i innych, i tych spowodowali do
zwrdcenia tymze poganom zabranych zam-
kéw Nr. 204. s. 119.

Do arcybiskupa bremenskiego, aby spér mie-
dzy arcybiskupem rygskim, a elektem pome-
zanskim, wzgledem elekcyi tego ostatniego
rozstrzygnat. Nr. 205. 122.

Wyznaczenie arcybiskupowi bremernskiemu
i jego koledze zasitkbw. Nr. 206. s. 123.
Do arcybiskupa rygskiego, by braci zakonu
mniejszych (minormn) i kaznodziejskiego, do
prowincyi swdj powotat i klasztory im po-
nadawat. Nr. 207. s. 123.

Dozwolenie biskupowi dorpackiemu na za-
ciggniecie dtugu 1500 florend w ziotych. Nr.
208. s. 123.

Zwrocenie zarzadu dyjecezyja Henrykowi
biskupowi wroctawskiemu. Nr. 209. s. 124,
Do Gunthera kaptana wroctawskiego, z po-
twierdzeniem jego ugody z biskupem Wroc-
fawskim. Nr. 210. s. 124.



1317. 15. Stycz

3. Lutego.

— 7. Listop.

— 19. Grud.

—21

23

1318. 23.Luteg.

— 1 Maja.

rti

Listy Jana XII, Papieza. -

. Ojciec §. mianuje Borystawa arcybiskupem

gnieznienskim i poleca kapitule i t. d. Nr.
211. s. 128.

Do biskupa ptockiego i jego kolegi, by
szlachte i klerykéw, ktérzy kosScioty prowin-
cyi gniezmenskiéj niegodziwie pozajinowali,
zniewolili do zado$¢ uczynienia. Nr. 212.
s. 129.

Nomiuaeyja Janislawa na arcybiskupa gniez-
nienskiego, i zwyczyjne polecenie. Nr. 213.
s. 130.

Udzielenie temuz Janistawowi palijusza.. Nr.
216. str. 133.

Ojciec s. ogtasza za bezbozne i nie? ne
zwiazki i nklady kanonikéw Rygskich  ck
lennikow z Krzyzakami, przeciw arcybisku-
powi rygskiemu i kosciotowi zawarte, przy-
taczajac akt tychze. Nr. 214. s. 130.
Zawiadomienie nadmienionych o uniewaznie-
niu rzeczoném. Nr. 215. str. 132.

Do pratatow inflanckich, aby postali pro-
kuratoré6w na dwoér rzymski, i Ojca s. uwia-
domili o stanie swych kosciotow. Nr. 217.
s. 133.

Wezwanie do krzyzakéw i innych, aby sie
stawili w ciggu 6 miesiecy, i zdali sprawe
ze stanu Inflant. Nr. 218. s. 133.

Do wszystkich arcybiskupow i biskupow, by
powyzsze wezwanie ogtosili. Nr. 219.s. 135.
Do biskupa krakowskiego, by sie ocucit, i po-
mogt wyznaczonym inkwizytorom przeciw
heretykom. Nr. 220. s. 137.

Do ksigzat krakowskiego, wroctawskiego it. d.
w tym samym przedmiocie. Nr. 221.s. 138.

34.
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1318. 1.

1319. 14. Kwiet.

— 10. Wrzes.

25.

20.

20.

11

Maja. Wyznaczenie inkwizytoréw z zakonu kazno-

Lipca.

Sierp.

dziejskiego i braci mniejszych w dyjecezyjach
krakowskiej i wroctawskioj Nr. 222. s. 138.
Ksiega dochodéw z benefiuyjow wakujgcych
w dyjecezyach wroctawskiej, gnieZznieriskiej,
ptockidj, kujawskioj, krakowskioj , lubuskiej,
otumunieckiej i pragskiej, przez Gabryjela
archipresbitera kosciota §. Archaniota w dyje-
eezyi ariminenskiej r. 1318 spisana. Nr.223.
s. 139.

Do biskupa herbipolenskjego, aby udzielit
dyspense na matzeristwo Henryka Hr. de Hen-
nemberg z Juktg ksiezng wroctawska. Nr. 224.
s. 145.

Zatwierdzenie kupna przez Krzyzakéw zam-
kn czyli klasztorn cystercyjefnskiego w Du-
namundzie. Nr. 225. s. 146.

Do arcybiskupa gnieznienskiego, jego sufra-
gaudéw i innych, na prosbe ich o ogtoszenie
i koronowanie ksiecia Witadystawa krolem
polskim, odpowiedz dlaczego to odwleczonem
zostaje. Nr. 226. s. 146.

Do Gierwarda biskupa wtadystawskiego, by
zezwolit na wzajemng zamiane prebend mie-
dzy Janem de Vernlis a Nankierem kanoni-
kami, i kazdemu jedne konferowat. Nr. 227.
s. 148.
Do teg6z, by opréznione dziekanstwo Kko-
Sciota krakowskiego, Nankierowi nadat. Nr.
228. str. 148.

Nadanie kanonii koSciota kujawskiego Macie-
jowi Patuce. Nr 229. s. 149.

Do sedziéw, by zniewolili BeMardéw do zwr6-
cenia débr niektérych w dyjecezyi chetmin-
skiej potozonych biskupowi kujawskiemu. Nr.
230. s. 149.
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I.Wrze$. Do sedziow, by wymierzyli sprawiedliwosé

Wiadystawowi ksieciu polskiemu przeciw
Krzyzakom. Nr. 231. s. 150.

Do arcybiskupa gnieznienskiego i jego ko-
legéw, aby zniedli sprzedaz dobr kosSciota
. wiadystawskiego. Nr. 232. s. 151.

Do biskupa witadystawskiego, aby rozgrze-
szyt 10 os6b z gwattow ksiezom wyrzadzo-
nych. Nr. 233. s. 151.

Temuz dozwolenie, na udzielenie odpustéw
przytomnym, ilekro¢ wystepuje in potitificali-
bus. Nr. 234. s. 151.

Dozwolenie jego spowiednikowi, by mu udzie-
lit rozgrzeszeszenie zupetne in articulo mor-
tis. Nr. 235. s. 152.

Dozwolenie temuz, zrobienia testamentu. Nr.
236. s. 152.

Do dziekana i scholastyka kosSciota gnie-
Zniefskiego, by dozwolili biskupowi wiady-
stawskiemn wybieraé dziesiecing z nowizn.
Nr. 237. s. 152.

Do biskupa Wtadystawskiego by parafijalny
kosciot Panny Maryi w Krakowie zdolnemu
mezowi nadat. Nr. 238. s. 153.

Gleit dla biskupa wiadystawowskiego Gier-
warda. Nr. 239. s. 153.

Dozwolenie dla Wtadystawa ksiecia polskiego,
aby modlacy sie za niego i jego matzonke
20 dni odpustu dostepowali. Nr. 240. s. 153.
Dozwolenie dla teg6z, aby ci wszyscy ktorzy
w jego obecnosci stuchajg kazania, dostepo-
wali odpustu. Nr. 241. s. 154,

Udzielenie temuz, i wszystkim z nim prze-
ciw schyzmatykom i niewiernym walczacym
odpustéw. Nr. 242 s. 154,
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1319. 11. Wrzes$. Dozwolenia, aby spowiednik Jadwigi i Wta-
dystawa ksiez. polsk. mégt im udzieli¢ od-
pust zupetny przy Smierci. Nr. 243. s. 154

— o Nadanie kanonii przy kosciele wroctawskim
Andrzejowi de Verulis. Nr. 244, s. 154,

— 13. Pazdz. Dozwolenie Mikotajowi biskupowi chetmin-
skiemn, na zapozyczenie 1000 ziotych. Nr.
245. s, 155.

— 18. ,,. Nominacyja Mikotaja z zakonu kaznodziej-
skiego biskupem Chetmiriskim, i tegoz zwy-
czajne zalecenie. Nr. 246. s. 156.

—I.Listop. Do Sedziéw, by rozpoznali sprawe biskupa
Metelinskiego z biskupem Kaminskim, o pe-
wng jurysdykcyjg. Nr. 247. s. 157.

3. Grudn. Nominacyja Ludichona biskupem pomezan-
skim i zwykle zalecenie. Nr. 248. s. 159.

— " » Nominacyja Jana biskupem sambijenskim
i zwykte zalecenie. Nr. 249. s. 158.

1320. 1. Marca. Dozwolony Jadwidze ksiezn6j polskiej wstep
dowolny w progi klasztoru §. Klary w Kra-
kowie. Nr. 250. s. 160.

— 31. Maja. Do egzekntoréw, by Stefana elekta lubu-
skiego, i tych, ktérzy go potwierdzili, przed
Ojca $go zapozwali. Nr. 251. s. 160.

— 15. Grud Ojciec $. mianuje Henryka z zakonu kazno-
dziejskiego biskupem kijowskim, dla zara-
dzenia kosciotowi temu na pograniczu ru-
skiom i tatarskiém potozonemu i od lat 100

z powodu schizmy, pasterza pozbawionemu.
Nr. 252. s. 162.

1321. 23. Stycz. Potwierdzenie biskupowi wiadystawskiemu
na odzyskane dobra stolowe biskupie, ktore
jego poprzednik warunkowo Begardom (sekta)
darowat. Nr. 253. s. 163. (Zabacz wyzéj
Nr. 220).
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1322.

18. Lut.

26. luty.

12. kwiet.

24. Maja.

22. Wrzes.
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Pozwolenie biskupowi kijowskiemu na obje-
cie zarzagdu swego kosciota. Nr. 255. s. 167.
Wyrok przez delegatow od Stolicy Apostol-
skiej w sprawie ziemi pomorskidj przeciw
zakonowi krzyzackiemu wydany, z przyto-
czeniem listéw papiezkich, kréla polskiego
i W. mistrza. Nr. 254. s. 164.

Pozwolenie braciom zakonu kaznodziejskiego
na osiedlenie sie w Swidnicy w dyjecezyi
wroctawskidj. Nr. 256. s. 168.

Arcybiskup gnieznienski i biskup wilady-
stawski, jako kollektorowie na kroélestwo
polskie od stolicy apostolskioj wyznaczeni,
nagla biskupa chetminskiego, by duchowien-
stwo swe od uiszczenia grosza $. Piotra
cenzurami koscielnemi skionit. Nr. 257. s.
168.

Dozwolenie Jadwidze krélowdj polskiA na
wstepowanie do klasztoru §. Rlary w celu
nabozenstwa. Nr. 258. s. 169.

Dozwolenie Wiadystawowi ks. oSwiecimskie-
mu i jego zonie, by sobie wybrali zdolnego
ksiedza na spowiednika. Nr. 259. s. 170.

18. Pazdz. Dyspensa w zawartom malzeristwie w stop-

15. Grud.
3. Marca.
5. »

niu zabronionym przez ksiecia gtogowskiego.
Nr. 260. s. 170.

Nominacyja Jana syna ksiecia o$wiecimskiego
scholastykiem krakowskim. Nr. 261. s. 171
Nominacyja Jakdba biskupem ezelskim i po-
lecenie wedtug zwyczaju. Nr. 262, s. 171
Nominacyja Pawta biskupem kuroriskim z zwy-
ktom zaleceniem i dozwoleniem, by po po-
Swieceniu objat rzady dyjecbzyi, Nr. 263.
s. 172.

Nominacyja Rudolfa biskupem pomezanskim
i t. d Nr. 264. s. 174.
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1322. 14. Marca.Dozwolonie Jakubowi biskupowi

— 28. Maja.

1323. 5. Sierp.

— 26. Listop.

ezelskiemu
objecia po poswieceniu zarzadu dyjecezyi.
Nr. 265. s- 175.

Do przetozonego wroctawskiego, by udzielit
dyspense na matzenstwo zawarte przez Kon-
rada ksiecia olesnickiego z Elzbietg. Nr. 266.
s. 175.

Dyspensa na zawarte matzeAstwo w stopniu,
zabronionym przez Henryka ksiecia szlas-
kiego, pana wroctawskiego, z Anng. Nr. 267.
s. 176.

Udzielenie odpustow Henrykowi de Swin i
Konradowi de Creneu rycerzom wroctawskim,
udajagcym sie na wyprawe przeciw Sarace-
nom. Nr. 268. s. 176.

Nadanie beneficyjow kilku osobom duchow-

nym. 269. s. 177.

Nominacyja Engelberta biskupem dorpaekim
i zwykle zalecenie. Nr. 270. s. 177.

— 3. Grudnia. Nominacyja Macieja biskupem wiadystaw-

— 23.

1323, 5. Sierp.

skim, i zwykte zalecenie. Nr. 271. s. 178.

Zalecenie tegoz biskupa Wtiadystawowi kro-

lowi polskiemu. Nr. 272. s. 179.

Zalecenie tegoz biskupa ksigzetom kujawskim.

Nr. 273. s. 179.

Dozwolenie Engelbertowi biskupowi dorpac-

kiemu, po poswieceniu objecia zarzadu dy-

jecezyi. Nr. 274. s. 179.
Nadanie Janowi Las kanouii, prebendy i

scholasteryi w kosciele dorpaekim. Nr. 275.

s. 180.
Olawus elekt rewelski otrzymuje potwier-
dzenie na biskupstwo w tymze koSciele. Nr.

276. s. 180.

Nomiuacyja Ottona na biskupstwo chetmin
skie, tegoz zwykte =zalecenie i dozwolenie
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mu po poswieceniu oojecia zarzadu. Nr. 277.
s. 181

1324. 13. Stycz. Dozwolenie Maciejowi biskupowi wiladystaw-

— 10. Luty.

skiemu, po poswieceniu objecia zarzadu
dyjecezyi. Nr. 278. s. 182.

Rozporzadzenie papiezlde, tyczace sie gwat
tow i bezprawiow mistrza i krzyzakéw w In-
flantach, tudziez uniewaznienie niektérych
ich sojuszéw i zwigzkéw, (z. wyz. Nr. 214.)
Nr. 279 s. 182.

Do Ottona biskupa chetminskiego, aby ka-
uonijg, ktorg w kosciele rewelskim piasto-
wat, godnej osobie konferowat. Nr. 280. s. 184.
Do egzekutor6w, aby Bernardowi zwanemu
de Holsesatia kanonikowi rewelskiemn, pre-
bende w tymze kosciele wakujgcg udzielili.
Nr 281. s. 185.

Marca. Nadanie Bogufalowi z Kowali kanonikowi

wiadystawskiemu, scholasteryi tamze. Nr.
282. s. 185.

Nominacyja Wojciecha Patuki, dziekanem
wiadystawskim. Nr. 285. s. 186.

Nadanie kosciota parafljaluego chlewickiego
w dyjecezyi wiladyslawskiej, (kujawskiej)
Mikotajowi z Mazowsza. Nr. 283. s. 186.
Nominacyja Sedziwoja zwanego Patuka
z Wasosza kanonikiem koSciota krakowskie-
go. Nr. 285. s. 187.

Temuz udzielenie kanonii ptockidj. Nr. 286.
s. 187.

Nominacyja Gotka de Brost kanonikiem po-
znanskim. Nr. 286. s. 188.

Nominacyja Wojciecha Patuki kanonikiem
wroctawskim. Nr. 288. s. 188.

Do wikarego kapituty wroctawskiej, aby
z kanonikéw klasztoru N. M. Panny pod
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Wroctawiem klatwe zniést. Nr. 289. s. 189.

1324 28. Maja. Pozwolenie Barttomiejowi biskupowi elek

tenskiemu i Bernardowi opatowi §. Teolreda
anieyjenskiego, nuneyjuszom apostolskim, na
petnienie uroczystosci w miejscach interdyktem
dotknietych. Nr. 299. s. 198.

. Tymze, aby w ciggu swego postannictwa
mogli odprawia¢ msze §: i innym na to po-
zwalali. Nr. 300. s. 199.

1. Czerwca. Ciz nuncyjusze apostolscy wystani do Giedy-

mina kréla Litwy, ktéry utrzymuje, ze jest
gotéw z narodem swoim wiare katolickg przy
jac. Nr. 290. s. 190.

” Klatwa na wszystkich, ktérzyby rzeczonych
nuneyjuszéw w ich postannictwie niepokoili.
Nr. 291. s. 192.

" Tymze dane moznosci pozywania przed Sto
lica Apostolskag wszystkich przeszkadzajg
cych. Nr. 292. s. 193.

” Tymze dozwolenie, aby sobie do pomocy
przybierali braci wszelkiego zakonu. Nr. 295.
s. 195.

............ List do Gedymina krdla litewskiego o jego

nawrdceniu sie, o Tréjcy $. i katolickiej
wierze. Nr. 293. s. 193.

............. Opatrzenie obmyslone dla biskupa eJekten-

skiegoi opata s. Teofrcda, na konieczne wy-
datki. Nr 294. s. 195.

............. Polecenie do Krzyzakoéw, by Gedymina kréla

litewskiego i jego naréd chcacych sie na
wiare katolickg nawrdécié, nie niepokoili. Nr.
296. s. 196.

............. Gleit dla tychze Nuneyjuszéw, by im wszyst.

kiego po drodze dostarczano. Nr. 297. s. 196.

............. Tymze udzielone artykuly wiary, by je kro-
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fowi i narodowi litewskiemu wytozyli i wy-
jasnili. Nr. 298. s. 197.
1324. 5. Czerw. List zelazny dla Fryderyka arcybiskupa ryg-
skiego wracajagcego do ojczyzny. Nr. 301.
s. 199.
. Dyspeusa dla Macieja biskupa wtadystaw-
skiego od nawiedzenia apostolskich progéw.
Nr. 302. s. 199.
1324. 19. Sierp. Dyspensa na matzefistwo Kazimierza Kksiecia
cieszynskiego z Eufemijg w stopniu pokrewien-
stwa zabronionym zawarte. Nr. 303. s. 200.
— . Nadanie Janowi synowi Bogustawa beneficyjum
z pieczg i bez pieczy, ktérego koltacyje nalezg
do biskupa wroctawskiego. Nr. 304. s. 200.
— 12. Wrze$. Do arcybiskupa magdeburskiego, by udzielit
dyspense na matzenstwo zawarte miedzy Ja-
nem i Matgorzatg ksigz. szlgskiemi. Nr. 205.
s. 201.
1325. 4. Kwietn. Zatwierdzenie zmiany miejscowosci co do
ksieni i konwentu §. Andrzeja w Krakowie
przez kréléw polskich zarzadzon¢j. Nr. 306.
s. 201.
— o m Dozwolenie, by spowiednik krola i krolowe
polska raz w zupetnosci rozgrzeszyt. Nr. 307.
s. 202.
—_ . Tymze dozwolenie, by ich spowiednik od
wszelkich klgiw, ktoryniby podpas¢ mogli,
nwolnit. Nr. 308. s. 202.
— o w Tymze dozwolenie, by mogli kaza¢ celebrowac
w miejscach interdyktem dotknietych. Nr. 309.
s. 202.
— Tymze dozwolenie, by wybrany przez nich
spowiednik mogt ich rozgrzesza¢ z powagg
wiadzy apostolski¢j. Nr. 310. s. 203.
—25. Nadanie Jedrzejowi z Mazowsza beneficyjum
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do kollaeyi klasztoru tynieckiego w dyjecezyi
krakowskiej nalezacego. Nr. 311. s. 203.

1325. 25. Kwiet. Pozwolenie Kazimierzowi krélewiczowi pol-
skiemu, by sobie spowiednika wybrat. Nr. 312.
s. 203.

— 10. Czerw. Ojciec $. zawiadamia kréla polskiego, ze
postow jego taskawie przyjat, i ttumaczy
dtuzszy tychze pobyt na dworze rzymskim.
Nr. 313. s. 204.

— 17.  ,, Dozwolenie dla wojewody krakowskiego i
jego zony, aby ich spowiednik jeden raz
nawet w przypadkach dla Stolicy §. zachowa-
nych rozgrzeszyt. Nr. 314. s. 204.

— ., » D 0 egzekutorow, by Jedrzejowi z Wislicy z dy
jecezyi krakowskiej, przelozeAstwo w koscie-
le poznanskim bylo dane. Nr. 315. s. 204.

— 20. » Odpust zupetny dla wszystkich wiernyeh Pol-
ski, gingeych na wojnie z niewieruemi. Nr.
316. s. 205.

— 22. , Do Jedrzeja de Verulis i Piotra z Alwernii,

by reszty dochodéw z wakujacych benefiey-
jow w Krolestwie polskiém poodbierali. Nr.
317. s. 205.

—_ » Do tychze nuucyjuszéw, by rzadcow dobr bi-
skupstwa wroctawskiego, podczas zawiesze-
nia biskupa Henryka, do zdania liezby po-
ciagneli. Nr 318. s. 206.

—_ ., » Do tychze, byrzeczone dochody odebrali i

( do kamery apostolskiej odestali. Nr. 319.
s. 207.

— » Do tychze, byod arcybiskupa gnieZznien-
skiego i biskupa witadystawskiego, z odebra-
nego przez nich Swietopietrza zazadali ra-
chunkdw. Nr. 320. s. 207.

— . » Do tychze, byzazadali liezby z dochoddéw
biskupstwa krakowskiego od archidyjakona,
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z czasu jego administracyi, i takowe do ka-
mery apostolskiej odestali. Nr. 321. s. 208.

22. Czerw. Tychze wyznaczenie na poborcow dziesieci-

ny szescioletniej, uchwalonej przez Klemen-
sa V. na soborze wiedeAskim. Nr. 322.
s. 208.

Do pratatow polskich, by wymieniong dzie-
siecing sami skiadali, i innym sklada¢ ka-
zali, na rece tychze poborcow. Nr. 323.
s. 209.

List zelazny dla tychze nuncyjuszéw apostol-
skich. Nr. 324. s. 210.

Dozwolenie tymze nuncyjuszom, uzywania

i zniewalania wszelkich o0séb (duchownych),
do jakich chcag postug i zatrudnien. Nr. 325.
s. 210.

Listy zalecajgce tychze nuncyjuszéw do

kréla polskiego, do ksigzat szlgskiego, opol-
skiego, gtogowskiego, i do arcybiskupa gniez-
nienskiego. N. 326. s: 211.

Do tychze nuncyjuszéw, by Swietopietrze od
mieszkancow krélestwa polskiego $ciggali.
Nr. 327. s. 211.

Do tychze, by wzbraniajacych sie optaty Swie-
topietrza, przez cenzury koscielne zniewa-
lali. Nr. 328. s. 211.

Do tychze by na miejscach interdyktem do-
tknietych sami mogli celebrowa¢ i innym
na to pozwalali. Nr. 329. s. 213.

Tymze pozwolenie, azeby indult na odpra

wienie nabozenstwa w miejscach interdyk-
tem dotknietych, niektorym ze szlachty udzie-
lony, w razie potrzeby zawiesi¢ mogli. Nr.
330. s. 213.

Do tychze, by wszystkim dnchownym, roz-
kazom papieskiuj o sktadariu dziesiecin nie-



postusznym, przed kuryjg stawi¢ sie naka-
zywali. Nr. 331. s. 213.

. 22. Czerw. Dotychze, by po dwdch notaryjuszéw z os6b

15.

17.

18.

zdolnych zamianowaé¢ mogli. Nr. 332. s. 214.

. Tymze pozwolenie, na przyjmowanie lega-
tow dla kosciota rzymskiego zapisywanych,
Nr. 333. s. 214

Lipca. Udzielenie odpustu krélowi i Polakom wal-

czacym przeciw niewiernym. Nr. 334. s. 215

» Do Wiadystawa krola polskiego, by nieprzy-
jaciotom kosciota stawiat czoto, i wspornnio-
nychnuncyjuszéw miat w tasce. Nr. 335. s.215.

. Do egzekutoréw, by Dominikowi de Zaréw
kanonikowi poznanskiemu, dziekanstwo na-
dali. Nr. 336. s. 215.

., Opatrzenie dla Jedrzeja de Verulis i Piotra
z Alwernii. Nr. '344. s. 220.

, Do tychze, by dochody z wakujacych bene-
ficyjow zbierali i do kamery apostolskicj
przesytali. Nr. 346. s. 222.

1. Sierpnia. Do pratatow polskich, by fatszerzy listow

10.

13.

apostolskich surowo karali. Nr. 337. s. 216.
” Przedtuzenie odpustu o dwa lata, krolowi

Wiadystawowi i Polakom przeciw niewier-
nym walczacym, na trzy lata nadanego. Nr.
338. s. 216.

” Ogtoszenie przez biskupa ptockiego w swdj
dyjecezyi klatwy papieskiej na Ludwika ba-
warskiego rzncon¢j. Nr. 339. s. 217.

” Do ksigzat szlaskieh (Slaviae et Glogoviensi),
by wedlug moznosci stawiali opdr zamierzo-
nemu przez Ludwika syna Ludwika bawar-
skiego opanowaniu margrabstwa brandebur-
skiego. Nr. 340. s. 218.

» Do egzekutoréow, by Bolestawa ksiecia na
brzegu, zniewolili do zwrécenia ksiestwa Lig-
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nickiego bratu swemu Wi/adystawowi sub-
dyjakooowi. Nr. 341. s. 218.

1325. 13. Sierp. Do Henryka ks. szlgskiego, ze spowiednik

— 16. Pazdz.

— 29.

— 18. Listop.

— 28.

— 15. Grud.

moze mu udzieli¢ rozgrzeszenie zupeine raz
in articulo mortis. Nr 342. s. 219.

Dla teg6z, jego zony i domownikéw pozwo
lenie, odprawiania dla nich nabozerstwa
w miejscach interdyktem dotknietych. Nr.
343. s. 219.

Do pratatow polskich, by jednoroczne do-
chody z wakujgcych beneficyjow koSciotowi
rzymskiemu zastrzezone, zbierali. Nr. 345.
s. 220.

Dyspensa na matzenstwo Henryka ks. szlas-
kiego z Agnészkg krélewng czeska, w za-
kazanym stopniu pokrewienstwa zawarte.
Nr. 347. s. 222.

Nadanie duchownego beneficyjum w kosciele
wroctawskim Henrykowi de Levenberg. Nr.
348. s. 223.

Wyznaczenie Konserwatoréw dla ksieni
zgromadzenia reguty cysterskiej w Owinskach
w dyjecezyi poznanski¢j. Nr. 349. s. 223.
Do biskupa wroctawskiego, by udzielit dys-
pense na matzenstwo przez Henryka ks.
falkenburgskiego z Eufemijg pomimo pokre-
wienstwa zawarte. Nr. 350. s. 225.

Do Wiadystawa kréla polskiego, ze ojciec
§. nie moze odwota¢ prowizyj dozwolonych
w kosciele krakowskim. Nr. 351. s. 226.
Nadanie Janowi z Wtodzimierza kanonii w ko-
Sciele wroctawskim. Nr. 352. s. 226.

Do nnncyjuszéw apostolskich, by zbadali
wazno$¢ prepositury §. Michata w Grodzie
krakowskim. Nr. 353. s. 226.
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1325 15. Grud. Nadanie kanonii w kosciele krakowskim Cze-

— 18.

stoborowi Meezlinocz. Nr. 354. s. 227.
Pochwata biskupa krakowskiego, ze ogtosit
w swoj dyjecezyi klagtwe na biskupa ba-
warskiego rzucong. N>\ 355. s. 227.

1326. 24. Stycz. Do biskupa wiadystawskiego, by dwdéch opa-

tow, tudziez innych z dyjecezyi wroctawskiej,
ktérzy sie starali przeszkodzi¢ ogtoszeniu
sprawy przeciw Ludwikowi bawarskiemu wy-
toczonéj, zapozwat natychmiast przed Pa-
pieza. Nr. 357. s. 228.

Ojciec 8. dziekuje biskupowi wiadystawskie-
mu, ze tak on, jak i jego pokrewni w spra-
wie Ludwika bawarskiego, stolice $. bronia.
Nr. 356. s. 227.

Liczba z szeScioletni¢j dziesieciny przez Kle
mensa V. na soborze wiennenskim uchwato-
néj, a w Polsce uzbieranej r. 1326. i nast.
Nr. 358. s. 228.

Liczba z tejze dziesieciny w miescie i dyjece-
zyi wiladystawskiéj. Nr. 359. s. 262.

Liczba z Swietopietrza w wroctawskiej, gniez-
uienskic¢j, krakowskic¢j, wtadystawskicj, po-
znanskicj, i ptockiej dyjecezyjach i miastach
.r. 1325. i nastepnych, przez arcybiskupa
gnieznienskiego, biskupa wiladystawskiego i
innych zebranego, i Jedrzejowi de Yerulis
poborcy ztozonego. Nr. 360. s. 274.

Kwity z Swietopietrza powyz¢j wymienio-
nego od. r. 1327. Nr. 361. s. 281.

Liczba dochodu z beneficyjow wakujacych,
z rzeczy u falszerzdw zabranych, tudziez
summa wszystkich pieniedzy z dziesigcin
szescioletnich, z Swietopietrza i t. d. zebra-
nego i ztozonego kamerze apostolskiéj przez
Jedrzeja de Yerulis poborce. Nr. 342. s. 285.

(D. 0. n)



