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Adres Redakcji i Administracji „Dziennika urzędowego4* Kraków, Województwo, ul. Basztowa 22.
Prenumerata względnie należytość za poszczególne egzemplarze Dziennika Urzędowego należy składać w Kasach 
skarbowych na dochód Min. Spraw Wewnętrznych Dz. II. §: 7 „Dziennik Urzędowy", a dowody złożenia przesłać

Województwu,
Dziennik Urzędowy przyjmuje ogłoszenia instytucyj społecznych i użyteęzności publicznej, od osób zaś prywatnych 

tylko takie, które wynikają ze stosunku do władz urzędowych i wymienionych instytucyj.

T R E Ś Ć :

A. D z i a t  u r z ę d o w y .
1) Rozporządzenie z 7|VI1 1927 1. Ad. 10536|27 Urzędu Wojewódzkiego w sprawie upoważnienia urzędów 

gminnych do poprawienia stacji odjazdowej w kartach powołania.
2) Rozporządzenie z 11]VIII. 1927 1 PH. 6681|27 Urzędu Wojewódzkiego w sprawie karania pracodawców 

przemysłowych nie przestrzegających obowiązku posyłania uczniów do szkół zawodowych dokształcających na 
terenie b. zaboru austrjackiego.

3) Rozporządzenie z 3|8. 1927 1. Ad. 11670|27 Urzędu Wojewódzkiego w sprawie opłat stemplowych od 
podań o odroczenie ćwiczeń wojskowych.

4) Rozporządzenie Urzędu Wojewódzkiego z 30|1. 1925, 1. 11— 185 w sprawie policyjnego ograniczenia 
w obszarze przepływu wielkiej wody.

5) Rozporządzenie Urzędu Wojewódzkiego z 23|IV 1926, 1. A. S. 2227 w sprawie policyjnego ograni- 
czenia w obszarze wielkiej wody.

6) Rozporządzenie Urzędu Wojewódzkiego z 5|VI. 1926 1. A . S. 5009 w sprawie zakazu składania drzewa 
w obszarze przepływu wielkiej wody.

7) Rozporządzenie Urzędu Wojewódzkiego z 13|VII. 1927 1. Ad. 5476 w sprawie policyjnego ograniczenia 
W obszarze wielkiej wody.

8) Rozporządzenie Urzędu W ojewódzkiego z 29|IV 1927 1. Ad. 6087 w sprawie spławu i lądowania
drzewa.

9) Rozporządzenie Urzędu Wojewódzkiego z 8|IV 1926 I. Ad„ 3609 w sprawie szacowania Szkód wyrzą­
dzonych w budowlach wodnych.

10) Rozporządzenie Urzędu Wojewódzkiego z 27|VI. 1927 1. Ad. 9920 w sprawie szacowania szkód 
W budowlach wodnych.

11) Obwieszczenie Urzędu W ojewódzkiego z 8|VIII. 1927, 1. Ad. 12154127 o rozgraniczeniu i podziała 
dorzecza Dunajca na Spiszu w obrębie powiatu Nowy Targ —  na rewiry rybackie.

12) Obwieszczenie Urzędu Wojewódzkiego z 8 si“rpnia 1927 1. Ad 12154127 o rozgraniczeniu i podziale 
dorzecza Czarna Orawa na Orawie w obrębie powiatu Nowy Targ —  na rewiry rybackie.

13). Rozporządzenie Urzędu Wojewódzkiego z 14|VIII. 1927 1. RW. 3904|1 w sprawie zakazu urządzania 
podgonek na Dunajcu w obrębie powiatu nowotarskiego i nowosądeckiego, oraz zakazu połowu ryb na sieci i saki 
w obrębie powiatu nowotarskiego.

14) Ruch służbowy.
15—24) Obwieszczenia i komunikaty.
25) Sprostowanie.

B. D z i a ł  n i e u r z ę d o w y .
26—28) Zguby legitymacji i ogłoszenia.



Str. 2 DZIENNIK URZĘDOWY Nr. (i

DZjlAŁ URZĘDOWY,

i.

Odpis! M inisterstw o Spraw  W ew nętrznych, W ar­
szawa, dnia 25 czerwca 1927. N r.'W ojsk . 2437/27. 
Okólnik Nr. 02. Przedm iot. Karty pow ołania — upo­
ważnienie urzędów gm innych do popraw iania stacji 
odjazdowej. Do okólnika Nr. 02. Do W szystkich P a­
nów W ojew odów i P ana K om isarza Rządu na m. st. 
W arszawę. W  myśl okólnika z dnia 22 m arca 1927 r. 
W ojsk 3058/20 zaliczonem u do stanu urlopowanych 
w  razie zm iany m iejsca jego zam ieszkania — karta 
powołania, nadesłana przezi P. K. U. pod daw nym  
adresem  w inna być skierow ana bezpośrednio do 
urzędu gm innego nowego m iejsca jego zamieszkania. 
Z uw agi na to, że wi wypadkach, gdy chodzi o prze­
jazd kolejam i, nazwa stacjii odjazdu podana w karcie 
powołania nie pokryw a się niejednokrotnie z fak­
tyczną stacja odjazdu zaliczonego do stanu urlopow a­
nych Min. Spraw  W ew nętrznych po porozum ieniu 
z Min. Spraw  W ojskowych upow ażnia urzędy gm inne 
m iejsca zam ieszkania powołanego- — do- sprostowania 
w kartach powołania nazwy stacji odjazdu na stację 
właściwą, z której powołany m a faktycznie odjechać. 
Sprostowanie to m a uskuteczniać urząd gm inny no­
wego m iejsca zam ieszkania powolabego — przez 
skreślenie naziw-y stacji odjazdu dawniejszego m iejsca 
zam ieszkania i wpisanie nazwy stacji nowego m iejsca 
zam ieszkania, w zględnie najbliższej stacji, z której 
powołany w inien wyjechać. Skreślenie w inno być 
uskutecznione wi taki sposób, ażeby skreśloną nazwę 
m ożna było z łatwością odczytać, pisanie nazwy nowej 
stacji w inno być dokonane pism em  w yraźnem  i czy- 
telnem. Popraw ka w inna być podpisana przez, Naczel­
nika gm iny i zaopatrzona w  pieczęć urzędową. O do­
konanej poprawce u rząd  gm inny w inien bezzwłocz­
ne zawiadom ić tę PKU., k tóra Wystawiła kartę powo­
łania. W  sprawie powyższej zechce Pan. W ojew oda 
(Pan K om isarz Rządu) wydać zaraz dalsze właściwe 
zarządzenia podw ładnym  władzom adm inistracyjnym  
i sam orządowym . Naczelnik W ydziału Pieracki rop.

Pułkowroik Sztabu Generalnego.
I

KRAKOWSKI URZĄD W OJEW ÓDZKI.

L. Ad. 10536/27 Kraków, dnia 7 lipca 1927.

K arty powołania il upoważnienie 
urzędów  gm innych do popraw ia­

nia stacji odjazdowej.

OKÓNLIK Nr. 110.

W szystk im  Panom: Starostom  W ojew ództw a krakow ­
skiego i Panu P rezydentow i st. kr. m.. Krakowa  

udzielam  do wiadomości i dalszego właściwego za- 
dżenia. Za W ojewodę:

Dr. M ikosz  w. r,.

2.

URZĄD W OJEW ÓDZKI KRAKOWSKI.

Kraków, dn ia 12 sierpnia 1927 r.

L: PH. 0681/27.
Spraw a karania pracodawców przem ysło­
wych, nie przestrzegających obowiązku 
posyłania uczniów do szkół zawodowych 
dokształcających na terenie b. zaboru au ­

striackiego.

Do W szystkich PP. Starostów w okręgu W ojew ództw a  
krakowskiego, oraz Pana Prezydenta stoi. król. miasta  

Krakowa.

M inisterstw o Spraw  W ew nętrznych, na podstawie 
porozum ienia z M inisterstw em  Sprawiedliwości, M i­
nisterstw em  W yznań Religijnych i Oświecenia Pu­
blicznego, M inisterstwem  Pracy i Opieki Społecznej, 
oraz M inisterstw em  Przem ysłu i Haindlu wyjaśniło 
reskryptem  z dn ia  4/VII b. r. Nr. A. P. 7081/27, 
że przepisy austrjackiej ordynacji przemysłowej 
w  brzm ieniu  ustaw y z dn ia 5,11 1907 r. (Dz1. U. P. Nr. 
26, dotyczące karan ia  pracodawców przemysłowych, 
nie przestrzegających obowiązku posyłania uczniów 
do szkół zawodowych dokształcających, obowiązują 
nadal na obszarze b. zaboru austriackiego, o ile nie 
zaw ierają przepisów niezgodnych z ustaw ą z dnia
2. VII 1924 r. -w przedm iocie pracy młodocianych i ko­
biet (Dz. U. Rz. P. Nr. 65/1924 r. poz, 636).

Obowiązek pracodawcy um ożliw ienia uczniowi 
(młodocianemu) uczęszczania/ do szkoły zawodowej, 
dokształcającej ujęty jest w  art. 9 Ustawy a d n ia 2 .V lI  
1924 roku  tylko pośrednik), t. j., że pracodawcy nie 
wolno zm uszać młodocianego do odrobienia scseściu 
godzin tygodniowo spędzonych faktycznie w szkole, 
natom iast pozytywny obowiązek uw aln ian ia  od pracy, 
zgłaszania ucznia do szkoły i przestrzegania, aby do 
niej uczęszczał, polega nadal na przepisach austrjackiej 
ordynacji przemysłowej (§ 100 i rozdziały V III i IX — 
§§ 133, 133a, ust. d. 141 ust 5) przew idujących za naru­
szenie obowiązków z tej Ustawy w ynikających kara­
nie przez władze adm inistracyjne I instancji-.

Co do uczniów należy stosować przepisy § 99 b. 
austrjackiej ordyn&cji przemysłowej, albow iem  Usta­
wa z dnia 2.VII. 1924 roku mówji jedynie o obowiązku 
młodocianych1 uczęszczania do szkół dokształcających, 
nie ustanaw iając jednak  na uczniów żadnej sankcji 
karnej.

Równocześnie uchyla się tutejszy okólnik z dniia 
li/V II 1925 L. VI — 7789/25.

Ze w zględu na przedstaw iony stan praw ny, uza­
sadniający zachowanie) kom petencji władz adm ini­
stracyjnych I instancji do karan ia  pracodwców przie- 
mysłowych za wskazane wyżej przekroczenie.

Powyższe udziela się do wiadom ośm i i zasto­
sowania. Za W ojewodę:

Dr W y ról/ w.', r.



Nr. (i bZIENNIK URZĘDOWY Str. 3

3.

Odpis! Dowództwo Okręgu K orpusu Nr. V. L: 15110 
(Og. Uzup. Opłata stem plow a od podań o odroczenie 
ćwiczeń wojskowych. Kraków dn ia  20 lipca 1927 r. 
W  zw iązku z rozkazem M. S. W ojsk. Szt. Gen. O. I. 
L: 150 Og. Mob. 27 i rozkazem  DOK. V. L.: 7572) Og. 
Uzup. (Mob) 27. Dca O. K. V. polecił wyjaśnić podle­
głym K om endantom  P. K. U., że podania o zwolnienie 
względnie odroczenie od ćwiczeń wojskowych są wolne 
od opłaty stemplowej na zasadzie art. 142 p. 3 u. c. s. 
podania takie bowiem  dotyczą spraw y służby w ojsko­
wej, a m ianow icie sposobu w ykonania obowiązku 
służby wojskowej,, przez służbę w  rezerw ie (art. 3 
i art. 70 ustawy z 23. m aja 1924 r. Dz. U. Rz. P. Nr 61, 
poz. 609). O powyższem Dca O. K. V. polecił bezzwło­
cznie pow iadom ić właściwe w(ła|dze adm in. I. inst.„ 
celem podania tego w yjaśnienia do wiadom ości po­
szczególnym Urzędom gm innym  (magistratom) i za­
interesow anym  rezierwitetom. Szef Sztabu D. O. K. V. 

Belesławicz, Pułk. Szt. Gen.

KRAKOW SKI URZĄD WOJEW ÓDZKI.

L: Ad 11670/27 Kraków, dnia 3 sierpnia 1927.

Opłata stemplowa! od podań o odroczenie 
ćwiczeń wojskowych.

OKÓLNIK NR. 121.

W szystk im  Panom  Starostom  W ojewództwa, 
krakowskiego, Panu P rezydentow i st. kr. m . Krakowa 
do wiadomości i dalszego właściwego zarządzenia.

Za W ojewodę:
M ikosz  w. r.

4.

W OJEW ÓDZTW O k r a k o w s k i e ;

L.; II — 185 ex 1925. Kraków, dnia 30 stycznia 1925.

Policyjne ograniczenia w  obszarze 
przepływ u w ielkiej w|ody.

OKÓLNIK Nr. 32.

Do w szystk ich  Starostw  i M agistratu stoi. król, wiustęi
K rakow a .

P rzypom inając dołączony w odpisie okólnik b. 
N am iestnictw a z 18. VI. 1920, L. VIII a 71620/238, 
poleca się Starostwum  w celu uporządkow ania i po­
praw ienia odpływti wysokich wód rzecznych, zw ła­
szcza na przestrzeniach1 rzek  obwałowainych — w y­
dać w porozum ieniu z właściw ym i Zarządam i dróg 
wodnych, kierow nictw am i regulacji rzek, K ierow nic­
tw am i budowy wałów ochronnych, względnie P ań ­
stw ow ym i Zarządam i w odnym i zarządzenia przew i­
dziane w ustępie 1 p u n k t c) art 113 ustaw y wodnej 
» 19 w rześnia 1922, Dz. U. Nr. 108, poz 936, a m iano­
wicie:

1) Na rzekach obwałow anych nakazać właścicie­
lom gruntów  nadbrzeżnych usunięcie do końca kw ie­

tnia  1925 drzew  wysokopiennych, rosnących w tere­
nie inundacyjnym  m iędzy w ałam i. Dla ochrony sa­
mego wału przed naporem  lodów, względnie przed­
miotów płynących, któreby mogły wał uszkodzić, 
wskazanem  jest pozostawienie szeregu drzew, rosną­
cych w odległości około 5 m etrów  od stopy wału.

2) Na innych rzekach nakazać właścicielom usu ­
nięcie drzew wysokopiennych w terenie zalewowym 
na pasie o szerokości ponad 5 m etrów  od brzegu.

Sadzenie drzew w  terenie zalewowymi na przy­
szłość nie może być dopuszczone. Równocześnie po­
dadzą S tarostw a do powszechnej wiadom ości w ydane 
po porozum ieniu się z w ym ienionem i już Zarządam i 
wodnym i potrzebne zarządzenia po myśli ustępu 1) a) 
p u n k t 1) i 2), tudzież ew entualne zakazy po myśli 
ustępu 1) i b) punkty 1), 2) i 3), art. 113 ustawy wodnej

W  tym  względlzie zauw aża sw w  szczególności, 
że składy drzew a przygotowanego do spław u, byw ają 
często powodem zatorów, przerw ania wałów ochron­
nych, zerw ania lub uszkodzenia mostów i t. p.

W obec tego w inny Starostw a wezwać wszyst­
kich handlarzy  drzewa, utrzym ujących nad rzekam i 
składy drzewa, do w ykazania się przepisanem  pozwo­
leniem i stw ierdzić w porozum ieniu z właściwymi 
Państw ow em i Zarządam i wodnym i, czyi istniejące 
składy drzewa odpow iadają w arunkom  uzyskanego 
pozwolenia, zwłaszcza co do zapasu drzewa, jak i w łaś­
cicielowi składu w olno grom adzie na placu lądowni- 
czym, a który nie pow inien przewyższać ilości drze­
wa, jaką z uw zględnieniem  stosunków  miejscowych 
m ożnaby w ciągu najbliższych trzech dni wywieść 
poza wal ochronny, lub  na  wyższy teren, niezalewany 
przez podziałowe wrody.

W  danym  razie należy stwierdzić, czy i o ile 
w arunki wydanego już  pozw olenia w ym agają zjmiany 
lub uzupełnienia z uw agi na zm ieniony stan  rzeki.

Składy drzewa, istniejące nad  rzekam i bez po­
zw olenia w ładzy należy bezzwłocznie zam knąć a ich 
właściceli wezwać, aby postarali się o potrzebne po­
zwolenie, które może być w ydane tylko na podstawie 
przeprowadzonego dochodzenia wodno-prawnego.

Podając do powszechnej wiadom ości zai pośrą- 
dnictw em  Zwierzchności gm innych zarządzenia, w y­
dane po myśli załączonego rozporządzenia b. Namie­
stnictw a z 18 czerwca 1920 L: V III, a 71620/238 i po­
wyższych wskazówek, zwróci Starostw o uw agę inte­
resowanej ludności, że zarządzenia te  m ają  na  celu 
ochronę gruntów  nadbrzeżnych przled klęską powo­
dzi, gdyż drzewa, rosnące w  terenie inundacyjnym , 
pow odują zatory lodowe, u tru d n ia ją  przepływ wielkej 
wody i zwiększają niebezpieczeństw o przerw ania w a­
łów ochronnych. Podm ulone drzewa, tudzież m aierjał 
drzewny, złożony na placach lądowniczych, porw ane 
przez w ezbraną wodę, przyczyniają się też do znisz­
czenia mostów i kładek, przez co Skarb P aństw a 
i związki kom unalne narażone zostają na  olbrzym ie 
straty  — w razie zatam ow ania zaś przepływy i rozla­
nia się rzeki dosięga woda nieraz parcel, których, zda­
wało się, że nie może dosięgnąć klęska powodzi.

Rzeczą też naczelników  gm in będzie dopilnować 
przeprow adzenia w ydanych zarządzeń i zaw iadppiić 
Staroswa o ich w ykonaniu.



Śtr. 4

Odpis polecenia, wydanego na podstawie niniej- 
szeko okólnika, po porozum ieniu się z właściwymi 
zarządam i wodnym i, mależy przedłożyć W ojewódz­
twu do 15 lutego 1925 r. •

W ojewoda: 
w z. R aw ski w. r.

5.

W OJEW ÓDZTW O KRAKOWSKIE.

L: AS. — 2227 e'x 1926. Kraków, dnia 23 kw ietnia 1926 
Policyjne ograniczenie w obszarze 

w ielkiej wody.

OKÓLNIK Nr. 99.

Do w szystkich  Starostw  w  obrębie W ojew ództum  
Krakowskiego i M agistratu kr. st. m iasta Krakowa.

W  uzupełnieniu tutejszego okólnika z 30 sty­
cznia 1925 r. L: II Ir a ex 1925 W ojewództwo wskutek 
reskryptu  Min. Robót. Publ. z: 19 lutego 1926 L: VII, 
45/926 zauw aża co następuje:

Upoważnienie, udztielone przez Wojerwództwp 
wszystkim  Starostwom  .(Magistratowi) powołanym  
okólnikiem  do w ydaw ania zakazów tam że określo­
nych posiada charakter ogólny i S tarostw a nie mogą 
n a  podstaw ie takiego upow ażnienia wyda'w|ać rówr 
nież ogólnych zarządzeń, przeciwnie, m ogą wydawać 
jedynie indyw idualne orzeczenie skierow ane do po­
szczególnych im iennie określonych osób na podstawie 
opinji zarządów wodnych, a ew entualnie w w ypad­
kach w ątpliw ych na podstawie praw idłow o przepro­
wadzonego dochodzenia.

Jeżeli chodzi o rzekę obwałow aną na w ielką wo­
dę, to zakaz usuw ania drzew  i' krzaków może być 
oparty na art. 113, ustęp 1, lit. c) ustawy wodnej, zakaz 
ten może się zatem jedynie odnosić do dziko rosnących 
drzew i krzaków w przekroju przepływu wielkiej wo­
dy i to bez praw a do odszkodowania. Okoliczność, 
czy pew ne drzewa m ają być uważane jako dziko- ro­
snące, należy rozstrzygać według zachodzących indy­
w idualnych znamion, a w wypadkach spornych wa­
żniejszych, n. p. gdy chodzi o znaczny obszar i więk­
szą ilość drzew, także na podstawie opinji inspekcji 
leśnej. Zadrzew ienie, posiadające charakter celowych 
k u ltu r drzewnych nie podpadające zatem  pod poję­
cie dzikoi rosnących drzew, mogą być usuw ane na 
podstawie art. 116 ustaw y wodnej tylko drogą wy­
właszczenia za odszkodowaniem.

Odnośnie do wód nieobwałow anych na wielką 
wodę należy stosownie do art. 114 ustaw y wodnej, 
przedewszystkiem  określić obszar zalewu, a dopiero 
potem można wydawać zakazy, ograniczone do- obszaru 
zalewu.

Zarazem W ojewództwo zmieniał tekst powoła­
nego okólnika co do udzielonych w skazówek w  spra­
wie ochrony samego w ału przed naporem  lodów 
w tym  kierunku, że d la  ochrony wałów przed napo­
rem  lodów, w zględnie przedm iotów  płynących, ktoj- 
reby mogły wał uszkodzić, wskazanem  jest pozosta­

Nr. 6

wienie drzew  rosnących w odległości' od 5 do 10 m. 
od stopy wału.

Nadto zauważa się, że na przyszłość sadzanie 
jakichkolw iek drzew w przekroju przepływ u wielkiej 
wody, w zględnie na określonym  obszarze zalewu — 
jest bezw arunkow o niedopuszczalnem , a  to pod rygo­
rem  usuw ania ich bez odszkodowania.

Zm iany tekstu pierwotnego powyż powołanego 
okólnika co do wskazówek w spraw ie ochrony wałów 
przed naporem  lodowi i zakaz, sadzenia, w przyszłości 
drzew na pom ienionych powyż obszarach podadzą 
Starostw a za pośrednictw em  Zwierzchności gm innych 
do powszechnej wiadomości w sposób w miejscu 
używany.

W  końcu W ojew ództwo zauważa, że poruszona 
powyż powołanym  tut. okólnikiem  spraw a składów 
drzewnych zostanie osobno załatwiona. P rzy  tej spo­
sobności M inisterstwo ro,bót publicznych powołanym 
reskryptem  wyjaśniło, że ustaw a wodna nie wyrnaga 
otrzym ania zezwolenia władzy wodnej na urządzenie 
składu drzew a nad rzeką, dopuszcza jedynie w ydanie 
zakazu dla pewnych ściśle określonych przestrzeni, 
jeżeli zachodzą wymogi', przew idziane art. 113, ustęp 
1, lit. b) 1 i 3 ustaw y wodnej. Gzy do urządzenia skła­
du drzew a potrzebny jest konces przemy [słowy — na­
leży oceniać podług przepisów ustawy przemysłowej 
obowiązującej na terenie Małopolski.

O ile więc zostały wydane przez poszczególne 
Starostwa ogólne zarządzenia na podstawie upow aż­
nienia tutejszym  okólnikiem  z 30 stycznia 1925, L: II — 
1>35 w spraw ach w tym  okólniku podnoszonych n a­
leży je bezwlocznie cofnąć, a natom iast w razie po- 
trzfeby, na podstawie um otywowanej opinji fachowej 

wydać indyw idualne orzeczenie w toku instancji 
skierow ane do poszczególnych stron interesowanych.

Za W ojewodę:
(—) Zaw adzki w. r.

6 .

W OJEW ÓDZTW O KRAKOWSKIE.
L: A. S. — 5009 ex 1926. Kraków, d. 5 czerwca 1926.

Zakaz składania drzew a w obszarze 
przepływu wielkiej wody.

OKÓLNIK Nr. 132
Do w szystkich  Starostw  w  obrębie W ojew ództw a Kra­

kowskiego i M agistratu król. st. m iasta Krakowa.

W  ślad tut. okólnika Nr. 99 z 23 kw ietnia 1926 
L. A. S. — 2227, w  sprawie policyjnych ograniczeń 
w obszarze wielkiej wody i odnośnie do reskryptu 
W ojew ództw a — Okręgowa Dyrekcja Robót Publicz­
nych z 22 lutego 1926 L.: II — 651, którym  przesłano 
Starostw u (M agistratowi) w odpisie reskrypt Mini­
sterstw a Robót Publicznych z 13 lutegc 1926 L: Dz. 
V I I  __ 1164/925 w  spraw ie zakazów składania drzew a 
w obszarze przepływ u w ielkiej wody, W ojewództwo 
odnośnie do ustępu przedostatniego, powołanego okól­
nika Nr. 99 cofa zarządzenia w  spraw ie składów drze­
wa w obszarze przepływ u wielkiej wody, wydane

DZIENNIK URZĘDOW Y
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okólnikiem tut. Nr. 32 z 30 stycznia 1925. L: II — 185 
ex 1925, jako nieznajdujące uzasadnienia w postano­
wieniach obowiązującej ustaw y wodnej z r. 1922 
z uwagą, że ocena, czy do urządzenia składu drzewa 
na danym  obszarze przepływ u wielkiej wody — po­
trzebny jest konces przem ysłowy — m a nastąpić po­
dług przepisów  obowiązującej ustaw y przemysłowej.

Zarazem W ojewództwo na podstawie postano­
wień art. 113, ustęp pierwszy lit. b), punk t 1). 3) usta­
w y wodnej z r. 1922 upow ażnia Starostwo (Magistrat) 
do w ydania na wniosek organów publicznych pań ­
stwowych lub sam orządowych, w porozumieniu] 
z właściwymi urzędam i technicznym i dla spraw  wo­
dnych. zakazów składania w  przekroju przepływu 
wielkiej wody drzew a w sposób, mogący u trudnić 
odpływ wody, dalej zakazów używ ania gruntów  nad­
brzeżnych do składania', wyciągania lub  staczania 
drzewa. Zaznacza się , że tego rodzaju zarządzenie 
ochronne, jak to już zaznaczono w  powołanym  na 
wstępie okólniku Nr. 99 przy upow ażnieniu do w y­
dania zarządzenia ochronnego po myśli art. 113, ust. 
1, lit. c) nie mogą mieć charakteru  ogólnego.

Zakaz tego rodżaju może być wydany w każdym 
poszczególnym Wypadku w toku instancji tylko w w y­
padku stwierdzonej ńzieczywistej konieczności, 
a w  szczególności jako konieczna ochrona od powo­
dzi po należytem zbadainiu stosunków  miejscowych! 
i przesłuchaniu stron interesowanych.

Za W ojewodę: 
Z aw adzki w. r.

7

KRAKOWSKI URZĄD W OJEW ÓDZKI.

L: Ad. 5476/27. K raków dnia 13 lipca 1927.

Policyjne ograiniczcnie w obszairze 
wielkiej Wody

OKÓLNIK Nr. 112.

Do w szystkich  Starostw  W ojew ództw a Krakow skiego  
i M agistratu st. kr. m. Krakowa.

W  ślad tutejszych okólników Nr. 132 z r. 1926 
z 5 czerwca 1926, L: AS. 5009 i Nr. 99 z r. 1926, L: AS. 
2227 w spraw ie policyjnych ograniczeń w obszairze 
przepływ u wielkiej wody, W ojew ództwo oznajm ia co 
następuje:

Przy rozstrzyganiu rekursów  od orzeczeń Sta­
rostw  w sprawie powyż w ym ienionej, a w  szczegól­
ności w sprawie nakazu usunięcia drzew w przekroju 
przepływu wielkiej wody, opartego na postanowie­
niach art. 113, ustęp 1, lit. c) ustawy wodnej z roku 
1922 (Dz. U. R. P. Nr. 102, poz. 936), bez odszkodowa­
nia, W ojewództwo zauważyło, że orzeczenia te wy­
daw ane są bez należytego uzasadnienia, a częstokroć 
bez jakiegokolw iek dstalenia, zatehodzących indyw i­
dualnych znam ion, na podstawie których m ożnaby 
ocenić, czy drzewa, m ające być usunięte są rzeczywiś­
cie dziko rosnącem i, a tem sam em  w ydany zakaz usu ­

nięcia ich bez odszkodowania znajduje uzasadnienie 
w powołanym przepisie praw nym .

Orzeczenia wSęo, jako wydane bez ustalenia 
danych, które uzasadniałyby podstawę praw ną z po­
wołanego przepisu ustaw y wodnej, są wodliwe i jako 
takie, m uszą być częstokroć uchylane. Zarządzenie 
bowiem dochodzenia w skutek rekursów  właścicieli 

'tych, drzew, może nastąpić tylko w razie potrzeby 
w yjaśnienia lub  zbadania zarzutów rekursu  na  mo­
tywy zaczepionego orzeczenia, zawierającego znamio­
na, które w danym  razie kw alifiku ją do usunięcia 
z obszaru przepływu wielkiej wody drzewo, jako dzi­
ko rosnące bez odszkodowania.

W  tych bowiem wypadkach w razie wyjątkowej 
konieczności przeprowadzenia dochodzenia na miejscu, 
strona rekum jąca w razie nieuw zględnienia jej re ­
kursu  będzie w  myśl art. 206 ust. wodnej obowiązana 
do poniesienia urosłych z takiego' dochodzenia kosz­
tów. — Gdy zaś orzeczenie jest bez motywów i bez 
jakiegokolwiek bliższego określenia, dlaczego drzewo 
o które chodzi ma być uw ażane za dziko rosnące, nie 
możnaby w  razie konieczności takiego dochodzenia 
przypisać spowodowania urosłych ew entualnie kosz­
tów dochodzenia rekurentow i, gdyż gdyby m u były 
wiadome powody dla których drzewo jego1 uznane 
zostało zh dziko rosnące, byłby może nie wnosił re­
kursu.

Dlatego też, o ile wniosek urzędu technicznego 
lub strony pryw atnej wpłynie1 do Starostw a i nie 
zawiera dostatecznych danych na podstawie których 
możnaby wydać zarządzenie usunięcia drzew a i1 ob­
szaru przepływu w ielkiej wody bezi odszkodowania) 
na podstawie art. 113, ust. 1, lit. c), należy przede- 
wszystkiem zażądać stosownego uzupełnienia wnió*- 
sku, następnie po przeprow adzeniu ew entualnie po­
trzebnego dochodzenia, wydać orzeczenie w toku 
instancji.

W szelkie potrzebne dochodzenia z reguły w inny 
być przeprowadzone bez kosztowi d la stron, a tylko 
w wyjątkowych wypadkach, gdy będzie chodziło 
o znaczniejsze obszary o większej ilości drzew, może 
Starostwo zarządzić w razie uznanej wyjątkowej ko­
nieczności dochodzenia na miejscu, przy współudziale 
znawcy technicznego i stron interesow anych, gdyby 
dane, naprowadzone we w niosku były zdaniem  Sta­
rostw a nie wystarczające do w ydania orzeczenia 
w toku instancji i nie mogłyby być uzupełnione bez 
przeprow adzenia na  m iejscu. Koszta takiego docho­
dzenia w tym wypadku w inien ponieść przedkłada­
jący odnośny wniosek Urząd techniczny z danego 
funduszu budowy lub  przedkładająca wniosek strona 
pryw atna ii w razie potrzeby na żądanie Starostw a 
złożyć stosowną zaliczkę na pokrycie tych kosztów.

O delegowanie znawcy technicznego do docho­
dzenia należy zwracać się do właściwego dla Staro­
stwa Urzędu Techniczno-wodnego1. Aby znawcę tech­
nicznego do dochodzenia delegował ten Urząd tech­
niczny o załatwienie którego w niosku w  danym  w y­
padku chodzi, W ojew ództwo m e widzi zasadniczej 
przeszkody.

Za W ojewodę: 
M ikosz  w. r.



Str. 6 DZIENNIK URZĘDOWY Nr. 6

8 .

KRAKOW SKI URZĄD WOJEW ÓDZKI.
W YDZIAŁ ADMINISTRACYJNY.

L: Ad. 6087/27. Kraków, dn ia  29 kwietnia 1927 r.

Spław i lądow anie drzewla.

OKÓLNIK Nr. 70.

Do w szystk ich  Starostw  i M agistratu sl. kr. m .
Krakowa.

M inisterstw o Robót Publicznych reskryptem  z 6 
kw ietn ia 1927, L: II — 142/27 wyjaśniło, że lądowanie 
i um ocywowanie statków  i tratew , dalej czasowe 
um ieszczanie ładunku o. p. drzew a na brzegu nie 
wym aga zezwolenia w ładzy w  w arunkach  norm al­
nych1.

Zezwolenie takie jest natom iast konieczne jedy 
nie wówczas, gdyby wykonyw anie wymienionych’ 
czynności wym agało pew nvch specjalnych urządzeń 
o których w spom ina art. 45, ust. 1) w  punktach  od Si 
do 6 ustaw y wodnej z. r. 1922, jak  rów nież wówczas, 
gdy dane m iejsce objęte jest Zakazem w ydanym  przez 
władzę w odną na podstaw ie art. 113 ustaw y wodnej.

Zarazem  W ojew ództwo zauważa, że o ile1 w  po­
szczególnym w ypadku chodziłoby o lądow anie i skład 
drzew a w terenie inundacyjnyim, co do któirego może 
być w przyszłości naw et w ydany zakaz po myśli art. 
113, lit. b), p u n k t 3) ustaw y wodnej, natenczas jest kd- 
niecznem udzielanie zezwolenia na lądow anie i u rzą­
dzenie składu na podstaw ie opilnji w łaściwego urzędu 
technicznego dla spraw  wodnych przy przepisaniu 
petentowi w arunków  pozwolenia.

Ze względu jednak na tę okoliczność, że chodzi 
tu  o spraw y m niejszej wagi, W ojew ództwo na pod!- 
stawie art. 190 ustaw y wodnej z r. 1922 upoważnia 
Starostw a (Magistrat) do załatw ienia we własnym  zia- 
kresie podań o zezwolenie na lądow anie i skład drze­
wa, o ile będzie zachodziła potrzeba w ydania takiego 
pozw olenia ze stanow iska przepisu art. 113 ustawy 
wodnej po w ysłuchaniu właściwego urzędu technicz­
nego / i la  spraw  wodnych i ew entualnie interesowanego 
Zarządu wodnego dróg wodnych', względni© kiero­
w nictw a regulacji1 odnośnej wody spławnej.

Jeżeli zaś w podaniu w niesionem  prosi strona 
o zezwolenie na  lądow anie przy pomocy specjalnych" 
urządzeń, o których m ow a w  art. 45 ust. 1) punkty  
3—6 ustaw y wodnej, załatw ienie tych zastrzega sobie 
dalej W ojewództwo, wobec czego należy je bez ja­
kichkolw iek Hochodżeń przedkładać W ojewództwu, 
jako w ładzy właściw ej do załatw ienia, danej 
spraw y.

W  końcu zauw aża się, że przeprow adzanie przez 
Starostwo dochodzeń kom isyjnych na m iejscu w  spra 
wach tych jest z reguły zbędne, ehyba gdyby znawca 
techniczny ze swojego stanowiska bez takiego1 docho­
dzenia nie m ógł określić w arunków , na podstawie 
których1 mogłoby być przez Starostwo w ydane żądań© 
pozwolenie.

Zarządzenie dochodzenia prałem StarOstwo w tego 
rodzaju koniecznych wypadkach w inno się opierać

na obowiązującej instrukcji służbowej (§ 80) ogło­
szonej w Dz p. p Nr. 52 ex 1885, a! nie na podstawie 
art. 195 ustaw y wodnej z r. 1922.

Za W ojewodę: 
M ikosz w. r.

9.

W OJEW ÓDZTW O KRAKOWSKIE.
L: A. S. — 3609 ex 1926. Kraków, d. 8 kw ietn ia 1926.

Szacowanie szkód, wyrządzonych 
w budowlach wodnych.

OKÓLNIK Nr. 89.

Do w szystkich  Starostw  W ojew ództw a Krakowskiego' 
i  M agistratu stoi król. m iasta Krakoića.

M inisterstwo Robót Publicznych reskryptem  z d. 
18 m arca 1926, L: VII — 1762/25 udzieliło w spraw ie 
powyższej następujących wyjaśnień:

W  myśl art. 249 ustaw y wodnej orzeczenie karno­
adm inistracyjne, lub też karno sądowe może zawierać 
także rozstrzygnięcia O obowiązku odtezkodowaniĄ, 
jeżeli w ynik postępow ania karnego daje do tego do­
stateczną podstawę. Taką podstawę może stanowić 
tylko należyte ocenienie szkody.

Ustaw a wodna z 19 w rześnia 1922 r. m e mieści 
żadnych postanowień, w  jaki sposób i kto m a doko­
nać oszacowania, wobec czego stosownie do art. 264 
ustawy wodnej należy kw estję tę rozstrzygnąć na pod­
stawie innych dotychczasowych1 ustaw, które n ie są 
w sprzeczności zl nową ustaw ą d la tego przedm iotu, 
a zatem  w odniesieniu do byłego zaboru austrjackie- 
go na podstawie ustaw y kbajowej z 14 marca 1875. — 
Paragraf 70 tej ustaw y powiada, że osobom, przezna­
czonym do strzeżenia wód i urządzeń do użycia, spro­
w adzenia i zatrzym ania wody przysługuje taki sam 
zakres działania, jaki ustaw a przyznaje potowym, 
a § 50 ustaw y krajow ej z 17 lipca 1876 Dz. u. kr. Nr. 
28 o ochronie własności polnej postanawia, że do 
oszacowania szkody, wyrządzonej przczi przestępstwo 
polowe powołana jest przedewszystkiem  przysięgła 
straż połowa, jeżeli jednak szkoda przewyższać ma 
kwotę 5 zl. austr. (10 zł. D olskich), w inien przełożony 
gm iny zarządzić oszacowanie przietei jednego przysię­
głego detaksatora. Stosując ajnaflogicznie powyższe 
przepisy ustaw y potowej do spraw  wodnych należy 
określić jako praw idłow e postępowanie tego rodzaju, 
że szkodę w w iklinach państw ow ych będzie ozna­
czała 'przysięgła straż rzeczna eto wysokości 10 złotych', 
a powyżej tej kwoty -przysiei/ly oceniciel gm inny, 
przyczem obliczenie szkody powyżej 30 złotych nale­
żałoby poddać zbadaniu i zaopinjow aniu Zarzadu 
dróg wodnych".

W ycinanie n lkłin lub  wogóle uszkodzenie bu ­
dowli wodnych stan o m  przestępstwo karno  — sądowe 
lub adm inistracyjne il dlatego sprawca obowiązany 
jest d'o pełnego zadośćuczynienia, stosownie do posta­
nowień §§ 1295, 1323, 1324 i lQ3l austr. ust. cyw. któ­
rego pełne zadośćuczynienie obejm uje w  sobie zwrot:
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rzeczywistej szkody i utraconych korzyści. Szkodę 
zrządzoną wyoięcim w ikliny należy więc oznaczać 
w ten sposób, że policzą się wartość targow ą wyciętej 
lub  zabranej w ikliny, kószt ponownego zasadzenia, 
utratę korzyści określoną stosownie do długości1 czasu 
potrzebnego dla odrostu, wreszcie koszta szacowania 
i postępowania.

O tem  Województwo' zaw iadam ia Starostwo 
(Magistrat), w ślad tut. okólnika z 2 października 1923 
L.: II — 6351, ogłoszonego w tut. dzienniku urzędo­
wym' Nr 10 :e;x 1923 z uwagą.' że uiszczenie państw o­
wych kęp wiklinowych przez nasze nie w nich bydła 
i wycinanie pręci, przybrało w ostatnich czasach 
bardzo znaczne rozmiary. By położyć kres tej samo­
woli i uchronić Skarb Państw a przed poważnem i 
stratam i, oraz z uwagi na to, ze kępy w iklinowe sta­
nowią ochronne budowle wodne, poleca się Staro­
stwu, (Magistratowi), aby na doniesienia o pojawnio- 
nem  prztkroczeniu przeprowadzało bezzwłocznie po­
stępowanie karne w m yśl postanowień art. 247 — 249 
ustaw y wodnej z 19 września 1922 Dz'. U. Rz. P. Nrt 
102 poz-. 936 i pociągało w innych przekroczenia od­
nośnych postanowień ustaw y wodnej do odpowiedzial­
ności, w ym ierzając karę przew idzianą w art. 247 tejże 
ustaw y i zastosowując przepis ustępu 4 tegoż artykułu, 
w edług którego zależnie od kw alifikacji1 przekroczenia 
m ożna zamiast, lub  obok grzyw ny orzec areszt do dni 
czternastu.

Ponieważ w myśl art. 249 ustęp 3) powoi, ustawy 
wodnej w razie zarządzenia w drodze adm in istra­
cyjnej może władza adm iris tracy jna  na wniosek po­
szkodowanego rozstrzygnąć także o obowiązku odszko­
dowania, należy z reguły odnośnym wnioskom czynić 
w tym  k ierunku  zadość, oczywiście jeżeli w ynik po­
stępow ania karnego daje do< tego dostateczną pod­
stawę.

W obec brzm ienia powołanego na wstępie re­
skryptu M inisterstwa. W ojew ództwo poleca Stalrot 
stw u (Magistratowi!) przestrzegać ściśle zasady, że 
przy przyznaw aniu odszkodowania za szkody popeł­
nione w  w iklinach a nie przenoszące kwoty 10 zło­
tych należy opierać sie na oszacowaniu szkody, do- 
konanem  przez zaprzysiężonych strażników  rzecznych 
przy szkodach zaś powyżej 10 złotych d:o 30 złotych1 
oszacowanie tychże należy do przysięgłego detaksa- 
to ra  gm innego1. Tak strażnik  rzeczny jak i detaksator 
gm inny przy oszacowaniu szkody w inien podać dane, 
służące im za podstawę do- oznaczenia’ wysokości od­
szkodowania (n. p. przy pasaniu  bydła — wartość zje­
dzonej i stratowanej traw y, wysokość szkody wskutek 
uszkodzenia budowli wodnych, wartość zniszczonej 
wikliny, tak. by pow ołana do rozstrzygnięcia o obo­
wiązku ponoszenia kosztowi odszkodowania ddadzai 
adm inistracyjna m iała mbżność oceny conajm niej 
w  przybliżeniu czv żądane przezi poszkodowanego w y­
nagrodzenie odpowiada rzeczywiście wysokości w y­
rządzonej szkody.

Zarazem W ojewództwo zauważa nie widzi 
ustawowej przeszkody, aby w miejsce detaksatora 
gm inneeo, mogli oszacowanie szkód w granicach od 
10 zł do 30 zł. i powyżej przedsiębrać nadzorcy rzek, 
którzy iako funkcjonariusze pańslw ow i służbowo za­
przysiężeni posiadają dostateczną znajomość rzieczy.

Rozumie się. że w tych w ypadkach jest ko­
ni eczncm dokładne podaniąu sposobu oszacowania 
i obliczenia ■wysokości szkody. Przy szkodach zaś, 
przekraczających kwotę 30 złotych w inien  intereso­
wany Zarząd dróg wodnych w zględnie Zarząd wodny 
poddać należytem u zbadaniu i wyczerpująco um oty­
wować obliczenie i oszacowanie szkody. O ile tego 
zajdzie potrzeba może oczywiście starostwo (Magi­
strat) jako władza orzekająca zażądać od poszkodowa­
nego dodatkowo bliższego uzasadnienia wysdkości 
żądanego odszkodowania.

Opierając się na przepisie art-. 264 ustaw y wod­
nej z 19 -września 1922, Dz. U. Rzl. P. Nr. 102, poz. 936* 
W ojewództwo zaznacza że w  spraw ach karno-wodnych’ 
m a obowiązywać przewidziany wt § 94 ustaw y wodnej 
z 14 m arca 1875 dz. u. k. Nr. 38 czternastodniowy 
term in rekurSowy.

Stosownie zaś do art. 249, u st 3) ustaw y wodnej 
z 19 w rześnia 1922 Dz. U. Rzl. P. Nr. 102, poz 930, 
przysługuje interesow anem u, niezadowolonem u wy- 
dalntego przez; władzę adm inistracyjną orzeczienia] co 
do obowiązku odszkodowania udać się o rozstrzygnię­
cie do sądu natychm iast, lub  w ciągu miesiąca po p ra ­
womocności orzeczenia! administracyjnego; które to  
pouczenie należy, o> ile orzeczono o obowiązku ponie>- 
sienia odszkodowania — umieścić w k lauzuli rekur- 
sowej.

W  końcu przypom ina się Starostw u (M agistra­
towi) obowiązek szybkiego traktow ania sprawi karno 
wodnych, zgodnie z obowiązUjącemi przepisam i a to 
z uwagi na przepis art. 251 ustaw y wodnej z 19 wrze­
śnia 1922. w myśl którego dochodzenie i karanie 
przekroczenia,, przewidzianego w art. 247 ust. 3) tej 
ustaw y przedaw nia się w  ciągu trzech miesięcy.

\
Za W ojew odę- 

Zaw adzki w. r.

10.

Odpiś! M inisterstwo Robót Publicznych L dz. II 
886.27. W arszawa, dn ia 17 czerwca 1927 r. W sprawie 
szlacowania szkód w budowlach wodnych. Doi P ana 
W ojew ody w Krakowie. — W skutek  spraw ozdań 
interesowanych Panów  W ojew odów na reskrypt z 18 
m aja 1926, L: VII. 755/26. M inisterstwo Robót P u b li­
cznych’ zm ienia reskrypt z dnia 18. m arca 1926, L: 
VII. 1762/25 w sprawie szacowania szkód w budow ­
lach wodnych a zwłaszcza w plantacjach w ikliny 
o tyle, że poleca do szacowania szkód ponad 10' zł., 
zam iast taksatorów  gm innych, używać w przyszłości 
zaprzysiężonych oćenicieli zl pośród nadzorców rzek. 
konduktorów  m eljoracyinych i wogóle organów Za­
rządu wodnego, mających wyższe kw alifikacje facho­
we. aniżeli zwykła straż rzeczna, k tóra jest nadal po­
w ołana do oceny szkód do kw oty 10 zł. Ocenicieli po- 
wvż'szych ma się ustanaw iać dla większych obszarów, 
najlepiej dla całej rzeki lub  jej odcinka, co do w ybom  
kandydatów  należy się kierować opinją właściwego 
terytorialnie Zarządu wodnego1. O ceniceli można poL 
wpływać z miejscowego lub  sąsiednilego Zarządu dróg 
wodnych lub  Państwowego Zarządu wodnego, funkcję
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swe m ają pełnić zl urzędu. Koszta podróży tych fun- 
kcjonar jusaów, powodowane szńcow anie szkć£ł!, po­
kryw ać należy tymczasowo' z kredytów  rzeczowych 
konserwacji robót, zaś w orzeczeniu, nakładającem  
kary  na szkodników, należy Zarządzić ściągnięcie ich 
z ukaranych a tylko w  wypadkach nieściągalności 
względnie uwolnienie; od kary, m ają one stale obcią­
żać w spom niany k red y t Podsekretarz Stanu.

KRAKOW SKI URZĄD W OJEW ÓDZKI.

L: Ad. 9920/27. Kraków, dnia 27 czerwca 1927.
Szacowanie szkód w budowlach' wodnych.

OKOLN1K Nr. 104.
W szystk im  Starostw om  W  ojeuópdztwa Krakowskiego, 

i  M agistratowi ist. kr. m . Krakowa..

Przesyłam  w ślad tutejszego okólnika Nr. 89 z 8 
kw ietn ia 1926, L: AS. 3609 do wiadomości i zastoso­
w an ia  się.

Za W ojewodę:
M ikosz  w. r.

łi.
KRAKOWSKI URZĄD W OJEW ÓDZKI.
L: Ad. 12154/27 Kraków, dnia 8 sierpnia 1927 r.

O B W I E S Z C Z E N I E

o ograniczeniu i podziale dorzecza Dunajca na Spiszu  
w  obrębie pow iatu  N ow y Targ  — na, rew iry rybackie.

W  myśl § 9 ustaw y o rybołostw ie z. 31 paździer­
nika 1887 (Dż. u. Kr. Nr. 37 ex 1890 ustanowiło W oje­
wództw o d la wód bieżących na Spiszu razem  z tem i 
daw nem i łożyskam i i odnogami, które zl niem i łączą 
się, chociażby periodyczni© w  sposób dla przepływu 
ryb przydatny edyktom  z 26 wrzieśnia 1925 L: VII. 
7799 zm ienionym  z urzędu reskryptem  M inisterstwa 
Rolnictw a z 29 lip ca 1927 Nr. 2394) W . Z. w zw iązku 
z postanowieniem  art. 10 ust. 2 Aneksu „Af‘ Protokołu 
krakow skiego z 6 m aja 1924 (Dz. U. R. P. Nr. 133. poz. 
952 ex 1925 następujący podział i rozgraniczenie re­
wirów:

IV. rew ir, obejm ujący Czarny Dunajec. Biały D una­
jec z dopływ am i w obrębie gm in: Nowy Targ, 
W aksm und. Ostrowsko i Łopuszna aż do granicy 
gm in Łopuszna i Harklowa, tudzież górną część 
potoka Czerwonki w obrębie gm iny Nowa Biała 
uznaje się rewitr dzierżawmy.

V. rew ir, obejm ujący rzekę Dunajec od granicy 
gm in Łopuszna i Harklow a do granicy gm in 
M aniowy i Czorsztyn w obrębie gm in: Dembno, 
Harklowa, K nurów , Szlemberg, M aniowy pd le­
wy™ jej brzegu, zaś po praw ym  jej brzegu 
w obrębie gm iny Frydm an i części gm iny 
w zględnie obszaru dworskiego Falsztyn do pumi- 
ktu  położonego naprzeciw  granicy gm in Ma- 
niowy-Czaorsztyns, tudzież rzekę Białkę w  Obrę­
bie gm iny Dembno, oraz rzekę Białkę po lewym 
jej brzegu w  obrębie części gm iny Nową Białą

od puniktu, w  którym  zbiega się gran ica gm iny 
Białka i Nowa Biała przy rzece Białce do mostu 
kratowego na  Białce w  trakcie nowej drogi 
Groń-Trybsz, położonego w  pobliżu coty 667 
dalej rzekę Białkę po prąw ym  jej brzegu1 od pO- 
mienionego mostu w  obrębie gm iny T rybsz — 
Krem pach aż do zbiegu granicy gm in Krem pach 
i Dembno, dalej wody „z dwóch potoczków" 
w obrębie gm iny Trybsz od źródeł aż do ujścia, 

które łączą się w jeden notok pod niaźwą „Potok 
za w idrów kam i", oraz potok Przykopę (mły­
nówkę) od źródeł aż do ujścia w  obrębie gmiin. 
Trybsz — Krempach, Frydm an uznaje się za re­
w ir dzierżawny.

VI. rew ir, obejm ujący rzekę Dunajec od granicy gm in 
M aniowy i Czorsztyn, do ujścia Pieńskiego potoku 
w Pieninach w obrębie gm in: Czorsztyn, Sro­
mowce wyżnę i Sromowce niżne po Iewvm jej 
brzegu, tudzież po praw ym  jej brzegu od punktu  
położonego naprzeciw granicy gm in Maniowy- 
Czorsztyn, aż do granicy Państw a, w  obrębie 
reszty gm iny, względlnie obszaru dworskiego 
Falsztyn i całej gm iny, względnie obszaru dw or­
skiego; Niedzica, oraz potokil Niedziczankę, Łap- 
szanke i Kocwinia.nkę z dopływam i w obrębie 
gm in1 Niedzica—Łapsze Niżne—Łapsze Wyżne. 
Kacwin uznaje się za rew ir dzierżawny.

Za W ojewodę: 
M ikosz w. t.

12.

KRAKOWSKI URZĄD WOJEW ÓDZKI.

L. Ad. 12154/27. Kraków, dnia 8 sierpnia 1927.

OBW IESZCZENIE
o rozgraniczeniu i podziale dorzecza Czarna Orawat 

na Orawie w  obrębie p o w ia tu  Nowy Targ — rra 
rew iry rybackie.

W  myśl § 9 ustaw y o rybołostwie z 31 pażdzier 
nika 1887 foz1. U. Kr. Nr. 37 ex 1890) ustanowiło W oje­
wództwo dla wód bieżących na Orawie razem z temi 
daw nem i łożyskami i odnogami, które z, niem> łączą 
sie chociażby perjodynie w sposób dla przepływu ryb 
przydatny edyktem z 26 w rześnia 1925 L. VII-—'7799 
następujący podział i rozgraniczenia rewirów:
I. rew ir obejm ujący potok Czarną,-Orawę z dopływami 

od źródeł aż do ujścia potoku Zubrzyca w obrę 
bie gm in Bukow ina—Podszklc. Harkabuz.
O raw ka—Podsalmie—Podw ilk, Zubrzyca, Dolna:. 
Zubrzyca Górna i1 czlęści gm in Jabłonka—P ie­
kielnik. uznaje się za rewii* dzierżawny.

II rew ir obejm ujący potok Crarną-Orawę z dopły­
wami od ujścia potoku Zubrzyca aż do granicy 
P aństw a .w obrębie gmiin: Chyżne. Jabłonka. L ip­
nica Mała (Górna). L ipnica Wielka: (Dolna). P ie­
kielnik, dalej Potok K riw any od źródła do g ra­
nicy Państwla w obrębie gm iny Lipnica W ielka 
(Dolna) uznaje się zla! rew ir dzierżawny.

Za W ojewodę: 
M ikosz w . r.
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13.

W OJEW ÓDTZW O KRAKOWSKIE.

L. RW . 3904/.1. ex 1927.

ROZPORZĄDZENIE

W ojew ództw a Krakowskiego z dnia 14 sierpnia 1927 
roku  L. R W . 3904 1 cx 1927, w  sprawie zakazu urzą­
dzania „podgonek" na D unajcu w  obrębie powiatów t 
Nowosądeckiego i Nowotarskiego oraz zakazu połowu  
ryb na sieci i saki w  brębie pow iatu Nowotarskiego.

Na mocy § 62 Krajowej ustaw y o rybolóstwiie 
z dnia 31 października 1887 Dz. U. Kr. Nr. 37 z. r. 1890 
zakazuje się aż do odwołaniila:

1) na w szystk.ich rew irach rybackich rzeki Du­
najca w obrębie powiatu Nowotarskiego połowu ryb 
na sieci, saki1 i1 t. zlw). „podgonki“ ;

2) w czasie ochrony tarłowej łososia i pstrąga 
urządzania tak zw. „podgonek11 na rew irach rybackich 
pow iatu Nowosądeckiego;

3) wyjątki- od powyższych zakazów mogą być 
dopuszczone tylko d la celów sztucznej hodowli ryb, 
oraz dla usunięcia ew entualnego nadm iaru  na rewirze 
poślednich gatunków  ryb, nie inaczej jednak, jak za 
każdorazowem pozwoleniem Starostwa.

Rozporządzenie niniejsze obowiązuje od dnia 
ogłoszenia,.

W ojewoda: 
w z.

Dr. M orawski w. r.

14.

RUCH SŁUŻBOWY.

Pan M inister Spraw  W ewnętrznych zamianował:

a) Starostę w Grybowie Antoniego Dziekoń- 
skiego radcą wojewódzkim w VI st. sł. w Urzędzie 
W ojewódzkim  w Krakowie. L. Pr. 4236/27.

b) urzędnika I kategorji w  VIII st. sł. przy Dy 
rekcji Policji w Krakowie Ernesta S teinauera urzęd­
nikiem  adm inistracyjnym  w VII st. sł. L. Pr. 405/27.

Pan M inister W yznań Religijnych i1 Oświecenia 
Publicznego zam ianował referendarza w VIII st. sl. 
przy Starostwie w Myślemea- h d ra  Rom ualda Forem ­
nego referendarzem  w VII st. sł. \vj M inist. W y­
znań Religijnych i Oświecenia Publicznego-. L. Pr. 
3885/27.

Pan M inister Robol Publicznych zam ianował 
w etacie Okręgowej D \rekcji Robót Publicznych W o­
jewództw a krakowskiego:

a) inż A leksandra Praiczyńskiego w Krakowie;,
b) inż. M aksym iljana B ittnera w  Żywcu;

c) W itolda Dziędzielewicza w Nowym Targu';
d) „extra statum “ Maksiymiljana F ranka w Kry­

nicy radcam i budow nictw a w  VI st. sł.
e) inż. Erwina; Nowaka;
f) Ju ljusza Kolarzowskiego i
g) Zdzteława Kowalskiego referendarzam i w VII 

st. służbowym.

Pan W ojew oda zam ianował z dn. 1 lipca 1927 r. 
w etacie Okręgowej Dyrekcji Robót Publicznych W o­
jewództw a krakowskięgo:

a) inż. Antoniego Chlipalskiego w Krakowie 
urzędnikiem  V III st. sł.

b) Henryka Grzybowskiego w Porąbce prowizo­
rycznym urzędnikiem  VIII. st. sł.

c) Tadeusza Krzyczkowskiegc w  Krakowie 
urzędnikiem- X st. sł. L. Pr/Bg. 6584/27.

Pan W ojew oda przeniósł;
a) urzędnika refer. VIII. st. sł. Tadeusza Bur- 

sztyna z Brzeska do Tarnow a i przydzielił do służby 
w tam t. Starostwie. L. Pr. 4080/27.

h) referendarza w VIII st. sł. dra W ładysława 
W nęka z Oświęcimia do/M yślenic i przydzielił do 
śluby w tam tejszem  Starostwie. I P r. 4082/27.

c) urzędnika refer. w IX st. sł. Jakóba Kurczą z Ja­
sła do P ilzna i przydzielił do służby w  tam tejszem  
Starostwie. L. Pr. 4081/27.

d) urzędnika III kat. IX. st. sł. Izydora Sam boraka 
z Białej do K rakowa i przydzielił do służby w Urzę­
dzie W ojewódzkim . L. Pr. 1648/27.

e) urzędnika III kat. IX st. sł. W ojciecha Kubiaka 
7. Krakowa do Białej i przydzielił do służby w tamt. 
Starostwie. U. Pr. 2103/27.

15.

OBW IESZCZENIA I KOMUNIKATY. 

M INISTERSTW O SPRAW  ZAGRANICZNYCH.

W arszawa. 7 lipna 1927.

Departam ent Konsularny

W ydział Ogólny.
Nr. K. I. 3390/27.

M inisterstwo Spraw  Zagranicznych kom unikuje, 
że zgodnie z doniesieniem  Poselstw a Tureckiego 
w W arszaw ie, Wifcekonsulat Turecki we Lwowie zo­
stał zw inięty z dniem  1 czterwca 1927 roku.

(— I Dr. .1. B rzeziński, 
Naczęlmk W vdziału w. r.

L. Pr. 4291/27.
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KRAKOWSKI URZĄD W O j EWÓDZKI.

L. ZP. 5631/27. Kraków, 23 lipca 1927.

OBW IESZCZENIE.

Na podstawie postanowień § 48 ustawy z 18 g ru ­
dnia 196 Dz. p. p. Nr. 5 z roku 1907 Urząd W ojewódzki 
podaje do powszechnej wiadomości, że m agister far­
m acji Ludw ik Pieguszew ski, właściciel apteki publ. 
w Tym barku wniósł dnia 9 lipca 1927 r. doi Urzędu 
W ojewódzkiego krakow skiego podanie o zezwolenie 
na otwarcie apteki filjalniej w  Bobrej, po-w. Lim anowa, 
k tóra m a być czynną od 1 lipca do 30 września, ii od 1 
g rudnia jednego roku do 31 m arca następnego roku.

W zyw am  zatemi tych właścicieli aptek publicz­
nych, którzy czuliby się w swej egzystencji zagrożeni 
przez utw orzenie wspom nianej apteki, by w ciągu 
czterech tygodni, licząc od dnia niniejszego ogłoszenia 
wnieśli ustnie lub  pisem nie przedstawienie dt> w ła­
ściwej władzy politycznej I-szej instancji.

Po upływie tego term inu  wniesione przedstaw ie­
nie nie bedzie uwzględnione.

Dr, J. Kocwa w:. ii

17.

URZĄD W OJEW ÓDZKI W  KRAM ÓW  E.

L. I—IV/2386.

OGŁOSZENIE PRZETARGU.

| i/rząd  W ojewódzki — Okr. Dyrekcja Robót P u ­
blicznych w Krakowie. Rynek, Krzysztofory, rozpisuje 
publiczny przetarg ofertowy na budow ę 2 przyczółków  
i / filara na Skauńnce w  Skaw in ie  w  ciągu drogi pań­
stwowej K raków —Babice.

P rzetarg  odbędzie się we czwartek dnia 25 sierp­
nia 1927 roku o godzinie l t  przed południem  w Od­
dzielę drogowym  powyższej Dyrekcji, w którym  to 
czasie upływa term in  składania ofert..

Oferty pisem ne sporządzone ściśle wedle wymo­
gów, określonych we w arunkach budowy, oraz; przle- 
P'sach tymczasowych o oddaw aniu państwowych do­
staw i robót w edług reskryptu M inisterstw a Robót. 
Publicznych z 3i.V II 1926 r. L II I—396/926, należycie 
ostem plowane i zaopatrzone w dowód złożenia przez 
oferenta w Kasie Skarbowej II w  Krakowie wadjum  
uT wysokość cENprocent (pięć procent! oferowanych ro­
bót, należy składać do Okr. Dyrekcji Robót Publicz­
nych' w Krakowie na ręce Naczelnika Oddziału Dro­
gowego w zapieczętowanych kopertach z napisem: 
..Oferta na budow/ę przyczółków i filara mostu na

Skaw ince w  Skawinie, nie otwierać przed, przetar­
giem, m ającym  się odbyć dhia 25 sierpnia 1927 r.

Akta licytacyjne, t. j. p lany budowy, w arunki 
budowy i przepisy o ofertach są wyłożone dla prze­
glądu stron w7 godzinach urzędowych w  Oddziale Dro­
gowym Okręgowej Dyrekcji Robót Publicznych, tam  
też będzie m ożna otrzymać za zwrotem własnych 
kosztów ślepy kosztorys i inne załączniki. Oferty nie 
odpowiadające w arunkom  w7 wyż powołanem rozpo­
rządzeniu M. R. P. L, III—396, lub w niesione po te r ­
m inie nie będą rozpatrywane.

W  Krakowie, dn ia 5 sierpnia 1927 r.

Za W ojewodę:

Inż, Jarosławiecki w. r. 

w. z. Dyrektora Okr. Dyr. Rob. Publ.
L. Pr. Bg. 6727/3/27.

18.

STAROSTW O W  NOWYM TARGU.

L. 22134/Pi. Dnia 2 sierpnia 1927.

ORWIESZCZENIE.

W  zastępstwie i1 z upow ażnienia W ojew ództw a 
w  Krakowie z dnia 21 czierwca 1927 L. AD. 9702 na za­
sadzie art. 195 ustaw y wodnej z 19 w rześnia 1922. Dz. 
U. Nr. 102. poz. 938 podaje się do powszechnej w iado­
mości. że Ludw ik Sądek zam ierza w  dalszym  ciągu 
prowadzić m łyn przy pomocy siły wodniej w  Dłu­
gopolu.

Celem stw ierdzenia czy i o ile zakład ten dopusz­
czalny jest ze stanow iska dobra publicznego bezpie­
czeństwa praw  osób trzecich Starostwo zarządza do­
chodzenia kom isyjne na m iejscu na dzień 8-go paź­
dziernika 1927 roku.

Kom isja zbierze się w powyższym dniu o godzi­
nie 10-tej na miejscu.

P ro ject wyłożony jest do publicznego przeglądu 
w Starostw ie w Nowym T argu biuro N r 8 począwszy 
od dnia 22 czerwca 1927 roku, od którego to  dnia. 
a najpóźniej przy rozpraw ie kom isyjnej wnosić mogą 
interesow ani ustne, lub  pisem ne zarzuty  przeciw  
projektowi.

P o  upływie zaś tego term inu  mogą tylko przeciw  
szkodliwem u działaniu wykonywania nadanego pra- 
wTa żądać wzniesienia, i u trzym yw ania urządzeń, zapo­
biegających szkodzie, albo też odszkodowania gdyby 
takie urządzenia nie dały sic z przedsiębiorstwem 1 po­
godzić lub  gospodarczo usprawiedliw ić.

Starosta

L. Pr/Be7 6727/1/27. Strzelbie ki w. t.
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19.

STAROSTW O W  NOWYM TARGU.

L. 21219/Z. Dnia 29 lipca 1927.

OBWIESZCZENIE.

W  zastępstw ie i z upow ażnienia W ojewództwa 
w Krakowie z dnia 17.VI 1927 L. Ad. 8854 na zasadzie 
art. 195 ust, wodnej z 19.IX 1922 Dz, U. Rz. Nr. 102, 
poz. 938 podaję do powszechnej wiadomości, że Spółka 
budowy, zamierza wybudować m ost żelaznoi-betonoiwly 
na D unajcu w Krościenku.

Celem stwierdzenia, czy i o ile projektow ana bu ­
dowa dopuszczalną jest ze stanowska dobra publicz­
nego, bezpieczeństwa praw  osób trzecich. Starostwo 
zarządzą dochodzenie kom isyjne na dzień 24 września 
1927 roku. Komisja zbierze się w  powyższym dniu 
o godzinie 10-tej na miejscu.

Projekt wyłożony jest dó publicznego przeglądu 
w Starostw ie w Nowym Targu, biuro. Nr. 8. począwszy 
od 29 lipca 1927 r.. od którego1 to  dnia, a. najpóźnielj 
przy rozprawie kom isyjnej wnieść mogą interesow ani 
ustne, lub  pisem ne zarzuty przeciw projektowi1.

Po upływ ie zaś tego term inu m ogą tylko prze­
ciw szkodliwem u działaniu w ykonyw ania nakazanego 
praw a żądać wzniesienie i u trzym ania urządzeń, za­
pobiegających szkodzie, albo też odszkodowania, gdy­
by takie urządzenia nie dały się z przedsiębiorstwem  
pogodzić lub gospodarczo usprawiedliw ić.

Starosta:
L. Pr/B. 6584/16/27 Strzelbicki w. r.

stwie W ojew ództwa krakowskiego na podstawie upo­
w ażnienia udzielonego reskryptem  z 22.4 1927 L. AD. 
6173/27 stosownie do postanowień Części II. Rozdz. II 
ustaw y wodnej z 19.9 1922 D. U. R. P. Nr. 102 poz, 936 
oznajm ia, że celem ocenienia dopuszczalności u rzą­
dzenia tej budow li wodno-przemysłowfej ze względów 
publicznych i p raw  osób trzecich odbędze się przepi­
sana rozpraw a kom isyjna w dnJu 10 w rześnia 1927 ii'
0 godzinie 11 przed poludnióm  na m iejscu w  Kielana- 
wicach, przy współudziale interesowanych stroni i są­
siadów. Inspektora Pracy, oraz znawców technicznego
1 sanitarnego.

P lany sytuacyjne projektowanej budowli w yła­
żono do publicznego wglądu w  Starostw ie w Tarno­
wie w b iurze drzwi Nr. 3 w godzinach urzędowych, 
począwszy od dnia 1 sierpnia 1927 roku z oznajm ie­
niem, że ew entualne zarzuty, względnie oświadczenia 
przeciw  udzieleniu ztezwolenia można wnosić pisem ­
nie lub protokolarnie do Starostw a w  Tarnow ie w  ter­
m inie od dnia 1 sićrpnia 1927 roku do dnia poprze­
dzającego dzień roziprawy kom isyjnej lub  najpóźniej 
w loku samej rozpraw y kom isyjnej w dniu 10 wrze­
śnia 1927 roku.

Zarazem Stbrostwo ostrzega, że ci. którzy we 
w skazanym  wyżej term inie lub  w  trakcie rozpraw y ko­
m isyjnej nie podniosą przeciw udzieleniu pozwoleniia, 
żadnych zarzutów, tracą do nich praw o i będlą mogli 
przeciw szkodliwem u działaniu w ykonyw ania nadap 
nego prawa, żądać tylko wzniesienia i utrzym ania 
urządzeń zapobiegających szkodzie, albo też odszkodo­
wania. gdyby takie zarządzenia n e dały się pogodzić 
z przedsiębiorstw em  lub gospodarczo uspraw iedliw ić.

U. Pr/Bg. 6584/2/27. Sokołow ski w. r.

21.
20.

STAROSTW O W  TARNOW IE.

L. 27033/27/2. D nia 24 czerwca 1927.

Franciszek H udyka w Kielanowicach 
— o udzielenie zezwolenia wodno- 
prawnego i upraw nien ia  przem ysłowe­
go na urządzenie i uruchom ienie m ły­
na wodno-motorowego w K ielanow i­

cach.

OBWIESZCZENIE.

Franciszek Hudyka z K ielanowie wniósł do S ta­
rostwa w Tarnow ie prośbę o udzielenie1 m u zezwole- 
n ia  wodno-praiwnego i kowsensu policyijnoąprżemly- 
slowego na urządzenie i uruchom ienie młyna wodno- 
motorowego w Kielanowicach przy drodze Tuchów — 
Ryglice, składającego się z' m łyna wodnego o jedmem 
kole wodnem i siln ika ropnego — załączając odnośne 
plany i opisy techniczne.

Podając powyższe do powszlechnej wiadomości 
Starostwo wi Tarnow ie działając w im ieniu  i zastęp-

STAROSTW O W  ŻYWCU.

L. 13956/2. Żywiec, dn ia 25 lipca 1927.

W anda Kajzerowa konsens na ujęcie 
wody jazem dla tartaku.

OBWIESZCZENIE.

W anda Kajzerow a z Żywca wniosła do W oje­
wództwa prośbę o udzielenie zezwolenia wodno-praw­
nego na budowę urządzenia wodnego (jazu, mły­
nówki) celem ujęcia wody potoku Sopotnia Mała dla 
u trzym ania w ruchu  jedno gatrow ego tartaku.

Na powyższą prośbę Starostwo w Żywcu w im ie­
niu  i z upoważnienia. W ojewództwa z dmia 25/5 1927 
L. Ad. 8194/27 rozpisuje po myśli postanowień art. 
187, 195 i 196 ustawy. z> dnia 19/9. 1922 Dz. U. R. 
Nr. 102 poz. 936, orazi § 25 i 26 ustaw y przemysłowej 
z roku 1907 dochodzenie wodno-prawn'e połączone z 
rozpraw ą kom isyjną przemysłowo-policyjną n a  m iej­
scu projektowanego zakładu wodnego w gm inie So­
potni1 Małej na dzień 20 w rześnia 1927 roku godz. 9-ta.

P unk t zborny członków kom isji dn ia 20/9 1927 r.
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o godzinie 9-tej na m iejscu przy tartaku w Sopotni 
Małej.

O powyższem zaw iadam ia się interesow anych, 
a przedewszystkitem osoby, w zględnie nstytucje, któ- 
reby mogły być dotknięte szjkodłiwem działaniem 
projektowanego przedsiębiorstwal z, nadm ienieni i, że 
odnośne projekty techniczne będą wyłożone do pu ­
blicznego przeglądu w .Starostwie w Żywcu w biurze 
Nr. 1, przez' cztery tygodnie. począwszy od d ni a 
22.VIII 1927 r„ w ciągu których m ożna będzie wnosić 
zarzuty przeciw  zam ierzonem u przedsiębiorstw u do 
Starostwa w Żywcu, albo też najpóźniej podczas do­
chodzenia kom isyjnego na ręce p. przewodniczącego 
kom isji pod zagrożeniem utraty ew entualnie przysłu­
gujących im praw  wnoszenia sprzeciwów.

Interesow ani, któćzy zl powyższego prawa i we 
wskazanym  term inie nie skorzystają, tracą prawo 
podnoszenia zarzutów  i mogą w razie szkodliwego od­
działywania. w spom nianego przedsiębiorstwa] żąjda|ć 
tylko wzniesienia i zaprowadzenia urządzeń zapobie­
gawczych szkodzie, albo też odszkodowania samego, 
gdyby takie urządzenia n ie dały sijj pogodzić z przed­
siębiorstwem  lub gospodarcze uspraw iedliwić.

Za Starostę:
L. Pr./Bg. 6584/7/27. Dr. Lubowiecki w. r.

22.

STAROSTW O W  ŻYWCU.
L. 15320/2. Żywiec, 25 lipca 1927.

Karol Habsburg, właściciel dóbr ży­
wieckich. prośba o ustanow ienie ob­

szaru ochronnego.

Karol Stefan Habsburg, właściciel dóbr żywie­
ckich przez swego pełnom ocnika i'nż. Alojzego Cyłiana 
w Żywcu wniósł do W ojew ództwa prośbę o ustano­
wienie obszaru ochronnego na parceli lwh. 1529 
w gm inie kat.. Leśnej celem zapobieżenia zanieczysz­
czania wódy opadowej rurociągam i dla celów przem y­
słowych, gospodarczych do arc. brow aru w Żywcu.

Na powyższą prośbę Starostwo w Żywcu w im ie­
niu i z upow ażnienia W ojew ództw a z dn ia 4/Vl 1927 
1/. Ad. — 8560/27 rozpisuje po myśli postanowień art. 
187, 195 i 196 ustaw y wodnej z dnia 19/9 1922 Dz. IJ. 
R. Nr. 102, poz. 936 dochodzenie w odno-prawne połą­
czone z rozprawą kom isyjną na  miejscu projektow a­
nego obszaru ochronnego w gm inie Leśnej. Zabtociu 
i W ieprzu, na dziteń 26 -września 192.7 r. godz. 9-ta.

P u n k t zborny członków kom isji dnia. 26/9 1927 r. 
o godzinie 9-tej przy browarze w Pa\v.lusiu.

O powyższem zaw iadam ia sfl'ę interesowanych, 
a przedewszystkiem  osoby, względnie instytucje, któ- 
reby mogły być dotknięte sźkodliwem działaniem  
projektow anego obszaru ochronnego z, nadm ienieniem , 
że odnośne projekty techniczne będą wyłożone do pu- 
bliczego przeglądu w Starostwie' w Żywcu w biurze 
Nr. 1 przez cztery tygodnie, t. j. począwszy od dnia 27 
sierpnia 1927 roku, w ciągu których m ożna będzie 
wnosić zarzuty przeciw zam ierzonem u przedsiębior­
stw u do Starostwa w  Żywcu, albo też najpóźniej pod­

czas dochodzenia komisyjnego na ręce p. przew odni­
czącego kom isji pod zagrożeniem utraty  ew entualnie 
przysługujących im prawi wnoszenia sprzeciwów.

Interesowani, którzy z powyższego praw a i we 
wskazanym term inie nie skorzystają, tracą prawo, pod­
noszenia zarzutów i mogą w razie szkodliwego od­
działyw ania wspom nianego przedsiębiorstwa, żądać 
tylko wzniesienia i zaprow adzenia urządzeń zapobite- 
gawczych szkodzie, albo też odszkodowania samego, 
gdyby takie urządzon a nie daty się pogodzić z przed­
siębiorstwem  lub gospodarczo uspraw iedliw ić.

Ze Starostę:
L. Pr/Bg. 6584/13/27. Dr. Ł ukow ieck i w. r.

23,
STAROSTW O W  ŻYWCU.

L. 16160/3. Żywiec, dnia 23 lipca 1927.
Budowa m uru  ochronnego nad Sołą 

pod Żywcem.

OBWIESZCZENIE.

Firm a Solali, przem ysł papierniczy, Sp. z ogr. 
odpow. w  Żywcu Wniosła do W ojew ództwa prośbę 
o udzielenie zezwolenia wodlno-prawnego na budowlę 
m uru ochronnego (bulwaru) na praw ym  brzegu Soły 
pod Żywcem, poniżej motetu.

B ulw ar prow adzony jest. wzdłuż trasy  zaprojek­
towanej przez organa państwowe, zatem budowy po­
wyższe będą częścią ubezpieczenia, jakie są projek­
tam i regulacyjnem i przewidziane.

Korona bulw aru sięga ponad zwierciadło naj­
wyższej katastrofalnej w ielkiej wody. Obliczoną ilość 
wielkiej wody z dnita, 3 sierpnia 1925 r„ która była 
najwyższą z dotychczas zaobserwowanych przy stanie 
wodowskazu w Żywcu 5. 25 m. jest 0 -  97° m. n a  sek.

Projekt obejm uje budow ę bulw aru o szerokości 
w koronie i m. i nachylenie szkarpy przedniej 5:1, co 
z odsadką fundam entow ą 0.20 mi F undam ent m uru  
bulwarowego w  myśl projektu będzie sięgał o 1.30 m. 
niżej ponad najniższy punkt dna koryta. Celem 
ochrony bulw aru  przed podmyciem jest, przew idziany 
wzdłuż przedniego lica fundam entu ścianka sczzelna 
z krąglaków.

Ponad koroną bulw aru projektuję się szkarpę 
drogową, zabezpieczoną brukiem  na zapraw ie aż do 
wysokości bankietu drogowego.

Na powyższą prośbę Starostwo w Żywcu w im ie­
niu i z upow ażnienia W ojew ództw a z dn ia  19 czerwca 
1927. L: Ad 9596/27 rozpisuje po myśli postanowień 
art, 167, 195 il 196-y ustawy wodnej z dnia 19 września. 
1922, Dz. U. R. P. Nr. 102 poz 936 dochodzenie, wodno- 
prawne. połączone z rozprawą kom isyjną na miejscu 
projektowanego m uru  ochronnego (bulwaru) w gm i­
nie Żywiec, na dzień 22 w rześnia 1927, godzi 9-ta.

P u n k t zborny członków komisji, dn ia  22 września 
b. r. o godz. 9-tej na miejscu w  Żywcu.

O powyższem zaw iadam ia się Inlteresowapych 
a przedewszystkiem  osoby, względnie instytucje, któ- 
reby mogły być dotknięte sźkodliwem dz;" -’ui
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projektowanego bulw aru z nadm ienieniem , że odno­
śne projekty techniczne będą wyłożone: do publicznego 
przeglądu w Starostwie w Żywcu w biurze Nr. 1, 
przez cztery tygodnie, t. j. począwszy od dnia 24 sier­
pnia 1927, w ciągu których m ożna będzie wnosić za­
rzuty przeciw zam ierzonem u przedsiębiorstw u do Sta­
rostwa w Żywcu, albo też najpóźniej podczias docho­
dzenia kom isyjnego na ręce Przewodniczącego ko­
m isji pod zagrożeniem utraty ew entualnie przysługu­
jących im praw  wnoszenia sprzeciwów'.

Interesenci!, którzy z powyższego praw a i we 
wskazanym  term inie nie skorzystają, tracą prawo pod­
noszenia zarzutów i mogą w raziie szkodliwego oddzia­
ływania wspom nianego przedsiębiorstw a żądać tylko 
wzniesienia- i zajprowadzenia urzlądzeń zapobiegaw­
czych szkodzie, albo też odszkodowania 'samego, gdy­
by takie urządzenia nie dały się pogodzić z' przedsię­
biorstwem  lub gospodarczo usprawiedliw ić.
L: Pr./Bg. 6584/12/27.

Za Starostę:
Dr Ł ukow iecki w. r.

24.
Inż. Fryderyk Zdybalski w Krakowie, ul. K rup­

nicza 18, na podstawie dekretu z Urzędu W ojew ódz­
kiego- w Krakowie, z dnia 22 czerwca 1927, L: I — 
2445 przy zastosowaniu art 1, art. 2 a), art. 3 i art. 4 
ustawy o mierniczych przysięgłych z dln.ia 15 lipca, 
Dz. U. Nr. 97, poz. 682, upraw niającego go do używ a­
nia ty tu łu  i wykonywa)nia czynności mierniczego- 
przysięgłego, złożył dnia! 1 lipca 1927 do rąk  Dyrek­
tora Okręgowej Dyrekcji Robot Publicznych w Kra 
kowie przepisaną p rzysięg i 
L: Pr./Bg. 6584/9/27.

25.

SPROSTOW ANIE.
W  Dzienniku Urzędowym W ojew ództw a Nr. 2 

z 15 kw ietnia 1927 w ogłoszeniu, odnoszącego się do 
trzech rozporządzeń o konserwacji publicznych przed­
s ię b io rs tw  m eljoracyjnych a to- na stronicach 13 do 
17 należy przeprowadzić następujące sprostowania:

1) Podpis Pana M inistra Skarbu w inien brzmieć 
„G. CZECHOWICZ1'.

2) Na stronicy 14 otrzym uje paragraf 11 nastę­
pujące brzmienie:

,,Rozporządzenie nilnilejsze obowiązuje od dnia 
1 stycznia 1926 — z wyjątkiem  przepisu paragrafu 9, 
który wchodzi w życie z: dniem  ogłoszenia".

3) Na sti-onicy 15, tekst paragrafu  2 uzupełnić na­
leży przez dodanie opuszczonego poprzednio następu­
jącego drugiego ustępu:

„Wysokość corocznych datków w  latach następ­
nych wynosić będzie sumę, jaka w ypadnie z przecię­
cia rzeczywistych wydatków w ostatnich trzech la­
tach-'.
L: Pr./Bg. 6727/2/27.

DZ1 \ Ł  NIEURZĘDOWY.

26.

Zguby dokum entów, które zostały unieważnione:

1) K arta rejestracyjna na samochód Franciszka 
Kosika W Zakopanem, L: Pr./Bg. 6727/4/27.

2) Pieczątka urzędowa okrągła lekarza powiato 
wego w Nowym Targu o średnicy 35 m/m. L: Pr./Bg. 
6596/8/27. /

3) Legitym acja urzędnicza urzędnika W ojew ódz­
tw a Krakowskiego Djonizy Hrehorowicz. L: Pr./Bg. 
6698/1/27.

4) Legitymacja urzędow a kond. melj. Antoniego 
Karpały w Krakowie. L: Pr./Bg. 6584/1/27.

5) Legitym acja urzędnicza lekarza w eterynaryj­
nego Stanisław a Łuszpińskiego. L: Pr./Bg. 6643/1/27.

6) Pieczęć służbowa okrągła o średnicy 36 m/m 
z podw ójną obwódką, w  środku napis Brodziszewo, 
a. w około Sołtys wsi jd  pow. Szamotulski'. L: Pr./Bg. 
6584/8/27.

7) Legitym acja urzędnicza Ignacego Banasia, 
kierow nika szkoły w Łęgu ad Partyń, pt. Tarnów . — 
Pr./Bg. 6584/17.

27.

Z TOW ARZYSTW A W IOSEK KOŚCIUSZKOWSKICH

W  dniu  25 lipca b. r. odbyło się Ogólne Zebranie 
członków Towarzystwa z racji zatw ierdzenia nowego 
statutu.

Na Prezesa Tow arzystwa powołano p. Seweryna 
Ludkiewicza. Na wiceprezesa — p. Stefana Boguszew­
skiego; na dalszych członków Rady Nadzorczej w y­
brano z W arszaw y: M arję Kazimiierzową Bartlową,
Inż. Tom asza W olskiego, Posła Tom asza Arciszew­
skiego; — z, Pomorza —■ p. Jana Donilmirskiego1, P re ­
zesa Pom orskiego Towarzystwa Rolniczego, — a  z Po­
znania — Doktora Juljusza Trzcińskiego, W icepre­
zesa W ielkopolskiego Tow arzystw a Kółek Rolniczych.

Do Zarządu z- W arszaw y: Kaziimierza Jeżewskiego 
A leksandra Jaworskiego, Antoniego Czerwińskiego, 
Tadeusza Gawlikowskiego i Antoniego Jacuń!ski,ego, 
z Gordonowa na Pom orzu, jako delegata specjalnie 
do spraw  Rogożna-Zamku, gdzie powstać m a p ier­
wsza W ioska Kościuszkowska fundacji państwowej.

M ajątek ten przeszedł w ręce Tow arzystw a W io­
sek Kościuszkowskich z dniem  23 lipca r. b. wrazi 
z całym żywym i m artw ym  dużym  inw entarzem  i żn i­
wami.

Liczne listy i depeszie członków, niemogących 
przybyć na zebranie, dow odnie świadczyły, że term in 
zw oływ ania Ogólnych Zgrom adzeń podczas miesmęcy 
w akacyjnych nie jest odpowiedni.

W ybranii przyjęli m andaty, ale na ich żądanie 
Ogólne Zebranie posta!now-iiło odbyć w październiku 
r. b. nowe posiedzenie, na którem  wszyscy członkowie 
Zarządu i Rady złożą swoje m andaty i nowe wybory 
będą zarządzone.

Jednem  z ważniejszych zadań Tow arzystw a są 
starania, aby dekret o fundacji państwow ej jąk n ij- 
rychlej został załatwiony, a także propagowanie sp ra

I
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wy wśród sejm ików i magistratów', ażeby one w  ra ­
mach Towarzystw a W iosek Kościuszkowskich zaku­
pywały m iejsca wieczyste dla swoich sierot.

Poszczególne gniaizda rodzinne w e wzorowych 
W ioskach sierocych będą tem i cegiełkami, zi których 
T. W . K. wystawi Tadeuszowi Kościuszce wieczyste 
żywe pom niki, godne Jego im ienia.
I P r . / R g .  6584/15/27

28.
I v Zarys Polskiej ustaw y przem ysłow ej'1 dla użyt­

ku praktycznego — opracował Dr. Jan  W yród, In stru k ­
tor Stowarzyszeń Prziemysłowych w  Urzędziei W oje­
wódzkim  w Krakowie. Zarys zawiera, systematyczne 
opracowanie now ej ustawy przem ysłow ej, tekst roz­
porządzenia P rezydenta Rzeczypospolitej z dn ia  7. VI 
1927, Dz.- U. R. P, Nr. 53, poz. 468 o prawiie prz|emy!- 
siowem i form ularze podań. Nakład D rukarni Narodo­
wej w  Krakowie, ul. W olska 10.

Drukarnia Gronusia i Orłowskiego, Kraków, ul. Stolarska L. 6. — Nr. telofonu 1018.


