CENA NUMERU 40 GROSZY
Nr. 6. KRAKUW, 15 SIERPNIA 1927. ROK VILI.

DZIENNIK URZEDOWY

WOJEWODZTWA KRAKOWSKIEGO

Adres Redakcji i Administracji ,,Dziennika urzedowego4Krakéw, Wojewddztwo, ul. Basztowa 22.

Prenumerata wzglednie nalezyto$¢ za poszczeg6lne egzemplarze Dziennika Urzedowego nalezy skiadaé w Kasach
skarbowych na dochdd Min. Spraw Wewnetrznych Dz. Il. §: 7 ,Dziennik Urzedowy", a dowody ztozenia przestac
Wojewddztwu,

Dziennik Urzedowy przyjmuje ogtoszenia instytucyj spotecznych i uzyteeznosci publicznej, od os6b za$ prywatnych
tylko takie, ktore wynikajg ze stosunku do wiadz urzedowych i wymienionych instytucyj.

TRESC:
A. Dziat urzedowy.

1) Rozporzadzenie z 7|VI1 1927 1 Ad. 10536|27 Urzedu Wojewo6dzkiego w sprawie upowaznienia urzedéw
gminnych do poprawienia stacji odjazdowej w kartach powotania.

2) Rozporzadzenie z 11]VIII. 1927 1 PH. 6681|27 Urzedu Wojewo6dzkiego w sprawie karania pracodawcow
przemystowych nie przestrzegajgcych obowigzku posytania uczniéow do szkot zawodowych doksztatcajagcych na
terenie b. zaboru austrjackiego.

3) Rozporzadzenie z 3|8. 1927 1 Ad. 11670|27 Urzedu WojewoOdzkiego w sprawie optat stemplowych od
podan o odroczenie éwiczen wojskowych.

4) Rozporzadzenie Urzedu Wojewoddzkiego z 30/1. 1925, 1 1+—185 w sprawie policyjnego ograniczenia
w obszarze przeptywu wielkiej wody.

5) Rozporzadzenie Urzedu Wojewoddzkiego z 23|IV 1926, 1L A. S. 2227 w sprawie policyjnego ograni-
czenia w obszarze wielkiej wody.

6) Rozporzadzenie Urzedu Wojewodzkiego z 5|VI. 1926 1 A. S. 5009 w sprawie zakazu skiladania drzewa
w obszarze przeptywu wielkiej wody.

7) Rozporzadzenie Urzedu Wojewddzkiego z 13|VII. 1927 1 Ad. 5476 w sprawie policyjnego ograniczenia
W obszarze wielkiej wody.

8) Rozporzadzenie Urzedu Wojewddzkiego z 29|IV 1927 1 Ad. 6087 w sprawie sptawu i lgdowania
drzewa.

9) Rozporzadzenie Urzedu Wojewddzkiego z 8|IV 1926 |. Ad,, 3609 w sprawie szacowania Szkod wyrzg-
dzonych w budowlach wodnych.

10) Rozporzadzenie Urzedu Wojewddzkiego z 27|VI. 1927 1 Ad. 9920 w sprawie szacowania szkdd
W budowlach wodnych.

11) Obwieszczenie Urzedu Wojewddzkiego z 8|VIII. 1927, 1 Ad. 12154127 o rozgraniczeniu i podziata
dorzecza Dunajca na Spiszu w obrebie powiatu Nowy Targ — na rewiry rybackie.

12) Obwieszczenie Urzedu Wojewoddzkiego z 8 si“rpnia 1927 1 Ad 12154127 o rozgraniczeniu i podziale
dorzecza Czarna Orawa na Orawie w obrebie powiatu Nowy Targ — na rewiry rybackie.

13). Rozporzadzenie Urzedu Wojewodzkiego z 14|VIII. 1927 1 RW. 3904|1 w sprawie zakazu urzadzania

podgonek na Dunajcu w obrebie powiatu nowotarskiego i nowosadeckiego, oraz zakazu potowu ryb na sieci i saki
w obrebie powiatu nowotarskiego.

14) Ruch stuzbowy.
15—24) Obwieszczenia i komunikaty.
25) Sprostowanie.

B. Dziat nieurzedowy.
26—28) Zguby legitymacji i ogtoszenia.
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DZjIAL. URZEDOWY,
Odpis! Ministerstwo Spraw Wewnetrznych, War-
szawa, dnia 25 czerwca 1927. Nr.'Wojsk. 2437/27.
Okolnik Nr. 02. Przedmiot. Karty powotania — upo-
waznienie urzedow gminnych do poprawiania stacji
odjazdowej. Do okolnika Nr. 02. Do Wszystkich Pa-
néw Wojewoddw i Pana Komisarza Rzagdu na m. st
Warszawe. W myS$l ok6lnika z dnia 22 marca 1927 r.
Wojsk 3058/20 zaliczonemu do stanu urlopowanych
w razie zmiany miejsca jego zamieszkania — Kkarta
powotania, nadestana przezi P. K. U. pod dawnym
adresem winna by¢ skierowana bezposrednio do
urzedu gminnego nowego miejsca jego zamieszkania.
Z uwagi na to, ze wi wypadkach, gdy chodzi o prze-
jazd kolejami, nazwa stacjii odjazdu podana w Kkarcie
powotania nie pokrywa sie niejednokrotnie z fak-
tyczng stacja odjazdu zaliczonego do stanu urlopowa-
nych Min. Spraw Wewnetrznych po porozumieniu
z Min. Spraw Wojskowych upowaznia urzedy gminne
miejsca zamieszkania powotanego- — do- sprostowania
w kartach powotania nazwy stacji odjazdu na stacje
wiasciwg, z ktérej powotany ma faktycznie odjechac.
Sprostowanie to ma uskutecznia¢ urzagd gminny no-
wego miejsca zamieszkania powolabego — przez
skreSlenie naziw-y stacji odjazdu dawniejszego miejsca
zamieszkania i wpisanie nazwy stacji nowego miejsca
zamieszkania, wzglednie najblizszej stacji, z ktorej
powotany winien wyjecha¢. SkreSlenie winno by¢
uskutecznione wi taki spos6b, azeby skre$long nazwe
mozna byto z tatwos$cig odczytaé, pisanie nazwy nowej
stacji winno by¢ dokonane pismem wyraznem i czy-
telnem. Poprawka winna by¢ podpisana przez, Naczel-
nika gminy i zaopatrzona w piecze¢ urzedowg. O do-
konanej poprawce urzad gminny winien bezzwlocz-
ne zawiadomi¢ te PKU., ktéra Wystawita karte powo-
tania. W sprawie powyzszej zechce Pan. Wojewoda
(Pan Komisarz Rzadu) wyda¢ zaraz dalsze wiasciwe
zarzadzenia podwiadnym wiadzom administracyjnym
i samorzagdowym. Naczelnik Wydziatu Pieracki rop.
Putkowroik Sztabu Generalnego.

KRAKOWSKI URZAD WOJEWODZKI.

L. Ad. 10536/27 Krakow, dnia 7 lipca 1927.

Karty powotania il upowaznienie
urzedéw gminnych do poprawia-
nia stacji odjazdowej.

OKONLIK Nr. 110.

Wszystkim Panom: Starostom Wojewddztwa krakow-
skiego i Panu Prezydentowi st. kr. m. Krakowa
udzielam do wiadomosci i dalszego wi#asciwego za-
dzenia. Za Wojewode:
Dr. Mikosz w. .
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2.
URZAD WOJEWODZKI KRAKOWSKI.

Krakéw, dnia 12 sierpnia 1927 r.
L: PH. 0681/27.

Sprawa karania pracodawcéw przemysto-

wych, nie przestrzegajgcych obowigzku

posytania uczniéw do szkot zawodowych

doksztatcajgcych na terenie b. zaboru au-
striackiego.

Do Wszystkich PP. Starostéw w okregu Wojewddztwa
krakowskiego, oraz Pana Prezydenta stoi. krol. miasta
Krakowa.

Ministerstwo Spraw Wewnetrznych, na podstawie
porozumienia z Ministerstwem Sprawiedliwosci, Mi-
nisterstwem Wyznan Religijnych i Os$wiecenia Pu-
blicznego, Ministerstwem Pracy i Opieki Spotecznej,
oraz Ministerstwem Przemystu i Haindlu wyjasnito
reskryptem z dnia 4/VII b. r. Nr. A P. 7081/27,
ze przepisy austrjackiej ordynacji przemystowej
w brzmieniu ustawy z dnia 511 1907 r. (Dz1 U. P. Nr.
26, dotyczace karania pracodawcdw przemystowych,
nie przestrzegajacych obowigzku posytania uczniow
do szkot zawodowych doksztatcajgcych, obowigzujg
nadal na obszarze b. zaboru austriackiego, o ile nie
zawierajg przepisOw niezgodnych z ustawg z dnia
2. VII 1924 r. -w przedmiocie pracy miodocianych i ko-
biet (Dz. U. Rz. P. Nr. 65/1924 r. poz, 636).

Obowigzek pracodawcy umozliwienia uczniowi
(mtodocianemu) uczeszczania/ do szkoly zawodowej,
doksztatcajacej ujety jest w art. 9 Ustawy a dnia2.VII
1924 roku tylko posrednik), t. j., ze pracodawcy nie
wolno zmuszaé mtodocianego do odrobienia scsesciu
godzin tygodniowo spedzonych faktycznie w szkole,
natomiast pozytywny obowigzek uwalniania od pracy,
zgtaszania ucznia do szkoly i przestrzegania, aby do
niej uczeszczat, polega nadal na przepisach austrjackiej
ordynacji przemystowej (8 100 i rozdziaty VIII i IX —
88 133, 133a, ust. d. 141 ust 5) przewidujacych za naru-
szenie obowigzkéw z tej Ustawy wynikajgcych kara-
nie przez witadze administracyjne | instancji-.

Co do ucznidw nalezy stosowa¢ przepisy § 99 b.
austrjackiej ordyn&cji przemystowej, albowiem Usta-
wa z dnia 2.VII. 1924 roku mowiji jedynie o obowigzku
mtodocianychl uczeszczania do szkét doksztatcajgcych,
nie ustanawiajgc jednak na uczniéw zadnej sankcji
karnej.

Réwnoczesnie uchyla sie tutejszy okolnik z dniia
li/V 1l 1925 L. VI — 7789/25.

Ze wzgledu na przedstawiony stan prawny, uza-
sadniajacy zachowanie) kompetencji wiladz admini-
stracyjnych 1 instancji do karania pracodwcow przie-
mystowych za wskazane wyzej przekroczenie.

Powyzsze udziela sie¢ do wiadomo$mi i zasto-
sowania. Za Wojewode:

Dr Wyrol/ w.,r.
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Odpis! Dowo6dztwo Okregu Korpusu Nr. V. L: 15110
(Og. Uzup. Optata stemplowa od podan o odroczenie
¢wiczen wojskowych. Krakéw dnia 20 lipca 1927 r.
W zwiagzku z rozkazem M. S. Wojsk. Szt. Gen. O. I
L: 150 Og. Mob. 27 i rozkazem DOK. V. L.: 7572) Og.
Uzup. (Mob) 27. Dca O. K. V. polecit wyjasni¢ podle-
gtym Komendantom P. K. U., ze podania o zwolnienie
wzglednie odroczenie od ¢wiczen wojskowych sg wolne
od optaty stemplowej na zasadzie art. 142 p. 3 u. c. s.
podania takie bowiem dotyczg sprawy stuzby wojsko-
wej, a mianowicie sposobu wykonania obowigzku
stuzby wojskowej,, przez stuzbe w rezerwie (art. 3
i art. 70 ustawy z 23. maja 1924 r. Dz. U. Rz. P. Nr 61,
poz. 609). O powyzszem Dca O. K. V. polecit bezzwto-
cznie powiadomi¢ witasciwe w(tajdze admin. 1. inst.,,
celem podania tego wyjasnienia do wiadomosci po-
szczegOlnym Urzedom gminnym (magistratom) i za-
interesowanym rezierwitetom. Szef Sztabu D. O. K. V.
Belestawicz, Putk. Szt. Gen.

KRAKOWSKI URZAD WOJEWODZKI.

L: Ad 11670/27 Krakéw, dnia 3 sierpnia 1927.

Optata stemplowa! od podan o odroczenie
¢wiczen wojskowych.

OKOLNIK NR. 121.

Wszystkim Panom Starostom WojewoOdztwa,
krakowskiego, Panu Prezydentowi st. kr. m. Krakowa
do wiadomosci i dalszego witasciwego zarzgdzenia.

Za Wojewode:
Mikosz w. .

4.
WOJEWODZTWO krakowskie;

L.; Il — 185 ex 1925. Krakow, dnia 30 stycznia 1925.

Policyjne ograniczenia w obszarze
przeptywu wielkiej wjody.

OKOLNIK Nr. 32.

Do wszystkich Starostw i Magistratu stoi. krdl, wiustei
Krakowa.

Przypominajagc dotgczony w odpisie okolnik b.
Namiestnictwa z 18. VI. 1920, L. VIII a 71620/238,
poleca sie Starostwum w celu uporzadkowania i po-
prawienia odptywti wysokich wod rzecznych, zwta-
szcza na przestrzeniachl rzek obwatowainych — wy-
da¢ w porozumieniu z wilasciwymi Zarzgdami drog
wodnych, kierownictwami regulacji rzek, Kierownic-
twami budowy watéw ochronnych, wzglednie Pan-
stwowymi Zarzgdami wodnymi zarzadzenia przewi-
dziane w ustepie 1 punkt c) art 113 ustawy wodnej
» 19 wrzesnia 1922, Dz. U. Nr. 108, poz 936, a miano-
wicie:

bZIENNIK URZEDOWY

Str. 3

tnia 1925 drzew wysokopiennych,
nie inundacyjnym miedzy watami.
mego watu przed naporem lodéw, wzglednie przed-
miotow ptyngcych, ktoreby moglty wat uszkodzic,
wskazanem jest pozostawienie szeregu drzew, rosng-
cych w odlegtosci okoto 5 metrow od stopy watu.

2) Na innych rzekach nakazaé¢ wiascicielom
niecie drzew wysokopiennych w terenie zalewowym
na pasie o szerokosci ponad 5 metrow od brzegu.

Sadzenie drzew w terenie zalewowymi na przy-
sztos¢ nie moze by¢ dopuszczone. RdAwnocze$nie po-
dadzg Starostwa do powszechnej wiadomosci wydane
po porozumieniu sie z wymienionemi juz Zarzadami
wodnymi potrzebne zarzadzenia po mysli ustepu 1) a)
punkt 1) i 2), tudziez ewentualne zakazy po mysli
ustepu 1) i b) punkty 1), 2) i 3), art. 113 ustawy wodnej

W tym wzgledlzie zauwaza sw w szczegdlnosci,
ze skiady drzewa przygotowanego do sptawu, bywajg
czesto powodem zator6w, przerwania watdw ochron-
nych, zerwania lub uszkodzenia mostéw i t. p.

Wobec tego winny Starostwa wezwaé wszyst-
kich handlarzy drzewa, utrzymujgcych nad rzekami
sktady drzewa, do wykazania sie przepisanem pozwo-
leniem i stwierdzi¢ w porozumieniu z wiasciwymi
Panstwowemi Zarzadami wodnymi, czyi istniejgce
sktady drzewa odpowiadajg warunkom uzyskanego
pozwolenia, zwitaszcza co do zapasu drzewa, jaki wias-
cicielowi sktadu wolno gromadzie na placu lgdowni-
czym, a ktéry nie powinien przewyzszac¢ ilosci drze-
wa, jakg z uwzglednieniem stosunkéw miejscowych
moznaby w ciggu najblizszych trzech dni wywies¢
poza wal ochronny, lub na wyzszy teren, niezalewany
przez podziatowe wrody.

W danym razie nalezy stwierdzi¢, czy i o ile
warunki wydanego juz pozwolenia wymagajg zjmiany
lub uzupeinienia z uwagi na zmieniony stan rzeki.

Sktady drzewa, istniejgce nad rzekami bez po-
zwolenia wtadzy nalezy bezzwilocznie zamkngé a ich
wtasciceli wezwaé, aby postarali sie o potrzebne po-
zwolenie, ktdre moze by¢ wydane tylko na podstawie
przeprowadzonego dochodzenia wodno-prawnego.

Podajac do powszechnej wiadomos$ci zai posrg-
dnictwem Zwierzchno$ci gminnych zarzgdzenia, wy-
dane po mysli zalagczonego rozporzadzenia b. Namie-
stnictwa z 18 czerwca 1920 L: VIII, a 71620/238 i po-
wyzszych wskazéwek, zwroci Starostwo uwage inte-
resowanej ludnos$ci, ze zarzadzenia te maja na celu
ochrone gruntow nadbrzeznych przled kleskg powo-
dzi, gdyz drzewa, rosngce w terenie inundacyjnym,
powodujg zatory lodowe, utrudniaja przeptyw wielkej
wody i zwiekszajg niebezpieczeAstwo przerwania wa-
téw ochronnych. Podmulone drzewa, tudziez maierjat
drzewny, ztozony na placach lgdowniczych, porwane
przez wezbrang wode, przyczyniajg sie tez do znisz-
czenia mostéw i kladek, przez co Skarb Panstwa
i zwigzki komunalne narazone zostajg na olbrzymie
straty — w razie zatamowania za$ przeptywy i rozla-
nia sie rzeki dosiega woda nieraz parcel, ktérych, zda-
wato sie, ze nie moze dosiegng¢ kleska powodzi.

Rzeczg tez naczelnikbw gmin bedzie dopilnowaé

rosnagcych w tere-
Dla ochrony sa-

1) Na rzekach obwatowanych nakaza¢ wtascicie- przeprowadzenia wydanych zarzadzen i zaw iadppiic

lom gruntow nadbrzeznych usuniecie do korica kwie-

Staroswa o ich wykonaniu.

uslt
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Odpis polecenia, wydanego na podstawie niniej-
szeko okdlInika, po porozumieniu sie z wilasciwymi
zarzgdami wodnymi, malezy przedtozy¢ Wojewddz-
twu do 15 lutego 1925 r. .

Wojewoda:
w z. Rawski w. r.

5.

WOJEWODZTWO KRAKOWSKIE.

L: AS. — 2227 ex 1926. Krakdw, dnia 23 kwietnia 1926
Policyjne ograniczenie w obszarze
wielkiej wody.

OKOLNIK Nr. 99.

Do wszystkich Starostw w obrebie Wojewddztum
Krakowskiego i Magistratu kr. st. miasta Krakowa.

W uzupetnieniu tutejszego okolInika z 30 sty-
cznia 1925 r. L: Il Ira ex 1925 Wojewodztwo wskutek
reskryptu Min. Rob6t. Publ. z 19 lutego 1926 L: VII,
45/926 zauwaza co nastepuje:

Upowaznienie, udztielone przez Wojerwddztwp
wszystkim Starostwom  .(Magistratowi) powotanym
ok6Inikiem do wydawania zakazéw tamze okreslo-
nych posiada charakter og6lny i Starostwa nie moga
na podstawie takiego upowaznienia wyda'w|aé rowr
niez ogoélnych zarzadzen, przeciwnie, moga wydawac
jedynie indywidualne orzeczenie skierowane do po-
szczegOlnych imiennie okre$lonych os6b na podstawie
opinji zarzadow wodnych, a ewentualnie w wypad-
kach watpliwych na podstawie prawidtowo przepro-
wadzonego dochodzenia.

Jezeli chodzi o rzeke obwatowang na wielkg wo-
de, to zakaz usuwania drzew i krzakbw moze by¢
oparty na art. 113, ustep 1, lit. ¢) ustawy wodnej, zakaz
ten moze sie zatem jedynie odnosi¢ do dziko rosnacych
drzew i krzakéw w przekroju przeptywu wielkiej wo-
dy i to bez prawa do odszkodowania. Okolicznosc¢,
czy pewne drzewa majg by¢ uwazane jako dziko- ro-
snace, nalezy rozstrzyga¢ wedtug zachodzgcych indy-
widualnych znamion, a w wypadkach spornych wa-
zniejszych, n. p. gdy chodzi o znaczny obszar i wiek-
szg ilos¢ drzew, takze na podstawie opinji inspekcji
lesnej. Zadrzewienie, posiadajgce charakter celowych
kultur drzewnych nie podpadajagce zatem pod poje-
cie dzikoi rosngcych drzew, moga by¢ usuwane na
podstawie art. 116 ustawy wodnej tylko drogg wy-
wilaszczenia za odszkodowaniem.

Odnosnie do wod nieobwatowanych na wielkg
wode nalezy stosownie do art. 114 ustawy wodnej,
przedewszystkiem okres$li¢ obszar zalewu, a dopiero
potem mozna wydawac zakazy, ograniczone do- obszaru
zalewu.

Zarazem Wojewddztwo zmieniat tekst powota-
nego okdInika co do udzielonych wskazéwek w spra-
wie ochrony samego watu przed naporem lodow
w tym kierunku, ze dla ochrony watéw przed napo-
rem lodéw, wzglednie przedmiotéw ptynagcych, ktoj-
reby mogty wat uszkodzié¢, wskazanem jest pozosta-
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wienie drzew rosngcych w odlegtosci' od 5 do 10 m.
od stopy watu.

Nadto zauwaza sig, ze na przyszto$¢ sadzanie
jakichkolwiek drzew w przekroju przeptywu wielkiej
wody, wzglednie na okreslonym obszarze zalewu —
jest bezwarunkowo niedopuszczalnem, a to pod rygo-
rem usuwania ich bez odszkodowania.

Zmiany tekstu pierwotnego powyz powotanego
oko6lInika co do wskazéwek w sprawie ochrony watdw
przed naporem lodowi i zakaz, sadzenia, w przysztoSci
drzew na pomienionych powyz obszarach podadza
Starostwa za posrednictwem Zwierzchnosci gminnych
do powszechnej wiadomosci w spos6b w miejscu
uzywany.

W koricu Wojewddztwo zauwaza, ze poruszona
powyz powotanym tut. okélnikiem sprawa sktadéw
drzewnych zostanie osobno zatatwiona. Przy tej spo-
sobnosci Ministerstwo ro,b6t publicznych powotanym
reskryptem wyjasnito, ze ustawa wodna nie wyrnaga
otrzymania zezwolenia wiladzy wodnej na urzadzenie
sktadu drzewa nad rzeka, dopuszcza jedynie wydanie
zakazu dla pewnych S$cisle okresSlonych przestrzeni,
jezeli zachodzg wymogi', przewidziane art. 113, ustep
1, lit. b) 1 i 3 ustawy wodnej. Gzy do urzgdzenia skta-
du drzewa potrzebny jest konces przemy[stowy — na-
lezy ocenia¢ podiug przepis6w ustawy przemystowej
obowigzujacej na terenie Matopolski.

O ile wiec zostaty wydane przez poszczeg6lne
Starostwa ogdlne zarzadzenia na podstawie upowaz-
nienia tutejszym okolnikiem z 30 stycznia 1925, L: Il —
% w sprawach w tym okdélniku podnoszonych na-
lezy je bezwlocznie cofng¢, a natomiast w razie po-
trzfeby, na podstawie umotywowanej opinji fachowej

wyda¢ indywidualne orzeczenie w toku instancji
skierowane do poszczeg6lnych stron interesowanych.

Za Wojewode:
(—) Zawadzki w. r.

6.

WOJEWODZTWO KRAKOWSKIE.

L: A. S. — 5009 ex 1926. Krakéw, d. 5 czerwca 1926.

Zakaz sktadania drzewa w obszarze
przeptywu wielkiej wody.

OKOLNIK Nr. 132

Do wszystkich Starostw w obrebie Wojewddztwa Kra-
kowskiego i Magistratu krdl. st. miasta Krakowa.

W $lad tut. okdlnika Nr. 99 z 23 kwietnia 1926
L. A S. — 2227, w sprawie policyjnych ograniczen
w obszarze wielkiej wody i odnos$nie do reskryptu
Wojewodztwa — Okregowa Dyrekcja Robot Publicz-
nych z 22 lutego 1926 L.: Il — 651, ktdrym przestano
Starostwu (Magistratowi) w odpisie reskrypt Mini-
sterstwa Robo6t Publicznych z 13 lutegc 1926 L: Dz.
VII __ 1164/925 w sprawie zakazéw skladania drzewa
w obszarze przeptywu wielkiej wody, Wojewddztwo
odnos$nie do ustepu przedostatniego, powotanego okol-
nika Nr. 99 cofa zarzadzenia w sprawie skladéw drze-
wa w obszarze przeptywu wielkiej wody, wydane
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okélnikiem tut. Nr. 32 z 30 stycznia 1925. L: Il — 185
ex 1925, jako nieznajdujgce uzasadnienia w postano-
wieniach obowigzujgcej ustawy wodnej z r. 1922
z uwaga, Ze ocena, czy do urzgdzenia skiadu drzewa
na danym obszarze przeptywu wielkiej wody — po-
trzebny jest konces przemystowy — ma nastgpi¢ po-
dtug przepisow obowigzujacej ustawy przemystowe;j.

Zarazem WojewoOdztwo na podstawie postano-
wien art. 113, ustep pierwszy lit. b), punkt 1). 3) usta-
wy wodnej z r. 1922 upowaznia Starostwo (Magistrat)
do wydania na wniosek organow publicznych pan-
stwowych lub samorzadowych, w porozumieniu]
z wihasciwymi urzedami technicznymi dla spraw wo-
dnych. zakazéw skiladania w przekroju przeptywu
wielkiej wody drzewa w spos6b, mogacy utrudnié
odptyw wody, dalej zakazéw uzywania gruntéw nad-
brzeznych do skladania’, wyciggania lub staczania
drzewa. Zaznacza sie, ze tego rodzaju zarzadzenie
ochronne, jak to juz zaznaczono w powolanym na
wstepie okélniku Nr. 99 przy upowaznieniu do wy-
dania zarzadzenia ochronnego po mysli art. 113, ust.
1, lit. ¢) nie moga mie¢ charakteru ogolnego.

Zakaz tego rodzaju moze by¢ wydany w kazdym
poszczegdlnym Wypadku w toku instancji tylko w wy-
padku stwierdzonej fizieczywistej koniecznosci,
a w szczeg6lnosci jako konieczna ochrona od powo-
dzi po nalezytem zbadainiu stosunkéw miejscowych!
i przestuchaniu stron interesowanych.

Za Wojewode:
Zawadzki w. r.

7
KRAKOWSKI URZAD WOJEWODZKI.

L: Ad. 5476/27. Krakow dnia 13 lipca 1927.

Policyjne ograiniczcnie w obszairze
wielkiej Wody

OKOLNIK Nr. 112.

Do wszystkich Starostw Wojewodztwa Krakowskiego
i Magistratu st. kr. m. Krakowa.

W $lad tutejszych okdlnikow Nr. 132 z r. 1926
z 5 czerwca 1926, L: AS. 5009 i Nr. 99 z r. 1926, L: AS.
2227 w sprawie policyjnych ograniczefi w obszairze
przeptywu wielkiej wody, Wojewo6dztwo oznajmia co
nastepuje:

Przy rozstrzyganiu rekursbw od orzeczeh Sta-
rostw w sprawie powyz wymienionej, a w szczegol-
nosci w sprawie nakazu usuniecia drzew w przekroju
przeptywu wielkiej wody, opartego na postanowie-
niach art. 113, ustep 1, lit. ¢) ustawy wodnej z roku
1922 (Dz. U. R. P. Nr. 102, poz. 936), bez odszkodowa-
nia, Wojewdédztwo zauwazyto, ze orzeczenia te WYy-
dawane sa bez nalezytego uzasadnienia, a czestokroé
bez jakiegokolwiek dstalenia, zatehodzacych indywi-
dualnych znamion, na podstawie ktérych moznaby
ocenié¢, czy drzewa, majace by¢ usuniete sg rzeczywis-
cie dziko rosngcemi, a temsamem wydany zakaz usu-
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niecia ich bez odszkodowania znajduje uzasadnienie
w powotanym przepisie prawnym.

Orzeczenia wSeo, jako wydane bez ustalenia
danych, ktére uzasadniatyby podstawe prawng z po-
wotanego przepisu ustawy wodnej, sg wodliwe i jako
takie, musza by¢ czestokro¢ uchylane. Zarzadzenie
bowiem dochodzenia wskutek rekurséw wtiascicieli
nastagpi¢ tylko w razie potrzeby
wyjasnienia lub zbadania zarzutéw rekursu na mo-
tywy zaczepionego orzeczenia, zawierajgcego znamio-
na, ktére w danym razie kwalifikujg do usuniecia
z obszaru przeptywu wielkiej wody drzewo, jako dzi-
ko rosnace bez odszkodowania.

W tych bowiem wypadkach w razie wyjatkowej
konieczno$ci przeprowadzenia dochodzenia na miejscu,
strona rekumjgca w razie nieuwzglednienia jej re-
kursu bedzie w mys$l art. 206 ust. wodnej obowigzana
do poniesienia urostych z takiego' dochodzenia kosz-
tbw. — Gdy za$ orzeczenie jest bez motywow i bez
jakiegokolwiek blizszego okresSlenia, dlaczego drzewo
o ktére chodzi ma by¢ uwazane za dziko rosngce, nie
moznaby w razie koniecznosci takiego dochodzenia
przypisa¢ spowodowania urostych ewentualnie kosz-
tow dochodzenia rekurentowi, gdyz gdyby mu byly
wiadome powody dla ktérych drzewo jegol uznane
zostato zh dziko rosnace, bytby moze nie wnosit re-
kursu.

Dlatego tez, o ile wniosek urzedu technicznego
lub strony prywatnej wptyniel do Starostwa i nie
zawiera dostatecznych danych na podstawie ktérych
moznaby wydac¢ zarzadzenie usuniecia drzewa il ob-
szaru przeptywu wielkiej wody bezi odszkodowania)
na podstawie art. 113, wust. 1, lit. ¢), nalezy przede-
wszystkiem zazada¢ stosownego uzupetnienia wni6*-
sku, nastepnie po przeprowadzeniu ewentualnie po-
trzebnego dochodzenia, wyda¢ orzeczenie w toku
instancji.

Wszelkie potrzebne dochodzenia z reguty winny
byé przeprowadzone bez kosztowi dla stron, a tylko
w wyjatkowych wypadkach, gdy bedzie chodzito
0 znaczniejsze obszary o wiegkszej ilosci drzew, moze
Starostwo zarzadzi¢ w razie uznanej wyjatkowej ko-
niecznosci dochodzenia na miejscu, przy wspétudziale
znawcy technicznego i stron interesowanych, gdyby
dane, naprowadzone we wniosku byty zdaniem Sta-
rostwa nie wystarczajgce do wydania orzeczenia
w toku instancji i nie mogtyby by¢ uzupetnione bez
przeprowadzenia na miejscu. Koszta takiego docho-
dzenia w tym wypadku winien ponies¢ przedktada-
jacy odnosny wniosek Urzad techniczny z danego
funduszu budowy lub przedktadajgca wniosek strona
prywatna ii w razie potrzeby na zadanie Starostwa
ztozy¢ stosowng zaliczke na pokrycie tych kosztéw.

O delegowanie znawcy technicznego do docho-
dzenia nalezy zwraca¢ sie do witasciwego dla Staro-
stwa Urzedu Techniczno-wodnegol Aby znawce tech-
nicznego do dochodzenia delegowat ten Urzad tech-
niczny o zatlatwienie ktdrego wniosku w danym wy-
padku chodzi, Wojewddztwo me widzi zasadniczej
przeszkody.

Za Wojewode:
Mikosz w. r.
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KRAKOWSKI URZAD WOJEWODZKI.
WYDZIAL ADMINISTRACYJNY.

L: Ad. 6087/27.

Sptaw i lgdowanie drzewla.

Krakéw, dnia 29 kwietnia 1927 r.

OKOLNIK Nr. 70.

Do wszystkich Starostw i Magistratu sl. kr. m.
Krakowa.

Ministerstwo Rob6t Publicznych reskryptem z 6
kwietnia 1927, L: Il — 142/27 wyjasnito, ze lgdowanie
i umocywowanie statk6w i tratew, dalej czasowe
umieszczanie fadunku o. p. drzewa na brzegu nie
wymaga zezwolenia wtadzy w warunkach normal-
nychl

Zezwolenie takie jest natomiast konieczne jedy
nie wolwczas, gdyby wykonywanie wymienionych’
czynnosci wymagato pewnvch specjalnych urzadzen
o ktorych wspomina art. 45, ust. 1) w punktach od S
do 6 ustawy wodnej z r. 1922, jak roéwniez woéwczas,
gdy dane miejsce objete jest Zakazem wydanym przez
wiadze wodng na podstawie art. 113 ustawy wodnej.

Zarazem Wojewo6dztwo zauwaza, ze o ilelw po-
szczegblnym wypadku chodzitoby o lgdowanie i sktad
drzewa w terenie inundacyjnyim, co do ktéirego moze
byé w przysztosci nawet wydany zakaz po mysli art.
113, lit. b), punkt 3) ustawy wodnej, natenczas jest kd-
niecznem udzielanie zezwolenia na lgdowanie i urzg-
dzenie skitadu na podstawie opilnji wtasciwego urzedu
technicznego dla spraw wodnych przy przepisaniu
petentowi warunkéw pozwolenia.

Ze wzgledu jednak na te okoliczno$¢, ze chodzi
tu o sprawy mniejszej wagi, Wojewddztwo na pod!-
stawie art. 190 ustawy wodnej z r. 1922 wupowaznia
Starostwa (Magistrat) do zatlatwienia we wilasnym zia-
kresie podan o zezwolenie na lgdowanie i skiad drze-
wa, 0 ile bedzie zachodzita potrzeba wydania takiego
pozwolenia ze stanowiska przepisu art. 113 ustawy
wodnej po wystuchaniu witasciwego urzedu technicz-
nego /ila spraw wodnych i ewentualnie interesowanego
Zarzagdu wodnego drog wodnych', wzgledni© Kkiero-
wnictwa regulacjilodnos$nej wody sptawnej.

Jezeli za$ w podaniu wniesionem prosi strona
o zezwolenie na lgdowanie przy pomocy specjalnych”
urzadzen, o ktérych mowa w art. 45 ust. 1) punkty
3—6 ustawy wodnej, zatatwienie tych zastrzega sobie
dalej Wojewddztwo, wobec czego nalezy je bez ja-
kichkolwiek Hochodzehn przedktada¢ Wojewodztwu,
jako  wiadzy wiasciwej do zalatwienia, danej
sprawy.

W koncu zauwaza sie, ze przeprowadzanie przez
Starostwo dochodzen komisyjnych na miejscu w spra
wach tych jest z reguty zbedne, ehyba gdyby znawca
techniczny ze swojego stanowiska bez takiegoldocho-
dzenia nie mogt okreslic warunkéw, na podstawie
ktéorychlmogtoby by¢ przez Starostwo wydane zgdan©
pozwolenie.

Zarzadzenie dochodzenia pralem StarOstwo w tego
rodzaju koniecznych wypadkach winno sie opierac
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na obowigzujacej instrukcji stuzbowej (8 80) ogto-
szonej w Dz p. p Nr. 52 ex 1885, a nie na podstawie
art. 195 ustawy wodnej z r. 1922.

Za Wojewode:
Mikosz w. r.

9.
WOJEWODZTWO KRAKOWSKIE.
L: A. S. — 3609 ex 1926. Krakéw, d. 8 kwietnia 1926.

Szacowanie szkéd, wyrzadzonych
w budowlach wodnych.

OKOLNIK Nr. 89.

Do wszystkich Starostw Wojewodztwa Krakowskiego'
i Magistratu stoi krol. miasta Krakoica.

Ministerstwo Robdt Publicznych reskryptem z d.
18 marca 1926, L: VII — 1762/25 udzielito w sprawie
powyzszej nastepujacych wyjasnien:

W mys$l art. 249 ustawy wodnej orzeczenie karno-
administracyjne, lub tez karno sadowe moze zawierac
takze rozstrzygniecia O obowigzku odtezkodowaniA,
jezeli wynik postepowania karnego daje do tego do-
stateczng podstawe. Takag podstawe moze stanowic
tylko nalezyte ocenienie szkody.

Ustawa wodna z 19 wrze$nia 1922 r. me mieSci
zadnych postanowien, w jaki sposob i kto ma doko-
na¢ oszacowania, wobec czego stosownie do art. 264
ustawy wodnej nalezy kwestje te rozstrzygna¢ na pod-
stawie innych dotychczasowychl ustaw, ktére nie sg
w sprzecznoSci 4 nowg ustawg dla tego przedmiotu,
a zatem w odniesieniu do bytego zaboru austrjackie-
go na podstawie ustawy kbajowej z 14 marca 1875. —
Paragraf 70 tej ustawy powiada, ze osobom, przezna-
czonym do strzezenia wod i urzadzen do uzycia, spro-
wadzenia i zatrzymania wody przystuguje taki sam
zakres dziatania, jaki ustawa przyznaje potowym,
a 8§ 50 ustawy krajowej z 17 lipca 1876 Dz. u. kr. Nr.
28 o ochronie wiasnosci polnej postanawia, ze do
oszacowania szkody, wyrzgdzonej przczi przestepstwo
polowe powotana jest przedewszystkiem przysiegta
straz potowa, jezeli jednak szkoda przewyzszaé ma
kwote 5 zl. austr. (10 zk. Dolskich), winien przetozony
gminy zarzadzié¢ oszacowanie przietei jednego przysie-
gtego detaksatora. Stosujac ajnaflogicznie powyzsze
przepisy ustawy potowej do spraw wodnych nalezy
okres$li¢ jako prawidtowe postepowanie tego rodzaju,
ze szkode w wiklinach panstwowych bedzie ozna-
czata 'przysiegta straz rzeczna eto wysokosci 10 ziotych',
a powyzej tej kwoty -przysiei/ly oceniciel gminny,
przyczem obliczenie szkody powyzej 30 ztotych nale-
zatoby podda¢ zbadaniu i zaopinjowaniu Zarzadu
drég wodnych".

Wycinanie n Iktin lub wog6le uszkodzenie bu-
dowli wodnych stanom przestepstwo karno — sgdowe
lub administracyjne il dlatego sprawca obowigzany
jest do pelnego zados$€uczynienia, stosownie do posta-
nowien 88 1295, 1323, 1324 i I@@I austr. ust. cyw. kto-
rego petne zado$éuczynienie obejmuje w sobie zwrot:
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rzeczywistej szkody i utraconych korzysci. Szkode
zrzagdzong wyoiecim wikliny nalezy wiec oznaczaé

w ten sposéb, ze policzg sie warto$¢ targowg wycietej
lub zabranej wikliny, kdszt ponownego zasadzenia,
utrate korzysci okreslong stosownie do diugoscilczasu
potrzebnego dla odrostu, wreszcie koszta szacowania
i postepowania.

O tem Wojewo6dztwo' zawiadamia Starostwo
(Magistrat), w $lad tut. okélnika z 2 pazdziernika 1923
L.. Il — 6351, ogtoszonego w tut. dzienniku urzedo-
wym' Nr 10 :ex 1923 z uwagg.' ze uiszczenie panstwo-
wych kep wiklinowych przez naszenie w nich bydta
i wycinanie preci, przybralo w ostatnich czasach
bardzo znaczne rozmiary. By potozy¢ kres tej samo-
woli i uchroni¢ Skarb Parnstwa przed powaznemi
stratami, oraz z uwagi na to, ze kepy wiklinowe sta-
nowig ochronne budowle wodne, poleca sie Staro-
stwu, (Magistratowi), aby na doniesienia o pojawnio-
nem prztkroczeniu przeprowadzato bezzwlocznie po-
stepowanie karne w mys$l postanowien art. 247 — 249
ustawy wodnej z 19 wrzes$nia 1922 Dz. U. Rz. P. Nrt
102 poz-. 936 i pociggato winnych przekroczenia od-
no$nych postanowiern ustawy wodnej do odpowiedzial-
nosci, wymierzajac kare przewidziang w art. 247 tejze
ustawy i zastosowujac przepis ustepu 4 tegoz artykutu,
wedtug ktérego zaleznie od kwalifikacjilprzekroczenia
mozna zamiast, lub obok grzywny orzec areszt do dni
czternastu.

Poniewaz w mys$l art. 249 ustep 3) powoi, ustawy
wodnej w razie zarzadzenia w drodze administra-
cyjnej moze wiadza admiristracyjna na wniosek po-
szkodowanego rozstrzygngé takze o obowigzku odszko-
dowania, nalezy z reguty odno$nym wnioskom czynic
w tym Kkierunku zado$¢, oczywiscie jezeli wynik po-
stepowania karnego daje do< tego dostateczng pod-
stawe.

Wobec brzmienia powotanego na wstepie re-
skryptu Ministerstwa. Wojewddztwo poleca Stalrot
stwu (Magistratowi!) przestrzega¢ Scisle zasady, ze
przy przyznawaniu odszkodowania za szkody popet-
nione w wiklinach a nie przenoszagce kwoty 10 zio-
tych nalezy opieraé sie na oszacowaniu szkody, do-
konanem przez zaprzysiezonych straznikOw rzecznych
przy szkodach za$ powyzej 10 ziotych do 30 ziotychl
oszacowanie tychze nalezy do przysiegtego detaksa-
tora gminnegol Tak straznik rzeczny jak i detaksator
gminny przy oszacowaniu szkody winien podac¢ dane,
stuzagce im za podstawe do- oznaczenia’ wysokosci od-
szkodowania (n. p. przy pasaniu bydta — warto$¢ zje-
dzonej i stratowanej trawy, wysokos$¢ szkody wskutek
uszkodzenia budowli wodnych, warto$¢ zniszczonej
wikliny, tak. by powotana do rozstrzygniecia o obo-
wigzku ponoszenia kosztowi odszkodowania ddadzai
administracyjna miata mbzno$¢ oceny conajmniej
w przyblizeniu czv zadane przezi poszkodowanego wy-
nagrodzenie odpowiada rzeczywiscie wysokosSci wy-
rzagdzonej szkody.

Zarazem Wojewddztwo zauwaza nie widzi
ustawowej przeszkody, aby w miejsce detaksatora
gminneeo, mogli oszacowanie szkdd w granicach od
10 zt do 30 zk i powyzej przedsiebra¢ nadzorcy rzek,
ktérzy iako funkcjonariusze panslwowi stuzbowo za-
przysiezeni posiadajg dostateczng znajomos$¢ rzieczy.
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Rozumie sie. ze w tych wypadkach jest ko-
nieczncm doktadne podanigu sposobu oszacowania
i obliczenia mwysokosci szkody. Przy szkodach zas,
przekraczajagcych kwote 30 ztotych winien intereso-
wany Zarzad drog wodnych wzglednie Zarzad wodny
podda¢ nalezytemu zbadaniu i wyczerpujagco umoty-
wowac obliczenie i oszacowanie szkody. O ile tego
zajdzie potrzeba moze oczywiscie starostwo (Magi-
strat) jako witadza orzekajagca zazada¢ od poszkodowa-
nego dodatkowo blizszego uzasadnienia wysdkosci
zgdanego odszkodowania.

Opierajac sie na przepisie art-. 264 ustawy wod-
nej z 19 -wrze$nia 1922, Dz. U. Rzl. P. Nr. 102, poz. 93%6*
Wojewddztwo zaznacza ze w sprawach karno-wodnych’
ma obowigzywaé przewidziany wt § 94 ustawy wodnej
z 14 marca 1875 dz. u. k. Nr. 38 czternastodniowy
termin rekurSowy.

Stosownie za$ do art. 249, ust 3) ustawy wodnej
z 19 wrze$nia 1922 Dz. U. Rzl. P. Nr. 102, poz 930,
przystuguje interesowanemu, niezadowolonemu wy-
dalntego przez; witadze administracyjng orzeczienia] co
do obowigzku odszkodowania uda¢ sie o rozstrzygnie-
cie do sadu natychmiast, lub w ciggu miesigca po pra-
womocnosci orzeczenia! administracyjnego;  ktére to
pouczenie nalezy, o> ile orzeczono o obowigzku ponie>-
sienia odszkodowania — umiesci¢ w klauzuli rekur-
sowej.

W koncu przypomina sie Starostwu (Magistra-
towi) obowigzek szybkiego traktowania sprawi karno
wodnych, zgodnie z obowigzUjgcemi przepisami a to
z uwagi na przepis art. 251 ustawy wodnej z 19 wrze-
$nia 1922. w mys$l ktérego dochodzenie i karanie
przekroczenia,, przewidzianego w art. 247 ust. 3) tej
ustawy przedawni? sie w ciggu trzech miesiecy.

Za Wojewode-
Zawadzki w. r.

10.

Odpis! Ministerstwo Robdét Publicznych L dz. I
886.27. Warszawa, dnia 17 czerwca 1927 r. W sprawie
szlacowania szkéd w budowlach wodnych. Doi Pana
Wojewody w Krakowie. — Wskutek sprawozdan
interesowanych Pandw Wojewoddéw na reskrypt z 18
maja 1926, L: VII. 755/26. Ministerstwo Robot Publi-
cznych’ zmienia reskrypt z dnia 18. marca 1926, L:
VII. 1762/25 w sprawie szacowania szkéd w budow-
lach wodnych a zwiaszcza w plantacjach  wikliny
o tyle, ze poleca do szacowania szk6d ponad 10' zi,
zamiast taksatorow gminnych, uzywa¢ w przysztosci
zaprzysiezonych ocenicieli 2 posréd nadzorcow rzek.
konduktorow meljoracyinych i wogdle organéw Za-
rzgdu wodnego, majgcych wyzsze kwalifikacje facho-
we. anizeli zwykta straz rzeczna, ktdra jest nadal po-
wotana do oceny szkdd do kwoty 10 zt. Ocenicieli po-
wvz'szych ma sie ustanawia¢ dla wiekszych obszarow,
najlepiej dla catej rzeki lub jej odcinka, co do wybom
kandydatéw nalezy sie kierowaé opinjg witasciwego
terytorialnie Zarzadu wodnegol Oceniceli mozna poL
wptywaé z miejscowego lub sagsiednilego Zarzadu drdg
wodnych lub Panstwowego Zarzadu wodnego, funkcje
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swe majg petni¢ 2 urzedu. Koszta podrézy tych fun-

kcjonarjusaéw, powodowane szicow anie  szk¢gd, po-
krywaé nalezy tymczasowo' z kredytéw rzeczowych
konserwacji robét, za$ w orzeczeniu, naktadajagcem

kary na szkodnikdw, nalezy Zarzadzi¢ $ciggniecie ich
z ukaranych a tylko w wypadkach niesciggalnosci
wzglednie uwolnienie; od kary, majg one stale obcig-
za¢ wspomniany kredyt Podsekretarz Stanu.

KRAKOWSKI URZAD WOJEWODZKI.

L: Ad. 9920/27. Krakéw, dnia 27 czerwca 1927.
Szacowanie szkéd w budowlach' wodnych.

OKOLNI1K Nr. 104.

Wszystkim Starostwom W ojeudpdztwa Krakowskiego,
i Magistratowi ist. kr. m. Krakowa..

Przesytam w $lad tutejszego okdlnika Nr. 89 z 8
kwietnia 1926, L: AS. 3609 do wiadomosSci i zastoso-
wania sie.

Za Wojewode:
Mikosz w. .

H.
KRAKOWSKI URZAD WOJEWODZKI.

L: Ad. 12154/27 Krakéw, dnia 8 sierpnia 1927 r.

OBWIESZCZENIE

0 ograniczeniu i podziale dorzecza Dunajca na Spiszu
w obrebie powiatu Nowy Targ — na, rewiry rybackie.

W mys$l § 9 ustawy o rybotostwie z 31 pazdzier-
nika 1887 (Dz. u. Kr. Nr. 37 ex 1890 ustanowito Woje-
wodztwo dla wod biezacych na Spiszu razem z temi
dawnemi tozyskami i odnogami, ktére 4 niemi tacza
sie, chociazby periodyczni© w sposéb dla przeptywu
ryb przydatny edyktom z 26 wrziesnia 1925 L: VII.
7799 zmienionym z urzedu reskryptem Ministerstwa
Rolnictwa z 29 lipca 1927 Nr. 2394) W. Z. w zwigzku
z postanowieniem art. 10 ust. 2 Aneksu , Af* Protokotu
krakowskiego z 6 maja 1924 (Dz. U. R. P. Nr. 133. poz.
952 ex 1925 nastepujacy podziat i rozgraniczenie re-
wiréw:

IV. rewir, obejmujacy Czarny Dunajec. Bialy Duna-
jec z doptywami w obrebie gmin: Nowy Targ,
Waksmund. Ostrowsko i topuszna az do granicy
gmin topuszna i Harklowa, tudziez go6rng czesé
potoka Czerwonki w obrebie gminy Nowa Biata
uznaje sie rewitr dzierzawmy.

V. rewir, obejmujacy rzeke Dunajec od granicy
gmin topuszna i Harklowa do granicy gmin
Maniowy i Czorsztyn w obrebie gmin: Dembno,
Harklowa, Knurdw, Szlemberg, Maniowy pd le-
wy™ jej brzegu, za$ po prawym jej brzegu
w obrebie gminy Frydman i czesci gminy
wzglednie obszaru dworskiego Falsztyn do pumi-
ktu potozonego naprzeciw granicy gmin Ma-
niowy-Czaorsztyns, tudziez rzeke Biatke w Obre-
bie gminy Dembno, oraz rzeke Biatke po lewym
jej brzegu w obrebie czesci gminy Nowg Bialg

od puniktu, w ktorym zbiega sie granica gminy
Biatka i Nowa Biata przy rzece Bialce do mostu
kratowego na Bialce w trakcie nowej drogi
Gron-Trybsz, potozonego w poblizu coty 667
dalej rzeke Biatke po prawym jej brzegulod pO-
mienionego mostu w obrebie gminy Trybsz —
Krempach az do zbiegu granicy gmin Krempach
i Dembno, dalej wody ,z dwoch potoczkéw™
w obrebie gminy Trybsz od zrodet az do ujscia,
ktére taczg sie w jeden notok pod niazwag ,,Potok
za widréwkami”, oraz potok Przykope (mity-
noéwke) od zrédet az do ujScia w obrebie gmiin.
Trybsz — Krempach, Frydman uznaje sie za re-
wir dzierzawny.

VI. rewir, obejmujacy rzeke Dunajec od granicy gmin
Maniowy i Czorsztyn, do ujs$cia Pienskiego potoku
w Pieninach w obrebie gmin: Czorsztyn, Sro-
mowce wyzne i Sromowce nizne po lewvm jej
brzegu, tudziez po prawym jej brzegu od punktu
potozonego naprzeciw granicy gmin Maniowy-
Czorsztyn, az do granicy Panstwa, w obrebie
reszty gminy, wzgledlnie obszaru dworskiego
Falsztyn i catej gminy, wzglednie obszaru dwor-
skiego; Niedzica, oraz potokil Niedziczanke, tap-
szanke i Kocwinia.nke z doptywami w obrebie
gminl Niedzica—ktapsze Nizne—ktapsze Wyzne.
Kacwin uznaje sie za rewir dzierzawny.

Za Wojewode:
Mikosz w. t.

12.
KRAKOWSKI URZAD WOJEWODZKI.

L. Ad. 12154/27. Krakéw, dnia 8 sierpnia 1927.

OBWIESZCZENIE

0 rozgraniczeniu i podziale dorzecza Czarna Orawat
na Orawie w obrebie powiatu Nowy Targ — rra
rewiry rybackie.

W mys$l 8 9 ustawy o rybotostwie z 31 pazdzier
nika 1887 foz1l U. Kr. Nr. 37 ex 1890) ustanowito Woje-
wodztwo dla wod biezagcych na Orawie razem z temi
dawnemi tozyskami i odnogami, ktore z niem> 1t3czg
sie chociazby perjodynie w sposéb dla przeptywu ryb
przydatny edyktem z 26 wrzesnia 1925 L. VII-—7799
nastepujacy podziat i rozgraniczenia rewirow:

I. rewir obejmujgcy potok Czarng,-Orawe z doptywami
od Zrddet az do ujscia potoku Zubrzyca w obre
bie gmin Bukowina—Podszklc. Harkabuz.
Orawka—Podsalmie—Podwilk, Zubrzyca, Dolna:.
Zubrzyca Gorna ilczlesci gmin Jabtonka—Pie-
kielnik. uznaje sie za rewii* dzierzawny.

Il rewir obejmujacy potok Crarng-Orawe z dopty-
wami od ujscia potoku Zubrzyca az do granicy
PaAstwa .w obrebie gmiin: Chyzne. Jabtonka. Lip-
nica Mata (Gdrna). Lipnica Wielka: (Dolna). Pie-
kielnik, dalej Potok Kriwany od Zzrédta do gra-
nicy Panstwla w obrebie gminy Lipnica Wielka
(Dolna) uznaje sie Za rewir dzierzawny.

Za Wojewode:
Mikosz w. r.
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13.

WOJEWODTZWO KRAKOWSKIE.
L. RW. 3904/1. ex 1927.

ROZPORZADZENIE

Wojewodztwa Krakowskiego z dnia 14 sierpnia 1927
roku L. RW. 3904 1 cx 1927, w sprawie zakazu urza-
dzania ,,podgonek” na Dunajcu w obrebie powiatowt
Nowosagdeckiego i Nowotarskiego oraz zakazu potowu
ryb na sieci i saki w brebie powiatu Nowotarskiego.

Na mocy 8 62 Krajowej ustawy o ryboldstwiie
z dnia 31 pazdziernika 1887 Dz. U. Kr. Nr. 37 z. r. 1890
zakazuje sie az do odwotaniila:

1) na wszystk.ich rewirach rybackich rzeki Du-
najca w obrebie powiatu Nowotarskiego potowu ryb
na sieci, sakililt. zw). ,podgonki*;

2) w czasie ochrony tartowej tososia i pstraga
urzgdzania tak zw. ,podgonekl na rewirach rybackich
powiatu Nowosadeckiego;

3) wyjatki- od powyzszych zakazéw mogg by¢
dopuszczone tylko dla celow sztucznej hodowli ryb,
oraz dla usuniecia ewentualnego nadmiaru na rewirze
pos$lednich gatunkéw ryb, nie inaczej jednak, jak za
kazdorazowem pozwoleniem Starostwa.

Rozporzadzenie niniejsze obowigzuje od dnia
ogtoszenia,.
Wojewoda:
w z

Dr. Morawski w. r.

14.
RUCH SLUZBOWY.

Pan Minister Spraw Wewnetrznych zamianowat:

a) Staroste w Grybowie Antoniego
skiego radca wojewddzkim w VI st st
Wojewodzkim w Krakowie. L. Pr. 4236/27.

Dziekonh-
w Urzedzie

b) urzednika | kategorji w VIII st. st. przy Dy
rekcji Policji w Krakowie Ernesta Steinauera urzed-
nikiem administracyjnym w VII st. st. L. Pr. 405/27.

Pan Minister Wyznan Religijnych il1Os$wiecenia
Publicznego zamianowat referendarza w VIII st sl
przy Starostwie w MyS$lemea- h dra Romualda Forem-
nego referendarzem w VII st. st \ Minist. Wy-
znan Religijnych i OS$wiecenia Publicznego-. L. Pr.
3885/27.

Pan Mainister Robol Publicznych zamianowat
w etacie Okregowej D\rekcji Robo6t Publicznych Wo-
jewddztwa krakowskiego:

a) inz Aleksandra Praiczynskiego w Krakowie;,
b) inz. Maksymiljana Bittnera w Zywcu;
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c) Witolda Dziedzielewicza w Nowym Targu';

d) ,extra statum* Maksiymiljana Franka w Kry-
nicy radcami budownictwa w VI st. st

e) inz. Erwina; Nowaka;
f) Juljusza Kolarzowskiego i

g) Zdztetawa Kowalskiego referendarzami w VII
st. stuzbowym.

Pan Wojewoda zamianowat z dn. 1 lipca 1927 r.
w etacie Okregowej Dyrekcji Robét Publicznych Wo-
jewddztwa krakowskiego:

a) inz. Antoniego
urzednikiem VIII st. st

b) Henryka Grzybowskiego w Porghce prowizo-
rycznym urzednikiem VIII. st. sk

Chlipalskiego w Krakowie

c) Tadeusza Krzyczkowskiegc w  Krakowie
urzednikiem- X st. st. L. Pr/Bg. 6584/27.

Pan Wojewoda przeniost;

a) urzednika refer. VIII. st. sk Tadeusza Bur

sztyna z Brzeska do Tarnowa i przydzielit do stuzby
w tamt. Starostwie. L. Pr. 4080/27.

h) referendarza w VIIlI st. st. dra Wiadystawa
Wneka z OsSwiecimia do/MysSlenic i przydzielit do
Sluby w tamtejszem Starostwie. | Pr. 4082/27.

c) urzednika refer. w IX st. st. Jakoba Kurczg z Ja-
sta do Pilzna i przydzielit do stuzby w tamtejszem
Starostwie. L. Pr. 4081/27.

d) urzednika Il kat. IX. st. st. lIzydora Samboraka
z Biatej do Krakowa i przydzielit do stuzby w Urze-
dzie Wojewddzkim. L. Pr. 1648/27.

e) urzednika Il kat. IX st. st. Wojciecha Kubiaka
7. Krakowa do Biatej i przydzielit do stuzby w tamt.
Starostwie. U. Pr. 2103/27.

15.

OBWIESZCZENIA | KOMUNIKATY.
MINISTERSTWO SPRAW ZAGRANICZNYCH.
Warszawa. 7 lipna 1927.

Departament Konsularny

Wydziat Ogo6lny.
Nr. K. 1. 3390/27.

Ministerstwo Spraw Zagranicznych komunikuje,
ze zgodnie z doniesieniem Poselstwa Tureckiego
w Warszawie, Wifcekonsulat Turecki we Lwowie zo-
stat zwiniety z dniem 1 czterwca 1927 roku.

(—1 Dr. .1 Brzezinski,

Naczelmk Wvdziatu w. r.
L. Pr. 4291/27.
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16,
KRAKOWSKI URZAD WOjEWODZKI.

L. ZP. 5631/27. Krakow, 23 lipca 1927.

OBWIESZCZENIE.

Na podstawie postanowien § 48 ustawy z 18 gru-
dnia 196 Dz. p. p. Nr. 5 z roku 1907 Urzad Wojewddzki
podaje do powszechnej wiadomosci, ze magister far-
macji Ludwik Pieguszewski, wiasciciel apteki publ.
w Tymbarku wniést dnia 9 lipca 1927 r. doi Urzedu
Wojewoddzkiego krakowskiego podanie o zezwolenie
na otwarcie apteki filjalniej w Bobrej, po-w. Limanowa,
ktéra ma by¢ czynng od 1 lipca do 30 wrze$nia, iiod 1
grudnia jednego roku do 31 marca nastepnego roku.

Wzywam zatemi tych wtiascicieli aptek publicz-
nych, ktérzy czuliby sie w swej egzystencji zagrozeni
przez utworzenie wspomnianej apteki, by w ciagu
czterech tygodni, liczac od dnia niniejszego ogtoszenia
whnie$li ustnie lub pisemnie przedstawienie dt> wia-
Sciwej witadzy politycznej I-szej instancji.

Po uptywie tego terminu wniesione przedstawie-
nie nie bedzie uwzglednione.

Dr, J. Kocwa w: ii

17.

URZAD WOJEWODZKI W KRAMOW E
L. 1—IV/2386.

OGLOSZENIE PRZETARGU.

| i/rzad Wojewddzki — Okr. Dyrekcja Robét Pu-
blicznych w Krakowie. Rynek, Krzysztofory, rozpisuje
publiczny przetarg ofertowy na budowe 2 przyczotkéw
i / filara na Skaunince w Skawinie w ciggu drogi pan-
stwowej Krakéw—Babice.

Przetarg odbedzie sie we czwartek dnia 25 sierp-
nia 1927 roku o godzinie It przed potudniem w Od-
dziele drogowym powyzszej Dyrekcji, w ktéorym to
czasie uptywa termin sktadania ofert..

Oferty pisemne sporzgdzone $cisle wedle wymo-
gow, okreslonych we warunkach budowy, oraz; przle-
P'sach tymczasowych o oddawaniu panstwowych do-
staw i robdt wedtug reskryptu Ministerstwa Robot.
Publicznych z 3i.VII 1926 r. L 111—396/926, nalezycie
ostemplowane i zaopatrzone w dowdd ztozenia przez
oferenta w Kasie Skarbowej Il w Krakowie wadjum
uT wysoko$S¢cENprocent (pie¢ procent! oferowanych ro-
bét, nalezy sktada¢ do Okr. Dyrekcji Robét Publicz-
nych' w Krakowie na rece Naczelnika Oddziatu Dro-
gowego w zapieczetowanych kopertach z napisem:
..Oferta na budow/e przyczotkéw i filara mostu na

DZIENNIK URZEDOWY

Skaw ince w Skawinie, nie otwiera¢ przed, przetar-
giem, majagcym sie odby¢ dhia 25 sierpnia 1927 r.

Akta licytacyjne, t. j. plany budowy, warunki
budowy i przepisy o ofertach sg wytozone dla prze-
gladu stron w7 godzinach urzedowych w Oddziale Dro-
gowym Okregowej Dyrekcji Robot Publicznych, tam
tez bedzie mozna otrzymaé¢ za zwrotem wiasnych
kosztéw Slepy kosztorys i inne zatgczniki. Oferty nie
odpowiadajagce warunkom w7 wyz powotanem rozpo-
rzadzeniu M. R. P. L, I11—396, lub wniesione po ter-
minie nie bedg rozpatrywane.

W Krakowie, dnia 5 sierpnia 1927 r.

Za Wojewode:
Inz, Jarostawiecki w. r.

w. z. Dyrektora Okr. Dyr. Rob. Publ.
L. Pr. Bg. 6727/3/27.

18.
STAROSTWO W NOWYM TARGU.

L. 22134/Pi. Dnia 2 sierpnia 1927.

ORWIESZCZENIE.

W zastepstwie ilz upowaznienia Wojewddztwa
w Krakowie z dnia 21 czierwca 1927 L. AD. 9702 na za-
sadzie art. 195 ustawy wodnej z 19 wrze$nia 1922. Dz.
U. Nr. 102. poz. 938 podaje sie do powszechnej wiado-
mosci. ze Ludwik Sadek zamierza w dalszym ciggu
prowadzi¢ miyn przy pomocy sity wodniej w Ditu-
gopolu.

Celem stwierdzenia czy i o ile zaklad ten dopusz-
czalny jest ze stanowiska dobra publicznego bezpie-
czenstwa praw o0s6b trzecich Starostwo zarzadza do-
chodzenia komisyjne na miejscu na dziehn 8-go paz-
dziernika 1927 roku.

Komisja zbierze sie w powyzszym dniu o godzi-
nie 10-tej na miejscu.

Project wytozony jest do publicznego przegladu
w Starostwie w Nowym Targu biuro Nr 8 poczawszy
od dnia 22 czerwca 1927 roku, od ktérego to dnia.
a najpézniej przy rozprawie komisyjnej wnosi¢ moga
interesowani ustne, lub pisemne zarzuty przeciw
projektowi.

Po uptywie za$ tego terminu moga tylko przeciw
szkodliwemu dziataniu wykonywania nadanego pra-
wh zgda¢ wzniesienia, i utrzymywania urzadzen, zapo-
biegajagcych szkodzie, albo tez odszkodowania gdyby
takie urzadzenia nie daly sic z przedsiebiorstwemlpo-
godzi¢ lub gospodarczo usprawiedliwig.

Starosta

L. Pr/Be7 6727/1/27. Strzelbieki w. t.
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19.
STAROSTWO W NOWYM TARGU.

L. 21219/Z. Dnia 29 lipca 1927.

OBWIESZCZENIE.

W zastepstwie i z upowaznienia Wojewo6dztwa
w Krakowie z dnia 17.VI 1927 L. Ad. 8854 na zasadzie
art. 195 ust, wodnej z 19.1X 1922 Dz, U. Rz. Nr. 102,
poz. 938 podaje do powszechnej wiadomosci, ze Spoétka
budowy, zamierza wybudowa¢ most zelaznoi-betonoiwly
na Dunajcu w Kroscienku.

Celem stwierdzenia, czy i o ile projektowana bu-
dowa dopuszczalng jest ze stanowska dobra publicz-
nego, bezpieczenstwa praw osdb trzecich. Starostwo
zarzadzg dochodzenie komisyjne na dzien 24 wrzesnia
1927 roku. Komisja zbierze sie w powyzszym dniu
0 godzinie 10-tej na miejscu.

Projekt wytozony jest dé publicznego przegladu
w Starostwie w Nowym Targu, biuro. Nr. 8. poczgwszy
od 29 lipca 1927 r.. od ktoregolto dnia, a najpoznielj
przy rozprawie komisyjnej wnie$¢ mogg interesowani
ustne, lub pisemne zarzuty przeciw projektowil

Po uptywie za$ tego terminu moga tylko prze-
ciw szkodliwemu dziataniu wykonywania nakazanego
prawa zada¢ wzniesienie i utrzymania urzadzen, za-
pobiegajacych szkodzie, albo tez odszkodowania, gdy-
by takie urzadzenia nie daly sie z przedsiebiorstwem
pogodzi¢ lub gospodarczo usprawiedliwic.

Starosta:

L. Pr/B. 6584/16/27 Strzelbicki w. r.

20.

STAROSTWO W TARNOWIE.

L. 27033/27/2. Dnia 24 czerwca 1927.
Franciszek Hudyka w Kielanowicach
— 0 udzielenie zezwolenia wodno-
prawnego i uprawnienia przemystowe-
go na urzadzenie i uruchomienie mty-
na wodno-motorowego w Kielanowi-
cach.

OBWIESZCZENIE.

Franciszek Hudyka z Kielanowie wni6st do Sta-
rostwa w Tarnowie prosbhe o udzielenielmu zezwole-
nia wodno-praiwnego i kowsensu policyijnogprzemly-
slowego na urzadzenie i uruchomienie mtyna wodno-
motorowego w Kielanowicach przy drodze Tuchéw—
Ryglice, sktadajagcego si¢ Z miyna wodnego o jedmem
kole wodnem i silnika ropnego — zatgczajagc odnos$ne
plany i opisy techniczne.

Podajac powyzsze do powszlechnej wiadomosci
Starostwo wi Tarnowie dziatajagc w imieniu i zastep-
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stwie WojewoOdztwa krakowskiego na podstawie upo-
waznienia udzielonego reskryptem z 22.4 1927 L. AD.
6173/27 stosownie do postanowien Czesci Il. Rozdz. Il
ustawy wodnej z 19.9 1922 D. U. R. P. Nr. 102 poz, 936
oznajmia, ze celem ocenienia dopuszczalnosci urza-
dzenia tej budowli wodno-przemystowfej ze wzgledéw
publicznych i praw os6b trzecich odbedze sie przepi-
sana rozprawa komisyjna w dnJu 10 wrze$nia 1927 ii'
0 godzinie 11 przed poludniém na miejscu w Kielana-
wicach, przy wspo6tudziale interesowanych stroni i sa-
siaddw. Inspektora Pracy, oraz znawcOw technicznego
1 sanitarnego.

Plany sytuacyjne projektowanej budowli wyla-
zono do publicznego wglagdu w Starostwie w Tarno-
wie w biurze drzwi Nr. 3 w godzinach urzedowych,
poczawszy od dnia 1 sierpnia 1927 roku z oznajmie-
niem, ze ewentualne zarzuty, wzglednie oswiadczenia
przeciw udzieleniu ztezwolenia mozna wnosi¢ pisem-
nie lub protokolarnie do Starostwa w Tarnowie w ter-
minie od dnia 1 si¢rpnia 1927 roku do dnia poprze-
dzajgcego dzien roziprawy komisyjnej lub najpOzniej
w loku samej rozprawy komisyjnej w dniu 10 wrze-
$nia 1927 roku.

Zarazem Stbrostwo ostrzega, ze ci. Kktorzy we
wskazanym wyzej terminie lub w trakcie rozprawy ko-
misyjnej nie podniosg przeciw udzieleniu pozwoleniia,
zadnych zarzutéw, tracg do nich prawo i bedlg mogli
przeciw szkodliwemu dziataniu wykonywania nadap
nego prawa, zada¢ tylko wzniesienia i utrzymania
urzadzeri zapobiegajacych szkodzie, albo tez odszkodo-
wania. gdyby takie zarzadzenia n e daly sie pogodzi¢
z przedsiebiorstwem lub gospodarczo usprawiedliwig.

U. Pr/Bg. 6584/2/27. Sokotowski w. .

21.
STAROSTWO W ZYWCU.

L. 13956/2. Zywiec, dnia 25 lipca 1927.

Wanda Kajzerowa konsens na ujecie
wody jazem dla tartaku.

OBWIESZCZENIE.

Wanda Kajzerowa z Zywca wniosta do Woje-
wodztwa prosbe o udzielenie zezwolenia wodno-praw-
nego na budowe urzadzenia wodnego (jazu, miy-
néwki) celem ujecia wody potoku Sopotnia Mata dla
utrzymania w ruchu jedno gatrowego tartaku.

Na powyzsza prosbe Starostwo w Zywcu w imie-
niu i z upowaznienia. Wojewdédztwa z dmia 25/5 1927
L. Ad. 8194/27 rozpisuje po mys$li postanowien art.
187, 195 i 196 ustawy. z dnia 19/9. 1922 Dz. U. R.
Nr. 102 poz. 936, orazi § 25 i 26 ustawy przemystowej
z roku 1907 dochodzenie wodno-prawn'e potgczone z
rozprawg komisyjng przemystowo-policyjng na miej-
scu projektowanego zaktadu wodnego w gminie So-
potnilMatej na dzien 20 wrze$nia 1927 roku godz. 9-ta.

Punkt zborny cztonkéw komisji dnia 20/9 1927 r.
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0 godzinie 9-tej na miejscu
Matej.

O powyzszem zawiadamia sie interesowanych,
a przedewszystkitem osoby, wzglednie nstytucje, kto-
reby mogty by¢ dotkniete szjkodliwem dziataniem
projektowanego przedsiebiorstwal z nadmienienii, ze
odnos$ne projekty techniczne beda wytozone do pu-
blicznego przegladu w .Starostwie w Zywcu w biurze
Nr. 1, przez' cztery tygodnie. poczawszy od dnia
22Vl 1927 r,, w ciggu ktdrych mozna bedzie wnosic¢
zarzuty przeciw zamierzonemu przedsiebiorstwu do
Starostwa w Zywcu, albo tez najp6zniej podczas do-
chodzenia komisyjnego na rece p. przewodniczacego
komisji pod zagrozeniem utraty ewentualnie przystu-
gujacych im praw wnoszenia sprzeciwow.

Interesowani, ktdczy 4 powyzszego prawa i we
wskazanym terminie nie skorzystajg, tracg prawo
podnoszenia zarzutéw i mogg w razie szkodliwego od-
dziatywania. wspomnianego przedsiebiorstwa] zgjdal¢
tylko wzniesienia i zaprowadzenia urzgdzen zapobie-
gawczych szkodzie, albo tez odszkodowania samego,
gdyby takie urzadzenia nie daty sijj pogodzi¢ z przed-
siebiorstwem lub gospodarcze uspraw iedliwic.

przy tartaku w Sopotni

Za Staroste:

L. Pr./Bg. 6584/7/27. Dr. Lubowiecki w. r.
22.
STAROSTWO W ZYWCU.
L. 15320/2. Zywiec, 25 lipca 1927.

Karol Habsburg, wiasciciel doébr zy-
wieckich. prosha o ustanowienie ob-
szaru ochronnego.

Karol Stefan Habsburg, wi#asciciel ddbr zywie-
ckich przez swego petnomocnika i'nz. Alojzego Cytiana
w Zywcu wniést do Wojewddztwa prosbe o ustano-
wienie obszaru ochronnego na parceli Iwh. 1529
w gminie kat. Le$nej celem zapobiezenia zanieczysz-
czania wody opadowej rurociggami dla celdw przemy-
stowych, gospodarczych do arc. browaru w Zywecu.

Na powyzszg prosbe Starostwo w Zywcu w imie-
niu i z upowaznienia Wojewddztwa z dnia 4/VI 1927
Y. Ad. — 8560/27 rozpisuje po mysli postanowien art.
187, 195 i 196 ustawy wodnej z dnia 19/9 1922 Dz. 1.
R. Nr. 102, poz. 936 dochodzenie wodno-prawne pota-
czone z rozprawg komisyjng na miejscu projektowa-
nego obszaru ochronnego w gminie Le$nej. Zabtociu
i Wieprzu, na dziten 26 -wrze$nia 1927 r. godz. 9-ta.

Punkt zborny cztonkéw komisji dnia. 26/9 1927 r.
0 godzinie 9-tej przy browarze w Palv.lusiu.

O powyzszem zawiadamia sfle interesowanych,
a przedewszystkiem osoby, wzglednie instytucje, kto-
reby mogly by¢ dotkniete szkodliwem dziataniem
projektowanego obszaru ochronnego z nadmienieniem,
ze odnosne projekty techniczne beda wytozone do pu-
bliczego przeglagdu w Starostwie' w Zywcu w biurze
Nr. 1 przez cztery tygodnie, t. j. poczawszy od dnia 27
sierpnia 1927 roku, w ciggu ktérych mozna bedzie
wnosi¢ zarzuty przeciw zamierzonemu przedsiebior-
stwu do Starostwa w Zywecu, albo tez najp6zniej pod-
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czas dochodzenia komisyjnego na rece p. przewodni-
czacego komisji pod zagrozeniem utraty ewentualnie
przystugujagcych im prawi wnoszenia sprzeciwow.
Interesowani, ktérzy z powyzszego prawa i we
wskazanym terminie nie skorzystajg, traca prawo, pod-
noszenia zarzutdbw i moga w razie szkodliwego od-
dziatywania wspomnianego przedsiebiorstwa, zadaé
tylko wzniesienia i zaprowadzenia urzgdzen zapobite-
gawczych szkodzie, albo tez odszkodowania samego,
gdyby takie urzadzon a nie daty sie pogodzi¢ z przed-
siebiorstwem lub gospodarczo usprawiedliwic.
Ze Staroste:

L. Pr/iBg. 6584/13/27. Dr. tukowiecki w. r.

23,
STAROSTWO W ZYWCU.

L. 16160/3. Zywiec, dnia 23 lipca 1927.
Budowa muru ochronnego nad Solg
pod Zywcem.

OBWIESZCZENIE.

Firma Solali, przemyst papierniczy, Sp. z ogr.
odpow. w Zywcu Wniosta do Wojewoédztwa prosbe
0 udzielenie zezwolenia wodlno-prawnego na budowle
muru ochronnego (bulwaru) na prawym brzegu Sotly
pod Zywcem, ponizej motetu.

Bulwar prowadzony jest. wzdtuz trasy zaprojek-
towanej przez organa panstwowe, zatem budowy po-
wyzsze bedg czesScig ubezpieczenia, jakie sg projek-
tami regulacyjnemi przewidziane.

Korona bulwaru siega ponad zwierciadto naj-
wyzszej katastrofalnej wielkiej wody. Obliczong ilosé
wielkiej wody z dnita, 3 sierpnia 1925 r,, ktéra byta
najwyzszg z dotychczas zaobserwowanych przy stanie
wodowskazu w Zywcu 5. 25 m. jest 0 - 97° m. na sek.

Projekt obejmuje budowe bulwaru o szerokosci
w koronie i m. i nachylenie szkarpy przedniej 5:1, co
z odsadkg fundamentowg 0.20 mi Fundament muru
bulwarowego w mys$l projektu bedzie siegat o 1.30 m.
nizej ponad najnizszy punkt dna koryta. Celem
ochrony bulwaru przed podmyciem jest, przewidziany
wzdtuz przedniego lica fundamentu Scianka sczzelna
z kraglakéw.

Ponad korong bulwaru projektuje sie szkarpe
drogowa, zabezpieczong brukiem na zaprawie az do
wysokosci bankietu drogowego.

Na powyzsza prosbe Starostwo w Zywcu w imie-
niu i z upowaznienia Wojewddztwa z dnia 19 czerwca
1927. L: Ad 9596/27 rozpisuje po mysli postanowien
art, 167, 195 il 196-y ustawy wodnej z dnia 19 wrze$nia.
1922, Dz. U. R. P. Nr. 102 poz 936 dochodzenie, wodno-
prawne. polaczone z rozprawag komisyjng na miejscu
projektowanego muru ochronnego (bulwaru) w gmi-
nie Zywiec, na dziedn 22 wrzeénia 1927, godzi 9-ta.

Punkt zborny cztonkéw komisji, dnia 22 wrze$nia
b. r. 0 godz. 9-tej na miejscu w Zywecu.

O powyzszem zawiadamia sie Inlteresowapych
a przedewszystkiem osoby, wzglednie instytucje, kto-
reby moglty by¢ dotkniete szkodliwem dz;" ui
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projektowanego bulwaru z nadmienieniem, ze odno-
$ne projekty techniczne bedg wytozone: do publicznego
przegladu w Starostwie w Zywcu w biurze Nr. 1,
przez cztery tygodnie, t. j. poczawszy od dnia 24 sier-
pnia 1927, w ciggu ktorych mozna bedzie wnosi¢ za-
rzuty przeciw zamierzonemu przedsiebiorstwu do Sta-
rostwa w Zywcu, albo tez najp6zniej podczias docho-
dzenia komisyjnego na rece Przewodniczacego ko-
misji pod zagrozeniem utraty ewentualnie przystugu-
jacych im praw wnoszenia sprzeciwow'.

Interesenci!, Kktérzy z powyzszego prawa i we
wskazanym terminie nie skorzystajg, tracg prawo pod-
noszenia zarzutow i mogg w raziie szkodliwego oddzia-
tywania wspomnianego przedsiebiorstwa zada¢ tylko
wzniesienia- i zajprowadzenia urzladzen zapobiegaw-
czych szkodzie, albo tez odszkodowania 'samego, gdy-
by takie urzadzenia nie daly sie pogodzi¢ Z przedsie-
biorstwem lub gospodarczo usprawiedliwic.

L: Pr./Bg. 6584/12/27.

Za Staroste:
Dr tukowiecki w. r.

24.

Inz. Fryderyk Zdybalski w Krakowie, ul. Krup-
nicza 18, na podstawie dekretu z Urzedu Wojewodz-
kiego- w Krakowie, z dnia 22 czerwca 1927, L: | —
2445 przy zastosowaniu art 1, art. 2 a), art. 3 i art. 4
ustawy o mierniczych przysiegtych z dinia 15 lipca,
Dz. U. Nr. 97, poz. 682, uprawniajgcego go do uzywa-
nia tytutu i wykonywa)nia czynnoSci mierniczego-
przysiegtego, ztozyt dnial 1 lipca 1927 do ragk Dyrek-
tora Okregowej Dyrekcji Robot Publicznych w Kra
kowie przepisang przysiegi
L: Pr./Bg. 6584/9/27.

25.
SPROSTOWANIE.

W Dzienniku Urzedowym Wojewo6dztwa Nr. 2
z 15 kwietnia 1927 w ogtoszeniu, odnoszacego sie do
trzech rozporzadzen o konserwacji publicznych przed-
siebiorstw meljoracyjnych a to- na stronicach 13 do
17 nalezy przeprowadzi¢ nastepujgce sprostowania:

1) Podpis Pana Ministra Skarbu winien brzmieé
,G. CZECHOWICZL

2) Na stronicy 14 otrzymuje paragraf 11 naste-
pujace brzmienie:

»Rozporzgdzenie nilnilejsze obowigzuje od dnia
1 stycznia 1926 — z wyjatkiem przepisu paragrafu 9,
ktéry wchodzi w zycie z dniem ogtoszenia".

3) Na sti-onicy 15, tekst paragrafu 2 uzupetni¢ na-
lezy przez dodanie opuszczonego poprzednio nastepu-
jacego drugiego ustepu:

»Wysokos¢ corocznych datkéw w latach nastep-
nych wynosi¢ bedzie sume, jaka wypadnie z przecie-
cia rzeczywistych wydatkéw w ostatnich trzech la-
tach-".

L: Pr./Bg. 6727/2/27.

Str. 13

DzZ1\L NIEURZEDOWY.
26.
Zguby dokumentéw, ktére zostalty uniewaznione:

1) Karta rejestracyjna na samochdd Franciszka
Kosika W Zakopanem, L: Pr./Bg. 6727/4/27.

2) Pieczatka urzedowa okragta lekarza powiato
wego w Nowym Targu o $rednicy 35 m/m. L: Pr./Bg.
6596/8/27. /

3) Legitymacja urzednicza urzednika Wojewodz-
twa Krakowskiego Djonizy Hrehorowicz. L: Pr./Bg.
6698/1/27.

4) Legitymacja urzedowa kond. melj. Antoniego
Karpaty w Krakowie. L: Pr./Bg. 6584/1/27.

5 Legitymacja urzednicza lekarza weterynaryj-
nego Stanistawa tuszpinskiego. L: Pr./Bg. 6643/1/27.

6) Pieczeé¢ stuzbowa okragta o $rednicy 36 m/m
z podwdjng obwodka, w S$rodku napis Brodziszewo,
a w okoto Sottys wsi jd pow. Szamotulski'. L: Pr./Bg.
6584/8/27.

7) Legitymacja urzednicza Ignacego Banasia,
kierownika szkoty w tegu ad Partyn, pt. Tarndw. —
Pr./Bg. 6584/17.

27.
Z TOWARZYSTWA WIOSEK KOSCIUSZKOWSKICH

W dniu 25 lipca b. r. odbyto sie Og6lne Zebranie
cztonkéw Towarzystwa z racji zatwierdzenia nowego
statutu.

Na Prezesa Towarzystwa powotano p. Seweryna
Ludkiewicza. Na wiceprezesa — p. Stefana Boguszew-
skiego; na dalszych cztonkéw Rady Nadzorczej wy-
brano z Warszawy: Marje Kazimiierzowg Bartlowg,
Inz. Tomasza Wolskiego, Posta Tomasza Arciszew-

skiego; — z Pomorza —ap. Jana Donilmirskiegol Pre-
zesa Pomorskiego Towarzystwa Rolniczego, — a z Po-
znania — Doktora Juljusza Trzcinskiego, W.icepre-

zesa Wielkopolskiego Towarzystwa Koétek Rolniczych.

Do Zarzagdu =z Warszawy: Kaziimierza Jezewskiego
Aleksandra Jaworskiego, Antoniego Czerwinskiego,
Tadeusza Gawlikowskiego i Antoniego Jacun!ski,ego,
z Gordonowa na Pomorzu, jako delegata specjalnie
do spraw Rogozna-Zamku, gdzie powsta¢ ma pier-
wsza Wioska Kosciuszkowska fundacji panstwowej.

Majatek ten przeszedt w rece Towarzystwa Wio-
sek Kosciuszkowskich z dniem 23 lipca r. b. wrazi
z catym zywym i martwym duzym inwentarzem i zni-
wami.

Liczne listy i depeszie cztonkéw, niemogacych
przyby¢ na zebranie, dowodnie Swiadczyly, ze termin
zwotywania Ogdlnych Zgromadzen podczas miesmecy
wakacyjnych nie jest odpowiedni.

Wybranii przyjeli mandaty, ale na ich zadanie
Og6lne Zebranie postalnow-iito odby¢ w pazdzierniku
r. b. nowe posiedzenie, na ktérem wszyscy cztonkowie
Zarzagdu i Rady zlozg swoje mandaty i nowe wybory
beda zarzadzone.

Jednem z wazniejszych zadan Towarzystwa sg
starania, aby dekret o fundacji panstwowej jaknij-
rychlej zostat zatatwiony, a takze propagowanie spra
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wy wsérod sejmikOw i magistratow', azeby one w ra- 28.
mach Towarzystwa Wiosek Kosciuszkowskich zaku- | vZarys Polskiej ustawy przemystowej'l dla uzyt-
pywaty miejsca wieczyste dla swoich sierot. ku praktycznego — opracowat Dr. Jan Wyrdd, Instruk-

tor Stowarzyszen Prziemystowych w Urzedziei Woje-
wodzkim w Krakowie. Zarys zawiera, systematyczne
opracowanie nowej ustawy przemystowej, tekst roz-
porzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 7. VI
1927, Dz.- U. R. P, Nr. 53, poz. 468 o prawiie przjemy!-
siowem i formularze podan. Naktad Drukarni Narodo-
wej w Krakowie, ul. Wolska 10.

Poszczegdlne gniaizda rodzinne we wzorowych
Wioskach sierocych bedg temi cegietkami, z ktérych
T. W. K. wystawi Tadeuszowi Kosciuszce wieczyste
zywe pomniki, godne Jego imienia.

IPr./Rg. 6584/15/27

Drukarnia Gronusia i Ortowskiego, Krakéw, ul. Stolarska L. 6. — Nr. telofonu 1018.



