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DLIENNIK URZEDOWY

WOJEWODZTWA KRAKOWSKIEGO

Adres Redakcji i Administracji ,,Dziennika urzedowego" Krakdéw, Wojewodztwo, ul. Basztowa 22.

Prenumerate wzglednie nalezyto$¢ za poszczeg6lne egzemplarze Dziennika Urzedowego nalezy skiadaé¢ w Kasach

skarbowych na doch6d Min. Spraw Wewnetrznych Dz. Il. 8: 7 ,Dziennik Urzedowy1 a dowody ztozenia przestaé
Wojewddztwu.

Dziennik Urzedowy przyjmuje ogtoszenia instytucyj spotecznych i uzytecznosci publicznej, a od o0sdb prywatnych
tylko takie, ktdre wynikajg ze stosunku do wiadz urzedowych i wymienionych instytucyj.

TKES C:
A. Dziat urzedowy.

Poz. 1 Okélnik Nr. 179 Wojewddztwa Krakowskiego z 22/12 1927 1. P. H. 8979/3 w sprawie wprowa-
dzenia w zycie rozporzadzenia Prezydenta R. P. o prawie przemystowein.

Poz. 2. Instrukcja dla wiadz przemystowych | i Il instancji do rozporzadzenia Prezydenta R. P. z 7/6
1927 (Dz. U. R. P. Nr. 53, poz. 468; o prawie pFzemystowem.

Poz. 3. Wyjasnienia MinisterstwalSkarbu w sprawie optat stemplowych od podan, $wiadectw, decyzji
" odwotan przewidzianych w rozporzadzeniu Prezydenta R. P. o prawie przemystowem.

Poz. 4. Reskrypt Wojewddztwa Krakowskiego z 29/12 1927 1. Pr/Rg. 7717/14 w sposobie uiszczania opta-
ty stemplowej od S$wiadectw.

Poz. 5 Reskrypt Wojewddztwa Krakowskiego z 4/11 1927 1. Ad. 15450/2 w sprawie udzielenia pozwo-
leA na wydobywanie roslin, mutu, ziemi, piasku, kamieni i lodu z tozysk wdéd publicznych.

Poz, 6. Okolnik Nr. 180 Wojewddztwa Krakowskiego z 28/12 1927 1. Ad. 18705/1 w sprawie wejscia
w zycie rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 3 grudnia 1927 Dz, U. R, P. Nr. 110
poz. 934 o prawie fowieckiem.

Poz. 7. Rozporzadzenie Tymcz, Wydziatlu Samorzadowego z 27/4 1926 o wykonczeniu budowy kanatu
ulgi od Wojnicza do potoku Kisieliny w Wojewddztwie Krakowskiem (L: Ad. 18816/1/27).

Poz. 8 Wyroki Najwyzszego Trybunatu Administracyjnego.
Poz. 9. Rueh stuzbowy.

Poz. 10- -15 Obwieszczenia, .gloszenia i przetargi.

B. Dziat nleurzedowy.

Poz. 16. Zguby legitymaciji,

Poz. 17. .Sprostowania,
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Dziat urzedowy.

Poz. 1

WOJEWODZTWO KRAKOWSKIE.
L.: PH. 8979/3 ex 1927.
Krakow, dnia 22 grudnia 1927 r
Wprowadzenie w zycie
rozporzadzenia Prezy-
denta Rzeczypospolitej
0 prawie przemystowem.

OKOLNIK Nr. 179.

Do
wszystkich P. P. Starostow i Magistratu stot. kr6l. mia-
sta Krakowa

Z dniem 15 grudnia 1927 r. weszta w zycie na ca-
tym obszarze Panstwa Polskiego obowigzujgca usta-
wa przemystowa. objeta rozporzadzeniem Prezy-
denta Rzeczypospolitej z dnia 7 czerwca 1927 o prawie
przemystowem (Dz. U. R. P. Nr. 53, poz. 468).

W S$cistym zwigzku z tg ustawg pozostaje:

1) Rozporzadzenie Ministra Przemystu i Handlu
z dnia 7 grudnia 1927, zawierajgce przepisy wykonaw-
cze do wymienionego wyzej rozporzadzenia Prezydenta
Rzeczypospolitej o prawie przemystowem.

Rozporzadzenie to zostatlo ogtoszone w Dzienniku
Ustaw Rz. P. Nr. 111 poz. 942.

I1) Rozporzadzenie Ministra Przemystu i Handlu
z dnia 9 grudnia 1927, w sprawie umiejetnosci zawodo-
wej do prowadzenia przemystu koncesjonowanego.

Rozporzadzenie to zostato ogtoszone w Dzienniku
Ustaw Rz. P. Nr. 111 poz. 943 i dotyczy sposobu wyka-
zania umiejetno$ci zawodowej, wymaganej do prowa-
dzenia:

1) przemystu instalacji wodociggowych lub gazo-

wych’

2) przemystu instalacji
i Swiatta o niskiem napieciu, dotgczanych do
istniejgcych juz zakladoéw elektrycznych,

3) przemystu instalacji elektrycznych bez ograni-
czenia co do wysokosci napiecia,

4) przemystu kominiarskiego™*

5) przemystu wyrobu materjatdw i przedmio-

i tbw pyrotechnicznych, wybuchowych oraz a-
municji.

6) przemystu sprzedazy materjatdw i przed-
miotéw pyrotechnicznych, wybuchowych oraz
amunicji,

7) przemystu wyrobu broni siecznej,

8) przemystu wyrobu broni palnej,

9) przemystu sprzedazy broni: a) palnej, b)

siecznej,
10) przedsiebiorstwa, trmdnigcego sie dochodzeniem

roszczen, powstajagcych z umowy o przewdz to-

elektrycznych dla sity j
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Nr. 1

warow do zarzagdow kolejowych i innych za-
ktadéw przewozowych.

I11) Rozporzadzenie Ministra Przemystu i Handlu
z ania 28 listopada 1927 Dz. U. R. P. Nr. 111, poz. 944,
w sprawie wykonywania czynno$Sci komiwojazerow
i samodzielnych ajentow handlowych.

IV) Rozporzadzenie Ministra Przemystu i Handlu
z dnia 30 listopada 1927 Dz. U. R. P. Nr. 111, poz. 945,
0 utworzeniu lIzb przemystowo-handlowych, wyznacze-
niu ich siedzib i okregow.

V) ,INSTRUKCJA" dla wtadz przemystowych I ill
instancji do rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospoli-
tej z dnia 7 czerwca 1927 (Dz. U. R. P. Nr. 53, poz. 468)
0 prawie przemystowem, wydana przez Ministra Prze-
mystu i Handlu

V1) ,,Wyjasnienie" Ministerstwa Skarbu w sprawie
optat stemplowych od podan, Swiadectw, decyzji i od-
wotan, przewidzianych w rozporzadzeniu Prezydenta
Rzeczypospolitej o prawie przemystowem (Ogtoszone
w Dzienniku Urzedowym Ministerstwa Skarbu Nr. 36
ex 1927).

»Instrukcje™ wymieniona pod V) oraz ,,wyjasnienie"
Ministerstwa Skarbu wymienione pod VI) podaje sie jjoni-
zej w dostownem brzmieniu

P. P. Starostowie (Magistrat m. Krakowa) i wszys-
cy urzednicy refercndarscy, a zwtaszcza referenci spraw
przemystowych obowigzani sg zaznajomi¢ sie bez-
zwtocznie i jak najdoktadniej 1z calo-
ksztattem przepiséw prawnych, normujacych w Pan-
stwie polskiem przemyst, rzemiosto i handel, przyczem
zauwaza sie, ze drobiazgowa, lecz w danym wypadku
nie bez znacznia cecha, rozrézniajgcg miedzy sobg po-
szczegblne rozporzadzenia, traktujgce o prawie przemy-
stowem jest, ze:

1) w rozporzadzeniu Prezydenta Rzeczypospolitej

0 prawie przemystowem z 7 czerwca 1927 r,
Dz. U. R. P. Nr. 53 poz. 468 — ktore stanowi
wiasciwg ustawe przemystowg — wprowadzo-
no podziat lia artykuty,

2) w rozporzadzeniu Ministra Przemystu i Handlu

z 7 grudnia 1927 Dz. U. R. P. Nr. 111 poz. 942,
zawierajacem przepisy wykonawcze do usta
wy przemystowej, jak wogdle we wszystkich
wyzej zacytowanych rozporzadzeniach ministe-
rialnych, wchodzacych w skitad ustawy prze-
mystowej—przyjeto podziat na paragrafy.
3) Instrukcje wykonawczg za$ dla Witadz prze-

mystowych 1 i Il instancji podzielono na
ustep y, oznaczono luznemi liczbami arab-
skiemi.

Z podanych zatem powoddw nalezy tych znamien-
nych odznaczen Scisle i skrupulatnie przy referowaniu
spraw przestrzegac.

W konicu oznajmia sie, ze wszystkie druki potrze-
bne do wykonywania ustawy przemystowej, jak ksig-
zeczki dla handlu okreznego, wszystkie rejestry prze-
mystowe, ktore bedg w obrebie tutejszego Wojewo6dz-
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twa prowadzone w formie ksigzkowej, dalej druki na
potwierdzenie zgtoszenia przemystu wolnego, na kar-
ty rzemie$lnicze i t. p. wydane zoctang nakfadem tu-
tejszego Urzedu Wojewodzkiego, do ktérego tez nalezy
skierowywac wszelkie zgtoszenia zapotrzebowania.

Za Wojewode: Matusinski

Poz. 2.
INSTRUKCIJA,
dla wtadz przemystowych I. i Il. instancji do rozporzg-

dzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z d. 7 czerwca 1927
roku o prawie przemystowem.

Uwagi ogolne.

1

Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej o pra-
wie przemystowem bedzie nazywane w niniejszej in-
strukcji ,,ustawg przemystowg*4bez innego, dalszego o-
kreslenia; artykuty powotane w niniejszej instrukcji bez
dalszego kreslenia nalezy rozumie¢ jako artykuty po-
wyzej zaznaczonego rozporzadzenia.

2.

Ustawa przemystowa nie obejmuje postanowien,
regulujacych stosunki pracy w przemysle, stad obowig-
zujgce dotychczas w tej mierze przepisy austrjackiej o-
raz niemieckiej ustawy przemystowej, zarbwno mate-
rjalne, jak i formalne (co do witadz i postepowania) nie
tracq swej mocy z chwilg wejscia w zycie ustawy prze-
mystowej, lecz dopiero w miare wchodzenia w zycie pol-
skich ustaw wzglednie rozporzadzen, regulujacych sto-
sunki pracy w przemysle i handlu.

3.

Zatrudnienia lub przedsiebiorstwa wytgczone arty-
kutem 2 z pod postanowien ustawy przemystowej sg juz
w przewaznej czesci uregulowane w innych specjalnych
ustawach i rozporzadzeniach, w odniesieniu za$ do do-
tychczas nieuregulowanych, pozostajg w mocy az do od-
nosnego uregulowania dotychczasowel tyczace sie wy-
taczonych z pod ustawy przemystowej zatrudnien lub
przedsiebiorstw, dzielnicowe przepisy ustawodawstwa
przemystowego.

Wedlug powyzszego pozostajg w mocy: w b. za-
borze austrjackim n. p. przepisy o prywatnych detekty-
wach (rozp. min. z dnia 19 kwietnia 1904 r. Dz. u. p.
Nr. 41), o agencjach publicznych (dekret kancelarji nad-
wornej z dnia 16 kwietnia 1833 r. L. 8782), o detalicz-
nej sprzedazy trucizn, w b. zaborze pruskim n. p. prze-
pisy niemieckiej ustawy przemysitwej, dotyczagce przed-
siebiorstw teatralnych i.widowisk (88 32, 33 a, 33 b),
biur, présb i podan (8§ 35) i inne.

4,

Do samodzielnego prowadzenia przemystu wogole,
wymagana jest petnoletno$¢ (21 lat) wzglednie upetno
letnienie oraz zdolno$¢ do rozporzgdzania wtasnym ma-
jatkiem (wiasnowolnosc).

Wyjatek dotyczacy matoletnich, o ktdrym mowa
w art. 5 ust. 1, zdanie 2, odnosi si¢ do wypadku przewi-
dzianego w 8§ 112 niemieckiej ustawy cywRnej, miano-
wicie w mys$l tego paragrafu, matoletni moze otrzymac
od opiekuna za zgodag sgdu nadopiekunczego zezwole-
nie na samodzielne prowadzenie przemystu i wdéwczas
staje sie wtasnowolnym w odno$nym zakresie.

Ograniczenie zdolnosci do prowadzenia przemystu
Z uwagi na osobe petenta moze mie¢ ponadto miejsce
odnos$nie do:

a) cudzoziemca, ktory winien udowodni¢ wzajem-
nos$¢ przez powotanie w podaniu odnosnej umowy mie-
dzynarodowej lub w braku takiej umowy dotgczyc
(z reguty) do podania dokument okreslony w 8§ 2 ust. 2
rozp. wykon, z 7 grudnia 1927, Dz U. R. P. Nr. 111,
poz. 942.

b) wojskowych i cywilnych funkcjonarjuszéw pan-
stwowych, ktorych dopuszczenie do prowadzenia prze-
mystu, ocenia sie wedtug przepisow normujgcych sto-
sunki stuzbowe tych osob.

5.

Wiadza przemystowa powinna potwierdzi¢ bez-
zwtocznie odbiér zgtoszenia o rozpoczeciu przemy-
stu (art. 7); juz po wydaniu tego potwierdzenia witadza
bada, czy zgtaszajagcy posiada warunki samoistnego
prowadzenia przemystu (zobacz punkt 4). Jezeli rozpo-
czynajacy przemyst, zgtasza go jako przemyst wolny,
a zdaniem wtadzy zgtoszony przemyst jest rzemiostem,
ktérego prowadzenie wymaga wedtug art. 144 zawodo
wego uzdolnienia, wtadza wydajac mu potwierdzenie
zgtoszenia, wzywa go bezzwlocznie do przedtozenia w 6-
kreslonym terminie odnosnego dowodu uzdolnienia
i dopiero po ztozeniu tego dowodu, wydaje karte rze-
mie$lniczg, uwidaczniajgc to w odnoSnym rejestrze.

6.

Osoba, majgca zamiar zgtosi¢ rozpoczecie wyko-
nywania przemystu w zaktadzie przemystowym, wyma-
gajacym w mysl art. 14 zatwierdzenia projektu urzadze-
nia, powinna uprzednio wystgpi¢ do witasciwej wiadzy
przemystowej z wnioskiem o zatwierdzenie projektu u-
rzadzenia tego zaktadu.

1. ZAKLADY PRZEMYSLOWE.
(Dziat 11., lit. B, art. 13—30 ustawy przemystowej).

1
Zaktadow przemystowych, wymienionych wyczer-
pujaco w art. 16 oraz tych, ktére majg uzywac specjal-
nych palenisk lub napedu mechanicznego albo, ktoére
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z powodu swego potozenia lub produkcji moga zagra-
za¢ w znacznej mierze bezpieczenstwu publicznemu
(art. 14 ust. Dr, nie wolno urzgdza¢ przed uzyskaniem
od wilasciwej wiadzy przemystowej zatwierdzenia pro-
jektu urzadzenia zaktadu.

W razie watpliwosci, czy zaktad przemystowy nie-
objety wykazem z art. 16 wymaga uprzedniego zatwier-
dzenia projektu urzadzenia, rozstrzyga witasciwa wia-
dza przemystowa I. instancji.

2.

Zatwierdzenie projektu urzadzenia zaktadu prze-
mystowego jest aktem prawnym, zupeinie niezaleznym
od faktu posiadania osobistego uprawnienia do prowa-
dzenia przemystu w zatwierdzonym zaktadzie. Wynika
stad, ze osoba posiadajgca taki zaktad, o ile zamierza
w nim prowadzi¢ przemyst (osobiscie lub przez zastep-
ce), obowigzang jest zado$¢ uczyni¢ wszystkim przepi-
som, dotyczacym nabycia odnos$nego upra whnienia.

Jezeli rzemie$Inik odniesie si¢ o zatwierdzenie pro-
jektu zaktadu przemystowego (warsztatu), wtadza prze-
mystowa niezaleznie od przeprowadzenia sprawy do-
puszczalnosci tego zaktadu, powinna poinformowaé pe-
tenta, ze rozpoczecie w tym warsztacie rzemiosta wyma-
ga uzyskania karty rzemieS$Iniczej.

Zatwierdzenie projektu urzadzenia zaktadu prze-
mystowego, majagc charakter pozwolenia realnego, nie
traci swej waznosci na skutek zmian w prawie witasno-
Sci danego przedsiebiorstwa.

3.

Postepowanie przy zatwierdzaniu projektu urzg-
dzenia zaktadu przemystowego zalezy od rodzaju tego
zaktadu. 1tak do zaktadéw przemystowych, wymienio-
nych w art. 16 ma zastosowanie tryb postepowania, o-
kreslony w art. 17 do 26 wiacznie, przyczem do tych za-
ktadow w wypadkach, przewidzianych w art. 27 mozna
zastosowaé postepowanie uproszczone, okreSlone tym
artykutem.

Do innych zaktadéw przemystowych, anizeli wyli-
czonych w art. 16, a podlegajacych zatwierdzeniu na
zasadzie art. 14 stosu je sie postepowanie z art. 28.

4.

Jezeli chodzi o wymagajacy zatwietrdzenia zaktad
drobny w szczeg6lnosci rzemies$lniczy — przedsiebiorca
powinien dotgczy¢ do podania krotki opis lokalu i urzga-
dzen (wedtug wzoru ustalonego w zatagczniku Nr. 1) tu-
dziez w zaleznos$ci od rodzaju projektowanego zaktadu,
szkic sytuacyjny z rzutem poziomym zaktadu; z uwagi
na postanowienie § 12 ustep 2 rozporzadzenia wyko-
nawczego z dnia 7 grudnia 1927 r., Dz. U. R. P. Nr. 111,
poz. 942, zaznacza sie, ze zaktady fabryczne wymagaja
przewaznie zatgcznik6w odpowiadajagcych wymaga-
niom § 5 rozporzadzenia wykonawczego.

Do podania o zatwierdzenie projektu urzadzenia
zaktadu, podlegajgcego kompetencji wtadzy przemysto-
wej li-ej instancji (art 16), winien przedsiebiorca do-
taczy¢ opis fabrykacji i plany przewidziane w § 5 roz-
porzadzenia wykonawczego.

5.

Jezeli petent wniost podanie o zatwierdzenie zakta-
du przemystowego, wymagajacego decyzji wtadzy prze-
mystowej wojewddzkiej, nie bezposrednio lecz za po-
Srednictwem witadzy przemystowej I-ej instancji, wia-
dza ta, przesytajac projekt wiadzy wiasciwej, wskazuje
réwnoczes$nie te okolicznosci lokalnego charakteru, kt6-
re moga mie¢ znaczenie dla powziecia decyzji ze wzgle-
du na przepis art. 27.

6.

Jezeli urzadzenie zaktadu przemystowego projekto-
wane jest w budynku nowym lub w budynku istnieja-
cym. ktéry ma ulec zasadniczym przerobkom, wowczas
przedsiebiorca winien przedtozy¢ plany i szkice sytua-
cyjne, odpowiadajgce przepisom budowlanym i po-
Swiadczone za zgodno$¢ przez wtadze budowlang, przy-
czem tak plamrte i szkice jak opisy fabrykacji i obli-
czenia, nalezy z reguty dotgczyé:

1) w 2 egzemplarzach, o ile wykonanie robot bu-
dowlanych wymaga w mysl, odnosnych przepiséw bu-
dowlanych osobnego pozwolenia wtadzy budowlanej
(konsensu budowlanego wedtug ustaw budowlanych,
obowigzujacych na obszarze b. zaboru austrjackiego).

2) w 3 egzemplarzach, o ile w mys$l odnosnych prze-
pisdbw budowlanych pozwolenie budowlane jest objete
zatwierdzeniem urzadzenia zaktadu wedtug planéw za-
twierdzonych przez witadze budowlang.

LT
Do podania o zatwierdzenie projektu urzgdzenia
zaktadu przemystowego poruszanego sitg wodng, winien
przedsiebiorca dotgczy¢ ponadto plany, projekty i obli-
czenia, dotyczace instalacji wodnej, wymagane przez
ustawe wodng.

8.

W odniesieniu do zaktadéw, nieobjetych art. 16,
wadza przemystowa I-ej instancji zbada przedstawiony
przez przedsiebiorce projekt urzagdzenia zaktadu ze sta-
nowiska obowigzujacych przepisow (sanitarnych, bu-
dowlanych, ogniowych, bezpieczenstwa pracy i t. d.),
zasiegajac przytem opinji organéw odnos$nych wiadz,
lub w razie potrzeby, sprawdza w najkrdtszej drodze
lokal zaktadu (w istniejgcym budynku) przez organ tej
wiladzy, ktérej opinja ze wzgledu na rodzaj zaktadu jest
najbardziej miarodajng.

W orzeczeniu, zatwierdzajacem, nalezy umiescié
ograniczenia i warunki, jakim winno odpowiadaé urzg-
dzenie zaktadu ze stanowiska zaznaczonych wyzej prze-
pisOw.
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W szczegdlnosci podlegajg tym przepisom:

t) wytwornie Srodkow spozywczych: jak piekarnie,
masarnie, olejarnie, wytwadrnie cukrow i czekolady,
mityny i t. p. oraz zaktady uciagzliwe ze wzgledu na wy-
ziewy i odptywy jak: pralnie chemiczne, mydlarnie,
Swieczkarnie, cegielnie i t. p.

2) zaktaay niebezpieczne pod wzgledem ogniowym,
jak: kuznie i zaktady przerabiajgce tatwopalne materja-
ty (drzewo, papier, stome, baweine, konopie, len), szcze-
golnie przy uzyciu piecdw (suszarnie), a zwiaszcza przy
uzyciu tatwopalnych, podgrzewanych ptynéw (spiry-
tusu, benzyny, terpentyny, pokostu, lakieréw i t. p.).

3) zaktady, dziatajace przy pomocy silnikéw paro-
wych, spalinowych i elektrycznych o mocy nieprzekra-
czajagcej 10 koni mechanicznych, przyczeni nie nalezy
uwaza¢ za podlegajgce zatwierdzeniu zaktadéw, dzia-
tajacych przy pomocy silnikdw elektrycznych bez pedni
o mocy silnika lub tgcznej mocy silnikow do 3 koni me-
chanicznych.

9.

Postepowanie w sprawie zatwierdzenia projektu
urzgdzenia zaktadoéw przemystowych, objetych art. 16,
rozpoczyna witadza przemystowa li-ej instancji od bez-
zwitocznego zbadania podania i zatgcznikow, a o ile za-
chodzg co do nich braki, wzywa strone w ciggu 7 dni po
otrzymaniu podania do ich usuniecia.

Jezeli projekt (plany i opisy) odpowiada przepi-
som — wiladza obiera wiasciwg forme postepowania
w sprawne zatwierdzenia projektu w zaleznosci od ro-
dzaju, potozenia i skali zaktadu.

W wiekszosci wypadkow zawiadomi wiladza wia-
Sciwy dla miejsca zaktadu urzad gminny (miejski) o za-
mierzonem urzadzeniu zaktadu przemystowego celem
zebrania sprzeciwow, zgtaszanych przez strony zainte-
resowane i przedstawienia wtadzy swojej opinji w cia-
gu 10 dni.

Jezeli zaktad ma by¢ urzgdzony na terenach nale
zacych do dwéch lub wiecej gmin, natenczas wszystkie
odnos$ne urzedy gminne (miejskie) nalezy zawiadomic
jako witasciwe dla miejsca danego zaktadu przemysto-
wego.

Zawiadomienie winno zawiera¢:

1) nazwisko, imie i zawod przedsiebiorcy, przed-
miot przedsiebiorstwa oraz miejsce jego potozenia,

2) wskazanie miejsca, gdzie sa ztozone do przejrze-
nia podanie, opisy, plany i rysunki,-

3) wezwanie do zgtoszenia zarzutéw przeciw urzg-
dzeniu zaktadu i ewentualnie,

4) wyznaczenie terminu rozprawy komisyjnej na
miejscu, o ile jej przeprowadzenie uzna wiadza za ko
nieczne celem zbadania dopuszczalnosci zaktadu, bez
wzgledu na to, czy zarzuty zostana zgtoszone lub nie.

Do powyzszego zawiadomienia wtadza moze do-
taczy¢ oprocz planu sytuacyjnego i opisu, udzielanych
gminiewedtug &6 ust. 1rozp. wykon. legzemplarz pro-

jektu (plany, opisy) zamierzonego zaktadu celem przej-
rzenia przez urzad gminny z zastrzezeniem zwrotu

Witadza przemystowa moze poleci¢ urzedowi gmin-
nemu (miejskiemu), aby po otrzymaniu zawiadomienia
podat bezzwtocznie sposobem w gminie przyjetym, tres¢
zawiadomienia do powszechnej wiadomosci, komuniku-
jac réwnoczednie o miejscu wytozenia projektu i wska-
zujac na ustawowy termin do wnoszenia sprzeciwow (p.
8 6, ust. 1rozporzadzenia wykonawczegoj. Wtadza mo-
ze réwniez poleci¢ urzedowi gminnemu (miejskiemu),
aby o treSci zawiadomienia poinformowat kazdg z zain-
teresowanych stron oddzielnie. Nalezy za$ to uczynic,
jesli zostata zarzadzona rozprawa komisyjna na miej-
scu. Indywidualne zawiadomienie stron zainteresowa-
nych wskazanem bedzie zwtaszcza w tych wypadkach,
gdy chodzi¢ bedzie o zaktad szczegb6lnego znaczenia
z uwagi na jego rodzaj, potozenie i skale. W takich wy-
padkach moze wtadza o zamierzonem urzadzeniu tego
rodzaju zaktadu przemystowego, zamies$ci¢ takze ogto-
szenie w wydawanym przez siebie dzienniku urzedo-
wym.

Réwnoczes$nie z zawiadomieniem wiasciwego urze-
du gminnego rozpoczyna witadza z reguty przepisane
w ustepie 2 art. 18 badanie z urzedu, zawiadamiajgc
0 zamierzonem urzadzeniu zaktadu przemystowego wia-
dze zainteresowane, w szczeg6lnosci zas wtadze budow-
lang, przesytajac jej zarazem plany dla uzyskania po-
Swiadczenia za zgodnos$¢, o ile plany te ztozone zostaty
bez takiego zaswiadczenia, lub dla ewentualnego za-
twierdzenia planow, jesli tego wymagajg obowigzujgce
przepisy budowlane.

Jezeli zgtoszone zarzuty albo wielkos¢, rodzaj i po-
tozenie zaktadu nie wymagajg przeprowadzenia rozpra-
wy komisyjnej na miejscu, woéwczas wtadza przemysto-
wa wydaje decyzje na podstawie wynikow przeprowa-
dzonego zbadania dopuszczalnosci i urzadzenia projek-
towanego zaktadu ze stanowiska przepiséw budowla-
nych, wodnych, sanitarnych, weterynaryjnych i bezpie-
czenstwa pracy po wzieciu pod uwage opinji zaintere-
sowanych wtadz.

10.

Jezeli strony zainteresowane wniosty zarzuty —
witadza przemystowa zarzadza albo ustng rozprawe
z udziatem zainteresowanych wtadz i stron (art. 19, ust.
2) w lokalu urzedowym wtadzy przemystowej, albo tez
moze zarzadzi¢ komisyjng rozprawe na miejscu (art. 21,
ust. 1), jezeli wniesione zarzuty wiladz i stron tego wy-
magaja.

O terminie i miejscu rozprawy komisyjnej na miej-
scif nalezy zawiadomic¢ zainteresowane witadze (zobacz
§ 8, ust. 1rozporzadzenia wykonawczego z dnia 7 grud-
nia 1927 r., Dz. U. R. P. Nr. 111, poz. 942).

W rozprawie tej powinien zawsze wzig¢ udziat
delegat witadzy przemystowej I-ej instancji, ktorym
w miare potrzeby moze by¢ architekt wzglednie lekarz
powiatowy lub miejski delegat wiasciwego urzedu gmin-
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nego. Do udziatu w rozprawie nalezy wzywa¢ w kaz-
dym wypadku przedsiebioice i witasciwego inspektora
pracy, przy badaniu dopuszczalno$ci wytwoérni prochu
strzelniczego i wszelkich $rodkéw i materjatéw zapala-
jacych, wybuchowych i rozsadzajacych, nalezy wzywac
do rozprawy komisyjnej na miejscu — witadze wojsko-
wa, a przy badaniu dopuszczalnosci zaktadéw, projekto-
wanych w ogniowym rejonie kolejowym — wtadze ko-
lejowg. Pozatem do udziatlu w rozprawie nalezy takze
dopusci¢ sasiadow, celem dania im moznosSci poparcia
zarzutow, wniesionych za posrednictwem urzedu gmin-
nego lub bezposrednio do witadzy przemystowej oraz
Swiadkow i rzeczoznawcOw, wskazanych przez zainte-
resowane strony.

Rozprawe komisyjng na miejscu rozpoczyna prze-
wodniczacy, ktérym winien byé delegat wtadzy prze-
mystowej li-ej instancji, zwrdoceniem uwagi biorgcych
udziat w rozprawie na przepis art. 21 ust. 3 (o ile przed-
siebiorca uczynit zastrzezenie w mysl art. 17 ust. 2)
i poleceniem weciggniecia odno$nego zastrzezenia do
protokutu. Nastepnie w krétkim referacie omawia prze-
wodniczacy projektowany zakitad, w szczegdlnosci je-
go rodzaj i potozenie (na wsi, w miesScie), odlegto$¢ od
budynkéw mieszkalnych Ilub publicznych. Z kolei
cztonkowie komisji po zbadaniu warunkéw na miej-
scu okre$lajg dopuszczalno$¢ projektowanego zaktadu
ze wzgledu na jego potozenie, charakter i potozenie
dzielnicy, potozenie budynkéw zaktadu, ich odlegtosci
od sasiednich budynkow mieszkalnych, publicznych,
drewnianych, niebezpiecznych pod wzgledem pozaro-
wym a nastepnie okres$lajg warunki, jakim winny od-
powiadaé urzadzenia techniczne zaktadu, w szczegdl-
nosci: wentylacja naturalna, wzmocniona lub mecha-
niczna, urzadzenie i rodzaj $ciekdw do oczyszczania
i odprowadzania oczyszczonych odptywéw (do rzeki,
kanatu sciekowego lub na nieuzytki poza obreb miasta)
oraz urzadzenia do usuwania szkodliwych wyziewow
i gazéw, powstajagcych przy fabrykacji.

Z rozprawy komisyjnej spisuje sie protokut we-
dtug & 8 ust. 2 rozporzadzenia wykonawczego z 7/12
1927 Dz. U. R. P. Nr. Ul.

Protokut nalezy' zamkng¢ podaniem dnia i godzi-
ny' zakonczenia czynnosci komisji i podpisami jej
cztonkow.

Uwaga: co do przewodniczenia na rozprawie komi-
syjnej w wojewoddztwach matopolskich oraz na Spiszu
i Orawie zobacz 88 4 i 8 ust. 1 rozporzadzenia wyko-
nawczego. Dz. U, R. P. Nr. 111.

u.

Witadza przemystowa, zatwierdzajgca projekt
urzagdzania zaktadu przemystowego winna w decyzji
szczegd6towo wymieni¢ i okreslic warunki, pod
jakimi zezwala sie na urzgdzenie i uruchomienie za
ktadu Sformutowanie warunkéw w sposéb ogoélny,

a wiec np. ze przedsiebiorca przemystowy obowigzany
jest urzadzi¢ zaktad w ten sposdb, by sasiedzi nie byli
narazeni na specjalne ucigzliwos$ci, jest niedopusz-
czalne.

W arunki te moga odnosi¢ sie do:

1) placu, otoczenia (np. brudne lub szkodliwe po-
mieszczenia w sasiednich lub przylegajagcych do zakta-
du budynkach),

2) budynkow, w ktérych ma by¢ urzadzony za
ktad (Scian ogniowych, stropéw, podiég, schoddw,
drzwi i Swiatta),

3) urzadzen mechanicznych (napedu, obrabiarek),

4) wentylacji, przeznaczonej do usuwania szko-
dliwych gazéw z pomieszczen roboczych,

5) sciekdw, przeznaczonych do czyszczenia i usu-
wania oczyszczonych odptywow.

G urzadzen, zaprowadzonych do usuwania szko-
dliwych wyziewéw i gazéw, celem zabezpieczenia po-
wietrza od zanieczyszczenia.

W decyzji ustala wiadza przemystowa pretensje
natury prywatno-prawnej. ugodowo niezatatwione. i od-
syta je na zwyczajng droge sgdowag.

W decyzji nalezy powota¢ jej podstawe prawnag,
w razitiza$ odmowy zatwierdzenia projektu podaé¢ po-
nadto szczeg6towo powody nieuwzglednienia odnosnej
prosby.

W decyzji nalezy pozatem ustali¢ udziat stron
w pokryciu kosztow.

Wiadza przemystowa zatwierdzajgca projekt mo-
ze w decyzji zastrzec sobie prawo przepisania dodatko-
wych warunkéw co do urzadzenia zaktadu na wypa-
dek. jesli po uruchomieniu zatwierdzonego zaktadu
okazg sie w nim braki i szkodliwosci wymagajgce usu-
niecia ze wzgledu na bezpieczenstwo publiczne, w szcze-
goélnosci ze wzgledu na bezpieczenstwo i spokdj dla
otoczenia (sgsiadow).

W decyzji tak zatwierdzajacej jak i odmawiajacej
zatwierdzenia projektu urzgdzenia zaktadu przemysto-
wego nalezy zamies$ci¢ pouczenie o przkshigujgeym
Srodku prawnym.

12.

Réwnoczes$nie z rozpisaniem rozprawy winna wia-
dza przemystowa wezwac¢ zarowno przedsiebiorce, jak
i osoby, ktore podnoszg zarzuty i mogg by¢ z tego po-
wodu pézniejszg decyzjg pociggniete do pokrycia cze-
Sci kosztéw (jj 9 rozp. wykon.), do zdeponowania w Ka-
sie Skarbowej pewnej okre$lonej sumy pienieznej na
pokrycie kosztéw, przewidywanych w zwigzku z ma-
jaca sie odby¢ rozprawa.

Koszty udziatlu w rozprawie komisyjnej urzedni
kéw panstwowych oblicza sie wedtug przepisow nor
mujacych nalezytosci za podréze stuzbowe, delegacje
itd. funkcjonarjuszéw panstwowych.

Koszty spwodowane bytnoScig delegata wiadzy
przemystowej na miejscu w celu sprawdzenia urzadze-
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nia zakladu stosownie do postanowienia art. 24 ust.
2 — ponosi Skarb Parnstwa.

Koszty Swiadk6w i rzeczoznawcOdw wskazanych
przez strone (art. 21 ust. t) ponosi sama strona.

13.

Ustawa przemystowa nie przewiduje osobnego
pozwolenia na uruchomienie zaktadu przemystowego.
Przemystowiec zatem, uzyskawszy zatwierdzenie pro-
jektu, moze uruchomié zaraz zaktad przemystowy,
o ile urzgdzi! go zgodnie z zatwierdzonym
projektem, winien on jednak bez zwloki zawiadomicé
o tem wuruchomieniu witasciwg wiladze przemystowa,
ktéra moze w odpowiednim czasie stwierdzi¢ przez swe-
go delegata, czy uruchomiony zaktad odpowiada w zu-
petnosci warunkom, przepisanym w decyzji zatwierdza-
jacej projekt urzadzenia.

14.

Wedtug postanowienia art. 25 przedsiebiorca nie
jest obowigzany donie$¢ wiadzy przemystowej o takich
zmianach w zatwierdzonym zaktadzie, ktére wskutek
swej istoty nie sprzeciwiajg sie zadnym postanowie-
niom ustawowym i nie moga wywota¢ zastrzezen z art.
14 co do zagrazania bezpieczenstwu publicznemu itd.

15.

W wypadkach przewidzianych w art. 15 ust. 1,
wtadza powinna o ile moznosci rédwnocze$nie z zarza-
dzonem na podstawie ustawy przemystowej dochodze-
niem w sprawie zatwierdzenia projektu urzadzenia za-
ktadu przemystowego uskuteczni¢ wszelkie wynikajgce
z przepis6w budowlanych wzglednie wodnych czynno-
§ci w tym celu, aby w jednem i tem samem postepo-
waniu omoéwiona zostata dopuszczalno$¢ odnos$nego za-
ktadu z punktu widzenia wszystkich wchodzacych
w gre przepiséw tak, izby jedna decyzja wiadzy wy-
dana w terminie przewidzianym w ustawie przemysto-
wej mogta zatatwi¢ rdwnocze$nie zatwierdzenie pro-
jektu urzadzenia zaktadu przemystowego jak i udziele-
nie odnosnych pozwolen.

Jezeli jednak sprawa pozwolenia wodno-prawne-
go nie da sie zatlatwi¢ réwnocze$nie z zatwierdzeniem
projektu urzgdzenia zaktadu przemystowego ze wzgle<
du na to, ze termin dla dochodzen przewidzianych
przez przepisy wodne ma wedtug tych przepisdw trwac
dtuzej, niz przewiduje to ustawa przemystowa dla za-
twierdzenia projektu urzgdzenia zaktadu przemysto-
wego, natenczas wtadza przemystowa bagdZz wstrzyma
sie z wydaniem przedsiebiorcy decyzji co do zatwier-
dzenia zaktadu przemystowego az do ukonczenia do-
chodzen wodnych, badZz wyda przedsiebiorcy na jego
zadanie osobno decyzje przemystowgq zastrzegajac w niej
analogicznie do postanowienia art. 15 ust. 2, ze urza-
dzenie odno$nego zaktadu przemystowego uzaleznia sie
od poprzedniego uzyskania przepisanego pozwolenia
wodno-prawnego.

Jezeli urzadzenie zaktadu przemystowego wyma
ga¢ bedzie ustawienia kottéw parowych, wtadza prze-
mystowa w decyzji zatwierdzajgcej projekt winna uczy-
ni¢ zastrzezenie co do uzyskania przez przedsiebiorce
przepisanego w ustawie o kottach parowych, pozwole-
nia na ustawienie kottow.

UDZIAL INSPEKCIJI PRACY.

16.

Przed decyzjami wtadzy przemystowej, dotycza-
(Cemi zatwierdzania projektu urzgdzenia i zmiany urzg-
dzenia zaktadu przemystowego, nalezy zasiegaC opinji
wiasciwego inspektora pracy, z tym jednak wyjatkiem,
ze w przypadkach, w ktérych ma miejsce postepowanie
uproszczone w mys$l art. 27 i 28 ustawy przemystowej
wiadza przemystowa moze nie zasiegaC tej opinji,
0 ile chodzi o zaktady zatrudniajgce nie wyzej 5 ro-
botnikow.

YY przypadkach, kiedy przedsiebiorca przedktada
plany i opisy wtadza przemystowa | instancji przesyta

ich kopje (jeden ich egzemplarz) — obwodowemu in-
spektorowi pracy, a wiladza przemystowa wojewodz-
ka — okregowemu inspektorowi pracy.

YY razie zatwierdzania projektu urzadzenia zakta-
du przemystowego zatrudniajgcego ponizej 25 robot-
nikéw wiadze przemystowe przesytajg plany wiasci-
wym inspektorom pracy do opinji i zwrotu; jezeli za$
przestanie plandéw jest niemozliwe z wyjatkowo waz-
nych powodéw a inspektor pracy ma siedzibe urzedowgq
w miejscu siedziby wiladzy przemystwej to wiadza
przemystowa powinna umozliwi¢ inspektorowi pracy
wglad w znajdujace sie u niej plany, i opisy.

Do komisyjnej rozprawy na miejscu nalezy wzy-
wac inspektora pracy w kazdym wypadku, a to o ile
rozprawe te przeprowadza wiadza przemystowa woje-
wodzka — okregowego, o ile zas wtadza przemystowa

1 instancji — obwodowego inspektora pracy.
17.
Jezeli decyzja witadzy przemystowej | instancji,

odnoszaca sie do zatwierdzenia projektu urzadzenia za-
ktadu przemystowego nie uwzglednia zarzutow wzgle-
dnie warunkéw co do urzadzenia, zgtoszonych przez
witasciwego obwodowego inspektora pracy, inspektoro-
wi temu przystuguje prawo do wniesienia przed pra-
womocnoscig odnosnej decyzji — przedstawienia (za-
zalenia) do witadzy przemystowej wojewddzkiej, ktora
decyduje ostatecznie po wystuchaniu opinji wtasciwego
okregowego inspektora pracy. Jezeli chodzi o przedsta-
wienie (zazalenie) okregowego inspektora pracy w od-
niesieniu do decyzji wydanej w pierwszej instancji
przez wojewddzkg witadze przemystowg, decyduje Mi-
nister Przemystu i Handlu po zasiagnieciu opinji Mini-
sterstwa Pracy i Opieki Spotecznej.
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II. PRZEMYSE KONCESJONOWANY.
(Dziat I, lit. A, art. 8— 12 ustawy przemystowej).

1

W tadzg powotang do przyjmowania podan o udzie-
lenie koncesji na prowadzenie przemystu koncesjono-
wanego jest wiadza przemystowa I-ej instancji, wta-
Sciwa dla miejsca siedziby przemystu nawet w tym
wypadku, gdy nadanie koncesji nalezy w mysl art. 132

ust. 2 L. 3 do witadzy przemystowej Il instancji.
2.
Podanie wnosi strona pisemnie lub ustnie (pro-
tokolarnie) .

Wiadza przemystowa li-ej instancji moze ustali¢
w mys$l 8 33 rozp. wykon, z 7/12 1927, Dz. U. R. P.
Nr. 111, poz. 942 specjalne wzory takze dla podan
0 koncesje.

3.

Wiadza przemystowa l-ej instancji winna baczy¢,
aby podanie’ (wzglednie protokut zastepujacy podanie)
byto nalezycie ostemplowane stosownie do postanowien
ustawy z dn. 1 lipca 1926 r. o optatach stemplowych
(Dz. U. R. P. Nr. 98, poz. 570).

4,

W podaniu (wzglednie protokule) winny byé wy-
mienione nastepujgce dane:

1) imie, nazwisko, wiek, przynalezno$é panstwowa
1 miejsce zamieszkania ubiegajgcego sie o koncesje,

2) doktadne okre$lenie przedmiotu zamierzonego
przedsiebiorstwa,

3) miejsce.prowadzenia przemystu (siedziba, lo-
kal) i ewentualnie,

4) firma przedsiebiorstwa.

Jezeli chodzi o koncesje na prowadzenie przemy-
stow wymienionych w art. 8 pod 1 1, 2, 3, 4 i 8 strona
powinna dotgczyé do podania dowdd umiejetnosci za-
wodowej, okreSlony w rozporzgdzeniu ministerjalnem
z dnia 9/12 1927, Dz. U. R. P. Nr. 111, poz. 943.

Jezeli przemyst ma by¢ prowadzony przez zaste-
pce, podanie winno zawiera¢ dane tyczace sie jego 0s0-
by obok danych odnoszacych sie do osoby koncesjo-
narjusza.

Osoby prawne obok szczeg6tow okreslonych pod'

1, 2, 314 powinny wymieni¢ w podaniu dane tyczace
sie osoby ustanowionego przez nich zastepcy, w szcze-
go6lnosci zas — jezeli chodzi o przemyst wymagajacy
dowodu umiejetnosci zawodowej — dotaczyé; Swiade-
ctwa stwierdzajgce posiadanie przez zastepce tej umie-
jetnosci.

5.

Poprzednie sagdowe ukaranie petenta nie stanowi
samo przez sie podstawy do odmowy koncesji, jednakze
fakt (fakty) takiego ukarania moze mie¢ znaczenie

0 tyle, o ile wptywa na ocene interesu publicznego lub
bezpieczenstwa Panstwa, ze wzgledu na ktore wiadza
moze odmowi¢ koncesji w mysl art. 10.

6

Peteni ubiegajgcy sie o koncesje na przedsiebior-
stwo wymagajgce przedtozenia dowodu umiejetnosci
zawodowej, o ile nie moze co do tego dowodu uczynic
zado$¢ postanowieniom rozporzadzenia Min. z dnia
9/12 1927 Dz. U. R. P. Nr. 111, poz. 943 moze w wy-
padkach okreslonych w art. 9 ust. 3 uzyskaé t. zw. dy-
spenze od przedtozenia odnosnego dowodu.

Podania o takg dyspenze przyjmuje wtadza prze-
mystowa | instancji i do niej réwniez, zanim przedto-
zy sprawe wyzszej wtadzy do decyzji, nalezy przepro-
wadzenie dochodzenia w tym kierunku, czy i jakie
w danym wypadku zachodzg okolicznosci zastugujace
na szczeg6lne uwzglednienie, oraz jaki i w jaki spos6b
nabyty zaséb wiadomosci konieczny do prowadzenia
zamierzunego przemystu, posiada petent.

Ta ostatnia okoliczno$¢é moze by¢ stwierdzona np.
za pomoca przedtozenia przez petenta wiarygodnych
cho¢ nie formalnych S$wiadectw lub protokolarnego
przestuchania Swiadkéw, mogacych stwierdzi¢, gdzie
1 jak diugo petent ksztatcit sie wzglednie pracowat
w danym zawodzie itp.

7.

Siedziba przedsieborstwa moze mie¢ niejednokro-
tnie decydujace znaczenie przy rozpatrywaniu puda-
nia o udzielenie koncesji ze wzgledu na przepis art. 10.
I tak np. wzglad na bezpieczenstwo Panstwa moze uza-
sadni¢ odmowe koncesji na wyréb broni i amunicji
lub materjatéw wybuchowych, jesli siedziba danego
przedsiebiorstwa miataby znajdowac sie blisko granic
Panstwa, chocby zresztg projekt urzadzenia zaktadu
przemystowego odpowiadat przepisom.

8.

Obowigzkiem wiadzy przemystowej | instancji
jest przed udzieleniem koncesji wzglednie przed przed-
tozeniem aktéw wojewddzkiej wiladzy przemystowej
przeprowadzi¢ w jaknajkrétszy sposdb dochodzenia,
czy co do lokalu przemystowego nie zachodzg jakie
przeszkéd} ze wzgledéw sanitarnych, bezpieczenistwa
publicznego, budowlanych, ogniowych itp.

9.

Jesli zaktad podlegajacy koncesjonowaniu z istoty
swej wymaga zatwierdzenia projektu urzgdzenia (art.
8 13,4, 5i 13) lub jezeli wtadza przemystowa uzna,
ze przedsiebiorstwo z uwagi na potozenie lokalu albo
sposéb wykonywania przemystu nalezy do kategorji
zaktadow objetych art. 14 lub 16, woéwczas zaleznie
od rodzaju zamierzonego, przemystu i od warunkéw
miejscowych, witadza przemystowa alfeu-wyda stronic
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koncesje z zastrzeniem, ze rozpoczag¢ wykonywanie
przemystu bedzie mogta dopiero po uzyskaniu zatwier-
dzenia projektu urzgdzenia zaktadu, przyczem konce-
sja taka nadaje ubiegajagcemu sie tylko prawo prowa-
dzenia przemystu w zasadzie nie przesadzajac w ni-
czem wynikéw postepowania z art. 17—26, — lub
udzielenie koncesji uzalezni od uzyskania przez strone
przepisanego zatwierdzenia projektu urzgdzenia odno-
$nego zaktadu przemystowego.

10.

Podkres$la sie, ze uzyskanie zatwierdzenia projektu
urzadzenia zakladu przemystowego jest aktem praw-
nym zupetnie niezaleznym oa faktu posiadania konce-
sji i na prowadzenie przemystu w zatwierdzonym za-
ktadzie. Ubiegajacy sie przeto o koncesje winien uczy-
ni¢ zados$¢ przepisom, dotyczacym jej uzyskania, choc-
by juz poprzedni posiadacz przedsiebiorstwa uzyskat
zatwierdzenie projektu urzadzenia zakiadu,
w ktorym ma by¢ wykonywany przemyst koncesjo-
nowany.

11.

W koncesji mozna zastrzec warunki jej udziele-
nia; mozna w niej np. przepisa¢ (o ile przedsiebiorstwo
nie wymaga zatwierdzenia projektu urzgdzenia zakta-
du) potrzebne w odnosnym zakladzie urzadzenia i uzu-
petnienia z podaniem terminu wykonania ich przez
przedsiebiorce, nakaza¢, jesli chodzi o koncesje na
przemyst kominiarski, stosowanie sie do ustalonej ta-
ryfy maksymalnej itd. Natomiast nie mozna ograniczac
waznosci koncesji co do czasu, warunek taki bowiem
bytby niezgodny z rozporzadzeniem Prezydenta Rze-
czypospolitej o prawie przemystowem.

12.

Wojewddzka wtadza przemystowa powzigwszy de-
cyzje w sprawie koncesji co do przemystow wymie-
nionych w art. 8 pod 1 3, 4,5, 7, 8, 9 i 11 przesyta te
decyzje wiadzy przemystowej | instancji, ktrej rzecza
juz bedzie zakomunikowanie petentowi tresci decyzji
oraz w wypadku uwzglednienia podania — sporzadze-
nie i wreczenie petentowi formalnego dokumentu kon-
cesyjnego.

W decyzji nalezy powota¢ przepis, na ktérego za-
sadzie jg wydano, nawet w wypadkach, w ktérych de-
cyzja wiadzy odpowiada w zupetnosSci zyczeniu strony,
w razie za$ odmownej decyzji przytoczy¢ ponadto po-
gody nieuwzglednienia podania o udzielenie koncesji
(art. 137).

Z postanowienia art. 135 ust. 5 wynika, ze jednym
i tym samvm aktem moze by¢ objeta decyzja tak
w sprawie udzielenia koncesji, jak i co do przyjecia do
wiadomos$ci prowadzenia danego przemystu przez za-
stepce (art. 38).

13.

Dokument koncesyjny podlega optacie stemplowej
stosownie do postanowieri ustawy z dnia 1 lipca 1926 r.
o optatach stemplowych (Dz. U. R. P. Nr. 98, poz. 570),
wzglednie rozporzadzenia wykonawczego do niej z dnia
20 listopada 1926 r. (Dz. U. R. P. Nr. 123, poz. 713).

14.

Wydanie pozwolenia na zmiane lokalu przedsie-
biorstwa koncesjonowanego rodzaju wymienionego
w art. 8 pod 1 3, 4,5 7,8 9i 11 nalezy do wiadzy
przemystowej wojewodzkiej.

Odnosne podanie wnosi sie za posrednictwem wia-
dz) przemystowej | instancji.

15.

Z uwagi na interes publiczny uzasadniajgcy we-
dtug art. 10 odmowe koncesji nie nalezy udziela¢ kon-
cesji na przemyst zastawniczy (art. 8 1 11) w przy-
padkach, kmdy ubiegajacy sie o takg koncesje nie wy-
kazuje szczegdlnej solidnosci finansowej i etycznej,
oraz kiedy me zachodzi istotna potrzeba powstania
w danej miejscowosci prywatnego zaktadu zastawni-
czego.

W celu wyjasnienia powyzszych kwestyj wtadza
przemystowa | instancji po otrzymaniu podania o kon-
cesje powinna przeprowadzi¢ odpowiednie badania,
ktérych wynik przedstawia wraz z odno$nem poda-
niem wiadzy przemystowej wojewddzkiej, wiasciwej do
wydawania koncesyj na przedsiebiorstwa zastawnicze
(art. 132 1 3). W kwestji, czy istotnie zachodzi miej-
scowa potrzeba powstania prywatnego zaktadu zastaw-
niczego witadza przemystowa | instancji powinna w kaz-
dym razie wystucha¢ opinji miejscowej wiadzy komu-
nalnej. O ile w danej miejscowosci istnieje juz zaktad
zastawniczy, prowadzony przez zwigzek komunalny lub
przez komunalng kase oszczednosci, witadza przemysto-
wa | instancji powinna zasiegna¢ opinji miejscowego
zwigzku komunalnego. To samo dotyczy przypadku,
gdy wr danej miejscowosci organ stanowigcy zwigzku
komunalnego przeprowadzit uchwate o powotaniu do
zycia zaktadu zastawniczego, chociazby nawet uchwata
ta nie zostata jeszcze zatwierdzona przez wiadze na-
dzorcza.

Witadza przemystowa wojewddzka przed zatatwie-
niem sprawj koncesji na przemyst zastawniczy, powin-
na zasiegngé procz przewidzianej w art. 10 opinji izby
przemystowo handlowej takze opinji wilasciwej izby
skarbowej.

W koncesjach na przemyst zastawniczy nalezy
zawsze zastrzegaé, ze przedsiebiorstwu nie wolno przyj-
mowacé w zastaw:

a) przedmiotéw wybuchowych i tatwo zapalnych,

b) przedmiotéw, ktérych wprowadzenie w obrét
jest prawnie niedozwolone, przedmiotow, stuzgcych do
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ekwipunku i uzbrojenia wojskowego oraz wspdtczesnej
broni palnej i amunicji,
c) przedmiotéw, poswieconych stuzbie bozej.

I1l. PRZEMYSL OKREZNY.
(Dziat Il1., art. 45—59 ustawy przemystowej).

1

Do charakterystycznych cech przemystu okreznego
w rozumieniu ustawy przemystowej nalezy przede-
wszystkiem to, ze:

1) przemyst okrezny musi by¢ wykonywany oso -
bidcie. Totez witasciciel licencji na przemyst okrezny
nawet w razie przybrania sobie za pozwoleniem wia-
dzy pomocnika (art. 58) powinien osobiscie prowadzi¢
ten przemyst, nie moze zatem oddawac licencje pomoc-
nikowi dla prowadzenia przemystu w jego zastepstwie.

W konsekwencji powyzszego licencje na przemyst
okrezny moze otrzymac tylko osoba fizyczna, nie moze
za$ jej otrzymaé osoba prawna, postanowienia bowiem
ozastepstwiew wykonywaniu przemystu nie ma-
ja zastosowania w odniesieniu do przemystu okreznego.

2) przemyst okrezny jest prowadzony bez statej
siedziby przemystowej, stad nawet brak po stronie ubie-
gajacego sie o licencje faktycznego statego miejsca za-
mieszkania w panstwie uzasadnia odmowe licencji tyl-
ko fakultatywnie, nie za$ obligatoryjnie (art. 52)).

3) za przemyst okrezny uwaza sie odnosne zatrud-
nienie zarobkowe, wykonywane nietylko poza obre-
bem gminy zamieszkania okrezcy, lecz rowniez ' zatrud-
nienie takie wykonywane w obrebie lej gminy,
w ktdrej wiasciciel licencji mieszka.

2.
Do czynnosci, podpadajagcych pod przepisy dzia-
tu I1l. ustawy przemystowej, nalezy miedzy innemi

,.skupywanie w celu odsprzedazy.towaréw u innych
0s6b niz u kupcéw, albo w innych miejscach niz prze-
znaczonych do sprzedazy towarow". Natomiast nie jest
przemystem okreznym i nie wymaga licencji z dziatu
I11. skupywanie sposobem okreznym przez przemy-
stowca ze stalg siedzibg dla potrzeb swego przedsigbior-
stwa towaréw u kupcow, wytworcow lub w miejscach
publicznej sprzedazy( n. p. w salach licytacyjnych, na
targach).

O ileby jednak przemystowiec posiadajgcy statg
siedzibe przemystowga chciat skupywaé¢ okreznie odnos-
ne towary takze w innych miejscach niz wyzej wskaza-
no (n. p. na ulicach miasta, po drogach) lub u innych
0s6b, anizeli kupcéw i wytworcow, musiatby uzyskac
na to licencje z art. 46.

3.
Publiczni postahcy, tragarze i przewodnicy, o kto6-
rych mowa w art. 43 nie podpadajg pod przepisy o prze-
mysle okreznym, lecz prowadzg w rozumieniu ustawy

dziennik urzedowy Nr. 1

przemystowej, przemyst ze stalg siedzibg, wymagajacy
zgtoszenia w mysl art. 7.

4.

Witadza przemystowa I-ej instancji, wtasciwa dla
miejsca zamieszkania petenta, jest powotana w mysl
art. 135 ust. 2 do przyjmowania podan o udzielenie li-
cencyj (pozwolen) na przemyst okrezny.

Podania te wnosi strona pisemnie, albo ustnie do
protokdtu.

Petent powinien zlozy¢ witadzy swag fotografje
0 wymiarze conajmniej 6 X 7 cm. i wykazujgcg dobrze
podobienstwo.

5.

WHhadza przemystowa stwierdza w pierwszym rze-
dzie, czy ubiegajacy sie o licencje posiada polskie oby-
watelstwo, brak bowiem tego obywatelstwa powoduje
odmowe licencji bez dalszych badan.

Od odmownych decyzji powzietych na zasadzie art.
51 i 52, mogg strony odwotac sie do wtadzy wyzszej, jak
to wynika z og6lnego przepisu art, 137.

6.

Jezeli zadna z przytoczonych w art. 51 i 52 okolicz-
noSci nie ma miejsca i udzieleniu licencji nie stoi na
przeszkodzie zarzadzone na podstawie art. 55 ust. 3
ograniczenie, wiadza przemystowa I-ej instancji winna
wydaé licencje wedtug wzoru ustalonego w zatgczniku
do rozp. wykonaw. z waznos$cig na 1rok ka-
lendarzowy i na obszar wojewéddztwa,
w ktérem znajduje sie siedziba wtadzy.

7.

Uwzglednienie prosby o rozszerzenie waznosci li-
cencji wydanej w innem wojewddztwie na swoje tery-
torjum, pozostawione jest swobodnemu uznaniu wtadzy
przemystowej wojewodzkiej. Nie zwalnia to jednak tej
wiadzy od obowiagzku podania powodéw w razie nie-
uwzglednienia odnosnej prosby (art. 137).

Wiadze przemystowe li-ej instancji udzielajg po
wyzszych pozwolen w formie wiz, umieszczonych
w ksigzeczce licencyjnej domokragzcy, przyczem prowa-
dza wykaz udzielouych wiz tego rodzaju.

8.

W art. 55 przewiduje ustawa mozno$¢ ogranicze-
nia przemystu okreznego w dwojaki sposob.

Wedtug ust. 1 tego artykutu wojewddzka wihadza
przemystowa na wniosek rady gminnej (miejskiej) mo-
ze wydaé zrzgdzenie ograniczajagce prawo wykonywa-
nia przemystow, wymienionych w art. 45 L 1i 3 w ten
sposéb, ze domokrazca, pragnacy prowadzié ten prze-
myst w poszczegéhwch gminach, potozonych na obsza-
rze podlegtym innej wtadzy przemystowej I-ej instancji,
anizeli ta, ktora mu wydata licencje, winien wpierw



Nr. i Dziennik urzedow?¥* sti'. li

uzyska¢ od tamtej wiadzy zezwolenie w formie wizy,
umieszczonej w ksigzeczce licencyjnej.

Udzielenie takiej wizy winno by¢ zanotowane
w wykazie wiz, prowadzonym przez wtadze przemysto-
wa l-ej instancji.

Ograniczenie powyzsze daje wtadzom mozno$¢ od-,
powiedniego regulowania nadmiernego przyptywu za
miejscowych handlarzy okreznych, jaki czesto daje sie
zauwazy¢ w wiekszych miastach oraz w czasie sezonu
kuracyjnego lub letniego w zdrojowiskach, uzdrowi-
skach i letniskach.

Pozatem wedlug ustepu 3 art. 55 wiadza przemy-
stowa wojewddzka jest uprawniona w pewnych wypad-
kach po przeprowadzeniu przepisanego postepowania,
ograniczy¢ ilos¢ wydawanych licencyj na przemysty
zart. 451 1i 3.

Z uwagi na to, ze ustawa przepisuje uwzglednienie
w takim przypadku wszystkich tych osob, ktore
posiadaty juz licencje na przemyst okrezny, witadza
przemystowa wojewddzka wydajac odnosne zarzadze-
nie, nie powinna ustala¢ w niem mniejszej ilosci licencyj
do wydania niz ilo$¢ licencyj juz wydanych przed za-
rzadzeniem.

9.

Uwidocznione w napisie okreslonym w art. 50 na-
zwisko, imie i miejsce zamieszkania winny zgadzaé sie
z nazwiskiem, imienitm i miejscem zamieszkania, po-
danemi w licencji (art. 56).

10.

Prowadzacy przemyst okrezny powinien w zasa-
dzie obchodzi¢ sie bez pomocnika (art. 45 ust. 1), w art.
58 jednak jest przewidziana moznos$é udzielenia pozwo-
lenia na przjbranie soWe statego pomocnika w wypad-
kach, zastugujacych na uwzglednienie, jak podeszty
wiek, utomnos$¢ fizyczna, konieczno$¢ uzywania stale
obcej pomocy do przenoszenia lub przewozenia wdz-
kiem i t. p. towarow ciezkich, lub znacznej objetosci.

IV. TARGI GMINNE.
(Dziat V', art. 60—68 ustawy przemystowej).

1

Postanowienia dziatu IV ustawy przemystowej ty-
czg sie targéw (jarmarkéw) gminnych t. j. targéw, od-
bywajacych sie w lokalach i miejscach urzadzonych
przez gmine jako targowisko, w dniach i godzinach
ustalonych regulaminem targowym, uchwalonym przez
rade gminng (miejskg) i zatwierdzonym przez wiadze
przemystowg. O ile zatem chodzitoby o przedsiebior-
stwo polegajagce na urzadzeniu i utrzymywaniu przez
osobe prywatng na gruncie prywatnym hal targowych,
to przedsiebiorstwo takie nalezatoby traktowaé ze sta-
nowiska ustawy przemystowej, jako zwykty zakiad

przemystowy. Natomiast ustawa nie zawiera wugolle
zadnych postanowienn o urzadzaniu wystaw, pokazéw
i taKich targéw sui generis jak ,,Targi Wschodniell lub
»rargi Poznanskie".

2.

Targi gminne dzielg sie na targi mate i targi wiel-
kie (jarmarki).

Gtownym celem targdw matych jest utatwienie a-
prowizacji oraz zaopatrywania sie ludnosci miejscowej
i okolicznej w narzedzia i naczynia gospodarcze i rolni-
cze oraz w takie przedmioty powszedniego uzytku, kto-
re ludnos$¢ okoliczna danej miejscowosci zwykta naby-
wacé na targach. Pod tym wzgledem zachodzg réznice
w zwyczajach ludnosci poszczegdlnych okolic. Dlatego
w ust. 2 art. 61 jest przewidziana moznos$é rozszerzenia
listy przedmiotéw oLrotu targowego.

Art. 61 rozrdznia takie przedmioty, ktére muszg
by¢ dopuszczone do obrotu na targu matym i takie,
ktére oprécz tego moga by¢ dopuszczone na zasadzie
decyzji wtadzy przemystowej I-ej instancji. Podstawe
tej decyzji stanowi zawsze odpowiedni, zgtoszony w for-
mie podania, wniosek rady gminnej (miejskiej), tudziez
istniejgce w zaznaczonym wyzej wzgledzie zwyczaje
i potrzeby miejscowe.

Targi mate odbywajg sie zazwyczaj co tydzieri, mo-
ga by¢ jednak ustanowione w rzadszych lub czestszych
terminach.

Z natury rzeczy wynika, ze targi wielkie (jarmar-
ki; odbywajg sie rzadziej, anizeli targi mate, zasadniczo
za$ targi wielkie réznig sie od targow matych zakre-
sem obrotu targowego (art. 62).

3.

Podania o nadanie uprawnienia targowego, ktére
powinny by¢ sktadane na pisSmie, przyjmuje wiadza
przemystowa l-ej instancji. Do podania winna gmina
dotgczy¢ wyciag z protok6tu odnosnego posiedzenia ra-
dy gminnej (miejskiej), projekt urzgdzenia targowiska,
tudziez projekt regulaminu targowego.

Projekty: urzgdzenia targowiska oraz regulaminu
targowego, gmina powinna przedtozy¢, jezeli chodzi
o targi wielkie, przynajmniej w trzech egzemplarzach,
jezeli za$ o targi mate, przynajmniej w dwdch egzem-
plarzach. Po udzieleniu uprawnienia na targi wielkie,
jeden z powyzszych trzech egzemplarzy zostaje w a
ktach witadzy przemystowej wojewddzkiej, jeden w a-
ktach witadzy przemystowej l-ej- instancji, a pozostaty
zwraca sie gminie. Po udzieleniu uprawnienia na targi
mate jeden egzemplarz zaznaczonych zatgcznikéw zo-
staje w aktach wtadzy przemystowej I-ej instancji, dru-
gi zwraca sie gminie.

4.

W projekcie regulaminu winny by¢é wskazane lo-
kale i miejsca, urzagdzone przez gmine jako targowiska,



Str. 12

podany czas targowy, a mianowicie godziny rozpocze-
cia i konca czasu sprzedazy, nastepnie nalezy wymie-
ni¢ towary, majace stanowi¢ przedmiot obrotu targo-
wego. przyczem mozna umiesci¢ zastrzezenie, wedrug
'ktorego konsumentom przystugiwa¢ bedzie wytgczne
prawo zakupu artykutdow zywnosciowych w pierwszych
godzinach targowych.

Oprécz powyzszych postanowiend regulaminy mo-
gaq zawiera¢ nakazy izakazy natury policyjnej, n. p. co
do stanowisk targowych, co do umieszczania fawek,
bud it p., zajezdzania wozéw, rozpakowywania i pa-
kowania towardw (ze wzgledu n. p. na tamowanie ru-
chu lub zasmiecanie placu targowego) i t. p.

Co do targowisk, nalezy baczyé¢, aby ich potozenie
i urzadzenie odpowiadaty obowigzujgcym w tym wzgle-
dzie przepisom (zwitaszcza weterynaryjnym, jesli cho-
dzi o targowiska zwierzece).

5.

Przed udzieleniem uprawnienia targowego wtadza
przemystowa 1-ej instancji wzywa sasiednie gminy, po-
siadajgce prawa targowe, do wypowiedzenia sie, czy
i w jakiej mierze nowy targ z powodu obranego czasu
targowego (dnia odbywania targéw) mogtby przeszka-
dza¢ normalnemu obsytaniu okolicznych targow.

Dopiero po przeprowadzeniu zaznaczonego docho-
dzenia, wtadza przemystowa I-ej instancji odnosi sie do
izby przemystowo-handlowej o opinje i udziela lub od-
mawia uprawnienia, wzglednie, gdy chodzi o targ wiel-
ki, przedktada akta sprawy ze swem sprawozdaniem
wtadzy przemystowej ll-ej instancji do zadecydowania.

Celem mozliwie pewnego wyjasnienia kwestji, czy
zachodzi wogole miejscowa potrzeba zaprowadzenia no-
wych targéw oraz czy jest wiasciwy czas targowy, pro-
ponowany przez gmine, starajgcg sie o uprawnienie,
wiadza przemystow a moze przed zadecydowanien,i spra-
wy, zasiegnaC opinji takze n. p. organu samorzadu po-
wiatowego (Wydzial Powiatowy) oraz, jezeli chodzi
0 uprawnienie na targi bydlece, instytucji zastepujacej
0g0Ine interesy rolnictwa.

W udzielonem uprawnieniu na larg wielki nalezy
wyraznie okresli¢ czas targowy oraz wymieni¢ w razie
ograniczenia obrotu targowego, dla jakich rodzajéw to-
warow poza przedmiotami, okre$lonemi w art. 61, prze-
znaczony jest dany targ wielki.

6.

Na zasadzie art. 67 ust. 1, nawet ci, ktérzy® chca
okreznym sposobem sprzedawac i kupowac na targach
towary, nie potrzebujg zadnych pozwoleA (licencyj),
jezeli speinianie tych czynnos$ci ograniczag do migjsc,
przeznaczonych dla targu, do godzin targowych i do ro-
dzajow towarow dopuszczonych do obrotu na danym
targu

DZIENNIK URZEDOWY

V. KORPORACIJE i ZWIAZKI KORPORACYJ.
(Dziat V., art. 69— 110 ustawy przemystowej).

1

Do art. 69. Ustawa przemystowa przewiduje do-
browolne zrzeszenia sie prowadzacych przemyst w ro-
zumieniu art. 1i 2, nie tamujgc prawa prowadzgcych
przemyst do zrzeszania sie w stowarzyszenia i zwigzki
(art. 110) na zasadzie ogélnych ustaw o stowarzysze-
niach, dla spetnienia zadan, wskazanych w art. 70, 71
i 100.

Prowadzacy samoistnie rzemiosto w rozumieniu
art. 144 do 147, 3, 7, 198 ust. 4 i 5, zrzeszaC sie moga
na zasadzie art. 69 i i60 w wolne korporacje rzemie$l-
nicze (cechy).

2.

Do art. 70 i 71. Zadania korporacji (cechu) wymie-
nione w art. 70 muszg by¢ pomieszczone w jej statucie,
wymienione za$ w art. 71 moga znalez¢ uwzglednienie
w zupetnosci lub w czesci, zaleznie od tych urzadzen,
jakie korporacja (cech) zamierza powota¢ do zycia.

Dla wypetnienia zadan, wymienionych w art. 70
1 23, mogg by¢ powotane na zasadzie art. 85 przy ce-
chu specjalne wydziaty dla spraw uczniowskich i dla
spraw czeladniczych

3.

Do art. 83. Przejsciowy sposob lokaty funduszéw
korporacji lub cechu, o ktérym mowa w art. 83, i na
ktory moze wyjagtkowo zezwoli¢ Witadza Nadzorcza,
bedzie mdgt znalezé miedzy innemi takze uwzglednienie
zwilaszcza w tych wypadkach, kiedy utworzone przez
korporacje lub cech specjalne urzgdzenia charakteru
gospodarczego beda wymagaly finansowego poparcia
z funduszéw korporacji lub ce”iu do tego czasu, do-
poki nie stang o witasnych sitach.

4.

Do art. 85. Powotanie mezéw zaufania przez za-
rzad korporacji lub cechu moze okazaé sie koniecznem
wowczas, kiedy zarzagd z powodu znacznego okregu
dziatalnosci nie bedzie mogt wypetnia¢ nalezycie cig-
zacych na nim obowigzkéw statutowych np. kontroli
nad przestrzeganiem przepisow, wydanych o zatrudnie-
niu pomocnikoéw i uczniéw, uczeszczaniu do szkoty do-
ksztatcajacej lub zawodowej i przepis6w, regulujacych
sprawy uczniow.

5.

Do art. 87, 88, 89. Sposob zwotania Walnego Zebra-
nia cztonkéw korporacji lub cechu winien by¢é okreslo-
ny w statucie specjalnie w takich wypadkach, kied>
Walne Zebranie ma powzigé uchwate co do ustanowie-
nia zebran delegatow oraz dokona¢ wyboréw tychze
w mys$l art. 87, nastepnie w sprawach wyborow wiadz
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korporacji lub cechu, zmiany statutu i statutow dodat-
kowych oraz rozwigzania korporacji luh cechu. Sprawy
tej wagi beda wymagatly zwotania cztonkéw n& Walne
Zebranie za pomocg imiennych, pisemnych zaproszen,
wysytanych poczta, lub doreczenia przez specjalnego
postanca za pokwitowaniem w oddzielnej ksigzce, w in-
nych za$ wypadkach mozna poprzesta¢ na ogtoszeniu
w czasopismie.

Ponadto zaleca sie ustalenie statutem obecnosci
odpowiedniej liczby cztonkéw, uprawnionych do po-
wziecia decyzji, w szczegblnoSci w razie uchwalania
zmian statutu i rozwigzania korporacji lub cechu.

6.

Do art. 90. Ustalenie w statucie okresu petnienia
tunkcyj zarzadu zaleca sie tak ujg¢, zeby da¢ moznosc
odnawiania zarzadu noWemi sitami w krotszych okre-
sach czasu, do trzech lat, organizacja bowiem szeregu
urzadzen i wypetnienie réznorodnych zadan, jakie u-
stawa zakres$la korporacji lub cechowi bedg wymagaty
przyptywu Swiezych sit, wciggania coraz wigkszego
grona cztonkéw korporacji lub cechu do pracy organi-
zacyjnej.

7.

Do art. 97. Walne Zebranie cztonkéw korporacji
(cechu) moze powierzy¢ likwidacje spraw w razie do-
browolnego rozwigzania korporacji (cechu) komisji li-
kwidacyjnej, wybranej przez Walne Zebranie.

VI. RZEMIOSLO.
(Dziat IX., art. 141— 194 ustawy przemystowej)

8.

Do art. 141. Przy rozpoczeciu samoistnego prowa-
dzenia rzemiosta (art. 144) i zrzeczeniu sie uprawnie-
nia przemystowego majg zastosowanie postanowienia
art. 7, 135, 136 i 147.

9.

Do art. 142. W zwigzku z postanowieniami art. 168
i 174, oraz w celu utatwienia przeprowadzenia wybo-
row do izb rzemieSlniczych, majacych by¢ zawodowgq
reprezentacjg interesow przemystu rzemie$lniczego,
wyszczegObiione w art. 142 rzemiosta podlegajg zebra-
niu w grupy zawodowe, wedtug zasady ustalania ich
wzajemnego zwigzku tak pod wzgledem uzywanego ma-
terjatu, jak i pod wzgledem techniki wytwarzania lub
przetwarzania.

10.

Do art. 150. Do lat praktyki zawudowej, ustalonej
dnosnemi rozporzadzeniami Ministra Przemystu i Han-
dlu, zalicza sie zaré6wno lata pracy w charakterze cze-
ladnika i t. p., jak i lata pracy samoistnej w danym za-
wodzie.

v
Do art. 164. Wspdlne obrady, o ktérych mowa
w tym artykule, bedg wskazane wowczas, kiedy bedzie
chodzito o rozwazenie wniesienia na walne zebranie
cztonkdw cechu wniosKu w sprawie utworzenia urza-
dzen, obchodzacych zarowno pracodawcow, jak i pra-
cownikow.

12.

Do art. 176. Zarzadzajagc wybory do izby rzemiesl-
niczej. wiadza przemystowa wojewddzka winna posia-
da¢ doktadny rejestr wszystkich rzemie$inikéw, pro-
wadzacych samoistnie przemyst rzemies$lniczy w okre-
gu izby przynajmniej od 3 lat (art. 174), przy zastoso-
waniu sie do odnos$nych postanowieri art. 198 i 136.

Va podstawie rejestru rzemie$lnikow, posiadajg-
cych prawo wybierania i wybieralnosci do izby rze-
mie$lniczej (art. 174) wiadza przemystowa wojewddzka,
uwzgledniajgc ustanowiong liczbe cztonkow izby i ich
nastepcow na kazdy obwoOd w okregu izby, winna tak
rozdziela¢ mandaty cztonkéw i ich zastepcéw miedz\
poszczeg6lnemi zawodami rzeiniesSlniczemi zaréwno
w catym okregu izby, jak i wkazdym obwodzie, zeby
byty reprezentowane, o ile moznosci, wszystkie zawody
rzemiesinicze, wykonywane na terenie izby.

13.

Do art. 178. Witadza przemystowa wojewo6dzka,
powinna w terminie 3-dniowym donies¢ Ministrowi
Przemystu i Handlu o kazdej zakomunikowanej jej
zmianie w sktadzie zarzadu izhy.

14.

Do art. 190. W razie zatozenia sprzeciwu na posie-
dzeniu lzby, przedstawiciel Rzadu zawiadamia o tern
niezwtocznie Ministra Przemystu i Handlu w drodze
stuzbowej.

VII. PROWADZENIE REJSTROW UPRAWNIEN
PRZEMYSLOWYCH oraz REJESTROW ZAKLADOW
w mys$l art. 136.

Rodzaje rejestrow'.

1

Wiadza I-ej instancji prowadzi:
dia przemystu koncesjonowanego:
I. Rejestr koncesji.
dla przemystéw niekoncesjonowanych:
Il. Dwa rejestry potwierdzeri zgtoszen:
a) dla przedsiebiorstw handlowych,
b) dla przedsiebiorstw wytwdérczych wolnych
fabrycznych,
I11. Rejestr kart rzemie$lniczych.
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IV. Rejestr zaktadow przemystowych, wymagajga-
cych osobnego zatwierdzenia w mysl art. 14 i art. 16
rozporzadzenia o prawie przemystowem.

V. Rejestr licencji dla przemystu okreznego.

V1. Rejestr legitymacji dla komiwojazeréow i sa-
modzielnych ajentow handlowych.

2.
Z wyzej wymienionych rejestréow, rejestry grupy |,
I, 11, Vi VI sg rejestrami osobowemi, za$ rejestry gru-
py IV rejestrami rzeczowemi.
Rejestry moga by¢ ksigzkowe albo kartkowe.
Ksigzkowe rejestry grup I, I, 1l i IV posiadajg
rubryki wedtug wzorow A i B zatgcznika Nr. 2.

Prowadzenie rejestréow odnos$nie zaktadow przemysto-
wych, wymagajgcych zatwierdzenia urzagdzenia.

3.

Rejestrowanie odnosnie zaktadéw przemystowych,
wymagajacych zatwierdzenia urzgdzenia odbywa sie
w kolejnosci czynnosci i formalnosci, zwigzanych z po-
wstawaniem zaktadéw. Naprzéd wiasciciel zakiadu
wnosi podanie o zatwierdzenie urzadzenia zaktadu.

Po zatwierdzeniu zaktadu, wpisuje sie zaktad ten
w rejestr zaktadéw p/g wzoru B zatgcznika Nr. 2, pod
numerem porzadkowym, poczem po uzyskaniu przez
przedsiebiorce koncesji, potwierdzenia zgtoszenia wzgl.
karty rzemieslniczej, wpisuje sie go w odnosny rejestr

osobowy (koncesji, potwierdzen zgtoszen wzgl kart.

rzemies$lniczych) pod numerem porzagdkowym

Wreszcie po otrzymaniu od przedsiebiorcy zawia-
domienia o uruchomieniu zaktadu wypetnia sie rubry-
ke 3 b) rejestru zaktadéw.

4.

W razie zmiany wiasciciela zaktadu, wykres$la sie
dawnego wiasciciela z odnosnego rejestru osobowego,
nastepnie nowego wiasciciela wpisuje sie pod numerem
porzadkowym tegoz rejestru, przyczem w rubryce 6
wpisuje sie nieulegajagcy zmianie numer rejestru zakta-
dow z odnos$ng adnotacjg zmiany, za$ w rubryce 4 re-
jestru zaktadow wpisuje sie numer rejestru osonowego,
uzyskany przez nowego wtasciciela.

5.

W razie zmiany w urzadzeniu zaktadu (n. p. prze-
budowy) wpisuje sie zatwierdzenie jej w rejestr zakta-
dow pod numerem porzagdkowym, przyczem zamiast
wypetniania rubryk 2a, 2b i 2c danemi z poprzedniej
rejestracji, umieszcza sie w nich klauzule, powotujaca
sie na dawny numer rejestru zaktadéw, co pozwala roz-
réznia¢ zmiany urzadzen (przebudowy) istniejgcych za-
ktadéw od zatwierdzen nowo powstatych zaktadow.
Rownoczesnie w odno$Snym rejestrze osobowym wpisu-
je-sie w rubryce 7, nowo uzyskany numer rejestru za-
ktadbéw,
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6.

W razie powstania filji zaktadu w rejonie wiadzy
witasciwej ala zaktadu gtéwnego, rejestruje sie filje jako
nowo powstaty zaktad w rejestrze zaktadéw pod no-
wym numerem porzadkowym, poczem numer ten wpi-
suje sie w odnosnym rejestrze osobowym w rubryce 4,

7. .

W razie powstania filji poza obrebem rejonu wita-
dzy przemystowej, wiasciwej dla zaktadu gtdwnego,
wiadza ta, nie rejestrujac filji w swym rejestrze zakta-
dow, wpisuje jedynie w rubryce 4 odnos$nego rejestru
osobowego ten numer, ktdry filja w rejestrze zaktadow,
prowadzonym przez wiadze przemystowg swego rejonu
otrzymata. Réwnocze$nie wtadza przemystowa wiasci-
wa dla zatwierdzenia filji, po wciggnieciu fil ji do swego
rejestru zaktadow, wpisuje wiasciciela zaktadu w od-
nosny rejestr osobowy pod numerem porzadkowym,
przyczem w rubryce 5 wpisuje numer rejestru osobowe-
go, pod ktorym wiasciciel przedsiebiorstwa zarejestro-
wany zostat w rejonie zaktadu gtéwnego.

8.

W zwigzku z punktami 6 i 7 nalezy przestrzegac
wykonania art. 37 prawa przemystowego, w mys$l kto
rego wiasciciel zaktadu gtéwnego obowigzany jest do-
nies¢ o powstaniu filji nietylko witadzy przemystowej
wiasciwej dla zatwierdzenia filji, lecz réwniez i wiadzy
wiasciwej dla miejsca siedziby zaktadu gtdwnego.

Prowadzenie rejestrow odno$nie zaktaddéw przemysto-
wych, nie wymagajacych zatwierdzenia urzgdzenia.

9.

Poniewaz rejestru zakladdéw, nie wymagajgcych
zatwierdzenia urzadzenia nie prowadzi sig, wiec zmiany
lokalu zaktadu wzgl. fafct powstania filji odnotowuje
sie tylko w odnosnym rejestrze osobowym przez wpi-
sanie w rubryce 4 wzgl. 7 adresu nowego lokalu wzgl.
adresu filji.

Rejestry kartkowe.

10.

Rejestry kartkowe posiadajg tesame rubryki co re-
jestry ksigzkowe, lecz idgce w kierunku poziomym.

Prowadzenie rejestrow kartkowych jest praktycz-
niejsze od prowadzenia rejestrow ksigzkowych, jesli ma
sie do czynienia z wigkszemi ilosciami zaktadéw prze-
mystowych. Przy prowadzeniu rejestrow odnoS$nie
przedsiebiorstw niekoncesjbnowanych, czynno$¢ wyda-
wania przedsiebiorcy odnosnego dokumentu osobowego
(potwierdzenia zgtoszenia wzgl. karty rzemie$lniczej)
moze byé potgczona z czynnos$cig rejestrowania go
w ten sposéb, iz kopjg oryginatu tego dokumentu sta-
nowi zarazem karte rejestracyjng rejestru osobowego.
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W tym wypadku podobny dokument osobowy wzgl.
karta rejestracyjna bedzie miata forme okreslong wzo-
rem C zalgcznika Nr. 2.

Skorowidz alfabetyczny.

11.

Dla tatwiejszego odszukania danych odnos$nie przed-
siebiorcow wzgl. zaktadow przemystowych, wpisanych
w rézne rejestry, wiadze przemystowe | instancji pro-
wadzg przynajmniej jeden skorowidz alfabetyczny.

VIIl. PROWADZENIE SPISOW i REJESTROW ZA-
KLADOW PRZEMYSLOWYCH PRZEZ WHLADZE
PRZEMYSLOWE Il. INSTANCII.

Wiadze Il instancji pmwadzg:

wTkoncu roku obowigzane sg na zadanie wtadz li-ej in-
stancji lub bezposrednio na zadanie wtadz I-ej instancji
dostarcza¢ danych o zatrudnieniu wzgl. produkcji.

Spis taki moze byé ksigzkowy lub kartkowy i uzu-
petnia sie w miare zawiadomien witadz I-ej instancji
0 zgtoszeniu zaktadéw, nie wymagajacych zatwierdze-
nia wzgl. o uruchomieniu zaktadéw zatwierdzanych
przez wiadze | lub Il instancji.

2) Rejestr zaktadow, ktorych urzadzenie wzgled
zmiana zostata zatwierdzona przez wtadze Il instancji;
rejestr ten oprécz numeru porzagdkowego zawiera nu-
mery porzadkowe, ktdre zaktady otrzymatly w spisie
pg. starostw (w mys$l ust. 1), przyczem zaktady istniejg-
ce zachowujg dawny numer tego spisu, tak, ze podtug
numerOw rejestru odr6znia sie zatwierdzenie nowych
od zmian w urzadzeniu (przebudowy) istniejgcych za-
ktadow. Rejestr ten rdzni sie od rejestru okreslonego
wzorem B pg. zatgcznika Nr. 2 tem, ze rubryka 6 'tego

D Spis (pg. starostw) zaktadéw fabrycznych (mo-wzoru jako niepotrzebna odpada, gdyz prowadzony

torowych lub zatrudniajgcych ponad 20 rob.), powota-
nych do nadsytania miesiecznych sprawozdan o zatrud-
nianiu oraz zakltadow rekodzielniczych, ktére zatrud-
niajg mniejszg ilos¢ robotnikdw, lecz ze wzgledu na ro-
dzaj produkcji lub jej znaczenie gospodarcze sq objete
sprawozdaniem rocznem o stanie przemystu i ktore

w mys$l ustepu 1) niniejszego artykutu spis pg starostw,
posiada osobne rubryki dla odnotowywania danych,
miesiecznych, kwartalnych i rocznych, o ilosci robotni-
kéw oraz danych rocznych o produkcji. — W rejestrze
kartkowym na odnos$ne rubryki przeznacza sie druga
strone karty rejestracyjnej.
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URZEDOWI Nr. 1

ZALACZNIK Nr, 1

zgtoszenia przemystu
zatgcznika do podania o zatwierdzenie zakiadu.

(Wymieni¢ witadze przemystowa).

Za posrednictwem

Imie i nazwisko petenta.. .....cciieiiiiiiiis e

Data urodzenia D teee et e ———————————————

Przynalezno$¢ panstwowa

1

2)

3)

4)

5)

a)

b)

6)

7)

Miejscowos$¢, gdzie ma sie znajdowac zaktad prze-
mystowy (miasto, osada, wie$, powiat, gnnna).

Jakie fabrykaty ma wytwarzaé zaktad.

Jakie materjaty surowe, pdifabrykaty i materjaty
pomocnicze majg by¢ uzywane do produkciji.

Potozenie zaktadu w miesScie, osadzie lub wsi (do-
ktadne wymienienie adresu oraz potozenia w sto-

sunku do sgsiednich posesji, budowli i pomiesz-
czeh ze wskazaniem ich charakteru, odlegtosci
oraz nazwisk ich wiascicieli i uzytkownikow).

Rodzaj, rozmiar i ilos¢ pomieszczth zaktadu z wy-
mienieniem materjatu, uzytego na budowle, wa-
runkow osSwietlenia naturalnego i sztucznego, wen-
tylacji, kanalizacji i ogrzewania:

istniejagcych juz,

projektowanych do wybudowania.

llu robotnikbw ma by¢ zatrudnionych przy fa-
brykacji.

Rodzaj sit uzywanych do produkcji (reczna czy
motorowa; rodzaj, sita i ilosci silnikow). '
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Nr. 1
a)
b)

o

5

o

3

X

©

N C)

N

[

N

o

S

5

s 9

>

[

N

o

=

g o

=]

o

(@)

f)
9)

9)

maszyny i przybory reczne.

maszyny poruszane sitg motorowa.

transmisje i inne przewody sity.

kotty i paleniska.

Srodki lokomocji i transportu.

Scieki, filtry, osadniki i t. p.

urzadzenia
i inne.

specjalne; zabezpieczenia maszyn

ZawoOd petenta, jego kwalifikacje fachowe i nau-

kowe, dotychczasowe zajecie oraz jego zdolnosc
prawna do prowadzenia przemystu.

10)

Uwagi.

dnia

Str. 17

(czytelny podpis i adres petenta)
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koncesji
Rejestr: potwierdzen zgtoszen
kart rzemieslniczych

Nr. 1

ZAEACZniK Nr. 2.

Wzér A
8
Wiasciciel Nr. Dz. i Data
przedsigbiorstwa Rodzaj Zastepca koncesji stru zakta- Zmiana
NI Imig i na- prze- Dzierzawca v urzadze- Uwagi
POrz.  swisko | potwierdz, nia
Adres ~ MYSH . zgtoszenia zaktadu
Osoba Filja
prawna karty rzemiesl.
Rejestr zaktadéw Wzér B
3 4 5
Zaktad Nr. Dz, i Data Naped Normalna
Nr. a b)) o a) b) Nr. rejestru oro-
porz. . zawiado- o0sobowego . ilos¢ ro- i
Nawa  Ro- @ zatwier- - enia o rodzaj botnikéw 94K
i dzaj -0 dzenia urucho- cja
firma < zaktadu

mieniu
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Urzad
Nr. Dz.

dn r

Potwierdzenie zgtoszenia: Nr. rej.

wydane na podstawie art. 7 Rozp. Prez. Rzplitej z dn. 7 czerwca 1927 (Dz. U. Nr. 53).

Wiasciciel 1 Imie i nazwisko — nazwa osoby prawnej

przedsiebiorstwa ) Adres -
Rodzaj przemystu .............. ST SRR
(przedmiot przedsiebiorsiwa) - e -
Zastepca - — e T e
Dzierzawca. _ —
Filja ........ 9-jtfil__ - * -
Miejsce prowadzenia przemystu ... e ——————_—
Nr. rej. zakfadéow ... ettt et heheeh e e ehe e a e A At h e e e he R e Re SR bt eE R e e Ee e eE e R e R e eEehEEeeE ek e eReeEeEeebe e eeReeE ekt aEe e neereerereee
Uwagi ..*. t t _
Miejsce pieczeci podpis:

Urzad ... — Wzor D
Nr. Dz.
dn. ... ro--------

Karta rzemieslnicza: Nr. rej.

wydana na podstawie art. 147 Rozporzadzenia Prez. Rzplitej z dnia 7 czerwca 1927 (Dz. U. Nr. 53)

na skutek zgtoszenia z dn Mo

obywatelowi r
urodzonemu dn. ........ | TP 1T TS

na prowadzenie rzemiosta ettt

W (A o oo e e e -—

przez zastepce

pod firmg ..o e ————————

Miejsce pieczeci podpis:
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Poz. 3. nych w rozporzadzeniu Prezydenta Rzeczypospolitej
(Art. 140, 141, 142, 144, 145, 154, 156 i 160). z dnia 7 czerwca 1927 r. o prawie przemystowem (Dz.
Optay stemplowe od podan i $Swiadectw, przewidzia- U. R. P. Nr. 53 poz. 468) L. D. V. 11. 283/6/27)
Art. rozp Prezy- Art. ustawy
Numer . Stawka opfaty
t ; 0 opfatach
porzadkowy degrgen?ys 05/36\:/%1' ° Przedmiot stemplowe] stemgloveych
1 4 a) Podanie cudzoziemca, nie mogacego udowodnic
(ustap drugi) wzajemnoS$ci przez powotanie si¢ na umowe miedzyna-
rodowg, o dopuszczenie do nabycia uprawnienia prze-
MYSIOWEGO oo e 3 zh % 145
b) decyzja, wydana na skutek powyzszego poda-
nia, dopuszczajgca cudzoziemca do nabycia uprawnie-
nia przemystoWego i 20 zt. 156 (p. 5)
2 7 a) Doniesienie o rozpoczeciu prowadzenia prze-
mystu ze statg siedzibg z wyjatkiem doniesienia o roz-
poczeciu prowadzenia rzemiosta (art. 144 rozp. o pra-
wie przemyst, i nr. 36 niniejszej wyktadnu wolne 142 (p. 1)
b) potwierdzenie przez witadze przemystowg od-
bioru zgtoszenia, wymienionego pod a) ..., wolne 160 (p. 1)
3 9 a) Podanie o udzielenie koncesji**) na prowadze-
nie przemystu, wymienionego w art. 8 rozp. o prawie
PIZEMYSIOWEM oo 3 zt¥) 145
b) koncesja, wydana na skutek podania, wymie-
nionego pod a) z wyjatkiem koncesji na handel sta-
rzyzng (art. 8. punkt 1Urzp. o prawie przemyst, i nr. 3
lit. ¢ niniejszej W vK+adni) ., 20 7zt 156 (p. 5)
c) koncesja na handel starzyznag ... 3 7. 156 (p. 5)
4 14, 25 oraz 26 a) Podanie o zatwierdzenie projektu urzadzenia oraz § 175
(ustap ostatni) zaktadu przemystowego, lub zmiany tegoz urzadzenia,
jezeli zatlatwienie podania wymaga ogledzin na
MIEJSCU ™ ™ ) oottt eaen s 10 zt.*) 146
18, 25, 26 b) decyzja, zatwierdzajgca projekt urzgdzenia za-
(ustgp ostatni) ktadu przemystowego lub istotnej zmiany tegoz urza-
i 28 AZENIA e e 3zt 154
19 c) podanie oddzielne, zawierajgce zarzuty natury
prywatnoprawnej przeciw zatwierdzeniu projektu
urzadzenia lub projektu istotnej zmiany urzgdzenia 3 z*) 145
19 d) oswiadczenie, wniesione do protokutu rozprawy
komisyjnej (art. 21 rozp. o pr. przemyst.), a zawiera-
jace zarzuty natury prywatno-prawnej przeciw za-
twierdzeniu projektu urzadzenia lub projektu istotnej
ZMiany urzgdzenia s 3 z4%) 140 i 145
Powiadomienie o uruchomieniu zaktadu przemy-
stowego wolne 142 (p. 1)
6 29 Odwotanie od decyzji wihadzy przemystowej
w sprawach, tyczacych sie zatwierdzenia projektu urzg-
dzenia zaktadu przemystOW egoO ..ccivvrviinniienereee 3 zb%) 145
*) Od kazdego zalgcznika podania przypada optata **) Wyjatek w przypadku, gdy podanie wniesiono do

stemplowa w wysokos$ci 50 gr. (art. 145 u. o. s.). magistratu, patrz Nr. 38 niniejszej wykitadni.
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Art. Rozp. Prezy- ) Art. ustawy
porzadkowy  CEna 0 prawie Przedmiot Semplowe) 0 oplatach
7 36 (ust. pierwszy Zawiadomienie o zaniechaniu prowadzema prze-
mystu oraz zawiadomienie o zmianie lokalu, przezna-
czonego do prowadzenia przemystu, wymagajgcego
KONCESJI ™ * ) o wolne 142 (p. 1)
8 36 (ustep drugi) a) Podanie o zewolenie na zmiane lokalu, przezna-
czonego do prowadzenia przemystu, wymagajacego kon-
CESJI ™) e 3zt % 145
b) Pozwolenie na zmiane lokalu przeznaczonego
do prowadzenia przemystu, wymagajgcego koncesji 3zt 154 ,
9 37 Doniesienie o otwariu filji (z wyjatkiem, gdy cho-
dzi o filje przemystu koncesjonowanego) o wolne 142 (p. 1)
W przypadku, gdy chodzi o otwarcie filji zaktadu
przemystowego koncesjonowanego, stosuje sie Nr. 3 ni-
niejszej wyktadni.
10 38 Odwotanie sie od decyzji, zabraniajgcej prowadze-
nia przemystu przez Zast@PCe iininieiniennieieie e, 3zt 145
11 39 a) Podanie o wydanie legitymacji na zbieranie, za-
mowien lub skupywanie towardw  ......cccviviiiieiennnnns 3z4% 145
b) Legitymacja . . . 3 zh
12 40 (ustep drugi) Doniesienie, na czyj rachunek bedzie wykonywany
przemyst koncesjonowany lub rzemieSLniczy po $mierci
UPFAW NTONE GO0 e wolne 142 (p. 1)
13 40 (ustep przed- Zgtoszenie prowadzenia przemystu koncesjonowa-
ostatni) nego lub rzemies$lniczego na rachunek masy upadtosci
(konkursowej) lub spadkowej] . wolne (142 p. 1)
14 41 a) Podanie o zatwierdzenie cennika w przemysle
GOSPOANIM oo e 3zt 145
b) Zatwierdzenie cennika w przemys$le gospodnim 3 zt. 154
15 44 Informacje co do produkcji i urzagdzen zaktadow
PrzemystOW YCh oo ) wolne 142 (p™I)
16 46 a) Podanie o licencje (pozwolenie) na przemyst o-
(ST Y A1 i) N 3zt 7 145

b) Licencja (pozwolenie) na przemyst okrezny, po-
za przypadkami przewidzianemu w punktach 2, 3 i 4
art. 52 rozp. o prawie przemystow, (w szczego6lnosci tez
licencja, udzielona osobie, ktora jeszcze nie skonczyta
21 TOKU ZY CH@) coroeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e 3 zt. 154 (oraz

¢) Licencja (pozwolenie) na przemyst okrezny, u- S175r.w.s.
dzielona mimo istnienia przeszkod, przewidzianych
w punktach 2, 3 i 4 art. 52 rozp, o prawie przemysto-
WEITL ettt b bttt b e bt nr e ene e 20 zh 156 (p. 5)
17 53 (ustep ostatni) a) Doniesienie o rozpoczeciu prowadzenia przemy-
stu kreznego, ograniczonego do targow .......ccceeeieiieennns wolne 142 (p. 1)
b) Potwierdzenie odbioru zgtoszenia o rozpoczeciu
prowadzenia przemystu okreznego, ograniczonego do
LATGOW i wolne 160 (p. 1)
18 54 a) Podanie wiasciciela licencji na przemyst okrezny
0 rozszerzenie jej waznosci poza obszar wojewo6dztwa,
pa .ktéry, zostata wydana e e —————— 3 zh % 145
*) Kazdy zalgcznik podania (odwotania' podlega opta- ** Wyjatek w przypadku, gdy podanie wniesiono do ma-

cie w wysokosci 50 gr. (art. 145 u. o. s.). gistratu. patrz Nr. 38 niniejszej wykfadni. ,
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Art. rozp. Prezy- Art. ustawy
SR X Preedmior e
b) Decyzja, zezwalajgca na to rozszerzenie . . . 2u zt. 156 (p. 5)
19 56 a) Podanie o osobne zezwolenie (wize) miejscowej
witadzy przemystowej na prowadzenie przemystu okrez-
Nego W PEWNEj gMINIE . i 3 z7%) 142 (p. 1)
b) Zezwolenie, wydane na skutek podania, wymie-
NIONEYO POU @ ) oottt 3z 154
20 58 a) Podanie o pozwolenie na przybranie pomocnika
przez prowadzacego przemyst OKrezny ..., 3 zt*) 145
b) Zezwolenie, wydane na skutek podania wymie-
NIONEQU POA @ ) wooveeeeeeeeeeeseesee e 3zt 154
21 72 i 160 a) Podanie o zewolenie na rozszerzenie okregu kor-
poracji lub cechu poza obszar powiatu administracyj-
nego, w ktérym korporacja lub cech ma siedzibe 31z 145
b) Zezwolenie na takie rozszerzenie............... 3zt 154
22 74,99, 104, 109, a) Podanie o zatwierdzenie statutu lub zmian sta-
160 i 167 tutu korporacji, zwigzku korporacyj, cechu lub zwiazku
cechéw — w szczeg6lnos$ci o zatwierdzenie nowego sta-
tutu korporacji, zwigzku korporacyj, cechu lub zwigzku
cechéw, istniejacych przed wejsciem w zycie rozporza-
dzenia o prawie przemystowem * * ..., 31z %) 145
b) Zatwierdzenie * * ) ..o 3zt « 154
c) Odwotanie od decyzji, odmawiajgcej zatwierdze-
nia statutu korporacji, zwigzku korporacji, cechu, zwig-
zku cechéw lub zmiany tegoz statutu * * ) ... 3 zt*) 145
23 75,104,160,167 a) Podanie o zatwierdzenie statutu dodatkowego
korporacji, zwigzku korporacyj, cechu, zwigzku cechéw
lub zmian takiego statutu * * ) ..o 3 zt*) 145
b) Zatwierdzenie **) 3zt 154
c) Odwotanie od decyzji, odmawiajgcej zatwierdze-
nia statutu dodatkowego * * ) . 3 zk*) 145
24 84, 160 a) Podanie o zezwolenie korporacji lub cechowi na:
nabycie, zbycie lub obcigzenie nieruchomosci, na zacia-
gniecie pozyczki, zbycie ruchomosci posiadajgcych war-
tos¢ historyczng, artystyczng lub naukowg . . . . 3 z4%) 145
b) Zezwolenie, wydane na skutek podania, wymie-
NIONEJO PO B ) oottt et 3 zh 154
25 93,102,160 i 167, a) Podanie do wtadzy nadzorczej o poswiadczenie,
ze pewna osoba jest starszym korporacji lub cechu albo
nalezy.do zarzadu zwiazku korporacji lub zwigzku ce-
(o 1 1011V ORI 5 3 zt.%) 145
b) Poswiadczenie, okreslone w punkcie a) . . 3 . 154
26 94 i 160 Reklamacja oraz odwotanie w sprawie waznosci
wybordw, dokonanych w korporacji lut cechu . . . 3z 145
27 95,107,160 167 Podanie oraz odwotanie, wniesione do wtadzy nad-
zorczej w sprawach, tyczacych sie korporacji lub cechu
(w szczegdlnosci takze w sprawach wymiaru i poboru
opfat korporacyjnych), jak réwniez w sprawie likwida-
cji spraw rozwigzanego zwigzku korporacji lub zwigzku
cechow:
@) ZaSAdNICZO * ™). e . 3 74.%) 145
*) Kazdy zatgcznik podania (odwotania) podlega opta- gf) Wyjatek dla obszaru wojewédztw: Poznanskiego i Po-

cie w wysokosci 50 gr. (art. 146 u. o. s.). morskiego, patrz Nr. 39 niniejszej wyktadni
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Art. Rozp. Pre :y Art. ustawy

Numer ; . stawka optaty
denta o prawie Przedmiot e 0 opfatach
porzadkowy przemys%gwem stemplowej stemplowych

b) w sprawie kar porzgdkowych (art. 95 ustep
piaty rozp. o prawie przemystowem lub w sprawie za-

wieszenia w urzedowaniu (art. 95 ustep przedostatni) . wolne 142 (p. 15)
28 96 i 106, Odwotanie od decyzji, rozwiazujacej korporacje,
160 i 167 zwigzek korporacyj, cech lub zwigzek cechéw . . . 3 Zt¥) 145
29 98 i 160 a) Podanie gminy o zatwierdzenie projektu uzycia
majatku korporacji rozwigzanej lub rozwigzanego ce-
ChU e . wolne 144 (p. 2)
b) Zatwierdzenie ... wolne 160 (p. 3)
30 105 i 167 Podanie, ktérem zarzad zwigzku korporacyj lub

zwigzek cechow:
a) przesyta wiadzy nadzorczej wykaz korporacyj,

nalezacych do ZW igzZ KU .o wolne 142 (p. 1)
b) zawiadamia te wtadze o zmianie w skiadzie za-
rzadu lub o zmianie siedziby zarzad u ....cccceceevenennnnne wolne 142 (p. 1)
c) udziela wtadzy nadzorczej odpis zamkniecia ra-
ChUNKOWEQO o wolne 142 (p. 1)
d) zawiadamia wiadze przemystowg wojewoddzka
0 zwotaniu zgromadzenia zw igZKu ..ccceevveivvcinvenecennnne, wolne 142 (p. 1)
31 112 a) Podanie o przywrdcenie przemystowcowi prawa
trZYMaNia UCZNIOW ..o 3 zZt¥) 145
b) Decyzja, przywracajaca to praw 0 ... 3 zt 154
32 115 Odwotanie od zarzadzen, wydanych na podstawie art.
. 111, 113 i 114 rozporzadzenia o prawie przemystowem 3 Zt¥) 145
33 122 i 124 L .
a) Swiadectwo, wydane uczniowi przez pryncypata,
stwierdzajace przebyty czas N au K i.iiiiinienn, wolne
b) Swiadectwo ukoriczenia nauki przemystowej, * jako wy-
wystawione przez zarzgd KOrporacji...oerrieeenns wolne da(r)lreg%rnz;z
¢) Uwierzytelnienie przez urzad gminny Swiadec- niepan-
twa, stwierdzajgcego przebyty czas nauki, a wydanego stwowe
Przez Pryncypatad e wolue
34 134 Podania, tyczace sie spraw, nalezgcych do zakresu
dziatania instruktora korporacyj przemystowych . . wolne 142 (p. 14)
3% (Ustep p%:zgeSdostatni) Podanie, zawierajace zrzeczenie si¢ uprawnienia
PIrZEMYSEOW G0 oo eeeeeee e wolna 142 (p. 1)
36 144 . . . .
a) Zgtoszenie rozpoczecia prowadzenia rzemiosta
z rownoczesnem wykazaniem zawodowego uzdolnie-
nia **) o 3 Zt4) 145
147 b) Karta rzemie$lnicza oo 3 zt 154
37 192 Odwotanie od nakazu karnego, wydanego przez
) 1ZDE FZEeMIBSINICZG i, wolne 142 (p. 1)
38 131 i 19 W przypadku, gdy podanie, ktore wedtug niniejszej
wyktadni, podlega optacie, wniesiono do magistratu, o-
bowigzuja zasady nastepujgce:
a) Podanie takie nie podlega optacie stemplowej
na rzecz Panstwa (art. 140, ustep drugi u. o. s.), jezeli
wedtug obowigzujgcych przepiséw nalezato je wnies¢
do magistratu albo mogto by¢ wniesione badZz do wia-
dzy panstwowej badz do magistratu.
b) Jezeli natomiast wedtug obowigzujacych prze-
*) Kazdy zalgcznik podania (odwotania) podlega opta- *3 Wyjatek w przypadku, gdy podanie wniesione do Mogi-

cie w wysokosci 50 gr. (art. 145 u. o. s.). stratu, patrz Nr. 38 niniejszej wyktadni.
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. Numer
porzadkowy

39

Ari. rocp. Prezy-
denta 0 prawie
przemystowem

196

PZTENNIK URZEDOWI

Przedmiot

pisow podan e nalezato wnie$¢ do wtadzy panstwowej,
a faktycznie wniesiono je do magistratu, to w razie
zwrécenia podania petentowi przez magistrat i ponow-
nego whniesienia przez strone do wtadzy panstwowej,
jak réwniez w razie bezposredniego przestania do wia-
dzy panstwowej przez magistrat, wtadza panstwowa za-
zada uiszczenia optaty stemplowe;j.

Podania o zatwierdzenie statutdw i zmian statutow
korporacji lub zwigzku korporacyj, wymienione w art.
196 (ustepie drugim punktu 2j rozp. o prawie przemy-
stowem, wnoszone do wojewo6dzkich sagdow administra-
cyjnych na obszarze wojewo6dztw: poznanskiego i po-
morskiego i rozpatrywane w postepowaniu sporno-ad-
ministracyjnem oraz Swiadectwa, wydawane na skutek

Stawka optaty
stemplowej

Nr. 1

Art. ustawy
o opfatach
stemplowych

tych podan

9

(Art 16, 140, 154). Podania wnoszone do urzedow
panstwowych przez korporacje, zwigzki korporacyj, ce-
chy i zwigzki cechow (art. 69, 100, 160 i 167) rozporzg-
dzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 7 czerwca
1927 r. o prawie przemystowem, Dz. U. R. P. Nr. 58
poz. 468), jak réwniez Swiadectwa, wydawane dla nich
przez ui-zedy panstwowe, podlegajg optatom stem-
plwym wedtug przepisdw ogdlnych: osohom tym nie
przystuguje io6wniez osobiste uwolnienie *w zakresie o-
ptat stemplowych od uméw, przewidziane w art. 16 (L.

(Art. 16, 120, 140, 144, punkt 2, 16u). Podania, wno-
szone do urzeddw panstwowych przez izby rzemieslni-

wolne od optat stem-
plowych, podlegaja
ednak opfatom oso-
nym w mysl prze-
pisow zawartych w
rozporzadzeniu pru-
skich Ministr. Spraw
Wewnetrz. i Skarbu
zdn.271utegol884r.
(Dz. rozp. dla 08.
wewn. admin. N. 30)
i W rozporzadzeniu
Ministrow Skarbu i
Spraw Wewnetrz. z
dnia 28 marca 1924r.
(Dz. U. R.P.Nr. 3L
poz. 314).

141 (p 1)

cze (art. 168 rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospo-
litej z dnia 7 czerwca 1927 r. o prawie przemystwem,
Dz. U. R. P. Nr. 53, poz. 468), jat rowniez Swiadectwa,
wydawane im przez urzedy panstwowe, z wyjatkiem
Swiadectw, wymienionych w art. 157 u. 0. s. — sg wol
ne od optat stemplowych.

Nie podlegajg réwniez optatom stemplowym poda-
nia, wnoszone do izb rzemiesSiniczych.

Obligi izb rzemie$lniczych sg wolne od optaty (art.
120, punkt 1 u. o. s.). Nie stuzy izbom rzemie$lniczym
uwolnienie osobiste od optat stemplowych w zakresie
umoOw, obustronnie obowigzujgcych, przewidziane
w art. 16 u. 0. s. (L. D. V. 11283/6/27).



Na 1 DZIENNIK

Poz. 4.

WOIJFWODZTWO KRAKOWSKIE.
L: Pr/iBg. 7717/14/27. Krakow, dnia 29 grudnia 1927.

Spos6b uiszczania optaty
stemplowej od Swiadectw.

Ministrestwo Spraw Wewnetrznych okolnikiem
Nr. 222 z 16/12 1927 Nr. OB. 4160 zawiadomito, ze
Min. Skarmi w przedmiotowej sprawie pismem z dnia
5 grudnia b. r. L. D. V. 9216/6 wyjasnito, co nastepuje:

Zdarza sie, iz osoby, wnoszace podania o wydanie
Swiadectwa urzedowego, naklejajg na tern podaniu nie-
tylko znaczki stemplowe, nalezne tytutem optaty od po-
dania, lecz takze dalsze znaczki stemplowe, tytutem
optaty od Swiadectwa.

W przypadkach takich. Urzad, wydajacy Swiade-
ctwo nie ma zgda¢ ponownego dostarczenia znaczkow
stemplowych celem ich naklejenia i skasowania na wy-
da¢ sie majacein Swiadectwie, ma natomiast na Swia-
dectwie umiesci¢ klauzule nastepujacg: ,,Optate stem-
plowg w kwocie zt. uiszczono znaczkami stem-
plowemi, skasowanemi na podaniu Nr...........

Powyzsze udziela si¢ do wiadomos$ci i stosowania

Za Wojewode: Nowakowski.

Poz. 5.

WOJEWODZTWO KRAKOWSKIE.
L: Ad. 15450/2 27. Krakow, dnia 4 listopada 1927.

Udzielenie pozwoleA na wydobywanie
roslin, mutu, ziemi, piasku, zwiru, kamieni
i lodu z tozysk wod publicznych.

Do -
Tymczasowego Wydziatu Samorzgdowego we Lwowie.

W zalatwieniu tamtejszego pisma z 6/7 1927
LfW 32015/27/111 w sprawie przedmiotowej Urzad Wo-
jewodzki stosownie do tamt. zgdania upowaznia po
mysli art. 190 ustawy wodnej z dnia 19 wrzes$nia 1922
Dz. U. R. P. Nr. 102, poz. 936.

1) Kierownictwo obwatowania Wisty od Raby do
Woli Rogowskiej z siedzibe w Gawtéwku p Mikluszo-
wice do rgk inz. Adolfa Wizimirskiego,

2) Kierownictwo obwatowania Wisty ponizej Kra-
kowa oraz regulacji Rudawy z siedzibg w Krakowie,
ul Starowislna L. 13 do rgk inz. Witadystawa Kowal-
skiego,

3) Kierownictwo obwatowania lewego brzegu Wi-
sty od Przemszy do Bielan z siedzibg w Czernichowie,
do rgk inz. Stanistawa Przybylskiego,

4) Kierownictwo obwat. Wisty od Niepotomic do
Raby z siedzibg w Bochni, ul. Krakowska 156 do ragk
inz. Bolestawa Swierczyriskiego do udzelenia pozwo-
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len na wydobywanie roslin, mutu, ziemi, piasku, zwiru,
kamieni i lodu z tozysk wymienionych ponnej wadd
przy Scistym zastosowaniu sie do postanowien art. 190
powotanej ustawy wodnej a w szczegdlnosci:

ad 1) z rzeki Uszwicy z doptywami i z potoku
Groébki.

ad 2) z Podiezéwki, z Zabawy, z Drwini, z Ru-
dawy z doptywami, z Biatuchy, z Dtubni, z potoku Ko-
Scielnickiego.

ad 3) z lewych doptywéw- Wisty od Przemszy do
Bielan, ktérych korekcja objeta jest projektem obwa-
towania lelye,go brzegu Wisty, mianowicie: Sanki, po-
toku Rudno, potoku Regulickiego, Ptazianki i Chcchia.,

ad 4) z potoku Drwinki.

Przytem Wojewddztwo zwraca uwage Tymczaso-
wemu Wydziatowi Samorzadowemu na tre$¢ reskryptu
Ministerstwa Rob6t Publicznych z dnia I/XI11. 1924 L.
dz. VII 1398/24. usuwajacego watpliwosci powstate przy
wykonywaniu Rozp. Min. Rob. Publ. z dnia 6/111. 1924
wydanego w porozumieniu z Min. Skarbu w przedmio-
cie pobierania optat za wydobywanie piasku, zwiru,
kamieni i lodu z tozysk wod publicznych, srédlado-
wych (Dz. U. R. P. Nr. 31. poz. 316). W reskrypcie
tym oznajmito Ministerstwo Robdt Publ. co nastepuje:

1) Z treSci 8§ 1 przytoczonego wyzZej rozpotr:

dzenia wynika, ze za wydobywanie wymienionych tam
materjatow z tozyska wod publicznych $rédlgdowych
nie bedg pobierane optaty w tym wypadku, jezeli czyn-
no$¢ ta przedsiewzieta jest bez osobnych urzadzen dla
potrzeb gospodarczych. Podjecie za$ ,,Dotrzeby gospo-
darcze" obejmuje nie tylko potrzeby osdb prywatnych,
ale takze i lc wypadki, w ktérych wiadze panstwowe
lub samorzgdowe potrzebujg wspomnianych materja-
téw dla celéw zwigzanych S$ciS$le z ich gospodarka,
a wiec n. p. dla celéw konserwacji drég, o ile gospodar-
ka ta jest prowadzona we wiasnym zarzadzie Panstwa
czy samorzadu. Niema za$ zastosowania to postano-
wienie tam. gdzie roboty panstwowe czy samorzgdowe
lub dostawa materjatdw wskazanych w rozporzadze-
niu, wykonywane sg przez przedsiebiorcow prywatnych,
ktérzy w takim razie obowigzani sg do uiszczenia opftat.

Wedtug postanowi) i art. 21 ust. 4 ustawy wodnej
w wypadkach poboru tych materjatéow z tozysk wod
publicznych na cele gospodarcze bez osobnych urzg-
dzen, jak réwniez w wypadku istnienia specjalnych
uprawnien nie jest potrzebne zezwolenie wtadzy wod-
nej, jednak w mys$l ust. 1tego artykutu muszg by¢ zaw-
sze zachowane przepisy policjjne i pob6r moze odby-
wac sie tylko w miejscach do tego przeznaczonych,
przy uzyciu dozwolonych w tym celu dostepow.

W mysl za$ par. 6 wspomnianego rozporzadzenia,
przedsiebiorstwa i osoby zatrudnione przy wydobywa-
niu materjatow z tozysk wod sa obowigzane miedzy
innemi stosowac sie do wszelkich zarzadzern organow
stuzby wodnej oraz przedstawiaé tym organom za
Swiadczenia, uprawniajagce do wydobywania materja-
téw bez optaty lub poswiadczenie uiszczonych optat.
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Zarzady wodne winny dla ufatwienia ludnosci
upowazni¢ podwtadne organa (nadzorcéw, straznikow)
do wystawiania zaswiadczen, uprawniajacych do wy-
dobywania wspomniannych materjatdw bez optaty
w matych ilosciach z miejsc przeznaczonych stale na
ich pobér.

2) Co do poruszonej przez Tymczasowy Wydziat
Samorzgdowy we Lwowie komisji, ze w rozporzadze-
niu brak jest postanowienia, kto ma wymierza¢ wyso-
kos¢ optaty, Ministerstwo Robét Publicznych zwraca
uwage na przepis par. 2 wspomnianego rozporzadze-
nia, ktory wyraznie postanawia, ze spos6b pobierania
optaty i wysokosci jej ustanawia wiadza udzielajgca
pozwolenia na pobdr materjatéw.

3) Poniewaz pomiedzy wodami publicznemi sg
w mysl art. 77 ustawy wodnej wody, ktore nie sg utrzy-
mywane przez Panstwo i nad ktéremi nadz6r moga
sprawowac organy techniczne witadz samorzgdowych,
spotek wodnych lub innych korporacji publiczno-praw-
nych, przeto Ministerstwo Robdt Publicznych odnosi
sie rownoczes$nie do Ministerstwa Skarbu o wyrazenie
zgody na wydanie rozporzadzenia, uzupetniajgcego od-
powiednio postanowienia par. 4 wspomnianego rozpo-
rzadzenia.

WojewoOdztwo upowaznia zarazem wspomniane
Zarzady techniczne do wymierzania optat za pobor be-
dacych w mowie materjatéw zaznacza jednak, ze do-
chody w ten spos6b uzyskane winny wptywa¢ do fun-
duszéw konserwacyjnych odnos$nych przedsiebiorstw.
O czem zawiadamia sie rownoczesnie Okregowg Dy-
rekcje Robot Publicznych w Krakowie, jakotez Sta-
rostwa w Bochni, Brzesku, Chrzanowie i Krakowie.

Za Wojewode: Mikosz m. p.

Poz. 6.

Odpis! Ministerstwo Rolnictwa. Nr. 2288—L. |.
Warszawa, dnia 16 grudnia 1927 r. Okdlnik.
0 prawie towieckiem.

Wobec wejscia w zycie z dniem 28 grudnia b. .
rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 3
grudnia 1927 r. o prawie towieckiem (Dz. U. R. P. Nr.
110 poz. 934) zajdzie potrzeba rejestracji obwodéw to-
wieckich w mys$l postanowien art. 12 rozporzadzenia.

Obwody towieckie pod wzgledem minimum obsza-
ru gruntéw, z ktérych moga by¢ tworzone, réznig sie
od rewiréw (okregdw) towieckich, w ktérych zgodnie
z dotychczasowymi przepisami, mozna byto wykony-
waé prawo polowania. Aby umozliwi¢ w czasie przej-
Sciowym wykonywani: prawa polowania na obszarach,
nie bedacych zarejestrowanymi obwodami towieckimi
w rozumieniu art. 12 rozporzadzenia art, 89 rozporzga-
dzenia postanawia, ze obwody towieckie (okregi) utwo-
rzone na podstawie dotychczasowych przepiséw, uwa-
zane by¢ majg za utworzone zgodnie z rozporzgdzeniem
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o prawie towieckiem do dnia 1 marca 1928 r. wzglednie
do chwili wygasniecia uméw dzierzawnych, jezeli byty
wydzierzawione.

Przez obwody towieckie (okregi), utworzone na
podstawie dotychczasowych przepiséw, nalezy rozu-
miec:

a) na obszarze dziatania galicyjskiej ustawy towiec-
kiej z dnia 13 lipca 1909 r. (Dz. ust. kraj. z 10 stycznia
1910 r. Nr. 2, cz. Il) — ustanowione przez starostwo
w mysl § 11 wymienionej ustawy okregi polowania sa-
moistnego i spotek towieckich.

b) na obszarze dziatania pruskiej ustawy towiec-
kiej z dnia 15 lipca 1907 r. (P. G. S. 1907, s. 207) — sa-
moistne tereny towieckie i zniorowe tereny towieckie,
utworzone w mys$l przepiséw §8 4— 12 wymienionej u-
stawy.

C) na obszarze dziatania ustawy gospodarstwa wiej-
skiego (Zb. pr. b. car. ros. t. XII, cz. I1).

1) na terenie b. Kongresdwki — obszary o nieprzer-
wanej przestrzeni 150 morg6éw, na ktédrych osobom u-
prawnionym w myS$l przepiséw art. art. 158—362 usta-
wy gospodarstwa wiejskiego przed dniem 1 grudnia
1927 r., przystugiwato uprawnienie do wykonywania
polowania, oraz

2) na Ziemiach Wschodnich — obszary, na kt6-
rych osoby uprawnione w mys$l przepisow artykutow
332 i 335 ustawy gospodarstwa wiejskiego przed dniem
28 grudnia 1927 r. prawD polowania bez przeszkody
faktycznie wykonywaty.

Wobec tego osoby, ktére w mysl obowigzujgcych
przed dniem 28 grudnia 1927 r. przepis6w wykonywaty

na pewnych obszarach polowanie, mogg to polowanie
wykonywa¢ bez obowigzku zgtaszania obwodéw to-

wieckich do rejestracji do dnia 1 marca 1928r. wzgled-
nie do czasu wygasniecia umowy dzierzawnej, jezeli po-
lowanie jest wypuszczone w dzierzawe. Za réwnoznacz-
ne z wygasnieciem umowy dzierzawnej nalezy uwazac
zerwanie umowy, uniewaznienie jej na mocy obowig-
zujacych przepisoéw i inne czynnoSci, powodujgce przer-
wanie stosunku umownego.

O ile umowa dzierzawna przestanie obowigzywac
przed dniem 1 marca 1928 r. a wypuszczajacy w dzier-
zawe moze w mysSl przepisOw rozporzadzenia Prezyden-
ta Rzplitej o prawie towieckiem, uzytkowaé polowanie
samodzielnie, tj. nie jest ograniczony do uzytkowania
polowania jedynie przez wydzierzawienie, przystugiwac
mu winno do dnia 1 marca 1928 r. prawo samodziel-
nego uzytkowania polowania bez obowigzku zgtoszenia
obwodu towieckiego do rejestracji.

Tereny towieckie, nie zarejestrowane przez staro-
stow przed dniem 1 marca 1928 r. wzglednie nie zgto-
szone do rejestracji tak wczesnie, by uwazane byty za
zarejestrowane przed dniem 1 marca 1928 r. przez u-
ptyw czasu w mys$l art. 12 rozporzgdzenia o prawie 16-
wieckiem, nie bedg po tym terminie uwazane za obwody
towieckie i wykonywanie polowania na tych terenach
bedzie wzbronione.
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Wymienione wyzej zasady, ktéremi winny sie kie-
rowa¢ wiadze przy zatatwianiu spraw towieckich
w okresie przejsciowym, nie majg zastosowania do wy-
padkéw, przewidzianych w artykutach 45 i 46 rozpo-
rzadzenia o prawie towieckiem. Polowanie z chartami
lub psami gonczemi oraz polowanie na tosie - byki,
a w wojewodztwach Iwowskiem i stanistawowskiem,
réwniez na jelenie-byki moze by¢ po dniu wejscia w zy-
cie rozporzadzenia o prawie towieckiem dozwolone je-
dynie o tyle, o ile wiasciciel polowania zgtosit do reje-
stracji obwo6d towiecki, odpowiadajacy pod wzgledem
obszaru wymaganiom art. 45, wzglednie 46.

Przy rejestracji okregéw towieckich nalezy poste-
powaé¢ w sposob dla zgtaszajacych obwody do rejestra-
cji, jak najmniej ucigzliwy.

Jako dowdd, ze obszar gruntéw, zgtoszonych do
rejestracji odpowiada przepisom artykutéw 6— 11 roz-
porzadzenia o prawie towieckiem, wystarczy poswiad-
czenie naczelnika gminy lub szkic sytuacyjny gruntéw,
przyczem nie nalezy wymagaé szkicu sytuacyjnego tam,
gdzie z powodu braku map katastralnych przedstawie-
nie takiego szkicu stwarzatoby dla zgtaszajacych obwo-
dy towieckie do rejestracji szczegolne trudnosci. Dowo-
.du, ze zgtaszany obwdd towiecki odpowiada wymaga-
niom ustawy, nie nalezy zgda¢ w tych wypadkach, gdy
warunki lokalne sg wtadzom z dotychczasowego poste-
powania znane lub gdy z rozmiaréw zgtaszanego obwo-
du mozna wnioskowa¢, ze odpowiada on wymaganiom
ustawy.

Wobec wprowadzenia w wykonanie art. 25 rozpo-
rzadzenia o prawie towieckiem, nowych kart towiec-
kich z waznos$cig od 1 marca 1928 r. waznos$¢ dotych-
czasowych kart towieckich nalezy przedtuzy¢ do tego
terminu.

Podajgc powyzsze zasady do wiadomosci Pana Wo-
jewody, prosze o wydanie podleglym organom polece-
nia Scistego ich stosowania.

) Minister: Niezabytowski.
WOIJEWODZTWO KRAKOWSKIE.
L. Ad. 18705/1.

Krakow, dnia 28 grudnia 1927.

Wejscie w zycie rozporzadzenia
Prezydenta Rzplitej z 3. XII. 1927,
Dz. U. R. P. Nr. 110, poz. 934, o pra-
wie towieckiem.

OKOLNIK Nr. 180.

Wszystkim P. P. Starostom Wojewo6dztwa Krakéw.,
Panu Prezydentowi st. kr. m. Krakowa

do wiadomosci i Scistego zastosowania sie.

Zarazem zwracam uwage Pana Starosty na posta-
nowienia art. 15 rozporzgdzenia cytowanego, wedtug
ktérego, zgtoszenie obwodu towieckiego tak witasnego
jak i wspolnego winno by¢ dokonane za posrednictwem
zarzadu gminy, ktéry po stwierdzeniu, ze wiadomosci

podane w zgtoszeniu sg zgodne z rzeczywisto$cig oraz

zaswiadczeniu tozsamos$ci o0sO6b podpisanych, winien

przedtozy¢ zgtoszenie Panu Staro$cie oraz na postano-

wienia art. 12 wyznaczajace termin jednego miesia-

ca odmowy zarejestrowania ze strony Pana Starosty.
Za Wojewode Mikosz

Poz. 7.

ROZPORZADZENIE
Tjiuczasowego Wydziatu Samorzadowego z dnia 27 kwiet-
nia 1926 r. o wykonczeniu budowy kanatu ulgi od Wojni-
cza do potoku Kisieliny w Wojewddztwie Krakowskiem.

Na podstawie art. 13 ustawy z dnia 26 pazdzier-
nika 1921 r. o popieraniu publicznych przedsiebiorstw
melioracyjnych (Dz. U. Rz. P. Nr. 91, poz. 671)
w brzmieniu noweli z dnia 23 czerwca 1925 r. (Dz. U.
Rz. P. Nr. 75, poz. 524) rozporzadza sie, co nastepuje.

§ 1
Wykonczenie budowy kanatu ulgi od Wojnicza
do potoku Kisieliny w Woli radtowskiej na lewym
brzegu Dunajca ma by¢ wykonane w latach 1926, 1927
i 1928 przez Tymczasowy Wydziat Samorzadowy.

§ 2.
Za podstawe techniczng tej melioracji stuzyé ma
projekt b. Wydziatu krajowego z r. 1911.
Tymczasowy Wydziat Samorzagdowy jest jednak
upowazniony do poczynienia zmian w tym projekcie
w porozumieniu z Ministerstwem Robo6t Publicznych.

§ 3.

Koszta wykonczenia budowy wraz z wydatkami
na utrzymanie w czasie budowy i kosztami zarzadu,
ktére preliminuje sie w kwocie 173.000 zi., pokryte be-
dg 50% zasitkami funduszu krajowego (art. 6 ustawy
z dnia 30 stycznia 1920 r. Dz. U. R. P. Nr. 11, poz. 61)
i panstwowego funduszu melioracyjnego w mysl art.
5 punkt 2) b) usiawy melioracyjnej z 26 pazdziernika
1921 r. Dz. U. R. P. Nr. 91, poz. 671.

W ysokosé¢ corocznych rat zasitkow kraju i Pan-
stwa oznaczy Tymczasowy Wydziat Samorzadowy
wspélnie z Ministerstwem Robét Publicznych.

§ 4.

Dla utrzymania wykonanych robét ina by¢ utwo-
rzony oddzielny fundusz.

Fundusz ten skilada¢ sie bedzie:

a) z dochodéw uzyskanych z wydzierzawienia
trawy na szkarpach kanatu;

b) z grzywien naktadanych za przekroczenia wod-
ne przy tem przedsiebiorstwie w mys$l art. 247 ustawy
wodnej z 19 wrzesnia 1922 r. Dz. U. R. P. Nr. 102,
poz. 936;
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C) z corocznych datkéw funduszu krajowego

wzglednie z funduszu samorzgdowego wojewodzkiego
i interesowanych spotek wodnych zawigzanych w mysl
ustawy z dnia 2 wrze$nia 1895 r. Dz. u. kr. Nr. 69 dla
obwatowania lewego brzegu Dunajca od mostu kolejo-
wego w Bogumitowicach do Biskupic Radtowskich
i ustawy z dnia 25 lipca 1901 Dz. u. kr. Nr. 71 dla ob-
watowania lewego brzegu Dunajca od ujscia potoku
Wieckdwki do mostu kolejowego w Bogumitowicach.

Dalsze postanowienia co do wysokosci datkéw
kraju, wzglednie Samorzadu wojewo6dzkiego i intereso-
wanych Spétek wodnych tudziez innych zarzadzen po-
trzebnych do utrzymania wykonanych budowli wy-
dane zostang w drodze ustawodawstwa wojewodzkie-
go, wzglednie rozporzgdzenia Tymczasowego Wydzia-
tu Samorzadowego.

8 5.

Wykonanie robét, oraz zarzad funduszu budowla-
nego i konserwacyjnego obejmie Tymczasowy Wydziat
Samorzadowy.

Spos6b wykonania przedsiebiorstwa oznaczy tym-
czasowy Wydziat Samorzagdowy w porozumieniu z Mi-
nisterstwem Robo6t Publicznych, ktéremu przystuguje
odpowiedni wptyw na tok spraw technicznych i eko-
nomicznych przedsiebiorstwa za poSrednictwem pan-
stwowych organdéw' technicznych, a w szczeg6lnosci
kontrola robét i udziat w kolaudacji.

§ ]

Po wprowadzeniu w zycie samorzadow wojewoOdz-
kich wykonanie robot, oraz zarzad funduszu budowla-
nego i konserwacyjnego obejmie Wydziat wojewddzki
w Krakowie, ktory tez pokrywac bedzie datki na bu-
dowe i konserwacje z wojewodzkiego funduszu samo-
rzagdowego.

§ 7°
Rozporzadzenie niniejsze wchodzi w zycie z dniem
ogtoszenia W dzienniku urzedowym Wojewodztwa kra-

kowskiego z mocg obowigzujgcg od 1 stycznia 1926 r.

Tymczasowy Wydziat Samorzadowy
Przewodniczacy: Kedzior.
Czionek TWS.
J. Pawtowski.

Powyzsze rozporzgdzenie zatwierdza sie:
W Warszawie, dnia 20 sierpnia 1927 r.
Minister Robdt Publicznych:
/ni. Moraczewski.
Minister Skarbu:
G. Czechowicz.
Minister Spraw' Wewnetrznych:
Stawoj Sktadkowski.
Minister Rolnictwa:
K. Niezcibytowski.

Do 1. Ad. 18816/1/27.
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Poz. 8.

Wyroki
Najwyzszego Trybunatu Administracyjnego.
882
W mysl art. 2 ustawry z 23 kwietnia 1920, poz. 212 Dz. Cst.
austrjaeka ustawa o Swiadczeniach wojennych z 26 grudnia
1912 Dz. U. P. Nr. 236 nic ma zastosowania do niezlikwi-
dowanych wypadkoéw rzeczowych S$wiadczen wojennych,
dokonanych na zadanie wiadz austrjackich przed 1 listo-
paaa 1918, chociaz by z tych $wiadczen korzystata byta
nastepnie polska sita zbrojna. R6éwniez nic nia zastosowa-
nia do tych wypadkéw ustawa z 11 kwietnia 1919, poz. 264
Dz. Pr., o ile nie dokonano ponownej rekwizycji nu zasa-
dzie tejze ustawy.
Roszczenia z powyzszego tytutu do Skarbu Panstwa Pol-
skiego nic nalezag do witasciwosci Najwyzszego Trybunatu
Administracyjnego na podstawie art. 3 lit. a ustawy o N.T.A.
Skarge Franciszka Pawtowskiego, na orzeczenie Mini-
sterstwa Spraw Wojskowych z 15 wrze$nia 1924.
w przedmiocie ponoszenia kosztow za przywrdécenie
gruntéw do stanu pierwotnego, ;Y. T. A. pozostawit bez
rozpoznania i podwyzszyt optate zasadniczg od skargi.
(Wyrok z 9 lutego 1926 1 rej. 318/25).

Uzasadnienie: Dziat Budowlano - Kwaterunkowy
Okregu Generalnego w Krakowie zwrocit sie w pismie
z 15 lipca 1920 do Magistratu m. Krakowa z proshg
0 zwotanie Komisji, celem zajecia na podstawie ustawy
z 11 kwietnia 1919, poz. 264 Dz. Pr kompleksu par-
cel pod nazwg ..Podgdrze - Wista", zajetych wedtug akl
sprawy w r. 1914 na cele wojskowe przez wiadze au-
strjackie na zasadzie austrjackiej ustawy o $Swiadcze-
niach wojenych, a miedzy niemi takze parcel 1 k.
846/13 i 846/14 Iwh. 727 gm. Podg6rze, bedacych wia-
sno$cig Franciszka Pawtowskiego. Zwotana na powyz-
szy cel w dniu 10 lutego 1921 Komisja sprzeciwita sie
wszakze wydaniu orzeczenia o zajeciu na cele wojsko-
we parcel, bedacych wilasnoscig prywatng gospodarzy
rolnych, a oSwiadczyta sie jedynie za zajeciem parcel,
stanowigcych dobro publiczne (fundusz budowy drog
wodnjrch).

Parcele, ktérych zajecia Komisja odmdéwita, winny
by¢, wedtug opinji tejze Komisji, przez zarzad wojsko-
wy uprzatniete, a stojgce na nich baraki przed nasta-
niem wiosny, t. j. do 1 kwietnia 1921, rozebrane, aby
umozliwi¢ uprawe tych parcel, jako roli. Czynsz za
wszystkie wymienione parcele tak prywatne, jak pu-
bliczne ustalita Konnsja w wysokosci 1000 mkp. za
maorg rocSnie.

Nastepnie zebrata sie Komisja 9 maja 1924, a za-
daniem jej byto oddanie wskazanych wyzej gruntow
ich wiascicielom w posiadanie, ustalenie sposobdéw
przywrdcenia tych gruntow do pierwotnego stanu, oraz
przyznanie odszkodowania. Jako wynagrodzenie za
przywrdcenie gruntéw do stanu uprawy rolnej ustalona
zostala tgczna kwota 17.938 ztotych do podziatu mie-
dzy wiascicieli stosownie do rozmiaru posiadanego
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gruntu. Sume te pokry¢ winien, zdaniem Komisji. Woj-
skowy Skarb Polski, poniewaz Zarzad wojskowy za-
niedbat ustalenia stanu gruntow w chwili przewrotu
oraz zgtoszenia pretensji do skarbu austrjackiego, nad
to poniewaz przejat po zarzadzie austrjackim baraki,
pozostawione na tych gruntach.

Ministerstwo Spraw Wojskowych wydato 15 wrze-
$nia 1924 w sprawie odszkodowania za grunty, w mo-
wie bedace, nastepujgce rozstrzygniecie: Wtadze Pol-
skie odpowiada¢ mogg wytgcznie za te uszkodzenia te-
renu, ktore zostaty wyrzadzone w czasie administrowa-
nia temi gruntami przez wtadze wojskowe polskie. A po-
niewaz w 1918 r. wiadze polskie przejety tylko istnie-
jacy juz stan rzeczy, t. j. grunta o zmienionej wierz-
chniej warstwie, Skarb Panstwa — jak wywodzi Mim
sterstwo — nie jest obowigzany do wynagrodzenia
szkod i strat, wyrzadzonych poszkodowanym przez
h. wiadze austrjackie, gdyz. pretensje o charakterze .pu-
blicznoprawnym przeciwko b. wtadzom zaborczym nie
obcigzajg Skarbu Panstwa.

Na to orzeczenie Ministerstwa Spraw Wojskowych
whniést Franciszek Pawtowski skarge do Najwyzszego
Trybunatu Administracyjnego, w ktérej wywodzi, ze
polskie wiadze wojskowe uzywaty po wskrzeszeniu
Panstwa Polskiego w 1918 r. barakow na cele wojsko-
we, i zatrzymaty te grunty w uzywaniu takze po ogto-
szeniu ustawy z 11 kwietnia 1919. Skarzacy jest wo-
bec tego zdania, ze grunt jego byt zajety na zasadzie
powotanej ustawy, i ze Skarb Polski obowigzany jest
przywroci¢ grunt ten do pierwotnego stanu wedle prze-
piséw tejze ustawy wzglednie zaptaci¢ odszkodowanie.
Obwigzek taki wynika, zdaniem skarzgcego, takze ze
sposobu, w jaki stwierdzono wysoko$¢ odszkodowania
i oddano grunty, a ktéry odpowiada przepisom ustawy
z 11 kwietnia 1919. Wreszcie wywodzi skarzacy, ze
obowigzek w\ nagrodzenia szkody cigzy na Skarbie Pol-
skim, réwniez na zasadzie przepisow 8§ 418 i 419 ko-
deksu cywilnego, poniewaz przyjat on baraki, wysta-
wione na owych gruntach, z temi ciezarami, jakie na
skarbie austrjackim ciazyty na podstawie § 19 austr.
ustawy o $wiadczeniach wojennych z 26 grudnia 1912
Dz. U. P. Nr. 236.

Na skarge N. T. A. rozwazyt, co nastepuje:

Bezspornem jest. ze grunt, o ktéry chodzi skarzg-
cemu, zajety wiladze austrjackie w roku 1914, na zasa-
dzie austrjackiej ustawy o $wiadczeniach wojennych
z 26 grudnia 1912 Dz. U. P. Nr. 236, i ze grunt ten uzy-
io na zbudowanie barakow dla celéw austrjackiego za-
rzadu wojskowego.

Po wskrzeszeniu Panstwa Polskiego wspomniane
baraki przeszty na wiasnos$¢ polskiego Zarzagdu wojsko-
wego. ktéry uzywat dalej zajetego na zasadzie austrjack.
ustawy, gruntu strony skarzgcej. Ten stan rzeczy trwat
az do ogtoszenia ustawy z 23 kwietnia 1920, poz.212, Dz.
Ust.,, ktoéra zmieniajagc art. 17 ustawy z 11 kwietnia
1919, poz. 264 Dz. Pr. postanowita w art. 2, ze z chwilg
wejscia w zycie ustawy z 11 kwietnia 1919 tracg moc

prawng wszystkie inne ustawy i przepisy w przedmio-
cie rekwizycji i $wiadczen wojennych. Wskutek tego
postanowienia utracita tez zastosowanie w niniejszym
wypadku austrjacka ustawa z 26 grudnia 1912. Co sie
za$ tyczy zastosowania w ninie jszym w\ padku ustawi
z 11 kwietnia 1919, to nalezato rozwazyc:

Ostatni ustep art. 2 ustawy z 23 kwietnia 1920 gto-
si, ze przepisy ustawy z U kwietnia 1919 majg zastoso-
wanie do wszystkich dotychczas niezlikwidowanych
wypadkoéw rzeczowych Swiadczeh wojennych na rzecz
polskiej sity zbrojnej, jakie miaty miejsce po 1 listo-
pada 1918. Z okreS$lenia, zawartego w ostatniem zdaniu
Jakie miaty miejsce po 1 listopada 1918“. wynika, ze
zacytowany koncowy przepis art. 2 odnosi sie wytgcz-
nie do tych niezlikwidowanych wypadkoéw rzeczowych
Swiadczen, ktérych zazadat polski Zarzad wojskowy;
z lego za$ wnioskowa¢ nalezy a contriario, ze do wy-
padkow niezlikwidowanych $wiadczen, jakie powstaty
przed 1 listopada 1918. t. j. wskutek zarzadzen wiadz
austrjackich, ustawa z 11 kwietnia 1919 nie ma zasto-
sowania, chociazby z tego zajecia korzystata faktycz-
nie bez ponownej rekwizycji polska sita zbrojna.

W mys$l powyzszych wywodéw zatem ustawa
0 rzeczowych Swiadczeniach wojennych nie mogta by¢
stosowana do niniejszego wypadku bez ponownej re-
kwizycji. Co do tej ponownej rekwizycji, to wprawdzie
witadza wojskowa proponowata w piSmie do Magistra-
tu m. Krakowa z 15 lipca 1920 zajecie na podstawie
ustawy z 11 kwietnia 1919 kompleksu parcel, p. n
,Podgorze - Wista“. a wiec i gruntu, o ktory skarzace
mu chodzi; jednakze — jak akta sprawy wykazujg —
zwotana na dzied 10 lutego 1921 Komisja sprzeciwita
sie proponowanemu zajeciu, a poniewaz wediug stanu
aktéow wiadze wojskowe nie czynity dalszych w tej mie-
rze zabiegow, jest rzeczg oczywistg, ze ustawa z 11
kwietnia nie uzyskata na tej drodze zastosowania do
wzmiankowanego gruntu.

Juz z tego wzgledu nie mozna uchwaly Komisji,
powzietej 9 maja 1924, a zawierajacej propozycje wy-
ptaty odszkodowania celem przywrdcenia omawiane-
go gruntu do stanu pierwotnego, uwaza¢ za decyzje
0 wynagrodzeniu w mys$l ustawy z 11 kwietnia 1919,
a jedynie za opinje co do odszkodowania wediug za-
sad prawa cywilnego.

Zajete wiec przez Ministerstwo Spraw Wojsko-
wych stanowisko w sprawie wyptaty zaproponowane-
go przez Komisje z 9 maja 1924 odszkodowania skar-
zacemu, jest tylko os$wiadczeniem strony w sprawie
prywatno prawnej, co do ktérej rozstrzygniecie ewen-
tualnego sporu nalezy do witasciwosci sagdéw powszech-
nych, a zatem jest wytgczone z pod orzecznictwa Naj-
wyzszego Trybunatu Administracyjnego (art. 3 lit. a
ustawy z 3 sierpnia 1922, poz. 600 Dz. Ust.).

Z powyzszych powodoéw N. T. A. pozostawit skar-
ge bez rozpoznania.

Podwyzszenie optaty zasadniczej opiera sie na art.
3 ustawy z 22 wrze$nia 1922, poz. 800, Dz. Ust.
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Nr. 883. W1taJze sa obowigzane dopusci¢ dowod ze Swiad-

kéw, onarowany przez ptamika, dla stwierdzenia, ze zto-

zyt zeznanie o dochodzie do wtasciwej wiadzy, nawet w wy-

padku, gdyby zapiski urzedowe nie wykazaiy ztozenia ta-
kiego zeznania.

Na skutek skargi Dawida Goldbergera w Krakowie na

orzeczenie Komisji Odwotawczej do spraw podatku do-

chodowego przy lIzbie Skarbowej w Krakowie z 11

czerwca 1924, w przedmiocie podatku dochodowego za

r. 1923, N. T. A. uchylit zaskarzone orzeczenie z powo-

du wadliwego postepowania, a zarazem zarzgdzit zwrot
ztozonej kaucji.

(Wyrok z 10 lutego 1926 1 rej. 178/25).

Uzasadnienie: Dawid Goldberger, mieszkaniec m.
Krakowa, ktéremu Komisja Szacunkowa, wychodzac
z zatozenia, ze tenze zeznania nie wnidst, wymierzyta
na rok 1923 podatek dochodowy na zasadzie art. 49
ustep 5 ustawy o panstwowym podatku dochodowym
poz. 607/1923 Dz. Ust. powotat sic w odwotaniu na
Swiadkow, celem wykazania, ze wymagane zeznanie
w dniu 22 marca 1923 — a zatem w terminie — zto-
zyt whasciwej wiadzy za posrednictwem swego zastepcy
prawnego przez urzedniczke tegoz. Komisja Odwotaw-
cza przy lzbie Skarbowej w Krakowie zaofiarowanego
dowodu nie przeprowadzita i. opierajgc sie na zapis-
kach urzedowych, wedle ktérych zeznanie ptatnika do
I Inspektoratu Skarbowego nic weszto, odwotanie od-
rzucita, utrzymujac w mocy dochdd, ustalony w I in-
stancji, oraz znizajac nieco kare, natozong na platnika
z powodu nieztoZenia zeznania.

To orzeczenie, podane do wiadomosci ptatnika pi-
smem | Inspektoratu Skarbowego w Krakowie z 4
kwietnia 1924, zaskarzyt Dawid Goldberger przed Naj-
wyzszy Trybunat Administracyjny.

N. T. A. uznat skarge za uzasadniona.

Nietrafne jest zapatrywanie pozwanej witadzy, wy-
razone w odpowiedzi na skarge, ze dowodem ztozenia
zeznania moze by¢ jedynie potwierdzenie pisemne wia-
dzy, odbierajagcej zeznanie, a gdy ptatnik takiego po-
twierdzenia nie przedtozyt, przeto dla wiladzy podat-
kowej dowodem na sporng okoliczno$¢ mogg By¢ je-
dynie tylko jej wiasne zapiski.

Ustawa, zobowigzujac w art. 49 i 50 osoby fizyczne
i prawne do sktadania zeznan o dochodzie na przepi-
sanym formularzu do wtasciwej wiadzy, nie okresla
trybu postepowania przy wnoszeniu zeznan przez ptat-
nikéw, wzgl. odbieraniu zeznarh przez wiadze.

W szczegdblnosci nie przepisuje ustawa podejmowa-
nia przez ptatnikow urzedowego zaswiadczenia ztoze-
nia zeznania, zaczem pozostawia otwartg kwestje ewen-
tualnego sporu miedzy ptatnikiem a witadzg co do fak-
tu wniesienia lub niewniesienia zeznania. W tym wzgle-
dzie takze rozporzadzenie wykonawcze do ustawy, wy-
dane 14 maja 1923, a ogtoszone w Dz. Ust. pod poz.
298, nie daje zadnych norm wigzacych, stanowigc je-
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dynie w § 108, z( zeznania mozna skitada¢ takze nale-
zycie optaconym listem ,poleconym1l, tudziez ze*" na
zadaniell nalezy wyda¢ oddawcy zeznania urzedowe
poswiadczenie odbioru zeznania. Skoro wiec ptatnik nie
ma prawnego obowigzku wykazywania sie urzedowem
zaswiadczeniem ztozenia zeznania, ani tez zaden prze-
pis prawny nie stanowi, ze jedynym dopuszczalnym
dowodem whniesienia zeznania sg zapiski urzedowe wta-
dzy, sam fakt nieposiadania przez ptatnika takiego za-
Swiadczenia nie upowaznia witadzy do konkluzji, iz
ptatnik zeznania nie wnidst, a to nawet w przypadku,
gdy z zapiskdw urzedowych wniesienie zeznania nie
wynika. W konkretnym przypadku tem mniej, ze wta-
dza pozwana nie tylko nie wykazata, ale nawet nie
twierdzi, izby | Urzad Skarbowy podatkéw i optat skar-
bowych w Krakowie, powotany w konkretnym wy-
padku do przyjmowania zeznah, miat obowigzek wyda-
wania kazdemu interesantowi z urzedu takiego po-
Swiadczenia lub conajmniej faktycznie wszystkim in-
teresantom takie zaswiadczenia wydawat.

Wobec tego nalezato kwestje rozstrzygna¢ wedtug
ogolnych zasad prawidtowego postepowania admini-
stracyjnego i uznaé, ze zasady te przemawiajg przeciw
zapatrywaniu wiadzy pozwanej, a za poglagdem praw-
nym skarzgcego. Byto zatem obowigzkiem witadzy do-
pusci¢ ofiarowany przez ptatnika dowdd ze Swiadkdéw,
nie wykluczajgcy zresztg dalszych dochodzen i ustalen
spornej okoliczno$ci w inny sposéb i nie przesgdzajacy
w niczem swobodnej oceny sity dowodowej zebranego
materjatu przez witadze orzekajgcg przy rozstrzyganiu
odwotania po mysli art. 71 ustawy.

W pominigciu ofiarowanego przez skarzgcego do-
wodu N. T. A. dopatrzyt sie naruszenia istotnych form
postepowania ze szkodg dla skarzgcego, a w szczegol-
nosci obrazy art. 69 i 71 ustawy i z tego powodu orzekt
po mysli art. 19 ustawy z 3 sierpniu 1922, poz. 600 Dz.
Ust. uchylenie zaskarzonego orzeczenia, zarzadzajgc na
zasadzie art. 3 ustawy z 22 wrzednia 1922, poz 800 Dz.
Ust. zwrot kaucji, ztozonej przez skarzacego.

Nr. 885. 1) Wobec ogo6lnikowego brzmienia ustepu (i § JOB
gal. ustawy gminnej z 3 lipca 1896 Dz. U. Kr. Nr. 51 moze
w razie rozwigzania rady gminnej Wojewoda w porozumie-
niu z Tymcz. Wydz. Samorz. poruczy¢ tymczasowe zata-
twienie biezgcych spraw gminnych albo samoistnemu ko-
misarzowi rzgdowemu, albo tez kolegjalncinu tymczasowe-
mu zarzadowi pod przewodnictwem mianowanego Kkierow-
nika.
2) W razie ustanowienia kolegjalnego zarzadu tynifz. ma-
ja odnosnie jego obrad i powziecia uchwat analogiczne za-
stosowanie odpowiednie przepisy ust. gm. z 3 lipca 1806,
odnoszaee sie do obrad i uchwat rady gminnej.

Na skutek skargi Cyryla Czckaluka na orzeczenie Tym-
czasowego Wydziatu Samorzgdowego z 14 marca 1924
w przedmiocie uniewaznienia uchwaty Tymczasowego
Zarzadu Gminy w Bolechowie co do mianowania Jo-
zefa Bielawskiego sekretarzem miejskim N. T. A. uchy-
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tit zaskarzone orzeczenie, jako niezgodne z ustawa,
a zarazem zarzadzit zwrot skarzgcemu ztozonej kaucji.
(Wyrok z 22 lutego 1926 1 rej. 874/24).

Uzasadnienie: Rozporzadzeniem z 12 listopada
1920 rozwigzato b. Namiestnictwo we Lwowie na za-
sadzie § 109 ust. gm. z 3 lipca 1896 Gal. Dz. U. Kr.
Nr. 51 reprezentacje gminng w Bolechowie i zatlatwia-
nie biezagcych spraw gminnych poruczyto w porozumie-
niu z b. Galicyjskim Wydziatem Krajowym Tymcza-
sowemi Zarzagdowi Gminemu, w skiad ktérego powo-
tato Dr. Henryka Stahla w charakterze Kierownika
Tymczasowego Zarzadu oraz 11 cztonkdw, z ktorych
jednemu powierzono funkcje zastepcy kierownika Za-
rzgdu, zas dwom innym czynnos$ci pierwszego wzgled-
nie drugiego asesora.

Wedle dalszej treSci wspomnianego rozporzadze-
nia do zakresu dziatania Zarzgdu Gminnego nalezy za-
tatwianie spraw biezgcych z wykluczeniem spraw, wy-
mienionych § 98 ustawy gminnej z r. 1896 a po nasta-
niu normalnych stosunkéw w kraju przeprowadzenie
wyboréw do nowej Rady Gminnej.

Orzeczeniem z 4 kwietnia 1922, wydanem w po-
rozumieniu z Wydziatem Powiatowym w Dolinie, a za-
twierdzonem przez Wojewode Stanistawowskiego de-
cyzjg z 15 czerwca 1923, powzietg w porozumieniu
z Tymczasowym Wydzialem Samorzadowym, zmienito
Starostwo w Dolinie z powodu ubytku niektorych
cztonkdéw Zarzadu, sktad osobowy tegoz, poruczajac
kierownictwo Dr. Jozefowi Kleinbergowi, nie dotyka-
jac jednak zupeinie kompetencji Tymczasowego Zarzg-
du Gminy, okreSlonej wyzej wspomnianem rozporza-
dzeniem b. Namiesnictwa oraz pozostawiajgc dotych-
czasowgq liczbe cztonkow.

Uchwatg z 3 sierpnia 1923 postanowit Tymczaso-
wy Zarzagd Gminy w Bolechowie zamianowa¢ pomocni-
ka kancelaryjnego Jozefa Bielawskiego prowizorycz-
nym sekretarzem miejskim w stopniu ptacy X rangi
urzednikéw panstwowych.

Uchwata powyzsza powzieta zostata przez Tym-
czasowy Zarzad Gminy przy komplecie 5 cztonkow,
wobec tego, ze cztonek Zarzadu Czekaluk i dwaj inni
cztonkowie, nie godzac sie z zamierzong nominacja,
sale obrad opuscili.

Przeciw wspomnianej uchwale wnidst Cyryl Cze-
kaluk i tow. rekurs do Wydziatu Powiatowego w Doli-
nie, jednak Wydziat Powiatowy rezolucjg z 5 lutego
1924, wydang na zasadzie swej uchwaty z 1lutego 1924
rekursu tego nie uwzglednit, uzasadniajagc swe stano-
wisko tern, ze wytgcznie komisarz rzgdowy, ustano-
wiony w miejsce rozwigzanej Rady Gminnej, wzgle-
nie kierownik Tymczasowego Zarzagdu Gminy a nie ten-
ze Zarzad jako cato$¢ ma zarzadzaé interesami gminy
i spetnia¢ wszystkie funkcje, ktére wchodzg w zakres
dziatania naczelnika gminy, Zwierzchnos$ci Gminnej
i Rady Gminnej, wyjagwszy sprawy w § 98 wymienione,
komisarz ten ma zatem prawo mianowania funkcjo-
narjuszéw gminnych.
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Orzeczeniem z 14 marca 1924 nic uwzglednit Tym-
czasowy Wydziat Samorzagdowy rekursu Cyryla Cze-
kaluka i tow., wniesionego przeciw powyzszej rezolu-
cji i zatwierdzit jg, utrzymujagc w mocy zaskarzonag
uchwate zarzagdu gminnego jako powzietg przy zwyktej
wiekszosci gtoséw, ktdra jest wystarczajgcg do tego
rodzaju spraw.

W7 skardze do N. T. A. podnosi Cyryl Czekaluk,
ze uchwata zarzadu gminy z 3 sierpnia 1923, powzieta
zostata przez tymczasowy zarzad gminy w komplecie
5 cztonkéw (wraz z przewodniczacym), a zatem whrew
postanowieniom § 38 ustawy gminnej z roku 1896.

N. T. A, rozpatrujagc niniejszg spiawe, rozwazyt
co nastepuje:

8 109, obowigzujgcej w Bolechowie ustawy z 3
lipca 1896 Gal. Dz. Ust. Nr. 51 przewiduje, ze jezeli
w razie rozwigzania rady gminnej ze strony Namie-
stnictwa lub Wydziatu Krajowego podniesiony zostat
zarzut przeciw powierzeniu tymczasowego zarzadu do-
tychczasowemu naczelnikowi gminy, natenczas Namie-
stnictwo w porozumieniu z Wydziatem Krajowym za-
rzadza, co potrzeba, dla tymczasowego zatatwienia
spraw biezgcych.

Z brzmienia powyzszego przepisu wynika wiec, ze
witadzom tam wymienionym, dano zupeing swobode
do wyboru sposobu, w jaki ,,biezace sprawy" majg by¢
zatlatwiane, t. j prawo mianowania albo komisarza
rzgdowego z radg przyboczng, o gtosie doradczym, al-
bo kolegjalnego zarzagdu pod przewodnictwem z goéry
wyznaczonego kierownika i ze w obu wypadkach za-
kres dziatania, czy to komisarza czy to kolegjalnego
zarzadu jest identyczny, t. j. stuzy im zarzad wszyst-
kich spraw gminnych, nalezagcych do kompetencji na-
czelnika gminy, zwierzchnos$ci gminnej i rady gminnej,
poza sprawami, wymienionemi w § 98 ustawy, jednak
i tu z wyjatkiem, przewidzianym ustawg z 1. VIII. 1923
pz. 719 Dz. U. Wybdr wiec sposobu, w jaki biezgce spra-
wy majg by¢ zatatwiane, zalezy — jak to juz wspom-
niano — wytacznie od uznania kompetentnych wiadz.

W niniejszym wypadku, Namiestnictwo, rozwig-
zujagc w porozumieniu z Wydzialem Krajowym, przy-
toczonem na wstepie rozporzgdzeniem, Reprezentacje
Gminng w Bolechowie, wyraznie wypowiedziato, ze
»Zalatwienie spraw biezgcych gminnych porucza Tym-
czasowemu Zarzgdowi Gminnemu", skfadajgcemu sie
z osoby, wyznaczonej na kierownika tymczasowego za-
rzadu i 11 cztonkdéw. Z tresci i brzmienia tego aktu by-
najmniej przeto nie mozna dedukowaé, by tylko Kkie-
rownik tymczasowego zarzadu byt wytgcznie i osobi-
Scie upowazniony do zalatwiania spraw biezgcych, by
za$ inni cztonkowie stanowili ciato tylko doradcze, nie
majace prawa gtosu decydujgcego; przeciwnie,
z wspomnianego rozporzadzenia Namiestnictwa wy-
ptywa niezbicie, ze zatatwianie spraw biezgcych poru-
czono w niniejszym wypadku tymczasowemu zarzg-
dowi jako ciatu kolegjalnemu, kierownik spetnia jedy-
nie role przewodniczgcego, poniekad naczelnika gminy,
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tak jak cztonkowie mianowani assesorami, winni by¢
uwazani za cztonkéw zwierzchnosci gminnej, za$ ogoét
cztonkéw zarzadu wraz z kierownikiem za rade
gminng.

Gdy za$ w mysl tj 25 lit. p. ustawy gminnej z 1896
mianowanie i oddalanie urzednikéw nalezy do zakresu
dziatania rady gminnej, prawo to bezspornie stuzy nie
kierownikowi osobiscie, lecz tymczasowemu zarzadowi
gminnemu, jako cialu kolegjalncmu, zastepujgcemu
chwilowo nieistniejgcg rade gminng, ktory w braku in-
nych przepisow stosowaé sie musi co do trybu obrad
i sposobu powziecia uchwat do obowigzujacych nor-
malng rade gminng postanowieA § 38 wspomnianej
ustawy gminnej, przepis za$ tego § przewiduje, ze Ra-
da gminna nie moze powzig¢ uchwaty, jezeli wiecej
niz potowa radnych nie jest na posiedzeniu obecng;
§ 45 wymaga do waznosci uchwaty bezwzglednej wiek-
szosci gtosow obecnych radnych.

W niniejszym wypadku uchwata z 3 sierpnia 1923
powzietg zostalta przez tymczasowy Zarzad gminy
w sktadzie pieciu cztonkéw, wliczajac przewodnicza-
cego. Gdy za$ tymczasowy Zarzad liczy wraz z prze-
wodniczagcym, jak to wyzej wspomniano, cztonkdw
dwunastu, uchwata powyzsza powzietg zostata z naru-
szeniem wyraznego przepisu 8§ 38 ustep 1 ustawy z 3
lipca 1896.

Wobec powyzszego nalezato zaskarzone orzecze-
niel jako niezgodne z ustawg uchylié.

Orzeczenie o zwrocie kaucji opiera sie na przepi-
sie art. 3 ustawy z 22 wrze$nia 1922 poz. 800 Dz. Ust.

Nr. 887. Uchwata lzby Lekarskiej, wzywajgca lekarzu da
porozumienia sie z nig przed objeciem posady lekarza wie-
ziennego z powodu, ze ma on obja¢ czynnosci, spetniane
dotad przez dwdch lekarzy i za wynagrodzeniem, wynosza-
cem mniej, niz potowe wynagrodzenia, zagdanego przez tych
lekarzy, oraz okreslajgca zamiar objecia tej posady na
wspomnianych warunkach jako nie licujagcy z godnoscia
stanu lekarskiego, przekracza zakres dziatania Izb Lekar-
skich w przedmiocie intereséw i bytu stanu lekarskiego,
stosunkéw lekarzy miedzy sobg i etyki zawodowej (art. 1
p. a. i art. 8 p. d. ustawy z 2 grudnia 1921 o ustroju i za-
kresie dziatania lzb Lekarskich poz. 763 Dz. Ust).

Skarge lzby Lekarskiej w Krakowie na orzeczenie Mi-

nisterstwa Spraw Wewnetrznych z 15 listopada 1924

iv przedmiocie pozbawienia mocy prawnej uchwaty Za-

rzeniu wspomnianej Izby N. T. A. oddalit, jako nicuza-

sadniong, a zarazem podwyzszyt optate zasadniczg od
skargi.

(Wyrok z 23 lutego 1926 1 rej. 145/25).

Lekarze wiezienni w Krakowie Dr. Burzynski i Dr.
Kon zrezygnowali ze swych posad z powodu niedosta-
tecznego uposazenia wynoszacego 72 zt., wzglednie 60
zt. miesiecznie, przyczem w podaniu do wiladz dalsze
pozostawanie na tych stanowiskach uczynili zaleznein
od przyznania im wynagrodzenia w wysokosci VIII,

DZIENNIK URZEDOWY Nr. 1

wzglednie 1X st. stuzbowego. Wdwczas prezes Sadu
Okregowego uznat powyzsze podanie za zrzeczenie sie
posad przez wspomnianych lekarzy, za$ nad dazeniem
ich co do podwyzszenia uposazenia przeszedt do po-
rzagdku dziennego. V7tym stanie rzeczy doszto do wia-
domosci lzby Lekarskiej w Krakowie, ze Dr. Stanistaw
Typrowicz, lekarz zaktadowy w Lublifcu na Slasku,
wiedzgc o warunkach, w jakich miato miejsce ustgpie-
nie poprzednich lekarzy, podaniem do witadz wyrazit
gotowos$¢ przyjecia posady lekarza wieziennego w Kra-
kowie w obli wiezieniach za uposazeniem w wysokosci
IX st. stuzbowego, a wiec prawie o potowe mniejszem
od wynagrodzenia, jakiego zazagdali wyzej wskazani
dotychczasowi lekarze wiezienni. Wodwczas naczelnik
Izby Lekarskiej w Krakowie zwrdcit sie do Dr. Typro-
wicza pismem z 10 pazdziernika 1924, ktdrem zawiado-
mit go, ze Wydziat Izby Lekarskiej na posiedzeniu z 7
pazdziernika 1924 wyrazit opinje, ze ubieganie sie
w powyzszych warunkach o posade jest niedopusz-
czalne i nie licuje z godnoscig stanu lekarskiego, jako
stanowigce ,licytacje in minus‘\ i ze wobec tego tenze
Wydziat powzigt jednomysSinie uchwate, aby przestrzec
Dr. Typrowicza przed przyjmowaniem posady lekarza
wieziennego bez uprzedniego porozumienia sie z lzbg
Lekarska, ktora ze swego ustawowego obowigzku musi
sta¢ na strazy godnosci i interesow stanu lekarskiego.

W odpowiedzi na powyzsze pismo Dr. Typrowicz
donidst 14 pazdziernika 1924 Izbie Lekarskiej, ze wy-
powiedziat prezesowi Sadu Okregowego kontrakt.

Ministerstwo Spraw Wewnetrznych, zawiadomio-
ne o przebiegu sprawy przez Ministerstwo Sprawiedli-
wosci, zazadato od lIzby Lekarskiej nadestania odpisu
pomienionego pisma z 10 pazdziernika 1924, a po
otrzymaniu tegoz zawiesito wykonanie uchwaty Izby,
objetej tern pismem, a nastepnie decyzjg z 15 listopada
1924, powotujac sie na art. 45 ustawy z 2 grudnia 1921
poz. 763 Dz. Ust., orzekto, ze uchwata Wydziatu lzby
Lekarskiej w Krakowie z 7 pazdziernika 1924, wzgle-
dnie pismo, zawiadamiajgce Dr. Typrowicza o tresci
tej uchwaty, pozbawione jest mocy prawnej, o ile za-
wiera w sobie decyzje, ze ewentualne objecie przez Dr.
Stanistawa Typrowicza stanowiska lekarza wieziennego
w Krakowie sprzeciwiatoby sie godnos$ci stanu lekar-
skiego, poniewaz — zdaniem Ministerstwa — obejmo-
wanie stanowisk w stuzbie panstwowej przez obywatela
PafAstwa nie moze by¢ w zadnym wypadku uwazane
za ublizajace godnosci, a w szczeg6lnosci godnosci sta-
nu lekarskiego. Na orzeczenie to Izba Lekarska w Kra-
kowie wniosta skarge do N. T. AL W skardze tej po-
stawione zostaly zarzuty natury formalnej, a miano-
wicie: a) ze w danej sprawie, jako dotyczacej etyki
zawodowej, w mys$l art. 8 lit. d wspomnianej ustawy
powotana byta do orzekania Naczelna lIzba Lekarska,
jako instancja odwotawcza, a conajmniej Ministerstwo
winno byto zasiegnaC jej opinji, b) ze zachodzi niezgod-
no$¢ miedzy zaskarzonem orzeczeniem a osnowg pisma
Izby Lekarskiej z 10 pazdziernika 1924, poniewaz pis-
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mo to nie zawiera wcale decyzji, o ktérej méwi to orze-
czenie, merytorycznie za$ wywodzi skarga, ze lzby Le-
karskie w mys$l art. 1 lit. a tejze ustawy o ustroju i za-
kresie dziatania tych izb zobowigzane sg do czuwania
nad sprawami etyki zawodowej lekarskiej, wobec cze-
go w danym wypadku, kiedy zachodzito uzasadnione
podejrzenie ,licytacji in minusll przy ubieganiu sie
0 posade, lzba obowigzana byta do wystosowania pi-
sma z 10 pazdziernika 1924 i nie przekroczyta wobec
tego swej kompetencji. OdpowiedZz na skarge wiadzy
pozwanej, jako sp6zZniona, zostata przez N. T. A. po-
minieta.

Na podstawie powyzszych okolicznosci N. T. A
uznat:

Ustawa z 2 grudnia 1921 w przedmiocie wykony-
wania praktyki lekarskiej w PaAstwie Polskiem, poz.
762 Dz. Ust. uznaje w art. 1 zasade, ze zwierzchnig
wiadze, ktdra powotana jest do kierowania wszystkie-
mi sprawami, dotyczacemi tego przedmiotu, stanowi
Ministerstwo Zdrowia Publicznego; jakkolwiek w zwia-
zku z tern przewiduje tenze art. 1 samorzadng organi-
zacje stanu lekarskiego, to jednak wyraznie zastrzega,
ze izby lekarskie, ktdre majg by¢ dopiero zorganizo-
wane, majg by¢ w stosunku do Ministra Zdrowia Pu-
blicznego tylko organami wspétdziatajgcymi, co juz
tern samem uprawnia do twierdzenia, ze we wszyst-
kich wypadkach, gdzie nadz6r zwierzchniej wiadzy u-
stawowo przewidziany zostat, nie moze on byé uzalez-
niony od organéw, obowigzanych do wspdtdziatania,
lecz przeciwnie ma on prawo wystepowac¢ sam i decydo-
wac samodzielnie, bez potrzeby odwotywania sig, jak to
btednie twierdzi skarga, do wyzszych instancji samo-
rzgdowych. To tez w wykonaniu tego zatozenia stanowi
art. 45 cyt. ustawy pz. 763 o lzbach Lekarskich, zakre-
Slajacej ramy i granice samorzadu lekarskiego, ze Mi-
nistrowi Zdrowia Publicznego przystuguje nadzor
zwierzchni nietytko nad Naczelng lzbg Lekarska, sta-
nowigcg Il instancje, lecz rowniez i nad poszczegol
nemi izbami, w zwigzku za$ Z tern postanawia dalsza
czesSC tegoz art. 45, ze Minister Zdrowia Publicznego
ma prawo uchyla¢ nieprawidtowosci poszczegdlnych
izb i wstrzymywac¢ wykonanie ich uchwat, niezgodnych
z ustawg lub tez przekraczajgcych ich zakres dziatania.
Tre$¢ tego artykutu, zwihaszcza w zwigzku z przepisa-
mi, zawartemi w art. 8 tejze ustawy, okreSlajgcemi
kompetencje Naczelnej lzby Lekarskiej, ustala ponad
wszelka watpliwo$¢, ze Ministerstwo Zdrowia Publicz-
nego uprawnione jest do wykonywania swych prac
nadzorczych nie za posrednictwem Naczelnej lzby Le
krskiej, lecz, o ile uzna potrzebe tego, bezposrednio;
w szczegolnosci stanowi punkt d tegoz art. 8, ze Na-
czelna Izba Lekarska jest instytucjg odwotawczg tytko
w razie spraw, wynikajgcych pomiedzy poszczeg6lne-
mi izbami a nalezagcymi do nich lekarzami lub tez po-
szczegOlnemi izbami pomiedzy soba, bynajmniej za$
nie przewiduje odwotan ze strony witadzy nadzorczej.
A jakkolwiek punkt a tegoz art. 8 wiacza do zadan Na-
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czelnej Izby Lekar réwniez i dziatalnosé opinjodawczg
we wszystkich sprawach, dotyczacych wykonywania
praktyki lekarskiej, to jednak przepis ten naktada na
pomieniong izbe obowigzek wspdidziatania z wiadza-
mi rzagdowemi i udzielania opinji tylko na ich zgdanie
(art. 25 lit. d), lecz nie moze by¢ rozumiany, jak to
btednie twierdzi skarga, w znaczeniu przeciwnem, ja-
koby wiadze rzgdowe obowigzane byty do zasiegania
tej opinji, o ile chodzi o orzeczenia poszczeg6lnych izb.
Co sie nastepnie tyczy drugiego zarzutu skargi natury
formalnej, to zauwazy¢ nalezy, ze tre$¢ pisma Naczel-
nika lzby Lekarskiej Krakowskiej z 10 paZdziernika
1924 do Dr. Typrowicza, stanowigcego wykonanie
uchwaty Wydziatu lzby Lekarskiej, powzietej na po-
siedzeniu z 7 pazdziernika 1924, sprowadza sie podtug
ustalenia Ministerstwa w istotnej swej czesci do twier-
dzenia, ze przyjecie przez lekarza stanowiska lekarza
wieziennego na warunkach, przez witadze panstwowe
ustanowionych, sprzeciwia sie godnosci stanu lekar-
skiego, jezeli warunki te sg niezgodne (nizsze) z zada-
niami, postawionemi przez innych lekarzy, za$ decyzja
Ministerstwa wyraza co do tego, jak wida¢ z zaskarzo-
nego orzeczenia, catkiem odmienne zdanie, uznajac, ze
obejmowanie stanowiska w stuzbie panstwowej przez
obywatela Pafstwa nie moze byé uwazane w zadnym
wypadku (niezaleznie od stopnia wynagrodzenia) za
ublizajace czyjejkolwiek godnosci, a w szczegdlnsci
godnosci stanu lekarskiego. N. T. A., zestawiajac tres¢
omawianego pisma podiug znajdujagcego sie w aktach
odpisu z powyzszemi wywodami Ministerstwa, nie mo-
ze uznaé stusznos$ci zarzutu, aby osnowa tego pisma
stata rzeczywiscie w sprzecznosci z zaskarzonem orze-
czeniem pod wzgledem ustalen faktycznych, zwtaszcza
jezeli zestawienie to opiera¢ nie na pojedynczych oder-
wanych wyrazeniach, wzglednie zdaniach, lecz na ogdl-
nej intencji i zamierzeniach lzby Lekarskiej w Krako-
wie oraz w zwigzku z ustalong w aktach i bezsporng
okolicznos$cig, ze Dr. Typrowicz faktycznie zrzekt sie
kontraktu i stanowiska lekarza wigeziennego nie przy-
jat, wyraznie zaznaczajgc, ze czyni to na skutek pomie-
nionego pisma Naczelnika lzby Lekarskiej. Wreszcie
zauwazyC jeszcze nalezy, ze gdyby pomiedzy intencja
pisma z 10 pazdziernika 1924, a intencjg zaskarzonego
orzeczenia Ministerstwa zachodzita r6znica istotnie tyl-
ko wskutek ztego zrozumienia zamierzen lzby Lekar-
skiej, to usuniecie tego nieporozumienia nie przedsta-
wiato zadnej trudnosci i tatwo dato by sie osiagngé
przez ztozenie w tym wzgledzie jasnej i kategorycznej
deklaracji, zamiast wnoszenia do N. T. A. skargi, wy-
chodzacej merytorycznie z zatozenia, ze Izba Lekarska
nie przekroczyta kompetencji, poniewaz ustalenie za-
sad godnosci i sumiennoSci lekarskiej stanowi wytgczng
kompetencje izb lekarskich z catkowitem wylgczeniem
nadzorczych praw wiadz rzadowych.

Przechodzac wobec tego do oceny tego wtasnie me-
rytorycznego zarzutu skargi, stanowigcego zwiaszcza
w zwigzku z wyjasnieniami stron na rozprawie punkt
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ciezkosci catego sporu, stwierdzi¢ nalezy, ze lzba Le-
karska uzasadnia swe stanowisko twierdzeniem, ze nie
mogta przekroczy¢ swej kompetencji, skoro zajmowata
sie wytgcznie tylko sprawa natury etycznej, jako odno-
szgcej sie do ochrony godnosci i sumiennosci lekar-
skiej, co podtug wyraznego brzmienia art. 1 lit. a usta-
wy stanowi prawo i obowigzek izb lekarskich. Takie
jednak komentowanie i rozumienie powyzszego prze-
pisu opieia sie wytgcznie na jego brzmieniu grama-
tyczncm i nie da sie pogodzi¢ z intencjg ustawodawcy,
ani tez ustalonem juz wyzej pojeciem ,zwierzchniej"
wiadzy nadzorczej, przystugujacej Ministrowi Zdrowia
Publicznego w odniesieniu do samorzgdowych organi-
zacji lekarskich. Btad w wywodach skargi polega
w tym wzgledzie na tern, ze mozna, czego skarga nie
uznale, przekroczy¢ swg kompetencje nietylko formal-
nie, nietylko wowczas, kiedy podaje sie rozpoznaniu
sprawy, wychodzac poza obreb etyki zawodowej lub
etyki wogole, lecz réwniez i wdéwczas, kiedy, omawia-
jac sprawy, niewatpliwie dotyczace ,godnosci i su-
miennosci" zawodowej, wypowiada sie zapatrywania
i ustala sie zasady btedne i z powszechnie przyjetemi
zasadami etyki niezgodne. Ogranicza¢ w zwigzku z tern
prawo nadzoru tylko do wypadkdw pierwszej katego-
rjii, a odmawiaé go witadzy rzadowej co do kontroli
i ksztattowania sie¢ samych poje¢ etycznych w sferze
pierwszorzednej doniostosci dla Zz\cia spotecznego
i panstwowego, przyznawa¢ wiadzom rzagdowym tylko
formalne prawo nadzoru, a i/bom lekarskim, jak tego
wymagat zastepca skarzacego na rozprawie, ,Suwe-
renne" prawo bezapelacyjnego ustalania poje¢ i zasad
etyki zawodowej — bytoby niezgodne z istotg pojecia
nadzoru panstwowego wogoic, jako tez w szczegolno-
§ci z wyrazong, jak wykazano wyzej, w ustawie zasa-
da, ze samorzadne przedstawicielstwo stanu lekarskie-
go ma by¢ tylko organem pomocniczym, powotanym
do ,wspoétdziatania” z Ministrem Zdrowia Publicznego
w przedmiotach prawidtowego zorganizowania pomocy
lekarskiej i wogdle funkcjonowania zawodu lekarskie-
go (art. 1 cyt. ustawy poz. 762). Wobec powyzszego,
oraz treSci art. 45 ustawy o izbach lekarskich, uznaé
nalezy, ze wtadza nadzorcza ma prawo decydowac, czy
izba lekarsk nie przekroczyta zakresu dziatania réw-
niez i w tych wypadkach, kiedy wchodzi w gre kwestja
merytorycznego orzekania w sprawach zawodowej ety-
ki lekarskiej, w szczegolnosci, kiedy chodzi o wykaza-
nie, ze izba lekarska zajeta w tym przedmiocie i za-
kresie stanowisko zasadniczo biedne, przyczem samo
orzekanie KMsprawach etyki zawodowej, zarowno jak
i okreSlanie jej zakresu, jako nieobjete zadnemi nor-
mami. nalezy do swobodnego uznania czynnikéw, po-
wotanych do orzekania, oraz do wiadzy7 uprawnionej
do wykonywania nadzoru; swoboda tego uznania ogra-
niczona jest tylko z natury rzeczy, o tyle, ze wydawane
na jego zasadzie decyzje nie moga by¢ sprzeczne ze
stanem faktycznym sprawy ani tez z powszechnie uzna
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wanemi zasadami etyki, co w danym wypadkii odno-
$nie do zaskarzonego orzeczenia nie zachodzi.

Z powyzszych wzgledow uznat N. T. A skarge za
bezzasadng i oddalit ja.

Postanowienie co do optat znajduje uzasadnienie
W przepisach, zawartych w art. 3 ustawy z 22 wrze$nia
1922 poz. 800 Dz. Ust.

Nr. 888. 1. Grzywna za nieuiszczenie lub nienalezyte uisz-
czenie optaty stemplowej nie stanowi kary w S$cistem zna-
czeniu tego stowa, lecz jest tylko podwyzszong optatg stem-
plowa, z tego wiec wzgledu winna by¢ wymierzona kontra-
hentowi, a nie jego petnomocnikowi, dzialajacemu z upo-
waznienia.
2. Zasada prawna, ze nikt nic jest obowigzany udowadniac
fakty negatywne (affirmanti incumbit probatio), obowig-
zuje roéwniez i w postepowaniu administracyjnein, w szcze-
golnosci w razie twierdzenia strony (kontrahenta w umo-
wie), ze nie wydata upowaznienia do zawarcia umowy w jej
imieniu, ustalenie tej okolicznosci obcigza witadze.

Na skutek skargi Samuela Turkeltauba na orzeczenie
Izby Skarbowej w todzi z 23 kwietnia 1925 w przed-

.miocic grzywny stemplowej N. T. A uchylit zaskarzone

orzeczenie z powodu wadliwego postepowania. J zara-
zem zarzadzit zwrot ztozonej kaucji.

Wyrok z 23 lutego 1926 1 rej. 1966/25).

Uzasadnienie; Umowg, zawartg pomiedzy Samue-
lem Turkeltaubem, dzierzawca nieruchomosci, potozo-
nej w todzi przy ul. Sktadowej Nr. hip. 21/29, a Hen-
rykiem Fortiry, dyrektorem firmy ,Zaktady przemy-
stowe Henryk Fortini w. Sosnowcu", pomieniony Sa-
muel Turkeltaub wydzierzawit powyzszej firmie plac
wraz z zabudowaniami i bocznicqg kolejowg na dwa
lata i trzy miesigce za cene 1200 dolardw rocznie, ptat
ne w ztotych polskich, po kursie dziennym, przyczem
kontrakt prywatny z daty £6dz 22 wrzesSnia 1921
w imieniu (per procura) S. Turkeltauba podpisat Men-
del Turkeltaub. Pomieniona umowa przedtozona zo-
stata 22 pazdziernika 1924 przez firme Henryk Fortini
Urzedowi Skarbowemu w todzi celem ostemplowania.
Urzad Skarbowy pobrat tytutem optaty stemplowej od
tej umowy na podstawie poz. 13 taryfy, zalagczonej do
rozporzadzenia b. Generat-Gubernatora Warszawskie-
go z 19 lipca 1916 (Dz. Rzp. Nr. 40, poz. 127), 112 zi,
a jednocze$nie ze wzgledu na to, ze umowa ta przedto-
zona zostata do ostemplowania dopiero po uptywie ter-
minu, przewidzianego w 8§ 13 rozporzadzenia tegoz Ge-
nerat-Gubernatora (Dz. Rozp. poz. 126), wymierzyt obu
kontraktujgcym stronom, t. j. Samuelowi Turkeltau-
bowi i pomienionej wyzej firmie grzywne po 560 zi
kazdej stronie. Odwotania Samuela Turkeltauba, ktéry
dowodzi, ze brat jego Mendel Turkeltaub nie byt
uprawniony do podpisania umowy w jego imieniu,
Izba Skarbowa w todzi decyzjg z 23 kwietnia 1925
w zasadzie nie uwzglednita, lecz zmniejszyta grzywne



Nr. 1 DZIENNIK URZEDOWY Str. 35

do 224 zi. dla kazdej strony. W skardze do N. T. A
prosi Samuel Turkeltaub o uchylenie powyzszego orze-
czenia lzby Skarbowej z powodu braku jakiejkolwiek
winy ze strony kontrahentdéw, poniewaz jeden z nich
sam dobrowolnie przedstawit umowe do ostemplowa-
nia, wzglednie z tego powodu, ze brat jego Mendel Tur-
keltaub, ktory podpisat umowe, nie byt wcale do tego
upowazniony. Pozwana wiladza stawia w odpowiedzi
whniosek o oddalenie skargi, jako bezzasadnej, powotu-
jac sie na okoliczno$¢, ze odwotawca Samuel Turkel-
taub nie udowodnit, aby umowa dzierzawy zawarta zo-
stata przez brata bez jego, Samuela Turkeltauba, wie-
dzy i zgody.

Na podstawie powyzszych okolicznosci N. T. A
rozwazyt.

Pierwszy zarzut skargi, jakoby Izba Skarbowa nie
miata wogdle podstawy prawnej do natozenia grzywny,
jest niestuszny, albowiem podiug cytowanego wyzej
8 13 rozporzadzenia strony obowigzane byty przedio-
zy¢ kontrakt do ostemplowania w przeciggu 3 tygodni,
poniewaz za$, jak to jest bezsporne, termin ten zostat
zaniedbany, przeto wladzom skarbowym na podstawie
8§ 14 przystugiwato prawo do natozenia na kazda stro-
ne grzywny w rozmiarze 5-cio krotnym, I j. w danym
wypadku w rozmiarze 560 ztotych; witadza skarbowa
nie przekroczyta wiec uprawnien ustawowych, wyzna-
czajac kazdej stronie grzywne w kwocie 224 z

Natomiast inaczej przedstawia sie drugi zarzut
skargi, ktéry wymaga przedewszystkiem rozstrzygnie-
cia pytania, kto winien uisci¢ kare stemplowg za po-
gwatcenie przepisow ustawy stemplowej: osoba, w imie-
niu ktorej akt sporzadzono, czy tez petnomocnik, ktéry
akt zeznat? W tym wzgledzie przedewszystkiem zau
wazy¢ nalezy, ze niewykonanie obowigzku uiszczenia
stempla nie stanowi przewinienia karnego, a jest tylko
niewykonaniem zwyktego obowigzku podatnika, wo-
bec czego naktadana w tym wypadku grzywna stem-
plowa nie moze by¢é uwazana za kare w znaczeniu
prawa karnego, lecz jest tylko pobraniem stempla
w rozmiarze podwyzszonym; skoro wiec grzywna jest
tylko podwyzszong optatg stemplowa, to temsamein juz
staje sie oczywistem, zc wykonanie tego obowigzku ob-
cigza kontrahenta, a nie jego petnomocnika. Taki jed-
nak obowigzek obcigza mocodawce oczywiscie tylko
wowczas, jezeli fakt wydania petnomocnictwa do da-
nej czynnosci jest bezsporny, lub tez jezeli istnienie ta-
kowego nalezycie ustalone zostalo. W zwigzku za$
z tem powstaje istotne dla niniejszego wypadku pyta-
nie, kto w razie sporu winien udowodnié, ze wykazany
w kontrakcie petnomocnik dziata w imieniu i z upo-
waznienia kontrahenta: witadze skarbowe, czy tez oso-
ba, w interesie ktorej kontrakt zawarty zostal? Pyta-
nie to moze by¢ rozstrzygniete nie inaczej, jak tylko
w mysl zasady prawnej: affirmanti incumbit probatio,
czyli ze nikt nie jest obowigzany ustala¢ w procesie
faktow negatywnych, ktéra to zasada obowigzuje row-
niez i w postgpowaniu administracyjnem; wobec tego

nie Samuel Turkeltaub, jak to bltednie twierdzi wtadza
pozwana, obowigzany byt udowodni¢, ze umowa za-
warta zostata bez jego wiedzy i zgody, lecz przeciwnie,
na wiadzy skarbowej cigzyt obowigzek ustali¢ pozy-
tywny fakt, ze Mendel Turkeltaub byt istotnie przy za-
warcia umowy i spisania kontraktu petnomocnikiem
swego brata.

W prawdzie ze wzgledu na przepis prawny (art.
1985 kod. cyw.), ze petnomocnictwo moze by¢ dane
ustnie, a nawet ze moze ono wyptywac¢ z wykonania
umowy, wiadzom skarbowym przystugiwaly szerokie
prawa co do sposobu udowodnienia, ze upowaznienie
faktycznie istniato (chocby przez ustalenie faktu wyko-
nania umowy), lecz w kazdym razie winne one byty
ustali¢ okolicznosci, ktére uzasadniaty taki wniosek,
nie miaty za$ podstawy prawnej obcigza¢ skarzgcego,
jak to uczynita Izba Skarbowa z jawng dla mego szko-
dg, obowigzkiem udowodnienia negatywnego faktu, ze
umowa zawarta zostata bez jego wiedzy i zgody.

Z powyzszych wzgledéw nalezato uznaé, ze zaskar-
zone orzeczenie oparte zostato na wadliwem postepo-
waniu. i uchyli¢ je. Postanowienie co do optat uzasa-
dniajg przepisy, zawarte w art. 3 ustawy z 22 wrzes$nia
poz. 800 Dz. Ust.

Poz. 9.

Ruch stuzbowy.

P. Wojewoda Krakowski zamianowat:

a) urzednikiem VIII. st st.:

urzednika | kategorji IX st. stuzbowego w Dyrek-
cji Policji w Krakowie Michata Norbertowicza,

urzednika | kat. w IX stopniu stuzb, przy Sta-
rostwie w Wieliczce Dr. Leopolda Matuszewskiego.

urzednika IX st. st. Jakoba Kurczg przy Starostwie
w Pilznie.

urzednika 1 kat IX st. st. przy Starostwie w Zyw-
cu Witolda Chrapowickiego,

urzednika 1 kat. IX st. st. przy Starostwie w Biatej
Zygfryda Sclilicfitinga.

b) urzednikiem w I X st st.:

praktykanta administr. | kategorji przy Starostwie
w Makowie Stefana Dr. Dobrostanskiego,

urzednika [Ill kategorji X stopnia stuzbowego
w Urzedzie Wojewddzkim Teofila Golika,

urzednika Il kat. X st. st. przy Starostwie w W a-
dowicach Jézefa Banasia.

urzednika X st. sl. przy Starostwie w Bochni Wi-
ktora Kobylanskiego,

urzednika Il kategorji X sl. st. przy Starostwie
w Wadowicach Jana Orfowskiego.
urzednika Il kat. w X st. stuzb, przy Starostwie

w Wieliczce Aleksandra Safianowicza,
urzednika Il kat. X st. st. przy Starostwie w No-
wym Saczu Wincentego Krzysiaka.
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c) urzednikiem X st. st
urzednika Il kategorji w X1 st. st. w Urzedzie Wo-
jewddzkim Zofje Michniewska,

urzednika Il kat. w XI st. st. przy Starostwie
w Krakowie Emilje Pajtaszéwne,
urzednika Il kat. XI st. st. w Urzedzie Woje-

wodzkim Marje Kucharska,
urzednika XI st. st, przy Starostwie w Nowym Sa-

czu Tomasza Studzinskiego,

urzednika IIl kat. w XI st. st. przy Starostwie
w Nowym Sgczu Michata Olearnika,
urzednika Il kat. w XI st. st. przy Starostwie

w Brzesku Ferdynanda Marnke,

urzednika Il kat. XI st st przy Starostwie w No-
wym Targu Jézefa Cyrwusa,

urzednika Il kat. X1 st. st. przy Starostwie w No-
wym Targu Stefanje Lodziakéwne.

urzednika Il kat. XI st. st. przy Starostwie w No-

wym Saczu Adama Michonia. o/
d urzednikiem w Xl. st. st.:
urzednika Il kat. XII st. st. w Urzedzie Woje-

wddzkim Wiadystawe Jenddéwne,

urzednika Il kat. XII st. st. przy Starostwie w No-
wym Saczu Franciszka Pigtka,

urzednika Il kat. XII st. st. w Urzedzie Woje-
wodzkim Marje Trzcinska,

urzednika Il kat. Xtl st. st. przy Starostwie w Ja-
§le Helene MarcinkiewiczOwneP®

urzednika Il kat. w XII st. st. Wiktorje Rozu-
mowne,
urzednika Il kat. w XII st. st. przy Starostwie

w Pilznie Teodora Porzadka,

urzednika Il kat. XII st. st. przy Starostwie w Li-
manowej Rozalje Bezwinska,

urzednika XII st. st. Helene Stylinskg przy Sta-
rostwie w Jasle.
wszystkich z pozostawieniem w dotychczasowem miej-
scu stuzbowem.

P. Wojewoda Krakowski zwolnit:

urz. Ref. IX. st. st. Jana Gajewskiego od obowigz-
kéw w Wojewddztwie Krakowskiem z powodu jego
rezygnacji ze stuzby panstwowej.

Poz. 10.

Ogtoszenia.
WOJEWODZTWO KRAKOWSKIE.

L: Ad. 17131/2/27. Krakow, dnia 28 grueri 1927.

Dyrekcja kopalni Ksiecia Pszczynskiego
w Katowicach prosbha o konsens na bu-
dowe portu przetadunkowego dla wegla
w km. 5.14 rzeki Wisty przy stacji kole-
jowej Dwory szlaku Os$wiecim-Krakow.

DZIENNIK GRZEDOWY Nr. 1

OBWIESZCZENIE.

Wojewodztwo kakowskie podaje do wiadomosci
publicznej, ze Dyrekcja kopalh Ksiecia Pszczynskiego
w Katowicach wniosta tu prosbe o pozwolenie na bu-
dowe portu przetadunkowego dla wegla w km. 5.14
rzeki Wisty przy stacji Dwory szlaku kolejowego
Oswiecim - Krakow.

Celem komisyjnego zbadania czy i pod jakiemi
warunkami mozna udzieli¢ petentowi konsensu na pod-
stawie przedtozonego operatu technicznego w mysl art.
45 ustep 1) punkt 6) ustawy wodnej z dnia 19 wrze-
$nia 1922 Dz. U. R. P. Nr. 102, poz. 936, Wojewoddztwo
jako kompetentna wtadza wodna z mocy art. 186 ustep
1) punkt a) cytowanej ustawy woanej zarzgdza niniej-
szem dochodzenie wodno-prawne na miejscu, ktore
rozpocznie sie dnia 14 lutego 1928.

Punkt zborny w tym dniu dla cztonkéw komisji
i stron interesowanych o godzinie 10-tej przedpotud-
niem na miejscu projektowanej budowy w Dworach.
1 Dotyczacy operat techniczny bedzie wytozony
w Starostwie w OSwiecimiu przez 30 dni poczawszy od
dnia 11 stycznia 1928 do przejrzenia dla ogotu.

Zarzuty i zgdania stron odfos$nie do projeKtu wno-
si¢ mozna w ciggu powyzszych 30 dni do Starostwa
w Oswiecimiu wzglednie najp6zniej na rece Komisji
w czasie jej urzedowania na miejscu. Interesowani,
ktorzy we wskazanym terminie lub w trakcie docho-
dzenia nie podniosg przeciw projektowi zarzutéw, stra-
cq prawo do ich wnoszenia i bedg mogli przeciw szko-
dliwemu dziataniu wskutek zamierzonej budowli zg-
daé¢ tylko wzniesienia i utrzymywania urzgdzen zapo-
biegajacych szkodzie, albo tez odszkodowania, gdyby
takie urzadzenia nie daty sie pogodzi¢ z przedsiebior-
stwem lub gospodarczo usprawiedliwic.

Z Urzedu WojewoOdzkiego: Mikosz.

Poz. U.

OKREGOWY URZAD ZIEMSKI.
Nr. R. 4670/27. Krakéw, dnia 16 grudnia 1927.

OGLOSZENIE.

Na podstawie art. 18 ustawy z dnia 31. VII. 1923
0 scalaniu gruntéw (Dz. U. R. P. Nr. 92/27, poz. 833)
1p. b. § 32 rozp. M. R. R. z dnia 29. IV. 1926 r. (Dz.
U. R. P. Nr. 32/26, poz. 306) Okregowy Urzad Ziemski
w Krakowie podaje do publicznej wiadomosci, ze orze-
czeniem z dnia 12. XI. 1927 r. Nr. R. 4357/27 posta-
nowit:

Na podstawie wniosku Komisarza Ziemskiego
w Tarnowie z dnia 1 listopada 1927 Nr. 2622 powiek-
szy¢ ustalony orzeczeniem Okregowej Komisji Ziem-
skiej z dnia 21 grudnia 1926 r. Nr. K. 1199 obszar sca-

lenia v gminie PawezOw przez wigczenie okoto
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172.3962 ha gruntéw bytej majetnosci tabularnej Pa-
wezow Iwh. 37, wchodzacych obecnie w sktad wykazu
hipotecznego L. 207 ksiegi gruntowej dla gminy Kat.
Pawezéw przy Sadzie powiatowym w Tarnowie prowa
dzonej — do obszaru scalenia w gminie Pawezéw, usta-
lonego orzeczeniem Okregowej Komisji Ziemskiej z dn.
21 grudnia 1926 r. Nr. K. 1199.

P. 0. Prezesa: (podpis nieczytelny)
L: Pr/Bg. 6584/116/27.

Poz. 12.

Do L: 1V-3707/27.
OGLOSZENIE PRZETARGU.

Urzad Wojewodzki Okregowa Dyrekcja Robot Pu-
blicznych w Krakowie rozpisuje publiczny przetarg
ofertowy na dostawe szutru w roku 1928/29 dla drdg
panstwowych pozostajgcych w administracji Panstwo-
wych Zarzagdow drogowych.

Przetarg odbedzie sie:

1) dnia 16 stycznia 1928 r. w Biatej dla dostaw na
drogach tamtejszego Panstwowego Zarzadu Dro-
gowego.

2) dnia 19 stycznia 1928 r. w Nowym Sgaczu, dla do-
staw na drogach tamtejszego Panstwowego Za-
rzadu Drogowego,

3) unia 23 stycznia 1928 r. w Jasle dla dostaw na
drogach tamt. Panstw. Zarzadu Drogowego,

4) dnia 26 stycznia 1928 r. w Nowym Targu, dla do-
staw na drogach tamt. PaAstw. Zarzadu Drogo-
wego,

5) dnia 30 stycznia 1928 r. w Krakowie dla dostaw
na drogach tamt. Panstw. Zarzagdu Drogowego,

6) dnia 3 lutego 1928 r. w Tarnowie dla dostaw na
drogach tamt. Panstwowego Zarzadu Drogowego.
Kazdego dnia jak wymieniono od 1—6 o godzinie

11 przedpotudniem w lokalach urzedowych Parnstwo-

wych Zarzagdéw Drogowych.

Oferty pisemne sporzadzone $cisle wedtug wymo-
gow okreSlonych w Przepisach Tymczasowych o odda-
waniu panstwowych dostaw wedtug rozporzadzenia
Ministerstwa Rob6t Publicznych z 31. VII. 1926 L:
111-396/26 (wolne od stempla) i zaopatrzone w dowdd
ztozenia przez oferenta w Kasie Skarbowej wadjum
w wysokosci 5°/o (pie¢ procent) oferowanej dostawy,
nalezy sktadac lub przesyta¢ pocztg na rece Naczelnika
tego Panstwowego Zarzagdu Drogowego, w ktérym ofe-
rent zamierza objag¢ dostawe, w zapieczetowanych ko-
pertach z napisem:

,Oferta do przetargu na dostawe szutru dla Pan-
stwowego Zarzadu Drogowego W ...oeveienneieieiennnens

Informacji dotyczacych warunkéw dostawy, oraz
ustaloneeo na rok 1928/29 planu dostawy szutru dla
drég Panstwowych Zarzagdéw Drogowych, mogg re-
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flektanci zasiega¢ w Biurach tychze Zarzagdéw w godzi-
nach urzedowych od dnia 1 stycznia 1928 r. poczgwszy.

Termin sktadania ofert uptywa w dniu wyznaczo-
nym na odbycie przetargu dla odnosnego Panstwo-
wego Zarzagdu Drogowego, o godzinie 11 przedpotud-
niem, bezposrednio przed rozpoczeciem rozprawy ofer-
towej przez Przewodniczacego Komisji przetargowej.

Okregowa Dyrekcja Robdt Publ. zastrzega sobie
mozno$¢ przeprowadzenia licytacji ustnej bezposrednio
po otwarciu i rozpatrzeniu ofert pisemnych.

Oferty nieodpowiadajgce warunkom zawartym
w wyz powotanem rozporzadzeniu Ministerstwa Ronot
Publicznych lub ztozone po terminie nie beda rozpa
trywane.

W Krakowie, dnia 22 grudnia 1927 r.

Za Wojewode:

tni. Zinkiewici
w. z. Dyrektora Okr. Dyrekcji Rob. Publ.
L: Pr/Bg. 6584/117/27.

Poz. 13.

WOJEWODZTWO KRAROWSRIE.
L: Sm. 11046/1927.

Niniejszem ogtasza sie, ze w wykonaniu rozpo-
rzadzenia Ministerstwa Spraw Wewnetrznych z dnia 13
wrzes$nia 1927 poz. 727 Dzu. rozwigzuje sie z dniem
1 stycznia 1928 reprezentacje gminne w Rabce, Ston-
nein, i Zarytem i dla powiekszonej gminy ,Rabka"
ustanawia Tymczasowy Zarzad Gminny.

Z dniem przeto 1 stycznia 1928 przestajg istnieé
gminy Stonne i Zaryte jako osobne jednostki admini-
stracyjne i bedg nadal tworzy¢ z gming Rabka jedna
gmine administracyjng pod nazwg ,Rabka".

Krakoéw, dnia 28 grudnia 1927 r.

Za Wojewode: Zawadzki.

Poz. 14.

LW: 60.774/1V. Lwow, dnia 20 grudnia 1927.

OGLOSZENIE.

Tymczasowego Wydzialu Samorzagdowego we Lwowie
z 20 grudnia 1927. LW: 60.774, dotyczace taks leczenia
w szpitalu powszechnym:

1) Sw. tazarza w Krakowie,
2) Biatej,

3) Bochni,

4) Gorlicach,

5) Jasle,

6) Nowym Saczu,
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e 7) Nowym Targu,

8) Tarnowie,

9 Wadowicach.

10) Zywcu,
tudziez 11) w Zakiadzie dla umystowo chorych w Ko-

bierzynie.

Na podstawie 8 9 ustawy z 28 lipca 1897 (Dz. u.
kraj. Nr. 47) ustanawia niniejszem Tymczasowy Wy-
dziat Samorzadowy w porozumieniu z Wojewddztwem
we Lwowie jako wtadzg kompetentng w tej sprawie
na catem terytorjum Matopolski po mysli reskryptu
Ministerstwa Spraw Wewnetrznych z 17 maja 1924 L.
Z. 881, takse dzienng za leczenie i pielegnowanie cho-
rych poczawszy od 1stycznia 1928 r. w wymieg
nionych wyzej szpitalach w nastepujgcej wysokosci:

I. Klasa: w Krakowie i Kobierzynie 14 7
wr reszcie 9 szpitali 12 zt.

11 Klasa: w Krakowie 10 z+. 50 gr.
w Kobierzynie 9 zk. 50 gr.
w reszcie 9 szpitali 8 7t

HI. Klasa: w Krakowie 5 7}
w Biate] 4 zk. 40 gr.

w Bochni, Nowym Targu,

Wadowicach i Kobierzynie 4 7},

w Jasle i Zywcu 3 z+.80gr.

w Gorlicach 3 zL 70 gr.

w Nowym Saczu i Tarnowie 3 z} 60 gr.
Tymczasowy Wydziat Samorzadowy.

Czlonek TWS.
Szczyrek w. r.

Przewodniczacy:
Kedzior w. r.

PODWYZSZENIE TAKS
w 42 SZPITALACH MALOPOLSKICH, podlegtych

Tymczasowemu Wydziatowi Samorzagdowemu we Lwo-
wie od 1stycznia 1928 r.:

I. Klasa: we Lwowie, Krakowie,
Kulparkowie i Kobierzynie 14 zt.
we wszystkich 38 szpita-

lach prowincjonalnych 12 zt.

Il. Klasa: we Lwowie i Krakowie 10 z+. 50 gr.
w Kulparkowie i Kobie-
rzynie 9zt 50 gr.
we wszystkich 38 szpita-
lach prowincjonalnych 8 zt.

I11. Klasa: we Lwowie i Krakowie 5 zt.
w Biatej 4 74,40 gr

w Bdbrce, Bochni, Brze-
zanach, Czortkowie, Doli-
nie, Kulparkowie, Kobie-
rzynie, Lubaczowie, No-
wym Targu, Podhajcach,
Przemys$lanach, Skatacie,

DZIENNIK URZEDOWY Nr. i

Sokalu, Turce, Wadowi-
cach i Zotkwi 4 zi.
w Brodoch, Jarostawiu,
Jasle, Tarnobrzegu i Zywcu
w Gorlicach, Katuszu i
Sniatynie
w Drohobyczu, Kotomyiji,
Kosowie, Krosnie, N. Sg-
czu, Przemyslu, Rzeszo-
wie, Samborze, Sanoku,
Stanistawowie, Stryju, Tar-
nopolu, Tarnowie, Zalesz
czykach i Ztoczowie

L: Pr/Bg. (>584/120/27.

3 z+.80gr.

3zL70qr.

3 z. 60 gr.

Firm. 143/27.
Rg. A I. 30.
Poz. 15.
Wpis Jawnej Spotki handlowej.

Do rejestru wpisano dnia 5 listopada 1927 r.
Siedziba firmy Jasto.
Brzmienie firmy: Dawniej Dawid Beck obecnie A. Beck
i N. Segal, sktad wapna, cementu, wegli, koksu i drze-
wa w Jasle.
Rodzaj spotki: jawna spétka handlowa od 1 stycznia
1927 r.
Spoélnicy: Anna Beck i Natan Segal, kupcy w Jasle.
Spolnicy uprawnieni do zastepstwa — kazdy oddzielnie.
Podpis firmy: Kazdy ze spdélnikow podpisuje firme
z osobna w ten sposéb, ze pod wycisnietem wydruko-
wanem brzmieniem firmy zamies$ci jeden ze spdinikéw
swolj podpis skrécony: ,.A. Beck" lub ,N. Segal“.

Sad Okregowy Oddziat IV.

Jasto 5 listopada 1927.
L: Pr/iBg. 6584/121/27.

Dziat nieurzedowy.
Poz. 16.

ZGUBY LEGITYMACII.

Nastepujgce legitymacje uniewaznia sie z powodu
zguby:

Legitymacje urzedowg Jadwigi Musiatowny, nau-
czycielki szkoty powszechnej w Krakowie (Pr./Bg. 6584/
112/27).

Legitymacje osobistg wzgl. prawa jazdy Jozefa
Bednarczyka z Krakowa (Pr./Bg. 6584/113).

Legitymacje Nr. 8354, wydang przez Kuratorjum
Okregu Szkolnego w Krakowie, Jézefy Stolarzéwny,
nauczycielki szkoty powszechnej w Tyncu (Pr./Bg.
6584/118).

Poz. 17.

SPROSTOWANIE.
W Dzienniku Urzedowym Wojewddztwa Nr. 11,
z dnia 19 grudnia 1927, nalezy na stronie 2 w I. ogto-
szeniu ..Zastepcy cztonk6w" imie Dr. Kropatsclia spro-
stowac na ,Karol Kropatsch".

Drukarnia Przemystowa w Krakowie, ul. Zielona 7. — Nr. telefonu 510.



