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OD WYDAWNICTWA.

Europejskieprzesilenie polityczne, niebezpieczenstwo wojny i jego skutki w Mustryi, na zie-
miach polskich azwtaszcza w Galicyi, zmuszajg nas do zawieszenia wydawnictwa ,Sztuki” na
czas nieograniczony. Ofiary, ktérych by forsowanie Wydawnictwa w najniekorzystniejszych warun-
kach wymagato, przerastajg sity jednostek. Byly one juz dotagd nadmierne, ale ponowilismy je
wprzeswiadczeniu o wielkiem zadaniu, ktéremu jedyne polskie pismo posSwiecone wylgcznie
Sztuce stuzy¢ pragneto.

Jednak powolny ale staty wzrost ,Sztuki”, przetamanie uprzedzen, coraz powszechniejsze
uznanie dla powagi naszego wydawnictwa, do jego wartosci naukowej, trwalej uzytecznosci, bo-
gactwa reprodukcyi dziet sztuki i pieknej zewnetrznej strony, kazg nam wierzy¢, ze przerwa bedzie
niedtuga.

PrzeSwiadczeni tez, ze zawieszenie ,Sztuki" spowoduje poczucie szkody i prézni w polskiem
spoteczenstwie, wzbudzi wnet wotanie za jej przywrdéceniem do zycia, a zarazem skupi koto wy-
dawnictwa wiecej sit i rzetelniejszego poparcia, zawieszamy ,SZTUKE" z tomem trzecim.

*

Rownocze$nie obnizamy cene ,,Sztuki™:

Rocznik 1. 1911 (zesz. 6, str. 280, ill. 267) zamiast 12 K kosztuje 8 K
oprawny w ptétno " 11 ,,

Rocznik 11 1912Tom 1 (zesz. 6, str. 240, ill. 368) zamiast 16 K " 12 ,,
oprawnywpitoétno " 15 ,,

» 1912Tom . (zesz. 4, str. 184, ill. 276) zamiast 10'64 " 8,
oprawny w ptotno ” 10 ,,

Wszystkie trzy tomy zakupione na raz kosztujg:
bezoprawy 25 K
oprawne w ptdtno 32 K
Zeszyt pojedynczy zamiast 3 K — kosztuje 2'50 K.
Z doliczeniem kosztow pocztowych.

Lwow — Listopad 1912. Spétka Wydawnicza ,SZTUKA™.
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NOWY ZAMEK W ZYWCU.

ZYWIEC.

NOWY ZAMEK
od strony parku.

Dopiero od Kkilkunastu lat odzyta na zachodnich
kresach kraju stara polska siedziba, co ma bogate
wspomnienia czaséw piastowskich, przez ktdrg przesu-
neto sie dramatyczne zycie polskiego kresowego S$red-
niowiecza, czasy Zygmuntowsk.ie, co byla siedzibg Ko-
morowskich, Wielopolskich, przez jaki$ czas prywatnym

majatkiem krélowej Konstancyi i dziedzictwem Jana
Kazimierza, pamietna ostatniemi chwilami tego kroéla
na ziemi polskiej. Diugo, wiecej niz pot wieku stat sie
potem Zywiec juz tylko olbrzymim czmatem ziemi i lasu
»W obcym reku“, majatkiem leSnym pandw co siedzieli
w  Wiedniu, terenem eksploatacyi karpackiej ,Forst-
wirtschaft'l, rzadzonym ze stolicy parnstwa, przez Hof-
ratow i Forstratow, zalany niemiecka administracya, jak
dalszy cigg germanizowanego Slaska, istna ,Nordmark"
na prastarej polskiej ziemi...

Nagle, pod koniec zesztego wieku, ze zmiang dzie-
dzica, zaczely sie rozchodzi¢ wieséci, ze°na dworze Zy-
wieckim zapanowat inny duch. Co$ sie zmienito, —
nowy pan i dziedzic osiadt na zamku naprawde, wsréd

polskiego spoteczenstwa, zaczat sie niem interesowac,
poczut sie obywatelem kraju, zaczat S$ledzi¢ jego prze-
szto$¢, jego dole dzisiejszag, — szty wiesSci, ze sie przy-

wigzuje do kraju, uczy jezyka, dziejow, ze ten kraj po-
kochat, — ze go obchodzi wszystko, jego historya,
kultura, Zze na zywieckim dworze stycha¢ jezyk polski,,
jak stychac¢ dzwieki Chopina, ze tam czytajg Sienkie-
wicza, ze tam maluje sztuka polska...

A potem przychodzity wiesci co raz nowe. Szli na
zamek zywiecki z kraju najlepsi nauczyciele jezyka pol-
skiego i historyi, wiadomem byto, ze miodzi Arcyksig-
zeta i Arcyksiezniczki uczg sie po polsku catkiem seryo,
ze sam Arcyksigze chce mowié poprawnie i mowi, ze
dwor zywiecki od spodu do gory coraz bardziej polski.
A potem rozeszta sie wie$¢, ze sie odbedg weselne
gody — Najdostojniejszy Arcyksigze Karol Stefan wy-
daje swag mtodszg cdrke Arcyksiezne Renate za Polaka,
ksiecia Radziwita, — a teraz leci wie$¢ nowa, —
Habsburdzanka druga, Arcyksiezniczka Mechtylda ma
posSlubi¢ drugiego Polaka, ksiecia Olgierda Czarto-
ryskiego.

A tam o S$ciane, w Ksiestwie Cieszyfiskiem, panem
rodzony brat starszy, i siedziba niemczyzny i germani-
zacyi... A ten zywiecki Pan, to dziedzic puscizny Arcy-
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ZYWIEC

NOWY ZAMEK
od strony parku.

ksiecia Albrechta, zwyciezcy z pod Custoszy, rodzony
wnuk Arcyksiecia Karola, wielkiego Feldmarszatka, co
pobit Napoleona pod Asperna.

Na zywieckim zamku zawisty konsterfekty krolow
polskich, zwitaszcza tych co brali za zony Rakuszanki
z wiedenskiego Burgu, i wszystkich Habsburdzanek na
tronie polskim, stare ptétna i nowe. Jana Kazimie-
rza, ktérego imie tak sie z Zywcem splata, kopiuje
z burgowych zbioréw Pochwalski. Jest Sobieski, pra-
szczur po kadzieli, ktérego krew przez corke Kurfir-
strzynie bawarskg ptynie w zytach Arcyksiecia. Jest Le-
szczynski. Oczywiscie ,,Matka Jagiellonow™, krolowa
Elzbieta, zona Kazimierza Jagiellonczyka a cora cesa-
rza Albrechta, co byta matkg czterech Jagiellondw,
Wiadystawa Olbrachta, Aleksandra i Zygmunta I. | pa-
mieta sie w zywcu, ze Zygmunt August wzigt za zone
Elzbiete coOrke cesarza Ferdynanda i Anny Jagiel-
lonki, ktérej Bona zycie zwichneta. | oczywiscie pa-

NOWY ZAMEK.
Widok z wiezy kosciota.

mieta sie, ze Zygmunt Ill. Waza zeni sie z Arcyksiezng

Anng, a po jej przedwczesnym zgonie z jej siostrg
Konstancyg, co kupita Zywieczyzng, — i o Cecylii
Renacie, corce cesarza Ferdynanda Il. co byta zong
Wiadystawa V., i o Arcyksiezniczce rakuskiej Eleo-

norze Maryi Jozefie, coOrce cesarza Ferdynanda IIl,
ktorg poSlubit Michat Korybut Wisniowiecki, a ktdra
owdowiawszy zostata matzonkg Ks. Karola Lotaryng-
skiego, ktdérej wnuk byt protoplastag panujgcego domu
Habsburgsko-Lotaryngskiego. Wreszcie ostatnia Austry-
aczka na tronie polskim, Marya Jézefa, corka cesarza
J6zefa 1., zona Augusta Il

| tak sie jako$ stalo, ze stangwszy raz na polskiej
ziemi, w otoczeniu tego Zywca o tak bujnej polskiej
przesztosci, uczuta sie ta latoro$l Habsburska catkiem
dobrze, catkiem swojsko, zapu$cita korzenie gteboko,
ze odzyly wszystkie tradycye, moze krew w zylach za-
bita, i wnet sie do spoteczenstwa zblizyta, do narodu
przylgneta, na tle przesztosci zaczeto sie jakieS nowe
zycie, nowa rzeczywisto$¢, jakies nowe horyzonty...

WIDOK ZAMKU
z wyspy w parku.

Stary zywiec piastowski, zywiec Komorowskich,
Wielopolskich, Zywiec Jana Kazimierza, i ten nowy
Zywiec Arcyksiecia Stefana, ognisko kultury, sztuki
polskiej u $laskiej rubiezy, zastuguje zeby mu sie blizej
przypatrzy¢, i tej starej siedzibie, i jego podkarpackim
pieknosciom i jego Dostojnym Mieszkahcom, i zyciu co
tam pulsuje na dworze, i skarbom sztuki co sie nagro-
madzity.

Wiec skladamy podziekowanie Najdostojniejszemu
Zywieckiemu Panu, co pozwolit dla Sztuki zdjaé
liczne fotografie, przez wystanego przez nas umyslnie
fotografa, ktére uzupetnity amatorskie zdjecia ktoresmy
uzyskali od sekretarza Arcyksigzecego p. Negrusza inne.
Niestety mogliSmy tylko cze$s¢ umiesci¢, bo sie zywiec
rozrost na kartach Sztuki, a chcieliSmy przedewszystkiem
utrwali¢ to, co w zywcu polskiego, od obrazéw i pom-
nikow po krakowskg kierezye ,,Leibkutschera", czy pa-
wie piora u czapki kazdego furmana, czy polskie buty
i czcamare zamkowego kasztelana.

Opowiedzg inni o przesztosci
od dzisiejszego Zywca.
Zatozycielem dzisiejszej posiadtosci Zywca, obejmu-

obszaru 50.908 hektarow, byt Ksigze Albrecht

zywca. Zaczynamy

jace]
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NOWE SKRZYDLO.

Sasko-Cieszynski przez zakupno dobr: Bestwina i Po-
rgbka w roku 1808. Pdzniej zakupit Ksigze Cieszynski
w r. 1910 Zywiec, Jele$nie, Sopotnie wielka, Korbielow
i Bark. Te dobra i inne pdzniej przykupione przeszly
z czasem w drodze spadku w posiadanie Arcyksiecia
Karola Ludwika, ktory w r. 1838 zakupit ,Stary Zywiec",
ze starym zamkiem i z przylegtosciami od Adama hrabi
Wielopolskiego.

Tak urosta Zywszczyzna przez inne jeszcze przy-
kupna lesnych anklaw, go6rniczych i fabrycznych po-
siadtosci do dzisiejszych rozmiaréw i okazatosci. W r.
1847 przechodzi Zywiec w posiadanie Arcyksiecia
Albrechta wuja Arcyksiecia Stefana, ktéry go
znowu w r. 1895 odziedziczyt. Jak wiadomo panstwo
Cieszynskie na Slasku odziedziczyt starszy brat Arcy-
ksigze Fryderyk, ktéry w latach 1879 i 1880 przebywat
dtuzej w Krakowie.

Przed rokiem 1883 znajdowaly sig¢ naprzeciw sta-
rego zamku Zywieckiego trzy parterowe budynki, ktore
uzywano jako mieszkania lub kancelarye. Arcyksigze
Albrecht nadbudowat na budynku zwréconym do parku
Jedno piatro i dat w ten sposob podwaline do dzisiej-
szego ,,Nowego Zamku". Ten woOwczas jeszcze maly
nowy. zamek stal sie przy objeciu spadku przez Arcy-
ksiecia Karola Stefana, wskutek przebudowy i przy-
taczenia pozostatych jeszcze parterowych budynkdw,
zwtaszcza dobudowy olbrzymiego, przeszto sto metréow
dtugiego skrzydta, zamykajgcego czworobok zamkowy,
dzisiejszym ,Nowym Zamkiem", a po urzadzeniu we-
wnetrznym w latach 1895 i 1896, stat sie od r. 1897
statg siedzibg Najdostojniejszej Rodziny. Odtad nie ma
roku bez ulepszen, nowych nabytkéw, olbrzymie prze-
strzenie zamku, Kktéry cechuje szlachetno$¢ i prostota,
zapetniajg dzieta sztuki, zwitaszcza polskiej, artystyczne-
go i ludowego przemystu.

.Juz przed kilku laty, mowit nam kto$, co bywat

w Zywcu, — ,.Zamek Zywiecki coraz podobniejszy do
polskiego dworu". Dzi$, procz samej Arcyksieznej Ma-
ryi Teresy, ktora zresztg rozumie wszystko, a czasem

po polsku pare wyrazéw rzuci, jezyk polski rozbrzmie-
wa wszedzie. Arcyksigze moéwi bardzo dobrze po pol-
sku, dbajac o czystos¢, — gramatyke zna lepiej jak nie
jeden profesor, — powotaniem sie na Mateckiego w kio-
pot wprawia specyaliste ,od jezyka polskiego",— uczyt
s w Lywcu i nawet na Lussin Grande, majac cate
..godziny" jezyka z nauczycielem synow. A dodac trzeba,
ze ma niezwykly talent do jezykéw, wiada procz ro-

dzinnego en perfection jezykiem wiloskim i wegierskim,
czeskim i kroackim, polskim, hiszpanskim, niemdéwigc
juz o francuskim i angielskim, ktorymi moéwi jak rodo-
witymi. W domu mowi sie po francusku, wtosku, nie-
miecku i polsku. Entuzyasta Sienkiewicza, znawcg no-
wej i starej literatury, pasyonowany czytelnik ,Zycia
polskiego" tozinskiego, zna wybornie historye polska,
stosunki prawne i spoteczne Polski od XV. w. po ko-
niec rzeczypospolitej, zycie szlachcica i pana polskiego
doby rozkwitu i upadku, przyczyn upadku doskonaty
znawca. Ale nietylko jezykiem kulturalnym wtitada, ale
nauczyt sie wybornie gwary goralskiej Podkarpacia, po-
znat zycie i obyczaje ludu, z pasyg po drodze z kaz-
dym chtopem rozmawia i wypytuje.

Do kraju sie przywigzat. ,To dzielny nar6d — mad-
wit, — rycerski, ale niezgodliwy". , Kocham ten nardd
i wierze w jego odrodzenie". Cho¢ mowi, ze to nie
przyjdzie zaraz, nastepna moze generacya, przez rzuce-
nie sie do przemystu, handlu, poznawanie obcych kra-
jow i spoteczenstw, nauke, prace, podrézowanie.

We dworze caly prawie personal urzedniczy a zwta-
szcza stuzba cata polska. | w zarzadzie domen i laséw,
do ktérych dawniej i w marzeniu Polakowi dosta¢ sie
nie byto mozna, juz zaczyna sie otwieraé miejsce dla
Polaka, jest juz kilku w zarzgdzie lasow.

A we dworze. Wychowaniem, synow Kieruje ,wy-
chowawca" kapitan Krzysztof Slusarz, bytly profe-
sor z morawskiej szkoly wojskowej w Hranicach. Dy-
rektorem radca dworu Zahradniczek. Sekretarzem
Arcyksiecia p. Negrusz, Polak.

Uczyli na Zamku Zaleski, Teodorowicz, co
podrézowat z, Arcyksigzecg Rodzing po Dalmackich
wybrzezach i Srédziemnem morzu, prof. jezyka i histo-
ryi polskiej Wacek i inni. A w planie naukowym Ar~
cyksigzat, spisanym przez Arcyksiecia Stefana a za-
twierdzonym przez Cesarza, jezykowi polskiemu i hi-
storyi poswiecono sporo godzin i,,a//e vorm\ttdgigen Erho-
lungszeiten bei ausschliesslich polnischer Konversation®.
Opowiadajg, ze Arcyksigze potrafi sie srogo rozgniewac,
jezeli polskiego nauczyciela przytapie, ze przez zapo-
mnienie czy mimowolng cheé¢ utatwienia konwersacyi,
zagadnie po niemiecku. Wtedy lecg istne gromy. To
tez wszyscy miodzi Arcyksigzeta mowig po polsku,
moze najgtebiej poznat jezyk Arcyksigze Karol, a do-
brze mowi i Arcyksigze Wilhelm, ten chrze$niak cesa-
rza Wilhelma i Arcyksigze Leon, chrze$niak Papieza
Leona XIIl. Po polsku mowiag wszystkie Arcyksiezniczki,
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ARCYKSIAZE KAROL STEFAN.
Portret olejny KAZIMIERZA POCHWALSKI1EGO.



ZYWIEC

TABLICE NA PAMIATKE POBYTU JANA KAZIMIERZA
| KROLOWEJ HISZPANSKIEJ W ZYWCU.

Arcyksiezna Eleonora, Arcyksiezna Renata, dzisiejsza
ksiezna Hieronimowa Radziwittowa. Z Balic juz przed
dwoma laty pisata listy do Ojca doskonale po polsku,
toz samo najmiodsza Arcyksiezna Mechtylda, ktora
wnet ma sie sta¢ ksiezng Olgierdowg Czartoryska, pa-
nig na szmacie polskiej ziemi w Poznanskiem.
® A dwor, cata stuzba, to sami Polacy, cd p. Dro-
zda Koniuszego i skarbnika, w duzych taskach, i Jana
Sottysika, nieodstepnego Arcyksigzecego Leibjaegera,
co nie moéwi ani jednego innego stowa, po wszystkich
Leibkutscherow w krakowskiej kierezyi, furmanéw i lo-
kai i catlego zenskiego Frauzimeru.

Wiec ten dwdr wyglada dziwnie swojsko. Zahar-
towane Arcyksiezniczki, dziarskie i ,dobrze wychowa-
ne wygladaja jak ,,panny ze dwora" polskiego, a kto$

co ostatnio widziat Arcyksiezne Mechtylde, w butach,
w $niegu, tryskajacg zdrowiem, swobodg, mowit, ze ta
przyszta Czartoryska — to ,morowa" panna...

A przeciez bywato, kiedy Hohenzollernka szta za Ra-
dziwitta, to na dworze Rakuskim mowiono jeszcze:
,,Die Erzherzoginnem sind naechst Mutter-Gottes*

To tez duzg sympatyg kraju cieszy sie pan na
Zywcu, ulubieniec Krakowa, ten ,polski" arcyksiaze
z Podkarpacia, co takze po swojemu prowadzi dalej
habsburskie hasto ,,Tu felix Austria nube“ co po swo-
jemu interpretuje ze Austrya to ,Biindel von angehei-
rateten Provinzen“. Tylko ze jednej tradycyi wyrzekt
sie od razu, to tej co chciata z krajow i ludéw zrobié
»eine habsburgische Nation®, — co probowata zalewem
aus aller Herren Landem zusammenge/aufenes Gesindel
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KAPLICA ZAMKOWA.

germanizowac i niwelowaé¢, — co — jak cesarz Jozef Il
mowita, ze ftrzeba ,die Denkungsart des Volk's um-
schaffen*.

~ Ten Arcyksigze, co z rodzing catgprzypatruje sig, gdy
w Zywcu uroczysto$¢ grunwaldzka zamienia si¢ w, spa-
niate Swieto narodowe catego Podkarpacia po Slask,
co jest w stanie sigéé w Zywcu do automobilu zeby
pojechaé¢ do Krakowa naprzedstawienie Lilii Wenedy,co—
na drugi dzien po obch odzie grunwaldzkim przyjezdza
z calg rodzing oglagda¢ pomnik JagieHy, ksiezniczki
.prztykaja“ ze wszystkich stron dzieto Wiwulskiego,
— ten Arcyksigze zajmuje duze miejsce w uczuciach
spoteczenstwa.

Ale co zdobyto najpierwej polskie sympatye dla
Zywca i jego dostojnych mieszkancéw — to kult pol-
skiej sztuki.

Caty dwor zywiecki jest siedzibg artystycznego zy-
cia. Sam Arcyksigze jest wielkim mito$nikiem sztuki, —
maluje olejno i akwarelg, wysoko doprowadzit w pej-
zazu, zwtlaszcza widokow morskich, zycia na morzu,
ma pracownie malarskg, gra na fortepianie z doskona-
toscig wirtuoza, wielbiciel Chopina, jest w stanie cate
godziny graé¢, chociazby w poczekalni czekali ,intere-
senci" czy urzednicy z raportami. Muzyka gra duzg
role na zywieckim dworze, dzieci uczyly sie powaznie,
arcyksigzna Eleonora na wskros, artystyczna dusza, gra
i $piewa. ArtySci zjezdzajg do Zywca koncertowac.

Pisata niegdy$ cesarzowa Marya Teresa: ,,Ucze mo-
jego Jozefa kocha¢ muzyke, — damit er milder werde* —
zeby sie stat lepszym. Moze tej pasyi dla sztuki w du-
zej mierze zawdziecza dwor Zywiecki, te wszystkie ce-
chy wysokiego humanizmu, szlachetnosci uczu¢, ktore
mu zjednaty tyle rzetelnej sympatyi i ludzkiej mitoSci.

Ale przedewszystkiem malarstwo. Arcyksiezna Ma-
rya Teresa doskonale maluje kwiaty. Sciany zamku
zywieckiego czy wiedenskiego patacu Arcyksieznej na
Wiedner Hauptstrasse 61, z jego ,,polskim pokojem" dla
polskiej rodziny, — czy willa ,Podjawory" na Lussin
grande zawieszona obrazami, staremi i nowemi, nowe-
mi przedewszystkiem, co znaczy — polskg sztukag,
krakowskg sztuka, ktérej gorgcym mitosnikiem, znawcg,
mecenasem stat sie Arcyksigze.

Kogo tam nie ma! Roi sie od Axentowicza,

WNETRZE KAPLICY ZAMKOWEJ.

Pochwalskiego, Fatata Wojciecha Kossa-
ka, Podgorskiego, — jest stary Kossak, Malczew-
ski, Wyspianski, Wyczotkowski, Mehoffer, Wodzinowski,
Filipkiewicz. Fatata uwielbia, ,, To najwiekszy polski pej-
sazysta — Nikt tak nie maluje zimy, $niegu, lasu" to
jego zdanie o Fatacie. Goscit tez Fatlata u siebie na
wyspie w r. 1909, na Lussin grande, gdzie wielki nasz
mistrz natworzyt szereg widokow morskich. Podgdrski
bawit w Zywcu, malujgc zimowe widoki parku, zamku —
znane w czesci z reprodukcyi.

Ale malarzem Arcykiecia to Pochwalski, jak mala-
rzem Arcyksiezniczek to Axentowicz. Wojciech Kossak
czestym gosciem. Podajemy na czele ostatni portret
Arcyksiecia, Pochwalskiego, pierwszorzedne dzieto wiel-
kiego polskiego portrecisty, malowane tak odmiennie,
z takiem bogactwem i odwagg barw. Ta biala Kitla
admirata na tle biato-czerwonej flagi austryackiej ma-
rynarki, wérod biekitu Quarnera i ztota potudnia, to
koncert kolorystyczny, ktéryby zaszczyt przyniost naj-
wiekszemu pleinairzy$cie. Wojciecha Kossaka portrety
sprzagniete z pejsazem i koniem, nalezg do najtezszych
kreacyi jego, peine werwy, jedrno$ci, nerwu i szczero-
sci. Wielkie jego obrazy zdobig jadalng sate.

W Zywcu kultywujg wszystkie sporty, i znowu
wszystkie tak jako§ — z polska. Wiec pasya do koni,
ktorg stary admirat chyba nabyt na naszej ziemi. | nig-
dzie tak sie ,sanny” nie uprawia jak w Zywcu, a tak
po naszemu, jak zeby droga szta z Wilanowa czy Nie-

Swieza. Ale w ostatnich czasach zdominowata na Ar-
cyksigzecym dworze pasya automobilizmu, —
Arcyksigze Karol Stefan stat sie pasyonowym au-

tomobilistg. Jest wybornym szoferem, zdat egzamin na
szofera po polsku przed polskg komisyg w Krakowie,
przepysznych auto caty szereg i garaz idealny, mozna
widzie¢ Arcyksiecia cate godziny, jak ubrany w fartuch
z miotkiem w reku majstruje przy Deimlerze czy Fiacie,
zna sie wybornie na mechanice, — stary admirat po-
stawit pod galeryg patacu olbrzymie koto zwrotnicy
wojennego okretu a bawi sie koétkami auta, zwiedzit i
studyowat najwieksze fabryki samochodéw w Europie.

Koriczymy. Reszte, wymowniej dopowiedzg pewnie
obrazki.

T. R.
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NOWY ZAMEK Z SALA BALOWA.

SALA JADALNA. SALA JADALNA W WILLI ,PODJAWORY"
NA LUSSIN GRANDE.

ARCYKSIAZECY ,LEIBKUTSCHER'
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ARCYKSIAZE KAROL STEFAN i ARCYKSIEZNA MAR A TERESA.
Obraz olejny WOJCIECHA KOSSAKA.
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MARYA CHRYSTYNA.
Krélowa Hiszpanska. Siostra Arcyksiecia Karola Stefana.
Portret olejny malowany przez BAKOWSKIEGO.
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ARCYKSIEZNA ELEONORA.
Szkic olejny WOJCIECHA KOSSAKA.
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KSIEZNA RENATA RADZIWILLOWA,
Obraz olejny TEODORA AXENTOWICZA.
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KSIEZNA RENATA RADZIWItLtOWA.
Akwarela WOJCIECHA KOSSAKA.
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ZYWIEC

KSIEZNA RENATA RADZIWILL.
Szkic WOJCIECHA KOSSAKA.
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ARCYKSIAZE KAROL STEFAN
W swej pracowni.

ARCYKSIEZNA MARYA TERESA
w swoim buduarze.

15
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ARCYKSIEZNA MARYA TERESA Z ARCYKSIEZNA MECHTILDA,.

ARCYKSIAZE WILHELM, ARCYKSIEZNA ELEONORA
| ARCYKSIAZE LEON.
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WYJAZD NA POLOWANIE.

ARCYKSIAZE WILHELM | ARCYKSIAZE LEON.

PRZED KONNA PRZEJAZDZKA,.

KAPITAN SLUSARZ
gtéwny wychowawca.

ARCYKSIAZE WILHELM | ARCYKSIAZE LEON.
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ARCYKSIEZNA MECHTILDIA.

ARCYKSIEZNA ELEONORA
ARCYKS1AZE WILHELM | ARCYKSIAZE LEON.

ARCYKSIAZETA LEON 1WILHELM W £ODZI ZAGLOWE..
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WIDOK STAREGO ZAMKU
z wiezy kosciota.

DZIEDZINIEC ARKADOWY
w starym zamka.
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NOWY WESTIBUL.



SALON BIALY.

ZYWIEC

WIELKA SALA BALOWA.

SALA JADALNA Z OBRAZAMI W. KOSSAKA.

BIBLIOTEKA.

21
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GLOWNY KORYTARZ | WEJSCIE DO BIBLIOTEKI.

SALA BILARDOWA.

SCHODY Z ZIMOWEGO OGRODU
DO WIELKIEJ SALI BALOWEJ.



BOUDOIR.

WESTIBUL MYSLIWSKI.

ZYWIEC

POKOJ WSCHODNI-FUMOIR.

RODZINA ZBIKOW
ubita pod Zywcem.

23
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STAW W PARKU.

ZYWIEC

WODOSPAD W PARKU.

~NIEDZWIEDZIE'L — DOMEK MYSLIWSKI

I LETNISKO ARCYKSIECIA POD ZYWCEM
(Pod domkiem Arcyksiezna Marya Teresa i Arcyksiezniczka Mechtilda).

STARY ZAMEK.
od strony parku.



ARCYKSIEZNA MECHTYLDA
| JEJ NARZECZONY KSIAZE OLGIERD CZARTORYSKI.
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Z DZIEJOW ZYWCA.

i.
Do roku 1500.

Poczatki miasta Zywca siegaja wedtug historycz-
nych dowoddw, czaséw Jadwigi i Jagiety.

Okolice stanowigce dzisiaj najdalej na zachod wy-
suniete czesci Galicyi, a wiec i tutejsza okolica, nie na-
lezaty wdwczas do witasciwej Polski; stanowity one
niezalezne ksiestwa Zatorskie i oswiecimskie, ktore za-
liczano juz do Slaska.

Slask za$ rozpadat sie woéwczas juz na wiele dro-
bniutkich ksigstewek, nalezacych do zubozalych Piasto-
wiczow, ktérych gtownem zajeciem byto wzajemne na-
padanie na siebie i rozdrapywanie swych posiadtosci,
a czasem napady na pograniczne bogate ziemie Kkra-
kowskie. " - -

W edtug stow kronikarza*) ,powodem tych rozruchéw
byli sami Slezacy, ktorzy obficie rozrodziwszy sie, gdy
dziedzictwa swe na subtelne i btahe czastki gestym po-
dziatem rozniesli, a nastepnie z onych nalezycie i podtug
stanu swego zacno$ci utrzymac sie nie mogli, drapieza
albo zbdjstwem zyé bynajmniej sobie za wstyd i sro-
mote nie poczytali".

Ksiestwa oswiecimskie i Zatorskie byly stosunkowo
jeszcze najwieksze, miasta ich stoteczne wcale zamozne,
osady w nich zasobne, necity wiec podupadtych Slezia-
kéw i sprzymierzonych z nimi réznych zawodowych
zbo6jéw i totrzykow.

Najwiecej ucierpiat od nich ksigze Kazimierz, pa-
nujagcy na OSwiecimiu i Zatorze wspolnie od roku 1390
do 1433.

Rozbdjnicy tacy jak stawny podéwczas
Rytwinski, Gels, Swieborowski, Wtodek i Borzywoj
Skrzynscy, a nawet zona Wiodka Katarzyna, urostszy
w wielkg site napadali juz na wtasng reke i tupili kil-
kakrotnie Zator i OS$wiecim, wreszcie obwarowawszy
sie na zamkach Wotku koto Ket i Barwaldzie w pobli-
zu Wadowic, dawali sie catej okolicy we znaki, tupigc
wsie i zagrody.

Woéwczas to, a wiec okoto roku 1400, wielu mie-
szkancow tupionych okolic, postradawszy cze$¢ swego
mienia, ratujgc reszte przed napastnikami, uchodzito
z dobytkiem dalej na potudnie, w okolice mniej znane,
poza obrebem owych zbojeckich zamkoéw potozone,
przeto bezpieczniejsze.

Uchodzili idgc w goére biegiem rzeki Soty, przez
ciasny waw6z miedzy gorami Zarem i Bukowcem w oko-
lice zwang wowczas krajem Zapolskim, do granicy we-
gierskiej siegajagcym.

Gromady wychodzcOdw przeszediszy rzeczony wa-
wéz wyszty na obszerniejszg doline nad rzekag Sotig,
gesto lasami bukowymi zarostg i tu sie osiedlali,
pisze- '°n'karz miejscowy tak o tej dolinie dostownie

T° 7TH®Ifce naonczas lasem bukowym byto, w kto-
ym sie obficie bukwie rodzito, gdzie Slezacy niemie-
c lego jezyka bedacy stada S$wini swoich pasali, wiec
| 6rl* 2 nien)®c™a Saupus albo Saubu$ t. j. ,Swini
as albo ,Swini pas“ nazywali, gdzie pierwotnie tylko
na lato samo a zwiaszcza pod jesien stada wielkie Swin

Derstaw

) Dla poznania przesziosci Zywca najwazniejszem zrodiem jest
obszerna kronika napisana przez woéjta zywieckiego Andrzeja Ko-
monieckiego (f 1729). Obejmuje ona wiadomosci tresci historycznej,
ekonomicznej, spotecznej i religijnej z lat 1438 do 1728. Oryginat
znajduje sie w posiadaniu m. Zywca, szereg odpiséw w Krakowie,
Lwowie i Warszawie.

zganiali i pasali; a wypleniwszy miejsce, kilka chatup
dla zawierania na noc S$win i schronienia sig od de-
szczOw zasadzili.

»Ktére miejsce potem dla bezpieczefAstwa ulubiwszy

sobie stale zamieszkiwac poczeli, a dla obfitosci wsze-
lakiego zywienia potem z polska Zywcem nazwali.
»A ze najbardziej to S$win paszenie byto koto

Wszystkich Swietych, kosciét na pamiatke tego Wszyst-
kich Swietych zbudowali, ktéra pézniej mata osada za
przywilejem i prawem ksigzecia oSwiecimskiego mia-
steczkiem sie stata i piecze¢, gdy mu nowi mieszczanie
zubra zywego na Miedzybrodziu utapiwszy jako Panu
swemu darowali, za to zubrzg gtowe a na niej lotnego
orta za herb miasteczka w potomny czas otrzymali".

»A to sie stalo okoto lat 1400 za szczeSliwego kro-
lowania Witadystawa Jagiellona, krdla polskiego, a Swie-
conego ksigzecia Kazimierza w OS$wiecimiu miescie pa-
nujacego, ktéry Zywcowi miasteczku prawa nadat".

Z tego wynikatoby, ze nazwag Saubusch albo we-
dtug pisowni kronikarza Seypus pasterze Slezacy ozna-
czali lasy tutejsze, polscy za$ osadnicy przybyli z pod
Oswiecimia i Zatora obok lasu Saubusch zwanego osade
i polskie miasteczko Zywiec zalozyli, a mianowicie na
gruntach, gdzie dzisiaj Stary Zywiec lezy.

Ze za$ pierwotny Zywiec tam lezat, $wiadczy o tem
kronikarz kilkakrotnie i tak np. opowiadajgc o zatoze-
niu kosSciota sw. Krzyza pisze:

»Roku za$ panskiego 1428 kosciotek Sw. Krzyza
za miasteczkiem zywieckiem w stronie potudniowej w po-
lu pod gorg Turzg albo Grojcem zmurowany jest, w kto-
rym poswiecenie albo kiermasz dokonane jest w pierw-
szg niedziele po $w. Malgorzacie".

Ksigze Kazimierz Os$wiecimski umart w roku 1433.
Testamentem legowat roczny czynsz z Zywca — ,na-
onczas jemu przypadajacy pie¢ grzywien groszy dobrych
czeskich na fundusz ks. Mateuszowi, altary$cie Zator-
skiemu™.

Mial bowiem Zywiec, jak wyzej wspomniano, dwa
kosciolki, lecz ksiedza wtasnego nie miat. Ow ksigdz
Mateusz przybywat czasem z Zatora do osady zywie-
ckiej, tu odprawiat nabozenstwa i udzielat sakramen-
tow, co jest takze dowodem, ze pierwsi Zywczanie gdzie$
z pod Zatora tu przybyli, a dlatego ksiedza z tamtej-
szej parafii za sobg sprowadzali.

Kazimierz zostawit trzech synéw: Wactawa, Prze-
mystawa i Janusza. Gdy miedzy nimi wybuchly spory
o0 dziedzictwo, odebrano przemocg Zywczanom 6w pierw-
szy przywilej Kazimierza, ktorym Zywiec miastem uzna-
ny byt Spory te trwaly do roku 1447, a gdy wreszcie
przez kréla polskiego Kazimierza IV. Jagielloficzyka za-
tagodzone . zostaly, przypadto ksiestwo oSwiecimskie
a z niem Zywiec ksieciu Przemystawowi.

Do niego mieszkajagcego na zamku Tozku udajg
sie gromadnie utrapieni Zywczanie w roku 1448 iotrzy-
muja od niego nowy przywilej z potwierdzeniem daw-
nego Kazimierzowskiego z daty ,w pigtek po narodze-
niu Panny Maryi w roku 1448".

Jest to najstarszy dokument miasta Zywca w ca-
tosci znany, o ktorym kronikarz w streszczeniu naste-
pujaco podaje:

~Roku tedy 1448 w pigtek po Narodzeniu Panny
Maryi Przemystaw Ksigze oswiecimski dat przywilej na
zamku Tozku miastu Zywcowi po onym Kazimierzow-
skim, ktéry niemieckim jezykiem wszystek opisany jest
dawszy wszystkie wolnosci i prawa, jakie miasto OSwie-
cim ma, w ktéorym las Kabat naonczas bedacy miastu

4
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ZYWIEC

KARDYNAL KNIAZ JAN Z KOZIELSKA PUZYNA.
Ksigze Biskup Krakowski.
Portret ol. KAZIMIERZA POCHWALSKIEGO.
(W zbiorach zywieckich.)
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Zywcowi daje i daruje, a w rzekach Sole i Koszarawie
ryby w pigtki i $srody wolno towi¢ pozwala, wspomi-
najac wszystkie potrzeby miasta i sady takze miejskie
i rzady, nadto od cet wszelkich mieszkancéw tego mia-
sta wolnymi czyni i sktad od soli bra¢ zaznacza, ktdry
przywilej pisat Michat z Raciborza, pisarz jego nad-
worny".

Po Przemystawie dziedziczy ksiestwo oswiecimskie
a zniem Zywiec brat jego Janusz, cztowiek niespokojny,
awanturniczy, otwarcie z buntownikami i zbdjectwem
sie tgczacy i z nimi wspdlnie grasujacy.

W zuchwalstwie swem, zlgczywszy sie ze stawnymi
rozbdjnikami Gelsenem, Skrzynskim i Szafraicem, napadt
na ziemie krakowskg. W ten czas krdl Kazimierz wystat
za Januszem oddziat wojska i odebrat mu po krotkiem

oblezeniu miasto OSwiecim wraz z zamkiem. Janusz
uciekt najprzéd na zamek Wotek koto Ket do swego
sprzymierzefica Wtodka Skrzynskiego, a gdy ten sie
z nim powasnit, wdat sie z krélem w ugode i ostate-

cznie sprzedat mu cate ksiestwo oSwiecimskie za 50 ty-
siecy grzywien groszy praskich, 48 groszy na kazdg
grzywne rachujac.

Sam zamieszkal w Zatorze, ktory wtasnie po Smierci
brata otrzymat. .

Ksiestwo oS$wiecimskie a z niem Zywiec z okolicg
przeszto w ten sposdb w roku 1457 do Polski, do-
stato sie z pod Piastowicza pod panowanie Jagiello-
now. :

Gdy za$ w roku 1460 Wiodek i Borzywoj Skrzyn-
scy w zmowie z Januszem z niematym orszakiem to-
trowstwa ze zamkdéw swoich obronnych, jednego opo-
dal z.ywca na gérze Turzej .i1vo Grojca a drugiego Wot-
ku na ziemie o$wiecimskie napadli, niszczagc po dro-
dze osady nad Sotg zatozone, wystat krdl staroste Mi-
kotaja Pienigzka w péGttora tysigca koni przeciw nim.

Ten rozbit bandy zbdjeckie w Kkilku potyczkach,
odebrat Januszowi Zator, zburzyt doszczetnie zamek Wo-
tek, a zywiecki zabral w posiadanie dla krdla. Janusz
zgingt w boju. .

W posiadaniu Korony pozostawatl Zywiec przez
15 lat, to jest az do roku 1472. W tym roku za$prze-
szedt w posiadanie panow Korczakow Komorowskich,
najwiekszych swych dobrodziejow, ktorych taskg obficie
darzony, niebawem w zamozno$¢ urost.

Stato sie to w nastepujgcy sposdb:

Po $mierci Wiadystawa Pogrobowca panowie we-
gierscy obierajac krola, zgodzi¢ sie nie mogli. Jedni
obierali rodaka i rdwnego sobie Macieja Korwina, inni
za$ pragneli mie¢ krolem potomka jakiej$ znakomitej
panujacej rodziny.

Miedzy tymi ostatnimi byto takze kilku magnatow,
osiadtych na Wegrzech w ziemiach pogranicznych, kté-
rych przodkowie z Polski pochodzili.

Ci panowie zwyboru Korwina niezadowoleni, zwré-
ciii uwage na synow Kazimierza Jagielloriczyka i Elzbie-
ty austryackiej, z ktérych jeden juz w Czechach pano-
wat, a pozyskawszy wiekszo$s¢é wybierajgcych magnatow
wegierskich, udali sie do Kazimierza z prosbg, by im
jednego ze swych syndw za krdla dat.

»Jakoz — pisze kronikarz — Kazimierz nie pogar-
dzit ich proSbg i syna swego Kazimierza, majgcego lat
13, we 12 tysiecy ludzi pod sprawg Piotra Dunina w r.
1471 do Wegier postat”.

,Co styszac Maciej Korwin co przedniejsze Pany
sobie przeciwne cze$cig wojennym postrachem, czescia
niezmiernemi obietnicami znowu na swojg strone $cig-
gnat, a gdy Kazimierz do miasta Nitry przyciaggnat, za-
den z Wegréow do niego nie chciat przyjecha¢, ani stan-
cyi wojsku, jako byli obiecali, obstaraé. Co widzac stu-

zebni a zwtaszcza Niemcy, ktére Kazimierz za pienigdze
chowat, zaraz precz z Wegier odjechali. O czem krol
Matthias majgc dobrg sprawe pod Nitrg go oblegngt
i do niewoli ujgé usitowat.

»Ale krdlewicz Kazimierz z pomocg szlachetnego
Piotra Korczaka, majetnego i zbogaconego cztowieka,
naonczas hrabiego orawskiego i liptowskiego, we czwar-
tek w dzien Sw. Szczepana w Godnie Swieta w siedm-
set tylko wojska w nocy z Nitry do Polski ujechat,
pomieszkawszy kilka dni u Piotra Korczaka na oraw-
skim zamku do Polski wréci¢ musiat".

.Z czego sie krdl polski Kazimierz wstydat i wojne
Wegrom wypowiedziat, az legat papieski Marek Wenet
do Polski przyjechat i onych w tern pogodzit. — A ten
Kazimierz krélewicz potem umartszy Swietym zostat".

Lecz Maciej Korwin patat ztosciag do Korczaka za
pomoc i ochrone krélewiczowi polskiemu udzielong i po-
stanowit zemsci¢ sie na nim.

»Jakoz mu, krolem zostawszy, siedm zamkdéw w We-

grach zbudowanych jednak Polsce i Slazkowi przyle-
gtych t. j. Orawe, llawe, Likawe, Rozenberg, Hradek,
Stary hrad i Sw. Mikotaj w Liptowie odebrat. Piotr

Korczak opierat sie tylko na zamku orawskim, gdzie go
Matthias 50 dni bez gkutku oblegajac w 8000 ztotych
w samym ztocie uspokoit, a nastepnie z Wegier wy-
tragci¢ rozkazat".

»Skad Piotr Korczak do Polski z calg familig sie
przyprowadzit, gdzie pieknie przyjety i Zywiec mu mia-
steczko z szerokiem panstwem oraz zamki Gotuchowice,
Barwald i Szaflary za zyczliwo$¢ jeno krol Kazimierz
darowat".

»A lubo dla tej przeciwko koronie polskiej zyczli-
wosci wielkg poni6ost na majetnosciach strate, wolat je-
dnak z zyczliwosci jako hrabia wegierski komorg tu
0sig$¢, skad Komorowskim nazwany jest".

Nadto zmienit krél Kazimierz herb jego. Jako co-
mes wegierski pieczetowet sie mianowicie Korczak zto-
tag czaszg w czerwonem polu, a na czaszy psia gtowa,
ktérego to herbu poczatek byt wediug legendy naste-
pujacy:

~WKkrotce po przyjsciu do Panonii mieli Wegrowie
krola obiera¢, a nie mogac sie zgodzi¢ postanowili mie-
dzy sobg, kto najpierwej wnijdzie w one izbe kedy sie-
dzieli, ten krdlem miat byé. Oczekiwajagc krola drzwi
szeroko otworzyli. W tern pies wszedt. Oni nie chcac
umowy psowaé, wierzac izby to byt krél im od Boga
oznaczony, poczeli mu sie ktaniaé jako panu swemu.
W tern czas przyszedt, ze wszyscy jeS¢ mieli. Niechcac
jes¢, azby Pana pierwej nie nakarmili, przykryto stot.
Psisku pilno byto jes¢, ktérego posadzili na pierwszem
miejscu, a w tern przyniesiono potrawy. Krajczy dawat
psu jako krdélowi je$¢, a obrawszy z ko$ci miegso, kosé
rzucit do ztotej wanienki albo czasze. Pies skoczy za
koscig, a w tym krajczy dobywszy szabli cigt go w kark,
az mu gtowa do czaszy ztotej upadta, mowiagc: ,Jesli
chcesz by¢ krolem, przestan psich obyczajow". Ktéremu
potem przez wdzieczno$¢, ze nardd oswobodzit od psiego
krola, dano ten herb, a od niego Korczakowie poSli
W potomstwo".

»Krol Kazimierz zmienit ten herb na trzy biate wre-
by czyli rzeki w zielonem polu na pamiatke, ze z kré-
lewiczem przez trzy rzeki szcze$liwie sie przeprawit, to
jest przez Nitre, Wage i Oraweg, do Polski go prze-
prowadzajgc".

Obejmuja wiec Komorowscy Zywiec w dziedziczne
posiadanie w roku 1472, )

Aczkolwiek czasy Komorowskich byty dla Zywca
ztotemi czasami, jednak nie nastaty one zaraz po obje-
ciu posiadtosci. Piotr prawie wcale w Zywcu nie mie-
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szkal, z powodu ze zamek na Turzej gOrze raczej dla
zbo6jcow niz dla magnackiej rodziny na schronienie sie
nadawat; mieszkat wiec na Gotuchowem iw Krakowie,
na krotki czas tylko do Zywca zagladajac.

Zastal miasteczko po napadzie Skrzynskich jeszcze
niezupetnie odbudowane. Potwierdzit przywileje jego,
przyrzekt swa taske i umart.

Pogrzebano go wraz z dwoma synami w kosciele
Starozywieckim.

Po nim objat Zywiec i inne posiadto$ci Komorow-
skich jego brat rodzony Mikotaj w roku 1473.

. Za jego to rzadow w roku 1475 wielka powddz
w Zywcu byta, tak Ze kosciot woda zabrata i zupeinie
zniosta, $ladu nie zostawiajac.

.Gorsze jednak nieszcze$cie sprowadzit sam Mikotaj
na Zywiec, a mianowicie:

Maciej Korwin, ustaliwszy sie na tronie wegierskim,
zapragnat rozszerzy¢ swe posiadtosci kosztem zniena-
widzonego krdla polskiego. Zawezwat przeto do siebie
Mikotaja Komorowskiego wraz z synem Aleksandrem
i zaproponowat im poddanie zamkow barwatdzkiego,
zywieckiego i szaflarskiego, za co im obiecywat przy-
wroci¢ Orawe i Liptow. Mikotaj, obietnicg poruszony,
zaczat ulegac.

Krol Kazimierz dowiedziawszy sie o tern zawezwat
Komorowskiego do siebie i starat sie odprowadzi¢ go
od zamiaru, lecz Komorowski wymawiat sie, ze juz
w stabej chwili Korwinowi poddanstwo zaprzysiggt i po-
moc zapewniong ma.

Jakoz w samej rzeczy na zamku zywieckim, nago-
rze Grojcu, znajdowata sie juz zatoga wegierska, a wie-
kszy poczet Wegrdw, ukryty w Bieszczadach pod gdrg
Pilskim czekat na zawotanie Komorowskiego.

Wystal wiec krél Kazimierz przeciw Komorowskie-
mu do Zywca w roku 1477 Jakdba Dembinskiego, wo-
jewode sandomierskiego, ze sporym orszakiem wojska
»Zaczem on przez siedm niedziel uwodzac sie z nim
zamkow onych szturmem dobyt, z ktérych mocny Bar-
watd zburzyt, miasto Zywiec in fundibus spalit, a zamek
jego z rozkazdnia krélewskiego doszczetnie rozwalit".

Za czasOw kronikarza w roku 1680 byly jeszcze na
Grojcu ,znaczne $lady tego zamku w szancach, z ktérego
Zabtocianie iSporyszanie lemiesze zakrawajgc, strzaty tam
staroswieckie prosto od kowala ukute i kule zelazne
znajduja", a proboszcz zywiecki Augustin znalazt tam
w latach od 1824 do 1830 jeszcze 14 kamiennych kul
armatnich.

Kleske takag ponidstszy schronit sie Komorowski
do krola Korwina, wynagrodzenia od niego wygladajac;
gdy jednak niczego sie doprosi¢ nie mogt, pospieszyt
dopiero do krdla Kazimierza z prosha o taske, przypo-
minajac zastugi swego brata.

Krdl miekki, prosbg swego S$wigtobliwego syna
Kazimierza rozczulony, przebacza Komorowskiemu, po-
zostawia Zywiec w jego posiadaniu, zezwala na odbu-
dowanie miasta z zastrzezeniem, by zamku warownego
na gorze Grojcu nigdy z gruzéw nie odbudowano.

Morowe powietrze, ktore Wegrzy ze. sobg przy-
niesli, dziesiatkuje jednak mieszkancow Zywca przez
dwa lata i ni: pozwala im wzig¢ sie energicznie do od-
budowania miasta. Aby wybtaga¢ pomoc u Boga bu-
dujg w roku 1484, to jest w roku S$mierci Krélewicza
Kazimierza, najpierw nowy kosciot. Lecz niestety w r.
1497 nawiedza Zywiec znowu ogromna powddz i za-
biera ledwie co ukornczony kosciét, a z nim wiekszg
cze$S¢ domow jeszcze w budowie bedacych.

Tak konczy sie dla Zywca pierwsze stulecie jego
istnienia. Nowe za$ stulecie, t. j. rok 1500 zaczyna sie
po przeniesieniu miasta na inne bezpieczniejsze miejsce,

do czego dat impuls Pan jego dziedziczny Mikotaj Ko-
morowski, tak ze on zalozycielem dzisiejszego miasta
nazwany by¢ powinien, o czem kronikarz tak opowiada:

»Juz po spaleniu Zywca niektorzy mieszkanicy opu-
Scili to tam miejsce, a tu na miejsce gdzie nowy jest
przenies$li sie, czynigc to gtéwnie dla Kosciota sSw. Krzy-
za, aby im blizej byto na nabozeiAstwa. Poczem gdy
nowy za$ tam kosciot zbudowano i osady nowej nieco
wystawito sie, woda gwattowna i wielka tenze kosciot
zniosta i osade nowg zabrata".

»Dlaczego, iz tu przestrzerisze miejsce dla zatozenia
miasta Pan dziedziczny Mikotaj Komorowski wskazeit
i darowat, blisko lasu naonczas miejskiego Kabatu,
takze dla wygody budowania sig, gdyz gdra szubieni-
czna zarosta byla jeszcze lasem, z ktérego Pan dzie-
dziczny budujagcym sie darmo drzewo dawal, a naj-
wigksza, iz byt prawie gosciniec z Wegier, z Orawy do
Polski i Slaska, jako sie to i teraz pokazuje, i dlatego
to miasto musiato sie na nowe miejsce ze starego prze-
niesc".

»A te grunta dawne miejskie w dzierzawe Panow
Komorowskich przyszty, obrdciwszy one na fan, sottysi
zwany".

»W tem tedy nowym miesScie naprzéd zamek wy-
murowany pod go6rg Grdjcem w roku 1500, to jest
gdzie sie staroSwieckie mieszkanie pokazuje, jako to
z bramy wchod do kordygarni, a na tem pokoi dwa
i takze sklep".

.Gdy to miasto Zywiec nowe =zasiadlo, stata sie
rewizya mieszkancow, rzemies$lnikow i wszystkich grun-
téw, gdzie uznano:

R&6l miejskich tany cztery i las Kabat nazwany,
kowalow 5, krawcéw 2, szewcdw 7, piekarzy 5, rze-
znikéw 2. Slusarz 1, sukiennikow 3, garncarzéw 2,

tkaczow 2, naostatek komornikéw 10 naonczas nara-
chowano, a zaczem summum rodzin wszystkich 39".

/. Koperski.
Il.

1500 do 1838.

Mikotaj Komorowski, hrabia na Liptowie i Ora-
wie, zatozyciel Zywca na nowej posadzie, umart okoto
r. 1500, zostawiajagc czterech synéw: Krzysztofa, Wa-
wrzynca, Aleksandra i Jana. Aleksander umart zaraz
po ojcu, a Wawrzyniec wstgpit do zakonu 00. Do-
minikanéw. Dwaj pozostali bracia objeli wspdlnie oj-
cowskie dziedzictwo, ale juz w r. 1502 Jan odstgpit
Zywiec Krzysztofowi. Ten, jakkolwiek rychto, bo w r.
1505, pozegnat sie z tym Swiatem, stat sie jednak pra-
ojcem zywieckiej linii Komorowskich zostawiwszy dwéch
syndéw: Jana i Wawrzynca.

Obaj bracia przez p6t wieku prawie wtadali wspél-
nie i zgodnie Zywcem, ktory nie mato ma im do za-
wdzieczenia. Dzieki bowiem ich opiece i zabiegom, otrzy-
mato miasteczko szereg waznych przywilejow, podnio-
sto sie wszechstronie, stato sie wazng placowka pogra-
nicznego handlu miedzy Polskg, Wegrami i Szlgskiem.

Przedewszystkiem nie szczedzit mu swych task krol
Zygmunt I, ktory dyplomem z 5 maja 1512 nadat mu
prawo poboru ,czopowego" od wszelkich trunkéw a

w r. 1518 prawo na dwa jarmarki co roku, w dniu
Trzech Kroli i $w. Wawrzynca.
Nie mniejsze dowody troskliwosci, ztozyli obaj

dziedzice. Za ich staraniem i ich kosztem w r. 1515 roz-
poczeto a w r. 1545 ukonczono budowe parafialnego
koSciota pod wezwaniem Narodzenia N. Maryi Panny.
Sprawiono don dzwony (1547), zegar na wieze, kosztow-
ne aparaty it d. i poSwiecono w r. 1547,
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W r. 1537 otrzymat Zywiec od obu Komorowskich
znaczne przysporzenie dochodow przez prawo wylgcz-
nego warzenia i szynkowania piwa i wodki. W latach
nastepnych, po $mierci bezpotomnie zmartego Wawrzyn-
ca (»f1550), pozostaty brat Jan, kasztelan potaniecki
i starosta oSwiecimski, obdarzyt miasteczko prawem po-
bierania drzewa w lasach panskich, wypedzania trzody
do laséw, urzadzania sktadu soli i pobierania sktado-
wego, a prdcz tego znaczne nadat mu grunta.

W tym czasie miasto wiasng zaktada taznie. W r.
1558 powstaje pierwsza szkota. Mieszczanin Marcin Ha-
lama darowuje obok kos$ciota dom, przez co umozliwia
zalozenie szpitala. Z funduszéw zapisanych testamentem
przez Wawrzynca Komorowskiego rozpoczeto w roku
1550 budowe koscielnej wiezy, wysokiej na 140 tokci,
wedtug planu Jana Ricciego, budowniczego z Opawy.

Sam kos$ciot — miejsce wiecznego spoczynku dzie-
dzicow — otrzymuje od kazdego z nich dowody pie-
czotowitosci. Kazdy stara sie upiekszy¢ jego wyglad, a
zarazem powieksza jego uposazenie w gruntach, dzie-
siecinach i réznych dochodach, obok prywatnych mie-
szczanskich fundacyi. Réwniez szpital otrzymuje liczne
zapisy w zywnos$ci, gruntach i gotéwce.

Dzieki opiece swych dziedzicow, dzieki spokojnym
czasom S$wietnej Zygmuntowskiej epoki — osiggnat Zy-
wiec w tym czasie znaczny stopien pomys$lnosci. Przy-
czynita sie do tego nie mato dobra organizacya admi-
nistracyjno-sagdownicza na prawie magdeburskiem, silny
naptyw nowych osadnikéw, zwilaszcza ze Szlgska, a wre-
szcie ozywione handlowe stosunki.

Po S$mierci Jana Komorowskiego (J"1566), odzie-
dziczyt Zywiec starszy syn z Barbary Tarnowskiej, Krzy-
sztof, miodszy Jan Spytek, podczaszy krakowski, zmarty
bezpotomnie w r 1586, otrzyma} Barwatd.

Z czterdziestoletnim przeszto okresem witadania Krzy-
sztofa Komorowskiego, tgczy Zywiec nie mato wspom-
nien. On to przedewszystkiem zamek, przez pradziada
Mikotaja zatozony, znacznie w r. 1569 rozszerzyt, upiek-
szyt i zamienit na wspaniata magnacka siedzibe, petng
zycia i gwaru. Kosciét pokryt dachéwka, opatrzyt ka-
mienng posadzka, zbudowal dzwonice, dokonczyt budo-
wy wiezy. Zorganizowatl nowe cechy rzemie$lnicze i na-
dat im ustawy. Za jego staraniem, krol Stefan Batory,
dyplomem z 15 grudnia 1579, obdarzyt Zywiec nowem
zrodtem dochodéw i podwaling dalszego rozwoju. Usta-
nowit bowiem w nim trzy nowe roczne jarmarki itargi
co sobote, a nadto pozwolit zatozy¢ skiad na towary
z Wegier i Szlgska, w szczego6lnosci otowiu i miedzi,
i sktad soli z kopalh krakowskich. Dla miasteczka byta
to zdobycz pierwszorzedna, ktdra nastepnie nie mato
przysporzyta mu Kkorzysci.

Wsrod warunkéw najpomyslniejszego rozwoju do-
tkneta je niestety w r. 1591 niespodziana kleska. Oto
straszna zaraza morowa, zawleczona przez zakow z Kra-
kowa, zdziesigtkowata ludnos$é, zabierajgc do piecset
ofiar. Ciata ich grzebano przy koscidtkach sw. Krzyza
i Sw. Marka. Wsrod ogolnego rozprzezenia nie predko
wrdcity normalne stosunki, mimo zabiegéw S$wiattego
i troskliwego dziedzica. W r. 1604 dotkngt znowu mia-
steczko pozar i znaczng wyrzadzit mu szkode.

Dnia 6 lipca 1608 r. zakonczyt Krzysztof Komo-
rowski pracowity zywot ws$rdod ogdlnego zalu miesz-
kancow. W testamencie nie zapomniat przedewszystkiem
o koSciele, ktory za zycia takg otaczal opieka, lecz
zapisat mu 10 tysiecy zk na utrzymanie czterech man-
syonarzy, a szpitalowi 4 tysigce w zamian za zabrane
role.

Przy podziale d6br miedzy synow,

] najstarszy Mi-
dostat Zywiec, Piotr Suche,

kotaj gdzie niebawem

okazaly wystawit zamek,
jat Siemien.

Mikotaj Komorowski w niczem niestety nie byt
podobny do swoich przodkow. Wszystkie wady skupity
sie¢ w jego usposobieniu. Gwattownego charakteru, hu-
laka, rozpustnik, w catej Polsce zastynat jako awan-
turnik, do zwady i wszelkich gwattow gotowy. Lada
pozor stuzyt mu do nich za powdd. Dla sgsiadéw stat
sig postrachem i na czele zbrojnych band gdéralskich
urzadzat na nich formalne wyprawy. Z trwogga tez omi-
jano zamek zywiecki.

Rozrzutne zycie rychto wyczerpato ojcowskie zasoby,
dochody nie wystarczaty dla marnotrawcy, wiec dtugi
rosty z kazdym rokiem. Miasteczko wuginato sie pod
ciezarem roznych danin i wymuszen, w nastepstwie
przeto rozluznit sie dawny patryarchalny stosunek mie-
dzy niem a zamkiem. Dla zdobycia pieniedzy Mikotaj
przed zadnym nie cofat sie Srodkiem. Nawet skarbiec
koSciota nie uszedt jego chciwosci, zabrat bowiem jego
aparaty i zastawit za gotowke. A gdy i ta sie wyczer-
pata sprowadzit dwdéch Wiochéw i w piwnicach zamku
kazat im fatszywg bi¢ monete. Oskarzony o to i uwie-
ziony, fortelem tylko uwolnit sie z rgk sprawiedliwosci.

Przycisniety przez wierzycieli, widzgc blizkg ruine
majatkowa, postanowit sprzedaé Zywieczyzne i zgtosit
sie z tern w Warszawie do krdolowej Konstancyi, zony
Zygmunta Ill. a siostry cesarza Ferdynanda Ill. Sprzedaz
w r. 1626 doszta do skutku. Za cene 600.000 zt, ktoére
poszty na zaptacenie diugéw, kupita krélowa Konstan-
cya hrabstwo zywieckie, obejmujgce prawie dziesie¢ mil
niem. diugosci a sze$¢ szerokosci. Komorowski dodat-
kowo ,na wyzywienie" otrzymat starostwo nowotarskie,
ale i na tem ,niedtugo posiedziat" i umart prawie
w nedzy na folwarku pod Wadowicami w r. 1633, zo-
stawiwszy jedynego syna, Krzysztofa.

Nabycie Zywiecczyzny przez krélowe wielka w Pol-
sce, wsrod szlachty wywotato wrzawe. Sprzeciwiato sie
bowiem konstytucyom, ktére wzbraniaty nabywaé ro-
dzinie krélewskiej dobra na pograniczu potozone, aby
sie w razie bezkr6lewia nie stalty punktem oparcia dla
chcacych sitg ubiega¢ sie o korone. W roku przeto
1631 zapadta na sejmie uchwata, ze krdlowa i jej po-
tomstwo tak diugo majg te dobra posiadaé, poki ich
Rzeczpospolita za zaptacong kwote nie odkupi z pra-
wem utworzenia z nich débr koronnych lub sprzedania
szlachcicowi polskiemu, z zastrzezeniem pierwszenstwa
Komorowskim.

Nim to nastgpito, lat prawie czterdzieSci zostawata
Zywiecczyzna w posiadaniu rodziny krélewskiej.

Krélowa Konstancya nabywszy ja, zestata komisye,
ktora zbadata doktadnie stan wszystkich ddébr i ich
potrzeby, poczem oddata ich zarzad Krzysztofowi Czer-
neckiemu. Zywcowi zatwierdzita (1626) prawo magde-
burskie, a nadto osobng wydata ordynacye, ze wybor
burmistrza i rajcéw tudziez wdjta i tawnikéw, miat sie
odtagd odbywac corocznie po szesciu.

Zmiana wiasciciela nie przyniosta miasteczku spo-
dziewanych korzysci. Administratorowie i dzierzawcy
krolowej a potem jej synéw, postepowali zbyt samo-
wolnie, co wiecej, wszelkimi sposobami starali sie bgdZ
uniewazni¢ badz S$ciesni¢ dawne prawa i przywileje,
ciggte wywotujgc zatargi i rozgoryczenie.

Po $mierci krolowej (1631) otrzymat dobra jej syn
Ferdynand Karol, biskup ptocki i wroctawski, ktdry
w roku 1633 zjechat tu z braémi Janem Kazimierzem
i Aleksandrem Karolem. Kroélewicze objechali dobra
i zabawiwszy dwa dni w zamku zywieckim, powrdcili
do Krakowa, gdzie popodpisywali przywileje przez
matke nadane, a odnoszace sie bgdZz do Zywca, badz

a najmtodszy Aleksander ob-
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WIDOK WIEZY KOSCIOLA Z PARKU.

do nowych kosciotéw i
w Miléwce i Jele$ni. .

Wojna trzydziestoletnia sprowadzita do Zywca
(1639) Kkilku sukiennikow, ktorzy uszli ze Szlgska. Przy-
jeto ich z calg zyczliwoscig. Krolewicz pragnac rozwi-
ng¢ przemyst sukienniczy, zwolnit ich na lat 15 od
wszelkich ciezardw, pozwolit budowac sie na gruntach
dworskich, lecz przybysze po zawartym pokoju (1648)
wrdcili napowrdt do ojczyzny.

parafii zatozonych przez nig

Po Karolu Ferdynandzie (J- 1655) otrzymal Zy-
wiecczyzne brat jego, krél Jan Kazimierz (1648 1669).
Stato sie to w najnieszcze$liwszym roku jego panowa-

nia, w ktérym zdawato sie, ze Polska zniknie z widowni,
zalana i rozszarpana przez wrogow: Szwedow, Koza-
kéw i Moskwe.

Poznan, Warszawe, Krakdw zajelty wojska szwedz-
kie. Opuszczony krol musiat z zong i dworem z wia-
snego uchodzi¢ kraju i na Szlgsku szuka¢ schronienia.
Droga wtasnie prowadzita na odziedziczony po bracie
Zywiec. Nie ominat go, a fakt ten kronikarz tymi zapi-
sat stowy: .

»Tegoz roku (1655) szwedzka wojna w Polsce na-
stapita, dla ktérej Ludwika Marya Gonzaga, krélowa
polska z Polski do Slaska przez Opav/e na Zywiec,
prawie w jarmark $w. Michalski zywiecki, z asystencyg
znaczng przyjechata. Po Kktorej we dwie niedziele sam
Jan Kazimierz, krdl polski, z legatem rzymskim, nazwa-
nym Pignatelius (Pignatelli), ktory po latach 36 papie-
zem obrany byt i Innocencyuszem XII. nazwany iz Mi-
chatem ks. Wisniowieckim, ktéry po nim krélem pol-
skim koronowany byt, takze z inszymi pany wielkimi,
z dworem wielkim w Zywcu byt, lecz tylko przenoco-
wawszy, do Slagska odjechat®

Rabunkowa gospodarka wojsk szwedzkich nie mi-
neta i Zywca, ktory niechciat ptaci¢ natozonych kon-
trybucyi. Z rozkazu Pawta Wirtza, komendanta szwe-
dzkiego w Krakowie wyruszyt nan Jan Wejhard z dwu-
stu ludzmi. Ludno$¢ okoliczna z szlachtg usitowata pod
Mikuszowicami stawi¢ mu opor, lecz zostata pokonana
i rozprészona.

Na wies¢ zblizajagcych sie wrogdéw, wszystko co
zylo uszto z Zywca w pobliskie lasy. Opuszczony za-
mek i miasto zajeli (8 maja 1656) Szwedzi bez wystrza-

tu i ztupiwszy ze wszystkiego, co sie zabra¢ dato, pod-
palili na wszystkich rogach i odeszli. Zgineto przy tem
kilku mieszczan, ktérzy z innymi nie zdotali ujsé z miasta.

Na tem nie skonczyty sie kleski zniszczonego i spa-
lonego Zywca. Ledwie cokolwiek sie podnidst po szwe-
dzkiej katastrofie, gdy w r. 1662 Samuel Swiderski,
marszatek buntowniczego zwigzku wojskowego, niszczg-
cego srodze kraj caty, natozyt na Zywiecczyzng 12 ty-
siecy zt. optaty ,na chleb“. Krél uniwersatem zabronit
wyptaty. Swiderski przystat oddziat na egzekucye, .ktory
nie mato szkdéd porobit i lud ciemiezyt, ale do Zywca
przyjs¢ nie $mial, bo mieszczanie z chtopami usypali
szance na gorze Grojcu i postanowili sie bronié¢, a i krdl
na obrone przystat porucznika Bidzinskiego z chorg-
gwig pancerng. Zwigzkowi ustapili, ale sam Bidzinski
takie daniny zaczagt sitg wymusza¢ dla swych ludzi, ze
krol wobec licznych skarg corychlej musiat go odwotac.

Dzieki opiece krdla $lady zniszczenia zatarty sie
z latami, miasteczko odbudowato sig¢ i powoli dawny
wrdcit stan rzeczy. Niedtugo jednak cieszyt sie Zywiec
osobg krola jako dziedzicem. Ten bowiem zniechecony
niepowodzeniami w r. 1668 ztozyt korone z zamiarem
opuszczenia kraju na zawsze. Uczynit to w roku na-
stepnym.. Odjezdzajagc do Francyi znowu droge skiero-
wat na Zywiec i tu pozegnat sie z swym krdlestwem,
ktérego juz nigdy nie mial zobaczyc.

»Roku 1669 — mowi kronikarz — we wtorek przed
Wniebowstgpieniem PanAskiem (28 maja) najjasniejszy
Jan Kazimierz, krél polski, a pan na Zywcu, po zloze-
niu korony polskiej do miasta Zywca z dworem swoim
wielkim przyjechaé byt raczyt i tu az do Nawiedzenia
N. P. Maryi na zamku mieszkat. Przez wszystek czas
elekcyi Michata, krdla polskiego, zostajgc, tu w koscie-
le ,,Te Deum laudamus* $piewaé kazat i stad w pigtek
po. tem Swiecie (5 lipca) do Francyi z zatoScig swojg
z Zywca pozegnat sie i szcze$liwie odjechal, darowaw-
szy obicie swoje krolewskie attasowe, biekitne, wzorzy-
ste kosSciotowi zywieckiemu brytow kilkanascie, ktdrego
obicia dotad zazywa i ozdobg pamigtki jego zostajg**.

W dniu odjazdu obdarzyt jeszcze Zywiec przywi-
lejem zawierajgcym prawo pobierania drzewa z lasu na
potrzeby miejskie i darowizng niektérych gruntéw.

W trzy lata potem (12 grudnia 1672) dobrowolny
wygnaniec-krél i pan na Zywcu zakonczyl zycie,
przekazujgc testamentem Rzeczypospolitej wykupno zy-
wiecczyzny na zaspokojenie licznych wierzycieli, maja-
cych na niej swe pretensye.

KOSCIOL MARYACKI OD STRONY RYNKU.
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NAJSTARSZY KOSCIOL SW. KRZYZA (1428 r.).

Woli krdlewskiej stato sie niebawem zados¢, ale
nie Rzeczpospolita tylko jej obywatel zostat wiascicie-
lem Zywiecczyzny.

Oto na sejmie 1676 r. zgtosit sie Jan Wielopolski,
kanclerz w. koronny, starosta krakowski i oSwiadczyt,
ze majac za zone Konstancye Komorowska, wnuczke
Mikotaja, pragnie dla potomstwa, jako najblizszego dzie-
dzica Zywiecczyzny, odkupi¢ ja za cene 600 tysiecy zt.

Komisya, przez sejm wydelegowana, zgodzita sie
na propozycye, kupno doszto do skutku i w ten spo-
s6b przeszedt Zywiec z przylegtosciami w dom Wielo-
polskich i byt ich witasnoscig przez pie¢ pokolen.

Odtad zastynagt jako siedziba jednego z najwybi-
tniejszych i najbogatszych rodoéw polskich. Stary zamek
nowem zawrzat zyciem. Rojno i gwarno byto w nim
w czasie pobytu wiascicieli, szczeg6lnie za pierwszego,
Jana Wielopolskiego, meza niepospolitej wiedzy, ktdry
i u dworu miat ogromne znaczenie, zwitaszcza, gdy przez
trzecie matzenstwo z siostrg krolowej Marysienki, spo-
winowacit sie z Sobieskimi.

Potozenie natomiast samego miasta w stosunku do
nowych dziedzicobw pogorszyto sie znacznie. Jan Wie-
lopolski i jego spadkobiercy od chwili objecia w po-
siadanie, starajg sie okaza¢ na kazdym kroku swoja
przewage. Mieszajg sie i wptywajg na wyroki sadowe,
znoszg dokonane wybory rajcow i tawnikéw i narzu-
cajg swoich kandydatdéw, znoszg nadane przez Komo-
rowskich prawa, zakazujg warzenia piwa, palenia wa-
dki, pobierania drzewa, a zmuszajg do kupowania piwa
i wodki w karczmach dworskich, a zboza w spichrzach
zamkowych i t. d.

Tego rodzaju ucisk ekonomiczny, przyprowadzat
nieraz mieszczanstwo zywieckie do rozpaczy, ale obro-
na, wobec przemoznego przeciwnika byta prawie nie-
mozliwg. Cierpiatlo na tern miasto — ubozejgc sto-
pniowo.

Wedtug spisu, dokonanego w r. 1700, z polecenia
Franciszka Wielopolskiego, wojewody krakowskiego
(f 1732), a syna Jana, liczyto 1377 mieszkancow, ktora
to liczba z nastepnymi laty zmniejszyta sie znacznie.

Najazd krdéla szwedzkiego Karola XII na Polske,
kilkunastoletnie walki, leze i przechody wojsk, kontry-
bucye, rekwizycye i egzekucye nie ominely i Zywca.
Od 1702 do 1716 powtarzajg sie nieraz kilka razy do
roku. Przewijajg sie tedy nieustannie wojska szwedzkie,
moskiewskie, to znowu polskie réznych obozow, a ka-
zde dotkliwie daje odczu¢ swoj pobyt. Szczego6lnie
liczne i cigzkie byty rekwizycye moskiewskich oddzia-
téw, bo im samym zaptacita Zywiecczyzna 57 tysiecy
zt., wymuszonych na ubogiej ludnosci.

Wszystko to musiato podkopaé dobrobyt miasta,
ktore nadmiar dotknety jeszcze inne kleski — pozary.
W r. 1711 piorunem zapalony, sptonat do szczetu stary
kosciot razem ze szkotg, a w r. 1721 dwie strony rynku
i trzy ulice, razem 52 domdéw. Kosciot wkrotce przy po-
mocy dziedzica odbudowano i pokryto miedzig, miasto
jednak podupadto na diugi szereg lat. Wielu mieszkan-
coéw opuscito je na zawsze, nie odbudowujac spalonych
doméw lub zostawiajac je pustka.

Temu stanowi rzeczy usitowal zapobiedz Karol
Wielopolski, chorazy w. k. (f 1773), ale bez wiekszego
rezultatu. W tym czasie (1731) natomiast zatozona tu
misya OO. Jezuitow, istniejgca do r. 1775, przyczynita
sie niemato do umoralnienia mieszkancow.

W r. 1772 przeszedt Zywiec z tg czeScig Polski,
ktdrg Galicyg nazwano, pod berto austryackie. Nowy
stan rzeczy przynidst materyalne korzysci dla miasta,
ktére w r. 1795 zostalo uwolnione z pod jurysdykcyi
dziedzicow. Miasto o wiasnych zaczeto rozwijaé sie sitach.

Wérod tego kleski kraju, zta administracya, zycie
nad stan, podkopaty fortune dziedzicow Zywca i przy-

legtych ich wsi. Ostatni z nich, Andrzej Wielopolski
(t 1835) zostawit dtugi i.zobowigzania, przechodzace
o 126 tysiecy warto$¢ Zywiecczyzny, wobec czego

spadkobiercy musieli jg sprzeda¢. Nabywcg byt arcy-
ksigze Karol, syn Albrechta, a wnuk Fryderyka Augu-
sta, elektora saskiego i krdla polskiego.

Odtad dla Zyweca i okolicy nowy zaczyna sie okres.

Dr. Aleksander Czolowski.



SALONY PARYSKIE.

(Rzecz o konwencyach w Sztuce).

Od potowy kwietnia trzy wiosenne Salony doro-
czne stojg otworem. Goszczg one okoto 20.000 dziet
sztuki : malarstwa, rzezby, sztuki stosowanej, projektow
architektonicznych. Rozezna¢ sie w tym labiryncie nie
trudno. Bo naprawde doszliSmy juz do zrozumienia, ze
9/10 dziet wystawionych — to sg w istocie rzeczy zby-
teczne. Szkoda tylko tego szacownego materyatu, zmar-
nowanego na tyle dziet poronionych. Ale i to, co po-
zostaje, zadaje mato trudu, by wytowi¢ z chaosu jaki$
klejnot, jaka$ rzecz rzadka. Bo pomimo konwencyi roz-
licznych, jakie obowigzujg przer6zne Salony i Zbiorowe
Wystawy Sztuki Wspotczesnej, przeciez dagzymy do je-
dnej, jedynej tylko rzeczy: stang¢ pod wrazeniem gte-
bokiej wizyi natury, wyrazonej w obrazie lub w rzezbie.
Gdyby byto inaczej, musielibySmy poswieci¢ dla rozma-
itych neo-primitywow dzieta charakteru wielkiego; takie-
go Renoir'a, Maneta, Courbet’a.

*
* *

W jednem z poprzednich sprawozdan z Salonu Pa-
ryskiego pisatem juz o pomieszaniu rodzajéw w dzi-
siejszej sztuce i tlumaczytem to zjawisko jako objaw
wyuzdanego intelektualizmu. Ot6z powiedzie¢ mozna
0 epoce dzisiejszej, ze wszystkie konwencye, jakie znane
byty w historyi sztuki, odnalezé mozna w naszych cza-
sach. Nigdy zagadnienie zaleznosci i niezaleznosci sztuk
od architektury nie byto tak aktualne, jak dzisiaj; ni-
gdy nie byto tak gwattownego szukania nowych spo-
sobow powigzania poszczeg6lnych sztuk ze sobg —
1 nigdy nie byto takiej konieczno$ci réwnocze$nie izo-
lowania poszczeg6lnych rodzajéow sztuki, ktére utwier-
dzity juz swojg autonomie.

Rozpatrzmy najsamprzéd stosunek malarstwa do
architektury: Malarstwo, wiemy, ograniczonem jest do
jednej ptaszczyzny, architektura za$ wypetnia przestrzen.
Malarstwo dajagc wrazenia natury, odtwarza Swiat rze-
czywisty, podczas gdy architektura wyraza uczucia
0ogolne, nieodpowiadajgce niczemu okreSlonemu w na-
turze. Jej formy sg geometryczne i posrednio tylko z na-
tury czerpane. Zazylszy stosunek nastepuje miedzy niemi,
kiedy malarstwo ma wypetnia¢ $ciany, kiedy liniai ko-
lor uzupetnia¢ majg geometryczne formy architektury.

W epokach stylu jednolitego — u Egipcyan, u Gre-
kéw, w srednich wiekach malarze na ustugach archite-
ktury, albo postuszni jej prawom, redukowali wyobra-
zenia natury do szematycznego ukiadu linii, opartego
na statych zasadach symetryi, rytmu, na ustosunkowa-
niu wzajemnem ptaszczyzn jedynie dekoracyjnem, archi-
tektonicznem. Réwnocze$nie obraz, jak iinne fragmenty
architektury, bylty wyktadnikami poczucia ogdlnych praw
natury. Byto to i ich og6lne, syntetyczne ustosunko-
wanie.

Ta tradycya przetrwata do Giotto a, ktérego
szkota wyobrazata symbole chrzesScijanskie tak samo
w obrysach zamknietych, tak samo w Scistej, rytmicznej
budowie grup, w projekcyi zjawisk natury na ptaszczy-
znie wedtug zupetnie takich samych zasad, wogdle w de-
koracyjnej syntezie form, jak u mozaistow bizantyjskich.
Indywidualizujgc szematyczne dotgd ruchy, postawy,
gesty, ozywit jednak Giotto konwencye bizantyfAska,
tchngt w nig dusze nowg. Dopiero Massaccio uwal-
nia obraz natury od szematu architektoniczno-dekora-
cyjnego i wprowadza réwnoczes$nie z Van Eyckami
Prawa skrdtéw perspektywicznych wraz z modelacyg

form bardziej plastyczng i bardziej swobodng. Indywi-
dualizujac jeszcze wiecej charaktery, gesty, pozostaje on
jednak przy budowie monumentalnej. Z swobodg indy-
widualizujg takze i zdobycze perspektywicznego wyo-
brazania natury malarza XV i XVI wieku. Dazg oni
przytem do silniejszego naturalizmu, nie zatracajac jednak
tradycyjnych praw réwnowagi w konstytucyi ptaszczy-
zny.

Dopiero czasy nowsze wnoszg na prawde nieprze-
partg dazno$¢ do wyrazenia integralnej prawdy w wy-
obrazeniach natury. Malarstwo nie hamowane juz przez
zadne ograniczenia architektury zwraca sie bezposrednio
do przestrzeni, — do wyobrazania $wiata rzeczywistego,
wypetnionego Swiattem i nasyconego barwnem zyciem,
a raczej nie do wyobrazania go juz, ale do objektyw-
nego malowania obrazu zjawisk, rozwijajagcych sie na
nieskonczonos$ciach przestrzeni.

I oto malarsto wyzwolone z architektury znowu
taknie odnowienia tgcznosci z nig. Jak ono dazy do te-
go ? Czy przez archaizowanie, przez odrodzenie kon-
wencyi, ktérych sens zywotny zanikt zupetnie — czy
tez przez stworzenie nowych? Konwencye za$ nowe
0 tyle ustali¢ sie moga, o ile tkwig w nich obok no-
wego czynnika, jaki wnoszg, te same zasady, ktdre byty
w starych. Inaczej sg one tylko kwestyg mody. Zresztg
moga by¢ one nawet S$mieszne w poczatkach, zanim
sie nie ustalg powszechnie. Ale obniza¢ ich znaczenia
nie mozemy, chociazby dlatego, ze w swym zaraniu sg
one zywotniejsze, niz kiedy juz ulegly zszematyzo-
waniu.

Czyz starozytno$¢ nie znata podobnych walk o kon-
wencye w sztuce? Oto, co pisze znakomity historyk
Sztuki E. Pollier:

~Wielkie szkoty malarstwa, ktére sie cieszyly sym-
patyami publicznoS$ci atenskiej, przypominajg zywo swemi
ktétniami wzajemnemi dyskusye naszych klasykéw i ro-
mantykéw. Na przedmiesciu Aten, gdzie sie mieScity
fabryki ceramiki, roznamietniano sie w réwny sposob
do takich lub innych sposobéw malowania, do takiej
lub innych szkét rysunku, jakie uswietnili poszczeg6lni
mistrze, w jaki temu lat 60 kiocili sie zwolennicy In-
gres’a i Delacroix co do znaczenia rysunku i koloru
w malarstwie. Mozna dzi§ odrdzni¢ pracownie cerami-
stow wedtug szkét malarskich. Mamy szkote sylwet
nieprzezroczystych, szkote eklektykéw, ktérzy malowali
z razu sylwety czarne, ale potem, ulegajac modzie, roz-
jasniali je, idac za wzorem, zwanym wzorem czefr-
wonych figur. Tu zaczyna sie rewolucya prawdzi-
wa, poczem zjawia sie z tryumfem malarstwo jasne z ar-
cydzietami Eufroniosa, Douris’a, Hieron’a. A jeszcze w tej
szkole sa rdznice, odcienia. Podczas gdy jedni szczerze
przyjmujg rysunek zreczny a urozmaicony, tematy po-
spolite, narzucone przez zwolennikow postepu, inni jak
Eutymides zwracajg sie do starych zasad, do rysunku
petnego surowej powagi — do motywéw religijnych
1 mitologicznych. Eutymides po udekorowaniu wazy sce-
ng z lliady, dodaje do swojego podpisu: ,Nigdy Eu-
fronios nie stworzyt podobnej rzeczy."

Tak samo, jak w Europie, odbytly sie w starozytnej
Grecyi rozmaite rewolucye w sztuce. | tam byli primi-
tywni, jak byli i malarze ekspresyi i namietnosci, jak
malarze Swiattocienia. Byly kidtnie o linie krzywag i pro-
stg. — W czasach archaicznych dominowata tylko szty-
wna, prosta linia. Dopiero wiek Fidyasza staje sie epo-
ka syntezy tych dwoéch zasad: RdAdwnowaga konturéw
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prostych i falistych, to wielka zdobycz rysunku gre-
ckiego. A ilez w samych wazach, bez malarstwa wpty-
wa na elegancye ich form, sam wybor materyatu ? Czyz
nie jest to tez zadaniem sztuki naszych czasow?

*
* *

Z rewizyg starych ideatow w sztuce zjawia sie
w naszych czasach dgzenie do wyrazenia wizyi S$wiata
dzisiejszego Srodkami ktore nowa konwencya ustali. Czyz
mozemy witaé jako takg kubizm? Nie przesgdzam,
ale wazniejsze, niz krzyk, hatas, ktory sprawiajg kubisci
swoimi obrazami, sg to dyskusye, ktdére sie z powodu
nich tocza. Bo czy naprawde wnoszg oni nowe czyn-
niki? Wszystko, co sie moéwi o nich, znajdzie sie moze
w doskonalszej wyrazone formie w Traktacie o Malar-
stwie Leonarda da Vinci. Moze i intencye ich
urzeczywistnili juz inni — czy to Cesanne zwilaszcza,
na ktérego sie najwiecej oni powotujg, moze Signo-
relli, na ktérego sie znowu Cesanne najbardziej po-
wotywat. Ale i prawdy potrzebujg odSwiezenia i tylko
ich Swiezo$¢ stanowi czas nowy.

Nikt moze bardziej nie usprawiedliwia wszystkich
form wnikania w tajemniczg istote bytu, niz ten filozof
nowozytny Bergson, ktory zrehabilitowat intuicye ko-
sztem analizy rozumowej. Wiecej niz kiedykolwiek upra-
whnieni jesteSmy do postawienia takiego pytania: Czy
dzieto sztuki jest spekulacyg na piekno, — piekno kon-
wencyonalne, piekno pojete wedtug takiego lub owego
szematu, czy tez probg najbezposredniejszego wnikania
w istote bytu, odstanianiem czaru nieznanego dotad ?
Ale chyba byto to prawda po wszystkie czasy dla sztuki,
do ktorej tajemnic dopiero dzisiaj sie zbliza filozofia.
Bo czy wprost optyka artysty nie obejmuje dziedzin
metafizycznych? Odpowiedzig na to pytanie jest samo
postawienie zagadnienia: Czy dzieto sztuki ma wyobra-
za¢ zmienny wyglad rzeczy, czy tez ma wnikng¢ w ich
istote? Czv ma wyobraza¢ wedtug oswietlenia przypad-
kowego zjawiska natury, czy ma malowaé same przy-
padkowosci, czy tez objawi¢ kwintesencye rzeczy nie
w chwili, ale w nierozerwalnej ciggtosci czasu? .Czy ma-
larz utrwalajgc obraz na ptotnie, ma tylko nachylac
przedmioty w kierunku S$wiatta przypadkowego, ktore
dziata mechanicznie, bez inteligencyi, czy ma S$wiatto
wyobrazi¢ to przez kontrasty Swiatet i cieni, to tez wpro-
wadzajgc w jednostajng rownowage S$wietlang obrazu
interwaty mniej lub wiecej zaabsorbowane przez Swiatto,
czy tez ma transfigurowaé przedmioty innemi srodkami,
nie przypadkowemi jak Swiatto i jak perspektywa, kto-
ra tez tylko pewng okres$la pozycye w przestrzeni, po-
zycye patrzgcego, a nie przedmiotu? Tak samo jak
Swiatto, omania tez perspektywa i tak samo deformuje
rzeczywisto$é. — Malarstwo tedy nowozytne, w swem
dgzeniu do prawdy, obeszto za przyktadem Cesan-
ne’a mechanizm perspektywy, ktory daje tylko prze-
kréj przedmiotow na ptaszczyznie linijny, a przez odci-
nanie sie jak na ekranie profiléw, daje wprawdzie 'wy-
miary, oddalenia przedmiotow w przestrzeni, ale nie
wyraza catej ich giebi, konsystencyi, ich integralnosci
stowem. Stad ta nowos$é, (nie tak rewolucyjna zreszta,
bo znat juz jg i daleko doskonalej Signorelli) w de-
komponowaniu form na bryly, spietrzone w obrazie,
niby w wspaniatem widowisku, a oddzielone od siebie
interwatami takimi samymi, jakie sg w naturze. Jest to
geometryczne wyobrazenie przedmiotéw na ptaszczyznie,
albo raczej widowisko o modelacyi geometrycznej
gdzie niezaleznie od perspektywicznej analizy i od wizyi
chwilowej, cienie sptywajg w subtelnych spadkach z o-
brzezen przedmiotéw w gtgb obrazu, niby z cienistych

matych pagdrkéw, tworzac w ten spos6b rytmiczne
przejscia z jednej bryty do drugiej. Formy zachowujg
przez to najpetniejszg plastyke, a barwy swe natezenie,
bo wzajemny ich stosunek jest mocny, a gra kontra-
stow Swietlnych uregulowana. | tu tak samo sa konie-
czne poswiecenia, jak przy analizie perspektywicznej,
ktora wymaga, by malarz przedstawit tylko istotne
czesci przedmiotow, a unikat monotonii w powtarzaniu
podobnych fragmentéw. Przedmiot bowiem moze by¢
wyrazony z calg doskonaloScig przez jeden swoj fra-
gment, byleby on byt wezlem lgczagcym inne jego cze-
§ci, bokiem, w ktéorym sie wigza wszystkie ptaszczy-
zny.

Dalej jeszcze, niz Cesanne idg kubisci. W gruncie
rzeczy sg oni kontynuatorami impresyonistow, ale bez
ich trzezwosci. Impresyonisci dazyli do nieprzerwanej
ciggtosci Swiatta, nieprzecinajgc go tonami ciemnymi
w partyach cieniéw, ale przedtuzajac je Swiattem ztago-
dzonem. Kubisci za$ dgzac do nieprzerwanej ciggtosci
bryt, dochodzg do tego, ze redukujg przedmioty w na-
turze do najprostszych figur geometrycznych, ogataca-
jac je zupetnie z przypadkowego czasu natury. Upro-
szczenia te grzeszg przesadg w konstrukcyi, ale nie grze-
szg jakosScig substancyi kolorowej, ktora jest prawdzi-
wie nowag w malarstwie. Takg gestoscig tonu nie da-
rzyli form malarze od czas6w Courbet’a.

Patrzac za$ na obrazy Picasso a, tworcy tego kie-
runku, dostrzega sie jakby bunt wypowiedziany wszyst-
kim konwencyom, wszystkim prawom obowigzujgcym
dzieto sztuki plastycznej. Sg one jakby w halucynacyi
powstate, w mozgu, ktéremu sie majaczg ptaszczyzny
w perspektywie zupetnie nielogicznej, w uktadzie linii
najbardziej opacznym. Przedmiotéw one nie odtwarzaja,
wyrazajg tylko ich kwintesencye przez kierunki linii,
ptaszczyzny skiebione w tle odbarwionem, kolorytem
zgastym, w Swiette zimnem, przenikajagcem te znaki
symboliczne, ktéremi wyobraza Picasso formy natury.
Sg to wizye ksztattdw, architekturg linii i planow oder-
wanych wyrazone, to jakby niewyrazne szkice na pté-
tnie, z ktdérych jaki§ Rembrant wywota dopiero swoje
czarodziejstwa. Patrzagc jednak na ten algebraiczny linia-
ment, a jednak czuty, widzac, jak kolor jest wiernie po-
zeniony z linig, podziwiajac te rytmiczno$¢ geometry-
czng, jaka jest w tych obrazach, dochodzi sie do prze-
konania, ze ten wizyoner, ktédrego wczesne rysunki
godne sg wisie¢ w Sali Luwru obok starych mi-
strzbw — naturg swa nalezy do innego Swiata. Czyz
ten Hiszpan, ktéry niepokoi dzisiaj najwiekszych znaw-
cOw sztuki, przez atawizm naturalny nie wywodzi swej
koncepcyi malarstwa od tych dawnych mieszkancéw
Hiszpanii, tych architektow i ceramistow staromaury-
taniskich, ktorzy utrwalili w tym kraju nie jedng piekna
tradycye po sobie obok sktonnosci najwiekszych ku ab-
strakcyom. Bo charakter arabski jest najbardziej moze
widocznym w tej sztuce Picas so ’a, cho¢ moze dla nie-
wtajemniczonych w jej arkanie jest ona zupeinie nieczy-
telng. Ale czyz hieroglify egipskie lub symbolika form
gotyckich byty czytelne dla wszystkich ? Czyz dlatego,
ze sztuka ta jest dzi$ niezrozumiatg jeszcze, nie bedzie
ona czytelng jutro? Trudno przesgdza¢. Moze i jest ab-
surdem ta alchemia, zeby okre$li¢ w ten sposéb ma-
larstwo Picasso’a? W kazdym razie wskazat on
nowe drogi malarstwu, Kktére nie podaza zupetnie za
nim i trzyma sie S$cis$le kubizmu, nie wpadajagc jak on
catkowicie w abstrakcye. Czyz nie z niego wywodzi sie
najblizszy mu Brague i Delaunay i Le Fauconier,
ktory formutuje program catej szkoty ? ,,Dzieto sztuki",
mowi Le Fauconier ,to prawo, ktdre duch ludzki
naktada na zywioty natury, jest to stosunek do nich,
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wedtug indywidualnej woli artysty. Jest to liczba. To
uktad i wyraz tychze zywiotow jako cotosci; (gdzie mia-
ry oddalen wyobrazone sg na obrazach iloSciowo, a kt6-
re egzystujag pomiedzy punktami tgczacymi sie) — przez
ciezar konstrukcyi, przez ptaszczyzny i ich kierunki i przez
ptaszczyzne idealna, rownolegle idacg do obrazu, w kto-
rej sie przecinajg oddalenia na wypuktosciach i kierunki
Swiatta i gdzie szczegdty obrazu majg precyzye liczb.
Deformacya przedmiotow w przestrzeni odbywa sie i
tylko dla zagadnienia kompozycyjnego".

Kubisci pojmujag jednak sztuke jak najsubjektyw-
niej. Bo wyobrazenia rzeczy malujg oni tylko, a nie
same rzeczy, mimo, ze chcg je malowaé¢ jak najbardziej
przedmiotowo, ze jak najmniej poswiecajg szczegotow
dla konwencyi wyrazenia sie, ze jak najwiecej rozwijajg
ptaszczyzn przedmiotu na obrazie. Chcac jednak malo-
wac absolutng integralno$¢ przedmiotow, dochodzg oni
do inkoherencyi. Skiebiajg fragmenty obok fragmentow,
mieszajg oni wymiary, oddalenia, zakitdécajg spokdj mie-
dzy formami; chcac nasladowac gtebie, konsystencye,
jakie sg w naturze, wprowadzajg interwaty miedzy bry-
tami, ktore majg te samg objeto$¢, co przedmioty w prze-
strzeni. Obrazy ich robig na prawde wrazenie rumowisk
po zburzonych budowlach, gdzie zdyslokowane czeSci
tutajg sie po rozmaitych katach. Fragmentujg oni forme
tak samo, jak to czynili z kolorem impresyonisci. Ale
ich ambicya jest wyrazi¢ obraz integralny, nada¢ naj-
potezniejszy dynamizm dzielu plastycznemu,
do wyobrazenia przestrzeni doda¢ wspoétczynnik trwa-
nia. 1tak wypisujac na ptaszczyznie figure plastyczng
z twarzg widziang en face i z profilu i tagczac te dwie
ptaszczyzny miarg wrazliwg, powiekszyé chcag pole wi-
dzenia, rozmnozy¢ je ukladem szeSciennym, Kktéry ma
dawac przestrzeni réwnowage, ustala¢ zwigzki i zale-
znosci wzajemne czesci, charakterem, istotnym darzy¢
przedmioty. Pochlebiajg sobie, ze przez to prawa na-
tury tem bardziej sie utrwalajg w dziele malarskim.

Nie nalezy sie jednak trwozy¢, zeby kubisci tym
zaktéceniem konwencyi, do jakiej nas przyzwyczaita do-
tychczasowa tworczo$¢ malarska, mieli wyczerpa¢ wszyst-
kie mozliwosci w sztuce zeby na nich mialy sie kon-
czy¢ losy malarstwa. Ale nalezy powiedzie¢ sobie za
Taine' m: ,Cest pourguoi chague situation nouvelle
doit produire un nouvel etat d’esprit et par suite, un
groupe d’oeuvres nouvelles* (Oto dlaczego kazda nowa
sytuacya musi wywota¢ nowy nastréj umystéw i kon-
sekwentnie za tem serye dziet nowych).

Na kubiZmie i na ochtapach impresyonizmu chcieli
tez ustali¢ swojg fortune futurys$ci. Jest to praw-
dziwa tandeciarnia doktryn filozoficznych, hypotez, Smie-
sznosci az do absurdéw. Nie mozna jednak lekcewazyc¢
tego skandalu, jakim jest futuryzm, chociazby dla-
tego, ze poruszyt on w ostatnich czasach catg Europe.
Ich wystawy w Paryzu, Londynie, Berlinie, byty nie-
tylko senzacyg, ale takze objawieniem upadku, w jaki
sie stoczy¢ mogta najwieksza kultura artystyczna Swiata,
jaka byly Wiochy. Podobna tendencya w sztuce mogta
sie tylko zrodzi¢ w kraju tak nieSwiadomym swych
wielkich tradycyi, tak ubogim dzisiaj w prawdziwg sztu-
ke. Jest to rodzaj manifestu, ktory moze mie¢ znacze-
nie w takich Wiloszech, gdzie wielkos¢ dawna spadita
do lazaronstwa. Nie jest to jednak objaw umystowosci
takiej Toskanii, alo to raczej wyraz tej zamerykanizo-
wanej kultury péinocno-wioskich miast, zwiaszcza Me-
dyolanu. Jest to tez ostrzezenie dla innych kultur, ktore
sie zasklepiajg w szematach, nie majacych juz zadnego
zwigzku z zyciem, — bo hotdowanie martwym rutynom
nie jest hotdowaniem tradycyi. Stad ten barbarzynski
protest, ktéry madgt powsta¢ w takim kraju, jak Wio-

chy i w takim wieku anarchii intelektualnej jak nasz.

Dla futurystéw wszystkie dotychczasowe konwen-
cye w sztuce sg zte. Nalezy nawet zdaniem ich spali¢
muzea, by na gruzach paseizmu zatryumfowat ideat
futurystow. Katechizm jednak ich sztuki jest ciekawszy,
niz ich dzieta, ktére sg bardzo trywialne, mimo dowci-
pu, ktéry zdradzajg niektérzy z nich, jak Severini,
Boccioni, ludzie zresztag nie pozbawieni talentu, ale
stworzeni raczej do robienia senzacyjnych afiszow, niz
do malowania obrazéw, ktére wymagajg innej dyscy-
pliny. Zresztg mimo, ze sie wypierajg wszelkiej tradycyi
i nas$ladowania innych w ukladzie obrazu przypominaja
szematy nawet akademickie, a calg oryginalno$¢ za-
wdzieczajg kubistom i doktrynie o dopetniajgcych bar-
wach francuskich impresyonistow. Oto co oni chcg ma-
lowac¢: Wyrazi¢ w dziele sztuki réwnoczesno$é stanow
duszy, wszystkie wrazenia wzrokowe, otoczenie, dyslo-
kacye, rozcztonkowanie przedmiotéw, by widz zyt w cen-
trum obrazu, musi by¢ obraz synteza tego, co sie pa-
mieta i co sie widzi, musi stowem wyrazi¢ senzacye
dynamiczng. W ten sposéb bedzie on nietylko
Swiadkiem, ale i uczestnikiem obrazu. — Przedmioty,
ciggng oni dalej, wyrazajg przez swe linie spoko6j, lub
niepokoj, smutek lub rados$¢. Kazdy przedmiot objawia
przez swe linie mozliwoSci zdekomponowania go. Tga
dekompozycyg za$ nie Kkierujg prawa state, ale chara-
kterystyczna indywidualnosé¢ przedmiotéw i wrazenie
ogladajgcego. Po za tem kazdy przedmiot wptywa sg-
siedztwem swem na drugi nie przez Swiatto tylko, ale
przez istne zmaganie sie linii i ptaszczyzn. Wszystkie
bowiem przedmioty podiug tego, co nazywajg futury-

§ci transcendentalizmem fizycznym, daza
ku nieskohnczonos$ci przez swe linie-sity, ktorych
ciggtos¢ wymierza intuicya. Ten termin linie-sity,

tez nie jest ich oryginalnos$cig. Jest to tylko trawesta-

cya tego terminu filozoficznego: ,idee-sity*, ktérym
operuje filozof Fouille. Tak samo zywcem przeno-
szg do swojej estetyki okre$lenia Bergson’a. Maluje to

tylko atmosfere moralng w dzisiejszej kulturze artysty-
cznej, ktéra przesieknietg jest rozmaitemi ideologiami na
czasie bedacemi. Rzecz prosta, ze w swym zapale filo-
zoficznym negujg tez futurySci przestrzen, wierzac jedy-
niew ruch powszechny: bo wszystko jestw ruchu, —
wszystko sie zmienia, nie ma nic absolutnego w ma-
larstwie, wszystko jest konwencyonalnem. Obraz, jaki
sobie oni wyobrazajg, jest taki: 16 os6b w autobusie
w ruchu stanowi po kolei 1, 10, 4, 3; sg nieruchome
i przenoszg sie z miejsca na miejsce, mijajag, wracaja,
wyskakujg na ulice, gdzie sa pochtoniete nagle przez
Swiatto, poczem znowu wracajg, by sigsé, jako obsta-
jace symbole wibracyi powszechnej. — Nie bede kon-
tynuowat, bo te doktryny futurystéw juz w zupeing bez-
mys$inos¢ wpadajg z punktu widzenia plastycznego.
Mozna bowiem uznawaé¢ dynamizm form i uznawali go
juz starozytni Grecy — ale obraz, mimo ze jest fikcya
tylko przestrzeni, wyrazong na dwuwymiarowem pitotnie,
zaleznym jest przeciez od przestrzeni i przedewszyst-
kiem opiera si¢ na elemencie statyki. Po za tem obrazy
futurystow sa, jak to juz zaznaczyliSmy, z kiepska nowg
edycyg wibryzmu skombinowanego z eksperymentami
kubistow, ale substancya ich obrazdw bynajmniej nie
tak wyszukang; jest ona przerazliwie pospolitg. Zrodiem
wizyi futurystow jest zdaje sie kinematograf.

*
* *

Wszystkie te doktryny, wszystkie te nowe poszu-
kiwania w malarstwie w swych stusznych zasadach
schodzg sie z zasadami klasycznej estetyki. 1 to moze
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by¢ tylko probierzem ich wytrzymatosci. Walka za$
0 konwencye Swiadczy¢ moze jedynie o zywotnos$ci kul-
tury artystycznej w danej epoce. Ale czy na prawde
dzieki tylko konwencyom wustalita sie sztuka wielkich
mistrzow ? Sg przeciez dobre i zte konwencye. Czyz nie
moéwi w swej ksigzce o Matejce Witkiewicz: ,Kon-
wenans ztej sztuki, ktdra wszystko to, co on zamierzat
malowac, juz przezuta i jakby ol$nione swojem niedo-
testwem, postawita miedzy wyobraznig dzisiejszych po-
kolen, a przesztoscig". Wielka indywidualno$é¢ tworzy
zazwyczaj konwencye nowg w sztuce, za ktorg cate po-
kolenie podaza. Ale zdarza sie tez, ze wielki talent
moze by¢é niewolnikiem ztej konwencyi. Powiedziatbym,
ze takim jest Malczewski. W przeciwieAstwie do
niego Za k, ktory wrécit do starych mistrzéw, znalazt
inng konwencye. Ani mi przez mysl jednak nie przyj-
dzie, by sie dopatrywa¢ czego innego w sztuce Zaka,
jak tylko pewnego rysu wspotczesnych tendencyi w sztu-
ce, ktéry sie nazywa archaizowaniem. W czasach,
kiedy Malczewski rozpoczat swa karyere malarska, pa-
nowata najohydniejsza sztuka: realizm i to realizm ane-
gdotyczny, graniczacy z fotografig. Tem bardziej tajem-
niczg jest tworczos$¢ tego artysty, ktory maogt wyrazic
swe gtebokie intencye w najgorszej konwencyi. Dzi$
bez wielkiego mozolenia sig, z dnia na dzien przyjmuja
1 najubozsi duchem najwspanialsze formy, jakie pozo-
staty po mistrzach i wielkich stylach. Dzi$ taka prawda,
jaka wypowiedzial Matisse, jest na ustach wszystkich.
On jg tylko sformutowat, wyrazajgc sie : ,Dzieto sztuki
powinno mie¢ okre$lenie samo w sobie i narzuci¢ je
widzowi, zanim on jeszcze pozna jego temat. Kiedy o-
gladam freski Giotto’a w Padwie, wcale mnie to nie
obchodzi, ktorg scene z zycia Chrystusa mam przed

EMIL BOURDELLE. — PENELOPA

oczami, ale odrazu mnie poruszajg, bo uczucie, Kktore
sie wytania z obrazu, jest w liniach, w kompozycyi,
w kolorycie, a tytut jest tylko potwierdzeniem mojego
wrazenia".

Na pewno sg uzyteczne w pewnych wydziedziczo-
nych z tradycyi epokach odrodzenia starych, a dosko-
natych konwencyi, ale nigdy nie sg takie odrodzenia
oparte na gtebokich podstawach zycia. Widzimy prze-
ciez we Francyi takze takich, jak Armand Point,
Anguetin, Emil Bernard, ktérzy do znudzenia
powtarzajg formy mistrz6w Odrodzenia Wiloskiego. Ale
czy cate ich dzieto osta¢ sie moze przed jednym obra-
zem takiego Renoir’a ktérego Swieza wizya zawsze
pozostanie mitodg, jak mtodg pozostata sztuka RafaeFa,
Rembrandta, — Delacroix, Courbet’a. Renoir’a niczem
nie zastagpi w historyi sztuki, ale Armand Point
jest najzupeiniej zbytecznym. Czyz to nie o jednym
archaizujgcym artyscie powiedziat pewien wybitny ma-
larz francuski: ,Tak, to podobne jest do dobrych
rzeczy, ale to nie jest dobre". Tradycyonalizm nie jest
powtarzaniem lub odgrzebywaniem starych szematéw,
nawet najdoskonalszych, ale to budowanie nowych war-
tosci na wiecznie tych samych prawach, ktérych Swia-
domosci nie nalezy zatraci¢, jak to sie stalo w naszych
czasach przez sfalszowanie po akademiach ideatdw kla-
sycznie-greckich i przez zmechanizowanie procesu twor-
czego wptywem fotografii. Dzi§ moze odradza sie do-
piero ideat czysto grecki. Poznajemy dopiero, czem byta
ta kultura staro-hellenska, ze to nie byta tylko ta spo-
kojna, zimna, olympijska Grecya, ale ze sztuka jej byta
bardzo r6znolita, bo przez najzywsze, najgwattowniej-
sze przechodzita etapy rozwoju, zanim doszta do tych
form z upadku swego, ktore akademie i falszywie ja
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rozumiejgcy estetycy narzucajagc jako najdoskonalszg
z konwencyi w sztuce. Prawdziwa Grecya, ktorg nam
odkryli wielcy artysci naszych czaséw, jedynie swym
instynktem wielkim sie kierujgc, najbardziej moze uspra-
wiedliwia wszystko, co Swieze w sztuce i bynajmniej
nie wyklucza nowosci, ktdre w gruncie rzeczy nie s3
nowemi, bo sg tylko rewelacyg ukrytych czaréw natury,
tak samo, jak odkrycia naukowe, ktére ujawniajg tylko
utajone prawa przyrody.

Najcharakterystyczniejszym moze objawem wspoi-
czesnej kultury artystycznej jest fakt taki, ze rafinowa-
ny Europejczyk zaczyna przenosi¢ ponad wszystkie inte-
lektualne eksperymenty i ponad wszystkie zmechani-
zowane formy sztuki dzisiej’szej naiwne malarstwo osta-
wionego straznika akcyznianego Rousseau, Ktore
przez lat dwadzieScia bawito i $mieszyto publicznos¢,
zwiedzajgcg Salon Niezaleznych. Tak samo sig niem
dzi$ zachwyca*, jak ludowemi obrazkami z Epinal (ima-
ges d’Epinal), jak sig zachwyca sztukg ludowg wogdle,
znajdujagc w niej klucz do czytania rozwinietych przez
naturalng kulturg u narodéw wschodnich i starozytnych
Grekow, jak i w Sredniowieczu wielkich form pigkna.
Bo ten z elementarng wiedzg ,imagier® malowat
z szczeroscia, z niektamang naiwnodcig stylizowat krajo-
brazy i wizerunki ludzkie i z wiekszym czarem, niz to
uczyni¢ sg w stanie uczeni anegdociarze. Nalezato wprost
odkry¢ tego analfabetg, by pozna¢ na nowo, ze Kkiero-

*) Analogiczny wypadek zaszedt rok temu w Akademii Gon-
courtéw, gdzie grono najwybitniejszych pisarzy wyro6znito po nad
z wielkg rutyng pisane powiesci, naiwne opowiadanie ledwie ze pi-
$miennej krawczyni: Margueritte Audoux.

wanie sig zywym instynktem wiecej znaczy w sztuce,
niz sztucznie skoordynowane wiadomosci. Rousseau wy-
Spiewywat na fujarce, godne fujarki piosenki, podczas
gdy pseudo-primitiwi dzisiejsi chcieliby na niej wygry-
waé msze gregoryanskie, lub oratorya Bacha. Primity-
wizm jego nie byt klamanym ; nie jest on ani witoskim,
ani flamandzkim, — to autentyczny primitywizm pospo-
litego straznika akcyznianego, ktéry zyt wsrod najpro-
stszych ludzi w ludowej dzielnicy Paryza P laisance,
nie przerastajagc bynajmniej swego otoczenia ani inteli-
gencya, ani innemi zaletami, a wyrozniajac sig jedynie
swg szczerze niewinng duszg. Wiedza malarska, jakg
posiadat, byta w najzupeiniejszej zgodzie z jego prostg
naturg. Moznaby dla tej szczero$ci wypowiadania sig
najskromniejszymi $srodkami pordwnaé Rousseau ze sta-
rymi Holendrami, zwtaszcza z BreugheTem starym,
moznaby tez taki sam wdziek odnalez¢ w jego z naj-
wiekszg prostotg skomponowanych obrazach, co i w mi-
niaturach perskich. Ale zdaje sig, ze najlepiej okreslit
sztuka jego jeden z malarzy, méwigc: ,Jest to piekny

kwiat polny".
Mozna mnie posadzi¢c o egzaltowanie naiwnosci
w sztuce. Zarzut taki godzi sig nawet z satysfakcyg

przyja¢. Chetnie go juz przyjagt prof. Pankiewicz
rok temu, kiedy mu co$ podobnego =zarzucit jeden
z krytykéw warszawskich, ktéremu sig nie podobaty
obrazy o najSwiezszych harmoniach, o jak najlogiczniej-
szej budowie, z szczeroScig prawdziwag malowane przez,
mistrza krakowskiego. Ale chyba tego rozmitowanego
w antykach, najlepiej je moze rozumiejgcego w naszych
czasach, tego najwiekszego wspoOtczesnego rzezbiarza
niemieckiego, jakim jest Adolf Hildebrand nikt
nie posadzi o nierozumienie sztuk. Oto, co on pisze
w ,Das Problem der Form in der bilden-
den Kunst"“.

»W epokach harmonijnego rozwoju sztuki", wy-
raza sig Hildebrand, instynkt naturalny wyobrazen pla-
stycznych uwarunkowany jest istotag naszej organizacyi,

CHARLES DESPIAU.
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a artysta o tyle jest Swiadom tego prawa naturalnego,
0 ile nie odchyla sie od logiki i od tego, by wyrazic¢
swoj poped naturalny; jego koncepcya duchowa niczem
innem nie jest, jak wyrazem artystycznego prawa na-
tury. Miedzy wyobrazeniem a widzeniem nie ma jeszcze
przepasci, bo widzenie dla niego identyfikuje sie z wy-
obrazeniem; jak u dzieci spostrzezenie staje sie bezpo-
Srednio wyobrazeniem. Inne epoki sg dlatego niearty-
styczne, bo ta koncepcya zanikita, a fatszywe poglady
1 idee prowadzace na manowce poped naturalny, Kko-
szlawigc go i wyprowadzajac z drog jemu wilasciwych.
Zechciejmy zrozumie¢, ze wyobrazenie artystyczne
W gruncie rzeczy niczem innem nie jest, jak dalszg ewo-
lucyg funkcyi wyobrazania, ktérg kazdy cztowiek od
dziecka juz w sobie rozwija i ze wtasnie w dziecinstwie
wyobraZznia i zycie wzrokowe sg najzywsze. Dlatego
fatwo jest zrozumie¢, czemu ta funkcya wyobrazania
tak szybko zamiera po wstapieniu pierwszem do szkoty.
Cenng mitodos¢é wyzyskuje sie dla prac i dyscyplinuje
w sposéb wrogi sztuce. | to dopiero jako dojrzaty
cztowiek musi artysta znowu pomysle¢ o tym talencie

i tej pracy, ktore bylty mu w latach dziecinnych natu-
ralng witasnodcig i naturalng rozkosz dawaty. Illuz za-
chowato te naturalng potrzebe ekspresyi, ten poped

naturalny? Wiekszo$¢ zachowata tylko instrument i nie
wie juz, po co i jak go uzywac¢! Na jakie tu bezdroza
schodzi wola, gdzie naturalny instynkt powinien by¢
tylko bodzcem?"

Wyrazisciej jeszcze wystepuje prawdziwe znaczenie
tych stow, gdy sie ma do czynienia ze sztukg takiego
Renoir’a, ktéora swa miodos¢, Swiezos¢, zycie rozta-
cza w najrado$niejszych widowiskach natury. ,Nikt
jeszcze", mowi Meier-Graefe, ,nie tworzyt z mniej-
szg sztucznoscig, niz Renoir. Jezeli geniusz malarski
objawit sie u kogo z najwiekszg sitg spontaniczng, to
u Renoir’a. Ale czy ten cztowiek dlatego, ze jest pi-
jany kolorem, jak Hokus aj byt pijany rysunkiem,
wyrazit wszystkie swe tematy w nietadzie i bez wy-
boru? Wystarczy na chwile sie przyjrze¢ zywosci jego
pedzla, Swiezosci palety, by zrozumieé¢ dlaczego Renoir
musiat z posrod tylu zachecajagcych motywoéw wybraé
tylko te, ktére mu przynosity echo, albo wyobrazenie
przedmiotow wesotych, ciat pieknych, o ruchach gib-
kich, w objeciach najdelikatniejszych".

Renoir’a konwencyi nie mozna nasladowac, jak nie
mozna nasladowaé¢ zadnych form wielkich mistrzéw.
To nie jest szkota w znaczeniu tych szkot, ktore mogly
powsta¢ na tonie kultur: wschodnich, greckiej, lub go-
tyckiej, ktore uniwersalnoscig form trzymaty na wodzy
ekspresye artystyczng narodéw. Renoir to tylko wzér
bezposredniego wyrazania wielkiej wizyi malarskiej
w formie jak najbardziej asymetrycznej.

Jezeli jest dzi$ dazenie do form obrazu bardziej
symetrycznych, wprost do obrazkowos$ci symetrycznej,
przez to Renoir bynajmniej sie nie starzeje. A jego
liryzm szczerze wielki, mtodszym sie jeszcze okazuje, niz
konwencye, ktore sg dzi$ bardziej w modzie.

Rozpisuje sie o Renoirze, bo ostatnia wystawa tego
dogorywajacego starca nasuneta mi te refleksye, kto-
rych prawdziwo$¢ stwierdzi¢ mogtem przy zwiedzaniu
po tern Salonéw Paryskich, gdzie tylko podziwia¢ mo-
gtem sztuke tych wielkich wirtuozow, jak Besnard,

Boldini, Aman Jean, Caro Delvaille, Roli,
jak ci majstrzy akademiccy: Gabriel Ferrier,
Bonnat, Jean Paul Laurens i inni. Poruszyé

mnie nie mogta ani zreczno$¢ dyabelska pierwszych,
ani sucha poprawno$¢ drugich, ani tez to ogodlnie pa-
nujgce w obydwdch salonach oficyalnych tanie poety-
zowanie motywoéw. Nawet Zuloaga, ten najbardziej

wyrézniajacy sie, przerastajgcy wszystkich oficyalnych
i poétoficyalnych malarzy swym talentem niepospolitym,
nie odpowiada swemi trzema, najefektowniejszemi w tym
roku kompozycyami, wymaganiom wielkiej sztuki. Jest
w nich falszywe pozowanie na malarza z rasy Gre-
co’alub Zurbara n’a. Nalezag one raczej do katego-
ryi ilustracyi, niz kompozycyi malarskiej. Uktad ich by-
najmniej nie jest oparty na jakiej$ koncepcyi plastycz-
nej: na réwnowadze linii, na opanowaniu sylwety ogél-
nej. Jest to uktad bardziej literacki z pozujagcymi mo-
delami z Hiszpanii, ktdre jakby tylko przylepione do
sztucznych, a z wielkim aparatem uscenizowanych tet,
swym egzotyzmem podnoszg czar tych kompozycyi roz-
bitych, ale jednolitoScig ich nie darzg. Obrazy te jednak
podbijajg widza swojg ekspresyg prawdziwie hiszpan-
skg, tg wizyg Hiszpanii dumnej, szorstkiej, Kktorej dat
trzy wyobrazenia plastyczne Zualaga Wizye Chry-
stusa zbroczonego krwig wsérod rzeszy naboznych na tle
miasta hiszpanskiego, Picadora zranionego i Rodzine
malarza hiszpanskiego z typami najbardziej realisty-
cznemi, prawie ze fotograficznymi.

* *

Udziat Polakéw jest pokazny w tegorocznych Sa-
lonach. Obok Hiszpanéw, Amerykanéw, Anglikéw wy-
stepujg oni jako najlepiej prezentujgca sie kolonia cu-
dzoziemska.

Jak zwykle najbardziej Swiatowym sukcesem cieszy
sie Boznanska. Ale i Lenzwyroznit sie w Salonie
Oficyalnym dwoma, peilnymi charakteru portretami,
ktére przyjeta jak najpochlebniej krytyka paryska.
Wogdle w dziale portretu wyr6zniajg sie bardzo Po-
lacy — czy to Krajewski, wytworny portrecista, ze
szkoty jeszcze Rodakowskiego, czy p. Kurnatow -
ska, czy tez Leopold Gottlieb, Kktérego por-
trety uderzajg réwnocze$nie swym wyrazem posepnym
i w wysokim stopniu groteskowo$ciag. Wywodzg sie
one jakby ztradycyi Daumiera Hogarta iGoyi.
Dla Golllieba model jest zawsze zagadka psycho-
logiczng, ktora przejawia sie zewnetrznie w pewnej
zdecydowanej, sobie tylko witasciwej formie. Poza calg
groteskowos$cig portrety jego majg istotng wartosé
malarskg, chociaz gtéwnym w nich walorem jest linia.
Nie ubiega sie on jednak bynajmniej o kaligrafie. Jego
linia, raczej kreska ma zupetnie surowy charakter. Ory-
ginalnem jest przedewszystkiem u niego modelowanie
gtow. Polega ono na minimalnem zaakcentowaniu bry-
towatosci gtowy, by nie rozrywac¢ ogolnej plamy deko-
racyjnej, w rzeczywistosci jednak jest tak wyszukane,
ze charakter modela wyraza stokro¢ silniej, nizby to
osiggna¢ mogto najmozolniejsze wydobywanie trzeciego
wymiaru na ptaszczyznie obrazu. (Wielkim sukcesem
cieszg sie obecnie portrety Gottlieba na wystawie
w Barcelonie, gdzie najwiekszem darzg uznaniem wy-
stawiajacg tam calg grupe artystéw polskich: Boznan-
ske, Pankiewicza, Muttermilchowg, Makowskiego, Rub-
czaka, Zaka, Nadelmana i kilku innych jeszcze).

Poza tern na pierwszy plan wysuneli sie w Salo-
nach Paryskich prof. Pankiewicz, ktory chociaz
jest hors concours w Salonie oficyalnym, woli
przeciez wystawia¢é u Niezaleznych, Makowski,
ktory sie wyrdéznia subtelnymi kwiatami i szlachetng
kompozycyg figuralng, Hayden, Kramsztyk, Pe-
s k e, ktérego rysunki odznaczajg sie wielkg tre$ciwo-
§cig, Rubczak, pani Lewicka, jedna z oryginal-
niejszych malarek, ktorej krajobrazy z obrazkowag
symetrycznos$ciag, bez klamanej naiwnosci skom-
ponowane, zblizone sg nawet po trochu do formuty
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LEOPOLD GOTTLIEB.
Portret. (Salon Narodowy 1912.)

kubistycznej, pani Muttermilchowa, ktorej obraz
tegoroczny wyszczego6lnia sie sitg ekspresyi.

Najwieksza krzywda spotkata Malczewskiego.
Obraz jego, powiesita komisya urzadzajaca Salon pod
schodami. Zapewniam jednak czytelnikbw, ze w hie-
rarchii sztuki stoi to malowidto wyzej, niz powieksze-
nie fotograficzne honorowego prezesa tegoz Salonu,
pana Carolusa Dura n’a, wyzej takze, niz zreczny
portret miodej kobiety p. Tadeusza Styki. Bynaj-
mniej nie neguje talentu tego miodego malarza, ale pa-
trzac na te duzg machine popisowg jego, ktéra wyo-
braza wspdélny portret Jana, Adama Stykow i autora
obrazu wraz z kotem na kolanach ojca, ma sie prze-
ciez wrazenie, Zze ptotno takie namalowat bodajze juz
70-letr.i akademicki malarz! Wprost sie wierzy¢ nie
chce, by tak pozbawiong wszelkiej Swiezosci, tak zme-
chanizowang by¢é mogta sztuka mitodzienca, ktory zdaje
sie, w 22-gg dopiero wstepuje wiosne zycia. Wiem
ze w sprawnosci rzemie$lniczej mato ma sobie rownych
malarzy p. Tadeusz Styka, wiem tez, ze stawny
pamflecista Rochefort uwaza go za pierwszego ma-
larza naszych czasow. Ale wole juz pamflety Roche-
fort’a, niz jego oceny sztuki...

Rodzina Sty kdw celuje na prawde wielkg zre-
cznoscig. Jan Styka np. jest jednym z najzreczniej-
szych ilustratoréw. llustracyg jest tez jego scena z Quo
Vadis, wystawiona w tegorocznym Salonie, mimo zam-
kniecia jej w ramach obrazu wielkiego. Zrecznosci wir-
tuozowskiej Styk dw bynajmniej nie obnizam. Sg one
moze gtéwha ich zaletg. Ale na prawde, czy twdrczosé
ich nalezy do najlepszego gatunku sztuki. O najmiod-
szym, p. Adamie Styce nic sie jeszcze nie da po-
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wiedzie¢. (Nie ukonczyt ;on jeszcze swych studyéw
u Cormonal

Poza wymienionymi artystami polskimi wystawili
jeszcze W achtel ktdry zdradza szczerze wysitki od-
Swiezenia swej sztuki, Cer kiewicz panna Sun-
derland, pani Hassenbergowa, pani Cen-
tnerszwerowa, pani Poptawska, Kamir
Kaufman, Gwozdecki, jeden z oryginalniejszych
kolorystow, Wawrzeniecki. Sttickgold, Mon-
dral panie: Grabowska, Pstrokonska, Ale-

ksandrowi cz-Homolaczowa, Stanistawska,

Blanka Mercere, Jakimowicz, Markus,
ktory wystawia sensacyjnag karykature: kubiste
z tablicg logarytmodéw przed ptdétnem:

trzymajg W ie-
obrazem zaty-

a w dziale anegdoty malarskiej prym
rusz Kowalski i Pilichowski
tutowanym: Pieta.

Jezeli malarstwo moze mniej zadowolni¢ zadnych
czego$ innego, niz eksperymentalnej sztuki mitoSnikow,
to rzezba i to przedewszystkiem w Salonie Marsowym
Swiadczy o petnym swym rozkwicie. Nieobecnego w tym
roku Rodin’a zastepuje catla plejada wybitnych rze-
Zbiarzy z twdrcg pomnika Mickiewicza na czele. Bour-
deile’a Penelopa swg mocng strukturg, formami
petnemi rytmu wywotata szczery entuzyazm. Ale obok
niego Despiau, czarem swych biustow, kompono-
wanych jakby w stylu wczesnego Odrodzenia, a pet-
nych zycia, nie mniej znalazt entuzyastow, ktérzy prze-
nosza nawet jego liryzm nad patos Bourdelle’a. (Zalg-
czam reprodukcye dziet obydwoch). | w dziale rzezby
wystawili Polacy pierwszorzedne dzieta. Wittiga Ew a
jest bardzo powazng rzezbg. Jezeli artysci tacy jak
Despiau, jak malarz Flandrin i wszyscy krytycy
powitali to dzieto, jako jeden z najpiekniejszych wysit-
koéw, to nie watpie, ze przekona tez do talentu W it-
tig a niektorych sceptycznie sie jeszcze odnoszgcych
estetykow. Po za tem wyr6znili sie swemi rzezbami
Krainski, ktory zapowiada sie jako bardzo rasowy
rzezbiarz, bar. Puszet, panna Broniewska, hr.
Kwilecki, Medvedski, Sobczak, Jackow-
ski i inni. N

Konczac, bynajmniej nie mysle zatai¢ tego faktu,
ze panuje wielkie przesilenie w wspo6tczesnej tworczo-
Sci plastycznej. Na zjawisko to zwrdcili uwage najwy-
bitniejsi znawcy sztuki w Europie. Studyujagc objawy
tego przesilenia, ide za przyktadem krytyki wprost ofi-
cyalnej. Bo czy krytyk dziennika Temps, p. Thie-
bault-Sisson zastanawiajagc sie w szeregu feljeto-
néw nad stanem sztuki dzisiejszej, nie szuka wtiasnie
w najrewolucyjniejszych objawach wspdiczesnej twor-
czosci plastycznej drogowskazdw na przysztos¢. Pokrze-
piaja go one — wyznaje — wiekszag wiarg w te wielka,
a zdrowa sztuke, ktorg stworzag pokolenia, jakie przyjda
po nas, anizeli ta jalowa tworczo$¢ akademikow, ktéra
jest bez przysztosci. W aspiracyach najmtodszych do-
patruje sie on za wielu innymi analogii z aspiracyami
wySmiewanych jeszcze dziesie¢ lat temu symbolistow,
ktérzy wydali takich klasykéw w dzisiejszej literaturze,
jak Henryk de Regnier, ktory zasiada dzi$
w Akademii francuskiej, jak Moreas, ktdrego trage-
dye gra juz Oficyalna Komedya Francuska, jak Barres

wreszcie. Bo czy Mallarme, zapytuje on, ten m a-
gnus parens symbolizmu jest bardziej czytel-
nym dla og6tu, niz kubisci? Ta sama to przeciez
estetyka...
Paryz w maju 1912.
Adolf Basler.
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Objawem pierwszorzednej doniostosci dla dalszego
rozwoju sztuki w Polsce to budzgce sie z zywio-
towa potega poczucie potrzeby oparcia jej na
witasnej, rodzimej, narodowej podstawie, jezeli

nie ma zaprzepasci¢ dotychczasowego swego dorobku,
jezeli ma sobie zdoby¢ i utrwali¢ stanowisko w sztuce
Swiatowej.

Zaczeta sie na catej linii reakcya przeciw eklek-
tyzmowi kosmopolitycznemu, wyrostemu na kulcie
samej techniki i ,sztuki dla sztuki", — przeciw bez-
charakternosci wrzekomego ,indywidualizmu", Kktdry
przewaznie zamieniaC sie zaczat w ,indywidualny” wy-
b6r wzoru do nasladowania, w gonitwe za Swiatowymi
pradami, moda i nadziejg korzystania z jej sukcesoéw,
§ * Przez chwile, lat kikanascie, powiedzmy — moze
optymistycznie m Cwier¢ wieku, zdawato sie, ze juz
mozna moéwi¢ o uznaniu S$wiatowego dorobku, jaki
sztuka polska wniosta do sztuki $wiata. Byta duza suma
dziet na wysokosci sztuki w ogdle, o cechach abso-
lutnej wartosci, a przy tem noszacych na sobie pietno
wybitnej odrebnosci ,polskiej sztuki" nie dla
swoich tematéw jedynie. Stanowisko, osobna rola
»Sztuki polskiej" zdawata sie juz zapewniong.

Byly nawet momenta, mozna to udowodnié, n. p.
po wystawie Berlinskiej, na ktorej, na gruncie najmniej
sposobnym, w otoczeniu zywiotéw niechetnych, nowo-
czesna, zywa sztuka polska staneta w niezwykle wspa-
niatym catoksztatcie i doborze, ze sie jaki$ lek rozszedt
przed — ,grozacym najazdem sztuki polskiej”, — jak
to jeden z wybitnych wiedenskich krytykéw napisat:
»~imminente Gefahr einer Jnvasion der polnischen Kunst*.

Ale kiedy ,odeszli krolowie", ba nawet ,odeszli
ksigzeta", nastat jaki$ ,,zmierzch bogdéw" sztuki polskie;j.
Po krotkim, ale niezwykle Swietnym rozpedzie — (dzieki
kilku geniuszom i kilkunastu indywidualnym talentom),
sztuka polska, wierzgca juz niezachwianie, ze geniusz
narodu i do sztuki plastycznej sposobny, znalazta sie
nagle na strasznym, dziejowego znaczenia rozstaju.

Przyszedt wprawdzie ogromny wzrost liczebny,
pewne demokratyczne rozwielokrotnienie produkcyi arty-
stycznej. Kto jednak $ledzi po $wiecie wrazenie obcych
spoteczenstw, odniesione wobec polskiej sztuki, ten

1
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HUCULKI.

skonstatowa¢ musi, mimo w setki idacej liczby maluja-
cych jednostek, ze nastalo pewne — wuspokojenie
przed, niebezpieczenstwem polskiego najazdu...

Od kilkunastu lat przechodzg wielkie Swiatowe wy-
stawy, S$wiatowe konkursy, a choéby tylko doroczne
wystawy w centrach decydujacych o Swiatowej opinii,
i sztuka polska, z wyjatkiem niewielu jednostek ito nie
dorastajacych do miary naszych wielkich, nie wybija
sie na szczyty, ogolny poziom sie obnizyt, wiekszo$¢
jako$ przystosowata sie do otoczenia.

Kiedy na wiosne tego roku prositem wybitnego
pisarza przebywajacego we Francyi, zeby napisat arty-
kut o ,stanowisku sztuki polskiej w sztuce Swiatowej",
parsknat na czterech szpaltach: ,jak pan chcesz, ze-
bym pisat o stanowisku sztuki polskiej, kiedy
ona niema dzi§ — zadnego." To byt wybuch pessy-
mizmu. Oczywiscie — niewydrukowatem.

Objawita sie cata ,,mitodszos$¢" sztuki polskiej,
brak dziejowej, wtasnej tradycyi i korzeni w narodowej
kulturze. Ogromna cze$¢ produkcyi z braku wiasnej
busoli, bez narodowego korzenia, poszta na goscince
kosmopolityzmu, za obcym wzorem i szkolg, pradem,
modg i znalazta sie wnet w bezcharakterno$ci na tytach
Swiatowego pochodu sztuki.

Do tego przyczynita sie w olbrzymiej mierze naro-
dowa dezorganizacya, wywotana gtéwnie brakiem
polskiej nauki o sztuce, brakiem powaznej, uczci-
wej, Swiadomej swej odpowiedzialnosci krytyki, dyle-
tantyzmem saddéw i opinii, pochodzgcych nie z naukowej
ale z dziennikarskiej dziedziny, wnoszenie obcych teoryi
i haset, samobodjcze wysitki podciecia wszystkich ko-
rzeni, ktdre zaczely sie chwyta¢ juz narodowego gruntu,
pod pozorem plantowania lepszych.

Sztuka polska stoi dzi$ przed ,kwestyg bytu" —
jako sztuka polska. Prawie tak, niewiele lepiej, jak przed
p6t wiekiem. Dla Pola istniata juz kwestya ,polskiej
organicznej idei piekna". Matejko czy Grottger, Kossak,
Gierymski czy Chetmonski rozwigzywali jg po swojemu.
Witkiewicz tyle pisat o potrzebie ,rozbudzenia ducha
narodowej odrebnosci".

Tylko, jak to zrobi¢, zeby byta i polska i —
sztuka?

Jednostki, ktore przyszty z iskrg geniuszu, daly
sobie rade, na witasng chwate i narodu chlube i doro-

bek polskiej sztuki.
nowe generacye?

A tu zadnej rady, zadnej busoli, zadnej dyrektywy
wyrostej z gruntu narodowej tradycyi, szkoty, stylu.
Gdziez ma by¢ podstawa rodzimej, narodowej sztuki ?
~Mtodszos¢ sztuki" polskiej stata sie naukowym
dogmatem. Zbrodnia naukowa popetniona na pol-
skim geniuszu renesansu, dobrowolne, — naukowe,
wyrzeczenie sie¢ Wita Stwosza pozbawito nas wspa-
niatej, dtugowiekowej tradycyi. Sztuka polska stata
sie z wtasnej lekkomys$lnosci — mitodszg od
amerykanskiej, nie méwigc o angielskiej.

Ale nagle wystrzelity w niebo polskie arcy-
dzieta, z grobdw czy z mazowieckiego piasku, jak im-
prowizacya, jak przypadek, jak cud. Wiec sie zdawato,
ze moze te arcydzieta stworzg dla sztuki polskiej wzor —
kanon, dekalog — narodowej sztuki. Na czele ,szkoty"
polskiej stanat najwiekszy mistrz. Ale jeszcze Matejko
miat stworzy¢ caly szereg arcydziet, a zaczetla sie juz
przeciw kierunkowi historycznemu istna nagonka. ,,Gdy-
by nie Matejko, wota Witkiewicz, nasze malarstwo,
jak holenderskie, mogto by sie sta¢ chwalg i zrodiem
bogactwa". Szkota krakowska ,,doszczetnie spustoszona
manierg Matejki", — trzeba jg naznaczy¢ krzyzem jak
dom zapowietrzony.

Dos$¢ juz kurdybanowych butow, dosé hetmanow —
miejsca dla Kaski z rzepa! Dos$¢ ,tresci”, patryotyzmu,
~postannictw". ,Sztuka dla sztuki". Wnoszac w zaledwie
rozwijajaca sie sztuke hasta, ktdre wiasnie rozbrzmiewaty
we Francyi, gdzie impressyonizm, malowanie pod go-
tem niebem, hasto wyzycia sie indywidualnos$ci, protest
utalentowanej jednostki przeciw akademizmowi i rozpa-
noszeniu sie ,oficyalnej" sztuki, mialy odegra¢ wazng
role. Tylko ze hasta ktére wnidst zmudzki malarz
$redniej miary, ale piszgcy z niebywalym publicysty-
cznym temperamentem i zaciekto$cig, wnosity bunt prze-

Ale wiekszo$¢, masa, prawie ttum,
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ciw akademizmowi, przeciw ,oficyalnej* opinii, przeciw
»tradycyonalizmowi®, przeciw dogmatom, ktérych jeszcze
wcale niebyto.

Co wiecej. Zdumiewajgce. Ten piszgcy malarz,
wywieziony na Sybir po 1864, ktdry w Tomsku przebyt
do 1868, z niestychang furyg rzucit sie na kierunek hi-
storyczny, na narodowga tre$¢ historyczng, na tre$¢ wo-
gb6le, na mysl, ducha, siejgc szyderstwo dla ,,motywow"
Starej Polski i wszelkich ,narodowych postannictw"
sztuki polskiej, dopuszczajge jedynie i wytgcznie arty-
styczny punkt widzenia, hasto ,sztuki dla sztuki",
kryterya wytgcznie formalnej natury. Hasta, ktére bytly
dobre we Francyi, majagcej olbrzymig tradycye, nieprze-
brane skarby sztuki francuskiej na wszystkich polach,
byty obosieczne lub szkodliwe dla ,,mtodej sztuki" pol-

skiejoy .o .. . L .

Witkiewicz ,,zrywajac laurowe wience ociekie po-
myjami reklamy" z czota Matejki, ogtaszajac Brandta
za malarza co w swej stajni choduje cudze Kkonie, na-
padajagc caly szereg wybitnych malarzy historyi, moty-
wow staropolskich, wypedzajgc wszelkg tres¢, mysl,
literature ze sztuki, niewiedziat sam, ze podkopuje

owne drogi unarodowienia sztuki, ztgczenia jej z du-
chowem zyciem narodu, z poezya, literaturg, — z duszg
narodu.

Zastuga Witkiewicza, podniesienie znaczenia arty-
zmu jako takiego, wymagan sztuki, ogromna,—otwar-
cie bram sztuki dla wszystkich innych tematéw, za-
czgwszy od ,Smierci szewca" czy ,Kaski z rzepa" czy
»S0jki na gatezi", wykazanie, ze sztuka to dziedzina dla
wszystkich talentéw i indywidualizméw, wywotanie
odwagi w caltym mndstwie talentdw, ktore tracity dech
przed ogromem jednego, historycznego kierunku, — to
byty zastugi Witkiewicza, ktdre jednak niezrownowa-
zylty szkdd, ktére wyrzadzit. Nienaprawit ich wcale
p6zniejszym dzietem o Matejce, ktore pisat na cudze
zamOwienie, a w ktérem starat sie za po6zno, ostabié,
odwotac¢, wyttumaczy¢ nie jedno co pierwej popetnit.

Jeszcze nie czas na spokojne zestawienie obok sie-
bie dodatnich i ujemnych wynikéw posiewu Witkiewi-
czowskiego. Sukcesa osobiste miat olbrzymie, utworzyta
sie legenda — zastugi samej. Za tym glosem artysty,
przeciw wrzekomej nauce i gtosem wrzekomo niepo-
wotanych, poszedt thum. Wzigt mtodych. Modz is¢
do lasu — bez nauczyciela, malowa¢ modele bez belfra
i jego szkoly, mddz ,gwizda¢" na szkote, akademie,
nauke! Precz z tradycya, historya, trescig, literaturg!
Evoe! Niech zyje Kaska z rzepg, sojka na gatezi! Niech
zyje — indywidualno$é, Sztuka dla Sztuki! Za takim
przewodem poszto cale mnéstwo — wrzekomo
ucisnionych.

W net przelicytowali go inni. Kult wzoréw francu-
skich, japonizm, gwizdanie na wszelkg tres¢ i literature
prowadzito coraz dalej polskg sztuke na tylty ,europej-
skiej" i mogta sie znaie$¢ w jej ogonie.

Ale zaczeta sie reakcya. Najprzdéd spostrze-
zono, ze sztuka polska i bez Witkiewicza chodzita w pole
i do lasu, a geniusz narodowy obejmywat nietylko
»groby" i ,popioty", ale wszystkie objawy zycia naro-
dowego, ziemi, ludu, wszystkie tematy i kierunki.

Powoli nastato opamietanie. Kiedy zapamietaty Zmu-
dzin walczyt z Matejkg jak z narodowym szkodnikiem,
okazato sie dzis, ze cata legenda o zwichnieciu talen-
tow polskich przez Matejke, jest prostg bajka. Précz
kilku jednostek, ktorych talent nie miat warunkéw sa-
moistnos$ci, olbrzymia plejada malarzy polskich, ktorzy
potem rozwineli sie we wszystkich kierunkach, rodza-
jach, tematach — wyszta ,,z pod Matejki". | co ciekaw-
sze. Ta ogromna masa krakowskich artystow, co prze-

szta przez szkote czy Akademie Matejkowskg, niosgc
chlube sztuce polskiej, nie wypiera sie Matejki. Kiedy
niedawno, zestawiajac katalog zbiorow Galeryi Naro-
dowej miasta Lwowa, pytaliSmy artystow o ,szkote"

jaka przeszli, — ani jeden, nie pomina}, jezeli tylko magt,
zeby nie napisa¢ — ,uczytem sie w krakowskiej szkole
czy akademii — pod Matejka". Chocby tylko byt

czy nie pare dni! Co do nie-
Co do kilku — az nie-

pare tygodni, kto wie,
ktérych, budzito az zdumienie.
dowierzanie...

A znamy powazne zdania, ktdre moéwity, ze — moze
Stanistawski wigcej jednostek przygig¢ chciat, a nawet
przygigt pod swojg — maniere, jak Matejko. Ze hyper-
trofia pejzazu iszkicowatos$ci wywodzi sie w nie-
matej mierze od genialnych szkicow drugiego mistrza
Jana, nie moze ulega¢ watpieniu.

Tak u samego poczatku podkopano mozliwos¢ wy-
tworzenia sie¢ jednego narodowego kierunku,
opartego o historye, o witasciwosci chocby lokalne ale
wielkiego historycznego horyzontu, z jego kultem i mito-
$cig dla przesztosci, nie z predylekcyi dla ,popiotéw",
ale z pragnienia przeciggniecia dziejowego zycia w nowe
czasy.

Poszto hasto ,sztuka dla sztuki", wolno$¢ wypo-
wiedzenia sie, otwarcie okien na prady Swiatowe,
a cho¢by na przeciggi. Nie moze ulegaé watpliwosci,
ze tg drogag nie zdobyliSmy lauréw S$wiatowego uzna-
nia a grozit zanik narodowej odrebnosci. A przeciez,
jeszcze wczoraj, jeszcze dzis, brniemy na tej drodze da-
lej. Niedawno czytatem w jednem piSmie warszawskiem,
noszagcym takze nazwe ,Sztuka" takg teze: , Aleksander
i Max Gierymscy — przez usuniecie ducha na
plan drugi stwarzajg podstawy techniki malarskiej,
przekazujgc w dziedzictwie nastepcom wiedze malarskg".

Ale zaczeta sie reakcya. Z Warszawy wyszto
hasto nawigzania zkierunkiem historycznym,
nawet konkurs premiowany na historyczne dzieto sztuki.

Z tego zrbédta pochodzi takze kierunek etnogra-
ficzny. Poczucie konieczno$ci samoobrony, szukania za
kazdg cene S$rodkdéw bronigcych dusze polskg od ko-

smopolityzmu, wskazalo — polski temat ludowy,
cechy, wiasciwosci odrebne, wziecie motywow lu-
dowych w monopol sztuki polskiej. Zresztg czuli

to dawno Kossak, Kotsis, Grabowski, Chetmornski, Szy-
manowski, Falat, Tetmayer, Wodzinowski. Tylu przed-
nich. Zaczeto sie to z narodowym przeobrazeniem
spotecznej, politycznej mys$li. My$l najwiekszych
patryotéw przeniesiona na grunt sztuki. Caltkiem
paralelnie z literaturg, z poezya.

Jak zawsze, wahadto pobiezato do drugiego eks-
remu. Zaczat sie kult, zaczeta sie apoteoza, — dogmat
i potepienie wszystkiego innego jako starzyzny, prze-
zytku, mamuta i harcopa. Co niema tezyzny iudowej,
ostrej linii, krasoty koloréw, — to kicz, wylizanka, to
mydlarz, to fryzyer.

Sztuka odkryta istny Paktol: Miody w pasiece
Piasta. To jeszcze ,zyla" niewyeksploatowana. Malo-
wano lud sentymentalnie. Teraz dopiero zacznie sig
prawda. Bedzie nowy sztuki poczatek. Wszak wieszcz
mowit, ze trzeba nar6d wiozyé ,,ponownie w kotyske —
aby wyrdst prosty i nie skrzywiony". Zaczely sie orgie
»~Charakterystyki", kult ,,potamancow", fanatyzm dla dzi-
czyzny i barbaryi, — nowa era ,prymitywizmu".

To zresztg psychologiczny objaw znany w catym
Swiecie. Przejadta sie ,szlachetczyzna" i genre ,burzua-
zyjny", musiata fala przenies¢ sie do brzegu ludowego.
Szlachetni interpretowali to jak Zygmuntowy ,jeden
cud" w nowej odmianie: ,,— jednym tylko wstanie cu-
dem, polska szlachta z polskim ludem™. Inni zobaczyli —



48 WEADYSEAW JAROCKI

OBYWATEL Z UKRAINY. — Galerya Narodowa m. Lwowa.

»nowy teren“, bajecznie bogaty w
wosé, — bez konkurencyi.

To samo byto we Francyi, w Anglii, w Niemczech,
Juz trzydziesci lat przed wielkg rewolucyg i przed Rous-
sem zaczat sie przesyt salonu, zbytku, jedwabiu, gazy,
aui ne sert a rien couvrir, i zaczyna sie moda paysan-
nerie w Wersalu, w Trianonie. Panna Duthe, taki sobie
demoisillon d'opera robi zaklad, Zze pojedzie na wyscigi
w Longchamps w sukni najbardziej pojedynczej i bedzie
najpiekniej ubrana. Przyjechata w sukni wykrojonej
z ptotna na Scierki, coupe dans de la toile a torchon —
i wygrata. Francya hyperkultury zawdziecza szereg ar-
cydziet sztuki XIX w. motywom ludowym, chtopu na
ptétnie, i chtopu co to malowat. Najszlachetniejszej
duszy chiopa «— Milleta czy Corota. Odrodzenie sztuki
angielskiej, co wyszto z wiosek szkockich pod Glasgo-
wem, zawdzieczato potowe powodzenia motywom ludo-
wym Higlj-landu. Niemiecki Swiat birgerski przejadt sie
Niemcom do obrzydliwosci, ztgd sukcesy potudniowo
Niemieckie, odkrycia motywdéw w zapaditych dolinach
Alpejskich, prymitywizm form, fryzury, choéby tylko —
nagie kolana. Tryumfy tematu Buam und Dierndl stu
malarzy.

Wiec poszli w pole, w las, w gory, w lud — arty-
§ci i artys$ci. Poszli, dusze szukajgce piekna, nowych
motywow dla nowych natchnien, nowego piekna, poszli
z duzg mys$la, trescig, polskg kulturg duszy, gorgcem
uczuciem i przyniedli arcydzieta i dzieta sztuki —
Chetmonskich, Fatatow, — Wodzinowskich, Tetmajerdw
i kilku innych. | poszli ci drudzy, szukajgcy ,ludo-
wych motywow", ktdreby zastgpity préznie wiasnej du-
szy, — i przyniesli —etnografie.

Witkiewicz miewat pyszne wyrazy: ,banda karje-
rowiczow i podrabiaczy modnej maniery". To s3g
ci, co to ,robig" w sztuce, jak inni w handlu nieroga-
cizng, w nafcie, parcelacyi czy ,poS$rednictwie pracy",
vulgo wywozie zywego towaru. To sg ci sami, co to

linie, kolory, no-

widzac, ze sie u nas teraz duzo maluje kosSciotow, w lot

liczag, ile bedzie potrzeba ottarzy i metrow polichromii,
— i odkrywajg w sobie powotanie — na religijnego
malarza, — widzi tyle pustych okien i zaraz — urodzit

sie na witrazyste.

Wiec sie zaczeto ,odkrywanie” ludu. Jak zeby
Kotsis nie przezyt w kurnej chatupie, w szatasie, ,,pod
turnicka", wiecej niz ¢éwier¢ wieku, jak zeby Tetmajer...

Wiec precz z Drecollem, Hersem, suknig taillor-
made, jedwabiem, koronkg, — niech zyje serdak, cucha,
gugla, czerwone sztany. ,Narodowa" amazonka, to ta,
co po mesku dosiada konia na oklep. Kurdybanowe
buty i krzywa szabla Matejki — to rupieé, przyszto$é¢ —
to chodak i ciupaga.

To odpowiada pragdowi. To jest taki ,retour a la
nature”, ktory wszedzie ttdmaczy zjawienie sie prymity-
wizmu motywdw. Spoteczenstwom przeczulonym za-
chciewa sie czasem — chodzi¢ na czworakach, marcljer
a quatre pattes. DoS$¢ szelestu jedwabi, »ja chce
czego$ zgrzebnego, czego$ z konopi, z krowiej siersci”...
Znane zjawisko, ze ,,burzuj" co nie widziat nic zielonego
précz stolika, bo drzewa widuje tylko szare, zakurzone
»na bulwarze" lub kiedy sie kule latarni palg w ,Bier-
gartenie", gdy sie wyrwie urlopem do lasu, to gryzie
gatazki Swierka, tyka zywice...

Wiec byt narodowy podktad potrzeby zblizenia sie
do ludu, ukochania. Byta choroba ,wielkiego miasta"
potrzeba pojscia w pole, zieleni, szpinaku, zdecydowa-
nych koloréw, stonca, szczerosci, prawdy. Olbrzymie
pole dla sztuki.

Z tego moga by¢ arcydzieta. Byle szta po nie
dusza, kultura, poeta, artysta. Bo to ,miodem prostym
kwietne", bo tam wurok prostoty, potega sity, bezpo-
Srednios¢ uczué, wrazen, materyat do liryki i do dra-
matu i do tragedyi. Urok nowosci i egzotycznosci. —
A z tego wszystkiego nie zostanie sie nic — jezeli to
ma by¢ tylko ,teren do eksploatacyi”.
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Do tego, to sie jako$ zeszto z hyperprodukcyg ma-
lowania, z obnizeniem poziomu potrzebnego do dosta-
nia sie do szkoty, ba, do akademii, z ciekawym obite-
dem, ze do sztuki nie potrzeba wyksztatcenia, z duma,
ktéra sie coraz czeSciej jawi, ze ,,on, (ten wielki), nie
skonczyt szkoly", — nawet $redniej, a nie uczyt sie
niczego, coby szkote zastgpito, — z kultem ,ztotych
mysli"  wielkich krytykdw w narodzie, ktérzy ucza:
»Za duzo tresci”, — bron cie Panie Boze od ,ducha",
gwizdaj na ,postannictwo" sztuki, czy stare Pola ,dla

sztuki przykazanie", dla sztuki w ogole, a dla polskiej
zwilaszcza.

Duzy Francuz powiedzial dawno ,la platitude du
style — vient de lame. Toz samo — z charakterem.

Wiec zaczeli malowa¢, malowa¢ — wiernie, coraz wier-
niej, az do fotografii, do mikro-fotografii, — chwytali
migawki czy ,siedzieli" miesigcami, (inny — bywato —
wzigt w siebie calg prawde i catly urok jednem spojrze-
niem), i przywozili fotografie na oleju. Widziat Giewont
czy Howerle, turnie, perci, tu chatupa, ta prastara,
»U wegta dobrze zwigzana", ze stonkiem, z pazdurem,
tu tyznik, tu masz zbdjnikéw na szkle, tu serdak, cucha,
tu, rzecz nowa, jeslis z Krakowskiego, — ,,koszula w port-
kach". — a teraz — jazda! Co zie to w gruzy sie roz-
leci, stara sztuka na strychy, dalej wiec, dalej wiec...
Oczywiscie ,sedziami bedziem my."

Wiec jest ,nowa sztuka" — Iart nouveau! Karta
dziejow sie odwraca. Wieszcz marzyt ,,nowg rewo-
lucyg form wytrysnag¢ i z nowej madros$ci twarz
sobie narodowga uczynic¢".

Tymczasem to byta dopiero — etnografia.

To byly nowe motywa, nawet interesujgce, egzo-
tyczne, Huculszczyzna nawet jeszcze nowsza. Sztuka pol-
ska dobita sige Zrédta, istny Urquell niemieckich Hand-
buchéw, zacznie sie heimische Kunst, — volkstiimliche
Kunstzueise, cudna Heimatkunst, stowem ,narodowa
sztuka" par excellence. Teraz dopiero...

Niczem Fontenaibleau i Barbizon, niczem Highland
szkocki u wrdt Glasgowa, wszystkie Worpswede, Da-
chau czy Wachau. Z Delatyna, z Poronina wykwitnie
»dopiero" sztuka polska...

Wiec malowali Hucuta czy
Wiernie, jeszcze wierniej. Wereta i sztany byty coraz
czerwiensze, czupryna coraz bardziej ,rozbestwiona",
cztonki ludzkie coraz bardziej niepodobne do szlache-
ckich i burzujowych, pachniato to bryndzg z daleka,
istny Erdgeruch prawdy Muthera czy Lichtwarcka. Anek-
doty coraz ciekawsze, obrzedy i zwyczaje, niczem tybe-
tanskie. To budzito zainteresowanie. Burzuj wotat:
.a to ci koloryt". Przyjaciel-krytyk z kawiarnianego,
zadymionego kata zobaczyt geniusza. Malarz chlastat

tatrzanskiego bace.

i bluzgat — wiec mocarny, niedorysuje jedno, przery-
suje reszte, wiec rozlewny, rozdziera sie i wrzeszczy,
wiec oczywiscie — bajeczny kolorysta...

Tymczasem to byly dopiero tryumfy — nowych

motywdw — nie sztuki. To wszystko — etnografia.

Przeszta przez Europe od czas6w Rembrandta pa-
sya ,oryentalizmu", z koncem XVIII. w. przyszta we
Francyi znowu pasya do ,Turquerie“, budzita interes
modelka ze schodow Kapitolu z kanciasto utozonem
mazarro, czy Sabaudzki pifferare z matpga i katarynka,
miat swe wziecie Cygan czy Wegier z puszty. W Solnok
nad Cisg byta takze kolonia — europejskich artystéw.
Od Napoleona lubita Francya Egipt, od Smali kocha
sie w arabskich fantazyach Algieru czy Marokku. Eks-
ploatowata Kochinchine. Gauguin poszedt szukaé typu
Madonny miedzy banany Tahiti, port mu byt za euro-
pejski i ,,zyt" matzensko z pieknosSciami panstwa kréla
Pomare. Wiec to nie nowe. Anglia ma calg kule od

bieguna do bieguna, biatych, zo6tych, czerwonych,
czarno-niebieskich, czarnych, — zwyczaje od Kanniba-
low po dandys6w czarnych, chodzacych nago w cylin-
drze i przy parasolu. Malowato tysigce.

Tylko, ze z tego wyszta garstka dziet sztuki.
zdumiewajace jak mato tej egzotyki,
loru i stonca — tej etnografii przedostato sie do —
Louxemburga, do Louvru. Indye, cud cudéw, monopol
Anglika, potrzebowaly francuskiego Besnarda zeby wy-
malowat ,artystycznie"” cuda Oudajpuru, ttum pstrokaty
Madury, egzotyke tancerki Hyderabadu.

Wiec jeszcze raz nauka — ze etnografia to jeszcze
nie jest sztuka.

A nie wolno zapomina¢, ze Swiatowa konkurencya
jest ciezka. Bo ston kapiacy sie w Gangiesie pod pal-
mami, pod ztotem indyjskiego stofica, to zawsze moze
by¢ ciekawsze dla Europy, jak wieprz w bajurze cho-
ciazby koto Tatarowa.

Ale zrobi cuda sztuki z mazowieckiego piasku
i pastucha baran6w — Chetmonski, z mrozacej zamieci
i skonstniatej nagonki Fatat, (pokazat nawet Anglikom
jak sie Ceylon maluje), i cate galerye typdw i fizyono-
mii Wodzinowski, i stonce mazurskie Tetmajer. Potrzeba
tylko artysty.

Inaczej jest etnografia ijeszcze etnografia i tylko
etnografia. Nie pomoze niciluzya pewnego powo-
dzenia ,nowego kierunku". Jezeli kto$ mysli ze tu —
uznanie polskiej sztuki, to jest w btedzie. A popadita
wen czes¢ polskiej sztuki, ktéra spostrzegiszy, ze swo-
jem malowaniem wzbudzita pewne zainteresowanie,
rozciekawienie, styszac uwagi o swojej kolorowoS$ci,
Swiezosci czy rozmachu, wziela to za ,hotd oddany
sztuce", gdzie byt jeno interes dla cech etnogra-
ficznych, dla nowych motywow, dla ,lokalnych
kolorow" i ,,lokalnego kolorytu", chociaz na punkcie
rekordu w kolorowos$ci, naszg ,bajeczng" kolorowos$c¢
zdystansowaty rézne Uprki.

Do tego — niedawno — przyszta iluzya — au-
stryacka. Przyszedt i na sztuke ,austryackg" czas, ze
i w progi dolnego Belwederu wszedt podziat na ,,Kron-
landy", — i wiedenska ,,Moderne Galerie" musiata ku-
pi¢ nie tylko Altow, Rumpleréw, Schuh’ow ale takze
~Stowian" i zaczeta kupowac¢ ,polnische Kunst". Ae
jednak mito$¢ hofratow dla ,ludéw réwnouprawnio-
nych" musi sie obraca¢ w granicach budzetu, wiec po-
zagdane ogromnie sg dzieta sztuki, ktére kupujac, mozna
zaspokoi¢ naraz pretensye kilku narodow. Wiec za-
wisnie na parawanie Galeryi przedewszystkiem Polak
0 niemieckim nazwisku, lub Polak o niemieckim nazwi-
sku i czeskim imieniu, lub Polak co wymaluje ruskg
etnografie, lub bizantynsko-huculskg Madonne. Galerya
kupi trzy obrazy i zaspokoi zadania czterech nacyi
1 zda egzamin zrozumienia pieciu kultur...

*
* *

Jest
z tych bajek ko-

Chciatem pisa¢ o Jarockim, ktéry wtaSnie zamy-
ka swojg ere etnograficzng iidzie niepospolicie przy-
gotowany do nowych zadan, i chciatem tylko wypo-
wiedzie¢ pare uwag na temat wartosci etnografii
dla odrebnos$ci narodowej sztuki, a napisato mi
sie tyle, jak zebym chciat konterfektowac¢ calg szkote
czy kompanie. Jednak nie Zatuje iwiem, ze mi ten i 6w
czytelnik wybaczy. Bo istotnie zaczeto naduzywac Swie-
tych haset ,ludu”, robigc tylko w ,plemiennosci”, spe-
kulantéw juz za duzo na ukochanie polskiego wiesniaka,
idealizujacych tylko brzydote, ciemnote, dzicz, barbarye
i chamstwo, stanowczo przebrano miare w kulcie ruskiego
Hucuta, jako narodowego typu, mianujac to wszystko —
nowg erg polskiej sztuki.

3
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Zresztg stato sie jak przewidywatem. Byto to dobre,
jak dtugo nie byto za duzo konkurencyi. Najlepszy te-
ren eksploatacyjny ma swoje granice. Bylem pewny ze
jak sie za duzo zjedzie do Delatyna, do Tatarowa, nad
Czeremosz a chocby Czeczwe, pod Howerle czy Ar-
szyce, — to sie rozjadg. Niebawem, zresztg, wydrukuje
doskonate studyum wybornego znawcy, ktéry mi napi-
sat rzecz —mo upadajacej Huculszczyznie.

Otdz chciatem napisa¢ rzecz o wybitnym mitodym
malarzu, ktérego jeszcze nie ma w Swieykowskim, ale
ktory juz duzo umie, wystawia po «tym Swiecie, ,wisi“
nietylko w Iwowskiej Galeryi ale w Galeria moderna
w Rzymie i w dolnym Belwederze w Wiedniu. O arty-
Scie duzej wiedzy, niezwyktego naukowego wyksztatce-
nia, niezmiernej pracy, studydéw natury imponujgcych,
ktoéry rosnie w oczach, ma juz swg fizyognomie, ktory
z najgtebszego przekonania widzial w etnografii droge
do odrebnosci, byt nawet istotnym heroldem, porte pa-
roles Huculistow, wierzyt ze stuzy sztuce polskiej, —
ale spostrzegt sie na czas, rzucit sie z tg samg furyg
w lud polski na zachodzie, z tg samg sumiennoscig
i impetem, a przebywszy ogromng droge podnosi skrzydta
na wieksze loty.

Chciatem napisac o artysScie polskim, ktorego o mato
niezaczeto zaliczaé na plus innej narodowosci. Chciatem
napisa¢ o Wtadystawie Jarockim po jego ostatniej
wystawie w wiedenskiej Secessyi, na ktérej odegrat
catkiem powazng i wiekszg role, na pozytek Swiatowej
opinii o sztuce polskiej.

Nigdym go pierwej nie widziat tyle razem, pozna-
tem go wszechstronniej, zrozumiatem jego droge, jego
intencye i spiesze da¢ mu poczesne miejsce w ,,Sztuce".

Wtadystaw Jarocki urodzit sie w 1879 r. we
wsi Podhajczyki w powiecie Zborowskim. Rodzina Ja-
rockich pochodzi z Wotynia. Ojciec malarza posiadat
tam nieduzg wioske. Rok 1863 zastat go kapitanem
wojsk rosyjskich, z licznemi wojennemi dekoracyami na
piersiach, za kampanie turecka i sebastopolskg. , Natu-
ralnie”, razem z piecioma braémi wzigt udziat w po-
wstaniu. Dorobit sie oczywiscie katorgi i przebyt 12
lat na Syberyi, w Irkucku. Uwolniony wreszcie osiadt
w Galicyi. Sam silnie przywigzany do zycia wiej-
skiego, wptywat w tym samym kierunku na wychowa-
nie dzieci.

Wiadystaw Jarocki ukonczyt w r. 1897 Gimnazyum
V. we Lwowie i zapisat sie na wydziat architektury
w politechnice Ilwowskiej, ulegajgc woli ojca. Po skon-
czeniu techniki w r. 1902 zdaje egzamina rzgdowe i te-
raz, wyzwolony, idzie za potrzebg duszy. Zapisuje sie
na Akademie Sztuk pieknych w Krakowie.

Jako uczen Mehoffera, otrzymuje po roku studyow
medal srebrny i zaczyna prace samodzielng. Byt to czas
najwiekszego rozkwitu szkoty Stanistawskiego w Kra-
kowskiej Akademii.

Stanistawski jednoczyt w sobie wielki talent ma-
larski, duzg kulture, ogromng zdolno$¢ pedagogiczng,
niewyczerpang energie. Brat miodziez, gromadzit koto
siebie najzdolniejszych, i stato sie, ze kazden zdolniej-
szy uczeh Akademii stawal sie pejzazysta.

Znalazta sie w Akademii tréjka kolegéw z taw
gimnazyalnych, z tego Iwowskiego V. gimnazyum, zzy-
tych serdeczng przyjaznig: Jarocki, Pautsch i Sichulski.
Postanowili broni¢ sie od samego pejzazu, od impozy-
cyi Stanistawskiego, i mimo jego zachety nieuczeszczali
wcale na kurs mistrza Jana. Moze szkoda: silna wola
i odmienne skionnosci byly by sie oparty manierze,
a moze to i owo doskonatego pedagoga, wrazeniowca,
0 duzej poezyi nie bylo by sie zmarnowato. Zaczyna
sie marzenie o samodzielnej pracy.

Dla Jarockiego decydujgcem byty tradycye rodzin-
ne, odziedziczona pasya do wsi, przywigzanie do zycia
wiejskiego. Postanowit wyjecha¢ na wie$, wyzyskac
barwne motywa ludu. A Zze sie urodzit we wschodniej
Galicyi, ze ,réd Jarockich z ruskich ziem Polski" po-
chodzi, ze jako gimnazyasta zawsze lato spedzat wsréd
Hucutow, nie dziw ze jako miody malarz siegnat naj-
pierw po motywy do tego ludu, ktérego zycie znat
doskonale od dziecka.

Wyjechat do Tatarowa, skad po kilkumiesiecznych
studyach przywiézt szereg obrazéw i obrazkéw, Kktdre
byty niespodziankg w krakowskiej akademii, — za czem
poszto uznanie profesoréw i zacheta, nagrody Akade-
mii, szacunek kolegéw i — dalsza praca na wsi.

W 1905 wystawia po raz pierwszy w krakowskiem
Towarzystwie pare obrazdw, nastepnie idg wystawy
we Lwowie, Warszawie, w r. 1907 zaproszony do wzig-
cia udziatlu w wystawie Towarzystwa ,Sztuka" we
Wiedniu, gdzie zwrd6cit uwage jego pastel ,Starego
Gruzina".

W 1906 jedzie do Paryza, studyuje w Akademii
Juliana, pod kierunkiem duzego historycznego malarza
Jean Paul Laurens’a. Studyuje bardzo pilnie akademicki
rysunek. Lato 1907 spedza na Kaukazie, ws$rdd krew-
nych. Bywa u krewnych w giebokiej Ukrainie, skad
pochodzg ,Szlachcic $miejacy sie", w Galeryi mia-
sta Lwowa, doskonaly charakterystyka, wyrazem, fa-
kturg, podpatrzony na buraczyskach Ukrainy, do kt6-
rego przywarto we Lwowie popularne przezwisko, (do-
skonatego) ,Zagtoby" ukraifiskiego. Tam malowat
»Slepcoéw lirnikow", obraz doskonatej faktury, ktory
zrobit wrazenie na Wystawie Weneckiej, tematem za
nadto ,wielkorosyjski".

W 1910 kupuje lwowska Galerya doskonatg akwa-
rele ,Jordan", niepospolitej plastyki i sity, nic nie
aranzowany, buchajagcy prawda. W$rdd tego wystawia
w Kijowie, w Monachium, Richter pisze pochlebnie
w Gazette des Beaux Arts i daje reprodukcye. Wystawia
w Budapeszcie, w Zagrzebiu, Wiedniu, Wenecyi, Ant-
werpii z coraz rzetelniejszem powodzeniem. ,,Secessya"
wiederiska mianuje go juz w 1910 r. swoim cztonkiem,
a juz w 1908 zostat rzeczywistym cztonkiem Towarzy-
stwa ,,Sztuka".

W r. 1911 na wystawie jubileuszowej w Rzymie
zakupit rzad wioski obraz Jarockiego ,Huculi w cer-
kiewce", ktéry reprodukujemy, dla zbioréw publicznych
Galeria nazionale. Wreszcie w r. b. 1912 dyrektor Dern-
hoefer zakupit na wystawie secessyi wiedenskiej ,Cer-
kiewke w Tatarowie" do zbiorbw Moderne Galerie
w dolnym Belwederze. Cerkiewke podajemy w troj-
barwnym druku Loewego w Wiedniu.

To byt pierwszy okres pracy malarskiej.

Ale sna¢ artysta uczuf, ze rozwozi¢ po Europie
rusko-huculski S$wiat, bez konca, jako ,polska
sztuke" to ma swoje zte strony, zawisa¢ w Paryzu
i Wiedniu, jako ,polski malarz" jedynie ruskiemi dzie-
tami, to moze w bigd wprowadza¢. | nareszcie, jesz-
cze na czas, wycofat sie z motywdw ruskich iwré-
cit do analogicznej wsi polskiej na Podhalu, gdzie spe-
dzit zeszte lato, zime i biezgce lato. Rezultatem catly
szereg obrazéw ilustrujgcych zycie tatrzanskiego Gorala.
Kilka z tych obrazéw byto na krakowskiej wystawie
LSztuki®.

Tak przebyt swoje piekne ,,Lehrjahre”. Chwali mu
sie, ze nie poszedt droge malarzy salonowych, skoro
do tego nie miat sktonnosci, ani droga ,czcicieli staro-
kawalerskich sentymentéw dla nagich kobietek i prze-
pychu buduarowego"”. Poszedt za tracycyg domu, za
passyg do natury, do wsi, do ludu. Szukat ,odrebnosci"
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na tej drodze i przebyt ,etnograficzne" stadyum od
Raby do Dniepru, ba po szczyty Kaukazu. Nawet jak
szlachcicéw malowat — to malowat jeszcze — etno-
grafia.

Otdz nieulega watpieniu, ze z takiem przygotowa-
niem, pojmujac tak seryo swoje studya, jako droge do
sztuki, przekroczy ostatnie trudnosci i znajdzie sie na
prawde tam gdzie juz niema etnografii, ,zebrania"
u modela catej tresci, ale tam gdzie jest — sama sztu-
ka, ktora dopiero spozytkuje znajomo$é etnograficzng
dla wyzszych celéw. Stysze od artysty, ze chce ,jakis$
czas skonczy¢ z etnografig" i wybiera sie — do Paryza.

Zebratem sporo dziet Jarockiego. Wszystkie ktdre
widziatem w wiedenskiej Secessyi, najlepsze ktére byty
w  Wenecyi, te ktédre wiszg w Lwowskiej Galeryi,
w Belwederze i patacu Corsini. Dorobit artysta dla
»Sztuki doskonatg gtowe w autolitografii.

Zamykamy wiec ,etnograficzng" epoke
giego polskiego artysty, ,Sztuka" oczekiwa¢ bedzie
z interesem nowych dziet a jesteSmy pewni, bedg to
catkiem bezsprzecznie — dzieta sztuki polskiej.

zycia te-

Tadeusz Rutowski.

WLASTIMIL HOFMAN.
Obraz zakupiony dla ,,Moderne Galerie" w Wiedniu.
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Na jednem z posiedzen ,Kotka Zbieraczy", rzucit
piszacy, mysl urzadzenia wystawy miniatur. Wniosek
przyjeto i wybrano komitet wykonawczy.

Mimo licznych przeszkéd i powatpiewan dokona-
nia dzieta, a nawet lekcewazenia juz rozpoczetej pracy
komitet zabrat sie energicznie do dzieta, a zjednat so-
bie protektoréw, i — wystawa iloSciowo i jakoSciowo
przeszta wszystkie oczekiwania.

Inicyatorowi projektu przySwiecata mys$l szerszego
znaczenia. Z jednej strony przez urzadzanie podobnej
wystawy obudzi sie w spoteczenstwie pewne zaintere-
sowanie, a przez to i zapewnienie wydatniejszej opieki
dla naszych nielicznych dzi§ zabytkdw przesztoSci, juz
z natury swej fatwo gingcych i zatracanych.

Dawniej nie interesowano sie tego rodzaju rze-
czami, nawet przez historye sztuki lekcewazonemi, uwa-
zajac je za rzecz mniej wartosciowa, zajmujacg posre-
dnie miejsce miedzy sztukg a przemystem artystycznym.
Ale odkad zagranica na jej wartosci sie poznata, wzro-
sto zainteresowanie i co za tern idzie wiele z naszych
rodzinnych pamigtek dostatlo sie w obce rece, bezpo-
wrotnie. Sztuka miniaturowa jako rzecz tatwo przeno-
$na, stata sie kosmopolityczng; zbieracze nie zwazajg na
jej historyczne pochodzenie ale na warto$¢ artystyczng
i dlatego tez nieliczne resztki przechowujg sie jeszcze
w domach polskich. Ocalenie ich i przechowanie i na-
dal w naszych rekach byto pierwszym celem wystawy.

Literatura polska tak uboga w dzieta do historyi
sztuki, nie posiada niczego, coby sie tyczyto specyalnie
miniatury. W kilku zaledwie stowach istnieniejej w wiel-
kich dzietach zaznaczone zostato. Do dzi$ pierwszg i je-
dyng pracg jest katalog miniatur Muzeum Narodowego
opracowany przez przedwcze$nie zmartego historyka
sztuki, dra Emanuela Swieykowskiego. Niema dotad
zadnej pracy, ktoraby obejmowata catoksztatt malar-
stwa naszego. Utlatwienie mitosnikom poznania tego
dziatlu przez stworzenie wyczerpujagcego katalogu wiek-
szego zbioru miniatur, przyspieszy powstanie dzieta,
ktoreby nam obraz rozwoju tego dziatlu malarstwa
przedstawito. Oto cel drugi wystawy. Do dwoch tych
celéw starat sie komitet dojs¢ droga zgromadzenia ze
zbior6w prywatnych wszystkiego, co sie w ich rekach
zachowa¢ zdotato, w tej nadziei, ze to obudzi gitebsze
zamitowanie u oséb tych, u posiadaczy, a za dobrym
przyktadem pdéjda inni.

Wystawy tego rodzaju sg z tego wzgledu trudne
do zrealizowania, ze zabytki te sg prywatng wtasnoscia,
a jako pamiagtkowe sg eo ipso szerszemu ogoétowi nie-

dostepne. Szczes$liwi posiadacze nawet na krotki czas
nie chcg sie z nimi rozsta¢, w obawie o ich bezpie-
czenstwo.

Powodzenie wiec wystawy lezato wytgcznie w re-
kach wystawcow i wdzieczno$¢ sie im nalezy, ze do
stworzenia pozytecznego dzieta chetnie sie przyczynili.

* *

Wykonywanie matych obrazk6w na pergaminie lub
welinie, a nastepnie na kosci dioniowej, wliczajac jeszcze
w to portrety mn.ejszych rozmiar6w na papierze akwa-
rela wykonanych, jakie wprowadzita sztuka XIX wieku
nazywamy malarstwem miniaturowem. Nazwa ta wpra-
wdzie dotyczy tylko miniatur Sredniowiecznych, jakie
czesto spotykamy, ale z biegiem czasu i szersze otrzy-

mata znaczenie. — Czy pochodzi ona od stowa mi-
nium t. j. barwy tlenku otowiu, uzywanej do malo-
wania, czy od miniare (malowaé) lub od francuskiego
stowa ,,mignon" (maty) pozostaje kwestyg do rozstrzy-
gniecia. Pierwsze poczatki tego rodzaju malarstwa spo-
tykamy jako ozdobe rekopis6w Sredniowiecznych, ktdre
maja poczatkowo charakter Scisle kaligraficzny. Pocza-
tek swoOj ma ta sztuka wywoazi¢ z Egiptu, kwitneta
takze w Grecyi i Rzymie, wprowadzona przez kupcow
fenickich, jeszcze ozdobniejsza, bo malowana na rzad-
kiej pieknosSci purpurowym pergaminie. Po upadku
panstwa rzymskiego przeszia sztuka ta na Bizancyum.

Kiedy wszystkie umiejetnosci ging, wznawia jg re-
ligia chrzescianska, ktora sie bardzo rozwija w kla-
sztorach, nalezagc do szczeg6lniej uprawianych. W nich
widzimy obok wplywdéw $Swiata klasycznego i staro-
chrze$cianskiego, hieratyczng forme bizantyjskg. W VIII.
wieku wystepujg obok motywow kaligraficznych, mo-
tywa figuralne, w nastepnym rozwoju przez zwrot do
natury i postacie ludzkie, a przez zmiane przekonan
i pogladéw oddziatywujg po6zniej na malarstwo i rze-
Zzbe motywy Swieckie, nie ograniczajgce sie juz tylko do
motywow religijnych. Znaczenie malarstwa miniaturo-
wego jest wtedy ogromne, a przewage bierze Francya,
a za nig Witochy. Rozszerza sie z czasem w calym
Swiecie chrzescianskiem, a pod przemoznym wplywem
Kazimierza Wielkiego docierajg i do nas obce prady
artystyczne i kulturalne. Wynalazek druku przez Gutten-
berga zadaje jej pierwszy cios, gdyz z powodu konku-
rencyi zmuszeni sg malarze innego terenu szukaé dla
swych zdolnosci. Wtedy zaczyna wystepowac portret
miniaturowy jako osobna dla siebie cato$é. ArtysSci po-
zostajag wierni pergaminowi, ale zaczynajg tez uzywaé
jako materyatu, drzewa i ptyt miedzianych. Portret
z natury, wykonany obok scen rodzajowych powstaje
w epoce renesansu. We Francyi dziata Fouguet, w Wto-
szech Liberale da Verona, Gabriello di Attavante,
a w pelnym tego stowa znaczeniu artystg wielkim byt
Hans Holbein. Prace ich odznaczajg sie nietylko do-
skonatoscig i prawdga, ale przeSlicznym kolorytem i zy-
wos$¢.g barw. Portret taki staje sie rzeczg przenosna,
uzywang nawet do ozdoby stroju i etanowi pamigtke
osoby portretowanej; moze by¢ towarzyszem podrozy,
ale niemniej i na polu bitwy. We Flandryi, gdzie wcze-
$nie obudzit sie ruch studyujgcy nature, arty$ci wyko-
nujg obrazki rodzajowe, kiermasze, krajobrazy, widoki
ulic i miast; w dalszym rozwoju otaczajg portret roz-
maitymi emblematami, a zamiast tta dajg pole bitwy
lub krajobraz. Wielcy mistrze portretu Van Dyck i Ru-
bens, powodujg wielkie zmiany: witasciwi arty$ci minia-
turowi przestajg dziata¢ samoistnie i stajg sie kopi-
stami do czego rozwo0j sztycharstwa znacznie sie przy-
czynia. Na chwile upada malarstwo miniaturowe. Miej-
sce jego zajmuje teraz emalia, wykonana zupetnie od-
rebng technikg, Kktorej poczatki dawnych rowniez sie-
gajg czasoOw. Znang byta w Bizancyum, Francyi
i Niemczech. Szczegdlniej rozwija sie we Francyi, a gdzie
udoskonala jg Petitot, zwany krolem malarzy, ksztat-
cony na zyczenie ojca u ztotnika. Ten zawdd dat mu
nauczyciela, Piotra Bordier, ktérego w krétkim czasie
zdolnoscig i zrecznoS$cig przewyzszyt.

Zawartszy przyjazn ze swoim nauczycielem, odbywa
podr6z do Wtoch i Anglii, gdzie krél podziwia jego
prace. Przez poznanie w tym czasie dziatajgcego tam
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Van Dycka, udoskonala technike, idac za wskazéwkami
znakomitego artysty. Po wypedzeniu rodziny krélew-
skiej, przenosi sie do Francyi, gdzie zyskuje przychyl-
nos$¢ Ludwika XIV. Z powodu protestanckiego wyzna-
nia pragnie powroci¢ do ojczyzny, Szwajcaryi, ale pro-
§ba o0 pozwolenie przynosi mu wiezienie, z Kktorego
przy pierwszej sposobnos$ci ucieka. Technike te udo-
skonalit Petitot, ale nie wynalazt, gdyz byta ona juz
dawno znang. Wynalazcami jej byli Jean Toutin i syn
jego Henryk. Ten rodzaj sztuki cieszyt sie wielkim
uznaniem i wzieciem i stagd byt juz krok niedaleki do
tego co witasciwie pod miniaturg rozumiemy t. j. malo-
wania na kosci stoniowej, ktdra daje nieznane dotad
efekty kolorystyczne. Zakwita wtedy malarstwo portre-
towe w Anglii i to staje sie bodZcem do rozwinigecia
miniatury, ktorg z wielkim powodzeniem uprawiajg
Cosway, Smart, Engelhaert, Plimer. Nowa sztuka
w krétkim czasie do wysokiej dochodzi doskonatosci,
stajagc sie wzorem i dla innych krajow. Zakwita szcze-
gblnie we Francyi. Najznakomitsi artysci epoki roc-

coco probujg swych sit na tern polu, Boucher, Nat-
tier i Fragonard, a za nimi arty$ci innych krajow, jak
Rosalba Carriera, znakomita pastetlistka, wprowadza

kos¢ stoniowa. ArtySci zaczynajg zarzucac starg metode
kropkowania i postugujg sie akwarelg, przy pomocy
ktorej nowe zyskujg efekty kolorystyczne. Najwybitniej-
szym przedstawicielem tej sztuki staje sie Isabey i caly
szereg uczniow jego, ktorzy w dalszych zaszczepigja
ja krajach. Sam za$ Isabey, przybywszy do stolicy
panstwa austryackiego w czasie wiedenskiego kongresu,
staje sie jej wskrzesicielem w tern miescie.

Rosalba Carriera, dziatajgca w Dreznie i jej uczen-
nica Sartori Hoffman byty temi, ktére ruch nowy,
zwany spirytualistycznym, zapoczatkowaly. Kierunek ten
przejmuje nastepnie malarz wiedeAski Henryk Fiiger,
stajgc sie w catlem tego stowa znaczeniu ojcem wie-
denskiej miniatury. Jako malarz dziet wielkich byt Fii-
ger matym, za to w matych obrazkach okazat sie mi-
strzem niezrownanym. Nie stworzyt wprawdzie szkoty,
jak jego francuscy koledzy, ale pozostawit szereg caly
nasladowcéw, wsrod ktorych pierwszg role odgrywa
Maurycy Daffinger i uczen jego, nasz Weixelbaum,
a za nimi wielu innych malarzy znakomitych, ktérzy
nadajg swej sztuce nowy kierunek romantyczny.

Wielu polskich artystéw ksztatci sie we Wiedniu
i przejmuje sie wzorami wiedenskimi i stagd w sztuce
polskiej widzimy przewazajgcy kierunek wiederiski, owg
poczciwos$¢ i sentymentalnosc.

Stéw tych kilka skresSlonych stuzy¢ ma jako infor-
macya w rzeczach, ktdre tak wspaniate wydaty owoce.
Nie wyczerpujac historyi malarstwa tego i jego dal-
szego rozwoju, przechodzimy do tego, co nas najbar-
dziej zaciekawia¢ winno t. j. do polskiego malarstwa
miniaturowego. Z matych zaczatkbw rozwijato sie ono
coraz potezniej, sktadajac dowodd, ze Polska w pocho-
dzie kulturalnym ludzkos$ci réwniez udziat brata.

Polskie malarstwo miniaturowe jest dotagd zupet-
nie nieznane inie opracowane. Niniejszy przeglad nie mo-
ze tej luki w literaturze naszej wyrownac, ani tez miec
pretensyi do zupetnego wyczerpania przedmiotu, ktory
dopiero dalsze badania rozjasni¢ potrafig. Nalezytemu
bowiem uwzglednieniu bardzo wielu malarzy stoi na
razie na niepokonanej przeszkodzie, zupeiny brak
materyatéw, ktéreby badania prac ich i zywota
utatwi¢ zdotaty. Epoka Stanistawa Augusta z kultural-
nego punktu patrzenia tak interesujgca dla Polski, po-
wotata do zycia i te gatgz sztuki, w innych krajach tak
wysoko stojagcg, a do ktorej adeptéw i pierwszorzedni
arty$ci nie wstydzili sie naleze¢. Z powodéw, ze Pol-
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ska w chwili swego upadku nie posiadata ognisk, ktd-
reby mialy za zadanie rodzimg sztuke dZzwigac¢ z bez-
czynnosci, sztuka ta nie zyskiwata nalezytego poparcia.
Usitowania zatem Stanistawa Augusta tak wazne do
podniesienia naszej umystowosci, poczete w chwili nie-
odpowiedniej, nie byly w stanie da¢ rezultatow powa-
znych. Gdyby chwila czynu, lepiej byta dobrana iw spo-
kojniejszych czasach podje.a, nie wiemy jaki obrot
wzietaby sztuka nasza dzi$ tak poteznie rozwijajgca sie
i zyskujgca nawet w nieprzyjaznej zagranicy uznanie.
Wystawa Iwowska wielkg przyniosta korzy$¢ na-
szej historyi sztuki, umozliwiajagc nam ogladanie prac
artystow dotagd prawie niedostepnych i nieznanych.
Wystawa lwowska uwzglednia przedewszystkiem mate-

ryat, jaki nam Lwoéw i blizka okolica udzieli¢ byta
w stanie, nie moze wiec wyczerpaé catego mate-
ryatu jaki do zbadania bytby potrzebny. W innych
stronach kraju, pracujgcy artysci ze wzgledow lo-
kalnych nie mogli by¢ reprezentowani, w wyjatko-
wo nielicznych tylko wypadkach. Z tego niekom-

pletnego zbioru, jaki posiadamy, mozemy by¢ zadowo-
leni uznajac, iz miniaturzy$ci polscy moze nie tak Swie-
tni jak zagraniczni, starali sie przeciez wedtug mozno-
§ci stuzy¢ sztuce ojczystej. Wielu, w braku S$rodkdw,
umozliwiajgcych ksztatcenie, musiato ja¢ sie tego ro-
dzaju zarobkowania, ktére byto na razie poptatne. Mi-
niatura bowiem nalezata niemal do potrzeb zycia co-
dziennego, a tanioScig swojg mogta catkowicie portret
zastgpicé.

Furya portretéw uczynita miniature modng w Euro-
pie. Najwieksze za$ dnie jej rozwoju przypadajg na
czasy kongresu wiedenskiego, Kkiedy ze wszystkich
panstw koalicyjnych zjezdzajg dyplomaci, dzieli¢ sie spu-
Scizng wielkiego Cesarza. Ich $ladem podgza arysto-
kracya i mozna szlachta, by grza¢ sie przy blaskach
koron i jej reprezentantéw. Festyny, bale, widowiska
urzagdzane dla zjednywania postdw, grono dam pieknych
pragnie hotdéw, task i miniatur. Wybitni artysSci zje-
zdzajg do Wiednia, a malujgc wiele portrecikdw dla
zjednywania sobie protektorow podnoszg i zwiekszajg szat
za tymi drobiazgami. Wielu artystow, ktérym los nie
dozwala orlich lotow w malarstwie historycznem, od-
daje sie z powodzeniem miniaturze, zarabiajgc powazne
sumy; niektdrym nawet na wage ztota ptacg ich mate
arcydzieta. Arystokracya polska bardzo lub mniei za-
mozna, od chwili zajecia Galicyi, coraz cze$ciej udajaca
sie do Wiednia, forytuje w braku francuskich, lokal-
nych artystow, roznoszac swe nudy i pustke zyciowg
po Swiecie w najkrytyczniejszych chwilach historycznych.
Pozuje przyktadnie, z banalnym uSmiechem na ustach,
w teatralnej pozie artystom, Kktorzy nie mogg sobie
zdoby¢ wawrzynow w wielkiem malarstwie. Ofiarowy-
wanie i przyjmowanie miniatur nalezy do obowigzko-
wych zwyczajow tego czasu. Miniatura ma byc¢ tylko
przedmiotem kultu rodzinnego i przyjacielskiego, ofia-
rowywana krewnym i blizkim przyjaciotom, lub dla zje-
dnania os6b wptywowych, oprawiona w tabakiere ko-
sztowng. Rozwojowi jej sprzyja powiew czasu, wilasne
poczucie godnosci, sentymentalnos$¢ i szlachetnos$¢ uczug,
spotegowanie radosci domowego ogniska i ciezko nie-
raz doswiadczona mito$¢ do swoich, z ktérych wielu
przelewato krew za ojczyzne. Nietylko w poszanowaniu
wyzszych sfer towarzyskich, stata sie coraz wiecej oby-
watelskga, siegajac swym wptywem ido nizszych warstw
spoteczenstwa; ogarniajagc coraz szersze kregi staje sie
przedmiotem radosnych wspomnien i pietyzmu. Pierw-
szy cios otrzymaty miniatury przez modng wowczas syl-
wete, ktéra rowniez odda¢ mogta rysy przedstawionej
osoby, a swg taniosScig fatwiej mogta by¢é dostepng.
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Drugi cios to rozw0j dagerotypii, a ostatni i najsilniej-
szy, z pod ktorego nie ma sity sie podnieS¢ i na nowo
swg zywoscig zablysna¢, to wynalazek fotografii, ktéra
z biegiem lat staje sie coraz doskonalsza. NajSwietniej-
szy okres miniatury trwa lat sto; z upadkiem jej za-
myka historya sztuki jedng karte swych dziejow
piekng wspaniatg a zarazem niepowrotnng.

Jedynym na wystawie obrazem jest reprezentowany
Jozef Antoni Kapeller (1761—1806), Tyrolczyk,
rodem z Inst, syn malarza. W dziecinnym osierocony
wieku wziety zostat na nauke przez malarza Wiblera,

odtug innych Iwera, aby po Kkilku latach przejs¢ do
eilera, a nastepnie po dalsze udoskonalenie do wie-
denskiej akademii, gdzie pod kierunkiem Maurera i Fii-
gera pilnie do studyow sie przyktadat, a nawet otrzy-
mat nagrode pierwszg za obraz olejny, $pigcego Fauna.
Obok malarstwa olejnego zajmowal sie rytownictwem
i malowaniem miniatur. W 1787 roku powotany zostat

przez ksiecia Jabtonowskiego do Warszawy w celu
ksztatlcenia utalentowanej jedynaczki ksiecia. Pracujac
wiele i wypetniajgc sumiennie swe obowiazki, zjednat

sobie przychylnos¢ domu, w Kktéorym znalazt goscine.
Podczas oblezenia Warszawy brat udziat w walce jako
prosty zoinierz, ptacac diug wdziecznosci goscinnej
ziemi. Z tego czasu pochodzi portret KosSciuszki, przez
niego wykonany, a nastepnie sztychowany. Mimo wzgle-
déw jakich doznawat w domu Jabtonowskich po 7-let-
nim pobycie powr6cit do ojczyzny, pedzony tesknots.
Po pewnym czasie osiadt we Wiedniu, gdzie zatozyt
Kunst und Industrie Comptoir, ktory atoli
okazat sie spekulacya nierentowng. Nabyt wiec dworek
pod Gracem i tu w przystepie oblgkania zycie sobie
odebrat, liczac zaledwie lat 45 zZycia.

Miniatura jego roboty przedstawia krdéla Augusta
Ill. wediug portretu H. Rigaud. Krol jest przedstawiony
na tle krajobrazu w stalowej zbroi w purpurowym, gro-
nostajami podbitym ptaszczu, w bialej peruce, orderach
i szarfie biekitnej przez piersi. Lewa reke opiera na
szpadzie, a prawg na lasce. Jest to portret reprezenta-
cyjny, chwytajagcy swym wyrazem z zycia wzietym.
Koloryt ciemny, przyttumiony, dzi§ moze zanadto zbla-
dly. Zatowa¢ wypada, ze wystawa nie mogta zebraé
wiecej prac Kapellera, ktére w czasie 7-letniego w Pol-
sce pobytu wykonat i nie dozwolita nam blizej poznac
sympatycznego artysty.

Bechon Karol (f 1812), Ilub jak jedni piszg
Behon, a drudzy Besson, pochodzit jak samo nazwisko
wskazuje z Francyi, zdaje sie, ze z rodziny artystycznej,
gdyz spotykamy Jana Bechon de Rochebrune, sztycha-
rza, jeszcze w XVI. wieku. Zastuzony badacz historyi
Krakowa, Ambrozy Grabowski wspomina go, piszagc Be-
chon i podaje skadingd nie potwierdzong wiadomos¢, ze

BECHON KAROL.Portretnieznanej.
WL Galeryamiejska,Lwow.

miat byéadjutantem jenerata Zajgczka. W Polsce miat pra-
cowac lat przeszto 30, dokad przybyt zapewne jeszcze za
czasOw Stanistawa Augusta, gdyz miat malowaé minia-
tury rodziny krdlewskiej. Rastawiecki przytacza list pi-
sany do ksiecia Sapiehy z r. 1787 z opisaniem kiopotéw,
jakie miat nieznany nam pos$rednik Kksiecia z miniatu-
rzystg Zug lub Zeig i z Bechonem, ktory robit minia-
ture Aleksandry z ksigzat Czartoryskich Oginskiej 1-o0
voto Sapiezyny, dzi$ znajdujgcej sie w zbiorach Towa-
rzystwa przyjaciét nauk w Poznaniu, a wystawionej
w 1894 r. we Lwowie. Profesor Mycielski podnosi zy-
cie, oczy petne rozumu, oraz technike, tudziez nadmie-
nia, iz subtelnoscig pedzla swego siega Bechon wyzyn
Isabeya. Ot6z posrednik ten zali sie, ze Bechon w tra-

kcie roboty miniatury tak sie w niej rozkochat, iz nie
chciat odda¢ jej za umowiong cene 20 zi., ktore Kksie-
zna na ten cel przyznata i cenit jg coraz wyzej, wpro-

wadzajgc posrednika interesu w kiopoty. Z listu takze
widzimy, ze miniatura ta byta robiong, z wiekszego za-
pewne oryginatu, gdyz malowat ja w domu posrednika.
Wystawa nasza zebrata tylko 4 prace Bechona, ale nie
mozemy sie w nich doszukaé takich, ktéreby pochwaty
te usprawiedliwialy. Dwie z tych miniatur nie mozemy
w zaden spos6b wyréznia¢, jako bardzo stabe i na-
wet moze nie autentyczne. Najlepsza pod kazdym
wzgledem, do ktérej by te pochwatly w czeSci mozna
zastosowac, jest portret nieznanego mezczyzny. Odzna-
cza sie ona bardzo dobrym modelowaniem postaci, sym-
patycznym kolorytem i poprawnym rysunkiem. Dziwic
sie tylko nalezy, ze 30-letnia dziatalnos¢ Bechona
w Polsce tak mato zostawita Ssladow; mozliwe, ze wy-
stawa warszawska wiecej prac tego artysty zebrac
zdota, coby dopiero osadzi¢ pozwolito o ile pochwaly
nie sg przesadzone. Zmart Bechon w Warszawie, liczac
lat blizko 80, w 1812 r.; pochowany zostat na cmenta-
rzu Swietokrzyskim.

BECHON J.
Poczatek XIX. wieku.
WL Muzeum przem. Krakow.

Miniatura ze zbioréw Krakowskiego Muzeum prze-
mystowego, oznaczona ,J. Bechon 1804“, jest jedynem
dzietem artysty na naszej wystawie, z imienia nam nie-
znanego, syna Karola Bechona. Ma ona bardzo wiele
zalet tak co do wykonania i charakterystyki, a przed-
stawia nam artyste, ktorego zapewne na $wiatto dzienne,
wydobedzie warszawska wystawa miniatur, z jak naj-
lepszej strony jako bardzo zdolnego i sumiennego,
a szkoda, ze tak catkiem zapomnianego.
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Monarchowie mieli swoich nadwornych miniaturzy-
stow odkad powstata moda, ofiarowywania w dowdd
taski i przyjazni swych miniatur, ktére oprawiane w ta-
bakiery, pierscienie i brosze, rozdawano na pamigtke.
Takimi nadwornymi miniaturzystami byli u Napoleona
Isabey, u Jerzego Ill. Cosway, u Franciszka I. Fiiger,
a u Stanistawa Augusta, natury na wskro$ artystycznej
paz, nastepnie szambelan Wincenty Lesseur Lesse-
rowicz (1745—1813), ktéoremu los rzucit w darze ta-
lent malarski i pozwolit by zjednat sobie stawe najlep-
szego polskiego miniaturzysty. Nazwisko jego, obce
zdradza pochodzenie. Syn putkownika Fryderyka Les-
seura, z ojca Francuz z matki Anny z Rudkowskich,
urodzit sie w 1745 roku w Warszawie, gdzie tez zycia
dokonat w 1813 roku.

Pochodzi jak widzimy z rodziny francuskiej, arty-
stycznej, ktora nosita nazwisko Le Seur, a w ktorej
tradycye artystyczne juz z poczatkiem XVII. wieku prze-
chodza z ojca na syna. Fiissli wymienia 20 cztonkow
tej rodziny, pracujgcych na polu sztuki, miedzy nimi
jednego, ktéremu byto na imie Wincenty. Byt to zape-
wne dziad naszego artysty, ktéry zajmowat sie ryto-
wnictwem, a zmart 1743 roku.

W miodym wieku zdradza juz wielki talent do ry-
sunkéw. Szkicowat w wolnych chwilach, czem zwrdcit
na siebie uwage Stanistawa Augusta. Wynikiem tego
byto, ze zostat oddany na nauke do Bacciarellego
a iz jego szkoty, a zarazem malarni zamkowej, wy-
szedt jako jeden z najlepszych uczniéw, przyswoiwszy
sobie miekka i delikatng maniere mistrza swego, jego
przymglony bladawy koloryt, przesigkniety starem zio-
tem. W ten spos6b stworzony zostat na pierwszego
miniaturzyste polskiego. Czy pobierat gdzie jeszcze ja-
kie nauki jest watpliwem.

Dalszymi jego nauczycielami byta usilna praca iko-
pie z licznych obrazéw Bacciarellego, Lampiego, Gras-
siego, pani Vigee le Brun, tudziez miniaturzystéw Isa-
beya i Cosvaya, z ktéorymi mogt sie zapoznaé w ma-
gnackich domach, gdzie mile byt widziany dla swych
zdolno$ci  malarskich i muzycznych. Goscinnym dla
niego domem byt dom marszatkostwa Mniszchow w Wis-
niowcu, gdzie urzadzat zabawy taneczne, illuminacye,
teatra amatorskie, do ktorych sam malowat dekoracye.
Na takich festynach bawit raz St. August, wracajac
z podrézy z Kaniowa. Na dobrych wiec wzorach wy-
ksztatcony artysta, mogt Smiato sprosta¢ zadaniom swej
sztuki. Catej jego artystycznej dziatalnosci jednoby
tylko zarzuci¢ mozna, ze bardzo mato tworzyt ze swego
witasnego natchnienia i wiecej kopiowal dzieta najlep-
szych portrecistow swego czasu, wiernie nieraz odda-
jac charakter portretowanych os6b. Drugim zarzutem
pod adresem jego miniatur jest to, ze malowane byty
farbami nie trwatemi, bladty i tracity zwolna swdj zywy
koloryt. Nie szukajgc rozgtosu wielkiego artysty w kom-
pozycyach wiasnych zadowalniat sie kopiowaniem dziet
innych artystow, chociaz zdotal im nadaé to, co je
do rzedu matych arcydziet podnies¢ mogto.

Wszystkie wybitniejsze osoby Stanistawowskiej e-
poki odtworzyt w licznych kopiach, ktorych liczba nie
jest nam znang. Wielka wielbicielka jego talentu, a sama
utalentowana malarka, amatorka, Walerya ze Stroj-
nowskich Tarnowska nabyta calg kollekcye mi-
niatur, pozostatych po jego $mierci, aby je w bogatych
zbiorach dzikowskiego zamku potomno$ci przechowad.
Jest to jedyny dzi$§ zbiér, gdzie ten artysta najwspania-
lej jest reprezentowany: w innych domach znajdujg sie
zapewne inne blizej nam nieznane jego dzieta. Caly
owczesny $wiat staje w tych miniaturach przed oczyma
widza, sam krol mecenas sztuki, kilkakrotnie z najpie-
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kniejszych portretow Bacciarellego skopiowany, z ktd-
rych jeden na naszej znajduje sie wystawie, gdzie krol
w niebieskim ptaszczu, futrem lamowanym, siedzi przy
stole, nieco nad papierami pochylony, ktére lewg przy-
trzymuje reka, prawa spoczywa na klepsydrze; sam na
tle muru i czerwonej kotary spoglada na zachmurzone
i fantastycznie osSwietlone niebo. Trudno sie oprzec

LESSEUR LESSEROWICZ WINCENTY.
Warszawa 1745—1813.
Kopia Bacciarellego. STANISLAW AUGUST.
WI. Hr. Tarnowski, Dzikéw.

urokowi jaki wieje z tego maltego arcydzieta, a patrzg-
cy dziwnych doznaje wrazen. Kilka innych oséb Stani-
stawowskiej epoki odtworzyt nam p. szambelan, nobili-
towany na sejmie 1781 roku, z portretéw Bacciarelle-
gon, n. p. Urszule z Zamojskich Mniszchowg i panne
Anne Bacciarelli, cérke artysty, ktora sama prébowata
swego talentu w malarstwie. Obok tych uroczych dam,
jakby wyrwanych z zaczarowanego $wiata, caly szereg
meskich postaci kroléw, hetman6éw, bohateréw, Zygmunt
Stary, Kazimierz Wielki i hetman Tarnowski. Liczne
portrety Grassiego, Kktére tak dobrze odzwierciedlajg
nam te epoke powtarzap. szambelan i to nietylko z wy-
sokich sfer dworskich, ale i innych os6b warszawskich
jak n. p. ksiezne Teodore z Walewskich ks. Stan. Ja-
btonowska, Anne z Tyszkiewiczow Potockag, Ordyna-
towa Zamojska, z Lubomirskich Potocka, z Przezdziec-
kich Radziwitowa, $piewaczke panne Gomelli i znang
warszawska modniarke panne ktazarewicz, stowem caty
owczesny Swiat niewiesci. Kilka z tych mitych portre-
cikow widzimy na wystawie. Z mezczyzn Tadeusz Ko-
Sciuszko w stalowej zbroi, obcierajgcy skrwawiong sza-
ble lub ks. Adam Czartoryski generat ziem podolskich,
wsparty prawem ramieniem o tyt armaty, w granato-
wym mundurze z czerwonemi wytogami lub przepie-
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W. de LESSEUR LESSEROWICZ. W. de LESSEUR LESSEROWICZ.
Tadeusz Kosciuszko. Adam Ks. Czartoryski.
W4t Hr. Tarnowscy, Dzikéw. WL Hr. Tarnowscy, Dzikow.
W. de LESSEUR LESSEROWICZ. W. de LESSEUR LESSEROWICZ.
Portret p. Sulistrowskiej. Portret p. Bontani.

WL Hr. Tarnowscy, Dzikow. WL Hr. Tarnowscy, Dzikéw.
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W. de LESSEUR LESSEROWICZ.
Joachim Chreptowicz K. W. lit.
WL Hr. Tarnowscy, Dzikéw.

kny kanclerz W. X. L. Joachim Chreptowicz w czarnym
stroju z biatym zabotem, w czerwonym fotelu, na tle
kolumn i z6ttawej draperyi. Z dam p. Beklerowg, w bia-
fej attasowej sukni, ks. Jabtonowska w z6ittawej, a p.
Bontani, zone architekty w czerwonym, fantazyjnie za-
rzuconym szalu, trzymajacg w rekach papier z geome-
trycznymi rysunkami. Ulubionym tematem Lesseura
byty niezrownanym powietrzem oblane portrety, Gras-
siego, ktoére licznie i z calem zamitowaniem powtarzat.
Z Lampigo za$ portretow odtworzyt nam p. Wyzewska
w jasno-niebieskiej wycietej sukni, ozdobionej pertami,
prawg reka trzymajacg korbke pozytywki, stojgcej na

stoliku, grajacg oczywiscie menuetta lub gawotta.
Wielkg szkodg dla naszej wystawy jest to, ze tylko
kilka tych arcydziet podziwia¢ nam wolno. Ale i za to

wdzieczni jesteSmy ich szczesliwemu wiascicielowi, do
ktérego mimo to mamy zal, ze catej swej bogatej inie-
zrownanej kolekcyi miniatur na wystawe nie uzyczyt,
abySmy mogli pozna¢ blizej jednego z pierwszych, a za-
razem najlepszych miniaturzystéw polskich. Nawet wy-
stawa Ilwowska w 1894 roku tyle interesujgcego mate-
ryatu dla polskiej sztuki posiadajgca, z bogatej dzikow-
skiej kollekcyi zaledwie trzecig cze$¢ dorobku tego ar-
tysty zebrata, a byto ich przeszto pieédziesigt. Ta mata
jednak liczba data nam sposobnos$¢é choé w czesci po-
zna¢ ten niepospolity talent i w kazdym razie chlubna
dla polskiej sztuki dziatalno$¢. Imie tego artysty moze
godnie stangé w tej epoce obok artystow obcych, tej
miary, co lIsabey, Cosway lub wiedernski Fuger.
Karol d’Auvigny (17607 f 4. 1l. 1830). Francuz
bawit w Warszawie w kohncu XVIIl. wieku. Miat by¢
synem nauczyciela tancow, ktérego dla nauki swoich
dzieci sprowadzit ks. Adam Czartoryski. Pewien czas
miat bawi¢ na Litwie a nastepnie powrdciwszy do

Warszawy, na state tam pozostat, udzielajgc lekcyi ry-
sunkéw i malarstwa, na pozytek rosngcych w domu
talentdw. W ciggu dtugiego zycia zebral spory majate-
czek, ktéry rozdzielit na 20 czesci, polegajac na stowach
lekarzy, nie prorokujagcych mu zycia diugiego. Lekarze
sie jednak pomylili, gdyz artysta zyt lat 70, a zuzywszy
caly majatek, zamiast wygodnego spoczynku, musiat
dalej ciezko pracowaé. Tkniety apopleksya w Warsza-
wie 1830 roku zycia dokonat. W 1819 i 1821 miat wy-
stawione swe prace na wystawach warszawskich. Wy-
ksztatcony w dobrej szkole paryskiej, w pracach swoich
dobre jej ztozyt Swiadectwo. Technika jego szeroka,
rzucajgca z brawurg barwne plamy na plytke kosciana.
Niema w miniaturach jego tej drobiazgowosci, wylizania
lub jakby drzacej reki, obawiajgcej sie popetni¢ biedu.
Szerokim gestem znaczy cienie i rysy twarzy, ktore
mimo tej brawury, nic nie tracg ze swej sity, ale
owszem wychodza wyrazniejsze, jak i akcesorya stroju
plastycznie i realistycznie z prawdg zyciowa wykonane.
Jako takie widzimy trzy miniatury na wystawie naszej.
Dwie damy i jeden mezczyzna. Wszystkie o tym samym
charakterze i technice, $wiadcza o jednej i tej samej
rece wykonawczej. Portret J6zefa hr. Borkowskiego

D’AUVIGNY.
Jézef hr. Baworowski. — Wk Galerya miejska, Lwow.

przedstawia nam mezczyzne w sile wieku,
trzy czwarte na lewo, w modnym epokowym stroju
niebieskim fraku, biatej kamizelce i chustce zwigzanej
pod szyjg z czerwong wstegg orderowg przez piersi.

Drugi, zdaje sie przedstawia¢ jego matzonke, star-
szg kobiete, zwrécong w lewo w biatej sukni, czarnem
boa i czepcu, ozdobionym rdézowemi wstagzkami. Obie
sg wtasnoscig Galeryi m. Lwowa; pierwsga oznaczona
rokiem 1806, druga 1807, trzecia miniatura to portret
starszej kobiety w zielonym fotelu siedzgcej, w popie-
latej sukni i zoto-czerwonym szalu, w czepcu koronko-
wym; podziwiamy w niej rowniez szerokg technike.
Oznaczona jest rokiem 1802. Wszystkie robig sympaty-
czne wrazenie i zalecajg sie dobrym rysunkiem, silnem
modelowaniem twarzy, charakterem postaci, prawdg
i zyciem, oraz wydatnym dobrze sharmonizowanym ko-
lorytem. Bardzo sumiennie z prawdg i odczuciem wy-
konane sa tkaniny, szaty wraz ze wszelkiemi matozna-
czacemi ozdobami, chlubne stawiajgc artyScie Swiade-
ctwo. Nalezg one w kazdym razie do ciekawszych na
wystawie.

Nalezagcy do grona profesorow krakowskiej szkoty
malarstwa, ktora w latach 30 ku zupetnemu chylita sie

zwroconego
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ze nawet zaczeto malowad
rozsadnikiem artystycz-

upadkowi i to tak dalece,
w tej szkole, ktora miata byc¢
nego malarstwa, szyldy sklepowe. Profesorem byt cu-
dzoziemiec, drezdeniczyk rodem, J6zef Sonntag,
(1786 1834) ksztatcony w swym zawodzie naprzod
w rodzinnym miesScie, a nastepnie we Wiedniu, skad
po kilkuletnim pobycie w Warszawie zawitat do
Krakowa.

W Krakowie pozostawat do $mierci zasziej w 1834
roku. Obrazy jego stabe, jedynie w miniaturach na jaki
taki rozgtos sobie zastuzyt. Niestety juz w tych latach
dogasat styl malarstwa miniaturowego, tak Swietnie
w Anglii zapoczatkowanego, a nastepnie we Francyi
i we Wiedniu tak znakomicie sie rozwijajagcego. Minia-
turom tez Sontaga byto bardzo daleko do tych utwo-
row, blade w tonie, sztywne, czesto za czerwone,
w karnacyi, wykazujg jednak sumiennego artyste. Da-
leko jednak stabsze od innych licznych w tym czasie
miniatur, wykonanych nawet przez zdolniejsze amatorki,
Z miniatur jego, zebranych na wystawie, odznacza sie
pewnemi zaletami portrecik Klementyny z Tanskich

JOZEF SONNTAG. Drezno 1786 — Krakéw 1834.
Klementyna z Tanskich Hoffmanowa.
WL Hr. Tarnowscy, Dzikéw.

Hoffmanowej, oraz portret starszej kobiety, peten cha-
rakterystyki. Maryla Szymanowska, matka zony A. Mi-
ckiewicza, blada w kolorycie i nieco sztywna, interesu-
jaca przedewszystkiem osobg portretowanej.

JOZEF SONNTAG.
Ruszkiewicz. — Wt Julia Szklarska, Krakow.

JOZEF SONNTAG.
Zuzanna z Ruszkiewiczéw Franciszkowa Scpalska.
WL Julia Szklarska, Krakoéw.

JOZEF SONNTAG.

Maryla Szymanowska. — W4t Galerya miejska, Lwoéw.
Dziwny nieraz los jest artystdw udziatem, jedni
zyskuja poklask, uznanie, zaszczyty i bogactwa, a inni

nieraz zastuzensi, ktérzy swoim talentem nowe drogi
wskazywali sztuce, ging w zapomnienia fali. Czasem
przypadek wyrwie ich imi¢ zapomnieniu, a czasem mo-
zolne i trudne poszukiwania archiwalne zdotajg go na
nowo przywréci¢ do zycia i odda¢ mu zastuzone uzna-
nie. Jednym z takich zapomnianych artystow jest Ber-
nard de Guerard, (1771—1836), ktorego odkryta
dopiero wiedenska wystawa miniatur, stawiajac go
jako artyste pierwszego rzedu, co madgt sie odwazyc
rywalizowaé¢ z Fugerem i pierwszymi portrecistami wie-
deriskimi. Artysta, ktoéry byt nadwornym malarzem
i jako taki malowat portrety rodziny panujgcej i naj-
wyzsze sfery arystokracyi wiedenskiej, zyjacy blizko na-
szych czasow, gdyz zmart dopiero 1836 roku popadt
w zupeing niepamie¢ nawet w literaturze tak, ze trudno
byto sie spotka¢ z jego nazwiskiem, ktore dotgd tylko
Nagler wymienit. Artysta, ktory twdrczo zaznaczyt sie
w swoim zawodzie i z chlubg lat kilkadziesigt praco-
wat, ma prawo wejs¢ do historyi sztuki i potomnosé
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ma obowigzek powetowaé mu te krzywde wyrzadzong
przez czas, okoliczno$¢ lub dogmat estetyczny. W przy-
padkach takich role pewne odgrywaé moze i zta wola
lub dziwny zbieg fatalnych okolicznosci. Wytworna pu-
blikacya ,,Der Wiener Kongress*“ (Wieden 1898) wydo-
byta nazwisko jego z zapomnienia i nawet dwie prace
jego pedzla, a mianowicie portret cesarzowej Ludwiki
i hr. Lanckoronskiej uznano jako godne reprodukcyi
w tern kosztownem i pomnikowem dziele. Wiedeniska
wystawa miniatur zebrata 7 jego prac. Osobg artysty
zajat sie dr. E. Leisching w swej pomnikowej pracy
»,Die Bildnissminiatur in Oesterreich”. On tez zdotat
zebra¢ z aktow nadwornych niektére wiadomosci. Gue-
rard byt lotaryngskiego pochodzenia, synem doktora
medycyny w Dusseldorfie i przybyt do Wiednia 1793
sprowadzony przez hr. Auersperga. Tu zastynat wkro-
tce jako dobry miniaturzysta, ozenit sie z cdérkg leka-
rza Antonig Bauer, a po jej Smierci, zasziej podczas
jego bytnosci w Galicyi, po raz drugi z cdrka feldmar-
szatka porucznika Schultza von Leuchtenthal. W roku
1816 zwrdcit sie z prosbg do dworu o wyznaczenie mu
pensyi ale bezskutecznie, a w nastepnym roku o zaje-
cie go przy obstalunkach na podarunki tak zwane
»Staatspraesente“, rdwniez z tym samym skutkiem,
z tem jednak umotywowaniem, ze mimo zrecznosci tra-
fiat rzadko podobieAstwo cesarza i ze jubilerzy z jego
portretami nie mogli sobie da¢ rady. W roku 1804 wy-
jechat wraz z hrabing Rysewsky, ,,Rzyszczewskg", ktdra
posiadata dobra w Galicyi i Rosyi, spodziewajgc sie
znalez¢é zarobek, w czem liczyt na liczne kota jej znajo-
mosci.

BERNHARD de GUERARD.

Katarzyna Kratteréwna. — W+ Seweryna Henzlowa, Lwow.

Poniewaz klimat Iwowski nie stuzyt jego zonie,
wiec odestat jg z powrotem do Wiednia, sam za$ po-
zostat z bratem, ktory mu stuzyt za pomocnika z za-
miarem doprowadzenia do skutku zamierzonej podrézy,
ktérej rdwniez z powodu klimatu musiat zaniechaé¢. Po
dwuletnim blizko pobycie w Galicyi i we Lwowie po-
wrdcit do Wiednia. W tym czasie miat prowadzi¢ sklep
z obrazami i dzietami sztuki. Z powodu obaw, aby re-
wolucya francuska nie wywarta niepozadanego wptywu
na wiernych austryackich poddanych, rzad wydalat
wszystkich cudzoziemcow, a specyalnie francuzkich, po-
chodzenie za$ Guerarda stawialo go w podejrzenie
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u witadz, ze z ruchem rewolucyjnym mogt sympatyzo-
wac, jemu grozito wydalenie z granic panstwa, z czego
miat niemato klopotéw i usprawiedliwia¢ sie musiat,
po diugich korowodach i relacyach policyjnych, Kktore
sie dotad zachowaly, pozwolono mu bez przeszkody
w panstwie pozosta¢ i pracowaé w obranym zawodzie:
Wystawa Iwowska posiada 3 miniatury jego roboty,
ktore artyScie bardzo pochlebne stawiajg Swiadectwo.
Czy tu trafit podobienstwo trudno dzi$ orzec. W kazdym
razie te trzy prace ze wzgledu na technike, Kkoloryt
i indywidualne pojecie, stawiajg go w rzedzie pierwszo-
rzednych miniaturzystéw wiedenskich.

Jednym ze sympatyczniejszych, a dla Lwodéwa spe-
cyalnie interesujgcym i bardzo mitym w swych obraz-
kach, jest J6zef Haar, (1795 f 1838), ktdrego prac
kilka wystawa zgromadzita. Skape mamy o0 jego zyciu
wiadomos$ci. Urodzi¢ sie miat we Lwowie okoto roku
1795 i w rodzinnym miescie zycia dokonal 1838 roku.
Zdaje sie, ze ksztatcit sie we Wiedniu ale nie diugo,
cale prawie zycie przepedzit we Lwowie, zarabiajgc na
swe utrzymanie udzielaniem lekcyi rysunkdéw oraz ma-
lowaniem miniatur. Pod koniec zycia malowat religijne
obrazy olejne, jak nam to potwierdza obraz w kosciele
00. Dominikanéw, $w. Antoni Padewski, oznaczony
1837 rokiem. Malowat takze liczne akwarelle, z ktérych
jedna z Galeryi miejskiej znajduje sie na wystawie —

JOZEF HAAR.
Portret nieznanej. — w . Galerya miejska, Lwow.

mitoda kobieta w czerwonym szalu na gtowie, utozonym
w rodzaju turbana. Co do 8 okazdw reprezentowanych
na wystawie, to r6zng przedstawiajg one warto$¢ arty-
styczng. W tych jedng tylko znajdujemy, ktora szcze-
golnie nas zachwyca. Jestto nr. 310, dzieto pod kazdym
wzgledem doskonate. Przedstawia oficera w granatowym
mundurze z czerwonymi wytogami i ptaszczu czerwono
podbitym, na tle lekko zaznaczonego pejsazu. W tym
catym przepieknym obrazku panuje przestrzen i powie-
trze, na twarzy starannie modelowanej widaé zycie
i prawde moze troche idealizowang. Koloryt soczysty,
dobcze sharmonizowany szczegdlniej w kolorach ama-
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rantowym i granatowym, cato$¢ pod kazdym wzgledem
stawiajgca twdrce ponad przecietno$é. Tej miniaturze

nie wiele ustepuje portret Aleksandra Jazwinskiego
w granatowym mundurze (Nr. 309) jak i portret Jana
Lekczynskiego w granatowym surducie i biatej kami-
zelce (Nr. 312).
HAAR JOZEF. — Lwo6w 1795—1838.
Al. Jazwinski. — W} A. Skrzynski, Zurawno.
HAAR JOZEF.
Portret nieznanej. — W+ Stanistaw Zarewicz, Lwow.

Duzo wdzieku widzimy w Kkilku kobiecych miniatu-
rach n. p. 305, 308 i 311, bardzo mity i sympatyczny
portrecik mtodej dziewczynki o duzych wyrazistych nie-
bieskich oczach, patrzacej na Swiat z uSmiechem, na
karminowych ustach figlarnie osiadtym. W technice
i wykonaniu zbliza sie bardzo do portretu nieznanego
oficera powyzej wspomnianego. Jeszcze jedna z prac
jego znajduje sie na wystawie. Wykonana wprawdzie nie
wiasnorecznie ale przez A. Nigroniego z portretu Haara.
Przedstawia ona panig z hr. Dzieduszyckich Tuczynskg.

Miniature tg za dobrg uzna¢ nie mozemy. Nie wiemy
kogo wini¢ o to nalezy, czy tworce portretu czy kopi-
ste. Koloryt jej za blady i za surowy. W niewiescich
portretach Haara widac¢, ze lubit wzorowaé sie na por-
tretach Lampiego; lubi uzywaé powiewnych szali zarzu-
conych naokoto gtowy. W wykonaniu starannem fat-
déw szala jak i sukni, ktore bardzo starannie ukta-
dat. Czasem motyw ten starannie wykonany staje sie
bardzo wdzieczny, n. p. na portrecie Katarzyny z Anto-
niewiczOw Piotrowej Romaszkanowej, siostry ks. Karola
Botoz Antoniewicza, ktéra w biatej sukni opiera sie
tokciem o murawe: glowe otacza powiewny welon na
tle chmur i pejsazu. W pracach jego nie widzimy tej
pewnosci reki i techniki, ktéra dobrych artystéw zna-
mionuje, ale zawsze przebija sie w nich niepoS$ledni
talent oraz poczucie artystyczne formy i barwy. Wielkg
szkodg tez byto, ze artysta ten z braku odpowiednich
studyow nie mogt swego wrodzonego talentu rozwingc
i udoskonali€.

HAAR JOZEF. — Lwow 1795 — 1838.
W Bitedowska pézniejsza Jazwinska. — Wt A. Skrzynski, Zurawno.

Jak niejeden znakomity malarz swego czasu byt
malarzem w c. k. fabryce porcelany, tak i Michat
W eixelbaum (1780 '¥1842, jeden z najlepszych,
z miniaturzystéw byt malarzem manufaktury. Z bardzo
mato znanych prac jego sgdzac, byt jednym z najlep-
szych i najwyzej umystowo stojagcych wuczni Ftigera.
0 zyciu i pochodzeniu jego mamy tylko szczupte no-
tatki, tak dalece, ze nawet nazwisko jego w literaturze
rozmaicie podajg: Weixlbaum, Weixelbaum, Weichsel-
baum. Podtug aktéw akademii urodzit sie w 1775 lub
1780 roku we Wiedniu, jako syn nadmalarza (Ober-
maler) w c. k. fabryce porcelany i. mieszkat na Wer-
nischen Spitalberg Nr. 140 a. Okoto roku 1815 lub
1805 miat sie przenies¢ do Lwowa, bedagc w owym
czasie gtosSnym i zawotanym portrecistg. Za powrotem
do Wiednia i tam byt bardzo zatrudniony. Nieuregulo-
wany sposéb zycia i wybryki mitodosci sprowadzity
$mieré wczesng w Brodach 1842 r.

Henryk Modern, ktéry wydat cenne i interesujgce
studyum nad malarzami wiederiskiej manufaktury por-
celany, przesuwa date jego urodzenia na lata wczesniej-
sze z uwagi na jeden z talerzy, ktory byt na wystawie
wiedenskiej porcelany w 1904 roku (Nr. kat. 965)
1 przypuszcza, ze artysta juz w roku 1787 byt*w fa-
bryce zajety.

Jeszcze jako malarz we fabryce byt uczniem Ftigera
i w roku 1795 jako uczen klasy historycznej za rysu-
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nek kredka, podtug Guida Reniego, otrzymal pierwsze

premium zapisu Gundla 24 flor., W tym samym
roku jako malarz fabryki porcelany otrzymat za rok
pierwszy 25 flor renumeracyi, a za rok 1796 juz
75 flor.

Sorgenthal w swoich sprawozdaniach wymienia go
jako bardzo zrecznego, nadmieniajac, iz piekne desenie
na filizankach od kawy, znacznie podnoszg zbyt wyro-
béw c. k. manufaktury. W 1797 otrzymuje tytul nad-
malarza (Obermaler) a 1799 za nadzwyczajne zastugi,
w poprzednim roku, otrzymuje 100 fl. renumeracyi;
w nastepnych latach otrzymuje je w dowdd uznania
za znakomite zastugi w wprowadzeniu nowych moty-
wow dekoracyjnych. Jako starszy malarz ma pod sobg
wychowankéw ktédrych ma ksztatci¢ 1797 przedkiada
liste ich sprawowania sie; jest przetozonym klasy histo-
rycznego malarstwa a jego uczniem znakomity péZniej-
szy miniaturzysta Daffinger.

1805 miat malowa¢ we Lwowie wiele pieknych mi-
niatur. Akta fabryki nic o tej podrézy nie wspominaja,
a mozliwe jest, ze byt w Brodach, gdyz manufaktura
porcelany posiadata w tem miescie swa filie. 1802 i 1806
byt we Wiedniu, jak to ksiega wydatkéw fabryki por-
celany wykazuje. Mianowicie za rok 1802 otrzymat 90
flor. za portret Arcyksiecia Karola na kosci pod szkiem,
za podobny obraz na porcelanie 67 flr, a w 1806 za
portret Napoleona na dzbanku 18 flr. W tym samym
roku wyptacono mu za nastepujgce roboty :za 12 portre-
tow Cesarza rosyjskiego po 20 flr. za kazdy, 240. za 2
portrety sekretarza wicekrdla wioskiego z dzieckiem po
36, 72 flr., za portret ekscelencyi hr. Herbersteina 100 flr.
Bytly to prawdopodobnie miniatury na kosSci stoniowej.

W 1820 r. byt we Wiedniu i mieszkat na Alser-
grund Nr. 255; byt wtedy najstarszym malarzem ma-
nufaktury ,der alteste Obermaler". Na wystawie aka-
demickiej w 1813 roku wystawit amora na porcelanie,
oraz miniature na kosci stoniowej. W 1824 pod nazwi-
skiem Jan Weixlbaum byt obraz olejny ,,Widok wnetrza
kosciota Swietego Michata".

Weixlbaum jest jednym z tych uczni Fiigera, ktory
w pojeciu, charakterystyce i technice mistrza jest naj-
blizszym tak dalece, ze wiele prac, uchodzgcych
za dzieta Fugera, jest jego roboty. Na wystawie mi-
niatur w 1905 roku we Wiedniu znajdowaty sie tylko
2 miniatury jego roboty, a mianowicie: portret miode-
go mezczyzny blondyna z niebieskiemi oczyma, w nie-
bieskim surducie ibiatej wysokiej chustce na szyi, ozna-

WEKLBAUM MICHAL.
Aleksander hr. Fredro. — W} Kazimierz Przybystawski, Uniz.

czony ,Weixlbaum*; owal 6—5 na kosSci ze zbiorow
Figdora Nr. 1333 oraz miniatura ,,Hof und Reichskriegs"
adwokata, Lutza von Lutzenau; ciemne oczy, siwe wto-
sy, niebieski surdut, oznaczony ,Weixlbaum“ — 6/5 —a

WEKLBAUM MICHAL. — Wieden 1780, urn. 1842 Brody.
Portret Kawalera Maltanskiego. — W4+ Ks. S. Lubomirski, Réwno.

WEKLBAUM MICHAL.
Portret nieznanego. — W+ Maurycy Nirenstein, Lwow.

55 owal, wtasnos$¢ pani Heinz. Na naszej wystawie jest
10 prac znaczonych jego nazwiskiem. Do najstabszych
zaliczylibySmy Nr. 573, 578 579 i 580, do lepszych 565,
576, 580, 581 i 575, uwazamy za miodzienczy wizeru-
nek Alexandra hr. Fredry — w granatowym mundurze
ze ztotymi epoletami i dwoma orderami, zawieszonymi
pod szyja, z lewa reka na rekojesci szpady. Jedno tylko
by tej miniaturze zarzuci¢ mozna, a mianowicie bezkrwi-
sto$¢ twarzy. Catos$¢ robi mite wrazenie, tak dla osoby
portretowanej, jak i dla starannego wykonania. Pod
kazdym wzgledem do najlepszych jego prac, ktore wy-
stawa zgromadzita, nalezy Nr. 577. Jest to portret ka-
walera maltanskiego, przedstawiajgcy mazczyzne w Sre-
dnim wieku, w zielonym mundurze, o czarnym, ztotem
wyszywanym kotnierzu i srebrnych epoletach z wtosa-
mi jasnymi rozwianemi gwiazdg orderowg na pier-
siach i krzyzem maltanskim pod szyjag, na czar-
nej wstgzce. Zastuzony historyk malarstwa polskiego,
o ktérego cennej pracy nieraz nam jeszcze wspomnieé
przyjdzie podaje, ze Weixlbaum malowat portrety olejne,
miedzy innymi portret Jozefa hr. Komorowskiego ipor-
tret dziewczynki z r6zg w reku. Ostatnie lata zycia
spedzit w Brodach w wielkim niedostatku w ktéry po-
padt z powodu pijanstwa. W tem smutnem potozeniu
znalazt przyjaciela i wielbiciela swego talentu, ktéry sie
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sprawit uczciwy
napisem:

nim opiekowat za zycia, a po $mierci
pogrzeb i kamien grobowy ze skromnym
Weixelbaum.

W caltym tego stowa znaczeniu, lwowskim miniatu-
turzystg jest Antoni Laub, urodzony we Lwowie
1788 i zmarty tu 1842 roku. Pierwsze nauki pobierat
u Schweikarta, Niemca, a cate zycie pozostawat pod
wptywem sztuki niemieckiej a witasciwie wiedenskiej,
gtosnej przez swoich mistrzow Fiigera i Daffingera,
ktérzy palme pierwszenstwa wydarli dotgd na tym po-
lu przodujagcej Francyi. Wpltyw wiedeniski niezaznaczyt
sie w Gaiicyi tylko dzietami wiedenskich malarzy, kt6-
rzy portretowali polskie osobistosci, jezdzgce czesto do
Wi iednia po pierwszym Polski rozbiorze, ale i za wptywem
calej plejady artystdw minorum gentium, szukajgcej
w naszym kraju chleba i dostatkéw a najmniej chwaly.
A obok tych wedrownych artystdw udawato sie wielu
i naszych w celu dalszego ksztatcenia sie do wieden-
skiej akademii, ktora w pierwszej potowie XIX wieku
na polu artystycznem miata znakomita marke. Z tych
tez powodoéw cata sztuka lwowska byta odbiciem wie-
denskiej, a tern samem i sentymentalnej epoki Bieder-
mayera, dzi$ tak ulubionej i czesto nieudolnie naslado-
wanej. Do grona tych artystow, ktorzy wszystko dobre,

piekne i wielkie widzieli we Wiedniu, nalezat i Laub,
artysta w kazdym razie bardzo ptodny, ale tez i bez
wiekszego znaczenia artystycznego w dziejach Iwow-

skiego malarstwa. Ze ani technikg ani rysunkiem nie
wyszedt poza sentymentalng przecietno$¢, to przypisaé
nalezy ciezkim warunkom zyciowym. Na utrzymanie
pracowaé musiat, dawaniem lekcyi rysunkéw i malar-
stwa, jak bardzo wielu w tym czasie malarzy, rozmai-
tym amatorom i amatorkom, co w stabych i nieudol-
nych portretach rodzinnych, z takiem entuzyazmem
przyjmowanych przez blizszych i dalszych krewnych,
widzie¢ pragneli zadatek Swietnej przysztosci. Brak od-
powiedniego studyum w kraju lub niemozno$¢ korzy-
stania z zagranicznych akademii a przytem walka o byt
nie pozwolity mu z pozytkiem rozwing¢ wrodzonych
zdolnos$ci. Ten smutny stan rzeczy nie tylko na dalszej
przysztosci Lauba zawazyt ciezko, ale i innych polskich
malarzy byt smutnym udziatlem. Mimo najlepszych che-
ci i wrodzonych zdolnosci wypadkiem tylko, niektérzy
z nich wyros$li ponad zwyktg przecietnosé.

ANTONI LAUB.
Teodor Jaworski. — Wt Klemens Torosiewicz,"Lwow.

LAUB ANTONI. — Lwow 1788—1842.

Portret Wincentego Hausnera. — W4 Seweryna Henzlowa, Lwoéw.

Miniaturzysta nasz byt w kazdym razie bardzo pto-
dny. Do konterfektowanej klienteli jego zaliczat sie pra-
wie caty Lwow oOwczesny, po wielu domach spotkac
nietrudno byto jego dzieta. Wystawa Iwowska zdotata
zebra¢ prac tego artysty nie wiele, ale zawsze do$¢ po-
kazng liczbe, by mddz z nich wyrobi¢ sobie pewne
zdanie o jego warto$ci artystycznej. Kilka miniatur jego
roboty pozwala dostrzedz usitowanie oddania charakte-
rystyki osoby portretowanej. Jedno ciekawe zjawisko
mozemy zauwazy¢ w jego miniaturach, obok roéznoli-
tego wykonania, a mianowicie to, ze postacie meskie
sg znacznie lepiej uchwycone od kobiecych. Te ostatnie
wykazujg”bladg fakture i bardzo stabg plastyke tak da-

ANTONI LAUB.
Jézefadz Jaworskich Jaworska. — Wt Klemens Torosiewicz, Lwow.
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ANTONI LAUB.
Piotr Piller. — WL Maurycy Nirenstein, Lwoéw.

lece nawet, ze twarze wygladajgjakby z drzewa wycio-
sane. Koloryt w jego pracach nieszczegélny, nie odzna-
cza sie zadnemi zaletami, twarze blade a nieraz o nie-
przyjemnych pomaranczowych tonach, o cieniach wyra-
znie niebieskich, przytem razi jednolito$s¢ stroju; lubi
najwidocznej niebieskie suknie tak u mezczyzn jak i ko-
biet. Na wystawie ledwie kilka miniatur lepiej sie prze-
stawia. Moze zwrdci¢ na siebie uwage np. portret
Ignacego Witostawskiego, oficera wojsk polskich, dalej
Piotra Pillera zastuzonego drukaiza i litografa Iwow-
skiego, oraz niewiadomego, w granatowym mundurze
wojska polskiego, a jako jeden z najlepszych; zupetnie
odrebna o zywym kolorycie posta¢ Wincentego Haus-
nera, przypomina nam portrety romantycznej epoki.
W kazdym razie mimo wielkich btedéw jest Laub spe-
cyalnie dla Lwowa sympatycznym, bedgc z nim Scisle ca-
ta swa istotg zwigzanym.

Jan Nepomucen Gilowacki (1802—1847)
od natury wielkim uposazony talentem, nalezy do naj-
lepszych malarzy krakowskich, specyalnie w dziale ma-
larstwa krajobrazowego. Jako miniaturzyste zaledwie
z kilku okazéw blizej go pozna¢ mozemy, ale i z tej
strony wydaje sie nam godnym blizszego interesu. Uro-
dzit sie w Krakowie, jako syn niezamoznego organ-mi-
strza Btazeja, w 1802 roku. Zdradzajgc talent rysunko-
wy, po ukonczeniu przedwstepnych nauk, oddany zo-
stat na nauke do Brodowskiego i Stachowicza. W tej
szkole nie wiele mogt przyszty artysta skorzysta¢. Uzy-
skat jednak stypendyum rzadowe na wyjazd do Pragi
i Wiednia, gdzie trzy lata bawit korzystajgc pilnie ze
wskazowek Steinfelda, profesora wiedenskiej akademii,
zamitowanego w malarstwie Kkrajobrazowem. W tym
czasie swego wiedenskiego pobytu nauczyt sie malar-
stwa miniaturowego, wzorujagc sie na Enderze , a wie-
cej moze na swym przyjacielu, ktéory nam jego portret
odtworzyt, mianowicie na Emanuelu Peterze, jednym
z najbardziej utalentowanych nasladowcéw Daffingera,
tg droga szedt wielki wptyw najznakomitszych wieden-
skich miniaturzystbw na mtodego poczatkujgcego Po-
laka. Po odbyciu podrézy do Wtoch, owej wymarzonej
krainy wszystkich malarzy, uzyskat stanowisko nadzwy-
czajnego profesora Uniwersytetu JagielloAskiego, gdzie
jako profesor zywga rozwingt dziatalno$¢. Uwazajgc na-
ture za pierwszg nauczycielke artysty, co roku robit
dalekie wycieczki w okolice Krakowa i Tatr gdzie mnd-
stwo wykonat obrazkow, ktére zyskiwaty wielkie i uza-
sadnione pochwaly. Nie zapatrywat sie na krajobraz ze

strony fizycznej tylko, ale siegat w istote i ducha jego,
oraz zycie, ktore sie w tak dziwny i tajemniczy sposob
rozwija. Jego krajobrazy to nie wierne odtworzenie przy-
rody, zimna bezduszna kopia, ale zyjacy organizm. Ar-
tysta ten cho¢ nie byt samolotny orzet, byt jednym
z najmilszych stowikow naszych drzew, laséw, gor i do-
lin. Chmury oddane lekko i przezroczys$cie, klawiatura
tondw nisko nastrojona, nieco przyttlumiona, niekiedy
nawet o smutnym nastroju, cechuje jego obrazy. Ma-
lowat réwniez portrety olejne i kopiowat dzieta Ammer-
linga umiejac odgadna¢ ducha iich witasciwosci. Na wy-
stawie miniatur szczegdlniej nas zachwyca portret Kks.

JAN NEPOMUCEN GLOWACKI.
Portret nieznanej. — W4 Janiszewscy, Malawa.

Izabeli z Lubomirskich Sanguszkowej. Mtoda kobieta
w szkartatnej sukni aksamitnej z jasno z6ttym miekkim
szalikiem na piersiach, lewym bokiem spiera si¢ na fo-
telu, przykrytym zielonym ptaszczem, podbitym bialym
futrem. Szlachetna poza, zywa karnacya, charakterysty-
ka postaci i ujmujgcy wdziek, nadajg tej miniaturze nie-
pospolita warto$¢ i zreczne przejecie sie wzorem wie-
denskich mistrzow. Nie wiele stabszym pod wzgledem
artystycznym jest portret nieznanej damy w jasnej wy-
cietej sukni z haftowanym szalikiem na szyi, oraz nieco
za brazowy w cieniach pani Sottykowej. Dwie minia-
tury Prausdéw trudno uwaza¢ za dzieta tego pod kaz-
dym wzgledem zdolnego artysty, na dobrych ksztatco-
nego wzorach. Nawet wczesna data ich powstania 1822
rok w 20 roku zycia przez artyste malowane, nie mogg
przemawia¢ za autentycznos$cig. Malarz ten, jako jeden
z najlepszych krakowskich ubiegtej doby, zostawit po
sobie dobrg pamie¢ a $mier¢ jego przedwczesna w 45
roku zycia, stata sie dotkliwg stratg dla sztuki pol-
skiej.

Od potowy XVII wieku sztuka malarstwa miniatu-
rowego byta sztukg wytgcznie salonowa. | ta to moda,
a witasciwie upodobanie, przetrwata okres pierwszego
cesarstwa.

To wyjatkowe stanowisko jej sprawito, ze kobiety
wyzsze inteligencyg i wyksztatceniem, zywo sie nig
zajmowaty, starajac sobie w tej gatezi sztuki wyrobic
pewne znawstwo. Nie rzadko za$ nawet prébowaty
swoich delikatnych ragk do ich wykonania. Wielki byt
szereg tych dam amatorek, ale jak zawsze ,gdzie wielu
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powotanych, tam mato wybranych". Niektére z tych
prac nie wybiegajag poza zwyklg szablonowos$¢ i dele-
tantyzm, a niewiele z tych amatorek moze znalez¢ wie-
ksze uznanie niz zachwyt blizkiego ko6tka rodzinnego.
W historyi polskiego malarstwa miniaturowego wiele
ich spotykamy, ale ws$rdd catego szeregu jedna tylko
na szczegOllniejszg zastuguje uwage. Jest nig W alerya
ze Stroynowskich hr. Tarnowska, matzonka
Jana Feliksa, siostrzerica Tadeusza Czackiego. Urodzo-
na w 1782 (“f1849) na Wolyniu, oddata w miodym
wieku swg reke Tarnowskiemu zamieszkujgc na state
w Dzikowie, gdzie zamek ich siedzibg sta¢ sie miat
i nowym ogniskiem kultury. Dzielagc obowigzki zony
i corki, towarzyszyta swemu ojcu w podrézy do Wtoch,
ktorg lekarze polecili. W tym kraju miata sposobnosé
rozwing¢ swoj talent i zmyst artystyczny, nabra¢ zami-
towania do sztuk pieknych. Owocem dtugiego na ziemi
wioskiej pobytu byto zebranie szacownych dziet sztuki,
ktére miaty sie sta¢ nie tylko ozdobg dzikowskiego
zamku ale i kraju naszego, ubogiegc w tego rodzaju
zabytki. Na dokonanie tych pragnien stuzyta bogata
fortuna, tak ojca jak i meza, ktdrej ze zrozumieniem
i pozytecznie uzywata. Jakkolwiek celem podrézy byto
ksztatcenie umystu, to przeciez przy tej sposobnosci
pragneta wrodzony talent rysunkowy i malarski udo-
skonali¢. Udzielata jej iekcyi malarstwa w Rzymie pani
Maron, siostra Rafaela Mengsa, kopiowata tez jedno
z arcydziet lIsabeya, portret pierwszego konsula Napo-
leona, do czego uzyczyta jej samego oryginatu Letycya
Bonaparte. Przekopiowata réwniez caly szereg portre-
tow pani Vigee le Brun, oraz wiele obrazéw religijnych
wtoskich, stare portrety kroléw polskich i hetmanow,
oraz wiele portrecikéw najblizszych cztonkéw rodziny,
jak np. znajdujacy sie na wystawie portret ojca, ze
zbioréw hr. Tarnowskiej, w Sniatynce, oraz meza, syna
i znajomych p. Joanny z Grudzinskich ksieznej towi-
ckiej (z roku 1823), bedacej ozdoba naszej wystawy ze
wzgledu na przedstawiong osobe, i pochodzenie z dzi-
kowskiego zamku. Dalszych nauk oraz wskazowek
udzielat jej pierwszy miniaturzysta polski Wincenty Les-
seur, po ktorego Smierci calg jego artystyczng spusci-
zne nabyta do dzikowskich zbioréw. Odtad datuje sie
tak wielka w jednem reku ilos¢ prac najgtosniejszego,
miniaturzysty nietylko w kraju, ale i za granicg. W o-
wym czasie powstaja w Polsce nowe ogniska kultury,
gromadzg sie zbiory sztuki w Putawach, juz w koncu

HR. WALERYA ze STROYNOWSKICH TARNOWSKA.
Joanna z Grudzinskich ks. owicka. — W+ Hr. Tarnowcy, Dzikéw.

XVIII zapoczatkowane przez lzabelle z Flemingéw Kks.
Czartoryskg, w domu gotyckim i $Swigtyni Sybilli w Pu-
tawach. Za tymi przyktadami w Willanowie, ktanicucie,
Krzeszowicach, a w kilka lat pozniej w Wielkopolsce
w Kurniku (Dziatynskich) i w Rogalinie (Raczyniskich).
Zbiory te bogacg kraj i stalg sie jakby fundamentem
pOzniejszego rozwoju malarstwa rodzimego. Z Putaw
wychodzi moda, przyktad i wspdétzawodnictwo szlache-
tne w rozwoju polskiej urnystowos$ci na poczatku XIX
wieku, na podstawie #acznosci polskiego Swiata ze Swia-
tem europejskim. Ta tgcznos$¢ nie odwodzita od mitosci
ojczyzny a ukochania i uwielbienia wszystkiego co obce.
Ale rozszerzata witasny horyzont, tysigcami ré6znorodnych

HR. WALERYA ze STROYNOWSKICH TARNOWSKA.
Senator Waleryan Tarnowski.
W4t Jadwiga hr. Tarnowska, Sniatynka.

weztow, stosunkéw i przyptywdéw nowych idei, punktéw
obserwacyi i poréwnania. Tej atmosferze zawdzieczamy
zbiory Tarnowskich w Dzikowie. Caty okret, natado-
wany najcenniejszemi zabytkami, zostat schwytany przez
Anglikbw w czasie wojny z Francyg i bezprawnie za-
grabiony; na nic sie nie przydaly starania wtiascicieli,
poparte przez dwoér petersburski, 2.000 dukatow ofia-
rowanych wspaniatomyslnie, zostato nieprzyjetych. Nie
miata W. Tarnowska pretensyi do wielkos$ci, do swych
z talentem stworzonych miniatur, ale mimo wielkiej
skromnos$ci do znacznej doskonato$ci doprowadzita, nie
tylko w kotach dylettantéw i amatoréw, ale i przez
znawcOw nalezycie i z pochwalg oceniong zostanie jej
dziatalnos$¢ na tem polu. Tylko monogramem W. T.
znaczyta swe prace, jakby pragngc zachowac¢ incognito
malarki, nie przypuszczajgc, ze pierwszy historyk sztuki
polskiej, Edward Rastawiecki, diuzszg wzmianke jej
artystycznej produkcyi posSwieci. Wystawa Lwowska
w 1894 roku po raz pierwszy dozwolita oglagdaé¢ utwory
jej delikatnego pedzla i niepospolitego talentu.

Jako jedng z najdawniejszych wymieni¢ nalezy panne
Rajeckag zamezng Goult de Saint Gerirain
urodzong w Warszawie, cOrke malarza Jbézefa, ktorej
miniatura nie pozbawiona wyzszych zalet przedstawia
mtodego mezczyzne w zielonym surducie. Miniatura ta
daje nam obraz wytwornej sztuki a oznaczona jest
1786 rokiem. Artystka ta Polka zmarta w Warszawie
1832 roku.

Ro6d niewiesci stusznie chlubi¢ sie moze W. Tar-
nowska, znakomitg artystkg, przez swa pozycye socyalng
do amatorek zaliczang. | inne jednak zastugujg na pe-
wne wspomnienie mimo, ze nie wystgpity w swych
pracach ponad przecietnosé. Ks. Helena Lubomirska
przedstawiata sie miniaturami, z ktérych za najlepsza
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to portrety rodzinne przeznaczone tylko dla osdb bli-
zkich a odznaczajgce sie pewng oryginalnosScig i su-
miennem traktowaniem. Cecil Duchene z domu panna
Merlini corka krélewskiego budowniczego, miata byé
uczennica Grassiego i zdolna miniaturystka. Czy mi-
niatura ks. Stolnikowej Czartoryskiej, oznaczona Cecil
Duchne, jest jej dzietem nie mozemy stanowczo twier-
dri¢. Blizszych dat z jej zycia poda¢ nie mozemy; dzia-
tata w pierwszych latach XIX wieku. Zofia Woynianka

RAJECKA, zamezna GAULT de SAINT-GERMAIN.
Portret nieznanego. — W4 Jadwiga hr. Tarnowska, Sniatynka.

uchodzi, portret mezczyzny w stroju francuskim czer-
wonym a przedstawiajacy Stanistawa ks. Lubomirskie-
go. Dwa portrety Henryka i Fryderyka Lubomirskiego
w cieniach za brgzowe, nie przedstawiajg sie tak ko-
rzystnie jak i nieco rézowg fakturg ks. Stanistawa Ja-
btonowskiego oraz ks. Lubomirska ze Sosnowskich. Sg

WOYNIANKA ZOFIA. — Potowa XIX. w.
Ks. lzabella Lubomirska. — Rys. z roku 1823.
W4t S. hr. Stadnicki, Krysowice.

nie przedstawia sie¢ swoim portretem 2z jak najlepszej
strony. O wiele wyzej stojg portrety rodzicow Wandy

KS. HELENA LUBOMIRSKA.
Stanistaw ks. Lubomirski, Marszalek W. K.
WI. Ordynacya Przeworska.

_ _ i 1.
KS. HELENA LUBOMIRSKA.

Ks. Stanistawowa Jabtonowska. WANDA DEMBOWSKA.
W4, Stanistaw ks. Lubomirski, Réwno. Konstanty Dembowski. — W} Marya Witostawska, Lwéw.

5
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WANDA DEMBOWSKA.
Helena z Witostawskich Dembowska.
Wt Marya Witostawska, Lwow.

Dembowskiej, zmartej 1858 roku, wychodzac znacznie
poza prace dylettantéw. Szczeg6lnie powiedzieé¢ to mo-
zna o portrecie Matki w brazowej sukni. Ch. Jelska po

CH. JELSKA.
Seweryn Potocki. — W4 ks. Janina Sapiezyna, Bitka.

raz pierwszy wystepuje z jednym portretem nie pozba-
wionym charakterystyki a oznaczonym datg 1807 roku.
Marya z Zuccanich Mikolaschowa zroku 1826 i 27,
wykazuje dobry talent i charakterystyke, ale nie pozba-

wionych pewnej sztywnoséci. E. Morzkowska prawdo-
podobnie amatorka z pierwszej potowy XIX wieku,
zostawita nam portret nieznanej, nie odznaczajacy sie
zadnemi zaletami. Personifikacyg religii, Maryi br. Can-
stein, pracujacej w Galicyi na poczatku XIX wieku, za=
mykamy szereg miniaturzystek na naszej wystawie re-
prezentowanych.

Jednym bezprzecznie z wielkich sukceséw Iwow-
skiej wystawy miniatur, jest cata kolekcya prac artysty,
0 ktorym dotgd nie mieliSmy wiadomosci, czy i w jakim
czasie pracowat we Lwowie. Taka sroga niepamiec jest
wielkg krzywda, ktérg choé w czesci niniejsza wystawa
wynagradza. Tym zapomnianym artystg jest August
von Medvey, g'dyz tak miniatury jego pedzla sg
oznaczone. Jedyng notatke o malarzu tego nazwiska
znalezliSmy w katalogu wystawy obrazéw, urzadzonej
na cel dobroczynny we Lwowie w roku 1844, gdzie A.
Medvey wystawit kilka swoich akwarel. Edward Lei-
sching w pomnikowej swej pracy, z ktérej nam czesto
przychodzi korzysta¢, wymienia nazwisko jego z poda-
niem roku 1838. Data ta oznacza, ze w tym roku pra-
ce jego znajdowaty sie na wystawie wiedenskiej. Kilka
jeszcze matych wiadomosci zdotaliSmy zebra¢ dzieki
uprzejmos$ci pani Bieniedzkiej, znanej autorki, piszacej
pod pseudonimem Jan Miodoborski, ktdra jako stryje-
czna coOrka artysty, udzieli¢ nam byla w stanie, za ktdre
na tern miejscu podziekowanie wyrazi¢ sobie pozwala-
my. Pochodzit z rodziny wegierskiej pieczetujgcej sie
niedzwiedziem, a ojciec jego nabyt dobra Stupnica
w powiecie Samborskiem, gdzie przyszty artysta przy-
szedt na Swiat wsrod oSmnastu rodzenstwa. Data jego
urodzin nie znana, ale wyposrodkowaé jg mozemy na
podstawie podanego roku p. 38 w ktérem to czasie
wystawiat swe prace. Musial zatem urodzi¢ sie w dru-
gim dziesigtku XVIII wieku. Czy i jak diugi czas prze-
bywat w Galicyi napewno podaé nie mozemy w braku
jakiegokolwiek materyatu, to jednak pewne bedzie, ze
w czasie wystawy obrazéw we Lwowie na cel dobro-
czynny urzgdzonej, wystawiatl swe prace, oczem jeszcze
wnosi¢ mozemy z dat na niektdrych miniaturach poda-

A. v. MEDVEY.
Portret nieznanej. — W4 Galerya miejska, Lwow.
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nych, a mianowicie 1843 i 1844. Po pewnvm czasie
przenie$¢ sie miat do Petersburga, gdzie zostat mala-
rzem nadwornym. Kiedy zycia dokonal na razie powie-
dzie¢ nie mozemy.

A. v. MEDWEY. — Potowa XIX. w. Lwow.
Fr. br. Handel z Kratterow._— W} Seweryna Henzlowa.

A. v. MEDWEY.
Seweryna z Hausn eréw Henzlowa. W} Seweryna Henzlowa, Lwéw.
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Lwowska wystawa miniatur zebrata po raz pierw-
szy 10 prac jego. Widzimy na pierwszy rzut oka, ze
prace te sg pod wybitnym wplywem wiedenskim, tak
co do uktadu osoby, teatralnej pozy, jak kolorytu, wy-
konania. Zauwazy¢ mozna podobiefistwo pewne z dzie-
tami Thera. Prace jego udzerzajg nas swg wybitng
charakterystyka, oraz szczerym sentymentem. Widac
w nich te tak ongi$ chwalong, a dzi§ prawie zupetnie
we Wiedniu zapomniang , Gemutlichkeit". Szczego6lnie
portrety kobiece odznaczajg sie wysokimi zaletami, po-
czuciem harmonii w kolorycie, oraz $Smiatg i poprawng
technikg. Przechodzg one o wiele granice dyletanty-
zmu, i przedstawiajg nam artystg z bardzo sympaty-
cznej strony. Zatowaé tylko nalezy ze brak nam
wszelkich szczegétowych wiadomosci o jego dalszych
losach. Z miniatur pedzla jego uwazamy pod wzgledem
kolorystycznym za najlepszg pot-posta¢ miodej kobiety
w niebieskiej sukni. Postacie meskie w pozie troche
afektownej, n. p. mtodego oficera z putku Nugent w czar-
nym mundurze i niebieskich wytogach nalezg do naj-
lepszych.

Do najwybitniejszych przedstawicieli malarstwa we
Lwowie w pierwszej potowie XIX wieku obok juz wy-
mienionych Weixelbauma, Lauba i Haara, nalezy bez-
sprzecznie Alojzy Rejchan (1808—1861), syn
rowniez lwowskiego malarza Jozefa, a ojciec dzis wsrod
nas pracujagcego Stanistawa, a zatem przedstawiciel
w calym tego stowa znaczeniu rodziny artystycznej.
Majac za zadanie przeglad wystawy, nie mozemy zajgc
sie tym artystg szczegdtowo, jakby na to zastugiwat,
zostawiajgc to na czas pOzniejszy. Tu tylko w stowach
kilku zajmiemy sie jego uroczymi portrecikami, nie mi-
niaturami wprawdzie, ale bardzo blisko nich stojgcymi.
Sg to portrety malowane akwarelg na papierze, w gu-
Scie wiedenskim, tak bardzo ulubionym. Dla blizszego
zapoznania, a witasciwie oryentacyi, dodaé nalezy dat
kilka z zycia jego. Urodzit sie we Lwowie i pierwsze
zapewne nauki odebrat od ojca, oraz od drugorzednego
malarza Niemca Klimesa we Lwowie pracujgcego. Na-
stepnie studyowatl we Wiedniu i kilka lat we W+toszech
i w Paryzu. Okoto 1835 roku, 27-letni artysta osiada
we Lwowie, gdzie az do $mierci w 1861 r. pozostaje.
W latach 30 kwitta na zachodzie sztuka portretowania,
Francyi wybitnym jej przedstawicielem jest Ingres w An-
glii postepujacy za Reynoldsem i Rommeyem, Lawrence,
w Niemczech w Monachium Nazarejczycy i uczniowie
Kaulbacha a we Wiedniu za$ znakomity Michat Daffin-
ger oraz Ammerling. Alojzy Rejchan byt wybitnie por-
trecista, znajdujg sie takze innego rodzaju dzieta wyszte
z jego reki. Specyalnoscig jego byty portrety i na wzo-
rach dobrej szkoty oparte. Wybitnie oddziatywalo na
niego malarstwo wiedenskie gdzie jeszcze panowata
trgdycya Swietnych ptocien Lampiego, we W+ioszech
wptyw rowniez silny wywarli malarze florenccy a mimo
tego nie zatracit swojej indywidualnosci w tym dziale
malarstwa doszedt do znakomitych rezultatow. Zajmu-
jac we Iwowskim Swiecie artystycznym wybitne stano-
wisko, pozostawit wielkg liczbe portretow, ktérych
w prywatnych nawet domach nie trudno napotkad
a obok tych wiekszych ptocien, wiele znakomitych por-
trecikéw miniaturowych akwarelg wykonanych. Lwow-
ska wystawa zebrata ich tylko kilka, ale i z tak malej
liczby pozna¢é mozemy niepospolitego i sumiennego ar-
tyste a w kazdym razie jednego z najpierwszych we
Lwowie. Portrety jego o sumiennym rysunku Swietnym
kolorycie i harmonii barw, zachwycajg oko, nie tracac
przytem nic ze swej indywidualnosci, gdyz i podobien-
stwo dobrze umial uchwyci¢ a szczegblnie kobietom
nada¢ wiecej pieknosci niz rzeczywiscie portretowane
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ALOJZY REJCHAN.
Portret nieznajomego. — w . Stanistaw Zarewicz, Lwow.

dainy posiadaty. W tych razach nawet po subtelnym
wygtadzeniu twarzy, nie starczyto nieraz czasu a moze
i ochoty na wykonanie innych drobniejszych szczeg6-
téw i to byto, co mu nieraz wspotczes$ni krytycy zarzu-
cali oraz to ze swodj wielki talent marnuje niepotrzebnie
i ze znacznie wyzej by doszedt posSwiecajgc sie malar-
stwu historycznemu lub rodzajowemu do ktérego zbli-
zat sie w niektérych portretach. Z portrecikow akwa-
relowych zebranych na wystawie wybija sie¢ na pierwszy
plan portret miodej kobiety, Agnieszki z hr. Mieréw Fe-
liksowej Mierowej siedzacej na fotelu zo6ttg skérg obi-
tym, w sukni lisiej i granatowej pelerynce, biatym kot-
nierzu, rece trzyma oparte o porecz fotelu schowane
w zarekawek, wtosy w grubych puklach ufryzowane
po bokach, na gtowie chusteczka koronkowa. Tto ne-
utralne oraz mioda dziewczyna w malinowej sukni
w biatym szaliku na ramiona zarzuconym o ciemnych
wtosach w loki ufryzowanych; oraz miody cztowiek
w czarnym szamerowanym surducie, w czerwonej ka-
mizelce i biatym gorsie zaleca sie dobrym uktadem jak
i starannym wykonaniem i wybitng charakterystyka.
Wielka szkoda ze tego mitego artyste z liczniejszych
prac lepiej pozna¢ nie mozemy, a zastuguje na to w zu-
petnosci nie tylko ze wzgledu lokalnosci ile ze wszyst-
kich zalet artyste znamionujgcych.

Mato znanym malarzem Iwowskim jest Adolf ba-
ron Nigroni (1809—1879). Pierwszg wzmiankg
0 nim znalezliSmy na ostatniej stronie katalogu wysta-
wy obrazow, urzgdzonej we Lwowie na korzys$¢ insty-
tutu ubogich w roku 1847. Mieszkat on wtedy na ulicy
Szerokiej nr. 9, w domu aptekarza Mikolascha, a na
wystawie znajdowata sie miniatura jego, przedstawia-
jaca Madonne. Dalsze szczeg6ty z zycia jego odszuka-
lismy w nekrologu, jaki umiescita Gazeta Narodowa po
$mierci zasztej 20 kwietnia 1879 r. Adolf baron Nigro-
ni, urodzit sie w Opocznie z ojca J6zefa de Riesenbach
Nigroniego, ktéry w czasie zajecia przez Austrye byt
komisarzem cyrkutu kieleckiego, a pochodzit z Tyrolu.
Matkg jego byta Polka Ewa Mrokowska. Jako mtodzie-

niec stuzyt 4 lata przy strzelcach tyrolskich, a powré-
ciwszy do Kongreséwki, brat udziat w catej kampanii
walki o niepodlegto$¢ w 1831 roku. Walczyt w szere-
gach strzelcow Kuszla w Sandomierskiem, nastepnie pod
putkownikiem Grothusem, na koniec w korpusie party-
zanckim jenerata Samuela Rdézyckiego. W tej walce do-
stuzyt sie stopnia kapitana i w dowdd mestwa zdobyt
krzyz Virtuti militari. Osiadtszy we Lwowie oddawat
sie z zamitowaniem malarstwu miniaturowemu, a pra-
cujagc ciezko na utrzymanie, malowat herby na dyplomy.
Zajmowat sie takze wiele pomologig i stat z wieloma
powagami na tym polu w zywej korespondencyi. Zo-
stawit tez dzieta z tego zakresu w rekopisie. Piastowat
tez godno$¢ wiceprezesa Towarzystwa ogrodniczo-
pszczelniczego. Zycia pracowitego dokonat we Lwowie
na szpitalnej poscieli, a zwloki odprowadzita na cmen-
tarz grupa weteran6w i kolegbw wraz z duchowien-
stwem wszystkich lwowskich konwentéw. Zmartego po-
zegnat dilugoletni przyjaciel Konstanty Majewski. W ro-
ku nadziei 1848 stuzyt w gwardyi narodowej za instruk-
tora i nadzwyczaj gorliwie wywigzywat sie z przyjetych
obowigzkéw. Wystawa nasza zgromadzita tylko 5 prac
tego artysty, bardzo mato na diugoletnig dziatalnosc.
Dwie z tych nie nadajg sie¢ do omowienia jego artysty-
cznej dziatalnosci, jedna Franciszka Jézefa Napoleona
Pawtowskiego, jako bardzo zniszczona, druga jako ko-
pia portretu Haara z hr. Dzieduszyckich Tuczynskiej.
Ksigze Michat Korybut Wisniowiecki, oficer sztabowy
kampanii wegierskiej w granatowym mundurze bogato
srebrnym haftem zdobionym, robi mite wrazenie. Patrzy
przed siebie w dalekg przestrzen, jakby widziat, maja.
czace przed sobg drzewa budapeszteniskiej szubienicy
na ktérej schwytany przez Austryakéw, miat zawisngc’

ADOLF NIGRONI.
lzydor Pietruaki. — WI. Helena Turkuhlowa, Lwoéw.
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Nie odznacza sie ten obrazek nadzwyczajnym kolorytem,
cienie twarzy siwe, mato plastyki w postaci robi jednak
mite dosy¢ wrazenie, wiecej moze dla sympatycznej po-
staci oficera. Mity staruszek Ignacy Pietruski, zatozy-
ciel Tow. kredytowego, ujmuje nas swag szczerg i sym-
patyczng twarzg, i zaleca si¢ tadnym dobrze zharmoni-
zowanym kolorytem i catkiem poprawnym rysunkiem.

ADOLF NIGRONI.
Mieczystaw ksigze Woroniecki. W1 Wincenty Trzcinski, Zotkiew.

ADOLF NIGRONI.
Tuczynska. — W+ Kazimierz Przybystawski, Uniz.

W lipcu 1842 roku pisat bedacy na studyach we
Wiedniu pod pseudonimem Jan Tysiewicz artysta
malarz Wtadystaw Mieczystaw Niewiaro-
wicz: ,,Rzuémy okiem w przeszte wieki, przejdzmy do
pomieszkan zamoznych rodzin a przypatrzywszy sie pto-
dom ojczystym przekonamy sie jak mato kraj nasz zy-
wit zamitowania dla sztuki w chwilach, gdy ta okryta

najozdobniejszym kwieciem krzewita sie na sgsiednich
gruntach. Liczne portrety najmozniejszych panow, procz
drogiej pamiatki dzieciom i skarbéw historyi, nic nam we
wzgledzie sztuki nie ofiarowujg. W $wiezszych czasach
znalazty sztuki wiecej zamitowania u nas, a stad
liczniejsi zwolennicy i dzielniejsze ich prace. Imiona ich
mato znane, lub zupetnie obce dla wielu w ojczyZnie.
A wielu szukajagc na obcej ziemi, gromadzi przywiane
plewy z galeryi zagranicznych, przechrzczone imionami
Rafaelow, Tycyand6w, Corregiéw, Rubenséw — skromne
ptody ojczyste, mogace nieraz by¢é wzorem swym prze-
chrzczonym braciom, bez wptywu imion obcych, beda-
cych u nas pieczecig. Podobne zbiory smakowi naro-
dowemu nieprzeliczone kleski przynosza". W utyskiwa-
niach artysty wiele miescito sie gorzkiej prawdy. Za-
rowno we Lwowie jak i na prowincyi, trafiali sie i u
nas od czasu do czasu amatorowie sztuki, ktorzy sku-
powali obrazy, tworzac u siebie zbiorki prywatne, lecz
i ci znawcy nie przyczyniali si¢ niczem do popierania
krajowych artystow, polujac w przewaznej czesci na
rzekome arcydzieta starych mistrzow, ktére im mniej
sumienni antykwaryusze po $miesznie niskich cenach,
sprzedawali. Nie potrzebujem zdaje sie dodawa ze na-
bywanie z takg skwapliwascig przez naiwnych mecena-
sow ptotna, bylty z reguty lichemi kopiami, ktorym
sztucznie -- niekiedy w kominie — nadawano pozoér
antyk6éw. Tym wiec sposobem i Iwowskie galerye pry-
watne, nie wyjmujac zbioréow Swiattego radcy Wronow-
skiego, profesora Lambignona i Kiliana liczyty przeraz-
liwg ilos¢ wielce podejrzanych arcydziet obok stosun-
kowo szczuptej liczby kompozycyi pracujacych w kraju
malarzy. Wobec takich stosunkéw niewesotg byta dola
osiadtych we Lwowie artystow. Ogot przecietny ludno-
$ci hotdowat jednomyS$inie tej zasadzie, iz kto nie ma
majatku, handlu lub rekodzieta w reku, lub tez nie jest
urzednikiem, ten zastuguje na miano pr6zniaka chochy
dnie i noce trawit na zmudnej pracy. Tak wiec artysta
malarz, niezrozumiaty przez ogot, chcac nie chcac mu-
siat sie stawacC rzemieSinikiem dla chleba. Bez wzgledu
na kierunek swych twoérczych zdolnosci musiat malowac
tanie portrety, udziela¢ za bardzo niskim wynagrodze-
niem lekcyi rysunkéw, a w razie potrzeby nie gardzié
i innego rodzaju zatrudnieniem.

Artysta miody zaledwie 30 lat liczagcy, rodem ze
Stanistawowa, ktéry pisat gorzkie ale prawdziwe stowa
w latach 1842—3, cieszyt sie nadzwyczajnym acz chwi-
lowym rozgtosem. Zdradzajgc w miodym wieku wielkie
zdolno$ci rysunkowe a znalaziszy szcze$liwie hojnego
mecenasa ksztatcit sie we Wiedniu, pod kierunkiem sta-
rego Amerlinga. Zwrocit 1842 roku ogdlng uwage
Maryg Magdaleng, petng SwiezosSci, kolorytu i efektami
Swietlnemi. ZtoSliwi utrzymywali Zze tre$¢ zapozyczona
z obrazu jednego z holenderskich mistrzow. Ukazata sie
we Lwowie 1842 r. w sklepie handlarza muzykaliéw
i obrazéw Galinskiego i $ciggata ttumy ciekawych za
wstepem 10 grajcar6w przeznaczonych na cel dobro-
czynny. W przeciggu tygodnia zebrano 262 zh. i 42
krajcarow i znalazta nabywce zamoznego obywatela
Czarneckiego, ktéry zaptacit za ten obraz nadzwyczajng
na owe czasy sume 500 zir. Artysta przenidst sie wkrot-
ce do Wiednia i Monachium a nastepnie na diuzszy
pobyt do Rzymu.

Niejaki Feliks Boznanski zachecony powodze-
niem Magdaleny zakupit u artysty kopie aby jg_w ce-
lach spekulacyjnych obwozi¢ po zagranicy. Ow Bo-
znanski figura oryginalna, rudy, brudny w ubraniu, byt
poetg, autorem dramatycznym i skrzypkiem w jednej
osobie. Byt diuzszy czas przy dworze sieniawskim, oze-
nit sie tam z panng Strzeminskg, wychowankag ksiezny
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jeneralowej a straciwszy posag jej na dzierzawach,
osiadt we Lwowie, gdzie wydat swe pisma w 2 tomach,
»zal i wzniesienie sie ducha do najwyzszej istnosci
rodzicow po zgonie najukochanszej i jedynej corki“.
Lwow u Piotra Pillera 1839, gdzie mieszczg sie treny
i caly szereg modlitw wierszem, niektdre z nich zdra-
dzajgce nawet talent poetycki.

Byty tam listy, bajki, powiesci, ballady, komedya
i,Obrona" rudych, dedykowana Fredrze, ktory byt ryzym
za miodu. Zakupiwszy obraz udat sie z nim do War-
szawy, gdzie go wystawit jako diorame w zaciemnionym
pokoju i sztucznym oswietleniu, robigc przytem reklame,
opowiadajac ze za obraz zaptacit 2.000 dukatow. Udat
sie do Drezna i Lipska, tu gltoszac, ze nabyt obraz za
10.000 talaréw, gdyz mu przypominata zmartg corke.
Dalej odbyta Magdalena wedrowke do Berlina iPozna-
nia, gdzie mozna byto ten skarb za mierng ¢ ne ogla-
da¢ a wszedzie cieszyta sie nadzwyczajnym sukcesem.
Nastepnie miata odby¢ podr6z az na Wschéd do Kon-
stantynopola, o dalszych jej losach nie wiemy, dos$¢ ze
dzi$ spoczywa w jednym kacie galeryi Ossolinskich.
Byt to pierwszy utwdér polskiego artysty, ktory zwrocit
na siebie uwage zagranicy.

Specyalnie malarzem miniatur nie byt, ale wyko-
nawca licznych w gus$cie epoki portretow na papierze,
lub kosci stoniowej, ktére majg mimo to nazwe minia-
tur. ,Grossminiatur”, chociaz wtasciwie niemi nie sg.
Nasza wystawa zebrala tylko 4 prace tego artysty.

WE. M. NIEWIAROWICZ-TYSIEWICZ.
Portret nieznanej. — W4t Stanistaw Zarewicz, Lwow.

Portret nieznanej z muzeum Lubomirskich, nie odznacza
sie wcale zaletami. Zta budowa postaci, rysunek bite-
dny i nieszczeg6lny koloryt nie mogg dzieta tego zale-
ca¢. Zato mtoda kobieta w niebieskiej sukni na tte czer-

wonej kotary, odznacza sie nadzwyczajnym wdziekiem
postaci, poprawnym rysunkiem i mitym kolorytem, jak
rowniez i nieznana dama w czarnej sukni, przy stoliku.
Oba te obrazki moga sie nietylko licznej publicznosci
ale i znawcom podobac¢, dajg nam moznos$¢ krotkiego
poznania tego artysty, ktdry opuscit kraj udajgc sie do
Monachium a nastepnie do Rzymu, o dalszych jego lo-
sach nic na razie powiedzie¢ nie mozemy.

WE. M. NIEWIAROWICZ-TYSIEWICZ.
Portret nieznanej. — Wi Muzeum im. XX. Lubomirskich, Lwoéw.

Dotagd nawet stanowczo twierdzi¢ nie mozemy czy
artysta ten jest identycznym z malarzem, reprezentowa-
nym na lwowskiej wystawie retrospektywnej w 1894 r.
W kotalogu tej wystawy jest podany Niewiarowicz,
Tysiewicz, Alojzy Ligenza, malarz historyczny, inzynier
i literat, urodzony na Litwie 1802, zmarly w Peszcie
1888 r. Po studyach wileAskich udat sie 1831 do Fran-
cy*) gdzie zawart przyjazn z Mickiewiczem i Towian-
skim. 1869 udat sie do Pesztu, a nastepnie osiedlit sie
we Lwowie, gdzie pozostat do roku 1885, poczem znow
do Pesztu powrdcit i tam mial zycia dokonaé. Tymi
nielicznymi szczegétami musimy sie na razie zadowolnic,
moze w przyszto$ci uda sie jeszcze blizsze zdoby¢ wia-
domosci, gdyz dotad literatura jest bardzo skapa.

Wielu polskich artystow zajmowato sie po trochu
miniaturami, ale wybitnych przedstawicieli tej sztuki
mamy niewielu.

W czasie kiedy dziatalnos¢ Lesseura stata na naj-
wyzszym szczycie rozwoju w tej przetomowej chwili
przychodzi na $wiat dziecig, ktéremu byto przeznaczonem
obja¢ spuscizne Lesseura i znakomitym swoim talentem
zyskaé sobie uznanie nietylko w kraju ale i zagranicg.

Dokoriczenie nastapi.
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Wspomniemy naprzéd o norymberskim . takze dom sasiedni, do tegoz domu przytykajacy, na
Toczy} sie sp6r o jego wyglad. Mniemano, ze rogu Prachtelgasslein i Wunderburggasse potozony,
Stwosz posiadat dom potozony przy ulicy Prachtel- 1 939 oznaczony, Ze zatem catoksztatt posiadtosci Stwo-

gasslein 1 940. Wtascicielka tego domu, Katarzyna sza to domy pod 11 939 i 940. Zdanie Lochnera potwier-
Schmidtl posiadata pergaminowy list kupna i sprzedazy dzit plan Norymbergi z XV. wieku, zamieszczony w je-
wystawiony przez Stwosza, list ten sprzedata w r. 1857 denastym tomie Stadtechronicken, na planie
Edwardowi Rastawieckiemu, twierdzgc, ze to ten wta- tym bowiem obydwa te domy sg oznaczone jako wta-

$nie dom, bedacy jej wtasno$cig Stwosz posiadat. Tym- sno$¢ wielkiego artysty. Mimoto przeciez nie zakonczyt
czasem studya znanego Lochnera twierdzenie to po  sige sp6r o dom Wita Stwosza.

czesci obality. Ten uczony doszedt do przekonania, ze W roku 1876 norymberska Stadtzeitung ogto-
dom przy ulicy Prachtelgasslein 1 940 nie jest cato- sita projekt, aby na domu Stwosza umiesci¢ tablice pa-
ksztattem wiasnosci Stwosza, lecz czeScig tejze wila- migtkowag. Magistrat miasta Norymbergi uznat stu-

snosci, ze Stwosz oprdcz domu pod 1 940 posiadat szno$é tego zgdania i postanowit wniosek Stadtzei -



80 DOM STWOSZA W KRAKOWIE

MADONNA STWOSZA Z DOMU STWOSZA W NORYMBERDZE.

tung w czyn zamieni¢ i wmurowac¢ tablice w dom
pod 1 939. Dzieto jednak trafito na opdr niespodziewany.
Oto wtasciciel domu Nr. 940 wnosi protest do Magi-
stratu powotujac sie za$ na wywody stawnego, zrédto-
wego historyka sztuki Bergaua, twierdzi, ze nie 1 939,
lecz jego dom jest domem Stwosza, Ze przeto na jego

I NORYMBERDZE

domu tablice pamigtkowg umiesci¢ nalezy. Magistrat
norymberski wstrzymat wiec roboty i wezwat V e-
rein flir Geshichte der Stadt Niirn-

berg, aby towarzystwo to opinie swg w tej sprawie
wydato. Wywigzato sie ono wnet ze swego zadania
i ogtosito co nastepuje:

Zrédta historyczne nie pozostawiajg zadnej watpli-
wosci, ze Stwosz mieszkat w domu pod 1 939 oznaczo-
nym, (Tabl. Il.) ze dom ten posagiem N. Panny rzezbio-
nym rekag wtasng (Tabl. IIl.) ustroit. Dom ten nabyt
Stwosz od norymberskiej Rady miejskiej w r. 1499. Pod-
o6wczas to wiasnie rozkazat cesarz Maksymilian Zydéw
z Norymbergi wypedzi¢, domy ich sprzeda¢ pobrawszy
zaliczke dochodu, ktory mu grabiez zydowskiego mienia
przynie$s¢ miata. Rada miasta Norymbergi zaptaciwszy
cesarzowi z gory pienigdze wykonata jego edykt i domy
zydowskie na sprzedaz wystawita. Jednym z najwiek-
szych zydowskich domow byta posiadto$¢ starego Maj-
ra Johela z dobrym domem i podwoérkiem; z jednej
strony tego domu ,siedziat" Michat Mangerreuter, z dru-
giej za$ strony Kuntz Scharppffen, stolarz. Ot6z w dniu
2. marca 1499 dom ten kupuje za sume 800 fl. renskich
(wedtug wspoOtczesnej nam warto$ci pieniedzy: za
14.160 austr. koron) jak dokument moéwi ,mistrz Wit
Stwosz z Krakowa". Zatem Bergau i informowany
przez niego wtasciciel domu pod 1 940 sg w bitedzie.
By¢ bowiem wprawdzie moze. ze Stwosz posiadat takze
i dom pod 1 940, ze zrodet jednak to tylko jest pew-
nem i watpliwos$ci nie ulegajagcem, ze wielki artysta po-
siadat pierwszg jego potowe, to jest dom pod 1 939.
Na tym domu umiescit Stwosz posag Bogarodzicy, ten
tez dom miasto Norymberga, tablicg pamigtkowg
w $ciane wmurowang ustroita.

Jesli te wszystkie fakta z pism Lochnera, Bergaua,
gtéwnie za$ z rozprawy: ,Das Wohnhaus des
Veit Stos s“, (Mitteilungen des Yereines
fiirOeschichtedefrStadtNurnberg. I Heft
1897 str. 91) dzi$ przepisatem, to tylko po to, aby wy-
kaza¢, jaka jest roznica miedzy Krakowem a Norym-
bergg. W naszym spokojnym Krakowie nigdy zadnych
awantur o dom Stwosza nie byto, nikt sie tu o dom
Stwosza nie kiocit i nie przekomarzat. Jak Krakow
Krakowem nigdy jeszcze zadna gazeta nie postawita
wniosku aby ozdobi¢ tablicg dom Stwosza, nigdy tez
magistrat budowy zadnej tablicy pamigtkowej dla do-
mu Stwosza nie uchwalat. Nikt nigdy nie protestowat
i nie awanturowat sie, ze nie sgsiedzki, lecz jego dom
jest prawdziwym domem Stwosza, magistrat nie da-
wat tej sprawy do rozstrzygniecia zadnemu Towarzy-
stwu mitosnikéw miasta Krakowa i toz towarzystwo
nigdy sie domem Wita Stwosza nie zajmowato i zadnej
rozprawy o tym domu nie ogtosito. A dzieje sie to
wszystko znowu dlatego, bo ze szczuptych funduszow
publicznych, przeznaczonych na sztuke, drukuje sie
u nas olbrzymie ,Teki konserwator 6w*"“ kto-
re sg dyaryuszami podrozy zawierajacymi bardzo wa-
zne sentencye zrodzone miedzy obiadem na plebanii
a preferansem we dworze, i wypadki ktdre bedg cen-
nem zrodtem do zyciorysow estetyzujgcych dyletantow.
Na ogtoszenie waznych rekopisow, ktédrych istnienie
jest powszechnie wiadomem, funduszéw ni miejsca nie
ma, starej notatce tej o domu Stwosza, daje wreszcie
goscine lwowska ,,Sztuka"™ ktorej istnienie jest jasnym
promieniem w dziejach artystycznych wydawnictw
polskich, ktérej powodzenie jest probierzem naszej
kultury...

| jeszcze jedna uwaga. W roku 1876, w ktoérym
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dom Stwosza w Norymberdze tablicg pamigtkowg
ustrojono, byta w Niemczech jeszcze petna Swia-
domos$¢ ze Stwosz jest Polakiem z Krakowa rodem,
wowczas to zaczynat dopiero Lochner swg znang dzia-
talnos¢ ,poprawianiall pamietnikéw Neuddrfera, co
byto podstawg do stworzenia ktamstwa o urodzonym
w Norymberdze Niemcu Wicie Stwoszu. W Krako-
wie w r. 1912 jest juz Swiadomos$¢, ze Stwosz byt Po-
lakiem z Krakowa rodem. Zestawmy dwa fakta, ze
w Niemczech Niemcy w roku 1879 dom Polaka Stwosza
tablicg ozdobili, ze w Polsce Polacy w roku 1912 do-
mu Polaka Stwosza jeszcze tablicg nie ozdobili —
pozostawmy okropne wnioski z tego stanu rzeczy tym
Polakom, ktérzy w najblizszym czasie, w krakowskiej
radzie miejskiej decydowa¢ bedag o podaniu wniesionem
przez Towarzystwo imienia Wita Stwosza i — poszu-
kajmy w zrodtach w jakiem otoczeniu sie znajdowat
krakowski dom wielkiego Polaka.

Odzie byl potozonym ten dom? Zrédto moéwi: Wit
Stwosz ma dom narozny przy ulicy Poselskiej. Atoli
przy ulicy Poselskiej jest co najmniej oSm naroznych
domow, wszak dzisiejsza ul. Sw. Jozefa — przediuzenie
dzisiejszej Poselskiej — byta réwniez ulicg Poselskg —
ktéryz z tych naroznych domoéw nabyt artysta? Inny
dokument, dotyczacy tegoz domu objasnia nas w tej
sprawie. Zapiska Rady miejskiej z dnia 3. pazdziernika
1481 r. oznajmia nam, ze komplet Rady ,pozwolit mi-
strzowi Witowi wybudowa¢ i zrobi¢ trzy filary na
przecznicy, ktéra sie ulicg Poselskg zowie, w domu
naroznym, ktéry byt kiedy$ Leimitterowej". Wyrazniej
juz, a jednak z tej notatki nie wiedzieli$my doktadnie,

ktéra to budowa byta domem Stwosza. Grabowskie-
mu wystarczyty powyzsze zapiski do konkretnego
oznaczenia domu Stwosza, nam nie zupetnie wystar-
czajg. Jakiz dowdd, ze dom Stwosza stat przy ulicy
Grodzkiej? Jakiz dowod, ze nie byt przy rogu Senackiej,
ze nie byt na rogu przy murach (dzi$ przy plantach),
przy wiezy legackiej, wreszcie na konAcu krzywizny
przy kosciele Dominikanow? A jesli byt przy Grodzkiej
jakiz dowod, ze byt po prawym brzegu a nie po lewym
tejze ulicy? Grabowski kierowat sie faktem, Zze dom
przy ulicy Poselskiej I. 16, wsparty jest podmurowa-
niem, ktére mozna uwaza¢ za trzy filary o ktorych
zrédto moéwi, to jednak réwniez niczego nie dowodzi,
bo takiez trzy filary mogty byé przy kazdym z o$Smiu
naroznych domoéw, istnie¢ — a potem uledz zagtadzie.
A wiec dane, zebrane przez Grabowskiego pytania nie
rozstrzygajg i do doktadnego oznaczenia domu Stwosza
napewne nie prowadza. Aby sie dowiedzie¢, ktédry z do-
mow naroznych przy ulicy Poselskiej byt domem Stwo-
sza, musimy o doktadniejsze postara¢ sie daty.

Temi datami sg zgromadzone przez nas w R e-
windykacyach wtasnos$ci naszej wiado-
mosci o domu ojca Stwoszowego, o jego odlewami przy
ulicy Poselskiej potozonej. Gdziez ona byta? Przy-
patrzmy sie zrédtom. W roku 1461, Hanusz Stwosz
sprzedaje potowe swego domu ,za Janem Naroznym
przy ulicy Grodzkiej", w r. 1470 tenze Stwosz reszte
swego domu ,przy ulicy Grodzkiej na koncu przecz-
nicy za Janem Kotlarzem". W roku za$§ 1480 na-
stepuje akt sprzedazy domu przez Macieja apte-
karza, Wincentemu malarzowi, wiasnos$¢ ta za$ jest to
»,domus ex opposito plateae Canonico-
rum quae olim fuit Sto x*.
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Jesli wysnujemy wnioski o potozeniu domu, czy
domoéw Hanusza Stwosza, to nie pozostawiajg one za-
dnej watpliwosci, ze domy te, byty, oryentujgc sie od
rynku, po prawej stronie ulicy Grodzkiej, niepodobna
bowiem przypusci¢ aby dom po lewej stronie tejze ulicy
byt ,naprzeciw ulicy Kanonicznej” aby mogt miec

jakakolwiek, choé¢by oryentacyjna styczno$¢ z ulicg
Kanoniczg.
Jesli domy Stwoszow byly na prawym brzegu

ulicy Grodzkiej, to wtasnosécig Wita Stwosza madgt by¢
albo dom przy ul. Poselskiej 1 16, lub tez dom przy
tejze ulicy 1 11. Ktoéry z nich — rozstrzygngé moze
autopsya. Dom pod 1 16 ma trzy wsporniki, szkarpy,
ktére moznaby uwaza¢ za identyczne ze wspomniane-
mu w zrédtach ,filarami". Czyz jednak dom pod 1 11
takichze wspornikéw nie miat? Ot6z blizsze przyjrze-
nie sie temu domowi, rzecz rozstrzyga. Starozytna bra-
ma tego domu, grube jego mury, styl budowy, Swiad-
cza, ze parter tego domu doszedt do naszych czaséw
nienaruszony, ze, gdyby tam kiedykolwiek byty filary
to w autentycznej, pozostatej dzi$ budowie, bytby $lad
ich pozostat. Dzi§ tam zadnych $ladow filaréow nie
masz, zatem dom przy ul. Poselskiej pod 1 16 wsparty
trzema filarami jest domem Wita Stwosza.

ZblizyliSmy sie do prawdy, ale — sami to wyznaje-
my — nie doszliSmy do absolutnej pewnos$ci i prawdy.
Nie czekajac na efektéw peing a tatwg krytyke, sami
wykazaliSmy stabe strony twierdzen Grabowskiego,
sami wykazujemy stabe strony twierdzen naszych.
Swiadomi jesteémy, ze nie jest rozstrzygnietem czy
»~Narozny" jest nazwiskiem, czy tez oznaczeniem jego
mieszkania, ze w tym ostatnim wypadku zupetnie nam
niewiadomo gdzie szuka¢ nalezy jego domu, przy ulicy
Grodzkiej czy Poselskiej? Przyznajemy, Ze mieszka-
nie Hanusza Stwosza nie jest w zrodtach na ulicy Po-
selskiej oznaczonem, Zze, je$li my na ulicv Poselskiej
go szukamy, to nie jest to niczem wiecej, tylko wyrozu-
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mowaniem*). Przyznajemy, ze i chronologia nie uza-
sadnia dostatecznie dziejow przejscia wtasnosci od Ha-
nusza az do Wita Stwosza. W roku 1461 Hanusz sprze-
daje potowe domu Dypoldowi Spilbergowi, w r. 1470
sprzedaje drugg potowe Jerzemu, synowi tegoz Dypol-
da ijego zieciowi Ulrykowi, za lat dziesie¢ t. j. w r. 1480
nie masz juz tam ani Jerzego ani Ulryka, dom jest wta-
snoscig Macieja aptekarza, ktory go sprzedaje Wincen-
temu malarzowi, za rok za$, to jest w r. 1481, Wit
Stwosz kupuje tenze dom od Zofii Leimitterowej, czyz-
by Zony lub spadkobierczyni Wincentego malarza?!
Nie zdobywa to naszej wiary, nie wzbudza naszego za-
ufania, cho¢ z drugiej strony nic tam niema, coby chro-
nologig tego stanu posiadania wykluczato. Tem mniej
ze wiemy dobrze, ze na dom Stwoszow sktadato sie
kilka, co najmniej dwie potacie i my np. transakcyg
z roku 1480 mozemy by¢ w btad wprowadzeni biorac
pars pro toto.

Przedstawilismy czytelnikom wszystko, co po dzi$
dzieA wiemy o domu Wita Stwosza, niechze czytelnik
ze zrodtowego materyatu sam sobie synteze ziozy.
Wedtug naszego mniemania, twierdzenie Grabowskie-
go, ze dom przy ulicy Poselskiej 1 16 (Tabl. IL) jest do-
mem W ita Stwosza, nalezy dzi$ uwazaé¢ za udowodnio-
ne. Ten dom zapisat Hanusz Stwosz swej ciezarnej
zonie, wyruszajgc w r. 1433, aby w szeregach Jagietty
bi¢ sie za ojczyzne, w tym domu w r. 1438 urodzit mu
sie genialny syn, Michat Aniot poinocy. Moze skutkiem
wojny przezacna rycerska rodzina podupada, w r. 1470
wyzbywa sie Hanusz Stwosz reszty swego mienia.
Rotgisarz Hanusz Stwosz odlewarnie swg Dypoldowi
rotgisarzowi sprzedaje, w r. 1481, rotgisarz Wit Stwosz
odkupuje zawodowgag odlewarnie a swojg ojcowizne.
W tym domu i w tej odlewami przy ulicy Poselskiej
dop I. 16, rzezbionem i odlanem zostato epitafium Kalli-
macha, Kmity, genialne krakowskie i wielkopolskie spi-
ze, w tym domu zrodzito sie najpiekniejsze dzieto $red-
niowiecza: ,Zasnigecie N. Panny".

Ludwik Stasiak.

*) Mylitby sie jednak i ten, ktoby odlewami Hanusza Stwosza szukal przy ulicy Kanoniczej. Sadzi¢ nalezy, ze ulica ta biegta dawniej

az do ulicy Poselskiej. Na KoHatajowskim planie Krakowa jej nie masz,

ale na tymze planie nie masz rdéwniez zautku (dzi$§ zamknietego)

koto patacu Wielopolskich, ktéry dzi§ kazdy przy nowym magistracie widzie¢c moze. Dokument z r. 1429 moéwi nam ze odlewarnie stawiano

przy ul. Poselskiej zatem tam trzeba szuka¢ domu Hanusza Stwosza.

WLADYSEAW SKOCZYLAS.



JACEK MALCZEWSKI:

L~NIEWIERNY TOMASZ

Obraz ol. premiowany w r. 1912 przez Akademie Umiejetnosci z fund. Barczewskiego.

NAGRODA AKADEMII UMIEJETNOSCI
ZA DZIELO MALARSKIE W R. 1912.

Na majowem posiedzeniu br. Akademia Umiejetnosci w Kra-
kowie wyr6znita nagrodg z fundacyi $p. Barczewskiego obraz
Jacka Malczewskiego: ,Niewierny Tomasz".

Podajemy sprawozdanie Komitetu Akademii.

»Fundacya $. p. Probusa Barczewskiego, na cele artystyczne
przeznaczona, postanawia, ze nagrode winno otrzymac ,,najlepsze
dzieto malarskie wykonane przez Polaka", przyczem w rachube
wchodzg jedynie te utwory, ,ktére w ciagu ubiegtego roku kalen-
darzowego wystawione byly w Krakowie na widok publiczny".
Wytaczone zas od nagrody sg ,utwory, ktore wiecej niz na rok
przedtem gdziekolwiek indziej byly wystawione".

W ciggu r. 1911 przez wystawy krakowskie (Towarzystwa
Sztuk pieknych, Sztuki, Koscielng, Zwigzku artystéw) przesunat
sie pokazny szereg dziet, Swiadczacy, ze ruch artystyczny u nas
jest zywy i ptodny i to gtéwnie w zakresie malarstwa. W réwnej
mierze tego nie mozna powiedzie¢ o rzezbie, jakkolwiek i w tym
kierunku zdolnosci nie brak, tylko moze brak pola dziatania
i podniety z zewnatrz. Komitet juz nieraz w latach poprzednich
wyrazat utyskiwanie, ze nie istnieje dla rzezby fundacya odpo-
wiednia nagrodzie $p. Barczewskiego za obrazy, ktoraby niewat-
pliwie mogta by¢ zacheta dla rzezbiarzy naszych do bardziej ozy-
wionej dziatalnosci.

O ile znaczng byta liczba obrazéw wysztych z pod pedzla
malarzy naszych, a miedzy nimi liczba dobrych i majgcych cechy
charakterystyczne, ktdre malarstwu polskiemu juz nie od dzi§ wy-
robity dobrg marke w $wiecie artystycznym — o tyle nie mozna

aby stosunkowo wiele z nich godnych byto stangé
w pierwszym rzedzie. Malarze nasi, nawet posiadajagcy w wyso-
kim stopniu w reku $rodki techniczne, zdajg sie unika¢ zadan
wyzszego zakroju, tematéw dramatycznych, wymagajacych wyso-
kiego napiecia duchowego. Przewaznie wystarczajg im studya
z natury zywej lub martwej, zagadnienia kolorystyczne, wreszcie
pejzaze i portrety.

W tych rodzajach nie brakto rzeczy nie przecietnych, $Swiad-
czacych nie tylko o silnej sumiennosci przygotowania, ale o istot-
nym talencie, nawet tworczosci. Na czele licznego zastepu pejza-
zystow nalezy wymieni¢ — tak jak zwykliSmy to czyni¢ od da-
wna — p. Juliana Fatata. Znakomita byta jego akwareja, kto-
rej nazwa ,Snieg" nie wyczerpuje szerzej pojetej tresci. Zatowaé
wypada, ze znany mistrz krajobrazu polskiego w roku ubiegtym
poza tem niewielkg liczbe i to mniejszego znaczenia utworéw
wystawit w Krakowie.

Z akwarelowymi rédwniez obrazami, zwracajagcymi na siebie
uwage, jak: ,Studya z Tatr", ,Widoki lesne", ,Kwiaty" i ,Wnetrza
koscielne" wystgpit p. Teodor Grott. ,Dworek" (olejny) p. JO-
zefa Czajkowskiego odznaczat sie zaletami nastroju i kolo-
rytu; dzieta tego cenionego artysty juz nieraz w tych sprawozda-
niach byly podnoszone. Coraz wieksze w tym kierunku postepy
czyni p. Stan istaw Czajkowski; $wiadczylty o tem przede-
wszystkiem olejne jego widoki: ,Okolica Ractawic8 (tryptyk),
,Kosciot jesienig", ,,Droga do lasu" i ,,Nieszpory". Dobrym schwy-
ceniem efektu stofca w dzieA upalny odznaczata sie ,Pszenica"

powiedziec,
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p. Wtodzimierza Tetmajera, w ktdrego obrazach olejnych
uderza zawsze temperament; odczucie swojskich cech wsi pol-
skiej i silny, czasem nieco surowy koloryt. Swojski a poetyczny
nastréj stanowit ceche obrazéw p. Wiodzimierza Kugier a
zwtaszcza zatytutowanych ,Konie w stoAcu'l i ,Szary dzien",
rownie jak p. Stefana Filipkiewicza kilku widokéw nad-
wislanskich, obok ktérych na uwage zastugiwal/ bardzo dobre
»~Kwiaty w wazonach". Wreszcie wymieni¢ wypada wysuwajgce sie
ponad przecietng miare ,Sniegi" p. Henryka Uziebty, p. Sta-
nistawa Gatka ,Widoki Tatr" i ,Koscidtek w Debnie".

Ws$rdd portretéw, ktérych liczba byla znaczna, p. Olgi
Boznanskiej portret ksieznej Adamowej Sapiezyny wyrdzniat
sie wielkg subtelno$cig technicznego wykonczenia, delikatnoscia
dotkniecia pedzla i drobiazgowem zaakcentowaniem pietna, jakie
na twarzy ludzkiej wycisk wiek, posunietem bardzo daleko, przy
zachowaniu jednak warunkéw idealizmu, bedacego wiasciwoscia
tak stusznie cenionej artystki. RoOwniez idealizmem i pieknym
uktadem, przy uzyciu zupetnie innych $rodkéw artystycznych, od-
znaczat sie portret pani B. dzieto p. Teodora Axentowicza,
ktory wystawit takze niepospolity pastel, zatytutowany ,Zima".
P. Alfons Karpinski wystapit ze zbiorowa wystawg portretow
i studyoéw olejnych, ktére stanowig dalszy cigg rozwoju dziatal-
nosci malarza, z kazdym rokiem czynigcego widoczne postepy.
Uwydatniaty sie w nich dobry rysunek, pomystowo$¢ w uktadzie,
efektowny koloryt i francuski iscie szyk w pojeciu i przedstawie-
niu kobiecych postaci. P. Wojciech Kossak w portretach
ksieznej Teresy Sapiezyny, hr. Jezierskiego na koniu i pani Je-
rzewej Kossakowej umiat z wielkiem podobieAstwem osob por-
tretowanych potaczyé szeroki rozmach, tryskajace zycie i efek-
townos$¢. Obok powyzszych wymienimy jeszcze portrety meskie m—
utwory pp. Aleksego Nowakowskiego i Wtodzimierza Btockiego.

Wiasnemi drogami idzie na wskro$ oryginalny p. Woj-
ciech Weiss, ktorego kazdy obraz jest rozwigzaniem, czesto
mistrzowskiem, nudnego i zawiktanego zagadnienia kolorysty-
cznego. W tym wzgledzie odznaczaty sie miedzy innemi portret
,Ojciec” i portret kobiecy nazwany ,Kwiaty", jak réwniez akt
»,Kobieta" uderzajgcy brawurg w zestawieniu barw.

P. Vlastimil Hofmann od lat kilku obdarza nas swemi
petnemi uczucia krmpozycyami rodzajowo-religijnemi, w ktorych
poszedt $ladami Malczewskiego. Madonny i figury przydrozne,
wystawione w ubiegtym roku, nacechowane temi samemi wiasci-
wosciami, co dawniejsze, obawia¢ sie kaza, by artysta nie wpadt
w pewng maniere. Do tegoz dziatu zaliczy¢ wypada p. Zbi-
gniewa Pronaszki obraz ,Puste sieci” z cyklu ,Rybitwi
Panscy”, w ktorym przebija sie¢ elementarna sita kolorytu is$mia-
tos¢ rysunku. Barwy kentrastowe tak bezwzglednie ktadzione, ze
az przykre, Swiatta tak jasne, ze az razace oko i niezrozumiate,
rysunek twardy — oto pierwsze wrazenie. Przezwyciezywszy je,

uzlnac’ musimy, ze poza tymi zbyt surowymi efektami jest duzy
talent.

Pp. Jan Bukowski i Kazimierz Sichulski wy-
stapili z zajmujacymi projektami polichromii koscielnej, ktére po-
zwalaja spodziewac sie, ze malarskie dekorowanie wnetrz naszych
koSciotdw wejdzie wreszcie na wiasciwg droge, przez to, ze po-
wierzane bedzie prawdziwym artystom.

W pr jekcie pierwszego z nich znaé kulture i zréwnowazo-
ne poczucie piekna; w projekcie p. Sichulskiego przebija sie ory-
ginalno$¢ pomystéw i Smiatos¢ zaréwno rysunku jak kolorytu,
w ktorym do zupetnej doskonatoSci zyczycby trzeba pewnego
jeszcze wyksztatcenia; z porownania z dawniejszemi dzietami
wnosimy, ze artysta od pewnego czasu zaczat na te droge wy-
stepowac.

Do najlepszych kolorystow-dekoratorow w wyzszym stylu
nalezy prof. J6zef Mehoffer. Jego dekoracya sklepienia is$cian
skarbca katedry na Wawe|u, jak kilke innych w tym rodzaju do-
konanych prac, oraz projekt malowania wnetrza katedry ptockiej,
sg to dzieta sztuki o cechach monumentalnych. Jego witraze do
katedry w Fryburgu, ktore oc lat kilkunastu jeden po drugim
komponuje, maja ustalone uznanie w S$wiecie. Niedawno Aka-
demia miata sposobno$¢ odznaczy¢ nagrodg jego witraz w Ka-
tedrze krakowskiej. Wystawione w roku ubiegtym dalsze kartony
barwne dla Fryburga obok seryi rdwniez wystawionych studyow
do nich rysunkowych $wiadcza, ze artysta nie tylko utrzymuje sie
na tej wyzynie, ;.le ciggle kroczy naprzéd, ku niematej chlubie
sztuki polskie;j.

W tym przegladzie catorocznej produkcyi wybitniejszych na-
szych malarzy na naczelnem jednak miejscu postawi¢ trzeba
utwory pierwszorzednej sity i formy, jaka w $wiecie artystycznym
naszym jest nie od dzisiaj prof. Jacek Malczewski. Jego
obrazy sg zawsze ozdobg wszystkich wystaw krakowskich. Zbio-
rowa wystawa dziet jego urzadzona w r. 1911 w Wiedniu odbita
sie niematem wrazeniem w calej krytyce. W Krakowie w ciggu
tegoz roku wystawit szereg znakomitych portretéw i wigkszych
kompozycyj. Wséréd tych ostatnich zwiaszcza obrazami ,,Kuszenie
Chrystusa przez szatana" i ,Niewierny Tomasz- stangt na wyso-
kosci wielkiej sztuki europejskiej. Ztozytly sie na to: gtebsza mysl
filozoficzna, doskonaty uktad, oryginalno$¢ pomystu, petnia wy-
razu w gtowach ludzkich, mistrzowski rysunek, wyboina plastyka,
i Swietny koloryt; stowem szlachetnosci koncepcyi odpowiada tu
zapanowanie nad Sredkami technicznymi. Patrzac ra te obrazy
kazdy powiedzie¢ sobie musi: tak u nas jeden tylko Malczewski
malowac potrafi.

Komitet jednomys$lnie postanowit do nagrody z fundacyi $. p.
Barczewskiege na r. 1911 przedstawi¢ Akademii Umiejetnosci
obraz p. Malczewskiego drugi z wyzej wymienionych, t. j.
ten, ktorego nazwa jest ,,Niewierny Tomasz".

JULIUSZ FALAT.

Redaktor: DR. TADEUSZ RUTOWSKI.

Wydawca: Spoétka wydawnicza ,,SZTUKA™.
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TEODOR AXENTOWICZ.
Autoportret.
Wiasnos$¢ hr. Milewskiego w willi na Sta Catarina,

TEODOR AXENTOWICZ.

Axentowicz nalezy do niewielu polskich malarzy o
europejskiej marce. Ostrogi zdobywat w Monachium czy

Paryzu — kompozycyami na tle ludowym, etnograficz-
nym, stopien w hierarchii artystycznej $wiatowej — por-
tretami; — edukacya artystyczna — europejska, poziom

artystyczny w technice, kosmopolityczne cechy malowa-
nego Swiata wiekszej potowy jego produkcyi, otwarty
mu dawno wszystkie europejskie wystawy i targi.

Ale przy tym ,kosmopolityzmie" malarza salonu,
malarza gornych sfer towarzyskich, tych upper ten tt>ou-
sand, ktére sga najbardziej podobne do reszty $wiata, te-
go peintre des elegances mondaines, malarza ,Europy
w Polsce", a przedewszystkiem tego malarza uroczej ko-
biety, kobiecych ,,gtéwel<”, ktore go istotnie zrobity , po-
pularnym w Europie"”, potrzeba byto koniecznie czego$
wiecej, procz cech kosmopolitycznych, zeby sie wybié
ponad ttumy pokrewnej produkcyi, cisngcej sie ze wszyst-
kich stron Swiata.

1 tu jest wiasnie punkt, Swiadczacy o niedocenie-
niu wartosci Axentowicza w sztuce polskiej. Sg tacy,
ktérzy go mianuja juz kosmopolitg i chetnie by go po-
za nawias ,Sztuki polskiej" wykineli. Bo w przejsciowej
fazie rozpasanej etnografii, jednostronnosci szuka-
nia ,narodowej" podstawy sztuki jedynie w m oty w ach
ludowych, a co za tern poszto w dostrojeniu techniki
do grubos$ci tematu, — w przejsciowej fazie pewnego
ludowego prymitywizmu, szukajgcego nowej, wita-

snej, narodowej formy w pewnej brutalizacyi, zdziczeniu,
w przecenianiu teoryi ,rozmachu™, jako nieomylnego

kryteryum ,narodowej duszy", — a doda¢ do tego,
w epoce panoszacego sie dyletantyzmu i szkicowosci,
— sady o artyscie, ktoéry lubi kulture, polor, wykwint,

wdziek, stare piekno, jak je pojmowata cywilizacya, wi-
dzi ,dusze" takze w jedwabiach, a nie w samej guni i
baranim kozuchu, ktéry po staremu szuka nowych harmonii
barw itonow, ktéry rysuje na prawde i do konca, ktory

odtwarza subtelnosci fizyognomii, drganie nerwu, ty-
sigczne niuanse spojrzenia czy usSmiechu, a nie zata-
twia sie z tern wszystkiem wrzekomg ,charakterystyka"

grubych ryséw i potamancami brutalnych form ludzkich,
ginacy, h zresztag pod bezforemnoscig guni czy baranicy,
sagdy o prodkcyi artystycznej tego gatunku bywajg w o0j-
czyznie obecnie — niesprawiedliwe.

A wystarcza spytaé sie duzego zagranicznego Kunst-
hendlera czy wydawcy, co robi, ze obrazy Axentowicza
sg des tableaux a cdte marchande, ze ubolewa, ze ich
tak mato przychodzi na targ, bo go malarz nie potrze-
buje, a powie ci odrazu: ze Axentowicz przy catym po-
zornym kosmopolityzmie swojego malowanego S$wiata,
reprezentuje bardzo okre$lony wtasny typ talentu, ,swdj
styl", o niezawodnej odrebnosci wybitnego iddywiduali-
zmu, o catkiem witasnej fizyognomii. Co wiecej, — ze
ten wrzekomy kosmopolityczny $wiat Axento-
wicza, catkiem wyraznie r6zni sie od innych, ze te jego

1
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»,g0rne dziesie¢ tysiecyll catkiem odmienne od tamtych,
ktére maluje Duran, Shannon, Flameng czy Boldini, ze
te ,,gtowkill przypominajg Sargenta, ale sg przeciez od-
mienne, a juz catkiem inne i o cate niebo lepsze od
»gtowekl Fryca Augusta Kaulbacha. Stowem: ze ten
Axentowicz, co to niby maluje salon calego Swiata, ary-
stokracye kosmopolityczng, kobiete ktérg ,gdzie badzl
mozna spotka¢, — to jest polski malarz, ktéry maluje
po polsku, salon polski, tony, allury, wziecie, utozenie,
wychowanie, formy, ktérych niema gdzieindziej, kobiete
polska, wdziek, czar, dusze, oczy, uSmiech, ktérych nie-
doszukasz sie w dwudziestu tysigcach ptoécien paryskich
»,salondw sztukil. Stowem natkniesz sie na tysigc ,,gto-
wekll i rozpoznasz z daleka jedng Axenta.

Ot6z, kto $ledzi prady opinii ,narodowejll w sztu-
ce, to spostrzeze, ze nastata faza, w ktorej sady o Cza-
churskim, czy Zmoérce, o Bakatowiczu, ba, o Siemira-
dzkim, o szeregu innych, co moéwig ,,obcym akcentemll
sg niesprawiedliwe, Ze znamy takich, coby ich wszyst-
kich ze ,sztuki polskiejil wyrzucili. Ci by sie oczywiscie
zatatwili i z Axentem, gdyby nie miat przesztosci ,,hucul-
skiejll, — ,oberkow1, ,pogrzebowl i ,Jordanéwl, gdy-
by nie byt doskonalym organizatorem ,Sztukill i pierw-
szym  ,elekcyjnymll rektorem akademii przy placu
Matejki.

Ot6z zdawato nam sie, ze czas, zeby temu pradowi,
coby gotéw byt zubozy¢ dorobek Sztuki polskiej, krzy-
kng¢: stéj. Stdj — bo, ograniczanie narodowej sztuki,
duzego spoteczefdstwa, o ogromnej historyi, o olbrzy-
mich terytoryalnych przestrzeniach, o ogromnem boga-
ctwie zyciowych objawow, form, pozioméw, do jednego

Swiatka, a choéby $wiata, do gar$ci objawow, do je-
dnej formoiki czy hasta, bytoby gtupotg, marnotraw-
stwem, niesprawiedliwo$cig i cofnieciem sie Sztuki Pol-

skiej.
Nie! Przy calej radosci z budzenia sie nowych pra-

déw, obejmywania coraz nowych dziedzin, — przy ca-
tym kulcie dla najrozmaitszych kierunkéw, ktore tylko
Swiadczy¢ moga o bogactwie duszy polskiej, musimy

cieszy¢ sie wszystkiem cosmy posiedli, co mamy, i nie-

uroni¢ nic z narodowego skarbca sztuki polskiej.

Ot6z mioda nasza ,Sztukall dla wszystkich objawow
i pradow szuka zrozumienia, i chce im stuzyé, i chce
przyczyni¢ sie do narodowego usSwiadomienia na polu
Sztuki polskiej, co jest dorobkiem czaséw a co chwili,
wogole, co jest dorobkiem a co iluzya, gdzie drogi a gdzie
manowce, co umarte a co zywe, co poszto do skarbca a co
sie jeszcze dorabia, — co nalezy do przesztosci a przed czem
jutro. Z réwng mitoscig dla dazen, dla pracy, dla wszyst-
kich drég ktére prowadzg do utrwalenia stanowiska
Sztuki polskiej w narodowem zyciu, — do utrwalenia
stanowiska Sztuki polskiej w Sztuce Swiatowej.

To mozliwe, tylko przy podaniu bogatego materyatu
faktow i czynéw dla wszechstronnego poznania, przy
umozliwianiu spoteczenstwu poréwnania i wiasnego sadu,
przy wykluczaniu hyperkrytyki czy cielecego zachwytu,
wszelkich superlatywoéw, partyjnych czy osobistych mo-
tywéw, zawistnych odsadzen czy autoreklamy, dylettan-
tyzmu krytyki i kawiarnianej apoteozy.

Otéz — bez superlatywow — Axentowicz nalezy juz
do kapitatu Sztuki polskiej. Axentowicz ,Huculskich po-
grzebowl i ,Oberkow1 jak Axentowicz portretéw Ostaw-
skiego, Arcyksiecia, Doktora Sonnenberga czy Don Anto-
nia, jak Axentowicz eleganckiego $wiata, Axentowicz naj-
wiekszy dzi$ polski pastelista, Axentowicz przedziwnych
,gtowekIl Bez superlatywow.

Czem Sargent dla Sztuki angielskiej i amerykan-
skiej, — ze wszystkiemi restrykcyami jakie dyktuje wszel-
kie poréwnanie, zwtaszcza z olbrzymami, — czem Fryc

August Kaulbach dla Niemcéw (tu juz nalezy dodaé¢ —
i wiecej) «— tem Axentowicz dla nas.

Sargenta, to nawet zyciem przypomina. Ten byt sy-
nem amerykanskich rodzicéw, urodzony we Florencyi,
wyksztatcony w Paryzu, osiadty w Londynie, malujgcy
dla Anglii i Ameryki, czego nie =zabierze Paryz. Nasz
polski Armenczyk, urodzony z matki Wegierki w Kron-
stadzie (Brasso) (1859) siedmiogrodzkim, w pare mie-

siecy po przeniesieniu ojca, sadowego urzednika, ze
Lwowa do Wegier, — dokad sie dostat z Galicyi dla
znajomosci jezyka rumunskiego i wegierskiego. Wnet

wraca do Lwowa, uczeszcza i absolwuje Ilwowskg szkote
realng i zaczyna troche politechniki. Ale sktonno$¢ ma-
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larska od dziecka wrodzona. Jedzie wiec wprost ze Lwo-
wa do Monachium gdzie sie ksztatci pod Wagnerem,

Benczurem, — a nie przypadkiem w'ybrat sobie tych
Wegréw. Ten Wagnei Szandor, doskonaly peda-
gog, ktéremu wielu polskich malarzy zawdziecza rysu-
nek, zdolno$¢ sumiennego malowania i ,skonczenia"

obrazu, dat dobre podstawy naszemu portreciscie. Ben-
czur Gyula zachecat do malowania 2zycia ludowego
i egzotyki etnograficznej.
Potem Paryz — 11 lat.
renesansu francuskiej sztuki,

Od 1885 — czasy nowego

przyjecia impressyonizrnu
obrony ,starego” malarstwa francuskiego. Duzy
wptyw wywart na Axentowicza Carolus Duran,
duzy portrecista i kontynuator najlepszych tradycyi fran-
cuskiego portrrtu. Cho¢ Axent nie byt jego wuczniem,
ale wskazowki Durana, zachety publicysty Henri Fou-
qguier miaty duzy wptyw. Z pod Durana wyszedt S ar-
gent, i moze ten Anglo-Amerykanin, starszy Kkolega,
tryumfujgcy w tylu ,Salonach™ Paryza portretami ele-
ganckiego S$wiata, czarem postaci kobiecych, urokiem
milusinskich, wywart najwieksze wrazenie. Kto sie wpa,
trzyt w twdérczo$¢ Axentowicza nie pomyli sie twierdzac-
ze i Whis1ller, ten Iro-Amerykanin swymi melodiami
i symfoniami koloréw nie byt bez wpiywu.

Reszte zrobita podréz do Anglii, Londyn w 1893.
Ale to byt juz malarz z pozycyg, co wzigt w Monachium
trzy srebrne medale, co juz w Paryzu za Ostawskiego
zostat associe Salonu, a w 1889 officier d'Academie,
co miat za sobg i ,pogrzeb Hucuta" i ,Oberka” malo-
wanego w Paryzu, — dzi§ wtasno$¢ Towarzystwa Za-
chety Sztuk w Warszawie, — w parentezie moéwiac, Bog
wie dla czego przezwanego ,Oberkiem" jakim$ mazowie-
ckim, chociaz jest sobie catkiem ruska sceng o wytgcznie
ruskich kostiumach.

RUSINKA.

Ale Londyn, malarstwo i jeszcze co$ zaznaczyto sie
w zyciu Axentowicza. Poznat czary kolorystycznych ,idea-
listow", mistyczno$¢ scen ludowych i basniowych, co
wptyneto na malarza ,etnograficznych” obrazéw. Poznat

»,duzy Swiat", ten malowany na ptétnach Van Dycka
a zwtaszcza Gainsborough’a i Reynoldsa i ten swoich
contemporaindw — Whistleréw, Shannondéw, Sargentow.

1 nie moze ulegaé watpliwosci, ze sie przekonat, ze
poza tradycyag portretu Davida, Ingres’a, Ricarda czy Du-
rana, tego typowego bourgeois-yjnego portretu, o wszyst-
kich cechach tej solidite robuste, dobrej faktury, rysunku,
plastyki, karnacyi, sga wyzsze ideaty portretowej sztuki!
ktérej tradycyi trzeba jednak szukaé — w Anglii.

I poznat drugi ,wielki Swiat" salonéw ,dobrego to-
warzystwa" i wdzieki angielskich form, tonu, ktére tam
niesg przywilejem samych spotecznych szczytéw. W tym
Swiecie miat znale$¢ towarzyszke zycia — Polke, ale wy-
rostg w rodzinie od dwoch generacyi w Anglii, co mu wnio-
sta w dom najlepsze tradycye wielkiego patryotyzmu, tego

LW duzym stylu” wypadkéw dziejowych i kulture naj-
lepszego towarzystwa angielskiego.

Ozenit sie z panng lzg Gietgudoéwng, prawnuczka
tego Marszatka Nadwornego Litewskiego Michata,

z ostatniej doby panstwa, co to ,w zawodzie prac oby-
watelskich i zastug Ojczyznie, jeden z najznakomitszych
obywateli W. Ks. Lit.,, przeszedt wszystkie funkcye, kto-
remi Polska swych prawych zaszczycala synéw". Oze-

niony z TyszkiewiczOwng miatl starszego syna Anto-
niego, co to w 1812 Napoleonowi caly putk wilasnym
kosztem wystawit, nieszczeSliwego generata dywizyi
z 1831, — i drugiego Jana, najmiodszego marszatkie-

wicza, co takze brat udziat w wojnie 1831, potem po
konfiskacie ogromnego majatku Gietgudyszek (z ktérego
dzis powstato kilkadziesigt folwarkéw i wkascicieli) emi-
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growat do Anglii, i z Szemiotownej miat syna Adama,
ojca pani Axentowiczowej. Dz elny ten cztowiek, urodzony
w 1834, wyksztatcony w Oxfordzie dostat sie wczesnie do
ministerstwa wojny, doszedt niepospolitemu zdolno$ciami
do stopnia szefa sekcyi, a wystuzywszy 40 lat, z ogromng
pensyg. starzec peten inteligencyi jeszcze dzis, co roku,
przedktada ministerstwu powazne memoryaty.

Adam Gietgud poslubit we Lwowie panne Leon-
tyne Aniele Aszpergerdwne i z niej ma trzech sy-
now zyjacych w Anglii i corke lze, zone naszego Axenta.
Pierwszy syn panstwa Axentéw przyszedt na Swiat w Anglii,
reszta w Kkraju.

I tak sie jako$ splotty polskie i angielskie czynniki,
ze sie ich juz dopatrzysz wszedzie, i w zyciu i w sztuce
Axenta. Wiec syn, co sie rodzit nad Tamiza wabi sie
Tommie i cérka Gladys, co data nazwe willi w Zako-
panem, a trzeci Archibald, ktérego konterfekt wisi w Iwow-
skiej galeryi, ale inne, to Jan, Jadwiga, Wanda, Irena Re-
nata i Kazia. A jak sie to bawi na okoto atelier ojca,
naprzeciw Giewontu, to rownocze$nie to przemita polska
dzieciarnia i Garden-party zWest-corner przy Hyde-parku.

A w sztuce? Nie jest prawda, zeby Axentowicz, ma-
larz huculskich i ruskich Jordandw, pogrzebéw i Ober-
kéw, podolskich targow i scen karczemnych, zerwat
z motywami ludowemi czy obrazkiem etnograficznym.
Malujac ,,Kwiaty salonu" igrandmondu i gtowki boudoi-
rowe, nie bez tego, zeby me uszczknat po drodze i pol-
nego kwiatka. Jest pewien paralellizm iego tworczosci.
1 jeszcze dzi$ czeka wykonczenia nowy jordan, o barw-
nych kapach i ornatach i chorggwiach bajecznie koloro-
wych szumigcych nad ludem w kozuchach.

Z POD KRAKOWA.

Axentowicz w etnografii szukat oryginalnych typow,
jeden z pierwszych ,huculistow" w kraju, obok Wa-
ctawa Szymanowskiego, ale wabita go do tego Swiata
przedewszystkiem strona piekna, malownicza, poetyczna
to tez ta Rusczyzna i Huculszczyzna nie zrobita u niego
spustoszen, gunia i kozuch nie nauczyty go pogardzaé
linig ciata cho¢by pod gugla czy cuchag, zmarzte i ze-
sztywniate rece, palce czerwone od obcierania nosa nie
uwolnity od malowania rgk i palcéw ludzkich, dzikie
kolory tentowaty, gdy dawaty nowe harmonie. Ludowe
typy jego sg prawdziwe i— piekne. On tak widziat. To
juz sg i tacy co tak widza...

Axentowicz obok etrografii, malowat i historye,
chociaz znowu wiecej ,,peinture d’histoire et du costume™,
jak dziejowy patos. Malowat ,Wurzburg w 1811“ z na-
poleonskich czaséw, i prébowat ,,Pochéd Stowian"”, i da-
wno zaczat, po latach na warszawski konkurs niby skon-
czyt a nieskonczyt ,Poselstwo polskie zapraszajace Wa-

lezyusza na tron Polski“, — ktére widziatem doskonale
zaczete, pyszny pomyst przedstawienia dwoch Swiatdw na
potowach obrazéw, — szeroka, polskg zamaszysto$¢ ru-

baszng polskiego poselstwa i wykwint francuskiego dworu
na tle renesansu.

Ale punkt ciezkozci przesunagt sie do portretu,
zwitaszcza portretu kobiecego, a za tern poszio, ze poko-
chat pastel, ktéry mu byt sposobniejszy do wyczarowa-
nia tysigca subtelnosci, ktére umie ciggle odkrywac.

To ciekawe. Portrety mezkie prawie wytgcznie ma-
luje olejno, portrety kobiece, postacie kobiece, dzieci
maluje prawie wyitgcznie pastelami. Umie doskonale
jedno i drugie. Mezkie, wymagajace wiecej sity, dosadno-
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ci, realistyki wymagajg oleju. Wiotkie, eteryczne, subtelne,
te drugie — wolg pastel.

Byli malarze, co nie robili r6znicy,
same formuty, te same arkana techniki dla mezczyzn
i kobiet, — Tycyan czy Velasco, Rubens, Van Dyck,
R-‘mbrandt czy Hals. Udowodniono, ze dlatego oni wta-
$nie, procz Tycyana — nie osiggali jednakich rezultatéw
z obydwoma piciami. Kobiety Velasqueza, zwtaszcza Ru-
bmsa sg zanadto ,,meskie”, a u Van Dycka prawie wszedzie
pewna kobieco$é¢, chociazby malowat generatéw harto-
wnych w siu bitwach i,wilkéw morskich". Reynolds ma-
lowat catkiem inaczej mezczyzne jak kobiete, znajdowat
jaka$ inng linie, poze, koloryt. Ale malowal z jednej
palety,

Portret mezki Axentowicza jest duzej wartosci. Na-
malowat ich duzo, od Ostawskiego poczgwszy w Sukien-
i icach krakowskich, jeszcze bardzo Duranowskiego. Malo-
wat ks. Adama Sapiehe, ks. Wtadystawa Czartoryskiego
(grisaille), Arcyksiecia Stefana wielokrotnie, jednego py-
sznego, — inny portret co jest w klubie yachtowym
w Pola, inny przy fortepianie co jest w Balicach, — pre-
zydenta krakowskiego Friedleina, Henryka Schwarza,
w jego jubileusz w Kongregacyi Kkupieckiej, wybornego
Don Antonio w Zywcu i moze jeszcze lepszego Dra
Sonnenberga chirurga, co operowat Arcyksiecia, przezna-
czony w daize dla doktora, a ktory tak sie udat, ze go
Arcyksigze zachowat dla siebie, — i wybornego olejnego
pana z ,wasami”, ktory byt na lwowskiej wystawie w 1910,

mieli niejako te

a ktory reprodukujemy, — syna wielu
innych.

Doskonaty olejny autoportret malowat dla galeryi
autoportretéw hr. Milewskiego, co wisi w willi jego na wy-
spie Sta Cdtarina koto Poli. Reprodukujemy go na czele
sylwety. Ze dzisiaj mu sie broda nieco zaprdszyta," to
przeciez konterfekt jeszcze na diugo trafny.

Ale ,popularnos¢” sobie zjednat jako malarz ,Ele-
gancyi $wiatowych", damy salonu, ,ladies of guality",
ale przedewszystkiem wdzieku kobiecego, gdzie go spo-
tka. Tu miatl najwieksze powodzenie i zdobyt sobie nie
ledwie monopol.

Tajemnica sukcesu bardzo prosta. Tego sie nikt, ni-
gdy nie nauczyt. Mozna sie nauczy¢ sktadaé rymy, poetg
trzeba przyjs¢ na Swiat. O Reynoldsie powiedziano, ze
nie potrafit sie dotkna¢ przedmiotu, zeby go nie upiek-
szy¢— ,touched no subject vithout adorning it“, ze umiat
tylko odkrywaé perfekcye portretowanej osoby — disco-
ver only the perfection of those, whom he represented.
Niedziw ze szty do niego wszystkie, co chciaty by je
przekazat potomnos$ci — jako anioty, — to be transmit-
ted as angels...

Nie zeby nie chcial czego$ podobnego mezczyzna.
Mowit mi raz duzy portrecista polski: ,,Niemasz pan po-
jecia co to za kilopot. Lada polityk powiatowy, wybrany
na posta przez swego arendarza i staroste chce wyglag-
da¢ na ,Staatsmana" (witasnie miat na sztaludze skon-
czonego tumana) — lada gogo, co umie powozi¢ z ko-

Sary Bernard i



TEODOR AXENTOWICZ 93

PORTRET.

KS. WEADYSEAW CZARTORYSKI.
Hotel Lambert w Paryzu.

DR. ROSENBLATT W KRAKOWIE.

ztka, ma pretensye zeby go przedstawi¢ jako meza stworzo-
nego do rzadu, — lada wekslarz chce wyglada¢ na
milionera, ,lada duren..."

Otéz widocznie Axent urodzit sie malarzem wdzieku
kobiecego. Szyku, elegancyi, tonéw, wytwornosci —
mogt sie juz douczyé. Wiec malowat jeszcze po Dura-
nowsku Sare Bernard i panig Golejewska-Czarkowska,
potem zaczyna si¢ wziecie, maluje od Hotelu Lambert
przez Sieniawe, Aywiec, Balice, Krakow, Warszawe, —
po Antoniny.

Doprowadzit do wirtuozostwa. O wptywach, moze
wzorach, moze ideatach i celach dazen — mowitem juz.
Nauczywszy sie doskonale od Wagnera i Durana, pewnie
najwyzej poztawit przed sobg Sargenta, Whistlera. Pewien
cousinage z tymi duzymi, jest niezawodny. 1 mozna za-
hazardowa¢ twierdzenie, ze bez tych velleiies Sargentiennes
i Whistlenenne$, bez anglo-polskiego domu, moze bez
pani lzy, bez pewnego purytanizmu wniesionego z Anglii,
bytby szedt dalej sladami Drana, Chaplina, a moze bytby
zaszedt tam, gdzie sg Boldiniowie i Gandary. Dos¢, ze
ten malarz Swiatowosci, pieknej kobiety, nie popadt
w maniere tych, co na ,wielkim Swiecie"” widzg tylko —
Marguise d’Atoutvenant czy baronowe Toutyva...

Znowu bez superlatywu. Niektdre portrety Axento-
wicza moga doskonale wisie¢ koto Sargenta, ta jedna
czarna dama, nieustepuje portretowi Duchessy of Port-

land, ta druga— Lady Elcho czy Lady Hamilton, — ta-
kie jak pani Grandeau znajdziesz z postaciach Potockiej
czy innych.

Axentowicz jest wybornym malarzem dzieci, dzio-
pek, panienek, panien. To takze rodzaj i dar osobny.
Pisze raz Witkiewicz, zeby dokuczy¢é Matejce, ze najlep-
szym obrazem Velasqueza to nie historyczny obraz,
— ,wz ecie Bredy" — ale ,portret pijaka". To oczywisce
nie prawda. Ale wielcy historycy sztuki godzg sie na to,
ze moze najwieksze arcydzieta Reynoldsa, to — ,dziew-
czynka z poziomkami" i ,tafczace baby". Ten niby
maty Swiatek malutkich, malusinskich, to takze duzy $wiat
sztuki. tatwiej namalowaé¢ une grande machine melodra-
matique, jak rzetelny obraz zycia dzieciecego, bo te
objawy malutkiej duszy, to duza sztuka. Te baby i mio-
chet Axenta, dziewczynki filette'y i girl’e, lale, lalusie,
missy i miseczki, marmaille czy podlotki, to prawie mo-
nopol naszego pastelisty. Wesote czy rozgrymaszone,
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KS. CZARTORYSKA W KRASNEM.

KS. CZARTORYSKA W KRASNEM.

PORTRET DZIECI.

rozbawione czy pozujace, chou cTamour czy niezno$ny
bemben, — co on z tego nie potrafi zrobi¢! To pewna,
ze by sie jednych nie wyparta Madame Berthe Morissot,
a drugich Miss Mary Cassatt. A znowu te starsze mo-
gty by wisie¢ koto dzieci Wertheima czy panien Hunter
Sargenta.

Ale ,,europejskg popularnos$é" przyniosty owe ,gtow-
ki". Malowat gtowek seciny Grottger, puscit ich peino,
tych ,,rzymskich" Siemiradzki, tych monachijskich Cza-
chérski. Axenta sg inne, a nawet catkiem inne. Nie moze
ulega¢ watpliwosci — ta popularno$¢ miata racye. ,,Obe-
rek" czy ,Pogrzeb hucuta" jest doskonaty, ale byty juz
takie, réwne, lepsze. Portrecistow duzej miary co siegali
do gtebi charakteru, dobywali, le tresfonds de lame hu-
maine, i co mieli i majg styl wiekszy, miata i ma sztuka
polska.

Pod nazwg ,gtéwek Axentowicza“ idg te nieprze-
brane studya wdzieku kobiecego. On je bierze z salonu

i z suteren, ze sceny i z za kulisy, z budoiru i z po-
dwoérka, garderoby i pastwiska, potem nalepia arkusz
papieru na bleitram, bierze pudetko kredy — i wychodzi

z tego galerya — des plus belles princesses du monde,
cate tuziny postaci czarujgcych, krélewnych z bajki, cate
bogactwo dusz i duszyczek, temperamentow i charakte-
row a przynajmniej buzi czy pyszczkéw. Jeden robi he-
tmanow, drugi szewcow, ten zrobi doskonatg Kaske od
rzepy, — Axentowicz maluje kobiete ,uroczg", — wiec
nie koniecznie pieknosé, nawet nie koniecznie piekna,
ale musi mieé¢ co$ z kwiatu, niekoniecznie zaraz cento-
folie, kwiat egzotyczny, storczyk, iris czy gladis, — ma-
luje tak samo kwiat polny, stokrotke, macierzanke, wrzos
z hali, na trawie wiosenne puchy. Wiec zostawit Zmurce
kobiete przezmystowiong, nie popetnit jednej porcelanki
Czachérskiego, niewyrzyna kamei greckich, ani klasycznych
profiléw, — ale maluje czarujgce postacie, czarujgce skar-
bami duszy, serca, czy przynajmniej spojrzenia czy u-
$miechu. Wytworny, rafinowany, artysta w kazdym —
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milimetrze, dyskretny, subtelny — rysuje, maluje niby miat oczywisty gout du terroir. Jest dobrym portrecists.
pytkami motyla, niby sam epiderm, niby po wierzchu | jest doskonatym malarzem polskiego Ilub po polsku
tylko, — a przypatrz sie dobrze jak on rozr6znia mecha- malowanego ,wielkiego Swiata" i Swiatowych elegancyi,
nike spojrzenia czy u$miechu, co to za majster, zeby szykéw, tondw, dystynkcyj. Nauczyt sie tego na wiel-
wydobyé — fizyognomie kobiecg, sto fizyognomii, — a Kkim Swiecie, bo i taki jest i ma swoje uroki — i swoje
pod tem sto dusz, temperamentéw, osobnych istot. To prawo — do sztuki. | maluje to po swojemu i po pol-
niby nic. Pare linii profilu, czy owalu, czasem oczu, gdzie sku. To jest bez ,rozmachu", to jest dyskretne w kolo-
byty, czasem oczka, czasem tylko pare Slepkéw, pare rze, jakie§ melodyjne, bez mocnych akcentéow, nie wrze-
pukli czy smuzka wtosow, wusta, czy pyszczek, troche szczy, a przeciez jest bajecznej koloréw harmonii. | w
wstazki, gazy, gatazka heliotropu czy btawatek, zapach tem ani $ladu porcelany, lalki, zurnalu méd, karmelka
esencyi Lentherica czy tylko odor di femina, jeszcze mu- czy pomadki, — przepych odmian, niuans, zadnego sza-
$niecie kredy, co podniesie epiderm w jednem miejscu, blonu, banatu.

pogtebi tamto — i jest fizyognomia, jest dusza. Watla Byli tacy, co mysleli ze to nic trudnego. Jemu ta-
i eteryczna, jedna, — czuta i tatwo dotkliwa, druga, two, bo on ma — modelki takie. 1 to bajka. Daj ja
jeszcze inna ta trzecia, dziesigta. Kazda inna. To nie drugiemu — a co z niej zrobi. Znam kilku co prébo-
prawda ze sie Axent powtarza. Doda trocha kredy, pu- wali. Nie potrafit zaden, cho¢ mowit, ze jakby nie miat
§ci ¢wieré¢ kropli krwi w niebieska zytke wiecej, i jest czego$ lepszego do roboty i ,wyzszych" zadan i ,praw-
nowa odmiana, nowy wdziek, nowe czary. dziwej sztuki" toby go zakasowat z kretesem. A to nie

Osobna przyjemno$¢, to wyjmowaé¢ u Axenta z ka- prawda, — wiem ze prébowat, — nie potrafit.

tow zawalonego atelier w Akademii na placu Matejki, Dobrze ze ,Sztuka polska" ma takiego. Axento-
czy z tych dwéch ateliers przy willi Ciladis, nad szu- wicz w granicach swojego talentu i swojej odrebnosci

miacg rzekag na przeciw Giewontu, te zaczete ptdtna czy
kartony. Nie raz chcialem doszukaé sie zkad on to bie-
rze, — zdawato mi sie — no — to Chaplin, a to ,ksie-
zniczka z krainy porcelany" Sargenta, a to ktéra$ ,me-
lodya" Whistlera, — a to wszystko nie prawda. To
Axent, to jeszcze Axent, — to tylko Axent.

Ot6z, raz jeszcze bez superlatywu. Zaczagt catkiem
wedtug dzisiejszych wymogoéw. Malowat Hucutéw. Bo
chciat heimische Kunst, chciat by¢ bodenstaendig, —

jest moze seul de taille. Axentowicz nalezy do dorobkéw
Sztuki polskiej.

Nie wolno go niedocenia¢ lub lekcewazyé dlatego,
ze sg inne talenta, diametralnie przeciwne natury i odreb-
nosci. Miejsca pod stoncem Sztuki polskiej jest i dla
innych i catkiem innych cate mnostwo.

Tadeusz Rutowski.
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WELASNOSC M. PAPIESKIEGO W WARSZAWIE.

AFISZ ,SZTUKI" W WARSZAWIE.

GLOWKA.
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WEASNOSC HR. STANISLAWA BADENIEGO
WE LWOWIE.

GLOWKA.

ZADUMA.

CYGANKI.

97



98

TEODOR AXENTOWICZ

RODZINA ARTYSTY.
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ARCHIBALD.
Najmiodszy syn artysty. — Wtiasno$¢ Galeryi Nar. m. Lwowa.
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DAMA W CZARNEJ SUKNI.
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PORTRET PANI POZNANSKIEJ W WARSZAWIE.
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CORKA ARTYSTY.
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GLOWKA.
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PORTRET HR. FRANCISZKI Z KS. RADZIWILLOW POTOCKIEJ W KRAKOWIE.



TEODOR AXENTOWICZ 105

PORTRET P. HOESIKOWEJ W WARSZAWIE.
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GLOWKA.
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GLOWKA
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GLOWKA.
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GLOWKA.
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STEFAN CZARNIECKI z zamku w Wisniowcu.
Wiasno$¢ Muzeum Narodowego imienia kréla Jana Ill. we Lwowie.

Wojewoda kijowski, hetman polny koronny, bohater z pod Smolenska, Ochmatowa,
Beresteczka, Monasterzyszcz, Buszy, Jarostawia, Warki, dla ,ojczyzny ratowania
przeptynat przez morze“, twdrca polskiej wojny partyzancko-podjazdowej, upowszechnit
Stefan Czarniecki pochody bez taboréw, skuteczno$¢ operacyi zasadzat na szybkos¢
dziatania i energii ruchow. Stawg okryt sie w narodzie nieSmiertelng, jako wzor
bohaterstwa, posSwiecenia i najszczytniejszych cndt zotnierskich. Jemu w znacznym
stopniu zawdziecza Rzeczpospolita wydobycie sie z toni, w jakiej znalazta sie za
Jana Kazimierza. Z wielu portretow, ktore przechowaly rysy bohatera, odznacza sie
portret niniejszy indywidualnem odtreszczeniem postaci. Hetman o siwej brodzie
przedstawiony jest w poOtpostaci w bogato szmelcowanej zbroi z delig czerwona,
spietg pod szyjg przy pomocy bogatej agrafy. Pod spodem diugi, kilkuwierszowy
napis mocno zatarty. Obraz pochodzi z konca XVII lub z pierwszych lat XVIII.
stulecia i jest prawdopodobnie kopig wspotczesnego portretu. Rozmiary 107X82 cm.



STANISLAW ZOLKIEWSKI z zamku w WIS$niowcu.
Wiasno$¢é Muzeum Narodowego imienia kréla Jana Ill. we Lwowie.

Portret niniejszy przedstawia posta¢ hetmana, pogromcy car6w moskiewskich i bo-
hatera z pod Cecory w zgtota innem ujeciu, anizeli zwykto sie go widzie¢ na wsp6t-
czesnych i pOzniejszych portretach. Posta¢ petna zycia i miodzienczej werwy z wa-
sem krotkim lekko ku go6rze zakreconym, w hetmanskiej magierce z czaplem pidrem.
Delia niebieska, spieta pod wytozonym kotnierzem spinka, spodnia szata z rekawami
koloru rdézowego, w lewej rece bulawa hetmanska, na ktorej tez oparta prawica
wodza. U dotu diugi, kilkuwierszowy podpis, dzi$ juz prawie nieczytelny. Portret
stanowi pendent do pomieszczonego obok portretu Czarnieckiego. Dzieto nieznanego
malarza czy kopisty z konca XVII. lub poczatku XVIII. stulecia, pochodzi z Galeryi
portretbw zamku wisniowieckiego. Rozmiary 107X82 cm.
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Jest nim Stanistaw Marszatkiewicz
("789—1872), artysta, ze tak powiemy z Bozej taski,
z wielkim talentem i gteboko artystyczng kulturg. Jego
warto$¢ jako miniaturzysty jest moze nawet wiekszg od
Lesseura, gdyz tamten zadowalniat sie wykonywaniem
licznych kopii, ten za$ tworzyt z duszy i serca. Jego
postacie odznaczajg sie jaka$ wielkoScig i szlachetnem
pojeciem, nie tracac nic ze swego charakteru i indywi-
dualnej wartosci. Kilka tylko jego prac znajdujemy na
lwowskiej wystawie zebranych a jedne lepsze i dosko-
nalsze od drugich, liczba ich nie wielka, gdyz artysta
ten w Warszawie urodzony, tam tez cate zycie czynny,
tam tez i znalazt wieczny odpoczynek. W naszym Kkraju
i materyale jakim nasza wystawa rozporzadzaé mogta,
bardzo mato prac jego sie znajduje. Warszawa jako
jego S$cista ojczyzna, na zamierzonej wystawie miniatur
wiekszg iloS¢ jego dziet zebra¢ bedzie mogta i da mo-
znos$¢ ukazania stawy tego artysty w catym stowa tego
znaczeniu. Z dat biograficznych wiemy tylko, ze uro-
dzit sie 1790 a zmart w Warszawie 1872. Dozyt on jak
widzimy p6Znej staro$ci a poczatkiem swego zycia sie-
gat czas6w Bacciarellego, Smuglewicza iLesseura i dzia-
tat prawie wspodtczesnie z korefeuszami naszej sztuki.

W roku 1816 oddat sie pod kierunek przybytego
dopiero z Paryza Ant. Brodowskiego a na dalsze stu-
dya udat sie do Wiednia i Drezna, korzystajac z rad
Ammerlinga nauczyt sie szerszego traktowania. Liczne
i udatne kopie z dziet dawnych i wspoiczesnych ma-
larzy dobrg byly dla przysztego artysty szkotg. Z 8 tylko
miniatur jego pedzla zebranych na wystawie mozemy

STANISEAW MARSZALKIEWICZ.
Portret nieznanego. — W+ Galerya miejska, Lwoéw.

pozna¢ w nim niepoSledniego artyste. Pod kazdym
wzgledem do najlepszych nalezy portret Aleksandra Ko-
mara z Kurytowiec, mtodego oficera w mundurze gra-
natowym bogato srebrem naszywanym i plaszczu spa-
dajgcym z lewego ramienia. W tym jednym portrecie

Dokonczenie.

poznajemy niepo$ledniego artyste, odbija sie tu znako-
mita technika #tgcznie z polotem i fantazyg tworcy.
Twarz wyraznie modelowana mimo szerokich pocigg-
nie¢ pedzlem, z wielkg finezya i starannos$cig sg wyko-
nane szczegO0ty munduru, bez przykrego wrazenia wyli-
zanej faktury i staje sie prawdziwym arcydzietem sztu-

STANISELAW MARSZALKIEWICZ.
Warszawa 1789—1872.
Aleksander Komar. — Wt A. hr. Tyszkiewicz, Lwoéw.

STANISEAW MARSZALKIEWICZ.
Warszawa 1789—1872.
Ludwik Gutakowski, prez. Senatu. — W} K. Chtapowski, Kopaszewo

ki miniaturowej. Bardzo dobrym jest portret Januarego
Filipowicza w granatowym surducie i zétej kamizelce,
cata posta¢ uderza nas swg plastykg mimo zanadto ja-
snego tta. Portret Wiadystawa Wezyka we wschodnim
stroju odznacza sie wyrazistoscig rysOw mimo razgcego
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czerwonego koloru ptaszcza, ktory z zielonym nie zu-
petnie sie zgadza. Znakomitem jest portret Ludwika
Gutakowskiego w ciemnym futrze z portretu Baciarel-
lego oraz Wactawa Gutakowskiego, mtodziutkiego po-
rucznika w putku lekkokonnym gwardyi, bardzo mily
i subtelnie wykonany mimo malinowego koloru jaki w ca-
tym portrecie jest utrzymanym. Bardzo interesujgcym
jest portret nieznanej damy w czarnej sukni o starannie
wykonanych akcesyoryach. Zauwazy¢ jeszcze nam na-
lezy Swietng wprost techniczng strone jego dziet, raz
szerokim pociggnieciem pedzla znaczy kolory, w innych
delikatnem kreskowaniem lub punktowaniem wydobwa
tony, mimo tego nie zna¢ w nich tego wylizania, ktéry
bardzo czesto razi a niepochlebne wystawia Swiadectwo
artyscie, ze dobrze technikg nie witada. Z krotkiego
tego przeglagdu jego prac $miato mozemy twierdzi¢ o
znakomitych zdolnosciach tego artysty, ktéry na wyczer-
pujaca monografie w calej peini zastuguje a dzieta
jego moga sie zupetnie stusznie mierzy¢ z najlepszemi
utworami zagranicznemi.

W dzietach jego ktorych miat jak niektorzy twier-
dza wykonac¢ przeszto tysigc, co na diugoletnig dziatal-
no$¢ jest mozliwem, gdyz prawie zupeinie malowaniem
miniatur sie zajmowat, ktdrg to czynno$¢ w ostatnich
dopiero latach zycia z powodu ostabienia wzroku zmu-
szony byt zaniechac, odznaczajg sie wielkg nieréwnoscig,
pochodzi to stad, ze ulegat rozmaitym wptywom i Kie-
runkom, tak co do pojecia osoby jak i technicznego
wykouania, a prace jego odznaczajg sie nieraz niezwykilg
sitg kolorytu, wypukioscig, sumiennem wykornczeniem,
szczeg6tow bez zatracenia podobieAstwa i indywidual-
nego charakteru oraz lekkim traktowaniem.

Bardzo wiele dziet artystow polskich lub w Pol-
sce pracujacych o ktérych nie wiele lub zupetnie nie
posiadamy wiadomosci, zdajduje sie na wystawie. Nie
mozemy omawia¢ ich doktadnie ze wzgledu na wartosé
artystyczng z powodu matej iloSci ich prac nie dajgcych
nam o ich sztuce i stopniu doskonatosci nalezytego
wyobrazenia, na chwile jednak przy nich zatrzymac
godzi. Patrzagc na dzieta tak stabo zastgpionych arty-

stdbw, dziwimy sie dlaczego o wielu z nich milczy
CECIL DUCHNE.

Stolnikowa Crzartoryska. — W4 Stanistaw ks. Lubomirski, Krakoéw.

historya lub tylko krotkag lakoniczng wzmianke im

poswieca. | dotych wzmianek nie jesteSmy w stanie

doda¢ wiele nowych szczegétow. Rozpoczynajgc ich

przeglad krotko tylko o nich na razie powiedziec

musimy. Znajdujemy ws$réd nich tadng gtowke o sub-
telnym rysunku na kredowym papierze z matym uzyciem
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farby i napisem Clarvel fect -ktory mial pracowac
w Warszawie oraz kilka portrecikbw w Polsce pracu-
jacego Richtera z pierwszych lat XIX wioku. Jedynym
obrazkiem zastgpiony jest Jozef kLejski, (1760 f 1825)

JOZEF LESKI. (W. XVIIL).
Portret nieznanej. — W4 Stanistaw Zarewicz, Lwow.

matematyk i malarz amator. Biorgc udziat w wypadkach
1794 roku dostat sie do pruskiej niewoli i przebywat
w Nissie gdzie z malowania miniatur utrzymywat sie,
oraz pomagat wiele swoim wspditowarzyszom niedoli.
Po uwolnieniu byt czas pewien w Krakowie profesorem
matematyki i astronomii, a nastepnie w tym samym
cherakterze dtugie lata az do $mierci w Warszawie, gdzie
pisat wiele dziet naukowych. W wolnych chwilach nie
zaniedbujgc ulubionej sztuki z ktorych to, niektdre,
znachodzity sie w zbiorze Stanistawa Augusta. Piekne
wspomnienie poswiecit jemu K. Wt Woéjcicki w swem
Cmentarzu powgzkowskim.

Z prac znakomitego sztycharza dzi$ i zagranicg
bardzo cenionego, Michata PtonAskiego, pewnych
dziet jego reki nie posiadamy, chociaz wiemy, ze odda-
wat sie i tej tak modnej sztuce malowania miniatur.
Przepyszna gtowa starca z zbiorow krakowskiego
Muzeum Przemystowego ze wzgledu na sztycharska
technike, jemu jest ogdlnie przypisywanag oraz druga
starca w kapeluszu siedzgcego na krzesle, na podstawie
porownania moze za jego dzieto uchodzi¢ z pewnem
zastrzeniem. Znamy jedna miniature Plonskiego w zbio-
rze lwowskim, ktérej wiasciciel nie chciat uzyczy¢ na
wystawe z wielkg szkodg dla coraz liczniejszych wielbi-
cieli jego nie pospolitego talentu. Wielu nieraz nieszcze-
gblnych obcych malarzy specyalnie wiedenskich zjezdzato
do naszego kraju w poszukiwaniu zarobku, o nich
zachowaty nam wiadomosci dwczesne gazety umieszcza-
jac ich ogtoszenia. Do takich nalezeli Wonsidler, Hasse
pani N. Windisch i Jedrzej Hintz, ktéry ogtaszat sie
w Gazecie krakowskiej w 1815 r. jako malarz miniatur,
i ze zabawi czas niejaki i poleca sie mitoSnikom tej
sztuki. Reczy za trafno$¢ i mozna w jego mieszkaniu
oglada¢ portrety jego roboty. Bynajmniej portrecik
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Olexinskiego zachwycaé¢ nie moze, prawdopodobnie arty-
sta ten diugo tez nie popasat wraz ze swa sztuka
w Krakowie.

PLONSKI MICHAL. — Warszawa 1782—1812.
Portret nieznanego. — W} Muzeum przem. Krakéw.

Pracowat w Warszawie Karol
helm Kruger wraz z cérkg Ling.

Ferdynand Wil-
Pochodzit zdaje

KAROL KRUGER.
Portret nieznanej. — W+ Galeryi miejskiej, Lwow.

sie z Berlina. Na wystawie jedna miniatura z Galeryi
miejskiej znajduje sie. Przedstawia mtodg kobiete opartg
o kamienng tawe na tle krajobrazu w biatej wycietej
sukni. Nie wiele z powodu zlego stanu mozna o niej
powiedzie¢. Przedstawia sie zresztg wecale dobrze.
Francuz Karol Wiktor Brunelli (1779 f 1813),
ktory przybyt w 1800 r. do Warszawy, wykonat minia-
turowy portret nieznanego oficeraw granatowym mundu-

POLSKIE MINIATURY NA LWOWSKIEJ WYSTAWIE

rze ze ztotemi epoletami, ktéry odznacza sie dobrym uje-
ciem postaci i wyrazistym modelowaniem. Portret mio-
dej dziewczynki o wysokiej fryzurze w niebieskiegj
sukience oznaczona JN. D. 1822 mozna by z pewnem za-
strzezeniem przypisa¢ Janowi N. Danielskiemu. Bardzo

J. N. DANIELSKI. — XIX. w.
Portret nieznanej. — W} Wiadystawa Bielecka, Lwoéw.

dobrym artystg okazatsie Jan ZacharyaszFrey,INiemiec
z pochodzenia, a uczeh Piigera powotany przez Czarto-
ryskich do Putaw dla malowania widokéw, gdzie zawart
przyjazn z A. Voglem i zostat nastepnie profesorem
rysunkow w liceum pijarskim na ktérym to stanowisku
az do Smierci 1829 pozostat. Jego roboty portret matki

JAN ZACHARYASZ FREY.
Autoportret. — Wh Muzeum tech.-przem., Krakoéw.

zaleca sie wyrazng charakterystyka i dobrym rysunkiem
nieco stabsze s portret brata oraz autoportret artysty*
z paletg i pedzlami w reku. Réwniez obcego pochodze-
nia byt Wtoch urodzony w Berlinie AleksanderMolina-
ri portrecista dosy¢ wziety. Dwie prace malarza
nie bez zalet, krakowianina Ezechiela Cerchy, nalezy
nadmieni¢, a szczegdlniej bardzo milty i sympatyczny
portrecik mtodej kobiety na tle krajobrazu w biatej
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sukni i nieodzownym szalu fioletowym, tchngcy czarem

romantycznej epoki i ukazuje nam artyste, szkoda, ze
tak mato znanego, z bardzo dobrej strony.
ALEKSANDER MOLINARI. — 1772-1831.

Olimpia Gutakowska. — W+ Jadwiga hr. Tarnowska, Sniatynka.

Portret Augusra Bielowskiego, wcale stabo wyko-
nany, a oznaczony rokiem 1836 i A. T. mozna z zastrze-

niem przypisa¢ Aleksandrowi Titzowi dzialaja-
A. T. 1836.
August Bielowski w wiezieniu.
WL Muzeum im. XX. Lubomirskich, Lwoéw.
cemu we Lwowie, a wiecej nauczycielowi rysunkow

i malarstwa jakich byto podowczas bardzo wielu.
Jedynym tylko wizerunkiem nacze.nika Kosciuszki,
reprezentowanym jest gto$ny juz za zycia swego mistrza
“muglewicza Jan Rustem (1760 J1835), wschodniego
pochodzenia, ktérego jako miodego chitopca, przywiozt
do Polski jenerat Czartoryski, jeden z rzadkich mece-
nas6w XVIII. wieku, ktéry pierwszy rzucit mysl zatoze-
nia muzeum, a ktéry potem w czyn wprowadzi¢ miata
jego matzonka Isabella z Flemingow w swej S$wigtyni
Sybilli, opisanej wierszem przez Woronicza i w Domku
gotyckim w Putawach, gdzie mitody Rustem zupetnie
sie spolonizowat. Odkryty talent spowodowat oddanie
go na nauke do dziatajgcego w Putawach Norblina,
ktéry niezatarte pietno swej sztuki wybit na dalszych
pracach uczni, mimo wptywdéw pdzniejszych nauczycieli
Bacciarellego i Smuglewicza w Wilnie, a po ktérego
Smierci ksztatcit przez diugie lata w akademii catly
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zastep nowych talentéw i ktdry nowe zycie wlat w ko-
stniejgcg w pseudo klasycyzmie szkote wilenska, jako
bardzo poszukiwany malarz portretowy calej prawie
Litwy o ktérym stusznie méwiono, ze ,maluje z gustem™.

Wspomnie¢ jednak nalezy kilka stow o Kosifiskim
(1753 J' 1831), ktéry chociaz jedng tylko pracg jest
zastgpiony, na to zastuguje jako jeden ze zdolniejszych
warszawskich miniaturzystéw. Krakowianin ksztatcony
naprzd6d u Bacciarellego, a nastepnie we W/oszech,
osiadt nastepnie w Warszawie. Miniatury jego roboty
wykazujg sumienng fakture o ile je sam wykonywat,
lubiat jednak uzywaé¢ pomocy drugich i zatrudniat u sie-
bie miodych malarzy, ktérym kazat podmalowac¢ Ilub
nawet wykancza¢ zaczete dzieta, stagd taka nieréwnosé
jego prac.

Wsrod jego pomocnikéw
Egida Langenho6fera i Jozefa Stielera, ktorzy
dla nauki i zarobku odbywali podréz po pdinocnej
Europie, przytem zawadzili o Warszawe gdzie zawarli
przyjazn z artystami tamtejszemi Kosinskim, Frevem
i Voglem.

Do Iwowskich specyalnie malarzy nalezy dzi$ pra-
wie zapomniany Stanistaw Bartu$ 1821—1859, ktdry
zapomoca marszatka Wasilewskiego odbywatl studya
we Wiedniu, ale z ustaniem tej pomocy powrdcit do
Lwowa, gdzie na s ale pozostat, pracujgc ciezko na swe
utrzymanie. Poczatkowe jego prace nalezg do lepszych,
ale pozniejsze Swiadczg o braku dostatecznego wyksztat-
cenia i dlatego wrodzonego talentu portretowego z braku
Srodkow materyalnych nie mogt rozwingé. Fakt ten
powtarza sie niestety zbyt czesto w historyi naszych
artystow.

Brzezinski
na wystawie

znajdujemy niejakiego

Leon 1809 J'1865 przedstawiony
trzema zaledwie pracami zastuguje na

uwage. Trzymane sg w bladych przejzystych tonach
LEON BRZEZINSKI.
Portret nieznanej. — Wit Dr. Wiadystaw Steczkowski, Krakéw.

0 bardzo delikatnem wykonaniu i majg prawdziwy urok.
Zupetnie prawie nieznanym jest niejaki Balicki jak
Swiadczy jedna jego miniatura, artysta z wielkim talen-
tem. Zupetnie o nim nie jesteSmy poinformowani tak
dalece, ze powstajg pewne watpliwosci co do jego egzy-
stencyi i mozna by go identyfikowa¢ z malarzem Karo-
lem 1820 do 1850.
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Peinig charakterystyki portret starszej kobiety w czar-
nej sukni i biatym czepcu, zaznajamia nas z Janem

BALICKI KAROL. — Krakéw 1820—1854.
Portret ztotnika. — W4t hr. Tarnowski, Dzikow.

Ksawerym Kaniewskim, wzietym portrecistg i pro-
fesorem malarstwa w Warszawie. Car Aleksander na
ciemnym tle jako biust rzezbiony przedstawiony, nalezy

JAN KSAWERY KANIEWSKI.
Marya z Przyjemskich Fischerowa. Wkt Dr. Roman Kunzek, Lwoéw.

do Jozafata tukasiewicza 1789 f 1850, ucznia Rustema
w Wilnie, a nastepnie przybocznego malarza Ks. Kons-
tantego, dla ktérego wykonat wiele bitew i rewii woj-
skowych, oraz caly szereg portretéw, ulubionych przez
W. Ks. oficerow.

Dobrym portretem Ks.

Lubomirskiej jest repre-
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zentowany malarz lwowski, profesor rysunkow i kali-
grafii, Jozef Kurojwski.

J. KUROWSKI.
Ks. Helena Poninska. — Wt Stanistaw ks. Lubomirski, Réwno.

Znajdujemy jeszcze prace blizej nieznanych Gorda-
szewskiego, prawdopodobnie Iwowskiego malarza,

Z. E. GARDASZEWSKI.
Generatowa Rybinska. — Wt Muzeum im. XX. Lubomirskich, Lwéw.

ktérego kilka miniatur posiada Muzeum] ks. Lubomir-
skich, nastepnie Jenerata Karola Kniaziewicza
(1762 f 1842) amatora, portrecik Jenerata Sowinskiego,
ktory zginat podczas oblezenia Warszawy pod Wolg,
i niejakiego W. Akowskiego portret chtopca i petny
wyrazu, portrecik zyda w jarmuice, przez Marcusa Da-
wida z Brodow pochodzacego, ktory miat by¢ pdzniej
dyrektorem fabryki tapet we Wiedniu.

Kilka amatorskich prac rdéwniez jest sposobnos$c
ogladng¢, nie odznaczajg sie one wiekszemi zaletami



POLSKIE MINIATURY NA LWOWSKIEJ WYSTAWIE

i moga tylko ze wzgladéw rodzinnych brane byé pod
uwaga, do nich nalezy: Ludwik Facewicz, Jan
Daniewski, Jo6zef Dzwonko wski- Osti zei ze-
wicz, J. Tabaczynski. Nie mozna poming¢, tadnego
portreciku Antoniego Macifnskiego muzyka, przez Jana
Rybkowskiego (1812 f 18 2),"J6zefa Schweikarta

KAROL SCHWEIKART.
Wiadystaw hr. Tarnowski. — W+ Jadwiga hr. Tarnowska, Sniatynka

(1769 f 1855), cenionego i wzigtego portrecisty we Lwo-
wie, Januarego Suchodolskiego (1797 f 1865),
portret Konstantego Fischera, putkownika wojsk pol-
skich, Kornela Schlegla (1819 J<1870), mity portre-
cik o ciemnym przyttumionym nieco kolorycie, oraz
bardzo staby pod kazdym wzgladem portret generata
Henryka Dgbrowskiego prrez Michata Stachowicza
(1768 f 1835), a specyalnie znakomitego artysty Iwow-
skiego Franc. Tepy (1828 f 1889), portret nadzwyczaj

FRANCISZEK TEPA.
Portret nieznanej. — W+ Maurycy Nirenstein, Lwoéw.

mity miodej Angielki o bardzo subtelnym rysunku, jak
i peten charakterystyki, portret Matki artysty, oraz
portret Leona Kossaka malarza, brata Juliusza, naste-
pnie konsula niemieckiego na Wschodzie, ktére to uka-
zujg nam, tego coraz wiacej cenionego artystg, z jak
najlepszej strony.
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Po przegladzie wystawy wypada nam na zakoncze-
nie w kilku cho¢ stowach omdwié pewien dziat, ktéry
na wystawie nie tak powazne miejsce zajmuje, ale
z miniaturg jest w blizkim stosunku. Mamy tu na mysli
sylwetg, ktorej historya odmawia wprawdzie artysty-
cznego znaczenia podobnie jak to dotgd miato miejsce
z miniaturg, i dajg jej wyrazne piatno artystycznego
przemystu. Co do tej kwestyi sprzeczac sie nie bedziemy.
Jakkolwiek miniatura jako obraz malowany, byta tylko
majetniejszym osobom dostepna, to sylweta u ubozszych
jej miejsce zajmowata, chyba ze wyjatkowo zdolnigjsi
wyrzynacze zdotali jej nada¢ pewne artystyczne pietno.

Sylweta nie jest niczem innem jak tylko cieniem
danej osoby lub przedmiotu, bywa wycinang z papieru
czarnego lub innego koloru, malowana farbg na papie-
rze, metalu lub szkle na rozmaitym podktadzie, ztotym,
biatym, a nawet i kolorowym. Pochodzenie jej dawne,
legenda przypisuje jej powstanie w czasach greckich,
pewnego zwigzku mozemy sie dopatrze¢ na greckich
wazach, ktérych dosy¢ do naszych dochowato sie cza-
sow. Legenda przypisaje wynalazek ten dziewczynie
z Koryntu, cdrce garncarza, ktdra weglem na S$cianie
rysowata rysy twarzy, swego odjezdzajagcego kochanka.
Diugim bo przeszto dwutysiecznym snem spata sylweta,
az wiek oSmnasty zbudzit ja do nowego zycia iuczynit
ja godng tej tak rozbawionej epoki.

Nazwe sylweta trudno sobie tlumaczyé, miata ta
sztuka powsta¢ we Francyi i tam przyjeta swe miano,
a to imie zwigzane jest z bardzo niemitg nietylko dla
Francuzow osobg, ale takze i w innych krajach nietylko
Europy, ale i catego Swiata gdzie znajduje sie instytu-
cya, nazwana urzedem podatkowym. Byl sobie we
Francyi ministrem skarbu pan Etienne de Silhouette,
ktéry miat na zadanie finanse pahAstwa doprowadzi¢ do
tadu dtugimi wojnami zupetnie wyczerpanego. Mimo
oszczednosci graniczacej ze skapstwem nie mogt tej
i dzi$ trudnej dokazaé¢ sztuki, mimo reform, ktére gra-
niczyty troche z rozbojem biednych obywateli, nie szcze-
dzac nikogo. Wierni poddani nie patali zbytnig mito-
$cig do pana ministra i pragnac to pokaza¢ nazwali
te czarng sztuke jego imieniem, i aby jego i jego
nadaremne trudy osmieszyé. Do tego swoj stréj zmo-
dyfikowali do mozliwie najmniejszych rozmiaréw i te
mode réwniez jego imieniem przezwali. Wszystko bie-
dne, mizerne, szczupte nazwali ala silhouette. Mtoda ta
sztuka szybko zjednata sobie poklask u tlumoéw, ale
wplywem swem do wyzszych siegneta warstw, stajac
sie ulubiong zabawg tak u mitodych jak i starych. Szcze-
golnie miodziez studencka jakotez i panienki hotdowaty
z zapatem nowej sztuce.

Niektorzy zdolniejsi, do pewnych granic doskona-
tosci doprowadzili wyrzynanie cieniéw. Jednym z naj-
zdolniejszych, bo z prawdziwym artyzmem tworzgcych
byt Pawet Konewka (1840 J' 1871), i jak jego
nazwisko wskazuje polskiego pochodzenia, prawie zupet-
nie zniemczony, ojciec jego byt urzednikiem uniwersy-
teckim na Pomorzu. Mtody chtopak zdradzat ogromny
talent rysunkowy od dziecinstwa, a specyalnie do wyci-

nania wszystkiego co tylko zobaczyt, doszedt wiec
w krotkim czasie do nadzwyczajnej wprawy, tak ze
kursowatly o niem anegdotki, ze nawet pod stotem

potrafit wycig¢ portrecik, bez zatraty podobienstwa, lub
ze w braku papieru na podszewce fraka wyciat sylwete
jakiego$ generala, ktdremu witasnie zostat przedstawiony.
Prace jego cechuje doskonate zachowanie proporcyi,
Swietna charakterystyka, baczne podpatrywanie natury
i pewien rys satyryczny, w twarzach wypukto$¢ muszku-
tow, rys zycia i prawdy. Obok mnostwa, ze tak powiemy
przygodnych sylwet, ludzi i zwierzat, wykonat Kkilka
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seryi obrazkow, do Fausta, Szekspira, Snu nocy letnigj,
Falstaffa i jego towarzyszy, oraz ksigzke dla dzieci ,,Czarny
Piotr“. Na wystawie znajduje sie jedna jego praca por-
tret pana Nierensteina. Tego rodzaju portrecikow tak
ulubionych w pierwszej potowie XIX. wieku widzimy
kilkadziesigt, o najrozmaitszym sposobie wykonania.
Jedng z nich podajemy w reprodukcyi, a przedstawia
ona radce dworu Kiliana, ktéry okoto 1850 roku nale-
zal do znanych zbieraczy we Lwowie i zostawit galerye
obrazéw, wsérdod ktédrych znajdowatly sie rzeczy pierwszo-
rzedne, a ktérych chetnie uzyczat na wystawy obrazéw
we Lwowie na cel dobroczynny urzgdzanych w latach
1843, 1844 i 1847.

O innych artystach wycinajgcych sylwetki w Polsce
nie wiemy, byli tacy bezwatpienia, ale zadnej ich pracy
oznaczonej, nie znalezliSsmy na wystawie, jedng tylko
przez Niemca wykonang, a oznaczona B. Lintner fecit
Lemberg znajdujemy, a przedstawia wiekszy profil
kobiecy w kapeluszu, ujety w gatazki, a pod nim dwa

AUTOR, NIEZNANY. Antoni Kilian. — W& Leon br. Dormus, Lwow.

AUTOR NIEZNANY.
Antonia z Krampliczéw Kilianowa. — Wi Leon br. Dormus, Lwoéw.

Fotografie zdejmowat dla ,,Sztuki" Jaworski. — Klfsze,
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profile, meski i zenski, a miedzy nimi wianek, wykonana
czarng farbg na ztotym podkiadzie.

PrzeszliSmy zatem prawie caty dorobek nasz naro-
dowy na lwowskiej wystawie przedstawiony. Nie jest
to wszystko, co na tym polu nasi zdziatali artysci, caty
ich szereg pracowat w innych stronach kraju, Kktorych
tu zebra¢ nie byto nam mozliwem. Widzimy, ze malar-
stwo nasze rozwijato sie pomysS$lnie, mimo tylu przeci-
wienstw i klesk na naréd polski spadajgcych, gdyz
wrdg nawet najniewinniejszy ruch do podniesienia naszej
umystowosci brutalnie utrudniat, to dziwi¢ sie trzeba,
ze malarstwo nasze, ktdre ani marzyé moze o dorow-
naniu zagranicznemu, przeciez zostawito swe S$lady
powaznego istnienia.

Najlepszym tego dowodem jest, ze w ciggu pracy
nad malarstwem polskim zdotaliSmy zebra¢ ponad 200
nazwisk, mniejwiecej naszych malarzy, Kktérzy réwniez
uprawiali miniature.

Historya sztuki z upadkiem tego dzialu malarstwa
zamkneta piekng karte swych dziejow, ktorg zndéw na
krdotka tylko chwile Iwowska wystawa ukaza¢ nam mogta.

A ta chwila moze stanie sie podniet3 do opraco-
wania nieznanych dotagd dziejow malarstwa miniaturo-
wego, ktore dla naszej nauki i kulturalnego znaczenia
nie bedzie bez pozytku. Niniejszy obraz nie moze mieé
pretensyi do zupeilnego wyczerpania przedmiotu, jest
to tylko pierwszy prébny zarys pod wrazeniem Iwow-
skiej wystawy miniatur powstaly. Z tego tez powodu
spodziewamy sie pobtazliwego sadu.

Stanistaw Zarewicz.
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MIZYIMIEC.

Mizyniec, stara siedziba mtodszych Herburtéw z Fel-
sztyna, co sie pisali ,,z Miezynca", byt podobno gnia-
zdem rodzinnem Anny z Herburtéw Miezynieckich, zony
Stanistawa Zamoyskiego a matki Jana, Wielkiego Kan-
clerza. Ale to nalezy do zamierzchtej historyi, nastgpita
potem diuga wiekOw préznia, zatracajg sie wszelkie
Slady jakiej$S wazniejszej siedziby czy rezydencyi. Zostato
zaledwie nieco kamiennych pamigtek i juz z poOZniejszej
epoki. Dziedzice Miezyhca mieszkajg gdzie indziej. Cho-
ciaz wyglad miejscowosci, stare drzewa zdradzajg,"ze —
»tu zawsze co$ byto".

Ale ta nowa panska
swojg historye. Mizyni;c — to

zaczyna miec
~Ksieznej

rezydencya
rezydencya

KS. IMARYA Z ZAMOJSKICH LUBOMIRSKA.

Maryi". Spytaj w Czerwonogrodzie i okolicy, spytaj
wszedzie gdzie stercza wieze naftowe, spytaj na Park-
ringu wiedenskim i w catej polskiej kolonii wiedenskiej
0 ,Ksiezne Marye", a nie potrzebujesz dodawaé¢ na-
zwiska. Tak jak .ksieze Adam" bywato, jak ,hr. Ar-
tur", jak ,pani Alfredowa". Bo ksiezna Marya Lubo-
mirska jest dawno jedng z najpopularniejszych postaci
z polskiego Swiata, — nietylko fortung, nietylko duzym
nazwiskiem, ale niepospolita inteligencya, czarujagcym
wdziekiem, urokiem, ktory roztacza naokoto siebie, ogro-
mnem poczuciem starego aksyomatu noblesse oblige,
ktéry jej kazat odda¢ sie w ustugi sprawy publicznej,

ktéry, te przyjaciotke Stanistawa Szczepanowskiego,
zrobit duzg ,dziataczkg" dla polskich spraw wszyst-
kich.

Bo te panig z Parkringu dawno nazwano ,polskim
konsulem" w Wiedniu. Bo cho¢ by$ odjagt wiekszag po-
towe na rachunek towarzyskiego superlatywu, zostanie
sie jeszcze sporo z tego, co kto$ powiedziat: ,zagwo-
zdzony obstrukcyg parlament, wakans w Ministerstwie
dla kraju, to jeszcze nie bedzie nieszczesScia, byle ,ksie-
zna Marya" byta w patacu na Parkringu". Bo to czuj-
na Polka, oredowniczka spraw, dusza kolonii polskiej,
inicyatorka wszystkiego co polskie, ,dziataczka" sto-
wem, pismem, niestrudzona w zachodach, niezrownana
»liebe Maruschka™ u catej arystokracyi, u catego Dwo-
ru, czy chodzi o opieke nad przemystem domowym
catego kraju i zbyt jego produktow na wielkim targu,
czy o sztuke polska, czy o propagande ,Galicyi" w o-
gole, zaznajamianie $wiata z zapadtym krajem, lezacym
pie¢ godzin od Wiednia, terenem eksploatacyi i kolonig
austryacka blizko pottora wieku, ale mniej znang jak
Honolulu. Duzego osobistego wptywu, ktéry sobie caty
zdobyta, ktory sobie caly zawdziecza, jest ,ksiezna Ma-
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W PARKU.

rya" matka polskiej biedy w Wiedniu, opiekunkag pol-

skiej dziatwy, zeby sie niewynarodowita. Stowem jest

w Wiedniu ,polskg ksiezng Pauling Metternich*.
Stowem — ,ksiezna Marya“.

Szeroko znane jej ,Gwiazdki", zabawy, majowki,
ktére urzadza na rzecz dziatwy, — koncerta polskie,
wieczory literacko-artystyczne w jej salonach, — jej

stawny ,Wielki Bazar polski“, na ktéorym Cesarz z Ar-
cyksigzetami cate godziny bawit.

Ale catkiem duza, catlkiem nowa, catkiem jej ,wy-
nalazku"™ to akcya wdrozona, zeby ,,zapoznac¢ A u-
strye z Galicyag". Zainteresowa¢ krajem, jego

przyroda, sztuka, skarbami pamiatek, cudami pejzazu, —
skierowa¢ ruch turystyczny do kraju, w Tatry, do cen-
trow pamigtek, do zdrojowisk, pokazac prastarg polska
kulture, tego dotad nie prdbowat nikt. Sg tu cudze
zbrodnie i witasne zaniedbania.

»Jaki$ wewn'etrzny gtos mowi mi, ze skutek
nie moze zawie$¢", — mowi, a raczej pisze w wieden-
skim Tagblacie (fejleton z 25 1IX. 1911.) przyjacidtka
Stanistawa Szczepanowskiego, ,ksiezna Marya". Wy
nie wiecie ,jakie Galicya posiada szacowne, historyczne
skarby, co ona posiada za porywajgce pieknosci przy-

WIDOK KOSCIOLA Z PARKU.

PARK.

rody!" (was es an f)inreissenden Natursehonleiten ljat®).
A przeciez w Austryi wiecej jest os6b, co zwiedzili
Madere, jak Galicye. A to kraj tuz — za Florisdorfem,
na przestgpieniu. ,,Weldjes Nebeneinander versctjiedener
landsdgaftlidjer Cljaraktere: von Tiefland und Bergen,
von Scfywermut und pittoreskem Formeng/anze, von idy-
Ilisdjssten Stimmungen und all der drolyenden wildroman-
tiscigen Grdésse, wie wir sie aus den A/pen und Pyrenaen
kennen... 11*“ Tego jeszcze nigdy nie styszeli. Urzadzone
przez ksiezne Marye ,W anderungen durch Ga-
lizien" z mnostwem Swietlanych obrazoéw, zapetniaty
sale po brzegi, wykupywano miejsca drogie, palca nie
wcisngt, trzech Arcyksigzat i cata krema towarzyska,
wszystkie ,,Szpice" urzedowe. To byta senzacya'!
Trzeba stysze¢ jej stowa, widzie¢ te duze oczy,
bijagce ogniem. To entuzyastka, to fanatyczka ojczystej
ziemi. ,,To druga Bretania Francyi. Tylko dzieki Tatrom
gigantyczniejsza, wiele wiecej ,przedwieczna™. Ale tam
ciggnie kazden, kto szuka pierwotnosci, poezyi, odreb-
nosci, Swiezosci, piekna przyrody. Tam pielgrzymuje
artysta, malarz, poeta, kazden w kim zyje lepsza wew-
netrzna tesknota, by uciec od wielkomiejskich kasarni,
od wiecznego ,,to samo" wrzekomej cywilizacyi, by sie

ZA DWOREM.
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odnalez¢, wzig¢ tchu pod skrzydia, znalez¢ chwilg kon-
centracyi, obudzié¢ w sobie uczucia, ktdre ptyng z wiecz-
nosci, poszukac inspiracyi. | c6z — te wszystkie wia-
Sciwosci kraju, wdziek, czar, malowniczo$¢, co sie cza-
sem spietrza w gigantyczno$¢, tego wszystkiego jest

cate mnéstwo — tylko nic o tem ,nie stoi“ w Baede-
kerze, — ,oh! der Baedecker! der ijat kein Sternclyen
fiir uns".

Czy ten kraj zastuguje na odwiedziny? ,Spytaj przy-
jaciela przyrody, mysliwego, etnologa, etnologa, alpi-
niste, artyste, ktory tam byt, niech ci powie. Tam sg
dziewicze lasy w Katuskiem, Dolinianskiem,
Stryjskiem, o Swierkach, jodtach prastarych. Cate mile
kwadratowe takich olbrzymoéw a pod ich cieniem w prze-
pastnych kniejach mozesz cate dnie kroczy¢ a nie spo-
tkasz chyba niedZwiedzia, zbika, jelenia.
Albo ta Czarnohora, istna wyspa z dzi$ jeszcze na pot
poganskim ludkiem Hucutéw, o pysznych typach lu-
dzkich, ktérymi sie artysta zachwyca. Albo Zakopane
z poteznym wieficem turni tatrzanskich, ktérych widok
w swej dzikiej wyniostosci przypomni ci co jest naj-
wspanialszego w Alpach. A, prosze mi pozwoli¢ jedno
pytanie; kto z panfstwa tu w Wiedniu widziat kiedy
petrol inaczej jak — w lampie? To przeciez, sadze,
moze przeciez kogo bedzie interesowato, zobaczyé, jak
to wyglada w Borystawiu, w Tustanowicach, w Ury-
czu, gdzie zywy, bucha czy leje sie z ziemi, dzi$ przed-
miot olbrzymiej industryi. A saliny Wieliczki? To
przeciez cud $wiata, jej groty z solnego krysztatu, to
przeciez dziw nad dziwy, to przeciez co$ najbardziej
czarodziejskiego na ziemi: gdyby one byty w Niemczech,
to by sie do nich cisneli podrdzni catego Swiata. Albo
Krakow? prastare miasto kréldw, z jego kosciotami
iScie italskiego renesansu, a jego muzea, patace!..”

Ale cb6z to wszystko znaczy, — to przeciez tylko —
Galicyal

Trzeba jg stysze¢, te ,ksiezne Marye“. Ma inicya-
tywe, ma wiare. To tez trzeba takze wierzy¢, ze potrafi
duzo, bo ma, jak mdwita o dziatalnoSci i cudach Kallaya
w Bosni ,eine kraftyolle und von Geist getragene Ini-
tiotive*.

Ta inicyatywa i, Sztuke" zachecita do zajecia sie pro-
pagandg cudow starego inowego piekna, zwitaszcza sta-
rych siedzib w Galicyi i wypetnieniaw ten sposéb czesci
programu, ktérySmy zapowiedzieli, a ktory tak trudno
wykonaé. To tez dajagc Podhorce, Krysowie e
Zywiec, Siary, — daliéSmy ijej przecudny Czer-
wonogrod, — wnet damy caly szereg siedzib, w czem
bedg istne — odkrycia pieknosci kraju.

Ostatnim ,,czynem™  ksieznej, to zainieyowanie
wielkiego kinematograficznego zdjecia wszystkich o0so-
bliwosci kraju, miast, zamkow, patacéw, zdrojowisk,
przez francuska firme Pathe-Freres, ktdre zobaczy
najpierw Wieden, ale ktére sie w lot rozejdg po catym
Swiecie.

Przy Czerwonogrodzie nie starczyto miejsca,
zeby ztozy¢ nalezny hotd ,ksieznej Maryi", — tam by-
ty raczej ramy dla tej jej poprzedniczki, ksieznej He-
leny z Gurskich Poninskiej. Spieszymy uzu-

petni¢ coSmy zaczeli — zielong ramg Mizynca, ktory
najlepiej bedzie do twarzy — ksieznej Maryi.
Otéz Mizyniec, peretka przemyskiej ziemi, S$li-

cznie potozony nad doptywem Waiaru, to catkiem nowo-
zytna siedziba, raczej willa, urocza, wséréd morza zie-
lonosci, kwiatéw, stuletnich drzew, siedziba ,ksieznej
Maryi" ulubiona w kraju, gdzie rezyduje ta pani pol-
ska i gdzie znowu potrafita staé sie czem$ wiecej jak
wielkg pania.
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.Ksiezna Marya“ jest znowu ,polskg panig“ w naj-
lepszym stylu, matkg i przyjaciétka ludu, oredowniczka,
opiekunkg, — jest tutaj ,,nasza ksiezng".

Zalgczamy szereg- widokdw  Mizynieckich, stare
drzewa i altane o rozanej kopule i mysliwskie trofea
po $. p. ksieciu Adamie Lubomirskim — nadewszystko

sceny ludowe, dozynki i, proste niedziele" w Mizynieckim
parku.

Redaktor: DR. TADEUSZ RUTOWSKI.

MIZYNIEC

Sg wieksze panie, i zamki wspanialsze, i srodkéw
do spotecznej i narodowej dziatalnosci wiecej. Takich,
jak pani z Parkringu i z Mizynca — jako$ nie duzo.
Jezeli sie mylimy — to chetnie naprawimy omytke na
szpaltach ,,Sztuki".

Wydawca: Spoétka wydawnicza ,,SZTUKA".

DRUKIEM ZAKLADOW PRZEMYSLOWYCH SPOLKI ,PRASA" WE LWOWIE.
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WODZINOWSKi W PRACOWNI.
Obrazy znajdujace sie u hr. Milewskiego.

WINCENTY WODZINOWSKI

WINCENTY WODZINOWSK:i.

Sadze, ze o fermencie jaki zapanowat w sztuce
korica XIX i poczatku XX wieku, prawdziwy wyrok,

ostateczny wyrok wydadzg co najwczes$niej wnuKOwie
nasi. Co zdziatata propaganda Zoli i jego ksigzki
L’ Oeuvre? Czy wyrzadzit swg doktryng dobrodziej-
stwo dla sztuki, czy popetnit zbrodnie wobec sztuki?
Cdéz sie podowczas stato? Silny jak piorun glos wiel-
kiego pisarza wskazat, ze urzedowe salony artystow,
ze dzieta uznanych wielkosci, profesorow sztuki i deko-
rowanych orderami gwiazd to zbiorowisko miernot, to
poprawne a bezduszne szablony, to katarynkowe oleo-
druki, wykonane aby ztapac¢ za serce i kieszen burzuja.
Wskazat, ze w Swiecie urzedowych wielkosci, ze
w Swiecie urzedowej sztuki niema wcale sztuki. Odziez
ona jest? W salonie artystow zapoznanych, przes$lado-
wanych, w salonie odrzuconych. Ona jest w szeregach
tych artystow, ktérych kottunstwo artystyczne depce,
ona jest w Swiecie tych, ktérzy prometejski ogien niosg,
ktérych potezne a trupie powagi uznaé nie chcg, wielki
paryski salon sztuki, wielkie europejskie areny sztuki
przed nimi zamykajg. — Wota Zola: idzmy do salonu
odrzuconych! fam jest prawdziwe S$Swiatto. Tam jest
prawdziwa sztuka! Tam bijg zrédta sztuki! Tam jest
przysztos¢ sztuki!

PoszliSmy za wskazaniem Zoli. Czy$Smy dobrze zro-
bili? Ot6z w tem lezy ciezar pytania. Bo na to pytanie
dzi$ odpowiedzi dac¢ nie mozna. Krocie owych prometej-
skich natchnieri ocenig nasi wnukowie! My nie wiemy
czy jesteSmy na dobrej czy ztej drodze. Z czem walczyt
postep? Jakie jego hasto. Jego zacne i Swiete hasto
transponowane na nasze np. stosunki brzmiato: Precz
z katarynkowskiemi komikami precz z banalnemi po-
lowaniami na wilki, z ukrainskiemi czwoérkami, ,,Koza-
kiem przed studnig", ,,Kozakiem przy studni”, etc. etc.,
ktorych cate fury rocznie Monachium i Warszawa pro-
dukuje, ktorych tysigce z dobrym pienieznym skutkiem
na jarmark sie puszcza. Zupetnie stusznie! Og6lne bra-
wo! Precz z rakiem kramarstwa, ktore zre czoto sztuki!

|
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-.ODCZYNIANIE UROKOW*.

Wszyscy rozumni staneli pod tym hastem i pod tym
sztandarem!

Ba, ale staje sie rzecz niespodziana. Umart zaco-
fany ,Kozak przy studni“, zrobita sie postepowa gtoéw-
ka kobieca. Umarto konserwatywne ,,Polowanie na wil-
ki", — wstal fioletowo pomaranczowy potok wsrod
$niegu, wstat jak upior, wstat straszny swg recepta.
Przestaty sie rodzi¢ fury ,,polowan na wilki" arodzg sie
wagony pomaraficzowo fioletowych potokéw ws$rdd
$niegu — wyszty za$ na tenze sam jarmark, po tenze
sam skutek, celem masowej produkcyi wdziecznych
gtéwek i potokéw, jest tenze sam zamiar dobicia sie
do wzgleddw i kieszeni burzuja! Tego nie zakryje fra-
zes! Tylko snobom mozna mydli¢ oczy. Moéwiliscie pa-
nowie w pismach publicznych, ze nardd polski to stek
takich barbarzyfncow, ktérym bardziej sie podoba licho
namalowany Kosciuszko niz dobrze namalowana hi-
szpanska krowa. Czy tak? No, ale my pilnie przyglada-
my sie krowie, tym setkom i tysigcom krdw, ktére ster-
czg na naszych wystawach. A doktadnie przypatrzy-
wszy sie, musimy zmieni¢ podstawe pytania. Co jest
piekniejszem i wartosciowszem? Czy licho namalowa-
ny Kosciuszko, czy licho namalowana hiszpanska kro-
wa? Przebaczcie nam, my wolimy juz licho namalowa-
nego Kosciuszke. | jesli nam dadzg do wyboru kataryn-
kowe polowanie na wilki, a katarynkowo namalowany
$nieg nad potokiem, to my od tej pralno-jajecznicowej
tandety stanowczo wolimy polowanie.

W catej Europie zjawit sie objaw bardzo ciekawy.
Z czego sie skilada sztuka ludzkosci, co jest saldem,
istotg i korong? Olbrzymy. Skopas, Donatello, Eyck,
Matejko to sg samoistne alpejskie szczyty koto ktorych
regle sie gromadzg, to sg olbrzymie tysiacletnie deby,
pod ktoérymi kwiaty, zielska i chabiny rosna. Chabiny
nie dorosty do wysokosci olbrzyméw? Sg $mieszne
swym wzrostem? tgczg sie w gromady. Bytoby to zu-
petnie w porzadku, niktby nie mogt nic mie¢ przeciw
temu, gdyby nie przezroczysty cel tych zwigzkéw. Cel
przezroczysty a rachuba zabawna. Zwigzato sie stowa-

rzyszenie pieciu n. p. ludzi, pie¢ ludzkich jednostek, oni
stanowig 11.111 stownie jedenascie tysiecy sto jedena-
Scie. To nie prawda. To tylko w Swiecie matematyki
pie¢ jednostek zestawionych obok siebie przedstawia
te warto$¢, w Swiecie sztuki nigdy. W Swiecie sztuki
pie¢ jednostek daje cyfre pie¢! Cel przemycenia war-
tosci cyfr widoczny. Celem tym odegranie roli olbrzy-
moéw. Kilka chabin malinowych zwigzato sie i krzyczy:
od nas zaczyna sie sztuka, przedtem byta ciemnota
i barbarzynstwo, my za$ jesteSmy poczatkiem i kon-
cem, my alfg i omegag kultury. Gdyby jedna chabinka
malinowa powiedziatla co$ podobnego o sobie, bytoby
to bardzo humorystycznem. Nie wydrukowatby tego
zaden dziennik. Gdy jednak gromada krzyknie — dru-
kujg. Potem za$ na targowisku sztuki, dzieli sie superla-
tywy wygtoszone o bukiecie malin — superlatyw zbio-
rowy przyczepia sie do kazdej jednostki i chabinki —
i nastepnie finansowy eskont lauru i likwidacya lauru.

Jesli dziSs o Wincentym Wodzinowskim
piszemy, to w naszych czasach krdlowania paradoksu,
w naszych czasach, gdy artystyczne, na olbrzymie su-
my wystawione fejletonowe weksle — nie majg na wy-
stawach zadnego podkiadu gotowkowego — zapiszmy
przedewszystkiem te jego ogromng zalete, ze jest on
w dziedzinie sztuki jednostka, niezalezng liczbg, ze on
w przepysznym ogrodzie polskiej sztuki niezaleznem
drzewem, ze on wsrod polskich kulturalnych Tatr jest
wirehem, z ktorym historya polskiej sztuki powaznie
sie liczy¢ bedzie musiata. Jakiej wysokos$ci ten wirch,
jakiej wysokosci to drzewo i jak wysoka ta liczba, to
odpowiedz na to pytanie musimy znowu pozostawic
nastepcom naszym, tym ktérzy polskie artystyczne wa-
lory rozlicza¢ i gatunkowaé¢ beda, ktérych sprawiedli-
wego sadu nie zamaci juz autoreklama chabin, ni pa-
szkwil, ktéry sumienng prace ludzka ponizy¢ i zdepre-
cyonowac pragnie. Dzi$ zwtaszcza, gdy w catym Swie-
cie kliki artystyczne i kaplice literackie sie przezyty,
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gdy coraz mniej liczy sie z nimi nauka a coraz bardziej
liczg sie z nimi pisma humorystyczne, dzi$, gdy ludzie
przetarli oczy i nanowo widza, ze sztuka to jednostki,
ze sztuka to osamotnione szczyty, ze sztuka to nie po-
tezne kliki, ale potezni ludzie, juz to samo jest odzna-
czeniem Wodzinowskiego, on byt jednostkg, ze przez
dzieje wspotczesnej sztuki polskiej przeszedt sam nie
krzyczac o sobie i nie reklamujac sie w tym lub owym
bukiecie chabin.

Wincenty Wodzinowski urodzit sie w ro-
ku 1865 w lgotomii w ziemi Proszowskiej. W bardzo
miodym stosunkowo wieku wstgpit do szkoty rysun-
kowej Gersona w Warszawie. W r. 1881 wyjezdza do
Krakowa iwstepuje do szkoty sztuk pieknych. Pracuje
tu pod kierunkiem profesorow Jabtoriskiego, Cynka,
tuszczkiewicza, Loflera a potem samegoz Matejki. Te
nazwiska artystéw dajg nam obraz kierunku w jakim
poszedt talent Wodzinowskiego. Jakzesz inaczej ci mi-
strze uczyli, jakiz inny a rézny od dzisiejszego ducha
miato to artystyczne wychowanie! PrzeszliSmy sami
te szkote, obejrzelismy doktadnie te siejbe, caty szereg
znakomitych artystow, to zniwo tej roli. A zasiewana
ona byta w zupetnie innych od naszych warunkach. Bez
krzyku, bez reklamy uczono w cichych warsztatach
podstaw sztuki. Rysunek gtowy, budowa i architektura
ludzkiej gtowy, podstawa anatomiczna ciata ludzkiego
byly mozolnym alfabetem Owczesnej nauki. Chemia
farb, uczaca co z potozong na ptotnie farba za piecset lat
sie stanie, byto owg literg a, od ktérej nauka malarstwa
sie zaczynata. tuszczkiewicz pokazywal nam na sta-
rych obrazach miejsca, gdzie farba odpadta, przestrze-
gajac: nie malujcie umbrag, bo ta farba przysztosci
nie ma, wskazywat nam na starych mistrzach uczer-
niate nieba, uczac jak trzeba to niebo malowaé aby ono
niezmienione przez wieki przetrwato. A dzis? Dzi$ nie
uczy sie miodzienca rysowac¢ gtowy, ni modelowaé
nosa, dzi$ uczy sie go, jak reformowaé sztuke. Dzi$
nikogo nic nie obchodzi jakie i czem adept sztuki farby
miesza, rob co chcesz, byleby byt ,nastréjl, nie zwa-

zajac na to, ze przepysznym dzisiejszym, kolorowym
zespotem przyszie pokolenia piece zatyka¢ bedg. 1 my
juz w Swietle kilkudziesieciu lat na wtasne oczy widzi-
my jak wiele przez czas zyskat arcysumienny pod
wzgledem chemii farb Hoid pruski, my dzi§ widzimy
w publicznych i prywatnych galeryach niesumiennie
malowane S$cierki, ktore przed kilku jeszcze laty arcy-
dzietem barwy byty.

Ukonczywszy normalne, szkolne studya, zostaje
Wodzinowski przyjety do kompozycyjnej szkoty mi-
strza Matejki. Pracuje tam pod osobistym jego kierun-
kiem. | tu sie daje zauwazy¢ po raz pierwszy nieza-
lezno$¢ talentu Wodzinowskiego. Wtedy, gdy tytani-
czna wielko$s¢ Matejki mnéstwu miodym talentom
w kierunku uprawianym przez mistrza, to jest w Kkie-
runku historycznego malarstwa i8¢ kazata, on byt je-
dnym z tych nielicznych, ktory odrazu poszedt wiasng
droga, poszedt tam, gdzie go wiodt talent i artystyczne
przekonanie. Niechze samo zestawienie faktow, ze on
w kompozycyjnej szkole historycznego malar-
stwa maluje swoj rodzajowy obraz, stwierdzi ten
stan rzeczy, jak na owe czasy bardzo uwagi godny
i bardzo charakterystyczny.

Wykonany w Matejkowskiej szkole obraz ,Na
swojskg nute“ jest dzietem w linii przeslicznem, w kom-
pozycyi bardzo dobrem, wypowiedzenie jednak techni-
czne tego obrazu zaledwie zapowiada doskonate pa-
stoza tego artysty. O ile, jak méwilismy, szkota nie po-
trafita wptyna¢ na czesé literacka jego obrazdéw, o ile
nie potrafita go kompozycyjnie wykolei¢, o tyle wpty-
neta na Wodzinowskiego jako na technika i wykonawce
tych mtodzieficzych obrazéw. Nie masz jeszcze w tym
obrazie pewnosci siebie, mtody malarz szuka $rodkow
i stbw technicznych, on na tym obrazie uczy sig, pro-
buje diog iszuka Sciezek, ktére wiodg do technicznego
celu.  Sumienna tuszczkiewiczowsko - Matejkowska
szkota przedtozyta mu catoksztatt malarkiej, techni-
cznej mowy, wskazata mu genialne pastoza Velasqueza,
genialne lazury Van Dycka, starych wielkich Niderland-
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czykéw. Calg nauke tej sumiennej szkoty chce Wodzi-
nowski na tym obrazie wykorzystaé, chce w ten obraz
wprowadzié¢ co sie nie udaje, studenckie lazury w tym
plenairze obrazowi szkodzg, zamiast podkresla¢ pasto-
za, zamiast modelowac ksztatt, tenze ksztatt zaciemnia-
ja. Przekonamy sie, ze ta, jak méwi Niemiec ,Kin-
derkrankheit" wnet minie, ze autor wsérod tysiaca
drég, ktéredy sztuka wiekow chodzita znajdzie swojg
wiasng droge. Widac¢ to juz na pierwszym jego mona-
chijskim obrazie. Obraz ,,Modele"” to juz dzieto wypo-
wiedziane wiasnemi technicznemi stowami, obrazy za$
»Sen artysty" ,Uroki" to sg stopnie doskonatos$ci, po
ktérej artysta naprzdéd idzie. Coraz wyrazniej, coraz
widualno$¢ Wodzinowskiego, obraz za$ ,,Odpoczynek
zniwiarzy" jest owym pierwszym typem, ktory odtad
na polskich i zagranicznych wystawach na pierwszy
rzut oka, jako niezalezng, nowg a oryginalng jednostke
rozpoznawa¢ bedziemy. Typ ten jako aktyw sztuki
polskiej, jako oryginalna jednostka w sztuce europej-
skiej przez cate szeregi lat po wystawach sie snuje.
Snuje sie przez zagraniczne, zwilaszcza niemieckie pi-
sma ilustrowane, gdzie Wodzinowski jest czestym
a dobrze widzianym gosciem. Nie zamierzam tu wcale
wylicza¢ catego szeregu dziel Wodzinowskiego, ktére
Swiatowa sztuka w owych publikacyach od nas wzie-
ta, nie przypomne nawet faktu, ze gdy niemieckiemu,
wybitnemu estecie potrzebnym byt komentarz, jak to
we wszechludzkiej sztuce arty$ci wypowiadajg n. p.
»Sen", wsrdod najdoskonalszych tego rodzaju obrazéw

wszech czasoOw musiat wzig¢ za typ poemat Wodzi-
nowskiego: ,Sen artysty". Nie bede dalej w sposéb
kronikarski wyliczat gdzie i kiedy zebrat Wodzinow-
ski odznaczenia, artysta jest w petni sit, lista wiec tych
odznaczen nie jest jeszcze zamknieta. | nie bede spisy-
wac ani opisywac tej setki obrazéw, jaka wyszta z jego
pracowni. W ogromnej czesci nie majg one literackiego
tematu, zadnej literackiej narracyi ni fabuty, one mo-
wig, nie bajkg nowelistyczng, ktdra jest za obrazem,
lecz wspaniatg malarskg mowa, ktdra jest na obrazie,
one mowig rysunkiem postaci, modelowaniem gtow, po-
tega pastoza i wybornym kolorem. Lepiej, cho¢ niekom-
pletnie i nie zupetnie wypowie to kolorowe wydnie
prac artysty dokonane przez J. Czerneckiego, ktérego
trojbarwne reprodukcye cho¢ niezawsze stojagce na wy-
sokos$ci oryginatu przyblizone o barwie i plastyce Wo-
dzinowskiego dajg wyobrazenie.

Ja moge tylko wypowiedzie¢ to, na co stowo stac:
Wodzinowski jestto znakomity talent i wiekszej miary
artysta, jestto niezalezna a wybitna jednostka, ktora
w szarzyznie szablonowych kaplic, artystycznych klik,
sobg pozostata. W dziejach polskiej a nawet Swiatowej
sztuki bedzie on zapisanym nie sitg kliki ni kaplicy lecz
witasnej zastugi jako jeden z znakomitszych talentéw
i artystow jakich nowozytna polska sztuka wydata.

Na niebosktonie, na ktérym Swiecg olbrzymie me-
teory Matejki, Siemiradzkiego. Juliusza Kossaka i Grott-
gera ptonie gwiazda Wodzinowskiego Swiattem bardzo
wybitnem a wiasnem.

Ludwik Stasiak.
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PRAWDA O PIETNOWANIU STWOSZA.

Dzieje niestychanych zbrodni popetnionych przez Rade miasta Norymberg! na polskim artyscie.

Skrécenia: Adb — Allgemeine Deutsche Biographie. B b —
J. Baader. Beitrage zur Gesch. Niirnbergs, Nordlingen, Beck. ..
1860 1862. Bnb — J. Baader. Kleine Nachtrage zu dem Beitra-
gen zur Kunstg. Niirnb. w. J kw. Il 1869. Bsd — R. Bergau
Veit Stoss. Dohme Kunst und Kiinstler. Dsl — B. Daun Veit
Stcss. Kunstlermonographien Bielefeld und Leipzig 1906. Gav —
Albert Gumbel. Eine neue archivalische Diirer Notiz. Zur Veit Stoss
Forschung w Rfk XXXI 1908. Gpw. — Ambrozy Grabowski
Starozytnicze wiadomosci o Krakowie. Jkw — Jahrbiicher fur
Kunstwissenschaft. Msn — Mittelungen des Vereins fiir Geschichte
der Stadt Niirnberg. Msr. — Studien zur Topographie und Ge-
schichte Niirnberger Rathhauser v. Z Mummenhof w. Msn V 1884.
N n1l— Dr. Lochner Des Joh. Neudorfer Nachrichten. Quellenschrif-
ten fiir Kunst Geschichte. Wien Braumiiller 1875. Pws. — Dr Jan
Ptasnik. Ze study6ow nad Witem Stwoszem i jego rodzing. Rocznik
Krakowski 1912. Ras — Edward bar. Rastawiecki. Wit Stwosz
jego pobyt w Norymberdze i przygody tamze doznane. Biblioteka
warszawska, styczen 1860. I. Rbs. —maDr. Ree Veit Stoss Bayri-
sche Gewerbe Zeitung VII. 1894 N. 15. Rdb — J. P. Ree. Veit
Stoss. Adb 36. R fk — Repertorium fiir Kunstwissenschaft. Spv —
Ludwik Stasiak. Prawda o Piotrze Vischerze. — Krakéw. 1910.

Srw — Ludwik Stasiak. Rewindykacye w#asnosci naszej. Krakéw.
1911. Ssu — A von Scheurl. Des Veit Stoss Urkundefalschung
Msn IX. Ssv. — Dr. A von Scheurl, Christoph Scheurl, Dr. Chri-

stoph Scheurls Vater wMsnV. 9. Tfs — Zoltan Takacs Feders-
kizzen von Veit Stoss, DieGraphischen Kiinste I. XXXV 1912,
Heft 2.

Stwosz i sgd niesprawiedliwy.

Stwosz juz w r. 1498 mial sposobno$é odczué, ze
jest cudzoziemcem, do ktérego sad sie stronnie i nie-
sprawiedliwie odnosi. W tym roku dnia 14. wrzesnia
wytacza artysta proces przeciw Antoniemu Oertlowi,
Janowi Kneselowi, Janowi Miilbeckowi pisarzowi miej-
skiemu i Hieronimowi Reinoltowi. Ci ludzie byli exeku-
torami testamentu Jana Reinolta, pisarza gietdy, (lLo-
sungschreiber), z ktérego cdrkg Stwosz sie ozenit.
.Prawo bylo zupetnie po jego stronie”™ moéwi Lochner
(Nnl 84) a przeciez sad stawia opor, aby w reke cu-
dzoziemca naleznego mu posagu nie wyptaci¢. Kilka
lat trwat ten proces, w roku 1506 jest jeszcze w calej
petni (por. Pws 64), w r. 1508 zapada wreszcie wy-
rok (N n1091) dziesie¢ lat zatem trzeba byto czasu, za-
nim w zupetnie jasnej i prostej sprawie sagd mdgt da¢ wy-
rok na rzecz i dobro cudzoziemca Stwosza. Caly szereg
niemieckich pisarzy Swiadczy, ze rzecz przez sad stron-
nie prowadzona byta, o tym wilasnie procesie, ktory
jeszcze w roku 1506 sie toczy, mowi znany historyk
dr. J. Ree dostownie: ,Stwosza dosSwiadczenia ze sg-
dem radzieckim nie byly tego rodzaju, zeby mdgt miec
nadzieje, ze bez wilasnej pomocy przyjdzie do swego
mienia". (Rbs 340).

Boner, Starzedel, Russwurmowie i spétka a Stwosz.

W r. 1500 nastepuje pierwsza znang nam stycznosé¢
Stwosza z Russwurmem i Starzedelem. Zrédtowy pisarz
Baader mowi:

Hans Starzedel ijego towarzystwo kupili w r. 1500
na wielkanocnym lipskim jarmarku od Wita Stwosza su-
kna czy tez tkaniny. (Gewand oder Tuch), Starzedel wy-
stawit na to Stwoszowi skrypt dtuzny na sume 1265 flo-
ren6zu w dniu 25. maja. Jakéb Baner byt prawdopodo-
bnie wspoélnikiem Starzedela. (Bnb. 78).

Niepodobna orzec jakg tacznos$¢ mogt mieé Stwosz
z handlem sukna. Syn artysty, Waillibald Stwosz byt
p6zniej postrzygaczem sukna, chronologia wyklucza je-

dnak, zeby Wit mdgtjuz wtedy zastepywacé sprawy ma-
toletniego dziecka. Rozpatrze¢ sie wiec nalezy w innej
wersyi co do przyczyny tego diugu.

25.
rymberdze zeznaje imieniem Fryca i Ottona Russwurmoéw
takze imieniem mojem i naszej spoOtki, ze my zuobec czci
godnego Wita Stwosza, obywatela w Norymberdze, mamy
uczciwy i rzetelny dfug w sumie 1265 guldendw renskich
ktorg to sume ja, wymieniony Hans Starzedel od niego
odkupitem i na wielkanocnym jarmarku w Lipsku otrzy-
matem. Te sume 1265 g. zobowigzuje sie i obiecuje imie-
niem wymienionych, imieniem wtasnem i imieniem spad-
kobiercéw moich zaptaci¢ na frankfurtskiej jesiennej Mszy
w roku przysztéym temuz Witowi Stwoszowi lub jego spad-
kobiercom bez zadnych kosztéw i dtugéw, — gdyby za$
rzeczonemu Stwoszowi tub jego spadkobiercom nie udato
sie tej sumy doreczy¢ we Frankfurcie, to my chcemy
i zobowtgzujemy sie tez sume pieniedzy doreczy¢é mu
w Norymberdze na $zuietego Michata w o$miu dniach po
tejze jesiennej Mszy — a to wszystko na dowdd, ja Hans
Starzedel mojg wtasng rekg pisatem i nasza zwykig pie-
czecig, ktorej nasze towarzystwo uzywa opatrzytem. Dziato
sie po narodzeniu naszego Pana w r. 1500, w dzien Ur-
bana 25. Maja w Norymberdze. {Por. Pws. 19. pizyp. 4)

Zaznaczamy tu, ze frazes ,mojg wtasng reka pisa-
fem" jest bardzo czesto w S$redniowieczu uzywang for-
muta, stwierdzajacq i gruntujacg poreke. Kontrahent
owczesny lub testator pisze koncept kontraktu lub te-
stamentu, ten testament czasem pisarz kilkakrotnie prze-
pisuje a w kazdym odpisie jest brzmienie: ,to mojg
witasng rekg napisatem"”.

Zwracamy uwage, ze w tym tekScie niema mowy
0 suknie. W kazdym razie niezbitym faktem pozostanie
ze juz w roku 1500 Starzedel diuznym jest Stwoszowi
sume 1265 florenow czyli wedtug warto$ci dzisiejszych
pieniedzy liczac 22390 kor. (obliczamy wedtug normy
podanej przez Gav 138). Baader stara sie stowem
.prawdopodobnie” ostabi¢ fakt, ze Boner byt wspolni-
kiem Starzedela, zostawit nam tez nietrudng role udowo-
dnienia ze tak byto, ze Boner byt nietylko wspdélInikiem ale
faktorem i streczycielem Starzedel6w. Jak6b Boner zaj-
muje sie gtdwnie faktorstwem. On byt faktorem kra-
kowskich Betmandéw i Bonerow na Niemcy, na Norym-
berge. (Pws 18 i 28). Zrédtowa wiadomosé, jaki stosu-
nek zachodzit miedzy Jakobem Bonerem a Starzedelem
posiadamy w liscie Stwosza; mowi Stwosz: ,Boner
1jego spotka, Kktorej on jest tylko stuga"; (Ras 28)
w oryginale: gegen abgenannten Panern und sei-
ner gesellschaft des Knecht er ist" (Pws 59)
a wiec ilustrujemy to baaderowskie ,,prawdopodobnie"
stwierdzeniem Zrédtowem, ze Boner jest i wspdlnikiem
Starzedela (Paner und seine Gesellschaft) i jego
faktorem. Ten stan rzeczy jaskrawe Swiatto na sprawe
rzuca. Potrzebnem dla nas bedzie rowniez stwierdzenie
na tern miejscu, ze ten Jakéb Boner byt poteznym oraz
wptywowym zausznikiem i mezem zaufania norymber-
skiej Rady. Wpiyw swdj zawdzieczat wielkorzadcy kra-
kowskiemu a rodzonemu swemu bratu. Czule pisze no-

rymberska Rada o tym jego bracie: lieber Hans
(Psw 17). Pisze dr. Jan Ptasnik: Rada norymberska
jest dla jakéba Bonera zawsze z wielkimi wzgledami,

chodzi jej bowiem o poparcie Hanusza Bonera... nieraz

Maja 1500. Ja Hans Starzedel, obywatel w No-
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Rada norymberska potrzebowata wptywdéw Hanusza,
on za$ z nig znosit sie przez brata, ktory w ten spo-
sob dla Rady wydaje sie niezbednym i zastuzo-
nym dla miasta. (Pws. 18).

Pamietajmyz wiec czytajac ponizsze dzieje, ze przed
sgdem Rady stoi z jednej strony potezny, grozny dla
Rady, ,wptywowy", niezbedny i zastuzony rodak, Nie-

miec, brat ,najwiekszego wroga Polakow", Jakéb Bo-
ner, z drugiej za$ strony znienawidzony przez Rade,
jak zobaczymy, wierzyciel Rady, cudzoziemiec, polski

stréj noszacy, polskie obyczaje zachowujacy, Wit Stwosz.
Zapamietajmy!

Majatek Stwosza przywieziony z Polski.

W r. 1501 skiada Stwosz w norymberskiej izbie
gietdowej sume 1200 florenéw ,jako wieczne pienigdze"
czyli roczny czynsz, przynoszacy mu 50 florenéw rocz-
nie (Bb | 15), na wiele lat przed tym rokiem skiada
Stwosz w rece Jak6ba Bonera sume 1000 fl. na ,zysk
i strate” (Nnl 86). W tem miejscu potrzebnem nam
bedzie przyblizone cho¢ obliczenie, jaki majagtek Stwosz
z Polski do Norymbergi przywi6zt. Kupuje dom za sume
800 fi. (Nnl. 86), ogrod przy Westnerthor za sume co
najmniej 50 fl. (Bnb 79), Starzedelowi sprzedatl towary
za sume 1265 fl., u Bonera skfada 1000 fl., w Losung-
stube 1200 fl. (cytaty powyzej), a wiec ta cze$¢ jego
majatku, przywiezionego z Krakowa, o ktérej wiemy,
ktéra jest widoczna w jego interesach, ktéra jest zapi-
sana w zrodfach, wynosi sume 4415 fl. = 76.375 koron
austryackich. Do rzeczy rdwniez nalezeé bedzie catoksztatt
finanséw Stwosza. Jesli do majgtku jego norymberskiego
dodamy sume 300 fl., ktérg on w Krakowie Leittmitte-
rowej za dom ptaci (Gsw 283), jesli zwazymy, ze on
tego domu, odjezdzajac w roku 1496 do Norymbergi
wecale nie sprzedaje, jeSli zwazymy, ze on wdwczas t. j.
w roku 1481 jest tak niezamoznym, ze na kupno tego
domu od Marcina ze Stradomia 12 fl. pozycza (Ac 1481
706) to ta widoczna cze$¢ sum zapracowanych w Kra-
kowie od roku 1481 — 1486 i od r. 1489 do 1496, to
jest w ciggu 8 lat, wynosi 81.685 koron. Je$li dalej
wezmiemy pod uwage, ze Diirer w liScie swym pisze
»2e w ciggu 30 lat nawet 500 fl. w Norymberdze nie
zarobit", ze przeto Stwosz zarabial w swem ojczystem
miescie rocznie znacznie wiecej niz 10.210 k., Diirer za$
zarabiat w swem ojczystem miescie mniej niz 282 k. rocznie
to mamy doktadny i Scisty obraz kultury Norymbergi,
jej opieki nad sztukg, to mamy naocznie przedstawiony
obraz niemieckiej kultury, ktorg optakuje malarz nie-
miecki Moser wotajgc: ,ptacz o sztuko ptacz, bo cie tu
nikt nie potrzebuje, biada". Tak wyglagdata opieka nad
sztukg ,,serca i oka Niemiec" t.j. Norymbergi, tak wy-
gladato wspaniate mecenasowstwo naszych Jagiello-
now, Olesnickich, Krupkéw, Muskatow, Szewcowych,
Bartoszow etc., cyfry za$ te dlatego w tem miejscu
przedstawiamy, ze wtasnie owe z Polski przywiezione
pienigdze Stwosza staty sie przedmiotem apetytow nie-
mieckich, one sg podtozem procesow, o ktérych moé-
wimy. Gromada nieuczciwych ludzi, ztozona ze Starze-
dela, Bonera, przy protekcyi i czynnym wspdétudziale
Rady sprawity, ze Stwosz w r. 1506 jest juz ,biednym
obywatelem™.

Kiedy powstat skrypt dituzny Bonera ?

Musimy rozwazy¢ chronologie tego skryptu zupet-
nie mylnie dotagd podawang. Kronika Miilnera moéwi
wyraznie: ,l oni (Boner i Stwosz) prawowali sie isto-
tnie dwa lata ze sobg, nim Stwosz do nieszcze$cia do-
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szedt" (Nnl 37), nieszczeScie to za$ zaszto 4. grudnia
roku 1503. Lochner wyraznie komentuje ostatnie stowa
uwaga: ,to jest nim Stwosz zostat pietnowany" (Ic), to
samo twierdzi kronika Deichslera, Lochner komentuje
za$ jej podanie stowami: ,ze proces juz dwa lata trwat
nim doszto do pietnowania, to wyraznie podaje Dei-
chsler, nalezy na rok 1501 wstecz wskaza¢ i to mozna
przyjac¢" (Nnl 87). A wiec jest faktem historycznym, ze
Stwosz juz w roku 1501 skarzy Bonera o zwrot
sumy, zatem wtedy ma juz ten skrypt dtuzny jako

dokument sgdowy w reku. Bo mamy zapisang hi-
storyczng w zrddtach wiadomosc:

.~/ napisat Stwosz taki sam skrypt diuzny podiug
rekopisu Bonera, taki ze byt réwny skryptowi Bonera

i odtworzytjego piecze¢ i odcisngt te piecze¢ na skrypcie
i zada od Bonera, aby mu oddat 1300 fl. Boner odpo-
wiada: ze juz oddat. Wtedy moéwi mistrz Wit, ze mu nie
oddat jeszcze, ze on to udowodni jego rekopisem, ktory
mu dat (podat) Wit. | prawowali sie dwa lata zanim
przyszto do nieszczescia™. (Nnl 87)

Stoimy wiec wobec historycznego faktu inie-
znanej daty, ze juz w roku 1501 przed procesem
jest skrypt dtuzny idokument gotowy, ze Stwosz
w chwili, gdy sie upomina Bonerowi o zwrot de-
pozytu, ma juz w reku ten skrypt, ze posiada do-
kument, a potem zgda zwrotu pieniedzy izepo
powstaniu dokumentu zaczyna sie w roku 1501
proces, ktory sie ciggnagt dwa tata. Jeszcze raz
podkreslamy stan rzeczy, ze ta data jest dzi$ ponad
wszelkg watpliwos$¢ zZrédtami udowodniona, jest
ona piewszorzednej wagi, tendeneya za$ niemiec-
kich a nieostrozno$¢ i plytkos¢ polskiego pisarza
(Pws 20) do zupetnie mylnego datowania doprowadzita.

Kiedy atwosz ztozyt depozyt u Bonera?

Do rzeczy rowniez bedzie naleze¢ roztrzgsniecie
nieporuszonego dotad pytania, kiedy Stwosz ztozyt pie
nigdze w rece Bonera. Stwosz zdeponowal u niego
sume 1000 fl. suma ta juz do r. 1501 urosta do wyso-
kosci 1300 fl., na co posiadamy dowody: ,Ztozyt u kupca
Bonera 1000 fl. — mowi kronika Deichslera — zyskat
przez ten czas 300 fl." (Nnl 86). Ot6z jesli ta suma
1000 fl., juz w r. 1501 urosta do 1300 fl, to ile czasu
byto potrzeba na ten przyrost sumy? GdybySmy przy-
jeli normalny przyrost procentu, to jest taki, jaki Stwo-
szowi ptaci Losungsstube, od 1200 fl., 50. fl. rocznie, to
bytby to 4Y6%>a zatem suma ta musiataby by¢ zdepo-
nowana u Bonera co najmniej pie¢ lat wstecz, czyli
w roku 1495. Niewiele sie zmieni sytuacya, jesli przyj-
miemy, ze Stwosz wiecej u Bonera kapitatem zarabiat.
Zrédto mowi, ze on oddat Bonerowi pienigdze ,na zysk
i strate", ze zatem dal na kupieckie przedsiebiorstwo,
ktore mogto przynosi¢ daleko wieksze zyski. Ale to
nie o wiele zblizy date doreczenia kapitatu. Bo jesli
wykluczymy nieuczciwg afere, niosacg brudne zyski, jesli
przyjmiemy godziwy, cho¢ duzy kupiecki zarobek n. p.
20°/o to z tego rowniez wyniknie, ze Stwosz owe 1000 fl.
ztozyt u Bonera w latach bezposrednich po przybyciu
do Norymbergi t. j. w latach 1496 — 1498 co najwy-
zej 1499. Jest bowiem bezwarunkowo wykluczo.iem, aby
suma ztozona pdzniej n. p. w r. 1500 juz w roku 1501
urosta o 300 fl. Przez te wywody jest wreszcie usta-
lona chronologia stosunku finansowego Stwosza z Bo-
nerem.

UdowodniliSmy, ze Stwosz bezposrednio po 1496 skia-
da swdj kapitat u Bonera, kapitat ten wzrasta do kofca
stulecia o sume 300 fl.,, okoto r. 1500 Boner wyptaca (o
czem po6zniej) Stwoszowi sume wraz z zyskiem, doradzajac
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ztozy¢ depozyt u Starzedela, co tez Stwosz uczynit,
okoto r. 1501 Starzedel bankrutuje i ucieka, wtedy tez
oszukany Stwosz przedstawia skrypt diuzny i wytacza
proces, ,prawujg sie dwa lata" to jest od 1501 — 1503,
w roku 1503 przychodzi ,nieszczescie" to jest pietno-
wanie Stwosza.

Tysigc trzysta a tysigc dwiescie szescdziesigt piec.

Przedewszystkiem za$ prosimy czytelnika, aby naj-
wiekszg na to zwro6cit uwage, ze Stwosz ma nie
jedng,lecz dwie wierzytelnosci u Bonera — Sta-
rzedela. Zupetnie co innego jest suma 1265 f1,
ktora, jak w dokumencie czytalismy, dtuzen jest
Stwoszowi Starzedel i spotka z daty 28. maja
1500 — zupetnie za$ co innego jest prywatny
depozyt u Bonera 1000 floren., ktéry skutkiem
procentu urdést do sumy 1300 fl. ,Ztozyt Stwoszu
Bonera kapitat 1000 fl. na zysk i strate — mowi Ber-
gau — po pewnym czasie Boner oddat Stwoszowi 1000
i 300 fl. zysku do tego". ,Sfalszowat Stwosz list diuz-
ny na 1300 fl. z Bonera podpisem i pieczecig". (Bsd 19)
Kronika Deichslera, Bergau i cata historyografia $Swiata
po dzi$ dzien o sfatszowanie tego listu diuznego na
1300 fl. Stwosza obwinia. Nie o sume 1265 floren6w!
Zapamietajmy wiec te dwie cyfry 1265 a 1300.

Istota procesu Stwosza z Bonerem.

A teraz czas przedstawi¢ istote procesu Stwosza
z Bonerem, wszystko, co o tem wiedzg Zrodta i Zrodtowi
pisarze. Czytelnik raczy nam przebaczyé, ze podajac in
extenso zrodta i zdania zrodtowych pisarzy, bedziemy
musieli poda¢ w ich w tekscie oSwiadczenia sie i fakty,
ktore poOzniej dopiero omawiaC bedziemy i raz jeszcze
powtarzaé zdarzenia poprzednio przy chronologii faktu
przywiedzione. Najwazniejsze zr6dto dotyczgce tej sprawy
to jest kronika Heintza Deichslera, méwi dostownie:

»W poniedziatek zu dzieh $w. Barbary przypalono
Stwoszowi obydwa policzki a jednak nikogo tak tagodnie
nie przyoalono, poniewaz on szedt za swojem, za sumg
wiekszg niz 1300 fl. a do tego przyszto. On ztozyt 1000 fl.
u kupca na zysk i strate, kupiec ten zwat sie Paner na
Gilgengasse w domu pod dwiema gtowami i Paner wy-
mowit mu spotke i oddat mu guldeny, ktérymi tymcza-
sem zarobit 300 fl., a Wit rzezbiarz czyli Stwosz rzekt
do Panera: Kochany! wskaz mi kogo, zebym u niego
pienigdze ztozyt, ja nie chce aby prozno lezaty — a Pa-
ner wtedy wskazat Stwoszowi Starzedela, ten przyjat
1300 fl. — Hem i tenze Starzedel byt Panerowi 600 fl.
winien i Paner wzigt od Starzedela swoje pienigdze z po-
wrotem, item Starzedel uciekt i zabrat z sobg 1300 fl.
Stwosza. Wtedy zgniewat sie Stwosz na niego (Bonera)
i mysSlat jakby od Panera z powrotem mogt otizymac
pienigdze, dlatego, ze on, Paner, tak go ztoSliwie z wiedzg
i Swiadomosciag w pole wywiédt i majatku pozbawit.
I wtedy Wit napisat takiz sam list dtuzny podiug onego
rekopisu Panera tak, ze skrypt byt Panerowi réwny i od-
tworzyt jego pieczeé¢ i odcisngt jg na skrypcie i zgda od
Panera swoje 1300 fl. Paner moéwi, ze je oddat. Wtedy
rzekt mistrz Wit, ze mu nie oddat, ze on tego dowiedzie
jego pismem, ktére Wit mu dat | procesowali sie cale
dwa lata ze sobg, zanim on przeszedt swoje nieszczes$cie
i musiat przysigdz, ze za zycia miasta nie opusci igdyby
on nie byt bardzo i wiele prosit, byliby mu oczy wytu-
pili\ (Nnl 86, 87)

Mullner w swej kronice pod datg 1503 mowi:

We wtorek przed $wietg Barbarg pietnowano Wita
Stwosza rzezhiarza z powodu fatszywego skryptu na oby-
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dwdch policzkach i kazano mu zaprzysigdz, ze az do
$mierci miasta nie opuscil (Nnl 86)

R. Bergau, zrédtowy pisarz fakty te tak komentuje:

Gtownym procesem, ktéry ciezkg plame na cate zy-
cie Stwosza rzucit, jest pokrétce co nastepuje: W ulicy Di-
Ilinggase mieszkat kupiec Baner, u tegoz ztozyt Stwosz
kapitat 1000 fl. ,,na zysk lub strate®“. Po pewnym cza-
sie zwrdcit Baner Stwoszowi jego 1000 fl. i do tego zy-
sku 300 fl. Na prosbe Stwosza, aby Baner mu wskazat
kupca, u ktérego mogtby ztozy¢ pienigdze, aby nie pro-
znowaty, wskazat mu Baner Hansa Starzedela, ktory
tez pieniadze chetnie przyjat. Byta to zta wiara, ponie-
waz Baner wiedziat, ze Starzedeljest blizkim bankructwa
Starzedel byt sam Bauerowi winien 600 fl., bytby tylko
z trudnoscig kiedy$ je odebrat, gdyby Wit Stwosz na rade
Bauera nie byt Starzedelowi pozyczytpieniedzy, z ktérych
Baner sobie swoje 600 fl. teraz natychmiast wyptaci¢ roz-
kazat. Natychmiast potem uciekt Starzedel, a Stwosz zo-
stat ze swych pieniedzy okradzionym. Stzuosz byt cat-
kiem stusznie na Banera oburzonym. Przyszto do procesu,
w ciggu ktérego Stwosz przedstawit skrypt dtuzny Banera
na sume powyzej 1300 z tegoz podpisem i pieczecia,
ktory jednak Baner za fatszywy uznat. Zanim jeszcze poste-
pozuanie sgdowe ukonczono, udat sie Stwosz do Karmelitow
i przyjat prawo bezpieczenstwa w jego okregu dla prze-
$§ladowanych ztoczyhncow. Stad starat sie pogodzi¢ z Baue-
rem i obiecat poddaé¢ sie wyrokowi sgdowemu. Gdy po-
tem klasztor opuscit, kazata go Rada uwiezi¢ i do wie-
zienia w lochu wrzuci¢. Tu wyznat Stwosz, ze list sfat-
szowat, ze rekopis jego i piecze¢ nasladowat. Podtug pra-
zua powinien byt ponie$s¢ kare Smierci, przeciez na wielo-
krotne wstawiennictwa utaskawita go Rada i kazata go
5 grudnia 1503 pietnowaé¢ t. j. katowi obydwa policzki
gorejgcem zelazem przewierci¢. (Bsd 18, 19)

J. Baader pisze:

W r. 1301 ztozyt Stwosz 1200 fl. jako ,,wieczny pie
nigdz*“ czyli na roczny czynsz 50 fl. w Losungsstube.
Wida¢ z tego jasno, ze jego domowe stosunki byty dobrze
uporzadkowane, Tembardziej dziwi¢ sie nalezy, ze ten
wysoko uzdolniony i nadzwyczaj czynny artysta zostat
0 pospolita zbrodnie oskarzonym i przekonanym. Stzuosz
popadt mianowicie z kupcem Bauerem w proces. Przy tej
okazyi sprodukowat on list dtuzny Bonera, w ktorym sie
Boner do diugu 1200 fl. wobec Stwosza przyznaje. Ten
list byt sporzgdzonym pod pieczecig Bonera. Proces nie
byt jeszcze skornczonym, gdy Stwosz uciekt z miasta.
(Bb 15).

Dr. J. Ree dostownie a wymownie pisze:

Boner radzi zdeponowa¢ pienigdze u Starzedela.
Stwosz, ktéry naturalnie zadnego pojecia o tem miec nie
mogt, ze to wszystko byto podstepem, (eine Finte), aby
zi-ujnowanego Starzedela postawi¢ w moznos$ci zaptace-
nia, ztozyt pienigdze (Rbs 340). ,,My nie bronimy Stwo-
sza. Ale my nie mamy podstawy do watpienia zupetnego
w dzielno$¢ charakteru i cze$é¢ Stwosza". ,,Uknuto
oszustwo, aby Stwosza w najordynarniejszy spos6b ma-
jatku i mienia pozbawic¢". (Sein Hab und Gut, das man
ihm in der gemeinsten Weise abgeschwindelt hatte.) (Rbs
340) a jego dosSwiadczenia z Radg nie byty tego rodzaju,
zeby mogt Stwosz mieé nadzieje, ze bez wtasnej pomocy
dojdzie do swego mienia”™. (1! p. a) (lc)

,»Stwosz nabyt przekonania, ze przeciw takiemu to-
trowi jak Boner, kazdy Srodek jest dobrym (gegenuber
einem Schujt, wie Boner,jedes Recfjt Mittel sei)“. (Rbs
340).

NJ innej rozprawie o Stwoszu pisze dr. Ree:

,»Skutkiem podmowy Bonera, zeby Stwosz u Starze-
dela pienigdze ztozyt, byt tenze Starzedel w moznoSsci
zwroci¢ Boncrowi 600 fl. (Rdb 460). Stwosz miat petne
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prawo wierzy¢, ze Boner z nim fatszywag gre prowadzi (lc).
Procesowania si¢ Stwosza nie wiodg wcale do wniosku, Ze
byt naturg kiotliwg i pieniacka. Te procesy mogty miec
raczej grunt w jego obrazonem poczuciu sprawiedliwos$ci
("' p. a). Vielmeh>r konnen diese (Pecl)tsljandel) iljren
Grund im verletzten Becljtsgefiil)l gefjabt faben). (Rdb
467).

Wobec faktu, ze Lochner précz zacytowania Deichs-
lera i Mullnera i nic nieznaczacych kilku uwag, ktoére
ponizej poznamy, zadnego wiasnego zdania w tej spra-
wie nie wypowiada, wobec faktu, ze wyczerpaliSmy po-
wyzej tak zrodia jak i komplet zdah Zréddtowych pisa-
rzy, ze niemasz juz w historyografii nic, coby poza ramy
powyzszego stanu rzeczy wychodzito — czytelnik ma
przed sobg dokfadny obraz co w latach 1496 — 1503

wedtug niemieckich pisarzy zaszto miedzy Stwoszem
i Jak6bem Bonerem.
Zastrzegamy sie, ze wiele z tych twierdzern spro-

stowaé¢ nam przyjdzie, ze sg w tych relacyach potwor-
ne wrecz falsze i pomyiki, na razie jednak przyjmijmy
to wszystko jako prawde i zapytajmy, co sie to stato ?

Byto dwdch wspdlnikdw, Starzedel i Boner. Starze-
del winien Bonerowi 600 floren, u Bonera za$ posiada
Stwosz 1300 fl. Starzedel jest w upadku i bankructwie
Boner widzi, ze wspolnik runie, ze on straci 600 flor.
Wypowiada Stwoszowi kapitat, zwraca go, wiedzac do-
skonale o tern, ze prostoduszny Stwosz do niego przyj
dzie po rade, gdzie umiesci¢ kapitat, dlatego za$ do
niego, bo Boner jest krakowianinem, rodzonym bratem
krakowskiego wielkiego finansisty Bonera, dlatego, bo
Stwosz miat dla Boneréw nieograniczone zaufanie. Tak
sie tez stato. Robi Boner jak mowi Bergau ,schlech
ten Streich® popetnia ,Schuft”, jak méwi dr. J. Ree
Boner, czyn ,ztej wiary“, idzie ,tajdak"” Boner do swe-
go wspolnika Starzedela i méwi: Ja sprawieg, ze Stwosz
powierzy ci 1300 fl., jesli ty mi oddasz moje 600. Nie-
ma co do tego najmniejszej watpliwosci, raz jeszcze cy-
tujemy wymowne stowa kroniki Deichslera: ,,wskazat Pa-
ner Stwoszowi Starzedela itenze Starzedel byt Panerowi
600 fl. winien iPanerwzigtod Starzedela swoje
pienigdze zpowrotem, item Starzedel uciekt" — ipo-
raz drugi wypowiedziane stowa tejze kroniki Deichsle: a:
,On Paner tak go ztosliwie z wiedzg i Swiadomoscig
majatku pozbawit". 1raz jeszcze cytujemy zdanie ko-
mentatoréw zrodet: ,,Byla to zta wiara — pisze Bergau
— Boner wiedzial, ze Starzedel jest bliskim bankructwa
Starzedel sam by}l Bonerowi winien 600 fl. Boner byt-
by tylko z trudnoscig kiedy$ je odebrat, gdyby Stwosz
skutkiem rady Bonera nie byt pozyczyt pieniedzy, z kt6-
rych Boner sobie 600 fl. natychmiast wyptaci¢ rozka-
zal". ,Stwosz zostat ze swych pieniedzy okradzionym"
mowi Bergau, ,uknuto oszustwo — mowi Ree — aby
w najordynarniejszy sposdb mienia Stwosza pozbawic",
zwachali sie nedznicy, zrobili spisek dwaj totrzy na za-
cnego cztowieka, Boner radzi Stwoszowi: zt6z depozyt
do pewnych rgk Starzedela, uczynit to Stwosz a Bo-
ner swe 600 fl. od Starzedela odebrat.

Zrzekamy sie gtosu. Czytelnik ma w reku powyz-
sze dokumenty i widzi przecie, ze wiekszej bezczelnosci
cyniczniejszego oszustwa niewiele przyktadow na Swie-
cie.My tylko przedstawiamy powyzsze zrédta i sgdzimy,ze
juz ostatni czas, aby znikia z powierzchni ziemi bezczelna
i gtupia legenda o zbrodni Stwosza. Spadta na czesc
jego ,ciezka plama" jak mowi Bergau? Nie panie Ber-
gau. Tak nie byto. Ciezka plama spadta nie na czes¢
Stwosza, lecz na cze$¢ niemieckiego historyografa, ktory
stowem nie wspomina, nic nie chce wiedzie¢c o zbro-
dniarzu Bonerze, o bracie ,najwiekszego wroga Pola-
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kow", Niemcu, Jakébie Bonerze, o zbrodniarzu niemiec-
kirT(]j Starzedelu, o zbrodniczych wyrokach norymberskiej
Rady...

Stwosz zostat haniebnie oszukanym. Kronika Dei-
chslera méwi: ze on ,myslat jakby z powrotem
mogt otrzymaé swoje pienigdze". Z powrotem! I$¢ do
sagdu? ,Jego dosSwiadczenia z Radg, ze sgdem radziec-
kim nie byty tego rodzaju zeby Stwosz mogt mie¢ na-
dzieje, ze bez wilasnej pomocy dojdzie do swego mie-
nia® — mowi niemiecki historyk sztuki dr. J. Ree —
jego doswiadczenia z Radg i z norymberskg sprawie-
dliwos$cig byly, z procesu o posag zony, tak straszne, ze
nie mogt mie¢ cienia nadziei, aby totrowski sgd wymie-
rzyt sprawiedliwos$é przybyszowi, Polakowi, a skazat ro
dakow, Niemcow, Bonera i Starzedela. | opuszczony
przez sprawiedliwo$¢ Stwosz ,,poszedt po swoje" mowi
kronika Deichslera. ,,Sadzit Stwosz, ze przeciw takiemu
tajdakowi (Schuft) jak Boner, kazdy S$rodek jest pra-
wem" — moéwi dr. Ree — i sfatszowat — w tej chwili
przyjmujemy na chwile, ze tak byto — skrypt na wy-
soko$¢ sumy, ktdrg mu ukradia totrowska banda. Zo-
stal za to pietnowany. Mowi kronika Deichslera: ,,nikogo
tak tagodnie nie przypalono, bo on szedt za swo-
jem". Stwosz nie poszedt po cudze, on nie chciat pod
stepem zdoby¢ pieniedzy Bonera, on chciat zdoby¢
wtasne, ,,on — powtarzamy monumentalne stowa —
poszedt po swoj e“. ,Rada kierowata sie tagodnoscig
i darowata Stwoszowi zycie" mowi p. Daun (D s 1 39).
Co za poczciwa Rada! No a c6z ta Rada z ,tajdak:em*”
Bonerem zrobita? Milczenie? To przecie jak piorun gto-
$ne to milczenie p. Dauna i Rady. ,,Zostat Stwosz o po-

spolita zbrodnie oskarzony i przekonany" — moéwi
Baader; ,podiug prawa powinien byt ponies¢ Kkare
Smierci mowi Bergau. Podiug jakiego prawa? Gdzie

i w ktérej ludzkiej duszy takie prawo istnieje?! Gdzie?
Byto takie prawo. Byto takie prawo w niemieckich bur-
gach nad Renem i Moselg. Jesli raubritter obrabo-
wat karawane kupieckag, a kupiec chcial zbdjowi swe
mienie odebra¢, bywal karany na burgu $miercig. To
tez nalezy dodac, panie Bergau, ze Stwosz powinien byt
ponies¢ kare $Smierci wedtug norymberskiego prawa.
Wedtug tego prawa ktére zadnego procesu prawnego
przeciw Bonerowi i Starzedelowi nie wytoczyto...

Prawo ludzkie inaczej o tern wyrokuje. Zupetnie
inaczej. Przyjmijmy na chwile za fakt, ze Stwosz sfat-
szowat skrypt na 1300 fl. To wedtug prawa nie
popetnitStwosz zadnej winy. Tak jest! Postuchajcie!
Wspotczesny kodeks austryacki wyrokuje: ,Do zbrodni
trzeba ztego zamiaru. Powody zty zamiar wylgczajgce: jesli
czyn nastapit wskutek nieodpornego przymusu lub w wy-
konaniu sprawiedliwej obrony koniecznej, spra-
wiedliwa za$ obrona konieczna wtedy ma byé uznana
za takowag, jesli z okolicznosci wnosi¢ mozna, iz sprawca
potrzebnej tylko uzyt obrony dla odparcia od
siebie napadu na zycie, woln 08¢, lub majgtek"”
(Powszechna ustawa karna austryacka. Krakdéw 1880.
Cze$¢ I str. 7—8). JeSli Stwosz sfalszowat skrypt na
1300 fl., to i tak jest zupeinie niewinnym, to i tak wy je-
stescie oszczercami. Wasze frazesy ,o0szust Stwosz",
.falszerz Stwosz" spadajg hanbg nie na niego, lecz na
wasze gtowy, nawet i w tym wypadku jesli Stwosz
sfatszowat skrypt na 1300 fl. A w jakimze Swietle ha-
niebnem wy staniecie, gdy wam dzi§ udowodnimy, ze
Stwosz tego skryptu wcale nie sfatszowat!!!

Czy skrypt dtuzny Bonera byt fatszywym?

Sad norymberski skazal Stwosza na pietnowanie
i wieczne posielenie w Norymberdze za sfatlszowanie
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skryptu. Notuja to kroniki powotujac sie na wyrok sg-
dowy, stwierdzajgc istnienie takiego wyroku sgdowego,
sg echem sadu, nie za$§ autoptycznymi Swiadkami, ktorzy
za czyn falszu poreczajg.Powtarzajg mniemanie i przekona-
nie sadu, jesli za$ naprzyktad Scheurl tak szczegétowo wie
ze ,Stwosz odportretowat rekopis Bonera tak naturalnie
i sztucznie, ze Poner sam o tem watpi¢ musiat i potem za-
przeczy¢ mogt" (Ssu 38) to stwierdza on tylko zrecznos$é
rzekomego falsyfikatu, ktéry miat wykona¢ wska-
zany przez sad, twdrca jego, Stwosz. Aby nie wracac
do tej sprawy, zapiszmy tu jeszcze, ze notatka mowigc
nam o ,subtile Kunst" (D s139) wcale nam tego
nie wskazuje, ze sprawca falszu musiat by¢ artysta.
Wyraz ,subtite Kunst" uzywa sie¢ w owych czasach
mowigc o byle czem, o rzeczach nic wspoélnego ze
sztukg nie majacych, oto wyroby tkackie u Murzynéw
sg wykonywane z pomoca ,,subtite Kunst*“ (Por. Pws 28)
Stowem, jedynem zrédtem, z ktdérego wspodiczes$ni wie-
dza o powodach pietnowania Stwosza, jest wyrok sga-
dowy, wszyscy piszacy o tem mdwig i stwierdzaja, ze
Stwosz zostat skazany na pietnowanie, bo sfatszowat
skrypt, bo, jak Bader wyraznie méwi, zostat on ,,0 po-
pospolitag zbrodnie oskarzonym i przekonanym". (Bb 15)

A skadze to, od kogo wie sad, ze Stwosz
sfatszowat skrypt dtuzny? Gdzie Stwosza o to
.przekonano?". Skad zaczerpnagt sad przekonania, ze
Stwosz popeinit te zbrodnie? Otdz sad wie to z je-
dnego, jedynego zrddia. Sad dowiedziat sie
0 tem od Stwosza rozpietego na torturze. Sad
miat do dyspozycyi, jak sie przekonamy, dwie tortury:
~ZWyktg" i ,straszliwg" (peinlich) ot6z on ,przeko-
nat sie“ o tem w chwili, gdy Stwoszowi wylamywano
rece i nogi kotem, sad moéwi nam wyraznie, ze na tej
lekkiej torturze Stwosz to wyznal, sgd moéwi history-
czne stowa: Stwosz bez uzycia straszliwszej tortury to
wyznat ,gdy go wzieto na meki“ jak ttumaczy Rasta-
wiecki (Ras 12) ,on ainiche peinliche marter
hat bekandt“. (B b 99)

A zatem jesteSmy u zrédia, skagd Rada wie o tem,
ze Stwosz list sfatlszowat. Byt na ,lekkiej" torturze.Tez
wiasnie torture norymberskg opisuje dr. Mummenhof.
Postuchajmy: ,l tak gdy straszne motowidto sie krecito,
torturowany wznosit sie do gory gtosno krzyczac z bolu
1 wyjac — wtedy rozwigzat sie torturowanemu jezyk
mowigc zeznania, ktére z prawdg mato lub wcale nic
nie miaty wspolnego. JeSli zeznanie nie odpowiadato
oczekiwaniom sgdu, uzywano srozszej tortury". (Msr 156)
Styszymy! Styszymy to, widzimy zrddto, z ktérego Rada
wie, ze Stwosz sfatszowat skrypt, przekonujemy sie my
nowozytni ludzie, gdzie, czem i w jaki sposéb zostat
Stwosz o zbrodnie ,przekonanym" i dajemy temu mo-
numentowi i $wiadectwu dziejowemu peing i zupeing
naszg... pogarde.

Jest drugie zrodto, ktére mowi nam, kto byt auto-
rem sfatszowanego skryptu. Zrédio to zupetnie wiary-
godne, bo uczciwe, tem zrodtem sam Stwosz. Jego stowa
przynoszg nam tajemce niestychang. Nikt ich dotagd sta-
rannie nie czytal, nie pojmujemy, jak taki straszliwy btgd
historyczny maogt po dzis dzien plami¢ karty historyi
sztuki. Przeczytajmy dostownie stowa Stwosza:

»Przeciez ten uktad z Bonerem nie moze mi prze-
szkadza¢ w moich pretensyach przeciw Starzedelowi
i jego towarzystwu o sume 1265 fl.,, ktére oni mi, we-
dtug tenoru ich listu, ktéry od nich mam, sa mi winni
— i poniewaz ja ten skrypt dtuzny, ktéry od
nich mam jako podstawe mej skargi, jako reko-
pjis Bonera w sagdzie ztozytem — uwazatem to
za skrypt Bonera i w tem sie pomylitem i tyle
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sprostowan otrzymatem, ze zupelnie wierze,
skryptu Jakdb Boner nie pisat" etc.

W oryginale: ,doch so sol solcher vertrag mir an
meiner anvordrung und gerechtigkeit gegen Hannsen
Starzedel und seiner gesellschafft umb die 1265 gul-

ze tego

din so sy mir innhalt irs schuldbriefs, den ich von
ine hab, unschedlich sein, und na chdem ich den
schuldbrief, so ich, wie hievorbemelt ist, zu

bewerung meiner clag ais Jacob Paners hanndt-
schrifft in gericht gelegt fur sein desz Paners
hanntschrifft gehalten wund mich des halben
geirrt und sovil benichtung emphangen, das ich genncz-
lich glaub, das Jacob Paner denselben briefe nit ge-
schrieben noch zu schreiben bevolhen, so soli und wil
ich hinftir nit sagen, das er der Paner solchen brief
geschrieben. (Nnl 89 Pws 53)

To rzecz niestyrchana. Co sie stato? Pomieszaly sie
wszystkim historyografom dwa zupeinie rézne rachunki
Stwosza. Pomieszali lekkomy$inie pre.tensyg
jego do Bonera 1300 fl, z pretensya jego do
spotki Starzedel-Boner 1265 fl. Byto wiec tak:
Stwosz dat Bonerowi 1000 fl. na zysk i strate, suma
ta urosta do wielkosci 1300 fl., tez to sume oddaje mu
Boner, Stwosz jg u Starzedela skifada. Ale Stwosz ma
druga, podobng sume u Starzedeléw. Wiemy o niej,
wszak dokument o tej sumie, datowany z dnia 25. maja
roku 1500, jest powyzej opublikowany! Nastepuje kata-
strofa i bankructwo Starzedela. Ot6z Stwosz kladzie
krzyz na sumie 1300 florenéw. Ta juz przepadta. Ale
zwraca sie do Bonera: zapta¢ mi ty, wsp6lniku Starze-
dela, sume 1265 fl. oto skrypt twojg rekg pisany! Prze-
cie w powyzszych stowach Stwosza, przecie w dostow-
nej ich cytacie jest nieulegajgcy watpliwosci i monu-
mentalny dowdd, ze Stwosz nie $ciga Bonera o
1300 fl. lecz o 1265 fl. On go nie $ciga o dtug
Bonera, lecz o dtug spotki Boner-Starzedel!l!
Drobna roznica 35 fl. sprawita potworny historyogra-
ficzny biad, przecie catlg nago$¢ tego biedu powyzsze
stowa Stwosza, powyzsza cytata wykazuje! Kto pisat
przestawny, rzekomo fatszywy, skrypt dtuzny?Ten skrypt
dtuzny nie byt wcale falszywym. Pisat go Jakéb Boner.
Odpis tego skryptu posiadamy po dzi$ dzieh. Pisat go
w imieniu tam wymienionej ,unser Gesellschaft", ktorej
podéwczas byt czynnym cztonkiem. Faktor Starzedelow
Boner, napisat i zapieczetowat ten skryt witasng piecze-
cig. Stwosz dlatego obcemu w roku 1500 Starzedelowi
powierzyt tak wielkg sume, bo miat zaufanie do ,Ge-
sellschaftu", do Bonera! W kilka miesiecy potem przy-
szta katastrofa Starzedeldw i Stwosz mowi: zapta¢ bo$
to sam pisat. On skarzy te, a nie inng pozycye.
Olbrzymia, niestychana w historyografii po-
mytka lezy w tem, ze Stwosz jest torturowanym
o te wtasnie pozycye 1265 fl. — nie za$ o 1300
florenow — olbrzymia historyograficzna pomyitka lezy
w tem, ze wspdiczesna historya data wiare znanej z nie-
wiarygodnos$ci kronice Deichslera i Mtillnera, nie data
za$ wiary, nie chciata jej da¢, urzedowemu dokumen-
towi, oswiadczeniu sie tak Bonera — jak Stwosza, ze
Stwosz byt torturowany o skrypt na sume 1265 flo-
renébw, a nie o zupetnie inng sume 1300 fl.!!!

Prezentuje Stwosz do zaptaty skrypt Bonera na
1265 fl., a Boner wypiera sie swych wspdlnikéw - ban-
krutdw i moéwi: ja tego nie pisatem. On pisat. Dzieje
bezczelnej komedyi zapisane. ,,Boner diugo mySélat,
czy to on pisat, czy nie on" az wreszcie powiedziat:
nie ja pisatem. | jeszcze jeden dowod, ze Stwosz przed-
stawit prawdziwy a nie falszywy skrypt. Czytamy po-
wyzej prosbe Stwosza: oddajcie mi ten skrypt, ja
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dochodzi¢ bede na Starzedelach. | c6z za war-
tos¢ miatby dla Stwosza sfatszowany przez nie-
go skrypt? Ten fakt zgdania zwrotu pisma $wiadczy,
ze Stwosz przedstawit prawdziwy a nie sfalszowany

skrypt!

Bonerowi grozi zaptacenie sumy 1265 fl. Przeczy
swemu pismu. Stwosz idzie na torture. Mummenhof
mowi: ,Juz wyglad przyrzaddw torturowych zmuszat
nieszczesng ofiare do mowienia”. (M sr 156) Wazieto
Stwosza na koto i — przyznat sie. On sie przyznat
ze sfatszowat skrypt, a jednak — na podstawie
tego ,fatszywego" skryptu jeszcze cate lata,
jeszcze w roku 1525 Starzedela pozywa i exe-
kwuje!!!

Niestychane! ,W roku 1526 pragnie Stwosz kapi-
tat odzyska¢, prowadzi pertraktacye we Wroctawiu,
przesyta tam odpis zobowigzania spotki starzedelow-
skiej z r. 1500. Rada norymberska popiera jego kro-
ki." (P ws 25) Jakto? A wiec ten skrypt starzede-
lowskiej spotki byt dla Rady w r. 1525 prawdzi-
wym? A dlaczeg6z Stwosz, za sprezentowanie tegoz

skryptu, poszedt w r. 1503 na torture?

Niemieccy oszczercy Stwosza niestychanego dziejo-
wego klamstwa sprostowaé nie chcieli, nasi nie umieli.
Uderzmy sie w piersi, zeSmy i my nie bez winy. Nie
mamy zaufania na sume jednego zdania do niemieckich
historyograféw, mieliSmy i musimy mie¢ bezwgledne
zaufanierdo znakomitego, czcigodnego Rastawieckiego,
tego cztowieka olbrzymiej pracy, ktory pierwszy w Eu-
ropie do ksigg norymberskich zajrzat, olbrzymi trud
podjat, pierwszy w Polsce wieS¢ o stwoszowskim pro-
cesie z marca 1506 podat. Peini czci dla znakomitej
pracy Rastawieckiego, polegajac na jego komentarzach,
mniemalismy (Spv 102) ze Stwosz wykonat skrypt, nie
przypuszczajac, aby cala historyografia podobny biad
popetni¢ byta w stanie. Obrong naszg niech bedzie
stwierdzenie, ze szczeg6t ten nie zmienia wcale Swiatta,
jakie skutkiem procesu z r. 1503 spada na miasto No-
rymberge. To nie zmniejsza jej winy wobec prawa, wo-
bec Stwosza. O tern ponizej.

Rada dtuznikiem Stwosza.

Nim przystagpimy do czytania dziejow jednej z naj-
wiekszych zbrodni, jakg mottoch popetnit na geniuszu,
zapisa¢ musimy tu dwie uwagi, ktore oSwietlajg te dzieje
ze stanowiska psychologicznego. Wowczas, kiedy Rada
przystepuje do wyrokowania w procesie miedzy Stwo-
szem i Bonerem, jest taz Rada dtuzna Stwoszowi 1200 fl.
za werck der prucken i 5 lat dozywocia 750 fl., i3-
czng wiec sume 1950 fl. Wyrokujgca Rada winna jest
obwinionemu Stwoszowi 1950 fl. czyli, wedtug wspol-
czeSnej nam wartosci pienieznej, sume 34.515 austryac-
kich koron, tej sumy wcale mu zaptaci¢ nie zamierza,
0 te sume go w sposéb oszustniczy pokrzywdzié¢ za-
mierza. Do tego wrdcimy.

Data rzekomego fatszu a data procesu o falsz.

Stwosz przedstawit ,fatszywy" dokument juz, jak
to jest powyzej dowiedzionem, przed rokiem 1501.
W r. 1501 Boner wnosi do sadu protest i oskar-
zenie, ze skrypt jest fatszywym. Rada za$ nie za-
czyna wcale przeciw niemu $ledztwa o falsz. Ona za-
czyna to Sledztwo dopiero w grudniu 1503! Dlaczego
tak sie stato? To bardzo dziwne, a w $rednich wiekach
niepraktykowane. Srednie wieki doraznie takie sprawy
zatatwiaty. Byto uzasadnione oskarzenie o falszerstwo,
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dorazny sad powinien byt zalatwi¢ te sprawe w r. 1501.
Musiaty istnie¢ uboczne wzgledy, musiat by¢ jakis ubo-
czny powod do akcyi przeciw Stwoszowi, ze Rada nie-
czuta na falszerstwo w r. 1501, staje sie czuta po wie-
cej niz dwoch latach, bo z koncem roku 1503. Ponadto
w ciggu procesu jest bardzo wiele niekonsekwencyi,
ktére potwierdzaja domyst, ze Norymberga, katujac
Stwosza, mus ata mie¢ takze inne ze Stwoszem pora-
chunki. Nakoniec ostrzezenie. Musimy prosi¢ czytelnika,
aby jedynie Zrodtom przez nas w komplecie
przedstawionym dat wiare, z najwiekszg krytykag czy-
tat niemieckie, oszczercze komentarze, ktore zamet
wprowadzajg a bardzo czesto wrecz falszywie rzecz
objasniajg. A teraz kronika tego strasznego roku.

Kiedy i jaki zapadt wyrok w sprawie Stwosza przeciw
Bonerowi?

29. Pazdziernika 1503. Ja Wit Stwosz obywatel No-
rymbergi, zeznaje listem tym otwarcie za mnie i moicij
spadkobiercow, ze przed sadem miejskim w Norymberdze
skarzytem rdéwniez obywatela z Norymbergi, Jakéba Bo-
nera o sume 1265 fl. i w celu utwierdzenia mej skargi
skrypt dtuzny, jako reka tegoz Bonera pisany, w sadzie
ztozytem. Jakob Boner za$ sume zaskarzong przeczyt,
utrzymywat, ze skrypt przedtozony niejest jego pismem,
gdyz on go nigdy nie pisat i nie pieczetowat. W sadzie
byto duzo pisaniny z powodu zeznan Swiadkéw przez
obie strony zawezwanych), poczem urzedowo sadzono
i wyrok wydano.

Bytem wprawdzie w zamiarze od wyroku tego ape-
lowa¢, ale wynikte z tego koszta obliczytem, z pomocy
apelacyi zrezygnowatem i ze wspomnianym Bonerem sie
pogodzitem; czynigc mu powoli co do kosztéw sadowych)
i innycl) szkdd i zapewniajac go, Ze anija, ani moi spad-
kobiercy z powodu powyzszej sumy, i tez z powodu
wszystkiego, cokolwiek do dzi$ dnia miedzy mng a wspo-
mnianym Bonerem sie zdarzyto, ani do niego, ani do jego

spadkobiercow nigdy wiecej zadnej petensyi mie¢ nie
cfjcemy, ani my, ani tez kto inny dla nas, jak to moze
uczynione byé — ani w obrebie prawa ani poza prawem.

Kontrakt ten jednak ma mi by¢ nieszkodliwy w mojej
pretensyi i w wymiarze sprawiedliwo$ci wobec Jana Sta-
rzedelaijego spoOtki o dwanascie set szes¢dziesigt pie¢ zto-
tych), wedtug skryptu dtuznego, ktéry mam od nich), w
celu usprawiedliwienia mej skargi, ztozytem w sadzie ten
skrypt, ktéory mam od nich jako pisany rekag Bonera
i uwazatem go za wilasne pismo Bonera; zbtadzitem,
i tyle sprostowan juz otrzymatem, ze wierze catkowicie
ze Jakob Boner listu tego nie pisat, ani pisa¢ rozkazat
i nie cljce tez w przysztosci twierdzi¢, ze on, Boner, list
ten dtuzny pisat i pieczetowat lub pisaé i pieczetowac
kazat. Nie <ch>ce go tez wiecej obwiniaé, ze pi-
smo wtasne przeczyt, obiecuje nigdy takich) prdznych)
stow nie uzywacé¢ ani tez podobnie nie dziata¢ i na zadne
mowy sobie nie pozwalaé. Obiecuje to i przysiegam bez
podstepu, silnie i stanowczo sie tego trzymacé. (Nnl 89)

Boner odpowiedziat na to nastepujgcg deklaracya:

Ja, Jakob Boner, obywatel z Norymbergi, zeznaje
otwarcie listem tym, za mnie i moich) spadkobiercéw, Ze
gdy szanowny i biegty w sztuce mistrz Wit Stwosz, takze
obywatel tego miasta, o 1265 guldenow renskich) mnie za-
skarzyt i przed sagd miejski w Norymberdze zawezwat
po zapadtym koAcowym wyroku od zgdania swego od-
stapit, tresScig listu zaprezentowanego pieczecig przybitg
szanownych) N... i N... (Swiadkéw p. a.) datg (etc.) iz ja
i moi spadkobiercy na przyszto$s¢ wobec tegoz Stwosza
lub jego spadkobiercow z powodu skargi, a takze i wsty-
du i innych) przykros$ci z tego wyrostych), jakotez kosztow
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i szkody, jaka mi spowodowat, Zadnyclj pretensyi mie¢
nie cljce i nie bede — przyrzekam S$lubuje za mnie
i moich) spadkobiercéw silnie sie tego trzymacé¢ bez wszel-
kiej obrazy i ztego podstepu, (por. Pws 53)

List Stwosza i list Bonera obydwa zapieczetowane
przez Swiadkdéw, ztozono w ich rece z nastepujgcag de-
klaracyg:

Roku tysigc pie¢setnego trzeciego, w niedziele po
Szymonie i Judzie 29. pazdziernika zostata przed ponizej
wymienionymi $wiadkami pretensya, jakg Wit Stwosz i
Jakob Boner mieli do siebie i o ktora spdér przed sadem
wiedli — w tym dniu przy dobrej i wolnej woli zatago-
dzong zostata, jak tez obie kopie listu — z Kktérych) je-
dng Boner a drugg Wit Stwosz posiada — opiewa: ten
uktad atoli ma by¢ zachowany w tajemnicy i niewyko-
nany az do otwarcia wyroku tutejszego sgdu miejskiego,
niemniej jednak uktad mieczy Bonerem a Stwoszem tak,
jak on teraz przez nich) napisany — musi pozosta¢ nie-
odwotalny i nienaruszony, az my czterej Swiadkowie pro-
szeni przez Jakéba Bonera i Wita Stwosza, po konco-
wym wyroku, uktad ten otworzymy i potem zapieczetuje-
my, a gdy sie to stanie, winien Stwosz ztozony w sgdzie
list do rak Bonera oddaé¢. (Nnl 88—90)

Co do tych aktow, ktdre Lochner opatruje komen-
tarzem: ,Kontrakt ten zostat w obecnos$ci Wilhelma
Derrera,Piotra von Walta i Jana Mugenhofera zawarty
a kopie u Wilhelma Derrera ztozonell przedewszystkiem
zauwazy¢ nalezy, ze niemiecka historyografia fatszywie
je pod wzgledem chronologicznym datuje. Lochner po-
wotujac sie na Beitrage Baadera, moéwi ze Stwozs
umkngt do klasztoru, stamtad uktadat sie z Banerem,
ze list ten pisat Stwosz w bezpiecznem ukryciu, ze tam-
ze list Bonera otrzymat, poczem czujac sie bezpiecznym
opuscit klasztor i zostat uwiezionym. (Por. Nnl 90 Bb 15)
Ta legenda Baadera ma w zrddtach tylko potowiczne
wsparcie. Wiekszo$¢ zrodet jej przeczy. Przekonamy sie
ponizej z listu do Riesedelow, ze Stwosz uciekt do Kkla-
sztoru przed wyrokiem. Listy te wiec zapewne pisane
sg po wyroku, bo Stwosz mdéwi powyzej wyraznie: wy-
rok zapadt. Pomnikiem w tym liscie jest fakt, ze
przed dniem 29. pazdziernika 1503 juz w proce-
sie Stwosza z Bonerem wyrok zapadt, ze juz jest
oddawna po wyroku. Stwosz zrezygnowat z apelacyi
i z Bonerem sie pogodzitl. Raz jeszcze podkresSlamy, ze
mowi Stwosz: ,poczem urzedowo sadzono i wy-
rok zapadt; z apelacyi zrezygnowatem, z Bone-
rem sie pogodzitem! To sie stato przed 29. pazdzier-
nika 1503. A 18. listopada 1503 wzywajg Stwosza
w sprawie Bonera, 22. listopada wlokg go na tor-
ture! | tu sie miesci jakas okropna tajemnica. Bajka
sfingowang przez oszczercOw Stwosza jest twierdzenie,
jakoby sie Rada dopiero w listopadzie o falszu dowie-
dziata, ona juz, jak powyzej dowiedlismy, dwa
lata temu od Bonera o falszu styszata, to¢ to jest
jasnem, ze pierwszym odruchem, pierwszem stowem
prawnem Bonera w r. 1501 musiato by¢ i byto: ,nie
zaptace powyzszej sumy, bo to sfalszowany kwit“.Roz-
trzgsajgc te tajemnice dziejowg, odrzuci¢ nalezy oczywi-
stg bajke, ze teraz dopiero Rada o fatszu sie dowie-
dziata. Przeciez w pierwszych stowach tego listu sg
stowa: ,Boner utrzymywat, ze skrypt przedtozony nie
jest jego pismem1, wiec nalezy przyjaé, ze jesli Rada po
wydaniu wyroku, po pogodzeniu sie Stwosza z Bone-
rem podejmuje sprawe Bonera, to grajg tu role wzgledy
uboczne, tu jest jaki$ porachunek Rady ze Stwoszem.
Bardzo by¢ moze, ze juz poddwczas Stwosz, majac pta-
ci¢ koszta procesu, upomniat sie Radzie o diuzne mu
34515 koron, ze Rada w mysl znanego aforyzmu Ho-
racego, wykonata akt nienawisci przeciw cztowiekowi,

PRAWDA O PIETNOWANIU STWOSZA

ktorego skrzywdzita. Poniewaz listy powyzsze, zawiera-
jace pomnikowy fakt, ze Rada sadzac sprawe falszy-
wego listu, w skrawie tegoz listu, wyrok wydata, po
wyroku za$ na nowo dochodzenie torturowe w

sprawie falszywego listu wszczyna — powinny te
listy ze szczegdlniejsza uwagg byC¢ czytane i wazone
jako dowod ogromnej niesprawiedliwos$ci i animozyi,

jaka przeciw Stwoszowi kierowata sie Rada.

Jeszcze raz zaznaczamy, ze list ten zawiera olbrzy-
mie i nowe historyczne stowo. Najwyrazniej go wypo-
wiada. Nieprawdg jest jakoby Stwosz dochodzit sumy
1300 fl. to jest osobistego dtugu u Bonera — Stwosz
dochodzi sumy 1265 fl. sumy, ktdorg mu Sta-
rzedel winien. Nadewszystko ktamstwem historycznem
do dzi$ dnia za prawde przyjetem jest, jakoby Stwosz
sfatszowat skrypt na 1300 fl., kiamstwem jest, jakoby
on, raz otrzymawszy 1300 fl. od Bonera, po bankructwie
Starzedela, przedstawiajgc fatszywy Kkwit, jeszcze raz
0 owe 1300 fl. sie upomniat, on sie upomina o 1265 fl.
1 nadewszystko ktamstwem jest oszczercza legenda przez
caty Swiat dotad za prawde gtoszona brzmigca: Stwosz
otrzymat pienigdze zdeponowane u Bonera,
a potem jeszcze raz sie 0 te pienigdze upo-
minat. On summy 1265 przenigdy od Bonera
z powrotem nie otrzymat, on nigdy o po-
wtorne zaptacenie, ani tej, ani zadnej sumy
sie nie upominat. Zroédia historyczne jeszcze kilka-
krotnie o tej sprawie mowié¢ beda.

Analizujagc ten list zdobywamy wnioski: Stwosz
i Boner zadajg zachowania w tajemnicy uktadu, az wy
rok otwartym zostanie (wedlug naszych poje¢ az wyrok
na piSmie doreczonym, az prawomocnym sie stanie) a
jesli ktos, tak jak Stwosz, chce apelowaé¢ od wyroku
to¢ musi ten wyrok znaé. Zatem nie da sie obali¢
oczywistego wniosku, ze, co jestniestychane, w tej
sprawie byt wyrok, a po wyroku w tejze spra-
wie Sledztwo! Jeszcze jedna uwaga. Zapada wyrok
przed dniem 29. pazdziernika 1503. Dowiemy sie wnet
jak ten wyrok brzmiat. Ten wyrok, ktérego osia
igtownym dokumentem sfatszowany skrypt
nie skazywat Stwosza na $mieré¢, na oSlepie-
nie, ni pietnowanie. On go, jak zobaczymy,
skazywat na kare 800 fl. PytaliSmy sie juz, dlacze-
g6z to Stwosza przed dniem 29 pazdz. 1503 za fatszywy
skrypt raz skazuja, a dlaczego po wyroku, po raz drugi
go na torture wloka i nowy wyrok wydajag — teraz
za$ stawiamy pytanie, dlaczego to kara za fatsz
w pazdzierniku wynosi 800 fl., a w grudniu
S§mieré zamieniona na pietnowanie?! Pokry-
wa te niekonsekwencye jakas tajemnica dziejowa,
w kazdym razie jednak to nie jest tajemnicg, ze Rada
byta w najwyzszym stopniu dla Stwosza niesprawie-
dliwa !

Co méwi Stwosz o skrypcie?

Osobng notatke poswiecamy stowu Stwosza, skad
sie wzigt skrypt ten, za ktdry on poszedt na torture,
za ktory byt pietnowanym ? Oto powyzsze stowa Stwo-
sza: ,ten skrypt dtuzny mam od nich, Starz e-
deléw, jako pisany rekg Bonera i uwazatem
go za wtasne pismo Bonera.l

Oto pochodzenie skryptu! Skrypt ten znamy, czy-
taliSmy go powyzej w catosci, nosi on date 25 maja
1500!" Juz moéwiliSmy o tern, ze wzmianka o rece
Starzedela o niczem nie $wiadczy, dodajmy, do tego,
ze list ten wychodzi z jaskini bankruckiej iztodziejskiej
i, gdyby dzi$ sie zjawit, to badaniem i Sledztwem, z czy-
jej on pochodzi reki, zajatby sie nie historyk ni psycholog,
ale — policya.
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Kronika okropnej zbrodni.

9 listopada. Na proshe Wita Stwosza odpowie-
wiedzie¢, ze Jakéb Baner nigdy wprzéd ani teraz niczego
nie zgdat; Rada za$ niema zwyczaju wiktaé obywateli
w procesy. Ras 8.

Zapiski tej nie zna ani Lochner ani Hampe. Wogdéle
zapiska ta w literaturze Stwoszowskiej nieznana, noto-
wana jest tylko przez Rastawieckiego.

18 listopada 1503. Wita Stwosza pociagna¢ do

odpowiedzialnosci z powodu skryptu diuznego JakoOba
Banera, prosi¢ do tego Jana Rémla i Jana Stronera.
(Hnr. 95).

Pociggnieto Stwosza do odpowiedzialnosci, i, jak

zobaczymy, wtrgcono go do lochu ratuszowego. Lochy
pod ratuszem norymberskim opisuje w ten spos6b
archiwaryusz Norymbergi E. Mummenhof:

»Z tego pierwszego okresu budowy ratusza pocho-
dzity potezne piwnice, ganki z wiezieniami, ktdre byty
zwane poprostu lochami. Kto dzi$ przy blasku latarni
oglada te podziemne wiezienia, w ktdre S$wiatto dzienne
sie nie wdziera, ten na widok wazkich cel nie moze
uwolni¢ sie od dreszczu. W ostatnich dwdéch wida¢ nad
drzwiami obraz koguta i czarnego kota, malowaniem tern
starali sie wieznie przerwa¢ swag straszliwg samotnosé.
Wyposazenie tych przestrzeni jest w najwyzszym stopniu
nedzne. Cele zawieraja tawke i drewniane toze z dre-
wniang poduszkg. Dwie cele zawierajg podwdjng prze-
strzen innych i byly na to przeznaczone, aby trzech
wiezniéw obok siebie rozpigé¢ i naciggna¢ za pomoca
bocznych deszczek toza, opatrzonych w dziury na rece
i nogi. Kto tu w tej pozycyi czas przepedzi¢ miat, ginat
prawie w kale i smrodzie wtasnym i swych towarzyszy."
(Msr. 155).

Stwosza zaprowadzono do
menhof tak norymberski, ratuszowy
opisuje:

Przez waskie niskie wejscie idzie sie po wielu scho-
dach do izby waskiej ale wysoko sklepionej, ktorej stra-
szne przeznaczenie jest jeszcze dzi$ widocznem z resztek
dawnego urzadzenia. Wida¢ belki poprzeczne z walcem,

lochu tortur. E. Mum-
loch do tortur

przez ktéry biegta linia przeznaczona do ciggnienia tor-
turowanego w gére. lzba ta zwata sie w dawnych zapi-
skach i poematach kaplicg, z powodu swego ksztattu.

Tu sprawowat sedzia miejski przy czynnym udziale kata
swoj straszliwy i krwawy urzad. Tu sie jest zywo uswia-
domionym o tern, w co sie na dziennem Swietle wierzy¢
prawie nie chce, jaki ciemny i zty duch przenikat dwcze-
sng sprawiedliwo$é. Juz wyglad przyrzagdéw torturowych,
zmuszat nieszczesng ofiare do mdwienia. 1gdy tak zwane
motowidto (Haspel) sie krecito, torturowany wznosit sie
powoli do gory, gtosno krzyczac z bolu i wyjac, cztonki
ciata i Sciegna sie rozciggaty i roztazity i wtedy rozwia-
zywat sie jezyk do zeznan z bolu i trwogi, zeznan, ktore
z prawdg mato, lub nic wcale nie miaty wspodlnego.
(Stwosz do sfatszowania podpisu Banera przyznat sie
jak na torturze! p. a.) JesSli zeznanie nie odpowiadato
oczekiwaniom sgdu uzywano srozszej tortury. Msr. 156.

18 listopada 1503. Wita Stwosza zwigzac i zagro-
zi¢ mu, ze sie mu kaze sta¢ na kamieniu, na gorze,
pyta¢ sie go we wszystkich sprawach, jak rajca Antoni
Tetzel rozporzadzit. (Hnr. 95).

W oryginale: Veit Stoss pinden und betroen auf
denn stain auff lassen steen yn fragen in allen stiicken
wie herr Antoni Tetzel ertailtt hat. Stowa: kaza¢ stac
»na kamieniu, na gdrze“, nie mozna ttumaczy¢ pod pre-
gierzem. W tem miejscu takie ttomaczenie wykluczonem.
Z powyzszych rozporzadzen wynika, ze Tucher rozpo-
rzadzit, aby Stwosza ogniowej torturze poddano. Migj-
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sce, gdzie ludzi rozpalonem zelazem, pochodnig, siarka
itp. palono, miato w szattawie kamienne podtoze, o kto-
rem zrédto to mowi.

20 listopada
dobrotliwie przestuchac,
dzili. (Hnr. 95).

22 listopada
przestuchaé¢ jak rajca
(Hnr. 96).

W dniu 20 listopada przestuchajg Stwosza jeszcze
»dobrotliwie", nastepne rozporzadzenia, tak krotkie, a tak
w swej zwieztoSci wymowne, przynoszg nam straszliwg
wiadomo$¢.

23 listopada. 1503. Witowi Stwoszowi da¢ spoczaé
do dalszego dziatania w tej sprawie.
Jednak dalej rozporzgadzono

porwac¢ na koto. (Hnr. 96).

W oryginale: Vaeit Stésen ruen
weiter gehandelt wirt. Item aber weyter ertailt
den Veit Stossen begraffen yn aim ratt. Co
znaczg te stowa: den Veit Stossen begraffen yn
aim ratt?

Radern = koS$ci tama¢. D. Daniel Sanders Wrter-
buch d. deutschen Sprache von Luter bis Gegenwart
Leipzig 1863. Il. 629. Rade brechen = radern = na kole
tamac¢ = hinrichten, rat = przyrzad do stracenia =ratte=
koto. Dr. Mathias Lexer Mittelhnochdeutsches Worter-
buch II. tom str. 334, 346, 353. Geraderte = torturowany
kotem. Deutsches Leben im XIV. und XV J. von A.
Schultz. Wien 1892 str. 32. Opis tortury: man lies rad-
precht in gab im 5 Stoss auf Fiiss und Hand und 4
Stoss hinten auf den Hals oder Genick.

Niema wiec watpliwos$ci. Dzieje sie zbrodnia nie-
stychana. Oto mottoch geniusza torturuje. Cala histo-
ryografia niemiecka namietnie przeczy temu, jakoby
w tych dniach okropnych Stwosza torturowano. Przeczy
temu tak Bader jak Bergau i Lochner: Zur Folter
kam es jedoch nicht (Nnl 87). Co za bezczelne
ktamstwo! Przyszto do tortury, dzi§ ustyszymy stowa
Rady, stowa Stwosza, ktére udowodnig, ze wiel-
kiego artyste torturowano. Powyzsza cytata przemilcza-
na przez Lochnera dowodzi, ze go torturowano. Wsty-
dzicie sie panowie przyzna¢ do tego ? Chcecie zataic te
zbronie, ktéra hanbg spada na wasze miasto, waszg
sprawiedliwo$¢ i waszg kulture? Toscie ztg przystuge
sprawie zrobili, to zatajenie torturowania, ten wstyd
wasz Swiadczy, ze zbrodnie popeinit tu nie Stwosz, lecz
oszust Starzedel, ,,schuft“ Boner itorturujgca niewinnego
cztowieka norymberska Rada. Dokumenty moéwig wyra-
znie: W dniu 18 listopada przypala Stwosza Rada ogniem
w 22 przestuchujg go na torturze, 23 listopada Stwo-
szowi daja ,spoczaé¢" po okropnej mece, atoli w tym
samym dniu kazg Stwosza na drugi dzien porwaé na
koto. Wnet zobaczymy, ze Rada okazuje Stwoszowi po
straszliwej torturowej mece i katuszy swoje ,mito-
sierdzie".

1503.
jak panowie rajcowie

Wita Stwosza jeszcze raz
rozporza-

1503. Wita
Antoni

Stwosza jeszcze raz
Tucher zawyrokowat.

Wita Stwosza jutro

lassen biss

Interwencya ksigzat i wiirtzburskiego biskupa.

28. listopada 1503.
i szlachcicowi da¢ w sprawie
dniach odpowiedz. (H nr. 96).

Wies¢, ze sie w Norymberdze nad Stwoszem sad
zneca, rozeszta sie juz po Niemczech. Biskup wiirtzbur-
ski i jaki$ szlachcic w sprawie jego piszg. Wnet zoba-
czymy, ze zbrodnia wykonana na Stwoszu poruszyla
wszystkich uczciwych i zacnych ludzi, ze ujmujg sie za
nim potezni ksigzeta, ze miastu pomstag grozg. Ziec
Stwosza Jerzy Trummer ucieka z Norymbergi, krzywde

Biskupowi z Wurtzburga
Wita Stwosza w o$miu
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Stwosza przedstawia, o pomste wota. Skarga idzie do ce-
sarza, cesarz sie (0 czem ponizej) za Stwoszem ujmuje.

Dlaczego przez diugie wieki watpiono we fakt pietno-
wania Stwosza? Data pietnowania Stwosza.

Uwazamy za potrzebne przedstawi¢ czytelnikowi
kalendarz owych dni. Dnia 2 grudnia 1503, byt to dzien
sobotni, w niedziele wiec byto 3 grudnia, w poniedziatek
4 grudnia, we wtorek 5 grudnia, we S$rode 6 grudnia.*)

Dzienn Sw. Barbary wypada w dniu 4 grudnia.
Dokumenty dotyczace pietnowania Stwosza opatrujemy
miesieczng i tygodniowg datg.

2 grudnia 1503. (sobota) Rozporzadzono okazaé
Witowi Stwoszowi mitosierdzie, a sedziego posadzi¢ w ponie-
dziatek. (H nr. 96).

Stwosz, dnia 24 listopada kotem tamany, zdobywa
po listach i grozbach szlachty, wiirtz-
burskiego biskupa u Rady ,mitosierdzie/'!! —
Najwazniejszg rzecza jest zda¢ sobie sprawe ze znacze-
nia stow: ,,sedziego posadzi¢." (den Richter herein
zu setzen uf montag). Otéz ten sedzia ma by¢
powotany na poniedziatek, na dzien 4 grudnia, na dzien
Sw. Barbary. Germanisci zapytani, co znaczy, jaki jest
duch cytowanego powyzej w oryginale frazesu, ttuma-
czg te stowa: sedziego w poniedziatek posadzié
w izbie, sedziemu kaza¢é w sgdzie zasigs$¢,
herein znaczy: do wewngtrz, do Srodka. Ma by¢
na ten dzien powotany sedzia, a nie kat, nie ,,Henker"
ani ,,Ziichtiger", ktéry pietnuje publicznie, pod pregie-
rzem, na rynku, nie za$ w izbie sagdowej. Czy ten sedzia
w Ow poniedziatek zasiadt, niewiadomo zupetnie. Rats-
verlasse o tej sprawie milkng. Ani stowa wiecej o tem
nie mowi zrddto pierwszorzedne i urzedowe. Odzywajg
sieg za$ zrddta prywatne i drugorzedne. Kronika Miill-
nera mowi:

.We wtorek przed s$w. Barbarg (Am eritag vor St.
Barbara tag" (Eritag = wtorek. Op. cit) pietnowano Wita
Stwosza etc. (cytata in extenso powyzej). Ot6z dzien Sw.
Barbary przypadat woéwczas, jak wiemy, w poniedziatek.
Jesli Stwosza pietnowano ,we wtorek przed $w. Bar-
barg",to 6w wtorek wypadat dnia 28 list opada!
Dnia 28 listopada Stwosza wcale nie pietnowano, bo
Sledztwo torturowe jeszcze nie skorczone, bo Rats-
verlasse w 2 grudnia zwiastujg o powotaniu na dzien
4 grudnia sedziego. A wiec Miillner nie jest wecale
naocznym $wiadkiem, on sie myli o cate sze$¢ dni, on
nie wie kiedy Stwosza pietnowano, on otrzymuje te
wiadomos$¢ z drugiej, lub trzeciej reki. Drugie nie urze-
dowe, lecz prywatne zrddto, kronika Deichslera, moéowi
nam:

»W poniedziatek, dzien $w. Barbary
Stwosza etc." (cytata in extenso powyzej.)

Zatem wedtug tej drugiej kroniki pietnowano Stwo-
sza w ten sam poniedziatkowy dzieA $w. Barbary,
w ktéorym nalezy ,sedziego w izbhie sagdowej posadzié.”
Dwie zatem daty rzekomego pietnowania wtorek 28
listopada, poniedziatek 4 grudnia. Nadspodziewanie
zjawia sie trzecia data i trzeci dzien. Jestto data podana
przez Bergaua: S$roda 5 grudnia! (Bsd 19). Tu sie
pokazuje batamuctwo Swiadectw. Zwracamy sie z naj-
wiekszg ciekawoscig do urzedowej ksiegi sgdowej, jaka
jest autentyczna data, co ten sedzia moéwit, jak on rzecz
sadzit, jaki wyrok wydat? Otéz o tem, jak zaznaczyliSmy,
w Ratsverlasse ani stowa. ,Posadzono sedziego"
i Rats verlasse milkng zupeinie. Zdumiewajgcg jest
rzecza, ze rozporzadzenia norymberskiej Rady miejskiej,

przypalano

Taschenbuch der Zeitrechnung von Dr. Grotefeund Hanower
und Leipzig 1898 str. 15.
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te, ktdre w tej sprawie przestuchania, tortury i mitosie-
rdzie rozporzadzaly — nie dajg wiecej zadnego rozpo-
rzadzenia. A nad tem dominuje fakt: Wit Stwosz uciekt
z Norymbergi!! Fakt ten, ktdry ponizej podane zrodia
najkategoryczniej udowodnig, podajg wszyscy cytowani

zrodtowi pisarze, ze ,Er entfloh aus der Stadt"
(Nnl 86), Stoss floh aus der Stadt
(Bb. 10), ,Er entfloh aus der Stadt" (Bsd. 1)

Kiedy Stwosz uciekt z Norymbergi ? Baader trafnie to
datuje. On uciekt wtedy Kkiedy listy w sprawie Stwosza
tam i z powrotem krazyty. (B b. 10). Date te juz znamy,
wkrotce tez zobaczymy, ze w istocie tak bylo. Ponizej
cytowane 7zrodta wykazg, ze nim kara wymierzong byta
Ludaremniono kare" ze Stwosz uciekt z wiezienia.

Zastanéwny sie nad tymi faktami! Widzimy, ze
w powyzszych zrédtach sg niestychane sprzecznosci, ze
panuje w nich chaos niestychany, wykluczajgcy jasne
uzmystowienie sobie dziejow owych dni. Bylze Stwosz
pietnowany czy nie byt pietnowany ? Mamy wierzy¢
kronikom Deichslera i Miillnera, ze by}? Wierzmy.
Czemzejednak byto pietnowanie? Caty chdr pisarzy
mowi, ze pietnowanie byto karg za sfatszowa-
nieskryptu Bonera. Pietnowany Stwosz w owe
dni ucieka. A czemuz on ucieka po karze? Czy byt
na Swiecie jaki wiezien, ktoryby wuciekat po odbyciu
kary, zeby uciekat z wiezienia wtedy, gdy byt wolny ?
Poc6z uciekat ? Wiezniowie uciekajg zawsze przed karg
nigdy po karze. Rada pisze w dniu 3 stycznia: (o czem
ponizej): Stwosz uciekt z wiezienia. Jakiz jest
proceder kazdej na Swiecie karnej sprawy ? Z wiegzie-
nia wiodg skazanca na miejsce kary. Jakze ta
kara mogta nastgpi¢, jakze Stwosz mogt byé pietno-
wany skoro ,uciekt z wiezienia", skoro ,uciekt
z miasta". Kto Stwosza wypuscit z wiezienia ? Sadze,
ze to moOwi jasno ponizej przytoczone zrddto: ,,Scheuria
pociagng¢ do odpowiedzialnosci z powodu Kkrzywej
(zbrodniczej p.a.) reki, niech przyzna, ze zbrodnie popet-
nit i kare udaremnié¢ sobie pozwolit i zapyta¢ co
on diugo z Volkamerem o sprawie Stwosza mowit" —
.halezy przestucha¢ osobe, z ktorg Scheurl mowit
i konszachty robit dotyczace Stwosza".

Nie korzystamy z niestychanie batamutnej chrono-
logii — chcemy wierzy¢, ze rozmaite daty pietnowania
sg pomytka i niczem wiecej, nie potrzebujemy objasniac,
ze zapisane ponizej ,ukaranie Stwosza na ciele" moze
odnoscie sie do tortury, a nie do pietnowania, natomiast
teraz juz pytamy sie, co znaczg W ponizej ogtoszonym
piSmie Rady z dnia 2 stycznia 1504 stowa: unns will
nicht gerimen, Jacoben Baner ober sein
rechtlichs erpieten weytter anzehalten. Oni
w dniu 2 stycznia nie moga diuzej kary wstrzymac?
Poc6z oni majg w dniu 2 stycznia rechtlis erbiten
Bonera wstrzymac, jesli w dniu 4 grudnia zesztego roku
owo rectliches erbitten byto wykonane?!

Czy Stwosz byt pietnowany ?Wyrazny tenor zrodet,
ktore czyta¢ bedziemy, kaze nam przyjagé za fakt, ze tak
w istocie byto. Ale tylko owa nadwyzka dowoddéw
a nie ich caloksztatt. Zobaczymy ponizej powazne
dowody, ze Stwosz byt w istocie pietnowanym, wnioski
jednak z réwniez powaznych, powyzszych, przeczg temu.
Ostatecznej kategoryi w tej spraw:e nie wolno wypo-
wiadaé, dzien jutrzejszy moze przynie$: dokument roz-
jasniajagcy te ciemng sprawe; dokument, burzacy dzi-
siejsze zdanie nasze i przekonanie, ze Stwosz byt
pietnowanym.

Poruszamy tu te watpliwosci co do faktu pietno-
wania Stwosza dlatego, ze to wcale nie naszg wtasno-
Scig sa owe watpliwosci co do faktu pietnowania
Stwosza. W pietnowanie Stwosza watpity cate pokole-
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nia. Lochner pisze: ,Ten stan rzeczy (pietnowanie
Stwosza) byt przez dlugi czas przyjmowany z zastrze-
zeniem jako legenda (Sage), az data nam o tem wiado-
mos$¢ kronika Deichsiera“ (Nnl 86). My juz dzi§ mamy
wiecej i powazniejszych danych niz kronika Deichslera,
a jednak w sprawie tej, cho¢ juz przesadzonej — zupet-
nie spali¢ za sobg mostow nie mozemy. Nakoniec
nadmieniamy, ze to jest rzecz dos$¢ obojetna, czy Stwosza
pietnowano. Gtéwng zbrodnia, sednem zbrodni, 0 pom-
ste do Boga wotajacg zbrodnig jest fakt, ze Stwosza
torturowano. Zatajenie tego jest tendencyjnem kfamstwem,
takiem samem, jak humorystyczne zabarwienia niemiec-
kich patryotow faktu pietnowania Stwosza. Bergau
mowi, ze Stwoszowi ,przewiercono obydwa policzki
gorejgcem zelazem". Skad Bergau wie o tem? Skad?
Kto mu to mowit? Powiedziata mu to jego wtasna
fantazya, dat folge swej niemieckiej nienawisci dla
Polaka, twdrcy niemieckiej kultury, uzyt sobie, obostrzyt
kare Stwoszowi, te kare, ktora w Swietle Zrédtowego
dowodu i Zrodtowego Swiadectwa byla wymierzona
»tak lekko jak nikomu".

Ucieczka Stwosza z Norymbergi.

12 grudnia 1503. Krzysztofowi Scheurlowi powie-
dzie¢... (Hnr. 96).

18 grudnia 1503. Krzysztofa Scljeurla znowu do
odpowiedzialnosci pociggna¢ z powodu krzywej reki i nieci?
on przyzna, ze zbrodnie popetnit i pozwolit sobie kare
udaremni¢, a w szczeg6lnosci co on tak diugo z rajca
Volkamerem w sprawie Stwosza dziatat (Hnr. 96).

To rozporzadzenie ma pierwszorzedne znaczenie
dlatego tez przedstawiamy go czytelnikowi w oryginale:
Cristoffen Scheurll viderumb zu rede hal-
ten umb die krumen hantl) und (das er?) be-
kenn, unrecht gethan, und sich bewillig,
die straff verprenng? und in sunderheyt was er
mit hernn P. Volkamer von der Sach des Stoss halb
gehandelt (Hnr. 96).

20 grudnia 1503. Oswiadczy¢
niema zwyczaju (w oryginale: es sey
powinno sig, p. a) wiezniom listbw posytac.
z Wawrzyfnicem. Sc(?oppen. Ssi/. 37.

Do Michata Wolgemuta posta¢ i zapyta¢ co Scheurl
w sprawie Stwosza z nim mowit (Ssv. 37).

Krzysztofa Scljeurla dalej przestuchiwadc, jesli on zas$
nie chce moéwi¢, na tortury go wzia¢ (im wetun, meki
mu zada¢ p.a.) (Ssv.c. 37.

22 grudnia. Krzysztofa Scljeurla znowu do odpo-
wiedzialnosci pociggna¢, ze on zonie Stwosza radzit, jak sie
ma zwréci¢ do krélewskiego dworu co do pietnowania,
gdy za$ do powaznej rozprawy przyjdzie, czemu swa
przysiege ztamat, jeSli sie nie przyzna, na tortury wzigé.
(Ssv. 37.).

23 grudnia.

zonie Scf?eurla, ze
nit gewonfjeit, nie
Omoéwicé

(Data wyrozumowana.) Wit Stwosz
malarz ma 19 dni. Item Wit ma 3 przyjscia. Item wie-
cej 60 groszy taziebnemu ze Sand, ktory wyleczyt mi-
strzowi Witowi Stwoszowijego obydwa policzki. (Gaw. 141).

* Krumm — nieuczciwy. Dr. Daniel Sanders Wéchterbuch d.
deutschen Sprache Leipzig 1803: 1038.

2 yerbringen. Etwas hinbringen, machen das es vergehet
sprawi¢ aby co$ przeszto. Verbringer, Verschwender, ten ktéry
trwoni, marnotrawi. Zeit mit Trinken, Spielen yerbringen (czas mar-
notrawi¢ na pijanstwie i grze) Vermogen yerbringen, majatek
zmarnotrawié¢, rozpusci¢, unicestwi¢. Wérterbuch d. deutchen Spra-
che von Dr. D. Sanders. Leipzig 1860 I. 219. Verbningen = zu ende
bringen, durchsetzen, ums Leben bringen, toten. Mittelhochdeutsches
Handwdérterbuch von Dr. M. Leser Leipzig 1876. 83. Verbringen =
przemarnowa¢é, straci¢, strawi¢. Dr. F. Broch Arkossy. Nowy dokta-
dny stownik 657. Leipzig Heesel Il. 657.
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Dokument pierwszorzednego znaczenia. Odkrywca
tej notatki A. Giimbel znalazt ja w Lochhtiterzettel
(lista wsezniow, w Kktorej sg zapisane dni leczenia wiez-
niow i ilos¢ przyjs¢ odwiedzin taziebnego, ktéry ich
leczyt). JeSli Stwosz byt pietnowany 4 grudnia, jesli
sie leczyt 19 dni, to musimy rachunek leczenia datowacd
23 grudnia. Jest ten dokument najwazniejszym dowo-
dem, ze Stwosz byt w istocie pietnowanym.

29 grudnia. C. Inf?of i W. Derrersa przeznaczeni
przestuchaé¢ osobe, z ktérg modwit Krzysztof Scheurlein,
i z ktérg czynit wnioski dotyczace Wita Stwosza
(Hnr. 97).

W tem miejscu nalezy zacytowa zrédtowg wiado-
mos$¢ jaka daje nam Dr. A. Freiherr von Scheurl
w notatce swej ,Des Meisters Veit Stoss Urkunden-
falschung". (Ssu. 218).

Usprawiedliwienie sie Krzysztofa Scfeurla przeciw
mistrzowi Witowi Stwoszowi, rzezbiarzowi, Mistrz Wit
Stwosz, rzezbiarz ma u Jakoba Ponera, wspotobywatela
swego ztozonych 1265 guldenéw. Temu za$ byli Jan Sta-
rzedel, Ot/)'Pusvurm i wspélnik dtuzni.

Sprawy ich zle staty. O tem wiedziat on, (Boner),
a wiec w cichosSci wypowiedziat pienigdze Stwoszowi, gdy
tenze nie wiedziat co z tymi uczyni¢, radzit Stwoszowi
przyjaznie by je u Starzedela i Ruswurma ztozyt; a tem
miat Boner swéj dtug pokryty. Gdy za$ oni umkneli
i Stwosz sie oszukanym zobaczyt, sporzadzit on nowy
skrypt dtuzny, podrobit pismo Ponera tak sztucznie
i naturalnie, byt on mezem pomystowym, iz Poner sam
wahat sie i z trudem mogt go zaprzeczy¢. W tej ciezkiej
sprawie wystapit Stwosz takze przeciwko Scheurlowi ze
skarga obywatelskg i postawit przeciw niemu 15 S$wiad-
kéw, co do czego, tego nie moge wiedziec. Oni za$ wszy-
scy byli jego przedstawieniu sprawy przeciwni i kilku
zeznato ustnie, ze on list przez mnicha pewnego uskute-
cznit, ktéoremu musi, o ile sprawe wygra, wielkg sume
pieniedzy daé. Zada, by w tej sprawie jeszcze raz prze-
stucha¢ swiadkéw i by Scheurl ksigzki swe w sadzie
przedtozyt. Ktéry to Scheurl starszym rajcom kazdemu
poszczegOlnie ustnie i wszystkim razem pisemnie donosi,
ze jeden posrod nich cztowiekiem wystepnym by¢é musi,
on sie za$ czystym czuje. Przeto niech zechcag takiegoz
szuka¢ i ukara¢, mogag oni wediug porzadku prawa,
tegoz nie oszczedzaé¢. Dodaje prosbe unizong by raczyli
w ten sposob dziata¢, by prawde na Swiatto dzienne
wydoby¢ i zto ukara¢, albo przynajmniej ich °bu wielkim
Slubem zobowigza¢, az do ostatecznego wyniku sprawy.
W ten spos6b zostat Poner wyrokiem sgdowym od zada-
nia Stwosza uwolniony, od ktérego za$ tenze apellowat,
jednak od apel/acyi za pomoca ugody odstgpit i dat mu
oSwiadczenie, ze sie pomylit i on mu nic dtuznym nie
jest. Udat sie do klasztoru Karmelitbw do syna swego
przeora Dr. Andrzeja Stwosza, teraz prowincyata i zgdat
od Pady glejtu, czem bardziej sie jeszcze podejrzanym
uczynit. Gdy mu tego odmoéwiono, a on klasztor znow
niepotrzebnie opuscit, zostat on w dniu Barbary 4 gru-
dnia 1503 na policzkach i czole pietnowany. | w ten spo-
s6b skarga przeciw Scheurlowi sama sie rozstrzygneta
i zasadzita. (Ssu 219).

Przypisek wydawcy tego dokumentu Dra A. Sche-
urla :

O epilogu, ktéry sprawa ta w procesie wytoczonym
przeciw Krzysztofowi Scheurlowi z powodu obrazy rajcy
miata, pisze Dr. Krzysztof Scheurl w ksiedze Scheur/ow
p. 104, co nastepuje:

Gdy pp. rajcowie nic w ten sposdb zdziata¢ nie
zdotali, zadali mu pytanie jakoby on Witowi Stwoszowi
w fatszerstwie jego pomocnym byt, moze z tego powodu,
iz on jego i Jakéba Ponera skarge na ich obustronng
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proshe, ale nie Swiadomy fatszu, pojednawczo zatatwial,
wszakze Stwosz gtosno sie przyznaje i podtrzymuje, iz
on sam i bez wszelkiej rady i pomocy fatszywy list i po
raz dziesiaty wtasna rekg pisat, poréwnywajgc pismo
z wihasnym pismem Ponera. Sgdzit mdéj ojciec, iz zdota
uwolni¢ sie od tego przykrego pytania, gdyz on z powodu
obrazy rajcy, a nie w tej sprawie w wiezieniu siedziat,
ale cesarskie prawo rozporzadzito nikogo przykro nie
oskarza¢, uznano go zaraz niewinnym. (Ssu. 219.

Nim nasze uwagi na temat tych $wiadczen Scheur-
I6w wypowiemy, zapiszmy dalsze wiadomosci i komen-
tarze, ktdre wydawca tych cennych dokumentéow A. von
Scheurl notuje.

W Ssv. czytamy o dobrym znajomym i przyjacielu
Stwosza:

Scheurl uwazat sobie za obowigzek walczyé o prawo
swoje i cudze. Przez to zjednat sobie ironiczny tytut
,hiemieckiego adwokata"™, $ciggnat na siebie nienawisé
u czesci miejskiej oligarchii, ktéra sie z catg mocg w r.
1503 przeciw niemu wytadowata (Ssv. 21).

W tym roku torturowano Scheurla kilkakrotnie. ,,Sta-
rano sie takze réwniez bezskutecznie wycisnaé od niego
zeznanie, ze on byt pomocnym Stwoszowi przy jego fat-
szerstwie, cho¢ ten kilkakrotnie przyznat, ze on sam i bez
niczyjej pomocy pisat 6w znany, fatszywy list. Uzycie
tortury co do Scheurla w tej sprawie byto tembardziej
bezprawnem, ze on nie za te wine, lecz za obraze Padv
zostat uwiezionym* (Ssv. 25).

»Z tego powodu trzymata czcigodna Rada mego
ojca w wiezniu, a cljo¢ on na sad boski i na litos¢ sie
btagalnie powotywat, kazali go drze¢ okrutnie i ciezkim
kamieniem naciggaé¢, szczegOlniej w $Swieto 12 apostotow
i w Sw. Jana Ewangeliste w r. 1503 i to, nie myl/e sie,
w jednym dniu po dwa razy, ct>o¢ oni w sumieniu wie-
dzieli, ze on nic nie wiedziat o fatszowaniu Stwosza.

Stat nad torturg Konrad
totrze! (S sv. 26).
Wspotczesne te Swiadectwa Scheurl6w moéwig nam
bardzo wazne rzeczy. Spiszmy luzne komentarze tych
waznych stéw. Wiemy juz dobrze, ze Boner jest winien
Stwoszowi sume 1265 flor. i ze o sfatszowanie skryptu
na te sume jest obwinionym Stwosz. Swiadek naoczny
w sposéb biyskawicznie jasny opisuje to zajscie miedzy
Stwoszem a Bonerem. Powtérzmy jego stowa: Stwosz
ma u Bonera 1265 fl; Bonerowi winni Starzedel iRus-
wurm sume, a interesy ich zle stojg. O tem wie Boner
wypowiada Stwoszowi lokacye kapitatu, a gdy tenze
radzi sie co z pieniedzmi uczynié, Boner wskazuje Stwo-
szowi ,,przyjaznie'l, by je u Starzedela ztozyt - Boner
za$ otrzymuje od Starzedela swe pienigdze. Oto monu-
mentalne S$wiadectwo wspdiczesne. — Zapamietajmy,
ze Boner, majagc przedstawiony sobie skrypt do zapiaty,
wahat sie i z trudem mogt autentycznosci jego zaprze-
czy¢. Natomiast zupeing niejasnoscig i w tym liscie i po
dzi$ dzien otoczong jest jakas akcya Stwosza przeciw
Scheurlowi. My nie znamy tresSci tej skargi; jakze jg
zna¢ mamy, kiedy i wspdtczesny autor ,tego nie moze
wiedzie¢ll Natomiast w stowach jego jest wersya: kilku
SwiadkOdw zeznato ustnie, ze 6w skrypt dtuzny pisat dla
Stwosza jaki$ mnich, Stwosz za$ gdy proces wygra,
dobrg sume owemu mnichowi za ten falsyfikat zaptaci.
A wiec wspotczesnie juz stwarza fantazya koto sprawy
Stwosza legendy, tem wieksza iciezsza praca nasza, aby
prawde od kiamstwa oddzielic. Scheurl mdwi ustnie
i na piSmie: jeden z rajcow jest totrem! (ayner
unnter innen ein iibeltheter sei). O kim moéwi?
O swym kacie Imhofie, czy o swym wrogu Antonim
Tetzlu? Autor potwierdza tu, ze w procesie Stwosza
przeciw Bonerowi wyrok zapadf, a Stwosz z apelacyi

Imljof i wotat: Przyznaj sie
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zrezygnowat, ze wiec w tejze sprawie zaczgl sie po
pogodzeniu sie przeciwnikow proces drugi i zapadt
wyrok drugi. — Swiadectwo to daje nam bardzo wazna
chronologie procesu. Ot6z to Swiadectwo wyra-

Zznie mowi, ze Stwosz proces zakonhczyt,
z apelacyi zrezygnowat, a potem dopiero
udat sie do klasztoru. A wiec mylnie podaje

Lochner, Baader, Bergau etc., ze Stwosz uciekt do kla-
sztoru i stamtad, z wolnos$ci i bezpiecznego schronienia
z Bonerem sie uktadat, poczem po =zawarciu ukiadu,
czujac sie bezpiecznym, klasztor opuscit. Ta ostatnia
wersya jest przeto nieprawdg — dowodzi tego powyz-
sze Swiadectwo. W temze Swiadectwie jest S$cista data,
kiedy Stwosz schronit sie do klasztoru. A wiec: po
wyroku. Mamyz to za pewnik przyja¢? Pomimo, ze
Swiadek zastuguje na petng naszg wiare podkresimy, ze
Stwosz nie mogt sie schroni¢ do syna swego, doktora
Andrzeja Stwosza, dlatego bo ten syn wtedy w r. 1503,
doktorem wecale nie by}t Andrzej Stwosz, syn Wita,
otrzymuje doktorat w Ingolstadzie w r. 1517 (N n185).
Zatem ten szczeg6t moze nie by¢ Scisty, bo jest pamie-
tanym i zapisanym przez perspektywe co najmniej 14
lat! — W tem Swiadectwie Scheurla jest bardzo wazny
szczegOt jasno zanotowany. Oto Scheurl byt gtownym
posrednikiem, ktéry starat sie pogodzi¢ Stwosza z Bo-
nerem. On to tak pojednawczo zalatwiat, ze Rada
nabrata podejrzenia, ze ma w tem osobisty interes.
Cui prodest? zapytata Rada i wzieto Scheurla na
tortury, aby sie przyznal, ze on dopomagat Stwoszowi
fatszowac list. Nie przyznal sie Scheurl. Natomiast roz-
piety na torturze i tamany kolem Stwosz ,przyznat sie
ze on sam, bez wszelkiej pomocy po raz dziesigty (sic!!)
witasng rekag pisatll

Obszerne Swiadectwa Scheurléw z trudnos$cig nato-
miast zwigza¢ sie dadzg z powyzszymi zapiskami Rady
miejskiej, Scheurlow dotyczgcemi. Ani stowa komenta-
rza ,co Scheurl w sprawie Stwosza z Wolkamerem
dziatatll, ani stowa o przezacnej matronie, zonie Scheurla,
ktora Stwoszowi listy do wiezienia przesytata, pomimo,
ze ,niema zwyczaju wiezniom listow posytaéIll Ani
stowa co Scheurl z Wolgemutem o Stwoszu mowit —
i jak on Zzonie Stwosza radzit, zeby do cesarza ze skargg
na Rade pobiezata. Z tych jednak danych, mimo jakiego$
niejasnego sporu Stwosza z Scheurlem, wida¢, ze my
tu mamy do czynienia z czcigodnym obroncg wielkiego
artysty, zacnos$¢ jego i rycersko$¢ wobec Stwosza Zro-
dta zanadto jasno charakteryzujg. | cze$¢ niech bedzie
obronicielce Stwosza, Scheurlowej. Ona, jej maz, cesarz,
biskupi, udzielni ksigzeta i wszystko co w Niemczech
uczciwe, ujmowato sie za wielkim artystg i protestowato
przeciw krzywdzie mu wyrzgdzonej i ohydnej zbrodni
na nim popetnionej.

2 stycznia 1504. Hermanowi i Teodorowi Resede-
lom braciom, dziedzicznym marszatkom Heskim.

Szanowni i zacni! — lze$cie pisali do nas wzgledem
waszego krewnego (verwandten) Jerzego Trumera, przeto
z zatgczong suplikg tegoz Trummera postgpiliSmy stoso-
wnie do waszego zyczenia, i takowg tez obywatelowi na-
szemu Jakébowi Baner, ktdrego to w cze$ci sie tyczy,
poleciwszy okaza¢, odebraliSmy jego odpowiedz wedle
zatgczonego tu pisma. Poniewaz spo6r czyli sprawa mie-
dzy Jakébem Baner i Witem Stwoszem prowadzi sie
w naszym miejskim sgadzie i wniosek prawny dla nieb
jest juz wuczyniony, przeto nalezy, abyscie mieli to na
wzgledzie, ze nam nie wypada Jakoba Banera w jego
prawnem wystgpieniu wstrzymywaé. Wit Stwosz przed
nadejsciem waszego listu zostat wypuszczony z wiezienia,
lecz rzeczy, co sie jego tycze, tak sie obrocity, iz chociaz
sprawa wisiata jeszcze miedzy nim a Bauerem, on zasta-
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nowiwszy sie moze nad skutkami fatszerstwa i przeste-
pstwa swojego, o ktdrem na szcze$cie dla niego nie
wiedzieliSmy wcale, umkngt do pewnego klasztoru, z na-
szej strony, o czem stale twierdzimy, w niczem od nikogo
nieucisniony i jak przekonani jesteSmy od nikogo tez ztad
nieobrazony; lecz, jak mozna wnosi¢, dlatego, aby tam
bez przeszkody zostajgc, mogt sie ze strong przeciwnag,
to jest Banerem, mimo wyroku, ktéry w naszym miejskim
sgdzie zapadnie, co do kosztow sadowycl) uktadac¢. Do
ktorycb to uktadow tak usilnie starat sie Jakéba Banera
naktoni¢, ze az napowrdt dobrowolnie z klasztoru powro6-
cit. Takze by¢ moze iz sadzit, jakoby sie z nim juz
sprawa skonczyta i ze on juz w tej mierze bezpiecznym
byé moze. Lecz do nas z urzedu, jak sie tego domyslac
mozecie, nalezato, zeby ta rzecz nie poszta bezkarnie,
poniewaz Stwosz przez podstep i oszukanstwo fatszywy
rewers na tysigc dwiescie i kilka ztotych, jakoby one byt
mu Baner winien, wtasng rekag napisat, nieco podobnie
do pisma Banera, a przytern odcisnawszy z innego listu
piecze¢ tegoz Banera, oraz subtelng sztuka druga, do niej
podobng dorobiwszy, opieczetowat nig 6w rewers fatszywy,
nastepnie za$ tak w zakresie jako i poza obrebem prawa

otwarcie wystgpit, uzywajac go jako witasnorecznego
pisma i pieczeci Banera, a to wedtug jego wtasnego
zeznania, ktore uczynit, gdy go wzieto na meki, proécz
tego ze i rzeczony rewers mamy jeszcze pod reka,

a ztoczynstwo jest jawnem. Z tego powodu kazaliSmy
go wzig¢ do naszego wiezienia, i tylko na usilne prosby
w drodze szczegOlnej taski, za takie fatszerstwo dalisSmy
go ukara¢ na ciele, jakkolwiek nietylko ucierpie¢ cielesnie,
ale i gardto utraci¢ zastuzyt. Z tej zatem przyczyny
spodziewamy sie po was, jak jest sprawiedliwo, ze w tym
przedmiocie nikogo nie bedziecie trudzi¢, lub o nas cokol-
wiek Zle mysle¢ albo tez przedsiebra¢, bo cboc¢by nawet
nie byto takiej odpowiedzi z naszej strony, nie widzimy,
dlaczego bySmy nie mieli pozosta¢ z sobg w przyjaznem
usposobieniu. Jezeli by zas Trummer lub ktobadZz z jego
strony zamierzat nie ustepowa¢ na wezwanie naszego
obywatela Jak6ba Banera, takowemu stosownie do jego
zyczenia wszelkie stuszne Srodki do prowadzenia sprawy
przeciwko temuz dostarczymy i one mu utatwimy.

Przyczem gotowi jestesmy os$wiadczy¢ wam wszelkie
ustugi. (Bb. 1. 97—99).

List ten podajemy w tlumaczeniu Rastawieckiego
(Ras 11—12). Wspominaliémy juz, ze zie¢ Stwosza
Jerzy Trummer, w chwili uwiezienia Stwosza, opuszcza
Norymberge i o pomste wota, nie potrzebujemy tu za$
ostrzegaC czytelnika, jak nalezy czyta¢ wszelkie oszczer-
stwa rzucane na tego dzielnego i sympatycznego mito-
dzienca, tak przez Rade, jak i wspdiczesnych nam, szo-
winistycznych  historyografow. — Rada kiamie, ze
o falszerstwie w r. 1503 nie wiedziata, wykazalismy,
ze ona juz w r. 1501 o tern wiedziata. — Czuto$¢ Rady
»2eby rzecz nie poszta bezkarnie, poniewaz Stwosz fat-
szywy rewers napisat' jest bezczelnoScig. Czemuz ta
Rada nie jest czuta, zeby rzecz nie poszia bezkarnie,
poniewaz Boner, wspdlnik Starzedela sume 1265 fl. Stwo-
szowi ukradt? Inna miara dla cudzoziemca Polaka, a inna
dla Niemcow Starzedela i Jakdba Bonera, brata ,naj-
wiekszego wroga Polakdw" ? — Rastawiecki ttémaczy:
»0dy Stwosza wzieto na meki" w oryginale brzmig te
stowa nieco inaczej: Er hat bekannt on ainiche
peinliche marter (Bb. 99) ,on sie przyznat bez
pewnych strasznych tortur". Mowa tu o stopniu tortury.
Do Stwosza stosowano tylko koto i ogiend, nie za$,
»straszliwe", to jest: sadzanie na rozpalonym, gwoz-
dziami wybitym stolcu, wlewanie do ust wrejgcego oleju,
zdzieranie potaci skoéry i zalewanie wrejagcg smotg it.p.
»W drodze szczeg6lnej taski daliSmy Stwosza ukaraé na
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ciele, jakkolwiek gardto utraci¢ zastuzyt' moéwi poczciwa
Rada. No, a Boner i Starzedel? Na c6z Boner zastu-
zyt? O tern niema stowa. Natomiast jest w tym liscie
Rady mnostwo kiamstw. Pytamy ciebie czytelniku, jakze
my w prawde tych stdw mamy wierzy¢, kiedy przeko-
namy sie dzi$ jeszcze, ze w kilamstwa tego listu wspot-
cze$ni Riesedelowie wcale nie wierzyli ?!

3 stycznia 1504. wymoéwka Krzysztofa Scljeurla
sie zadowolni¢ i zapytaé¢ sie o niego, jakby dlajego dobra
dopomo6dz, a potem rozkazano wzigé¢ na uwage zdanie
doktora Letsdjera, jakby mozna qo byto ukarac
(Hnr. 97).

29 stycznia 1504. witowi Stwoszowi kaza¢ powie-
dzie¢, zeby on sam prosbe wniost i tutaj doreczyt
(Hnr. 97).

29 stycznia 1504. Hermanowi i Teodorowi Riese-
delom braciom dziedzicznym marszatkom Heskim. Sza-
nowni i zacni! OdpowiedZz waszg, sprawy obywatela
naszego Jakéba Banera, a w cze$ci iJerzego Trummera
dotyczaca, wraz z zatgczonem pismem tegoz Trummera do
Waszmoséciow odczytaliSmy i takowe rzeczonemu obywa-
telowi naszemu Banerowi poleciliSmy okaza¢. Ten ostatni
jak sie przekonacie z zatgczonego tu pisma, obstaje przy
pierwszej swej nadestanej wam odpowiedzi. Poniewaz zas$
pierwsza jego odpowiedz, jak wam jest wiadomo, objawia
w tym wzgledzie staty zamiar wystgpienia prawnego,
raczcie przeto uwazyé, iz nam o to nalega¢ nie wypada.
Wszakze jak wprzody, tak tez i teraz jesteSmy zawsze
gotowi wszelkich potrzebnych i przynaleznych S$rodkow
prawowania sie dostarczy¢ i utatwi¢. Jako w poprzednim
Uscie dosy¢ wykazaliSmy niegodziwe a karygodne fatszer-
stwo i przestepstwo Wita Stwosza, teScia Trummera,
iz to juz jasno dostrzedz byto mozna, tak tez niepodoba
jest w niczem okaza¢, zeby ktoskolwiek z waszych bez
jawnego wymiaru prawa przez nas byt ucisniony albo
pokrzywdzony; przeciwnie, zwazajac na fatszywe prze-
stepstwo Wita Stwosza, bardzo nan umiarkowana wymie-
rzyliSmy kare, gdyz za takowe sprawiedliwie w taki
sposéb mogliSmy go ukarac¢, izby nigdy wiecejpodobnego
fatszu nie byt w stanie spetnia¢. Jednak Waszmoscie
i Jerzy Trummer w obecnym liscie swoim, nie zbadawszy
rzeczy, ujmujecie sie za Witem Stwoszem. On za$ nam
pod przysiega oS$wiadczyt, ze ani o tern piSmie, ani
0 catym tym postepku nic wcale nie wie, oraz, iz na to
z jego strony przyzwolenia nie byto; dalej i to takze,
jako zie¢ jego Trummer zamierza wymusi¢ na nim, zeby
go do udziatu ze sobg przypuscit, ze mu to wyraznie
oSwiadczytinapisat, zeJyy sie sam wzgledem tego przed nami
sprawit. Z tego przeto powodu, poniewaz Wit Stwosz to

wyznaje, ze nie jest nic zieciowi swemu, Trummerowi
dtuzny, i ze nic istotnie od niego nie zadat, sami to
Waszmos$é pojmiecie, ze zadania Trummera sg wcale
niewczesne. Chociaz bowiem Jakéb Baner jest niejako(l)

dtuznym Witowi Stwoszowi, gdy wszakze, jak nam z wia-
rygodnych Zrédet wiadomo, ani z prawa ani prywatnie
nic jeszcze nie zaszto, nie wypada Trummerowi bez przy-
zwolenia Wita Stwosza, swojego teScia, ani domagac sie
ani podejmowac¢ tego, dopoki w porzadku prawa tego
nie uzyska, czego dotad nie byto. Upraszamy wiec znowu,
abyscie Waszmo$¢ Jerzego Trummera od jego niestusz-
nych wymagan odwiedli, oraz nadal sami siebie przeciwko
nam uprzedza¢ sie nie dopuszczali. Przyczem jak wyzej,

w gotowosci i checi jesteSmy, Jerzemu Trummerowi
wszelkie stuszne Srodki do porzadnego prowadzenia
sprawy przeciw naszemu obywatelowi Jakébowi Baner

1 Witowi Stwoszowi w sadzie naszym zapewni¢, tego bez
domagania sie nawetdopus$ci¢ iz naszej strony dopomodz;
wszystko za$ w checi zastuzenia sie Waszmos$ciom. Dan
3-a po hawréceniu $Sw. Pawta 1504".



158

Ras 13. (Ttumaczenie Rastawieckiego). Rada nie
widzagc zadnej winy w niestychanem oszustwie Banera,
(cho¢ przyznaje, ,,ze Baner jest niejako diuzen Stwo-
szowi"!!) widzi niegodziwe falszerstwo Stwosza, spo-
wiadajgc sie z poboznego zamiaru, ze on za zamiar
odebrania swej wiasnosci, powinien byt by¢ skazany
na wytupienie oczow, (izby nigdy podobnego falszu
nie byt w stanie spetni¢). W liscie tym, petnym réwniez
ktamstw, jest jedno szczeg6lniej bezwstydne: ,,Stwosz
nam pod przysiega o$wiadczyt, ze ani o tym liscie
(Trummera) ani o catym postepku (Riesedeléw i Trum-
mera) wcale nic nie wie, oraz iz na to z jego strony
przyzwolenia nie byto". Uzmystowmy sobie jak to byto.
Stwosz wtedy jeszcze, gdy byt w miescie, zostat zawe-
zwany przed sad. Przedstawiono mu list Riesedelow
i Trummera, grozacy Radzie pomstg, izapytano go, czy
on ten list spowodowat? Stwosz wiedziat, co go czeka.
Gdyby byt powiedziat ze tak, bytby poszedt na maszyne,
na ktorej, jak méwi Dr. Mummenhof, cztowiek wznosit
sie powoli do gory, gtosno krzyczac z bolu i wyjac”.
Wypart sie listu. To zupetinie jasne. A drugie ktamstwo,
ktoére z tego zrodia wspoiczesni fatszerze dziejow pod-
jeli, jestto jakoby Stwosz miat wtedy proces z Trumerem.
Oczywista rzecz, ze mieszczanie zagrozeni przez Riese-
delow i Trummera starajg sie porézni¢ Stwosza, twier-
dzac, ze Stwosz sie go wypiera i oskarza. Mogt to
nawet Stwosz uczyni¢ po to, aby sie nie wznosi¢ po-
woli do gory, gtosno krzycze¢ z bolu i wyjac. Najwa-
zniejszym momentem tego listu jest przyznanie Rady, ze
Boner jest Stwoszowi winien! Co za ciezarne stowal!
Byt zatem list falszywym, czy nie byl?! Boner przecie
w chwili, gdy mu Stwosz rewers przedstawit mowi:
zaptacitem. A wiec nie zaptacit!! Rada stwierdza teraz,
ze nie zaptacit — a moment ten blyskawiczne $wiatto
rzuca na tragiedye i olbrzymie oszustwo z r. 1503.

4 marca 1504. W sadzie stajg Jakob Boner, Derrer,
Watt i Mugenl)ofer. Boner domaga sie otwarcia zapie-
czetowanej umowy ze Stwoszem. SzczegOty tegoz sado-
wego terminu ponizej, w dokumencie z dnia 5 czerwca
1504.

4 marca 1504. WolfBomer, sedzia, wydaje w sprawie
Stwosza pozew. Szczegdty ponizej w dokumencie z dnia
5 czerwca 1504.

6 marca 1504. Bezczelna komedya poszukiwania
po Norymberdze Stwosza, o ktéorym powszechnie byto
wiadomem, ze on bawi oddawna daleko poza Norym-

berga. Jorg Ludwik, zaprzysiezony wozny miejski gra
idyotyczna role, pyta sie zony Stwosza, gdzie sie Stwosz
ukrywa. SzczegOty ponizej w dokumencie z dnia 5 czer-
wca 1504.

12. marca 1504. Rozkazano Scheurlowi nie
zwtoki, lecz pozosta¢ przy karze. (Hnr. 8).

16. marca 1504. Krzysztofowi Scheurlowi, poniewaz
on przyrzeka byé postusznym... (Hnr. 18).

15. kwietnia ~504. Ponowna ohydna komedya s3g-
dowego terminu, na ktédrym btazenski komedyant, wozny
sgdowy Fitip, zali sie ,,na niepostuszenstwo i niestawie-
nie sie“ zbiegtego oddawna Stwosza. SzczegOty w poniz-
szym dokumencie z 5 czerwca 1504.

5 czerwca 1504. W poniedziatek po niedzieli Remi-
niscere 4-go dnia miesigca marca, na diugo przed datg
niniejszego listu, stawili sie w sgdzie z jednej strony Jakob
Baner, obywatel z Norymbergi, z drugiej za$ strony rajco-
wie Wilhelm Derrer, Piotr von Watt i Jan Mugenhofer.
Jakob Baner przez swego zastepce prazonego, Filipa Mey-

dacé

senheimmera wyraza zadanie, by nakazano, aby uktad,
ktory on i Wit Stwosz miedzy soba zawarli, i ktéry wyzej
wymienione trzy osoby jako $wiadkowie i cztonkowie

Rady obywatelskiej w swoich rekach posiadajg, tymze
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osobom przed sad przynie$s¢ i ogtosi¢, i by jemu nastepnie
z tego pisemny sgdowy dokument daé. Na to oSwiadczyli
wyzej wymienieni Derrer von Watt i Mugenhofer, iz
w czasie, gdy Stwosz jeszcze w klasztorze Karmelitow
przebywat i miedzy nim a Jakébem Banerem rozprawe
sagdowg sie toczyto, zwrdcili sie Baner i Stwosz do
wszystkich trzech oséb, dali im podpisany uktad do prze-
czytania, osSwiadczajac, iz takowy uktad zostat miedzy nimi
zawarty i o zapieczetowanie tegoz prosili. Uktad ten ma
miedzy innymi i ten artykut, iz tenze uktad ma pozostacé
zamkniety i nie rozpieczetowany, az do ogtoszenia konco-
wego wyroku w rozprawie pisemnej, ktéra w miedzyczasie
w sgdzie miejskim sie toczyta. Poniewaz Wit Stwosz zo-
stat za czyn jego wystepny ukarany, postat on do Wilhelma
Derrera (jako do tego, ktéry zapieczetowany uktad z wolg
dwéch innych dotagd w swych rekach posiada) i wyrazit
zadanie, ze poniewaz on za czyn swoéj kare od szanozunej
Rady ucierpiat, wiec niech Derrer uktad potarga, a ponie-
waz dowiedzieli sie, ze wyrok ogtoszony zostat, co jemu
wyrokiem sgdowym natozono, przeto zgadzajg sie temu
zados$¢ uczyni¢. Na to odrzekt Filip (Meissenheimer adwo-
kat Banera p. a.), ze zadanie Stwosza nie przekonywa
go wcale i podtrzymuje swe zgadanie i gdy wiec obie
strony uczynity wniosek na wyrok, uznano prawnie, Ze
nalezy Wita Stwosza w jego domu i podwdrzu jego zwy-
czajnego zamieszkania przez przysiegtego woznego powia-
domi¢ i dowiedzie¢ sie o jego miejscu pobytu, gdy za$
nie odnajdzie sie go, ani miejsca pobytu sie nie dowie,
nalezy publiczny edykt i zawiadomienie przybi¢ na ratuszu,
nastepnie 27 dni wyznaczyé, mianozuicie 9 na pierwszy,
9 na drugi i 9 na trzeci i ostatni termin zawity, na kté-
rym Stwosz ma albo sam sie stawi¢, albo zastepce praw-

nego postaé, by byt obecnym przy otwarciu uktadu, Ilub
tez poda¢ zarzuty, iz to sie niestusznie dzieje. Czy tak
uczuni, czu tez nie, ma tak sie sta¢ jak prawnie jest.

(Por. Pws. 56.).

Zapada wyrok zaoczny. Stwosz w dniu 29 pazdzier-
nika 1503, widzac bezecng stronniczo$¢ sadu, aby nie
dopusci¢ do wyroku, zawiera jak wiemy z Banerem
umowe. Mimo zawartej umowy z Banerem Rada Kkarze
go pietnowaniem, Stwosz skutkiem tego uwaza ukitad
z Banerem za nie wazny, i ma zupetng stuszno$é, choc¢
pp. Lochner etc. wyrazajg zdanie, ze kontrakt Stwosza
z Bonerem przez pietnowanie pierwszego nie byt naru-
szonym. Nadchodzi oznaczony w dniu 29 pazdz. termin
otwarcia umowy. Stwosz jest w Norymberdze nieobec-
nym, bo uciekt z miasta z koncem r. 1503. Prowadzi
sie przeciw niemu proces. Baner nalega na otwarcie
umowy i bierze przeciw nieobecnemu Stwoszowi adwo-
kata. Nie potrzebujemy dodawaé, ze w dniu 5. czerwca
sg pisane dzieje 4 marca, bo to pierwsze stowa aktu
mowig. Czytajmy akt dalej:

Gdy Witowi Stwoszowi przez Jorga Ludwika zaprzy-
siezonego woznego, wiadomos$¢ te w jego zwyczajnem
zamieszkaniu ogtoszono i gdy tenze wozny mimo silnego
szukania i dozuiadywania sie u jego matzonki i innych,
Stwosza nie znalazt, a od matzonki tegoz dostat odpo-
wiedz, iz ona wcale nie wie, gdzie on przebywa i zdu-
miona jest, iz wozny sie 0 niego pyta, wiedzgc, iz on stad
sie oddalit, sporzgdzono tedy wyzej wspomniany zezwolony
sagdowy pozew, Kktory wyzej wspomniany Jorg Ludwik
w poniedziatek po niedzieli Reminiscere 6-go dnia miesigca
marca przybit. (Por. Pws. 56—57).

Stowa te dajg nam doktadny obraz, jaka sie tu
wstretha komedya sadowa rozgrywa. Stwosz uciekt
z miasta. Cate miasto wie o tem, ze on uciekt i ze go
niema. Zaprzysiezony wozny Jorg Ludwik idzie do mie-
szkania Stwosza i ,pilnie go szuka". Moze kto$ powie-
dzie¢, ze to zwykta formalno$¢ sadowa, taka, jaka jest
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n. p. przybicie nieobecnemu cztowiekowi
drzwiach. Nastepne stowa przekonajg nas, ze tak nie
jest. Klown sadowy idzie do nieszczesSliwej matzonki
Stwoszowej, udaje gtupiego i zagda aby mu wskazata
meza! , Stwoszowa jest zdumiona, ze wozny jej o to
pyta“! To juz nie formalno$¢ sadowa, to urgganie nie-
szczesciu ludzkiemu. Nastepuje pozew sadowy przybity
W ratuszu.

Ja Wollf Bomer, sedzia miejski w Norymberdze po-
daje Ci Wicie Stwoszu, obywatelu w Norymberdze do
wiadomosci, iz dzisiaj, jak brzmi data tegoz listu, stawili
sie w sgdzie Jakob Barier z jednej strony i Wilhelm
Derrer, Piotr von Watt i Jan Mugenhofer obywatele
z Norymbergi z drugiej strony, i Baner przez Filipa
Meysenheimmera swego zastepce prawnego zadat, by zuy-
zej wymienione trzy osoby uktad, ktory w poprzednich
dniach miedzy Banerem i Tobg zawarty i spisany zostat
i przez owe trzy osoby zapieczetowany, do sadu przyniesli
i otworzyli, i by jemu z tego pisemny dokument dano.
Na to za$ odparli Derrer, von Watt i Mugenhofer, ze ty
Wicie Stwoszu, poniewaz z powodu twego postepowania,
ukaranym zostate$, osSwiadczy¢ kazate$ Wilhelmowi Derre-
rowi, ktéry uktad ten z wolg dwdch innych posiada, ze
poniewaz ukaranym zostate$, zgdasz, by on uktadpodart
i odrzucit. Tego on uczyni¢ nie chciat i ma go jeszcze
w swych rekach, i poniewaz tenze uktad miedzy innymi
i ten artykut posiada, ze ma on by¢ zapieczetowany az
do opublikowania koncowego wyroku w toczacej sie mie-
dzy wami pisemnej rozprawie w sadzie miejskim, a ta-
kiz wyrok ogtoszony <zostat. Co im tedy wyrokiem
natozone by¢ moze — zgadzajg sie tedy onijemu (Filipowi)
zados$¢ uczyni¢. Nastepnie gdy obie strony uczynity wnio-
sek na wyrok, uznano prawnie, ze nalezy sie przez za-
przysiezonego woznego powiedzie¢ i dowiedzie¢ sie o twej
nieobecnosci, jezeli za$ nie odnajdzie sie ciebie, natenczas
ma ci to by¢ ogtoszone listem na publicznym ratuszu.
Poniewaz jednak, jak Jorg Ludwik zaprzysiezony wozny,
w sgdzie zeznat, szukano cie i nie odnaleziono, ani nie
doniesiono o tohie, tedy ogtaszam, ze jezeli chcesz by¢
obecnym przy otwarciu uktadu, mozesz to sam uczynic,
lub posta¢ tzuego upowaznionego zastepce prazonego i mo-
zesz podaé zarzuty przeciwko twemu postepowaniu w 27
dniach nastepnych, ktore ci na to wyznaczam, a to 9 na
pierwszy, 9 na drugi i 9 na trzeci i ostatni termin zawity
i rozkazuje to przybiciem tego listu.

Je$liby termin kazdego udzielonego odstepu czasu nie
byt dniem rozprawy sadowej, przetozy¢ na takiz nastepny
dzien. Wtedy czy pojawisz sie i postgpisz jak opiewa, czy
tez nie, to bez wzgledu na to postgpi sie w tej sprawie
jak prawnie trzeba.

Chce ci dostatecznie oznajmi¢ tym listem, jak masz
postgpi¢. Powiadamiam cie listem moim, na kohcu pisma
wycisnietg pieczecig zaopatrzonym, pisanym w poniedzia-
tek po niedzieli Reminiscere, 4 dnia miesigca marca 1504
roku po nar. Chr. (Por. Pws. 57.).

Jeszcze raz zaznaczamy, ze wszystko, co powyzej
datg 5 czerwca 1504 jest opatrzone, jest powtdrzeniem
i odczytaniem protokotéw z dnia 4 marca, z ktorymi wozny
Filip w dniu 6 marca wzmiankowang komedye odgrywat.
Ponizszy dokument réwniez datg 5 czerwca 1504 zaopa-
trzony, moéwi o dziejach dnia 15 kwietnia 1504.

Nastepnie w poniedziatek po dniu $w. Tybeicyusza
i Sw. Waleryana, 15 kwietnia, znowuz obie strony przed
sadem sie zjawity i Filip zaskarzyt niepostuszenstwo i nie-
stawienie sie Wita Stwosza (! ktéry trzy miesigce temu
uciekt! przyp. a.) Poniewaz dzisiejszy termin ma by¢ osta-
teczny, gdyz dotad ferye byly i Stwosz na przybite ogto-
szenie, ani sam sie nie zjawit, ani tez adwokata nie postat
ponawia on swe zadanie, by oni trzej, Derrer, von Watt
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i Mugenhofer, uktad do sgadu przyniesli i klientowi jego
z tegoz pisemny dokument dali.

Wspomniani Wilhelm Derrer, Piotr von Watt, Jan

Mugenhofer odrzekli na to, ze uczyniag tak, jak prawo
wymaga; uznano wiec prawnie, ze nalezy wywota¢ Stwo-
sza publicznie na rynku sgdowym ijego i Jakoba Banera
przez zastepce prawnego sprawa ma sie odbyé. Stawi on
sie sam w sadzie, lub posle adwokata i zarzuty jakie po-
dniesie, nalezy go wtedy wystucha¢, jezeli za$ nie zjawi
sie, majg tedy Wilhelm Derrer, Piotr von Watt i Jan
Mugenhofer, do sadu uktad przynie$¢, ktory sie otworzy
i Jak6bowi Banerowi wreczy.

Wyrok taki zostat na mocy wyroku, przez Connzego
Mayera, zaprzysiezonego pachotka miejskiego na rynku
sgdowym wywotany i owi trzej przyniesli do sgdu uktad
zapieczetowany ich trzema pieczeciami, i uktad zostat
otworzony. Brzmi nastepujgco:

Por. Pws. 56, 57, 58.

Nie powtarzamy tego uktadu, bo czytelnik zna juz
ten ukiad datowany powyzej 29 pazdz. 1503. Komen-
towaé nie potrzebujemy. Podkreslamy tylko raz jeszcze
bezecng komedye usitowan odszukania w mieScie i po-
wiadomienia Stwosza, pomimo zupeinej Swiadomosci, ze
Stwosz ani odszukanym w miesScie by¢ nie moze, ani
tez przybicie pozwu na ratuszu go powiadomi¢ nie jest

w stanie. Baner ,legalnie” zdobyt prawo likwidacyi
uktadu, a ta forma i komedya legalnosci rzuca rdéwniez
Swiatto na sad norymberski.

217. wrzesnia 1504. List Stwosza przedtozyé znowu

przed petng Rada. (Hnr. 99.).

Z tym listem t3czg sie komentarze J. Baadera:

,,P0 swej ucieczce prosit Stwosz Rade o przebaczenie
z powodu swego wystgpienia. Poniewaz doszty do niego
stuchy, ze pojmaja go, jesli zie¢ co$ nieprzyjaznego prze-
ciw miastu przedsiewezmie, poniewaz tenze zie¢ i Riese-
delowie gwattowne listy do Rady wystosowali (wykrety
Rady z dnia 2 stycznia, widocznie Riesedelow nie prze-
konaty, przyp. aut.) boi on sie bardzo i sadzi, ze lepiej
traktowac¢ z wolnej stopy, niz z wiezienia. Przez Banera
i Trummera (?) stracit 4000 fl. Niechze przeto Rada mu
przebaczy, i niech mu pozwoli procesowaé sie z Banerem
1JeS° towarzystwem, lub tez niech sobie prawo obywatel-
stwa zabierze. Prosit rowniez o list zelazny. (Bb. I. 17).

My dodajemy, ze w tym liscie po raz pierwszy
prosi Stwosz o zwolnienie go z prawa obywatelstwa.
W nastepnych dokumentach ciggle i ciggle btagaé bedzie
Rade, aby mu pozwolita wréci¢ do ojczyzny, do Polski
do domu witasnego, do Krakowa. Dlaczego uciekiszy
z Norymbergi, bedagc wiec wolnym, prosi o wolno$é?
Otéz tu sytuacya musi by¢é zrozumiang. Stwosz ma
w Norymberdze jeszcze do tej chwili znaczny jak na
artyste majatek, Rada mu dtuzna ogromny kapitat, on
ma w Norymberdze zone, cérki i synow. Do tego No-
rymberga jest miejscem prawnej kompetencyi do $ciga-
nia Starzedela, Russwurma i Ski., ktérzy mu réwniez
bardzo znaczny kapitat sprzeniewierzyli. Ot6z w prosbach
Stwosza, ktére ciggle i ciggle czytaé bedziemy, miesci
sie prosha o powrdt, o prawo likwidacyi majgtkowej.
Przekonamy sie wnet, ze Rada ma apetyt na majatek
Stwosza. Stwosz prosi, aby pozwolono mu wysprzedac
sie i z rodzing do Polski wroéci¢. On zawsze madgt byt
uciec bez grosza i w jednej kapocie, on chciat wrécié
z resztkami majatku, ktéry przywiézt z Polski.

22. pazdziernika 1504. Niech Rada wojenna
(Kriegsherrn) uwage zwraca na postepowanie ziecia Wita

Stwosza (Trummera p. a.) i baczy, aby przeciw niemu
dziatano.
Norymberga boi sie zbrojnego napadu dzielnego

Trummera. Stwosz uciekt z Norymbergi, Trummer nie
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boi sie juz o zycie drogiego ojca, od grozb przychodzi
do czyndw. Chronologia tej notatki mowi nam ile warta
dzi$ stwarzana legenda o sporach miedzy StwoszemiTrum-
merem chcgca cien rzuci¢ na ten stosunek. ZaznaczyliSmy
juz, ze Stwosz wypart sieTrummera w obliczu... tortury,
ta za$ notatka najlepiej Swiadczy, ze Trummer dokta-
dnie zdawat sobie z tego sprawe.

4, listopada 1504. Witowi Stwoszowi na dwa jego
listy, zelaznego listu odmdwic¢, poniewaz on przedtem za-
przysiagt, ze w tem miescie jak dtugo zy¢ bedzie pozostanie
i tenze obowigzek przyobiecat. (Hampego ,Ratsverlasse
str. 100 skracajg tekst Ratshiicher, petna osnowa u Rasta-
wieckiego). (Ras. 14).

A wiec Stwosz chce wrécié, jeSli Rada da mu list
bezpieczenstwa.

Bez daty. Okoto Nowego Roku 1505. List Wita
Stzuosza do Rady: ,,Przezorni, szanowni, madrzy, taskawi,
mili panowie! Nie wiecie jak postgpiono zemng, jakiego
wyroku wykonanie na sobie poniostem, i jakag kare nato-
zono na mnie. Gdy wiec Jerzy Trummer wesp6t z Riede-
selami kilka gwattownych listéw, dotyczgcych Jakéba
Banera, do Waszmosciow napisat, padio na mnie silne
podejrzenie, chociaz w istocie stato sie to bez mojej
zuiadomos$ci i woli. Tymczasem Jakéb Baner niedosyé
majac na tem, ze mnie tak niegodziwie oszukat, pociagnat

mnie przed sagd Waszmos$ciow o kare. Poszedtem i stawi-
tem sie u sadu, gdzie mi obwieszczono, ze ma zapa$¢
wyrok miedzy mng a Banerem. A ja na to: mam na-

dzieje w Bogu, iprawie ipowotatem sie na wasz sedziowski
urzad, azebym jeszcze raz szanownej Rady wyroku nie
ponosit, gdy juz raz wyrok przyptacitem na ciele, ajestem
szanownej Rady wiezniem. Na to odpowiedziat mi doktor
Ulrich, ze stowa moje nie bedg miaty zadnej wagi, ze
wola Banera zuypetni¢ sie musi, ktérg trzykrotnie jednego
dnia objawit. Wiec odrzektem: nie chce zadnego wyroku
stucha¢, gdyz naprzod jestem osgdzony i odszediem. Na-
stepnie powiedzieli mi ludzie w gminie, ze zapadt przecizuko
mnie wyrok, i ze musze 800 ztotych szkody zaptaci¢ Ba-
uerowi. To mnie przestraszyto. Uwiadomiono mnie takze,
iz jezeti Trummer zaczepi, to zle bedzie ze mng, gdyz
mnie pochwycg. Wdwczas tak wielki opanowat mnie po-
strach, ze cho¢by Norymberga miata zostaé mojg, nie
chciatbym wiecej doswiadczyé Waszmosciow wiezienia.
Juzem go wprzody doswiadczyt, a pomyslatem, ze lepiej
zostawac¢ na dworze, anizeli w lochu. Chociaz niewinny
batem sie jednak o me cztonki i nawet zycie i przeto
uciektem. Atoli nigdy nie byto ani mg wolg, ani mysla,
abym szanownej i madrej miasta tego Radzie w czem-
kolwiek miat sie sprzeciwiac. Nie mato mnie tez to
kosztowato i pieniedzy, azeby Jerzy Trummer uzyskat
bezpieczenstwo i dostateczny gleit od Waszmosciow. Wia-
domo tez jest ludziom uczciwym, zem mu to zawsze od-
radzat, co i odpowiedZz moja w liscie do Riesedelow do-
wodzi, ze nie jestem zdolnym, ani nie czuje sie w stanie,
prawowac sie z mymi panami, Gdyby Jerzy Trummer
stuchat byt mej rady, bytby szanozunych i madrych pa-
néw w Norymberdze spokoju nie mieszat. Takoz kiedym
ustyszat, ze Jerzy Trummer jednego czeladnika pochwycit,
powiedziatem mu, zeby go puscit; ze jesli o niewielka
kwote pieniedzy idzie, to ja zaptace, i zeby sie nadal do
Landgrafa i innych panow o opieke i wstawienie sie nie
udawat dla wyjscia z takich zawiktan. Ale dowiedziawszy
sie znowu o podobnych jego dziataniach, nie chciatem sie
juz wiecej w jego sprawy wdawac. | znowu zostatem
ostrzezony, zebym sie miat na bacznos$ci, abym nie byt
zabity w wiasnym moim domu, i ze mi z domu co mam
zabiora. To samo zrobiono z mojg zona, kiedy wyjecha¢
zamierzata. | znowu spotkato mnie to powtdrnie od prze-
rzeczonego Trummera ijego pomocnikdw, co w razie po-
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trzeby zaswiadczy¢ moze MitoSciwego Pana mego z Wirtz-
burga wurzednik (ambtman). A zatem niechaj Wasza
Mito$¢, unizong ma prosbe przyjmie i do serca weZmie,
ze ja wiecej jak cztery tysigce ztotych stracitem, nie z innej
przyczyny, jak zem sie dopominat swego; niech wiec to
moje przestapienie wzglednie przepus$ci i na dobrg strone
wyttumaczy sobie; takze niech Wasza Mitos¢ odtad krzyw -
dzi¢ mnie nie dozwala, i dopu$ci mi stusznego dochodzenia
prawnego przeciw przerzeczonemu Banerowi ijego spol-
nikom, ktérych on tylko stuga jest; niemniej niech taska-

wie przyjmie moje przeproszenie, a postepek ten zupetnie
przebaczy¢é mi raczy. Gdybym za$ przebaczenie i taski
od Waszych Mitosci uzyskaé¢ juz nie mégt, to prosze

najpokorniej o uwolnienie mnie z obywatelstwa (Biirger-
recht), ktére od Waszej madrosci otrzymatem; a pragne
z wszelkg ulegtoscig, jak powinienem zastugiwac¢ sobie
zawsze na szanownej i madrej Rady wzgledy. Waszych
Wielmoznoséciow unizony Wit Stwosz. Prosze o taskawg
odpowiedz. Panowie, ktoérzy mnie przestuchali, objasnig
Waszag Mitos¢é daleko lepiej anizelito pismo*. (Ras. 26-28).

List ten jest dokumentem pierwszorzednej wagi, to
tez gorgco zaleci¢ musimy czytelnikowi najszczegdétowszg
jego analize i najgorliwsze studyum jego tresci. Stowa
»,hie wiecie jak postgpiono ze mng“ nie mogg sie od-
nosi¢ do czego innego i nie dadzg sie ttumaczy¢ inaczej
jak: ,nie wiecie, co Baner i Starzedel ze mng zrobili",
a odnosi¢ sie muszg do listu Rady, wywotujagcej te odpo-
wiedz, listu, zamieszczajgcego zwykte klamstwo, ze Rada
o fatszu nie wiedziata. — Pozatem zaznaczy¢ nalezy, ze
list ten pisze zrozpaczony, ztamany ogromem nieszczes¢
cztowiek, dlatego ten list jest chaotycznym, w ktorym
chronologia faktow jest pomieszang. Zrozumiata mimo
tego i zupetnie jasna jego tres¢ dla Rady, ktdra rzecz
doskonale znata, bardzo trudna jest do zrozumienia dla
nas, ktérzy rozporzadzamy tylko resztg zrédet dla
Stwoszowej sprawy, dla ktérych ogromna wiekszos$¢
tych Zrédet przepadta. Do tego list pisze rzezbiarz,
a nie prawnik ni literat. Jakze niejasno on przedstawia
wypadki z r. 1503. ,Poszedtem i stawitem sie do
sagdu — a jestem Rady wiezniem... wiec odrzekiem
nie chce wyroku i odszedtem!!! Ten wiezien, ktory
stawit sie do sadu i.. odszed}, meczy i urgga wszelkiej
rekonstrukcyi. Wypiszmy wiec tylko kategorye. — ,,Ba-
ner niegodziwie mie oszukal! — mowi Stwosz. To co
nam kronikarze moéwili, styszymy wiec teraz z witasnych
ust Stwosza. A wiec to nie domysty Baadera, Bergaua
etc. lecz fakt, ze Stwosz byt Swiadom podiego oszustwa,
jakie Baner na nim popetnit. —sBardzo wazna rzecz, ze tu
dowiadujemy sie otresScipierwszego wyroku, ktoérego istnie-
nie jako fakt historyczny powyzej stwierdziliSmy. Ot6z wy-
rok ten brzmiat: Stwosz ma zaptaci¢ Banerowi 800 fl.
Zatem nie pietnowanie, nie S$mieré i nie oczow wytu-
pienie. Stwierdzmy to i zapytajmy sie poczucia prawnego
kazdej uczciwej ludzkiej duszy, za co Baner ma dostac
800 florendw, czyli wedtug dzisiejszej wartosci 14300
austr. koron? Za co? Stwosz przedstawia ,fatszywy"
list, Baner przeczy i za to otrzymuje 14300 Kor.?
»Szkoda"? Jaka szkoda? Koszta procesu? Nie. Wyso-
kos¢ tej sumy nie da sie uzasadni¢ niczem tylko stron-
niczoscig Rady, ktdra sadzi rodaka przeciw cudzoziem-
cowi. — ,Nie chciatbym doswiadczy¢ wiecej wiezienia
panow, cho¢by Norymberga miata by¢ mojg", — wota
Stwosz, a ten okrzyk ilustrowany powyzszym opisem
Mummenhofa targa i krwawi dusze nowozytnego czto-
wieka. — Wypiera sie Stwosz ziecia, wiemy dlaczego,
a przeciez jakiz sympatyczny ten dzielny Trummer,
rozbijajagcy po drogach #tykéw norymberskich, ktdrzy
ojca jego zony skrzywdzili! W Norymberdze grabig
mienie Stwosza i czynig zamachy na jego zycie. Grozg,
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ze mu majagtek domowy zabiorg, grabig ten majatek
kiedy zona Stwosza wyjechaé zamierzata. — | znowu
jest Swiadectwo, ze rodzina Stwosza chce koniecznie
opusci¢ Norymberga, spotykajgc sie z gwattownym opo-
rem miasta. — ,Dopominatem sie tylko swego" — wota
Stwosz, a wszystkie Zrodta z kronikg Deichslera na
czele w ten wymowny sposéb ,wine" Stwosza definiuja.

Baner jest wspdlnikiem Starzedela i Baner jest
stugg ztodziei Starzedela, Russwurma i Sp. oto monu-
mentalny fakt stwierdzony w tym liscie. — ,,Prosze

najpokorniej o uwolnienie mie z obywatelstwa" — wota
po raz trzeci Stwosz, ktory chce do swej polskiej ojczy-
zny powrdci¢. Nakoniec niech nam bedzie wolno pod-
kresli¢ tu nie nalezacy do tej sprawy, a dla paleogra-
ficznej strony dziejow Stwosza wazny fakt, ze jak
zwykle tak i teraz listu nie pisat whasnorecznie Stwosz
lecz zawodowy Schdénschreiber, dopisek tylko i podpis
pochodzi z reki Stwosza. Stwierdza to i Rastawiecki.
(Ras. 28).

8. marca 1505. ,,Na pismo i zadanie Mitosciwego
nam pana Rainharda hrabiego na Hanau, z dostatecznych
i waznych powodow odpowiedziano piSmiennie, ze przez
wzglad na jego Wysoko$¢ dozwala sie, by w oznaczonym
dniu nastgpito przeciw Jerzemu Trummerowi jego posre-
dnictwo i przestuchanie; przecie pod warunkiem, ze wy-
stancy Rady tam i napowrdt przez krajJego WysokosSci
zabezpieczeni zostang glejtem, i ze przez catly ten czas
Trummer od nieprzyjacielskich  krokow powstrzyma sie.
Dziato sie w sobote po niedzieli B iatej(Ras. 14).

A wiec Rada zmuszona jest prosi¢ o zabezpiecze-
nie swego poselstwa przed napadem Trummera.

8. marca 1505. Do pana Reinharda Grauena, Pana
na Hanau i Miinzenberga. Mitosciwy Panie! Pismo J. W.
Pana z zatgczonym listem, ktérym czcigodny i zacny
Herman Riesedel dziedziczny marszatek Hesyi, w sprawie
swego stugi Jerzego Trummera do J. W. Pana sie zwrécit
z prosbg (gdyz dwukrotna prosha ojego sprawie i prawne
podanie do nas, wydato mu sie bezptodne), by J. W.
Pan nas i naszych nie bronit i nie chronit i glejtu nie
dawat, tylko by spomnianemu Jerzemu Trummerowi ijego
pomocnikom, byto zezwolonem drogi i goscince w kraju
J. W. Pana przeciwko nam i naszym uzyzuaé, ale teraz
do rgk naszych nadszedt i wypowiedziane w nim zgdanie
J. W. Pana, bySmy sprawe polubownie zatatwili, przyje-
lisSmy do wiadomosci. Ofiarowanie si¢ J. W. Pana do
zajecia sie tg sprawa, ktérego J. W. Pan dla nas podjagc
sie raczy, przyjmujemy wdziecznie i pokornie, by sie J.
W. Panu unizenie ustuzy¢. Jakkolwiek nie byto potrzeby
Jasnie Wielmoznego Pana tern trudzié¢, zwazywszy, ze my
wspomnianemu Trummerowi nic winni nie jesteSmy i nic
z nim do czynienia nie mieliSmy i nie mamy, jak my to

tez Hermanowi Riesedelowi ijego bratu na ich zagdanie
0 sprawie tegoz Trummera, z ktorg sie do nas listownie
zwrécili, pisemnie z przedstawiem sprawy i z naszem

zadaniem, juz dawno do wiadomo$ci podali etc. jesteSmy
jednakze gotowi, z powodu obecnego pisma Jasnie Wiel-
moznego Pana, by sie Jasnie Wielmoznemu Panu przy-
podoba¢, zezwoli¢ by, Jasnie W. Pan Trummera dobrotli-
wie przestuchat i sprawe te poprowadzit. Jednakze by
przestuchanie i rozprawa byta przedsiewzieta, mam dzien
na to przeznaczony, ogtoszony, i by nasz przedstawiciel,
ktorego na ten dzien myslimy wysta¢ do kraju i posia-
dtosci J. W. Pana potrzebny glejt otrzymat. Nastepnie
zagdamy, by w miedzyczasie Jerzy Trummer spokojnie
sie zachowat i nic czynnego przeciwko nam i naszym nie
przedsiebrat. ChcieliSmy przedstawi¢ J. W. Panu w jakich
opatach jesteSmy, i prosimy by J. W. Pan, wobec ktorego
jesteSmy z calg ustuznos$cig, nam swego sgdu nie poskapit
1prosimy o taskawg odpowiedZ pisemng. (Por. P w s. 59).
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8. kwietnia 1505. Na petnem zebraniu Rady wskutek
zgdania, ktore wzgledem tesScia swego Wita Stwosza,

zaniost do szanownej Rady Jerzy Trummer, pobudziwszy
przytem Hermana i Teodora Riesedelow, dziedzicznych
marszatkézu ksieztwa Heskiego, zeby sie za nim ujeliiza
mm pisali; postanowiono catg te rzecz MitoSciwemu panu
naszemu Landgrafowi Heskiemu pismiennie wyjawi¢, pro-
szagc Jego Ksigzecg Mo$¢ o niezwitoczny wymiar spra-
wiedliwosci. Jakoz sie stato i byto zaregestrowane w ksiedze
listbw. Dziato sie tertia po $w. Ambrozym. 1505 (Ras.14).

8. kwietnia 1505. Z powodu zgdania,
Trummer w sprawie swego teScia Wita Stwosza Szanownej
Radzie przedtozyt i braci Hermana i Teodoryka Riesede-
low, marszatkdw dziedzicznych ksiestwa Hesyi do ujecia
sie za nim naktonit etc. udzielono przy peitnej Radzie
sprawe te naszemu Wielmoznemu Panu Landgrafowi
z Hessyi, w pismie przedstawi¢ iprosi¢ o natychmiastowga

ksigzeca sprawiedliwosé. W tej sprawie nalezy listowne
sprawozdanie utozyé. (Por. Pws. 58.).

9 kwietnia 1505. ,,Do pana Wilhelma Landrafa
Hesskiego.

Mitosciwy Panie! Zesztego czasu za karygodny wy-
stepek i spetnioue fatszerstwo kazaliSmy pewnego naszego
obywatela nazwiskiem Wita Stwosza, jak nam z urzedu
przystato, w publicznem naszem wiezieniu osadzi¢ ijedy-
nie tylko na mocne wstawienie sie w drodze szczegdlnej
taski (bowiem nietylko na ciele wucierpieé, ale i gardto
utraci¢ zastuzyt) dotkngwszy go bardzo umiarkowang kara
publiczng, znowu z wiezienia wypusci¢, przecie skazaliSmy

go na dozywotne w mieScie naszem Norymberdze zosta-
nie. Z tego powodu zie¢ onego, nazwiskiem Trummer
Jerzy nasz nieurlopowany i niepostuszny obywatel prze-

ciwko nam i przeciw innemu naszemu obywatelowi,
Jakébowi Baner zwanemu, przeciw ktéremu 6w Wit Stwosz
tes¢ rzeczonego Trummera przed naszym miejskim sadem
do ttumaczenia sie stawat, z nieuzasadniong wystgpit
skargg i z onej rowniez przyczyny szanownych i zacnych

Hermana, oraz Teodora Riesedeléw, dziedzicznych mar-
szatkow Waszej Ksigzecej Mosci Ksieztwa Heskiego,
u ktérych on teraz zostaje na stuzbie, naktonit do tego,

tu do nas dwakro¢ pisali, wskazujac nam jego
zgdania i pretensye, oraz proszagc miedzy innemi, aby
stanowcze rozstrzygnienie tej rzeczy, jako wyrazono
w temze pisSmie, oddane bytlo Waszej Ksigzecej Mosci.
Na to za kazdym razem daliSmy onym uczciwg odpowiedz
i objasnienie, oS$wiadczajagc sie gotowymi na wszystko,
w nadziei, iz oni zu ten spos6b dadzag sie nam naktonic
i onego stuge swojego Jerzego Trummera od jego nieuza-
sadnionych roszczen odwiodg. Z tego wiec powodu uwa-
zaliSmy za rzecz niepotrzebng z naszego wzgledem niego
postepku sie usprawiedliwia¢ i W. Mosé tern zatrudniac.
Ale nastepnie zaszte okolicznos$ci zmienity nasz ten zamyst
gdyz péiniej Trummer obywatelowi naszemu Jakdbowi
Baner jawne zawezwanie i protestacye nadestat, w czem
i nas takze pociggnat. Takiz potem pomieniony Herman
Riesedel ze swej strony prositza Trummerem szlachetnego
i mitoSciwego pana Reinharda hrabiego na Hanau ipana
na Munzenbergu, iz gdy wstawienie sie w sprawie stugi
swego Trummera, ktére do nas po dwakro¢ wnosit, bez-
owocnem sie okazato, aby przeto Jego Mos$¢ hrabia naszych
mien nadal nie glejtowat, nie zastaniat i nie zabezpieczat,
alejegostudzeonemuipomocnikomtegoznajtaskawiej dozwo-
lit w krajach jego Moscigoscincow i drdg przeciwko nam
i naszym zazywac¢. Niemniej gdy obok tegoz samego
Riesedela listu, ktory nam mitoSciwy nasz pan z Hanau
nadestat, przy tern nas skianiat do wejscia z Trummerem
w dobrowolng ugode, na co my tez przez cze$¢ dla Jego
Wysokosci zezwoliliSmy i to objawiliSmy na piSmie, a na
to dotychczas nie mamy odpowiedzi. Otrzymawszy atoli

ze za nim

ktére Jerzy
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wiadomos$é, ze mitoSciwy pan nasz z Hanau temi czasy
wydalit sie z kraju, sagdzimy, ze ani te ugody przedsie-
brane, ani dzien do nich wyznaczony nie bedzie; co tez
i nam bytoby przykre i ucigzliwe, wystrzega¢ sie od
Trummera ijego stronnikow niebezpieczenstwa i szkody.
Ale, ze niczego nie pragniemy tak bardzo, jak zeby prze-
stuchano zgdan Jerzego Trummera i naszej na nie odpo-
wiedzi, majgc nadzieje, ze jego wymaganiom zdotamy sie
na stusznej zasadzie oprze¢ i zdaé sprawe z naszego
postepku; jakkolwiek wiec nie mamy obowigzku po za
obrebem naszej jurysdykcyi sagdowej nikomu sie sprawiac
jednak poniewaz wiemy, ze Wasza Ksigzeca Mo$¢, jako
wielce roztropny i Ksigze Swietego Parstwa, sprawiedli-
wos¢ mitujesz, i niechcesz, aby w swem panstwie i krajach
kogobadz jaka krzywda spotka¢ miata, zeby wiec i W.X.
Mos$¢ i rzeczeni Riesedelowie W. X. M. dziedziczni mar-
szatkowie uznali, ze my, jak to nam Trummer niestusznie
zarzuca, nie zamy$lamy wzbrania¢ sie albo wywija¢ od
rozsgdzenia, ktére nam zaproponowat; przeto takowe sta-
nowcze rozsgdzenie sie z nim przyjmujemy, oSwiadczajac
przytem, ze gdyby Trummer albo ktokolwiek od niego
mniemat, zeSmy kiedykolwiek przeciw niemu lub jego
tesciowi Witowi Stwoszowi cokolwiek niestusznie poczynili
i z tego powodu nie zgadzamy sie na zawezwanie iwy-
rzeczenie sie w tej sprawie, chcemy sie zatem przed W.
X. Moscig, jako przed tychze Riesedeldéw Ksieciem Panu-
jacym w nalezyty sposéb sgdowo rozprawi¢. Takze i oby-
watel nasz Jakob Baner oswiadczyt gotowos$¢ za nasjako
prawg szug zwierzchno$¢, prawem przeciwko Trummerowi
dziata¢, jakesmy juz o tem W. X. Mci. marszatkom dzie-
dzicznym Riesedelom pisali. Powtarzamy to jeszcze,
ofiarujgc sie nie wzbrania¢é mu dochodzenia tej rzeczy
prawnego. Niechaj Trummer na to sie zgodzi, jako jest
rzecz przyzwoita, a my z checig i pospiechem stosownym
do jego zyczenia, jemu lubjego zastepcy skutecznie w tem
dopomozemy. Zaczem z ulegtoscig prosimy, aby$ W. X.
Mos$¢ pomienionego W. X. Mosci marszatka dziedzicznego
Riesedela raczyt naktoni¢ do tego, izby stuga jego Trum-
mer zgodzit sig na stanowcze przez W. X. Mos$¢ rozstrzy-
gniecie tej sprawy, oraz abys W. X. Mo$¢ na to obydwom
stronom raczyt wyznaczy¢ i ogtosi¢ termin; skoro za$ to
nastgpi, rzeczonym Riesedelozoi i Trummerowi zapowie-
dzie¢, aby przez ten czas od wszelkiego dziatania czyli
gwatéow, przeciwko nam, oraz naszym powstrzymali sie.
A my z naszej strony wzgledem niego spokojnie sie tez
zachowamy. Albowiem W. X. Mo$¢é pojmujesz zapewne,
do czego nas ostateczno$¢ przywiodta. W czem W. X.
Mos$¢ raczy sie nam taskawie okaza¢ a by¢ nam zawsze
mitosciwym panem, czego sie najunizej spodziewamy,
pragnac to sobie u W. X. Mci najgtebszg ulegtoscia wy-

stuzy¢. Prosimy zarazem o piSmienng W. X. Mci odpo-
wiedZ przez tegoz samego postanca. Dan we $rode po
drugiej niedzieli po Wielkiejnocy. 1505. Tiumaczenie

Rastawieckiego (Ras. 15. 16. 17.).

| ten list peten kiamstw, wykretow i tlumaczen.
Stwierdza on ,mocne wstawienia sie“ za Stwoszem
(illustruje przez to list biskupa wiirtzburskiego i niezna-
nego szlachcica). Pomnikiem z tego listu sg stowa ,ka-
zalisSmy go dotkngwszy karg z wiezienia wypuscié".
Stowa te datujg jego ucieczke z miasta. Jesli on byt 4 gru-
dnia pietnowany, jesli taziebny leczy Stwosza 18 dni, to
Stwosz uciekt z Norymbergi w dniu 22 grudnia 1503.
List mowi wyraznie, ze Trummer wystepuje przeciw
Banerowi i Radzie, tgcznie wiec wini ich o dokonanie
niegodziwosci na Stwoszu. Dzielny Trummer ,zabrania
mieszczanom norymberskim uzywania w krajach ksiecia
Hesskiego drdg i goscincow", on ,gwatty czyni" prze-
ciw nim, tak, ze Rada zali sie ,do czego jg ostatecz-
nos$¢ przywiodia".

PRAWDA O PIETNOWANIU STWOSZA

9. kwietnia 1505.
delom braciom dziedzicznym marszatkom Hesskim.
nowni i zacni! Co sie tyczy zadan i pretensyi stugi wa-
szego Trummera, niepostusznego i nieurlopawanego oby-
watela naszego, ktére przeciwko nam i obywatelowi
naszemu Jakébowi Baner wystosowat, o czem do nasjuz
dwakro¢ pisaliscie i za kazdym razem mieliscie od nas
nalezytag odpowiedz, a to w przekonaniu, ze sie zaspo-
koicie naszem o$wiadczeniem i stuge swego Jerzego Trum-
mer odwiedziecie od popierania nieuzasadnionych z jego
strony domagan; gdy okolicznosci, ktére poéiniej zaszty,
zmienity nasze pod tym wzgledem zdanie, piszemy zara-
zem do Jasnie Oswieconego Ksiecia Wilhelma Landgrafa
Hesskiego naszego mitoSciwego pana, jak sie o tem z za-
taczonego tu odpisu przekona¢ mozecie. Zeby wiec przeciw
waszemu studze ostatecznie i stanowcze rozstrzygniecie od
Jego X. Mosci otrzymaé, jakosmy sie tam oS$wiadczyli,
spodziewamy sie, ze sktonicie Trummera, aby sie zgodzit
na takowe sprawy rozstrzygnienie, starat sie o przyjecie
jej na sie przez J. X. Mos$¢ i o wyznaczenie na to dnia
stosownego upraszat; spokojnie sie tez przez ten czas
wzgledem nas zachowujgc, oraz powstrzymujac sie od
wszelakich gzuattow i wystepowania przeciwko nam w czy-
nie, jako i my z naszej strony spokojnie i z wszelka
uczciwoscig zachozuywac sie zuzgledem nich zamierzamy.
Na co przez niniejszego naszego postanca pismiennej od-
powiedzi zuaszej czekamy. Dan w $rode po drugiej nie-
dzieli po Waielkiejnocy, roku 1505. (Dnia 9. kwietnia).
(Ras. 17. 18)).

List znowu stwierdza gwatty i dzieta pomsty Trum-
mera w oryginale: gewaltsame tibung unnd tatlich
handlung gein unns.

9. kwietnia 1505.
Hanau, a pod niebytnos$¢ jego Namiestnikowi. MitoSciwy
Panie! Na prosbe szanownego i zacnego Hermana Rie-
sedela dziedzicznego marszatka w Hessyi, pisates Wasza
Mitos¢ do nas za jego stuga, niepostusznym i nieurlopo-
wanym obywatelem naszym Jerzym Trummerem, zadajac,
abysmy przyjeli W. Mitosci posSrednictwo w tej sprawie.
Przez uszanowanie dla W. Mitosci odpisalismy, zgadzajgc
sie na to, lecz zadnej dotychczas w tym wzgledzie odpo-
wiedzi nie mamy. Ale z rozmowy, jaka jeden z przyjaciot
naszej Rady miat ostatniemi czasy z namiestnikiem W.
Mitosci w Frankfurcie, w druga niedziele po Wielkiejnocy,
ktory mu powiadat, jakiego rodzaju i pod jakimi zapewne
warunkami Trummer bedzie chciat prowadzi¢ uktady,
oraz, ze W. Mitos¢ obecnie nie u siebie lecz za granica
przebywasz; wnosimy, ze owo pos$rednictwo iwystuchanie
stron nie bedg mie¢ miejsca, i ze dzienh na to wyznaczo-
nym nie bedzie. A ze dla nas bytoby ucigzliwem iprzy-
krem, zabezpiecza¢ sie przeciw podejsciom lub pokrzy-
wdzeniu od Trummera ijego stronnikow, jak juz w rézny
sposGb przestrzegano nas o tem; zmuszeni przeto bylisSmy
Jasnie oswieconego Ksiecia i Pana Wilhelma Landgrafa
Hesskiego naszego pana mitoSciwego, jako Riesedeléw
Landfiirsta, wuprasza¢ o stanowcze roszczonych przez
Trummera pretensyj rozstrzygnienie, a to w tym celu, aby
Wasza Mitos¢, oraz kazdy inny przekona¢ sie mogt, ze
my nie mamy zamiaru, jak to nam Trummer ijego
stronnicy niestusznie zarzucaja, wzbrania¢ sie lub wywi-
ja¢ od projektowanego przez nich rozsadzenia tej sprawy.
Jakoz uczyniliSmy to przez tego tu postanca naszego
i Riesedelom, co sie tyczy sprawy pomienionego ich stugi
odpisaliSmy w sposéb jak wyzej, bedac pewni, ze nam
tego Wasza Mito$¢ za zte nie poczytasz, i ze raczysz nam
byé zawsze mitosciwym panem. Przyczem znajdziesz nas

,Hermanowi i Teodorowi
Sza-

Wasza Mito$¢ w kazdym czasie gotowymi spetnia¢ mite
nam jego rozkazy i stuzy¢ Mu ochotnie. Dan w $rode po
drugiej niedzieli po Wielkiejnocy, r. 1505. Ras. str. 18. i9.

Riese-

,»,Panu Reinhardowi hrabiemu na
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PrzedstawiliSmy powyzej wstawiennictwa, listy
i grozby, jakie nadsyta do norymberskiej Rady szlachta
niemiecka, biskupi, marszatkowie i udzielni ksigzeta. Czas
zastanowié¢ sie nad pytaniem dlaczego oni to czynig?
Gdyby wyrok i kara, ktorej poddano Stwosza, bytly
dzietem legalnem i sprawiedliwem, gdyby Stwoszowi
wymierzono sprawiedliwo$¢ i nic wiecej, nie moznaby
poja¢ ani zrozumie¢ tych remonstracyi. Otéz tak sie nie
stato. Te remonstracye, te grozby sg dowodem, ze na
Stwoszu popetniono ohydng zbrodnie przeciw Kktorej
wszystko co uczciwe i zacne w Niemczech protestuje;
,On poszedt po swoje"”, on starat sie odebra¢ swoj do-
robek i swe mienie, stata sie za$ rzecz niestychana. Za-
miast zeby na torture poszedt ,Sc¢huft" Baner, zamiast
zeby tego totra podnie$s¢ kotem i zapytal sie go: wie-
dziateS o upadku Starzedela? to niesprawiedliwi ludzie
z niewinnym Stwoszem to uczynili. Imhof swoje stra-
szliwe: Beckenn du Schalk! Przyznaj sie totrze! powi-
nien byt skierowa¢ do Banera a nie do Scheurla
i Stwosza.

Te listy biskupow szlachcicow, marszatkéw, ksig-
zat i samegoz cesarza sg werdyktem, ktdry w sprawie
Stwosz, Baner i Rada wskazuje wtasciwego zbrodniarza.
Byt nim faktor Starzedeléw, Baner i norymberski sad
radziecki. Fakt, ze ksigzeta pozwalajg gwatty czynic ibic
po goscincach mieszczanstwo norymberskie czynigc ich
wspotwinnymi krzywdzie Stwosza, jest srogim odruchem
sprawiedliwos$ci, ktora wyrokiem na Stwosza obrazong
zostata.

29 kwietnia 1505. Witowi Stwoszowi odpowiedzie¢
jak rajca Antoni Tucher rozporzadzit. (Hnr. 101).

29 kwietnia 1505. Do naszego obywatela
Stwosza.

Wicie Stwoszu! Przestuchalismy odczytania listu twego,
pod datag we wtorek po zesztej niedzieli cziuartej Wielkiej-
nocy, oraz jako w tymze wzmiankujesz o rzeczach mie-
dzy obuzuatelem naszym Jakébem Banerem a tobg i co
cie z tego powodu spotkato. W czem tak wykroczytes, ze
nietylko ucierpie¢ na ciele, ale i zycie utraci¢ zastuzytes.
Wszelako okazalismy ci taske i mitosierdzie; skutkiem za$
pomienionego przestepstwa twojego natozyliSmy na ciebie

Wita

na nowo pewne zaprzysiezone obowigzki, ktéorych oraz
poprzedniej obywatelskiej powinnosci jako$ dopetnit, to
nam i tobie zuiadomo. Z tej zatem przyczyny, tudziez

z innych dobrych i stusznych powodéw, nie wypada nam
cie zwalnia¢ od obywatelstwa (deins burgerrechtens), cho-
ciazby$Smy ciebie zatrzymywac¢ nie chcieli. Dan w pigtek
post Vocem lucunditatis 1505 r. (Ras 19).

List ten oprocz zwyklych klamstw przynosi nam
akt niestychanej perfidyi. Stwosz znowu prosi, aby mu
pozwolono do polskiej ojczyzny powrdci¢. ,Nie wypada
nam zwalnia¢ sie z obywatelstwa, chociazby$my ciebie
zatrzymywac nie chcieli". To jest bezwstydem swej logiki
niestychane. — Tutaj nalezy zastanowi¢ sie, dlaczego to
Rada tak gwaltem, wiezieniem, grozag rozboju i grabiezy
mienia, Stwoszowi i jego rodzinie Norymberge opuscié
zabrania. Ona chce mieé¢ zaktadnika, to jest oczywiste.
W tej chwili jest juz Stwoszowi diuzna sume rowng
41.488 austr. koronom, sume ubezpieczong kontraktem.
Zamierza taz Rada norymberska sumy mu nie zaptacic¢
(0 czem sie przekonamy), zamierza oszuka¢ Stwosza
i grosza mu nie dac.

Dtuzna jest dzi$ ta Rada Stwoszowi inng sume 34
fl. i 50 fl. razem 84 fl., czyli 1486 austr. koron i réwniez
zamierza te Stwoszowag naleznos¢ zagrabi¢. Jesli Stwosz
opusci Norymberge, to nie majgc juz tam zakiadnika,
zony, dzieci, domu i ogrodu, zaskarzy te sume przed
ksigzetami i cesarzem. Cesarz Maksymilian robit z No-
rymberga krotkie procesy. Gdy on sam byt winien Dii-
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rerowi honorarya za obrazy, nakazat, aby celem skwito-
towania artysty Norymberga te sume w formie rocznej
pensyi ptacita. Stwosz wygra przed ksigzetami i cesa-
rzem a miasto bedzie zaptaci¢ zmuszone. Ildzmy dalej.
Stwosz sie pozali krélowi polskiemu, Zygmuntowi I
Wszak ten krol polski w r. 1512, nie wiedzgc kim jest
Jak6b Boner, w sprawie jego do norymberskiej Rady
pisat (Pws. 24). Boner nie moze sie zgodzi¢ na wyjazd
Stwosza, wszak ten czcigodny cztowiek znajdzie w Kra-
kowie wiare i zdemaskuje kim sg najwieksi wrogowie
Polakéw, Bonerowie. Dlatego to Rada norymberska za-
pewne na zyczenie Bonera dom Stwosza rewiduje i listy
jego podle przejmuje. Stwosz zostaje w stosunkach
z krdélem, dla ktérego w r. 1503 grobowiec jego brata
kardynata robit, Zygmunt za$ zostaje w stosunkach przy-
jazni z Maksymilianem. Wszak to przeddzien S$lubow
Habsburgéw z Jagiellonami, wszak juz w r. 1501 dnia
13 kwietnia bawi w Norymberdze cesarz i poselstwo
polskie, (Das Nurnberger Regiment Msn. 237).
Stwosz ponadto ma osobiste stosunki z cesarzem, dla
ktérego, o czem dokument Swiadczy, spizowe posagi
odlewa. Bez tych wpltywoéw cesarz sig, jak zobaczymy
za Stwoszem ujmuje, a z tymi wptywami by sie nie ujat?
Nie ulega to dla Rady pytaniu, ze je$li Stwosz opusci
miasto, to oni wydrwiong od Stwosza sume 46.621 kor.
zaptacg. Ot6z Stwosz musi zostac. OSmieli sie skarzyé
na Rade? To w tej chwili idzie na torture. Przecie oni
dom jego podstepem rewidujg, szukajac listow do cesa-
rza. Wszak grozono zonie Stwosza rabunkiem, jesli sie
z miasta ruszy. Byt ten Stwosz zresztg tanim robotni-
kiem dla Rady. Kazali mu poprawi¢ kolumne pod Stein
nad Pegnicg, obiecali 50 fl. i nic nie dali. Przywid6zt ze
sobg z Krakowa w roku 1496 ,dobry wdz polski", bu-
downictwo miejskie przywiaszczyto go sobie, dziesie¢ lat
».zapominato” go odda¢ Stwoszowi, az Stwosz w r. 1506
sie 0 witasnos¢ upomniat. Nakoniec Stwosz dawat do-
skonaty zarobek obywatelom Norymbergi — pp. Boner
Starzedel, Russwurm i inni ,wspdtobywatele" piekne
z niego, jak widzimy, dochody mieii. Dobrze zrozumiana
ekonomia polityczna miast, kaze sprowadzaé¢ do miasta
zamoznych ludzi i wszystko mozliwe czynié, aby z mia-
sta nie wychodzili.

30 kwietnia 1505. Pismo do Wita Stwosza i odpo-
wiedz Banera jak ja w Radzie styszano za zezwoleniem
Jakoba Banera wysta¢, Baner zabrat znowu swojg odpo-
wiedZ i nie chciat zezwoli¢, by ja przytaczono, (Hnr. 101).

llustruje to pismo stosunek Rady do jej pupila,
»szufta" Banera, ktérej konsulentem jest faktor Starze-
dela. Poufato$¢ Rady z tym nedznikiem jest zdumiewa-

jaca. Moze on Radzie, jak widzimy, ,pozwalaé" i ,za-
kazywac".

10 majg 1505. Mieé¢ dozér nad tem, co sie pdéiniej
z Witem Stwoszem zdarzy i jeszcze zawczasu przeciw

jego majatkowi nie przedsiebra¢ krokéw. (Hnr. 102).
Co majatek artysty miat wspdlnego z procesem kar-
na to pytanie dzisiejsze poczucie prawne odpo-
wiedzi nie jest da¢ w stanie. W kazdym razie stwier-
dzamy atak na mienie Stwosza i apetyt na jego opu-

szczony majatek. Baader komentuje dzieje tych dni:
Gdy sie na zdanie Trummera nie zgodzono, przystat
on Radzie w r. 1505 list zuypozuiadajacy. (Absagebrief)
Ta za$ kazata przez swych agentdw na dworze cesar-
skim Dra Erazma Toplera, proboszcza $w. Sebalda i Je-
rzego Holzschubera zanie$¢ prosbe do cesarza Maksymi-
liana, aby Trummera ogtosit banita. Do tego jednak nie
przyszto. Oprécz Riesedelow ujat sie takze za Trumme-
rem hrabia Reihardt z Hannau. Teraz zwrdcita sie¢ Rada
do Landgrafa Hessyi, aby posredniczyt i zawyrokowat
o pretensyach Trummera. Ale i to nie skutkowato. Kito-

nym,
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tnia z Trummerem data miastu jeszcze wiele lat do roboty.
Ze Stwosz zu tej grze miat zajete rece, temu zaprzeczyé
niepodobna. (Bb. I 17).

Widzimy echa sprawy Trummera i zajecie sie za-
cnych i uczciwych ludzi stuszng sprawg Stwosza. Na-
stepne edykty Rady Swiadczg o niestychanej perfidyi
i zatracie poczucia co godziwe. Jaskrawie one pokazujg
ktamstwo i podstep, jakiego w sprawie Stwosza zazy-
wato norymberskie mieszczanstwo. Niska kultura i chy-
tros¢ walczg tu o lepsze. Postuchajmy:

20 maja 1505. ,,Jan Miilbecker pisarz Rady otrzy-
mat polecenie, by zone Wita Stwosza kryjomo od siebie
namawiat, izby sie do Przeswietnej Rady odwotata z pro-
$bhg o wydanie jej mezowi glejtu do przestuchania; co
jezeli uczyni i uprasza¢ bedzie, glejt na dni kilka wedle
uznania ma byé wydany. Dziato sie tertia po $w. Zofii",
Ttumaczenie Rastawieckiego (Ras 20, Hnr. 102).

Rada w dniu 4 listopada 1504 listu zelaznego Stwo-
szowi odmowita, bo jak mdéwi Baader ,Stwosz stat sie
krzywoprzysiezcg". (B. 1. 17). Otdz dzi$ zstgpita juz Rada
ze swego patetycznego koturnu i sama sie stara, aby
da¢ glejt Stwoszowi. Krecia robota Rady w brzmieniu
tego rozporzadzenia sama sie charakteryzuje. Zobaczmy
akt prostodusznosci Rady:

27 maja 1505. Miilbeck niech sam ze swej strony po
zone Wita Stwosza poSle i traktuje z nig jak przed tern
rozkaz otrzymat. (Hnr. 102).

30 maja 1505. O ile to nie sprzeciwia sie Jakdbowi
Banerowi (!) nalezy daé¢ Witowi Stwoszowi zelazny list
na prosbhe jego zony (!) oile w czterech najblizszych tygo-
dniach powrdci— na dni szes¢. Baner zgodzit sie na to (1)
(Hnr. 102).

»Na proshe zony Stwosza" mowi bezczelna Rada
data mu zelazny list. Podle sugerowali te prosby zonie
artysty, a potem wystuchali wspaniatomys$inie tej prosby.
Maz ich zaufania Boner ,pozwolit" Radzie wydac glejt.

2 czerwca 1505. ,,Do Wita Stwosza:

Wicie Stwoszu! Przed temi dniami pisates do nas
0 glejt i zgdajagc uwolnienia od obywatelstwa miejskiego,
na co wiadomo cijest, jakg za kazdym razem odebrates
od nas odpowiedZ. Ale teraz bedac usilnie(H) proszeni(!)
przez twoja zone(!) azeby cie do przestuchania ubezpie-
czy¢ glejtem, nie chcemy odmawiac¢ takowegojej zadania.
Skoro wiec w przeciggu czterech tygodni tu do nas do
Norymbergi przybedziesz, otrzymasz u nas i od
nas, za nas i za naszych, na jakie dni sze$¢ glejt i za-
bezpieczenie zupetne. Nie chcielibySmy cie przetrzymywac.
Dan pod pieczecig Jerzego Holtzschuchera naszego star-
szego burmistrza. Dziato sie w poniedziatek po $w.
Petroneli 1505“. Tiumaczenie Rastawieckiego (Ras. 20).

Znowu Stwosz prosi, aby do swego domu, do Kra-
kowa mogt powrdcié. Wymowne stowa: ,,Pisate$ do nas
Stwoszu zgdajagc uwolnienia od obywatelstwa miejskiego
1 wiesz, jakg za kazdym razem otrzymate$S od nas odpo-
wiedz!'! — Nalezy sie zastrzedz przeciw fatszywemu ttu-
maczeniu stow Rady: ,nie chcielibySmy cie przetrzymy-
wac". To wecale nie znaczy: ,pozwolimy ci wyjechac".
P6Zniejsze, tak liczne wyroki dowiodg, ze bezwarunkowo
nie pozwolg Stwoszowi wrdci¢ do ojczyzny. Natychmiast
sie dowiemy, ze Stwosz musi przed Bogiem i Swietymi
zaprzysigdz, ze nie wydali sie z miasta tego!

Powrdt Stwosza do Norymbergi,

14 czerwca 1505. ,,Gdy Wit Stwosz na wstawienie
sie zony(!) glejt dopowrotu uzyskat, a w usprawiedliwieniu
sig, co go do wydalenia spowodowato, byt przestuchany,
postanowiono: Iz jezeli rzeczony Wit Stwosz wedle przy-
rzeczenia szuojego podda sie karze obywatelskiej i stusznos$¢
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poniesionej przyzna(!) to mu Rada powrd6ci¢ dozwoli. Gdy
mu mu to objawione zostato, przyjat to wdziecznie i pod-
dat sie karze; lecz zagdat zarazem, aby dla zatatwienia
czynnos$ci, w jakie z powodu Banera wszedt z niektoremi
panami i szlachtg, oraz dla zaspokojenia diugdéw, jakie
zaciggnat, jednoroczna zwioka na wydalenie sie zostata
mu udzielona. Nalezy przeto przedtozy¢ to Banerowi(!)
a jezeli tenze nie bedzie miat nic przeciwko temu, odpo-
wiedzie¢ Witowi Stwoszowi, iz nie ma potrzeby jednoro-
cznej udziela¢ mu zwiloki. Gdyby wszelako z powyzej
wytozonych powodoéw chciat wydali¢ sie niezwtocznie,
pozwala mu Rada na trzy lub cztery tygodnie, byleprzy-
obiecat, ze przeciw Banerowi ani stowy ani uczynkiem,
wyjgwszy szukania pos$rednictwa polubownego, nic orzed-
siebra¢ i dziata¢ nie bedzie i w niczem mu nie ublizy.
Roéwniez bedzie winien przed Bogiem iSwietymi zaprzy-
sigdz, ze dotrzyma pierwszg nan natozong kare, przez
cigg zycia swego bez przyzwolenia Rady nie wydalania
sie z miasta tego. A za przetamanie poprzedniej jego
przysiegi nowa witozono nan kare, aby cztery tygodnie
odsiedziat na zuiezy. Dano mu na to zwitoke az do Swie-
tego Jakoba. Dziato sie w sobote przed sw. Witem".

(Ttumaczenie Rastawieckiego. Ras. 20. 21. Hnr.
103).

14. czerwca 1905. Poniewaz Wit Stwosz poddat
sie karze obywatelskiej i w starej swej karze pozostanie,
pozwoli mu tedy szanowna Rada znéw wejs¢ do miasta.

(Hnr. 102).
Witowi Stwoszowi z powodu jego wyjazdu powie-
dzieé¢, jak powyzej rozporzadzono i réowniez by przecizu

Banerowi ani stowami ani czynem niczego poza prawem
przyjaznem me przedsiebrat ni dziatat i aby go nie lIzyt
Podobnie ma przed Bogiem i Swietymi zaprzysigdz, ze
pierwszg na niego natozong kare, iz przez cale zycie bez
zezwolenia Rady miasta tego nie opusci, dotrzyma.

| trzeba mu na nowo z powodu zbrodni jego dawnej
przysiegi, natozong kare czterech tygodni W zamknietej
wiezy, ktéora w potowie ciatem ma by¢ odcierpiana —
daé¢ zzutoke do $w. Jakéba. (Hnr. 103).

Podnosimy charakterystyczne momenty tych doku-
mentéw. Wit Stwosz wchodzi do miasta, majgc list ze-
lazny rzekomo wyproszony przez zone, w istocie upra-
gniony przez Rade, ktéra ze wszech stron Niemiec byta
sprawg Stwosza gnebiong. Rada zmusza go do przy-
znania, ze kara mu wymierzona byta stuszng!!
— Bogaty niegdy$ Stwosz ma dzisiaj dtugi, ktore musi
zaspokoi¢. Wspaniate zdania: Nalezy to przediozy¢ Ba-
nerowi. A gdy Baner sie zgodzi, to... niema potrzeby
udziela¢ mu zwioki ! Co za opieka nad Banerem, jaka
czuto$¢ dla niego, jakze piekne duchy sie zbrataly.
.Moze Stwosz wyjecha¢ ale tam, poza Norymbergg nic
przeciw Banerowi przedsiebra¢ nie wolno". Przeciez
nietylko wolno, ale trzeba sie domysle¢, ze tu przema-
wia strach Banera, aby Stwosz w Polsce na krakowskim
majatku Boneréw strat swych nie dochodzit. — Zaprzy-
siegnie Stwosz, ze do S$mierci w Norymberdze pozo-
stanie. Trzy razy to w jednym dokumencie podkreslone,
zastrzezone i zawarowane. Niech uzna, ze stusznym byt
zakaz wydalenia sie z miasta, nie ma potrzeby na rok
opuszcza¢ miasta. A niech przed Bogiem i Swietymi
przysiegnie, ze nie opusci miasta. Dlaczego to ? Nie Smie
opusci¢ miasta zaktadnik, boby iBonera i Rade o skra-
dzione mu majatki Scigat! Stanie przed cesarzem i kro-
lem polskim, Rade i Bonera o pienigdze swe zaskarzy...
A wiec niech tu zostanie w cieniu maszyny torturowej.
Nie wolno klg¢ Bonera. Oto po raz drugi zabrania Ra-
da Stwoszowi lzy¢ Bonera. Nie wolno zblizy¢ sie do
meza zaufania Rady i powiedzie¢ mu: ty oszuscie i to-
trze !
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16 czerwca 1505. Wit Stwosz przyrzekt i zaprzy-
siggt to co mu w sobote natozono (Hnr. 103) Baader do-
daje tu: Stwosz ztozyt przysiege na rece Imhofa i Volka-
mera (Bb. 1 18).

18 czerwca 1905. Pozwolono Stzuoszowi dla zata-
twienia swych spraw z Jak6bem Banerem bawi¢ 6 tygo-
dni poza miastem. (Hnr. 103 Ras. 21).

24 lip ca. Witowi Stzuoszowi odmoéwiono zwtoki co
do poniesienia kary natozonej na niego, lecz wedtugprzy-
rzeczenia ma ja spetnié¢, (Hnr. 103 Ras. 21). Baader ko-
mentuje te zapiske: Stwosz udat sie z koncem lipca do
wiezy (B b 18).

24 stycznia 1506. Gdy prace Wita Stwosza sg do
miejsc poza obrebem miasta przeznaczone winien tedy
Radzie przedtozy¢ a ta wedtug postaci robot i czasu moze
mu zezwoli¢ lub nie z miasta tam i z powrotem wyjez-
dza¢. (Hnr.. 104).

7 marca 1506. Zezzuala sie Witowi Stwoszowi wy-
jechaé¢ na postny jarmark do Frankfurtu. (Hnr. 105).

20 marca 1506. ,, Takoz gdy Wit Stwosz w pewnej
suplice swojej upraszat, aby do obostrzenia, ktérem, zeby
bez wiedzy burmistrza nie mdgt wydalaé¢ sie z ;:iiasta
ukarany zostat, byt uwolniony, tak, izby odtagd zuewnatrz
i na zewngtrz wedle potrzeby wolno mu byto zarodb.co-
wac, postanozuiono odmoéwi¢ mu tego zadania, oiaz® od-
powiedzie¢, ze Rada utrzymuje nadal to rozporzaazenie,
ktore przedtem tylko w drodze taski wzgledem niego wy-
dane zostato. Pozutdére, niezgodne jest z widokami Rady
dozzuoli¢ mu, zeby wedle swego zgdania umiescit obiaz
pamigtkowy (ein Gedechtnissbhild) u jednego stupa w ko-
Sciele Sw. Sebalda. Nadto Rada stusznie niezadowolona
z mow, ktére prowadzi i z tego co w suplice szuej twier-
dzi, jakoby nic nie wykroczyt i w niczem nie zgrzeszyt,
lecz ze postepki jego byty sprawiedliwe i t. p. Przeto
Rada wydaje nakaz, aby juz nadal mézu podobnych za-
niechat, izby przeto nie spowodowat Rady do $Srodkow
innych przeciw niemu. Dziato sie sexta po niedzieli Gtu-
chej. (Ras. 22). Do tego odnosi sie rozporzadzenie:

20 marca 1506. Nalezy odméwié¢ zadaniu Wita
Stwosza i powiedzie¢ mu, ze Szan. Rada obstaje pizy
odpowiedzi jaka mu poprzednio data. (Hnr. 105).

To rozporzadzenie komentuje Baader: ,,Stwosz po-
postawit zgdanie, aby mu pozwolono na filarze w kosciele
$zu. Sebalda przybi¢ pamigtkowa tablice“. (B b. I 19).
Fragment tej tablicy do dzi$ dnia sie dochowat, jest
nig ,,Sedzia niesprawiedliwy". Tern arcydzietem odpo-
wiada nam Stwosz o dziejach lat 1503—1506. To ar-
cydzieto jest pomnikiem dokonanej na nim zbrodni i pla-
styczng opowiesciag o jego krzywdzie. Historyografia
niemiecka ostatnich dni stara sie odmowié¢ Stwoszowi
autorstwa tego dzieta, humorystyczna ta tendencya ma
dwa cele: 1. Zdjag¢ z Norymbergii hanbe o jakiej ,nie-
sprawiedliwy" sedzia odpowiada, 2. wzbogaci¢ kul-
ture niemieckg o jednego jeszcze wielkiego, nieznanego
rzezbiarza. Tu nie miejsce na rozwazanie tej sprawy,
zastrzegamy tez schie gtos przy innej sposobnos$ci. Nie
ulega pytaniu, ze ,Sedzia" jest dzietem Stwosza i jest
resztkg tablicy, o ktérej powyzsze zr6dto méwi. Tablica
przedstawia sprawiedliwego Boga. ktéry sadzi Swiat,
ponizej za$ sprawiedliwo$¢ norymberska, gdzie sportre-
towanym byt sedzia (zapewne Tetzel), Boner pacacy se-
dziemu i Stwosz. Artysta chciat tablicg publicznie pie-
tnowac¢ swych sedziow. Rada portretow tych przybié
w koSciele nie pozwolita. Wymowne szczeg6ly zawie-
raja powyzsze rozporzadzenia. Oskarzyt Stwosz plasty-
cznem wypowiedzeniem sie totrowstwa Banera i Rady,

oto ustnie jeszcze i osobiscie ich oskarza. Mowi o pro-
cesie z r. 1503: ,Ja nic ztego nie zrobitem". Ja
niczem nie zgrzeszytem". ,Podstepki moje
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byty sprawiedliwe", modwi do nas gtosem ogrom-
nym wielki artysta i wszyscy uczciwi mu calem ser-
cem wierzg. Drazliwa jest Rada na ten okropny wyrzut
sumienia: ,Niech zaniecha podobnych stéw bo
Rada innych Srodkdéw przeciw niemu zazyje".

Proces z dnia 26 marca 1506.

Nie nalezy on rzeczowo do sporu Stwosz, Starze-
del, Baner jest jednak tak z nim historycznie i psycho-
logicznie zwigzanym, ze pomimo zeSmy (w Spx V. str.
73—131) szeroko go oméwili, w najkrdtszem jednak stre-
szczeniu przedstawi¢ go tu dzi§ musimy. Stwosz przy-
jezdza w r. 1486 z Krakowa po to, aby wykonaé ol-
brzymi gréb $w. Sebalda. Zawiera z Radg umowe,
mocg ktérej Rada mu zaptaci za to dzieto 1200 fi.
i 150 fl. dozywocie. Umowa ta zawarta zostata na pi-
Smie (samaz Rada moéwi ze byt: Contract und ver-
trag). Prace te skonczyt jak urzedowy dokument moéwi
w r. 1498. Nad grobem $w. Sebalda stato olbrzymie
Mauzoleum zbudowane na konstrukcyi zelaznej z rzez-
bionego i ztoconego drzewa. Mauzoleum to az po rok
1506 byto dobrem, Rada go ,uzywa", nie styszymy sto-
wa zarzutu, jakoby podlegato jakiejkolwiek krytyce.
Tymczasem zaczyna sie w Norymberdze agitacya, ma-
wigca, ze drewniane Mauzoleum jest zbyt nikiem Swie-
tego uczczeniem ze nalezy uczci¢ go grobowcem spizo-
wym. Zbiorowisko prywatnych ludzi ofiarowuje sie da-
rowa¢ do kosciota taki gréb odlany przez Piotra Vi-
schera. Piotr Vischer w tymze roku 1506 zaczyna prace
nad tym grobem, Stwosz za$ widzac to domaga sie za-
ptaty za stojgce oddawna, rzezbione z drzewa Mauzo-
leum.

Popetnia Rada norymberska zbrodnie i podtos¢ nie-
stychang. Mauzoleum Stwoszowskie jest juz jej niepo-
trzebne, otrzyma zadarmo nowe — lamie wiec pisemng
umowe i twierdzi, ze nic Stwoszowi nie jest winna.
Przez o$Sm lat byto to dzieto dobre, przez 8 tat go ,u-
zywala" teraz jest zle.

Stwosz oddaje rzecz do radzieckiego sgdu. Spor
Stwosza z Radg a sedzig jest... Rada!!! Cynizm i upa-
dek moralny sadu i Rady jest oburzajgcy. Umoéwili sie,
zobowigzali sie na piSmie zaptaci¢ sume wynoszacag dzi$
44.143 austr. koron, oni dzi§ — majac inne mauzoleum
nic juz nie sg winni. Zada Stwosz sadu wielkich miast

Strasburga i Ulmu, nie zgadzajg sie bezczelni, grozi
skargg do cesarza, wtrgcajg go wiec do lochu! Oto
sprawiedliwo$¢ norymberska wobec Stwosza, oto ich
uczciwos$é i ich prawo !l

26. marca 1506. A poniezuaz Wit Stwosz
pierwszych swoich zgdaniach obstazuat, mdwiac, ze nie

zgadza sie na zadne z dwdch miast wymienionych przez
Rade, lecz ze do Jego Krolewskiej MosSci poniesie swa
skarge i tam bedzie szukat sposobu, a nadto gdy przed,
panami Ulman, Stromer i innymi dat sie styszeé, ze nie
zaniecha tej rzeczy, ze potrafi sie o to uzali¢ i ujgé; przeto
postanowiono pochzuyci¢ go i do wiezienia do lochu zatrg-
cié, co tez sie siato.

,»Wit Stzuosz wsadzony zostat do lochu z przyczyny,
ze do Rady zani6st niestuszne zgdania, a gdy im nie
chciano zadosy¢ uczynié¢, ze chciat do Jego Krolewskiej
Mosci zanie$s¢ skarge(Quinta po Zzuiastowaniu Marui
Panny).

Thum. Rastawieckiego (Ras. 25.). Oto zbrodnia
Stwosza w urzedowym dokumencie zapi-
sana: zostat wtragcony do lochu bo chciat do
Jego Krélewskiej MosSci zanies¢ skarge!

28. marca 1506. Za petne pogrozek stowa trzeba

pociggng¢ Stwosza do odpowiedzialno$ci, jakie on tez za-
6
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mys$/a kroki porobi¢ przecizuko Radzie. Nalezy tez prze- godny pan Sebald Tucher wielkiej Rady stawnego
trzasngc¢ jego dom, czy ma tam listy potrzebne dla Rady. mijasta Norymbergi wie — on przed niewielu dniami

Stwosz jest w wiezieniu. Rada obmysla jego karg. catkiem gtosno przed szanownymi obywatelami o tem
Rewizya spada na jego dom, aby znales¢ listy pisane meowit — i niegdy$ takie przed poboznymi rajcami
do cesarza. 0 tem opowiadat i pragne dobrego $wiadectwa prawdy

29. marca 1506. ,Szanowni, przezorni, madrzgd jego czcigodno$ci — poniewaz Jakéb Baner wyjei-
mitosciwi panowie! W skutek ostatniej Waszej odpowiedzi dza a ja potem nie miatbym gdy on odjedzie ($wia-
z piatku po Zwiastowaniu Maryi Panny, dotyczacej dectzua?) a takze jest czcigodny pan Sebald Tucher sta-
wytoczenia ze mng sprawy w miastach Weissenbur- bym (zapewne chorowitym) panem, ze ja sie boje, ze te-
gu i Winczam (Windsheim) oéwiadczam szanownej Ra- raz nie bedzie przestuchany jako $wiadek, ktéry doktadnie
dzie, ze jako mnie biednemu wspdtobywatelowi przy- wie, jaki ksztatt ma moja rzecz z Jakébem Panerem o
stoi, przed Wami samymi zu Norymberdze chcac zdaC proces, ktéry ja z nim miatem przed siedmiu laty (Tbs).
sprazug i uzyskaC sprazuied/iwos¢, oddaje si¢ pod sad P. Takacs, odkrywca tego konceptu datuje ten skrypt

miejscowy bez zwitoki w przeciggu dni oSmiu, jezeli sie
Wam spodoba. Roku 1506 i prosze o taskawg odpowiedz.

List Stwosza pisany z wiezienia podajemy w thu-
maczeniu Rastawieckiego (Ras. 26.). Podpisat sie na
nim wiasnorecznie, brzmieniem polskiem : Stwosz.

31 marca 1506. Witowi Stwoszowi nalezy na proshe
w jego suplice czcigodne stowo rzec i powiedzie¢, ze gdy
sie bedzie potrzebowato uzyje sie go. (Hnr. 109.).

30 maja 1506. ,,Takoz Witowi Stwoszowi pozwo-
lono wzig¢ z lasu, wedle porzadku lesnego lipe na dwie
figury (zweien Bilden) pod krzyzem u N. Panny w rynku
(w kosciele P. Maryi w rynku).

Lecz co drugiego jego zadania, azeby madgt bez do-
zwolenia wydala¢ sie dla zarobku poza obreb miasta,
oraz do ogrodu swego, zostato odrzucone, a utrzymujg sie
zu mocy dawne co do tego postanozuienia i dozzuolenia.
Dziato sie w sobote po $w. Urbanie*.

Ttumaczenie Rastawieckiego (Ras. 28.).

4. czerwca 1506. Stwoszowipozwala sie na kier-
masz w Nordlingen z jego towarem wyjecha¢ Hnr 110.

15 wrzes$nia 1506. Nalezy z Witem Stwoszem
rozmoéwié sie, z jakiej przyczyny i z czyjag pomocg on
krolewski mandat czyli absolucyag natozonej na niego

kary otrzymat i donies¢ o tem. (Hnr. 110.))

Cesarz rehabilituje Stwosza i daje mu mandat i u-
niewaznia wszelkie kary. Ot6z Rada prowadzi $ledztwo,
jaka droga on trafit do cesarza? Kto mu pomdgt reha-
bilitacye otrzymac? Jakzez wymowng jest ta nerwica
zbrodniczych sumien !

To rozporzadzenie osadza etyczng warto$¢ twier-
dzen pisarzy, ktérzy Stwosza krzywoprzysiesca mianuja.
Wiemy juz o tem, ze owg ,karg“ byt zaprzysiezony po-

byt w miescie i ta przysiega byta wymuszong. Otéz
widzimy, ze od tej ,przysiegi“ uwalnia — cesarz!! Ce-
sarz wydat mandat i absolucyg — ,,przysiega" nie istnieje!

17wrzes$nia 1506. Odpowiedzieé¢ Witowi Stwoszowi,
ze jezeli nie skorzysta z uzyskanego mandatu, a to z po-
wodoéw, Kktére sam znaé¢ powinien, to nie potrzebuje sie
ze strony Rady zadnej nietaski obazuiaé! (Hnr. 110.)

17 wrzes$nia 1506. , Poniewaz ostatnimi czasy
Wit Stwosz zunidst do szanownej Rady podanie, iz on od
najmitosciwszego naszego pana Rzymskiego krola, co sie
tyczy popetnionego fatszerstwa, za ktére on tu przedtem
kare pietnowaniem na policzkach otrzymat, zostat do
piawa i czci przywrocony i rehabilitowany (restituirt und
abolitirt), z prosba, azeby mu dozwolono takowe utaska-
zuienie tu publicznie rozwiesi¢ (auffzuschlagen), co mu na-
6wczas odmoéwione zostato; teraz na dalsze jego domaga-
nie sie odpowiedziano mu: iz jezeli z uzyskanego dla sie-
bie mandatu nie zrobi uzytku, to nie bedzie potrzebowat
leka¢ sie zadnej nietaski od Rady. Dziato sie guinta po
Podwyzszeniu Krzyza $wietego(Ras. 29.)

MoOwig za siebie te dokumenty i niepotrzebujg ko-

mentarzy. — Tu nalezy wigczy¢ koncept listu Stwosza
do norymberskiej Rady:
,Potrzebuje S$wiadectwa pewnego — co o tem czci-

rokiem 1508, opierajagc sie na tem, ze proces z Bone-
rem toczyt sie w r. 1501. Tak konkretnie rzeczy dato-
waé nie mozna, proces bowiem ten toczyl sie nie
w r. 1501, lecz przez caly dziesigtek lat. Pozwalamy
sobie pod r. 1507 zapisa¢ ten dokument w czas, w kto-
rym spor z Radg i Bonerem doszedt do szczytu, mimo,
ze nie czynimy tego bez wielkich watpliwosci. Stwosz
boi sie w tym liscie, zeby Boner nie wyjechat, jesli tu
mowa o statym wyjezdzie, to Boner opuszcza na zawsze
Norymberge w r. 1512, w przeddzien tez tej daty magt
powstaé powyzszy list. (Por. ,,Sztuka" 1912 V.).

10. lutego 1507. Witowi Stwoszowi
uda¢ do J. Krdl. Mosci. (Hnr. 113)).

21. lutego 1507. Widzenie sie Stwosza z cesarzem.
Dr. Erazm Toppler proboszcz $Sw. Sebalda pisze z Ulm
list do Rady norymberskiej w dniu 24. lutego 1507,
a list ten zawozi Radzie Stwosz, ktdry powraca od ce-
sarza. Pisze Dr. Teppler: ,Ja wam z Ulm przez Wita
Stwosza waszego obywatela pisatem... i t. d.—z czego
wysnuwa Dr. Giimbel wnioski: Stwosz otrzymawszy
10. lutego pozwolenie na wyjazd do cesarza, spotkat
w Ulm jadacego do Tyrolu Maxymiliana, ktéry 21. lu-
tego do Ulm przybyt. W Ulmie czekat, zatatwiwszy za$
swe sprawy zcesarzem, 24. albo 25. lutego opuscit Ulm
1 do Norymbergi powrécit. Ze Stwosz krola juz przed-
tem gtebiej w Wirtemberskiem znalazt, wydaje sie mniej
prawdopodobnemu W Ulmie zapewne uzyskatl zamdwie-
nie krolewskie, ktérem 18. marca 1507. Rade zatrudnia.
(Gav. 143)

pozwala

Zrédta powyzsze nie zamykaja sprawy Stwosza
z Bonerem i Starzedelem. Zjawiajg sie dalej wiadomosci
w tej sprawie, proces sie ciggnie prawie az do $mierci
Stwosza, zrodta jednak nic nowego nie przynoszg, prze-
dewszystkiem za$ zadnego nowego Swiatta na tragedye
z r. 1503 nie rzucajg. Celem naszym byto zupeilne wy-
Swietlenie tej sprawy, to jest ukorficzonem, to tez stwier-
dziwszy, ze czytelnik ma przed soba, zupetne i w kom-
plecie az do dnia 22 lutego 1507 Zrdédta i Swiadectwa
w tej sprawie — rzecz na tej dacie zamykamy.

Zakonczenie.

Dlaczego dotagd w tej sprawie falsz panowat, mao-
wiliSmy juz w ksigzce Rewindykacye witasnos$ci na-
szej. Byto to wiec tak: W Niemczech panowata, pa-

nuje i ani na chwile nie przestala mimo namietnych za-
przeczen — panowaC zupeina pewno$¢ i cienia watpli-
wosci nie dajgca Swiadomos¢, ze Stwosz byt Polakiem
z Krakowa rodem. Poniewaz za$ historya dziet sztuki
niemieckiej, ich chronologia, z rowniez zupetng pewno-
$cig wykazywaty i dowodzity, ze od Stwosza zaczyna
sie w Niemczech sztuka, ze on jest twolrcg tej sztuki,
ze on Polak, przyniést do Niemiec artystyczng kulture,

sie
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zaczeto wiec te prawde upokarzajacg pyche pruskg tu-
szowac i fatszowa¢. Naprzéd nastgpit rozbior Stwosza.
Dobyto z zapomnienia trzech marnych, pozbawionych
wszelkiego talentu rzemies$inikow, Kraffta, Vischera i Pa-
chera i tych trzech chachotéw, ktoérzy nigdy artystami
nie byli, ustrojono w dzieta Stwosza. ,Nauka" ,przypi-
sata" im genialne Stwoszowe dzieta. A teraz druga
czeS¢ roboty. lIstniejg podpisane, dokumentem uwierzytel-
nione dzieta Stwosza? Ot6z te dzieta sg dlatego takie
genialne, bo Stwosz nasladuje swych znakomitych wsp6t-
czesnych: Kraffta, Vischera, Pachera. Stwosz nasladuje
dzieta, ktore rzezbit — Wit Stwosz. Deprecyonowanie
artysty Stwosza ku czci i na rzecz chachotdw i depre-
cyonowanie cztowieka Stwosza. To drugie uczucie
miato réwniez to samo podtoze. Ten Stwosz to zywy
pomnik upokorzenia, to dowdd, ze Niemcy od Polaka
Stwosza kulture artystyczng otrzymali — zatem straszli-
wa zywiotowa nienawis¢ do Stwosza. Chciej czytelniku
sie przekonaé z jakg tajong i nietajong wsSciektosScig
zyciorysy Stwosza sie pisze, jak sie tam ptawig we fra-
zesie ,pospolity zbrodniarz", ,falszerz" chciej czytac
jak sobie p. Daun tlumaczy, ze Stwosz zadal od Rady
2800 fl. a wzigt 30!!! Rada zbrodnie oszustwa popet-
nita, a nowozytny pruski historyograf mowi, ze chciat
Rade oszuka¢ Stwosz. W tem najwiekszem oszustwie
historyograficznem, jakiem jest sprawa Vischer, Krafft,
Pacher, potrzebnym jest tym panom zbrodniarz Stwosz,
on dobrze robi, on jest efektownem tlem. Chciej czy-
telniku zada¢ sobie meke i zapoznaj sie, w jaki sposob
notoryczny, wielokrotny falszerz dokumentow Lochner
zywot Stwosza pisze, z jakim przekasem, z jaka ironia,
z jaka nietajong wcale wsciektoscig ten ordynarny pru-
ski feldwebel dzieje genialnego Polaka komentuje! A
byta w tem nawet nadzieja, ze Polska ze sponiewieranej,
zbezczeszczonej swej wiasnosci zrezygnuje — nie zre-
zygnowata!

Pézno sie dzieje — a jednak sie dzieje. Dzi$ cata
opinia publiczna w Polsce rewiduje sprawe Krafft, Vischer,
Pacher, dzi$ spojrzeliSmy w dzieje roku 1503 i stwierdzi-
liSmy, ze ,pogarda Swiata” o ktorej Lochner, méwiac
0 Stwoszu, pisze, dotknie tylko — Lochnera, a nie Stwo-
sza! Waszym udziatem bedzie pogarda S$Swiata wy
0szczercy promiennego geniusza, wy rycerze podiego
oszczerstwa niegodni rozwigza¢ rzemyka u stop prze-
zacnego czlowiekal!l!

A c0z sie w Polsce dziato wtedy, gdy szowinizm pruski
szalat? Otéz w Polsce nalezy S$ciSle rozrozni¢ dwie ery
artystycznej historyografii. BadZmy dumni z pierwszej.

W wielkiej erze odrodzenia sie mysli polskiej, w wiel-
kiej erze Mickiewicza i Lelewela odrodzita sie i historya
sztuki polskiej. Smiato twierdzimy, ze rozwdj jej nie byt
zaprawde mniejszym od rozkwitu &éwczesnej poezyi na-
rodowej. W ksiazkach naszych daliSmy wyraz najgteb-
szej czci, jakg zywimy dla Ambrozego Grabowskiego,
wspotczesnie z Grabowskim wstaje olbrzymi czlowiek,
ktoérego imie: Edward Rastawiecki. O pietnowaniu Stwo-
sza dzi$ mowimy, zaswiadczmyz wiec, co on o tem moé-
wi. Otéz ten czcigodny pracownik pojechat do Norym-
bergi i wtedy, kiedy w Niemczech Zrédtowa praca nad
historyg sztuki zaledwie kietkowata, on pierwszy akta
dotyczace Stwosza bada, odpisuje i w r. 1860 po pol-
sku wydaje. Oriem okiem objgt dzieje procesu w r.
1503, gtos protestu do serc polskich wznosi, wotla Ra-
stawiecki, jakich zbrodni si¢ na Stwoszu dopuszczono,
skarzy, jakich niesprawiedliwosci i przeSladowan Stwosz
doznawal, jakich srogosci doswiadczyt, jak wielkie stra-
ty pieniezne ponidst a jakim postrachom ulegat (Ras 28).
Skarzy Rastawiecki, ze ,Stwosz przez dwoch szalbierzy
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zostal okradzionym, ze majagc od gtéwnego z nich re-
wers, dochodzit na nim swej naleznoSci — nie ulega
zaprzeczeniu, ze Stwosz miat najstuszniejszg sprawe, ze
cudzego mienia nie takngt a tylko dochodzit wtasnego!!
(Ras. 10). A wiec juz Rastawiecki miat Swiadomosé.
Dat jej petny wyraz w swym ,Stowniku". Niestety nie
postuchano wielkich nauczycieli. Zakrzyczano w Polsce,
odtrgcono, zlekcewazono i wySmiano ortéw Rastawie-
ckiego i Grabowskiego. Bo zrodzit sie historyograficzny
~renesans galicyjski. ,,Nowozytny krytycyzm wyleczyt
nas gruntownie z naszych marzen", z marzein o Polaku
Stwoszu, o uczciwym cztowieku Stwoszu. Nieuctwo czy
ostatnia bezczelno$¢?! | jedno idrugie. Frazesem o ,no-
wozytnym krytycyzmie" zasypat blagier Polsce oczy,”aby
tej nedzy, jaka jest jego wiedza nie kontrolowata, aby
zapatrzona w bezczelny tupet, w jego rachunki nie spoj-
rzata. Nowozytnym krytycyzmem, moézgiem ich byt Bo-
de. JesSli np. ten Prusak w zupetnie Swiadomym, chy-
trym i obmys$lanym celu, w tym celu, aby ratowac¢ auto-
rytet artystyczny Kraffta, pisze, ze Stwosz nigdy w Kka-
mieniu ni marmurze nie rzezbit, to w Krakowie sig
temu absurdowi cate posiedzenia poswieca, cate kolumny
druku sie poswieca, aby udowodnié ten idyotyzm, a czyni
sie to z pompg, reklamg, patosem i entuzyazmem cie-
lecia, ktére skacze z zachwytu dlatego, ze go prowadza
do szlachtuza. JeSli Niemiec napisze, ze Polen war
Ostprovinz der deutschen Kunst, to echem tego-
bezczelnego nonsensu odzywa sie galicyjska Akademia
Umiejetnosci piszac: ,Kazde miasto z Prus krzyzackich
przescigato za czaséw Stwosza pod wzgledem kultury
kazde polskie miasto i to pod kazdym wzgledem". Stu-
chajcie rodacy co moéwi krakowska Akademia — stu-
chajcie! Oto Tczew, Krolewiec, Puck, Elblag miat le-
pszy uniwersytet od krakowskiego, wiekszych ludzi od
Brudzewskiego, Kopernika, Grzegorza ze Sanoka, Stwo-
sza, Kallimacha, wieksze dzieta niz grob Jagiellona,
kaplica Zygmuntowska i Ot#tarz Maryackill °A gdy
te bezczelno$¢ w Krakowie czytano, gdy ja kosztem
polskiego chtopa drukowano, nikt nie powstalt wo-
tajac zeby Akademia wskazata te pruskie dzieta, wy-
liczyta te pruskie apostolskie imiona. Wielko$¢ Matejki
i Asnyka zastonita nedze Odwczesnych ,polskich Aten".
Gtos Rastawieckiego jak piorun potezny, jak bilyska-
wica jasny, gtos wotajgey, ze Stwosz jak lza czysty,
zduszono i sttumiono; polskie drukowane stowo spla-
mito sie wyrokiem: Jako czlowiek byt Stwosz tak samo
praktyczny, tak samo chciwy () i dbaty o zysk (1)
sprawa Bonera z wszystkimi swemi tak strasznemi na-
stepstwami nie bytaby istniata, gdyby byto inaczej (1)
»Stwosz popetnit zbrodnie oszustwa" — ,,Stwosz wie-
dziat, ze popetnit oszustwo" — oto wszystko, co ,,no-
wozytny krytycyzm" ,gruntownie” z rozumu i wiedzy
~wyleczony" wie o procesie z roku 1503 !

Rastawiecki ma wielkie braki. On nie mdgt znac
zrodet, ktorych wykrycie byto rezultatem ostatnich cza-
sOw, a nawet ostatnich dni. To tez my, ze czcig wspo-
minajac mroéwczg prace tego pisarza, stwierdzajac, ze
dzieto nasze nie jest niczem innem jeno rozwinieciem
jego orlich wskazan i dalszym ciggiem jego rozumnych
usitowan przedktadamy czytelnikowi zupetny kom-
plet Zrddet do procesu Stwosza z r. 1503, konczac
sprawe ponizej ogtoszong naszg syntezg. Jeszcze raz pod-
kreSlamy, ze czytelnik ma przed sobg wszystkie po dzi$
dzien znane,pochytemi czcionkami drukowane Zrddta
zatem sam sobie wiasne wnioski budowaé¢ moze. Be-
dziemy szcze$liwi, jesli czytelnik uzna, ze'synteza nasza
od pnia zrédet nie odbiega i z chaosu dokumentow
prawde jeno wydobywa.
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Prawda o pietnowaniu Stwosza.

Po raz drugi w r. 1486, poraz trzeci w r. 1496,
przybywa do Norymbergi Wit Stwosz, w tym osta-
tnim roku drugag pracownie tu zaktada. Przybywa do
ziemi i miasta, gdzie bardzo nisko sztuka stata. Ztozyt
sie na to zupeiny brak talentow i niestychanie niski
poziom Kkultury, ktory artystow ani dziet sztuki ocenic
nie umie. WidzieliSmy juz pomnik _kultury miejskiej
z aktow sporu ze Stwoszem o grob Sw. Sebalda, wi-
dzieliSmy jak to, w jaki sposéb i czem rachunek arty-
sty rada miejska ptaci, przypomnijmy, ze Diirer sam
w swym liscie odwiadcza, ze w Norymberdze zarabia
warto$cig dzisiejszg liczac, mniej, niz 110 rubli, czyli
mniej, niz 282 Kor. rocznie, przypomnijmy, ze gdy Kon-
rad Celtes w r. 1495 wrecza Radzie w Norymberdze
ksiege swag miastu poswiecong, to naprzéd Kksiege te
Rada gubi, gdy za$ Celtes z potarganych papieréw po
raz drugi te ksiege zestawit, to Rada, zamiast zgdanych
i spodziewanych 40 fl. honoraryum, daje poecie za to
florendw o$m!!! (Bernard Hartman w Msn VIII 189).
W ten $wiat, zapewne za podmowg krakowskich Bo-
ner6w, wchodzi Stwosz, wszak Jakéb Boner w r. 1486
przyjmuje tu prawo obywatelskie w tymze roku
przybywa tu z Krakowa wielki rzezbiarz. Jest
bardzo mozliwem, ze dwukrotna podr6z Stwosza do
Norymbergi, byta wywotana podszeptem Bonera, do-
konanym w bezecnym zamiarze ciggnienia zyskow
z bardzo wiele zarabiajgcego, a naiwnego poety-rzezbiarza.
Stwosz w r. 1496. przybywa do Norymbergi. Znaczny
majatek przybysza kiuje ludzkie oczy, jego zupetnie
uzasadniona zarozumiato$¢ wywotuje przeciw niemu
oburzenie. Musiato zawrze¢ i zakipie¢ w kotku tamtej-
szych okropnych rzemieSlnikow, malarzy i rzeZbiarzy,
gdy Stwosz publicznie moéwit: ,niemasz tu nikogo
w tern miescie, ktéryby sie na mych dzietach poznat”,
»Stwarzam me dzieta talentem, ktéry mi Bdg dat“. Razi
ludzi jego polski stroj, polski obyczaj. Historyograf
Norymbergi Emil Reicke wyraznie pisze, ze Stwosz
w Norymberdze po polsku sie ubierat i zwyczaje pol-
skie zachowywat, jesSli za§ do tego dodamy wniosek,
ptynacy z jego wilasnorecznych listobw, $wiadczacych,
ze on po niemiecku dobrze nie umiat i jezyk ten do-
piero w Norymberdze sobie przyswoit, to mamy typowy
obraz cztowieka na pustyni, ktéry nie rozumie swego
otoczenia i nie jest przez niego rozumianym.

W tej norymberskiej pustyni ma zaufanie do je-
dnego cztowieka, do brata krakowskiego potentata —
Jakdba Bonera. Przedewszystkiem w jego rece skiada
na zysk i strate bezposrednio po swym przyjezdzie
sume 1000 florendéw, ktéra juz w roku 1501. wzrasta

do sumy 1300 fl. Rosnace i powiekszajgce sie pienig-
dze zwiekszajg jeszcze zaufanie do Bonera. Boner jest
faktorem i wspdlnikiem firmy Starzedel et Russwurm.

Otdz ten stan rzeczy, ze Boner jest tej spotki faktorem
rodzi odeprze¢ mi dajacy sie wniosek, ze Boner nama@-
wit lub zachecit Stwosza do drugiej, rownie korzystnej
transakcyi. Dnia 25. maja 1500 sklada Stwosz drugi
depozyt do ragk Bonera, a to na rzecz spoOtki Boner,
Starzedel i Russwurm, na co otrzymuje skrypt wysta-
wiony przez te spoOtke, skrypt, ktérego odpis po dzi$
dzien w archiwum miejskiem w Norymberdze istnieje.

Zbliza sie katastrofa iruina Starzedeldw. Jako szczur
opuszcza tongcy okret, tak Boner opuszcza firme, ktéra
w przepasé leci. Z rachunkéw ze Starzedelami przy-
pada mu nalezno$¢ 600 fl. Aby to odzyskaé¢ popetnia
niestychang podto$¢. Wyptaca Stwoszowi sume 1000 fl.
wraz ze zyskiem 300 fl.,, Swiadom, ze on, Boner, jest
jedynym, do ktdrego Stwosz ma zaufanie, ktérego Stwosz
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sie poradzi, co z tym groszem zrobié. Nie omylit sie
wcale. Mowi do lecagcego w przepasé Starzedela: ,ja
sprawie, ze Stwosz ci powierzy 1100 fl. ale uczynie to
tylko wtedy, jesli ty mi oddasz z tego depozytu moje
600 fl.“ Podali sobie rece dwaj totrzy i Boner rzekt
Stwoszowi: ,,Z¥6z pienigdze u Starzedela". Stwosz zio-
zyt — Boner odebrat 600, Starzedel runat i uciekt.

Do rozwazenia tej witasnie chwili, ktdéra nastgpi,
wotamy wszystkie przytoczone powyzej w calej rozcig-
gtosci Swiadectwa dziejowe, wotamy wszystkich ludzi
dobrej wiary, aby rzecz osadzili i straszliwe kiamstwo
historyograficzne obalili. Stwosz nie upomniat sie Bo-
nerowi wcale o sume 1300 fl, bo on mu wogdle
takiego skryptu nigdy nie przedstawiat. Kronikarz
Deichsler opowiada wprawdzie, ze przedstawiony
kwit ten opiewat na 1300 fl.,, on wie, ze dzwonig, ale
nie wie w ktéorym kosciele.

Natomiast zrodta urzedowe, jedynie wiarogodne, do-

kumenty sgdowe mowiag wyraZznie, ze Stwosz sie upo-
niat o zupetnie inng sume, 0o zupetnie in-
ny dtug a pretensyg zzupetnie innego ty-

tutu
niety.

Dokumenty sgdowe wskazujg wyraznie te sume, ten
dtug i te pretensye a pretensyg ta nie pochodzi zowego
depozytu u Bonera danego przez Stwosza na zysk
i strate.

Stoimy wobec historycznego faktu: Cata histo-
ryografia i cata ludzkos$¢ obwinia
Stwosza, ze on sfatszowat osobisty
skrypt dtuzny Bonera na 1300 fl. otdz to
jest fatszem i ktamstwem historyczne m,

pochodzgcag i w innej dacie zaciag-

bo on tego skryptu nie sfatszowat, bo
taki skrypt nie istniat, bo sgd Stwosza
0 taki skrypt nigdy nie pozywat, nie
skarzyt i nie wyrokowat, bo Boner ni-
gdy przeciw istnieniu takiego skryptu
fatszywego ni prawdziwego nie prote-

stowat: nie mégt wiec by¢ sfatszowanym
skrypt na 1300 fl. bo skrypt taki nie
istniat nigdy na $wieci e

Natomiast prawdg jest, ze Boner
1 sagd skarzg, pozywajg Stwosza za fat-
szywy skrypt na 1265 florendow. Ten fakt
historyczny jest olbrzymiej doniosto-
§ci, bo on zupetnie i zgruntu inaczej
przedstawia istote procesu z r. 1503
zupetnie w innem Swietle przedstawia
proces ten Stwosza irzekomy fakt sfat-
szowania skryptu przez Stwosza. Prze-

dewszystkiem zupetnie inaczej przedstawia sie etyczna
strona sprawy.

Ciezar rzekomego oszustwa lezy w tern, ze Boner
raz dtug zaciggniety u Stwosza zaptacit, a Stwosz po
raz drugi zaptacenia tegoz diugu sie domaga. Oto6z
to znowu jest fatszem i historycznem
ktamstwem, bo rzecz sie miata zupetnie
inaczej. Boner tego dtugu 1265 nigdy
nie zaptacit i Stwosz po raz pierwszy
ajedyny i ostatni zaptaty zgda i poraz
pierwszy skrypt Bonerowi do zaptaty
przedstawia.

Pozostaje kwestya autentycznos$ci obligu na 1265.

Wystawili ten oblig Starzedelowie, Russwurm i ich
wspoélnik Boner i ich faktor Boner. Frazes Starzedela
w obligu brzmiagcy: ,ja ten skrypt pisatem™ nie mowi

nic, bo to jest pospolita forma prawna, tozsamos$ci reki
nie dowodzaca. Starzedel madgt pisa¢ skrypt, odpis jego
przygotowany dla Stwosza mogt pisaé Boner. Spolnik
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i prokurzysta firmy Boner, mial petne prawo, tak jak
dzisiejsi prokurzysci, przemawiaé imieniem wspdlni-
kow i podpisywac¢ wspoélnikéw. Ot6z ten skrypt swych
wspolnikow pisat Boner. Skrypt byt zapieczetowany
pieczecig Bonera. Z kim mamy do czynienia? Z trzema
pod pregierzem publicznym stojagcymi zbrodniarzami.
Komu wierzy¢? Im czy Stwoszowi? Watpie zeby oni
znalezli wiare w uczciwej ludzkiej duszy. Zatem rzecz
ma sie tak — Stwosz daje zbrodniarzowi 1265 fl., otrzy-
muje za to kwit. Boner daje poreke ipiecze¢, Stwosz
kredytowat autorytetowi znanego nam brata wielko-
rzadcy krakowskiego, g nie w powietrzu wiszagcemu wta-
écicielowi kopalhi na Slazku Starzedelowi. Poreka i pie-
czecig byt Boner.

Po katastrofie i bankructwie rezygnuje Stwosz z za-
ptaconego mu juz diugu Bonera, wynoszgcego 1300 fl.
Potozyt krzyz na oszustwie. Ale po raz pierwszy

prezentuje posiadany skrypt na 1265 fl.
skrypt wystawiony przez Starzedela, Russ-
wurma iich wspolnika, faktora i poreczy-

ciela Bonera. Boner mowi bezczelnie to nie moje
pismo. Stwosz mowi: twoje! Swiadkoéw niema. Ziodzieje
juz pouciekali. Boner ratuje sie w sposob niestychany.
Aby nie zaptaci¢ olbrzymiej sumy popetnia niestychang
zbrodnig, donosi do Rady, ze Stwosz skrypt na 1265 fl.
sfalszowat. Rada nienawidzi Stwosza, Rada, ktora diu-
zna mu jest w tej chwili olbrzymig sume, Rada, ktora
zamierza go co do tej cumy, okpi¢ i oszukaé, Rada za-
lezna od poteznego faktora Bonera, do ktérego brata
pisze: ,kochany", oddaje Stwosza na torture. Stwosz
na torturze przyznat sie do sfatlszowania skryptu. Dzie-
sieCkro¢ razy sie przyznal! CzytaliSmy co sadzi o tych
»przyznaniach sie" norymberskich Dr. Mummenho .
Stwosz bytby sie przecie przyznat do zamordowania
Goethego i cesarza Napoleona, gdyby pan rajca Antoni
Tetzel takie pytanie byt mu postawit.

A skrypt na 1265 fl, ktéry w r. 1503 byt
dla Rady sfatszowanym i fatszywym, jest
w r. 1524 dla tejze Rady prawdziwym.

*

Nie mozemy zakonczy¢ sprawy bez scharakteryzo-
wania ludzi, ktérzy Stwosza sadzili, ktérzy go na tor-
turze badali, ktérzy wyrok o nim wydali. Gtdwnym se-
dzig, ktory Stwosza na torture wlec kazat, ktory arty-
ste na kole wylamanego egzaminowat, byt rajca Antom
Tetzel. On kaze, jak mowi cytowane powyzej zrodito:
,Wita Stwosza zwigza¢ i zagrozi¢ kaza¢ mu staé¢ wy-
soko na kamieniu i pyta¢ go co do wszystkich spiaw .
Kimze byt ten Smiertelny i gtdwny wrdg Scheurla
i Stwosza? e

Sprawowat on rzady w norymberskiej Izbie gietdo-
wej (Losungstube) w tej witasnie, w ktorej Stwosz miat
rowniez ztozone przywiezione z Krakowa pienigdze. Dtu-
gie lata przezyt w rodzinnem miescie, peten obywatel-
skich zastug, syt stawy, dostojenstw i powszechnej czci.
Zeznojony jednak zyciem, postanowit ten etyk i piote-
sor moralnosci publicznej odpoczgé. Postanowit Antoni
Tetzel na staro$¢ oddac sie zupetnie studyom nad istotg
sprawiedliwos$ci, nad badaniem gruntu etyki i podstaw
absolutnej cnoty. Zrzekt sie wszelkich uciech i rozkoszy,
jakie daje Swiat i zycie i, aby sie zupetnie poswiecié
rozmys$laniom nad dosScignieciem ideatu, aby spedzic¢
czas w zupelnem uduchownieniu, zaparciu sie siebie
i najczystszej cnocie, wstgpit na stare lata do Kry-

minatu.
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Mianowicie nikczemny ten zlodziej
okradat systematycznie kase norymberskiej Losung -
stube; popetniat tam systematyczne oszustwa i kra-
dzieze, przytapany za$ na gorgcym uczynku zostat urzedu
pozbawionym i osadzonym w norymberskiem wiezieniu
(Ssv 27). Rozmyslat tam diugie lata nad istotg etyki,
wspominat dawne lata, pochylat gtowe ciezarng wspom-
nieniami, podnosit rece ciezarne kajdanami i w krymi-
nale zacnego zywota dokonat (op. cit).

Mamy tedy obraz ohydnego bagna oszustow, fak-
toréw i ztodziei—sedziow, w ktorem znalazt sie na obczy-
znie cztowiek uczciwy i zacny. Obwinionym i oskarzo-
nym on juz nie jest, oskarzonymi sg dzi$ i bedg jego
mordercy i kaci. Pod pregierzem ipod piethem postawi
ludzko$¢ Starzedela, Russwurma, ich wspoélnika fak-
tora Bonera isedziego Tetzela, ztodzieja pieniedzy z Izby
gietdowej. Ostatnie stowo nasze nalezy sie nie wspot-
czesnym, lecz dzisiejszym sedziom Stwosza. Ot6z moze-
byscie panowie byli ostrozniejsi ze stowem ,falszerz
Stwosz" i ze stowem ,krzywoprzysiezca Stwosz". Roz-
wazcie tylko. Stwosz zaprzysiagt, ze Norymbergii nigdy
nie opusci, uciekt jednak z ragk mordercow — czyz pa-
nowie naprawde sadzicie, ze on powroci¢ byt powi-
nien, czy naprawde sadzicie, ze obowigzuje stowo dane
torturowym katom?

Baader i Lochner nad Stwoszowskiem ztamaniem
stowa szaty rozdzierajg, powinni jako zrodiowi a zawo-
dowi historycy wiedzie¢, ze bardzo im bliski krol pruski,
ztamat stowo dane narodowi, choé mu nie grozito ta-
manie kotem na torturze. Junctim miedzy tymi dwoma
historycznymi faktami odebratoby wszelki patos waszej
deklamacyi. Zwtaszcza ostroznie ze stowem ,falsz"!
lle razy sie mowi o falszerstwie Stwosza, trzeba mieé
na pamieci narodowego bohatera i wielkiego pruskiego
krola, ktory sfalszowat szesnascie miliondw polskich
talarow i w kurs je puscit, nie po to, zeby odebrac
swe mienie od Bonera, ale po to, zeby mie¢ z tego or-
dynarny, ztodziejski zysk. Pan Lochner, ten oszczerca
Stwosza, nie czyta wiasnych pism. Pisze Lochner do-
stownie: ,,Stwosz w sprawie z Bonerem zupetnie w mysl
wspoliczesnych dziatat'. (Nnl 91) ,powolne wykonanie
prawa w Norymberdze uwazano w wypadkach cywil-
nych za wygodny $rodek dla... sadow... w ciggu catych
dziejow miasta obserwowac sie daje” (Nnl 91) i, Andrzej
Stwosz, maz takiej stanowczosci, byt Radzie niewy-
godny, wydali¢ go byto najrozumniejszem, co wpraw-
dzie byto niesprawiedliwoscia, ale pocdzby sie potege
posiadato, jak nie w tym celu, aby bezprawie czyni¢".
(Nnl 95) Oto sad Lochnera nad Norymberga za czaséw
Stwoszal!l

A wiec wara wam oszczercy od czcigodnego imie-
nia i przezacnego cztowieka. Czyz sadzicie, ze wasze
plugawe btoto dosiegnie skrzydet orta, ktory pod nie-
bem szybuje!? Stwosza — panie Lochnerze — nie do-
tkneta pogarda S$wiata (Nnl 90). Stwosz po wszystkie
wieki ,z powodu swej cnoty w calem chrzesScianstwie
na wieki styngé bedzie". Pogarda $wiata bedzie udzia-
tem oszustéw Starzedela i Russwurma, ,tajdaka"™ Bo-
nera, ztodzieja sedziego i tapownikéw sedziow norym-
berskich, ktorych nam p. Lochner tak pieknie odmalo-
wat. Z pogardg calego Swiata spotkajg sie zbrodnie
popetnione na Stwoszu w r. 1503 i oszus$ci historyo-
graficzni — ich apologeci.

i kryminalista

Ludwik Stasiak.
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Ze mioda sztuka polska garnie sie do rynkéw eu-
ropejskich, nie mozna jej z tego zarzutu czyni¢. Wy-
walczy ona przez to lepszy byt dla siebie i dla sztuki
starszego pokolenia w kraju. Obdarzmy tedy zaufa-
niem niezalezng krytyke francuska, ktora przez usta
Apollinaire’a i Vauxelle’a przyjeta z uznaniem ostatnig
wystawe obrazéw w Paryzu, ktdrg urzadzit Gustaw
GwozdecKki.

Fot. Clioumoff.
GUSTAW GWOZDECKI.
Studyum portretowe.

Oto Guillaume Apollinaire pisze o nim w Intransi-
geant w nastepujacy sposob :

»Nie nalezy przyktada¢ wagi li tylko do peinych
smaku $miatosci kolorystycznych u Gwozdeckiego.
Charakteryzuje to przedewszystkiem jego swobodng
estetyke, ktora w przeciwienstwie stoi do tego akade-
mizmu miedzynarodowego, jakim Witosi z czasoOw swego
upadku ujarzmili sztuke.

Udramatyzowanie pysznemi barwami form otwiera
mu nowg droge, ktdéra go wiedzie wprost do liryzmu
w kompozycyi. — Opanowat on nie tylko materyat
barwny, ale umie tez, kiedy chce, wtada¢ zaréwno ry-
sunkiem. Jego krajobrazy harmonijne w trudnych tona-
cyach szarych wiecej jeszcze rokujg o jego przysziosci,
niz martwe natury i akty dekoracyjne, w ktorych sie
wyszczegblnia kolorytem najbardziej indywidualnym.
Petne te barbarzynskiego uroku ptdétna, ktére blyszczg
olSniewajagco wyszukang i niezmiernie zmystowg har-
monig. Widziatem tez osobliwe rysunki Gwozdeckiego,
ktére swym duchem rafinowanym i swg wiedzg pewng
przypominajg wielkie epoki sztuki. Niejeden malarz waz
greckich, jak Duris n. p. pozazdroScitby przenikliwej
wyobrazni i sprawnosci temu miodemu artyscie, ktory
nas tak zywo interesuje. — Nieliczni sg ci artysci za-
graniczni, kroérzyby réwnym byli obdarzeni talentem
i tak peini umiaru, ktory stanowi zalete wielkich mi-

strzow". — Bardziej rzeczowo wyraza sie o Gwozdec-

kim Louis Vauxelles w Gil

~,Gwozdecki byt z razu pod wplywem Matisse’a (nie
Matisse’a obecnego, ktérego operowanie ptaskimi to-

GUSTAW GWOZDECKI.
Lalki japonskie.

GUSTAW GWOZDECKI.
Portret.

Blasie,

Fot. Choumoff.
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nami niepokoi tylko, ale Matisse’a z przed o$miu laty,
kiedy byt czutym Kkolorystg). Ale przedewszystkiem
w swej wiasnej duszy znalazt on tajemnice rzadkich,
nowych, rafinowanych ustosunkowan barwnych. Gwoz-
decki umie z calg pewnos$cig zestawi¢ indygo z tonem
pomaraficzowym. Niektore jego bukiety szkartatne, gte-
boko niebieskie, lub o tonie szafranu, szczerg rozkosz
sprawiajg naszym Zrenicom. A substancya ich nie mnigj
jest bogatg, niz ton. Od Matisse’a przechodzi nasz
mtody Stowianin do Van Dongena, zwlaszcza w aktach
dziewczat naiwnych, a prowokujgcych roéwnoczesnie,
swobodnie ujetych, o wielkich podbitych oczach, o ustach
wyuzdanych. — Rysunek Gwozdeckiego nie jest bez
charakteru. Indywidualno$¢ to nie zupeinie wprawdzie
skrystalizowana, ale utwierdzi sie, bo malarz ten, ce-
niony juz u niezaleznych, jest skromnym i pracowitym™.

Powodzenie duze znalazt tez miody Lwowianin,
zyjacy w Paryzu, Jerzy Merkel, ktdrego obrazy na

JERZY MERKEL. — Gtlowa.
Wystawa Hagenbundu. Wieden 1912

ostatniej wystawie Hagenbundu w Wiedniu spo-
tkaty sie z najzywszem uznaniem ze strony wielu
amatorow nowoczesnej sztuki. ,Z wielkg szczeroscig ,
pisze o nim jeden z krytykow wiedenskich, ~Wyka-
zat Polak Jerzy Merkel przez wybdr swych obrazéw,
jakby koleje swej ewolucyi. Pozna¢ mozna, jak on po
kolei przetrawit wszystkie fazy rozwoju wspdéiczesnego
malarstwa francuskiego. Zaczat od impresyonizmu, do-
tart potem do Cezanaea, a od tego ostatniego przez
tendencye do uproszczen i modelacyi S$rodkami nie-
przerwanie ciagtej plamy barwnej, do czesto dekora-
cyjnych zagadnien. Przechodzi po przez Puvis de Cha-
vannes’a do Denisa, zupeinie ulegajac temu wplywowi
uproszczenia formy i rozwigzywania jej w jednolitej,
ptynnej, ornamentalnej linii, tak jak to rzezbiarz Mai X
lo1 jako wzdr wszystkim sztukom dekoracyjnym na-
rzucit. Rezultat jego eklektycznego przetrawiania wyka-
zuje dwa momenty. Obraz mitodej dziewczyny moze by¢
uwazany jako osobista zdobycz z epoki Cezannowskiej.
Z nadzwyczajnym wdziekiem kolorystycznym wyrazony
tu jest serdecznie wyczuty obraz cztowieka. | jako wy-
obrazenie przestrzenne i jako ornament streszczony on
jest w prostym gesScie i wznosi sie do wielkiego stylu.
Ale Merkel nie zdaje sie przyktada¢ wagi wielkiej do
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tych osiggnietych juz rezultatow, bo zwraca sie do
czysto dekoracyjnych zagadnien. Tu wyraza on wznio-
ste, promieniejace mistycznie, nadnaturalne wizye btogo
kwitngcej natury, dziewiczo rajskiej ludzkosci. Klasy-
cyzm tych zestawien rytmicznych barw i linii, primi-
tywny, czysty, nastrojem wydobytym z rézowoliliowego
tta wiedzie nas do wczesnych mistrzow witoskich™.

W Gil Blasie posSwieca notatke Lwowianinowi,
p. Kajetanowi Stefanowiczowi znany kry-
tyk sztuki w Paryzu p. Vauxelles, podnoszac dar

kompozycyjny i duzg sprawno$¢ dekoratora w obrazach
mtodego artysty polskiego.

KAJETAN STEFANOWICZ.

.Sztuka" reprodukuje znaé
wptywy Beardsleya. Ale Swiadczy to tylko o inteli-
gencyi Stefanowicza, ktory chce korzysta¢ z dobrych
wzoréw. Wiecej swobody jest w jego kartonach deko-
racyjnych, w ktérych usituje on rozwigzac trudniejsze
zadania ornamentacyi S$ciennej.

W galeryach prywatnych w Londynie zwrdcit
znowu uwage na swoje akwaforty Jan Rubczak.
Wzorem mistrza swego Pankiewicza uprawia on te
swobodng gravure de peintre, postugujac sie wszelkimi
sposobami : akwafortg, suchorytem, verni mou, akwa-
tintg, mezzotintg. Wzoruje sie on zarbwno na Meryo-
nie w swych studyach starych budowli gotyckich, jak
i na klasycznych kompozycyach pejzazowych. Czesto
nawet japonizuje z dowcipem, jak w motywach z Za-
kopanego. Opanowat on najzupetniej technike akwafor-
towg i z swobodg interpretuje petne czaru motywy.

W  rysunku, Kktory
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KAJETAN STEFANOWICZ.
Rysunek.
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JAN RUBCZAK.
Akwaforta.
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JAN RUBCZAK.
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Fot. P. Choumoft

Akwaforta.

JAN RUBCZAK.
Motyw z Ogrodu luksemburskiego.
Salon niezaleznych 1812.

Wreszcie na ostatniej Secesyi w Berlinie wyroznif
sie mtody malarz Roman Kramsztyk swymi por-
tretami. Dla silnej, jedrnej konstrukcyi malarskiej, dla
zdolnosci operowania wielkiemi masami barwnemi, za-
liczyta krytyka niemiecka tego mtodego malarza do
szkoty Cezanne’a. Kunst fur Alle, ktéra reprodukowata
jeden z jego portretdw, pisze w nim: ,Dociekania

w sztuce”portretowej lepiej poming¢ milczeniem. Jako
wyjatek wymieni¢ nalezy wyrdzniajgce sie wytworng
postawg, ze szkoty Cezanne’a pochodzace, dzieta Ro-
mana Kramsztyka". Berliner Tagebldtt za§ wyrdznia tego
malarza jako autora portretu meskiego, ktory malo-
wany jest nowocze$nie, a nosi pietno stylu lat trzy-
dziestu ubiegtego wieku“. A krytyk Frankfurter Zeitung
wyszczegOlnia go jako zupeinie oryginalnego portreci-
ste, ktérego zaletami sg niezwykty dar charakterystyki
i osobliwie subtelne poczucie tonu*“.

ROMAN KRAMSZTYK.
Krajobraz.
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ROMAN KRAMSZTYK.
Portret. «— Wystawa Secessyi w Berlinie 1912.

ROMAN KRAMSZTYK.
Rysunek. (Salon niezaleznych 1912).

ROMAN KRAMSZTYK.
Portret. Wystawa Secessyi w Berlinie 1912.

Na letnich wystawach paryskich w Galeryach Bern-
heima i Druet’a ws$rdéd obrazéw miodej szkoty francu-
skiej wyszczegdlniajg sie swemi niepospolitemi zaletami
krajobrazy i martwe natury Pankiewicza i akwa-
rele Peske’go.

W koncu godna zakomunikowania jest wiadomosé
0 nowym zaszczycie, ktory spotkat sztuke polskg. Oto
rzad francuski kupit znowu jeden z portretdw panny
Boznanskiej do Muzeum Luksemburskiego. Bedg tedy
mogli podziwia¢ mitosnicy sztuki malarki polskiej dwa
obrazy w sali nowoczesnej sztuki zagranicznej.

Ad.

LEWICKA.
Kompozycya. (Salon niezaleznych 1912).
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JOZEF PANKIEWICZ. — Studyum. Phot. procede Druet.

JOZEF PANKIEWICZ. JOZEF PANKIEWICZ.  Phot. procede Druet
Martwa natura. (Galerya: Bernheim Jeune w Paryzu. Studyum.















