Sprawozdanie stenograficzne

Z rozpraw

galicyjskiego Sejmu krajowego.

Tresé:

23. posiedzenie 3. sesyi V. peryodu Sejmu galicyjskiego

z dnia 16. Stycznia 1886.

Spis petycyj. — Uchwalenie zapomogi dla pogorzelcéw w Nadiatyczach. — Interpelacya p. Abra-
hamowicza do przewodniczacego komisyi gospodarstwa krajowego w sprawie zatatwienia petycyi
galicyjskiego Towarzystwa gospodarskiego o urzadzenie sktadéw zbozowych.. Odpowiedz p. Wo-
dzickiego na te interpelacye. —  Os$wiadczenie p. Wodzickiego imieniem komisyi gospodarstwa
krajowego w sprawie referatu przedtozen melioracyjnych. Uchwata poruczajgca referat ten Wy-
dziatowi krajowemu. Uwaga regulaminowa JW. Marszatka z powodu wzmiankowanego postano-

wienia komisyi gospodarstwa krajowego. — Pierwsze czytanie i odestanie do komisyi podatkowej
whniosku p. Skarszewskiego w przedmiocie projektu do ustawy co do zwrotu nadptaconych po-
datkéw gruntowych w przejsciowym okresie 1881 i 1882. — Dalszy cigg rozpraw nad sprawo-

zdaniem komisyi gospodarstwa krajowego w przedmiocie przemystu krajowego. Zmienione wnioski
komisyi w tej sprawie. Uchwalenie wniosku 1., 2. i 3. Rozprawa nad wnioskiem 4. Gtosy pp.
Abrahamowicza, Chrzanowskiego, Gorayskiego i Adama Sapiehy, ponownie Abrahamowicza, Chrza-
nowskiego i sprawozdawcy p. Wierzbickiego. Uchwalenie wniosku 4., 5. i 6. Rozprawa nad
wnioskiem 7. Mowa p. Kopycifiskiego z poprawka. Mowy pp. tubiefAskiego z poprawksa, Czer-
kawskiego z wnioskiem, Waygla z wnioskiem, Chrzanowskiego, Goldmana z wnioskiem, Adama
Sapiehy, Romanowicza i Abrahamowicza. Sprostowanie faktyczne p. Mecinskiego. Gtos sprawo-
zdawcy p. Wierzbickiego. Uchwalenie wniosku 7. komisyi Uchwalenie wniosku rezolucyjnego p.
Waygla. Rozprawa nad wnioskiem 8. komisyi. O$wiadczenie pp. Goldmana, JW. Marszatka i Abra-
hamowicza. — Cofnigcie rezolucyi p. Antoniewicza. — Uchwalenie koncesyi do poboru myta
Radzie powiatowej w Brzesku na drodze powiatowej Stotwina - Szczurowa i Radzie powiatowej
w Stanistawowie od mostu na rzece Lipie. — Odroczenie posiedzenia do wieczora. — Posie-
dzenie wieczorne. —~Sprawozdanie komisyi szkolnej o wniosku p. Antoniewicza w przedmiocie
polepszenia bytu zastepcow nauczycieli szkoét Srednich. Gitos p. Romanowicza. Uchwalenie wniosku
komisyi. --/Sprawozdanie komisyi szkolnej o wniosku p. Witadystawa Koziebrodzkiego w przed-
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miocie przymusowego ubezpieczania budynkéw szkolnych i uchwalenie wniosku komisyi. —
Sprawozdanie komisyi prawniczej o wnioskach Wydziatu krajowego w przedmiocie wptywow nie-
ograniczonej wolnosci dzielenia posiadtosci tabularnych na wybory z kuryi gmin wiejskich do
Sejmu i Rady panstwa, tudziez na ustr6j obszarow dworskich. Rozprawa nad tern. O$wiadczenie

p. Namiestnika. Mowa P-
Skonstatowanie braku wymaganego kompletu.
Sprawozdanie komisyi gminnej
Rozprawa jeneralna nad tern.

ckiego.

Romanczuka z wnioskiem,
ZejScie tego przedmiotu z porzadku dziennego. —
0 wniosku p.
Os$wiadczenie p. Namiestnika. Odpowiedz sprawozdawcy p. Lasso-
Rozprawa szczegdtowa. Mowa p. Madeyskiego.

tudziez sprawozdawcy p. Fruchtmana.
Lassockiego do zmiany §. 64. ustawy gminnej.

Uchwalenie projektu w drugiem i trze-

ciem czytaniu. — Sprawozdanie komisyi podatkowej o wniosku p. Abrahamowicza w przedmiocie

zaprowadzenia krajowych optat konsumcyjnych.
skiem, Fruchtmana z wnioskiem, Waygla,
Uchwalenie wniosku p. Fruchtmana.

szkoty wydzialowej w Krakowie.

Rozprawa nad tern.

Golejewskiego i
Sprawozdanie komisyi szkolnej w przedmiocie ZzenAskiej
Uchwalenie wniosku komisyi. — Sprawozdanie komisyi admi-

Mowy pp. Popiela z wnio-
sprawozdawcy p. Abrahamowicza.

nistracyjnej o wniosku p. Abrahamowicza w przedmiocie zaprowadzenia kart mysliwskich. Roz-
prawa og6lna nad tern. Mowy pp. Gniewosza z wnioskiem odraczajagcym, Adama Jedrzejo-
wicza, Zurowskiego, Mecifnskiego, Romanczuka i sprawozdawcy p. Kozlowskiego. Uchwalenie

whniosku p. Gniewosza. Odroczenie rozpragwy specyalnej.

924.

Poczatek posiedzenia o godzinie 11. minut
20 przed potudniem.

Przewodniczacy: JW. Dr. Mikotaj Zyblikie-
wicz, Marszatek krajowy.

925.

Ze strony Rzadu: JE. p. Filip Zaleski, c. k.
Namiestnik.

Sekretarze:
Witadystaw  ks.

pp. Dr. Stanistaw hr. Badeni,
Sapieha i Adam Jedrzejowicz.

Obecnych postow: 131.

JW. Marszatek.
siedzenie otwarte.

Sejm w komplecie, po-

Protoko6t z ostatniego posiedzenia przyjety,
gdyz nie wniesiono przeciw niemu zadnych za-
rzutéw.

Pan sekretarz

sionych petycyj:

zechce odczyta¢ spis wnie-

Sekretarz p. Dr. Stanistaw hr. Badeni

(czyta):
Spis petycyi

whniesionych do Wysokiego Sejmu krajowego po
dzien 16. Stycznia 1886.

923. Komitet galicyjskiego Towarzystwa gospo-
darskiego, przez p. Grossa, w sprawie zato-
zenia nizszej szkoty
Tarnopola — do
krajowego.

komisyi

926.

927.

928.

rolniczej w okolicach horito seto Nadiatycze.
gospodarstwa s$zczo w dwoch hodynach pohorito 47 hospodariw,
to znaczyt 90 zabudowan.

—= Porzadek dzienny 24. posiedzenia.

Gmina miasteczka UsScieczko, przez p.
Chamca, o przeniesienie targow tygodnio
wych tamze z pigtku na $rode — do ko-

misyi administracyjnej.

Jakoéb Szydiowski, gr. kat. proboszcz w
Staromiejszczyznie, przez p. Badeniego, o
uwolnienie go od optaty myta w Podwoto-
czyskach, wzglednie datek w kwocie 100 zi.
na optate tego myta—do komisyi drogowej.
Wanda Wojtasiowna, nauczycielka w Jano-
wie, przez p. Abrahamowicza, o wliczenie
jej do emerytury czasu spedzonego przy
szkole wydziatlowej w Sanoku i przyznanie
jej pierwszego pieciolecia — do komisyi
szkolnej.

Stowarzyszenie rekodzielnikéw w Kotomyi

i obywateli tegoz miasta, przez p. Ochry-
mowicza, z protestem przeciw petycyi
gminy miasta Kotomyi o pobdr podatku
konsumcyjnego od miesa — do Wydziatu

krajowego.

Komitet ratunkowy w Mikotajowie dla nie-
sienia pomocy pogorzelcom w Nadiatyczach,
przez p. Ochrymowicza, o datek dla tych
pogorzelcow.

P. Ochrymowicz. Proszu o hotos.

JW. Marszatek. P. Ochrymowicz ma gtos.

P. Ochrymowicz. Kilka nedil nazad po*

Ohon buw tak sylnyL

Zahalnaja strata wy-
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nosyt zwyz 40.000 rynskich. Komitet ratunko-
"Tj, kotryj zawiazaw sia, wnis petycju do Wy-
sokoho Sojma, szczoby zwotyt pryjty pohoritym
w pomicz. Ja otze stawlaju duze skromnoje wne-
senie, aby Wysokij Sojm zwotyt dla tych poho-
rilciw, kotrym pohorito 90 zabudowan, udityty
200 zt. jako zapomohu. Jest to duze skromne
zadanie; z tojej subwencyi ryfaskich
wypadaje na odno zabudowanie.

majze 2

Proszu otze Wys. Sojm zwotyttraktowaty mo-
je wnesenie jako nahlaszcze i uchwatyty 200 zi.
nla hromady Nadiatycze bez widsytania do ko-
misji budZetowoj, tim bilsze, szczo ja potuczyw
wid czteniw tojej komisji, szczo ona wneseniu
tomu ne bude sia protywlaty.

JW. Marszatek.
wniosek.
(P. Ochrymowicz podaje wniosek na pismie.)

Prosze pana posta o

P. Ochrymowicz wnosi (czyta):

Przeznacza sie dla pogorzelcow gminy Na-
diatycze kwota 200 zt. jako jednorazowa zapo-
moga.

Pod wzgledem formalnego traktowania wno-
si poset Ochrymowicz azeby wniosek uwazaé za
naglacy.

Kto uznaje sprawe za nagta zechce wstac.
(Wiekszo$¢.) Wniosek uznany jest za naglacy.

Przystepujemy do pierwszego czytania. Czy
P- poset ma jeszcze co do powiedzenia w moty-
wowaniu swego wniosku.

P. Ochrymowicz. Poktykuju sia na wy-
skazane mnoju motywa.

JW. Marszatek. Kozprawa nad wnioskiem
P- Ochrymowicza otwarta. Czy zada kto gtosu?
(Nikt.) Gdy nikt gtosu nie Zzada, rozprawa zam-
knieta. Kto sie zgadza z wnioskiem, azeby po-
gorzelcom gminy Nadiatycze udzieli¢ jednorazo-
wej zapomogi w kwocie 200 zi. zechce wstac.
(Wiekszo$¢.) Wniosek jest przyjety.

Sekretarz p. Dr. Stanistaw hr.
(czyta dalej ze spisu petycyj):

929. Marya Baranska, nauczycielka w Biatej,
przez cztonka Sejmu ks. Biskupa Albina

Dunajewskiego o policzenie 3 lat stuzby.

Badeni

P. Abrahamowie z. Prosze o glos.
JW. Marszatek. P.Abrahamowicz ma gtos.

P. Abrahamowicz. Ja pozwole
wnie$é interpelacye do przewodniczacego komisyi
gospodarstwa krajowego w nastepujgcej sprawie: |

sobie

16. Stycznia 1886. 663

Prawie w tydzien po otwarciu Sejmu wnie-
siong zostata przez galicyjskie Towarzystwo go-
spodarskie petycya do Wysokiego Sejmu zada-
jaca, aby za inieyatywg Banku krajowego utwo-
rzone zostaty sklady, a wzglednie skitad zbozowy
(Entrepot). Petycya ta przekazang zostata ko-
misyi gospodarstwa krajowego do =zatatwienia.
Czy i o ile praca komisyi co do tej sprawy po-
stapita nie wiem , nie wiadomo mi takze, aby
sprawozdanie komisyi oddane zostalo juz do

druku. Z uwagi, iz czynno$ci Wysokiego Sejmu
w ostatnich dniach bedg bardzo gorgczkowe,
z uwagi dalszej, Zze sprawa ta wedlug mego

mniemania zastuguje na szczeg6lne uwzglednie-
nie a w kazdym razie odroczong byé nie po-
winna ; wreszcie z uwagi dalszej na to, ze kiedy
z jednej strony domagamy sie dla rolnictwa
ochrony w drodze ustawodawczej mianowicie cet
i regulacyi taryf, to z drugiej mamy obowigzek
zoi'ganizowa¢ handel zbozowy w sposob przyste-
pny dla zagranicy: z uwagi na te wszystkie
okoliczno$ci wnosze zapytanie, czy jest nadzieja,
by sprawa ta przez komisye gospodarstwa kra-
jowego majaca by¢ zatlatwiona, weszta na porza-
dek dzienny Wysokiej lzby, a jezeli okoliczno$¢
ta nie zachodzi, jakie sg powody, ze sprawa ta
na tak dtugg zwitoke narazong bedzie.

JE. p. Ludwik Wodzicki. Prosze o gtos.

JW. Marszatek.
ma gtos.

JE. p. Ludwik Wodzicki.
szanownego p. Abrahamowicza mam zaszczyt od-
powiedzie¢, co nastepuje: Sprawa traktowang
byta juz przed dwoma tygodniami w komisyi
kultury krajowej. Sprawozdawca przedtozyt swoje
wnioski. Po ditugiej i wyczerpujgcej dyskusyi
uchwalono, aby przed ostatecznem powzieciem
postanowienia zawezwac rzeczoznawcOw i wystu-
cha¢ ich zdania. Z tego kolega Abrahamowicz
moze sie przekonaé, Ze te sprawe traktowaliSmy
jako wazng i w sposob o ile mozna wyczerpu-
jacy. Porozumienie komisyi z rzeczoznawcami
nastgpito, wskutek tego komisya postanowita a
p. sprawozdawca zgodzit sie na pewne modyfi-
kacye wnioskéw, te wygotowal, i na posiedzeniu,
ktére sie ma odby¢ dzi$ wieczér, sprawa ta po-
stawiona jest na porzadku dziennym.

JW. Marszatek.
ku dziennego.

JE. p. Ludwik Wodzicki.

JE. p. Ludwik Wodzicki

Na zapytanie

Przystagpimy do porzad-

Prosze o gtos,
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JW. Marszatek.
ma gtos.

JE. p. Ludwik Wodzicki. Na posiedzeniu
sejmowem wczoraj wieczér zostat uchwalonym
wniosek p. Rybickiego tej tresci:

JE. p. Ludwik Wodzicki

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

,Oprécz pieciu projektdw ustaw meliora-
cyjnych przedtozonych przez komisye gospodar-
stwa krajowego przyjmuje sie za podstawe dy-
skusyi szczego6towej, takze cze$¢ projektéow ustaw
melioracyjnych przedstawionych przez Wydziat
krajowyu.

Nastepujgcg uchwatg sejmowg wniosek ten,
a zarazem poprawki, jakie byty przez pojedyn-
czych postow postawione, zostaty odestane napo-
wrdt do komisyi gospodarstwa krajowego. Komi-
sya zebrata sie dzi§ rano i po wyczerpujacej
dyskusyi uchwalita, ze stanowiska zajetego w spra-
wozdaniu przedtozonem Wysokiej lzbie zmienié
nie ani moze odstagpi¢ od przekonania,
ze sprawy melioracyjne powinny by¢ traktowane
rozwaznie, krok za krokiem i ze wszelkie go-
ragczkowe, nie dos¢ obmys$lane i przygotowane
uchwaty w tym kierunku sg niebezpieczne. Nie
moge, tu przytacza¢ argumentow, podniesionych
w komisyi, bo oswiadczenie takie nie jest teraz
przedmiotem dyskusyi, przyjdzie na to pora wia-
Sciwa, do Wyso-
kiej lzby, musze tu tylko doda¢, ze postanowienie,
jakie komisya powzieta w tym przedmiocie, za-
padto wszystkimi gtosami, procz jednego, ze wiec
nie byto moznosci, aby chociazby mniejszo$¢ ko-
misyi wybrata sprawozdawce.

moze,

skoro sprawa powtornie wrdci

Naturalnym biegiem rzeczy poniewaz przy-
jecie wniosku p. Rybickiego byto przyjeciem za
podstawe do dyskusyi szczeg6towej sprawozdania
Wydziatu krajowego, referentem w Wysokiej
Izbie musi by¢é referent Wydziatu krajowego,
z tego wiec powodu stawiam wniosek, aby wszy-
stkie poprawki, ktore byty odestane do komisyi
gospodarstwa Kkrajowego, a zarazem petycya,
ktéra z tg sprawg w S$cistym pozostaje zwiazku,
petycya powiatu Rohatynskiego, odstapione zo-
staty Wydziatowi krajowemu, ktérego sprawo-
zdanie bedzie substratem przy dalszej rozprawie
nad tym przedmiotem.

JW. Marszatek. Mnie sie zdaje, ze wgrun-

cie rzeczy komisya powinnaby swoje zrohi¢, ale
nic nie przeszkadza, zeby i Sejm poruczyt re-
ferat sprawy samemu Wydziatowi krajowemu.
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Ja zapytam sie Wysokiego Sejmu, co w tej mie-
rze postanowi, czy godzi sie z wnioskiem p. Wo*

dzickiego, aby referat sprawy objgt Wiydziat
krajowy.
Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce

wsta¢. (Fo przeliczeniu). Jest wiekszosé, Wydziat
krajowy obejmuje wiec referat i na wtorkowem
posiedzeniu sprawa
porzagdku dziennym.

ta postawiong zostanie na

Zwracam jednak uwage Wysokiej lzby, ze
precedensem to dla Izby byé nie moze, bo kazda
komisya musi tak dtugo byé czynng, jak diugo

Sejm tego wymaga, a ze w obecnym wypadku
nie mozna bylo sobie inaczej poradzié, to nie
powinno by¢ precedensem na przysztosc.

JE. p. Ludwik hr. Wodzicki. Prosze
o glos.

JW. Marszatek. P. Wodzicki ma glos.

JE. p. Ludwik hr. Wodzicki. Prosze, aby
p. Marszatek byt taskaw wskaza¢ nam jakie inne
stanowisko moze komisya zajac¢, jezeli wszystkimi
gtosami przeciw jednemu nie zgadza sie z wnio-
skiem uchwaly Sejmu jej przekazanym i w jaki
sposéb ma zdawaé sprawe, jezeli Sejm powzigt
juz zasadnicze postanowienie w kierunku zapa-
trywania komisyi wprost przeciwnym.

JW. Marszatek. Sprawa zatatwiona a od-
powiada¢ nie moge. Ze stanowiska regulamino-
wego tylko miatem zaszczyt oswiadczy¢, ze pre-
cedensem to na przyszto$¢ wigzacym kiedykolwiek
by¢ nie moze.

Przystagpimy do porzgdku dziennego. Pierw-
szy punkt stanowi:

1. Pierwsze czytanie wniosku
Skarszewskiego w przedmiocie projektu do u-

stawy co do zwrotu nadptaconych podatkéw grun-
towych w przejsciowym okresie 1881. i 1882.

(Al. 129.)

P. Skarszewski ma gtos.

P. Zuk-Skarszewski. Jak sobie Pano-
wie raczycie przypomnie¢ juz w dniu 4. Pazdzier-
nika 1884. roku na iOtem posiedzeniu Sejmu
wniostem interpelacye w przedmiocie, ktory o-
becnie powtdrnie znajduje sie na dzisiejszym pO"
rsgdku dziennym.

OdpowiedZz na owa interpelacye otrzyma-
liSmy dopiero w ostatnim dniu posiedzen sejmo-
wych 1884. roku czyli w dniu zamkniecia lzby,

posta Zuka-
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Nastepstwem tego byto, ze w dalszym ciggu
owej sesyi sejmowej nie mogto byé juz o tern
mowy.

Z powodu tego w rok pdZniej mianowicie
4. Grudnia r. z. na Rem posiedzeniu biezgcej
sesyi powtdrnie podobna interpelacya weszta do
tej lzby, mianowicie z zapytaniem czy WysoKki
Rzad wnidst projekt do ustawodawczego trakto-
wania w lzbie Rady Panstwa na jesiennej sesyi
1885. roku stosownie do tego jak w odpowiedzi
JE. p. Namiestnika dnia 28. Pazdziernika 1884.
mianowicie w koncowym ustepie ustyszelismy.

Wspomnieé jeszcze musze, ze odpowiedz
owa obejmowata wszelkie wywody odnoszace sie
wytgcznie tylko do kwestyi podniesienia czystego
dochodu statego katastru, tern samem wyzszego
podatku nowego gruntowego, podczas, kiedy kwe-
stya zwrotu nadptaconych podatkow za lata przej-

Sciowe 1881. i 1882. w odpowiedzi JE. p. Na-
miestnika byta zupeinie pominietg.
To dato powdd do ponowienia interpelacyi

w roku biezagcym, zapytujacej, czy jest wiadomem,
aby w niektorych powiatach wyrdwnanie gruntowych
podatkéw nastgpito, przedewszystkiem w Kkie-
runku nalezgcych sie zwrotéw tym opodatkowa-
nym, ktérych czysty dochdod statego katastru
okazal sie nizszym — w stosunku do podatku
z 1880.? nie raniej, czy ze wzgledu na terazniej-
sze wyjatkowo ujemne warunki rolnictwa krajowe-
go, nie uwazatby JE. JW. Pan Namiestnik za stoso-
wne, zarzadzi¢ jak najspieszniej wyréwnanie nad-
ptaconych podatk6w w okresie przejsciowym
1881—1882 latach — w tych powiatach — w kto-
rych sie to jeszcze nie stato? w ostatnim uste-
pie interpelacyi zastrzegli sobie podpisani mozli-
wie spieszng odpowiedZ, aby w danym razie
uznania potrzeby, byli w potozeniu stawiania
samoistnych w tym przedmiocie wnioskow. Wy-
czekawszy przeszto 5 tygodni od dnia interpe-
lacyi na biezacej sesyi, sadziliSmy, Ze odpowie-
dnig jest rzeczg przypomnie¢ sprawe wedtug me-
go zdania do$é wrnzng, tyczacg sie nie pojedynczych
powiatéw, ale catego kraju, poniewaz w catym
kraju jedna i ta sama norma byta ustanawiang
ua lata przejsciowe w optacaniu podatkéw za
rok 1881. i 1882., podczas gdy w dalszem na-
stepstwie po wiadomym wyniku komisyi central-
nej wiedenskiej tem samem, po ostatecznym wy-
niku statego katastru byly kwoty podatkowe
w wielu powiatach i najnieurodzajniejszych grun-
tach znacznie znizone,
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Ztad wynika zwrot, ktory przypada w zna-
najubozszym gruntom czyli tychze
do uregulowania i do

cznej czesci
wtascicielom dotychczas
wyrownania nalezacy sie.

Wprawdzie ustawa panstwowa z 28. Marca
1880. Dz. p. p. Nr. 34. w artykule 3 omawia te
sprawe wyrdwnania podatkéw jak najdoktadniej
1 z wszelkim uznaniem potrzeby w kategorycznie
oznaczonym terminie, ktéry byt z gory przewi-
dziany po koniec drugiego kwartatu 1882. roku,
tak Ze z poczatkiem 3go kwartatu 1882. roku
powinien byt by¢ 6w podatek nadptacony, za te
2 lata stanowczo zwrdoconym.

Zaledwie jednak ustawa rzeczona cze$Sciowo
weszta w zycie w catym Kkraju bo zaledwie tu
i owdzie zostata zastosowang, wydang zostata
nastepnie ustawa z 30. Marca 1881. roku Dz.
p. p. Nr. 25, ktora w artykule 5tym znosi oéw
termin i spos6b wyrdwnania nadptaconych jako-
tez i za nisko optacanych podatkow.

Wiadomo powszechnie, Ze ostatecznie wy-
niki reklamacyjne dziataty w 2ch kierunkach:
w kierunku zwyzki i znizki.

Ot6z jak wspomniatem pierwotna ustawa
z 1880. roku jak najszczego6towiej wyjasnia i ob-
mys$la sposéb owego wyrdwnania tak, Ze opodat-
kowanym, ktérych czysty dochéw statego kata-
stru okazat sie nizszym w stosunku do podatku
z lat przejSciowych, miat by¢ zwrdcony w ten
sposob, ze albo sie zostawito do woli pojedyn-
czym opodatkowanym pobrania go w gotdwce,
lub tez wolno byto pozostawi¢ go na poczet dal-
szej nalezyto$ci podatkowej.

Jednak jak wspomniatem ustawg z 31. Mar-
ca 1881. roku zostato wyrdwnanie zupetnie za-
niechanem.

Faktem jest,
a mianowicie w powiatach mi osobiscie znanych,
w powiatach sasiednich pomiedzy sobg, jedne
wyrownywaty juz z koAcem 2go kwartatu 1882 r.
drugie wcale nie.

ze w niektérych powiatach

Jeden powiat bowiem trzymat sie Scisle
ustawy z 1880 r. z 28. Marca, podczas gdy inny
wyrownania nie dokonat zastaniajac sie ustawg
obowigzujaca p6zZniejszg t. j. ustawa z dnia 31.
Marca 1881. r. W niedtugim czasie, bo w tym
samym 1881. roku w dniu 7. Czerwca 1881 r.
Dz. p. p. Nr. 49. ponownie wydang byta ustawa
panstwowa odno$nie do kwestyi wyrdwnania po-
datkow za lata przejSciowe.
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Jednak w art. 5tym tejze omawia ona na
stronicy 108 wyraZznie tylko kwestye podwyzsze-
nia. | rzeczywiscie sposéb wyréwnania w Kkie-
runku podwyzszenia byt istotnie nadzwyczajnem
dobrodziejstwem dla kraju o tyle, albowiem pod-
wyzszenie nie nastapite dorywczo, tylko na pod-
stawie art. 4. stopniowo czyli innymi stowy roz-
dzielonem byto na lat 10 w ten sposéb, Ze co
roku od 1882. roku (3go kwartatu) stopniowanie
miato miejsce na podstawie 107, dodatku do
optaconych wprz6d podatkow.

W kazdym razie bylo to nie matg ulgg dla
tych opodatkowanych, ktérych czysty dochéd sta-
tego katastru podniesionym zostat, tern samem
podatek podwyzszonym.
zupetnie
podatku

Ale niestety i ta trzecia ustawa
pomija milczeniem sposéb wyréwnania
czystego dochodu katastral-

rozchodzi.

w Kierunku znizki
nego, o co nam sie przedewszystkiem

Jeden tylko jest $lad co do tej sprawy
w ustawie z 30. Marca 1881. roku odraczajacy
termin wyrdwnania zaznaczony pierwotnie po ko-
niec 2 kwartatu 1882. roku w nieskofAczonosgé.
Albowiem art. 6w 5ty wyraznie wskazuje,
Ze termin wyrdéwnania podatku, bgdzie po6zniej
wydaé¢ sig majacg ustawa oznaczony.
od

Moi Panowie! obecnie mija 3'/, roku

czasu jak pierwszy termin byt postanowiony.

czasu pierwotnego

Izbie i to

Pigé kwartatéw mija
podniesienia tej sprawy w Wysokiej
w formie interpelacyi, mieliSmy jedynie nadzieje
pozostawiong w odpowiedzi JE. P. Namiestnika
udzielonej Wysokiej Izbie w dniu 23. Pazdziernika
na 25. posiedzeniu 1884. roku wedtug stenogra-
ficznych zapiskow w koAcowym ustgpie brzmig-
cym: prawdopodobnie Rzad bgdzie w tym po-
tozeniu iz na najblizszej sesya Rady panstwa
wniesie projekt ustawy do ustawodawczego tra-
ktowania w powyzszej sprawie".

Ot6z jak wspominatem, 5 kwartatow od
owego czasu uptyngto, projekt do dnia dzisiej-
szego o ile wiadomem by¢é moze, do Wysokiej
Izby Rady panstwa nie wplynat. Niestety réwny
los spotkatl takze i petycyg, ktéra w tym przed-
byta wniesiong na podstawie jednogto-
$nej uchwaty peinej Rady powiatowej odbytej
w Listopadzie 1884. r. w Nowym Saczu jakotez
na Walnem Zgromadzeniu Towarzystwa rolniczego

krakowskiego w Marcu ubiegtego roku zapadtej.

miocie

23. Posiedzenie z 16. Stycznia 1886.

Obydwie te uchwaty réwno brzmigce niemal,
wniesione przez Koto polskie do Izby Rady pan-
stwa nie odniosty nie tylko zadnego skutku, ale
nie ma $ladu zeby z Kota polskiego wptynety do
1zby.

W obec tego zdaje mi sig, ze
nam nic innego, jak raz jeszcze da¢ wyraz w tej
Wysokiej lzbie, iz nie proszagc w tym wypadku
0 akt taski, ale sadze, obowigzkiem naszym jako
reprezentacyi kraju jest, i by¢é powinno domagac
sig aktu sprawiedliwosci, tern samem przyspie-
szenia owego terminu w ktérym nadptacone po-
datki majg by¢ interesowanym stronom zwrdécone-
Wysoki
mojego

nie zostaje

Dlatego pozwole sobie upraszac:
Sejm raczy sie przychyli¢ do wniosku
1 w uznaniu tej potrzeby uchwali¢ (czyta) :
izby na najbliz-
ustawy

»Sejm wzywa c¢. k. Rzad,
szej sesyi Rady panstwa wnidst projekt
do ustawodawczego traktowania, w sprawie wy-
rownania nadptaconych podatkéw w latach przej-
$ciowych 1881. i 1882“. Skonczytem. Pod wzgle-

dem formalnym prosze odesta¢ moéj wniosek do
komisyi podatkowej.
JW. Marszatek. Kto sie z tym wnio-

skiem zgadza zechce rSke podnies¢. (Wiekszos¢.)
Whniosek jest przyjety.
Z kolei nastepuje:
Dalszy ciag
niem komisyi gospodarstwa krajowego w przed-
miocie przemystu krajowego.

rozprawy nad sprawozda-

Sprawozdawca poset Wierzbicki ma glos.

Sprawozdawca p. Wierzbicki. W mysl
uchwaty wczorajszej Wysokiego Sejmu komisya
gospodarstwa krajowego zmienita te punkta, do

ktorych sie odnosity poprawki, i wnioski jej dzi-
siejsze sg nastepujace:

1 Sejm przyjmuje do wiadomos$oi sprawo-
zdanie Wydzialu krajowego z czynnosci w za-
kresie przemystu krajowego z dnia 8. Grudnia

1885. L. 63.820.
2. Sejm wstawia w budzet funduszu krajo-
wego na rok 1886. na szkoty rekodzielnicze i

popieranie przemystu domowego kwote 26.000 z+-

3. Sejm upowaznia Wydzial krajowy do
bezzwiocznego objecia szkoty garncarskiej w Ko-
tomyi na fundusz krajowy i poleca czynienie
falszych krokéw w celu uzyskania subwencyi ze
skarbu panstwa na rzecz tej szkoly, oraz poleca

Wydziatowi krajowemu, aby przy pomocy korni-
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syi krajowej dla przemystu bezzwilocznie przy-
stapit do reaktywowania szkoly garncarskiej
w Kotomyi, jako krajowego wzorowego zaktadu
garncarskiego.

4- Sejm wstawia w budzet funduszu krajo-
wegona rok 1886 kwote 7.500 =zt na dalsze
urzadzanie stacyj doswiadczalnych ekonomiczno-
technologicznych,

5. Sejm poleca Wydziatowi krajowemu, by
zreorganizowatl kcmisye krajowg dla przemystu
domowego i rekodzielniczego, z uwzglednieniem
Potrzeby nabycia dla niej sit fachowych i przy-
znat jej nowym statutem wypracowaé sie majga-
cym oprocz dotychczasowego zakresu dziatania
w sprawie rekodzielnictwa przemystowego, takze
1 prawo nadzoru nad wszelkiemi przedmiotami,
tyczgcemi sie rozwoju przemystu w Kkraju.

6. Sejm poleca Wydziatowi krajowemu po-
czyni¢ starania, izby c. k. Rzad z wiekszem niz
dotagd uwzglednieniem kraju naszego w stosunku
do innych krajow koronnych przyczyniat sie
2 funduszéw panstwowych do popierania reko-
dzielnictwa przemystowego w kraju naszym, tu-
dziez by przy urzadzaniu szkét przemystowych,
ktéreby u nas w zycie wprowadzi¢ zamierzat,
znosit sie w sprawie ich organizacyi z komisyg
krajowg, za posrednictwem Wydziatu krajowego.

7. Sejm przyznaje Wydziatowi krajowemu
kwote 20.000 zt, na popieranie rozwoju przemy-
stu rekodzielniczego, z poleceniem, by kwota ta
po wystuchaniu komisyi krajowej dla przemystu
uzyta byta na subwencyonowanie poczatkujgcych
przedsiebiorstw przemystowych, a w wypadkach
wymagajacych znaczniejszego naktadu, a prze-
chodzacego sity przemystowca, na catkowite lub
czeSciowe pokrycie procentéw, jakie zastugujacy
na to przemystowcy optacaé beda zmuszeni in-
stytucyom finansowym, dostarczajgcym im po-
trzebnego kapitatu, przyczem Wydziat krajowy
w zadnym wypadku gwarancyi za kapitat pozy-
czony na rzecz funduszu krajowego nie przyj-
mie.

W razie gdyby Wydziat krajowy miat zdo-
fchczasowej akcyi w popieraniu przemystu re-
kodzielniczego przez pozyczki i zasitki jakie juz
zobowigzania, takowe z powyzszej kwoty pokryte
by¢ maja.

8. Poleca sie Wydziatowi krajowemu, aze-
by zbadal potrzebe ustanowienia funduszu prze-
mystowego przy Banku krajowym, z uzyciem na
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ten cel wpltywoéw z funduszu dotagd na popieranie
przemystu wydanych i prnedtozyt odno$ne wnio-
ski na najblizszej sesyi sejmowej.

Przez powziecie powyzszych uchwat zata-
twiona zostaje petycya de pr. 30. Grudnia 1885.
L. 979/782 p. pierwszego zjazdu kupcow i prze-
mystowcéw we Lwowie, oraz petycya de pr. 17. Gru-
dnia 1885. L. 816 S./657 p. Stowarzyszenia gre-
mium chrze$cianskich kupcéw we Lwowie.

JW. Marszatek. Dyskusya jeneralna zo-
stata przedtem przeprowadzona; p. sprawozda-
wca odczytat wnioski komisyi. Sadze, ze nalezy
przystapi¢ do rozprawy szczegoOtowej.

Prosze odczyta¢ p. 1.

Sprawozdawca p. Wier zbeki (czyta):

1. Sejm przyjmuje do wiadomos$ci sprawo-
zdanie Wydziatu krajowego z czynno$ci w zakre-
sie przemystu krajowego z dnia 8. Grudnia 1885.
L. 63.820.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zagda Kkto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie za-
da, rozprawa zamknieta. Kto sie z tym punktem

zgadza zechce reke podniesé. (Wieksz$¢). Ustep
1. jest przyjety.
Sprawozdawca p. Wierzbicki (czyta):

2. Sejm wstawia w budzet funduszu krajo-
wego na rok 1886. na szkoty rekodzielnicze i
popieranie przemystu domowego kwote 26.000 zi.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta, Czy
zada kto gtosn? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie za-
da. kto przyjmuje ustep drugi zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos¢.) Punkt 2. jest przyjety.

Sprawozdawca p. Wierzbicki (czyta):

3. Sejm upowaznia Wydziat krajowy do
bezzwtocznego objecia szkoty garncarskiej w Ko-
tomyi na fundusz krajowy i poleca czynienie
dalszych krokéw w celu uzyskania subwencyi ze
Skarbu panstwa na rzecz tej szkoty; oraz pole-
ca Wydziatowi krajowemu, aby przy pomocy ko-
misyi krajowej dla przemystu bezzwtocznie przy-
stapit do reaktywowania szkoly garncarskiej
w Kotomyi, jako krajowego wzorowego zaktadu
garncarskiego.

JW. Marszatek.
zada kto gtosu? (Nikt.)

Rorprawa otwarta. Czy
Gdy nikt gtosu nie zg-

da, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ustep
trzeci? (Wiekszo$¢.) Jest przyjety.
Sprawozdawca p. Wierzbicki (czyta):

4. Sejm wstawia do budzetu funduszu kra-
jowego na rok 1886. kwote 7.500 zi. na dalsze
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urzadzanie stacyj doswiadczalnych chemiczno-te-
chnologieznych.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zagda kto gtosu?

P. Abrahamowie z. Prosze o glos.

JW. Marszatek. P. Abrahamowicz ma

gtos.

P. Abrahamowicz. Przedewszystkiem
poczytuje sobie za obowigzek os$wiadczyé, ze
kiedy jako referent komisyi budzetowej wezwany
zostatem do komisyi gospodarstwa krajowego dla
utozenia sie ostatecznego co do cyfr, ktére majg
by¢ na przemyst rekodzielniczy w budzet krajo
rok 1886. wstawione, oS$wiadczytem, ze
przyjmuje cyfre 27.500 zt. Taka
tez cyfre zaproponowatem komisyi budzetowej,
ktéra ja przyjeta i w budzet wstawita, ktory
zapewne bedzie dzi$ rozdany; komisya budzeto-
wa jednakze nie uwazata za stosowne rozdzielié
dotacye w mowie bedacg na dwie pozycye, a to
na pozycye 20.000 zt. na popieranie przemystu
rekodzielniczego w ogéle i na pozycye 7.500 na
na cele specyalne, w szczegdlnosci utworzenie
stacyi chemiczno-technologicznej. Otéz poniewaz
komisya budzetowa a wzglednie jej referent za-
stosowat sie $cisle tylko do cyfry przyjetej przez
komisye gospodarstwa krajowego, przeto nie moze
mnie spotka¢ zarzut sprzecznosci, jezeli przeciw
tej pozycyi osobnej, tj. przeciwko kwocie 7.500
zt., przeznaczonej na zatozenie, wzglednie dalsze

wy na
jako referent

rozszerzenie stacyi chemiczno-technologicznej,
przemowie.
Wydatek ten proponowany jest w sposob

pozornie niewinny, ujety w forme tagodng, bo
jezeli sie zwazy, ze Wydziat krajowy proponowat
na cele przemystu 70.000 zt., a komisya gospo-
darstwa krajowego zredukowata te kwote do
27.500 zt., wiec niejeden z Pandéw musi uledz
temu wrazeniu, ze propozycya komisyi odpowiada
zasadzie oszczednoSci i ze w tym kierunku dalej
iS¢ juz nie nalezy.

Tymczasem zachodzi okoliczno$é, ktéra
przeciez milczeniem pominietg by¢ nie moze, to
jest i utworzenie tej stacyi doswiadczalnej nie
ograniczy sie do wydatku jedno-rocznego, lecz
Sejm przystepuje przeto do stwo-
ktéora moze by¢ statg i przy-
trwa¢ ma. Bo jezeli

na wiele lat.
rzenia instytucyi,
najmniej diugi szereg lat
sie utworzy takg stacyag chemiczno-technologiczng,
przypuszczam przy akademii technicznej lub przy
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uniwersytecie, to sie jg nie urzadzi na to, by
istniata jeden rok, ale aby czynno$¢ jej rozcia-
gneta sie na szeregi lat, przynajmniej kilkana-
Scie. Daleki jestem od tego, azebym nieuznawat
potrzeb analiz chemicznych. Podnosze , ze te po-
trzeby uznat juz Wysoki Sejm, przeznaczajgc
w ostatniem sprawozdaniu komisyi gorniczej 1000
zt. na badanie przerobki nafty, ale z drugiej
strony mniemam, Ze aparat proponowany przez
szanowng komisyg gospodarstwa krajowego do
rozbioru glinek i wapna z cementu, ktére mia-
tyby stanowi¢ podstawe przemystu krajowego,
jest za ciezki, za wielki, a po nadto wszystko
pytanie, czy nie zbyteczny. Wszakzez taka sta-
cya chemiczno-technologiczng istnieje w Wiedniu;
taka stacya chemiczno-technologiczng istnieje
dzi§ po czeSci przynajmniej przy uniwersytecie,
a przynajmniej przy uniwersytecie pojedynczy
profesorowie zajmywali sie¢ przy pomocy pewnych
ad boc asystentow rozbiorem nafty, dla przepro-
wadzenia analizy, o ile nafta jako taka nie mo-
gtaby by¢ uzyta na inne cele.

Przedewszystkiem ktade nacisk na to, ze
chemiczno -technologiczna istnieje
ze wiec rozbior szczegdtowej glinki
i innych przedmiotéw, z ktérychby mozna wy-
tworzy¢ produkta przemystu rekodzielniczego
i domowego, za pomoca tej stacyi dokonywany
by¢é moze.

Moi szanowni Panowie, przepraszam,
zdaje mi sie, ze w dziatalnosdci naszej poddajemy
sie pewnemu sangwinizmowi. Od lat kilku go-
spodarstwo krajowe galicyjskie przedstawia obraz
ktéry zdaniem mojem nie odpo-
ani co najmniej

taka stacya
w Wiedniu,

lecz

intenzywnosci,
wiada ani istotnym potrzebom,
srodkom, ktorymi kraj dysponuje.

GdziekolwiekbgdZz rzucimy okiem, wszedzie
widzimy intenzywno$é, ze uzyje tego wyrazu,
goragczkowg, te intenzywno$¢, ktéra bodaj czy
nie ma na celu spetnienie tego w przeciggu 10
lat, lub lat 20stu, co inne kraje przez cate
wieki robity.

Z natury rzeczy intenzywno$¢ ta pociaga
za sobg olbrzymi wzrost w wydatkach, a kiedy
przyjdzie do ich pokrycia, S$rodki ktére mamy
lub mie¢ mozemy wprost nie starcza. Przyznaje,
ze stacya chemiczno - technologiczna moze przy-
nies¢ korzysci, ale obok tego nie zapoznaje, ze
to, co zrobi¢ moze, moze byé zrobione w Wie-
dniu i ze w tym razie absolutnej potrzeby utwo-

rzenia takiej stacyi nie ma.
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Z tego przeto powodu pomimo, Ze wiem,
Iz projektowana stacya znajdzie rzecznika nader
wymownego w cztonku komisyi gospodarstwa kra-
jowego, t. j. w ksieciu Sapieze, i ze szanowny
sprawozdawca nie omieszka goragco przemowi¢ za
Jej przyjeciem, ja nie waham sie powiedzieé, Ze
Przeciw niej gtosowac¢ bede i to w przekonaniu,
ze gospodarstwu krajowemu szkody nie wyrza-
dzimy, uchylajac tg stacye, i Ze obok czynnosci
w tym kierunku rozwinietej i z niej ptynacych
wydatkéw w dziale przemystu domowego wydatek
na stacye jest nadmiernym i stosunkom naszym
nieodpowiadajgcym.

P. ChrzanowsKki.

JW. Marszatek.

P. Chrzanowski. Zwracam przedewszy-
stkiem uwage Wysokiej lzby, ze wydatek zapro-
jektowany w tym ustepie wnioskéw komisyi jest
w istocie daleko znaczniejszy, anizeli na pierwszy
rzut oka sie wydaje, albowiem komisya zada wy-
znaczenia 7.500 zi. na rozszerzenie i na utrzy-
manie stacyi technologiczno-chemicznej,
cze$¢ lub cata kwota jest wydatkiem,
stepnie corocznie bedzie
wem komisya wnosi

Prosze o gtos.
P. Chrzanowski ma gtos.

przeto
ktéry na-
trzeba uchwalaé. Sto-
o zatozenie instytucyi, na
ktdrej coroczne utrzymanie bedzie potrzeba wy-
dawa¢ po 7.500 zt. moze, a moze nieco mniej,
gdyz nie oznacza nawet, ile z tej kwoty, Kktérej
zgda, przypada na urzadzenie stacyi, a ile na
jej roczne utrzymanie. G-dy raz lzba instytucye
takg zatozy, trzeba jg bedzie ciggle utrzymywac,
bo przeciez lzba nie zechce burzy¢ instytucyi,
ktorg zatozyta.

Uchwalamy wiec wydatek roczny po 7.500
zt. (mniej wiecej), na diugi szereg lat. Jest to
wiec procent liczac po 5% od sumy 145.000 zi.
Komisya wiec zgda uchwalenia istotnie wydatku,
wynoszacego i'i5.000 zt., z ktérej 7.500 zt. wsta-
wia na r. b.

Jezeliby nalezycie wuzasadniono
utworzenia takiego zaktadu, Ze zatozenie go we
Lwowie jest potrzebne dla podzwignienia prze-
mystu, nie wachat bym sie bynajmniej gtosowac
za wydatkiem na ten cel. Ale nalezy po 1. udo-
wodni¢ potrzebe zalozenia takiej stacyi: po 2.
nalezy doktadnym obrachunkiem wykaza¢, ile
potrzeba pieniedzy jednorazowo na zatozenie, a
Ke corocznie na utrzymanie stacyi.

potrzebe

Wedtug przyjetej we wszystkich ciatach
Ustawodawczych zasady, nie zapuszczajg sie ciata
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ustawodawcze w uchwalanie jakiegokolwiek wy-
datku na zatozenie jakiej instytucyi, dopdki nie
jest przedtozony doktadny kosztorys na zatozenie
i etat na roczne utrzymanie instytucyi. Komisya
nie przedtozyta ani etatu na utrzymanie, ani
kosztorysu na zalozenie tej instytucyi. Domaga
sie tylko, aby na rozszerzenie i utrzymanie sta-
cyi technologiczno-chemicznej, wyznaczyt Wysoki
Sejm 7.500 zi

RozwaZzmyZ wiec najprzdd pierwsze pytanie:
czy jest potrzeba zatozy¢ we Lwowie stacye te-
chnologiczno-chemiczng ?

Stacya taka, bogato uposazona, istnieje
w Wiedniu dla wszystkich krajow monarchii. Do-
tychczas, o ile wiem, funkcyonowata do$¢ dobrze.
Jezeli kto tam postat jakie ptody surowe, kopa-
liny ziemi, oleje skalne i t. p., ktdre nalezato
chemicznie rozebraé¢, uskuteczniano szybko, i roz-
bior ten z doktadnym wykazem sktadu tutaj
przestano.

Przytocze tu przyktad, Ze dla udowodnienia
potrzeby uchwalenia wydatku z skarbu krajo-
wego na zatozenie jakiej$ instytucyi nie jest do-
statecznem wykaza¢, ze instytucya bedzie
uzyteczng. Przed 10 czy 12 laty wnoszono tu
w Sejmie i popierano z wielkim zapatem, aby
naktadem skarbu krajowego zatozy¢ we Lwowie
i utrzymywac instytucye nadzwyczaj pozyteczna,
to jest szkotle weterynaryi. Opieratem sie temu
wraz z szanownym terazniejszym p. Marszatkiem
przedstawiajac, Ze szkota weterynaryi jest bardzo
uzyteczna, ale nie potrzeba uchwala¢ wydatkow
z skarbu krajowego na jej zatozenie i utrzymanie,
bo istnieje uchwata Rady panstwa,
sie, zeby takag instytucye

ta

domagajaca
zatozyt Rzad kosztem

panstwa w Galicyi i utrzymywat jg kosztem
panstwa; a skarb krajowy dawal by tylko sto-
sunkowo nie wielki roczny zasitek na utrzyma-

nie tej szkoty, lub budynek na jej pomieszczenie.
Pomimo nalegan strony przeciwnej, wykazujacej
tylko uzyteczno$¢ szkoty weterynaryi, czemu nie
przeczylismy, zdotaliSmy powstrzymaé uchwalenie
z skarbu krajowego wydatku na zalozenie i
utrzymanie szkoty weterynaryi we Lwowie i ma-
my teraz dobrg nalezycie
terynaryi we Lwowie,
panstwa.

uposazong szkote we-
utrzymywang kosztem

Dzisiaj znéw chcemy zatozy¢ kosztem kraju
swoja oddzielng stacye doswiadczalng technolo-

giczno - chemiczng, zamiast korzysta¢ z takiej
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stacyi istniejacej w Wiedniu dla wszystkich kra-
jow monarchii. Komisya nie udowodnita bynaj-
mniej, Ze tamta stacya nie wystarcza dla nas.
Sadze, Ze zalozenie takiej stacyi we Lwowie jest
zbyteczne, a przynajmniej przedwczesne. Zbyte-
czne, poniewaz nie udowodniono, aby wiedenska
stacya nie wystarczata dla Galicyi; zatozenie
we Lwowie w r. b. jest przynajmniej przedwcze-
sne, poniewaz komisya nie przedstawita, ani ko-

sztorysu wydatkéw na zatozenie, ani etatu na
roczne utrzymanie stacyi

Nie ma ani kosztorysu, ani etatu, przeto
nalezy sprawe te odroczyé, dopoki kosztorysu

wydatkéw na zatozenie i etatu na coroczne utrzy-
manie nie przedtozy Wydziat krajowy Sejmowi.

P. Gorayski. Prosze o gtos.

JW. Marszatek. P. Gorayski ma gtos.

P. Gorayski. WlyjasSnienie, w jaki sposob
stacya dosSwiadczalna ma by¢ utworzona, pozo-
stawiam szanownemu sprawozdawcy. Zapisatem
sie do gtosu jedynie, aby zwro6ci¢ uwage Wyso-
kiej lzby na wielkie znaczenie, jakie stacya do-
Swiadczalna moze mie¢ dla przemystu na-
ftowego.

Wiadomo powszechnie i wszystkim z oso-
bna, w jak grozny sposéb zjawity sie dla prze-
mystu naftowego falsyfikaty rosyjskie, jak bez-
karnie przez dwa lata w tej monarchii wichrzg
i narazajag nasz przemyst naftowy prawie na
zgube. Czy ci panowie sadza, ktérzy sa przeci-
wni zatozeniu stacyi, ze gdybySmy mieli naszg
stacye dosSwiadczalng, mogtoby to uchodzié¢ tak
dtugo bezkarnie? Czy'panowie sadzg, ze dlatego
samego juz wzgledu, stacya doswiadczalna wie-
denska jest dostateczng? A czemuz ona nie
spetnita w tym Kkierunku swego obowigzku?

Nie da sie zaprzeczy¢, ze w kraju, Kktdry
produkuje sui-owy produkt, dla jego przerobku
stacya dosSwiadczalna, podejmujaca naukowe ba-
dania, systematycznie najwyzszego jest znaczenia.
Pod tym wzgledem musimy wzig¢ na uwage, Ze
mamy bardzo wysoko juz rozwinietag konkuren-
cye produktéw obcych, szczegdlnie w dziale ole-
jow smarowych, ktére nawet dotad niedozwalajg

sie rozwing¢ dostatecznie produkcyi krajowej.
Sjstematyczne badanie naukowe w tej mierze
moze przyczyni¢ sie do rzeczywistego, dzielnego

i nowego rozwoju tej produkcyi, ktéra dzi$ tak
wielkie w kraju naszym zajmuje stanowisko.

16. Stycznia 1886.

Jest w zawieszeniu sprawa zapalnos$ci nafty.

Jak wiadomo nie wolno sprzedawaé¢ nafty w
pewnym stopniu zapalnej. To tez dziaty sie
i dziejg naduzycia takie, ktére dopuszczajg do

handlu obce produkta nieodpowiadajgce wyma-
ganiom stopniowi zapalnosci i ktére tendencyjnie
wykluczajg nasze produkta z pewnych targow,
pomimo Ze one odpowiadajg przepisanemu
punktowi zapalnos$ci. Musi wiec by¢ jaki$ organ,
ktéry pod tym wzgledem stanowi¢ bedzie rekojmie
i ktéry bedzie mogt wydawac autentyczne Swia-

dectwa. Dlatego takze powodu potrzeba u nas
stacyi doswiadczalnej.

Bardzo czesto spotykamy zatargi i tru-
dnosSci przy sprzedazy produktow na targach
poza granicami kraju. Jezeli produkt spada

w cenie, kupujacy powiada, Ze towar nie odpo-
wiada probie; ktoz ma o tern rozstrzygaé¢ ? Czy
stacya doswiadczalna wiedenska, ktorej interesa
Galicyi nie lezg na sercu? Dlatego potrzeba
organu, ktéryby autentycznie mdgt to sprawdzié
i umiejetnie stwierdzaé, Zze produkt jest taki
sam jak probka i nie moze by¢ postawionym
»Zur Disposition®.

Taki tez organ tylko moze by¢ rozjemca,
niejako sedzig pomiedzy produkujagcymi a ku-
pujacymi.

Wreszcie jedng z najwazniejszych przyczyn
niedostatecznego uregulowania naszego handlu
naftowego, jest r6znos$¢ produktéw. Krajowe To-

warzystwo naftowe pragneto ujednostajni¢c w
handlu te produkta, i zaprowadzi¢ tak zwang
marke, podobng do tej, jakiej uzywa wielkie

amerykanskie Towarzystwo: Standard Oel Com-
pagnie, pod ktorg wszystkie jej produkta w $wiecie
sg znane.

Dla sprzedazy naszych produktéw taka marka
bytaby nader pozadang, ale zeby to wprowadzi¢,
trzeba mie¢ jaki$ znowu organ, jakie$ laborato-
rium, w ktérem marka mogtaby by¢ autentycznie
posSwiadczong. Sadze wiec, Ze potrzeba takiej
stacyi doSwiadczalnej jest az nadto dowiedziong,

Co sie tyczy zarzutu albo raczej uwagi, ze
Wieden wystarcza, to przosze Pandw najlepsza
bedzie ilustracyg, ze inspektor podatkowy, wprost
z jednej kopalni postat surowiec do analizy do
Wiednia, a stamtad przyszto sprawozdanie, jakoby
to byt destylat.

Mojem wiec przynajmiej zdaniem wiederiska
stacya doswiadczalna dla tak specyalnego przed-
Imiotu jak przerobka nafty nie jest dostateczng-
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Upraszam Pandéw abyscie raczyli tej pozycyi
nie odrzucaé, tem wiecej, Ze idzie tu o interes
przemystowy bardzo wielkiej wagi. Przy tej spo-
osobnosci moze bedzie interesowa¢ Was Panowie

oSwiadczenie, ze ten przemyst naftowy u nas
w roku zesztym zaptacit okoto 2 milionéw
podatku. Wart zatem, azeby taka matg kwotg

PAyj§¢ mu w pomoc.

Poruszono w tej Wys. lzbie, ze Wegry dla
swego przemystu fabrycznego ogromne sumy
wydajg. Wegry maja swoj rozum dla siebie, ja
za$§ pragne, zebySmy sie kierowali rozumem
galicyjskim a nie wegierskim.

Oni robig wielkie wydatki, my prosimy o matg
kwote, koniecznie potrzebng dla podzwigniecia
lego przemystu. Z tych wzgledéw gtosowac bede
za tg pozycya.

JE. p. Adam ks. Sapieha. Prosze o gtos.

JW. Marszatek. JE. p. Sapieha ma gtos.

JE. p. Adam ks. Sapieha. P. Abraha-
mywicz przyznat, ze wilasciwie o kwote nie chodzi
i dlatego dziwi mnie, dlaczego kolega szanownego
p. Abrahamowicza z komisyi budzetowej tutaj
obliczat, jaki procent od jakiego kapitatu za
popieranie przemystu od kazdego z nas wypada.
Mnie sie zdawato, ze obaj Panowie jednem i tem
samem zakonczyli i przyznali, Ze nie o kwote
7.500 zi. chodzi, tylko p. Abrahamowiczowi cho-

dzito o to azeby ta kwota 7.500 zt. byta zbita
razem z sumg 20.000 zi. w rezolucyi VII. po-
stawiona.

Szanowny poset powiedziat, ze ta kwota

w sposob tak niewinny w tak dogodnej formie
do budzetu weszta! Prawda, ja konstajuje, Ze
caty wniosek jak i jego konsekwencye nie przez

rok ale przez te kilkanascie lat, o ktdrych
szanowny poset moéwi, bedg zachowywaly tak
samo owg forme niewinng i +tagodng, ktdrej
szanowny poset tak sobie zyczy. W imieniu
komisyi gospodarstwa krajowego moge za to
zareczy¢.

Szanonowny poset przyzna bowiem, Zejest
to rzecz nie jednego roku, ze ona potrwa¢ moze
kilkanascie lat. Ja przewiduje, ze moze potrwac
1 kilkadziesigt, ale pozwalam sobie twierdzig,
ze komisya

(P. Abrahamowie z. Prosze o gtos.)
Postanowita dzi$ tylko kwote 7.500 zt., i upra-
sza Wysoka lzbe, azeby zechciata zasade poprze¢,
tylko dlatego, bo wierzy w to, ze rzecz kilka-
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krajowi takie
czesci o pra-
przemyst kra-

dziesigt lat potrwa i odda ustugi
bez ktoérych w znacznie wiekszej
wdziwym rozwoju i podniesieniu
jowy marzy¢ nawet nie moze.
Panowie sg zdania, ze stacya doswiadczalna
w Wiedniu wystarczy; ja co$ innego powiem,
wediug dotychczasowych doswiadczen. — Me ne-
guje, zeby nie istniata, ale neguje, zeby to robita,
czego kraj potrzebuje i Zzeby mogta krajowi
wystarczyé. A chocéby przypomnieé tylko to,
coSmy z ust p. Gorayskiego styszeli, to juz mnie
sie zdaje, jest dowodem dostatecznym, ze bytaby
to juz nie oszczedno$é, ale co$ co inaczej trze-

baby nazwaé, gdyby Wysoka Izba tak malg
kwote za stacye dosSwiadczalng usungé chciata.
Dowiaduje sie, Ze w komisyi budzetowej

sprawa ta byta wyczerpujaco rozbierang i dowia-
duje sie, Ze jeduogto$nie komisya budzetowa
oSwiadczyta sie przeciwko wnioskowi komisyi
gospodarstwa krajowego. To tylko dowodzi, ze
Sejm bardzo dobrze robi niewybierajagc jednej

tylko komisyi, i majgc pewng, sprawe do zata-
twienia powiada, ze trzeba te sprawe oddaé
ludziom specyalnie rzecz badajgcym, a nie za-
dawalnia¢ sie tem, ze jedna og6lna komisya
rzecz bedzie rozbiera¢, bo zapewne nie jedna
wazna sprawa, tak samo mogta by pdjs¢ do
kosza, jak ta by poszta, gdyby obok komisyi

budzetowej, dla ktédrej mam wielkie uszanowanie,

nie byta druga komisya, ktoéra te sprawe roz-
bierata.
Mam nadzieje, Ze to odsgdzenie rzeczy

przez komisye budzetowg na zdanie Wysokiej
Izby nie wptynie, skoro rozwazne zdanie podane
tutaj jest bardzo umotywowane przez komisye
gospodarstwa krajowego, ,lIntenzywno$¢ gorga-
czkowa“ — powiedziat p. Abrahamowicz. Ja sie
najkompletniej z nim tgacze i powiadam, ze rze-
ostroznie, rozwaznie je$li gdzie, to
wspieraniu przemystu postepowac
,Paulatim sum-

czywiscie
przy rozwoju,
nalezy, bo trzymam sie zasady:
ma petunturll

a jak sie wyrazit p.
a wtasnie dlatego,

Me
Abrahamowicz,

idzmy predko,
gorgczkowo,

ze komisya nie chce i$¢ predko i gorgczkowo,
stawia tylko 7.500 zi., a nie wiecej, i nie zgda
zadnych bardzo wielkich eksperymentow, tylko

na bardzo matg skale.

Odpowiem jeszcze na zarzuty p. Chrzanow-
skiego, ktdry powiedziat: ,Jeszcze nie widzimy
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budzetu,
przysztosci

nie widzimy tych wszystkich o catej
rokujgcych i prorokujgcych progra-
mach tego rozpoczetego dzietald
Toé¢ nie zapominajmy, Ze uchwalajac 7.500
zt. nie powiadamy: Wydziale krajowy, 7.500 zi.
wyda¢ musisz, tylko Zze do tej wysokosci uzyjesz.
Taz Sejm Wydziat krajowy wybrat, a Wydziat
krajowy w dziataniu swem bedzie jeszcze wzmo-
cnionym tg zreorganizowang komisyg fachowa.

Sadze wiec, Ze suma ta 7.500 zt. znajdzie
gwarancye i nie warto diugo nad nig sie zasta-

nawia¢ i certowa¢ tembardziej, Zze komisya bu-
dzetowa zmienia tylko charakter tej sumy
7.500 zi

Pozwole sobie Wysokiej lzbie przypomnieg,
ze cegly ogniotrwate sprowadzamy z za granicy,
ze naczynia kamienne tak zwane Steingut —
wszedzie do nas az do Bukowiny przywozg z za-
granicy, Cement i wapno hydrauliczne sprowa-
dzamy z zagranicy, a sg ludzie fachowi, rzeczy
te rozbierajgcy dotad akademicznie, ktoérzy przy-
znajg i twierdzg, ze
mozna.

to wszystko w kraju mieé

Pozwole sie zapytaé, czy warto mie¢ sta-
cya, ktora te wszystkie rodzaje kamienia i glinki
rozbiera, zdania i parere, i ktora przez to za-
checa przemyst i kapitaty do rzucenia sie w ten
rodzaj przemystu, czy warto rozwoj takiego prze-
mystu popieraé czy nie.

Wedtug mnie jesli co,
mystu zastuguje na najsilniejsze
on z pewnoscig wielkg przysztosé
i mie¢ musi, ale nawet przekonany jestem, ze
moze ku wschodowi znale$¢ odbyt,
tylko stanie sie pozytkiem dla kraju
sumenta wewnetrznego, ala z czasem by¢ moze
nada sie do eksportu i przyniesie pienigdze
zagraniczne do kraju.

to ten rodzaj prze-
poparcie, bo
mie¢ bedzie

tak Ze nie
i dla kon-

W obec tego nie chce juz moéwi¢ o nafcie,

bo p. Gorayski lepiej sie na tem zna, ale po-
zwole sobie jak najusilniej prosié, zeby Wysoka
Izba nie chciata tych 7.500 zi. dopisywaé do

tych 20.000 zt., ale znaczenie tej cyfry, Kktéra
komisya przywigzuje tak okre$li¢ jak to w rezo-
lucyi czwartej jest postawione.

P. Dr. Zoll. Wnosze zamkniecie dyskusyi.

JW. Marszatek.
cia dyskusyi.
zechce

Jest wniosek zamknie-
Kto sie z tym wnioskiem zgadza,
reke podnies¢. (Wiegkszos¢.) Dyskusya
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jest zamknieta.
hamowicz i

Do gtosu sag zapisani pp. Abra-
Chrzanowski.

P. Abrahamowicz ma gtos.

P. Abrahamowicz. Przyznaje sie, ze
z wielka ciakawoscig przystuchiwatem sie wy-
wodom szanownego posta sanockiego i

skiego.

przemy-

Zwyktem wywody przekonywujace przyjac
i im sie podda¢, musze jednak oSwiadczy¢, ze
wszystko to, co tutaj powiedziane zostato, nie-
tylko mnie nie przekonato ale owszem utrwalito
w pierwotnem przekonaniu.

Zaczne od posta sanockiego. Mowil nam
wiele o przemys$le naftowym, wskazywat jego
wazno$¢, jego znaczenie pod wzgledem bogactwa
krajowego, mnie sie zdaje, temu nikt nie
przeczy. Jezeli jednak weZmiemy sprawozdanie
komisyi gospodarstwa krajowego, to przekonamy
sie, Ze tam mowy nie ma o tem, by stacya
chemiczno-technologiczna miata bada¢ specyal-
nie nafte, ale tylko gline, cement i wapno. Przy-
pusémy, ze ta stacya doswiadczalna miataby sie
i naftg zajmowaé, to pytam, co robi¢ bedzie ta
druga przez Wysoki Sejm juz udotowana stacya
dla badania przerdbek nafty?

ze

Temu pare tygodni, zawotowalismy 1000
zt. na cele przerdbki nafty, cel jest jeden i ten
sam, tam daliSmy 1000 zi a tu znowu zakta-

damy stacys.

Przy tej sbosobnos$ci musze na jedng oko-
licznos¢ zwr6ci¢c uwage. Podniost p. Gorajski,
ze przemyst naftowy wtym roku okoto 2.000000
zt. da Panstwu, wiemy o tera, ze podatek kon-
sumcyjny od nafty z kazdym rokiem wzrasta a
zarazem wiemy o tem, ze o ile kraj jako taki
pod wzgledem budzetu swego prawie zadnych
dochodéw uie czerpie z tego bogactwa krajowe-
Ilgo bo tylko o tyle o ile to czyni dodatek do
ipodatku dochodowego, z tad wzrasta o tyle
znéw Panstwo, ktére tak znaczne dochody a wzra-
stajace z kazdym rokiem czerpie, witasnie na
ten cel produkcyi nic nie daje. Toz gdy Kkraj
przez lat 5znacznemi sumami uposazal produk-
cye nafty, Panstwo jako takie nic nie dato, po-
mimo, ze bioragc 2.000.000 zi. PaAstwo ma wiec
obowigzek w pierwszym rzedzie wspiera¢ ten
przemyst, zwtaszcza, o ile chodzi o analize i
badania chemiczno-technologiczze. Jestem tez
przekonany, Ze gdyby to niezadowolenie, ktére
spowodowato badania przez stacye chemiczno-
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technologiczng, w Wiedniu doszto do wiadomosci
Rzadu, ten miatby ingerencyg i zarzadzitby, by
badania byly dokonywane tak, jak nalezy. Sza-
nowny mowca poprzedni tak umial potgczyé sta-
cye chemiczno-technologiczng z istnieniem prze
mystu garncarskiego, przerobka wapna i produk-
cyg cementu, ze zdawacéby sie mogto, iz prze-
myst ten nie moze istnie¢ bez zamierzonej sta-
nyi a raczej, ze opieraé sie bezwzglednie na
niej musi. Tymczasem wiemy, ze jeden z mezéw
najbardziej zastuzonych w kraju pod wzgledem po-
pierania przemystu, poSwiecajacy sie tej gatezi pro-
dukcyi z rownem zamitowaniem jak znajomos$cig
to jest JE. Witodzimierz hr. Dzieduszycki, prze-
prowadzat zupetnie skutecznie wiele analiz zie-
mi, w szczeg6lnosci gliny w Wiedniu, a tu od-
wotuje sie na Swiadectwo jego, ze i doktadnie
i dobrze; wiecej powiem, czy wyroby garncarskie
ktére juz wyrabiajg w kraju, nie majg odbytu,
czy ich odbyt bedzie warunkowaé ta stacya
doSwiadczalna. .Powiedziano tu, Ze kapitaty obce
wejdg do kraju, jak bedzie stacya chemiczno-
technologiczng. O ile to zapatrywanie jest stu-
szne, nie chce wypowiada¢ zd.nia,
ze przemyst zwykle wyszukuje
przerobienia jest zdolne, i co zarobek nastre-
cza. Laczy¢ wiec stacye chemiczno-technologi-
czng z istniejgcym przemystem garncarskim jest
argumentem przemawiajacym za wnioskiem ko-
misyi gospodarstwa krajowego, ale nie jest argu-
mentem, ktdryby prowadzit do wniosku, Ze prze-
myst istnie¢ bedzie, jak damy 7.500 zi. na pro-

jektowang stacye, a upadnie, jak kwote te od-
moéwimy.

lubo wiem

sam to, co do

Nadto mam pewne watpliwosci czyli badan
tych nie mogtaby przeprowadza¢ akademia umie-
jetnosci majaca komisya nzyograficzng, doszli-
bySmy do tego tanszym i mniejszym kosztem,
bo bez potrzeby systemizowania posad statych,
bez stacyi doSwiadczalnej, ktéra 7.500 zt. obe-
cnie i przez diugi szereg lat réowniez kosztowaé
bedzie. Teraz na chwile zwrdce sie do zatatwie-
nia komisyi budzetowej.

Eomisya
w dziale

budzetowa przyjeta 27.000 zi.
przemystu rekodzielniczego ogolnie,
nie byto wiec tam zadnej innej uchwaty, précz
co do wstawienia ogoélnej tej cyfry na dotacye
przemystu.

Po tern, co powiedziatem, mniemam, i to
z najgtebszego mego przekonania moéwie, ze
7.500 zt. na stacye danych, pod wzgledem na-
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ukowym moze mie¢ swojg warto$¢, nie przecze,
ale azeby byt zawarunkowany rozwdj przemystu
od tej kwoty, ba, rozwdj bogactwa krajowego,
temu stanowczo przecze i z spokojem przeciw
tej pozycyi gtosowac bede.

JW. Marszatek. P. Chrzanowski ma

gtos.

P. Chrzanowski. Szanowny poset Kks.
Sapieha spostrzegtszy matg réznice co do argu-
mentacyi za jednym i tym samym wnioskiem
postawionym przez dwoch cztonkéw komisyi bu-
dzetowej t. j. miedzy rozumowaniem p. Abraha-
mowicza i moim w obronie wsp6lnego wniosku,
dziwit sie brakowi harmonii miedzy cztonkami
komisyi budzetowej. Ja znéw dziwie sie, Ze ten
zarzut ustyszatem od cztonka komisyi gospodar-
stwa krajowego, ktdra wczoraj zadnemu ze swo-
ich cztonkéw nie polecita przemawiaé w obronie
wnioskéw tejze komisyi. Dziwie sie, Ze z powo-
du tak lekkiej roznicy w argumentacyi dwoch
cztonkéw komisyi budzetowej bronigcych jednak
jednego zdania, zarzucit brak harmonii w tej
komisyi cztonek komisyi gospodarstwa krajowego,
ktorej cztonkowie tu wczoraj w lzbie przeciwko
sobie przemawiali i gtosowali. Tyle co do har-
monii zapatrywan miedzy cztonkami komisyi go-
spodarstwa krajowego.

Co sie tyczy rzeczy
przeciw daniu 7.500 zt. na
miczng nie ze stanowiska oszczednos$ci, bo
wedtug mego zdania, oszczedno$¢ na zaktady
i cele istotnie produkcyjne, nie jest oszcze-
dnoscig ale marnotrawstwem, a gdy sadze, ze
jakis wydatek jest potrzebny na cele produkcyjne
czy to naukowe lub przemystowe, gtosowacé za-
wsze bede za wydatkiem takim. Ale wypowie-
dzenie twierdzenia, ze jaki$ zaktad jest potrze-
bny dla podniesienia produkcyi, nie jest jeszcze
udowodnieniem tego. Poset Gorajski przedstawit
tylko potrzebe rozbioréw nafty. Alez na ten cel
Wysoki Sejm uchwalit juz oddzielng kwote ty-
sigca zt.

samej, przemawiam
stacyg techno-che-

Wiec wywody posta Gorayskiego nie udo-
wadniaty w niczem potrzeby zatozenia stacyi
technologiczno chemicznej we Lwowie. Szanowny
poset ks. Sapieha udowadniat tylko, ze nie na-
lezy przez oszczedno$¢ obcina¢ wydatkow na cele
rzeczywiscie produkcyjne. Z tem zdaniem sie
tacze, bo jak powiedziatem: nigdy nie gtoso-
watbym za taka oszczednos$cig, ktéra uwazam
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za rozrzutno$¢. Ale co do zadanego wydatku
7.500 zt. moze rocznie na stacye techno-che-
miczng we Lwowie, nie udowodniono wcale po-
trzeby jej zatozenia; a chociazby to udowodniono,
w takim razie przed zadaniem pieniedzy na za-
tozenie i utrzymanie tego zaktadu, nalezy wy-
kaza¢ doktadnie ile kosztowa¢ bedzie zatozenie
zaktadu a ile utrzymanie roczne. Powiedziat
szanowny poset ks. Sapieha, ze spuszcza sie
pod tym wzgledem na Wydzial krajowy, bo ma
zupetne zaufanie, iz Wydziat to rozpozna i do-
brze pieniedzy uzyje. Jednak ani w sprawozda-
niu komisyi gospodarstwa krajowego o wydatkach
dla podniesienia przemystu, ani w przemowie
wczorajszej o tym przedmiociy szanownego posta
ks. Sapiehy nie widzieliSmy dowodu tego
ograniczonego zaufania do Wydziatu krajowego.
(Brawo).

nie-

Co sie tyczy zadanej kwoty na rozszerzenie
i zalozenie stacyi prosze szanownego sprawo-
zdawce, azeby nam powiedziatl przynajmniej jaka
cze$¢ tej kwoty potrzebng jest i ma by¢ uchwa-
lona jako staty corocznie powtarzajgcy sie etat
na utrzymanie stacyi, a jaka cze$¢ jako jedno-
razowy wydatek na zatozenie zaktadu; bo nawet
tego nie wiemy, bo komisya nie powiedziata. Ponie-
waz tego komisya nie wykazata, bo moze nie
wie doktadnie, jestem przeciwko uchwaleniu
dzisiaj tej sumy 7.500 zt. na rozszerzenie i utrzy-
manie stacyi.

JW. Marszatek.
P. Sprawozdawca ma gtos.

Dyskusya skonczona.

Sprawozdawca p. Wierzbicki. Dziwne by
odniost wrazenie obcy, gdyby sie przystuchiwat
debacie odnoszagcej sie do spraw przemystu kra-
jowego w tej Wysokiej lzbie. Z jednej tu strony
powiedziano: ,Nie mozna chcac podnie$¢ nasz
przemyst, bezposSrednio wspomagaé zaliczkami,
gdyz taka pomoc nie prowadzi do celu, w ten
spos6b pomaga sie jednemu, ale nie wplynie sie
na rozw0Oj przemystu w ogole. Zaktadajcie lepiej
szkoty, uczcie rzemie$lnikéw, jak maja robié, to
sie przemyst podniesie”. Komisya gospodarstwa
krajowego liczac sie z tern zapatrywaniem powie-
dziata: ,Punktem ciezkosSci dziatania na przy-
szto$§¢ majag by¢ szkotly i stacye dosSwiadczalne”.
W tej samej chwili podnoszg sie znowu gtosy.
,Stacye doswiadczalne sg juz we Wiedniu i gdzie
indziej, nam zatem nie trzeba stacyi takich, a
znalazt sie nawet jeden moweca, ktéry powiedzial,
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ze Akademia umiejetnosci w Krakowie moze by¢
takg stacya doswiadczalng dla przemystu.

Coz tedy pytam jest ta stacya dosSwiadczalna?
Jest to instytucya, ktéra ma badaé, jak surowy
materyat, znajdujacy sie w naszym Kkraju da sie
przerobi¢ na wyroby przemystowe, w jaki sposék
najtaniej te przerdbki przeprowadzi¢. Nabyte
przez proby doswiadczenia, podaje stacya bez-
ptatnie do wiadomosci rekodzielnikom i przemy-
stowcom , azeby z nich korzystali. Przypatrzcie

sie Panowie, czy gdzie indziej tak nie robia;
oto zobaczycie, ze we Francyi caty przemyst
wyrobéw porcelanowych oparty jest na stacyi

dosSwiadczalnej w Sevres, ktdra to stacya nie ma
innego zadania, jak tylko bada¢ rézne sposoby

wyrabiania i dekorowania porcelany — i te wiel-
kim naktadem ‘zdobyte doSwiadczenia podawaé
do wiadomosci przemystowcéw — ktorzy je

zuzytkowujag w swych warstatach i pracowniach
postepujac w wyrobach swych coraz wyzej.

Nie ma przemystowca, a przynajmniej
w rzadkich tylko wypadkach znajdzie sie taki,
ktéryby posiadat potrzebne fundusze, azeby nie
raz bardzo kosztowne robi¢ préby i dosSwiadcze-
nia, bardzo czesto nawet chybione, ktéreby przy-
czyni¢ sie mogty do rozwoju lub wzrostu pewnej
gatezi rekodzieta lub przemystu. Nie mozna na-
wet zgda¢, azeby przemystowiec jako jednostka
mogt tozy¢ pienigdz na podobne wydatki ryzy-
kowne. Pytacie sie panowie jakie stacye dosSwiad-
czalne u nas sg potrzebne i jaki jest cel wywo-
tywania w zycie i zaktadania takich instytucyi.
Oto stacye doswiadczalne, jezeli u nas powstana,
bedg miaty w Kkilku kierunkach bardzo wazne
zadanie do spetnienia, a mianowicie zadaniem
ich bedzie zaopiekowac sie przemystem wyrobow
glinianych, oraz przemystem wyrobu wapien
hidraulicznych i cementéw a potem badaé nasz
przemyst naftowy przedewszystkiem w kierunku
zuzytkowania odpadkéw, uzyskiwanych przy de-
stylacyi surowych olejéw ziemnych. Przytocze
tylko dla ilustracyi, ze my w caltym Kkraju, nie
mamy ani jednego garnka polewanego, wyrobio-
nego w drobnych warstatach domorodnego garn-
carza, ktoryby miat polewe nierozpuszczalna,
kazda roztwarza sie w kwasach, czesto w wodzie
ledwie troche octem lub innym kwasem zakwa-
szonej, bo polewy przez naszych garncarzy uzy
wane sg olowiane — a otow jest jak wiadomo
gwattowng trucizng. Czyz nie powinno by¢ obo
wigzkiem naszym, poda¢ rekodzielnikowi gam
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carzowi sposob uzycia polewy nieszkodliwej zdro-
wiu — czyz nie powinno by¢ obowigzkiem na-
szym zaopiekowac sie tag wazng gatezig naszego
Przemys$lu domowego, ktéry tylu rodzinom daje
staty zarobek i ktéry nalezycie rozwijany i pie-
legnowany, ma byé i moze by¢ podstawag prze-
mystu rekodzielniczego garncarskiego w Kkrajn
naszym.

Kt6z ma pouczy¢ rekodzielnika naszego, ze
dzi$ do polewania naczyn do uzytku stuzacych
flie uzywa sie polewy olowianej, zdrowiu tak
bardzo szkodliwej, ze sg inne rownie tak tadne a

zdrowiu zupeinie nieszkodliwe polewy. Czy i
w tym wypadku mamy stacyg doswiadczalng
w Wiedniu wezwaé do pomocy, czy wystannik

ztamtagd ma uczy¢ naszych garncarzy — nie
Ja sadze, ze bedzie to zadaniem stacyi dos$wiad-
czalnej o ktorg sie teraz domagamy. Zwazcie
dalej Panowie, ze mamy w zachodniej czesci
kraju nadzwyczaj bogate poktady gliny ognio-
trwatej, a spytajcie sie tu obecnych wtascicieli
tych glin ze stron tamtejszych, jak wielka ilo$¢

surowej tylko gliny wychodzi ztamtad do Prus
i do Anglii,

(Gtosy: Tak jest.)
a ztamtad wraca jako ogniotrwata cegta, ktdra
uzywamy do palowisk przy gorzelniach; wraca

jako naczynie kamionkowe ogdlnie u nas uzywa-
ue, gdyz nasze polewane naczynia do uzytku
uie sg przydatne. Stacya doSwiadczalna bedzie
miata réwniez zadanie wykazaé w jaki sposob
ten surowy materyat, w ktory kraj nasz obfituje
zuzytkowaé, azeby$Smy mogli mie¢ witasng cegte
ogniotrwata, oraz naczynie kuchenne kamionkowe
u nas wyrabiane Powiedziano dalej, ,na co nam
cementu, my daleko tatwiej sprowadzamy go z za-
granicyll Niech zresztag kazdy sobie robi cement
tub wapno hidrauliczne jak mu sie podoba, po
co ma sie kraj tym zajmowac.

Cement i wapno hidrauliczne stanowia dzi$
nadzwyczaj wazny i poszukiwany materyat bu-
dulcowy, ktéry juz prawie stanowczo wypart wa-
Pno ttuste z uzywania i do budowli lepszych i
takich na ktorych trwatosci wiele zalezy. Za ce-
ment i wapno hidrauliczne potrzebnych do bu-
dowli réznych, wykonywanych co roku w Kkraju
naszym, ptaci kraj wielkie sumy za granicg.
Gzy nie nalezatoby zatem czyni¢ potrzebne sta-
rania, by ten cenny materyat i u nas wyrabiano.
Surowy materyat z ktdrego cement i wapno hi-

drauliczne sie wyrabiajg nie znachodzi sie wna-iwuja, a to z powodu ze budowle takie
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turze w tym stanie, by wypalony dostarczat ma-
teryat do budowy przydatny.

Cement jestto sztuczna mieszanina ztozona

z ingrediencyi znachodzgcych sie w przyrodzie,
ktére wypalone i w pewnym danym stosunku
zmieszane, dajg materyat budulcowy, ktéory zna-

ny jest pod imieniem cementu lub wapna hidrau-
licznego, w miare tego, czy tatwiej twardnieje
pod pewnemi warunkami w wodzie lub na po-
wietrzu.

Surowy materyat potrzebny do wyrabiania
cementu znachodzi sie w znacznej ilosci, che-
miczny skitad tych surowych materyatéw jest je-
dnak wszedzie inny, trzeba wiec badaé jak przy-
rzadzi¢ i zmiesza¢, to w naturze przychodzace
materyaty, azeby one dostarczyty towar pokupny
i do budowy uzyteczny. Studia i doSwiadczenia
wykonywaé¢ moze dla kazdego specyalnego wy-
padku, tylko stacya doswiadczalna, ktora tez je-
dynie moze podaé¢ sposob jak w kazdym specyal-
nym wypadku postgpi¢ nalezy. Niepodobna wy-
maga¢ ani przypusci¢ azeby ktorykolwiek z wia-
Scicieli surowego materyatu zdolnego na prze-
rébke cementu sam urzadzit sobie laboratoryum
chemiczne, optacit fachowo uzdolnionego chemika,
a to tym bardziej, ze czesto materyat surowy,
ktory na pierwsze wejrzenie okazywac sie moze
odpowiednim do fabrykacyi — przy blizszem zba-
daniu chemicznem — okazuje sie zupetnie nie-
odpowiednim.

Niech mi wolno bedzie zwr6ci¢é uwage Wy-
sokiej lzby na te okoliczno$¢, ze mamy w kraju
przeszto 2.300 kilometréw kolei zelaznych, ktore
do budowy mostéw i przepustdw uzywajg wyla-
cznie tylko wapna hidraulicznego i cementu.
Catg potrzeb tego drogiego materyatu budulco-
wego sprowadzajg ter,az z zagranicy. Czy Pano-
wie ci, ktérzy sa przeciwko podniesionej mysli
urzadzenia stacyi do$wiadczalnych w kraju na-
szym, nie uwazali by za pozadane i dla ekono-
micznych stosunkéw naszego kraju wielce korzy-
stne by majagc materyat doborowy w stanie su-
rowym, wyrabia¢ w kraju cementy i wapna hi-
drauliczne i dostarcza¢ takowych chocéby jedynie
nie na pokrycie tak wielkiej potrzeby w kraju

samym.

Jezeli nadto Panowie zwazg, ze teraz we
Wiedniu i w og6le wiekszych miastach, nawet
do budowli doméw, ttustego wapna juz prawie

nie uzywaja i tylko wapno hidrauliczne zastoso-
sg sto-
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sunkowo taAsze, suchsze, a przedewszystkiem
zdrowsze, to przyzna¢ muszg, Ze i my chcac
mie¢ lepsze i zdrowsze budynki, powinnismy

uzywaé lepszych materyatéw budulcowych a po-
mimo tego nie sprowadzaé je z zagranicy, kiedy
surowy materyat potrzebny do fabrykacyi wapien
jest u nas i my takie wapna w kraju wyrabiaé
mozemy.

Czyz w obec' tu przytoczonych przyktadéw
mozna jeszcze twierdzie¢, Ze stacye doswiadczalne
chemiczno -technologiczne sg u nas niepotrzebne,
ze zatozenie ich nie wskazuje dobrze zrozumiany
interes kraju?

Poset Abrahamowicz powiedziat: ,,Spytajcie
sie JE. p. Wtodzimierza Dzieduszyckiego, Kktory
jako opiekun przemystu krajowego tak wybitne
zajmuje stanowisko — czy nie posytat do stacyi
doSwiadczalnej we Wiedniu gliny, celem przepro-
wadzenia chemicznej analizy, czy i inni toisamo
zrobi¢ nie mogg?“ Odpowiem na to, tak jest.
JE. p. Dieduszycki rzeczywiscie posytat kilka-
krotnie gliny celem badania chemicznego do sta-
cyi doSwiadczalnej we Wiedniu, aby sie dowie-
dzie§, czy materyat pewien da sie do pewnych
celéw uzy¢, ale nie na to aby dowiedzie¢ w jaki
sposéb ten materyal uzyé nalezy by utrzymac
lepsze wyroby, a to jest zupetnie co innego.

Nalezy sobie przedewszystkiem postawic
pytanie, czy stacya doswiadczalna w Wiedniu i
jej prace tam dokonane wystarczajg dla naszych
stosunkéw, i czy dadzg sie u nas zuzytkowac.
Stacye doswiadczalne chemiczno - technologiczne

maja podwojny cel do spetnienia — najpierw
bada¢ surowe materyaty i sposoby ich zuzytko-
wania, a potem — uczyé w jaki spos6b zuzyt-

kowa¢ nabyte wiadomos$ci w celu podniesienia
pewnej gatezi przemystu. Czyz panowie, ktorzy
oSwiadczyli sie przeciwko zatozeniu stacyi do-
Swiadczalnych u nas przypuszczajg, ze naczelnik
stacyi takiej w Wiedniu ma w kazdym specyal-
nym wypadku zjezdza¢ tutaj i uczy¢ garncarzy
naszych jak sie nalezy garnki robi¢ by byty le-
psze? Odpowiedz krotka: ze nie — gdyz kazdy
krok naprz6d, kazdy krok ku lepszemu w Kkie-
runku polepszenia  stosunkéw przemystowych
w Kraju naszym prowadzi w nastepstwie swym
wyswobodzenie sie z pod przewagi wyroboéw prze-
mystowych obcych — prowadzi do tego , ze wy-
roby obce tracg mozno$¢ zbytu na naszych tar-
gach.
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Pytam sie, czy mozna przypusci¢ zeby obcy
przytozyli reke do wytworzenia dla nich niewy-
godnej i niepotrzebnej konkureneyi. Czy nie po-
winno by¢ naszym $wietym obowigzkiem dotozyc
wszelkich staran, azeby sie wyemancypowaé z pod
wplywu obcego. (Brawo).

Poset Abrahamowicz powiada: ,My nie po-
winnismy zaktada¢ stacyi doswiadczalnejl Wy-
dziat krajowy, Kktory stoi na strazy spraw prze-
mystowych i bada je wszechstronnie, inaczej na
te rzecz sie zapatruje, kiedy bowiem dawna ku-
ratorya dla spraw przemystowych poruszyta przed
kilku laty mys$l wywotania w zyeia stacyi do-
Swiadczalnej dla wyrobdw glinianych, to Wydziat
krajowy uznajgc wazno$¢ i doniosto$¢ takiej
stytucyi wystat jeszcze przed czterema laty che-
mika, za granice azeby sie rozpatrzyt, jak po-
stepujg w krajach pod wzgledem przemystowym,
azeby podnie$¢ te galgz przemystu. Chemik ten
robit studya w Austryi, zwiedzit Niemcy i Szwaj-
carye, badal tamtejsze stosunki, zwiedzit po-
dobne zaktady i teraz wrdcit do kraju, by nabyta
wiedze tu zuzytkowac¢. Ledwie od dwéch mie-
siecy zaczat on wréciwszy do kraju na tem no-
wem u nas polu pracowaé — a badania te kro-
tkie — juz nas powiadomity, Ze mamy w Ole-
jowie gline porcelanowg, z ktorej niekoniecznie

in-

zaraz juz bedziemy wyrabiaé porcelane, ktorg
jednak uzywa¢ bedziemy do pobiatki zwyktych
naczyn glinianych — ktoérg dzisiaj sprowadzaé

musimy z zagranicy.

W majatku” posta Zuka-Skarszewskiego jest
materyat surowy nadajacy sie do wyrobu wapna
hidraulicznego, dotychczasowe proby wypalania
nie doprowadzity do pomys$inego rezultatu. Gdy
jednak materyat ten surowy zostanie chemicznie
zbadany, gdy stacya doswiadczalna nasza wskaze
sposob jak sie nalezy z materyatem tym obcho-
dzi¢, wskaze jak ma by¢ piec do wypalania naj-
odpowiedniej skonstruowany, to nie watpie, ze
w najblizszej przysztosci, moze juz w przysztym
roku sprawa poéjdzie lepszym torem i ustyszymy
ze w miejscowosci tej wyrabiaja znakomite wapno
hidrauliczne.

Przytocze dalszy przyktad.
Toustem zachowat sie dotychczas jako prze-
myst domowy oprécz tkactwa i kotodziejstwa ta-
kze i przemyst garncarski. Przy pomocy fundu-
sz6w krajowych zalozono tam warstat wzorowy
kotodziejski a w ostatnim czasie takze i garn-
carski. Prdécz nauki lepszego toczenia garnkow,

W miasteczku
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trzeba byto podaé sposéb odpowiedniego przera-
biania gliny, trzeba byto poda¢ skiadniki polewy
i szkliwa lepszego — wreszcie trzeba byto wska-
za¢ lepszg konstrukcye pieca, azeby naczynie
gliniane lepiej wypalaé. W tych wypadkach tylko
chemik — technolog, doktadnie obznajomiony
z tg gatezig przemystu moégt pouczyé co zrobié
nalezy. | uczynit to wspomiony chemik, pouczyt
ze powodem, iz naczynie dotychczas tam wyra-
biane nie odpowiada wymogom jest ta okolicznos¢,
ze nie jest dostatecznie wypalone i wskazat r6-
wnoczeénie, ze potrzebne inne piece jak dotych-
czas uzywane, w tych bowiem czerep gliniany
lepiej wypali¢ sie nie da — wskazat inng, pole-
pszong konstrukcye pieca i wkrotce okazaly sie
rezultaty tych rad i wskazéwek.

Juz teraz, jak o tern niedawno otrzymatem
wiadomos$¢, wyrabiajg tam naczynie znacznie le-
psze a przemyst domowy garncarski dotychczas
drobny wzmoze sie niezawodnie w krétkim cza-
sie, bo oprze sie na podstawach nowszych zdo-
byczy naukowych.

Drugi z szanownych oponentéw poset Chrza-
nowski oSwiadczyt, ze niepojmuje potrzeby zato-
zenia stacyi dosSwiadczalnej chemiczno-technolo-
giczuej i przytoczyt, ze mamy chemikéw na uni-
wersytetach i technice, ze procz tego jest szkota
wyzsza gospodarstwa koto Wiednia, ktéra w spra-
wach analiz chemicznych odpowie na wszystkie
do niej wystosowane pytania, ze zatem dla po-
trzeb fabrykacyi przerobéw z nafty — wywotanie
w zycie stacyi doswiadczalnej w kraju naszym
nie jest potrzebne.

Odpowiem na to: ze ze stanowiska teore-
tycznego rzecz jest zbadana, iz olej skalny przy
destylacyi dostarcza nafte uzywang do osSwietle-
nia oraz produkta uboczne tak zwane oleje cie-
zkie, oleje lotne i inne odpadki, ktdre od dalszej
Przerobki i uzytku na cele przemystowe z po-
wodu ich sktadu chemicznego zuzytkowaé sie
dadza.

Te ogdlne wiadomos$ci nie wystarczajg je-
dnak, by w kazdym specyalnym wypadku w pra-
ktyce wprost zastosowac¢ sie daty, potrzebne sg
jeszcze dalsze studya w kierunku praktycznym,
ktére robi¢ mozna tylko w stacyach dos$wiad-
czalnych, umys$lnie w pewnym celu zatozonych.

Doswiadczenie uczy, Ze fabrykacya jakiego-
kolwiek przedmiotu, dopiero w takim razie nie-

tylko sie optaca, ale i korzysci przynosi, jezeli
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sie uda zuzytkowa¢ wszelkie odpadki uzyskiwane
przy przerobie. Przy destylacyi nafty nie dos¢
jest wydoby¢ jak najwiekszg ilo$S¢ oleju Swietla-
nego, ale staraé sie trzeba przedewszystkim zu-
zytkowa¢ odpadki i uzyskaé z przedmiotow tych,
ktére jako takie nie majg wielkiej wartosci, przez
odpowiednig przerobke towar, ktéry ma staty
odbyt i zapewni¢ moze wigkszy dochdéd fabry-
kantowi.

Wspomiatem juz pierwej, ze do odpadkéw
uzyskiwanych przy destylacyi nafty, naleza procz
olei lotnych takze i oleje ciezkie z ktdrych uzy-
skuje sie parafina uzywana do wyrobu Swiec, po-
zostate tluszcze przerabiajg dzi$ na
smarowidta, ktédre sa bardzo poszukiwane. Przy
kazdej dystylarni nafty uzyskuje sie wielka ilos¢
tych tluszczy, ktore dotychczas nie bywajg nale-
zycie zuzytkowane.

rozmaite

Styszymy czesto ze strony tych, ktérzy znie-
dnwierzeniem i niewiarg patrzg sie na wysilenia
czynione w celu podniesienia jakiejkolwiek ga-
tezi przemystu w kraju naszym nawotlywania:
»Szukajcie najpierw drogi odbytu a potem sta-
rajcie sie o wytworzenie wyrobow przemystowych,
ktoreby na tych drogach pokup znalazty". Na-
wotywanie to wyrazi¢ by sie dato innemi stowa-
mi: ,Szukajcie najpierw kupca a jak znajdzie-
cie to ja posieje pszenice na sprzedaz". Wszak
kupiec nim kupi towar chce go wprzéd widziec,
pragnie poznaé¢ jego wartosc.

W sprawie zuzytkowania przerébek z od-
padkéw uzyskiwanych przy destylacyi nafty mo-
zna jednak wskazaé niezawodnag droge odbytu dla
towaru, ktoiy dopiero zrobiony by¢é ma.

Do smarowania osi przy wozach kolejowych
zuzytkowuje sie w samej Austryi rocznie réznych
smarowidet tak wielkg ilo$¢, ze warto$¢ tychze
wynosi 1.500.000 zt. Warto$¢ smardw tych uzy-
wanych corocznie dotychZze samych celéw przy
kolejach w Galicyi wynosi przeszto 180.000 zi.
Wiekszg potowe smarowidet tych reprezentujg
smary wyrabiane z odpadkéw uzyskiwanych przy
destylacyi nafty mniejszg potowe
oleje i ttuszcze niemineralne.

stanowig

W panstwie Austryakiem znachodzi sie olej
skalny jedynie tylko w Galicyi.

Czy zatem nie powinno by¢ obowigzkiem

naszym dotozy¢ wszelkich staran, azeby kraj
nasz pokrywat potrzebe jezeli nie zupeinie to
przynajmniej w znacznej i powaznej cze$ci. Czy

99
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nie jest to naszym obowiazkiem stara¢ sie o to,
zeby pi-zynajumiej kolejom galicyjskim smary
mineralne dostarczali krajowi fabrykanci nafty,
a cel tan uzyska sie tylko wtedy, jezeli smaro-
widta mineralne , u nas fabrykowane, tak co do
jakosci, jak tez i co do warto$ci wyréwnajg zu-
petnie wyrobom tego rodzaju, pochodzacym z za-
granicy.

Idzie wiec przedewszystkiem o to, by wska-
za¢ sposOb, jak te odpadki zuzytkowaé nalezy-
cie i przerobi¢ je na dobre smarowidta. Wskazaé
to moze jedynie odpowiednio urzgdzona i uposa-
zona, a przedewszystkiem dobrze kierowana sta-
cya doswiadczalna chemiczna, wiasciciel bowiem
destylarni lub tez matej fabryki przerobéw
ftowych nie jest w mozno$ci urzadzenia chemi-
cznego laboratoryum i optacenia odpowiednio
ukwalifikowanego chemika, ktoryby proby takie
mogt z korzyscig i ze skutkiem przeprowadzi¢.
Gdyby nawet w pojedynczym wypadku znalazt
sie tak dostatni wtasciciel fabryki, ktoryby byt
w stanie urzadzi¢ u siebie laboratoryum chemi-
czne i ktéryby byt w stanie poswieci¢ znaczng
kwote na przeprowadzenie préb i w ten sposéb
uzyskat pewne rezultaty w ulepszonych sposo e
bach zuzytkowania odpadkéw, czy mozna zgdaé
lub przypusci¢, zeby fabrykant ten podat ule-
pszone sposoby fabrykacyi dla uzytku wszystkich
i tym stworzyt sobie konkurentéw i pozbawit
sie z gory zyskéw, jakie mu zdobycze jego za-
pewni¢ mogty? Przyzna¢ muszg Panowie Ze nie,
jak rdéwniez, ze tylko stacya dosSwiadczalna,
utrzymywana z funduszéw krajowych, podawac
moze do$wiadczenia i wiadomosci, uzyskane przy
prébach, odbytych w laboratoryach chemicznych,
bezinteresownie do uzytku publicznego.

Jednak nie tylko w kierunku przezemnie
poprzednio wskazanym dadzg sie zuzytkowaé
odpadki, uzyskane przy destylowaniu nafty. My-
§lag dzi$ chemicy nad tem, jak zuzytkowaé sadze
naftowg i przerabiac¢ ja na czernidto drukarskie —
dalej jak zuzytkowaé lepiej i z wiekszg korzy-
$cig oleje lotne, czyli tak zwang benzyne nafto-
wg, w jaki sposob zuzytkowaé¢ obecnie zadnej
wartoéci nie majace odpadki, zawierajgce kwas
siarczany, uzywany do klarowania destylatu na-
fty — w tym Kkierunku, by reginerowa¢ kwas
ten i z uzy¢ na inny cel, a mianowicie przy fa-
brykacyi nawozéw chemicznych — dazg dalej do
zuzytkowania smoty naftowej i wielu innych je-
szcze odpadkdw, ktdre tu nie wymieniam.

na-

lkraj ua wielkie i nie dajace
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Wszystkie te pytania tak wazne w rozwoju
przemystu naftowego, muszg by¢é przedmiotem
obszernych studyoéw, ktére tylko w stacyi do-
Swiadczalnej, utrzymywanej z funduszéw krajo-
wych, przeprowadzi¢ sie dadza, i tylko taka
stacya dosSwiadczalna poda¢ moze rezultaty
swych badan bezinteresownie do wiadomosci i
uzytku ogotu. Nie mozna bowiem zadaé, by na-
wet wtasciciele tak wielkiej destylarni, jak fa-
bryka Szczepanowskiego i Spoitki w Peczenizy-
nie urzadzita podobng stacye doswiadczalng, a
tem mniej wymaga¢, by nabyte doswiadczenia
podawata bezinteresownie dla uzytku og6tu.

Przemyst naftowy jest jedynym dzisiaj wiel-
kim przemystem w krajn naszym, przynosi pan-

stwu — jak to przed chwilg panowie 2z ust po-
sta Gorajskiego styszeli — przeszto dwa milio-
ny podatku, nie znachodzi jednak =z tej strony

nalezytej opieki. Dsi$ jeszcze sprowadzajg z Ro-
syi farbowane destylaty naftowe jako rope, a
pomimo skarg, podnoszonych ze strony naszych
producentéw, pomimo przedstawianych wladzom
rzadowym dowodéw, Ze rzeczone przesytki ropy
kaukazkiej sa rzeczywiscie farbowanym destyla-
tem — ci sami chemicy, szkoty gospodarskiej
koto Wiednia, na ktérych zdanie kompetentne
odwotywat sie jeden z szanownych oponentéw
zatozenia stacyi doswiadczalnej krajowej, oSwiad-
czaja, ze nie umiejg podaé¢ sposobu, aby odro-
zni¢ destylat farbowany od surowej ropy. Nie
mamy wiec, jak panowie widzg, uawet instytu-
cyi kompetentnej, na Kktérgby witadze skarbowe
przy wymiarzaniu podatkéw od importowanego
produktu w razach watpliwych co do jakos$ci je-
go powota¢ sie mogty.

Czyz ten ostatni przyktad tn przytoczony
sam przez sie nie miatby wystarczy¢, azeby
przekona¢, ze stacya doswiadczalna dla wyrobdéw
naftowych w kraju naszym jest koniecznie po-

trzebna?

Zarzucono dalej, ze komisya gospodarstwa

krajowego przychodzi z wnioskiem, Zadajgcym,
by Wysoki Sejm uchwalit potrzebe zalozenia
stacyi dusSwiadczalnej i przeznaczyt na ten cel

kwote 7.500 zt., a nie podaje szczeg6towego ko-
sztorysu, w jaki sposob pomieniona kwota z u-
zytkowang by¢ ma. Podnoszono, Ze kwota ta
jest za wysoka i ze wydatek taki w przysztosci,
a powtarza¢ sie mogacy co roku, narazi¢ moze
sie usprawiedliwic
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te odpowiedzie¢ musze, ze
p6zniej mniejszy, dzi$
stacye dopiero urza-

wydatki. Na zarzuty
wydatek ten moze by¢
jest konieczny, bo trzeba
dzic.

Gdyby jednak wydatek ten na obydwie
stacye dosSwiadczalne, t. j. na stacye dla wyro-
béw z gliny i fabrykacyi wapien i stacyi dla
wyroboéw naftowych w przyszto$ci nie byt mniej-
szy i réwnat sie kwocie dzi$ proponowanej, to
korzysci, ktore instytucye te przemystowi nasze-
mu przyniosa, zwroca sie winnej drodze stokro-
tnie krajowi. Przez podniesienie tych gatezi
przemystu podniesie sie bowiem wznacznej mierze
dobrobyt kraju, a tem samem i jego sita po-
datkowa,

Przyzna¢ muszg szanowni Panowie, Ze tym
sposobem predzej przyjdziemy w pomoc prze-
mystowi Kkraju naszego i przyczynimy sie do
podniesienia jego, jak sposobem, ktéry podat
szanowny poset Abrahamowicz na jednym z
pierwszych posiedzen terazniejszej sesyi sejmo-
wej, proponujac wprowadzenie podatku konsum-
cyjnego. Z motywéw przedstawionych poddwczas
wysnué¢ mozna byto mys$l przewodniag tej tresci:
kraj poniost ofiary materyalne , by przemyst sie
podniést, ofiary te ponosit kraj juz kilka lat —

przemyst sie wzmaga — czas jest, by mu zro-
bi¢ prezent — natézmy podatek konsumcyjny,
aby rekodzielnik i przemystowiec mogli mie¢

sposobno$¢ zwréci¢ krajowi jak najpredzej to,
co na niego dotychczas tozyt. W ten sposob le
dwie powstajagcemu w kolebce jeszcze bedacemu
przemystowi, przynosi szanowny poset w darze
»Zahlungsbogen*.

Raczcie szanowni Panowie wierzy¢, ze ko-
misya gospodarstwa grajowego zastanawiata sie
wszechstronnie nad waznosScig i potrzebg stacyj
doswiadczalnych w kraju naszym i przeswiad-
czona o korzys$ciach takich instytucyi, przedsta-
wita wniosek niniejszy do uchwaly Wysokiej
Izbie, a ja jako sprawozdawca komisyi tej sta-
ratlem sie przedstawi¢ Panom korzysci, jakie in-
stytucye takie krajowi naszemu przynoszg — i
Prosze, by Wysoka Izba raczyta przyja¢ ten
Whniosek i uchwali¢ na ten cel te stosunkowo
tak drobng kwote. (Brawa i oklaski.)

JW. Marszatek. Prosze panow postdw
zasig$¢ miejsca.
Przystepujemy do glosowania. Rezolucya

komisyi brzmi (czyta) :
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»4. Sejm wstawia w budzet funduszu kra-
jowego na rok 1886. kwote 7.500 zi. na dalsze

urzadzanie stacyi dos$wiadczalnych chemiczno-
technologicznych.*
Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce

reke podniesé. (Wiekszos¢.) Jest ogromna wie-
kszo$¢, wiec ustep 4. wniosku komisyj przyjety.

Sprawozdawca p. Wierzbicki (czyta) :
»,D. Sejm poleca Wydziatowi krajowemu, by
zreorganizowatl komisye krajowg dla przemystu
domowego i rekodzielniczego z uwzglednieniem
potrzeby nabycia dla niej sit fachowych i przy-
znal jej nowym statutem wypracowaé sie maja-
cym oprocz dotychczasowego zakresu dziatania
w sprawie rekodzielnictwa przemystowego, takze
i prawo nadzoru nad wszelkiemi przedmiotami

tyczacemi sie rozwoju przemystu w kraju.

JW. Marszatek. Zada kto gtosu? (Nikt.)
Gdy nikt nie zada, rozprawa zamknieta. Kto sie
zgadza z tym wnioskiem, zechce reke podnies¢.
(Wiekszos¢.) Ustep 5. przyjety.

Punkt 6. brzmi (czyta):

»,0. Sejm poleca Wydziatowi krajowemu po-
czyni¢ starania, izby c. k. Rzad z wiekszem niz
dotagd uwzglednieniem kraju naszego w stosunku
do innych krajow koronnych, przyczyniat sie z
funduszow panstwowych do popierania szkolni-
ctwa przemystowego w kraju naszym, tudziez
by przy urzadzaniu szkét przemystowych ,  kté-
reby u nas w zycie wprowadzi¢ zamierzat, zno-
sit sie w sprawie ich organizacyi z komisyg
krajowg za posSrednictwem Wydziatu krajowego.“

Zada kto gtosu do tego ustepu? (Nikt.)
Nikt gtosu nie zgda. Kto sie z nim zgadza, ze-
chce reke podniesé. (Wiekszo$¢.) Ustep 6. jest
przyjety.

Do ustepu 7., ktérym przyznacza Sejm Wy-
dzatowi krajowemu na popieranie przemystu re-
kodzielniczego 20.000 zi., sg zapisani do gtosu :
postowie Kopycinski i Weigel.

P. Romanowicz. Prosze o gtos do for-

malnego traktowania.

JW. Marszatek. Prosze.

Komisya miata poru-
czonem zbada¢ wniosek, ktéry podnosi sume z
20.000 zi. na 40.000 zt. W sprawozdaniu Kko-
misyi uprzedniem jak juz wspomniatem wczoraj,
wyznaczenia tylko 20.000 zt. zamiast 70.000 zi.,

P. Rom ano wic z.
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ktorych Wydziat krajowy zadat, niczem nie umo-
tywowano. Obecnie znowu mamy przystgepowac
do dyskusyi nad wnioskiem, ktéry wczoraj w tej
Wysokiej lzbie postawiony, zostat przekazany
komisyi, a przez nig, jak widzimy z wnioskow
komisyi, nie zostat przyjety. Otéz ja sadze, Ze
komisya przed tem, nim przystgpimy do dysku-
nad jej wnioskiem, powinna poda¢ powody, dla
ktéorych przekazany jej ten wniosek odrzucita,
przyznajac znowu tylko 20.000 zi.

JW. Marszatek.

Sprawozdawca p. Wierzbicki.
gospodarstwa krajowego zastanawiata
wnioskiem posta Romanowicza, ktdry wymagat,
by zamiast pierwotnie proponowanej sumy 20
tysiecy zt. w rubryce 7., na cele przemystowe
wstawi¢ 40 tysiecy zi.

Ze wzgledu jednak, ze podwyzszenie pier-
wotnie proponowanej kwoty nie datoby sie po-
miesci¢ w tegorocznym budzecie wydatkéw kra-
jowych bez odstgpienia od zasady, aby w tym
roku nie podwyzsza¢é wysokosci dotychczasowych
dodatkow do podatkéw, nie byta komisya w mo-
znosci proponowaé¢ Wysokiej Izbie podwyzszenia
pierwotnie juz na ten cel proponowanej kwoty
20.000 zit.

Natomiast przedstawia komisya gospodar-
stwa krajowego w rezolucyi 8. ustanowienie fun-
duszu statego na cele przemystowe.

Sprawozdawca ma glos.
Komisya
sie nad

P. Chrzanowski. Prosze odczytad.

Sprawozdawca p. Wierzbicki.
tatem.

Juz czy-

P. Chrzanowski. Ktéz moze zapamiegtaé
po jednorazowem wystuchaniu?

Sprawozdawca p. Wierzbicki (czyta):

7. Sejm przyznaje Wydziatowi krajowemu
kwote 20.000 zt. na popieranie rozwoju przemy-
stowego rekodzielniczego z poleceniem, by kwota
ta po wystuchaniu komisyi krajowej dla prze-
mystu uzytg byta na subwencyonowanie poczat-

kujacych przedsiebiorstw przemystowych, a w
wypadkach wymagajacych znaczniejszego
naktadu a przechodzacego sity przemy-

stowca, na catkowite lub czesSciowe pokrycie pro-
centow, jakie zastugujacy na to przemystowcy
optaca¢ beda zmuszeni instytucyom finansowym
dostarczajagcym im potrzebnego Kkapitatu; przy
czem Wydziat krajowy w zadnym wypadku gwa-
rancyi za kapitat pozyczony na rzecz funduszu
krajowego nie przyjmie.
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W razie, gdyby Wydziat
dotychczasowej akcyi w popieraniu przemystu
rekodzielniczego przez pozyczki i zasitki jakie
juz zobowigzania, takowe z powyzszej kwoty po-
kryte by¢ majg.”

JW. Marszatek. P.

krajowy miat z

ks. Kopycinski ma
gtos.

P. ks. Dr. Kopycinski. Wysoki Sejmie!
W rozprawie ogo6lnej, jaka sig toczyta wczoraj,
odbyta nad sprawozdaniem komisyi gospodarstwa
krajowego, a wzglednie nad pytaniem, jak wy-
sokg sume ma taz lzba zawotowa¢ na podnie-
sienie przemystu rekodzielniczego w kraju,
rysowaty sie zdaniem moje.m, dwie zasady czyli
dwa zdania zasadnicze, z ktérych jedno otrzyma
sankcyg tej Wysokiej lzby, a tem samem stanie
sie ustawg. Jedna z tychze zasad jest ta, ktorg
Wydziat krajowy gtosi, i w sprawozdaniu swojem
gruntownie uzasadnia i umotywuje; druga za$
jest ta, ktdrg postawita komisya kultury krajo-
wej twierdzac, iz dla wspomozenia i podniesienia
przemystu i rekodzielnictwa krajowego wystarczy
zawotowanie tylko 20.000 zi.

O tych dwéch zasadach, wrecz sobie prze-
ciwnych, i czego innego dla podniesienia naszego
przemystu sie domagajacych, postanowitem kilka
uwag do rozwagi Wysokiej lzby przediozy¢. | tak.
Co do wniosku komisyi gospodarstwa krajowego,
to otwarcie wyznaje, ze uzasadnienie tegoz na
wczorajszem rannem posiedzeniu dokonane przez
p. ks. Sapiehe, byto samo w sobie znakomite,
i dla stowarzyszen spoétek juz istniejgcych nader
ponetne. Co wiecej. Kazda spotka juz istniejgca
i kazdy rekodzielnik silnie na nogach stojacy,
powinien by¢ wdzieczny krajowi, ktéry mu za-
wotuje 20.000 zt. na optacanie procentéw od wy-
pozyczonego kapitatu na podniesienie pewnej ga-
tezi przemystu, jako tez i komisyi gospodarstwa
krajowego, ktéra tym wnioskiem tak wielka ofiar-
nos¢ dla spdtek juz istniejagcych okazala.

Lecz mimo tych wszystkich realnych i na-
macalnych korzysci, jakie istniejgce stowarzy-
jezeli wniosek komisyi za-
wotowany zostanie, przemyst krajowy ani o jeden
krok naprzéd nie postgpi. Dlaczego? Bo wedle
mego przekonania wniosek 6w z powodu stosun-
kéw, w jakich sie przemyst krajowy znajduje,
jest nie na czasie, a tem samen dla wzgleddw
oportunistycznych nie powinien by¢ przyjety.

Jak to by¢ moze, zapyta kto$? Krotkg dam
na to odpowiedz. Wedtug mego zapatrywania na

zZa-

szyszenia uzyskaja,
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obecny stan rzeczy, z sumy owych 20.000, prze-
znaczonej wytgcznie na catkowite lub czesSciowe
optacanie procentéw od wypozyczonych kapitatéw
na cele przemystu krajowego, te tylko stowarzy-
szenia i spoétki korzysta¢ beda, ktére obecnie
juz istniejg i ktére badZz co badz nie domagajg
sie pomocy od kraju w tym kierunku, aby pro-
centa od pozyczek fundusz krajowy za nich o-
ptacat.

Przechodzgc do znakomitego wywodu wczo-
raj przez JE. p. ks. Sapiehe w tej lzbie wylu-
szczonego,

(Wice-Marszatek ks. Metropolita Sembratowicz
obejmuje przewodnictwo).

streszcze go w jednym syllogizmie, ktory brzmi:
Stowarzyszenia i spotki i petycye rekodzielnikéw
zadajg, aby kraj przyszedt im z pomocg. Sejm
spieszy z pomocg tg i daje 20.000 zi., a wiec
stowarzyszeniom, spotkom i rekodzielnikom przy-
szto sie z pomocy, jak sie tego domagali.

Prosze Panéw jezeliby przestannik wyzszy
(propositio major), byt w tym syllogizmie pra-
wdziwy i opierat si¢ na istocie rzeczy, natenczas
i! wynik jego bytby konieczny, a tem samem
i kazdy z nas powinienby za tym wnioskiem gto-
sowac. Atoli wedle mego przekonania tak
sprawa nie stoi, albowiem propositio major nie
jest na prawdzie opartag. Czemu? Bo ani spoéitki
ani stowarzyszenia, ani pojedynczy rekodzielnicy
nie udawali sie¢ do Wysokiej lzby o zapomoge ,
0 subwencye, a tem mniej o zaptacenie pozyczki;
ale sam tylko Wydziat krajowy, widzac tak wielkg
proznie w kraju z powodu catkowitego upadku
rekodzielnictwa i przemystu domowego, zada
1 domaga sie tej pomocy. A skoro tak sie rzecz
uia, tem samem i propositio maior upada, i wnio-
sek z niej wyptywajacy nie odpowiada potrze-
bom kraju.

Zresztg w naszym Kkraju nie istniejg jeszcze

spotki i stowarzyszenia rekodzielnicze, majace
wytaczny cel podniesienia przemystu, a gdyby
uawet sie zawigzaty, to potrzebnego kapitatu
uigdzie nie otrzymajg. Te za$ spétki i stowa-
rzyszenia, ktdére dzisiaj juz istnieja, a istnieja

dzieki ofiarnosci Wysokiego Sejmu, nie bede ni-
gdy sie domagaty, aby za nich optacono procenty
°d pozyczek, bo bedg wstanie i procenta i ka-
pitat zwréci¢, a nawet i wysokie podatki
ptacic.

zZa-
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Ot6éz poniewaz w catych wywodach ks. Sa-
piehy i komisyi gospodarstwa krajow, propositio
maior i minor nie opiera sie na istocie rzeczy,
dalej poniewaz te spoiki, ktére obecnie istnieja,
nie domagajg sie,
centow i wreszcie

by za nie kraj optacat pro-
poniewaz Wydziat krajowy
najdoktadniej zna S$rodki i drogi, ktorymi nalezy
kroczy¢, by zaniedbany przemyst w kraju pod-
nies¢, wynika konieczna z tego konkluzya, iz
zasada postawiona, aby udziela¢ 20.000 zt. ma-
jacym sie zawigzaé stowarzyszeniom na catko-
wite lub cze$ciowe pokrycie procentéw, nie jest
na czasie i nie odpowiada istocie rzeczy.

| wierzajcie Panowie, iz gdyby Wysoki Sejm
od tej chwili, gdy zwrécit swg uwage na pod-
niesienie przemystu krajowego, nie kierowat sie
tag zasadg, jaka do dzis dnia praktykuje, iz na-
lezy majacym sie zawigza¢ stowarzyszeniom
przyj$¢ w pomoc z subwencyg i pozyczka zwrotna,
ale od razu stangt na tem stanowisku, na jakim
dzi$ stoi komisya gospodarstwa krajowego, t. j.
aby za wszystkie nowo zawigzane towarzystwa
procenta tylko optacaé, natenczas recze, iz ani
jedno z dzisiaj istniejagcych i wzorowo urzadzo-
nych stowarzyszen nie bylo by sie zawigzalo.
I na odwr6t moge Pandw zapewnié, iz, jezeli
wniosek komisyi znajdzie w tej Wysokiej lzbie
wiekszoéé, to do konca roku 1886., ani jedno
towarzystwo przemystowe i rekodzielnicze sie
nie zawigze, gdyz obietnica, iz kraj za wypozy-
czone przez nie fundusze procenta optaca¢ be-
dzie, do zawigzania towarzystw rekodzielnikow
bynajmniej nie zacheci.

A zapatrywanie
z praktyki

to moje popre wywodami
zaczerpnietymi, wykazujac, w jaki
to spos6b u nas towarzystwa sie zawiazujg.

Towarzystwa zawigza¢ moga tylko intere-
sowani, jako to: szewcy, krawcy, ku$nierze, gar-
barze, stolarze, tkacze i t. d. Czy oni je za-
wigzg? Wprawdzie czujg oni potrzebe tgczenia sie

w towarzystwa, atoli mimo to nie zgadza sie na
za zawigzanie tegoz, bo nie majg potrzebnych
funduszdéw.

Przypus¢my, ze sie znajdg i tacy, Kktorzy
majg pienigdze, to i tak w towarzystwo sie oni
nie ztagcza, bo nie majag wiary w istnienie jego,

dla braku kontroli i moralnej opieki. Przypu$¢my
nawet i to jeszcze, Ze sie znajdg pienigdze i wiara,
i Ze towarzystwo przeciez sie zawigze, to ono
dzisiaj nie znajdzie w zadnej instytucyi finanso-
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wej kredytu, nie znajdzie pomocy i wsparcia u
ludzi intelligentnych i u obywatelstwa, nie zaa-
nimuje ich do sktadania udziatow, boé¢ kazdy,
chociazby i pragnat z ofiarnoscig im pospieszy¢
i wblizsze z nimi stosunki wejs¢, przeciez tego
uczyni¢ nie moze, gdyz skoroby przystapit z je-
dnym nawet tylko udzialem do takiego z nieo-
graniczong porekg zawigzanego, juz tem samem
zobowigzatby sie do catkowitej odpowiedzialnosci,
ktérej nie czuje wstepujacy rekodzielnik, bo nie
majac nic, nic tez straci¢ nie moze. Dlatego to mo-
jem zdaniem nie zawigze sie towarzystwo, jezeli mu
z gotowag pomocg i pozyczka naprzéd sie pospie-
szy. Jak sie to bowiem dzieje w rzeczywistosci?

Jezeli sie okaze gdzie$ potrzeba zawigza-
nia towarzystwa ku podniesieniu pewnej gatezi
przemystu, natenczas staje jeden lub drugi maz
dobrej woli, wzywa interesowanych, wykazuje
konieczno$¢ zawigzania sp6tki lub towarzystwa
i aby ich zacheci¢, aby mys$l w czyn zamieni¢,
zaraz z gory osSwiadcza, ze Wydziat krajowy po-
spieszy z pozyteczng pomocga i pozyczkg. Takiem
oSwiadczeniem oS$mieleni przystepuja chetnie do
zawigzywania spoétki i udziaty swe ztozg. Gdyby
tego nie byto, gdyby Wydziat krajowy nie udzie-
lat pierwszy subwencyi na pierwsze urzadzenie
i pozyczki na zaczecie interesu, towarzystwa dzi$
istniejgce nie bylyby sie zawigzaty.

Niechaj mi wolno bedzie dla illustrowania
moich zapatrywan przytoczy¢ przyktad czysto
realny. W Tarnowie zawigzato sie w roku 1883.
Towarzystwo handlu skér. Chociaz statuta jego
zostatly zatwierdzone i kilkadziesigt rekodzielni-
kéw tuz przy zawigzaniu samem na cztonkéw
sie zapisato, przeciez przez 5 miesiecy nie mo-
gto ono funkcyonowaé, z tej prostej przyczyny,
ze grosza nikt nie dat, a z zapisanych z pomieg-
dzy rekodzielnikdw cztonkéw, nikt jednego na-
wet udziatu nie ztozyt, chociaz ten udziat wy-
nosit ledwo 25 zi. Dla czego? Bo nie wierzyli
w zywotno$¢ sprawy, bo nowos$¢ ich odstraszata.
Skoro jednak Wydziatl krajowy zawotowal sub-
wencye , skoro przystat trzy tysigce zt., jako o
procentowang pozyczke zwrotng, Dyrekcya otwo-
rzyta handel skoér, udziaty bardzo liczne po-
czety wptywac, intelligencya i niektérzy z o-
bywatelstwa okolicznego ztozyli réwniez udziaty,
handel zostat w ruch wprowadzony. | co dziwniej-
sza, po 9 miesigcach istnienia Towarzystwa t. j.
do konca roku 1884., jak to sprawozdanie tegoz
przedtozone Wydziatlowi krajowemu

podnosi, ibardzo duzo.
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kwota udziatéw dorosta do wysokosci 1.285 zt
50 ct., chociaz jeden udziat wynosi tylko 25 zi.,
a fundusz rezerwowy wynosit 555 zt. kapitat za$
caly 5.692 zt. 32 ct., pomingwszy, iz samo urzg-
dzenie i koszta utrzymania kilka set renAskich
wynosity.

Te wywody i przyktady moze przekonaja
Wysokg lzbe, iz wniosek komisyi dzisiaj nie jest
na czasie, i ze ze wzgledéw oportunistycznych
nie powinien by¢ przyjety.

Wprawdzie wniosek 6w sam w sobie jest
znakomicie obmysS$lany, ale bedzie on dopiero
wtenczas na czasie, skoro sie juz w kraju spotki
pozawigzujg, skoro rekodzielnictwo sie podniesie
a przemyst domowy dzwignie. | w owej to po-
zadanej przysztosci te tylko spoétki, i ci reko-
dzielnicy lub przemystowcy bedg mieli prawo
korzysta¢ z tejze przez Kkornisye proponowanej
sumy, ktérzy w walce z konkurencya zagrani-
czng nie sprostajg, a z powodu matego odbytu
nie beda w stanie optacaé procentdw od pozy-
czonych kapitatow a na taki cel wystarczy
5 lub 6 tysiecy. Jezeli za$ dzisiaj Panowie za-
wotujg 20.000 zi. na taki cel, to dopiero bedzie
grosz stracony. Ktéz bowiem bedzie korzystat
z tej sumy na optacenie procentéow'? Tylko te
towarzystwa, ktore juz istniejg, a ktore wykazg
iz nietylko nie majg pieniedzy na zaptacenie
procentéw, nigdy za$ te, ktére dopiero w przy-
sztosSci maja sie zawigza¢ zachecone, jak komisya
sgdzi, obiecanka, iz za wypozyczony przez nie
kapitat kraj procenta ptaci¢ bedzie. A jezeli tak
sie dzia¢ bedzie, to dopiero grosz oOw bedzie
wrzucony w biloto, jako tutaj kto$ wyrazit. Daj-
my wiec albo wiecej, albo wcale nic.

To sg rzeczy, Kktdére praktyka zawigzanych
towarzystw okazuje.

Nie bede sie wdawat w teorye, bo nie je-
ale pozwoli Wysoka lzba, ze
ekonomisty Car-

takie spoteczen-

stem ekonomistg,
przytocze zdanie znakomitego
reya. — Wedtug niego ,tylno
stwo odpowie swemu powotaniu!, ktére nie tylko
nie pozwala zmarnowaé¢ sie sitom jednostki, ale
ktére daje jednostkom opieke, zachete i pomoc,
ktére zaréwno rozwija interesa wszystkich".

I na czemze ta pomoc polega? StyszeliSmy
tu wczoraj gtoszong zasade : pomagaj sobie sa-
memu! a jezeli my ci damy prawng opieke a
nadto i procenta za ciebie zaptacimy, to juz
Jestto stuszna zasada , jezeli sie
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ili gtosi miedzy nizszymi, t. j. miedzy rekodziel-
nikami i jezeli sie do nich moéwi: ,masz rece
i zdolnos$ci, pracuj i nie ogladaj sie na niczyja
pomocl nie jest atoli stosowng w tej Wysokiej
Izbie, i nie moze by¢ nam tutaj przytaczang
w chwili, gdy sie rozchodzi o popieranie prze-
mystu krajowego, o wyzsze cele. Tutaj powin-
nismy kierowa¢ sie catkowicie inng zasada.
Zasada bowiem ta: idZmy o swoich sitach do
mety, bedzie wtenczas dopiero sprawiedliwg, je-
zeli ta meta nie bedzie dla jednych blizsza a
dla drugich dalsza; dalej jezeli wszyscy do tego
z rownymi sitamy wyruszajag. W naszym kraju
obecnie tg zasadg kierowaé sie nie mozemy, i
za wzOr zagranicy braé¢ nam nie wolno. Kto
zna bowiem historye przemystu rekodzielnictwa
w XIX. wieku, kto zna dawne ustawy centrali-
styczne, ktére z gruntu zniszczyty rekodzielnic-
two Galicyi i oddaty je na tup rekodziet nie-
mieckich, ten wie, Zze rekodzielnictwo u nas nie
ma nadziei i wiary w przyszto$¢, a tem samem
ze tego rekodzielnika, ktéry w apatyi i gnu$no-
$ci zyje, nalezy pchna¢ na droge pracy przez
Przyjscie mu z pomoca i pozyczka.

Wysoka lzba musi tedy stangé na innem
°d zagranicy polu, bo jej obowigzkiem dzisiaj
jest naprawi¢ nie tylko skutki dawnej niedbato-
Sci, ale i to zto przez trzeciego nam wyrzadzone,
ktére przyprowadzito przemyst nasz krajowy do
catkowitej ruiny i upadku.

Wspomne tu mimochodem o ptétnach Dem-

bowickich, ktére dawniej rozwozono nie tylko
Po kraju, ale po catej Rosyi, Rumunii i We-
grzech. | dla czeg6z ten przemyst Ow zywiagcy

cMe zachodnie Podkarpacie rungt. Oprdcz fabryk
zagranicznych i tak wzorowych warsztatow tkac-
kich przyczynity sie niedawno jeszcze temu obo-
wigzujace rozporzadzenia, na mocy ktérych tkacz
musiat kazde swe ptétno posetaé do Wiednia po
marke, czy plumbe zanim go mu wolno byto
sprzeda¢. Policzcie panowie koszta przesyiki,
zmarnowawszy czas, zniszczenie towaru przez
dr°ge, a nie zdziwicie sie, Zze to wszystko mu-
siato niegdy$ kwitnacy przemyst zabic.

Szukajgc w sprawozdaniu komisyi moty-
wow, dia ktérych nie chce ona 70.000 zawotowac,
Die znalaztem tam zadnych, a z not sprawozdaw-
cy obecnie dowiedziatem sie, tyle tylko ze jedy-
Jym motywem, ktérym sie kierowata komisya,
znizajac zadang przez Wysoki Wydziat sume az
0 50.000, byta oszczednos$¢. Na ten motyw
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przytoczony a bezzasadny ja juz nie odpowia-
dam , bo dzisiaj z ust tych, ktérzy byli przeci-
wni, punktowi 4., motyw ten dostatecznie zostat
odparty. To tylko powiem, iz nam trzeba prze-
mystowi krajowemu przyjs¢ z pomocg silng, a

nie potowiczng, w czem znowu powotlam sie na
znakomitego ekonomiste Milla, ktory mowi, ze
gdzie idzie o podniesienie pewnej catosci, to
mate S$rodeczki nie tylko Ze nie przynosza ma-
tych korzys$ci, ale po prostu nie przynosza za-
dnych. A Ze tak sie i u nas stanie, to sadze,

Zze wykazatem juz dostatecznie,
jezeli zawetujemy 20.000 zi.,
tylko spotkom,
a tem samem

wyjasniajgc, iz
to pomozemy tym

ktére juz sie dobrze rozwijaja,
tej pomocy wcale nie potrzebuja.

Jeszcze jedno o$miele sie dodaé. Nie moje
to zdanie, ale jednego ze stawnych mezow za-
granicy Montesqui’ego. (Esprit des Lois, ks. XX
roz. 23.) 1 c6z on moéwi? ,Rozmaito$¢ zajeé jest
podstawa bytu catego spoteczenstwa. Gdzie wy-
tacznie jedno zajecie panuje, gdzie produkujg
jeden tylko przedmiot, tam nie tylko ze sie
w ludzkosci wyrabiajg ciasne zdolnosci i pewien
jednostronny charakter, ale po pewnym przecig-
gu czasu nawet produkcyjna sita natury prze-
staje wystarczaé, wyczerpuje sie. Nardd wytgcznie
rolniczy, wywozi swoje produkta na zewnatrz,
aby w zamian dosta¢ potrzebne sobie fabrykata.
Do pewnego czasu operacya ta jest korzystna.
Nie potrzeba jednak nieurodzaju, klesk przyro-
dy, azeby do upadku nar6d taki przyprowadzi¢ll
A na dowodd tego przytacza on kogo? — Polske
i twierdzi, ze za wywozem zboza nastapi wywoz
ludno $ci.

| twierdzenie jego niestety sie speinito, ze
wspomne o owej strasznej dla kraju emigracyi
tysiecy naszych wtloscian i matomieszczan, kto-
rzy opuscili i ojczyzne i rodzine i droga im
strzeche, i udali sie w odlegte zamorskie kraje
z nadzieja, ze nie tylko usung sie od gtodowej
w kraju $mierci, ale Ze znajdg tam ziote gory.
Chociaz znowu powtérze owo Sofoktesowskie nie-
stety, znalezli tam rozpacz, zawdd i SmiercC.

Tyle co do wniosku komisyi.

Przejde teraz do motywow, ktére Wydziat
krajowy przytacza na poparcie wniosku swego,
gdy sie domaga na cele przemystu sumy 70.000 zit.
Wydziat krajowy nie postgpit tu zdaniem mojem
lekkomyS$lnie, to zadanie swe gruntownie moty-
wuje (czego komisya nie czyni).
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I tak na stronie 7. spi’awozdania Wydziat
krajowy uwiadamia, iz chce powota¢ do zycia
zaktady blichu i apretury, ktoreby =zatrudnity
spotki tkackie w kraju. Oto jego stowa:

Niestety, znalazty sie zawsze trudnos$ci, a
najwiekszg byta i jest dotad kwestya zupeinej
gwarancyi, ze spotka zaktadajaca zaktad blichu
i apretury i podejmujgca sie wziag¢ na wiasne
ryzyko calg produkcye spotek tkackich, a wiec
zatrudni¢ spotki, bedzie précz wiasnego interesu,
mie¢ takze na oku dobro tkactwa krajowego,
stowem , ze interes krajowy bedzie zawarowany.
Zgtaszali sie takze przedsiebiorcy prywatni, lecz
juz to brak dostatecznego kapitatu, juz to brak
wyzej wymienionej gwarancyi, niedopuscit dotad
do ukoriczenia tak waznej sprawy.

Niemniej przeto jest wszelka nadzieja, ze
nareszcie znajdag sie potrzebne warunki i bedzie
mozna nareszcie wywota¢ Zaktad blichu i
apretury, ktoryby zarazem zatrudniat spotki
tkackie i wywotywat nowe, warunek rozwoju
tkactwa krajowego. — Wydziat krajowy dotozy
wszelkich staran, jezeli Wysoki Sejm urno-
zebni mu akcye pomocniczg finansowga
odpowiednimi $rodkami.

Panowie! Czyz sumg 20 tysiecy, przezna-
czong na optacanie procentéw, bedzie wstanie
Wydziat krajowy powota¢ do zycia tak potrzebny
zaktad blichu i apretury? Czyz znajdzie sie re-
kodzielnik w kraju, ktoryby miat lub pozyczyé
mogt taka sume, izby owo przedsiebiorstwo do
zycia powotat? Ja sadze, ze sie nikt nie znaj-
dzie, ktoryby chciat zatozy¢ zaktady blichu i
apretury. C6z z tego wynika? Oto ze nalezy sie,
aby kraj przyszedt z pomocag i z pozyczkg czy
procentowg, czy bezprocentowg i zachecit w ten
sposéb kogo$ do zawigzania spoitki majacej po-
wota¢ do zycia zaktad blichu i apretury.

Jako drugi argument na zawotowanie 70
tysiecy przytacza Wydziat krajowy potrzebe za-
prowadzenia warstatow tkackich ulepszo-
nych. A poniewaz nasz tkacz nie jest w stanie
sam sobie kupi¢ warsztatu ulepszonego a bez
takiego warsztatu i mowy by¢ nie moze o szyb-
kiem i dobrem wyrabianiu ptdcien, powinien
tkaczom przyjs¢ kraj z pomoca, gdyz przypu-
szczanie, iz sie z nimi kto$ zwigze w spdike,
jest nieuzasadnione.

Trzeci argument, ktory Wydziat krajowy

przytacza, jest:
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Ze rozporzadzeniem z dnia 7. Lipca 1885.
1 27.735 zapewnit Towarzystwu tkaczy w Rosso-
wie, ktéry utrzymuje przy pomocy funduszu kra-
jowego wzorowy naukowy warstat tkacki, bez-
zwrotng subwencyg do wysokosci 2.000 zt., wypta-
calng w miare potrzeby na wybudowanie maglu
z wiezg i wyasygnowal réwnoczesnie pierwsza
rate subwencyi w kwocie 1.000 zi.

Reszty da¢ nie bedzie moégt, a tem samem
i przyrzeczenia nie dostrzyma, jezeli Wysoki
nie uchwali tego, czego Wydziat krajowy zada.

Na stronie 12 méwi Wydziat
w roku ubiegtym bardzo wielu
z prosbg o pozyczki i zapomogi celem podnie-
sienia przemystu krajowego i Ze stosunki pro-
szacych badano z wszelkg skrupulatnoscig i prze-
konano sie, iz oni zastugiwali ze wsczech miar
na pomoc i pozyczki, ktérych,” im Wydziat kra-
jowy nie udzielit dla braku funduszu. Czyz i to
nie przemawia dosadnie, ze tylko pozyczkami
mozemy przyj$¢ z pomocg podniesieniu sie prze-
mystu krajowego?

krajowy, ze
zgtaszato sie

Pozwdlcie Panowie, Ze zwr0Oce sie jeszcze
do owych Swiatnik, o ktérych dawnym przemysle
tak znakomicie moéwit tu Dr. Weigel, a ktory
to przemyst tak nisko upad#, iz kuZznie pozamy-
kano, i ze chyba jaki$ tam pastuszek jeszcze
kuje ktodke w polu na kolanie. Ze tam przemyst
upadty na nowo do zycia powotaé¢ nalezy, ze tam
szkote Slusarstwa zaprowadzi¢ potrzeba, tego nikt
nie zaprzeczy. A w jakiz pytam sposob szkote
tam zatozyé? Czy tam znowu mamy przyjsé
z owem pokryciem procentowem, ktérego one
wcale nie zadajg? Tam potrzeba ludzi, ktérzyby
stowarzyszenie zawigzali, tam potrzeba pienie-

dzy, tam potrzeba przyjs¢ z pozyczka; a jak
dtugo tego nie bedzie, Swiatniki nigdy sie nie
podniosg.

Zresztg sama komisya dla spraw przemystu
domowego i rekodzielniczego powiada na stron-
nicy 20. swego sprawozdania:

(Czyta):

i powiada, ze czynita wtym kierunku sta-
rania, azeby tam szkote zalozyé. Czynita takie
same starania w Debowcu, gdzie nawet byt sam
wielce szanowny p. Marszatek, ktory stosunki te
zbadat; a przeciez usitowania te wszystkie ro-
zbity sie — o brak pieniedzy.

~Zwazywszy, ze cale Podgorze..*

Udano sie wiec do Jasta dla tego, Ze tam
miasto ofiarowato na szkote dawng kasarnie. Ale
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gdy zadano od miasta nadto jeszcze opatu, Swia-
tta i innych rzeczy, miasto o$wiadczyto, ze nie
da, bo sprawa tkactwa i szkoty tkackiej nie tylko
samo miasto obchodzi.

Udano sie wiec do Wydziatlu powiatowego,
ktéry ostatecznie dat, czego zgdano. Poniewaz
atoli dotychczas nie dano im pozadanej subwen-
cyi i pozyczki na ten cel, aby takie przedsie-
biorstwo zatozyli, przeto zostaje tam wszystko
w zastoju; i ani szkota tkacka ani zadne przed-
siebiorstwo nie powstato. | z pewnos$cig nie po-
tak dtugo, dopdki kraj z pomoca swa
Zresztg Wydziat krajowy i kotni-
subwencyi, skoro

wstanie
oie przyjdzie.
sya sauna wykazujg potrzebe
podaje takie oSwiadczenie:

(Czyta): ,Komisya krajowa popiera sprawe
zatozenia warstatu wzorowego tkactwa najwiecej
wa 6 warstatow w Korczynie, i wtym celu wsta-
wia w budzet na rok 1886. kwote 840 zt. Jedna-
kowoz uwaza zatozenie szkoty tkackiej w Jasle
z warstatem wzorowym o0 24 warstatach za rzecz
konieczngll

Ciekawym bardzo, co sie i z tg uchwala,
i z tg koniecznoscig zalozenia warstatu wzoro-
wego w Jasle stanie, i po co to nakazywac¢ ba-
dania komisyi, jezeli sie nad jej uwagami i wnio-
skami z tak lekkiem sercem postanawia przejs¢
do porzadku dziennego.

Podniesiono tu takze zarzut, Zze subwencye,
i pozyczki udzielane spotkom Ilub rekodzielni-
kom, jest to pienigdz stracony. Ot6z zwroéce
.uwage Wysokiej Izby na to, ze dotad z pozyczki
w r. 1884. udzielonej zwr6cono 11.607 zi., ze
owa wielka suma 9.000 zi., ktora figurowata'
w ksiegach jako niesptacona, do dnia wczoraj-,
szego zmniejszyta sie juz o kwote przeszto 5.000

z+-, ktéra w tych dniach do kasy Wydziatu wpty-
|po kilku

neta.

Zapytacie Panowie, dlaczego tak pdzno

zwroty wptywajag? Wydziat krajowy domaga sie, j

azeby zwroty te wptywaty dwa razy do roku, tj.j
L Lipca i 1. Stycznia.

W pierwszej chwili, tj. dnia 1. Lipca lub,
1. Stycznia, nie moga wptywaé zwroty; wszystkie
bowiem owe stowarzyszenia, stojgce silg osobi
stych ofiarnosci, nie posiadajg statych urzedni-
kéw, lecz tylko osoby, ktére dobrowolnie ustugi
swe im $wiadczg; trudno wiec wymagac, azeby’;
ten urzednik zaraz 1. Lipca lub 1. Stycznia za-

siadat do biérka i odsytat rate z pozyczki do
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Wydziatu krajowego. Czasami znowu zdarza sig,
iz witasnie w owym terminie sptaty rat zakupito
stowarzyszenie pewng ilos¢ materyatu, za ktory
gotowka zaptacito, materyat przez kilka dni stoi
niepozbyty, nie ma wiec pieniedzy, z ktorychby
nalezato rate uisci¢. Zresztg stowarzyszenia wie-
dzac, ze majg do czynienia z Wydziatem krajo-
wym , ktéry jako opiekun przemystu zaraz za-
skarza¢ ich nie bedzie, ociagajg sie czasowo
z odsytaniem rat. Zapewni¢ jednak moge, ze ani
jeden cent z tych pieniedzy nie zginie, i ze ka-
zde stowarzyszenie zwrdci i kapitat i procenta,
a nawet wzmoze kase krajowg podatkiem, i to
az nazbyt wysokim. Bo Ze znowu powotam sie
na stowarzyszenie tarnowskie , uwiadamiam Pa-
néw iz urzad podatkowy za zysk, ktéry w roku
1884. wynosit 181 zt. 13 et., wymierzyt az 80 zi-
podatku , przeciwko czemu, moéwiac nawiasowo,
zatozono rekurs.

Jezeli tedy stowarzyszenia podotajg optacié
koszta swe, procenta, raty i podatek tak wyso-
ki, jezeli regularnie wyptacajg dywidendy, a do-
tychczas i raty diuzne, to nie ma obawy, aby
grosz udzielony jako pozyczka zwrotna na zakta-
danie takich spotek i towarzystw mozna nazywac
»Straconymil

Z tych powodéw o$mielam sie podnies¢

:wniosek Wydziatu krajowego, ktérego dotad nikt

nie podni6st i jako wilasny postawie, z tg prosba,
aby Wysoka lzba Kkierujac sie powodem Kkonie-
czno$ci niesienia pomocy rekodzielnictwu i prze-
mystowi domowemu, dzi§ nawet z imienia nie-
znanemu, zawotowata owg kwote 70.000 zt., jaka
Wydziat krajowy zaproponowat i dosadnie umo-
tywowat, a nadto prosi¢, aby Wysoka Izba nad
punktem 7mym sprawozdania komisyi tego roku
przeszta do porzadku dziennego, bo on dopiero
latach bedzie rzeczywiscie potrzebny
i skutek odniesie, ale nie w r. 1886. (Brawo.)

Stawiam wiec nastepujagcy wniosek:
Wysoki Sejm raczy uchwalié:

»Sejm przyznaje Wydziatowi krajowemu
kwote 70.000 zt. na popieranie rozwoju przemy-

stu rekodzielniczego w kraju, przez udzielanie
pozyczek i subweneyonowanie zawigzanych Ilub
poczatkujgcych przedsiebiorstw przemystowych,

ktére o witasnych sitach osta¢ nie moga.l
Wice-Marszatek ks. Metropolita Sembra-

towicz. Kto popiera poprawke p. ks. Kopycin-

skiego, zechce reke podnies¢. (Dostateczna liczba.)
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Jest popartg. Zapisany do gtosu p. hr. Lubienski
ma gtos.

P. hr. tubienski. PrzemoOwienie szano-
wnego ostatniego moéwcy zdaje mi sie, ze kwa-
lifikuje sie do dyskusyi ogo6lnej a nie do tlysku-
syi szczegOtowej, poniewaz cata tres¢ i waga
sprawozdania komisyi kultury Kkrajowej w tym
punkcie lezy, azeby uchyli¢ dotychczasowy spo-
s6b popierania przemystu krajowego gotowemi
kapitatami a przyj$¢ mu w pomoc poreczeniem
procentow. Dlatego chociaz miatbym rzeczywiscie
wielkg ochote i$¢ za ostatnim mdwcg i po szcze-
go6le zbija¢ niektére jego argumentu, przeciez
trzymac sie bede wylacznie dyskusyi szczegoto-
wej i postawie tylko matg poprawke do wniosku
7go komisyi gospodarstwa krajowego.

Pomimo tego jednego zarzutu ostatniego
szanownego moéwcy nie moge pozostawi¢ bez od-
powiedzi, a to tego. kiedy powiedziat, iz ze
wzgledéw oportunistycznych potrzeba uchwalié
wniosek komisyi gospodarstwa krajowego i
chwali¢ na poparcie przemystu domowego i re-
kodzielniczego sume 70.000 zt. Otéz zdaje mi
sie, ze wiasnie dla tego oportunizmu komisya
gospodarstwa krajowego czujagc wielkg i praw-
dziwg potrzebe podniesienia szybkim sposobem
przemystu krajowego na te drugg droge weszia
i postanowita na ten cel kwote 20.000 zt. wsta-
wi¢. Mnie sie zdaje, ze czy my uchwalimy
70.000 zt., czy 50.000 zt., czy 40.000 zt., to
zawsze jest to ostatecznie bardzo mata kwota;
uchwalajagc jednak poreczenie procentéw od ka-
pitatu, Wysoka lzba zakre$la bez poréwnania
szersze ramy Swojej opiece i swojemu poparciu,
jaki udziela¢ zamierza przemystowi krajowemu.
Przypuszczam, Ze czy to stowarzyszenia, czy
prywatni przemystowcy optacaé beda zmuszeni
7 od sta od kapitatu wypozyczonego , w takim
razie kapitat od ktérego kraj porecza procenta,
przedstawia sie w powaznej sumie plus minus
300.000 zt.

u-

Ot6z zdaje mi sie, ze bez poréwnania wie-
kszg daje opieke komisya gospodarstwa Kkrajo-
wego, od szanownego ostatniego mowcy przemy-
stowi naszemu, uchwalajagc gwarancyg procentow.

Szanowny ostatni méwca powiedziat takze,
ze zareczy¢ moze, iz zadne stowarzyszenie nie
zawigze sie w kraju na tej podstawie.

Pomimo
wnego mowcy przyznam sie,

tego zareczenia
iz jeszcze nie moge

ze strony szano-
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w tem widzie¢ Zzadnego faktycznego argumentu,
dlatego walczy¢ z nim nie moge , bo nie widze
i nie uznaje powodu, dlaczegoby czy to maly
przemystowiec, czy wiekszy, czy tez nawet jakie
stowarzyszenie przemystowe, ktdre sie leka za-
hazardowa¢ kapitat w pewne dane przedsiebior-
stwo, bedzie sie odstraszato wiasnie tem, Ze
gwarantowany jest procent od kapitatu, ze jest
moralne poparcie Wydziatu krajowego i komisyi
kultury krajowej, i ze te wtasnie rzeczy maja
wszystkich odstrasza¢, azeby sie na te droge
do rozpoczecia przemystu przez komisye wska-
zang nie rzucata. Jeszcze jednego punktu do-
tknat szanowny moéwca w ostatniej mowie. Po-
wiedziat nam, Ze moga sie zdarzy¢ wypadki, iz
ktérekolwiek stowarzyszenie moze przedstawic
rachunki, niezupetnie z rzeczywisto$cia zgodne.

Moi Panowie! gdybySmy sie mieli z tem
liczy¢, smutnaby to bylo rzeczg i dla naszego
stanu przemystowego w kraju wcale nie pochle-
biajagca, gdyby powyzsza zasada w stowach osta-
tniego moéwcy wyrazona jako reguta dla poste-
powania naszego musiata by¢ przyjeta.

Ja jednak wobec opieki Wydziatu krajowego
i komisyi kultury krajowej i naszego narodowego
charakteru z tym faktem i tg mozliwoscig liczyé
sie nie bede.

Przystapie teraz do mego wniosku.

Nowa stylizacya komisyi kultury krajowej
dla mnie jest wprawdzie zupetnie jasng, oba-
wiam sie jednak, azeby ktokolwiek nie miat
w jej interpretacyi jakiej watpliwosci.

O ile ja wniosek komisyi rozumiem, ma
on znaczyé¢, iz Sejm przyznaje Wydziatlowi kra-
jowemu kwote 20.000 zt. wytgcznie na zagwa-
rantowanie procentow od kapitatldow pozyczonych
przez rozmaitych rekodzielnikéw; ale widzac, ze
tego nie ma wyraznie wypowiedzianego, pozwole
sobie to stowo podnie$é¢, z tego wzgledu stawiam
formalng stylistyczng poprawke do wniosku 7go
tej tresci, azeby po stowach ,na catkowite albo

czeSciowe pokrywanie .. dodano stowo ,wy-
taczni e“ procentow.

P. Romanowie z. Prosze o glos.

Wicemarszatek ks. Metropolita Se mbra-
to wic z. Zapisany do gtosu p. Czerkawski
ma gtos.

P. Dr. Czerkawski. Przedostatni mowca
p. ks. Kopycinski powiedziat, Ze nie chce sig

B
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udawaé na pole szerokich teoryj ekonomicznych, !'ot6z pozwole sobie powiedziec,

chociaz nastepnie zacytowat dwoch autoréw sze-j
l'okiej i rozgtosnej stawy na tem polu. Ja jednak
bede sie trzymat pierwszej
nie bede sie wdawal w wywody o waznos$ci prze-
mystu i rekodzielnictwa dla spoteczenstwa i bo-j
gactwa kraju, rzeczy to wszystkim wiadome i
uie zdaje mi sie, azeby je tu powtarzac¢ potrze-
ba. Ja sie zwracam do samego wniosku, w kté-
rym jak w pierwotnej tak i terazniejszej styli-
zacyi nam przedstawionym zostat, znajduje pewng
niedoktadno$¢ a nawet sprzecznosci.

Komisya proponuje azeby Wydziatowi kra-
jowemu przyzna¢ kwote 20.000 zt. na popieranie
rozwoju przemystu rekodzielniczego w kraju. Po-
rownywujac te kwote z kwota, ktéra zesztego
roku zostata przyznang, znajdujemy zmniejsze-
nie o 60.000 zt., a w poréwnaniu z kwotg pro-
ponowang przez Wydziat krajowy o 50.000 zt.

Zmniejszenie to motywowano nam w dwo-
jaki sposo6b, raz potrzebg oszczednos$ci a powtore
tem, ze ta kwota, jak to jeszcze ostatni mdwca
nam tu powiedziat, gtéwnie na pokrywanie pro-

centow ma byé uzyta, jakie zastugujacy na to
przemystowcy zmuszeni bedag optaca¢ instytu-
cyom dostarczajagcym im potrzebnego kredytu.

Owe 20.000 zt. majg by¢ wytgcznie obrdécone na
pokrycie tych procentéw. Ale jezeli odczytuje
poprzedni ustep tego wniosku, to znajduje, Ze
suma ta nietylko ma stuzy¢ na pokrywanie pro-
centdw, ale takze na subwencyonowanie poczat-
kujacych przedsiebiorstw przemystowych w wy-
padkach wymagajacych znaczniejszego naktadu
a przechodzacego sity przemystowca."
JezelibySmy wiec nawet przypuscili, ze su-
ma 20.000 zt. na cze$ciowe pokrywanie owych
procentéw jest wystarczajgcg, to widzimy, ze na
witasciwe subwencyonowanie nic nie pozostanie,
a jnz to szanowny poprzedni méwca wymownie

wykazat, ze takie subwencyonowanie jest nie-
zbedne, ze przyznawanie tej kwoty jedynie na
pokrywanie procentdw jest iluzyjne i zadnemu

przemystowcy uie pomoze.

Nie widze zatem wtym wniosku kwoty po-
trzebnej na pierwszy cel t. j. na subwencyono-
wanie i pod tym wzgledem podwyzszenie tej
sumy o 50.000 zt czyli ustanowienie sumy
10.000 zi. wecale nie jest przesadne a jest wcale
odpowiednie.

Mowiono tu takze, ze czy na takg czy owg
kwote zezwolimy, zawsze ona bedzie za mata;

jego zasady t. zn. !'zeli go popiera¢ chcemy,
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ze za malo jest
bo albo chcemy popic¢$aé prze-
je-

lepiej niz nic;
myst domowy albo nie chcemy go popierad;
to czyimy to w spo-
s6b skuteczny i w spos6b zresztg naszym sitom
odpowiadajacy,

Zupetnie zgadzam sie z wywodami ks. Ko-
pycinskiego co do kwoty 70.000 zi. i za wnio-
skiem jego w pierwszym rzedzie gtosowaé bede;
jednakowoz liczac sie ze stanem finansowym
naszego kraju czynie ewentualny wniosek, azeby
owg kwote 20.000 zt. jeszcze o kwote 20.000 zi.
podwyzszy¢ i zamiast kwoty 20.000 zt przez
komisyag zaproponowanej wstawi¢ kwote 40.000 zi.

Gdyby wniosek p. ks. Kopycinskiego co do
kwoty 70.000 zt. upadt, wdwczas prosze wysokie
prezydyum o podanie mojego ewentualnego wnio-
sku pod gtosowanie.

P. Dr. Weigel.

Wice-Marszatek ks. Metropolita Sembra-
P. Weigel ma gtos.

Prosze o gtos.

towicz.

P. Dr. Weigel. Zniewolony jestem raz je-
szcze zabra¢ gtos, celem wyczerpania argumen-
tobw, po stronie mojej, a odparcia przeciwnych,
w sprawie tej podniesionych. Albowiem przed-
miot za wazny, izby go mimochodem traktowac
mozna, a wobec uchwaly zesztorucznej, ktdra
w ostatniej Sejmu godzinie 80.000 zi. na cele
przemystowe wyznaczyta, uszczuplajagce wnioski
tegoroczne z wazno$cig przedmiotu nie tatwo po-
godzi¢ sie dadzg.
dyskusyi o potrze-
wiekszy niz

Moéwigc w szczegdtowej
bach, usprawiedliwiajgcych kredyt
ten, jaki sobie komisya budzetowa na r. b. wy-
znaczy¢ upodobata na cele tak wazne, jak prze-
mystowe, a za nig wysoka kemisya gospodarstwa
krajowego nam przedstawia nie do$¢ silnie za-
znaczy¢ prawdziwie mozna catej niedostatecznosci
proponowanej sumy 20.000 zi. na rozliczne po-
trzeby tego rodzaju, jakie mamy przed soba.
Bede sie za$ trzymat jako cztonek komisyi kra-
jowej przemystu domowego i rekodzielniczego
z mego stanowiska li tylko tych potrzeb, jakie
najblizej znam, i jakie daleko wiekszej na razie
potrzebujg sumy niz jest ta, ktorgby$Smy rozpo-
rzadzali wedtug ciasnych wnioskéw komisyi go-
spodarstwa krajowego.

Wréce pézniej raz jeszcze do sprawy Swia-
tnik osobno, o ktoérych juz blizej powtdrnie mo-
witem/a ktérych piekacej potrzeby dotknagt dzi$
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witasnie takze szanowny poset gmin w tarnow-
skiem. Przypomne za$ Wysokiej lzbie takze wa-
zno$¢ innych spraw naglacych, jak n. p. Alwerni,
gdzie od lat wielu zamierzamy zalozy¢ warstaty
garncarskie tej Alwerni, w ktorej okolicy znaj-
dujg sie znakomite poktady przewybornej glinki
ogniotrwatej, ktédrg Prusacy po za granice kraju
naszego wyprowadzajg, a ktérej my dotad w kraju
nalezycie zuzytkowac¢ nie zdotali.

Przypomne dalej, Ze od lat wielu czekaja
Kalwaryanie z wytezeniem najwiekszem na przy-
obiecang im pomoc kraju i Rzgdu. Warstaty sto-
larskie tam, gdzie tak liczni rekodzielnicy jak
w Kalwaryi, trudnig sie wyrobem mebli, gdzie
ich o$mdziesieciu do stu wyrabia meble wecale
nieposlednie, ale dzi§ jeszcze nie mogace wy-
trzymaé¢ konkurencyi nawet z tak lichym towa-
rem jak 6w z Szpitelbergu wiedenskiego; a ktory
mimo to niszczy po prostu nasze stolarstwo kra-
jowe, mogtyby postepowo urzadzone — sprostaé
konkurencyi nawet lepszych gatunkiem mebli
wiedenskich.

Przypomne dalej, ze MyS$lenice powo-
tane sg stanowi¢ centrum industryi drzewnej do-
mowej, catej okolicy, przy niezmiernym obszarze
lasow, jaki je okala, czy w bednarszczyznie, czy
w kotodziejstwie, i czekaja
cnej Rzadu i Wysokiej Reprezentacyi kraju,
wzglednie Wydziatu krajowego; a skoncze na
Swiatnikach, ktérych urzadzenia na wzér Konig-
gratzu lub Steyer, niemdwiagc juz o wzorowych
zaktadach w lzerlohn Ilub Remszeid, od lat 18
acz z nie wielkiem dotgd powodzeniem dopomina
sie gmina tameczna powiat i lzba handlowa
przemystowa, a dotagd bez skutku. A jednak
sprawa ta musi by¢ doprowadzong raz do jakie-
go$ przetomu, izby sie nie tudzili diuzej Swia-
tniczanie, jezeliby sie strony kraju pomocy spo-
dziewac¢ nie mieli. Sprostuje za$ przy tej sposo-
bnosci niektére zapatrywania, w jakich sobie
wczoraj upodobano, jes$li powotujagc sie na We-
gry, powiedziano, ze tam Rzad wspiera tylko
przemyst fabryczny i przemyst wiekszy.

rowniez reki pomo-

Otéz tak nie jest. Rzad tam, jak juz wy-
kazatem w innem miejscu, (studyujgc nie pobie-
znie wyniki wystawy krajowej wegierskiej zeszto-
rocznej) poczuwa sie do obowigzku zaréwno jak

kraj, izby zaniedbany po rok 1848. przemyst
krajowy i domowy silnie dzwigngé. Tam tedy
Rzad i kraj i komitety poszczegllne najgorliwiej
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zajmuja
bary nie

sie tg opieka, ktérej zwali¢ na inne
mys$lag i temu wspo6lnemu popieraniu
znacznemi funduszami zawdzieczajg wtasnie We-
gry swdj wzrost w ostatnich czasach, dowodzacy
Swietng wystawg w r. 1885. wielkiego postepu
na tem polu.

U nas za$ powiada sig, azeby owe 20.000 zt.
proponowane na o0got potrzeb przemystu krajo-
wego uzyto (wedtug mys$li p. hr. Lubinskiego)
przynajmniej i wytacznie na pokrycie procentow,
od dtugu, jaki sobie rekodzielnik lub spotka
gdzie$ tam zaciggna¢ maja.

Alez Panowie! my nie chcemy i nie $miemy
sie zrzec materyalnego poparcia i moralnego
obowigzku pomagania przemystowi domowemu
i rekodzielnictwu, wymaganiom czasu sprostac
nie mogacemu; my nie chcemy, azeby to, co
obiecujemy od tylu lat i co w tym Kkierunku za-
wotowa¢ nalezy, byto czczym frazesem ...

Pytam sie bowiem, czy zaspokoitoby to na-
sze sumienie, gdyby opiekun wezwany przez
niedorostka, a takim jest przemyst rekodzielniczy
i domowy nasz, pod wielu wzgledami, gdyby —
powiadam — ten opiekun wezwany o pomoc i
zarade odpowiedziat: ,zadtuz sie synu, brnij,
cho¢ cie nie sta¢ na kredyt, szukaj go sobie
gdzie chcesz lub jak mozesz, a ja ci zaptace
procentall

Prosze panéw, mnie wydataby sie taka rada
i pomoc opiekuna jakby ironig i uraganie sie
nieporadnym: nam Panowie nie wolno w podobny
spos6b wspiera¢ lekkomys$Inosci tych, ktoérzyby
sie tq drogg zadtuzy¢ chcieli — ale pytam sie, czy
nasz rekodzielnik, ktérego nedze wczoraj w pobie-
znym szkicu tylko podatem, a ktérego potozenie
wszakze znacie prawie wszyscy doktadnie, ktdrzy
sie ' w miastach lub miasteczkach z niedolg i ne-
dzag jego spotykacie, i $wiadkami jego niepowo-
dzen i nieszcze$é jestesScie; czyz jest on w sta-
nie wyrobi¢ sobie w ogéle kredyt? w takich ra-
zach, gdzie sie ucieka? do nas! Czy zastano-
wiliSmy sie nad tem, jakie sie dadzg wysnuc
konsekwencye i premisy takiego wniosku, gdyby
istotnie przyjetym zostat? Premisg tegoz byla
razem wzigwszy raczej nie dobrze obmysSlana

rada: pozyczze sobie milion, jakby to bagatela,
a my wam tedy zaptacimy procenta. Czyz brzmi
to powaznie? Spytatbym sie nadto: i gdziez

otrzymajg nasi rekodzielnicy ten milion pozyczki,

odpowiadajacy procentowi 20.000 zt. A skoio
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tak, po c6z stawia¢ wnioski mato praktyczne —
wszakze lepiej wroci¢ tam, gdzie sie zarady szu-
ka i gdzie zaradzonem by¢ moze, jak dotad sie
dziato.

Wyswiecito sie wczoraj ostatecznie stano-
wisko komisyi krajowej do Wydziatu i nie macie
Panowie rzeczywistego powodu obawia¢ sie wszak-

ze ani ptochosci jakiej, ani fachowej niewiado-
roosci po komisyi krajowej; przekonaliscie sie,
ze mata tam jaka$ rzecz — jakoby nieudany

experyment — Wydziatowi krajowemu zarzucony,
eo do udzielenia komu$ niewtasciwie pozyczki,
rozbhita sie o doSwiadczenie, ze Wydziat krajowy
w tylu innych wypadkach z calg ostroznos$cig i
sumiennos$cig postepuje, i ze wskazowki, jakie
z dyskusyi Wysokiego Sejmu dlan rezultujg, w
kazdym razie bedzie umial zuzytkowaé z tg samg
sumiennos$cig, jaka sie powoduje w wykonaniu
uchwat Sejmu
krajowego.
Nie obawiajmy sie, ze koszta, ktore propo-
nuje ks. poset Kopycinski podnoszacy wniosek
Wydziatu krajowego, albo tez ponowne powrd
cenie do wniosku p. Romanowicza w mys$l wnio-
sku p. Czerkawskiego stanie sie wydatkiem nie-
produkcyjnym; owszem jest to grosz nieuroniony,
ko to, co dzi$ dajemy, szczodrze wr6ci sie kra-
jowi przez podniesienie przemystu domowego i
rekodzielniczego. Wykazat juz ks. poset Kopy-
cinski z uwzglednieniem stosunkéw Tarnowa jako
opiekun tamecznego towarzystwa ,,Gwiazdy®, jak
zbawienne byty skutki tego, kiedy szewcom ta-
mecznym na zakupno skér udzielono kredytu
ze strony Wydziatu krajowego, ot6z tam z kre-
dytem dobrze pojetym i zastosowanym pospieszyt

Wydziat krajowy skutecznie bardzo, a ktérego
to towarzystwo inng drogg sprokurowaé sobie
nic mogto.

Pozwdlcie Panowie, ze Wam przytocze po-
dobny przyktad ze stosunkéw Krakowa. Tam do
niedawna w reku wyzyskujacych kupcéw znajdo-
wat sie prawie caly cech szewski, liczagcy sto
kilkadziesigt os6b i kiepskie wyroby skor za-
granicznych, ktore wchodzity w handel jako ,ga-
lizisches Lederl badz dawany tylko w komis,
b%dz jakby na stracenie, po cenach majstrow
naszych mimo to niezmiernie ucigzajacych, mu-
sieli chcac nie chcac kupowaé, bo
si§ zdoby¢ na utworzenie spotki surowcowej.

Handlarze tak wyzyskaé
dno$¢ i niedole szewcow,

umieli niepora-

takze komisya w obec Wydziatu jbowiem najserdeczniejszych...

nie mogli !

ze ci pracowali raczej |brokatach
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li_ na optacanie procentéw; ale o tern. azeby sie
zdobyli na dobry materyat albo tani kredyt, o
tem zamarzy¢ nie mogli. Udali sie tedy i do
Wydziatu krajowego, i do Rady miasta Krakowa
i ta ostatnia data im na razie pozyczke 4.000 zi.
nie wystarczajgcych moze, azeby pokry¢ wszyst-
kie w tym wzgledzie potrzeby, ale jednak po-
mocy tej udzielita gmina, ktéra dla szkét swo-
ich i zakladéw w dobrze pojetym interesie ogo6tu
i przysztosci tyle juz $wiadczy, jak to Panom
wiadomo. Moze nazwiecie to Panowie, prozaicznem
ze sie tyle mowi o tej nedzy i biedzie reko-
dzielnikow, a zwtaszcza szewcéw? Mozeby wia-
$nie mnie najmniej wypadato o tem moéwi¢ a
nawet pewny wstret powinienby mnie moze
wstrzymaé wtasnie od popierania tego rzemiosta,
ktore mi sie niezastuzenie i nie pomatu (w zna-
czeniu przenos$nem), tyle dato we znaki; ilez to
szyto mi buty?!!
(brawo i $miech).

Ale mimo to nie zrazony, staje w obronie
spraw przemystu domowego i rekodzielniczego,
tylko zmienie Panowie, jes$li chcecie, rodzaj przy-
ktadéw i przytocze nie w zarcie, dla odmiany
poréwnania z poezyi, muzyki lub sztuki, po ktore
nie daleko, a mimo to, przedstawig sie oku
Waszemu rzeczy w rownie optakanym stanie,
jak obok w sali wystawy dziet nieSmiertelnego
mistrza Artura Grottgera obraz Lituanii, przez
zmartego tak jenialng reka wykonany, uzmysto-
wig nam $mier¢ w lotnych szatach unoszacag sie
po nad bory litewskie, tak nas postdw z miast
znajagcych niedole rekodzielnikéw naszych, mo-
gtaby przejgé do giebi obawa lub wizya na ja-
wie, ze ten Swiezy posiew zielony dopiero co
kietkujagcy na niwie przemystu naszego te troche
latorosli lub krzewia, wypuszczajgcego zaledwie
pierwsze pecze zmrozi lub zmrozi¢ zdota zto-
wrogi cios zadany miodemu zyciu, przemystu
naszego, majacego sie odrodzié, i odzy¢ w no-
wych warunkach, a narazonego na $mier¢ lub
wymarcie (brawo). Panowie! gdyby sie to po-
rownanie zdawato Wam wszakze niewtasciwem
wobec prozaicznych potrzeb rekodzielnikéw, zrze-
kne sie poetycznego polotu i siegne z muzy-
cznych dziet po alegorye do innego obrazu lub
poréwnania.

Nie przedstawi mi sie ta praca organiczna
kraju, do ktdérej wszyscy nawotujemy i zagrze-
wamy sie, bynajmniej w srebrnych lub ztocistych
zamoznego przemystu fabrycznego
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lub bogatej industryi zagranicznej, anibym jg
chciat przyodzia¢ w banalny ptaszcz gotostownych
frazes6w; mnie postaé biednej pracy krajowej
rekodzielnikéw naszych, wydaje sie raczej naga
i obdartg, w tachmany nedzy otulona, ktéra wy-
cigga reke ku Wam i btaga, jakby matka dla
syna tylko =zarobku i $rodkéw, aby oprze¢ sie
mogta skutecznie, ogarniajacej ja zewszad mro-
znej i zgubnej konkurencyi obcej, tej skos$nialtej
rece. niosacej S$mieré i zniszczenie domorostym
wyrobom. Otéz ta posta¢ niemal naga. wyciagga
w tachmanach jakby owa ,Fides w Proroku, rece
do Was Panowie! staje przed Wami i prosi o
litos¢ dla pracy tej w kraju, tej matki wyzywic
majacej rekodzielnikow naszych. Podajcie pomoc
synom jej i niedorostkom (,mit einer Mutter
habt Erbarmen®). Zarobku i cbleba — moznosci
zapracowania a nie jalmuzny Zzgda od Was.

W tej oto postaci, staje ona przed Wami,
nieporadna, bo jej wobec postepu i podstepu
konkurencyi przesladujacej jg srogo trzeba chle-
ba, dla pracujacych jej synow...

Nie masz go dla rekodziet i domowego
przemystu. Dla tego jej wotanie i btaganie o
pomoc... wracam raz jeszcze po tej dygresyi

uczuciowej, za ktdérag przepraszam, ale ktorej sie
oprzeé nie zdotatem, do Swiatnik i pragne, aze-
by Wys. Reprezentaeya kraju, ktora w zesztym
roku w ostatniej Sejmu godzinie z takg uwaga
i z takim udziatem bez oporu i dtugiego dysku-
towania zawotowata po przemodwieniu moim wie-
cej o 80.000 zt. anizeli przedstawiono lub pier-
wotnie zamierzono. Pragne, abys$cie Panowie po-
jeli catg groze tego siota i jak tam potrzebny
jest ratunek nagty, wydatny i w czem on sie ze
strony kraju objawi¢ winien. Wedtug przyjetej
zasady Rzad centralny wtedy sie opiekuje facho-
wym przemystem, warstatami przemystowymi i
szkotami zawodowemi w krolestwach i krajach
lub w og6le popieraniem przemystu
rekodzielniczego z swej strony, je-
daje grunt, opat, Swiatto i ustuge
na co mniema, ze i najubozszg gmine sta¢ po-
winno. W takim wypadku pyta sie Rrzad cen-
tralny, c6z ty kraju dasz? czem sie przyczynisz?
Wtedy kraje c¢6z daja, lub jaki ciezar na sie
przyjmujg ? Oto stawiajg budynki potrzebne,

monarchii
domowego i
zeli gmina

(warsztaty lub szkoty fachowe), a Rzad powia-
,dobrze", po spetnieniu tych warunkéw ja dam
nauczyciela, obejme ptace jego ewentualnie i
asystentéw, dam przybory naukowe, wzglednie

J i
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takze motory i maszyny i t. d. Stosujgc te za-
sade przyjeta przez Rzad do naszego zalozenia
wzgledem Swiatnik, Rzad o$wiadczyt sie w ko-
misyi centralnej, do ktorej oprocz JE. Wilodzi-
mierza hr. Dzieduszyckiego i Jerzego ks. Czar-
toryskiego i ja mam zaszczyt naleze¢, ze przyj-
mie na sie $rodki naukowe, maszyny, motory etc.
ale niech kraj zrobi swoje.

Otéz komisya krajowa przedstawita Wy-
dziatowi, azeby z remanentéw z roku 1885 (jak
wyZej wspomniano) co najmniej 6.000 zi. dat
na najpilniejsze potrzeby i bedzie sie rozcho-
dzito o reszte do onych 24. lub 30.000 zi, o
ktérych moéwitem w roku zesztym, na wystawie-
nie budynkéw. Jezeliby za$ tak ciezka byta dola
tego wniosku w roku biezagcym, Ze niepodobnaby
wymédz na Wys. lzbie, ktora wszakze dla po-
trzeb kraju w tylu wypadkach nie okazata sie
nieczuty, gdyby, powiadam, zawotowano sume
nie wiekszg jak jg proponuje komisya gospodar-
stwa krajowego lub jak je stawia we wniosku
swoim p. Kopycinski, albo p. Romanowicz we
wniosku przez p. Czerkawskiego na nowo pod-
jetym, natenczas zniewolony jestem przedstawi¢
Wam dostojni Panowie, ostatecznie jeszcze jedng
okolicznos¢.

Nie zostawiajcie Panowie Swigtnik, btagam,
bez pomocy, bo co powiedziatem wczoraj o nich
a to jest naga prawda, ktdérej sie przypatruje
od lat lotu; ze wyczekujac pomocy, chylg sie
do zupetnego upadku. Dajcie im wiec raz juz te
pomoc, aby zegar na ko$ciétku tamecznym go-
dziny wymarcia tego przemystu nie wybit, ale
ku nowemu zyciu poruszyt zardzewiate wska-
zOowki !

Panowie ! jezeli po tak dtugich rokowaniach
ostatecznie Rzad okazuje sie skorym tozyé na-
ktad na przybory naukowe, optaty nauczycieli,
to jest technika, prowizora lub asystenta, na do-
starczanie motoréw i maszyn 24 do 80 tysiecy
zt. ,succesive“ a i Wydziat krajowy z remanen-
tbw roku 1885. przeznaczyt 6.000 zi. na pier-
wsze potrzeby zatozenia warstatow, nieodzowng
staje sie konieczno$cig przynajmniej nadzwyczaj-
nym kredytem przyjé¢ w pomoc Swigtnikom i oko-
licy, azeby w dwu po sobie nastepujgcych latach
dajac po 10.000 zt. pokry¢ gwattowng potrzebe
tej prastarej miejscowosci. Na wypadek wiec je-
zeliby wustep 7. sie nie utrzymat wedtug sum
wyzszych proponowanych, prosze abys$cie Puno-
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Wle przyja¢ raczyli nastepujaca uchwale
t<extra-ordynaryum® na lat dwa:

jako

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

»Na cele budowy warstatbw mechanicznych
Slusarstwa w Swiatnikach gérnych w poblizu
Krakowa przeznacza sie osobna kwota zt. 10.000“.

Nie przesgdzajac tamtym uchwatom, jakie
napadng stawiam to jako minimum tego co osig-
gna¢ i tentowa¢ w tej chwili mi wypada. Jezeli-
by sie nawet to komisyi gospodarstwa krajowego
wydawato rezykownem, albo iten wniosek upadt,
bede powracat wiecej, przy dyskusyi budzetowej
do tego, co o Swigtnikach w zesztym roku, co
wczoraj i dzisiaj powiedziatem ,Maxima solvisse
optima petiissell na tedy ,sat est“! Raz jeszcze
Powtarzam tylko na zakonczenie stowa onej ,fi-
des“ w proroku: Wyciggajg oni ku Wam Pano-
wie rece z zaufaniem i otuchg, ze ich nie opu-
Scicie. Dajcie wiec pomoc temu biednemu do
upadku sie chylgcemu siotowi i przylegtym osa-
dom, gdzie do 1.500 oséb (w Swiatnikach gérnych i
okolicy) wyzywiato sie pierwej z tego starego
przemystu domowego. Zechciejcie Panowie szybka
i skuteczng poda¢ pomoc wszakze réwniez prze-
mystowi rekodzielniczemu wtylu innych gateziach
i potrzebach kraju, polegajac na sumiennosci Wy
dziatu kijowego, tudziez jego
wej, doSwiadczeniu. Skonczytem!

i komisyi
(Brawol!).

krajo-

Wice-Marszatek ks. Metropolita Sembra-
towicz. Kto popiera poprawke p. Weigla zechce
reke podnie$¢. (Dostateczna ilo$¢). Poprawka jest

Popartg. Zapisany do gtosu p. Chrzanowski ma
gtos.

P. Chrzanowski. Wobec sprézniouej go-
dziny dzisiejszego posiedzenia i krotkosci czasu
zostajagcego jeszcze Sejmowi na obrady, wsrod
ktorych ma zatatwi¢ mnoéstwo spraw waznych,
mowi¢ bede krotko. Nie po6jde za przyktadem
Posta ks. Kopycinskiego, ktéry zbytecznie dowo-
dzit potrzeby podniesienia przemystu w kraju
waszym, bo nikt w tej Wysokiej lzbie o tem nie
watpi. Nie bede takze w poetycznych metaforach
btagat litosci Wysokiego Sejmu dla przemystu
kijowego, bo nie przez litos¢, ale dla nalezycie
zrozumianego dobra catego kraju nalezy staraé
S18 usilnie o podniesienie przemystu. Moéwi¢ bede
lylko o $rodkach do tego celu i uwazam, ze
"0.U00 zi. jest za maty w tym kierunku $rodek
w stosunku do sit finansowych kraju, jakkolwiek

Wiem, ze te sity sg nie wielkie. Sadze, ze

16. Stycznia 1886. 691
zasitki i pozyczki w celu podwyzszenia gatezi
przemystu najodpowiedniejszych naturze naszego
kraju moze Sejm z szczuptych funduszéw krajo-
wych da¢ cho¢ 40.000 zi., ktére jednak rozdzie-
la¢ nalezy dobrze pojawszy cel tych zasitkdw.
Co do sumy wiec popieram wniosek postéw Ro-
manowicza i Czerkawskiego,
dodam jedne uwage,

a dla poparcia go
ktéra za wazng poczytuje.

Komisya proponuje uzyé cze$é¢ sumy wy-
znaczonej na popieranie przemystu, a ktérg ona
do 20.000 zt. ogranicza, na pokrycie procentow

od pozyczek, ktéreby przemystowcy zasiegali
w instytucyach finansowych i bankach a nawet
poset tubieAski wni6st, azeby cate 20.000 zi

~wytaczniell na ten cel uzy¢.

Takie uzycie tej sumy bytoby zdaniem mo-
im, catkiem nieodpowiednie celowi. Skarb krajo-
wy powinien stara¢ sie podnie$¢ ten przemyst,
ktéry ekonomiczne stosunki kraju wskazujg jako
najodpowiedniejszy, a nie ten, ktory przedstawia
najwiecej bezpieczenstwa pod wzgledem finanso-
wym, a ktoéry najczesciej nie potrzebuje poparcia.
Natomiast banki i instytucye finansowe, moga
dawaé¢ pozyczki tylko wtakich razach, gdy zwrot
pozyczki jest zupeinie zapewniony, tymczasem
bardzo czesto nie moze by¢ tej pewnos$ci witasnie
wzgledem tych gatezi przemystu, ktére ze wzgle-
déw ekonomicznych nalezy poprze¢ pozyczke, za-
sitkiem, zakupieniem machin i t. d.

Przeznaczeniem wiec catej sumy wytgcznie
na optacenie procentéw od pozyczek udzielonych
przemystowcom przez Banki i instytucye finan-
sowe, jak wnosi poset LubieAski, bytby chybiony
catkiem cel, dla ktérego Sejm te sume zawsze
przeznaczat, to jest, aby popiera¢ ten przemyst
ktéry z ekonomicznych stosunk6éw wymaga po-
parcia (brawo). Miedzy innemi bardzo waznem
pod wzgledem ekonomicznym jest podzwignienie
w naszym kraju przemystu tkackiego. Czyz ten
przemyst mozna podnie$¢ przez to, ze Skarb kra-
jowy zaptaci procenta od pozyczek udzielonych
przez Banki kilku przemystowcom, ktorzy dali
wszelkie bezpieczefAstwo zwrotu pozyczek?

W jakiz sposéb wzieto sie w Prusach do
podniesienia przemystu tkackiego w goérach olbrzy-
mich, azeby ten przemyst, bedacy tam domowym,
mogt wytrzymaé konkureucye z fabrykantami?
Oto rzad zakupit ulepszone przedzalnie
rozdat je tkaczom w gorach;

reczne,

przez nauczycieli

na ipostanych nauczyt prza$¢ na nich, i ten przemyst
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domowy tkacki zdota teraz wytrzymaé¢ konku-
rencye z fabrykantami. Ten przyktad objasnia, ze
suma, ktérg uchwalamy na podniesienie przemy-
stu, winna by¢é w znacznej czeSci uzywana na
zasitki dla podzwigniecia przemystu, ktéry z eko-
nomicznych wzgledéw nalezy podzwignaé¢, a ktéry
czesto nie moze da¢ rekojmi zwrotu pozyczek,
jakiej wymaga¢ muszg Banki ; winna by¢ takze
niekiedy uzywana na zakupno przyrzadéw i na-
rzedzi, ktore nalezy rozdawac.

Przeto przeznaczenie sumy 20.000 zi jak
chce komisya w znacznej czeSci, a jak chce
p. tubienski ,wylgcznie®™ na optate procen-
tbw od pozyczek danych przemystowcom przez
banki, chybitoby catkiem celu.

Z tych powodéw zwazajac, ze zapewne dru-
ga cze$¢ wniosku komisyi sie utrzyma (a utrzy-
muje sie zwykle to co komisya wnosi jak to mie-
liSmy dowdd przy poprzedniej pozycyi) sadze, ze
juz z tego samego powodu koniecznem jest pod-
wyzszenie tej sumy do 40.000 zt. Bo jezeli
20.000 zt. uzyte bedzie na pokrycie procentéow
od pozyczek przez zaktady finansowe udzielanych
to nalezatoby uzyé przynajmniej takiej samej
kwoty 20.000 zt. na zasitki lub pozyczki, ktéreby
Wydziat krajowy dawat tym gateziom przemystu,
ktére pod wzgledem ekonomicznym wymagaja
poparcia chociaz nie dajg najwiekszych rekojmi
finansowych.

Z tych powoddw oprocz innych juz przyto-
czonych jestem za uchwaleniem sumy 40.000 zi

Wice-Marszatek ks. Metropolita Semb ra-
towic z. Zapisany do gtosu p. Goldmann ma
gtos.

P. Goldmann. Kiedy komisya budzetowa
zastanawiata sie nad cyfrg preliminowang przez
Wydziat krajowy w opozycyi przeznaczonej na
przemyst rekodzielniczy, pozwolitem sobie uczy-
ni¢ i umotywowaé¢ wniosek pozostawienia kwoty
zgdanej na ten cel przez Wydziat krajowy. Liczne
odezwaty sie w komisyi przeciw mojemu wnio-
skowi gtosy, ktére w ogélnym zarysie opieraty
sie na tych samych argumentach, jakie stysze-
lisSmy wyltuszczone szczeg6towo wczoraj podczas
ogo6lnej rozprawy. Uznajac, Ze te argumenta
w czeSci prznajmniej nie sg pozbawione wszelkiej
podstawy zaproponowatem, azeby komisya budze m
towa przyjmujac kwote Wydziatu krajowego za-
proponowata Wysokiemu Sejmowi, azeby do akcyi
pomocniczej dla przemystu rekodzielniczego wcig-
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gnieto takze komisye przemystowg krajowg z ta-
kim samym zakresem dziatania jaki ma ta ko-
misya przy rozporzadzeniu kwotg, przeznaczong
na przemyst domowy i szkoty rzemieSlnicze.

Niestety komisya ani w jednym, ani wdru-
gim kierunku za mojem zdaniem nie poszta, nie
chciata komisya budzetowa zgodzi¢ sie na wcig-
gniecie do akcyi komisyi dla przemystu, ale na-
tomiast niechciata przyja¢ kwoty zadanej przez
Wydziat krajowy lecz obnizyta ja o 50.000 zi.

Komisya gospodarstwa krajowego, ktora
rownoczes$nie prawie, ale niezaleznie obradowata
i rownolegle do komisyi budzetowej nad tym sa-
mym przedmiotem obradowata, przyjeta wpra-
wdzie mys$l wciggniecia do akcyi komisyi krajo-
wej dla przemystu, ale zgodzita sie na wniosek
komisyi budzetowej co do kwoty 20.000 zi.

ByliSmy Swiadkami panowie, ozywionej dy-
skusyi jaka wywotata mys$l wciagniecia do akcyi
pomocniczej komisyi przemystowej krajowej, dy-
skusyi, w ktdérej az dwoch czitonkéw Wydziatu
krajowego staneto po stronie tegoz Wydziatu,
bronigc zagrozonego niby jego stanowiska i ho-
noru w obec komisyi kultury krajowej.

W pierwszej chwili pomny przystowia: ,,gdzie
sie dwoch sprzecza, tam trzeci moze korzystac¢"
mys$latem, Zze moze lepiej na tem przemyst wyj-
dzie. Gorliwo$¢ z jaka jedna i druga stnona wal-
czyta kto ma sie przemystem opiekowad, kto
wiecej do tej opieki jest powotany, kazata sie
spodziewaé, ze w kazdym razie, przemyst bedzie
miat dobrg i skuteczng opieke. Niestety omyli-

tem sie.

Naturalnie, niema reguty bez wyjatku i
przystowia tak samo czasem niedopisujg. Ale
w tym razie inne przystowie dopisato. Znacie

Panowie przystowie : ,,Pan z panem sie pogodzi"—m
dalej nie przytaczam. Otéz ze sprawozdania ko-
kultury przekonalismy sie, ze sie ,pan
z panem pogodzit, a przemyst pozostat na boku
i 0 nim nikt nie méwi; jedna i druga strona
zdaje sie poprzestawa¢ na 20.000 zt. Honor zo-
stat uratowanym, stanowisko Wydziatu krajowego
zostato ocalone, ale interesa przemystu gdzie$
sie zawieruszyty i zapodzialy. Przykre to na
mnie zrobito wrazenie, gdym widziat az dwodch
cztonkéw Wydziatu krajowego wystepujacych do
walki w imie powagi i stanowiska Wydziatu kra-
jowego, ktdrych nikt nie miat zamiaru atakowac
lub uszczupla¢, a nie majagcych ani stéwka obro-
ny dla gtéwnej sprawy, t. j. dla kwoty zadanej

misyi
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przez Wydziat krajowy na popieranie przemystu.
A przeciez godzitoby sie aby cyfra Zgdana przez
Wydziat krajowy miata w jego cztonkach gorli-
wych obroncéw. Wczoraj uskarzano sie z kilku
stron na to, ze komisya kultury krajowej szcze-
gétowo motywuje jeden ze swoich wnioskow, a
mianowicie wniosek zdgzajacy do tego, aby
dalszej akcyi w sprawin podnoszenia przemystu
stu nie zostawiaé w reku Wydziatu krajowego,
lecz ani stowem nie motywuje dalszego swego
Whniosku aby zamiast kwoty 70.000 zgdanej przez
Wydziat krajowy, Sejm zezwolit tylko na kwote
20.000 zt. Dzisiaj pan referent komisyi gospo-
darstwa krajowego powiedziat nam, ze ,o0szcze-
dno$¢ jest gtownym motywem wniosku komisyiu.
Oszczedno$¢, Panowie jest hastem panujgcem
W tym roku nad sytuacyg. Oszczedno$¢ to Swiete
stowo., ktérego nie mozna do$¢ czesto powtarzac
nie tylko komisyi i krajowi ale powiatom, gmi-
nom a nawet pojedynczym osobom. Ale jak wszyst-
ko na Swiecie tak i oszczedno$¢ musi by¢ pra-
ktykowana w nalezytej mierze, w odpowiednim
czasie i na wilasciwem miejscu. Kiedy upadajacy
coraz bardziej przemyst wycigga do nas reke o
pomoc wotajac: ,Pom6z mi i wesprzyj mnie re-
Prezentacyo kraju, bo nie z mojej wtasnej winy
popadtem w taki stan rozpaczliwy, wina to jest
catego ubiegtego wiekuw nie jest witasciwy czas
aby sie zastaniaé zasadg oszczednos$ci, wtedy nie
na miejscu jest powiedzieé: Ja sie trzymam za-
sady oszczednos$ci i nie
w pomoc.

moge niczem przyjsé

Lecz oszczedno$é nie jest jedynym motywem
wniosku komisyi. W sprawozdaniu komisyi znaj-
dujemy i inny jeszcze motyw. Komisya Kkultury
krajowy motywujac potrzebe wciggniecia do akcyi
Pomocniczej komisyi krajowej dla przemystu,
wyttdmaczyta zarazem dlaczego na popieranie
przemystu chce da¢ tylko 20.000. Zdaniem komisyi
dotychczasowy sposdb rozporzadzania ta kwotg
nie byt dobry. Przypusémy na chwile, Ze tak
byto, ze sposéb dysponowania tg kwotg nieodpo-
wiadat tendencyi Wysokiego Sejmu. Temu tatwo
zaradzimy, dodajac Wydziatowi krajowemu obra-
dng komisye fachowg ktdéra bedzie znata intencye
Wysokiej lzby i tych intencyi i dazno$ci Wyso-
kiej Izby bedzie sie $cisle trzymata. Komisya
ztozona z ludzi fachowych, w réznych okolicach
kraju zamieszkatych i ciggle z ta okolicg w sty-
cznoséci bedacych bedzie znata potrzeby nie tylko
przemystu w ogdle ale kazdego dzialu poszcze-

16. Stycznia i886. 693
g6lnego, w kazdej poszczegOlnej okolicy, mamy
wiec gwarancyg, ze kwota przez nas dana bedzie
i po naszej mysli uzyta. Wiec dlaczegéz karac

tego, ktéry doprawdy ze nie zawinit. Dlaczego
kara¢ przemyst, ktory z drobnymi stosunkowo
kwotami, jakie dotychczas Sejm na jego cele

poswiecit nie mdgt sie tak dzwignaé¢, aby juz
wykazat rezultaty dodatnie. 170.000 zt. w 4 la-
tach poswiecone na cele podniesienia przemystu
takiego rezultatu wydaé¢ nie mogty.
bede gtosowal za wnioskiem najdalej idacym,
to jest za kwotag 70.000 zt. ale nie moge sie
zgodzi¢ na caly wniosek Szanownego kolegi ks.
Kopycinskiego, ktéry wniosek taki postawit bo
on znéw popada w dawny btad, on znéw usuwa
wszelkg ingerencyg komisyi krajowej i oddaje
catg kwote Wydziatowi krajowemu do dyspozy-
cyi. Ja nie chce, aby na przyszty rok taka sama
dyskusya miata sie powtdérzy¢ z tego powodu
w tej Wysokiej Izbie. Ja chce aby komisya kra-
jowa przemystowa miata w tej sprawie glos sta-
nowczy. Natomiast zadam, aby Wydziatowi kra-
jowemu positkowanemu przez komisyg fachowg
byta dana kwota odpowiednia potrzebom rozwo-
ju przemystu. Dlatego nie mogac sie zgodzié
na wniosek Szanownego ksiedza Kopycinskiego
czynie wniosek: Wysoka lzba raczy uchwali¢:
ustep 7my wnioskdéw komisyi pozostawi¢, tylko
zamiast kwoty 20.000 zt. wstawi¢ kwote 700.000 zi.

Dlatego ja

Wice-Marszatek ks. Metropolita Sembra-
to wic z. Kto popiera ten wniosek? (Dostateczna
liczba.) Whniosek jest poparty. Zapisany do gtosu
p. ks. Adam Sapieha ma gtos.

P. ks. Adam Sapieha. Panowie darujecie
ze bede Was jeszcze nudzit w tej samej kwestyi,
w ktérej juzeScie mnie taskawie stuchac raczyli,
a na usprawiedliwienie moje powiem tylko,
ona mnie tak samo nudzi jak ja Pandw.

ze

O wszystkich Szanownych mowecach, ktérzy
mowili o punkcie siédmym musze sie wyrazié
ze swoimi taskawemi przemowieniami w jakiej$
myS$li czy przypadkiem, naprowadzili mnie na
my$l czy tu nie chodzi przypadkiem o towarzy-
stwo $w. Wincentego a Paulo, czy nie chodzi o
zaktad dobroczynny, ktéry pod firmg Wydziatu
krajowego dawniej, a teraz Wydziatu krajowego
wzmocnionego przez komisyg ma dzi$s funkcyo-
nowa¢, aby tym mniej lub wiecej poetycznie opi-
sanym biedakom przychodzi¢ z pomocg do tego
stopnia, aby im trzeba bylo dawaé pomoc.

101



694 23. Posiedzenie z
Darujcie mi Panowie, ale myslatem, Ze méd
wimy o przemys$le 6cio milionowego kraju, ze

chcemy w 6cio milionowym kraju cato$¢ tego
przemystu mie¢ na oku, mysle¢ o jego rozwoju
i postawi¢ go w odpowiednich rozwoju warunkach,
postawi¢ go na silnych, odpowiednich mu nogach.
I o co sie sprzeczamy? Czy 20.000 damy, czy
40.000, czy 50.000, czy 70.000 damy. Ale ja
prosze o ekonomiste. Darujg, mi ci Panowie,
ktorzy rzecz biorg, zanadto poetycznie, ktorzy
sielankowo patrzg sie na przemyst, bo ja prosze
o ekonomiste, prosze o finansiste, i niech mi
powie, ze jak damy 20.000 zit. przemyst runat,
a jak damy 40.000 zt. przemyst zakwitnie, ze
jezeli damy 60.000, to jeszcze wiecej zakwitnie.
To nie jest traktowanie rzeczy ze stanowiska
interesu, to nie jest traktowanie rzeczy ze sta-
nowiska tego, z jakiego on tu traktowany by¢
powinien. Juz wczoraj styszeliSmy: Wegrzy zro-
bili tu to, tam owo, dzi$ styszymy, co Rzad
pruski zrobit. Dobrze, ale prosze mi da¢ p. Bi-
smarka nawet z jego wadami i te finanse, ktdre
za nim stojg, a wtedy daruja ci Panowie, ktérzy
dzi$ moéwili o czterdziestu tysigcach, a nawet ci,
ktorzy, mowili o siedmdziesigciu tysigcach, wtedy
ja z kazdego z nich bede sie S$mial], bo wtedy
bede zadat 400.000, a nawet 7 milionéw. Czy
nie szkoda czasu w prowincyi ubogiej, w pro-
wincyi bedacej czastkg panstwa, przytaczaé¢ pan-
stwa, przytacza¢ polityke panstwowa i finansowg
panstwa i dziatanie wielkiego panstwa poréwny-
wna¢ z dziataniami Krolestwa Galicyi, a cho-
ciazby i Lodomeryi. (Wesotos¢.)

Szczerze powiadam Panom ,
moge, poja¢ nie moge i co chwile stawiam sobie
pytanie: czy na seryo ci Panowie, ktérzy o 40.000
moéwig i ci, ktérzy o 70.000 méwia, czy na seryo
sadzili, ze siedmdziesiecioma tysigcami przemyst
podniesiemy, czy na seryo mys$la, zZe jak nie da-
my 20.000, ale 40.000 zt, to my co$ wiecej
z tego przemystu potrafimy zrobié¢, chyba ze chca
rzeczywiscie zosta¢ na stanowisku sielankowem,
o ktérem mowitem. Dziwie sie jednak, ze nawet
jeden finansista tak sie na te rzeczy zapatry-
wat : Oto przychodzi biedak, wyciaga rece i mo-
wi : pomézcie mi, bo nie z mojej winy popadiem
w takg nedze. Jezeli ten biedak do mnie chciat-
by wystosowaé takag apostr, fe, to ja siegam do
kieszeni, wyciggam piatke i daje mu jg. Ale
innie witasnie o to chodzi, Ze nie biedak powi-
nien sta¢ przed nami, tylko przemystowiec, nie

zrozumieé nie
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biedak zbankrutowany i bezsilny powinien sta¢
przed funduszem krajowym, ale miody i wyksztat-
cony przemystowiec, majacy przed sobg przy-
szto$¢, mogacy co$ zrobi¢, bo fundusz krajowy
to nie Towarzystwo Sw. Wincentego a Paulo, to
Srodek, ktdry powinien zycie rozwija¢ i do zycia
prowadzi¢. (Brawo.) My chyba w ten sposob
tylko biedakom ublizamy, ale im nie pomagamy

Styszatem wniosek, zeby postawié¢ w punk-
cie 7 stowo ,wytaczniell

Sasiad moj, hr. ktubienski, taskawie wnio-
sek ten postawit, ale sgsiadowi musze powie-
dzie¢, ze watpie, aby sie komisya na to zgo-

dzita. Ja w zadnym razie nie zgodzitbym sie;
nie chce czy to z rolnictwem czy z przemysiem
postepowaé¢ zbyt jaskrawo, zbyt gwattownie, nie
chce zebySmy przemystu galopem dopuszczali do
rozwoju, nie chce wzgledem naszych przedsie-
biorstw zadnych zbyt gwattownych krokoéw. Zdaje
mi sie, ze tylko w interesie przemystu postgpita
komisya stawiajgc te dwie zasady: subwencyo
nowanie i gwarantowanie procentow.

Darujcie Panowie, ale z obawy zeby to
stowko: ,sub wency ono waniel w interpre-
towaniu go przez 365 dni w roku nie byto ina-
czej rozumiane, jak komisya rozumiata, pozwole
sobie to stéwko podnies¢ i sprecyzowaé. Gdyby
komisya chciata pozosta¢ przy dotychczasowej
praktyce, to jest azeby temu przemystowcowi
da¢ 500 zt., owemu 200 zi, innemu 5.000 zi,
to bym byt szukat w Lindem wyrazenia na taki
sposéb ,subwencyonowania“ i bytbym znalazt
stowo wytacznie polskie. Jezeli komisya wzieta
stowo ,subwencyonowaniell to nie przez pomyi-
ke, ale z umystu, bo widzi do tego stowa ,sub-
wencyonowaniell pewng interpretacye w innych
dziatach zycia kraju i panstwa przywigzang, o
ktorg komisyi w tym wypadku chodzi.

Pod subwencyonowaniem rozumiem: Jest
przemystowiec, ma swoj zaktad. W tym zakia-
dzie wiekszym lub mniejszym potrzeba czy to

jakiego$ narzedzia dopiero gdzie$ wynalezionego
ulepszonego, na ktére przemystowca nie staé, a
nawiosowo wspomne dla przyktadu, ze podobno
nawet komisya bedzie miata w reku petycye ja-
kiego$ przedsiebiorcy, potrzebujacego najnowsze-
go pieca do wypalania naczyn, modeli. Otéz tu
zdaniem komisyi jest zadaniem Wydziatu krajo-
wego, respectiwe kraju, przychodzi¢ z pomocg
temu zresztg na dobrych nogach stojgcemu prze-
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mystowcowi, ktéry tylko nie ma na to ostate-
czne udoskonalenie swego zaktadu funduszow.
Tu nie trzeba by¢ oszczednym, tn trzeba daé
mu ten fundusz, bo temi matemi fuduszami
ogromng mozna osiggna¢ korzys$¢ i nie tylko je-
mu przyniesie korzy$¢, aie i dla wszystkich tego
rodzaju przemystowcoéw w kraju.

Prosze Pandw, jesSli komu nie odpowiada
wyraz ,s.ubwencyonowanie", aby raczyt sie prze-
ciw niemu oswiadczy¢ , w kazdym razie chciat-
bym na to stowo zwro6ci¢ uwage Wysokiej lzby
i oczywiscie w imieniu komisyi pozwolitem sobie
postawi¢ proshe, azeby to stowo ,subwencyono-
wanie" zostato i azeby interpretowanie w ten
sposéb a nie w inny sposéb Wydziatowi krajo-
wemu byto polecone.

Panowie powiactujg: ,Na zdrowych nogach
stojacy przemystowiec nie potrzebuje Kkapitatu;
na co mu jeszcze przynosi¢ ulgi procentowell

Niech ci Panowie raczg nie od zielonego
stolika patrze¢ na rzecz, ale zeszediszy do fa-
bryk albo warstatéw tych, ktéremi sie opiekuje-
cie i zapytajcie, czy tak jest rzeczywiscie, a po-
zwole sobie zapewnié¢, Ze zaden z nich inaczej
nie powie i powiedzie¢ nie moze, jak tylko, ze
tylko ulga w procentach podnosi rzecz, ze prze-
cigzajacy procent zabija rzecz tak samo, jak po-
datek odpowiedni rozwdj wywotuje, a podatki
przesadne $mierci sg powodem.

Zatem wiasnie dlatego , ze jeszcze nie ma
kapitatdw w kraju naszym przygotowanych na te
akcye w stosunku do przemystu; witasnie dlate-

go, Ze jest inteneya tej wysokiej lzby zwrocic
uwage kapitatu na przemyst i innowacye , za-
checi¢ kapitat, aby sie do przemystu zblizyt;

wtasnie dlatego zasada tej pomocy procentowej
zostata postawiona tutaj; nie tylko na tych eko-
nomistéw, ktérzy tu byli przytaczani, ale na
wszystkich w Europie zyjagcych mam prawo sie
powota¢ i zapytaé, czy to jest ekonomicznie rzecz
bioragc zasada fatszywa, czy przeciwnie, jak ko-
misya. twierdzi, najzdrowsza i najzbawienniejsza,
jakg postawi¢ i przeprowadzi¢ mozna tam, gdzie
si8 na milionach nie siedzi. Bo niech mi Kkto
Powie, ze posiada miliony Rotszylda, wtedy po-

wiem : ,Na co gwarantowanych procentéw, pu-
§ci¢ troche z tych milionéw". Ale skoro te mi-
ii°ny, ktére my z witasnej kieszeni puszczamy

Hliedzy przemystowcéw, sa tak chude, a puszcza-
nie ich odbywa sie w ten sposéb, ze nasz prze-
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myst tylko cierpi od tego (brawo), nie mozna

tedy radzi¢ co innego jak to, co jest mozliwem.

Nareszcie Panowie niech mi powiedzg, wiele
to rozmaitych zaktadow (kazdy zPanéw musiat sie
z tem spotkaé), mogtoby powstaé, gdyby ich tak od
razu, zmiejsca nie zabito; wszak wiadomo, ze muszg
optaca¢ interkalarya pewne za czas, wktorym sie

dopiero urzadzajg, a jeszcze nie funkcyonuja
w catej petni, a te i inne jeszcze rzeczy, grube
procenta kostujgce, zabija je z miejsca. Pytam
sie, jesli tam przyjdziemy i powiemy: Potrzebu-

jesz rok, pottora roku na wybudowanie fabryki,
na wprowadzenie jej w zycie, na wyrobienie so-
bie stanowiska i przez ten czas od kapitatu nie
bedziesz ptacit procenta — to tam, gdzie nie
przynosimy jemu Kkapitatu, z pewnoscig ten prze-
mystowiec, jesli jest zdrowy, bedzie wolat te
interweiicye, anizeli czasteczke tej lichej kwoty
70.000 =zt

Szanowny p. Chrzanowski powiada: Mamy
popiera¢ zdrowy przemyst ze stanowiska ekono-
micznego bez wzgledu na to, czy dla instytucyi
finansowej on jest dobry czy nie, czyli inaczej
mowigc, bez wzgledu na to, czy instytucya finan-

sowa zechciata mu kapital powierzy¢ czy nie.

Jabym znoéw prosit Szanownego posta ze
sobg na pole specyalue i wytuszczenie ekonomi-
czne i zapytatbym go, czy przemyst zdrowy
moze zarazem nie dawa¢ gwarancye Kkapitatu i
czy raczej przemyst pizmem podniesiony, prze-
myst taskami, artykutami szumnymi tylko w zy-
cie wprowadzony, nie jest tym, ktéremu ani
70 000 zt. nie pomoga i ktérego zadna instytu-
cya finansowa pod opieke swa wzigé nie ze-
chce.

Ale przemyst zdrowy, jak szanowny poset
go sprecyzowat, lezagcy w interesie kraju, prze-
myst oparty nie tylko na interesie, ale i na warun-
kach, ktére kraj mu daje, zebym sie tak jaskra-
wiej wyrazit, przemyst nieoranzeryjny, ten prze-
myst Panowie kapitat znajdzie. A jesli bedzie
moze pytanie, czy ten kapitat do niego przyj-
dzie czy nie, to bedzie to pytanie odnosi¢ sig
wiecej do osoby przemystowca, nie dajgcej moze
gwarancyi, ale nigdy do takiego przemystu, jaki
sobie szanowny poset zyczyt, to jest lezacego
w interesie kraju, ktéry to przemyst nie bedzie
mogt sie podniesé, jeSli nie bedzie nrat z czego
procentdw optaca¢. Dlatego raz jeszcze powta-
rzam, ze nie ze wzgledéw oszczednos$ciowych,
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ale ze wzgledu najwiekszego interesu kraju ko-
misya przedstawita ten warunek i widzi w nim
daleko silniejsze i praktyczniejsze wspieranie
przemystu, anizeli na drodze dotychczasowej.

Szanowny cztonek komisyi budzetowej dzi-
wi sie komisyi gospodarstwa krajowego, ze od
komisyi budzetowej przyjeta tak milczaco te
20.000 zt. i wstawita je. Ja musze powiedzie¢,
iz dziwie sie Szanownemu cztonkowi komisyi
budzetowej, ze w komisyi budzetowej nie prze-
forsowat wyzszej kwoty, bo daleko mniej mozna
sie dziwi¢ komisyi gospodarstwa krajowego ,
ktéra sobie powiedziata: ,Daremna! Ci Panowie
ze stanowiska og6lnego budzetowego rzecz roz-
wazyli i trzeba to przyja¢ co dajg. Wszak to
sg obywatele o kraj zaréwno jak my dbali.
Notabene daleko mniej mozna dziwi¢ sie komi-
syi, jak nie dziwi¢ sie cztonkowi komisyi
budzetowej, ktéry dopiero od komisyi go-
spodarstwa krajowego zabiera pienigdze, a nie
ztamtad, gdzi~siedziat i gdzie wtasciwie ze sta-
nowiska swego miat prawo upomnie¢ sie o wyz-
szg kwote.

Szanowny cztonek komisyi budzetowej do-
patrzyt w sprawozdaniu komisyi naszej, ze te 20
tysiecy zi. wstawita, bo wiasciwie miedzy linia-
mi chciata powiedzie¢, ze dotad szto, a teraz
trzeba sie cofng¢ i nie dawac juz pieniedzy, i
dalej nawet szanowny czionek dodaje, Ze nasza
komisya na to sie ryzykuje!

Stonce S$wieci, moi Panowie, ja ryzyka za-
dnego nie widze, i przypomne Panom, ze rok temu
odwazytem sie ztg samg odezwac co dzisiaj zasadg
i piorun we mnie nie uderzyt, — a i wczoraj
bardzo stanowczo i kategorycznie wystapitem z
krytyka dotychczasowego systemu i komisya cata
nie wahata sie z tg krytyka wystapic.

A zatem, jezeli tylko 20.000 zi. wstawita,
to nie dla tego, ze sie obawiatla wystepowac,
tylko dla tego, ze sobie powiedziata: ,to wzigé¢,
co wzigé mozna*“.

Pozwole sobie zatem wniosek komisyi tej
Wysokiej lzbie poleci¢ i prosi¢, zeby raczyta
koniecznie przynajmniej co do zasady wniosek
ten przyjaé. Naturalnie nic nam nie bedzie zawa-
dzato, jezeli bedzie wstawiona kwota wyzsza.
A zatem, jezeli Wysoka lzba uzna, Ze chce i
moze wstawi¢ 40.000 zt. albo nawet i 70.000 zt,,
to watpie, czy komisya jako taka przeciw temu
wystapi¢ zechce.
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Jednak w imieniu komisyi zastrzegam, ze
ani 20, ani 40, a 70 tysigcami, Panowie — nie
trudzcie sie nie zbawicie przemystu kra-
jowego.

Wice-Marszatek ks. Metropolita Sembra-
to wic z. P. Romanowicz ma gtos.

P. Romanowicz. Ani 20., ani 40., ani
70. tysigcami nie zbawicie przemystu krajowego,
styszeliSmy wczoraj, sztyszymy dzi$ znowu z ust
poprzedniego mowcy.

P. Artur hr.
dyskusyi.

Potocki. Wnosze zamkniecie

P. Romanowicz (méwi dalej). Niech be-
dzie przekonany szanowny méwca poprzedni, ze

nikt z tych, ktérzy zadali wyzszej kwoty, tak
samo jak z pewnos$cig i w roku zesztym, gdy
Wysoki Sejm uchwalit 80.000 zt., nie miat na

mysli, ze ten jeden, jedynie $rodek potrafi zba-
wi¢ i podnie$¢ przemyst krajowy i rekodzielni-
ctwo.

Co zawinity wieki, co zawienita zwtaszcza
stuletnia bledna gospodarka ekonomiczna i finan-
sowa rzagdu w naszym Kkraju, tego Panowie my
pracg kilkoletnig, posSwieceniem w tych Kkilku
latach po kilkadziesigt tysiecy jeszcze nie na-
prawimy. Moze sie to sta¢ tylko caltym systemem
Srodkdw ekonomicznych, finansowych i eduka-
cyjnych.

(JW. Marszatek obejmuje na nowo prze-
wodnictwo.)

My wiemy bardzo dobrze, Ze ta suma,
ktérej sie domagamy, wchodzi tylko jako pewna
czastka w ten system S$rodkéw, ktdre majg sku-
tecznie dziata¢ dla podniesienia przemystu kra-
jowego.

Ja zapisatem sie dzi§ do glosu w chwili,
kiedy szanowny poset tubieAski postawit wnio-
sek, zeby w 7. ustepie wniosku komisyjnego do-
da¢ stowo ,,wytgcznie“, skutkiem czego
akcya Wydziatu krajowego w porozumieniu z
komisya przemystowg miataby wytgcznie ku temu
by¢ skierowang, zeby ulgi w procentach przy-
nie$¢ rekodzielnikom i przemystowcom.

cata

I o te ulgi juz po raz drugi w tej Wysokej
Izbie toczy sie dyskusya, i ja po raz drugi znie-
wolony jestem wr6ci¢ do tego przedmiotu; bo-
wiem najsilniejsze mam przekonanie, ze je$li-
bysmy na tem wylgcznie akcye opiera¢ chcieli.
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to dla przemystu irekodzielnictwa nie uczynimy
nic, a przynajmniej tak nieskofnczenie mato, ze
oie bedzie to w zadnym stosunku do tego, co
si§ od lat kilku w tym przedmiocie gtosi, u-
chwala i pisze , nie raz z bardzo wielkim szu-
mem i hatasem, a mniejszym skutkiem i po-
zytkiem.

Prosze Panéw, tutaj dzi§ znowu po raz
drugi — bo i wczoraj to samo ustyszeliSmy —
rzucono nam w oczy: ,,a to nie jest Towarzy-
stwo $Sw. Wincentego a Paulo, to nie jest Towa-
rzystwo dobroczynnos$ci, to jest Sejm —to trzeba

dyskutowa¢ na polu ekonomicznem®.

Ale raczcie Panowie sie zastanowié, co jest
bardziej ekonomiczne, a co bardziej humanitarne
— tylko dobroczynne? Czy to, jezeli ja rzemie-
$Inikowi, ktory sie w postepie technicznym zanie-
dbat, bo go nikt postepowej pracy nie nauczyt,
niose warstat ulepszony, postawie udoskonalony
Piec, dam mu bezpos$rednio nie tylko zasitek w
kapitale, bo ten piec i warstat reprezentuje ka-
pitat, ale dam mu zarazem nauke, ale go zara-
zem popchne naprzéd w kierunku postepowej
pracy — czy jezeli ja temu rzemies$lnikowi po-
wiem: ,optacasz bracie 5°/0, ja ci dam 8¢, ze-
by$§ optacat tylko 2°/0“. Czyz te BQO nie jest
jatmuznag i dobroczynnos$cig, a tamto nie jest
dziatanie ekonomiczne.

Pozwolcie Panowie,
z dziedziny rolnictwa.

Ze zrobie pordwnanie

Wiadomo Panom,
cigzone kredytem hipotecznym
hipoteczny jest zanadto drogi.

ze rolnictwo jest prze-
i ze ten kredyt

Co6z Wysoki Sejm uchwala i co czyni, zeby
dzwigngé rolnictwo? czy wstawia w budzet kra-
jowy kwote na to, zeby rolnikéw z tych 5°/0,
ktére oni ptaci¢ rnusza, da¢ 200 azeby ptacili
tylko 870? (Brawo.) Tego Sejm nie uchwala, ale
uchwala racyonalnie ekonomicznie i stusznie co-
raz wyzsze sumy na melioracye.

To jest ekonomicznym sposobem przycho-
dzenia w pomoc. W ten sposéb Sejm postepuje
z rolnictwem, niech postapi tak i z przemystem,
a to stanowczo nie bedzie jatmuzna, nie bedzie
Towarzystwem dobroczynnem $w. Wincentego
Paulo, a bedzie to akcya godna tak powaznej
ccprezentacyi 6-milionowego kraju. (Brawo.)
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Mowi nam sie znowu o tem, Ze nie nalezy

nasladowac¢ innych panstw, bo te panstwa maja

swoich Bismarkdéw i swoje olbrzymie finanse.

Ale prosze Panow! jezeli wiemy, Ze w ta-
kich panstwach, gdzie nie ma tych Bismarkow i
gdzie tylko byli pracownicy rozumiejacy
jacy doktadnie potrzebe przemystu, w panstwach
0 wiele mniejszych od naszej Galicyi, takze nie
inng drogag tylko tag postepuja — tosSmy z do-
Swiadczenia tych panstw korzysta¢ powinni. Od-
rzucono przyktad Wegier,? bo Wegry za wielkie,
odrzucono przyktad Prus, bo Prusy majg swego
Bismarka. Wiec moze postuzy przyktad Wirten-
bergii, ktoéra nie miata Bismarka wtedy, kiedy
rozpoczeta akcye na polu podniesienia przemystu,
a ktéora ma mieszkancéw 1,800.000, wiec mniej
niz Galicya. Okoto roku 1860. rozpoczeto w Wir-
tembergii akcye podobng tej, jaka tu jest roz-
poczeta, od paru lat. Zaczeto rozpowszechnianie
1 ulepszenie warstatow tkackich, przyznano pre-
mie dla tkaczy nabywajgcych takie warstaty, za-
tozono warstat blichu ze subwencyg ze strony
rzagdu. Dwa zaktady takie byty w Eisenau, ktore
kosztowaty skarb krajowy 167.000 zi.; =zaktad
drugi taki otrzymat w roku 1856., kiedy nie
byto jeszcze Bismarka, na wurzadzenie blichu
70.000 =zt i subwencye na utrzymanie przez lat
pie¢. | nikt nie powiedzial temu tkaczowi: ,ty
jeste$ zebrakiem, ktory wycigga rece po jatmu-
zne, tylko wszyscy wiedzieli, ze sie tutaj dzwiga
poteznie sity produkcyjne Kkraju.

i zna-

Chciatem jeszcze stowko powiedzie¢ o tych
roznych zdziwieniach, o ktéorych tu styszlismy.

Dziwit sie czionek komisyi gospodarstwa
krajowego cztonkowi komisyi budzetowej, dla
czego w komisyi budzetowej nie uzyska! wyzszej
sumy. O ile wiem, on sie o te wyzszg sume sta-
rat z takiem samem wysileniem ptuc i mysli,
jak ja w tej chwili o wyzszg sume sie staram
w tym Wysokim Sejmie. Ale c6z sie stato? To
co sie takze i szanownemu postowi, cztonkowi
komisyi gospodarstwa krajowego, czasem zdarza,
ze zostat w mniejszosci. | c6z miat dalej czyni¢ ?
Przeciez wojny z cztonkami komisyi budzetowej
nie bedzie prowadzit i przemoca wniosku swo -
jego nie przeprowadzi. Tak jak i ja, jezeli dzi-
siaj upadne, nie bede z nikim wojny prowadzit,
lecz smutny usiede na tawce i powiem sobie,
Ze na drugi rok moze sie uda lepiej, gdy nie
bedzie dwoch opiekunéw przemystu, to jest Wy-
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dziatu krajowego i komisyi przemystowej ze sobag, |
przemyst jako$ |krajowych

sie spiera¢, a wiec moze ten
przeciez lepiej w tej Wysokiej lzbie bedzie mogt
stana¢. Nie dziwie sie wiec koledze Goldmanowi,

bo pozostat w mniejszosci , a przeciwko temu
Srodka juz nie ma.
Ale tak jak ja wczoraj, tak tez i dzisiaj

ciesze sie bardzo, ze znowu z najpotezniejszym
przeciwnikiem zblizam sie o po6t drogi sam so-
bie, bo wczoraj ks. Sapieha zgodzit sie w zasa-
dzie na utworzenie statego funduszu, i sam taki
azeby do Wydziatu krajowego
statego funduszu. Dzisiaj
sprzeciwit sie, jak i ja sprzeciwiam poprawce
posta tubienskiego. Wiec znowu zblizyliSmy
sie na po6t drogi. (Wesoto$¢.) A musze jeszcze
jedno zaznaczyé, ze polemizujac z nami co do
wyzszej sumy, powiedziat, iz komisya gospodar-
stwa krajowego nie bardzo sie zmartwi, jezeli
wyzsza suma uchwalong zostanie. Niech wiec
jeszcze o krok dalej postgpi i powie, ze komisya
gospodarstwa krajowego nie tylko tem martwic
sie nie bedzie, lecz radg bedzie, jezeli dostanie
wiecej $rodkéw na owe procenta, o ktéorych ma-
rzy, a ktére mojem zdaniem sa niepraktyczne
i na te warstaty tkackie ulepszone, na ulepszone
piece, a wiec na ten drugi rodzaj akcyi, ktory
ks. Sapieha podniést dzi$s tak silnie, a ktory
mojem zdaniem jest jedynie racyonalny.

wniosek postawit,
odesta¢ sprawe

Zrozumie Wysoka Izba, ze z mojego sta-
nowiska musze gtosowac¢ kolejno za wszystkimi
wnioskami, a wiec najpierw za 70.000, nastepnie
za 40 000 a jezeli te sumy wupadng, toz i za
wnioskami komisyi gtosowaé bede aby cho¢
20.000 uzyskac¢. Ale jeszcze raz niech mi bedzie
wolno przypomnieé, ze od uchwat w Wysokiej
Izbie zalezy w wysokim stopniu czy Rzad bedzie
w przysztosci z wiekszg gotowos$cig przyczyniat
sie na cel przemystu krajowego, i czy wyzsza
kwota wejdzie w budzet panstwa, i czy nasza
delegacya bedzie miata w ofiarnosci Sejmu silny
argument w obec Rzadu, azeby ze Skarbu PafAstwa
wydoby¢ wieksze pienigdze na akcye ku podnie-
sieniu przemystu. Niech Wysoka lzba to raczy

pamieta¢ i zwazy¢, ze od jej uchwat zalezy
ozywienie lub ostabienie ruchu w tym kierunku
w kraju naszym, Ze stoworzyszenia rdézne, Ze

rézne gminy, a nareszcie prywatni ludzie ktorzy
sie gorliwie temi sprawami zajmujg, patrzg na
Wysoki Sejm i jego uchwat wyczekuja.

za$ '
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Przytocze przyktad jeden jak postepowanie
wiadz, i instytucyj oddziatywa na
inne. Wiem, ze od jakiego$ czasu jest w Banku
krajowym prad nieco odmienny w stosunku do
Towarzystw zaliczkowych, niz byt dawniej i ze
Bank krajowy na punkcie udzielenia zasitkow
Towarzystwom zaliczkowym zaczyna sie cofac.
jakie sg tego skutki? ze
wplywowej instytucyi

Wiecie Panowie,
oto w bardzo powaznej i
finansowej austryackiej, jednemu z reprezen-
tantow Towarzystw zaliczkowych powiedziano.
»Moi Panowie, Wy chcecie kredytu najtanszego
w Austryi a przeciez Bank Kkrajowy, juz sie
nieco cofa¢ zaczyna"™ Prosze Pandw, niechciatbym
azeby powiedziano we Wiedniu, toz wasz przemyst
nie do uratowania, jezeli Sejm wszedtszy raz
na droge ratowania tego przemystu dzisiaj cofaé
sie zaczyna, nie chciatbym, azeby powiedziano
w Wiedniu, jezeli Sejm z funduszéw krajowych
co roku mniej daje na przemyst, to i Rzad
dawaé nie bedzie. To jest jeden z najwazniej-
szych motywow jakie sktonity mnie do popie-
rania wnioskéw siegajacych dalej, ktére Wysokiej
Izbie do przyjecia zalecam.

P. Zol 1L Wnosze zamkniecie dyskusyi.

JW. Marszatek. Jest wniosek zamkniecia
dyskusyi, kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce
reke podnies¢. (Wiekszo$¢). Dyskusya zamknieta.
P. Abrahamowicz ma gtos.

P. Abrahamowicz. Przedewszystkiem
mam sobie za obowigzek powiedzie¢, ze zanim
wielka wskazéwka zegara dojdzie do cyfry jedy-
nastej moje przeméwienie skonczone bedzie. Co
tutaj byto powiedziane w ciggu dnia dzisiej-
szego, to zaprawde w mato ktérym parlamencie
powtdrzy¢ sie moze. Odwotywano sie tutaj na to,
co Fides powiedziata swemu Jowiszowi. (Wesotos¢),
i t. d. Ale, prosze Pandw, przedewszystkiem
podnoszono jedno, Zze suma ktérg komisya gospo-
darstwa krajowego proponuje do przyjecia jest
niewystarczajgca, i ze trzeba jg podnie$¢ i skoro
pierwszy moéwca postawit wniosek powiekszenia
tej sumy z JIOOOO zt. na 40.000 zt., inni moéwcy
zaczeli licytowa¢ jag ,in plus Tapetite vienne
a mengent" poset Romanowicz wnidst 40.000 zt
inny mowca 60.000 zt. az nareszcie uczyniono
wniosek dania az 70.000 zt. Dziwnym zbiegiem
okolicznosci, wszyscy moéwcy, ktorzy na te nute
tak goraco tak stanowczo S$piewali sg postami
z miast, wiec zdawacby sie mogto, ze w interesie
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miast lezy szczegdlnie tylko popieranie przemystu
aobojetniejsze juz to jest innym ciatom wybdrczyu),
a ztad Ze pomiedzy interesami miasta innych grup
spoteczenstwa naszego istniejg pewne sprzeczne.
Tak nie jest. A na dowdd moéwie bede istotnym
winteresie miast (Gtosy: dziekujemy). Szanowni
Panowie! skoro sie mowi, Ze suma proponowana
przez komisyg jest za mata, ze trzeba daé
wiecej, ze to wiecej jest koniecznoscig, to prze-
ciez wypada rzuci¢ okiem w przesztosé. Wysoki
Sejm w roku zesztym dat do dyspozycyi Wydzia-
towi krajowemu 80.000 zt. na przemyst reko-
dzielniczy. Czytajcie Panowie sprawozdanie Wy-
dziatu krajowego ile z tej kwoty uzyt, oto razem
jedynie 41.000 zt. do dnia pierwszego Grudnia
roku 1885. Powtarzam 41 000 zt.! z ktorych
tylko 4.650 zt. uzyt na subwencye niezwrotne.
W obec tego stanu rzeczy dowodzié, Ze jak na
bezzwrotne zaliczki nie da kraj 20.000 zt. to
jego przemyst runie, to przeciez nie nalezy,
gdyz zdaniem mojem jest to zadanie dla zgdania.

Powiadacie, mato jest 20.000 zi ale wezcie
sprawozdanie Wydziatu krajowego a przekonacie
sie, ze prawie 20.000 zt. ma Wydzial krajowy
do dyspozycyi po koniec Marca biezacego a mia-
nowicie ma do dyspozycyi kwote 19.080 zt. po-
zostaltg z roku zesztego, ktdrg Wydziat krajowy
uzy¢ ma do konca Marca b. r. Na cele wiec
przemystu krajowego bedzie 20.000 zi., 19.000
zt. i 7.500 zt. zatem czterdzie$ci kilka tysiecy
zt. A teraz zwro6ce sie do szanownych Postéw,
ktdrzy mniemajg, ze w interesie miast modwia,
dowodzac, iz przemyst rekodzielniczy bez ciggtej
pomocy krajowej istnie¢ u nas nie moze. Jezeli
gdzie i kiedy, to witasnie w stosunkach obecnych
najmniej przystoi postom z miast rozwijac teorya
0 pomocy publicznej, dowodzi¢ spoteczefAstwu na-
szemu a zwitaszcza nizszym jego warstwom, ze
bez pomocy publicznej zadna praca dzwigac¢ sie
nie moze, ze pomoc publiczna jest jedynag dzwi-
gniag, ktorg zastosowywano ze skutkiem w innych
krajach a to posuwajgc sie w tej pomocy az do
tego stopnia, ktére mianem jatmuzny a najmniej
dobroczynnos$ci nazwa¢ juz trzeba popiera¢ to za-
patrywanie, ktore i tak wielu adeptéw znajduje,
rbwna sie zaprzeczeniu samopomocy, tego naj-
wazniejszego i pierwszego czynnika w zyciu eko-
nomicznem. Tem niebezpieczniej jest szerzy¢
takie zapatrywania dzi§, w obec pewnego pradu
1 Poje¢, ktére tak szybko posuwaja sie od zacho-
du na wschéd. Jezeli wigc komu to nam prze-
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dewszystkiem na tym gruncie stawa¢ nie wolno
i nie nalezy. Azeby odeprze¢ przeswiadczenie
ktére by sie mogto rozejsé, jezeliby wmioski po-
wiekszajace subwencya utrzymaty sie, bede gto-
sowat przeciwko wszystkim wnioskom a za wnio-
skiem komisyi gospodarstwa krajowego.

P. Mecinski. Prosze o gtos dla sprosto-
wania faktu.

JW. Marszatek. P. Mecinski ma gtos.

P. hr. Mecinski. Chce tylko pare stow
powiedzie¢ dla sprostowania faktu.

P. Romanowicz moéwigc przed chwilg powie-
dziat, ze odkad doszto do wiadomosci kraju, ze
bank krajowcy cofa sie z udzielaniem Kkredytu,
udzielanego Towarzystwom zaliczkowym, interesu
tych Towarzystw — dotkliwie to odczuty. Pier-
wszy raz stysze, ze wiadomos$¢ taka doszta do
wiadomos$ci kraju a jezeli doszta, to dojs¢ nie
byta powinna bo nigdy to w Banku krajowym
nic podobnego sie nie dziato. W chwili kiedy
Bank krajowy zaczat prowadzi¢ akcya, Rada
Nadzorcza w porozumieniu z Dyrekcyg dla eskontu
weksli Towarzystw zaliczkowych wyznaczyta sume
200.000 zt. kwota ta pdzniej w skutek skonsta-
towanej potrzeby podniesicna zostata najprzod
do oUO.OOO zt. a nastepnie do 500.000 zt. Zda-
rzyto sie raz, ze przy szkontrum tego dziatu
spostrzezowo, ze kwota 500.000 zi. o jakie$ Kil-
kanascie tysiecy z powodéw zresztg zupetinie
usprawiedliwionych zostata przekroczong. Rzecz
naturalna, ze komisya szkontrujgca zwrocita
uwage Dyrekcyi na to mate przekroczenie a Rada
nadzorcza zaznaczyta, ze kwota 500.000 do
eskontu wyznaczona nie powinna by¢ prze-
kraczang. Warto nadmieni¢, ze weksle Towa-
rzystw zaliczkowych eskontuje Bank o jeden pro-
cent nizej od weksli innych, bezposrednich swoich
interesantéw. Zadnego wiec cofania sie nie byto.
Przeto mylny fakt ten przytoczony przez p. Ro-
manowicza uwazatem za potrzebne sprostowag,
co czynie niniejszem wyjasnieniem.

P. Romanowicz. Prosze o gtos w spra-
wie osobistej.,

JW. Marszatek. Nie moge p. Romanowi-
czowi udzieli¢ gtosu, bo nic osobistego niebyto.

P. ks. Kopycinski. Prosze o gtos co do
faktycznego sprostowania.

JW. Marszatek. P. ks. Kopycinski ma
gtos co do faktycznego sprostowania.

P. ks. Kopycinski. Szanowny p. Abraha-
mowicz w ostatniej swojej mowie powiedziat:



700 23. Posiedzenie z

»Z€ najmniej przystoi postom z miast roz-

wija¢ teoryg o pomocy publicznej i wmawiac
w ludno$¢ matomiejskg, ze bez pomocy publicz-
nej zadna praca dzwiga¢ sie¢ nie moze, i ze to

jest bardzo dla nas niebezpiecznell O ile uwa-
zatlem a pilnie uwazatem, to nikt o tem z po-
stbw miejskich nie moéwil, owszem ja zaznaczy-
tem wyraznie w mojem przemoéwieniu, jak tego
dowodzg zapiski stenograficzne, ze ktokolwiek
niesie pomoc nizszym i styka sie z nim, ma mu
gtosi¢, azeby sam na sobie sie opierat, a nie
wygladat obcej pomocy. Me wiem do kogo byto
to skierowane, to atoli zaznaczy¢ mus$te, ze
w takiej mys$li nikt tu nie przemawiat, chociaz

dowodzit potrzeby udzielania pozyczek na pod- "

niesienie przemystu a tem samem i rekodziel-
nikow.

JW. Marszatek. Rozprawa zamknieta.
Sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Wierzbicki. Szanowny

poset Abrahamowicz przytoczyt, ze Wysoki Sejm
uchw-alajgc w tym roku 20.000 zi. na cele prze-
mystowe oddaje wiasciwie do dyspozycyi Wy-
dziatu krajowego kwote o 19.000 zi. wyzszg a to
dlatego, ze Wydziat krajowy z dotacyi przeszio-
rocznej na cele przemystowe przyznaczone o tyle
mniej wydat i kwotg tg po koniec Kwietnia b. r.
jeszcze dysponowaé moze.

Zwracam uwage Wysokiej lzby odwotujgc
sie do sprawozdania Wydziatu krajowego przed-
tozonego Wysokiemu Sejmowi o0 czynnoS$ciach
przedsiebranych w ubiegtym roku w sprawach
dotyczacych przemystu, ze wyraznie tam zazna-
czono, ze Wydziat krajowy wszedt w pewne zo-
bowigzania, ktoére dotrzyma¢ musi i Ze na po-
krycie zobowigzan tych witasnie kwote 19.000 zi.
zarezerwowano, przytoczono tez w sprawozdaniu
wyzej wzmiankowanem okolicznosci, ktore sta-
nety na przeszkodzie, kwota powyzsza nie
byta ptynna.

Przypuszczenie zatem posta Abrahamowicza
jakoby Wydziat krajowy wzmiankowang kwotg
19.000 z+. w roku 1886. dowodnie mdgt dyspo-
nowaé¢ nie ma podstawy. Po wyczerpaniu dysku-
syi, ktéra zajmywata Wysokag lIzbe juz tyle go-
dzin majgc jako sprawozdawca ostatnie stowo,
stara¢ sie bede przemoéwienie moje jak najbar-
dziej stresci¢, co tym tatwiej uskuteczni¢ sie da,
ze nie potrzebuje wchodzi¢ w rozhiér zapatrywan
posta tubieAskiego, ktére zostaty z innej strony
nalezycie odparte.

ze
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Niech mi wolno bedzie jednak zaznaczyé¢,
ze ani w sprawozdaniu komisyi gospodarstwa
krajowego ani tez w przeméwieniach wygtasza-
szanych tu w Wysokiej Izbie nie przemawiat
nikt przeciwko zasadzie wspomagania i subwen-
cyonowania przemystu krajowego. Byty tylko
réznice w zapatrywaniach co do sposobu jak to

wspomaganie i subwencyonowanie uskuteczniac

'sie ma by ztad dla kraju przysporzone byty jak

najwieksze korzysci.

W imieniu komisyi gospodarstwa krajowego
mam zaszczyt oswiadczy¢, Ze skoro tylko Wysoki
Sejm przyjmujac rezolucye 4, 5 i 6 oraz rezo-
lucye 7, w tym brzmieniu jak komisya takowe
proponowata, to nikt z komisyi sprzeciwia¢ sie
nie bedzie podwyzszeniu kwoty wykazanej w re-
zolucyi 7mej a przeznaczonej na cele
stowe.

przemy-

W rezolucyach wyzej przytoczonych wypo-
wiedziata komisya gospodarstwa krajowego pewne
zasady, ktére majg na przyszto$¢ by¢ przestrze-
gane jezeli pomoc udzielana czy to pewnej ga-
tezi przemystu czy tez pojedynczym przemysto-
wcom ma przynie$¢ krajowi rzeczywista korzys¢.
Dlatego tez prosze by wysoka lzba przyjeta rezo-
lucye 7ma w brzmieniu przez komisye przedto-
zonym a ja osobiscie powitam z rado$cig uchwate
Wysokiego Sejmu jezeli na cele przemystowe
przeznaczy najwyzsza kwote tu proponowang t. j.
70.000 zi.

JW. Marszatek.
sowania.

Przystepujemy do gto-

Punkt 7. wniosku brzmi (czyta):

.Sejm przyznaje Wydziatlowi krajowemu
kwote 20.000 zt. na popieranie rozwoju prze-
mystu rekodzielniczego z poleceniem, by kwota
ta po wystuchaniu komisyi krajowej dla prze-
mystu mogta byé uzyta na subwensyonowanie
poczatkujgcych przedsiebiorstw przemystowych, a
w wypadkach wymagajgcych znaczniejszego na-
ktadu, a przechodzgcego sity przemystowca, na
catkowite lub czeSciowe pokrycie procentow, ja-
kie zastugujacy na to przemystowcy optacaé bedg
zmuszeni instytucyom finansowym , dostarczajg-
cym im potrzebnego kapitatu; przy czein Wy-
dziat krajowy w zadnym wypadku gwarancyi za
kapitat pozyczony na rzecz funduszu krajowego
nie przyjmie.

W razie,
dotychczasowej

gdyby Wydziat
akcyi

krajowy miat z

w popieraniu przemystu
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rekodzielniczego przez pozyczki i zasitki, jakie
juz zobowigzania, takowe z powyzszej kwoty po-
kryte by¢ majg.*

Wiasciwie do tekstu tej rezolucyi poprawki
nie ma zadnej.

Gtosy: Jest poprawka p. Kopycinskiego.

Whniosek p. Kopycinskiego brzmi (czyta):

»Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Sejm przyznaje Wydzialowi krajowemu
kwote 70.000 zi. na popieranie rozwoju przemy-
stu rekodzielniczego w Kkraju, przez udzielenie
Pozyczek i subwencyonowanie zawigzanych Ilub
Poczatkujgcych przedsiebiorstw przemystowych,
ktére o wiasnych sitach osta¢ sie nie moga.”

Wiec z opuszczeniem kwoty dam pod gto-
sowanie przedewszystkiem wniosek p. Kopycin-
skiego, a potem z opuszczeniem kwoty wniosek
komisyi. Podlug tego jak sie ktéry wniosek u-
trzyma, czy p. Kopycinskiego, Czy komisyi, po-
dam pod gtosowanie kwoty, jakie Wysoki Sejm
zechce wstawic.

Najprzéd gtosujemy tedy nad wnioskiem p.
Kopycinskiego.

Kto sie z nim zgadza, zechce wsta¢. (Mniej-
szo$¢.) Whniosek upadt.

Kto sie zgadza z ustepem 7. w stylizacyi
komisyi gospodarstwa krajowego, zechce reke
podniesé. (Wiekszos$¢.) Jest przyjety.

Teraz sg proponowane trzy sumy : 70.000 zt.,
40.000 =zt i podtug wniosku komisyi 20.000 zt.

Podam pod glosowanie najwyzszg sume.

Kto jest za wstawieniem sumy 70.000 zi.,
zechce wstaé. (Mniejszo$¢.) Wniosek upadt.

Kto jest za wstawieniem 40.000 zt., zechce
Wstaé. (Po obliczeniu.) Jest gtosow 51 za
Whnioskiem.

Prosze o prébe przeciwng. (Po obliczeniu.)
Whniosek upadt, bo jest gtosdw przeciwnych 55.

Wiec pozostaje suma 20.000 zt. Kto jest
z& wstawieniem sumy 20.000 zt., zechce wstac.
(Wiegkszos¢). Jest przyjeta.

Nastepuje punkt 8. wniosku komisyi. Pro-
Sze go odczytac.

Gtos: Jest wniosek p. Weigla.

Wiasciwie jest jeszcze wuiosek dodatkowy
P- Weigla, i cho¢ tu nie nalezy, podam go pod
gtosownie.

Whniosek p. Weigla brzmi (czyta):

z

1Ol

»Wysoki Sejm raczy uchwali¢ :

Na cele budowy warstatbw mechanicznych
$lusarstwa w Swiatnikach goérnych w poblizu
Krakowa przeznacza sie osobna kwota 10.000 zt.“

Kto sie z nim zgadza, zechce ragke pod-
nies¢. (Mniejszos¢.) Wniosek upadt.

Do ustepu 8. jest wniosek p. Ad. Sapiehy,
ktory brzmi (czyta):

~Poleca sie Wydziatowi krajowemu, azeby
zbadat potrzebe ustanowienia funduszu przemy-
stowego przy banku krajowym, z uzyciem na ten
cel wptywdédw =z funduszéw dotad na popieranie
przemystu wydanych i przedtozyt odnosne wnio-
ski na najblizszej sesyi sejmowej.“

Kto sie z nim zgadza zechce ...

JE. p. hr. Wodzicki.
traktowania prosze o gtos.

JW. Marszatek.
ma gtos.

JE. p. hr. Wodzicki. Taki byt wniosek
przez ks. Sapiehe postawiony z opuszczeniem
stéw: ,przy banku krajowym". Komisya uzupet-
nita go temi wyrazami za zgodg wnioskodawcy,
wiec teraz jest on wnioskiem komisyi.

Co do formalnego

JE. p. hr. Wodzicki

Sprawozdawca p. Wierzbicki. Whniosek
komisyi opiewa (czyta):

»8. Poleca sie Wydziatowi krajowemu, aby
zbadat potrzebe ustanowienia funduszu przemy-
stowego przy banku krajowym z uzyciem na ten
cel wpltywow z funduszéw dotad na popieranie
przemystu wydanych i przedtozyt odpowiednie

wnioski na najblizszej sesyi sejmowej."
JW. Marszatek.
P. Goldman. Prosze o glos.
JW. Marszatek.

P. Goldman. Szanowny poset powiatu
Iwowskiego odpowiadajgc nam przy dyskusyi nad
poprzednim punktem, dziwit sie...

Czy zada kto gtosu?

P. Goldman ma gtos.

Gtosy: powiatu stryjskiego!

Moéwca: tak jest, przepraszam, szanowny
poset powiatu stryjskiego wyrazit swoje zdziwie-
nie ze za wnioskiem zadajagcym wiekszej kwoty
przemawiajg postowie z miast. Nie po raz pier-

wszy z jego ust styszatem te stowa, Ze w pe-
wnym kierunku manifestuje sie glos postow
z miast. Z naszej strony zaznaczam, nigdysmy

tego rodzaju roéznicy miedzy postami nie czynili
ani wtedy gdy rozchodzito sie o melioracye albo
102
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0 interesa specyalnie pewnej warstwy ludnosci
dotykajace. My wiemy dobrze i prosimy aby i

inni nie zapominali, ze jesteémy wszyscy posta-
mi krajowymi, do sejmu krajowego. W dalszem
swojem przemOwieniu szanowny poset przyrzekt
miastom swoje opieke; odpowiadam mu na to,
wprawdzie miasta odpowiednio do znaczenia lu-
dnosci miejskiej i jej sity podatkowej majg nie-
dostateczng reprezentacye w Sejmie, lecz wtym
stanie, jaki obecnie jest, niech szanowny poset
zostawi piecze nad miastami, nam postom z miast,

P. Abrahamowicz. Prosze o glos.

a jezeliby miasta mialy otrzyma¢ wiekszg repre-
zentacye, anizeli obecnie, to w zadnym razie
na osobe szanownego posta reflektowac¢ nie beda
(Gwar, gtosy, oho! ohol).

JW. Marszatek. Zauwazy¢ musze, ze
szan. poset nie mowit do przedmiotu, o ktdry tu
chodzi, a do ktérego mu gtosu udzielitem. Udzie-
lam gtosu p. Abrahamowiczowi.

P. Abraham owcz. Po tem zado$¢ uczy-
nieniu danem za mnie przez p. Marszatka, zrze-
kam sie gtosu, a zresztg samo przemdwienie p.
Goldmana o sobie méwi. (Brawo.)

JW. Marszatek. Nikt wiecej gtosu nie
zgda. Przystepujemy do gtosowania. Kto sie zga-
dza z rezolucya 8., tkwigcg Panom $wiezo w pa-
mieci, zechce wsta¢. (Wiekszo$¢.) Punkt 8. jest
przyjety.

Sprawozdawca p. Wierzbicki. Przez po-
wziecie powyzszej uchwatly zatatwiong zostata
petycya L. 979/S. 782/P. pierwszego Zjazdu chrze-
$cijanskich kupcéw i przemystowcow we Lwowie,
tudziez druga petycya od Stowarzyszenia gremium
chrzescijanskich kupcéw i przemystowcow L. 816/S.
657/P.

P. Antoniewicz.

JW. Marszatek.

P Antoniewicz. Ja pry debati general-
nej matjem czest’ postawyty rezolucyu, kotra
buta poperta dostateczno. Taja rezolucyg, imen-
no opiewaje:

Proszu o hotos.

P. Antoniewicz ma gtos.

»Sejm poleca Wydziatowi krajowemu, aby
sie starat o Sciste wykonywanie ustawy przemy-

stowej z r. 1883."

JW. Marszatek. Prosze szanownego po-
sta, teraz dyskusyi nie ma. P. sprawozdawca
ma gtos.

Sprawozdawca p. Wier zbicki. P. Anto-

niewicz zada w swej rezolucyi, azeby Wydziat

16. Stycznia 1866.

krajowy wptywat na $ciste wykonanie ustawy prze-
mystowej w tym duchu, izby koncesyonowani re-
kodzielnicy nie przeszkadzali wykonywania rze-
miosta w przemys$le domowym, powotujagc sie na
przepisy ustawy przemystowej.

Ustawe przemystowa uchwalita Rada pan-
stwa, dozor nad wykonaniem przystuguje w pierw-
szym rzedzie Starostwom, w dalszym rzedzie
Namiestnictwu , a odwotanie do najwyzszych witadz
administracyjnych. Gdyby Wysoki Sejm powziat
uchwate w mys$l wniosku p. Antoniewicza, bylaby
taka uchwata niewykonalna. Dlatego wnosze, by
Wysoki Sejm te rezolucye odrzucit.

JW. Marszatek. JeSli szan. poset sobie
zyczy, to moge ten wniosek poda¢ pod gtosowa-

nie. Czy szan. poset obstaje przy nim? (Gwar
w sali.)

P. Antoniewicz. Nie!

JW. Marszatek. Prosze Pandw, kto sie

zgadza z wnioskiem p. Antoniewicza...

(Gtosy: Juz jest cofniety!)

JW. Marszatek.
nim jest zbyteczne.

Z kolei nastepuje sprawozdanie Wydziatu
krajowego o udzieleniu prawa do pobierania optat
mytniczych:

a)
powiatowej Stotwina-Szczurowa.

A wiec gtosowanie nad

Sprawozdawca p. Witadystaw hr. Badeni
ma gtos.

Sprawozdawca p. Witadystaw hr. Badeni
(czyta) :

Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o udzieleniu Radzie powia-
towej w Brzesku prawa do pobierania myta na
drodze powiatowej Stotwina-Szczurowa.
Wysoki Sejmie!

Wydziat powiatowy brzeski, na mocy uchwa-
ty Rady powiatowej z 17. Sierpnia 1885., prosi
0 wyjednanie omycenia drogi powiatowej Stotwi-
na-Szczurowa , wybudowanej staraniem Reprezen-

tacyi powiatowej, podajac na poparcie proshy
nastepujagce szczegoty.
Pomieniona droga w #tgcznej diugosci Id

kilometréw 280 metrow, wedle plandéw przez Wy-
dziat krajowy zatwierdzonych, zostata w r. 1885.
wybudowang.

Koszta wybudowanej drogi wynosity kwotg
41.897 1zt 20 ct.

Radzie powiatowej w Brzesku na drodze
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Bo kosztow tych przyczynit sie Wydziat
krajowy subwencyg w kwocie 5.000 zi

Koszta za$§ corocznego utrzymania tej drogi
obliczone na kwot. 3.934 zi. 80 ct.,, dadzg sie
w pierwszym rzedzie pokry¢ z dochodu mytni-
Czego, jaki w razie uzyskania koncesyi spodzie-
wany jest w przyblizeniu rocznie w kwocie 800 zi.

Na tej podstawie wybudowana droga Sto-
twina-Szczurowa, moze by¢ omycong na zasadach
obowigzujacych przy drogach krajowych z zasto-
sowaniem taryfy klasy Il., na przecigg lat pieciu.

Wydziat krajowy przeto wnosi:

Wysoki
uchwate:

Sejm raczy powzig¢ nastepujaca
Uchwata

0 udzieleniu Radzie powiatowej w Brzesku prawa

do pobierania myta na drodze powiatowej Sto-

twina- Szczurowa.

Zgodnie z uchwatg Sejmu Mojego Kroélestwa
Galicyi i Lodomeryi wraz z Wielkiem ksiestwem
Krakowskiem postanavdam, co nastepuje:

Art. I

Radzie powiatowej w Brzesku, nadaje sie
ua lat pie¢ od wejscia w wykonanie tej uchwaty
Prawo do pobierania myta drogowego na drodze
powiatowej Stotwina-Szczurowa, pod warunkiem
utrzymywania przedmiotu omyconego kosztem
funduszu powiatowego w dobrym stanie.

Art. .

Myto pobiera¢ nalezy wedtug

wymiaru:

nastepnego

a) od kazdej sztuki bydta pociggowego w za-
przegu 4 (cztery) ct.;

b) od kazdej sztuki bydia pociggowego nie
w zaprzegu, od bydta pedzonego ciezkiego i koni
wierzchowych 2 (dwa) ct.;

c) od kazdej sztuki bydta pedzonego dro-
bnego 1 (jeden) ct.

Konie, woty, krowy, muty, osly, nalezg do
bydta ciezkiego, za$ cieleta, Zrebieta, owce,
kozy i Swinie do drobnego.

Od bydta niesionego lub wiezionego wozem,
nie optaca sie zadnej nalezytosci.

Zwierzeta, ktoére ssg i przy matkach ida,
sg wolne od wszelkiej optaty mytniczej.
Art. 1II.

Przy poborze myta majg by¢ zastosowane
ogblne przepisy o uwolnieniu od optaty mytniczej
1 0 znizeniu tejze optaty.

16. Stycznia 1886. 703

JW. Marszatek. Rozprawa ogo6lna otwar-
ta. Czy zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przystagpimy do
rozprawy szczegO6towej.

P. Witadystaw hr. Bad en i.
jecie uchwaty en bloc.

JW. Marszatek,
w catosci, zechce reke podniesc.
Jest przyjeta.

P. Witadystaw hr. Badeni.
jecie uchwaly w trzeciem czytaniu.

JW. Marszatek. Gdy nikt temu sie nie
sprzeciwia, podaje pod gtosowanie. Kto przyj-
muje w trzeciem czytaniu, zechce reke podnies¢.
(Wiekszo$¢.) Uchwata przyjeta w trzeciem czy-
taniu.

Z kolei nastepuje sprawozdanie Wydziatu
krajowego o udzielenie prawa do pobierania optat
mytniczych:

Wnosze przy-

Kto przyjmuje uchwate
(Wiekszos¢.)

Wnosze przy-

b) Radzie powiatowej w Stanistawowie od
mostu na rzece Lipie.

Sprawozdawca p. Witadystaw hr. Badeni
ma gtos.

Sprawozdawca p. Wtadystaw hr. Badeni

(czyta):
Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o udzieleniu Radzie powia-
towej w Stanistawowie prawa do pobierania myta
od mostu na rzece Lipie.
Wysoki Sejmie!

Staraniem Reprezentacyi powiatu Stanista-
wowskiego, podjeta zostata budowa drogi powia-
towej z Halicza do Podhajec, ktéra do korca
Czerwca 1886. ma by¢ zupeinie ukonczong.

Na trakcie tej drogi, znajduje sie most na
rzece Lipie w diugo$ci 38 metrow przez gmine
Halicza wspdlnie z obszarem dworskim w Tustaniu
wybudowany z kosztem w kwocie 3.192 zi. 39 ct.
i na rzecz ich koncesyg z 3. Listopada 1880. r.
(dzien. ust. kraj. 1881. Nr. 19.) omycony.
Most ten, na mocy porozumienia z gming Ha-
licza i z obszarem dworskim w Tustaniu, za
uchwatg peinej Rady powiatowej z 30. Grudnia
1885., przeszedt na wiasno$¢ powiatu.

ZT.

Gdy pomieniona koncesyg juz zgasta, a dal-
sze utrzymanie mostu na rzece Lipie, potaczone
z rocznym wydatkiem w kwocie 417 zt., nie wli-
czajagc w to kosztdw zamierzonej rekonstrukcyi,
lezy w interesie komunikacyi publicznej, za$ do-
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chéd mytniczy na ten cel
cznie tylko kwote 409 zi

Wydziat powiatowy, na mocy upowaznienia
Rady powiatowej, prosi o wyjednanie dalszego
omycenia mostu na rzece Lipie, na rzecz Repre-
zentacyi powiatowej pod dotychczasowymi
runkami.

Wobec przytoczonych okolicznosci wniesiona
prosba zastuguje na uwzglednienie.

obracany, uczynit ro-

wa-

Wydziat krajowy przeto wnosi:

Wysoki
uchwate :

Sejm raczy powzigé¢ nastepujaea
Uchwata

0 udzieleniu Radzie powiatowej w Stanistawowie

prawa do pobierania myta od mostu na rzece Lipie.

Zgodnie z uchwalg Sejmu Mojego Krole-

stwa Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem

Krakowskiem rozporzagdzam, jak nastepuje:

Art. |

Radzie powiatowej w Stanistawowie nadaje
sie na lat pie¢ od wejscia wwykonanie tej uchwa-
ty prawo do pobierania myta od mostu na rzece
Lipie, pod warunkiem utrzymywania przedmiotu
omyconego kosztem funduszu powiatowego w do-
brym stanie.

Art. 1II.

Przy poborze myta obowigzywa¢é ma naste-
pujgca taryfa:

1) przy kazdym wozie, od jednego bydlecia
zaprzezonego 2 (dwa) ct.;

2) od bydlgt przepedzanych:

a) od kazdego konia dorostego,
rogatego, osta, muta 2 (dwa) ct.;

b) od pieciu Swin albo cielat 1 (jeden) ct.;

c) od dziesieciu owiec 1 (jeden) ct.

Art. 1II.

Przy poborze myta majg by¢ zachowane
0g06lne przepisy o uwolnieniu od optaty mytniczej,
lub o znizeniu tejze optaty.

JW. Marszatek. Rozprawa ogoélna otwar-
Czy zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta; przystgpimy do
dyskusyi szczeg6towe;j.

P. Witadystaw hr. Bad eni.
jecie catej uchwaty en bloc.

JW. Marszatek. Kto przyjmuje uchwate
en bloc, zechce reke podniesé. (Wiekszosé.) Jest
przyjeta.

P. Witadystaw hr. Ba de ni. Wnosze przy-
jecie tej uchwaty w trzeciem czytaniu,

bydlecia

ta.

Wnosze przy-

L6. Stycznia 1886.

JW. Marszatek. Jezeli Wysoka lzba sig
nie sprzeciwia, to podaje pod gtosowanie. Kto
przyjmuje uchwale w trzeciem czytaniu, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Uchwata przyjeta
w trzeciem czytaniu.

Z powodu spéznionej pory przerwe posie-
dzenie ; dalszy ciag posiedzenia wiecz6r o godz.
7. z dalszym dzisiejszym porzadkiem dziennym.

Przerwa posiedzenia o godz. 3. po potudniu.

Poczatek posiedzenia wieczornego o godz. 7.
minut J!0 wieczorem.

JW. Marszatek.
na nowo.

Otwieram posiedzenie
Z kolei porzagdku dziennego nastepuje
sprawozdanie komisyi szkolnej o wniosku posta
Antoniewicza w przedmiocie polepszenia bytu
zastepcéw nauczycieli szkot $rednich. (Al. 130)

W zastepstwie p. Czerkawskiego, ktory jest
chory, p. Pitat ma gtos.

Sprawozdawca p. Dr. Pitat (zaczyna czy-
ta¢ sprawozdanie z al. 130.)

P. Abrahamowicz. Wnosze uwolnienie
p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.

JW. Marszatek. W tej chwili, jak widze,
nie ma kompletu w lzbie, wiec uwolnienie od
czytania nie miatoby faktycznego znaczenia. Pp-
kwestorowie raczg sie postara¢ o komplet w Izbie.

Sprawozdawca p. Dr. Pitat (czyta dalej
sprawozdanie z al. 130. Kwestorowie zwotujg
postow.)

P. Abrahamowicz (po zebraniu sie kom-
pletu). Powtarzam teraz proshe o uwolnienie

sprawozdawcy od czytania.

JW. Marszatek.
komisyi.

Prosze odczyta¢ wniosek

Sprawozdawca p. Dr. Pitat. Pozwole so-
bie doda¢, Zze w drugiej rezolucyi zaszta pomyt-

ka, zamiast ,w stosunku do jego rozlegtosci i
zaludnienia pomnozyt...“, ma by¢ ,w stosunku
do rozlegtosci i zaludnienia naszego kraju po-
mnozyt ...*. (czyta):

»1. Wzywa sie c¢. k. Rzad, izby na przy-

szto$¢ w kraju naszym tworzyt state posady nad-
etatowe w szkotach $rednich w korzystniejszym
niz dotagd stosunku do ilosci klas rownorzednych,
a w szczeg6lnosci mianowal przynajmniej po je-
dnym nauczycielu nadetatowym dla kazdej klasy
rownorzednej, ktérej statg potrzebe stwierdzi
czteroletnie dosSwiadczenie.
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»2. Wzywa sie c. k. Rzad, izby w stosunku
do rozlegtoéci i zaludnienia naszego kraju po-
mnozyt liczbe gimnazyoéw w naszym kraju i przy-
stepowat do ich zaktadania najpierw tam, gdzie

potrzeby i warunki za tem najwiecej
wia¢ bgda.”

przema-

JW. Marszatek. Rozprawa ogdlna otwar-

ta. Czy zada kto gtosu?

P. Romanowie z. Prosze o gtos.

JW. Marszatek. P. Romanowicz ma gtos.

P. Romanowicz. W r. 1880. powzigt
Wysoki Sejm uchwate polecajgcg Wydziatowi
krajowemu, aby w porozumieniu z Rzadem i

Radg szkolng, a takze i z Akademig umiejetno-
$ci w Krakowie, podjat reorganizacye szkot Sre-
dnich. W owej uchwale objetg byta takze spra-
wa suplentéw. Poniewaz obecnie sprawa suplen-
tow przychodzi na stét, korzystam =z tej sposo-
bnosci, aby przypomnie¢ te uchwate z r. 1880.
i bez stawiania wniosku wyrazi¢ nadzieje, ze
Wydziat krajowy tej sprawy z oka nie straci, i
bedzie starat sie doprowadzi¢ do skutku przed-
tozenie Wysokiej lzbie wnioskéw zastosowanych
do d6wczesnej uchwaly Wysokiego Sejmu.

JW. Marszatek. Czy zada jeszcze kto
gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zgda, rozpra-
wa ogélna zamknieta, przystagpimy do rozprawy
szczegOtowej.

Sprawozdawca p. Dr. Pitat (czyta):

»1. Wzywa sie c¢. k. Rzad, izby na przy-
szto$¢ wkraju naszym tworzyt state posady nad-
etatowe w szkotach S$rednich w korzystniejszym
fliz dotagd stosunku do ilosci klas réwnorzednych,
a w szczeg6lnosci mianowat przynajmniej po je-
dnym nauczycielu nadetatowym dla kazdej klasy
rownorzednej, ktérej stalg potrzebe stwierdzi
czteroletnie doSwiadczenie.”

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
Hda kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto ten ustep przyjmuje,
zechce reke podniesé. (Wiekszoséé.) Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Pitat (czyta):

j,2. Wzywa sie c¢. k. Rzad, izby w stosunku
do rozlegtosci i zaludnienia naszego kraju po-
mnozyt liczbe gimnazydw w naszym Kkraju i przy-
stepowat do ich zaktadania najpierw tam, gdzie

Potrzeby i warunki za tem najwiectej
wia¢ beda.1

przema-

16. Stycznia 1886. 705

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie
zagda, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
ustep 2., zechce reke podnies¢. (Wigkszosé.)
Jest przyjety.

Z kolei nastepuje:

Sprawozdanie komisyi szkolnej o wniosku
posta Wtadystawa hr. Koziebrodzkiego wzgledem
przymusowego zabezpieczenia budynkéw od ognia

(Al. 131)

Sprawozdawca p. Romanowicz ma gtos.

Sprawozdawca p. Romanowicz (czyta):
»Wysoki Sejm raczy uchwali¢ nastepujaca
ustawe:
Ustawa

.......................... 0 obowigzku ubezpieczenia

od ognia budynkéw przeznaczonych na publiczne

s-zkoty ludowe w Krdlestwie Galicyi i Lodome-
ryi z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem.

Zgodnie z uchwatg Sejmu Mojego Krdlestwa
Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem Kra-
kowskiem postanawiam co nastepuje:

G }-

Budynki przeznaczone wytacznie na cele
publicznych szkét ludowych, maja by¢ w zakta-
dzie asekuracyjnym od ognia bez przerwy ubezm
pieczone.

& 2.

Koszta ubezpieczenia nalezg do wydatkéw
wymienionych w art. XXIV. ustawy z dnia 2.
Lutego 1885. (I)z. ust. kraj. z dnia 12. Kwietnia
1885. Nr. 29.) zmnieniajacej niektdre postano-
wienia ustawy z dnia 2. Maja 1873. (Dz. ust.
kraj. Nr. 250.) o =zaktadaniu i utrzymywaniu
publicznych szkét ludowych i obowigzku posyta-
nia do nich dzieci i majg by¢ pokrywane w spo-
s6b tamze wskazany.

Miejscowa Rada szkolna, ktorej szkota pod-

lega, dokonywa czynnos$ci ubezpieczenia i zdaje
z niej sprawe wiasciwej Radzie szkolnej okre-
gowej.

& 3.

Wynagrodzenie uzyskane za szkode poza-
rem wyrzadzong, nie moze by¢ uzyte na inne
cele, jak na odbudowanie lub naprawe budynku
przez ogien zniszczonego lub uszkodzonego.

& 4
Wykonanie toj ustawy polecam Mojemu Mi-

nistrowi o$wiecenia.ll
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JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
czy zada kto gtosu ? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystagpimy do roz-
prawy szczegOtowej.

Sprawozdawca p. Romanowicz (czyta):
»8 L.
Budynki przeznaczone wytgcznie na cele

publicznych szkot ludowych, majg byé w zakta-
dzie asekuracyjnym od ognia bez przerwy ubez-

pieczone."

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta.
zgda kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu
zgda, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje §. 1,
zechce reke podnie$¢. (Wiekszo$¢.) Jest przyjety.

Czy
nie

Sprawozdawca p. Romanowicz (czyta):
*§. N

Koszta ubezpieczenia nalezg do wydatkéw
wymienionych w art. XXIV. ustawy z dnia 2.
Lutego 1885. (Dz. ust. kraj. z dnia 2. Kwietnia
1885. Nr. 29.) zmieniajgcej niektére postanowie-
nia ustawy z dnia 2. Maja 1873. (Dz. ust. kraj.
Nr. 250.) o zaktadaniu i utrzymywaniu publi-
cznych szko6t ludowych i obowigzku posytania do
nicli dzieci i majg by¢ pokrywane w sposob
tamze wskazany.

Miejscowa Rada szkolna, ktérej szkota pod-

lega, dokonywa czynno$ci ubezpieczenia i zdaje
z niej sprawe wiasciwej Radzie szkolnej okre-
gowej."

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy

zada kto gtosu ? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje 8 2., zechce
reke podniesé. (Wiekszo$¢.) Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Romanowicz (czyta):

»8* 3.

Wynagrodzenie uzyskane za szkode poza-
rem wyrzadzong, nie moze by¢ uzyte na inne
cele, jak na odbudowanie lub naprawe budynku
przez ogien zniszczonego lub uszkodzonego".

JW. Marszat ek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje 8. 3., zachce
reke podniesé. (Wiekszosé.) Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Romanowicz (czyta):

Sl 4,
Wykonanie tej ustawy polecam Mojemu Mi-
nistrowi o$wiecenia,"

23. Posiedzenie z 16. Stycznia 1886.

A tytut opiewa:
Ustawa
............................. 0 obowigzku ubezpieczenia
od ognia budynkoéw przeznaczonych na publiczne
szkoty ludowe w Krolestwie Galicyi i Lodomeryi
z Wielkiem ksiestwem Krakowskiem.
Zgodnie zuchwatg Sejmu Mojego Krélestwa
Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem Kra-
kowskiem postanawiam co nastepuje:*

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zagda kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada,
rorprawa zamknieta. Kto przyjmuje 8. 4., tytut
i wstep, zechce reke podnies¢. (Wiekszos$¢.) Sag
przyjete.

Sprawozdawca p. Romanowicz. Wnosze

trzecie czytanie bez czytania

JW. Marszatek.
sprzeciwia, podaje pod gtosowanie. Kto pzyjmuje
uchwalong ustawe w trzeciem czytaniu bez czy-
tania, zechce reke podnie$¢. Wiakszo$¢). Ustawa

Jezeli nikt sie temu nie

przyjeta w trzeciem czytaniu. |

Z kolei nastepuje :

Sprawozdanie komisyi prawniczej o wnio
skach Wydziatu krajowego, dotyczace wpitywu
nieograniczonej wolnosci dzielenia posiadtosci

tabularnych na wybory z kuryi gmin wiejskich
do Sejmu i Rady powiatowej, tudziez na ustrdj
obszaréw dworskich. (Al. 132.)

Sprawozdawca p. Fruchtmann ma gtlos.

Sprawozdawca p. Fruchtmann (zaczyna

czyta¢ sprawozdanie z al. 132.)
Gtosy: Uwolni¢ od czytania sprawozdania.

JW. Marszatek.
komisyi.

Prosze odczyta¢ wnioski

Sprawozdawca p. Fruchtmann (czyta):
.. Wysoki Sejm raczy uchwali¢ zalgczone

pod A. i B. projekta do ustawy.

Il. Wysoki Sejm raczy uchwali¢ :

Poleca sie Wydziatowi krajowemu, by na
przysztej sesyi sejmowej przedtozyt wnioski co
do zmiany ustawy o obszarach dworskich, wcelu
usuniecia szkodliwych skutkow, jakie czeste
dzielenie posiadtosci tabularnych na ustr6j ob-
szarow dworskich i przez to takze na admini-
stracye krajowg wywarty."

JW. M ar szat ek. Rozprawa ogélna otwarta.
Czy zada gtosu?
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JE. p. Namiestnik Filip Zaleski.
0 glos.

Prosze

JW. Marszatek.
gtos.

JE. p. Namiestnik ma

JE. p. Namiestnik Filip Zaleski. Pozwg

lam sobie zwrdci¢ uwage Wysokiej lzby, 7zZe w
tytule pierwszego projektu ustawy po stowach:
>,ordynacyi wyborczej", nalezatoby opusci¢ stowa :
dnia 26. Lutego 1861. roku Dz. u. p. Nr. 1."

a to z tego powodu, ze paragrafy krajowej ordy-
nacyi wyborczej objete przez komisye projektem
ustawy, zmienione zostaly pé”niejszemi ustawa-
mi, mianowicie §. 18. ustawg z dnia 6. Pazdzier-
nika 1869. Dz. ust. kraj. Nr. 81., a 8 14. usta-

wy z dnia 20. Wrze$nia 1866. Dz. ust. kraj.
Nr. 23.

Poddaje Swiattemu ocenieniu Wysokiej Izby,
uzy dla osiagniecia celu projektowanej ustawy
konieczng jest takze zmiana 8 13. krajowej ordy-
nacyi wyborczej. §. 14. bowiem zawiera wyjat-
kowe postanowienie na rzecz jednej tylko kate-
goryi wiascicieli posiadtosci tabularnych, miano-
wicie tych, ktérych nalezyto$¢ w podatkach bez-
posrednich nie wynosi kwoty uprawniajgcej do
wyboru w kuryi wiekszej posiadtosci ziemskiej.
Jezeli tedy to wyjatkowe postanowienie ograni-
czone zostanie w 8§ 14. pewng minimalng kwotg
natezytos$ci podatkowej, to juz z obowigzujacych
Postanowien krajowej ordynacyi wyborczej wy-
ptywaé¢ bedzie, ze wtasciciele posiadtosci tabu-
larnych z nalezyto$cig podatkowg ponizej usta-
nowionego minimum traktowani by¢ mogag wedtug
Postanowien §. 13.

P. Romanczuk. Proszu o hotos.

JW. Marszatek. P. Romanczuk ma gtos.

P. Romanhczuk Sprawa, nad kotroju teper
majemo radyty, jest netilko duze wazna i nahlucza,
ate i podaje duze bohatyj i duze cikawyj mate-
ytjat do mnoho storonnoho traktowania. Wazno
1 cikawo buto by naprymir rozwidaty, czy tepe-
risznia praktyka w wykonuwaniu parahrafu 14.
krajewoi ordynacji wyborczoi i parahrafu 8-ho
ordynacji powitowoi jest prawno uzasadnena, czy
WSL i jakyj wptyw mataby widminna praktyka
na teperisznij skiad naszoho Sojma jak i Rad
Powitowych. Ate riszenie toho pytania matoby
y tepericznij chwyty tilko teoretycznu wahu

1Ja dla toho nad tim zowsim ne choczu zasta-
nawiaty Ba.
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Nam teper chodyty musyt tilko o toje,
jak na buducznist usunuty chyby w teperisznij
praktyci, kotra zahalno uznana za newidpowidnu.
Najpewnijsza doroha do toho jest zmina tepe-
risznych ordynacyj wyborczych, szczoby i taja
zminia buta widpowidna, natezyt uwzhladnyty
ne tylko wymohy sprawedtywosty i stusznosty,
ate zi wzhladu, szczo taja zmina moze buty
tilko czastkowa, natezyt uwzhladnyty takoz
tenciju tych, kotri uktadaty ti ustawy, natezyt
uwzhladnuty ducha i zasady tich ordynacyj.
Zwistno, szczo nasza ordynacyja krajewa operaje
sia na tak zwanim zastupstwi interesiw, mymo-
chodom skazawszy, ne doktadno i ne konsekwentno
perewedenim, i nadaje bilsze abo mensze upra-
wnenie pry wyborach tym, kotri w bilszij abo
menszij miri ptatiat podatky i ponosiat tiahari
taj spowniajut pubtyczni obowiazky i powynnosty.
Na tij zasadi wtastyteli bilszych positostej majut
swoju okremu kuriju wyborczu, a wilastyteli
inenszych positostej znow okremu.

in-

A jak w selskych hromadach ne wsi sut
uprawneni do wyboru wyborciw, tilko najbilsze
opodatkowani, to jest dwi tretyny, tak i w kurji
bilszych positostej nadata nasza krajewa ordynacya
prawo wyboru tilko tym, kotri ptatiat wyzszyj po-
datok, t.j. wid sto ztotych rynskych w horu. Odna-
koz uwzhladnyta i tych pomenszych wtastyteliw
bilszych positostej, kotri mensze ptatiatjak 100 zt.
podatku, i nadata im wirylnyj hotos i pry wy-
borach z hromad. Wydit krajewyj, a tak samo
i komisija prawnycza uwazajut za pryczynu sei
postauowy to, szczo takyj pomenszyj wiastytel
maje bilszi grunta, otze i platyt wyzszyj podatok,
a zarazom maje bilsze obrazowanie wid zwy-
czajnych prawyborciw w hromadach

Meni sia zdaje, szczo ti pryczyny sami soboju
jeszcze ne sut’ dostatoczni. Jestyby riszaty tilko
sam podatok i obrazowanie, to i miz wiastyte-
lamy menszych ne tabularnych positostej, o0so-
btywo po mistach (rozumije sia w takych, kotri
do kurii selanskoi natezat) nachodiat sia lude,
kotri ptatiat podatkiw 25 zi. abo bilsze nawit,
a prytim stojat na riwnim stepeny obrazowania,
a odnakoz ony wirylnoho hotosa ne majut.
A precin i komisyja prawnycza pryznaje, szczo
nadanie priwilegii wirylnoho hotosu tysze z toho
tytutu, szczo czyja$ posilist” prypadkowo w py-
sana w knyzi hipotecznij dla dibr tabularnych,
buto by zowsim neoprawdane. Otzez ja hadaju,
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szczo nasza ordynacyja krajewa mata na ni szcze
inszi wzblady. Ona mata na ni tilko pomenszych
witastyteliw bilszych positostej, kotri sut’ wtasty-
telamy abo posidatelamy obszaru dwirskoho, bo
z tobo tytutu ony majut w mysl ustawy o obsza-
rach dwirskych, pewni prawa i obowiazky, ony
sut’” w pewnij miri na riwny postawieni z citoju
hromadoju, i jak hromada, chotiaj by najmeusza,
dostawiaje bodaj jednoho wyborcia, tak i rnatyj
obszar dwirskyj dostawlaje jednoho wyborcia-
wirylistu.

W tim zmys$li wydaw nedawno swoje ore-
czenije i trybunat derzawnyj w znanij sprawi.
Ne choczu tut blizsze rozbyraty seho oreczenia,
jak to robyt Wydit krajewyj a po czasty i ko-
misija prawnycza, bo oreczenie toje maje swoju
wahu bilsze dla mynuwszosty i teperyszniosty,
a ne bude maty wahy dla buduszcznosty, jesty
my zminymo teperyjszniu ustawu.

Wydit
wnycza proponujut taku zminu ustawy, aby prawo
wirylnoho hotosa maty wsi posidateli positosty
tabularnoi, chotiajby ne buty posidatelamy obszaru
dwirskoho, kotri ptatiat szczo najmensze 25 zi
a nespowna 100 zt. podatkiw derzawnych.

krajewyj, a z nym i komisija pra-

Pytaju sia: na jakij pidstawi maje buty
taka postanowa? Kazut, szczo te widpowidaje
mensze bilsze tym widnoszeniam, jaki buty do
1868 roku, zakym czerez nadanie neohranycze-
noho prawa ditenia tabularnych positostij utwo-
ryty sia widnoszenia anormalni, otZze i widpo-
widaje intencyjam ustawodatela. Szczo do intencyj
ustawodatela, to wykazawjem, szczo tak ne jest.
Ate moze taka postanowa widpowidaje wymoham
stusznosty ? Zastanowym sial!

Posidatel tabularnoi positosty, optaczuju-
czyj 25 zi. podatkiw, jest wze pid mnohymy
inszymy wzhladamy dateko Kkorystnijsze posta-
wienyj wid posidatela netabularnoi positosty,
optaczujuczoho taku samu sumu, n.p. pid wzhla-
dom konkurencyi szkilnoi, kokurencyi cerkownoi,
prestacyj do doroh i tak dalsze; a obowiazkiw
ne maje nijakych bilszych wid tamtoho. Ne ma
takoz nijakoi pidstawy prypuskaty, aby win obra-
zowaniam swoim znaczno wystawaw. Zwidky
prychodyt win do toi prywileji, aby maw men-
szi tiahari i bilszi prawa ? Ba mozut buty i sut
dijstno wtastyteli netabularni, kotri ptatiat 100
refiskych a nawit’ bilsze podatkiw derzawnych,
odnakoz ony ne tilko ne majut prawa wyboru

16. Stycznia 1886.

w kuryi bilszych positostej ate i ne majut ho-
tosu wirylnoho z kurii hromadskoi. Komisya
prawnycza sama pryznata , jak wze zhadawjem
szczo prypadkowe wpysanie czyjei$ positosty
w tabulu ne moze jij nadawaty nijakoji prywi-
legii, a odnakoz na tij samij storoni swoho spra
wozdania, hde to skazata, jak i w ostatecznim
swoim wnesku ona sama tworyt taku prywilegiju.

Jak dast’ sia odno z druhyna, pohodyty, ne
rozumiju. Czyz mato by tak buty, szczo tam,
hde chodyt o jakyj$ obowiazok, o jakyj$ tiabar,
tam jeho ne ma, ate hde chodyt o jaki$ prawa,
0 jaki$ korysty, tam win jest’?

Sprawedtywsza zasada butaby taka, jakby
pryznaty wsim posidatelam realnosty prawo wi-
rylnoho Imtosu , bez wzhladu, czy taja realnist’
zapysana w hipotecznoj knyzi dla dibr tabular-
nych, czy ni, jesty ony optaczujut znacznijszu
sumu podatkiw. Ate taka postanowa widdatytaby
nas zanadto wid perwistnoji intencji ustawoda-
tela, a pry tim ne ma Zadnoi pidstawy do po-
stawienia pewnoi cyfry minimalnoi. Na prymir
suma 25 zi, pryniata komisjeju prawnyczoju i
Wyditom krajewym, jest na wsiakyj sposib za-
mata; a dodam szcze i to, szczo komisja pra-
wnycza, prypuskajuczy, szczo taja suma widpo-
widaje tym widnosynam , jaki buly do 1868 r.,
ne uwhladnyta, zdaje sia meni, toi obstawyny,
szczo tohdy rachowano podatok gruntowyj bez
dodatkiw derzawnych, a teper tyi dodatki uze
wtiahneni do podotku.

Jesty otze ne choczemo tworyty niczym ne
uzasadnenoji prywilegiji dla menszych posidatel
positostej tabularnych naprotyw posidateliw po-
sitosty netabularnych, kotri taki sami abo
nawit’ i bilszi optaczujut podatky a pry.tim
w kozdim razi ponosiat bilszi tiahari; jesty
z druhoji storony ne mozna nadaty hotosu wi-
rylnoho posidatelam wsiakych positostej, zariwno
netabularnych jak i tabularnych, z tytutu jakoho$
wyzszoho wid nych optaczanoho pidatku: to ne
pozistaje nycz inszoho, jak w mys$l perwistnoji
intencyi ustawodatela tyszyty prawo wirylnoho
hotosu tilko posidatelam takych positostej tabu-
larnych, kotri stanowlat okremi obszary dwirski
1 kotri pisla §. 7. ustawy o obszarach dwirskych,
wypowniajut w swoim obrubi wsi obowiazky i
powynnosty hromady. Tota sama postanowa po-
wynna widnosyty sia i do ordynacyi powitowoji-

A szczoz zrobyty z posidatelamy takych
positostej tabularnych , kotri ne stanowlat okre-
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Oioho obszaru dwirskoho? Widnosyny takych po-
sitostej ne sut’ dosy pid nijakym wzhladom
nalezyto uregulowani. Wydit krajewyj i komisya
prawnycza prypuskajut dwojakyj sposib uregulo-
wania : abo pozistawyty ich pry perwistnim ob-
szari dwirskim i uregulowalty w dorozi ustawy
wzajemni widnosyny ich, abo citkom wtiahnuty
ich do hromad.

OdnakoZz komisya uwaZaje na teper jakie
nebud’ uregulowanie ich za peredwczasne i wzy-
waje rezolucjeju Wydit krajewyj do predtozenia
widpowidnych wneskiw na najbtyzszoi sesyi.

Otzez meni sia wydyt, szczo do toho czasu
mozemo zaczekaty i na uregulowanie ich prawa
wyborczoho, tym bilsze, szczo peredtym tedwy
czy hde zajde dla nych. w praktyci moznist” wy-
konuwania takoho prawa. Na wsiakyj sposib
takie czastkowe uregulowanie samoho prawa wy-
borczoho bez uregulowania inszych widnosyn ne
Wydaje sia meni widpowidnym. A prytim muszu
i to zauwazaty, szczo ne moZu uznaty za spra-
wedtywe, aby wnutrcnni zminy w odnim tili
Wptywaty ne na toje tito, w kotrim ony widbu-
Wajut sia, ate na druhe, kotre stanowyt citkom
okremyj organizm. Zwidky prychodiat hromady
do toho, szczoby czerez to, szczo ne w nych, ate
w wykluczenych z ich zwiazy positostiach tabu-
larnych widbuwajut sia jaki$§ zminy, parcelujut
sia grunta, szczoby tyi zminy maty dostawyty
hromadi nowych prawyborciw, z naruszeniem
Praw dawnijszych prawyborciw hromady? Wpra-
wdi i pisla teperisznych postanow krajewoi or-
dy nacyi wyborczoi ludy, zameszkujuczy na ob-
szari dwirskim a optaczujuczi pewnyj podatok,
prawyborciamy w hromadi. Ja tu postanowu za
stusznu uwazaty ne mohu, z pryczyn, jaki wy-
skazawjem, chotiaj na teper zminy w tim wzhla-
di ne domahaju sia. Odnakoz jesty zachodyt
jaka$ nestusznist, ne pobilszajmo jeji szcze! Ne-
chaj taki posidateli menszych positostej tabu-
larnych zistanut wtiahneni do hromady, nechaj
Ponosiat wsi tiahary hromadski, tohda bude spra-
wedtywa nadaty im prawo wyboru w hromadi.
Wproczim cityj toj rozdit na hromady i obszary
dwirski ja wuwazaju za perestarityjj i spodiwaju
Sla, szczo spotuczenie tych dwdch organiw w oden
tak jak ono hde inde perewedeno, bude musito
nastupyty uze w ne duze dowhim czasi. (Brawo).

Na pidstawi toho, szczo wyskazatjem, pred-
ktadaju Wys.okomu Sojmowy S$lidujuczyi wnesky
(czyta) -
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»Nad projektom komisyi prawnyczoi 0 zmini
8 13. krajewoi ordynacyi wyborczoi perechodyt
Sojm do porjadku dnewnoho“.

Tut dodamo szcze i to, szczo jestyby tuju
sprawu w toj sposib totkowaty, jak wiasne czu-
tySmo wid komisarja prawytelstwennoho, to i
tohdy toj paragraf buwby nepotribnyj.

Druhyj wnesok (czyta):

8. 14. krajewoi ordynacyi wyborczoi uchy-

laje sia w doteperisznij osnowi, a maje zwu-
czaty tak:

Petnoletni, do zwigzku panstwa austryja-
ckiego nalezacy posiadacze posiadtosci tabular-
nej , nie znajdujacej sie w zwigzku gminy, a
stanowigcej obszar dworski, ktory
w swoim obrebie wypetnia wszelkie
obowigzki i powinnos$ci gminy, maja

z uwzglednieniem postanowien ustawy z dnia
20. Wrzes$nia 1866. (Dz. ust. i rozp. kr. Nr. 23)),
jako wyborcy mie¢ udziat w wyborze posta z gmin

wiejskich tego okregu wyborczego, w ktoérym
posiadto$¢ jest potozona, jezeli nalezyto$¢ roczna
w podatkach realnych rzadowych od tej posia-
dtosci wynosi mniej niz 100 zi.

Alinea 2 tyszaje sia nezminena.

Szczo do ordynacyi wyborczoi powitowoi
wnoszu (czyta):

8. 8. powitowoi ordynacyi wyborczoi uchy-
laje sia w doteperisznij osnowi, a maje zwu-

czaty tak:

Prawo wyhbierania cztonkéw Rady powiato-
wej w grupie gmin wiejskich majg takze obywa-
tele panstwa austryackiego, ktorzy posiadajg
w powiecie dobra ziemskie tabularne, stano-
wigce obszar dworski, i optacajg rocznie
mniej niz 100 zi. podatkdéw bezposSrednich.

JW. Marszatek. Nie podaje tych wnio-
skéw do poparcia, bo jesteSmy teraz w dyskusyi
jeneralnej, a ten wniosek nalezy do dyskusyi
specyalnej, i dopiero w stosownym czasie go
podam do poparcia.

P. Romanczuk. Szczo do perszoko para-
grafu postawywjem wnesok, szczoby perejty do
porjadku dnewnoho i zapowiwjem wneski do dy-
skusyi specyalnoj.

JW. Marszatek. Nad pojedynczym para-
grafem nie przechodzi sie do porzadku dzienne-
go w dyskusyi jeneralnej, tylko moéwi sie prze-
ciwko nim.

103
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Nikt
spra-

Czy zada kto jeszcze gtosu? (Nikt).
gtosu nie zada. Rozprawa zamknieta. P.
wozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Fruchtmann. Na uwa-
ge JE. p. Namiestnika mam zaszczyt odpowie-
dzie¢. Zdawalo nam sie Ze to wystarczy, zeby
usungt¢ wszelka watpliwos¢, jezeli styszymy wat-
pliwo$é ze strony Rzadu to dodatek ten w brzmie-
niu ustawy z 6. Pazdziernika 1869. r. (Dz. ust.
kraj. Nr. 31.) moze by¢ umieszczony w tytule.
Moge os$wiadczy¢é to w imieniu komisyi.

JW. Marszatek.
a my jesteSmy przy

To nalezy do rozprawy
szczegbtowej. rozprawie
ogdlne;j.

Sprawozdawca p. Fruchtmann (mowi
dalej). Co sie tyczy uwag posta Romanczuka to
pozwole sobie zauwazy¢, Zze jakkolwiek system
wyborczy opiera sie na zastepstwie intereséw, a
gtdwnie na podatkach to jednakze nie wytgcznie,
lecz byty takze inne wzgledy, byty takze remi-
niscencye historyczne. — Najlepszym dowodem
jest to, ze kurya wiekszych posiadtosci nie sktada
sie z posiadtosci optacajagcych pewne podatki
wogoble, lecz tylko z takich posiadtosci, ktore
byty zapisane do tabuli krajowej, ktére byty
niegdy$ dominikatne. Wzglad ten Kkierowat
ustawodawcg nietylko w naszym kraju, ale takze
i dla innych, jak w Czechach, w Nizszej Austryi
i t. d Ten sam wzglad odgrywal wielkg role
przy ustanowieniu gtoséw wirylnych w kuryi
wiejskiej.

Byto w naszym kraju bardzo wiele posia-
daczy débr tabularnych, ktére jednakowoz byty

tak matej objetosci, tak maty obszar repre-
zentowaly, Ze nawet 100 =zt podatku nie
optacaty.

Tych ustawodawca nie chciat umiesci¢ w ku-
ryi wiekszej, bo zanadto byty drobne, Zzeby mo-
zna powiedzie¢, Ze sg to posiadtosci wieksze.

Nie chciat jednak takich posiadaczy pozba-
wiaé wszystkich praw dawnych czaséw, wiec zo
stawit im ten — jak sie wyraza poset Roman-
czuk — przywilej, Zze jeden gtos w kuryi wiej-
skiej udzielit jako gtos wirylny.

Jezeli z tego punktu widzenia zapatrujemy
sie na te sprawe przedstawia sie wniosek Wy-
dziatu krajowego i zgodny z nim wniosek komi-
syi prawniczej, jako czysto zachowawczy, jako
konserwatywny.

Tak Wydziat krajowy jak i komisya chciaty
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utrzymacé¢ dotychczasowy stan rzeczy, dotychcza-
sowe prawo wyborcze, nic nie zmienia¢ tylko
usung¢ te wadliwos$é, ktéra wskutek ustaw po-
zniej wydanych powstaty, t. j. rozdrobnienie wie-
kszych posiadtosci do takich ilosci, Ze wskutek
tego owe prawo gtosu wirylnego dosztoby do
absurdum i mogto naruszy¢ caly system wybo-
row z kuryi wiejskiej.

To co komisya wnosi, to co Wydziat kra-
jowy wnidst, stuzy przewaznie ku ochronie wy-
borcow z kuryj wiejskich, tak zwanych prawy-
borcéw i chciata ich chroni¢ , zeby przez dzie-
lenie tabularnych débr w nieskonczono$¢, nie
zostali przegtosowani przez wirylistéw.

Dziwie sie bardzo, ze szanowny poset Ro-
manczuk jest witasnie ten, ktory przeciwko no-
wemu wnioskowi wystepuje.

Whniosek jego jest radykalny, idacy nie do
zachowania dawnych stosunkdéw, tylko dazy do
przewrdcenia catego systemu, do tego, aby wi-

rylistow zupetnie usunac.

Zdanie jego, Ze tylko ten ma gtos wirylny,
ktory tworzy osobny obszar dworski i wszystkie
obowigzki tego obszaru wypetnia, doprowadzitoby
do tego, ze zadnego wirylisty by nie byto, bo
takich samoistnych obszaréw, ktére nie optacajg
100 zi. jest bardzo mato.

Z sprawozdania Wydziatu krajowego jako-
tez z sprawozdania naszego mozecie Panowie
powzig¢ to przekonanie, Ze zdaniem wszystkich
witadz administracyjnych nie kazde osobne ciato

tabularne jest zarazem obszarem dworskim,
lecz tylko to, ktore w czasie zaprowadzenia
ustawy byto rzeczywiscie odrebnym obszarem
dworskim.

Gdybysmy poszli za wnioskiem posta Ro-
manczuka, wtedy nastgpitby kompletny przewrét
w catym systemie wyborczym.

My gtoséw wirylnych uchyli¢ nie chcemy
i dlatego nie moge poprzeé¢ ani w imieniu moim
ani w imieniu komisyi wniosku p. Romanczuka.

Poset Romanczuk pyta sie .skad gromada
przychodzi do tego, zeby z nig razem gtosowali
ludzie osiadli na obszarze dworskim. Nie jest
to nic nowego tylko to samo, co dotychczasowa
ustawa powiada.

Ustawa powiada: ,wolni obywatele panstwa
zamieszkali na obszarach dworskich do gminy
nie wcielonych majg gtosowa¢ razem z gming ¢
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To nastgpi¢ musiato dlatego, bo tacy oby-
watele panstwa byliby pozbawieni wszystkich
Piaw konstytucyjnych, gdyby im nie pozwolono
gtosowaé w gminie.

To co poset Romanczuk proponuje nie jest
nic nowego, jest to tylko powtdrzeniem tego, co
w jednym wypadku orzekt trybunat pafAstwowy.

Orzeczenie trybunatu panstwowego zostato
rozebrane w przedtozeniu Wydziatu krajowego i
tam wykazano, Ze orzeczenie to nie zgadza sie
z ustawag.

Ja doda¢ musze jeszcze to, i na to gto-
wnie nacisk ktade, ze tam chodzitlo o decyzye
co do wyboru do Rady Panstwa. Ordynacya wy-
borcza do Rady panstwa rzeczywiscie moéwi o
obszarze dworskim, moéwi ,eines Gutsgebietes",
Podczas gdy ordynacya wyborcza krajowa tego
wyrazu nie uzywa, tylko méwi ,Landtafiiches
Gut*.

Obszary dworskie juz istniaty w czasie
wydania ordynacyi wyborczej krajowej i Rzad
wiedziat o tem, jednakze nie uzywal wyrazu
obszar dworski ,Gutsgebit".

Ustawa panstwowa co do wyboréw do Rady
panstwa jest wprawdzie jasniejsza, ale zadna
ustawa panstwowa nie moze zmieni¢ ustaw za-
sadniczych kraju.

To co uchwali Rada panstwa, to Sejmu nie
uie obowigzuje, to nie zmienia ustawy krajowej,
bo wedtug naszego statutu, statut krajowy i or-
dynacya wyborcza z nig potgczona nie moga byé
zmienione tylko ustawg krajowa.

Dlatego obstaje przy wnioskach komisyi.

JW. Marszatek. Przystepujemy do roz-
prawy szczegotowej. Do uchwatly w tej sprawie
Potrzeba trzy czwarte kompletu cztonkdw Sejmu,
to znaczy 114. Prosze Pandéw zajgé miejsca,
azebym maégt obliczyé.

P. Romanczuk. Proszu o hotos.

JW. Marszatek. P. Romanczuk ma glos.

P. Romanczuk. Meni sia wydyt, szczo
specyalna debata ne wymahaje kompletu. Regu-
lamin sojmowyj ne powidaje, szczo komplet po-
tribnyj pry dyskusji. Kompletu potreba pry ho-
tosowaniu i taka buta praktyka doperiszna wsiji
Tatati i w inszych parlamentach. Pryhaduju,
koty pered 2 litamy pryjszta sprawa o zminach
okruhiw wyborczych menszych positosty, to dy-
skusja takoz buta prowadzena w citosty, az to-
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koty pryjszto do hotosowanja pokazato sia,
nema kompletu i hotosowanie widro-

hdy,
szczo
czeno.

JW. Marszatek. Pan poset ma
racye, ale po dyskusyi szczeg6towej nastepuje
gtosowanie, wiec potrzeba obliczy¢ gtosy, bo
moze dyskusyi nie bedzie, tylko zaraz bedzie
sie gtosowad.

zupeing

P. RomanhAczuk Ja choczu, szczoby dy-
skusja buta perewedena, a dopiero tohda aby
do hotosowania prystupyty, koty bude komplet.

JW. Marszatek. Jak nie ma kompletu
to szkoda dyskusyi prowadzi¢ na tc, zeby potem
zaniecha¢ gtosowania. Nie moge sie zgodzi¢ zu-
petnie z szanownym postem, zwilaszcza Ze mar-
szatek w tych rzeczach sam decyduje. Prosze
Panow zajg¢ miejsca. (Po obliczeniu.) Jest tylko
109 postdw obecnych, zatem dyskusyi nie moze-
my rozpoczynaé i sprawa ta schodzi z porzadku
dziennego.

Nastepuje:

Sprawozdanie komisyi gminnej ze ztozone-
go przez Wydziat krajowy sprawozdania o wnio-
sku posta Lasockiego, dazagcym do zmiany trze-
ciego ustepu §. 64. ustawy gminnej. (Al. 133).

Sprawozdawca poset Lasocki ma gtos.

Sprawozdawca p. Lasocki (zaczyna czy-
ta¢ sprawozdanie z allegatu 133.)

P. Madeyski.
wce od czytania sprawozdania.

JW. Marszatek. Gdy nikt sie temu nie
sprzeciwia prosze odczyta¢ wniosek.

Prosze nwolni¢ sprawozda-

Sprawozdawca p. Lasocki (czyta):
Wysoki Sejm raezy uchwali¢ zalgczony pod
A. projekt ustawy.

JW. Marszatek. Rozprawa og6lna otwar-

ta. Czy zgda kto gtosu?

JE. p. Namiestnik Zaleski. Prosze o
gtos.

JW. Marszatek. JE. p. Namiestnik ma
gtos.

JE. p. Namiestnik Filip Zaleski. Winie-
nem uprzedzi¢ Wysoka lzbe, ze jak to juz re-
prezentant Rzadu w komisyi gminnej o$wiadczyt,
Rzad nie odstepuje od zarzutéw niekompetencyi,
ktore w roku 1878. stanety w drodze sankcyono-
waniu noweli takiej samej tresci. W sprawie ni-
niejszej nie chodzi o kwestye ustawodawstwa
gminnego w administracyjnem znaczeniu, lecz q
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zmiane ustawg, zasadnicza zakre$lonej linii de-
murkacyjnej miedzy funkcyami sedziowskiemi i
administracyjnemi, a wiec o kwestye zastrzezo-
na ustawodawstwu panstwowemu. Nawet w razie
ustawodawczego uznania prawa orzekania orga-
néw administracyjnych o odszkodowaniu, cztonek
zwierzchnos$ci gminnej orzeczeniem dotkniety,
miatby z mocy 8§ 15. ustawy zasadniczej
panstwa z 21. Grudnia 1867. dz. u. p. Nr.
IM. otwartg droge prawa przed sobg. Nigj
zmienia tego publiczno - prawny charakter funk-
cyonaryuszy gminnych, gdyz z stosunku oparte-
go na prawie publicznem wyptywaé moga preten-
sye prywatno-prawnej natury. Uznat to juz wje-
dnym analogicznym wypadku Trybunat panstwa
orzeczeniem z dnia 25. Pazdziernika 1878.

Nadto pozwalam sobie zwréci¢ uwage Wy-
sokiej lzby, Ze dzi§ nawet praktyczne wzgledy
na potrzebe podobnej zmiany § 64. ustawy
gminnej nie zachodza w takim stopniu jak w r.
1878. Od tego czasu bowiem przyszty do skutku
ustawy (z 15. Lutego 1883. i d. Grudnia 1883.),
pozwalajagce Wydziatowi krajowemu skutecznie
zaradzi¢ w samym zarodzie wszelkim nieprawi-
dtowosciom w administracyi gminnej. Ztagd wno-
si¢ wolno, ze w kazdym razie zmniejsza¢ sie
bedzie liczba wypadkéw, w ktérych gminy mu-
siatyby w drodze prawa poszukiwa¢ pretensyj
swoich do naczelnikéw i cztonkéw zwierzchnosei
dopiero po uptywie czasu ich urzedowania. Zre-

sztg nie moge pomingé i tej okolicznosci, iz
dzi$ blizsi jesteSmy nowej procedury cywilnej,
ktéra uchyli niedogodnosci, z jakiemi obecnie

potaczone jest dochodzenie pretensyj cywilnych.

JW. Marszatek. Nikt gtosu nie zgda?
(Nikt.) Rozprawa zamknieta, p. sprawozdawca
ma gtos.

Sprawozdawca p. Lassocki. Nie lekce-

waze ja bynajmniej zarzutéw, jakie wyszly z ust
JE. pana Namiestnika, lecz zarazem $miatbym
twierdzi¢, Zze jezeli JE. p. Namiestnik ma na
mysli tylko te trudnoéci, jakie wykazat i ktore
jako stojgce nieodzownie na przeszkodzie sank-
cyonowaniu projektu ustawy podniost, to¢ nie
ma powodu, tak sadze, rozpacza¢, powiem wie-
cej, nie ma powodu do obawy, by ustawa do
sankcyi przedtozong nie zostata Powotat sie JE.
na sprzeczno$¢ z zasadniczemi ustawami. To
twierdzenie jednak, nie moze by¢ poczytanem
za przeszkode istotng, za odpowiedZz zupetnie
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szczerg na zapytanie: co wiasciwie stoi na prze-
szkodzie w przedtozeniu ustawy do sankcyi?
Mimo to, co JE. pan Namiestnik nastepnie
iz wobec zmian niektérych paragraféw w usta-
wie tak gminnej jak i ustawie o Reprezentacyi
powiatowej, zawierajacych postanowienia, ktérych
jeszcze w roku 1878 nie byto, a zaostrzajgcych
bezposrednig ingerencye Wydzialu krajowego
w sprawach gospodarki gminnej, odpada konie-
czno$¢ zmiany trzeciego ustepu, zaznaczam, iz
jak woéwczas tak i dzi$ jeszcze kraj domaga sie
tej zmiany, a tego dowodem, wplywajgce do
Wydziatu krajowego liczne skargi na gminy,
ktérych przynagli¢ nie mozna do wystgpienia
w drodze sadowej, coraz czestsze donoszenia,
Swiadczace o niezbednos$ci nietylkn zmiany, ale
0 upadajacej z roku na rok po wsiach i mia-
stach moralno$ci. Ze ustawy zasadnicze nie stoja
na przeszkodzie uchwaleniu przez Sejm zmiany
objetej sprawozdaniem niniejszem a mianowicie,
ze na zawadzie nie stoi ustawa zasadnicza o
wiladzy sedziowskiej, to¢ sadze, ze nalezycie tak
w sprawozdaniu Wydziatu krajowego, jako tez
w sprawozdaniu komisyi, Wysokiej Izbie obecnie
przedtozonem, udowodnionem zostato.

Nie ulega tedy watpliwosci jak sadze, a
nawet JE. jako komisarz rzadowy nie zdota
twierdzié inaczej, ze obowigzki wdjta wzgledem
gminy a przeto i odpowiedzialno$¢ z wypetnia-
nia obowigzkéw wyptywajgca, sa stosunkami
czysto urzedowymi, pozbawionemi natury pry-
watnej, i noszg na sobie ceche i wszelkie zna-
miona odpowiednie naturze prawa publicznego.
Ot6z w skutek tych wiasnie cech, jednogtosnie

w komisyi uznanych, nie podpadajg pod przepi-
sy dotyczgce ustawy zasadniczej o wihadzy se-
dziowskiej, ktora wyraznie powiada w artykule
15. (czyta):

.We wszystkich wypadkach, w ktérych ja-
ka witadza administracyjna wedtug istniejgcych
albo wydanych w przyszto$ci ustaw o sprzecznych
pretensyach o0s6b prywatnych rozstrzyga¢ ma,
wolno kazdemu rozstrzygnieciem tem na swoich
prywatnych prawach poszkodowanemu szukaé w
zwyczajnej drodze prawa pomocy przeciw dru-
giej stronie".

Otéz w powyzszej cytacyi jest mowa o pre-
tensyach osob prywatnych jedynie. Ze za$ pre-
tensye gminy do naczelnika gminy, roszczone
z tytulu odpowiedzialnosci, nie sg prywatnej
natury, sadze, ze zbyteczng jest rzeczg dowo
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¢lzi¢. Stanowczo twierdze
dajg catkiem i
cznego, nie

owszem, ze odpowia-
wytgcznie naturze prawa publi-
odmiennie jak odpowiedzialnos¢
urzednikow panstwowych wobec PafAstwa, posiada
znamiona temuz publicznemu, nie za$ cywilnemu
prawu odpowiednie. Najpierwsi prawnicy to zda-
nie podzielajag. Komisya, cho¢ ztozona z samych
nieomal ukohAczonych prawnikéw, nie polegajac
na zdaniu wilasnem, zasiegata opinii nieomal
wszystkich najbieglejszych w Sejmie naszym za-
sigdajacych prawnikow. Jednomys$ina zgoda w po-
gladach, rzec mozna zapanowata co do tej
przez JE. poruszonej kwestyi. Mojem za$ zda-
niem, wieksze nawet pretensye do naczelnika
roszczone przez gmine, posiadajg znamiona pra-
wa publicznego. Od orzeczen fiskalnych, nie do-
tyczy to, ma sie rozumieé¢, wymiaréw podatko-
wych, ktérych regularne wptywanie zapewnio-
nym by¢ niezbednie musi, lecz jedynie roszczen
nieuzasadnionych, godzacych, ze sie tak wyraze,
na mienie o0séb prywatnych, ktérym to orzecze-
niom jednakowoz moc egzekutywy przystuzg, a
egzekutywa wykonang zostaje po zapadnieciu
orzeczenia w instancyi lIszej, a to bez wzgledu
na rekryminacye i rekurs pokrzywdzonej strony.

Co do o$wiadczenia, iz nie nalezaloby moze
przystepywaé¢ obecnie do uchwalenia zmiany,
albowiem zbliza sie chwila zmiany procedury

sgdowej cywilnej; cieszy mnie wielce, iz jej wy-
glada z takiem zdaje sie upragnieniem p. Na-
miestnik i tak wielka doniosto$é jej przypisuje,
ja jednak co prawda, byé moze iz nazbyt pessy-
mistycznie sie zapatruje, lecz nie spodziewam
sie, azeby procedury zmiana tak predko nasta-
pita a cho¢ i nastgpi, pokolenie przyszie se-
dziow dopiero nawyknie do traktowania spraw
wedle innej maxymy, jak dzisiejsza: quod non
in actis non est in mundo.

Wzglad na upadek moralnosci ludu, ktory
na tyle strat i kosztéw, skutkiem naduzy¢, jakich
sie po gminach i wsiach dopuszczajg burmistrze
i wojci, narazonym zostaje, na dalszg nie przy-

zwala zwioke. Dalej zwracam uwage Wysokiej
Izby, iz w roku 1878. te same stawiane byty
przeszkody i te same zarzuty byly podnoszone

°d stotu rzadowego i o ile pomne, stawiane na-
wet byty przez JE. obecnie Namiestnika nadw-
czas komisarza rzadowego, a jednakowoz nie
przeszkodzito to uchwaleniu tak niezbednej nam
i potrzebnej ustawy.
Zdaniem d&wczesnych

cztonkow  komisyi
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gminnej, a byli nimi ludzie nadzwyczaj powazni
i lekkomysinie sprawy nie zatatwiajacy, jakoto :
JE. p. Grocholski, p. Smarzewski p. Krzeczuno-
wicz, p. Dr. Fruchtmann, $ép. p. Baum, p. Dr.
Maks, p. Hoppen, a nareszcie JE. Dr. Dunajew-

ski. Ci Panowie zasiadali wowczas w komisyi
gminnej i mimo tej samej opozycyi ze strony
Rzadu, wptyneli na Wysokg Izbe, iz ustawa
jednogtosnie uchwalong zostata.

(JE. p. Namiestnik Filip Zaleski. Ale

nie byta sankcyonowang).

Ze nie byla sankcyonowang nie przecze lecz
wowczgs sterowalo nowag panstwowa ministeryum
centralistyczne a Trybunat administracyjny fun-
kcyonowaé¢ byt poczat w tym wiasnie roku w ktd-
rym ustawa przez Sejm uchwalong zostata. Try-
bunat administracyjny jak wiadomo, jest we
wszystkich sprawach administracyjnych instancyg
sagdowg i rozstrzyga ostatecznie prawomocnie
w sprawach administracyjnych, a nie miatby ra-
cyi bytu, gdyby egzekutywy orzeczenia jego byty
pozbawionemi; dalej jeszcze wspomne o §. 42.
ustawy tyrolskiej, na zasadzie ktorego gminie
wzglednie wiadzom autonomicznym bez poréwna-
nia szerszy jeszcze sgadowniczy dziatania zakres
przyznanym zostat, a jednak ustawa ta, krajowa,
Sankcye otrzymata. Zmiana za$ 8§ 42. ust. gm.
tyrolskiej nastgpita przed laty kilku na mocy
uchwaty sejmowej przyznaje za$ moc egzekutywy
witadzom administracyjnym lecz nawet dalej po-
suwa sie, gdyz nadaje ja po czeSci i wladzom
autonomicznym dla wykonania orzeczen ustawy
jurydycznej przez witadze te wydanych. Os$miele
sie jeszcze powotaé na jedno zdanie,
dze w Wysokiej lzbie odgtos znajdzie.

Ot6z szperajac po sprawozdaniach steno-
graficznych z lat ubiegtych. Pod r. 1874. znala-
ztem przeméwienie JE. p. Ministra Skarbu, woéw-
czas posta jedynie na Sejm krajowy, a zasiada-
jacego w komisyi gminnej, przemawiat on w na-

ktore sg-

stepujacy sposéb, a to odpowiadajagc przewodni-
czagcemu komisyi, jako bronigcemu wnioskow
mniejszosci. (Czyta ze sprawozdania stenogra-

ficznego z roku 1874.
alinee od gory):

strona 452 dwie pierwsze

»Szanowny przewodniczacy komisyi podnidst
i te watpliwo$¢ czy ta sprawa nalezy do kompe-
tencyi Sejmu? Wiadomo, ze od r. 1861. jak
Sejm urzeduje, we wszystkich kwestyach ta oba-
wa byta motywem w tej Izbie

Wysokiej WYywo-
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tywanym. Ed6zne jednak moZnaby przykiady przy-
toczyé, ze zapadaty uchwaty, ktére Sscisle i lite-
ralnie rzecz biorgc — przekraczajg kompetencyg
prawodawczg naszg. Jednak pomijam ten proce-
dens. Wprawdzie wedle statutu Galicyjskiego
i t. zw. ustawy zasadniczej z 1867. stuzy nam
nietylko uczestnictwo we Witadzy prawodawczej,
ale i prawo stawia¢ zagdania i wykazywac¢ po-
trzeby kraju — Sejm przekroczytby swojg kom-
petencya, gdyby o potrzebach kraju zamilczat".

Te byly stowa znakomitego wszakze jurysty
JE. p. Ministra, a sadze, ze Wysoka lIzba po-
dzieli to tak trafne zapatrywanie.

Jego Ekscelencya p. Namiestnik interpre-
tuje odmiennie niz komisya i w spos6b odmienny
jak to czyni znakomita wiekszo$¢ najznakomi-
tszych w ki'aju i panstwie prawnikéw — znacze-
nie stdbw zamieszczonych pod lit. k) 8. 11. ust.
zasadniczej z r. 1867. a zarazem nie uznaje by
odpowiedzialno$¢ orzeczona w 8 64. ust. gm.
miata cechy odpowiednie naturze prawa publi-
cznego; Wys. Izba przypuszczam, iz jakwr. 1878.
konsekwentnie obstawa¢ bedzie przy interpreta-
cji 6wczesnej, poparcia nie odmoéwi zdaniu ko-
misyi. Nie chcac nieudolnym gtosem zabieraé
dtuzej czasu Wysokiej lIzbie proponuje przysta-
pienie do szczegdtowej dyskusyi.

JW. Marszatek. Przystagpimy do rozpra-
wy szczeg6towej. Pan sprawozdawca zechce od-
czyta¢ pierwszy artykut.

Sprawozdawca p. Lassocki (czytaj:

Art. L

Paragraf 64. ustawy gminnej z dnia 12.
Sierpnia 1866. Nr. 19. Dz. u. k. w dotychczaso-
wem brzmieniu zostaje uchylony i ma brzmie¢
jak nastepuje:

Odpowiedzialno $¢.
8. 64.

Naczelnik jest za swoje czynnos$ci urzedowe
odpowiedzialnym gminie. Co do poruczonego za-
kresu dziatania jest on odpowiedzialnym takze
Rzadowi.

Obok tej odpowiedzialno$ci Naczelnika, po-
zostaje nienaruszona odpowiadzialno$¢ wzgledem
gminy innych cztonkéw Zwierzchnosci gminnej
i delegatow (8. 53.) za zaniedbanie lub nienale-

zyte wykonanie czynnosci, przez Naczelnika im
przekazanych.
O pretensyach gminy do wynagrodzenia

szkéd, pochodzacych z odpowiedzialno$ci w tym

,Sciera¢ sie dwa przeciwne zdania i pojmuje,
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paragrafie wypowiedzianej, orzeka w sprawach
wiasnego zakresu dziatania Wydziat powiatowy,
a w sprawach poruczonego zakresu dziatania po-
lityczna Witadza powiatowa.

Prawomocne orzeczenie tego rodzaju, ro-
wnie jak prawomocne orzeczenia o zwrotach ra-
chunkowych nalezacych sie gminie od cztonka
Zwierzchnoéci gminnej lub od delegata, beda wy-
konywane w drodze administracyjnej.

JW. Marszatek. Co do tego
i paragrafu zada kto gtosu.

P. Dr. Madeyski. Prosze o glos.

JW. Marszatek. P. Madeyski ma gtos.

P. Dr. Madeyski. Prosze mi wybaczy¢,
prawniczg dyskusyg Wysoka lzbe zajme. Wiem,
Ze prawnicze rzeczy bardzo chetnie tutaj stu-
chane nie bywajg. Ale nie moge pozostawié
gtosu JE. Namiestnika w tej sprawie tu podnie-
sionego bez odpowiedzi, nie moge za$ tego uczy-
ni¢ z tego wtasnie powodu, Zze gtos 6w dotyczy
kompetencyi Wysokiego Sejmu do stanowienia
ustaw.

Co do kompetencyi Sejmu ustawodawczej,
jest rzeczg powszechnie wiadoma, iz delegacya
nasza w Wiedniu ciggle i ustawicznie jest w tem
potozeniu, ze badz odpornie badz walczac o na-
bycie, toczy pewnego rodzaju wojne z Rzadem.
Ta wojna czy walka jest rdzna stosownie do
stosunku wjakim delegacya znajduje sie do Rzga-
du, bo walke parlamentarng mozna takze toczy¢
i w sposéb zyczliwy i przyjacielski. Koniec kon-
cow Scierajg sie dwie sprzeciwiajace sie zasady,
i walka toczy sie w tym celu, aby zakres dzia-
tania, jaki Sejmowi co do ustawodawstwa przy-
stuzg, nie byt naruszony, a nastepnie, aby go
o ile mozna rozszerzyc¢.

JE. Namiestnik, czynigc objekcye prze-
ciwko ustawie, ktora dzisiaj jest na porzadku
dziennym, oS$wiadczyt, ze nie moze odstgpi¢ od
zarzutéw tyczacych sie niekompetencyi, ktore
przedstawione byty przez Rzad w roku 1878.,
kiedy ustawa podobna byta wniesiona.

Sa rzeczywiscie w skutek niejasnych i
w réznych czasach wydawanych ustaw panstwo-
wych pewne wypadki, w ktérych istotnie zajsc
moga watpliwosci co do interpretacyi, czy jaka$
sprawa podpada pod atrybucyg ustawodawczg
Sejmu czy Rady Panstwa.

Przyznaje, ze takie watpliwo$ci sg mozliwe,
a jezeli sa, wtenczas S$cierajg sie i majg prawo
ze

artykutu
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te zdania s stawiane. Ale wedle mego prze-
konania, kwestya, ktorg Szanowni Panowie majg
dzisiaj do rozstrzygania, do tej sfery watpliwych
kwestyi nie nalezy absolutnie. Jezeli tylko Pa-
nowie zwazycie, ze data tych objekcyj, jakie
czynione byty przez Rzad po raz pierwszy, jest
nok 1878., to zdaje mi sie, ze dziwi¢ sie chyba
nic bedziemy, iz wtenczas one uczynione zostaty.
Stat wtedy u steru Rzad wybitnie centralisty-
czny, ktdrego dazeniem by¢ musiato i z natury
rzeczy byto, azeby do rozszerzenia kompetencyi
Sejmu sie nie przyczyniad.

Dwie objekcye uczynione byty w r. 1878.
ze strony Rzadu przeciwko tej ustawie. Jedno
to, iz artykut 15. ustawy zasadniczej powiada,

ze jezeli rozchodzi sie o pretensyag pomiedzy
osobami i nad pretensyamii temi wiedze publi-
czne wydajg orzeczenie, mimo, ze je wydadza,
regres sagdowy na zwyklej drodze prawnej nie
jest wykluczony. Ten artykut 15., jezeli Pan
Marszatek pozwoli, odczytam. Brzmi on dosto-
wnie w jezyku niemieckim jak nastepuje
(czyta):

»In allen Fallen,
hordc nacli den bestehenden
erlassenden Gesetzen iiber einander wider-
streitende Anspruche von Privatpersonen zu
entscheiden hat, steht es dem durch diese Ent-
scheidung in seinen Privatrechten Benachtheilig-
ten frei, Abhilfe gegen die andere Partei im or-
dentlichen Rechtswege zu machen*.

I na ten ustep rzeczonego artykutu odwo-
tywatl sie Rzad w roku 1878. Ale tutaj jest po

wo eine Verwaltungsbe-
oder kiinftig zu

Prostu, wediug mego zdania, zupeinie biedne
zastosowanie, wypadku, o ktorym mowa. Arty-
kut mowi tylko o pretensyach, ktére istniejg
miedzy dwoma prywatnemi osobami z tytutu

Prywatnego prawa.

Otéz jezeli naczelnik gminy z tytutu odpo-
powiedzialnosci swojej jako naczelnik gminy za
niewykonywanie obowigzkéw, ktére naktada pra-
wo publiczne, moéwigc o jego obowigzkach z usta-
wy gminnej wyptywajacych, jezeli ten naczelnik
gminy z tytutu owej odpowiedzialnosci miatby
szkode jaka wynagrodzi¢ gminie. W takim ra-
Me nalezy absolutnie powiedzie¢, ze tu nie jest
kwestya miedzy dwoma osobami prywatnemi, bo
ani gmina nie jest osobg prywatng, ani ten na-
czelnik gminy, od ktérego zadano i domagano
Me wynagrodzenia. Nie jest on osobg prywatng,
alc osobg z charakterem urzedowym, ktora jest
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odpowiedzialng wzgledem gminy i to nie z ty-
tutu kodeksu cywilnego, a nawet absolutnie
z wykluczeniem kodeksu cywilnego, ale z tego
tytutu, Ze jako urzednik, jako cztowiek z tym
charakterem, przynaleznym mu na mocy usta
wy, ktéra ma charakter prawa publicznego, jest
odpowiedzialny.

Wiec paragraf,
tu absolutnie zastosowac.
ktoryby byt odosobniony.
mnoéstwo, n. p.: odpowiedzialno$¢ w ogdlnosci za
sprawowanie urzedu przez urzednikéw polity-
cznych , nie nalezy na droge sadowg. Wyjatek
zrobiono co do urzednikéw sadowych. Jezeli
urzednik sgdowy w swojem urzedowaniu wyrzga-
dzi jaka$ szkode, to sprawa ta ma sie rozstrzy-
ga¢ na drodze sadowej.

| jest tak dla tego, Ze obowiazuje w tym
wzgledzie osobna ustawa, a samo przez sie nie
mogtoby sie to rozumieé¢ ani z ustawy zasadni-
czej nie wyptywa. Dawniej tego nie byto i do-
piero od czasu wydania tej ustawy moze kazdy
przeciw sgdowemu urzednikowi, jezeli do niego
ma pretensye z tytulu jego urzedowania, preten-
syi tej na drodze sadowej moze dochodzi¢. To
jest zasada jedynie mozliwa i w oczy bijaca, ze
prywatna odpowiedzialno$¢ nalezy do sadu, bo
sagd decyduje w o prawie cywilnem, prywatnem,
z tytutu za$ prawa publicznego odpowiedzialno$¢
nalezy do wiadzy politycznej, bo ta witadza ma

o ktérym mowa nie da sie
Nie jest to wypadek,
Takich wypadkow jest

w reku wykonywanie ustaw w zakresie prawa
publicznego. Moze wystarczy w tej sprawie wy-
dobycie tej prostej i jasnej zasady, zwlaszcza

Ze ona jest tak jasng, iz niepodobna przypuscié,
azeby w dzisiejszych czasach, gdzie Rzad troszecz-

ke sprawiedliwiej sie patrzy i powinien patrzec
na ocenienie tego rodzaju rzeczy, mniemanie
w r. 1878 przez Rzad wytuszczone, miatoby by¢

i dzi$ jeszcze utrzymane i azeby istotnie podtug
niego w tym wypadku postgpit.

Ale prosze Panéw, mam jeszcze jeden silny
argument, taki specyficznie austryacki. Przy
pracach prawodawczych wyrabia si¢ pewna ru-
tyna. | Austrya ma swojg rutyne, a w tej ruty-
nie gra wazng role precedens, lecz mimo tego
wszystkiego napotyka sie w rutynie pewnag le-
ktora jest niejako cechg prawodawstwa
Prawda mowig, to tadne, ale je-
Prosze Panéw, ale tak by-
sig obawiac
bywato

kliwosé,
austryackiego.
szcze tak niebywato.
wato juz, wiec nie potrzebowaliscie
azeby ktokolwiek zrobit falszywy krok,
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tak, kiedy ustawa o przynalezno$ci byta wyda-
wanag.

Wiadomo Panom, ze gminy sg obowigzane
do zaopatrywania ubogich o tyle, o ile nie obo-
wigzane sg do tego inne osoby na podstawie
prawa cywilnego. Sg tam rozmaite przepisy, na
reszcie miedzy innymi jest przepis ten, ze gmina
w razie chwilowej potrzeby obcemu ubogiemu
nie moze odmoéwié wsparcia potrzebnego, wiec
musi go daé¢; ma ona potem regres, preten-
sye 0 wynagrodzenie szkody, ktorg przez to po-
niosta i ma wybér udac¢ sie albo do gminy tej
do ktérej ubogi przynalezat, albo do oséb ktore
do tego sa obowigzane badz z prawa cywilnego,
badz z prawa prywatnego.

Prosze Panéw! Zwazcie, ta gmina ktdra
tymczasowo wspiera ubogiego z tego tytutu, z te-
go tez tytutu ma pretensye o odszkodowanie.
Ta pretensya moze mie¢ dwojaki tytut, albo z pra-
wa cywilnego, np. do ojca, ktéry jest obowigzany
nieletnie dziecko zaopatrywaé¢, a nie zaopatruje—
to jest tytut prawny cywilny, albo tytut prawa
publicznego, gdy sie nie trzyma tych oséb, ktore
sg obowigzane wedle prawa cywilnego. | co znaj-
dujemy w § -38? konsekwencye tej zasady, ktorg
przedtem w'ypowiedziatem, i to zupelnie jasna,
bo jest powiedziane Ze ,do sadu nalezg te pre-
tensye, ktorymi wystepujag gminy z powodu
tozenia kosztow pielegnowania lub zaopatrywania
przeciw osobom, do zaopatrzenia, wediug prawa
cywilnego obowigzanyml — wiec z tytutu prawa
cywilnego do sadu — § 39. za$§ mowi: ,,Wzgle-
dem pretensyj, jakie gminy z powodu tozenia
kosztéw roszczg przeciw osobom nie z prawa
cywilnego, lecz z innych ustaw do tego obowig-
zanym, lub przeciw gminom, rozstrzyganie ma
nastagpi¢ w drodze politycznejl — bez regresu
w drodze sadowej. Ba! ustawa dalej nawet po-
szta, bo ze wzgledu prawa publicznego nawet i
w tych pretensyach, ktére wprost do sadu na-
lezg, ingerencya witadz politycznych jest tak duza,
ze jak witadza polityczna ustanowi wysoko$¢ ko-
sztéow leczenia, to juz sgdowi kosztow tych al-
terowaé nie mozna. Tu, w tej ustawie macie Pa-
nowie przeprowadzong najkonsekwentniej w Swie-
cie zasade, ktdra najprzéd przytoczylem i ktdra
zupetnie a zupeinie Kkasuje pierwszg objekcye,
jaka tu w roku 1878 ze strony Rzadu byta przy-
toczong. | jabym bardzo prosit JE. p. Namie-
stnika, aby byt taskaw mimo tego, Ze precedens
z roku 1878. po jego stronie przemawia, sprawe

z
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mimo tego
twierdzeniu

te wzig¢ w swoje rece i obrone i
wszystkiego, opierajgc sie na tem
i wywodach, ktére mnie sie zdaje, Ze sg jasne
i rdbwniez precedensem poparte; postara¢ sie o
to, aby ustawa w tym duchu, jesli bedzie uchwa-
long, zyczliwie zostata przyjeta.

Druga objekcya tyczy
tencyi Sejmu. Z tym zarzutem spotykamy sie
bardzo czesto we Wiedniu Przyczyng tych objek-
cyj, zrodiem ich jest wzglad nieszcze$liwy na
8. 11. i 12. ustawy zasadniczej z roku 1867. o
atrybucyach Rady Panstwa

sie  wprost kompe-

' Lecz prosze Panéw, charakter pomienionej
ustawy jest ten: w 8 11. ustawy zasadniczej
!wyliczono wszystko, co nalezy w zakres dziata-
nia Rady Panstwa ; w 8 12. powiedziano, Ze to,
co nie nalezy do Rady Panstwa, nalezy do Sejmu.

Ot6z, prosze pan6w przeszukaé¢ 8§ 11. tej
ust. zasadniczej; tam nigdzie nie ma powie-
dziane, aby kwestya tego rodzaju nalezata do

Rady Panstwa; a jezeli tak jest, wiec nalezy do
Sejméw. JE. p. Namiestnik powiedziat tu, ze to
nie jest kwestya spraw gminnych, tylko jest
kwestyag rozgraniczen linii demarkacyjnej miedzy
sgdownictwem a witadzg polityczna.

Ustawodawstwo w sprawach gminnych na-
lezy do Sejmu; to nie ulega watpliwosci. Sa ra-
my dane przez ustawy panstwowe, i wszystko
w obrebie tych ram nalezy do Sejmu.

Alez prosze pandéw, w ramach kwestyi praw
gminnych mieszczg sie wzgledy polityczne, ad-

ministracyjne, finansowe, karne, cywilne i t. d.,
i t. d Wiec z natury rzeczy miesci¢ sie tam
takze musi i co$, co dotyczy sadownictwa. Jest

to rzeczg naturalng, bo nie ma osobnego prawa,
ktéreby byto gminnem, a ktéreby nie opierato
sie 0 nic innego.

Wyobrazmy sobie dalej, ze w ustawie gmin-

nej nie $mie by¢ nic, coby miato charakter
prawa karnego, nic, coby miato charakter prawa
policyjnego, nic, coby miato charakter prawa

politycznego, bo to wszystko nalezy wedle 8. li-
do Rady PanAstwa. Pozostanie nam wtedy pocie-
cha, ze prawodawstwo gminne nalezy do nas —
ale gdzie sie ruszymy, to nam nie pozwolg

i jesli ruszymy prawo cywilne, powiedzg: prze-
praszam, to nalezy do prawa cywilnego, jesli
prawm polityczne, to powiedzg: to nalezy do
prawa politycznego, jesli ruszymy karne, powie-
dzg : to nalezy do prawa karnego. Tego tak tfu-
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maczy¢ nie mozna. To bytoby tlumaczeniem cen-

tralistycznem z r. 1878. danem na to, aby sie

nas zby¢.

Ot6z ja prosz§ jeszcze JE. p. Namiestnika,
aby byt taskaw stangé¢ na stanowisku wymaga-
tem przez powage rzeczy, aby wzigt kraj w obro-
n§ i doprowadzit do tego, co jest bardzo waznem
dla rozwoju autonomii krajowej. (Brawo).

Nikt nie moze powiedzie¢, ze to sie samo
przez sie rozumie, iz orzekanie w sprawach od-
powiedzialnosci naczelnikéw gminy w obec gminy,
nalezy do sadu, bo jak przedtem powiedziatem,
z natury rzeczy wynikatoby, ze nie nalezy do
sadu, lecz do witadzy politycznej.

W 8. 64. ust. gmin. w zakresie witasnym,
Prawodawczym wprowadzit Sejm trzeci ustep i
Powiedziat: ja chce, aby orzekanie nad odpowie-
dzialno$cig naczelnikéw gminy do gminy, nale-
zato do Sadu. Pytam sie, czy jeSliby tego ustepu
oie byto, czy orzekanie nalezatoby do Sadu?
Nie! Jezeli za$ wolno byto wstawi¢ ten ustep,
to wolno go i wyrzuci¢. | jest to jasnem, ze przez

to nie zmienia sie linii demarkacyjnej. Nale-
zato to do artykutu 15. i tam byta mowa czy
mozna zmienia¢ te linie — lecz jesli mowie,
ze ustawodawstwo krajowe moze tu zmiany ro-

bi¢, to zarzut wszelki juz ustaje. Tu prosze je-
dynie mowié, czy mam prawo stanowi¢ czy nie.

Udowodnitem wiec panom, ze mamy prawo
zmieni¢. Ale znowu nie spuszczam sie na samo
to omoéwienie, bo znam doskonale inne trudnoS$ci.
Mam wiec dalszy argument, argumentom ad ho-
minem, bo mam precedens. Prawda, ze w innym
kraju to sie stato, ja jednakze prositbym JE. p.
Namiestnika, aby byt taskaw kraj nasz przed-
stawi¢ przed Rzadem centralistycznym tak, abys$-

my dostawaé mogli chocby to, co inne kraje
maja, (brawa) — bo to jest stuszne.

Ot6z §. 42. ustawy, ktorag Tyrol dla siebie
w drodze ustawodawstwa krajowego uchwalit,
brzmi (czyta):

,Dem Bezirksausschusse steht das Recht

zu, zur Vollziehung seiner Erkenntnisse und Yer-
tugungen Ordnungsstrafen bis zum Betrage von

AO fl. und fur den Fali der Uneinbringlichkeit
Arreststrafen bis zur dauer von 4. Tagen zu
vothangen — die Geldstrafen fliessen in den

Bozirksfond. Zum Vollzuge dieser Ordnungsstra-
mn sowohl ais auch derjenigen Erkenntnisse
und Yerfugungen durch welche der Bezirks Aus-
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schuss einzelnen Gemeinden, Korperschaften oder
Personen, (moéwi): nawet do o0s6b prywatnych,
(czyta): innerhalb seines Wirkungskreises, Kraft
der bestehenden Gesetze Geld oder andere Lei-
stungen (mowi): orzeczenie do zaptacenia jakiego
odszkodowania — (czyta): auferlegt, stehen dem
Bezirksausschusse diejenigen Rechte zu, welche
den landes-fiirstlichen Behorden durch die Kkai-
serliche Yerordnung vom 20. April 1854. R. G.
Bl. Nr. 96. 8 2, 3, 5. eingertiumt worden sind.
Hiebei hat der Bezirksausschus selbstandig
Mitwirkung der politischen Behorde vor-
reichen jedoch die ihm zu Gebote ste-
henden Krafte und Mittel nicht aus, so hat er
sieli an die politische Behorde um Assistenz-
leistung zu wenden®.

Same wiec wiadze autonomiczne za pomocg
wihasnych organéw egzekutywnych mogg przepro-
wadzi¢ swoje wtasne dyspozycye, a jezeli to nie
pomaga, udajg sie do witadzy politycznej, a i tam
majg ,Verfugung*.

Mnie sie zdaje, ze do$¢ jasno udowodnitem,
ze mamy prawo i to wszelkie prawo, aby$Smy
w jednym i drugim kierunku nie uwazali na
objekeye tu nam robione Mnie sie zdaje, ze jak
raz kwestya zostala postawiong, to po prostu nie
zawotowac jej nie mozemy.

ohne
zugehen;

Ja mam wszelkg nadzieje, ze JE. panu
Namiestnikowi uda sie uzyska¢ to, co dla kraju
jest potrzebnem, wuda sie uzyska¢ sankcye, a
w szczegdlnosci, ze te objekeye, ktore byty
objekeyami w r. 1878., teraz juz objekeyami
nie beda.

(Liczne brawa i oklaski, postowie gratulujg
moéwcy).

JW. Marszatek. Zada kto jeszcze gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa zam-
knieta. Sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Lasocki. Nie mam nic

do powiedzenia (czyta):

Art. |
Paragraf 64. ustawy gminnej z dnia 12.
Sierpnia 1866. Nr. 19. Dz. u. k. w dotyehezaso-

wem brzmieniu zostaje uchylony i ma brzmieé
jak nastepuje:
Odpowiedzialnos$¢.
8§ 64.

Naczelnik jest za swoje czynnosci urzedo-
iwe odpowiedzialnym gminie. Co do poruczonego
zakresu dziatania jest on odpowiedzialnym takze
Rzadowi.

104
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Obok tej odpowiedzialnosci Naczelnika, po-
zostaje nienaruszong odpowiedzialno$¢ "wzgledem
gminy innych cztonkéw Zwierzchnosci gminnej
i delegatow (8. 53) za zaniedbanie lub nienale-
zyte wykonanie czynnoSci, przez Naczelnika
przekazanych.

O pretensyach gminy do wynagrodzenia
szkod, pochodzacych z odpowiedzialno$ci w tym
paragrafie wypowiedzianej, orzeka w sprawach
witasnego zakresu dziatania Wydziat powiatowy,
a w sprawach poruczonego zakresu dziatania po-
lityczna Wtadza powiatowa.

Prawomocne orzeczenia tego rodzaju, ro-
wnie jak prawomocne orzeczenia o zwrotach
rachunkowych nalezgcych sie gminie od cztonka
Zwierzchnosci gminnej lub od delegata, bedg
wykonywane w drodze administracyjnej.

JW. Marszatek. Kto przyjmuje artykut
dopiero co odczytany, zechce wsta¢ (Wiekszos$¢).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. LassocKki

Art. 1I.

Wykonanie tej ustawy polecam Mojemu
Ministrowi spraw wewnetrznych.

JW. Marszatek.
tytut i wstep ustawy.

Sprawozdawca p. Lassocki

Ustawa
dla Krolestwa Galicyi i Lodomeryi
z Wielkiem Ksieztwem Krakowskiem, o odpowie-
dzialno$ci cztonkéw Zwierzchnosci gminnej i de-
legatow w obec gminy i Rzadu, tudziez o docho-
dzeniu nalezyto$ci gminy przeciw cztonkom

Zwierzchno$ci gminnej i delegatéw.

Za zgoda Sejmu Mojego Kroélestwa Galicyi
i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem
rozporzgdzam:

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta do
art. 2. i do wstepu. Nikt gtosu nie zgda? (Nikt).
Kto przyjmuje art. 1l. i wstep zechce wstac,
(Wiekszos¢). Przyjete.

im

(czyta):

Prosze odczyta¢ takze

(czyta):

z dnia . ...

Jezeli Wysoka lzba nic przeciw temu miec
nie bedzie przystgpimy do trzeciego czytania.

Kto przyjmuje uchwalong wtasnie ustawe
w trzeciem czytaniu, zechce wsta¢. (Wiekszos¢).
Ustawa przyjeta w trzecim czytaniu.

Z kolei nastepuje : Sprawozdanie komisyi
podatkowej o wniosku posta Abrahamowicza
w przedmiocie zaprowadzenia krajowych optat
konsumcyjnych. (Ai. 134.) Sprawozdawca poset
Abrahamowicz ma gtos.

16. Stycznia 1886.

Sprawozdawca p. Ab raha mowie z (czyta);
Sprawozdanie

komisyi podatkowej o wniosku posta Abrahamo-

wicza w przedmiocie zaprowadzenia Kkrajowych

optat konsumcyjnych.

(Gtosy): Zwolni¢ od czytania
zdania.

JW. Marszatek.

posrednio do wniosku.

Sprawozdawca p. Abrahamowicz (czyta):

Wiysoki Sejm raczy uchwalié:

Sejm poleca Wiydziatowi krajowemu, by

w mys$l zasad w niniejszem sprawozdaniu wypo-

wiedzianych wypracowat i przedtozyt na najbliz

szej sesyi sejmowej projekt do ustawy krajowej,

sprawo-

Prosze przystgpi¢ bez-

wprowadzajacej krajowe optaty konsumcyjne od
wina, moszczu, miodu, wina sztucznego, tudziez
piwa i wszelkiego rodzaju wodek.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Do
gtosu zapisany jest p. Popiel. P. Popiel ma
gtos.

P. Popiel. Gdy zwaze, ze po za wnio-
skiem i sprawozdawcg stoi nie tylko powaga
catej szan. komisyi, ale i witasna jego powaga
zdobyta dziesigtkami lat pracy i zastugi i do-
Swiadczenia na polu publicznem, zaprawde, ze

mnie po troche odchodzi odwaga mowienia. Nie-
mniej przygnebiajg mnie uchwaty tak jedno-
myS$linie i w mys$li wnioskodawcy zapadie na obu
wiecach gospodarskich a waznosci tych uchwat
ani zaprzecza¢ moge ani mys$le. Wreszcie po
prostu po troche mnie upokarza towarzystwo,
w jakiem przez chwile bede a w jakiem nie
.chciatbym sie znajdowaé, w jakiem nigdy w zy-
ciu nie myslatem iz znajdowac¢ sie bede, nie
chce towarzystwa wiedenskiej ,,Neue frei Presse”,
ktora raczyta jadem swym obluzga¢ szan. wnio-
skodawce i iscie obywatelskie jego checi. Vide,
~laborem meum et augustias meas*“.

Wysoka lzbo! Czy kto jest zwolennikiem,
czy przeciwnikiem podatkéw niestatych, przyzna,
ze podatki niestate sg to doskonate pompy kté-
remi z rozmaitych gtebi a nawet metow spote-
czenstwa, pompuje sie ztotodajny Paktol do tych
istnych beczek Danaid, kas rzgdowych (Weso-
to$¢). Rzady za przykigdem madrego Wespa-
zyana nie wachaja pieniedzy a je$li wachajag to
Imoéwig ,non olet” i biorg mity grosz. Nie dawno
jak dowiedzieliSmy sie z gazet ze ksigze kan-
clerz niemieckiego panstwa nowej konstrukcyi
pompe o biernosci osobliwej wymyslit, ktérg ma
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wybieraé milion marek dziennie bo 300 milionéw
marek na rok i dat jej nazwe ,monopol okowi-
ciany“. Taka pompe skromniejszych rozmiarow
skonstruowat p. Abrahamowicz i nam do uzytku
zaleca a dat jej nazwe ,krajowych optat kom
sumcyjnych". A przyznaje, ze pod tym wzgledem
ma pierwszeAstwo, albowiem o kilka tygodni
wniosek swdj postawit predzej niz styszeliSmy o
pomystach ks. Bismarka.

(Gtosy: o! o! ol winszuje).

Ale boje sie bardzo, ze gdy te skromnych roz-
miar6w pompe zanurzy¢ bedziem chcieli tam,
gdzie nalezy, aby cho¢ kropelkami upompowaé

z Paktolu na pokrycie naszych potrzeb, ze wtedy
Rzad bardzo grzecznie a stanowczo powie: Prze-
praszam, Paktol dla mnie. A gdy skromnie za-
pytamy: wszak § 22. statutu krajowego, wszak
Styrya! wtedy moze jeszcze grzecznie i rad
z pretekstu ale i z lekkiem politowaniem powie
nam Wys. Rzad: Ludzie zacofani jakze wam sie
rowna¢ z cywilizowang Styrya, wszak macie pro-
pinacya. '

Tak, tak Szan. wnioskodawco, trzeba sie
byto zawczasu S$redniowiecznego balastu pozby¢,
jezeli sie chce sine impedimento kroczy¢ na
szerokiej drodze, tam, dokad ludy zachodu doszty
i gdzie syte wszelkiego szczescia cywilizacyjnego,
prawda ze od czasu do czasu obsypujg dyna-
mitem lub pochrzgkujg petardami. Ale bedzie
mial Rzad i argument drugi, ale go directe nie

wymienie, bo go uzyta ,Neue freie Presse”,
wiec mi zbrzydt (Brawo!) nie mniej trzymam
nadto wysoko o Szan. wnioskodawcy i komisyi,
bym przypuszczat iz ten argument nie byt im

ciggle na mysli, i sadze, zZe kiedy Szan. wnio-
skodawca pisat i to pewnie nie bez mozotu, bo
materya trudna, karte 8-c swego sprawozdania,
n piszac przystawac¢, nie raz musial i patrzac

przed siebie niezawodnie spostrzegt w powietrzu

co$ niby Mane, tecel fare, stowa: llungaria,
PucoYina, Silesia!

(Gtosy: Wyborniel)

Ale czemuz jestem preciwny temu wnio-

skowi, ktory ostatecznie zasilitby znacznie kase
krajowg, dzi$ tak niestety wyczerpana.

Wyznam $miato, ze jestem z tych, ktérzyby
wszelkimi sitami radzi utyka¢ i naprawié¢ upust,
ktorym idzie pienigdz ze stawu funduszu krajo-
wego na miyn potrzeb kraju, wnioskodawca za$
radzi odkopywa¢ zrédto nowe po nad stawem,
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aby staw byt pelniejszy. Tej metody boje sie
i dzi$ wiecej niz kiedykolwiek. Dzi$§ w tej chwili
strasznej a kto wie, ilu z nas jg przebedzie?
Dzi$, kiedy nie wiemy wiele dtugéw mamy, bo
sprawa indemnizacyi jest w zawieszeniu, dzi$
sgdze, ze oszczedno$¢ nad wszystkimi innymi
najszlachetniejszymii najpozyteczniejszymi wzgle-
dami tak dominuje, iz sie absolutnie trzymac
nalezy, a nie szuka¢ nowych zrdédet dochodu.
Gdyby za$ rzeczywiscie z powoddéw koniecznych,
nieodbitych jak n. p. z powodu szk6t nowych,
gdzie jestesmy niemal pedzeni ustawg panstwowag,
gdyby koniecznie miaty rés¢ wydatki nasze, gdyby
nie mozliwa juz oszczedno$¢ nigdzie, a watpie
by nie byta mozliwg, jeszczebym wolatl ten cent,
2, 5 dodatkéw dotozy¢ jeszcze, albowiem kazdy
cent nadtozony, przedyskutowany jest w komisyi
budzetowej i w lIzbie petnej do jednej dziesigtej
centa, i daleko predzej oszczedno$ci spodziewam
sie jeszcze nawet przy podwyzszeniu dodatkow,
niz przy nowych Zrédtach dochodu dos$¢ na pozdr
necacych.

Szanowny wnioskodawca w wniosku swoim
miat jeszoze nadzieje piekng, ktéra mu przysSwie-

cata, nadzieje znizenia dodatkowych centow.
Mégtbym z pieSniarzem zapyta¢ go : ,Czemu
teraz gwiazdko mata twdj promyczek zbladt?*

Nie wiem, co mi odpowie, moze sie sam
przekonat inaczej, a moze mu koledzy nadzieje
z gtowy wybili. Co do siebie przyznam sie, ze
ja ani chwile wiary w znizenie dodatkéw nie
miatem.

Panowie szanowni zrobiliSmy— przepraszam
nie zrobiliSmy, lecz zrobiliscie przez 212 dzie-
sigtka lat wiele i bardzo wiele dla dobra i po-
dniesienia kraju. — CzyScie nie robili za predko,
nadto dostatnio, nadto wspaniale? o tem ja sadu
wyda¢ nie o$mielam sig, to potomstwo o0sadzi.

Co ja moge sadzi¢ i mam prawo sadzié
to gtéwnie fakt, ze zawsze sie wydawato
wszystko co bylto, bardzo czesto i wiecej niz
byto. Tak sie dziato a ja twierdze, ze i tak
dalej dzia¢ sie bedzie. Dodatki centowe nie
spadng, a optata konsumcyjna raz postano-
wiona zostanie. A po sito, zeby nawet i spadly
na jaki$§ czas dodatki centowe, to pytam sig

ktoby ostatecznie na tem zyskat? Oto sadze, Ze
osoby tak zwane moralne, cho¢ czasem bywajg
i niemoralne miedzy nimi (wesoto$¢) jak towa-
rzystwa kolei zelaznych, banki, kasy zaliczkowe
i t. d. One rzeczywiscie jako moralne ani jedza,



720 23. Posiedzenie z
ani pijag, propinacyi nieposiadajg, wiec dla nich
zysk z opustu centéow dodatkowych bytby czestym.
Czy szan. wnioskodawca miat na mys$li dawac
im stanowisko korzystniejsze, bardzo watpie.

Przychodze do punktu ,miast wzgledem
nowych optat“. Otéz sam wniosek zdaje mi sie,
ze tak powiem w rekach sprawozdawcy lub ko-
misyi zbakierowal, bo ja sadze Zze miatby to
by¢ wniosek piwno - wddczany albo gtdwnie
wodczany, tymczasem gtdwnie jest piwny a wiec
gtdwnie obcigzajagcy miasta bo konsumcya piwa
gtéwnie w miastach ma miejsce. Miasta zamkniete
sg po najwiekszej czeSci, majg rogatki, maja
pachotkow, miasta do optat konsumcyjnych sg
przyzwyczajone, tu bez wielkich kosztow a nawet
bez wielkiego wzruszenia cato$¢ podatku bedzie
wyzyskana, sytuacya wyciSnieta do ostatniej
kropli.

w jakim stanie sg miasta?
obecna chyba gorzej jeszcze
tego przecigzone podatkami
panstwowemi ogromnymi, swojemi niepomierny-
mi, powiatowymi i krajowymi, nie lekkiemi
optatami, nie wiem zaiste jak one jeszcze dysza?
| jeszcze je obarczac!

Ale Panowie!
Dotyka je Kkryzys
niz nas a oprocz

Panowie, uchodze u mato znajacych mnie
za nieprzyjaciela miast (bodaj lepiej mnie po-
znat, kto tak moéwi); ale gdybym nawet nie-

przyjacielem miast byt, to by mnie litos¢ brata.
Jak zesztego roku bylem przeciwny temu, azeby
przez kopytkowe wsie mialy haracz miastom
ptaci¢, tak dzi$ zdaje mi sie, ze stusznos$¢ wy-
maga, by miast na rzecz kraju nieobcigza¢ nie-
stosunkowo do reszty.

Oprécz tego miasta majg i wtasng propi-
nacyg. Jakkolwiek niby bardzo lekko ta wodka
i te inne napoje wszystkie majg by¢ opodatko-
wane, to jednak zdaje mi sie, Ze pan propinator
tej okazyi nie opusci , azeby sie nie udaé z wi-
zyta do prezydenta miasta i przedstawi¢ mu, iz
to w kontrakcie nie byto przewidziane, i prosi¢
o defalke, bo mu ta nowo$¢ wyszynk psuje.
A c6z odpowie na to prezydent miasta? zwota
rade miejska, ktora bedzie ztozona z wspéibraci
propinatora i defalke uchwali. Wtedy wedle sta-
rego polskiego przystowia miasta bedg dwoma

bite batami.
Co do wsi pozwolg szanowni Panowie, ze
opowiem to tak, jak mysSle, ze Mateusz i Ha-

wryto kazdy po swojemu sobieby to powiedziat.
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Dziwna tedy rzecz , Ze ta dychawiczna stara
kobyta propinacya, jak my jg wtedy nazwali,

gdySmy w Sejmie siadywali, Zrebiczke przypro-
wadzita (brawo i wesoto$¢) na staro$¢. A nuz
zrebiczka na kobytke i kobyte wuros$nie! Oj Pa-

nowie, Panowie, zna¢ Ze nas w Sejmie niema.

Tak zdaje mi sie oni méwi¢ beda; a jak
sie z tem na jarmarku i w karczmie odezwa, a
dostang sie w rece nieproszonych a zawsze go-
towych instruktoréw, ktérzy im subtelnosci usta-
wy pewnie nie wyttumaczg na dobre tylko na zte,
to bodaj czy to nie oddziata w swoim czasie na
ich ulegto$¢ dla komitetu wyborczego central-
nego. (Wesotosé.)

Przychodze do punktu bardzo trudnego,
ciernistego, t. j. do rzeczywiscie mistrzowskich
w swojej subtelnosci argumentéw na stronicy 8.
i 9. sprawozdania.

e |Istotnie podziwiam ten
twierdze, Ze potrzeba sie na.fiskalnych ustawach
austryackich uczy¢, aby go sobie tak wycéwiczy¢
(wesotos¢), ale skodyfikowac te subtelno$ci ktére
tu stojg, to mojem zdaniem zadanie moze nie
na jeden rok, moze nie na dwa lata; a to, co
z tego wyniknie — to cho¢ jestem wprawdzie pro-
fanem , ale zdaje mi sie, Ze bedzie wiecej skom-
plikowanem, niz ustawa o nalezyto$ciach skar-
bowych, albo jak filozofia Hegla, o ktdrej tworca
tej sam o systemie swoim powiedziat: ,,Unter
meinen Schulern hat mich nur einer verstanden
und auch der hat mich missverstanden. (We-
sotosc).

Wnioskodawca i sprawozdawca komisyi bar-
dzo meznie broni prawa propinacyi; czasami na-
wet i samej propinacyi; ale obchodzi sie z tag
propinacya jak gdyby z osobg petnag sity i zycia,
a my wiemy, Ze jest to staruszka watpliwej bar-
dzo przesztos$ci (wesoto$c¢), ale bardzo nerwowa,
e kazdy powiew wiatru wprawia jag w drgania
oscylacyjne, a tymczasem z jednej i drugiej
strony dmag miechem i bojg sie, aby kurczéw
nie dostata (wesoto$¢) i przedwczesnie nie sko-
nata (brawo).

Teraz co do sposobdéw poboru. Sposobow
bardzo zdrowo dotknat wnioskodawca, a ja jeszcze
dla lepszego wyttumaczenia dopowiem stéw kilka,
czemu to wilasciwie najlepsza droga do S$ciggania
takich optat jest nam zamkniets.

Jedyna stuszna, bez kosztéw,
droga do poboru takiej optaty jest tylko tam,
gdzie jak w Rosyi ptaci sie akcyze panstwowg

wysitek moézgu i

absolutna
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z dotu przy wywozie produktu; tam n. p. doto-
zenie centa podatku na litre lub dwdch dla kraju
na litrze trunku odbywa sie jak najprosciej i
producent, ktéry jest ciagle kasyerem rzadowym
co do akcyzy rzadowej, bytby takie kasyerem
krajowym co do akcyzy krajowej; i to szioby
hez przeszkody. Ta jednak droga dla na$ nie-
mozliwa, i to stusznie sprawozdawca, chociaz
w innych stowach powiedziat — a w kazdym
razie zdaje mi sie, Ze tak rozumiat: — Co do

miast samych, to tu jest droga prosta: jeden
gosciniec mytki nie ma, miasta zaptaca.

Co do tej tak zwanej ,,Ablindung” z wta-
Scicielem propinacyi albo raczej uktadu: Naj-
przéd mozolny to uktad, ale dokona¢ sie do-
kona, lecz pytam sie, jak te ,,abfinduug® za-

ptaci wtasciciel, kto jemu jg zaptaci ? Naprawde
zdaje mi sie, Ze nikt.

Ale sprawozdawca ma bardzo dobrego stra-
cha na takich wtascicieli, coby nie chcieli ukta-
du, ma i pachotka i rogatki; kto na wsi zyje,
musiatby by¢ biednym, azeby nie zaptacit 50 zi.,
aby mu przynajmniej nie postawit rogatki i pa-
chotka , bo zdaje mi sie, Ze pachotek i rogatka,
to odjecie ostatniego wdzieku zyciu sielskiemu...

P. hr. Mecinski. To bedzie na drodze,
nie na tace.

Ale czy pan czy chtop nocg wraca¢ bedzie
i do swojej wsi prosi¢ sie bedzie — nie jest to

przyjemnos$¢ wielka.

Jest jeszcze dalszy tryb t.j. tak zwane re-
jony akcyzyjne z prawem, aby przy licytacyi
w razie rownosci ofert wiasciciel propinacyi
miat pierwszenstwo. Ot6z to prawo pierwszen-
stwa jest absolutnie iluzyg, bo zaden z nas nie
moze da¢ tego, co daje propinator zrzemiosta —
ta zatem korzy$¢ wykluczona.

Ow propinator z rzemiosta stosownie do
wielkosci rejonu poddzierzawi go t. j. zaptaci
mniej wiecej podtug tej skali, jaka jest w spra-

wozdaniu podana, t. j. 4 centy od garnca oko-
wity; jezeli za mniej nie zalicytuje. Jezeli za-
ptaci 400 zi., to na to oczywiscie, aby wzigé
bodaj 1500 zi.

Wedtug tego bedzie i poddzierzawia¢, a
Poddzierzawcy nie bedg chcieli obejs¢ sie bez
zarobku. | tu sga znowu trzy sposoby: Pierwszy

sposéb jest ten, jezeli akcyza krajowa wynosi
mniej wiecej 4 centy od garnca okowity, ilez to
Uczyni na V2 kwaterke wodki? Uczyni 116 centa;
ale na potkwaterce wodki nie moze podnies¢
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mniej jak na 1/2 centa,
razy, jesli rzecz chce dobrze wyzyskacé.
dnak i inne sposoby.

Ot6z drugim sposobem jest falszywa miara;
brzydka to wprawdzie rzecz i na krotkg mete;
konsumenci sie poznaja predko na tem i oburzag
sie wielce. A dalej jest sposob trzeci, najwiecej
uzywany, a wiec musi by¢ najpraktyczniejszy:
jest nim roztworzenie. Ale i to na krdtkg mete,
bo konsument ma niestychanie techczywe pod-

niebienie (wesoto$¢) na wszelkie rozcienczenie,
a wiec c6z pozostanie? Zaprawa! Nie z przyje-
mnos$ci, bo to przyjemno$¢ mata, ale z obo-

wigzku bytem w Kulparkowie (wesoto$¢) Smie-
jecie sie Panowie, nie wiedzac dlaczego bytem
tam. Na lustracyi. Ot6z pytam sie dyrektora
tego zaktadu, jakag proporcye chorych obtgkanych
z ludu pan masz ? Wiecej niz potowe — odpo-
wiedziat mi na to.

Gdy pytam dalej : Skadzeby ludzie prosci
o nerwach silnych, o budowie ciata jakiej takiej
tak podpadali obtgkaniu? — Odpowiedziat mi,

ze prawie wszystkie ludowe obtgkania nalezy
redukowaé¢ do waodki, nie do zbytku wodki, nie
do alkoholizmu, nie do delirium tremens, ale do
wadki trutej.

Gtlosy! Stuchajcie ! stuchajcie!

Ot6z ta jedna rzecz sama powinna nas

uczyni¢ ostroznymi, bc jednego grana na sumie-
niu niktby z nas tego nie chciat mie¢. Mam tu

kolege, niech powie, jak odebrat szynk od pro-
pinatora swego, co w beczkach znalazt! niech
opowie!

Do takich rejony akcyZzne doprowadza nad-
uzyc.

Jest w sprawozdaniu mowa takze o syste-
mie markowym Stanéw Zjednoczonych Ameryki;
nie znam tej ustawy, ale wedle mego zdania
system markowy moze by¢ zaprowadzony tylko
tam, gdzie jak w Rosyi z dotu optaca sie akcy-
ze — zresztg okazatyby to blizsze studya.

Gdyby szanowny wnioskodawca byt chociaz
o tyle sie zakusit, aby nam bodaj kupon inde-
mnizacyjny zaptaci¢ mozna byto takg optatg kon-

sumcyjna, to rzektbym: Sen to i marzenie, bo
na to nigdy Rzad nie pozwoli, ale sen wielki,
marzenie nie o bagateli. Ale tyle chaosu, tyle

niepokoju, tyle obrazy praw nabytych na maty
rezultat, zaprawde niewarta.

Radbym powiedzie¢ szanownemu wniosko-
dawcy z Goethem:
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Warum willst du weiter schweifen,

Sieh’ das Gut’ es ist so nah,

Lerne nur das Gut’ ergreifen,

Denn das Gut’ ist immer da.

Szukat zrédta daleko, a zrodto jest blisko;
czyzby go nie znal? Za nadto wysoko 0 nim
trzymam, izbym go o to posadzi¢ mogt; znat
je, ale jest cztowiekiem publicznym, a wiec
i cztowiekiem politycznym, wie ze w zyciu poli-
tycznem tylko to dobre, co wykonalne, a bez
wiadzy jest wykonalnem tylko to, co jest w pe-
wnym stopniu popularnem. Nie wiem, czy te
zrodta sg popularnemi, dlatego pozwolicie Pano-
wie, ze za jego przykiadem i ja o nich zupeinie
zamilkne.

Wniosek ostateczny jest akademicki, bo
witasciwie idzie o odestanie do Wydziatu krajo-
wego, niemniej prosze Panow sadze, iz Wysoka
Izba przyjmujac go, rozstrzyga juz niejako rzecz
zasadniczo ...

(Gtos:
sprawe wykonania, sprawe napisania
ustawy, sprawe kodyfikacyi Wydziatowi krajowe
mu porucza. Jezeli prawda to, co mi sie zdaje,
ze wniosek ten sankcyi nie otrzyma, to oczywi-
Scie to nie moze go kwalifikowa¢ do mozolnych
i dtugich studéw w tonie Wydziatu krajowego.
W ogole bardzobym rad, azeby sie ten wniosek
tam nie dostat, albowiem wiem, ze jak sie jaki$
wniosek przez rok w Wydziale krajowym odlezy,
to jaki$ sie zrobi smaczniejszy (wesoto$¢) i po
roku wnioski, ktdére nam sie dzisiaj wydaja nie-
przyjmywalne, zdajg sie nam potem wcale innemi.

Tak jest!)
a tylko

Ale czyz nic nie widze dobrego we wniosku
komisyi? Owszem cata cze$¢ wniosku, o ile sie
tyczy wina i wszelkich napojow do niego podo-
bnych, a wiec uzywania podniebiennego klas za-
mozniejszych , znajdzie zawrze gorgcego we mnie

zwolennika, jak wszystkie tego rodzaju optaty.

(Wice-Marszatek ks. Metropolita Sembra-
towicz obejmuje przewodnictwo.)

Z niemniejszg przyjemnoécig i za nastepu-
jacym wnioskiem jego o kartach mys$liwskich
bede gtosowat. A teraz koncze, bom diugo mo-
wit, i wnosze przyjecie wniosku komisyi z wy-
rzuceniem ostatnich stéw wniosku: ,tudziez piwa
i wszelkiego rodzaju waédek”. (Brawal!)

P. Fruchtmann. Prosze o gtos.
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Wice-Marszatek ks. Metropolita Semb ra-
to wic z. P. Fruchtmann ma gtos.

P. Fruchtmann. Wysoki Sejmie! Szano-
wny mowca, ktéry przedemng mowit, zakonczyt
przemOwienie swoje twierdzeniem, ze wniosek
komisyi jest akademiczny. Gdyby rzeczywiscie
tak byto, tobym moze wcale gtosu nie zabierat,
bo chodzitoby tylko o to, azeby kwestye, ktorej
doniostosci i wazno$ci nie zapoznaje studyowad
i takiemu wnioskowi nigdybym sie nie sprzeci-
wiatl. Niestety tak nie jest. Wniosek, ktory mamy
przed soba, nie jest akademicki, jest on sta-
nowczy. Komisya zaleca Sejmowi oS$wiadczy¢ sie
za optatami konsumcyjnemi krajowemi, od piwa,
wina, moszczu, wddki, miodu i win sztucznych,
tylko Wydziatowi krajowemu skodyfiko-
i to jak powiada, na podstawie
zawartych. Przede-
ze nie je-

poleca
wanie tej zasady,
zasad w tern sprawozdaniu
wszystkiem pozwole sobie zaznaczyé,
stem zasadniczo z gory przeciwnym wszelkim
optatom konsumcyjnym, a dodaje jeszcze i to,
Zze zgadzam sie najzupetniej z komisyg podatko-
wg , ze kraj jest przecigzony podatkami tak pan-

stwowemi, jak krajowemi i gminnemi, i Ze rze-
czywiscie czas rozgladna¢ sie za zrddiami do-
chodu, ktoreby niekoniecznie ptynety z centéw

dodatkowych. Jednakowoz mimo tego nie moge
sie dzisiaj zgodzi¢ z calym wnioskiem komisyi,
albowiem pomimo wymownego poparcia tego

wniosku ze strony wnioskodawcy podczas pierw-
szego czytania, pomimo obszernych i wielostron-
nych — chociaz nie wszechstronnych — wywodow
sprawozdania komisyi, dla mnie sprawa ta dzi-
siaj jeszcze nie jest jasng i musze powiedziec:
»hon liquet“. Ja dzisiaj wobec stanu rzeczy, wja-
kim sie znajdujemy, nie moge sie zdecydowad,
azeby gtosowac za tern, czy trzeba czy nie trzeba
zaprowadzi¢ takie optaty.

W sprawozdaniu komisyi
wszystkiem znajdujgca sie w niem apoteoza ak-
cyzy, podatkéw konsumcyjnych, powiadam wyra-
znie apoteoza, i nie cofne tego wyrazu, bo kto
czytat wyraznie sprawozdanie, ten znajdzie tam
tyle pochwat dla podatku konsumcyjnego w ogdle,

razi mie przede-

ze kazdy wedtug tego sprawozdania powinien
widzie¢ w niem ideal systemu opodatkowania.
Jak komisya sadzi, taki podatek bardzo tatwo

bywa $ciggany, a $cigganie jego nie jest koszto-
wne, bo nie ma kosztow egzekucyi, a kazdy
ptaci chetnie, bo tylko wtedy, kiedy ma pienig-
dze i kiedy mu sie chce, i powiada, ze jestto
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Podatek rownomierny. Nareszcie powiada komisya
CO0 najwazniejsze, ze:

Sadzi¢by przeto nalezato, ze podatki kon-
sumcyjne sa wyskokiem cywilizacyi europejskiej.
Do dzisiejszego dnia inaczej sadzitem o podat-
kach. Zdawalo mi sie, Zze podatek jest spra
wiedliwy wtedy, gdy stosuje sie do sit podatku-
jacych, to znaczy, jezeli kazdy przyczynia sie do
ciezarow publicznych nie tylko w miare sit swo-
Ich ale i w stosunku do sit swoich. Sg nawet
tacy, ktérzy sadza, Ze stosunek taki nie powi-
nien by¢ czysto arytmetyczny, tylko, Ze tak po-
wiem, geometryczny, to jest progressyjny, bo
i'zecz jasna, Ze ten, Kktéry ma sto zilotych do-
chodu bardziej czuje ciezar o. ztotych, jak ten,
co ma 10.000 zi, czuje ciezar 500 zt. Rdwng
miare podatku uwazatem wtem, ze kazdy w sto-
sunku sit swoich ptaci i nikt sie od tego nie
ocigga. To znaczy réwnomiar. Sprawozdanie ko-
naisyi inaczej mnie poucza, bo mdwi, Ze najide-
alniejszy podatek jest taki, jezeli kazdy jedna-
kowo ptaci, bo wszak jednakowo ptaci kazdy
podatek konsumcyjny, tak biedny, jak i bogaty
od artykutéw niezbednych do zycia, w jednej
mierze spozywanych. Jezeli za$ robotnik , ktéry
pracuje pod gotem niebem jest zmuszony klima-
tem naszym i usposobieniem swojem do spozycia
wiecej napojow alkoholowych, jak bogaty wygo-
dni§, to ptaci wiecej od bogatego. | to ma by¢
rownomiar? on nie ptaci wedtug sit, wedtug
tego ile moze, tylko ptaci ile musi, dlatego, zZe
ma wiekszg potrzebe, chociaz mniej S$rodkéw,
wiecej ma ptaci¢. Ja z takiem zapatrywaniem
zgodzi¢ sie nie moge, bo koniec koncéw, jezeli
to ma by¢ rownomiar, to dojdziemy najprost-
szag drogg do pogtownego, wtedy jest rowna
miara, bo kazdy ptaci jednakowo (brawo). Po-
wiedziatem to dlatego, azeby wyzu¢ podatki
z aureoli, ktérg go otacza komisya. Przypatrzmy
sie zresztg blizej owym tak wychwalanym przy-
miotom tego podatku. +tatwo go mozna $ciagac
i Scigganie jego nie kosztuje, powiada komisya.
Temu przecze stanowczo. Jest to faktem udo-
wodnionym, Ze $cigganie podatkéw konsumcyj-
nych jest najkosztowniejsze, ze znaczna bardzo
cze$¢ tego co opodatkowany ma zaptacic,
wychodzi na korzy$¢ panstwa, ktére go pobiera,

nie-

ale na korzy$¢ osoéb, ktére posrednicza w jego
§cigganiu, to jest fakt, ktéry sie nie da za-
przeczy¢.

Nie jest prawda, ze sie ptaci wtedy, kiedy
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sie chce, bo sie ptaci go wtedy, kiedy sie musi,
jezeli sie chce jes¢ albo pi¢ wddke lub piwo, to
sie musi ptacic.

Konsument sam nigdy nie ptaci podatku i
zawsze jest miedzy producentem a konsumentem
jeszcze caly szereg innych czynnikéw, ktére w to
wchodzg i ci ptacg podatki zapewnie nie wtedy,
kiedy im sie chce, ale kiedy musza.

Jezeli wiec ten podatek nie jest tak ideal-
ny, jak nam przedstawiono, to mi sie zdaje, Ze
trzeba sie nie raz ale dwa i trzy razy zastano-
wi¢ czy mamy go wprowadzi¢ do naszego go-
spodarstwa krajowego!

Na to pytanie ja dzi$ jeszcze nie chce od-
powiedzie¢. Ani tak, ani nie. Chciatem skon-
statowa¢, ze taki podatek jest jednym znajgor-
szych, jaki by¢ moze i wymaga wielkich studyow,
aby orzec o tem czy kraj ma go zaprowadzig,
czy niel

Dzi$ rano, Szanowny wnioskodawca, ktory
jest oraz i sprawozdawcag komisyi napomknat mi-
mochodem i wskazat postom z miast owe stra-
szydto zblizajgce sie z Zachodu. Tak jest zbliza
sie ono a nawet jest juz miedzy nami i ustawo-
dawstwo to wie i z nim sie rachuje. Potrzebuje
tylko wskazaé¢ na najnowsze ustawy fabryczne,
na starania poprawy co do ustaw przemystowych,
na ustawe o zabezpieczeniu robotnikéw it. p.
To straszydito sie zbliza. My to wiemy i dlatego
trzeba mu w oczy zagladngé. Prosze Pandw, to
straszydto nienawidzi najbardziej podatek kon-
sumcyjny. Jest Ze to chwila stosowna, aby my
przyja¢ mieli od Rzadu spu$cizne podatku kon-
sumcyjnego takze i na nasz kraj?

Ja i na to nie daje odpowiedzi, ale chciat-
bym to zostawi¢ przysztosci, bo nie znajduje
wyjasnienia w sprawozdaniu komisyi.

Powiedziatem, ze wiemy, Ze trzeba szukaé
za innymi $rodkami, ale trzeba za nimi szukac.
Nie pamietam doktadnie, kiedy byt postawiony
wniosek p. Abrahamowicza jak sadze, ze juz 11.
stycznia sprawozdanie byto gotowe. Komisya
szukata zatem tylko pare dni a to ws$rod prac
sejmowych; szukata komisya, ktora bardzo wie-
loma innymi rzeczami byta zajeta nie mogta ca-
tego czasu poswieci¢ tym poszukiwaniom. Pomi-
mo tego, komisya juz teraz mowi nam, ze jest
tylko podatek od rzeczy zbytkownych albo poda-
tek konsumcyjny: tertium non datur. Ja tego
twierdzenia nie moge przyja¢ jako absolutng
prawde. Jabym w to wierzyt, gdyby Wydziat



724 23. Posiedzenie z
krajowy przez caty rok t.j. przez przerwe miedzy
jedng sesye a druga poczynit byt studya i gdyby
potem wtasnie przyszedt po takich studyach do
nas i powiedziat nam, Ze nie ma innego $rodka.
Wtedy bym moze uwierzyt, ale i wtedy jeszcze
bym chciat wiedzie¢ czy i to prawda, Ze od rze-
czy zbytkownych nie mozna mie¢ odpowiedniego
dochodu. Dla mnie zatem jest niejasng kwestya,
czy ma by¢ zaprowadzony podatek konsumcyjny
Wog6le a tem mniej sa jasne zasady, na kté-
rych ma byé zaprowadzony ten podatek. Pierw-
szg zasadg wedle komisyi jest ta, zZe podatek
nie moze dotykaé produkcyi lub handle.

Rozmaicie sobie ttumaczg to pytanie, czy
moze producent przela¢ podatek konsumcyjny na
konsumenta lub odwrotnie; mnie sie zdaje na te
kwestye nie ma absolutnej odpowiedzi, to tylko
w praktyce od wypadku do wypadku rozstrzy
gnietem by¢é moze. | teorya pod tym wzgledem
nie daje nam dostatecznej podstawy.

Tak samo, jak teraz wiemy wszyscy, Ze nie
jest absosutng prawda, Ze cena tworzy sie na
podstawie podazy i popytu, prawdag jest tylko,
ze podaz i popyt sg jednym a nawet gidwnym
czynnikiem dla ustalenia ceny, ale nie jedynym
czynnikiem. Tak samo ma sie kwestya z przele-
waniem podatku z konsumenta na producenta
i odwrotnie. Otdz chciatbym mie¢ wystudyowang
kwestye czy podatek konsumcyjny dotknie pro-
dukcyi lub handlu, lub nie, pod wzgledem sto-
sunkéw naszego kraju, pod wzgledem wyjatko-
wych stosunkéw naszego handlu i wyjatkowych
stosunk6w naszej produkcyi.

Takich studyow nie robiono i zdaje mi sie,
ze produkcya wodki i piwa w kraju rolniczym
tak jest wazna, Ze bardzo trzeba sie zastanowic,
czy ja znéw obciazy¢ mozna podatkiem,
go6lnie u nas, gdzie podatki nie tylko bezposre-
dnie, ale i konsumcyjne sg tak wygdrowane.

Szcze-

Zachodzg tu trudnos$ci, o ktérych dzi$ nie
mozna sadzi¢, a sprawozdanie nie daje wyjasnie-
nia. Jest dla mnie takze wazng kwestya, jaki
bytby rezultat takiego opodatkowania, czy re-
zultat bytby taki, ze optacitoby sie zaprowadzié
optaty konsumcyjne, ktoére uwazacbhym maogt
wprawdzie jako konieczne zte, ale zawsze jako
zte. Sprawozdanie przedstawia nam wprawdzie
powazng cyfrag 50.000 zi. Ale chciatbym wiedziec
i sadze, ze trzeba sie dobrze nad tem zastano-
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wi¢, czy taka kwota, ktéra reprezentuje 5 centow
od podatkow statych jest tak znaczna, aby dla
niej zaprowadza¢ podatek konsumcyjny tak znie-
nawidzony. Ale nawet te cyfry sg wiecej jak
watpliwe, sa idealne. Biore tylko wodke. Waédka
jest tem, co najwiecej podlega konsumcyi
bardziej rozpowszechniong.

i naj-

Powiedziano, ze w kraju naszym konsumuje
sie rocznie 150.000 hektolitréw waédki; 150.000
w kraju 6 milionowym to jest zdaje mi sie 2,/2
litra na gtowe rocznie. Jezeli wezmiemy na uwa-
ge gminy takie ktére majg od 500 ludnosci ni-
zej, a takich u nas bardzo wiele, to wtedy okaze
sig, ze dochodu z tego bedzie 12 do 15 zi. na
gmine. Pytam sie Panéw, w jaki sposéb chce-
my $cigga¢ taki podatek, jak optaci sie $cigga-
nie podatku w gminach takich, kto sie podejmie
tego? Potrzeba przyznaé, ze kto sie podejmie,
to nie dla pieknych oczu Wydziatu krajowego,
albo kraju, tylko dla zysku, bo zechce mie¢ za-
ptate za robote. C6z mozna ofiarowaé za to, ze
zajmie sie caty rok zebraniem 12 lub 15 zi
W takich gminach zadnego dochodu nie bedzie.
Jezeli zwazymy, ile takich jest gmin, to watpie,
czy zostanie 150.000, czy zostanie 80.000, 70.000
hektolitréw do opodatkowania.

Poruszong jest w sprawozdaniu takze kwe-
stya propinacyi. W tym wzgledzie rozr6znié¢ na-
lezy pobdér w miastach od poboru po wsiach
i w tej mierze znalazty miasta niespodziewanie
gorliwego obrofice w poprzednim méwcy w p. Po-
pielu, wykazat, Ze podatek ten bedg ptaci¢ mia-
sta, a nie wsie. Moze to i prawda. Zastrzegam
sie, jakobym przemawiat tu jako poset z miast,
nie jest to na czasie i nie chciatbym tej drazli-
wej kwestyi teraz porusza¢ Owszem powiadam,
ze zdanie moje to, ze jezeli sie znajduje objekt
taki, ktory moze by¢ opodatkowany, to opodat-
kowaé¢ go nalezy bez wzgledu na to, gdzie sie
znajduje, ale chciatbym, aby objekt taki, jezeli
ma podlega¢ opodatkowaniu, wszedzie byt opo-
datkowany, gdzie sie znajduje a to nie bedzie
mozliwe, bo wddka bedzie opodatkowang w mia-
stach, a po wsiach opodatkowang nie bedzie.

Propinacya jest w sprawozdaniu traktowang
z wszelkiem poszanowaniem jako ,noli me tan-
gere®“. Ja sobie przedstawiam te kwestye z dwo-
jakiego punktu widzenia. Inaczej po wsiach, ina-
czej po miastach. Po wsiach moze by¢ pobdr ten
$ciggniety z szynku samego zostawiajgc ludnosé
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na uboczu, wtedy rzeczywiscie propinacya bedzie
uszkodzona,, bo propinacya bedzie musiata ptacic
nowy podatek, chociaz dzi$ itak juz jest obcig-
zong podatkami trojakiego rodzaju : dochodowym
ogbélnym, podatkiem propinacyjnym, ktérym prom
pinacya sama musi sie indemnizowa¢ i szynko-
wym. Do tego przybyiby nowy krajowy podatek.
Ale w sprawozdaniu zastrzega sie komisya prze-
ciw temu, powiada — nie, tak u nas by¢ nie po-
winno i ludno$¢, konsument ma by¢ opodatko-
wany.

W takim razie skutek bedzie inny. Obecnie
istnieje wolno$¢ wprowadzania wodki na witasny
uzytek, tak ze wtoscianin nasz, jezeli nie chce
w jednej karczmie wzig¢ wodki, moze péjs¢ o kil-
kanascie krokow dalej do innej karczmy i kupi¢
sobie taniej. Jezeli beda optaty zaprowadzone,
ktore maja uisci¢ ci, ktdrzy sami konsumuja, to
znaczy, ze wprowadzona w pewne miejsce pewna
ilos¢ woédki ma optaca¢ podatek (a inaczej tego
nie rozumiem). Wtedy wedtug mego zdania
optata przyczynia sie nie do ostabienia, lecz
do wzmocnienia propinacyi wiejskiej; bo naj-
wiekszg kleska dla arendarza jest ta wolnos¢
drugiego, wprowadzania wdédki na wtasny uzytek.

Skoro optaty krajowe bedg zaprowadzane
to wiasdciciel propinacyi zadzierzawi pobér docho-
déw, a wiasciwie zadzierzawi arendarz i ten be-
dzie. pobierat.

Przez to arendarz nabedzie prawa zaglada-
nia do chat chtopskich czy tam nie ma wodki
i rozpocznie sie caly szereg tych weksacyj i tych
mozna powiedzieé¢ prze$ladowan, ktore w ogole
sg potaczone z kazdym podatkiem konsumcyjnym
i z kazdg taka optatg i ktdre nam w naszych sto-
sunkach spotecznych dotkliwie dadza sie uczud.

Po miastach majg by¢ takze 2 sposoby po-
bierauia optat. Jeden sposéb ten, jaki proponuje
komisya, zeby ten podatek byt pobierany razem
z poborami miast, tylko nie wiem w jaki sposoéb
komisya sobie to wyobraza. Czy komisya zechce
w ustawie o optatach krajowych wiozyé obowig-
zek na miasta zbierania dla kraju tych dodatkéw
i optacania ich krajowi, czy tez bedzie to ukfad
dobrowolny z miastami.

W jednym i drugim wypadku bedg zawi-
ktania niestychane, szkodliwe tak dla miast jak
i dla kraju, sa to rzeczy, ktore sie odnoszg czy-
sto do zewnetrznej sprawy propinacyi miejskiej,
i sposobu poboru optat miejskich.

16. Stycznia 1886. 725

Mogtbym wiele o tem powiedzieé¢, (ale wa-
tpie zeby to mogto Wysoka Izbe juz dzi$ inte-
resowa¢). Powstang takie zawiktania, z ktérych
wyjs¢ nie bedzie mozna. Podnosze tylko to, Ze
kraj nie ma prawa natozy¢ na gminy obowigzek,
poboru na rachunek kraju wykonac.

Trzeba takze o tem pamietaé, ze jezeli sie
postagpi w ten spos6b, ze pobor optat sie wy-
dzierzawi, to wtasciciel lub dzierzawca propina-
cyi wzglednie gmina miejska bedg jedynemi kon-
kurentami do dzierzawy.

Bo do wykonania poboru
caly bardzo kosztowny aparat
dniczy.

potrzebny jest
urzedniczy i ra-

Wiasciciel propinacyi juz taki aparat po-
siada i go optaca, wiec on jeden moze z tanim
kosztem optaty krajowe pobiera¢. Bo pobor jest
sam przez sie kosztownym. Optaci kraj 500.000
zt. zeby ten aparat nadzorczy urzadzi¢ w kazdej
gminie jaki jest potrzebny.

To wszystko ja powiedziatem,
tylko moje spostrzezenia i mysli,
nasuwaty w tym krdtkim czasie, od ktérego to
sprawozdanie znajduje sie w moich rekach. Bo
tatwo by¢é moze, ze w niejednym Kkierunku sie
pomylitem, ale moze Panowie bedg taskawi takze
mi przyzna¢ Zze bardzo wiele w tem co powie-
dziatem jest prawdopodobne.

(Gtosy: Tak jest.)
A jak diugo tak jest, tak diugo niepodobna

Sejmowi uchwali¢ : ,poleca sie Wydziatowi kra-
jowemu zeby wypracowat i przedtozyt nastepnie.ll

co tu

sq
ktére mi sie

Powiedziatem z poczatku Zze nie jestem sta-
nowczo przeciwny projektowi ktory nas zajmuje,
bo moze sie pokaze, Ze nie ma innego Zrddia
i by¢ moze ze pokaze sie z tych optat taki do-
chéd, Ze warto bedzie eksperymentowac.

Ja zostawiam kwestye otwartg i pozwalam
sobie postawi¢ wniosek nastepujacej tresci (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Poleca sie Wydziatowi krajowemu by zba-
dat czy na jakie przedmioty i w jakiej wysoko-
§ci krajowe optaty konsumcyjne zaprowadzone
by¢é moga i aby na przysziej sesyi sejmowej spra-
wozdanie swoje a ewentualnie projekt do ustawy
przedtozyt. (Brawo.)

Panowie, widzicie ze w tym wniosku rzeczy
nie przesagdzam tylko chce zeby sie jeszcze dzi$
ostatecznego wyroku nie wydato. (Brawo.)

105
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Wice-Marszatek ks. Metropolita Se rab ra-
to wic z. Sg, dwa wnioski, ktore podam do po-
parcia. Pierwszy jest wniosek posta Popiela. Pan
sekretarz zechce go odczytac.

Sekretarz Adam

(czyta):
Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

poset Jedrzejowicz

Whniosek komisyi z opuszczeniem wyrazow
na koAcu: ,tudziez piwa i wszelkiego gatunku
waodek".

Wice-Marszatek ks. Metropolita Sembra-
towicz. Kto popiera ten wniosek zechce reke
podnie$¢. (Dostateczna liczba.) Wniosek jest po-
party.

Pan sekretarz odczyta drugi
Fruchtmana.

wniosek posta

Sekretarz Adam
(czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

poset Jedrzejowicz

Poleca sie Wydziatowi krajowemu, by zba-
dat, czy na jakie przedmioty i w jakiej wysoko-
Sci, krajowe optaty konsumcyjue zaprowadzone
by¢ moga i aby na przysztej sesyi sejmowej spra-
wozdanie swoje a ewentualnie projekt do ustawy
przedtozyt.

Wice - Marszatek ks. Metropolita Se mbra-
to wic z. Kto popiera ten wniosek, raczy reke
podnie$¢, (Dostateczna liczba.) Jest poparty.

Zapisany do gtosu poset Weigel ma gtos.

P. Weigel. Wysoka Izbo! Jezeli spojrze
na, zegar, ktéry wskazuje '/4 dl w nocy, musze
sobie natozy¢ najwieksza ekonomiczno$¢é czasu i
nie bede o tej kwestyi nowych dodatkow do po-
datkéw dzisiaj mowit obszerniej; ile ze wniosek
bedzie odestany i tak przygotowawczo do Wy-
dziatu krajowego, przyjdzie wiec pora odezwania
sie ponownie i merytorycznie. Trudno dalej po
przemowieniu posta Popiela powiedzie¢ co$ le-
pszego (brawo).

JW. Marszatek obejmuje
przewodnictwo.

napowrot

Trudno nie przysSwiadczy¢
kiem co powiedziat, a poprzedni moéwca poset
Fruchtman jako poset miejski wykazal prawa
z wszelka znajomoS$cia rzeczy ze miasta sg prze-
cigzone, jakoz nie trudno skonstatowaé ten fakt,
ze miasta w Galicyi pod wzgledem podatku sta-
tego i niestatego sg rzeczywiscie tak przecigzone,

mu we wszyst-

16. Stycznia 1886.

iz powiedziatbym $mialo — dalszego przecigze-
nia wiecej nie zniosg.

Powiedziat tez znakomicie poset Popiel,
wr0zac niepociesznie o tym nowym podatku, ze
go ,miasta zaptaca" a wtasnie dlatego, ze
wiem, jakoz w tym wypadku rzeczywiscie na
miastach sie skrupi i ze one zaptacg za te za-

chcianki, przeto jako poset miejski nietylko imie-
niem Krakowa, ale choé¢ bez mandatu imieniem
Lwowa i wszystkich miast jako poset krajowy
wypowiedzie¢ to moge, ze zaptata podobna spa-
dtaby na nie bardzo ciezko i wielce ucigzliwie.

Diugo rozwodzi¢ by sie trzeba, gdyby juz
dzi$ przyszto wszystkich szczeg6tdw projektu
posta Abrahamowicza krytycznie dotkna¢, nadto
Panowie ,longum est iter per praecepta, breve
et efficax per exempla“. Najlepiej wiec méwi¢ O
przyktadach, to przekona Was Panowie tem
tatwiej.

Chodzi o dodatki od wina, piwa i waddki,
czyli spirytuozéw w ogéle; stowem o optacenie
sig précz Rzadowi i miastom, takze funduszowi
krajowemu ulubionemi dodatkami do podatkdéw.
Krakéw co do wina zapomni pomatu tradycyg swojg
,,in Huugaria natum, Cracoviae educatum", bo nie
bedzie za co wiele edukowaé¢ wina. Dotyczasowe
wysokie optaty i trudnos$ci tranzyta handlu, zmu-
szaty juz winiarzy do osiedlenia sie czasowo za
rogatkami, aby unikneli przykro$ci manipulacyi
w sktadach tranzitowych i ucigzliwych optat,
ktére wynosza na hektolitrze 7 zi, a na beczce
starej miary i0°/2 ztotego. Produkcya nie wzma-
ga sie podobno$ stale. Pamietam kiedy jeszcze
w Radzie Panstwa zasiadatem, ze raz Minister-
stwo Skarbu wykazywato przy budzecie ubytek
dwoch milionéw7 zt. podatku konsumcyjnego od
piwa.

Gdyby w koncu wzgledem spirytuozow cho-

dzito tylko o owe podniebienie techtliwe, ktdre
tak humorystycznie opisat p. Popiel, mniejsza
by o to kto pije, niech ptaci. Ale spirytuozéw

uzywa profesor w laboratoryum, aptekarz w prze-
mys$le aptecznym i tyle innych przemystowcow.
Pozwdlcie Panowie, ze dam ilustracye, do czego
prowadzg podobne ostatecznosci, lub obcigzenia.
U nas w Krakowie wynosi dodatek miejski w opta-
cie spirytuozéw 21 zi. 80 ct. od hektolitra. (Zdzi-
wienie.) Aptekarz za$ ma sobie farmakopeg jak
wiadomo zakazane najostrzej przekroczenie tejze
i nie wolno pobiera¢ mu wiecej nad takse. Gdziez
i na czem ma wiec poszukaé¢ lub odbi¢ te 21 zi.
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80 ct. optat miejskich a potrzebuje on nie dla
podniebienia... ale do tylu preparatéw techni-
cznych i t. d. koniecznie spirytusu. Wspomne

dalej, ze mielismy fabryke mebli z gietego drze-
mogta obsta¢ i z Krakowa cofneta
sie znowu do Wszetyna na Morawir dlatego, ze
przy politurze potrzeba bylo optaca¢ takze ten
podatek ucigzliwy od spirytusu; gdy tymczasem
w Wiedniu 5 litry kazdy moze sobie catkiem
wolne od optat wprowadzi¢ do miasta. Ot6z takie
ilustracye najlepiej dowodzg, do czego dosztoby,
gdyby do podatkéw krajowych i dodatkow miej-
skich jeszcze przybyt tylko dodatek konsumcyjny
krajowy.

wa, ale nie

Wprawdzie przyjeta sie niestety u nas ta
polityka podatkowa, ktédrag nazwano sarkastycznie
»die Zuschlagspolitik*; wszedzie dodatki do po-
datku — ,es wird halt immer nur zugeschla-
gen“, (jak powiada Niemiec). (Smiech.) Ale gdy-
bySmy ten nowy ciezar i dodatki na miasta zwa-
lili, bardzo ztg wierzajcie mi Panowie oddalibys-
my im zaiste ustuge.

Zaznaczam przeto juz na tem miejscu nie-
chcac nuzyé Wysokg lzbe w porze tak pdznej,
moje stanowisko jako posta z miast, a zastrze-
gam sobie, ze gdy ten przedmiot przyjdzie pono-
wnie pod obrady, stanowczo wtedy bede wyczer-
pujaco traktowat rzecz i opre sie najusilniej te-
mu dotkliwemu ciezarowi, ze stanowiska repre-
zentanta miast. Nawet dzi$ juz dogadzatby mi
raczej wniosek przejscia od razu do porzadku
dziennego nad catym projektem tym niefortun-
nym. Szanuje jednak bardzo pana sprawo i wnio-
skodawce, ktérego intencye pojmuje — i kiedy
dzi$ juz rano o ,fides* potragcitem acz z poro-
wnania mego naigrywat - uwazam wniosek jego
jako ,bona fide* wprawdzie podjety, celem po-
dniesienia dochodéw kasy krajowej, ale jako nie
rachujgcy sie z potozeniem przecigzonych juz i
tak podatkami i dodatkami — ,ultra posse“
miast.

(Gtosy : Tak jestl)

Przeciwko temu nowemu Zrédtu dochodéw
powstane wiec ponownie najusilniej i najopor-
niej we wiasciwym czasie; a dzi$ tylko zastrze-
gtem sie przeciwko temu juz z géry imieniem
miasta Krakowa...

(P. Chrzanowski przerywa Swojem!...)

P. Weigel.
Lwowa i innych miast

nawet
brawo!)

Owszem, sadze, ze
(p. Max i inni
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a w kazdym razie z naciskiem odzywam sie
imieniem moich wyborcéw!... i z rownem prawem
jak kazdy inny poset krajowy! (Brawo!)

Gtosy: Prosimy o zamkniecie dyskusyi.

JW. Marszatek. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke dodnie$¢. (Wiekszos¢.) Dy-
skusya zamknieta. Zapisany do gtosu p. Gole-
jewski ma gtos.

P. hr. Golejewski. Nie bede wchodzit
w kwestye, kogo ten podatek ,optatami konsum-
cyjnemi krajowemi" nazwany, dotknie szczegdl-
niej, ale zaznacze, Ze jest to nowy sposOb prze-

cigzenia nas podatkami.

Skarzymy sie ciggle i wszyscy na to opo-
datkowanie, a nawet sama krajowa dyrekcya w
sprawozdaniu swem do Ministerium przed Kkilku
laty ztozonem, powiedziata, Ze Galicya jest tak
opodatkowang, zZe wiecej podatku nie zniesie.
Tu w Sejmie odzywaly sie gtosy powazne, ze
dodatkow do podatkéw podwyzszaé nie mozemy,
a to juz dzi$ niezawodnie wszyscy widzimy ja-
sno, jaka jest trudna sytuacya.

Z jednej strony potozenie kraju takie, ze
nawet dotyczasowej wysoko$ci dodatkow ledwie,
ze podota; ze wysoko$¢ te nawet utrzymacé tru-
dno, z drugiej strony za§ mamy potrzebe pod-
wyzszenia ich, a podwyzszyé w zaden sposéb nie
mozna. Sytuacya zaprawde nader trudna. Wing
to jest podatkéw, ze tak wszyscy sag odiluzeni,
bo kto ma kamienice lub wie$, to trzecig czes¢
musi da¢ na podatek.

Zdawatoby sie, Ze Reprezentacya krajowa
powinna sobie tylko nad tem gitowe tama¢, jak
podatki zmniejszyé (brawo), ale nie sadzitem
nigdy aby mogta pracowaé¢ nad ich podwyzsze-

niem. Podatek taki, jaki nam dzisiaj komisya
administracyjna proponuje, rozpocznie znowu
wojne na wsi, wojne dawno zapomniang, o kto-

rej dzi$ juz nikt nie mysli.
Arendarz z wojtem bedzie znéw chiopow
napadat, zkad woédki przyniést, boé przeciez oso-

bnej strazy finansowej trzymac¢ nie bedzie.

A przeciez to jest nieuniknionem, Ze ludzie
beda szukali tanszego sposobu nabycia waédki;
kazdy bedzie musiat przeciez dostawaé¢ jej dla
swego parobka sam takze pi¢ bedzie
(wesotosc).

no i

Wobec panujacych u nas stosunkéw, ktdre
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zresztg, wszystkim Panom sg znane, sadze, ze
gdyby nawet sto razy odsytano ten projekt do
Wydziatu krajowego, to nic nie zrobimy, bo wat-
pie, czy Wydziat krajowy wykoncypuje co$ ta-
kiego, coby zaprowadzenie tych optat u nas
umozliwito.

Mnie sie zdaje, ze podatkbw mamy juz za-
nadto, azebySmy czuli ich potrzebe jeszcze i
abysmy sobie naktadali jeszcze nowe podatki.

Z powodu spéznionej pory pozwolitem so-
bie krotko przemoéwi¢ i prosi¢ Wysoka Izbe,
azebysSmy sie sami nie opodatkowali. (Brawo).

JW. Marszatek. Gdy nikt wiecej gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Glos ma p. spra-
wozdawca

Sprawozdawca p. Abrahamowicz
wchodzitem na ta trybune ze wszystkich stron
szeptano mi ,tylko méw jak najkréciej". Oczy-
wiscie, ze w Iszym rzedzie bede mial sobie za
obowigzek zado$¢ uczyni¢ temu zyczeniu i bede
krotko moéwit, lubo moze ze szkodag rzeczy, kto-
rg mam broni¢. Zupeitnie mnie to nie dziwi, ze
projekt nowy, ktéry ma na celu cokolwiekbadz
nowe opodatkowanie, obudzit w tej Wysokiej
Izbie rozmaite watpliwosci i obawy i Ze ci, kto-
rzy te watpliwosci i obawy zywig, uciekali sie
do najrozmaitszych argumentéw przeciw catemu
przedtozeniu komisyi. Mam obowigzek z jednej
strony zrozumie¢ te wszystkie obawy i watpli-
wosci, ale z drugiej odeprze¢ je o tyle, o ile
sg badz nieusprawiedliwionemi, badZz 2z umystu
stworzonymi, a to jedynie dla tego, poniewaz
sie jest w zasadzie przeciwnikiem konsumcyjnych
podatkéw. W szczeg6lnosci przedewszystkiem
musze sprostowaé nie jedno, co tutaj powiedzia-
nem zostato pod wzgledem faktycznym.

Rozpoczne od szanownego posta krakow-
skiego, moéwcy przedostatniego, ktéry podnidst,
ze caly projekt komisyi wymierzony jest prze-
ciw miastom, ze wszystko, co za pomocg jego
kraj dosta¢ moze, miasta wytgcznie zaptaca.

Gdy

Zaprawde, gdybym miat to uzna¢ a zwila-
szcza po tem, jak mnie zrozumiano w czasie
dyskusyi rannej to jest, Ze cate przeditozenie
komisyi wysnute z mego wniosku wytgcznie do
obcigzenia miast zmierza, nie odwazytbym sie
pokaza¢ na miescie, ale w tej mierze jestem
spokojny i mam to przekonanie, Ze mieszkanhcy
miasta Lwowa, jako tez i innych miast, potrafig
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sobie zdaé¢ sprawe z tego, jak sie faktycznie
rzecz ma, i Ze miedzy ostatecznosciami podo-
bnemi jakie tu wypowiedziano, a istotnym sta-
nem rzeczy zrobig réznice.

Poset krakowski powiedziat:

~Alez produkcya piwa upada,
optatg chcecie jg dalej gnies¢“.

a wy nowa

Twierdzeniu temu musze stanowczo zaprze-
czyé, albowiem produkcya piwa nietylko nie
upada, lecz ciagle sie podnosi, mowie to i opie-
ram to moje twierdzenie na tej okolicznos$ci, ze
jestem referentem podatku od piwa w Radzie
PaAstwa i znam rzecz doktadnie. Prosze tylko
zagladng¢ do sprawozdania budzetowego Rady
Panstwa, a cyfry wykaza, ze szanowny poset
wprost myli sie, dowodzgc upadku produkcyi
piwa.

O ile za$ fatrykacya mebli mogta upasc
w Krakowie, w skutek tego Ze spirytus jest tam
konsuincyjnym podatkiem wysoko obtozony, nie-
wiem, pozwalam sobie jednak watpi¢ w prawdzi-
wos$¢ podanej przyczyny, majac na wzgledzie, zZe
spirytus nierdwnie wyzej jest opodatkowany, mi-
mo to fabryka taka tam istnieje. Ztagd mnie-
mam, Zze twierdzenie, iz przy dodaniu do 21 zi
80 ct., ktére od hektolitra spirytusu miasto sa-
mo pobiera 1 zt. na rzecz kraju, nie mogtoby
by¢ tak straszliwie odczutern i stac sie tak ucig-
Zajacym, jak to poset Weigel usitowat wykazac,
a w kazdym razie, azeby ludno¢¢ tej zwyzki re-

prezentujacej jedng 22 cze$¢ tego co obecnie
ptaci, znies¢ by juz nie mogta; Wysoka Izba
sama to najlepiej oceni.

Szanowny p. Dr. Fruchtman podniést
w swojem przemoOwieniu, Ze majac nie wiele

czasu, czytat sprawozdanie komisyi pobieznie i
nie zapoznat sie z niem dokiadnie, w skutek
czego nie moze o niem da¢ ostatecznego sadu.
Przebaczy szanowny kolega Fruchtman, je-
zeli powiem, ze jego przemoéwienie zrobito na
mnie wrecz przeciwne wrazenie, mianowicie, ze
nietylko bardzo doktadnie czytat takowe, lecz
co wiecej szukal najskrzetniej za tem, cyby mo-
gto stuzy¢é do zwalczenia catego przedtozenia.
Pierwszy zarzut, ktéry mi uczynit byt oso-
bistym, to jest, Zze mam zamilowanie do wymy-
$lania podatkéw. Zaprzeczam temu najuroczysciej
(wesoto$¢) do zadnych podatkéw nie mam zami-
towania, lecz przyznaje, ze wole podatki kon-
sumcyjne, niz bezposrednie, o ile w szczegolno-
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§ci optacaja je najubozsi. Pierwsze bowiem ptacg
sie dobrowolnie, drugie $ciggaja S$rodkami naj-
ostrzejszymi, jak to wiasnie jeden z postow miej-
skich sie wyrazit za pomocg grabiezy cho-
ciazby ostatniej poduszki, ostatniego a najko-
nieczniejszego odzienia. Owoz wedtug mego zda-
nia tatwiej jest tej ubozszej ludnos$ci ten podatek
znie$¢, ktory w formie spozycia szklanki piwa
albo kieliszka wodki uiszcza, niz ten, ktdry, aby
byt Sciggniety, zabiera sie wszystko co jest w
chacie, co jest najkonieczniejszag potrzebg zycia
codziennego.

Powiedziat dalej wielce szanowny kolega s
*najwstretniejsze sg podatki konsumcyjnel, wal-
czac przeciw nim zasadniczo. Co do mnie jestem
przeciwnego zdania, a to wiasnie opierajac sie
na doswiadczeniach ktére w miastach poczyniono.
Baczac na dochody, jakie miasta osiggajg z tych

podatkéw konsumcyjnych, a bedac przez zna-
czniejsza cze$¢ roku mieszkancem tych miast,
a ztad obznajomiony z ich stosunkami, przysze-

dtem do przekonania, Ze jest to najtatwiejsza
forma ciezaréw publicznych. Ale straszy szano-
wny poset stryjski, a to samo czyni takze ko-
lega Golejewski, ze beda zbyt czesto zagladac
do chat chtopskich.

Pytam tedy, czy to sie dzi$ nie dzieje i
czy i miasta nie zagladaja dzi$ nie tylko do
chat lecz oraz do waliz i torebek, ktdre ze soba
przywozimy? Czy zadnemu z panéw nie zda-

rzyto sie, ze kiedy wychodzit z dworca kolei i
chciat wsigs¢ do fiakra, zabrano mu torebke
z reki i szukano, czy czego nie ma do optaty.

Wiec odium tej rewizyi, ktdra by sie miata kie-
dy$ odbywaé, to odium juz istnieje po miastach.

Szanowny kolega Fruchtmann zaproponowat
inny wniosek, niz ten, ktéry komisya podatkowa
proponuje. Zada on, azeby Wydziat krajowy tyl-
ko zastanowit sie nad mozno$ciag wprowadzenia
optat konsumcyjnych, a ewentualnie przedtozyt
projekt ustawy. Tutaj dodat, Ze jezelibys$cie pa-
nowie przyjeli przedtozenie komisyi podatkowej,
przesadzilibyscie zasadom, ktédreby do wypraco-
wania projektu stuzy¢ miaty.

(JW. Marszatek,
juz pan raz*“.

przerywajac: ,Kofcz

P. Abrahamowicz. »Jeszcze malutki
kwadransik).

Przyznaje, Zze przesadzilibyscie tej jednej
zasadzie, ze podatki konsumcyjne miatyby by¢
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rozciggniete tylko na napoje, wiec na te przed-
mioty konsumcyjne, ktére najwieksi przeciwnicy

podatkéw konsumcyjnych, jak n. p. prof. Dr.
Stein za odpowiedne uznajg.
Przyjmujgc wniosek p. stryjskiego, mozna

by te podatki konsumcyjne rozciggnaé i na mieso,
a moze i na nafte, cukier i t. d. Czy i o ile
wniosek komisyi przesgdza przysziej decyzyi W.
Sejmu przecze, bo sprawozdanie komisyi najwy-
razniej powiada, Ze decyzye powezmie Sejm
wtedy, kiedy przedtozonym mu bedzie projekt
do ustawy. Jakakolwiek bedzie uchwata Izby, nie
bedzie wigzaca jg na przyszto$¢, chyba tylko o
tyle, Ze lzba da wyraz sprawozdaniu przediozo-
nemu przez komisye i zaaprobuje zasady, ktore
przewodniczyty komisyi przy utozeniu tego pro-
jektu, co Wlydziat krajowy bedzie musiat tylko
uwzgledni¢. Bo ani komisya, ani ktokolwiek inny
nie madgt by faktycznie utrzymywac¢ zadania, by
niezmiennie Wydziat krajowy pozostat przy tem,
co sprawozdanie komisyi w szczeg6tach mowi.
On ma 4 zasady przedewszystkiem uwzgledni¢:
1. Ze produkcya nie ma by¢ dotknietg, 2. prawa
propinacyjne nie moga by¢ uszczuplone, handel
powstrzymany, 3. Ze to jest podatek konsum-
cyjny, a nie podatek miejski, albo wiejski.

Te tez zasady wytuszcza i stawia komisya,
proponujac, aby Wysoki Sejm przyjat je za pod-
stawe do przysztego projektu do ustawy.

A teraz musze sie na chwile zwr6ci¢ do
mowcy pierwszego, szanownego kolegi Popiela.
Przemdwienie jego byto bardzo interesujgce swojg
forma, pobudzajgce do prawdziwej wesotosci swoim
dowcipem, wymierzonym przeciw komisyi i wnio-
skodawcy, a mimo to trafiajagce do tego samego
celu, do ktérego dazyt sprawozdawca imieniem
komisyi.
przemoOwienie i przede-
przeciw narzu-
i to w pomy-
dopiero

Przejde wiec to
wszystkiem musze zaprotestowac
ceniu mi oryginalnosci w pomysle
Sle, ktoryby miat kanclerz niemiecki
podja¢é mnie nasladujgc.

Ani mnie, ani nawet kanclerzowi tej ory-
ginalnosSci przyznawa¢ nie mozna. Podatki kon-
sumcyjne znane sg od wiekéw, a kto jest ich
twdrcg, tegobym zaprawde powiedzieé¢ nie umiat.

Jeden argument z przemdwienia posta Po-
piela, byt rzeczywiscie bardzo silny, i mogtby
mnie byt zachwiaé, gdyby nie to, ze juz go sty-
szatem, a mianowicie: ile tylko dacie pieniedzy,
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to z pewno$cig Sejm wyda. Tak powiedziata
mi takze pewna pani, bedaca przeciwniczkg mego
projektu (wesoto$¢) w tych stowach:

,,Sciqgniesz na siebie niecheé, bo naktada-
nie podatkéw jest rzeczg nie mitg; badZz prze-
konany, Ze tak samo wydane bedg pienigdze
z tego podatku, jak wszystkie inne, ktdre dotad
mieliscie “.

Od pani to przyjatem te uwage, ale od
posta Popiela nie moge, bo p. Popiel jest czion-
kiem Sejmu, o wydatkach rozstrzyga, wotuje
z innymi kolegami i nie chce przypuszczaé, aby
wotowatl te wydatki w miare tego, jak sg pie-
nigdze, lecz sadze, ze przyznaje takowe li z uwagi
na potrzebe.

Byta tu mowa o petnym stawie. Jezeli po-
rownanie odnosi sie do skarbca krajowego, to
musze powiedzie¢, Ze on juz dawno jest spu-
szczony, o0 petnosci tego stawu mowy by¢ nie
moze. Tu nie ma tej obawy, aby Zrodio odkryte
mogto przepetni¢ dawne tozysko.

Méwit tu kolega Popiel o propinacyi i zro-
bit mi zarzut, jakobym byt przeciwnikiem S$re-
dniowiecznego balastu. - Moze sie to do czego
innego odnosi ale cokolwiek badz, z jednej
strony porownat te propinacye ze staruszka nie
bardzo pewnej przesztosci, (wesotos¢) a z dru-
giej strony dodat, Ze ta staruszka, ktdrag dalej

zamienit na klacz, nie, na kobyte, gotowa uro-
dzi¢ Zrebie, z ktorej moze wyrdsé kon, a nuz
on zacznie wierzga¢. (Wesotosé).
(P. Popiel. Nie méwitlem wierzgac).
(Gtosy. No to fikac!)

(Méwca dalej). To mnie naprowadzito na

domyst, ze obawia sige, Ze pimjekt ten dotyczy
optat konsumcyjnych i ma na celu wzmocnié
propinacye.

Prosze Panéw, ja specyalnie tej intencyi
nie miatem, a jezeliby z tenoru projektowanej

ustawy wynikato, ze propinacya jako prawo na-
byte i stuszne, przez te optaty nie ucierpi,

(P. Popiel.
to zdaje mi sie, ze z tego powodu na zarzut nie
zastuguje i ze raczej to za projektem przemawia.

Jak to nie ucierpiato),

Teraz pozwodlcie Panowie, zebym powiedziat
pare stdw ze stanowiska ogolnego. Jak kazdy
podatek tak i proponowane optaty sg niemite,
a co gorzej i obcigzajgce. Sprawa wnoszenia pro-
jektow dotyczacych nowych podatkéw, jak zawsze
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tak tez i tym razem nie przynosi przyjemnosci
ani wnioskodawcy, ani komisyi, ktora je Wyso-
kiej lzbie przedktada. Lecz jezeli taka czynno$¢
nie jest przyjemng, to z drugiej strony wynika
z obowigzku. Bo kardynalnym obowigzkiem ciata
reprezentacyjnego nie tylko jest wotowanie wy-

datkoéw, ale oraz mys$le¢ o przysztosci i o $rod-
kach potrzebnych do pokrycia kazdoczesnych
potrzeb.

Raczcie sie tylko szanowni Panowie rozpa-
trze¢ w sprawozdaniu komisyi budzetowej, ktore
macie w reku, to z tatwoscig nabedziecie prze-
Swiadczenia, ze zapatrywanie komisyi podatkowej
nie jest odosobnione, i Ze jag pod wzgledem po-
trzeby wyszukania nowych Zrddet dochodu popiera
zupetnie komisya budzetowa, to jest, Zze obo-
wigzkiem Wysokiej lzby jest pomysle¢ o tem,
jakimi funduszami dalej administracya autono-
miczna i kraju i jego potrzeby gospodarskie po-
krywane beda. Powtarzam wprowadzanie lub na-
ktadanie podatkow jest przykrem, lecz naktada
i wskazuje je obowigzek, ktory spetniony by¢
musi i w tem pojeciu, lecz w tem tylko pozwole
zaleci¢ Wysokiemu Sejmowi sprawozdanie komi-
syi z jej ostatecznym wnioskiem. (Brawo).

JW. Marszatek. Przystepujemy do gtoso-
wania. Przedewszystkiem podam pod gtosowanie
wniosek p. Fruchtmanna jako “najdalej idacy. Je-
zeli sie nie utrzyma, wtedy podam pod gtoso-
wanie wniosek komisyi z opuszczeniem wyrazow',
ktérych opuszczenie proponuje p. Popiel, naste-
pnie za$ caty wniosek komisyi.

Wniosek p. Fruchtmanna brzmi (czyta):

.Poleca sie Wydziatowi krajowemu, by zba-
dat, czy na jakie przedmioty i w jakiej wyso-
koSci krajowe optaty konsumcyjne zaprowadzone
by¢ moga i aby na przysztej sesyi sejmowej spra-
wozdanie swoje, a ewentualnie projekt do ustawy
przedtozyh\

Kto sie zgadza z tym wnioskiem, zechce
wstaé. (Po obliczeniu). Za wnioskiem p. Frucht-
manna glosuje 54. Prosze o probe przeciwna.
(Po obliczeniu). Przeciw wnioskowi gtosuje 32,
a zatem wniosek p. Fruchtmanna si¢ utrzymat.

P. Chrzanowski.
malnego traktowania.

JW. Marszatek.

P. Chrzanowski. Prosze p. Marszatka,
by byt taskaw punkt 10. porzadku dziennego
»Sprawozdanie komisyi szkolnej“ wzig$¢ wprzéd

Prosze o gtos do for-

P. Chrzanowski ma gtos.
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pod obrade, poniewaz sprawozdawca p. Majer
musi sie oddali¢, a p. Koztowski na ktorego te-
raz kolej referowania przychodzi, zgadza sie na
te zamiane.

JW. Marszatek. Jezeli Wysoka lzba sie
temu nie sprzeciwi, to prosze.

P. Dr.

JW. Marszatek.
tormalnem traktowaniem.

P. Majer. Jezeli p. Chrzanowski zrobit taki
wniosek to zrobit go w porozumieniu ze mna,
gdyz moje zdrowie nie pozwala mi, abym maogt
dtuzej tu pozostat. A poniewaz przedmiot ten
nie potrwa jak kilka minut i jezeli to nie zrobi
przeszkody, tobym prosit o zamiane, jezeli za$
to sie Panom nie podoba, to ustepuje.

Majer. Prosze o glos.

Nie ma dyskusyi nad

Gtosy. Prosimy, prosimy, owszem!

JW. Marszatek. Rto sie zgadza z wnio-
skiem na zamiane porzadku dziennego, zechce
reke podniesé. (Wiekszo$¢). Jest przyjety.

Wskutek
dzienny:

tego przychodzi na porzadek

fSprawozdanie komisyi szkolnej w przed-
miqgcie szkolty wydzialowej zenskiej w Krakowie.
(Al. 135.)
Sprawozdawca p. Majer ma gtos.
P. Majer
z al. 135).

Gtosy. Uwolni¢ sprawozdawce od czytania.

(zaczyna czyta¢ sprawozdanie

JW. Marszatek.
wnioski przeczytac.

P. Majer (czyta):

Ostatecznie wiec komisya szkolna poleca
Wysokiemu Sejmowi do uchwalenia nastepujace
wnioski:

Sprawozdawca raczy

1. Szkota wydziatlowa zenska w Krakowie,
z poczatkiem roku szkolnego 1886/7. badzie zre-
organizowana na cztero - klasowg szkote wydzia-
towa zenska, w potaczeniu z kursem nauki do-
petniajgcej dla mtodziezy dorostej, tndziez z kur-
sami fachowemi robo6t kobiecych i handlu, a to
w myS$l projektu statutu dotaczonego do sprawo-
zdania Wydziatu krajowego.

2. Koszta utrzymania cztero-klasowej szkoty
wydziatowej zenskiej ponosi fundusz szkolny mia-
sta Krakowa w granicach oznaczonych ustawg
z dnia 2. Maja 1873. roku (Dz. u. kr. Nr. 250);
opedzanie kosztu na utrzymanie kursu nauki
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dopetniajacej, tudziez kurséw fachowych pozo-
stawia sie gminie miasta Krakowa niezaleznie
od jej funduszu szkolnego.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
nikt gtosu nie zada? (Nikt). Kto sie zgadza
z tymi wnioskami, zechce reku podnies¢. (Wie-

kszo$¢). Sa przyjete. Prosze odczytat teraz sta-
tut szkoty.
P. Majer (czyta):
Projekt statutu
szkoty wydziatowej zenskiej w Krakowie.

8. 1. Cel szkoty wydziatowej zenskiej wska-

zany jest artykutem [IX. Ustawy krajowej z dn.
2. Lutego 1885. o urzadzeniu szkdét wydziato-
wych.

8. 2. Ze szkota wydziatowg tacza sie:

a) kurs dopetniajgcy dla miodziezy dorostej;

b) kurs robot kobiecych;

¢) kurs handlowy.

8. 3. Szkota wraz z kursami z nig pota-
czonymi, tworzy organiczng cato$¢ i zostaje pod
jedna dyrekcya.

8. 4. Dla wyreczenia dyrektora w czuwaniu
nad porzgdkiem domowym i zdrowiem uczennic
ustanowiong bedzie posiadajagca kwalifikacye na-
uczycielskg ochmistrzyni, ktora za petnienie tego

obowigzku otrzyma pomieszkanie w gmachu
szkolnym.

8. 5. Jezykiem wyktadowym szkoty jest
jezyk polski.

A. Szkota wydziatowa.

8. 6. Szkota wydziatowa, urzadzona na pod-
stawie artykutu VI. do IX. ustawy krajowej z d.
2. Lutego 1885. obejmuje kurs nauki czteroletni,
podzielony na cztery Kklasy.

8. 7. Przyjecie uczennicy do klasy pierw-
szej tej szkoty nastgpi na podstawie examinu
wstepnego, przy ktorym kandydatka wykaza¢ ma
znajomos$¢ wszystkich przedmiotéw przepisanych
planem naukowym dla klasy czwartej czterokla-
sowych szké6t zenskich.

8. 8. Przedmiotem nauki, oprocz przed
miotéw wskazanych art. VII. i IX. ustawy kra-
jowej, bedzie takze jezyk niemiecki.

§. 9. Plan nauki uktada¢ beda wtadze szkol-
ne w mysl art. X. ustawy krajowej.

Liczba godzin nauki nie ma atoli przekra-
cza¢ 26 godzin tygodniowo.
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§. 10. Grono nauczycielskie sktadajg oprocz
dyrektora i katechety, czterej nauczyciele, a
wzglednie nauczycielki z kwalifikacya do szkoét

wydziatowych. Dwie posady nauczycielskie obej-
mowaé maja grupe I., jedna grupe Il., jedna
grupe Ill. patentu kwalifikacyjnego.

Dyrektor i czterej nauczyciele majg posady
statle. Katecheta udziela¢ bedzie nauki religii za
osobnem wynagrodzeniem.

B. Kurs dopetniajacy dla miodziezy dorostej.

8 11. dopetniajacy dla miodziezy
dorostej, urzgdzony na podstawie art. XII. ust.
krajowej z d. 2. Lutego 1885., ma na celu uzu-
petni¢ wyksztatcenie udzielane przez szkote wy-
dziatowa az do tego stopnia, ktérego sie wyma-
ga od kobiety z wyksztatconej
spoteczenstwa.

Kurs

klasy naszego

8. 12. Kurs ten bedzie dwuletni, podzielony

na dwie klasy. PrzejScie z klasy pierwszej do
drugiej zaleznem jest od uzyskania dobrego
postepu z przedmiotéw udzielanych w klasie
pierwszej.

8. 18. Przedmiotem nauki beda:

a) historya literatury polskiej, niemieckiej,
francuzkiej oraz niezbedne wiadomosci z litera-
tury powszechnej :

b) geografia:

c) historya polska;

d) historya nowszych czasow;

ej historya sztuk pieknych;

f) rysunki w potaczeniu z nauka o stylach;

g) wiadomosci z pedagogii, dydaktyki i hi-
gieny, o ile sg potrzebne przysztej matce do
wychowywania i wyksztatcenia wilasnych dzieci.
klasie nie ma
dziennie i ma by¢

§ 14. Czas nauki w jednej
przekracza¢ trzech godzin
tak roztozony, azeby uczennice kursu dopetnia-
jacego mogly rownoczes$nie korzystac
robdt kobiecych.

z kursu

§ 15. Warunkiem przyjecia jest ukonczenie
szkoty wydziatowej, lub zlozenie egzaminu wste-
pnego z nauk w szkole wydziatowej udzielanych.

8 16. Nauka udzielana na kursie dopet-
niajgcym opiera¢ sie bedzie na podstawie planu
szczegdtowego, ktéry sekcya szkolna Rady mia-
sta przyjmie, a c. k. Wtadza szkolna zatwierdzi.

8 17. Nauki udziela¢ beda nauczyciele fa-
chowi, przedstawiani corocznie przez Rade mia-
sta a zatwierdzani przez c. k. Witadze szkolna.
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za remuneracyg odpowiednia,
sta wyznaczy¢ sie majaca.

8. 18. Nauczyciele ci zbiera¢ sie beda pod
przewodnictwem dyrektora zaktadu na konferen-
cye peryodyczne, stanowi¢ o wszystkiem co kur-
su dopetniajacego dotyczy, a wzglednie wnioski
swoje Radzie miasta i wyzszym witadzom przed-

przez Rade mia-

stawiac.

8. 19. Uczennice kursu dopetniajagcego skta-
daja co pot roku z géry optate w kwocie 10 zi
Suma optat wptywa do kasy miejskiej. Sekcyi
szkolnej Rady miasta stuzy prawo od potowy
optaty uczennic niezamoznych odznaczajgcych
sie pilnoscia, a to na przedstawienie dyrekcyi,
jednakze liczba uwolnionych nie ma przenosic
jednej trzeciej ogo6tu uczennic.

C. Kurs robét kobiecych.
§. 20. Kurs robot kobiecych sktada sie :

a) z oddziatu szycia
wego 0 jednym roku nauki;

recznego i maszyno-

b) z oddziatu krawiecczyzny o jednym roku
nauki;

c) z oddzialu robdt drutowych, recznych i
maszynowych, szydetkowych, deskowych,
nych i siatkowych o jednym roku nauki;

d) z oddziatu haftu
sztucznego i
uki.

wigza-

biatego i kolorowego,

koronkostwa o jednym roku na-

8. 21. Przedmiotem nauki w oddziale szy-
cia (a) bedzie:

a) rysunek linearny i wolnoreczny ;

b) rysunek geometryczny;

¢) nauka kroju ;

d) rachunek gospodarski i kupiecki;

e) towaroznawstwo;

f) ¢éwiczenia w szyciu recznem, maszyno-

wem i wykonywanie robdt;

g) metoda Schallenfeldowska.

8. 22. Przedmiotem nauki w oddziale kra-
wieczyzny (b) bedzie:

a) rysunek wolnoreczny;

b) kroj sukien;

¢) rachunek kupiecki i buchalterya;

d) nauka o kolorach i stylach;

e) towaroznawstwo;

f) wykonywanie rokét.

8. 23.
b6t drutowych etc. (c) bedzie:

Przedmiotem nauki w oddziale ro-
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a)

b)

<)

d) wykonywanie wzoréw i
na maszynie;

rysunek linearny i wolnoreczny;

nauka kroju;

rachunek gospodarski i kupiecki;

robét rekami i

e) metoda Schailenfeldowska.

8. 24. Przedmiotem nauki w oddziale haftu
(d) bedzie:

a) rysunek wolnoreczny;

b) rachunek gospodarski
c) towaroznawstwo;

i kupiecki;

16. Stycznia 1886. 738

czycielki tymczasewe i pomocnice, na przedsta-
wienie Eady miasta Krakowa.

8 30. Uczennice kursu robdt skiadajg 1 zt.
wpisowego i 12 zi. optaty rocznej. Prawo uwal-
niania uczennic niezamoznych od optaty stuzy
komisyi Eady miasta, na przedstawienie Dyrek-
cyi szkoty. Suma optat wpltywa do kasy miej-
skiej.

Uczennice kursu dopetniajgcego, ktére ucze-
szczajg na nauke w kursie robot, nie skiadajg
za ten kurs osobnej optaty.

8. 31. Przy kursie robo6t kobiecych udzie-

d) nauka o kolorach i stylach; lang bedzie nauka prania i prasowania, trwajaca
c) ¢wiczenia w wykonywaniu wzorOwrzeiz 10 tygodni za optatg 3 zi.

przedmiotéw pracy. Warunkiem przyjecia jest ukonczony 16.
8. 25. Oprocz tych przedmiotdéw, nczenni- rok zycia,

com, ktére ztoza dowody oupowiedniego uzdol- §. 32. Blizsze szczegoty urzadzenia i pro-

nienia, udzielong bedzie nauka rysunku kompo-
zycyjnego.

8. 26. Warunkiem przyjecia na oddziat szycia
(a), robot (c) i haftu (d) jest ukonczony 14-ty
rok zycia i skonczona nauka obowigzkowa usta-
wami zastrzezona.

Na oddziat krawieczyzny (b) przyjeta by¢
moze uczennica po ukonczeniu nauki szycia (a).

§. 27. Z koncem roku szkolnego uczennica
otrzyma $wiadectwo , wyszczeg6lniajgce pilnos¢ i
osiaggniety postep.

§ 28. Nauki na kursie robot udziela¢ beda

cztery naucycielki i dwie pomocnice, oraz tyle
nauczycielek lub pomocnic tymczasowych, ile
Eada miasta w miare potrzeby ustanowi.

Nauki rysunku kompozycyjnego udzielaé

bedzie za odpowiednem wynagrodzeniem nauczy-
ciel, ktéry zarazem bedzie mial nadzor nad cala
nauka rysunkow i estetycznym kierunkiem kursu
rob6t kobiecych.

kursie robot

Etat ptac i wynagrodzen na

uchwala Eada miejska.

8 29. Warunkiem uzyskania posady jest
Swiadectwo z ukonczonego kursu robot kobie-
cych w Krakowie, lub innej tego rodzaju szkole
fachowej.

Uzdolnienie szczeg6lne moze jednak wy-
jatkowo w braku Swiadectwa szkolnego i winny
sposéb by¢ udowodnionem.

Na przedstawienie Eady miasta Krakowa
mianuje c. k. Eada szkolna krajowa nauczyciel-
ki state, za$ c. k. Eada szkolna okregowa nau-

regulamin , ktory Eada
szkolna krajowa

wadzenia kursu okre$la
miasta uchwala, a c. k. Eada
zatwierdza.

D. Kurs handlowy dla kobiet.

§ 33. Kurs handlowy dla kobiet
jeden rok nauki.

§ 34.
nowi :

a) jezyk niemiecki;

b) jezyk francuski,
runku praktycznym;

obejmuje

Przedmiot nauki w kursie tym sta-

oba udzielane w kie-

c) korespondencya handlowa w jezyku pol-

niemieckim i francuskim;
d) geografia handlowa;

e)
f)
9)
h)
i) kaligrafia.

skim,

rachunek kupiecki;
prowadzenie ksigg handlowych;
prawo wekslowe;

towaroznawstwo;

8. 35. Warunkiem przyjecia jest ukonczenie
szkoty wydziatowej, lub ztozenie egzaminu z nauk
w szkole wydziatowej udzielanych.

8. 36. O postepie uczennic orzeka klasyfi-
kacya. Z koncem roku szkolnego odbedzie sie
nadto z uczennicami egzamin piSmienny i ustny,
ten ostatni w obec delegatow wiadz szkolnych,
Eady miasta, lzby handlowej i Kongregacyi ku-
pieckiej.

8 37. Nauki na kursie handlowym udzie-
la¢ beda nauczyciele fachowi, przedstawiani co-
rocznie przez Eade miasta, a zatwierdzeni przez

106



734 23. Posiedzenie z
c. k. witadze szkolng, za odpowiednig przez Ra-
de miasta wyznaczy¢ sie majgcg remuneracyq.

§. 38. Paragrafy 30. i 32. niniejszego sta-
tutu stosujg sie takze do kursu handlowego dla
kobiet.

Krakéw dnia 30, Czerwca 1885.

JW. Marszatek. Kto ten statut
reke podnies¢. (Wiekszos¢.)

przyj-

muje zechce Jest

przyjety.

Sadze, ze nikt z Wysokiej
siesprzeciwial temu, aby przystagpi¢ zaraz do
trzeciego czytania. Kto ten statut przyjmuje
w trzeciom czytaniu zechce reke podnie$¢. (Wiek-
szo$¢.) Statut przyjety w trzeciem czytaniu, f

Izby nie bedzie

Z kolei nastepuje:

Sprawozdanie komisyi administracyjnej o
wniosku p. Abrahamowicza w sprawie zaprowa-
dzenia kart mysliwskich. (Al. 136.)

Sprawozdawca p, Koztowski ma gtus.

Sprawozdawca p. Koztowski (zaczyna
czyta¢ sprawozdanie z allegatu L36.)

Gtosy. Uwolni¢ sprawozdawce od czy-
tania.

JW. Marszatek. Prosze p. sprawozdawce
0 odczytanie projektu do ustawy.

Sprawozdawca p. Koztowski (czyta):
Ustawa
z dnia dla Krolestwa Galicyi i Lodomeryi
z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem o wprowa-
dzeniu kart i certyfikatow mysliwskich.

Zgodnie z uchwalg Sejmu krajowego Mojego
Krélestwa Galicyi i Lodomeryi z Wielkiein Ksie-
stwem Krakowskiem rozporzgdzam:

8 I-

W Krélestwie Galicyi i Lodomeryi z Wiel-
kiem Ksiestwem Krakowskiem nie wolno polowac
nikomu bez wydanej przez wtasciwg wtadze karty
mysliwskiej, lub bez certyfikatu jej miejsce za-
stepujacego. (8. 6.)

§. 2.

Karty mysliwskie i certyfikaty wydaje poli-
tyczna Wtadza |I. instancyi, w ktérej okregu prze-
bywa ubiegajagcy sie o jej wydanie.

Karty te lub certyfikaty opiewaé¢ majg na
imie jednej osoby, na czas tego roku stoneczne-
go, w ktorym sa wydane i maja wazno$¢ w ca-
tym kraju. Osoby zamieszkate za granicami kraju
nie sg uwolnione od obowigzku uzyskania kart
mysliwskich.
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8 3.
Posiadanie karty mysliwskiej nie nadaje
uprawnienia do polowania; witadza polityczna

winna zatem przed ich wydaniem zada¢ od ubie-
gajacego sie, azeby sie wykazal wiasnem upra-
wnieniem, lub pozwoleniem uprawnionego wia-
$ciciela lub dzierzawcy polowania.

& 4.

Kazda karta ma by¢ opatrzong stemplem
na 50 a wzglednie na 15 centéw i podlega taksie
8 zt. od osoby i karty, ptatnej do kasy urzedu
podatkowego dotyczgcej Wtadzy politycznej, na
rzecz kasy Wydziatn krajowego.

8 5.

Wtasciciele chartow i pséw gonczych opta-
caja od nich takse po 10 zt. od kazdej sztuki
i otrzymaja odpowiednie karty, co do ktorych
postanowienia w tej ustawie zawarte znajdg takze
swoje zastosowanie.

§. 6.

Optacie taksy za karty mysliwskie nie pod-
legajqg :

a) Straz towiecka zaprzysiezona, oraz straz
polna i lesna, o ile takze dla dozoru polowania
bedzie zaprzysiezong.

b) Uczniowie szko6t leSnych na czas ¢wiczen
towieckich na przestrzeniach ku temu przezna-
czonych.

c) Dozorcy trzod bydta na pastwiskach, ro-
wnie jak wtasciciele gruntéw w tej czesci kraju,
gdzie zachodzi potrzeba ochrony od drapieznych
zwierzat.

d) Uczestnicy obtaw dla wytepienia szko-
dliwych zwierzat z urzedu zarzadzanych.

Osobom wymienionym pod a) b) c¢) d) wy-
dawane beda w miejsce kart mysliwskich certy-
fikaty, ograniczone co do celu, czasu i przestrze-
ni, stosownie do udowodnionej w kazdym wy-
padku potrzeby.

8 7.

Do bezpos$redniego dozoru i do doniesienia
o przekroczeniach tej ustawy uprawnionym jest
witasciciel lub dzierzawca polowania, a obowig-
zani sg c. k. Zandarmerya, organa bezpieczen-
stwa publicznego, oraz stuzba strazy do dozoru
polowania zaprzysiegta.

§ 8.

Udzielenia kart mysS$liwskich i certyfikatow

odmoéwi¢ nalezy :
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A) Osobom nie mogacym sie wykaza¢ wia-
snem uprawnieniem lub pozwoleniem uprawnio-
nych do wykonania polowania.

B) Matoletnim, wyjawszy, jezeli wieli imie-
niu ojciec lub opiekun, albo tez dla uczniéw
szko6t lesSnych zawiadowca szkoty podanie wniesie

C) Osobom nie mogacym sie wykazaé¢ kartg
na bron (Waffenpassem).

D) Chorym na umyS$le, natogowym pijakom

notorycznie znanym kiusownikom.

E) Na przeciag lat pieciu, od uptywu czasu
odbytej kary, osobom, ktdére sie dopuscity zbro-
dni przeciw bezpieczenstwu zycia lub wiasnosci,
albo tez czynu karygodnego przeciw bezpieczen-
stwu z powodu nieostroznego obchodzenia sie
z bronig palng (8. 335 ust. karnej).

F) Na przecigg lat trzech osobom karanym
za rozmysS$ine przekroczenie postanowien ustaw
o ochronie zwierzyny, lub za przekroczenia ni-
niejszej ustawy.

Karta myS$liwska lub certyfikat majg by¢
bez zwrotu taksy odebrane i uniewaznione, jezeli
po ich wydaniu zajdzie lub dojdzie do wiadomo-
§ci Wtadzy, jedna =z przyczyn wykluczenia pod
A) B) C) D) E) F) wymienionych.

8. 0.
Oprécz utraty karty bez zwrotu taksy pod-

pada grzywnie od 5 do 50 zi. ktokolwiek:

1. uzywa karty mysliwskiej lub certyfikatu
nie na jego imie wystawionego, albo kto udziela
do uzytku swojej karty Ilub certyfikatu innym
osobom;

2. kto bez posiadania karty mys$liwskiej lub
certyfikatu poluje, albo przy wykonaniu polowa-
nia bez karty lub bez certyfikatu przydybanym
zostanie;

3. ktokolwiek bez wykazania sie pozwole-
niem wtasciciela lub dzierzawcy polowania, po za
obrebem domowego obejscia przydybanym bedzie
z bronig mysliwskg na przestrzeni, na ktorej
tym uprawnionym stuzy prawo polowania, jezeli
sie nie znajduje w podrdzy na drodze lub S$ciezce
do uzytku publicznego oddanej;

4. kto sie dopusci przekroczenia postano-
wien w tej ustawie zawartych.

Grzywna zamieniong by¢ moze na kare are-
sztu, w razie udowodnionej niemoznoS$ci optaty,
w stosunku jednego dnia aresztu za kazde 5 zi

" gtywny.
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& 10.

Wptaty takie wpitywajg do kasy Wydziatu
krajowego na rzecz funduszu krajowego.

Grzywny w miare wptat przypadajg w je-
dnej potowie jako nagroda dla organéw do do-
zoru w §. 7. powotanych, za kazde doniesienie
0 przekroczeniu ustawy, w drugiej potowie dla
funduszu ubogich tej gminy, w Kktorej przekro-
czenie miato miejsce.

8 U.

Dochodzenie i ukaranie przekroczen prze-
ciw postanowieniom tej ustawy wykonujg te Wita-
dze polityczne, w ktorych okregu karygodny czyn
miat miejsce. Przeciw orzeczeniu lIszej instancyi
stuzy prawo odwotania sie do c. k. Namiestnic-
twa, a w dalszym biegu do instancyi ministe-
ryalnej. Przeciw dwom réwnobrzmigcem orzecze-
niom dalsze odwotanie si¢ nie ma miejsca.

Zadawnienie przekroczen nastepuje po upty-
wie trzech miesiecy od dnia popetnionego prze-
kroczenia, jezeli w ciggu tego czasu przekracza-
jacy do odpowiedzialnosci nie zostat pociggnietym.

§ 12.

Karty mys$liwskie wydane beda wedtug wzoru
A., certyfikaty wedtug wzoru B, karty uprawnia-
jaee do trzymania pséw wedtug wzoru C., i za-
wiera¢ maja na odwrotnej stronie tabelarnie
utozony wykaz czasu, w ktéorym poszczego6lne
rodzaje zwierzyny podlegajg ochronie w moc
ustawy z 30. Stycznia 187-5. r.

8. 13.
Ustawa wchodzi w wykonanie w 30 dni po
jej ogtoszeniu w dzienniku ustaw krajowych.
8 14,
Moim Ministrom spraw wewnetrznych i rol-
nictwa polecam wykonanie tej ustawy.

JW. Marszatek. Do gtosu zapisali
pp. Gniewosz, Jedrzejowicz Adam i
Najpierw p. Gniewosz ma gtos.

P. Gniewosz. Przedewszystkiem pozwa-
lam sobie zauwazy¢, iz wniosek p. Abrahamowi-
cza o zaprowadzeniu kart mys$liwskich, majacy
na celu ubezpieczenie wtasnos$ci uprawnionych do
polowania wyszedt z komisyi administracyjnej
jako projekt do ustawy finansowej zaprowadza-
jacy niejako podatek zbytkowy, ktédry w swoim
roztozeniu dotknie najbardziej tych wiascicieli,
ktérzy zadng miarg o zbytek posadzeni by¢é nie
moga i ktorzy przez te ustawe w wykonaniu
swych praw w interesie zamozniejszych wtasci-

sie
Zurowski.
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cieli ograniczeni zostang. Nie bede sie wdawat
w rozhidér, czy obecna chwila, gdzie wszyscy do-
magamy sie ratunku od grozacej nam ruiny eko-
nomicznej, jest wiasciwg do naktadania na wia-
Scicieli ziemi nowych ciezaréw, czy
jest by na cele ogélno-krajowe S$ciaga¢ optaty od
jednej klasy ludnosci, nie bede powtarzaé¢ stu
sznie przez wnioskodawce w tej wysokiej lzbie
juz podniesionej uwagi, ze przedstawianie, jako
bySmy chetnie nowe cigezary ponosi¢ chcieli i
mogli i ze sta¢ wiasnos¢ wiekszg do polowania
uprawniong na zbytkowne wydatki, w obec sfer
wyzszych jest dla nas szkodliwe bo staje w sprze-
czno$ci z stuszng skarga naszg na przecigzenie
podatkowe; pozostawiam wreszcie innym kolegom
odpowiedZ czyli zamierzony przez wnioskodawce
cel podniesienia dochodéw gminnych z dzierzawy
polowania przez zaprowadzenie ucigzliwych optat
osiggnietym by¢ moze ; — co do mnie ograniczam
sie tylko na zastrzezeniu w imieniu moich wy-
borcéw przeciw wszelkim postanowieniom tej
ustawy dazacym do obcigzenia wtiascicieli prawa
polowania jakiemikolwiek optatami, jak niemniej
przeciw przepisom, ktore nie uwzgledniajac sto-
sunkow terenu zmuszajg uprawnionych albo do
ponoszenia znacznych niestosownych kosztéw
przy wykonaniu swych praw Ilub zaniechania
wykonania tego prawa, bez wzgledu na obowig-
zek ustawowy co do tepienia zwierzyny szkodli-

wej i wynagrodzenia szkod przez takowa zrzg- $ledzenie zrecznego ztodzieja. (Wesotosé.

dzonych.

Protestowa¢ musze przeciw takim postano-
wieniom tem bardziej, iz i tak w skutek uchwa-
lonej przed kilkoma dniami ustawy rybackiej
znajdzie sie nie jeden z nas w obec swych wy-
borcéw w trudnem potozeniu.

WywtaszczyliSmy znaczng cze$¢ wiascicieli
z praw dobrze nabytych, zdaniem mojem bez
koniecznej dla zamierzonego celu potrzeby — zda-
jac im z tego sprawe, musimy im powiedzieé nie
tylko iz wedtug uchwaty Wys. Izby rak jest ryba,
co mniejsza; lecz Ze pomimo odwiecznego zwy-
czaju i uprawnienia nie wolno mu z wiasnych
brzegbw w wiasnej rzece ‘towi¢ nawet wedka
w czasie wilasciwym rybe — Ze musi cierpi¢ by
obcy deptat jego brzegi i tamtedy sie walesal,
a za to wszystko pociesza¢ go nadziejg na one
smaczne tososie i pstragi, ktére tam kiedy$ pty-
wa¢ maja, a ktore pomimo wszelkich 88. ustawy
zdaniem mojem zawsze predzej na stét propina-
tora w karczmie jak wiasciciela sie dostang
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(Brawo).
domosci:

Nie chciatlbym do tego dodaé¢ im wia-
oto uchwaliliSmy, ze nie wolno ci
twego wiasnego zajgca na twoim wiasnym grun-
cie strzela¢ jak nie zaptacisz 8 zi., nie wolno ci

stusznem,pojecha¢ do sasiada lub zaprosi¢ go do siebie na

polowanie jak co roku nie. zaptaciwszy kazdy po
8 zt. nie wolno ci polowaé z psami cho¢by w niedo-
stepnych gérach, gdzie ludzka noga nie dojdzie
jak nie zaptacisz od psa 10 zi. irozmaite stem-
ple, musisz ze sobag nosi¢ lub kazaé¢ nosi¢ szafke
z archiwum catem, jako to Waffenpass, karte do
polowania, karte do noszenia broni mys$liwskiej,
karte od pséow na zaptacong takse i prawdopo-
dobnie i paszport, pisemne pozwolenie wtasci-
ciela i t. d. bo zaptacisz kare; musisz stawaé na
drodze i zdawaé protok6t kazdemu zandarmowi
lub straznikowi nawet wérdd polowania i nagonki,
czy jeste$ uprawnionym, czy masz w porzadku
calg registrature mysliwskg czy jeste$ w drodze
i t. d. a to wtenczas kiedy kiusownik jak pier-
wej bez Waffenpassu, tak teraz bez karty i in-
nych sekatur zwierzyne krasé¢ i zandarma tem
tatwiej omija¢ bedzie, ile Ze ten obarczony swojg
i tak mozolng stuzbg pomnozong wedtug uchwaty
sejmowej pilnowaniem kanianki i ostéw wobec
premii wyznaczonej z swych witasnych pieniedzy
daleko chetniej i fatwiej takowg od ciebie i od
twoich gosci za zapomnienie jakiego szpargatu
z archiwum myS$liwskiego, zarobi, jak za mozolne
Liczne
brawa i oklaski).

MyS$le zatem Ze mozemy pozosta¢c w tej
sesyi przy tym jednym wigzaniu, jakie z ustawy
rybackiej naszym wyborcom przywieziemy; dla
tego upraszam Was Panowie! nie naktadajcie na
wiascicieli ziemi i tak zewszad ucisnionych, no-
wych ciezaréw, nie uchwalajcie tylu sekatur nie
potrzebnych, ktére jak to juz nieraz doswiadczy-
liSmy, nie dotkng tych, dla ktérych je przezna-
czacie, lecz raczej przeciw wam samym sie zwrdca;
nie poswiecajcie dla modnych Treib-i Schnitzel-
jagdow resztki dawnych tradycyi ojczystych —
ktore i tak bez waszej pomocy coraz bardziej

nikng; a jezeli wam nie wystarcza obecna usta-
wa towiecka, to przedtézcie nam projekt nowej,
opartej na poszanowaniu praw wiascicieli, bez

fiskalnych tendencyi, bo choé¢ zte czasy i co raz
to wieksze potrzeby krajowe, to jednak docho-
dem z pséw finansow krajowych nie poprawimy;
wreszcie wolng od tylu sekatur, a wtenczas pa-
nowie, i my, ktorych wuwazacie za zacofanych
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zgodzimy sie na Wasze zyczenie i razem z Wami
gtosowaé¢ bedziemy! (Huczne brawa i oklaski)

Z tych powodow przedktadam Wysokiej
Izbie nastepujagcy wniosek:

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Sprawozdanie komisyi administracyjnej o
wniosku posta Abrahamowicza w sprawie zapro-
wadzenia kart mys$liwskich, odseta sie do Wy-
dziatu krajowego z poleceniem, by po zasiggnie-
ciu opinii Wydziatow powiatowych i Towarzy-
stwa towieckiego, na najblizszej Sesyi przedtozyt

Wys. Sejmowi projekt do nowej krajowej ustawy
towieckiej z nalezytym uwzglednieniem praw
witascicieli i zachodzacych w kraju pod wzgle-

dem wykonania tego prawa réznic. (Huczne bra-
wa i oklaski).

W razie gdyby Wysoka lzba do tego wnio-
sku przychyli¢ sie nie raczyta, zapowiadam przy
szczegb6towej rozprawie do pojedynczych 88 od-
powiednie poprawki.

JW. Marszatek.
ma gtos.

P. Adam Jedrzejowicz

Chociaz
odpowiednig

P. Adam Jedrzejowicz.
nowny p. Sprawozdawca znajdzie
liczbe argumentéw na odparcie zarzutéw wnio-
skowi komisyi administracyjnej uczynionych,
mimo to jako cztonek tej komisyi poczuwam sie
do obowigzku przemdwi¢ pare stéw za wnioskiem
komisyi, bo jestem przekonany, Ze ustawa, ktorg
nam przedtozono, jest dobrg i korzystna.

Komisya administracyjna poszta nawet po-
nad wniosek szanownego wnioskodawcy, zgdat
on bowiem odestania sprawy do Wydziatu krajo-
wego, a komisya wchodzi juz z ustawa.

Zdaje mi sig, ze jest wilasciwe i bardziej
odpowiednie, aby sprawe za dobrg uznang nie
odracza¢ i nie odsyta¢ do Wydziatlu krajowego,
lecz zatatwi¢ ja w Wysokiej lzbie. Ustawa ta
ma dwojaki cel; jeden, azeby ochroni¢ prawo
polowania a drugi cel finansowy. Zarzucono tu,
Ze naruszonem przez nig zostaje prawo wtasnosci.
Przeciwnie, ja znajduje, Ze przez zaprowadzenie
kart mysliwskich prawo polowania ochraniamy,
a wiec i prawo wiasnosci

Sza-

utwierdzonem zostaje.

Liczne przyktady innych krajéw koronnych
przekonujg nas, ze tam, gdzie karty mysliwskie
od wielu lat zaprowadzono, tam mysS$liwstwo sie
wzmogto, ze nikt przeciw tym kartom nie wyste-
puje, bo nie byto wypadku, aby tam, gdzie byty
zaprowadzone, zostaty zniesione.
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Karty mysliwskie regulujg prawo polowania
a przytem sg wcale znacznem zrddtem dochodéw.
Prosze Panéw uwzgledni¢, Zze u nas zakorzenione
jest jeszcze to przekonanie, ze zwierzyna jest
wiasnoscig tego, na czyjem polu sie znajduje;
ze mozna polowa¢ dowolnie, a czeste szkody
wyrzadzane bywajg tak przez ludzi nieuprawnio-
nych do polowania jak i przez te pieski o kto-
rych p. Gniewosz tak nadzwyczajnie z zalem sie
wyraza, utrzymujgc ze dawna tradycya pod tym
wzgledem zaginie.

Co do efektu finansowego, to o ile komisya
administracyjna mogta w przyblizeniu obliczy¢,
wyniesie okoto 50.000 zt.; Morawia kraj o wiele
mniejszy jak Galicya w tym roku w budzet
wstawita za karty 35,000 zi., Morawia, ma tylko
2350 gmin, za$ w Galicyi majacej okoto 6000
gmin, 4000 kilkaset obszaréw dworskich, z lu-
dnoscig do 6 milionéw, dochdd ten powinien byé
wiekszy. Obliczam tu w przyblizeniu 50.000 zi.
ale nie watpie; ze bedzie wiecej. Powiedziano
tu, Ze naktada sie nowe podatki; gdyby to byt
podatek, a nie jestem zwolennikiem nowych
podatkow, gtosowatbym przeciw temu, ale to
jest optata i to optata dobrowolna, ktérg kazdy
lubownik mysliwstwa z przyjemnos$cig zaptaci,
jezeli bedzie wiedzial, Ze ta optatg ustrzeze sie
chociaz w czesci od ktusownikéw, ktérzy po polu
jego nieprawnie chodzg.

Powiadajg ze wtasciciel narazonyby byt
przez te karty na szykany, Zze wiasciciel, jakto
poset Gniewosz utrzymuje, bedzie musiat przed-
ktada¢ Starostwu dowody swej hipoteki i chodzié
na polowanie z catg registraturg aktow. Jakiez
sg to szykany i utrudnienia? Oto, ze wtasciciel

ktoremu przystuguje prawo polowania czy tez
dzierzawca tego prawa uda sie raz w rok do
dotyczgcej wiadzy o wydanie takiej karty, tak

jak sie udaje o karte na bron (Waffeapass), z tg
roznicag ze zamiast jak przy kartach na bron
1 zt. tak tu takse w wysokosci 8 zi. bedzie
obowigzany zaptaci¢; przeciez to ucigzliwem nie
jest. Zdaje mi sie, ze wszelkie obawy, jalcobysiny
przez to wtascicieli w prawie ich naruszali, nie
sg ugruntowane i przeciw takiemu zarzutowi
musze sie zastrzedz a konsekwentnie kazdg optate
musieliby$my uwazac jako uszczuplajacg to prawo.
P. Gniewosz powiedziat, Ze przez te ustawe dawna
tradycya polowania z psami bedzie naruszong.
Kto chce trzymac¢ sie dawnej tradycyi mys$liwskiej,
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od optaty sie nieuchyli; w catym kraju polowania
z psami prawie wyszty z uzycia, a tylko moze
w niektérych okolicach sig znajduja. W wielu
wypadkach za$ bgdzie to hamulcem przeciw
naduzyciom.

Jezeli Wysoki Sejm ustawe te przyjmie
to dochod z kart mys$liwskich moze wyréwnac
V2 centowi dodatku do podatkéw, stworzy w na-
szym budzecie krajowym nowe Zrddio dochoddw
nie ucigzliwe i nie opierajgce sie na ziemi, ale
na przyjemnosci, jaka polowanie jest niezaprze-
czenie. Przypuszczenie nie iluzoryczne ale oparte
na doswiadczeniu w innych krajach, ze przez
zaprowadzenie kart mys$liwskich bedziemy mogli
jezeli nie znizy¢ dodatku do podatkéw, to za-
stagpi¢ tym dochodem chociaz w cze$ci zwieksza-
jace sie potrzeby jest dla mnie wystarczajgcem
aby gtosowaé¢ za wnioskiem komisyi administra-
cyjnej, i polecam Wysokiej lzbie najgorecej
wejscie do dyskusyi szczegétowej nad projektem
do ustawy. (Brawol!)

JW. Marszatek. P. Zurowski ma glos.

P. Zurowski Jako do$wiadczony mysliwy
znajacy doktadnie stosunki towieckie naszego
kraju w sprawie zaprowadzenia kart mysliv/skich
stow pare przemdwi¢ pragne. Uchwalg Wysokiego
Sejmu z dnia 12. Grudnia przesztego roku prze-
kazat Wys. Sejm komisyi admuistracyjnej wniosek
p. Abrahamowicza nastepujgcej tresci; pozwoli
p. Marszatek, ze pierwszy ustep tej ustawy
odczytam (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ :

a)

16. Stycznia 1886.

ni¢ uchwale Wysokiej
projekt do ustawy.

Izby przedstawia nam

W motywach komisya powotuje sie¢ na usta-
wy obowigzujgce w Czechach, Morawii
nych krajach Monarchii. Mnie sie zdaje, ze to
poréwnanie nie jest trafne, Ze to, co dla Austryi
i Czech dobre, dla Galicyi moze by¢ nieprakty-
czne— wAustryi, Morawii i Szlgzku bowiem polo-
wania sa zrédtem dochodu, u nas przeciwnie,
jest tylko przyjemnos$ciag i prawie zawsze pocig-
ga za sobag straty a ze straty pocigga, przypo-
mina przypowie$¢, ktdra u nas czesto styszeé
mozna, ze gdyby to dochéd przynosito, zydzi by
dawno polowania wzieli w dzierzawe. (Wesotos¢).

i win-

Nie doszliSmy do takiego zwierzostanu, a-
bySmy mogli mie¢ dochéd, u nas zresztg jest
tradycyjny zwyczaj, Ze jezeli sie zwierzyne za-
bije, darowuje sie jg znajomemu, lecz sie jej
nie sprzedaje.

Ja znajac stosunki towieckie wcatym kraju
Smiato oSwiadczy¢ moge, Ze nie znam cztowieka,
ktoryby miat z polowania doch6éd. Tam wiec
opodatkowano dochéd, a tu strate. Zresztg jeze-
libySmy przyjeli projekt przedtozony przez ko-

misye, wedtug mego przekonania opodatkowali-
bySmy wszystkich porzadnych ludzi w kraju,
ktérzy polowa¢ zwykli jak dotad bez kart, a

ktusownicy nie opodatkowani — bez optaty za
karte mysliwska, zwierzyne cudza wybija¢ beda.
Zwréci¢ musze uwage Pandw, jakkolwiek
toby nalezato do dyskusyi szczegétowej, Zze beda
tacy, ktorzy beda bolesnie dotknieci tg ustawag.
Mam znajomych w okolicach gdrskich, kto6-

Poleca sig Wydziatowi krajowemu,r;9Ymaja posiadtosci dwiescie kilkadziesiat mor-

na najblizszej sesyi Sejmu krajowego przedtozyt] gow. z tej posiadtosci optacaja podatku grunto-

projekt noweli do krajowej ustawy towieckiej,
na mocy ktérej wprowadzone by zostaly karty
mys$liwskie, uprawniajagce jedynie do polowania
i noszenia na otwartem polu wszelkiego rodzaju
strzelb mySliwskich.

Przedewszystkiem skonstatowa¢ musze, Zze
sam wnioskodawca zadat, aby wniosek jego ode-
stany byt do Wydziatu krajowego i ja to poj-
muje, wnioskodawca bowiem nie chciat, aby
rzecz tak wazna byta dorywczo traktowang;
wnioskodawca przypuszczat, Ze zasiggnieta be-
dzie opinia Wydziatu krajowego, Towarzystwa
towieckiego i Wydziatlow powiatowych. Tego
wszystkiego komisya dla braku czasu uczynié
nie mogta i nie uczynita i zamiast zado$¢ uczy-

wego 60 zi., a Ze trzymajg trzy pieski, mieliby
podtug projektu do nowej ustawy zaptaci¢ 30 zi.
za pieski a 8 zt. od strzelby, a wiec zaptaciliby
wiekszg potowe sumy jaka ptacag podatku do
kasy rzadowej.

Wezmy opodatkowanie psow. Ja rozumiem
opodatkowanie hartéw, bo sg to psy zbytkowe,
ale opodatkowanie gonczego psa, ktdry jest za-
razem strézem domu, a ktérego wiasciciel raz
na 14 dni weZmie na polowanie, to jest wedtug
mego zdania niestusznem.

Dlaczego komisya nie postgpita w mysl
uchwaty Sejmu, tego nie wiem. Na kazdy wypa-
dek jednakze sadze, Ze gdyby$Smy dzi$ uchwalili
proponowang przez komisye ustawe, natozyli-
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bysmy, jak poprzedni moéwca powiedziat, na kraj
ciezar zaptacenia 40.—50.000 zt. O ile bytoby
praktycznem w roku tak ciezkim, gdzie tak na-
rzekajag na ciezary podatkowe, o ile by byto
praktycznem natozy¢ jeszcze nowy ciezar 50.000
zt.,, to niech Wysoka lIzba sama raczy osadzié.

Mdéwiono mi tutaj : jezeli ustawa jest wa-
dliwg, niech Sejm stara sie poprawkami w Izbie
ja poprawic.

Moi Panowie! Sadze, Ze poprawkami, sta-
wianymi tutaj w lzbie, nie da sie zie naprawic.
Dlatego zwazywszy, ze ustawa projektowana nie
jest jasng, bez znajomos$ci towiectwa i stosun-
kow krajowych napisana, zwazywszy, Ze nie za-
siggnieto ani opinii Wydzialu krajowego, ani
Towarzystwa towieckiego, ani Rad powiatowych,
oSwiadczam, Ze gtosowaC bede za wnioskiem
odraczajacym przez p. Gniewosza postawionym.

JW. Marszatek. Zapisany do gtosu p.

hr. Meciéski ma gtos.

R. hr. Mecinski. Nie chcialem zabie-
ra¢c gtosu, ze jednak do sprawy, ktéra sie
toczy, pewna wage przywigzuje, o$Smielam sie

zw6ci¢ uwage Wysokiej lzby na niektore zarzuty
tutaj podniesione, jako tez i na samg sprawe a
stara¢ bede sie o ile moznosci by¢ zwieztym.
Naprzéd wniosek wnioskodawcy a potem spawo-
zdanie komisyi przyznaje, powitalem z wielkg
rado$cia, nie dla tego, aby ustawa proponowana
przyspozyta nam znacznych dochodéw, tak po-
trzebnych funduszowi krajowemu, tylko dla tego
Zze nareszcie nie tylko w dodatku do podatku,
nietylko w przecigzonej nad miare nieruchomo-
§ci zaczynamy szukaé podstaw do wymiaru po-
datku, zrédet z ktérych cho¢ czesSciowo crerpac
mozna, a nie bez miary obcigza¢ grunt i dom,
ktére juz wiekszego obcigzenia znie$¢ nie sg
w stanie.
zjezdzajac sie tataj, mowimy o
oszczednos$ci, zawsze jednak pokazuje sie przy
kohAcu sesyi sejmowej, ze oszczedno$¢ dalsza i
wieksza nie jest mozliwg. Wiec budzet krajowy
wzrasta ciagle, bo wzrasta¢ musi; i jezeli postu-
lata krajowe przez Sejm tyle razy wypowiedzia-
ne spetnione zostang, wzrost budzetu krajowego
bedzie jeszcze znaczniejszy jezeli przyjdzie re-
gulacya rzek i ugoda indemnizacyjna ; prosze po-
liczy¢ o ile zwiekszy¢ by sie musiaty dodatki
krajowe.

Obowigzujgca ustawa szkolna

Wiecznie,

rok rocznie
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zwiekszanie sie wydatkdw krajowych powoduje
i powodowa¢ bedzie. Wiec Wszelkie gadania o
oszczednosci, ktérej zresztg wszyscy tak goraco
pragniemy, skonczag sie tylko na gadaniu, a o-
szczednosci nie bedzie wiekszej jak jest, bo byé
nie moze. Potrzeby rosng, wiec budzet zwiekszac
sie bedzie.

A pytam sie Pandw, czy proste podniesie-
nie dodatku do podatku jest dalej mozliwe? —
Zwracam uwage Wys. lzby na nature podatku,
ktory u nas stuzy za podstawe do wymiaru
wszelkich dodatkéw. Podatek optacany w Galicyi,

ktory stuzy za podstawe wymiaru, wynosi liczac
okragto 10'/2 miljonéw, w tej sumie podatek
gruntowy stanowi 4°j miliony, domowo czynszo-

wy i domowo klasowy oraz domowy od nowych
dowéw prawie 3 miliony — reszte dochodowy i
zarobkowy. Zresztg nieruchomos$¢é gruntu i lasu
stanowig 34 catej podstawy wymiaru, s3g prze-
cigzone bezmiernie', zwtaszcza ptacac pierwotnie
od czystego dochodu do Skarbu panhstwa z grun-
tu 22*7, z gruntu 2634.

Dlatego znajduje, ze kazda mys$l zdrowa,
szukajgca nowych podstaw dochodu i wymiaru
zastuguje na poparcie. Toltez my$l podatku

zbytkowego, bo takim jest podatek od kart my-
$liwskich, popieram gorgco. Zreszta, czyz to co
nowego? czyz to rzeczy nieznane nigdzie? Spra-
wozdanie wylicza w ilu krajach i od jak dawna
zaprowadzono optate od kart mys$liwskich. Jesli
bogatsze od nas kraje czerpig dochdod z tego
Zrodta czy na rzecz skarbu kraju czy gmin —
dla czegéz my ubozsi nie mamy tego robic?

Biorgc rzecz zasadniczo, to podatek zbyt-
kowy jest najsprawiedliwszym podatkiem, tylko
pobor jego i wysSledzenie zwykle kosztowne i

trudne bywa. Ale w tym wypadku jes$li go Pa-
nowie uchwalicie nawet, pobdér bedzie zupetnie
tatwy i nic kosztowaé¢ nie bedzie. Zwracam uwa-
ge Panow przeciwnikow podatku zbytkowego, Ze
we Francyi sg opodatkowane powozowe i wierz-
chowe konie, powozy, bilardy, kluby, nawet po-
grzeby paradniejsze.

W Anglii sg takze opodatkowane konie
zbytkowe, powozy, liberye, herby, puder, psy do
polowania, brohn. We Wtitoszech opodatkowane sg
nawet gondole.

(P. Gniewosz: Fortepiany.)

Tak jest. N. p. we Wegrzech; w kantonie
Zurychskim sg fortepiany opodatkowane.
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Powiadaja: wielkich dochodéw ten podatek
nie zrobi! Prawda, nikt nie przypuszcza prze-
ciez, zeby dat on krocie, ale moze przyniesé
z pewnos$cig 40.000 lub 50.000 zt., co przy na-
szych potrzebach licznych a dochodach matych
takze co$ znaczy. Przypominam, ze przecie dwa
dni dyskutowaliSmy czy wyda¢ czy nie wyda¢
20.000 zt. na przemyst domowy.

Nie znajdziemy zrédet dochodu, ktoreby
krocie dawaty — wiec matemi dochodami z po-
jedynczych Zrddet trzeba wiekszg sume przyspo-
rzy¢ Skarbowi krajowemu — a nie szuka¢ po-
mnozenia dochodéw w coraz wyzszym dodatku
do podatkéw bezposrednich.

Nie chce polemizowaé¢ z humorystycznemi
wywodami kolegoéw, jakie tu byty aplikowane.
Jesli sie komu nie podoba n. p. Opodatkowanie
psa gonczego, mozna stawial poprawki przy po-
jedynczych paragrafach, ale rzeczy samej nie
obalajcie Panowie, ustawy nie odrzucajcie, bo
mys$l stuszng, podstawe sprawiedliwg wprowadza
ona do systemu opodatkowania.

Projektowanej ustawie zarzucano takze fiska-
lizm. No, zapewne mogtby kto$ twierdzi¢: kazda
ustawa podatkowa jest fiskalng, bo siega do
kieszeni. Fiskalizm mojem zdaniem jest to, co
thumi site podatkowg — co falszywie interpretuje
przepisy obowiazujgce, aby skrzywdzi¢ kontry-

buenta, ale fiskalizkalizmem nie jest ustawa
podatkowa idaca w kierunku réwnego rozktadu
ciezaru podatkowego na wszystkie zrédta — zwta-
szcza je$li jak w obecnym wypadku ma by¢
rzeczg nie przymusowg ale dowolng. Ja wole

kazdy ciezar fakultatywny, niz obligatoryczny.
Sprawa ta ma pewne znaczenie dla kraju
nie tylko ze wzgledéw finansowych ale takze i

ekonomicznych, bo nie ulega watpliwosci, ze
stan zwierzyny w kraju sie poprawi.

Co jest dochodem gdzie indziej, moze by¢
dochodem i nas. Powiada p. Zurowski: ,a tam
co innego, a tam co innego". W czemZez to ta
réznica? Zajac czeski lub niemiecki nie wiem

zeby byt co innego jak nasz — nawet nasz wie-
kszy bywa podobno - dla czego wiec zwierzyna
u nas nie miataby przynosi¢ witascicielom i kra-
jowi pewnych dochodéw jak je przynosi Czechom,

Francuzom lub Niemcom. A dzisiejsza tatwos$é
komunikacyi mozliwy zbyt utatwia — tylko trze-
ba Zzeby tej zwierzyny byto wiecej do zbytu i
wywozu — cO0 przy projektowanej ustawie pre-

dzej i pewniej moze nastgpic.
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Szanowny kolega Zurowski powiada dalej,
ze czesto taki pies gonczy jest strézem. Ustawa
wiec chce psa str6za opodatkowaé. To zapewne

w jego okolicy jest jaka$ specyalna rasa psow
gonczych, ktore sg strozami zarazem. (Weso-
tos¢). Ja o takiej rasie nie styszatem i mysle ,

ze pies nazywa sie gonczym dla tego,
a nie strozuje.

Zarzucano komisyi, ze miata ona tylko we
die woli wnioskodawcy sprawe rozpatrzy¢ i do
Wydziatu krajowego przekaza¢ takowg do bliz-

ze goni

szego zbadania — a komisya tymczasem z go-
towg juz ustawg przychodzi do Izby.
Ja wdzieczny jestem komisyi, ze widzac

rzecz dobrg i pozyteczng nie zwleka z jej wyko-
naniem ale chce jg przyspieszy¢, wdzieczny je-
stem sprawozdawcy za jasne, na faktach i cyfrach
i przyktadach oparte sprawozdanie.

Niezawodnie najlepiej, a przynajmniej naj-
przyjemniej by bylo, zebySmy mogli zadnych nie
ptaci¢ podatkéw - jeSli to jednak by¢ nie mo-
ze — to szukajmy takowych i w innych przed-
miotach nie tylko na ziemi i domu juz i tak
przecigzonych — a szukajmy ich przedewszyst-
kiem w przedmiotach zbytkownych, do ktérych ze
polowanie nalezy - zapewne nikt nie zaprzeczy.

Dla tego nie odraczajgc ustawy ad calendas
grecas uchwalmy jg — a dobry zrobimy poczg-
tek biorac za podstawe nowe zrodta — i kon-
statujagc niejako, ze dalszych obcigzen ziemi
i domu juz robi¢ nie mozemy.

Dlatego gtosowa¢ bede za niniejszg usta-
wa — nie przeczac z gory, ze pewne poprawki
w pojedynczych 88. jako wskazane winny by¢
uwzglednione.

Gtosy. Prosimy o zamkniecie dyskusyi.

iP. hr. Golejewski.

JW. Marszatek. Kto sie zgadza z zam-
knieciem dyskusyi, zechce reke podniesé. (Wie-
kszo$¢). Dyskusya zamknieta.

Gtos ma zapisany do gtosu p. Romanczuk.

Prosze o gtos.

Ja hodzu sia w zahali
z seju ustawoju z dwoch pryczyn; raz dlatoho,
szczo z neji spodiwaju sia chotiajby matoho do-
chodu dla kraju, druhe dlatoho, szczo nadiju
sia, szczo ona pryczynyt sia do ochorony pozy-
tocznoji zwiryny.

P. Romanczuk.

Protyw neji pidneseno, szczo komisja dalsze
pijszta, jak wneskodatel, bo tamtoj zadaw, szczoby
tilko zatahodyty sprawu rezolucjeju do Wydita
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brajewoho, a komisja pryjszta z hotowym wne-
skom. Ja radbym, szczoby kozda komisja z ko-
zdoju sprawoju tak robyta, bo dije sia czasto,
szczo komisja zatahodyt sprawa tak, szczo wia-
sne w misto ustawy kinczyt sia na rezolucji do
Wydita krajewoho, abo prychodyt z ustawoju tak
pizno pered Wysokij Sojm, szczo sprawy trakto-
waty ne mozna.

Druhyj zamit buw, szczo tut opodatkowuje
sia ne pozytok ate prijemnist.

Moi Panowe, u nas najczastijsze opodatko-
wuje ne prijemnist’, ate potreba, otze dobre buto
by szczoby i bdejaki pryjemnosty u nas buty opo-
datkowani. Odnakoz ne pereczu, szczo taja usta-
wa maje hdekotri chyby, a to w dwoéch wzhla-
dach: raz, szczo maje hdejaki postanowy nepo-
tribni, kotri mohty by neraz wychodyty na se-
katury, a z druhoji storony szczo ne zabezpe-
czaje dostatoczno i ne ochoroniaje hospodariw
hruntowych wid szkodtywoji zwiryny.

Z tych pryczyn zapowidaju
§ 3., do 8 6. c¢) i do 8 8. a) i c).

poprawky do

JW. Marszatek. P. Golejewski ma gtos.

P. Golejewski. Zrzekam sie gtosu.

JW. Marszatek. P. sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Koztowski. Na zarzut,
dla czego komisya przyszta z ustawg a nie
z wnioskami o odestanie do Wydziatu krajowego
przedewszystkiem odpowiedzie¢ musze. Zadaniem
komisyi byto, ze dostawszy wnioski i prawie zu-
petnie nie umotywowane, majac przed sobg rzecz
zupetnie nowg, przedewszystkiem przestudyowa-
niem jej zajaC sie musiata. Zadaniem wiec pier-
wszem byto zbada¢ jak ta sprawa w innych kra-
jach byta zatatwiong. Z tego zadania wywigzata
sie komisya wedtug tego, jak przedstawiono
w sprawozdaniu.

Drugie zadanie byto przekonaé¢ sie, jaki
efekt podobne ustawy wywarty tam gdzie byty
zaprowadzone pod wzgledem gospodarstwa kra-
jowego , a mianowicie jak wptynety na podnie-
sienie stanu zwierzyny w tych krajach gdzie
weszty w zycie.

Owoz przekonata sie komisya, Ze wszedzie,
gdzie ustawy o kartach mysliwskich weszty w wy-
konanie w krotkim czasie ten dziat gospodar-
stwa znacznie sie poprawit, a stan zwierzyny
wzrést w nadzwyczajnych proporcyach.
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Trzecie zadanie byto takze wskazane przez
sam wniosek posta Abrahamowicza, t. j. zbada-
nie, czy w optatach od kart da sie znale$¢ pod-
niesienie dochodu krajowego z innego Zrédia,
anizeli tylko dodatki do podatkéw, ktére dotych-
czas obcigzajg najwiecej nieruchomosci jako naj-
tatwiej uchwycalne.

Pod tym wzgledem doszta komisya do prze-
konania, jakto w jej sprawozdaniu cyframi udo-

wodniono, Ze wszelkie obliczenie preliminowa-
nego z tego zrédia dochodu okazaly sie zbyt
niskie, i wszedzie przewyzszyt ten dochdéd zna-

cznie nadzieje jakie w nim poktadano.

Z tych juz wzgledéw zdawato sie komisyi,

ze trzeba wejs¢ w te sprawe blizej i przy tej
sposobnosci doszliSmy do przekonania, Ze zasto-
sowanie postanowien gdzie indziej przyjetych,

takze dla naszego kraju jest pozadanem.

Komisya krotko przeszedtszy ogoélne zasady,
a nawet poézniej doktadniej opracowawszy przed-
miot, jednak nie odwazyta sie na razie propono-
wac¢ projektu do ustawy dlatego, Ze przy po-
czatkowem badaniu miata zbyt mato dat, ktd-
rych potrzebowata do doktadnego przedstawienia
rzeczy, i w tem stadium zapadia w komisyi
uchwata, ze, jezeliby sprawa dla braku czasu
w komisyi nie mogta by¢ doktadnie przerobiong,
nalezy postawi¢ wniosek podobnie jak tego po-
stowie Gniewosz i Zurowski dzisiaj sobie zycza,
zeby wniosek posta Abrahamowicza odestaé do
Wydziatu krajowego z poleceniem wypracowania
ustawy. Pozniej dopiero gdy nadeszty potrzebne
materyaty i daty, zapadia reasumcia tej uchwaty
komisyi i przyjetym zostat wniosek wypracowa-
nia projektu do ustawy.

Owoz Panowie, zdaje mi sie, Ze nie byta
to zarozumiato$¢ ani ze strony komisyi, ani tez
tem mniej z mojej, jezeliSmy sie tej pracy pod-

jeli, bo musze przyznaé¢, ze rzecz nie byta tak
nadzwyczajnie trudna.

ZnalezliSmy tak utarte drogi co do za-
sad bedacych podstawg podobnych ustaw, we
wszystkich krajach tak, ze czy to komisya, czy
Wydziat krajowy, czy to kto inny, nic innego

tylko te zasady musiatby przyjaé jako podstawe
swej pracy.

Przedewszystkiem rozchodzi sie o to, czy
Wysoka lzba péjdzie za mys$la gtéwng p. Abra-
hamowicza, azeby =z tego zrédia wyciagngé do-

107
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chéd dla kraju, czy tez nalezy mie¢ gtdwnie na
oku podniesienie mys$liwstwa i stanu zwierzyny?

Jezeliby sie wydawato Wysokiej Izbie ze przy-
jecie optat od kart, bytoby, jak tutaj zarzucono,
nowem obcigzeniem tej samej klasy ludnosci,
ktora i tak najwiecej jest obcigzong, to jeszczeby
nie wyptywalo z tego, zeby calg ustawe odrzucié
Moznaby postawi¢ poprawki, azeby tych, ktorzy
majg prawo polowania z tytutu wiasnosci, zu-
petnie uwolnié¢ od optat, albo tez dla poszcze-
golnych okolic postanowi¢ pewne wyjatki przez
miejscowe stosunki usprawiedliwione, ale odrzu-
ca¢ lub odracza¢ ustawe, ktérej rychte wprowa-
dzenie stworzytoby nowy rozkwit gatezi gospo-
darstwa krajowego, gdzie indziej nie tak zbyt
nisko oszacowanej, bytoby nie do usprawiedli-
wienia, jest bowiem rzeczg pewng, Ze tam, gdzie
gospodarstwo towieckie jest prawem uporzadko-
wane, tam to gospodarstwo stanowi znaczny
dochad.

Bo to, co p. Zurowski powiedziat, Ze zwy-
kle zwierzyne darowuje sie u nas sgsiadowi, to
ma miejsce tam, gdzie polowanie jest dzikie i
z tej przyczyny niski stan zwierzyny, ale tam,
gdzie jak nawet u nas na PowisSlu lub nawet
w niektérych okolicach Podgdrza naszego, polo-
wanie jest juz cho¢ w czesci uporzagdkowane
gdzie po 200 i wiecej zajecy i kilkanascie ko-
ztow w jednym dniu sie zabija, tam polowanie
czyni juz rubryke dochodu.

Na to moge da¢ przyktady. Znam zamo-
znego obywatela, ktéry przez calg zime nie wy-
dat nic wiecej jak tylko doch6d ze zabitej zwie-
rzyny na opedzenie kosztéw utrzymania catego
domu. Mdgtbym zacytowaé jego imie, nie czynie
tego, nie majac do tego upowaznienia.

Ot6z z tych wzgledow komisya czuta sie
nietylko powotang ale i obowigzang, azeby tej
sprawy nie odwleka¢ i weszta z projektem usta-
wy, azeby z jednej strony umozliwi¢ uporzadko-

wanie stosunkéw mysliwskich, ktére sg w naj
wiekszym nietadzie, a z drugiej strony, jezeliby
sie Wysoka Izba zgodzita na przyjecie optat

chociazby w zmodyfikowany co do wtascicieli po-
lowania sposob, znaczny dochdd dla kraju przy-
sporzytaby.

To sg uwagi ogolne, dlaczego komisya nie
przyszta z propozycyg uchwaty odestania do Wy-
dziatu tylko z projektem do ustawy.

Odpowiadajagc pojedynczym postom, daruje
Wysoka lzba, ze nie po6jde za przyktadem pierw-
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szego mowcy, nie jestem zbyt usposobiony do
humorystyki, a nawet humorystyka w sprawach,
ktore traktuje na serio nie jest moim zwycza-
jem, dlatego odpowiem catkiem rzeczowo.

Co do tego zarzutu p. Gniewosza, Ze teraz
do tego przyjdzie, ze kto$ za wlasnego zajaca
8 z}. zaptaci¢ bedzie musiat. Czy jednego za-
bije, czy wiecej, nie wiem; ale to pewna, Ze za-
ptaciwszy te takse za to dostanie uporzgdkowa-
nie ftowiectwa, a ktére dzisiaj w gdzie niektd-
rych okolicach nic nie znaczag, a po zaprowadze-
niu kart ulepszy¢ sie musza i dostanie ochrone
swego prawa, ktérej dzisiaj nie ma. Bo przez
to, co komisya proponuje, aby premie dawano
za donoszenie o pojedynczych wypadkach prze-
kroczenia ustawy, zacheci sie nie tylko zandar-
moéw ale leSnych, straz potowag i mysliwskg do
pilnowania obszaré6w mys$liwskich i ustrzeze je
od kiusownictwa.

Co sie tyczy zarzutéw posta Zurowskiego,
to musze mu odpowiedzieé, ze jest to nadzwy-
czajnie rzecz ciekawa, ile razy spotykam Podo-
laka, powiada: opodatkowaé psy gonhcze, a jak
spotkam mieszkanca Podgérza, to powiada: opo-
datkowa¢ charty. Mnia sie zdaje, Ze jedne i dru-
gie sg szkodliwe dla stanu zwierzyny. Dziwi
taki znawca towiectwa, jakim poset
Zurowski nam sie przedstawia, nie chce uwzgle-
dnié¢, iz u nas zwykle pies, jak diugo polowanie
trwa, jest jeszcze jako tako zywiony, a jak po-
lowanie ustanie, zostawiony jest wilasnej indu-
stryi, a poniewaz dzisiaj duzo tego wyrazu uzy-
wano, powiem, przemystowi domowemu. Pies
gtodny i zle strzezony w polu szuka i tepi zwie-
rzyne czesto z gtodu, najczeSciej nawet z in-
stynktu, bo¢ kazdy mysliwy wie, ze pies nie tyle
dla dogodzenia pasyi mys$liwskiej swego pana, jak
dla swojej wiasnej, zwierza tropi, goni i tepi.
Jesliby kto$ byt zdania, ze w okolicach, gdzie
polowanie z obtawg nie da sie przeprowadzic
z powodow potozenia zbyt gdrzystego lub inr.ych,
bezptatne utrzymanie powinno by¢ dozwolonem,
to mozna zrobi¢ poprawke w tym sensie, ale
azeby dla tej jednej okolicznosci odraczaé¢ lub
odrzuci¢ calg ustawe, nie widze powodu.

Co sie tyczy znajomosci towiectwa, o kto-
rej moéwil poset Zurowski, ze bez znajomosci
towiectwa nie mozna uktadaé ustawy, to pod tym
wzgledem niech mu bedzie odpowiedzig to, ze
w krajach, gdzie towiectwo najwyzej stoi, takie
ustawy pisano, wedtug ktérych wzoru nasz pro-

mie, ze
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jekt zostat wypracowanym. Ja sig przyznaje, ze
znajomosci dzikiego towiectwa, do kiusownictwa
wielce zblizonego, nie znam, ale znam uporzad-
kowane i do tego dazy¢é nam potrzeba; z tej
tez przyczyny polecam wejscie w obrady nad ta
ustawg.

P. hr.

JW. Marszatek.

Golejewski. Prosze o gtos.

P. hr. Golejewski ma

P. hr. Golejewski. Za kwandrans bedzie
dwunasta godzina, prosze o zamknigcie posie-
dzenia, gdyz poprawek jest bez kofhca.

JW. Marszatek. Przystepujemy do gtoso-
wania.

Whniosek odraczajgcy p. Gniewosza brzmi
(czyta): /

»Sprawozdanie komisyi administracyjnej o
wniosku posta Abrahamowicza w sprawie zapro-
wadzenia kart mys$liwskich odseta sie do Wy-
dziatu krajowego z poleceniem, by po zasiggnie-
ciu opinii Wydziatéw powiatowych i Towarzystwa

towieckickiego przedtozyt Wysokiemu Sejmowi
na nastepnej sesyi projekt do nowej krajowej
ustawy ‘towieckiej, zabezpieczajacej wiasnosé

uprawnionych do polowania przed naduzyciami
z nalezytym uwzglednieniem zachodzgcych w
kraju przy wykonaniu tego prawa réznic."

P. Abrahamowie z. Prosze o gtos.

JW. Marszatek.
gtos.

P. Abrahamowicz ma
P. Abrahamowicz. Poniewaz bede gto
za wnioskiem posta Gniewosza, przeto
zwrOce uwage, Zze zada on w koncowym ustepie
swojego wniosku wydania ustawy ‘towieckiej,
ktora, o ile mi wiadomo, obecnie juz istnieje.

JW. Marszatek. Przystepujemy do gto-
sowania nad wnioskiem p. Gniewosza.
Kto sie z tym wnioskiem zgadza,
wstaé. (Mniejszo$é.) Wniosek upadt.
Przystagpimy do rozprawy szczego6towej.
Na dzisiaj jednak posiedzenie zamkne.
Nastepne posiedzenie nie moze by¢ nie-
stety wczes$niej jak we wtorek o godzinie 11.
przed potudniem, a to z powodu S$wieta.
Porzagdek dzienny nastepujacy (czyta):
Porzadek dzienny
24. posiedzenia, Ill. sesyi,
galicyjskiego, ktore sie odbedzie we wtorek
dnia 19. Stycznia 1886. r. o godzinie 11. przed
potudniem.
1. Pierwsze czytanie sprawozdania Wydziatu

sowat

zechce

Y. peryodu Sejmu
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krajowego ztozonego dodatkowo w przed-
miocie szkét wydziatowych.
Sprawozdawca p. Pietruski.

2. Propozycya Wydziatu krajowego w sprawie
wyboru zastepcéw czionkéw Rady nadzor-
czej Banku krajowego.

Sprawozdawca p. Rybicki.

3. Dalszy ciag rozprawy nad sprawozdaniem
komisyi administracyjnej o wniosku posta
Abrahamowicza w sprawie zaprowadzenia
kart mysliwskich.

Sprawozdawca p. Koztowski.

4. Drugie czytanie sprawozdania Wydziatu kra-
jowego o wniosku posta Romanczuka w spra-
wiejezyka wyktadowego w szkotach ludowych
i Srednich.

Sprawozdawca wigkszosci
Dzieduszycki.
Sprawozdawca |. mniejszosci komisyi p. Zoll.
Sprawozdawca Il. mniejszos$ci

kawski.

komisyi p. Wojciech

komisyi p. Czer-
5. Drugie czytanie wnioskéw Wydziatu krajo-
wego w przedmiocie wpltywu nieograniczonej
wolnosci dzielenia posiadtosci tabularnych
na wybory z kuryi gmin wiejskich do Sejmu
i Rady powiatowej, tudziez na ustréj obsza-
row dworskich.
Sprawozdawca p. Fruchtmann.

6. Drugie czytanie sprawozdania Wydziatu kra-
jowego o0 popieraniu przedsiebiorstw me-
lioracyjnych.

Sprawozdawca p. Rybicki.

7. Drugie czytanie sprawozdania Wydziatu kra-
jowego o zamknieciu rachunku funduszu
propinacyjnego za rok 1884.

Sprawozdawca p. Skatkowski.

8. Drugie czytanie przedtozenia Wydziatu kra-
jowego o zamknieciu rachunku fundacyi
§. p. Stanistawa hr. Skarbka za rok 1883.

Sprawozdawca p. Skatkowski.

9. Drugie czytanie przedtozenia rzagdowego o

preliminarzach funduszéw indemnizacyjnych

na rok 1886.

Sprawozdawca p. Chrzanowski.

Drugie czytanie wniosku posta Romanowi-

cza w przedmiocie dostawy zywnos$ci dla

c. k. armii w kraju konsystujgcej jako tez

innych potrzeb c¢. k. armii, wchodzgcych w

zakres rekodzielnictwa krajowego.

Sprawozdawca p. Wierzbicki.

10.
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Drugie czytanie sprawozdania Wydziatu
krajowego w przedmiocie petycyi gminy
miasta Podgérze o udzieleniu jej pozyczki
w kwocie 30.000 zt. w. a. w obligacyach
komunalnych Banku krajowego.

Sprawozdawca wiekszoéci komisyi p. Zuker.

Sprawozdawca mniejszosci komisyi p. kLubienski.

12.

13.

14.

15.

Drugie czytanie sprawozdania Wydziatu
krajowego w przedmiocie wykonywania sta-
tutu organizacyjnego kolei paAstwowych tu-
dziez zastosowywania taryf na tychze ko-
lejach.

Sprawozdawca p. J. Stadnicki.
Sprawozdanie komisyi gorniczej o petycyi
krajowego Towarzystwa dla opieki i roz-
woju goérnictwa i przemystu naftowego w
Galicyi w przedmiocie importu falsyfikatow
naftowych i wykonywania poboru i kontroli
podatku spozywczego.

Sprawozdawca p. SkrzynAski.
Sprawozdanie komisyi kolejowej o petycyi
Wydziatu powiatowego w Horodence w spra-
wie budowy kolei Horodenka - Sniatyn - Za-
leszczyki..

Sprawozdawca p. Struszkiewicz.
Sprawozdanie komisyi
petycyi Wydziatu powiatowego Buczackiego
i wielu innych, wzgledem zastosowania Ces.
rozporzgdzenia z 20. Kwietnia 1854. dla

administracyjnej o.

16.

17.

18.

utrzymania urzedowej wtadz auto-

nomicznych.

powagi

Sprawozdawca p. Max.
Sprawozdanie komisyi petycyjnej o poda-
niu ,Gremium chrzesScianskich kupcéw i
przemystowcow we Lwowiell w przedmiocie
utworzenia wydziatu handlowego przy c. k.
szkole politechnicznej we Lwowie.
Sprawozdawca p. Merunowicz.
Sprawozdanie komisyi petycyjnej o petycyi
kilku wtascicieli dobr tudziez gmin wiej-
skich Marcinkowice, Kleczany, Chomranice
powiatu Nowosgdeckiego, o0 przyspieszenie
wyptat nalezyto$ci za grunta pod budowe
kolei Transwersalnej zajete.
Sprawozdawca p. Zborowski.
Sprawozdanie komisyi petycyjnej o pety-
cyach obcigzajacych budzet a mianowicie:
a) o petycyi pogorzelcow wsi Zukowa o
zapomoge.
Sprawozdawca p. Ptawicki.
b) o petycyi [pogorzelcow wsi Zbttaniec o
zapomoge.
Sprawozdawca p. Antoniewicz.

Posiedzenie zamkniete.

Koniec posiedzenia o godzinie 11. minut 45.

w nocy.

I. Zwigzkowa Drukarnia we Lwowie,



