Sprawozdani stenograficzne

Z rozpraw

galicyjskiego Sejmu krajowego.

s -

TreSC

26. posiedzenie 3. sesji V. peryodu Sejmu galicyjskiego

z dnia, 21. Stycznia 1886.

Spis petycyj. m— Dalszy cigg rozprawy nad sprawozdaniem Wydzialu krajowego o popieraniu
przedsiebiorstw melioracyjnych i uchwalenie cyfr preliminowanych wedtug wnioskow Wydziatu
krajowego, tudziez rezolucyi p. Koztowskiego w sprawie regulacyi gérnego Wistoka. — Uchwa-
lenie pozyczki komunalnej w kwocie 30.000 zi. dla miasta Podg6rza. — Sprawozdanie i uchwa-
lenie wniosku komisyi administracyjnej o petycyi Wydzialu powiatowego Buczackiego i wielu
innych wzgledem zastosowania cesarskiego rozporzadzenia z dnia 20. Kwietnia 1854. roku dla
utrzymania urzedowej powagi wiadz autonomicznych. — Sprawozdanie i uchwalenie wniosku
komisyi petycyjnej o podaniu ,Gremium chrzescijanskich kupcéw i przemystowcow we Lwowieu
w przedmiocie utworzenia wydzialu handlowego w c. k. Szkole politechnicznej we Lwowie. —
Sprawozdanie komisyi petycyjnej o podaniu kilku wt#ascicieli doébr, tudziez gmin wiejskich
Marcinkowice, Kleczany, Chomranice, powiatu Nowo - Sgdeckiego, 0 przyspieszenie wyptat
nalezytosci za grunta pod budowe kolei Transwersalnej zajete. Os$wiadczenie p. Namie-
stnika w tym przedmiocie i uchwalenie wniosku komisyi. — Zalatwienie petycyi pogorzelcéw
wsi Zukowa i wsi Zohaniec o zapomoge. — Sprawozdanie komisyi budzetowej o zamknieciu
rachunkéw za rok 1884. funduszu krajowego, oraz funduszéw uposazonych ze skarbu krajowego
lub budzetem objetych. Gtosy pp. Antoniewicza, Sawy, Pietruskiego i sprawozdawcy Goldmana.
Uchwalenie wnioskéw komisja. —  Sprawozdanie komisyi budzetowej o budzecie krajowym na
rok 1886. Rozprawa generalna nad tern. Mowa p. Antoniewicza, OS$wiadczenie p. Namiestnika.
Mowa p. Siczynskiego. Os$wiadczenie p. Namiestnika. Zamkniecie dyskusyi generalnej. Glosy pp.
Antoniewicza, Bilinskiegg- Merunowicza i sprawozdawcy Smarzewskiego. — Rozprawa szczegétowa

nad budzetem wydatkow. | Tchwalenie rubr. 1. i Il. z zalatwieniem petycyi p. Pierozynskiego. Roz-
prawa nad rubr. Il1l. Mowy pp. Plazifskiego z wnioskiem, kloszarda i sprawozdawcy Stanistawa
Badeniego. Uchwalenie rubr. I11. z rezolucyami i zatatwieniem petycyj Zofii Tjunaczkowskiej, Zboru

izraelickiego w Zloczowie, przetozenstwa Zakladu nieuleczalnych i wyzdrowieficow we Lwowie
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"poz. 83. z poprawka p. Mateckiego,

26. Posiedzenie z 21. Stycznia 1886.

i prezydenta miasta Krakowa, tyczacych sie tej rubryki. Uchwalenie rubr. IV., V.i VI. wydatkéw.
— Odroczenie posiedzenia.. — Posiedzenie wieczorne. — Dalszy cigg rozprawy specyalnej nad
budzetem wydatkéw. Uchwalenie z rubr. VII. pozycyj 45., 48.—58. Rozprawa nad poz. 509.
Gtosy pp. Merunowicza z wnioskiem, Zukra, powtornie Merunowicza i sprawozdawcy Wiadystawa
Sapiehy. Uchwalenie pozycyj 59.—62. Rozprawa nad poz. 63. Glos p. Romanowicza z wnio-
skiem i sprawozdawcy p. Wiadystawa Sapiehy. Uchwalenie poz. 63. i zalatwienie petycyi ,So-
kotal Iwowskiego. Uchwalenie poz. 64. z rezolucyg, poz. 73.—81. Rozprawa nad poz. 82. Glos
p. Romanowicza z wnioskiem, p. Pietruskiego i sprawozdawcy p. Wiadystawa Sapiehy. Uchwa-
lenie pozycyi 82. z wnioskiem p. Romanowicza. Rozprawa nad poz. 83. Glosy pp. Mateckiego
z poprawka, Tadeusza Dzieduszyckiego, Adama Sapiehy i powtdérnie Mateckiego. Uchwalenie
nastepnie pozycyj 84. i 85. z rezolucyg. Rozprawa nad
poz. 85.'a). Glos p. Antoniewicza z wnioskiem i sprawozdawcy p. Wiadystawa Sapiehy. Uchwa-
lenie poz. 85. a), b), ¢). Rozprawa nad poz. 85. d). Glosy pp. Antoniewicza i sprawozdawcy
Wiadystawa Sapiehy. Uchwalenie poz. 85. d), e), f), g). Rozprawa nad petycyami burs do rubr.
VII. Gtosy pp. Ochrymowicza z wnioskiem, Sawy, Antoniewicza, ponownie Ochrymowicza, Zolla
i sprawozdawcy Wiadystawa Sapiehy. Uchwalenie wniosku komisyi. Rozprawa nad resztg petycyj

do rubr. VIIL.

whnioskiem i sprawozdawcy Wiadystawa
p. Kowalskiego. Przyjecie poz. 46.
Bobrzynskiego i Chrzanowskiego,

Glosy pp. Kowalskiego z wnioskiem,

Zawadzkiego z wnioskiem, Antoniewicza

Sapiehy. Uchwalenie wnioskéw komisyi z poprawka
Rozprawa nad rezolucyg komisyi do poz. 47. Mowy pp.
oswiadczenie Komisarza rzadowego p. Rittnera. Mowy pp-

Tarnowskiego i Czerkawskiego. — Porzadek dzienny 27. posiedzenia.

Poczatek posiedzenia o godzinie 11. minut
80 przed potudniem.

Przewodniczacy: JW. Dr. Mikotaj Zyblikie-
wicz, Marszatek krajowy.

Ze strony Rzadu: JE. p. Filip Zaleski, c. k.
Namiestnik.

Sekretarze:
Wiadystaw ks.

pp. Dr. Stanistaw hr. Badeni,
Sapieha i Adam Jedrzcjowicz.

Obecnych postéw: 131.

JW. Marszatek.
siedzenie otwarte.

Protokot z poprzedniego posiedzenia przy-
jety, nie wniesiono bowiem przeciw niemu Za-
dnych zarzutéw.

Pan sekretarz zechce odczyta¢ spis wnie-
sionych petycyj:

Sekretarz p. Dr.
(czyta):

Sejm w komplecie, po-

Stanistaw hr. Badeni
Spis petycyi
whniesionych do Wysokiego Sejmu krajowego po
dzien 21. Stycznia 1886.

965. Marya Lach, wdowa po nauczycielu, przez
p. Leninskiego, o zapomoge na ksztatcenie
corki — do komisyi budzetowe;j.

966. Mieszkanicy gminy Smorze dolne, powiatu
Stryjskiego, przez p. Fruchtmana, o uwol-

nienie ich od danin dla gr. kat. parocha—
do komisyi petycyjnej.

967. Gmina i obszar dworski Wolica wraz z kilku
okolicznemi gminami, przez p. Zarskiego,
ze skargg na gmine Mosty wielkie z po-
wodu zupetnego zaniedbania mostu na rzece
Rata — do komisyi drogowej.

968. Gmina Szczepancowa, powiatu Krosnien-
skiego, przez p. Romanowicza, o regulacye
rzeki Jasiotki — do komisyi gospodarstwa
krajowego.

969. Wydziat powiatowy w Sanoku, przez p. Go-
rayskiego, w sprawie przynaglenia przed-
siebiorstwa budowy kolei transwersalnej do
dotrzymania poczynionych stronom zobo-
wigzan — do komisyi petycyjnej.

JW. Marszatek. Przystepujemy do porzadku
dziennego.

Pierwszym punktem jest (czyta):

,Dalszy cigg rozprawy nad sprawozdaniem
Wydziatu krajowego o popieraniu przedsiebiorstw
melioracyjnych. “

Sprawozdawca p. Rybicki ma gtos.

Sprawozdawca p. Dr. Rybicki. W skutek
uchwat powzietych przez Wysoka Izbe w przed-
miocie ustaw melioracyjnych, okazat sie rezultat
nastepujacy: mianowicie: Ze na osuszenie ba-
gien Niskich potrzebny jest kredyt na rok 1886.
w kwocie 4.044 zi., na osuszenie bagien Rudni-
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ckich potrzeba na ten rok 7.018 zi., na regulacye
tegu na ten sam rok kwoty 14.000 zi, na re-
gulacye Kisieliny kwoty 11.666 zt., Starego Brnia
8.500 zt., na regulacye Wistoka 7.740 zt., Gnilej
Lipy 18.500 zt. Nadto w mys$l ustawy krajowej
z 18. Maja 1885. dz. u. kr. 1 84. przypada na
regulacye Starego Brnia wroku 1886. rata druga
do uiszczenia w kwocie 18.235 zi. Potrzeba za-
tem na dziat melioracyjny, a wzglednie na po-
krycie rubryki XIIl. og6lnej kwoty 84.698 zi.,
zatem w stosunku do proponowanej przez ko-
misye gospodarstwa krajowego sumy 72.957 zi.,
wiecej 0 11.741 zk. Natomiast z powodu, ze z
dotacyi tej samej rubryki roku zesziego jest po-
zostato$¢ wynoszaca 33.500 zi., okazuje sie, ze
obcigzenie budzetu krajowego w tej rubryce wy-
nosi¢ bedzie tylko sume 51.198 zi., czyli mnigj
od obcigzenia proponowanego przez komisye go-
spodarstwa krajowego o 6.259 zi., a od wniosku
komisyi budzetowej wiecej tylko o 1.198 zt.

Po tern wyjasnieniu upraszam, zeby Wy-
soki Sejm raczyt przystagpi¢ do pierwszej uchwaty
sprawozdania Wydziatu krajowego z tg rdznica,
ze zamiast sumy 116.000 zt, ma byé w uchwale
tej zamieszczong suma 51.198 zi.

Uchwata ta zatem opiewaéby miata tak
(czyta) :

»Wysoki Sejm raczy uchwalié:

I. Sejm przyzwala na popieranie krajowych
przedsiebiorstw melioracyjnych na zasadzie usta-
wy panstwowej z dnia 30. Czerwca 1884. roku
Dz. u. p. 1.116., dotacye na rok 1886. w kwocie
51.198 zt. w. a. z prawem asygnowania zasit-
kéw z tej dotacyi do konca Marca 1888. roku,
podobnie jak to ma miejsce przy tej samej ru-
bryce dotacyjnej budzetu parnstwowego."

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt glosu nie zada,
rozprawa zamknieta.

Kto sie zgadza z tym wnioskiem, zechce
r8ke podniesé. (Wiekszosé.) Wniosek przyjety.

Sprawozdawca p. Rybi ck i. Nastepuje punkt
drugi.

Druga uchwata odnosi sie do przyzwolenia,
zeby pozostato$¢ z dotacyi zesztorocznej tej ru-
bryki wynoszaca 33.500 zt. mogta by¢ uzytg w
roku 1886. na ten sam cel.

Uchwata ta miataby opiewaé (czyta):

»Il. Sejm upowaznia Wydziat krajowy do
uzycia pozostatoSci z dotacyi melioracyjnej w
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roku 1885. (rubr. XIII. poz. 140 b) w kwocie
33.500 zt takze w roku 1886. na cele pod I.
wskazane."

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt glosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto sie zgadza z tym wnio-
skiem, zechce reke podniesé. (Wiekszos¢.) Whnio-
sek przyjety.

Sprawozdawca p. Rybicki. Oprécz tego
przychodzi jeszcze suma 5.450 zt. 31 ct., ktorej
potrzeba na regulacye rzek niesptawnych, a to
w mys$l uchwaly Wys. Sejmu z 6. Pazdziernika
1882. Co sie tyczy dotacyi na te cele, to juz ze
strony komisyi budzetowej zaprojektowang jest
do wstawienia suma 7.700 zt., poniewaz za$ po
przedtozeniu sprawozdania Wydziatlu krajowego
okazata sie potrzeba dalszych rob6t wtym wzgle-
dzie, zatem Wydziat krajowy w dodatkowem spra-
wozdaniu prosit o przyznanie dotacyi na r. 1886.
w rubr. XIII. poz. 145 w kwocie 5.450 zt. 31 ct.,
uchwata Ill. miataby wiec opiewa¢ w sposéb na-
stepujacy :

I1l. Sejm przyzwala na regulacye rzek nie-
sptawnych w mysl uchwaly swej z dnia 6. Paz-
dziernika 1882. kredyt dodatkowy na rok 1886.
(Rubr. XIII. poz. 145) w kwocie 5.450 zi. 81 ct.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta.

Kto sie zgadza z tym wnioskiem, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Whniosek przyjety.

Sprawozdawca p. Rybicki. Prdécz tego
przychodzi do zalatwienia wniosek p. Koztowskie-
go, ktéry opiewa jak nastepuje:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

»Poleca sie Wydziatowi krajowemu, azeby
w razie, jezeliby w przepz-owadzeniu uchwat Sejmu
co do regulacyi gdrnego Wistoka z jakichkolwiek
przyczyn zaszta zwitoka uniemozliwiajgca na razie
uzycie przeznaczonej dotacyi dla przeprowadzenia
dalszych rob6t, przedsiebiorstwu melioracyjnemu
udzielong zostata stosowna zaliczka z dotacyi na
ten cel przeznaczonej, a to w celu, azeby rozpo-
czete roboty za nadejsciem odpowiedniej pory
dalej wykonywane by¢ mogty.”

Przeciw temu wnioskowi ja w imieniu Wy-
dziatlu krajowego nic nie mam do zarzucenia.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta.



894 26. Posiedzenie z
Kto przyjmuje wniosek p. Koztowskiego, ze-
chce reke podniesé. (Wigkszos¢.) Wniosek przyjety.
Dalszym punktem porzadku dziennego jest
sprawozdanie komisyi bankowej z petycyi gminy
miasta Podgdrza o udzielenie pozyczki w kwocie
30.000 zt. w obligacyach komunalnych.
Sprawozdawca p tubienski ma gtos.

Sprawozdawca p. Lubienski (czyta):

Sprawozdanie
komisyi bankowej o wniosku Wydzialu krajowego
w sprawie zezwolenia gminie miasta Podgorza
na zaciggniecie wBanku krajowym pozyczki w su-
mie 30.000 zt. w obligacyach komunalnych.
Wysoki Sejmie!

Sprawozdanie Wydziatu krajowego o petycyi
Reprezentacyi miasta Podgorza wzgledem przy-
znania jej pozyczki w sumie 30.000 zt. w oblig.
kom. na cel wybudowania pieca do wypalania
wapna, zwrocit Wys. Sejm uchwalg z dnia wczo-
rajszego komisyi bankowej do merytorycznego
zalatwienia i do ustnego sprawozdania na naj-
blizszem posiedzeniu sejmowem.

Gmina m. Podgorza posiada wedtug inwen-
tarza w realnosciach, gruntach, prawie propina-
cyi, w papierach wartoSciowych i t. d. majatek,
ktéry jest oszacowany na sume 483.390 zi. 49
ct. w. a.

Na realnosciach gminy cigza dtugi hipoteczne
wynoszgce obecnie reszte kapitalng 67.187 zi. 44 ct.
za$ na papierach wartosciowych ma
gmina lombardowany dtug wsumie 11.500 ,, —
Ogotem obcigzenie gminy wynosi

przeto

Czysty majatek gminy reprezentuje tedy
sume 394.890 zt. 49 ct. w. a. Od tej wartosci
potragca Dyrekcya Banku krajowego niekt6re po-
zycye, nie nadajace sie¢ do pokrycia z zaciggnaé
sie majacej pozyczki, i ocenia czysty majatek
gminy, mogacy stuzy¢ celem zabezpieczenia po-
zyczki, na sume przeszto 300.000 zt., w pierwszej
za$ linii opiera bezpieczenstwo pozyczki na sumie
optacanych przez mieszkancow gminy podatkdw
bezposrednich.

Te podatki z 3-letniego przeciecia wynosity
22.672 zt. 7 ct. rocznie, a od tej sumy dodatek
gminny w wysokosci 15% uczynitby kwote 3.400
zt. rocznie, ktora az nadto wystarcza na splate
obu pdtrocznych rat pozyczkowych, wynoszacych
razem okoto 8.000 zi. rocznie.

Postanowienie zaciggniecia powyzszej po-
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zyczki w Banku krajowym w kwocie 30.000 zi.
w oblig. kom. na cel wyzej wskazany, powzieta
Rada gminna m. Podg6rza z mocy dwukrotnie
zapadtych uchwat z d. 23. Sierpnia i 18. Gru-
dnia 1884., a Wydziat powiatowy w Wieliczce
zatwierdzit dwukrotnie te uchwaly, oswiadczajgc
ze swej strony, ze pozyczka ta jest dla gminy
nie tylko pozadang, ale nawet nader korzystng.

Na tej podstawie wniosta Zwierzchnos¢ gmi-
ny m. Podgorza dnia 16. Maja 1885. do 1 1510
nalezycie adstruowane podanie o udzielenie tej
pozyczki, wykazujac istnienie wszelkich warun-
koéw bezpieczenstwa dla Banku. Do tego zadania
gminy przychylita sie tak Dyrekcya jakotez
Rada nadzorcza Banku krajowego z zastrzezeniem
zatwierdzenia uchwaly Rady gminnej z dnia 18.
Grudnia 1884. przez Rade powiatowg, a Wydziat
krajowy sprawozdaniem z d. 17. Listopada 1885.
do LW. 58.348 wnosi, aby Wys. Sejm ze wzgledu
na ostatni ustep 8. 36. statutu Banku krajowego
na zaciaggniecie tej pozyczki zezwolit.

Wobec tego, ze w gminie miasta Podgdrza
nie pobiera sie dotad Zzadnych dodatkow do po-
datkdw na cele gminne, i ze pozyczka zadana
na sile podatkowej mieszkancéw gminy ma az
nadto wystarczajgce oparcie, — dalej wobec tego,
ze stosunki majgtkowe gminy w ogdle sg dobre,
a zaprojektowane przedsiebiorstwo wedle zdania
Reprezentacyi powiatowej znaczne przysporzy
gminie korzysci, — w koncu, ze wedtug 8. 36.
statutu Banku krajowego pozyczki w oblig. ko-
munalnych moga by¢ udzielane gminom na przed-
siebiorstwa produkcyjne, wnosi komisya bankowa

78.687 zt. 44 ctw mys$l ostatniego ustepu 8§ 36. statutu Banku

krajowego zgodnie z wnioskiem Wydziatu kra-
jowego :

Wysoki Sejm raczy przyzwoli¢ na zacia-
gniecie w Banku krajowym pozyczki przez gmine
miasta Podgo6rza w kwocie 30.000 zt. w. a. w obli-
gacyach komunalnych lIszej emisyi.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta.

Kto sie zgadza z tym wnioskiem, zechce
reke podnies$¢. (Wiekszos¢.) Whniosek przyjety.

Z kolei nastepuje sprawozdanie komisyi ad-
ministracyjnej o petycyi Wydzialu powiatowego
Buczackiego i wielu innych, wzgledem zastoso-
wania ces. rozporza,dzenia z 20. Kwietnia 1854.
dla utrzymania urzedowej powagi wiladz autono-
micznych. (Al. 153.)
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Sprawozdawca p. Max ma glos.

Sprawozdawca p. Max (zaczyna czyta¢ spra-
wozdanie z aleg. 153.).

Gtosy: Uwolni¢ od czytania.

JW. Marszatek. Prosze odczyta¢ rezo-
lucye.

Sprawozdawca p. Max (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Wzywa sie c. k. Rzad o spowodowanie, aze-
by w drodze ustawodawczej wydane byly odpo-
wiednie przepisy dla ochrony urzedowej godnosci
i powagi gminnych, powiatowych i krajowych
wiadz autonomicznych i ich organdw, analogicznie
z postanowieniami w ces. rozporzadzeniu z dnia
20. Kwietnia 1854. r. Nr. 96. Dz. p. p. celem
utrzymania powagi panstwowych wiadz politycz-
nych i policyjnych wydanemi.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta.

Kto sie zgadza z tym wnioskiem , zechce
reke podnie$é. (WiekszosC.) Whniosek przyjety.

Dalej nastepuje sprawozdanie komisyi pe-
tycyjnej o podaniu ,Gremium chrzescianskich
kupcéw i przemystowcow we Lwowie" w przed-
miocie utworzenia wydziatlu handlowego przy
c. k. szkole politechnicznej we Lwowie. (Al. 154.)

Sprawozdawca p. Merunowicz ma glos.

Sprawozdawca p. Merunowicz (zaczyna
czyta¢ sprawozdanie z aleg. 154.).

Gtosy: Uwolni¢ od czytania.

JW. Marszatek. Prosze odczyta¢ rezo-
lucye.

Sprawozdawca p. Merunowicz

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

»Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby w drodze
wiasciwej przyprowadzit do skutku urzadzenie
Wyzszego kursu handlowego przy c. k. Szkole po-
litechnicznej we Lwowie, a to niezaleznie od
zamiaru urzadzenia nizszego kursu handlowego
przy projektowanej Sredniej szkole przemystowej
we Lwowie, ktorego utworzenie réwniez jest po-
zadanem."

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt glosu nie zada,
rozprawa zamknieta.

Kto sie zgadza z tym wnioskiem, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos$€.) Whniosek przyjety.

Nastepuje sprawozdanie komisyi petycyjnej
0 petycyi kilku wt#ascicieli débr, tudziez gmin

(czyta)
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wiejskich Marcinkowice, Kleczany, Chomranice
powiatu Nowosadeckiego, o przyspieszenie wyptat
nalezytoSci za grunta pod budowe kolei Trans-
wersalnej zajete. (Al. 155.)

Sprawozdawca p. Zborowski ma gtos.

Sprawozdawca p. Zborowski
czytaé¢ z aleg. 155.).

(zaczyna

Gtosy: Uwolni¢ od czytania.

JW. Marszatek. Prosze odczyta¢ wniosek.

Sprawozdawca p. Zborowski (czyta):
Wysoki Sejm raczy uchwalié:

»Petycye wiascicieli dobr Adama Marassego
z Marcinkowic, Eugeniusza Zielinskiego z Kle-
czan, ks. Edwarda Ropskiego proboszcza rzym.
kat. z Chomranic, tudziez gmin wiejskich Mar-
cinkowice, Kleczany i Chomranice w powiecie
Nowosadeckim , o0 najspieszniejsze wyptacenie na-
lezytosci wiascicielom gruntow pod kolej galicyj-
ska Transwersalng wraz z procentami zwioki od
dnia otwarcia ruchu na tej kolei liczac, a wtym
celu o najrychlejsze przeprowadzenie pomiardéw
geometrycznych i zestawienia rachunkéw wypta-
ty, odstepuje sie Wysokiemu Rzgdowi z usilnem
poparciem do uwzglednienia i spiesznego zala-
twienia."

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta.

JE. p. Namiestnik Filip Zaleski.
0 glos.

JW. Marszatek.

Prosze

JE. p. Namiestnik ma
gtos.

JE. p. Namiestnik Filip Zaleski. W spra-
wie, ktéra obecnie jest przedmiotem tego spra-
wozdania, moge dac niektdre iuformacye, ze nie
tak groZnie rzecz sie przedstawia, jak tu jest
przedstawiong.

Budowa linii kolei transwersalnej Zywiec-
Nowy-Sacz zostata poruczong jeneralnemu przed-
siebiorstwu z obowigzkiem wykupna gruntéw.

Do tej czynnosSci umocowato przedsiebior-
stwo rzecznikéw. Jako taki rzecznik przeprowa-
dzat adwokat Dr. Klemens Zukotynski wykupno
gruntbw w miejscowosciach Marcinkowice, Kle-
czany i Chomranice.

Do tej czynnosci nie byt dodany osobny
komisarz rzadowy, jak to miato miejsce na li-
niach Os$wiecim-Podgérze, Sucha-Skawina i Zy-
wiec-Zwardon, gdzie sam Rzad przeprowadzat
wykupno na wiasny rachunek.
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Zaraz po reambulacyi linii Zywiec-Nowy-
Sacz donidst Dr. Zukotyniski, ze co do gruntéw
pod budowe kolei potrzebnych, i jako takie wy-
kazanych i sprawdzonych, zawart z niektérymi
wiascicielami dobrowolne uktady. C. k. Namie-
stnictwo wydato zatem 14. Sierpnia 1883. L.
51.047, 51.048 i 51.049 wyroki wywilaszczenia
tylko co do tych gruntdw, wzgledem ktérych u-
goda do skutku nie przyszia.

W tych wyrokach zostaty grunta zajaé sie
majagce SciSle okreSlone z oznaczeniem gminy
katastralnej, liczby parceli i wykazu hipotecz-
nego, przestrzeni i nazwiska nastepujacych wia-
Scicieli, wzglednie posiadaczy gruntow:

A) w gminie Marcinkowice:

1. Jan i Jézefa Dagbrowscy, 2. Jozef Krzy-
zak, 3. Katarzyna z Buchatowskich Wojsowa,
4. Stanistaw i Marya Koseccy, 5. gmina Mar-
cinkowice, 6. wiasciciel obszaru dworskiego Adam
Marasse.

B) w gminie Kleczany.

1 Anna Katarzyna i Jan Jacakowie, 2.
Marcin i Malgorzata Gniewkowie, 3. Wactaw
Mroczko, 4. Rozalia Kalarus, 5. gmina Kle-
czany i 6. wiasciciel obszaru dworskiego Euge-

niusz Zielinski.
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bnemi Wysokiemu Skarbowi kolejowemu za cene
jednostkowg, niniejszym ukladem ustanowiong
i pod warunkami tegoz ukiadu na wilasnos¢ od-
stagpic¢, i to w ten sposdb, ze zarzad powyzszej
kolei uprawniony bedzie zapotrzebowane prze-
strzenie gruntow tylko za uwiadomieniem wia-
Sciciela natychmiast zaja¢. Wynagrodzenie za
dodatkowo w ten sposéb zajeta przestrzen grun-
tu, wyptacone zostanie wiascicielowi dopiero po
przeprowadzeniu pomiaru tego gruntu, a wia-
Sciciel zrzeka sie prawa roszczenia dla siebie
jakiejbadz pretensyi do Wysokiego Skarbu ko-
lejowego z powodu tej pOzniejszej sptaty.”
Wobec takiego stanu rzeczy, wilasciciele
gruntéw, ktorzy zawarli dobrowolny uktad, mu-
szg sie zastosowac¢ do utozonych warunkéw, szcze-
gblnie co do dodatkowego zajecia gruntow i wy-
ptacenia dodatkowego wynagrodzenia. Nie maja
tedy wspomnieni wiasciciele gruntébw prawnej
podstawy do zazalenia, a powolywanie sie na
wrzekome ustne zapewnienie Dra. Zukotynskiego,
ze pomiary najpozniej z dniem otwarcia kolei
ukonczone zostang, nie ma znaczenia prawnego
wobec jasno okreslonych warunkéw umowy.

Wiascicielom gruntéw, ktorzy ugody nie

. ) zawarli, sadownie oznaczone zostato wynagro-
C) w gminie Choraranie e. dzenie, ktore przy przymusowem oddaniu grun-
1 spadkobiercy Piotra Pacholarza, 2. ragm. i uskutecznionym jednocze$nie pomiarze

kat. probostwo, 3. matoletni Konstanty Widet, obliczono i do depozytu ztozono.
4. wiasciciele obszaru dworskiego: a) Zefiryn Od tych wiascicieli wbrew ich woli, nie
Znamigcki, b) ks. Edward Ropski, ) masa moglo przedsiebiorstwo zajaé wiecej gruntow,

spadkowa Michata Zabdery, wzglednie wspétpo-
siadacze JozefJerz, Kajetan Kwiatkowski, Szcze-
pan Pazucha i Jossel Farber.

Tylko za grunta, ktore w sprawozdaniu ko-
misyi petycyjnej wykazane zostaty jako przymu-
sowo oddane przedsiebiorstwu na zasadzie &.
35. ustawy z dnia 18. Lutego 1878. roku Dz.
u. p. Nr. 30. sadownie oznaczono wynagrodzenie.
Co do reszty za$ pod A), B) i C) wykazanych
gruntow nastgpito przed przymusowem oddaniem
dobrowolne porozumienie miedzy stronami. —
Uktady zawierat Dr. Zukotynski w imieniu i dla
Wysokiego Rzadu wedblug przepisanego wzoru,
w ktérym miedzy innemi w art. VII. mieSci sie
nastepujgce zastrzezenie:

~Wiasciciel obowigzuje sie te wszystkie
przestrzenie gruntu, ktéreby w ciggu jednego
roku od dnia otwarcia ruchu na panstwowej kolei
na cele tejze budowy i ruchu okazaty sie potrze-

albowiem w takim razie musiatby by} Starosta
na zasadzie g. 21. powyzej przytoczonej ustawy
przy zachodzacej potrzebie dalszego zajecia
(Mehrokkupirung) przeprowadzi¢ osobng rozpra-
we i na tej podstawie musianoby wydawa¢ nowe
wyroki wywtaszczenia, co jednak wediug aktéw
nie miato miejsca.

W ogdle nie wptynety do c. k. Namiestnic-
twa zadne specyalne zazalenia wtym przedmiocie.

Z dalszej tresci sprawozdania komisyi, mia-
nowicie z dodatkowych wyjasnien wiascicieli ob-
szarow dworskich wyptywa, ze nawet ci witasci-
ciele gruntéw, ktérzy pierwotnie dopuscili do
sadowego oszacowania gruntow i wymiaru wyna-
grodzenia, pO6zZniej pozawierali z przedsiebior-
stwem dobrowolne uktady wzgledem dalszego
zajecia gruntow, oczywiscie na tych samych wa-
runkach wedtug przepisanego wzoru, ze jednak
niektérzy z pomienionych wiascicieli gruntéw
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z powodu niedotrzymania postanowien ugodowych
lub ich ucigzliwos$ci, weszli na droge procesu
cywilnego.

Na tok tych proceséw wiadze administra-
cyjne wptywac¢ nie moga. O ile jednak zaleze¢
to bedzie od Rzgdu, dotozy on pewnie wszelkich
staran, by sprawa wyplaty nalezytosci za grunta
wywilaszczone dla kolei, a wzglednie z mocy do-
browolnego uktadu zajete, zostata jak najspie-
szniej stanowczo zatatwiong. W tym celu zarzg-
dzone zostato bezzwloczne przemierzenie zajetych
pod kolej gruntow i zestawienie nalezytosci.

Twierdzenie jednego z petentéw, jakoby na-
bywanie gruntdw przez Dra Zukotyriskiego nie
dla jeneralnego przedsiebiorstwa budowy kolei,
lecz dla Rzadu, sprowadzito znizenie ceny i z te-
go powodu byto szkodliwem dla wiascicieli grun-
tow, jest w kazdym razie bardzo watpliwem, gdyz
jak powszechnie wiadomo, Rzadowi wtakich ra-
zach wyzsze stawiane bywajg ceny, anizeli przed-
siebiorstwu prywatnemu.

Jezeli tedy rzeczywiscie — jak twierdzi
sprawozdanie — miedzy interesowanymi panuje
pewne rozdraznienie, a nic nie doszto do wiado-
mosci wiadz, coby to przypuszczenie potwier-
dzato, to sie wkrotce uspokojg. Nie sadze tez,
azeby sie na seryo odgrazali, gdyz nie moga nie
wiedzie¢, Ze na tern sami najgorzejby wyszli.

JW. Marszatek. Czy zada kto jeszcze
gtosu? (Nikt.) Grdy nikt gtosu nie zada, rozpra-
wa zamknieta, pan sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Zborowski. W uzupet-
nieniu sprawozdania drukowanego musze dodad,
Ze o0 naduzycia zadne skargi nie wplynety i ani
geometra Hej ani tez przedsiebiorstwo nie za-
dato asystencyi Zandarmeryi. To co tu w petycyi
powiedziano o rozjatrzeniu i zagrozeniu, to opiera
sie tylko na doniesieniu ksiedza Ropskiego, we-
dtug ktorego o tem tylko mowa byta, ale fakty-
cznie zadne grozby miejsca nie mialy.

JW. Marszatek. Przystepujemy do gto-
sowania. Wniosek komisyi opiewa:

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

»Petycye wiascicieli débr Adama Marassego
z Marcinkowic, Eugeniusza Zielinskiego z Kle-
czan, ks. Edwarda Ropskiego proboszcza rzym.
kat. z Chomranic, tudziez gmin wiejskich Mar-
cinkowicie, Kleczany i Chomranice w powiecie
Nowosadeckim, o najspieszniejsze wyptacenie na-
lezytosci wiascicielom gruntow pod kolej gali-
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cyjskag Transwersalng wraz procentami zwioki
od dnia otwarcia ruchu na tej kolei liczac, a w
tym celu, o najrychlejsze przeprowadzenie pomia-
row geometrycznych i zestawienia rachunkdéw
wyplaty, odstepuje sie Wysokiemu Rzadowi z usil-
nem poparciem do uwzglednienia i spiesznego
zalatwienia".

Kto sie zgadza z tym wnioskiem, zechce
reke podnies¢. (Wiekszo$¢) Whniosek przyjety.

Z Kkolei nastepuje sprawozdanie komisyi
petycyjnej o petycyach obcigzajgcych budzet.
Sprawozdawca p. Ptawicki ma glos.

Sprawozdawca p. Ptawicki (czyta):

Sprawozdanie
komisyi petycyjnej o petycyi pogorzelcdw wsi
Zukowa pow. Brzezanskiego o zapomoge i wyje-
dnanie opustu gruntowego.
Wysoki Sejmie!

Na dniu 22. Pazdziernika r. z. zniszczyt
pozar w wsi Zukowa, zdaje sie zbrodnicza reka
podtozony, szeSciu gospodarzom tamtejszym do-
my mieszkalne, zabudowania gospodarskie i caty
jednoroczny zbidér, w ogole wszystko, gdyz w cza-
sie pozaru z powodu zajecia w polu, nie byli
obecni w domach swoich, nie bylo tez najmniej-
szego ratunku. Dzi$ pozostajg w najwiekszej ne-
dzy, bo jak sie wyrazaja w petycyi, opuszczeni
sg od wszystkich, udajg sie zatem do taski Wy-
sokiego Sejmu z prosbg o bezzwrotng zapomoge
i wyjednanie u Wysokiego Rzadu odpisania po-
datku gruntowego.

Komisya petycyjna w uwzglednieniu wiel-
kiej kleski pozarnej, ktora pozbawita tych sze$ciu
mieszkancOéw catego mienia a okoliczno$¢é te
stwierdza takze w zupetnosci c. k. Starostwo
BrzezZanskie, nadmieniajac oraz, Ze cala szkoda
wynosi do 6.000 zt. pogorzelcy za$ oprdcz zapo-
mogi z Rady pow. po 10 zt. razem w Kkwocie
60 zt. i odpisania li podatku domowego, — gdyz
podatek gruntowy w mysl istniejagcych ustaw od-
pisanym by¢ nie moze — nie bedac zreszty za-
asekurowani, nieotrzymali zadnego innego datku,
— Wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Udziela sie 6ciu pogorzelcom wsi Zukowa
pow. Brzezanskiego mianowicie Wasylowi Podu-
fatemu, Michatowi Podufatemu, Michatowi Sza-

haji, Teodorowi Kuczerce, Janowi Stelmachowi
i Annie Pietruszewskiej, kazdemu po 20 zi. ra-
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zera w kwocie 120 zt. jako jednorazowg bezzwro-
tng zapomoge.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto sie zgadza z tym wnio-
skiem, zechce reke podnies¢. (Wiekszos$¢). Whnio-
sek przyjety.

Nastepuje dalsze sprawozdanie komisyi pe-
tycyjnej. P. Antoniewicz ma glos.

Sprawozdawca p. Antoniewicz

Sprawozdanie
komisyi petycyjnej o petycyi trzynastu gospoda-
rzy pogorzelcow z Zotaniec o zapomoge.

Wysoki Sejmie!

Dnia 24. wrzesnia p. r. wybucht w Zéttanicach
wskutek nieostroznosci pozar, ktory przy silnym
wietrze wjednej godzinie 18 wiejskich zagréd zu-
petnie zniszczyt.

Poniewaz w tym nieszczesnym dniu wszy-
stkie plony gospodarzy w gumnach, koto doméw
potozonych, ztozone byty; takim sposobem nie
tylko domy, lecz i cate mienie trzynastu gospo-
darzy sptoneto.

Odwotujac sie do zwyktej praktyki Wyso-
kiego Sejmu, ktéry w podobnych wypadkach ni-
gdy nie odmawiat swej dobroczynnosci dla nie-
szczesliwych pogorzelcéw, niemniej i do zapatry-
wan wypowiadanych czesto przez komisye budze-
towg. komisya wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

Udziela sie z funduszéw krajowych trzyna-
stu pogorzelcom wsi Zotaniec jednorazowa za-
pomoga po 20 z}. na kazdego w tgcznej kwocie
260 zi.

Prosze o sprostowanie kwoty 460 na 260,
gdyz w druku zaszta ta pomyika.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto sie zgadza z tym wnio-
skiem, zechce reke podnie$¢. (Wiekszo$¢). Whnio-
sek przyjety.

Z kolei nastepuje sprawozdanie komisyi
budzetowej o zamknieciu rachunkéw za rok 1884.
funduszu krajowego oraz funduszéw uposazonych
ze skarbu krajowego lub budzetem objetych (dru-
gie czytanie). (Al. 1586).

Sprawozdawca p. Goldman ma glos.

Sprawozdawca p. Goldman (zaczyna czy-
ta¢ sprawozdanie z aleg. 156).

(Gtosy: Uwolni¢ prosimy od czytania).

(czyta):

21. Stycznia 3886.

P. Goldmann. Poniewaz uwolniony zosta-
tem od czytania, pozwalam sobie doda¢ do dru-
kowanego sprawozdania kilka uwag, ktdre po-
stuzg do lepszego pogladu na wynik gospodarki
krajowej w r. 1884.

Budzet preliminowat na r. 1884. wydatki
na 8,418.476 zt., a dochody na 8,047.217 zi.

Budzet wiec przewidywat niedobdér w kwo-
cie 373.259 zt. Wyniklo$¢ rzeczywista za$ jest
nastepujgca: W dziale wydatkow 3,713.054 zi.,
w dziale dochodow 3,308.587 zt., rzeczywisty
wiec niedob6r wynosi 404.467 zi. i jest wie-
kszy od niedoboru przewidzianego w budzecie
0 33.208 zt

Sprawozdanie komisyi budzetowej trzymac
sie musi Scisle rubryk i pozycyi budzetu — wy-
kazuje ono przeto, czy, o ile z jakich powodow
wyniklo$¢ rzeczywista rézni sie od preliminarza,
czyniac przy niektdrych pozycyach i rubrykach
uwagi odnoszace sie tak do sposobu uzycia pe-
wnej kwoty, jak i co do metody zarachowania.

Nie bedzie jednak bez interesu uzupetnic¢
to sprawozdanie podaniem kwot preliminowanych
1rzeczywistych wyniktosci gtownych szeSciu dzia-
tow krajowego budzetu, bez wzgledu na podziat
rubryk whbudzecie, a z uwzglednieniem rubryk do-
chodéw, o ile sie odnoszg do tych gtdwnych

dziatbw. — Takich gtownych dziatow jest w bu-
dzecie funduszu krajowego szes$¢, t. j. |. Repre-
zentacya i zarzad, Il. Koszta lecznicze i sani-
tarne, I1l. Oswiata i wyksztatcenie, IV. Drogi,

V. Gospodarstwo krajowe i budowy wodne, VI.

Umarzanie pozyczek i optaty procentow.

W pierwszym dziale na ,reprezentacye i za-
rzad" wydatki preliminowane byty na 330.283 zi.,
dochody na 7.500 zt., czysty wiec wydatek byt
preliminowany na 322.783 zt.

Podlug zamknigcia rachunkdéw wynik byt
nastepujacy:

Wydatki do tego dziatu sie odnoszace wy-
nosity 334.501 zi., dochody 9.825 zt., a wiec
wydatek czysty 324.676 zi., ktéry byt wiekszy
od preliminowanego o 1.893 zi.

W dziale drugim na ,koszta leczeniad
w obszerniejszem znaczeniu w wydatkach by#t
preliminowana kwota 692.647 zt., w dochodach
33.794 zt., wydatek czysty miat wynosi¢ 658.853 zi.

Podtug zamkniecia rachunkowego wydatek
wynosit kwote 918.624 zi., dochéd natomiast
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kwote 236.869 zi., tak ze wyniklos¢ czysta wy-
nosi 682.255 zt., a wydatek byt wiekszy od pre-
liminowanego o 28.402 zi.

W dziale trzecim na ,o0$8wiate" prelimino-
wano wydatki na 555.603 zt., a wynosity rze-
czywiscie 584.287 zt. czyli wiecej o 28.684 zi.

W dziale czwartym na ,,drogi" preliminowano
wydatki na 907.943 zi., dochody na 233.710 zi.,
wiec czysty wydatek 674.233 zt. Natomiast zam-
kniecie rachunkowe wykazuje w wydatkach
915.922 zt., w dochodach 238.484 zt., tak, ze
wydatek czysty wynosi 677.438 zt., wiecej niz
preliminowano o 3.205 zt.

W dziale ,gospodarstwo krajowe i budowy
wodne" preliminowano wydatki na 300.613 zt.,
dochody na 73.219 zi., wiec czysty wydatek na
227.394 zt. Zamkniecie rachunkowe wykazuje wy-
datki w kwocie 330.160 zt., dochody na 73.439 zi,,
czysty zatem wydatek 256.721 zt., a wiec wie-
cej niz preliminowano o 29.327 zi.

W dziale ,umarzania pozyczek i oplaty
procentéw" preliminowano wydatki na 330.632 zt.,
dochody na 37.864 zt., wiec czysty wydatek na
292.768 zt. Zamkniecie rachunkowe wykazuje wy-
datki 329.129 zit., dochody 45.179 zt., wiec czy-
sty wydatek wynosit 283.950 zi,, a wiec mnigj
niz preliminowano o 8.818 zi

Uzupetniwszy w ten sposob drukowane spra-
wozdanie, komisya budzetowa wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalié:
Uchwata A
Sejm udziela Wydziatowi krajowemu abso-
lutoryum z rachunkéw za rok 1884. funduszu
krajowego i funduszéw uposazonych ze skarbu
krajowego, lub budzetem objetych.
Uchwata B.

Absolutoryum udzielone Wydziatowi krajo-
wemu z rachunkéw funduszu krajowego i fundu-
széw ze skarbu krajowego uposazonych zar. 1884.,
obejmuje takze absolutoryum dla Bady szkolnej
krajowej z rachunkow dziatu wydatkdéw funduszu
szkolnego krajowego za r. 1884., z tern jednak
zastrzezeniem, ze pod to absolutoryum nie pod-
padaja, kwoty: 15.500 z}. wydanych tytutem wy-
nagrodzenia za przeprowadzenie libwidacyi fun-
duszéw szkolnych okregowych za czas od 1874.
do 1883. i 6.090 zt. wydanych tytutem wynagro-
dzenia za prowadzenie rachunkéw tych funduszéw
szkolnych w r. 1884.
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P. Antoniewicz. Proszu o hotos.

JW. Marszatek. P. Antoniewicz ma gilos.

P. Antoniewicz. Ekonomia czasu zmu-
szaje mene do korotkoho peremowtenia, i ne budu
stawlaw osobnoho wnesenia, chot’by tilko z toj
pryczyny, ze wnesenia pidneseni z mojej storony
zwyczajno sia ne uwzhladniajut.

Szczo do samoho sprawozdania, jabym pro-
syw, aby na buduszcze derzaty sia riczy wrinijsze.
Komisja nas potiszaje, szczo sut’ oszczadnosty.
Ale to oszczadnosty ne sut’, to sut’ reszty Kka-
sowi, kwoty, kotri Wydit krajewyj ne miht i ne
powynen buw na pidstawi uchwat Sojmowych
wydaty. Czy to jest oszczadnist’, jesty Sojm dast’
subwencju i prywiaze take do spownenja ustowije,
to jesty ustowija ne sut’ wykonani, Wydzit kra-
jewyj ne maje prawa taku subwencju wyptatyty.
Jesty taka oszczadnist’ tyszyt sia, to ne jest to
oszczadniét’ ate reszta kasowa ity inaksze na-
zwana, a oszczaclnosteju jeji nazwaty ne nalezyt.

Szczo sia kasaje kwoty, szczo perestuptenie
budzetu wynosyto tylko 294.588 zi., to wilastywo
takoz peresada, bo wiastywo wynosyto 303.793 zt.
To nekoneczno oszczadnostju natezyt nazwaty.

| istenno w nekotorych rubrykach perestu-
pienie budzetu jest wetykanskie, na prymir ko-
szta podorozy, dyety sut’ dwa razy bilszi jak
Sojm uchwatyw, dlatoho komisja wynna styslij-
sze whlanuty, czy tak toczno jest to usprawe-
dtywene.

Znowu neszczasha pozycja gmachu sojmo-
woho, dajmy tomu spokij, odnako wydano na
tuju pozycju misto 4.000 zt. kwotu 9.000 zt. To
jest ekonomia, kotra Swidczyt, zeSmy duze do-
bre wyjszty na budynku sojmowim!

Jest szcze pozycja duze cikawa, hde po-
wynna buty oszczadnist’ osiahnena, ona $widczyt,
$z€z0 my w naszim budzeti ne wedemo sia sty-
stoju sprawedtywosteju ate protekcju, kotra bilsze
znaczyt jak zotota oszczadnist’. Sojm uchwatyw
na szkotu muzycznu w Krakowi znacznu subwen-
cju pid ustowijamy, kotri ne zistaly doderzani.
W takim skiadi riczy powynna buta subwencya
tyszyty sia w kasi krajewoj, jak to sia zwy-
czajno dije.

(Ks. Sawa. Proszg o gtos).

U nas i dla naszych citej duze tiazko oder-
Zaty subwencju na instytuty, kotri istenno zastu-
luiut na to. My majemo instytuty, kotri utry-
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mujut sia zettwolubiem narodnym, Kkotri pryno-
siat korysty, a tiazko dla nych wychlopotaty
jaku uebud’ subwencju. A tu sia daje subwencju,
chotiaj ustowija ne dopowneno, a nawit skladaje
sia do Namistnyczestwa hroszi, jako depozyt dla
toj szkoty, kotra szcze ne dopoinyta ustowij, aby
dla nej zabezpeczyty fond.

To jest trocha ne na mistcy. My powynny
instytucyi krajewi riwnoju miroju traktowaty. Tu
jest dijstwenno protekcya, ta szkota muzyczna
jest protekcjowana, chotiaj ne dopotneno ustowij,
fond napered sia sktadaje, tak, Zze po rokach
fond znacznyj dla nej nasktadano.

Wproczim hospodarstwo nasze ne predsta-
wlaje sia w duze korystnim Switli. Ne choczu o
tim dalsze rozwodyty sia, a to z pryczyny, bo
wsi moji wnesenia sut’ ihnorowani, chotiaj osta-
teczno bud’ szczo bud’ bezstoronnyj kozdyj pry-
znaty musyt, szczo maju racju.

Proszu szcze whlanuty w hospodarstwo fol-
warku dublanskoho. Wydatki wynosiat 25.281,zt.
a dochody 10.685 zi., jest to nesorozmirnist
W najwyzszim stepeni. Ja dumaju, szczo jestyby
prywatnyj czetowik takij folwark posidaw, toby
ho podarowaw, aby 15.000 zt. roczno ne dokia-
daty. To jest trochy za mnoho. Wprawdi komi-
sya kaze, ze rik buw neszczastywyj, ate wze
taki czysta duze razat. A w tym wzhladi treba
koneczno staraty sia o pewni oszczadnosty. Oden
folwark w Czernychowi prynist dochid, ate takoz
ne znacznyj, bo 469 zt. Ne stawlajuczy wnese-
nia, chotitbym tylko uwahu Sojmu zwernuty na
nawedeni moji uwahy i wyskazawbym zelanie,
aby tam, hde sia oszczadnist’ prawdywa osiahnu-
ty dast’, aby sia o toje starano. Wprawdi moji
wnesenia pid tym wzhladom w Sojmi upaty, cho-
tiaj maly znacznoje popertie, a nawit’ i referent
komisyi, kotryj zajawyw, szczo suprotywlaje sia,
ostateczno za tym wneseniem hotosowaw, dla
toho pryhaduju to wnesenie, aby Wydit krajewyj
staraw sia w tych rubrykach mozlywu oszcza-
dnist” osiahnuty.

P. ks. Sawa. Prosze o glos.

JW. Marszatek. P. ks. Sawa ma glos.

P. ks. Sawa. Poniewaz tutaj padito stowo
protekcya w sprawie, ktora mi jest jako czton-
kowi komisyi lustracyjnej doktadnie znang, mu-
sze sprostowaé w tym wzgledzie zapatrywanie
p. Antoniewicza, wielce szanownego przyjaciela

mojego, chociaz nie politycznego. W roku 1882. |podata przyczyne,
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Wysoka lzba uchwalita subwencye dla szkoty
muzycznej w Krakowie w kwocie 2.000 zi. pod
wyraznym warunkiem, jezeli Rzad bedzie sie
przyczyniat odpowiednig dotacya, a Rada miasta
Krakowa réwniez odpowiednig przyczyni sie sub-
wencya. Namiestnictwo w r. 1882. udato sie do
Wydziatu krajowego z prosha, azeby tych 2.000
guldenéw przez Sejm uchwalonych Wydziat kra-
jowy wyptacit na rece c. k. Namiestnictwa, zwtia-
szcza, ze Rada miasta Krakowa 1.600 z}. rocznej
subwencyi uchwalita. Wydziat krajowy regular-
nie przez trzy lata te kwote Namiestnictwu pta-
ci, ale gdy dotad c. k. Rzad nic w tej sprawie
nie czyni, udat sie Wydziat krajowy do Namiest-
nictwa z zagrozeniem, Ze jezeli Rzad warunkdw
nie dopetni, przedstawi wniosek Sejmowi zaprze-
stania ptacenia tej subwencyi. W S$lad tego ko-
misya lustracyjna wniesie w swoim czasie od-
powiednig rezolucye, azeby wezwa¢ Rzad, by
zechciat przyspieszy¢ wstawienie w budzet pan-
stwowy na r. 1886. kwoty odpowiedniej subwen-
cyi, bo Sejm przestanie wyplacaé przyznanej
kwoty 2.000 zt. To jest wyjasnienie, ktére dac
miatem, a ktére wykazuje, ze to, co p. Antonie-
wicz nazwat protekcyg, nie jest zadng protekcya,
lecz tylko dopetnieniem woli Wysokiego Sejmu.
P. Pietruski. Prosze o gtos.
JW. Marszatek. P. Pietruski ma gtos.

P. Pietruski. Do tego, co ks. Sawa po-
wiedziat mam tylko dodaé, ze Wydziat krajowy
zastrzegt sobie w obec c. k. Rzadu zwrot tych
kwot, jezeliby szkota muzyczna pod warunkami
przez Wysoki Sejm uchwalonymi nie przyszia
do skutku.

JW. Marszatek. Czy zada jeszcze kto
gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada, rozpra-
wa zamknieta.

P. Sprawozdawca ma glos.

Sprawozdawca p. dr. Goldman. Kika stow
odpowiedzi na uwagi szanownego p. Antoniewi-
cza. Uwagi jego, o ile sie odnoszg do gospodarki
Wydziatu krajowego, zaczerpniete zostaty ze spra-
wozdania komisyi.

Szanowny poset wyprowadza z tych uwag
whnioski co do konieczno$ci oszczedniejszej go-
spodarki. | na to sie komisya zgadza. Nie za-
wsze jednak wina przekroczen i niepomysinego
wyniku gospodarki ciezy na Wydziale krajowym-
I tak np. co do folwarku w Dublanach komisya
dlaczego w roku 1884. byt
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tak niepomys$iny wynik. O szkole muzycznej
w Krakowie dowiedziat sie szanowny poset ré-
wniez ze sprawozdania naszego, gdyby jednak
szanowny poset byt taskaw przeczyta¢ caty odno-
$ny ustep, bylby sie dowiedziat, jak siekomisya
na te sprawe zapatruje i ze o protekcyi w zna-
czeniu, w jakiem szanowny poset tego stowa uzyt,
mowy by¢é nie moze. Odpowiedzi tedy dalsze
uwagi jego w tym kierunku nie wymagajg. Ale
jedna uwaga nie moze pozosta¢ bez odpowiedzi,
mianowicie ta, ze komisya uzywa niewtasciwego
stowa ,,0szczednos$¢”. Zdaje mi sig, ze szanowny
Poset przypomniat sobie uwagi przed 8 lub 4
laty robione, gdzie byto uzywane faktycznie we
wszystkich rubrykach, w ktérych mniej wydano,
anizeli preliminowano, stowo ,,0szczedno$¢". Od
tego czasu komisya zmienita swoje zapatrywanie
i nazywa takie tylko kwoty ,zaoszczedzonemi”,
ktérych bez uszczerbku dla rzeczy, na ktore zo-
staty preliminowane, nie wydano.

W niniejszem sprawozdaniu jest tylko w2ch
albo 8ch miejscach uzytym wyraz ,,0szczednosc"”,
we wszystkich innych rubrykach i pozjcyach ko-
misya nie uzywa stowa ,,0szczedno$¢" lecz twier-
dzi, ze ,,mniej wydano".

Chciat nas szanowny poset skoregowac i
w tym Kierunku, ze nie 0 294.578 zi. przekroczono
preliminarz wydatkéw, ale o 303.000 zt. My
przeciez to samo méwimy. Z jednej strony w pe-
wnych rubrykach wydatkéw przekroczono preli-
minarz o 303.793 zi. Poniewaz jednak w innych
rubrykach tego samego dziatu wydatkow wydano
mniej niz preliminowano o 9.213 zi., nie mozna
byto inaczej zakonkludowa¢ jak, ze z pordéwna-
nia tych dwoch kwot okazuje sig, ze ogdlem
przekroczono wydatki o 294.578 zi.

JW. Marszatek. Przystgpimy teraz do
gtosowania. Uchwata pierwsza opiewa (czyta):

Uchwala A.

Sejm udziela Wydziatowi krajowemu abso-
lutoryum z rachunkéw za rok 1884. funduszu
krajowego i funduszéw uposazonych ze skarbu
krajowego, lub budzetem objetych.

Kto te uchwate przyjmuje, zechce reke po-
dnies¢. (Wiekszos¢.) Jest przyjeta.

Uchwata druga opiewa (czyta) :

Uchwata B.

Absolutoryum udzielone Wydziatowi krajo-
wemu z rachunkoéw funduszu krajowego i fundu-
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szébw ze skarbu krajowego uposazonych za rok
1884. obejmuje takze absolutoryum dla Rady
szkolnej krajowej z rachunkéw dziatu wydatkdw
funduszu szkolnego krajowego za r. 1884., z tern
jednak zastrzezeniem, ze pod to absolutoryum
nie podpadajg kwoty: 15.500 z}. wydanych tytu-
tem wynagrodzenia za przeprowadzenie likwida-
cyi funduszéw szkolnych okregowych za czas od
1874—1883. i 6.090 zt. wydanych tytutem wy-
nagrodzenia za prowadzenie rachunkéw tych fun-
duszéw szkolnych w roku 1884.

Kto te druga uchwate przyjmuje,
reke podnies¢ (Wiekszo$€.) Jest przyjeta.

Z kolei nastepuje :

Sprawozdanie komisyi budzetowej o budze-
cie krajowym na rok 1886. (Al. 157.) (drugie
czytanie.)

Biore go na porzadek dzienny wbrew uchwa-
le zapadtej zesztego roku. Sejm uchwalit zesztego
roku (czyta):

»Sejm uchwala, azeby sprawozdanie komi-
syi lustracyjnej koniecznie bylo przed sprawo-
zdaniem i preliminarzem komisyi budzetowej na
rok nastepny".

Poniewaz sprawozdanie komisyi lustracyjnej
a raczej ostatnia jego cze$¢ dopiero wczoraj o
pot do 9tej wieczorem do druku oddang zostala,
nie moge dlatego wstrzymywac¢ zatatwienia budze-
tu i dlatego postawitem go na porzadek dzienny.
Sprawozdawca p. Smarzewski ma gtlos.

Sprawozdawca p. Smarzewski. Wysoka
Izba nie lubi traci¢ czasu na czytanie i wystu-
chiwanie sprawozdan drukowanych i znajdujacych
sie w reku postéw dtuzszy czas. Sadze tedy, ze
mi wolno bedzie nie odczytywaé sprawozdania i
ograniczy¢ sie tylko do odczytania wnioskow ko-
misyi, ktore tak opiewajg (czyta):

Komisya budzetowa wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

I. Na pokrycie niedoboru funduszu krajo-
wego ma by¢ w roku 1886. pobieranym dodatek
do podatkéw bezposrednich po 30 centow od
kazdego ztotego catej nalezytoSci tych podatkdw.

Il. Sejm upowaznia Wydziat krajowy do prze-
noszenia w dziale zwyczajnych wydatkdéw oszcze-
dnosci jednej rubryki na potrzebe rubryk innych.

JW. Marszatek. Rozprawa ogolna otwar-
ta. Czy zada kto gtosu?

P. Antoniewicz. Proszu o hotos.

P. ks, Siczynh ski. Proszu o hotlos.

zechce
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JW. Marszatek. P. dr. Antoniewicz ma
gtos.

P. dr. Antoniewicz. Generalna debata
budzetowa wo wsich parlamentach maje swoji
prawa i prywyleji. Prezydyum jest tohdy taho-
dnijsze, lubesnijsze, ne tak skoro i naprasno
wzywajet do poriadku dnewnoho — i do riczy,
bo ctmdyt o sprawu, kotro wsich dotykaje i ko-
tra wsich botyt; a nawit i najlojalniszoho oby-
watela, jak dawna postowycia nimecka howoryt;
szczo i najspokojnijszyj pryzywaje na podatki.

Nadiju sia, szczo moze tym razom dostoj-
nyj Marszatlok schocze buty wzhladnijszyj i ne
korystaty w citoj strohosty so swoho prawa, a
tym bilsze, szczo otwerto zajawyty muszu, Zze
nekoneczno nas do teper fahodno i wzhladno
traktowat.

(Przewodnictwo obejmuje ks. Metropolita
Sembratowicz.)

OdZe muszu skazaty, szczo jeden posot na-
szoho klubu za jedno stowo, kotre ne buto tak
duze straszne i ne parlamentarne, jak sia na
perwyj wzhlad Marszatkowi zdawato, distaw wy-
gowor tiazkij. A i meni trafialo sia to duze cza-
sto, a nawit w odnoj z poélidnych debat upomy-
naw mene dostojnyj Marszatok za to, Ze ja po-
lemizowaw z inszymy postamy. Cikawa ricz,
druhy posty w toj samoj debati w tom sarnim
zasidaniu polemizowaty ze sprawozdaniom pered
18 litamy napysanym, albo z postamy, kotori
wZe sia upokoity, albo pered 18 litamy tu ho-
woryty; tych dostojnyj Marszatok ne wzywaw do
poriadku, a mene, Ze ja polemizowaw z postamy,
kotri w toj samoj sprawi, w toj samoj Sesyi chotiaj
ne na tym samym zasidaniu howoryly, wozwaw
do poriadku.

Moi Panowe! Czy my wiczno majem zistaty
syrotamy i uposlidzenymy ? Dumaju szczo my wij-
szty do toj Pataty w charakteri postiw kraje-
wych. Czy naszii wyborci majut jenszy prawa?
A moze ne uwzhladniajut ich dla toho, Ze nas wy-
braty i majemo rozumity toj dokor, szczo nas
nekoncze potreba tut ?

Ja toho ne ponymaju i nadiju sia szczo na
buducznist’ bude trocha inaksze.

Narikajemo duze czasto, szczo ne powa-
zajut naszych uchwatl, szczo nasza autonomia
ne maje powahy takoj, jaku powynna maty, a
ktoZ tomu wynen? To my sami wynny.

21. Stycznia 1886.

My sami uchwalajemo, riszajemo, a toho sia
ne derzymo; choczem, aby nas powazaty, a Sami
sebe ne powazajemo.

Wiasne ne dawno dostojnyj Marszatok za-
jawyw, szczo widstupaje od toj uchwaty sojmowoj,
pisla kotoroj pered budzetom maje buty debata
nad sprawozdaniom komisyi lustracyjnoj. Ja ne
domahaju sia toho, aby stysto wykonaty uchwatu,
bo jeszcze sprawozdanie ne rozdane; ate zelaju,
aby na budusznist” to ne buto, — zetaju, aby
uchwata powziata w Sojmi obowigzywata toj Sojm.
Odnak teper jasno wydzu, szczo moji wnesenia
dawnijszi maty sylnuju pidstawu. Ja dawnijsze
i to czasto dokazuwaw czystamy, ze komisya
lustracyjna ne jest w sostojaniu spownyty za-
daczy swojej. Otim kozdyj czten komisyi lustra-
cyjnoj a i Sojm jest zanadto perekonanyj, a tylko
li dla decorum toho ne Kkaze sia w Pafati.
Prawda, ja maju ridszyi zuby, kazu prawdu,
moja wyna, szczo ja ne dyplomat.

Tych sprawozdanij komisyi lustracyjnoj
dawno wze ne wyditySmo, wze tretij rik ne buto
debaty nad sprawozdaniem komisyi lustracyjnoj,
mymo to, szczo statut krajewyj wymahaje, aby
komisya lustracyjna buta wyberana i sprawo-
zdanie predktadata.

Moi Panowe! Teper mozete meni pryznaty
sprawedtywost’, Ze ja citkom opertyj na opyti
i na znaniu riczy, wze pered 8 daze 12 rokamy
dopomynaw sia, aby Wydit krajewyj nam pered-
tozyw projekt, jakby ta kontrola nad jeho dito-
wodstwom data sia perewesty, bo Ze komisya
lustracyjna ne jest takim organom kontrolu-
juszczym, to zanadto dobre znajemo. Kontrola
ne jest to szczo$ takoho, szczoby podawato Wydit
krajewyj w pidozrinie, albo powahu Wyditu kra-
jewoho mohto pidkopywaty, ate kontrola wsiuda
w autonomii sia praktykuje i jest koneczna.
Jesty ray w nastojaszczoj sesyi uchwatyly,
aby kontrolu roztiahnuty nad Wyditamy powi-
towymy, to Wydit krajewyj wynen ze seby daty
prymir i staraty sia, aby i kontrola nad nym
raz uze wijszta w zytie.

Pryhaduju moju dawnijszu rezolucyu pid
tym wzhladom i myslu, szczo Wydit krajewyj
z wiasnoj inicyatywy wystuchaje moje trebo-
wanie. — Osobnoj rezolucyi ne stawlaju, aby
Sojm ne perejszow nad mojeju rezolucyu do
poriadku dnewnoho.
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Prykro meni trocha, szczc muszu dowsze
polemizowaty z organamy, kotry majut wely-
kansku powahu. Abysty mene ne podizrywaty,
sz€zo maju namirenie borby ditaty, po sowisty
maju sobi za obowiazok z hory zaznaczyty moje
stanowysko, ono jest Sojmowy znane. Ja jako
Pusyn chrestyanskij jesm patriota ruskij i lubiu
ruske a powazaju polske i narid polskij. Maju
tuju zasadu i nadiju sia, szczo taja zasada
pryjme sia i u was. Ne namiriaju rozpoczynaty
pochodiw kryzackich na Polakiw, bo odne sorce
nam S$wityt, odna zemla nas zywyt i musyt
Pryjty do toho, aby stosunki tak sia ulozyly,
aby modus vivendi mezy namy raz uze zado-
wolyw wsich.

Ale majemo prawo i obowiazok wid Prawy-
telstwa trebowaty, aby i dla nas bulo sprawe-
dtywsze. Jesty budu polemizowaty to ne z Pola-
kamy, ate z Prawytelstwom.

Mawbym ja tut bilsze jak kopu riznych
zazatenij, ale poneze czas wze spiznenyj, ohra-
nyczu sia na poodynokich zamitach i poodyno-
kich argumentach, kotrymy, jak hadaju, budu
w sostojanii  dostatoczno  zilustrowaly nasze
smutne potozenie. Pered wsem pokazato sia, jaki
krywdy ditano nam a imenno z storony prawy-
telstwa pry posdlidnych wyborach! Smutni to
wybory! Majemo wze wybory, majemo dowho, ate
szcze do nyni ne mozemo prywyknuty, szczo by
ony prytyczno i prawno perewedeno ! Szczo kazdyj
prywatnyj moze wziaty w akcii wyborczij uczast’,
nepidtahajesomniniju, wolnojemu agitowaty, wolno
predstawlaty, namowlaty, a jesty tiahne po inszi
sredstwa agitaciji, to na te sut’ paragrafy.
Ostatoczno, jak sobi postelyt, tak sia i wyspyt,
ate prawytelstwo ne maje sia w tu sprawu
miszaty, prawytelstwo powynno staty na stano-
wyszczy objektywnim, ono powynno buty spra-
wedlywym dla wsich partiji, ne draznyty, ate
fahodyty, jesty sut’ jaki$ spory. Czy tak dijstno
buto? Nit: tak ne bulo.

Diistno rola naszaja teper stata sia jakas
dywna! W poslidnij kadencji sojmowoj sydi-
tySmo spokijno na prawyci i uchodylySmo za
lojalnych.

Ale koty sia rozpoczata nowa kadencija i
my z cerkwy trochi piznijsze prysztySmo pohla-
nutySmo: tam ne buto ani jednoli¢ mistcia. Vo-
lens nolens musitySmo sia perenesty na liwyciu,
jak znatySmo i uroitySmo, musitySmo pryniatu

21. Stycznia 1886. 903
rolu widohraty z dostoinstwom i musitySmo opo-
zyciju robyty. Afe do toji opozyciji buty inszy
pryczyny. To ne but stuczaj, ale to bylo dobre
obmysteno. Bo dijstno, jesty sia roty naszij pry-
lilanemo to duze ona dywno wyhladaje. Narod
nasz jest’ ultra-konserwatywnyj, u naszoho na-
roda Boh i Cisar sut’ majze synonimy. U na-
szoho naroda urjad jest’ cisarskij, urjad i powaha
urjadnykiw jest’ tak wetyka jak moze nihde na
Switi, a tut’jeho reprezentanty majut buty w opo-
zyciji! Okryczano nas za nepryjateliw kraju, na-
roda, za worohiw derzawy, ale ja sam z moich
fondiw rozpyszu premiju na rozwigzanie toj za-
hadki, jak to stato sia, szczo my w derzawi
awstrijskij zi stanowyszcza ultra-konserwatywnoho
staty sia worohamy kraju, derzawy i kto znaje
czoho i koho.

Jesty nam pry dawnijszych wyborach do
Sojmu distato sia ne odno, i my te smutno po-
czuwstwowaty, szczo nas inaksze traktujut, to
jeszcze smutnijszi opyty my maty pry poslidnych
wyborach. Dawnijsze, no ne tak duze dawno za-
jawteno wid toho stota, szczo prawytelstwo kan-
dydatiw ne stawlaje, szczo ne ma kandydatiw
prawytelstwennych. Wprawdi prawytelstwo je-
dnomu bilsze, druhomu mensze spryjaje — to wze
jest gust — ate raptom pry poslidnych wyborach
wystupajut kandydaty prawytelstwenny i z tym
sia nikto ne tajit, to jest jawna ricz, i maly
buty cyrkulary pid tym wzhladom. Ja ne maju
pid tym wzhladom korespondencyi, ate buly pa-
styrski tysty wysylani za kandydatamy prawy-
telstwennymy.

Wice-Marszatek ks. Metropolita Sembra-
to wic z. Zwracam uwage mowcy, ze tu jest mo-
wa o budzecie, lecz nie o wyborach lub innych
rzeczach.

P. Antoniewicz. Budzet obijmaje wsio
— bo jesty chodyt tut’ o podatki i tiahari, to
wilno i o prawach i krywdach howoryty. Jesty
kto platyt podatki imijet i prawa. Jest’ praktyka
szczo pry budzeti mozna zajawlaty swoji zaza-
lenia zwyczajno. Zwyczajno howoryty w Sojmi
pozwalaje sia. A hdez mozna howoryty jesty ne
w Sojmi prawdu? Po za Sojmom riszaje Proku-
ratorja, a ne Marszatok. Czy to jest na mistcy,
aby starosty sktykuwaty wyborciw i im do serdcia
promowlaty, aby tych wybraty a tych ni. A szczo
tak jest, na toje maju najbilsze dokazatelstw. Ba
nawit ne tilko sklykowano tych wyborciw, ate
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w budynku starostwa, starosta predstawlat wy-
borciam kandydata prawytelstwennoho. Czy to na
mistcy jest, toho ne znaju. Tak dijato sia, ja znaju
o tim w Sambori, w Rudkach i w czystennych
jenszych mistcewostiach.

Abyste Panowe ne dumatly, szczo to sut
wyhadki, pozwolyt meni preo$wiaszczennyj
Marszatok widczytaty jeden ustup interpelacji
nepodpysanoj, bo tiazko buto distaty pidpysy,
szczo ne duze Swidczyt o rézewym stanowyszczu
naszym w tim Sojmi. Ne choczu howoryty o jen-
szych misfcach. Proszu pozwotyty tylko jedno
mistce, a ono dostatocznym bude, aby pokazaty
jakij witer wijaw w czasi wyboriw. A imenno
maju tut’ na hadci agitacju, kotra dijata sia
w Zotoczewi. Tam takoz jak de jende buto dwdch
kandydatiw; kandydat prawytelstwennyj graf
Toma Stadnickij i nasz kandydat Rozan-
kowskij sowitnyk Suda krajewoho. Jak hde jen-
de tak i tam starosta sktykowat wyborciw i ho-
woryt im: ,,Jdit do komisarja Jetowickoho i bu-
dete na toho hotosowaty, na kotroho win wam
skaze". J dijstno sia tak stato. Kozdyj wybore¢
z osibna ijszot do komysarja, a toj komysar
w swoim biuri kozdomu z osobna dohoworywat,
szczoby wyberaw grafa Stadnickoho, a ne kan-
dydata ruskoho. Ja bym moze peresadyw, jesty-
bym to swoimy stowamy opowit, ate pozwolyt
pan Marszatok, abym z protokotu sudowoho ma-
tyj ustup widczytaw, z sudowoho protokota, w ko-
trim wykazuje Sud ziznanja S$widkiw i to Swid-
kiw zaprysiazenych, kotri pid prysiahoju ziznaty
jasno i otwerto jak sia sprawa mata (czyta):

~Aktamy sprawy karnoj Wactawa Jetowi-
ckoho o perestuptenije z 88. 488, 491, 496 zak.
kar. a imenno protokotom rozprawy hotownoj
z dnia 7. Lystopada i 5 Hrudnia 1885. do cz
21.395 w c. k. Sudi powitowom mijsko-deleg.
Sekcja I1l. u Lwowi perewedennoj, dokazano ja-
sno, szczo c. k. starosta Flechner w Zoloczewi
pozwotyw sobi skiykaty okoto 100 naczalnykow
hromad do c. k. Starostwa na def 30. Maja 1885.
niby to w city doruczania im kart legitimacij-
nych, a de facto w city nedozwolenoj agitacji na
ricz kandydata hr. Tomy Stadnickoho. Pisla zi-
znania zaprysiazenych Swidkiw: Simeona Jurkie-
wicza, Dmytra Waszkowicza, Onufra Welhana,
Semka Kostiowa, Jacka Wasluka, Jurka Kucharja
i Lwa Cisielskoho pryktykowat p. Flechner jako
c. k. starosta do swojej kancelarji poodynoko
naczalnykiw hromad, a odsytajuczy koZzdoho po
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kartu legitim. do kom. Jetowickoho kazaw: ,Pa-
miatajte hotosowaty na toho kandydata, kotroho
wskaze wam p. komisar". Pan Jetowicki znowu
jako c¢. k. komisar w swojej kancelarji, wrucza-
czajuczy karty legitim. wijtam, tak do kozdoho
proniawlat: ,,Pamjataj, szczo tut’ rozchodyt sia
0 wybor posta. Prawytelstwo postawyto na kan-
dydata Stadnickoho, a druha partia p. Rozanko-
wskoho. Hotosuj na p. Stadnickoho, bo inaksze
budete zapysani w Starostwi w czornoj knyzci,
a do toho Rozankowskij jest’ worohom Najjasnij-
szoho Pana i najjasnijszoho Rzadu; on jest wpra-
wdi takim urjadnikom jak ja, ate szkoda, szczo
on toj mundur nosyt. Rozankowski woroh nasz
najbilszyj. Ty je$ urjadnikom, to$ powynen Sta-
rostwa stuchaty. Jakbyste na Rozankowskoho
hotosowaty, to bude na was cite neszczastje, bu-
de wam to neprijatno, budete karani ekzykucja-
mi — wojsko bude na was nastupaty; zadna sia
wam reklamacja ne pryjme. RoZankowski jest
kancelista, nycz ne znaje, nycz ne znaczyt, win
solomo batiar. Jak budete na Rozankowskoho
hotosowaty, to zapyszut was i budut wam szkodyty!“

Moi Panowe! jesty taka agitacja maje buty
legalna, maje do serdcia promowyty i buty pra-
wna, ne znaju! Jaka moze buty inna agitacja
strasznijsza?! Szczo to ne statlo sia z fantazji
Starostwa zotocziwskoho, ani fantazji toho mo-
todoho Robespierre’a, to pewna i pewno ne
byloby toho, jestyby zwyZsze innyj witer ne
zawijaw. Dodam szczo jako $widok naocznyj toji
rozprawy, czuwjem wid zaprysiazenych Swidkiw
toji sprawy tiji stowa: ,Jak toho ne zrobyte, to
my budem sia mstyly na was i na waszych di-
tiach i na waszych wnukach”. To ne jest zapy-
sane w protokoli. J toj Jetowickij do sesji pory
urjaduje i terroryzuje wyborciw. Czy to jest na
mistcy? Ne znaju. Meni sia zdaje, szczo toho
ne powynno buty. Ate szczo bilsze, SwiaszczennyKi
1 wijty, kotry holosowaty za kandydatamy ru-
skimy, majut sia z pyszna. Wze sia teper ne
tajat, szczo taki Swiaszczennyki toj zwyczajnoj
ricznoj zapomohy ne oderzat, chotiaj mezy nymy
sut’ ludy czestni, ucztywi i sowistni duze w swoim
urjadowaniu. J czotowik, kotryj maje ideju i kotryj
spowniaje swoji obowigzki, maje buty karanyj zato,
szczo tojespoinyt, szczo za swij obowiazok sowisty
uwaZaje. Ne hniwajte sia Panowe, szczo promowlaju
tak terpko, ate to jest zanas iza was. Jesty sia
taka praktyka ustatyt wkraju, to i czasy mohut
sia zminyty, i toj starosta, kotryj nyni kandy-
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data takoho pryjmaje, moze z czasom postawyty
kandydata nam mytoho, a wam ne myloho. Pa-
niiatajte Panowe na potowyciu; Hodie mihi, cras
tibi. No skaze kto, to ne jest krywda, majete
pote protestiw. Diakuju za sowit’. My wydymo,
jak posty protiw hotrych protesta wneseno, sedity
supokijno, 6 lit widsedity na tawi w durni de-
rzawnoji. | szczo komus$ dast toj protest? Ja
bym wnis, aby wybory skasowaly i aby imeno-
waty postiw cerez Prezydjum Namistnyctwa, by
raz taja demoralizacja ustata. Jesty wydymo taki
malwersacji i krywdy, to nas botyt serdce nawit
i do toho kroku sktaniajut, a budete wydity Pa-
nowe, szczo czolowik ucztywo myslaczyj do wy-
boriw czym raz mensze bude sia miszaty.

Wice-Marszatek ks. Metropolita Sembra-
towicz. Upominam jeszcze raz p. Mowce, aby
przeszedt do przedmiotu, w szczegdlnosci musze
zauwazy¢, iz uzywa wyrazeh nieparlamentarnych
jak malwersacya i t. d.

P. Antoniewicz. Ne znaju, szczo dalsze
maju howoryty. Ate dajmy tomu spokij, prystu-
paju do budzetu krajewoho, chotiaj moji uwahy
ne buty rekryminacyjni. Ja chotiwbym w rogacyi
ubraty moji zetanija. Szczo do budzetu kraje-
woho, maju pidnesty dekotry uwahy, bo raz jest
czas korotki, a po druhe, ja jeSm perekonanyj,
szczo w specyalnoj debati jeszcze raz sia pid-
nesut. Budzet szkilnyj pered wsim natezyt do
tych budzetiw, kotri tiazat na wazi fondiw kra-
jewych. Ja oczewydno protiw toho budzeta wy-
stupaty ne mohu, jeSm za tim, aby utrymaw sis
a nawit’ w potrebi aby wzrastaw. Odnakoz ja
maju do Wysokoji szkilnoji Rady proszenie, aby
wze raz wystuchata naszych predstawten i na-
szych proszenij, aby nauka w nyzszych katego-
rjach szkit narodnych stala sia bilsze prakty-
cznoju. Wze nam pocztennyj czien Rady szkil-
n°ji p. graf Badeni zajawyw szczo na tu dorohu
wstupyta, ate ja choczu szczoby na tu dorohu
wstupata dalsze. Ne tilko ja, no i moi polityczni
Pryjateli czasto wze zajawyty pid tym wzhladom
swoji zelania. Szkola naroda majet buty prak-
tycznoju. Jabym buw zadowolenyj, aby w naro
dnych szkotach, imenno nyzszych kategoryj,
uczeno tilko czytaty, pysaty i czystyty, i aby
dity tilko toho dobre sia nauczyly. Widomosty
koneczni teoretyczni mohut buty pomiszczeni
w czytankach, a czas dalszyj szkilnyj naj mal-
czyk uzyje w horodku, sadi, abo pry warstatach,
hde takii sut, szczoby toj malczyk po skincze-
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nych szkotach stat pomocznym dla swoho otcia
i rodyny, szczoby sia tak ne dijato jak nyni,
hde ukinczenyj akademik selskij prychodyt jako
uczenyk obrazowanyj do doma i ne chocze sia
do niczoho braty, bo tam howoreno jemu o ge-
ografii, historyi, geologii i astronomii; to wsio
nepotribne.

Takze i na toje hodyty sia Panowe musyte,
szczo jazyk jest sredctwom a ne citeju w szkoli
narodnoj i ne treba namahaty, szczoby sia ucze-
no tam dwdch jazykiw, bo toj druhyj jazyk za
bohato czasu wymahaje

To sut moi rogacii szczo do Rady szkilnoj
i jeSm perekonanyj, szczo tii proszenia budut
uwzhladneni; my wze wstupajemo na lipszu do-
rohu. Jabym zelaw, szczoby my skorsze piszly,
a ne tak, jak tii konyki, o kotorych p. Roman-
czuk howoryw.

Szczo do budzetu w zahali, to sehoriczna
komisya budzetowa wywysyta pompatycznyj pra-
por oszczadnosty, zolote to stowo, ate toje stowo
powynno buty w pewnych hranyciach uderZane.

Okazuje sia, szczo w nekotrych sprawach
istynno posuneno oszczadnist’ do krajnych hra-
ny¢, po prostu kyneno wsio do kosza krajewoho;
ale w jenszych pozycyach citkom ne buta taja
oszczadnist’ perewedena. Whlanit Panowe w spra-
wozdanie komisyi budzetowoj a perekonajete sia,
Szczo tam takoz sut’ mali protekcyji; instytucyi
w Krakowi traktujut sia jako krajewi i narodo-
wi, i muszut buty popyrani. Instytucyi lwiwskii,
to druha lokacya; tut ne tak hojno fond kraje-
wyj otweraje swoju kasu; instytucyi po prowin-
cjach, kotorii czasto majut dateko humannijszu
zadaczu, uwaZajut sia za lokalnii i fond kraje-
wyj ne maje obowigzku wsperaty tych instytucyj
n. p. burs; tii wsi powandrowaty do kosza soj-
mowoho.

JeSm za oszczadnostju, ate w hranyciach,
a ze taja materya pry specyalnoj debati bude
jasno traktowana, dlatoho ne wydzu potreby
dotho sia w toje wdawaty, chotiaj ne mohu toho
zataity, szczo ne tilko Krakiw jako persza lo-
kacya i Lwiw jako druha lokacya; ate i takii
instytucyi sut’ peszczeni dity, kotorii wziaty
sobi za obowiazok i zadaczu miszaty sia w do-
mowi sprawy naszi. Ja jawyljem wze szczo my
musymo sia zbtyzyty, toho wymahaje nasza
spilna dola i kraj, ate ne miszajte nam.

Zwyczajno czytajuczy waszi gazety hadajem
sobi: i bjut i placzut. Nasza zasada jasna, my
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lud’my, lubymo swoje a szanujemo was, ale i
wid was toho zetajemo. My choczeino sia do
was zblyzyty szczyro, ate odno ustowie musyt
buty dopoinene: ne miszajte sia w naszi domo-
wi sprawy, tak jak my sia w waszi ne misza-
jem! A wiasni tii instytucyi sut’ duze fawory-
towani, kotorii namy sia interesujut i duze sia
opikujut — maju tut na hadci internat, kotoryj
wojuje protyw szyzmi, kotoroi ne ma. Jest tam
szcze odno obszczestwo, kotore sia zanymaje
wydawaniem knyZolt popularnych; a jak tut pe-
red dwoma litamy zajawleno, szczo toje obszcze-
stwo zawiazato sia, szczoby protyw szyzmi wo-
jowaty; ate de taja szyzma, ne znaty, bo jeji
ne ma; dewiatnajciate stolitie ne jest jeji tak
pryktonne; nyni idea narodnosty jest sylnijsza,
ate idea religii jest wze na druhim piani. Ka-
zut,- dlaczoho bototom ne obkidajemo wsich, ko-
torii sut’ prawostawni, czy po waszemu szyzma-
tyki? To jasna pryczyna — pytaju sia was, dla
czoho wy protestantiw ne obkedajete bototom,
chotiaj protestantyzm jest’ herezya? Dlatoho,
bo protestanty sut’ takoz Polaki. Mahomedanizm
jest takoz dla Polaka pryjaznijszym niz szyzma,
bo mahomedany sut’ i Polaki. Dlatoho i dla nas
prawostawie ne jest straszne i nenawystne, bo
naszi bratia sut’ prawostawnymy i naszii predki
nymy buly, ate z toho ne $liduje, szczoby my na-
mahaty do zminy naszoho obriada i nyni nikto
o tim ne howoryt i ne mystyt. Dlatoho jeSm
perekonanyj, szczo w tych moich myslach zna-
chodiat sia i zerna, kotoriby mozna nazwaty
ti'ocha inaksze zerna zototyi; a jesty mojem pro-
mowileniem chotiaj oden krok napered postupyt-
jem, to bude zadowolenie dla mene, szczo ne
darmo howoryljem.

JE. p. Namiestnik Filip Zaleski.
0 glos.

Wice-Marszatek ks. Metropolita Sembra-
to wic z. JE. p. Namiestnik ma gtos.

JE. Namiestnik p. Filip Zaleski. Szano-
wny poset Antoniewicz o$wiadczyt w swojem
przemowieniu, iz wystapi przeciw Rzadowi, a nie
przeciw postom polskim. Czy polemika ta byta
na miejscu w rozprawie o budzecie krajowym,
nie mojg jest rzeczg rozstrzyga¢. Dla mnie jest
to zresztg obojetnem, bo czy przy tej czy przy
innej sposobnosci zawsze chetnie odpowiedzial-
bym na zarzuty, ktére p. Antoniewicz podniost.

Ws$rod mowy p. Antoniewicza zdawato sie,

Prosze
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ze nie toczy sie rozprawa 0 budzecie krajowym,
lecz ze jesteSmy przy sprawozdaniu wyboréw po-
stbw do Rady panstwa.

Zarzuty, jakie ten szanowny moéwca pod-
niost, byly juz wtej Wysokiej Izbie nieraz pod-
noszone. Sag one zwykle ogolnikowej natury, ale
pewien specyalny wypadek bywa wyrwany z ca-
tosci stosunkow, wsréd ktérych sie zdarzyt, na-
stepnie generalizuje sie ten wypadek i dochodzi
sie do konkluzyi, ze Rzad w ogole przy wyborach
teroryzuje wyborcow. Z tych wypadkéw specyal-
nych, jakie tu przytoczono, jeden zaszedt w Sam-
borze, a drugi w Ztoczowie.

Co do wypadku Samborskiego, szanowny
poset wie najlepiej, iz nie wptynat zaden pro-
test z grona wyborcow; przypuszcza¢ wiec mu-
sze, ze wyborcy nie czuli sie pokrzywdzonymi
postepowaniem wiadz.

Gorzej rzecz sie ma z wyborami ztoczow-
skimi. Agitacya z jednej i z drugiej strony byta
tam prowadzona z wielkg usilnoscig. Co do mnie,
jestem na agitacye takie wyrozumiaty. Wtedy
namietnosci polityczne sa rozbudzone do najwyz-
szego stopnia, stronnictwa uzywajg Srodkéw do-
zwolonych, a czasami i mniej dozwolonych. Oczy-
wista, ze gdy po takich nadzwyczajnych wysit-
kach przyjdzie kleska, pozostaja zale. | na te
zale jestem najzupeiniej wyrozumiaty. Nie nalezy
jednak tego zalu posuwaé do tego stopnia, azeby
ciska¢ takiemi wyrazeniami, jak to uczynit sza-
nowny mowca, moéwigc o ,malwersacyach wiadz
rzadowych". Mowca zostat wskutek tego upomnia-
ny przez Dostojnego Przewodniczacego i ja sie
tern zupetnie zadowalam.

Reszta szczegotéw przez mdwce przytoczo-
nych bedzie traktowang w Radzie Panstwa.
I o tych szczegdtach jednak nie waham sie po-
wiedzie¢ stow kilka. Szanowny poset poprzedni
cytowat ustepy z protokolarnych zeznan S$wiad-
kéw w procesie radcy Rozankowskiego przeciw
komisarzowi Jetowickiemu o obraze czci.

Proces ten jednak zakonczyt sie tern, iz
sad nie uznat istoty czynu. Drugi wyborca llko

Zaharczuk — zdaje sie znakomity jurysta —
skarzyt Starostwo do Sadu, o naduzycie wiadzy
urzedowej. — Rzecz byta obszernie i wyczerpu-

jaco traktowang, jak to bylo obowigzkiem Sadu*
a skonczylo sie na tem, ze dla braku istoty
czynu nawet nie wytoczono Sledztwa wstepnego.

Tak wygladaty owe malwersacye urzednikow
politycznych podczas ztoczowskiego wyboru. Co
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do uwagi p. Antoniewicza o kandydaturach rza-
dowych, to on na stwierdzenie swego mniemania,
jakoby Rzad stawiat kandydatoéw, nie maégt nic
przytoczyg.

Wspomniat takze szanowny méwca o okol-
nikach wiadzy duchownej. Okolniki wiadzy du-
chownej nie s przeciez zarzgdzeniami wiadzy
politycznej. Zresztg nie wiem, czy wogole wy-
dawane byly jakie okélniki przez wiadze ducho-
wng. To tylko stanowczo zaznaczam, ze nie jest
to potwierdzeniem kandydatury rzadowej, jezeli
wiladza n. p. duchowna ze swego stanowiska je-
dnego albo drugiego kandydata wyborcom zaleca.

Co do kandydatéw rzadowych mogtbym sie
powota¢ na to, co poprzedni méwca sam powie-
dziat. Na tern koncze moje przeméwienie. (Brawo).

Wice - Marszatek ks. Metropolita Sembra-
towicz. Zapisany do glosu p. ks. Siczynski
ma gtos.

P. ks. Siczynski. Wysokij Sojme! Pred-
fozenyj budzet daje nam rachunok, Kkilko auto-
nomja krajewa nas kosztuje. Zasterehaju sia pro-
tyw moztywomu zakidowy, szczo ja dobro tak
wetlykie jak autonomja hadaju i choczu na hroszy
cinyty. No te Panowe znajete, szczo w teperi-
sznych czasach tiazkich, hde narikania wydobu-
wajut sia ne tilko z ust tych, kotrym na chlib
ne wystarczaje, ate i z ust tych, kotri wstydaty
sia szcze do nedawna pryznaty sia, szczo i im
hrozyt ruina, szczo do nych zhlyzaje sia mara
nedostatku, szczo w teperisznych czasach kry-
tycznych obowigzkom jest toho, kotryj interesa
swoich wyborciw zastupaje, szczoby win wsehda
i wsiudy maw rachunok pered oczyma, i szczohy
nawit tohda, koty prychodyt pokusa na neho
zazadaty dla wyborciw a tim samym i dla kraju,
szczo$ takowo, szczo n. p. w nimeckim nazywaje
sia ,,Genussmittel”, chotiajby buto i pryjemne,
a nawit w pewnoj miri poZytoczne, rozwazyw
dobre, a prytim ohlanuw sia na kieszeni wybor-
ciw, czy ne sut’ za dorohi, czy ne za kosztowni
ti prysmaky.

Panowe! nim perejdu do dalszych moich
wywodiw, pozwolte meni, szczo zwernu uwahu
waszu, szczo komisja budzetowa na pokrytie ne-
doboriw fonda krajewoho na rik 1886. proponuje
30 kr. dodatku wid kozdoho zototoho citoj nale-
zytosty podatkowoj, i hadaje, szczo tymy 30 kr.
dodatku pokryje cityj nedobir. — | komisja taja
wyrazno pryznaje, szczo ona pryniata o odnu
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tysiaczku bilsze dochodu prawdopodibnoho z do-
datku odno centa, jak w mynuwszim roci. Zdaje
sia zabuta, szczo toj rik jest bilsze kryty-
cznijszyj wid mynuwszoho i szczo my wynny pa-
miataty na se, szczo z kazdoho zakutka kraju
wid tych najnyzszych kontrybuentiw hoto$ni na-
rikanja dobuwajut sia, szczo dosy szcze ne zre-
ktyfikowano w welykij czasty kraju podatku
hruntowoho w skutok czoho szcze i na rik 1885.
nadptaczeno podatku hruntowoho o sotky tysia-
cziw. Nadptata taja czejze wze poczystenoju bude
kontrybuentam w roci 1886. na rachunok nate-
zytosty na toj rik, a dodatok krajewyj wid toi
sumy nadpfaczenoj wze raz wziatyj ne moze dru-
hyj raz pobranym buty.

Komisja budzetowa powynna buta maty se
na uwazi i ne pidnosyty o tysiacz zt. bilsze do-
chodu prawdopodibnoho z odnoho centa dodatku.
Gdyby komisja whlanuta buta dokfadno w flu-
ktuacju tych wptywiw z tych dodatkiw, kotri sut’
zamarkowani w knyhach Wyditu krajewoho, to
butaby sia perekonata, szczo w druhoj potowyni
mynuwszoho roku tyi wplaty znaczno zmenszyly
sia. — No Panowe, po toj uwazi, adresowanoj
do komisji budZetowoji, naj meni wilno bude
skazaty takoz z moho stanowyszcza, szczo uznaju
dobryi zamiry komisji i szczo ja ne mohu ne
pidnesty toho z uznaniem, szczo $lidno i wydno,
szczo ona toho roku pry ukfadaniu budzetu ra-
chowata sia z widnosynamy naszoho kraju, szczo
ona dijstno czystyta sia z tym, szczo w tych
krytycznych czasach kozdyj krajcar dodatku —
to welykij tiahar.

No Panowe, jesty koty, to pewno pry bu-
dzeti mistce zastanowyty sia tomu, kto chocze
takoz nazywaty sia cztenom Reprezentacyi kraju,
czy w hudusznosty, koly wydatki koneczno wzma-
haty sia budut, wystarczyt sama oszczadnist’;
to persze, a druhe, czy bude rozumnym, racjo-
nalnym wprowadzenie zasady oszczadnosty za
pomoczeju i pry uzytku samych tilko nozyé, czy
racjonalna bude oszczadnist’, kotra polahaje na
tim, szczo pewniji pozycji wtozeniji w preliminar
czerez Wydit krajewyj nozyciamy obtynaje sia,
szczo znosyt sia pewniji nawit najkonecznijszi
wydatki do najumirkowanszych cyfr, a wytiahaje
sia znowu prawdopodibnyj dochid do najwyzszoj
hranyci takoz prawdopodibnoj. Sez citomu ho-
spodarstwu krajewomu nadaje napered pidstawu
duze nepewnu.

Panowe! stremtenja
129

pochwalaju ti waszi



908 26. iPosiedzenie z
szczoby nad kozdym centom, nad kozdoju poto-
wyceju centa dotho hotowu fomaty, szczob’ ne
wypaw bilszyj tiahar w dodatkach na opodatko-
wanych, ate protiw tomu muszu wystupyty, szczo
tam w najnyzszim spodi, w pidstawi autonomiji,
jak w autonomji hromadskoj i powitowoj, tam
centamy rozkydaje sia, ne rachujuczy nikoty po-
towyci centiw, citymy desiatkamy tych centiw
sia rozkidaje.

Sprawozdanje komisyi budzetowoji, pozwolte
Panowe, robyt wrazenje na mene takie:

Mahnat, kotryj sydiw dothij czas za hra-
nyceju, wernuw do kraju i prydywywsia wiasny-
my oczyma, Sszczo w tim jeho majetku sut’ dij-
stno taki widnosyny, szczo treba koneczno otwir
toj w kiszeni, kotrym wyplywaje hrisz, zwuzyty,
znaczyt se, treba oszczadnosty’, sty chocze sia
pry swoim dobri utrymaty; zaberaje sia do za-
wedenja oszczadnosty w toj sposib, szczo kaze
swomu ekonomowy: nedam naktadu na ulipszenje
hospodarstwa, ne daj, jak pryjde predsidatel ra-
dy szkolnoj, hby uptatyty nalezytost do budzetu
szkolnoho i skazy jemu, szczo ne maju liroszej,
naj szkota poczekaje szcze oden rik i dotsze,
doki ne budu maw do wydatku ochoty; ne piaty,
a prynajmnij otiahaj sia z zaptatoju konecznych
podatkiw, se znaczyt tych zobowigzan, kotri uze
bez jeho woli wpaly na neho. No toj sam ma-
hnat w zaden sposib ne moze widwazyty sia
na to, szczoby zaprowadyty oszczadnist’ a pry-
najmij wplynuty na te, szczoby oszczadnist’ za-
prowadyty w kuchni, garderobi, stajni.

Panowe! oszczadnist’ takaja, zastosowana
ne czerez odnoho, skiniczyta sia ne duze dobre.
Ona ne tilko ne podratowata jeho hospodarstwa,
ne wprowadyta riwnowahu w hospodarstwi, ate
poprostu pryspiszyta jeszcze ruinu jeho mate-
ryalnu.

I moi Panowe! w ustroju naszoho pubty-
cznoho zytia majemo takoz kuchniu tj. ustrij hro-
madzkij, jako odynaciu administracyjnuju i jako
pidwatynu autonomii.

Majemo takoz i tuju garderobu i tyi ,cu-
a tymy jest’ ustrij autonomycznyj powitowyj.
Ja Panowe ne choczu prykrosty robyty tym,
kotri tilko zastuh potozyly na tim polu, szczo
staraty sia wyboroty to dobro, kotre nazywaje
sia autonomijeju. Ne choczu prykrosty robyty
ani zamitiw tim, kotri tilko staran robyly koto
toho, szczoby tuju autonomju zywoju zrobyty,
szczoby autonomju kraju operty na statych pi-

gr,
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dwatynach ustroju autonomicznoho — hromadi
i powiti, bez kotrych gmach autonomji krajewoj
ostaty ne mihiby, ale ne mohu powstrymaty sia
wid toho, szczoby ne skazaty i ne zwernuty uwa-
hu na te, szczo tak jak w tim najwyzszim riadi
autonomii, w autonomii hromadzkoj ne ma na-
wet czutky o oszczadnosty, marnuje, rozkidaje
sia hrisz bez natezytoj kontroli. Tak wyZszyj
szczebel autonomji tj. autonomja powitowa ustro-
jena bilsze dla parady, kosztuje nesorozmirno
bohato w stosunku tych kosztiw do korystej, ja-
kie prynosyt.

Ne skazu tym, jakobym buw worohom au-
tonomycznoji instytucyi, kotra zwe sia ,rada
powitowa"; ne skazu i ne twerdzu, szczoby taja
instytucya w teoryi ne mohta najmenszych po-
zytkiw prynesty, ale to skazu z citoju witwerto-
stjeju, szczo bilans dialnosty peredstawlaje we-
tykie minus, kotre spadaje na rachunok toj in-
stytucyi z tytutu toho, szczo to dobro, Kkotre
prynosyt, szczo toj pozytok i prystuha jaku dla
suspilnosty daje, za mati w poriwnanju do ko-
sztiw, jaki kraj ponosyt na utrymanje toj in-
stytucyi.

Pozwolte Panowe, szczo ja wykaZu podri-
bnijsze pohlady moi na siu sprawu.

Kto pryhlanuwsia administracji hromadzkoj,
kto maw sposibnist’ whlanuty w tyi riznyi ne-
pojasnenyi sekrety manipulacyjnyi zwerchnostej
hromadzkych, moze z citoju $mitostjeju skazaty,
sz€zo U nas do wyjatku natezyt taja hromada,
a w kazdim razi taku hromadu jako wazir posta-
wytyby mozna, w kotroj hospodarstwo hroszewe
wede sia, ne mowlu uze racjonalno ate chot’jako
tako prawylno, stosujuczy sia, jesty ne do zasad ja-
kich§ ekonomiczeskych, teoretycznych, to prynaj-
mij do jasnych instrukcji, jakii Wydit krajewyj
w ostatnych rokach w tim wzhladi wydaw i me-
zy hromady rozistaw. Panowe, oden cent dodatku!
A kilko takich hromad, szczo ani naczalnyk hro-
madzkij, ani zaden z radnych, ani zastupnyk,
ani nikto w hromadi o toj cent ne boryt sia i
ne tomyt sobi holowy! Tam ne centy ate gulde-
ny rozkidajut sia, tam takij chaos w kasi hromadz-
kij, taka liberalnist wkomulowaniu riznych zeret i
fondiw, z kotrych dochody ptynut, tam odna kasa
na wsi dochody, z kotroj bere sia, czerpaje i
pokrywaje wsi wydatki czy preliminowani czy
ni, ne dywiaczy sia w mnoho stuczajach, czy
w interesi hromad czy ni. Tam dysponuje zwer-
chnist’” hromadzka, a w mnohych stuczajach sam
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naczalnyk hromady, a w szcze bilszych pysar
hromadzkij. Panowe, widpowiSte meni na to.
A precin majem radu powitowu, a taja z ustawy
jest obowiazana kontrolu westy, a moze ne oden
'Marszatok rady powitowoj skaze meni, szczo
w moim powiti szczo roku rehularno perehlada-
jut sia rachunki i sprawdzajut sia.

Pozwolte Panowe, abym ja, Kkotryj i jako
czten Wyditu powitowoho i jako czten rady hro-
.madzkoj maw sposibnist’ btyzsze prydywyty sia
tomu, skazaw, jak taja kontrola perewodyt sia.

Sut’ taki powity, w kotrych szkontrum pe-
rewodjat sami czleny rady powitowoj, ludy inte-
ligentni, po najbilszoj czasty szlachta. No w ta-
kich powitach pewno, szczo bilszyj jest porjadok
jak w tych neszczastywych powitach, hde nichto
z inteligencji ne chocze toho obowigzku na sebe
pryniaty, hde po prostu wysylaje sia sehretarja
rady powitowoj, szczoby ichaw wid hromady do
hromady i tam robyw szkontrum kasy. Darujte

meni Panoy”, ale kto znaje tyi widnosy tak do-

bre, jak ja, toj znaje takoz w jakij sposib’ tyi
szkontra perewodjat sia. Ne tilko ne robyt sia
1prystuhy samoj sprawi, ne tilko ne wprowadzaje
sia porjadku, ate naktadaje sia na hromady no-
wyj tiahar, bo rachunki lustruje sia w toj spo-
sib’, szczo robyt sia wyhady tam wiasne, hde
ne ma nawet neprawylnosty, aby wykorystaty ne-
poradnist” wijta czy zwerchnosty hromadzkoj.
Panowe! kontrola taka neskutoczna, bo po-
treba koneczno kontroli neustannoj. Doty ne bu-
de fadu, doky ne budut’ po hromadach naczal-
nyki inteligentni — szczo szcze waznijsze, doky
ne budut’ po hromadach dobri pysari. Jak mozna
podumaty, dopustyty, szczoby maszyna, szCzo
ide tak tiazko, szczoby maszyna, kotra ide jako
koteso pry maszyni w bototi, maszyna, kotroj
czepajut sia rizni czynnosty z poruczenoho za-
kresu ditania, szczoby toja iszta regularno i to-
czno, koty ne maje prowidnyka, ne ma jej komu
pokierowaty i poprowadyty. To jest ricz i obo-
wiazok, to jest robota pysara. Panowe znajete
jakoj klasy inteligentnych ludej sut’ pysari hro-
naadzki! Ne preuwetyczywaju, jesty skazu, szczo
duzebym sobi zyczyw, szczoby buto ich w powiti
2 takich, kotriby maty prawo do obrazenia sia
moim zakidom. Ate szczo najhirsze to to, szczo
~>awit” u naszych selan majut najhirsze S$widoc-
two ti, szczo sia rekomendujut na posady pysa-
"iw hromadzkych. Jesty oporoznyt sia posada i
zhotosyt sia 12 czy 14 wystuzenych zowniriw,
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wydatenych dyurnistiw, zbankrutowanych pred-
pryemciw, kotrym ne tilko brak kapitatu ate
takze inteligencyi i retelnosty, to hromada ne
duze zachodyt w hotowu, kotroho maje wybraty
doswidczeniom nauczena, szczo wyberajuczy se-
kretarja z pomiz kandydatiw, tiazko szczoby tra-
fyta na takoho, kotryjby widpowidaw obowigzkom
swoim.

To uze krajnyj czas zaradyty
tomu, jesty ne choczete, szczoby pidwatyny
autonomii upaly, jesty ne choczete, szczoby
autonomia buta zdeskrydytowana w oczach lu-
dej — jest to krajnyj czas, szczoby reprezen-
tacya kraju pryniata na sebe obowiazok zasta-
nowienia sia, w jakyj sposib zaradyty brakowy
dobrych pysariw w naszych hromadach.

Panowe, wy kotryste do seho czasu potra-
fylty utrymaty autonomyczne te —ne kazu ano-
maliu — ate skazu to dywo, szczo w hromadach
sut’ dwi hromady, kotri nyni szcze boroniat sia,
szczoby ne ztuczaty hromad z obszarom dworskim,
Wy utworylyste odynyciu autonomycznu taku,
kotra ztozyta wahu swoju na wijtiw a tiji zdaty
ju na pysariw.

Na kymze tiazyt obowiazok ratowaty tu
pidstawu autonomicznoho ustroju wid zapropa-
szczenia? nechaj podumajut reprezentanty kraju
0 tim, szczoby postaraty sia o toje, szczoby pid
rukoju buty hotowi hromadski pysari dobri, ko-
triby widpowidaty swojemu zadaniu. Pysariw inte-
ligentnych, uctywych, a pokrajnij miri uctywych z
potribnoju rutynoju do toho ditowodstwa. Panowe!
Z poczatkom sej sesyi buta odna duze powazna
besida wyhotoszena czerez besidnyka mnoju duze

Panowe!

powazanoho, kotryj motywujuczy swoju besidu
skazaw, szczo w autonomii hromadskoj jest
apatya, — treba hromadu trocha rozruchaty,
zbudyty, treba dla widzywlenia umyrajuczoho

organizma tepta trocha dodaty. Wydyt my sia,
szczo sens toho moralnyj takij buw, szczo treba
trocha tepta wydobuty z hromadianiw.

Panowe, objaw apatyi jest duze waznyj dla
kraju, dla toho treba, szczoby w oczach repre-
zentacyi kraju, w oczach citoho kraju skazaty,
de tezyt pryczyna apatyi.

Panowe, pamiatajte, szczo u nas na Eusi
jest prywiazanie i zamylowanie do instytucyj
autonomicznych, bo to jest pradidna tradycya
naszoho perwistnoho zytia suspilnoho. —Jesty
mvmo toho u nas na Rusi jest apatya, raymo
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toho szczo jest proswita i skutky proSwiszczenia,
jesty neraz trudno jest znajty w hromadi czest-
noho, uctywoho i rewnijszoho czotowika na na-
czalnyka hromady, to pryczyna, szczo u nas pry
prawnoj praktyci t j. pry praktyci, szczo wybir
hromady piddaje sia pid zatwerdZenie wiastej
cisarskych politycznych, szczo u nas pry praktyci
toj wyna apatyi hotowno spadne na newlastywe
postupowanie pry zatwerdzeniach wyboriw i ri-
szeniach protestiw wiastej prawytelstwennych.

Tozakid tiazkij, no ja budu ho staraty sia
wyjasnyty i oprawdaty.

Zacznu wid konkretnych wypadkiw, o kotrim
perszij raz poczuwjem wid selanyna z jeho wia-
snych ust, szczo win wolyt 20 zi. zaplatyty na
hromadu a ne pryjme obowiazkiw i wijtiwskich
honoriw. Prytuczit szcze do toho i toje, szczo
nasz selanyn wotyt rozkazowaty, jak stuchaty —
to tezyt uze w stawianskoj naturi—a pcy tim
koty maje majetok, to toje dohadZuje jeho samo-
lubiu duze, szczoby rozkazowaw, a mymo toho
ktade win hroszi i wykupuje sia, szczoby ne
buty naczalnykom hromady. Toj objaw jest za-
halnym w naszom Kkraju, a ne w odnim wypadKu.
Ja czytaw w dnewnykach, szczo w poslidnych
rokach zajawyia sia tendencya, szczo na naczal-
nykiw hromady ludej ubozszych wybyrajut. Buty
lude kotri kazaty, szczo w tendencyi toj proby-
waje sia pobida zasady demokratycznoi. Insza
jest pryczyna, dla czoho wybyrajut z bidnijszych
ne z majetnijszych, bo z majetnijszych tiazko
kotroho namowyty, ne rachuju tych, kotri dla
zysku abo takomstwa chotityby toj uriad wziaty,
ate tych, kotri chotityby uctywo jeho wykonuwaty.

Ambytnijszi z rozumnijszych i uctywych
widsuwajut sia, poneZe nechotiat wystawlaty sia
na sekatury, nechotiat buty i naczalnykom i naj-
mytom w odnij osobi. Wijt jest otwiczatelnyj
pered hromadoju, pered Radoju powitowoju, a
pered wsim, pered starostoju.

Panowe! pany starosty uwazajut wijtiw jako
swoich stuh, traktujut ich jako takych, a te
uchyblaje poczutiu czesty czotowika, pidkopuje
powahu naczalnykiw hromad. Jest formalna ten-
dencya ze storony starostiw, szczoby pry ukon-
stytuowaniu Rad nowych hromadzkych, pry wybori
naczalnykiw, szczoby tam wmiszuwaty za wetyku
dozis prawytelstwennoj ingerencyi. Jest to citko-
wyto interes ne autonomii ate prawytelstwa ta
pidwiastnych jeho orhaniw, szczo dast’ sia opraw-
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daty tym, szczo ony chotityby maty naczalnykom
czotowika takoho, o kotoroho utehtosty sut’
zapewneni.

Szczo z toho wyplywaje? Szczo u nas w
kraju w roci 1886. sut’ szcze ne zatwerdzeni
wybory taki, kotri szcze z kincem roku 1884. sia
widbuly. Ja znaju sam faktiw takich try, ne buto
protestiw protiw wyboru. Wybrano zwerchnost’
hromadzku a do seho czasu szcze ne wizwano jeji
do zlozenia pryreczenija. | tak: w Romaniwci,
zbarazkoho powita, i Staromiszczyni, powita
Skatackoho. Naczalnyky polityczni tych powitiw
znani —ony w perestrachu zmahajut do toho,
starajut sia o toje, szczoby do zwerchnosty hro-
madzkoj prypustyty takich ludej, kotriby im
ulahti buty i na kotrych najbilsze czystyty
mohtyby.

Wskazu na fakt, szczo do Prezydji Nami-
snyctwa wneseno zazatenije, szczo w odnoj hro-
madi, w Skatackim, mynuly wze misiaci jak
hromadzka Rada ukonstytuowata sia, i wybrano
wijta, a odnakoz ne wzywaje p. Starosta dosy wijta
do ztozenia pryreczenija. Nadto naczalnyk powi-
towyj Skatackyj wptywaw na czotyroch radnych
(zwerchnost’), szczoby sia zrekly z wyboru, a koty
ony dalsze urgowaly po 8 misiaciach na nowo,
szczoby ich zawizwaw do pryreczenia, zahrozyw
im kryminatom 3 czy 4 misiacznym. Taja sprawa
jest w Namystnyctwi.

Rozumije sia, szczo take postupowanie pana
Starosty moze w westy pewnu apatyju, kotra zneo-
chotyt ludej.

Nyni najmyt maje bilsze jak 40 zi. a naj-
myt dla hromady wijt za 40 zt. z citym tiaharom
otwiczatelnosty hromadi stuzyt rik cilyj zwia
zujuczy sia na lit 6.

Czy se na zdorowie autonomii, szczo wwybori
radnych i zwerchnosty ne tilko sama wola czieniw
hromada decyduje? Hromada robyt wybory ate
i wiast’ polityczna powitowa raz szcze robyt
wybory z pomiz tych, kotrych wybrata hromada,
ne chotiaczy prypustyty do pryreczenia takych,
kotri dla nej za mato wydajut sia ulahtymy.

Waznijszyj szcze zakyd maju protyw pra-
wytelstwa z stanowyska interesu powahy auto-
nomii hromady. Pytaju sia predstawytela prawy-
telstwa, dlaczoho ono, znajuczy szczo sprawa po-
datku gruntowoho ne uregulowana i znajuczy
szczo syty jakymy rozporiadzaje hromada, za mato
posidajut inteligencyi i fachowo obrazowania,
czczoby mohly radu daty pry zahalnom chaosi,
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kotryj ustawoju maw prywyleju do 1882. r. maty,
a kotryj na naszom Podilu panuje i do 1886.,
pry chaosi szczo Iwan piatyt za Petra, a Petro
za Maksyma, szczo toj, kto maje 4 morgiw, toj
ptatyt za susida najbilsze posidajuczoho — dla-
czoho pry tym spodiwanim chaosi prawytelstwo
ne poruczyto z uriadu czynnosty’ stiahania po-
datkiw uriadam podatkowym, a tyszyto jei hro-
madi. W ne odiiij hromadi robyty pry tim chaosi
kolektanty interesa, — ne w odnij hromadi z toi
pryczyny i skarb prawytelstwa moze buty nara-
zenyj na pewnyj ubytok, a dowodom toho sut
procesy i likwidacyi z poslidnoho kwartatu 1885.
r. No najbotestnijsza storona toho netadu zawy-
nenoho prawytelstwom, szczo nycz takoho odium
ne kynuto na zwerchnosty hromadsky od poczatku
autonomii, jak wostatnych kilka litach stiahanie
podatkiw. Nikto ne znaje kilko maje ptatyty,
bere sia wid koho moz wziaty, bere wid odnoho
po dwa razy do roku, ne dywo otze szczo kon-
trybuent hladyt na zwerchnost’” hromadsku jako
taku, kotra ho krywdyt. Ja pryhadaju Panam
i Eksc. p. Namistnykowy pry sij sposibnosty,
szczo podatok gruntowyj ne zrektyfikowanyj u nas
szcze do nynill

Zajdit’ Panowe do kotroi bud’ hromady i
zapytajte perszoho lipszoho, kto wasz wijt, szczo
to za czotowik, a ruczu Wam, szczo z malym
izjatiera, poczujete widpowid’: Ta de to czotowik,
win tysz na te, szczoby zderaw wsich. Oto Pa-
nowe pryczyny z zytia wziati apatii, rozhory-
czenia, upadku powahy autonomii w hromadi.

Z toho, szczo tut skazatjem, jasno wyply-
waje, szczo w interesi oborony autonomii naj-
nyzszoho riadu koneczne potribno, daj Boze, aby
jak najskorsze, ztuczenia tych dwoch hromad
w odnu hromadu, t. j. obszaru dwirskoho z hro-
madoju, znesenia toho ptota, kotoryj dityt hro-
madu wid hromady i to hromadu wid hromady,
hejby kahat wid hromady wtij samij katastralny
i politicznij hromadi. Interes autonomii wymahaje
dalsze, szczoby podumaty nad sposobamy, wja e
kiiby mozna prysposobyty dla stuzby autonomi-
cznoj widpowidnych, z pewnoju rutynoju i ucty-
wych pysariw. Spowniaju obowiazok boni viri
pryjatela autonomii, zwertajuczy sia do predsta-
wytela prawytelstwa z prosboju, szczoby pry tym
Preporuczenym ne natezaczym do hromad zakresi
ditania najohladnijsze postupato i ne pidkopuwato
powahy zwerchnostej hromadzkich, nakydajuczy
im czynnosty stiahajuczi na nych odium, jak n. p.
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stiahanie podatkiw. Ne mohu toho perebolity,
szczo toje odium, kotore powynno pasty na tych,
kotorii regulowatly podatok, spato na tych, ko-
torii toj podatok z dobroi woli stiahajut. Jako
rekompensatu zadaju, szczoby prawytelstwo sta-
rato sia z wzhladu, szczo tyszajuczy pry hroma-
dach pobir podatkiw powahu zwerchnostej hro-
madzkich pidorwato, tuju powahu na nowo pid-
nesty. Pidnese wtoj sposib, jesty bude baczyto,
szczoby pidwiadni organa politycznoj wiasty ne
dopuskaty sia sekatury, ne ponewiraty lud’my.
Interes dobre zrozumityj panujuczoi systemy ne
moze maty na kazdyj sposib niczoho spilnoho
z upadkom powahy zwerchnostej hromadzkich,
jako predstawyteliw autonomii. Zneochoczenie
i apatya, to skutky ne taktu i superrewnosty
Starostiw.

Prychodzu do druhoho szczebla, prychodiu
do toi, jak sia wyrazywjem, ne w intencyi uchy-
bienia, stajni czy wozowni i garderoby naszoho
domu autonomycznoho. Nikto ne zapereczyt,
szczo dla cztowika, kotoryj znaje smak w zytiu,
wihodnijsze jest jizdyty powozom i cugamy, jak
wozom i boroniakamy. Ja sam zpraktykowawjem,
szczo lipsze jest’ zisty szczo$ zwareneho czerez
kuchara, niz czerez kiepsku kucharku.

Ne pereczu, szczo w ustroju autonomii kra-
ju organyczna zwiaz komunykacyjna miz hroma-
doju i Wyditom krajewym, jest potribnoju. Ale
Smito skazaty mohu, szczo ne nazwawbym rozu-
mnym gospodara, kotryj trymaje luksusowi koni,
mymo toho szczo ne staje mu na zaptaczenie
konecznych podatkiw i na pryniatje osobnoho
guwernera dla syniw, a osibnoj guwernantki dla
diwczat. Kozdyj spryjajuczyj jemu, i pryjatel jeho
btyzkij, obowiazanyj pryjazneju poradyty jemu,
szczoby sie porachowaw, czy koszt tozenyj wid-
powidaje korystiom, jakii z toj instytucyi luksu-
sowoi maje. WzZe pry kreowaniu toj instytucyi
daty sia czuty z faw posliw ruskich hotosy pro-
tiw radam powitowym; tohdy skazano, szczo to
budut mati koszta i robteno rozewu nadiju , szczo
tozenyj koszt sia wyptatyt i welytu koryst pry-
nese. Cikawa ricz, jestybySmo nyni obrachunok
zrobyly, czy sut dijsno waznii korysty i czy wid-
powidajut ony nakladam. Wze z taw tych paniw
postiw, kotorii sia boroty za toju instytucyu,
pidnosiat sia nyni pewni sumniwy, czy tii koszta
stojat w proporcyi z tymy pozytkamy; kazda ricz
luxusowa jest riczeju upodobania, nota bene jesty
kto robyt naktady na riczy luxusowi tolko z wia-
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snoj kieszeni. Ate wotujuczy podatoli na instytucyu
ne koficze potribnu, interes mandatiw i rachu-
nok, to perszyj obowiazok zastanowywszy sia
nad tym, i pomirkowawszy szczo toj koszt ne
widpowidaje pozytkom, smito podnoszu hotos i
skazu jasno i holosno swoje mninje. Korystaju
z prawa. Proszu Paniw poczystyty, jaki to sumy
kosztujut naszi rady powitowi, bo kilkoz takych,
kotoriby maty menszoj dodatok jak 10°0. Ja
proszu Paniw, abyste porachowaty kozdyj w swoim
powiti. Marszatkiw rad powitowych jest jeszcze
bilsze, jak ruk czerez Paniw podnesenycb (Pa-
nowe marszatky zapereczujete pidneseniom ruk)
i wirte meni, szczo i rad hde bilsze jest’jak 10%
dodatku powitowoho, ne mato je. Precin’ cikawa
ricz bulaby zistawyty doktadno wysokost’ tych
dodatkiw w kazdom powiti z osibna.

No zwernim sia Panowe do druhoj storony
naszoi riczy, do toho, jak toj dodatok zuzytko-
wuje sia. Peredwsim pozwolte Panowe, szczo zro-
mblu matu uwahu; kotyby komisya budzetowa buta
wystupyta pered namy z zadaniom pidwyzszenia
dodatku krajewoho o 10 centiw od jednego ryn-
skoho, ne znaju czyby wyjszta zywoju ze sali.
(Wesotosé.) Podstawoju naszych budzetiw jest’ toj
samyj 1 zt. podatku, ta sama pidstawa dla bud-
zetu krajewoho, powitowoho i hromadzkoho. Ze
stanowyszcza interesu kontrybuentiw jest’ poza-
danoju riczeju zastanowiaty sia nad budzetom
krajewym, trymajuczy sia metody, kotra odnym
okom wydyt cyfry budzetu krajewoho, a druhym
okom hladyt’ na cyfry budzetiw powitowych i hro-
madzkich. Odni i ti sami pteczi dwyhajut’ wsi ti
tiahari i czym bilsze ich tysne hromada i powit,
tym mencze wytrymajut tiahariw krajewych.

Panowe! Kto dywylt sia z btyzka i braw sam
udit w tim, jak sia uktadaje u nas budzet po-
witowyj, kto buw koty wybranym do komisyi
mprawdzujuczoi rachunky rad powitowych, toj
musyt pryznaty, szczo ja chotiaj w pewnoj miri
maju racju, je$ty twerdzu, szczo gospodarstwo
rad powitowych oszczadnosty ne znaje. Toho ne
kazu, aby wo wsich radach powitowych hroszy
rozkiedano, ate to pewno, szczo ne trutynuje sia
tam tych wydatkiw tak skrupulatno, jak tutka.
Ktoz z nas ne znaje, szczo ne raz hroszi powi-
towi idut na taki city, kotoryji ne sut z ustawy
obowiazkowymy. Kilko to rad powitowych, koto-
17ji wydajut sumy na city takii, kotoryji ne sto-
jut w zadnym zwigzku z interesom powitu, czy
to materyalnym czy moralnym.

21. Stycznia 1886.

Hrisz, kotryj jako pozistatist, czy oszcza-
dnost, z kincem roku tyszywsia, rozdaje sia tak,
jak by szto tilko o to, szczoby wsio rozdaty na
manifestacyi, demonstracyi i jenszi pseudopatri-
otyczni eksperymenta.

Odno, czoho meni ne zapereczyte, to pewno
jest toje, szczo mato jest u nas Rad powitowych,
0 kotorych by ne mozna skazaty, szczo Radu
powitowu stanowyt sekretar Rady powitowoj; do
wyjatkiw natezat tiji Rady powitowi, hde jest
inaksze — i maju htuboku czest dla tych mar-
szatkiw, kotoryji ne dopustyty do toho, aby iden-
tyfikowano sekretara Rady powitowoj z samoju
Radoju powitowoju, a Rad powitowych z sekre-
tarom.

Na neszczastie jest mnoho takich powitiw,
hde Rada powitowa jest identyfikowanoju z se-
kretarom, hde sekretar ne tylko wsi sprawy
administracyjni zatahodzuje, ate we wiasnom
imeny i pisla wiasnoho uznanja referuje poody-
noki pysSma z Woyditu krajewoho i poodynoki
pysma sosidnych Rad powitowych.

Sut marszatky, kotri dajut czysti blankiety
z swoim pidpysom sekretariam — dla wyhody,
bo marszatok sedyt piat mil od kancelaryi Rady
powitowoj. Na pidpysanom blankieti pysze sekre-
tar to, szczo uznaje za dobre, a marszatok
kaze: ,prawda, szczo win sia mene bojit, jesty
na nastupujuczim zasidanju predktadaje odpysy
toho referatu i uwazaje za potribne piddaty toje
pid rozwahu $witnoho Wyditu powitowoho, szczo
wze zreferuwaw i dawno wystaw".

Panowe, szcze inszi tuczajut sia chyby ito
chyby, kotoryi majut tucznost ze samoju kasoju.
Ne choczu kidaty podozrinia, ne choczu nazy-
waty tych Rad powitowych, ate widsytaju Paniw
chotiaby do aktiw Wyditu krajewoho i do $wi-
doctwa samych paniw marszatkiw.

W imeny wyborciw moich i wsich selaniw
wyrazaju podiaku Wyditowy krajewomu i stiw na
podiaku ne mohu znajty zato, szczo wostatnych
litach zabraw sia Wydit z takoju energju do
toho, aby poriadok w Radach powitowych za-
westy i neporiadky usunyty.

Nadiju sia, szczo Wydit krajewyj teper
wykorystaje ustawu, kotoroju uchwatytySmo w
citoj osnowi i zastosuje jeju w najszerszom Kkruzi.

Panowe, jak zaczuwaju w dekotrych Ra-
dach powitowych — ne skazu, szczo w bilszoj
czasty, ho boju sia, abym sia ne pomylyw —
panuje welykij netad wkasach, i ne tylko, szczo
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tam jest nefad, ate szczo bilsze, w kasach bra-
kuje nawet.

Poklykuju sia na tych Paniw, kotorym
znana jest sprawa Tarnipolskoj Rady powitowoj,
a jestyby but tutka marszatok, kotoryj ze swo-
jej kieszeni zaptatyt, tobym sia powotat na jeho
Swidoctwo. Ne czuwjem, szczoby kotra Rada po-
witowa nawit z notorycznych zhotosyta sia sama
do Wyditu krajewoho i prosyta o pomicz, bo honor
ne pozwalaje. W zte poniatim interesi czesty abo
oborony stawy pokrywaje sia wsio tak dowho, jak
dast sia i najczastijsze dije sia, szczo marszatok
za toje, szczo sydyt piat mil wid sadyby Rady po-
witowoj, po ostatocznom obrachowaniu platyt ze
swojej kieszeni, a sekretar wyberaje sia ne do
Ameryki, ate w susidnij powit na sekretara
Rady powitowoj, a prynajmij hromadzkoho.

Jesty cita waha Rad powitowych i Wydi-
tiw powitowych tezyt w tim. aby pylnowaty, aby
majetok hromadzkij ne rozsypowat sia i nadzo-
rowaty prawylnosty prowadZenja rachunkiw po
uriadach hromadzkich, to pryznajte Panowe
sami, szczo toho obowigzku mato kotra Rada
powitowa dopetniaje w toj miri, jakoj nadijaty
sia tyji, kotoryji kreowaty tuju instytucyu. Na
dowid moho twerdzenja mohu tolko prytoczyty,
$zCz0 wze ne raz w Sojmi wnoszeno projekt, aby
pewnyj rygor na nych wiozyty, a teper zistata
uchwatena ustawa, kotoroja Rady powitowi pid-
daje pod taku kontrolu. Duze wazna to jest ricz
i bez toho hromada ne mohiaby sia utrymaty,
jako odynycia autonomiczna, jestyby ne buto nad
neju kontroli, ate ja mohu twerdyty, szczo sam
Wydit krajewyj mihby czerez wystanych delega-
tiw wykonywaty lipsze tuju kontrolu, jak za po-
sredctwem lustratoriw powitowych. Kontrolu i
nadzir z lipszym skutkom i z lipszym uwzhla-
dnenjem interesu hromady, prowadywby Wydit
krajewyj stojaczy w pewnoj perspektywi, w pe-
wnom widdateniu wid hromady. Bo ne daje sia
zapereczyty, szczo u nas wsiuda w kazdu insty-
tuciu wijszow wze toj perwistok nacyonalnyj i
jesty ne otwerti borby, to neporozuminja wsiudy
J»ajze sut. Wydit krajewyj stojaczy w pewnoj
Perspektywi mihby czerez delegata z lipszym
skutkom dla interesu kasy hromadzkoj sprawu
zatahodyty, jak toj delegat, czy to czten Rady
powitowoj, czy delegowanyj sekretar Rady powi-
towoj, kotoryj jesty sia ne uwazaje za marszatka
w swoim powiti, to pewno uwazaje sia w kazdom
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powiti za takoho, kotoryj maje reprezentowaty
Polszczu i jeji polityku.

Znani sut taki wypadki, hde takij sekretar
zatait neporiadky dosterezeni w ditowodstwi hro-
madzkim; rozumije sia, szczo suchym ne po-
maszczenym wozom win ne jichat; w odnim stu-
czaju czerez sim lit w tajemnyci potrafyt utry-
mowaty i zastawiaty neporiadky, nawet tohdy,
koty na dokucztywi zadania hromady nowyj prezes
Rady powitowoj wystat duze inteligentnoho, re-
telnoho i sprawi kraju i autonomii duze pry-
chylnoho czotowika, potrafyt sekretar tam na
misci tak poprowadyty ricz, szczo ne mozna byto
kinciw powiazaty.

Widomoju jest riczoju, szczo jak zoinir
chwalyt sia swojeju zrucznostiju i widwahoju, tak
u nas dekotri sekretari Rady powitowoj Ghwalat
gia tym, szczo potrafyt z odnoj storony tam do-
zrity mankamentiw, hde ich zadne oko laika ne
dostereze, a z druhoi storony umije zakryty ricz
tak, szczo zadne oko ne dohladyt jei.

Do Wyditu krajewoho w interesi powahy
toj autonomji zwertaju prosbu, aby Wydit kra-
jewyj zastanowyt sia nad tym, i moze nam pe-
redtozyt projekt abo chot kinuw mysl, w jakijby
sposib tuju autonomicznoju instytucju, kotoroj
ne odmawlaju toho, szczo ona moze buty pozy-
tocznoju, moznaby odzywyty.

Moze toje ne obejde sia bez pewnoj retor-
my, ate reformy ne widkladajte, bo szczoz po
kosztownij reformi, koty ona mertwoju. Odzywit
jei, aby pozytok prynosyta bohatoju i zywoju
hriasteju.

Do toho czasu ne czuwjem hotosu, kotoryj-
by mih szczo$ innoho w oboroni instytucyi Rad
powitowych skazaty, jak toje, szczo doprowadzaje
do potahodzenja sporiw i neporozumen mezyna-
rodowych. No, ja Panowe sumlinno, z rukoju na
serciu kazu, szczo jesty chto, to Rady powitowi
najbilsze do rozzarenja rany pryczynyty sia.

Gtosy: Oho! Tak nie jest!

Se prawda, Panowe! Rady powitowi ne
trymajut sia stysto zakrestenoho w statuti kruha
ditanja, ate wtyskajut sia w zytje potytyczne, a
tym samym ony pryczyniajut sia ne do potaho-
dzenia, ate tolko do rozjarenja.

Toj zakid ne zrobywjem na toje, aby Was
dotknuty, bo i ja, jestybym mat bilszost w takij
Radi powitowoj, kotybym but prezesom Rady po-
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witowoj, robytbym toje, szczoby Rada powitowa
pomahata na polu politycznych moich interesiw.
»,Jaze skazach skazach" — a dla popertia, ne
dla ostabtenja wrazenja, kotore zrobyto wyraze-
nie moje, kazu, szczo Rady powitowi ne pryczy-
nyly sia najbilsze do zatahodzenia ran . . .

Gtos: Bo tak jest!

nawit tam, hde ne buto innoj rany, jak tolko rana
socjalna. Nawit na Mazurach miz swoimy waszi
Rady powitowi ne spoinyly toho, czoho po nych
chwatyte dostatoczno, bo dawna rana znowu seho
roku sia otworyta. Tym mensze u nas mohia na
tim polu jaki rezultaty osiahnuty wze dla toho,
szczo stata na stanowyszczu ekskluzywnim od-
noj storony.

P. Merunowicz. Prosze o glos.

Lyszywszy w konec w spokoju polityku i
majuczy na oku pered wsim kieszeniu kontry -
buentiw, szcze raz zwertaju sia z prosboju do
Wyditu krajewoho, aby but taskaw obmystyty
sposib, w jakyj by pysariw dla kazdoj hromady
potrebnych, oswoity okruhom ditanja, aby mohty
nabyty jakoj$ rutyny i aby buta jakaja$ insty-
tucya, hdeby mozna buto wyprobowaty ich re-
telnost.

Autonomja Kkraju stoit na autonomji hro-
mady, a autonomja hromady stoit, zal skazaty,
ate prawda, nyni szcze na pysarach. Doky ne
bude pysariw widpowidnych i ucztywych, doty
autonomja bude chromaty. (Brawo.)

(JW. Marszatek obejmuje na nowo prze-
wodnictwo.)

JE. p. Namiestnik Filip Zaleski. Prosze
0 glos.

JW. Marszatek. JE. p. Namiestnik ma
glos.

JE. p. Namiestnik Filip Zaleski. Stowa

poprzedniego méwcy nastreczg moze nie jedne-
mu z szanownych reprezentantéw wiadz autono-
micznych sposobno$¢ do odpowiedzi.

Ja jednakze musze takze zwr6cié sie do
przemowienia szanownego moéwcy poprzedniego,
a to ze wzgledu na uwagi jego o postepowaniu
wiadz.

Mowca skarzyt sie na nieprawidtowos¢ przy
wyborach Rad gminnych i Zwierzchnosci gmin-
nych.

21. Stycznia 1886.

Tutaj rzecz przedstawia sie nie tak, jak
przy wyborach poselskich, czy to do Sejmu, czy
do Rady pafstwa. Przy wyborach gminnych za-
warowane jest kazdemu wyborcy niezadowolone-
mu, czy to z postepowania wiadz, czy przepro-
wadzenia catej akcyi wyborczej — petny tok
wszystkich instancyi, tak, ze pod tym wzgledem
jest wyborcom wszelkie bezpieczenstwo dane, a
krzywda zadna sta¢ sie im nie moze.

Mowca poprzedni przytoczyt caty szereg
specyalnych wypadkéw, jak w Romanéwce, w
StaromiejszczyZznie i innych miejscowosciach, o
ktérych nie mam wiadomos$ci. Moge jednak za-
pewni¢ mowce, ze wszystkie te wypadki bedg
starannie zbadane, jesli sie okazg pewne niesto-
sownosci lub nieprawidtowosci niezawodnie napra-
wione zostana.

Skargi moéwcy, ze wiadze polityczne naka-
Zujg pobor podatkéw i Ze wdjtowie podatki $cig-
gaja, nie przedstawia sie tak razgco. Podatek
jest przypisywany indywidualnie, a $ciaganie od-
bywa sie w ten sposob, ze naczelnicy gminy in-
dywidualnie przypisany podatek zbierajg i od-
wozg do urzedow podatkowych. Co innego $cig-
ganie podatku za grunt na przyklad, ktdrego
ptacacy nie posiada, lub Scigganie wyzszej kwoty
od nalezytosci, nie moze spa$¢ na wojtow, bo
urzad gminny nie wymierza i nie rozpisuje po-
datkow. Przymusu jednakze i pod tym wzgledem
nie ma. Je$li jaka gmina chce sie uchyli¢ od
poboru podatkdw, to moze wnies¢ do urzedu po-
datkowego przedstawienie, aby kazdy ptacit po-
datek indywidualnie i aby wojt nie byt przymu-
muszony do $ciagania.

Zreszta za czynnosSci poborowe otrzymujg
naczelnicy gminy w miare, jak spetniajg swe
obowigzki, od czasu do czasu pewne wyna-
grodzenie.

Gtosy: Prosimy o zamkniecie dyskusyi.

JW. Marszatek. Kto ten wniosek przyj-
muje, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Dy-
skusya zamknieta.

Zapisany do gtosu p. Antoniewicz ma glos.

P. Antoniewicz. Zajawienie Jeho Pro-
woschodytelstwa hospodyna Namistnyka pokazu-
je, szczo uwahy moi ne majut dostatocznoi
pidstawy. Ne czuju sia w tim szczastywym po-
tozeniu buty perekonanym wywodamy hospodyna
komisarja prawytelstwennoho, bo zajawlenie,
szczo sut’ dla braku istoty czynu to jest ricz
jurystiw, ta citkom jeszcze ne dokazuje, szczo
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fakty pidneseni sut* neprawdywymy. W sprawi,
w kotroj ja specjalno Panam predtozywjem, sut
inninia jurystiw poditeni, a imenno chodyt o toje,
czy uwazaty za publtyczni, czy ni, czy za sprawu
w czotyry oczy, czy publycznu. Szczo urjad jest
mistcem pubtycznym ne podlahaje somninju, ate
to precin ne jest ricz moja, w proczim w sudji
wolno ricz totkowaty jak rozumije : na to jest
doroha rekursa, i skoro pokazet sia kto praw,
a taka uwaha w niczim ne ostablaje moich
uwah. Dalsze skazano nam: ne buto naduzytia
bo protest wneseno. Wneseno protesty, ate soro-
zrairno za mato. Ja takoz pidnosywjem uwahy,
dla czoho ne wnoszeno protestu, bo serdce nas
bolito dywyty sia na tu demoralizacju, kotra
sia praktykowata na wyborach i kotru Prawy-
telstwo poperato.

Ne choczu dalsze rozwodyty sia, ate po-
zwolu sobi panam z moho wilasnoho do$wiadcze-
nia szczo$ udityty. Znaju dobre, szczo w moim
okruzi wyborczim buty protesty pryhotowani.
Ja sam jako posolskij kandydat prosywjem, aby
protest ne wnoszeno z pryczyn znakomych, a
po czasty pidnesenych. Protest buw jasnyj i ne
buto najmenszoho somninia, szczo protest bude
uwzhladnenyj i wybir posta bude unewaznenyj.
| o tim znaje Wysoka Prezjdia. Mij kontrkan-
dydat nazywaje sia graf Awhust £o$. Takich
jest dwoch: ote¢ i syn. Ani oden wybore¢ 'ne
skazaw na koho win hotosuje; wybor zatim ne
waznyj. Mymo toho ja prosywjem wyborciw, aby
protestiw ne wnosyly, a to dla toho, szczoby
straszna demoralizacja ne powtarjata sia. Sut’
to riczy, o kotrych tut ne mistce howoryty, bo
sia wze boju wizwania do porjadku.

Odnakoz pidnesu sprawu, kotra jest duze
wazna. Ricz jest jasna, szczo na Zandarmerju
fond krajewyj znaczni kwoty daje i szczo pry
debati biidzetowoj w Sojmi krajewym, Kkotryj
ponosyt znaczni wydatki, pidnesty mozna, szczo
zandarmerja obraZaje wyborciw. Tut szcze bilsze
skazu pry specjalnoi debati; dowidajete sia,
szczo ony znewazaly i byly wyborciw. A teper
nawedu matenkij obrazoczok, abyste Panowe
maly poniatje, jak u nas W wostocznoj czasty
kraju sia robyt.

Buto to w Sambori, w czasi wyboriw. Za-
wizwano mene, abym pryjichaw predstawyty sia
wyborciam. Ja pryjichawjem pered samymy wy-
boramy. Chodywjem i piydywlawjem sia tomu
wsiomu. Chodywjem ze znakomymy wid cerkwy
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do starostwa i wid starostwa do cerkwy i tilko
buto mojeji agitacyi. Az tu ja z znajemymy
z kotrymy chodywjem dywlu sia — zandarm we-
de wyborcia do Bernardyniw na traktament.
Odnoho potomu zaprowadyw tam, szcze druhoho
i tretoho, i znowu wede. Ja tohdy protyw zan-
darma ne maw syly i wiasty. Udaju urjadowu
minu i kazu do zandarma: ,Czy wy znajete,
szczo wy jest’e na toje, aby moralnist’ uderzaty,
a ne na to, aby szynkowniu bernardynsku na-
powniaty — zaraz toj szynk oporoznit!* Zan-
darm motodyj fryc ne znaw szczo widpowisty.
Pijszow sobi spokijno na podwirje bernardynskie,
stanuw pid dwerjamy, dumaw trochi no i zaraz
pijszow do starostwa. Za chwylu wertaje znowu
nazad i prowadyt wyborcia znowu do Bernar-
dyniw.

Moi Panowe! jest to fakt, kotryj mohu
Swidkamy udowodnyty i ich czysto jest powa-
Znijsze, niz nawit’ procedura sudowa toho wy-
mahaje. Zajawlaju, szczo uwahy, kotri imenem
naszoho klubu sut’” mnoju pidneseni, osnowani
sut’ na prawdi, i szczo ja nijakoi peresady ne
dopustyt sia, i szczo na zetanje mohu mnoze-
stwo prymiriw naczystyty. Skinczywjem.

JW. Marszatek.
Bilinski ma gtos.

P. Bilinski. Moi Panowe! P. Siczynskij
zajawyw, szczo hromady ne wyberajut bohatych
tilko bidnych na wijtiw. — No, u nas kupa ta-
kich hromad, szczo wsi bidnyi i ne ma koho
wyberaty. Skinczywjem.

JW. Marszatek.
Merunowicz ma glos.

P. Merunowicz. Nie po to zapisatem sie
do gtosu, azeby polemizowa¢ z Szan. postem
SiczynhAskim co do pogladéw jego na postepowa-
nie urzednikébw Rad powiatowych, a w szcze-
gblnosci ich sekretarzy. To sg urzednicy, z kto-
rych kazdy z osobna podlega wiadzy dyscypli-
narnej swoich bezposrednich przetozonych —
t. j. prezesa Rady powiatowej i Wydziatu. Wiec
kazdy odpowiada za swoje czynno$ci osobiscie.
Do wykonywania kontroli nad nimi powotani sg
prezesowie Rad powiatowych. Jezeli jej nie wy-
konuja, to odpowiadajg przed wyborcami w po-
wiecie, a zresztg takze odpowiadajg przed opinig
publiczng i przed obywatelskiem sumieniem. —
Na te wiec zarzuty ks. Siczynskiego odpowiadaé
nie mysle.

Zapisany do gtosu p.

Zapisany do gtosu p.
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Przechodze tylko do spraw ogdlnych, do
tych uwag szanownego posta, ktére sie odnosza
do urzedowania Rad powiatowych. Lecz i tu nie
pojde za nim na pole, z ktdrego sie na te spra-
we zapatrywat. Ze jego stronnictwo nie bardzo
zyczliwie jest usposobione dla Rad powiatowych,
kazdy tatwo zrozumie. Ja otwarcie wyznaje, Ze
inaczej tego nie pojmuje, jak tylko, ze nieprzy-
chylne to usposobienie przeciw Radom powia-
towym, czemu tu dal wyraz poset Siczynski,
ktory jest takze cztonkiem takiej wiladzy auto-
nomicznej, nie z innych powodéw pochodzi, tyl-
ko ztad, ze Rady powiatowe skutecznie wply-
wajg na to, Ze u ludnosci pewne wichrzenia
partyjne tracag wptyw, gdyz Rady powiatowe
skierowaty zycie publiczne w powiatach na tory,
wcale nie pozadane dla polityki stronnictwa, do
ktérego Kks. Siczynski nalezy — ku celom po-
zytku ogdlnego. Jakie to sg cele, pozwole sobie
pokrétce wskaza¢. Glowny powod uzytecznoSci
Rad powiatowych spoczywa w ich wplywie na
gminy, w kontroli nad urzedowaniem zwierzchno-
§ci gminnych. Ot6z szanowny poset zaproponowat
jako remedium, zeby kontrola nad gminami wro-
cita do Wydzialu krajowego. Przypominam , ze
wiasnie pierwotnie tak byto, ze nalezato to do
Wydziatu krajowego, lecz Wydziat krajowy sta-
rat sie jak najusilniej, zeby zaprowadzone zo-
staty Rady powiatowe jak najpredzej, bo uznat,
Ze skutecznej kontroli w tym kierunku absolut-
nie wywiera¢ nie moze.

Nieraz styszeliSmy z tych taw, na ktérych
zasiadajg przyjaciele polityczni ks. Siczynskiego,
narzekania na nadzwyczajng kosztownos$¢ biur Wy-

dziatlu kraj., Ze Wydziat kraj. niepotrzebnie
pomnaza sity kancelaryjne i t. d. Jezeliby Wy-
dziat krajowy chciat wykonywaé¢ te funkcye,

ktére Szanowny poset chciat przekaza¢ Wydzia-
towi krajowemu, kontrole szczeg6towa nad urze-
dowaniem gmin, nie jeden ten gmach', ale mcze
cztery lub pie¢ nie wystarczytoby wowczas na
pomieszczenie biur Wydzialu krajowego. Bo o
€6z tu chodzi? Jest to trutynowanie zamknieé
rachunkowych, rocznych budzetéw, kontrola nad
inwentarzami majatkdw gmin. To wszystko, co
mowit poset Siczynski o niedostatkach urzadzen
gminnych, tego wcale zaprzecza¢ nie mysle, bo tak
jest. Ale jaki powdd tego? Czy winna temu auto-
nomia, czy zasady, na ktorych jest oparta organi-
zacya wiadz autonomicznych gminnych i powia-
towych? Wocale nie! Przyczyna lezy w istocie
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rzeczy, w ustroju stosunkéw spotecznych. W kra-
ju, gdzie tyle analfabetéw jak u nas, gdzie cze-
sto sg gminy, w ktérych nie ma wyboru miedzy
tymi, co sa zdolni do napisania czegokolwiek,
trudno o idealnych pisarzy. Potrzeba zresztg
wzig€ to na uwage, jak jest przy tej organizacyi
gminnej, jaka istnieje obecnie, Ze gmina jest
uznang za organ zupetnie niezawisty i samo-
dzielny ; wiec kazda jest zazdrosng o to, zeby
jej sprawy spoczywaly w reku cztowieka, do kto-
rego ma zaufanie, a zaufanie to nie zawsze tra-
fne, bo za 30—40 zt. jakie pisarz pobiera, nie
mozna do niego zbyt wygoérowanych zgdan sta-
wia¢. Faktem jest, ze urzedy gminne wiele
pozostawiajg do zyczenia, ale z tego wynika, ze
tern zmudniejsza praca kontroli. Jak odbywac
sie moze dorywcza kontrola nad gminami? Ze
zjezdza komisya i zwotuje Rade gminng i co jej
sie powie, to przyjmuje za dobrg monete, spi-
suje protokot, przedklada sprawozdanie. Taka
komisya nie ma powagi, ani nie jest skuteczna.
Jezeli raz sie zaczepi, jezeli do ktoérej gminy
raz sie Wydzial powiatowy weZmie i zacznie
rachunki kontrolowac , uporzadkowywaé, to wia-
$nie lezy w tern rdzen czynnosci Rad powiatowych,

aby ustawicznie pilnowac¢, zeby te rachunki
w formie nalezytej byly utrzymywane. Wydziat
krajowy w ostatnich Kkilku latach robi w tym

wzgledzie bardzo energiczne starania, naciska
na Wydzialy powiatowe i gdzie czynnosci Wy-
dziatbw powiatowych pod tym wzgledem byty
wolniejsze, tam pod wptywem energii Wydziatu
krajowego coraz jest lepiej. Glosowatem z rado-
Scig za projektem do ustawy o zaprowadzeniu
kontroli $cislejszej nad biurami Rad powiato-
wych, ktorg uwazam za pozyteczng i mysle,
ze jak jednomyslnie Wysoka lzba te ustawe za-
wotowata, tak w catym kraju byla powitang
z radosciag — i to nie tylko ze strony tych, kto-
rych tu reprezentuje ks. Siczynski, ale wiasnie
tych wszystkich, ktérym, jak mnie, zalezy na tem,
aby Wydziaty powiatowe miaty powazanie w kra-
ju, aby byly szanowane i uznawane przez ogdt
za pozyteczne.

Co do kosztow Rad powiatowych mozna
przyja¢ mniej wiecej cyfre okoto 5.000 zt. naje-
dng Rade powiatowa, a jakie to sa majatki,
ktérych Rady powiatowe pilnujg?

Przytaczam przyktad jednego powiatu, ktéry
mi jest znany, mianowicie Iwowskiego. Tu wy-
noszg majatki gmin przeszto 100.000 zt. w ka-
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pitatach, 18.000 morgéw ziemi, budzet roczny
gmin wynosi przeszto 60.000 zt. Szczeg6towa
kontrola nad kazdg pozycyag w stu trzydziestu
kilku budzetach gmin powiatu lwowskiego, prze-
trutynowanie ich, kontrola nad rachunkami, zeby
wszystko nalezycie wplywato i zapisywane byto,
czyz to nie jest zadanie wdzieczne i pozyteczne,
i czy ten koszt utrzymywania biur Ead powia-
towych nie optaca sie. Ale to jeden szczegdt,
bo weZmy czynnosci Wydziatbw powiatowych
w sprawach drogowych.

Przy tych szedciu dniach szarwarku, jakie
podtug terazniejszej ustawy sg do rozporzadzenia,
jest w tym powiecie 80.000 dni roboczych, wiec
przypilnowac tego, czyz to nie jest produktywng
praca? Sa rézne dziaty inne, w ktdrych uzyte-
czno$¢ przedmiotowa Rad powiatowych objawia
sie i przez ludno$¢ uznana jest z wdziecznoscia.
Dowodem tego uznania sg wybory. Postowie Si-
czynski i Antoniewicz zabawiali Wysoka Izbe
opowiadaniami o rdznych scenach wyborczych.

Nie moge zaprzeczy¢, ze wybory nie prze-
prowadzajg sie u nas w sposéb salonowy, ale
u nas sceny wyborcze sg z pewnoscig 0 wiele
idyliczniejsze, niz w innych krajach, w tych,
gdzie zycie publiczne silniej rozwiniete, jak u
nas. Ale ja mysSle, Zze poset -Siczynski nie za-
przeczy, ze pod wplywem tej swobody, jaka te-
raz mamy, zaden bezposredni udziat ludu w czyn-
nosciach obywatelskich nie jest tak doniostego
znaczenia, jak wybory, lud dojrzewa politycznie
i nauczyt sie samodzielnie osgdza¢, kto jest od-
powiedni dla niego, a kto nie odpowiada jego
zyczeniom i zapatrywaniom. Jezeli wynik, jezeli
sad ,,chtopskiego rozumu" nie wypadt po mysli
stronnictwa ks. Siczynskiego, niech apelujg do
tych, ktorzy ten wyrok wydali. Na tern skon-
czytem. (Brawo).

JW. Marszatek.
P- sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Smarzewski. Wysoka
Izbo! Stanowisko sprawozdawcy jest natury po-
lemiczne i odporne. — To co komisya na popar-
cie swoich wnioskéw moze przytoczy¢ od siebie.,
z wilasnej inicyatywy, to umieszcza w swojem
sprawozdaniu, a nasze sprawozdanie juz od dni
kilku Panowie macie w rekach.

Sprawozdawce na to wyseta komisya, zeby
byt gotow odeprze¢ zarzuty przeciwko wnioskom
Podniesione.

Ot6z przyznaje sie, ze sie ucieszylem do-

Rozprawa zamknieta,
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wiedziawszy sie, ze dwoch dzielnych oponentdéw
zapisato sie do gtosu. — Ucieszytem sie w tej
nadziei, ze w ich przemdwieniach znajde takie
zarzuty, ktorych rozbiorem moégtbym $miato Wy-
sokg lzbe w replice mojej zatrudni¢. — Musze
sie przyzna¢, ze doznatem zawodu.

Mowy byty obszerne. - Co do jednej z nich,
nie mozna powiedzie¢, zeby nie zawierata bar-
dzo powaznej treSci, ale zdaje mi sie, ze nie
byta to mowa zastosowana do dyskusyi budze-
towej. — Pierwszy za$ mdwca od razu przesko-
czyt szranki dyskusyi.

Rozpedzit sie za nim dostojny ksigze ko-
Sciota, wdwczas przewodniczacy obradom, ale gdzie-
tam, ani go dopedzit, ani nawrdcit. Poszedt dalej
na przebdj. (Wesotos$¢). Poszedt na takie pole, na
ktére sprawozdawcy nie podobna p6js¢ za nim.

Jak daleko zly przykiad psuje dobre oby-
czaje, to widzieliscie Panowie na ostatnim mowcy,
ktéry dat sie porwal przyktadowi poprzednikéw
i wszedt takze na to zbyt szerokie pole, wdajac
sie w rozbior czynnosci i ustroju naszej auto-
nomii krajowej, co z budzetem tu przedtozonym
w najmniejszym zwigzku nie zostaje.

Ja sie tedy boje, zeby mie przykiad postow
Antoniewicza i Siczynskiego nie skusit i zebym
sie za nim nie puscit na bezdroza, po ktérych mia-
nowicie pierwszy z nich tak bardzo buja¢ lubi, a
boje sie tego tern bardziej, ze wstepujac w szranki
przeciw temu szermierzowi, trzeba by¢ zaopa-
trzonym w bron sieczng i palhg, w dynamit i
nie wiem w jakie $rodki obronne, nie wykluczajgc
nawet katechizmu, bo tylko z katechizmem wre-
ku mogtbym moze tego szanownego posta prze-
konaé, ze BdAg a Cesarz nie sg synonima.

Drugi moéwca juz sie nie uskarzat na to,
co posta Antoniewicza boli, nie zatrudniat Izby
swojem przykrem uczuciem, ze musi siedzie¢
pod $ciang lewa, a nie pod prawa. Ks. Siczynski
wiedziat, ze nie ma w budzecie rubryki do za-
pisywania krzeset poselskich. Wspomniatem juz,
ze to, co ksigdz Siczynski médwit, zastugiwato
z wielu wzgledow na rozbiér w tej Wysokiej
Izbie. — On wszedt na szerokie pole urzadzen
autonomicznych, znalazt tam mndstwo przed-
miotow krytyki, ale pozwoli szanowny moéwca
ze wyraze zal, iz majac tak obfity materyat pod
rekg, nie skorzystat z niego, zeby we wiasciwy
spos6b i we wiasciwym czasie wprowadzi¢ te
rzecz do Wysokiej Izby i poda¢ sposobnos¢ roz-
bioru jej wszechstronnego,
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Na to jest tysigc form, kazdemu postowi
przystepnych. Przez wnioski, interpelacye, mozna
wywota¢ w kazdym czasie dyskusye, o kazdym
przedmiocie, ktéry lezy w zakresie kompetencyi
Sejmu, tylko nie trzeba marnowaé tego mate-
ryatu rzucajgc go petnemi garsciami w tej chwili,
gdzie Izba nie mogtaby przeprowadzi¢ dyskusyi
wyczerpujacej.

Pierwszy modwca rozpoczat swoje przemo-
wienie od krytyki, w sposéb jaki nasz Marszatek
wykonuje swojg wiladze dyscyplinarng. Ja Mar-
szatka nie potrzebuje broni¢. Zdaje mi sie, Ze
dos¢ ma wiadzy i sity, a nadewszystko energii,
zeby sie sam obronit, jezeliby to uznat za sto-
sowne.

Rzad zaczepiony juz po 2-kro¢ szanownemu
méwcy odpowiadat i reprezentant juz wskazat
na to, ze wybory do Rady panstwa, ktére tak
obszernie byly tu omawiane, z krajowym budze-
tem zadnej spolnosci nie majg, ale bedg przed-
miotem rozprawy na innem miejscu.

Nareszcie moze mi bedzie jeszcze wolno
wspomnie¢, ze drugi méwca humorysta chodzit
drogami r6znemi, na ktére mi moze nie bardzo
przystoi sie puszcza¢. Gdzie$ przez panskag ku-
chnie wpadt do dworskiej garderoby i tam dos$¢
dtugo bawit. (Brawo). Lepiej go tam zostawic.

Natomiast pozwolcie mi Panowie jedno tylko
stéwko dorzuci¢ o zasadzie, jaka tu byta posta-
wiong, ze w dyskusyi budzetowej wolno moéwié
0 wszystkiem, bo wtakim razie moznaby tu
mowi¢ o nie wiem jakich nowych wynalazkach,
na przyktad: o metodzie Pasteura leczenia wscie-
klizny, ale do krajoéw, funduszu galicyjskiego nie
mozna przypig¢ tego. To wszystko ma pewne
granice. Powstata owa parlamentarna maxyma
w Radzie panstwa, gdzie budzet panstwowy oczy-
wiscie roztacza caty organizm panstwowego Rzadu,
wszystkie jego czynnosci, niemal ogét spraw Mo-
narchii. Tam tedy to wyrazenie powstato i ta
praktyka powstata, ze przy rozprawie, o pan-
stwowym budzecie wolno$¢ gtosu poselskiego sie
rozszerza, nie trzymajac sie juz tak Scisle, jak
przy.innych przedmiotach, regut zwyklych. Ale
zawsze to 0 czem sie moOwi, musi zostawac
w zwiagzku z przedmiotem, ktéry jest podstawg
dyskusyi. Tu jest podstawa, dyskusyi budzet fun-
duszu krajowego- i trzeba, zeby to, o czem sie
mowi, bylo w zwigzku z funduszem krajowym.
Po tych kilku uwagach nie majgc powodu zabie-:
rania lzbie bardzo skapg wymierzonego, a. dro-
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giego czasu wywodami polemicznemi, koncze
i prosze otaskawe wotum za przedtozonym przez
komisye budzetem. (Brawo).

JW. Marszatek. Przystgpimy do rozpraw
szczeg6towych. Sprawozdawca p. Artur hr. Po-
tocki ma gtos.

Zdaje mi sie, ze nie bedzie potrzeba czytaé
catego budzetu i ze bedziemy brali rubryki tylko
w ich sumach, a jezeli kto$ zechce przemawiag,
to mu stuzy prawo.

Sprawozdawca poset Artur hr. Potocki
(czyta):

Wydatki. Rubryka |. Koszta reprezentacyi
kraju.

Komisya budzetowa wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ na wydatki
rubryka I. budzetu objete sume 100.230 zi.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (Nikt) Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje rubryke I.
»Koszta reprezentacyi kraju“ w sumie 100.230 zt.
zechce reke podnies¢. (Wiekszos€.) Rubryka 1.
jest przyjeta.

Sprawozdawca poset Artur hr. PotocKki
(czyta):

Rubryka Il. Koszta zarzadu.

Komisya budzetowa wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ na wydatki
rubryka Il1. objete faczng sume 226.620 zi.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje rubryke II.,
,,Koszta zarzadu" w sumie 226.620 zt., zechce reke
podnies¢. (Wiekszos¢.) Rubryka Il. jest przyjeta.

Sprawozdawca poset Artur hr. Potocki.
W skutek petycyi emeryta p. Pierozynskiego
wnosi komisya budzetowa: (Al. 158.)

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

Przyznaje sie w drodze taski bytemu dy-
rektorowi Oddziatlu rachunkowego panu Piero-
zynskiemu dodatek w stosunku pieciolecia 300
zt. dozywotnie do pobieranej emerytury.

P. Pietruski. Prosze o glos.

JW. Marszatek. P. Pietruski ma gtos.

P. Pietruski. Zdaje mi sie, ze tu zaszta
pomytka, bo komisya proponuje w stosunku do
5-ciolecia, a to nie wynosi 300 zt., tylko 400 zt.
Whnosze wiec przyznanie p. Pierozyn.skiemu do-
datku w, kwocie 400 zt.
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JW. Marszatek. Czy zada kto jeszcze
gtosu ? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zagda, rozprawa
zamknieta. P. sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Artur hr. Potocki. Ko-
misya budzetowa zaznaczyta, ze chce rzeczywiscie
panu PierozyiAskiemu dodatek do jego emerytury
podwyzszy¢ i powiedziata w stosunku pieciolecia.
Stosunek pieciolecia rozumie¢ mozna w sposob
dwojaki.

Jezeli pieciolecie podczas trwania jego stuz-
by sie odbywa, to wynosi 300 zt. Jezeli w sto-
sunku do emerytury, t. j. o Us czes¢ wiecej,
w takim razie 400 zt. Komisya budzetowa przy-
jeta jedno ttdmaczenie owego 5-lecia. Mnie sie
zdaje, ze nie bardzo opartaby sie, gdyby Wysoka
Izba przyjeta drugie.

JW. Marszatek. Przystagpimy do gtoso-
wania. Komisya budzetowa wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

Przyznaje sie w drodze taski bylemu dy-
rektorowi Oddziatu rachunkowego panu Piero-
zynskiemu dodatek w stotunku pieciolecia 300 zi.
dozywotnie do pobieranej emerytury.

P. Pietruski wnosi, aby ten dodatek przy-
zna¢ mu to w stosunku pieciolecia 400 zi.

Podam wyzszg kwote p. Pietruskiego pod
gtosowanie, kto jest za przyznaniem wyzszej
kwoty, zechce reke podnies¢. (Mniejszos¢.) Wnio-
sek upadt.

Kto jest za wnioskiem komisyi, zechce reke
podnie$¢. (Wiekszos$€.) Wniosek komisyi przyjety.

P. sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca poset Artur hr. Potocki.
W uchwalonej rubryce IlI. mieszczg sie takze
wszystkie petycye, ktore zostaty uwzglednione --
a inne sg wyliczone, nad ktéremi przechodzi sie
do porzadku dziennego.

JW. Marszatek. Podaje to do wiadomosci
Wysokiej Izby.

Nastepuje rubryka I1l. W zastepstwie nieo-
becnego p. Hausnera bedzie referowat p. Stani-
staw Badeni.

Sprawozdawca p. Stanis. Badeni (czyta):

Komisya budzetowa wnosi:

Rubryka 111. Koszta leczenia ubogich cho-
rych w szpitalach krajowych, zagranicznych i
wojskowych tgczng sume 650.000 zt.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
2ada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada,
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wiec podaje pod glosowanie. Kto przyjmuje ru-
bryke I1l. w wysokosci 650.000 zt. zechce reke
podnie$é. (Wiekszos€.) Rubryka lll. jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Stanis. Badeni (czyta):

Komisya budzetowa wnosi nastepujace re-
zolucye:

Wysoki Sejm raczy uchwalié:
Poleca sie Wydziatowi krajowemu, by

1. ponownie $cisle zbadat podstawy usta-
nowienia taks w szpitalach prowincyonalnych i
przedtozyt Wysokiemu Sejmowi przy prelimina-
rzu na rok 1887. szczegdlowe budzeta szpitali
prowincyonalnych;

2. by zbadat i Wysokiemu Sejmowi sprawe
zdat, czy powodem wzrostu wydatkéw w rubryce
. ,Koszta leczenia" nie sg naduzycia Zwierz-
chnosci gminnych przy wydawaniu S$wiadectw
ubdstwa, a ewentualnie w jaki sposéb naduzycia
te usungé by sie daty.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta.

P. Ptazinski. Prosze o gilos.

JW. Marszatek. P. Plazinski ma glos.

P. Ptazinski. Zabieram glos nie prze-
ciwko cyfrom w tej rubryce zamieszczonym, lecz
przeciw tresci sprawozdania komisyi budzetowej,
ktora obliczywszy wzrost kosztéw tych z fundu-
szow krajowych od roku 1882—1884 stawia nam
smutny horoskop, ze jezeli tak dalej pdjdzie, to
fundusz krajowy bedzie narazony na wielkie
straty i ze trzeba zawczasu Srodki przeciw temu
obmysle¢. Dalej dochodzi komisya do przekonania
w tym dziale, Ze sg rézne naduzycia ze strony
gmin przy wystawianiu $wiadectw dla ubogich
przeznaczonych do szpitali. Przytem robi niejako
Wydziatlowi krajowemu zarzut, ze na te naduzy-
cia zezwala i je toleruje. Nareszcie stawia na
poz6r dwie bardzo niewinne rezolucye a te sg:

Poleca sie Wydzialowi krajowemu, by

1. ponownie $cisle zbadat podstawy usta-
nowienia taks w szpitalach prowincyonalnych i
przedtozyt Wysokiemu Sejmowi przy prelimina-
rzu na rok 1887. szczegbtowe budzeta szpitali
prowincyonalnych;

(Moéwi): a druga jeszcze na pozOr niewin-
niejsza (czyta):

By zbadat i Wysokiemu Sejmowi sprawe
zdat, czy powodem wzrostu wydatkéw w rubryce
. ,Koszta leczenia™ nie sg naduzycia Zwierz-
chnoéci gminnych przy wydawaniu S$wiadectw
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ubostwa, a ewentualnie, w jaki spos6b naduzy-
cia te usungC by sie daly.

Prosze Panow! Zdawatoby sie, ze te rezo-
lucye nie majg nic innego na celu, jak usunie-
cie bardzo matych usterek i to Wydziat krajowy
ma zbada¢. Wydziat krajowy, oile przypominam
sobie z zapiskbw z roku 1882. przy uchwalaniu
budzetu na rok 188B. dostat tam formalnie od
Wysokiego Sejmu na wniosek komisyi nagane za
to, ze byt zanadto skrupulatnym tak w przyj-
mowaniu chorych do szpitala jako tez i w ogra-
niczeniu czasu pozostawania chorych w szpitalu.
Uchwatg Sejmowg spowodowany byt Wydziat
krajowy postepowanie swoje odmieni¢ i w skutek
tego nawet wyda¢ odpowiednie instrukcye do
zaktadéw sanitarnych pod jego zarzadem zosta-
jacych.

Kto jednak blizej zastanowi sie nad temi
dwiema rezolucyami, t. j. nad mniemanemi nad-
uzyciami, i kto wie o tern, jaki byt wiasciwie
motyw do uchwalenia takich rezolucyj, bedacych
powolnem wracaniem do niegdy$ obowiazujacej
ustawy, ktére kazata gminom skiadaé potowe
kosztébw za swoich ubogich chorych, ten nie
moze tak obojetnie tej rezolucyi przyjac.

Jaki byt skutek wtedy gdy gminy placity
koszta za swych ubogich chorych, ten o tern naj
lepiej moze sadzi¢, ktory sie tych spraw blisko
dotykat. W mojem urzedowaniu miatem sposo-
bno$¢ zajmowac sie Scigganiem tych kosztow
kuracyi i musze powiedzie¢ prawdziwie, otwarcie
i sumiennie, ze ustawa ta wywierata najgorsze
skutki, bo szkodliwie dziatata ekonomicznie, spo-
tecznie a nadewszystko dziatata jeszcze na zdzi-
czenie ludnosci i pozwolcie Panowie, abym ja
pare illustracyj przytoczyt.

Wtenczas zarzadzatem powiatem Chrza-
nowskim i wtym powiecie we wsi Katy —zachoro-
wat cztowiek na zapalenie ptuc. Poniewaz trzeha
go bylo odda¢ do szpitala, zatem wdjt miejscowy,
obawiajac sie ptacenia kosztéw kuracyi a wiedzac,
ze ten cztowiek urodzit sie w drugiej wsi, to jest
w Koscielcu, kazat chorego w nocy odwies¢ do
tejze wsi i zrzuci¢ go pod progiem wojta.

Ten za$ znowu odwozi go napowrdt do Ka-
tow i tak przez 48 godzin wozono tego nieszcze-
$liwego. Zandarmerya dowiedziawszy sie o tern,
spowodowata to, ze odestalem go do Krakowa,
gdzie na drugi czy trzeci dzien umart. Druga
illustracya: We wsi Byczynie, powiecie Chrza-
nowskim, zachorowata mezowi zona.
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Cztowiek ten byt nawet do$¢ zamozny, obam
wiajac sie jednakze ptacenia znacznych kosztow
wolat, aby mu zona umarta. Kiedy to doszto do
wiadomosci, postatem lekarza w asystencyi zan-
darma, zabrano zone od meza, oddano do szpi-
tala; ona po kilku miesigcach wyzdrowiala, lecz
skutek byt ten, Zze wiecej do meza nie wrdcila.

Takich przyktadéw mogtbym przytoczyc
bardzo wiele, bo tak dziato sie nie tylko w po-
wiecie Chrzanowskim, ale w catym kraju, ze
setki i tysigce ludzi umierato bez pomocy lekar-
skiej dlatego, ze gminy wzdragaty sie oddawac
ich do szpitala z obawy przed placeniem ko-
sztow kuracyjnych. W takim smutnym stanie
rzeczy miatem w powiecie Chrzanowskim obywa-
tela prezesa Rady powiatowej, a byt nim nieza-
pomnianej pamieci zmarty w r. 1872. Adam hr.
Potocki. Ubolewat on bardzo nad temi urzadze-
niami i nad tg ustawg i uczynit nastepujgce dla
tego powiatu dobrodziejstwo. Upowaznit on mnie,
a wihasciwie dat ,carte blanche" do posetania
do jego szpitala prywatnego, ktory dla swoich
niegdy$ poddanych w Krzeszowicach zatozyi,
wszystkich chorych na bezptatne leczenie i sam
niektére koszta wysoko obliczone za gminy pia-
cit na moje rece z warunkiem, aby o tem nikt
nie wiedziat. Tak postepowat znakomity obywatel
kraju, ktory miat tak wysokie pojecie o potrze-
bach i niedostatku ubogich wioScian.

Prawda, nie kazdy to mégt zrobi¢, kto nie

posiadat znakomitej fortuny Potockich.
Koszta leczenia obliczyta komisya

w r. 1882.na 170.181 zt.
w r. 1883.na 180.889 zt.
w r. 1884.na 193.387 zi.

i dziwi sie, ze te koszta 08% wzrosty, a ja sie
dziwie, ze one nie wzrosty o 16°/0- Wiadomo Pa-
nom, ze w latach 1883. i 1884. byt u nas nie-
urodzaj, a w nastepstwie tego gtod; zatem przy-
zna kazdy, ze jezeli ludno$¢ wiejska raz na dzien
je, i jezeli zywiona jest datkami, albo sktadkami
ofiarowanemi jej czy to przed rzad, czy to przez
kraj, czy tez przez prywatne instytucye lub osoby,
ze w takich warunkach choroby wzmaga¢ sie
muszg i tylko niestychanej wytrwatosSci naszego
wioscianina trzeba przypisaé, ze sie u nas nie
wywigzaty ciezkie epidemie, jak tyfus gtodowy,

plamisty lub cholera.
Ja sie w istocie dziwie, ze te koszta nie

sg wieksze.'
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Prosze Panow! zdawatoby sie. podtug wywo-
déw komisyi, ze poniewaz jest moznos¢ i tatwosc
péjscia do szpitala, ze u nas kazdy wiloscianin,
gdy go tylko gtowa zaboli, zaraz idzie do szpitala.

Tak nie jest.

U nas zaden zamozny wiosScianin do szpi-
tala nie pojdzie, bo woli lekarzy i lekarstwa spro-
wadzi¢ sobie do domdéw. Drudzy majg nieprzezwy-
ciezony wstret do szpitalow, bojac sie ekspery-
mentéw lekarskich. Przeprosi¢ musze Wysoka
Izbe, Ze przytocze jeden wypadek mnie prywa-
tnie dotyczacy. Miatem stuzacego, zachorowat na
cierpienie reumatyczne, chcialem go na mgj
koszt odda¢ do szpitala w Tarnowie ; a on gdy
sie 0 tem dowiedziat, zaraz na drugi dzien po-
dziekowat mi za stuzbe i poszedt, bojac sie szpi
tala. Bardzo wielu wioscian nie chodzi takze do
szpitala; a mozeby Wysoka Izba nawet nie od-
gadta, kto robi wielkg konkurencye szpitalom.
Te robig wiasciciele débr i szanowne ich mat-
zonki.

U nas jeszcze pomimo tej okolicznosci, ze
zniesiono panszczyzne, pomimo upadku propina-
cyi, pomimo ucigzliwych moze serwitutéw, po-
mimo tego wszystkiego nasi obywatele starajg
sie dawnym zwyczajem o leczenie ubogich cho-
rych po wsiach swoich.

Zapewne Panowie wiedza, Ze bardzo mato
jest dwordw, ktoreby sie nie zajmywaly taka
konkurencya naturalnie w chorobach mniej nie-
bezpiecznych, malo takich dworéw, ktoreby nie
posetaty zywnosci, nie staraty sie o pielegnacye
tych chorych.

Jestto znaczna konkurencyg i mysle, zZe ta-
kowej ani Wydziat krajowy ani komisya budze-
towa za zle nie wezmg! Co do Sciggania w go-
towce kosztow od wioscian w szpitalach leczo-
nych, musze powiedzie¢, ze ja administruje obe-
cnie najmniejszym powiatem, jaki istnieje w Gra-
licyi. Powiat ten ma 47.000 ludnosci i jest tak
ubogi, ze w polowie gleba jego jest piaszczysta
w drugiej potowie gorska.

Powiat ten jest nadto jeszcze zadtuzony,
a to dzieki ajentom banku wioscianskiego, kto6-
rzy swego czasu gorliwie mu do tego pomagali.
Z powiatu tego mamy wielkie wychodztwo do
Ameryki, a ze nie z rozkoszy, to kazdy przyzna.

Pomimo, ze ten powiat jest tak maty i u-
kogi, to przeciez musze powiedzie¢, ze kilkaset
renskich w roku zesztym odestatem do szpitala
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w Krakowie, Tarnowie i Jasle, za chorych le-
czonych. Jest to dowodem, Ze nie postepuje sie
lekkomys$lnie i ze tam, gdzie to mozna zrobic
bez ruiny lub wielkiego uszczerbku dla wioscian,
koszta te $ciggane bywaja.

Ja wierze, ze moga by¢ wypadki naduzyé,
bo w kazdym urzedzie, w kazdej instytueyi,
wszedzie sie trafia¢ moga naduzycia, a te nad-
uzycia moga kosztowa¢ najwyzej 5 do 10.000 zi.

Prosze Panow, te 5 lub 10.000 zt. tam,
gdzie chodzi o taki cel, aby zachowa¢ ludnos$¢
od choréb i Smierci, kraj od wyludnienia, to
wydatek ten warto poswiecic.

Przejde teraz do sposobdw, wjaki sie u nas
wystawiajg $wiadectwa ubostwa i dla czego nie
moga by¢ takie naduzycia, ojakich komisya bu-
dzetowa wspomina.

Swiadectwa ubdstwa u nas wystawia sie
w ten sposob, ze je wydaje wojt, a proboszcz
potwierdza, i one odselajg sie najczesciej do u-
rzedu, gdzie je czasem trutynuje Starostwo,
chociaz z urzedu nie jest do tego powotane.
Przypuszczani, ze wdjt dla jakiej$ protekcyi Swia-
dectwo ubdstwa wyda, to ksigdz z pewnoscig go
nie podpisze.

Miatem bardzo liczne wypadki, gdzie ksigdz
w takich wypadkach odmawiat swego podpisu.
Jak sgte gminy skrupulatne pod tym wzgledem,
tego mamy dowod, Ze z urzedu musimy zwracac
Swiadectwa, ktore na przyklad tak brzmia:

»Zwierzchnos¢ gminna nie moze wystawic
Swiadectwa ubdstwa, bo leczony w szpitalu po-
siada kawatek gruntu, krowe jedng, a zona ko-
rale wartosci 15 z+. w. a.“

Tego cztowieka przeciez za bogatego uwa-
za¢ nie mozna, wota sie zatem wdjta i zwraca
sie Swiadectwo do poprawienia, gdyz to kazdy
przyzna, ze jezeli za koszta leczenia ostatnig
krowe wioscianinowi weZzmiemy, to go czeka naj-
wieksza nedza, zwilaszcza, Ze to stanowi prze-
waznie wyzywienie jego rodziny.

Sa dalej Swiadectwa tej tresci: ,,Niemozna
wystawi¢ Swiadectwa ubdstwa, albowiem na tej
roli mieszka kto inny, ktéry grunt tanio kupit,
wiec niech koszta kuracyi za leczonego zaptacill

Poniewaz to sie nie zgadza ani z ustawag, ani
z przepisami, przeto zwrdcone by¢ musi!
Przechodze teraz do ostatniej czeSci, to

jest, w jaki sposob komisya budzetowa chce,
azeby Wydziat krajowy zbadat te naduzycia.
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Wydziat krajowy musiatby w takim razie wysy-
ta¢ urzednikéw delegowanych ze swojego ramie-
nia do wszystkich, albo niektérych gmin, co by
pociagneto nie mate koszta za sobg. Czy tez ma
to Wydziat kraj. powierzy¢é Wydziatom powiato-
wym, czy to ma robi¢ prezes Wydziatlu powia-
towego albo cztonkowie Wydziatu. Jest tu bar-
dzo wielu prezeséw Rad powiatowych, ale watpie,
azeby sie ktéry podjat tego rodzaju dochodzen
i przyjat na siebie przeprowadzenie takiej inkwi-
zycyi po gminach. Dodam jeszcze, Ze nasz wio-
Scianin jest bardzo podejrzliwy, jezeliby tylko
postyszat, ze podobne dochodzenia w jakikolwiek
badz sposéb sg prowadzone, moze by¢ Wysoka
Izba pewna, Ze wioScianie wrdcg do swojego
dawnego systemu i nie bedg posytaé ubogich
chorych do szpitali, tylko bedg ich zataja¢ i lu-
dzie znowu marnie¢ beda.

Zwracam sie jeszcze tylko do pana spra-
wozdawcy komisyi budzetowej, Ze nie miatem
wcale zamiaru prowadzi¢ jakiej$ krytyki, chcia-
tem tylko wykaza¢ istotny stan rzeczy i prze-
strzedz Izbe przed tg ewentualnoscia, jakaby na-
stapita nawet z zamiaru zaprowadzenia ptacenia
przez gminy potowy kosztéw kuracyi i pozwalam
sobie prosi¢ Wysoka Izbe, azeby raczyla ze
wzgledu na to, co powiedziatem, najpierw po-
prze¢, a potem przyjag¢ nastepujagcy wniosek
(czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Nad rezolucyg komisyi budzetowej , zamie-
szczong pod 1 2. przy rubryce budzetu ,Koszta
leczenia ubogich chorych", wzywajaca Wydziat
krajowy do zbadania i zdania sprawy, czy po-
wodem wzrostu wydatkéw w rubryce Il1l. ,koszta
leczenia" nie sg naduzycia Zwierzchnosci gmin-
nych przy wydawaniu $wiadectw ubdstwa, i wjaki
spos6b naduzycia te usungé by sie daty - prze-
chodzi sie do porzadku dziennego.

JW. Marszatek. Kto popiera ten wnio-
sek, zechce reke podnies¢. (Dostateczna liczba).
Whniosek jest dostatecznie poparty.

P. Dr. Hoszard. Prosze o glos.

JW. Marszatek. P. Dr. Hoszard ma glos.

P. Dr. Hoszard. Komisya budzetowa, jak
zwykle, tak w roku obecnym byta o tyle uprzej-
ma, ze mnie jako referenta spraw szpitalnych
do swych obrad nad temi sprawami zawezwala.
Nie wiem jak sie to stato, ze wiasnie do obrad
nad rubryka Ill. nie bylem powotany; a zaluje,
ze sie tak stato; jezelibym komisyi budzetowej
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przedtozyt moje uwagi co do rezolucyi propo-
nowanych , mozeby byly wplynety na zmiane
tych rezolucyi, a moze by ich zupetnie zaniechano.
Stato sie inaczej i dlatego Izbe mem przemo-
wieniem zatrudni¢ musze.

Komisya budzetowa konstatujgc wzrost dni
leczenia i wydatkow z funduszu krajowego na
koszta leczenia w szpitalach prowincyonalnych
od roku 1882. do 1884. o 8°0, (a w rzeczywi-
stoSci wzrosty one o 13‘6%, wiec wiecej jak ko-
misya twierdzi), zastanawiala sie nad Srodkiem
wstrzymania tego wzrostu i przyszta do przeko-
nania, Ze posrednikiem oszczednoSci moga byc
tylko taksy leczenia. Do tego twierdzenia mam
zaszczyt nastepujaca zrobi¢ uwage.

Przedewszystkiem przyznaje, ze taksy le-
czenia bezsprzecznie wplywajg na wzrost kosztow
leczenia, jest to pewnikiem, ktéry sie nie da
zaprzeczy¢. Te prawde uznat juz dawno Wydziat
krajowy i od roku 1878. wstgpit na droge zni-
zenia taks, gdzie sie to tylko dato. Znizylismy
od tego roku w 15stu szpitalach prowincyonal-
nych taksy o tgczng kwote 1 zt. 14 ct., nie liczac
znizenia taks w szpitalu lwowskim i krakowskim
0 36 ct., wiec razem znizyliSmy taksy o 1 zt. 50 ct.
we wszystkich szpitalach. Rezultat za$ tego byt
taki, Ze Galicya ma najnizszg takse przecigetng
ze wszystkich innych krajéw koronnych, albowiem
wynosi ona w Salzburgu przecietnie 96 ct., Szlgsku
80 ct.. Morawii 76'4 ct., Tyrolu 615 ct., Buko-
winie 61 ct., w Czechach 54'8 ct., a w Galicyi
przecietna taksa wynosi tylko 53 1 ct., zatem
jest najnizszg ze wszystkich prowincyj austry-
jackich.

To byt rezultat jeden. Ale zanim moglismy
przystgpi¢ do znizenia taksy, musieliSmy wprzddy
znizy¢ wydatki w szpitalach prowincyonalnych,
bo taksa uklada sie na podstawie wydatkdw
w 3ech latach ubiegtych. Tutaj zaprowadzilismy
oszczedno$¢ w gospodarce, czy to przez ustano-
wienie nowej normy zywienia, czy tez przez ode-
branie przedsiebiorcom 2zywienia chorych i od-
danie w wilasny zarzad, czy przez zmniejszenie
kosztow na lekarstwa i inne potrzeby szpitali,
dos¢, iz wprowadziliSmy oszczedng gospodarke
we wszystkich szpitalach. Rezultat cyfrowy byt
za$ taki, ze kiedy w roku 1878. wydatki w pro-
wincyonalnych szpitalach wynosity znaczne sumy,
w r. 1884. zmniejszyty sie o 171.364 zt., mimo
to, iz chorych w roku 1884. byto o 7.043 wiecej
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niz w roku 1878. To jest rezultat drugi gospo-
darki teraZniejszej w szpitalach. (Brawo).

Zatem nie przecze, ale owszem twierdze,
ze taksy znakomity wplyw wywierajag na koszta
leczenia, jednakowoz stanowczo przecze temu,
co tutaj komisya powiada, Ze taksy byly przy-
czyng wzrostu kosztow leczenia miedzy r. 1882
a 1884. Gdyby tak byto, jak komisya twierdzi, toby
musiaty by¢ taksy wtych latachjpodniesione, tym-
czasem tylko w tych trzech ostatnich latach
znizyliSmy ja w 15stu szpitalach o 23 ct. i do-
piero z koricem 1884. roku byliSmy zmuszeni
w 2ch szpitalach podnies¢ o 17 ct., t. j. w Prze-
mys$lu o 13 ct. dlatego, ze sie kapitat zapasowy
z dawnych lat uzbierany wyczerpat, a ktory przez
kilka lat byt uzywany na optacanie kosztéw le-
czenia; w Drohobyczu za$§ o 3 ct. musiano pod-
nies¢ takse dlatego, Zze za nowy budynek pta-
cimy wiekszy czynsz, jak przedtem placiliSmy.
Ale te dwa podniesienia z koncem 1884. roku
na wydatki w poprzednich 3ech latach wpltywu
mie¢ nie mogty.

Nie wysokos¢ taksy jest powodem, ze ko-
szta sie zwiekszyty w roku 1884. w poréwnaniu
z rokiem 1882., ale inne powody. Podtug me-
go sumiennego przekonania powodem tego pod-
niesienia sie i ilosci dni leczenia i wydatkow
byt okdlnik z roku 1882., ktory Wydziat krajo-
wy pod przymusem komisyi budzetowej wydat,
objasniajac poprzednie rozporzadzenie swoje z ro-
ku 1882. Dla tych Pandéw, ktérzy w tej kadencyi
po raz pierwszy zasiadajg w tej Wysokiej lzbie,
musze troche w przeszto$¢ siegngé. Otdz Kkiedy
w roku 1880. koszta leczenia znacznie sie po-
wiekszyly, lzba uchwalita, aby Wydziat krajowy
nie przyjmowatl wiecej chorych, jak tyle, ile lo-
kalno$ci terazniejsze szpitali pomiesci¢ moga.
Wydziat krajowy nie widzial innego sposobu
wyjscia, jak wyda¢ rozporzadzenie, na mocy
ktérego wszystkie kaleki i nieuleczalni nie moga
by¢ przyjmowani do szpitali, a oprocz tego to
samo chorzy z przewleklemu miesigcami lub
latami trwajgcemi chorobami, gdyz uwazat, ze
°ni nalezg do domu kalek i ubogich a nie do
szpitali. To rozporzadzenie nasze gdzie niegdzie
zbyt surowo zastosowano i zdarzyly sie wypadki
obrazajace ludzko$¢, ho nie przyjmowano kona-
jacych, a byt wypadek, ze chory umart na
ulicy.

(Ks. Kopycinski: Strach!)

Komisya budzetowa znaglona tern, zadata
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od Wydziatu krajowego, azeby owo rozporzadze-
nie cofngt. Otéz nie cofneliSmy wprawdzie tego
okolnika, aleSmy go wyjasnili, zarzadzajac, azeby
ci chorzy, ktérzy wprawdzie nie powinni by¢
przyjmowani, w wyjatkowych wypadkach, kiedy
zachodzi obawa rychtej Smierci albo pogorszenia
choroby, na ktére mozna znale$¢ jeszcze jaki
Srodek, w takich wypadkach przyjmowani byc¢
mogli. Ot6z ten okolnik tak wplynagt na przyj-
mowanie do szpitali, Ze miedzy rokiem 1882. a
1884. znaczna zachodzi rdznica tak miedzy dnia-
mi leczenia jak wydatkami.

Ot6z w roku J882. byto chorych 15.467,
w roku 1884. 17.450, t. j. w tych trzech latach
0 1.983 wiecej. Czyli liczba chorych powiekszyta
sie 0 1281070» a wydatki wzrosty o 186i0 Pro-
centu. Jaki za$ miat skutek pierwszy nasz okél-
nik z 1880. roku, zabraniajacy przyjmowania cho-
rych, moge powiedzie¢ Panom, Ze w roku 1880.
wynosity wydatki 224.279 zt. a w roku 1882.
spadty na 170.184 zi., t. j. o 154095 zi czyli
0 24°/10. Pierwszy zatem okolnik z r. 1880. miat
ten skutek, ze o 24V1070 spadly wydatki. Drugi
okélnik z roku 1882. miat przeciwny skutek, ze
sie  wzmogly o 13610%. Tu szuka¢ nalezy
powodéw wzrostu kosztdéw leczenia w trzech osta-
tnich Mach. Opr6cz tego przyczynity sie do tego
1 inne momenta, n. p. przyrost ludnos$ci; wiado-
mo Panom, ze ludno$¢ wzrosta o 47.000, to jest
1y W trzech latach czyni to 441070, 0
tyle tez powiekszy¢ sie musiata liczba chorych
lo tyle tez i wydatki pomnozy¢ sie musiaty.
Uwzgledni¢ tez nalezy i nedze, ktoéra z roku na
rok sie powigksza i ma takze wplyw na frekwen-
cye szpitali.

To sg tedy istotne powody. Komisye budze-
towa razi roznica wysokosci taks szpitalnych i
wydaja sie jej te roznice nieuzasadnione. Alez
inaczej by¢ nie moze. Jakzez sie bowiem taksa
oblicza? oblicza sie na podstawie trzechletnich
wydatkéw, od ktérych odlicza sie 3-letnie do-
chody wiasne — to znaczy procenta, z majatku
szpitalnego, z legatéw i innych dochoddéw suchych,
a dopiero ten rezultat dzieli sie przez ilo$¢ dni
leczenia, iloczyn daje takse. Wydatki nie we
wszystkich szpitalach mogg by¢ réwne, np. nie-
ktére nie maja wiasnych budynkéw, muszg wiec
optaca¢ czynsz, nalezg tu: Drohobycz, Brzezany
i Rzeszéw. Inne szpitale majg diugi zaciggniete
jeszcze wtedy, kiedy budynek stawiano. Te diugi
muszg wiec amortyzowa¢ — nalezg tu: Stryj i
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Sanok. Ot6z takie szpitale majg wieksze wydatki
niz te, ktére majag wiasne budynki i nie maja
dtugdw.

| dochody sg rézne. Niektore szpitale maja
wiasne majatki, od ktérych pobierajg procenta.
Takich szpitali mamy 4: Ztoczéw, Brody, Tar-
nopol, Biata. Te musza wiec mie¢ nizszg takse,
bo swojemi wiasnemi dochodami pokrywajg czes¢
wydatkow.

Otéz trudno bedzie znie$¢ te rdznice, do-
poki nie zabierzemy wilasne dochody wszystkich
szpitali na fundusz krajowy i nie bedziemy po-
krywaé wszystkich wydatkéw z funduszu krajo-
wego. Co$ podobnego ma uczyni¢ Tyrol; u nas
nie jest to dotad praktykowane.

Przechodze teraz do samych rezolucyj. Ot6z
komisya budzetowa poleca Wydziatowi krajo-
wemu (czyta):

»Aby ponownie Scisle zbadat podstawy usta-
nowienia taks w szpitalach prowincyonalnych i
przedtozyt Wysokiemu Sejmowi przy preliminarzu
na rok 1887. szczegdtowe budzeta szpitali pro-
wincyonalnychll

W tern poleceniu zawarte sg dwa polecenia:
najpierw polecenie zbadania podstaw taks. Pod-
stawy te sg tak zbadane, ze wiecej ich badac
juz nie potrzeba; sg bowiem oparte na réwno-
wadze wydatkdw i dochodéw wiasnych z iloScig
dni leczenia. Podstawy te sg zresztg unormowa-
ne ogo6lnemi przepisami. Obowigzuje w tej mie-
rze rozp. minist. z 10 Kwietnia 1857. nie tylko
w Galicyi, ale w catlem panstwie austryackiem.
Gdybysmy te podstawe zmieni¢ chcieli, to mu-
sieliby$my ja zmieni¢ dla catej Austryi, a watpie,
czy moglibySmy co$ lepszego wymysle¢ od tych
podstaw, ktdre teraz obowigzujg, bo one rzeczy-
wiscie potrzebom najlepiej odpowiadaja. Polece-
nie drugie zada, aby Wydziat krajowy przedto-
zyt Sejmowi przy preliminarzu na rok 1887.
szczegOlowe budzety szpitali prowincyonalnych.
Jezeli to bedzie uchwalonem, to i wykonanem
bedzie, ale zapowiadam naprzéd, ze bedg tru-
dnosci nie ze strony Woydzialu krajowego, ale
zkad inad, a gdzie beda trudnosci, to sie zaraz
dowiecie. Teraz przedkladamy corocznie i teraz
sg przedtozone w sprawozdaniu z czynnosci
budzety wszystkich szpitali. Sg to budzety na
rok 1885., bo w roku 1885. Sejm byt zwotany.
Na rok 1886. nie moglismy przedtozy¢, bo sami
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ne nie przedktadaly wecale budzetow, a jezeli
przedktadaty, to po 2 latach i pOzniej. Teraz
przedktadajg przed rokiem na ktéry sg uktadane.
Aby to unormowaé i budzety na czas Sejmowi
przedtozyé, wydat Wydziat krajowy przed kilku
laty rozporzadzenie, izby budzety te szpitalne
w pierwszej potowie Grudnia roku poprzedzajg-
cego rok budzetowy byty do nas odsytane. | coz
sie stato? Stato sie tak, ze zanim te budzety
bedag uchwalone, uptywa termin wyznaczony.
Proceder bowiem jest taki: Uklada budzety ko-
mitet szpitalny ztozony z burmistrza, rzadcy,
lekarza, assesora i t. d. Nastepnie bywa ten
budzet wytozony w kancelaryi magistratu do pu-
blicznego przegladu: tam musi sie 14 dni znaj-
dowa¢ na widoku publicznym. Nastepnie bywa
uchwalonym przez rade gminng; rada gminna
odsyta go do rady szpitalnej i tu jest ta kwa-
rantanna, ktdra budzety najdtuzej przebywac
muszg. Na rok 1886. powinne byty by¢ wszystkie
budzety juz w pierwszej potowie Grudnia prze-
diozone; przyznaé sie musze, ze do dzi$ dnia
jeszcze 4 szpitale budzetow swych nie przystaty,
a to Stryj, za co burmistrza grzywng obtozyé
musieliSmy, bo nad nim przystuguje nam wiadza
dyscyplinarna.

Trzy za$ budzety, mianowicie z Przemysla,
Ztoczowa i Sokala, lezg w radach szpitalnych.
Dwa razy juz bardzo uprzejmie pisma wysyta-
liSmy do prezeséw tych rad szpitalnych, azeby
byli taskawi przesta¢ je, bo sg potrzebne i do
dzi$ dnia nawet odpowiedzi nie mamy. Tu lezy
trudno$é, nie w Wydziale krajowym, ale pogro-
dze do Wydziatu. Te trzeba zwalcza¢. Nareszcie
miatbym wielkg ochote zapytaé sie p. sprawo-
zdawcy, do jakiego uzytku te budzety majag byc
przedktadane Wysokiemu Sejmowi; czy do kon-
stytucyjnego traktowania, to znaczy do uchwale-
nia albo odrzucenia, jak sie to dzieje z budzetem
zaktadéw krajowych, czy tez tylko do wiadomo-
§ci. Jezeli do wiadomosci, to nie mam nic prze-
ciwko temu do zarzucenia, jezeli jednak do kon-
stytucyjnego traktowania, to sg pewne watpli-
wosci, czy optaci sie wchodzié Sejmowi w truty-
nowanie budzetdw szpitalnych.

Naprzod, jezeli Sejm bedzie pézno zwotany,
to i budzety pézno bedag uchwalone, a wtedy i
szpitale znajdg sie w pozycyi, ze kilka miesiecy
bedg gospodarowa¢ bez budzetu, a powtdre, to
szpitale prowincyonalne nie sg zakladami kra-

ich nie mielismy. Dawniej szpitale prowincyonal- ljowemi, to sg zaktady innego rodzaju i nie wiem
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nareszcie, czy Sejm ma kompetencye, azeby ich
budzety uchwalat, bo nareszcie przyjdzie do tego,
Ze Sejm bedzie wszystkie budzety gminne za-
twierdzaé, a przeciez to z obowigzku ustawy zu-
petnie nie wyptywa.

Trzeba Panom wiedzie¢, jaki jest stosunek
szpitali prowincyonalnych do funduszu krajowego
i do wiladz krajowych. Jest najpierw rozporza-
dzenie Ministerstwa, wilasnie to z 1857. roku,
ktére normuje szpitale tak nazwane publiczne i
powszechne. Takiemi samoistnemi zaktadami sg
25 szpitali prowincyonalnych u nas.

Na mocy ustawy gminnej 8 26. burmistrz
powinien takim zaktadem samoistnym w gminie
sie znajdujgcym zawiadywac.

Szpitale te sg wilasciwie zakladami tak
zwanemi lokalnemi tj. samoistnemi, ktore zostajg
pod administracyg bezposrednig burmistrza, a
w trzech szpitalach powiatowych, Wydziatlu po-
wiatowego.

Po nad tym burmistrzem i po nad wila-
dzami gminnemi stojg owe rady szpitalne,
ktére ustawa z roku 1869. wprowadzita u nas
w zycie.

Te rady szpitalne nie sg organami zawia-
dujacemi, sg tylko organami doradczemi i sg
organami kontrolujgcemi ale nie nadzorujgcemi
i nie administrujgcemu

Nad tem wszystkiem jest dopiero Wydziat
krajowy, a Wydziat krajowy ma znowu ingeren-
oye w szpitalach prowincyonalnych na mocy usta-
wy ,,0 nadzorze nad szpitalami".

Z tytutu, ze fundusz krajowy ponosi koszta
leczenia za ubogich, przyznala ta ustawa Wy-
dziatowi krajowemu naczelny kierunek i nadzér
nad szpitalami prowincyonalnemi, ale nie admi-
nistracye. O administracyi w zadnej ustawie nie
ma mowy.

Administracya tedy nalezy do zarzadu szpi-
tala i do burmistrza wedtug istniejgcej ustawy.

Jezeli tedy Wysoka lIzba uchwali rezolucye
przez koraisye proponowang, to wypadatoby to
samo ustawe obowigzujgcg zmienié.

Co do drugiej rezolucyi polecajacej, by Wy-
dziat zbadat i Wysokiemu Sejmowi sprawe zdat
(czyta): ,,czy powodem wzrostu wydatkow nie sg
naduzycia zwierzchnosci gminnych przy wydawa-
niu Swiadectw ubéstwa", — mam zaszczyt odpo-
wiedzie¢, ze to jest rzecz odgrzewana; wszakze
jeszcze wr. 1878. Wysoki Sejm podobng uchwate
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powzigt i to na posiedzeniu 18. PaZdziernika
1878. r.

Brzmiata ta uchwala tak (czyta): 1) ,,Wzy-
wa sie Wydziat krajowy, zeby obmyslit Srodki
wydawania $wiadectw ubdstwa osobom nie moga-
cym placi¢ za siebie" itd.

2) ,zeby Swiadectwa ubostwa dotaczone do
rachunkéw jak najscislej badat i wrazie dostrze-
zonej niezgodnosci z prawda, winnych do surowej
pociggat odpowiedzialnosci".

Otéz to polecenie Wysokiego Sejmu Wy-
dziat krajowy wykonat, zdat z tego sprawe w r.
1880. (Alegat 28.) w obszernem sprawozdaniu,
gdzie swoje zapatrywania oparte na studyach
Wysokiemu Sejmowi przedtozyt. Wysoki Sejm to
sprawozdanie na wniosek komisyi administracyj-
nej — a referentem tej sprawy byt poset Czer-
kawski — przyjat do wiadomosci z tym dodat-
kiem, ze gminy rzeczywiscie, jesli Swiadectwo
takie fatszywe wydaja, to tylko z nieSwiadomosci,
i to w bardzo rzadkich wyjatkowych wypadkach.
Musze to potwierdzi¢. Wtenczas juz zdalismy
sprawe, a teraz powtarzam, ze badajac jak naj-
Scislej sprawe te przyszlisSmy do przekonania, ze
w osmiu tylko wypadkach zachodzita watpliwo$¢
0 wiarogodnosci $wiadectwa. We wszystkich tych
wypadkach zawezwaliSmy wiadze i sadowe i po-
lityczne do wkroczenia. W jednym tylko wypadku
zostat skazany wéjt na zwrot tych kosztéw, ktore
przez to zostaly uronione, w drugim wypadku
wojt zostat skazany na koszta komisyi; w reszcie
innych wypadkéw nie znalazta sie zadna istota
czynu. Wiec tak mato wypadkoéw na tylekro¢ ty-
siecy Swiadectw? To przeciez Swiadczy o uczci-
wosci naszych gmin.

Ja przekonawszy sie o0 tem naocznie, bo
prawie codziennie mam takie $wiadectwa w reku,
moge Panow zapewni¢, ze z takg uczciwoscia
1 sumiennoscig, jaka panuje przy wydawaniu
Swiadectw przez gminy, mozna sie dzi$ rzadko
spotkacd.

Gminy sg tak skrupulatne w wydawaniu
tych $wiadectw, chociaz wiedza, ze zaden ciezar
na nich nie spadnie, iz wyrazaja w Swiadectwach
wyraznie, ze ten a ten ma 2 morgi, jedng kro-
we, jednego konia i moze zaptaci¢ koszta lecze-
nia; tak dalece, ze Wydziat krajowy widzac, ze
gmina za daleko poszta, takie watpliwe Swia-
dectwo odseta do Starostwa, zeby Starostwo
jeszcze zbadato i przekonato sie, czy ten, ktéry
ma ptaci¢, jest rzeczywiscie w stanie zaptacic,
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i zwykle Starostwo powiada: ,,ze nie jest w stanie*.
Poczucie obowigzku i stusznosci w naszych gmi-
nach jest w tym wzgledzie wysoko rozwiniete.

Gdzieindziej znajdujg sie znowu ci, ktorzy
chcag sie usunaé od kosztéw leczenia, jak to mam
najwiecej sposobnosci przekonac sie Sg to stuz-
bodawcy rozmaitej kategoryi, tak w miastach jak
i po wsiach, tak w fabrykach jak w kopalniach.
Czesto wydarza sie, ze chory, przyszediszy bez-
posrednio ze stuzby, powiada, ze ze stuzby ze-
szedt przed tygodniem albo dwoma, aby wykazac
przerwe miedzy stuzbg a szpitalem, bo w takim
razie jest stuzbodawca uwolniony od ponoszenia
kosztow leczenia.

Takich wypadkow jest bardzo duzo. GdySmy
zaostrzyli przepisy, by jak najscislej badano
stuzbodawcéw i pociggano do ptacenia kosztow
leczenia chorych robotnikéw, to stuzbodawcy wBo-
rystawiu nie chcac ptaci¢ kosztéw, a co ich cze-
sto trafiato, bo czesto tamig tam nogi i rece
w szybach i czesto grasujg tam epidemie tyfu-
sowe, radzili sobie w ten spos6b, Ze w nocy,
cichaczem przywozili chorego robotnika pod szpi-
tal, skiadali u drzwi na ulicy, takiego trzeba
bylo zabra¢ do szpitala, a czesto nie mozna na-
wet doj$¢ stuzbodawce.

Nie gminy wiec, ale stuZzbodawcy sa win-
nymi. Z tego powodu widzicie Panowie, Ze druga
rezolucya, jesli bedzie uchwalong, bedzie powtd
rzeniem tego, co juz w r. 1878. uchwalono i co
w r. 1880. byto zalatwione.

Korczac oswiadczam, ze ktorakolwiek rezo-
Incya bedzie przyjeta, jako czionek Wydziatu
krajowego bede sie starat sumiennie ja wyko-
na¢, wedle moznosci, a jako poset przeciwko
jednej i drugiej gtosowaé bede. (Brawo.)

JW. Marszatek. Zada jeszcze kto gtosu?
(Nikt) Gdy nikt gtosu nie zgda, rozprawa zam-
knieta.

P. Sprawozdawca ma glos.

Sprawozdawcap. Dr. Stanistaw hr. Badeni.
Wysoka Izba zechce mnie mie¢ za wyttémaczo-
nego, jesli w obronie wnioskéw komisyi nie bede
tak mowit, jak gdybym byt rzeczywistym spra-
wozdawcg, bo jak wiadomo, podpisanym jest na
sprawozdaniu p. Hausner i jego tylko chwilowo
zastepuje. Opozycya dotyczy obu rezolucyj.

P. Hoszard méwi o powodach, ktore skio-

nity komisye do zaproponowania rezolucyi pierw-
szej, Ja zwracam uwage, ze zaczat od premisy,
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ktérej nie ma w tern, co napisano, ani nawet
w intencyi komisyi nie byto.

P. Hoszard moéwi, Ze zdaniem komisyi, po-
wodem wzrostu kosztéw leczenia byly wysokie
taksy. Tego nie ma w sprawozdaniu. Jest co in-
nego. Komisya zastanawiata sie, w jaki sposdb
moznaby w rubryce ,koszta leczenia* dojs¢ do
pewnych oszczednosci i powiada, ze posredni-
kiem tych oszczednosci moga by¢ taksy leczenia.
To twierdzenie komisyi jest zupetnie innem, jak
to, ktére szanowny cztonek Wydzialu krajowego
w swem przemoéwieniu zbijat. To sg rzeczy od-
mienne. Czy nie mozna przypusci¢, Ze tatwo
moze sie zdarzyé, ze co innego jest powodem
wzrostu wydatkéw, a co innego posrednikiem
oszczednosci?

JeSli w pewnym dziale gospodarstwa kra-
jowego powodu wzrostu wydatkéw usung¢ nie
moge, musze sie chwyci¢ innych $rodkéw i oczy-
wiscie niekoniecznie to, co uwazam za S$rodek
oszczednosci, musi by¢ powodem powiekszenia
wydatkow.

W wywodach komisyi nie ma ani stowa
o tern, Ze podwyzszenie wydatkéw spowodowane
zostato podwyzszeniem taks, a rzucono tylko
mys$l, czy nie datoby sie znizeniem taks uzyskac
pewng oszczedno$¢é. To jest wielka roznical!

P. Hoszard zapytuje, w jakim celu zadamy
preliminarzy funduszoéw szpitali prowincyonalnych.
W jakim celu chcemy mie¢ preliminarz, Kkiedy
ma sie uchwali¢ wydatek ? Cel jest dos¢ powsze-
chnie znany. Oto ten, by$my wiedzieli, co uchwa-
lamy, bo dotad tego nie wiedzieliSmy, chociaz
na te preliminarze sie powotywano. W Rubr. IlI-
preliminarza Wydzialu krajowego, c6z mdwi on
wyjasniajac, dlaczego preliminuje kwote 650.000
zt.? ,,0g6lna ilos¢ dni leczenia byta taka a taka,
a dla 23 szpitali prowincyonalnych w kraju pre-
liminuje sie 181.000 zt. wedle poszczegdl-
nych preliminarzy szpitalnych*. Je$li uchwalamy
wydatek wedtug szczegétowych preliminarzy, t°
sadze, iz jest naturalnem, ze te preliminarze
widzie¢ chcemy. Preliminarze sg wprawdzie, ale
za rok 1885., t. j. ubiegty.

Gdybym byt wiasciwym referentem tej spra-
wy, znatbym juz dokladnie historye preliminarzy
specyalnych szpitali powiatowych; mnie jednak
znane sg szczegOtowe dzieje innego funduszu,
takze krajowego; witadze zarzgdzajgce funduszem,
z ktérym jestem do$¢ doktadnie obznajomiony,
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przedktadaty preliminarz na podstawie prelimi-
narzy innych funduszéw (powiedzmy, Ze sie na-
zywajg okregowe) z lat ubiegtych.

Musze jednak stwierdzi¢, ze tak Wysoka
Izba jak i Wydziat krajowy uwazali to nadal
nie do przyjecia, i dzieki energicznym zadaniom
Wydziatu krajowego juz w roku biezacym uchwa
liliSmy po raz pierwszy budzet na rok 1886. na
podstawie specyalnych preliminarzy funduszéw
okregowych na rok 1886. Otéz sadze, ze i dzi-
siejsze zgdanie komisyi budzetowej jest zupetnie
stuszne i tatwo moze by¢ wykonane.

Jesli o preliminarzu mowa, to do pojecia
preliminarza dofacza sie pojecie przysztosci nie
przesztosci, tak samo, jak przy zamknieciu ra-
chunkéw nie kontentujemy sie preliminarzem na
rok przyszty, tylko zgdamy zestawienia wydatkow
z tego roku, za ktéry ma sie rachunki zamknac.
Jezeli uchwalamy preliminarz na rok 1886., nie
mozemy sie kontentowaé preliminarzem zar. 1885.

Musze tu wr6ci¢ do powodu, dla ktérego
sprawa ta zostata w komisyi poruszong; oto ra-
zito nas, ze kiedy preliminujemy drobne pozycye
na pewnych podstawach i po dtugich dyskusyach,
kwote og6lng 650.000 zt. wRubr. Tli. uchwalamy
bez dyskusyi, co wiecej nie ma komisya dosta-
tecznej podstawy do ocenienia, czy kwota przez
Wyadziat krajowy preliminowana, odpowiada isto-
tnej potrzebie.

Komisya sadzi, ze majac przed sobg bu-
dzety szpitali powiatowych, bedzie mogta zbadac
doktadnie, czy taxy leczenia w pojedynczych szpi-
talach zmniejszy¢ sie nie dadza.

Szanowny szef departamentu szpitalnego
wspomniat, Ze dzi$ Wydziat krajowy nie moze
doprowadzi¢ do tego, aby zarzady szpitali po-
wiatowych przedktadaty budzety w czasie przez
Wyadziat krajowy oznaczonym. Uwazam to za nha-
turalne, bo po c6z majg przedktadac, kiedy maja
te pewnos¢, ze i bez tego preliminarz zostanie
uchwalony; gdy jednak bedg wiedziaty, ze bu-
dzety szpitali powiatowych muszg by¢ Sejmowi
przedktadane przed uchwaleniem budzetu ogol-
nego, wtedy sie bedag spieszyé. Ja teraz bardzo
dobrze rozumiem fakt tej obojetnosci ze strony
.zarzadow szpitalnych, i sadze, iz okolicznos¢, ze
one nie przedkiadajg preliminarzy w nalezytym
czasie, dowodzi Ze rezolucya komisyi byta po-
trzebng, dlatego w imieniu komisyi od niej od-
stagpi¢ nie moge.
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Jak juz stusznie podniost poset Hoszard,
jest w rezolucyi pierwszej jeszcze mysl druga,
mianowicie Wydziat krajowy ma ponownie poddac
zbadanie podstawy ustanowienia taks szpitalnych.
To mnie sie zdaje stuszne, i wiasnie dlatego, Ze
mi znang jest podstawa taks szpitalnych powia-
towych, ze ona nie jest niczem innem, jak uzu-
petnieniem z funduszu krajowego kosztow utrzy-
mania tego szpitala, o ile dochody wiasne szpi-
tala nie wystarczaja. Zdaje mi sie, trzebaby po-
nownie podstawe, podtug ktorej taxe oznaczono,
zbadaé, bo skoro koszta utrzymania sie zmieniaja,
skoro koszta zywienia mogg sie zmienié, to tern
samem i podstawa do obliczenia taks sie zmie-
nia¢ musi.

Jest duzo rzeczy na Swiecie niebezpie-
cznych, ale ponowne zbadanie czego$ jest prze-
ciez najmniejszem niebezpieczefstwem, jakie
komukolwiek grozi¢ moze i sadze, Ze jezeli Wy-
soka lzba nic innego proponowanej przez nas
rezolucyi pierwszej zarzuci¢ nie moze, jak tylko,
ze chcemy zbada¢ ponownie rzecz, ktéra zdaniem
szanownego cztonka Wydziatu krajowego zbada-
ng by¢ nie potrzebuje, to sadze, Ze ztego jedy-
nego powodu rezolucyi pierwszej Wysoka Izba
nie zechce odrzucic.

Przechodze do drugiej rezolucyi, co do kt6-
rej podnidst opozycye p. Plazinski. Najprzéd
og6lna uwaga. Jezeli sie co$ pisze, trzeba byc
przygotowanym, ze ten kto czyta, czyta¢ bedzie
takze miedzy liniami, ale nie sadze, Zzeby nale-
zato czyta¢ po za liniami.

Na jakiej drodze p. Ptazinski doszedt do
whniosku, iz w motywach rezolucyi i w samej rezo-
lucyi drugiej miesci sie zarzut dla Wydziatu
krajowego, ze Wydziat krajowy zezwala i tole-
ruje naduzycia gmin przy wydawaniu $wiadectw
ubdstwa, tego prawdziwie zrozumie¢ nie moge.
Nietylko nie jest powiedzianem, ze Wydziat kra-
jowy naduzycia toleruje, ale nawet nie jest po-
wiedzianem, ze naduzycia istniejg. Sadze, ze ko-
misya budzetowa, gdyby miata przekonanie, ze
gminy dopuszczajg sie naduzy¢, nie bylaby za-
data zbadania sprawy, lecz bylaby przediozyta
wprost wnioski dazace do usuniecia naduzyc.
W tern, ze komisya budzetowa zada zbadania
rzeczy, macie Panowie dowod, Ze komisya nie
wypowiada zdania, Ze naduzycia istniejg. Ja do-
dam juz nie w imieniu komisyi, ale w mojem

Iwtasnem, ze gdyby jedynym mozliwym rezulta-
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tem tego badania byt powr6t do dawnego stanu
rzeczy t. j. do zmiany ustawy w tym Kkierunku,
by gminy cze$¢ kosztéw leczenia za swoich ubo-
gich same placity, w takim razie ani p. llausner
nie bylby tego sprawozdania podpisat ani jabym
w Jego zastepstwie wnioskow komisyi nie mogt
bronic.

Mysli tej zresztg, oile wiem, nikt wkomisyi nie
miat. P. Hoszard jest zdania, ze cata. rzecz odgrzewa-
na. Rzeczy odgrzewanych i ja w zasadzie nie lubig,
musze jednak przypomnieé, ze wiasciwoscig pol-
skiej kuchni jest, Ze niektore rzeczy sg dobre
nawet gdy sg odgrzane. Rzecz byta juz badana.
Prawda, ale kiedy? w roku 1880. jezeli sie nie
myle. C6z ztagd? Wszak my dzi§ zyjemy w roku
panskim 1886. Czyz dla tego, ze ,badanie® z r.
1880. nie odniosto dodatnich rezultatéw juz nie
nalezy stara¢ sie wr. 1886. to, co nam sie ziem
wydaje, poprawic?

Czy ,,badajgc1l nie mozemy znales¢ pewnych
Srodkéw zaradczych? Wszak p. Ptazinski powie-
dziat nam, ze wojt wydaje S$wiadectwo, ksigdz
je podpisuje, a ,,czasem“ bada starostwo. Ja sg-
dze, ze gdyby to ,czasemll zmienito sie w ,za-
wszell to juz to nie byloby bez pewnej korzysci.
Sadze, ze takich S$rodkéw zaradczych znalaztoby
sie i wiecej. Poset Plazifiski przemawiajgc prze-
ciwko rezolucyi powiedziat, jakg on w niej mysl
widzi. Niech szanowny poset pozwoli, ze ija po-
wiem, jak mnie sie jego wniosek przejScia do
porzadku dziennego przedstawia.

Whiosek przejScia do porzadku dziennego
znaczy¢ moze, ze wydatki na koszta leczenia nie
wzrastajg znacznie. Faktem jednak jest, Ze wroku
1882. wynosity 643.000, w roku 188-3. 758.000
a w roku 1884. 851.000. A zatem tego nie mo
zna twierdzi¢. Czy moze zyczycby sobie nalezato,
aby wzrastaty? Ja nie sadze, aby to odpowia-
dato intencyom Wys. lIzby. Czy powody wzrostu
ciggtego wydatkéw w rubryce ,koszta leczenia"
sg tak dokfadnie znane, ze ich wecale badaé¢ nie
trzeba? W tym razie prositbym szanownego posta,
zeby nas poinformowat, bo my ich nie znamy.

Gdyby za$ i ta mys$l nie lezala na dnie
wniosku przejscia do porzadku dziennego, to
chyba moze on znaczy¢, ze nie znamy powoddw
ztego, ale nie chcemy ich zna¢ wecale i badac
rzeczy nie bedziemy. Jezeliby Wysoka Izba byta
tego ostatniego zdania, to niech przyjmie wnio-
sek p. Pfazinskiego.

26. Posiedzenie z 21. Stycznia 1886.

Komisya budzetowa zdania posta Pazio-
skiego nie podzielata i dla tego proponuje rezo-
lucye druga. Upraszam zatem Wysokga lzbe, aby
przyjeta obie rezolucye komisyi, a wniosek p.
Ptazirskiego odrzucita.

JW. Marszatek. Nim przystagpimy do
gtosowania, zawiadomi¢ musze Wysoka lzbe, ze
Wydziatkrajowy, uprzedzajac te rezolucye, uchwa-
lit postaraé sie zawczasu o preliminarze dla
Wysokiej Izby na rok przyszty.

Przystagpimy do gtosowania. Do pierwszego
punktu rezolucyi nie ma zadnych poprawek ani
whnioskow.

Punkt 1. opiewa (czyta):

»,Poleca sie Wydziatowi krajowemu, by po-
nownie $cisle zbadat podstawy ustanowienia taks
w szpitalach prowincyonalnych, i przedtozyt Wy-
sokiemu Sejmowi przy preliminarzu na rok 1887.
szczegOtowe budzety szpitali prowincyonalnychll

Kto przyjmuje punkt pierwszy, zechce reke
podniesé. (Ogromna wiekszo$¢). Jest przyjety.

Punkt drugi brzmi (czyta):

»Poleca sie Wydziatowi krajowemu by zba-
dat i Wys. Sejmowi spiawe zdat, czy powodem
wzrostu wydatkdw w rubryce Ill. ,Koszta lecze-
nial nie sa naduzycia Zwierzchnosci gminnych
przy wydawaniu $wiadectw ubdstwa, a ewentual-
nie, w jaki sposob naduzycia te usungé by sie
daty®.

Co do punktu drugiego rezolucyi p. Pla-
zinski stawia wniosek, aby nad nim przejs¢ do
porzagdku dziennego. Poniewaz nad pojedynczym
punktem nic mozna stawia¢ wniosku przejscia
do porzadku dziennego, dla tego, kto jest przeciwny
przyjeciu, ten glosuje przeciw rezolucyi. Kto jest
za przyjeciem punktu 2. rezolucyi, zechce wstac.
(Po obliczeniu). Jest 51 gloséw. Prosze o probe
przeciwng. (Po obliczeniu). Jest 34 gltoséw prze-
ciwnych, wiec rezolucyg komisyi sie utrzymata.

Sprawozdawca p. Dr. Stanistaw hr. Badeni.
Do tej rubryki sg petycye (czyta):
Sprawozdanie
komisyi budzetowej o petycyi Zofii Tymaczkow-
skiej, wdowy po lekarzu miejskim, o podwyzsze-
nie pensyi dla niej ijej pieciorga dzieci, uchwalg
Wydziatu krajowego z dnia 6. Listopada 1885.
roku do L. 55.913 wyznaczone;j.
Komisya budzetowa wnosi:
Wysoki Sejm raczy uchwalic:
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Nad petycyg L. 295 Zofii Tymaczkowskiej,
0 podwyzszenie przez Wydziat krajowy wedlug
norm obowigzujacych wyznaczonej pensyi wdo-
wiej, przechodzi sie do porzadku dziennego.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt.) Nikt gtosu nie zada, kto
sie zgadza z wnioskiem komisyi budzetowej,
zechce reke podnies¢. (Wiekszo$€.) Whniosek
Przyjsty.

Sprawozdawcap. Dr. Stanistaw hr. Ba de ni.
Jest druga petycya (czyta):

Sprawozdanie

komisyi budzetowej o petycyi Zboru gminy izrae-
lickiej w Zloczowie o zapomoge na adaptacye

wiasnego szpitala dla ubogich chorych.

Wysoki Sejmie!

Z uwagi, ze w Zioczowie jest szpital po-
wiatowy powszechny —

Komisya budzetowa wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Nad petycyg Zboru gminy izraelickiej w
Ztoczowie, 0 zapomoge nha adaptacye szpitala,
przechodzi sie do porzadku dziennego.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt gtosu nie
zada, podaje pod gtosowanie. Kto sie zgadza z
z tym wnioskiem komisyi budzetowej, zechce
reke podniesé. (Wiekszos¢.) Wniosek jest przyjety.

Sprawozdawca p. Dr. Stanistaw hr. Badeni

(czyta):
Sprawozdanie

komisyi budzetowej o petycyi Przelozenstwa
Zaktadu dla nieuleczalnych i wyzdrowiencéw o
subwencye.

Wysoki Sejmie!

Z uwagi, ze Zaktad dla nieuleczalnych jest
instytucya bardzo uzyteczna;

z uwagi, ze dotad takiego zaktadu nie byto—

Komisya budzetowa wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Petycye Przetozenstwa Zaktadu dla nie-
uleczalnych i wyzdrowieficbw we Lwowie 0 sub-
wencye , odstepuje sie Wydziatowi krajowemu
celem zbadania i ewentualnego uwzglednienia we
wnioskach do preliminarza na rok 1887.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt.)) Gdy nikt gtosu nie zada,

21. Stycznia 1886.

podaje pod glosowanie. Kto przyjmuje wniosek
komisyi budzetowej, zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢.) Whniosek jest przyjety.

Sprawozdawca p. Dr. Stanistaw hr. Badeni
(czyta):
Sprawozdanie
komisyi budzetowej o petycyi Prezydenta miasta
Krakowa w imieniu gminy miasta o przyjecie
potowy kosztow leczenia ubogich chorych, leczo-
nych na dur powrotny wroku 1878., na fundusz
krajowy.
Wysoki Sejmie!

Z uwagi, ze orzeczenie wiadz, ktérem
gmina miasta Krakowa zasgdzong zostata na
zwrot funduszowi krajowemu kosztdw urzadzenia
szpitala dla chorych na dur powrotny w roku
1878. stato sie prawomocnem;

z uwagi, ze Wydziat krajowy rozporzadze-
niem z dnia 6. Listopada 1885. roku L..28.871
pozwolit, by gmina miasta Krakowa w rocznych
ratach po 100 zt. spiacata funduszowi krajowemu
nalezyto$¢ z powyzszego tytutu zalegajacg w
kwocie 14.678 zt. —

Komisya budzetowa wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

Nad petycya prezydenta miasta Krakowa, o
przyjecie potowy kosztéw leczenia ubogich cho-
rych leczonych na dur powrotny w roku 1878.
na fundusz krajowy, przechodzi sie do porzadku
dziennego.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto sie zgadza z tym wnio-
skiem, zechce reke podnies¢. (Wiekszos€.) Whnio-
sek przyjety.

WeZmiemy teraz jeszcze przed obiadem
dalsze trzy rubryki.

Sprawozdawca p. Goldman ma gtos.

Sprawozdawca p. Goldman (czyta):
Wysoki Sejm raczy uchwalic:
Rubryka IV.
Koszta szczepienia 57.900 zi.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie Zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje te rubryke
IV. w wysoko$ci 57.900 zt., zechce reke podniesé.
(Wigkszos€.) Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Goldman (czyta);
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Rubryka V.
Wydatki sanitarne.

Wysoki Sejm raczy uchwalié:
Rub. V. poz. 38. Jg cze$¢ za lekarstwa dla
epidemicznie chorych 8.000 zi.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje te rubryke
V. w wysokosci 8.000 zi., zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢.) Jest przyjeta.

Nastepuje rub. VI.:
dobroczynnosci.

Sprawozdawca p. Stanistaw hr.
ma glos.

Zasitki dla Zaktadéw

Stadnicki

Sprawozdawca p. Stanistaw hr. Stadnicki
(czyta) :
Rubryka VI.
Zasitki dla Zaktaddéw dobroczynnosci zi.

10.674.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje rubryke VI.
w wysokosci 10.674 zt., zechce reke podniesc.
(Wiekszo$€.) Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Stanistaw hr. Stadnicki
(czyta):

Tem samem zalatwiono petycye pod 1
112 S./65 p., 226 S./166 p., 350 S./262 p., 367
S./278 p., 470 S./360 p., 647 S./509 p.

Co do dalszych petycyj, ktére komisyi bu-
dzetowej przekazane zostaty a do rubr. VI. sie
odnoszg, komisya wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Nad petycyami: 1 262 S./194 p. przetozo-
nej Zaktadu poprawczego w Krakowie pod opiekg
Zgromadzenia Sidstr Matki Bozej Mitosierdzia o
subwencye, — 1 741 S./598 p. Siostr Mitosier-
dzia w Nowosidtkach o subwencye na budowe
pomieszka¢ dla kapelana i stug, —1 67 S./39p.
Siostr Mitosierdzia w Rohatynie o udzielenie po-
zyczki bezprocentowej i subwencyi na budowe
pogorzatych budynkéw gospodarskich, przechodzi
Sejm do porzadku dziennego.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto sie zgadza z tym
wnioskiem komisyi budzetowej, zechce reke
podnies¢. (Wiekszo$¢.) Wniosek przyjety.

21. Stycznia 1886.

JW. Marszatek. Na teraz przerwe po-

siedzenie. Dalszy cigg bedzie o godzinie 7mej
wieczorem.

(Przerwa o0 godzinie 3ej minut 30 po
potudniu.)

Posiedzenie wieczorne.
Poczatek o godzinie 7. minut 35.
JW. Marszatek. Posiedzenie otwarte na
nowo.

Przystepujemy do rubr VII.

Glos ma sprawozdawca p. Wiadystaw ks.
Sapieha.

Sprawozdawca p. Witadystaw ks. Sapieha
(czyta):
Rubryka VII.
Poz. 45. Akademia umiejetnosci w Krakowie
18.000 zt.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje te pozycye,
zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Poz. 45. jest
przyjeta.

Sprawozdawca p. Wiadystaw ks. Sapieha
(czyta):

Poz. 48. Szkota Zzenska w Jaworowie PP.
Bazylianek 500 zi.

JWT Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje te pozycye,
zechce reke podniesé. (Wiekszos$€). Poz. 48. jest
przyjeta.

Sprawozdawca p. Wiadystaw ks. Sapieha
(czyta):

Poz. 49. Szkota zenska w Kotomyi.

Komisya budzetowa nie wstawia w tej po-
zycyi zadnej kwoty, gdyz wedle odezwy Zarzadu
gtdwnego Towarzystwa pedagogicznego z dnia 30.
Listopada 1885. roku L. 459 szkota ta zwinietg
zostata. (L. S. 389).

JW. Marszatek. Komisya budzetowa po-
daje to tylko do wiadomosci Wysokiej lIzby.

Sprawozdawca p. Wiadystaw ks. Sapieha
(czyta):

Poz. 50. Na kursa fachowe w szkole zen-
skiej w Krakowie 2.500 zi.
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Poz. 51. Szkota zenska w Krakowie S$w.
Tomasza 500 zt.

Poz. 52. Szkota zeniska w Krakowie PP.
Augustyanek 500 zt.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (Nikt.) Gdy nikt glosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje te pozycye,
zechce reke podnie$é. (Wiekszos¢.) Poz. 50., 51.
52. sg przyjete.

Sprawozdawca p. Wiadystaw ks. Sapieha
(czyta):

Poz. 53. Szkota zenska we Lwowie PP. Be-
nedyktynek ormianskich 1.000 zi.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje te pozycye,
zechce reke podnie$é. (Wiekszos¢.) Poz. 53. jest

przyjeta.

Sprawozdawca p. Wiadystaw ks. Sapieha
(czyta):
Poz. 54. Szkota zenska w Starym Saczu

PP. Klarysek (L. S. 104) 750 zi.

Poz. 55. Szkota zeriska w Stryju (L. S. 389)
500 zit.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje te pozycye,
zechce reke podnie$é. (Wiekszos¢.) Poz. 54. i 55.
St przyjete.

Sprawozdawca p. Wiadystaw ks. Sapieha
(czyta):

Zarzad oddziatlu Towarzystwa pedagogicz-
nego dla Stryja uprasza o0 podwyzszenie sub-
wencyi z 500 na 800 zt.; zwazywszy jednak, iz
wedle sprawozdania rocznego gtdwnego Towa-
rzystwa pedagogicznego liczba uczennic zwie-
kszyta sie tylko o jedng w poréwnaniu z ro-
kiem 1883.—4., maty bai’dzo niedobér jak do-
tychczas znajduje pokrycie w dochodach roku
Ustepujacego, — przeto komisya budzetowa
zgodnie z wnioskiem Woydziatu krajowego wsta-
wia subwencye z funduszu krajowego w tej wy-
sokosci, jak w roku ubieglym.

JW. Marszatek. Stuzy to tylko dla infor-
macyi Wysokiej 1zby.

Sprawozdawca p. Wiadystaw ks. Sapieha
(czyta):
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Poz. 56. Szkota zernska w Sanoku (L. S. 389)
200 zt.
Poz. 57. Szkota zenska w Jasle 300 zi.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt glosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje te pozycye,
zechce reke podnie$é. (Wiekszo$¢) Poz. 56. i57.
sg przyjete.

Sprawozdawca p. Wiadystaw ks. Sapieha
(czyta):

Poz. 58. Szkota ludowa OO. Dominikanéw
we Lwowie dla nauczyciela jezyka ruskiego
200 zt.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu ? (Nikt.) Gdy nikt glosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje te pozycye,
zechce reke podnies¢. (Wiekszos$€.) Poz. 58. jest
przyjeta.

Sprawozdawca p. Wiadystaw ks. Sapieha
(czyta):

Poz. 59. Szkota wyznaniowa izraelicka w
Brodach 6.000 zi.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu?

P. Merunowicz. Prosze o glos.

JW. Marszatek. P. Merunowicz ma gtos.

P. Merunowicz. Ja pragne postawic
wniosek oszczednosciowy co do tej rubryki, po-
wtarzajgcej sie corocznie w budzecie. Rzeczy-
wiscie, gdy zagladnagtem w akta, jak ona po-
wstata, to mi sie zdaje, ze mimo spoznionej
pory Wysoka Izba nie weZmie za zle, ze sprawe
te blizej wyjasni¢ bede sie starat. Powstata ona
tak: Szkoty w Brodach byly przepetnione i po-
trzeba byto pomysle¢ o zatozeniu nowych szkoét.
Sprawe te poruszyta brodzka Rada szkolna w r.
1866. i postawita za warunek, ze gmina majac
znaczne wydatki Irusi zadaé, azeby koszt utrzy-
mania nowych szkét fundusz krajowy na sie
przyjat i w catosci pokrywat. Obok tego za$ po-
stawiony byt warunek, azeby jezyk wyktadowy
byt niemiecki. Rada szkolna sprzeciwita sie
temu, odwotujgc sie do brzmienia ustawy. Gmi-
na nie odstepywata od swego, i wskutek czego
rozpoczety spoér przechodzit przez wszystkie
instancye i trwat od roku 1866 do 1879, az na-
reszcie orzeczenie Trybunatu panstwowego za-
konczyto sprawe wyrokiem pod datg 12. Lipca
1879., ktoéry znidst rozporzadzenie naszej Rady
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szkolnej krajowej, orzeczenie Ministerstwa o$wiaty
i oswiadczyt, ze jezeli podtug brzmienia ustawy
z r. 1867. miata by¢ zatozona w Brodach szkota
z jezykiem wyktadowym polskim, bytyby przez
to naruszone konstytucyjne prawa mieszkancow
Brodow, jako Niemcéw. Mianowicie na tej pod-
stawie, ze na 20.000 ludnosci Brodow jest 34
czesci ludnosci  zydowskiej, ktora jest nie-
mieckga, i rozumowanie Ministerstwa o$wiaty,
ze w Galicyi jezyk niemiecki nie jest ,landes-
iiblich", nie jest trafnem, kiedy faktycznie izra-
elici uzywajg ,jezyka niemieckiego", jak nazwat
Trybunat panstwowy zargon zydowski. Ze wzgle-
du na ten zargon uznat Trybunat panstwowy
jezyk niemiecki w Galicyi jako ,landesiiblichll
Powinna wiec wedlug tego rozumowania by¢ za-
tozona szkota z niemieckim jezykiem wyklado-
wym. Zaczety sie wskutek tego nowe ukiady,
ktére sie skonczyly kompromisem w ten sposob,
ze postawiono wniosek, azeby izraelickg szkote
wyznaniowg subwencyonowac¢ z funduszu krajo-
wego. W roku 1881. przyszta ta sprawa przed
Sejm i zostata uchwalong z pewnemi zastrzeze-
niami. Zastrzezenia odnosity sie do tego, aby
zapewnié przyzwyczajenie ludnosci brodzkiej do
jezyka polskiego i zaprowadzenie w wyktadach
tej szkoly jezyka polskiego jako obowigzkowego.
Juz w samej deklaracyi, ktéra stanowi podstawe
w stosunku pomiedzy funduszem krajowym a
zarzadem gminy izraelickiej brodzkiej, byt juz
wtozony warunek, ze zastrzezono prawa stuszne
dla jezyka polskiego obok jezyka niemieckiego.
Sejm uchwalit to i gmina wyznaniowa brodzka
przyjeta 6w warunek. W uchwalach dotyczacych
tego przedmiotu polecit Sejm Wydziatowi kra-
jowemu, azeby czuwano S$cisle nad wypetnianiem
tych warunkéw. Lecz Wydzial krajowy nie jest
wiasciwie wiadzg szkolng i nie ma odpowiednich
organéw, azeby mogt w sposéb Scisle fachowy,
jak to sie wykonuje zwykle, nad szkotami kon-
trole wykonywa¢. Dziato sie wiec tak, ze zwy-
kle na egzamina dostawat Wydziat krajowy za-
proszenie, na ktére wysetal swoich delegatow.
Raz n. p. jezdzit . p. Schmitt, ktéry nawet za-
chorowawszy podobno, nie dojechat tam, napi-
sat sprawozdanie z opowiadania i stuchu.
Potem jezdzit §. p. Kalicki, ktéry tam zwykle
jeden dzieA bawit, jak o tem Swiadczg partyku-
larze, i na podstawie tego co styszal na egza-
minie zdawat relacye. Po $mierci Kalickiego Wy-
dziat krajowy zamianowat delegatem p. Oktawa
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Sale, prezesa Rady powiatowej w Brodach. Mam
jego pismo, w ktérem on czyni uwage, iz sto-
sunek jego w Radzie opiekunczej szkoty tak
diugo byt mitym, jak dlugo on nie zaczat by-
wac na posiedzeniach owej Rady. Raz bowiem spot-
kata go tam dos¢ nieprzyjemna konfuzya. Na
jednem z posiedzen p. Kallir oswiadczyt, ze
w warunkach subwencyi nie ma mowy o tem,
azeby delegat Wydziatlu krajowego w posiedze-
niach nadzoru szkolnego miat bra¢ udziatl; jest
statut z roku 1866. gdzie nie ma mowy o Wy-
dziale krajowym, podyktowat do protokotu pro-
test przeciw bytnosci p. Sali na posiedzeniach
zarzadu. Na tem posiedzeniu nie byt p. Sala
obecnym, a kiedy postepywanie Kallira doszio
do jego wiadomosci, on protokolarnie zglosit
protest, i zdat o tem sprawe Wydziatowi krajo-
wemu zadajac, azeby Wydziat krajowy godnosé
zastepcy swojego wzigt w obrone. Wydziat kra-
jowy byt w przykrem potozeniu, bo takie zajscie
nie byto przewidziane. Trudno mu bylo wyna-
lez¢ droge, jak bez wywotania jakich$ zawiktan
dalej idacych, w obec tego sie zachowa¢. Wiec od-
pisat do p. Sali, ze Wydziat krajowy zywi na-
dzieje po lojalnosci innych czionkéw dozoru
szkolnego, Ze co$ podobnego sie nie powtdrzy
i on bez przeszkody bedzie mdgt bywa¢ na po-
siedzeniach zarzadu. Dzieki wiec tej interwencyi
Wydziatu krajowego p. Sala moze bywac¢ znowu
na posiedzeniach zarzadu. Pokazato sie naste-
pnie, Ze p. Kallir oprécz zasadniczych wzgle-
déow miat takze wzgledy przedmiotowe, gdy
sprzeciwit sie bywaniu p. Sali na naradach,
gdyz na tem zebraniu zamianowany zostat nau-
czyciel, przeciw ktéremu p. Sala jako zastepca
Wydziatu krajowego miatby moze coskolwiek do
powiedzenia; zamianowano bowiem nauczyciela
z chajderu w Wyznicy na Bukowinie. Ale zdaje
mi sie, ze gdyby nic innego nie zaszto, jak taki
jeden wypadek, to juzby zastugiwat na to, by
zwrdci¢ na to uwage Wysokiego Sejmu i zasta-
nowi¢ sie nad tem, czy zaktad taki, gdzie pa-
nuje duch p. Kallira, duch, ktéry tutaj w spo-
sob trafny i dosadny scharakteryzowany zostat
przy innej sposobnosci przez jednego z najzna-
komitszych cztonkow tej Wysokiej lzby, czy sie
godzi, aby taka instytucya byfa zasilang z fun-
duszu krajowego?

Jezeli Wysoki Sejm ze wzgledéw oszcze-
dnosciowych musi wykresla¢ w budzecie szkol-
nym takie pozycye, jak na budynki szkolne,



26. Posiedzenie z 21. Stycznia 1886.

kiedy kilkanascie petycyj na zapomogi na bursy
musza, pojS¢ do aktow, kiedy nie zakatwiono
takg powazng liczbe petycyj wdow i sierot, z kté-
rych nie jedna ma tytut do pomocy kraju, gdzie
stosunkowo matg kwotg mozna ratowac¢ los ca-
tych rodzin, kiedy wszystkie te petycye idg do
kosza, czy godzi sie tak znaczng sume wydawac
na popieranie instytucyi, w ktorej zarzadzie gtos
stanowczy majg ludzie, dla ktorych, jak powie-
dziat ks. Sapieha, to wszystko, co jest catemu kra-
jowi drogiem, to dla nich jest jezeli nie obo-
jetnem, to nawet wrecz wstretnem, azeby tam,
gdzie przez grzeczno$¢ tylko jest tolerowany
zastepca Wydziatu krajowego, Sejm tak znacznej
subwencyi udzielat.

Tylko moze ustysze odpowiedz, Ze te wszyst-
kie argumenta nie sg przedmiotowe, moze prze-
mawiajg do naszych uczu¢, ale Sejmowi wypada
liczy¢ sie z literg uchwat Przejde wiec do
uchwaty.

Uchwata brzmi tak (czyta):

».Na utrzymanie izraelickiej szkoty wyzna-
niowej w Brodach przyznacza sie z funduszu
krajowego roczng staltg subwencye w kwocie
6.000 zt a to na czas, jak diugo rzeczona
Szkota bedzie zastepowata potrzebe

Pomnozenia publicznych szkdt ludo-
wych, obecnie wtem mieScie istniejg-
cych".

Otéz to jest warunek objety tekstem uchwa-
ty, warunek, od ktérego wyptata zalezy. Podiug
urzedowych dat, o ktére postaratem sie, liczba
dzieci obowigzanych do szkoly wynosi w Bro-
dach 2884. Uczeszcza do szkdt chrzeScijariskich
721 dzieci, do tej izraelickiej szkoly 1888 zatem
zostaje 1000 dzieci bez nauki zupeinej. Z mocy
Postanowienn 8 1. ustawy szkolnej zaprowadza-
jacej przymus szkolny, zdaje mi sie, ze temu
warunkowi lepiejby odpowiedziano, gdyby$my za-
stanowili subwencye, a postanowili pomnozenie
Publicznych szkdt w Brodach. Szkofa wyznanio-
wa zastrzezeniu przytoczonemu zado$¢ nie czyni,
gdyz 1000 dzieci pozbawionych jest szkét mimo,
ze w tej szkole jest przepetnienie i drugi dom
uawet na pomieszczenie szkoty kupiono, zachodzi
Wiec potrzeba drugiej szkoty, gdyz owa subwen-
cyonowana wyznaniowa szkota potrzebom nauki
szkolnej zado$¢ nie czyni.

Warto takze wzig¢ pod rozwage pytanie,
dlaczego ma by¢ subwencyonowang szkota z cha-
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rakterem przewaznie niemieckim? Przyznajac te
subwencye w ten sposoéb wobec Wysokiej 1zby
motywowano, ze tym sposobem stopniowo prze-
stanie by¢é potrzebna szkota niemiecka i beda
mogly by¢ zaktadane szkolty z jezykiem wykia-
dowym polskim.

Temu celowi subwencyi zado$¢ nie uczy-
niono, pisze bowiem p. Sala w swojem sprawo-
zdaniu : po Kilku latach ptacenia pieniedzy z fun-
duszu krajowego, zaklad jest na wskro$ nie-
miecki. Ktokolwiek zwiedzat ten zaktad, przyzna,
Ze dyrektor tegoz pan Herzel, jakkolwiek jest
pedagogiem znakomitym, jest obcokrajowcem,
ktéry podobno stowa po polsku nie rozumi.

Teraz, z nauczycieli mniejsza tylko czes¢
jest uzdolniong do nauczania w jezyku polskim,
sg podobno trzy nauczycielki do robét recznych,
majg by¢ najlepiej uzdolnione do wyktadania
w jezyku polskim. Wildholz, protegowany przez
p. Kallira, pochodzacy z Bukowiny, figuruje
jako uzdolniony do wyktadania w jezyku polskim
pomimo, ze jak wiem od os6b kompetentnych
bardzo stabo jezykiem polskim wilada, a whasciwie
tylko w jezyku niemieckim moze wyktadac.

Nastepnie takie subwencyonowanie tej szkoty
jest bardzo niebezpiecznym precedensem pod
wzgledem kasowym i pod innymi wzgledami,
ktére sg podlug mego przekonania wazniejsze
nawet niz wzgledy kasowe. Takich szkoét wyzna-
niowych w kraju jest blisko 80, z tych przeszto
20 z charakterem szkot publicznych.

Przewaznie te szkoly wyznaniowe sg albo
izraelickie albo niemieckie. "Wzgledem zadnego
z tych zaktadéw fundusz krajowy nie ma zobo-
wigzan, ten za$ zaktad, o ktérym jest mowa,
jest pierwszym takim zakiadem przez kraj sub-
wencyonowanym. A zatem czyz nie z pewng
stusznoscig mogg sie zgtosi¢ do Sejmu wtej lub
owej sesyi wszystkie kolonie niemieckie, jakie
mamy w kraju — niewatpliwie wiecej niemieckie,
niz ludno$¢ miasta Brodow — o subwencye z fun-
duszu krajowego.

Potem podniose, ze subwencyonujemy szkote
wyznaniowg, ktéra stoi pod zarzgdem gminy wy-
znaniowej, a przeto usuwa sie z pod kontroli
prawowitej wiladzy szkolnej, z pod wplywu na
kierowanie, na wybdr i mianowanie nauczycieli.
Wogole caty kierunek pedagogiczny i edukacyjny
zostaje pod wplywem elementu niezawistego od
prawowitej wiadzy szkolnej. Jezeli koniecznie
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w Brodach jezyk niemiecki jest potrzebny, to sg
tam mozliwe szkoty utrakwistyczne w duchu nie-
mieckim ale publiczne. Czemuz i ta szkota nie
ma by¢ publiczna? Czemuz wiadze prawowite
szkolne maja by¢ usuniete z pod wplywu na za-
rzad szkoty?

Z wszystkich wyluszczonych wzgledéw wno-
sze, aby Wysoka lzba raczyta przejs¢ do po-
rzadku dziennego nad proponowang przez ko-
misye budzetowg pozycyg 6.000 zt. subwencyi
dla wyznaniowej szkoty izraelickiej w Brodach.

P. Dr. Zuker. Prosze o glos.

JW. Marszatek. P. Dr. Zuker ma glos.

P. Dr. Zuker. Na wywody p. Merunowicza
czuje sie spowodowany w kilku stowach odpo-
wiedziec.

Szanowny poset powiedziat, ze wzgledem
szko6t wyznaniowych istniejagcych w kraju fundusz
krajowy nie ma zadnego zobowigzania, za$ wzgle-
dem tej szkoty ma zobowigzanie. To jest uwaga,
ktora mi postuzy jako punkt wyjscia. Sam tedy
whnioskodawca uznaje, ze zobowigzanie wzgledem
tej szkoly istnieje.

Whniosek posta Merunowicza zaskoczyt mnie
niespodzianie, lecz o ile mnie pamie¢ nie myli,
subwencya udzielona szkole wyznaniowej brodz-
kisj opiera sie na obopoélnym uktadzie zawartym
miedzy Eeprezentacya wyznaniowej gminy a wia-
dzg szkolng krajowag. Ot6z byloby to rzecza
prawdziwie niebywalg, gdyby zobowigzanie tego
rodzaju moglo uledz zmianie przez uchwale je-
dnostronng i incydentalnie przy sposobnosci bu-
dzetu powzietg. Subwencye przyznano na tak
dtugo, dopokad szkota brodzka bedzie zastepo-
wac potrzebe zatozenia szkét ludowych.

Wedtug zdania szanownego poprzedniego
mowcy, nie zastepuje ona tej potrzeby. Dlaczego?
Tu przyjdzie mi sie rozprawi¢ z szanownym wnio-
skodawcg na polu arytmetyki.

Powiada szanowny poset, ze w Brodach ma
wynosi¢ liczba dzieci, obowigzanych do nauki
szkolnej 2884, twierdzi dalej, Ze 720 dzieci ucze-
szcza do ogodlnej szkoly, a 1888 do szkoty izra-
elickiej wyznaniowej. Te dwie sumy razem wzig-
wszy wedtug teoryi dodawania Adama Bisego
dajg sume 2.608, pozostatoby wiec nie 1.000 ale
tylko 275 dzieci w szkolnym wieku do szkoty
nie uczeszczajacych. To sg wyniki cyfer przyto-
czonych przez samego p. Merunowicza.
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Chocéby jednakowoz liczba dzieci obowigza-
nych do uczeszczania a nie uczeszczajagcych do
szkoty byla wiekszg, czyby z tego wynikato, ze
szkota o ktérej mowa z zadania swego sie nie
wywigzuje i szkoly publicznej nie zastepuje,
jak skoro przeciez 1888 dzieci faktycznie w tej
szkole pobiera nauke, t.j. trzy razy tyle, anizeli
w szkole ogdlnej ludowej.

Utrzymuje dalej szanowny poset, ze dele-
gaci, ktorzy jezdzili z ramienia Wydziatu kra-
jowego do Broddéw, azeby te szkote inspicyowac,
rozmineli sie z zadaniem im poruczonem, bo za-
ledwie jeden dzieA tam bawili, — a $. p. Hen-
ryk Szmitt wcale na miejsce nie dojechat, bo
w drodze zachorowat. Co do $. p. Szmitta, to
rzecz sie ma wcale inaczej. Jest to rzecz troche
drazliwa $wiadczy¢ sie nieboszczykiem, ale moge
da¢ zareczenie, ze z jego wilasnych ust styszatem
o0 tej szkole, ktorg nieraz na miejscu miat spo
scbnos$¢ widzie¢, i ojej kierowniku panu Herzlu
pochwaty, przemawiajace stanowczo na korzysé
tej szkoty. Zwiaszcza to podnosit z uznaniem,
ze sg usilne i chwalebne starania w kierunku
uprawiania jezyka polskiego i rozszerzania jego
zakresu w szkolnej nauce.

Relacye, ktore skiadat $. p. Bernard Ka-
licki, a ktore byly zamieszczane w sprawozda-
niach Wydziatu krajow., takze wyrazaty sie o tej
szkole z pochwatami niemal hyperbolicznemi.
Prosze Panow zwazy¢, ze delegaci z ramienia
Wydziatu krajowego wysyfani zapewne z pesy-
mistycznem usposobieniem wybierali sie w droge,
a jednak w ich relacyach nie ma potwierdzenia
zarzutbw szanownego posta Merunowicza, gdyz
uprzedzenie ustawato w chwili, w ktérej spotkali
sie na miejscu z rzeczywistoscig. | w tegorocznem
takze sprawozdaniu Wydziatu krajowego poswie-
cono tej szkole na podstawie relacyi, ktorg zto-
zyt p. Sala, wzmianke pochwalng. O zaj$ciu wspo-
mnianem przez szanownego posta, nie ma zadnej
wiadomosci, ani tez w sprawozdaniu Wydziatu kr.
nie wyczytaliSmy o takowem Zzadnej wzmianki.
Jezeli sie wszakzeZ rzecz tak miata, jak jg szano-
wny poset przedstawia, o czem nie chce watpic,
to wszystko redukowatoby sie do gtosu odosobio-
nego i luznego jednostki, — ubolewam nad tym
gtosem, ale musze sie zastrzedz przeciwko temu,
azeby za to mieli by¢ do solidarnej odpowie-
dzialnosci pociagnieci inni cztonkowie nadzoru
szkolnego, ktdrzy sie do tego gtosu nie przyia-
czyli, tak jak kazdy z nas musiatby sie zastrzedz,
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gdyby cato$¢ tej lzby chciano uczyni¢ odpowie-
dzialng za gtos pojedynczego jej cztonka.

Powiedziat szanowny poset raz, ze szkola
jest na wskro$ niemiecka, a powtdre, Ze jest
utrakwistyczna.

Nie umiem pogodzi¢ ze sobg tych dwdch
twierdzen, ktorych razaca sprzeczno$¢ od razu
uderza. Nie mieszkam w Brodach i z wilasnego
dodwiadczenia o tej szkole nie jestem w stanie
nic powiedzie¢, ale stykam sie z ludZmi, ktorzy
te szkote znajg i zgodnie potwierdzajg, Ze szkofa
jest utrakwistyczna, i ze jezyk polski z kazdym
rokiem coraz wiekszy zakres dla siebie zyskuje.

Sadze, ze to Wysokiej Izbie na razie wy-
starczy¢ powinno, — paulatim summa petuntur.
Wogdle sadze, ze Brody moga pod niejednym
wzgledem powiedzie¢ wraz z Marya Stuart: ich
bin besser ais roein Buf.

W Brodach od dtuzszego czasu objawia sie
stanowczy zwrot ku lepszemu, coraz bardziej
przyjmuje sie tam przekonanie, ze dotad bie-
dnemi postepowano drogami, ze zadaniem i in-
teresem miasta jest solidaryzowac sie z krajem
i szuka¢ punktu oparcia w kraju, a nie poza nim.
Miodziez zwlaszcza generacya, ktéra wzrasta, taka
a nie inng przejeta jest tendencya, a do tej ge-
neracyi nalezy przyszio$é. Prosze tez Panow tra-
ktowaé te sprawe z wyrozumiatoscia, na jaka
ona zastuguje.

Szanowny poset Merunowicz oddat pochwale
p. Herzlowi, jako pedagogowi, ale twierdzit, ze
jednego stowa po polsku nie umie. Tak nie jest;
mogtbym sie odwota¢ do cztonkéw tej Wysokiej
Izby, ktérzy z nim moéwili po polsku; pan Herzl
ozywiony jest najlepszemi checiami, dba o te
szkote, jak o swoje wiasne oko, tg miodzieza
sie zajmuje, jakby ojciec, wplywa nie tylko n,
na nauke ale i na wychowanie dzieci, mieszka
w kraju od lat 20stu’ i na tej podstawie, a je-
szcze bardziej na podstawie dziatalnosci swej
za obcokrajowca nie moze by¢é uwazany.

Whniosek szanownego posta Merunowicza ze
wszystkich tych wzgledéw nie jest do przyjecia.
Wysoka Izba nie moglaby doraznie wykreslaé
cyfry nte zbadawszy tytutu prawnego istnieja-
cego zobowigzania, i nie zbadawszy blizej za-
rzutéw tu gotostownie podniesionych, a przeze-
mnie nalezycie odpartych. Upraszam tedy Wy-
sokg lzbe jak najgorecej, azeby wniosek posta
Merunowicza oArzuci¢ raczyta.
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P. Wiadystaw hr. Koziebrodzki. Prosze
0 gtos.

P. Merunowicz. Prosze o glos.

JW. Marszatek. P. Wiadystaw hr. Ko-
ziebrodzki ma gtos.

P. Wiadystaw hr. Koziebrodzki.
sze zamkniecie dyskusyi.

Whno-

JW. Marszatek. Kto jest za zamknieciem
dyskusyi, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc). Dy-
skusya zamknieta.

P. Merunowicz ma gtos.

P. Merunowicz. Musze przeprosi¢ sza-
nownego mowce, ze wskutek pomytki w odczy-
tywaniu cyfer w notatce doszedt do mylnych
konkluzyi. — Rzeczywiscie powiedziatem, ,ze
w szkotach chrzescianskich jest 725, a w izrae-
lickich 1.166 razem tedy we wszystkich szkotach
jest dzieci 1.188. — Tak ja twierdzitem i poset
Zuker za mng powtorzyt, a wiec te wszystkie
konkluzye, jakie na podstawie pomyiki tej wy-
powiedziat, sg mylne.

Co do p. Herzla przypominam i z przyje-
mnos$cig to robie i o$wiadczam, Ze na podstawie
aktow wszyscy oddaja uznanie jego zdolnosciom
pedagogicznym, jego gorliwosci i poswieceniu,
z jakiem zaktad ten prowadzi i z uznaniem dla
jego usposobienia, jednakowoz to nie ruguje fa-
ktu, Ze ta szkota jest instytucyg niemiecka, a
po drugie jestto jedyny zaktad wyznaniowy sub-
wencyonowany przez fundusz krajowy w sposéb
dos¢ znaczny. — Kto jest obeznany ze stosun-
kami szkolnemi i miejscowemi zgodzi sie na to,
Ze jest tam potrzebna szkota publiczna i mnie
sie zdaje, ze takie wotum nieufnosci dla wiadz
szkolnych, azeby w Brodach Rada szkolna nie
miata wptywu na szkolnictwo tylko zarzad gminy
wyznaniowej, nie jest odpowiednem, a szczegol-
nie w tym roku, gdy najgwattowniejsze potrzeby
muszg by¢ usuwane dla braku pokrycia.

JW. Marszatek. Dyskusya zamknieta. P.
sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Wiadystaw ks. Sapieha.
Prosze Panow! Powody, ktore skionity Sejm
w roku 1881. do wiozenia w budzet krajowy
kwoty 6.000 zt. byly wiasnie te, ktére p. Meru-
nowicz podnidst. Jednakowoz rzecz przedstawia
sie inaczej.

Sejm byt poniekagd w przymusowem poto-
zeniu, bo musiat albo zgodzi¢ sie na otwarcie
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dwaéch szkdt ludowych, ktéreby kosztowaty wie-
cej jak subwencya, albo subwencyonowac szkote
wyznaniowg. Zgodzit sie tedy na subwencye i
przyjat zobowigzania, a z drugiej strony gmina
izraelicka przyjeta ten warunek, ze wprawdzie
jezykiem wykiadowym bedzie jezyk niemiecki,
jednakowoz ma by¢ liczba przedmiotéw z jezy
kiem wykladowym polskim z kazdym rokiem
zwiekszong. Gdyby Sejm byt odméwit subwencyi,
zatozonoby w Brodach dwie szkoly ludowe a
w obu tych szkotach bytby jezykiem wyktado-
wym jezyk niemiecki, tak orzekt Trybunat admi-
nistracyjny z dnia 12. Lipca 1880. r.

Co do prowadzenia tej szkolty to Wydziat
krajowy przez delegatow rok rocznie tam wysy-
fanych przekonuje sie, czy zobowigzaniom, ktdre
gmina izraelicka przyjeta, staje sie zadosyc.

Ostatnie sprawozdanie wtym wzgledzie po-
chodzi z roku 1885. od prezesa Rady powiato-
wej brodzkiej p. Sali, ktéry chociaz nie pedagog,
ale obywatel, z catg sumiennos$cig i gorliwoscia
rzecz bada — szkotg pilnie sie zajmuje, a spra-
wozdanie jego S$wiadczy, ze jezyk polski jest
tam starannie pielegnowany, i ze w ogdle insty-
tucya ta rozwija sie jak najlepiej.

Wskutek tego komisya budzetowa nie mia-
ta powodu te pozycye zmniejsza¢ lub znosi¢. Dla
tego w imieniu komisyi budzetowej prosze o
uchwalenie tej pozycyi w proponowanej przez
nas wysokosci.

JW. Marszatek. Przystepujemy do glo-
sowania. Whniosku p. Merunowicza przejscia do
porzadku dziennego nie bede podawaé¢ pod gto-
sowanie, bo zawarty bedzie juz w gloso-
waniu nad tg pozycya. Przeciwnicy pozycyi nie
nie beda za nig glosowac. Kto przyjmuje

Pozycye 59. Szkota wyznaniowa izraelicka
w Brodach w kwocie 6.000 zi.

zechce reke podnie$¢. (Wiekszosc¢.) Pozycya
59. jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Wiladystaw ks. Sapieha
(czyta):

Pozycya 60. Zaktad gtuchoniemych we Lwo-
wie (L. S. 482):

a) na stypendya dla 50 wychowankéw 6000 zt.

b) na utrzymanie Zaktadu 500 zi.

Pozycya 61. Szkota gtuchoniemych Barda-
cha lzaaka we Lwowie 300 zi.

Pozycya 62. Zaktad ciemnych we Lwowie
2.000 zt.

21. Stycznia 1886.

JW. Marszatek. Rozprawa nad temi po-
zycyami otwarta. Czy zada kto gtosu? (Nikt)
Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa zamknieta.
Kto przyjmuje pozycye 60, 61 i 62, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos$€.) Pozycye te sg przyjete.

Sprawozdawca p. Wiadystaw ks. Sapieha
(czyta):

Pozycya 68. Szkota gimnastyczna we Lwo-
wie ,,Sokot" (L. pet. 492) 750 zt.

Nad petycya Wydziatu Towarzystwa gimna-
stycznego ,.Sokot, o udzielenie subwencyi na
wykonczenie budowy gmachu na szkote gimna-
styczng, Sejm przechodzi do porzadku dziennego.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta.
P. Romanowie z. Prosze o glos.
JW. Marszatek. P. Romanowicz ma glos.

P. Romanowicz. Towarzystwo gimna-
styczne ,,Sokétl wniosto petycye z proshg o za-
sitek na wykonczenie budowy gmachu. Petycye
te przydzielono komisyi szkolnej a nastepnie
budzetowej, wychodzac z zatozenia, ze pierwszy
gtos mie¢ powinna komisya szkolna ze wzgledu
na znaczenie szkol gimnastycznych w systemie
wychowawczym, a nastepnie komisya budzetowa
ze wzgledéw finansowych. Komisya budzetowa
whniosta jednak przejScie do porzadku dziennego
nad petycya o udzielenie zasitku na wykoncze-
nie budowy, a we wniosku swoim przytacza
wniosek ostateczny komisyi szkolnej, nie przy-
taczajac jej motywow.

Juz z tego wniosku komisyi szkolnej prze-
konywamy sie, jak wielkg wage przyktada ona
do nauki gimnastyki, bo powiada: (czyta):

.Komisya szkolna nie wdajagc sie ani w o
cenienie przedtozonych przez Wydziat ,,Sokota"
rachunkow budowy, ani tez w rozbiér tej kwe-
styi ze stanowiska budzetu krajowego na r. 1886
(mowi):

bo to do niej nie nalezato, (czyta):

a wychodzac wylgcznie ze stanowiska po-
trzeb naszego wychowania publicznego, petycye
Iwowskiego ,Sokota" usilnie popiera”, (mowi):

Miatem zaszczyt by¢ referentem tej spra-
wy w komisyi szkolnej i pozwole sobie powie-
dzie¢ stow pare o motywach, ktére nas do tego
whniosku spowodowaty.

Wiadomo, zewychowanie fizyczne miodziezy
naszej jest w najwyzszym stopniu zaniedbane,
ze kiedy w calym Swiecie nauka gimnastyki jest
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uwazana, jako najpozyteczniejsza dzwignia fizy-
cznego wychowania a zarazem i moralnego wy-
robienia pewnej sity, pewnego poczucia tej sity,
pewnej zywotnosci w miodem pokoleniu, gdy
w catym Swiecie nauka ta pielegnowang, jest
troskliwie i starannie, u nas jest ona prawie
zupeinie zaniedbana.

Nie mam mojego sprawozdania w reku i
nie moge przytoczy¢ cyfer, ktére wykazuja, jak
mata jest frekwencya uczniéw szkdt giinnazyal-
nych i realnych na nauke gimnastyki, a wyka-
zatyby one, ze frekwencya jest tak matg, ze
bezwarunkowo nie mozna powiedzie¢, azeby na-
uka gimnastyki byta rzeczywiscie w szkotach u-
prawiang. To pochodzi nie tylko ztad, Ze nie sg
wyznaczone w budzecie szkolnym pafstwowym
dostateczne fundusze na nauke gimnastyki, bo
ostatecznie mozeby sie one znalazlty, ale dla
tego, Ze nie ma dostatecznej liczby nauczycieli.

Otéz Iwowskie Towarzystwo ,Sokot" za-
stepuje ten brak, bo wyksztatca powazng liczbe
nauczycieli, a co do fachowego prowadzenia na-
uki gimnastyki, to najlepsi lekarze hygienisci i
znawcy gimnastyki przyznajg, Ze jest to szkota
wzorowa, pierwszorzedna. Z tego wzgledu sadze,
Zze nad prosba ,Sokota" o subwencye na wy-
konczenie budowy sali, nie nalezatoby przejs¢
do porzadku dziennego.

Sadze, ze tam, gdzie instytucya prywatna
zastepuje w znacznej czesci to, co czynig pu-
bliczne fundacye, tam subweneya jest najzupet
niej na swojem miejcu.

Pozwole sobie jeszcze zwrdci¢ uwage Wy-
sokiej Izby i na te okoliczno$¢, Ze stowarzysze-
nia gimnastyczne u nas zastepujace ten brak
nauki gimnastyki zaczynajg sie¢ powoli mnozy¢ ;
ale azeby ich powstata liczba dostateczna, po-
trzeba, azeby ten Iwowski Sokot, ktéry ich jest
niejako macierza, z ktérego wychodza nauczy-
ciele gimnastyki na caly kraj, azeby wzrdst i
wzmagat sie i stangt o wiasnych sitach. Jezeli
Iwowski Sokdt bedzie sie mogt rozwinaé tak,
jak do tego dazy, to powstanie z czasem wigk-
sza liczba takich towarzystw na prowincyi, ktore
zastepowac¢ bedg to, czego szkola pod wzgledem
nauki gimnastyki nie czyni. Z tych wiec powo-
dow zastuguje Sokdt na uwzglednienie.

Nie pamietam, w jakiej kwocie zgda Sokét
subwencyi, od siebie wnosze
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Wysoki Sejm raczy uchwalic:
Poz. 63. a. Szkota gimnastyczna ,,Sokot*

na dokorczenie budowy jednorazowo 1000 zi.

JW. Marszatek. Zada jeszcze kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt glosu nie zada, rozprawa zam-
knieta. P. sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Wiadystaw ks. Sapieha.
W odpowiedzi szanownemu méwcy p. Romano-
wnhczowi musze oswiadczyé, Ze komisya budze-
towa uznata w swojem sprawozdaniu zastugi,
jakie oddaje Towarzystwo gimnatyczne Sokét od
lat juz wielu naszemu krajowi na polu nauki
gimnastyki. To sie zaprzeczy¢ nie da; z drugiej
jednak strony podnies¢ musze, ze wiasnie Sejm
uznajac te zastugi Towarzystwa juz od r. 1869.
te szkote subweneyonuje i to stosunkowo do$¢
znacznymi datkami, bo po 1000 zt, 750 zt,
1000 zt.

Co do pozyczek przez Towarzystwo zacig-
gnietych, to w r. 1882. przeznaczyt Sejm na
wybudowanie sali gimnastycznej 3000 zt. Miatem
tez przed sobg budzet Towarzystwa Sokét,
z ktorego okazuje sig, ze wiasnie w tym roku,
w ktorym budowa sali gimnastycznej miata
miejsce, dochody Towarzystwa przewyzszajg wy-
datki i tak w r. 1883. wynosi nadwyzka docho-
dow 306 zt. a w r. 1884. kwote 215 zi

Nadwyzki te uzywane bywaja na splacenie
owych procentéw od pozyczek, ktére Towarzystwo
zaciagneto.

Przez wybudowanie sali gimnastycznej fre-
kwencya uczniow wzrasta z kazdym rokiem i
nie ma watpliwosci, ze Towarzystwo, oczywiscie
nie od razu, ale z czasem potrafi splaci¢ calg
pozyczke na budowe sali zaciggnieta. Z tych
powoddw upraszam, azeby Wysoka lzba przy-
chylita sie do wniosku komisyi budzetowej i
przeznaczajac kwote 750 zt. dla szkoty gimna-
stycznej we Lwowie raczyta przejs¢ nad petycyg
Wydziatlu Towarzystwa gimnastycznego ,,Sokétll,
0 udzielenie subwencyi na wykonczenie budowy
gmachu na szkote gimnastyczng, do porzadku
dziennego.

JW. Marszatek. Podam najpierw pod
glosowanie pozycye, wedle ktérej komisya bu-
dzetowa wnosi na udzielenie szkole gimnastycznej
we Lwowie ,,Sokot' kwoty 750 zt.. Kto sie z tym
wnioskiem zgadza, zechce reke podnies¢. (Wiek-
sz08€.) Poz. 63. jest przyjeta.
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Drugi wniosek komisyi jest, azeby nad pe-
tycya Wydzialu Towarzystwa gimnastycznego
»S0kot- 0 udzielenie subwencyi na wykoficzenie
budowy gmachu na szkote gimnastycznag, przejsc
do porzadku dziennego. Kto ten wniosek przyj
muje, zechce reke podnies¢. (Wiekszos€.) Whnio-
sek jest przyjety.

Sprawozdawca p. Wiadystaw ks. Sapieha
(czyta) :

Poz. 64. Szkofa sztuk pieknych w Kra-
kowie, rata umorzenia pozyczki na budowe gma
chu 7.000 zt.

JW. Marszatek. Pozycya ta usuwa sie
z pod gtosowania, gdyz jest wynikiem uchwaty
Wysokiego Sejmu w r. 1876. powzietej. Podam
tylko pod glosowanie nastepujaca rezolucye ko-
misyi budzetowej (czyta):

~Wysoki Sejm raczy poleci¢ Wydziatowi
krajowemu usilne staranie sie u odnosnych
wiadz rzadowych o rychte utworzenie przy szkole
sztuk pieknych w Krakowie oddziatu rzezby
w granicach wyzszej, monumentalnej nauki rzez-
biarstwa. O przeprowadzonych w sprawie tej ro-
kowaniach przedtozy Wydziat krajowy sprawo-
zdanie na najblizszej sesyi sejmowej".

Kto te rezolucye przyjmuje, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos€.) Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Wiadystaw ks. Sapieha
(czyta):

Poz. 78. Stypendya dla uczniéw i uczennic
seminary6w nauczycielskich i kurséw przygoto-
wawczych 80.000 zt.

Poz. 74. Dla uczniéw internatu przy semi-
naryum nauczycielskiem w Krakowie 8.000 zi.

Poz. 75. Jedno stypendyum imienia Ma
tejki dla uczniéw szkoty sztuk pieknych w Kra-
kowie 1.000 zi.

Poz. 76. Wydawnictwo
szkolnych 2.000 zi.

Poz. 77.a. Zasitek dla czasopisma ,,Szkota"
(L. pet. 157 S.) 500 zt.

Poz. 77. b. Zasitek dla czasopisma ,,Mu-
zeum" (L. pet. 282 S.) 500 zt.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu do poz. 73.—77. b.? (Nikt). Gdy
nikt gtosu nie zada, rozprawa zamknieta. Kto
te pozycye przyjmuje, zechce reke podniesé.
(Wiekszos€). Poz. 73.—77. b. sg przyjete. i

ruskich ksiagzek
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Sprawozdawca p. Witadystaw ks. Sapieha
(czyta) :

Poz. 78. Zasitek dla czasopisma ,,Kosmos"
400 zt.

Poz. 79. Zasitek dla ruskiej gazety szkol-
nej — do rozporzadzenia Wydziatu krajowego
500 zt.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Za-
da kto gtosii? (Nikt) Gdy nikt gtosu nie Zada,
podaje pod glosowanie; kto te dwie pozycye
przyjmuje, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc.)
Poz. 78 i 79 sa przyjete.

Sprawozdawca p. Wiadystaw ks. Sapieha
(czyta):

Poz. 80. Antoni Goetlich, dyrektor szkoty
zenskiej w Krakowie, roczny datek do ptacy
100 zt.

Poz. 81. Witowski
szkoty zenskiej w Belzie,
tne 300 zt

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Zg-
da kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt gtosu nie zada,
podaje pod glosowanie; kto te dwie pozycye
przyjmuje, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢.)
Poz. 80 i 81 sg przyjete.

Sprawozdawca p. Wiadystaw ks. Sapieha
(czyta):

Poz. 82. Dla milodziezy ksztatcacej sie
w naukach i sztukach —do dyspozycyi Wydziatu
krajowego.

Komisya budzetowa wnosi:

Wysoki Sejm raczy przejs¢ do porzadku
dziennego nad petycyami do tej rubryki nale-
zacemi, odstepujac je Wydziatowi krajowemu,
gdyby takowe chciat uwzgledni¢ z funduszu dy-
spozycyjnego.

Petycye te sg:

L. pet. 737. Fabianskiego Stanistawa.

. 875. Marcina Guzkowskiego.
686. Stanistawa Lewandowskiego.
» 615, Lenika Andrzeja.
. 263. Jakéba Richtera.
284. Eugeniusza Sztejnsberga.
44. Maryi Dulebianki.
» 45, Ludwika Stasiaka.
» 384. Leona Zawiejskiego.
378. Juliusza Zubera.
140. Teodora Demkowa.
126. Henryka Grabinskicgo.

Hipolit, byly dyrektor
zaopatrzenie dozywo-
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L. pet. 242. Leonarda Alexandrowicza.
» 845. Alfr. Eeer Kornieszewskiego.
» 528. Henryka Rauchingera.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Za-
da kto gtosu?

P. Romanowie z. Prosze o glos.

JW. Marszatek. P. Romanowicz ma glos.

P. Romanowicz. Jest rzeczg bardzo nie-
popularng a zarazem i bez nadziei moze, stawiac
dzi$ wnioski o podwyzszenie jakiejkolwiekbadz
pozycyi budzetu. Jednakowoz nie moge sie oprzeé
bardzo smutnemu uczuciu, gdy czytam wniosek
komisyi budzetowej, azeby pozycyg 82., ktorg
Wysoki Sejm od lat kilku wotuje, wykreslic.
Jest to pozycya na stypendya dla miodziezy
ksztatcacej sie w naukach i sztukach. | czemze
komisya budzetowa motywuje usuniecie tej po-
zycyi z budzetu? Oto przedewszystkiem tem, ze
istnieje znaczna ilos¢ stypendyéw dla celéw na-
ukowych. Prawda, Ze istnieje duzo stypendydw
dla miodziezy ksztatcacej sie w kraju, ale dla
miodziezy, ktéraby za granicg studya konczyc
chciata, fundowanych stypendydw jest niestycha-
nie mato, a juz zgota dla miodziezy ksztalcacej
sie w sztukach stypendyéw fundowanych nie ma
prawie zadnych i ten wiasnie brak fundowanych
stypendyoéw na cele sztuki spowodowat Wysoki
Sejm, Ze juz od roku 1880. corocznie bardzo
powazne sumy na ten cel w budzet wstawiat.
Ten zatem argument komisyi budzetowej, ze
stypendya takie istniejg, nie jest Scisle zgodny
z faktycznym stanem rzeczy, bo takich stypen-
dyéw, o jakie tu idzie, jest bardzo mato, a ze
ich jest mato, najlepszym tego dowodem jest
powazna liczba petycyj, ktore w tej sprawie do
Wysokiej lzby wplywaja.

Nie drukowany ale czesto powtarzany mo-
tyw do oszczedzania w tej pozycyi albo do usu-
niecia jej zupetnego jest ten, ze czasami sty-
pendya te nie przynosity takich owocéw, ktérych
sie Sejm wotujagc pewng kwote w tej pozycyi
spodziewat. Odnosi sie to gtdwnie do muzykdw,
zdarzato sie bowiem, ze stypendysci ksztalcac
sie w $piewie, potem pozostali za granicg a na-
wet obce przybrali nazwisko tak, ze dla polskie-
go imienia, dla kraju nie byto zadnego pozytku,
bo czego sie nauczyli za granicg, nie zuzytko-
wali tego w kraju. Takich wypadkoéw byto bar-
dzo mato, a wypadki te nie do tych sie odnosza,
ktérzy pobierali stypendya celem ksztatcenia sie
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w malarstwie i rzezbie, ale tych, ktorzy ksztat-
cili sie w muzyce. A co do tych, ktoérzy pobie-
rali z funduszu krajowego zasitki z tej pozycyi
na ksztatcenie sie w sztukach plastycznych, dosc¢
przytoczy¢ nazwiska: Aksentowicza, Styki, Ajdu-
kiewicza, obu Harasimowiczéw, Dykasa i wielu
innych, nazwiska znane, ktére dzi§ w szeregu
artystow bardzo powazne zajety stanowisko a
zawdzieczajg je tylko tym stypendyom, ktore
Wydziat krajowy z tej pozycyi na podstawie
uchwat Wysokiej lzby rozdawat. Jezeli chocby
Kilku miodym ludziom dopomozemy do tego, ze
swoj talent rozwing, jezeli przez to osiggniemy
ten skutek, ze te talenta dodadzg blasku tej sztu-
ce, ktéra sie u nas tak niespodzianie a S$wietnie
rozwineta, to wzglad ten powinien Wysokg Izbe
sktoni¢ do tego, azeby nie schodzita z drogi, na
ktorej dotad postepowata.

Dziwi mnie takze bardzo konkluzya, do kto-
rej komisya budzetowa dochodzi, a ktéra pod
wzgledem formalnym jest mojem zdaniem niedo-
puszczalng; we wniosku komisyi jest bowiem
tak powiedziane (czyta):

~Wysoki Sejm raczy przejs¢ do porzadku
dziennego nad petycyami do tej rubryki naleza-
cemi, odstepujac je Wydziatowi krajowemu, gdy-
by takowe chciat uwzgledni¢ z funduszu dyspo-
zycyjnego".

Taka uchwale ma Wysoka Izba powzigc.

Dwie tu sg formalne usterki.

Nie wiem, jak mozna nad jaka$ sprawg
przejs¢ do porzadku dziennego a réwnocze$nie
w jakikolwiek inny spos6b ja zatatwiac; jak mo-
zna przejs¢ do porzadku dziennego, a druga
rekg wreczy¢ Woydziatowi krajowemu z polece-
niem: rob sobie, co ci sie podoba.

Ale jest drugi biagd formalny, t. j. owo
wskazanie Wydziatowi krajowemu tych petycyi
z tem, by, jezeli ktéra z nich jemu sie podoba,
dat jej pewnag kwote z funduszu dyspozycyjnego.

Fundusz dyspozycyjny przestaje by¢é nim,
jezeli co do jakiejkolwiekbadZ kwoty wskazuje
sie temu, ktdry nim ma rozporzadza¢, jak ma
rozporzadzac; a tu komisya powiada: jezeli mo-
zesz, to mozesz petycye te uwzgledni¢. Jest to
zatarcie natury i charakteru funduszu dyspozy-
cyjnego, ktory powinien bezwzglednie do dyspo-
zycyi stuzy¢, i zadng nawet tylko moralnie obo-
wigzujaca uchwala ograniczonym by¢ nie moze.

Powotuje sie sprawozdanie komisyi na to,

183
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Ze Wydziat krajowy oprocz tych 8.500 zt. dawat
na te same cele z funduszu dyspozycyjnego.
Czeg6z to dowodzi? Dowodzi to tylko jednego
tego faktu, t.j. Zze 8.500 zt. ktére na ten cel Wy-
soki Sejm dawat, nie wystarczaty, bo gdyby byly
wystarczaty, nie bytby Wydziat krajowy zniewo-
lony po nad te 8500 zt. is¢ i z funduszu dyspo-
zycyjnego dawac.

Logika zatem, jaka tkwi w tej uchwale a
raczej w motywach, jest taka: poniewaz Wydzia-
fowi 3.500 zt., ktére na ten cel dostawat, nie
wystarczaty, nie dajmy mu nic. To jest konse-
kwencya tego motywowania.

Najsilniejszy argument jaki moze byc¢ przy-
toczony za ta, i tego rodzaju uchwatami, jest
oszczedno$€. MysSmy w tej oszczednosci, jak mi
sie zdaje, poszli juz za daleko. Mysmy juz skre-
§lili 42.000 zt. z tego, czego Wydziat krajowy
zgdat na podniesienie przemystu, zatem na cele
bardzo produkcyjne. W melioracyach poszlismy,
jesli sie nie myle, o kilkanascie tysiecy nizej od
wnioskéw i zgdan Wydzialu krajowego, mysSmy
zatem poczynili znaczne juz oszczednosci. Ma-
myz wiec i tu dla sumy stosunkowo matej, bo
3.500 zk nie zaciezy na budzecie, i tutaj, gdzie
chodzi o rozwdj sztuki polskiej, mamy te zasade
oszczednosci z taka bezwzglednoscig stosowac?
Sadze, ze nie powinnismy zrywaé ciagtosci i tra-
dycyi Jezeli trzeba juz koniecznie co obcigc,
dajmy nizsza kwote, ale dajmy cos, zeby nie
zgineta tradycya, Zze Wysoki Sejm co roku wsta-
wia na ksztatcenie sie miodziezy w sztukach i
naukach.

Z tego powodu wnosze:

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

W poz. 82. dla miodziezy ksztatcacej sie
w naukach i sztukach — wstawia sie kwota
2.000 zt. a petycye odstepujg sie Wydziatowi
krajowemu do zatatwienia.

JW. Marszatek. Kto popiera wniosek p.
Romanowicza zechce reke podnies¢. (Dostateczna
liczba.) Whniosek poparty.

P. Pietruski. Prosze o glos.

JW. Marszatek. P. Pietruski ma gtos.

P. Pietruski. Jako referent spraw funda-
cyjnych, musze stwierdzi¢, ze akta fundacyjne
opiewajg na nauke w kraju. Mamy tylko dwie
fundacye tj. ks. Leona Sapiehy i imienia Najja-
$niejszego Pana, ktére sa przeznaczone dla mio-
dziezy, ktora w kraju ukonczyta nauki na uni-
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wersytecie lub politechnice, a zamierza ksztatcic¢
sie za granica. Stypendya te sg w bardzo maiej
mierze przystepne, bo stypendyéw np. imienia
Najjasniejszego Pana jest tylko 3. Poniewaz te
stypendya wymagajg ukonczenia nauki na uni-
wersytecie lub innych szkotach wyzszych z celu-
jacym postepem, przeto Wydziat krajowy propo-
nuje Najjasniejszemu Panu zwykle takich kan-
dydatow, ktorzy ksztatcg sie na profesoréw uni-
wersyteckich lub szkoty politechnicznej. Jesliby
nawet ktory z tych uczni szkoty sztuk pieknych
dostat stypendyum, nie statoby to w zadnym
stosunku do potrzeby jaka zachodzi.

JW. Marszatek. Nikt wiecej gtosu nie
zada, wiec rozprawa zamknieta.

P. sprawozdawca ma glos.

Sprawozdawca poset Wiadystaw ks. Sa-
pieha. Komisya budzetowa musi sie zastrzedz
aby wykres$lajac te pozycye, chciata oszczedno$é
zaprowadzac; tego nie myslata i nie zamierzala,
a najlepszym dowodem, Zze w sprawozdaniu o
tem stowa nie ma. Wiedziata o tem, iz sg sty-
pendya na ten cel przeznaczone, ktére umozli-
wiajg miodziezy ksztalcacej sie w sztukach na-
uke ukonczy¢ za granicg; wiedziata dalej, ze
Wydziat krajowy nie raz z funduszu dyspozycyj-
mego wspierat takich petentéw.

Co do formalnego traktowania tych petycyi
komisya wnosi, aby przejs¢ nad Zzadaniem pe-
tentdbw do porzadku dziennego, petycye za$ Wy-
dziatowi krajowemu przekaza¢. Wydziat krajowy,
jesli uzna za stosowne, moze z funduszu dyspo-
zycyjnego da¢ petentom pewng zapomoge celem
dalszego ksztatcenia sie.

Z tych powodéw upraszam Wysokg Izbe,
izby raczyta uwzglednié propozycye komisyi bu-
dzetowej i przeszta do porzadku dziennego.

JW. Marszatek. Przystepujemy do gtoso-
wania nad wnioskiem p. Romanowicza, ktéry
wnosi, aby w poz. 82 wstawi¢ kwote 2.000 zi.
Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce wstac.
(Po obliczeniu.) Naliczytem glosow 44. Prosze
0 prébe przeciwng. (Po obliczeniu.) Jest teraz
45 gltos6w. Na to sie spusci¢ nie moge, wiec za-
rzadzam imienne glosowanie.

Kto jest za wnioskiem p. Rcmanowicza,
powie ,tak“, kto przeciwko, powie ,nie“. Pan
sekretarz zechce odczyta¢ spis p. postow.

Przez ,tak* glosowali:

Abrahamowicz, Antoniewicz, Augustynowicz,
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Bereznicki, Bilinski, Chrzanowski, Czajkowski
Alfons, Czerkawski, Dembowski, Fruchtman, Gno-
inski Jan, Gnoinski Winc., Goldmann, Henzel,
Hoszard, Janko, Kaczata, Kapri, Kaszewko, Ko-
Pycinski, Kowalski, Koziebrodzki Wiad., Langie,
Lenartowicz, Leninski, tazarski, tepkowski, £.u-
bieriski, Majer, Matecki, Max, Merunowicz, Mo-
rawski, Mroczkowski, Ochrymowicz, Onyszkiewicz,

Pietruski, Ptawicki, Key, Romanowicz, Roman-
czuk, Rybicki, Sapieha Adam, Sawa, Siczynski,
Skatkowski, Skrzynski, Wasilewski, Weigel,

Wierzbicki, Zawadzki, Zucker, Zarski, Zmurko.

Przez ,,nie“ gtosowali:

Eadeni Kazim., Badeni Stan., Badeni Wi,
Bobrzynski, Borkowski, Chamiec, Dzieduszycki
Tad., Gorajski, Issakowicz, Jaworski, Jedrzejo-
wicz Adam, Jedrzejowicz Edward, Jedrzejowicz
Stan., Korytowski, Koztowski, Lassocki, tozinski,
Mecinski, Pitat, Polanowski, Potocki Alfred, Po-
tocki Artur, Romer, Rozwadowski Bolestaw, Ro-
zwadowski Tomistaw, Russocki, Sanguszko, Sa-
pieha Wiad., Scipio, Sembratowicz, Skarszewski,
Stadnicki Jan, Stadnicki Stan., Strasser, Strusz-
kiewicz , Szeptycki, Tarnowski Jan, Tarnowski
Stan. (sen.), Tarnowski Stan. (jun.), Torosiewicz,
Tyszkiewicz, Weissmann, Wodzicki, Wolanski
Mikotaj, Wolanski Witad, Wrotnowski, Zaleski,
Zamoyski, Zoll, Zurowski, Zywicki.

JW. Marszatek. Za wnioskiem p. Roma-
nowicza jest gtoséw 54, przeciw 51, zatem wnio-
sek jest przyjety. (Huczne brawa.)

Wobec tego przychodzi pod gtosowanie je-
szcze druga czes¢ wniosku p. Romanowicza, to
Jest, aby petycye dotyczace tej pozycyi odestac
Wydziatowi krajowemu do zatatwienia.

Kto przyjmuje ten wniosek, zechce reke
podnie$¢. (Wiekszos¢.) Wniosek przyjety.

Sprawozdawca p. Witadystaw ks. Sapieha
(czyta):

Poz. 88. Dla fundacyi ,,Macierz polska"
subweneya na wydawnictwo dziet i peryodycz-
nych pism ludowych 2.500 zi.

JWT Marszatek.
tej pozycyi?

Czy zada kto gtosu do

P. Dr. Matecki. Prosze o glos.
JW. Marszatek. P. Dr. Matecki ma glos.

P. Dr. Matecki. Wysoka Izbo! Bardzo
roi przykro, ze po uchwaleniu dwu tysiecy na
pozycye poprzedzajaca, przychodzi mi tu wy-
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stgpi¢ z wnioskiem, znowu obcigzajacym nasz
budzet, to jest z prosha, zeby Wysoki Sejm
subwencye .tu postawiong w ilosci tylko 2.500 zt.,
podnidst do 8.000 zi.

Wiadomo Panom, ze w poprzedzajacych la-
tach ,,Macierz polska" zawsze byla subwencyo-
nowang w ilosci 3.000 zt. To sie powtarzato
przez dwa lata.

Rada wykonawcza ,,Macierzy polskiej" przy-
gotowang byla na to, ze i tego roku takg sub-
wencye otrzyma, i urzadzita swoj program i
czynnosci przygotowawcze wedtug tego oczeki-
wania.

Wydziat tez krajowy wstawit subwencye
takg do budzetu.

Tymczasem komisya budzetowa przez wzglad
na oszczedno$¢ konieczng zmniejszyta jg do
2.500 zt.

Otéz Panowie widze sie zniewolonym przed-
stawi¢ Wam konieczng potrzebe trzech tysiecy zt.,
gdyz pod tym tylko warunkiem nalezycie mogli-
bySmy czynnosci nasze rozwingc.

Duzo bardzo potrzeba tozy¢ na wydawanie
»Niedzieli". Oprocz tego cigzy na nas zadanie,
za pomocag publikacyj w postaci osobnych po-
szczegolnych ksigzeczek dziataé na podniesienie
oswiaty ludu.

Na poparcie mojego wniosku niech mi sie
godzi nadmieni¢, ze nie wystepuje tutaj pod
wptywem mego tylko osobistego zapatrywania,
ale zachecito i oSmielito mnie do tego co$ wieg-
cej. Oto sprawa ta byta traktowang na Walnem
zgromadzeniu obu Rad ,,Macierzy", ktore odbyto
sie dnia 18. biezacego miesigca, to jest w prze-
szly poniedziatek. | zgodzily sie obydwie Rady
na to, ze jest rzecza pozadang, zeby Sejm pro-
si¢ o przywr6cenie nam subwencyi w ilosci do-
tychczasowej i wlozono na mnie mandat, bym
to wyjednat.

Komisya budzetowa podata nam tu powody,
dla ktorych uszczuplita te kwote i ktoére zda-
niem jej przemawiajg za tern, ze sie ,Macierz
Polska" powinna zadowoli¢ tg zmniejszong po-
mocg. Ja nie przypuszczam, zeby te powody
mogty wptynaé na przekonanie Wysokiego Sejmu.

I tak, co sie tyczy mniemania, Ze bedzie-
my na ten rok tylko 1.500 zt. dawali subwencyi
redaktorowi ,,Niedzieli", a zatem mniej niz prze-
sztego roku, w ktérym placa jego wynosita zt.
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2.000, to ja musze na to nadmieni¢, ze mamy
do sptacenia ciezar pozostaly z roku przesztego,
a ktoéry dochodzi do przeszto 300 zt. Zatem z
tej subwencyi tegorocznej bedzie musiato 300 zt.
jeszcze odpas¢ na pokrycie niedoborow prze-
sztorocznych, spowodowanych przez wydawnictwo
»Niedzieli¥

Panowie zatem widzicie, ze juz sama ,Nie-
dziela“ w roku biezacym nie 1.500 zt. bedzie
kosztowata, ale przeszto 1.800 zi.

Dalej robi komisya budzetowa uwage, Ze
oddalismy sprzedaz i administracye ksigzeczek
naszych administracyi Towarzystwa pedagogicz-
nego, a Towarzystwo to jest instytucya ruchawa
i fortunng w swoich obrotach; zatem jest wszelka
nadzieja, Ze bedziemy mieli z tej strony znaczny
zasitek.

Rzeczywiscie, i my sami spodziewamy sie
tego; z tern wszystkiem jednak ta nasza nadzieja
mogtaby doznaé alteracyi z powodu niezmier-
nych trudnosci czasu. | przesztoroczny niedobor
w wydawnictwie ,Niedzieli" zostat tem tylko
spowodowany, ze byta taka bieda pomiedzy
ludem, dla ktérej tez i ilos¢ przesztoroczna abo-
nentdbw byla bardzo niezadawalajaca.

Arozsprzedaz ksigzeczek byta jeszcze gor-
szg. Ten rok jest rowmie ciezki; przeto rozo-
wych nadziei komisyi budzetowej podziela¢ nie
mozna.

| to jest powod, Ze powazam sie zaapelo-
wacé do szczodrobliwosci Wysokiego Sejmu i pro-
si¢, zeby i na ten rok nie 2.500 zt., ale 3.000 zt.
raczyt dla ,Macierzy" przeznaczycé.

Niech ta instytucyg jakimi takimi $rodka-
mi dziata, inaczej bowiem czynno$¢ jej przy
samym poczatku dziatania bedzie sie musiata
zastanowi¢, a to oddziatatoby na jej dalsze po-
wodzenie bardzo fatalnie.

Zwracam mianowicie uwage na to, ze gdy-
by nam przyszto na ten koniec, zeby ,Niedzieli"
pozwoli¢ upas¢, byloby to nader smutnem; bo
nie tak predko ludowe czasopismo mogtoby wejs¢
znowu w zycie, gdyz doswiadczenia takie kaZde-
goby odstraszyty.

Na tem koncze i spodziewam sie, ze Wy-
soka lzba juz i samg krotko$¢ mego przemowie-
nia raczy na mojg korzy$¢ uwzgledni¢. (Brawo.)

P. Tadeusz hr. Dzieduszycki.
0 glos.

Prosze
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JW. Marszatek. Kto popiera poprawke
p. Mateckiego, raczy reke podnies¢. (Dostateczna
liczba.) Jest przyjeta.

P. Tadeusz hr. Dzieduszycki ma glos.

P. Tadeusz hr. Dzieduszycki. Pozwole
sobie poprze¢ przemdwienie przewodniczacego
»Macierzy", ktérej jestem cztonkiem.

Fundusz ,Macierzy", jak Panom moze wia-
domo, a w kazdym razie wiadomo referentowi
budzetowemu, sktada sie z zelaznego kapitatu
mozolnie i powoli uzbieranego z dobrowolnych
datkow w kwocie okoto dwudziestu kilku ty-
siecy zt. Odsetki tego funduszu stanowig jedy-
ne wiasne srodki do jej utrzymania.

Sejm temu lat dwa przyszedttej instytucyi
w pomoc, widzgc, Ze tymi $rodkami dziatacby
uzytecznie nie mogta, 3.000 zt. subwencysa.

To jest cyfra, a tej cyfrze przeciwstawié
nalezy obowigzek, jaki na tej instytucyi ciezy,
to znaczy rozbudzenie i stworzenie, ze tak po-
wiem, literatury ludowej.

A Ze taka nie istnieje i nie istniata u nas
nigdy, szerzej nad tem nie potrzebuje sie roz-
wodzic.

Otéz komisya budzetowa teraz
kwote o 500 zi.,
chodu ,,Macierzy".

Ze jako cztonek ,Macierzy" jestem prze-
ciwny rzeczy, bedzie dla Panéw zrozumiatem,
ale nadto zupeinie nie rozumiem motywow ko-
misyi budzetowe;.

Mowi ona, ze jest 65.300 egzemplarzy na
sktadzie, i ze w skutek tego, iz reforma pod
wzgledem ekonomicznym i administracyjnym po-
woli sie w ,Macierzy" zaprowadzata, dla tego
nalezy sie spodziewac, ze bedzie wiekszy dochdd.
Dalej mowi, Ze reforma zostata skutecznie za-
prowadzona takze pod wzgledem administracyj-
nym ,Niedzieli". Ja mys$le Panowie, Ze jezeli
reforma ekonomiczna sie zaprowadzi, juzci¢ dla
tego ,,Macierzy" karaé nie nalezy. "Wymienione w
sprawozdaniu cyfry 65.300 nie sprzedanych dzie-
tek rozumiem jako wytkniecie dla ,,Macierzy",
ale z drugiej strony jest w temze sprawozdaniu
takze wyrazone, a musze to uwaza¢ jako uzna-
nie dla ,Macierzy", Ze stara sie pod wzgledem
administracyjnym zaprowadzi¢ skuteczne reformy.

Za to kara¢ jg tem, ze sie obcina 500 zi.,
uwazatbym za niestuszne.

obcinajgc
obcina 6sma cze$¢ catego do-
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JE. p. Adam ks. Sapieha. Prosze o gilos.

JW. Marszatek. JE. p Adam ks. Sapieha
ma glos.

JE. p. Adam ks. Sapieha. Z pewnoscig
nigdy i nigdziebym nie gltosowat przeciw zasa-
dzie popierania rozwoju literatury dla ludu;
znajdowatbym, ze byloby to z owego rodzaju
oszczednosci, gdzie chcac oszczedzic¢ krajcar, tra-
cilibySmy setki. To stanowczo jasne. Musze je-
dnakze, patrzac na dzialanie nasze w tym kie-
runku w kraju nie od dzi§, musze skonstatowaé
fakt jeden, ze jezeli na ktérem polu, to na tem
prob robionych widziatem mase, a udatych bar-
dzo a bardzo malo.

Prosze mi nie méwié, ze jest rzeczg trudng
i nie mozliwg rzecz prawdziwie dobrg dla ludu
napisa¢ i rozpowszechni¢. Jeszcze zyja ludzie,
ktérzy dla ludu pisali, zyja ci, ktorzy dzieta
dla iudu rozpowszechniali i ci mnie przyznaja,
ze jezeli rzecz byka prawdziwie dobrze dla ludu
napisang, to w tej Galicyi 20.000 egzemplarzy
potrafiliSmy sprzeda¢. Powtarzam, zyja ci, ktorzy
dowiodg, Ze sie nie myle i twierdze, Ze ci sami
powtdrza, ze jezeli rzecz byfa rzeczywiscie do-
brze napisana, to jest nie z trotuaru i nie od
zielonego stolika, to wyrywat sobie lud takie
edycye i nastarczy¢ byto trudno.

Niech mnie Pan Bdg broni, abym tym,
ktérzy sie ,,Macierzall zajmujg, chciat robic jaki
zarzut, pomawia¢ ich o brak dobrych checi i w
czemkolwiek ublizat lub poddawat ich jakiej-
kolwiek krytyce.

Ale skoro widze, Ze 65.000 egzemplarzy
rozmaitych edycyj lezy w zapasie nie sprzeda-
dych, to zdaje mi sie, ze nie bedzie to ani zig
wolg, ani ztg wiarg, ani checig krytyki, jezeli
powiem: co$ w tem musi byé takiego, co nie
nie zupetnie celowi odpowiada.

P. Matecki. Prosze o glos.

Ciesze sie bardzo, ze na to moje wiecej
Pytanie jak zarzut ustysze odpowiedZ. Dla mnie,
ktéry nie naleze do ,Macierzy*, ktdry nie znam
wszystkich czynno$ci codziennych tego Stowa-
rzyszenia, dla mnie oczywiscie za podstawe
sagdu musi stuzyé to, co mi przed oczyma lezy.
Widze, Ze ,,Macierzll ma zapasik 60.000 rozma-
itych dzietek, ktérych nie rozsprzedata. Chce wie-
rzyé, ze je rozsprzeda, chce wierzyé, ze przy wy-
sileniach potrafi je umiesci¢, ale zarazem cho¢

94

nie chce, musze wierzy¢, Zetam musi co$ byc
byé takiego, conie zupetnie
bredniejszemu od nas wszystkich tu Panowie, tru-
dniejszemu od nas wszystkich i mniej przyste-
pnemu, jak mywszyscy dladruku, (czego mu
nie mam za zle —wpewnym
co mu do smaku nie trafia i obawia¢ sie musze,
ze ani w roku przysztym, ani w kilku latach
nastepnych do smaku nie trafi.

Wobec tego mnie sie zdaje, ze w kazdym
razie ci Panowie, ktorzy tem szanownem dzietem
sie zajmujg, powinni w takiej chwili chociazby
chwilowo czynnosci swoje zatrzymaé, i ostate-
cznie badz co badz postawi¢ sobie pytanie, czy
tez przypadkiem szto sie temi drogami, ktéremi
potrzeba byto i$¢, i czy przypadkiem nie po-
trzeba pewng zmiane wprowadzi¢. Taki poglad
na przeszto$¢, na przeszte czynnosci, takie za-
stanowienie sie¢ zdaniem mojem tam, gdzie sie
ma sze$édziesiagt i kilka tysiecy egzemplarzy wy-
danych a nie sprzedanych, jest konieczne, zwia-
szcza, jesli zwazymy przytem inng kwestye, czysto
finansowg, ktérej rozbiér do mnie nie nalezy,
gdyz wszystkich tematéw i tak szczuptych od-
biera¢ referentowi nie mam prawa. Nie wchodzac
wiec w temat finansowy, powiem, Ze to, co po-
wiedziatem , dla mnie wystarczy w zupetnosci,
aby po6js¢ za zdaniem komisyi raczej, niz za
whnioskiem zadajgcym uchwalenia wiekszej kwoty
na rzecz wydawnictw ,MacierzyIl

JW. Marszatek. Zapisany do gtosu p.
Matecki ma glos.

P. Dr. Matecki. Nie moge w zaden spo-
s6b uwag, ktéresmy co tylko ustyszeli, pozosta-
wi¢ bez odpowiedzi. Zaczne od tego argumentu
w przemowieniu ks. Sapiehy, ktéry na W. Izbie,
o ile moge wnosié, najwieksze zrobit wrazenie,
a mianowicie, ze az 60 ikilka tysiecy egzempla-
rzy dzietek przez Macierz wydanych na skladzie
lezy nie rozsprzedanych.

Panowie! 60.000 niewatpliwie jest to liczba
wysoka, ale jezeli mowa o wydawnictwach Ma-
cierzy polskiej, to 60.000 egzemplarzy jest ba-
gatela w naszem dziataniu. Prosze rzecz tylko
rozwazyé: Wydanych w og6lnosci do tego czasu
mamy 24 dzietek czyli numeréw. Dzieta te byly
drukowane w roznych iloSciach, po 8.000, 6.000,
5.000 egzemplarzy, a juz najmniej w 3.000.

Te, ktore byly drukowane w 3.000 egzem-
plarzach, prawie wszystkie musiaty by¢ potem

temu ludowi,wy-

kierunku) cos$ jes
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w ponownych wydaniach powtdrzone na nowo.
Prosze Pandéw! Rozwazcie, ile sie wszystkich
ksigzeczek wyttoczyto! Przyjmijmy za przecietng
ilos¢, na kazdy Numer, choéby tylko 5.000 eg-
zemplarzy, bo powiedziatem, zesSmy wydawali po
8.000, po 6.000, po 5.000 i po 3.000, w takim
razie nieraz dwukrotnie. Na pamie¢ dokladnych
cyfr nie wiem, bo nie bylem przygotowany na
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udziela w nich kazdemu nauke darmo, ani gro-
sza za nic nie biorgc, tak tez i wydawnictwa
Macierzy powinnyby wiesniakowi by¢ doreczane
bezptatnie. Przewazyto u nas jednak zapatrywa-
nie inne. PrzyjeliSmy za zasade, nie rozdawac
tego, co wydajemy, inaczej jak za pienigdze. Nie
chodzi nam wszelako o to, aby ta sprzedaz wy-
fozone koszta pokryta. Sprzedaje sie wszystko

taki zarzut, ale z pewnoscig nie przesadze, je- jak najtaniej, za cze$¢ tylko kosztu wytozonego

zeli wezme 5.000 jako przecietng ilos¢ egzem-
plarzy na kazdy Numer. Dziet bylo 24; pomno-
zywszy te liczby przez siebie, 24 i 5.000, a to
uczyni 124.000 wszystkiego, cosmy do tej chwili
odbili. Ot6z wiec z tego lezy nierozsprzedanych
jeszcze egz. 63.000, a dziatamy pod wzgledem
rozsprzedazy naszych drukéw od poétrzecia do-
piero roku. JezeliSmy przeto co najmniej 60.000,
a jestem przekonany nawet daleko wiecej, ze
z goOrg 70.000 egzemplarzy tych ksigzeczek juz
w kurs po catym kraju puscili i sprzedali: to
mnie sie zdaje, to rezultat jak na nasze, i to
jeszcze dzisiejsze mizerne stosunki wkraju, dosyé
pomysliny, i ze z tego bynajmniej nie mozna wy-
prowadza¢ zarzutu, ze mamy oto 60.000 egz.
jeszcze w zapasie. Owszem ja sadze, ze gdybys-
my powiedzieli: WydrukowaliSmy pewng ilo$¢
egzemplarzy, sprzedaliSmy wszystkie i nie mamy
zadnych zapaséw na skladzie do rozsprzedazy
dalszej: to raczej wtakim razie moglibyscie Pa-
nowie stusznie przyjs¢ nam z zarzutem: a co to
za gospodarka! Dlaczegozescie od razu tyle eg-
zemplarzy nie drukowali, aby to mogto wam
i krajowi wystarcza¢ na kilka lat? — To wiec
bynajmniej nie jest argument, ktoryby sie obra
cat przeciwko nam, ale raczej Swiadczy on za
nami, zeSmy w tak krotkim czasie tyle potrafili
sprzeda¢, ze juz nic wiecej, jak tylko 60.000
pozostaje do pozbycia.

Moze mi kto jednak powiedzie¢: Poniewa-
zescie tyle egzemplarzy sprzedali, to powinniscie
mie¢ grube pieniadze — i na co dla Macierzy
subwencya? — Ot6z i taka konkluzya bytaby tu
niewtasciwg. My Panowie, jak wiadomo, nie dru-
kujemy dla zysku, ba nawet wcale nie dazymy
ku temu, azebysmy do naszych w te wydawnic-
twa wiozonych pieniedzy powrdécili.  KiedySmy
zaczynali nasze dziatalno$¢, staneto przed nami
pytanie, czy w ogole bra¢é nam wypada jakie
pienigdze od ludu za ksigzki. Nasuwato sie
w bardzo prosty spos6b mniemanie, ze tak jak
kraj wiasnym kosztem utrzymuje szkoty ludowe,

i nie w innym celu, jak oto jedynie w tym, ze
kazdy, co ksigzke kupi, bedzie jg tez sobie ce-
nit i czytat — a przeciwnie, gdyby mu ona byta
wsuwang do reki darmo, to moZeby wecale na
nig nie spojrzat.

Pienigdze zatem za publikacye nasze wply-
waja, ale dochodu znacznego stosunkowo do wy-
datku one nie tworza. Najdalej posunietym w tej
mierze postulatem naszym jest, aby nasze nie-
dobory nie szty po nad 50°0, to znaczy, aby
bodaj potowa sumy w kazdag ksigzeczke wiozonej
po catkowitej onej sprzedazy wrdcita. — To nasz
co do finansowosci jedyny i juz najwyzszy po-
stulat. — Dotychczasowa praktyka nasza wyka-
zuje, ze nawet i tej polowy wytozonego grosza
nie zawsze zupetnie osiegamy. Tego sobie jednak
bynajmniej nie uwazamy za strate, ani za ope-
racya chybiona.

Dalszy zarzut ksiecia Sapiehy byt ten, Ze
publikacye Macierzy polskiej nie sa czy tez nie
muszg by¢ pisane w duchu prawdziwie dla ludu
stosownym i nie z takim talentem, aby byly na-
tychmiast rozchwytywane. Co sie tyczy tej uwagi,
to w pewnej czeSci nie moge tu nie przyznaé
stusznosci ksieciu Sapieze. Bardzo dobrze umiem
sobie to wyobrazi¢, ze moznaby pisa¢ jeszcze
lepiej, ze moznaby dostarczaé ludowi ksigzek
z jeszcze wiekszym utozonych talentem, jak nasze.
To juz jednakze bynajmniej nie moze by¢ zawi-
stem od naszej woli. Gdybysmy my, co cztonkami
Rady wykonawczej Macierzy polskiej jestesmy,
sami to co wydajemy pisali, mogtby nas ten za-
rzut trafia¢; ale tak nie jest. My tylko jesteSmy
stowarzyszeniem, komitetem, ktéry posredniczy
miedzy pisarzami kraju naszego a ludem; catem
zadaniem naszem jest prace do druku nam nad-
sylane zgromadzaé, rozbiera¢, wybiera¢, ocenia¢,
zamawia¢ i wywolywaé¢ — ale ich sami nie pro-
dukujemy. A wiec jakie drzewo, taki owoc, jaki
zagon, taki sprzet, jaki kraj, taki produkt. Na
co kraj staé, to sie daje. Wymaga¢ wiecej, wy-
magac lepszego produktu, niz jaki osiegna¢ mo-



26. Posiedzenie z 2l. Stycznia 1886.

zna, wychodzitoby na to samo, jak kiedyby kto
np. ganit gospodarzy galicyjskich za to, ze tyton
tu produkowany nie doréwnywa owemu, jakiego
Turcya dostarcza. Z czasem wytworza, sie jednak
i pod tym wzgledem lepsze stosunki, wynajda
sie wyzsze zdolnosci, pojawig, sie doskonalsze
publikacye ludowe. Albowiem wynagradzamy au-
tor6w sowicie, a nawet powiedzie¢ mozna, ze
honorujemy pisma ich lepiej, jak kazdy inny
w kraju nakfadca. | kazdy talent, jezeli tylko
jest, choéby w ukryciu, staramy sie na jaw wy-
doby¢ juz to przez ogtaszanie konkurséw, juz
zamawiajac prace, gdzie sie tylko daje to uczy-
ni¢, na z gory oznaczony temat, juz nakoniec
przegladajac i oceniajac stusznie chociaz bez
pobtazania kazdy skadkolwiek nam nadestany
manuskrypt, i tylko to ogtaszajagc, co jest wzgle-
dnie najlepszem. Na razie czyni¢ wiecej niemozna.

Smiato to moge powiedzie¢, ze przez ten
czas nie zbyt diugi dziatalnosci Macierzy, prze-
szto przez rece nasze z jakie 400 manuskryptow
do druku nam nadestanych w najrozmaitszych
przedmiotach, a jednak z tej catej liczby dotad
tylko 24 wydane zostaty. Gdyby tak sie rzeczy
miaty, izbySmy drukowali, co nam tylko kto da,
to wtedy jedynie moglibySmy sie spotyka¢ z spra-
wiedliwym zarzutem, ze prowadzimy wydawnic-
two bez wyboru i bez wartosci. Pewng warto$¢
miec¢ ono jednakze musi, skoro juz kilka naszych
publikacyj zostato przetozonych na jezyk czeski.

JW. Marszatek. Zada kto jeszcze gtosu ?
(Nikt.) Gdy nikt glosu nie zada, p. sprawozdawca
ma glos.

Sprawozdawca p. Wiadystaw ks. Sapieha.
Komisya budzetowa postawita sume 2.500 z}. na
te cele, pozostawia jednak dowolno$¢ Wysokiej
Izbie uwzgledni¢ w uchwale wniosek p. Matec-
kiego.

JW. Marszatek. Przystepujemy do gtoso-
wania. Komisya proponuje dla Macierzy polskiej
2500 zt., a p. Malecki wnosi 3.000 zt. Podam
pod glosowanie sume wieksza. Kto sie zgadza
z sumg 3.000 zi., zechce wsta¢. Jest wiekszosc,
zatem suma 3.000 zi jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Witadystaw ks. Sapieha
(czyta):

Pozycya 84. Dla Towarzystwa ,Pro$wita"
na wydawnictwo pism ludowych 1.000 zi.

Pozycya 85. Na stypendyum dla ucznia Wy-
dziatu lekarskiego w Krakowie, oddajacego sie
studyom w szkole operacyjnej 500 zt.
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JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt glosu nie Zada,
rozprawa zamknieta.

Kto przyjmuje te pozycye, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos¢.) Poz. 84 i 85 sg przyjete.

Sprawozdawca p. Wihadystaw ks. Sapieha
(czyta):

Uchwalg z d. 8. PaZdziernika 1883. przy-
chylit sie Wys. Sejm do prosby Dra Mikulicza,
ustanawiajac stypendyum w kwocie 500 zt. celem
umozliwienia studyéw uczniom medycyny w szkole
operacyjnej w Krakowie. Komisya budzetowa po-
zostawia pozycye te bez zmiany.

Z uwagi jednak, ze shluszng jest rzecza,
aby zapomogi z funduszu krajowego na cele nau-
kowe dawane, cho¢ w czesci w nastepstwie pe-
wng korzy$¢ krajowi przynosity, komisya budze-
towa wnosi: Wysoki Sejm raczy uchwali¢ naste-
pujaca rezolucye:

Poleca sie Wydziatowi krajowemu, aby przy
nadawaniu zapomog na cele naukowe z funduszu
krajowego, zadal od otrzymujacych takowe zo-
bowigzania pod rygorem zwrotu otrzymanej za-
pomogi — zuzytkowania nabytych wiadomosci
przez pewien przynajmniej przecigg czasu w kraju.

Rezolucya ta odnosi sie tak do pozycyi z tej
rubryki, jakotez i z innych rubryk budzetu kra-
jowego.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta.

Kto przyjmuje te rezolucye, zechce reke
podnie$¢. (Wiekszos¢.) Rezolucya przyjeta.

Sprawozdawca p. "Whadystaw ks. Sapieha
(czyta):

Pozycya 85 a. Dla wydawnictwa dzietek lu-
dowych we Lwowie, jednorazowo, jak w roku
zesztym, 1 pet. 670 S. 1.000 zi.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta.

P. Dr. Antoniewicz. Proszu o hotos.

JW. Marszatek. P. Antoniewicz ma gtos.

P. Dr. Antoniewicz. Z zasady jeSm za
tym, aby literatura prostonarodnu jak najbilsze
rozszyriaty, no odnakoZz narodna literatura ta-
koho roda jak czujete Panowe ne koneczno daje
dosyt’ pozywienia, zelatbym, aby toj uczenyk
umijuczy czytaty, mih sia czoho$ pozytocznoho
nauczyty. Odnakoz ja bytbym za popyraniem
takoj literatury, kotora istynno prynosyt pozytok,
osobenuo na podstawi spraw gospodarskich i eko-
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nomicznych. Knyzoczki ti, o kotorych teper be-
sida, pozytku toho odnakoz ne prynosiat — bo
towaryszestwo zatozyto sobi cii jaku$ transcen-
dentalnu — ono wojujet z tym, czoho nema,
a imenno jak znaju z zajawlenia dawnijszoho,
a imenno z naklykiw, szczo ono holownu za-
daczu maje, aby protywdijstwowaty szyreniu
szyzmy w Kraju.

Poneze jak znajemo toj opasnosty nema,
dla toho i potreby toho towaryszestwa ne wydzu.
Jeszcze z innoho wzhladu chotitbym paniw pe-
rekonaty, szczo toje towaryszestwo na podderzku
ne zastuhuje. Imenno jest jeszcze pryczyna hoto-
wna, sz€zo my sia do sebe czerez toje najbilsze
ne zblyZajemo, szczo sia interesujemo sprawamy
domowymy. tyszit Panowe sprawy naszi domowi
i ne miszajte sia w ni, bo czerez take misza-
nie sia nycz ne zrobyte. Jestto ricz znana, szczo
wydawanie popularne ne jest riczeju tak tehkoju,
potreba tu tatantow, kotori umijut pysaty; a pod
tym wzhladom towaryszestwo w neszczastywom
jest potozeni, jak samo sia pryznaje. Hotowno
jest to, szczo towaryszestwo- ne osiahaje cily,
dla kotroj osiahnenia szczo to znaczyt tolko wotka
z lisa wyktykaty, kotroho nema, a szczo bolsze
moze sia ono tolko pryczynyty do neporozumie-
nia, jakie wyktykujet. Dlatoho ja wnoszu, szczoby
tuju rubryku opustyty.

JW. Marszatek. Zada kto jeszcze gtosu?
(Nikt.) P. sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Wiadystaw ks. Sapieha.
Ze jest to towarzystwo dobre, moze postuzyé
fakt, ze- na 20.000 egzemplarzy przez towarzy-
stwo-wydanych nic ma zadnej ksigzki — wszystkie
sq sprzedane. Dlatego prosze, aby to towarzy-
stwo jak dawniej tak i teraz otrzymato zasitek
z funduszu krajowego.

JW. Marszatek. Przystepujemy do gto-
sowania. Komisya proponuje subwencye w kwocie
1.000 zt. Kto jest za tg suma, zechce reke pod-
niesé. (Wiekszos¢.) Poz. 85 a jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Wiadystaw ks. Sapieha
(czyta):

Pozycya 85 hb. Towarzystwo Przymierze bra-
ci, jednorazowo, (1 pet. 409) 300 zi.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt.)) Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje te pozycye,
zechce reke podnies¢. (Wiekszo$é.) Poz. 85b jest
przyjeta.
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Sprawozdawca p. Wiadystaw ks. Sapieha
(czyta):

Pozycya 85 c. Towarzystwo os$wiaty ludowej
we Lwowie, jednorazowo, 1 p. 481 S. 100 zi

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje te pozycye,
zechce reke podnies¢. (Wiekszo$¢.) Poz. 85 ¢ jest
przyjeta.

Sprawozdawca p. Wihadystaw ks. Sapieha
(czyta):

Pozycya 85 d. Wiktorowi Matiukowi, pro-
boszczowi z Makowiska, na wydanie $piewnika
ruskiego dla szkot ludowych, jednorazowo, (L P-
327) 100 zt.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta.
P. Dr. Antoniewicz. Proszu o holos.
JW. Marszatek. P. Antoniewicz ma gtos.

P. Antoniewicz. Tuju pozycju chotitbym
trocha pidnesty, z pryczyn jasnych i zrozumitych.
Edycya, kotru namirjaje wydawaty O. Matiuk,
jest to wiastywa knyzka do uzytku szkolnoho
pryznaczena. To sut’ spiwy, kotri budut wydani
dla szkit, i kotri oderzaty aprobatu Rady szkilnoj.
Ale na tuju rubryku muszu jeszcze zwernuty
uwahu z toj pryczyny, szczo to ne sprawa jazy-
kowa, ate szczo taja knyzka u nas osobenno
w wostocznoj Hatyczyni powynna buty w swoich
szkotach rozprostronena dla toho, szczo u nas
$piw jest duze kultywowanyj, a szcze do toho
$piw cerkownyj, bo u nas ne ma organiw a tilko
$piw pryczyniaje sia do pidnesenia wetyczia na-
szoho obriada.

Z tych pryczyn upraszaju o pidnesenie toj
pozycji na 200 zi

JW. Marszatek. Kto popiera ten wniosek,

raczy reke podnies¢. (Dostateczna liczba). Jest
poparty.
Zada kto jeszcze gtosu? (Nikt). Gdy nikt

gtosu nie zada, p. sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Whadystaw ks. Sapieha.
Upraszam Wysoka lzbe o zatrzymanie kwoty
przez komisye proponowane;j.

JW. Marszatek. Przystepujemy do gtoso-
wania. Najpierw podam pod glosowanie sume
wyzsza 200 zt. proponowang przez posta Anto-
niewicza.

Kto sie zgadza z sumag 200 zt., zechce wstaé.
(Po obliczeniu). Jest gloséw 34. Prosze o prébe
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przeciwng. (Po obliczeniu). Wniosek upadt, gdyz
przeciw niemu gtosuje 88.

Kto jest za wstawieniem 100 zt., zechce
r8ke podnies¢. (Wiekszos€). Pozycya 85. d) jest
PMyjeta.

Sprawozdawca p. Wiadystaw ks. Sapieha
(czyta) :

Pozycya 85. €) Sofronowi Niedzielskiemu,
profesorowi gimnazyalnemu w Stanistawowie, na
wydawnictwo stownika matoruskiego, jednora-
zowo, do rozporzadzenia Wydziatu krajowego,
(L pet. 968.) 200 zi.

Pozycya 85. f) Towarzystwu krakowskiemu
oswiaty ludowej, jednorazowo, 1 pet. 468. 100 zi.

Pozycya 85. g) Woydziatlowi Towarzystwa
galicyjskiego leSnego na wydawnictwo ,,Sylwana",
jednorazowo, 1 768 S. 100 zi.

JW. Marszatek. Nad temi pozycyami roz-
prawa otwarta. Czy zgda kto gtosu? (Nikt.) Gdy
nikt gtosu nie zgda, rozprawa zamknieta. Kto
Przyjmuje te pozycye, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszo$€). Poz. 85. e), f) i g) sg przyjete.

Sprawozdawca p. Wiadystaw ks. Sapieha
(czyta):

Wreszcie wnosi komisya budzetowa:

Wysoki Sejm raczy przejs¢ do porzadku
dziennego nad petycyami:

L. 149 S. Zarzadu bursy imienia Kraszew-
skiego w Stanistawowie. L. 802 S. Zarzadu bursy
imienia Kraszewskiego w Drohobyczu. L. 460 S.
Rady zawiadowczej bursy przemyskiej w Prze-
myslu. L. 541 S. Zarzadu bursy nauczycielskiej
w Tarnopolu. L. 681 S. Wydziatlu bursy imienia
Rymnickiego wRzeszowie. L. 732 S. Zarzadu bursy
imienia Kopernika w Jarostawiu. L. 738 S. To-
warzystwa bursy imienia Stefana Batorego w Wa-
dowicach. L. 436. Towarzystwa pomocy naukowej
we Lwowie o subwencye na bursy i internat we
Lwowie. L. 249 S. Towarzystwa ruskiej bursy
w Brzezanach. L. 328 S. Wydziatu ruskiej bursy
w Stryju. L. 408. S. Wydziatu Towarzystwa $w.
Jana Chrzciciela w Drohobyczu. L. 895 S. Wy-

dziatlu bursy bractwa $w. Mikotaja w Stanista-
wowie.

Przejscie do porzadku dziennego nad po-
wyzszemi petycyami motywuje komisya budzetowa
nietylko potrzebg koniecznej oszczednosci w bu-
dzecie krajowym, ale i ze wzgledu, Ze instytucye
te majace bardziej lokalny charakter, winne zna-
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leS$¢ poparcie, na ktore bez watpienia dla humani-
tarnych swych celéw zastugujg, w ofiarnosci pry-
watnej miejscowych i okolicznych obywateli, jako
tez miejscowych instytucyj dobroczynnych i auto-
nomicznych.

Nastepnie wnosi komisya budzetowa porzg-
dek dzienny nad petycyami: L. 826 S. Zarzadu
zaktadu osieroconych dziewczat w Przemyslu.
L. 232 S. Szkoty robét kobiecych w Tarnowie.
L. 106 S. Przetozonej zgromadzenia $w. Karola
Boromeusza w Wielkich Oczach. L. 391 S. Do-
lores Motyczynskiej o subwencye na zaktad froe-
blowski. L. 59 S. Kuratoryi zaktadu imienia
Ossolinskich o subwencye 3.000 zt. na otwarcie
czytelni bibliotecznej w godzinach popotudnio-
wych. L. 618 S. Towarzystwa politechnicznego
we Lwowie. L. 165 S. Wydzialu Towarzystwa
»Akademiczne bractwo". L. 478 S. Towarzystwa
»Szkolnaja pomicz". L. 524 S. Centralnego Wy-
dzialu Towarzystwa Kaczkowskiego. L. 169 S.
Wydziatlu Towarzystwa Akademickoje bractwo
na wydawnictwo ruskiej biblioteki. L. 74 S. Bo-
gusza Steczynskiego o zapomoge. L. 812 S. Przy-
tuliska polskiego wWiedniu o zapomoge. L. 754 S.
Towarzystwa bratniej pomocy stuchaczow filozofii
w Wiedniu o zapomoge. L. 739 S. Towarzystwa
uczacej sie miodziezy ,Zdrowie" w Krakowie o
zapomoge. L. 154 S. Stowarzyszenia rekodziel-
nikéw ,,Gwiazda" w Tarnowie o zapomoge. L. 42 S.
Stowarzyszenia opieki nad chorymi uczniami
w Wiedniu o zapomoge. L. 277 S. Towarzystwa
wsparcia dla ubogich uczniéw akademii rolniczej
w Wiedniu. L. 401 S. Wydzialu Towarzystwa
wzajemnej pomocy ucznidw Uniwersytetu Jagiel-
lonskiego o zapomoge. L. 278 S. Anieli Aczkie-
niesowej o zapomoge.

JW. Marszatek.
zada kto gtosu?

P. Ochrymowicz. Proszu o hotos.

JW. Marszatek. P. Ochrymowicz ma gtos.

P. Ochrymowicz. Ja zabyraju hotos do
petycyi 408 S. Wydita bursy Towarystwa $w.
Iwana Chrestytela w Drohobyczy.

Wysokij Sojme!

Powit drohobyckij bespereczno natezyt, szczo
sia kasaje inteligencyi, do najubozszych powitiw
naszoho kraju , bo kromi kilkoch obszariw dwir-
skych i trocha inteligencyi mijskoj reszta sut’
sami ubohi $wiaszczennyki i selane. Otze poneze
naszi seta w bilszoj czasty nalezat do kamery,

134

Rozprawa otwarta. Czy
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a obszariw dwirskich ne mnoho, to i pomoczy
ni zwidky.

(Gtos: Mech daje kamera.)

W samych poczatkach, koty zatozeno gim-
nazju w Drohobyczy, frekwentowato tuju szkotu
zwyz 300 uczenykiw bo 314 - 330, a z toho do
300 Polakiw i Rusyniw.

Sehodnia stosunok toj tak nekorystno sia
zminyw, szczo czysto zahalne uczenykiw upato
na 200, a szczo jeszcze bolisnijsze, szczo z nych
jest mensza potowyna Polakiw i Rusyniw, t. j.
bilszist’ sut’ izraelskoho wiroispowidania. Otze
Polakiw i Rusyniw czysto duze znaczno zmen-
szyto sia. Jest to dokazom, szczo lude tak pid-
upaty materjalno, szczo ne sut’ wze w stani
ditej do gimnazyi posytaty.

Ta sprawa, duze wazna dla nas, sponukata
nas, aby jakim$ sposobom pryjty w pomicz ubo-
hym i dla toho zawiazala inteligencya droho-
bycka bursu pid imenem $w. lwana Chrestytela
z citeju na razi matoju, no wse taki waznoju,
opfaczowania optat szkilnych za ubohych ucze-
nykiw.

Fond, kotryj na toje z poczatku wpltynuw,
wynosyw 200—300 zt., bo jak kazu, powit sam
duze bidnyj ne w sostojanii wetykych ofir po-
nosyty.

Otze kto mih sia staty bilszym dobrodijem
jak ne wiast’ werchowna kraju, Wysokij Sojm.
Toj otze udityw zapomohy zwyz 400 zt. — kromi
toho wysokopowazni pp. posty ztozyly nad 200 zi.
i wtoj sposib otze komitet bursy mih jako tako
dijatelnist’ rozpoczaty. Teper wynosyt cityj fond
sumu 1.600 zt. Dla toho to i udat sia komitet
do Wysokoho Sojmu o pidmohu a ja nadiju sia,
szczo jemu toj tak wetykoj taski Wysokij Sojm
ne widkaze, a to z pryczyny, szczo bursa taja
swoim citym ustrojem, powedeniem, dalsze naj-
tuczszym nadzorom, jak to mihby sam Wysoko-
preo$wiaszczennyj nasz Metropotyt potwerdyty,
zastuhuje na tuju pidmohu.

Z tych to pryczyn wnoszu — Wysokij Sojm
zwotyt udityty bursi imeny $w. lwana Chresty-
tela w Drohobyczy odnorazowoju zapomohu w su-
mi 100 zi.

P. ks. Sawa. Prosze o glos.

JW. Marszatek. Kto popiera ten wnio-
sek, zechce reke podniesé. (Dostateczna liczba.)
Jest dostatecznie poparty.

P. ks. Sawa ma glos.

21. Stycznia 1886.

P. ks. Sawa. Ja wnioskowi p. Ochrymo-
wicza musze sie sprzeciwi¢ nie dla tego, abym
nie podzielal jego argumentéw o uzytecznosci
tej bursy; zwrdce tylko uwage, ze tych burs jest
11, ktére o subwencye petycyonujg; ze jezeli przy-
zwolimy zapomoge dla bursy w Drohobyczu, dla
ktérej zada p. Ochrymowicz, z pewnoscig poset
Brykczynski zazada takze dla bursy w Stanista-
wowie, inny dla innych — a ja zatuje, ze nie
ma bursy w Tiumaczu, bobym wszedt do Wyso-
kiego Sejmu takze z podobng propozycya. Skoro
wiec udzielimy zapomogi dla jednej, nie bedzie
rzeczg stosowng wyklucza¢ innych, bo wszystkie
jednakowo na subwencye zastuguja. ldzmy tedy
miarg sprawiedliwg i albo dajmy wszystkim albo
wszystkim odmoéwmy; prosze przeto, uchwalmy
tak jak komisya budzetowa z powodu braku
funduszéw wnosi.

P. Antoniewicz. Proszu o hotos.

JW. Marszatek. P. Antoniewicz ma glos.

P. Antoniewicz. Duze dywni meni tii
stowa, kotri my czuly. Ja dumaw, szczo zakla-
danie burs bude wid wseczestnoho kanonyka
pryjatno pryniate. Panowe czuly, szczo zaktada-
nie burs je potribne i koristne dla kraju. Otze
ja wnoszu, aby wsim bursam daty zapomohu.
Ja ne budu naduzywaty terptywosty Wosokoho
Sojma, tilko imenno pidnesu tii bursy, kotri sam
znaju blyzsze. JeSm perekonanyj, szczo tii bursy
duze mnoho dobroho naditaty. Znaju dobre, koty
ta sprawa buta pidnesena w komisyi budzetowoj
motywoju jedenstwennoju buta oszczadnist’. Te-
per fizyognomia zminyta sia, ate ne zminyta sia
koneczne w lipszoji dorozi. Tu jest skazano ,,ale
i ze wzgledu, ze instytucye te majgce bardziej
lokalny charakter winne znalezé tam poparcie,
na ktére bez watpienia zastugujg" uchwatytysmo
subwencju dla jenszych instytucji, imenno dla
instytucji w Krakowi, kotri majut buty krajewi
i budemo uchwalaty. Dla czoho takii instytucji
humanitarni w Krakowi majut charakter kraje-
wyj, a w menszych mistach charakter lokalnyj?
Ja z innoho zatozenia wychodzu. Ja wychodzu
z zatozenia, szczo jesty subwencju uchwatylySmo
tam, de sredstwa lokalni pryczyniajut sia dla
takich instytucji, to uchwalim i tut. Tut maju
na oci try bursy: imenno bursy pid czystom 160
dla Rady zawidujuczoj bursy w Peremysty, nu-
mer 2: bursa Sw. Nykotaja w Stanistawowi i
szcze bursu Kraszewskoho w Stanistawowi.
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Proszu Paniw! mowlu tut ne o lokalnych
i parcyalnych instytucyach, ate o instytucyach
zahalnych. Bursa w Peremyszty jest dla bi-
dnych uczennykiw bez roztyczja wiry i na-
rodnosty i uderzuje uczennykiw nad -30. Tam
sut’ wuczennyki bidni, kotri zwyczajno boso
prychodiat do szkoly, a szczastywo kinczut stu-
dya szkilni i stajut sia pozytecznymy dla kraju.
Na tu bursu toZzyt misto, szczadnycia mijska,
Wydit powitowyj i prywatni czieny, ale takoho
czysta uczennykiw uderzaty jest’ za tiazko bez
subwencyi. Jesty kotra, to ta bursa zastuhuje
na popertie. Druhi dwi bursy sut’” w Stanista-
wowi osnowani i tam wiasne syty prywatni jak
misto, Wydit powitowyj i Wydit mijskij roblat
szczo mohut, ate utrymanie bilszoho czysta u-
czennykiw jest’ tiaharem i wymahaje pidpory kraju.
Imenno druha bursa $w. Nykotaja w Stanistawo-
wi, ta bursa mnoho zrobyfa i budynok kupyita i
mijsce kupyta de budynok stoit i wsio daje, aby
wetykie uczennykiw czysto uderZzaty. Zastuhuje,
aby kraj wsperat jeju, aby tam buta subwencja,
de mnoho lokalnoho starania uzyto i szczoby po-
moczy tam, de mozna dowerszyty dobroho difa.
Zi wzhladiw, szczo bursy w zahali ne sut’ lo-
kalni, ate majut znaczenie krajewe, ze wzhladu,
szczo Sojm w zasadi wze uwazaw sebe obowig-
zanym wsperaty tii bursy, wnoszu, aby tim bur-
sam jednoji w Peremysty, a dwom w Stanista-
wowi Wysokij Sojm daw po 200 zt. jako sub-
wencju.

P. Dr. Stanistaw hr.
zamkniecie dyskusyi.

JW. Marszatek. Kto popiera wniosek
p. Antoniewicza, zechce reke podniesé. (Dostate-
czna liczba.) Jest poparty. Kto jest za zamknie-
ciem dyskusyi, raczy reke podnies¢. (Wiekszosc.)
Dyskusya jest zamknieta. Zapisani sg do glosu
p. Ochrymowicz i Zoll.

P. Ochrymowicz ma gtos.

P. Ochrymowicz. Muszu kilka stiw wid-
powisty p. Sawi.

Posot Sawa skazaw, szczo tut jest’ mnoho
burs, szczo p. Brykczynskij mihby hotos zabraty i
prosyty o subwencju sojmowu. Posot Sawa skazaw,
szczo wsi bursy potrebujut zapomohy! A dla
czohoz zaden posot hotosu ne zaberaw? Wsi
bursy ne sut” w potozeniu takim jak bursa dro-
hobycka. Ne ma bursy bidnijszoj w kraju jak
w Drohobyczi. Cityj majetok toji bursy wynosyt

Badeni. Prosimy o
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mensze bilsze 1625 zt., a de inni bursy jak np.
bursa w Stanistawowi, w Stryju majut po kilka
tysiaczej zt. Proszu Paniw, to ne jest zadne po-
riwnanie. To ne jest konsekwencya, aby jesty
druhi ne prosigt, widmowyty tomu zapomohu
kto zastuhuje.

JW. Marszatek. P. Zoll ma glos.

P.Dr. Zoll. Prosze Panéw, uwagi p. ks. Sa-
wy sg bardzo stuszne; trudno bowiem, azeby
uwzglednia¢ jedna burse, a innych nie, watpie
tedy, zeby Wysoka Izba chciata sie zadowolni¢
wywodami jednego albo drugiego posta. W me-
ritum petycyi wchodzi¢ nie moge, bo okoliczno-
§ci przytoczone w pojedynczych petycyach nie sg
mi znane; pozwole sobie tedy postawi¢ wniosek,
aby wszystkie te petycye byly odstgpione Wy-
dziatowi krajowemu do zatatwienia.

By¢ moze, ze Woydziat krajowy znajdzie
okolicznosci takie, ktére w istocie zastugujg na
poparcie, a jezeli bedzie mégt, to z funduszéw
dyspozycyjnych pewng kwote dla jednej lub dru-
giej bursy przeznaczy; z tej przyczyny pozwalam
sobie postawi¢ wniosek nastepujacej tresSci:

Petycye o subwencye dla burs odstepuje
sie Wydziatowi krajowemu do zalatwienia.

JW. Marszatek. Kto popiera ten wnio-
sek, zechce reke podnie$¢. (Dostateczna liczba.)
Jest dostatecznie poparty. Kozprawa zamknieta.
P. Sprawozdawca ma glos.

Sprawozdawca p. Whadystaw ks. Sapieha.
W imieniu komisyi budzetowej musze przyia-
czy¢ sie do motywdw wyrazonych w przemdwie-
niu szanownego p. ks. Sawy a mianowicie, jezeli
uwzglednimy jedng burse, natenczas bedziemy
musieli uwzgledni¢ i inne.

Odpowiadajgc szan. p. Ochrymowiczowi mam
zaszczyt oSwiadczyé, Ze bursa w Drohobyczu
jest jedng z najbogatszych burs, bo jak prze-
sztoroczne zestawienie wykazuje, miata wydatkéw
96 zt., a dochodu 1739 zi.

Upraszam tedy Wysoka lzbe, aby przychy-
lita sie do wniosku komisyi budzetowej i prze-
szta do porzadku dziennego nad wszystkiemi

podaniami.
JW- Marszatek. Przystagpimy do gtoso-
wania. Najpierw podam pod glosowanie wniosek

p. Zolla, aby wszystkie petycye odstapi¢ Wy-
dziatowi krajowemu do zalatwienia. Kto sie
z tym wnioskiem zgadza, zechce reke podniesé.
(Mniejszo$¢.) Whniosek upadt.
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Teraz dam pod gtosowanie wniosek p. Ochry-
mowicza, ktéry wnosi, aby udzieli¢ bursie To-
warzystwa $w. Jana Chrzciciela w Drohobyczu
zapomoge w kwocie 100 zt. Kto przyjmuje ten
whniosek, zechce reke podnie$¢. (Po przeliczeniu.)
Naliczytem tylko 27 gtosdw, wniosek wiec upadt.

Teraz podam pod gtosowanie wniosek p.
Antoniewicza, aby dla trzech burs, mianowicie
dla bursy im. Kraszewskiego w Stanistawowie,
dla bursy bractwa $w. Mikotaja w Stanistawo-
wie i dla bursy przemyskiej udzieli¢ po 200 zt.
Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce reke
podniesé. (Mniejszo$é.) Whniosek upadt.

Kto sie wiec zgadza z wnioskiem komisyi,
aby nad petycyami L. 149 S. Zarzadu bursy
imienia Kraszewskiego w Stanistawowie. L. 302

S. Zarzadu bursy imienia Kraszewskiego w Dro-

hobyczu. L. 460 S. Rady zawiadowczej bursy
przemyskiej w Przemy$lu. L. 541 S. Za-
rzadu bursy nauczycielskiej ~w Tarnopolu.

L. 681 S. Wydziatu bursy imienia Dymnickiego
w Rzeszowie. L. 732 S. Zarzadu bursy imienia
Kopernika w Jarostawiu. L. 738 S. Towarzystwa
bursy imienia Stefana Batorego w Wadowicach.
L. 436. Towarzystwa pomocy naukowej we Lwo-
wie 0 subwencye na bursy i internat we Lwo-
wie. L. 249 S. Towarzystwa ruskiej bursy w
Brzezanach. L. 328 S. Woydziatu ruskiej bursy
w Stryju. L. 408 S. Wydziatlu Towarzystwa Sw.
Jana Chrzciciela w Drohobyczu. L. 895 S. Wy-
dziatu bursy bractwa $w. Mikotaja w Stanista-
wowie, przejs¢ do porzadku dziennego, zechce
reke podnie$é. (Wiekszos¢) Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Wiadystaw ks. Sapieha
(czyta):

Nastepnie wnosi komisya budzetowa porzg-
dek dzienny nad petycyami: L. 823 S. Zarzadu
zaktadu osieroconych dziewczat w Przemyslu.
L. 232 S. Szkoty robét kobiecych w Tarnowie.
L. 106 S. Przetozonej zgromadzenia $w. Karola
Boromeusza w Wielkich Oczach. L. 391 S. Do-
lores Motyczynskiej o subwencye na zaktad froe-
blowski. L. 59 S. Kuratoryi zaktadu imienia
Ossolinskich o subwencye 3.000 zt. na otwarcie
czytelni bibliotecznej w godzinach popotudnio-
wych. L. 618 S. Towarzystwa politechnicznego
we Lwowie. L. 165 S. Wydzialu Towarzystwa
nkademiczne bractwo. L. 478 S. Towarzystwa
Szkolnaja pomicz. L. 524 S. Centralnego Wy-
dziatlu Towarzystwa Kaczkowskiego. L. 169 S. Wy-
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dzialu Towarzystwa Akademickoje bractwo na
wydawnictwo ruskiej biblioteki. L. 74 S. Bogusza
Steczynskiego o zapomoge. L. 812 S. Przytuliska
polskiego w Wiedniu o zapomoge. L. 754 S. To-
warzystwa bratniej pomocy stuchaczow filozofii
w Wiedniu o zapomoge. L.739 S. Towarzystwa
uczacej sie miodziezy ,Zdrowie" w Krakowie o
zapomoge. L. 154 S. Stowarzyszenia rekodzielni-
kow ,,Gwiazda" w Tarnowie o zapomoge. L. 42 S.
Stowarzyszenia opieki nad chorymi uczniami w
Wiedniu z zapomoge. L. 277 S. Towarzystwa
wsparcia dla ubogich uczniow Akademii rolniczej
w Wiedniu. L. 401 S. Wpydzialu Towarzystwa
wzajemnej pomocy ucznidw Uniwesytetu Jagiel-
lonskiego o zapomoge. L. 278 S. Anieli Aczkinie-
sowej 0 zapomoge.

JW. Marszatek.
zada kto gtosu?

P. ks. Kowalski.

Rozprawa otwarta. Czy

Proszu o hotos.

JW. Marszatek. P. ks. Kowalski ma gtos.

P. ks. Kowalski. Ja pozwolu sobi ko-
rotkymy stowamy dobroczynnu dialnist Towary-
stwa ,,Szkilna pomicz“ w cyfrach Wysokomu
Sojmowy predstawyty, i maju nadiju, szczo Sojm
krajewyj, jak mynuwszoho roku zapomih Towa-
rystwo to kwotoju 150 zt. , tak i teper ne wid-
mowyt swojej pidmohy tym, szczo zadni nauky
i proswity dobrowolno wystawljajut sia na hotod
i chotod. Towarystwo jest ohranyczene na czlen-
ski wkiadki po 50 ct. riczno i na dobrowolni
ofiry. | tak, rozdano 150 par obuwia za 191 zi.,
47 plaszcziw i 54 bundy dla chiopciw za 315 zt.
70 ct., 51 oberiw gimnazjalnych na 61 zt., 34
sukienok dla diwczat 52 zt. 40 ct., na prybory
do pysania i rysunkiw wydano 101 zt. Otzez wy-
dano razom 721 zt. 70 gr. Pozwolu sobi posta-
wyty wnesok $lidujuczyj (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Towarzystwu ,,Szkilna pomicz" udziela sie
na wsparcie biednych uczniéw i uczennic bez
réznicy obrzadku 150 zi. jednorazowej zapomogi-

JW. Marszatek. Ktoten wniosek popiera,
zechce reke podnie$é. (Dostateczna liczba.) Whnio-
sek jest poparty.

P. Zawadzki. Prosze o glos.

P. Antoniewicz. Proszu o hotlos.

Gtosy: Wnosimy zamkniecie dyskusyi.
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JW. Marszatek. Kto sie zgadza z wnio-
skiem zamkniecia dyskusyi, zechce reke podnies¢.
(Wiekszos$¢.) Dyskusya jest zamknieta.

P. Zawadzki ma glos.

P. Zawadzki. Wysoki Sejm zawotowat
dla Stowarzyszenia rekodzielnikéw ,,Gwiazda*1w
Tarnowie na rok 1884. zapomoge w kwocie 300 zt.,
a na rok 1885. takgz zapomoge w kwocie 100 zi.

Obecnie komisya budzetowa wnosi przejscie
do porzadku dziennego nad wniesiong do 1 154 S.
petycya Stowarzyszenia rekodzielnikow ,,Gwia-
zda** w Tarnowie 0 zapomoge.

Jako poset miasta Tarnowa, a oraz jako
cztonek honorowy Stowarzyszenia rekodzielnikdw
»Gwiazda** w Tarnowie, mam sobie za obowigzek
petycye 1 154 S tegoz Stowarzyszenia poprzec.
Stowarzyszenie to przychodzi nie tylko w pomoc
cztonkom swoim w materyalnyck ich potrzebach,
to jest, dostarczajgc chorym bezptatnie lekarzy
i lekarstw, ptacac koszta pogrzebu czionkéw
zmartych, udzielajac wdowom i sierotom po
zmartych cztonkach zaopatrzenie miesiecznie po
8 zt, ale co mojem zdaniem o wiele jest wa-
zniejszem — i to wobec nurtujgcych pradow
socyalno-anarchicznych, winteresie spoteczenstwa
kraju stara sie o potrzeby duchowe swoich
cztonkéw, o ich uzacnienie i umoralnienie, cze-
mu zado$¢ czyni czytelnia Stowarzyszenia ma-
jaca w swoim ksiegozbiorze do 2.000 tomow, i
do czego stuzg odczyty, ktére w miesigcach je-
siennych i zimowych za staraniem zarzadu
Stowarzyszenia w sali tegoz miewajg duchowni
i Swieccy ze stanu inteligencyi miejscowej. Dzia-
talno$¢ zarzadu Stowarzyszenia ,Gwiazda** w
kierunku duchowego rozwoju i uszlachetnienia
jego cztonkow zyskata ogoélne uznanie dla za-
rzadu Stowarzyszenia i dla tego tez celem utrwa-
lenia tego zbawiennego wpltywu na czionkéw
Stowarzyszenia inteligencya miasta Tarnowa i
najblizszy tegoz sasiad ks. Sanguszko Stowarzy-
szenie to nie tylko materyalnie wspierajg, ale i
biorac chetnie udziat w towarzyskich zebraniach
jego czionkéw, tychze duchowo podnosza.

Otéz w celu utrwalenia tego wielce doda-
tniego wplywu dziatalnosci zarzadu Stowarzy-
szenia ,,Gwiazda** na jego cztonkéw, pozwolitem
sobie glos zabraé i petycye tegoz Stowarzyszenia

154 S. poprze¢, bo zrozumiecie szanowni Pa-
nowie, ze cztonkéw jego podniesie to nie mato
na duchu, jezeli bedg wiedzieli, ze Wysoka Re-
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prezentacya kraju cele i dziatalnos¢ Stowarzy-
szenia pochwala, bo je wspiera.

Jeszcze jedng pozwole sobie podnies¢ oko-
liczno$¢, zdaniem mojem na uwzglednienie za-
stugujaca. Oto za inicyatywq zarzadu Stowarzy-
szenia ,,.Gwiazda* powstato Towarzystwo oSwiaty
ludowej w Tarnowie, ktore zatozylo dotad do 16
czytelni w okolicznych wsiach. Temu Towarzy-
stwu oswiaty ludowej uzycza zarzad Stowarzy-
szenia ,,Gwiazda** swoich lokalriosci, opala i
osSwietla je. Stykanie sie czlonkéw Wydziatu
Towarzystwa oswiaty ludowej, sktadajacego sie z
duchownych, nauczycieli szkoét ludowych, profe-
soréw gimnazyalnych i mezéw z innych két miej-
scowej inteligencyi, niezawodnie wpltywa korzy-
stnie na czlonkdw Stowarzyszenia ,,Gwiazda**.

Wysoki Sejm uchwalit co dopiero dla To-
warzyst oswiaty ludowej w Krakowie i Lwowie
zapomoge po 100 zt. Jezeli wiec Wysoki Sejm
zechce uchwali¢ zapomoge dla Stowarzyszenia
»,Gwiazda**, to uczyni zado$¢ takze potrzebie
drugiego réwniez korzystng dziatalno$¢ rozwija-
jacego Stowarzyszenia.

Z tych tedy powodoéw, ktore wobec krot-
kiego do obrad sejmowych pozostajgcego, a za-
tem drogiego czasu tylko w streszczeniu poda-
tem, wnosze:

Wysoki Sejm raczy uchwalic:
Rubr. VII. poz. 85. i)

Stowarzyszeniu rekodzielnikéw ,,Gwiazda**
w Tarnowie jednorazowo 1 petycyi 154S. 100 zt.

JW. Marszatek. Kto popieraten wniosek,
zechce reke podnies¢. (Dostateczna liczba.) Jest
dostatecznie poparty.

P. Dr. Antoniewicz ma gtos.

P. Dr. Antoniewicz. Mymo wysokoji
temperatury, jaka panujet w toji Wysokoj Patati,
jakij$ chotod wije w teperisznym Sojmi, a to
zdaje sia z komisji budZetowoj, kotra zasadu
oszczadnosty splodyta i szczodrost Wysokoho
Sojmu jako$ citkom ostyhta.

Ja moji Panowe pozwolu sobi pidnesty
sprawu, kotra zastuhuje na popertie, chotiajby
dla precedensiw, kotri uedawno buty uchwateny.
Prawda, obszczestwo, za kotrym budu proma-
wlaty, maje swoich protywnikiw, ate zi wzhladu
szczo to obszczestwo istynno weltyki ustuhy
zditato swojemy eclycyamy, dateko bilsze, jak
jenszi edycye , budu za nym promawlaty.
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Jest to obszczestwo imeny Kaczkowskoho.
Obszczestwo to jest bitsze jak 10 rokiw. Wydato
ono nad 600.000 knyzoczok, bilsze jak ,,Macierz"
i ,,Towarzystwo oswiaty ludowej" razom i zazna
czyto sobi z hory zadaczeju pracjuwaty nad pid-
neseniem moralnym i materyalnym naroda.
W sprawy polityczni ono sia ne miszaje
sprawozdatel moze widczytaty spys knyzoczok,
kotri buty wydani. Wyperedzaje ono druhi To-
warystwa w praci i mozna sia perekonaty, szczo
moze tylko 10 czast jest toho roda, hcleby mata
misce jaka hadka, ity emanacya polityczna.

Sut to knyzoczki majze wsi hospodarskoho
soderzanija; o sadowoctwi, o rilnyctwi, 0 szcze-
peniju owocziw, o chudobi i imijut perewazno
charakter czysto ekonomiczno-hospodarskij. Wze
w posdlidnom roci znajszty moje wnesenija syl-
noje popertie , a upaty, poneze pidneseno, szczo
to obszczestwo rozporiadzaje bilszymy fondamy.
Odnak mozu zajawyty, szczo toje ne sohtaszajet
sia z prawdoju. Ono uderzuje$ prywatnymy skiad-
kamy i do toho jeszcze rozdaje swoji edycji
czytalniam, kotrych czysto czym raz bilsze sia
wzmabhaje.

Zi wzhladu, szczo to obszczestwo wze 10 lit
suszczestwuje na Rusy, zi wzhladu. szczo pid-
nosyt moralno i materyalno nardd, szczo sia roz-
szyryto jak to wpadaje woczy, zi wzhladu, szczo
to obszczestwo ne maje nijakoj subwencyi, i zi
wzhladu, szczo wydato nad 600.000 egzemplariw,
okoto 120 knyzok, bilsze zatim jak de kotri inni
obszczestwa protehowani Sojmom, ja proszu, aby
Wysokaja Patata uchwatyta na to obszczestwo
imeny Kaczkowskoho 500 zi.

JW. Marszatek. Ktoten wniosek popiera,
zechce reke podnies¢. (Niedostateczna liczba.)
Jest tylko sze$¢ gtosow, wiec wniosek p. Anto-
niewicza nie jest poparty.

Rozprawa zamknieta.

P. sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Whadystaw ks. Sapieha.
Co do Towarzystw, jak Towarzystwo ,,Gwiazda",
jest to Towarzystwo, ktore stuzy wylgcznie ce-
lom humanitarnym, dla tego komisya budzetowa
nie uwazala za stosowne, aby temu Towarzystwu,
ktore jest wylgcznie humanitarnem, udziela¢ za-
pomogi z funduszu krajowego. Co sie tyczy To-
warzystwa imienia Kaczkowskiego, przypomne
Wysokiej lzbie stowa wypowiedziane wprzesztym
roku przez posta ks. Kowalskiego, ktéry w spo-
s6b nie bardzo pochlebny wyrazit sie o tern To-

21. Stycznia 1886.

warzystwie ; dla tego prosze Wysoka lzbe, aby
raczyta przejs¢ do porzadku dziennego nad temi
trzema petycyami.

JW. Marszatek. Mamy dwa wnioski, je-
den p. ks. Kowalskiego, aby Towarzystwu ,,Szkol-
naja pomicz" da¢ zapomoge jednorazowg w kwo-
cie 150 zi., drugi wniosek p. Zawadzkiego, aby
Stowarzyszeniu rekodzielnikdw ,,Gwiazda" w Tar-
nowie udzieli¢ jednorazowg zapomoge w kwocie
100 zt.

Kto sie zgadza z wnioskiem p. ks. Kowal-
skiego, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Jest
przyjety.

Kto sie zgadza z wnioskiem p. Zawadz-
kiego, zechce reke podnies$¢. (Mniejszos¢.) Whnio-
sek upadt.

Kto jest zatem , aby nad petycyami:
L. 826 S. Zarzadu zaktadu osieroconych dziewczat
w Przemyslu. L. 232 S. Szkoly robdt kobiecych
w Tarnowie. L. 106 S. Przetozonej zgromadzenia
Sw. Karola Boromeusza w Wielkich Oczach.
L. 391S. Dolores Motyczynskiej o subwencye na
zaktad froeblowski. L. 59 S. Kuratoryi zaktadu
imienia Ossolinskich o subwencye 3.000 zt. na
otwarcie czytelni bibliotecznej w godzinach po-
potudniowych. L. 618 S. Towarzystwa politech-
nicznego we Lwowie. L. 165 S. Wydzialu Towa-
rzystwa Akademiczne bractwo. L. 524 S. Central-
nego Wydzialu Towarzystwa Kaczkowskiego.
L. 169 S. Wydzialu Towarzystwa Akademickoje
bractwo na wydawnictwo ruskiej biblioteki.
L. 74 S. Bogusza Steczynskiego 0 zapomoge.
L. 812 S. Przytuliska polskiego w Wiedniu o za-
pomoge. L. 754 S. Towarzystwa bratniej pomocy
stuchaczéw filozofii w Wiedniu o zapomoge.
L. 739 S. Towarzystwa uczacej sie miodziezy
»Zdrowie" w Krakowie o0 zapomoge. L. 154 S,
Stowarzyszenia rekodzielnikow ,,Gwiazda" w Tar-
nowie ozapomoge. L. 42 S. Stowarzyszenia opieki
nad chorymi uczniami w Wiedniu o zapomoge.
L. 277 S. Towarzystwa wsparcia dla ubogich ucz-
niow Akademii rolniczej w Wiedniu. L. 401 S.
Wydzialu Towarzystwa wzajemnej pomocy ucz-
niow Uniwersytetu Jagielloriskiego o zapomoge.
L. 278 S. Anieli Aczkieniesowej o zapomoge —
przejs¢ do porzadku dziennego, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos¢) Jest przyjety.

Z kolei nastepujg dalsze petycye rubr. VII.

P. Madeyski jako sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Madeyski (czyta):
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Poz. 46. Rada szkolna krajowa, na pokry-
cie niedoboru funduszu szkolnego krajowego (we-
dle specyalnego preliminarza) 860.008 zi. juz
nie podlega gtosowaniu.

Poz. 47. Czitonkowie Rady szkolnej krajo-
wej (wedle osobnego sprawozdania komisyi bu-
dzetowej) 7.200 zt.

JW. Marszatek. Rozprawa ogélna otwarta.
Do gtosu zapisani: pp. Bobrzyniski, Chrzanowski
i Stanistaw hr. Tarnowski.

(Wicemarszatek ks. Metropolita Sembratowicz
obejmuje przewodnictwo).

Wice-Marszatek ks. Metropolita Sembra-
towicz. P. Bobrzynski ma glos.

P. Bobrzynski. Me wiele lat liczy do-
tychczas historya najwyzszej naszej szkolnej ma-
gistratury, ale obfituje rzeczywiscie w bardzo
zmienne zjawiska. W roku 1867. ustanowiong,
ona byta, a raczej uchwalong w Sejmie razem
z ustawg o jezyku polskim wyktadowym w szko-
fach ludowych i S$rednich, a obudzit sie ogdlny
zapat w kraju, kiedy obie te rzeczy otrzymaty
sankcye, jedna droga ustawy, druga drogg ce-
sarskiego rozporzadzenia. W catym kraju inte-
resowano sie tem, moéwiono powszechnie, wszyscy
byli przekonani, Zze dawna minionych wiekéw
komisya edukacyjna odzyta na nowo i Ze ten
sam bedzie w niej kierunek, zapewniano, ze kwe-
stya publicznego wychowania zgodnie z duchem
narodu rozwigzang zostanie. Nie dlugo jednak
maszyna zaczeta co$ skrzypieé; poset, z ktérym
polemizowatem na polu ttumaczenia ustaw za-
sadniczych , ktorego jednak cenie jako jedng
z najwiekszych powag naszych na polu naukowem,
p. Matecki powotany do Rady szkolnej wkrotce
z niej wystagpit. Zaczely sie zaczepki na Rade
szkolng ze strony Rusinéw, zapanowat duch dla
niej nieprzyjazny z Wiednia, z ktérym Rada
szkolna walczyé musiata. Sejm zajat przez sze-
reg lat to stanowisko, Ze o Radzie szkolnej nie
mozna nic ztego moéwi¢, Ze w obec Rady szkol-
nej trzeba sie z krytyka wstrzymaé, aby tem
samem stanowiska jej nie utrudniaé, aby ja
w kazdem jej postepowaniu popieraé, i aby jej
do walki z Ministerstwem nieprzyjaznem dopo-
magac¢. Takie bylo powszechne przekonanie, du-
go tez wstrzymywano sie od wszelkiego sadu,
od rzeczywistej pomocy, ktora sie w krytyce
objawia, a kiedy po6zniej w r. 1880. Sejm wysta-
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pit z krytyka, to juz przeciw Radzie szkolnej,
wybucht mozna powiedzie¢ rodzaj rewolucyi.
Postowie znakomici, jedni z komisyi szkolnej,
drudzy z komisyi budzetowej zaczeli wystepowac
jawnie z swojem przekonaniem, i wypowiadac
zdanie o dziatalnosci Rady szkolnej stanowczo
ujemne. Gdy za$ Rada szkolna calej tej akcyi
nie stawiata czota, zarzutébw nie zdotata ode-
prze¢ i objawionym w r6znych wnioskach zy-
czeniom nie uczynita od razu zado$¢, wolwczas
wstapita ona w drugg faze swojej historyi. Kraj
zaczat zapatrywac sie na nig z niechecia, z nie-
dowierzaniem, z zupetng desperacyg. Odezwaty
sie glosy, Ze od tej magistratury nie mamy sie
niczego spodziewaé, Ze o niej mozna tylko po-
wiedzieé: ,lasciate ogni speranza“. To uczucie

przyjeto sie w szerokich warstwach naszego
spoteczenstwa.
A jednak dzi$§ zapyta¢ nalezy, czy w tym

kierunku przeciez jaka nie nastgpita zmiana.
Pozwdlcie panowie, Ze dla krotkosci czasu ogra-
nicze sie do zakresu szkét Srednich, raz dla te-
go, ze szkotami Iludowemi zajmujemy sie tu
ciaggle, a powtore Ze stan istotny tych szkoét
cztonek tej lzby p. Badeni w sposob nadzwy-
czajnie kompetentny Swiattemu sadowi Wysokiej
Izby niedawno temu poddat. Z przemoéwieniem
jego zgadzam sie w zasadniczych punktach, a
chociaz w szczegotach miatbym wiele do popra-
wienia, to jednakowoz nie S$miem takag szcze-
gotowyg dyskusyg uwagi Wysokiej lzby zatru-
dniac.

Zwracam sie do spraw tyczacych sie orga-
nizacyi i rozwoju szkot Srednich, ktére blizej
wkraczajg w sfere mojego sadu, a dotyczas przez
nikogo wtej Wysokiej lzbie poruszone nie byty.
Mojem przekonaniem, z ktérem wprost wyste-
puje, od pewnego czasu nie powiem czy od roku,
dwach lub trzech lat, wionie Rady szkolnej kra-
jowej zawiat duch lepszy. W roku 1883. Rada
szkolna krajowa wypracowata plan organizacyi
naszych gimnazyow, w ktérem starata sie opiniom
wypowiedzianym po czesSci przez Sejm, po czesci
przez Akademie umiejetnosci — mimo wszelkiej
polemiki — uczyni¢ zado$¢. Plan organizacyjny
z roku 1883. przedtozony Ministerstwu zawiera
w gtdwnych zarysach dobrg reforme, bo znosi
szkote realng i tworzy jedng szkole Srednia,
dalej znosi dwustopniowo$s¢ w obrebie nauki
gimnazyalnej, wskutek czego calg nauke upra-
szcza 1 ulatwia. W szczegoly zapuszczaé sig
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trudno, lecz fakt skonstatowaé trzeba. Prawda,
ze z tym faktem 4tgczy sie niemita okolicznos¢:
plan organizacyi wypracowany przez te Rade
szkolng, nie tylko nie uzyskat sankcyi ze strony
Ministerstwa, ale prawdopodobnie, o ile wiem,
nie otrzymat zadnej odpowiedzi.

Drugg zdobyczg Rady szkolnej trzeba na-
zwa¢ okoliczno$é, Ze liczbe inspektoréw krajo-
wych zwiekszono ze czterech na szesciu, w osta-
tnich za$ czasach cale cialo nauczycielskie a
sadze, Ze i szersza publicznos¢ powitata fakt
dotychczas niebywaly z nadzwyczajnem uzna-
niem, Zze miejsce naczelne drugie w Radzie
szkolnej otrzymat maz, ktéry nietylko w dzie-
dzinie administracyi, ale takze na polu nauki
zdobyt sobie zaszczytne stanowisko. Wskutek
tego zjawit sie w Radzie szkolnej ktos$, ktory
za strone dydaktyczng, naukowa, moze przyjaé
odpowiedzialnos¢, gdy dotychczas takowa spo-
czywata na urzednikach administracyjnych, kté-
rych , chocby wysokie piastowali stanowisko, za
rzeczy fachowe dydaktyczne nie wchodzace w za-
kres ich wiasciwej dziatalnosci odpowiedzialnymi
czyni¢ trudno.

Duch ten inicyatywy budzacy sie w Radzie
szkolnej udzielit sie spotczesnie szerszej warstwie
nauczycieli, zawigzato sie ,, Towarzystwo nauczy-
cieli szkét wyzszych”, ktérzy postawili sobie za
zadanie, azeby bez rewolucyi, bez wstepywania na
droge petycyj o podwyzszenie placy, zajgé sie
podniesieniem ducha naukowego i szkolnego po-
miedzy ogromng masg nauczycieli szkoét Srednich,
ktora dotychczas dos¢ byta bierng, azeby wobec
spoteczenstwa catego intencye szkoty ttumaczyé
azeby sie z zarzutéw, czesto nieusprawiedliwio-
nych, oczyszcza¢ i azeby spokojnie i rozwaznie
gromadzi¢ materyaty, z ktérych wiadze wyzsze
niemniej Wysoki Sejm mogtby korzystac. Przy
zawigzaniu tego Towarzystwa dawny duch biu-
rokratyczny wywotywal pewnego rodzaju obawy,
nie powiem trudnos$ci — tych bowiem nie byio.
Niektorzy z czlonkébw ciata nauczycielskiego,
ktérzy pamietali dawne czasy, gdzie nota: ,po-
litisch verdachtig“ bardzo wiele znaczyta, oba-
wiali sie, Ze to stowarzyszenie takie pietno na
kazdym jego uczestniku wycisnie. Gdy po roku
czynnosci do zgromadzenia walnego przyszio,
zdarzyt sie jednak fakt, Ze na to zgromadzenie
nie przyszedt wprawdzie zaden z inspektoréw
szk6t $rednich, ale przybyt za to JE. p. Na-
miestnik i posiedzenie swoja obecnos$cig zaszczy-
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cit, a fakt ten w tonie ciata nauczycielskiego,
ktére czuje, ze stanowisko jego spoleczne nie
jest takie, jakie by¢ powinno, i ze jego stosunek
do wiladz wyzszych byl dotychczas czysto biu-
rowym, urzedniczym, powitany zostat z prawdzi-
wym entuzyazmem - co jako naoczny Swiadek
stwierdzi¢ moge.

W ostatnich réwniez czasach zdarzajg sie
coraz czesciej wypadki, ze ksigzki szkolne na-
pisane przez profesorow uniwersytetu otrzymujg
aprobate Rady szkolnej krajowej, co dawniej
nalezato do bardzo rzadkich wyjatkdw.

Zjawito sie wreszcie obecnie sprawozdanie
Rady szkolnej krajowej, zawarte w dwoch to-
mach, a tem sprawozdaniem o stanie szkét Sre-
dnich z lat 1874--1888 uczynita Rada szkolna
nalconiec zado$¢ 8. 7. statutu swego, mocg kt6-
rego ogtoszenie corocznego sprawozdania do
obowigzkéw i zakresu Rady szkolnej krajowej
nalezy.

Za dodatni réwniez objaw poczyta¢ nalezy
to, co czytamy tutaj w sprawozdaniu o wnioskach
stojacych na porzadku dziennym (czyta):

»Obecny rozprawom komisyi Zastepca rza-
dowy, na stosowne zapytanie ztozyt o$wiadczenie,
ze mys$l zmiany regulaminu Rady szkolnej kra-
jowej przez komisye powyzej poruszona dozna
od c. k. Rzadu krajowego zyczliwego poparcia”,
a wiec mysl pewnego rodzaju ulepszeh nawet
w Radzie szkolnej kraj. ze strony Woysokiego
Rzadu zyczliwie zostata przyjetg i poparta.

Cieszac sie atoli tym waznym i pomys$inym
zwrotem, musimy zapyta¢, o ile Sejm mdgtby
temu catemu ruchowi ze swojej strony dopomddz.

Sprawozdanie o stanie szkét Srednich zo-
stato nam nie przedtozone ale podiozone, boSmy
go oficyalnie nie otrzymali ale tylko na pulpi-
tach swoich sejmowych niespodzianie znaleZli.
Mimo to przyznam sie miatem nadzieje, Ze ko-
misya nasza edukacyjna juz wciggu obecnej se-
syi nad catym operatem sie zastanowi, i wyjmie
z niego punkta, ktére do uchwaly Wysokiego
Sejmu sie nadawaty. Jezeli sie to nie stato,
to dla tego zapewne, ze dzieto tak obszerne,
glebszych wymaga studyéw i dopiero na przy-
sztej sesyi tego rodzaju akcya przez Wysoki Sejm
podjeta zostanie.

Nie bedzie niewtasciwem rzuci¢ juz dzisiaj
kilka mysli, ktére wysnute ze sprawozdania maja
przeciez zwigzek z rezolucyga stojaca na porzadku
dziennym i do niej prowadza.



26. | osiedzenie z 21. Stycznia 1886.

Sprawozdanie Rady szkolnej krajowej z lat
szkolnych 1874. do 1883. o stanie szkot $rednich
galicyjskich jest dzietem nietylko obszernem,
ale rzeczywiscie mozolnem i sumiennie opraco-
wanem. Jest to przeglad statystyczny siegajacy
w najgltebsze szczegoty, statystyka ucznidw, pro-
fesoréw, statystyka dajgca przeglad catej orga-
nizacyi i zmian, ktére w niej zaszty; mamy tam
osobne rozdziaty traktujgce o nauce, glownie
0 egzaminach, o ich rezultatach, o zbiorach na-
ukowych, o stypendyach it. d. Sumienno$¢ i be-
nedyktynska praca, jezeli sie zwazy, ze jeden
cztowiek calg rzecz napisat.

Przedsiewzieciu temu uznania odmowic¢ wiec
nie mozna, ale uderza w niem okoliczno$é¢, ze ma
ono wylacznie statystyczny charakter. Wprawdzie
na samym koncu jako allegat dotgczono projekt
reformy z r. 1883., ktdéra pochodzi z pod piodra
znanego i wytrawnego pedagoga p. Czerkawskiego,
jednakze ten operat caly o reformie szkot Sre-
dnich jest tylko allegatem, jest desiderium na
przyszto§¢ wypowiedzianem i nie ma $laddw,
azeby te dalej siegajace poglady we wszystkich
szczegOtach administracyi znalazty zastosowanie.
Cata strona dydaktyczna, moralna w dziele tem
albo pominieta albo na drugi plan odtozona.

Nadto znajduje w niem jedno zapatrywanie
zasadnicze, z ktérem przewazna cze$¢ ludzi zaj-
mujacych sie naukg gimnazyalng stanowczo sie
zgadza, a ktore na kierunek dydaktyczny naszych
szkot niekorzystne rzuca Swiatto. W sposob dosé
sztuczny wypowiedziano tam mysl, ze instrukcye
dla nauczycieli w szkotach $rednich nie majg
wiasciwie znaczenia i stanowczego wpltywu. Z tem
zdaniem nie podobna sie zgodzic.

Pomijam okoliczno$¢, ze rzecz ta byta na-
pisana w roku 1883., a juz w roku 1884. Rzad
wydajac tak zwane ,,Weisungen“, stangt na in-
tern stanowisku i potozyt caty nacisk na to, ze
udzielanie nauki w szkotach srednich dokfadnych
wskazéwek wymaga i w ramach pewnej umieje-
tnej metody obracac¢ sie musi. Rada szkolna pod
tym wzgledem widocznie innego byta zdania,
dostawmy sie jednak na jej stanowisku i przy-
pusémy, ze nauczyciele szk6t Srednich jedynie
ze swego 0golnego wyksztatcenia powinni czer-
pa¢ metode do udzielania nauki uczniom. Zaj-
mujac to stanowisko, potrzeba niewatpliwie wy-
ksztatcenie naukowe nauczycieli najtroskliwiej
Pielegnowa¢ i na nie kila$¢ nacisk; tymczasem
0 wyksztatceniu nauczycieli naszych w catem
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dziele nadzwyczaj krotki i bardzo pobiezny znaj-
duje sie ustep, w ktorym rzecz ta ledwo jest
dotknietg, nie powiem roztrzasang. Tymczasem
wszedzie gdzieindziej, a przedewszystkiem w Pru-
siech panuje dzi$§ ruch powszechny skierowany
do tego przedmiotu — wszedzie tam zakladajg
czy seminarya nauczycielskie, czy gimnazya wzo-
rowe, czy katedry uniwersyteckie pedagogiczne,
jednem stowem pracuje sie nad tem, azeby nau-
czyciel gimnazyalny w pewng metode dydaktyczng
i pedagogiczng byt wyposazony.

Jezeli nadto zwazymy, ze ,Sprawozdanie"
nie jest napisane przez urzednika kancelaryjnego,
administracyjnego, lecz przez inspektora szkoét
$rednich, a jak to powszechna wies¢ niesie, je-
dnego z najzdolniejszych, to mozna sobie posta-
wi¢ pytanie, czy inspektor szkdt Srednich ma dos¢
czasu na pisanie takiego statystycznego dziela,
czy powinien do$¢ czasu na to znales¢, czy
przeciwnie jego cata uwaga i praca nie powinna
by¢ skierowang gdzieindziej a w szczegdlnosci
na kierowanie konferencyami nauczycielskiemi,
na strone dydaktyczng i pedagogiczng, zamiast
na mozolne statystyczne wykazy, ich zestawiani
porownywanie, co kazdy inny réwnie pracowity
urzednik bardzo dobrze moégtby uczynic.

W catej, nie powiem organizacyi, ale w kie-
rownictwie szkot Srednich panuje rzeczywiscie
fakt, ze strona pedagogiczna przycisnieta jest
przez strone statystyczng i administracyjng. Za-
czyna sie to od Rady szkolnej krajowej a panuje
W najwyzszym stopniu we wszystkich dyrekcyach
gimnazyalnych. Dyrektor nie jest kierownikiem
strony naukowej, dydaktycznej, pedagogicznej, to
kasyer, ktéry pobiera czesne, to buchhalter, ktory
sktada rachunki, to urzednik, ktéry ciggle wykazy
statystyczne az do wykazow o kolorach oczu ze-
stawia; to prawnik, Kktory prowadzi korespon-
dencye administracyjne ze wszystkiemi wiadzami.
Temu czlowiekowi na kierownictwo zaktadu na-
ukowego brak czasu; zaktad pod wzgledem na-
ukowym musi sie rozprzega¢, cho¢ pod wzgledem
administracyjnym panuje w nim tad i porzadek.

Tylekro¢ wspomniane sprawozdanie jest tez
najlepszym dowodem, ze pod wzgledem admini-
stracyjnym szkoty sg dobre; ale nie jest dowo-
dem, Ze strona pedagogiczna i dydaktyczna ma
jednolity kierunek. Nie watpie, ze w jednym i
drugim zaktadzie sg dobrzy dyrektorowie i na-
uczyciele, ale jednolitego kierunku, liczenia sie
z zadaniami spoteczenstwa co do nauki, tego od
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szkot naszych przy obecnej ich organizacyi nie-
podobna wymagac.

Jedynym sposobem zaradzenia ztemu byloby
utworzenie posady sekretarza albo kancelisty
przy kazdej dyrekcyi. Nie wiem, czy w innych
krajach koronnych jest tego potrzeba, ale to
wiem, ze tam liczba uczniéw gimnazyalnych zna-
cznie mniejsza. Gdzie gimnazyum o$mioklasowe
liczy uczniéw 180—200, tam dyrektor moze ta-
two wszystkie czynno$ci kancelaryjne zatatwiac,
a oprécz tego pozostanie mu do$¢ na nauke
czasu.

U nas jednak, gdzie sg gimnazya o 17 kla-
sach paralelnych, gdzie liczba uczniéw dochodzi
do 700 lub nawet 1.000., tu 6w dyrektor czesScig
administracyjng zupetnie zabsorbowany; tu uwa-
zam za jeden z najwazniejszych postulatow, usta-
nowienie za drobng kwote urzednika administra-
cyjnego, ktoryby dyrektorowi caly ten balast
zdjat z barki i istotnemu powotaniu pozwolit sie
odda¢. (Brawo).

Pytam teraz, co w tym kierunku robi¢ ma
Wysoki Sejm? Najpierw bylaby tu otwartg droga
dchwat ustawodawczych. Sejm ma i w dziedzinie
szkot Srednich przyznang sobie kompetencys, ale
ta kompetencya dotad, jak to z bolescig musimy
wyznaé, na dbuzszy czas jest iluzoryczng, ponie-
waz jest powiedziane, ze nam wolno co do szkot
$rednich uchwala¢ ustawy, ale w ramach poda-
nych przez ustawe panstwowg. Otéz to ustawo-
dawstwo panstwowe tak dobrze jakby nie istniato,
a zanim te ramy zostang zakre$lone, my naszej
ustawy nie mozemy uchwalié.

Dzis cata sprawa znajduje sie na drodze
rozporzadzen administracyjnych, a wiec jedyng
dla nas jest droga rezolucyi. MoglibySmy pewne
mysli, stwierdzone juz przez samg Rade szkolng
krajowg, u Rzadu popiera¢ i przeprowadzenia
tych rzeczy zaréwno tu jak i za posrednictwem
delegacyi polskiej w Wiedniu sie domagad.

Ta jednak droga ustaw czy rezolucyj sama
przez sie nie moze doprowadzi¢ do ostatecznego
celu, bo chociazby$my najpiekniejsze pisali usta-
wy, chociazby te ustawy otrzymywaty sankcya,
to jednak szkolnictwo nie jest n. p. sadem, nie
chodzi tu o wymiar sprawiedliwos$ci; tu idzie o
nauke, a nauka pod paragrafy podciaggnaé sie
nie da. Tu idzie koniecznie o to, azeby ci, kto-
rzy stojg na czele najwyzszej szkolnej instytucyi
i ktorzy z ramienia tej instytucyi tem szkol-
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nictwem Kkierujg, odpowiadali swojemu stanowi-
sku, azeby mieli poczucie waznosci tego sta-
nowiska i umieli mu sprostaé.

Na posiedzeniach komisyi budzetowej zwré-
cono wiec uwage na Rade szkolng krajows.

Rada szkolna sklada sie wedlug art. IV.
statutu organizacyjnego z dnia 22. Lipca 1867.:

z Namiestnika lub zastepcy, z jego ramie-
nia wyznaczonego;

z kazdoczesnego referendarza Namiestnictwa
do spraw szkolnych;

z dwdch inspektorow do posiedzeA Rady
szkolnej przywotanych przez Namiestnika;

z dwoch duchownych przez Najjasniejszego
Pana powotanych;

z cztonka Wydziatu krajowego, przez Wy-
dziat wydelegowanego;

z dwdch delegowanych wybranych przez
Rady miejskie gtownych miast Lwowa i Kra-
kowa i

z dwdch os6b zaszczytnie znanych w zawo-
dzie naukowym, przez Wydziat krajowy przed-
stawionych a przez Najjasniejszego Pana mia-
nowanych.

W chwili kiedy ten artykut uchwalano, sg-
dze, Ze gtdwng myslg przewodnig Sejmu byio,
azeby Radzie szkolnej krajowej zapewni¢ cha-
rakter narodowy polski. Byly to czasy, kiedy je-
szcze grozita germanizacya. Starano sie tez dla-
tego te Rade szkolng krajowag w ten sposéb do-
bra¢, azeby mieé¢ pewnos$é, ze w razie zmiany
stosunkdw  wiekszo$¢ jej czlonkdw bedzie sie
sktadata z Polakéw. Inne wzgledy pominigto do
tego stopnia, ze uniwersytety (wtedy jeszcze na
wpdt niemieckie) w Radzie szkolnej krajowej nie
znalazty swoich reprezentantow  kiedy Rady
miejskie w Radzie szkolnej majg ich sobie przy-
znanych.

MoglibySmy przeto statut Rady szkolnej
krajowej zmieni¢, ale to znowu droga daleka i
dtuga i dopiero, gdyby sprawa w inny sposob
nie data sie zatatwi¢, moznaby sposéb ten Wy-
sokiemu Sejmowi polecic.

Sadze tez, ze komisya proponujac tylko
zmiane wewnetrznego regulaminu Rady szkolnej
krajowej, trafita w same jadro rzeczy; zgadzam
sie przedewszystkiem z tem, ze na pierwszy plaA
wysunieto postulat, aby cztonkowie autonomiczni
Rady szkolnej krajowej byli ludZmi niezawistymi.
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Jest najwyzszg anomaljg, ze w Eadzie
Szkolnej krajowej czy to przez miasto wydele-
gowani czy z ramienia Wydziatlu krajowego za-
siadajg cztonkowie, ktorzy nie tylko Radzie sa-
mej, ale po prostu jednemu inspektorowi bezpo-
$rednio podlegajg i od niego sa zalezni i ktorzy
w skutek tego w najfatszywszej sytuacyi znajdo-
wac sie musza. Jezeli wbrew wszystkiemu okazg sie
niezalezni, wtedy pozycya ich moze sie zachwiac;
jezli przeciwnie ulegng, to od razu stanowiska
swego samodzielnego i glosu sie zrzekng i stang
sie urzednikami podwiadnymi, zamiast, zeby
pewng kontrole nad administracyg szkolng wy-
wierali, aby z pewng inicyatywa tam wystapili,
aby pewnag mysl reprezentowali i w kazdym ra-
zie swego zdania bronili. (Brawo). Nie chce by-
najmniej zaprzeczaé, ze w posrod nauczycieli
szkot srednich i dyrektoréw znajduje sie nie je-
den, ktéregobym ja pierwszy do Rady szkolnej
wystat, ale tylko pod tym warunkiem, azeby sie
zrzekt stanowiska zawistego od Rady szkolnej.

Idzie nastepnie oto, aby Rada szkolna roz-
porzadzata sitami z catego obszaru naszego kraju.
Dzisiaj cztonkowie Rady szkolnej muszg mieszkaé
stale we Lwowie, bo Rada szkolna zatatwia czyu-
nosci swe nieustannie i zwyklem jest bidrem.
Tymczasem, gdyby sie roziozylo jej czynnosci
w ten sposob, Ze przeprowadzitoby sie stanowczy
rozdziat miedzy czynnos$ciami administracyjnemi
potocznemi, a czynnosciami natury ogolnej za-
sadniczej, to moznaby z calg tatwoscig oddac
pierwsze biéra wiasciwemu, na czem mogtoby
zyska¢ zatatwianie spraw pod wzgledem energii
i pospiechu, sprawy za$ drugie, prawdziwie do-
nioste i wazne, bylyby traktowane kolegialnie
zbiorowemi sitami.

Nie mozna watpi¢, Ze czionkowie Rady
szkolnej, uwolnieni od balastu mianowania nau-
czycieli ludowych i S$ledztw dyscyplinarnych i
ograniczeni do spraw zasadniczych, zdotaja oddac
sie im z caltym zapatem, beda patrzyli na te
sprawy szerzej, beda szuka¢ inicyatywy i tym
sposobem Rade szkolng odrodza.

Na koncu niech mi wolno bedzie obronic¢
sie przeciwko jednemu zarzutowi.

W tonie Wys. Sejmu, ktorego jestem od
niedawna cztonkiem, styszatem juz, ze dawniej-
sza generacya byta Smialg, zadata wiele i zdo-
bywata wiele, dzisiejsza za$ skartowaciata i
npadta.
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Nie chce ja przeczy¢ zastug i zapatu, nie
chce przeczy¢ i rezultatu osiggnietego tej da-
wnej generacyi; ale zdarzato sie czesto, zesSmy
osiggneli co$, czego potem niemieuliSmy wypet-
ni¢ i zuzytkowadé. | tak osiggneliSmy Rade szkolna,
ale aby wypetni¢ ja ludzmi odpowiednimi, to
ostatecznie sie nie udato. Rezultatem byto, ze
Rada szkolna tracita ciggle na powadze w kraju,
a kto wie, czy tez nie dlatego wiasnie tracita
na swoich przywilejach, ktére ciggle przez Mi-
nisterstwo byty ukrocane. Pozwolcie Panowie
pojs¢ dzisiaj droga inng. Stawiajmy na czele
Rady szkolnej krajowej ludzi, ktorzyby sprostali
stanowisku, ktérzyby ja na zewnatrz i na we-
wnatrz reprezentowa¢ mogli, ktorzyby spotem
przyjeli za nig solidarng odpowiedzialno$¢, bo
to jest niezbednie konieczne. W takim razie nie
watpie, ze ludzie ci 6w statut tak dalece dzi$
okrojony powoli rozszerzg, i utracone przywileje
napowrot zdobeda, ze doprowadza do urzeczy-
wistnienia go w tych granicach jak byt napisany
w 1867. roku ale jak wykonany nie zostat,
(brawo.)

JW. Marszatek. P. Chrzanowski ma glos.

P.Chrzanowski. Pozycya budzetowa, ty-
czaca sie ptac czionkéw Rady szkolnej krajowej,
dawata zwykle i daje sposobnos¢ do uwag nad
wychowaniem publicznem. Nie zamierzam bynaj-
mniej mowi¢ tu o rachunkowych czynnoSciach
Rady szkolnej krajowej, o ktérych tu juz za
wiele mdwiono. Nie bede takze zapuszczat sie
w uwagi o wychowaniu poczatkowem i szkotach
ludowych, bo przedmiot ten wielokrotnie roztrza-
sano w tej Wysokiej lzbie, a przyzna¢ nalezy,
ze szkoty ludowe wiecej sie w ostatnich latach
w Kkraju naszym podniosty, nizeli szkoty S$rednie.
Wiasnie co do tych szkét Srednich, to jest gi-
mnazyéw i szkdt realnych, zamierzam uczyni¢

kilka uwag i przypomnie¢ Rzadowi uchwalone
przez Wysoki Sejm wezwanie o ich gruntowng
reforme.

Nieodzatowany, zawczeSuie zmarty poset
$p. Jozef Szujski na posiedzeniu sejmowem 14.
Lipca 1880. roku, przedtozyt w imieniu komisyi
edukacyjnej sejmowej wniosek zadajacy reformy
szkot Srednich.  Dostojny Marszatek pozwoli, ze
odczytam jedng cze$¢ tego wniosku (czyta) :

~Wzywa sie c. k. Rzad:

Aby w sprawie rozdziatu nauki $redniej na
szkoty realne i gimnazya humanitarne i realne,
powziat postanowienia, umozliwiajace wyboér kie-
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runku technicznego lub uniwersyteckiego po od-
bytej w szkotach $rednich nauce®. (Mowi):

Obok tego wniosku do uchwaly przeditozyta
komisya edukacyjna sejmowa kilka innych zmie-
rzajacych do reformy szkdét srednich, miedzy in-
nemi wniosek, aby Wydziat krajowy ,w porozu-
mieniu z Radg szkolng krajowg i z komisyg wy-
delegowang przez Akademie umiejetnosci w Kra-
kowie, wygotowatl wnioski zmierzajgce do zapro-
jektowania Wysokiemu Rzadowi takich zmian,
po Isze w rozkladzie, metodzie i $rodkach nauki
gimnazyalnej, po 2gie w urzadzeniu egzaminéw
dojrzatosci, po 3cie w instrukcyach tyczacych
sie dydaktycznego i pedagogicznego prowadzenia
miodziezy, ktéreby Radzie szkolnej pozadang re-
forme szkoét Srednich umozliwity". Stowem Aka-
demia umiejetnosci i Rada szkolna miaty przy-
gotowac projekt tej reformy szkot Srednich.

Przy rozprawach nad tymi wnioskami w tej
Wysokiej lzbie, wszyscy przemawiajgcy, tak ci,
ktérzy popierali bezwzglednie wnioski komisyi,
to jest postowie: Szujski, Liske, Zbrozek, jak i
ci, ktérzy zadali, aby ten projekt reformy szkét
Srednich utozyt Rzad za posrednictwem Rady
szkolnej, czego domagat sie poset Czerkawski,
lub za posrednictwem oddzielnej komisyi, jak
wnosit p. Romanowicz, wszyscy méwcy — powta-
rzam — zgadzali sie na Ow pierwszy wniosek,
ktory tu odczytatem, to jest, aby wezwa¢ Rzad
0 reforme szkot Srednich, to jest gimnazydw i
szkot realnych, i aby reforma ta zblizyta i zje-
dnoczyla te dwa rodzaje szk6t Srednich w ten
sposob, izby miodziez dopiero po ukonczeniu
tych szkét Srednich mogta obra¢ sobie zawdd
techniczny lub humanitarny i byta uzdolniong
pobiera¢ dalsze nauki tak w uniwersytetach jak
1 w akademiach technicznych.

Sejm uchwalit wowczas 14. Lipca 1880. r.
powyzsze wnioski komisyi edukacyjnej, a Wydziat
krajowy zawezwat Akademie umiejetnosci i Rade
szkolng krajowag do przedtozenia projektow re-
formy szkot Srednich.  Akademia umiejetnosci
juz w 1881. r. ulozyla i przestala Wydziatowi
swoj projekt po czeSci wypracowany przez $p.
Jozefa Szujskiego.

Rada szkolna dluzej zwlekata swg prace.
Jednak zawsze w 1888. r. przedstawita ja, ale
nie Wydziatowi krajowemu, lecz Rzadowi, t. j.
Ministrowi oSwiaty. Rzad tego projektu Rady
szkolnej nie uwzglednit, a nawet reformy szkét
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Srednich ani rozpoczat, ani postanowit. Wydane
przez Rzad w 1884. roku postanowienia zmie-
rzajg tylko do pewnych zmian w metodzie nau-
czania w gimnazyach. Ale Rzad nie przedsiewziat
wecale zadanej przez Sejm reformy szkot Srednich
w celu, aby gimnazya i szkoly realne byly lepiej
a w ten spos6b urzadzone, izby miodzieniec do-
piero po skonczeniu tych szkét Srednich mogt
wybieraé dalszy zawod.

C. k. Rzad, bioracy czesto wzory z tego co
jest w Prusach, nie baczyt na przeprowadzong
w ostatnich latach reforme tam szkdt $rednich.
Rownoczesnie prawie kiedy $p. Szujski przedsta-
wit Sejmowi w 1880. r. imieniem komisyi szkol-
nej sejmowej whnioski zadajace reformy szkot
Srednich w kraju naszym i wytykajace kierunek
tej reformy, wowczas w catych Niemczech od
Wroctawia do Hanoweru i Bonn odezwaty sie
liczne glosy domagajgce sie reformy gimnazydéw
1 szké6t realnych i projektujgce te reforme w li-
cznych broszurach i pismach. Wprawdzie znalezli
sie takze tam liczni obroncy 6wczesnej organizacyi
szkot; ale zadanie reformy szkot byto powsze-
chniejsze i lepiej uzasadnione, chociaz 6wczesny
stan szkot Srednich w Prusach, mianowicie szk6t
realnych, byt znacznie lepszy niz u nas.

Rzad pruski badat takze te poruszong spra-
we i postanowieniem z 81. Marca 1882. r. orzekt
czesciowg reforme szkét Srednich, ktéra od 1882.
roku az do r. z. stopniowo przeprowadzong zo-
stata.

Ta reforma szkot Srednich w Prusach nie
byta tak zupetng, jak ta, ktérej Sejm nasz za-
dat w1880. r., ale szta w tym samym Kkierunku,
w jakim zadana przez Sejm reforma szkot isé
miata. Mianowicie zblizono ku sobie szkoly re-
alne i gimnazyalne pod wzgledem planu nauk ;
gimnazya (zwane tam klasycznemi, u nas huma-
nitarnemi), zrobiono wiecej realnemi, za$ szkoly
realne zrobiono wiecej humanitarnemi. W gimna-
zyach zmniejszono nauke jezyka greckiego, usu-
nawszy go catkiem z klasy trzeciej — (ktéra
odpowiada naszej VI.), zmniejszono nauke jezyka
facinskiego o 9 godzin tygodniowo w 7 klasach
facznie, natomiast dodano 3 godziny historyi,
2 matematyki, 4 godziny nauk przyrodniczych,
4 godziny jezyJta francuskiego. W szkotach znéw
realnych dodano tygodniowo (biorgc +gcznie
wszystkie klasy) 10 godzin nauki jezyka facin-
skiego, a zmniejszono o 4 godziny nauki przyro-
dnicze, o 3 godziny matematyke. Nadano niz-
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Szym klasom obu rodzajow szkot jednakowg
organizacye, tak, ze przejScie z nizszych klas
szkét realnych do gimnazyalnych i nawzajem,
jest fatwe. Stowem, jak powiedziatem, gimnazya
zrobiono wiecej realnemi a szkoly realne wiecej
humanitarnemi; ale reforma nie jest tam jeszcze
catkowita i zupetna tak*, aby po ukoniczeniu
szkoty realnej mdgt uczen is¢ na uniwersytet.

Zazadana przez Sejm nasz w 1880. roku
reforma szko6t Srednich powinnaby by¢ zupetniej-
niejsza, aby odpowiedziata mysli Sejmu. Ale
c. k. Ministerstwo oswiecenia nie przyjeto wcale
projektu reformy wypracowanego przez Rade
szkolng krajowag i reformy szkdt Srednich tak
pozadanej w naszym kraju, nie rozpoczeto. Jest
to tem bolesniejsze, ze szkoly realne zorganizo-
wane sg w Galicyi wedlug wzoru z roku 1872.
a gdy poprawiano te organizacye w innych kra-
jach Monarchii w 1879. r., nie zastosowano tej
poprawy do naszych szkét realnych i szkoty te
nie odpowiadajg celowi.

Sejm uchwalajgc w 1866. roku statut Rady
szkolnej krajowej, ktory — wprawdzie z wyjatkiem
jednego waznego postanowienia — uzyskat za-
twierdzenie Cesarza i Kréla i ogtoszony zostat
reskryptem cesarskim — sadzit zapewnie, ze
Rada szkolna krajowa ma wiadze zaprojektowac
reforme szkot Srednich a po zatwierdzeniu pro-
jektu przez Sejm, przeprowadzi¢ te reforme. Bo
przeciez art. 2gi statutu brzmi (czyta):

LArt. 2gi. Rada szkolna krajowa jest wspra-
wach szkot ludowych i $rednich najwyzsza wia-
dza nadzorczg i wykonawcza w kraju".

,Art. 3ci. Do jej czynnosci naleza: Zarzad
administracyjny i umiejetny szk6t i zakladow
naukowych". (Mowi):

W kazdym razie Ministerstwo os$wiecenia
powinno byto wiecej zwaza¢ na uchwaly Sejmu
domagajgce sie reformy szkdt Srednich i nie
odsuwaé w 1884. r. bezwzglednie projektu tej
reformy utozonego przez Rade szkolng, ktéra za-
miast Sejmowi, Ministerstwu projekt ten prze-
diozyita.

Niestety Rada szkolna nie rozwineta takiej
dziatalnosci, jakiej Sejm spodziewat sie ukiada-
jac statut organiczny tej Wiadzy krajowej. Poset
Dobrzynski przedstawit wiasnie przed chwilg po-
wody tego Rada szkolna krajowa nie jest opartg
tak silnie na kraju, jakby zyczy¢ sobie nalezato,
flie jest tak autonomiczng wiadza, przynajmniej
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pot autonomiczng, jakby by¢ powinna. Zmienia
sie zwolna w departament Namiestnictwa. Je-
dnym z powoddw tego jest, ze stata sie za bar-
dzo bidrokratyczna, ze w skiad jej wchodzi za
mato cztonkéw istotnie autonomicznych, za mato
reprezentantéw spoteczenstwa. A przeciez Sejm,
uchwalajac skiad tej Wiadzy, pragnat w niej
mie¢ reprezentantéw: kosSciota, spoleczenstwa ,
szkoty i panstwa, a spoteczenstwo jest stabo
w niej reprezentowane. Nadto sprawy administra-
cyjne szkdét prawie catkiem zajmujg gremium
Rady, a sadze, ze wiadza wykonawcza winna
by¢ indywidualng i odpowiedzialno$¢ za czynnosci
wykonawcze ciezy¢ na indywiduach. Gremium
Rady bardzo zajete administracyjnemi sprawa-
mi szk6t ludowych i $rednich, sprawami, kto-
re nazwano ,potocznemi”, zaniechato po cze-
§ci sprawy organiczne, sprawy ogolnej natury.
Nie obwiniam bynajmniej oséb, ale niezupeinie
odpowiedni sktad Rady i nieodpowiedni regula-
min jej wewnetrzny. Z tego powodu popieram
rezolucye przez komisyg budzetowg przedstawione
Sejmowi.

Juz szanowny poset Czerlrawski, diugoletni
cztonek Rady szkolnej krajowej i ktérego o nie-
che¢ do tej wladzy podejrzywac¢ nie mozna, na
tem samem posiedzeniu sejmowem z 14. Lipca
1880. roku, na ktérem Woysoka Izba zazgdata re-
formy szkdét Srednich, przy rozprawach o refor-
mie powiedzial co nastepuje, a co za zezwole-
niem dostojnego Marszatka odczytam (czyta) :

»Badz co badZ, Panowie, organizacya Rady
szkolnej okazata sie w ciggu czasu niedostate-
czng i niezupetnie odpowiednig nie tylko wyma-
ganiom samej rzeczy, ale oczekiwaniom i nadzie-
jom, jakie w tej reprezentacyi pokfadano. Byly
tez usitowania w tym Sejmie, aby te organiza-
cye poprawié. Projekt do tych zmian, zdaniem
mojem bardzo potrzebny, nieodzowny i stosowny,
jednakze nie uzyskat Najwyzszej sankcyi, bo jej
pojedyncze postanowienia Rzadowi sie nie podo-
baty, a Rada szkolna krajowa jak dawniej tak i
do dnia dzisiejszego istnieje w swoim wadliwym
sktadzie, nie bedac wstanie podota¢ bardzo wa-
znym zadaniom, ktére z natury rzeczy na niegj
cigzab.

Woprawdzie daleko donosniejszg i zupetniej-
szg poprawg organizacyi i skladu Rady szkolnej
krajowej, bytoby uzupeinienie jej statutu odpo-
wiednio do uchwat Sejmu powzietych co do tej
wihadzy w 1866. r., mianowicie, aby Rada ta zo-
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stawata pod przewodnictwem prezesa Sswego,
mianowanego przez Monarche na przedstawienie
Sejmu, i aby w reku tego prezesa byia wyko-
nawcza wiadza Rady Ale taka poprawa statutu
jest bardzo trudna do przeprowadzenia w obe-
cnem potozeniu rzeczy.

Otdéz mniemam, ze przynajmniej wten spo-
s6b przez zmiane wewnetrznego regulaminu Rady
szkolnej, bez zmiany jej statutu, dazy¢é mozna
dzisiaj do poprawy w jej dziatalnosci i skiadzie.
W nastepstwie poprawienia regulaminu wewne-
trznego, wejs¢ moze w skiad Rady szkolnej kra-
jowej wiecej czlonkéw istotnie autonomicznych
i Rade szkolng krajowg bedg sklada¢, odpowie-
dnio zadaniom Sejmu, reprezentanci kosciota,
spoteczenstwa, szkoty i Rzadu. Z tych powodow
popieram whniesiong rezolucye.

Komisarz rzadowy dr. Rittner.
glos.

JW. Marszatek.
dr. Rittner ma glos.

P. Dr. Edward Rittner jako komisarz
rzagdowy. Nie podnoszac przeciw mysli wyrazo-
nej w proponowanej rezolucyi zadnej zasadniczej
trudnosci, mam sobie za obowigzek zwréci¢ u-
wage Wys. Izby, ze reforma projektowana wy-
chodzi wiasciwie po za zakres zmiany samego
regulaminu i nie moze by¢ uwazana jedynie ze
stanowiska takiej zmiany regulaminowej.

Gdy bowiem Rada szkolna krajowa w mysl
statutu organizacyjnego z d. 25. Czerwca 1867.
nie jest jedynie tylko wiladzg kierujgca i nad-

Prosze o

Pan komisarz rzagdowy

zorujaca, lecz jest takze wiadzg bezposrednio
administracyjng, jak to niewatpliwie wyplywa
z artykutu IIl. jej statutu organizacyjnego,

przeto reforma, ktérg zaleca rezolucya, musia-
taby doprowadzi¢ takze dozmiany statutu orga-
nizacyjnego. Rozumie sie, ze ta okoliczno$¢ nie
stoi na zawadzie uchwalenia rezolucyi, ktorg
Rzad ze swojej strony pod przychylng wezmie
rozwage.

JW. Marszatek. P. hr.
starszy ma glos.

P. Stan. hr. Tarnowski. Popierajac usil-
nie wniesiong tu Panom rezolucye, z przyjem-
noscig naprz6d musze stwierdzi¢, ze kiedy to
czynie, dziatam nie w porozumieniu, nie za
uchwalg, ale przeciez zgodnie ze statg daznoscig
komisyi szkolnej, do ktérej mam zaszczyt nale-
ze¢. Ona w tym kierunku, w tym duchu wyste-

Stan. Tarnowski
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powata zawsze, w tym duchu przemawiata zaw-
sze w tej Wys. lzbie, (jak Swiadczy niejedno
stenograficzne sprawozdanie) przez swoich czton-
kéw i swojego przewodniczacego, jak Swiadczy
choéby tylko w tej ostatniej sesyi zatatwiona
sprawa do tej rzeczy sie odnoszaca, mianowicie
zatatwienie petycyi o reorganizacye szkot real-
nych, ktore zgodzitoby sie bardzo dobrze z tem,
co moéwili pp. Chrzanowski i Bobrzynski.

Te zgodno$¢ stwierdziwszy, pozwole sobie
doda¢ pare uwag, ktdre odnosza sie w czesci
tylko do naszej Rady szkolnej krajowej a wdru-
giej i moze wazniejszej do tych wiadz wyzszych,
ktérym i ona podlega.

Chodzi mi mianowicie i przedewszystkiem
0 wiecej stanowczos$ci, wiecej, powiem otwarcie,
surowosci w razach zdarzajagcych sie niekiedy
wykroczen.

Wiem, ze Rada szkolna krajowa nie jest
tu wszechwiadng, wiem, ze nieraz w takim wy-
padku, kiedy ona winnego ukarze, ten winny
apeluje do wiadz wyzszych i spotyka sie tam
z pobtazaniem doprawdy nierozczulajgcem.

Ciesze sie takze, iz moge zaswiadczyé, ze
kiedy wszkole, w ktorej zajdzie jaka$ zdroznosé,
bardzo znaczne jakie$ zgorszenie, jak sie to
w jednej z naszych szkot Srednich niedawno zda-
rzyto, tam Rada szkolna $ledztwo zarzadza, do-
chodzi i karze; cho¢ tego nie zataje, ze wolal-
bym, izby to bylo sie stato cokolwiek rychlej,
izby w wymiarze kary wiadze szkolne nie daty
sie uprzedzi¢ wiadzom sgdowym. Ale poprze-
staje na tem co sie stato, w petnej nadziei, ze
to bedzie na przyszto$¢ przyktadem i przestrogg
dla wszystkich, ktérzyby wykracza¢ chcieli i dla
tych co do karania sg powotani. Ale skoro je-
stem przy tej materyi wewnetrznej karnosci, to
pozwole sobie jeszcze te uwage.

Pomiedzy rdznymi stopniami kar na urzed-
nikbw wykraczajacych, znajduje sie jedna, mia-
nowicie przeniesienie z jednej posady na innag,
ktéra nie wydaje mi sie wiasciwg. Dla tych win-
nych jest ona zapewne przykroscig, poniekad i
szkoda, a wiec karg — ale czy nie jest daleko
wiekszg karg dla tej okolicy, dla tej szkoly, do
ktérej ten winny jest przeniesiony. Moze kto
powie: to jest dostatecznem, ten cztowiek bedzie
narazony na koszta, musi sie odrywaé¢ od sto-
sunkéw, do ktorych przywyki, — ma rodzine,
ktéra réwniez musi sie przenosi¢, a wiec trzeba
mie¢ na nig wzglad.
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Prawda! rodzina jest nieszcze$liwg, alez
wiele rodzin unieszcze$liwi¢ moze ten nauczyciel
winny Zle dziatajagc na miodziez, gdy sie prze-
niesie tam, gdzie go nie znajg, nie uwazajg nan,
i gdzie moze dalej to samo robi¢? Wzglad mi-
tosierdzia jest bardzo szlachetny, ale niekiedy
przebiera miare. Wtedy do takiej dobroci zasto-
sowa¢ by sie dalo bardzo dobrze wyrzeczenie
$p. Szujskiego: ,mita dobro¢ co strzela do wia-
snej stodoty*.

Zte zdarza sie i musi sie zdarza¢ wszedzie,
gdzie sg ludzie. Na to nikt nie poradzi i to nie
jest niczyjg wina. Ale pobtazanie ziemu i bez-
karnos$é ziego, to dopiero jest wielkiem ziem,
bo jest wspotwing spoteczeristwa w ziem.

Surowo$¢ wiadzy wzgledem zwierzchnosci
szkolnych, zdaje mi sie mie¢ w sobie i te jesz-
cze wielka zalete, ze powaga i zaufanie tej wia-
dzy u miodziezy, u rodzicow i spoteczenstwa
bardzo sie podniesie, kiedy przeciwnie pobtazanie
bardzo jej szkodzi. Jezeli uczniowie jakiej szkoty,
ich rodzice, ludno$¢ tego miasta, wiedza dokta-
dnie, ze ten lub 6w nauczyciel postepuje zle i
na swojem miejscu zostaje i mimo tego tak do-
bry jak przedtem byt, co pomysli naprzéd o tem
miasto, rodzice i miodziez. Miodziez wtedy po-
mysli, albo ze zle nie jest ztem, albo ze mozna
Zle robi¢ a nikomu ono nie zaszkodzi.

Karno$¢ wzgledem zwierzchnosci szkolnej
dlatego wiec koniecznie jest potrzebna, ze ona
dopiero daje podstawe prawdziwg i stuszng do
surowosci wzgledem miodziezy. A i tej potrzeba
karnosci wiele.

Nie raz uwazano, ze nasza mtodziez wychodzi
ze szkot nie dos¢ wyuczona. By¢ moze. Ale czego
ja batbym sie wiecej, to, Ze nie doS¢ wyrobiona,
Zze caly Kkierunek naszego wychowania jest
miekki i bardzo sie boje, czy tegich ludzi w
przysztem pokoleniu spodziewaé sie mozemy.
Nasz system nauczania jest na to obliczony,
zeby chiopcu nauke jak najbardziej utatwié, aby
mu oszczedzi¢ natezenia mysli i przymusu woli.
Ten spos6b postepowania z miodzieza jest na to
jak zeby stworzony, zeby w miodziezy wyrabiaé
i rozwija¢ checi ale nie na to, by wyksztalcié
i zahartowac jej wole i uczucie obowigzku.

Naszej miodziezy szk6t S$rednich zarzuca
sie wiele rzeczy, ze nie jest dos¢ pilng albo
miekka, albo nie do$¢ rozwinietg umystowo, a

zkadingd znowu, przedwczesnie dojrzaly, Ze lubi
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sie uwaza¢ za kawaleréw dorostych, albo popi-
sywa¢ sie $mieszng paniczykowata elegancya,
albo znowu, ze lubi polityke, Ze dzieci w szkole
dzielg sie na stronnictwa, arystokratyczne, de-
mokratyczne, socyalne i wszystkie inne. Bytoby
to bardzo S$mieszne, gdyby nie bylo bardzo
smutne.

Na takie zte Srodkiem nie wszechmocnym,
ale bardzo silnym byloby wiasnie postepowanie
nacechowane taktem, rozumem i szlachetnosScig
wiadz szkolnych. A zwiaszcza w tych czasach,
kiedy gimnazya przepetnione sg coraz wiecej,
kiedy przymus szkolny coraz wiecej pcha do nich
miodziezy, kiedy w tej ogromnej liczbie mio-
dziezy, chiopcdw okrzesanych i dobrze podcho-
wanych coraz mniej, tem wieksza potrzeba do-
brego wychowania, rozumu i taktu ze strony
wiadz.

Pod tym wzgledem pozwole sobie zrobic¢
uwage incydentalng, ze grubianstwo nie jest ni-
gdy surowos$cig, ze uzywanie stéw grubych do
dzieci, a takze do chtopcow starszych w najlep-
szym razie bardzo nie potrzebne i nie wiem,
czy dobre jako Srodek pedagogiczny. Zdaje mi
sie, Ze tego rodzaju okélnik zabraniajagcy stow
podobnych, a wierzcie mi Panowie, Ze sie uzy-
waja, kto wie, czy by nie byt przydatny.

Ale to sg wzgledy mniejsze, zobaczmy wie-
ksze. Niedawno, kiedy byla mowa o dwdch je-
zykach wyktadowych w szkotach, méwilismy, Ze
trzeba sie stara¢ te miodziez tgczyé, a nie roz-
dziela¢, Ze wychowanie ku temu winno dazy¢,
izby zroznic jezyka nie wyrobita sie w tej mio-
dziezy narodowa nieche¢. llez wieksze i gorsze
bytoby dopiero zte, gdyby pomiedzy dzie¢mi je-
dnej krwi, jednego jezyka, wszczaé sie miata
od lat dziecinnych nieche¢ i zawi$¢ spoteczna?
Chiopcy ubozsi patrzg na bogatszych z pewng
niechecia, jezeli nie nienawiscia; bogatszy znowu
boi sie ubozszego, czuje instynktem, ze tamten
go podejrzywa i stroni od niego. Co za ogromna
i wzniosta rola wladz szkolnych, ktéreby prze-
ciw temu dziataty! a czy zawsze dzialajg? Czy
takiego usposobienia miodziezy nie rozwija wia-
$nie nauczyciel stronniczy? Co sobie pomysli
chtopiec ubogi, jezeli widzi, Ze dla tego bogat-
szego pan profesor jest wzgledniejszym, czasem
az do zbytku upi-zejmym? Oczywiscie rosnie
w nim nienawi$¢ i do tego kolegi, i do nauczy-
ciela, i do tej wkadzy, i pomatu do spoteczenstwa
catego. Na odwr6t takze, a zdarza sie i to, ze
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nieraz chtopiec, ktory sie dobrze uczy i dobrze
sprawuje, staje sie nieraz celem przekaséw, przy-
tykoéw, niesprawiedliwosci nauczyciela, wiasnie
dlatego, ze mu sie dzieje lepiej w Swiecie, Ze
jego rodzice sg bogatsi. Taki znowu spotkawszy
sie z takiem usposobieniem, dozna wrazenia nie-
sprawiedliwosci i potrzebuje rzadkiej w miodym
wieku réwnowagi charakteru i rozumu, aby po-
mimo tego do tej wladzy i do tego spoteczenstwa
sie nie zrazit, jezeli widziat sie celem niecheci
cho¢ sam nie byt nic winien. Na ten przedziat
coraz sie rozszerzajagcy pomiedzy miodziezg
szkolna, o$mielitbym sie poda¢ Srodek, na pozér
tylko zewnetrzny i mechaniczny, ale mimo to sie-
gajacy gteboko. Ja bym tych chiopcéw wszystkich
razem ubrat w mundury! To nie jest moj wy-
nalazek — to bylo juz w tem sprawozdaniu
akademii umiejetnosci, ktore nazywano tu rze-
komo akademii, a za ktére przeciez ona odpo-
wiedzialno$¢ przyjmuje. W tem sprawozdaniu
Rady szkolnej, ktére nam byto udzielone, mysl
ta jest silnie zganiona.

Stoi tam, Ze mundury, to jest ograniczenie
obywatelskiej wolnosci ojca, ktéry przeciez ma
prawo ubra¢ dziecko, jak jemu sie podoba! Za-
pewne, ojciec ma prawo nie tylko ubra¢ dziecko
ale nawet uczy¢ jak mu sie podoba — a jednak
jest wiele ojcdéw, ktérym sie nie podoba to na-
przyktad, ze ich dzieci uczg sie po grecku, a
jednak kiedy je oddajg do szkoty, musza sie
zgodzi¢ na te nieprzyjemno$é. Ktokolwiek dziecko
do szkoly oddaje, musi przepisom tej szkoty sie
podda¢. Tak samo poddatby sie ojciec umundu
rowaniu nie uwazajac go za krzywde swojg, ani
dziecka.

Dalej znéw inny zarzut: mundur mogtby
zmieni¢ charakter szkot i nadatby im charakter
internatu, zamknietego zaktadu, charakter po-
licyjny. To mie troche zdziwito. We mnie poje-
cie munduru obudza pojecie nie policyi, lecz
wojska, a gdyby duch wojskowej tegosci i po-
rzagdku, wojskowe poczucie honoru przez mun-
dury mogto wejs¢ w dusze tych dzieci, to ja
bym sie tych policyjnych pozoréw nie obawiat.
Przypomne Panom, ze w Krzemiencu uczniowie
nosili mundury, i miato to ten skutek, ze do
p6znej staro$ci i do Smierci kazdy z tych wy-
chowancéw nosit w sobie pamie¢ honoru tej
szkoty i tej szkolnej solidarnosci. Wszyscy ra-
zem i kazdy z osobna czuli sie za swo6j mundur
i za honor swego zaktadu odpowiedzialnymi. Jak
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natura ludzka za sobg niesie, Panowie, pomiedzy
wytartym a eleganckim surducikiem, miedzy
dziurawymi a lakierowanymi bucikami, nie tak
fatwe bywa zblizenie i przyjazA; mundury za$
bratajg sie tatwo. A oprdcz tego jezeli nic inne-
go, to najdrobniejszy ostatni wzglad jest jeszcze
i ten, ze chlopiec ubrany w mundur, a po mun-
durze bedzie go mozna poznaé — nie pdjdzie
tam, chociazby chcial, gdzie chodzi¢ nie powi-
nien, bo sie boi by¢ poznanym.

Pare lat temu, poset jeden, wielka w tych
rzeczach szkolnych powaga, p. Sawczynski ska-
rzyt sie, ze szkota nie ma dostatecznego w spo-
feczenstwie powazania. — MOwit on, Ze to nie
jest jej wing, zarzutu nie robit szkotom ani cia-
tom nauczycielskim. ,,Nie one winne m— winien
brak uszanowania dla wszelkiej powagi w spote-
czenstwiell Przyczynag tego jest prad wieku,
duch czasu obala wszystkie powagi. By¢ moze!
Ale jezeli tak, z tego wynika konieczno$¢, aby
tych do uszanowania niechetnych do uszanowa-
nia zmusi¢! im bardziej sg wzgledem mnie nie-
sprawiedliwi, tem ja bede wyzszym, zeby mnie
koniecznie szanowa¢ musieli. Niech to powiedzg
sobie wiadze i Zwierzchnosci szkolne, a wtedy
i rodzice i dzieci i spoteczenstwo bedg na te
wiadze patrze¢ inaczej.

Czy ma Sejm, czy w szczegdlnosci krajowa
Rada szkolna, jakie na to $rodki? Zadnego nie
ma doraznego i uniwersalnego, ale jest jeden
bardzo dobry: dobér ludzi. Pomiedzy naszem
ciatem nauczycielskiem — oczywiscie (znam go
tylko w pewnej mierze — ale wiem, ze tak jest)
sg elementa nieocenione, jako: bystro$¢, praca,
powaga charakteru i zamitowanie swego zawodu.
Z takiego materyatu wiele zrobi¢ mozna.

Zwierzchnik, dyrektor, przejety waznoscig
swego powotania, sam peten i rozumu i taktu,
gdyby natchnat takiem dgzeniem wyzszem swoich
podwiadnych, gdyby umiat skorzystaé z tego,
ze w nich takze jest, czy jego szkota nie sta-
netaby wysoko? A gdyby to potrwato, czy nie
statoby sie u nas, jak sie to dzieje w Niemczech,
gdzie gtéwnag prawie sitg naukowag we wszystkich
kierunkach jest nauczycielstwo szkdt Srednich?
Gdyby za$ nad zaktadami $rednimi postawiony
inspektor natchnat duchem szlachetnym, wyzszym
podwiladnych dyrektordw, i gdyby przez nich do-
stat sie ten duch do sfer nizszych, — czy wtedy
ta miodziez i te rodziny i to spoteczenstwo, ktére
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dzi$§ szkoty szanowal nje chce, nie schylitoby
przed nig gtowy?

Sposobem, powtarzam, jest dobor ludzi. Gdy-
by niekoniecznie po kolei starszenstwa, ale po kolei
godnosci i wartosci posuwano na wyzsze stano-
,wiska, gdyby np. obowiagzki dyrektora i inspe-
ktora dostawaty sig najgodniejszemu, sadze, ze
to nie byloby bez wplywu, i Ze w czasie nie-
diugim dziwilibySmy sie skutkom szcze$liwym.

Nie chce twierdzié, jakoby ci, ktdérzy obe-
cnie sa, nie byli godnymi; ludzie sie usuwaja,
miejsca sie oprozniaja; zyczytbym sobie, aby te
uwagi na przyszto$¢ byly zapamietane i zasto-
sowane.

Ze sprawozdania Rady szkolnej pokazuje
sie doprawdy, ze w naszych szkotach dzieje sie
wszystko doskonale, Ze mato co lub nic do zmiany
nie pozostaje: , Tout est pour le mieux dans le
meilleur des mondes". Nie watpie — dans le
meilleur des mondes — tylko chciatbym, zeby
bylo jeszcze coskolwiek lepiej, — cokolwiek wyzej!

JW. Marszatek. Zapisany do gtosu p. Czer-
kawski ma glos.

P. Dr. Czerkawski. Swietne przeméwie-
nia mych ostatnich poprzednikéw uwolnity mnie
w wielkiej czesci od rozbioréw zasadniczych zwia-
szcza, ze z wieloma sie zupelnie zgadzam z re-
sztg polemizowaé dzi§ nie pora. Ja staje na
zupetnie praktycznem stanowisku i przystepuje
do rozbioru zaproponowanych przez budzetowa
komisye rezolucyj. Niestety, nie moge sie na
nie tak rozowo zapatrywaé, jak niektérzy z po-
przednich méwcdéw. Panowie pozwolicie, by wol-
no mi byto ujemne strony tych rezolucyj podniesé
i powiem dalej, ze starac si¢ bede was przgko-
na¢, iz one nie sg do przyjecia. Opierajg sie
one na zasadzie dat prawdziwych, ktére wylu-
szczyt tak Swietnie p. Dr. Bobrzynski, jednako-
woz ja nie moge sie przekonaé, izby zatozenia
p. Dobrzyiskiego do tych prowadzity wynikow,
komisya budzetowa, jak samg powiedziata, nieza-
wisle od wzgledéw na oszczednos$¢ proponuje pewne
zmiany w wewnetrznem urzgdzeniu Rady szkolnej
krajowej i w jej stanowisku, jakieby w niej au-
tonomiczni cztonkowie mieli zajg¢. Kazdemu tu-
taj mimowoli nasuwa sie mysl zapyta¢, zkad ko-
misya budzetowa wiasnie czerpie powdd lub upo
waznienie, iz takg propozycye stawia i to, jak sie
juz rzekto, niezawisle od wzgledéw budzetowych.
Czy nie wypadato raczej uczyni¢ stosowny w tej
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Jzbie wniosek i zada¢, azeby byt poddany pod
rozwage i sprawozdanie komisyi specyalnej t. j.
komisyi edukacyjnej. Jednakowoz pomijam te
formalng wadliwos¢, jakby jg kto$§ mogt nazwac,
i przystepuje do samej rzeczy. Komisya budze-
towa wzywa Rade szkolng przedewszystkiem,
wzglednie Rzad, azeby sie zastanowity nad
tem, czy nie bylaby pozadang zmiana wewnetrz-
nego urzadzenia Rady szkolnej krajowej, ktdraby
zaprowadzita stanowczy podziat pomiedzy czyn-
nosciami potocznemi, a sprawami ogolnej natury.
Prosze pandéw, rezolucya ta wyglada bardzo nie-
winnie, bo céz to szkodzi zastanawiac sie. Sejm
niczego jeszcze dodatniego, pozytywnego nie
zada, tylko zbadania sprawy i postanowienia
Rzadu wypadng wedle rezultatu badania. Wsze-
lako panowie nie mozna zaprzeczyé, ze chociaz
uchwata ma by¢ wydana w formie zapytania,
przecie jest w tem zapytaniu takze dodatnio
pewna mysl podniesiona, ktdrg po przyjeciu re-
zolucyi potrzeba bedzie uwazac jako juz przez
Izbe przyjetg. Bedsfie dla Rady szkolnej niejako
wskazéwka, do ktorej Rzad ewentualnie sie za-
stosowa¢ bedzie usitowat, jak wielce szanowny
pan komisarz nam to dzisiaj przyrzekt, oswiad-
czajac, ze Rzad przychylnie bedzie sie zapatry-
wat na uchwate Sejmu, Wiec wypada nam sie
w dzisiejszej chwili zastanowi¢, czyli ten wnio-
sek komisyi budzetowej w tym kierunku wypo-
wiedziany jest naprzéd wykonalny, a potem,
czy jest on pozyteczny, czyli owszem nie przy-
niesie on nam jakiej szkody. OwoZz przedewszyst-
kiem chodzi o rozdziat czynnosci na potoczne
i na sprawy ogolnej natury.

Moznaby sadzié¢, ze taki podziat tatwo wy-
powiedziany #tatwo trafi do wyobrazenia jednego
lub drugiego z Pandw, Ze jest bardzo tatwy do
przeprowadzenia. Inaczej rzecz ta sie przedsta-
wia, jezeli sie jej blizej przypatrzymy.

Ogolne sprawy sg sprawy organizacyi szkot,
ogblnych urzadzen, zasady wedle jakich ma sie
postepowac i t. d. — To sg rzeczy teoretyczne.
Jezeli przejdziemy na pole praktyczne, wnioski
projektow organizacyi szkdt muszg powoli ustac.
Nastepnie wiemy, jak trudno w Ministerstwie
i w Rzadzie uzyskaé sankcyi dla naszych pro-
jektow. Obrady nad nimi moglyby sie sta¢ na-
reszcie teoretyczng zabawka, ktéraby jednako-
woz na praktyczny przebieg spraw tej magistra-
tury moze nie wywarla wielkiego wplywu.

Miedzy tak zwanemi potocznemi sprawami
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sg przeciez takie, co bardzo wielkag wage majg
i wielki wplyw wywierajg na tok i charakter
postepowania, na caty ustrdj administracyi. Przy-
tocze pare przyktadéw.

Naprzyktad sprawa nominacyi. P. Bo-
brzynski zaliczyt te sprawe, jezeli sie nie myle,
do spraw potocznych...

P. Bobrzynski. Nie, moéwitem tylko o
nominacyi nauczycieli szkét ludowych.)

To przepraszam, ale tak mi sie zdawato.
Jednakowoz wedle przyjetego zwyczaju musia-
faby ta sprawa uwazang byc¢ jako jedna ze spraw
potocznych. Czyz Panowie sadzicie, ze naleza-
toby daé urzadzenie Radzie szkolnej takie, azeby
autonomiczne czynniki wiadzy szkolnej na no-
minacye nauczycieli czy to szkdt ludowych, czy
szkot Srednich nie miaty wplywu, jakby sie zda-
wato, ze tego wniosek wymaga, poniewaz rada
petna miataby sie w pewnych od siebie oddato
nych odstepach czasu zgromadzac.

Sprawy administracyjne jakiemi sg nominacye,
nie moglyby na te kadencye czekal. Zreszta
jezeli kto$ watpi, czy to jest sprawa potoczna,
czy zasadnicza, ja wprawdzie nie moge sie do-
patrze¢, azeby to byla sprawa zasadnicza, bo to
jest sprawa czystego wykonania. O tem jednak
nie my bedziemy rostrzygaé, lecz bedg rozstrzy-
ga¢ ludzie odrebni od nas i tatwo zdarzy¢ sie
bedzie mogto, Ze cata sprawa nominacyi przej-
dzie do tego dziatu, ktory by wedtug wniosku
miat by¢ zalatwiony biurowo. Caly ten urok
autonomii ustatby, a sprawa nominacyi tak wa-
zna dla szk6t i kierunku edukacyjnego, prze-
sztaby z rgk autonomii w rece administracyi
czyli Rzadu.

Sg nadto inne sprawy, naprzykiad wypadki
judykatury administracyjnej. Przy zaktadaniu
szkot i organizacyi chodzi czesto o to, zeby wy-
mierzy¢, jakimi dodatkami, ktéra strona ma sie
przyczyni¢ do zatozenia lub utrzymania szkoty,
a temi stronami sg: obszar dworski, gminy i
pojedyncze osoby z tytutu dawnych zobowigzan.
Miedzy temi stronami powstajg spory, Kktore
musza by¢ przez Rade szkolng zatatwiane. Czy
to jest sprawa potoczna czy zasadnicza? Jezeli-
by chodzito o sprawe zasadnicza, czyli og6lna,
to miataby Rada petna tylko zasade oznaczyé,
wedtug ktdrej biuro winnoby postepowac, ale roz-
strzygniecie, decyzya w kazdym poszczegdlnym
przypadku nalezataby do tego bidéra. Czitonkowie
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autonomiczni Rady szkolnej krajowej wyls-
czeni by zostali z tego organizmu i, ze tak po-
wiem, ta cze$¢ Rady szkolnej zostataby bez
wszelkiego wplywu na caly wewnetrzny tok tej
instytucyi.

Prosze Pandéw, na czem by sie to skon-
czyto? Oto na tem, Ze czlonkowie autonomiczni
wedtug projektu komisyi budzetowej zjechali by
sie co kwartat, albo co miesigc, wystuchali by
sprawozdania biura, ukioniliby sie, powiedzieli:
»przyjmujemy do wiadomosci" i rozjechaliby sie.
Tak wygladataby w rzeczywistosci w ten sposob
zreorganizowana Rada szkolna.

W pierwszym rzedzie wiec byloby to osta-
bienie wptywu tej czesci Rady szkolnej, ktdrgs-
my chcieli przy uchwaleniu statutu mie¢ auto-
nomiczna.

A z drugiej strony zachodzi jeszcze
niebezpieczenstwo.

Statut Rady szkolnej nie zawiera w sobie
tylko artykutu 1V. o skladzie Rady szkolnej,
ktéry tu powotany zostat, ale takze zawiera ar-
tykut Il1l. o czynnosciach Rady szkolnej i tam
sg nakre$lone atrybucye Rady szkolnej, jej za-
kres dziatania i te przedmioty, ktore pod jej
uchwate podpadaja.

Rozumie sig, ze jezeli tam mowa o tem,
Ze Rada szkolna krajowa to a to uchwala, Ze
nominuje nauczycieli, ze aprobuje ksigzki i u-
ktada plany naukowe i t. p., to rozumie sie, ze
czyni to Rada szkolna w tym skiadzie, o kto-
rym mowi artykut IV., a wiec petna Rada, bo
innnej jak pelnej Rady statut nie zna. W tym
razie jednak szereg spraw nie byitby zalatwiony
przez Rade szkolng, tylko przez pojedynczych
urzednikdw i toby byfa infrakcya statutu Rady
szkolnej.

To nie jest tylko teorya, ale moéwie to
nauczony doswiadczeniem. Dzisiaj, jak Panom
wiadomo, nie jestem cztonkiem Rady szkolnej,
nie mam tego zaszczytu, ale bytem nim i znam
takie wypadki, ze w skutek judykatury Rady
szkolnej krajowej, gdy sie natozylo na pewng
strone obowigzek ptacenia jakiego$ dodatku, ta
strona rekurowata do Ministerstwa. Gdy Mini-
sterstwu przedtozono akta i z aktéw sie poka-
zato, ze ta sprawa nie byfa rozbierang na pet-
nej Radzie, tylko w tak zwanej sekcyi tj. tylko
przez cze$¢ Rady szkolnej, Ministerstwo zwra-
cato sprawe i oznajmiato, ze nie widzi orzecze-

inne
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nia Rady szkolnej, gdyz to jest jedynie prawo-
mocne, co przez Rade na peinem posiedzeniu
zostato uchwalone.

Owdz, gdybysmy chcieli te zmiang przepro-
wadzi¢, ktérg nam komisya budzetowa proponuije,
to musielibySmy koniecznie przystgpi¢ do zmia-
ny statutu, bo w statucie nie jest powiedzianem,
ze 0 pewnych rzeczach decyduje biuro a o pe-
wnych rzeczach peilna Rada. Dopdki tego w sta-
tucie Rady szkolnej nie ma, dopoty zmiany te
na drodze administracyjnej wrecz beda niemo-
zebne, bo dzialyby sie rzeczy przeciw statutowi,
ktéreby byly nieprawne a zatem niewazne.

Moznaby powiedzie¢: ,przystepujemy do
zmiany statutu Rady szkolnejl i tu wiasnie
przychodze do jednej okoliczno$ci, ktéra podnie-
siong byta. Pytano nas, jakeSmy prawa autono-
miczne, ktére mamy, zdobywali, czy przez to,
ze ogladaliSmy sie na przeszkody, ktore nas
krepowaty? Nie! oto przez to, zeSmy $miato na-
przod szli. Ale wtedy, kiedy uchwalono statut,
nie byto ustawy panstwowej o zarzadzie szkolnym.

Wszystko, coby pdZniej uchwalone zostato
nie droga regulaminu lub drogg rozporzadzen
cesarskich, tylko ustawg w tym Sejmie, musia-
toby sie jednak zamkngé w ramach tej ustawy
panstwowej. A bylaby wtem wielka roznica, po-
niewaz rama ustaw panstwowych wykluczataby
niektore atrybucye, ktére dzi§ posiada Rada
szkolna krajowa.

Woprawdzie wiele z tych atrybucyj Rada
szkolna utracita, n. p. nominacye dyrektoréw i
i profesorow szkot Srednich, kontestowany jest
zawsze stosunek jej do Sejmu, o ktérym tu tyle
razy w tem Zgromadzeniu moéwiono. Nie konte-
stowane jednak jest prawo aprohacyi Kksigzek,
ktore tez dotad nie bylo naruszone, ktéregoby
sie jednak Rada szkolna zrzec musiata. Powsta-
taby taka Rada szkolna, jakie mamy po innych
prowincyach w ramach ustawodawstwa parstwo-
wego. Czyli panowie sgdzicie, ze powinnismy
na te droge poéjs¢ i czes¢ tej autonomii, ktora,
jak sam p. Bobrzyniski przyznal, zdobyliSmy mo-
zolnie, poswieci¢, czyli sie jej mamy zrzec i reke
przytozyé, zeby ja ostatecznie catkiem podkopac.

Mnie sie zdaje, Ze odgaduje usposobienie
Wysokiej Izby, ze tej checi i zamiaru nie ma.

Rada szkolna, jak dzi$ bylo powiedziane,
spotkata sie w swem zyciu z ostrg bardzo i cze-
sto surowg krytyka. To prawda. Ale ja sadze,
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ze nie mine sie z prawda, jezeli powiem, ze
tylko czes¢ winy na niej spoczywa. Wieksza
czes¢ winy lezata w okolicznosciach, w jej orga-
nizacyi, nareszcie w doborze tych os6b, ktore
jej sie dato.

Poréwnywang byta i nawet dzi§ jeszcze
z komisyg edukacyjna Rzeczypospolitej polskiej
w zesztym wieku.

Ja raz miatem honor powiedzie¢ Panom,
Ze to por6wnanie jest wcale niewfasciwe. Przy-
pomnijcie sobie Panowie, kto to byla ta komisya
edukacyjna Rzeczypospolitej polskiej. Czy ona byta
ztozona z urzednikoéw, z profesoréw, ludzi stano-
wiska spotecznego $redniego, jakie dzi$ zajmujg na-
uczyciele, profesorowie it. d. — Nie. — Na czele
tej instytucyi statl ksigze prymas. Zilozona byta
ze senatorow, postéw i byta nie tylko urzedem nie-
zaleznym od zadnej wiladzy innej, ale komisyg
Sejmu, Sejmu wszechwiadnego, o ktorej nawet
nie mozna byto powiedzieé, ze od samego krdla
byla zalezng;, — a nasza biedna Rada szkolna,
0 ktorej wszyscy wiemy, Ze pomimo swej auto-
nomii jest ostatecznie biurem, jest ztozong z au-
tonomicznych cztonkéw, ktorzy sie wszakze na
prawo i na lewo oglada¢ muszg, ktora krepo-
wang jest ustawami panstwowemi, ktorej Mini-
sterstwo kiadzie od chwili do chwili swoje veto,
ta ma reorganizacye przeprowadza¢ na szerokg
skale; czy to jest sprawiedliwie od niej tego
zadac? (Brawo.)

KiedySmy jej statut uktadali, wtedy komi-
sya edukacyjna stusznie, zdaniem mojem do-
brze —a i ja bylem oredownikiem tej mysli —
sgdzita, iz zadna wiadza nie moze rozwija¢ sie,
ktéra nie ma na czele swem cztowieka, ktoryby
za wszystko co sie w niej dzieje, nosit odpo-
wiedzialno$¢. Dla tego proponowalismy, azeby
zamiast zastepcy Namiestnika wchodzit Dyrektor
Rady szkolnej, w ktéregoby reku i glowie wszy-
stko koncentrowato i ktéryby za wszystko odpo-
wiadat.

Panowie widzicie, ze ten punkt zostat wy-
puszczony, gdy zatwierdzenie nastgpito — a mo-
zna byto zmieni¢, poniewaz drogg rozporzadzenia
cesarskiego weszta w wykonanie. Nie jest ustawa.

W pierwszej chwili ujrzata sie Rada szkol-
na w tym skiadzie, ze wiasciwie nie czut nikt
odpowiedzialnosci za jej kroki osobiscie, kazdy
cztonek dawat wotum, ale co z tego wyniknie,
to go nie obchodzito.
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Me chce wchodzi¢ w to, ze w doborze o-
so6b nie byto organicznej mysli, aby jeden cztonek
drugiego uzupetniat, aby jeden miat to, czego
drugiemu nie dostawato. Kazdy dziatat przypad-
kowo tylko.

Sadze, ze na spoleczenstwie ciezylo zada-
nie, zeby o takie osoby stara¢ sie, aby temu
brakowi zaradzic.

Co sie tyczy organicznej zmiany tej insty-
tucyi, to z przytoczonych motywow w tej chwili
zadng miarg doradzac jej nie moge.

Mnie sie zdaje, ze nie jest to pozyteczne
i zawiera w sobie niebezpieczenstwa.

Jesli przemawiam w tym duchu, to prze-
mawiam tylko bronigc sprawy autonomii i sadze,
ze tak czy owak na tej drodze zawsze winniSmy
sprawy autonomii, jaka ona jest, moze niedo-
stateczna, bronic.

Druga rezolucya poleca Wydziatowi krajo-
wemu, aby zastanowit sie nad tem, czyli urzeda
Rady szkolnej niepowinne by¢ sprawowane bez-
ptatnie, jako obowigzek obywatelski.

Rzeczywiscie mysl, ktéra mi sie juz nieraz
przedstawiata jako godna uwagi. Ale trzeba sie
nad tem Panowie zastanowié, czy jest wykonal-
ng, czy wiele ludzi sie znajdzie gotowych do
ofiar z tem potgczonych, aby swg prace bezpta-
tnie z obowiagzku obywatelskiego poswiecali, albo
nawet byli w stanie. Mamy duzo, bardzo wiele
urzedéw obywatelskich bezptatnych, a czyli Pa-
nowie to doswiadczenie jest tego rodzaju, ze Pa-
nowie mozecie je zastosowaé, to Wam pozosta-
wiam. Os$wiadczam, ze nie bede glosowat za re-
zolucyami i wnosze, aby Wysoki Sejm raczyt nad
niemi przejs¢ do porzadku dziennego. (Brawo).

JW. Marszatek. Z powodu spbdznionej
gdyz kilku jeszcze moéwcéw jest zapisa-
nych, odraczam dalszg rozprawe na jutrzejsze
posiedzenie, ktore odbedzie sie o godzinie llej
przed potudniem.
Porzadek dzienny nastepujacy (czyta):
Porzadek dzienny
27. posiedzenia, Ill. sesyi, V. peryodu Sejmu ga
licyjskiego,  ktore sie odbedzie w Pigtek
22. Stycznia 1886. o godzinie 11. przed po-
tudniem.

1. Dalszy cigg rozprawy nad sprawozdaniem
komisyi budzetowej o preliminarzu funduszu
krajowego na rok 1886.

Sprawozdawca p. Smarzewski.

pory,
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Sprawozdawcy pojedynczych dziatow:

Pp. Chrzanowski, Potocki Artur, Hausner,
Goldman, Stadnicki Stanistaw, Sapieha
Wiadystaw. Madeyski, Badeni Stanistaw,

Badeni Kazimierz, Jedrzejowicz Stanistaw,
Stadnicki Jan, Skatkowski, Abrahamowicz,
Scipio, Bobrzynski.

2. Sprawozdanie komisyi budzetowej o zam-
knieciu funduszéw samoistnych (niedoto-
wanych) za rok 1884. (drugie czytanie).

Sprawozdawca p. K. Badeni.

3. Sprawozdanie Wydziatu krajowego z petycyj
a mianowicie:

a) z petycyi Reprezentacyi gminy miasta
Kotomyi w przedmiocie uzyskania zezwo-
lenia na pob6r 1000 dodatku gmin-
nego do podatku konsuracyjnego od miesa
na przeciagg lat trzech;

z petycyi gminy miasteczka Peczeni-

zyna w przedmiocie udzielenia tejze gmi-

nie ustawodawczego zezwolenia na pobor
optaty gminnej od piwa;

0 petycyi gminy Szczurowej, w powiecie

Brzeskim, o zezwolenie na pobér tar-

gowego.

b)

Sprawozdawca p. Smolka.

4. Sprawozdanie Wydziatu krajowego w przed-
miocie zezwolenia gminie miasta OS$wie-
cima, w powiecie Bialskim, na pobor pod-
wyzszonych optat gminnych od napojow
propinacyjnych w gminie zuzywanych.

Sprawozdawca p. Smolka.

5. Drugie czytanie sprawozdania Wydziatu
krajowego ztozonego dodatkowo w przed-
miocie szkét wydziatowych, mianowicie w
przedmiocie szkoty wydziatowej zernskiej we
Lwowie

Sprawozdawca p. Majer.

6. Drugie czytanie sprawozdania Wydziatu
krajowego w przedmiocie szkét wydziatowych
meskich.

Sprawozdawca p. Wierzbicki.

7. Sprawozdanie komisyi kolejowej z petycyi
krajowego Towarzystwa dla opieki i roz
woju gornictwa i przemystu naftowego w
Galicyi w przedmiocie taryf przewozowych.

Sprawozdawca p. Struszkiewicz.

8 Drugie czytanie wniosku posta ks. Sawy
w przedmiocie uzupetnienia §. 78. ustawy
gminnej postanowieniem co do uzycia do-
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datkéw gminnych wylgcznie na pokrycie
wydatkoéw preliminowanych w budzecie.
Sprawozdawca p. Tilat.
Drugie czytanie wniosku posta Russo-
ckiego w sprawie przyspieszenia pro-
jektu do rsformy ctowej zrokul882,
jakotez w sprawie regulacyi taryf kole-
jowych oraz o 1. i 2. punkcie wiecu rol-
niczego.
Sprawozdawca p. Polanowski.
Drugie czytanie wniosku posta ks. Siczyn-
skiego w przedmiocie zmiany ustawy szkol-
nej pod wzgledem przeznaczenia kar pie-
nieznych za nieposytanie dzieci do szkoty
Sprawozdawca p. J. Czartoryski.
Drugie czytanie wniosku posta Lassockiego
w sprawie zapobiezenia naduzyciom przy
koncessyonowaniu, wyszynku i sprzedazy
stodzonych napojéw i piwa zagranicznego.
Sprawozdawca p. Koztowski.
Sprawozdanie komisyi gorniczej z petycyi
krajowego Towarzystwa naftowego, doma-
gajacej sie podwyzszenia cet ochronnych od
produktéw naftowych.
Sprawozdawca p. Chamiec.
Sprawozdanie komisyi prawniczej z petycyi
gminy miasta Dynowa i obszaru dworskiego
w przedmiocie przyspieszenia utworzenia
nowego c. k. Sadu powiatowego w Dynowie.
Sprawozdawca p. Lenartowicz.
Sprawozdanie komisyi gospodarstwa krajo-
wego z petycyj wniesionych w przedmiocie
urzadzenia skfadéw zbozowych.
Sprawozdawca p. Augustynowicz.
Drugie czytanie sprawozdania Wydziatu
krajowego w przedmiocie krajowej szkoty
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rolniczej, szkoty ogrodniczej i folwarku w
Czernichowie.
Sprawozdawca p. Langie.
Drugie czytanie sprawozdania Wydziatu
krajowego o Banku krajowym.
Sprawozdawca p. Smarzewski.
Sprawozdanie komisyi szkolnej z petycyj
whniesionych przez Wydziat Towarzystwa
nauczycieli szkot wyzszych i Towarzystwo
politechniczne we Lwowie, w sprawie re-
organizacyi szkét realnych.
Sprawozdawca p. Czerkawski.
Drugie czytanie przedtozenia Wydziatu
krajowego w sprawie bezplatnego odstg-
pienia gruntu pod budowe klinik w Krakowie.
Sprawozdawca p. Romer.
Sprawozdanie komisyi budzetowej o zam-
knieciu rachunkéw fundacyi $§. p. Stani-
stawa hr. Skarbka za rok 1884.
Sprawozdawca p. Skatkowski.
Drugie czytanie wnioskow Wydziatu krajo-
wego w przedmiocie petycyj gminy miasta
Lwowa i Krakowa, tyczacych sie rozktadu
kosztow kwaterunku wojska, jakotez pe-
tycyj gminy miasta Tarnowa i Sambora w
tym samym przedmiocie wniesionych.
Sprawozdawca p. A. Jedrzejowicz.

Innych sprawozdan, ktére badz nie zostaty

zgtoszone, badZ pdzno poszty do druku, nie ktade
juz na porzadek dzienny.

Posiedzenie zamkniete.

Koniec posiedzenia ogodzinie 11. minut 86.

W hocy.

X Zwiazkowa Drukarnia we Lwowie.






