Sprawozaanie - stenograficzne

Z rozpraw

galicyjskiego Sejmu krajowego.

Tres¢

posiedzenie, 1 sesyi, VI. peryodu Sejmu galicyjskiego

z dnia 15. Pazdziernika 1889.

Urlopy pp. Strzygowskiego i Ochrymowicza. — Rezygnacya ks. biskupa Dunajewskiego z man-
datu do komisyi szkolnej. — Spis petycyj. — Uchwata wzmocnienia komisyi budzetowej
0 jednego cztonka. — Ukonstytuowanie sie komisyi budzetowej, administracyjnej, sanitarnej,
przemystowej, szkolnej, prawniczej, bankowej i petycyjnej. — Pierwsze czytanie sprawozdania
Wydziatu krajowego o wylgczeniu przysiotka Dworzyska ze zwigzku gminy JeleSnia a przyla-
czeniu do gminy Pewli malej w powiecie zywieckim. — Pierwsze czytanie sprawozdania Wy-
dziatu krajowego o wylgczeniu osady Wolka turebska ze zwigzku gminy Turbia w powiecie
tarnobrzeskim i utworzeniu zern samoistnej gminy. — Pierwsze czytanie sprawozdania Wy-
dzialu krajowego o Banku krajowym. — Pierwsze czytanie wniosku p. Zolla o znizenie taryfy
telegraficznej w korespondencyi z Rosyg. — Pierwsze czytanie wniosku p. Kramarczyka o uchy-
lenie ucigzliwych przepiséw wzgledem zaraz bydlecych i lepsze urzadzenie zakladéw kontuma-
cyjnych na stacyach kolejowych. — Sprawozdanie i uchwalenie wniosku komisyi budzetowej
0 uchwaleniu zapomogi pogorzelcom Bobowy. — Wniosek naglacy p. Sirka o zapomoge dla
pogorzelcow Ozydowa. — Weryfikacya wyboru p. Ziemiatkowskiego. — Rozprawa nad wnio-
skiem uznania waznosci wyboru p. Filipa Zaleskiego. Gtosy pp. Okuniewskiego, Merunowicza,
komisarza rzadowego radcy tozinskiego, Antoniewicza, ponownie Merunowicza, Romanczuka, Teli-
szewskiego i sprawozdawcy Pietruskiego. Uznanie waznosci wyboru p. Zaleskiego. — Rozprawa
nad wnioskiem weryfikacyjnym co do wyboru p. Antoniego Wodzickiego. Gtosy pp. Romano-
wicza (z wnioskiem odraczajacym), Antoniewicza, sprawozdawcy Pietruskiego i ponownie Ro*
manowicza. Uznanie wazno$ci tego wyboru, tudziez dalej wyboru p. Ludwika Wodzickiego,
Dra Olpinskiego i p. Edwarda Raczynskiego. — Rozprawa nad weryfikacyg wyboru p. Mikotaja
Torosiewicza. Gtosy pp. Romanczuka, Rozwadowskiego, ponownie Romanczuka, Golejewskiego
1 sprawozdawcy Pietruskiego. Uznanie waznosci wyboru p. Mikotaja Torosiewicza a nastepnie
p. Oktawa Pietruskiego. — Interpelacya p. Rayskiego w sprawie opustu podatkéw dla 80 gmin
powiatu rudeckiego. — Whniosek p. Merunowicza wzgledem utworzenia krajowego funduszu
gospodarstwa. — Whniosek p. Merunowicza wzgledem popierania spétek wiloscianskich systemu
Reifieisena. — Ukonstytuowanie komisyi gérniczej. — Termin 4. posiedzenia.
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Poczgtek posiedzenia o godz. 11. min. 24.
przed potudniem.

Przewodniczacy J. E. Jan hr. Tarnowski,
Marszatek krajowy.

Ze strony Rzgdu c. k. komisarz rzgdowy
radca tozinski.

Sekretarze: pp. Adam Jedrzejowicz, Antoni
hr. Wodzicki, Wtodzimierz Koztowski, Teliszew-
ski Konstanty.

Obecnych postéw 129.

J. E. hr. Marszatek: Sejm w komplecie.
Otwieram posiedzenie.

Protokét 2. posiedzenia uwazam za przy-
jety, albowiem nie wniesiono przeciw niemu
zadnych zarzutéw.

Udzielitem urlopu pp. Strzygowskiemu o$mio-
dniowego i Ochrymowiczowi trzydniowego.

Otrzymatem pismo od ksiecia biskupa kra-
kowskiego. Upraszam p. sekretarza o odczytanie.

Sekretarz p. Adam Jedrzej owicz (czyta):

Ekscelencyo, Jasnie Wielmozny Panie

Marszatku!

Zdrowie przeszkodzito mi przyby¢, jak
byto mojem pragnieniem, na otwarcie Sejmu,
ale mam nadzieje w Bogu, ze za kilka dni sta-
wie sie, lecz do komisyi nie moge naleze¢, gdyz
przez caly czas trwania Sejmu niepodobnem mi
pozostaé we Lwowie, co wedtug mego przeko-
nania jest obowigzkiem kazdego komisyi czton-
ka. Chciej wiec Ekscelencyo zarzagdzi¢ uzupet-
nienie komisyi szkolnej i przyja¢ wyrazy mojej
czci i giebokiego szacunku, z jakim mam za-
szczyt pozostac

Waszej Ekscelencyi powolnym stugg

A. Dunajewski w. r.

Krakéw 13. pazdziernika 1889.

J. E. hr. Marszatek. Ksigze biskup kra-
kowski sktada mandat cztonka komisyi szkolnej.
Wskutek tego wybér jednego cztonka w miejsce
ksiecia biskupa krakowskiego do komisyi szkol-
nej potoze na porzadku dziennym po porozu-
mieniu sie z przewodniczgcym komisyi.

Upraszam p. sekretarza o odczytanie spisu
petycyj.

Sekretarz p. Adam Jedrz ejowicz (czyta):

Spis petycyj
whniesionysh po dzien 15. pazdziernika 1889:

8. Posiedzenie z 15, pazdziernika 1889.

56. L. s. 139. Wydziat krajowy z petycyg Dr.
Gustawa Neussera, dyrektora zaktadu kul-
parkowskiego o podwyzszenie ptacy lub do-
datku osobistego — do komisyi budzetowej.

57. L. s. 212. Wydziat powiatowy w Zbarazu
przez p. Siczynskiego o wyjednanie opustu
podatku gruntowego — do komisyi budze-
towej.

58. L. s. 213. Ten sam, przez p. Siczynskiego
0 przyznanie znaczniejszej ilosci soli bydlecej
dla bezptatnego rozdzielenia pomiedzy wito-
Scian tamtejszego powiatu — do komisyi go-

spodarstwa krajowego.

59. L. s. 214. Gmina Rudki, przez p. Rayskie-
go w sprawie zmiany ustawy o0 utrzymaniu

witoczegéw — do komisyi administracyjnej.

60. L. s. 215. Wydziat powiatowy w Zywecu,
przez posta Michatowskiego o zwrot kosztow
leczenia chorych w tamtejszym szpitalu po-
wszechnym — do komisyi petycyjnej.

61. L. s. 216. Gmina Nowosielec, przez p. Sta-
nistawa Jedrzejowicza o zaniechanie osu-
szenia bagnisk w obrebie tejze gminy —

do komisyi gospodarstwa krajowego.

L. s. 217. Gmina Janowice i Wrdéblowice,
przez p. Struszkiewicza o zarzadzenie robét
publicznych przy uregulowaniu gorskich po-
tokow, celem dostarczenia zarobku ubogiej
ludnosci miejscowej — do komisyi gospodar-
stwa krajowego.

62.

63. L. s. 218. Gminy i obszary dworskie kon-
kurujgce do reglacyi rzeki Legu, przez p.
Stanistawa Jedrzejowicza o przyznanie bez-
zwrotnego zasitku na pokrycie zalegtych
datkéw konkurencyjnych — do komisyi bu-

dzetowej.

L. s. 219. Wiasciciele obszaréw dworskich
1 gminy w powiecie tarnobrzeskim, przez
p. Stanistawa Jedrzejowicza o uwolnienie od
ptacenia dobrowolnych datkéw na budowe
drogi krajowej Rzeszéw-Nadbrzezie — do
komisyi drogowej.

64.

65. L. s. 220. Kolonia niemiecka w Boryni,
przez p. Smolke o wydzielenie jej ze zwigzku
gminy Boryni — do komisyi administra-
cyjnej.

L. s. 221. Wydziat powiatowy w Wieliczce,
przez p. Niedzielskiego w sprawie szczepie-

66.



67.

68.

69.

70.

71.

72.

73.

74.

75.

76.

77.

78.

3. Posiedzenie z 15. pazdziernika 1889.

nia ospy czystg krowiankg — do komisyi
budzetowej.

L. s. 222. Pada szkolna miejscowa w Li-
bigzu wielkim, przez p. Antoniego Wodzi-
ckiego o zréwnanie ptac tamtejszych nau-
czycieli z ptacami nauczycieli sgsiednich —
do komisyi szkolnej.

L. s. 223. Tabaczynski Adam i Wiynska Mi-
chalina, wtasciciele débr w powiecie tarnow-
skim, przez p. Struszkiewicza o przyznanie
funduszéw na zabudowanie potokéw gor-
skich celem dostarczenia zarobku ubogiej
ludnosci miejscowej — do komisyi gospo-
darstwa krajowego.

L. s. 224. Franciszek Zgorek, weteran wojsk
polskich, przez p. Stanistawa Jedrzejowicza
o zasitek na ksztatcenie dzieci — do ko-
misyi budzetowej.

L. s. 228. Wydziat powiatowy w Cieszano-
wie, przez p. Puzyng o0 przyznanie prawa
egzekucyi politycznej dla kas pozyczkowych
gminnych — do komisyi gminnej.

L. s. 229. Wydziat powiatowy w Brzesku,
przez p. Jana Stadnickiego — jak wyzej —
do komisyi gminnej.

L.s. 230. Wydziat powiatowy w Podhajcach,
przez p. Sawczaka jak wyzej — do komisyi
gminnej.

L. s. 231. Wydziat powiatowy we Lwowie,
przez p, Abrahamowicza w sprawie regu-
lacyi rzeki Peltwi — do komisyi gospo-
darstwa krajowego.

L. s. 232. Gmina Lomnica, przez p. Potoczka
0 pozyczkg na budowag szkoty— do komisyi
budzetowej.

L. s. 233. Gmina miasta Grodka, przez p.
Niezabitowskiego o przyznanie wytgcznego
prawa polowania na gruntach gminnych —
do komisyi petycyjnej.

L. s. 234. Towarzystwo im. Michata Kacz-
kowskiego we Lwowie, przez p. Rozankow-
skiego o przedsigwzigcie zaradczych $rod-
kéow do ulzenia nadzy wioscian dotknigtych
klagskami elementarnemi — do komisyi go-
spodarstwa krajowego.

L. s. 235. Klasztor pp. Bazylianek w Jawo-
rowie, przez p. Szeptyckiego o zapomogg —
do komisyi budzetowej.

L.s. 236. Towarzystwo gimnastyczne ,Soko#t*
w Krakowie, przez p. Korczynskiego o sub-
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wencyg na dokonczenie budowy szkoty gi-
mnastycznej — do komisyi budzetowej.

L. s. 237. Towarzystwo ku pielaggnowaniu
chorych ucznidéw uniwersytetu wiedenskiego,
przez p. Goldmana o wsparcie — do ko-
misyi budzetowe;j.

L. s. 238. Towarzystwo muzyczne ,Harmo-
nia" we Lwowie, przez p. Goldmana o sub-
wencyg — do komisyi budzetowej.

L. s. 239. Rada szkolna miejscowa w Kro-
$nie, przez p. Trzecieskiego o przyznanie
dla tamtejszych nauczycieli i nauczycielek
dodatku drozyznianego —do komisyi szkolnej.
L. s. 240. Ta sama, przez p. Trzecieskiego
0 podwyzszenie ptac tamtejszym nauczy-
cielom — do komisyi szkolnej.

L. s. 241. Nauczycielki szkoty ludowej w Kro-
$nie przez p. Trzecieskiego o podwyzszenie
ptac — do komisyi szkolnej.

L. s. 242. Antonina Schneidrowa, nauczy-
cielka w Katach, przez p. Kramarczyka o
zréwnanie ptacy z ptacami innych nauczy-
cielek — do komisyi szkolnej.

L. s. 243. Jan Niemiec, nauczyciel w Biez-
dziedzy, przez p. Palcha o podwyzszenie
ptacy lub o dodatek — do komisyi szkolnej.
L. s. 244. Mikotaj Berezanski, nauczyciel
W Zniesieniu, przez p. Merunowicza 0 po-
liczenie lat stuzby nauczycielskiej do
komisyi szkolnej.

L. s. 245. Adam Serwacki, uczen farmacyi,
przez p. Zbyszewskiego o zapomoga na opg-
dzenie taks uniwersyteckich — do komisyi
budzetowej.

L. s. 246. Stanistaw Brzostowski, artysta-
malarz, przez p. Stanistawa Tarnowskiego
0 subwencyg — do komisyi budzetowej.
L. s. 247. Julia Kraczytowa, wdowa po ekspe-
dytorze Wydziatu krajowego, przez p. We-
reszczynskiego o zwrot 142 zi splaconyoh
przez jej maza na czas$ciowe pokrycie za-
liczki — do komisyi petycyjnej.

L. s. 248. Natalia tuniewska, wdowa po in-
zynierze Wydziatu krajowego, przez p. Ma-
cinskiego o podwyzszenie pensyi wdowiej
— do komisyi budzetowej.

L s. 249. Ta sama, przez p. Maeinskiego o
zapomogg — do komisyi budzetowej.

L. s* 251. Eugenia Jaroszynska, wdowa po
urzadniku szpitala lwowskiego, przez p. Hau-
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snera o podwyzszenie pensyi wdowiej — do 106. L. s. 265. Ksigdz Matwijkiewicz Franciszek,

komisyi budzetowej.

L. s. 252. Teofila Hrycynowa, wdowa po
nauczycielu, przez p. Okuniewskiego o za-
pomoge — do komisyi budzetowej.

L. s. 253. Marya Bursztyn, wdowa po nau-
czycielu, przez p. Hoszarda o zapomoge —
do komisyi budzetowej.

L. s. 254. Fryderyka Brzezicka, wdowa po
nauczycielu, przez p. Michalskiego o zapo-
moge — do komisyi budzetowej.

L. s. 255. Ludwika Machnicka, wdowa po
snycerzu, przez p. Hoszarda o zapomoge. —
do komisyi budzetowej.

L. s. 256. Teofila Wieliczko, wdowa po ksie-
dzu, przez p. Mazarakiego o zapomoge —
do komisyi budzetowej.
L. s. 257. Franciszka,
Antonina Kubetka, sieroty po drukarzu,
przez p. Michalskiego o zapomoge — do
komisyi budzetowej.

L. s. 258. Nauczyciele ludowi okregu mie-
leckiego, przez p. Romanowicza o0 zaopie-
kowanie sie losem nauczycieli emerytéow —
do komisyi szkolnej.

Emilia, Wiktorya i

L. s. 259. Czionkowie gminy i obszar dwor-
ski w Przeczycy, przez p. Reya o pomoc do
ubezpieczenia gruntéw od wylewéw rzeki
Wistoki — do komisyi gospodarstwa kra-
jowego.

L. s. 260. Tomasz Rymanowski, przez p.
Reya o uwolnienie od zaptacenia kosztow
leczenia syna w szpitalu i przyjecia tako-

wych na fundusz krajowy — do komisyi
petycyjnej.
L. s. 261. Jan Frey, nauczyciel w Jézefo-

wie, przez p. Reya o zapomoge na dokon-
czenie urzadzenia ogrodu szkolnego — do
komisyi szkolnej.

L. s. 262. Wydziat powiatowy w Kros$nie'
przez p. Trzecieskiego w sprawie wykon-
czenia budowy drogi rzadowej z Iwli do
Krepnej — do komisyi drogowej.

L. s. 263. Gmina tawy sokotowskie, przez
p. Antoniewicza o subwencye na uregulo-
wanie rzeki Swicy — do komisyi gospo-
darstwa krajowego.

L. s. 264. Gmina Hyrowa, przez p. Trze-
cieskiego o0 zapomoge z powodu grozgcej
kleski gtodowej — do komisyi budzetowej.
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proboszcz tac. w Czukwi, przez p. Baran-
skiego o subwencye na odrestaurowanie
wnetrza tamtejszego kosciota — do komisyi
budzetowej.

L. s. 266. Ksigdz Zacharyasz Czesnok, pro-
boszcz w Hyrowie, przez p. Trzecieskiego
o zapomoge z powodu klesk elementarnych
— do komisyi budzetowej.

L. s. 267. Tomasz Markowski,
we Lwowie,

nauczyciel
przez p. Romanowicza o poli-
czenie lat stuzby — do komisyi szkolnej.

L. s. 268. Dominik Zachajkiewicz, przez p.
Romanowicza o zapomoge —
budzetowej.

L. s. 272. Piotr Kwasniewski i Henryk
Rutkowski, przez p. Wiadystawa Koziebrodz-
kiego o wyptate resztujgcej nalezytosci za
budowe mostu na Sanie — do komisyi pe-
tycyjnej.

L. s. 273. Rada szkolna miejscowa w Da-
browie, przez p. Bobrzynskiego o podwyz-
szenie ptac tamtejszym nauczycielom — do
komisyi szkolnej.

do komisyi

L. s. 274. Komitet parafialny kosciota N. Ma-
ryi Panny w Krakowie, przez p. Bobrzynskiego
0 subwencye na malowanie prezbyteryum
tegoz kosciota — do komisyi budzetowej.
L. s. 275. Oficyatowie szpitala Iwowskiego,
przez p. Gzyzewicza o przyznanie dodatku
aktywalnego lub na pomieszkanie — do ko-
misyi budzetowe;j.

L. s. 276. "Wiadystaw Sidorowicz przez p.
Michalskiego o zasitek na ksztatcenie corki
Maryi w $piewie — do komisyi budzetowej.
L. s. 277. Julian Posselt, przez p. Pitata o
subwencye na ksztalcenie syna Roberta
w muzyce — do komisyi budzetowej.

L. s. 278. Antoni Teodorowicz, przez p.
Abrahamowicza o subwencye na ksztalce-
nie syna Juliusza w muzyce — do komisyi
budzetowej.

L. s. 279. Julianna Kukawska, wdowa po
portyerze Wydziatu krajowego, przez p. Mi-
chalskiego o podwyzszenie pensyi wdowiej
1 dodatkéw dla dzieci do komisyi bu-
dzetowej.

L. s. 280. Gmina Wegierka i komitet cer-
kiewny przez p. Czartoryskiego o zasitek
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na dokonczenie budowy cerkwi — do ko-
misyi budzetowej.

119. L. s. 281. Marya Schonwalder, przez p.
Smolke o zapomoge — do komisyi bu-

dzetowej.

P. Hausner. Prosze o gtos.

J. E. hr. Marszatek. Zanim przystgpimy
do porzadku dziennego, gtos ma p. Hausner.

P. Hausner. Imieniem komisyi budzeto-
wej wnosze, aby Wysoki Sejm raczyt uchwalié
pomnozenie liczby cztonkéw komisyi o jednego.
Przekazanie jednego wniosku p. Huryka komisyi
budzetowej spowodowato wiasnie potrzebe tego
pomnozenia, a gdyby wniosek ten zostat prze-
kazany osobnej komisyi, to ta wymagataby za-
jecia 15 cztonkéw. Pomnozenie komisyi o je-
dnego cztonka umozliwitoby nam nalezyte i
szybkie zatatwienie tej sprawy. Nie watpie, ze
Wysoki Sejm zechce przyja¢ moéj wniosek.

J. E. hr. Marszatek. Otwieram rozprawe
nad wnioskiem p. Hausnera, aby Wysoka Izba
raczyta powiekszy¢ liczbe postéw, zasiadajacych
w komisyi budzetowej o jednego, z powodu
przydzielenia do niej wniosku p. Huryka. Czy
zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zagda,
rozprawa zamknieta. Kto sie zgadza z wnioskiem
p. Hausnera, raczy reke podnie$¢. (Wiekszosc).
Whniosek jest przyjety.

Wybér ten potoze na porzadku dziennym
najblizszego posiedzenia, roéwnie jak i wybor
cztonka komisyi szkolnej wskutek rezygnacyi
J. E. ksiecia biskupa krakowskiego.

Ukonstytuowaty sie dotad nastepujgce ko-
misye:

Komisya budzetowa:

Przewodniczgcy: p. Hausner.
Zastepca przewodniczgcego: p. Stadnicki Jan.
Sekretarze: p. Scipio i p. Stanist. Jedrzejowicz.

Komisya administracyjna:
Przewodniczgcy: J. E. p. Ziemiatkowski Floryan.
Zastepca przewodniczacego: p. Koziebrodzki

Szczesny.

Sekretarze: pp. Wiktor i Torosiewicz Mikotaj.

Komisya sanitarna:

Przewodniczacy: Hektor Dr. Korczynski.
Zastepca przewodniczgcego:
Sekretarz: p. Dr. Olpinski.

p. Lenartowicz.

Komisya przemystowa:
Przewodniczgcy: p. ks. Sanguszko.
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Zastepca przewodniczacego:
Sekretarz: p. Rutowski.

p. ks. Czartoryski.

Komisya szkolna:
'Przewodniczacy: p. ks. Czartoryski.
Zastepca przewodniczacego: p.

Tarnowski starszy.
Sekretarze: Pp. Romanowicz i Romanhczuk.

Stanistaw hr.

Komisya prawnicza:
'Przewodniczacy: p. Dr. Zoll.
Zastepca przewodniczgcego: p. Weigel.
Sekretarze: pp. Lenartowicz i Klemensiewicz.

Komisya bankowa:
Przewodniczacy: p. Polanowski.
Zastepca przewodniczgcego: p. Dembowski.
Sekretarz: p. Scipio.

Komisya petycyjna:

Przewodniczacy: p. hr. Golejewski.

Zastepcy przewodniczgcego: pp. Mazaraki i Mi-
kotaj Wolanski.

Sekretarze: pp. Merunowicz i ks. Hamorak.

Nie ukonstytuowaly sie dotad, a przynaj-

nie doszta mnie wiadomos$¢ o ich ukon-
stytuowaniu sie, komisye: asekuracyjna, gminna,
drogowa, podatkowa i gérnicza.

mniej

Przystepujemy do porzadku dziennego:
Pierwszy punkt porzadku dziennego jest:

Pierwsze czytanie sprawozdania Wydziatu
krajowego w przedmiocie wylgczenia przysiotka
Dworzyska ze zwiazku gminy Jele$nia a przy-
tgczenia do gminy Pewli matej w powiecie zy-
wieckim. (Aleg. 43) Sprawozdawca poset Smolka
ma gtos.

Sprawozdawca Cztonek Wydziatu krajowego
J. E. p. Smolka. Pod wzgledem formalnym
wnosze przekazanie tego przedmiotu do komisyi
administracyjnej.

J.E. hr. Marszatek: Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada rozprawa zamknieta. Kto sie zgadza z wnio-
skiem p. sprawozdawcy, raczy reke podnies¢.
(Wiekszos¢). Wniosek jest przyjety.

Z kolei nastepuje:

Pierwsze czytanie sprawozdania Wydziatu
krajowego w przedmiocie wytgczenia osady
Wulka Turebska ze zwigzku gminy Turbia w po-
wiecie tarnobrzeskim i utworzenia z niej samo-
istnej gminy. (Aleg. 44) Sprawozdawca poset
Smolka ma gtos.
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Sprawozdawca Cztonek Wydziatu krajowego
J. E. p. Smolka. Pod wzgledem formalnym
wnosze odestanie tego przedmiotu do komisyi
administracyjnej.

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zgda, rozprawa zamknieta. Kto sie zgadza z wnio-
skiem p. sprawozdawcy raczy reke podniesé.
(Wiekszos¢). Whniosek jest przyjety.

Z kolei nastepuje:

Pierwsze czytanie sprawozdania Wydziatu
krajowego o Banku krajowym. (Aleg. 45).
Sprawozdawca poset Chrzanowski ma gilos.

Sprawozdawca Cztonek Wydziatu krajowego
p. Chrzanowski. Whnosze, aby sprawozdanie
Wydziatu krajowego o Banku krajowym i jego
czynnos$ciach przekazala wysoka lzba komisyi
bankowej juz wybranej. Dodaje tu tylko, ze na-
lezy sprostowa¢ pomytke na 10. stronicy alega-
téw, mianowicie wydrukowang w tytule alegatu
3go, Ze jest sprawozdanie nie dyrekcyi banku,
ale Rady nadzorczej banku.

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wnio-
sek p. sprawozdawcy, raczy reke podniesé. (Wie-
kszo$¢). Wniosek jest przyjety.

Nastepny punkt porzadku jest:

Pierwsze czytanie wniosku posta Zolla
w przedmiocie znizenia i zréwnania nalezytosci
za telegramy wysytane do krajow podlegtych
Rosyi z nalezytosciami za telegramy do Nie-
miec wysytane. (Aleg. 46).

Gtos ma celem umotywowania swego wnio-
sku p. dr. Zoll.

P. Dr. Zoll. Wysoka lzbo! Sprawa, ktorg
przeditozy¢ Wysokiej lzbie we
zdaje sie by¢ na pozor drobna,
a jednak wnika ona gteboko w zycie nasze spo-
teczne.

mam zaszczyt
wniosku moim,

Jakie znaczenie ma telegraf w stosunkach
naszych ekonomicznych, zwlaszcza w stosunkach
handlowych i przemystowych, nawet powiedzie¢
moge w naszych stosunkach rodzinnych, nad
tern rozwodzi¢ sie nie potrzebuje, bo o tem Pa-
nowie wszyscy wiecie bardzo dobrze. RoOwniez
i to jest powszechnie wiadomem, Ze instytucya
ta wtenczas tylko nalezycie spelnia swoje zada-

nie, jezeli korespondencya telegraficzna bedzie

3. Posiedzenie z 15. pazdziernika 1889.

tania, bo tylko pod tym warunkiem moze ona
czesto by¢ uzywang. Najlepszym dowodem tego
obecnie w Austryi obowigzujgca taryfa telegra-
ficzna, ktora skutkiem tego, ze w pordwnaniu
z dawniejsza taryfa znacznie zostata znizong,
podniosta nadzwyczaj ruch telegraficzny w tem
panstwie. Jakze sie jednak rzecz ma z pan-
stwami o$ciennemi?

Oprocz taksy gtéwnej wynoszacej 30 ct.,
za kazde stowo wysytane do Niemiec, Szwajca-
ryi, Bosnii, Hercegowiny, Czarnogéry i Serbii,
nalezytos¢ wynosi 4 ct.; do Wioch, Butgaryi,
Rumunii 6 ct.; do Francyi 10 ct.; do Szwe-
cyi 12 ct.; do Grecyi i Helgolandu 18 ct.; do
Rosyi, to znaczy do wszystkich miejscowosci po-
tozonych w obrebie tego panstwa 14 ct. Tak
droga, jak do Rosyi, jest nalezytos$¢ telegraficzna
jeszcze tylko do Hiszpanii i do Turcyi europej-
skiej. Czyz nie jest to wiec najwiekszg niepra-
widtowoscig, aby telegram wystany z Krakowan. p.
do Miechowa albo Warszawy, kosztowat tyle, co
telegram wystany z Krakowa do Madrytu? Albo
zeby telegram, wystany do Michatowic odle-
gtych 2 mile od Krakowa, byt drozszy jak tele-
gram wystany do Helgolandu?

Na to sadze jest powszechna zgoda.

Ale inna mogtaby sie nasungé¢ watpliwosé,
mianowicie ta, czy jest rzeczg wiasciwa, sprawe,
ktéra ostatecznie jest sprawg miedzynarodowa,
porusza¢ w tej Wysokiej lzbie, i czy moznaby
sie spodziewa¢ od rezolucyi, ktéraby w mysl
postawionego przezemnie wniosku zostata uchwa-
long, jakich$ pomysinych skutkéw? Na to odpo-
wiadam, Ze ta nadzieja istnieje i mojem zda-
niem obecna chwilajest najstosowniejszg do tego,
aby podobny wniosek zostat uchwalonym.

Musze bowiem poda¢ do wiadomosci sza-

nownych Panéw, Ze w sprawie uregulowania ta-
ryf telegraficznych pomiedzy panstwami odby-
wajg sie co pie¢ lat konferencye miedzyna-
rodowe.

Ostatnia konferencya taka odbyta sie w r.
1885 w Berlinie, a najblizsza odbedzie sie na
rok przyszty w Paryzu.

Ot6z wiasnie w Berlinie na wniosek repre-
zentanta Rosyi, zaprowadzono taryfe, ktéra obe-
cniejest przyjeta miedzy Austryg i Rosya. Dawniej
bowiem telegramy wysytane w rajonie 25 milo-
wym, liczgc od granicy, kosztowaly za kazde stowo
6 ct. opréocz taksy gtéwnej wynoszacej 30 ct.
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Za$ po za ten rajon trzeba bylo tytutem
taksy gtdwnej ptaci¢ 80 ct. a za kazde stowo
16 ct. Na wniosek reprezentanta Rosyi roznica
powyzsza zostata uchylong. Skutkiem tego w ra-
jonie blizszym podwyzszono optate za telegramy
w poréwnaniu z dawniejsza taryfg, po za tym
rajonem za$ znizono ja w poréwnaniu z taryfa,
jaka tam dawniej obowigzywata. Ale podwyzsze-
nie taryfy trafilo wlasnie ten obreb, w ktérym
ruch telegraficzny byt jak najsilniejszy.

| jakiz z tego wynikngt skutek?

Ten, ze od czterech lat, ruch telegraficzny
W rzeczonym obrebie nadzwyczajnie upadt. Ja sg-
dze przeto, ze jeden i drugi rzad w dobrem
zrozumieniu swego interesu bedzie dazyt do
tego, azeby na przyszto$¢ rzeczona taryfa zo-
stata znizona.

Ale nam idzie o interes naszego kraju
a wszyscy Panowie zgodzicie sie bez watpliwo-
$ci na to, ze jest rzeczg nadzwyczaj pozadana,
aby powyzsze znizenie nastgpi¢ mogto jak naj-
predzej. Jesli za§ Wysoka Reprezentacya uchwa-
te w tym kierunku poweZmie, to ostatecznie
Rzad z uchwata taka liczy¢ sie musi i sadze,
ze tern silniej bedzie jg popierat, skoro ona
dotyczy nie tylko naszego kraju, ale i oscien-
nych krajéow monarchii austryackie;j.

Dosy¢, ze przypomne Panom, w jak li-
cznych stosunkach ekonomicznych zostaje Szlgsk
z Krolestwem.

Ot6z to sa motywa, dla ktérych pozwolitem
sobie wniosek moéj Wysokiej lzbie przedstawic.

Pod wzgledem za$ formalnym prosze,
azeby go przekazano komisyi administracyjnej.

J. E. hr. Marszatek. Wnioskodawca wno-
si odestanie wniosku do komisyi administracyj

nej. Rozprawa otwarta. Czy zada kto gtosu.
(Nikt.)

Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa zam-
knieta. Kto sie zgadza z wnioskiem p. Zolla,

raczy reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Wniosek jest:
przyjety.
Nastepny punkt porzadku dziennego jest.

Pierwsze czytanie wniosku posta Kramar-
czyka w przedmiocie uchylenia ucigzliwych
przepisow, krepujacych handel' bydtem rogatem
i trzodg jako tez w przedmiocie lepszego urzg-
dzenia zakladéw kontumacyjnych na stacyach

kolejowych. (Aleg. 47.)
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Do umotywowania wniosku gtos ma wnio-
skodawca p. Kramarczyk.

P. Kramarczyk. Wysoki Sejmie!
Straszna kleska elementarna, jaka tego
roku nawiedzita catly kraj Galicye, spowodowata
ogromna nedze nie tylko we wszystkich sferach
rolniczych ale i przemystowych, aze kleska byita
straszna i dotkliwa, na to zdaje sie nie trzeba

duzo dowoddw.

Pierwsza kleska posucha, pociggneta za
sobg niebezsprzecznie drugg straszng kle-
ske tj. chorobe racicowg i pyskowag na znacznej
przestrzeni kraju naszego, Galicyi. Nie mowie
dlatego straszng, izby za sobag straszne skutki
i nastepstwa pociggneta, bo na calej prawie
Galicyi, gdzie sie tylko pojawita, ani jedna
sztuka trzody lub bydta na te chorobe nie pa-
dta; gdyz choroba ta jest, tylko chwilowym,
przejsciowym paroksymem i nawet samo usta-
wodawstwo, obmys$lajgc Srodki zaradcze przeciw
tejze, uznato jg za takowa, kiedy uchwalajgc
ustawe o zapobieganiu chorobom zwierzecym
z dnia 29. lutego 1880 D. p.p. Nr. 27. w §. 20.

lit. b) i f)méwi: przy pojawieniu sie tej choro-
by o zamknieciu najprzéd pojedynczej stajni
dziedzinca, zagrody gospodarskiej, wreszcie

wspdlnego pastwiska; a zamkniecie miejscowo-
Sci jednej czyli wioski zastrzega wodwczas, je-
zeli ze zaraza potaczone jest powszechne ogol-
ne niebezpieczenstwo i gdy zwierzeta dotkniete
znajdujg sie w znaczniejszej ilosci stajen.

Nareszcie §. 26 ustawy tejze, tyczacej sie
wytgcznie choréb racicowych i pyskowych wyra-
Znie opiewa, ze gdy zaraza rozszerzy sie na
znaczniejszej przestrzeni kraju, wiec wtenczas do-
piero wiadza administracyjna moze zabroni¢ wy-
prowadzania z obszaru zapowietrzonego, jako
tez i wprowadzenia, dozwalajgc jednak obrotu
w obrebie tegoz obszaru.

Otéz gdyby w ten spos6b ustawy o choro-
bach racicowych i pyskowych byly wykonywane
i zastosowywane, jak je ustawodawstwo wdwczas
uchwalito, natenczas wcale krajowi i ludnosci
rolniczej zadnej szkodyby nie wyrzadzono, bo
W razie pojawienia sie takowej, zamknietoby
najprzod tego jednego gospodarza a reszta lu-
dzi tej miejscowosci bytaby wolng, a do zamy-
kania targéw takby tatwo nie przyszio, gdyz
w miastach mniej bydia hodujg, wiec tez i nie
tak tatwo choroby takowe w miastach sie poja-
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wiaja; i pomimo tego w obrebie tegoz obszaru
obrét bytby dozwolony.

Lecz jakze inaczej rzecz sie dzieje, co
najlepiej dato uczué¢ wroku biezagcym. Przy pojawie-
niu sie jednego lub drugiego wypadku we wsi zamy-
kano nie tylko te jedne wies, te jedne miejscowosé
ale zaraz Swietne c. k. starostwa powiatowe za-
mykaty cate obszary, tworzac 20 kilometrowy
pas kontumacyjny, zakazujac targédw w okoli-
cznych miastach i obrotu w obrebie tegoz ob-
szaru, i na otwarcie takiego obszaru trudno
sie doczekaé¢, bo otwarcie tegoz zalezy wylg-
cznie potem od taski p. weterynarzy powiato-
wych, czy zechca orzec, ze choroba juz wyga-
sta czy tez odmowic.

W bialskim powiecie dal sie skonstatowaé
jeden wypadek na obszarze dworskim w tekach,
drugi na probostwie w Bielanach i starostwo
na mocy tego utworzyto pas 20 kim. i calg
okolice trzymalo przez 3 miesigce, pomimo ze
choroba trwala jeden miesigc. Wiec dwa mie-
sigce trzymano nas bez stusznosci. Dopiero gdy
ludnos$¢ krzyczata i ptakata, wystosowalem jako
wojt petycye do Sejmu, zbieratem podpisy u woj-
tow i wtenczas dopiero obszar zostal otwarty.

Lecz wypadatoby sie takze zastanowié¢ na
jakiej podstawie S$wietne c. k. starostwa po-
mimo nieraz najlepszych checi i zyczen ludu,
bedac Swiadkami ztego, nie moga sie zastosowac
do tagodniejszej ustwawy o chorobach
wych z 29. lutego 1880. Oto dlatego bo, rozp.
ministeryalne z 12. kwietnia 1880 zaostrza
nowelg do tejze ustawy. Ze wiadze wykonawcze
inaczej postgpi¢ nie moga a Wysokie Minister-
stwo nie ma zadnej stycznosci z ludem rol-
niczym, wiec nie widzi i nie zna tej strasznej
nedzy jaka sie catemu krajowi, catej ludnosci
rolniczej i klasie pracujgcej dzieje sie na mocy
tegoz rozporzadzenia.

racico-

29.
kazda

Dalej rozporzadzenie ministerstwa z
marca 1889 Dz. p. p. Nr. 37 mowi, iz
pojedyncza sztuka wiedziona Ilub wieziona na
targ musi by¢ paszportem zaopatrzona. Oto6z
jakie trudnosci stawiajg sie temu witoscianinowi,
ktéory majac kilka sztuk parutygodniowej trzody,
z jednego gniazda pochodzacej i chcac je sprze-
daé, musi dla kazdej z nich osobny paszport
wystawié. Ale powie mi kto$, ze to dlatego,
aby kupujacy z paszportem do domu przypro-

wadzit. Do tego jednak nie ma najmniejszej

3. Posiedzenie d. 15. pazdziernika 1889.

potrzeby, bo dla trzody chlewnej zadnej ewi-
dencyi sie nie prowadzi. A na to takze zwa-
zy¢ nalezy, ile to kosztéow niepotrzebnych tak

dla wtasciciela a ktopotu i zachod6éw dla zwierz-
chnosci gminnych, Kktére nawet zeszytéow pa-
szportowych w starostwach dosta¢ na tyle nie
moga.

To samo rozporzadzenie mowi, ze w pasie
pogranicznym, gdzie kataster bydia zaprowa-
dzony, wzbroniony jest handel jako domokrazny
nierogacizng. Tu pozwole sie zapytaé, na jakiej
podstawie? czy w pasie pogranicznym ludnos$é
rolnicza ma z nedzy zgina¢ lub pozacigga¢ diugi
na swoje juz i tak obdiluzone grunta, czy nie
musi zaptaci¢ podatkéw? Krzycza kaptani nasi,
by ludnos$¢ rolnicza po targach sie nie witoczyta
i reszty swojego grosza i mienia nie przepijata,
czasu tak drogiego nie marnowata a tu jak po-
godzi¢ sie z ich nawotywaniem, kiedy Wysoki
Rzad wytrgca nam z reki mozno$¢ spieniezenia
naszych produktéw w domu.

Dalej wypadatoby sie zastanowié¢, jak sag
nasze zaktady kontumacyjne pobudowane, w kto6-
rychby sie nalezato dopatrzeé¢j powodu najwie-
kszego do stawnej naszej zarazy galicyjskiej.

Otéz pewne stada trzody czyli bydta, be-
dac rzeczywiscie jak najzdrowsze, przychodzg
do zakladu na stanowisko, na ktéorem przedtem
stato chore bydto i gdy nastepnie dalej wystane
zostanie, choroba objawi sie naturalnie po paru
dniach na nastepnych stacyach.

Zaktady te bowiem powinny tak by¢ budo-
wane, azeby mialy po kilka wchodéw i wycho-
déw osobnych, azeby zdrowe bydto nie stato na
tern miejscu, na ktérem stato chore.

Ale to nie wszystko, co kraj i ludnosé
cierpi, bo co dotad powiedziane, to sie tyczy
wytgcznie naszych targéw miejscowych, spraw

wewnetrznych, krajowych. Ale wypadatoby sie za-
stanowié¢, jaka na tej podstawie jest nasza pu-
bliczna opinia handlowa po za granicami naszego
kraju? jak sie inne kraje wobec takiego
rzeczy na nasze stosunki handlowe

stanu
zapatrujg?

Otéz kraj nasz rolniczy Galicya, kraj ktory
tyle milionéw tarzyt za granicami swojego kraju
za swoje ptody rolnicze t. j. bydio i trzode
chlewna, kraj Galicya, ktéry wytacznie z tego
dochodu produktywnego optacat podatki, utrzy-
mywat wojsko i cate instytucye rzadowe, Kkraj
ktéry mozna powiedzie¢, jeden z najnedzniej
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SI§ zywiacych ludzi i
finansowym stojacych

najgorzej pod wzgledem
i najmniej i najgorszej
ziemi na gtowe ludu rolniczego posiadajacych
i najbardziej o swdj byt materyalny walczyé
zmuszony z catej prawie Europy. Dzi$ na wszy-
stkie strony zamkniety pod wzgledem handlowym,
dzi$ zatarasowane wszedzie drzwi przed galicyj-
ska trzoda, jakby przed powietrzem morowem
i gdyby Galicye otaczaty same obce i sobie nie-
przyjazne krdélestwa, toby nikomu to sie dzi-
wnem nie wydawato. Ale Ze Galicya nalezy
wspolnie do korony panstwa Austryi, za ktérg
chetnie w ofierze niesie na kazdym kroku swojg
krew i mienie, honor i stawe, to dziwnem sie
wydaje, ze przed nig muszg zamykac¢ oScienne
kraje bramy swoje, nawet ze szkodg wiasng —
przed produktami galicyjskimi, ktérych tamze
widoczny brak czué¢ sie daje, jako to na Mora-
wie, Szlgsku, Czechach i Austryi, a to wszy
stko na mocy wydanych w tym roku 1889 roz-
porzadzen Wys. Ministerstwa. A tu uwzglednié
potrzeba, Ze jezeli ludnosci rolniczej i rzemie-
Slniczej, zmuszonej optaca¢ podatki i rézne po-
trzeby domowe zaspokajaé¢, odejmie sie ostatni
ratunek t. j. wskutek zamkniecia catego kraju
i targdbw miejscowych wytrgci sie z reki tak
zdawna przyswojony chéw bydia i trzody, wobec

tak taniego zboza, — Ze to jest niczem iunem
jak tylko og6lng ruing catego kraju, bo rolni-
ctwo w takim razie musi upas$¢ i popasé

w straszne diugi, a jak rolnictwo zbankrutuje
c6z caly kraj czeka, jak nieogélne bankructwo
i wywitaszczenie z drogiej ziemi naszej?
Dziwimy sie, Zze ludzie wedrujag do Ame-
ryki; ja takze nie jestem za tem, zeby ludzie
wedrowali do Ameryki, bo najlepiej jest, i kazdy
powinien tam pracowac, zy¢ i umiera¢, gdzie sie
urodzit, ale jezeli Wysoki Rzad tak sobie po-
stepuje  z ludem rolniczym, to ich sam pcha
zrozpaczonych, do onej strasznej emigracyi.
Ot6z wysytacie zacni Panowie po catym kraju
profesoréw rolnictwa, wstawiamy subwencye do
budzetu krajowego. I to wszystko ma swoje do-

bre cele, ale chcac witoscianina podzwignacé
w bycie materyalnym, to trzeba mu utatwic
wszelki zbyt produktéw jego, wiec to bedzie

najlepszym ratunkiem. Nareszcie nalezatoby za-
stanowi¢ sie nad jednym jeszcze powodem, dla
ktérego wypadatoby stara¢ sie o otwarcie han-
dlu dla Galicyi po za jej granicami i ulzy¢ jej

targom krajowym. Otéz wiadomo, jakiego sag-
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siada ma Galicya, ktory gtéwnie czyha na zgube
naszg i dopatruje tylko chwili, w ktorejby nas
maogt pognebi¢. Wiec prosze czyz uciemiezanie
rolnictwa naszego przez zamkniecie targéw i han-
dléw naszych przez Wys. Ministerstwo zarza-
dzone, czyz to nie jest wodg na jego miyn,
czyz nie postuzyto juz jego agentom do tem
silniejszych knowan pomiedzy ludem tatwowier-
nym? co, Boze bron! wrazie wynikngé¢ majacego
niebezpieczenstwa, mogtoby wyj$¢ na zgube na-
sze. O zdaje mi sie, chociaz jestem prosty wie-
$niak, ale com powiedziatl o pogladzie na nasze
stosunki galicyjskie, to powiedziatem jako Swia-
dek naoczny ludowego doswiadczenia i przeko-
nania.

A zatem prosze Wys. Sejmu, by ze wzgledu
na to, jak szkodliwie zamykanie targéw i han-
dlu oddziatywa na lud nasz rolniczy i jakie stra-
szne nastepstwa sprawa ta dla kraju naszego
wywotaé moze, by prosi¢ Wysoki Rzad i Wys.
Namiestnictwo, Ze jezeli juz nie my sami o pun-
ktach, utatwiajagcych handel i targi nasze sta-
nowi¢ mamy, ktére we wniosku moim posta-
witem, to niechze samo Wys. Ministeryum w po-
rozumieniu z Wys. Namiestnictwem  postara
sie na kazdym kroku i na kazdym punkcie,
przez nas postawionym, o ulge w handlach
i targach dla trzody naszej i niech obmysli jak
najtatwiejsze srodki dla zbycia produktéow na-
szych, niech bedzie prawdziwg matkg naszg,
prawdziwym opiekunem, a wtenczas cho¢by nam
wszystek lud wiejski w pien wycieto, a reszte
na Sybir zawleczouo, to jeszcze w katorgach
podziemnych wota¢ bedziemy : Najjasniejszy, Pan
Cesarz Franciszek Jézef wraz z jego dynastya
niech zyje! (Brawo).

Jestem za tem, azeby sie nad tym wnio-
skiem dodrze zastanowi¢ i przekaza¢ go komi-
syi gOBL iarstwa krajowego (Brawa i oklaski).

J. E. hr. Marszatek. Whnioskodawca
wnosi przekazanie wniosku komisyi gospodar-
stwa krajowego.

Rozprawa otwarta. Czy zada kto gtosu?
(Nikt). Skoro nikt gtosu nie zada, rozprawa zam-
knieta. Kto jest za przekazaniem tego wniosku
komisyi gospodarstwa krajowego, raczy reke po-
dnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety.

Z porzadku dziennego nastepuje:

Sprawozdanie komisyi budzetowej o wniosku

posta Klemensiewicza w przedmiocie udzielenia
16
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zapomdgi pogorzelcom Bobowy. Sprawozdawca
p. Dr. Stanistaw hr. Badeni ma gtos.

Sprawozdawca p. Dr. Stanistaw hr. B a-
deni. Na ostatniem posiedzeniu przekazat Wy-
soki Sejm komisyi budzetowej wniosek p. Kle-
mensiewicza w przedmiocie udzielenia zapomogi
pogorzelcom Bobowy.

Wnioskodawca wudzielit komisyi blizszych
informacyj, komisya miata nadto do rozporza-
dzenia urzedowe sprawozdanie c¢. k. starosty
z Grybowa, ktéry byt na miejscu a ktdre komisyi
udzielito Prezydyum c. k. Namiestnictwa. Mia-
steczko Bobowa liczy 132 doméw, spalito sie 97,
familij bez dachu pozostato 172. Wszystkie zna-
czniejsze budynki spality sie, pomiedzy nimi ko-
sciot i urzad gminny. Stodoly wszystkie pozo-
staty nie spalone. Szkoda obliczona na 300.000
zt., z ktorych byto zaasekurowanych 40.000 z}. Ko-
misya budzetowa bedzie miata niewatpliwie nie-
jednokrotnie sposobnos$¢ stwierdzi¢ wobec Wy-
sokiego Sejmu, ze w tonie jej panuje mysl
zaproponowania wszelkich mozliwych oszczedno-
sci. W tym wypadku komisya budzetowa nie
mogta jednak innego postawié¢ wniosku jak tylko
réwnobrzmigcy z wnioskiem p. Klemensiewicza,
azeby pogorzelcom gminy uchwali¢ zapomoge
w kwocie 500 z}. i przesta¢ takowag, na rece
Wydziatu powiatowego w Grybowie do rozporza-
dzenia.

J. E. hr. Marszatek.
komisyi budzetowej wnosi udzielenie gminie Bo-
bowy zapomogi w kwocie 500 zi.

Rozprawa otwarta. Czy zada kto gtosu?
(Nikt). Skoro nikt gtosu nie Zzagda, rozprawa
zamknieta. Kto przyjmuje ten wniosek raczy
reke podniesé. (Wiekszos$¢). Jest przyjety.

P. Sir ko.

J. E. hr.
gtos.

Sprawozdawca

Proszu o hotos.

Marszatek. P. ks. Sirko ma

P. Sirko. Stawlaju nahlacze wnesenie:
Wysoka Patata zwotyt uchwatyty:

Pohorilciam hromady Ozydiw udilaje sia
500 zt. zapomohy.

J. E. hr. Marszatek. Poset ks. Sirko
postawit naglacy wniosek udzielenia pogorzelcom
gminy Ozydowa 500 zt. zapomogi.

Kto popiera ten wniosek, raczy reke po-
dnies¢. (Po obliczeniu). Wniosek jest nalezycie
poparty. Do uzasadnienia nagtosci i uzasadnienia
wniosku ma gtos wnioskodawca poset ks. Sirko.

3. Posiedzenie z 15. pazdziernika 1889.

P. ks. Sirko. Wysoka Patato! Nezawodno
diszto do widomosty Wysokoj Pataty straszne
neszczastie, jakie wczoraj nawydito hromadu
Ozydiw. O semoj hodyni pereizdujuczy zelizne-
ceju wyditjem, jak cite seto buto w ptomeniach.
Ohon rozpoczat sia o zvr do 3 a o semoj ho-
dyni pisla ziznania uriadnykiw kolijowych 93
domiw zhorito. Poneze w naszych hromadach
mato jest sposobiw ratunku a burja buta we-
tyka, otzez neszczastie buto dateko bilsze.
W tym razi trebaby tym neszczasttywym rody-
nom chotiaj na razi pryjty w pomicz, szczoby
maty chotiaj kusnyk chliba, kotoryj utratyly.
Dlatoho stawlaju nahlacze wnesenie: szczoby
w toj sam sposib, jak to sia stato pry hro-
madi Bobowa, pryjty w pomicz i hromadi Ozy-
diw i toj hromadi dla pohorilciw udityt 500
zototych reh. zapomohy. Wnoszu, szczoby tuju
sprawu perekazaty komisyi budzetowoj, kotoraby
na najblyzszym zasidaniu peredtozyta sprawo-
zdanie bez drukowania.

P. RozankowsKki.

J. E. hr. Marszatek.
ma gtos.

P. Rozankowski. Jako poset z menszych
posidtostej ztocziwskoho okruhu wyborczoho po-
zwalaju sobi najsylnijsze poperty wnesenie mo-
jeho peredbesidnyka.

J. E. hr. Marszatek. P. ks. Sirko wnosi
0 udzielenie zapomogi gminie Ozydéw, ktéra
ulegta Swiezo klesce pozaru i prosi o przekaza-
nie tego wniosku komisyi budzetowej z polece-
niem przediozenia ustnie sprawozdania na naj-
blizszem posiedzeniu.

Czy zada jeszcze kto gtosu? (Nikt). Skoro
nikt gtosu nie zgada, rozprawa zamknieta. Kto
sie z tym wnioskiem p. ks. Sirki zgadza, raczy
reke podniesé. (Wiekszos¢). Wniosek ten ode-
stany zatem do komisyi budzetowej.

Dalszym punktem porzadku dziennego jest
sprawdzenie wyboréw. Sprawozdawca Czionek
wydziatu krajowego p. Pietruski ma gtos.

Sprawozdawca Cztonek Wydziatu krajowego
p. Pietruski (czyta):

Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o wyborze posta na Sejm
krajowy z okregu wyborczego miasta Kotomyi.
Wysoki Sejmie!

Dnia 4. lipca 1889 odbyt sie w Kotomyi

wybor posta na Sejm krajowy z okregu wybor-

Proszu o hotos.
P. Rozankowski

czego miasta Kotomyi.
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Wediug urzedowego wykazu byto upra-
wnionych do glosowania z tytutu osobistej kwa-
lifikacyi i z tytulu optacanych podatkéw razem
1893. Gtosowato 965.

Absolutna wiekszo$¢ 483.

J. E. Dr. Floryan Ziemiatkowski
883 gtosow;

P. Michat Elusik 82 gtosow.

Wybranym wiec zostat bardzo znaczna wie-
kszoscig J. E. Dr. Floryan Ziemiatkowski.

otrzymat

Gdy akta $wiadcza, ze akcya wyborcza
odbyta sie w zupetnym porzadku, Wydziat kra-
jowy wnosi:

Wysoki Sejm raczy wybor J. E. Dra Flo-
ryana Br. Ziemiatkowskiego na posta z okregu
wyborczego miasta Kotomyi uzna¢ za wazny.

J.E. hr. Marszat ek. Sprawozdawca wnosi
uznanie tego wyboru za wazny. Rozprawa otwarta.
Czy 7ada kto gtosu? (Nikt). Skoro nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto jest za uzna-
niem tego wyboru za wazny, raczy reke podnies¢.
(Wigkszos$¢). Wybér uznany za wazny.

Sprawozdawca Cztonek Wydziatu krajowego
p. Pietruski. (czyta):

Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o wyborze posta na Sejm
krajowy z kuryi gmin wiejskich okregu wybor-
czego kosowskiego.
Wysoki Sejmie!

Dnia 2. lipca 1889 odbyt sie w Kosowie
wybor posta na Sejm krajowy z kuryi gmin
wiejskich okregu wyborczego kosowskiego.

Wedtug urzedowego wykazu byto uprawnio-
nych do gtosowania w tym okregu 141. Bralo
udziat w gtosowaniu 140.

Niewaznym jest glos oddany na ks. Teodora
Lisiewicza przez AndrijaDubenczuka ze Stebnego,
(poz. wyk. gtos. 114), albowiem znajduje sie on
w ostatniej trzeciej czesci spisu opodatkowanych
i nie bedac prawyborcg, nie moze by¢ wyborca.

Oddano zatem waznych gtoséw 139. Abso-
lutna wiekszosé 70.

J. E. Pan Minister Filip Zaleski otrzymat
waznych gtoséw . 106
Ks. Teodor Lisiewicz 33

Wybrany wiec zostat postem J. E. Filip
Zaleski. Gdy akta S$wiadczg, ze akcya wyborcza
odbyta sie w zupeinym porzadku, Wydziat kra-
jowy wnosi:
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Wysoki Sejm raczy wybér J. E. Filipa Za-
leskiego na posta z kuryi gmin wiejskich okregu
wyborczego kosowskiego uznaé za wazny.

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu?

P. dr.

J. E. hr. Marszatek.
gtos.

P. Okuniewski. Wysoka Patatd! Jesty
zaberaju pry tim wybori hotos, to ne w toj city,
szczoby wybir J. E. ministra ZaleskohO uznaty
za newaznyj. So wsim ne w toj city, odnak
pidnoszu hotos, aby wyskazaty, szczo zachodyty
takii pry tim wybori riezy, kotoryi pry wybori
ministra mistcia maty ne powynny. Skazat
tamtobo razu pry wybori posta z sokalskoho
p. referent, dywujuczy sia, jak mih z czystym
i retelnym sposobom bez presii i sztuczok ne-
znakomyj w powiti profesor Wachnianin osiahnuty
take powazne czysto hotosiw, szczo tysz Pola-
nowskij jako miscewyj, obznakomienyj z powitom
mih maty take dowirije, ate neznakomyj Wachnia-
nyn mih tilko presjeju i sztuczkamy perejty.
Ja se choczu zastosowaty do wyboru posta J. E.
p. ministra Zaleskoho. Pana ministra w Kosowi
nikto ne znaje — jakim Zze sposobom miht on
tam osiahnuty pry wyborach takuju bilszist’' !?

Okuniewski. Proszu o hotos.

P. Okuniewski ma

Ba, skazete meni : zyskat na pidstawi dowirja
do wilastej administracyjnych. Otzez na tim
dowiriju do wiastej administracyjnych choczu

sia blyzsze zastanowyty, osoblywo nawiazujuczy
do wyreczenia p. Namistnyka. P. Namistnyk
skazaty pry wybori swoim w Krakowi, szczo
sut’ prychylnykom toho, szczoby wiasty poly-
tyczni wptywaty na wybory w menszych posi-
tostiach. Pomynuwszy, szczo sprawa nebezpeczna,
pomynuwszy szczo p. Namistnyk skazat, szczoby
dowirje toje ne na sztuczkach, ate na pewnoj
pidstawi prawnoj sia operato— pomynuwszy toje,
ja pytaju sia, szczo sia maje staty tam, de sta-
rostwo takoho dowirija ne maje? Tohda ne po
zostaje oczywysto szczo jenszohojak postuhowaty
sia tymy sztuczkamy, o kotorych kazat p. Na-
mistnyk, szczo ich baczyty by ne chotiw.

Ja pidnesu paru faktiw, kotoryi zajszty pry
wyborach w okruzi kosowskim, a kotorych ja
sam buwjem naocznym $widkom.

Jest’ tam odna hromada Babyn, newely-
czawa, kotora czystyt koto 700 meszkanciw i wy-

byraje odnoho wyborciu Jest ona wazna z toho
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powoda, szczo jest’ perszym setom, kotoroje sia
widczytuje z tysty pry wybori. Tam lude zijszty
sia i postanowyly hotosowaty na Pawia Stefu-

rariczynoho. Otze zibraly sia hucuty do wyboru
i oden z nych majuczy na dumci Pawita Stefu-
ranczynoho kaze: ,Pawto Stefurak”. Na toje

skazaty innyi: U nas Stefurak znaczyt toje samoje
szczo Stefuranczyk, ate p. komisar kaze: ,Nie,
ja tak zapisze jak mowi“. | zapysaw hotos na
neistnujuczuho w hromadi — Sztefuraka.

Pered kilkoma dniamy czuty$my takoz z toho
krista referenta, szczo powynno sia tak pysaty,
jaka buta intencja hotosujuczoho. Tak takoz
zrozumity hucuty, ate koly zaczaly howoryty,
szczo to jest ta sama osoba, tohy wstaw zandarm
bo muszu skazaty, szczo w Kosowi bez zandar-
miw wyboriw ne ma — i kryknuw: ,Ja cie
zamkne do aresztu". Powstata otze straszna
panika, ate wyrwat sia znowu oden, Kkotoryj
skazat: ,Pawto Stefuranczyn to ta sama osoba
szczo Stefurak"” — i tohdy znow nastupyta hrozba

zandarma: ,Do aresztu z nim!"

Otzez pytaju sia orhaniw prawytelstwen-
nych: po szczo wam zandarmiw pry wyborach?
Podywit sia i hlante, szczo jizdiat komisji ludo-
wyi i jenszyi a nykoly zandarma ne berut z so-
boju; po szczoz wam zandarma. To pewno, Szczo
narid nasz jest tak pokirnyj, szczo nyczoho ne
skaze — oczywysto, szczo zandarma do inszych
poktykuje sia riczej.

(Wice - Marszatek Kks.
bratowicz

Metropolita Se m-

obejmuje przewodnictwo).

Zandarma uzywaje sia do steroryzowania
wyborciw. Ja sam, buduczy w tot czas w setach
kosiwskoho okruhu wyborczoho mato ne poma-
szerowatjem z zandarmom do kozy. (Wesotos¢)

Buta taka sprawa. Z Babyna pryjszot ja
do Ruzki, do seta, bo chotyljem sia naoczno
perekonaty, czy Rusyny sprawedlywo narikajnt
na swoi krywdy. Po dorozi howoriat do mene
lude: ,Pane, kazat zandarm szczo was aresztuje,
bo pytaw sia czy iszow siudy takij adwokat,
z takoju borodoju (wesotos¢), i rik: ,pijde on
so mnoju do Kosowa". Prybuwszy na misce do
Riski zapytaw zandarm mene: ,Czy pan wie,
Ze nie mozna od wsi do wsi chodzi¢ i agitowac?"
Na to skazawjem: ,Znaju szczo sut’ wybory
i kozdomu wilno hotos zaberaty". Tohdy skazaw

. pazdziernika 1889.

do mene zandarm : ,Pan Zle wie,

zaraz komisarz, to panu pokaze!*

przyjdzie tu

Otzez toj zandarm znat dobre kto ja jesSm,

a z takoju impertynencjeju protyw mene
wystupyt. Szczoz do perwa suprotiw hucutiw
muzykiw!

Skinczyty sia wybory, i ja w Ruzci nyczoho
ne zditaw, bo tam sprawdi starosta zyskaw sobi
dowirijeludej. Ate prychodzu do seta Sokoliwka,
zjawliaje sia zaraz za mnoju zandarm i patro-
luje po seli. Lude bizut do $wiaszczennyka i kazut
szczo zandarm chodyt po seli, bude neszcza-
stje. Wid 5 hodyni rano jest zandarm i chodyt wid
cerkwy do $wiaszczennyka, a wid Swiaszczennyka
do zyda — bo jako$ taja sprawediywist’ wsiuda
koto zydkiw sia grupuje (wesoto$¢) — lude ne
znajut szczo roboty, idut na podwirie do pan-
otcia jak btudnyi wiwci do pastyria. Prychodyt
hodyna wyboriw, zandarm odnoho gazdu aresztuje
i to takoho, na kotroho hotos wyborci riszyty sia
daty. Zandarm bo maw podozrinie, szczo win
toj gazda ne stawlaw sia do wojska — a win
tymczasom 6 razy stawlaw sia ! Zaaresztowanoho
pryderzaty w starostwi do skihczenia prawyboriw
poczim ho wypustyty; na neho daty hotosy i po-
tomu czelowika wypustylty. Pytajus dla czoho
jeho wiasne w takoj chwyli aresztowano?

Smiszna pry tim zajszta historja. Tamo-
likar powitowyj, dr. Tarnawskij, kotoryj
znaw szczo to czysta komedja, majuczy skonsta-
towaty, czy to toj sam czotowik czy nie, napysaw
na stini koto dwerej w biuri Stanistawskoho i
Swejkowskoho miru aresztowanoho: takij wysokij,
a takij hr~byj — i kazat mu: idy czotowicze do
domu. Czysta komedja. Jakbyste buty Panowe
Swidkamy, jak toj zandarm prowadyw toho czo-
towika, bylybyste sia perekonaty, jak sprawe-
diywist’ tohdy buta upokorena. To ne hodyt sia,
a najmensze tohdy koty ide o wybir zastupnyka
ludu i doradnyka korony.

sznyj

Ja powertaju do toho, szczo referent skazal,
szczo precin treba takoz dywytysia na mistcewyi
widnoszenia. Jest’ tam hromada Zabie, kotra
maje zwerch 6000 meszkanciw hucutiw. Otze
zowsim butoby pryrodno, szczoby na wyborciw
wyberaty hucuty swoich hucutiw, tymczasom
podywit sia, kto tam jest’ wyborceju. Z aktiw
perekonawjem sia, szczo sut’ wybrany: Czermin-
ski, zastupnyk zarjadu skarbkiwskoho, Kolinski,
pysar hromadzkij, kotoryj ne maje prawa buty
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wyborceju jako stuha hromadzkij, potim S$lidujut
czystoj krowy hucuty: Moszko Engler, Izak Majer,
Abraham Schiissel, Mechel Drummel, Hersz Pro-
stak i Mendel Schussel. (Wesotos¢)

Otze to sut’ wyborci czysto huculskoho seta!

Prytira shadaju szcze "dnu neformalnist’ o
kotoroj wsi howorjat, szczo buta inspirowana
z hory. aby opowiszczenia wyboriw tak widbu-
waty szczoby otim nikto w hromadi ne znal.
I tak w Zabiu doperwa pered wyborom o 12
w noczy dowidano sia o wyborach. W seli Wer-
biwcy doperwa podczas wyboriw na brami pry-
bywano ohotoszenje wyboriw a zandarm pryjszot
i to zdert. A w inszych hromadach tilko ska
zano, szczo tam majut buty wybory. W Mona-
styrsku chodyty wyborci do starosty pytaty sia
koty budut wybory, bo im wijt skazaty ne cho-
tit — to tam im skazaly szczo takij ukaz pryj-
szow z hory, aby nykto ne znal.

No, jabym dumaw, szczoby tomu treba zro-
byty kone¢. Ta (moéwca wskazuje na prawice)
bilszist’ taka wetyka, szczo moze z menszostju
zrobyty szczo jej sia podobaje, ate chotiaj ma-
jete bilszist, to dajte chotiaj pozir sprawedty-
wosti. Ja iz bolom sercia buwjem swidkom tych
sztuczok pry wyborach i dumaju szczo taki sztu-
czki ne powynny sia dijaty, a najmensze pry
wybori Ministra. (Oklaski).

J. E. hr. Marszatek.
nowicz, zapisany do gtosu.

Gtos ma p. Meru-

P. Merunowicz.- Uwazam za zupeinie
wytiémaczone, Ze postowie z tego obozu, do kto-
rego nalezy szan. mowca poprzedni, zwalczajg
systematycznie kazdy wybér, ktorym zostatzwy-
ciezony ich kandydat. Trudno im takze braé¢ za
zte, jezeli i oni tak samo, jak zazwyczaj we
wszystkich walkach sie dzieje, ze kazda ze stron
walczgcych konfiskuje dla siebie Pana Boga i
twierdzi, ze stusznos¢ jest tylko po jej stronie,
a wszystko, co jest po stronie przeciwnej, dzieje
sie zle i niesprawiedliwie, sobie wylacznie stu-
szno$¢ przypisujg. Z ich stanowiska jest to lo-
gicznem i usprawiedliwionem Ze tak, a nie ina-
czej postepujg. Jednakze zdaje mi sie, ze nie
mozna pozostawi¢ bez odpowiedzi tego tonu,
w jakim ci Panowie walke przeciwko wyborom
ich przeciwnikéw politycznych prowadza.
Najpierwej stajg oni tutaj jako wytgczni
oredownicy moralnosci w wyborach. Ja sadze,
ze tutaj w tej Wysokiej lzbie nie ma ani je-
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dnego z postow, ktoryby usprawiedliwiat i bro-
ni¢ chciat naduzy¢ jakichkolwiek przy wyborach,
jednem stowem, ktoby usprawiedliwiat srodki nie-
moralne, uzywane przy wyborach. Jednakze gdzie
chodzi o poruszenie miljonéw, jest to uieuni-
knionem, dzieje sie wszedzie, wiec i u nas dzia¢
sie musi. Ale mojem zdaniem tak samo jest nad-
uzyciem przy wyborach przekupstwo, czy ono
z tej, czy owej strony sie dzieje. A zeby tylko
jedna strona uzywata tego S$rodka, a druga nie,
to temu stanowczo przecze. Tak samo trudno
pochwali¢ pressye , ktéra zandarm, albo staro-
sta, albo inny urzednik wywiera na nieo$wieco-
nego wyborce, jak, jezeli ksigdz w cerkwi, albo
innymi Srodkami, jakie ma do rozporzadzenia,
stara sie na zdanie jego wptyngé. Jedno i dru-
gie — jak mowie — jest nie do usprawiedliwie-
nia, ale jezeli uzywa sie, to jedna strona nie
moze drugiej robi¢ wyrzutu, zeby miata przywi-
lej, ze od tego biedu jest wolna...

(P. Romanczuk. Tylko, ze odna daje do-
wody, a druha nie).

Tutaj p. Romanczuk powiada: Jedna sto-
rona daje dowody, druha nie.“ Jezeliby potrzeba
byto, madgtbym dostarczy¢ na to dowodéw n. p.
z mojego okregu wyborczego, ale w takie szcze-
goéty wdawacé sie nie chce.

Jestem przekonany, Zze taksamo ja mogt-
bym dostarczy¢ dowodéw w tym kierunku, w ja-
kim mnie sie podoba, jak p. Romarnczuk w tym
kierunku, ktéry mnie sie znowu nie podoba,
ale tylko jedno zdanie pozwole sobie tutaj pod-
da¢ pod Swiatlg rozwage p. Romanczuka.

Czy mi zaprzeczy, ze jezeli na postdw za-
lecanych przez komitet przeciwny komitetowi,
na ktérego czele stat p. Romanczuk, padio
w tych 45 okregach wyborczych z mniejszej po-
siadtosci we wschodniej czesci kraju, w, ktérych
stali przeciwko sobie kandydaci tych dwéch
przeciwnych obozéw, (padto) okoto 4000 glosow
(3972), aponiewaz jeden wyborca wypada podiug
zasad ordynacyi wyborczej na 500 wyborcow,
wiec to znaczy, Ze do dwdch miliondw prawybor-
cow oddato gtosy na kandydatéw przeciwnych
obozowi p. Romanczuka.

Zapytuje go wiec, czy moze z rekg na
sercu sumiennie powiedzie¢, ze ta cata masa
dwdch miljonéw wyborcéw, Ze to sg ludzie bez
zdania, ze to sa ludzie, ktorzy dziatali pod pre-

sya, ze to sag ludzie przekupieni, ktérzy za
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kietbase i za wodke gtosowali? Zdaje mi sie,
ze takiej masie licznej p. Romanczuk i jego
przyjaciele podobnego zarzutu zrobi¢ nie moga.
by¢ jaka$ gtebsza przyczyna, dla
idzie za radag przewodz-
do

Musi
ktorej lud nie zawsze
cow obozu, reprezentowanego tu przez klub,
ktérego nalezg moéwcy z tej strony.

Osmiele sie tutaj cokolwiek gtebiej wni-
kng¢ w powody tego objawu. Panowie wystepu-
jecie tutaj jako wytaczni i patentowani oredo-
wnicy sprawy ruskiej. Ja nie bede sie starat
zwalcza¢ waszego stanowiska argumentami poli-
tycznymi; z tego punktu widzenia, ktéry po-
dzielaja moi przyjaciele polityczni, tylko przy-
tocze zdania o was samych, waszych wiasnych
zwolennikéw i tych organéw, ktoére popieraty
wiasnie wybdr postéw z waszego klubu.

I tak n. p. co piszg stronnictwa
panslawistycznego o stronnictwie narodowcow.
Powiadajg, ze Panowie nie jestes$cie wiasciwie
Rusini, wy jestescie tylko socyalisci, ze prowa-
dzicie polityke chiopska, nie narodowg, w wyz-
szym stylu, wy podburzacie namietnosci ludu
i dla tego masy ludu garng sie do was. Teraz
co na to odpowiadaja znowu organa stronnictwa
narodowcoéw ? Powiadaja panslawistom w po-
wszedni dzien: ,Wy nie jesteScie Rusinami, wy
jestescie moskale, ruski jezyk jest dla was je-
zykiem chtopskim" itd. na ten temat. Tymcza-
sem w wazniejszych chwilach taczycie sie.

organa

Jakaz byta organizacya wyborcza Panéw?
Sa dwa ruskie stowarzyszenia polityczne: jedno
nazywa sie ,Ru ss kaja rada", a drugie na-
zywa sie ,Narodng rada". ,Russkaja ra-
da" w powszedni dzien moéwi, ze ,Nardéd na
rada" to sg socyalisci, to sg — Bo6g wie tam,
jak tytutuje ich i nie przyznaje sie do zadnej
z nig wspdlnosci; wyrzucajg narodowcéow z Na-
rodnego Domu i jednem stowem, gdzie tyl-
ko moze zwalcza ich, ale do komitetu przedwy-
borczego wybraly oba te stowarzyszenia swoich
delegatéow: ,Russkaja rada" swoich a ,Na-
rodna rada" swoich. A poniewaz do powo-
dzenia wyboréw konieczne jest poparcie takze
duchowienstwa, udali sie reprezentanci obu stron-
nictw do Najprz. ks. Metropolity z prosbg o
wyznaczenie z Jego strony delegatéw w skiad
komitetu przedwyborczego.

Ks. Metropolita oSwiadczyt, ze z calem sercem
popiera¢ bedzie ruskich kandydatéw, ale tylko
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ruskich, ale nie zaleconych przez partye, ktérej zwo-
lennicy, jak twierdzg, nie sa Rusinami, tylko szu-
kaja punktu oparcia gdzie indziej. Mianowicie
zazagdal ks. Metropolita wylgczenia jednej oso-
bistosci, ktorej nazwisko gtosnem jest w kraju,
jako jednego z inicyatoréw i gtdwnego dziatacza
ze stronnictwa panslawistycznego. Stanowczo za-
zgdat tego ks. Metropolita. Tymczasem wiasnie
narodowcy wraz z panslawistami wspdlnie uzyli
calej pressyi ze strony otoczenia ks. Metropoli-
ty, azeby zniewoli¢ go do tego, ze zgodzit sie,
ze te osobistos¢ wybrano do komitetu. (Gtlosy:
Bronn Boze, nie nalezat do komitetu.)

Jest nim wiasnie p. Dziedzicki, byly re-
daktor znanego ,Stowa".

Otdéz prosze Pandw, jezeli tak jest, to nie
dziwcie sie, ze ci, ktérzy chociaz nie sa przeci-
wni rozwojowi narodowosci ruskiej, do was nie
majg zaufania, bo nie wiedzg, z kim maja wia-
Sciwie do czynienia.

Tu szanowny poset Okuniewski skarzyt
sie na przeprowadzenie wyboru ministra Zale-
skiego; a wilasnie p. Minister Zaleski gdy byt
namiestnikiem, zrobit co$, zczego mu z polskiej
strony robiono zarzut. Oto kiedy zachodzito nie-
bezpieczenstwo, ze wyborcy dadzg votum nieufno-
$ci kandydatom zalecanym przez klub ruski, on
wiasnie byt tym, ktéry wynalazt takich kandy-
datéow ruskich, ktérzy zostali wybrani.

(P. Romanczuk.
przystuge!)

I gdyby rzad nie byt popart tych ruskich
kandydatéw, wszyscy ka ;dydaci, ktérych zalecat
klub ruski, byliby upadli. Otwarcie oSwiadczam,
ze tego Jego Ekscelencyi za zastuge nie poczy-
tuje, ale to jest dowodem, ze mylnem jest
twierdzenie Pandéw, jakobyscie wy wytacznie re-
prezentowali opinje ludu. Zresztg popatrzmy
tu w tej Izbie na stosunek wiosScian do innych
stanéw. Szanowni koledzy nasi ze stanu
wioscianskiego polskiej narodowosci stanowig tu
osobny klubik, bo z zadnym innym klubem tg-
czy¢ sie nie chca, chociaz ich jest tylko trzech.
Jestem przekonany, ze wioscianie ze wschodnigj
strony kraju tak samo podzielajg pod wzgledem
spotecznym przekonania wioscian z zachodniej
strony.

Dziekujemy mu za te

Ot6z lud, jak to sami Panowie przy nieje-
dnej sposobnosci nie raz stwierdziliscie, nie ma

jeszcze wyrobionego poczucia narodowego i ze
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to nalezy jeszcze do przysztosci. Ale gdybyscie
Panowie posiadali wytgczny sekret wplywania na
lud, to jest to sekret tego rodzaju, ze go zwal-
cza¢ potrzeba, a lud, gdy przyjdzie do Swiado-
mosci, nie pojdzie pewnie za tem zdaniem.

Gdy zatem gtos zabralem, to dla tego,
azeby stwierdzi¢, ze jezeli panowie utrzymujecie,
ze jestescie wylgcznymi przedstawicielami ele-
mentu ruskiego w kraju, to mylicie sie, bo re-
prezentujecie dwa lub trzy stronnictwa tj.: so-
cyalistéw, narodowcéw i moskalofllow — ale jest

jeszcze po za wami masa ludnosci ruskiej
w kraju, ktéra nie przyznaje sie do was pomi-
mo, ze zyczy sobie szczerze rozwoju elementu

ruskiego. Styszeliscie Panowie nieraz ze strony
postéw polskich, ze polityka narodowa polska i poli-
tyka austryacka wymaga silnego rozwoju elementu
ruskiego w Galicyi. Element ruski, jezeli zosta-
nie rozwiniety w Galicyi nie w takich rekach
jak wasze, tylko w catej masie ludu, stanowi¢
bedzie bardzo silng przewage przeciwko pansla-
wizmowi i moze wnie$¢ bardzo niebezpieczne
zarzewie w granice panstwa, ktére pod nasza
strzeche podpatke panslawizmu podktada.

Kiedy kilku z przewddzcéw stronnictwa na-
rodowcow ruskich zapytywatem sie o powody,
dlaczego oni w waznych chwilach, w wazniejszej
akcyi politycznej taczg sie z panslawistami,
oSwiadczyli, ze do tego spowodowani sga wzgle-
dami socyalnymi. | to jest moze wilasnie tajem-
nica waszego wpltywu politycznego w kraju, bo
wzgledy polityki prawdziwej ruskiej narodowej
wymagaja, abyscie nie #tgczyli sie z panslawi-
stami. A jezeli wy Panowie to zdanie moje ze
Smiechem ironicznym przyjmujecie dla tego, ze
wypowiadam je po polsku, jezeli temu nie wie-
rzycie, ze szczerze uwazam za potrzebne i zba-
wienne dla polityki tak ruskiej, jak i polskiej
potezny rozwdj literatury i poczucia narodowego
ruskiego w masach, to sadze, ze konsekwentnie
nie powinniscie réwniez wierzy¢, jezeli wam
mowig russofile, ze oni sg Rusinami, gdyz
oni w najdobitniejszy spos6b dajg wam ciagle
do poznania, ze rozwoju elementu matoruskiego
za potrzebny nie uznajg, ze uwazajg to za ruch
chtopski, ze tylko ze wzgledéw chwilowej polityki
czyli jak to w jednym z ich manifestdw powie-
dziano, ze P. B4g wybaczy im, ze udawali Rusi-
néw, bo gdyby nie byli udawali, to nie mieliby
istnie¢ w naszym kraju. Dziwi¢ sie potrzeba, ze

Panowie nie chcecie taczy¢ z nami, ktorzy z
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gtebokiego przekonania oswiadczajg, ze dla do-
bra obu ”~narodowosci zyczg sobie rozwoju ele-
mentu ruskiego, ze wy z nami taczy¢ sie nie

chcecie, tylko z tamtymi sie tgczycie. Jest to
z waszej strony nie konsekweneya, ktéra na
was samych sie kiedy$ pomsci.

Komisarz rzadowy p. Lozinski. Prosze

0 gtos.
Wice - Marszatek ks. Metropolita Dr. S e m-

bratowicz. P. Komisarz rzagdowy ma gtos.

Komisarz rzadowy p. Radca tozinski.
Przeciw niezakwestyonowanemu wcale wyborowi
posta z okregu gmin wiejskich powiatu Kosso-
wskiego podniést poset Okuniewski w przemoé-
wieniu swem szereg zarzutdw i faktow. Zapewne
sam moéwca nieoczekuje wyjasnienia w tej chwili,
gdyz mogtbym je da¢ tylko na podstawie wy-
niku dochodzenia a dochodzenia takiego nie
byto z tej prostej przyczyny, ze przeciw wy-
borowi w okregu kossowskim zadna skarga
nie wplyneta i zadnego protestu nie wniesiono.
Moge chyba tylko wyrazi¢ ubolewanie, ze skarga
z powodu faktow przez p. Okuniewskiego przy-
toczonych nie wplyneta tak wczes$nie, zeby mo-
zna bylo juz dawniej zarzagdzi¢ dochodzenie
1 dzi$ jego wynik przedstawic.
szanownego

Mimo to jednak zapewniam

moéwce, ze skoro tylko stenogram jego mowy
doreczony mi zostanie, ze szczegétow w nim
zawartych zrobiony zostanie uzytek urzedowy.

P. Wiadystaw Wolanski.
kniecie dyskusyi.

Wnosze zam-

Wice - Marszatek ks. Metropolita Dr. Sem-
brajtowicz. Kto jest za zamknieciem dyskusyi,
zechce reke podniesé. (Wiekszosé). Dyskusya jest
zamknieta. Do glosu sg zapisani pp. Antonie-
wicz i Merunowicz. P. Antoniewicz ma glos.

P. Dr. Antoniewicz. Ne mohu dosyt
nadywowaty sia i doslidyty, szczo wiastywo dato
p. Merunowyczowy powid do predtozenja nynij-
sznoj debaty. Precin p. Okuniewskij nijakoho
wnesenja ne stawlaw, tylko nawet kilka stu-
czajiw, kotri jawno $widczat o teroryzmi i ne-
wiastywostiach pry wyborach i zetaw toho, czoho
my wsi Zetajemo, aby takii sceny na buducznist
ne powtariaty sia.

Pocztennyj p. Merunowicz traktuje besidu
p. Okuniewskoho, kotroji ne zrozumiw, a pry
tom pustyw sia na szerokie pote wysokoj poli-
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tyki, na kotrim poli odnakoz citkom sia zahu-
byw, bo szczo wiastywo chotiw skazaty, to pewno
sam tylko znaje!

Chotiw uchodyty za dobroho statystyka
i chotiw kienuty nam w oczy, szczo nasze sto-
ronnyctwo nemaje popertia w kraju, a na mi-

liony czystyw storonnykiw swoich!

Dalsze, zakienuw narodowy uaszomu, Szczo
ne maje poczutja swojej narodnosty.

Kaze dalsze: ,szczo wy ne majete prawa
reprezentowaty narid ruskij“. Jabym zapytaw
sia jeho, na jakich osnowach p. Merunowycz
ubihaw sia o mandat, czy ne kryczaw na wsi
zastawy: ,,Ja takoz Rusyn“ czerez szczo wilashe
byt w poczutje narodne a howoryt tutki po pol-
ski, chotiaj pered wybirciamy choroszo howoryw
po ruski, to win czerez toje obmaniuwaw swo-
ich wyborciw! Naj na buducznist ne zakydaje
nam czoho my nikoty ne dopuskajem sia. My
otwerto i szczyro wystupajem tak pered naro-
dom jak w Wysokoj Patati.

Dla czoho weliw pidnesty, szczo
namy sut widtinja. storonnyctwa. Odni socya-
listy, druhiji Moskali. Otzez to do neho ne
natezyt, to nasza domaszna sprawa a my sami
bez neho zrobymo porjadok w swojej chati!

mezy

Po szczosz buto wtruczaty osobu Wysoko-
preoswiaszczenoho? Sityby to prawda buto,
bym sia mensze dywowaw, ate hdes,
czuw, ne znajet de dzwonjat,
w btud.

to-
szo$ za-
wwodyt druhych

Pid pewnym wzhladom stoju po jeho stroni
i pubtyczno mu diakuju za jeho promowu.

Po persze pryznaw otwerto sam, szczo jeho
storonnyctwo stoit hriszmy, kowbasamy; my do
toho ne pryznajem sia, bo do toho ne ma nijakoj

pryczyny i bylo by to neprawdoju. Jest to
uwaha posolska, a w Sojmi powynen prawdu
howoryty.

P. Merunowicz jest oczywydno zirytowanyj,
szczo tyi Rusyny, kotrych tajna ruka staraje
sia rozdityty na storonnyctwa, ne stuchajut toj
tajnoj ruki, tilko wydiat, szczo powynny wsi
jak oden muz boronyty sprawy narodnoj. To
was wiasne botyt p. Merunowicz bo chotitybyste
szczoby my rozbyty$, rozderty$ i szczoby my
za Was kasztany horiaczi z ohniu wytiahaty.
(Wesotosg).

Czyz maju mowyty o tim, szczo wilasne
win zaatakowat J. E. p. Ministra, poneze dumaju,
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szczo J. E. p. Minister ne bude wdiacznyj za
oboronu, jaku wiasne czuw, bo p. Merunowicz
kaminiem kienuw na J. E. p. Ministra za toje,
szczo podarowaw Rusynam tz. metropolitalnych
kandydatiw. Tu wystupaje w oboroni, a kami-
niom kidaje! To ne na mistcy! Wiastywo mo-
wyt: Kto sut wilastywo Rusyny prawdywi? Mo-
skali ne sut, socyalisty ne sut, iz toho wychodyt,
szczo tolko win jest prawdywyj Rusyn, prote
maje tak buty, jak win chocze.

No to trochi za dateko, my szcze dozdem,

inszoho, szczo jest w interesi Polakiw
i Rusyniw, szczo takich Rusyniw, jak win w Sojmi
ne bude. Treba skazaty: Ja Polak i szczyro
trymaju z Polakamy, abo buty Rusynom i try-
maty z Rusynamy, ate takich hermafrodytiw ne
potreba! Tiiz bo sut pryczynoju nezhody...

SzCczo

(P. Bobczynski. Pogodzimy sie).
. wilasne Rusyny i Polaky sut za zhodoju, ate
interesi tych hermafrodytiw tezyt, szczoby
zhoda ne pryjszta, bo majut w tim swij wila-
snyj interes (Brawo).
W proczim
wlaty sia

w

ne wydzu pryczyny zastana-
btyzsze nad uwahami ate p. Meru-
nowyczowy diakuju za wyjawitenie swoich po-
hladiw, a teper znajem, z kim majem do dita-
nia i jak na buducznist postupaty nam natezyt.

(Brawo i oklaski).

Wicemarszatek Kks.
towicz.

metropolita Sembra-

P. Merunowicz ma gtos.

P. Merunowicz. Zarzucit mi szanowny p.
poset Antoniewicz, Ze ja oszukuje, ,obmaniuju®
moich wyborcéow dlatego, Ze przed wyborami
moéwitem do nich po rusku, a tu w tej Wysokiej
Izbie przemawiam po polsku.

Wobec tego powotuje sie tu na fakt, ze
wiasnie moj kontrkandydat zalecony przez ruski
komitet przedwyborczy, pan Maksym Kinasz,
takze w Radzie i w Wydziale powiatowym ni-
gdy inaczej nie przemawia jak tylko po polsku.
| to zupetnie odpowiada usposobieniu i pogladom
ogromnych mas ludu ruskiego, ktéry nie uwaza
wprost jezyka polskiego za jezyk cudzy,
jezyk, ktérym latwiej

ale za
sie wyrazi¢ i za jezyk
swojski. Lud nasz chetnie go uzywa nietylko
w radach powiatowych ale i w urzedach
gminnych, gdzie takze najmniejszego nacisku
nie moze nikt wywieraé¢, tylko z nieograni-
czong swobodg moze kazda gmina, gdy ze-
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ckce, ruskiego jezyka uzywaé¢. Wiem takze, ze
i w rodzinie niejednego z szanownych p. postéw,
ktorzy tu przemawiajg po rusku, takze uzywa
sie jezyka polskiego. By¢ moze, ze im to jest
nie mito, Ze ten fakt zaprzecza znanej ich teoryi
jakoby polacy byli tu ,cudzymi ludzmi®,
jest faktem i zaprzeczy¢ sie nie da.
Szanowny p. poset Antoniewicz zrobit mi
zarzut, ze ja ublizytem ludowi ruskiemu, jezeli
twierdzitem, Zze nie ma on wyrobionego poczucia
narodowego. Stoi tu na trybunie szan. p. poset
Teliszewski, ktory to samo powiedziat w obliczu
zgromadzenia wyborcow wytgcznie ruskich i lud
tego za zle mu nie poczytat, owszem milczeniem
swojem przyznat i w programie w ,Dile" wy-
drukowanem jest to powiedzianem. Ja z tego
zarzutu ludowi nie robie. Uwazam to za wynik
ubolewania godny naszych btedéw i nieszczesé
narodowych, ale to jest faktem, to takze za-
przeczy¢ sie nie da. Owszem zycze usitowaniom,
azeby ruskie poczucie narodowe w masach lu-
dowych obudzié, jak najlepszego powodzenia i
sam, o ile to jest w moznosci jednostki, pracuje
nad tem, azeby obudzi¢ poczucie narodowe. Ale
zeSmy wszyscy czy z tego czy z tamtego stron-
nictwa w tych usitowaniach dotad nie daleko
doprowadzili, to jest wprawdzie ubolewania go-
dnem, ale jest prawdg. Teraz stara sie wmowic
we mnie szan. p. poset, ze ja przyznatem, ze
tylko po tej stronie byty w grze przy wyborach,
jak sie wyrazit ,kowbasy, horitka" i t. d. Po-
wotuje sie na wszystkich* swiadkéw tego com
mowit, ze powiedziatem, jesli byty naduzycia ze
strony agitatorow, to byty po jednej i po drugiej
stronie i przytaczatem, ze naduzycia muszg is¢
na karb tych osobistosci, ktére sie takich $rod-
kéw imaly. Gdybym sie chcial zapuszczaé
w szczegbty, mogtbym przytoczy¢ takie fakta,

ale

jak sie duchowni zamykali z wyborcami, odbie-
rajac od nich przysiege, ze inaczej nie beda
gtosowali, ze w dziennikach podnoszono fakta

pobicia wyborcéow przez sfanatyzowane titumy,
ze kijami im grozono, ale ja z tego zadnego
zarzutu partyi przeciwnej robi¢ nie chce wecale,
ale tylko przeciw temu protestuje, azebySmy tu
utrzymywali, ze jezeli tu i éwdzie dzialy sie
naduzycia, spadajg one na karb jednej tylko
strony. W goraczce agitacyjnej na rozmaite kon-
cepta ludzie wpadajg i jezeli ten lub 6w agita-
tor jakich$s tam s$Srodkéw nie zupeilnie legalnych
uzywat, to poselska

lojalno$¢ wymaga, azeby
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nie robi¢ z tego zarzutu calej jednej czesci "Wy-
sokiej lzby albo pewnemu stronnictwu, tylko, ze
to zawsze trzeba kias¢ na karb ludzi, ktérzy
w tem udziat brali. W konhcu zaznaczam, ze
gtos zabralem w imieniu wlasnem a nie w i-
mieniu stronnictwa,
nalezec.

do ktérego mam zaszozyt

P. Romanczuk. Proszu o hotos do spro-
stowanja faktu.

Wicemarszatek ks. Metropolita Sembra-
towicz. P. Romanczuk ma gtos.

P. Romanczuk. Choczu sprostowaty
toj fakt, szczo p. Merunowycz howoryw o rus-
kom komiteti i o udili Wysokopreoswiaszczennoho
Metropolity. Otzez ricz sia insze matajak p. Me-
runowycz peredstawyw.

W jakij sposéb stato sia, ne uwazaju za
otwitne totkowaty, tilko poperestaju na zapere-
czenju, a szczo ja lipsze znaju niz p. Meruno-
wycz, kazdyj pryznast, poneze ja natezaljem do
komiteta.

P. Teliszewski.
sprostowanja faktu.

Proszu o hotos dla

Wicemarszatek ks. Metropolita Sembra-
towicz. P. Teliszewski ma gtos.

P. Teliszewski. Poneze p. Meruno-
wycz pokiykaw sia na prohramu, kotoru ja pe-
red wyborciamy swymy peredstawyw, jakobym
widmawlaw narodowy poczutja narodnosty, to
riszuczo, riszuczo pereczu, szczo toho
ne skazawjem. Ja tylko wyskazaw zal, szczo
te poczutje obnyzyto$. Ate szczo mij narid ne
maje poczutja narodnosty, ne mihtbym toho
skazaty, bo ne isztoby w pari z dijstnoju, re-
alnoju prawdoju. Dlatoho tomu riszuczo pereczu
i widsytaju p. Merunowycza do uwaznoho wid-

czytania mojej besidy, a pryjde do innoho re-
zultatu.

Wicemarszatek ks. Metropolita Sembra-
towicz. P. sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Pietruski.
trwata diugo, jednak ze nie mogta naruszy¢
w niczem przediozenia Wydziatu Kkrajowego.
Wydziat krajowy w rozne takie gadki, ktérych
teraz stuchaé musieliSmy, wdawac¢ sie nie moze.
Ma on tylko Wysokiemu Sejmowi przediozenie
tak zrobi¢, jak akta wykazujg. Otéz akta wyka-
zaly, ze ogromng wiekszoscig gtosow wyszedt
z wyboru Jego Ekscelencya p. minister Zaleski,
w aktach nie ma zadnego $ladu o owych zdro-
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znosciach i wszystkich faktach, ktdére przytoczyt
szan. p. poset Okuniewski i nie wniesiono zadnego
protestu ani podania, ani do Wydziatu krajowego
ani do Wysokiego Sejmu. Ze reprezentant ces.
krol. rzadu wzigt to do wiadomosci i ze rzad
bedzie urzedownie w te rzeczy wchodzit, to
sprawozdania Wydziatu krajowego zupetnie nie
dotyczy.

Ale przeciez musze na jedne okolicznos¢
zwréci¢ uwage. Szanowny p. Okuniewski powie-
dziat, ze dziwna rzecz, zeby gmina w powiecie
kossowskim wybrata zupetnie nieznajomag sobie
osobisto$¢ a jeszcze dodal, ze w powiecie sokal-
skim wybranym zostat p. poset Polanowski,
ktory byt znany, bo mieszka miedzy ludem. Ja
na to moge tylko to odpowiedzieé¢: Pewnie, ze
osobistos¢, ktéra w kraju stuzyta 30 lat na roz-
nych stanowiskach, czy jako starosta, czy jako
wiceprezydent namiestnictwa, czy wreszcie jako
sam namiestnik, pewnie ludowi kossowskiemu
wiecej musiata by¢ znang, niz profesor lwowski,
ktory jak rok diugi, tego ludu sokalskiego nie
widziat. Prosze wiec Wysokg lzbe, by zechciata
wybdr J. E. p. Ministra Zaleskiego z kuryi gmin
wiejskich okregu kossowskiego uznaé¢ za wazny.

Wicemarszatek ks. Metropolita Sembra-
towic z. Kto uznaje wybor J. E. p. Ministra
Zaleskiego z kuryi gmin wiejskich powiatu kos-
sowskiego za wazny, raczy reke podnies¢. (Wie-
kszo$¢). Wybor jest uznany za wazny.

Z kolei nastepuje sprawozdanie Wydziatu
krajowego z wyboru posta na Sejm krajowy
z kuryi gmin wiejskich okregu wyborczego kra-
kowskiego. P. sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca Cztonek Wydziatu krajowego
p. Pietruski (czyta):
Sprawozdanie
Wydziatlu krajowego o wyborze posta na Sejm
krajowy z kuryi gmin wiejskich okregu wybor-
czego krakowskiego.
Wysoki Sejmie!

Dnia 2. lipca 1889 odbyt sie w Krakowie
wybér posta na Sejm krajowy z kuryi gmin
wiejskich okregu wyborczego krakowskiego.

Wedtug urzedowego wykazu byto upra-
wnionych do gtosowania w tym okregu 153.
Gtosowato 133.

Trzy gtosy sg niewazne, mianowicie: 1. gtos
Jézefa Kudasiewicza z Pradnika czerwonego (poz.
101 wyk. gtos.); 2. Jana Czajki z Wadowa (poz.
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132)i 3. Jana ldeca z Wrdzenie, albowiem pierwszy
nie znajduje sie wcale w spisie opodatkowanych
swojej gminy, a dwaj drudzy sa pomieszczeni
W jego ostatniej trzeciej czesci. Nie bedac tedy
prawyborcami nie moga by¢ takze wyborcami.

Pierwszy z tych gtoséw oddany zostat na
hr. Sobiestawa Mieroszowskiego, dwa ostatnie
na hr. Antoniego Wodzickiego.

Przeciw przeprowadzonym na dniu 14.
czerwca w gminie Wycigze prawyborom, wniost
Piotr Nowak i tow. protest, zarzucajac niedo-
ktadne sporzgdzenie i niedostateczne ogloszenie
terminu wyboréw. Przeprowadzone dochodzenia
okazaty jednak niestusznos¢ tych zarzutéw, wsku-
tek czego wszyscy na protescie podpisani jedno-
mys$inie go cofneli.

Waznych gtoséw oddano przy wyborze
dnia 2. lipca b. r. 130. Wiekszo$¢ absolutna 66.

Hr. Antoni Wodzicki otrzymat waznych
gtosow 68.

Hr. Sobiestaw Mieroszowski otrzymat wa-
znych gtoséw 62.

Wybrany zatem zostat hr. Antoni Wodzicki.

Gdy akta S$wiadczg, ze wybor odbyt sie
w zupetnym porzadku, Wydziat krajowy wnosi:

Wysoki Sejm raczy wybor hr. Antoniego
Wodzickiego na posta z kuryi gmin wiejskich
okregu wyborczego krakowskiego, uzna¢ za
wazny.

Musze tu nadmieni¢, ze wiasnie dzi$ wszedt
przeciw temu wyborowi protest do Wysokiego
Sejmu pocztg. Protest ten nie moze by¢ przyjety,
gdyz nie jest podpisany przez zadnego z pandéw
postéw, jak tego wymaga regulamin i musi kan-
celarya protest ten wyborcom odestaé, zatem
nie moze on by¢ takze przedmiotem ani obrad
Wydziatu krajowego aniwWysokiego Sejmu, gdyz
prawnie nie istnieje.

Wicemarszatek ks. Metropolita Sembra-
towicz .Rozprawa otwarta. Czy zada kto gtosu?

P. Romanowie z. Prosze o gtos.

Wicemarszatek ks. Metropolita Semb ra-
towicz. P. Romanowicz ma gtos.

P. Romanowicz. Dowiaduje sie z ust
szan. sprawozdawcy, ze w przedmiocie wyboru,
o ktorym mowa, wszedt do Wysokiej Izby pro-
test. By¢ moze, ze protest jest mylnie zaadre-
sowany, ze zamiast do Wydziatlu krajowego,
zaadresowano do Wysokiego Sejmu, a w takim
razie musiatby by¢é przez jakiego$ posta jako
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petycya wniesiony. Ja sadze jednak, moi Pano-
wie, ze niepodobna, azeby tam, gdzie chodzi o
pewne prawa wyborcéow, w ten sposéb sie for-
malizowa¢. Wyborcy, ktorzy wysytali protest,
moga niewiedzie¢ o tern, czy protest ma by¢
adresowany do Sejmu czy do Wydziatu krajo-
wego, czy przestany na rece jakiego posta, czy
wprost do kancelaryi i niepodobna, zeby Wy-
soka Izba z tego czysto formalnego powodu, iz
protest niema jako petycya, chociaz petycyg
nie jest, podpisu posta, miata tego protestu nie
bra¢ wcale pod rozwage, azeby Wysoka Izba
mogta, skoro przeciwko wyborowi protest jest,
wybor ten zatwierdzi¢ zanim ktokolwiekbadz
ten protest przeczyta. Nie znam tresci protestu;
bynajmniej tern co moéwie, nie chce kwestyono-
wac waznosci wyboru p. Antoniego Wodzickiego;
by¢é moze, ze ten wybor jest najzupetniej wazny,
Zze protest jest wcale nieuzasadniony, ale protest
jest, a zatem referent powinienby zdaniem
mojem odroczy¢ referat az do tego czasu, kiedy
protest przeczyta i o jego uzasadnieniu lub nie-
uzasadnieniu sie przekona. Ja przeto wnosze:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ odroczenie
sprawdzenia tego wyboru az do sprawdzenia
okolicznosci w protescie przywiedzionych.

Szan. p. sprawozdawca bedzie maégt do tego
czasu protest przeczyta¢ i na nastgpnem posie-
dzeniu nam sprawozdanie przedtozyc.

P. Dr. Antoniewicz. Proszu o hotos.

Wicemarszatek ks. Metropolita Sembra-
towicz. P. Antoniewicz ma gtos.

P.Dr.Antoniewicz. Sohtaszajusiaso wsim
z p. Romanowyczom, bo ne wypadaje bawyty
sia w biurokratyzm na kotryj matySmo sposi-
bnist narikaty. Autonomia powynna buty wyro-
to buty oszybka, kotroj
kotri protest wysytatly.

zumita na formu. Moze
ne dopustyty sia tyi,

Jak zwaw tak
z toho wynykaje, szczo

zwaw, by szczo daw,
ne powynnysmo sprawu
riszaty, poki ne znajem soderzania protestu. Du-
maju, szczo protest buw widostanyj do Wydita
krajewoho, bo ne prypuskaju, aby kto$ peczatku
naruszyw i tyst witworiaw, sty ne buto do neho
adresowane.

Poperaju prote wnesok p. Romanowycza,
szczoby tuju sprawu widroczyty.

Wicemarszatek ks. Metropolita Sembra-
towic z. Gdy nikt wiecej gtosu nie zada, roz-
prawa zamknieta. P. sprawozdawca ma gtos.
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Sprawozdawca Czionek Wydziatu krajowe-
go p. Pietruski. P. Romanowicz jest
zdania, ze referent powinien protest przestu-
dyowac i nadto zda¢ sprawe. Ot6z referentowi
tego uczyni¢ nie wolno byto, bo do Wydziatu
krajowego zaden protest nie wptynat. Wydziat
krajowy tern sie tylko zajmowa¢ moze, co do
niego wptyneto a protest ten nie byt wniesiony
do Wydziatu krajowego, jak Swiadczy napis na
nim, ktory opiewa: ,Do Wysokiego Sejmu krdél.
Galicyi i Lodomeryi“.

Protest ten takze do kancelaryi sejmowej
nie mogt byé przyjety, poniewaz nie jest pod-
pisany przez zadnego posta. P. Antoniewicz
mowi, ze to jest biurokracya. Moze by¢ — ale
pewnych formalnosci, ktére majg uzasadnienie
w tern, aby Sejm nie byt zasypywany nieugrun-
towanymi podaniami, zgdaé sie musi. Zgda sie
wiec tylko takiej gwarancyi, aby jeden poset
byt podpisany, ktory jako wybraniec narodu
moze ocenié, czy petycya moze by¢ przediozo-
na, czy tez ja nalezy odrzuci¢. Taka formalnos¢
musi by¢ obserwowana. Dlatego nie mozna zale-
ca¢ odroczenia sprawdzenia wyboru i tej petycyi,
ktéra ani do Wydziatu krajowego, ani do Sejmu
nie byta podana, nie nalezy bra¢ pod obrady.
To jeszcze tylko powiem: Przypadkowo przy-
szta ta petycya dzis, ale gdyby przyszia przed
10 dniami, to kancelarya sejmowa — jak to
zwykle robi i musi robi¢ — zwrécitaby nazad
stronie z uwagg: poniewaz protest nie jest pod-
pisany, wiec nie mozna z niego zrobi¢ uzytku
i odsyta sie go napowr6t stronie. Ze przypad-
kowo dzi$ przyszedt protest, to to nie moze dawacd
mu tego znaczenia, jak gdyby byt podpisany.

Dlatego wnosze, aby Wysoki Sejm wszedt
w merytoryczne zatatwienie sprawy i zeby wy-

bér uznat za wazny.
P.Dr. Antoniewicz. Proszu o hotos do for-
malnoho traktowanja.
P. Romanowicz.

malnego traktowania.

Prosze o gtos do for-

Wicemarszatek ks. Metropolita Dr. Sem-
bratowioz. P. Antoniewicz ma glos.

P. Antoniewicz. Wydzu, szczo p. refe-
rent obawlaje sia, szczoby Sojm ne buw zasy-
panyj rozitycznymy petycjamy. Ja protywno Zze-
tawbym sobi toho, bo mozeby w toj spcsib butly
wyjasneni nasziji potreby i trebowania. Z druhoj

storony obawlaju sia, szczoby skrupulatnist ne
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uterpita. Dlatoho ja beru odwiczalnost na sebe
i pidpyszu toj protest.

Gtosy: Juz podpisany. — To szcze lipsze.

Wicemarszatek ks. Metropolita Dr. Sem-
bratowicz. P. Romanowicz ma gtos.

P. Romanowie z. Podpisatem w tej chwili
ten protest i sktadam go do laski marszatkow-
skiej i na tej podstawie domagam sie odrocze-
nia sprawdzenia wyboru.

Wicemarszatek ks. Metropolita Dr. Sem-
bratowicz. Gdy nikt gtosu nie zgda p. sprawo-
zdawca ma gtos.

Sprawozdawca Cztonek Wydziatu krajo-
wego p.Pietruski. Ja nie mam nic do powie-
dzenia.

Wicemarszatek ks. Metropolita Dr. Sem-
bratowicz. Podaje pod glosowanie wniosek
p. Romanowicza, aby odroczy¢ sprawdzenie tego
wyboru. Kto jest za nim, zechce reke podniesé.
(Watpliwos¢). Ci Panowie, ktdérzy sa przeciw
temu wnioskowi zechca reke podnies¢. (Wiekszosg).
Whniosek odraczajgcy p. Romanowicza upadt.
Ktojest zawaznoscig wyboru p. Antoniego Wodzic-
kiego, zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Wy-
bér p. Antoniego Wodzickiego jest uznany za
wazny.

Sprawozdawca Cztonek Wydziatu
wego p. Pietruski (czyta):

Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o wyborze posta na Sejm
krajowy z kuryi gmin wiejskich okregu wy-
borczego Staromiejskiego.
Wysoki Sejmie!

Dnia 2. lipca 1889 odbyt sie w Starem-
miescie wybdr posta na Sejm krajowy z kuryi
gmin wiejskich okregu wyborczego Staromiej-
skiego.

Uprawnionych do gtosowania byto wedtug
urzedowego wykazu, odnoszgcego sie do tego
okregu 101. Gilosowato 96.

Niewaznych gtoséw oddano 5. Mianowicie
gtosowat niewaznie Ludwik Pisowicz z Felszty-
na (poz. 18. wyk. gtos.), Hersch Gltik z Suszycy
wielkiej (poz. 81), Hieronim Nizyniecki z To-
warni (poz. 88), Andrzej Matkowski z Woli ko-
blanskiej i Ilwan Krol z Potoka wielkiego, albo-
wiem wszyscy ci gtosujacy nie sg prawyborcami,
a zatem i wyborcami byé nie moga.

Wszystkie te gtosy padty na hr. Ludwika
Wodzickiego.

krajo-
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Pozostaje waznych gtoséw 91.

Z tych otrzymat J. E. Ludwik hr. Wo-
dricki s 77
P. Leon FedorowWiCzZ......ccovvevevveverenenennn. 14

Zostat zatem wybrany bardzo znaczng wie-
kszoscig J. E. hr. Ludwik Wodzicki.

Gdy akta $wiadcza, iz akcya wyborcza
odbyta sie w zupeinym porzagdku, Wydziat kra-
jowy wnosi:

Wysoki Sejm raczy uzna¢ wybor J. E.
Ludwika hr. Wodzickiego na posta z kuryi gmin
wiejskich okregu wyborczego
zZa wazny.

Staromiejskiego

Wice-Marszatek ks. Metropolita Dr. Sem-
bratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zada kto
gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa
zamknieta. Przystepujemy do gtosowania. P.
sprawozdawca wnosi uznanie wyboru posta Lu-
dwika Wodzickiego za wazny. Kto sie z tym
whnioskiem zgadza, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos¢). Wybdr jest uznany za wazny.

Sprawozdawca Cztonek Wydziatu krajowego
p. Pietruski (czyta):

Sprawozdanie

Wydziatu krajowego o wyborze posta na Sejm
krajowy z kuryi gmin wiejskich okregu wybor-
czego trembowelskiego.

Wysoki Sejmie!

Dnia 2. lipca 1889 odbyt sie w Trembowli
wybdr posta na Sejm krajowy z kuryi gmin
wiejskich okregu wyborczego trembowelskiego.

Wedtug urzedowego wykazu byto upra-

wnionych do gtosowania w tym okregu 126.
Gtosowato 120.

Niewazne sg trzy gtosy oddane na Dra
Juliana Olpinskiego, mianowicie gtos Grzegorza
Chaburskiego z Chmieléwki (poz. 15), gtos Szcze-
pana Muszynskiego z toszniowa (poz. 57) i gtos
Jakéba Dobrowolskiego (poz. 100), albowiem
pierwszego nie ma zupetnie na liscie opodatko-
wanych gminy, do ktorej nalezy, a dwaj drudzy
sg pomieszczeni w ostatniej trzeciej czesci tejze
listy. Nie bedgc zatem prawyborcami, nie majg
prawa by¢é wyborcami.

Oddano zatem waznych gtoséw 117. Abso-
lutna wiekszo$¢ wynosi 59.

Dr.
gtosow 71.

Hr. Jerzy Borkowski 46.

Julian Olpinski otrzymat waznych
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Wybrany wiec zostatl postem Dr. Julian
Olpinski.

Przeciwko temu wyborowi wniesiony zo-
stat dnia 6. sierpnia 1889 protest, podpisany
przez Franciszka Koscielniaka i wspdlnikéw.
Protest ten zwraca sie przeciwko wrzeko-
agitacyi prowadzonej przez Dra Juliana
Olpinskiego jako burmistrza a popieranej szafo-
waniem majagtkiem gminnym na jej cele.

mej

Mianowicie zarzucajg protestujacy, Ze Dr.
Julian Olpinski, kazat jako administrator laséw
miejskich wyragbac jeszcze w zimie 1888/9 kilka
sekcyj drzewa, ktorego jednak nie sprzedawat
zaraz, lecz pozostawit je na miejscu, a dopiero
w czasie przedwyborczym rozdarowat miedzy lud
okoliczny, ktory je tez setkami fur z lasu wy-
wozit.

Zarzadzone dochodzenia wykazaty, ze wy-
rgbano tylko jedne sekcye, a ze podstawe do
podobnego zarzutu mogta daé ta okolicznos¢, iz
sprzedawano drzewo brzemionami, po ktére lud
okoliczny do lasu sie udawat, i ze wilasnie
w czasie przedwyborczym sprzedano takich brze-
mion 4.270 za kwote 128 zi. 10 ct. Kwote te
oddat leSniczy miejski do kasy gminnej i jest
ona w ksiegach kasowych uwidoczniona.

W dalszym ciggu podnosi protest, ze urze-
dnicy magistratualni i niektérzy radni miejscy
otrzymali w nagrode za popieranie kandydatury
Dra Olpinskiego i za agitacye w celu poparcia
tej kandydatury, darowizny badz to w pienia-
dzach, badz w gruntach.

Okazato sie z dochodzen, ze rzeczywiscie
udzielita Rada gminna miasta Trembowli pra-
womocnemi uchwatami trzem urzednikom magi-
stratualnym zaliczki w kwocie 250, 300 i 150 zt.,
jednemu za$ odpisata zaliczke w kwocie 212 zi
50 ct. i udzielita zapomogi 150 zt. Hojne zaopa-
trzenie tego ostatniego spowodowane byto tern,
ze bratl on czynny udziat jako naczelnik strazy
ogniowej ochotniczej w ratowaniu przy pozarze
w jesieni zeszitego roku i przeziebiwszy sie przy
tej sposobnosci zachorowat ciezko, wskutek czego
podupadt materyalnie. Zapomoga ta wiec i od-
pisanie zaliczki, byty w celu ratowania go od
popadniecia w dtugi.

Rownie nieuzasadniony jest zarzut, ze sprze-
dano za pot-darmo lub darowano niektérym ra-
dnym grunta miejskie; wedlug dochodzen bo-
wiem sprzedano rzeczywiscie jednemu z radnych
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100 sazni gruntu, lecz nie przedstawiajg one ta-
kiej wartosci, jakg podajg protestujacy; darowa-
nie zas gruntu dwom radnym ograniczyto sie
na tern, ze worali sie oni w dawniejszych latach
w goére zamkowa, bedacg wiasnoscia gminna,
wskutek czego wytoczono im skarge prowizo-
ryalng ze skutkiem dla gminy niepomys$inym,
gdyz radni ci utrzymali sie w posiadaniu za-
kwestyonowanego kawateczka gruntu nie przed-
stawiajgcego prawie zadnej wartosci.

Zarzut, ze Dr. Julian Olpinski opart swojg
kandydature na partyi ruskiej i ze obiecywat
zebranym w Humniskach ruskim wyborcom po-
pierania ich intereséw, nie potrzebuje odparcia.

Wobec przedstawionego wyzej stanu rze-
czy, nie moga zarzuty protestujgcych Zzadng
miarg zachwiac¢ legalnosci wyboru Dra Juiiana
Olpinskiego.

Gdy wiec akta wyborcze znajdujg sie w zu-
petnem porzadku, wnosi Wydziat krajowy:

Wysoki Sejm raczy wybo6r Dra Juliana
Olpinskiego na posta z kuryi gmin wiejskich
okregu wyborczego trembowelskiego uznaé¢ za
wazny.

Wice-Marszatek ks. Metropolita Dr. Sem-
bratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zgada kto
gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozpra-
wa zamknieta. Przystepujemy do glosowania.
P. sprawozdawca wnosi uznanie wyboru posta
Juliana Olpinskiego za wazny. Kto sie z tym
wnioskiem zgadza, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos¢). Wybdr jest uznany za wazny.

Sprawozdawca Cztonek Wydziatu krajowego
p. Pietruski (czyta):
Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o wyborze posta na Sejm
krajowy z kuryi gmin wiejskich okregu wybor-
czego nowotarskiego.
Wysoki Sejmie!

Dnia 2. lipca 1889 odbyt sie w Nowym
Targu wybor posta na Sejm krajowy z kuryi
gmin wiejskich okregu wyborczego nowotarg-
skiego.

Wedtug urzedowego wykazu, byto w tym
okregu uprawnionych do gtosowania 149. Sta-
wito sie do gtosowania 142. Komisya wyborcza
nie przyjeta jednak gtosu wyborcy ze Szczawni-
cy, Walentego Gabrysia, gdyz chciat gtosowac
przez petnomocnika, co sie sprzeciwia §. 15. ord.
wyb. Nie dopuscita takze do gtosowania wiryli-
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stow Jakoéba Cisonia i Arona Mandla, gdyz pet-

nomocnictwa, ktéremi sie wykazywali, nie byty

podpisane przez wszystkich uprawnionych.
Glosowato zatem 139 wyborcow.

Pie¢ gtosow oddano niewaznych i to na hr.
Edwarda Raczynskiego.

Mianowicie niewaznym jest:

1. gtos Jbézefa Bukowskiego z
liska (poz. 48 wyk. gtos.) i 2. gtos Jana Zajaca
z Rdzawki (poz 107), gdyz obaj ci gtosujacy
znajdujg sie w ostatniej trzeciej czesci spisu
opodatkowanych i nie bedgc prawyborcami, nie
moga by¢ wyborcami.

3. Niewaznymi sg nastepnie gtosy Jana
Bafii z Gliczarowa (poz. 34), i 4. Jana Waks-
mundzkiego z Waksmundu (poz. 133) gdyz w od-
nosnych listach uprawnionych do gtosowania,
znajduje sie dwéch Jandéw Bafiéw i trzech Ja-
néw Waksmundzkich, a wybo6r nastgpit bez bliz-
szego oznaczenia.

5. Wreszcie niewaznym jest gtos Bronistawa
Librewskiego z Odrowagza (poz. 92), albowiem
nie optaca on zadnych podatkéw, a to, ze jest
organistg i delegatem powiatowym drdg gmin-
nych, nie daje mu tytutu osobistego do gtoso-
wania i obieralnosci.

Prawyborcy gminy Ochotnicy: Wojciech
Krzysik i towarzysze wnies$li przeciw dokona-
nemu tamze w dniu 17. czerwca b. r. wyborowi
wyborcy protest do c. k. starostwa w Nowym
Targu zarzucajac, ze gmina zostata za po6zZno
uwiadomiong o dniu wyboru.

Gdy jednak jak Swiadczy zataczony recepis
wdjta gminy Ochotnicy, odnosne rozporzadzenie
odebrane zostato na trzy dni przed wyborem,
protest ten c. k. starostwo zatatwito odmownie,
jako bezpodstawny.

Przeciwko prawyborom w dniu 18. czerwca
b. r. w Szczawnicy przedsiewzietym, wnies$li ro-
wniez do c. k. starostwa w Nowym Targu Jozef
Arendarczyk i towarzysze protest, oparty w szcze-
g6lnosci na zarzutach, ze wybory rozpoczeto
w godzine pdzniej niz rozpisane byty, wskutek
czego wielu prawyborcow sie rozeszto do robdt
w polu i w wyborze udziatu nie brato, i ze liste
uprawnionych przeczytano tylko raz i potem juz
nie dopuszczano zgtaszajacych sie do gtosowania.
Komisarz wyborczy wezwany do dania wyja-

snien w tej sprawie, zaprzeczyt stanowczo po-
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zniejszemu rozpoczeciu akcyi wyborczej, a za-
rzut drugi zbijaja akta, gdyz wykazuja one, ze
po pierwszem przeczytaniu listy, jeszcze powtor-
nie za pierwszym razem nieobecnych wyborcéw
przeczytano, i siedmiu dopuszczono do gtoso-
wania.

Wobec tego Wydziat krajowy nie ma nic

do zarzucenia prawyborom w Szczawnicy wyz-

Kosoie

szej_w dniu 18. czerwca b. r. dokonanym.

Po zreasumowaniu tego, co sie wyzej po-
wiedziato, okazuje sie, ze oddano razem waznyoh
gtosow 134.

Wszystkie te gtosy, z wyjatkiem jednego
danego na p. Feliksa Ptawickiego, padty na hr.
Edwarda Raczynskiego, ktéry zatem wybrany
zostat postem.

Wydziat krajowy wnosi wiec:

Wysoki Sejm raczy wybér hr. Edwarda
Raczynskiego na posta z kuryi gmin wiejskich,
okregu wyborczego Nowotarskiego uznaé¢ za
wazny.

Wice-Marszatek ks. Metropolita Dr. Sem-
bratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zada kto
gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zagda, rozpra-
Przystepujemy do glosowania.
P. sprawozdawca whnosi uznanie wyboru posta
Edwarda hr. Raczynskiego za wazny. Kto sie
z tym wnioskiem zgadza, zechce reke podniesé.
(Wiekszos¢). Wybor jest uznany za wazny.

wa zamknieta.

Sprawozdawca Cztonek Wydziatu krajowego
p. Pietruski (czyta):
Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o wyborze posta na Sejm
krajowy z kuryi gmin wiejskich okregu wybor-
czego rohatynskiego.
Wysoki Sejmie!

Dnia 2. lipca 1889 odbyt sie w Rohatynie
wybér posta na Sejm krajowy z kuryi gmin
wiejskich okregu wyborczego rohatynskiego.

Wedtug urzedowego wykazu byto w tym
okregu uprawnionych do gtosowania 181. Gto-
sowato 168.

Niewaznym jest gtos Fedia Hataja ze Stra-
tyna (poz. 43. wyk. glos.), oddany na p. Miko-
taja Torosiewicza, albowiem gtosujacy nie znaj-
duje sie w pierwszych dwéch trzecich czesciach
opodatkowanych i nie bedac prawyborcg i wy-
borcg by¢ nie moze.

Niewaznie wybranym zostat wyborcg Hnat
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Bojko z gminy Poptawnik, gdyz po zrektyfiko-
waniu spisu opodatkowanych, i podzieleniu go
na trzy czesci, znajdzie sie on w ostatniej cze-
Sci. Nie gtosowat on jednakze, zatem nieprawi-
dtowos$¢, jaka popetniono wybierajac go, nie wy-
warta zadnego wptywu na stosunek oddanych
przy gtéwnym wyborze gltosow.

"Wydziat krajowy nie uniewaznia gtosu Mi-
chata Gtatkowskiego, (poz. 83), pomimo tego, ze
nie znajduje sie on na listach prawyborcéow, al-
bowiem jest on pomieszczony na spisie opodat-
kowanych, jako optacajagcy podatek w takiej
wysokosci, ktéra go uprawnia do glosowania
jako prawyborca i prawdopodobnie tylko przez
pomytke do listy prawyborcéw nie zostal prze-
niesiony.

Przeciwko prawyborom, dokonanym dnia
11. czerwca b.r. w Czesnikach, wniést Ped’ Py-
tlicki i towarzysze protest do c. k. starostwa
w Rohatynie, podnoszac mianowicie zarzut, ze
o odby¢ sie majacych prawyborach ogtoszono
na krétki czas bezposrednio przed przybyciem
c. k. komisarza wyborczego, wtedy kiedy czes¢
uprawnionych wyszta byta na jarmark do Brze-
zan, a inni rozeszli sie po polach do roboty.
Przestuchany wojt gminy Cze$nik potwierdzit
okolicznosci przywiedzione w protescie, wsku-
tek czego zarzadzito c. k. starostwo nowe pra-
wybory w tej gminie dnia 24. czerwca b. r.

Zresztg nie wniesiono zadnych zarzutéw
ani przeciw prawyborom, ani przeciw gtéwnemu
wyborowi.

Glosowalo wiec waznie 167 wyborcow.
Absolutng wiekszos¢ stanowi 84 gtosow.

P. Mikotaj Torosiewicz otrzymat waznych
gtoséw 101.

Dr. Aleksander Ogonowski 66.

Wybranym zostat na posta p. Mikotaj To-
rosiewicz.

Gdy akta S$wiadczg, ze akcya wyborcza
odbyta sie w porzadku, Wydziat krajowy wnosi:

Wysoki Sejm raczy wybor p. Mikotaja To-
rosiewicza na posta z kuryi gmin wiejskich
okregu wyborczego rohatynskiego wuznaé za
wazny.

Wice-Marszatek ks. Metropolita Dr. Sem-
bratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zgda kto
gtosu ?

P. Romanczuk. Proszu o hotos.
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Wice-marszatek ks. Metropolita Dr. Sem-
bratowicz. P. Romanczuk ma gios.

P. Romanczuk. Jestyby zwazaty tysze
na czysto hotosiw, jaki paly na oboch kandyda-
tiw w tim okruzi wyborczim , a kotre u kandy-
data, kotroho weryfikacju nam Wydit krajewyj
predkitadaje, wynosyto o 86 bilsze jak u kandy-
data protywnoho, jestyby dalsze zwazaty takoz
na toje, szczo protiw tomu wyborowy ne buw
wnesenyj protest: to wychodytoby z seho, szczo
toj wybir ne daje powodiw do nejakich zamitiw.
Odnakoz ne wnesenje protestu, do czoho refe-
rent Wyditu krajewoho i komisar prawytelstwen-
nyj prykiadajut’ tak welyku wahu, toji wahy
zowsim ne maje.

U nas wybcrci zwyczajno tilko tobdy wno-
koty majut nadiju, szczo wybir
bude unewaznenyj. Odnakoz takoju nadijeju
uwodiat sia tysze wyimkowo, bo pryznaju se
otwerto, zahat wyborciw, imenno ruskich, szczo
do prowirenja posolskych wyboriw ne maje do-
wirja, szczob Wysokyj Sojm zatahodyw protest
pisla sprawedtywosty. A ne majut dowirja toho
na pidstawi mnohych doswidiw jak z mynu-
wszych kadencyj tak z seho roku, hde bilszist
seji Pataty nawit’ tohdy, koty oczewydno sama
buta pereswidczena o osnownosty protestu i ne-
waznosty wyboru, takij wybir uznata za waznyj.
Jestyby o weryfikacyi wyboriw ne riszaw Sojm,
tylko jakas$ instytucya okrema, stojacza poza
borbamy partyjnymy, jakij$ trybunat specyjal-
nyj, w toj czas, bud'te pereswidczeni, protestiw
wyborczych pojawiatoby sia dateko bilsze. Kotyz
dalsze zwazyt sia, szczo w powiti rohatynskim
zistaw wybranyj marszatok powitowyj, otze o0so-
bystost’, kotra czerez swoje oficyalne stanowy-
szcze musyt pewnyj wpltyw maty na wyborciw,
a nakone¢ i to, szczo sej powit czystyt tilko
16.000 Polakiw suprotiw 63.000 Rusyniw: to se
wse daje powid do powaznych somniwiw, czy
toj wybir widbuw sia citkom prawno i czy win
jest’ wyrazom prawdywoji woli naroda. Szczo
imenno wptywy uriadowi mohut nawit’ w takich
powitach, hde poczutie nacyonalne jest’ sylno
rozwynene, maty wplyw riszajuczyj, to sia oka-
zato pry pered ostatnych wyborach, hde wybrano
starostiwv w kilkoch okruhach wyborczych. Teper
ze koty — diakowaty teperisznomu p. Namistny-
kowy — era starostynskich wyboriw mynuta, wo
wsich tych powitach wybrani zistaty kandydaty
ruski jak se imenno stato sia w powiti stanista-

siat protest,
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wiwskim , bohorodczanskim, kotomyjskim i takoz
terebowelskim. Otze jest’ az nadto powodiw,
szczoby blyzsze pryhlanuty sia wyborowy z okruha
rohatynskoho.

Na poperednym zasidaniu oden z towary-
sziw mojich po narodnosty ate ne odnakych pc-
tytycznych pohladiw, posot z bilszych positostej
w Zowkiwszczyni, w horiaczij besidi promawlaw
za zbodoju mezy oboma narodnostiamy naszoho
kraju. Szczo i ja jeém za zhodoju, ja i moi po-
tytyczni towaryszi, seho dalySmo dokaz w po-
perednim perjodi sojmowim, kolty my Kkilkokra-
tno prychodyty pered Wysokoju Patatu z wnese-
niamy, kotri, kotyb bilszist" Sojmu skorystata
z toji sposibnosty, mohiyby buty zainicyowaty
zhodu, a bodaj lipszi widnoszenia mezy oboma
narodamy kraju. Na neszczastie ne stalo sia
tak, a my sia rozstaly nepojednani, jak ja to
musiw zaznaczyty pry zamkneniu ostatnoji sesyi
sejmowoji. Koty nastaty nowi wybory, buta druha
sposibnist do zainicyowania lipszych widnosyn.
I dijstno znajszty sia i mezy Polakamy taki,
kotri wskazuwaty do toho dorohu, jak to zro-
byw na prymir marszatok powita cieszanowskoho
kniaz Wiadystaw Sapieha, kotryj, chotiaj maw
dijstno dowirje u naroda w swoim powiti i buwby
i bez uzywania tych sredstw, jaki zwyczajno
uzywajut sia z polskoji storony pry wyborach, mih
perejty, odnak skoro dowidaw sia, szczo Rusyny
choczut maty Rusyna postom, zrezyhnowaw do-
browilno, szczoby daty Rusynam sposibnist wy-
braty czotowika swojeji narodnosty. Ate buly to
tylko poodynaki wyimki, zahat widnosyw sia
citkom inaksze. W prawdi dawnijsza parola: ,nie
wpuséci¢ ani jednego rusina do Sejmu", pokazata
sia nemoztywoju do perewedenia, odnakoz sta-
rano sia wi wsich tych powitach, hde tilko jaka
moznist pokazywata sia,
dopustyty.

Oczewydno ja z toho ne choczu wam
byty zakydu, to wasza ricz,

do wyboru rusyna ne-

ro-
jakie stanowyszcze
choczete zaniaty suprotiw Rusyniw. Majete pe-
wne prawo stawlaty wsiuda waszych kandydatiw,
to wam wilno — ale ne wilno wam dwoéch ri-
czej: Skoro w toj sposib widnosytyste sia su-
protiw Rusyniw, to ne wilno wam twerdyty,
szczo wy, i to wy odni, jeSte za zhodoju w kraju,
a my jeSmo worozo usposobieni Takie twerdze-

nie, to aby sia jak najdelikatnijsze wyrazyty,
jest welykoju Smitosteju a prytim hypokryzy-
jeju, a druha ricz, kotroji wam ne wilno, to
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uzywaty neprawych i neprawnych
wyborach.

Tendendya, o kotrij zhadawjem, szczoby
ne dopustyty Rusyniw do Sojmu, ne objawiata sia
tilko protiw poodynokym osobystostiam, ani nawet
stronnyctwam, ate objawiata sia protiw wsim Ru-
synam, o kotrych mozna buto prypuskaty, szczo
ony krepko budut sia trymaty swojeji narodnosty
i wystupiat w oboroni swoich praw i interesiw,
chotiajby nawit w sposib zhidtywyj suprotiw dru-
hoji storony. Tak buto i w powiti rohatynskim.

Z ruskoji storony wystupyw kandydat, ko-
tryj netilko pomezy Rusynamy ate i pomezy Po-
lakamy zahalnoho doznaje powazania, kotryj po-
dawaw wsigku nadiju, szczo jeho dijalnist w soj-
mi bude korystna dla interesiw citoho kraju, ko-
tromu i Polaky Iwiwski okazaty dowirje wybra-
wszy jeho do rady miskoji, ate i protiw takomu
kandydatowy pidniato riwno zawziatu borbu jak
protiw kazdomu inszomu, szczoby tilko ne do-
pustyty do wyrobu Rusyna.

Jakich sredstw prytim uzywano,
sia podribno w to wdawaw; w zahali takych,
kotri sut u nas wze zwyczajnymy i tylko raziw
buty obhoworeni. Otze ne choczu powtariaty sia,
tilko oden fakt nawedu, kotryj mene bilsze wra-
zyw, jak inszi. W odnym seli (nazwyska ne cho-
czu prywodyty naumysno, bo meni chodyt o ricz,
a ne o osoby), otze w odnim seli try razy pere-
wodyty sia prawybory. Za perszym razom wy-
brano trech prawych wyborciw, o kotrych buto
pewno, szczo dadut hotos na ruskoho kandydata.
Ate, jak majze wsiudy, tak i tam znajszto sia
kilka iadywiduiw, kotri sia daty uzyty za orudje
protywnij storoni i zatozyly protest.

Perewedeno prawybory po raz druhyj, ate wy-
brano znow tych samych, i znow zatozeno protest.

Rozpysano prawybory po raz tretyj. Teper
uzyta storona proty wna takoho sposobu. W tym seli
hromada uzywaje w spitci pasowysko dwirske; otze
ekonom zahrozyw, szczo dwir widbere pasowysko,
jesty ne budut hotosowaly na jeho kandydatiw.
Moi panowe ! w sim roci, hde taka nuzda w kraju,
hde czerez posuchu i poweny ludiam hrozyt ho-
tod, wyzyskuwaty tuju nuzdu w toj sposib i na taki
city, todla mene bodaj szczo$ duze widrazajuczoho,
to daleko hirsze, jak kupowaty hotosy za hroszi.

Na sej fakt szczo do agitacyi prywatnych
sia ohranyczaju, a skazu teper kilka stiw o sta-
nowyszczy prawytelstwa i jeho orhaniw pry se-
horicznych wyborach. Pered 9 misiaciamy J. E.

sredztw pry

ne budu
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pan Namistnyk tu w sij Patati zapowiw: riwne
traktowanie wsich obywateliw kraju i wsich na-
rodnostej, strohu bezstoronnist i sprawetywist su-
protyw Rusiniw i zajawyw bazanie, aby jeho ne
sudyty pisla stiw, ate pisla dit. Z zalem odna-
koz muszu skazaty, szczo Rusyny na spownenie
toji obitnyci na tyi dita wse jeszcze czekajut
i czekajut.

Buta po tomu sposibnist pry wyborach i dij-
stno. muszu pryznaty, szczo w hdekotrych powi-
tach, imenno w tych o kotrych hotoszeno, szczo
ony dla Rusyniw zarezerwowani, np. w stryjskim
wybory widbuwaly sia zakonno. Odnakoz czy tak
powynno buty tilko w hdekotorych powitach? czy
ne wsiudy sut odnaki prawa i obowiazky i odna
konstytucya ?

J. E. p. Namistnyk skazaw inszym
zom, w prawdi ne w charakteri Namistnyka
ate w charakteri kandydata do Sojmu z okru-
ha Dbilszych positostej w krakiwskim , szczo
radby, aby prawytelstwenni organa maty wplyw
na wybory, ate aby toj wplyw buw zakonnyj,
opertyj na dowirju wyborciw. Pan Namistnyk
zwotyt prostyty, ate meni mymowilno pryjszia
na hadku postowycia francuska: rizaty kurku
tak aby ne kryczata. Odnak se ne taka tehka
sztuka i tu ne konicze sia udata, czy dlatoho,
szczo tiji, kotry rizaty, buly nezruczni, czy to
wyna kurej, ate w hdekotrych powitach ony ta-
koj duze kryczaty 1

Takie postupow mie zo storony prawytel-
stwa, jak i zo storony polskoji, protiw Rusyniw
suprotywlaje sia netilko duchowy konstytucyi i
jeji zakonnym postanowam ate nawet zdorowij
polityci. Ne howorju wze o htubokij, datekohla-
dajuczij polityci, kotra ne dywyt sia na chwytewi
korysty ale na buducznist; ja howorju o zwy-
czajnij utylitarnij polityci, kotra hladyt tysze na
te, szczo najbtyzsze. Otzeja ne rozumiju, jakaby
szkoda buta dla prawytelstwa w tim, jestyby
zamist 16 ruskych postiw w Sojmi buto ich dwa
razy tilko abo i bilsze. Czy opozycya ruska wzia-
taby tohdy w Sojmi werch? czy my ne bulyby
szcze wse-taky u menszosty, a prawytelsswo czyz
ne matoby i tohdy szcze perewaznoho wplywu?

Otze takoji polityki, kotra ne daje nawit
chwylewych korystej a wede tilko do rozjarenia
i zneochoczenia, ja ne rozumiju.

Szczo do postupowania prawylelstwennych
organiw pry wyborach w Rohatyni ja znowu ne
budu howoryty o takich zwyczajnych faktach,

ra-
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jaki wze z dawnijszych wyboriw sut’ znani; ja
pidnesu tysze taki fakta, kotri zowsim sut'
szczoS nowoho. Bo treba pryznaty: tak samo
jak Jeho Eks. p. minister skarbu ne wyczer-
panyj jest w rozdobuwaniu nowych Zeret docho-
diw, tak samo naszi polityczni uriadnyky ne
wyczerpani sut’” w wyszukowaniu nowych sztuczok,
szczoby wybory perewesty pisla swojej woli.

Dosy n. p. buwato wse tak, szczo na tystach
prawyborciw nasampered pomiszczeni buty Swia-
szczennyky, az potomu iszty po poriadku tii, kotri
maty prawo hotosowaty na pidstawi optaczuwa-
noho podatku. Teper w mnohych miscewostiach
diato$ inaksze. Wsi majuczi prawo z tytutu
podatkiw buty umiszczeni na pered, a Swiaszczen-
nyky na samym Kkincy. To oczewydno ne buto
bez cily. Swiaszczennyk, hotosujuczyj napered,
daje prymir i wzir druhym, i za nyrn hotosujut
druhi wyborci; otze chodyto o to, szczoby toj
prymir i wplyw Swiaszczennyka ustoronyty.
Teperiszne prawytelstwo uwazaje sia za konser-
watywne i staraje sia zachowaty dobru komitywu
z partyjeju klerykalnoju, otze i pidpyraje inte-
resy i powahu duchowenstwa.

Odnakoz w naszim kraju, bodaj szczo do
ruskoho duchowenstwa, toho o prawytelstwi ska-
zaty ne mozna. Protywno, w sim stuczaju, jak
i w druhych, organy prawytelstwenni mowby
staraty sia dowesty do toho, szczoby Swiaszczen-
nyky buly wiasne uposlidzeni i ponyzeni. Take
umiszczuwanie $wiaszczenykiw na tystach wy-
borczych ne zhidne jest i z naszoju ordynacyjeju
wyborczeju, kotra wse pokiykuje sia na ordynacju
a zwistno, szczo pisla hromadskoji
uprawneni z tytutu swoho
pered

hromadsku,
ordynacji wyborczoji
stanowyszcza umiszczujut sia w spysi
uprawnenymy z tytutu optaczuwanoho podatku.

Zwistno dalsze, szczo w czasi wyboriw ustawa
0 zhromadzeniach ne obowiazuje o stilko, szczo,
jesty kto chocze skiykaty zhromadzenie wyborciw,
ne potrebuje o tim donosyty do wiasty polity-

cznoj. Tak praktykowato sia wse i wsiudy.
Odnakoz sym razom dijato sia trocha inaksze
dekudy, imenno i w rohatynskim powiti, koty

zhromadzenie wyborciw
starostwo zaza-

tam mato sia widbuty
sktykanych ruskym komytetom,
dato, szczoby jemu o tim donesty, na toje zhro-
madzenie, kotre widbuwato sia w dcmi prywa-
tnim, wystalo swoho komisaria, a krim toho

1 zandarma, kotryj pered pomeszkaniem chodyw i
18
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wchodiaczych tam ludej notuwaw. Koty kandydat
zapytaw sia delegata starostwa, na jakij pidstawi
win tu jawyw sia, sej widpowiw, szczo jemu tak
poruczeno ze starostwa. Se jest’ oczewydne na-
ruszenje zakona. Trebaz zwazyty jeszcze i toje,
jakij wptyw musity maty take prochodzuwanie
zandarma i notowanie wyborciw ruskych imenno
w rohatynskim powiti, hde ludnist’ wze popered
buta zteroryzowana. Bo tam szcze pered dwoma

rokamy widbuwaly sia bez wsiakoji pryczyny,
jak sia piznijsze okazato, rewizji i areszto-
twania ludej i zamykania ruskych towarystw.

Skinczyto sia wprawdi ostatoczno na niczim,
ate teroryzowanie ostawyto swoji naslidky, strach
tyszyw sia.

Ne budu nawodyty bilsze faktiw, wsich ine
znaju, a to dla toho, szczo i ti fakta, kotrija zhadaw,
czerpaw ja na pered z gazet, a tilko potomu ich
prowirywjem.

Odnakowoz naszoji zirnatlystycznoji prasy
swoboda w czasi wyboriw buta duze stysnena.
Wprawdi pojawyw sia seho roku mnoho i ho-
tosno obhoworiuwanyj reskrypt J. E. p. ministra
sprawedtywosty do prokuratoriw derzawnych,
w kotrim ukazano buto, szczo ne kazda krytyka
prawytelstwa i jeho organiw maje sia uwazaty
zaraz za podburiuwanie. Dijstno zdawato sia ja-
kij§ czas, szczo toje pryporuczenie pana mini-
stra maje chotia ne duze wetykij, ate wsez taky
jakij$s wplyw.

Odnakoz skoro pryjszow czas wyboriw,
sytuacija zminyta sia citkom, i wze ne tilko
krytyka ate citkom objektywne i nahe donesenie
o faktach nezakonnych, skoro tilko buta jaka
zhadka o zandarmach, o urjadnykach politycznych
ulahato bezwzhladno konfiskati. Odnakowoz ko-
ne¢ kinciw prawda ne dast sia na zawsihdy za-
tajity, a nawit styby koncze chodyto o pidbu-
rjuwanie, to i tomu dorohoju konfiskat takoz
ne moznaby zapobiczy, bo szczo ne wilno zur
natystyci, to wilno postam wyskazaty w Sojmi,
a za postamy wilno wze i Zurnalystyci po-
wtoryty.

Opyrajuczy sia na tim, szczo ja podaw, mih-
bym, koty ne wnosyty na unewaznenie seho wy-
boru, to bodaj domahaty sia, szczoby weryfika-
cju jeho widlozyty i zarjadyty otwitni dochodze-
nia. OdnakoZz z odnoji storony postupujuczy
skrupulatno, ne mozu ani nawit w prybtyzeniu
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jakojus$ cyfroju oznaczyty, jakij wpltyw zhadani
mnoju nezakonnosty maty na hotosowanie, kilko
hotasiw czerez tyji ze pato na protywnoho kan-
dydata, a z druhoji storony znaju, szczo take
wnesenje a ewentualno taki dochodzenia ne maty
pospichu. Ja kinczu trema skonstatowaniamy
i trema prosbamy.

A imenno konstatuju persze, szczo polska
storona, a imenno werchowodiacze sered neji
storonnyctwo pry sehoricznych wyborach postu-
powato protyw Rusyniw 2z citoju zawziatosteju,
starajuczy sia ich wsimy sylamy ne dopustyty
do Sojmu; druhe szczo prawytelstwenni organy
pry sychze wyborach ne postupowaty bezstoronno
a dopustyty sia raziaczych nezakonnostej i nad-
uzyt', a trete szczo bilszist sojmowa postupaje,
jak se na wsich trech zasidaniach sehorocznoho
Sojmu pokazato sia, pry weryfikacyi wyboriw
zowsim samowilno. A prosby moji sut:

Persza do J. E. pana Namistnyka, szczoby
tak, jak postupyw sobi, uchylajuczy kandyda-
tury starostynski i jak postupaly pidwiastni
jemu organy w dekotrych powitach, tak postu-
paw wi wsim i wsiudy: tohdy i Rusyny pryzna-
jut, szczo p. Namestnyk swoji obitnyé suprotyw
nych dotrymaw;

druha do zahatu Polakiw w kraju, szczoby
postupuwaty tak, jak im dorohu wskazaly po-
odynoki zmezynych. Wskazuju znow na zha-
danyj mnoju prymir kniazia Wtadystawa Sapihy
a nakonec

(J. E. hr. Marszatek,
wodnictwo napowrot).

obejmuje prze-

tretia prosba do bilszosty sojmowoji, szczo
byste postupowaly chyba inaksze panowe, jak
dosy. Spownenia tych présb, bazaju horiaczo;
czy toho dozdaju sia, to wid Was zatezyt.

P. Rozwadowski. Prosze o glos.

J. E. hr. Marszatek. P. RozwadowskKi
ma gtos.

P. RozwadowsKki. Nie zamierzam
polemizowa¢ z wywodami mowcy poprze-

dniego, gdyz mam to przekononanie, ze kazdy
wybér z mniejszej posiadotsci przez tamta
strone ze wzgledéw taktycznych atakowany
bedzie i postepowanie dotychczasowe utwier-
dzito mnie w tem przekonaniu. Wprawdzie
nie mito mi byto stysze¢ zdania, jak brak zau-
fania do Sejmu etc. etc. tem niestuszniejsze, ze
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mogtbym zacytowaé fakta, iz wybory przeciw
ktorym ze strony stronnictwa wiekszos$ci tego
Sejmu protesta byly wniesione, jednakze za le-
galne uznane zostatly.

Jednak jednego wyrazenia szanownego po-
sta mowcy poprzedniego nie moge pozostawic
bez odpowiedzi i podniesienia to jest, ze
stronnictwo polskie majgce stowa zgody
na ustach, dziat ato,jak sie wyrazit co najmniej
ze zbytnig $miatoscia albo hipokryzya.
Jakimze jednak epitetem obdarzy¢ mam wystg-
pienie, ktdére streszczam w tych stowach: ,my
nechoczemo was, my choczemo wybe-
raty naszych w naszim Kkraju®“.

My jesteSmy politycznie jednym krajem a
jezeli Wy panowie chcecie sie historycznie co-
fa¢ napowrdt, to pomiedzy nami stojg liczne oso-
bistosci, ktéorym kilka wiekéw wstecz egzysten-
cya swoja jako autochtonéw udowodni¢ nie-
trudno.

Gdyby kto$ w Ameryce...

(Gtosy: Oho )

...w kraju bez kwestyi politycznie wysoko rozwinie-
tym chcial utrzymywaé, ze Amerykanie nie sa oby-
watelami kraju, poniewaz 400-kilkadziesigt lat
temu czy moze przed krétszym czasem kraj ten
przez inne szczepy autochtonéw dawnych byt
zamieszkany, to chyba bytby kandydatem do do-
mu zdrowia ten, ktoby takie zdanie tam wygta-
szat. Czyby nazwano to postepywanie sprawie-
dliwem, gdyby w zgromadzeniu narodowem we
Francyi, kto§ z potudniowej Francyi zarzucat
cztowiekowi, ktdérego przodkowie przed 300 laty
przybyli z Normandyi, Zze nie jest Francuzem,
albo zeby kto$ w pdéitnocnych prowincyach zarzu-
cal, ze ktora$ rodzina nie ma prawa swojszczy-
zny, poniewaz z Prowancyi przybyta. A my dzi$
w tem potozeniu, ze do rozmaitych klesk, ktore
przebywamy, przybywajeszczejedna kleska, jeszcze
jeden wyrzut, ze do tego kraju prawa nie mamy.

To nasz kraj, byliSmy w nim i da Bég, ze
bedziemy. Dla dobra jego, niejedng ponie-
slismy ofiare a jestem przekonany, ze nie na

jedna jeszcze zdoby¢ sie potrafimy. Skonczytem.
(Brawa.)
Gtlosy.
J. E. hr. Marszatek. Kto jest za zam
knieciem dyskusyi, raczy reke podniesé. (Wiek-
szo$¢.) Dyskusya zamknieta. Do gtosu sag zapi-
sani pp. Romanczuk i Golejewski.
P. Romanczuk ma gtos.

Prosimy o zamkniecie dyskusyi.

133

P. Romanczuk. Korotkiemy stowamy
choczu widpowisty momu poperednomu besidny-
kowy. Poriwnywaw win widnoszenia Polakiw
i Rusyniw w wschodnij tlatyczyni z widnosze-
niamy jakich tam rodyn zajszowszych pered wi-
kamy do Francyi, abo z widnoszeniamy w piw-
nicznoj Ameryci. Analogia tut zite bula uzyta;
jesty choczete analogii, treba by takze poriwna-
nie zrobyty. Widnoszenia pomezy Rusynainy
a Polakamy w wschidnoj Hatyczyni (o zachidnyj
ne kazu) sut podibni do widnoszen w Poznan-
szczyni pomezy Polakamy z Nimciamy..

(Gtosy: Oho!)

..rozumije sia ja toho ne kazu pid wzhladom
nacyonalnym, pid wzhladom nacyonalnym my,
natezaczy odni i druhi do stowiannskoho piteme-
ny stoimo sobi blyzsze. Ne kazu toho takoz
jak koty bym bazaw, aby pomezy namy, pomezy
odnym a druhym narodom w Kkraju, panowaty
pid kozdym wzhladom taki sami widnoszenia,
jaki panujut pomezy Polakamy a Nimciamy
w Poznanszczyni. Protywnoja bazawbym, szczoby
widnoszenia butly inszi, szczoby naszi widnosze-

nia buly osnowani na pobratymstwi ptemennim
na pobratimstwi christjanhskim, — ate toje ne
wid nas tilko zatezyt.

Skazaw poperednyj besidnyk, szczo win

i jeho zemlaky-rodymci tu w tim kraju majut
prawo i ne dadut sia wykinuty.

Moi Panowe! o jakim nebud’ wykineniu
nikto z nas ne hadaje i ne howoryt — nam ne
chodyt’ o toje, szczoby was wykinuty, ate o to,
szczoby tut w sim kraju, kotryj czejze i wy mu-
syte pryznaty, szczo jest w bilszoj miri nasz
jak wasz, my maly taki sami prawa, jaki ma-
jete wy, a ne szczoby my w swoim wiasnim
kraju buty uposlidzeni, my, kotri jeSmo tut auto-
chtonamy. Otze koly my wam waszych praw
widberaty ne choczemo, to czejze pora wze, abyste
i wy nam naszi prawa pryznaty. O toto meni chodyto.

J. E. hr.
ma gtos.

P. hr. Golejewski. Szanowny poset Ro-
manczuk w swojem przemodwieniu nie okazat sie
tak zawzietym, jak sie zrazu wydawato, ze be-
dzie. Najprzéd poréwnal nas do Niemcoéw po-
znanskich, potem dal utargowaé, ze kraj ten
jest i krajem naszym i waszym i przystat kra-

Marszatek. P. hr. Golejewski

kowskim targiem na potowe. Gdyby mu byla
przyszta fantazya, mozeby byt nam dat i je-
szcze jedng trzecig cze$¢ utargowac. Przypomi-
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nam jednak panom dzietko, ktére on takze pod-
pisat, na ktéorem nazwal nas ,Czuzyi lude”.
Mnie sig zdaje, ze jezeli chodzi o poréwnanie,
to nie wiem czy wy jestescie czuzymi czy my.
Bo kté6z wam postawit cerkiew Sw. Jura, kto
stawiat cerkwie, jezeli nie my, ruska szlachta ?
Kt6z, jezeli nie my, ktdrzy teraz przyznajemy
sig do szerszej ojczyzny do Polski.

Poréwnanie p. Romarnczuka wecale nie jest
trafne, bo my tu jesteSmy od dawna, a rusczy-
zna tylko jest naptywowa, bo ona powstata do-
piero od r. 1848.

Popatrzmy na pomniki po catej Rusi wy-
stawione. Zkad one pochodzg? Oto ztad, ze na-
si ojcowie dali mienie i zycie w obronie tego
kraju. Wtedy o Rusinach nie byto stycha¢, na
tapecie ich nie byto.

Uzala sig poset Romanczuk na p Namiest
nika i twierdzi, Ze w niektérych powiatach po-
szto bardzo dobrze, ho wybrano Rusinéw —
w drugich nie wybrano ich i temu ma by¢ p.
Namiestnik winien. Wszakzesz tam, gdzie Rusi-
ni mieli wigkszo$¢, tam zostat wybrany Rusin,
a tam gdzie my mieli wigkszo$¢, wybieralismy
ludzi zawodowych — Rusinéw i Nie-Rusinow,
bo obrzadek nie stanowi narodowosci.

Na koniec zanosi p. Romanczuk do Wyso-
kiej lzby rozmaite prosby. Przedewszystkiem
prosi, aby racyg dawano tylko mniejszosci
a wigkszos¢, aby nic nie gadata. Najpierw przy
samem sprawdzeniu wyboréw juz robi Wysoka
Izba wielkg koncesyg, jezeli o tych wyborach
pozwala w ogdle moéwi¢ (wesotosé), bo przeciez
wedle 8. 37. ordynacyi wyborczej, protesta wol-
no wnosi¢ w przeciggu tylko dni 90 i niedo-
puszczalnem jest wnoszenie protestdw po tym
terminie, a tu przychodzg wasnie takie spdznione
protesta i sg postowie, ktérzy je podpisujag
Poset Romanczuk odzywa sig takze do naszej
czutosci.

(P. Romanczuk.
sprawiedliwosci).

Nie, mowitem tylko o

Tak styszeliSmy, chyba ze teraz jest in-
nego usposobienia. Zada, aby$my zyli w zgodzie,
Sciskali sig, kochali icatowali a tymczasem wszy-
stko co on tu méwi, to méwi tylko w tym celu,
azeby uszczypnaci nienawis¢ do Polakdw okazad.

Dla czego sie uczycie po polsku? Bo z tego
jezyka macie chleb. Z ruskim jezykiem daleko
nie zajdziecie. Nie moge sie zgodzi¢ na to, zeby
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jakas partya, jakas$ czes¢ narodu mienita sie by¢
wytgcznie zastepcami Rusinéw, bo my wszyscy
jesteSmy zastepcami Rusinéw, my wszyscy, czy
to z majetnosci wiekszej, czy mieszczanie, wszy-
scy, ktorzySmy sie na Rusi urodzili, o ten kraj
dbamy a do wytacznosci nikt nie ma prawa.
W separatyzmie wolno by¢ i p. Romahczuk,
odmiennego od innych usposobienia i innych
daznosci cztowiek, moze w separatyzmie pozostac,
ale my zawsze byliSmy i bedziemy Polakami
i zawsze byliSmy i bedziemy wierni Austryi.

Tego od klubu ruskiego nie styszelismy,
duchowienstwo wyzsze powiedziato, ze chce by¢
przy katolicyzmie, ale klub ruski tego od 27
lat jeszcze nie powiedziat (Brawa) bo wie, dokad
dazy. (Liczne brawa).

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa zam-
knieta. P. sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca Cztonek Wydziatu krajowego
p. Pietruski. Tyle juz Panowie styszeliscie
w tej sprawie, Zze duzo czasu Wam zabieraé¢ nie
bede. Zwréce tylko Panowie Waszg uwage na
jeden psychologiczny moment. Najsilniej starty
sie opinie w tej Wysokiej lzbie przy wyborach
dwoéch poséw Polanowskicgo i Torosiewicza
Mikotaja, wiasnie tych postéw, ktérzy znanymi
sg dobrodziejami gmin, ktére zastepuja.

Co p. Polanowski przez lat 20 zrobit dla
gmin powiatu sokalskiego styszeliscie wczoraj.
Gdy p. Mikotaj Torosiewicz zostat wybrany
z gmin wiejskich, nie majgc szczescia znania go
osobiscie, dowiadywatem sie, kto to jest. Powie-
dziano mi, ze od lat 16 jest prezesem Rady
powiatowej, ze jest nadzwyczajnie gorliwy z prze-
strzegania interesébw gmin, ze gdzie stanie sie
jakie$ nieszczescie, gdzie jego pomocy potrzeba,
pospiesza wszystkim gminom 2z pomocg i 0jco-
wskag pieczotowitoscig tak dalece, ze kiedy gmi-
nom tym powiedziano, ze marszatlek powiatu,
ktérego sobie na posta zycza, wyboru tego nie
przyjmie, oSwiadczyly ,musyt pryniaty” i wy-
brali go.

Ten psychologiczny moment charakteryzuje
dosadnio usposobienie tych panéw, ktérzy wia-
$nie tylko przy tych dwoéch wyborach tak na-
mietnie wystepuja.

Prosze wiec o0 uznanie tego wyboru za
wazny.

J. E. hr. Marszatek. P. sprawozdawca
wnosi uznanie wyboru p. Mikotaja Torosiewicza



3. Posiedzenie z 15. pazdziernika 1889.

za wazny. Kto jest za uznaniem waznos$ci tego
wyboru, raczy reke podnies¢. ("Wiekszos¢.) Wy-
bér uznany za wazny.

Upraszam Czlonka "Wydziatu krajowego p.
Wereszczynskiego, azeby byt taskaw zreferowad
wyboér p. Pietruskiego.

Sprawozdawca Cztonek Wydziatu krajo-
wego p. Wereszczynski (czyta):

Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o wyborze dwdch postéw
z wiekszej posiadtosci bytego obwodu stryjskiego.
Wysobi Sejmie!

Dnia 9. lipca 1889 odbyt sie w Stryju wy-
bor dwoéch postow z wiekszych posiadtosci by-
tego obwodu stryjskiego.

Uprawnionych do gtosowania byto wedtug
urzedowego wykazu 102. Stawito sie do gtoso-
wania badz osobiscie, badz tez przez petnomo-
cnikéw 90 wyborcow.

Komisya wyborcza nie dopuscita jednak
do gtosowania 10 wyborcow, zamierzajacych gto-
sowac przez petnomocnikdéw, albowiem ci ostatni
nie wykazali sie dokumentami, ze ich mocoda-
wcy byli uprawnieni zezna¢ produkowane przez
nich petnomocnictwa.

Gtosowato wiec 80 wykorcow.

Absolutna wiekszo$¢ wynosi 41 gtosow.

P. Oktaw Pietruski otrzymat 77 gtosow.

Zostal wiec prawie jednogto$snie wybrany
postem z wiekszych posiadtosci okregu wybor-
czego stryjskiego.

Przeciwko wyborowi drugiego posta z tego
okregu wniesiony zostat dnia 14. lipca 1889
przez p. Adolfa Waligérskiego i towarzyszy
protest do Prezydyum c. k. Namiestnictwa, za$
dnia 10. b. m. wnidst do Wysokiego Sejmu Dr.
Aleksander Mniszech Tchérznicki i 19 towarzy-
szy za posrednictwem Wydziatu krajowego pe-
tycye, w ktérej podnosi nowe okolicznosci, be-
dace wielkiej wagi dla ostatecznego rezultatu
wyboru drugiego posta.

Poniewaz z powodu przywiedzionych w tej
petycyi okolicznosci Wydziat krajowy musiat
zarzadzi¢ dochodzenia, nie moze przed ich ukon
czeniem przystapi¢ do sprawozdania o wyborze
drugiego posta z wiekszych posiadtosci bytego
obwodu stryjskiego — zwazywszy za$, ze wy-
bor p. Oktawa Pietruskiego dokonany 77 gto-
sami na 80 jest niewatpliwy nawet i wdwczas,
gdyby wszystkie twierdzenia tak protestujgcych
jak i podpisanych na petycyi okazatly sie uza-
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sadnionemi; zwazywszy dalej, ze protestujacy
wyraznie zastrzegajg sie, ze przeciwko wyborowi
p. Oktawa Pietruskiego zadnych nie podnoszg
zarzutow,

Wydziat krajowy wnosi:

Wysoki Sejm raczy wybor p. Oktawa Pie-
truskiego na posta z wiekszych posiadtosci by-
tego obwodu stryjskiego uznaé za wazny;
sprawdzenie za$ wyboru drugiego posta tego o-
kregu odroczy¢ az do czasu, kiedy nadejda za-
zgdane przez Wydziat krajowy wyjasnienia.

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta
Czy zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie
zgda, rozprawa zamknieta. Sprawozdawca wnosi
uznanie za wazny wybor p. Oktawa Pietruskiego
z okregu wiekszych posiadtosci w Stryjskiem.
Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce reke
podnies¢. (Wigekszosé.) Wniosek jest przjety.

Na tern zakoriczymy posiedzenie. Jest je-
szcze jedna interpelacya do p. komisarza rza-
dowego i dwa wnioski, o ktérych odczytanie p.
sekretarza upraszam.

Sekretarz p. Teliszewski (czyta):

Interpelacya
do Jasnie Wielmoznego Pana Komisarza Wyso-
kiego c. k. Rzadu.

W lecie i jesieni roku 1888 podato okoto
70 gmin i obszaréw dworskich w powiecie ru-
deckim prosbe do c. k. wiladz skarbowych o
opust podatku z powodu szkdéd przez myszy
polne wyrzadzonych. Na prosby te do dzi$ dnia
nie nadeszty zadne odpowiedzi.

Podpisani zapytujg zatem, czy Wysokiemu
Rzadowi sprawa ta jest wiadomg?

Czy tenze zamierza poszkodowanym rolni-
kom przyzna¢ opust podatkowy i dla czego pe-
tenci, ktorych zadania opieraja sie na obowig-
zujacych ustawach dotychczas zadnej nie otrzy-
mali odpowiedzi?

Albin Rayski, Romanowicz, Zardecki, Gold-
man, Hausner, Baranski, Szczepanowski, Asnyk,
Dr. Midowicz, Dr. Olpinski, M. Michalski, Palch,
Fruchtmann, Gross, Lenartowicz, Merunowicz.

J. E. hr. Marszatek. Interpelacya dosta-
tecznie jest poparta. Przeszle ja p. Komisarzowi
rzgdowemu.

Sekretarz p. Teliszewski (czyta):

Wniosek.

Wysoki Sejm raczy uchwali¢!

1. Sejm ustanawia ,fundusz gospoda

stwa krajowego“ przez kraj uposazony, z kto-
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rego majg by¢ udzielane nagrody, zasitki i po-
zyczki, dla zachety lub poparcia zbiorowych usi-
towan, z cechg publicznej uzytecznos$ci, a maja-
cych na celu rozwoj kultury krajowe;j.

2. ,Fundusz gospodarstwa krajowego" be-
pozostawat pod zarzagdem Wydziatu kra-
jowego.

dzie

Wydziat krajowy ustanowi zasady udziela-
nia nagréd, zasitkéw i pozyczek z ,funduszu go-
spodarstwa krajowego*1i odpowiadajacy tym za-
sadom regulamin jego zarzadu, a to po za-
siggnieciu opinij krajowych Towarzystw rolni-
czych, i innych stowarzyszen, poswieconych celom
gospodarczym, tudziez gron nauczycieli wchodza-
cych w tenze zakres szkét fachowych.

3. Jako pierwszy zawigzek ,funduszu gospo-
darstwa krajowego** Sejm wstawi w budzet kra-
jowy na rok 1890 kwote 10.000 zi

Lwow 15. pazdziernika 1889.

Teofil Merunowicz w. r.

wnioskodaweca.

Stanistaw Szczepanowski, Dr. Sarnicki, Palch,

Piotr Gross, Klemensiewicz, Hausner, Lenartowicz,

Romanowicz, Asnyk, Goldman, M. Michalski,

W. Rogoyski, Dr. Midowicz, Kowalski, Eamorak,
Dr. Olpinski, Zywicki.

J. E. hr. Marszatek. Wniosek ten do-
statecznie poparty, postapig z nim wedtug posta-
nowien regulaminu.

Sekretarz p. Teliszewski (czyta):

8. Posiedzenie z 15. pazdziernika 1889.

Wniosek.

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Uznajgc uzytecznos$é¢ lokalnych stowarzy-
szen kredytowych systemu ReifFeisena, szczegol-
niej w zastosowaniu do potrzeb ludnosci rolniczej,
Sejm wyznacza na popieranie usitowan, zmie-
rzajgcych do szerzenia takich stowarzyszen
w Kroélestwie Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem
Ksiestwem Krakowskiem, do rozporzadzenia
Wydziatu krajowego kwotg 1000 zi.

Lwoéw 15. pazdziernika 1889.

Teofil Merunowicz w. r.
wnioskodawca.

Stanistaw Szczepanowski, Piotr Gross, Lenarto-

wicz, Fruchtmann, Asnyk, Goldman. Hausner,
Romanowicz, M. Michalski, Dr. Olpinski, Dr.
Weigel, Zywicki, W. Rogoyski, Dr. Midowicz,

Kowalski, Hamorak.

J. E. hr. Marszatek. Wniosek ten ro-
wniez dostatecznie poparty. Postgpig z nim we-
dtug regulaminu.

Komisya gornicza ukonstytuowata sig, wy-
bierajgc przewodniczagcym p. Gorayskiego, za-
stapcg p. Chamca, sekretarzem p. Ochrymowicza.

Porzadek dzienny wyozerpany.

Nastepne posiedzenie odbedzie sig dopiero
we czwartek o godzinie 11. z rana, azeby dzien
jutrzejszy zostawi¢ komisyom do prac przygo-
towawczych.

Posiedzenie zamkniete.

(Koniec posiedzenia o godz. 2. min. 10.).



