Sprawozdanie - stenograficzne

Z rozpraw

galicyjskiego Sejmu krajowego.

TreSC

posiedzenie, 1 sesyi, VI. peryodu Sejmu galicyjskiego

z dnia 21. Pazdziernika 1889.

Urlopy pp. Korytowskiego, Pitata, Zolla i Dunajewskiego. — Ukonstytuowanie si¢ komisyi po-
datkowej. — Wniosek p. Polanowskiego i nchwata przekazania komisyi bankowej wniosku p.
Merunowicza o spétkach systemu Reiffeisena, a komisyi budzetowej petycyi o zapomoge dla
wdowy stuzgcego dublanskiego. — Spis petycyj. — Pierwsze czytanie sprawozdania Wydziatu
krajowego w przedmiocie spraw gorniczych. — Pierwsze czytanie wniosku p. Struszkiewicza
0 wezwanie c. k. Rzadu do wziecia we witasny zarzad linij kolei Karola Ludwika Lwéw-Brody
1 Krasne-Podwotoczyska. — Pierwsze czytanie wniosku p. Grossa o wezwanie c. k. Rzadu
w przedmiocie modyfikacyi przepiséw wykonawczych do ustawy o opodatkowaniu gorzeli z dnia
20. czerwca 1888 dz. u. p. 1 95, w przedmiocie usuniecia przeszkod, ktérych doznajg ist-
niejace w Galicyi rafinerye i sklady wolne okowity wskutek niewtasciwego zastosowania
dotyczacych przepiséw, wreszcie w przedmiocie zniesienia premij ustanowionych dla donosicieli
i zarzadzenia, aby wszelkie przestepstwa przeciw ustawie o opodatkowaniu gorzelh podlegaty
orzeczeniu zwyklych sadéw. — Pierwcze czytanie wniosku posta Zardeckiego o wezwanie c. K.
Rzadu w przedmiocie uchylenia rozporzadzen, ktére zaprowadzity optate nalezytosci za dore-
czanie rezolucyj sadowych w sprawach cywilnych i zarzadzenia natomiast, by rezolucye sgdowe

doreczano za optatg pojedynczej nalezyto$ci pocztowej. — Pierwsze czytanie wniosku posta
Teliszewskiego o wezwanie c¢. k. Rzadu, by w drodze ustawodawczej postarat sie o zniesienie
optaty nalezytosSci za doreczanie pism sadowych, dotychczas od stron pobieranej. — Sprawdze-

nie wyboru posta z okregu gorlickiego. Gtosy pp. Tadeusza Romanowicza z wniokiem odra-
czajagcym , Stanistawa hr. Badeniego, Mecinskiego, Romanczuka i sprawozdawcy Pietruskiego.
Uchwalenie wniosku odraczajgcego. — Sprawozdanie komisyi bankowej z przeditozenia Wydziatu
krajowego w przedmiocie zmiany niektérych postanowien statutu Banku krajowego. Rozprawa
og6lna. Gtlosy pp. Koziebrodzkiego Wiadystawa, Chrzanowskiego, Gorayskiego i ponownie Ko-
ziebrodzkiego. Rozprawa specyalna i uchwalenie projektu komisyi bankowej z poprawka p.
Koziebrodzkiego Wtadystawa w drugiem i trzeciem czytaniu.— Sprawozdanie komisyi petycyjnej
o petycyi Wydziatlu powiatowego w Zywcu o zwrot z funduszu krajowego kwoty 1052 zt. 48 ct.
za ubogich chorych leczonych w powiatowym szpitalu zywieckim i uchwalenie wniosku ko-
26



184

6. Posiedzenie z 21. pazdziernika 18809.

misyi. — Sprawozdanie komisyi petycyjnej z petycyi Tomasza Rymanowskiego z Mielca o opust

kosztéw szpitalnych.
komisyi z poprawka p. Hoszarda. —

Gtos pp. Hoszarda i sprawozdawcy p. Merunowicza. Uchwalenie wniosku
Interpelacya p. Mecinskiego do komisarza rzadowego

w sprawie przymusowej asekuracyi. — Wniosek p. Polanowskiego o zapomoge dla pogorzelcow

w Betzie. — Whniosek p. Teliszewskiego w

sprawie autentycznego pojmowania i ttdmaczenia

wyrazu ,,Gemeinde-Vorstand“ w ustawie gminnej i w sejmowej ordynacyi wyborczej. — Zapo-

wiedz 7. posiedzenia.

Poczatek posiedzenia o godz. 11. min. 30.
przed potudniem.

Przewodniczacy J. E. Jan hr. Tarnowski,
Marszatek krajowy.

J. E. hr. Kazimierz
c. k. radca Namie-

Ze strony Rzadu:
Badeni, c. k. Namiestnik i
stnictwa p. tozinski.

Sekretarze: pp. Adam Jedrzejowicz, Antoni
hr. Wodzicki, Dr. Wtodzimierz Koztowski, Teli-
szewski.

Obecnych postow 122.

J. E. hr. Marszatek: Sejm w komplecie.
Otwieram posiedzenie.

Protokdt 5. posiedzenia uwazam za przy-
jety, albowiem nie wniesiono przeciw niemu
zadnych zarzutéw.

Mam zaszczyt zawiadomi¢ Wysokag lzbe,
ze udzielitem urlopy p. Korytowskiemu na 8
dni, p. Pitatowi na 5 dni i p. Zollowi na 5 dni.

Zarazem weszto podanie o diuzszy urlop.
Prosze p. sekretarza o odczytanie tego podania.

Sekretarz p. Wiodzimierz Koztowski,
(czyta):

Lwow, 20. pazdziernika 1889.
Jasnie Wielmozny Panie Marszatku!

Ze wzgledu na moje obowiazki stuzbowe,
upraszam Waszg Ekscelencye, o taskawe wyje-
dnanie mi urlopu do konca sesyi.

Racz Wasza Ekscelencyo
whnienie gtebokiego uszanowania.

J. Dunajewski

przyja¢ zape-

W. r.

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gltosu nie
zgda, rozprawa zamknieta Kto jest za udziele-
niem urlopu do konca biezacej sesyi sejmowej
J. E. p. Ministrowi Dunajewskiemu, zechce reke
podnie$¢. (Wiekszos¢). Urlop jest udzielony.

Podaje do wiadomosci Wysokiej Izby, ze
komisya podatkowa sie ukonstytuowata, wy-

bierajac przewodniczacym p. Hausnera, zastepca
przewodniczacego p. Edwarda Jedrzejowicza,
sekretarzem p. Sawczaka.

Przed odczytaniem spisu petycyj gtos ma
zapisany p. Polanowski.

P. Polanowski. W imieniu komisyi goe
spodarstwa krajowego w zastepstwie prezesa J. E.
Ludwika hr. Wodzickiego, mam polecenie upra-
sza¢ Wysoka lzbe, by jeden wniosek przydzie-
lony tej komisyi, odestata do innej komisyi.

Whniosek p. Merunowicza o stowarzyszeniach
systemu Reiffeisena pomimo uzytecznosci sto-
warzyszen kredytowych systemu Reiffeisena wy-
dawat sie nam po dyskusyi niestosownym do
komisyi gospodarstwa krajowego. Nie ma wat-
pliwosci, ze wniosek ten zamierza wprowadzi¢
instytucye kredytowa, owoz zdawato sie nam,
ze daleko stosowniejszem jest odestanie tego
wniosku do komisyi bankowej. Upraszam tedy,
aby Wys. lzba zechciata wniosek ten odestac
do komisyi bankowej.

J. E. hr. Marszatek. P. Polanowski sta-
wia wniosek, azeby wniosek p. Merunowicza o
stowarzyszeniach systemu Reiffeisena, ktéry
przydzielonym zostat do komisyi gospodarstwa
krajowego, przydzieli¢ komisyi bankowej. Roz-
prawa otwarta. Czy zgada kto gtosu ? (Nikt). Gdy
nikt gtosu nie zgda, rozprawa zamknieta. Kto
sie zgadza z tym wnioskiem, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos¢). Whniosek jest przyjety. U-
dzielam jeszcze dalej gtosu p. Polanowskiemu.

P. Polanowski. Wskutek uchwatly Wys.
Izby, odestanem zostato do komisyi gospodarstwa
krajowego przedtozenie Wydziatu krajowego o
wsparcie dla wdowy po studze w Dublanach.

Poniewaz ta sprawa tyczy sie cyfry 60 zi.
i nie ma merytorycznego powodu wdawania sie
w potrzebe wyznaczania tego wsparcia, poniewaz
zatem jest to kwestya tylko cyfrowa, a etat Du-
blan w budzetowej komisyi bywa zawsze zala-
twiany, przeto wnosze, by Wys. lzba zechciala
to przedtozenie odesta¢ do komisyi budzetowej”
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J. E. hr. Marszatek. P. Polanowski
wnosi, by przedtozenie Wydziatu krajowego, ty-
czace sie wdowy po funkcyonaryuszu w Dubla-
nach o wsparcie odesta¢ do komisyi budzetowej.
Rozprawa otwarta. Czy zada kto gtosu? (Nikt).
Gdy nikt gtosu nie zgda, rozprawa zamknieta.
Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos¢). Whniosek jest przyjety.
Upraszam p. sekretarza o odczytanie spisu pe-
tycyj-

Sekretarz p. Wiodzimierz Koztowski,
(czyta):

Spis petycyj wniesionych po dzien 21. pazdzier-
nika 1889.

267. L. s. 463. Wydziat powiatowy w Mysleni-
cach przez p. Lasockiego w sprawie szcze-
pienia ospy czystg krowianka — do komisyi
budzetowej

L. s. 464. Wydziat powiatowy w Turce przez
p. Teliszewskiego o przyznanie prawa egze-
kucyi politycznej dla kas pozyczkowych
gminnych — do komisyi gminnej.

L. s. 465. Gmina Brzezany przez p. Haus-
nera o przyznanie jej prawa wybierania wia-
snego posta na Sejm z m. Brzezan — do
komisyi prawniczej.

L. s. 466. Gmina Utyszkéw przez p. Rozan-
kowskiego o zapomoge z powodu nieuro-
dzaju — do komisyi budzetowej

L. s. 467. Gmina Ptawie przez p. Antonie-
wicza 0 zapomoge na budowe szkoty — do
komisyi budzetowej.

L. s. 468. Gmina Malinéwka przez p. Szeli-
skiego o zapomoge na dokonczenie budowy
szkoty — do komisyi budzetowej.

L.s. 469. Gmina Budkéw przez p. Kutacz-
kowskiego o przeistoczenie szkoty filialnej
na etatowg — do komisyi szkolnej.

L. s. 470. Gmina Kebidw przez p. Anto-
niewicza o zapomoge z powodu pozaru —
do komisyi budzetowej.

L.s. 471. Gmina Pogdrska wola przez p.
Sanguszke o zwrot z funduszu krajowego
kosztow uiszczonych gminie Buda-Peszt
za utrzymanie Katarzyny Bodnarzéwnej —
do komisyi budzetowej.

L. s. 472. Gmina Opryszowce przez p. Hu-
ryka o zapomoge na ubezpieczenie brzegéw
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288.
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rzeki Bystrzycy w tej gminie — do komisyi
gospodarstwa krajowego.

L.s. 473 Gmina Krowodrza przez p. Anto-
niego Wodzickiego o subwencye na pokrycie
kosztéw budowy szkoty — do komisyi bu-
dzetowej.

L. s. 474. Gmina Zuchorzyce przez p. Meru-
nowicza w sprawie regulacyi rzeki Pehltwi —
do komisyi gospodarstwa krajowego.

L. s. 475. 160 osadnikéw mazurskich w Ho-
toskowie przez p. Antoniewicza o przydzie-
lenie ich gospodarstw do odrebnej gminy
politycznej ,,Dobrowola hotoskowska™ — do
komisyi administracyjnej.

L. s. 476. Rada szkolna miejscowa w Bud-
kowie przez p Kutaczkowskiego o przeisto-
czenie tamtejszej szkoty filialnej na eta-
towg — do komisyi szkolnej.

L. s. 477. Rada szkolna miejscowa i gmina
w Motodynczu przez p. Kutaczkowskiego o
zapomoge na cele szkolne — do komisyi
budzetowej.

L. s. 478. Rada szkolna miejscowa w Grzy-
bowicach wielkich przez p. Korola o pod-
wyzszenie ptacy tamtejszym nauczycielom —
do komisyi szkolnej.

L. s. 479. Rada szkolna miejscowa w Bobrce
przez p. Kutaczkowskiego o podwyzszenie
ptacy tamtejszym nauczycielom — do ko-
misyi szkolnej.

L. s. 480. Oddzial Towarzystwa gospodar-
skiego jarostawsko - tancuckiego przez p.
Wiadystawa Koziebrodzkiego o pomoc dla
ludnosci dotknietej kleskg nieurodzaju— do
komisyi budzetowej.

L. s. 481. Towarzystwo gospodarskie we
Lwowie przez p. Wiodzimierza Koztowskiego
w sprawie upanstwowienia kolei Karola Lu-
dwika — do komisyi administracyjnej.

L. s. 482. To samo przez p Wilodzimierza
Koztowskiego w sprawie zbadania potrzeb
i stosunkéw rolniczych kraju — do komisyi
gospodarstwa krajowego.

L. s. 483. Towarzystwo historyczne we
Lwowie przez p. Pitata o subwencye na
wydawniotwo ,,Kwartalnika historycznego"
— do komisyi budzetowej.

L. s. 484. Towarzystwo im Stanistawa Sta-
szica we Lwowie przez p. Romanowicza o
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zasitek na pokrycie kosztéw wydawnictwa
swego — do komisyi budzetowej.

L. s. 485. Towarzystwo polskich przyro-
dnikéw im. Kopernika we Lwowie przez
p. Bilinskiego o zasitek na wydawnictwo
czasopisma ,,Kosmos™ — do komisyi budze-
towej.

L. s. 486. Ochronka dziewczat sier6t w Sta-
nistawowie przez p. Brykczynskiego o za-
pomoge — do komisyi budzetowej.

L. s. 487. Towarzystwo mitosierdzia pod
godtem Opatrznosci we Lwowie przez p.
Kazimierza Badeniego o0 jednorazowy zasi-

tek i roczng subwencye — do komisyi bu-
dzetowej.
L. s. 488. Stowarzyszenie ,Schroniska u-

cznidéw* na uniwersytecie wiedenskim przez
p. Weigla o subwencye do komisyi budze-
towej.

L. s. 489. Bursa przemyska przez p. Dwor-
skiego o datek — do komisyi budzetowej.

L. s. 490. Ludwik Weltze przez p. Zywi-
ckiego o zapomoge dla szkoty prywatnej
handlowej w Tarnopolu — do komisyi bu-
dzetowej.

L. s. 491. Stanistaw Towarnicki przez p.
Romanowicza o subwencye na ksztatcenie
corki Heleny w $piewie — do komisyi bu-
dzetowej.

L. s. 492. Dr. Jan Chadzynski emeryt, pry-
maryusz szpitala lwowskiego przez p. Zy-
wickiego o podwyzszenie emerytury — do
komisyi budzetowej.

L, s. 493. Stanistaw Myszkowski kierownik
szkoty w Cieplicach przez p. Wiadystawa
Koziebrodzkiego o dodatek piecioletni — do
komisyi szkolnej.

L. s. 494. J6zef Turek nauczyciel przez p.
Zardeckiego o zapomoge na ksztatcenie sie
w rzezbiarstwie — do komisyi budzetowej.
L. s. 495. J6zef Diiltz emeryt, nauczyciel
przez p. Romanowicza o zapomoge — do
komisyi budzetowej.

L. s. 496. Henryk Lercel byty nauczyciel
przez p. Michatowskiego o przyznanie od-
prawy lub przeniesienie w stan spoczynku —
do komisyi szkolnej.

L. s. 497. Antoni Gorylewicz emeryt, na-
uczyciel przez p. Stoneckiego o zapomoge —
do komisyi budzetowej.
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L. s. 498. Emilia Sternalowa wdowa po
adjunkcie kasowym Wydziatu krajowego
przez p. Hausnera o dar z taski na wycho-
wanie dzieci — do komisyi budzetowej.

L. s. 499. Jozefa Koestlich wdowa po urze-
dniku szpitala lwowskiego przez p. Sawe
0 zapomoge — do komisyi budzetowej.

L. s. 500. Marya Martusiewicz wdowa po
nauczycielu przez p. Rogoyskiego o wsparcie
dozywotne — do komisyi budzetowej.

L. s. 501. Malwina Jasinska wdowa po na-
uczycielu przez p. Bilinskiego o zapomoge —
do komisyi budzetowej.

L. s. 502. Klementyna Picyk wdowa po
nauczycielu przez p. Fruchtmana o zapo-
moge — do komisyi budzetowej.

L. s. 503. Walerya Markiewicz wdowa po
nauczycielu przez p. Potoczka o zapomoge
lub pensye wdowig — do komisyi budze-
towej.

L. s. 504. Marya Daszkiewiczowa wdowa
przez p. Bobczynskiego o zapomoge — do
komisyi budzetowej.

L. s. 505. Antoni Kusznieruk pisarz gminny
przez p. Okuniewskiego o zapomoge — do
komisyi budzetowej.

L. s. 506. Katarzyna Bartosz, wdowa po
drozniku drogi krajowej, przez p. Mecin-
skiego o zapomoge — do komisyi budze-
towej.

L. s. 507. Leokaya Zaszkiewicz,
Michalskiego o zapomoge
budzetowe;j.

L. s. 508. Ludwika Ilnicka Jarosiewicz,
wdowa po strézu gmachu sejmowego, przez

przez p.
do komisyi

p. Goldnana o zapomoge — do komisyi
budzetowej.
L. s. 509. Teresa Wyszynska, przez p. Mi-
chatowskiego o zapomoge — do komisyi
budzetowej.

L. s. 512. Leopold Litynski, przez p. Kra-
marczyka o subwencye na fabryke wy-

robow dyetyczno-hygenicznych — do ko-
misyi budzetowej.

L. s. 513. Leib Just, fabrykant wyrobéw
kamionkowych, przez p. Goldmana o pozy-
czke na podniesienie fabryki — do komisyi
budzetowej.
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316. L. s. 614. Karolina Zytbiewicz, wdowa po
nauczycielu, przez p. Ludwika Wodzickiego
0 przyznanie pensyi wdowiej — do komisyi
budzetowej.

L. s. 615. Aniela Horwath, przez p. Gold-
mana o wsparcie — do komisyi budzetowej.

317.

318. L. s. 516. Towarzystwo gospodarskie gali-
cyjskie we Lwowie, przez p. Wiodzimierza
Koztowskiego w sprawie obnizenia cen
soli— do komisyi gospodarstwa krajowego.
J. E. br. Marszatek. Przystepujemy do
porzadku dziennego.

W pierwszym punkcie jest:

Pierwsze czytanie sprawozdania Wydziatu
krajowego w przedmiocie spraw gdérniczych.
(Aleg. 63) Sprawozdawca Czionek Wydziatu
krajowego poset Chrzanowski ma gtos.

Sprawozdawca Cztonek Wydziatu krajowego
p.Chrzanowski. Wnosze, azeby Wysoka Izba
to sprawozdanie odesta¢ raczyta do komisyi gor-
niczej, ktéra juz jest wybrana.

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy 7ada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto sie zgadza
z wnioskiem p. sprawozdawcy, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszosc.) Wniosek jest przyjety.

Z kolei nastepuje:

Pierwsze czytanie wniosku posta Slrusz-
kiewicza o wezwanie c¢. k. Rzadu do wzigcia we
witasny zarzad linij kolei Karola Ludwika Lwow-
Brody i Krasne-Podwotoczyska. (Aleg, 64) Do
uzasadnienia wniosku ma gtos p. Struszkiewicz.

P. Struszkiewicz. Przedewszystkiem
niech mi wolno bedzie sprostowa¢ zasztg po-
mytke drukarskg w druku mego wniosku.

Ustawa z dnia 14. grudnia 1877 zawiera
w ogéle tylko 7 paragraféw a zatem we wniosku
moim jest mowa o 4. a nie o 14. paragrafie.

Wysoka lzbo! W rozwoju gospodarstwa
spotecznego jest jednym z najpotezniejszych czyn-
nikbw bez kwestyi droga zelazna. W Sejmie
naszym i w kraju catym tylekrotnie sprawe te
poruszano , ze udowodnieniem tego twierdzenia
nie potrzebuje nuzy¢ Wysokiej Izby. Do nieda-
wna wielkie przedsiebiorstwo krajowe, kolej
Karola Ludwika samowifadnie w naszym kraju
gospodarowato, bez wzgledu na interesa Kkraju,
bez wzgledu a nawet wprost przeciw interesowi
panstwa, bo polityka taryfowa kolei Karola Lu-
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dwika byta wprost sprzeczng z politykg handlowg
panstwa. Az do ostatniej chwili to przedsiebior-
stwo, zawsze Scisle pilnujgce li tylko swoich
prywatnych interesow bez wzgledu na dobro
kraju i panstwa interes swoj prowadzito.

Bytbym moze nawet wolnym od tego moze
troche banalnego wstepu, gdyby nie to, ze w sfe-
rach decydujacych nawet twierdzono w nieda-
wnym czasie, ze opinia w Galicyi jest dos¢
spokojng i ze sg tylko osobistosci pojedyncze,
ktore nie wiedzie¢ dlaczego niepokoj robig i maca
ciggle ten btogi stan, ktory oczywiscie wielu
osobistosciom jest bardzo pozadany. Mnie sie
zdaje, ze zaprzeczy¢ nie mozna i nie trzeba sie
rozwodzi¢ nad tem, bo uchwaly Wys. Sejmu,
powziete na wniosek najpowazniejszych jej czton-
kow sg dostatecznym dowodem, ze tak Wysoka
Izba jak i kraj caty w najwyzszym stopniu sa
niezadowolone.

W roku 1884 na wniosek nieodzatowanej
pamieci Alfreda hr. Potockiego z calym naci-
skiem podniesiong zostata sprawa taryfowa kolei
Karola Ludwika i w ogéle gospodarstwa taryfo-
wego tejze kolei i wskazano na 8 19. kdncesyz
z dnia 3. marca 1857, w ktdrej zaznaczono,
kiedy stuzy¢ bedzie panstwu prawo do wykupna
kolei Karola Ludwika. Kiedy wniosek mo¢j zre-
dagowany podawatem kolegom do podpisania,
wielu z nich z calym naciskiem moéwito: ,,daj
jak najttusciejszy otéwekd4 a z innej strony usty-
szatem, ze wniosek ten bedzie, jak to mowig
utartem niemieckiem wyrazeniem ,Ein Schlag
in’s Wasser".

Prosze Panow! J. E Alfred hr. Potocki
powaznie, w dobrem zrozumieniu intereséw kraju,
postawit swoj doniosty wniosek. W odpowiedzi
na to i szanujac jego powage i interes kraju,
Namiestnictwo odpowiedziato w swojem piSmie,
ktére tutaj mam na stronicy 163 stenograméw
z roku 1884 (czyta), ze prezydyum c. k. Namie-
stnictwa wystosowato do Marszatka krajowego
pismo z dnia 20. pazdziernika 1884 r., w ktérem
uwiadamiajac, ze powyzszg uchwale Wysokiego
Sejmu przedtozy J. E. ministrowi handlu, oznaj-
mito zarazem, z upowaznienia tegoz pana mini-
stra, ze reprezentacya kraju moze by¢ zupetnie
spokojng, iz przy ustanowieniu i dalszym roz-
woju taryf na galicyjskich kolejach parnstwowych
stosunki i potrzeby kraju bedg zawsze nalezycie
uwzgledniane.
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W temze pi$mie, ktére odczytane zostato
na posiedzeniu Wysokiego Sejmu z dnia 20. pa-
zdziernika 1884 r. zapowiedziato Prezydyum
c. k. Namiestnictwa na podstawie reskryptu
J. E pana Ministra handlu z dnia 17. pazdzier-
nika 1884 1 1817 caly szereg zarzadzen, maja-
cych na celu znizenie taryf od przewozu osob
i tadunkéw tak na kolejach panstwowych jakotez
prywatnych.

Co sie tyczy kolei prywatnych oswiad-
czyt c. k. Rzad w piSmie powyzszem, ze jak
dotychczas, tak tez i w przysztosci bedzie jego
nieustannem usitowaniem korzysta¢ z wszystkich
tych Srodkéw, ktdre mu z mocy obowigzujgcych
koncesyj wobec towarzystw prywatnych, azeby
z jednej strony najwazniejszym produktom kra-
jowym zapewni¢ racyonalne poparcie i azeby
z drugiej strony dziataé przeciw przyznawaniu
zagranicznym produktom nieuspawiedliwionych
korzystniejszych warunkow.

(mdwi): Wobec tego prosze Panéw w r. 1886
kolej Karola Ludwika 9. pazdziernika 1886 pod-
wyzsza swoje taryfy na linii Krakéw-Lwow do
tego stopnia, ze przewo6z niektdrych produktéw
podni6st sie o 100 ©°o — »Ein Schlag in’s
Wasser*!

W dobrem znajde sie towarzystwie’, jezeli
moj wniosek takze bedzie ,.ein Schlag iu’s Was-
ser”. W wykonaniu uchwaty tej Wysokiej Izby
Koto polskie w Wiedniu tak , jak to jest jego
obowigzkiem, zajmowato sie tg kwestya zywo
i wr. 1887, kiedy tylko zaufanie wspdtobywateli
powotato mnie do tej ciezkiej roli posta do Rady
panstwa, uwazatem za wiasciwe w Kole polskiem
poruszy¢ sprawe kolei Karola Ludwika. W mysl
uchwat powzietych Koto polskie postanowito wy-
sta¢ deputacye do J. E. p. Ministra handlu. De-
putacya poszta, p. minister uroczyscie zapewnit,
ze nic sie nie stanie z kolejg Karola Ludwika,
i ze w ogdle zadne umowy nie bedg robione,
ktoreby mialy stanowczy wplyw na przyszie
prawa panstwa do tej kolei, bez porozumienia
sie z reprezentacyg kraju; zauwazyl przytem,
ze korzystanie z prawa art. 19 z 3. maja 1879 r.
rzagdowi przystugujacego mozeby obecnie nie byto
dostatecznie korzystnem z powodu tego, ze wy-
niki rachunkowe lat ostatnich, ktére wedtug
koncesyi za podstawe obliczenia ceny wykupna
stuzyé maja, sg zbyt korzystne a wskutek tego
zbyt wielkie ciezary na finanse panstwa natozo-
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noby, gdyby do upanstwowienia tej linii zaraz
przystapi¢ chciano.

Na tem wyczekujgcem stanowisku Koto pol-
skie postanowito pozosta¢ do jakiej$ chwili. Rok
1889, maj — Rada panstwa sie rozjezdza, a z po-
czgtkiem czerwca nastepuje umowa z Kkoleja
Karola Ludwika, dotyczgca drugiego toru; bardzo
wazna rzecz. Wskutek prywatnych interpelacyj
i nacisku ludzi dbajacych uwaznie i pilnie o in-
teres kraju, zdecydowat sie rzad dla kalmowania
usposobienia i opinii publicznej ogtosi¢ dwa ar-
tykuty tej umowy li tylko finansowych stosunkéw
dotyczgce, kapitalu majacego by¢ uzytym na
drugi tor. To byto uspokojenie niejako w odpo-
wiedzi na zaniepokojenie kraju.

Wobec tego znow ,Schlag ins’ Wasstr*
byto wystgpienie ze strony Kola polskiego? Ja
moze takze nie znajde sie w ziem towarzystwie,
jezeli mdj wniosek obecny znowu bedzie ,.ein
Schlag in’s Wasser*.

Ja mysle, moi Panowie, ze jednakowoz tak
nie jest, ze im czesciej i dobitniej i z wiekszym
naciskiem reprezentacya kraju, jednak stanowczo
wypowie swoje pod tym wzgledem zapatrywanie
i zaznaczy rzeczywisty interes kraju, to¢ nie
wiem, czy diugi czas da sie odpiera¢ tak pie-
kaca kwestya.

W ogole we wszystkich sprawach musze
zaznaczy¢ tu z tego miejsca, ze zbyt wielkg
opieka rzad rzeczywiscie kraju naszego, tak da-
wno zaniedbanego, nie otacza, bo¢ nawet te
drobne btyski, ktore tu i 6wdzie pozornie nibyto
widzie¢ sie dajg, sa zupetnie innymi motywami
spowodowane , jak checig rzeczywistg podniesie-
nia kraju, lub wzmocnienia go ekonomicznie.
Bo, prosze Pandw, ten przykiad wiasnie na kolei
Karola Ludwika i te cyfry, ktéremi nuzy¢ Pa-
néw nie chce, a ktdre wykazujg, ze przewoz
zboza rosyjskiego do Wiednia kosztuje n. p. na
wagonie o 37 zt. mniej, niz zboza galicyjskiego

na tej samej linii; dalej jezeli wezmiemy, ze
koleje panstwowe, ktore mialy za zadanie
po wybudowaniu swojem stanowi¢ skuteczng

konkurencye przeciw samowfadnemu gospodar-
stwu kolei Karola Ludwika, w krdtkim czasie
zrobity Kkartel z tg kolejg i przez to uniemoze-
bnity zupeinie konkurencye, to prosze Pandw,
gdziez jest ta opieka? Nawiasem powiem, Ze
wartoby byto, azeby autorowie kodeksu karnego,
obecnie omawianego, nad tem sie zastanowili,
czy tego rodzaju postepowanie, jak zawieranie
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karteléw nie datoby sie podciagng¢ pod jakis$
paragraf odnosnego kodeksu?
(Gtosy: Stusznie.)

Teraz prosze panow, utatwienie, ktore pan-
stwo przyznato temu wielkiemu naszemu prze-
mystowi naftowemu, czy, prosze pandéw, byt
w tem motyw, azeby podnies¢ ten przemyst
wskutek nalezytego taryfowania? czy tam byt
ten motyw, azeby krajowi temu ubogiemu, nie-
rozwinietemu ekonomicznie dopomédz w tym
kierunku rozwoju tego przemystu, ktory jednak
jest najwazniejszym obecnie i stanie sie jeszcze
wazniejszym w przysztosci

Wocale nie! motyw byt ten, aby podatek
konsumcyjny $ciggna¢ w kraju i przy taryfowa-
niu wiozy¢ obowigzek, by destylarnie sie zakita-
daty w tej potowie Monarchii. Motyw ze stano-
wiska finansowego wilasciwie usprawiedliwiony,
w gospodarstwie krajowem majacy dobre strony,
lecz motyw byt ten, aby podnie$¢ podatek kon-
sumcyjny w tej czesci Monarchii, nie aby prze-
myst sie rozwijat i kraj sie ekonomicznie pod-
nosit. To jest moje przekonanie.

Przytoczywszy to, co powiedziatem, zdaje
mi sie, ze mam stusznos$¢, jesli nuze uwage
Wys. lzby obecnem przemoéwieniem i przedsta-
wieniem mego wniosku do przyjecia, bo sprawa
jest konieczna, zawsze byta piekaca i nie prze-
stanie nig by¢ nigdy, dopdki ostatecznego za-
tatwienia sie nie doczeka

Chodzi jeszcze o to, aby uzasadni¢ blizej
rzeczowo sam wniosek, o ktéory mi chodzi.
Linia Krakéw-Lwow podlega innym warunkom
koncesyi, jak linia Lwow-Brody, Krasne-Podwo-
toczyska — granica panstwa. Dla tych ostatnich
linij kolei Karola Ludwika. przyznano subwen-
cye panstwowag w wysokosci 50.000 zt. za mile
rocznie. Kolej ta wynosi koto 32 mil. Najwyzsza
subweneya zatem wynositaby wedtug tego 1,600.000
zk.; przez caly szereg lat, bo od roku 1884 ko-
lej ta pobrata wiecej jak potowe przyznanej
subwencyi panstwowej, co we wniosku druko-
wanym, ktéry panowie macie przed soba, jest
uwidocznione do tego stopnia, ze przez 3 la-

ta t j. 1886, 1887 i 1888, rzad doptacat
po 1,300.000 =zt, a w ostatnim t. j. 1889
1,260.000 zi.

To jednakze nie przeszkadza temu, aby
swojg droga, jakkolwiek znizone, jednak zawsze
wyptacone byly dewidendy akcyonaryuszom, to
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nie przeszkadza temu, by bra¢ subwencye i uspra-
wiedliwi¢ jg na podstawie systemu rachunkowe-
go, ktorego rzeczywiscie pozazdrosci¢ tej insty-
tucyi mozna Nie mam blizszych dat i tylko
w og6lnosci powiem i za twierdzenie to biore
odpowiedzialno$¢, ze na tej subweneyonowanej
linii wiele rzeczy sie inwestuje, ktore wszystkim
liniom stuzg, urzednikéw z wysokiemi pensyami
bierze sie na rachunek tej linii, chociaz oni stu-

zg catosci. W ten sposéb zestawia sie rachunki
i doprowadza do tego, ze rzeczywiscie takiej
subwencyi okazuje sie potrzeba. Rzeczywiscie

z bloga nadziejg kazdy z nas, ktoéry interesuje
sie kolejami, przeczytat 8. 4 ustawy z dnia 14.
grudnia 1877, w ktérym powiedziano, ze takie
linie kolejowe, ktére przez 5 lat z rzedu wiecej
jak potowe zagwarantowanych dochodéw spo-
trzebuja, rzad ma prawo wziecia w swoj zarzad.

Krotka uwaga i pobiezna posta Herbsta
w Radzie panstwa oparta na podstawie tego sa-
mego paragrafu wywotata wziecie w sekwestr
kolei czerniowieckiej; a zauwazy¢ musze, ze po-
rownania nie ma ani pod wzgledem tcndencyj
taryfowych, ani pod wzgledem wspierania i~udlu
i przemystu krajowego pomiedzy koleja czernio-
wieckg a koleja Karola Ludwika. Tam admini-
stracya polska, wzgledy dla interesow Kkraju
nadzwyczaj zywe, taryfy niektorych towarow
nizsze nav»et niz na kolejach panstwowych; tam
jednakze na wniosek posta z lewicy uchwalono
rezolucye i rzad uwazal za wiasciwe zrobi¢ uzy-
tek z przystugujgcego mu prawa. U nas inaczej 1
My sie upominamy, rzad popieramy, chcemy da-
wa¢ co mozliwe a zgdanie nasze dotyczace naj-
wazniejszych im -eséw kraju ,,ist ein Schlag
ins Wasser™.

Prosze panow, jeszcze jeden argument.
Przypominacie sobie panowie tu do$¢ doniostg
chwile w tej Wysokiej lzbie, kiedy byta mowa
0 statucie organizacyjnym kolei panstwowych;
przytaczano w obec zarzutow, ze statut jest zbyt
centralizacyjny, ze zagwarantowanym prawom
wolg Najjasniejszego Pana ujme czyni co do je-
zyka, wteczas nam powiedziano, ze bezpieczen-
stwo panstwa, wzgledy wojskowe tu rozstrzygaja
1wy z wihasciwg wam ofiarnoSciag musicie sie
zrzec i zrobi¢ ustepstwo. Wzgledy wojskowe do
tego stopnia byly przestrzegane, ze kiedy jeden
z wyzszych wojskowych przejezdzat przez Stryj
i naczelnik stacyi celem lepszego porozumienia
sie z budnikiem kolejowym do tegoz po polsku
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przemdwit, toto zauwazono i w Wiedniu w sferach
decydujgcych moéwiono o tern, a niedlugo poja-
wit sie okolnik, ktéry przestrzeganie jezyka nie-
mieckiego w stuzbie z wielkim naciskiem pod
zagrozeniem wielkich i przykrych kar zarzadzit.

Piosze panéw! Wzgledy wojskowe i wzgle-
dy na bezpieczenstwo panstwa sa u nas tak dalece
uznawane, ze nie wiem, czy kiedykolwiek badz
odezwat sie w Radzie panstwa lub w Sejmie
z naszego grona jaki gtos, ktéryby nie podpo-
rzadkowal swego zapytrywania i swej woli pod
te wyzsze wzgledy. Nigdy! Swiadectwa nie znaj-
dziecie panowie ani w publicystyce naszej, ani
pomiedzy mezami politycznymi. Tu chociaz przy-
taczaliSmy wzgledy na bezpieczenstwo panstwa,
chociaz wskazywalismy, ze ujecie tej linii kole-
jowej Karola Ludwika przyczynitoby sie do uorga-
nizowania obrony panstwa, chociaz wskazywa-
lismy, ze kolej ta nadaje sie do tego per exce-
lence i formalnie tloczyly sie zapatrywania, dla-
czeg6z rzad nie zrobit uzytku z przystugujgcego
mu prawa? Tu ten argument nie jest dostate-
czny. W Stryju naczelnik stacyi nie $mie mo-
wi¢ do budnika po polsku ze wzgledéw na bez-
pieczenstwo panstwa, ale ze Lwowa do Podwo-
toczysk kolej moze niszczy¢ kraj, moze byc¢
w prywatnym zarzadzie, moze by¢ przeciwng po-
lityce handlowej kraju i panstwa, to nie wplywa,
na bezpieczenstwo panstwa, to gospodarstwo
moze trwaé dalej.

Przepraszam Wysoka lzbe, Zze moze gora-
cej rzecz przedstawitem jak to zwyczajnie w par-
lamentach by¢ winno, ale ta sprawa, kazdemu,
kto sie w nig blizej wtajemniczy, moze réwno-
wage nerwowag naruszyé. | jezeli ze spokojem
mozna wystucha¢, a bylo to w pewnych wyso-
kich sferach, kiedy byta mowa o oddaniu panstwo-
wych kolei w Galicyi w zarzad kolei Karola Lu-
dwika, jesli tam mozna byto wystucha¢ powiedze-
nia takiego, ktdre catemu krajowi ubliza, bo wy-
raznie, gdy moéwiono co opinia w Galicyi po-
wie na takie zarzadzenie, to z calg arogancya
odpowiedziano: ,,Was die bffentliche Meinung in
Galizien? die kauf’ ich lhnen jeden Tag“, jesli
tego mozna byto wystucha¢ ze spokojem, jesli
tacy ludzie stoja w kierownictwie tej instytucyi,
to gdziez my mozemy sie spodziewaé, ze inte-
resa i gospodarstwo kraju znajdg nalezyte uwzgle-
dnienie.

(Przewodnictwo obejmuje wicemarszatek ks.
metropolita Sembratowicz).
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To wiec sg motywa, ktére mnie spowodo-
waly do poruszenia na nowo tej piekacej kwe-
styi. Ale zeby by¢ zupelnym, musze jeszcze je-
den punkt podnies¢.

Twierdzono, ze przyjecie w zarzad pan-
stwowy organizacyi tak duzej jak kolej Karola
Ludwika, mogtoby sprowadzi¢ pewne zachwianie
sie w administracyi, niepok0j, ze mogtoby to
zle oddziata¢ na funkcyonowanie tej kolei. Zdaje
mi sie, 2ze trudniej troche jest, nowe Kkoleje
wprowadza¢ w ruch, ale jezeli sie kolej przyj-
muje z catym taborem do ruchu przeznaczonym,
z catym personalem urzednikow wycéwiczonych,
gdzie zamiast c. k. uprzyw. galicyjska, bedzie
stato tylko c. k. kolej, to zdaje mi sie, ze ta
zmiana na zaniepokojenie organizmu i funkcyo-
nowanie normalne tej instytucyi, w zaden spo-
sob wptywu mie¢ nie moze. (Brawo).

Wysoka Izbo! Uwazatem za wilasciwe ja
i koledzy moi, ktorzy byli taskawi swoje pod-
pisy na tym wniosku potozyé, zeby sprawe te
na nowo jeszcze raz Wysokiej lzbie przediozy¢
i sgdze, ze przy poparciu 0so6b rzeczywiscie kraj
mitujacych i rozumiejgcych jego interesa zywo-
tne, moze uda sie przeciez co$ zrobic.

Ale jeszcze jeden wzglad; wzglad finanso
wy. Powiadano, ze kolej do upanstwowienia
obecnie juz dojrzata, t. j. linia Krakdw-Debica;
ze wzgledéw finansowych bytaby troche trudng
do przyjecia, bo za duzo bedzie kosztowala.
A wiec znowu mdj wniosek lezy w intencyach
ministerstwa i rzadu, bo w nim jest srodek, aby
ewentualnie tanszg uczyni¢ i te dalsza linie ko-
lei Karola Ludwika. Bo jezeli rzad we wia-
sny zarzad obejmie te cze$¢ linii, ktdra dotyka
punktu najdrazliwszego ze stanowiska polityki
handlowej t. j. granic Rosyi, jezeli tam wedtug
zdrowych zasad dla rozwoju polityki taryfowej
kraju, bedzie sie trzymat, przejmie i ozywi do
pewnego stopnia ruch na swoich liniach, to na-
turalnie, ze linia Lwow-Krakéw do pewnego
stopnia od tego wpltywu bedzie cierpie¢ i wsku-
tek tego oczywiscie i mniejsze dochody okaze
i tatwiejsze okaze sie sfinansowanie dalszej linii.
Wiec nawet z finansowego stanowiska, rzecz jest
najzupetniej uzasadniong i usprawiedliwiona.

Tyle na poparcie mego wniosku, a pod
wzgledem formalnym, wnosze o odestanie go do
komisyi administracyjnej COklaski).
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Wice - Marszatek ks. Metropolita Dr. Sem-
bratowicz. Wnioskodawca proponuje odestanie
wniosku do komisyi administracyjnej. Rozprawa
otwarta. Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt
gltosu nie zada, rozprawa zamknieta. Kto sie
zgadza, aby wniosek p. Struszkiewicza odesta¢
do komisyi administracyjnej, zechce reke podnies¢.
(Wiekszos$¢). Whniosek bedzie odestany do ko-
misyi administracyjnej.

Gtos ma p. Gross do uzasadnienia swojego
wniosku w sprawie przepiséw dotyczacych opo-
datkowania gorzelnictwa. (Aleg. 65).

P. Gross. Wysoki Sejmie! Mimo usilnych
staran nietylko wiascicieli gorzeln ale powie-
dziatbym wszystkich rolnikéw Kkraju, mimo cze-
stych nalegan tutaj w Sejmie o odpowiednig
ustawe o opodatkowaniu gorzeln, przyszta osta-
tecznie do skutku ustawa o opodatkowaniu tychze
z dniem 10. czerwca 1888.

Ustawa ta moze nie tyle ze wzgledu na
zasade opodatkowania swego, to jest na zasade
opodatkowania konsumcyi ile raczej dla tego
wszystkim ucigzliwg sie stata, poniewaz obejmuje

przepisy niewfasciwe co do jej wykonania.

Ustawa z r. 1888 dzieli opodatkowanie
gorzeln na trzy sposoby, t. j. opodatkowanie we
formie ryczaltu czyli przyblizonego wydatku
okowity z obliczenia aparatow destylacyjnych,
drugg forma jest forma ugody, a trzecig forma
obliczania dochodu rzeczywistego jest obliczanie
za pomoca aparatéw mierniczych, potaczona je-
dnak z kontyngentowaniem czyli ograniczeniem
produkcyi dla pojedynczych gospodarzy w sto-
sunku do objetosci ich gospodarstw.

Jak Panom wiadomo, pierwsze dwie formy
opodatkowania nie istniejg prawie w kraju na-
szym, a istnieje tylko trzeciat. j. forma na pod-
stawie rzeczywistego produktu, wymierzonego
przez tak zwane zegary, ale jak powiadam kon-
tyngentowanego t. j. ograniczonego tern, Ze do
pewnej iloSci mniejszy; a po za tag iloScig wiekszy
podatek sie optaca.

Otéz wiasciwie nie wiem, czy kwestya
kontyngentu moze by¢ u nas traktowang jako
jedna z tych zasad, ktore w drodze administra-
cyjnej zmienione by¢ mogag. Ale zdaje mi sig,
ze jezeli do ustawy panstwowej nalezg oznaczania
kontyngentéw dla poszczegdlnych krajéw koron-
nych, to zdaje mi sie, ze dalsze oznaczanie tego
kontyngentu na Galicye przypadajgcego, miedzy
poszczeg6lnych wiascicieli, mogtoby by¢ wdrodze
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administracyjnej zafatwione, a zatem pozwole
sobie zwréci¢ uwage Pandw na te niedogodnosc,
ktorej w czasie oznaczania kontyngentéw dla po-
szczegblnych wiascicieli rzeczywiscie doznawano.

Panowie wiecie, Ze podstawg wiasciwg, nor-
malng tego kontyngentu, byto obliczenie podat-
kéw w ostatnich trzech latach. Ot6z c6z sie stato ?
Nieraz Panowie doswiadczyliscie, ze kto$ nie byt
w moznosci przez te trzy lata ciggle gorzelnie pro-
wadzi¢, lub tez prowadzi¢jg w wiekszych rozmia-
rach. Czy to brak teraz produkcyi, czy to elemen-
tarnyjaki$ wypadek, czy to prawne stosunki witasci-
ciela do dzierzawcy lub n. p. $mieré gospodarza,
zanim majatek jego do innych pewnych rak przy-
dzielono, to wszystko oddziatywa¢ musialo w ten
spos6b, ze nieraz tam, gdzie gorzelni do rejonu
gospodarskiego byloby potrzeba w wiekszych
rozmiarach, to jednak tej gorzelni tam nie ma.

Najwitasciwsza w tym wzgledzie normg do
rozdzielenia tego kontyngentu, bylyby wiasciwie
stosunki gospodarskie w poréwnaniu z innymi
stosunkami, bez wzgledu na to, czy kto$§ w tym
roku pedzi czy nie, to byloby norma, ktoraby
odpowiadata potrzebom tego gospodarstwa. Oczy-
wiscie, ze tego co sie stato, nie mozna zmieni¢,
ale zdaje mi sie, ze na przyszto$¢, wypadatoby
to zrobi¢, czego ja w mym wniosku zadam t. j.
przeprowadzi¢ rewizye tych przepiséw kontyn-
gentowych.

Na jedno jeszcze musze zwréci¢ uwage,
a mianowicie, ze ten kontyngent jak wiadomo
trwa lat trzy a po trzech latach ma by¢ na nowo
rozdzielony, i tu zdaje mi sie, Ze chociazby ta
chwila byta porg do nalezytego przeprowadzenia
kontyngentowania, (bo wiasciwie wedtug ustawy,
ma wyréb tych trzech lat znowu by¢ podstawg
kontyngentu na przyszto$c¢), to jednak to zie, ta
niestuszno$¢é, ktora juz dawniej byla, na nowo
znow istnie¢ ma.

Pomijam wiec kontyngent i przechodze do
mego twierdzenia co sie tyczy przepisow wyko-
nawczych, i moge $miato powiedzie¢, ze uznaje:
po pierwsze, iz te przepisy sg niejasne, po
drugie, ze te przepisy sa miedzy sobg sprzeczne,
po trzecie, ze wymagajg one niestusznie znacznych
naktadéw od producentéw a po czwarte, wyroku-
jace sg zawsze przeciw wiascicielowi gorzelni.

Powiedziatlem, Ze te przepisy sa niejasne.
Mnie sie zdaje, ze kazdy z Pandw, ktory jest
wiascicielem gorzelni, musiat stysze¢ od samych
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organdw finansowych, ze nie rozumiejg tej ustawy
i przez to sig dzieje to, ze w jednem miejscu
poditug lepszego lub gorszego rozpoznania tych
organow w kazdym niemal powiecie czy inspe-
ktoracie inaczej te przepisy wykonawcze zasto-
sowane bywajg. Rzecz zatem jest niejasna. Powie-
dziatem, ze te przepisy wykonawcze sprzeczne
sg nieraz miedzy sobg, a na dowdd tego zacytuje
Panom tylko jeden fakt, bo juzci wymaga¢ Pa-
nowie nie mozecie, azebym wszystko to, co
ankieta wiasciwie ma rozpatrze¢ i wytozy¢, azebym
juz tu zaraz przy motywowaniu wniosku wyczerpat.
Wiem, ze jeden paragraf powiada, ze wolno jest
w rachunku miesiecznym przy konicu zrobic¢
omyitke in plus albo in minus o 15°0. Zdawa-
toby sie. ze to ma zastosowanie do wszystkich
gorzeln. Tymczasem jest drugi paragraf, ktéry
powiada, ze jezeli kto$ zapowiedziat gorzelnie
rolniczg na 7 hektolitréw wyrobu (to jest naj-
wyzszy kontyngent, po za ktory gorzelnia rolnicza
p6js¢ nie moze), to traci prafro gorzelni. A wiem
0 fakcie, ze jeden z obywateli, ktéry na 7 hekto-
litrow gorzelnie zapowiedzial, przekroczyt 3%
1 miat proces, bo mu chciano wzig¢ zupetnie te
gorzelnig, czyli znie$¢ te gorzelnie jako gospo-
darcza a przenies¢ ja do kategoryi nie kontyn-

gentowanych.
Otéz taka sprzeczno$¢ tu rzeczywiscie
istnieje.

Po trzecie powiedzialem, ze te przepisy wy-
magajg od wiascicieli gorzeld niepotrzebnych
a jednak bardzo znacznych wydatkow. Tego Pa-
nowie dowodzi¢, jak sadze, nie potrzebuje, bo
Panowie wiecie najlepiej, ze co chwila jaki$ kurek,
jaka$ rurka musi by¢ przeistoczona.

Mnie sie zdaje, ze lepiejby byto, zeby Wy-
soki Rzad nie szukat bezpieczeristwa swego
w takich drobiazgach tylko, kt6re ostatecznie,
jezeli zrobione beda, to odrobione zawsze byc
moga. Znajdzie on to bezpieczenstwo daleko
lepiej, jezeli miedzy samymi gorzelnikami utwo-
rzy, powiedzialbym, nadzorcow takich, ktorzy
czuwajg nad dobrem panstwa i nad tem, zeby
defraudacye nie istniaty, bo to, co jest potrzebne
dla rzadu, to jest potrzebne takze dla kazdego
z nas, ktéry ma gorzelnie. Rownie potrzebnem
jest, azeby kazdy taki wiasciciel nie optacat
podatkow wyzszych, jak taki defraudant, ktory
nizszy ptaci podatek i na nim zyskuje.

Powiedziatem w koncu, ze te wszystkie
zarzadzenia, jakie wprowadzono, zdajg sie do
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niczego i ze zawsze, jak powiedziatem, znajdzie
sig paragraf na poparcie wyroku wtedy je-
zeli chodzi o ukaranie jakiego$ wiasciciela,
ktory, jak panowie wiecie, nigdy sam gorzelnig
sie nie zajmuje, tylko na ludzi zaufanych spu-
szcza¢ sie musi, i mimo to, za nich odpowiada
i za nich ma by¢ karany. Jezeli panowie je-
szcze do tego dotgczycie te instytucye, ktora

tu panuje, instytucye ptatnych denuncyantow,
to pojmiecie panowie, Zze nie jeden z Iludzi
mniej moralnych, bedzie sie starat o to, aby

tym nielegalnym sposobem mie¢ jaki$ zarobek.

W Prusiech, chociaz ksigze Bismark za-
wsze szuka pieniedzy tam, gdzie je tylko zna-
les¢ moze, przeciez zniést on wszelkie denun-
cyacyjne premie, motywujgc to zniesienie tem, ze
to hanba dla urzednikéw, ktérzy bez optaty ta-
kiej premii denuncyacyjnej powinni swoje obowig-
zki spetnia¢. (Brawo.) Mnie sie zdaje panowie,
ze sposobem premiowania denuncyacyj wcale
nie wywolamy lepszej administracyi finansowej,
tylko po prostu narazamy ludzi i rzad sam na
czestsze i ciggle procesy. Réwniez wspomniec
wypada i o tem: kto sadzi te sprawy finanso-
we? Otdz sadzi je sad, ktoéry sie znowu sklada
z urzednikéw finansowych. Sg tam co prawda
dodani w mniejszej ilosci radcy sadowi, ale ko-
niec koncow te Gefallstibertretungen
sadzi sad, ztozony przewaznie z urzednikéw
finansowych. 1 na jakich podstawach? Oto na
podstawie kodeksu, ktéry od 50 lat nie byt
przegladany. Od 50 lattrwa ten Staatsmonopols-
organ i Staatsmonopolsverordnung, i kazdy
z pandw, Kkto tylko spojrzy, przekona sie jaki
to jest chaos i Zze nie odpowiadajg te przepisy
stosunkom prawnym, istniejgcym dzi§ po la-
tach 50.

Pozostaje mi jeszcze wskaza¢ panom, ze
i stosunki nie tylko samych producentow, ale
i tych, ktoérzy sie dalszym handlem zajmujg
a zatem wiascicieli wolnych sktadéw i rafineryi
takze temi przepisami sg utrudnione.

Taki posiadacz skiadu wolnego musi skia-
da¢ kaucye transportowg na zabezpieczenie pe-
wnosci  transportu w czasie, kiedy okowita od
producenta przychodzi do niego, nadto za$ musi
sktada¢ kaucye bankowa, kaucye zapaséw swo-
ich tak, ze w zwyklym interesie gorzelnianym
nieraz taki posiadacz wolnego skiadu albo rafi-
neryi mado 100.000 zt. kapitatu, ulokowanego bez
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ijmniejszego pozytku. Procz tego wymagania
sie tyczy zabezpieczenia skltadéw wolnych
rafineryi sg tak znaczne i tak wielkie, ze sty-
item od wiascicieli rafineryj, ze przeistoczc-
fabryk kosztowato ich kilkadziesigt tysiecy

li ze wzgledu na mozliwg kontrole.
Chciatem wykaza¢, ze sa rzeczy, ktore
miete by¢é powinny i Ze sg uchybienia w tych
zepisach wykonawczych, a mnie sie zdaje, ze
rzad chetnie przyjdzie w pomoc, jezeli wyka-
zerny, ze bez najmniejszego dla rzadu uchybie-
nia albo straty, a z drugiej strony dla dobra
producentdw i produkcyi te zmiany uskutecznio-

ne by¢ moga.

Pozwdlcie panowie, azebym, wykazawszy
czesciowg potrzebe reformy i przeistoczenia
przepiséw, zakonczyt jedna uwaga, t. j. uwaga,
ktéra sie tyczy nie uchylen organéw rzadowych,
ale ktora sie tyczy wiascicieli gorzelni. Podczas
"tiedy we wszystkich innych krajach stan urzed-
liczy i tak fabrykanci jak producenci tgczg sie
w jedng catos¢, ktora zastepywa¢ ma ich inte-
resa wszedzie, to u nas w kraju, pomimo wiel-
kiej ilosci gorzelni nie ma takiego organu, kto-
ryby interesa gorzelnikdw tgczyt i zastepywat,
panowie! ja tem koncze: Vigilantibus
iur a.

Pod wzgledem formalnym wnosze, azeby
Wysoki Sejm sprawe te odestat do komisyi go-
spodarstwa krajowego. (Brawa i oklaski.)

Wicemarszatek ks. Metropolita Dr. Sembra-
towicz. Jest wniosek, azeby te sprawe ode-
sta¢ do komisyi gospodarstwa krajowego.

Kto sie z tym wnioskiem zgadza, ze-
chce reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Wnhniosek jest
przyjety.

Z porzadku dziennego nastepuje (czyta):

Pierwsze czytanie wniosku posta Zardec-
kiego o wezwanie c¢. k. rzadu w przed-
miocie uchylenia rozporzadzen, ktére zaprowa-
dzity optate nalezytosci za doreczenie rezolucyj
sgdowych w sprawach cywilnych i zarzadzenia nato-
miast, by rezolucye sadowe doreczano za optatg po-
jedynczej nalezytosci pocztowej. (Aleg. 66.)

P. Zardecki ma gtos.

P. Zardecki. Na wstepie mego przemo-
wienia konstatuje fakt, Ze strony poza siedzibg
sagdu mieszkajgce muszg optaca¢ nalezytosc
w kwocie 1772 centa za kazde doreczenie rezo-
lucyi sgdowej w sprawach cywilnych. Otéz wy-
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soko$¢ tej optaty, a w szczegdlnosci w sprawach
mniej waznych, jak w rozprawach spadkowych,
przy doreczaniu dekretdw opiekunczych i kura-
telarnych jest nader ucigzliwg. Instrukcya sg-
dowa ogtoszona patentem z dnia 8. maja 1853
z reguly <zaleca doreczenie rezolucyi poczta,
a nie potrzebuje Wysokiemu Sejmowi udowa-
dnia¢, o ile taniej takie doreczenie wypadnie,
wystarcza wspomnieé¢, ze w takim razie strony
sg obowigzane do optacenia pojedynczej nalezy-
tosci pocztowej.

Whniosek mo6j nie dazy do radykalnej
zmiany, tylko dgzy do uchylenia rozporzadzenia
ministerialnego i do uchwalenia rezolucyi, by
wszelkie rezolucye sadowe byty doreczane stro-
nom za optata pojedynczej nalezytosci po-
cztowej.

Pod wzgledem formalnym wnosze odestanie
mego wniosku do komisyi prawniczej.

Wice-Marszatek ks. Metropolita Dr. Sem-
bratowicz. Jest wniosek odestania tej sprawy
do komisyi prawniczej. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podnies¢ (Wiekszos¢). Whnio-
sek jest przyjety.

Z porzadku dziennego nastepuje (czyta).

Pierwsze czytanie wniosku posta Telisze-
wskiego o wezwanie c. k. Rzadu, by w drodze
ustawodawczej postarat sie o zniesienie optaty
nalezytosci za doreczanie pism sadowych, do-
tychczas od stron pobieranej. (Aleg. 67.)

P. Teliszewski ma gtos.

P. Teliszewski. Wysokij Sojme! Odna
i ta sama sprawa dywnym dywom poruszona zi-
stata czerez dwoch postiw, a imenno czerez
dwoch zastupnykiw, z kotrych oden z zachidnoj
a druhyj z wostocznoj czasty naszoho kraju wy-
branyj. Oczewydno sty to jedno tilko wozmemo
na uwahu, to ricz jasna, szczo sprawa ta ne-
matowazna, szczo sprawa ta dijstno maje za
soboju duze mnoho wahy, kolty tut w toj Wyso-
koj Palati zistata pidnesena az z dwoch stron
czerez zastupnykiw narodu polskoho i ruskoho.
Moze buty szczo zdawaloby sia na perwyj po-
hlad, szczo optaczowanie takoj dribnoj natezy-
tosty jak 17*a krajcara wid doruczenia kazdoj
uchwaly jest zanadto neznaczne, szczoby toju
sprawoju  Wysoku Patatu zanymaty. Odnakoz
ricz taja zowsim sia tak ne maje. Poodnako
wzrta, dribna, ate koly sia zosumuje wsi tyi



194 6. Posiedzenie z 21
natezytosty, kotri cityj kraj nasz za doruczenia
poodynokich pysm ptatyt, to prycbodyt sia do
pereswidczenia, szczo natezytost ta perechodyt
w duze welyky cyfry. Ja pidnoszu tuju sprawu
po dokladnoj rozwazi, po dokiadnoj studii i po
dokfadnoj znajemosty faktycznych obstawyn na-
szoho kraju. | tak: Ja wychodzu z toj zasady,
szczo sudowi wiasty sut na toje, aby podawaty
y umozitywlaty obywatelam tohu kraju jak; naj-
skorszyj, najtehszyj i najdeszewszyj wymir spra-
wedtywosty.

Wsigki obtiazenia i wsigki optaty, Kkotri
stajut toj city i zadaczy wiastej sudowych na
dorozi, szczo do osiahnenia toj city sut’ neod-
powidni neprawi y nesprawedtywi.

Ne pereczu tomu, szczo pewni czynnosty
sudowi, pewna ditalnist musiat buty okremo
honorowani, szczo urjadowanie wsiakie poza
mistcemperebuwania, poza miscem statoho opre
ditenia musyt buty, czyto czerez derzawu
czyto poodynoki tycia okremo optaczowane. Ale
z druhoj storony dumaju, szczo honorowanie toje
musyt widpowidaty do ponesenoho trudu i do
wyswidczenoj postuhy. Z doruczaniem sudowych
uchwat na zal skazaty muszu tak ne jest. Ony
ne stojat w nijakim stosunku do tych hroszej,
kotri ludnist toho kraju na tuju cii ponosyt.
Koty natezytist tuju prawytelstwo wwodyto z pewno-
stiju ne malo hadky, szczoby z toj natezytosty
wytworyty jakii$ zereta nowych dochodiw, o toje
ja jeho daze ne posudzuju. Lit tomu 35 t. j.
w roci 1854 wwedeno optatu za doruczenia wsia-
kich py$Sm sudowych. W 1858'a zatom 31 lit tomu
nazad podwyzszeno tuju nalezytist z perewoby-
tnych 10 krajcariw na 17%. Wid toho czasu
datuje sia optata taja. Ja dumaju, szczo prawy-
telstwo w perszych poczatkach buto moze i opra
wdane wwodiaczy tuju optatu, szczo zwazymo,
szczo 30 lit tomu nazad agenda sudowa buta
majze neznaczna a imenno po sudach powitowych
prawi drihna, skoro dalsze zwazymo, szczo sred
stwa komunikacyjni buly duze trudni, skoro
zwazymo, szczo widiehtyst wid sudiw do poody-
nokich hromad y mistcewostej buta dosyt we-
tyka, to dumaju, szczo w tohdasznim czasi t. j.
w roci 1854 ta 1858 buto wwedenie toj natezy-
tosty podekudy oprawdowane. Ale dnes$, koly
wozmemo na uwahu naszi teperiszni obstawyny
y naszi czystenni sprawy prawni, koty uwzhla-
dnymo szczo agenda sudowa zbilszaje sia z koz-
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dym rokom i dochodyt prewetykich rozmiriw,
koty uwzhladnymo, szczo sudy powitowy wze
zorhanizowani, ne sut tak ridki jak buto dawnij-
sze, to musymo pryjty do toho pereswidczenia,
szczo taja natezytist, kotra databy sia bula
oprawdaty w 50 tych rokach, dne$ zowsim ne
dast sia niczym oprawdaty. Dne$ kazu otwerto
ona ne tilko neumistna ale welmy nesprawe-
diywa. Ja pozwolu sobi tu Wysokij Patati wy-
kazaty, szczo taja nalezytist 17% centiw ne
jest tak neznaczna suma, jakby kto dumaw,
ni, majete znaty szczo ona jest tak wetykoju,
szczo ja sam zdumiw sia obczyslajuczy poba-
czywszy rezultaty moho rachunku, a na dokaz
wozmu za pidstawu wykazi statystyczni ztozeni
samym prawytelstwom o agendi sudowoji na-
szoho kraju. Maju pid rukoju daty urjadowi
z roku 1885. | tak w 1885 roci, bo btyzszych
dat ne maju, buto wnesenych do sudiw okruznych
w sprawach spornych 243.000 podan, a do su-
diw powitowych takychze podan 2,044.000.
Zwistno ate jest wsim, szczo na kazde po-
danie sudowe musyt kozda storona oderzaty
widpowid, szczo storoni kozda widpowid doru-
czenoju musyt buty y szczo storona kozda mu-
syt za niu zaplatyty po 17% Kkrajcariw; wy-
chodyt odze z toho jasno, szczo storony w roci
1885 za widpowidy oderzani ze sudiw na swoji
podania musity zaptatyly w 2,430.000 stuczajach
po 17% Kkr. Teper proszu pomnozyty obi ti cy-
fry I Ja odnakoz toj cyfry ne beru za pidstawu
moho obczystenia ate pryjmu, szczo tilky za
doruczenie potowyny tych podan czerez storony
wnesenych natezytist tuju optaczeno a druhu
potowynu pryjmaju, szczo sut to podania uria-
dowi, abo miscewi, wid kotrych sia niczoho
ne ptatyt, abo podania, kotri idut dorohoju po-
czty. Pryniawszy potowynu toho czysta staty-
stykoju wykazanoho, wychodyt, szczo za oden
rik w sprawach spirnych ludnost naszoho kraju
zaptatyta 192.000 zt. za samo doruczenie. Ale
to jest tylko odna czast juryzdykcyi sudiw na-
szych. Szcze sut inni i duze czystenni agendy,
kotri obniati sut ditom nespornym, a imenno
sut tut sprawy spadkowi; kto znaje skiad i pe-
rewid spraw spadkowych, tomu bude zwistno,
szczo w kozdoj sprawi spadkowoj wychodyt cza-

sto ne mensze jak 3, 75 a daze i 10 riszenij
sudowych.
Toz w odnoj i toj samoj sprawi storona

neraz oderzuje suczasno po kilka uchwatl i za
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doruczenie odnoj i toj samoj uchwaly w 3 abo
4 egzemplarach wyhotowtenoj a dla wsich spad-
kojeraciw opreditenoj musyt optatyty interesant
tilko razy po 17% krajcariw Kkilko uchwat na
raz oderzuje. Teper ze poczyslim toje na hroszi.
Tych spraw pertraktacyjnych buto w roci 1885
w sudach okruznych i powitowych naszoho kraju
razom 93.000.

Ja znowu potruczu 13.000 na taki sprawy,
hde optata widpadaje dlatoho, szczo to sut do-
ruczenia miscewi, abo za posredstwom poczty
dokonani a tyszaju tilko na zyteliw hromad po-
witowych 80.000 spraw. Toje hodyt sia z cy-
froju czerez biuro statystyczne podanoju, kotre
wykazuje, szczo w sudach powitowych buto per-
traktacyj spadkowych 91 000, potruczajuczy na do-
ruczenia miscewi 11.000 wychodyt cyfra podana
80.000. Styby w tych 80.000 sprawach tilko po 2
uchwaty kozdoj stroni doruczeno i bilsze niczo nezdi-
tano, to storony zaptatyly za tiriszenia sudowi w roci
1885 16.200 zt. No okrom toho sut agendy su-
diw powitowych, kotri nematowaznu pozycju za-
nymajut w agendi sudowoj, a tymy sut sprawy
drobnostkowi. Tych spraw buto w roci 1885
475.000.

Doruczenie kozdoho pozwu z wyymkoju
miscewych musyt buty optaczene toze wid
egzemplara po 17ya krajcariw. Koty potruczu
175.000 na doruczenia mistcewi to zistane
300.000 za kotori ludnist naszoho kraju zaptatyta
ani mensze ani bilsze jak 52.000 zt. Tut pidnesu
jeszcze, szczo i wtim czy$li ne mistiat sia do-
ruczenia uchwat w tiahu rozprawy, kotori dla
widroczenia abo zadla innoj pryczyny buty do-
konani, bo i wid tych doruczen musyt buty
naleiytist optaczena, a ja, jak wydyte wrachunku
moim tut ztozenim, czys$lu tilko odnorazowe do-
ruczenie.

Jesty do seho rachunku doczystymo doru-

czenia w postupowaniu kuratelarnira i ope-
kunczim i riszenia wyzszych nastoj, kotri pry-
btyzytelno poczyslu na 10.000 =zi, derzaczy

sia takoz tilko dat statystycznych, wyjde, szczo
ludnist kraju pry tim welmy obnyzenim rachunku
ptatyt na toj cii w odnim roci 270.000 do
282.000 zototych.

Odnakoz w natyskom pidnoszu i zaznaczaju,
szczo mij rachunok ne jest’ doktadnyj, ne wir-
nyj, jest’ dateko nyzszyj jak w dijstnosty win
wynosyt. Jestto rachunok prybtyzytelnyj w ko-
trim beru za pidstawu tilko sami podania, a ne
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cityj perewid spraw. Proszu odnak zwazyty, szczo
proces nasz na odnim podaniu nikoty ne kin-
czyt sia i kinczyty sia ne moze. Jesty zwazymo
protoje szczo pozow musyt buty zadekretowanyj,
musyt buty wyznaczenyj termyn do oborony, na-
$lidno do repliki, dupliki itd., — uwzhladnim,
szczo styby proces buw najenergicznijsze wede-
nyj, wymahaje razem z zasadom — wyrokom naj-
meDsze 10 doruczeh, wychodyt, szczo optaty za
doruczenia w tiahu odnoho procesu citoho wy-
nosiat minimum 1 zt. 75 ct., ajesty to zmnozy-
mo z czystom wsich processiw wykazanych su-
damy, a buto ich w sudach okruznych 6.000, a
w sudach powitowych az 28.000, dumaju, szczo
cyfra butaby tak powazna, szczo dijstno dywo-
waty sia prychodyt, szczo taja natezytist do te-
per szcze istnuje, szczo jeju prawytelstwo dosy
ne ustoronyio.

(J. E. hr. Marszatek
wrét przewodnictwo).

obejmuje napo-

Moze buty, szczo trafywby mene zamit
w tym wzhladi, a hdez tyi hroszy podiwajut
sia? hde $lidy po nych? jaki$ rachunki z tych
hroszej, z tych sum bajonskych musiat precin
buty? Taz budzet ministerstwa sprawedtywosty
ne wykazuje zadnoj nadwyzky iz tych optat za
doruczenia.

Tak jest, toj nadwyzky nihde ne mozna
znajty i zawirjaju, szczo jeju ne znajdete, bo
taja nadwyzka zistaje zuzyta administracjeju
tak by skazaty domowoju perwszoj instancji tj.
ona hyne w administracyi sudiw powitowych
wzhladno okruznych, kotri uzywajut toj nadwy-
zky na pokrytje nedoboriw administracji sudowoj.

Wykazu tut, szczo dijstno sudy powitowi
toj nadwyzky uzywajut na te, szczoby tam, hde
ne distaje na pokrytje administracji, swij defi-
cyt tychcem pokryty. Jakzez to dije sia? Ot
jak widomo do doruczehn sut’ pryznaczenyi stuhy
sudowi, se jest’ wozni, ony majut obowiazok
doruczaty riszenia sudowi i do nych wiastywo
natezyt ta nalezytist pisla zhadanoho czerez
mene rozporjadzenia ministerialnoho, pisla §. 23.
jeho. Tymczasom sudy powitowi obczystywszy,
szczo taja nalezytist 17% Kkrejcarowa rozditena
na 2, wzhladno 3 woznych butaby czerezmirno
wetyka i postawytaby tych stuh w materjalne
potozenje o mnoho tuszcze ne raz jak jest po-
fozenje samoho naczalnyka sudowoho, i szczo
woznyj sudowyj, perebuwszy odnu turu pryno-
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syt, po 40 zt., 30 zi., a szczo najmensze za 6
den mawby z tych nalezytostej try abo czotyry
razy bilsze jakby wynosyly dyjety najwyzszoho
urjadnyka i wsi nadzwyczajni pobory najwyz-
szych urjadnykiw za tojze sam czas, zawely po-
stupowanie take, szczo za ti hroszi, kotri wply-
nuty za doruczenia, najmaje sia stuhy sudowi
ptatyt sia im po 20 zt., 25 zi i 30 zt. Tych
20 zt. 30 zk. na stuhy opreditenych poberaje sia
pered wsim z zibranych w protiahu misiacia
natezytostej za doruczenje ; z reszty, szczo po
optaczeniu stuh zistaje, daje sia czast woznym
a resztoju pokrywaje sia dalszi koszta admini
stracji sudowoj, imenno optaczaje sia pysariw,
stuh i wsi innyi potreby kancelaryjni.

To jest fakt, tj. praktyka, jakoj naszi sudy
powitowi derzat sia.

Ja dumaju, szczo tak ne powynno buty i
szczo toho sposobu Wys. Prawytelstwo daze na
dumci ne mato wydajuczy zhadane rozporjadze-
nie. Szczo tyi nalezytosty za doruczenje ne buty
oprediteni na te, szczoby dla administracji su-
dowoj dawaty dochody, aby umoztywlaty tuczszu
administracju sudowu, bo 8. 23 pokiykanoho roz-
porjadzenia najwyraznijsze kaze, szczo tyi nale-
zytosty z kincem perjodu, czy to szczo misiacia,
czy to szczo 14 denn maje sia obczystyty i mezy
stuhy, o skilko ich sia zibrato w citosty rozdi-
tyty. Otzez praktyka sudowa, kotra wykonujet
sia, kotru ja tut predstawyw, jest supereczna
z pozytywnymy prypysamy pokiykanoho rozpo-
rjadzenia. Z druhoj storony dumaju, szczo ne
sowistno, daze ne sprawedtywo, domahaty sia wid
ludnosty, kotra szukaje sprawedtywosty i szu-
kaje prawa swoho, aby ona toju dorohoju pobi-
cznoju sktadata sia na administracju sudowu,
na uprawu tuczszu na tuczsze, wedenie dit su-
dowych po powitach, boz najperwszym i wyklu-
cznym obowigzkom Prawytelstwa jest postaraty
sia 0 te, szczoby sudy powitowi z fondiw der-
zawnych buly w toj sposob dotowani, aby ne
potrebowaty toju dorohoju staraty sia o fondy a
kotroju dijistno z konecznosty za dla nedosta-
czy fondiw pity musity.

Postawywszy se wnesenje opert sia ja na
datach cyfrowych, a kromi toho na moim szczo-
dennim doswidi y zawirjaju szczo tak a ne ina-
ksze u nas po naszych sudach wede sia.

Postawywszy se wnesenje zazadaw ja, szczo-
by ta optata zo wsim buta ustoronena, ne jak
toho mij powazanyj peredbesidnyk domahaw
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sia, kotryj chocze zastupyty jeju okremoju opta-
toju pocztowoju. Ja zadaju, szczob ta oplata
buta ustoronena, bo tak jak wydawanje wyro-
kiw, dekretowanie pozwiw i wsi inni akta su-
dowi sut tilko neobchodymymy aktamy do wy-
mirenja sprawedlywosty, tak i akt doruczenja
ne jest niczym , jak tilko aktom, kotryj stremyt
do toho, szczoby daty moznist storoni pokryw-
dzenoj dijty swoho prawa. Jak zZaden sudowyj
urjadnyk ne moze domahaty sia tak i w zahali
ne moze domahaty sia zakonodatelstwo, szczoby
za wydanje wyroku, z predprynjatje sudowoj di-
jalnosty buw okremo honorowanyj, toz y woznyj
sudowyj ne powynen braty ptatniu za spowne-
nie toho obowigzku, kotryj jest jeho urjadowa-
niem; pytaju sia teper de racja, dlaczoho maje
buty okremo honorowanyj stuha sudowyj, kotryj
tilko na toje zistaw ustanowienyj, aby dowesty
storonu do wymiru sprawedtywosty? To jest
precin obowigzkom sudowoj wiasty postaratys
szczoby toj, kotryj wnis podanie, kotoryj to po-
danie nalezytostjeju prawnoju zaosmotryw to
jest ostemplowaw, dobyw sia prawa swoho. Czyz
u nas dijszto wze do toho, szczo nikto bez dal-
szych optat dijty do swoho prawa ne moze?
Pozajak taja teperisznia administracja sudowa
ne widpowidaje ne to tomu ministerjalnomu roz-
porjadzeniu ate w zahali toj city, do jakoj wia-
sty naszi sudowi pokiykani, postawywjem wne-
senje na znesenje na uchytenje toj nalezytosty
i zarjadzenje, szczoby doruczenie widbuwato sia
bezptatno, jak odyn z aktiw do wymiru spra-
wedtywosty weduczych, do czoho wiasty sudowi
sut zakonamy poktykani.

Ja muszu tut szcze zaznaczyly i toje,
szczo ostatoczno butaby moze w tim jaka$ racja,
jestyby tii doruczenia buly poskutecznowanyi
czerez samych woznych — stuh sudowych, kotri
majut za soboju autoritet, powahu uriadowu.
Ale i toje sia ne dije, bo jak dokazaw ja, wozni
sudowi buwajut uzywani do czynnostej czysto
jiurowych , do pysania abo prowadzenia dit kan-
celaryjnych abo nadzora wiazny¢, a na ich mist-
ce najmaje sia stuh abo tak zowymych postan-
ciw sudowych, kotorii za misiacznoju wynaho-
rodoju spowniajut tii sami funkcji jaki powynni
spowniuwaty wozni, a spowniajut tuju funkciu
za stysto ohranyczenoju gazoju misiacznoju po
25 do 30 zt. Otzez i zatych 171, kr., kotri pta-
tyt sia, ne maje sia toho, szczo sia maty po-
wynno, ne maje sia toho, szczoby doruczenie
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buto dokonane w formi zakonom prypysanoj, bo
doruczenie czerez woznoho dokonane maje za
soboju powahu urjadowu, a czerez prostoho naj-
myta, neswidomoho daze zakonnych prypysiw,
nit, u nas toho ne ma, bo takij stuha, kotoryj
jest prynjatyj na oden misiac abo rik, ne jest
stuhoju etatowym, stuhoju urjadowo widwiczalnym,
win ne jest zwiazanyj z toju stuzboju prypysamy,
tilko umowoju czysto tycznoju z naczalstwom
sudu powitowoho zakluczenoju. Win tedwy py-
saty umijuczyj ne maje poniatia o postanowach
naszoho zakona, kotri o doruczeniach stanowiat.
Hdez ta gwarancja szczo wse toje, szczo toje
wsio szczo stuha toj zapysaw ta pidpysaw jest
dokumentom urjadowym. Czej ze ne w jeho cha-
rakteri stuzbowim, kotryj jest majze nijakim.
Jest dalsze nesprawedlywym i toje szczo admi-
nistracja sudowa wprowadzajucza takich stuh
prywatnych , w dodatku na nych ze samych ro-
byt zolotyj interes, bo posytaje ich za piatniu
25 zototych a za ciltyj misiac takij stuha sudo-
wyj powernuwszy z dorohy prynosyt z soboju
30—40 a czasamy y 60 zototych.

Widbuwszy taki try, abo czotyry tury
w peretiahu odnoko misiacia daje uprawi sudo-
woj czystoho zysku 60 abo i 70 zototych i di-
staje z toho 25 zototych.

Wiast” sudowa, kotordja jest prowidnykom
w wymiri sprawedtywosty, ptatyt jemu 25 zoto-
tych a zarobtenych tymze stuhoju 35 zototych
obertaje na uderzanie pysariw, abo na inczi po-
treby kancelaryjne.

Czyz to sprawediywo?

Natezytost’ taja ne jest oprawdana a dast
sia  dne$§ duze tehko =zastupyty w duze wa-
znych stuczajach z optatoju strawnoho a w in-
czych — mensze waznych sprawach zowsim bez-
ptatnymy doruczeniamy. Nyni wze ne sut’ tyji
czasy, kotri buly pered 30 litamy nazad. Maje
mo dne$ urjady hromadzky i majemo hromadz
kych postanciw, kotori de facto w duze mno-

hych stuczajach funkcyi doruczen spowniajut
i duze dobre.
Ot na prymir: wozmim karni doruczenia.

Czy zdumajete szczo z karnymy doruczeniamy
ide stuha sudowyj na seto do hromady? Ni.
Stuha sudowyj czekaje, czy kto sia z toi hro-
mady, de maje deszczo z karnych spraw doru-
czyty, ne pokaze w budynku sudowim, abo
w mistoczkuj, jesty takoho znajde daje jemu
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citu paczku wizwan do ruk i toj doperwa wsio
roznosyt i rozdilaje po setu. | toj sposib jest
duze dobryj.

Koty prychodyt rozprawa w sprawi karnoj
o perestupky, prychodyt wijt, abo stuha hro-
madzkij skladaje wsi dowody doruczenia na
wsi wezwania kotoryi otrymaw i na toj podsta-
wi perewodyt sia rozprawa; perewodyt sia sud.
A zajawlaju pryludno, szczo meni szcze ne
tuczyw sia stuczaj, aby dla toho szczo wizwa-
nie ne buto doruczene czerez woznoho sudo-
woho, kto$ opugnowaw zasud, abo newaznist’
citoji rozprawy zaskarzyw.

Otzez pry nynisznycn obstawynach wne-
senje, szczoby tiji optaty znesty i zastupyty
bezptatnym doruczowaniem za poserednyctwom
hromad jest zowsim na czasi, a ymenno dnes,
koty taja natezytist’ za doruczenia jest tak
wysoka, szczo protiw neji toje dobrodijstwo ja-
kie spotuczene jest z uriadowym doruczaniem
sudowym jest majze nijakie. Dlatoho postawy-
wszy toje wnesenie piszowjem dalsze, jak mij
peredbesidnyk i wupraszaju Wysoku Patatu
0 widostanie toho wnesenia do komisyi prawny-
czoj. (Liczne brawa i oklaski.)

J. E. hr. Marszatek. Wnioskodawu.
proponuje odestanie tego wniosku do komisyi
prawniczej.

Rozprawa otwarta. Czy zgada kto gtosu?
(Nikt.)) Skoro nikt gtosu nie zada, rozprawa
zamkni§ta. Kto jest za odestaniem tego wnio-
tku do komisyi prawniczej, raczy reke podniesc.
(Wigkszos¢.) Jest przyjety.

Z porzadkn dziennego nastepuje spraw-
dzenie wyborow poselskich.

Sprawozdawca Czitonek Wydziatlu Kkrajo-
wego p. Pietruski ma gtos.
Sprawozdawca Cztonek Wydziatu krajo-

wego p. Pietruski (zaczyna czytaé¢ sprawo-
zdanie Wydziatu kraj. o wyborze posta z okregu
wyborczego gorlickiego.)

P. Romanowie z. Prosze o gtos.

J. E. hr. Marszatek. P. Romanowicz
ma gtos.

P. Romanowicz. Ja prositem o glos
dla postawienia wniosku formalnego. Jezeli za$
pomimo tego, ze Kkilka wnioskéw o odroczenie
sprawdzenia wyboréw byto tu w tej Wysokiej
Izbie stawianych i Wys. Izba przyja¢ ich nie
raczyta, oSmielam sie prosi¢ i w tym wypadku
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0 odroczenie; to czynie dlatego, poniewaz za-
chodza, tutaj okolicznosci wazne, uwzglednienia
godne. Wszystkim nam wiadomo i zataja¢ tego
nie potrzebujemy, ze wybor gorlicki nalezy do
tych wyboréw, ktérebym nazwat najtrudniej-
szemi przy sprawdzaniu, gdzie chcac sobie
sprawiedliwy sad o rzeczy wyrobi¢, trzeba te
sprawe rozwaznie, dokiadnie i gruntownie prze-
studyowaé. Zdaje mi sig, Zze kazdy z Pandw,
tak samo z prawej jak i my tu z lewej strony
tej lzby, jest tego przekonania, Zze w sprawie
tej bezwarunkowo nic innego rozstrzyga¢ nie
powinno, jak tylko zupeinie przedmiotowy, spo-
kojny i sprawiedliwy sad o rzeczy, rozwazenie
kazdego w proteScie zamieszczonego punktu,
poréwnanie tego co bylo w protescie z tern,

co wykazaly dochodzenia i wyrobienie sobie na
tej podstawie objektywnego sadu. Zdaje mi
sie, ze Wysoka Izba powinna kazdemu czton-

kowi pozostawi¢ mozno$¢ wyrobienia sobie ta-

kiego sadu.
Tej moznosci my w tej chwili nie mamy.
Gdyby porzadek dzienny byt opiewat tak:

sprawdzenie wyboru z powiatu gorlickiego, bytby
moégt kazdy z nas wczoraj jeszcze do aktu zaj-
rze¢, akta te przestudyowac. Ale na porzadku
dziennym mamy sprawdzenie wyboréw posel-
skich w ogéle i mato kto mogt przypusci¢, ze
wiasnie Gorlice przyjdag na porzadek dzienny
a to dlatego, poniewaz byto rzecza powszechnie
wiadomg, ze odbywa sie dochodzenie polityczne
przez p. radce tosia, ktory kilka dni te docho-
dzenia prowadzit, i zdawato sie, ze rzecz ta
nie mogta w tak kroétkim czasie przyjs¢ na po-
rzadek dzienny, skoro radca to$ $wiezo wrocit.
Dopiero niespodzianie przed posiedzeniem dzi-
siejszem dowiedzieliSmy sie, Ze na porzadku
dziennym sg Gorlice.

Chcac te sprawe przestudyowaé, wzigtem
akta, ale obejmujg one kilkadziesigt arkuszy,
kazdy arkusz trzeba uwaznie przeczyta¢, trzeba
kazdy punkt dochodzenia starosty poréwnaé z od-
powiednim punktem protestu i na tej podsta-
wie sobie sad wyrobic.

Panowie przyznacie mi, ze w przeciggu
tak krotkiego czasu, jaki do tej czynnosci pozo-
staje bezposrednio przed posiedzeniem sejmo-
wem, jest to rzecz nie mozliwa. Dlatego zdaje
mi sie, ze wniosek o odroczenie sprawdzenia
tego wyboru sama, ze tak powiem, lojalnos¢,
przyja¢ nakazuje.
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Z tego powodu prosze Wys. lzby, azeby
raczyta uchwali¢, zeby ten przedmiot z porzad-
ku dziennego usung¢ i wzig¢ na jedno z naj-
blizszych posiedzenn. Nie chciejcie, panowie,
uwaza¢ tego jako akt nieprzyjazni wobec tego
posta, o ktorego chodzi; kto wie, czy moze na-
wet nie bedzie to aktem przyjazni. Kiedy ja
podobny wniosek o odroczenie sprawdzenia wy-
boru stawiatem przy sposobnosci wyboru z po-
wiatu krakowskiego, poset, o ktérego chodzito,
sam powiedziat, Ze nie dobrg przystuge wyswiad-
czyli mu ci, ktérzy glosowali przeciw temu
whnioskowi, bo tem samem obudzili podejrzenie,
ze tam musiato by¢ co$ nielegalnego, skoro nie
pozwolono doktadnie aktéw przestudyowaé. Nie

chciatbym, azeby i w tym wypadku bylo tak
samo, i boje sie, ze jezeliby Wysoka lzba ten
whniosek odrzucita, opinja w kraju bedzie taka,
ze istotnie musiaty by¢ tam bardzo ciezkie
grawamina, skoro nie dopuszczono do tego,
azeby akta dokladnie przestudyowaé i opinig
sobie wyrobi¢. Dlatego jak mowie, nawet sam

wzglad na posta, o ktérego tu chodzi, nakazy-

walby, azeby Wysoka Izba raczyta przychylic¢
sie do naszego wniosku.

P. dr. Stanistaw hr. Badeni. Prosze
0 gtos.

J. E. hr. Marszatek. P. dr. Stanistaw
hr. Badeni ma gtos.

P. dr. Stanistaw hr. Badeni. Na jednem

z posiedzen Wysokiego Sejmu popieralem po-
dobny wniosek, jaki postawit p. Rornanowicz, bo
wtedy bytem zdania, ze jezeli tylko jeden z ko-
legébw albo obszerniejsze grono postow ma pewne
watpliwosci co do wyboru posta i jest zdania,
ze nie bylo czasu do przestudyowania sprawy,
jest rzeczg Wysokiej Izby da¢ mozno$¢ postom
do dokirdnego przestudyowania sprawy. Otoz
dzi$ z tych samych powod6éw najgorecej popie-
ram wniosek p. Romanowicza, bo tak jak on
sgdze, ze sprawa ta, jezeli bedzie blizej rozpa-
trzong, z pewnoscig i sprawiedliwie zatatwiong
bedzie.

W jednej tylko rzeczy roznie sie z p. Ro-
manowiczem. Motywem tu nie jest i by¢ nie
moze wzglad na posta, lecz wzglad na sprawie-
dliwo$¢ i w imie tej sprawiedliwosci popieram
whniosek p. Romanowicza i prosze o odroczenie
sprawdzenia wyboru posta z okregu gorlickiego.

P. Mecinski. Prosze o gtos.
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J. E. hr. Marszatek. ma
gtos.

P. Mecinski. Pare stéw chce dorzucié.
Przeciwko odroczeniu tej sprawy, ktorej akta
dopiero przed 48 godzinami do referenta weszly,
zapewne w zasadzie nikt nic mie¢ nie bedzie.

Chciatem tylko, proszony o to przez kilku ko-

P. Mecioski

legow, oswiadczy¢, ze o ile mi wiadomo, nie
byto zamiarem zadnej grupy poselskiej prote-
stowac przeciw odroczeniu i nie watpie, ze je-

zeli nie jednogtosnie to znaczng wiekszoscig gto-
sow Wysoka lIzba oswiadczy sie za odroczeniem
i bedzie glosowata za wnioskiem p. Romano-
wicza.

P. hr. Golejewski.
dyskusyi.

P. dr. Romanczuk. Proszu o hotos.

Whnosze zamkniecie

J. E. hr. Marszatek. Jest wniosek zam-
kniecia dyskusyi. Kto sie z tym wnioskiem zga-
dza, raczy reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest
przyjety. Glos ma p. dr. Romanczuk.

P. dr. Romanczuk. Prychylaju sia do
wnesenija p. Romanowycza ne tilko z pryczyn
czerez neho nawedenych, ate chotiwbym posta-
wyty zahalnijsze wnesenije, kotore wprawdi na
perszym zasidaniju wze bulo czerez nas posta-
wiene, ale w praktyci nezistato uwzhladnene.
Dumaju, szczo sprawdzenije wyboriw posolskich
jest odnoju z najwaznijszych czynnostej Sojmu.
Odnakoz mymo toje widbuwaje sia ono w na-
szim Sojmi krajewym w sposib szczo tak skazu
trocha szablonowyj. Ne tilko nikto na pered ne
znaje, jakij wybir bude na porjadku dnewnym,
ate i referat czytaje tilko p. sprawozdatel.

Zdaje meni sia, szczo w innych sojmach
i parlamentach jest jensza praktyka, dlatoho my
wze na perszim zasidaniju domahaty sia, szczo-
by najpersze zapowidzeno buto pry porjadku
dnewnym, Kkotorii wybory majut sia sprawdyty;
po druhe, sz¢zoby sprawozdanija o takich wybo-
rach, protiw kotorym wnesenji buly protesty, ne
tilko buly proczytani czerez referenta, ale buly
drukowanyji i postom w nalezytym czasi roz-
danyji.

Doty naszych wnesern ne uwzhladneno, dla-
toho ja ponawlaju tiji wnesenija teper, a imenno
jestyby regulamin ne pozwalaw zatahodyty jeho
w sej czas, to zasterehaju sobi postawyty toje
whnesenije tohdy, koly porjadok dnewnyj na na-
Stupne posidzenije bude naznaczenyj. Jesty na
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tim porjadku dnewnym bude postawtena wery-
fikacja wyboriw, tohdy postawlu wnesenije, szczo-
by wyrazno buto skazane, kotoriji wybory majut
sia sprawdyty, a jesty mezy tymy wyboramy
bude takij, protiw kotoromu wneseno protest,
aby sprawozdanije to buto napered drukowane.

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa zamknie-
ta. P. sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca Cztonek Wydziatu krajowego
p. Pietruski.

Wobec objawionych tak licznych wnioskéw,
ja z mej strony nie mam nic przeciw odrocze-
niu sprawdzenia wyboru posta gorlickiego zwia-
szcza, ze istotnie sprawa ta jest wiekszego za-
kroju, jest duzo protokotow i do ich przestu-
dyowania potrzeba diuzszego czasu. Wiec w in-
teresie gruntownosci rozbioru tej kwestyi w gro-
nie Wysokiej lzby nie moge nic temu wniosko-
wi zarzucic.

Co sie za$ tyczy wniosku posta Romanczu-
ka, to musze oswiadczy¢, ze in merito nie bede
na niego odpowiadat, bo nie jest przedmiotem
dzisiejszego porzadku dziennego. Jestto wniosek
samoistny, ktéry musi by¢ do laski marszat-
kowskiej podany i regulaminowo traktowany.

J. E. hr. Marszatek.

Przyzna szanowny poset dr. Romarczuk, ze
przemoéwienie jego nie tyle odnosito sie do wnio-
sku p. Romanowicza, ile raczej do sposobu tra-
ktowania w ogole kwestyi sprawdzenia wyborow.
Whiosek jego musi by¢ uwazany jako samoistny,
a jezeli bedzie podany do laski marszatkowskiej,
postgpi sie z nim wedtlug regulaminu.

Przystapimy do gtosowania. Kto przyjmuje
whniosek posta Romanowicza na odroczenie p. 6.
dzisiejszego porzadku dziennego do nastepnego
posiedzenia, raczy reke podnies¢. (Wiekszosc).
Whiosek jest przyjety.

Z porzadku dziennego nastepuje :

Sprawozdanie komisyi bankowej z przedio-
zenia Wydziatu krajowego w przedmiocie zmiany
niektérych postanowien statutu banku krajowego
(Aleg. 68).

Sprawozdawca p. Abrahamowicz
gtos.

ma

Sprawozdawca p. Abrahamowicz. Prze-
dewszystkiem mam za obowigzek prosi¢ o spro-
stowanie dwdch pomyiek, ktére zaszty w naszem
drukowanein sprawozdaniu. Mianowicie w spra-
wozdaniu samem na str. 1 w trzecim od spodu

27
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wierszu zamiast ,korzystnie" ma by¢ ,korzy-
stna'. Na stronicy 7 za$ w ostatnim ustepie t. j.
w ustepie 9 stowo ,,nadal" nalezy wykresli¢ tak,

Zze po stowie ,zmiang" nastapi bezposrednio
alinea 18.
(Zaczyna czyta¢ sprawozdanie z aleg. 68.)
Gtosy: Uwolni¢ p. sprawozdawce od
czytania.

J. E. hr. Marszatek. Kto jest za uwol-

nieniem p. sprawozdawcy od czytania, zechce
reke podniesé.  (Wiekszos¢.) Whiosek jest
przyjety.

Prosze p. sprawozdawcy o odczytanie wniosku.

Sprawozdawca p. Abrahamo wic z.

Komisya bankowa wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

. Zatgczony projekt zmiany statutdw;

Il. Kraj gwarantuje dopetnienie zobowigzan,
wyptywajacych z wydania obligacyj komunalnych
pierwszej i nastepnych emisyj az do wysokosci
5,000.000 zt. wartosci imiennej w ten sposob, iz
regularng optate procentow i splate kapitatu
posiadaczom obligacyj komunalnych porecza
w pierwszym rzedzie specyalny fundusz rezer-
wowy , utworzony dla obligacyj komunalnych,
nastepnie Bank krajowy catym swoim majgtkiem,
a dopiero, o ileby fundusze wyzej wymienione
nie pokrywaly zobowigzan wyniklych z wydania
obligacyj komunalnych, wchodzi w zastosowanie
gwarancya Kkraju.

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.

P. Wiadystaw hr. Koziebrodzki. Prosze
o gtos.

J. E. hr. Marszatek.
Koziebrodzki ma gtos.

P. Wiadystaw hr. Koziebrodzki. Przy-
znaje, iz po przeczytaniu sprawozdania Wydziatu
krajowego w przedmiocie, ktdry nas w tej chwili
zajmuje, nie doznatem zbyt dodatniego wrazenia
Sprawa ta jest panom dobrze znang a wiec stre-
szczam tylko ostateczne jej stadium. Przesziego
roku Wysoki Sejm uchwalit zmieni¢ statut Banku
krajowego celem umozliwienia udzielania dalszych
pozyczek komunalnych od 1. stycznia b. r. Aby
wiec pozyczki mogly by¢ dalej udzielane, statut
powinien byt by¢ sankcyonowanym 1. stycznia
1889 r. Sejm na posiedzeniu z dnia 14. wrze-
$nia przesztego roku zmiane statutu uchwalit,
a biuro marszatkowskie ze zwyklg sobie sprezj
stoscig jeszcze tego samego dnia uchwate Sejmu

P. Wiadystaw hr.
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przestato do Namiestnictwa. | od tej chwili za-
czyna sie godne pozatowania milczenie.

Przychodzi 1. stycznia b. r., a poniewaz
zmieniony statut nie zostat sankcyonowany,
dziat pozyczek komunalnych w Banku krajowym
wskutek tego musiat zosta¢ zamknietym, a strony,
ktore pozyczki wyrabialy i na pozyczki czekaly,
byty ciagle odsytane z tg nieokres$long nadzieja,
ze kiedy$ pozyczke otrzymajg ale to wtedy, kiedy
statut Banku’ krajowego zostanie potwierdzony.

Prosze Pandw, czytajgc sprawozdanie Wy-
dziatu krajowego ma sie to wrazenie, iz miedzy
liniami a moze nawet i nie miedzy liniami, ze
w tej szkodliwej odwioce winien jest glownie
i jedynie rzad. Nie jest mojem zadaniem bronié
rzadu, nie jestem nigdy do tego powotany a jezeli
nieraz bytoby to bardzo trudnem do urzeczywi-
stnienia, to w tym wypadku moze niejakie uspra-
wiedliwienie by sie znalazto.

Jezeli bowiem projekt zmiany statutu od-
szedt do Wiednia celem podania do Najwyzszej
sankcyi, to wobec tego niewatpliwie nawatu pracy,
jakie majg ministerstwa tak skarbu jak i spraw
wewnetrznych, to sprawa ta nie bedgca ostatecznie
wybitnej doniostosci ani jakiego$ ogo6lnego usta-
wowego dla kraju znaczenia, mogta by¢ przeoczong
lub odktadang, nie chwale tego, ale tlumacze.

Ale prosze Panow, dlaczego o utatwienie
tej sprawy nie urgowano? A Ze nie urgowano,
to jest w przediozeniu Wydzialu krajowego,
gdyz dopiero 11. sierpnia to jest w 11 miesiecy
po uchwale Wysokiego Sejmu i odestaniu tej
uchwaty do Namiestnictwa, zwrocono sie do rzadu
z zapytaniem, jaki jest los tej sprawy i czy
najwyzsza sankcye otrzymata Iub nie. Dziwi
mnie, ze trzeba bylo az 11 miesiecy na-
mysla¢ sie, aby sprawe powtornie poruszyc,
aby 11 miesiecy czeka¢, azeby sprawe te tak
piekaca dli interesébw Banku krajowego przypo-
mnie¢ rzadowi. Przeciez wiedziano doskonale
o tern, kiedy uchwala z 14. wrzeSnia zapadta,
ze Sejm krajowy bedzie odroczony, i wiedziano,
ze w styczniu na przyszty rok znoéw sie zbierze.

Rzeczg wiec bylo Banku krajowego starac
sie jak najusilniej przez te trzy miesigce, azeby
sie wywiedzie¢ stanowczo u rzadu, czy statut
ten bedzie sankcyonowany czy nie. Wiedziano,
ze w razie odmowy sankcyi, trzeba sie starac
u rzadu i nagli¢, azeby odmowa ta przyszia jak
najpredzej wraz z wskazowkami, dlaczego sank-
cya utrudniong zostala, azeby przy powtérnem



6. Posiedzenie z 21.

zebraniu Sejmu juz z nowym wystgpi¢ wnioskiem,
jak sie to ma obecnie; Sejm byiby zmiane
uchwalit, jak sie to stanie obecnie, sankcya by-
faby dana, a wtedy Bank krajowy nie bytby przez
dziesie¢ miesiecy jednego z swych waznych
dziatéw zamknat, urzednicy wdziale tym nie byliby
bezczynni a ptatni; a z jednej strony bank nie
bytby przez zawieszenie dziatlu operacyj komu-
nalnych narazony na takie straty, ktére natu-
ralnie w dochodach banku w roku biezacym od-
bi¢ sie muszg a z drugiej strony interesowani
wiedzac, ze sankcyi statut nie ma i ze wskutek
tego pozyczki nie otrzymajg, byliby w innych
instytucyach o pozyczke sie starali, i nie byliby
sie narazili na zawody, ktérych nastepstwem
naturalnie jak we wszystkich tego rodzaju spra-
wach finansowych sg straty, a dla reputacyi
banku korzystnem to wszystko naturalnie nie
byto i by¢ nie mogto.

Oto sg, prosze Panéw , uwagi, ktore uczy-
ni¢ chciatem. Naturalnie wniosku pozytywnego
zadnego nie stawiam, ale sadze, ze przemodwie-
nie moéje zwréci uwage dyrekcyi banku na to,
aby co$ podobnego wiecej sie nie powtorzylo,
i moze zwrdci uwage tych wiadz, ktére czuwajg
nad bankiem, aby do czego$ podobnego wiecej
nie dopuscity.

Cztonek Woydzialu krajowego p. Chrza-
nowski. Prosze o gtos.

J. E. hr. Marszatek. Czlonek Wydziatu
krajowego p. Chrzanowski ma gtos.

Cztonek Woydziatu krajowego p Chrza-
nowski. Zadnego zarzutu tak niestusznego nie
uczyniono Wydziatowi krajowemu, jak ten, ktory
szanowny poset Koziebrodzki wypowiedziat, albo-
wiem Wydziat krajowy przez caty cigg dziewieciu
miesiecy przedsiebrat liczne i usilne starania
u rzadu o przeditozenie do zatwierdzenia cesar-
skiego uchwal sejmowych zmieniajgcych statut
bankowy. Dyrekcya Banku czynita takze w tym
celu kroki.

Przypomni sobie Wysoka lzba, ze powzieta
dwie uchwaly zmieniajace statut Banku krajowego:
jedne uchwate powziat 16. wrzesnia'r. z., a druga
w styczniu b. r.

Obie te uchwaly musialy zyskaé¢ zatwier-
dzenie Najjasniejszego Pana; albowiem pdzniej
w styczniu powzieta uchwata zapewniata gwa-
rancye kraju wkiadkom oszczednosSciowym w
banku, druga uchwata zapewniata gwarancye
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kraju do wysokosci 5 milionéw zi. w. a., obliga-
cyom komunalnym wypuszczonym przez Bank
krajowy. Wprawdzie pisSmienng odezwe do Na-
miestnictwa o udzielenie odpowiedzi rzgadu, tylko
raz w sierpniu r. b. wystosowat Wydziat krajowy,
gdy otrzymat w prywatnej drodze wiadomosé,
ze ministeryum odmowito przedtozy¢ do zatwier-
dzenia uchwaty sejmowej z 16. wrzesnia r. z.
a Wydziat kraj. pragnat wiedzie¢ powody odmowy,
aby projekt nowej uchwaty wygotowaé. Korzy-
stajgc szanowny poset Koziebrodzki z tego, iz
w sprawozdaniu wspomniano o jednej odezwie
Wydziatu kraj., powiedziat: ,,Raz tylko rzad urgo-
wano“. Moge jednak zareczy¢, ze od styczniar. b.
prawie co miesigc ja sam, bedac w Radzie
panstwa, czynitem starania z upowaznienia Wy-
dziatu krajowego we wszystkich ministerstwach,
ktore sie tg sprawag zajmowaly, t. j. w minister-
stwie spraw wewnetrznych, skarbu i sprawie-
dliwosci o przediozenie do zatwierdzenia obu
uchwat sejmowych, tyczacych sie statutu banko-
wego. A takze, o ile wiem, dyrekcya Banku
krajowego ze swej strony o to sie starata. Jedna
uchwataWysokiegoSejmuz poreczeniem przez kraj
sktadek oszczednosciowych sktadanych w Banku
krajowym, zostata w maju r. b. sankcyonowana.

Gdy co do przedtozenia do sankcyi drugiej
uchwaty, podnoszono w ministerstwach rdzne
zarzuty, Wydziat krajowy ponowit starania o jej
sankcyonowanie. Gdy w ministerstwie skarbu
czyniono zarzut uchwale sejmowej, iz Sejm tylko
na teraz ogranicza sume do 5,000.000 zt., na
ktdra moga by¢ wypuszczone obligacye komu-
nalne, ale zastrzedz chce sobie wiadze powie-
kszania tej sumy bez ponownej uchwaty sankcyo-
nowanej przez Cesarza, ze przeto rzad raczej by
sie zgodzit na przedtozenie do sankcyi uchwaty
sejmowej, ktoraby oznaczata emisye obligacyj
komunalnych nawet na 10 miljonéw zt., ale ja
stale ograniczata, przedstawiatem w minister-
stwie z upowaznienia Wydziatlu krajowego, ze
wedlug naszego rozumienia uchwaly sejmowej,
chociaz i uchwata ta z 16. wrzes$nia oznaczajgca
na teraz maximum emisyi obligacyj komunalnych
na 5 miljonéw z}. zastrzegata Sejmowi prawo
powigkszania pézniej tego maximum, jednak nie
sprzeciwiata sie bynajmniej tej zasadzie, iz po-
wiekszenie tego maximum nastgpi¢ moze tylko
nowg uchwalg sejmowa, ktdra stanie si¢ dopiero
prawomocng po otrzymaniu sankcyi cesarskiej,
poniewaz ministerstwo skarbu sgdzito, ze to niedo-
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ktadnie wypowiedziane w uchwale z 16. stycznia,
wiec roztrzasano do$¢ diugo kwestyonowang
uchwale w ministerstwie skarbu, sprawiedliwosci
i spraw wewnetrznych. Pomimo staran Wydziatu
krajowego trwato to dtugo, tak Ze dopiero w sier-
pniu ministerstwo spraw wewnetrznych udzielito
Wydziatowi kraj. urzedowo decyzyi, iz rzad nie
moze przedtozy¢ uchwaty z 16. wrzesnia r. b. do
sankcyi, a reskrypt ministeryalny wskazat, jakie
zmiany i poprawki Sejm ma w uchwale poczyni¢,
aby rzad magt te uchwale do sankcyi przediozyc.
To kroétkie przedstawienie dtugich i licznych
staran Wydziatu krajowego, wykaze WoysokKiej
Izbie, jak niesprawiedliwy byt zarzut uczyniony
przez posta Koziebrodzkiego Wydziatowi krajo-
wemu i dyrekcyi Banku krajowego.

P. Gorayski. Prosze o gtos.

J. E. hr. Marszatek. P. Gorayski
gtos.

P. Gorayski. Ja tylko chciatem odeprze¢
zarzut p. Koziebrodzkiego, jakoby dyrekcya Banku
krajowego uchybita pod tym wzgledem, Ze nie
starata sie o zatatwienie tej sprawy w Wiedniu.

Dyrekcya Banku krajowego w takich spra-
wach wprost z ministerstwem sie nie znosi, tylko
przez Wydziat krajowy. Dyrekcya swdj obowigzek
spetnita w zupetnosci, a w jaki sposob Wydziat
krajowy nad przyspieszeniem tej sprawy pracowat,
wyjasnit witasnie cztonek Wydzialu krajowego

ma

p. Chrzanowski.

P. Wiad. hr. Koziebrodzki. Prosze
o glos.

J. E. hr. Marszatek. P. Koziebrodzki
ma gtos.

P. Wiad. hr. Koziebrodzki. Prosze
Wysokiej lzby! Z tego co styszeliSmy z ust
Czionka Woydziatu krajowego pokazuje sie, ze
Wydziat krajowy nic nie winien. StyszeliSmy

z ust kolegi Gorayskiego, Ze dyrekcya takze nie
winna. Wiec zostawiam Panom do rozstrzygniecia
pytanie: kto winien?

Glosy ., Rzad!

J. E. hr. Marszatek. Czy zada jeszcze
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa og6lna zamknieta. Gtos ma p. spra-
wozdawca.

Sprawozdawca p. Abrahamowie z. Zrze-
kam sie gtosu.

J. E. hr. Marszatek. Poniewaz p. spra-
wozdawca zrzeka sie gtosu, wiec przystepujemy
do rozprawy szczeg6towej.

. pazdziernika 1889.

Sprawozdawca p. Abrahamowicz (czyta):

Projekt
do zmiany 88. 3. B. 7, 25, 36, 37, 62, 63, 65,
69 i 73 ust. 13. statutu Banku krajowego Kro-
lestwa Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksie-
stwem Krakowskiem.

1

§. 3. ustep B. statutu Banku krajowego
zostaje uchylony w dotychczasowem brzmieniu
i ma brzmie¢ jak nastepuje:

»B. 0Oddziat komunalny obejmuje udziela-
nie pozyczek gminom i powiatom, sptacalnych
ratami. Pozyczki te udzielane bedg w obliga-
cyach komunalnych, wydawanych do wysokosci
udzielanych pozyczek. Wszystkie obligacye ko-
munalne wszelkich emisyj, bedace réwnoczesnie
w obiegu, nie moga tacznie przekracza¢ kwoty
5,000.000 (pieciu milionéw) zi. w. a. imiennej
wartosci.

Do emisyi obligacyj komunalnych po nad
0g6lng sume pieciu milionéw zt. w. a. imiennej
wartosci potrzebnem jest zezwolenie c¢. k. Rzadu.

Kraj gwarantuje dopetnienie zobowigzan,
wyptywajacych z wydania obligacyj komunal-
nych pierwszej i nastepnych emisyj w ten spo-
sob, iz regularng optate procentéw i sptate ka-
pitatu posiadaczom obligacyj komunalnych pore-
cza w pierwszym rzedzie specyalny fundusz

rezerwowy, utworzony dla obligacyj komunal-
nych, nastepnie Bank krajowy catym swoim
majatkiem, a dopiero, o ileby fundusze wyzej

wymienione nie pokrywaty zobowigzan wyni-
ktych z wydania obligacyj komunalnych, wcho-
dzi w zastosowanie gwaraneya kraju.*“

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa nad uste-
pem pierwszym otwarta. Czy zada kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa za-
mknieta. Przystepujemy do glosowania. Kto
przyjmuje ustep 1. przez sprawozdawce odczy-
tany, zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Ustep
1. jest przyjety.

Sprawozdawcap. Abrahamowicz (czyta):

2.

W 8 7. po alinei 3. ma by¢ wstawionem
jako alinea 4. nastepujgce postanowienie:

»Prezes Rady nadzorczej, lub wskazany
przezen cztonek Rady nadzorczej (8. 69. stat.)
ma prawo co do wszelkich pozyczek hipotecz-
nych, chociazby takowe nie podlegaty zatwier-
dzeniu Rady "adzorczej, zawiesi¢ uchwate dyrek-



6. Posiedzenie z 21 pazdziernika 1889.

cyi i odesta¢ sprawe pod rozstrzygniecie Rady
nadzorczej."

Dotychczasowa alinea 4. z tego paragrafu
pozostaje jako alinea 5. w niezmienionem
brzmieniu.

J. E. br. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ustep
2., zechce reke podniesé. (Wiekszos¢.) Ustep 2.
jest przyjety.

Sprawozdawca p. Abrabamowicz (czyta):

3

W 8. 25. wstawiong ma by¢ nastepujaca
alinea 2.:

»W celu zapewnienia prawidtowej wyptaty
kuponoéw i listow zastawnych w kazdym poétro-
czu przypadajacych, Bank krajowy tworzy¢ be-
dzie specyalng rezerwe:

1. Z wpisowego, ktore kazdy zaciggajacy
pozyczke hipoteczng z Banku krajowego w wy-
sokosci 74% imiennej wartosci pozyczki przy jej
odebraniu uisci¢ bedzie obowigzany;

2. z zyskéw, jakie Bank osigga¢ bedzie
przez wykup z wolnej reki listow zastawnych do
wycofania przeznaczonych;

3. z czesci nadwyzki dochodéw Banku kra-
jowego w 8§ 62. statutu na fundusz rezerwowy
pozyczek hipotecznych przeznaczonej pod warun-
kami tamze wymienionymi. Rezerwa ta kontrolo-
wang bedzie oddzielnie i oddzielnie wykazywang
w bilansach Banku."

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy 7ada kto gtosu ? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknigta. Kto przyjmuje ustep
3., raczy reke podnies¢. (Wiekszosé.) Ustep 3.
jest przyjety.

P. Romanowicz. Prosze o glos.

J. E. hr. Marszatek. P. Romanowicz ma
gtos.

P. Romanowicz. Zwazywszy, ze wnio-
ski przediozone przez komisye, sg tylko powto-
rzeniem zesztorocznych uchwat Wysokiej 1zby;
zwazywszy, ze zadnych poprawek dotgd nie zgto-
szono, wnosze, aby Wysoki Sejm reszte projektu
tego przyjat en bloc.

P. Wiadystaw hr. Koziebrodzki. Prosze
0 glos.

J. E. hr.
ma gtos.

P. Wiadystaw hr. Koziebrodzki. Zgta-
szam poprawke do ustepu 8. t. j. do §. 69.

Marszatek. P. Koziebrodzki
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J. E. hr. Marszatek. Wobec tego sgdze,
ze Wysoka Izba nic nie bedzie miata przeciw
traktowaniu przez p. Romanowicza proponowa-
nemu. Kto jest za tern, aby dalsze ustepy az
do ustepu 8., do ktérego zgtosit poprawke p.
Koziebrodzki przyja¢ en bloc, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszosc). Jest wiekszos¢.

Sprawozdawca p. Abrahamowicz (czyta):

4.

Rozdziat 3. ,,Pozyczki komunalne™ obejmu-
jacy 88. 30. i 37., zostaje w dotychczasowem
brzmieniu uchylony i ma opiewa¢ nastepujaco:

I11. Pozyczki komunalne.

A) Udzielanie pozyczek.

8 36. Bank udziela¢ bedzie pozyczki
w obligacyach komunalnych gminom i powiatom:

a) Na sptate lub utatwianie sptaty wysoko
oprocentowanych dtugéw powiatow, gmin i
cztonkéw gminy;

b) na inwestycye i przedsiebiorstwa pro-
dukcyjne, oraz na zaktadanie lub zasilanie po-
wiatowych zaktadéw pozyczkowych;

c) na cele uzytecznosci publicznej, nie wcho-
dzgce w zakres biezgcej gospodarki gminnej.

Przyznanie pozyczki w obligacyach komu-
nalnych nastapi¢ moze tylko za uchwalg Rady
nadzorczej Banku krajowego, powzietg na wniosek
dyrekcyi, a zatwierdzonag przez Wydziat krajowy.

Udzielanie pozyczki komunalnej gminom
wiejskim, miasteczkom i miastom, nieposiadaja-
cym osobnych statutéw, poprzedza¢ ma uchwata
Rady powiatowej, uznajgca istotng pozytecznosé
i potrzebe pozyczki na jeden z celéow powyzej
wymienionych.

O kazdej pozyczce komunalnej kwote stu
tysiecy (100.000) zt. przenoszacej, tudziez o ka-
zdej pozyczce komunalnej, udzielonej gminie lub
powiatowi, przedtem juz jakas$ zaliczkg lub po-
zyczka obcigzonym, Wydzial krajowy skiadac
bedzie Sejmowi szczeg6towe sprawozdanie na
najblizszej sesyi sejmowej.

B) Stosunek diuznika do zakiadu.

8. 36. A) Dtuznik ma w skrypcie dtuznym
poddac sie wyraznie statutom dziatu komunalnego
Banku krajowego, jako obowigzujgcej go normie.

W mys$l powyzszego warunku wchodza
w zastosowanie postanowienia zawarte w tym
rozdziale, a obowigzujgce dtuznika.

Dtuznik obowigzany jest oznaczone w skry-
pcie dtuznym raty (obejmujgce sptate prowizyi i
kapitatu) sptaca¢ w ustanowionych p6trocznych
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terminach z gory, tudziez uiszcza¢ rownocze-
$nie dodatek na koszta zarzadu w wysokosci
przepisanej dla pozyczek komunalnych. Przepisy
dla udzielania pozyczek komunalnych wyda Wy-
dziat krajowy na przedstawienie dyrekcyi i po
wystuchaniu Rady nadzorczej.

§. 36. B) Diuznik moze sptaci¢ kapitat po
zyczony takze przed uptywem ustanowionego
terminu w catosci lub w czesci, jezeli kwota
kapitatu, ktérej sptate ofiaruje, wynosi jedne lub
wiecej catych uméwionych rat kapitatowych i
jezeli dluznik rzeczong kwote sze$¢ miesiecy
pierwej wypowie albo uisci od niej umoéwiong
prowizye za czas do uptywu tego terminu nie
dostajacy. Wszelkie sptaty kapitatu po nad plan
umorzenia mogg by¢ uskutecznione jedynie w je-
dnym z terminow dla sptaty rat ustanowionych.

8. 36. C) Sptaty rat na kapitat, jakotez
wszelkie sptaty po nad plan dopetniane by¢
moga albo gotowizng w walucie austryackiej,
albo w obligacyach komunalnych, o ile kwota
z tego tytulu sptacaé sie majaca przez sto jest
podzielna. Inne sptaty tylko gotowizng w wa-
lucie austryackiej dopetniane beda.

8. 36. D) Przepisy 88. 14. i 19. statutu majg
zastosowanie takze do pozyczek komunalnych.

§. 36. E) Jezeli dtuznik nie uisci w ozna-
czonym terminie raty w skrypcie dtuznym usta-
nowionej, bedzie Bank krajowy uprawniony $cig
gna¢ w drodze egzekucyjnej calg nalezytosc
swojg bez poprzedniego wypowiedzenia.

§. 36. F) Wszelkie optaty stemplowe lub
w innej formie pobierane, jakieby nalezaty sie
skarbowi publicznemu od pozyczki lub potgczo-
nych z nig czynnosci, winien dtuznik ponosic.

C. Obligacje komunalne.

8. 37. Na podstawie pozyczek komunalnych”
udzielonych powiatom lub gminom do wysokosci
tych pozyczek, wydawa¢ moze Bank krajowy
obligacye komunalne.

§. 37. A) Ogdlna suma wydanych obliga-
cyj komunalnych w zadnym razie przekraczaé
nie moze ogolnej sumy réwnoczesnych wierzy-
telnosci Banku krajowego w kapitale z tytutu
pozyczek udzielonych powiatom i gminom. Do
tej sumy wierzytelnosci nie mogg by¢ wliczane
wierzytelnosci w kapitale powstate z zalegania
rat amortyzacyjnych.

W razie splaty pozyczek komunalnych
w gotéwce przed uplywem ustanowionego ter-

6. Posiedzenie z 21. pazdziernika 1889.

minu winien Bank wycofa¢ z obiegu odpowiada-
jaca sptaconemu kapitatowi ilo$¢ obligacyj ko-
munalnych.

8. 37. B) Wszelkie sptaty pozyczonych ka-
pitatdw, uiszczone czy to w przepisanych poétro-
cznych ratach, czy tez wskutek czesciowej spta-
ty po nad plan umorzenia, czy wreszcie wsku-
tek wypowiedzenia catej pozyczki, majg wpty-
wa¢ do funduszu umorzenia, ktéry przezna-
czony jest wylgcznie na umorzenie obligacyj
komunalnych, wylosowanych podtug wartosci
nominalnej.

§. 37. C) Za optate procentow i sptate ka-
pitatu obligacyj komunalnych reczy Bank kra-
jowy przedewszystkiem pozyczkami powiatowemi
i gminnemi, dalej specyalnym funduszem rezer-
wowym i aktywami swojemi, a w dalszym rze-
dzie wchodzi w zastosowanie gwarancya Kkraju
w mysl 8 3. B. niniejszego statutu.

8. 37. Dj Kazda obligaeya komunalna ma
zawierac:

a) oznaczenie kapitatu, na ktéry opiewa ;

b) stope procentowg i terminy optaty pro-
centow ;

c) walute, w ktorej kapitat i procenta beda
ptacone;

d) termin umorzenia kapitatu;

e) przyrzeczenie optaty procentow i kapi-
talu ze strony Banku krajowego;

{) podpis i piecze¢ dyrekcyi;

g) potwierdzenie Rady nadzorczej i ustano-
wionego komisarza, ze obligacye wydano na
podstawie udzielonej przez B:nk, odpowiadaja-
cej statutowi pozyczki komunalnej i ze do obli-
gacyi tej ma zastosowanie gwarancya kraju
(8. 3. B.), wreszcie

h) na odwrotnej stronie paragrafy statutu
i przepisow, odnoszace sie do obligacyj ko-
munalnych.

8. 37. E) Stopa procentowa obligacyj ko-
munalnych zawsze ma by¢ réwng stopie pro-
centowej pezyczek, na ktdrych podstawie obli-
gacye zostaly wydane.

8. 37. F) Obligacye komunalne opiewaja
na okaziciela i majg przydane: arkusz z potro-
cznymi kuponami procentowymi i talonem na
dalsze kupony.

8. 37. O) Obligacye komunalne beda opie-
waty na 100 zt. lub wyzsze przez 100 podzielne
kwoty.
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8. 37. H. Czas otregu obligacyj komunal-
nych moze by¢ oznaczonymi z géry lub tez za-
leznym od wylosowania.

8. 37. I. Jezeli obligacya komunalna S$cig-
gnieta zostaje z obiegu, nalezace don a nie za-
padie jeszcze kupony muszg by¢ zwrdcone.

W braku tych kuponéw potrgcong bedzie
w gotéwce ich warto$¢ nominalna, jezeli amor-
tyzacya w drodze prawnej nie zostala przepro-
wadzona.

§. 37. K. Zapadie kupony od obligacy
komunalnych, kwity procentowe i wylosowane
obligacye komunalne, bedg wyptacane w kasach
Banku krajowego i w innych miejscach, ktore
dyrekcya z uwzglednieniem dogodnosci intere-
sowanych oznaczy i poda do publicznej wiado-
mosci. — Procenta zapadte a nie pobrane w prze-
ciggu lat trzech, roéwnie jak wylosowane obli-
gacye komunalne niezrealizowane w przeciagu
lat 30 od dnia zapadtosci sg przedawnione.

8. 37. L. Bank uwaza posiadacza obligacyi
komunalnej i posiadacza kuponu za wiascicieli
tychze. Przepisy o winkulacyi i dewinkulacyi
listow zastawnych (88. 33 i 34 stat.)) majg za-
stosowanie takze do obligacyj komunalnych.

8. 37. M. Specyalna rezerwa dla obligacyj
komunalnych Il. i nastepnych emisyj powstaje:

a) z wpisowego, ktore kazdy zaciggajacy
pozyczke w Banku krajowym w obligacyach
komunalnych 11. i nastepnych emisyj w wyso-
kosci '/j°/0 od imiennej wartosci pozyczki przy
jej odebraniu uisci¢ bedzie obowigzanym;

b) z zyskow, jakie Bank osigga¢ bedzie
przez wykup z wolnej reki obligacyj komunal-
nych do wycofania przeznaczonych;

c) z czesci nadwyzki dochodéw Banku kra-
jowego w 8. 62. stat. na fundusz rezerwowy
pozyczek komunalnych przyznaczonej.

Rezerwa ta kontrolowang bedzie oddzielnie
i oddzielnie wykazang w bilansach Banku".

5.

8. 62. zostaje w dotychczasowem brzmieniu
uchylony i ma opiewac:

.Nadwyzka dochodéw Banku krajowego
obliczona w mys$l postanowien prawa handlo-
wego obracang bedzie:

a)
jatku Banku, dopoki ten majatek nie dojdzie do
dwdch milionéw dwakro¢ stotysiecy zt.;
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b) w 30% na utworzenie specyalnych re-
zerw dla listow zastawnych i obligacyj komu-
nalnych Banku krajowego a w szczegdlnosci:
20% stuzy¢ ma na utworzenie specyalnej rezerwy
dla listow zastawnych (8. 25. statutu), za$ 10°/0
na utworzenie specyalnej rezerwy dla obligacyj
komunalnych 1l. i nastepnyoh emisyj (8. 37. M.);
c) w 30°/0 na utworzenie funduszu rezer-
wowego w celu pokrycia mozebnych strat.

Fundusz rezerwowy wymieniony pod c)
stuzy w rownej mierze dla wszystkich oddziatéw
bankowych.

Uzbierana dotad rezerwa specyalna dla o-
bligacyj komunalnych 1. emisyi ma by¢ oddziel-
nie kontrolowang i oddzielnie w bilansach wy-
kazywang tak dtugo, dopdki wszystkie obligacye
komunalne 1. emisyi nie zostang z obiegu wy-
cofane.

Po zupetnem wycofaniu z obiegu obligacyj
komunalnych 1. emisyi cate saldo tego specy-
alnego funduszu przechodzi do specyalnej re-
zerwy dla obligacyj komunalnych Il. i nastep-
nych emisyj.

6.

8. 63. zostaje w dotychczasowem brzmieniu
uchylony i ma opiewac:

,Gdy kapitat zakladowy Banku dojdzie io
dwoch milionow dwakroé sto tysiecy zt., nad-
wyzka coroczna przychodow Banku krajowego,
o ile nie bedzie potrzebng na utrzymanie w po-
wyzszej wysokosci kapitatu zakladowego, od-
dang bedzie do dyspozycyi Sejmowi krajowemu*'.

7.

8. 65. al. 2. zostaje w dotychczasowem
brzmieniu uchylony i ma opiewac:

»W razie, gdyby jedna z posad dyrektorow
byta nieobsadzona, lub w razie przeszkody
w urzedowaniu dyrektora, Wydziat krajowy
zarzadza zastepstwo z tona Rady nadzorczej".

J. E. hr. Marszatek Kto przyjmuje te
te ustepy en bloc, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos¢.) Ustepy 4, 5, 6 i 7 sg przyjete.

Sprawozdawca p. Abrahamowicz (ozyta):

8.

W 8§ 69. ma by¢ wstawionem jako alinea

2. nastepujgce postanowienie:

w 40% na pomnozenie zaktadowego ma-,,Prezes lub wskazany przezen zastepca (8.

7. al. 4) ma prawo wglada¢ we wszystkie czyn-
nosci bankowe i bra¢ udziat w posiedzeniach
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dyrekcyi, ktora o terminie tychze wcze$nie pre-
zesa Rady nadzorczej zawiadomié¢ winna."

J.E.hr.Marszatek. Do tego punktu gtos
ma p. Wiadystaw hr. Eoziebrodzki.

P. Wiadystaw hr. Eoziebrodzki. Ja-
bym pragnat tylko uzupetni¢ ten paragraf do-
daniem matego ustepu. Jest tu powiedziane, ze
(czyta):

.Prezes lub wskazany przezen zastepca (8.
7 al. 4) ma prawo wglada¢ we wszystkie czyn-
nosci bankowe i bra¢ udziat w posiedzeniach
dyrekcyi, ktéra o terminie tychze wcze$nie pre-
zesa Rady nadzorczej zawiadomi¢ winna".

Rozumie sie wiec, ze dyrekcya ma zawia-
domi¢ prezesa Rady nadzorczej/ Nie ma jednak
wyrazonej tu mysli, ze prezes lub zastepca wska-
zany prezesa w razie, jezeli ten nie moze brac
udziatu, ma by¢ uwiadomiony. Dla tego jabym
pragnagt doda¢ po stowach: prezesa Rady nad-
zorczej™ stowa: ,lub jego zastepce™.

J. E. hr. Marszatek. Eto popiera po-
prawke p. Eoziebrodzkiego, raczy reke podniesé.
(Dostateczna ilos¢.) Poprawka jest dostatecznie
popartg. Prositbym o poprawke na pismie.

Czy zada jeszcze kto gtosu? (Nikt) Gdy
nikt gtosu nie zgda, wiec p. spawozdawca ma
gtos.

Sprawozdawca p. Abrahamowicz. Zga-
dzam sie na te poprawke.

J.E. hr. Marszatek. Przystepujemy do
gltosowania. Eto przyjmuje punkt 8. wraz z po-
prawka p. Eoziebrodzkiego, raczy reke podnies¢.
(Wiekszos¢.) Punkt 8. jest przyjety wraz z po-
prawka.

Sprawozdawcap. Abrahamowicz (czyta):

9.

8. 78. pozostaje w dotychczasowem brzmie-
niu z nastepujaca zmiang:

13. ,,Zatwierdzenie uchwat Rady nadzorczej,
powzietych na wniosek dyrekcyi w sprawie udzie-
lania pozyczek komunalnych, jakotez przedkia-
dania Sejmowi sprawozdan w mys$l 8§  36.
statutu".

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy 7ada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Eto przyjmuje ustep
9. wnioskdw komisyi, raczy reke podnies¢. (Wie-
kszos$¢.) Ustep 9. jest przyjety.

Sprawozdawca p. Abrahamowicz.
jeszcze rezolucya do uchwalenia (czyta):

Jest

6. Posiedzenie z 21.
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»Eraj gwarantuje dopetnienie zobowigzan,
wyptywajgcych z wydania obligacyj komunal-
nych pierwszej i nasteprych emisyj az do wy-
sokosci 5,000.000 zt. wartosci imiennej w ten
sposéb, iz regularng optate procentdw i splate
kapitatu posiadaczom obligacyj komunalnych po-
recza w pierwszym rzedzie specyalny fundusz
rezerwowy, utworzony dla obligacyj komunal-
nych, nastepnie Bank krajowy catym swoim ma-
jatkiem, a dopierooileby fundusze wyzej wymie-
nione nie pokrylyby zobowigzan wyniktych z wy-
dania obligacyj komunalnych, wchodzi w zasto-
sowanie gwarancya kraju."

J.E.hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy 7zada kto gtosu ? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Eto przyjmuje rezo-
lucye w ustepie drugim wnioskow komisyi za-
warta, zechce reke podniesé. (Wiekszosé.)’Rezo-
lucya jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Abrahamowicz. Pro-
sze 0 przystgpienie do trzeciego czytania z po-
minieciem czytania.

J. E. hr. Marszat e k. Poniewaz faktycznie
we whnioskach komisyi nie zaszty zadne wazne
zmiany z wyjatkiem jednej formalnej poprawki
p. Wiad. hr. Eoziebrodzkiego, przyjetej przez p.
sprawozdawce, wiec sadze, ze Wys. lzba nie be-
dzie nic miata przeciw przyjeciu tej uchwaly i
wniosku komisyi w trzeciem czytaniu. Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, wiec
przystepujemy do gtosowania. Kto sie zgadza
na przystgpienie do trzeciego czytania, raczy
reke podniesé. (Wiekszos¢). Whniosek na przystag-
pienie do trzeciego czytania przyjety. Kto przyj-
muje powziete uchwaly w trzeciem czytaniu
z pominigciem czytania, raczy reke podniesé.
(Wiekszos¢). Uchwaly sa przyjete w trzeciem
czytaniu.

Z kolei nastepuje:

Sprawozdanie komisyi petycyjnej z petycyi
Wydziatu powiatowego w Zywcu o zwrot z fun-
duszu krajowego kwoty 1052 zi. 48 ct. za ubo-
gich chorych leczonych w powiatowym szpitalu
imienia Cesarza Franciszka Jozefa I. za czas od
18. sierpnia 1888 do 1 maja 1889. (Aleg*. 69.)
Sprawozdawca poset Merunowicz ma gtos.

Sprawozdawca p. Merunowicz (zaczyna
czyta¢ sprawozdanie z aleg. 69.).

Sekretarz p. Adam Jedrzejowie z. Wno-
sze uwolnienie p. sprawozdawcy od czytania
sprawozdania.
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J. E hr. Marszatek. Jest wniosek uwol-
nienia p. sprawozdawcy od czytania sprawozda-
nia. Kto sie z tym wnioskiem zgadza, raczy reke
podnies¢. (Wiekszos¢). Upraszam p. sprawozda-
wce 0 odczytanie wnioskéw komisyi.

Sprawozdawca p. Merunowicz (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

»|. Zakatwiajac przychylnie prosbe Wydziatu
powiatowego w Zywcu, wyrazong w petycyi L.
S. 215/1889, Sejm przyjmuje na fundusz krajowy
koszta leczenia ubogich chorych w tamtejszym
szpitalu powiatowym imienia Cesarza Franciszka
Jozefa |. za czas od chwili faktycznego otwarcia
tegoz zaktadu do 1. maja 1889.*

»Il. W budzet krajowy na rok 1890 ma
by¢ w tym celu w rubr. Ill. wstawiona kwota
1052 zt. 48 ct.“

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa ogolna zamknieta. Przystepujemy
do rozprawy szczegOtowej. Czy zada kto gtosu do
ustepu 1. wniosku komisyi ? (Nikt). Gdy nikt
gtosu nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyj-
muje punkt 1. wniosku komisyi, raczy reke
podnies¢. (Wiekszos$¢). Punkt I. jest przyjety.

Do punktu Il. czy zada kto gtosu? (Nikt).
Kto przyjmuje punkt Il. raczy reke podniesc.
(Wiekszos¢). Punkt Il. jest przyjety.

Z kolei nastepuje:

Sprawozdanie komisyi petycyjnej z petycyi
Tomasza Rymanowskiego z Mielca o opust ko-
sztow szpitalnych. Sprawozdawca poset Meruno-
wicz ma gtos.

Sprawozdawca p. Merunowicz (czyta):

Sprawozdanie

komisyi petycyjnej o petycyi Tomasza Ryma-
nowskiego z Mielca o opust kosztow szpitalnych.

Wysoki Sejmie!

Tomasz Rymanowski, mieszczanin z Miel-
ca, uprasza o odpisanie w drodze faski kwoty
70 zt. 56 ct. naleznej od niego funduszowi kra-
jowemu tytutem zwrotu kosztéw leczenia w kra-
jowym powszechnym szpitalu we Lwowie jego
syna, $. p. Jana Rymanowskiego.

Do petycyi dotgczone jest Swiadectwo o
stanie majatkowym Tomasza Rymanowskiego,
z ktérego okazuje sie, iz posiada on tam do-
mek drewniany i szes¢ morgéw gruntu, ktéra
to posiadtos¢ stanowi jedyne zrodio utrzymania
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jego rodziny, ztozonej z zony i o$miorga dzieci.
Tern Swiadectwem, wystawionem przez Zwierz-
chno$¢ gminng miasta Mielca, a poswiadczonem
przez miejscowy urzad parafialny stwierdzono,
ze Tomasz Rymanowski rzeczywiscie nie jest
w stanie zaptaci¢ sumy przeszto 70 zt. bez
sprzedazy cze$ci szczuptego swojego gruntu, co
zachwiatoby bytem calej jego tak licznej rodziny.

Wedle zasad ustawy, z 6. stycznia 1875 N.
7. Dz. u. i rozp. kraj. wypadatoby zatem, zda-
niem komisyi petycyjnej, przyja¢é koszta lecze-
nia $. p. Jana Rymanowskiego, na fundusz kra-
jowy, jako ubogiego.

W tej mysli komisya petycyjna wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Petycye Tomasza Rymanowskiego 1 s. 260
odstepuje sie Wydziatowi krajowemu do uwzgle-
dnienia.

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.

Czionek Wydz. kraj. p. Dr. Hoszard.
Prosze o gtos.

J. E. hr.
gtos.

Czionek Wydziatlu krajowego p. Dr. Ho-
szard. Do wniosku komisyi petycyjnej pozwa-
lam sobie postawi¢ poprawke. Komisya petycyjna
wnosi, aby petycye tego pana Rymanowskiego
odesta¢ do Wydziatu krajowego ,,do uwzglednie-
nia". Ja prosze, aby Wysoka lzba odestata te
petycye ,,do mozliwego uwzglednienia™
a to z nastepujacych powoddw:

Komisya petycyjna wida¢ nie miata innych
aktow przed sobag, jak zalgczone Swiadectwo
ubodstwa, tymczasem précz tego Swiadectwa sg
jeszcze inne akta, ktére w obecnej chwili sg
w prokuratoryi skarbu, a wiec Wydziat krajowy
nie moze ich ztozyé na stole Wysokiej Izby.

Marszatek. P. Hoszard ma

Koszta, o ktore idzie, datujag sie z r. 1887;
do ponoszenia kosztéw za syna jest obowigzany
ojciec, rozumie sie, jezeli ma z czego zaptacic.
W tym celu zarzad szpitala udaje sie do gminy
przynaleznosci i pyta sie, jakie jest stanowisko
obowigzanego i czy on jest w stanie optaci¢ ko-
szta leczenia. W tym wypadku zwierzchnosé
miejscowa data Swiadectwo, ze obowigzany jest
w stanie zaptaci¢ te koszta. Na podstawie tego
Swiadectwa i obowigzujgcych przepiséw staro-
stwo i Namiestnictwo uznato, ze winien zapta-
ci¢ ojciec i na tej podstawie kazaliSmy koszta
Sciggng¢. Poniewaz obowigzany dobrowolnie nie

28
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chciat zaptaci¢, wiec wezwaliSmy prokuratorye
skarbu, aby mu wytoczyla proces i w tem sta-
dyum sprawa sie znajduje. Nawet na koszta pro-
cesu awansowaliSmy prokuratoryi pewng, kwote,
aby wywalczy¢ te pienigdze.

Wiec uchwalenie w tej chwili, Zze konie-
cznie dzisiaj prosba ma by¢ uwzglednionag jest
przedwczesne. Wprawdzie Wysokiej lzbie stuzy
prawo taski i to taski bezwarunkowej, sgdze je-
dnak, ze gdyby petycya odestang zostata do
Wydziatu krajowego nie do uwzglednienia ale
do mozliwego uwzglednienia, to byloby to zata-
twienie daleko stosowniejsze dla sprawy, anizeli
powziecie uchwaly, obecnie proponowanej.

J. E. hr. Marszatek. Czy zgda kto
jeszcze gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. P. sprawozdawca ma glos.

Sprawozdawca p. Merunowicz. Whniosek
szanownego referenta Wydzialu krajowego nie
sprzeciwia sie in merito wnioskowi komisyi pe-
tycyjnej. Rzeczywiscie komisya petycyjna z in-
nym wnioskiem przyj$¢ nie mogta, bo jak obja-
$nit  szanowny Czilonek Wydzialu krajowego
aktow tych nie ma.

Tu zaszedt ten wypadek, ktéry bardzo

czesto w podobnych kwestyach zdarza sie,
a mianowicie, ze zwierzchno$¢ gminna z obawy,
azeby, jezeli wyda S$wiadectwo ubdstwa, nie

spadt na gmine obowigzek zaptacenia kosztow
leczenia, swojg skrupulatno$¢ posuneta za da-
leko. Z tresci Swiadectwa, dotgczonego do pety-
cyi okazuje sie, ze bez zrujnowania tak licznej
rodziny, w ktérej najstarszy syn jest idyota,
kosztow tych sciggng¢ nie mozna i z tego po-
wodu komisya przychyla sie do prosby petycyi,
ze wzgledow jednak, ktére przytoczyt szanowny
Cztonek Wydziatu krajowego, a mianowicie ze
wzgledéw formalnych, iz nie nalezy odrazu
przesadza¢ tej kwestyi, a z drugiej strony wno-
si¢ mozna z przemdwienia szanownego Czlonka
Wydziatu krajowego, Ze ostateczne zatatwienie
sprawy wypadnie w duchu komisyi petycyjnej,
zdaje mnie sie, ze nie przekrocze mandatu, je-
zeli imieniem komisyi petycyjnej oswiadcze sie

za poprawka), postawiong przez Sszanownego
Czionka Wydziatu krajowego.
J. E. hr. Marszatek. Wobec tego, zZe

szanowny referent przyjat poprawke postawiong
przez Czionka Wydziatu krajowego, przeto jest
jeden tylko wniosek, aby petycye Tomasza Ry-
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manowskiego Is. 260 odstgpi¢ Wydziatowi kra-
jowemu do mozliwego uwzglednienia, i ten po-
daje pod gtosowanie.

Kto sie z tym wnioskiem zgadza, raczy
reke podniesé. (Wiekszos¢.) Wniosek jest przyjety.

Porzadek dzienny wyczerpany. Upraszam
p. sekretarza o odczytanie interpelacyi ztozonej
do laski marszatkowskiej.

Sekretarz p Jedrzejowicz (czyta).

Interpelacya do pana komisarza rzgdowego.

Na posiedzeniu z dnia 19. stycznia 1888
uchwalit Sejm na wniosek Wydziatu krajowego
projekt ustawy zaprowadzajgcej przymusowe
ubezpieczenie od ognia w catym kraju.

Ustawa ta do dnia dzisiejszego nie uzy-
skata Najwyzszej sankcyi.

Gdy potrzeba takiej
od dwudziestukilku lat tylokrotnie w Sejmie
krajowym, znalazta wreszcie ostatni wyraz
w uchwale sejmowej, gdyz duch przezornosci
zbyt powolne robi w kraju postepy, a kazdy rok
znaczy sie olbrzymiemi kleskami, gdy tylko
przymusowe ubezpieczenie moze potozyé tame
takiemu marnowaniu mienia publicznego, gdy
przekonanie o potrzebie zaprowadzenia przymu-
su asekuracyjnego objawia sie ciggle w nowych
projektach do ustaw i petycyach wplywajacych
do Sejmu; podpisani majg zaszczyt zapytaé
pana komisarza rzgdowego:

1. Czy wiadome sg p. komisarzowi rzado-
wemu powody, dla ktérych uchwalony przez
Sejm krajowy na posiedzeniu d. 19. stycznia
1888 projekt ustawy zaprowadzajacej przymu-

ustawy podnoszona

sowe ubezpieczenie od ognia w catym Kkraju
do dnia dzisiejszego nie uzyskat najwyzszej
sankcyi.

2. Czy c. k. rzad w ogole zajmuje sie tg
sprawa, czy ma zamiar i kiedy takowa w dro-
dze ustawodawczej do ostatecznego zatatwienia
doprowadzic.

Lwow, d. 21. pazdziernika 1889.

J. Mecinski.
Ks. Sawa, Trzecieski, Dr. Sawczak, Fr. Jedrze-
Jowicz, Polanowski, Rutowski, Wtitadystaw Wo-
lanski, Dembowski, Scipio, Sanguszko, Dr. St.
Larysz Niedzielski, Adam Jedrzejowicz, Skal-
kowski, Edward Raczynski, Dr. Midowicz, Go-
rayski, Brykczynski, Wolanski Mikotaj, St. Ba-
deni, Niezabitowski, J. Puzyna, Kornel Horo-
dyski, M. Rey, B. Horodyski, Tom. Rozwadow-
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ski, Gniewosz, Stonecki, Vivien, Wt. Koztowski,
Jaworski, J. Stadnicki, Solecki, Stanistaw Tar-
nowski starszy.

J. E. hr. Marszatek. Interpelacye te
udziele p. komisarzowi rzgdowemu.

P. komisarz rzadowy c. k. radca Namie-
tnictwa Dr. Lozinski. Prosze o gtos.

J. E. hr. Marszatek. P. komisarz rzg-
dowy ma gtlos.

P. komisarz rzgdowy c. k. radca Namie-
stnictwa dr. Lozinski. Na interpelacye, do-
piero co Wysokiej lzbie odczytang, moge zaraz
odpowiedzie¢. Zanim Wysoki Sejm uchwalit pro-
jekt wustawy o przymusowej asekuracyi, juz
w Sejmie vorarlberskim sprawa ta byla przed-
miotem uchwaly. Sejm ten uchwalit bowiem utwo-
rzenie krajowego zakladu ubezpieczen z przy-
musem asekuracyjnym. Ministerstwo spraw we-
wnetrznych, otrzymawszy te uchwale, uznato, ze
chodzi o sprawe zasadniczej doniostosci, ktdra
powinna by¢ traktowang w zwigzku z reformg
catego ustroju asekuracyi ogniowej tak, aby po-
stawione zostaly zasady jednolite dla ustawo-
dawczego zatatwienia sprawy we wszystkich kra-
jach koronnych.

Takag byfa sytuacya, gdy uchwalony przez
Wysoki Sejm na posiedzeniu z dnia 19. stycznia
1888 projekt ustawy o przymusowej asekuracyi
wpitynat do Ministerstwa spraw wewnetrznych.
Projekt ten zostat rozpatrzony w Ministerstwach,
w ktérych zakres postanowienia jego wchodza.
Uznano, ze projekt nie moze by¢ zalecony do Naj-
wyzszej sankcyi z tego powodu, iz zawiera kwe-
stye, ktore w drodze ustawodawstwa krajowego
nie dadzg sie zatatwic.

Miato wiec Ministerstwo spraw wewnetrznych
przed sobg alternatywe: albo zasiegng¢ zaraz
Najwyzszego postanowienia co do uchwalonego
przez Sejm galicyjski projektu ustawy i ewen-
tualnie odmowng decyzye zakomunikowaé Wyso-
kiemu Sejmowi z samem tylko wskazaniem po-
wodéw odméwienia sankcyi, albo wyczekiwaé do-
tad, dopdki studya nad reformg ustroju aseku-
racyi ogniowej nie zostang wprowadzone do
konkretnych wnioskow i wtedy wraz z podaniem
powodow odmoéwienia Najwyzszej sankcyi zako-
munikowa¢ Wysokiej Reprezentacyi kraju zara-
zem zapatrywania co do sposobu, jakie in*
tencye wyrazone w pominionym projekcie usta-
wy, moglyby byé urzeczywistnione. Rzad krajo-
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wy zapytany o opinie swojg w tej mierze, uznat
te ostatnig droge za odpowiedniejszg i zgodniej-
szg z intencyami Wysokiego Sejmu, gdyz w ta-
kim razie réwnocze$nie z uwiadomieniem o odmo-
wieniu Najwyzszej sankcyi Wysoki Sejm otrzyma
wskazowki, jak te sprawe dalej traktowac na-
lezy. Takim jest obecny stan sprawy ustawo-

dawczego zaprowadzenia przymusowej aseku-
racyi.

P. Polanowski. Prosze o gtos.

J. E. hr. Marszatek. Poset Polanowski
ma gtos.

P. Polanowski. Rdwnoczesnie z odpo-
wiedzig dang przez szanownego pana komisarza
rzadowego przychodzi jako ilustracya wiadomos¢
0 spaleniu sie miasta, a mianowicie Belza. | ta
ilustracya znéw udowodni, ze za mato wzieliSmy
w obrone straze ogniowe i znowu sie okazato,
ze za malo doméw jest asekurowanych. Tele-
gram, ktéory mnie dzi§ wiasnie doszedt, po-
zwoli Jego Ekscelencya p. Marszatek, ze odczy-
tam: ,,Dnia 19. b. m. spioneto 88 domow w ryn-
ku. Przeszto 100 familij izraelickich, przewaznie
najbiedniejszych bez dachu i chleba. Potozenie
tych nieszcze$liwych grozne, nedza nieunikniona.
Wartos¢ spalonych doméw i ruchomosci 60.000 zt.,
ubezpieczonych 11 na 8.660 zt. Upraszam o ta-
skawe wyjednanie doraznej zapomogi u Wyso-
kiego Sejmu'.

Wysoka lIzba zechce tedy na mojg prosbe
uzna¢ wniosek, ktory w poprzednich juz stowach
skredlitem, za nagly, i odesta¢ go do komisyi
budzetowej. Wniosek mdj brzmiatby (czyta):

Wysoki Sejm uchwali.

»O8jm przeznacza czterysta zt. z funduszu
krajowego, jako dorazng pomoc dla pogorzelcéw
miasta krélewskiego Betza".

Zdaje mi sie, ze cyfra podana nie jest wy-
sokg przy nieszczesciu, jakie dotkneto tych tak
bardzo biednych ludzi, ktérych znam osobiscie,
a w obec grozacej zimy przynajmniej na razie
uchroni ich od chwilowych potrzeb.

P. hr. Golejewski. Prosze o gtos.

J. E. hr. Poset hr.
jewski ma gtos.

Marszatek. Gole-

P. hr. Golejewski. Wnosze, zeby komi-
sya budzetowa zdala sprawe z wniosku tego
w przeciggu 24 godzin, wzglednie na najblizszem
posiedzeniu.
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J. E. hr. Marszatek. Poset Polanowski
stawia nagty wniosek o udzielenie pogorzelcom
miasta Belza doraznej zapomogi i prosi o ode-
stanie tego wniosku do komisyi budzetowej.
Podam pod gtosowanie najpierw nagtos¢ wnio-
sku. Kto sie zgadza, by wniosek posta Polano-
wskiego traktowac jako nagly, raczy reke pod-
nies¢. (“"Wiekszos¢). Nagtos¢ uchwalona. Kto sie
zgadza na odestanie tego wniosku do komisyi
budzetowej z poprawka, azeby komisya budze-
towa zdata sprawe na najblizszem posiedzeniu,
raczy reke podnies¢. (Wiekszos$¢). Wniosek przy-
Jety.

Jeszcze jest jeden wniosek do odczytania,
prosze p. sekretarza o odczytanie go.

Sekretarz p. Teliszewski (czyta):

Wnesok

Zwazywszy, szczo pisla 8. 16. zahalnych
zasad zakonu hromadskoho z dnia 5. Marta 1862
cz. 18. Wistnyk zak. der. i § 18. hatyckoho
zakonu hromadskoho z dnia 12. Serpnia 1866
cz. 19. W. z. kr. pid nimeckym technycznym
wyrazom ,,Gemeinde Vorstand*“ rozumity nate-
zyt ,,Zwerchnist7 hromadskuO, szczo protoje oba
tii termyny sut7 totuznii;

zwazywszy, szczo pisla awtentycznoko ni-
meckoho tekstu w sojmowij ordynacii wyborczij
pid uzytym w 8§8. 27., 28. i 29. wyrazom ,,Ge-
meinde Vorstand“ ne mozna niczoho inszoho
rozumity, jak tilko ,,Zwerchnist7 hromadsku4,

zwazywszy, szczo w perewodi polskim i
ruskim w 88. 27. 28. i 29. tojze ordynacii wy-
borczoi nimeckij wyraz ,,Gemeinde Vorstand“
zastupteno chybno wyrazamy ,,nastojatelll ,,prze-
tozony*“;

zwazywszy, szczo tekst toj tak polskij jak
i ruskij ne hodyt sia w zbadanych postano-
wach z awtentycznym tekstom nimeckim tohoze
samoho zakona;

zwazywszy dalsze, szczo pisla awtenty-
cznoho tekstu nimeckoho komysiju wyborczu
stanowyty majut7 Zwerchnist’ hromadska (Ge-
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meinde Vorstand) razom z komysarem prawy-
telstwennym;

zwazywszy, szczo perewid toj chybnyj daje
pidstawu do wprowadzuwania komysij wybor-
czych, ztozenych wykluczno tilko z naczalnyka
hromady (Gemeindevorsteher) i z komysaria wy-
borczoho;

zwazywszy, szczo taja postanowa z awten-
tycznym tekstom nimeckim ne zhidna, distala
sia w tekst polskij i ruskij tohoze zakona oczy-
wydno tilko czerez oszybku, — wnosiat7 pid-
pysanii

Wysokij Sojm zwotyt uchwatyty:

"Wzywaje sia Wysoke c. k. Prawytelstwo
szczoby:

I. Pry wykonaniu 88. 27., 28. i 29. ordy-
nacii wyborczoi sojmowoi derzato sia nimeckoho
tekstu soimowoi ordynacii wyborczoi z 26. Lu-
toho 1861.

Il. Szczoby w perewodach polskim i rus-
kim w 88. 27., 28. i 29. ordynacii wyb. sojm.
uzytii tamze oszyboczno wyrazy: ,nastojatel™
»przetozony" zastupyto wiastywym i nimeckomu
tekstowy widpowidajuczym termynom ,,.Zwer-
chnist7 hromadska" ,,Zwierzchno$¢ gminna*“.

3. Szczoby sprawienie toi oszybky, zditar

pry perewodach polskim i ruskim ordynacii wyb.
sojm., zakonnoju dorohoju opowistyto.
Tetysz ewskij,
wneskodatel.
Dr. Okunewskij, M. Siczynskij, Korol, Hamorak,
Sirko, Rozankowskij, dr. Antonewycz, Kufacz-
kowskij, dr. Sawczak, Huryk, J. Romanczuk,

Barabasz, Ochrymowycz, dr. Olpynski.

J. E. hr. Marszatek. Whniosek ten jest
dostatecznie poparty, postapie z nim wedtug po-
stanowien regulaminu.

Posiedzenie nastepne odbedzie sie we $rode
0 godz. 11. przedpotudniem. Porzgdek dzienny
nastepnego posiedzenia zostanie Panom jutro
rozestany. Posiedzenie dzisiejsze zamkniete.

Koniec posiedzenia o godz. 2. z potudnia.



