Sprawozaanie - stenograficzng

Z rozpraw

galicyjskiego Sejmu krajowego.

TreSC :

posiedzenie, 1 sesyi, VI. peryodu Sejmu galicyjskiego

z dnia 24. Pazdziernika 1889.

Urlopy pp. Ludwika hr. Wodzickiego i br. Kaprego. — Spis petycyj. — Wniosek p. Abraba
mowicza w sprawie reformy podatku spadkowego. Interpelacya p. Antoniewicza w sprawie
pomnozenia liczby szkét Srednich. — Interpelacya p. Herasimowicza w sprawie naduzy¢ inspe-
ktora okreg, szkolnego w powiecie zydaczowskim. — Wniosek p. Weigla w sprawie rektyfi-
kacyi ksigg i map wodnych.— Wniosek p. Weigla w sprawie kursu artystycznego S$lusarstwa
w Swiatnikach. — Wniosek p. Weigla w sprawie wzorowego warsztatu kowalskiego w Sutko-
wicach. — Wniosek p. Siczynskiego w sprawie nadptat konkurencyjnych na drogi. — Whnio-
sek p. Teliszewskiego w sprawie egzekutoréw podatkowych. — Wniosek p. Teliszewskiego
w sprawie wymiaru nalezytosci skarbowych. — Przekazanie petycyj Rady szkol, okregowej w Tar-
nowie i Szydtowcu o subwencye na cele szkolne do komisyi budzetowej. — Wniosek naglacy
p. Weigla o zapomoge dla pogorzelcow w Swiagtnikach. — Pierwsze czytanie sprawozdania
Wydziatu krajowego o fundacyi Skarbkowskiej. — Pierwsze czytanie sprawozdania Wydziatu
krajowego w przedmiocie petycyi Anieli Guzkiewiczowej o dozywotne roczne wsparcie. —
Pierwsze czytanie sprawozdania Wydziatlu krajowego o nizszych szkotach rolniczych. —
Pierwsze czytanie i uzasadnienie wniosku posta Stanistawa Jedrzejowicza w przedmiocie reformy
ustawy drogowej. — Pierwsze czytanie i uzasadnienie wniosku p. Teliszewskiego w sprawie
autentycznego tekstu §. 27, 28 i 29 sejmowej ordynacyi wyborczej.— Sprawozdanie Wydziatu
krajowego w sprawie wyboru posta w okregu gorlickim. Rozprawa nad tem. Gtosy pp. Haus-
nera, Namiestnika Kazimierza hr. Badeniego, Szczepanowskiego, Mecinskiego, Romanowicza,
Romanczuka, sprawozdawcy Pietruskiego i ponownie Szczepanowskiego. — Sprawdzenie wy-
boru p. Skrzynskiego. —\"Sprawozdanie komisyi szkolnej o projekcie rzadowym do ustawy
wzgledem wynagradzania nauczycieli religii. Gtos p. Antoniewicza z wnioskiem. Uchwalenie
wniosku komisyi. — Sprawozdanie i uchwalenie wniosku komisja administracyjnej z petycyi
towarzystwa rolniczego krakowskiego wzgledem przyznania obszarom dworskim prawa do przed-
stawiania swoich ogladaczy bydta i wydawania certyfikatobw na paszporta dla bydta. — Spra-
wozdanie komisyi budzetowej wzgledem zapomogi dla pogorzelcow Betza. Poprawka p. Pola-
nowskiego. Uchwalenie wniosku komisyi. — Zatatwienie petycyj: Rady powiatowej buczackiej

29



212

7, Posiedzenie z 24. pazdziernika 1889.

w sprawie rozszerzenia dworca kolejowego w Buczaczu; petycyi Michata Lewickiego, pro-
wizorycznego woznego Wydzialu krajowego, o udzielenie veniam aetatis; petycyi gminy
Perwiatycze w powiecie sokalskim, by procenta od obligacyi gminnej na 1700 zi dotychczas
brane na rzecz funduszu szkolnego obracane byty na dotacye nauczyciela; petycyi Piotra Kwa-
Sniewskiego i Henryka Rutkowskiego z Jarostawia o wyptate resztujgcej nalezytosci za budowe
mostu na Sanie w kwocie 761 zi 48 ct. i petycyi Mojzesza Zellermajera i Leiby Kupferberga
z Husiatyna, dzierzawcéw myta krajowego w Suchostawie, o przyznanie w drodze taski opustu
z czynszu. —j~Tnterpelacya p. Romana Potockiego w sprawie wydziatu rolniczego na wszech-
nicy Jagiellonskiej. — Interpelacya p. Bronistawa Horodyskiego ‘w sprawie surowosci przy
Scigganiu podatkéw. — Wniosek naglacy p. Romarnczuka w kwestyi zapowiadania i drukowa-
nia sprawozdan o weryfikacyi wyboréw poselskich. Gtlosy pp. Romanczuka, Golejewskiego i
Adama Jedrzejowicza, Uchylenie "agto$ci wniosku tego. — Zapowiedz 8. posiedzenia.

Poczatek posiedzenia o godz. 11. min. 10. 322. L. s. 525. Gmina Krzywczyce przez p. Me-
przed potudniem. runowicza, jak wyzej — do komisyi gospo-
Pr»zewodniczqcy J. E. Jan hr. Tarnowski, darstwa krajowego.
Marszatek krajowy. 323. L. s. 526. Gmina miasta Brzostka przez p.
Ze strony Rzadu: J. E. hr. Kazimierz Midowicza o utworzenie ur%ed_u podatkowe_-
Badeni, c. k. Namiestnik i c. k. radca Namie- go w Brzostku — do komisyi podatkowej.
stnictwa Dr. tozifski. 324. L. s. 527. Gmina m. Dobczyc przez p. Nie-
Sekretarze: pp. Adam Jedrzejowicz, Antoni dziel_skieg(_) ° re.stytucye w_y’r_qczne_g_o _pr_awa
hr. Wodzicki, Dr. Witodzimierz Koztowski, Dr. rd)(r)oilonnilz;g ps;f?;?;jengeoj gminie miejskie] —
Konstanty Teliszewski. . '
325. L. s. 528. Gmina Barysz przez p. Wiady-
Obecnych postéw 127. stawa Wolanskiego o pozostawienie jej na-
J. E. hr. Mars zatek. Sejm w komplecie, dal wokregu uer-;-du_ podétkowegé W Bu-
posiedzenie otwarte. czaczu — do komisyi administracyjnej.
, . . . 326. L. s. 529. Gmina Strutyn nizny przez p.
Protokdét 6. posiedzenia uwazam za przy- Romaficzuka o zapomoge na ubezpieozenie
jety, albowiem nie wniesiono przeciw niemu . . . .
sadnych zarzutow. sie (?d wy_lewow rzeki Czeczwi i odbu_do_-
wanie zniszczonego mostu — do komisyi
Na wniesione prosby udzielitem urlopu po- gospodarstwa krajowego.
stom: J. E. Ludwikowi hr. Wodzickiemu na dni 327. L. s. 530. Ta sama przez p. Romariczuka
8, br. Kapriemu na dni 5. 0 zapomoge i bezprocentowg pozyczke dla
P. sekretarz odczyta spis petycyj: mieszkaricéw gminy dotknietych powodzig —
Sekretarz p. Antoni hr. Wodzicki do komisyi budzetowej.
(czyta): 328. L. s. 531. Gminy powiatu Kolbuszowskiego
Petycye wniesione po dzien 24. pazdziernika 1889. przez p. Langiego o subwencyg na budowg
819. L.s. 522. Wydziat krajowy z petycya gminy drogi kolbuszowsko-mieleckiej celem dostar-
miasta Jaworowa o bezprocentowa pozyczke czenia zarobku ludnosci dotknietej kleskami
na budcwe koszar wojskowych — do ko- elementaruemi — do komisyi budzetowej.
misyi administracyjnej. 329. L. s. 532. Gmina Wola gotego przez p.
320. L. s. 523. Wydziat powiatowy w Zaleszczy- Adama Jedrzejowicza o zapomoge na bu-
kach przez p. Siemiginowskiego o utworze- dowe szkoty — do komisyi budzetowe;.
nie urzedu podatkowego w Tiustem — do 330. L. s. 533. Gmina m. Budzanowa przez p.
komisyi administracyjnej. Olpiniskiego o zapomoge z powodu nieuro-
321. L. s. 524. Gmina miasta Lwowa przez p. dzaju — do komisyi budzetowe;j.
Michalskiego w sprawie regulacyi rzeki 331. L. s. 534. Gmina tuzek dolny przez p.
Pettwi — do komisyi gospodarstwa kra- Ochrymowicza jak wyzej — do komisyi
jowego. budzetowej.
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7. Posiedzenie z 24. pazdziernika 1889.

L. s. 535. Gmina Brzeznica szlachecka przez
p. Romanczuka o wyjednanie wolnego po-
boru surowicy ze szybu sasiednej wsi No-
wicy do komisyi gospodarstwa krajo-
wego.

L. s. 536. Osada Podmanasterek przez p
Sirke o odigczenie jej od gminy Hrycowoli
i uznanie za gmine samoistng — do ko-
misyi administracyjnej.

L. s. 537. Towarzystwo gospodarskie galic,
we Lwowie przez p. Wiodzimierza Kozto-
wskiego o zatozenie przy publicznych skia-
dach krajowych we Lwowie i Krakowie
magazynu, siarkami i prasy na chmiel

do komisyi gospodarstwa krajowego.

L. s. 538. Rada szkolna miejsc, i obszar
dworski w Podborcach przez p. Merunowi
cza o podwyzszenie ptacy nauczycielskiej —
do komisyi szkolnej.

L. s. 541. Rada szkolna miejscowa w Le$-
niowicach przez p. Merunowicza o podwyz'

szenie ptacy nauczycielom — do komisyi
szkolnej.
L. s. 542. Rada szkolna miejsc, w Zmi-

grodzie przez p. Palcha jak wyzej — do
komisyi szkolnej.

L. s. 543. Rada szkolna miejsc, w Sygnio6-
wce przez p. Merunowicza o podwyzszenie

ptacy nauczycielowi i przeistoczenie tamtej-

szej szkoly na etatowg — do komisyi
szkolnej.
L. s. 544. Rada szkolna miejsc, wspdlnie

z gming w Laszkach murowanych przez p,
Merunowicza o podwyzszenie ptacy tamtej-
szemu nauczycielowi — do komisyi szkolnej.
L. s. 545. Zarzad szkolty w Siemiandéwce
przez p. Merunowicza jak wyzej — do ko-
misyi szkolnej.

L. s. 546. Zarzad szkoly w Mikuszowieach
przez p. Kramarczyka o wyptacenie nau-
czycielowi tamtejszemu procentow od kapi-
tatu za odsprzedang czes¢ gruntu szkolnego
— do komisyi szkolnej.

L. s. 547. Zarzad gtowny towarzystwa pe-
dagogicznego we Lwowie przez p. Gold-
mana o subwencye na wydawnictwo czaso-
pisma ,Szkota" — do komisyi budzetowej.

L. s. 548, Ten sam przez p. Goldmana o
subwencye dla szkoty zenskiej w Stryju —
do komisyi budzetowej.
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L. s. 549. Nauczyciele szkoty Iludowej
w Nisku przez p. Stanistawa Jedrzejowicza
o dodatek na pomieszkanie — do komisyi
szkolnej.

L. s. 550. Jan Niewotkiewicz nauczyciel
starszy z Rudnika przez p. Stanistawa Je-
drzejowicza o0 wynagrodzenie za kierowni-
ctwo — do komisyi szkolnej.

L. s. 551. Stefan Kawczynski nauczyciel
przez p. Romanczuka o zapomoge lub za-
liczke na ptace — do komisyi budzetowej.

L. s. 552. Alojzy Sokolinski b. dyrektor
szkoty w Jarostawiu przez p. Ochrymowicza
0 przyznanie relutum za mieszkanie — do
komisyi szkolnej.

L. s. 553. Wiadystaw Soswinski emeryt,
nauczyciel przez p. Romanowicza o zapo-
moge — do komisyi budzetowej.

L. s. 554. Stanistaw Dymek emeryt, nau-
czyciel przez p. Czartoryskiego o policzenie
lat stuzby, o wiecej piecioleci, o wynagro-
dzenie za opat szkoly i za procenta od o-
bligacyj — do komisyi szkolnej.

L. s. 555. Teodozya Niklasowa wdowa po
nauczycielu przez p. Adama Jedrzejowicza
0 zapomoge — do komisyi budzetowej.

L. s. 556. Jan Kaminhski b. dozorca w za-
ktadzie kulparkowskim przez p. Stanistawa
Jedrzejowicza o udzielenie zajecia lub wspar-
cia — do komisyi petycyjnej.

L. s. 557. Anna. Stebnicka wdowa przez p.
Abrahamowicza o zasitek dla cérki Maryi
na ksztalcenie w S$piewie — do komisyi bu-
dzetowej.

L. s. 558. Wilhelmina Korczyhska wdowa po
rysowniku technicznym Wydziatu kraj. przez
p. arcybiskupa ks. Morawskiego o0 pensye
— do komisyi budzetowej.

L. s. 559. Anna Bratro przez p. Michal-
skiego o subwencye na ksztatcenie sie w $pie-
wie — do komisyi budzetowej.

L. s. 560. Albina Stanisz wdowa przez p.

Michalskiego o zapomogg — do komisyi
budzetowej
L. s. 561. Stowarzyszenie rekodzielnicze
w Ketach przez pP. Kramarczyka w sprawie
statutow tych stowarzyszen — do komisyi
petycyjnej.

L. s. 562. Czytelnia akademicka we Lwo-
wie przez p. Bilinskiego o subwencye —
do komisyi budzetowej.
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7. Posiedzenie z 24:. pazdziernika 1889.

L. 563. Towarzystwo os$wiaty ludowej we
Lwowie przez p. Merunowicza o subwencye
— do komisyi budzetowej.

L. s. 564. Komitet parafialny w Tyncu
przez p. Niedzielskiego o subwencye na re-
stauraoye tamtejszego kosciota — do komi-
syi budzetowej.

L. s. 565. Towarzystwo diakéw w dyece-
zyi Stanistawowskiej przez p. Romanczuka
0 zapomoge — do komisyi budzetowej.

3. s. 566. "Wdowy i sieroty po urzednikach
1 stugach krajowych przez p. Romanowicza
0 przyznanie im praw emerytalnych wedtug
nowego statutu emerytalnego — do komisyi
budzetowej.

L. s. 567. Filip Olpinski adjunkt rachunkowy
Wydziatu krajowego przez p. Goldmana o
zaliczke na ptace — do komisyi budzetowej.
L. s. 568. Wincenty Ztochowski dyetaryusz
przez p. Sawe o0 zapomoge do komisyi
budzetowej.

L. s. 569. Katarzyna Starowiecka wdowa
po lampiarzu szpitala powszechnego przez
p. Czyzewicza o dozywotnie wsparcie — do
komisyi budzetowej.

L. s. 570. Marcin Guzkowski przez p. Zy-
gmunta Koztowskiego o zasitek na ksztat-
cenie syna Antoniego w malarstwie do
komisyi budzetowej.

L. s. 571. Stanistaw Fabianski
demii sztuk pieknych przez

Jedrzejowicza 0 zapomoge —
budzetowej.

uczen aka-
p. Edwarda
do komisyi

L. s. 572. Ludwika Mokrzycka nauczycielka
gimnastyki salonowej szwedzkiej przez p.
Smolke o subwencye — do komisyi budze-
towej.

L. s. 573. Emilia Kislinger przez p. Smolke
0 zapomoge — do komisyi budzetowej.

L. s. 574. Wydziat powiatowy w Grybowie
przez p. Klemensiewicza o zapomoge i bez-
procentowg pozyczke na budowe drég w po-
wiecie celem dorstarczenia zarobku zuboza-

tej ludnosci tamtejszej — do komisyi bu-
dzetowej.
L. s. 575. Gmina tadyczyn przez p. Zy-

wickiego w sprawie wyptaty nalezytosci od
0. k. Rzadu za robote koto drogi Strusow-
Buczacz — do komisyi petycyjnej.
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L. s. 576. Ta sama przez p. Zywickiego o
zapomoge i pozyczke na budowe szkoty —
do komisyi budzetowej.

L. s. 577. Mieszkancy gminy Wierzbowa
przez p. Sawczaka w sprawie przymusowej
asekuraoyi budynkéw od ognia i o ustano-
wienie w tym celu krajowej instytucyi ase-
kuracyjnej — do komisyi asekuracyjnej.

L. s. 578. Ci sami przez p. Sawczaka o
opust w podatkach z powodu nieurodzaju
i powstrzymanie natozonych egzekucyj —
do komisyi budzetowej.

L. s. 579. Ci sami przez p. Sawczaka o
zniesienie instytucyi Rad powiatowych i
przydzielenie funkcyj ich c. k. Starostwom
— do komisyi administracyjnej.

L. s. 580. Gmina Betzec przez p. Rozan-
kowskiego o zapomoge i bezprocentowa po-
zyczke z powodu nieurodzaju — do komisyi
budzetowej.

L. s. 581. Ta sama przez posta Rozanko-
wskiego o zarzadzenie S$rodkéw zaradczych
do uchylenia nedzy w kraju z powodu nie-

urodzaju — do komisyi budzetowe;.

L. s. 682. Gmina Chilczyce przez p. Ro-
zankowskiego jak wyzej — do komisyi bu-
dzetowej.

L. s. 583. Ta sama przez p. Rozankow-

skiego o0 udzielenie zapomogi i bezprocen-
towej pozyczki —m do komisyi budzetowej.
L. s. 584. Gmina Poczapy przez p. Rozan-
kowskieg > o zarzadzenie $rodkéw zarad-
czych do uchylenia nedzy w kraju z powodu
nieurodzaju — do komisyi budzetowej.

L. s. 585. Ta sama przez p. Rozankow-
skiego o zapomoge i bezprocentowg pozy-
czke — do komisyi budzetowej.

L. s. 586. Ta sama przez p. Rozankow-
skiego o0 poruozenie robét okoto budowy
drég gminom celem dostarczenia zarobku
ubogiej ludnosci — do komisyi budzetowej.
L. s. 587. Gminy Medyn, Pienkowce i Wo-
robijowka przez p. Siczynskiego o przenie-
sienie rogatki w Podwotoczyskach do
komisyi drogowej.

L. s. 588. Gminy Mielnicz, Dubrawka i La-
chowice zarzeczne przez p. Herasymowicza
0 zabezpieczenie ich przed wylewami rzeki
Swicy — do komisyi gospodarstwa krajo-
wego.
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L. s. 589. Wydziat krajowy z prosba .Re-
giny Kudas, bytej postugaczki szpitala Sw.
tazarza w Krakowie o dozywotnie wspar-
cie — do komisyi budzetowej.

L. s. 590. Komitet koscielny obrzadku #ac.
w Mikotajowie, przez p. Herasymowicza o
zasitek na dokonczenie restauracyi tamtej-
szego kosciota — do komisyi budzetowej.

L. s. 591. Towarzystwo ,,Przymierze Braci
Agudas Achim* we Lwowie, przez p. Gold-
mana, o subwencye— do komisyi budzetowe;.

L. s. 592. Stowarzyszenie rekodzielnikéw
lwowskich ,Gwiazdall przez p. Romanowi-
cza, 0 subwencye — do komisyi budzetowej.

L.s. 593. Nauczyciele szkoty ludowej w Bro-
dach, przez p. Korczynskiego o podwyzsze-
nie ptac — do komisyi szkolnej.

L. s. 594. Symeon Tes$luk nauczyciel, przez
p. Romanowicza, o zaopatrzenie lub odpra-
we — do komisyi budzetowej.

L. s. 595. Matylda, Zegota i Jan Grzybin-
scy, wspodtwiasciciele fabryki makaronu i
wyrobow z ciasta we Lwowie, przez p. Ro
manowicza, o0 pozyczke na rozwiniecie fa-
bryki — do komisyi budzetowe;j.

L. s. 596. Eleonora Elektorowiczéwna, przez
p. Stanistawa Badeniego, o subwencye na
ksztatcenie sie w S$piewie — do komisyi
budzetowej.

L. s. 597. Albina Sliwinska, 20 voto Cwi-
klinska , przez p. Wereszczynskiego, o re-
muneracyg za ustugi jej meza przy szpitalu
lwowskim powszechnym — do komisyi bu-
dzetowej.

L. s. 598. Anastazya Winiarska, wdowa po
studze kolejowym, przez p. Michalskiego, o
zapomoge — do komisyi budzetowej.

L. s. 699. Nauczyciele i nauczycielki w Pod-
hajcach, przez p. Sawczaka, o dodatek do
ptacy lub zapomoge z powodu popalenia sie
miasta — do komisyi budzetowej.

L. s. 600. Gminy Kamionka wielka i Fa-
towce, przez p. Okuniewskiego, o odpisanie
zalegtych podatkéw i o zapomoge z powodu

nieurodzaju — do komisyi budzetowej.
L.s. 601. Gminy Hnilice i Hniliczki, przez
p. Siczynskiego, o przeniesienie rogatki

w Podwotoezyskach — do komisyi drogowej.

. pazdziernika 1889.
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L.s. 602. Ruska bursa w Tarnopolu, przez
p. Siczynskiego, o zapomoge — do komisyi
budzetowej.

L. s. 603. Kazimierz Miecznikowski, budo-

wniczy, przez p. Smolke, w sprawie wyje-
dnania u c. k. Rzadu dodatkowego wyna-
grodzenia za budowe goscinca rzadowego
delatynskiego — do komisyi petycyjne;j.

L. s. 604. Olga tozinska, przez p. Smolke,
o0 stypendyum na ukonczenie nauki $piewu
— do komisyi budzetowej.

L. s. 605. Gmina miasta Rohatyna, przez
p. Mikotaja Torosiewicza, o znizenie presta-
cyj szkolnych — do komisyi szkolnej.

L s. 606. Nauczyciele i nauczycielki szkdét
ludowych w Jaworowie, przez p. Romano-
wicza, o podwyzszenie ptacy lub o dodatek
drozyzniany. — do komisyi szkolnej.

L. s. 607. Nauczycieie szkoty wydziatowej
w Sokalu, przez p. Romanowicza, o dodatek
na mieszkanie i podwyzszenie piecioleci —
do komisyi szkolnej.

L. s. 608. Towarzystwo ,Bratnia pomoc
stuchaczéw wszechnicy Iwowskiejll, przez p.
Hausnera,
dzetowej.

0 subwencye — do komisyi bu-

L. s. 609. Gmina Turzansk, przez p. Anto-
niewicza, o zapomoge dla tamtejszych mie-
szkancéw wskutek nieurodzaju — do komi-
syi budzetowej.

L. s. 611. Gminy Urléw, Plesniany, Cha-
buzna, Stawita inne, przez p. Rozankow-
skiego, o zapomoge z powodu nieurodzaju —
do komisyi budzetowej.

L. s. 612. Gmina Boniszyn, przez p. Ro-
zankowskiego, o zapomoge i pozyczke z po-
wodu nieurodzaju — do komisyi budzetowej.

L. s. 613. Ta sama, przez p. Rozankow-
kowskiego, o odpisanie tegorocznych po-
datkéw i o zabezpieczenie grozacej nedzy
z powodu nieurodzaju — do komisyi bu-
dzetowej.

L. s. 614. Gmina Kniaze, przez p. Rozan-
kowskiego, jak wyzej— do komisyi bu-
dzetowej.

L. s. 616. Ta sama, przez p. Rozankow-
skiego, o zapomoge i pozyczke — do ko-

misyi budzetowej.
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Eada szkolna
przez p. Me-

410. L. s. 616. Zarzad szkoty i
miejscowa w Zamarsfcynowie,
runowicza, o podwyzszenie ptacy tamtejsze-
mu nauczycielowi — do komisyi szkolnej.

L. s. 617.
ryczowie nowym,
przeistoczenie szkoty na 4-klasowg — do
komisyi szkolnej.

L. s. 618. Eada miejscowa w Czukwi, przez
p. Baranskiego, o podwyzszenie ptac na-
uczycielom tamtejszej szkoty — do komisyi
szkolnej.

L. s. 619. Nauczyciele ludowi w Zamarsty-
nowie, przez p. Merunowicza, o dodatek na
pomieszkanie — do komisyi szkolnej.

414. L. s. 620. Gustaw Kubik, nauczyciel, przez
p. Merunowicza, o zapomogg — do komisyi
budzetowej.
L. s. 625.

Eada szkolna miejscowa w Ja-
przez p. Merunowicza, 0

411.

412.

413.

Ksawera Kowalska, przez p.
Polonowskiego, o wsparcie z fundacyi St.
Strzatkowskiego — do komisyi petycyjnej.
L. s. 626. Mieszkanoy powiatu sokalskiego,
przez p. Polanowskiego, o utworzenie no-
wego c. k. sadu powiatowego w Krystyno-
polu — do komisyi prawniczej.

L. s. 627. Wydziat bursy $w. Jana Chrzci-
ciela w Drohobyczu, przez p. Ochrymowicza
0 zapomoge — do komisyi budzetowej.

L. s. 628. Oddziat sanocko-liski Towarzy-
stwa gospodarskiego, przez p. Gniewosza,
w sprawie obnizenia cen soli — do komisyi
gospodarstwa krajowego.

L. s. 629. Towarzystwo gorzelnikéw pol-
skich, przez p. Wiodzimierza Koztowskiego,
0 subwencye na wydawnictwo pisma facho-
wego ,Gorzelnik“ — do komisyi budzetowej.

415.

416.

417.

418.

419.

Sa ztozone do la-
ktére p. sekretarz

J. E. lir. M arszatek.
ski marszatkowskiej wnioski,
zechce odczytac.

Sekretarz poset Antoni hr. Wodzicki
(czyta).

Wniosek.

Zwazywszy, iz podatek spadkowy,
dziedziczeniu witasnosci nieruchomej w
nie najblizszej, jest jednym z najucigzliwszych :

przy
rodzi-

iz podatek ten, o ile ogolnie
o tyle przy dziedziczeniu
matomiejskich,

zZwazywszy,
nader jest ciezkim,
matych zagréd wioscianskich i
w hajczestszych wypadkach bywa pierwszg przy-

pazdziernika 1889.

czyng utraty lub co najmniej rozdrobnienia
matej wilasnosci ziemskiej;

zwazywszy wreszcie, iz Reprezentacya kra-
ju naszego, wodczuciu dotkliwosci podatku tego
pod wzgledem ekonomiczno-spotecznym, od lat
kilkunastu domaga sie ciagle, stale a bezsku-
tecznie reformy podatku spadkowego, a w szcze-
go6lnosci doniostej modyfikacyi optat skarbowych
od przeniesienia matej wilasnosci ziemskiej

z tytutu dziedzictwa w rodzinie najblizszej,

czynie wniosek :

Wysoki Sejm uchwali¢ raczy :

Sejm Kroélestwa Galicyi i Lodomeryi wraz
z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem wzywa c. k.
Rzad, by w czasie najkrotszym przedtozyt do
konstytucyjnego traktowania projekt dotyczacy
reformy ustawy o nalezytosciach skarbowych
przy przeniesieniu nieruchomej witasnosci (T. s.
39 c¢) aa) 65 B, 106, rozp. minister, z 3. maja
1850, najwyz. rozp. z 19. marca 1853) z powodu
dziedzictwa w rodzinie najblizszej, a z szczegol-

nem uwzglednieniem matej wilasnosci (Bauer-
guter).
Lwow dnia 24. pazdziernika 1889.
Abrahamowicz, w.r.

wnioskodawca.

Mikotaj Wolanski, Wiadystaw Wolanski, B. Ho-

rodyski, Kornel Horodyski, Chamiec, Tyszkow-

ski, Siemiginowski, W. Struszkiewicz, Emil To-

rosiewicz, W. Koziebrodzki, Szeliski, Mazaraki,
Vivien.

J. E. hr. M arszatek. Wniosek jest do-
statecznie poparty. Postgpie z nim wedtug re-
gulaminu.

Prosze p. sekretarza odczytaé¢ interpelacya
do p. komisarza rzadowego.

Sekretarr. p. Teliszewski (czyta).

Interpelacya /
do Jeho prewoschodytelstwa Wysokobtahoro-
dnoho hospodyna komisarja prawytelstwennego.

Wasze prewoschodytelstwo!
pod wzhladom szkol-
dlatoho z storony c. k.
opiku
do nyni

Kraj nasz, kotoryj
nyctwa nyzko stoit, i
prawytelstwa pered wsimy na szczyruju
i uspisznijszuju podderzku zastuhujet,
jest’, mymo czastych proszenij, rezolucyj i ri-
szenij jawno uposlidzenyj. Imenno seredni szkoty
sut’ w naszim kraju w tak nedostatocznym czy-

$li, szczo ne po raz perwyj prychodyt sia nam
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zalyty na jawnuju krywdu, kotoroju na wskaza-
nim poty kraj nasz terpyt. Urjadowi statysty-

czni daty z poslidnych lit dadut wirnyj i na-
hladnyj obraz toho sostojania.

Pretymynar prawytelstwa na soderzanie
serednych szkit w naszij potowyni monarchiji
trebowat na 1888 hod 4,968.756 zot. w. a.,

z kotoroji to sumy na seredni szkoty Hatyczy-
ny prediteno wseho tylko 927.588 zot. Suma
taja ne odpowidajet ani ptaczenym podatkom,
a tim mensze prostrany kraju i czystu jeho
zytetej. Prawytelstwo dotznoby na podstawi
spraweditywosty wydawaty riczno na soderzanie
serednych szkit w Hatyczyni majze o 800.000
zot. bilsze.

Jeszcze nahladnijsze wykazujut druhi czy-
sta naszu krywdu: Wsieli serednych szkit w na-
szij potowyni monarchiji jest’ 249, z kotroho
to czysta prypadajet na Hatyczyuu wseho 30,
t. j. tilko 12 05'70- Hatlyczyna odnak zanymajet
26-17 citoji Cislitawiji i 26.91 °/0 wsich zytetej na-
szoi potowyny monarchiji. Z wzhladu na pro-
stran (obszar) i czysto zytetej nalezalo by sia
sprawedtywo Hatyezyni ne 30, a po krajnij miii

65 serednych szkit.
Na wsiakij stuczaj kraj nasz w pownim
prawi domahaty sia ot W. c. b. prawytelstwa,

aby czysto serednych szkit imenno hymnazij,

znaczno pobilszene buto.

Szczo czysto hymnazij w naszim Kkraju
jest' za malte, jest’ citkom jasno; odnak z toho
samoho sostojanija dita wyptywajut i druhi ne
mensze sumni poslidstwija.

Hymnazji naszi sut’ perepoineni, dlatoho
i nauka w nych ne mozet, jakby nalezato
uspiwaty. Czysto dijstwytelnych uczytetej jest’
za matoje, dla toho postuhujet sia naszaja
szkolnaja wiast’ supientamy. Ne dywno szczo
czysto suptentow w serednych szkotach Ilaty-
czyny jest’ nejmowirno welykie, wynosyt ono
38-75°/0 wsich wuczytetej serednych szkit kraju.
Jest’ to malo szczo ne tretaja czast’ wsich su-
ptentéw w naszoj polowyni monarchiji.

Pomynajem wze obstojatelstwo, szczo ne
jest dostojnym tak powaznoj derzawy, wykory-
stowaty w takij sposib suptentow, kotrych maj-
ze potowyna, t. j. 100, posidajut potribnuju
kwalifikaciju ot piat’, desiat’ i bilsze hodiw,
sut’ to lude, kotri z hoda na hod wyzydajut’
statoji posady, i doidaty sia ne mohut’, bo sta-
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tus dijstwytelnych uczytelej odpowidajet czystu
serednych szkit, zatim takoz, jak na Hatyczynu,
duze matyj.

Ne dywno zatim, szczo czym raz mensze
czysto abiturjentow, kotri w bidnom naszim Kkra-
ju szukajut peredwsem chliba, zapysujet sia na
fakultet filozoficzeskyj; ne dywno, szczo wze
nymi nestajet potribnych syt uczytelskych, bo
majze nikto u nas ne poswiatyt sia zwaniju,
kotre ne dajet potrebnoho chliba, a potozenje
suptentow w nastojaszczom wremyny jest’ u nas
w poinom toho stowa znaczeniu, otstraszaju-
czym. Ne dywno, szczo frekwencija filozoficze-
skych fakultetéw na krajewych uniwersytetach
postojanno malijet, tak, szczo tiji fakultety (na
kr ajewych uniwersytetach) okazut sia w biyzkoj
buducznosty iztysznymy.

Daby toje zto chot’ od czasty isprawyty,
wze W. Sojm mnohokratno, ne mensze i kraje-
waja Rada szkolna domahaty sia u W. Prawy-

telstwa pobolszenja czysta serednych szkit,
a po krajnoj miri imenowania bolszoho czysta
ispytowanych suptentow, chot’by uczytelamy
extra statum; do nyni odnak majze bezu-
spiszno.

Wo wydu nawedenych faktiw pozwalajut
sobi podpysani Wasze prewoschodytelstwo za-
interpelowaty:

1. Czy W. c. k. Prawytelstwo namiryto
wze raz pobolszyty czysto serednych szkit,

a imenno hymnazij w naszim Kkraju?

2. Czy riszeno ono w najkorotszym wre-
meny osnowaty po krajnoj miri otwitne czysto
etatownych posad uczytelskich extra statum
pry hymnazjach , kotri wykazujut znacznijszuju
frekwenciju ?

Lwiw 22. Oktowrija 1889.

Dr.

Sirko, Barabasz, Huryb, Rozankowskij, Harasy-

mowicz, Teliszewskij, M. Siczynskij, Dr. Sawczab,

Dr. Okuniewskij, J. Romanczuk, Kutaczkowskij,
Ochrymowicz, Korol, Hamorak.

Antonewycz,

J. E. hr. Marszatek. Interpelacyg
udziele p. komisarzowi rzagdowemu.

tg

Sekretarz p. Teliszewki (czyta).

Interpelacija

do Wysokobtahorodnoho
prawytelstwennobo.

hospodyna komysara
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Wasze Prewoschodytelstwo!

W seli Czernycia, okruha szkolnoho zyda-
czowskoho, =zostata w roci 1873 osnowanna
szkota etatowa z wykladowym jazykom
skym.

ru-

Toj jazyk buw upotrebten
wyj do najnowijszych czasiw.

jako wyktado-

Pisla cz. 40 gazety ,Szkota" z 5 Okto-
wrija 1889 ohotysata okruznaja rada szkilna w
Zydaczewi dnia 15. Septemwrija 1889 konkurs
na oporoznenu posadu uczytela w toj szkoli,
pryczys$lajuczy tuju do szkit kategoryi z pol-
skim wyktadowym jazykom.

Poneze toje preobrazowanie szkoty w Czer-
nyci nastupyto bez poperednoho porozuminija
z radoju hromadzkoju, kotoroji pisla postano-
wienij zakonnych tylko prystuhujet prawo riszenja,
jakjj wyktadowyj jazyk w szkoli buty majet;
poneze teperisznyj prowyzorycznyj uczytel Wia-
dystaw Ubrakewycz otktykujuczy sia na ustnoje
rozporjadzenie inspektora okruznoho Nowakow-
skoho, wprowadyt w tuju szkotu jazyk polskij
wyktadowyj; poneze takoje samowolnoje postu-
powanje inspektora znamenujet’ ztoupotrebtenje
swojej wilasty z pokrywdzeniem praw ruskoho
nasetenia y wyklykujet ohorczenije y zneocho-
czenije do szkit narodnych; poneze w proczem
inspektor Nowakowskij dopuskajetsiadruhych czy
stennych ztoupotrebtenij zo szkodoju praw ru-
skoji narodnosty, dlatoho pozwalajem sobi za-
interpelowaty W. Prawytelstwo:

1. Na jakoj prawnoj podstawi wydajet in-
spektor okruznyj swojim pidwiadnym uczytelam

rozporjadzenia krywdiaczi prawa ruskoho na-
setenia.

2. Czy tii ztoupotrebtenija W. Prawytel-
stwu sut’ izwistnyi i jaki miry predpryniato

w city ustoronenja krywd nanesenych ruskim
zytelam Kkraju czerez samowolnoje i neopraw-
dannoje postupowanie obruznych inspektoriw
specialno czerez inspektora Nowakowskoho.

Herasywicz, Kutaczkowskij, M. Siczynskij, Ohry-
mowicz, Sirko, Antonewycz, Okuniewskij, Hamo-
rak, Korol, J. Romanczuk, Teliszewskij, Dr. Saw-

czak, Barabasz, Huryk, Rozankowskyj

J. E. hr. Marszatek. RoOwniez i te in-
terpelacya udziele p. komisarzowi rzgdowemu.
Sg jeszcze ktéore p. sekretarz
odczyta.

inne wnioski,

7. Posiedzenie z 24.

pazdziernika 1889.

Sekretarz poset Antoni hr. Wodzicki
(czyta):
Whniosek.
Zwazywszy, ze postanowienie §. 99. kra-

jowej ustawy z dnia 14. Marca 1875 (Dz. u. kr.
1 38), co do =zaprowadzenia ksigg wodnych,
map wodnych i zbioru dokumentéw do tychze
sie odnoszacych w Galicyi z Wielkiem Ksie-
stwem Krakowskiem nie jest nalezycie prze-
strzegane i tylko czesSciowo weszto w zycie,
w wielu powiatach za$ ksiegi te raczej nie
istniejg, stawia podpisany i towarzysze wniosek:
Wysoki Sejm raczy uchwalié:

~Wzywa sie c. k. Rzad, aby istniejace roz-
porzadzenia co doj zaprowadzenia u wiadz poli-
tycznych powiatowych ksiag wodnych, map
wodnych i zbioru dokumentéw don odnoszacych
sie &cisle przestrzegane — gdzie to nie nastg-
pito, bezzwilocznie zaktadane — gdzie za$ wa-
dliwie lub niedoktadnie prowadzone bytly, na-
tychmiast poprawione i uzupeinione zostaty.ll
We Lwowie, dnia 24. pazdziernika 1889.
Weigel w. r.
whnioskodawca.

Dr. Midowicz, Er. Kramarczyk, Hamorak,
Dr. Korol, Sirko, Okuniewski, Ochrymowicz,
Kutaczkowski, Michalski, Gross, D worski, Dr.
Olpinski, Romanowicz, Dr. Antoniewicz, Smolka,
Szczepanowski, Lenartowicz, Palch, Goldman,
Fruchtman, Michatowski, Strzygowski, Wiktor
Zbyszewski, Albin Rayski, Dr. Adam Asnyk,
Ed. Klemensiewicz, Hausner, ks. Sawa, Bob-
czynski, T. Merunowicz.

Whniosek.

Z uwagi, ze zaprowadzona kosztem rzadu
i kraju c. k. zawodowa szkota $lusarstwa w Swig-
tnikach bardzo pomysinie sie rozwija i ludnoSci
tamecznej, od wiekéw w tym zawodzie zaprawnej,
rokuje udoskonalenie wyrobéw, lepszy ich zbyt
i coraz liczniejsze zamoéwienia towaru;

z dalszej uwagi za$, ze popyt ten za wy-
robami S$wiatnickimi dopiero wtedy sie pozada-
nie dzwignie i rozszerzy, jezeli robotnicy tame-
czni wyksztatceni bedg w S$lusarstwie budowla-
nem, gwoli czemu ksztatci¢ i udoskonalaé sie
muszg w przemysle S$lusarskim artystycznym,
podpisany z towarzyszami wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

Wzywa sie c. k. rzad, aby w porozumieniu

z Wydziatem krajowym zaprowadzit w zawodo-
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wej szkole w Swigtnikach kurs przemystu arty-
stycznego i $lusarstwa budowlanego.

Lwow, dnia 24. pazdziernika 1889.

Weigel
whioskodawca.

Dr. Midowicz, Dr. Antoniewicz, Fr. Strzy-
gowski, Zbyszewski, Dr. Adam Asnyk, Micha-
towski, Fr. Kramarczyk, Hamorak, Dworski,1Dr.
Okuniewski, Kutaczko-

Korol, Gross, Goldman,

wski, Dr. Olpinski, Romanowicz, Albin Rayski,
ks. Sawa, Smolka, Fruchtman, Lenartowicz,
Bobczynski, Palch, Sirko, Ochrymowicz, Szcze-

panowski, Hausner, M. Michalski, T. Merunowicz.
Whniosek.

Z uwagi, ze przemyst domowy licznej lu-
dnosci w Sutkowicach, powiecie MysSlenickim,
kilkaset kuzni zatrudniajacy, dla wytrzymania
dotkliwej konkurencyi z wyrobami fabrycznemi
i zagranicznemi na szczegbélng opieke Rzadu
i kraju zastuguje, a rokowania diuzszy czas juz
trwajgce dojrzaty o tyle, ze c. k. rzad postano-
wit urzadzi¢ w Sutkowicach wzorowy warsztat

kowalski, ze za$ z powodéw finansowych rzecz
przeciagna¢ sie moze z krzywda ludnosci pra-
cowitej i wuczciwej w Sutkowicach, przeto pod-

pisany i towarzysze wnosza:
Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Wzywa sie c¢. k. rzad, aby zamierzony
warsztat wzorowy w Sutkowicach, dla dzwignie-
cia tamecznego przemystu domowego i udosko-
nalenia wyrobéw, im predzej, w kazdym razie
za$ z poczatkiem roku 1890 zaprowadzit.

Lwow dnia 24. pazdziernika 1889. r.

Weigel
whnioskodawca.

Sirko, Gross, Hamorak, Romanowicz, Strzy-
Fr. Zbyszewski, Fr. Kramarczyk, Mi-
chalski, Dr. Antoniewicz, Dr. Korol, Kutaczko-
wski, Albin Rayski, Okuniewski. Dworski,
Fruchtman, Michatowski, Goldman, Dr. Adam
Asnyk, ks. Sawa, Szczepanowski, Hausner, Dr.
Midowicz, Dr. Olpinski, Smolka, Lenartowicz,
Bobczynski, Ochrymowicz, Palch T. Merunowicz.

J. E. hr. Marszatek. Wnhnioski te sg
dostatecznie poparte; postgpie z nimi wedle
regulaminu. Sa jeszcze inne trzy wnioski, ktére

gowski,

p. sekretarz odczyta.
Sekretarz p. TeliszewsKki
Whnesok.
Zwazywszy, szczo W naszim Kkraju mnohi
hromady nadptatyty (pererobyty) pry budowaniu

(czyta):
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dorih konkurencijnych krajewych y okruznych
w czasi wid 1854. do 1868 r. y tych nadptat
im dosy ne zwerneno ;

zwazywszy, szczo wyptata ta w miru fon-
diw dla poodynokich dorih wid storin konku-
rencijnych stiahanych zwolikajet sia wid bilsze
jak 20 lit z szkodoju nadptatywszych hromad;

zwazywszy, szczo czerez widpysowanie na-
tezytostej storonam krywdyt sia nadptatywszi
hromady y to w duze neriwnomirnim stosunku;

zwazywszy, szczo sty w mysi protokolarnoi
uhody miz c. k. prawytelstwom i reprezentacijeju
kraju z dnia 16. sicznia 1868 kraj perejmyw
ti dorohy w swij zariad i na swoju wilasnist
a Wyditowy krajewomu zasterezeno prawo pry-
zwoluwania na widpysuwanie natezytostej, tym
samym Kkraj prijmyw zobowigzania wzhladom
nadptatywszych hromad, a pered wsim obowia-
zok dbaty o citist natezytostej, pryznanych hro-
madam na pidstawi prawosylnych wytiahiw
z uriadowych operatiw konkurencijnych i super-
rewidowanych obrachunkiw;

zwazywszy w kone¢, szczo fond krajewyj
dawaw wze w zhadanim periodi zaczety na wy-
ptaczenie nalezytostej predpriemciam, z kotroho
zaczetu szcze dosy 32.000 zt. na storonach kon-
kurencijnych zalahaje;

pidpysani wnosiat:

Sojm uchwatyt : Poruczaje sia Wyditowy
krajewomu, szczoby perewiw tocznyj obrachunok
wsich natezytostej ne wyptaczenych szcze hro-
madam i natezytostej zalahajuczych na storonach
konkurencijnych, i predtozyw na slidujuczij sesyi
wnesenie, szczoby kraj za pomoczeju dozwote-
noho kredytu prijszow w pomicz fondam konku-
rencijnym dorih w formi zaczetu, tak szczoby
do kincia roku 1890. wsi natezytosty z tytutu
nadptat y pereribszczyny mohty buty hromadam
Na amortyzaciu toho zaczetu wsi
zalahajuczych storin matyby wid
dnia poslidnoi likwidacyi wplywaty do kasy
Wyditu krajewoho. Nadwyzka, pozistata w kasi
po ukinczeniu sprawy y po wyptaczeniu prypa-
dajuczych nalezytostej, prypade na ricz subwen-
cijnoho fondu dla dorih hromadskich y poWi-
towy ch.

wyptaczeni.
wptywy  wid

Nykotaj Siczynskij

wneskodatel.
Dr. Antonewycz, Barabasz, Huryk, Sirko,
Rozankowskij, Herasymowycz, Kutaczkowskij,

30
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Hamorak, Tetyszewskij, Korol, Okunewskij,
Ochrymowycz, J. Romanczuk, Dr. Olpinskij, Dr.
Sawczak.

W nesok

Zwazywszy, szczo organy skarbowi do stia-
hania podatkiw poktykani pry prymusowim stia-
haniu podatkiw i natezytostej skarbowych zo-
wsim ne respektujut’ toho:

1. Szczo korennyj majetok gazdiwstwa ne
moze uljahaty egzekucii, chyba tilko z gazdiw-
stwom samym, szczo zatim perewodiaczi egze-
kuciju podatkowu zabyrajut’ nawit’ predmety,
kotri stanowlat’ po zakonnym prypysam i po
swojemu pryznaczenju zatohu hospodarczu (fundus
instructus) a tym samym unemozitywljajut’ po-
sidaczam gruntu dalsze wedenje jakoi takoi ho-
spodarki;

2. szczo pisla noweli egzekucijnoi z dnia
10. czerwnia 1887 cz. 74 riczy neobchodymi do
uderzania i prokormienia rodyny i pasza pryzna-
czena na kormu chudoby, do wedenia gazdiw-
stwa dokonecznoi, wyniati zistaly z pid prawa
egzekwowania, i szczo postanowy zakona toho
dotyczat’ takoz egzekucij podatkowych;

zwazywszy, szczo toje neprawylne i naszo-
mu gazdiwstwu selskomu duze szkidne postupo-
wanje organiw egzekutywnych pochodyt’ perewa-
zno swidsy, szczo egzekutory podatkowi buduczy
tilko najmytamy kontraktowymy rekrutujut’ sia
z pomezy ludej tedwy trochy czytaty ta pysaty
umijuczych, kotri ne majut’ majze nijakoho po-
niatia o swoich prawach i obowigzkach, a tym
mensze o prypysach prawnych pid wzhladom
stiahania podatkiw obowiazujuczych, pozajak c. k.
Prawytelstwo wid tych ludej znania tych prypy-
siw zowsim ne wymahaje;

zwazywszy, szczo ta neznajemist’ ich staje sia
w mnohych stuczajach pryczynoju mnohych zatob
i rekursiw, a szczo najwaznijsze pryczynoju upadku
selanskoho hospodarstwa;

zwazywszy, szczo dne$ wze pisla projektu
do Wysokoho Sojmu wnesenoho nawit’ wid pysa-
riw hromadskich, otze wid organu w uprawi kra-
jewij duze pidriadnoho, wymahaty sia bude
dokaziw zdibnosty;

zZwazywszy, szczo postanowy rozporiadzenia
ministerijalnoho i instrukcii stuzbowoi do in-
strukcii egzekutoriw sia widnosiaczych obniati
ne podajut’ tomu organowy obowiazujuczych za-
zakoniw egzekucijnych, no protywno dowinyka

podatkowoho i jeho prawa zdajut’ na tasku i
netasku toho organu egzekucijnoho;

zwazywszy w kincy, szczo c. k. Prawytelstwo
postuhujuczy sia tym organom jako urjadowym,
ne zapewniuje jemu ne to buducznosty ate na-
wit’ zawtriszneho dnia, a tym samym sponukuje
jeho, szczoby win obowiazok swij w toj sposib spow-
niaw, szczoby ne buto pryczyny jeho jako nezdi-
bnoho sejczas prohnaty i chliba pozbawyty;

zwazywszy, szczo c. k. Prawytelstwo wwo-
diaczy remuneracii i nadzwyczajni wynadhorody
hroszewi za nalezyte stiahanje podatkiw zwodyt’
ich na dorohu, kotra dla kontrybuentiw poda-
tkowych jest’ duze nekorystna;

zwazywszy wkincy, szczo c. k. Prawytelstwo
za newlastywe postupowanje egzekutoriw pry
perewodi egzekucij ne robyt’ odwiczatylnymy ti
wiasty, kotrym egzekutory podatkowi, jako stuhy
zwyczajni pidlahajut’ i wid kotrych oderzujut’
prykazy, wnosiat’ pidpysani:

Wysokij Sojm zwotyt’ uchwatyty:

Wzywaje sia c. k. Prawytelstwo

pro 1. szczoby pobicz instrukcii wze istnu-
juczoi wydato dla egzekutoriw podatkowych jak
najtoczuijszu instrukciju stuzbowu, obnymajuczu
i z praktycznoho stanowyska rozswiczujuczu wsi
normy i prypysy, kotri pry stiahanju podatkiw
obowiazujut’ ;

pro 2. szczoby tym egzekutorom i ich wia-
stiam bezposerednym nakazato, szczoby ony pry
stiahanju podatkiw jak najtocznijsze peresteri-
haty i toczno derzaly sia zakoniw pozytywnych
i instrukcii stuzbowoi, a imenno postanow za-
konnych o zaiozi hospodarczij i noweli egzeku-
cijnij z 10 czerwnia 1887 cz. 74 W. z. d. i roz-
poriadzenia Ministerstwa skarbu z 18. typnia 1887;

pro 3. szczoby oreczenje, czy ricz jakas
natezyt’ do zatohy hospodarczoi abo czy ona
wyniata z pid egzekucii pisla noweli z 10.
czerwnia 1887 cz. 74 nalezalo wykluczno do
zwerchnosty hromadskoi i szczoby w toj sposib
zminenyj zistaw §. 16 buk. ¢ zhadanoi instrukcii
stuzbowoi;

pro 4. szczoby za newitastywe i prawa do-
wznykiw podatkowych naruszujucze postupowanje
egzekutoriw podatkowych pry perewodzenju egze-
kucij odwiczalna buta wilast’, kotrij egzekutor
takij pidlahaje;

pro 5. szczoby egzekutory ne buty stuhamy
dnewnymy ate etatowymy, statymy bez aspyracij
na honorarija; i
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pro 6. szczoby do osiahnenia posady egze-
kutora podatkowoho buto z storony c. k. Prawy-
telstwa krim ustowij 8. 9 cz. 1, 2, 8, i 4 widpo-
widnoho rozporiadzenia wymahane takoz doktadne
znanje wsich prypysiw zakonnych widnosiaczych
sia do obsiahu dijalnosty tych organiw, i szczoby
zawedeni buty dla nych ispyty z zakonnych pry-
pysiw podatkowych i instrukcii stuzbowoi.

TetyszewsKkij
whneskodatel.
Barabasz, Huryk, M. Siczinskij, Dr. Olpinskij,
Kutaczkowskij, Rozankowskij, Okunewskij, Hamo-
rak, Korol, Antoniewycz, Herasymowicz, Ochry-
mowycz, Sirko, Jui. Romanczuk.

W n e s ok

Zwazywszy, sSzczo w naszych czasach wymir
natezytostej prawnych wid aktiw prawnych jest’
ne tilko dla nas wsich, ate i dla ludej facho-
wych duze trudnyj i nepewnyj;

zwazywszy, szczo zakon o natezytostiach i
taksach prawnych z dnia 9. lutoho 1850 cz. 50
W. z. d. z tysigcznymy jeho dodatkowymy zako-
namy, rozporiadzeniamy i postanowamy zowsim
ne widpowidaje teperisznym obstawynam naszoho
suspilnoho i prawnoho zytia, i szczo toj zakon
z wsimy swoimy dodatkowymy postanowamy i roz-
poriadzeniamy tak staw sia nejasnym, tak nepry-
stupnym, w poodynokych postanowach swoich
tak superecznym, szczo dne$ znanje wsich tych
kazuistycznych norm i postanow natezyt’ do duze
wetykych ridkostej i zaczysluje sia samym c. k.
Prawytelstwom do riczej majze zowsim nemo-
ztywych;

zwazywszy, szczo pry takim zawytim zako-
nodawstwi wymir natezytostej prawnych wid
wsiakoho roda aktiw prawnych spoczywaje de facto
dnes w rukach zowsim nekompetentnych, bo
w rukach uriadnykiw kasowych, wid kotrych na-
wit’ nesowistno domahaty sia znania prypysiw
seho zakona o natezytostiach prawnych, wsich
prypysiw prawa cywilnoho, handlowoho, wekslo-
woho i wsiakych inszych zakoniw, bez znania
kotrych sprawediywyj wymir natezytostej po
prostu jest’ nemoziywysj;

zwazywszy, szczo z widsi pochodyt’ toj ne-
raz dywohladnyj wymir natezytostej prawnych,
imenno w uriadach perszoi instancii, kotryj

w nowijszych czasach pojawyw sia i obhoworiuje
sia na citim switi pid zahalnoju nomenklaturoju
cwitky fiskalizmu;
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zwazywszy, szczo hotowni zasady zakona
z dnia 9. lutoho 1850 cz. 50 W. z. d., a imenno
zasada ,in dubiis pro fiscum" w zakoni tim
z citym natyskom wyskazana i do zakonnoi tezy
pidnesena duze nekorystno wptywaje na sprawe-
diywyj wymir natezytostej, szczo zasada ta ne
hodyt’ sia wproczim ani z zasadamy sprawedty-
wosty, ani nawit’ z wysokym pokitykanjem derza-
wy, wnosiat’ pidpysani:
Wysokij Sojm zwotyt’ uchwatyty:
Wzywaje sia c. k. Prawytelstwo,
w dorozi zakonodatelnij postarato sia :

szczoby

1. szczoby peredowsim wymir natezytostej
prawnych pryporuczenyj zistaw widpowidno ukwa-
tyfikowanomu organowy prawytelstwennomu, ko-
troho by zadaczeju buto natezytosti prawni wid
aktiw prawnych w perszoj nastoi wymirjuwaty;

2. szczoby §. 77 zakona z 9. lutoho 1850
cz. 50 W. z. d. w sposib slidujuczyj zminyto:
Wysokij skarb jest’ obowiazanyj storoni, ne wy-
zydajuczy widpowidnoi prosby, natezytist’ nepra-
wno pobranu z 6°/0 widsotkamy sejczas po skon-
statowaniu seho faktu zwernuty;

3. szczoby z taryfy o nalezytostiach pra-
wnych, a wzhladno z wstupnych uwah (Vor-
erinnerungen) do toi taryfy dotuczenych i z neju
integralnu czast’ stanowlaczych ustup 1. usto-
ronyto;

4. szczoby c. k. Prawytelstwo w jak najko-
rotszim czasi wweto odnocilnyj zakon o natezy-
tostiach prawnych.

U Lwowi dnia 24. zowtnia 1889.

Tetyszewskij
wneskodatel.
Dr. Olpinskij, Antoniewycz, Kutaczkowskij, Ro-
zankowskij, Dr. Okunewskij, Hamorak, Korol,
Sirko, Jut. Romanczuk, Barabasz, Huryk, M. Si-
czynskij, Herasymowicz, Ochrymowycz.

J. E. hr. Marszatek.
statecznie poparte; postgpie z
regulaminu.

Przed przystgpieniem do porzadku dzien-
nego prosit o gtos J. E. p. Czartoryski.

P. Czartoryski ma gtos.

J. E. P. ks. Czartoryski.
komisyi szkolnej wnosze, aby dwie pe”ycye, przy-
dzielone komisyi szkolnej, zostaty odstgpione
komisyi budzetowej. Mianowicie, naprzéd pety-
cya Rady miejscowej w Tarnowie, ktoéra prosi
o subwencya na kurs nauki uzupetniajgcej; jest

Whnioski te s do-
nimi wedtug

Imieniem
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to bowiem przedmiot czysto finansowej natury,
powtére za$ petycya gminy Szydiowca, ktéra
prosi o znizenie prestacyi na ptac§ nauczyciela,
gdyz jest réwniez przedmiot budzetowej natury,
a nadto przediozenie Wydziatu krajowego w tej
mierze przydzielono réwniez komisyi budzetowe;j.
Wnoszg tedy, aby petycye 1. 838 i 452 zostaly
odstgpione komisyi budzetowej.

J. E. hr. Marszatek. P. Czartoryski
wnosi, aby te dwie petycye przekaza¢ komisyi
budzetowej. Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy
nikt gtosu nie zada, podaje pod gtosowanie. Eto
przyjmuje ten wniosek, zechce reke podnies¢.
(Wiekszos¢). Wniosek jest przyjety.

P. dr. Weigel. Prosze o gtos.

J. E. hr. Marszatek. P. Weigel ma gtos

P. dr. We igel. Wysoka Izbo! Osada Swiat-
niki, ktorej losem Wysoka lIzba tak zywo sie
niejednokrotnie zajmowata, i tylekro¢ szczodrg
dla niej okazywata rade, — jak odbieram w tej
chwili telegram od naczelnika strazy ogniowej
w Krakowie — stoi w ptomieniach, a przy pa-
nujgcym wietrze i braku wody, ratunek nie
mozebny. 50 doméw spalonych, a ogieh nie zlo-
kalizowany.

Nie mam wiecej co dodaé, ale nie watpie,
ze Wysoka Izba i tym razem zechce szczodro-
bliwosé¢, o ile fundusze krajowe na to pozwalaja,
okazaé i przyznaé pogorzelcom gminy Swiatniki
zapomoge, ktdérej wysokos¢ oznaczy komisya
budzetowa.

Czynie wiec wniosek: WysoKi
uchwalié.

Sejm raczy

Doniesienie o tern, ze osada Swiatniki stoi
W ptomieniach i ze dotad juz 40 domoéw zgorzato
a w obec wichru ratunek niemozebny, odsyta sie
do obmyslenia zapomogi komisyi budzZ etowe
z poleceniem zdania ustnie sprawy na najblizszem
posiedzeniu Wysokiego Sejmu.

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa nad wnio-
skiem p. Weigla otwarta. Czy zada kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zgda, rozprawa zam-
knieta. Kto ten wniosek przyjmuje, zechce reke
podniesé. (Wiekszos¢). Wniosek jest przyjety.

Przystepujemy do dziennego.
Pierwszym punktem jest:

porzadku

Pierwsze czytanie sprawozdania Wydziatu
krajowego o fundacyi skarbkowskiej. (Aleg. 70).

Sprawozdawca p. Pietruski ma gitos.

7. Posiedzenie z 24.
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Sprawozdawca Czitonek Wydziatu krajowego
p. Pietruski. Wnosze, aby ten przedmiot
odesta¢ do komisyi budzetowe;.

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt giosu

nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
wniosek sprawozdawcy, aby to sprawozdanie
przekazano komisyi budzetowej, zechce reke

podnies¢. (Wiekszos¢). Wniosek przyjety.
Z porzadku dziennego nastepuje:

Pierwsze czytanie sprawozdania Wydziatu
krajowego w przedmiocie petycyi Anieli Guzkie-
wiczowej, wdowy po nauczycielu szkoét ludowych
o dozywotnie roczne wsparcie. (Aleg. 71).
Sprawozdawca poset Pietruski ma gtos.

Sprawozdawca Cztonek Wydziatu krajowego
p. Pietruski. Wnosze réwniez, aby i ten przed-
miot odesta¢ do komisyi budzetowej.

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wniosek
sprawozdawcy, zechce reke podnies¢. (Wiekszosg).
Whniosek jest przyjety.

Jezeli Wysoka Izba nie ma nic przeciw
temu, to niechcac przerywaé pierwszych czytan,
opuscimy obecnie punkt 3 porzadku dziennego,
a wezmiemy sprawdzenie wyboréw pod obrady
po uzasadnieniu ostatniego wniosku t. j. wniosku
p. Teliszewskiego.

Przystepujemy przeto do pierwszego czy-
tania sprawozdania Wydziatu krajowego z czyn-
nosci tyczacych sie krajowych nizszych szkét
rolniczych i krajowej szkoly ogrodniczej w Tar-
nowie. (Aleg. 72).

Sprawozdawca poset Wereszczynski.

W nieobecnosci
Pietruski.

sprawozdawcy ma gtos p.

Sprawozdawca Czionek Wydziatu krajowego
p. Pietruski. Wnosze, aby ten przedmiot
odesta¢ do komisyi gospodarstwa krajowego.

J. E. hr. Marszatek.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
whniosek p. sprawozdawcy zechce reke podniesé.
(Wiekszos¢). Wniosek jest przyjety.

Rozprawa otwarta.

Nastepuje pierwsze czytanie wniosku p.
Stan. Jedrzejowicza o reformie ustawy drogowej.
(Aleg. 73). Do uzasadnienia wniosku gtos ma
wnioskodawca p. Stanistaw Jedrzejowicz.
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P. Stanistaw Jedrzejo wicz. Motywa na
wstepie mego wniosku umieszczone, usprawiedli-
wiaja powody, ktére mnie skionity juz na obecnej
sesyi sejmowej postawi¢ wnioski, dazace do
pewnej reformy ustawy drogowej z r, 1885.

Juz przed dwoma laty posypaly sie petycye,

byto ich 51 i przed Wysokg lzbe wystgpit
z wnioskiem daleko idacej reformy poset ks
Siczynski. Lecz wtenczas sadziliSmy, ze ustawa

nowa jeszcze nie data sie w zycie wprowadzic,
ze moze niektére formy razg, ale ze z czasem
otrzyma uznanie i potrafi odpowiedzie¢ potrzebie,
powiedzieliSmy sobie, poczekajmy jeszcze rok
dwa a zobaczymy czy zmiana juz jest wskazana.
Tymczasem po czterech latach nic sie na lepsze
nie zmienito i juz z tym faktem liczy¢ sie mu-
simy, ze ustawa z r. 1885 kraju nie zadowalnia
i ze ludno$¢ wiejska w przewaznej czesci kraju
zmiany tej ustawy stanowczo sie¢ domaga. W obec
tego naszym obowigzkiem jako reprezentantow
krajujest, przypatrzy¢ sie tej sprawie blizej i wpro-
wadzi¢ te zmiany, ktére sa rzeczywiscie poza-
dane a mojem zdaniem pozyteczne.

Wiasnie przy tegorocznych wyborach, gdy
kazden z nas miat sposobnos$é zetkniecia blizszego
z swymi wyborcami, musiat nabra¢ tego prze-
konania, ze ustawa kraju niezadawalnia, zatozo-
nemu celowi nie odpowiada i ze ludno$¢ wiejska
zniesienia prestacyi sie domaga.

Krytykowa¢ ustawe jest bardzo tatwo, po-
stawi¢ jednak dodatni projekt reformy duzo
trudniej — ja tej zarozumiatosci nie mam i jedynie
na podstawie doswiadczenia (moze w zbyt ciasnym
kétku zrobionego) poruszam tutaj kilka zasadni-
czych kwestyj, ktére nastepnie w komisyi szcze-
gotowo badane mogg sie przyczyni¢ do pewnych
zmian, ktéreby w ramach istniejacej ustawy swe
zastosowanie znalazty. | tak zaraz punkt |1
wniosku mego powiada: ,Znie$¢ zarzady dro
gowe a odda¢ organizacyg zupetnie radom po-
wiatowym".

Punkt ten nie potrzebuje szerokiego mo-
tywowania, bo juz Kkilkoletnie doswiadczenie
pouczyto nas, ze zarzady drogowe nie majg ra-
cyi bytu, figuruja na papierze a nie funguja
w rzeczywistosci, krepuja tylko dziatalno$é¢ rad
powiatowych. Stosunki u nas niemal w kazdym
powiecie sg inne, nalezy wiec zostawi¢ radom
powiatowym swobode tej pewnej organizacyi,
ktéra za odpowiednig w danych warunkach sobie
obierze. Przeto te rady powiatowe, ktére obecny
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system zarzadéw drogowych za dobry uznaja,
takowy zatrzyma¢ moga, inne za$ wprowadzg
sobie system administracyi taki, jaki w danych
warunkach dla siebie za najlepszy uznaja.

Punkt Il. mego wniosku dalej i giebiej
siega, dazy bowiem do indemnizacyi prestacyi
a tern samem wymaga diuzszego zastanowienia
i szerszego umotywowania. Ja tylko ogranicze
sie na teraz do podania powodéw, ktére mnie
osobiscie do tej reformy usposabiaja.

Kto sie blizej z naszym ludem styka,
mi przyzna¢ moze, ze gdziekolwiek troche Sci-
$lej starano sie wprowadzi¢ w wykonanie ustawe,
tam napotkano na trudnosci, bo prestacya przy-
musowo $ciggana wywotuje nieche¢ i wstret a
w wykonaniu daje tak staby materyat roboczy,
ze ten zadng miarg swej rzeczywistej a spodzie-
wanej wartosci odpowiada¢ nie moze. Prestacya
tak jak jest ustawg unormowana nieproporcyo-
nalnie rozktada ciezar miedzy ubozszg a bogat-
szg ludnos$¢, tj. obcigza réwno biednego chatu-
pnika jak i bogatego kmiecia, a przeciez nie
da sie zaprzeczy¢, ze ciezar utrzymania drdg
gminnych stoi i sta¢ powinien w zwuazku z uzy-
tkowaniem tychze drég i ich zuzywaniem. Zda-
watoby sie wiec, ze system drogowy, oparty
wytacznie na podatkach bezposrednich winien
najlepiej odpowiedzie¢ idei sprawiedliwosci, a
jednak temu systemowi przypatrzywszy sie bli-
zej, od tej mysli absolutnie odstgpi¢ musimy,
czego wymownym dowodem niech bedag cyfry.

Jezeli wezmiemy na uwage warto$¢ calg
dzisiejszych zasobéw funduszu drogowego gmin-
nego, w takim razie musimy zestawi¢ rachunek
W nastepujacy sposéb. Pierwszym wplywem sg
prestacye te, ktoére do funduszéw drogowych
gminnych wptywajg, drugim jest 8°/0 dodatek
od wykazanej podstawy podatkéw bezposrednich
na powiatowy fundusz drég gminnych przypada-
jacy, a trzecim 5°0 relutum za materyat od
obszaréw dworskich.

ten

Dni prestacyjnych mamy 8,962.556. Jezeli
dzien prestacyjny obliczymy po 25 centéw, w ta-
kim razie fundusz drog gminnych z tej presta-
cyi posiada 990.138 zi.; 3% dodatkéw od po-
datkéw bezposrednich w sumie 7,855.907 zi.
wynosi 235.677 zt. za$ relutum od obszaréw
dworskich za materyat od wykazanej bezposredniej
podstawy podatkowej 2,543.508 daje 392.795 zi.

Zasoby wiec obecne funduszu drég gmin-
nych ztozone z tych réznych wplywoéw obliczamy
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na 1,618.610 zt., a chcac tg potrzebna kwotg
uzyska¢ wylgcznie na podstawie podatkéw na-
lezato by dodatek podatkowy o 20% centéw
podnies¢.

W ubogim kraju naszym przecigzonym po-

datkami bezposrednimi a optacajacym dotad
wysoki dodatek indemnizacyjny natozyé nowy
wielki ciezar podatkowy na pokrycie potrzeb

drogowych nie bytoby rzecza ani wskazang ani
rozwazna.

Dlatego wiec od tej mysli absolutnie od-
stapi¢ trzeba a szuka¢ takiego modus videndi,
ktéryby i rozklad ciezaru sprawiedliwym uczy-
nit i fundusz dla drég gminnych zabezpieczyt.

Jezeli wiec myslimy o indemnizacyi pre-
stacyi trzeba jej warto$¢ w gotowiznie przyjac
nizsza, anizeli ona liczona in natura sie przed-
stawia. Trzeba, aby to wykupno bylo przyste-
pne, nie tylko dlatego, ktéry swdj dzien roboczy
znacznie wyzej oblicza, ale aby bylo przystepne
i dla najzwyklejszego robotnika.

Jezeli wiec dzien roboczy obliczony przez
Wydziat krajowy na 44 ct., przez komisyg dro-
gowg na 35 ct., przyjmiemy na 12% ct., to
nawet najbiedniejszy chatupnik w tern wykupnie
znajdzie swojg korzys$¢ a fundusz drég gminnych
jeszcze na tej zamianie zyska.

Kto sie przypatruje tej robociznie, jaka
sie u nas z pewna niechecig przy drogach gmin-
nych odbywa, ten przyzna, Ze pod pewnym do-
zorem i przy robociznie ptatnej polowg a moze
i nizej tych sit roboczych te sama rzecz bedzie
mozna wykonaé i lepiej i skuteczniej, za$ z dru-
giej strony nie moze nas spotka¢ zarzut, ze 50
ct. dla najbiedniejszego chatupnika na sptacenie
robocizny rocznej, jest takim ciezarem, w obec
ktérego moznaby sie obawiaé, ze ten najbie-
dniejszy wiloscianin bedzie na szkode narazo-
nym. Te 50 ct. $miato zaptaci¢ moze, bo gdy
dnie robocze przy drogach beda ptatne, on tg
kwote w dwoch dniach zarobi, a nadto bedzie
mial sposobno$¢ dalszego zarobku.

Jezeli wiec te zasade uznamy dla jednej i
drugiej strony za korzystng, natenczas $miato
do wprowadzenia tej zmiany przystapi¢ mozemy,
a rachunek wykaze nam, ze fundusz dla drdg
gminnych jest zabezpieczony i w dalszych wa-
runkach rozktad ciezaru najsprawiedliwszy.

Ilo§¢ domoéw w gminach wynosi 958.852
na obszarach dwors. 30.887

razem 990.639
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numeréw doméw w catym kraju, od ktérych po-
liczywszy po 50 ct., a uzyska fundusz drég
gminnych 495.319 zi.

1lo§¢ koni petnoletnich w gminach wy-

nosi . . . . . 550.511
llos¢ tychze na obszarach

dworskich 97.314

razem 648.025

ktére policzywszy po 25 ct. uzyska fundusz dro-
gowy gminy kwote 162.000 zt.

Do tego funduszu wptywatoby jak dotad

3°/0 dodatek . 235.677 zi.
i 5% od obszaréw dworskich jako
relutum za materyat 392.795

razem 1285.797 zi.
wynositby fundusz drogowy przy proponowanym
wykupnie prestacyj. Jezeli sie uwzgledni, ile
dni roboczych prestacyjnych zostaje w kraju na-
szym nieuzytych albo zmarnowanych, to ta ré-
znica 300.000 zmniejszonych na poz6r dochodéw
odstrasza¢ nas nie powinna tem wiecej, ze przy
tym projekcie gospodarka drég gminnych moze
by¢ w pewien system ujeta, ktory przy subwen-
cyach z funduszu krajowego znakomite rezultaty
wydac¢ winien.

Précz drog krajowych i powiatowych mamy
okoto 30.000 kilom, drég gminnych w calym
kraju, dla ktorych z tej kombinacyi po 42 zi
na utrzymanie jednego kilometra w gotowiznie
przypadnie a z takg kwotg do dyspozycyi $miato
gospodarke racyonalng rozpoczaé mozna.

Projekt,
nia, jest mojem zdaniem racyonalny,
stawia réznice miedzy najubozszym chatupnikiem,
ktéry nie majac sprzezaju najmniej z drog ko-
rzysta, za$ obejmuje miarg najwiasciwszg tych
wszystkich, ktorzy z drég korzystaja, jak furma-
noéw, handlarzy, fiakrow i t. d. Jezeliby jednak
okazato sie, ze projekt ten cyfrowo jeszcze za

ktéry wprowadza podatek od ko-
albowiem

nisko oblicza potrzebe utrzymania drog gmin-
nych, moznaby podciagna¢ do podatku précz
koni takze bydio robocze, co znacznie kwote
dochodu podniesie. Podatek jednak od konia
mojem zdaniem zupeinie wystarczy, nie jest
ucigzliwym, przy tem ftatwo uchwytny w obec

najdokiadniejszych konskrypcyi, jakie Rzad dla

celéw wojskowych posiada.

Postawitem tu wyraz kon petnoletni dla-
tego, ze to jest niejako norma dla konia uzyt-
kowego, ktéra jest w spisach wojskowych przy -
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jeta a cyfry, ktore podatem co do koni petno-
letnich , sg te, ktére tu przytoczytem.

Punkt 3ci mego wniosku opiewa:

.Obszar dworski 5% w materyatach lub
gotowiznie stale rokrocznie od swego podatku
gruntowego optaca¢ winien, a to bez wzgledu,
czy potrzeba ta w jednym roku jest wyczerpana
lub nie*.

Co do tego punktu nie chciatbym by¢ zZle
zrozumianym; ja tylko pragne utrzymaé inten-
cye noweli z 7. lipca- 1885 mianowicie co do
przecietnej a nie jednorazowej wartosci mate-
ryatu drzewnego. Nie podobna bowiem prowa-
dzi¢ gospodarke w powiecie nad drogami gmin-
nemi, jezeli z obszaréw dworskich przypadajace
5%, gdy nie byto w jednym roku zazagdane, juz
na rok nastepny dla funduszu drdg gminnych
ma przepasé. Poprawka posta Gniewosza zwich-
neta tutaj mysl ustawy i podkopata postawiong
zasade do ktérej moim zdaniem powrdéci¢ nalezy.

Jasne okres$lenie tego obowigzku cigzgcego
na obszarze dworskim jest niezbedne, albowiem
doswiadczenie pouczyto nas, ze réznie paragraf
ten ttdbmaczony i interpretowany bywa ze szkodag
gospodarki w powiatach.

Nie przesgdzam sprawy, nie upieram sie
przy moim wniosku, lecz to stanowczo twierdze,
ze co$ zrobi¢ trzeba, aby potozy¢ tame nieched
i narzekania a umozliwi¢ powiatom gospodarke
najwazniejszej gatezi, to jest komunikacyi.

Konicze na tern mojag przemowe w ktorej
staratem sie umotywowaé postawiony wniosek i
prosze, aby Wysoka Izba takowy przekazata Sej-
mowej komisyi drogowej z tem zastrzezeniem,
aby jeszcze w biezgcej sesyi ze sprawozdaniem
przed Wysoka lzbe przyszia.

J. E. hr.
wnosi odestanie tego wniosku do komisyi dro-
gowej. Rozprawa otwarta. Zgda kto gtosu? (Nikt).
Skoro nikt gtosu nie zgda, rozprawa zamknieta.
Kto z powyzszym wnioskiem sie zgadza, raczy
reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest przyjety.

Marszatek. Wnioskodawca

Z porzadku dziennego nastepuje:

Pierwsze czytanie wniosku posta Teliszew-
skiego o wezwanie c. k. Rzadu w przedmiocie
wykonywania §8. 27, 28 i 29 ordynacyi wybor-
czej sejmowej zgodnie z tekstem niemieckim
sejmowej ordynacyi wyborczej z dnia 26. lutego
1861 i wprowadzenia w przektady polskie i ru-

skie wyz wspomnianych paragraféw terminow
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wihasciwych odpowiadajgcych tekstowi niemie-

ckiemu. (Alegf. 74).

Do uzasadnienia tego wniosku gtos ma p.
Teliszewski.

P. dr. Teliszewski. Wysokij Sojme!
Sprawu tuju, sprawu 88. 27, 28 i 29 ordynacyji
wyborczoj, poruszyty ja i towaryszi moi ne dla
stawy, ne dla prostoho frazowania, ne dlatoho,
szczoby Wysokij Sojm zaniaty, szczoby tilko czas
toj korotkij i dorohyj toju sprawoju zaniaty. Ja
i towaryszi moi jeSmo pereswidczeni, szczo ta
sprawa jest duze wazna, tim bilsze, szczo inter-
pretacja i praktyka statla w razjaczoj supere-
cznosty z postanowamy toj ordynacyji wyborczoj
sojmowoj. Ja jeSm pereswidczenyj, szczo sposib,
w jakij interpretuje sia dne$ toti prypysy 88. 27,
28 i 29 sut’ w razZiczij superecznosty z tekstom
samoho zakona.

(Ks. Metropolita Sembratowicz obej-
muje przewodnictwo).
Wychodiaczy z zasad zahalnych statutu

krajewoho i ordynacyji wyborczoj sojmowoj, szczo
konstytucyja i w zahali samouprawa tyszaje or-
ganam samouprawy cityj prowid czyto w sprawi
prawyboriw, czy w zahali w sprawach kasaju-
czych sia wyboriw, musiw ja pryjty do pere-
Swidczenia, szczo 8§8. 27, 28 i 29 zowsim z toju
zasadoju ne hodiat sia. W teksti polskim i ru-
skim jest cita akcyja wyborcza peredana w ru-
ki zo wsim neautonomicznych organiw, w ruki
prawytelstwennoho komisara i w ruki naczalny-
ka hromady. Toto postupowanije staje sia szcze
tym dywnijsze, szczo ono jest w citoj ordynacji
wyborczoj sojmowoj odynoke, szczo take postu-
powanije w sprawach wyborczych w kuryjach
bilszych positostej, w kuryjach mist w toj sposib
zowsim ne praktykuje sia. Tam precin sut’ ko-
misyji, kotriji wychodiat z tona samych do wy-
boru uprawnenych i tych komisyj obowigzkom
jest perewodyty wsigki wybory. Wprawdi jest
tam §. 22 i 23 tojze samoj ordynacyji wybor-
czoj sojmowoj, Kkotryj normuje postupowanije
pry wyborach z bilszych positostej i kotryj ty-
szaje ingerencyju na utozenie tysty wyborciw, na
sprawdzenie i zatahodzenie reklamacyj w poinoj
miri prawytelstwu, pryznajuczy prawo rektyfi-
kacyji Namistnykowy. Odnakoz taja postanowa
dast’ sia oprawdaty; bo koty sia zwazyt,
szczo tut pidstawoju sut’ wpysy tabularni, wpy-
sy podatkowi, indywidualni. Skoro sia dalsze
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zwazyt, szczo zhromadzenie wyborciw i utwo-
renije z nych gremium wymahatoby bilsze trudu,
kotysia zwazyt, szczo protiw zitadzeniu lyst wy-
borczych otwerta jest doroha reklamacyji i szczo
tut maje sia z ludmy proswiczenymy do dita,
dadut sia ti ne dokoncze z poniatiem autonomii
zhidni prypysy oprawdaty.

Ate szczo do wyboriw z menszych positostej,
szczo do kreowania komisyji prawyborczoj z kurji
menszych positostej, to ti postanowy stojat
w jaskrawoj superecznosty z duchom citoj usta-
wy wyborczoj i citoho naszoho statutu kraje-
woho.

Moze na perszyj pohlad zdawatoby sia,
szczo tutki zachodyt tilko prosta hra stiw, szczo
tu niszczo nema na suty riczy, szczo istota ri-
czy W niszczim ne jest zminena i szczo ostato-
czno wyrazy toti, o kotri ricz ide sut' identy-
czni. Ja jeSm zowsim inszoho mninja. Ja jeSm
mninja, szczo toj sposib, jak zwyczajno due$
praktyka i teorja postanowy ti interpretujut
jest chybnyj, szczo tilko pochybka prosta, kotra
sia neprawno wkrata w perewodach tekstu ni-
meckoho na tekst polskij i ruskij jest podsta-
woju doteperisznoj praktyki, bo poriwnujuczy
tekst nimeckij z tekstom polskim i ruskim mu-
syt kozdyj zauwazyty, szczo w 8. 27 i 29 ordy-
nacji wyborczoj sojmowoj w autentycznym teksti
nimeckim jest uzytyj wyraz ,Gemeinde-Vorstand®.
Toj wyraz zistaw w perewodi na jazyk polskij
i ruskij zastuptenyj terminom ,naczainyk hro-
mady*“, ,naczelnik gminy". Pryznaju, szczo dne$
jest rozpowsiudnene mninje, szczo ,Gemeinde
Vorstand“ i ,,Gemeinde Yorsteher"”, w nimeckim
jazyci sut’ identyczne, totozni wyrazy, szczo po-
niatija ti citkom sia nyczym ne rizniat.

Ate ricz sia maje protywno, bo pomezy

odnom a druhom poniatjem zachodyt wetyka
riznycia. Wze z samoj ordynacji wyborczoj
z 88. 27, 28 i 29 koty sia ich protywostawyt

z inszymy postanowamy widnosiaczymy sia do
tojsamoj sprawy, okazuje sia nahladno szczo
zakonodatel ne maw na dumci identyfikowaly
toti sowsim okremi poniatja.

Imenno zwertaju tilko na toje uwahu,
szczo w 8. 28 otze w postanowi mezy §. 27ym
a 8 29ym zakluczenoj wyrazno jest uzyte stowr
.Gemeinde-Vorsteher* ,naczalnyk hromady" a
imenno pry tym, koly sia howoryt, komu maje
sia tystu wyborciw wruczyty; Jest’ w toj posta-
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nowi pewna racja, bo zwidsy wydno, szczo tut-
ka dla toho formalnoho dita, dla toho aktu zo
wsim formalnoho znaczenia dla widbyrania i wi-
trymania pysm zakonodatel ne chotiw zatru-
dniaty cite gremium, cituju zwerchnist hromady,
tilko naczainyka, kotryj wze i tak pisla zakona
hromadzkoho jest obowiazanyj pysma widbyraty
i witwyraty i ostatoczno soderzanja tych pysm
pryludno powiszczaty.

Taz sama ordynacja wyborcza robyt ocze-
wydno riznyciu pomezy tymy dwoma termina-
my, pozajak w 88. 28 i 29 najwyraznijsze sta-
nowyt, szczo akta, kotri wze majut donestist’
merytalnu, kotri mohut wplynuty na rezultat
wyboriw, szczo ti wsi ne natezat do ingerencyi
naczatnykiw hromad, ate do zwerschnostej hro-
madzkich.

Szczo tak, a ne
zumiw, i szczo w toj sposib,
zyt interpretowaty i wykonywaty toj zakon,
ptywaje takoz i z toho, szczo pisla zakona hro-
madzkoho, a imenno pisla zahalnych zasad pry-
niatych w postanowi naszoj hromadzkoj or-
dynacyi w 8§ 16 wyrazno jest zroblena riznycia
mezy naczalnykom hromady, a zwerchnostiju;
perszyj zowe sia ,Gemeinde-Yorsteher", druhaja
~Gemeinde-Vorstand“. Za tim piszta i nasza
ustawa hromadzka, bo w §. 18 zrobyta takoz
riznyciu mezy tymy dwoma terminamy i duze
doktadno widdilaje atrybucyji jednoj i druhoj
wiasty. Moze buty szczoby =zamiczeno meni,
szczo tohda, koty ordynacja wyborcza sojmowa
buta wydana, t. j. 20. Zowtnia 1860 r., szczo
tohda ani zahalnych zasad do zakona hromadz-
koho, a tym mensze zakona hromadzkoho haty-
ckoho ne buto. Prawda jest, ale tohda obowia-
zowaw prowizorycznyj zakon hromadzkyj z r.
1849, a tam w tim zakoni jest toje same ska-
zano w artykuli 5. a potom w 8 58. Tam jest
takoz zrobtena riznycia pomezy tymy dwoma
poniatjamy: pomezy naczainykom hromady a po-
mezy naczainyctwom ; w art. 5 zaznaczeno, szczo
hromadzkyj naczainyk ,Gemeinde Vorstand“ jest
ispownytelnym orhanom gromady, a w §. 58
skazano jest’, z czoho sktadaje sia naczatnyctwo
hromady ,Gemeinde-Vorstand.” Tam skazano,
szczo naczatuystwo hromady sktadaje sia ne
z odnoho tycia, ne z samoho tilko naczainyka
hromady, ale szczo toje naczalstwo sktadaje
sia z naczainyka hromady i szczo najmensze
z 2 czieniw hromadzkich do toho ,ad hoc®

inaksze zakonodatel ro-
a ne inczyj nate-

wy-
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wybranych. Skoro sia otze wozme toje na uwa-
hu, szczo pry ukladaniu odrynacji wyborczoj
zakonodatel maw wilastywo pered oczyma toj za-

kon z r. 1849 i znaw postanowy zakluczenoj
w art. 5 i 58, ne ulahaje najmenszomu sumni-
wowy, szczo ustawodatel uzywajuczy w §. 27

i 29 wyrazu ,Gemeinde-Vorstand“ rozumiw pid
tym tilko urjad hromadzkij ztozenyj z 8 osib,
a ne samoho tilko naczainyka hromadzkoho. To
zdaje me sia jest duze jasno i tim jasnisze ono
sty dalsze zwazymo, szczo ter-
identyczni, nawit pid

wykazuje sia,
miny ti w zahali ne sut
wzhladom jazykowym.

W nimeckim jazyci ,Gemeinde-Yorstand"
jest niszczo insze, jak tilko zbir kilkoch naczat-
nykiw Kkilkoch czteniw naczatstwa tak, jak to
stuszno pojasniuje toje Dr. Sanders. W swoim
stowari nimeckoj besidy stowamy — ,Vorstand
ist ein Colleg von mchreren Vorstehern.”

kotoryj perewo-
ate ne

Toje same kaze i Linde,
dyt stowo ,Vorstand“ na zwierzchnosé,
s.naczalnyk®, win totkuje toj wyraz jako ,zwierz-
chnos¢, zwierzchnictwo® i nadaje tomu poniatiju
charakter peredmetowyj, daje poniatije wilasty
urjadu a ne tycia. | wsi innyji leksykografy sut’
toho samoho pohladu. Za tym pohladom piszto
takoz i c. k. Towarystwo naukowoje krakiwskie,
kotoroje wydajuczy nimecko-polskoju jurydycznu
terminologiju, w tom wiasne ustupi hodyt sia
takoz, by nimeckij wyraz nVorstand“ totkowaty
ne czerez ,naczalnyk®, ate czerez ,naczalstwo®,
czerez ,zwerchnis¢ hromadzkuju“.

Toz i pid wzhladom jazykowym dumaju,
$zCz0 ne pozistaje najmenszyj sumniw, szczo pisla
§. 27 i 29 or. wybdr, majemo do dita ze zwer-
a ne z naczalnykom
szczo zako-

chnosteju, z naczalstwom,
hromady. Ja proto pereswidczenyj,
nodatelstwo ne pohriszyt sia, szczo pokiykuju-
czy ne naczatnyka hromady, ate zwerzchnist’
hromadzku do ztadzenia #tysty wyborczoj i do
perewedenija prawyboriw postupyto w duchu kon-
stytucyji. Ate perewodczyk tekstu polskoho
i ruskoho pohriszyt sia i pohriszyw sia hrubo;
wziaw po prostu odyn termin za druhij i jak
sia jemu popato uzywaw to odnoho to druhoho
terminu, tam de buta besida o zwerzchnosty po-
stawyw wyraz naczalnyk, a de buta besida o na-
czalnyku uzyw wyrazu naczalstwo. U nioho, ate
tilko u nioho a ne u zakonodatela buto to wse
odno. Jest’ tut proto oszybka operta na neznaje-
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mosty jazyka, na neznaniu terminiw jurydycznych.
Taja oszybka stata sia potim powodom, szczo
w praktyci derzano sia tilko tekstu polskobo,
a wzhladno ruskoho, kotryj distaw sia do Wistnyka
zakoniw krajewych, a zwidsy do wsich pidruczny-
kiw. Naslidkom toho czerez 20 lit u nas w toj
sposib, a ne inaksze interpretowano toj zakon.
W toj sprawi dumaju jest wazna kwestija auten-
tyku. Ricz jasna, szczo autentyk ordynacyji wy-
borczoj jest tilko nimeckij tekst i szczo tekst
nimeckij uwazaty natezyt jako autentycznyj, po-
neze w artykuli piatim patentu z 20 Zzowtnia
1860 skazano, szczo pid wzhladom zasadnyczych
zakoniw maje buty lIwazanyj jako tekst auten-
tycznyj tekst nimeckij.

W tim wzhladi dumaju, ne moze buty su-
mniwu, a iduczy za tekstom autentycznym ni-
meckim musyt kozdyj pryznaty, szczo tekst toj
widpowidaje zowsim duchowy konstytucyjnych
zasad i szczo tekst toj ne tyszaje najmenszoho
sumniwia, szczo ne naczalnyk, ate naczalstwo
hromadzke maje stanowyty komisyju wyborczu
pry prawyborach, szczo proto komisyja taja maje
sktadaty sia z naczailnyka i najmensze z dwdch
asesoriw, a tym skorsze pryjdemo do toho pe-
reswidczenia, szczo tak a ne inaksze buty maje,
koty wozmemo tuju sprawu z jej technicznoji
storony pid rozwahu. Musymo pryjty do tych
samych riszuczych rezultatiw.

Boz pytaju sia, szczo sia stane z toju ko-
misyju ztozenoju z wijtai komisara, sty naczalnyk
hromadzkij jest inszoho mninig, a komisar in-
szoho? Pytaju sia, czyje mninie maje staty sia
uchwatoju? Czy mninije naczainyka hromady czy
toje komisara prawytelstwennoho ?

Na tuju kwestiju w teksti polskim i ru-
skim, tak jak win dne$ zwuczyt, widpowidy ne
majete, a riszenym jest toj sumniw pisla nime-
ckoho tekstu. Bo jesty komisyja ztozena jest tak,
jak toho wymahaje autentycznyj nimeckij tekst,
ztuczaj kotryj ukazuju zajty ne moze. JeSm
pewnyj, szczo zakonodatel, jestyby maw buw na
dumci wwedenie dwoch ludej tilko do korni-
syji, buwby toji kwestiji neriszenoji ne tyszyw,
win bezsumniwno dawby buw na toj stuczaj
prypys okremyj, a imeuno w jakij sposib zapa-
daty majut uchwaty, jesty zajde w toj komisyji
ztozenoj z dwoéch ludej neporozuminije. Zresztoju
iajeSm pereswidczenyj, szczo zakon o ordynacyji

wyborczoj sojmowoj prawytelstwennomu komisa-
81
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rowy ne nadaje daze prawa uczasty w perewo-
dzeniu prawyboriw, bo §. 28 ordynacyji wybor-
czoj sojmowoj stanowyt najwyraznijsze, szczo do
neho natezyt tilko prowid ,die Leitung”, to zna-
czyt win maje obowiazok lud’'my ne$widomymy
prawa formalnoho i wsich form obowiazujaczych
pry wyborach rukowodyty. Win, jak to wyrazno
w dalszych postanowach skazano, ne maje prawa
do aktywnoj uczasty, do hotosowania, sty jemu toje
prawo w zahali pisla postanow ordynacyji wybor-
czoj ne prystuhuje. Zauwazaty muszu i toje, szczo
mene na hadky teper wyskazani, na toje, szczo
tu majemo zchybnym totkowaniem tekstu polsko-
ho i ruskoho do dila i ta obstawyna, szczo or-
dynacyja sojmowa w §. 80 pokiykuje sia na 8§8§.
87, 38, 39, 40 do 49 i stanowyt, szczo pry pra-
wyborach majut wsi ony analogicznoje prystoso-
wanie. Jakzez w takim razi tiji postanowy pro-
norowyty do komisyji ztozenoj z dwéch czieniw,
ony ne dadut sia zowsim pryminyty tam, hde
jest wiastywo tilko oden czotowik, t.j. naczalnyk
hromady, a druhyj prawytelstwennyj komisar,
toz tam jest besida o neriwnosty hotosiw, o abso-
lutnoj bilszosty hotosiw i t. d.

Z tych motywiw, wydno welykuju riznyciu
meze tekstom polskim i ruskim, a autentycznym
nimeckim i ja dumaju, szczo riznycia ta zajszia
tilko czerez oszybku zditanu w perewodach
autentyku. Ja i towaryszi moji domahajemo sia,
aby tak jak zakon autentycznyj prypysuje, jak

autentycznyj patent cisarskij z 20. Zzowtnia
1860 kaze, tekst nimeckij ordynacyji wyborczoj
sojmowoj uwazano jako autentycznyj i szczoby
zhidno z tekstom autentycznym 8§. 27 i 29

spowniawano i aby sprawieno tekst polskij i ru-
skij w dorozi zakonodatelnoj. Pid wzhladom for-
malnym wnoszu, aby moje wnesenije odistano
do komisyji prawnyczoj.

Wice-Marszalek ks. Metropolita Dr. Sem-
bratowicz Whnioskodawca wnosi, aby jego
whniosek odestany zostat do komisyi prawniczej.
Rozprawa otwarta. Czy zada kto gtosu? (Nikt).
Gdy nikt gtosu nie zgda, rozprawa zamknieta.
Kto sie zgadza z wnioskiem p. wnioskodawcy,
raczy reke podnies¢. (Wiekszo$¢). Wniosek jest
przyjety.

(Przewodnictwo obejmuje J. E. hr.
8z ateKk).

J. E. hr. Marszatek. Z porzadku dzien-
nego nastepuje:

Mar-
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Sprawdzenie wyboréw poselskich. Spra-
wozdawca Czionek Wydziatu krajowego p. Pie-
truski ma gtos.

Sprawozdawca Czionek Wydziatu krajowego
p. Pietruski (czyta).
Sprawozdanie

Wydziatu krajowego o wyborze posta na Sejm
krajowy z kuryi gmin wiejskich powiatu gor-
lickiego.

Wysoki Sejmie!
Dnia 2. lipca b. r. odbyt sie w Gorlicach

wybér posta na Sejm krajowy z kuryi gmin
wiejskich okregu wyborczego gorlickiego.
Wedtug urzedowego wykazu byto upra

wnionych do gtosowania w tym okregu 170; gto-
sowato 156.

Przed rozpoczeciem glosowania wnidst je-
den z wyborcow przedstawienie przeciwko upra-
wnieniu do wyboru na czionka komisyi c. k.
radcy sadowego Mieczystawa Michniewicza, a to
z powodu, ze tenze w czasie pomiedzy wyborem
na wyborce a glosowaniem zostat mianowany
radcag c¢. k. Sadu obwodowego w Rzeszowie
i z Biecza przeniesiony.

Po wykazaniu, ze Mieczystaw Michniewicz
jest obywatelem honorowym miasta Biecza, Kko-
misya postanowita jednogtosnie przypusci¢ go
do gtosowania.

W ciggu gtosowania ztozyt wyborca Piotr
Wiktorek z Rzepnika pie¢ ztotych na stét,
twierdzac, ze pieniadze te otrzymal od nieja-
kiego Szotajskiego, nie wymieniajac jednakze
celu.

Dalej zakwestyonowat jeden z wyborcow
waznos$¢ petnomocnictwa zgtaszajacego sie z gto-
sem wirylnym p. Witotda Pruchniewicza, wy-
stawionego mu przez brata jego Bogdana, jako
wspoétwiasciciela Bugaja. Zbadawszy jednak
sprawe i dostarczone akta, postanowita komisya
jednomysinie uznaé¢ petnomocnictwo za wystar-
czajace i przyja¢ gtos od p. Witolda Pruchnie-
wicza.

Poniewaz w petnomocnictwie odnosnem
uwidoczniony jest stan rzeczy, a jak protoko6t
wyborczy S$wiadczy, komisyi wyborczej dostar-

czono aktéw, z ktorych mogta sie o prawdziwo-
Sci twierdzen w petnomocnictwie umieszczonych
przekonac.
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Niewazne sg za$ zdaniem Wydziatlu kra-
jowego gtosy:

1. Jozefa Tokarskiego (poz. 40), Panka
Miynaryka 2z Koniecznej (poz. 54) i Marcina
Tarsy z Moszczanicy (poz. 85), albowiem wszy-
scy ci glosujacy znajdujg sie w ostaniej trzeciej
czesci spisu opodatkowanych i nie bedac prawybor-
cami, wyborcami by¢ nie moga. Pierwszy z tych
gtosow oddany zostat na p. Wojcieha Biechon-
skiego, dwa drugie na p. Adama Skrzynskiego.

Oddanych zatem zostalo waznych gloséw
158. Absolutna wigkszos$¢ 77.

P. Adam Skrzynski otrzymat waznych gtosow 95
P. Wojciech Biechonski .5 8

Wybrany zostat postem p. Adam
Skrzynski.

Przeciwko temu wyborowi wniesiony zostat
przez Walerego Rogaskiego itowarzyszy protest do
Wysokiego Sejmu na rece c. k. Namiestnictwa —
za$ réwnobrzmiacy jego odpis zostat wniesiony
do Wydziatu krajowego. Protest ten zostat
takze wydrukowany i rozestany.

tedy

Zarzuty tego protestu dadza sie podzieli¢
na cztery gidwne dzialy. Mianowicie:

1. ze wybory wyborcow odbywaty sie pod
presya organéw rzadowych i w ogo6le niepra-
widtowo ;

2. ze komisya wyborcza nieprawidtowo zo-
stata ztozong;

3. ze niektoére jej uchwatly sg nielegalne,

wreszcie

4. 7e kupowano za pienigdze glosy dla p.
Skrzynskiego.

Dla zbadania podniesionych wprotescie zarzu-
téw wydelegowato c. k. Namiestnictwo radce dworu
Wiodzimierza hr. Losia c. k. radce Namiestni-
ctwa , ktérego obszerne sprawozdanie przestane
zostato Wydziatowi krajowemu odezwg z d. 19.
pazdziernika 1889 1 11.967/pr. Co sie tyczy
pierwszego zarzutu, popartego przez protestujg-
cych odwotywaniem sie na liczne fakta i licznych

Swiadkéw, okazuje sie on zupeinie bezpodsta-
wnym , juz nie tylko z relacyi c. k. starosty
ale wiasnie ze zeznan wszystkich w protescie

wymienionych S$wiadkdéw.

I tak w Rzepienniku suchym miat komisarz
wyborczy kazaé, aby wybierano wéjta i jakiego$
Zyrkowskiego, ,bo to majg by¢ porzadni ludzie".
Majacy jednak $wiadczy¢ o tem Jedrzej Pyzik,
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zeznaje protokolarnie, ze komisarz wyborczy za-
dnego nacisku nie wywierat.

W Ractawicach wyrazat sie komisarz wy-
borczy przy prawyborach o woéjcie jako o czto-
wieku porzadnym, lecz jak zeznaje powotany
w protescie Wojciech First, oswiadczyt on wy-
raznie, ze kazdy moze gltosowaé wedtug wiasnej
woli. To samo poswiadcza wdéjt tej gminy An-
toni Olbrych.

Tak w Rozembarku jaki w Rzepienniku miat
komisarz wyborczy trzymaé¢ przed sobg druko-
wang liste zwolennikéw p. Skrzynskiego i uwa-
zaé, aby z listy tej wyborcy wychodzili.

Liste te widziat Stanistaw Wieckowski,
ktéry jednak byt tylko obecnym przy wyborze
w Rozembarku i siedziat podczas wyboru przy
komisarzu wyborczym i zeznaje do protokotu
wyraznie, ze to byta lista zwolennikéw p Skrzyn-
skiego. Wybrani jednak w Rozembarku wyborcy
gtosowali na p. Biechonskiego.

ze jak c. k. starosta zarecza
zgodzi¢ sie nalezy ra-

Wobec tego,
podobnej listy nie byto,
czej na przypuszczenie, ze lista, do ktorej pod-
czas wyboru tak czesto c. k. komisarz zagladat,
byta poprostu lista prawyborcow.

Twierdzg dalej protestujgcy, ze wyborcy
gminy Rzepiennika biskupiego, J6zefowi Magierze,
polecit komisarz wyborczy gtosowac na p. Skrzyn-
skiego; wezwany do protokotu wyzej wymieniony
Magiera zaprzecza stanowczo, jakoby miat otrzy-
mac podobne polecnie od komisarza wyborczego.
Co do zarzutéow, ze komisarz wyborczy miat
grozi¢ wdjtom, jezeliby nie glosowali za p.
Skrzynskim, oswiadcza powotany S$wiadek Sta-
nistaw Wieckowski, ze nie dziato sie to w jego
obecnosci lecz, ze o tem styszat. Mial zadac
komisarz powiatowy Jarosz od Rylskiego i Ru-
tawy, aby gtosowali na p. Skrzynskiego; wezwani
do protokotu dwaj wyzej wymienieni zeznali, ze
to jest nieprawdg. Rylskiego pytat sie komi-
sarz, jakie jest jego zdanie o wyborze posta,
iRitawie za$ nic o wyborach nawet nie wspo-
minat.

O nielegalnosci prawyboréw w Strzeszy-
nie miat sSwiadczy¢ Saul Flieg, ten jednakze ze-
znaje, ze sam z wiasnego przekonania o wybo-
rach nic nie wie, ze mu jednak opowiadat nie-
jaki Chaim Lehrman, iz komisarz chciat prze-
prowadzi¢ nielegalnie prawybory, ale Ze na

przedstawienia tego wiasnie Lehrmanna, zgo-
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azit sie na przeprowadzenie legalne prawybo-
réow. Wobec tego zarzut co do Strzeszyna upada.

W Sekowej miatl komisarz nie pozwolié
gtosowa¢ na ksiedza proboszcza, gdyz miat
wiedzie¢, ze nie jest 6n zwolennikiem p. Skrzyn-
skiego; wezwany do protokotu woéjt wyraznie
o$wiadcza, ze przymusu zadnego nie bylo. Zre-
szta z dwodch wyborcéow tej gminy jeden gloso-
wat na p. Biechodskiego, drugi za$ do gtoso
wania wcale sie nie stawit.

W Siarach nie zastat komisarz wyborczy
nikogo z wyborcéw; wezwany do protokotu wdjt
zeznat, Ze niedostatecznie ogtosit wyborcom ter-
min wyboru; c¢. k. komisarz zatem spisawszy
protok6ét oddalit sie, poczem c. k. starostwo
rozpisato nowy wyboér. Jeden z wyborcow tej
gminy gtosowat na p. Wojciecha Biechodskiego,
drugi na p. Skrzynskiego.

W Malastowie, jak twierdzi protest, miat
rozkaza¢ komisarz wyborczy, aby gtosowano na
wdjta; wojt zostal rzeczywiscie wybrany, lecz
wezwany do protokotu zaprzecza stanowczo, ja-
koby komisarz wyborczy mial wywiera¢ jaka-
kolwiek presye, a przy wyborze oddat gtos na
p. Biechonskiego.

Powotany za sSwiadka Henryk Fabianski,
na okoliczno$é, ze w Bodakach agitowat komi-

sarz wyborczy na rzecz p. Skrzynskiego, sta-
nowczo poswiadcza, ze zadnej agitacyi nie
dostrzegt.

W Rychwaldzie miato sie odbyé¢, wedtug

twierdzenia protestujgcych dwukrotne gtosowa-
nie a to w celu usuniecia ks. Werbickiego,
gdy jednak akta $wiadczg, ze tylko jedno gto-
sowanie sie odbyto i przy niem przeszedt Kks.
Werbicki, zarzut ten staje sie bezprzedmiotowy.

W Zdyni miat komisarz wyborczy grozi¢,
Ze woéjta i pisarza napedzi, jezeli nie beda gto-
sowali tak, jak chce starosta; wojt i pisarz
oswiadczajg jednak protokolarnie, ze podobnej
grozby wecale nie styszeli, pisarz gminny za$
dodaje, ze styszal grozby, ale z innej strony.

Zarzuca protest, ze komisarz wyborczy nie
pozwolit w Usciu ruskiem gtosowaé¢ na ks. Obu-
szkiewicza. Zaprzecza temu stanowczo tak wojt
tej gminy, jakotez i komisarz wyborczy i to
z powotaniem sie na swojg przysiege stuzbowaq.

Zarzut jakoby w Mecinie wielkiej miat
c. k. starosta wymieni¢ tych, ktorych sobie na
wyborcéw zyczyt, upada wobec zaswiadczenia
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ks. Stefana Chylaka, Zze prawyborcy gtosowali
zupetnie wedtug wiasnego przeswiadczenia i bez
zadnego przymusu. To samo potwierdza wdjt
z Meciny wielkiej.

W Rozdzielu miat sobie c¢. k. starosta,
wediug twierdzenia protestujacych, tak samo
postapi¢, jak w Mecinie; jest to jednakze zu-
petnie nieprawdziwem, gdyz w Rozdzielu prze-
prowadzat prawybory sekretarz powiatowy a nie
c. k. starosta.

Wojt z Ropicy polskiej Wojciech Tabor
oswiadcza, ze nie miat poleceniaod c. k. starosty,
jak to protestujacy twierdzg, aby gtosowat za p.
Skrzynskim, lecz ze mu tenze radzit porozumieé
sie co do gtosowania z ks. kanonikiem z Gorlic
i glosowa¢ razem z nim. Wojciech Tabor gto-
sowal za p. Biechonskim. Zawiera dalej protest
zarzut, ze c. k. starosta, przeprowadzajgc pra-
wybory w Ropie, zakazal wéjtowi i innym czton-
kom zwierzchnos$ci gtosowa¢ na proboszcza i na
dwdch innych — dalej, ze wybory odbyty sie
nieprawidtowo, albowiem przy drugiem gtoso-
waniu nie Kazimierz Siwiak, lecz Wojciech Si-
tar otrzymal wiekszo$¢ gtoséw, a c. k. starosta
pomimo nwagi protokolanta, ogtosit pierwszego
jako wybranego. Protestujgcy powotujg sie na
Swiadectwo Jdzefa Korzenia, Wojciecha Sitara
i Jozefa Kulki. Wszyscy trzej stanowczo za-
przeczajg tak jednemu jak i drugiemu twierdze-
niu protestu. Protokolant zaprzecza réwniez sta-
nowczo jakoby miat zwraca¢ uwage c. k. staro-
sty na to, ze kto inny zostat wybrany, a nie
ten, ktérego c. k. starosta wymieniat. Akta wy-
borcze wykazujg za$, ze przy uzupetniajgcym
wyborze pigtego wyborcy przeszedt jednogtosnie
Kazimierz Siwiak. Wobec tego okazuje sie zu-
petna bezpodstawnos$¢ i tego zarzutu.

Na udowodnienie twierdzenia, ze grozono
nauczycielom odebraniem posad, jezeliby nie
gtosowali za p. Skrzynskim, powotujg protestu-
jacy trzech Swiadkéw, to jest nauczyciela Pyr-
cza, dréznika Wiktorka i wojta z Kotkowki
Fudale, i tu znowu wszyscy trzej stanowczo za-

przeczaja, zeby im co$ podobnego byto wia-
domem.
Wszystkie zatem zarzuty protestujgcych

przeciwko postepowaniu urzednikéw politycznych
przy prawyborach, sg zbite wlasnie przez zezna-
nia swiadkow, ktérych powotali w protescie pod-
pisani na udowodnienie prawdziwosci swoich
twierdzen.
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Zresztg protest ten w tej czesci jest, jak
stusznie mowi relacya c. k. starosty, jedynym
w swoim rodzaju. Zwykle bowiem atakujg te
prawybory, ktére wypadty niepomysinie dla kan
dydata protestujgcych. Tu w tym wypadku rzecz
ma sie inaezej, mianowicie kwestyonuje protest
prawie we wszystkich punktach te prawybory,
przy ktorych wybrano zwolennikéw p. Biechon-
skiego.

Miato to miejsce wBiesny, w tuznej, w Ro-
zembarku, w Szaszkowcach, w Tuszy, w Siarach,
Sekowej, Matastowie, Rychwaitdzie, w Ropicy,
Ropie i Gorlicach, gdzie przeprowadzat wybory
sam c. k. starosta i zkad wybrano 9 zwolenni-
kow kandydatury p. Biechonskiego.

Pomimo tego poswiecono w protescie caty
ustep tym ostatnim prawyborom, pietnujgc po-
stepowanie c. k. starosty jako gorszace i zarzu-
cajac mu, ze agitowat za zwolennikami p. Skrzyn-
skiego. C. k. starosta odpiera w swojej relacyi
te zarzuty. Nie moégt agitowaé, bo od 8. rano
do 8. wiecz6r nie opuszczal miejsca swojego,
z wyjatkiem jednogodzinnej przerwy, podczas
ktérej z zadnym prawyborcg nie rozmawiat.

Nie agitowali urzednicy c. k. starostwa, bo
byli zajeci tego dnia prawyborami w powiecie.
Na sali znajdowali sie tylko inspektorowie po-
datkowi w sukniach cywilnych, ktorzy przybyli
do oddania gloséow. Za to agitowali wszyscy

urzednicy i funkcyonaryusze magistratu, trzej
adjunkci sadowi, trzej kancelisci, wozni i pa-
chotkowie, ktorzy w dniu tym nie opuszczali

lokalu wyborczego, wydzierali wyborcom kartki,
z ktorych ci chcieli odczytywa¢ nazwiska wybor-
cow , straszyli ich nastepstwami, podkopywali
powage c. k. starosty, twierdzgc, ze bedzie usu-
niety z posady, bo jest oskarzony i t. d.

Ze c. k. starosta wcale presyi nie wywie-
rat, dowodem tego, wedtug relacyi jest okoli-
cznos$é, ze wielu urzednikéw i funkcyonaryuszow,
pozostajacych niejako pod wpltywem c. k. starosty
i do pewnego stopnia od niego zaleznych, albo
wcale nie gtosowato, albo gtosowali za zwolen-
nikami kandydatury p. Biechonskiego.

Insyunowane sobie stowa, ktére miat c. k.
starosta wypowiedzie¢ w Ropie z okazyi prawy-
boréw, ,nie mozna wybra¢ Sitara, bo on z dwo-
rem trzyma" odpiera on w swojej relacyi z ca-
tem oburzeniem jako niegodziwag potwarz. Powo-
tuje sie on na swoje stanowisko, jako urzednika
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i jako posiadacza wigkszej wiasnosci i zaprzecza
wprost, jakoby podobne stowa miaty wyjs¢ z jego
ust. Falszywos$¢ twierdzenia protestujgcych do-
wodzi wyzej juz naprowadzone zeznanie proto-
kolarne powotanych przez nich Swiadkéw Jozefa
Korzenia , Wojciecha Sitara i Jedrzeja Kulki,
ktérzy zaprzeczajg, jakoby c. k. starosta wywie-
rat jakakolwiekbgadz presye.

Drugim zarzutem odnoszgcym sie do formal-
nej strony samych juz wyboréw, jest zarzut, ze
komisya wyborcza nieprawidtowo zostata wybrana;
zarzuty w tej mierze nie wymagaty dochodzenia.

Jezeli bowiem c. k. starosta powotat do
komisyi wyborczej samych zwolennikéw p. Skrzyn-
skiego, to powotatl ich dlatego, ze ich uwazat
za najodpowiedniejszych.

Co do podniesionego w oswiadczeniu p.
Wiadystawa Ptockiego zarzutu , ze c. k. staro-
sta powotat na cztonka komisyi wyborczej nie-
obecnego Antoniego Olbrycha, to jest to o tyle
prawda, ze go rzeczywiscie c. k. starosta wy-
mienit, lecz gdy spostrzegt, ze go nie ma w sali,
zamianowal cztonkiem komisyi Jézefa Dusze,
ktory tez i w protokole wyborczym figuruje.

Zarzut protestu co do nieprawidlowego
wyboru czterech cztonkéw komisyi z grona wy-
borcéw upada sam przez sie wobec okolicznosci
przytoczonej w protescie, ze c. k. starosta wy-
raznie kazat sie wyborcom rozdzieli¢ na prawo
i lewo, ze zatem wybor komisyi pozostawit wol-
nej woli wyborcow.

Wreszcie co do nieprawidtowosci wyboru
radcy Micbniewicza na cztonka komisyi nalezy
nadmieni¢, ze w tym kierunku zapadia jedno-
mysina uchwata komisyi wyborczej, o czem wspo-
mina protok6t wyborczy.

Przytoczony w protescie powo6d niewybie-
ralnosci p. Michniewicza t.j. jego nominacya na
radce sadowego w Rzeszowie i uzyskanie przez
to prawa przynaleznosci w Rzeszowie, jakotez
prawa gtosowania tamze z kuryi miast, nie ma
prawnego uzasadnienia, poniewaz wedtug §. 10
ustawy o przynaleznosci z 3. grudnia 1863 r.
dz. p. p. Nr. 105 urzednicy panstwowi uzyskujag
przynalezno$¢ do gminy dopiero z objeciem
urzedu, za$ radca Michniewicz swej nowej posady
w Rzeszowie do dnia wyboru jeszcze nie objat
byt i w Bieczu, gdzie byt dawniej c. k. sedzig
powiatowym, zamieszkaltym. Swiadczy o tem
zatgczone do aktéw pismo c. k. sgdu obwodo-
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z 15. pazdziernika 1889

wego W Rzeszowie
L. 2568/pr.

Tern samem odparty jest w znacznej cze-
sci trzeci gtowny zarzut co do uchwat komisyi
wyborczej.

Uchwate bowiem co do przyjecia gtosu od
p. Michniewicza powzieta komisya nie z powodu
rozumowania, jak protest insynuuje, ze p. Mi-
chniewicz prawo wyboru mieé¢ musi, bo go sam
pan starosta powotal, lecz dlatego, ze jak wyzej
wytuszczono, p. Michniewicz miat rzeczywiscie
prawo do gtosowania a zatem i do zasiadania
w gronie komisyi.

Drugi zarzut co do przypusczenia do gto
sowania Pruchniewiczéw, wspotwiascicieli Bugaja
jest juz odparty w samym protokole wyborczym,
komisya miata bowiem dostarczone sobie akta,
z ktérych zbadata stan rzeczy, mianowicie, ze

Witotd i Bogdan Pruchniewicze sg obecnymi
wspoétwiascicielami  Bugaja i ze majg prawo
gtosowac.

Dochodzenia, przeprowadzone w tej mierze
przez delegata c. k. Namiestnictwa potwierdzaja,
ze komisya wyborcza miata stusznosc.

Przytoczony przez protestujgcych fakt, ja-
koby komisarz Jarosz w razgco nieprzyzwoity
spos6b powstat na wyborce nauczyciela Pyrcza,
tak, ze az inni wyborcy musieli zwraca¢ uwage
p. komisarza na niewlasciwe jego postepowanie,
wyglada zupeinie inaczej w relacyi tegoz komi-
sarza i w zeznaniu Pyrcza. Mianowicie juz przy
koncu glosowania chciat komisarz wydali¢ z sali
Pyrcza, ktérego wedtug przyznania tegoz, oso-
biscie nie znat, a ktérego widziat wchodzacego
do lokalu w czapce, gdy jednak dowiedziat sie
od niego, ze jest wyborcag, dozwolit mu wstepu
do sali. Fakt ten jednak dal sposobnos$¢ ad-
junktowi sgdowemu p. Banasiowi do wyrazenia
gtosno swego oburzeia i to w ten sposob, ze
musiatl by¢ przez komisarza mitygowany; réwnie
zgodnie odpiera tak relacya c. k. starosty jak i ze-
znania protokolarne zarzut, jakoby jednych wy-
borcéow wpuszczano do sali, drugim za$ wzbra
niano wstepu.

W przypuszczeniu nawet, gdyby glosy
wszystkim czternastu wyborcom, ktdérzy nie gto-
sowali, byly policzone na korzys¢ p. Biechon-
skiego, rezultat wyboroéw, wobec bardzo znacznej
wiekszosci, jaka uzyskatl p. Skrzynski nie ulegt-
by zmianie.

7. Posiedzenie z 24. pazdziernika 1889.

Co sie tyczy przekupstwa, jakie sie miato
praktykowa¢ przy tym wyborze, zawiera protest
nastepujace zarzuty:

1. Uko tepak wyborca z Petny miat otrzy-
ma¢ od p. Cyryla Kassuby 2 zt, od Mikotaja
Dragana 1 z}. za gtos dla p. Skrzynskiego. We-
zwany do protokotu Ilko tepak os$wiadcza rze-
czywiscie , iz otrzymat od wyzej wymienionego
Cyryla Kassuby 2 zi. za glos, ten ostatni twier-
dzi jednak stanowczo, ze dat 2 zi. na droge
likowi tepakowi wtenczas, kiedy ten powiedziat,
ze nie ma pieniedzy, aby sie mégt uda¢ do Bie-
cza. Pienigdze te przyjat llko Lepak bez oporu.
Mikotaj Dragan zaprzecza za$ jakoby dawat
jakie pienigdze tepakowi. Ilko tepak gtosowat
na p. Biechonskiego.
suchego, Piotr
p. Adama Szo-
ztozyt na stot

2. Wyborca z Rzepiennika
Wiktorek, miat otrzymaé¢ z ragk
tajskiego za gtos 5 z#t., ktore
komisyjny podczas wyboréw. Na fakt ten powo-
tujg protestujgcy Swiadkéw, tymczasem, jak na
wstepie powiedziano, byt on uwidoczniony w pro-
tokole wyborczym.

Wiktorek zeznaje protokolarnie, ze rzeczy-
wiscie otrzymat od p. Szolajskiego za gtos 5 zi.
Pienigdze te przyjat, bo mial zamiar gtosowaé
za p. Skrzynskim, potem jednak powiedziano
mu w Radzie powiatowej, zeby te pieniadze zio-
zyt przed komisyg wyborcza, co tez uczynit
Gtosowat za p. Biechoriskim. Po wyborach zostat
mianowany przez Wydziat powiatowy droznikiem.

Wezwany do protokotu p. Adam Szotajski
zeznaje, co nastepuje: ,W liscie cztonkéw korni
tetu przedwyborczego dla powiatu gorlickiego
pominieci zostali wyborcy z okolicy Biecza. Dla
uzupetnienia wiec tej listy, ktérg czuli sie po-
krzywdzeni wyborcy, zwotano wiec wiloScianski
do Biecza. Celem porozumienia sie co do czyn-
nosci na tym wiecu podnies$¢ sie majacych, zgto-
sit sie do mnie najpierw wojt i kilku radnych
a poOzniej Piotr Wiktorek i Jan Markowicz
z osSwiadczeniem , ze chetnie pojechaliby oni i
wiecej wihoscian do Biecza, ale ze wzgledu na
znaczng odlegto$¢ piechota iS¢ nie chca, a fury
nikt im nie da za darmo. Wskutek tego wyjatem
o zt. i datem je na rece Piotra Wiktorka, aby
wynajat dwie fury. Gdy nastepnie tenze Piotr
Wiktorek zostatl wybrany wyborcg z Rzepiennika,

Ze agitatorowie p. Biechon-
go dla siebie, obiecujagc mu

dowiedziatem sie,
skiego pozyskali
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posade droznika a nadto zaliczke na ptace w kwo-
cie 150 zt. na splacenie dtugéw. Doda¢ musze,
ze przedtem Piotr Wiktorek zobowigzat sie wobec
swoich prawyborcéw i innych wyborcéw z okolicy
do solidarnego glosowania na p. Skrzynskiego.
Piotr Wiktorek zostat wkroétce po wyborze mia-
nowany dréznikiem, gdy mu za$ p. Szolajski
wyrzucat niesumienne postepowanie, odpowie-
dziat ,ze kto mu chleb daje, na tego bedzie
gtosowat.”

P. Szotajski opisuje w swojem zeznaniu
sposdb, w jaki potem Wiktorek agitowat przeciw
Sposéb ten jest zbyt drasty-
pochle-

p. Skrzynskiemu.
czny i dlatego nie powtarzamy go tu,
bnego jednak sSwiatla nie rzuca on na tego wy-
borce , skiadajgcego z zaparciem sie na stot
komisyi wyborczej pienigdze otrzymane na na-
jecie furmanki.

Stefanowski wyborca z Kwiatonia zeznaje
wprawdzie, ze otrzymat od pocztmistrza w Usciu
ze mu ten jednakze nie mowit,
za co te pienigdze daje. Wspomina takze tenze
Stefanowski, Ze pienigdze te oddai, nie moéwi
jednak komu. Wezwany do protokotu p. Antoni
Jaworski przypuszcza, ze jest to mozebnem, iz
jako pocztmistrz wyptacat w tym dniu pienigdze
Stefanowskiemu, lecz zaprzecza stanowczo, aby
je wyptacat w celach agitacyjnych. Stefanowski
gtosowatl za p. Biechonskim.

ruskiem 10 zi.,

Pinkas Klein, ktory miat ofiarowa¢ 10 zi.
za gtos Michatowi Patii, stanowczo zaprzecza
podobnemu podejrzeniu. Michat Patia, ktory
zresztg gtosowal na p. Biechonskiego, nie stanagt
do protokotu pomimo wezwania, na ktore znaj-
duje sie w aktach recepis.

Pawet Pyzik zeznaje, ze go do oddania
glosu na p. Skrzynskiego namawiat Jan Furma-
nek z Kleczan i ze mu mowit, ze zarobi kilka-
nascie zt., ze go jednak nie ustuchat. Furmanek
zeznaje w protokole, ze wprawdzie namawiat
Pyzika, do oddania gtosu na p. Skrzynskiego,
bo mu sie wydat najodpowiedniejszym kandyda-
tem na posta, zaprzecza jednakze, jakoby miat
ofiarowaé¢ Pyzikowi lub komu innemu pienigdze
za gtos.

Jedrzej Wozniak zeznaje, ze otrzymat od
Michata Nowaka 1 zt. za glos, lecz ze gtosowat
na p. Biechonskiego. Sebastyan Ciesla, wojt
z Luziny zeznaje, ze mu organista Michat Leskie-
wicz obiecywat 80 zt. za gtos na p. Skrzynskiego,

pazdziernika 1889. 283
lecz, ze on glosowat na p. Biechonskiego. Michat
Leskiewicz zeznaje, ze zadnych pieniedzy od
nikogo nie otrzymat a wlasnych nie ma i nie
mogt nikomu ptaci¢ za gtos. Obiecywat Ciesli
80 zt. a to dla przekonania sie, czy jest przy-
stepny, styszat bowiem, Ze dla Biechonskiego
kupuja gtosy za pienigdze. Gdy mu jednakze

wojt oswiadczyt, zeby pieniedzy nie przyjat,
powiedziat mu: ,teraz widze, ze idziecie za
swojem sumieniem”.

Edward Lasocki zeznaje, ze Semenowa

Zagoérska mowita mu, iz syn jej dostanie pie-
nigdze w Bieczu, ale za co, nie powiedziala.
Syn jej nie byt wyborca, zarzut ten upada zatem.

Karpinski, o ktérym protest moéwi, ze otrzy-
mat 50 zt. i korzec zboza za agitacye na rzecz
p. Skrzynskiego, zaprzecza temu stanowczo. Miat
on dalej, wedtug stéw protestu, ofiarowaé Jézefowi
Korzeniowi za gtos na p. Skrzynskiego 2 baryiki
piwa. Jozef Korzen zeznaje jednak, ze Karpinski
ubiegat sie tylko o to, aby zostat wybrany wy-
borcg z gminy Ropy i zona jego prosita go t.j.
Korzenia na piwo, ktérego on jednak nie pit
i nie glosowal na Karpinskiego.

Zarzucajg dalej protestujacy, ze p. Skrzyn-
ski na 2 dni przed wyborami porozsytat fornalki
po wyborcow, pozabieratl wszystkich dla siebie
ujetych i pozwozit ich do Biecza, gdzie ich poit
az do chwili wyborow.

Na okoliczno$¢ te przestuchano sSwiadkow
Kazimierza Gutwinskiego i Franciszka Nowaka,
ktorzy zeznaja, iz styszeli o podejmowaniu wy-
borcéw w Bieczu, a widzieli, jak oni szli z Bie-
cza w towarzystwie oficvjilistow p. Skrzynskiego
w dzien wyboréw. C. k. starosta nadmienia
w swej relacyi, Ze wyborcy przystepowali zu-
petnie trzezwo do wyboru, i zaprzecza stanowczo,
jakoby c. k. zandarmerya miata ich strzedz w
Bieczu. To samo mdwig zeznania komendanta
posterunku Gawlika.
ktéry przypadt w dzien
jarmarczny uznat c. k. starosta za stosowne
Sciggng¢ posterunek biecki do Gorlic, tak ze
byto 7 zandarméw. Jeden byt przed gmachem,
drugi w gmachu bez karabina, trzech petnito
stuzbe w nattoku jarmarcznym a dwoch zostato
w koszarach.

W czasie wyboru,

Wezwani do protokotu adjunkt sgdowy p.
Julian Rudzki i adwokat dr. Jézef Radomyski
oSwiadczajg zgodnie, Ze widzieli zandarmow,
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chodzacych po miescie w wiekszej ilosci, jak
w zwykle dnie targowe, lecz, Zze nie widzieli, aby
gdzie ludzi rozpedzali. Widzieli dalej jak jeden
z sekwestratoréow, Naja, rozmawial z wyborca,
wzigwszy go pod reke, lecz nie wiedzg o czem,
z ruchow jednak domyslajg sie, ze go namawiat
do czegos.

Wchodzgc do lokalu wyborczego widzielli,
jak ks. Ryznerskiego wpuszczano tamze bez
zgdania od niego okazania karty legitymacyjnej,
od Zygmunta Jaworskiego za$, pomimo Zze go
znano i wiedziano, zZe jest wyborcg, zadano
legitymacyi, twierdzac, ze taki jest rozkaz.

Adjunkt sadowy p. Bana$ wyraznie zeznaje,
Ze ani przy wyborach, ani przy prawyborach
w Gorlicach nie dostrzegt zadnego faktu wywie-
rania presyi przez urzednikéw c. k. starostwa.

To samo zeznaje Walery Rogaski, podpisany
na pierwszem miejscu na protescie, spostrzegt
on jednak w sali obecno$¢ adjunkta podatko-
wego p. Zajaczkowskiego. Nadmienia tu protokét,
ze p. Zajaczkowski jest wiascicielem budynku,
w ktérym sie znajduje pomieszczone c. k. sta-
rostwo i zgdat wpuszczenia do lokalu wyborczego
w tym celu, aby mogt zapobiegaé¢ uszkodzeniom,
jakieby mogly w nattoku by¢ poczynione.

P. Wiadystaw Ptlocki ubolewa przede-
wszystkiem przy przestuchaniu protokolarnem,
ze fakta inkryminowane doszty do wiadomosci
urzednikéw przed zarzadzeniem dochodzen i ze
w skutek tego dochodzenia te nie moga by¢
skuteczne, zapominajednak, Ze protest, w ktérym
sg wymienione zarzuty, zostat dostowne wydru-
kowany i znajdowat sie w rekach publicznosci,
ze zatem nie byt tajemnica.

W dalszych zeznaniach powtarza p. Ptocki
po wiekszej czesci okolicznosci w protescie przy-
wiedzione.

Przytacza jednak jedne nowa okolicznos$¢
a mianowicie,
rozpoczat p.
ktérzy na niego nie

ze po prawyborach w Gorlicach
starosta represalia przeciw tym,
gtosowali. Wielu z nich
zgtaszato sie do stronnikéw p. Biechonskiego
o pomoc, w skutek czego adwokaci dr. Rado-
myski i dr. Neuman podjeli sie w tych razach
bezptatnego zastepstwa stron. | tat dr. Neuman
przybyt rzeczywiscie na takie zastepstwo
Eisiga Holzera, ktéry miat cytacye do c. k. in-
spektora podatkowego pod zagrozeniem grzywny
5 zt.,, lecz tenze inspektor podatkowy zobaczywszy
adwokata, odroczyt termin na inny dzien a w ciggu

izraelity
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tego czasu zawiadomit dr. Neumana, ze po zba-
daniu sprawy przekonat sie, iz przestuchanie
jest zbyteczne.

Wezwany do zdania sprawy inspektor po
datkowy p. Justyn Czapelski zeznaje, iz dowie-
dziawszy sie, ze Eisig Holzer trudni sie handlem
owsa, chciat wdrozy¢ dochodzenie celem opo-
datkowania go. Naznaczyt mu wiec termin na
25. czerwca. Natym terminie stanat dr. Neuman,
oSwiadczajac, ze staje w obronie ofiary prawy-
boréw w Gorlicach. Zeznajacy inspektor wyrazit
najprzéd swoje zdziwienie z takiego obrotu sprawy
a potem oS$wiadczywszy, iz postanowit zbadaé
przez mezéw zaufania prawdziwo$¢ doniesienia,
odroczyt termin na 30. czerwca.

Zbadawszy za$, ze Eisig Holzer jest tylko
pomocnikiem swego brata, ktéry jest opodatko-
wany, nie uznat potrzeby prowadzenia dalszych
dochodzen i zawiadomit o tem p. dr. Neumana.

Tak wyglada jedyny przez protestujacych
przytoczony fakt represaliow ze strony c. k.
starostwa.

Zbadawszy akta prawyborcze i wyborcze
relacye c. k. starosty i komisarza powiatowego,
tudziez wyczerpujgce dochodzenia, prowadzone
przez delegata c. k. Namiestnictwa, ktérych ni-
niejsze sprawozdanie jest tylko wiernem stre-
szczeniem, Wydziat krajowy przyszedt do przeko-
nania, ze zadanie protestu, aby wybér p. Skrzyn-
skiego uzna¢ za nie wazny, nie jest uzasadnione.

Stronie formalnej wyboru nie da sie wobec
protokolarnych zeznan powotanych w protescie
Swiadkow nic zarzucié. Cosie za$ tyczy wrzekomych
przekupstw, to te, bedgce zresztg przedmiotem do-
chodzen sgdowych, nawet udowodnione stanowczo
na rezultat wyboru wplynaéby nie mogty, a to
cho¢by z tego powodu, Ze wszyscy wyborcy, kté-
rych weatug protestu miano kusi¢ pienigdzmi,
gtosowali za p. Biechonskim.

Dnia 13. pazdziernika zostalo wniesione
do protokotu Wydziatu krajowego pismo, ktére
w imieniu p. Skrzynskiego broni waznosci jego
wyboru przed zarzutami protestu.

W pismie tem os$wiadcza grono powaznych
obywateli powiatu gorlickiego kategorycznie, ze
tak podczas prawyboroéw, jak i wyboréw postepo-
wanie c. k. starostwa byto najzupetniej legalne.
Zaprzecza dalej pismo to, ze byly przekupstwa

w celu uzyskania gloséw i twierdzi, ze fakta
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przytoczone tem bardziej nie zastugujg na wiare
i uwzglednienie, poniewaz wszyscy wymienieni
w protescie jako przekupieni, glosowali za p.
Biechonskim.

Podajg dalej podpisani na tem pismie oby-
watele, ze juz od dwdch lat prowadzono agitacye
za p. Biechonskim. Prowadzili ja urzednicy ma-
gistratu, ktoérzy kaptowali gtosy, nie szczedzac
potwarzy i argumentdéw brzeczacych.

Przez czas trwania agitacyi wyborczej za-
wieszone byto urzedowanie w magistracie gor-
lickim, urzednicy byli bowiem zajeci agitacya.
Kasa zaliczkowa, pozostajaca pod wptywami partyi
p. Biechonskiego, oddawa¢ miata wielkie ustugi,
straszac wypowiedzeniem kredytu i grozac przy-
musowem $cigganiem zaciagnietych pozyczek.

Komitet przedwyborczy, ztozony przewaznie
z adherentéw p. Biechonskiego miat w ten sposob
manipulowaé, ze z wyjatkiem jednego p. Mit-
kowskiego nikogo nie dopuscit do Scislejszego
grona. Przeciw temu protestowal wiec wyborcéw
bieckich, lecz komitet przedwyborczy, pomimo
wyraznego polecenia komitetu centralnego, re-

prezentantéw okregu sgdowego bieckiego nie

Przyjat.

Pomimo to pismo to skarzy sie w koncu na
istniejacg wpowiecie partye, ktéra miata sie ciezko
da¢ we znaki powiatowi swem stronniczem i na-
mietnem postepowaniem, usuwajgcem systema-
tycznie przewazniejsza i powazniejsza cze$¢ po-
wiatu od wspdétudziatlu w rzadzie autonomicznym.

Wobec przedstawionego wyzej stanu rzeczy,
udowadniajacego tylko, ze wprawdzie wyb6r w mo-
wie bedacy odbyt sie wsrdd walki agitacyjnej z nie-
zwykiem ozyweniem przez obie przeciwne strony
prowadzonej, lecz ze wynik jego jest niewatpliwy,
Wydziat krajowy wnosi:

Wysoki Sejm raczy wybdr p. Adama Skrzyn-
skiego na posta z kuryi gmin wiejskich okregu
wyborczego powiatu gorlickiego uzna¢ za wazny.

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.

P. Hausner. Prosze o gilos.

J. E. hr. Marszatek. P. Hausner ma
glos.

P. Hausner. Po dokiadnem przestudyo-
waniu aktéw wyborczych mniejszej whasnosci po-
wiatu gorlickiego, przekonaliSmy sie ja i moi
przyjaciele polityczni, ze wprawdzie przy wybo-
rze tym zaszia niewatpliwie pewna presya ze

strony organéw rzadowych, ze jednakowoz ak fi
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wyborcze nie dajg dostatecznej podstawy do unie-
waznienia tego wyboru, skutkiem czego za uzna-
niem waznosci wyboru p. Adama Skrzynskiego
gltosowac bedziemy.

J. E. Namiestnik Kazimierz hr. Badeni
jako komisarz rzadowy. Prosze o gtos.

J. E. hr. Marszatek. J. E. p. Namiestnik
ma gtos.

J. E. c¢. k. Namiestnik Kazimierz hr. Ba-
deni. Nie jest zupetnie zamiarem moim bronié
postepowania organéw rzgadowych przy sposobno-
$ci uznania tego wyboru za wazny, gdyz zadnych
faktow nie podniesiono, ktdéreby przeciw ich po-
stepowaniu Swiadczylty; musze jednakowoz za-
strzedz sie przeciw ogélnikowemu, dopiero co
przez p. Hausnera wypowiedzianemu zarzutowi,
jakoby z aktéw przebijaty wypadki pewnej pre-
syi. Jesli méwimy o wrazeniu, to i ja akta stu-
dyowalem, a wrazenia tego odnie$¢ nie mogtem.
Zdaje mi sie, ze jezeli w okregu wyborczym
jest pewna walka, i to jak szan. referent pod-
niost, dos¢ ozywiona, to jesli sie wybor odbyt
spokojnie i legalnie, S$wiadczy to tylko o takcie
organéw, ktdre ten wybdr przeprowadzaty.

Nie mogtem zatem zostawié¢ tego zarzutu,
aby ciezyt na staroscie gorlickim, przeciwnie
poczytuje mu za zastuge, ze ten wyb6r pomimo
rozmaitych walk wyborczych potrafit przeprowa-
dzi¢ w ten sposob, iz jak p. Hausner sam przy-
znat, po dokitadnem strutynowaniu aktoéw nikt
z Panéw nie zdotat znale$é faktow, ktoreby przy-
toczy¢ sie daly jako zarzuty przeciw organom
rzadowym.

Bytem winien to o$wiadczenie staroscie
gorlickiemu, a przy tej sposobnosci zaznaczy¢
musze, ze dochodzen przeciw niemu zadnych
nie zarzadzitem, gdyz mam tego urzednika za
takiego, przeciw ktdremu, jak sie spodziewam,
nigdy zadnych dochodzen nie bede
potrzebowat.

zarzadzac

Poczuwatem sie do obowigzku wystania
starszego i doswiadczonego urzednika do Gorlic,
aby da¢ dowod uszanowania wobec Wysokiej
Izby, aby daé¢ dowdd, ze nie zaniedbatem niczego
dla wyswiecenia sprawy dos¢ gtosno w kraju
omawianej. Jednak jeszcze raz to powtarzam,
wystatem tego urzednika w przeswiadczeniu, ze
przeciwko staroscie dochodzenia przeprowadzaé
nie potrzeba. Uczynitem to tylko dla tego, aby
.wyswieci¢ rzecz te tak objektywnie jak jg wy-
32
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Swiecono, co tez szanownemu p. Hausnerowi dato
powod do ztozenia swego osSwiadczenia.
P. Szczepanowski.
J. E. hr. Marszatek.
panowski.

Prosze o gtos.

Gtos ma p. Szcze-

P. Szczepanowski. Wysoka lIzbo! Nie
byto zamiarem moim i moich przyjaciot poli-
tycznych poruszaé¢ tej sprawy. Jednakowoz za-
chodzi konieczno$¢ pewnego zastrzezenia sie
z naszej strony. Rzeczywiscie przyszliSmy do
przekonania, ze nie ma powodéw wystarczajg-
cych do uniewaznienia tego wyboru, poniewaz
jednak z naszego ogo6lnikowego zastrzezenia co
do udowodnionej presyi rzadowej moznaby wy-
snu¢ konkluzye, mamy bardzo mata podstawe
do takiego twierdzenia, lub Zze przyznajemy, iz
wszystko, co sie ze strony organéw rzadowych
stato, byto zupeinie prawidtowe i poniewaz w sa-
mej rzeczy J. E. p. Namiestnik w ten sposob
przemowit, zdaje mi sie, ze troche przeciez
trzeba wejs¢ w szczegdly i uzasadnié, ze presya
do pewnego stopnia istniata.

Najprzéd prosze Panéw, w jakiz sposob
otrzymaliSmy ostateczng ewidencye co do faktéw,
ktére sie dziaty podczas wyboréw. Wszystkie te
fakty przeszty naprzéd przez jedno sito, t. j.
sito wysokiego urzednika politycznego wystanego
na miejsce, aby zbadat te wybory. Zupetnie nie
chce zarzucaé p. radcy dworu, ze to dochodze-
nie nie byto przeprowadzone w sposéb nalezyty.
Znamy jednak wplyw mimowolny powagi wyso-
kiego urzednika na przecietne usposobienie na-
szych wyborcéw wiejskich. Dla tego tez ci z nas,
ktérzy obeznani sa z wyborami, dziwi¢ sie nie
beda, ze przewazna liczba faktéw zupeinie sto-
pniata jak $nieg pod storicem, albo zostata tak
przedstawiong, iz istotnie grawujgcego momentu
nie zostato.

Te zeznania w protokole przeszty jeszcze
przez drugie sito t. j. przez sito sprawozdawcy
o wyborach, w ktérem juz ledwie znaku pozo-
stato nawet tych szczeg6tdw, ktérych sie jeszcze
doczyta¢ mozna w sprawozdaniu radcy hr. tosia.
Poniewaz tu nie idzie z naszej strony o zasadni-
cze uniewaznienie wyboru, tylko chodzi o uza-
sadnienie naszego og6lnego zastrzezenia, ze
byta presya, przeto ogranicze sie do kilku szcze-
gotow.

Mianowicie w gminie Siary odbyt sie wy
bér raz zdaje mi sie 16. czerwca, a po raz drugi
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22. Jako przyczyna nieodbycia sie wyborow
w pierwszym dniu, podany jest fakt, ze nie byio
dostatecznej ilosci wyborcow zgromadzonych. Pro-
sze Panow, ktokolwiek miat do czynienia z wy-
borami wiejskimi, bardzo dobrze wie, o wazno-
$ci zegarka w wyborach wiejskich. Ta kwestya
zegarkowa w sprawozdaniu hr. Losia wyjasniong
nie zostata.

, Pomiedzy Swiadkami powotanymi byli lu-
dzie nieskazitelni, o ktérych punktualnosci je-
stem przeswiadczony, ktérych znam osobiscie
ii ktérzy przy dochodzeniu urzedowem poreczali
-fakta spisane w sprawozdaniu hr. Losia, t. j. ze
byli w sali wyborczej kréotko przed druga, termi-
nem oznaczonym na wybory, a protokdét juz byt

spisany, ze z braku dostatecznej ilosci wybor-
cow wybory odbyé sie nie moga i ze dla tego
potem rozeszli sie i wybory tego dnia sie nie

odbyty. Wprawdzie sag zeznania inne, zZe ten pro-
tokot zostat spisany o pot do czwartej, ale w tej
mierze znajac S$Swiadkow, ktérzy tam zeznali,
przypisuje wiekszg wiarogodnos$¢ swiadkom z na-
szej strony, ludziom przyzwyczajonym jako prze-
mystowcy do punktualnosci, ze faktycznie nie
inna byta godzina podiug astronomii zwyczajnej
jak druga. Jaka godzina byta na zegarku komi-
sarskim tego nie wiedzie¢! a ze ten zegarek
komisarski wielkg odgrywa role, to postowie ze
wschodniej Galicyi bardzo dobrze wiedzg i wie-
dzg do jakich konsekwencyj to doprowadzito przy
ostatnich wyborach. Wiedza, ze w calym szeregu
powiatow nie spuszczano sie na zegarek komi-
sarski, tylko ze wszyscy prawyborcy mieli in-
strukcye od wschodu storica czeka¢ przez caly
dzien, albowiem wielokrotnie dosSwiadczali, ze
zegarek komisarski a astronomiczny zupetnie
inaczej chodza. Tak samo co do innych szcze-
gotéw. My, ktoérzy umiemy czyta¢ miedzy wier-
szami, mimo ze ewidencya co do wyboréw prze-
szta przez podwdjne sito, wiemy co sie dziato,
a na dowod chce przytoczy¢ sposéb, w jaki tra-
ktowano S$wiadectwa ksiedza Werbickiego i ks.
Obuszkiewicza.

Ks. Werbicki byt obecny przy wyborach
i poswiadcza, ze wybor w jego gminie odbyt sie
podwdjnie, ze byto jedno glosowanie, a potem
drugie. W protokole to zeznanie catkiem kate-
gorycznie odparte jest uw aga, ze musi tu zacho
dzi¢ pomytka ze strony ks. Werbickiego, ponie-
waz akta wyborcze okazujg tylko jedno gtoso

wanie. Zdaje mi sie, ze to wytlomaczenie jest
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zupeinie niewystarczajgce, i zdaje sie, ze trudno
uchyli¢ Swiadectwo wyksztatconego i przy zdro-
wych zmystach, ktory tak pozytywne oswiadcze-
nie daje w tej mierze tylko uwaga, ze musiata
pomytka zaj$¢ z jego strony.

W drugim wypadku ks. Obuszkiewicz po-
wotuje sie na caty szereg wyborcow, Kktdérzyby
mogli stwierdzi¢ nieregularnosci podane przez
niego. P. radca dworu hr. Lo$ nie mogt ich
jednakowoz pyta¢, albowiem ks. Obuszkiewicz
przy$zedt do protokotu w ostatnim dniu docho-
dzen i nie bylo juz czasu posytaé po tych ludzi
do miejscowosci Ujscie ruskie, oddalonej 4 mile
od Gorlic. Faktycznie nie zmienitoby to osta-
tniego wyniku i te wypadki, chociaz podniesione
byty na zebraniu moich politycznych przyjaciot,
nie doprowadzityby do konkluzyi, ze trzeba ten
wybér uniewaznié. Przedewszystkiem jednak zda-
wato nam sie, ze procz tych wskazéwek przy
prawyborach, do ktérych moznaby doda¢ jeszcze
wiele innych, data sie uczu¢ presya przy samych
wyborach w Gorlicach.

Kto zna wptyw inspektoréw podatkowych
wstanie tak nadzwyczaj niejasnym naszych ustaw
podatkowych, ten wie, Zze w bardzo wielu miej-
scowosciach inspektor podatkowy jest wiekszg
potegg od marszatka powiatowego, od starosty,
ze on trzesie licznem gronem ludzi, ktérych
opodatkowanie zalezy od jego woli. Nie mamy
jasnej podatkowosci i dla tego ta wiladza jest
dowolna. Jesli sie kilku takich inspektoréw po-
datkowych snuje pomiedzy wyborcami, to to jest
presya najskuteczniejsza, a wytlomaczenie, ze
jeden z tych inspektoréw jest witascicielem domu,
nie jest dostatecznem, bo nie wiasciciel kamie-
nicy, lecz wynajmujacy jest gospodarzem. Ta
obecnos$¢ inspektora podatkowego nie jest wyja-
$niong, owszem zeznania witasnie ludzi z inte-
ligencyi, sedziéw powotanych w protokole radcy
p. tosia, pokazujg, ze uwazali to za rodzaj pre-
syi. Précz tego zdaje sie, ze byt niewyborca,
a agitator p. Skrzynskiego, Kaseba, ktéry tam
zadnego upowaznienia nie mial.

Jezeli z tych wszystkich faktow nie wycig-
gnelismy konkluzyi, ze wybér nalezy uniewaznié,
to gtéwnie z nastepujacej przyczyny: Nam sie
zdaje, ze na moralno$¢ wyborczg nie ma para-
grafow, artykutéw, ze moralno$¢ wyborcza polega
na poczuciu obywalelskiem. Jezeli ubolewamy
nad rezultatem wyboru gorlickiego, to nie dla
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tego, ze nie zostat wybrany cztowiek prawy, dobry
obywatel, ktéryby zasilit Sejm sitg fachowa, lecz
dlatego, Ze same akta wyborcze i protokoly po-
kazuja, ze w szerokich kotach wyborcéw nie pa-
nuje dostateczna samodzielno$é¢, ze uginaja sie
pod ladajakg presya, ladajakg pokusa.

Jezeli wiemy pozytywnie, Ze ci sami ludzie
o$wiadczali sie w jednym sensie przed zwolen-
nikami p. Biechonskiego i odwotali te os$wiad-
czenia przed p. radcg dworu, to tu nie wycigga-
my tej konsekwencyi, ze nalezy wybdr uniewa-
zni¢, bo dopdéki mamy ludzi podlegajacych kazdej
presyi, to nie mozna przeprowadza¢ inaczej wy-
boréw, lecz nalezy wpierw szukaé¢ lekarstwa
w podniesieniu poziomu inteligencyi i niezawi-
stosci catego ludu.

Konicze te pare uwag w mniemaniu, Ze one
wykazuja, ze nasze zastrzezenie co do presyi
nie byto czczg forma, ale miato wszelkie uzasa-
dnienie. (Brawa i oklaski).

P. hr. Mecinski.

J. E. hr.
ma gtos.

P. hr. Mecin sk i. Wybdér dokonany w Gor-
licach zainteresowat catly kraj i Wysokg lzbe,
czego najlepszym dowodem jest odroczenie spraw-
dzenia wyboru i zgdanie postdw, aby dang im
bjta sposobno$¢ przetrutynowania doktadnie
aktéw wyborczych. Ale zdarza sie, ze czytajac
te same relacye, opisy, protokoty i fakta, rozmai-
te odnosi sie wrazenie; ot6z i moje wrazenia sg
inne, jak wrazenie poprzedniego méwcy. Na mnie
akta wyborcze i to co styszatem lub czytatem,
zrobito tylko takie wrazenie, Ze w tym okregu
staneto do walki dwdéch kandydatéw 2z przeci-
wnych obozéw politycznych, ktérzy uzyli wszel-
kich mozliwych $rodkéw agitacyjnych i zaréwno
jeden jak drugi walczyli wytrwale i energicznie
z calg zacietoscig. Z tego wzgledu ani jednemu,

Prosze o gtos.

Marszatek. Poset Mecinski

ani drugiemu nie mozna czyni¢ zadnego zarzutu
ani ich wini¢. Obaj walczacy kandydaci rozpo-
rzadzali znacznymi $rodkami. Jeden od urodzenia
zamieszkuje w tym powiecie, posiada tam zna-
czny majatek, duzg kopalnie i dystylarnie nafty

ma wiec i liczne stosunki okoliczne z robotni-
kami, personal urzednikéw technicznych i fa-
brycznych, przytem ma za sobg i fakt, ze juz

byt postem w poprzedniej kadencyi. Drugi kan-
dydat cztowiek czynny, energiczny, takze nie bez
powaznych zastug w powiecie, dyrektor kasy za-
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liczkowej i burmistrz miasta Gorlice, zatem roz-
porzadzajacy takze znacznymi S$rodkami agita-
cyjnymi. Obie tez strony kazda z licznym gro-
nem przyjaciét i zwolennikéw zmobilizowaty
wszelkie sity, jakiemi rozporzadza¢ mogly i po-
szty z calg zacietoscig do walki,

(P. Romano wicz. Prosze o gtos),

skutkiem czego linia graniczna, ktéra zaznacza
dokad w agitacyi i$¢ wolno, a gdzie juz nie
wolno, by¢ moze i tak zapewne byto, i z jednej
i z drugiej strony przekroczong zostata.

Powiedzial poprzedni poset, ze fakta i do-
chodzenia tyczace sie tego wyboru przeszly
przez podwoéjne sito, t.j. delegata Namiestnictwa
i naszego referenta. Dla mnie przeszty one
przez poczwdrne sito; oprécz bowiem tych dwoch
sit przeszly jeszcze przez sito dziennikarskie,
bo ktéz nie czytat licznych i najsprzeczniejszych

z sobag opiséw tych wyboréw, i wreszcie przez
sito listow otwartych, protestow i rozmaitego
rodzaju oswiadczen drukiem ogtoszonych, ktore

z nas kazdy rad nie rad odbierat. Sit zatem by-
to cztery. Ze przy wszystkich wyborach, gdzie
namietnosci sg silnie rozbudzone, gdzie ambicya
rozogniona walkg, a podtrzymywana nadziejg
zwycieztwa wynajduje $rodki dla siebie najsku-
teczniejsze, gdzie przeciwnicy liczg wzajemnie
wielu powaznych zwolennikéw koniecznie, bo
inaczej by¢ nie moze, rzeczy idg na ostro. To
kazdy z nas wie, jeSli nie z praktyki wiasnej to
z praktyki sgsiadéw. Ja przeciez musze zazna-
czyé, ze na mnie zrobity akta wyborcze takie
wrazenie, ze namietnosci u przeciwnikéw zwy-
ciezonych nie mialty miary w osadzeniu faktow
i podnoszeniu zarzutéw. | tak zwolennicy upa-
diego kandydata cytuja wrzekome naduzycia
przy prawyborach nietylko tam, gdzie one wyda-
rzy¢ sie mogly, ale w takich miejscowosciach,
z ktérych wyborcy wiasnie gtosowali na ich kan-
dydata jak n. p. w Rozenbarku, Matastowie i
innych. Jakze tam agitowali urzednicy za Skrzyn-
skim, kiedy wyborcy ztamtad, jak s$wiacza akta,
za Biechonskim wotowali. Zupelnie nie twierdze,
zeby takie biedy robili z umystu, ale to dowo-
dzi faktu, ze namietnosci w walkach wyborczych
zasSlepiajg niekiedy, trwaja i po wyborach, wiec
przekracza sie nieraz granice, ktérg zresztag
przekroczy¢ bardzo tatwo.

Takze podnoszg tu protestujacy i takie za-
rzuty, ktére nie sg zZupeinie karygodne jak n. p.
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ze kandydat wybrany posytat fornalki swoje, aby
przywiozty wyborcéow do Gorlic czy Biecza. To
przeciez nigdzie nie jest zakazane a zadna usta-
ze wyborcy z mniejszych po-
na wybory

wa nie powiada,
siadtosci majg koniecznie chodzié
pieszo. (Wesotos¢).

Byto takze cytowanem, ze jeden z wybor-
cow ziozyt na stole przed komisya wyborczag
5 zt, dane mu za gtos przez zwolennikéw
Skrzynskiego. Czytatem w ktdrejs gazecie a po-
dobno takze w protescie o tym fakcie. | rado-
wat sie nie jeden nad dobrym gruntem i morat-
nem poczuciem naszego ludu, w gtebi serca kto-
rego tkwi dobre ziarno i wstret do Kko-
rupcyi.

Ten biedny chiopek, ktoérego chciano prze-
kupi¢ 5 zt. za jego gtosowanie, naturalnie i mnie
sie podobat. Ale c6z kiedy niestety musiatem
sie wnet rozczarowa¢. Bo oto donoszg mi z Gor-
lic, ze ten sam Wiktorek, ktéry 2. lipca zio-
zyt owe 5 zt przed komisyag wyborcza, na 4
dni przed wyborami 28. czerwca pismem do 1
112., mianowany zostat dréznikiem z ptacg 150
zt. rocznie. Wiec pan Wiktorek nie byt znéw
tak bezinteresowny. Cata iluzya znikia!

rzeczy bra¢ tak ,in
ktérych ra-
to istnie-

Nie potrzeba wiec
crudo”“, bo jezeli moga by¢ fakta,
dzibySmy przy wyborach nie widzie¢,
nie ich tak jednej, jak i drugiej stronie mozna
zarzucié. Tak samo jak nie chce przypuszczad,
izby poset Skrzynski dat Wiktorkowi 5 zi., ale
uczynit to zapewne ktéry$ z jego zwolennikéw,
tak réwniez nie Swiadcze, ze upadly kandydat
wyrobit za to Wiktorkowi posade dréznika, zeby
ten 5 zt. zlozyt komisyi. Swoja droga wyznaé
musze, ze Ow pierwszy przyjaciel kandydata jest
dla mnie sympatyczniejszy, bo dat 5 zt. z wia-
snej kieszeni, podczas gdy przeciwnej strony
przyjaciel szukat remuneracyi z funduszu pu-
blicznego. (Oklaski).
ze nie dla tego
uwagi, Zze do
pracowity

Mowit p. Szczepanowski,
tylko czyni w tej sprawie swoje
Sejmu nie wszedt czitowiek zdolny,
i mogacy byé uzyteczny, Ani na chwile nie my-
Sle odmawia¢ kandydatowi przeciwnemu zastug
i juz z gory nadmienitem, Ze powazne potozyt
on zastugi w powiecie, lecz stajagc po stronie
zwolennikéw kandydata wybranego, musze za-
znaczy¢, ze byt to takze cztowiek powazny, pra-
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cowity, ktéory w swoim okregu takze niejedne
potozyt zastuge.

W ogéle sadze, ze w wszelkiego rodzaju
wypadkach wyborczych wiecej przyczyniajg sie
do gwaru, hatasu i polemik dziennikarskich przy-
jaciele jednej i drugiej strony, jak sami kandy-
daci. To, ze upadiemu kandydatowi nie jest
przyjemnie, ze nie zostat wybrany, to rzecz na-
turalna. A znoéw przyjaciele jego widzac, ze nie
postawili na swojem, cytujg wiec, jakby dla unie-
winnienia sige, mndstwo faktéw przesadzonych.
| to takze rzecz ludzka, naturalna. Go do agi-
tacyj samych, to zapewne trzymajac ustawe
w reku, kazdy wie, jak by¢ powinno, ale pytam
sie, gdybysmy nic wiecej nie robilii scisle tylko
chcieli sie zachowaé¢ tak, jak ustawa nakazuje,
a nie rozwijali licznych agitacyj, czyby skiad
Izby byt taki, jak jest obecnie ? Bardzo watpie.
Nie chce ja zaprzecza¢ ani na chwile zastug,
powaznej pracy i dobrych checi postom z tam-
tej strony lzby, z mniejszych posiadtosci wybra-
nym, ale w gruncie rzeczy wierze najmocniej,
ze gdyby nie szalona agitacya i tylko agitacya,
to wielu z nich z pewnoscigby tutaj nie za-
siadato. Bo nasz lud stoi jeszcze niestety na ni-
skim stopniu wyksztatcenia, mato zajmuje sie
sprawami i ludzmi, biorgcymi udziat w zyciu
publicznem i watpie, czy bez agitacyi z wia-
snego poczucia i woli, wybieratby n. p. w Bdbrce
urzednika z Krakowa! Albo tak samo szanowny
poset Romanczuk, ktéry, chetnie to przyznaje,
powazne stanowisko w Sejmie i po za Sejmem
zajmuje, Swietny profesor, to prawda, mimo to
lud w Dolinie (Gtosy: W Katuszu!) nicby o
nim bez agitacyi z pewnoscig nie wiedziat.

twierdze, ze
ze zawsze

Widze rzeczy, jak sa, wiec
agitacye sg wszedzie, zdaje mi sie,
by¢ musza, a chodzi tylko o to, azeby byta za-
linia graniczna miedzy tem co
wolno, a co nie wolno, zeby ona zupeinie, a
przynajmniej jak najmniej i najrzadziej byta
przekroczong. W Gorlicach rzecz sie tak miata
ze przy rozburzeniu namietnosci i rozgoraczko-

chowana owa

waniu zapasnikéw, te linie moze tu i dwdzie
przekroczono.
Nareszcie o0g6lng pozwole sobie zrobi¢

uwage, ze takich wyboréw w ogdle, a w szcze-
g6lnosci wyborow z kuryi mniejszej wiasnosci,
gdzieby nie mozna powiedzie¢, ze to lub owo
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leko moze zostata posunieta, byto chyba bardzo
mato. Co do wyboréw w Gorlicach, z przyje-
mnos$cig moge skonstatowaé¢ fakt, ze bylem pod
przyjemnem wrazeniem po przeczytaniu wszy-
stkich aktéw wyborczych, bo mimo osobistej
znajomosci kandydata, ktéry zostat wybrany,
mimo przekonania, ze on sam osobiscie do tego,
co sie nazywa korupcya i demoralizacyg z pe-
wnoscig nie przyczynitsie, bytem jednak wpierw
nieraz pod wrazeniem, czytajgc rozmaite prote-
sty i artykutly dziennikarskie, ze moze tu i Ow-
dzie mimowoli poszedt dalej jak nalezato i jak
iS¢ mozna przy agitacyi. Czytajac jednak uwa-
znie akta wyborcze, otrzastem sie z przykrego
wrazenia, a tylko nabratem przekonania, ze obaj
kandydaci bardzo ciezkg i energiczng prowadzili
agitacye, obaj kandydaci nalezeli do przeciwnych
obozow politycznych. Obu popierrli ich przyja-
ciele i zwolennicy. | daj Boze, aby u nas na
przysztos¢ wszelkie walki wyborcze odbywaty
sie na tle roznicy przekonan i zapatrywan poli-
tycznych, a nie na tle osobistych zawisci lub
niesnasek, jak to niestety czesto sie zdarza. (Bra-
wa i oklaski).

P. Wiadystaw hr. Koziebrodzki. Wno-

sze zamkniecie dyskusyi.

J. E. hr. Marszatek. Jest wniosek zam-
iniecia dyskusyi. Kto sie z tym wnioskiem zga-
dza, zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest
Jprzyjety. Poset Romanowicz zapisany do gtosu,
ma gtos.

P. Romanowicz. Kiedy Wysoka Izbo

urzez usta przewodniczgcego tego grona polity-
cznych przyjaciét, do ktérego mam zaszczyt na-
leze¢, zostatla zlozong deklaracya, iz kierujac sie
jedynie i wytgcznie tem, coSmy w aktach zna-
ezli, nie mozemy gtosowaé za uniewaznieniem
wyboru p. Skrzynskiego, to zdawato sie nam,
ze ta deklaracya wszelkiej dyskusyi dzisiaj w tej
wysokiej lzbie koniec potozy. Zdawato sie nam
jowiem, ze skoro uznanie waznosci tego wyboru
jest niewatpliwie zapewnione, ze skoro ci, ktérzy
sami wprzody dla zbadania aktéw zadali odro-
czenia sprawdzenia wyboru, oswiadczajg sie za
jego waznoscig, to wszelka dalsza dyskusya jest
zbyteczna. Niestety, zostaliSmy do tej dyskusyi
sprowokowani i nie pozostawalo nam nic inne-
go, jak wejs¢ w dyskusye, nie przez nas rozpo-
czetg, nad czem jednak ubolewam, a to z tego

byto zbyt drastyczne, ze agitacya nieraz za da-i powodu, ze sprawa ta, ktéra od diuzszego czasu
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zanadto moze wiele w szerokich kotach wywo-
tata rozdraznienia, ktora nawet skutki pewne
bardzo nieprzyjemne miata, po za ta lzbg i po
za sprawg wyborcza, powinna by¢ w sposéb taki
zatatwiong, azeby tutaj przynajmniej, miedzy
nami, nowych ro6znic i nowych nie wywotywata
rozdraznien.

Zaznaczywszy to ubolewanie, spowodowane
niepotrzebnem wywotaniem tej dyskusyi, w kilku
stowach pozwole sobie odpowiedzie¢ szanownemu
postowi matej wiasnosci powiatu dabrowskiego.

Szanowny ten poset, ktéory przedemng moé-
wit, powiada, ze ostatecznie mozemy moéwi¢ tylko
0 naszych wrazeniach i ze on tylko to jedno
wrazenie odnidst, ze stali przeciw sobie dwaj
kandydaci, ze ci bardzo ostro ze sobg walczyli,
ze rozporzadzali poteznymi w tym powiecie $rod-
kami i ze w tej agitacyi jedna strona i druga
strona mogta przekroczy¢ te linig, ktérg uwa-
zamy za linig graniczng agitacyi dozwolonej i
niedozwolonej.

Prosze panéw, ja, a ze mng ci wszyscy,
ktérzy z tej strony wysokiej lzby sprawag tg sie
zajmowali, oprécz tego wrazenia, ktére moéwca
poprzedni odniost, odniesli jeszcze jedno, a mia-
nowicie to, ze oproécz silnej agitacyi ze strony
obydwéch kandydatéw, znacznymi wptywami
rozporzadzajgcych, byta po stronie jednego kan-
dydata przewaga, udzielona mu ze strony wy-
sokiego Rzadu i jego organdw, a zatem do tego,
co jest prywatng rzecza jednego i drugiego kan-
dydata, do osobistej agitacyi i osobistych wpty-
wow ich i ich przyjaciot politycznych, przyta-
czyto sie po stronie jednego kandydata niewat-
pliwie sprzyjanie ze strony rzadu, ktdre objawito
sie silng presya ze strony miejscowych rzado-
wych organéw. Jezeli za$ tak, to wtedy szanse
sg nieréwne, a réwnowaga sit w sposob sztuczny
zostaje uchylong, poniewaz przybywa sita z ze-
wnatrz, ktéra przy wyborach, wedle naszych
przekonan, by¢ nie powinna, a ktéra powinna
tylko czuwaé nad tern, azeby ustawa byta wy-
konana, porzadek nienaruszony, azeby prawo ni-
czyje naruszonem nie byto, sita, ktéra ani najedne
ani na drugg strone swego wptywu i potegi rzucaé
nie powinna.

Powiada dalej méwca poprzedni, ze sprawa
ta nie przez 2, ale przez 4 sitaprzeszia, bo nie-
tylko sprawozdanie, uczynione przez radce dworu
p. tosia, nietylko sprawozdanie, ktére imieniem
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Wydziatu krajowego poset stryjski przedstawit,
ale zarazem wszystko to, co sie w dziennikach
czytato i owe liczne glosy i protesta, nalezy
uwazac¢ réwniez za te sita, przez ktére sprawa
przechodzita.

Sam dziennikarz, jednakowoz powiedzie¢
musze, ze ja przynajmniej, kiedy do tej Wysokiej
Izby wchodze, pamieé o tern, co ta lub owa ko-
respondencya, w tym lub owym dzienniku podata,
zostawiam tam (moéwca wskazuje na drzwi), a tutaj
mam przed sobg akta, tutaj mam to, co przed
nami lezy, urzedownie i prawnie stwierdzony
materyat do osgdzenia tej sprawy. Jezelibym
miat na wybory patrze¢ ze stanowiska tego, co
wyczytam w jednym lub drugim dzienniku, to
zaden wybodr nie ostatby sie, bo rzecz naturalna,
w kazdym okregu jest zwyczajnie dwdch kan-
dydatow i ten kandydat, ktéry upadt, siada i
pisze korespondencye, a niejeden dziennikarz
w dobrej wierze wydrukuje te korespondencye,
nie majac czasu sprawdzi¢, czy fakta sg pra-
wdziwe. Sito to wiec dla mnie nie egzystuje, i
ja wchodzagc do tej Wysokiej lzby, zapominam
o tern, co czytatem Ilub drukowatem w tym
przedmiocie w korespondencyach.

Prosze Panow! réwniez nie egzystuje dla
mnie to czwarte sito, te protesta, listy otwarte
rozsetane i znowu (przykro mi, ze co chwila
ubolewanie wyraza¢ musze) musze wyrazi¢ ubo-
lewanie , ze wielce szanowny sprawozdawca Wy-
dziatlu krajowego przytoczyt fakta =z jakiego$
drukowanego i rozestanego niedawno listu otwar-
tego! Prosze Pandéw! réwne prawa dla wszyst-
kich! Jesli protest wniesiony przez przyjaciot
p. Biechonskiego byt oddany pod tak S$ciste ba-
dania, jak dochodzenia przez Namiestnictwo za-
rzadzone przez wystanie radcy tosia, toz i to
drugie pismo, zanim tu do nas dostato sie w re-
feracie szanownego sprawozdawcy, zanim my
w tym referacie wszystkie szczegdty z tego pi-
sma, zdaniem mojem, niepotrzebne, ustyszeli,
powinno takze pewnemu dochodzeniu by¢ pod-
dane. Skoro bowiem protesta i pisma jednej
strony zostaly poddane $cistym bardzo docho-
dzeniom, to i o tern piSmie nie nalezalo mowié
inaczej jak tylko po sprawdzeniu podanych fak-
tow. A wszak w tamtem pisSmie znajdujemy
takie zarzuty jak n. p. ten, ze dyrektor towa-
rzystwa zaliczkowego uzywat wpiywu i stosun-
kéw tego towarzystwa na rzecz swojg jako kan-
dydat.

Jest to zarzut ciezki, ktéremu jako do-
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ktadnie znajgcy tamtejsze stosunki, stanowczo
przecza. Towarzystwo zaliczkowe gorlickie ma
od swego dyrektora, ktory tutaj niejako stoi
przed nami jako upadly kandydat, polecenie, ze
bezwarunkowo i absolutnie urzednikom mieszaé
sie nie wolno do wybordw i ze w samem biurze
nie wolno prowadzi¢ agitacyi wyborczej. Oto
jeden szczeg6t tego pisma. Ale prosze Panow!
czy to by¢ powinno, ze my tutaj urzedownie
zastanawiamy sie nad pismem, ktére ma te
wartos¢, ze jeden z podpisanych na niem oswiad-
czyt nie dawno w pewnym dzienniku, Ze swego
podpisu nie potozy};, a wiec go podpisano! Jesli
na 20 podpiséw jeden znalazt sie nie prawdziwy
rzekomo pochodzacy od cztowieka, ktéry sam
oSwiadcza, ze tego pisma nie podpisat, to dla
mnie cate to pismo nie ma najmniejszej warto-
$ci, bo mam prawo przypuszczaé, ze wiecej jest
takich, ktorzy go nie podpisali, lecz zostali wy-
drukowani. My o takiem piSmie nie powinni tu
urzedownie dostawa¢ wiadomosci zwilaszcza, ze
zawiera ciezkie a niesprawdzone zarzuty prze-
ciwko ludziom, ktérym nie byla dang moznos$é
aby na nie odpowiedzieli, bo te =zarzuty nie
byty tak sprawdzane, jak =zarzuty w protescie
zawarte.

Wielce szanowny poset dgbrowski
zapytanie, ktére wesote wrazenie w lzbie wy-
wotato, czy wyborcy majg koniecznie pieszo
chodzi¢ na wybory, i czy to wielka zbrodnia,
jezeli sie ich przywiezie. O zbrodni nikt nie
mowi; cokolwiek w agitacyi sie robi, nie mozna
moéwi¢ o zbrodni, poki nie ma znamion para-
grafu kodeksu. Nie chodzi tu o to, czy ci wy-
borcy jechali na wozach, czy tez szli piechota,
ale chodzi o to, ze tych wyborcéow sprowadzato
sie dniem wprzod, dato poczestunek, ze tam
propinacya poszta w tym dniu w go0re, ze przez
strzezono a nazajutrz posadzito sie wy-

rzucit

noc ich

borcéw znowu na wozy, otoczyto ich oficyali-
stami i w takim uroczystym pochodzie przywio-
zto na miejsce wyboru i poprowadzito tadnie

do sali wyborczej niby legie jakg, azeby gtoso-
wata i zwyciezata!

ldzie o to, Ze naszem zdaniem lepiej,
wiele lepiej bytoby, zeby naszym wyborcom nie
dawano owej wodki wyborczej, kietbasy wybor-
czej. Znajda oni pienigdze, zeby sobie sami co
chca sprawili, znajdg sposobnos$¢, zeby zajechali
lub w najgorszym razie zaszli piechotg na
mwybory.

0
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Panowie! jesli p. Szczepanowski moéwi, ze
poziom moralny upadt u nas, wierzajcie mi Pa-
nowie, ze wodka wyborcza i kietbasa wyborcza
do tego w wysokim stopniu sie przyczynity!
(Brawo). "Wyborcy nasi stanowczo podniesliby
sie na wyzszy poziom politycznego wyrobienia
i obywatelskiego poczucia, gdyby zamiast waddki
i kietbasy, byly zgromadzenia, przemoéwienia,
starcie otwarte zdan i opinij i gdyby pod tem
wrazeniem poszli wyborcy gtosowaé, a nie pod
wrazeniem, kto ich nakarmit i napoit i zawiézt
na miejsce wyboru!

Szanowny moéwca poprzedni
nad autorami protestu, ze przytoczyli
takie wypadki presyi przy wyborach, ktore prze-
ciw nim sie zwracajg, poniewaz pokazato sie,
Zze ci pod presya wybrani wyborcy jednak gto-
sowali za Biechonskim. Ale czeg6z to dowodzi?
Czy presya skuteczna czy nie, to rzeczy nie
zmienia; chodzi o to czy ona bytal

Jezeli ci wyborcy oparli sie tej presyi,
tylko cze$¢ im za to; ale z tego jeszcze nie wy-
nika, zeby tej presyi nie byto i zeby ona byta
uprawniona.

Ale, prosze Pano6w, jezeli komisarz rzado-
wy przychodzi na miejsce, gdzie sie prawybory
odbywajg i powiada: trzeba porzadnych Iludzi
znale$¢ i wybraé, a ja znam osobe A lub B
jako porzadnych ludzi, i jezeli to robi komi-
sarz rzadowy, to jest to chyba presyg! Jezeli
komisarz rzadowy przychodzi w jedno miejsce
i powiada: wybierajcie wéjta, bo wszedzie wéj =
tow wybierajg, a w innem miejscu: nie wybie-
rajcie wdéjta, bo macie porzadniejszych ludzi, to,
prosze Panoéw, czy to nie jest presya? Nie bede
mowit o owych najstraszniejszych narzedziach

ubolewat
niektére

to

presyi wyborczej, t. j. o podatkowych egzeku-
torach i inspektorach, bo te rzeczy mdéj przy-
jaciel polityczny, poset drohobycki, nalezycie

przedstawit, wiec skoncze tylko zyczeniem, aze-
by sprawdzily sie wyrazy szanownego mowcy
poprzedniego, azeby przy wyborach toczyta sie
tylko walka polityczna, walka zasad, nie za$
walka osobista. Ale do tego zyczenia dodam
jeszcze drugie: azeby ta walka polityczna i wal-
ka zasad mogta odbywaé sie bez wyborczej wéd-
ki i Kkietbasy i co wazniejsza —mnierdwnie waz-
niejsza — azeby sie odbywata bez obecnosci
urzednikéw starostwa i inspektorow i egzekuto-
réow podatkowych, azeby sie obeszito bez agita-
cyi i presyi z ich strony. Ma by¢ przy wybo-
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rach tylko komisarz rzadowy i wyborczy, a
wiecej nikt — a kto inny sie tam znajdzie, znaj-
dzie sie nielegalnie. Tem zyczeniem Kkoncze.
(Brawa).

P. Romanczuk: Proszu o hotos dla spro-

stowania faktu.
J. E. hr. Marszatek: P. Romanczuk ma
glos.

P. Romanczuk. Powazanyj posot z tam-
toji storony Pataty skazaw o meni, szczo mene
wybraty, pomymo toho, szczo ja buw neznanyj
w Dotyni tolko naslidkom agitacyj za mnoju.
Otze nasampered mene ne wybrano w Dotyni,
ate w Katuszi. (Wesoto$¢). Po druhe: w Eatuszi
ja ne jesra neznakomyj, ate dobre znanyj, bo
ja kilka raziw pered wyborciamy stawaw, Kkilka
raziw zdawaw im sprawu z mojeji dijalnosty po-
solskoji i wyskazuwaw moji pohlady polityczni
i ekonomiczni. Otze, chotia to zowsim ne uchy-
biato by meni, koly mene wybraly neznajuczy
osobysto, muszu odnak zapewnyty, szczo ja moim

wyborciam majze i kozdoho sela dobre jesm
znanyj.
J. E. hr. Marszatek. Rozprawa zam-

knieta. P. sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca Cztonek Wydziatu krajowego
p. Oktaw Pietruski. Od lat blisko 20, jezeli
mnie moja pamie¢ nie myli, jestem sprawozdawcg
wyboréw w wysokim Sejmie jako referent Wy-
dziatu krajowego i wyzna¢ musze, ze dzisiejsza
dyskusya przybrata taki charakter, jakiego za-
dna dyskusya o wyborach w tej Izbie jeszcze
nie miata Albowiem gdy innemi laty debatowano
nad tem, czy ten lub 6w wybor jest wazny, czy
nie wazny, czy te i te glosy mozna policzy¢,
czy ich liczy¢ nie nalezy; to dzi$ wszyscy zga-
dzajg sie na to, ze ten wybdér jest wazny,
a mimo tego dyskusya nadzwyczaj szerokie przy-
brata rozmiary.

Styszymy w niej tylko ciggle o wrazeniach,
jakie akta zrobity na tych, ktérzy je czytali.
No — mysle, ze wrazenia do decyzyi o waznosci
wyboru zupeinie nie nalezg i nie moga by¢ pod-
stawg decyzyi, czy wybdr jest wazny, czy nie-
wazny. Ale zachodzi druga rzecz smutna, ze gdy
Panowie z opozycyi oswiadczyli, ze za waznoscig
gtosowaé beda, zatem uznali tem samem, ze wy-
bory odbytly sie tak, jak tego ustawa i ordyna-
cya wyborcza wymagajg — nie kontentowali sie
tem, tylko rzucili przytem podejrzenie. To, pro-
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sze Pandéw, jest spos6b postepowania dla mnie
bardzo nieprzyjemy, ja go osobiscie nie lubie,
ze i Wy tego sposobu poste-
Mowig ci Pa-

i pewien jestem,
powania pochwala¢ nie bedziecie.
nowie : ha, nie ma co robi¢ — wybor jest wazny,
ale tam sg pewne rzeczy, ktore bardzo nieko-
rzystnie mowig i o tem i o tem i o tem. Ja
mys$le, ze to nie jest nasz sposob postepowania,
my w naszym narodzie nie mamy do tego uspo-
sobienia. Jezeli sie do czego decydujemy, to albo
otwarcie mowimy, ze tam byto co$ ztego — wiec
otwarcie powiadamy: nie uznajemy wyboru. Albo-
wiem Sejm ma prawo tak powiedzie¢, mimo na-
wet, ze wybdér moze by¢ catkiem wazny; Sejm
decyduje bowiem, o przypuszczeniu posta i Pa-
nowie glosowa¢ mozecie wedle upodobania, cho¢
wybor jest wazny. Ale, aby z jednej strony mo-
wic: wybér jest wazny, a z drugiej strony po-
dejrzenia rzucaé¢, to mnie sie zdaje, ze to nie
jest nasza rzecza.

Moéwiono tu o sitach, a to o dwéch i o czte-
rech sitach. Mnie pierwsze trzy sita nic nie ob-
chodza, osobliwie to trzecie sito, przez ktére
mial przesia¢ fakta delegat Namiestnictwa, do
ktérego obrony nie mam uprawnienia. Ale, pro-
sze Panoéw, rzucaé¢ podejrzenia na Wydziat kra-
jowy, ze Wydziat krajowy przez swoje sito prze-
sial i przepuscit te fakta, ktére na wybory wptly-
waty, tego przyznam sie, czyni¢ nie nalezalo.

Wydziat krajowy najsumiennej spisat, co
sie byto dato wyciggng¢ z aktéw, zapewne nie-
zupetnie dostownie, bo na to nie potrzebowat
referatu, ale moégt przedtozy¢ wszelkie protokoty
i protesty i odpowiednie wyrobi¢ sobie z tego
zdanie. To nie jest zadaniem sprawozdawcy; za-
daniem sprawozdawcy jest, azeby sprawozdawca
tresciwie i krotko wszystko to wypowiedziat, co
sie da pro i contra wytuszczy¢. To Wydziat kra-
jowy sumiennie zrobit i mimo tego referat tak
obszernie wypadt, bo byto bardzo duzo do stre-
szczenia. Ale potem da¢ do zrozumienia i podejrze-
nia, ze Wydziat krajowy nie wszystko wypowiedziat,
to jest zdaje mi sie, istotnie troche przykre i dla
Wydziatu krajowego i dla jego sprawozdawcy.

Co do tego sita Wydziatu krajowego, o kto-
rym mowit szanowny moéwca przytocze Panom
to, co on powiedzial, a mianowicie, ze wie z pe-
wnoscia, ze byly dwa glosowania, kiedy ksiadz
Werbicki byt wybrany. Otéz trudno wymagac od
Wydziatu krajowego, aby o takich rzeczach do-
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wiadywat sie od pojedynczych postow, na to sa
akta, w aktach jest mowa tylko o jednem gto-
sowania.

Wiec musze przedstawi¢ Panom to, a nie
to, co kto$ moéwi, ze byly dwa glosowania. Z tego
samego powodu Wydziat krajowy nie mogt o tern
wiedzie¢, ze miaty by¢ rozpisane drugi raz wy-
bory, ani tez, ze p. komisarz miat zty zegarek,
i zamiast o drugiej pisat protokét o czwartej
godzinie, wszak od tej miejscowosci jest 40 do
60 mil. Dla Wydziatu krajowego podstawag jest
tylko akt urzedowy, w akcie urzedowym jest
skonstatowane, ze zaden z prawyborcéw sie nie
stawit. Komisarz przedtozyt sprawozdanie staro
stwu, rozpisano nowe wybory i tam wybrano
wyborcéw. Niech ranie Panowie wybaczg, aleja my-
Sle, ze powinnismy trzymac sie aktéw, nie réznych
wiesci, fabut, protestéw, drukéw, dziennikarskich
artykutéw, ktére po Swiecie i miescie krazg; to
jest dla Wydziatu krajowego akt urzedowy i niech
mi poset oponujacy wybaczy, ze ja takiemu akto-
wi spisanemu przez urzednika zaprzysiezonego
i potwierdzonemu przez drugiego urzednika mu-
sze wierzyc.

Prosze Panéw, wrazenie, jakie ja odniostem
z terazniejszej dyskusyi nie moze Was obcho-
dzi¢; ja jestem sprawozdawcg Wydziatu krajo-
wego, ale jako poset musze powiedzieé, ze wra-
zenie podejrzywania Wydzialu krajowego o chec
wziecia w obrone jednej lub drugiej strony, jest
dla Wydziatu krajowego rzeczg bardzo przykra.
Zarzut ten sadze tylko tem tidinaczy sie, ze
pochodzi on od posta, ktéry dopiero co do Sej-
mu wstgpit, nie miat sposobnosci poznaé czyn-
nosci Wydziatu krajowego ijego dtugoletniego spo
sobu urzedowania , i nie mial sposobnosci poznad,
jak Wydziat kraj. najsumienniej przedkiada wszy-
stko Sejmowi tak, jak jego sity na to wystarczaja.

Co do waznosci wyboru nie zarzucono nic.
Poset Romanowicz zgdat, abySmy wszystko przy-
toczyli to, co jest w wniesionem do nas podaniu.
Istotnie nie wiem, jak sprawozdawca Wydziatu
krajowego, respective referent ma sobie postapic,
zeby wszystkich i zawsze zadowolnié.

Kiedy wybor posta Mikotaja Torosiewicza
tamtego tygodnia byt na porzadku dziennym,
wowczas to formalnie wzigwszy, Wydziat krajo-
wy nie miat zadnego obowigzku uwzgledni¢ pro-
testu, ktéry byt wniesiony bez podpisu posta,
bo pismo, ktdre nie jest podpisane przez posta,
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nie istnieje dla Sejmu. Mimo tego dla lojalnosci,
aby niczego Wysokiemu Sejmowi nie zataic,
oSwiadczyliSmy, ze taki protest wszed}, i ze go
uwazamy za nieistniejacy, dlatego, ze formalnos¢
ta, ktérej prawo wymaga, nie zostata zachowana.

Z drugiej strony zarzuca nam poset Roma-
nowicz, zeSmy przytoczyli w sprawozdaniu to, co
zwolennicy p. Adama Skrzynskiego wniesli w pi-
$mie do Wydziatu krajowego podanem. Ot6z mu-
sieliSmy to uczyni¢. Pismo to wniesione w tej spra-
wie do Wydziatu krajowego od powaznych oby-
wateli, od licznego grona ksiezy wyzszej rangi,
od licznych wojtéow, ktorzy biorg strone postepo-
wania starosty, aby zwréci¢ uwage Wydziatu
krajowego na to, ze te wybory odbyly sie istotnie
porzadnie i statecznie.

Stusznie wiec strona przeciwna mogtaby
zarzuci¢: czegoscie Panowie tego nie przytoczyli?
Ot6z przytoczytem to z obowigzku sprawozdawcy.
Tym sposobem zdaje mi sie, ze odpowiedziatem
na zarzuty, jakie p. Romanowicz wystosowat do
sprawozdawcy. Zdaje mi sie, ze ta kwestyajest
juz tak wyczerpang i byta wyczerpang juz wtedy,
nim zaczatem czyta¢ sprawozdanie, ze nie mam
nic wiecej do powiedzenia i prosze, abyscie Pa-
nowie wybér p. Adama Skrzynskiego uznali za
wazny.

P. SzczepanowosKki:
dla sprostowania faktu.

J. E. hr. Marszatek. P. Szczepanowski
ma gtos dla sprostowania faktu."'

Prosze o gtos

P. Szczepanowski. W przeméwieniu
mojem nie byto ani stéwka, z ktéregoby wyro-
zumie¢ bylo mozna, iz chciatem uwitacza¢ szano-
wnemu sprawozdawcy Wydziatu krajowego. Sza-
nowny sprawozdawca sam powiada, ze przedio-
zyt nam referat t. j. streszczenie tych punktow,
ktéore uwazal za materyalne. Ja takze przedsta-
witem takie streszczenie, ale kazdy robi sobie
streszczenie inaczej wedlug swego stanowiska.

Dla zawarowania faktow przezemnie poda-
nych pozwalam sobie nadmienié, ze faktéow co
do niedoktadnosci zegaru, co do zeznan ks. Wer-
bickiego i Obuszkiewicza nie czerpatem z wia-
domosci prywatnych, lecz ze sprawozdania radcy
hr. tosia.

J.E.hr. Marszatek. Sprawozdawca wno-
si uznanie wyboru p. Adama Skrzynskiego za
wazny. Kto je”~t za uznaniem tego wyboru za
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wazny, raczy reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest
przyjety.
Z porzadku dziennego nastepuje:
Sprawozdanie komisyi szkolnej o wniesio-
nym przez c. k. Rzad projekcie ustawy o wyna-
grodzeniu za udzielanie nauki religii w publi-

cznych szkotach ludowych. (Aleg. 75.)
Sprawozdawca p. Czartoryski ma gtos.
Sprawozdawca J. E. p. ks. Czartoryski

(zaczyna czyta¢ sprawozdanie z alegatu 75.)

P. Jedrz ej owicz Adam. Wnosze uwol-

nienie p. sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania.
J. E. hr. Marszatek. Jest wniosek uwol-

nig p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z tym wnioskiem zgadza, raczy reke
podnies¢. (Wiekszos¢.) Jest przyjety.

Sprawozdawca J. E. ks. Czartoryski.
Zwracam uwage Wysokiego Sejmu, ze projekt
zesztego roku przez Wysoki Sejm przyjety a
zmieniony przez komisye szkolng, obecnie ozna-
czony jest w druku co do zmian, czcionkami
rozstrzelonemi.

J. E. hr.
otwarta.

Marszatek. Rozprawa ogélna

P. Dr. Antoniewicz. Proszu o hotos.

J. E. hr. Marszatek. P. Antoniewicz ma
gtos.

P. Dr. Antoniewicz. Pozwalaju sobi
zabraty hotos pry debati generalnoj, chotiaj

szczo ne jeSm protiw tolko za
predtozenym nam projektom; ale uwazaju za
obowiazok ne tolko imenem swojem, ate i ime-
nem czystennych moich pryjatetej politycznych,
zamarkowaty naszyi pohlady i zetanja w sprawi
wiasne teper traktujemoj.

z hory zajawlaju,

Cite nasze neszczastie w sprawach szkolnych
tezyt w tim, szczo my prywykly wsiudy miszaty
polityku.

W sprawach szkilnych polityka nepowynna
maty miscia i jestyby ta uwaha buta wid da-
wna uwzhladnena, tohdy ne potrebowataby sia
tak czasto powtarjaty pered Sojmom poprawky,
zminy i reformy.

Z hory i otwerto

zajawlaju, szczo sower-

szenno ne reflektujemo na polityczni pohlady,
tolko na stysto fachowi widnoszenja pedagogi-
cznoho i dyktatycznoho charakteru. W prawdi

suszczetwujetuze ustawa derzawna, kotra w pra-
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wdi nas ne obowiazujet, tojest ustawa o wiroispo-
widanju uczyteliw, chotiaj w druhych krajach
koronnych obowjazujet, kotora wymahaje wid
uczytela, aby buw wiroispowidanja bilszosty swo-
ich uczennykiw.

Ustawa taja nas ne wigze; ne dast’ sia
odnakoz zapereczyty, szczo w toj ustawi bohato
jest prawdy i szczo my powynny, jesty sia pe-
rekonajemo, szczo soderzanje toi ustawy tezyt
w interesi szkilnyctwa, tuju ustawu bilsze
uwzhladniaty i chotiaj w skromnych hranyciach
zetatbym na soderzanje toi ustawy reflebtowaty.
Jesty ona pid riznymy wzhladamy jest dobra,
to my powynny na niu reflektowaty, chotiaj ne
po ukazu, ate z perekonanja i w interesi
szoho szkilnyctwa tuju ustawu uwzhladniaty.

Wsim nam jest jawno i jasno, szczo nam
hrozyt wspilnyj woroh, szczo wspilnyj toj woroh
wderaje sia w mista, seta i daze w naszyji ro-
dyny. Otzesz wspilnymy sytamy protiw toho
hroznoho woroha, sojedynenymy sylamy wystu-
paty powynnysmo. Maju tut na mysty stabist’
naszoho czasu: socjalizm i anarchizm.

Dumaju, szczo protiw tych wspilnych wo-
rohiw wsiudy powynno sia wojowaty, i to
z uspichom. JedSm toho- perekonanja, szczo i
szkota, chotiajby najmensza selska, takoz tuju
zadaczu spoiniaty moze, bo ne jest to tolko do-
Swidczenie moje, ate doswidczenie kozdoho;
szczo jesty religia ne zaszczepyt sia w serciu

na-

motodoji generacyi a imenno w serciu werstw
mensze obrazowanych, to woroha ne pow-
strymajemo.

Czotowik mensze obrazowanyj, w kotorim

ne sut rozwytyi czuwstwa religijnyi, riwnyj jest
dykomu zwirjata.

Dlatoho zwertaju na toje uwahu i dumaju,
szczo jesty ne bilszost’ to powazna czast’ wy-
sokoji Pataty sowerszenno sia zhodyt na moi
pohlady i zelanja.

Oruzjem protiw toho hroznoho woroha, jest
religia i poezya.

Poezyi uczyty w szkotach selskich ne mo-
zemo; ate religiu powynny$mo uwazaty jako
pertu i hotownyj predmet selskich szkit. Tra-
flaje sia odnak dost czasto, i za toje nykoho
wynowaty ne mozna, szczo predmet toj w sel-
skich szkotach sia zanedbuje, szczo toj sam
Swiaszczennyk maje bilsze filij i ne podibna
szczoby w kozdoj filii rewno spowniaw to swoje
zadanie. Traflaje sia, szczo sut pereszkody w pa-
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rochii, ne raz stabist’ swiaszczennyka jest
reszkodu,
ciamy nauky religii ne stuchajut.
rano sia zapobihczy tomu w toj sposib, szczoby
uczytel zastupowaw Swiaszczennyka i szczoby
win z uczennykamy toj predmet pererablaw i
wiasne dlatoho domahawbym sia, szczoby uczy-
tel buw toho samoho wiroispowidanja, jak po
krajnoj miri bilszist uczennykiw.

Skazete moze, moi Panowe: ,Toz to wse
odno, ija katotyk i wy katotyky*“. Jest wse odno
i ne jest wse odno. Prawda, zasady etyki kato-
tyczeskoj, zasady dogmatyki sut tyi sami, ate
jest riznycia w tim, szczo obrjad nasz jest in-
szyj, a jabym wilasne moze najbilsze uwazaw
na to, szczoby wze w motodych serdciach zaszcze-
pyty prywiazanie i mytost do toho obrjadu i
peredwsim rozuminje toho obrjadu, bo dije sia
duze czasto, szczo dityna a czastijsze motodec,
kotra ne jest dobre wedena, neraz pryjde do
cerkwy i ona w nim uczastja braty ne moze, bo
ne rozumije obrjadu i w szkoli ne pryhotowiena
do toho; szczo sia tohda dije? Otze czasto mo-

pe-
szczo dity tyzdniamy a daze misia-
Wprawdi sta-

todec opuskaje cerkwu, bo jemu sia nudyt, ide
do korczmy, i to jest zereto demoralizacji, ko-
tre to zereto dijstnuje takoz ne na rozum, ate
na serdce, na namjetnosty, prestratija! i tohda
misto na dobru dorohu wstupyty, schodyt na
bezdoroze.

Dlatoho ja dumaju, moi Panowe, szczo

bude to wam jasne i szczo to ne bude uwazane
z jakich interesiw politycznych, tilko czysto po-
treb kraju, moralnosty kraju , jesty jatake tre-
bowanie imenem moim i moich pryjatetej stawlu;
imenno trebowanie toje jest’ duze skromne i po-
jedyncze. Ja wymahaju, szczoby uczytel selskoj
szkoty buw toho wiroispowidania, kotroho jest
bilszist motodezy.

Wprawdi ani Sojm ani Prawytelstwo w kaz-
dom stuczaju toho ne dopylnuje, bo tu jest prawo
prezenty, to sut prawa prywatni, kotrych naru-
szaty ne mozna, ate w kazdom stuczaju wypa-
daje nam otwerto i jasno zaznaczyty, szczo to
butoby naszym zetaniem. Odnakoz 2z toho ne
$liduje, szczoby my to w formi 88. abo prawa
postanowyty, szczoby sia prawom prywatnych
suprotywyto.

Dlatoho ja dumaju, szczo zhodyte sia na
moje trebowanie; a jesty ne uchwatyte w formi
rezolucyi, to prynajmnij jako zetanije dodatko-
wo do sprawozdanja komisji. JeSm perekonanyj,
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szczo w interesi szkoty i moralnosty kozdyj zdo-
rowo dumajuczyj na moje trebowanie sia zhodyt.

Ja ostawlaju to wysokodostojnomu refe-
rentowi, w jakij formi win toje prijmet, chotja
sobi pozwalaju onoje w formi rezolucji korotkoj
wyskazaty (czyta):

~Wysoki Sejm raczy uchwali¢: Sejm wy-
powiada zyczenie, aby, o ile to mozebne, nau-
czyciel byt wyznania i obrzadku wiekszosci
swoich uczni".

Wice-Marszatek ks. Metropolita Dr. Sem -
bratowicz. Czy zadajeszoze kto gtosu? (Nikt.)
Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa ogo6lna za-
mknieta.

P. Antoniewicz stawia rezolucye, o ktorej
odczytanie p. sekretarza upraszam.

Sekretarz p. AdamJedrzejowicz (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

~Sejm wypowiada zyczenie, aby nauczycie-
lami szkét ludowych, o ile to jest mozebnem,
byli mianowani kandydaci wyznania i obrzadku
wiekszosci uczniow".

P. Dr. Bobrzynski.
wzgledem formalnym.

Prosze o gtos pod

Wice-Marszatek ks. Metropolita Dr. Sem-
bratowicz. Przedewszystkiem podaje rezolucye
p. Antoniewicza do poparcia. Kto popiera ja,
zechce reke podnies¢. (Po obliczeniu gloséw).
Rezolucya nie jest dostatecznie poparta.

Gtos ma p. Bobrzynski.

P. Dr. Bobrzynski. Wobec tego, ze
whniosek upadt, zrzekam sie gtosu, bo chciatem
sie zapyta¢, czy ma by¢ odestany do komisyi,
czy nie?

Wice-Marszatek ks. Metropolita Dr. Sem-
bratowicz. Jeszcze jako ostatni gtos ma p.
referent.

Sprawozdawca J. E. Jerzy ks. Czartory-
ski. Przeciw proponowanej uchwale w dyskusyi
og6lnej nie byto zadnych uwag, a skoro rezo-
lucya proponowana nie zostata poparta, zastrzegam
sobie gtos przy dyskusyi nad pojedynczemi pa-
ragrafami ustawy.

Wice-Marszatek ks. Metropolita Dr. Sem-
bratowicz. Przystepujemy do rozprawy szcze-
go6towej. Upraszam p. sprawozdawce o odczyta-
nie §. 1. tej ustawy:

Sprawozdawca J. E. Jerzy ks. Czartory-
ski (czyta):
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8 1

W publicznych pospolitych szkotach ludo-
wych o czterech lub ‘'decej klasach, tudziez
w szkotach wydziatowych, ustanowieni bedg o-
sobni nauczyciele religii ze stalg ptaca, jezeli
liczba godzin nauki religii we wszystkich kla-
sach, w ktdérych maja jej udziela¢, wynosi razem
przynajmniej osmnascie godzin tygodniowo a
liczba uczniéw ich wyznania i
nosi osSmdziesiat.

Taki nauczyciel obowigzany jest az do
dwudziestu czterech godzin nauki bez dodatko-
wego wynagrodzenia, do trzydziestu za$ za do-
datkowem wynagrodzeniem od kazdej godziny
po nad liczbe dwadziesScia cztery.

Eksorte liczy sie za dwie godziny.

Nauczyciel religii mianowany bedzie dla
jednej szkoty, a to dla szkoly ludowej najwyz-
szej kategoryi w miejscu istniejgcej; mozna je-
dnak natozy¢ na niego obowiazek udzielania na-
uki religii takze w innych publicznych szkotach
ludowych w tej samej miejscowosci, az do ozna-
czonej w ustepie pierwszym i drugim liczby
godzin.

obrzadku prze-

Wice-Marszatek ks. Metropolita Dr. Sem-

bratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zada kto
gtosu ?

Sekretarz p. Adam Jedrzej owi cz.
sze o gtos.

Pro-

Wice-Marszatek ks. Metropolita Dr. Sem-
bratowicz. P. Jedrzejowicz ma gilos.

Sekretarz p. Adam Jedrzejowicz. Po-
niewaz tu nie ma zgtoszonej do zadnego para-
grafu poprawki, wnosze wiec, azeby te ustawe
przyja¢ en bloc.

Wicemarszatek Kks.
bratowicz.

Metropolita Dr. Sem-
P. Jedrzejowicz wnosi przyjecie en
bloc proponowanej ustawy. Kto sie temu wnio-
skowi sprzeciwia? (Nikt). Poniewaz nikt sie nie
sprzeciwia, wiec podaje pod gtosowanie. Kto sie
zgadza, azeby gtosowaé¢ nad tg ustawg en bloc,
zechce reke podnie$¢. (Wiekszos¢). Wniosek jest
przyjety.

Kto przyjmuje te ustawe (patrz aleg. 75.
§. 2—12) en bloc w drugiem czytaniu, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Ustawa jest przy-
jeta w drugiem czytaniu.

Upraszam p.
tytutu i wstepu.

sprawozdawce o odczytanie

7. Posiedzenie z 24. pazdziernika 1889.

Sprawozdawca J. E. Jerzy ks. Czartory-
ski (czyta):
Ustawa

........................... dla Krdélestwa Galicyi

i Lodomeryi wraz z Wielkiem Ksiestwem Kra-

kowskiem, ktérg na mocy ustawy z dnia 17.

czerwca 1888 nr. 99 Dz. u. p. wydaje sie po-

stanowienia 0 wynagrodzeniu za udzielanie nauki
religii w publicznych szkotach ludowych.

Zgodnie z uchwatlg Sejmu Mojego Krdle-
stwa Galicyi i Lodomeryi wraz z Wielkiem
Ksiestwem Krakowskiem, rozporzgdzam co na-
stepuje:

Wice-Marszatek ks. Metropolita Dr. Sem-
bratowicz. Kto przyjmuje tytut i wstep usta-
wy w brzmieniu odczytanem, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos¢). Tytul i wstep jest przyjety.

Sprawozdawca J. E. ks. Jerzy Czarto-
ryski. Wnosze, azeby przystapi¢ do trzeciego
czytania tej ustawy bez czytania.

Wicemarszatek ks. Metropolita Dr. Sem-
bratowicz. Kto jest za przystgpieniem do trze-
ciego czytania bez czytania, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszo$¢). Wniosek jest przjjety, przy-
stepujemy do trzeciego czytania. Kto przyjmuje
te ustawe w trzeciem czytaniu, reke
podnies¢. (Wiekszos¢). Ustawa przyjeta
w trzeciem czytaniu.

zechce
jest

Z kolei nastepuje:

Sprawozdanie komisyi
petycyi towarzystwa rolniczego krakowskiego
zadajacej nadania obszarom dworskim prawa
przedstawiania swoich ogladaczy bydta, tudziez
wydawania przez tychze certyfikatéw. Sprawo-
zdawca p. Wiadystaw Wolanski ma gtos.

administracyjnej o

Sprawozdawca p. Wiadystaw hr. Wolan-
ski (czyta):
Sprawozdanie
komisyi administracyjnej o petycyi towarzystwa
rolniczego krakowskiego, zgdajgcej nadania ob-
szarom dworskim prawa przedstawiania swoich
ogladaczy bydta, tudziez wydawania przez tychze
certyfikatow.
Wysoki Sejmie!
Rozporzadzenie c. k. Namiestnictwa z dnia
28. czerwca 1888 L. 67.594, tyczgce sie zwierzat
do rzezi lub khucia przeznaczonych, powotuje
tylko gminy do mianowania ogladaczy tegoz
bydta i wydawania odnosnych certyfikatow.
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Na mocy 8. 7. ustawy krajowej z dnia 12.
sierpnia 1886 ,o0 obszarach dworskich sg tez
obszary obowigzane wypetnia¢ w swoim obrebie
wszekie obowigzki i powinnosci gminne. Z tego
stanowiska wychodzac, powotuje ustawa pan-
stwowa z d. 29. lutego 1880 ,0 ochronie i ni-
szczeniu zarazliwych chordb zwierzecych® prawie
we wszystkich wypadkach zaréwno gminy jak
i obszary dworskie do czynnosci w tym wzgle-
dzie §. 8 -15, 17, 18 i t. d.

Juz obecnie w wielu miejscowosciach mia-
nuja obszary dworskie, za uprzedniem porozu-
mieniem sie z c. k. starostwami, swoich ogla-
daczy bydia, czynno$é ta jednak dzisiaj nie jest
zupelnie uprawniong i zalezy gitdwnie od zapa
trywania sie odnosnych c. k. starostéw, wskazuje
jednak, iz nadanie tego prawa obszarom dwor-
skim jest rzeczg potrzebna.

Wreszcie przypusci¢ nie mozna, by ogla-
dacze bydta przez obszary dworskie mianowani
mniej byli kwalifikowani do tej czynnosci niz
gminni.

Komisya administracyjna jednak nie chcac
stawia¢ w tej mierze wniosku stanowczego i
pragnac pozostawi¢ sprawe doktadniejszemu zba-
daniu rzeczy, stawia wniosek:

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Petycye towarzystwa rolniczego krakow-
skiego, Zzadajagcg nadania obszarom dworskim
prawa przedstawiania swoich ogladaczy bydia,
tudziez wydawania przez tychze certyfikatow,
przekazuje sie Wydziatowi krajowemu do zba-
dania i ewentualnego zatatwienia w porozumie-
niu z c. k. Namiestnictwem.

Wicemarszatek ks. Metropolita Dr. Sembra-
towicz. Rozprawa otwarta. Czy zada kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa zam-
knieta. Kto przyjmuje wniosek komisyi admini-
stracyjnej , zechce reke podniesé. (Wiekszosg).
Whniosek jest przyjety-

Dalszy punkt porzadku dziennego:

Sprawozdanie komisyi budzetowej z wniosku
posta Polanowskiego w przedmiocie udzielenia
zapomogi pogorzelcom Betza. Sprawozdawca
poset Stanistaw Badeni ma glos.

Sprawozdawca p. Stanistaw hr. Badeni.
Na poprzedniem posiedzeniu Sejmu wnioést p.
Polanowski, azeby pogorzelcom miasta Betza
udzieli¢ zapomogi w kwocie 400 zi.

Spalonych domoéw jest trzydziesci kilka.
Domy te leza w miescie, nie sa to zatem domy
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wiejskie, nie maja budynkéw gospodarczych
i zapaséw zboza. Przyjmujgo tedy norme, jaka
zastosowalismy przy pogorzeli miasta Bobowy
i Ozydowa wnosze, aby udzieli¢ pogorzelcom
miasta Belza zapomoge w kwocie 200 zi. do
rozporzadzenia Wydziatu powiatowego w Sokalu.

Wicemarszatek ks Metropolita Dr. Sem-
bratowicz. Rozprawa otwarta.

P. Polanowski. Prosze o glos.

Wicemarszatek ks.
bratowicz.

Metropolita Dr. Sem-

P. Polanowski ma gtos.

P. Polanowski. Stawiajgc méj wniosek
bytem pod wrazeniem, Ze uczynitem za skromne
zgdanie dla pogorzelcow miasta Betza, a mimo
to komisya budzetowa zredukowata prosbe moja
z 400 zt. na 200 zt. OSmielam sie tedy posta-
wi¢ wniosek, azeby jeszcze 100 zt. do tej kwoty
dodata. Znam potozenie i nedze pogorzelcow.
W kazdym z tych doméw spalonych pozostato
pie¢ do sze$¢ rodzin bez dachu i chleba.

Jezeli podobna kleska dotknie ludzi na wsi,
to sasiedzi cho¢ w czesci niosg pogorzelcom po-
moc, w matem miescie za$ jak Betlz zamieszkatem
gtownie przez husytéw w bardzo nedznym stanie
istniejagcych jestem przekonany, ze tam jest wie-
ksza nedza jak gdziekolwiek. Upraszam tedy,
aby szanowny p. sprawozdawca w imieniu ko-
misyi zechcial do mojej cyfry przystapic.

Wicemarszatek ks. Metropolita Dr. Sem-
bratowicz. Gdy nikt wiecej gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. P. sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Stanistaw hr. Badeni.
Moze Wysoka lzba zechce byé wyrozumiatlg tak
dla komisyi budzetowej jak i dla jej sprawo-
zdawcy, gdyz komisya w tych kwestyach jest
w tern niekorzystnem potozeniu, iz podczas gdy
miasta, ktére sie palg, maja zawsze innego no-
wego rzecznika, to komisya budzetowa ma za-
wsze tego samego. Tern sie dzieje, ze coraz to
nowe argumenta rzecznicy pogorzelcow wyszu-
kuja, azeby prosbe swa poprzeé, a ja rzecznik
komisyi zawsze korzystam tylko z jednych i tych
samych argumentéw. Moze zatem w tern wyjg-
tkowem potozeniu komisya budzetowa zastuguje
na uwzglednienie.

Zwracam uwage na to, Ze nie moge dora-
dza¢ kwoty wyzszej, bo bylaby ona nie w sto-
sunku do zapomég udzielonych tak w jednym
jak i w drugim wypadku. Jezeli w miasteczku
Bobowie, gdzie spalito sie sto szes¢dziesigt kilka
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doméw uchwaliliSmy zapomoge w kwocie 500
zt. to sadze, ze Wysoka Izba nie zechce, aby
dla trzydziestu kilku domoéw uchwalano wiekszg
zapomoge jak 200 zt., bo i tak to, co proponuje
jest wyzszem a w zadnym razie nie jest nizszem
jak uchwalone dytychczas zagomogi. Dlatego tez
prosze, azeby Wysoka lzba raczyta kwote nizszg
zawotowac.

Wicemarszatek ks. MetopolitaDr. Sembra-
towicz. Przystepujemy do gtosowania. Poddaje
naprzéd pod glosowanie wyzszga sume przez p.
Polanowskiego proponowang to jest, azeby po-
gorzelcom miasta Betza udzieli¢ zapomogi w kwo-
cie 300 zt. Kto jest za tym wnioskiem, zechce
reke podnie$¢. (Mniejszo$¢). Wniosek upadt. Kto
jest za wnioskiem komisyi budzetowej, aby u-
dzieli¢ pogorzelcom miasta Betza zapomoge w kwo-
cie 200 zt., zechce reke podniesé. (Wigkszosc).
Whniosek jest przyjety.

Dalszy punkt porzadku dziennego:
wozdanie komisyi petycyjnej:

a) z petycyi Rady powiatowej buczackiej
w sprawie rozszerzenia dworca kolejowego w Bu-
czaczu,

b) z petycyi Michata Lewickiego prowizo-
rycznego woznego Wydziatu krajowego o udzie-
lenie veniam aetatis. Sprawozdawca p. ks. Sawa
ma gtos.

Sprawozdawca p. ks. Sawa (czyta):

Spra-

Sprawozdanie
komisyi petycyjnej o petycyi Rady powiatowej
buczackiej w sprawie rozszerzenia dworca kole.
jowego w Buczaczu.
Wysoki Sejmie!

Wydziat powiatowy buczacki odnosit sie
kilkakrotnie do c. k. wiadz kolejowych o rozsze-
rzenie dworca osobowego i towarowego na stacyi
kolei transwersalnej w Buczaczu.

Przedstawienia te wykazywaty, ze rzeczona
staoya jako srodkowy punkt szlaku podolskiego
jest za szczupta wobec ruchu osobowego i towa-
rowego; ze mianowicie przy pociggach osobo-
wych znaczna cze$¢ podroznych dla braku miej-
sca w salach, wyczekiwaé musi na dworze wsréd
zimna, deszczu i $niegu; ze w salach z p.wodu
wadliwego rozktadu silne przeciggi narazajg na
niebezpieczenstwo zdrowia tych, ktérym sie
udato zdoby¢ w nich miejsce; dalej ze magazyn
towarowy miesoi zaledwie czwartg czes¢ towarow,
za$ @« narazone pod gotem niebem na wplywy
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atmosferyczne przyprawiajg nadawcéw o straty
z powodu zamokniecia i t. d.

Gdy jednak te przedstawienia nie doczekaty
sie rezultatu, powzieta Rada powiatowa buoza-
cka na petnem posiedzeniu 30. wrze$nia b. r. je-
dnomysing uchwate wniesienia petycyi do Wy-
sokiego Sejmu o poparcie u Wysokiego c. k.
Rzadu prosb w powyzszej sprawie tylokrotnie
wnoszonych i wyjednania, by w najkrétszym cza-
sie zarzadzono powiekszenie dworca w Buczaczu.

Ze zadania Rady powiatowej sa stuszne,
a potrzeba rozszerzenia dworca piekgca, dosé
przytoczy¢, ze tak zwana poczekalnia I. i II.
klasy, bedaca zarazem jadalnig, obejmuje szczu-
pta przestrzen 25 metr. kwadr., ze poczekalnia
I1l. klasy, jakkolwiek o powierzchni 38 metr.
kw. jest stosunkowo jeszcze szczuplejszg, gdyz
stuzy nie tylko na schronienie podréznym, ale
tez do sprzedazy biletéow, ekspedycyi pakunkow,
sktadu pakunkéw nadesztych i odchodzacych,
rekwizytow, wartownikéw i ulokowania dos¢
obszernego bufetu. Co sie za$ tyczy magazynu
towarowego, ma on powierzchni 100 metr. kw.,
a rampa do tymczasowego skitadania towarow
przeznaczona, 200 metr. kwadr.

Przeciwstawiajac wymienionym przestrze-
niom ruch towarowy i osobowy w Buczaczu,
dokad przychodzi miesiecznie 500, a odchodzi
600 wagonéw towardw, gdzie miesiecznie kupuje
sie 2.600 biletow, mozna mie¢ wyobrazenie o $ci-
sku, jaki panuje w ubikacyach przez tych 26
minut, ktore przeczekaé¢ trzeba na krzyzowanie
pociggow i jaka ilos¢ ziemioptodéw pozbawio-
nych dachu oczekiwa¢ musi ambarkowania na
deszczu i $niegu.
jak niemniej

Z tych tedy powodow, ze

wzgledu, ia Rada powiatowa buczacka na cele
tej kolei optaca rocznie po 1.000 zi. przez lat
20, sadzi komisya petycyjna, ze Rada powiato-

wa ma prawo domagaé¢ sie dla wspdtpowiato-
wych tych wzgledéw, jakich w regule od zarza-
déw kolejowych gdzieindziej doznajg ci, ktérzy
sie na ich cele niczem nie przyczyniaja.
Komisya petycyjna zatem czyni wniosek:
Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

~Wzywa sie c. k. Rzad do poczynienia kro-
kéw, by rozszerzenie dworca osobowego i towa-
rowego na stacyi kolei transwersalnej w Bucza-
czu w najkrétszym czasie przyszto do skutku.“
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J. E. hr. Marszatek.
wrét przewodnictwo).

(Objawszy napo-

Rozprawa otwarta. Czy zada kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zgda, rozprawa zam-
knieta. Kto sie zgadza z wnioskiem p. spra-
wozdawcy, raczy reke podniesé. (Wiekszosg).
Wniosek jest przyjety.

Nastepuje sprawozdanie z petycyi Michata
Lewickiego, prowizorycznego woznego Wydziatu
krajowego, o udzielenie yeniam aetatis. Spra-
wozdawca p. ks. Sawa ma gtos.

Sprawozdawca p. ks. Sawa (czyta):

Sprawozdanie
komisyi petycyjnej z petycyi Michata Lewickie-
go, prowizorycznego woznego Wydziatu krajo-
wego, o0 udzielenie veniam aetatis.
Wysoki Sejmie!

Dekretem z 11. czerwca 1889 1 24.892 na-
dat Wydziat krajowy prowizorycznie posade wo-
Zznego przy Wydziale krajowym Michatowi Le-
wickiemu pod warunkiem, jezeli na najblizszej
sesyi Wysokiego Sejmu wystara sie o zwolnienie
od obowigzku wykazania sie przepisanym wie-
kiem.

W postuchu tego reskryptu wniést Michat
Lewicki na rece Wydzialu krajowego petycye
do Wysokiego Sejmu o udzielenie mu veniam
aetatis.

Wydziat krajowy przedkiadajac Wysokiej
Izbie te petycye wraz z 8 chlubnemi $wiadectwy
petenta popiera gorgco jego prosbe i przytacza,
ze petent juz od 13. grudnia 1886 r. — zatem
w roku, w ktéorym ubiegat wiek normalny —
zajety byt czasowo jako pomocnik woznego przy
Wydziale krajowym; a poniewaz okazat sie bar-
dzo uzytecznym, przyjmowano go takze naste-
pnie w ciggu r. 1887 i 1888 w razie chwilowej
potrzeby, za$ od wrzesnia 1888 czynny jest pe-
tent bez przerwy. Przez caly ten czas, stwier-
dza Wydziat krajowy, dat petent dowody nie-
zwyktego uzdolnienia do stuzby woznego, tu-
dziez niestrudzonej pilnosci i gorliwosci w shu-
Zbie:

Z uwagi zatem, ze petent nieznacznie tyl-
ko przekroczyt wiek przepisany, bo o lat 3, ukon-
czyt bowiem 40ty rok w r. 1886, w ktéorym to
roku wiasciwie juz stuzyt przy Wydziale krajo-
wym, jakkolwiek tylko czasowo;

z uwagi, ze zdrowie petenta nie pozostawia

nic do zyczenia, a zatem nie ma obawy, izby
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zbyt predko =zaszia potrzeba przeniesienia go
w stan spoczynku;

z uwagi wreszcie, ze petent przy swojej
zdolnosci, gorliwosci i znajomosci stuzby jest
bardzo uzytecznym i stata nominacya jego przy-
niesie niewatpliwie korzys¢ dla stuzby, komisya
petycyjna wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

.Michatowi Lewickiemu, prowizorycznemu
woznemu przy Wydziale krajowym, udziela sig
yeniam aetatis."”

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zgda, rozprawa zamknieta. Kto sie zgadza z wnio-
skiem p. sprawozdawcy, raczy reke podniesc.
(Wiekszos¢). Whniosek jest przyjety.

Nastepuje sprawozdanie komisyi petycyjnej
z petycyi gminy Perwiatycze w powiecie sokal-
skim, by procenta od obligacyi gminnej na
1.700 zt. dotychczas brane na rzecz funduszu
szkolnego obracane byty na dotacye nauczyciela.
Sprawozdawca p. Szeliski ma glos.

Sprawozdawca p. Szeliski (czyta):

Sprawozdanie
komisyi petycyjnej o petycyi gminy Perwiaty-
cze w powiecie sokalskim, by procenta od obli-
gacyi gminnej na 1.700 zt. dotychczas brane na
rzecz funduszu szkolnego, obracane byty na do-
tacye nauczyciela.
Wysoki Sejmie!

Gmina Perwiatycze uskarza sie, ze pomimo
swej deklaracyi przy zatozeniu szkoty w r. 1874,
iz obowigzuje sie ptaci¢ na utrzymanie nauczy-
ciela 204 zt.,, za$ rzeczywista ptaca tegoz wy-
nosi 250 zt., ptacita do 1888 roku 275 zt. 40 ct.,
wiec przez lat 12 rocznie 25 zt. 40 ct., respec-
tive 71 zt. 40 ct. wiecej jak sie zobowiagzata.
Zada tedy zwrotu tej sumy za lat 12. Od roku
1889 znizyta Rada szkolna krajowa ptace o 21 zi.
60 ct.

Gdy sprawa ta nalezy li tylko do Rady
szkolnej krajowej, komisya wnosi:

~Wysoki Sejm przejdzie nad tg petycya do
porzadku dziennego."

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu?

P. Romanowicz.

J. E. hr.
ma gtos.

Prosze o gtos.

Marszatek. P. Romanowicz
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P. Romanowicz. Przedewszystkiem wy-
razi¢ musze zdziwienie, ze petycya ta dostata
sie do komisyi petycyjnej a nie do szkolnej. —
Wszystkie tego rodzaju petycye, w ktdrych szio
o to, aby gminie jakiej$ zrobi¢ ulge w presta-
cyi, aby uzna¢ czy nalezy sie jaka$ ulga czy
nie, wszystkie takie petycye odsytano do komi-
syi szkolnej. Mniejsza zresztg o to, nie lubie
sporu miedzy komisyami, jaki przedmiot do kto6-
rej nalezy. Ta petycya jest przez komisye pety-
cyjng zatatwiona, ale nie tak jak nalezy. Komi-
sya bowiem rozumuje: Poniewaz ta sprawa na-
lezy do Rady szkolnej krajowej , wiec przechodzi
sie nad nig do porzadku dziennego. Moze spra-
wa naleze¢ do Rady szkolnej krajowej, do Na-
miestnictwa, do dyrekcyi finanséw, z tego je-
dnak nie wynika, aby$my nad takiemi sprawami
przechodzili do porzgdku dziennego. — Jezeli ko-
misya nie mogta sobie co do meritum rzeczy
wyrobi¢ przekonania, czy zadanie gminy jest
stuszne czy nie, natenczas byto rzeczg komisyi
postawi¢ wniosek odestania do Rady szkolnej
krajowej do zatatwienia. Jezeli komisya wyrobita
sobie przekonanie, ze gmina ma stuszno$¢, to
w takim razie powinna odestaé do Rady szkol-
nej krajowej do mozliwego uwzglednienia, ale
gdyby dla tego, ze sprawa ta nalezy do Rady
szkolnej krajowej, przechodzi¢ nad nig do po-
rzadku dziennego, to Sejm mogiby bez zamiaru
popetni¢ krzywde, bo przejscie do porzadku
dziennego jest odrzuceniem, a my nie wiemy,
czy nalezy odrzuci¢ czy nie.

Z tego powodu pozwalam sobie postawié
wniosek, aby te petycye odesta¢ do Rady szkol-
nej krajowej do zatatwienia.

J. E. hr. Marszatek.

szcze gtosu?

Czy zada kto je-

P. PolanowsKki.
J. E. hr. Marszatek.

Prosze o glos.
P. Polanowski ma
gtos.

P. Polanowski. Na moje rece wniesiono
petycye gminy Perwiatycze i ja blizej bytem
objasniony z jej zalami. Owéz od lat wielu zdaje
mi sie, ze ptaci wiecej jak sie¢ nalezy. Obowia-
zata sie ptaci¢ 204 i ptaci 204, a oprécz tego
dochéd z obligacyj 1700 zi. wynosi 71 zi. wiec
zdaje sie, Ze ptaci nad swo6j obowigzek 71 zit.
Dziwnym wypadkiem Rada szkolna krajowa od
kilku lat mniej nawet kazata zgda¢ od niej jak
dotad, bo zamiast 204 zi. tylko 186 zt. Stara-
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tem sie objasni¢ w Radzie szkolnej krajowej
i dowiedziatem sie, ze sprawa ta jeszcze nie
jest rozpatrzong, ale tez nie jest i przesgadzona,
i ze ona utkneta na tem, ze potrzeba aktu fun-
dacyjnego jeszcze, ktory zalega podobno w kan-
celaryi metropolitalnej. Wiec tgczac sie zupet-
nie z wywodami p. Romanowicza i ja takze za-
mierzam postawi¢ poprawke, ktéra jednak o tyle
sie rozni, ze nie odstepuje sie Radzie szkolnej
krajowej do zatatwienia, lecz, ze odstepuje sie
Radzie szkolnej krajowej do mozliwego uwzgle-
dnienia. Skonhczytem.

Sprawozdawca p. Szeliski. Imieniem ko-
misyi petycyjnej zgadzam sie na poprawke p Po-
lanowskiego.

P. Romanowicz. Ja przyjmuje takze po-
prawke p. Polanowskiego.

J. E. hr. Marszatek. Mamy wiec tylko
jeden wniosek p. Polanowskiego, przyjety przez
komisye. Kto sie z tym wnioskiem zgadza, by
petycye gm. Perwiatycz odesta¢ do Rady szkol-
nej krajowej do mozliwego uwzglednienia, raczy
reke podnies¢. (Wiekszos¢). Wniosek jest przyjety.

Nastepuje dalsze sprawozdanie komisyi pe-
tycyjnej.

Sprawozdawca p. Szeliski (czyta):

Sprawozdanie
komisyi petycyjnej o petycyi
skiego i Henryka Rutkowskiego z
0 wyptate resztujgcej nalezytosci

mostu na Sanie w kwocie 761 zi.

Piotra Kwasniew-

Jarostawia

za budowe

48 ct.
Wysoki Sejmie!

Wydziat krajowy, obejmujac pod swdj za-
rzad droge 1z Jarostawia do Betza, wypta-
cit przedsiebiorcom budowy mostu na Sanie na
dniu 1. stycznia 1868 kwote 21.119 zi

Gdy koszta budowy mostu tego po nad ko-
sztorys wynosity 1077 zt. 81 ct. Wysokie c. k.
Namiestnictwo orzeczeniem z dnia 27. lutego
1871 1 2655 przyznato przedsiebiorcom te kwo-
te. Wydzial krajowy wyptacit przedsiebiorcom
315 zt. 83 ct.,, za$ co do reszty sumy 761 zit
wnosza petenci prosbe do Wysokiego Sejmu. Nie
pierwszy raz sprawa ta przychodzi na porzadek
dzienny posiedzen Wysokiego Sejmu. Jak $wiadczg
akta udzielone komisyi przez Wydziat krajowy,
wnosili petenci takg samg prosbe w roku 1881
1 w roku 1886; obydwa razy odestat Wysoki
Sejm te sprawe do Wydziatu krajowego celem
jej zatatwienia.
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Wydziat krajowy po objeciu drogi Betzko-
Jarostawskiej przeprowadzit ze stronami wszelkie
rachunki. Z przyznanej przez Wysokie c. k. Na-
miestnictwo nadwyzki 1077 zi. 31 ct. przypadio
wedtug ostatecznego obrachunku na fundusz
krajowy 315 zt. 83 ct.,, za$ na konkurencye 761
zt. 48 ct.; powyzszg sume wyptacit Wydziat kra-
jowy przedsiebiorcom na dniu 1. czerwca 1875,
za$ co do reszty nalezytosci odestat petentéw
do bytej konkurencyi drogowej, jako obowigza-
nej resztujgca sume zaptacic.

W tym samym duchu zatatwit Wydziat
krajowy dwukrotnie te sprawe po przekaza-
niu mu jej przez Wysoki Sejm.

Komisya petycyjna jest tego samego zda-
nia co Wydziat krajowy; w prawdzie petenci
w swej proshie utrzymuja, ze Wydziat krajowy
jest poniekad spadkobiercg konkurencyi drogo-
wej i obowigzanym przy objeciu drég za konku-
rencye resztujgcg nalezyto$¢ wyptaci¢, twierdze-
nie to jednak jest mylnem. Przeciez wszedzie
w catym kraju konkurencya musiata zadosy¢
uczyni¢ zobowigzaniom, badz dobrowolnie badz
przymuszona przez Wysoki c. k. Rzad. | tu
w tym wypadku Wydziat krajowy wyptacit cat-
kowicie przypadajgcg sume na fundusz krajowy,
reszte obowigzana jest zaptaci¢ konkurencya
odnos$nych powiatéw i w tej mierze moga pe-
tenci uda¢ sie do Wysokiego c. k. Rzadu.

Komisya petycyjna wnosi:

.Wysoki Sejm raczy uchwali¢, iz nad tg
petycya przechodzi sie do porzadku dziennego".

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto sie zgadza z wnio-
skiem komisyi, racz® ,e podnies¢. (Wiekszos¢).
Whniosek jest pr J.

Nastepuje jeszcze jedno sprawozdanie ko-
misyi petycyjnej. P. Szeliski ma gtos.

Sprawozdawca p. Szeliski (czyta):

Sprawozdanie
komisyi petycyjnej o petycyi Mojzesza Zeller-
mayera i Lejby Kupferberga dzierzawcéow myta
w Suchostawie.
Wysoki Sejmie!

Mojzesz Zellermayer i Lejb Kupferberg za-
dzierzawili dochéd z myta w Suchostawie na
przecigg lat trzech od 1. stycznia b. r. za optatg
czynszu rocznego w kwocie 1535 zi
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Jak petenci twierdzg zadzierzawili myto
0 sume 269 zt. wyzszg jak poprzedni przedsie-

biorcy. Za$ poprzedni dzierzawcy niedotrzymali

kontraktu i pozostali diuznymi 400 zt. fundu-
szowi krajowemu.
Zaraz z poczatku doznali znacznej kleski,

bowiem przez zamiecie $niezne w styczniu i w lu-
tym, komunikacya byta zupeinie przerwang
1 oczywiscie prawie zadnego dochodu nie mieli.
Pézniej t. j. na wiosne przyszta druga Kkleska
t. j. zakaz odbywania targéw w Chorostkowie
i Kopeczyncach z powodu zarazy pyskowej i ra-
cicowej.

Zakaz ten trwat przez 6 miesiecy i przez
caty ten przecigg czasu nie odbywaly sie targi,
ktére stanowig gtowny dochdéd myta.

Przez te dwie kleski zostali jak utrzymuja
zupetnie zrujnowani i kontraktu dalej dotrzymacé
by nie mogli. Wydziat krajowy, do ktérego od-
nosili sie z proshg o opust czynszu, Ilub zwol-
nienie z kontraktu odmoéwit im ze wzgledéw, zZe
jest obowigzanym przestrzega¢ warunkéw kon-
traktu. Wysoki Sejm jedynie w drodze t#taski
moze daé¢ przyzwolenie na opust czynszu.

Zwazywszy, ze rzeczywiscie przez te kleski
dzierzawcy znaczng utrate majatku ponie$s¢ mu-
sieli, zwazywszy, ze bez jakiego$ opustu kon-
traktu nie dotrzymajg i narazg przez to fundusz
drogowy na strate, gdy myto to jeszcze uwa
lata dzierzawi¢ majg, Komisya petycyjna wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

».Odstepuje sie te petycye Wydziatowi kra-
jowemu do mozliwego uwzglednienia".

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta Kto sie z tym wnio-
skiem zgadza, raczy reke podnies¢. (Wiekszosg).
Whniosek jest przyjety.

Porzadek dzienny wyczerpany. Pan sekre-
tarz zechce odczytaé jeszcze interpelacye.

Sekretarz p. Wilodzimierz Koztowski
(czyta):

Interpelacya
do
J. E. Pana Namiestnika.

Na posiedzeniu z dnia 15. stycznia 1889
uchwalit Sejm wezwanie do c. k. Rzadu ,azeby
przy uniwersytecie w Krakowie a wzglednie

84



252

przy wydziale filozoficznym tegoz uniwersytetu
utworzyt oddziat rolniczy w mys$l zalgczonego
projektu subkomitetu krakowskiego towarzystwa
rolniczego".

Gdy na wezwanie to zadna dotyczas ze
strony c. k. rzadu nie nadeszta odpowiedz;

gdy sprawa utworzenia owego studyum
rolniczego zaréwno dla interesow rolnictwa, jako
tez dla wyksztatcenia miodziezy w Kkraju
szym niepospolitej jest wagi;

na-

gdy wreszcie nie jest obojetnem, w jaki
spos6b i kiedy c. k. rzad do urzeczywistnienia
mysli  podjetej przez sejm gotéw bytby przy-
stapic :

podpisani postowie majg zaszczyt zapytac
J. E. Pana Namiestnika, czy c. k. rzad zamierza
wezwaniu sejmu o utworzenie oddziatu rolni-
czego przy uniwersytecie krakowskim uczyni¢
zado$¢ oraz w jakim czasie i w jakim zakresie
otwarcie tegoz studyum mogloby nastgpic?

Roman Potocki, Edw. Jedrzejowicz, Ludwik
Wodzicki, Witad. Wolanski, Stan. Stadnicki, Go-

rayski, A. Jaworski, Sanguszko, A. Wodzicki,
M. Rey, Wi} Koztowski, Wiktor, J. Stadnicki,
M. Torosiewicz, St. Tarnowski (jun.), Dydynski,
St. Tarnowski (sen.), Z. Dembowski, Chamiec,

Vivien, Zagorski, Schnel, Tyszkowski.

J. E. hr. Marszatek.
wrecze J. E. p. Namiestnikowi.

Interpelacye te

Sekretarz
(czyta):

p. Wiodzimierz KoztowsKki
Interpelacya
do
Jego Ekscelencyi Pana Namiestnika!

Wobec niepamietnego nieurodzaju,
nawiedzit w roku biezgcym kraj nasz a zwita-
szcza najzyzniejszg wschodnig czes¢ jego, wobec
obawy, azeby w nastepstwie tej kleski ludnosé
nasza rolnicza nie byta zagrozonag gtodem a in-
wentarz nie ulegt zniszczeniu, nizej podpisani
przerazeni zostali nadchodzgacemi ze wszech
stron wiadomosciami o surowosci, z jakg organa
skarbowe $ciggaja, zalegte podatki gruntowe, bez
wzgledu na utrzymanie sity podatkowej bezprzy-
ktadng kleska dotknietej ludnosci, dlatego tez
zapytujg c. k. rzad, czy porobit odpowiednie
zarzadzenia na ten cel, azeby odpisywanie po-
datku gruntowego z powodu klesk elementar-
nych szybko i z wszelka wzglednoscig dla za-

ktéry

7. Posiedzenie z 24. pazdziernika 1889.

grozonej gtodem
dzone zostato?

ludnosci wiejskiej przeprowa-
Czy gotéw jest poleci¢ surowo
organom wykonawczym, azeby Scigganie podatku
gruntowego przedsiebraty z calag wzglednoscig
dla kontrybuentéw szczeg6lniej w tych powia-
tach, ktore najdotkliwiej nieurodzajem dotkniete
zostaty ?

Bronistaw Horodyski, Chamiec, Schnell,
Zywicki, Abrahamowicz, Wtad, Wolanski, Siemi-
ginowski, Zagorski, Golejewski, Mazaraki, W.
Koziebrodzki, Vivien, Tyszkowski, Wt Koztowski
Puzyna, M. Torosiewicz, K. Horodyski, E. To-

rosiewicz, Niezabitowski, Szeliski.
J. E. hr. Marszatek. Interpelacye te
wrecze takze J. E. p. Namiestnikowi. Jest

jeszcze jeden wniosek:
Sekretarz p. Dr. Teliszewski (czyta):
Whniosek.
Wysoki Sejm raczy uchwali¢ -

1. By przy ogtaszaniu porzadku dziennego
w razie zapowiedzenia weryfikacyi wyboréw po-
selskich, ogtaszano doktadnie, ktére
maja by¢ weryfikowane;

wybory

2. by sprawozdania o takich wyborach po-
selskich, przeciw ktérym wniesiono protest, byty
wydrukowane i cztonkom sejmu naprzdéd rozdane.

J. Romanczuk.

J. E. hr. Marszatek. Poniewaz wniosek
jest opatrzony tylko podpisem wnioskodawcy,
wiec przedewszystkiem musze go podaé¢ do po-
parcia. Kto popiera wniosek p. Romanczuka,
zechce reke podniesé. (Dostateczna ilos¢). Whnio-
sek jest dostatecznie poparty. Otwieram teraz

rozprawe nad nagtoscia tego wniosku.
P. Romanczuk. Proszu o hotos.

J. E. hr. Marszatek.
ma gtos.

P. Dr. Romanczuk

P. Romanczuk. Ja z dwdch pryczyn
zadaju, aby moje wnesenie traktowano jako
nahlaszcze. Raz, szczo jeszcze sut hdejaki
wybory ne zweryfikowani, otze chodyt o toje,
aby pry weryfikowaniu tych wyboriw postupo-
wano tak, jak ja sia domahaju, druhe, szczo
jest to sprawa dribnijszoi wahy, bo dotyczyt
storony formalnoji, otze nema potreby, szczoby
jeji traktowano zwyczajnym regulaminowym spo-
sobom, tj. aby widsytaty do komisyi a komisya
mataby doperwa zdawaty sprawu. Dlatoho ja
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pozwalaju sobi stawyty nalilist toho wnesku i
proszu aby prystupyty szcze nyni do perszoho
czytania jeho bez drukowania.
P. hr. GolejewsKki.
J. E. hr. Marszatek.
ma gtos.

Prosze o gtos.
P. hr. Golejewski

P. hr. Golejewski. P. Romanczuk moty-
wowal swoj wniosek tem, ze sprawa jest drobna
a przypominam, ze tylko wazne i nagte sprawy
podaje sie jako wnioski nagte. Poniewaz wiec to
jest sprawa drobna, wiec niech idzie do komisyi.
Dzi$ mamy rozstrzygac¢ o nagtosci tegoz wniosku
niewiedzac o jego doniostosci. Ja wigc jestem
przeciwny nagtosci i prosze, aby wniosek p. Ro-
manczuka byt regulaminowo traktowany.

P. Romanczuk. Proszu o hotos.

J. E. hr. Marszatek. P. Romanczuk ma

gtos.

P. Romanczuk. Ja operaju sia na na-
szim regulamini, kotryj kaze, szczo i sprawy
menszoj wahy mohut’ buty jako nahli trakto-

wani i to but oden z moich motywiw.

P. Adam Jedrzejowicz. Prosze o glos.
J. E. hr. Marszatek. P. Adam Jedrzejo-
wiés ma gtlos.

Sekretarz p. Adam Jedrzejowicz. Para-
graf 46 regulaminu nietylko moéwi o sprawach
wiekszej wagi ale i mniejszej wagi. Sprawy

mniejszej wagi moga by¢ bez drukowania komi-
syi przekazane, i dlatego ja proponuje odestanie
tego wniosku do komisyi prawniczej z tem, aby
na najblizszem posiedzeniu zdata sprawe bez
drukowania.

P. Romanczuk. Proszu o holos szczo do
formalnoho traktowania.

J. E. hr. Marszatek. P. Romanczuk ma
gtos.

P. Romanczuk. Ja hodzu sia na wnese-
nie posta Jendrzejewicza.

J. E. hr. Marszatek. Wnioskodawca zga-
dza sie z wnioskiem p. Jedrzejowicza. Podam
przeto pod glosowanie, azeby wniosek p. Roman-
czuka odesta¢ do komisyi prawniczej z polece-
niem, azeby bez drukowania zdata sprawe na
najblizszem posiedzeniu.

253,

Gwar. Gtosy: Przedewszystkiem gtosowac
nad nagtoscia.)

Nasamprzéd podam pod gitosowanie nagtosé
tego wniosku.

P. Adam Jedrzejowicz. Prosze o gtos.

J. E. hr. Marszatek. P. Adam Jedrze-
jowicz ma glos.

P. Adam Jedrzejowicz. We wniosku
przezemnie postawionym jest zawartg skrdcona
forma postepowania, a zatem osobne uchwalanie
nagtosci nie jest potrzebne.

P. hr. GolejewsKki.

J. E. hr. Marszatek.
ma gtos.

P. hr. Golejewski. Poniewaz regulamin
rozréznia wnioski nagte i nienagte, przeto musi
by¢ naprzéd podang pod gtosowanie kwestya
nagtosci.

J. E. hr. Mar szat ek. Zarzadze gtosowanie
w mys$l wniosku p. hr. Golejewskiego. Prosze
Panéw Postow o zajecie miejsc swoich. Podaje
pod gtosowanie nasamprzdéd w ogdle kwestye na-
gtosci wniosku p. Romanczuka. Kto jest za na-
gtoscia wniosku p. Romanczuka, zechce reke
podnies¢. (Watpliwosé). Prosze o prdbe przeci-
wna. (Po obliczeniu gtoséw). Nagtos¢ nie zostata
uchwalona. W ten sposéb pozostaje druga czes$é
whniosku p. Jedrzejowicza, do ktérego przytgczyt
sie p. Romanczuk, a mianowicie odestanie wnio-
sku do komisyi prawniczej.

P. Chrzanowski. Prosze o gtos.

Prosze ogtos.
P. hr. Golejewski

J. E. hr. Marszatek. P. Chrzanowski
ma gtos.

P. Chrzanowski. Poniewaz Izba od-
rzucita nagto$¢ wniosku, przeto musi nastapic

pierwsze czytanie takowego sposobem regulami-
nowo przepisanym.

J. E. hr. Marszatek. Shtusznie. Postawie
go wiec na porzadku dziennym najblizszego po-
siedzenia.

Nastepne posiedzenie w sobote o godz.
11'/,, a to z powodu uroczystosci otwarcia roku
na uniwersytecie tutejszym. Porzgdek dzienny
zostanie p. Postom rozestany. Posiedzenie dzi-
siejsze zamkniete.

Koniec posiedzenia o godz. 8. min. 5.






