prawozdanie - stenograficzng

Z rozpraw

galicyjskiego Seyjmu Kkrajowego.

Tresé

posiedzenie, 1 sesyi, VI. peryodu Sejmu galicyjskiego

z dnia 26. Pazdziernika 1889.

Urlopy pp. Ludwika hr. "Wodzickiego, Tyszkiewicza, Stanistawa Jedrzejowicza, Grossa i Wita-

dystawa hr. Wolanskiego. — Spis petycyj. — OdpowiedZ p. komisarza rzadowego na interpe-
lacye p. Bronistawa Horodyskiego w sprawie opustéw i egzekucyj podatkowych. — Wniosek
p. Rozankowskiego o zapomoge dla pogorzelcow w Krasnem. — Sprawozdania i przyjecie
wniosku Wydziatu krajowego w przedmiocie wyjednania dla miasta powiatowego Gorlice ustawy
zezwalajacej na pobdr optaty od pséw w obrebie miasta Gorlic utrzymywanych. — Pierwsze
czytanie sprawozdania Wydziatlu krajowego w przedmiocie rekonstrukcyi bulieréw pod kottami
parowymi w szpitalu $w. tazarza w Krakowie. — Pierwsze czytanie i uzasadnienie wniosku

p. Abrahamowicza o wezwanie c. k. Rzadu, by o ile mozna rychto przedtozyt do konstytucyj-
nego traktowania projekt reformy ustawy o nalezytosSciach skarbowych przy przeniesieniu nie-
ruchomej witasnoséci w drodze dziedzictwa w rodzinie najblizszej, a ze szczegdlnem uwzglednie-

niem matej wiasnosci. — Pierwsze czytanie i uzasadnienie wniosku posta Weigla o wezwanie
c. k. Rzadu w przedmiocie zaprowadzenia przy wiadzach politycznych ksiagg wodnych, o ile
dotychczas nie istniejg, tam za$ gdzie istnieja, w przedmiocie ich uzupeinienia. — Pierwsze

czytanie i uzasadnienie wnioskéw posta Weigla o wezwanie c¢. k. Rzadu, aby w porozumieniu
z Wydziatem krajowym zaprowadzit w zawodowej szkole w Swigtnikach kurs przemystu arty-
stycznego i $lusarstwa budowlanego, tudziez o wezwanie c. k. Rzadu, aby zamierzony warsztat
wzorowy w Sutkowicach dla dzwigniecia tamecznego przemystu domowego i udoskonalenia
wyrobdw kowalskich, co predzej, w kazdym za$ razie z poczatkiem roku 1890 zaprowadzit. —
Pierwsze czytanie i uzasadnienie wniosku posta Siczyhskiego w przedmiocie uporzadkowania
sprawy nalezytosci niewyptaconych dotad gminom i nalezytosci zalegajacych na stronach kon-
kurencyjnych z tytutu budowy drég konkurencyjnych za czas od roku 1854 do roku 1868. —
Pierwsze czytanie i uzasadnienie wniosku posta Teliszewskiego o wydanie jasnych i doktadnych
przepiséw co do wymiaru nalezytoéci prawnych. — Pierwcze czytanie i uzasadnienie wniosku
posta Teliszewskiego o wezwanie c¢. k. Rzadu w przedmiocie egzekutoréw podatkowych, wydania
dla nich doktadniejszej instrukcyi, przestrzegania przez egzekutoréw przy $cigganiu podatkéw
ustaw pozytywnych, w przedmiocie odpowiedzialnosci wiadzy, ktérej podlegajg egzekutorowie,



256

8. Posiedzenie z 26. pazdziernika 1880.

w przedmiocie stanowiska etatowego egzekutoréw, w przedmiocie wreszcie kwalifikacyi, jakiej
od egzekutoré6w wymagaé nalezy. — Pierwsze czytanie i uzasadnienie wniosku posta Roman-
czuka w przedmiocie ogtaszania porzadku dziennego gdzie idzie o weryfikacye wyboréw
i rozdawania cztonkom Sejmu drukowanych sprawozdan, jezeli idzie o wybory poselskie, prze-
ciw ktéorym wniesiono protesty. — Sprawozdanie komisyi budzetowej z wniosku posta "Weigla
w przedmiocie udzielenia zapomogi pogorzelcom w Swigtnikach. Poprawki pp. Niedzielskiego
i Weigla. Uchwalenie wniosku komisyi. — Sprawozdanie i uchwalenie wniosku komisyi budze-
towej o gwarancyi kraju za pozyczke 600.000 zt. — Przekazanie i. punktu wniosku posta
Huryka do komisyi budzetowej. — Sprawozdanie i uchwalenie wniosku komisyi budzetowej o
przedtozeniu Wydziatu krajowego w sprawie powszechnego szczepienia ospy ochronnej krowiankg

rodzimg. — Whniosek p. Mikotaja Torosiewicza w sprawie wpiséw tabularnych. — Wniosek p.
Okuniewskiego w sprawie wydania ustawy o podwodach. — Wniosek p. Teliszewskiego
w sprawie postepowania spadkowego — Wniosek p. Teliszewskiego w sprawie ulatwien przy

wpisach tabularnych. —

Porzadek dzienny 9. posiedzenia.

422. L. s. 645. Wydziat powiatowy w Kosowie,
Poczatek posiedzenia o godz. 11. min. 50. przez p. Zaleskiego, o zapomoge na popra-
przed potudniem. wienie drég powiatowych — do komisyi
Przewodniczacy J. E. Jan hr. Tarnowski, budzetowej.
Marszatek krajowy. 423. L. s. 646. Gmina miasta Stryja, przez p.
Ze strony Rzadu: C. k. Namiestnik J. E Fruchtmana, o odpisanie zalegtosci szkol-
hr. Kazimierz Badeni i ¢. k. radca Namiestni- nych — do korTusyl budzetowej.
ctwa Dr. Bronistaw kozifiski. 424. L. s. 647. Gmina m. Bukowska, przez p.
o . Stoneckiego, o utworzenie urzedu podatko-
Sekretarze: pp. Adam Jedrzejowicz, Antoni wego w Bukowsku — do komisyi admini-
hr. Wodzicbi, -Dr. Wl.odzimierz Koztowski, Dr. stracyjne;j.
Konstanty TelISZEWS’kI. 425. L. s. 648. Gmina Wola brzostecka, przez
Obecnych postow 125. p. Midowicza, o zapomoge z powodu nie-
J. E. hr. Marszatek. Sejm w komplecie urodzaju — do komisyi budzetowej.
posiedz.eni.e oéwarte ' " 426. L. s. 649. Gmina Wierzbowice, przez p.
' Olpinskiego, jak wyzej — do komisyi bu-
Protokét 7. posiedzenia uwazam za przy- distowej go. | yzel y
jety, albowiem nie wniesiono przeciw niemu ' . . L
adnych zarzutéw 427. L. s. 650. Gmina Humniska, przez p. Olpin-
’ skiego, jak wyzej — do komisyi budzetowej.
Urlopow udzielitem na wniesione prosby: 40, | y J ) 4 ]
postom J. E. Ludwikowi hr. Wodzickiemu na dni 428. L. S 6_561' lena .P_odgorzany, p_)rz.ez P
8, hr. Tyszkiewiczowi na dni 6, Stanistawowi O_Iplnskl_ego, jak wyzej — do komisyi bu-
Jedrzejowiczowi na dni 8, Grossowi na dni 4. dzetowej. ) ) )
Wiadystawowi hr. Wolanskiemu na dni 3, od 429 L. s. 652. Gmina Zatawie, przez p. Olpin-
poniedziatku poczawszy. skiego, jak wyzej — do komisyi budzetowe;j.
. . 430. L. s. 653. Gmina Wolica, przez p. Olpin-
Upraszam p. sekretarza o odczytanie spisu ) ) o N , )
nadestanych petycyj: skiego, jak wyzej — do komisyi budzetowej.
Sekret T. li Ki ta): 431. L. s. 654. Gmina Boryczéwka, przez p. Olpin-
ekretarz p. Teliszewski (czyta). skiego, jak wyzej — do komisyi budzetowej.
Petycye wniesione po dzien 26. pazdziernika 1889. 432 | s 655. Gmina Maléw, przez p. Olpin-
420. L. s. 643. Wydziat powiatowy w Samborze, skiego, jak wyzej — do komisyi budzetowej.
przez p. Baranskiego, o zaradzenie brakowi 433. L. s. 656. Gmina Kartow, przez p. Hamo-
studzien po gminach — do komisyi gminnej. raka, jak wyzej — do komisyi budzetowej.
421. L. s. 644. Wydziat powiatowy w Zaleszczy- 434. L. s. 657. Gmina Wrzawy, przez p. Stani-

kach, przez p. Siemiginowskiego, o subwen-
cye na budowe drogi powiatowej Uscieczko -
Jaztowce — do komisyi budzetowej.

stawa Jedrzejowicza, 0 zreorganizowanie
tamtejszej szkoty na dwuklasowg — do ko-
misyi szkolnej.
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L. s. 658. Gmina Brzozdowce, przez p. Lan
giego, o subwencya na dokonczenie budynku
szkolnego — do komisyi budzetowej.

L. s. 659. Gmina Babka, przez p. Lasoc-
kiego, o przedtuzenie drogi krajowej z Za
borni przez Babke do goscinca rzgdowego
— do komisyi drogowej.

L. s. 660. Gmina Czechy, przez p. Sirke,
0 budowe drogi z Oleska do Zabtociec a
wzglednie do Broddéw kosztem funduszu kra
jowego — do komisyi drogowej.

L. s. 661. Gmina Toki i Palczynce, przez
p. Siczynskiego, o0 przeniesienie rogatki
w Podwotoczyskach — do komisyi drogowej
L. s. 662. Gminy Zelaznikowa i Mysleé
przez p. Potoczka, o uwolnienie ich od pta-
cenia myta drogowego — do komisyi dro-
gowej.

L. s. 663. Bada szkolna miejscowa w Bze
$nie polskiej, przez p. Zygmunta Koztow-
skiego, o0 podwyzszenie ptacy tamtejszemu
nauczycielowi — do komisyi szkolnej.

L. s. 664. Bada szkolna miejscowa w Li-

bigzu matym, przez p. Antoniego Wodzic-
kiego, jak wyzej — do komisyi szkolnej.

L. s. 665. Bada szkolna miejscowa w Wie-
liczce, przez p. Adama Jedrzejowicza, jak
wyzej — do komisyi szkolnej.

L. s. 666. Wyborcy z kuryi gmin wiejskich
okregu wyborczego rawskiego, przez p. Ko-
rola, z protestem przeciw wyborowi posta
Pranciszka Jedrzejowicza — do Wydziatu
krajowego.

L. s. 667. Towarzystwo gospodarskie galic.
we Lwowie, przez p. Wiodzimierza Koztow-
skiego, w sprawie ustawy 0 przymusowem
tepieniu chrzgszczy majowych i pedrakéw —
do komisyi gospodarstwa krajowego.

L. s. 668. Stowarzyszenie galic. kandyda-
téow notaryalnych, przez p. Lenartowicza,
0 zmiane ordynacyi wyborczej sejmowej —
do komisyi prawniczej.

L. s. 669. Towarzystwo ,Kétek rolniczych”
we Lwowie, przez p. Kramarczyka, o zara-
dzenie nedzy w kraju wskutek nieurodza-
jow — do komisyi budzetowej.

L. s. 670. Towarzystwo tatrzanskie w Kra-
kowie, przez p. Baczynskiego, o zapomoge
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na cele Towarzystwa — do komisyi budze-
towe;j.

L. s. 671. Towarzystwo pedagogiczne w Kra-
kowie, przez p. Bobrzynskiego, o subwencye
dla szkoty zrecznosci w Krakowie — do ko-
misyi budzetowej.

L. s. 672. Towarzystwo ,Akademickie bra-
ctwo" we Lwowie, przez p. Bomanczuka,
0 zapomoge — do komisyi budzetowej.

L. s. 673.
wie, przez p. Bobrzynskiego,
— do komisyi budzetowej.
L. s. 674. Siostry Mitosierdzia w Przewor-
sku, przez p. Zardeckiego, o subwencye na
szpital, szkote i zakiad sierét — do komi-
syi budzetowej.

L. s. 675. Cecylia ks. Lubomirska, przez
p. Zardeckiego, o subwencya dla Siéstr Mi-
tosierdzia w Przeworsku na szkole koron-
karska — do komisyi budzetowej.

Internat $w. Jézefata we Lwo-
0 subwencye

L. s. 676. Nauczycielki szkoty zenskiej
w Kotomyi, przez p. Ziemiatkowskiego, o
podwyzszenie ptac — do komisyi szkolnej.

L. s. 677. Nauczyciele i nauczycielki w Sa-
dowej Wiszni, przez p. Bomanczuka, jak
wyzej — do komisyi szkolnej.

L. s. 678. Leopold Kruczkowski, kierownik
szkoty w toszniowie, przez p. Olpinskiego,
w sprawie opatu dla budynku szkolnego —
do komi.-yi szkolnej.

L. s. 679. Ten sam, przez p. Viviena, 0
policzenie mu 3. pieciolecia przy wymiarze
emerytury — do komisyi szkolnej.

L. s. 680. Grzegorz Augustyn, nauczyciel,
przez p. ks. biskupa Soleckiego, o policze-
nie lat stuzby — do komisyi szkolnej.

L. s. 681. Antoni Budzinski, nauczyciel,
przez p. Tyszkowskiego, o poliozenie lat
stuzby przy wymiarze emerytury — do ko-
misyi szkolnej.

L. s. 682. Jan Cieszanowski, nauczyciel,
przez p. Adama Jedrzejowicza, o zapomoge
— do komisyi budzetowe;j.

L. s. 683. Jan Batuk, nauczyciel, przez p.
Lasockiego, o zapomoge — do komisyi bu-
dzetowej.

L. s. 684. Edward Kolman emeryt, nau-
czyciel przez p. Czartoryskiego o zapomoge
— komisyi budzetowej.
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L. s. 685. Leopold Czerniecki emeryt, na-
uczyciel przez p. Sawczaka o podwyzszenie
emerytury lub o dar z taski — do komisyi
budzetowej.

L. s. 686. Ignacy Maraszewski emeryt, na-
uczyciel przez p. Adama Jedrzejowicza o
staly dar z taski — do komisyi budzetowej.
L. s. 687. Alojzy Sokolifiski emeryt, nau-
czyciel przez p. Romanczuka o policzenie
czasu stuzby i przyznanie odpowiedniej eme-
rytury — do komisyi szkolnej.

L. s. 688. Julia Matbiaszowa nauczycielka
przez p. Romariczuka o podwyzszenie ptacy
— do komisyi szkolnej.

L. s. 689. Ta sama przez p. Romanczuka
0 remuneracyg za nadobowigzkowe godziny
nauki — do komisyi szkolnej.

L. s. 690. Antoni Petrykiewicz przez p
Marchwickiego o subwencye dla swej corki
Antoniny na ksztalcenie w rysunkach i ma-
larstwie — do komisyi budzetowej.

L. s. 691. Jakdb Fedyczkowski przez p.
Michalskiego o subwencye na ksztalcenie
sie w $piewie — do komisyi budzetowe;j.

L. s. 692. Modest Witoszynski przez p.
Michalskiego jak wyzej — do komisyi bu-
dzetowej.

L. s. 693. Teresa Patkiewicz przez p. Gold-
mana o subwencye dla cérki na ksztatcenie
w $piewie — do komisyi budzetowej.

L. s. 694. Praciszka Karich przez p. Mi-
chalskiego o subwencye na ksztalcenie sie
w Spiewie — do komisyi budzetowe;.

L. s. 695. Wojciech Knapp przez p. Emila
Torosiewicza o subwencye dla corki Wandy
na ksztalcenie w S$piewie — do komisyi bu-
dzetowej.

L. s. 696. Ludwika Nowogrodzka wdowa
po nauczycielu przez p. Zamoyskiego o za-
pomoge — do komisyi budzetowej.

L. s. 697. Marya Lamowa wdowa po $p.
Janie Lamie przez p. Goldmana o zapomoge
dla corki Zofii — do komisyi budzetowej.

L. s. 698. Walerya i Jdézefa Bojarska i A-
dolfina Dydynska sieroty po Janie Bojar-
skim b. sekretarzu Stanéw galic. przez p.
Weigla o powiekszenie daru z taski — do
komisyi budzetowej.

L. s. 699. Kornelia Neuhauser wdowa po
prymaryuszu szpitala lwowskiego przez p.
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Goldmana o podwyzszenie pensyi wdowiej
lub zapomoge — do komisyi budzetowej.

L. s. 700. Ewa Kazanowska przez p. Mi-
chalskiego o zapomoge — do komisyi bu-
dzetowej.

L. s. 701. Michat Lezniak pogorzelec z Mo-
gilan przez p. Niedzielskiego o zapomoge —
do komisyi budzetowe;j.

L. s. 702. Stanistaw Bialota pogorzelec
z Mogilan przez p. Niedzielskiego o zapo-
moge — do komisyi budzetowej.

L. s. 706. Wydziat powiatowy w Zywou
przez p. Michatowskiego o przyspieszenie
regulacyi rzek w tamtejszym powiecie —
do komisyi gospodarstwa krajowego.

L. s. 707. Gmina Psary przez p. Antoniego
Wodzickiegd o zapomoge na zasiewy wio-
senne — do komisyi budzetowej.

L. s. 708. Gmina Ostreznica przez p. An-
toniego Wodzickiego o zapomoge wskutek
nieurodzaju — do komisyi budzetowe;j.

L. s. 709. Gmina Czyzéwka przez p. Anto-
niego Wodzickiego jak wyzej — do komi-
syi budzetowej.

L. s. 710. Gmina Lgota przez p. Antoniego
Wodzickiego jak wyzej — do komisyi bu-
dzetowej.

L. s. 711. Gmina Ptoki przez p. Antoniego
Wodzickiego o zapomoge lub odpisanie za-
legtosci na ptace nauczyciela z powodu nie-
urodzaju — do komisyi budzetowej.

L. s. 712. Gmina Rozhurcze przez p. An-
toniewicza o przeistoczenie tamtejszej szkoty
filialnej na etatowg — do komisyi szkolnej.

L. s. 713. Rada szkolna miejscowa w Nisku
przez p. Stanistawa Jedrzejowicza o dodatek
drozyzniany dla tamtejszych nauczycieli —
do komisyi szkolnej.

L. s. 714. Rada szkolna miejscowa w Ula-
nowie przez p. Stanistawa Jedrzejowicza jak
wyzej — do komisyi szkolnej.

L. s. 715. Rada szkolna miejscowa w Szum-
lanach przez p. Sawczaka o subwencye na
dokonczenie budynku szkolnegc — do ko-
misyi budzetowej.

L. s. 716. Straz ochotnicza ogniowa w U-
lanowie przez p. Stanistawa Jedrzejowicza
0 zapomoge na rekwizyta ogniowe i stra-
zackie — do komisyi budzetowej.
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491. L. s. 717. Wydziat krajowy przedkiada
prosbe Edmunda Dgbrowskiego dyetaryusza
oddziatu rachunkowego o veniam aetatis —
do komisyi petycyjnej.

L. s. 718. Marya Swoboda przez p. Gold-
mana 0 zapomoge do komisyi budze-
towe;j.

L. s. 719. Bronistawa Jakimowska wdowa
po nauczycielu przez p. Bilifiskiego o zapo-
moge — do komisyi budzetowej.

L. s. 720. Karolina Dtugosz przez p. Sto-
neckiego o zapomoge na odbycie kursu aku-
szeryi — do komisyi budzetowej.

L. s. 721. Gmina Stare Bohorodczany z Radg
szkolng miejscowg przez p. Barabasza o za-
pomoge na budowe szkolty — do komisyi
budzetowej.

L. s. 722. Gmina Hotoszkdw przez p. Hu-
ryka o zapomoge na restauracye cerkwi —
do komisyi budzetowej.

492.
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497. L. s. 723. Rozalia Suranowicz wdowa po
ksiedzu przez p. Antoniewicza o zapomoge

— do komisyi budzetowej.

J. E. hr. Marszatek. Zanim przystgpimy
do porzadku dziennego, udzielam gtos na zgdanie
p. komisarzowi rzgdowemu p. radcy Namiest-
nictwa tozinskiemu do odpowiedzi na inter-
pelacye.

Komisarz rzadowy c. k. radca Namiestnictwa
Dr. Bronistaw L ozinski. Na posiedzeniu Wys.
Sejmu z dnia 24. pazdziernika r. b. poset Bro-
nistaw Horodyski i towarzysze wniesli interpe
lacye do c¢ k. Rzadu, w ktorej podnoszac spo-

wodowane tegorocznym nieurodzajem przykre
potozenie luanosci kraju postawili nastepujgce
pytania:

1. czy c. k. Rzad poczynit odpowiednie zarza-
dzenia na ten cel, azeby odpisywanie podatku
gruntowego z powodu klesk elementarnych szybko
i z wszelkg wzglednosScia dla zagrozonej glodem
ludnosci wiejskiej przeprowadzone zostato?

2. czy gotéw jest poleci¢ surowo organom
wykonawczym, azeby $cigganie podatku grunto-
wego przedsiebraty z calg wzglednoscig dla kon-
trybuentéw szczegdlnie w tych powiatach, ktore
najdotkliwiej nieurodzajem dotkniete zostaty ?

Na interpelacye te mam zaszczyt odpo-
wiedzie¢ jak nastepuje. Sporzadzenie operatéw
likwidacyjnych co do szkdéd tego roku w skutek
posuchy, myszy, owadow, gradobicia i powodzi
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w plonach powstatych znajduje sie wedle wyda-
nych w tej mierze do wiladz podatkowych tak
pierwszej jak i drugiej instancyi stanowczych
i naglacych zarzadzen w peitnym toku i przepro-
wadzone zostanie tak, azeby odpisanie podatku
gruntowego, ile ono wedle obowigzujacej ustawy
przypadnie a dotad jeszcze przyznane nie zostato,
przyszto do skutku w ciggu roku biezacego.

Co do wydania polecenia, aby organa wy-
konawcze przy Scigganiu podatku uwzgledniaty
kontrybuentéow kleskami elementarnemi dotknieg-
tych, zwraca sie uwage szanownych interpelantéw,
ze 8 5 regulaminu egzekucyjnego naktada na
wladze egzekucyjne obowigzek, aby co do kon-
trybuentow, ktérych prawnie dopuszczalne podania
0 odpisanie podatku z tytutu klesk elementar-
nych znajdujg sie w toku urzedowego zalatwie-
nia, wylaczono z egzekucyi kwote do odpisania
przypas¢ majaca.

O ile chodzi o utatwienie sptaty kwot po-
datkowych, ktére nie przypadna do odpisania,
to dla kontrybuentéw, ktérzy bgdz to sami, badz—
jezeli nalezg do stanu wiosciariskiego — przez
swe zwierzchnosci gminne takiego utatwienia
domagac sie beda, dozwolone ono bedzie z wszelkg
mozliwg przychylnoscig, w kazdym wypadku,
w ktorym ulga po zbadaniu stosunkéw tak oso-
bistych jak majatkowych uzasadniona sie okaze.

W tej mierze wydane juz zostaly potrzebne
wskazowki dla c¢. k. wiadz skarbowych (brawa).

P. Rozankowski. Proszu o hotos.
J. E. hr. Marszatek. P.Rozankowski ma
gtos.

P. Rozankowski. Wid dwoch nedil wze
poraz wtoryj nachodzu sia w sumnoj konecznosty
prosyty Wysokij Sojm o zapomohu dla pohorilciw
w powiti zotocziwskim. W noczy ze seredy na
czetwer, to jest z 23. na 24. seho misiacia zhoriw
w Krasnem seli filwarok dworskij, wilasnist’
Hnoinskoho ztocziwskoho marszatka powitowoho
1 naszoho kolegy. Straszna buria perenesta ohon
na okotyczni chaty selanski a nawit na druhyj
kine¢ seta. Shorito 19 zahorod do tta i 25 hospo-
dariw w tich zahorodach. Nuzda wetyka, bo duze
mata czast' zatedwo 4 sut’ asekurowani.

Ze wzhladu na toje, szczo wze i tak seto
Krasne i okotycia sut’ zahrozeni hotodom to
pohorilci ne mohut sia ani u swoich susidiw, ani
w okotycznych setach zapomohczy sia. Dla toho
jest dokoneczna pomicz dorazna jak najskorsza.
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Stawlaju prote wnesenje: Wysokij Sojm
izwotyt uchwalyty, szczoby dla pohorilciw seta
Krasnoho udityty z fondu krajewoho zapomohu
w kwoti 800 ziotych i prosytbym, szczoby to
wnesenie uwazaty za nahlacze o stilko, szczoby
takowe bez druku udityty komisyi budzetowoj
z preporuczeniem, szczoby na najblyzszom za-
sidaniu Sojmowy sprawozdanie ztozyita.

J. E. hr. Marszatek. P. Rozankowski
stawia wniosek naglacy, azeby dla pogorzelcoéw
wsi Krasne, ktora swiezo zostata dotknietg kleska
pozaru, uchwali¢ zapomoge w kwocie 300 zi,
a zarazem prosi, azeby ten wniosek traktowac jako
naglacy w ten spos6b, azeby go odesta¢ do ko-
misyi budzetowej z poleceniem zdania sprawy
na najblizszem posiedzeniu bez drukowania.
Przedewszystkiem otwieram rozprawe nad nagto-
Scig tego wniosku. Czy zgda kto gtosu? (Nikt).
Skoro nikt gtosu nie zgda, podam pod gtoso-
wanie. Kto jest zatem, azeby Wysoka Izba uchwa-
lita nagtos¢ w postepowaniu przez wnioskodawce
proponowanem, zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Whniosek jest przyjety. Otwieram dyskusye nad
kwestya odestania tego wniosku do komisyi bu-
dzetowej. Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt
glosu nie zada, podaje pod gtosowanie. Kto sie
zgadza z odestaniem tego wniosku do komisyi
budzetowej z poleceniem zdania sprawy na naj-
blizszem posiedzeniu bez drukowania, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos€). Whniosek jest przyjety.

Przystepujemy do porzadku dziennego:

Sprawozdanie Wydziatu krajowego w przed-
miocie wyjednania dla miasta powiatowego Gorlice
ustawy zezwalajgcej na pobor optaty od psow
w obrebie miasta Gorlice utrzymywanych.

Sprawozdawca poset Smolka ma gtos.

Sprawozdawca Cztonek Wydziatu krajowego
J. E. Dr. Smolka, (czyta):

Sprawozdanie
Wydziatu krajowego w przedmiocie wyjednania
dla miasta powiatowego Gorlice ustawy, zezwa-
lajacej na pobor optaty od pséw, w obrebie miasta
Gorlice utrzymywanych.

Wysoki Sejmie!

Rada gminna miasta powiatowego Gorlice
uchwalita na posiedzeniu z 28. marca 1889 r.
petycyonowaé o wyjednanie ustawy zezwalajacej
na pob6r optaty od psoéw, w obrebie miasta
utrzymywanych, po 2 zt. rocznie.

8. Posiedsenie z 26. pazdziernika 1889.

Pobér ten jest dla miasta potrzebny, ktére
od czasu pozaru wielkiego, ktérym miasto tak
ciezko dotknigtem zostato, walczy z niedoborem
i stara¢ sie musi o powiekszenie dochodéw dla
opedzenia niezbednych potrzeb swoich.

Pobér ten jest zresztg i wskazany ze sta-
nowiska policyi miejscowej.

Uchwata rady gminnej zostata w gminie
nalezycie ogtoszona, a przeciw tejze nie wniesiono
zadnego protestu, ani tez zadnej nie uczyniono
uwagi.

Reprezentacya powiatowa gorlicka popiera
gorgco rzeczong petycye gminy miasta Gorlice.

Wydziat krajowy mniemat, Ze nalezy ogra-
niczy¢ czas trwania waznosci zaprojektowanej
ustawy na lat dziesie¢, ile ze stosunki miasta
Gorlice tak sie zmieni¢ moga, ze pobor ten nie-
potrzebnym sie okaze, albo tez pozgdanym bedzie
w osnowie odmiennej; gdyby za$ ta potrzeba
nie nastgpita, gmina moze postara¢ sie o po-
zwolenie na dalszy pobdr tej optaty.

Wydziat krajowy wnosi przeto :

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ zatgczony
projekt do ustawy.

Ustawa
Zdnia.ee, obowigzujgca w Kro-
lestwie Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksieg-

stwem Krakowskiem, zezwalajgca gminie miasta
powiatowego Gorlice pobiera¢ optaty od psow,
w obrebie miasta Gorlice utrzymywanych.

Zgodnie z uchwala Sejmu Mojego Krole-
stwa Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem
Krakowskiem postanawiam, co nastepuje:

Art. |.

Od kazdego psa w obrebie miasta Gorlic

i przedmie$¢ jego utrzymywanego ustanawia sie

optate w kwocie dwu zt. a. w. 1. styczniail. lipca
kazdego roku po 1 zt. uiszczaé sie majaca.
Art. Il.
Wolne sg od optaty:
a) szczenieta niemajgce wiecej nad dni
dziesieg;

b) psy, ktére stuzg do strzezenia, o ile przez
dzien sg trzymane na uwiezi; z tych psow
jeden u kazdego wiasciciela wolny jest od optaty;

¢) psy nalezgce do os6b zamiejscowych t. j.
0s6b, ktére majg statle swe zamieszkanie po za
obrebem Gorlic, a przytem diuzej nad jeden mie-

I siac w Gorlicach sig¢ nie zatrzymuja.
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Art. 111

Spis psow odbywa sie corocznie. Tak po-
siadacze doméw jak i posiadacze pséw, obowig-
zani sg do zgtoszenia pséw. W tym celu zgtosi
sie w urzedzie gminnym kazdy posiadacz domu
lub jego zarzadca o dwie karty zgtoszenia, jedne
na psy podlegajagce optacie, druga na psy od
niej uwolnione.

Karty te po wypetnieniu przez posiadaczy
pséw, winny by¢ w terminie dni 8miu przez
posiadacza lub zarzgdce domu podpisane i urze-
dowi gminnemu zwro6cone a to pod karg 2 do
5zt a w

Art. V.

W Kkarcie zgtoszenia dla pséw uwolnionych

od optaty wyrazi¢ nalezy przyczyne uwolnienia.

Art. V.

W ciggu dni 14tu po rozpoczeciu pétrocza
t. j. po 1. stycznia i po 1. lipca kazdy posia-
dacz psa obowigzanym jest uisci¢ poétroczng
optate, na ktorg odbiera pokwitowanie wraz ze
znakiem wyrazajgcym rok i liczbe porzadkowa
spisu psow.

Posiadacze psoéw uwolnionych od optaty
winni zgtosi¢ sie w powyzszym terminie o karte
uwolnienia wyrazajaca czas i dom, dla ktérego
stuzy. Dla pséw o0s6b czasowo bawiacych w Gor-
licach wydawane beda za optatg 10 ct. marki
odmiennego ksztattu.

Art. VL.

Szczenieta, ktére majg wiecej jak dni dzie-
sie¢, winny by¢ po uplywie tego terminu najda-
lej w dni odm ustnie lub pisemnie do optaty
zgtoszone.

Rowniez i psy, ktore po uptywie peryody-
cznego terminu zgloszenia nabyte zostang, lub
po uptywie tego terminu na wiasnos¢ nowego
posiadacza przechodzg, winny by¢ najdalej w ciagu
dni o$Smiu ustnie lub pisemnie na nowo zgta-
szane i optata od nich za biezgce potrocze zto-
zong, o ile juz przedtem uiszczong nie byla.

Jezeli posiadacz psa zgtoszonego, Kktory
w ciggu potrocza padt, zaginat, sprzedanym zo-
stat lub w inny sposéb wyszedt z jego posiada-
nia, chce uwolnié¢ sie od obowigzku poniesienia
optaty na nastepne pétrocze', winien w terminie
dni 14tu od rozpoczecia nowego poétrocza rachu-
jac donies¢ o ubytku psa, dla uwidocznienia
w spisie. Zaniechanie tego doniesienia pociaga
za soba obowigzek uiszczenia poétrocznej optaty.
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Art. VIL.
Uiszczone optaty zwracanemi nie beda.
Art. VIIIL.

Kto psa przed optata ukrywa, lub cudzej
marki uzywa, ulegnie karze wysokosci potrojnej
optaty.

Art. IX.

Marka winna by¢ przymocowang na obrozy
psa.

Psy nieopatrzone marka beda przez oprawce
chwytane, a po uptywie trzech dni zgtadzone,
jezeli posiadacz sie nie zgtosi. Schwytane psy
wydawa¢ bedzie oprawca zgtaszajgcemu sie po-
siadaczowi tylko po udowodnieniu uiszczenia
optaty lub kary w art. 8 przepisanej i zaptaceniu
oprawcy kwoty 1 zt. Psy, ktére stuzg do strze-
zenia a nie trzymane na uwiezi, bedag jako
watesajgce sie chwytane, posiadacze za$ zgdajacy
W powyzszym terminie ich zwrotu, winni beda
wykaza¢ sie kartg uwolnienia a nadto ulegng
karze 1 zit.

Art. X.

W razie zagubienia marki mozna za optata
20 ct. otrzyma¢ nowg marke, przedtem atoli
udowodnié nalezy, ze optata uiszczong zostata.

Art. XI.

Kary z moc postanowien art. 3, 8 i 9 orzeka
Zwierzchnos¢ gminna. Od takich orzeczen odwo-
tywaé¢ sie mozna w terminie dni 14 do polity-
cznej wladzy powiatowej. Kary te wplywajg do
kasa miejskiej.

Art. XII.

Sposéb pobierania tej optaty, kontrolowanie
i Srodki zaradzenia naduzyciom, okresli blizej
regulamin wydaé¢ sie majacy przez wiasciwe or-
gana reprezentacyi miasta Gorlic.

Art. XIII.

Ustawa niniejsza wchodzi w zycie z po-
czatkiem najblizszego potrocza po jej oglosze-
niu i ma moc obowigzujgcg przez lat dziesieé
liczac od dnia, w ktérym weszta w zycie.

Art. XIV.
Wykonanie tej ustawy poruczam Mojemu
Ministrowi spraw wewnetrznych.

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa ogolna
otwarta. Czy zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt
glosu nie zada, rozprawa zamknieta. Przystepu-
jemy do rozprawy szczeg6towej. Czy zgda kto
gtosu do artykutu 1. (Nikt.)) Gy nikt glosu nie
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zada, rozprawa zamknieta.
kut 1., zechce reke podniesc.
tykut L. jest przyjety.

Kto przyjmuje arty-
(Wiekszos¢.) Ar-

Sprawozdawca Cztonek Wydziatu krajowego
J. E. Dr. Smolka. Wnosze przyjecie reszty
artykutéw en bloc.

J. E. hr. Marszatek. Jest wniosek przy-
jecia reszty artykutdw en bloc. Kto sie z tym
wnioskiem zgadza, zechce reke podniesé. (Wie-
kszos€.) Whniosek jest przyjety. Kto przyjmuje
en bloc artykuty od Il. do XIV. wraz z tytulem
i wstepem raczy reke podniesé. (Wiekszos€.) Arty-
kuty Il. do XIV. wraz z tytutem i wstepem sg
przyjete.

Sprawozdawca Cztonek Wydziatu krajowego
J. E. Dr. Smolka. Poniewaz ta ustawa w dru-
giem czytaniu w niczem nie zostata zmieniona,
przeto wnosze, zeby Wysoka lzba raczyla przy-
stgpi¢ do trzeciego czytania z pominigciem czy-
tania.

J. E. hr. Marszatek. Jest wniosek przy-
stgpienia do trzeciego czytania bez czytania.
Kto sie z tym wnioskiem zgadza, raczy reke
podnies¢. (Wiekszos¢.) Whniosek jest przyjety.

Kto przyjmuje te ustawe w trzeciem czy-
taniu, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Ustawa
w trzeciem czytaniu jest przyjeta.

Przystepujemy do nastepujgcego
porzadku dziennego (czyta):

Pierwsze czytanie sprawozdania Wydziatu
krajowego w przedmiocie rekonstrukcyi bulieréw
pod kottami parowymi w szpitalu $w. tazarza
w Krakowie. (Aleg. 76). Sprawozdawca poset
Hoszard ma gtos.

pnuktu

Sprawozdawca Czionek Wydziatu krajowego
Dr. Hoszard. Pod wzgledem formalnym wno-
sze, azeby Wysoka lzba odestata to sprawozda-
nie do komisyi budzetowej.

P. Dr. Antoniewicz, Proszu o hotos.

J. E. hr. Marszatek. P. Antoniewicz
ma gtos.
P. Dr. Antoniewicz. Meni sia zdaje,

szczo to sprawozdanie natezyt widostaty do ko-
misyi hospodarstwa krajewoho.

P. Dr. Weigel. Prosze o glos.

J. E. hr. P. Dr.
ma glos.

P. Dr. Weigel. Jako przewodniczgcy komi-
tetu administracyjnego szpitala $w. tazarza wKra-
kowie mam zaszczyt zwréci¢ uwage p. Antonie-

Marszatek. Weigel

8. Posiedzenie z 26.

pazdziernika 1889.

wicza na to, ze rzecz ta nadzwyczaj naglacd
jest przedewszystkiem z budzetem w stycznosci,
gdyz buliery sa zepsute, wskutek czego woda
nie moze by¢ doprowadzong ani do tazni ani
dla innego uzytku] w szpitalu. Z tego powodu
prositbym Wysokiej lzby bardzo, azeby odestata
ten wniosek do komisyi budzetowej w mysl
wniosku p. sprawozdawcy.

J. E. hr. Marszatek. Czy zada kto
jeszcze gtosu? (Nikt.)) Gdy nikt gtosu nie zada,
p. sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca Czionek Wydziatu krajowego
Dr. Hoszard. Sprawa ta z kulturg krajowg
nie ma zadnej stycznosci. Tutaj rozchodzi sie
0 naprawe zepsutych kottow parowych w szpi-
talu $Sw. tazarza w Krakowie. Na to potrzeba
kredytu dodatkowego, jak to w sprawozdaniu
wykazano, w kwocie 2.800 zi., wiec ta sprawa
nie z kulturg krajowa, ale z budzetem ma sty-
cznos¢. Pozostaje przeto przy wniosku Wydziatu
krajowego odestania tej sprawy do komisyi bu-
dzetowej.

P. Dr. Antoniewicz.
moho wnesenja.

J. E. hr. Marszatek.
gltosowania.

Ja widstupaju od

Przystepujemy do
Wobec cofniecia wniosku przez p.
Antoniewicza, pozostaje tylko wniosek p. spra-
wozdawcy. Kto sie z tym wnioskiem zgadza,
raczy reke podnie$é. (Wiekszo$¢.) Whniosek jest
przyjety.

Z kolei nastepuje (czyta):

Pierwsze czytanie wniosku posta Abraha-
mowicza o wezwanie c¢. k. Rzadu, by o ile mo-
zna rychto przedtozyt do konstytucyjnego trak-
towania projekt reformy ustawy o nalezytosciach
skarbowych pr")y przeniesieniu nieruchowej wia-
snosci w drodze dziedzictwa w rodzinie najbliz-
szej , a ze szczeg6tnem uwzglednieniem malej
wiasnosci. (Aleg. 77.) Dla uzasadnienia wnio-
sku p. Abrahamowicz ma glos.

P. Abrahamowicz. Na dzisiejszym
porzadku dziennym ma Wysoka lzba do wystu-
chania oSm uzasadnienn samoistnych wnioskdw.
Zadanie to zapewne nie trudne, lecz absorbu-
jace wiele czasu. Ztad uwazam za mdj obowig-
zek by¢ krotkim i zwieztym w przemdwieniu
mojem.

Szanowni Panowie 1 Ktokolwiek badZz miat
sposobnos$¢ zetkniecia sie z ludem naszym, kto-
kolwiek bgdz z nas tu zasiadajgcych stawat badzto
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jako kandydat przy wyborach do Sejmu lub Rady
panstwa badzto jako poset, zdajacy sprawe
z dotychczasowych czynnosci swoich, kazdy bez
réznicy spotkal sie zjedng wspdlng skarga,
z jednym ze tak powiem jekiem bolesci, zjedng
troskg wyrazajaca sie w jednej czesci kraju:
».daczka pomerszczyny" w drugiej potowie kraju:
~optaty posmiertne od ojcowiznyX

Lud nasz nie obcigza swoich postow li-
cznemi zadaniami i prostulatami, bo nie jedno
z zadan pod firmg tego ludu znoszone nie
chodzi z ust jego, natomiast zgdanie, o ktorem
dzisiaj méwi¢ mi wypada, jest og6lne, jest po-
wszechne. |1 dlatego majgc wiasnie do czynienia
z zadaniami nielicznemi, z zadaniem og6lnem
przedewszystkiem nam sie liczy¢ wypada. Odczut
to Wysoki Sejm, zrozumiat, bo od lat Kkilkuna-
stu prawie co drugi rok powtarzaly sie wnioski
0 reformie ustawy o nalezytosciach skarbowych,
od lat Kkilkunastu nieustannie wota do Rzadu:
tak dalej by¢ nie moze! Droge te samag obrata
1 reprezentacya kraju we Wiedniu, bo od r.
1882 kazdego roku nie raz nie dwa lecz kilka-
nascie, czy to w poufnych rozmowach, czyto we
whnioskach samoistnych, czy w mowach wygta-
szanych w petnej Izbie, wszedzie i zawsze to zgdanie
jako zadanie nader wazne dla kraju podnoszone
bywa. A dotad précz zgdan, usitowan i dowodow jak
kwestya jest piekgca, jak potrzeba jg predko
rozwigzaé, nic wiecej zdziatanem nie zostato.
Tu wiec zapytaé¢ nalezy, co jest przyczyng tych
trudnosci, w czem streszcza sie owa przepasc
uiedajgca sie oming¢, gdzie lezy trudnosé, za-
pewnie niezmiernie wielka, skoro dotad nie zdo-
taliSmy jej usunagc?

Pozwdlcie Panowie niech wspomne o histo-
rycznym przebiegu tej calej sprawy w Radzie
Panstwa, a z tego co powiem, moze i latwiej
Szanowni Panowie bedziecie mogli przyjs¢ do
jakiej$ konkluzyi.

W roku 1882 wnosi Rzad nowele do ustawy
o stemplach i nalezytosciach skarbowych. No
wela ta w gtdwnych postanowieniach swoich be-
daca spuscizng fiskalizmu austryackiego, miata
przedewszystkiem na celu, (tak, jak to niemal
wszystkie reformy finansowe w panstwie austry-
ackiem majg) powiekszenie dochodéw skarbo-
wych panstwa. Cel jej byt wiec czysto finansowy.
Nie przecze, ze znajdujace sie w niej postano-
wienia wprowadzaty pewne ulgi, ale w $lad

za tern wyszto postanowienie, obcigzajgce zna-
cznie ogo6t ludnosci. Sprawg tg zajeto sie Koto
nader szczeg6towo i dokiadnie. Rokowania po-
ufne i péturzedowe porozumienia sie z Rzgdem
doprowadzity do tego, ze sprawa ta miata byc¢
ostatecznie zatatwiona, jezeli nie pomysSlnie, to
przynajmniej nie tak zle, jak zamierzono, wno-
szgc pierwsze przediozenie. Jakoz ku koncowi
okresu minionego w Radzie panstwa wniost re-
ferent odnosnej komisyi przediozenie komisyjne,
tatwiajgce przedtozenie pierwotne rzadowe.
Stato sie to w chwili, kiedy w Radzie panstwa
a powiem, w wiekszosci tej Rady panstwa, bylo
czyto pewne rozluzowanie, czy rozgoryczenie,
przypuszczam jedno i drugie, a powoddéw na to
sktadato sie bardzo wiele, bo chocby tylko cata
trudna, ciezka, a nie zawsze S$rodkami parla-
mentarnemi przeprowadzona sprawa ,,Nordbahnu*,
nie mogta usposobi¢ wszystkich nalezycie do
zajmowania sie sprawg w duchu i zgdan Rzadu
i zadan pojedynczych. Wiadomo wiec szanownym
panom, ze projekt Owczesnej komisyi niemal
w dyskusyi jeneralnej zostat uchylony.
Nastgpity nowe wybory. Bezposrednio po
zebraniu sie Rady panstwa Koto Polskie zajmo-
wato sie sprawami, ktére przedewszystkiem na
porzadek dzienny Rady panstwa wysung¢ nale-
zato. Tu znéw jedno z pierwszych miejsc zajeto
zadanie owo t, j. reforma ustawy o nalezyto-
dciach skarbowych. Cztery lata uplynely. Rada
panistwa zajmowata sie sprawami dotyczgcymi
panstwa, ugody z Wegrami, reformy podatkow.
lle nowych ciezarow w tym czasie na kraje po-
szczegblne natozono, kazdy z pandéw wie. Jedna-
kowoz wychodziliSmy z tego mniemania, ze
pierwsze lata poswiecamy interesom panstwa,
a nastepne zostang oddane interesom pojedyn-
czych krajéow. A kiedy, szanowni panowie, rzad
wnidst ustawe o opodatkowaniu wodki, i kiedy
nastepstwa tej ustawy umieliSmy nalezycie
oceni¢, kiedy to, co sie dzi$ dzieje przewidy-
wato nas wielu, szanowni panowie, i kiedy to,
co sie dzieje nie wahaliSmy sie twierdzi¢ wtedy,
kiedy znalazto sie dosyé entuzyastéow w tym
kraju, otaczajagcych samemi pochwatami i unie-
sieniem owag reforme podatkéw, w tej to chwili
uznaliSmy za stosowne, naktadajac na kraj tak
wielki i doniosty ciezar, ciezar wstrzasajacy
podwalinami gospodarstwa, domagac¢ sie u Rzg-
du, by przynajmniej w zamian uzyczyt nam
tego, o co tyle lat sie dopominamy, t. j. do-
86
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reforme wustawy o nalezyto-
Sciach skarbowych. | w tym to czasie, Kkiedy
ustawa gorzelniana dojrzata, poset Chamiec,
dbajacy o interesa swoich wyborcéw, pomimo
protestu z tej strony, wnidst projekt noweli do
ustawy o nalezytosciach skarbowych, w zatozeniu
swem skromny i nader tatwy do przeprowadzenia.
Whniosek ten uzasadnit w czasie trwania Rady
panstwa w miesigcu pazdzierniku. Dla zata-
twienia tego wniosku wybrang zostata komisya
ad Jioc, nazwana komisyg dla reformy ustawy
0 nalezytosciach skarbowych. Bezposrednio po
swym wyborze rozpoczeta ona czynnosci. Na
pierwszem zaraz posiedzeniu Rzad, w ktérego
reku ostatecznie sprawa ta przedewszystkiem
lezy, oSwiadczyt, iz nie moze przystapi¢ do da
nia opinii w tej sprawie, jak diugo dat pod rekg
niema A chociaz mozna byto i nalezato zauwazy¢,
ze bylo czasu dosy¢, bo pomiedzy postawieniem
wniosku, a przekazaniem go, komisyi uptyneto
blisko 6 miesiecy, zgodzono sie jednak na to,
wyrazajac prosbe, azeby daty te byly jak naj-
predzej dostarczone. Chodzitlo tu mianowicie
0 daty z jednej strony ubytku w dochodach
skarbowych, z drugiej strony o daty tych no-
wych podatkéw, ktoreby pokrywaly ow ubytek
z powodu ustawy o nhalezytoSciach skarbowych.
1 cierpliwie czekaliSmy tych dat az do miesigca
marca. W marcu dostarczono ich. A rezultatem
obrad tej komisyi byto to, iz ubytki obliczono
na milion parekro¢, jednak nowo wprowadzo
nemi taksami i optatami stemploweini miaty
by¢ pokryte az do wysokosci takiej, iz niedobor
czynit wylacznie kwote 240.000 zt. Otéz wtedy
imieniem rzadu powiedziano, ze rzad zadnym
sposobem nie moze sie zgodzi¢ na to, aby w jego
dzi$ juz miliardowym budzecie, (bo dochody
i wydatki czynig dzi§ miliard) byt ubytek
240.000 zt. | rzad oswiadczyt, ze tylko wowczas
zgodzi sie na owg reforme podatku spadkowego,
jezeli jednoczes$nie uchwalong zostanie taryfa od
asekuracyi, podnoszgca optaty od premii o taki
a taki procent. Pojmiecie panowie, ze dzi$,
kiedy lud przyszedt do tego przeswiadczenia,
ze ubezpieczenia przymusowe sg koniecznoscig
ekonomiczno-spoteczng, kiedy sam rzad wyste-

zwolit i dopuscit

puje z catym szeregiem wnioskdéw, zmierzajg-
cych do ubezpieczenia zycia ludzkiego w jego
rozmaitych kierunkach i zawodach, ze wtedy

podnoszenie optaty od premii assekuracyjnej nie-
tylko nie datoby sie ekonomicznie usprawiedliwié
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ale cokolwiekbgdz bytoby antitezg catej poprze-
dzajgcej te reforme dziatalnosci Nie dziw wiec
panowie, ze stanowczo temu opieraliSmy sie
i ze inni nawet z opozycyi oswiadczyli nam, ze
o ile gotowi sg uwzgledni¢ nasze zgdania idace
do tego, zeby przy spadkach ponizej wysokosci
500 zt. podatek znacznie zredukowac, nie moga
przystaé znéw na owg reforme optat od aseku-
racyi , ktéra zdejmuje ciezar z jednych, a na-
ktada go bezposrednio na drugich, zwlaszcza
wobec kierunku i wobec zasad, jakie na kazdym
kroku rzad i jego wiekszo$¢ wyrazaly.

Ponadto szanowni panowie okazato sie,
ze ten ekwiwalent za ten ubytek rzekomo miat
by¢ znacznie wyzszy nawet niz ten ubytek. Ztad
sprawa nie zostata zatatwiona.

I dzi$ stoimy na tern samem stanowisku, naja-
kiem sie widziata Wysoka Reprezentacya tego
kraju przed Kkilkunastu laty, i na jakiem be-
dziemy musieli pozostaé, jezeli zadania nasze,
ktore stawiamy w interesie kraju, nie spotkajg
sie z tern, co w tym razie nazwa¢ nalezy dobrg
wolg, ptynacg ze znajomosci stosunkéw Kkrajo-
wych, a przynajmniej z checi poznania ich.
(Brawo).

| dlatego to szanowni panowie, pozwolitem
sobie wniosek, bedacy przedmiotem dzisiejszego
porzadku dziennego , uczyni¢, a jezeli stawia-
jac ten wniosek cofngtem sie wstecz, to nie
w celu rekryminacyi dla rekryminacyi, ale jako
ten, ktory wystepuje jako dobry przyjaciel rzadu,
jako przyjaciel, ktoéry upatruje poparcie dla
rzadu nie w Slepem, balwochwalczem postu-
szenstwie dla wszystkiego, czego on zazada,
tylko w wskazywaniu mu stron stabych i szko-
dliwych , w dawaniu mu rad, w interesie pan-
stwa i tego samego kraju lezacych a zatem
w zalatwieniu sprawy, ktéra cokolwiekbadz diu-
zszej zwioki nie znosi.

Co do formalnego traktowania upraszam:
Wysoka Izba raczy wniosek przezemnie uczy-
niony przekaza¢ komisyi podatkowej. (Brawa).

J. E hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zgda , rozprawa zam-
knieta. Kto zgadza sie z wnioskiem, aby te
sprawe przekaza¢ komisyi podatkowej, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos€). Whniosek przyjety.

Z kolei nastepuje :

Pierwsze czytanie wniosku posta Weigla o
wezwanie c¢. k. Rzgdu w przedmiocie zaprowa-
dzenia przy wiadzach politycznych ksiag wodnych,
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0 ile dotychczas nie istniejg, tam za$ gdzie
istniejg, w przedmiocie ich uzupetnienia. (Aleg.
7U). Wnioskodawca p. Weigel ma glos.

P. Dr. Weigel. Wysoka Izbo! Moze wy-
dawa¢ sie komu opacznem, moze znowu zbyte-
cznem lub nie potrzebnem postawienie wniosku
w tej formie i sprawie, jaka tu poruszytem. Ale
jak z jednej strony przekonany jestem , iz Rzad
sam stara sie przestrzegaé istniejace przepisy,
tak z drugiej strony nie w formie zarzutu po-
dniesiony zostat ten wniosek, ale dla rzeczywi-
stej potrzeby i z dotknieciem w chwili stosownej
1 wihasciwej zywotnej tej kwestyi, ujetej ustawg
wodnag, a raczej rozporzadzeniem z 9. lipca 1875,
ktére to rozporzadzenie jednak dotgd w nasze
stosunki sie jeszcze nie wzyto, lub ze tak po-
wiem, nie przyjeto. Z czego jednak jak powta-
rzam , nie robie wiadzom zarzutu; bo czestokroé
sama spoteczno$¢ i najblizej interesowani nie
pojmujg wiasnego pozytku i zaniedbujg wiasne
prawa; czyli sg czesto rzeczy piekne, sa dobro
dziejstwa w samej ustawie zawarte, ktorych ogoét
oceni¢ jeszcze nie umie. A w takiem potozeniu
jestesmy wiasnie takze wzgledem rozporzadze-
nia z dnia 9. lipca 1875, co do prawa wodnego
i ewidencyi tegoz. Jezeli rozporzgdzenie mini-
sterstwa rolnictwa w porozumieniu z minister-
stwem spraw wewnetrznych, handlu i sprawie-
dliwosci z dnia 20. wrze$nia 1872 zastosowano
do nas dopiero wr. 1875, to przewaznie dlatego,
ze nie odczuwano moze pierwotnie naglej po-
trzeby do zaprowadzenia w ten moment ksiag
wodnych, map i zbioru dokumentéw, jakie bez
zwiloki rozporzadzenie to zarzadzato takze i u
nas. Dzi$ jednak kiedy zadanie kultury krajowej
i daznos¢ melioracyi coraz bardziej sie rozwi-
ja; dzis Kkiedy stosunki czestoko¢ kolidujgce
wymagaja bardziej niz kiedy uporzadkowania
raz tej sprawy, stoimy jednak przed faktem, Ze
wieksza cze$¢ wihadz politycznych pierwszej iu-
stancyi ksigg wodnych albo wecale nie utrzymuje
(z czego jak moéwitem zarzutu nie czynie, skoro
sie strony interesowane same nie pilnujg, gdyz
pojmuje poczatkowg trudno$é takiego zadania),
albo znowu ksiegi te wadliwie lub niedoktadnie
sie prowadza, zwiaszcza, Ze rygor wzgledem
stron co do peremtorycznego przedkitadania do-
kumentéw prawnych nie byt moze dotad dosé
stateczny i stanowczy.

W niektérych powiatach ztozono wprawdzie
dokumenta celem wpisu do ksigg wodnych, je-
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dnak bodaj czy sie wiele z nich nie zaronito od
tego czasu; w innych jak n. p. w Stryju zgo-
rzaly wraz z ksiegg wodnag przy pamietnej po-
gorzeli miasta, a wtedy cata akcya skutkiem
tego znajduje sie w stadyum zastoju, jezli nie
zapomnienia. Przyzna mi wszakze Wysoka lzba
ze, gdzie chodzi o uregulowanie prawne sasie-
dnich stosunkéw, a najczesciej wspdlnych praw,
wzgledem uzytkowania wody czy to rzecznej,
stawowej, czy miyndéwek czy ostatecznie nawet
wody w dziki upust idacej, tam potrzebne jest
uregulowanie raz prawa poboru wody lub wspol-
nego uzytku i ku temu wilasnie zmierza owe
rozporzadzenie ministerstwa rolnictwa , domaga-
jac sie zaprowadzenia ksiag wodnych, map wo-
dnych i zbioru, posktadanych dla udowodnienia
swych praw i strzezenia i t. p., dokumentow,
majacych sie ingrosowaé¢ dla utworzenia ewiden-
cyi ksigg wiasnosci wodnej. Nie spodziewam sie
dozna¢ zarzutu ze strony Rzadu, jakoby ina-
czej byto, jak przedstawitem , gdyz w powiatach
politycznych tak waznych jak np. bialskim, gdzie
w samej Biate spotrzebowanie wody nie jest sag-
siadujgcym bynajmniej obojetnem, gdzie przeto
zachodzi potrzeba okres$lenia Scisle tych stosun-
kéw, nie ma dotad nalezytych ksiag wodnych,
mimo, ze dokumenta po wielkiej czesci juz da-
wno posktadano. Sadze przeto, ze nie bede po-
moéwionym o poruszenie wmiosku tego niewcze-
Snie; ale owszem, jak wykazalem, z uwagi, ze
postanowienia §. 99. rozporzadzenia tego z 9.
lipca 1875 co do zaprowadzenia ksigg i map
wodnych u nas jeszcze nalezycie przestrzegane
nie sg i tylko czesciowo w zycie weszty, a w wielu
powiatach ksiegi te z pewnoscig nie egzystujg
lub nie Scisle sg prowadzone, obowiazkiem na-
szym jest, choéby strony same interes swodj lub
pozytek tej ustawy jeszcze nie pojmowaty, pa-
mieta¢ o urzeczywistnieniu praw, tamze objetych.
Dla tego wnosze rezolucye nastepujacej tresci idacej
wslad usitowann melioracyjnych i kultury krajowej :

~Wzywa sie c. k. Rzad, aby istniejgce roz-
porzadzenia co do zaprowadzenia u wiadz poli-
tycznych powiatowych ksigg wodnych, map wo-
dnych i zbioru dokumentéw don odnoszacych sie
SciSle przestrzegane — gdzie to nie nastgpito,
bezzwitocznie zakladane — gdzie za$ wadliwie
lub niedoktadnie prowadzone byly, natychmiast
poprawione i uzupetnione zostaty."

Pod wzgledem formalnym musze dodac, zZe
mo6j wniosek tak dobrze moznaby przydzieli¢ ko-
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misyi kultury krajowej jak i administracyj-
nej lub prawniczej; sadze jednak Ze najwila-

sciwiej bedzie odesta¢ go do komisyi prawniczej,
ile ze rozchodzi sie tu — ze tak powiem — o ksiegi
hypoteczne wodne, zatozenie map wodnych, in-
grosacye dokumentéw dowodowych, zatem o sto-
sunki prawne i dlatego pozwalam sobie upra-
sza¢ J. E. p. Marszatka o podanie pod gtosowa-
nie, aby wniosek moj odestany byt do komisyi
prawniczej.

J. E. hr. Marszatek. Czy zagda kto gto-
su? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa
zamknieta. Eto zgadza sie z wnioskiem p. Dr.
Weigla, aby te sprawe przekaza¢ komisyi pra-
wniczej, zechce reke podniesé. (WiekszosE).
Whniosek jest przyjety.

Nastepuje:

Pierwsze czytanie wniosku posta Weigla o
wezwanie c¢. k. Rzgdu, aby w porozumieniu
z Wydzialem krajowym zaprowadzit w zawodo-
wej szkole w Swiatnikach kurs przemystu arty-
stycznego i Slusarstwa budowlanego, i

Pierwsze czytanie wniosku posta Weigla o
wezwanie c¢. k. Rzagdu, aby zamierzony warsztat
wzorowy w Sutkowicach dla dzwigniecia tame-
cznego przemystu domowego i udoskonalenia
wyrobow kowalskich — co predzej — w kazdym zas
razie z poczatkiem roku 1890 zaprowadzit. (Aleg.
79 i 80). Do uzasadnienia obu tych wnioskéw
tacznie stosownie do objawionego mi przez wnio
skodawce zyczenia, daje gtos p. Weiglowi.

P. Dr. Weigel Wysoka Izbo! Prositem
J. E. p. Marszatka, aby mi pozwolit te wnioski
pod wzgledem uzasadnienia potaczy¢ z sobg i
dla oszczednosci czasu, i dla powinowactwa
przedmiotu, z tego powodu, ze wjednym i dru-
gim wypadku rozchodzi sie o szkote wzorowa,
ktorg sie zajmuje Rzad, lub o warsztaty wzo-
rowe przez Rzad zatozy¢ sie majgce, a ze oby-
dwa wnioski zawierajg wystosowanie do Rzadu
prosby o przyspieszenie lub otworzenie osobnych
kurséw naukowych, przeto tez potlgczenie uza-
sadnienia zdawato mi sie — dla ekonomii czasu —
wiasciwem.

Pierwszy wniosek dotyczy szkoly fachowej
$lusarstwa w Swiatnikach, tych nieszczesliwych
Swiatnikach, ktére w tej chwili zdarzeniem losu
staty sie pastwg plomieni i ratunku zaréwno
jak pamietania o ich przysztosci w dwdjnasob po-
trzebujg. Po zatozeniu szkoly, mnie sie zdaje
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w dniu 20. wrzesnia 1888 r., tak pomyslnie roz-
wineta sie akcya szkoly juz w pierwszym roku
zatozenia, ze nie tylko miodziez $lusarska tej
tylu wiekowej osady, chetnie garneta sie, o ile
miejsca sta¢ bylo w szkole, do wySmienicie
udzielanej fachowej nauki, ale co wiecej ojcom
rodziny, ktdrych nazwano majstrami (chociaz nie
terminowali , nie czeladniczyli, tylko od dziaddéw
pradziadéw swg sztuke znali i wykonywali) po-
zwolono wieczorem udawaé¢ sie do szkoty maj-
strow, dla nauczenia sie, jak obchodzi¢ sie
z maszynami i narzedziami postepowemi. Co
wiecej, kuratoryi udato sie wyrobi¢, ze Rzad
w ocenieniu straty czasu i zarobku, jakg ci lu-
dzi oddalajgc sie od swego zatrudnienia ponoszg
(cho¢ we wilasnym ich interesie przyuczenia sie
postepu) zaniedbujgc prace swojg w domu, piaci
tym majstrom po 50 et. za kazdy wiecz6r ich
uczeszczania na nauke, aby zywi¢ mogli w dniu
nastepnym swe rodziny, poswieciwszy czas za-

robkowy nauce w szkole i nauczyli sie obcho-
dzenia z postepowemi narzedziami, oswoili sie
z niemi, z tym to sprytem, jaki wrodzony i

wiasciwy jest tej ludnosci Swigtnickiej. Z poste-
pem dzisiejszym w zawodzie S$lusarskim jednego
tylko im brakto, to jest izby tatwiej mogli spro-
sta¢ popytowi, w razie zamoéwienia robét w za-
kresie artystycznego przemystu, przedmiotéw
gustownych, stylem poprawnych i budownictwa
dotyczacych. Usposobieni oni sg przewaznie jak
dzi$ do wyrobu kiddek; przeto jak powiadam,
okazuje sie potrzeba zaprawienia ich, wyzysku-
jac ich talent i tatwos¢ sprostania wszystkiemu
co zobaczg lub czego sie nauczg i zaprowadze-
nia tam kursu artystycznego przemystu S$lusar-
skiego i Slusarstwa budowniczego.

W tym kierunku wiem, o ile prywatne za-
biegi czynitem, Zze Rzad nie jest przeciwny te-
mu, znajac, iz ludno$¢ Swiatnicka tak biedna
potrzebuje zarobku coraz wiecej, a nie zarobi
tatwo w obec konkurencyi, jezeli nie dostanie
wyksztatcenia i udoskonalenia w tym kierunku,
izby sie wyrobéw w zawodzie S$lusarstwa budo-
wniczego i przemystu artystycznego poprawnie
podjg¢ mogta.

Z tych powodéw co do pierwszego wniosku,
t. j. wniosku 5tg pozycya, porzadku dziennego
objetego, pozwalam sobie wnies¢, izby Wysoki
Sejm raczyt uchwalic¢:

~Wzywa sie c. k. Rzad, aby w porozumieniu
z Wydziatem krajowym zaprowadzit w zawodo-
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wej szkole w Swiatnikach kurs przemystu arty-
stycznego i Slusarstwa budowlanego.0

Drugi wniosek, do ktérego uzasadnienia
przystepuje, jest podobny do wniosku poprze-
dniego.

Pod lzdebnikiem, w ziemi wadowickiej, po-
wiecie myslenickim znachodzi sie, jak panowie
z sprawozdan Wydziatu krajowego wiecie, spora
garstka ludnosci, zajmujgca sie od wiekow ko-
walstwem , a przewaznie wyrobem szpernalb
bretnali, bron, plugéw, *tancuchow i ankrow,
sierpéw, zawias6w, okué przerdznych, dalej
tak zwanych dtugich, 16to lub 18to calowych
gwozdzi , gwozdzi do spajania tratw, promow,
galaréw i t p., ale niedosy¢ tego.

Ludnos¢ ta tak jest zreczng, uczciwag i pra-
cowitg, Ze pracujac od 4 godziny w nocy (jezeli
ma zamowienia) do drugiej przysztej nocy, z malg
przerwa obiadowa, co badat inspektor minister-
stwa p. profesor mechaniki, Haufe, rektor poli-
techniki wiederiskiej, zdolnag jest wyrobi¢ wszy-
stko, co sie tgczy z przemystem kowalskim;
a cenniki wykazujg, iz mimo, Zze walczy ona
z ciezkg konkurencya, jednak mnoéstwo rzeczy
ma w obfitych skladach po cenach najprzyste-
pniejszych i zastuguje na zywy udziat i zainte-
resowanie sie ze strony kraju.

Pierwotni inspektorowie ministerstwa handlu
i odwiecenia zjezdzajgc tam, zaptakali nad dolg
tego ludu i powiedzieli: ze przepadt i wyginie
Smiercig, gtodowa, jezeli pracowita ta ludnosc
nie znajdzie sobie innego zajecia, lub nie prze-
obrazi swoich wyrobéw na fabryczne, a przeciez do-
kazata ta ludno$¢, ze mimo konkurencyi, mimo
wyrabiania gdzie indziej maszynowych ¢wiokéw
tatwy odbyt znajdujgcych, jednak z dumg po-
wtarzam , u tej ludnosci poczyniono na gorny
Szlask obstalunki na 14—16 milionéw c¢wiokdw
16 i 18 calowej dtugosci, lepszych od maszyno-
wych, a to mnie sie zdaje Swiadczy, ze zywotny
przemyst domowy w tej gminie istnieje i bar-
dziejby sie rozpostart przy pomocy narzedzi po-
prawnych i utatwieniach maszyn pomocniczych.

Rzad tedy za inicjatywa wniosku, Kktoéry
w centralnej komisyi szkolnictwa przemystowego
w Wiedniu, jako cztonek jej postawitem, poparty
taskawie przez czionkéw tej komisyi J. E. ks.
Jerzego Czartoryskiego i J. E. hr. Wiodzimierza
Dzieduszyckiego, wziat rzecz na seryo w reke,
po zniesieniu sie z Wydziatem krajowym i z Na-
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miestnictwem i jest w tem potozeniu, ze gdyby
nie finansowe trudnosci i okrojenia, ile prywa-
tnie wiem przez Ministerstwo skarbu, wobec
ktopotow panstwa, i wielkich wymagan na ar-
mature obrony krajowej, ze gdyby nie to okro-
jenie powiadam 50.000 zt., co stanowi wielka réznice
wszkolnictwie przemystowem, juz bytby dezorga-
nizowania warsztatu wzorowego w Sutkowicach
przystapit, zaktadajgc tam kociot i maszyne parowg
z przyrzadami, utatwiajgcemi surowy wyrob,
ktéry im w recznej pracy ciezko i zmudnie wy-
kona¢ przychodzi.

Trzeba i tu wiec, bySmy dobrym checiom
Rzadu co do utworzenia tego warsztatu usnaé
nie dali i wtym celu stawiam rezolucye proszaca:
Wysoki Sejm raczy uchwali¢ :

~Wzywa sie c¢. k. Rzad, aby zamierzony
warsztat wzorowy w Sutkowicach dla dzwignie-
cia tamecznego przemystu domowego i udosko-
nalenia wyrobow kowalskich co predzej, w kaz-
dym razie za$ z poczatkiem roku 1890 zapro-
wadzit" a nie nagle bez przyczyny.

Osada ta takiego wzorowego warsztatu
koniecznie potrzebuje; zrzekam sie zaprowadze-
nia formalnej szkoty, bo teorjg u tych ludzi nie
wiele zrobi. Zmys$lna ta ludnosé do wyroboéw ko-
walskich potrzebuje wzoréw i pomocy materyal-
nej , ktdéra jest koniecznag, aby wydobyé¢ jg co
do zakupna surowca z rgk tych pasozytow,
ktorzy osadzajg sie wszedzie pod pozorem han-
dlu a wyzyskuja ludno$¢ miejscowa. Aby dalej

uchyli¢ frymarke, ktéra jest tak szkodliwa, je-
zeli ludnosci tej dostarczany bywa surowiec
wprawdzie na kredyt z ragk spekulantéw, ale

przez to staje sie ludno$¢ zawistg od tychze
a tem samem praca o tyle im nie poptaca, o
ile ciezka robota od czwartej z rana do drugiej
godziny w nocy nastepnej tej ludnosci nie przy-
nosi tego zarobku i zysku, jaki przyuosicby po-
winna, gdyby ich nie wyzyskiwano ohydnie.

Prosze przeto, aby Wysoki Sejm przejmu-
jac sie prawdziwag waznoscig obu wnioskéow dla
tego przemystu domowego naszego raczyt je
przyja¢ i odesta¢ do komisyi przemystowej sej-
mowej. (Brawa.)

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Zada kto gtosu? (Nikt) Skoro nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta Kto sie z tem zgadza,
azeby oba te wnioski odestano do sejmowej ko-
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misyi przemystowej, raczy reke podnies¢. (Wiek-
sz0$€). Jest przyjety.
Z porzadku dziennego nastepuje:

Pierwsze czytanie wniosku posta ks. Si-
czynskiego w przedmiocie uporzadkowania spra-
wy nalezytosci niewyptaconych dotgd gminom
i nalezytoski zalegajgcych na stronach konku-
rencyjnych z tytutu budowy drog konkurencyjnych
za czas od roku 1854 do roku 1868. (Aleg. 81.)

Do uzasadnienia wniosku gtos ma p. ks.
Siczynski.

P. ks. Siczynski: Wysokij Sojme! Era
budowy dorih konkurencyjnych okruznych i kra-
jewych tyszyta po sobi prykri zhadky. Sumna
taja pamiat’ widswizuje sia tiahto newtastywym
postupowaniem z wyptatamy tych natezytostej,
kotorii natezat sia hromadam, kotorii pry budo-
wi tych doroh nadptatyty, abo pererobyty. Wke
dwadciat lit, i to z werchom, mynuto wid toho
czasu, a szcze dosy ne wsim hromadam wypta-
czeno; predpryjemci zabraty swoi nalezytosty;
wid hromad ne widrobywszych ztiahneno na-
tezytosty, postuhujuczy sia nawit’ egzekucyamy...

(Wicemarszatek ks. Metropolita Dr. Sem
bratowicz obejmuje przewodnictwo.)

...ate hromadam, kotorii nadptatyly, szcze dosy
ne wsim wyptaczeno a to z toj pryczyny, szczo
ne wid wsich storon konkurencyjnych ztiahano
natezytosty z takim samym rygorom, jak wid
hromad zalahajuczych.

Zawynyly tut prawytelstweni wihasty po-
lityczni, kotorym w sylu uhody z dnia 16. sicznia
1868 potyszyta reprezentacija krajewa ztiahanie
i wyptatu natezytostej; zawynyly ony suprotiw
hromadam nezaspokojenym szcze dosy i tym,
szczo wyptaczuwaty dekotrym hromadam ne ra-
tamy, tysze citu nalezytist’ ne pytajuczy sia
nawit o zastereiene w uhodi
ditu krajewoho.

Jasna ricz, szczo to premiowanie protego-
wanych hromad wyjszto na szkodu hromadam
neprotegowanym i to tym, kotorii czerez 20 lit
terptywo zdaty i do nyni zdut, a tybon i ne
dozdut sia citoji wyptaty nalezytosty, bo na ich
rachunok widpysowano i z kozdym rokom czym
raz bilsze widpysuje sia nalezytostej na storo-
nach zalahajuczych.

Zawynyw tut i Wydit krajewyj, bo ne dosyt’
skuteczno nalahaw na stiahanie natezytostej

pryzwotenje Wy-'
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wid storon, — i bilsze dbaw o pokrytie toho
zaczetu, kotoryj z fonda krajewoho buw udite-
nyj na zaspokojenie pretensyj predpryjemciw,
jak o citist’ nalezytostej prypadajuczych tytu-
tom nadptaty dla hromad i pozwolaw w zawety-
koj miri na widpysowanie nalezytostej.

Ne dywo otzez, szczo w $lidstwije takoho
newlastywoho procederu z toju sprawoju, zahro-
zena jest citost tych nalezytostej pryznanych
hromadam, a wyptata citoj natezytosty pryzna-
noj hromadam prawosylnymy uriadowymy ori-
czeniamy jest bilsze jak nepewna.

szczo hromady wyczekaw-
szy terptywo 20 lit na wyptatu, zaczynajut po-
wotly tratyty wiru w solidyst’ toj firmy, Kkotora
roboty prowadyta i im perekazy na wyptatu wy-
stawyla i zaczynajut sia ohladaty za nakidaju-
czymy sia im zo wsich storon perekupciamy,
kotorii 50°/0 a nawit 70% eskonta zadajut za
toje, szczoby hromadi na pidstawi toho kwitu, ko-
toryj stanowyt o prawosylnoj pretensji hromady,
wyptatyty.

Na toje panowe zhodyte sia wsi, fezczo
nasz selanyn maje wysokie poczutie stusznosty
i szczo niczo tak demoralizujuczo na neho ne
ditaje, jak obrazowanie toho czuwstwa; z toho
to Zerela plyne ta struja, kotora nedowirczy-
wist’ wrodzenu selanyna, bo istorijeju wyrobtenu
zasylaje i pjatnuje znamenno jeho charakter su-
spilnyj. A szczo panowe, raz w raz nowi wraze-
nia zasylajut tuju demoralizajuczu struju i naj-
dribnijszi tiahto ditajuczy wrazenia skiadajut
sia na wyroblenje zahalnoho usposobtenja na
grunti kotoroho wyrastajut’ i wzrostajut’ i suspi-
Ino-polityczni s"mpatji a dalsze i tendenciji, to
ricz jasna.

Ne dywo otzez,

Za uporjadkowaniom odze toj na oko dri-
bnoj sprawy promawlaje peredowsim wzhlad
stusznosty i agitujuczyj za nym motyw jenszoho
roda, wazkyj wzhlad suspilno-politycznyj.

Zachodytoby pytanie, kto maje zaptatyty
tym pererobywszym i nadptatywszym hromadam ?
Pewna ricz, szczo tiji, kotoryji ne dorobyty, ko-
toryji natezytostej na nych prypadajuczych ne
wyptatyly, a na toje szczo ne stane, powynna
ztozyty sia cita suspilnist’. Szczoby rozwiazanije
toji sprawy pryspiszyty, wypadatoby w pomicz
pryjty i tym kotoryji dosy szcze natezytostej
swoich ue sptatyly, a tym sposobom i tym ko-
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toryji nadptatyty i kotoryji pewnuju natezytost’
majut do zadania.

I wlasne w imeny moich towarysziw poli-
tycznych podawjem hadku, szczoby kraj witwo-
ryw Widitowy krajewomu kredyt w potribnoj
wysokosty na uditenie fondam konkurencyjnym
dawnych dorih potribnych zaczetiw na catko-
wyte i jak najspisznijsze wyptaczenije natezyto-
stej. Projektowana mnoju hadka umozitywyt cit-
kowytu wyptatu natezytosty i to bez welykich
strat dla fonda krajewoho, a z wetykim pozytkom,
pisla moho pohladu, dla suspilnosty citoj. Kazu
bez straty welykoj, bo jesty fond krajewyj bude
zaangazowanyj, to budut z bilszoju pylnostiju
stiahani natezytosty, zatehajuczi u storon kon-
kurencyjnych do seho czasu faworyzowanych.
Tolko ewentualnyj nedobir wpawby na fond kra-
jewyj, ale toje predwydzeno wse w §. 17 uhody,
zakluczenoj pomezy delehatamy Wyditu Kkraje-
woho i delehatamy Namistnyczestwa.

W zamin za ryzyko i prystuhu pidtrymu-
jemo kincewe postanowienie toji uhody w 8. 16
zamknene i nadajemo tomu postanowieniu pewnij-
sze i tocznijsze okrystenie.

Pid wzhladom formalnym wnoszu, Wysokij
Sojm zwolyt uchwatyty: wnesenie se perekazuje
sia do sprawozdania komisyi dorohowoj.

Wicemarszatek ks. Metropolita Dr. Sem-
bratowicz. P. wnioskodawca zada odestania tego
whniosku do komisyi drogowej. Rozprawa otwarta.
Zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podnies¢ (Wiekszosc). Wnio-
sek jest przyjety.

Z porzadku dziennego nastepuje:

Pierwsze czytanie wniosku posta Teliszew-
skiego o wydanie jasnych i dokladnych prze-
pisow co do wymiaru nalezytosci prawnych
(Aleg. 82).

Do uzasadnienia wniosku ma gtos p. Teli-
szewski.

P. Dr.Teliszewski. Wysokij Sojme! Sut
sprawy, kotorii systematyczno powertajut na por-
jadok dnewnyj Wysokoho Sojmu; sut’ sprawy ko-
tori nikoty z porjadku dnewnoho ne schodiat,
kotrymy Wysokij Sojm zawsihda zanymaje sia
i ponewoly zanymaty sia musyt. Ja perehladuju-
czy annali naszoho Sojmu wid 1861 roku, znaj-
szow szczo dejaki sprawy ne tilko w kazdoj pe-
ryjodi, ale majze na kazdoj sesyji, majze na
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kazdim zasidaniu buly pidnoszeni, a charakte-
rystycznym pry tych sprawach jest toje, szczo

wsi tii sprawy znajdete moji panowe w indeksi
sojmowim pid bukwoju S. szkoty, sudownyctwo,
sudowa reforma, postupowanie sudowe, spirne
postupowanie, sil, szpitali. Sut’ to nenacze
oktyki, kotorii z tawok sojmowych zawsihda pid-
nosyto sia i pidnosyt sia i wsi ony sut’ pid bu-
kwoju S. zapysani.

Do tych to spraw, kotorii systematyczno
indykujut sia pid bukwuju S. natezat takoz
sprawy skarbowych natezytostej. Perehladajuczy
annali sojmowi znajszow ja, szczo wid 1861 hoda
toju sprawoju zanymaw sia Sojm nasz ne bil-
sze ne mensze jako tilko 22 razy. Zaraz na
perszym zasidaniu sojmowym w 1861 roci pid-
neseno tuju sprawu i wid toho roku rik w rik
zabyrano hotos i promawlano w toj sprawi.
W toj wiasne sprawi zabyraty hotos muzi po-
wazni, muzi doswiadczeni, na kotorych stowi, na
kotorych mniniju bezustowno potahaty mozna.

Zaberaty hotos i promawlaty: Krzeczuno-
wyczy, Zyblikiewyczy, promawlaty nawit tii ko-
tri dne$ sprawy skarbu derzawnoho w rukach
swoich derzat, kotorych mninija w interesach
skarbu dne$ riszajut, a kotorii koly$ to proma-
wlaty w toj sposib, szczo reforma prawa o nate-
zytostiach skarbowych natezyt do pekuczych, do
spraw zyzennych naszoho Kkraju.

Dwajciatwism lit mynuto wid czasu koty
perszyj raz w tiji sprawi odizwaly sia hotosy
w toj Patati. Sotki hotosiw promawlato wid to-
ho czasu, a koneé¢ kincem, my zawsihda stojaty
tam hdesmo stojaty w 1861 roci, sty nawit
i ne hirsze.

Hotosy w toj sprawi pidneseni pozistaly
majze bez nyjakich naslidkiw. Rezolucyi, koto-
rych buto 16 Sojmom zaadresowanych do pra-
wytelstwa ostato zowsim bez widpowidy. Toz i ja
zabyrajuczy w toj samoj sprawi hotos jeSm pe-
wnyj, szczo tak samo ostane sia i teper hotosom
wopijuszczoho wo pustyny, szczo i mij hotos ne
bude maw naslidkiw pozytywnych, ate pidnosiaczy
w tij sprawi' hotos ja choczu pryhadaty prawy-
telstwu, szczo my o tij sprawi pekuczoj dla ci-
toho naszoho kraju welmy waznoj ne zabuly,
i szczo my tak jak poperednyky naszi, o0 toje
sia upomynajemo, szczo nam sia natezyt i za-
wirjaju, szczo my zawsihda systematyczno bu-
demo tak samo sia upomynaty, jak systematy-
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czno prawytelstwo w tim wzhladi mowczyt i ni-
czoho ue robyt (brawo).

Ja z toji zasady wychodiaczy, szczo tut
w toj Patati powynny rozkrywaty sia wsiaki ne-
dostaczy naszoj citoj uprawy a osobenno skar-
bowoj, szczo my tut powynnySmo prawytelstwu
wykazaty, hde sut’ tii rany Kkotorii treba
w sej czas hoity, pidnoszu w toj wiasne sprawi
hotos mij i pyszu sia zowsim na motywa wy-
skazani czerez mojeho peredbesidnyka powazana-

noho posta Abrakamowycza, kotoryj dosadno
wykazaw, szczo obawlaje sia, szczo cita taja
sprawa tilko o brak dobroji woli ze storony

prawytelstwarozibje sia; tilko miz mnoju a nym
taja riznycia, szczo poperednyk mij obmezyw sia
tilko na bazanje reformy optat w sprawach
spadkowych a ja idu dalsze i muszu pijty dal-
sze, bo sprawy Spadkowii ne sut’ odynoki, Kko-
torii nam dokuczajut; bo nam dne$ dokuczajut
krim spraw spadkowych szcze bilsze natezyto-
sty prawni wid wsich innych prawnych aktiw
do teper odnocilno neuregulowani.

Zwazte Panowe! Po zawedeniu knyh hrun-
townych, nas wsich zmuszajut prypysy zakonni
do toho, aby uderzaty stan tabularnyj zhidnyj
zo stanom faktycznym i tym samym wze wy-
tworeno nowe zereto do dochodiw fiskalnych, bo
do toho dowedeno, szczo dne$ nijakij krok ne
moze buty zditanyj, szczoby na toje nebuto po-
tribni pysma i szczoby skarb ne maw widomo
sty o tim py$mi. Najmensza cydutka w seli ne-
umijetno spysana, ne moze dne$ utaity sia, ne
moze buty traktowana jako akt czysto prywa-
tnyj, jako akt charakteru czysto rodynnoho.
Borony Boze! Czerez zawedenje knyh grunto-
wych wsio skarb w ruky swoji bere, czy otec zo
synom, czy z donkoju zrobyw najdribnijszyj
uktad, skarb za posrednyctwom prymusu inta-
bulacyjnoho w sej czas tam siahaje i z aktu
najdribnijszoho prawno ne waznoho potiahaje
dochody. Skoro wze tak jest, skoro my tak
dateko zajszty toz z druhoji storony my w po-
wni jeSmo uprawneni Zadaty, aby taja optata
buta utadzena, aby buw zawedenyj zakon odno
cilnyj, zakon sprawedtywyj, kotoryjby z odnoji
storony normowaw obowigzki tych, kotori majut
tii natezytosty prawno optaczuwaty a z druhoji
storony majemo prawo zadaty, aby prawytelstwo
pry wymiri tych natezytostej uwzhladniato za-
sady spraweditywosty, zasady stusznosty i wsi
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prawa, kotorii prystuhujut storonam do zaptaty
zobowigzanym.

Tak sia odnak ne dije; jabym wam mih
wykazaty bezczystenne czysto wymiriw nalezy-
tostej zowsim neprawno dokonuwanych; jabym
mih wykazaty, szczo pry takym wymiri zacho-
dyt to neraz, szczo moze nihde ne zachodyt,
i zachodyty ne powynno, szczo tohdy, koty per-
sza nastoja wymiryt wze natezytost storona za-
rekuruje dumajuczy, szczo sobi pomoze, oder-
zuje na swij rekurs misto znyzenia pidwyZzsze-
nie. Tak moji panowe! — ne oden dumaje,
szczo sobi pomoze, wnosyt rekurs a oderzuje
widpowid' na toje ot taku: ,tobi zamato zaczy-
styty, ty majesz bilsze zaptatyty i ptaty." Ot
i majesz rekurs! Toj stosunok nikoly ne powy-
ne zachodyty w dobre uregulowanoj administra-
ciju skarbowoj.

Jabym mih naczystyty takich i tym podi-
bnych faktiw sotki, a imenno takich, de natezy-
tosty wymireni w perwszoj nastoi na tysiaczy
schodiat w dalszych nastojach na grajcary i na
widworot mihbym wykazaty fakta, hde nateZyto-
sty w perszoj nastoji obczysteni na grajcary ro-
stut i podwyzszajut sia w wyzszych nastojach
na sotki zototych. Czohoz to dokazuje ? Toje do-
kazuje na duze a duze wetyku nepewnist’ zasad
jakimy wymir toj do dne$ u nas rukowo-
dyt sia.

Do teper zawsihda postupowano w toj spo-
sib, szczo zamituwano wilastiam skarbowym wy
mirjajuczym natezytist’ fiskalizm, szczo protiw
urjadnykam, protiw urjadam pidnoszeno zamity,
szczo nibyto ony wyuni tomu sumnomu stanowy,
zwyczajno howoryt to sia szczo to urjady Sru-
bujut tuju nriezytist’. Jabym toho ne skazaw.
Ja jeSm zowsim protywnoho mninja a szczo do na-
szych instancji wymirjajuczych natezytosty muszu
skazaty i otwarto pryznaty, szczo ony w wymiri
swoim sut’ duze wzhladni, a szczo do krajewoj
Dyrekcji skarbowoj u Lwowi, muszu specjalno
pidnesty, szczo ona pry wymirach swojich der-
zyt sia stysto zasad pozytywnoho prawa i szczo
w duze, a duze matych stuczajach pochybluje
sia. Toz ne wynujuczy o toje tych fiskalnych
skarbowych wiastej, urjadiw, ate wynujuczy za-
sady pozytywnoho prawa, wynuju system, jakoho
sia do teper Prawytelstwo postojanno derzyt.

Tak jest’ zasady ti i system sut’ tycha toho
zerelom | Zasady naszoho zakonodatelstwa a
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imenno prowizorycznoho dosy zakona z 26. lu
toho 1850 h. sut’ toho roda, szczo ony wkiada-
juf na wilasty skarbowi, na urjady, spowniajuczi
toj zakon, poraymo ich najtuczszoj woli obowia-

zok wymirjanja nalezytosty jak najbilszoj, jak
najwyzszoj.

Zasady w zakoni sarnim zakluczeni sut
nesprawedtywi i nestuszni i majut na oci pe-

redowsim ne samu sprawedlywist, ate po prostu
interes, prostyj interes fiskalnyj.

Ja wykazuju tut tilko de kotri. Zwernimo
sia tilko peredwsim do tych uwah wstupnych,
kotori sut dodani do taryfy natezytostej prawnych.
Zaraz na perszim wstupi jest zaznaczeno, sSzCzo
sty zachodyt sumniw, czy natezytist maje buty
bilsza, czy mensza, urjadnyk wymirjajuczyj na-
tezytist maje sia zawsihda derzaty zasady ,in
dubiis pro fiscum“. Sty odze jest sumniw, czy
maje sia nalezaty bilsze, czy mensze, tohdi jest
obowigzkom urjadnyka wymiryty jak najbilsze.

Pytaju sia, czy taja zasada jest stuszna,
czy taja zasada powynna istuuwaty w derzawi
XIX. stolitja, pry dne$nych poniatjach o spra-
wedtywosty, czy taja zasada jest uctywa? Ja
dumaju, szczo taja postanowa nikoly ne dast
sia pohodyty z poniatijamy sprawedlywosty i
jak dowho taja postanowa na sarnim peredi wsich
tych uwah wstupnych seho zakona bude stojata
i bude obowiazowaty, tak dowho ne mozemo du-
maty o prawim wymiri, tak dowho ne mozZemo
wynowaty urjadnykiw, wynowaty wiasty skarbo-
wi , ale musymo wynowaty toj sam zakon, ko-
tryj soderzyt takuju nesprawedtywu normu. Dal
sze wynuju samo prawytelstwo, szczo do teper
ne postarato sia o to, szczoby tuju zasadu w tim
8fi zakluczenu raz ustoronyty i czerez to daty
moznist wilastiam skarbowym wymirowaty nate-
zytist po sprawedtywosty. Takich zasad moji
Panowe strityte w zakoni tim na kazdim kroci.

Wozmit no dalsze § 77. Tam skazano,
szczo storoni, kotra piatyt bilsze, jak sia nale-
zyt, zwertaje skarb sumu nadptaczenu ate do
perwa tohda, koly toho storona zazadaje.

Czy jest ale pytaju sia storona w potoze-
nju toho zworotu zazadaty ? Nikoty, bo sty zna-
jemo, jakij jest perewid, jak sia sprawuje wy-
mir, to znajem dobre, szczo storona nikoly ne
moze znaty, czy jej wymireno natezytist dijstno
pisla zasad toho zakona, czy ni. Ate za to Wy-
sokij skarb poczuwaje sia tilko do kontroli, czy
storona ne zaptatyta stuczajno mensze, jak sia

natezyt, a ne poczuwaje sia zowsim do kontroli
toj, czy czasom storona ne zaptatyla bilsze jak
sia natezyt. Wychodyt z toho, szczo koty storo-
na zaptatyt mensze, tohda najwyzsza lzba obra-
chunkowa chybu tuju sejczas wynajde, chybu tu-
ju wykaze sejczas nyzszym instancjam i kaze
ju sprawyty i nedobir stiahaty; jesty ate bilsze
wymireno, ta sama wilast zwyniaje sia, szczo to
trudno, szczo toje nemoztywe wyszukaty. Ja odnak
dum ju, szczo sty mozna wyszukaty to, szczo
sia ne doptatyto, toz duze teksze mozna wyszu-
katy i toje szczo storona nadptatyta.

Ate idim dalsze. Jest tam takoz prypys
8. 9, Kkotryj kaze, szczo natezytosty skarbowi
nikoty ne zadawniajut, ne mohut sia zadawniaty,
a dla storon w 8. 77. skazano, szczo ich zgda-
nie o zworot toho, szczo nestuszno, neprawno
pereptatyty, ich prawo zadawniaje do lit trech.
Pytaju sia : hdez tut sprawedtywist’ ? Tak, chyba
jest sprawedtywist’, ate sprawedlywist’ czysto
fiskalna.

Ja postawywszy w tim wzhladi wnesenie,
zwernuw sia odze ne do urjadiw, ne do urja-
dnykiw, ne do instytucji, ate ja sia zwertaju
protyw zakonowy i kazu: jak dowho toj zakon
nasz bude obowiazowaw, tak ne ma nawit o tim
besidy, szczoby wymir natezytostej buw natezy-
tyj, buw sprawedlywyj ta uctywyj. Dlatoho
szcze raz muszu zaznaczyty, szczo beru w obo-
rom wiasty, urjadnykiw, ja ich wsich beru
w oboronu, bo ony zowsim ne wynni.

Proszu, rozhlante sia chot’ pobizno w tim
zakonodatelstwi jakie ono. Zakon z 1850 h.
skltadaje sia z 97 paragrafiw. Wid r. 1850 do
1856, za 6 lit odze, do tych 97 paragrafiw wyj-
szto ne mensze, ne bilsze, tiiko 715 rozporja-
dzen.

Wid roku 1856 do dne$s wyjszto do tych
97 paragrafiw 1465 nowych rozporjadzen mini-
sterjalnych wsiakoho roda i ministerstwa spra-
wedtywosty , finansiw, wnutrenych spraw i ci-
toho ministerstwa i wsiakych inszych departa-
mentiw prawytelstwennych. Kazu 1465, ate to
sut tilko ti, kotri buw ja w syli naczystyty.
Proszu teper dorachowaty do toho wsi noweli,
wsi nowi zakony dodatkowi i proszu roziozyty
tiji rozporjadzenja na kozdyj paragraf okremo;
a wyjde z toho, szczo na kazdyj z tych 97 pa-
ragrafiw wypadaje peresiczno po 38 do sorok okre-
mych rozporjadzen i zakoniw tak, szczo toj ur-
jadnyk, kotryj umije odyn paragraf samoho za-

37



8. Posiedzenie z 26.

kona z 1850 r. umije doperwa odnu sorokowu
CUo) czast z toho citoho chaosu t. zn. szczo win
znajuczy zakon sam szcze 39 czastej maje do
wyweczenja, szczoby mih o sobi skazaty, szczo
win szczo$ z toho wsioho porozumiw.

Ne weczysluju do toho szcze tych wsich
okremych zakoniw, kotri dorohoju zakonodatel-
noju powychodyty, a kotri staty sia dokoneczny-
my dla toho, pozajak Zytie nasze suspilne ne
stoit na miscy. Tworjat sia nowi widnosyny, no-
wi instytucyi, tworjat sia zowsim okremi obsta-
wyny. Wsio toje wysokij skarb obnymaje sej czas
swoimy zakonamy skarbowymy. ToZz potworeno
mnoho nowych zakoniw, kotrych znanije dla
urjadnyka spowniajuczuho wymir jest koncze po-
tribne.

Moi Fanowe! Prawda, wid urjadnyka skar-
bowoho wymahaje sia znanija tych wsich prypy-
siw; toZz ne dywo, szczo znanije tych prypysiw
kazuistycznych, tych tysigcznych prypysiw zo so-
boju zadnoju logicznoju zwiazeju ne spotucze-
nych, znanije tych wsich prypysiw natezyt nyni do
zjawyszcz duze a duze ridkych i ja z zadowoleniem
muszu pidnesty to, szczo toje wysokie Minister-
stwo skarbu samo w swoim cyrkulari pidnesto,
szczo uwazaje znanije tych wsich kazuistycznych
prypysiw zo storony urjadnykiw jako ricz majze
apodyktyczno nemoziywu.

W tim wzhladi jest wyraznyj cyrkular na
pysSmi rozistanyj do dyrekcyj skarbowych z pre-
poruczeniom, szczo treba pylno hladaty za ta-
kimy lud'my, kotri bodaj w czasty w tych wsich
kazuistycznych prypysach sut’ jako tako bihti.

Ba, ate szczoby toje tycho na tim sia skin-
czyto! Szczoby sia kinczyto na tim, szczo urja-
dnyki nyzszi norm tych ne znajut. De tam, bo
ja wam. skazu stuczaj, szczo Ministerstwo skarbu
samo w tim wzhladi popowniuje chyby i protiw
swoim wilasnym rozporjadzeniom w dekotrych
stuczajach riszaje. | tak w najnowijszim czasi
oden z tych stuczaiw distaw sia w moi ruky.
Jest rozporjadzenie ministeryalne, szczo sty kto
majuczyj jaku pretensyu na jakij$ realnosty hi-
potekowanu zakupyt tu realnist’, tohdy Ssliduje
unifikacya, spotuczenie i szczo tohdy pisla za-
kona cywilnoho pretensya hasne i ostaje tilko
hipotekowane prawo zastawu, sty ho wiastytel
i wirytel w odnim tyciu ne wykrestyt.

Toz Ministerstwo skarbu wychodiaczy z toj
zasady, rozporjadzeniem swoim z 27. zowtnia
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1852 r. czysto 88.757 uznalo, szczo tu ne potri -
bno okremoji natezytosty pisla skali Il., ate do
deklaracyi ekstabulacyjnoj wystarczyt prostyj
dokumentowyj stempel za 50 ct. Buto to w r. 1852.
Tymczasom szczo sia dije? W r. 1888 to samo
Ministerstwo skarbu w konkretnirn stuczaju ri-
szaje w toj sposib, szczo tomu kotryj kupyw
realnist’ i maje zaintabulowanu na tojze real-
nosty swojej sumu, pewnu maje optatyty nate-
zytist’” wid citoj sumy pisla skali Il., chot’ tu
ostatoczno ani kwitu, ani o$widczenia ekstabu-
lacyjnoho ne buto potribno, bo wystarczato tilko
po prostu zajawlenije, szczo kupywszy tuju real-
nist’, a majuczy na toj realnosty wilasnu pre
tensyu, krestyt sia jeju. Ministerstwo samo po-
mymo swoho wiasnoho rozporjadzenia riszyto
wprost protywno i zazadato wid storony zapta-
czenia nalezytosty pisla skali Il. tak, jakby ta
natezytist’ buta zaptaczena osobi tretij czerez
wiastytela toj realnosty i buta zakwitowana.

Pytaju sia odze: sty najwyzsza wilast’, ko-
tra maje obowiazok wskazuwaty dorohy i zasady
na jakich maje sia riszaty wo wsich sprawach
skarbowych, sty taja wiast’ wo wiasnych swoich
reskryptach wtoj sposib sia pochyblaje, to szczoz
majemo zadaty wid urjadnykiw, imenno wid
urjadnykiw podatkowych, kotorym perekazano
newlastywo citu agendu wymiru natezytostej
prawnych.

I tu po mojej dumci wiasne tezyt cita chy-
ba. Chyba tezyt w systemi, kotru prawytelstwo
zaweto zo wzhladu wetykoj a wetykoj, ale neo-
prawdanoj, nemudroj oszczadnosty. Szczoz zro
byto prawytelstwo? Prawytelstwo na urjadnykiw
kasowych, na urjadnykiw manipulacyjnych, Kko-
trych obowigzkom wpysuwaty tilko to szczo kto
wynen i szczo zaptatyw, wkiadaje obowiazok wy-
miru natezytostej prawnych od wsich aktiw
prawnych i kaze: urjadnyk podatkowyj jest obo-
wiazanyj pryjmaty akta prawni, ti akta tru-
tyuowaty, rozpiznawaty ich jakost i obczysluwaty,
szczo wid tych aktiw sia natezyt. Wysokopo-
wazani Panowel Zapytuju, czy to stuszne, wid
urjadnyka manipulacyjnoho, kasowoho, domahaty
sia, szczoby win znaw wsi prawa, szczoby umiw
ocinyty interes prawnyj? Czy to sowistno doma-
haty sia wid neho, szczoby win, ne buduczy do
toho kwalifikowanym, znaw zakon cywilnyj, han-
dlowyj, wekslowyj i wsi inczi do teper wyszli
zakony i do toho tak supereczni zakony i roz-
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porjadzenia, jaki widnosiat sia do zakona o na-
tezytostiach prawnych. Toz to jest ne sowistno
Wid tych ludej hodi domahaty sia, szczoby ony
mohty w zahali derzaty sia zasad, kotri sut’
zakluczeni w tim zakoni o natezytostiach praw-
nych, koty ony ich ne znajut i jako urjaduyki
kasowi znaty ne powynni Zwidkyz maje naraz
czotowik toj, kotryj wid samoho poczatku kwa-
lifikowaw sia tilko do toho, szczoby spysowaty
knyzky rachunkowi, obowiazok znaty to wsio,
szczo koncze jest potribne do ocinenia aktiw
prawnych ?

Ja dumaju. szczo toj system jest’ wiasne
pryczynoju, za dlaczoho u nas zapanowaty taki
zaworuszenia i takij rozlad w wymiri natezy-
tostej. Bo toj kotoryj w perszoj instancyi wy-
mirjaje, jest czotowikom do toho zowsim nekom-
petentnym, kotoryj sia na tim zowsim ne rozu-
mije, a nawit rozumity ne moze i ne powynen.
Skazut meni moze: ,A precin ony majut pidru-
cznyk uriadowyj a tam stoit paragraf czerez Mi-
nisterstwo skarbu wydanyj z pouczeniem urja-
dowym, jak urjadnyki podatkowi majut w tira
wzhladi sobi postupaty* To prawda, je urjadowe
pouczenie, je tam paragraf 15, kotoryj kaze,
jak i koty i w jakich sprawach majut urjady
podatkowi natezytosty tii wymirjaty i je tam
tak jasno skazane, szczo i bez wsiakich studyj
wstupnych i pryhotowarh wymir toj moze buty
dokonuwanyj. Dalsze je tam takoz skazane i toje,
szczo jestyby buta jakas sprawa, o kotorojby
urjadnyk podatkowyj, jako urjadnyk manipula-
cyjnyj, ne maw poniatija i ne inih wymiryty,
maje win projekt wymiru perestaty powitowoj
dyrekcyi skarbu.

To prawda, szczo tam tak jest, ate to jest
tilko na paperi i chyba tylko na zart, bo jest
tam szcze 8. 30, kotryj tak kaze: jesty urjad
nyk podatkowyj ne znaje, kilko win maje wymi-
ryty, to maje wpysaty w nakaz ptatnyczyj inte-
res prawnyj, wid kotroho maje sia ta nalezytist’
wymiryty, maje wpysaty zasady i pokiykaty tiji
paragrafy i prypysy, kotri pisla jeho pohladu
majut stuzyty za pidstawu do wymirenia nate-
zytosty prawnoj i tak sporjadzenyj nakaz ptatny-
r.zyj bez podania cyfry maje widostaty do powi-
towoj dyrekcyi skarbu.

Meni sia zdaje, szczo jakby na widworot
sia dijato, batoby moze widpowidnijsze; jakby
powitowa dyrekcya skarbu skazata: na tych pid-
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stawach, na tych prypysach, na tych tytutach
prawnych majesz urjade podatkowyj wymiryty
natezytist’ prawnu, to rozumiju, ate, aby urjad-
nyk podatkowyj wskazuwaw pidstawy, zasady
i tytut dyrekcyi skarbowoj, toho ja wze zowsim
poniaty ne mozu.

Tut prawytelstwo pochybyto sia i pryznato
atrybucyi toj instancyi, kotroj sia ony ne nate-
zut. 1 na widworot. Szczoz sia dije, ate w pra-
ktyci prychodyt takij nakaz ptatnyczyj wid urja-
du bez cyfry do powitowoj dyrekcyi skarbu. Dy-
rekcya powitowa, zapownena innymy agendamy
widdaje toj nakaz referentowy, Kkotryj ne czyta-
juczy i ne majuczy nijakich pidstaw, jak tilko to
szczo tam urjadnyk podatkowyj wpysaw, pysze
hodzu sia, ,zgadzam si8“, widsetaje nazad urjado-
wy podatkowomu, a toj w toj samoj formi, jak
buto pered tim, zapowniaje toj nakaz cyframy
i p/setaje storoni.

Ale to wsio jest teorya, to sia w praktyci
nikoty abo duze a duze ridko #tuczaje. Urja-
dnyk podatkowyj jest zawsihda de facto tym,
kotryj ociuiaje akt prawnyj, tytut i wymirjaje
natezytist'.

Szczo tak jest, znajemo z doswidu wsi, bo
kto z nas ne otrymaw koty takoho nakazu, szczoto
z neho neznaty za szczo sia maje platyty, na
jakoj pidstawi, z jakoho tytutlu ne znaje, znaje
chyba tilko to, szczo nakiricijest suma, kotru sia
maje zaptatyty.

A jesty chodyt komu o toje, aby sia di
znaw za szczo maje ptatyty, to treba sia za aktamy
ohladyty, treba sia pytaty taky toho samoho,
totryj nakaz daw, bo z samoho nakazu ptatny-
czoho, pomymo rozporjadzenia ministerstwa,
szczo tam maje buty podany tytut, zasady
prypysy i t. d., hodi sia pojasnyty, czoho do-
widaty.

Toz ja wo wneseniu moim peredwsim
zwernuw sia protiw zakonowy samomu a dalsze
protiw systemi, czerez prawytelstwo teper pra-
ktykowanoj. Bazaju pered wsim, szczoby pra-
wytelstwo poruczyto wymir nalezytostej pra-
wnych organam widpowidno ukwalifikowanym,
t. j. takim, po kotrych nadijaty sia mozna i na-
tezyt, wid kotrych wymahaty mozna, szczo bu-
dut w syli akt do wymiru nalezytosty pred-
stawtenyj sprawedtywo ocinyty i wyskazaty
swoje mninje na zakoni operte. Bo ja znaju
z doswidu, szczo ocinenje aktu, czym win jest
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pid wzhladom prawnym i jak sia maje ho uwa-
zaty, jest duze trudne i szczo neraz dla ruty-
nowanoho prawnyka, dla prawnyka duze zdi-
bnoho jest trudno oreczy, czy akt pewnyj nale-
zyt pid toj abo inszyj prypys prawnyj subsu
mowaty; dlatoho domahaju sia w imeny moim
i moich towarisziw a dumaju szczo i w imeny
zahatu naszoj ludnosty naszoho kraju, szczoby
raz kone¢ potozeno tomu, szczoby wze raz
utworeno organ, na kotrym by mozna potahaty.
Dumaju, szczo toje jest w interesi samoho pra-
wytelstwa, bo jesty takij organ bude wwedenyj,
organ kompetentnyj, organ ukwalifikowanyj, to
prawytelstwo ne bude narazene na zalahodzo
wanie tak mnohych rekursiw jak ich nyni mu
syt zatahodzuwaty.

Jesm pereswidczenyj, szczo czerez wwe-
denie takoho organu agenda wyzszych wiastej
0 mnoho zmenszyt sia. Koszta, kotriby z toj
pryczyny powstaly, sut riczeju malo waznoju,
bo tu ide o sprawedlywist, a z resztoju sty
taja rubryka daje 52 milioniw dochodu to wy-
datok jakych tam 200 tysiaczej jest znow ne
tak weltykyj.

Domahaju sia dalsze, nim nastupyt citlto-
wyta reforma toho zakonu, aby wyeliminowano,
wykeneno z neho zowsim nestuszne storony ob
tiazajuczi i na prawednyj wymir nekorystno
wplywajuczi postanowienia w §. 77, kotryj sta-
nowyt, szczo skarb tohdy do zworotu natezy-
tosty neprawno pobranoj jest zobowigzanym,
sty toho storony zaZadaje.

Protywno, z etycznych wzhladiw, zo wzhla-
diw sprawedtywosty wskazanym jest, aby skarb,
tak samo jak kontroluje storony, czy ne zapta
tyly mensze, aby tak samo kontrolowaw takoz
czy tiji storony ne zaptatyly bilsze, bo to jest
obowiazok moralnyj i $wiatyj kozdoho prawy-
telstwa horozan i hromadian swoich ne krywdyty.
Domahaju sia dalsze , szczoby wykineno ustup
perszyj z wstupnych uwah z taryfy zakonu toho
hde skazano, szczo urjadnyk skarbowyj maje
maty na oku tilko interes skarbu i szczo win
tam hde wysokist’ natezytosty sumniwna,
wymiryty maje w toj sposib, aby skarb
bilsze distaw, chotiajby sia jemu i ne nalezalo.
Meni sia zdaje, szczo taja zasada w ust. tim
pomiszczena jest dla naszoj derzawy, dla der-
zawy konstytucyjnoj tak nesprawedlywa, tak
upokarjajucza, szczo doteperiszne zaderzanie
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jej ne prypysuju nyczomu inszemu, jak tilko
tomu, szczo prawytelstwo o istnowaniu toho
prypysu i o zasadi w nim zakluczenoj zabuto.

Toz i w tim wzhladi, zakim sia doczekajemo
reformy citoho zakona toho, choczu, aby toj wy-
mir, jakij dne$ jest, mih buty sprawedtywyj,
toz domahaju sia imenem moich towarysziw
politycznych, imenem citoho kraju w imeny
sprawedtywosty zminy toj, tak duze nespra-
wedtywoj postanowy i dumaju, szczo ja doma-
hajuczy sia toho spowniaju obowiazok pryjatela
prawytelstwa, bo wykazuju jemu tiji krywdy
i neprawosty, na jaki narazeni sut jeho wiasni
horozane, bo ja wedn jeho na dorohu sprawe-
dywosty i prawdy. Pid wzhladom formalnym
proszu : Wysoki Sojm zwotyt mij wnesok wido-
staty do komisyi podatkowoj. (Brawa i oklaski).

Wice-Marszatek ks. Metropolita Dr. Sem-
bratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zada kto
gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zgda, roz-
prawa zamknieta. Kto sie zgadza z wnioskiem
p. wnioskodawcy, by jego wniosek odestano do
komisyi podatkowej, raczy reke podnies¢. (Wie-
kszos€). Wniosek jest przyjety. Z kolei naste-
puje:

Pierwsze czytanie wniosku posta Telisze-
wskiego o wezwanie c¢. K. rzgdu w przedmiocie
egzekutoréw podatkowych, wydania dla nich
doktadniejszej instrukcyi, przestrzegania przez
egzekutorow przy scigganiu podatkéw ustaw
pozytywnych, w przedmiocie odpowiedzialnosci
wiladzy, ktérej podlegaja egzekutorowie, w przed-
miocie  stanowiska etatowego  egzekutoroéw,
w przedmiocie wreszcie kwalifikacyi, jakiej od
egzekutorow wymagaé¢ nalezy. (Aleg. 83).

Dla umotywowania wniosku gtos
Teliszewski.

ma p.

P. Teliszewski. Pidnosiaczy perszu
sprawu potuczyw ja jeju z druhoju sprawoju
jej pokrewnoju i ne mensze waznoju, imenno
z sprawoju z systemom stiahania podatkiw wid
kontrybueutiw podatkowych. Tak samo jak wa-
zna buta persza sprawa czerez mene i towary-
sza Abrahamowycza pidnesena, tak samo jest
wazna i sprawa druha, a w tim waznijsza,
szczo ona dotykaje najzyznenijszoho pytania na’
szych selan i to najubozszoj czasty jeho. Ne
choczu ja znesenja toho organu!

Borony Boze! Toj organ dla suspilnosty
naszoj jest konecznyj, ja toje pryznaju, bo my
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znajemo z doswidu , szczo dobrowilne spowniu-
wanie obowiazkiw nedokoncze tezyt w chara-
ktari koidoho czotowika. Ne kozdyj czotowik
spowniaje dobrowilno to, szczo na nym tiazyt.
Wze z toj zasady wychodiaczy pryznaju stusznist
i pewnu pidstawu do uderzowania toj instytucyi
egzekucyjnej, do uderzowania organiw egzeku-
cyjnych. Odnak z druhoj storony ne mohu sia
zhodyty na sposib, w jakij toj organ dne$ po-
stupaje. Ja ne choczu sia bawyty w rekryminacyj,
nechoczu prywodyty wsich moztywych naduzyt,
kotri pry stiahaniu podatkiw organamy tymy
spotniajut sia. Ja nawedu oden stuczaj, Kkotryj
na mojej wihasnoj osobi sia tuczyw. Ricz buta
taka: Wertajuczy spokijno domiw po dorozi
striczaju egzekutora. Toj na dorozi wruczaje
meni pysmo. Rozczytuju ja toje pysmo i pody-
buju tam szczo to jest edykt, i szczo dnia
seho widbude sia licytacya na kotrij prodane
bude biurko. Poneze ja tohdi stuczajno potre-
bowaw biurka do mojej kancelaryi, pytaju sia
egzekutora hde bude licytacja, a na to otry-
maw ja korotenku no jedrennu widpowid:
»U Was“. Oczewydno szczo widpowid taja zdy-
wyta mene. Hladaju za sumoju, jest 7 zt. 50 kr.
0 kotru sia urjad podat dopomynaje.

Pytaju sia egzekutora, szczo to jest za
ricz? Toz ja za 7 zt. 50 ki w zahali ne dopu-
stywby do nijakych krokiw egzekucyjnych, a
tim mensze do iicytacyi? No, ale szczoz robyty?
edykt jest, maje buty licytacya, ne ma rady.
Idu ja do uriadu podatkowoho, kaZu sobi pere
dtozyty akta i znachodzu protokot fantowania
pisla formulara prawytelsiwennocho komutatywno
spysanyj, na kotrim stoit: ,,Nalezytos¢ 7 zt. 50 ct.,
zafantowano biurko orzechowe , egzekut odmowit
podpisu'-. Zawirjaju Was Panowe szczo toho
egzekutora ja w mojij chati nykoly nebaczyw.
Zwertaju sia z pytaniom do nastojatela urjadu:
szczo to jest za ricz, toz ja powynen buw
otrjmaty nakaz i prynajmij baczyty u sebe
seho pana, kotryj biurko fantowaw? Seho egze-
kutora ja nebaczyw i nemozna buto dowidaty
sia, zwidky i na jakoj pidstawi wziata sia
w uwazi zapy$, szczo ja widmowyw pidpysu
na tim protokoli.

Z seho pryjszow ja do pereswidczenia,
szczo jesty egzekutor zo mnoju w toj sposib
postupaje, to szczo dije sia z wsima tymy, kotri
ne majut swidomosty swoich praw. Koty egze-
kutor powazyw sia meni napysaty naczeb ja
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widmowyw pidpjsu, mymo toho, szczo ja jeho
w moim zytiu nykoly nebaczyw, pytaju sia, szczo
to win z czotowikom neswidomym czytania i py-
sania wyrablaje ? To mene naweto na dalszi roz-
Slidy i ja neraz pylno pryhladaw sia toj akcyi
egzekucyjnoj. Zawirjaju was panowe, szczo ko-
tybyste buly na tim obijstiu seljanyna, hde sia
pojawyw egzekutor podatuowyj, kotybyste poba-
czyly jak win postupaje ze storogamy, zawirjaju
was, szczobyste ne zrooyly inaksze, tilko tak jak
ja, i wy byste zaraz na perszom wstupi do toj pa-
taty sprawu tuju poruszyty. Protyw takomu postu-
powaniu ja zadaju pownych mir. Pryznajuczy wa-
zuist instytucji, domahaju sia toho, szczoby prawa
kontrybuentiw, zalahajuczych z optatoju podatkiw,
buly takoz szanowani, szczoby i wtoj sprawi ne
tilko interes fiskalnyj, ale i interes zahalnoho
dobra buw choronenyj. Domahaju sia w moim
wneseniu duze mato. Ja zadaju tilko toho, szczo
zakonamy naszymy jest wze zaporuczene ymenno,
szczoby egzekutory podatkowyi szanowaly inwen-
tar gospodarskij i szczoby peresterihaty noweli
z roku 1887. Meni sia zdaje, szczo to je welmy
mato, szczo toje powynno bez dcpomynania pe-
resterehaty sia i szczo o tim tu w Wysokij Pa-
tati bohato besidy ne powynno buty. Ja doma-
haju sia toho na tij pidstawi, poneze znaju z do-
Swidu, szczo to wsio ne robyt sia, szczo egze-
kutory podatkowi tych postanéw, kotri pid wzb.a-

dom inwentara hospodarskoho, kotri pid wzhla-
dom noweli egzekucyjnoi z roku 1887 obo-
wiazujut, szczo ony tych wsich prypysiw ne
znajut i oczywydno pisla instrukcii stuzbowoi

nawit znaty ne majut obowigzku, toz ich zowsim
ne peresterihajut. Pisla rozporiadzenia minister-
jalnoho w tim wzhladi wydanoho obowiazuje
egzekutora niczo jenszoho jak tylko instrukcya
stuzbuwa. Toz ja, szczoby nahladno wykazaty,
szczo taja instrukcya jest odnostoronna, szczo
ona ne choronyt interesiw kontrybuentiw, tylko
boronyt interesa skarbu, ja nahladno predstawl
dekotri prypysy iustrukcyi stuzbowoj, kotri sta-
nowlat o tim, kto moze buty egzekutorom. Otze
toj prypys kaze o 24 litach, o awstryjskim oby-
watelstwi i na kone¢ ,,von der korperlichen Rii-
stigkeit” t. j. szczo musyt buty tuhyj chiop,
aby pry egzekucyi dobre sia zwywaw i kripko
sia derzaw, — a bilsze nycz. Teper dalsze po-
stanawlaje instrukcya takoz, szczo jest wilne od
egzekucyi, i ot, szczo neobchodymo do zytia
potrebne; lizko, postil, znariady dla remisnyka
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a na konec i fundus instructus jest takoz wy-
czystenyj, ate zaraz w S$lidujuczym ustupi jest
skazane ot szczo: ,es bleibt dem Ermessen des
Executors vorbehalten, was er fur Fundus in-
structus zu halten hat“, to jest pozostawlaje sia
to egzekutorowy podatkowomu jeho ocineniu,
szczo to jest fundus instructus, a szczo ni.

Moi Panowe! Wozmim tilko na uwahu,
szczo dnes$ pry perewodi egzecyjno-sudowim, hde
spotniajut tuju egzekucja lude mnoho inteligen-
tnijszi, kotri majut pewni studya i od kotrych
wymahaje sia znajomist ustaw, hde perewodiat
egzekucju o duze moho inteligentnijszy kance-
listy sudowi, hde w duze mnohych stuczajach
uriadniky konceptowi tuju egzekucju perewodiat,
tam toj protokot egzekucyjnyj musyt buty cze-
rez sud potwerdzenyj, tam hotos delegata sudo-
woho ne jest riszuczyj, tam riszuczym jest hotos
sudu jako wiasty, a tut pry perewodi toj egzekucyi
sam delegat maje riszaty o tim, szczo nalezyt do
egzekucyi, a szczo ni. Toz organ egzekucyjnyj po-
datkowyj pisla 8. 1. toj instrukcyi i pisla city dla
kotroj zistaw ustanowitenyj, ne kwalifikuje sia
do toho, bo win piSla 8. 1. toho rozporiadzenia
jest tilko na te, aby stiahaw podatki, aby staraw
sia 0 zabezpeku podatkiw, a ne na toje, szczoby
win rozpiznawaw, szczo natezyt do zatohy ho-
spodarczoj jako fundus instructus, i szczo ne
moze buty egzekwowane pisla noweli z r. 1887.
Toz dumaju, szczo praktyka teperiszna tym roz-
porjadzeniom i toju instrukcjeju wydata na tasku
i netasku kontrybentiw podatkowych samym
egzekutoram podatkowym. Majut ony swobidnu
ruku i mohut robyty szczo chotiat. Toz robiat
istynno szczo tylko im do wpodoby, koby tilko
do city dijty, znaczyt sia, ze jak egzekutor pryjde
do selanyna na hospodarstwo to zabyraje wsio
szczo zdybaje, nepytajuczy sia o zadni prypysy
prawni.

W tim wzhladi dumaju, szczo ta sama
instrukcya zowsim jest chybna i doki ona bude
obowiazuwata, ludnist citoho kraju musyt wy-
stupyty protiw takomu postupowaniu i protiw
toj dorozi jakoju chodiat tiji organy egzekucyjni
wysokoho skarbu.

Z druhoj storony muszu pidnesty, szczo or-
gany egzekucyjni ne mohut robyty inaksze, bo w tij
instrukcyi jest dalsze skazano, szczo egzekutory
podatkowi za swoju skuteczuoju dijalnist, o skilko
bilsze prysporiat skarbowy dochodiw, distanut re-
muneracyi, a szcze kromi remuneracyi jesty dijal-
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nist swoju cyframy wetykymy stiahnenych podatkiw
wykazut, distanut jeszcze nadzwyczajni honorarja.
Ja sia ne dywuju proto takomu bidnomu egzeku-
torowy, kotryj maje 35 zt. na misia¢, kotryj ne maje
zapownenoj buducznosty, szczo win poluje za
tim honorarjum, za toju okremoju wynadhorodoju,
bo to ostateczno w interesi kozdoho czotowika
tezyt, staraty sia o potuczszenie swojej doli,
a poneze win ne maje inszoj dorohy, poneze win
ne maje buducznosty zapewnenoj, bo ne jest uria-
dnykom, ate dnewnym stuhoju, czipaje sia toho,
aby mih jak najbilsze distaty z tych honorarij a
musyte sami pryznaty, szczo w teperisznych tia-
zkich czasach wydobutie takich honorarjiw mu-
syt potiahnuty duze zti poslidstwa dla naszoho
citoho hospodarstwa krajewoho. Win interesom
wilasnym wedenyj zaberaje selanynom poslidnu
chudobu, rodynu pozbawlaje poslidnoj korowy,
tyszaje chiopa poslidnoj odezyny tilko dlatoho,
aby wykazaty, szczo win jest energicznyj, do toj
stuzby prydatnyj i zdibnyj, bo inaksze i hono-
rarja propaly i wim sam znaje dobre, szczo jest
prypys, kotryj zdaje jeho natasku i netasku or-
ganiw jemu predstojaczych a kotri kazdoj chwyli
mohut mu skazaty: ty je$ nezdibnyj, ty ne umi-
jesz stiahaty podatkiw, idy sobi procz.

Otzez wo wihasnim interesi musyt win po-
prostu nyszczyty kontrybuenta. Taka instrukcja
ne powynna obowiazowaty! Pisla mojej hadki
powynna buty instrukcja taka, aby wkladata na
egzekutora podatkowoho obowiazok w toj sposib
stiahaty podatky, szczoby interesa gazdiwskii ne
buty narazeni na upadok, na zatratu. Ti prypysy,
zaznaczaju szcze raz, stojat w razaczoj supere-
cznosty z interesom horozan , a innych zakonnych

prypysiw ne moze egzekutor peresterihaty, bo
musiwby stratjty chlib!
Dlatoho pryznajuczy Prawytelstwu racju

uderZzowania takich egzekutoriw domahaju sia,
szczoby ne buty to stuhy dnewni, zawysymi wid
kaprysa odnoho abo druhoho nastojatela, tilko
szczoby maly zabezpeczenu buducznist, szczoby
buty stuhy etatowi jak wozni, szczoby znaty,
szczo wid natezytoho spowneuja obowiazkiw za-
tezyt ich buducznist, a tohda , majunadiju, szczo
budut funkcjonowaty tak jak funkcyonowaty po-
wynny, szczo ony budut derzaty sia zakonnoho po-
stupowania. Domahaju sia toho w interesi samoj
instytucji, w interesi kraju, domahaju sia, szczo-
by tuju instytucyju w sposib otwitnyj naszym zako-
nam widpowidajuczyj zreformowaty. Domahaju sia
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dalsze, szczoby tiji egzekutory ne buly rekruto-
wani z ludej, kotri ne majut sia hde podity,
z ladej bez najmenszoj kwalifikacji, tilko szczoby
buty obowigzani ztozyty dokaz swojeji zdibnosty,
znanija prypysiw uriadowych.

Toz nyni jest na porjadku dnewnym pro-
jekt ustawy o pysarach hromadzkich; sut ony
citkom pidrjadnym orhanom w naszoj uprawi
autonomycznoj, a bude sia wymahaty wid nych,
znajomosty prypysiw hromadzkich. Pytaju sia,
dlaczoho toj orhan egzekucyi podatkowej, orhan
duze waznyj w suspilnosty naszoj maje buty
tilko: kbrperlich riistig? Dumaju, szczo skorsze
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wyboru poodynokych postiw. Odnakoz prowirenie
wyboriw ne widbuwaje sia u nas w nalezytyj
sposib. Stato sia czerez praktyku, szczo ne za-
powidaje sia napered, otze posty i ne znajut
jakij wybir bude prowirenyj i treba spustyty sia
na to, szczo w ostatnij chwyly uczuje sia wid
referenta Wyditu krajewoho. Sty sprawy men-
szoji wahy zapowidaje sia dokladno napered,
sty w sprawach dateko mensze waznych druko-
wani sprawozdania sia peredktadaje: to natezato’'b
i w sij waznij sprawi wse dokladno napered za-
powidaty, kotri wybory maje sia weryfikowaty, a
sty to jest wybir protestowanyj, szczoby sprawo-

domahaty sia nafezyt, aby buw ,geistig riistig's zdanie buto drukowane.

i to butoby o mnoho racjonalnijszym. Toz na-
protiw egzekutora prystrojenoho w emblemata
prawytelstwennoho delehata zaosmotrenoho za-
den z naszych selan ne protywstaje i ne pro-
tywstane.

Selanyn nasz zanadto szanuje wast’, szczo-
by mih protiw niomu pidnesty sia. Domahaju sia
tomu w poslidnim ustupi molio wnesenja, szczoby
wid tych orhaniw, wid egzekutoriw podatkowych,
Prawytelstwo wymahato doktadfloho znanija wsich
perepysiw pid wzhladom stiahania podatkiw obo-
wiazujuczych i szczoby dokaz toho znanija buw
stwerdzenyj za posredctwom ispytu.

Pid wzhladom formalnym wnoszu , szczoby
i toje wnesenje moje widostaty do komisji po-
datkowoj. (Brawa i oklaski).

Wice-Marszatek ks. Metropolita Dr. Sem-
bratowicz. Czy zada kto jeszcze gtosu ? (Nikt).
Gdy nikt glosu nie zada, kto si§ zgadza z wnio
skiem p. Teliszewskiego, zechce reke podniesc.
(Wiekszos€). Whniosek jest przyjety.

Z kolei nastepuje :

Pierwsze czytanie wniosku posta Roman-
czuka w przedmiocie ogtaszania porzadku dzien-
nego, gdy idzie o weryfikacye wyboréw i rozda-
wania cztonkom Sejmu drukowanych sprawozdan,
jezeli idzie o wybory poselskie, przeciw ktorym
wniesiono protesty. (Aleg. 84).

P. Romanczuk ma gtos.

P. Dr. Romanczuk. Wnesenie, kotre na
ostatnim zasidaniu Sojmu peredtozywjem, jest
tak jasne, szczo pry motywowaniu jeho ohrany-
czu sia na kilka shiw. Jest oczewydno, szczo,
aby uchwaly Sojmu butly wazni, treba szczoby
Sojm w sposib zakonnowaznyj buw zitozenyj, a
zakonnist’ sktadu Sojmu zatezyt wid zakonnosty

Zatahodzenie toji sprawy jest tak tehke,
szczo mohtoby buty perewedene samym Mar-
szatkom krajewym. Ja i chotiw na ostatnim za-
sidaniu zabraty hotos pry ustanowieniu porjadku
dnewnoho i w razi, styby buta zapowidzena we-
ryfikacja wyboriw, prosyty dostojnoho Marszatka,
szczoby zaznaczyw, Kkotri wybory majut buty
weryfikowani. Odnakoz weryfikacja ne buta po-
stawtena na poriadku dnewnim, w proczim po-
riadok dnewnyj ne buw tohdy zaraz hotoszenyj
i dla toho ja w tij formi bazania moho ne mih
wyskazaty, szczoby jeho potahodyw sam Mar-
szatok. Tym sposobom otze taja szczo do spo-
sobu perewedenia dribna i tebka sprawa zistata
roztiahnena na dowhu rehulaminowu formu.

Dalsze motywowanie uwazaju za nepotri-
bne, bo ricz jest za nadto jasna. Proszu otze,
szczoby wnesenie moje buto peredane komisyi
prawnyczoj z tym pryporuczeniem, szczoby na
najbtyzszim zasidaniu zdata sprawu; bo styby
ono buto widlozene, to wiastywe na tu kaden-
cyju okazatoby sia ztyszne.

Wioe-Marszatek ks. Metropolita Dr. Sem-
bratowicz. Whnioskodawca prosi o odestanie
jego wniosku do komisyi prawniczej. Czy zada
kto gtosu? (Nikt.) Skoro nikt gtosu nie zgda,
podajg pod gtosowanie: kto sie zgadza z wnio-
skiem, raczy reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Wnio-
sek jest przyjety.

P. Romanczuk. Proszu o hotos w sprawi
formalnoj.

Wice-Marszatek ks. Metropolita Dr. Sem-
bratowicz. P. Romarniczuk ma gtos w sprawie
formalnej.

P. Romanczuk. Ja prosyw takoz, szczoby
komisya prawnycza uze na najblyzszom zasida-
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niu zdata z moho wnesenja sprawu. Proszu to
w formi dodatku traktowaty.

Wice-Marszatek ks. Metropolita Dr. Sera-
bratowicz. P. Romanczuk wnosi dodatkowo,
aby komisya prawnicza na najblizszem posiedze-
niu z wniosku jego zdata sprawe. Rozprawa o-
twarta. Czy zada kto gtosu? (Nikt). Skoro nikt
glosu nie zada, rozprawa zamknieta. Kto sie
zgadza z wnioskiem p. Romariczuka, raczy reke
podniesé. (Wiekszos¢). Wniosek jest przyjety.

J. E. hr.
dnictwo).

Marszatek obejmuje przewo-

J. E. hr. Marszatek. Z kolei nastepuje:
Sprawozdanie komisyi budzetowej z wniosku p.
Weigla w przedmiocie udzielenia zapomogi po-
gorzelcom w Swigtnikach. Sprawozdawca p. Sta-
nistaw hr. Badeni ma glos.

Sprawozdawca p. Stanistaw hr. Badeni.
Na ostatniem posiedzeniu postawit p. Weigel
wniosek 0 udzielenie zapomogi pogorzelcom
gminy Swigtnik. Wedtug wiadomosci, ktére staty
do dyspozycyi komisyi budzetowej, spality sie
52 domy, 18 stoddt, kilka sztuk bydia. Szkody
wynosza przeszto 60.000 zt. Ze spalonych do-
mow kilkanascie byto asekurowanych, a miano-
wicie w liczbie 52 spalonych domoéw, zabezpie-
czonych byto tylko kilkanascie. Wobec tego ko-
misya budzetowa wnosi: Wysoki Sejm raczy dla
pogorzelcow w Swiatnikach do dyspozycyi Wy-
dziatu powiatowego udzieli¢ zapomogi w kwocie
300 zt.

J.E. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu?

P. Weigel. Prosze o gtlos.

P. Niedzielski.

J.E. hr. Marszatek. P. Weigel ma glos.

P. Dr. Weigel.
dzielskiemu.

J. E. hr.
ma gtos.

Prosze o gtos.
Odstepuje gtosu p. Nie-

Marszatek. P. Niedzielski

P. Niedzielski. Zwazywszy, Ze w kraju
naszym przemyst domowy mato jest rozwiniety,
na tern wieksze uznanie zastugiwacby powinne
te drobne miasta, gdzie wiasciwie przemyst ten
jest rozwiniety. Do takich miast nalezg bez-
sprzecznie Swiatniki. Wobec tego, ze szkoda
tam przez pozar zrzadzona jest rzeczywiscie bar-
dzo znaczna, za$ bardzo mata byta liczba do-
mow zabezpieczonych, sadzitbym, Ze kwota
300 zt. podana przez komisya budzetowsg jest
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nieco za malg. OSmielam sie przeto prosi¢ Wy-
soka lzbe, azeby raczyta uchwali¢ kwote 500 zi.
jako zapomoge dla pogorzelcéw osady Swiagtniki.

J.E. hr. Marszatek. P. Weigel ma gtos.

P. Dr. Weigel. Wysoka Izbo! Wchodze
w potozenie komisyi budzetowej, ktdra wobec
nieszczesnych pozarow, o jakich dzien w dzien
prawie mamy doniesienia, winna oszczedzac fun-
dusz krajowy, o ile sie da, i Ze pewng stope
przyjeta, wedle ktérej pogorzelcom w miare
szkody w pomoc is¢ postanowita. Jezeli jednak
w tern wyjgtkowem potozeniu pomimo to gtos
zabieram, to prosze o taskawe uwzglednienie
nastepujacych kilku okolicznosci.

Swiatniki nie sa osada, gdzieby osadnicy
rozporzadzali jakg takg rolg; sg tam jeno domki
ubogie, tuz obok siebie potozone, niekiedy i
najczesciej nawet podwdrka nie maja; w lepszym
razie nie wiem, czy tu i 6wdzie p6t morgi po-
siada wiasciciel takiego domku lub ptatek ogro-
du, nie ma on sie tez czem jutro ratowac, jezeli
dzi§ stracit cate swoje mienie w plomieniach.
Rolnik ma to jedno ,bene“, ze rola mu zgorzec
nie moze, zaciggnie wiec w takim razie na nig
dtug jakis, pozyczke, zaliczke; ale prosze Pa-
néw co ma pocza¢ ten, ktéoremu z catym choc
matym dobytkiem poszty takze narzedzia wszy-
stkie z dymem, ktéremu daremnie powiem:
wytezaj bracie sity, pracuj cztowieku, wez sie
na nowo do zarobku, skoro on niema czem pra-
cowal i zarabia¢, bo wszystko poszto z dymem,
catle narzedzie spalito mu sie i zniweczyto.

W takiem potozeniu moi Panowie nie wat-
pie, ze nalezatoby zrobi¢ wyjatek i na wiekszg
zdoby¢ sie zapomoge. Dlatego tez popieram
wniosek posta wielickiego, ktéry jako sgsiad
z najblizszej okolicy wie, ile optakana ta gmina
ratunku potrzebuje.

Jezeli wezmiemy przecietng zasitku, jaki
sobie komisya budzetowa w takich razach sta-
wia, a ktorej ja w zasadzie nie oponuje i wsku-
tek tego 5 zt. i Kkilkadziesigt centéw dostanie
sie na jednego z tych spalonych chatupnikdéw i
Slusarzy ubogich, to niech mi wolno bedzie za-
pyta¢, czy piecioma guldenami Panowie jest taki
pogorzelec w stanie sie podzwignaé, chocby tylko
na Kkilka dni, sprawi¢ narzadzie i sprzet? Chyba,
ze od gtodowej Smierci poprostu rodzine swojg
li na kilka dni wyratowaé¢ zdota! Tam i tak
tyfus glodowy stale panuje! Kt6z mu wynagro-
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dzi caly dobytek, jaki stracit? Czy ta kwota
ma moze, jak czytamy w telegramach o spale-
niu sie nawet jednej dziewczyny i dobytku etc.,
wynadgrodzi¢ rodzicom rozpaczajgcym nad utratg
corki, w tak okropny sposob spalonej w pto-
mieniach ztoczynezag rekg podnieconych — strate
corki, spalonego bydta, narzedzi i t. d.? zape-
wne odpowiemy, ,nie!* Otéz gdzie narzedzi
brak, gruntu brak, na ktéryby sie zapozyczy¢
mozna, gdzie zgorzato wszystko a po6t tysigca
ludzi péinagich czeka ratunku, raczcie by¢ hoj-
niejsi!

Wiem, ze kraj i Reprezentacya kraju wszy-
stkiego uczyni¢ nie moze. Mamy tu nowy do-
wod, jak trzeba zachecaé¢ tych ludzi, azeby sie
raz asekurowali

Ale jeszcze pozwole sobie Czcigodnym Pa-
nom poddaé¢ pod rozwage, ze rzad, ktéry pod
wzgledem S$lusarstwa i szkoty fachowej tamze
dobrotliwg reke nad biedng gming rozposciera,
zachecony bedzie Panowie tem, co kraj sam dla
swoich osadnikéw uczyni. Jezeli Wysoka lzba
w tym wyjatkowym wypadku péjdzie za wnio-
skiem posta Niedzielskiego i uchwali 500 zt., to
zapewne Rzad w emulaeyi, z jaka idzie wzgle-
dem Swiatnik, réwniez sie przyczynié zechce
tym to pottysigcem tak, ze przynajmniej w pierw-
szej chwili bedzie mozna pomysleé i zastanowi¢
sie nad tem, jak dalej ratowac je nalezy. Dlatego
popierajac wniosek kolegi, jaki sam stawiaé¢ za-
mys$latem, polecam ten wniosek gorgco tasce
Wysokiej lzby!

J. E. hr. Marszatek. Zada jeszcze kto
gtosu? (Nikt). Skoro nikt gtosu nie zada, p.
sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Dr. Stanistaw hr. B a-
deni. Od dziesieciu dni po raz czwarty staje
na tej trybunie i bronie tych samych wnioskéw
komisyi budzetowej, a wobec wniosku, dzi$ przez
p. Rozankowskiego postawionego, pewno na przy-
sztem posiedzeniu stane znowu wobec Wysokiej
Izby z podobnym piatym z rzedu wnioskiem.
Niech panowie przeto przy traktowaniu tej spra-
wy nie biorg kazdego wypadku samego w sobie,
a szczegélnie wymownych argumentéw mowcow
z dotyczacych miejscowosci, lecz tylko liczg sie
z faktem, ze takie wypadki co kilka dni sie po-
wtarzaja.

Z zapatrywaniem szanownych postow i ja i
komisya budzetowa sie zgadzamy, z tg tylko
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odmiang, Ze naprowadzone przez nich argumenta
juz komisya uwzglednita w cyfrze proponowanej.
Bo gdybysmy byli tych argumentéow nie czuli
lub nie znali, bylibySmy przyszli z mniejszg cy-
fra niz ta, ktérg proponujemy. Jezeli poset Wei-
gel moéwi o przecieciu, to zaznacze, ze przy
traktowaniu tej sprawy poszliSmy daleko po
nad to przeciecie.

Jezeli poset Weigel, idgc za swem sercem,
zapytuje, czyli kwota 5 zt., przypadajgca na
jedne rodzine, jest wynagrodzeniem poniesionej
szkody, to odpowiem mu zasadniczo, ze fundusz
krajowy nie jest powoltanym do wynagradzania
szkéd w ogdle; on moze by¢ powotanym tylko
do czeSciowej pomocy w razach nieszczescia.

Dla tego upraszam Wysoka lzbe, azeby
wszystkich pogorzelcéw traktowata jednakowo i
Z uwagi, zeSmy naprowadzone przez szanownych
postow okolicznosci wyjgtkowe uwzglednili, ze-
chciata przyznaé gminie Swiatniki zapomoge
w kwocie 300 zh

J. E. hr. Marszatek. Przystepujemy do
gtosowania. Mamy proponowane dwie kwoty.
Sprawozdawca komisyi wnosi udzielenie zapo-
mogi dla pogorzelcéw Swiatnik w kwocie 300 zt.
Poset Niedzielski i Weigel pragng podnies¢ te
sume do wysokosci 500 zt. Podaje najpierw su-
me wieksza pod glosowanie, to jest poprawke.

Kto jest za udzieleniem wyzszej kwoty,
raczy reke podnieé¢. (Po obliczeniu.) Prosze o
kontraprébe. (Po obliczeniu.) Poprawka, to jest
cyfra wyzsza upadia.

Kto jest za wnioskiem komisyi, to jest za
udzieleniem 300 zt., raczy reke podniesé. (Wie-
kszos¢.) Jest uchwalone.

Nastepnym punktem porzadku dziennego
jest:

Sprawozdanie komisyi budzetowej o gwa*
rancyi kraju za pozyczke 600.000 zt. (Aleg. 85)
Sprawozdawca p. Bilinski ma gtos.

Sprawozdawca p. Dr. Bilinski (czyta
sprawozdanie z aleg. 85 z wnioskiem):
.Sejm Krdélestwa Galicyi i Lodomeryi

z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem przyjmuje
imieniem funduszu krajowego poreke nieograni-
czong za regularng sptate kwoty 600.000 zi.,
ktora ma by¢ udzielong w mysl Najwyzszego
rozporzadzenia z dnia 6. pazdziernika 1889 roku
ze skarbu panstwa na bezprocentowe pozyczki
dla dotknietych tegoroczng kleska nieurodzaju i
38
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upowaznia Wydziat krajowy do zeznania odpo-
wiedniego dokumentu poreki.”

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Skoro nikt gtosu nie
zada, przystepujemy do gtosowania. Kto jest za
przyjeciem wniosku komisyi przez sprawozdawce
postawionego, raczy reke podnies¢. (Wiekszosé).
Whniosek jest przyjety.

Sprawozdawca p. Dr. Bilinski. Stawiam
whniosek, aby Wysoka Izba zechciata przystgpic
do trzeciego czytania tej uchwaly bez czytania.

J. E. hr. Marszatek. Sprawozdawca
wnosi na przystgpienie do trzeciego czytania bez
czytania.

Kto sie zgadza z tym wnioskiem, raczy
reke podnies¢. (Wiekszos¢). Kto przyjmuje u-
chwate z pominieciem czytania w trzeciem czy-
taniu, raczy reke podnies¢. (Wiekszosé). Uchwata
jest przyjeta w trzeciem czytaniu.

Gtosu zazadat obecnie p. Polanowski.

P. Polanowski. Mam zaszczyt upraszaé,
aby Wysoka lzba zechciata punkt czwarty wnio
sku posta Huryka, przydzielony do komisyi go-
spodarstwa krajowego, odesta¢ do komisyi bu-
dzetowej. Nie ma watpliwosci, ze punkt ten tam
nalezy. Sprawa jest wazng i pilng, a strata czasu
uzytego na porozumienie sie naszego sprawo-
zdawcy ze sprawozdawcg komisyi budzetowej
rzeczywista szkode przynie$¢ moze.

W tej chwili traktowaliSmy sprawe gwa-
rancyi 600.000 zt. z funduszu panstwowego u-
dzielonych i ona oczywiscie jako cyfrowa takze
do komisyi budzetowej nalezy, jakkolwiek doty-
kata spraw gospodarstwa krajowego.

Dla tego w imieniu komisyi gospodarstwa
krajowego upraszam, zeby Wysoka Izba ze-
chciata punkt czwarty wniosku posta Huryka
odesta¢ do komisyi budzetowej. Punkt piaty,
tyczacy sie soli, moze by¢ zatatwiony w komi-
syi gospodarstwa krajowego.

J. E. hr. Marszatek. P. Polanowski
wnosi, aby punkt czwarty wniosku p. Huryka
odesta¢ do komisyi budzetowej.

Otwieram rozprawe tym wnioskiem. Czy
zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, raczy reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest
przyjmy.

Z porzadku dziennego nastepuje:

Sprawozdanie komisyi budzetowej o przed-
tozeniu Wydziatu krajowego w sprawie powsze-

8. Posiedzenie z 26.

pazdziernika 1889.

chnego szczepienia ospy ochronnej krowianka
rodzimg. (Aleg. 86). Sprawozdawca p. Goldman
ma gtlos.

Sprawozdawca p. Goldman (zaczyna czy-
ta¢ sprawozdanie z aleg. 86).

Gtosy: Uwolni¢ p. sprawozdawce od czy-
tania sprawozdania.

J. E. hr. Marszatek. Kto jest za uwol-
nieniem p. sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania, raczy reke podnies¢. (Wigkszosc.)

Prosze p. sprawozdawce o odczytanie
whnioskow.

Sprawozdawca p. Goldman (czyta):

Komisya budzetowa wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalic:
1. Sejm poleca Wydziatowi krajowemu zapro-
wadzenie w kraju powszechnego szczepienia ro-
dzimg krowianka.

2. W tym celu Sejm wstawia w rubr. 1Y.
budzetu funduszu krajowego:
poz. 85. na odswiezanie i utrzymanie
krowianki 9.000 zt.

» 36. na koszta podrozy lekarzy 54.000 ,

razem 63.000 zt.

3. Powyzszg uchwatg zatatwione zostaly pe-

tycye wydziatéw powiatowych 1 154, 159, 221,

312, 313, 463 w tym przedmiocie do Sejmu
whniesione.

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa ogolna
otwarta. Zada kto glosu? (Nikt.) Skoro nikt
gltosu nie zada, rozprawa og6lna zamknieta. Przy-
stepujemy do rozprawy szczeg6towej. Upraszam p.
sprawozdawce 0 odczytanie pierwszego wniosku.

Sprawozdawca p. Dr. Goldman (czyta):

1. Sejm poleca Wydziatowi krajowemu za-
prowadzenie w kraju powszechnego szczepienia
rodzimg krowianka.

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta
Zada kto gtosu? (Nikt). Skoro nikt gtosu.nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten wniosek,
raczy reke podnie$¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Dr. Goldman (czyta):

2. W tym celu Sejm wstawia w rubr. 1V.
budzetu funduszu krajowego:

poz. 35. na od$wiezanie i utrzymanie
krowianki 9.000 zt.
» 36. na koszta podrozy lekarzy 54.000 ,,
razem 63.000 zi.

J. E. hr. Marszatek. Do drugiego pun-
ktu wniosku komisyi zgada kto gtosu? (Nikt.)
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Gdy nikt gtosu nie zada, przystepujemy do gto-
sowania. Kto ten punkt przyjmuje, raczy reke
podniesé. (Wiekszos€.) Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Dr. Goldman (czyta):
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biedniejsze z posiadaczy nieruchomosci, z uwa-
gi, ze ugody takie opr6cz okresSlenia nierucho-
mosci i przelania praw, zadnych innych stypu-
lacyj nie zawierajg, ze przeto z tatwoscia w for-

3. Powyzszg uchwata zatlatwione Zosrpghprotoko’fu moga by¢ objete.

petycye wydziatéow powiatowych 1 154, 159, 221,
312, 313, 463 w tym przedmiocie wniesione.

J. E. hr. Marszatek. Porzadek dzienny
wyczerpany. Upraszam p. sekretarza o odczy-
tanie ztozonych do laski marszatkowskiej wnio-
skow.

Sekretarz p. Adam Jedrzejowicz (czyta):

Wniosek.

Ustawa hipoteczna z dnia 25. lipca 1871
dz. p. p. 195 orzeka w 8§. 31, ze tylko na pod-
stawie dokumentéow uwierzytelnionych wpis
w ksiegi gruntowe uskuteczniony by¢é moze, a
zatem uwierzytelnionych przez c. k. sady lub
przez notaryuszow.

W $lad za tern strony zawierajace dobro-
wolng umowe o przeniesienie wilasnosci nieru-
chomej, chociazby warto$¢ tejze byta bardzo
mata, musza uskuteczni¢, wzglednie optacié:
kontrakt pisemny, legalizacye podpiséw i poda-
nie tabularne.

Co do kontraktdéw, to sady nie sg obowig-
zane takowych sporzadza¢ (lecz im to wzbro-
nionem nie jest) i odsytajg strony do o. k. no-
taryuszéw. Ci sporzadzajac kontrakt, zatatwiajg
oraz legalizacye i podanie tabularne, i pobieraja
optaty za wszystkie trzy czynnosci. Oprocz tego
optaca strona czesto za informacye w ksiegach
gruntowych. Koszta te wynosza kilka do kilku-
nastu zt., a nie wliczajgc taksy przenosnej, do-
chodzg czesto do wartoéci samego przedmiotu.

Co do legalizacyi i podania tabularnego,
to sady obowigzane sg takowe bezplatnie i
z wszelka gotowoscig sporzadzac¢, na podstawie
8. 285 patentu z r. 1854 dla spraw niespornych,
co tez ponowionem zostato rozporzadzeniami
z dnia 15. lutego 1872 1 1992 i 8. lutego 1877
1 1446. Gdyby przeto w protokolarnem podaniu
tabularnem wobec sgdu byt objety i kontrakt
miedzy stronami zawarty, odpadtyby wszelkie
koszta, ktore w zadnym stosunku do wartosci
kontraktem objetej nieruchomosci nie stoja.

Z uwag i>owyzszych i z uwagi, ze w kraju
najliczniejsze ugody o0 przeniesienie wilasnosci
nieruchomej, zawierajg strony niezamozne i naj-

Czynie wniosek:

Wysoki Sejm raczy uchwalic¢:

Wzywa sie c. k. Kzad, by ponawiajac roz-
porzadzenia z dnia 15. lutego 1872 1 1992 i 8.
lutego 1877 1 1446 wydat rozporzadzenie, aby
c. k. sady, przyjmujac protokolarne podania ta-
bularne, w takowych obejmowaty i ugody mie-
dzy stronami zawarte co do przeniesienia wia-
snosci nieruchomej, jezeli wartos¢ nie przenosi
200 zt. & w. i jezeli te ugody oprocz okresle-
nia nieruchomosci i przelania praw zadnych in-
nych warunkéw nie obejmuja.

Mikotaj Torosiewicz,
wnioskodaweca.

Fr. Kramarczyk, Potoczek, Kapri, Albin Kayski,
Hoszard, Weigel, Szczepanowski, Ziemiatkowski,
A. Jaworski, Dr. F. Smolka, Baranski, A. Wo-
dzicki, Abrahamowicz, Dr. Olpinski, Wt Wolan-
ski, T. Merunowicz, J. Mecinski, B. Horodyski,
Ks. Sawa, Emil Torosiewicz, Borkowski, Rozan-
kowski, Ochrymowicz, Siczynski, Sirko, OKu-
niewski, Barabasz, Dr. Antoniewicz, Dr. Korol,
Dr. Sawczak, Kutaczkowski, Herasimowicz,
Huryk, Teliszewski.

J. E. hr. Marszatek. Z wnioskiem tym
postgpie wedtug regulaminu.

Upraszam pp. sekretarzy o odczytanie dal-
szych wnioskéw.

Sekretarz p. Teliszewski (czyta):

W nesok

Zwazywszy, szczo wsi kraji koronnyi na-
szoi Monarchji pryczyniajut sia pewnym datkom
do wynadhorodzenia za dostarczenie pidwod
(forszpaniw);

zwazywszy, szczo tyszen nasz kraj taj
chyba szcze Bukowyna stanowlat’ pid tym
wzhladom nepryrodnyj wyniatok;

zwazywszy, szczo czerez te, wynadhoro-
dzenie to za pidwody u wsich naszych krajach
wynosyt’ po 7 do 12 kr., pidczas koty u nas
tysz po 2'/a kr. wid konia i kilometra;

zwazywszy, szczo wymir zaptaty za udi-
tenii pidwody wykluczno pisla widdatenia z ne-
uwzhladneniem czasu jest’ czasto duze nespra-
wedtywym;
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Zwazywszy, szczo czerez doteperisznyi po-
stanowy zakonnyi terpyt’ najbidnijsza czast’' na-
szoho ludu — wnosiat’ pidpysanyi:

Wysokij Sojm zwolyt uchwatyty:

Poruczaje sia Wyditowy krajewomy jak
najskorsze wyhotowtenie projektu ustawy kra-
jewoi w sprawi pidwod (forszpaniw) opertoi na
slidujuczych osnowach:

1. Kraj maje sia pryczyniaty do wynad-
horodzenia za pidwody (forszpany), szczo naj-
mensze 7 kr. za konia wid kilometra;

2. Pry wynadhorodzeniu tim maje sia u-
wzhladnyty ne tysz widdatenie ale i straczenyj
czas transportu.

U Lwowi dnia 26. zowtnia 1889.

Okunewskij w. r.

wneskodatel.
Rozankowskij, Antonewycz, Barabasz, Huryk,
dr. Olpinski, Ochrymowycz, Sirko, Siczynskij,

Sembratowycz, dr. Korol, dr. Sawezak, Kutacz-
kowskij, Zardecki, Potoczek, Strek, Kramar-
czyk, J. Romanczuk, Tetlyszewskij.

J. E. hr. Marszatek.
postgpie wedtug regulaminu.

Z wnioskiem tym

Sekretarz p. Teliszewski (czyta):

W nesok

Zwazywszy, szczo obowiazujucze dne$ po-
stupowanie w sprawach spadkowych ne widpo-
widaje swojej city;

zwazywszy, szczo zakon z dnia 9. serpnia
1854 maje hotowno na city zabezpeczenie nale-
zytostej fiskalnych;

zZwazywszy, szczo postupowanie toje ne na-
daje spadkojemciam natezytoi oborony prawnoi
i pomoczy skutocznoi pry obniatju spadszczyny;

zwazywszy dalsze, szczo toje postupowanje
nasze zadla swojei czysto formalnoi struktury
jest zeretom bezczystennych procesiw i sporiw;

zwazywszy, szczo postupowanie toje potu-
ezene jest z duze welykymy kosztamy i nakia-
damy, szczo prowolikaje sia neraz citymy li-
tarny;

zwazywszy nakonec i toje, szczo newidpo-

widnist’ postupowania toho tak reprezentacjeju
krajewoju, jak i samym prawytelstwom majze
pry kozdij sposibnosty pryznana zistala, i szczo
pomymo toho c. k. Prawytelstwo, pomymo czy-
stenych rezolucij i petycij' w sprawi tij dla lu-

8. Posiedzenie z 26 paZzdziernika 1889.

dnosty naszoho kraju tak waznoi,
ne zditato;

dosy niczoho

zwazywszy ostatoczno, szczo po zatozenju
knyh hruntowych pry napori, szczoby fakty-
cznyj stan buw zhidnyj z katastrom i knyhamy
hruntowymy, koszta perespraw spadkowych
z roku na rik czerezmirno zbilszajut’ sia i szczo
czerez toje ludnist naszoho kraju, a imenno se-
lianstwo nasze neswidome prypysiw prawnych
jest narazene na ponoszenie zowsim zlysznych
wydatkiw — wnosiat’ pidpysanii:

Wysokij Sojm zwotyt uchwatyty:

Wzywaje sia c. k. Prawytelstwo:

1. Szczoby jak najskorsze dorohoju zako-
nodatelnoju postarato sia o wwedenie nowoho
zakona o postupowaniu nespirnym, osobenno ze
0 postupowanju spadkowym, kotreby i city swojej
1 teperisznym potrebam ludnosty naszoho kraju
bilsze widpowidato i szczoby buto deszewsze wid
postupowania nynisznoho.

2. Szczoby zakim postupowanje spadkowe
zreformowane zistane postarato sia o toje, szczoby
wsi spadszczyny, kotrych czysta wartist sumy
5000 ne perenosyt’ a kotryi z rodyczej na dity
i na widworot, abo na krewnych az do czet-
wertoi stepeny perechodiat’, wilnyi buty wid
optaty wsich natezytostej prawnych.

3. Szczoby c. k. sudy w sprawach de war-
tist' czysta spadszczyny sumy 2.000 zt. ne pe-
renosyt’, ne zadajuczy wid storon widnosnych
podan i widpysiw dokumentiw, zariadzuwaty
z uriadu bez wsiakoi optaty wpysy do knyh
hruntowych na pidstawi dokumentiw w aktach
sudowych nachodiaczych sia, abo styby takich
dokumentiw w akiach ne buto, na pidstawi do-
kumentiw czerez storony sudam w korotkij do-
rozi dostarczyty sia majuczych.

U Lwowi dnia 26. zowtnia 1889.

Tetyszewskij

wneskodatel.

Herasymowycz, dr. Okunewskij,
taczkowskij, Antonewycz, dr. Sawezak, Huryk,
dr. Olpinski, Rozankowskij, dr. Korol, Sirk ,
Siczynskij, J. Romanczuk, Kowalskij, Dworski.

W nesok

Zwazywszy, szczo czerez wwedenie ewy-
dencii katastralnoi i czerez zmahanje do toho,
szczoby kataster zhidnyj buw z knyhamy hrui
towymy, storony do pepewedenja toi zhidnosty

Barabasz, Ku-
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i do ureguluwanja stanu tabularnoho obowiazanii

narnzenii sut’ neraz na ponoszenje duze zna
cznych kosztiw;
zwazywszy, szczo koszta tii w sprawach,

de ide o predmet’ matoi wartosty, sut’ ne tilko
newidpowidno wysokii, ale w mnohych stucza-
jach samu wartist predmetu do wpysu tabular-
noho pryznaczenoho perewysszajut;

zwazywszy, szczo c. k. Prawytelstwo po-
mymo wizwania w tim wzhladi czerez Wysokij
Sojm w roci 1887 do neho wystosowanoho w tij
sprawi niczoho ne zariadyto — wnosiat’ pid-
pysanii:

Wysokij Sojm zwotyt uchwatyty:

Wzywaje sia c. k. Prawytelstwo:

1. Szczoby w dorozi wiastywij postarato
sia 0 toje, szczoby wsi podania widnosiaczii sia
do wpysiw tabularnych, kotrych predmetom sut’
nedwyzymosty i wartosty sumu 300 zt. ne pe-
rechodiaczyi, wilnyi buly wid optaty stemptewoi.

2. Szczoby w wsich tych sprawach tabu-
larnych, de chodyt’ o predmet wartosty menszoi
jak 300 zt. wwetd postupowanie bezposeredne
i ustne na prypysi 8. 434 zakona cywylnoho
operte.

U Lwowi dnia 26. zowtnia 1889.

Tetyszewsk ij
wneskodatel.
Dr. Okunewskij, Huryk, Barabasz, M. Torosie-
wicz, dr. Olpinski, P. Kramarczyk, dr. Korol,
dr. Sawczak, Herasymowycz, Kutaczkowskij, dr.
Antonewycz, Sirko, Zardecki, Potoczek, Strek.

J. E. hr. Marszatek. Z wnioskami tymi
postapie wedtug regulaminu.

Nastepne posiedzenie odbedzie sie w po-
niedziatek o godz. 11. przed potudniem z naste-
pujacym porzadkiem dziennym.

Sekretarz p. Adam Jedrzejowicz (czyta):

Porzgdek dzienny
9. posiedzenia 1. sesyi VI. peryodu Sejmu gali-
cyjskiego, ktore sie odbedzie w poniedziatek
dnia 28. pazdziernika 1889 o godzinie 11. przed
potudniem.

1. Pierwsze czytanie sprawozdania Wy-
dziatu krajowego o zalozeniu i urzgdzeniu pu-
blicznego skiadu krajowego dla zboza i spirytusu
w Krakowie. Sprawozdawca poset Chrzanowski.

2. Pierwsze czytanie sprawozdania Wy-
dziatu krajowego w przedmiocie zatozenia pu-
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blicznych skladéw krajowyoh na zboze i spirytus
we Lwowie. Sprawozdawca poset Wereszczynhski.

3. Pierwsze czytanie wniosku posta Mi-
kotaja Torosiewicza o wezwanie c¢. k. Rzadu
w przedmiocie ponowienia rozporzadzenia, aby
c. k. sady, przyjmujac protokolarne podania ta-
bularne, obejmowaty w takow\ch i ugody miedzy
stronami zawarte co do przeniesienia wlasnosci
nieruchomej, jezeli wartos¢ nie przenosi 200 zi.,

i jezeli te ugody procz przelania praw i okre-
Slenia nieruchomosci, innych warunkéw nie
obejmuja.

4. Pierwsze czytanie wniosku posta Oku-
niewskiego co do uregulowania sprawy dostar-
czania podwadd.

5. Pierwsze czytanie wniosku posta Teli-
szewskiego 0 wprowadzenie nowego ustawodaw-
stwa w sprawach niespornych i spadkowych.

6. Sprawozdanie komisyi administracyjnej
0 wniosku Wydziatu krajowego jako komisyi
Wysokiego Sejmu dotyczgcym petycyi wiecu
miejskiego w sprawie zatozenia domu pracy
przymusowej. Sprawozdawca poset Zbyszewski.

7. Sprawozdanie komisyi budzetowej o
wniosku Wydziatu krajowego w przedmiocie
przybudowania traktu do gmachu zandarmeryi.
Sprawozdawca poset Bilinski.

8. Sprawozdanie komisyi gospodarstwa kra-
jowego z petycyi c. k. Towarzystwa rolniczego
w Krakowie i c. k. galicyjskiego Towarzystwa
gospodarskiego o urzgdzenie skltadu chmielowego
wraz z siarkarnig i prasg przy publicznych skia-
dach zboza i spirytusu w Krakowie. Sprawozda-
wca poset Niedzielski.

9. Sprawozdanie komisyi prawniczej w prze-
dmiocie sprawozdania Wydziatu krajowego o pe-
tycyi gmin Zalipie i Podlipie w sprawie wylg-
czenia ich z okregu c. k. sgdu powiatowego
w Zabnie a przydzielenia do okregu sadu po-
wiatowego w Dabrowie. Sprawozdawca poset
Klemensiewicz.

10. Sprawozdanie komisyi prawniczej z pe-
tycyi Zygmunta Pruszynskiego, Kkilku obszaréw
dworskich i Kilkunastu gmin o uznanie potrzeby
utworzenia nowego c¢. k. sgadu powiatowego
w Skrzydlnej. Sprawozdawca poset Klemen-
siewicz.

11. Sprawozdanie komisyi drogowej z pe-
tycyi Wydziatu powiatowego w Zywcu o uznanie
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drogi gminnej z Radziechowiec do granicy we-
gierskiej za krajowag. Sprawozdawca poset Rayski.

12. Sprawozdanie komisyi budzetowej
z wniosku posta Rozankowskiego o udzielenie
zapomogi pogorzelcom Krasnego.

13. Sprawozdanie komisyi prawniczej z wnio-
sku posta Romanczuka w przedmiocie ogtaszania
porzadku dziennego, gdy idzie o weryfikacye

8. Posiedzenie z 26.

pazdziernika 1889.

wyboréw i rozdawanie cztonkom Sejmu druko-
wanych sprawozdan, jezeli idzie o wybory po-
selskie, przeciw ktdrym wniesiono protesty.

J. E. hr.
dzenie.

Marszatek. Zamykam posie-

Koniec posiedzenia o godz. 2. min. 30 po
potudniu.



