Sprawozdanie - stenograficzng

Z rozpraw

galicyjskiego Sejmu krajowego.

17. posiedzenie, 1 sesyi, VI. peryodu Sejmu galicyjskiego

Tresé:

z dnia 12. Listopada 18S9.

Spis petycyj. — OdpowiedZz komisarza rzadowego na interpelacye p. Zardeckiego w sprawie
bezpieczenstwa depozytéw sadowych. — Urlop p. Zaleskiego. — Przyrzeczenie poselskie pp.
Mandyczewskiego, Czyzewicza, Zbyszewskiego, Micewskiego, Palcha, Klemensa Dzieduszyckiego
i Skrzynskiego. — Odestanie wniosku p. Kramarczyka w sprawie zarazy racicowej do komisyi
administracyjnej, a petycyi w sprawie budowy mostu na Sanie pod Zarzeczem do komisyi dro-
gowej, petycyi za$ krajowego zwigzku strazy ochotniczych ogniowych o ekspertyze w sprawie
policyi ogniowej do komisyi administracyjnej. — Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi
prawniczej o wniosku Wydziatlu krajowego w sprawie utworzenia trzeciego sadu powiatowego
w terytoryum starostwa ropczyckiego. — Sprawozdanie komisyi prawniczej o wniosku Wydziatu
krajowego w sprawie petycyi gminy i obszaru dworskiego w Pstrggowej o wylaczenie tej
miejscowosci z okregu sagdu powiatowego i starostwa w Ropczycach, sadu obwodowego w Tar-
nowie, a przydzielenie do okregu sgdu powiatowego w Strzyzowie, starostwa i sgdu obwodo-
wego w Rzeszowie. Gtosy pp. Sawczaka z poprawka i sprawozdawcy Lenartowicza. Przyjecie
wniosku komisyi z poprawka p. Sawczaka. —  Sprawozdanie komisyi prawniczej o wniosku
Wydziatu krajowego w przedmiocie przeniesienia gmin i obszaréw dworskich Radziszéw i Jur-
czyce z okregu sadu powiatowego w Skawinie i starostwa w Waieliczce. Gtosy pp. Lasockiego,
Weigla i sprawozdawcy Lenartowicza. Przyjecie wniosku komisyi. — Sprawozdanie i przyjecie
wniosku komisyi prawniczej o petycyi gmin i obszaréw dworskich Wilamowice, Dankowioe,
Jawiszowice, Stara wie$ gorna, Stara wie$ dolna, Pisarzowice i Helcnarowice o utworzenie no-
wego sagdu powiatowego w Wilamowicach.— Sprawoz. i przyjecie wniosku kom. prawniczej o wniosku
Wydziatu kraj. na ponowienie uchwat sejmowych z 29. maja 1875 i 25. wrzes$nia 1882 w sprawie
przeniesienia gmin i obszaréw dworskich Domazyr, Zieléw, Zorniska z okregu sadu powiato-
wego w Janowie i starostwa w Grddku do okregu miej. deleg. sadu powiatowego i starostwa
we Lwowie. — Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi prawniczej o petycyi gmin Kry-
stynopol i innych o utworzenie w granicach starostwa sokalskiego nowego sadu powiatowego
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z siedzibg w Krystynopolu. — Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi prawniczej o wniosku
Wydziatu krajowego z 3. maja 1889 do 1 W. kr. 18.107/89 w sprawie utworzenia w grani-
cach starostwa ztoczowskiego czwartego sgdu powiatowego z siedzibg w Pomorzanach. —
Sprawozdanie i przyjecie wnioskéw komisyi drogowej : a) z petycyi Rady powiatowej kolbu-
szowskiej wzgledem subwencyi na budowe drogi kolbuszowsko-sokotowskiej na rok 1890;
b) z petycyi zwierzchnosci gminnej miasta Sokotowa o odpisanie kwoty 800 zt. 96 ct. pocho-
dzacej z deklaracyi do budowy drogi krajowej Rzeszéw-Nisko. Sprawozdanie i przyjecie
whniosku komisyi administracyjnej o potrzebie wydania ustawy towieckiej dla Kroélestwa Galicyi
i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem. — Sprawozdanie komisyi administracyjnej
0 sprawozdaniach Wydziatu krajowego w przedmiocie zarzgdu funduszem pozyczkowym na budowe
koszar dla wojska i w przedmiocie petycyi wiecu delegatébw miast w sprawie kwaterunkowej.
Przyjecie ustepu I|. wniosku komisyi. Rozprawa nad ustepem II. i Ill. Gtosy pp. Dworskiego
z wnioskiem, Ad. Jedrzejowicza, Goldmana, ponownie Dworskiego i Jedrzejowicza, Romanowicza
1sprawoz. Pitata. Uchylenie wniosku p. Dworskiego a przyjecie wniosku komisyi.— Wniosek naglacy
p. Polanowskiego w sprawie podatku konsumcyjnego od rzezi bydfa na wiasny pozytek bitego. —
Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi administracyjnej w sprawie zmiany ustawy o przy-
naleznosci. — Sprawozdanie komisyi administracyjnej o petycyi towarzystwa rolniczego kra-
kowskiego i gminy miasta Rohatyna o ztagodzenie przepiséw, dotyczacych zarazy pyskowej i ra-
cicowej. Gtlosy pp. Wiodzimierza Koztowskiego, Struszkiewicza, komisarza rzgdowego, ponownie
Koztowskiego i komisarza rzgdowego, Abrahamowicza, Kramarczyka i sprawozdawcy Chamca.
Przyjecie wnioskéw komisyi z poprawka p. Koztowskiego. Os$wiadczenie komisarza rzadowego
w sprawie stacyi kontumacyjnej w Biatej. — Whniosek p. Langiego w sprawie utworzenia
krajowej komisyi rolniczej. — Whniosek p. Madeyskiego w sprawie obsady sgdéw karnych
uzdolnionymi sedziami i prokuratorami. m— Interpelacya p. Merunowicza w sprawie przydziele-

nia gminy Unterbergen do gminy Weinbergen i odpowiedZz komisarza rzgdowego na nig.

Zapowiedz 18. posiedzenia.

Poczatek posiedzenia o godz. 11. min. 30.

przed potudniem.

Przewodniczacy J. E. Jan hr. Tarnowski,

Marszatek krajowy.

deni,
c. k.

Ze strony Rzadu: J. E. Kazimierz hr. Ba-
c. k. Namiestnik i Dr. Bronistaw tozinski,
radca Namiestnictwa.

Sekretarze: pp. Adam Jedrzejowicz, Antoni

hr. Wodzicki, Dr. Wtodzimierz Koztowski, Dr.
Konstanty Teliszewski.

Obecnych postow 127.

J. E. hr. Marszatek. Sejm w komplecie,

posiedzenie otwarte.

jety,

Protokot z 16. posiedzenia uwazam za przy-
albowiem nie wniesiono przeciw niemu

zadnych zarzutow.

Upraszam p. sekretarza o odczytanie spisu

nadestanych petycyj.

Sekretarz p. Dr. Wiodzimierz Koztowski

(czyta):

Petycye wniesione po dzien 12. listopada 1889.

925.

926.

927.

928.

929.

930.

931.

L. s. 1251. Gmina Okocim przez p. Jana
Stadnickiego o przyjecie na fundusz krajo-
wy kosztow utrzymania Maryi Trytko w za-
ktadzie zaopatrzenia w Wiedniu — odestano
do komisyi budzetowe;.

L. s. 1252. Gmina Wierzbowiec przez p.
Olpinskiego o pozyczke na odrestaurowanie
cerkwi — do komisyi budzetowe;j.

L. s. 1253. Gmina Brzacowice przez p.
Lasockiego o subwencye na uregulowanie
rzeki Raby — do Wydziatlu krajowego.

L. s. 1254. Ta sama przez p. Lasockiego
o zatozenie szkoly koszykarskiej w tejze
gminie — do komisyi przemystowe;j.

L. s. 1255. Gmina Blich przez p. Sirke o
zapomoge z powodu nieurodzaju — do Wy-
dziatlu krajowego.

L. s. 1256. Gmina miasta Ttuste przez p.
Chamca o przyznanie kredytu na ptace na-
uczycieli przy utworzy¢ sie majacej tamze
szkole — do komisyi szkolnej.

L. s. 1257. Gmina Zabcze murowane przez
p. Polanowskiego 0 zapomoge na przenie-
sienie budynku szkolnego — do komisyi
budzetowej.
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932. L. s. 1258. Gmina Gedlarowa przez p. Zar 944. L. 8 1270. Zarzad szkoty w Truskawcu o

933.

934.

935.

936.

937.

93f

939.

940.

941.

942.

943.

deckiego o zapomoge na dokonczenie bu-
dynku szkolnego — do komisyi budzetowej.
L.s. 1259. Gminy Czertez i Zabtotce przez p.
Stoneckiego o zapomoge i bezprocentowg
pozyczke jak wyzej — do Wydziatu krajo-
wego.

L. s. 1260. Gminy Jurowce, Srogéw gorny
i Srogéw dolny przez p. Stoneckiego o za-
pomoge i bezprocentowg pozyczke na bu-
dowe szkoty w Jurowcach — do Wydziatu
krajowego.

L. s. 1261. Gmina Chorzéw przez p. Za-
moyskiego o wydzielenie jej ze zwigzku
szkoty w Tuligtowach i pozwolenie wybu-
dowania wiasnej szkotly do komisyi
szkolnej.

L. s. 1262. Gmina i obszar dworski w O-
strowie przez p. Zamoyskiego o subwencye
na regulacye i oczyszczenie koryta rzeki
tegu —do komisyi gospodarstwa krajowego.

L. s. 1263. Gmina Strzeliska nowe przez p.
Kutaczkowskiego o $rodki na zorganizowanie
strazy ogniowej — do komisyi administra-
cyjnej.
L. s. 1264. Cztonkowie gminy Szczytniki
przez p Hoszarda o wstrzymanie egzekucyi
0 wierzytelnosci do fundacyi szkolnej imie-
nia Kucharskiego — do komisyi petj*cyjnej.
L. s. 1265. Pogorzelcy z Ujscia solnego
przez p. Hoszarda o zapomoge i wyjednanie
zniesienia zakazu odbywania jarmarkéw na
bydio i trzode — do komisyi budzetowe;j.
L. s. 1266 Gmina i obszar dworski w Za-
tuczu przez p. Kapriego w sprawie szkod
zrzagdzonych przez sptaw drzewa na rzece

Czeremoszu — do komisyi gospodarstwa
krajowego.
L. s. 1267 Obszar dworski w Kropiwnie

przez p. Rozankowskiego o zapomoge na
budowe drogi murowanej z Wicynia do Zto-
czowa — do Wydziatu krajowego

L. s. 1268 Rada szkolna miejscowa w Pru
sach przez p Antoniego Wodzickiego o da-
tek na przeksztatcenie szkoty na etatowg —
do komisyi szkolnej.

L. s. 1269. Zarzad szkoty w Piaskach przez
p. Merunowicza 0 zorganizowanie szkoty
na dwuklasowg — do komisyi szkolnej.

945.

946.

947.

948.

949.

950.

951.

952.

953.

954.

niem do porzadku dziennego,

podwyzszenie ptacy miejscowym nauczycie-
lom — do komisyi szkolnej.

L. s. 1271. Towarzystwo pedagogiczne
w PrzemyS$lu przez p. Dworskiego o przy-
znanie calej placy nauczycielskiej i 10%
dodatku na pomieszkanie substytutom in-
spektorow szkolnych okregowych zatrudnio-
nym przy tamtejszych szkotach — do ko-
misyi szkolnej.

L. s. 1272. Zarzad drogowy w Gogolowie
Il. cze$¢ przez p. Midowicza o odpisanie
nalezytosci za prestacye drogowe — do ko-
misyi drogowe;j.

L. s. 1273. Wydawcy ,,Czasopisma prawni-
czego“ we Lwowie przez p. Okuniewskiego

0 zapomoge na wydawnictwo — do komi-
syi budzetowej.

L. s. 1274, Tow. ,Czytelnia" w Czernicy
przez p. Ochrymowicza o zapomoge — do
komisyi budzetowej.

L. s. 1275. Jan Rogozynski nauczyciel

przez p. Borkowskiego o policzenie lat stu-
zby, przyznanie dodatku pigcioletniego i do-
datku osobistego — do komisyi szkolnej.
L. s. 1276. Malwina Janowska przez p.
Klemensiewicza o stypendyum dla corki
Bronistawy na dalsze ksztalcenie sie w $pie-
wie — do komisyi budzetowej.
L. s 1277. Jerzy Kohut majster blacharski
przez p. Michalskiego o subwencye lub bez-
procentowa pozyczke na zatozenie krajowej
fabryki latarn powozowych — do komisyi
budzetowe;.
L. s. 1278. Maciej Btornski emigrant przez
p. Golejewskiego o zapomoge — do komisyi
budzetowe;j.
L. s. 1279. Gmina Stare Bohorodczany
przez p. Barabasza o wyjednanie wolnego
poboru surowicy solnej — do komisyi gos-
podarstwa krajowego.

L. s. 1280. Mieszkancy miasta Krakowa
przez p. Korczynskiego w sprawie wznie-
sienia grobowca na cmentarzu krakowskim
dla $p. Mikotaja Zyblikiewicza — do komi-
syi budzetowe;j.

J. E. hr. Marszatek. Przed przystapie-
p. komisarz rza-

dowy zazadat gtosu do odpowiedzi na interpe-
lacye.
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C. k. komisarz rzagdowy, radca namiestni-
ctwa Dr. Bronistaw Lozinski. Na wczorgjszem
posiedzeniu Wys. Sejmu szanowny poset Zarde-
cki i towarzysze wnie$li interpelacye do komi-
sarza rzagdowego w sprawie dokonanego w maju
1886 roku okradzenia kasy sadowo depozytowej
w Kutach. Szanowni interpelanci postawili na
stepujagce dwa pytania: po pierwsze: dla jakich
powodéw nie zwrdcono dotad stronom skradzio-
nych przed trzema laty depozytdw sadowych
w Kutach, po drugie: w jaki sposéb panstwo
zabezpieczy na przyszto$¢ catos¢ i bezpieczenstwo
depozytow i funduszéw sierocinskich ?

Na pierwsze pytanie mam zaszczyt odpo-
wiedzie¢, ze dotad dwie tylko strony zglosity
sie z pretensyami z powodu okradzenia kasy
depozytowej w Kutach, a mianowicie? Srul Leib
Breger wniost pozew o pretensye w kwocie 147
zt. do skarbu panstwa. W tej sprawie postepo-
wanie ustawami przepisane jest w toku. Mikotaj
Jakubowicz zglosit sie wczesniej z pretensyg o
1145 zt. jako odszkodowanie za skradziong w Ku-
tach schede spadkowg po Zacharyaszu Osadcy.
Cesya z dnia 30. sierpnia 1888 tenze Mikotaj
Jakubowicz odstgpit pretensye swag Antoniemu
Tabakarowi, wskutek czego prosbie pierwszego
o wyptate odstgpionej szkody musiano odmowié.

Co do drugiego pytania, w jaki sposdb
panstwo zamierza zabezpieczy¢ catosC i bezpie-
czenstwo depozytdbw w kasach depozytowych,
mam zaszczyt przedewszystkiem nadmieni¢, ze
kradziez w Kutach dokonang zostata bez ja-
kichkolwiek $ladow gwattu i wiamania sie
w sposob tak niezwyczajny, ze wypadkow tego
rodzaju generalizowa¢ nie mozna. Przeciwko
wilamaniu sie kradziezy gwaltownej, niebezpie-
czenstwu pozaru i t. d. kasy sadowo depozytwe,
dostatecznie sg zabezpieczone. Zresztg w osta-
tnich czasach coraz liczniej powstajg nowe urze-
dy podatkowe w siedzibach sadéw powiatowych,
gdzie nowe urzedy podatkowe wejdg w zycie,
depozyta i fundusze sierocinskie ztozone zostana
w kasach tych urzedow.

J. E. hr. Marszatek.
my do porzadku dziennego, mam zaszczyt za-
komunikowa¢ Wysokiej lzbie telegram, ktory
otrzymatem z Wiednia tej treSci (czyta):

Jego Ekscelencya Marszatek hr. Tarnowski
Lwow.

Dzi$ konczy sie urlop udzielony mi przez

Wysoki Sejm 28. pazdziernika, nie mogao przy-

Zanim przystapi-

17. Posiedzenie z 12. listlopada 1889.

by¢ na posiedzenia sejmowe z powodu urzedo
wych zaje¢, upraszam o dalszy urlop do korca
biezacej sesyi sejmowej.
Z wysokiem powazaniem
Filip Zaleski.

Rozprawa otwarta. Czy zada kto gtosu ?
(Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zgda, rozprawa zam-
knieta. Kto jest za udzieleniem urlopu J. E. p.
ministrowi Zaleskiemu do konca biezacej sesyi
sejmowej, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc.)
Urlop ten jest udzielony.

Dotad jeszcze nie ztozyli przyrzeczenia po-
selskiego panowie postowie ks. Mandyczewski,
Micewski, Skrzynski, Zbyszewski, Czyzewicz,
Klemens Dzieduszycki i Palch.

Upraszam tych panow, azeby zechcieli zto-
zy¢ przyrzeczenie, a p. sekretarza upraszam o
odczytanie roty przyrzeczenia.

Sekretarz p. Adam Jedrzejowicz (czyta
rote przyrzeczenia poselskiego w jezyku polskim
i ruskim. J. E. hr. Marszalek odbiera od wyz-
wymienionych postéw przyrzeczenie.)

J. E. hr. Marszatek. Przed przystgpie-
niem do porzadku dziennego udzielam gtosu
J. E. Ludwikowi hr. Wodzickiemu w sprawie
formalnej .

J.E. p. Ludwik hr. Wodzie ki. Na dzisiej-
szym porzadku dziennym stoi miedzy innymi spra-
wozdanie komisjo administracyjnej w sprawie
petycyi o zarzadzeniach przy zarazie racicznej
i pyskowej. Sprawa ta zostata odestana do ko-
misyi administracyjnej, a druga sprawa zupet-
nie analogiczna t. j. sprawa poruszona wnio-
skiem p. Kramarczyka w tym samym przed-
miocie odestang zostata do komisyi gospodar-
stwa krajowego.

Komisya gospodarstwa krajowego juz sie
zajeta tg sprawg i oddata jg referentowi, ktéry
juz zbiera materyaty do zrobienia przedtozenia,
zdaje sie jednak komisyi gospodarstwa krajo-
wego, ze byloby lepiej w interesie rzeczy, aze-
by sprawy tej samej natury byly zatatwiane
przez jedng i te samg komisye. Prositbym zatem,
azeby ta sprawa wniosku p. Kramarczyka ode-
stang zostata do komisyi administracyjnej, a
jesli referent tej sprawy porozumie sie z refe-
rentem, ktéry w naszej komisyi poczynit prace
przygotowawcze, wtedy przyjdzie z wnioskiem,
ktory bedzie dazyt do jednolitego zalatwienia
analogicznej tej sprawy.



17. Posiedzenie z

J. E hr. Marszatek. J. E. hr. Ludwik
Wodzicki wnosi, azeby wniosek p. Kramarczyka
przekazano komisyi administracyjnej z powodu,
ze juz analogiczna sprawa zostala tejze komisyi
przekazana, a to celem jednolitosci w zalatwie-
niu obu przedmiotow.

Rozprawa otwarta. Czy zada kto gtosu?

P. Chamiec. Prosze o glos.

J. E. br. Marszatek. P. Chamiec ma
gtos.

P. Chamiec. Nie mam nic przeciwko
propozycyi p. hr. Wodzickiego i znajduje zeto
bytoby uproszczeniem zatatwienia tego przed
miotu przez lzbe, wszelako prosze, azeby przed-
miot ten, a mianowicie zatatwienie petycyi to-
warzystwa gospodarskiego krakowskiego, ktére
na dzisiejszym porzadku dziennym sie znajduje
z porzadku dziennego usunietem nie zostato,
poniewaz moze by¢ przedmiot ten zalatwiony
osobno, a przedmiotem nastepnego zatatwienia
bedzie wniosek p. Kramarczyka.

Zakatwienie jednego przedmiotu nie prze-
szkadza zatatwieniu drugiego.

J. E. hr. Marszatek. Czy zada jeSzcze
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto sie zgadza z wnioskiem
J. E. p. Ludwika hr. Wodzickiego, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos€). Wniosek jest przyjety.
J. E. p. Ludwik hr. Wodzicki ma dalej gtos
w sprawie formalnej.

J. E. p. Ludwik hr. Wodzicki. Do ko-
misyi gospodarstwa krajowego zostata odestang
petycya do 1 1245 o uchwalenie rezolucyi do
wysokiego rzgdu w sprawie budowy mostu na
Sanie pod Zarzeczem i kolei z Rozwadowa do
dowolnej stacyi na linii kolei Karola Ludwika
pomiedzy Jarostawiem a Rzeszowem.

Komisya gospodarstwa krajowego rozpa-
trzywszy sie w tej sprawie, jest zdania, ze za
fatwienie tej petycyi raczej do komisyi drogo-
wej nalezy. Raczy tedy J. E. p. Marszalek pod-
da¢ pod uchwate sejmowag moéj wniosek, azeby
petycya, o ktérej mowie, byta odestana do ko-
misyi drogowej.

J. E. hr. Marszatek. J. E. hr. Ludwik
Wodzicki wnosi, azeby petycyg 1 1245 odestaé
do komisyi drogowej, jako tam wiasciwie nale-
z3c3. Rozprawa otwarta. Czy zada kto gtosu?
(Nikt.)) Gdy nikt glosu nie zada, rozprawa za-
mknieta. Kto sie zgadza z tym wnioskiem, ze-
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chce reke podniesc.
przyjety.

P. Mecinski.
formalnej.

J. E. hr. Marszatek. P.

(Wiekszo$6.) Wniosek jest
Prosze o gtos w kwestyi

Mecinski ma
glos.

P. Mecinski. Zupetnie analogiczng spra-
we, jak ta, ktérg dopiero co przedstawit p.
Wodzicki, i ja pozwole sobie podniesc.

Uchwatg Wysokiego Sejmu zostato prze-
kazane komisyi asekuracyjnej podanie krajowego
Zwigzku ochotniczych strazy ogniowych, w kto6-
rem Zwigzek ten pro«i o zwotanie ekspertéw
nad projektem do ustawy o policyi ogniowej i
nad projektem ustawy wkiadajacej obowigzek
na towarzystwa asekuracyjne przyczyniania sie
do utrzymania strazy ogniowej. Drugg te spra-
we W komisyi juz zalatwiono i sprawozdanie
dano do druku.

Ze za$ projekt ustawy o policyi ogniowej
znajduje sie w komisyi administracyjnej, przeto
mam zaszczyt uprasza¢ Wysoka lzbe, azeby ra-
czyta to zadanie Zwigzku odstgpi¢ komisyi ad-
ministracyjnej.

J. E. hr. Marszatek. P. Mecinski wnosi
odestanie podania Zwigzku strazy ogniowych co
do projektu ustawy o policyi ogniowej, do ko-
misyi administracyjnej. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt glosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto sie zgadza z wnioskiem
p. Mecinskiego, zechce reke podnies¢. (Wiek-
sz0$€.) Whniosek jest przyjety.

Przystepujemy do porzadku dziennego (czy-
ta) : Sprawozdanie komisyi prawniczej o wniosku
Wydzialu krajowego w sprawie utworzenia trze-
ciego c. k. sadu powiatowego w terytoryum c.
k. starostwa ropczyckiego. (Aleg. 122.) Spra-
wozdawca poset Lenartowicz ma gtos.

Sprawozdawca p. Lenartowicz (zaczyna
czyta¢ sprawozdanie z aleg. 122.).

P. Struszkiewicz. Wnosze uwolnienie
p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.

J. E. hr. Marszatek. P. Struszkiewicz
wnosi uwolnienie sprawozdawcy od czytania
sprawozdania. Kto sie z tym wnioskiem zgadza,
zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Upraszam p.
sprawozdawce o odczytanie wniosku komisyi.

Sprawozdawca p. Lenartowicz (czyta):

* Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Sejm Krdlestwa Galicyi i Lodomeryi
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z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem w mysl
ustawy z dnia 11. czerwca 1868 1 59 Dz. u. p.
oswiadcza c. k. rzagdowi opinige, iz poZzytecznem
bedzie ustanowienie w granicach c. k. starostwa
ropczyckiego trzeciego c. k. sagdu powiatowego
z siedzibg w Wielopolu, do okregu ktorego przy
dzieli¢ nalezy:

a) z okregu c. k. sgdu powiatowego w Rop-
czycach gminy i obszary dworskie: Wielopole,
Nawsie, Budzisz, Konice, Rzegocin, Sosnice,
Pstrggowa, Mata, Brzeziny i Glinik;

b) z okregu c. k. sadu powiatowego w Frysz-
taku c. k. starostwa jasielskiego gminy: Szuf-
narowa, Jaszczurowa i Zawadka.

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt.)) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto sie zgadza z wnio-
skiem komisyi, zechce reke podnies¢. (Wiekszosé.)
Whniosek komisyi przyjety.

Z kolei nastepuje (czyta):

Sprawozdanie komisyi prawniczej o wnio-
sku Wydziatlu krajowego w sprawie petycyi
gminy i obszaru dworskiego w Pstragowej o
wytgczenie tej miejscowosci z okregu c. k. sadu
powiatowego i c. k. starostwa w Ropczycach,
sgdu obwodowego w Tarnowie, a przydzielenie
do okregu c. k. sadu powiatowego w Strzyzo-
wie, c. k. starostwa i c. k. sagdu obwodowego
w Rzeszowie. (Aleg. 123.) Sprawozdawca poset
Lenartowicz ma glos.

Sprawozdawca p. Lenartowicz (zaczyna
czyta¢ sprawozdanie z aleg. 123).

Gtosy: Uwolni¢ od czytania sprawozda-
nia p. sprawozdawce.

J. E. hr. Marszatek. Jest wniosek o u-
wolnienie p. sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania. Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce
reke podniesé. (Wiekszo$¢.) Upraszam p. spra-
wozdawce o odczytanie wniosku komisyi.

Sprawozdawca p. Lenartowicz (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Sejm Kroélestwa Galicyi i Lodomeryi
z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem nad pety-
cya gminy i obszaru dworskiego w Pstragowej
w sprawie przeniesienia ich z okregu c. k. sadu
powiatowego i c. k. starostwa w Ropczycach do
okregu c. k. sadu powiatowego w Strzyzowie
i c. k. starostwa w Rzeszowie, przechodzi do
porzadku dziennego.

17. Posiedzenie z 12. listopada 1889.

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu?

P. Dr. Sawczak. Proszu o hotos.

J. E. hr. Marszatek. P. Sawczak ma glos.

P. Dr. Sawczak. Wysokij Sojme! Hroma-
da Pstrggowa, potozena w powiti ropczyckim,
wze wid dowszoho czasu, bo wid r. 1883 staraje
sia usylno o wyluczenie jeji iz starostwa i sudu
powitowoho w Ropczyciach i pryditenja jeji do
sudu powitowoho w Strzyzowi, a starostwa w Re-
SZOWi.

Do toho maje duze wazni i stuszni powody,
jak to sama komisja jurydyczna po czasty pry-
zngje, odiehtist’ ze Pstraggowoj do Ropczyc, t. j.
do sudu, starostwa i do rady powitowoji wyno-
syt 23 kilometriw, t. j. bilsze, jak try myli. Do-
rohy murowanoji ne ma, odze na weshi bototo
a w zymi zaspy $nihowi, a do urjadu podatko-
woho jest pryditena do Jasta, kotre takoz majze
3 myli jest” widdatene wid Pstragowoji.

Z uwaby, szczo ne meszkanci sut’ dla wia-
stej, jak starostwa, sudy, urjady podatkowi
i rady powitowi, ate na widworot, wiasty dla
meszkanciw, dlatoho stuszno taja hromada sta-
raje sia, szczoby bufa pryditena do Strzyzowa,
do kotroho jeji jest tedwo 4—6 kilometriw, de
ne zadowho bude zaprowadzenyj takoz urjad po-
datkowyj. Do Reszowa jest wprawdi majze tak
dateko, jak do Ropczyc, ate za te jest tam mu-
rowanyj hostynec i ne zadowho bude tam otwo-
rena zelizna kolij. Komisja jurydyczna sama
uznaje tiji wazni pryczyny, t. j. widlehtost’ za
stuszni, a tilko dlatoho wnosyt perejty nad toju
petycjeju do porjadku dnewnoho, poneze maje
buty w powiti ropczyckim utworenyj tretij sud
powitowyj imenno w Wielopolu. Ja wiastywo po-
wynen buw zabraty hotos takoz pry perszim
sprawozdaniu komisyi, szczo dopiro zatahodze-
nomu, t j. w sprawi utworenia nowoho sudu we
Wielopolu i pryditenia do neho hromady Pstrg-
gowoj, odnakoz ja toho ne zrobyw, bo ja ne cho-
tiw i ne choczu utrudniaty utworenia sudu po-
witowoho w Wielopolu, dlatoho doperwa pry tim
wneseniu hotos ja zabraw i postawlu tilko ma-
tenku poprawku do wnesku komisyi, szczoby pe-
rejty do porjadku dnewnoho nad toju petycjeju,
ate tilko na teper t. zn. ,na teraz", szczo-
by toj hromadi ne buta odniata moztywist’ ko-
ty$ w buducznosty staraty sia o pryditenie do
sudu w StrzyZowi, kotyby sud powitowyj w Wie-
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lopolu ne buw otworenyj, szczo tehko staty sia
moze, pozajak minister sprawedtywosty nedawno
zajawyw, szczo zakladanie nowych sudiw dla
oszczadnosty i dla braku budynkiw tak borzo
ne nastupyt. Wnoszu odze do wnesenja komisyi
jurydycznoj poprawku: perejty nad petycyjeju
hromady Pstraggowoi do porjadku dnewnoho, ate
tylko ,na teper®, ,na teraz".

J. E. hr. Marszatek. Czy zada jeszcze
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, roz-
prawa zamknieta. Glos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Lenartowicz. Jakkol-
wiek juz same powody, ktérymi komisya uzasa-
dnia swdj wniosek, nie sg tego rodzaju, zeby
mogty odebra¢ gminie ,,Pstrggowa" bezwzglednie
i raz na zawsze mozno$¢ ponowienia swego zg-
dania, zwiaszcza w tym wypadku, jesliby usta-
nowienie nowego sadu w Wielopolu nie przyszio
do skutku, to mimo tego zdania komisyi juz
w uzasadnieniu sprawozdania wypowiedzianego
mam zaszczyt imieniem komisyi oswiadczy¢, ze
poprawce dla wiekszej doktadnosci w samym
wniosku t. j. dotozeniu tych stéw ,na teraz"
przed stowami ,,do porzadku dziennego" nie mam
nic do zarzucenia.

J. E. hr. Marszatek. P. sprawozdawca
zatem zgadza sie na poprawke p. Sawczaka.
Przystepujemy do gtosowania.

Kto jest za przyjeciem wniosku komisyi
wraz z dodatkiem p. Sawczaka ,na teraz", przy-
jetym przez komisyg zechce reke podniesc.
(Wiekszo$¢). Whniosek jest przyjety.

Z kolei nastepuje (czyta):

Sprawozdanie komisyi prawniczej o wnio-
sku Wydziatu krajowego w przedmiocie przenie
sienig gmin i obszarbw dworskich Radziszéw
i Jurczyce z okregu c. k. sadu powiatowego
w Skawinie i c. k. starostwa w Wieliczce.
(Aleg. 124.).

Ten sam p. sprawozdawca ma gtlos.

Sprawozdawca p. Lenartowicz (zaczyna
czyta¢ sprawozdanie z aleg. 124.).

Gtosy. Prosimy uwolni¢ p. sprawozdawce
od czytania sprawozdania.

J. E. hr. Mar szatek. Skoro nikt sie nie

sprzeciwia, p. sprawozdawca jest uwolniony od
czytania sprawozdania. Prosze odczyta¢ wniosek
komisyi.

Sprawozdawca p. Lenartowicz (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalic:
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Sejm Krolestwa Galicyi i Lodomeryi z Wiel-
kiem Ksiestwem Krakowskiem w mys$l ustawy
z dnia 11. czerwca 1868 (nr. 59. d u. p.) o$wiad-
cza c. k. rzadowi opinig, iz pozytecznem bedzie
dla mieszkancow, aby gminy i obszary dworskie
Radziszéw i Jurczyce z okregu c. k. sadu po-
wiatowego i c. k. starostwa w Myslenicach wy-
tagczone, a do okregu c. k. sagdu powiatowego
w Skawinie i c. k. starostwa w Wieliczce przy-
faczone zostaty.

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu?

P. hr. Lasocki. Prosze o gtos.

J. E. hr.
glos.

Marszatek. P. Lasocki ma

P. hr. Lasocki. Nie tylko wywigzujac sie
z polecenia, danego mi przez wydziat powiatowy
i rade powiatowg w Myslenicach, lecz zarazem
dzialajgc dla dobra petycyonujacych gmin, a przy-
najmniej w tem przekonaniu, ze dziatam dla
ich dobra, zabralem gtos, zaznaczajac z gory,
iz przeciwny jestem wnioskowi, przedtozonemu
przez komisye prawniczg. Argumentem gtdwnym,
nieomal jedynym, jaki w sprawozdaniu komisyi
zostat na korzys¢ wniosku wyzyskany, jest blisko$¢
sgdu powiatowego w Skawinie, do ktdrego gmi-
ny Radzisz6w i Jurczyce pragnag byC¢ przydzie-
lone. Otéz dla mnie argument ten bytby raczej
ujemnej natury. Przyznaje, Zze gmina Radziszéw
znajduje sie w poblizu Skawiny, gdyz o nie-
spetna 5 kilometréw, podczas, gdy od Mysleuic
jest oddalong o 14 kilometréw. Czy koniecznie
jest godnem zyczenia dla gminy, aby byta blizszg
sagdu powiatowego? ROznie rézni moéwig. Im
blizszg siedziba sadu, tem i procesy sg czestsze.
Nawet zdanie, ktore komisya prawnicza zamie-
Scita w sprawozdaniu poniekad popiera te uwa-
ge. Czytamy w sprawozdaniu (czyta): ze, gdy te
gminy bedg nalezaly do okregu sadowego w Ska-
winie, zatatwienie spraw i komisyj sadowych da-
leko mniej naktadu czasu i mniej kosztéw wy-
maga¢ bedzie; z uwagi dalej, Ze liczba mieszkan-
cow tych gmin, oraz agenda sgdowa w sprawach
cywilnych i karnych, tyczaca sie mieszkancow
tych gmin, jest tak nieznaczna, ze jak to prezy-
dyum c. k. wyzszego sadu krajowego oswiadcza,
przydzielenie tych gmin do okregu sagdu w Ska-
winie nie zrobi ani temu sadowi, ani tez sgdo-
wi w Myslenicach znacznej roznicy i t. d.
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Otéz sad wyzszy krajowy przyznaje tym
sposobem, Ze dotychczas gminy Radziszéw i Jur-
czyce bardzo nie wiele sporéw zatatwiaty w sa-
dzie myslenickim, a sadze, iz przyczyng moze
tej wstrzemiezliwosci od pieniactwa bylo wia-
$nie oddalenie i obawiam sie czy zblizenie tych
gmin do siedziby sadu, agend nie powiekszy.
Same sprawy 0 obraze honoru, gdy do sadu da-
leko, nie bywajg przedmiotem skargi ze strony
obrazonych; skoro sad bliskim, sprawy tego ro-
dzaju stanowig gtéwng czynno$¢ przetadowanych
pracg sadow naszych powiatowych. Jedynym
argumentem przemawiajagcym za wydzieleniem
z powiatu myslenickiego jest blisko$é sadu po-
wiatowego, a czy ta blisko$¢ stanie sie korzy-
stng, powatpiewam nieco. Wszystkie inne argu-
menty sg przeciw wydzieleniu gminpetycyonujg-
cych z okregu myslenickiego, albowiem, jakkolwiek
komisya prawnicza twierdzi, ze Radziszéw odda-
lony od Myslenic 19, a od Wieliczki 22 kilome
trow, to ja od$miele sie temu cyfrowemu obli-
czeniu przeczy¢. Wiem bowiem doktadnie, bo
i droge te niejednokrotnie odbywam i pytatem
nieraz, a wreszcie z uchwat powzietych przez
rady powiatowe, dotyczacych budowy drogi, ze
Radziszow od Myslenic jest oddalony o 14 Kkilo-
metréw, podczas gdy od Wieliczki o 23 i p6t.
Rowniez i Jurczyce znajdujg sie mniej wiecej
w temze oddaleniu. Nadto oSwiadczyly sie: Wy-
dziat i rada powiatowa przeciw wydzieleniu
z dotychczasowego okregu, jak réwniez obszary
dworskie. Zaznacze dalej, Ze obszar dworski
bytby skutkiem przydzielenia Radziszowa do
Wieliczki w tern przykrem potozeniu, ze cze-
sciowo pozostatby przy powiecie myslenickim,
a czesciowo nalezatby do 'Wieliczki, albowiem
Wola radziszowska pozostaje i nadal przy My-
§lenicach. Taki sam i wobec sgdéw podziat.
Procz tego, czes¢ zbiorowej tej gminy prze-
sztaby pod rade szkolng wielicka a dzieci z Woli
radziszéwskiej uczeszczajgc do szkoty w Radzi-
szowie, pozostataby w zaleznosci od Rady szkol-
nej myslenickiej. Wiec i ze wzgledu na szkol
nictwo nie nalezatoby przydziela¢ tych gmin do
powiatu wielickiego zwilaszcza, iz powiat ten,
jest bardzo obszernym powiatem, majagcym bar-
dzo znaczng ilo$¢ mieszkancdw. Nie nalezy
przeto zwieksza¢ agend c. k. starostwa, rady
powiatowej i rady szkolnej wielickiej, zwiaszcza
Ze praca przecigzone. llos¢ obszarow dworskich
i gmin tam przynaleznych jest znacznie wigksza.
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Wreszcie nalezy uwzgledni¢, ze powiat mysleni-
cki ostatniemi laty znacznym kosztem, bo
8.000 zt. zbudowat droge do Radziszowa a to li
tylko na zadanie i dla dogodnosci Radziszowian,
gdyz droga ta nie stanowi arteryi komunikacyj-
nej dla reszty gmin powiatu, chociaz tak twier-
dzi komisya prawnicza w sprawozdaniu, lecz
wylgcznie prawie stuzy gminie Radziszéw. Po-
wiat zadtuzyt sie na budowe tej drogi, gmina
za$ Radziszow doczekawszy ukonczenia drogi na
jej zadanie dla niej budowanej uwalnia sie od
czesci dtugu, jaka na nig przypada i niestusznie
obcigza tg czeScig dtugu reszte gmin powiatu.

Czy takie translokacye z powiatu i sadu
sg korzystne tak dla powiatéw jak i gmin sa-
mych, watpie. Gdybym widziat oczywistg ko-
rzy$¢ dla gmin Radziszowa i Jurczyc, nie Smiat-
bym moze glosu zabiera¢, ale w tym wypadku
nietylko wywiazuje sie z polecenia, danego mi
przez wydziat powiatowy, rade powiatowg i ob-
szary dworskie, lecz zarazem jestem przekonany,
iz dzialam dla dobra gmin samych, ktdre
w biad przypuszczam zostaly wprowadzone
przez ludzi osobiscie interesowanych, lub maja-
cych powody, aby by¢ niezadowolonymi z c. k.
sgdu, wydzialu powiatowego, lub starostwa my-
$lenickiego.

Jestem przekonany, ze ani wydziat po-
wiatowy, ani starostwo wielickie nie beda wcale
rade temu przybytkowi, gdyz juz dzi$ sg prze-
cigzone agendami i podota¢ zadaniu nie sg
w stanie. Oto powody, ktére mnie o$mielajg po-
stawi¢ wniosek, nie powiem, by wprost przeciwny
wnioskowi komisyi prawniczej, lecz odmienny,
nieprzesgadzajgcy moznosci powziecia podobnej
uchwaly na przysztosc.

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ :

Petycye gmin Radzisz6w i Jurczyce prze-
kazuje sie Wydziatowi krajowemu dla pono-
wnego zbadania i zdania sprawy na jednej
z najblizszych sesyj.

J. E. hr. Marszatek. Kto popiera wuio-
sek p. Lasockiego, zechce reke podnie$é. (Niedo-
stateczna liczba.) Wniosek nie uzyskat poparcia.

Czy zada jeszcze kto gtosu ?

P. Dr. Weigel. Prosze o gilos.

J. E. hr. Marszatek. P. Dr. Weigel
ma gtos.

P. Dr Weigel. Zatuje, ze jako obeznany
z potozeniem i warunkami lokalnymi gmin,
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0 ktére tu idzie, wywodom preopinanta dostoj-
nego przyswiadczyé nie moge; i owszem jezeli
mam przed soba, sprawozdanie tak wyczerpujace,
jakiem jest przedtozenie komisyi prawniczej,
przez usta znanego z gruntownego opracowywa-
nia sprawozdawcy, gdybym nawet nie znat tych
miejscowosci, musiatbym sie da¢ przekonac, ze
prosba gmin Radziszowa i Jurczyc o przydzie-
lenie ich do sadu powiatowego w Skawinie
1 starostwa w Wieliczce, jest zupetnie uzasa-
dniong. Samo sprawozdanie najsilniejsze ma po-
parcie w tern, ze sad wyzszy, ktory tak skru-
pulatnie rozbiera i rozpoznaje te rzeczy, zdecy-
dowat sie na strone petentdbw a mnie sie zdaje,
ze nic bardziej nie dowodzi tu, jak cyfry. Jesli
sie weZmie na uwage, ze w okregu sadu po-
wiatowego w Skawinie ludno$¢ wynosi 16.000,
kiedy w Myslenicach 80.000, ze wiec zatatwie-
nie spraw sadowych, na ktorych tyle zalezy lu-
dnosci, snadniej i szybciej odbywaé¢ sie musi
w sadzie nieprzecigzonym, jakim jest sad ska-
winski.

To jest powodem zagdania gmin. A co wie-
cej, czego preopinant nie zaprzecza, jest bli-
skos¢ potozenia miedzy Radziszowem a sadem
w Skawinie, a z drugiej strony tak mata ro-
znica, bo o 1 kilometr miedzy Radziszowem
a Myslenicami, ze znowu przemawia wszystko
za tern przydzieleniem. Jezeli sie na to zwazy,
ze caty ruch ludnosci odbywa sie ku Podg6rzu,
ku Krakowowi, a wiec konsekwentnie i ku Wie-
liczce a nie ku Myslenicom. Dlatego ja zniewo-
lony jestem popiera¢ wywody komisyi prawni-
czej, ktéra najgruntowniej rozpoznawata pety-
cye, i przyswiadczy¢ wnioskowi, jaki komisya
przedstawia, izby dano miejsce Zzadaniu gmin
Radziszowa i Jurczyc i przydzielono je do sadu
powiatowego w Skawinie a do starostwa w Wie
liczce.

J. E. hr Marszatek.
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt
rozprawa zamknieta.

Glos ma p. sprawozdawca.

Czy zada jeszcze
gtosu nie zada,

Sprawozdawca p. Lenartowicz. Wsku-
tek przemdwienia szanownego p. Weigla i ze
wzgledu na to, ze wniosek szanownego p La-
sockiego nie zostat poparty, mogtbym poprze-
sta¢ na odwotaniu sie do motywow sprawozda-
nia, mimo to jednak mniemam, Zze winienem
na zarzuty i uwagi, poczynione przez Sszano-
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wnego p. Lasockiego da¢ odpowiedz
$nienia.

Co do odlegtosci Radziszowa i Jurczyc, to
nietylko gminy petycyonujace podaly odlegtosé
na 23 kilometréow od Myslenic, ale tak samo
podaje prezydyum wyzszego sadu Kkrajowego,
a takze nie sprzeciwity sie nawet temu ani
rada powiatowa, ani tez Wydziat powiatowy
myslenicki, mimo to, ze Wydziat powiatowy
podniést mnostwo innych zarzutéw, jakie tylko
za mozliwe uwazat. Okolicznos$¢ jednak...

(Wicemarszatek ks. Metropolita Dr. Sem-
bratowicz obejmuje przewodnictwo.)

...ze czesciowo nowa droga zostata wybudowang
z Radziszowa do MysSlenic, spowodowata mnie,
ze poinformowatem sie w biurze drogowem Wy-
dziatu krajowego, a tam zostato stwierdzonem,
ze linia powietrzna odlegtosci z Radziszowa do
Myslenic wynosi 1S\2 kilometrow, z wliczeniem
skretow i objazdow za$, wynosi ta droga 19 Ki-
lometrow.

Czerpatem wiec z urzedowego Zrédta in-
formacye, a nadto czlonkowie komisyi prawni-
czej, z tamtej okolicy pochodzacy, to potwier-
dzili i na tych podstawach opiera komisya pra-
wnicza swoje twierdzenie, ze odlegto$¢ z Radzi-
szowa do Myslenic wynosi tylko dziewigetnascie
kilometrow.

i wyja-

Okoliczno$¢ dalej , ze obszary dworskie
oSwiadczyly sie przeciw w mowie bedacemu
przeniesieniu musze w ten sposéb sprostowacd,
jak to z aktow przekona¢ sie mozna, ze wy-
dziat powiatowy obszaréw dworskich wcale nie
wzywat do oswiadczenia sie. Mniemam jednak,
ze brak ten nie bedzie przeszkodg w zalatwie-
niu tej sprawy, jezeli sie zwazy, ze na obsza-
rze dworskim w Jurczycach jest tylko 20 dusz,
za$ na obszarze dworskim Radziszowa jest je-
szcze mniej, bo tylko 17 dusz, mimo ale tak
matej liczby mieszkancéw na obszarze dwor-
skim, sgdze, ze dla niego nie tylko w sprawach
sagdowych, ale takze w sprawach podatkowych
i asenterunkowych zawsze dogodniejszem bedzie
miejscem Skawina, anizeli Myslenice.

Co do zarzutu dalej, ze obszar dworski

w Radziszowie posiada grunta w Woli radzi-

szowskiej, i ze tutaj niektérzy cztonkowie

gminy radziszowskiej posiadajg grunta, ze te

obydwie gminy, jakoby stanowity jedng catos¢,

to na ten zarzut musze zaznaczyé¢, ze kazda
77
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z tych miejscowosci stanowi obecnie zupetnie
odrebng dla siebie gmine. Tego rodzaju wypadki
posiadania w sasiednich miejscowosciach grun-
tow, lub tez posytania dzieci do szkoly w sg-
siedniej najblizszej miejscowosci, wydarzajg sie
bardzo czesto i gdyby takie przyczyny miaty
mie¢ wplyw decydujacy na podziat terytoryalny,
to w takim razie tworzenie i uporzadkowanie
okregéw sgdowych bytoby wcale niemozliwe.

Zarzucit szanowny p. Lasocki, ze staro-
stwo wielickie, rada szkolna i wydziat powia-
towy w Wieliczce administimjg wiekszg ilos¢
gmin i obszarbw dworskich. To jest prawda,
lecz nie idzie za tem, azeby wskutek tego sta-
rostwo wielickie, wydziat powiatowy Ilub rada
szkolna tamtejsza byly przecigzone w swoich
czynnosciach, tego przyzna¢ w zaden spos6b
nie moge.

Trzeba bowiem mie¢ na wzgledzie , ze
gminy w powiecie wielickim pod wzgledem za-
ludnienia i obszaru, objetosci i rozlegtosci po-
wiatu sg bardzo mate, z wyjatkiem Kilku wiek-
szych gmin wiele jest takich, ktére 200 do 300
mieszkancéw licza, a wiele takich, ktére nie
majg nawet 100 mieszkancéw.

Jesli wiec wezmie sie na uwage, ze caly
powiat wielicki ma 89.000 IludnosSci a powiat
mySlenicki takze przeszto 80.000 mieszkancow,
jesli sie takze zwazy co do rozlegtosci tych po-
wiatow, Ze obszar powiatu wielickiego wynosi
tylko 650 kilometréw, za$ powiat myslenicki ma
1.063 kilometréw rozlegtosci, zatem przeszio
400 kilometréw wiecej nizeli powiat wielicki, to
to samo z siebie wynika, ze z powodu tak zna-
cznej rdznicy rozlegtosci powiatow i tak matlej
roznicy w liczbie ludnosci, powiat mysSlenicki
prace swojg ma wiecej utrudniong, i Ze raczej
0 przeciazeniu powiatu myslenickiego w pracy
anizeli powiatu wielickiego mogtaby by¢ mowa.

Z tego naturalnie takze wyplywa, Ze i sita
podatkowa, opierajgca sie przewaznie na wie-
kszym obszarze gruntéw i to gruntéw dos$¢ do-
brej gleby, jest i pozostanie wieksza w powiecie
myslenickim nawet po wylgczeniu owych gmin,
anizeli w powiecie wielickim.

Nie idzie tu zresztg jedynie tylko o przy-
sporzenie gminom Radziszowa i Jurczyc dogo-
dnodci, ktore szczesliwym trafem schodzg sie
w Skawinie, gdyz tu bedg miaty nietylko sie-
dzibe sadu ale i urzad podatkowy, pocztowy, te-
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legraficzny, posterunek Zzandarmeryi i komisye
asenterunkowg, stacye kolejowg taczaca sie ze
stacyg w Radziszowie i w kazdym miesigcu de-
legata ze strony starostwa; ale gtownie idzie
takze o wyzwolenie tych gmin od tak uciazli-
wych, z niezmiernym trudem i wielkimi koszta-
mi potgczonych niedogodnosci, bo przeciez obo-
jetnem by¢ nie moze, ani dla ludnosci ani tez
dla sagdéw i wiadz, czy interesowany wioScianin
w dwdch lub trzech godzinach z wszystkiemi
swoimi sprawami w jednym i tym samym naj-
blizszem kolejg potgczonem miejscu, matym ko-
sztem sie zalatwi, czy tez do zalatwienia tych-
ze potrzebowaé bedzie kotami jadgc, najmniej
dwa dni, pieszo za$ idac jeszcze wiecej czasu
i wiecej ponies¢ wydatkdéw, a wiasciwie oboje-
tnem nie jest, ze on czas i pienigdze zmarnuje.
Prosze zatem, by Wysoki Sejm raczyt do wnio-
sku komisyi sie przychylic.

Wicemarszatek ks. MetropolitaDr. Sembr a-
towicz: Rozprawa zamknieta. Przystepujemy
do gtosowania. Kto przyjmuje wniosek komisyi
raczy reke podnies¢. (WiekszosC). Wniosek jest
przyjety.

Nastepuje sprawozdanie komisyi prawniczej
0 petycyi gmin i obszaréw dworskich Wilamo-
wice, Dankowice, Jawiszowice, Stara wie$ gdrna,
Stara wie$ dolna, Pisarzowice i Helcnarowice
0 utworzenie nowego c. k. sadu powiatowego
w Wilamowicach.

Sprawozdawca poset Lenartowicz ma glos.

Sprawozdawca p. Lenartowicz (czyta).

Sprawozdanie
komisyi prawniczej o petycyach gmin i obszarow
dworskich Wilamowice, Dankowice, Jawiszowice,
Stara wie$ gdrna, Stara wie$ dolna, Pisarzowice
1 Helcnarowice o utworzenie nowego sadu po-
wiatowego w Wilamowicach.
Wysoki Sejmie 1

Petenci na uzasadnienie swojej prosby, po-
daja, Ze ludno$¢ wymienionych gmin przedzie-
lona od c. k. sadu powiatowego w Ketach rzekg
Solg, przez ktérg niemajagc ustalonego koryta
ani bezpiecznego przewozu, ani mostu nie ma,
robi¢ musi objazdy do rzadowych goscincow 56
do 64 kilometréw, Dy do sadu sie dostaé, lub tez
w naglacych wypadkach naraza swe zycie na nie-
bezpieczenstwo — co takze odnosi sie do niekto-
rych innych gmin przydzielonych do sgdéw w Biate
i OSwiecimie, ktorych mieszkancy chcac dostaé
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sie do c. k. sadu obwodowego w Wadowicach
rzeke Sote przeby¢ muszg — podajg dalej, ze
zatozenie sadu w Wilamowicach przyniostoby lu-
dnosci tamtejszej trudnigcej sie przemystem i
uprawg roli znaczne ulgi materyalne — i ze
w sgdach powiatowych w Biate, Ketach i Oswie-
cimie, jest przecigzenie z powodu przepetnienia
tychze sprawami sgdowemi, czemu tylko przez
utworzenie nowego sadu w Wilamowicach i przy-
taczenie do tegoz z okregdw rzeczonych sadow
wylgczyé sie majgcych w petycyi wyszczegdlnio-
nych gmin skutecznie da sie zaradzi¢, a co
nie pociggnie za sobg zadnych wiekszych wy-
datkéw dla wysokiego skarbu niz dotychczaso-
we, wreszcie ofiaruje gmina Wilamowice dla no-
wego sadu potrzebne ubikacye na lat 6 bez-
platnie.

Poniewaz wszystkie w powyzszej petycyi
naprowadzone powody do utworzenia nowego
sagdu w Wilamowicach zbadane, gminy i obszary
dworskie, ktéreby do tegoz przytgczone byc
miaty do oSwiadczenia swoich zyczen wezwane,
a takze opinii tak wladz autonomicznych jako
tez rzadowych zasiegng¢ nalezy, przeto komisya
prawnicza wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢: Petycye
gmin i obszaréw dworskich: Wilamowice, Dan-
kowice, Jawiszowice, Stara wie$ goOrna, Stara

wie$ dolna, Pisarzowice i Helcnarowice o utwo-
rzenie nowego sadu powiatowego w Wilamowi-
cach udziela sie Wydziatowi krajowemu do zba-
dania i przedtozenia sprawozdania na najblizszej
sesyi sejmowe;j.

Wicemarszatek ks. Metropolita dr. Sem
bratowicz: Rozprawa otwarta. Czy zgda kto
gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozpra-
wa zamknieta. Przystepujemy do gtosowania.
Kto przyjmuje wniosek p. sprawozdawcy, zechce
reke podnie$¢. (Wiekszos$¢). Whniosek jest przy-
Jety-

Nastepuje sprawozdanie komisyi prawni-
czej o wniosku Wydziatlu krajowego na pono-
wienie uchwat sejmowych z dnia 29. maja 1875
i 25. wrzesSnia 1882 w sprawie przeniesienia
gmin i obszarow dworskich Domazyr, Zielow,
Zorniska z okregu c. k. sadu powiatowego w Ja-
nowie i c. k. starostwa w Grodku do okregu
c. k. miej. del. sagdu powiatowego i c. k. sta-
rostwa we Lwowie. (Aleg. 125).

Sprawozdawca poset Rozankowski ma glos.
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Sprawozdawca p. Rozankowski (zaczy-
na czytaé sprawozdanie z alegatu 125).
P. Adam Jed rzej owicz. Wnosze uwol-

nienie p. sprawozdawcy od czytania sprawo-

zdania.

Wicemarszatek ks. Metropolita dr. Sem-
bratowicz. Jest wniosek na uwolnienie p.
sprawozdawcy od czytania sprawozdania. Kto sie
z tym wnioskiem zgadza, zechce reke podniesé
(Wiekszos¢). Whniosek jest przyjety. Upraszam
0 odczytanie wniosku komisyi.

Sprawozdawca p. RoZankowski

Wysoki Sejm raczy uchwalic¢:

Sejm Krdlestwa Galicyi i Lodomeryi z Wiel-
kiem Ksiestwem Krakowskiem, ponawiajac uchwa-
ty swoje z dnia 29 maja 1875 i z dnia 2o0.
wrze$nia 1882 r. wmysl ustawy z dnia 11. czer-

(czyta).

wca 1868 r. L. 59 dz. u. p. udziela c. k. rza-
dowi zdanie, iz dla dobra mieszkancow gminy
1 obszardw dworskich Domazyr, Zielow i Zor-

niska pozytecznem bedzie ich wylgczenie z okre-
gu c. k. starostwa w Grddku i c. k. sadu po-
wiatowego w Janowie, a przydzielenie do okregu
c. k. starostwa i ¢. k. m. d. sadu powiatowego
we Lwowie.

Wice Marszalek ks. Metropolita dr Sem-
bratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zada kto
gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozpra-
wa zamknieta. Kto przyjmuje wniosek komisyi,
raczy reke podnie$é. (Wiekszo$¢). Whniosek jest
przyjety.

Nastepuje sprawozdanie komisyi prawniczej
0 petycyi gmin Krystynopol i innych o utworze-
nie w granicach c. k. starostwa sokalskiego no-
wego c¢. k. sadu powiatowego z siedzibg w Kry-
stynopolu.

Sprawozdawca poset RoZankowski ma gtos.

Sprawozdawca p. RoZankowski (czyta).

Sprawozdanie
komisyi prawniczej o petycyi gmin Krystynopol
1 innych o utworzenie w granicach c¢. k. staro-
stwa sokalskiego nowego c. k. sagdu powiatowe-
go z siedzibg w Krystyuopolu.
Wysoki Sejmie!

Dnia 24. pazdziernika 1889 do 1 s. 626
weszta do Wysokiego Sejmu przez posta p. Sta-
nistawa Polanowskiego petycya reprezentacyi i
wielu mieszkaricow gminy miasteczka Krystyno-
pol, jakotez naczelnikow gmin okolicznych: Bo-
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ratyn, Nowydwor, Kiusdw, Parchacz, Horodyszcze
bazylianskie, Sielec, Dobraczyn, Ostréw, Wol-
swin, Jastrzebica, Tuszyca i Podzimierz o utwo-
rzenie w granicach c. k. starostwa sokalskiego
trzeciego c¢. k. sagdu powiatowego z siedzibg
w Krystynopolu.

Na te na posiedzeniu Wysokiego Sejmu
dnia 24. pazdziernika 1889 r. sobie przydzielong
petycye komisya prawnicza wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Petycye reprezentacyi gminy miasteczka
Krystynopol i naczelnikbw dwunastu gmin oko-
licznych o utworzenie nowego c¢. k. sadu powia-
towego z siedzibg w Krystynopolu, do okregu
ktérego nalezatyby gminy okoliczne, ktorych
szczegbtowe wyliczenie obecnie bytoby przed-
wczesnem, — przekazuje sie Wydzialowi krajo-
wemu do wszechstronnego zbadania z polece-
niem postawienia stosownych wnioskdw na naj-
blizszej sesyi sejmowej.

Wice Marszatek ks Metropolita dr. Sem-
bratowicz: Rozprawa otwarta. Czy zada kto
gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie zada, rozpra-
wa zamknieta Kto sie zgadza z wnioskiem ko
misyi raczy reke podnie$é. (Wiekszos¢). Wnio-
sek jest przyjety.

Nastepuje sprawozdanie komisyi prawni-
czej o wniosku Wydzialu krajowego z dnia 3.
maja 1889. do L. W. kr. 18.107/89 w sprawie
utworzenia w granicach c. k. starostwa ztoczo-
wskiego czwartego c. k. sagdu powiatowego z sie-
dzibg w Pomorzanach. (Aleg 126).

Sprawozdawca poset Rozankowski ma glos.

Sprawozdawca p. Rozankowski (zaczyna
czyta¢ sprawozdanie z alegatu 126).

P. Adam Jedrzejowicz: Wnosze o uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania.

Wice Marszatek ks. Metropolita dr. Sem-
bratowicz. Kto sie zgadza z wnioskiem uwol-
nienia p. sprawozdawcy od czytania, zechce re-
ke podnies¢. (Wiekszos¢). Whniosek jest przyjety.
Prosze odczyta¢ wniosek.

P. sprawozdawca Rozankowski (czyta).

Wysoki Sejm uchwali¢ raczy:

Sejm Krélestwa Galicyi i Lodomeryi z Wiel-
kiem Ksiestwem Krakowskiem udziela c. k. rza-
dowi swe zdanie , iz poZzytecznem bedzie utwo
rzenie w granicach c. k. starostwa ztoczowskie-
go czwartego c¢. k. sagdu powiatowego w Pomo
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rzanach, do okregu ktérego nalezatoby przydzie-
li¢ gminy i obszary dworskie: Wicyn z Mere-
szowka, Kropiwna, Koropiec, Uhorce z Sukma-
nowka, Czyzéw, Pomorzany z tapajowka, Ne-
stiukami, Zagrobelg i Zagdrg, Bubszczany, Ho-
dow z Jozeféwka, Kalne, Machnowce, Rozhaddw,
Torhéw, Bohutyn, Zabin i Dunajow z Pisarowka,
ktorg to ostatnig gmine z przysiotkiem nalezy
wylgczyé z okregu takze c. k. starostwa i re-
prezentacyi powiatowej w Przemys$lanach, a wcie-
lic do okregu c. k. starostwa i reprezentacyi
powiatowej w Ztoczowie.

Wice Marszatek ks. Metropolita dr. Se m-
bratowicz: Rozprawa otwarta. Czy zada kto
gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie zada, rozpra-
wa zamknieta. Kto przyjmuje wniosek komisyi
zechce reke podnies¢. (Wiekszos€). Whniosek jest
przyjety.

Nastepuje sprawozdanie komisyi drogowej:

a) z petycyi Rady powiatowej kolbuszo-
wskiej wzgledem subwencyi na budowe drogi
kolbuszowsko sokotowskiej na rok 1890;

b) z petycyi zwierzchnosci gminnej miasta
Sokotowa o odpisanie kwoty 800 zi. 96 ct. w. a.
pochodzacej z deklaracyi do budowy drogi kra-
jowej Rzeszdéw Nisko.

Sprawozdawca poset
brodzki ma gtos.

Wiadystaw  Kozie

Sprawozdawca p. Wiadystaw hr. Koziebr o-

dzki (czyta):
Sprawozdanie
komisyi drogowej o petycyi Rady powiatowej
kolbuszowskiej wzgledem subwencyi na budowe
drogi Kolbuszowsko-Sokotowskiej na r. 1890.
Wysoki Sejmie!

Rada powiatowa kolbuszowska w petycyi
do Wysokiego Sejmu prosi o subwencye 12.000
zt. na dalszg budowe drogi powiatowej kolbu
szowsko-sokotowskiej, z ktérej 8 kilometrow jest
juz wybudowane i oddane do uzytku publiczne-
go - a proshe swojg motywuje wielkg nedza
miedzy ludnoscig wiejskg w powiecie w skutek
tegorocznej posuchy — i potrzebg dania jej po-
mocy przez otwarcie odpowiedniego zarobku.

Poniewaz droga ta wchodzi w kategorye
drog objetych okélnikiem 2z 22. grudnia 1882,
przeto Wydziat krajowy na posiedzeniu 13. paz-
dziernika b. r. przyznal juz subwencye dla tej
drogi do wysokosci 50% rzeczywistych kosztow

"budowy. CzeSciowo wiec proshie Rady powiato-
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wej bolbuszowskiej juz sie stato zado$¢. Co za$
do wyzszej jeszcze subwencyi, to komisya dro-
gowa zbadawszy, iz powiat kolbuszowski rzeczy-
wiscie nalezy do powiatow wiecej dotknietych
kleska tegorocznej posuchy i ze nalezy do rzedu
tych, ktére kwalifikujg sie do dania im pomocy
z funduszdéw, ktére Wysoki Sejm w tym celu wy-
znaczy, komisya drogowa przeto wnosi:
Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Petycye Rady powiatowej Kolbuszowskiej
odstepuje sie Wydziatlowi krajowemu do mozli-
wego uwzglednienia przy rozdziale funduszéw
zapomogowych, ktérymi rozporzadzaé¢ bedzie.

(Przewodnictwo obejmuje J. E. hr. Marszatek).

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto sie zgadza
z wnioskiem odczytanym przez p. sprawozdawce
raczy reke podniesé. (Wiekszo$¢). Whniosek jest
przyjety.

Ten sam pan sprawozdawca ma glos.

Sprawozdawcap Wiadystawbr. Koziebro
dzki (czyta):

Sprawozdanie
komisyi drogowej o pctycyi Zwierzchnosci gmin
nej miasta Sokotowa o odpisanie kwoty 800 zi.
96 ct. pochodzacej z deklaracyi do budowy drogi
krajowej Rzeszow-Nisko.
Wysoki Sejmie!

Gmina miasta Sokotowa deklarowata sie
dnia 27. listopada 1874 przyczyni¢ dobrowolnym
datkiem w sumie 3.020 zt. do budowy drogi
krajowej RzeszOw-Nadbrzezie. Na poczet tej na-
lezytosci splacita juz funduszowi krajowemu su-
me 2.219 zi. 04 ct. a w petycyi swej uprasza
Wysoki Sejm, aby raczyt resztujgcg sume 800
zt. 90 ct. w drodze taski jako niesptacalng od-
pisaC. Prosbe swojg motywuje gmina wigkszemi
inwestycyami, jakie w ostatnich latach zmuszona
byta poczynié, jak budowe szkoty, budowe domu
dla umieszczenia urzedu podatkowego. Inwesty-
cye te sg oparte jedynie na pozyczkach, jakie
gmina zaciggneta i pozyczki te wynoszg obecnie
sume 21.789 zi. Na pokrycie procentow i rat
amortyzacyjnych od tych pozyczek, jak nie
mniej na potrzeby administracyi gminnej, Rada
gminna zmuszong zostata od lat kilku podniesé
dodatek gminny od podatkéw na 40%.
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Komisja drogowa w obec tego przedstawie-
nia nie moze zaprzeczy¢ trudne potozenie finan-
sowe gminy, z drugiej jednak strony nie moze
spusci¢ z uwagi, iz wybudowanie drogi krajowej
Rzesz6w Nadbrzezie oddziatywa¢ musi i z kaz-
dym rokiem coraz wiecej oddziatywaé bedzie na
interesa  ekonomiczne i handlowe cztonkdw
gminy — a w nastepstwie czego i stosunki ma-
teryalne gminy z czasem niewatpliwie poprawié
sie muszag — przeto komisya drogowa nie moze
sie zgodzi¢ na catkowite odpisanie resztujgcego
dtugu lecz wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Spiate resztujacej nalezytosci 800 zt. 96 ct.,
ktérag gmina miasta Sokotowa winna jest jeszcze
funduszowi krajowemu z dobrowolnie deklarowa-
nej sumy z d. 27. listopada 1874 na budowe
drogi krajowej Rzeszow-Nadbrzezie przedtuza
sie do dnia 1. stycznia 1893 roku.

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wnio-
sek komisyi, raczy reke podnies¢. (Wiekszosg).
Whiosek jest przyjety.

Nastepny punkt porzadku dziennego, z po-
wodu nieobecnosdci p. Baranskiego, ktdry sie sta-
boscig usprawiedliwit, spada z porzadku dzien
nego a zatem przystagpimy do p. 10 t. j.:

Sprawozdanie komisyi administracyjnej o
potrzebie wydania ustawy towieckiej dla Krole-
stwa Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem
Krakowskiem. (Aleg. 127).

Sprawozdawca poset
ma gtos.

Sprawozdawca p. Adam Jedrzejowicz.
(Zaczyna czyta¢ sprawozdanie z alegatu 127).

P. Koztowski. Wnosze uwolnienie p.
sprawozdawcy od czytania

J. E. hr. Marszatek.
z whnioskiem uwolnienia p. sprawozdawcy od
czytania, zechce reke podnies¢. (Wiekszosg).
Whiosek jest przyjety.

Upraszam p. sprawozdawce o odczytanie
wnioskéw komisyi.

Sprawozdawca p. Adam Jedrzejowicz
(czyta):

Wysoki Sejm uchwali¢ raczy:

Adam Jedrzejowicz

Kto sie zgadza

I Przyjmuje sie do wiadomosci sprawoz

nie Wydziatlu krajowego,
jednolitej ustawy towieckiej.

0 potrzebie wydania
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Il. Sejm os$wiadcza ¢ k. rzagdowi swoje
zdanie, ze uznaje za potrzebne wydanie dla na-
szego kraju jednolitej ustawy towieckiej obejmu-
jacej catos¢ przedmiotu.

IIl. Tem samem zalatwione sg petycye do
I. 434 i 1022.

J. E. hr. Marszatek.
otwarta. Czy zada kto gtosu? '(Nikt).

Rozprawa og6lna
Gdy nikt

glosu nie zada, przystepujemy do rozprawy
szczegOtowej.

Upraszam p. sprawozdawce o odczytanie
punktu 1.

Sprawozdawca p. Adam Jedrzejowicz
(czyta) :

I. Przyjmuje sie do wiadomos$ci sprawozda-
nie Wydzialu krajowego o0 potrzebie wydania
jednolitej ustawy fowieckie;j.

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ustep
1, zechce reke podnie$é. (Wiekszos$¢). Ustep I.
jest przyjety

Sprawozdawca p. Adam Jedrzejowicz
(czyta):

Il. Sejm osSwiadcza c. k. rzadowi swoje
zdanie, Ze uznaje za potrzebne wydanie dla na
szego kraju jednolitej ustawy towieckiej obejmu-
jacej catos¢ przedmiotu.

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gltosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ustep
11., zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Ustep II.
jest przyjety.

Sprawozdawca p. Adam Jedrzejowicz
(czyta):

I11. Tem samem zatatwione sg petycye do
1 434 i 1022.

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zgda, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ustep
11, raczy reke podniesé. (Wiekszos¢). Ustep 11
jest przyjety.

Nastepny punkt porzadku dziennego jest:

Sprawozdanie komisyi administracyjnej o
sprawozdaniach Wydziatu krajowego w przedmio-
cie zarzadu funduszem pozyczkowym na budowe
koszar dla wojska i wprzedmiocie petycyi wiecu
delegatow miast w sprawie kwaterunkowej. (Aleg,
128).

Sprawozdawca poset Pitat ma gtos.

17. Posiedzenie z 12. listopada 1889.

Sprawozdawca p. Dr. Pitat. W przypu
szczeniu, ze Wysoka lzba zechce mnie uwolni¢
od czytania sprawozdania, pozwole sobie odczy-
ta¢ wnioski komisyi (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

I Sejm przyjmuje do wiadomosci spran
zdanie Wydziatu krajowego o zarzadzie fundu-
szem pozyczkowym na budowe koszar dla wojska.

Il. Sejm upowaznia Wydziat krajowy, aby
w wypadkach zastugujagcych na uwzglednienie
przedstawial Sejmowi wnioski co do przediuze-
nia terminu splaty pozyczek na budowe koszar.

I1l. Sejm przechodzi do porzadku dziennego
nad zadaniami petycyi wiecu delegatobw miast o
podwyzszenie funduszu pozyczkowego na budowe
koszar do dwoch milionéw zt. i o wydanie usta-
wy 0 rozkladzie ciezaru kwaterunkowego na caty
kraj oraz nad petycyg miasta Stanistawa zawie-
rajagcg takie same zadanie.

IV. Petycye miast Jaworowa i tancuta o
pozyczki na budowe koszar odstepuje Sejm Wy-
dziatowi krajowemu do mozliwego uwzglednienia.

J. E hr. Marszatek. Rozprawa ogolna
otwarta. Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt
glosu nie zgda, rozprawa ogo6lna zamknieta.
Przystepujemy do rozprawy szczegétowej.

Sprawozdawca p. Dr. Pitat (czyta):

I. Sejm przyjmuje do wiadomosci sprawo-
zdanie Wydzialu krajowego o zarzadzie fundu-
szem pozyczkowym na budowe koszar dla wojska.

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa nad pun-
ktem |. otwarta Czy zada kto gtosu? (Nikt).
Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa zamknieta.
Kto przyjmuje ustep I. wnioskéw komisyi raczy
reke podnies¢. (Wiekszos¢). Ustep I. jest przy-
Jety.

Sprawozdawca p. Dr. Pitat (czyta):

Il. Sejm upowaznia Wydziat krajowy, aby
w wypadkach zastugujgcych na uwzglednienie
przedstawiat Sejmowi wnioski co do przediuze-
nia terminu sptaty pozyczek na budowe koszar.

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.

P. Dr. Dworski. Prosze o glos.

J. E. hr. Marszatek. P. Dworski ma
glos.

P. Dr. Dworski. Z uwagi, Ze zapisatem
sie do gtosu, aby postawi¢ poprawke do punktu
Il. illl.,, bede upraszat p. Marszatka, azeby do-

puscit potgczenie rozprawy nad drugim i trze-
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cim wnioskiem komisyi administracyjnej, ponie-
waz wnioski, ktore postawi¢ zamierzam sg tego
rodzaju, iz roztgczenie rozprawy nad tymi uste-
pami byloby nie odpowiednie.

J. E. hr. Marszatek. P. Dworski stawia
zadanie, aby rozprawe nad ustgpem II. i lll. po-
faczy¢. Poniewaz nikt glosu nie zada celem
sprzeciwienia sie¢, wiec ja do zyczenia tego sie
przychylajac, otwieram rozprawe szczegotows
nad punktem II. i Ill. tgcznie Upraszam pana
sprawozdawce o odczytanie IIT. punktu wniosku
komisyi.

Sprawozdawca p. Dr. Pitat (czyta):

II.
nego nad zadaniami petycyi wiecu delegatéw
miast o podwyzszenie funduszu pozyczkowego na
budowe koszar do dwdéch miliondw zt. i o wy-
danie ustawy o rozkfadzie ciezaru kwaterunko-
wego na caly kraj oraz nad petycya miasta Sta-
nistawowa zawierajgcg takie same zadanie.

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa nad pun-
ktem II. i Ill. otwarta. Glos ma p. Dworski.

P. Dr. Dworski. Nie matn wprawdzie
wielkiej nadziei, aby przemdwienie moje od-
niosto pozadany skutek, zabieram jednak gtos,
bo postulata petycyi wiecu delegatdw miast sg
uzasadnione i usprawiedliwione, bo ani sprawo-
zdanie Wydziatu krajowego, ani sprawozdanie
komisyi administracyjnej cechy uprawnienia od-
ja¢ jej nie potrafity, bo wreszcie biorgc jako
owczesny poset w radzie panstwa udziat przy
uchwalaniu ustawy kwaterunkowej wiem i powo-
dy i cele, jakie byly przyczyng, iz my za 8§ 23.
ustawy kwaterunkowej gtosowali.

8. 23. ustawy kwaterunkowej obejmuje dwa
kardynalne postanowienia, jedno, ze kwaterunku
statego, o ile koszary odrebne na to nie wystar-
cza, dostarcza¢ ma caly kraj za wynagrodzeniem,
ktore administracya wojskowa placi.

Drugie postanowienie, iz roztozenie cieza-
ru kwaterunku statego o ile moznosci réwno-
mierne (eine moglichst gleichniassige Verthei-
lung) jest pozostawione reprezentacyi kraju.

Celem postanowienia tego bylo zastrzec
reprezentacyom pojed)nczym krajowym samo-
rzad, da¢ im mozno$¢, azeby wedlug istnieja-
cych w kazdym kraju odrebnych stosunkéw ro-
ztozenie to mialo miejsce, jednakowoz nikt nie
przypuszczat i przypuszcza¢ nie mdgt, by dat-
kami drobnymi kraj mogt sie  wykupi¢ od obo-
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wigzku 8. 23. ustawy kwaterunkowej nan wio-
Zonego.

Sejmy innych krajow rzeczywiscie zrozu-
miaty obowigzek z 8. 23. tej ustawy wyplywajg-
cy. Sejm nizszo austryacki uchwalit wynagro-
dzenie czyli doptate za dostarczony kwaterunek
staty; sejm morawski przejagt budowe koszar na
koszt kraju; sejm tyrolski uchwalit i unormo-
wal doptate za kwaterunek staly. Jedynie nasz
Sejm krajowy uciekt sie do innego $rodka i uchwa-
lit fundusz tak zwany pozyczkowy na budowe
koszar wojskowych.

Azeby wykaza¢, Ze uchwalenie funduszu

Sejm przechodzi do porzadku dzgfyczkowego nie odpowiada wymogom §. 23. i

obowigzkom w nim wtozonym pozwole sobie wkrét-
kich zarysach naszkicowa¢ historye powstania
tego funduszu.

Juz w roku 1879 zaraz po wejSciu w zy-
cie tej ustawy kwaterunkowej wptyneto do Wydziatu
krajowego dos¢ wiele petycyj z miast zadajacych
wynagrodzenia za dostarczony kwaterunek staty
tak z Krakowa, ze Lwowa i z innych. Wydziat
krajowy, chcac tym petycyom zado$¢ uczynié,
uznajac zatem obowigzek, kraju do wynadgrodze-
nia za ten kwaterunek staty, wstawit do budze-
tu wr. 1881 wrubryke XIV. koszta kwaterunko-
we kwote 120.000 =zi., w ktérej 40.000 zt. byto
przeznaczonych na wynagrodzenie za kwateru-
nek za drugie potrocze 1879, za$ 80.000 zi. ja-
ko wynagrodzenie za kwaterunek za rok 1880.

Jednakowoz Wysoki Sejm na wniosek ko-
misyi budzetowej wykreslit te obydwie sumy
a to z powodu, bo wedlug zdania &wczesnego,
gdy wykonanie ustawy kwaterunkowej nalezato
do c¢. k. Ministerstwa obrony krajowej nie ucho-
dzitoby, by Wysoki Sejm uprzedzat w tym kie-
runku zadania Wysokiego Rzadu.

Otéz gdy c. k. Namiestnictwo dnia 28. li-
pca 1881 udzielito Wydzialowi krajowemu pro-
jekt za wspotudziatem delegatéw Wydziatu kra-
jowego utozony, do ustawy rozktadajacej ciezar
kwaterunku statego celem wprowadzenia w zy-
cie 8 23. ustawy kwaterunkowej, Wysoki Sejm
na wniosek Wydzialu krajowego, ktory oczywi-
§cie zmienit zapatrywanie pierwotne w roku
1880 objawioue, uchwalit na posiedzeniu 21. paz-
dziernika 1881. kwote 60.000 zt. przeznaczong
na pozyczki bezprocentowe w dwunastu latach
zwrotne dla gmin i prywatnych na budowe ko-
szar wojskowych przeznaczona.



574

Gdy zaraz w pierwszym roku okazato sie,
Ze ta kwota nie byla wystarczajgca, Wysoki
Sejm w roku 1883 dnia 27. wrzesnia podwyzszyt
te kwote na 120.000 zi. rocznie, a nastepnemi
uchwatami az do roku 1887 wstawiat te kwoty
corocznie do budzetu krajowego. Dopiero wsku-
tek sprawozdania Wydziatu krajowego w r. 1887
przedtozonego, z ktérego okazywato sie, ze fun-
dusze te nie sg wystarczajgce na zaspokojenie
potrzeby i zgdania gmin, uchwalit Wysoki Sejm
w dniu 11. stycznia 1880 utworzenie czyli usta-
nowienie funduszu pozyczkowego w wysokosci
jednego miliona zi. w ten sposob, ze kwota,
ktora juz byla czeScig rozpozyczona gminom,
czeScig im przyznana, uzupetlniona zostata kwo-
tg 395.058 zt. i utworzono fundusz pozyczkowy.
Osadzenie, czyli ten tak zwany fundusz milio-
nowy na cele budowy koszar odpowiada zadaniu
Wysokiego Sejmu, pozostawiam poczuciu spra-
wiedliwosci Wysokiego Sejmu.

Zaznaczam jednak, ze nie wszystkie gminy,
ktore dostarczajg kwatery, moga skorzystac z te
go funduszu pozyczkowego; nie korzystajg z nie-
go gminy, ktére dajg kwatery rozdzielne, nie
korzystajg i te, ktdre albo nie potrzebujg, albo
nie mogg budowal koszar Nie korzystajg z tego
funduszn gminy, ktére umieszczajg wojsko w ko-
szarach najetych, za ktére oplacajg nadmierne
czynsze.

Zaznaczam, ze korzystajg z owego fundu-
szu tylko te gminy, ktére budujg koszary.

Ale jakaz jest korzy$¢ z tego?

Pozyczki w drobnej ilosci w stosunku do
kosztow budowy otrzymane muszg gminy zwro-
cic w dwunastu latach. Korzy$¢ przedsta-
wiajgca wynagrodzenie za dostarczone koszary
zmiejsza sie co pot roku, w dwunastu latach w
zupetnoSci ustaje, ciezar za$ kwaterunkowy gmi-
na nadal w catosci ponosi¢ musi. Nadto rozdzia-
tu tych pozyczek nie mozna uzna¢ za réwno-
mierny. Niektére gminy, jakkolwiek niedosta-
teczne, ale wstosunku do innych nadzwyczajnie
wysokie otrzymujg pozyczki, inne zbyt male,
a wiele gmin wecale z pozyczek korzysta¢ nie
moze dla braku funduszéw. Nadto sadze, Ze usta-
nowienie tego funduszu pozyczkowego i zapro-
wadzenie tego systemu przejecia ciezaru kwate-
runku statego na kraj, zmienia zupeinie stosu-
nek prawny miedzy gminami a miedzy fundu-
szem krajowym i wedle mego osobistego prze-
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konania grzeszy przeciw wszelkim zasadom spra-
wiedliwosci. Mniemam, ze nie ulega zadnej wa-
tpliwosci, iz gminom stuzy prawo zadania z fun-
duszu krajowego wynagrodzenia za dostarczony
kwaterunek staty, tak opiewa 8 23, na ktorym
sie opieram, Ze zatem gminy sg w tym wzgle-
dzie wierzycielami funduszu krajowego.

Prawa, przynoszace korzysci, znoszone byé
moga tylko albo darowizng, ale tego gminy nie
uczynity, albo wynagrodzeniem. Wszak za znie-
sienie powinnosci urbaryalnych przyznano wy-
nagrodzenie w kapitale; dzi§ za uchylenie pra-
wa propinacyi otrzymuja wiasciciele kapitat, od
ktérego procent wynagradza chociaz nie catkiem,
ale przynajmniej w czesci ten dochdd, ktory
mieli z praw zniesionych. Jak sie ma rzecz z
gminami ? Za kwatery dostarczane nie dostajg
kapitatu, ktéregoby dochdd przedstawiat wyna-
grodzenie kosztu na kwatery state wytozonego,
lecz dostajgc pozyczke, ktérg w 12 latach spia-
ci¢ musza, stajg sie z wierzycieli dtuznikami
funduszu krajowego, nie dostajg nic tytutem wy-
nagrodzenia procz drobnego, jak powiadam pro-
centu z udzielonej na 12 lat pozyczki i po upty-
wie 12 lat zostajg ciggle obowigzane do dostar-
czenia statych kwater, nie mogac zadnej do
funduszu krajowego stawia¢ preteusyi. Jako ra-
zacy i jaskrawy przykiad tego réwnomiernego,
tak wysoko przez sprawozdanie cenionego Spo-
sobu wynagradzania gmin za d “starczanie kwa-
ter statych pozwole sobie przytoczy¢é miasto
Przemysl. Ustawa kwaterunkowa weszta w zycie
z dniem 1. lipca 1879 r. Od tego dnia dostar-
czaly giuiny, a zatem i miasto Przemy$l kwater
statych dla wojska tamze rozlokowanego. Tytu-
tem wynagrodzenia za ten ciezar otrzymata gmi-
na miasta Przemys$la w r. 1882. pozyczke w
kwocie 15.000 zt. na budowe koszar, w r. 1883.
pozyczke 10.000 zt. na podobny cel. Nawiasowo
powiadam, ze te koszary wybudowane przy
pomocy tych pozyczek, kosztowaty 170.000 zi.
Wykazami kasowymi udowodni¢ moge, ze gmina
miasta PrzemyS$la od 1. lipca 1879. do konca r.
1888. uoptacita za koszary 74.340 zt. Gdy we-
dle planbw umorzenia pozyczki, ktore Wydziat
krajowy udzielit Przemyslowi na budowe koszar
dla wojska, z koricem r. 1894. majg by¢ umo-
rzone i beda umorzone, przeto dla poréwnania
musze obliczy¢, ile tez te koszta kwaterunku
statego bedg gmine miasta Przemys$la do kohca
r. 1894. kosztowaty. Koszt kwaterunku statego



17. Posiedzenie z

za r. 1888. wynosit 6205 zt, a to po straceniu
juz wynagrodzenia, ktore skarb czyli administra-
cya wojskowa ptaci. Jezeli te koszta beda
w przysztych latach do r. 1894 nie wiecej wy-
nosi¢, jak po 6.205 zt., natenczas od r. 1889 do
1894 doptaci gmina miasta Przemysla do wyna
grodzenia, jakie od administracyi wojskowej
otrzymuje, nie mniej jak 37.230 zt. Lecz na tem
jeszcze nie koniec.

Gmina miasta Przemysla précz tych wy-
datkéw na najecie koszar czynionych, posiada
dwie koszary wiasne, ktére kosztowaly, jak
wspomniatem 170.000 zt., wybudowane przy po-
mocy pozyczki z funduszu krajowego w kwocie
25.000 zt.

Te koszary czynig po straceniu kosztow
utrzymania i restauracyi co najwiecej 4.000 zi.
rocznego wynagrodzenia od skarbu pobieranego,
Jezeli policzymy tylko 5% dochodu od kapitatu
witozonego, to powinien dochdd wynosi¢ 8.500 zi.
Traci zatem gmina rocznie po 4.500 zt. z do-
chodu od kapitatu, wiozonego na budowe ko-
szar, a poniewaz to bedzie przez dwanascie lat,
jak dlugo pozyczka nie bedzie sptacona, wiec
strata ta czyni nie mniej nie wiecej jak 54.000 zt.
Kosztowa¢ zatem bedzie miasto Przemysl kwa-
terunek staty wojska, jezeli stosunki sie nie
zmienig, za czas od r. 1879. do konca 1894
roku 165570 2zt Zestawmy te korzysci, ktore
z pozyczki gmina miasta Przemysla odniosta.
Kapitat 25000 zi. przyniesie w przeciggu 12
lat, zmniejszajacy sie co p6t roku procent po
5°/0 rachowany #gcznie 7.800 zi. Potraciwszy
te kwote od rzeczywistego kosztu kwaterunku
wykazanego w sumie 165.570 zi. okaze sieg, ze
wydatki z wilasnych funduszow po potraceniu
wynagrodzenia, przez skarb zaptaconego, wyno-
si¢ bedg 157.770 zt. Wydatek ten jednak be-
dzie nieréwnie wiekszy. Juz bowiem teraz
gmina miasta Przemysla tu, czego w rachube
nie wzigtem, musi wybudowac: magazyn dla po-
spolitego ruszenia, koszary na umieszczenie
kadry drugiego batalionu obrony krajowej i na
umieszczenie biur putku obrony krajowej i ko-
szary na umieszczenie trzeciego batalionu obro-
ny krajowej, a poniewaz, jak to Panowie zape-
wne wiedza, do kazdego batalionu obrony kra-
jowej przytaczone byé muszg dwa bataliony po-
spolitego ruszenia, czeka nas i to, ze trzeba
bedzie dla tych dwoch batalionéw pospolitego
ruszenia wybudowaé cztery magazyny na umiesz-
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czenie przyboréw dla tych czterech bataliondw
pospolitego ruszenia. Moznaby mnie uczyni¢ za-
rzut, ze Przemysl w wyjgtkowem znajduje sie
potozeniu jako forteca, zarzut wedlug mego
przekonania zupetnie nieuzasadniony. Bo¢ jeze-
liby 8 23. zostat zastosowany tak, jak zastoso-
wany by¢ powinien, natenczas wobec tego wy-
jatkowego potozenia otrzymatoby miasto Prze-
my$l takze wyjatkowe wynagrodzenie za nad-
zwyczajny kwaterunek staly, ktéry ponosi.

Sprawozdanie Wydziatu krajowego podnosi
wielkie korzysci, jakie majg miasta z umiesz-
czenia i powiekszenia zatdg wojskowych. Przy-
znaje, ze zatogi wojskowe, jezeli odpowiadajg
stosunkom miejscowym, moga przynosi¢ pewne
korzysSci; jezeli jednak zatogi wojskowe zg zbyt
wielkie, korzyéci te przemieniajg sie w ciezkie
niekorzysci.

Takie wielkie zatogi wymagajg ogromnego
zwiekszenia wydatkbw w miescie, badz na poli-
cya, badz na drogi, badz na chodniki, na policye
sanitarng, na oS$wietlenie i mnostwo innych,
ktore tak wiele kosztujg, Ze zrébwnowazajg a ra-
czej przewyzszajg owe korzysci, ktére przy
miernej zatodze dla miast sptyngé moga. Nadto
sprowadzajg takie ogromne zatogi drozyzne,
ktora uniemozliwia miastom pokrycie wydatkow
na kwaterunek chwilowy, do czego § 38. usta-
wy kwaterunkowej upowaznia, dodatkami do po-
datkow, bo oczywiscie ta drozyzna uchyla mo-
zno$é tego. Korzysci te zatem sg co najmnigj
problematyczne. Azeby zapobiec mozliwym za-
rzutom, ze dochody z propinacyi szczego6lnie
w miastach ogromnie sie podnoszg wskutek po-
wiekszenia zatdg wojskowych, musze najprzdd
zaznaczy€, ze nie wszystkie miasta majg prawo
do propinacyi wylgcznie, ze tylko w tych mias-
tach, ktore posiadajg prawo propinacyi wy-
faczne, prawo to do konca r. 1910 pozostaje.
W innych miastach, ktore prawo to wykonujg
wspolnie, ustaje ono z koficem roku biezgcego.
Zaznaczy¢ musze dalej, ze wedle 8§ 12. ustawy
kwaterunkowej, w koszarach urzadzone bywajg
i by¢ muszg kantyniarnie, ze wedle istniejgcych
ustaw, kantynia.mie te uwolnione sg od optat}’
propinacyjnej, ze zatem nie zatogi wojskowe,
ale inne z zatlogami wojskowemi w zadnym sto-
sunku nie zostajgce okolicznosci wplywajg na
powiekszenie dochodéw z prawa propinacyi, jak
rozrost ludnosci i t. d. korzys¢ za$ dla miast
z tego tytutu nie pochodzi. Jezeli za$ w spra-

78
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wozdaniu Wydziatlu krajowego zarzucono, ze
zwiekszenie ruchu i handlu przynosi korzysci,
to odpowiadam na to, poniewaz juz po czesci
to odpartem, iz jezeli z powigkszenia ruchu i
handlu dla kogo wynika korzys¢, to wyrasta ona
dla funduszu krajowego, bo z powigkszeniem
tern tgczy sie bezposrednio i bezwarunkowo po-
wiekszenie dochodéw z podatkdw, a tem samem
podniesienie dochodéw do funduszu krajowego
z dodatkéw do podatkéw corocznie uchwalanych.
Sadze, ze dostatecznie wykazatem, iz system
uchwalonego funduszu pozyczkowego nie odpo-
wiada postanowieniom 8. 23. Pomimo tego nie
podnosze zadania w ustepie |. prosby czyli pe-
tycyi wielu delegatéw miast umieszczonego, mia-
nowicie o uchwalenie ustawy rozktadajgcej ro-
wnomiernie kwaterunek staty.

Zastrzegajac wyraznie to prawo, nie pod-
nosze tego zadania dzisiaj, poniewaz Wysoki
Sejm juz kilkakrotnie o$wiadczyt sie przy da-
nych sposobnosciach przeciw wydaniu takiej
ustawy. Ograniczam sie tedy na podniesieniu
dwadch ostatnich ustepéw petycyi wiecu delegatow
miast i do postanowienia odpowiednio do tych
zadan nastepujgcych wnioskéw, ktére pozwole
sobie juz teraz dla fatwiejszego ich uzasadnienia
przeczyta¢. Whnioski, moje ktore zamiast ustepdw
drugiego i trzeciego wniosku komisyi admini-
stracyjnej raczy Wysoki Sejm uchwali¢ sg na-
stepujace (czyta):

Il. Sejm powieksza fundusz na udzielanie
pozyczek bezprocentowych na budowe koszar
dla statej zatogi wojsk w kraju, uchwala z dnia
11. stycznia 1888 w wysokosci jednego miliona
ustanowiony o jeden milion zt i podnosi ten fun-
dusz na dwa miliony.

I1l. Sejm poleca komisyi budzetowej ob-
mysli¢ pokrycie dla wydatku 1,000.000 zi. pod
Il. uchwalonego.

IV. Z funduszu pozyczkowego, udzielane
by¢ majg gminom pozyczki na budowe koszar
dla wojska, w przeciggu najdalej 20 lat zwrotne.

V. Sejm upowaznia Wydziat krajowy, aby
w wypadkach zastugujacych na uwzglednienie
przedtuzat termin spiaty pozyczek juz udzielo-
nych o ile jeszcze nie sg sptacone do lat 20.

V1. Gminy, ktéreby w przeciggu dwdch lat
po doreczeniu uchwaly przyznajgcej pozyczke,
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takowej nie odebraty, utracg prawo do przyzna-
nej pozyczki.

Uzasadnienie tych moich wnioskdéw bedzie
nierownie Kkrotsze, jak przemowienie przeciw
funduszowi pozyczkowemu Jezeli zadam pod-
wyzszenia funduszu pozyczkowego i zadam pod-
wyzszenia 0 jeden milion, to opieram sie na
sprawozdaniu Wydzialu krajowego z r. 1887,
i na sprawozdaniu Wydziatu krajowego o admi-
nistracyi milionowym funduszem pozyczkowym,
wreszcie nawet na sprawozdaniu komisyi admi-
nistracyjnej. W sprawozdaniu Wydziatu kra-
jowego z dnia 10. sierpnia 1886 czytamy, zejuz
wowczas zadania postawione przez gminy na
budowe koszar dla kwaterunku statego wynosity
nie mniej jak 3.136.000 zi., na ktdére to zada-
nia przyznano tylko 660,000 zt. Jezeli wolwczas
juz zadania przewyzszaly caty fundusz pozy-
czkowy wiecej jak trzykrotnie, to¢ teraz Zzada-
nia te daleko wiekszego wymagajg funduszu,
albowiem od roku 1887 potrzeby na kwaterunek
staty bardzo sie zwiekszyly. Dowodzi¢ tego,
zdaje mi sige, nie potrzebuje, bo¢ Wydziat kra-
jowy wie doktadnie, i powszechnie to wiadomo,
ze w ostatnich dwdch latach znacznie powiek-
szyly sie zalogi wojskowe, ze administracya
wojskowa zgda ciaggle budowy nowych koszar,
budowy magazynéw dla pospolitego ruszenia,
wreszcie, co moze Wysokiemu Sejmowi nie jest
wiadome, co jednak wie Wydziat krajowy, admi-
nistracya wojskowa wystgpita z zadaniem bu-
dowy szpitali dla wojska i na dzisiaj mianowi-
cie trzech szpitali wojskowych, ktérych koszta
wynosi¢ beda, jesli jako nie bardzo facho-
wy znawca obliczy¢ to potrafie, co najmniej
200.000 zt.

Jezeli zatem w roku 1887 potrzeba byto
3.336 tysiecy zt. na pokrycie tych zadan, jesli
zwazymy, ze wedle sprawozdania komisyi admi-
nistracyjnej przybyto juz teraz 190.000 zt. po-
zyczek przyznanych, a do tego przychodzi 20000
dla miasta Przemys$la, o ktérych p. sprawo-
zdawca, a raczej komisya administracyjna nie
miata wiadomosci, ze obecnie Jaworéw i tancut
zadaja 80000 zt., co juz wynosi okoto 300.000
zt., to Smiato twierdzi¢ moge, ze na zaspokoje-
nie potrzeb potrzeba co najmniej 4 miliondw.
Zadanie zatem podwyzszenia funduszu pozyczko-
wego do 2 milionéw jest wobec wykazanej cy-
frami, zatem odeprzeé sie nie dajacej potrzeby
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4 milionébw—jest wiecej jak skromne—co przy-
zna¢ kazdy musi.

Komisya administracyjna stara sie wyka-
za¢, ze fundusz jednego miliona jest wystarcza-
jacy, ze zatem ani powiekszenia jego ani wogole
zmiany systemu nie potrzeba. Jako glosny ar-
gument w tym kierunku podnosi w swem spra-
wozdaniu, ze dotad nie rozebranych 400.000 zi.
lezy w zapasach Wydzialu krajowego, a raczej
umieszczonych jest w Banku krajowym. Mnie sie
zdaje, Ze twierdzenie oparte jest na mylnej zu-
petnie podstawie. Jesli tych 400.000 zt. jeszcze
nie rozebrano, to¢ jedynie dlatego, ze albo gminy,
ktérym przyznane zostaty pozyczki, nie potrafity
dotad dopetni¢ warunkéw przyznania, albo tez
gminy majac przyznane pozyczki starajg sie
zwolni¢ od budowy koszar i nie podnoszg tych
pozyczek, a na dowod tego przytocze zndéw mia-
sto Przemysl, ktére miato pozyczke 100.000 zi.
przyzwolong, a zrzekio sie tej pozyczki jedynie
dlatego, bo widzac, ze musi do tej pozyczki do
tozy¢ 180—200 tysiecy, aby wybudowaé koszary,
dotozyto wszelkich staran ze skutkiem pozada-
nym, aby uwolni¢ sie od ciezaru budowy koszar,
a od dobrodziejstwa wzigcia pozyczki 100-tysie-
cznej! Nie to zatem, Ze fundusz wystarcza, tylko
inne stosunki sg powodem, Ze 400 tysiecy zt
jeszcze nie sg rozebrane.

Sadze zatem, ze podwyzszenie czyli po-
wiekszenie funduszu pozyczkowego dostatecznie
uzasadnitem.

Pozostaje mi jeszcze do uzasadnienia z3-
danie roztozenia terminu spiaty do lat 20. Przy
terminie splaty 12 letniej, gmina nader wielkie
ponosi ciezary. Aby oplaci¢ pozyczke udzielong
w 12 latach, calem wynagrodzeniem, jakie za
koszary pozyczkami wybudowane, gminy dostaja,
potrzeba co najmniej lat 17 do 18.

Ot6z poniewaz to, co moze byé catym do-
chodem z koszar dopiero w przeciggu lat 18
spacouem, musi w 12 latach by¢ sptaconem,
przeto gminy z innych funduszéw muszg dokta-
da¢ dyferencye, muszg ze szkodg innych wa-
znych, zywotnych potrzeb sptacaé pozyczki.

Précz tego muszg nie tylko ponosi¢ koszta
utrzymania tych koszar, ale sptaca¢ czesto raty
i procenta na sptate pozyczek, ktére musiaty do
pozyczki od Wydziatu krajowego otrzymanej do-
bra¢, zeby modz zado$¢ uczyni¢ wymaganiom

577

i wybudowa¢ koszary, ktore tak maty przyno-
szg zysk. Ot6z nie ulega watpliwosci, ze ulga
w tym kierunku dla miast jest konieczna.

Sadze, ze roztozenie terminu na lat 20 nie
bedzie takze przeszkodg do uzyskania innym
gminom pozyczek, na ktére 2 miliony nie wy-
starczajg, poniewaz wobec funduszu dwumilio-
nowego dochéd ze zwrotdw corocznie bedzie
nie réwnie wiekszy, jak dzi§ przy 12 letnim
zwrocie z jednego miliona.

Jesli w V. ustepie mego wniosku zmieniam
nieco ustep Il. wnioskow komisyi i przekazuje
upowaznienie Wydziatowi krajowemu do prze-
dtuzenia terminu do optaty w wypadkach zastu-
gujacych na uwzglednienie, to czynie to dlatego,
zeby rzecz daleko spieszniej mogta byé zala-

twiong przez Wydziat krajowy. Sadze, ze jesli
Wysoki Sejm powierza administracye, fundu-
szem krajowym Woydziatowi krajowemu, jesli

Wydziat krajowy bez odnoszenia sie¢ do Wyso-
kiego Sejmu udziela pozyczki i oznacza wyso-
kos¢ tychze, to¢ z zupetnem spokojem i zaufa-
niem mozemy i te nierbwnie mniejsza, mniej
wazng czynnos¢, mianowicie roztozenie terminow
na diuzszy przecigg czasu przekaza¢ Wydzia-
towi krajowemu.

Sz6sty ustep wniosku mego ma za$ ten
cel, aby gminy, ktérym przyznane zostaly po-
zyczki, staraly sie jak najpredzej dopetni¢ wa-
runkéw i zrealizowaé te pozyczki, azeby inne
gminy moglty z funduszu wskutek uptywu ter-
minu uwolnionego korzysta¢ Uzasadniwszy moje
whnioski, ktore oddaje do laski marszatkowskiej
prosze szanownych pandw, azebyscie moze choé
w czesci przekonani o stusznoSci moich zadan
z nami glosowaé zechcieli. (Brawo).

P. Adam Jedrzejowicz. Prosze o glos.

J. E. hr. Marszatek. P. Adam Jedrzejo-
wicz ma glos.

P. Adam Jedrzejowicz. Jako cztonek
komisyi administracyjnej i jako byly sprawo-
zdawca tej sprawy w roku zesztym, odpowiedzie¢
musze na wywody poprzedniego mowcy, a to tem
bardziej, Ze juz od Kilku lat reprezentanci
miast zawsze wystepujg przeciw wnioskom ko-
misyi administracyjnej.

Whioski, ktore poset Dworski postawit nie
sg wprawdzie tego rodzaju zasadniczymi, jak te,
ktore przesztego roku byly podnoszone, a mia.
nowicie co do zaprowadzenia ustawy kwaterun-
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kowej, jednak sg tak daleko idgce, Ze zupetnie
zmieniajg wnioski, ktére komisya administracyjna
przedstawia. Wprawdzie szanowny mowca zapi-
satl sie w dyskusyi szczegdtowej do gtosu, je-
dnakowoz przeszedt na teren ogdlny, krytykujac
zasade, jakiej dotychczas przy rozkiadzie cieza-
row kwaterunkowych w mysl ustawy kwaterunko-
wej Wysoki Sejm sie trzymat i stara sie udo-
wodnié, ze ta droga nie jest odpowiednia ani
stuszna, ze tg drogg miasta ostatecznie sg po
krzywdzone.

Jezeli jednak od r. 1881, od ktorego czasu
Sejm uchwalit kredyta na koszary zbadamy sto-
sunki miast, przekonamy sie, ze we wszystkich
wiekszych miastach jest caly szereg wystawio-
nych koszar zapomocag tych pozyczek, ktore
z funduszu krajowego biorg, przyjdziemy do tego
przekonania, ze miasta biorg pozyczki bardzo
chetnie, o takowe sie zgtaszajg, co jest najle-
pszym dowodem, Ze uwazajg pomoc te za do-
datnig i prowadzacag do celu.

Szanowny poset miasta Przemys$la wykazu-
je te wielkie ciezary, jakie miasta wskutek nie-
stusznego rozktadu ciezaru kwaterunkowego po
nosza. Ale ja pozwolitbym go sobie zapytac,
jakby te miasta, ktére wystepujg przeciwko te-
mu systemowi, jaki tutaj Wysoki Sejm zainaugu-
rowat wygladaty, gdybysmy powiedzieli, ze te
ciezary zupetnie nie istniejg, ze miasta nie ma-
ja statego kwaterunku wojskowego? jakby te
miasta wygladaty woéwczas i czy to nie jest je-
den z tych ciezaréw, ktére sie znosi bardzo che-
tnie. Cytowano miasto Przemys$l, ale miasto
Przemy$l nalezy bezsprzecznie do wyjatkdw, bo
jest fortecg, mimo to jednak miasto rozwija sie,
0 czem wszyscy wiemy bardzo pomysinie i szybko,
z czego sie cieszymy wszyscy i nalezy do pierw
szorzednych juz dzi$§ miast w kraju. Do$¢ zwré-
ci¢ uwage tylko na te okolicznos$¢, Ze sama pro-
pinacya w miesScie Przemyslu przynosi okoto
130.000 zt., tak mi przynajmniej te date tutaj
dano, a o ilez mniej dawniej przynosita! W Ja-
rostawiu, ktérego propinacya dawniej na 40.000
zt. szacowang byta, dzi§ zostata wydzierzawiona
za 84.000 zk. Tego rozwoju zpowodowanego
zwiegkszong zatogg wojskowg przeciez szanowny
mowca poprzedni zaprzeczy¢ nie zdota?

Tak wiec system pozyczkowy okazat sie
niezaprzeczenie korzystnym, a w aktach Wydzia-
tu krajowego spotykamy sie, ciggle z petycyami
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miast, proszacych o udzielenie pozyczki z fun-
duszu koszarowego.

Szanowny mowca jednak nieograniczajac
sie do tych uwag, na ktére pozwolitem sobie
odpowiedzie¢, stawia tu konkretne wnioski przy
dyskusyi szczegOtowej, a mianowicie zada, azeby
podwyzszy¢ dotacye tego samoistnego funduszu
jeszcze o milion, t. j. do dwoch milionow i prze-
dtuzy¢ termin sptaty. Co do punktu pierwszego
przyznam sie, dziwi mnie, ze szanowny moéwca
z takiem zadaniem wystepuje, bo jezeli jest
zdania, ze te pozyczki nie sg korzystne dla miast,
to i zwigkszona suma nic nie pomoze. Wycho-
dzac z zatozenia, ze system jest wadliwy, tobym
na miejscu poprzedniego mowcy domagat sie
nowej ustawy kwaterunkowej, a nigdy pozyczki,
chociazby o milion zwiekszonej. Jezeli za$ wy-
chodzi sie z zatozenia, Zze te pozyczki sg pozy-
teczne i potrzebne, to zwr6ce uwage na sprawo-
zdanie komisyi administracyjnej, z ktdérego sie
przekonaé mozna, ze Sejm przed dwoma laty
uchwalit fundusz samoistny jednego miliona, ze
tego funduszu jest jeszcze 400.000 zt. do rozpo-
rzadzania...

(P. Dr. Goldman. Prosze o glos).

...Szanowny poset przemyski jest pomimo
tego zdania, ze jeden milion jest niewystarcza-
jacy. Musze temu zaprzeczy¢, zarazem zapytac
sie, dlaczego wobec stosunkéw ekonomicznych
naszego kraju, wobec stosunkéw ciezkich, z ja-
kimi fundusz krajowy musi walczy¢, zadajeszcze
miliona, kiedy ten milion na razie nie jest po-
trzebny. Jezeli w przysztoSci okaze sie potrzeba,
to zapewne Wysoki Sejm nie bedzie miat nic
przeciwko temu, azeby fundusz pozyczkowy
zwiekszy¢; ale dzi$§ zawotowac milion wiecej, za-
cigga¢ w tym celu pozyczke, to chyba ani po-
trzebne, ani odpowiednie...

(P. Dworski. Prosze o gtos).

...Przechodze do 2 zadania, a mianowicie,
azeby sptate pozyczek rozciggnaé na lat 20. Dzi$
pozyczki sptacajg sie w latach 12 i nie wydaje
sie ten system uciazliwy, gdyz zalegtosci sg do-
tychczas nadzwyczajnie mate i miasta regularnie
sptacajg swoje nalezytosci. Pomimo tego komi-
sya administracyjna zrozumiata, Ze moga by¢
w tym Kkieruuku wyijatki i chcac ulatwi¢ splate
pozyczek proponuje, azeby w danych wypadkach
i to waznych, za uchwalg Sejmu roziozy¢ te
splaty na wiekszg ilos¢ lat. To jest wniosek ko-
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misyi. Ale naprzod juz i uchwalaé, Zze wszystkie
pozyczki w 20 latach maja, sie splaci¢, byloby
z dwoch powodéw wedlug mego zdania niewdla-
Sciwem.

Raz z tego powodu, ze jak szanownemu
wnioskodawcy zapewne wiadomem by¢ musi, tyl-
ko przy koszarach normalnych jest zabezpiecze-
nie czynszu na lat 25, przy innych t. z. kosza-
rach tymczasowych tego zapewnienia nie ma chy-
ba, Ze miasto zrobito na pewien przecigg czasu
uktad z komendg wojskowa. Jezeli wiec kraj daje
pozyczke, musi mie¢ gwarancye, a gwarancya ta
tylko wtenczas jest mozliwa, jesli jest pewnosc,
ze zaloga wojskowa stale koszary zajmowac
bedzie.

Drugi powdd przemawiajacy przeciw temu
wnioskowi p. Dworskiego jest, ze ten fundusz
jednomilionowy, wskutek szybszej splaty szybciej
sie uzupetnia i w nastepstwie miasta mogg
w wiekszej mierze korzysta¢ z pozyczek. Jesli
za$ roztozymy sptate na lat 20, to szanowny
whnioskodawca mi przyzna, Ze przez to ten fun-
dusz, jako pozyczkowy (a to przeciez jest jego
celem) bedzie mniej korzystnym.

Zresztg wnioskowi posta przemyskiego
W znacznej czesci czyni zado$¢ rowniez wniosek
komisyi administracyjnej, wedtug ktérego w ka-
zdym wypadku waznym i zastugujacym na
uwzglednienie korektywa zadana bedzie wprowa-
dzona.

Jezeli Wysoki Sejm raz wszedt na jedng
droge, powinien konsekwentnie na tej drodze
pozosta¢. Skoro Wysoki Sejm uchwalit przed
dwoma laty pozyczke jednego miliona, nie wi-
dze powodu, azeby dzi§ wiasnie na tej sesyi,
kiedy moéwimy o biedzie w kraju, kiedy komisya
budzetowa musiata wejs¢ przed Wysoki Sejm ze
zadaniem zapomogi glodowej, podnosi¢ fundusz
koszarowy o jeden milion wiecej, tem wiecej
gdy nie ma potrzeby tego, jak to widaé ze
sprawozdania Wydziatlu krajowego. Z tego po-
wodu staje w obronie wnioskéw komisyi admini-
stracyjnej i prosze, azebyscie Panowie te wnioski
w dobrze zrozumianym interesie tak kraju, jak
funduszu krajowego zechcieli uchwalic.

P. Dr. Goldman. Prosze o glos.

J. E. hr. Marszatek. Zanim udziele
gtosu p. Goldmanowi, podam przedewszystkiem
poprawke p. Dworskiego do poparcia. Kto te po-
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prawke popiera, zechce reke podnies¢. (Dosta-
teczna ilos¢). Jest dostatecznie popartg. Glos ma
p. Goldman.

P. Dr. Goldman. Komisya administracyj-
na w tegorocznem swojem sprawozdaniu nie bez
stusznoSci zaznacza, ze argumenta i motywa
przytaczane od szeregu lat przez reprezentantdéw
miast, a ktore to uwagi sg zanotowane w ste-
nograficznych zapiskach obrad Woysokiej Izby,
nie zdotaty dotychczas przekona¢ Wysokiej Izby
0 stuszno$ci zadan, jakie imieniem miast po-
stowie miejscy w poszczeg6lnych latach tutaj
stawiali. Zapewne i w tym roku Wysokiej Izby
argumenta te nie przekonajg i pod tym wzgle-
dem zapewne stuszno$¢ bedzie miata komisya
administracyjna; obawiam sie, ze zapewne i my
nie zdotamy przekonaé WWsokiej lzby o stusz-
nosci naszych zadan, a obawa ta moja ugrunto-
wana jest na tej okolicznosci, ze przytaczane
przez nas argumenta nie tylko nie przekonaty
Wysokiego Sejmu, ale nawet nie moglty usunaé
ze sprawozdania Wydziatu krajowego mylnych
cyfr, nie mogly zapobiedz podawaniu przez Wy-
dziat krajowy w sprawozdaniach swoich dat
sprzecznych, a ktoreto mylne cyfry i daty nie-
zgodne z faktycznym stanem rzeczy, miatem
sposobnos$é juz kilkakrotnie w zesztych latach
wytyka¢ i korrygowac.

(J. E. hr. Marszatek odstepuje przewodnictwo
Wice Marszatkowi ks. Metropolicie Sembrato-
wiczowi).

Pomimo tego wytykania i korygowania
znajdujemy i w tegorocznem sprawozdaniu te
same sprzeczne cyfry i mylne daty podane przez
Wydziat krajowy. Jezeli czego, to przedewszyst-
kiem tego zada¢ mozna od Wydzialu krajowego,
azeby to, co on wydrukuje w swoich sprawozda-
niach bylo prawdziwe i z faktycznym stanem
rzeczy zgodnem, aby nie potrzeba bylo do tych
sprawozdan szuka¢ komentarzy rozmaitych, aby
postowie nie byli zmuszeni traci¢ czas na spra-
wdzanie cyfr i na korygowanie dat przez Wy-
dziat krajowy podanych.

Zbijajac  wywody przemawiajagce za ko-
niecznoscig wydania ustawy, normujgcej doptate
krajowag do ciezaréw kwaterunkowych, Wydziat
krajowy w sprawozdaniu swojem na stronicy
czwartej mowi:
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»Jezeli  porébwnamy gminy, ktére ciezar
kwaterunku statego ponoszg z temi gminami,
ktére dostaty pozyczke z funduszu
krajowego i to w kwocie przeszto je-
dnego miliona ztotych, przyjdziemy do prze-
konania, ze wszystkie gminy, jakie ponosza cie
zar kwaterunkowy, majg pozyczke z funduszu
przyznang na budowe koszarTo twierdzenie
jest z gruntu mylne i z faktycznym stanem
rzeczy niezgodne. A o tern dowiedzialem sie
przypadkowo. W komisyi budzetowej zywa byta
dyskusya o pozycyi budzetu, w ktorej Wydziat
krajowy zada pewnej kwoty na optacenie odset-
kéw od kapitatdw chwilowo wypozyczonych na
zasilenie kasy krajowej, komisya zazgdata szcze-
gotowego wykazu, jakie kwoty i od kogo Wy-
dziat krajowy dla zasilenia kasy pozycza.

Z wykazu tego dowiedzieliSmy sie miedzy
innemi, zo kasa krajowa wypozyczyta od fundu-
szu przeznaczonego na budowe koszar kwote
466.449 zk. 66 ct. A wiec jakze? Fundusz ko-
szarowy wynosit ogotem jeden milion, z tego
podtug zapewnienia Wydziatu krajowego gminy,
ponoszace ciezar kwaterunkowy, otrzymaly po-
zyczki w kwocie przeszto miliona, a jeszcze
pozostata kwota przeszto 450.000 zt. ktdérg kasa
krajowa wypozyczyla dla pokrycia chwilowych
swoich niedoboréw. To zakrawa na cud, a Zeja
w cuda nie wierze, przeto twierdze, Ze rnylnem
i z faktycznym stanem rzeczy niezgodnem jest
sprawozdanie Wydziatu krajowego, w ktorem
czytamy, ze: ,miasta otrzymaly pozyczki w o-
gblnej kwocie przeszto jednego miliona". Rok
temu z tego samego miejsca zwracatem uwage
Wydzialu krajowego, ze gminy nie otrzymaly
przeszto jeden milion pozyczek, poniewaz blisko
potowa tego miliona jest i byla niezrealizowana.
Ale niepotrzeba bylo szuka¢ tego az w aktach
Wydziatu krajowego, potrzeba bylo obréci¢ je-
dnag kartke sprawozdania Wydziatu krajowego,
azeby przekonaé sie, ze sam Wydziatl krajowy
wie o0 tem, ze gminy nie otrzymaty pozyczek na
przeszto jeden milion.

Dla wykazania bezpodstawnos$ci zadania co
do podwyzszenia funduszu pozyczkowego na dwa
miliony, Wydziat krajowy w sprawozdaniu tem
samem twierdzi: nie potrzeba dwoch milionow
kiedy ten milion co jest, nie zostal dotychczas
wyczerpany, a powtérzyt ten argument za Wy-
dziatem krajowym takze p. Jedrzejowicz i wy-
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kazat, ze przeszto czterykroé sto
zostato wypozyczonych.

Jakze mozna pogodzi¢ te dwa sprzeczne
zdania w jednem i tem samem sprawozdaniu.
W jednem zdaniu Wydziatl krajowy mowi, Ze
wypozyczyt przeszto milion, a w drugiem uste-
pie mowi, ze nie potrzeba powigkszenia tego
funduszu , bo gminy nie korzystaly z niego do
wysokosci nawet jednego miliona, bo przeszio
400.000 zt. jest w zapasie kasowym. Sprawa ta
wlecze sie od siedmiu lat. My postowie miejscy
stawialiSmy Zgdania stuszne i sprawiedliwe,
azeby wydang zostata ustawa, nie powtarzamy
tego zadania dzisiaj, bo nie mamy nadziei,
azeby$Smy mogli uzyskaé zasadnicze zatatwienie
tej sprawy, dzisiejsze nasze zadania nie mnigj
opiera sie na stusznosci i sprawiedliwosci. Je-
zeli przez udzielanie pozyczek kraj chce czynié
zado$¢ obowigzkom natozonym nan przez ustawe
panstwowa, to powinien wypetni¢ obowigzek ten
catkowicie, azeby wszystkie gminy, ktére pono-
szg ciezary kwaterunkowe, mogty korzystac z tego
funduszu koszarowego. Obecnie za§ pomimo, Ze
400.000 zt. jest niezuzytych, petycye licznych
gmin miejskich odrzucit Wydziat krajowy dla
braku funduszow.

tysiecy nie

Gmina miasta Lwowa, ktéra ogromne sumy
wydata na budowe koszar, i ktéra nie dawno
uchwalita zaciggna¢ pozyczke 300.000 zt. na bu
dowe koszar z tego fuduszu pozyczkowego otrzy-
mata tylko 60.000 zt., z ktorych blisko potowe
sptacita, a gdy ponownie zgdata wiekszej pozy-
czki, otrzymata odpowiedz: nie mozemy wiecej
da¢, bo brak jest funduszéw.

Jezeli jest faktem, ze sg gminy, ktore po-
zyczki nie otrzymujg, dlatego jedynie, bo nie
ma funduszu, stusznem jest zadanie, azeby ten
fundusz na udzielanie pozyczek przeznaczony,
zostat powiekszony, w jakiz bowiem sposob kraj
chce zados$¢ uczyni¢ obowigzkowi wyplywaja-
cemu z 8 23. ustawy panstwowej z r. J«79, je-
zeli z jednej strony Sejm nie chce uchwalaé
ustawy normujacej doptaty krajowe, z drugiej
za$ strony nie daje dostatecznych funduszéw, by
wszystkie gminy ponoszace ciezar kwaterun-
kowy, a chcace budowaé koszary mogly otrzy-
maé zadane a potrzebne pozyczki.

Szanowny wnioskodawca tak szczegotowo
juz wytuszczyt powody drugiego wniosku, mia-
nowicie : aby zwrot pozyczek zostat roztozony na
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20 lat, zejacodo tego punktu cierpliwosci Wyso-
kiej lzby naduzywaé¢ nie bede. Chciatbym je-
dnak na jedno zwrdci¢ uwage Woysokiej Izby.
Na nasze zadanie, aby spiata pozyczek rozto-
zong zostata na 20 lat, odpowiadajg ze strony
przeciwnej, ze przez to opdzni sie obrét fundu-
szu pozyczkowego, ze ten obro6t nie bedzie tak
szybki, ze przez to gminy czekajace na pozy
czki bedg na tern cierpiaty. Alez my wiemy
o tern i dlatego wiasnie zadamy dwoch milio-
now. JeSli milion obraca sie w 12 latach pewng
ilo§¢ razy, to 2 miliony w 20 latach obracac
sie beda wieksza ilos¢ razy, tego ja dowodzic¢
nie potrzebuje, na to jest matematyka, aby wy-
kaza¢, ze szybciej i czeSciej bedg sie fundusze
te obracaty.

Wytknawszy sprzeczne cyfry i mylne daty
zawarte w sprawozdaniu Wydzialu krajowego,
chciatem udowodni¢, ze jezeli nawet Wys. S7jro
chce wytrwa¢ na raz obranej drodze udzielania
pozyczek, musi koniecznie dojs¢ do podwyzsze-
nia funduszu pozyczkowego, bo wtedy tylko
Wydziat krajowy bedzie mogt uczyni¢ zado$c¢
stusznym zadaniom gmin co do udzielania im
potrzebnych pozyczek; a chcac sprawiedliwiej
niz dotychczas rozdzieli¢ cigzar kwaterunkowy,
Wysoki  Sejm powinien roztozyé umarzanie ta
kowych na lat 20, aby gminy nie musiaty ze
swoich funduszéw doktada¢ znacznych sum na
budowy koszar i ponosi¢ zbytnie ciezary przez
amortyzowanie procentowych pozyczek, jakie sg
zmuszone zacigga¢ w instylucyach fiinansowych

Wicemarszatek ks. Metropolita Dr. Sem-

bratowicz. Zapisany do glosu p. Dworski
ma gtos.

P. Dr. Dworski. Przedewszystkiem mu-
sze postowi, ktéry przemawiat przeciw wnio-

skowi, podziekowaé za nauke, ktérg dac¢ mi ra-
czyt. Jakkolwiek nie jestem nowicyuszem w za-
wodzie parlamentarnym, jestem jednak nowi-
cyuszem w tym Wysokim Sejmie, ale w regula-
minie nie znalaztem poparcia dla twierdzenia
p. Adama Jedrzejowicza, bym zbigdzit w tem,
Ze nie zastrzegajac gtosu w ogdlnej dyskusyi,
dopiero przy szczegétowej postawitem swoje
wnioski. Mam to przekonanie, ze jedynie tak
postgpi¢ mogtem, a to zarbwno wedtug pisa-
nego regulaminu, jak i wedle zasad parlamen-
tarnych.

Jezeli stawiam przeciw wnioskom komisyi
inne wnioski, to tylko przy szczegdtowej roz-
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prawie glos zabiera¢, przeciw temu wnioskowi
przemawia¢ moge i powinienem.

(P. Jan hr. Stadnicki.
kniecie dyskusyi).

Jezeli poprzedni moéwca z przeciwnej stro-
ny odwotuje sie na to, ze wskutek funduszu po-
zyczkowego caty szereg miast pobudowat kosza-
ry, to prosze szanownego kolege, zeby mnie ze-
chciat statystycznie to udowodni¢, bo ja mam
inne przekonanie, inne do$wiadczenie i inne wia-
domosci w tym wzgledzie. Jezeli za$ stawia mi
pytanie, czylibym w razie, gdyby z miasta usu-
nieto wojsko, zgodzit sie na to, to oczywiscie,
ze na to pytanie musze odpowiedzie¢ przeczaco
Bo jezeli miasta przez szereg lat od r. 1879
tozyty ogromne ofiary, aby mie¢, co potrzeba
dla pomieszczeuia wojska, ale nie z funduszu
miliouowego, to uiepodobna teraz zada¢ dlatego,
ze fundusz milionowy nie jest wystarczajacy, ze
by zatogi wojskowe z miast usuniete zostaty.
Jezeli szanowny poset podnosi ogromne zyski
z prawa propinacyi, to odpowiem, ze nie na 130 000
zt. wniesiono oferte ale na 124 000 zt. na przeciag
trzech lat, ale pozwoli szanowny poset, ze nie po-
wiekszenie wojska spowodowato podskoczenie tego
dochodu, od roku bowiem 1855 ciggle przy kazdej
licytacyi i przy kazdem wydzierzawianiu podnosit
sie dochdd z prawa propinacyi, co mozna udowodnié
ksiegami kasowemi. Kazde trzechlecie sprowa-
dzato podwyzszenie sie dochodu od 24 000 zi.
do 97.000 zt. rocznego dochodu, — zatem
wtenczas kiedy wojska w Przemys$lu nie byto,
chyba tylko jeden batalion. Cdz wiec sprowadzi-
fo to podwyzszenie? oto rozwijanie sie miasta
na podstawach naturalnych, przyrost ludnosci.
Jezeli w r. 1880 podtug obliczenia rzadowego
ludno$¢ miasta wynosita 22.000, dzi$ za$ ludnos¢
bez wojska, bez pensyonistéw wojskowych i ich
stuzby i bez przechodowej krotko przebywaja-
cej ludnosci wynosi 35.000 cywilnych, to pozwoli
szanowny posel, ze to takze cokolwiek na pod-
wyzszenie dochodéw propinacyi wptyneto.

Jezeli szanowny poset przytacza jako po-
wod oznaczenia terminu splaty na 12 lat to, ze
w koszarach wzorowych 20 lat w zwyklych zas
10 czy 11 jest termin do zajecia, to ten powdd
zdaje mi sie jest zupetnie mylny, bo w kosza-
rach wzorowych termin zajecia jest 25 lat, wdo-
rywczych za$ 30 dni; jezeli nie ma kontrakto-
wego wypowiedzenia, to placi sie tylko do ostat-
tniego pétrocza; tak przepisuje 8. 33. ustawy

Whnosze zam-
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kwaterunkowej, ktdrag moge stuzy¢ szanownemu
postowi Zatem ten powoOd zabezpieczenia zwro-
tu nie mdégt by¢ przyczyng do postanowienia
terminu zwrotu na 12 lat. Je$li za$ szanowny
moweca sadzi, ze moj wniosek jest teoretyczny,
ze Sejm uchwali wniosek komisyi, to prosze Pa-
néw ja juz na wstepie zaznaczytem, ze watpie
czy przemdwienie moje bedzie miato skutek, ale
to jeszcze nie sprowadza mie z drogi obowigzku,
abym przy kazdej sposobnosci, w kazdym czasie
upominat sie o prawa, ktére moim kommitentom
sie naleza.

P. Adam Jedrzejowie z. Prosze o gtos.

Gtosy. Prosimy o zamkniecie dyskusyi.

P. Romanowie z. Prosze o glos.

Wice-Marszatek ks Metropolita Dr. Sem-
brat.owicz Jest wniosek zamkniecia dyskusyi.
Kto sie z nim zgadza, zechce reke podnies¢.
(Wiekszos¢). Dyskusya jest zamknieta.

Wice-Marszatek ks. Metropolita Dr. Sem-
bratowicz. Do gtosu zapisani sg: Pp. Adam
Jedrzejowicz i Romanowicz.

P. Adam Jedrzejowicz ma gtos.

P. Adam Jedrzejowicz. Szanowny po-
set przemyski zdaje sie¢ mnie nie zrozumiat, skoro
sie czuje przemdéwieniem mojem dotkniety. Je-
zeli podniostem, ze stawiajgc poprawki do wnio-
skéw komisyi w dyskusyi szczegbétowej zarazem
przedstawit obraz calej dziatalnosci Sejmu w tej
kwestyi, jezeli sie zastanawiat nad skutkami
ustawy kwaterunkowej i zarazem nastepstwami
uchwat sejmowych w tym wzgledzie przedsie-
branych, to dlatego te okoliczno$¢ podniostem,
ze idgc w jego $lady pozwolitem sobie réwniez
wejs¢ takze na droge dyskusyi ogélnej; inaczej
bytbym sie trzymat Scisle wniosku, jaki nam
szanowny poset przedstawi¢ raczyt.

Co do twierdzenia p. Goldmana, przyznaje,
ze w sprawozdaniu Wydziatu krajowego jest po-
wiedziane, iz 400.000 zt. zostaje w funduszu re-
zerwowym na budowe koszar, chociaz 1,000.000
rozdano, ale rozdano na papierze, gdyz z tej
sumy 400.000 zt. zostaly nie wyplacone, ponie-
waz formalnosci przez miasta nie zostaty do-
petnione. Wedtug zasad przyjetych przez Wy-
dziat krajowy w ogole pozyczki wydaje sie wten-
czas, jezeli pertraktacye miast z wladzami woj-
skowemi sg zupetnie ukonczone. Dopokad tych
pertraktacyj nie ukonczono, dopoOty pozyczka
wyasygnowang by¢ nie moze. Miasto Przemysl,
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ktére o pozyczke sie starato, odwotato to i zrze-
kto sie pozyczki 100000 zt. i stad te 100.000
zk. sg do dyspozycyi na inny cel. Tem ttdmaczy
sie sprzeczno$¢, ktorg poset Goldman wskazat.

Szanowny poset miasta Przemys$la robi mi
dalszy zarzut, ze propinacya miasta Przemysla
nie przynosi 130000 zi., ale 124.000 zt, wszak
mowitem, ze okoto 130.000 zt. przynosi, a to
na jedno wychodzi. Co do lat o$wiadczytem, ze
w koszarach normalnych jest obowigzang woj
skowo$¢ do dotrzymania kontraktéw przez lat
25, a w koszarach rozdzielnych tego obowigzku
nie ma, zwykle jednak miasto zawiera ugode
z wladzg wojskowg czesto na kilkanascie lat jak
n. p. w Rzeszowie, gdzie na 15 lat zawarto mia-
sto kontrakt o koszary. Powtarzam, jezeli na 20
lat rozszerzytoby sie spiate pozyczek, to bytoby
to z krzywda dla innych miast, po sprostowaniu
tych faktdéw, prosze, azeby Wysoka Izba przy-
chylita sie do wnioskéw komisyi administra-
cyjnej.

Wice-Marszatek ks. Metropolita Dr. Sem-
bratowicz. P. Romanowicz ma glos.

P. Romanowicz. Nie bede naduzywat
cierpliwosci Wysokiej Izby i tylko w krotkosci
odpowiem na niektore zarzuty wielce szano-
wnego posta matej wiasnosci powiatu rzeszow-
skiego.

Juz w pierwszem przemoOwieniu szanowny
poset zarzucit nam niekonsekwencye, a przyznam
sie, ze ten zarzut od kilku lat powtarzany jest
dla nas niestychanie dotkliwy, dowodzi bowiem
u strony przeciwnej w tym wypadku braku zmy-
stu sprawiedliwosci.

Prosze pandéw, powiada sie tak i to sie
mowi systematycznie przez caly szereg lat:
Ustawy nie dostaniesz, jeste$ jednak w biedzie,
potrzebujesz, masz pozyczke. Ten, ktory potrze-
buje i ma prawo, azeby to w drodze ustawy
zostato uregulowane, powiada tak: Ja mam
prawo do ustawy, ale skoro potrzebuje gwatto-
wnie pozyczki, to biore, ale ja przez to prawa
swojego sie nie zrzekam; bo istotnie jest to
prawo w ustawie panstwowej miastom zastrze-
zone. COz wiec znaczy zarzut, ze popada sie w
niekonsekwencye, skoro sie korzysta z pozycz-
kowego funduszu? Wszak rzecz prosta, ze ina-
czej miasta postepowac nie moga, jak tylko ko-
rzysta¢ z funduszu, a o ustawe sie upominac.

Szanowny poset rzeszowski odpowiedziat
koledze lwowskiemu w sposob rzeczywiscie dzi-
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wny. Bo kiedy szanowny poset Goldman spra-
wozdaniu Wydziatu krajowego czynit zarzut, iz
na jednej stronie mowi co innego, a na drugiej
co innego, to poset rzeszowski powiada: ,,Myli
sie poset Goldman, bo w sprawozdaniu komisyi
nie ma niekonsekwencyi.“ A przeciez poset Gold-
man nie atakowat sprawozdania komisyi, ale
Wydziatu krajowego.

Najciekawsze, co z ust szanownego posta
rzeszowskiego styszanem bylo to, ze miasta
na pozyczkach zle nie wychodzg, czego najle-
pszym dowodem ma by¢ regularne sptacanie rat.
Dziekuje bardzo za udzielenie tej nauki miastom,
kto wie, moze ona dobra i korzys¢ przyniesie,
bo jezeli przestang regularnie piaci¢, to nie spo-
tkajg sie z zarzutem, ze na pozyczce interes
robig, s oro regularnie raty splacajg. Jest to
nauczka, nie wiem, czy oparta na jakich zasa-
dach, ale moze praktyczna.

Prosze panéw, mowi sie ciggle o tem, ze
to jest sprawiedliwy sposob rozkiadu ciezarow,
a poniewaz sprawiedliwy, wiec odpowiada usta-
wie panstwowej. Ale niech panowie bedg faska-
wi troche tej sprawiedliwos$ci sie przypatrze€.
Gmina potrzebuje na budowe koszar 100 000 zt.,
podaje do Wydziatlu krajowego o pozyczke, Wy-
dziat krajowy powiada: 100.000 zt. nie dam, bo
nie mam, ale 20.000 zt. dostaniesz. Wiec co ma
gmina robi¢, jak tylko dopozyczy¢ 80.000 zi.
z innego zrodia, azeby uczyni¢ zados¢ naglacym
zadaniom wojskowosci i nowe koszary wybudo-
waé. C6z miasto dostato z funduszu krajowego,
co ma reprezentowa¢ 6w réwnomierny sprawie-
dliwy rozklad? Dostato procent od sumy 20.000
zt. przez 12 lat, procent co roku sie zmniejsza-
jacy wskutek tego, ze kapitat sie sptaca.

Wiec gdziez tutaj moze by¢ mowa o ro-
wnomiernym, sprawiedliwym rozktadzie, skoro
miasto oprécz tego musi w innym zakladzie za-
ciagng¢ pozyczke 80.000 zi., oprocentowaé i
amortyzowac.

To wszystko, co fundusz krajowy daje, re-
dukuje sie do owych procentéw, ktorych miasto
nie ptaci. Jezeli zwazymy, Ze w przeciggu 12
lat pozyczka sptacona by¢ musi i ze koszar w
12 latach zadng miarg zamortyzowa¢ dochodem
nie mozna, to tu o sprawiedliwym rozkiadzie
mowy nie ma. Wnioski wielce szanownego posta
z miasta Przemysla zmierzajg do tego, azeby te
niesprawiedliwos¢, jaka istnieje, ztagodzi¢ i
zmniejszy¢, a jezeli Wysoka lzba zwazy, ze od
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lat 9 trwa taki stan rzeczy, ze miasta powinny
byty otrzymywaé z funduszu krajowego zwrot
czesci przynajmniej kosztéw kwaterunku, a nie
otrzymuja tego, jezeli Wysoka lzba zwazy, ze
w ostatnich latach zgdania wojskowos$ci doszty do
niestychanie wielkich rozmiaréw, ze miasta wy-
czerpujg na to sity swoje, azeby zgdaniom tym
zado$¢ uczyni¢, to przyznacie panowie, ze mamy
prawo domagania sie czego$ wiecej, anizeli to,
co dotgd przyznane zostato.

Z tego powodu ja wniosek szanownego po-
sta Dworskiego popieram i nie jestem tak despe-
racko usposobionym, jak poprzedni moéwca, bo
moze przynajmniej cze$¢ wnioskow Wysoka lzba
przyjmie.

Wice-Marszatek ks. Metropolita Dr. Sem-
bratowicz. Poniewaz dyskusya wyczerpana,
wiec p. sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Dr. Pitat. Wysoka Izbo!
Bytoby to dla mnie bardzo necacem wejs¢é w po-
lemike, ktora sie tu tak obszernie rozwineta i
nie jedno mogtbym do argumentéw przytoczo-
nych za wnioskami komisyi dorzuci¢ i sprosto-
waé. Bede sie jednak starat jak najscislej
trzymaé w granicach wnioskéw postawionych
przez posta miasta Przemysla i wnioskéw ko-
misyi.

Przedewszystkiem chciatbym postowi mia-
sta Lwowa p. Goldmanowi zrobi¢ dwie uwagi:
Jesli poset miasta Lwowa wspominat o mylnych
datach, ktére w sprawozdaniu Wydziatu krajo-
wego sg zawarte, to nie jest mojg rzeczg tu
z tego miejsca wystepowaé jako urzedowy o-
bronca sprawozdania Wydzialu krajowego. Po-
zwole sobie jednak zauwazy¢, ze owe mylne
daty redukowaty sie do tego jedynie, ze w spra-
wozdaniu Wydzialu krajowego bylo napisane:
gminy ,otrzymatyll pozyczke, zamiast gminom
pozyczka przyznang zostata czyli otrzymaly t. z.
promese. Jak taka pomyitka jest tatwg, dowodzi
samo przemowienie posta miasta Lwowa. MOé-
wigc, ze miasto Lwow dostato 50.000 zt., sam
takze pomylit sie, gdyz Lwéw dostat 60.000 zi.
pozyczki na koszary.

Teraz druga uwaga: Jezeli zauwazyt poset
miasta Lwowa, ze za zwigkszeniem funduszu do
wysokosci 2,000.000 przemawia¢ ma okolicznos¢,
ze z funduszu pozyczkowego w wysokosci
1,000.000 zt. spotrzebowano 400.000 zt. na zasi-
lenie zapasow kasy krajowej, ze zatem i ta czesé
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jest juz zuzyta, to wedlug mego widzenia rze-
czy, z tego powodu nalezatoby sobie zyczy€ i
zadac¢ nie, zeby fundusz pozyczkowy zostat po-
wiekszony, lecz zeby caty wedlug wiasciwego
swego przeznaczenia byt uzyty, i ja sobie tego
najgorecej wraz z postem miasta Lwowa zycze.

Zwracam sie teraz do przemdwienia posta
miasta Przemys$la i wnioskodawcy. Strone pra-
wnga jego przemdwienia, wywod o interpretacyi
paragrafu 23. ustawy kwaterunkowej, catkiem
chce pomingé. Rzecz ta nie stoi w bezposrednim
zwigzku z postawionymi wnioskami, bo wnioski
posta miasta Przemys$la stojg na tym samym
praktycznym gruncie co wnioski komisyi. ldg
tylko dalej co do powiegkszenia funduszu i co do
terminu pozyczek.

Jednej jednak uwagi nie moge tu pomingc.
Mianowicie wyrazit sie poset miasta Przemysla,
Zze gminom na mocy 8 23. stuzy prawo do wy-
nagrodzenia z funduszu krajowego, ze gminy sg
tu wierzycielami funduszu krajowego. Otéz ja
z wielkg nieSmiatoScig wobec tak znakomitego
i wytrawnego prawnika pozwole sobie jednak
uczyni¢ jako prawnik te uwage, Ze z owego
8. 23. pretensya prawna gminy do funduszu
krajowego wywie$¢ sie zadng miarg nie da.

Przechodze teraz do wnioskéw posta mia-
sta PrzemyS$la, ktére ida jak powiedziatem
w dwu kierunkach: powiekszenia funduszu po-
zyczkowego na budowe koszar do 2,000.000 zt.,
i przedtuzenia pozyczek na przysztos¢ zaciggac
sie majacych do 20 lat i upowaznienia Wydziatu
krajowego, aby przedtuzat pozyczki dotad za-
ciagniete.

Co do podwyzszenia funduszu pozyczko-
wego do 2,000.000 zt., wyznam otwarcie, ze
takiemu podwyzszeniu w przysztosci przeciwnym
nie jestem. Podwyzszenia w czasie jakim$ po-
zniejszym, kiedy potrzeba taka stanie przed nami
jako potrzeba biezacej chwili, nie wykluczam.
Po wyczerpaniu funduszu pozyczkowego obec-
nego, przyjdzie moze czas, gdzie wypadnie fun-
dusz ten powiekszyé, aby stusznym potrzebom
gmin uczyni¢ w pelnej mierze zado$¢. Jednak
doswiadczenia, jakieSmy poczynili przy sposobno-
§ci powiekszenia funduszu pozyczkowego z 600
tysiecy do 1,000.000 nie przemawiajg za tern,
aby dzi$ juz do tego powiekszenia przystagpic.
CoOz zrobiliSmy wtedy ? Przeszto 600.000 zt. byto
na pozyczki przyznane i czeScig rozpozyczone,
czeScig w kasie Wydziatu krajowego.

17. Posiedzenie z 12. listopada 1889.

ZaciagneliSmy pozyczke, zeby powiekszy¢
ten fundusz do 1,000.000 zt. Zrealizowano ten
fundusz 400.000 zt. w ten spos6b, ze po 89 za

100 zostaty wydane 4 /)% obligaoye pozyczki
trajowej.

| oto dzi$ stan rzeczy jest taki, ze cata
twota nierozpozyczonajest do dyspozycyi na dal-
sze pozyczki mimo ze poétora roku mineto od
zaciggniecia pozyczki. Placimy procent od 400
tysiecy dopozyczonych a za gotdwke ztad uzy-
skang, ktora lezata dotad w banku krajowym
[a teraz lezy w kasie krajowej jako materyat
do powiekszenia zapasu kasy krajowej) otrzymuje
fundusz pozyczkowy 3%. Zdaje mi sie, ze ten
fakt jest przestroga, ze wtedy dopiero nalezy
przystepowaé do powiekszenia funduszu pozycz-
kowego czy do 2,000000 zt. czy innej kwoty
mniejszej lub wiekszej, kiedy fundusz ten bedzie
wyczerpany, kiedy caty ten fundusz bedzie do
wiasciwego swego przeznaczenia doprowadzony.
Z tego wzgledu jestem przeciwny podwyzszeniu
funduszu pozyczkowego do wysokosci 2,000.000.

Teraz co do przedtuzenia terminu splaty
pozyczek do lat 20.

Komisya administracyjna wychodzita
z zapatrywania,
sptaty dla gmin,

tu
ze w wypadkach, Kkiedy ciezar
ktére zaciagnety pozyczke na
budowe koszar, bytby zb t znaczny, kiedy ro-
czna rata, po uwzglednieniu czynszu najmu,
wynositaby jeszcze kwote stosunkowo zbyt zna-
czng, wypada gminom przyjs¢ w pomoc przez
przedtuzenie terminu pozyczkowego, przez prze-
dtuzenie, dla ktérego granic blizej nie kiadta, a
wiasnie dlatego, ze nie kiadta granicy statej co
do liczby lat i ze uwazata to przedtuzenie jako
uwzglednienie wyjatkowych wypadkéw, dlatego
zastrzegta dla Wysokiego Sejmu prawo udziela-
nia tych prolongat.

I zdaje mi sie, ze pod tym wzgledem sto-
sunki w gminach sg nierbwne, ze bedg gminy,
ktorym z calg stusznoscig przedtuzenie takie be-
dzie sie nalezato, ktérym czy to przy zaciggnie-
ciu nowej pozyczki, czy w trakcie sphaty, wy-
padnie przedtuzyé sptate na czas dluzszy, a zno-
wu by¢é moze, ze w innych wypadkach sptata
w ciggu 12 lat bedzie wystarczajgca.

Mégtbym juz na tern poprzestaé, — co do
drugiego momentu jednakze chciatbym jeszcze
ze wzgledu na przemdwienie p. Romanowicza
zrobi¢ jedng uwage.
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Byt tu przytoczony drastyczny przyktad,
wedtug ktérego gmina potrzebujaca 100.000 zt.
na koszary, otrzymuje tylko 20.000 zt. od Wy-
dziatlu krajowego, bo wiecej Wydziat krajowy
da¢ nie chciat. Ja akta koszarowe znam dobrze
i musze powiedzieé, ze w bardzo wielkiej liczbie
wypadkow zadane byly kwoty, stanowiace bar-
dzo znaczny procent Kkapitatbw budowy i ze
Wydziat krajowy, zwlaszcza w ostatnich latach,
bo o tych gtéwnie mdwie, te znaczne kwoty
przyznawat i bardzo rzadko znizat kwoty przez
gminy zadane. To jest jednak zarzut, ktory sie
stosuje do zarzadu funduszu pozyczkowego a nie
do systemu, przez Wysoki Sejm tylekrotnemi
uchwatami przyjetego.

W konicu pozwole sobie zauwazy¢, ze wnio-
sek szlsty, proponowany przez posta miasta
Przemysla, stanowiacy, Zze gminy, ktére po przy-
rzeczeniu pozyczki w dwa lata jej nie odbiora,
tracg prawo do przyznanej pozyczki, ze wniosek
ten co do mojej osoby, bo imieniem komisyi nie
mam prawa przemawiaé, przyjmuje i nie mam
mu nic do zarzucenia. Zdawat mi sie on za u-
cigzliwy dla miast, jesli jednak poset miasta
Przemys$la, dbaty o interes miast, uznaje go za
stosowny, to ja z mej strony moge sie don
przychylic.

J. E. hr. Marszatek. W miejsce zatem
ustepu II. i Ill. wniosku komisyi podam pod
glosowanie poprawke p. Dworskiego, ktora tak
opiewa: (czyta).

Wysoki Sejm raczy w miejsce wnioskow
komisyi Il. i Ill. uchwali¢:

.
pozyczek bezprocentowych na budowe koszar
dla statej zatogi wojsk w kraju, uchwalg z dnia
11. stycznia 1888 w wysokosci jednego miliona
ustanowiony o jeden milion zi. i podnosi ten
fundusz na dwa miliony.

TIT. Sejm poleca komisyi budzetowej ob-
mysli¢ pokrycie dla wydatkéw 1000.000 zt. pod
Il. uchwalonego.

IY. Z funduszu pozyczkowego, udzielane
byé majg gminom pozyczki na budowe koszar
dla wojska, w przeciggu najdalej 20 lat zwrotne.

Y. Sejm upowaznia Wydziat krajowy, aby
w wypadkach zastugujgcych na uwzglednienie
przedtuzat termin sptaty pozyczek juz udzielo-
nych o ile jeszcze nie sg sptacone do lat 20.

V1. Gminy, ktéreby w przeciggu dwdch

Sejm powieksza fundusz na udzielmieg
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lat po doreczeniu uchwaty przyznajacej pozy-

czke, takowej nie odebraty, utracg prawo do
przyznanej pozyczki.

Sprawozdawca p. Dr. Pitat. Prosze o
gtos co do formalnego traktowania.

J. E. hr. Marszatek. P. sprawozdawca
ma gtos w kwestyi formalnej.

Sprawozdawca p. Dr. Pitat. Pozwalam

sobie zaproponowaé, na co sadze i szanowny
wnioskodawca sie zgodzi, aby J. E. hr. Marsza-
tek podat najprzéd pod gtosowanie punkt II.
i IIl. wnioskébw p. Dworskiego, a nastepnie
przysztaby kwestya przedtuzenia terminu, do
ktérej sie punkt drugi wnioskéw komisyi od-
nosi.

P. Dr. Dworski. Zgadzam sie.

J. E. hr. Marszatek. Kto jest za przy-
jeciem- dwdch pierwszych przezemnie odczyta-
nych wnioskéw p. Dworskiego, raczy reke pod-
nies¢.  (Watpliwos¢).  Prosze o kontraprobe.
(Wiekszo$€). Whniosek p. Dworskiego stanowczo
upadt. Podaje pod gtosowanie punkt Il. wnio-
sku komisyi. Kto jest za przyjeciem tego pun-
ktu, raczy reke podnies¢. (Wiekszos¢). Punkt II.
wnioskéw komisyi jest przyjety.

Kto przyjmuje punkt Ill. wnioskéw komi-
syi przez sprawozdawce odczytany, raczy reke
podnies¢. (Wiekszo$¢). Punkt I11. jest przyjety.

Teraz przychodzimy do puntu IV. wniosku
p. Dworskiego.

Sprawozdawca p. Dr. Pitat. Prosze o
gtos.

J. E. hr. Marszatek.
fos.

Sprawozdowca p. Dr. Pitat. Przez przy-
jecie punktu Il. wniosku komisyi, punkt ten
whniosku p. Dworskiego stat sie bezprzedmioto-
wym i sam przez sie upada.

Natomiast przyszedtby pod gtosowanie wnio-
sek ostatni, odnoszacy sie do zakreSlenia termi-
nu dwuletniego.

P. Dworski. Prosze o gtos.

J. E. hr. Marszatek. P. Dworski

P. sprawozdawca

ma
gtos.

P. Dr. Dworski. Wobec uchwat zapa-
dtych, ja ostatni ustep mego wniosku cofam.

J. E. hr. Marszatek. Wobec cofnigcia
whniosku przez p. wnioskodawce, pozozostaje tylko
punkt 1Y. wniosku komisyi.

Sprawozdawca p. Dr. Pitat (czyta):
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V.
pozyczki na budowe Kkoszar odstepuje Sejm
Wydziaiowi krajowemu do mozliwego uwzgle-
dnienia.

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa nad tym
punktem otwarta. Czy zada kto gtosu? (Nikt).
Gdy nikt glosu nie zada, rozprawa zamknieta.
Kto ten punkt przyjmuje, raczy reke podniesé.
(Wiekszos¢), Punkt IV. jest przyjety.

Zanim przystapimy do dalszego puntu po-
rzadku dziennego, zazadat gtosu p. Polanowski
do postawienia wniosku naglacego.

P. Polanowski ma gtos.

P. Polanowski. Od poczatku obecnej
sesyi zatrudniata sie Wysoka lzba kleskg nie-
urodzaju w kraju, nie ma watpliwosci i rze-
czywiscie stwierdzono, ze sg okolice, ktorym juz
w tych dniach zabraknie paszy dla bydia, a
wkrétce i wielu okolicom zabraknie i zywnosci
dla ludnosci. Ot6z grono postow po najwiekszej
czesci z kuryi wiosScianskiej postanowito upra-
szat Wysoka lzbe, aby wniosek, ktory bede
mial zaszczyt przedstawi¢, uznata za nagty.

Whniosek ten zdaza do tego, aby, gdy pie-
ciu, szesciu gospodarzy zabije sztuke bydia dla
podziatu na zywnos¢, by w takim razie, ta sztu-
ka wolng byta od podatku konsumcyjnego. Po-

zwoli Wysoka lIzba, ze kilka argumentéw za
whnioskiem oddanym do laski marszatkowskiej
dodam:

Nie ma zadnej watpliwosci, Ze podtug istnie-
jacych ustaw dotychczas jest niepewnem, czy
sztuka bydta zabita przez kilku gospodarzy na
wspoélny uzytek jest uwolniong od podatku kon-
sumcyjnego. Czytamy bowiem w ust. z dnia
16. czerwca 1877 pomiedzy ,,wyjatkami od opla-
tnosci.

1. Rzezie bydta, zarzadzone przez wiadze
w celu powstrzymania i przyttumienia zarazy
na bydto lub uskutecznione na zasadzie ustawy.

2. Rzezie bydta, uskutecznione przez inne
osoby, a nie te, ktére w & 1 liczha 1 lit a)
sg wymienione, na wspolne uczty np. wesela.

Otoz jezeli ustawa o konsumcyjnym poda-
tku od rzezi bydfa robi wyjatek podczas zarazy,
jesli robi wyjatek podczas uczty weselnej, to
nie ma watpliwosci, ze o wiele wazniejszym
powodem jest bieda lub gtéd, ktéry zagraza
ludnoSci i nam calg nadzieje, ze wysoki rzad
Wejdzie w potozenie smutne tegoroczne wio-

17. Posiedzenie z 12. listopada 1889.

Petycye miast Jaworowa i tancugeiam i uwolni ludno$¢ na rok 1890 od tego

ciezaru.

Pozwole sobie odczyta¢ ten wniosek, ktory
brzmi: (czyta).

Whniosek.

Ze wzgledu na panujagcy w tym foku
w rozlegtych okolicach kraju brak paszy, ktory
uniemozliwia wioscianom przezimowanie nawet
potowy inwentarza i wskutek tego wioScianie
zniewoleni sg pozbywa¢ sie bydta we wielkich
iloSciach;

zwazywszy, ze ceny bydia na targach pod
pod wptywem tych okolicznosSci nadzwyczajnie
obnizyly sie i nieraz réwnajg sie niemal wy-
sokosci optaty konsumcyjnej od sztuki bydia
rogatego;

zwazywszy, ze nawet i przy tak niezmier-
nie znizonych cenach targowych, czestokroé
trudno sprzeda¢ bydto, gdy znaczna czes¢ kraju
znajduje sie w kontumacyi wskutek zarazy
pyskowej i racicznej i z tego powodu targi
i jarmarki ustaty;

zwazywszy, Ze wobec nieurodzaju tegoro-
cznego, zagrazajgcego glodem, wazng byloby
rzeczg, utatwi¢ konsumcye miesa przez ludnosc,
dotknietg tg kleska gtodowg, —

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Wzywa sie c¢. k. rzad, azeby wyjgtkowo
na rok 1890 przyzna¢ raczyt zwolnienie od po-
datku kosumcyjnego rzezi bydta rogatego, bite-
go przez hodowcéw, a nie przez zawodowych
rzeznikbw, nie na sprzedaz, lecz na domowg
wspolng konsumcye.

Lwoéw, dnia 12. listopada 1889.

Whnioskodawcy :
Stanistaw Polanowski, M. Siczynski.
Teliszewski, Rozankowski, Dr. Antoniewicz,
Hamorak, J. Romanczuk, Zardecki, T. Meru-

nowicz, Mandyczewski, Jaworski, Chamiec, W.
Koziebrodzki, Lenartowicz, Vivien, Sirko, A.
Wodzicki, Herasymowicz, Zoll, Dr. Sawczak,

Huryb, Abrahamowicz, Fr. Kramar-
czyk, Potoczek, Strek, Madeyski, Borkowski,
Sanguszko, Kowalski, Dr. Olpinski, Dworski,
Albin Rayski, Romanowicz, Goldman, Gross,
J. Mecmski, Kornel Horodyski, B. Horodyski.

Poniewaz rzecz jest pilna, stan faktyczny
wymaga od nas, abysmy, gdzie tylko mozemy,
przyczynili sie do przyniesienia ulgi, wiec pro-
sze, aby Wyosoka lzba uznata nagtosc, t. j. aby

Szeptycki,
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dzi$ zostat odestany do komisyi podatkowej. Ja
oddajac i polecajac ten wniosek Wysokiej lzbie,
musze doda¢, Ze wnioskodawcg jestem ja i ks.
Siczynski. (Brawa).

J. E. hr. Marszatek. Kto popiera na-
gtos¢ wniosku p. Polanowskiego, zechce reke
podnies¢. (Dostateczna liczba). Jest dostatecznie
poparty.

P.Zygmunt Koztowski. Prosze o gtos co
do formalnego traktowania.

J. E. hr. Marszatek. P. Koztowski ma
glos.

P. Zygmunt Koztowski. W roku zesztym
wskutek petycyi, wniesionej do Wysokiego Sejmu,
komisya administracyjna zajmowala sie¢ podobna
sprawg i wnioski odpowiedne do wysokiego rzadu
juz odeszty. Sadze wiec, Ze nie zaszkodzi sie
zupetnie sprawie, a nawet sie jg utatwi, jezeli
ta sprawa bedzie odestana do komisyi admini-
stracyjnej, ktéra powola sie niezawodnie na
wniosek tamtoroczny i te sprawe skutecznie
przedstawi.

P. Dr. Zoll. Prosze o gtos co do formal-
nego traktowania sprawy.

J. E. hr. Marsz atek. P.
glos.

P. Dr. Zoll. O ile wiem, komisya podat-
kowa zajmuje sie w tej chwili podobnag sprawa,
a nawet styszatem, Ze juz miata tam zapasc
uchwata podobnej tresci, majaca stanowi¢ wnio-
sek do Wysokiej lzby. Byloby wiec wskazanem,
azeby wniosek p. Polanowskiego, tak jak sam
tego zadat, przekazany zostat komisyi poda-
tkowej

P. Zygmunt Koztowski. Prosze ogtos.

J. E. hr. Marszatek. P. Koztowski ma

Dr. Zoll ma

gtos.

P. Zygmuut Koztowski Wobec oswiad-
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J. E. hr. Mar szatek. Wobec tego oswiad-
czenia sadze, Ze nie pozostaje nic innego, jak
tylko gtosowaé nad wnioskiem p. wnioskodawcy,
t. j. azeby ten wniosek za naglacy juz uznany,
odestany zostat do komisyi podatkowej. Kto sie
z tym wnioskiem zgadza, zechce reke podniesc.
(Wiekszo$€). Jest przyjety.

Nastepny punkt porzadku dziennego.

Sprawozdanie komisyi administracyjnej z pe-
tycyi gminy Rudki wzgledem zmiany §. 14. usta-
wy panstwowej z dnia 27. lipca 1871 dz. u. p.
nr. 88 co do utrzymania witoczegow. (Aleg. 129).
Sprawozdawca p. Zbyszewski ma glos

Sprawozdawca p. ZbyszewskKi
czytaé sprawozdanie z aleg. 129).

(zaczyna

Gtosy. Upraszamy o uwolnienie od czy-
tania.

J. E. hr. Marszatek. Jest wniosek na
uwolnienie p. sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania. Kto sie z tym wnioskiem zgadza, ze-
chce reke podnie$¢. (Wiekszo$¢). Whniosek jest
przyjety. Upraszam p. sprawozdawce o odczy-
tanie wniosku.

Sprawozdawca p. Zbyszewski (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Wzywa sie ces. krol. rzad, aby uwzglednit
ponawiane tylekrotnie Zzadania Sejmu krajowego
i przystapit do zmiany ustawy o0 swojszczyznie
i przynaleznosci z dnia 3. grudnia 1863 dz. u. p.
nr. 105, w Kierunku wskazanym uchwalg sejmo-
wg z dnia 17. paZdziernika 1881 roku.

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie za-
da, rozprawa zamknieta. Kto sie z tym wnio-
skiem zgadza, zechce reke podnie$¢. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Nastepnym punktem porzadku dziennego

czenia szanownego rektora p. Zolla, cofam mdj jest:

wniosek jednak z tym dodatkiem, azeby komi-
sya podatkowa zechciata takze przegladna¢ akta
tamtoroczne komisyi administracyjnej, poniewaz
ta sprawa jest w zwigzku z uchwalg, ktora ze-
sztego roku zostata powzieta.

P. Hausner. Prosze o gilos.

J. E. hr. Marszatek. P. Hausner ma
gtos.

P. Hausner. Jako przewodniczacy komi-
syi podatkowej oSwiadczam, Ze zyczeniu, wyrazo-
nemu przez p. Koztowskiego, komisya podatko-
wa zados$¢ uczyni.

Sprawozdanie komisyi administracyjnej z pe-
tycyi c. k. Towarzystwa rolniczego krakowskiego
i gminy miasta Rohatyna, o ztagodzenie przepi-
sow ustawy z 29. lutego 1880 r. nr. 35, dz. u. p.
i rozporzadzenia ministeryalnego z 29. marca
1889 (dz. u. p. 1 37) dotyczacych zarazy pysko-
wej i racicowej. (Aleg. 130).

Glos ma sprawozdawca p. Chamiec.

Sprawozdawca p. Chamiec (zaczyna czy-
taé sprawozdanie z aleg. 130).

Gtosy. Prosimy o uwolnienie odczytania.
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J. E. hr. Marszatek. Jest wniosek na
uwolnienie p. sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania. Kto sie z tym wnioskiem zgadza, ze-
chce reke podnie$¢. (Wiekszos€). Jest przyjety.

Prosze p. sprawozdawcy o odczytanie
whniosku.

Sprawozdawca p. Chamiec (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

1. Wzywa sie c. k. rzad, azeby do okre
gow pomorowych, ustanowionych w mysl §. 26.
ustawy z 29. lutego 1880 r. celem zapobiezenia
szerzeniu sie zarazy pyskowej i racicowej wcie-
lat tylko miejscowosci zarazg dotkniete lub z nie-
mi w takiej stycznoSci zostajgce, ze zetkniecie
sie bydta zdrowego z jednej miejscowosci z by-
diem zarazonem z drugiej, nie datoby sie
uniknaé.

2. Wzywa sie c. k. rzad, azeby rozporzg
dzenie ministeryalne z 29. marca 1889 r. (dz.
u. p. 1 87), dotyczace zawlekania zarazy pysko-
wej i racicowej z Galicyi do innych krajéw, roz-
ciggnat na Swinie pochodzace ze wszystkich kra-
jow, w ktérych pomieniona zaraza skonstatowang
zostata, a przestrzegat w szczegolnosci, azeby
rozporzadzenie to $cisle stosowane byto do Swin
pochodzacych z Wegier.

3. Wzywa sie c. k rzad, azeby zarzadzit,
izby na stacyach kolejowych, na ktérych fado-
wanie Swin jest dozwolonem, organa kolejowe
zwracaty uwage nadawcOw na warunki oznaczone
w 8. 3. rozporzadzenia ministeryalnego z 29.
marca 1889 r. (dz. u. p. 1 37), ktorych zanie-
dbanie spowodowa¢ moze wedle §. 15. tegoz roz-
porzadzenia odestanie $wihh z miejsca przezna-
czenia do stacyi nadawczej na koszt i niebezpie-
czenstwo nadawcy.

4. Wzywa sie c. k. rzad, azeby w jak naj-
krotszym czasie urzgdzit w Bialej i OSwiecimie
stacye kontumacyjne, z ktérychby S$winie gali-
cyjskie, po przebyciu okresu obserwacyjnego za
zdrowe uznane, mogly by¢ transportowane do
wszystkich miejscowos$ci monarchii austryackiej
jakotez za granice, bez zadnych tamujgcych han-
del ograniczen.

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Zada kto gtosu?

P. Dr.
0 glos.

J. E. hr. Marszatek. P. Dr. Wiodzimierz
Koztowski ma gtos.

Wiodzimierz Koztowski. Prosze
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P. Dr. Wiodzimierz Koztowski. Stusznie
kto§ powiedziat: méwcie o czem$ najpierw przy
kuflu piwa, a potem na zgromadzeniach,
w koncu wszyscy uwierzg, ze to, na czem nie ma
ani stowa prawdy, jest prawda. O stusznosci
tego twierdzenia przekonaty nas niejednokrotnie
alarmy naszych handlowych wspo6tzawodnikéw,
ktérzy pragngc nam targ odebra¢ sztucznymi
manewrami usitujg zaszkodzi¢ produkcyi krajo-
wej. Tak jesteSmy z tern ostrzelani, ze juz to
z ich strony przestato nas dziwi¢. Co jednako-
woz moze nas bolesnie dotkngé, to wiasnie ta
okoliczno$é, ze rozporzadzenia rzadu central-
nego w tej sprawie, jakkolwiek w najlepszej
wierze i najlepszych checiach wydane, na myl-
nych polegajg informacyach.

Nie robie tu zadnego zarzutu rzgdowi kra-
jowemu, nie watpie, ze uczynit, co do niego
nalezato, wiem, ze w poczuciu waznosci tej
sprawy i wplywu jej na wyptacalnos¢ wioscia-
nina stara sie zmniejszy¢ liczby okregéw zam-
knietych w kraju, a dziekujac za juz, prosze o
wiecej, spodziewam sie tez, ze do $cie$niania
tychze okregbw w miare istotnego niebezpie-
czehstwa zarazy przystapi¢ i u rzadu central-
nego, o traktowaniu naszego kraju na innych
podstawach, niz inne kraje monarchii sie upo-
mni. Ten stan rzeczy musi jednak mie¢ przy-
czyne i zte musi gdzie$ tkwié. Zdaje mi sie, ze
sie bardzo nie pomyle przypuszczajac, ze to zie
tkwi w tych urzedach, ktére posredniczg miedzy
Namiestnictwem a ministrami, mam bowiem prze-
konanie, ze ono nie jest wcale wynikiem inicya-
tywy Kkierownika ministerstwa spraw wewne-
trznych, hr. Taaffego, ktory bedac znanym z zy-
czliwosci dla naszego kraju, okazat jak najle-
pszg wole i pragnat kleske przez kraj nasz do-
znang ztagodzi¢, ktéry jednak stosunkdéw na-
szego kraju nie zna i w niejednej sprawie wdo-
brej wierze polega¢ musi na szefach sekcyi i
radcach sekcyjnych pod wzgledem nieuleczal-
nych uprzedzeh do naszego kraju niepoprawnych.
Nie czynigc im wprost zarzutu ztej woli, musze
ubolewaé nad zaslepieniem niektérych z nich,
Smiem tez prosi¢ c. k. Namiestnictwo, azeby
przedstawito c. k. rzadowi centralnemu, ze roz-
porzadzenia przez tenze rzad wydane nietylko
sg niestuszne, ale na wrecz falszywych polegajg
przepisach.

W odpowiedzi bowiem na interpelacyg po-
stow niemieckich J. E. hr. Taaffe powiedziatl, po
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pierwsze, ze niemal wylgczna geneza zarazy py-
skowej i racicowej ma miejsce w Galicyi, po-
wtére ze z Galicyi a mianowicie z granicy ga
licyjsko rosyjskiej rozchodzi sie ta stabo$¢ po
innych krajach koronnych monarchii a wreszcie
poczynit policyi weterynaryjnej w Galicyi nader
dotkliwe zarzuty.

O ile rzecz sie tyczy genezy zarazy py-
skowo-racicowej, J. E hr Taaff> popadt wsprzecz
nos¢ z oficyalnemi zrédtami a mianowicie ze
sprawozdaniem radcy dworu Dr. Roella, i w nume-
rze 12 oficyalnego organu c. k. najwyzszej Rady
zdrowia ,das Sanitaetswesen“. W sprawozda
niach tych wykazano, ze zaraza ta panuje od
roku 1878 niemal nieprzerwanie w Austryi i to
koleino we w-szystkich krajach koronnych, ze
w latach 1881, 1883, 1884, 1885 i 1887 przy
brata wieksze rozmiary, stwierdzono tez ze za-
raza ta przychodzita nietylko z potnocy, ale i
z potudnia, nie tylko z granicy galicyjsko ro-
syjskiej ale takze ze Szwajcaryi i z Wioch do
Tyrolu i z Rumunii do Bukowiny, ze tez w okre
sie sprawozdaniami objetym najwiecej strat po-
niost Tyrol, a trudno przeciez przypusci¢ azeby
szta z Podwotoczysk albo z Kulikowa do We-
rony, a potem z Werony ,retour” do Tyrolu.

Zrodta urzedowe: rozporzadzenia Namie-
stnictwa stwierdzajg, ze rozporzadzenie z 20.
marca 1889 Dz. ust. pad. Nr. 37 nie tylko po
lega na mylnych informacyach ale takze wigksze
obostrzenie, niz potrzeba wymaga, obostrzenia o

wiele dotkliwsze, anizeli dla innych krajéw po-
czyniono.

Ograniczono bowiem wywoéz z Galicyi tak
co do przedmiotu pozwalajac jedynie tylko wy-
wozu trzody rzeznej, a wykluczajac od wywozu
trzode na chdéw przeznaczong nawet z niezapo-
wietrzonych okolic pochodzaca, jak i z miejsc
wywozu, dopuszczajac jedynie tylko do exportu
trzode rzezng do 12 stacyi kolejowych w catej
Austryi. Nie dziwitbym sie wecale, gdyby sie te
obostrzenia na co przydaty, popatrzmy jednak
na skutki. Zdawatoby sie, ze rozporzadzenie
tak twarde dotknie jakby rézczka czarodziejska
stosunkéw weterynaryjnych , zaraze albo usunie
albo przynajmniej ograniczy. Wywiode, ze tak
sie nie stato i ze po tern rozporzadzeniu zaraza
sie zwiekszyta i ze rozchodzi sie do poszczego6lnych
krajow monarchii nietylko granicg galicyjsko
rosyjska.

589

Rozporzagdzenie rzadu trydenckiego z 10.
czerwca L. 26.206 Amtsanzeige Bl. 1 690 i z 1
sierpnia 1889 L. 7409 Am. BIl. 1 734 oraz rozpo-
rzadzenie francuskiego ministerstwa rolnictwa
z 25 czerwca 1889 r. stwierdzito, ze w tymze
czasokresie istniata zaraza pyskowa racicowa
w catych pétnocnych Wioszech i ze do granicy
austryackiej w Vallarsa dochodzity transporta
zapowietrzonej nierogacizny. Raport starostwa
Auspitz z d. 10. stycznia 1889 obwodu moraw-
skiego Namiestnictwa z d. 14. lutego 1889 L.
5260 Am. BIL. nr. 505, interpelacye postdbw Garn-
hafta i Pscheidena na 320 i 323 pos. lzby d
28 i 30. marca 1889, rozporzadzenia rzadu kr.
styryjskiego z 11. marca 1889 L. 5560 Am. BI.
nr. 533 i z 20. marca 1889 L. 6824 nr. 540,
rozp. rzadu kr. dolno austryackiego z 18. maja
1889 L. 28.843 Am. BlL. nr. 623, z 30. czerwca
1889 L. 38.232 Am. BIL. nr. 697, rozp rzadu
kr. gérno austryackiego z 7. czerwca 1889 L.
8049 i wykaz wegierskiego Ministerstwa rolni-
ctwa z 28. maja 1889 stwierdzity, ze zaraza
szerzac sie na Wegrzech i na granicy austrya-
cko-wegierskiej, z Wegier dostata sie do Styryi,
na Morawe i do innych krajow austryackich.
0 jej rozpowszechnieniu w Wegrzech w 37 ko-
mitatach Swiadczy raport wegierskiego minister-
stwa rolnictwa z 3. wrze$nia 1889 nr. 46 650.
Zwracam jeszcze uwage na to, co referent po-
dniost, ze rozporzadzenie namiestnictwa galicyj-
skiego z 10 wrzednia 1889 roku L. 63.021 Am.
Bl. nr. 777, Swiadczy ze z Wegier wiasnie ta
zaraza i ze z gminy Borowej na Wegrzech do-
stata sie do Chabowki w powiecie Nowotar-
skim. Takich wypadkoéw zawleczenia, jak twier-
dza miejscowi nawet umysinego przez handlarzy
wegierskich byto wiecej i zachodzita anomalia,
ze z naszego kraju nie wolno byto wywozié zdro-
wej trzody do Wegier, a do Galicyi wolno byto
przywozic¢ , bezkarnie importowa¢ zapowietrzong
trzode wegierskg. Dlatego wypowiadam namie-
stnictwu uznanie za ograniczenie importu z We-
gier w obw. z d. 10. wrzednia zawarte.

Wedtug nr. 528 Amtsanzeigeblattu i wedle
najSwiezszego numeru szerzyta sie zaraza na
granicy austryackiej w Rumunii, a zakazy pro-
hibicyjne za$ rzadu angielskiego, amerykanskiego
1 francuskiego i jak $wiadcza dalej rozporzadze-
nia czeskiego namiestnictwa z 22. kwietnia 1889 L.
49.836 L. 49. Am. Bl. 631, 14 maja 1889 L. 49.436
Am. Bl. 631, 3. lipca 1889 nr. 67.865 Am. BI.
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727, tudziez raporty komisyi saskiej weteryna-
ryjnej z 2. maja 1889 sg dowodem, ze pomimo do-
skonatosci niemieckich zarzadzen weterynaryj-
nych zarazg tg sg dotkniete Niemcy, gdzie ta
zaraza oddawna istnieje. Rozporzadzenie Buko-
winskiego rzadu krajowego z 10. kwietnia 1889
L. 4540 Am. BIl. 577 Swiadczy, ze z Wiednia
i z Wiener Neustadt rozchodzi sie zaraza ta po
innnych czeSciach monarchii, ze stamtad idzie
do Styryi, do Wyzszej Austryi i t. d.

Dalszych rozporzadzen dowodzacych zawle-
czenia zarazy zjednego kraju koronnego do drn-
giego pragne lzbie ze wzgledu na jej znuzenie
oszczedzi¢. Podniose tu tylko dwa jeszcze roz-
porzadzenia : mianowicie z rozporzadzenia rzadu
kr. morawskiego z 4. kwietnia 1889 L 11.915
Am. Bl nr. 568 z 18. maja 1889 L. 17.221, a
osobliwie z 1. czerwca 1889 L. 19.951 Am. BI.
nr. 658, ktérem zgodnie z rozporzadz. z dnia
29. marca 1889 bydto i trzode na chéw prze-
znaczong z catej Galicyi nawet z niezapowie-
trzonych okolic stanowczo wykluczono z handlu
takze i rozporzadzeniem rzadu krajow, szlgskie-
go z d. 26. wrzesnia 1889 L. 12.979 Am. BI.
nr. 790 dozwala sprowadza¢ bydto posytkowe i
rzezne z Galicyi natomiast w mysl rozp. rzadu
kr. szlagskiego z d. 8. sierpnia 1889 L. 10.773
Am. Bl. 735 bydlo jedynie tylko na rzez prze-
znaczone, z miejscowosci zarazg nhiezapowietrzo-
nych sprowadza¢ wolno.

Galicya przeto jedna jako cato$¢ jest zam-
knietg, a ze wzgledu na stan zarazy w monar
chii rozp. 29. marca 1889 przeszto bez $ladu i
nikomu oprocz wspotzawodniczacych z Galicyg
producentdw i handlarzy nie przyniosto pozytku

Co do zarzutéw, uczynionych przez J. E.
hr. Taaffego, policyi weterynaryjnej w Galicyi,
to znajduje w nich pewien anachronizm, nie da
sie zaprzeczy¢ bowiem, Ze na tej drodze jest
pewien postep, otwarcie jednak powiem, ze za-
chodzg tu inne wadliwosci w kierunku wrecz
przeciwnym jak przez hr. Taaffego wskazany.
Z powodu sekatur i szykan wyrzadzanych pro-
ducentom zachodzi potrzeba wzmocnienia kon-
troli i rygoru nad weterynarzami i ujecia ich
w zelazng reke. Zte jezyki bowiem utrzymuja,
ze niejeden weterynarz — nie czynie wcale za-
rzutu catemu stanowi — jak ten doktor w ko-
medyi Moliera co sie cieszy z epidemii i uwaza
ja za swoje zniwo, przedtuza dowolnie czas ko-

12. listopada 1889.

misyj i liczy sobie za nie dyety, w raportach
tez nie podaje, ze zaraza ustata, co sie produ-
centom bardzo dotkliwie daje we znaki. Zamiast
krytykowaé policyg weterynaryjng, lepiejby rzad
centralny uczynit, gdyby i namiestnictwu dat
site  do zmienienia kontroli, o co koto polskie
bardzo usilnie sie starato.

Poufnie dowiedziatem sie, ze Namiestni-
ctwo owych trzech urzednikéw, o ktérych pro-
sito, nie dostato, a oprécz tego innej stanowczej
obietnicy Rzad nie wypenit, a raczej jg o-
kroit. Obiecane powiekszenie liczby weteryna-
rzy roztozyt na trzy lata, ale zaraz z pier-
wszego roku trzech weterynarzy wezwat pomimo,
Zze Radca Kusy w komisyi ekonomicznej wyra-
znie przyrzekt, ze otworzy w r. 1890 o trzy po-
sady wiecej. Zamiast tez przedstawia¢ stosunki
galicyjskie w Swietle dla galicyjskiego handlu
i galicyjskiej produkcyi szkodliwem, a nierze-
czywistem, powinienby Rzad nie zatowac ko-
sztow na ulepssenie tego, co w galicyjskich sto-
sunkach weterynaryjnych wadliwe, a weteryna-
rzom wiecej patrzy¢ w karty. Podnosze to z na-
ciskiem, poniewaz to nie sag fakta oderwane.
Wysoka zyczliwosé, ktore zywia dla Rzadu tak
centralnpgo, jak i krajowego, naktada na mnie
obowigzek zupetnej otwartosci. Na polu gorzel-
nianem ucigzliwosci ustawy i szykany jej wyko-
nawcow dajg sie czu¢ nader dotkliwie, a dla
ozywienia eksportu nic Rzad nie czyni. Na polu
handlu zbozowego wysokie taryfy, rozwioztosé
gry gietdowej i usterki polityki handlowej przy-
czyniajg sie do deprecyacyi zboza, a rozporza-
dzenia, wyzej wskazane przyczyniajg sie do depre-
cyacyi bydta i trzody, do niemozliwosci jego
zbytu, a oprocz tego brak taniej soli utrudnia
chéw bydta. Obowigzkiem wiec moim jest prosic¢
Rzad krajowy, aby Wys. Rzadowi centralnemu
przedstawit, ze w chwili tak groznego przesile-
nia, jezeli nie jest w ludzkiej mocy zlego cal-
kowicie usung¢, nie powinno sie takowego zao-
strza¢, ale ma sie obowigzek je tagodzi¢. (Brawo).

P. Struszkiewicz. Prosze o glos.

J. E. hr.
ma glos.

P. Struszkiewicz. Do gruntownych wy-
wodow szanownego p. Koztowskiego niewiele mi
doda¢ wypada, musze jednak zwr6ci¢é uwage na
kilka momentdéw tej sprawy, ktére majg bardzo
donioste znaczenie. Ja Smiem twierdzié, patrzagc

Marszatek. P. Struszkiewicz
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sie na rozwdj tej sprawy w naszym kraju, ze
gdyby zyczenia p. Kozlowskiego bardzo stuszne,
aby od granicy wegierskiej obostrzenia zo-
staty zaprowadzone, zrealizowaly sie, czego
w naturalnem rzeczy rozumieniu nalezatoby so-
bie zyczyé, zeby one znowu przeciwko krajowi
naszemu nie zostaty obrocone i wten sposob zna-
lezlibySmy sie tak, ze graniczne powiaty dla
ochrony od zarazy catego panstwa od Rosyi by
tyby zamkniete, a z drugiej strony znowu po-
wiaty graniczne Galicyi od granicy wegierskiej
oczywiscie znowu ulegtyby obostrzeniu do naj-
wyzszego stopnia. Wskutek tego wszystkie po-
wiaty w Galicyi bytyby graniczne, a jezeli prze-
czytamy sobie 8. 10 rozporzadzenia Namiestni-
ctwa do 1 23.021, w Kktéorym powiedziano, ze
w tych gminach i obszarach dworskich, ktore
nalezg do okregu pogranicznego, tam gdzie sie
odbywa kataster bydta rogatego, nie wolno sku-
powac Swin, pedzi¢ od domu do domu i od miej-
sca do miejca i w tymze okregu nie wolno ta-
dowa¢ na stacyi, to prosze pandéw w Galicyi
z hodowlg Swin sie skonczyto! Prosze pandw!
przebieg tej sprawy w Radzie panstwa, starania
nasze tam robione, skre$lit juz sam p. Koztow-
ski. Ja tylko zauwazam, Zze dziwnym zbiegiem
okoliczno$ci, pomimo rzeczywiscie w teoryi kil
kakrotnie przez prezydenta ministréw wygta-
szanej zyczliwosci dla naszego kraju, na inter-
pelacyg naszg w tym Kkierunku wniesiong mu-
simy do tej chwili czeka¢ na odpowiedz! Je-
zeli wezmiemy 8. 13. ministeryalnego rozporza-
dzenia ministerstwa spraw wewnetrznych, spra
wiedliwosci, rolnictwa i handlu z 29. marca,
gdzie znéw jest powiedziane ze gon $win z je-
dnego miejsca na drugie, i z domu do domu
jest bezwarunkowo zabroniony, i jezeli w tej
interpelacyi prosiliSmy nlinisterstwo o objasnie-
nie, jakim sposobem hodowle prowadzi¢ mamy,
w jaki sposéb wiec podatki maja by¢ zaptacone,

kiedy w wielu okolicach osobliwie u drobnych go-

spodarzy jedynem Zzrédtem uzyskania gotowki na
poniesienie ciezaréw panstwowych powiatowych i
gminnych jest chéw $win, to prosze sobie wyobra-
zi¢, jezeli takie rozporzadzenia sg utrzymane, je-
zeli na domaganie sie reprezentacyi kraju przynaj-
mniej o okre$lenie stanu rzeczy i o powiedze-
dzenie, Kkiedy sie nareszcie ten stan skonczy,
ministerstwo nawet odpowiedzi nie udziela, to
ja nie wiem, czy mozna mie¢ nadzieje, zeby na-
wet najsilniejsze rezolucye Sejmu, wystawiajgce
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najjaskrawiej stan rzeczy, mogly w najblizszej
przysztosSci ten stan zmieni¢. To jest stan rze-
czy u nas pod wzgledem wewnetrznym, a jakiez
sg stosunki nasze na zewnatrz? Juz szanowny
p. Koztowski doktadnie i z datami w reku wy-
jasnit, o ile interesowane inne prowincye mo-
narchii, a takie i kraje po za granicami pan-
stwa starajg sie wyzyska¢ te sytuacyg bardzo
nieusprawiedliwiong, jaka wytworzona zostata dla
naszego Kkraju.

Mam przed sobg dokumenta, w ktdrych
sprawdzono, ze Swinie wysytane z Galicyi, ogla-
dane przez 6 weterynarzy przed wysytkg, wprze-
ciggu 5 — 8 dni zwrocone napowrdt ze stacyi
Bodenbach na o$wiadczenie weterynarza tamtej-
szego, ze sg zarazone. Ogladano je napowrot
przez 4 weterynarzy w obecnosci weterynarza
krajowego i skonstatowano, Ze zadna z tych
$win nie chorowata i chorowa¢ nie mogta, bo
wiadowano do wagonu catkiem zdrowe, a wrdci-
wszy po 5 — 8 dniach znowu byly zupetnie
zdrowe, a wiec jakzez chorowa¢ mogly, Kkiedy
wiadomo, Ze zaraza pyskowa i raciczna przy-
najmniej trwa dni 8 do 10?

Oczywiscie tego rodzaju postepowanie
wskazuje, gdzie mamy nieprzyjaciela i jakesmy
sie broni¢ powinni w tej walce o byt, ktéra
dzi§ rozptomienia sie na wszystkich punktach.
Konkurencya wszystkich mozliwych drég szuka,
azeby sobie pole otworzy¢, a wspotkonkurentom
zamkna¢! Wiadza jest do tego powotang, azeby
te dzika konkurencya, wykraczajaca po za gra-
nice wielkiej mozliwosci, do pewnej sprowadzic¢
miary. Jezeli wiec w takich wypadkach, co do
ktérych tu mam dokument, mianowicie sprawo-
zdanie weterynarza powiatowego Piotra Pawli-
kiewicza do Namiestnictwa z dnia 3. grudnia
1888 1 72.602 jest skonstantowane, ze taki wy-
padek zaszed}; wiladza tak centralna jak krajo-
wa powing we wszystkich Kkierunkach porobic
starania, zeby ,tego rodzaju naduzycia tak szko-
dliwe krajowi wyrzadzane jak najscislej byty do-
chodzone,

Przepraszam Wysokg Izbe, ze pomimo wy-
wodoéw szanownego p. Koztowskiego glos zabra-
fem, ale sprawa jest zbyt piekacg. Nie czynie
zadnych wnioskdw i zgadzam sie z wnioskiem
komisyi administracyjne;j.
rzagdowy c. k. radca Namiestni-
Prosze 0 gtos.
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Komisarz
ctwa Dr. Bronistaw tozinski.
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J.E.hr. Marszatek. P.komisarz rzagdowy
ma gtos.

Komisarz rzagdowy c. k. radca Namiestni-
ctwa Dr. Lozinski. W sposéb catkiem przed-
miotowy i co z wdzieczno$cig uznaje, przychylny
dla rzadu krajowego, szauowny p. Koztowski
podniést w mowie swojej szereg zyczen i gra-
wamindéw, na ktére juz z tego powodu ani
szczegOtowo odpowiedzi, ani wyczerpujacego ob-
jasnienia da¢ nie moge, Ze opierajg sie badZ na
przyrzeczeniach w Kadzie panstwa ze strony
rzadu uczynionych, badz na zadaniach w Izbie
deputowanych Rady panistwa podniesionych. Je-
dnakze w mowie szanownego p. Koztowskiego
znajduje sie ustep, ktéry rzuca niekorzystne
Swiatto na organa weterynaryjno policyjne
w kraju. Byé moze, ale zaraz przytern konsta-
tuje, Ze szanowny p. Koztowski faktu zadnego
nie przytoczyt na potwierdzenie swoich wywo-
noéw, byé moze, powtarzam, ze zaszty gdziekol-
wiek usterki, w kazdym razie jednak na to, ze
stosunki weterynaryjno policyjne w Galicyi, tak
sg niekorzystne, jak to przedstawit p. Koziow-
ski. sktadajg sie inne powody, ktdre pozwole
sobie tutaj przytoczyc.

Jezeliby nawet, jak powiedziat szanowny
moéwca, Galicya nie byla Zrodiem jedynem,
z ktérego pochodzi zaraza pyskowa i raciczna,
to zawsze faktem jest, ze w zadnej innej pro-
wincyi czynniki powofane do wspdldziatania
z organami weterynaryjno policyjnymi nie za-
poznajg swoich obowigzkéw tak, jak sie to
w Galicyi dzieje. Faktem jest, ze kota intereso-
wane a pod tym wzgledem nie wylgczam nawet
wiascicieli wiekszych obszaréw, zapoznaja cha
rakter choroby pyskowej i racicznej a kiadac te
chorobe jedynie na karb przyczyn lokalnych, nie
wierzg w jej zarazliwos¢, jednem stowem uwa-
zaja ja za chorobe do pewnego stopnia oboje-
tng. Wskutek tego czesto dzieje sig, ze gminy
nie donosza o wybuchu choroby pyskowej i ra-
cicznej, co wiecej starajg sie zatai¢ takie wy-
padki a gdy sie wreszcie wiadza polityczna do-
wie 0 tem za posrednictwem c. k. Zandarmeryi,
i poczyni zarzadzenia weterynaryjno policyjne,
to czesto sie zdarza, ze urzad gminuy zamiast
popieraé, paralizuje te zarzadzenia.

Dalszg okoliczno$¢, ktéra stwierdza nieko-
rzystng opinie o stosunkach weterynaryjno poli-
cyjne w kraju, stanowi fakt, Ze paszporty bydlece
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wydawane sg w gminach kazdemu, kto tego za-
zada, bez sprawdzenia, skad bydto pochodzi,
a nawet wtedy, kiedy notorycznem jest, ze za-
chodzi naduzycie.

Poset Struszkiewicz przytoczyt rozporza-
dzenie c¢. k. Namistuictwa, ktore zabrania sie
trudni¢ handlem domokrgznym S$win. Tymcza-
sem fakta stwierdzajag, ze handlarze ci pod
okiem zwierzchnosci gminnych objezdzajg wsie,
skupuja $winie i kazg je w nocy odstawia¢ na
miejsce umodwione, a inne urzedy gminne, t. j.
tam, gdzie nie ma zarazy, wystawiajg paszporty.
Wobec takiego stanu rzeczy stosunki weteryna-
ryjno policyjne musiaty by¢é bardzo zle a ztad
poszto , ze w Galicyi choroba pyskowa i raci-
czna wystgpita w taki sposdb, iz zagrazata in-
nym prowincyom.

Wyijasniwszy zarzuty w sprawie stosunkow
weterynaryjno policyjnych, winienem zaznaczy¢
stanowisko rzadu wobec wnioskéw komisyi.

Rzad wydajagc kwestyonowane w WysokKiej
Izbie rozporzadzenie ministeryalne z 29. marca
1889, miat zupetng Swiadomos¢, jak ono utru-
dni obrot. Byt to jednak akt nieodzownej ko-
niecznosci. Choroba pyskowa i racicowa bowiem
juz od Kkilku lat grasuje w Galicyi a w osta-
tnich za$ czasach przybrata nadzwyczajne roz-
miary. Ze wszystkich prowincyj odzywalty sie skargi,
powstata ztad ujma dla reputacyi i zmniejszyt sie
popyt o towar juz nie tylko galicyjski, ale au-
stryacki w ogole wobec zagranicy. Wskutek tego
rzad miat dwie drogi przed sobg: albo zosta-
wi¢ wszystkim rzadom krajowym swobode dzia-
tania wedtug ustaw obowigzujagcych o choro-
bach bydlecych, a w takim razie musiatoby na-
stagpi¢ to, co byloby najgorszem, t. j. Galicya
zostataby zamknieta wobec innych krajéw ko-
ronnych i caly galicyjski handel trzodg bytby
poprostu zatamowany, albo wydaé rozporzadze-
nie, umozliwiajace ten handel z pewnemi ogra-
niczeniami.

Majac takg alternatywe, ministerstwo wzieto
sprawe w swe rece i wydajagc powotane rozpo-
rzadzenie , zredukowato zte do najmniejszych
rozmiaréw, umozliwiajgc nadal wywoz Swin
z Galicyi.

Wyrazone zostato zyczenie modyfikacyi tego
rozporzadzenia. Z zalem musze os$wiadczyC, ze
na razie nie mogloby to nastgpic.
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Moge jednak stanowczo zapewni¢ Wysokg
Izbe, Ze lezy w intencyi rzadu, znie$¢ wszelkie
ograniczenia tamujace obrot handlowy trzoda,
ale sta¢ sie to moze dopiero wtedy, gdy nastapi
stanowcze polepszenie stosunkOw weterynaryj-
nych i sanitarnych.

Wedle najswiezszego wykazu na 74 po-
wiatow i 2 miasta, a wiec na 76 okregdw ad-
ministracyjnych, w 67 powiatach i jednem mie-
§cie panuje zaraza pyskowa i raciczna, a wtych
67 powiatach jest 619 miejscowosci dotknietych
zaraza. Stan wiec rzeczy jest tego rodzaju, ze
obecnie uchylenie rozporzadzenia z d. 29. marca
1889 przedstawita sie jako niemozliwe.

Na wszelki wypadek jeszcze raz z naci-
skiem podnosze, ze c. k. rzad tylko pod wply-
wem koniecznosci wydat to rozporzadzenie w in-
teresie producentow galicyjskich, azeby umozli-
wi¢ handel trzoda galicyjska przynajmniej w tej
mierze, jak to obecnie ma miejsce.

P. Dr. Wiodzimierz Koztowski. Prosze
0 glos.
J. E. hr. Marszatek. P. Wiodzimierz

Koztowski ma gtos.

P. Dr. Wiodzimierz Koztowski. Szano-
wny p. komisarz rzadowy zarzucit mi, Ze kry-
tykuje weterynarzy, a nie przytaczam faktow.

Owoz musze powiedzie¢, ze w przemoéwie-
niu mojem zaznaczytem bardzo jasno, ze twier-
dzenia mego nie uogoélniatem a krytykuje tylko
postepowanie niektdrych weterynarzy, ktorzy na
niekorzy$¢ producentow dopuszczali sie jaskra-
wych naduzy¢ a wocenianiu rozszerzenia zarazy
nieraz przesadzali.

Co sie za$ tyczy podania faktow, ogtasza-
nie ich z nazwiskami chyba tylko w bardzo
rzadkich wyjatkowych wypadkach jest zwycza-
jem parlamentarnym. Nie czujac w sobie powo-
tania do roli deuuncyanta, zaznaczam jedynie
tylko zte i kontrole jako $rodek do jego usu-
niecia, tern bardziej, ze faktycznych dowodéw
naduzy¢ znajdzie dos¢ p. komisarz rzadowy
w aktach namiestnictwa i w zazaleniach, ktore
w tej sprawie badz ustnie badZz pisemnie majg
miejsce.

Szanowny p. komisarz rzadowy powiedziat
nastepnie, ze kota interesowanych zapoznajg
charakter tej zarazy. Czyz tylko u nas? czy
w takiej mierze? Czy to specyficznie galicyjski
wynalazek? Mnie sie zdaje ze nie; w calej
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Austryi charakter ten bywa zapoznawanym wta-
kiej mierze jak u nas.

Nie lepiej moze dzieje sie pod wzgledem
policyi zdrowia ale tez i nie gorzej, anizeli
w Galicyi. Partout, comme chez nous. Komisarz
rzadowy przytoczyt daty rozpowszechnienia za-
razy w Galicyi. Ot6z pozwoli, ze bede mu stu-
zyt datami tej zarazy we wrzeSniu we wszy-
stkich krajach. Mianowicie na poczatku wrze-
$nia w Galicyi wedle okdlnika c. k. namiestni-
ctwa z 10. wrzesnia 1889 na 74 powiaty byto
57 powiatow zarazg dotknietych; w Czechach
wedle oficyalnych wykazéw wiedenskich 67 po-
wiatow i 456 miejscowosci zapowietrzonych (na
0g0lIng liczbe 91 powiatéw) a teraz stysze o 90
powiatach czeskich, w Morawii w 26 powiatach
(na 31) i 45 miejscowosciach, na Szlasku w 7
powiatach (na 16 powiatow) a w 37 miejscowo-
Sciach ; na Bukowinie w 4 powiatach (na 9) i
12 miejscowosciach; w Dolnej Austryi w 14 po-
wiatach i 70 miejscowosciach; w Styryi w 4 po-
wiatach (na 19) i 12 miejscowosciach; za$ na
Wegrzech w ciggu lata bylo 37 komitatow za-
powietrzonych, nie mam pod rekag najswiezszych

dat, ale méwi mi wilasnie szanowny kolega
Struszkiewicz, ze w 691 miejscowosciach jest
zaraza.

Dla tego tez nie rozumiem, jak mozna
Galicyg czyni¢ odpowiedzialng za to, co sie
dzieje wszedzie, zwlaszcza ze zaraza pyskowo-
racicowa jest rozpowszechniong w catej Euro-
pie. Ze rozporzadzenie z 29. marca 1889 oka-
zalo sie najzupetniej bezskuteczne, okaze poré-
wnanie daty rozpowszechnienia zarazy z lutego
przed rozporzadzeniem i z wrzeSnia po rozpo-
rzadzeniu.

Poréwnujac je przekonamy sie, ze we wrze-
$niu bylo w Czechach cztery razy wiecej powia-
tow, w Morawii dwa razy wiecej, w Styryi czte-
ry razy wiecej powiatéw zapowietrzonych; w Dol-
nej Austryi tak samo — dotknietych.

Na Szlagsku za$ zarazy w lutym wcale nie
byto, a we wrze$niu pomimo zamkniecia granicy
galicyjskiej panuje w 9 powiatach.

Sadze zatem, ze ten stan oblezenia w Ga-
licyi ani potrzebg ani stuszno$cig a tern mniej
skutkami nie da sie usprawiedliwic.

Szanowny p. komisarz rzadowy powiedziat,
gdyby nie rozp. z d 29. marca, Galicya byta-
by odcieta.
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Alez ona jest odcietg, bo¢ tylko do 12
stacyi kolei w catej monarchii mozna eksporto-
wac i to trzode jedynie tylko na rzez przezna-
czong i tylko wtedy, kiedy jest obstalunek! To
daje rzeznikowi pewnych miejscowosci moznoscé
dyktowania cen i monopol handlowy. W tych 12
miejscowosciach zreszta potrzebujg tylko szcze-
golnych gatunkéw miesa, inne tez gatunki tracg
zupetnie mozno$¢ zbytu.

Oprécz tego takie wyjgtkowe rozporzadze-
nie psuje reputacya produkcyi galicyjskiej i utru-
dnia zbyt nie tylko na teraz ale i na przy-
sztos¢.

Spodziewam sie, Ze namiestnictwo sprawe
nierownego traktowania naszego Kkraju rozpa-
trzy, ze tez za jego sprawg rzad centralny zmo-
dyfikuje to rozporzadzenie w kierunku umozli-
wienia exportu nietylko rzeznej ale i na chéw
przeznaczonej trzody z okolic wzglednie miej-
scowosci  nie zapowietrzonych, i w kierunku
zmiany rozporzadzeA rzadu krajowego mora-
wskiego w sposob export bydla rogatego tak
rzeznego jak i na chéw przeznaczonego umozli-
wiajacy. Zaden inny kraj koronny austryacki po-
dobnej wyjatkowej normie nie podlega, sadze
tez, ze mozemy przeciez stusznie sie domagac
réGwnouprawnienia.

P. komisarz rzadowy c. k. radca tozin-
Prosze o gtos.

P. Abrahamowicz. Prosze o gtos.

J. E. hr. Marsz ate k. P. komisarz rza-
dowy ma gtlos.

P. komisarz rzadowy c. k. radca namie-
stnictwa Dr. Lozinski. Co do ostatniego prze-
mowienia p. Koztowskiego moge zapewnié, ze
namiestnictwo nawet bez ponownego rozpatry-
wania sprawy jest przejete najlepszemi inten-
cyami i gotowe przyczyni¢ sie w swoim zakre-
sie do spetnienia zyczen Wysokiej Izby. Przed-
tem jednakze musi stan rzeczy sie tak zmieni¢
na lepsze, aby dawal rekojmie trwatej poprawy
stosunkow.

ski.

Przypuszczam, Ze p. Koztowski $wiezo przy-
toczone daty czerpat ze Zrdédia autentycznego,
mimo to jednak, dat co do Galicyi za autenty-
czne przyja¢ nie moge, gdyz we wrzesniu za-
raza pyskowa i racicowa panowata nie w 57
lecz w 70 powiatach a 629 miejscowosciach.

Twierdzenie, Ze w Galicyi co do handlu
Swin zapanowat stan oblezenia i wywoéz jest
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odciety, sam p. Koztowski odpart,
znat, ze do Kkilkunastu stacyi
z Galicyi wywozié.

gdyz przy-
mozna S$winie

Powtarzam, ze gdyby rzad nie byt wydat
rozporzadzenia z 29. marca 1889 i pozostawit
rzgdom krajowym swobode dziatania, Galicya
zostataby zupetnie odcietg od handlu $win. Po-
wtarzam dalej, ze rzad dziatal pod naciskiem
koniecznodci, lezy to jednak w jego intencyi,
aby rozporzadzenia wyjatkowe tamujace obrdt
handlowy zostaty cofniete. Niezbedngjednak pre-
missg w tej mierze musi byé poprawa stosun-
kéw weteranyjno-policyjnych w kraju i dlatego
z naciskiem raz jeszcze powtarzam, ze czynniki
powotane na tem polu do wspdtdziatania z or-
ganami rzgdowemi nie postepowaly dotad tak,
jakby postepowac powinny.

Chciatem to ponownie zaznaczy¢, dla tego
azeby kota interesowane w tej sprawie, ktdre
wspomniane zarzadzenia wyjatkowe uwazajg za
rodzaj sekatury, miaty pobudke do starania sie
ze swojej strony o polepszenie stosunkéw w wia-
snym interesie.

J. E. hr. Marszatek. Zanim dam p.
Abrahamowiczowi gtos, podam pod glosowanie
whniosek zamkniecia dyskusyi ogdlnej.

P. Kramarczyk. Prosze o glos.

Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce
reke podnies¢ (Wiekszo$¢). Dyskusya ogolna
zamknieta.

Do gtosu
i Kramarczyk.

P. Abrahamowicz ma glos.

P. Abrahamowicz. Pare stdw tylko
powiem. Ot6z przyjmujac oswiadczenie p. komi-
sarza rzagdowego po tem wszystkiem, co tu po-
wiedzianem zostatlo, wypada mi prosié, azeby
rzad cofnat rozporzadzenie wrecz przeciwne po-
stanowieniom ustawy z dnia 29. stycznia 1880
roku co do zamykania okolic miarg rejonéw po-
litycznych, wzglednie powiatow. Jezeli panowie
przejrzycie ustawe ze stycznia 1880 r., to sie
przekonacie, ze nigdzie w tej ustawie nie ma
postanowienia, azeby w razie wypadku zarazy
caly powiat miat by¢ zamykany; postanowienie
to mowi tylko w okolicach, a granice tych oko-
lic okreSla i oznacza wiadza miejscowa. Ale
jesli sie wejdzie na te droge, Ze jak tylko
w jednym powiecie, dwa lub trzy wypadki za-

zapisani pp. Abrahamowicz
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razy sie okazg, caly powiat zastaje zamkniety,
to dochodzi sie tylko do tego, ze przy 6 miej-
scowosciach zarazonych 60 powiatow zostaje
zamknietych. | tu lezy caly bigd tej ustawy.
(Brawo).

Druga rzecz, rzad chcac utatwi¢ calg spra-
we popiera utworzenie stacyi w Biatej; popar-
cie rzadu dotychczas jest czysto platonicznem,
ho miasto Biata, o ile chodzito o zatozenie
i urzadzenie tych budynkéw, spetnia swoje za-
danie, ale nie spetnia swego zadania kolej pod
wzgledem zatozenia toru, prowadzacego do tej
stacyi sanitarnej i dopoOty, dopoki rzad nie po-
stara sie o to, by kolej spetnita swoj obowig-
zek, stan pozostanie taki, jaki jest obecnie.
Dlatego wobec o$wiadczenia p. komisarza rzg-
dowego pozwolitem sobie na te dwie rzeczy
zwr6ci¢ uwage rzadu.

J. E. hr. Marszatek.
marczyKk.

P. Kramarczyk: Wysoki Sejmie! Po-
niewaz przy dyskusyi dzisiejszej nad sprawg o
chorobie racicowej i pyskowej p. komisarz po-
wiedziat, ze nie ma faktow, azeby weterynarze
Zle pod tym wzgledem dziatali, zwracam uwage
Wysokiej lzby, ze rzeczywiscie weterynarze Zle
dziataja w tym wzgledzie i to bardzo Zle. Kiedy
bytlem w domu i jechatem tutaj do Lwowa, wi-
dziatem w Os$wiecimie stojagcy wagon woléw za-
kontumowanych.

Pytatem sie, dlaczego? Powiedziano mi
ze dlatego, ze woly na chorobe racicowg sg za-
razone. A jakem sie dalej wypytywal, czy rze-
czywiscie weterynarz ogladat te sztuki, powie-
dzieli mi, ze weterynarz nie ogladat wcale ra-
cic tylko jak mu sie podoba ktéry$ wagon za-
kontumowaé, to tylko powie i to musi sie staé.
Ale jezeli kupiec po kilku dniach sie po Kie-

Glos ma p. Kra-

szeni pomaca i weterynarzowi dobrze zaptaci,
to woly idg dalej bez zadnych ogledzin.
(Brawa).

To sg fakta rzeczywiste, ze weterynarze

dziatajg podtug swej woli a nie tak, jak sobie
tu Wysoki rzad mysli. W drugim punkcie p.
komisarz rzadowy powiedziat, ze zwierzchnosci
gminne wydajg paszporta bez ogledzin. Czy rze-
czywiscie tak jest, tego akurat nie twierdze,
zeby sie gdzie niegdzie nie trafiaty takie wypa-
dki, bo i sam jestem wdjtem, to wiem, co to
znaczy co dzien wie$ catg ogladnaé. Ale po-
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zwole sobie Wysokiej lzbie przedstawi¢ pytania,
czy weterynarze nie wydajg bez ogledzin pa-
szportu? (Brawo).

Niedaleko nas jest miasteczko Andrychéw.
Do tego Andrychowa ija sam jade z trzoda
bom jest gospodarz gruntowy. Wiec cOz sie dzieje
tamze na targu?

Poniewaz wedtug rozporzadzenia, jakie Wy-
sokie ministerstwo wydato, nie wolno na zbio-
rowy paszport wozi¢ na targ trzody, ale na
kazdg najdrobniejszg sztuke musi by¢ wysta-
wiony paszport osobny, wiec weterynarze tak
sobie rozumuja. Jezeli z naszych okolic przy-
wiezie kto$ kilka tygodniowych prosiat z jednego
gniazda na jeden paszport, to w Andrychowie
konfiskuja, paszport zabierajg, i bez ogledzin
wystawiajg swoj paszport. Ale w jaki sposob?
Otoz nie dosyé, ze sie nie trzymajg taksy prze-
pisanej za paszport, ale owszem za kazdy pasz-
port 20 cl. kazg sobie pilacié.

Wiec prosze pandw zastanowi¢ sie nad
tern, ze nie wszystko jest tak, jak sie tu mowi,
bo tu sie pieknie przy stoliku siedzi, ale przy-
patrze¢ sie co sie wkraju dzieje to okropnos¢.
(Brawa i wesotosc).

Dalej p. komisarz powiedziat, ze nie mo-
zna znie$¢ rozporzadzenia, az sie stosunki po-
lepsza. To jest bardzo bolesnie, bo to wyglada
tak, ze nim slofAce zejdzie, rosa oczy wyje.
(Brawa).

Zatem jabym prosit, azeby, jezeli nie mo-
ze by¢ wszystko zniesione, to zeby przynaj-
mniej byt zniesiony ten zakaz prowadzenia na
targ prosigt z jednego gniazda, za jednym pa-
szportem Niechby cho¢ te jedng rzecz, pozwo-
lit Wysoki rzad, o inne sie takze staramy,
i jak bedzie mozna, tak sie bedzie gospodarzy¢!
Skonczytem. (Brawa).

J.E. hr. Marszatek. Zada kto jeszcze
gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozpra-
wa zamknieta, p. sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Chamiec. Zadanie moje
jest tatwe, poniewaz zaden z moéwcow, ktorzy
gtos zabierali wtej dyskusyi nic nie powiedziat
ani przeciwko wnioskom przez komisye stawia-
nym, ani przeciwko motywom, ktére wtem spra-
wozdaniu na poparcie wnioskéw sg naprowadzo-
ne. To co bylo przez przedméwcéw wypowie-
dziane zmierzato do tego, azeby wywody w spra-
wozdaniu zawarte wzmocni¢ rozmaitymi szcze-
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gotami. Komisya w szczegdty wdawaé sie nie
mogta, poniewaz bedac obowigzang objebtywnie
rzecz traktowac, takie tylko fakta mogta brac
w zakres swojej pracy, ktére sg autentycznymi
dowodami poparte i watpliwosci zadnej nie po-
dlegajag. Musze nadto zwr6ci¢ uwage, ze komi-
sya w sprawozdaniu, ktore lezy przed szano-
wnymi panami, zatatwia tylko petycye Towarzy-
stwa gospodarskiego krakowskiego i petycye
miasta Rohatyna, a wiec zadanie komisyi ogra-
niczy¢ sie musi tylko na to, co zawarte jest
w tych petycyach. Dzisiaj przekazanym zostat
komisyi administracyjnej wniosek p. Kramarczy-
ka, ktory idzie dalej, anizeli petycya Towarzy-
stwa gospodarskiego krakowskiego i dotyka
rozmaitych szczeg6téw zachodzacych przy spra-
wowaniu ustawy o zarazie bydlecej. Komisya
administracyjna wezmie ten wniosek pod rozwa-
ge i nie ma nic niepodobnego, ze przy tem na-
sunie sie jej jeszcze powod do wystgpienia przed
wysokg Izbe z nowem sprawozdaniem i nowymi
wnioskami, ktore moze obejmag szerszy zakres,
nizto byto mozliwem w sprawozdaniu dotychcza-
sowem.
Przechodzac do wnioskéw stanowigcych
przedmiot niniejszej dyskusyi, pozwalam sobie
zaznaczy¢, ze nikt ani w Izbie ani w komisyi
nie watpit 6 potrzebie zwalczania zarazy, ktorej
wytepienie  koniecznie jest potrzebnem na
to, azeby handel bydiem w Galicyi powrd-
cit do tego stanowiska, na jakiem byt dawniej.
Jedynym celem komisyi administracyjnej bylo
uczyni¢ sprawowanie ustawy o tyle wzglednem,
0 ile to by¢ moze bez ostabienia skutecznosci
Srodkéw przeciw zarazie uzywanych. Postepujac
w tym kierunku komisya administracyjna byta
zdania, ze jest wiasciwg rzeczg okregdw pomo-
rowych zbytecznie nie rozszerzaé, nie obejmo-
waé¢ nimi catych powiatéw politycznych lub sg-
dowych, ale ogranicza¢ je do miejscowosci,
w ktorych zaraza sie pokazala, albo w ktérych
bydto jest w ciggtej stycznosci z bydtem miej-
scowosci zarazonych. Z drugiej strony komisya
administracyjna byta tego zdania, ze rozporza-
dzenie ministeryalne z 29. marca 1889 r. nie
moze by¢ juz dzisiaj stosowane do Galicyi wy-
tacznie, wiadoma jest rzeczg bowiem, ze nie
tylko w granicach kraju naszego ale i w innych
krajach zaraza sie pojawia. A wiec jezeli to
rozporzadzenie uchylonem by¢é nie moze, jezeli
ze wzgledu na interes ono innych krajow mo-
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narchii istotnie jest potrzebnem, to rozporzadzenie
to musi co najmniej by¢ rozciggnietem na
wszystkie kraje, gdzie zaraza sie okazata. Przy-
tem jest zdaniem komisyi rzecza niewatpliwa,
ze rozporzadzenie to mogtoby by¢ zmodyfikowa-
ng w niektdrych kierunkach, a mianowicie ta-
kich, ktéreby nie ostabiajgc Srodkéw walczenia
przeciwko zarazie, mogly jednak handel Galicyi
mniej tamowac, niz to sie dzieje dotychczas. To
sg wytyczne mysli, ktoremi sie kierowata ko-
misya, stawiajgc wnioski, ktére powinnyby skutki
ustaw o zarazie pyskowej i racicowej ztagodzié
dla kraju naszego, nie udaremniajgc zupetnie
celow, jakie sobie c. k. rzad wytknat i dlatego
pozwalam sobie najusilniej uprasza¢, azebyscie

panowie raczyli wnioski te podnies¢ do do-
niostosci uchwaty sejmowej.
J. E. hr. Marszatek. Rozprawa ogélna

zamknieta. Przystepujemy do rozprawy szczego6-
towej. Prosze p. sprawozdawcy o odczytanie pier-
wszego wniosku.

Sprawozdawca p. Chamie (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

1. Wzywa sie c¢. k. rzad, azeby do okre-
gow pomorowych, ustanowionych w mysl 8. 26.
ustawy z 29. lutego 1880' r. celem zapobiezenia
szerzeniu sie zarazy pyskowej i racicowej wcie-
lat tylko miejscowosci zarazg dotkniete lub
z niemi wtakiej stycznosci zostajace, ze zetknie-
cie sie bydta zdrowego z jednej miejscowosci
z bydlem zarazonem z drugiej, nie daloby sie

uniknac.
J. E. hr. Marszatek. Rozprawa otwar-
ta. Czy zada kto gtosu. (Nikt). Gdy nikt gto-

su nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmu-
je wniosek pierwszy dopiero co odczytany, zechce
reke podnies¢. (Wiekszo$¢). Whniosek jest przy-
jety.

Sprawozdawca p. Chamiec (czyta):

2. Wzywa sie c¢. k. rzad, azeby rozporza-
dzenie ministeryalne z 29. marca 1889 r. (Dz.
u. p. 1 37), dotyczace zawlekania zarazy pysko-
wej i racicowej z Galicyi do innych Kkrajow,
rozciggnagt na $winie pochodzace ze wszystkich
krajow, w ktérych pomieniona zaraza skonstato-
wang zostata a przestrzegal w szczegdlnosci,
azeby rozporzadzenie to $cisle stosowane byto do
$win pochodzacych z Wegier.

J.E hr. Marszatek. Rozprawa otwar-
ta. Czy zada kto gtosu?
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P. Wiodzimierz Koztowski. Prosze
0 glos.

E- hr. Mars2atek.
Koztowski ma gtos.

P Dr. Wiodzimierz Koztowski. Wobec
znuzenia Wysokiej Izby nie mysle wniosku mego
dlugo motywowaé, powiem tylko, ze punkt drugi
wniosku komisyi moze da¢ powdd do nieporozu-
mien ktére w intencyi komisyi nie lezaly. Kto-
by z niechecig chciat ten drugi punkt interpreto-
waé, a takich niechetnych jest w Wiedniu do
sy¢, mogiby sadzi¢, Ze komisya, Zzadajac jaknaj
stuszniej rozciggniecia rozporzadzenia na inne
kraje monarchii i zastosowania go do Wegier
sankcyonuje niejako jego twarde i drakonskie
strony. Do tego wniosku tez pozwole sobie do-
da¢ poprawke, azeby po wyrazach ,wzywa sie
c. k. rzad* doda¢ stowa: ,po modyfikacyi prze-
pisow rozp. z d. 29. marca w sposéb wywdz
trzody chlewnej tak do chowu przeznaczonej jak
1 rzeznej z niedotknietych zarazg okolic Galicyi
do innych krajéw monarchii umozliwiajgcy™*.

Te poprawke stawiam dlatego, albowiem
zamykanie catego kraju jako catosci, wyklucza-
nie trzody na chow przeznaczonej z esportu nie
ma racyi bytu, bo jezeli n. p. husiatynski jest
zapowietrzonym i zamkniety, nie wynika ztego
wcale, azeby powiat bialski i krakowski byty
takze zamkniete.

J. E. hr. Marszatek. Kto popiera wnio-
sek p. Wilodzimierza Koztowskiego, zeche reke
podnies¢. (Dostateczna liczba). Wniosek jest
poparty.

Czy zada kto jeszcze glosu do drugiego
wniosku? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, roz-
prawa zamknieta.

P. sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Chamiec. Juz poprze-
dnio w przemoOwieniu mojem zaznaczylem, Ze
uwazam za rzecz nie tylko mozliwg, ale i po-
trzebng, azeby to rozporzadzenie ministeryalne
z dnia 23. marca 1889 =zostalo zmodyfikowane
o ile tego wymaga handel galicyjski, a nie stoi
temu na przeszkodzie cel samego rozporzadze-
nia lezacy w zatamowaniu zarazy, dlatego z mo-
jego stanowiska nie mam nic do zarzucenia
przeciwko dodatkowi p. Kozlowskiego, i przyj-
muje takowy w imieniu komisyi.

J. E. hr. Marszatek. Wobec oSwiadcze-
nia p. sprawozdawcy, ze przyjmuje dodatek p.

P. Wtodzimierz
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Koztowskiego, podaje pod glosowanie ustep
drugi wnioskéw komisyi wraz z poprawka p.
Koztowskiego.

Kto ustep drugi z poprawkg p. Kozio-
wskiego przyjmuje, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos¢). Whniosek jest przyjety.

Sprawozdawca p. Chamiec (czyta):

3. Wzywa sie c. k. rzad, azeby zarzadzit,
izby na stacyach kolejowych, na ktérych tado-
wanie $win jest dozwolonem, organa kolejowe
zwracaly uwage nadawcow na warunki oznaczo-
ne w 8 3. rozporzadzenia ministeryalnego z d.
29. marca 1889 r. (Dz. u. p. I. 37), ktorych za-
zaniedbanie spowodowa¢ moze wedle 8. 15. te-
goz rozporzadzenia odestanie Swin z miejsca
przeznaczenia do stacyi nadawczej na koszt
i niebezpieczenstwo nadawcy.

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ustep
3. zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Ustep 3.
jest przyjety.

Sprawozdawca p. Chamiec, (czyta):

4. Wzywa sie c. k. rzad, azeby w jak naj-
krotszym ozasie urzadzit w Biatej i O$wiecimie
stacye kontumacyjne, z ktérychby S$winie gali-
cyjskie, po przebyciu okresu obserwacyjnego za
zdrowe uznane, mogty byc¢ transportowane do
wszystkich miejscowos$ci monarchii austryackiej
jakotez za granicg bez zadnych tamujacych
handel ograniczen.

J. E. hr. Marszatek. Kozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu?

C. k. komisarz rzagdowy Radca Namiestni-
ctwa Dr. Bronistaw L ozinski. Prosze o glos.

J. E. hr. Marszatek. P. Komisarz rza-
dewy ma glos.

C. k. Radca Namiestnictwa Dr. Bronistaw
Lozinski jako komisarz rzadowy. Poniewaz
p. Abrahamowicz w przemdwieniu swojem poto-
zyt nacisk na urzadzenie stacyj kontumacyjnych,
orzeto winienem zaznaczy¢ jak rzad pojmowaé
bedzie te uchwate w razie, jezeli utrzyma sie
wniosek komisyi ad 4. Do wymagania, azeby
rzad ,urzadzal" stacye kontumacyjne nie ma
prawnej podstawy. Zakladanie takich stacyj na-
ezy przedewszystkiem do gmin, do kolei i in-
nych czynnikdw bezposrednio interesowanych. O
ile jednak ktory z tych czynnikow zajmie sie
urzadzeniem takiej stacyi, moze liczy¢ na najdalej
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idgce poparcie ze strony rzadu. Obecnie sg w to-
ku przygotowania okolo urzadzenia zaktadu kon-
tumacyjnego w Biatej.

Trudno$¢ aktywowania zaktadu na razie
w tem lezy, iz jak to wspomniat p. Abrahamo-
wicz rokowania z kolejg zelazng nie sg jeszcze
ukonczone. Jest jednak nadzieja, ze ta trudno$c
niezadtugo uchylong zostanie. W kazdym ra-
zie zapewniam, ze jak Biala, tak samo i inne
gminy mogg liczy¢ ze strony rzadu na najdalej
idgce poparcie przy zakfadaniu stacyj kontuma-
cyjnych.

J. E. hr. Marszatek. Gdy nikt wiecej
gtosu nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyj-
muje ustep 4. zechce reke podnies¢. (Wiekszosg).
Ustep 4. jest przyjety.

Sprawozdawca p. Chamiec. Wnosze przy-
stagpienie do trzeciego czytania bez czytania

J. E. hr. Marszatek. Kto sie zgadza
z przystgpieniem do trzeciego czytania bez czy-
tania, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Wnio-
sek jest przyjety.

Kto przyjmuje wnioski komisyi admini-

stracyjnej w trzeciem czytaniu, zechce reke
podnie$¢. Wnioski sg przyjete w trzeciem czy-
taniu.

Wobec spdznionej pory przerywam posie-
dzenie, prosze tylko p. sekretarza o odczytanie
wnioskow i interpelacyi.

Sekretarz p. Antoni hr. Wodzi cki (czyta):

Wniosek.

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Poleca sie Wydziatowi krajowemu, azeby
na najblizszej sesyi sejmowej przedtozyt wnio-
sek, dotyczacy ustanowienia statej krajowej ko-
misyi dla spraw rolniczych.

Tadeusz Langie

whnioskodawca.
Madeyski, Tom. Rozwadowski, Michatowski, Ed.
Micewski, Szeptycki, Stan. Jedrzejowicz, Z. Ko-
ztowski, J. Stadnicki, Z. Dembowski, Frucht-
mann, Brykczynski, Rogoyski, Bobrzynski, Czar-
toryski, Albin Rayski, Borkowski, J. Mecinski,
"W. Koziebrodzki, Wiktor, Edward RaczynskKi,
Palch, Wojciech Dzieduszycki, Polanowski, Za-
moyski, Gorayski, W. Struszkiewicz, St. Larysz,
Niedzielski, J. Puzyna, Stanistaw Stadnicki, Vi-
vien, Gross, Sanguszko, M. Rey, Bilinski, Sta-
nistaw Szczepanowski, Antoniewicz, Romanowicz,

Zbyszewski, T. Merunowicz, Wt. Koztowski.

12. listopada 1889.

J. E. hr. Marszatek. Wniosek ten dosta-
tecznie jest poparty. Postgpie z nim wedlug re-
gulaminu.

Sekretarz p. Antoni hr. Wodzic ki (czyta):

Wniosek.

1. Wysoki Sejm raczy uchwalic:

Sejm wzywa c. k. Rzad:

1. azeby dla skuteczniejszej ochrony wol-
nosci i czci obywateli panstwa poczynit odpo-
wiednie zarzadzenia, ktoreby zdotaly zapobiedz
nieprawidtowosciom wydarzajacym sie czesto-
kro¢ przy wykonywaniu ustaw karnych, a
w szczegolnosci dawaly rekojmie, Ze sprawowa-
nie urzedow oskarzyciela publicznego, sedziego
Sledczego i przewodniczgcego rozpraw karnych,
powierzane bedzie zawsze urzednikom do zajeé
tego rodzaju szczegOlnie uzdatnionym:;

2. azeby wziat pod rozwage, czy nie wy-
padatoby zmieni¢ obowigzujacg procedure karng
w tym kierunku, azeby w przygotowawczym o-
kresie procesu karnego wiadza prokuratora i se-
dziego $ledczego zostata ograniczong, natomiast
atrybucye lzby radnej trybunatu zostaty roz-
szerzone.

.
malnym uchwali¢:

Whniosek powyzszy odsyta sie do komisyi
prawniczej.

Lwéw, dnia 12. listopada 1889.

Madeyski w. .
whnioskodawca.
Czartoryski, Ziemiatkowski, A. Rey, Dr. Mido-
wicz, St. Badeni, Tyszkowski, taczynski, S. Ko-
ziebrodzki, Zardecki, Palch, Romanowicz, Dy-
dynski, Stanistaw Jedrzejowicz, T. Rozwadowski,
Zoll, Szeliski, Pr. Jedrzejowicz, Wiad. Struszkie-
wicz, Stanistaw Polanowski, Zbyszewski, Bryk-
czynski, Hausner, Lasocki, Mazaraki, Jaworski,
W. Koziebrodzki, Dr. Adam Asnyk, Sanguszko,
J. Stadnicki, Dr. Larysz - Niedzielski, Goldman,
Klemensiewicz, Wiktor, Mikotaj Wolanski,
Szeptycki, P. Gross, Kor. Horodyski, Kowalski,
Woje. Dzieduszycki, Bobrzynski, J. MeciAski,
Edward Raczynski, Zamoyski, Vivien, Gniewosz,
Antoni Michatowski, J. Romanczuk, Herasymo-
wicz, Huryk, Barabasz, Ochrymowicz, Teliszew-
ski, A. Wodzicki, S. Korczynski, Korytowski,
Ks. Sawa, Marchwicki, E. Micewski, T. Langie,
W. Wolanski, Kutaczkowski, Dr. Sawczak, Ro-
zankowski, Hamorak, Sirko, Okuniewski, Anto-
niewicz, Mandyczewski, A. Jedrzejowicz, Cha-

Wysoki Sejm raczy pod wzgledem f
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miec, Fr. Kramarczyk, Strek, Potoczek, Nieza-
bitowski, Kapri, Hoszard, Borkowski, E. Zagdr-
ski, Scipio, Pitat, Dr. Olpinski, J. Puzyna,
E. Torosiewicz, Tyszkiewicz, Siczynski, Stonecki.
J. E. hr. Marszatek. Wniosek ten jest
dostatecznie poparty, postapie z nim wedtug re-
gulaminu.
Sekretarz

(czyta):

p. Antoni hr. Wodzicki
Interpelacya
do J. Wgo Pana Komisarza rzadowego.

Na posiedzeniu sejmowem z dnia 14. sty-
cznia 1889 uchwalong zostata ustawa o wyla-
czeniu kolonii Unterbergen w powiecie lwowskim
ze zwigzku gminy Podberezce i potaczeniu jej
z gming Weinbergen. W tym samym dniu
(1. s. 976) uchwata ta udzielong zostata c. k.
Prezydyum Namiestnictwa celem przedtozenia
jej do najwyzszej sankcyi, za$ 27. lutego b. r.
do 1 8695 przestano c. k. Prezydyum Namiest-
nictwa, na jego zadanie, dotyczace tego przed-
miotu akta.

Gdy dotad nie ma odpowiedzi na wspo-
mniane tu pisma kancelaryi sejmowej i Wydziatu
krajowego, podpisani majg zaszczyt zapytac
J. W. c. k. komisarza rzgdowego:

,Czy i jakie przeszkody zachodzg co do
przedtozenia do najwyzszej sankcyi uchwalonej
przez Sejm ustawy o wytgczeniu kolonii Unter-
bergen ze zwigzku z gming Podberezce, a pota-
czeniu jej z gming Weinbergen ?

Lwoéw, 12. listopada 1889.

Teofil Merunowicz.
Lenartowicz, Abrahamo-

Skatkowski, Dworski,
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wicz, W. Kogoyski, Dr. Adam Asnyk, St. Szcze-

panowski, Albin Rayski, Komanowioz, Goldman,

Michalski, Hausner, Dr. Midowicz, Palch, Kle-
mensiewicz, Zbyszewski, Gross.

C. k. komisarz rzadowy, radca Namiestni-

ctwa Dr. Bronistaw L ozinski. Prosze o gtos.

J. E. hr. Marszatek. P. komisarz rzg-
dowy ma glos.
C. k. radca Namiestnictwa Dr. Bronistaw

Lozinski jako komisarz rzadowy. Moge odpo-
wiedzie¢ zaraz na te interpelacye, a mianowicie
w ten sposob, ze sprawa przylgczenia przysiotka
Unterbergen do Weinbergen jest w toku i skoro
tylko nadejdg zazadane od c. k. wyzszego sadu
krajowego wyjasnienia, sprawa przedstawiong
bedzie do decyzyi, o ile moze by¢ sankcyo-
nowana.

J. E. hr. Marszatek. Porzadek dzienny
wprawdzie niezupetnie wyczerpany, ale z powodu
spOznionej pory zamykam dzisiejsze posiedzenie.
Doszty mnie z kilku stron zyczenia, azeby ju-
trzejszy dzieA pozostawi¢ wolny komisyom,
szczegOlnie komisyi budzetowej do przygotowa-
nia sprawozdan. Jezeli zaden glos przeciwny sie
nie podniesie, to zapowiem posiedzenie na po-
jutrze o godzinie 11. Czy zada kto gtosu? (Nikt.)
Uwazam milczenie za przyzwolenie Wysokiej
Izby, i upraszam, by zechciata zebra¢ sie poju-
trze o godzinie 11.

Porzadek dzienny zostanie pp. postom do
doméw rozestany.

Posiedzenie dzisiejsze zamykam.

Koniec posiedzeniao godzinie 3. minut 35.
po potudniu.
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