Sprawozdanie - stenograficzne

Z rozpraw

galicyjskiego Sejmu krajowego.

21 posiedzenie, 1 sesyi, VI. peryodu Sejmu galicyjskiego

Tresé

z dnia 18. Listopada 1889.

Urlopy pp. Viviena i Korczynskiego. — Spis petycyj. —  Odpowiedz komisarza rzadowego
na interpelacye p. Romanczuka i towarzyszy w sprawie uszczuplenia praw narodowosci ru-
skiej. — Interpelacya p. Baranskiego w sprawie wylewoéw Dniestru w samborskiem. — Oswiad-
czenie prezesa komisyi budzetowej p. Hausnera w sprawie budzetu na rok 1890. —y/, Pierwsze
czytanie wniosku p. Skatkowskiego w sprawie regulacyi Dniestru i wniosku p. Goldmana
w sprawie zmiany statutu zenskiej szkoly wydziatowej we Lwowie. — Wybor czitonka Wy-
dziatu krajowego i zastepcy z kuryi wigkszych posiadtosci. — Sprawozdanie i przyjecie wniosku
komisyi budzetowej o zamknieciu rachunkéw funduszéw indemnizacyjnych za rok 1888. —
Sprawozdanie komisyi gospodarstwa krajowego o szkotach rolniczych i folwarku w Dublanach.
Gtosy pp. Zygmunta Kozlowskiego, sprawozdawcy Ludwika Wodzickiego, Abrahamowicza,
Wereszczynskiego, Polanowskiego, ponownie Zygmunta Koztowskiego, Wereszczynskiego i spra-
wozdawcy Ludwika Wodzickiego. Przyjecie wnioskow komisyi. — Sprawozdanie komisyi admi-
nistracyjnej o kolei Karola Ludwika. Rozprawa jeneralna nad tern. — Gtosy pp. Sanguszki,
Struszkiewicza z zapowiedzig wniosku, Koztowskiego Wiodzimierza z zapowiedzig wniosku.
Szczepanowskiego i sprawozdawcy Bilinskiego. Rozprawa szczeg6towa. Przyjecie wniosku ko-
misyi z poprawkami pp. Struszkiewicza i Koztowskiego Wiodzimierza. Whniosek dodatkowy
p. Wiodzimierza Koztowskiego o refakcyach kolejowych. Gtlosy pp. Struszkiewicza, Romera i
sprawozdawcy Bilinskiego. Uchylenie dodatkowego wniosku p. Koztowskiego Witodzimierza. —
Przerwa posiedzenia. .

Posiedzenie wieczorne: |Interpelacya p. Lenartowicza w sprawie uprawy
tytoniu. — Pismo komitetu zakupna zamku w Olesku. — Przemowa i wniosek naglacy p.
Wojciecha Dzieduszyckiego. Przyjecie tego wniosku. — Uchwalenie ustawy o regulacyi Nowego
Brnia. — Uchwalenie wnioskéw w sprawie szkoty gospodarstwa lasowego we Lwowie. —

Sprawozdanie komisyi gospodarstwa krajowego z petycyi reprezentacyi miasta Kosowa o zale-
sienie tamtejszej gory miejskiej. Gtos p. Okuniewskiego z poprawka. Przyjecie wniosku komisyi. —-
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Sprawozdanie i wniosek komisyi bankowej w przedmiocie Banku krajowego. Gtosy pp. ""Wiady-
stawa Koziebrodzkiego i sprawozdawcy Abrahamowicza. Uchwalenie wniosku komisyi. —
Sprawozdanie i wnioski komisyi bankowej o wniosku p. Merunowicza w przedmiocie popierania
spotek systemu Reiffeisena. Rozprawa ogolna nad tern. Gtosy pp. Rutowskiego z wnioskiem,
Teliszewskiego z poprawka, Polanowskiego, Merunowicza z rezolucyg, ponownie Teliszewskiego,
Zygmunta Koztowskiego z poprawka, Gorayskiego i sprawozdawcy Skatkowskiego. Uchwalenie

whnioskéw komisyi
rzadek dzienny 22. posiedzenia.

Poczatek posiedzenia o godzinie 11. minut
30. przed potudniem.

Przewodniczacy J. E. Jan hr. Tarnowski,
Marszatek krajowy.

Ze strony Rzadu: J. E. Kazimierz hr. Ba-
deni, c. k. Namiestnik i Dr. Bronistaw tozinski,
c. k. radca Namiestnictwa.

Sekretarze: pp. Adam Jedrzejowicz, Antoni
hr. Wodzicki, Dr. Wtodzimierz Koztowski, Dr.
Konstanty Teliszewski.

Obecnych postéw 136.

J. E. hr. Marszatek. Sejm w komplecie,
posiedzenie otwarte.

Protokdt z 20. posiedzenia uwazam za przy-
jety, albowiem nie wniesiono przeciw niemu
zadnych zarzutéw.

Udzielitem urlopu p. Vivienowi na dni 3
i p. Korczynskiemu réwniez na 3 dni.

Upraszam p. sekretarza o odczytanie spisu
nadestanych petycyj.
Sekretarz p. Dr. Wiodzimierz Koztowski
(czyta):
Petycye wniesione po dzieA 18. listopada 1889.
1010. L. s. 1394. Wydziat powiatowy w Mielcu,
przez p. Reya, w sprawie soli bydlecej —
do komisyi gospodarstwa krajowego.

1011. L. s. 1395. Gmina Grodzisko, przez p
Zolla, o odpisanie zalegtosci prestacyjnej na
ptace nauczyciela— do Wydziatu krajowego.

1012. L. s. 1396. Gmina Wesota, mrzez p. Bob-
czynskiego, o znizenie mesznego — do ko-
misyi petycyjnej.

1013. L. s. 1397. Gmina Ujezna, przez p. Zar-
deckiego, jak wyzej—do komisyi petycyjnej.

z poprawka Zygmunta Koztowskiego

i rezolucyg p. Merunowicza. — Po-

1014. L. s. 1398. Gmina Barycz, przez p. Bob-
czynskiego, o zapomoge na dokonczenie bu-
dynku szkolnego—do Wydziatu krajowego.

1015. L. s. 1399. Gmina Kowaléwka, przez p.
Siczynskiego, o zmiane ustawy drogowej —
do komisyi drogowej.

1016. L. s. 1400. Gmina Mostki z Malindwka,
przez p. Romanczuka, o0 zmiane szkolty w
Mostkach na etatowa lub znizenie optaty
na utrzymanie nauczyciela — do komisyi
szkolnej.

1017. L. s. 1401. Gminy Piotrkowice, Zabtedza
i Lowczoéw, przez p. Sanguszke, o zapomo-
ge na dokonczenie budowy szkolty — do
Wydziatu krajowego.

1018. L. s. 1402. Gminy i obszary dworskie w
Debowej i Jodtowej, przez p. Midowicza,
0 subwencye lub zapomoge na odbudowanie
drogi miedzy Debowg a Jodtowg — do Wy-
dziatu krajowego.

1019. L. s. 1403. Gospodarze gminy Oskrzesirice,
przez p. Okuniewskiego, o zapomoge z po-
wodu szkéd wyrzadzonych wylewem rzeki
Prutu — do Wydziatu krajowego.

1020. L. s. 1404. Antoni Lisowiecki, wiasciciel
ddbr, przez p. Palcba, o subwencye na wy-
wykonanie robdt regulacyjnych na rzece
Wistoce i Ropie — do Wydziatu krajowego.

1021. L. s. 1405. Alojzy Domanski, nauczyciel,
przez p. Sawe, o policzenie lat stuzby —
do komisyi szkolnej.

1022. L. s. 1406. Stowarzyszenie ku wspieraniu
studentow w Wiedniu, przez p. Weigla, o
subwencye — do Wydziatu krajowego.

1023. L. s. 1407. Komitet parafialny gr. Kkat.
w Zalesiu, przez p. Adama Jedrzejowicza,
0 zasitek na dokonczenie budowy cerkwi—
do Wydziatu krajowego.

1024. L. s. 1408. Mieszkancy gminy Zukotyn,
przez p. Teliszewskiego, w sprawie naduzy¢
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ze strony starostwa i wyptacenia nadrobio-
nej nalezytosci okoto budowy drogi — do
komisyi drogowe;j.

1025. L. s. 1409. Walerya Schmid, wdowa po
zarzadcy szpitala w Przemyslu, przez p.
Skrzynskiego, o odprawg lub wsparcie —
do Wydziatu krajowego.

1026. L. s. 1410. Adolf Golczewski, witasciciel
lejarni czcionek drukarskich we Lwowie,
przez p. Grossa, 0 subwencye i bezprocen-
towg pozyczke na rozszerzenie zakitadu —
do Wydziatu krajowego.

1027. L. s. 1411. Amalia Zawistowska, wdowa
po oficyaliScie prywatnym, przez p. Abra-
hamowicza, o zapomoge — do Wydzi tu

krajowego.

1028. L. s. 1412. Otena, Marya i Piotr Stefan-
czuk, sieroty z gminy Oskresince, przez p.
Okuniewskiego, o0 zapomoge w skutek po-
wodzi — do Wydziatu krajowego.

J. E. hr. Marszatek. Przed przystapie-
niem do porzadku dziennego gtos ma zapisany
p. komisarz rzagdowy do odpowiedzi na inter-
pelacye.

Dr. Bronistaw tozinski jako komisarz
rzadowy. Na zasidaniu Wysokoho Sojmu z szi-
snaciatoho tystopada seho roku, posot Roman
czuk i towaryszy wnesty ynterpelaeyu do ko-
misarja prawytelstwennoho, w kotoroj po prywe-
deniu duze czystennoho rjadu faktiw na dokaz
mabud’ nepryjaznoho postupowania cisarsko ko-
rotewskich wiastej protyw ruskoj narodnosty
kraju, postawyly S$lidujuszczi pytania:

1. Czym ono oprawdaje taku nepryjaznu
protyw Rusyniw systemu?

2. Czy potozyt ono konec takoj systemi?

3. W jakij sposib ono postaraje sia, szczo-
by nalezaczi sia Rusynam na riwny z wsimy
ynszymy narodamy derzawy prawa buty ym ne
tilko w teoryi pryznawani, ate i w praktyei
perewodzeni.

Poneze widtozenie widpowidy az do urja-
dowoho sprawdzenia wsich w ynterpelacyi na-
wedenych faktiw, czoho wreszti w powyzsze
prywedenych pytaniach wseczestni ynterpelanty
nijak domahajut sia, riwnatoby sia pry zblyza-
juczym zakrytju sesyi sojmowoj zatyszeniu wid-
powidy, a sej ewentualnosty dla samoj osnowy
ynterpelacyi cisarsko korotewskie prawytelstwo
dopustyty ne moze, proto zaznaczywszy pered-
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wsim, szczo zhadani fakta nawit w razi spra-
wdzenia nijak ne mohtyby uprawniaty wsecze-
stnych ynterpelantiw ani do uwah na wstupi
w ynterpelacyi wyskazanych, ani do konkluzyj
pry kinci ynterpelacyi wywedenych, maju czest’
widpowisty na powyszsze postawieni pytania,
jak Sliduje:

Do perszoho, a ymenno:

1. Czym ono oprawdaje taku nepryjaznu
protyw Rusyniw systemu?

Ymenem cisarsko korotewskoho prawytel-
stwa zapereczaju riszuczo i bezustowno, jakoby
istnowaw system nepryjaznyj Rusynam.

Do wtoroho, a ymenno:

2. Czy potozyt ono konec takoj systemi?

Widpowid na druhe pytanie widpadaje zo-
wsim pry widpowidy na pytanie persze.

Do tretoho, a ymenno:

3. W jakij sposib ono postaraje sia, szczo-
by natezaczi sia Rusynam na riwny z wsimy yr.
szymy narodamy derzawy prawa buty ym ne
tilko w teoryi pryznawani, ate i w praktyei
perewodzeni?

W widpowidy na pytanie trete widsylaje
sia wseczestnych ynterpelantiw do osnownych
zakoniw derzawnych, w kotrych ne tilko zagwa-
rantowana jest’ riwnoprawnyst’ kazdoj, a zatim
i ruskoj narodnosty, ate swerch toho podani sut’
prawni sredstwa stuzaczyi do skutocznoj oborony
sej riwnoprawnosty u wsiakich wiastej i sered
wsiakich widnosyn.

J. E. hr. Marszatek. Zapisany p. Hausner
ma glos.

Gtosy. Nieobecny w sali.

J. E. hr. Marszatek. Skoro p. Hausnera
nie ma w sali, upraszam p. sekretarza o od-
czytanie interpelacyi, ktéra zostata wniesiong
do pana komisarza rzadowego.

Sekretarz p. Antoni hr.

(czyta):

Wodzicki

Interpelacya
do pana Komisarza rzgdowego.

Jeszcze w r. 1819 przekopano przez nad-
dniestrzanskie bagna na terytoryum gmin kata-
stralnych Hordynia, Bilinka i Dotobéw kanat
i puszczono tamtedy wode rzeki Dniestru, aby
go zndw w Czajkowicach ze Strwigzem pola-
czy¢. Z uformowanych brzegéw i watdéw po-
wstaty tegi tozowe, ktére oddano na wiasnosé
owczesnym dominium Hordyni, Bilinki i Doto-
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bowa kiadac za to na nich obowigzek utrzymy-
wania tak czystosci koryta, jak i catosci watow
ochronnych. Obowigzek dawnych dominiow prze-
szedt na obszary dworskie, za$ c. k. starostwo
w Samborze jest wiadzg czuwajacg nad wypet-
nianiem obowigzkéw powyz wymienionych ob-
szarow.

C. k. starostwo w Samborze bardzo nie-
dostatecznie czuwato nad tern zadaniem, a nie-
nadzorowane obszary dworskie zaniedbywaty
swdj obowigzek. Skutkiem tego z czasem ten
przekop przez usuwanie sie brzegéw i zaros$nie-
cie tozing zamulit sie do potowy, przez co po-
ziom wody wzniost sie tak dalece, ze przy tro-
che wiekszym stanie wystepuje woda z brzegdw,
podmula waty i ostabia takowe. W roku 1882
podczas powodzi rozerwata woda w Kkilku miej-
scach waly ochronne i zalata wszystkie tgki
gmin Koniuszki, Chiopczyce, Hordynia, Bilinka,
Dotobéw, wyrzadzajac wiascicielom ogromne
szkody. Mieszkancy tych gmin, wilasciciele ob-
szar6w dworskich udawali sie do c. k. starostwa
w Samborze o zaradzenie ziemu. Po dtugich,
kilkuletnich staraniach c. k. starostwo polecito
w r. 1886 obszarom dworskim naprawe watdw
i wyczyszczenie koryta kanatu, lecz obowigzane
obszary dworskie albo wcale nic, albo bardzo
niedoteznie wziely sie do wykonania tych robot.
Od roku 1887 po kilka razy woda z Dnie-
stru zalewa tgki i pola powyz wymienionych
gmin i to nawet przy $rednim stanie wody. Po-
niewaz szkody te wynikajg ztad, ze c. k. staro-
stwo w Samborze nie przynaglito obowigzane
obszary dworskie do nalezytego utrzymywania
koryta i watéw ochronnych przekopu Dniestro-
wego pomiedzy Kornalowicami a Czajkowicami.
wnoszg podpisani do c. k. komisarza rzagdowego
nastepujaca

Interpelacye.

1. Czy wysokiemu c. k. rzadowi wiadomy
jest stan przekopu dniestrowego miedzy Korna-
lowicami a Czajkowicami?

2. Co wysoki c. k. rzad zamysla uczynic,
aby mieszkancow gmin Koniuszki, Chlopczyce,
Dotobdw, Bilinka, Hordynia i innych, ochroni¢
od strat wynikajacych z niedbalstwa obowigza-
nych do utrzymywania w dobrym stanie prze-
kopu dniestrowego i jego watéw ochronnych ?

Lwéw 18. listopada 1889.
Baranski
Barabasz, Huryk, Zardecki, Potoczek, Teliszew-
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ski, Romanowicz, Dworski, Zbyszewski, J. Ro-
manczuk, Herasymowicz, P. Gross, Rozankowski,

Antoniewicz, Dr. Sawczak, OkuniewskKi.

J. E. hr. Marszatek. Interpelacye te prze-
szle P- komisarzowi rzagdéw. P. Hausner ma gtos.

P. Hausner. Mam zaszczyt donies¢ Wy-
sokiej lzbie, ze komisya budzetowa wczoraj
ostatecznie uchwalita wnioski, jakie zamysla
przedstawi¢ Wysokiej Izbie, celem pokrycia nie-
doboru i moge udzieli¢ Wysokiemu Sejmowi
wiadomosci, jak sadze pozadanej, ze pomimo
pozyczki 300.000 zt. udzielonej dotknietym kle-
ska nieurodzaju, ktérej pierwsza rata amorty-
zacyjna 29.000 zt. zostata juz wstawiona do bu-
dzetu na rok 1890; pomimo wstawienia réwniez
kwoty 15.000 zt. jako oprocentowanie pozyczKi
zaciaggnietej od funduszu melioracyjnego, pomimo
ze komisya budzetowa nie wnosi zaciggniecia
pozyczki 54.000 zt. od funduszu domestykalnego
tak, jak wnosit Wydziat krajowy, pomimo Zze
nie wnosi inkamerowania funduszu policyi kra-
jowej, ale tylko zaciggniecie pozyczki od niego,
co znowu powoduje 6.000 z+. w rubryce wyda-
tkow na rok 1890, ze pomimo tego wszystkiego
udato sie komisyi budzetowej zamknag¢ bilans
tak, ze do pokrycia niedoboru wystarcza 36 ct.
od ztotego dodatku do podatkéw to jest wystar-
cza Scisle tyle, ile wnosit Wydziat krajowy.

Ale to pokrycie zostato tak Scisle obliczone,
ze gdy Wydziat krajowy nie przekroczy w zZa-
dnej rubryce wydatkow i jezeli dopiszg wszyst-
kie dochody wtiasne kraju, to zostanie sie na
rok 1890 nadwyzka 700 zi. to jest nadwyzka
minimalna. Ten stan rzeczy niejako przymusowy
naktada na Wysoki Sejm obowigzek powstrzy-
mania najlepszych, najpoczciwszych i najszla-
chetniejszych zapeddw, powstrzymania uczciwej
checi stuzenia dobrym sprawom, gdyz najmniej-
sza kwota uchwalona po nad preliminarz, zmieni
te mikroskopijng nadwyzke 700 zt. w niedobor,
t. j. pociggnie za sobg konieczno$¢ uchwalenia
0 jeden cent wiecej dodatku do podatku. Gdy
sama przyzwoito$¢ budzetowa wzbrania przed-
stawienia bilansu z przyznanym wyraZznie nie-
doborem niepokrytym, przeto gdyby o kilkaset
ztotych przekroczong zostata kwota 700 zi, na-
stagpi  konieczno$¢ uchwalenia jednego centa
wiecej.

Udaje sie wiec z usilng, goraca prosbha do
wszystkich komisyi sejmowych, ktére w najlep-
szych zamiarach, z najlepszem uzasadnieniem
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nie raz dodatkowo jeszcze co$ uchwalajg, udaje
sie rownisz z tag sama goraca i usilng prosha do
pojedynczych postéw, ktérych gorgce serca peine
litoSci i che¢ popierania uczciwych przedsie-
biorstw skfania do podwyzszenia kwot pojedyn-
czych lub do wniesienia nowych wydatkéw,
wnosze proshe, aby mieli na oku potozenie to
jak okazatem, azeby uznali, ze odroczenie naj-
lepszych zamiaréw, najbardziej uzasadnionych
wydatkéw jest nakazane dlatego, ze w przeci-
wnym razie pociggnie to za sobg konieczno$¢
uchwalenia jednego centa wiecej.

Whnosze te prosbe bynajmniej nie imieniem
komisyi budzetowej i nie dla jej dogodnosci, bo
komisya budzetowa w takim razie speini swgj
skromny acz bolesny obowigzek t. j. zaregestruje
wyzszg kwote i wniesie z zalem serca pokrycie
wyzsze o jeden cent, ale czynie to wezwanie
w calej petni w imieniu kraju, ktory ma prawo
w tym roku domaga¢ sie, aby ciezaréw nie
podnoszono i ktoryby z pewnoscig takie pod-
wyzszenie z przerazeniem do wiadomosci przyjat.

Apeluje wiec do wszystkich Swiattych i
wytrawnych reprezentantéw Kkraju, aby raczyli
uzna¢, ze odroczenie nawet uzasadnionych wy-
datkow jest nieréwnie mniej ztem, anizeli uchwa-
lenie podwyzszenia ciezarbw na kraj w roku
tak strasznym jak rok 1889 i tusze, ze Wysoki
Sejm raczy przychyli¢ sie do mej prosby i ze
w takim razie uda sie nam pomimo szerokigj
pomocy udzielonej dotknietym nieurodzajem i
nie tkngwszy funduszéw majgcych juz swoje
przeznaczenie, nie podwyzszaé ciezarOw krajo-
wych — co daj Boze! (Oklaski.)

J. E. hr. Marszatek. Przystepujemy do
porzadku dziennego. Pigtym punktem jest:

Pierwsze czytanie wniosku p. Skatkowskie-
go w przedmiocie regulacyi goérnego Dniestru.
(Aleg. 161.) Do uzasadnienia wniosku ma gtos
p. Skatkowski.

P. Dr. Skatkowski. Sprawa regulacyi
Dniestru byta tyle razy poruszang juz w Wy-
sokiej lzbie, ze szczegdty tej sprawy sgjuz wielu
Panom znane. Sprawa ta byta pierwszg sprawg
regulacyjng, ktorej doniostos¢ Wysoki Sejm
w zasadzie uznat i wyznaczyt przed kilkunastu
laty fundusze skromne, jakie byly potrzebne na
wypracowanie ogo6lnego projektu odprowadzenia
waéd gdérnego Dniestru.

Od tego czasu wiele spraw regulacyjnych,
daleko mniejszej doniostosci dla interesowanych,
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doczekato sie ostatecznego zatatwienia w tej Wy-
sokiej lzbie, a nawet wiele ztych spraw docze-
kato sie juz praktycznego wykonania. Roboty
dotyczace sg w pelnym toku, a subwencye przez
kraj uchwalone sg corocznie przez Wysoka lzbe
w ratach ustawg oznaczonych asygnowane, jak
Swiadczg dotyczace rubryki budzetu krajowego.
Przeciwnie regulacya Dniestru, po wypracowa-
niu juz ogolnego projektu utkneta, a nawet zu-
petnie znikta z budzetu krajowego; $lady tylko
tej sprawy mozna odnales¢ w pobieznej wzmiance
w sprawozdaniu Wydziatu krajowego, ktore za-
powiada, ze moze tez przyjdzie kiedy$ kolej na
wypracowanie planéw tej regulacyi. A przeciez
jest to sprawa takiej doniostosci, ze nawet za
czaséw rzadu absolutnego, ktéry niezbyt troskli-
wie opiekowat sie dolg poddanych swoich, juz
uznano wazno$¢ tej sprawy, ba nawet rozpoczeto
co$ robi¢, azeby przynajmniej czeSciowo ziemu
zaradzi¢. | nie dziw, bo dla kazdego, kto miat
sposobnos¢ widzie¢ te okolice, czy w czasie za-
lewow wiosennych, kiedy woda $niegowa sply-
wa ze stokow Karpat, czy podczas tak zwanej
wody S$wietojanskiej z koncem czerwca lub po-
czatkiem lipca, czy wsérdd stot jesiennych, kto
widziat owe szerokie przestrzenie, gdzie oko nie
moze dosiegna¢ kresu wod, ktére zalewajg te
réwniny, ten musi uznaé, choéby z blizszymi
szczegOtami nie byt obznajomiony, ze zapobie-
zenie tym kleskom, jakie nadmiar wdd sprowa-
dza, jest koniecznie wskazanem, skoro przylegte
pola, powodzig niedotkniete, bardzo obfite wy-
dajg plony.

Obszar tej réwniny dniestrzanskiej, ktora
zalewom Kkilkakrotnie do roku powtarzajgcym
sie podlega, 70.000 morgdéw wynosi — dlatego
tez juz rzad absolutny prébowat czesciowo zie-
mu zaradzi¢ i rozkazat przeprowadzi¢ od Kor-
nalowic do Czajkowic kanat, ktéry czes¢ wody
dniestrowej do Strwigza odprowadza. Kanat ten
jednak nie utrzymywany nalezycie, a zresztg
w samem juz projektowaniu obmyslany bez
wzgledu na zabezpieczenie dalszego odptywu
wod, nadto dzi§ czesciowo zamulony, raczej
szkode niz pozytek przynosi. Dopiero biuro te-
chniczne Wydzialu krajowego, na mocy uchwa-
ty Wysokiego Sejmu wypracowato ogélny pro-
jekt regulacyi wdd Dniestru.

Projekt ten, ze wzgledu na doniostos¢ i
na koszta, byl badany nietylko przez sily te-
chniczne Wydziatu krajowego, ale zostat pod-
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dany szczegbélnemu ocenieniu obszerniejszego
grona os6b fachowych, a mianowicie odestano
ten projekt do Towarzystwa politechnicznego.
Tam po dluzszej dyskusyi po zbadaniu tej spra-
wy nader szczegbtowem przez specyalng komi-
misye, zapadta nareszcie opinia fachowa, w kto-
rej uznano operat ten jako celowi odpowiedni,
zaproponowano jednakze pewng redubcye kosztéw
tego przedsiebiorstwa, w ten sposob, azeby nie
przeprowadza¢ kanatami, wykonaé sie majacymi
catej wielkiej wody Dniestru i doptywdw, mia-
nowicie StrwigZza, Bystrzycy i TySmienicy, ale
poprzestaé na odprowadzeniu tylko jednej wody
Dniestru i Strwigza i Sredniej wody TySmienicy
i Bystrzycy, albo tez odwrotnie, a na wypa-
dek, gdyby wody wielkie wszystkich tych rzek
rébwnoczesnie sie zeszty, utworzyC¢ rezerwoar,
gdzieby nadmiarwody bez szkody dla okolicznych
gruntébw moégt byé pomieszczonym. W ten spo-
sOb zredukowane koszta nie powinny przenosié
sumy 3,200.000 z+ Oswiadczyto tez Towarzystwo
politechniczne, ze na podstawie tego operatu
mozna przystgpi¢ do ulozenia szczegdtowego
projektu technicznego i finansowego. Wowczas
wiec, t. j. w r. 1884 byta najwilasciwsza pora,
azeby przystapi¢ do szczegdtowego opracowania
sprawy i wtenczas miatlem zaszczyt, z gronem
licznem kolegow, w tej Izbie postawi¢ wniosek, aby
Wydziat krajowy bezzwlocznie zajat sie wypra-
cowaniem szczegotowego projektu regulacyj wdd,
zabagniajacych doling gdrnego Dniestru, tudziez
aby rozpoczagt rokowania z rzadem wzgledem
przyczynienia sie ze strony skarbu panstwa do
kosztow tej tak waznej regulacyi.

Wowczas to mieliSmy honor przypomniec, ze
skoro juz w ustawie panstwowej z r. 1884 zape-
wniony jest zasitek dla takich przedsiebiorstw, az
do wysokosci potowy kosztdw ze skarbu panstwa,
skoro rzad po nad te maksymalng skale poszedt,
w niektorych wypadkach przyzwalajac n. p. na
regulacye rzeki Drawy zasitek w wysokosci 33
czeSci kosztdw, a nadto trzecig cze$¢ z tej kwo-
ty kosztéw, ktérg miat zlozyé kraj i intereso-
wani jeszcze tytutem zaliczki z wiasnych fun-
duszéw udzielit, domagalismy sie, azeby Wy-
dziat krajowy do ostatecznego tej sprawy zala-
twienia przystapit. Lecz wtedy wiasnie zaszia
okolicznos$¢, ktéra odroczenie tej sprawy spowo-
dowata, a bylo to wihasnie w tym nieszczesli-
wym roku, ktory zapisat sie gteboko w pamieci
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mieszkancow okolic nadrzecznych, gdzie niesty-
chane powodzie wszystko zniszczyly.

Wtedy Wysoki Sejm uchwalit wnioski da-
leko ogolniejsze, a mianowicie wzywajace rzad
do regulacyi wszystkich rzek galicyjskich.

Wydziat krajowy idagc w S$lad intencyi
Wysokiego Sejmu, objawionych wilasnie w r.
1884, azeby regulacya Dniestru razem z regu-
lacya innych rzek traktowang byta i aby uzy-
ska¢ od rzadu zatwierdzenie calego planu regu-
lacyi rzek, do ktorego kraj kwotg 2,500.000 zi.,
a skarb panstwa kwotg 9,000.000 zt. przyczynic
sie miat, udat sie do rzadu w lipcu r. 1886,
domagajac sie, azeby Dniestr w catej swej diu-
gosci do planu ogdlnego wciggniety zostat.

Otéz to wciagniecie regulacyi go6rnego
Dniestru do og6lnego projektu regulacyi rzek
galicyjskich, sprawe tak przewlekto, ze po upty-
wie 5 lat jest ona w tern samem stadyum,
w ktérem sie przed laty pieciu znajdowata.
Ministerstwo rolnictwa, w porozumieniu z mi-
nisterstwem spraw wewnetrznych, odpowiedziato
z koricem roku 1886, ze dodatkowe wiaczenie
sprawy regulacyi gdrnego Dniestru do og6lnego
projektu regulacyi rzek galicyjskich, nie jest
mozliwe i ze ministerstwo nie przychyla sie do
tego, aby sprawe te popiera¢, poniewaz uwaza
te regulacye za przedsiebiorstwo melioracyjne,
co do ktérego nalezy zastosowa¢ ustawe z dnia
30 czerwca 1884 zawierajgcg pewne normy
wzgledem wysokosci zasitkow panstwowych.

O tyle jednak rzad przychylit sie do zy-
czeh kraju, ze oswiadczyt, iz regulacye od Roz-
wadowa do Zurawna bedzie uwazat za obowig-
zek panstwa.

Na tern wiec rzecz stanela; a gdy rzad
oSwiadczyt, Zze o zatwierdzeniu jakichkolwiek
planéw melioracyjnych na przestrzeni od Roz-
wadowa w gore do Sambora, t. j. na przestrze-
ni wiasnie obejmujgcej wspomiang powyzej ro-
wnine 70.000 morgéw, nie mozna mys$le¢ dopo-
ki cze$¢ Dniestru ponizej Rozwadowa do Zu-
rawna uregulowang nie zostanie, Wydziat kra-
jowy nie miat nic pilniejszego do czynienia, jak
domaga¢ sie od rzadu, aby przystapit ostate-
cznie do regulacyi Dniestru miedzy Rozwado-
wem a Zurawnem, a wykonawszy ja umozliwit
takze regulacye go6rnego Dniestru. Na odnosng
odezwe Woydzialu krajowego jeszcze w marcu
1887 do rzadu wystosowang, pomimo licznych
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urgenséw, decyzya ministeryalna nie nastgpifa.
Sadze zatem, ze jest ostateczny czas, aby Sejm
upomniat sie stanowczo o zalatwienie tej spra-
wy, przez tyle lat tylko teoretycznie traktowa-
nej, aby rzad chciat wykona¢ tylko to, co sam
przyrzekat, t. j. przeprowadzi¢ regulacye od
Zurawna do Rozwadowa, a réwnoczes$nie, aby
Wydziat krajowy przystapit do szczeg6towego
wypracowania projektu regulacyi gornego Dnie-
stru od Rozwadowa w gdre. Uwazam za sto-
sowne, aby Wydzial krajowy zajat sie tern
opracowaniem projektu, obejmujgcego owych
70.000 morgdw, bo koszta tej regulacyi bedg
znaczne, a samo opracowanie projektu wymagaé
bedzie dokladnych studyéw i diugiego czasu,
jezeli projekt ten ma by¢ dojrzaty i celowi od-
powiedni.

Upraszam zatem Wysokg lzbe, aby wnio-
sek moj raczyta odesta¢ do komisyi gospodar-
stwa krajowego. (Brawa).

J. E. hr. Marszatek. Wnioskodawca pro-
si 0 odestanie jego wniosku do komisyi gospo-
darstwa krajowego.

Rozprawa otwarta. Czy zada kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa zam-

knieta. Kto sie zgadza z tym wnioskiem, ze-
chce reke podnie$é. (Wiekszos¢). Wniosek jest
przyjety.

Nastepuje:

Pierwsze czytanie wniosku posta Goldma-
na w przedmiocie zmiany §. 9. statutu szkoly
wydziatowej zenskiej, tudziez kurséw nauki do-
petniajacej we Lwowie. (Aleg. 162). n

Celem uzasadnienia wniosku gtos ma p.
Goldman.

P. Dr. Goldman. Woysoka Izbo! Wnhnio-
sek, ktory miatem zaszcyt ztozy¢ do laski mar-
szatkowskiej, dazy do zmiany paragrafu 9. uchwa-
lonego przez Wysoki Sejm dnia 23. stycznia
1886 r. statutu dla szkoty wydziatowej zenskiej
we Lwowie. 8 9. w dotychczasowem brzmieniu
ustanawia etat nauczycielski dla tej szkoty wten
sposob, ze grono nauczycielskie sktada sie z dy-
rektora, katechety i 4 nauczycielek. Grono to
dzieli miedzy siebie wszystkie przedmioty objete
planem nauki, a do tego planu nalezy takze
nauka rysunkéw. Wprawdzie nauczycielki etato-
we, a szczegoOlnie jedna z nich, ktdra ma kwali-
fikacye wydziatowag z trzeciej grupy, majg do-
stateczne uzdatnienie do udzielania tej nauki,
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jednak wobec waznosci nauki rysunkéw i wobec
tego, ze pomyslny rezultat tej nauki wiecej jak
przy kazdej innej nauce zalezy wylacznie pra-
wie od metody nauczania, nie nalezy mojem zda-
niem pozostawia¢ udzielania tej nauki nauczy-
cielce, ktéra ma wprawdzie dostateczne uzdol-
nienie ogolne, ale ktéra nie oddajagc sie wylg-
cznie temu przedmiotowi, niema moznosci S$le-
dzenia i przyswajania sobie wszystkich postepow
metody.

To zapatrywanie moje podziela takze re-
prezentacya miasta Lwowa. Reprezentacya gminy
miasta Lwowa dotgd pokrywa wszystkie wydatki
na szkolnictwo ludowe z wilasnych funduszéw
i dochodéw gminy, bez pomocy funduszu szkol-
nego krajowego, mimo to, co z uznaniem nalezy
zaznaczy¢, nie szczedzi nigdy wydatkow, jezeli
rozchodzi sie o nalezyte uposazenie szkéti o po-
mysiny rozwoj szkolnictwa. Przyszta ona do prze-
konania, ze dla nauki rysunkéw, jezeli sie chce
mie¢ nalezyte i pozadane z tej nauki rezultaty,
potrzeba ustanowi¢ site nauczycielskg osobng fa-
chowa. To tez na jednem z ostatnich posiedzen
swoich ustanowita etatowg posade nauczycielskg
rysunkéw i powotata na te posade site fachowa,
ktéra z natury wybitnie do tego uzdolniona,
miata tez sposobnos$¢ przy pomocy gminy i kra-
ju w szkole artystycznej we Lwowie, jak w mu-
zeum artystycznem w Wiedniu, ten wrodzony ta-
lent wydoskonalié. Wniosek wiec moj dazy do
tego, aby uchwata reprezentacyi gminy miasta
Lwowa znalazta uwzglednienie w statucie dla
szkoty wydziatowej i aby ta sita fachowa, ktdra
udziela nauki rysunkéw, ustawowo zostata zali-
czong do grona nauczycielskiego szkoty wydzia-
towej zenskiej. Pod wzgledem formalnym upra-
szam o0 odestanie wniosku mojego do komisyi
szkonej i wyrazam zyczenie, aby komisya jeszcze

w tej sesyi sprawozdanie Wysokiemu Sejmowi
przediozyta.
J. E. hr. Marszatek. P. Dr. Goldman

wnosi odestanie swego wniosku do komisyi szkol-
nej z wyrazeniem zyczenia, aby komisya jeszcze
na obecnej sesyi przedtozyta Wysokiej Izbie
sprawozdanie.

Rozprawa otwarta. Czy zada kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zgda, rozprawa zam-

knieta. Kto sie zgadza z tym wnioskiem, raczy
reke podnies¢. (Wiekszos¢). Whniosek jest przy-
jety.
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Nastepuje:

Wybér Cztonka Wydziatu krajowego i za-
stepcy dla tegoz z kuryi wielkich posiadaczy
gruntowych. Wedlug 8 12. statutu krajowego
gtosowanie odbedzie sie imiennie kartkami. Pa-
nowie sekretarze bedg wywotywali nazwiska pp.
postow z kuryi wiekszych posiadtosci.

Na skrutator6w zapraszam pp. postow: Saw-
czaka, Czaykowskiego, Emila Torosiewicza, Skrzyn-
skiego i Szczesnego Koziebrodzkiego...

Gtosy. P. Emil Torosiewicz nieobecny.

..W miejsce nieobecnego p Emila Torosie-
wicza prosze p. Mikotaja Torosiewicza.

Zawieszam teraz posiedzenie na 10 minut,
celem pozostawienia czasu pp. wyborcom na po-
rozumienie sie¢ co dc kandydata.

(Po przerwie od godz. 12 minut 4 do godz.
12 minut 19). Przerwane posiedzenie podejmuje
na nowo.

Upraszam p. sekretarza o odczytywanie
nazwisk pp. postdw z wigkszych posiadtosci.

Sekretarz p. Antoni hr. Wodzicki (czyta
spis postdw z wiekszych posiadtosci, postowie
oddajg kartki).

J. E. hr. Marszatek (po odbytem gtoso-
waniu). Teraz przystgpimy do wyboru zastepcy
Cztonka Wydziatlu krajowego z kuryi wiekszych
posiadfosci. Na skrutatoréw zapraszam pp. po-
stow: Stoneckiego, ks Sawe, Romanczuka, Roz
wadowskiego, Stanistawa Tarnowskiego mitod-
Szego.

Gtosy. P. Sloneckiego niema.

J. E. hr. Marszatek. W miejsce nie-
obecnego p. Stoneckiego zapraszam p. Dydyn-
skiego na skrutatora. Upraszam pana sekretarza
0 odczytanie imiennego spisu postdw z wiekszych
posiadtosci.

Sekretarz p. Antoni hr. Wodzicki (czyta
nazwiska postow z wiekszych posiadtosci, posto-
wie oddajg kartki).

J. E. hr. Marszatek (po odbytem gtoso-
waniu). Upraszam pp. skrutatoréw, aby przysta-
pili do obliczenia gloséw, a rezultat skrutynium
podali do wiadomosci Wysokiej 1zby.

Na chwile przerwe posiedzenie, dopdki ko-
misya skrutacyjna nie obliczy gtoséw.

(Po przerwie kilkuminutowej). Przerwane
posiedzenie otwieram na nowo. Celem zdania
sprawy ze skrutynium wyboru na Czitonka Wy-
dziatu krajowego, gtos ma sprawozdawca Szczesny
hr. Koziebrodzki.

Sprawozdawca Szczesny hr. KoziebrodzKki
(czyta):

Wybor Czlonka Wydziatu krajowego z kla-
sy wielkich posiadaczy gruntowych.

Gtosujacych 36.

Absolutna wiekszos¢ 19.

Oktaw Pietruski otrzymat 22 gloséw, bia-
tych kartek 11. Gustaw Romer otrzymat 3 gtosy.

J. E. hr. Marszatek. Wybrany wiec Czton-
kiem Wydziatu krajowego p. Oktaw Pietruski.
Obecnie do zdania sprawy z rezultatu wyboru
na zastepce Czlonka Wydziatlu krajowego gtos
ma p. ks. Sawa.

P. ks. Sawa (czyta):

Wyboér zastepcy Cztonka Wydziatu krajo-
wego z kuryi wielkich posiadtosci.

Gtosujacych 35.

Absolutna wiekszo$¢ 18.

P. Gustaw Romer otrzymat 30 glosow, 2
kartki biate; reszta gtosow rozstrzelonych.

J. E. hr. Marszatek. Wybrany wiec za-
stepcg jest p. Gustaw Romer.

Z porzadku dziennego nastepuje:

Sprawozdanie komisyi budzetowej o0 zam-
knieciu rachunkéw funduszéw indemnizacyjnych
za rok 1888. (Aleg. 163).

Sprawozdawca p. Wiodzimierz Koztowski
ma glos.

Sprawozdawca p. Dr. Wilodzimierz Ko-
ztowski (zaczyna czyta¢ sprawozdanie z aleg.
163).

P. Niedzielski. Wnosze uwolnienie p.
sprawozdawcy od czytania sprawozdania.

J. E. hr. Marszatek. Kto sie zgadza
z wnioskiem uwolnienia p sprawozdawcy od czy-
tania sprawozdania, raczy reke podniesé. (Wie-
kszos$€). Whniosek jest przyjety.

Upraszam o0 odczytanie wniosku komisyi.

Sprawozdawca p. Dr. Wiodzimierz Ko-
ztowski (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalic :

Sejm wstrzymuje sie od stanowczego zata-
twienia przedtozonego mu zamkniecia rachunkdow
funduszéw indemnizacyjnych Galicyi wschodniej,
Galicyi zachodniej i Wielkiego Ksiestwa Kra-
kowskiego za rok 1888, a przyjmuje tylko je do
wiadomosci z zastrzezeniami uchwalonemi na po-
przednich sesyach sejmowych.

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie za-
da, rozprawa zamknieta. Kto sie zgadza z wnio-
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skiem komisyi, raczy reke podnies¢. (Wiekszos¢).
Whiosek jest przyjety.

Z pcrzadku dziennego nastepuje:

Sprawozdanie komisyi gospodarstwa krajo-
wego z przedtozenia Wydziatu krajowego o szko-
tach rolniczych i folwarku w Dublanach. (Aleg.
164).

Sprawozdawca p. Edward Jedrzejowicz,
a w zastepstwie p. hr. Ludwik Wodzicki ma gtos.

Sprawozdawca J. E. p. hr. Ludwik Wo-
dzicki. W zastepstwie Cztonka komisyi gospo-
darstwa krajowego Edwarda Jedrzejowicza, ktory
byt w moznosci sprawozdanie napisa¢, ale nie-
stety nie moze by¢ obecnym, aby je tu bronic,
podjatem sie jego sprawozdanie tu przedtozy¢,
a robie to tem chetniej, ze ze sprawozdaniem
i z wnioskami komisyi zupetnie sie zgadzam.

(Zaczyna czyta¢ sprawozdanie z alegatu
164).

Gtosy. Prosimy o uwolnienie p. sprawo-
zdawcy od czytania.

J. E. hr. Marszatek. Jest wniosek o uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania. Kto sie
z tym wnioskiem zgadza, raczy reke podniesc.
(Wiekszos$¢). Whniosek jest przyjety.

Upraszam p. sprawozdawce o odczytanie
wnioskow.

Sprawozdawca J. E. p. hr. Ludwik Wo-
dzicki (czyta)

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

1. Sejm przyjmuje do wiadomosci sprawo-
zdanie Woydziatu krajowego z czynnosci tycza-
cych sie krajowych szkot rolniczych w Dublanach
i folwarku dublariskiego z dnia 24. wrze$nia
1889 1 41.067.

2. Sejm poleca Wydziatowi krajowemu po-
stawi¢ dom mieszkalny dla profesora szkoly
wyzszej w Dublanach, kosztem nie przekraczajg-
cym kwoty 6.100 z}. i otwiera Wydziatowi kra-
jowemu na cel powyzszy kredyt do wysokosci
3.000 zt. na r. 1890.

3. Sejm zgadza sie na rozpoczecie budowy
gorzelni w Dublanach w roku 1890, kosztem nie
przekraczajgcym 28.000 zi. i na przeistoczenie
kursu gorzelniczego w Dublanach na szkote go-
rzelnicza, jezeli c. k. rzad zobowigze sie udzie-
lic na budowe gorzelni subwencye w kwocie naj-
mniej 12.000 zt. i przyczyniaé sie do pokrycia
kosztow utrzymania szkoty roczng dotacyg w kwo-
cie najmniej 1.500 zi.
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4. Na wypadek dopetnienia przez c. k.
warunku pod 3. Sejm upowaznia Wydziat kra-
jowy do zaciggniecia na majetnos¢ dublanska
pozyczki hipotecznej w kwocie 16.000 zt. spta-
calnej przez amortyzacye i do uzycia funduszu
z tej pozyczki uzyskanego na czeSciowe pokry-
cie kosztow budowy i urzadzenie gorzelni w Du-
blanach; oraz rezolucye:

1. Wzywa sie Wydziat krajowy, azeby roz-
strzasnat powody, dla ktoérych zachodza trudno-
§ci w uzupetnieniu ubytkow powstatych w gronie
profesorbw w Dublanach i obmyslit $rodki za-
radcze, a ewentualnie przedtozyt odpowiednie
whnioski.

2. Wzywa sie Wydziat krajowy, azeby zba-
dat, o ile byloby wskazanem urzadzi¢ w szkole
dublanskiej internat dla ucznidéw, przeprowadzit
w tym Kkierunku studya nad urzadzeniem podo-
bnych instytutdw obcokrajowych i zdat sprawe
z tych dochodzen na najblizszej sesyi sejmowej.

3. Wzywa sie Wydziat krajowy, azeby
z ¢. k. rzadem prowadzit rokowania o podniesie-
nie dotacyi rocznej na kurs gorzelniczy przy go-
rzelni majacej sie urzadzi¢ w Dublanach do kwo-

ty 2.000 zt.

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa ogdlna
otwarta.

Sprawozdawca J. E. hr. Ludwik Wodzi-
cki. Prosze o glos.

J. E. hr. Mars zatek.
Wodzicki ma gtos.

J. E. hr. Ludwik

Sprawozdawca J. E. p. hr. Ludwik W o-
dzicki. Sprawozdawcy tej sprawy byt w komi-
syi gosp. kr. p. Edward Jedrzejowicz, on sprawo-
zdanie wypracowat, a poniewaz stan zdrowia
nie dozwala mu by¢ dzisiaj w lzbie obecnym,
podjatem sie zastgpi¢ go, robie to tem chetnigj,
ze tak ze sprawozdaniem jak i z wnioskami
zgadzam sie w zupetnosci.

Jak panowie z odczytanego sprawozdania
powzieliScie wiadomos$¢, stawia komisya gospo-
darstwa krajowego wniosek, aby postawi¢ dom
mieszkalny dla profesora szkoty wyzszej w Du-
blanach, kosztem nie przekraczajgcym 6.100 zi.
i otwiera Wydziatowi krajowemu na cel powyzszy
kredyt do wysokosci 3.000 zt. Otéz komisya go-
spodarstwa krajowego jest przekonana, ze posta-
wienie tego domu jest nieunikniong konieczno-
§cig, jesli szkota nie ma sie chyli¢ ku upadko-
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wi i jesli do szczuptego wzglednie wynagrodze-
nia dla profesoréw przyjdzie jeszcze ten powdd,
ze nie beda mieli pomieszkania, ktéreby zdro-
wia ich stanowczo na szwank nie narazato. Ko-
misya tedy od wniosku tego odstgpi¢ nie moze.

W obec jednak uwagi, ktorg tu styszeliSmy
od przewodniczacego komisyi budzetowej, ktory
wykazywat, ze najmniejsze podniesienie budzetu
mogtoby juz zwichngé rownowage budzetu i spro-
wadzi¢ koniecznos$¢ podniesienia o jeden cent
dodatkéw do podatkdéw, poczuwatem sie do obo-
wigzku porozumienia sie z Czitonkiem Wydziatu
krajowego, ktéry jest na czele odno$nego depar-
tamentu, czy nie byloby jakiego Srodka ominie-
cia tych trudnosci.

Skutek tego porozumienia jest taki, ze je-
Sliby Wysoka Izba na to sie zgodzita, moznaby,
zamiast kredytu do 3.000 =z, uchwali¢ upo-
waznienie Wydziatowi krajowemu do wziecia tej
sumy 3.000 zt. z funduszu propinacyjnego, ktory
na majatek Dublany przypada. W tym razie nie
bytoby trudno$ci i ta sprawa przynajmniej nie
wptynetaby na zwichniecie tej réwnowagi, do
ktérej komisya budzetowa z takim trudem do-
szta. Przy dyskusyi specyalnej bede miat zaszczyt
zaproponowac¢ zmiane wniosku w tym Kierunku.

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa ogo6lna
otwarta. Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt
gtosu nie zada, rozprawa ogolna zamknieta, przy-
stepujemy do rozprawy szczegdtowej.

Sprawozdawca J. E. hr. Ludwik Wodzie-
ki (czyta):

1. Sejm przyjmuje do wiadomosci sprawo-
zdanie Wydziatlu krajowego z czynnosci tycza-
cych sie krajowych szkét rolniczych w Dublanach
i folwarku dublanskiego z d. 24. wrze$nia 1889
L. 41.067.

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Skoro nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
pierwszy wniosek komisyi, raczy reke podniesé.
(Wigkszos$¢). Wniosek jest przyjety.

Sprawozdawca J. E. hr. Ludwik Wodzie-
ki (czyta):

2. Sejm poleca Wydziatowi krajowemu po-
stawi¢ dom mieszkalny dla profesora szkoty
wyzszej w Dublanach kosztem nie przekracza-
jacym kwoty 6.100 zi. i otwiera Wydziatowi
krajowemu na cel powyzszy kredyt do wyso-
kosci 3.000 zt. na r. 1890.

21. Posiedzenie z 18. listopada 1889.

W mys$l uwag, jakie miatem zaszczyt w dy-
skusyi ogolnej przedtozy¢, stawiam poprawke do
tego ustepu, ktory w takim razie bedzie brzmiat
jak nastepuje (czyta):

Sejm poleca Wydziatowi krajowemu posta-
wi¢ dom mieszkalny dla profesora szkoly wyz-
szej w Dublanach kosztem nie przekraczajgcym
kwoty 6.100 zt. i upowaznia Wydziat krajowy
do uzycia na cel powyzszy sumy 3.000 zt. wr. b.
z funduszu za zniesienie propinacyi Dublanom
przyjs¢ majacego".

J. E.hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.

P. Zygmunt Koztowski. Prosze o glos.

J. E. hr. Marszatek. P. Zygmunt Ko-
ztowski ma gtos.

P. Zygmunt Koztowski. Wniosku o nie-
dozwolenie tej sumy stawia¢ nie bede, w obec
doswiadczen poczynionych w tej Wysokiej Izbie,
ze ilekro¢ przychodzi komisya gospodarstwa kra-
jowego z wnioskami, trudno jest je obali¢. Je-
dnak nie moge poming¢ tej sposobnosci, aby nie
skonstatowaé, ze jesSli la pozycya wedtug propo-
zycyi p. sprawozdawcy bedzie przyjeta, naten-
czas Sejm wejdzie na droge, jaka postepujg man-
danci nasi t. j., ze dochody jeszcze nie zupetnie
ptynne juz naprzoéd eskontujg, a przy drugim
punkcie, ze jedyng moze wiasnos¢ ziemska, jaka
kraj posiada, dtugiem obarczamy. Dla skonsta-
towania tego zabratem glos.

J. E. hr. Marszatek. Czy Zada jeszcze
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, p.
sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca J. E. hr. Ludwik Wodzi c-
ki. Szanownemu moéwcy mam tylko do odpowie-
dzenia, ze zamiarem komisyi gospodarstwa kra-
jowego nie bylo bynajmniej z nieptynnego jeszcze
funduszu, jak szanowny mdwca powiedziat, za-
czerpng¢ fundusz na budowe domu, tylko komi-
sya uwazata za konieczne zrobi¢ ten wydatek
i chciata na ten cel otworzy¢ kredyt Wydziatowi
krajowemu. W obec jednak przemowienia prze-
wodniczacego komisyi budzetowej sadzimy, ze
nie nalezy cofngé sie przed szukaniem innego
$rodka pokrycia, aby ta suma wzgledem catego
mdzetu drobna, nie byla powodem podnoszenia
dodatkéw do podatkdw.

Idzie tu o $rodek wyjscia w obec sytuacyi
stworzonej przemowieniem przewodniczacego ko-
misyi budzetowej. Uwagi szanownego moéwcy by-
tyby moze stuszne, gdyby pierwotnie byta komi-
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sya przyszta z takim wnioskiem. Ale wnioski jej
sg odmienne, a zmiana okazala sie potrzebng
w obec faktu, ktory dzis wiasnie podany zostat
do wiadomosci Wysokiej lIzby.

J. E. hr. Marszatek. Przystgpimy do
rozprawy szczegotowej. Whniosek komisyi opiewa
obecnie jak nastepuje (czyta):

»Sejm poleca Wydziatowi krajowemu posta-
wi¢ dom mieszkalny dla profesora szkoly wyz-
szej w Dublanach kosztem nie przekraczajgcym
kwoty 6.100 zi. i upowaznia Wydziat krajowy
do uzycia na cel powyzszy sumy 3.000 zt. wr. b.
z funduszu za zniesienie propinacyi Dublanom
przyjs¢ majacego".

Kto ten wniosek przyjmuje raczy reke po-
dniesé. (Wiekszo$€). Jest przyjety.

Sprawozdawca J. E. p. Ludwik hr.
dzicki (czyta):

W o-
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cye 12.000 zt. a rocznie 1.500 zt. na pokrycie
ewentualnie z ruchu mogacych wynikngé strat;
poniewaz koszt budowy z calem urzadzeniem
jest obliczony na 28.000 zt., moze ona tym spo-
sobem by¢ zatozong w Dublanach bez obcigzenia
budzetu krajowego dodatkiem kapitatu 16.000 zt.
zaciaggnietego na hipoteke majatku Dublan, ktory
na ten cel zupetnie wystarczy".

P. Abrahamowicz. Prosze o glos.

J. E. hr. Mar szatek. P. Abrahamowicz
ma glos.

P. Abrahamowicz. Odnoény ustep ze
sprawozdania byt mi znany, ale tez znanemi mi
sg diugi cigzace na majatku w Dublanach.
W szczeg6lnosci ciezy na tym majatku 40.000
zt. na rzecz Towarzystwa gospodarskiego, Kil-
kanascie tysiecy zt. na rzecz banku a wartos¢
tej majetnosci zmniejszy sie obecnie jeszcze
wskutek ubytku prawa propinacyi. Nie pojmuje

3. Sejm zgadza sie na rozpoczecie budowe{:

gorzelni w Dublanach w roku 1890, kosztem nie-
przekraczajagcym 28.000 zt. i na przeistoczenie
kursu gorzelniczego w Dublanach na szkole go-
rzelnicza, jezeli c. k. rzad zobowigze sie udzie-
lic na budowe gorzelni subwencye w kwocie naj-
mniej 12.000 zt. i przyczynia¢ sie do pokrycia

kosztow utrzymania szkoty roczng dotacyg w kwo-

cie najmniej 1.500 zi.

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Zada kto gtosu?

P. Abrahamowie z. Prosze o glos.

J. E. hr. Marszatek. P. Abrahamowicz
ma gtos.

P. Abrahamowicz.
pyta¢ szanownego sprawozdawce, z jakich fun-
duszow miatyby by¢ pokryte wydatki przy bu-
dowie gorzelni, ktérg to budowe w mys$l wnio-
sku uczynionego przez komisye gospodarstwa
krajowego Wydziat krajowy juz w ciggu roku
1890 miatby rozpoczgé?

Sprawozdawca J. E. p. hr. Ludwik W o-
dzicki. Zdaje mi sie, ze sprawa ta jest wy-
czerpujaco. traktowang w sprawozdaniu, z ktore-
go dotyczacy ustep opiewa (czyta):

»Sprawa gorzelni po wielu latach mozol-
nych rokowan nareszcie do pomysinego rezultatu
doprowadzong zostata. C. k. rzad uznat, ze go-
rzelnia jest niezbednym warunkiem, aby kurs
nauki fabrykacyi spirytusu mogt by¢ pozytecz-
nym i obiecat udzieli¢ na jego budowe subwen-

Pozwalam sobie za-

wiec, jak mozna na ten majatek, ktéry jest ob-
dtuzony prawie do wysokosci swojej istotnej
wartosci, zaciggaC jeszcze pozyczke, ktoraby
tacznie z innymi dlugami warto$¢ tego majatku
przewyzszata.

Uwage te uczynitem nie w celu stawiania
stawiania opozycyi wnioskowi komisyi, ale ze
wzgledu na stan faktyczny.

Cztonek Woydziatu krajowego p. Were-
szczynski. Prosze o glos.

J. E. hr. Marszatek. Czlonek Wydziatu
krajowego p. Wereszczynski ma glos.

Cztonek Wydziatlu krajowego p. Were-
szczyhski. Pozwalam sobie zrobi¢ uwage, ze
wprawdzie majgtek dublanski jest bardzo ob-
cigzony, i jezelibySmy mieli na oku wartos¢ jego
jako objektu gospodarczego, to jest, o ile on
dochodéw z roli nies¢ moze, to trzebaby przy-
zna¢ stuszno$¢ twierdzeniu p. Abrahamowicza,
ze tam miejsca na hipoteke dalszg juz nie ma,
zwlaszcza, ze majatek ten obcigzony jest jeszcze
rentg na rzecz Towarzystwa gospodarskiego.

Atoli wnadziei, ze Towarzystwo gospodarskie
ttére pierwotnie nabyto majatek Dublany a pé-
Zniej na rzecz szkoty darowato go krajowi, za-
strzegajac sobie tylko rente, a to, jak nie wat-
)ie tylko dla tego, azeby sobie zastrzedz je-
szcze pewne prawo do zabierania gtosu w spra-
wie Dublan, sadze, ze ono odstapi prawo pier-
wszenstwa bypotecznego dla swej renty, ktore
i tak Bogiem a prawdg zawsze na szarym koncu
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stato. Otdéz na tej podstawie mniemam, ze ma-
jatek dublanski jeszcze obcigzy¢ bedzie mozna.
Zresztg pozwalam sobie zauwazy¢, ze gospodar-
stwo dublanskie zostato bardzo poprawione; po-
czyniliSmy bardzo znaczne wklady na drenowanie
i osuszenie tgk podiug najnowszych systemow,
wskutek czego warto$¢ tgk prawie w dwaojnaséb
sie zwiekszyta a przez to zwiekszyta sie zna-
cznie i warto$¢ calego majatku. Godzi sie takze
wzigé w rachube, ze stoi tam szereg budynkéw
wprawdzie nie w tym celu istniejgcych, azeby
podwyzszy¢ warto$¢ renty, a zatem i warto$é
objektu gospodarczego, ale budynki te przeciez
kosztowaly przeszto 100.000 zt. Do tego przy-
chodzi gorzelnia, ktéra bedzie kosztowata do
28.000 zt., i ktéra nie tyle jako objekt naukowy,
ale pod wzgledem wartosSci ziemi, warto$¢ ca-
tego majatku podniesie.

Jezeli sie uwzgledni dalej, ze dawniejsze po-
zyczki hipoteczne sg po czeSci umniejszone, to
nie ulega watpliwosci, ze banki pozyczki tej nie
odmowia, jezeli juz nie ze wzgledu na wiasci-
ciela przedmiotu gospodarczego, to chociazby ze
wzgledu na sam fakt postawienia gorzelni.

P. Polanowski. Prosze o gtos.

J. E. hr. Marszate k. P. Polanowski
ma glos.

P. Polanowski. Mowilem o tej sprawie
kilkakrotnie z cztonkami Towarzystwa rolni-
czego a mianowicie z prezesem ks. Sapiehg
oraz z innymi cztonkami komitetu Towarzystwa
gospodars. lwowskiego, a zawsze otrzymywatem
odpowiedZ kategoryczna, ze Towarzystwo rolni-
cze uznajgc, iz szkota dublanska potrzebuje
uzupeinienia szkolg gorzelnicza i gorzelnig nie
odmowi cessyi pierwszenstwa.

Zresztg czy mozemy nawet przypuszczac,
azeby to Towarzystwo polskie dla jedynego
wyzszego zaktadu rolniczego naukowego w kraju
nie przyznalo tego pierwszenstwa? O tern na-
wet nie watpie i pewny jestem, Zze to nie be-
dzie przeszkodg do wykonania dzieta rozpocze-
tego i przez kraj caly tak gorgco upragnionego.

P. Zygmunt Koztowski. Prosze o glos.

J. E. hr. Marszate k. P. Zygmunt Ko-
ztowski ma glos.

P. Zygmunt Koztowski. Ja tylko w celu
zoryentowania sie, jak za tg pozycyg mam glo-
sowaé, oS$mielam sie zapytaC szanownego refe-
renta komisyi, czy wedtug stanu dtugéw Dublan

21. Posiedzenie z 18. listopada 1889.

jest nadzieja, azeby z wiasnych dochoddw te
procenta (renta) mogly by¢ pokryte, a to z diu-
gami dzi§ cigzacymi i zaciggna¢ sie majacymi,
bo w razie przeciwnym pokry¢by to musiat kraj.
Wedtug odpowiedzi szanownego referenta komi-
syi zastosuje sie takze z glosowaniem co do tej
pozycyi.

Cztonek Wydziatlu krajowego p. Dr. W e-
reszczynski. Prosze o glos.

J. E. hr. Marszatek. Czionek Wydziatu
kraj. p. Wereszczyniski ma glos.

Cztonek Wydziatu krajowego p. Dr. Were-
szczynski. Na ostatnie pytanie chciatbym
odpowiedzie¢, ze kosztami catego kursu gorzel-
nianego objete sg juz straty i amortyzacya; je-
zeli wiec porachowalisSmy w tych kosztach za
wiele, to kurs gorzelniany bedzie nas kosztowat
mniej, a jezeliSmy policzyli za mato, to bedzie
nas kosztowat wiecej, ale w tych kosztach be-
dzie juz wydatek na amortyzacye wkiadu, na
budowe gorzelni uczyni¢ sie majacego.

J. E. hr. Marszatek. Czy zada jeszcze
kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt wiecej gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta.

P. sprawozdawca ma glos.

Sprawozdawca J. E. Ludwik hr. Wodzi-
cki. Do wyjasnienia, danego przez referenta

Wydziatu krajowego, dodam pare stow.

Zdaje mi sie, ze kolega Koztowski zadtugo
zajmowat sie gospodarstwem, azeby magt przy-
pusci¢, ze na pytanie tego rodzaju, jakie posta-
wit, jakg$ stanowczg odpowiedz da¢ mozna.

Pewnos¢, czy jakie$ gospodarstwo, oparte
na gorzelni, czy bez gorzelni, bedzie sie mogto
rentowaé¢ i pokry¢ wydatki, zalezy od tylu oko-
licznosci niezaleznych od woli ludzkiej, ze sta-
nowczej odpowiedzi nikt dac¢ nie jest w stanie.

Komisya gospodarstwa krajowego tak samo
sie na te rzecz zapatrywala, jak to wyswiecit
cztonek Wydzialu krajowego, ze przy wydatku
1.500 zt. na kurs gorzelniany powinno sie ren-
towac i pokry¢ mozliwy niedobér. Reczyé za to
nikt nie moze i w ogdle jezeli idzie o budzet
gospodarstwa jakiego$ czy we wiasnej admini-
stracyi, czy administrowanej na rzecz kraju, zu-
petnej pewnosci co do rezultatow i dochodow
nikt da¢ nie jest w stanie.

Co do uwag p. Abrahamowicza, to nikt
zdaje mi sie nie watpi, ze postawienie gorzelni
podnosi warto$¢ majatku.
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Otoz w tym wypadku trzeba uwzglednic,
ze rachowano tu na przyczynienie sie przez rzad
kwotg 12.000 zt. i to jest postawione we wnio-
skach jako warunek sine qun non. Otéz jezeli
sie zaciggnie 16.000 zt. pozyczki, to zwazywszy,
ze warto$¢ majatku podniesie sie o 28.000 zt.
a przez to stosunek warto$ci majatku do obcig-
zenia hypotecznego bedzie Kkorzystniejszy jak
obecnie.

J. E. hr. Marszatek. Przystepujemy do
glosowania. Poniewaz nie ma ani poprawki, ani
innego wniosku, podam pod glosowanie punkt
trzeci wniosku komisyi.

Kto sie z tym punktem zgadza, raczy reke
podnies$é. (Wiekszos€). Jest przyjety.

Upraszam p. sprawozdawce o odczytanie
ustepu 4. wniosku komisyi.

Sprawozdawca J. E. p. hr.
dzicki (czyta):

Ludwik W o-

4, Na wypadek dopetnienia przez c. k.

warunku pod 3. Sejm upowaznia Wydzial kra-
jowy do zaciggniecia na majetno$¢ dublanska
pozyczki hipotecznej w kwocie 16.000 zi. spta-
calnej przez amortyzacye, i do uzycia funduszu
Z tej pozyczki uzyskanego na czesciowe pokry-
cie kosztow budowy i urzgdzenie gorzelni wDu-
blanach.

J.E.hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto glosu? (Nikt). Skoro nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
ustep 4. wniosku komisyi gospodarstwa krajo-
wego, raczy reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest
przyjety.

Sprawozdawca J. E. p. hr. Ludwik Wo-
dzicki. Komisya proponuje nastepujacg rezo-
lucye (czyta):

1 Wzywa sie Wydziat krajowy, azeby

trzasnagt powody, dla ktérych zachodzg trudno-
§ci w uzupenieniu ubytkéw powstatych w gronie
profesorow w Dublanach i obmyslit $rodki za-
radcze a ewentualnie przedtozyt odpowiednie
whnioski. *

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Skoro nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
punkt 1 rezolucyi, raczy reke podniesé. (Wie-
kszo$¢). Jest przyjety.

Sprawozdawca J. E. p. hr. Ludwik Wo-

dzicki (czyta):
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2. Wzywa sie Wydziat krajowy, azeby zba-
dat, o ile byloby wskazanem urzadzi¢ w szkole
dublanskiej internat dla uczniéw, przeprowadzit
w tym kierunku studya nad urzgdzeniem podo-
bnych instytutbw obcokrajowych i zdat sprawe
z tych dochodzerh na najblizszej sesyi sejmowej.

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Skoro nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje

punkt 2. rezolucyi, raczy reke podnies¢. (Wie-
kszos$€). Jest przyjety.
Sprawozdawca J. E. p. hr. Ludwik W o-

dzicki (czyta):

3. Wzywa sie Wydziat krajowy, azeby z c. k.
rzgdem prowadzit rokowania o podniesienie do-
tacyi rocznej na kurs gorzelniczy przy gorzelni
majacej sie urzadzi¢ w Dublanach do kwoty
2.000 zit.

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Skoro nikt gtosu

madzada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
punkt 3 rezolucyi, raczy reke podnies¢. (Wie-
kszo$€). Jest przyjety.

Sprawozdawca J. E. p. hr. Ludwik Wo-

dzicki. Wnosze trzecie czytanie bez czytania.

J. E. hr. Marszatek. Sprawozdawca
wnosi przystapienie do trzeciego czytania bez
czytania. Kto sie z tym wnioskiem zgadza, raczy
reke podnies¢. (Wiekszos€). Jest przyjety. Kto
przyjmuje powziete uchwaly w trzeciem czytaniu
Zz pominieciem czytania, raczy reke podniesc.
(Wiekszos¢). Sa przyjete.

Z porzadku dziennego nastepuje (czyta):

Sprawozdanie komisyi administracyjnej o ko-
lei Karola Ludwika. (Aleg, 165). Sprawo-
zdawca p. Bilinski ma glos.

Sprawozdawca p. Dr. Bilinski. (Zaczyna
odczytywac¢ sprawozdanie z alegatu 165).
roz? -

Gtosy: Uwolni¢ p. sprawozdawce od czy-
tania sprawozdania.

J. E. hr. Marszatek. Jest wniosek uwol-
nienia p. sprawozdawcy od czytania sprawozda-
nia. Kto sie z tym wnioskiem zgadza, raczy reke
podniesé. (Wiekszos¢). Jest przyjety.

Upraszam p. sprawozdawce o odczytanie
whniosku.

Sprawozdawca p. Dr. Bilinski (czyta):

Komisya administracyjna przeto wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

1. Sejm Krdlestwa Galicyi i
wraz z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem, po-

Lodome
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wotujgc sie na pieciokrotne uchwaly swoje, wzy-
wa c. k. rzad, by spowodowat kolej Karola Lu-
dwika do zaprowadzenia natychmiastowego taryf
kolei panstwowych;

2. Sejm wzywa c. k. rzad, by w razie oporu
kolei Karola Ludwika przejagt wszystkie jej linie
lub przynajmniej objat w mysl 8 4. ust. z d.
14. grudnia 1877 dz. u. p. Nr. 112 linie Lwow-
Podwotoczyska i Krasne-Brody;

3. Sejm poleca Wydziatowi krajowemu, by
w powyzszym duchu rozpoczat u c. k. rzadu sta-
rania jak najusilniejsze i wyraza przekonanie, iz
one beda skuteczniejsze, niz dotychczasowe sta-
rania piecioletnie.

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa og6lna
otwarta. Do glosu zapisany p. ks. Sanguszko
ma gtos.

P. ks. Sanguszko. Jakkolwiek zupetnie
ze sprawami kolejowemi nie jestem obeznany,
to jednak skoro w tej Wysokiej lzbie jest mowa
0 kolei Karola Ludwika, milcze¢ mi trudno. Pa-
trze sie bowiem od szeregu lat na sposéb, wja-
ki ta kolej oddziatywa na stosunki naszego kraju.
Obrachunek miedzy krajem atg kolejg jest stary,
datuje sie od przeszto 30 lat. A najprzéd kon-
cesya, na podstawie ktérej ta kolej weszta w zy-
cie. W tej koncesyi zostat kraj oddany na taske
1 nietaske towarzjstwa akcyjnego. Wprawdzie
byfa inna koncesya, inny przywilej, ktory byt
moze dalej idagcym i dziwaczniejszym, to przy-
wilej kolei Ferdynanda; ale ten przywilej byt
0 20 lat przeszto starszy, miat te wymodwke, ze
wtedy, kiedy ten przywilej kolei Ferdynanda
dawano, nie wiedziano jeszcze wilasciwie, co sg
koleje, nie miano pod tym wzgledem doswiad-
czenia. W 21 lat pdzniej oddano kraj taki, jak
Galicya, t. j. kraj ktéry eksportuje prawie wy-
facznie ptody surowe, a zatem ciezkie, a zatem
nie znoszace drogiego transportu, majacy pra-
wie sto mil diugosci, zamkniety ze wszystkich
stron i tylko na zachdéd otwarty i ten kraj od-
dano na taske i nietaske towarzystwa akcyjnego,
na zysk obrachowanego. To tez rzeczywiscie na
tern kraj cierpiat bardzo i ze tak znidst, jak
zniost te trudnosci eskportu, ze wtym kraju nie
bylo wiecej hatasu i gloséw sprzeciwiajacych
sie temu stanowi rzeczy, to chyba przypisac¢ na-
lezy temu, ze jestto kraj rolniczy, ze ci rolnicy
ostatecznie w znacznej swej wiekszosci intere-
sow swoich nie rozumiejg, ze zndw handlarze sg
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tak dawniej
odnosi sie do

to mali handlarze (przynajmniej
byto; to co moéwie w tej chwili,
przesztosci), ze ci handlarze mali ostatecznie
zamiast podnie$¢ rzecz zasadniczo, starali sie
o protekcye, ojakie$ ulgi kazdy dla siebie i byli
kontenci, jezeli jeden dostat jaka$ refakcya, kté-
rej drugi nie dostat.

Tak stata sprawa przez dilugi szereg lat,
a tymczasem taryfy byly takie, ze w catej Eu-
ropie, a moze i w catym Swiecie réwnie drogich
nie bylo. (Gtosy. Tak jest). PoOzZniej przyszia
kolej nowa, kolej transwersalna. Zdawato sie, ze
ona bedzie rodzajem regulatora dla taryf kolei Ka-
rola Ludwika i tak do pewnej miary sie i stato.
O konkurencyjnej kolei mowy by¢ nie mogto,
bo ta kolej nigdy nie mogta by¢ konkurencyjna
dla tej kolei, ktéra mogta sobie wybra¢ najdo-
godniejsze miejsca i najlatwiejsze przestrzenie.

Otéz, prosze pandw, od jakiego$ czasu wi-
dzimy, Zze i ten regulator zupetnie nic nie po-
mogt i widzimy, ze taryfy znowu sie wznosza.
Byly w ostatnich latach przeprowadzane rozmai-
tego rodzaju roboty, bylty budowane koleje przez
kolej Karola Ludwika, ktore byly podobno rza-
dowi bardzo potrzebne, teraz jest budowany dru-
gi tor na tejze kolei i jak powiedziat ktos,
wszystkie tego rodzaju dodatkowe roboty sg ro-
dzajem atutdbw w rekach rzadu, ktéry by mogt
wywrze¢ presyg na te kolej w tym Kkierunku,
izby kwestye taryfowg odpowiednio interesom
kraju uregulowaé. Oto6z nie przecze, ze kazdy
uktad nowy miedzy kolejg Karola Ludwika a rza-
dem jest atutem, ale w czyich rekach sie ten
atut znajduje ? Ja twierdze, ze w rekach kolei
Karola Ludwika. Ja mysle, ze jezeli panstwo ja-
ko takie nie wydato ani grosza na kolej n. p.
Dembica-Nadbrzezie, to ostatecznie moze nie
akcyonaryusze za to zaptacag, ale my. (Brawo)
Ja sie patrzytem na to, kiedy te kolej budowano,
budowano ja w $rodku zimy i to bardzo twar-
dej zimy, sypano bryly lodu, t. j. zmarznietg
ziemie i utworzono z tego nasyp, oczywiscie, ze
koszta tej kolei musiaty by¢ przez to znacznie
wyzsze, nizeliby byta budowana w normalnych
warunkach. A przeciez nadzwyczajnie korzystnie
wypadta ta kolej dla panstwa, bo pokazuje sie,
ze panstwo z tego tytutu zadnych kosztéw nie
poniosto. Ktdéz wiec te koszta ponosi? Czy moze
w patryotycznej swej gorliwosci ponoszg je akcyo-
naryusze? Bardzo watpie prosze panéw. Mnie
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sie zdaje, ze my za to ptacimy, kraj za to pta-
ci! (Gtosy. Tak jest). v

Ot6z musze przyzna¢, ze nie bedac zupet-
nie fachowym, nie moge wchodzi¢ w szczegoly,
ale gdziekolwiek widze obrachunek jaki$s miedzy
Wysokim rzagdem a tg kolejg, to mnie ten obra-
chunek dziwi. Do mojego przecietnego umystu
nie mogto nigdy wejs¢, jakim sposobem moze
sie dzia¢, ze kolej, ktéra przez szereg lat ogro-
mne zyski dawatla akcyonaryuszom na jednej
przestrzeni byfa subwencyonowana przez pan-
stwo dlatego, ze na tej wilasnie przestrzeni ja-
koby dawata oczywiscie strate. Tego ja absolu-
tnie nigdy zrozumie¢ nie mogtem, a jednakze
przez szereg lat tak bylo.

Ot6z prosze pandw, z tego tytutu bede za
wnioskiem komisyi upanstwowienia tej Kkolei,
jakkolwiek stanowisko, ktore ja w tej kwestyi
zajmuje, nie mogtoby mnie do czego innego do-
prowadzi¢, jak tylko do podniesienia kwestyi ta-
ryfowej, bo ta kwestya jest zywotna dla kraju.
My to jako spoleczenstwo odczuwamy najsilniej.
Otéz w tej kwestyi musi co$ nastapi¢, z tern
sie rachowaé potrzeba. Czasy sie zmienity, a zmie-
nity sie na gorsze. Dla kraju rolniczego nastata
ogolna, Swiatowa kryzys rolnicza, ktdra kwestyo-
nuje przyszto$¢ tego rolnictwa. Specyalnie dla
Galicyi przyszto jeszcze co$ innego, przyszia
ostatecznie ustawa o wodce, ktora niezawodnie
na rolnictwo oddziata w sposéb bardzo dotkliwy
na wiascicieli i w wielu miejscach zagrozi byt
gorzelni, przyszta wreszcie w tym roku kleska
wyjatkowa, ktdrej prosze pandéw doniostosci nie
tylko w tym roku, ale i na przyszto$¢ nie zapo-
znawac. W tym roku w tym nieszcze$liwym kra-
ju byta ogolna kleska nieurodzaju; do tej kleski
przytaczyta sie jeszcze kleska choroby na bydio,
zakaz eksportu $win, to jest po prostu na calej
linii dla calego kraju kleska. Otdéz niema kwe-
styi, ze skutki tej kleski dadza sie czué jeszcze
za lata. Ze ta pomoc, jaka kraj i panstwo daje,
uwolni kraj od tego strasznego widoku, zeby lu-
dzie z gtodu marli, temu wierze, ale ona nie
uwolni tego kraju od kleski tej strasznej, ze
kapitat jego w inwentarzu roboczym, w bydle,
bedzie zniszczony.

To sie prosze panow odbije w przysztosci
bardzo. Wielu wiascicieli, niestety bardzo wielu
dzierzawcéw poniesie kleske taka, ze w przy-
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ka lzba stwierdzita, Ze przyszty stosunki do tego
stopnia, ze co$ zrobi¢ trzeba i ratowac sie trze-
ba, Ze nie moze tak dalej is¢ jak dotychczas
idzie, ze jednym 2z najwazniejszych czynnikdw
w tym wzgledzie, jest tani transport. O tem my-
Sle, ze nikt w tej Wysokiej Izbie powatpiewac
nie moze. Z tych wiec powodéw bede glosowat
za wnioskami komisyi. (Liczne brawa).

J. E. hr. Marszatek. Do gtosu sg zapi-
sani pp. Struszkiewicz i Witodzimierz Koztowski.

Gtos ma p. Struszkiewicz.

P. Struszkiewicz. Po wywodach znako-
mitego obywatela, ktory w skromnosci swej mo-
wit 0 przecietnym swoim umysle, a tak jednak
trafnie zcharakteryzowatl waznos$¢ kwestyi przed
nami stojgcej, jestem wolny od wejscia na pole
0gollne tej kwestyi i sadze, ze wypada nie nu-
zy¢ Wysokiej Izby wywodami, ktdre co dopiero
0 wiele trafniej i glebiej pomyslane styszelismy,
anizeli jabym przedstawi¢ je zdotat.

Mamy przed sobg sprawozdanie komisyi
administracyjnej, ktore na skutek mego wniosku
1 petycyi Towarzystwa rolniczego Ilwowskiego
kwestye kolei Karola Ludwika stawia przed na-
mi i wnioski tej komisyi, ktére w my$l sprawo-
zdania majg jakoby powodowaé jej zatatwienie.

Fortiter in re, suaviter in modo,
to jest sposbb postepowania wszedzie wihasciwy,
a tutaj komisya administracyjna —jesli mi wolno
tak sie wyrazi¢c — w odwrotnym poszta Kierunku :
mianowicie sprawozdanie znakomitego zreszta
sprawozdawcy, z ktorym nikt nie moze rywali-
zowaé pod wzgledem znajomosci stosunkéw ko-
lejowych w Austryi, jest ostre, bardzo wyczerpu-
jace, bardzo dosadne nawet w wyrazeniach, pod-
czas, gdy we wniosku swym, mnie sie przynaj-
mniej tak zdaje, ton jest za fagodny stosunkowo
i nie odpowiadajacy wiasciwie tresci sprawo-
zdania.

Jesli szanowni panowie zechcecie przypo-
mnac sobie ustepy z mego przemoéwienia, Kkto-
rem miatem zaszczyt uzasadni¢ wniosek posta-
wiony w kwestyi, zeby rzad zrobit uzytek z &
4. ustawy z 1877, t. j. objat w sekwestr linie
Lwoéw-Brody-Krasne-Podwotoczyska, to przypo-
mnicie sobie panowie, Zze chcialem, azeby ten-
dencya tego zarzadzenia bylo nie co innego, tyl-
ko wiasnie to, co w dosadnych stowach zchara-
kteryzowat p. Sanguszko, mianowicie dgznos¢ do

sztosci rung. Otéz jabym chciat, zeby ta Wyso-I tego, zeby rzad mogt i byt w potozeniu wywrzeé
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rzeczywisty realny nacisk na cato$¢ linii Karola
Ludwika, tyle waznej dla naszego kraju.

Wszakze ta kwestya taryfowa, jak wspo-
mniatem juz Owczas w swojem przemowieniu,
poruszang byta kilkakrotnie. Wszakze jak wten-
czas powiedziatem, $. p. J. E. Alfred Potocki
z takim naciskiem i tak jednomys$lnie poparty
przez Wysoki Sejm, postawit bardzo doniosty
wniosek w tym wiasnie kierunku, zeby rzad wy-
wart bezposredni nacisk i spowodowat obnize-
nie taryf na kolei. Przytoczylem tez oOwczas,
i powtarzam to dzi$, ze w odpowiedzi na wnio-
sek w r. 1884 i w konsekwencyi odpowiedzi rzg
du bylo to, ze w 2 lata pdZniej kolej Karola
Ludwika taryfy swe podniosta, mianowicie w nie-
ktérych artykutach o 100°/0! Je$li wiec znajdu
jemy sie wobec takiej sytuacyi, czy wiec jest
mozliwa, zeby wszelkim jakim$ tagodnym sposo-
bem, na podstawie rozumowania, na podstawie
pewnego oddziatywania, tagodniejszego nacisku,
mozna osiggna¢ i mie¢ nadzieje osiggniecia cze-
gokolwiek.

Poruszylem o6wczas w swem przemowieniu
stanowisko rzadu, jakie w tej sprawie zajmuje;
powiedziatem, a tak jest rzeczywiscie, ze kwe-
stya finansowa tutaj przedewszystkiem gra role.
Twierdzi bowiem rzad, ze uzytku z przystuguja-
cego mu prawa co do starej linii obecnie nie
moze robi¢, poniewaz wykupno,-jakkolwiek praw-
nie juz uzasadnione, wypadtoby za drogo.

Naturalng rzeczg, ze kazdy, kto mysli, ze
za drogie to, co ma kupié, a chce dojs¢ do tego,
zeby mogt kupi¢ taniej, szuka za $rodkami, kto-
reby obnizyty ceng tych przedmiotdw.

Bzad ma dzi§ ten sposob i ten Srodek,
ktorym do celu postawionego z gory dojsé by
mogt.

(Wice-Marszatek ks. Metropolita Dr. Sembra-
towicz obejmuje przewodnictwo.)

Moze wskutek przystugujgcego mu prawa
wzig¢ w sekwestr linig Lwoéw-Brody-Podwoto-
czyska osobno koncesyonowang i osobne sta-
wigcej cialo, a nie korzysta dla czego? O tem
bytoby zbyt szeroko mowié.

A jednak proszg panéw tam, gdzie chodzi
o cel inny, gdzie chodzi o stuszne zadanie kraju
w innych kierunkach, tam argumenta pewne
majg bardzo donioste znaczenie i ulegamy im
WSZyscy.
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Administracya wojskowa powiada: ,ze
wzgladu na jednolito$¢ dziatania armii w danym
wypadku potrzeba, zeby na kolei transwersalnej
wszyscy moéwili po niemiecku”. Budnikowi nie
wolno odezwaé sig do naczelnika w stuzbie po
polsku, to jest fakt, ktory zauwazano w Wie-
dniu, ze budnik w stuzbie do naczelnika po
polsku mowit.

Ale ten argument nic nie znaczy i nie
istnieje, gdy chodzi o kolej Karola Ludwika,
nikt nie méwi, ze trzeba ze wzgladu na bezpie-
czenstwo panstwa, aby linia ta, ktéra granic
Bosyi dotyka, byta w ragku panstwa i pod jedno-
litym kierunkiem panstwa.

Wybudowano kolej transwersalng. O jej
zdolnosci konkurencyjnej moéwit szanowny mo-
wca poprzedni, ja nad tem dluzej zastanawiac
sig nie bada, ale muszg zauwazy¢, ze jesli zdol-
no$¢ konkurencyjna tej linii byta stabg, to tru-
dno mi ze stanowiska gospodarstwa panstwowe-
go, wiasciwie zrozumianego, usprawiedliwi¢, zeby
kolej ta miata podstawag do zawierania kartelow
z kolejg Karola Ludwika. Tak jednak sig stato.

Kartel, jak panowie wiecie, nie jest nic
innego, jak zmowa dwdch na niekorzys$¢ trze-
ciego. Pozwolitem sobie wowczas zrobi¢ w mo-
jem pierwotnem przemodwieniu zto$liwg uwaga,
ze zwracam uwagg autoréw przysztego kodeksu
karnego, czy kartel nie datby sig przypadkiem
w przysztosci objag¢ w jakim$ paragrafie. A tu
muszg zauwazy¢ fakt dos¢ dziwny.

Na dniu 12. wrze$nia 1884 roku tenze sam
znakomity obywatel ks. Sanguszko w interpe-
lacyi swej poruszyt tg rzecz bardzo stanowczo
i zaznaczyt, czy rzad wchodzac w te rokowania
w celu jak najskuteczniejszego przestrzegania
interesdw kraju, nie zamierza zasiggngo opinii
organdéw krajowych do tego powotanych, a te
interesa reprezentujgcych, zapytuje ks. Sangu-
szko, a odpowiedzi na to do tej chwili nie ma.
A kiedy ja jako cztonek Kady kolejowej w "Wie-
dniu przed kilku laty kwestyg tg chciatem po-
ruszyé, to co panowie powiecie na to, ze mimo
upominania sig o przedtozenie jako cztonkowi
Eady kolejowej panstwowej w oryginale aktow
dotyczacych kartelow, do tej chwili ich dostaé
nie mogtem, z czego widac, ze jest to rzecz nie
bardzo sympatyczna i nie bardzo znoszgca $wia-
tto dzienne.

Jezeli wigc na tem stanowisku stoimy pod
wzgladem przesztosci, zapyta€ sig nalezy, co
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czyni¢ na przyszto$¢? Sprawozdanie komisyi
administracyjnej powiada we wnioskach swoich,
ze stawia jako pierwszy punkt (czyta):

»Sejm Krdlestwa Galicyi i Lodomeryi wraz
z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem, powotujac
sie na pieciokrotne uchwaty swoje, wzywa c. k.
rzad, by spowodowat kolej Karola Ludwika do
zaprowadzenia natychmiastowego taryfy kolei
panstwowych.®

A w drugim punkcie powiada (czyta):

»Sejm wzywa c. k. rzad, by w razie oporu
kolei Karola Ludwika przejat wszystkie jej linie
lub przynajmniej objat w mys$l & 14. ustawy
z dnia 14. grudnia 1877 dz. u. p. nr. 112 linie
Lwow-Podwotoczyska i Krasne-Brody. “

W tern sprawozdaniu tedy, jak powiada
whniosek, zadanie taryfowe postawione jest jako
gtowne, a grozba tylko wyrazona, ze gdyby to
sie nie udato osiggna€, trzeba zagrozi¢ ewentu-
alnem upanstwowieniem, ewentualnym sekwe-
strem.

Wobec tego stanu rzeczy, jaki dzisiaj ma-
my, zdaje mi sie, ze tego rodzaju sposob poste-
powania bytby niewtasciwym, jezeli mamy szczerg
che¢, azeby do tego doszto, co potrzeba, azeby
gtébwna linia byta pod wplywem takim, ktory
zapewnia uwzglednienie rzeczywistych interesow
kraju, to musimy wzig¢ sie do tego w ten spo-
soc, azeby ten wplyw jak najkategoryczniej
sobie zapewnic.

Nie bede staczat walki o to, ktéry system
prowadzenia administracyi kolejowi jest wiasci-
wszy czy panstwowy czy prywatny. Ja bez
argumentéw z goéry powiadam, ze system wole
panstwowy, a nie bede sie nad tern rozszerzat,
bo¢ tego obecnie nie potrzeba, ale nie ma wa-
tpliwosci, ze to jedynie podnies¢ nalezy, ze ad-
ministracya panstwowa w $rodkach komunika-
cyjnych tego rodzaju jak kolej, jest mojem zda-
niem, jedynie wskazang, jakkolwiek nie jest bez
niebezpieczenstw pewnych dla spoteczenstwa, to
pod wzgledem handlowym i politycznym krajo-
wym nie ma zadnej watpliwosci, ze jest najod-
powiedniejsza.

W mysl wiec tego, co powiedziatem, sadze,
ze lezy w interesie rzeczy i mysle, ze znako-
mity referent komisyi administracyjnej zgodzi
sie na to ze mng i nie bedzie miat nic przeciw
przestawieniu wnioskéw, a mianowicie,
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szczeniem stow: ,w razie oporu®, a uchwata
pierwsza komisyi byta uchwatg druga, odpowie-
dnio stylizowang, ze w takim razie uczyni sie
zado$¢ tg stylizacyg potrzebie rzeczywistej i sta-
nowi rzeczy u nas, a z drugiej strony tego ro-
dzaju postawienie wniosku bedzie konsekwen-
tnem wypetnieniem tych twierdzen, ktére w
sprawozdaniu komisyi administracyjnej sie znaj-
dujg. Wszystkich szczegdtéw i drobnych zreszta
uwag, ktdreby ilustrowatly te sytuacye, w jakiej
sie znajdujemy, nie bede poruszat, majac nadzieje,
ze znany ze skrupulatnosci w zestawianiu dat na-
stepny moéwca zupetnie jasno kwestye te w szcze-
gétach postawi i korcze, czynigc wniosek (czyta):

1. Sejm Krolestwa Galicyi i Lodomeryi
wraz z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem wzy-
wa c. k. rzad, by przejagt wszystkie linie kolei
Karola Ludwika lub przynajmniej objat w mysl
8. 14. ustawy z dnia 14. grudnia 1877 dz. u. p.
nr. 112 linie Lwow-Podwotoczyska i Krasne-
Brody.

2. Sejm wzywa c. k. rzad, by nim to r

Karola Ludwika do
taryf kolei

spowodowat kolej
zaprowadzenia

stapi,
natychmiastowego
panstwowych.
Trzecia za$
whniosku komisyi.

Wice-Marszatek ks. Metropolita Dr. Sem-
bratowicz. Kto popiera pierwszy ustep wnio-
sku p. Struszkiewicza, raczy reke podnies¢. (Do-
stateczna ilos¢.) Ustep pierwszy jest poparty.

Kto popiera drugi ustep wniosku p. Stru-
szkiewicza, raczy reke podnies¢. (Dostateczna
ilos¢.) Ustep drugi jest poparty.

P. Wiodzimierz Koztowski ma glos.

rezolucya pozostaje wedtug

P. Dr. Wiodzimierz Koztowski. Nader
truduem dla méwcey, ktory w tej Wysokiej lzbie
nie przebyt jeszcze nowicyatu jest zadaniem po-
ruszenie tak waznego przedmiotu, tem bardziej,
gdy ten przedmiot tak znakomicie, z takg gte-
boka wiedzg parlamentarng, rutyng i fachowg
biegtoscig traktowat szanowny sprawozdawca,
a gdy kierunek, jaki Wysokiej Izbie zaleci¢ sie
pragnie, co sie tyczy niektérych odcieni, nie zu-
petnie, ze sprawozdaniem komisyi jest zgodnym.
Zadanie to ufatwili mi poprzedni méwcy, a mia-
nowicie gtos tak powazny jak p. ks. Sanguszki,

azeby,obok niego tak dobitne przemoOwienie p Stru-

uchwata druga byta uchwalg pierwsza z wypu- Iszkiewicza.
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Zgadzajac sie tez z poprawka wniesiong
przez szanownego p. Struszkiewicza znajduje,
ze stawia ona rzecz na gruncie stanowczym
i realnym , pragnatbym ja tylko w jednym Kkie-

runku uzupetni¢ co do niektdrych ustepéw
sprawozdania, natomiast poczynie Kkilka za-
strzezen.

Pierwsze trzy strony sprawozdania, musze
sie przyzna¢, czytatem z entuzyazmem; rachu-
nek sumienia zrobiony z kolejg Karola Ludwika
jest tak stusznym i Scistym, argumenta sg tak
zwiezte, tak powazne i dobitne, ze nie moglem
jak tylko im najszczerzej przyklasngé. Skoro
jednak szanowny sprawozdawca, a wzglednie
komisya, usuneta jedyny realny zarzut przeciwko
upanstwowieniu wykazujgc, ze renty tej kolei
spadajg, a przeto nie drogie nabycie kolei jest
mozliwem, sadzitem, ze nie wystgpi z alternatywg
znizenia taryfy, albo wykupna, ale Smiato i ja-
sno wejdzie z wnioskiem stanowczego upanstwo-
wienia, znizenie taryf za$ uwaza¢ bedzie, jako
droge prowizoryczng. Pod tym wzgledem spra-
wozdanie nie zupetnie jest jasnem. Moznaby
Lowiem na podstawie argumentéw w niem za-
wartych przypusci¢, ze upanstwowienie jest je-
dynie tylko $rodkiem taktycznym, prowadzgcym
do uregulowania taryf, ze daje rzadowi do
wyboru, albo znizenie taryf, albo tez upanstwo-
wienie.

Trudno mi za$ uwierzy¢ w znizenie taryf
bez upanstwowienia, ktére poczyta¢ nalezy za
jedyny $rodek stanowczy i radykalny.

Sprawozdanie komisyi traktuje kolej jako
dziecko bardzo niegrzeczne, nie wyklucza je-
dnak, ze ono sie poprawi, pomimo, ze pie¢ razy
napominane, mimo to jednak zawsze brneto
w ekonomiczne grzechy. Kto sie za$ oprze
na gtosach, ktére w tej lIzbie od dawna sie od-
zywaly, musi uwaza¢ zarzad kolei Karola Lu-
dwika, jako zatwardziatlego natogowego grze-
sznika ekonomicznego, jako takiego recydywiste,
ktory sie poprawié¢ nie chce i nie da.

Pragnagtbym, azeby Wysoki Sejm, a wzgle-
dnie komisya nie wystepowata w tej sprawie tak,
jak petent, ktory przychodzi do komisyi budze-
towej i mowi : — ,pie¢ razy juz o zapomoge
prositem, dajcie mi jg cho¢ raz.* Pragnatbym,
azeby raz zastosowano tu przystowie : ,,Madry
Polak po szkodzie*, a szkdéd tyle juz z powodu
ekonomicznej polityki kolei Karola Ludwika po-
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niesliSmy. Petent od komisyi budzetowej Zzada
taski, my zadamy wykonania prawa, bo my sil-
ni jesteSmy naszem prawem. Zadamy rzeczy
strategicznie dla parnstwa nadzwyczaj korzystnej,
ekonomicznie dla kraju pozytecznej, a ze stano-
wiska budzetu panstwowego zaoszczedzajacej
znaczng sume na subwencye. Zadajac upanstwo-
wienia, dajemy panstwu objekt, ktérego dochody
wprawdzie stosunkowo spadty z powodu zlej ad-
miuistracyi i jak to szanowny sprawozdawca
i poprzedni mowcy wykazali z winy zarzadu tej
kolei, wartos¢ tego objektu jednak i moznosé
podniesienia jego dochodow, gdy sie takowy znaj-
dzie w dobrych rekach, stanowczo sie podniesé
moze, da sie osiggna¢ bez szkody dla ogotu.

Na chwile, w ktorej ta kolej bedzie w mocy
rzadu, a powinna by¢ w mocy wiekszosci rzad
szczerze i zyczliwie popierajacej, dtugo czekali-
S$my, nie wolno tez jej zmarnowac¢ a ubolewaé
nalezy, ze co sie tyczy niektdrych czesci tej
kolei a mianowicie co sie tyczy linii Przemysl-
Krakdéw i Lwoéw-Podwotoczyska, ten miecz tak
dlugo lezy w pochwie i rdzewieje.

Pragnatbym, azeby rzad wielkie koleje tra-
ktowat o ile moznosci rowno, jak i mate; o
ile  bowiem objekta ubogie, drobne podlegaty
upanstwowieniu, o tyle innej polityki trzy-
mat sie rzad z kolejg p6inocng, a co do ko-
lei Karola Ludwika nigdy jasno nie powiedziat,
czy i kiedy jg upanstwowi, a powinien byt do-
tychczas usungé w tej mierze watpliwos¢. | dla-
czegbz traktuje sie kolej Karola Ludwika ina-
czej, jak czerniowiecka, ktorej zarzad dzieki
wplywowi polskich cztonkéw rady zawiadowczej
a poszczegolnie kolegi Chamca, byt dla kraju
zyczliwym, a ktérej taryfy nie byly wyzsze od
taryf kolei panstwowych, ktdra tez dla Polakdw
nieraz okazywata sie przychylna.

Czyz dla jednej i tej samej rzeczy s3g
dwie miary i dwie wagi? Zdaje mi sie, tak sie
dzia¢ nie powinno.

Unoszac sie tez nad ustepami w sprawo-
zdaniu, o ktérych wspomniatem, i z catego serca
pragnac im przyklasng¢, zaznacze, ze to spra-
wozdanie jest arcydzietem, ze co sie tyczy formy
jest wzorem dla nas miodszych, jak sprawozda-
nia pisa¢ nalezy, co do treSci jednak niektore
ustepy na stronie 4 i 5 sprawozdania zawarte,
przypomniaty mi takze arcydzieto, mianowicie
arcydzieta sztuki dyplomatycznej a w pewnej
mierze i inne dzieto sztuki, a mianowicie: ,Ta-
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niec wsrod mieczéw* Siemiradzkiego. O ile bo
wiem bledem naszym w tej sprawie byto, ze
traktowalismy rzecz li tylko akademicznie, ze nie
mowiliSmy jasno, czego chcemy, ze jedynie tylko
dawalismy rzadowi rzecz do zbadania i wyra-
ziliSmy zyczenie, azeby rzad jg roztrzasnat,
azeby rzad sie nad nig zastanowit, ze jednem
stowem w tej sprawie méwiliSmy: ,Folgen Sie
meinem Bath und thun Sie, was Sie wollen“,
0 tyle tez uznaé nalezy, ze rzad z tej przez
nas udzielonej swobody w szerokiej mierze Kko-
rzystat, w niczem bowiem interesom Kkraju na
tym punkcie nie uczynit zado$¢. Teraz jednak
nadchodzi chwila, w ktorej nalezy te rzecz po
stawi¢ stanowczo na gruncie realnym a na ta-
kim wilasnie gruncie stawia jg poprawka p.
Struszkiewicza, podczas gdy sprawozdanie staje
tylko na stanowisku taryfowemy przyznam
chetnie, ze taryfy w tej sprawie stanowig punkt
najwazniejszy, kwestya ta ma jednak takze
1 inne strony, mianowicie wiaze sie ze sprawg
decentralizacyi zarzadow kolejowych w mysl
uchwaty Sejmu i ze sprawag zatrudnienia pol-
skich urzednikéw kolejowych. A w tej mierze
gdy poset Schauf w lIzbie poselkiej zaczepit
tak zasade decentralizacyi jak i polska iczesi ~ad-
ministracye kolejowa i gdy mu w imieniu Kota
odpowiedzie¢ musiatem, przyjemnie mi bylo
barilzo ustyszeé, ze na moje prywatne zapyta-
nie p. minister handlu odpowiedziat, ze z urze-
dnikéw polskich przy kolejach panstwowych za-
trudnionych jest zadowolonym i do skonstato-
wania tego faktu w Izbie mie upowaznit. Cie
szy¢ sie nalezy, ze Polacy jak i w innych gate-
ziach, tak i w tej takze okazujg sie elementem
zdolnym do rzadzenia.

Jezeli tez poréwnamy administracye kolei
panstwowych z administracyg kolei prywatnych,
to pomimo pewnych usterek kolejowego zarzadu
panstwowego w Galicyi, ktore niedawnemu jego
powstaniu w kraju naszym i wielu réznorodnym
trudnosciom i przeszkodom przypisa¢ nalezy, to
pomimo, ze ta mioda instytucya nie mogta
w catosci sie tak rozwingé, jak sie rozwinaé
byfa powinna, poréwnanie wypadnie zawsze na
korzys¢ kolei panstwowych a nie prywatnych.

Cechuje bowiem kolejowy zarzgd panstwowy
w stosunku do nas pewna dobra wola, i wigksza
od zarzadu kolei prywatnych wstrzemiezliwos¢
od szykan,
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doczne staranie sie uwzgledniania zadah na-
szych ; w wielu tez bardzo punktach Koto pol-
skie do usuniecia niektérych stron ujemnych
tej administracyi sie przyczynito i zawsze pod
tym wzgledem znajdowato jesli nie zupetne za-
do$éuczynienie, to przynajmniej dotykalne ob-
jawy dobrych checi.

Nietylko tez taryfy sg nizsze od taryf ko-
lei prywatnych, ale na czele zarzadu krajowego
stojg obywatele kraju, dla kraju tego zyczliwi,
a naczelny prezes kolei painstwowych Br. Czedik
corocznie objezdza jej galicyjskie linie, z prze-
mystowcami sie styka o ich zyczenia sie pyta ;
cieszyC sie rzeczywiscie nalezy, ze na tern polu

zdaje mi sie, co rok mozna wykazywaé pewien
postep, co do uwag za$, ktore tytaj co sie ty-
czy W poszczeg6lnych punktach  szanowny
p. Michalski poczynit, zapewni¢ moge, ze

bedzie staraniem tych, ktérzy sie tem we Wie-
dniu zajmuja, zte w granicach moznosci usungc.

Jakzez natomiast wyglagda zarzad kolei
Karola Ludwika, jesli takowy z zarzagdem Kkolei
panstwowych poréwnamy ?

Szanowny p. Struszkiewicz zapowiedziat
wiasnie, ze w tej mierze mam przytoczy¢ daty.
Pod tym wzgledem bede nadzwyczajnie krotkim
i w tej mierze zdaje mi sig, ze zrobie Wysokiej
Izbie pewng mitg niespodzianke. Zdaje mi sie
bowiem, ze kilka dat, ktore przytocze, zupetnie
wystarczy do ocenienia potozenia.

Mianowicie stopa taryfowa kolei Karola
Ludwika na 200 i 400 kilometrow jest wyzsza
od stopy innych kolei. | tak (czyta) : Dla zboza
o 149 do 1=m6°0, dla drzewa o 29-5 do
85*5% od taryf kolei poinocnej, dla zboza
0 4*8—13 2%, od taryf pruskich kolei panstwo-
wych, dla drzewa o 10*3 i 13-9°/0 wyzsza od
wegierskiej kolei panstwowej, dla soli o 52870
wyzszg od kolei czerniowieckiej, dla drzewa na
200 kim. o 8'8°/0 wyzszg od kolei panstwowych
pruskich, dla nawozu na 400 kim. o 5°0 od
wegierskiej kolei panstwowej, a na 200 kim.
0-8-8% od pruskich kolei panstwowych

Na jakie straty to produkcye krajowg
naraza, to pozostawiam panom do ocenie-
nia. Oprdcz tego zboze i ziemioptody rosyjskie
sg transportowane po cenach znacznie nizszych,
niz zboze krajowe, a mianowicie :

Z Podwotoczysk do Berlina cena jednost-

a czesto bardzo takze i pewne wi-l owa dla zboza galicyjskiego jest 9-6°/0, z So-
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kala do Berlina 16%, z Podwotoczysk do Bre-
gencyi 54°/0, z Sokala do Bregencyi IS'lI°j0
wyzsza, anizeli dla zboza rosyjskiego.

Moi Panowie! wobec faktu, ze dyre-
ktor kolei tej p. baron Sochor tak gorliwie
ubiegat sie o godno$¢ posta do rady panstwa

z Galicyi, myslano, ze sie powstrzyma od szko-
dzenia krajowi, ktérego pewna cze$¢ zaptacita
mu chlebem za kamien, przypuszczano, ze on
interesa Galicyi przynajmniej do pewnego sto-
pnia wezmie do serca.

Czyz wobec tego oczekiwania generalny
dyrektor kolei Karola Ludwika przynajmniej
uznat za wiasciwe zastosowaé sie do uwagi,
ktérg czyni Figaro Beaumarchais’a: ,,Les grauds
de la terre nous font deja, beaucoup de bien
quand ils ne nous font pas de mal.“

Wocale nie. Poset w naszym Kkraju wybra-
nym byt gluchym na jego interes, podwyzszat
taryfy kolejowe i utrudniat przez to zbyt zie-
mioptodéw. Nie tagodzi wcale tego zarzutu tem,
ze w sprawach nie interesu panstwowego,
ale li tylko fiskalnego dotyczacych, zarzad ko-
lei owszem bywat dla rzadu uczynnym. Dziwic¢
sie czasem nalezy, ze rzad dawniejszy, — nie
przypominam sobie czy i obecny — uznat za
wiasciwe zrobi¢ baronem i obwiesi¢ orderami
cztowieka, ktory w zarzadzie urzeczywistniat
mys$l pod wzgledem ekonomicznym anti pan-
stwowa.

Pomimo, Zze panstwo prowadzito polityke
cel ochronnych na korzys¢ wiasnych ziemio-
ptodéw , kolej nie wahata sie zaprowadzié
wyjatkowych taryf na korzy$¢ ziemioptodow za-
granicznych i przez to ubezwiadnia¢ ekonomiczna
polityke panstwa.

Zatowaé tez nalezy, ze krzyzowaly sie
wzajemnie dwa systemy ochrong wiasnej pro
dukcyi ze strony panstwa i ochrong produkcyi
zagranicznej ze strony kolei.

Co sie tyczy kwestyi drugiego toru, ubole-
wa¢ mozna, ze nie uznal za stosowne w tej
sprawie z przewddcami Kota sie porozumiec
i po upanstwowieniu linii Krakéw Przemysl bu
dowa¢ drugi tor we wiasnym zarzadzie.

Ille razy bowiem parnstwo odzywato sie do
Wysokiej lzby w sprawach majgcych cele stra-
tegiczne na oku, zezwalata na nie zawsze wie-
kszos¢ terazniejsza i byta gotowa nies¢ pomoc
panstwu, bylaby tez chetnie $rodkéw na budowe
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toru we wlasnym zarzadzie dostarczyta, tem bar-
dziej, ze wdrodze upanstwowienia zcelami strategi-
cznymi tgczyta sie i rekojmia, ze rzad te linie
lepiej administrowa¢ bedzie, anizeli zarzad pry-
watny.

Sprawe umowy o drugi tor otacza dotych-
czas pomroka, nie wiadomo na jakich warun-
kach  opiera sie¢ ukfad kolei Karola Lu-
dwika z panstwem, nie moge i nie mam jednak
prawa przypuszczac, aby minister handlu, ktéry
nie jest wcale biurokrata, i ktéry ma wielkg wra-
zliwos¢ konstytucyjng na powazne objawy opinii
publicznej, byt przy tymze ukladzie obiecat
upanstwowienie kolei odroczy¢. Istnienia takiej
obietnicy bowiem ani nie przypuszczam, ani
tez ze stanowiska interesu kraju i panstwa nie
mogtbym zrozumie¢. Sadze tez, ze rezolucya ja-
sno mowigca, czego chcemy, i wprost zadajgca
upanstwowienia najdalej w styczniu r. 1892 be-
dzie prowadzi¢ do tego, azeby ten atut, o kté-
rym mowit ks. Sanguszko, w ekonomicznie dogo-
dnej chwili, w ktdérej dochody kolei spadty,
przeto tanie jej nabycie jest mozliwem, byt wy-
granym , azeby producenci wysokich taryf ko-
lejowych optaca¢ nie potrzebowali.

Pragnac rzecz postawi¢ tak, aby utatwic
jej poparcie w Wiedniu, zyczytbym sobie, aby
w rezolucyi bylo wyrazonem, Zze my uwazamy
sprawe upanstwowienia linii Lwow-Podwotoczy-
ska nie tylko jako S$rodek taryfowy, ale takze
jako pierwszy akt upanstwowienia catej kolei.
Spodziewam sie tez, Zze ten pierwszy akt nastgpi,
potem wszybkiem tempie nastapi takze przejscie
catej kolei w zarzad panstwa.

W Wiedniu bowiem akcya upanstwowienia
podjeta ze stanowiska panstwowego tak pod
wzgledem strategicznym, jak i pod wzgledem
ekonomicznym dla panstwa pozyteczna, jest da-
leko popularniejsza, anizeli grozba zasekwestro-
wania Kkolei i wyrzadzenia przykrosci sferom
wielki wptyw posiadajacym li tylko w celach tary-
fowych najzupeiniej stusznych, ale w niektérych
kotach wiedenskich nie zbyt popularnych. Jezeli
staniemy wiec [na szerszem stanowisku, anizeli
czysto taryfowe, zazadamy upanstwowienia kolei
jako celu samoistnego, to ulatwimy przez to
Kotu przeprowadzenie tej sprawy.

Nie zgadzam sie z p. sprawozdawcg, jakoby
linia Lwéw-Podwotoczyska byta niejako kawat-
kiem kolei Karola Ludwika, ta linia jest samo-
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istng, osobno koncesyonowang kolejg, stanowi tez
oddzielng ekonomiczng catos¢, prowadzac od
stolicy kraju i siedziby dyrekcyi kolei parnstwo-
wych do granicy rosyjskiej.

Linia ta doznawala znacznych subwencyj
ze strony panstwa, a mianowicie:

W roku 1881 1,158.000 zt.
1882  689.000 ,,
1883 1,091.000 ,,
1884  986.000 ,,
1885 1,121.000 ,,
1886 1,311.000 ,,
1887 1,238.000 ,,
. » 1888 1,310.000 .
Powinna tez by¢ objeta w zarzad panstwowy
w celu przynaglenia kolei do szybszego dobro-
wolnego odstgpienia linii Przemysl-Lwow, ktéra
dopiero w listopadzie r. 1891 upanstwowieniu
bedzie podlegaé.

Dlatego zapowiadam poprawke do artykutu
I., ktoéra jasno powiada, azeby wszystkie li-
nie najdalej w styczniu w r. 1892 znalazly sie
pod zarzadem panstwa; pragne bowiem uni-
knienia odlozenia tej sprawy ad calendas
graecas.

Poprawka ta brzmi: (czyta)

»Sejm Krolestwa Galicyi i Lodomeryi wraz
z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem wzywa c. k.
rzad, by przejat wszystkie linie kolei Karola
Ludwika lub przynajmniej objat w mysl 8. 4.
ust. z dnia 14. grudnia 1877, dz. u. p. nr. 112,
linie Lwow-Podwotoczyska i Krasne-Brody tak,
azeby najdalej w styczniu 1892 r. cata kolej
Karola Ludwika znalazta sie pod zarzadem pan-
stwowym".

Nie widze, przyznam sie, argumentow, kto-
reby przeciwko uparnstwowieniu przemawia¢ mo-
gty. Styszalem od jednego z kolegdw jeden tylko
zarzut. Mowit mi: ,nie wstepujmy na droge
monopoléw panstwa, bo to jest droga Sliska i nie-
bezpieczna; juz zarzad w czesci rzagdowy a w cze-
$ci krajowy jest generalnym propinatorem, a da-
lej idac po tej pochytosci bedziemy nie diugo
mieli monopol miesa, maki, zboza; ekonomisci
amerykanscy piszg nawet o monopolu ziemi".
Zgadzam sie zupelnie z temi uwagami i przy-
znaje stuszno$¢ spostrzezeniom Mirabeau w dziele
o monarchii pruskiej, ze panstwo bywa zwykle
nieszcze$liwym kupcem i niezgrabnym przemy-
stowcem , uwag tych jednak stosowa¢ nie mozna
do tych przedmiotéw, ktére juz sg zmonopoli-
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zowane. Inna rzecz bowiem rozprzestrzenia¢ za-
kres przedmiotéw zmonopolizowanych i poste-
powaé¢ dalej na drodze, na ktérej dojs¢ mozemy
do podatku od wody pobieranego w formie mo-
nopolu, inna znéw co do przedmiotéw, co do
ktorych, jak szanowny p. ks. Sanguszko i Stru-
szkiewicz mowiac o kartelach istnienia monopolu
wielkiego kapitatu, dowiedli, zmienia¢ wykonawce
tego monopolu, a przyznam sie, majac wybierac
pomiedzy monopolem wielkiego kapitatu a mo-
nopolem panstwa, z dwojga ztego biorgc mniej-
sze, wole monopol panstwa, mam bowiem na-
dzieje, ze rzad przychylnie dla kraju z tego mo-
nopolu korzysta¢ bedzie.

Aby sie przyczyni¢ do tego w naszym za-
kresie dziatania, musimy wystgpi¢ w formie
jasnej, energicznej i dobitnej, inaczej sami sobie
wine przypisa¢ bedziemy musieli. Rezolucya ko-
misyi za$, chociaz z najlepszych intencyi wypty-
wajgca, moze da¢ powdd do nieporozumieri, mo-
ga z niej dedukowa¢ we Wiedniu, jakobysmy
w tej sprawie chcieli, aby wilk byt sytym i owca
cata i zastosowac jg w ten sposdb, ze wilk be-
dzie sytym, ale czy owca bedzie cata? Potrzeba
raz zaprzesta¢ politycznej ciuciubabki, rzad bo-
wiem ma prawo sie domaga¢, abysmy powiedzieli
jasno, czego chcemy.

Jako szeregowiec, a raczej jako rekrut bedac
w Izbie poselskiej wsprawach kolejowych bronitem
rzadu przed niektdrymi zarzutami lewicy, ktére by-
ty niestuszne, wystepuje tez zawsze w sposob dla
rzadu zyczliwy, a w Kole polskiem i w lIzbie za
poparciem rzadu z powoddw politycznych votum
moje oddaje. Jako przyjaciel terazniejszego sy-
stemu w interesie jego dalszego utrzymania
o$mielam sie uczyni¢ uwage, ze teraz nie jest
pora do btedéw ekonomicznych podobnych, jako
prawo kolei poinocnej, ze chwila do tego jest
za powazng i Smiem centralny rzad prosi¢, azeby
dalszymi bledami ekonomicznymi konserwaty-
stom nie utrudniat poparcia polityki rzadowej,
dla ktérej zawsze okazywaliSmy najlepszg wole.
(Brawa i oklaski, postowie gratulujg moéwcy).

P. Szczepanowski. Prosze o gtos.

Wicemarszatek ks. Metropolita Dr.
bratowicz. P. Szczepanowski ma gtos.

P. Szczepanowski. Wysoka Izbo! Pierw-
szy méwca podnidst od razu dyskusye do wia-
Sciwego poziomu, z ktérego ta sprawa powinna
byé rozbierang. Przedstawit nam smutny stan
kraju pod wzgledem ekonomicznym w chwili obe-

Sem-
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cnej, w ktdrej tak nowe ustawy podatkowe, jak
tez i kleska nieurodzaju i zarazy na bydto spi-
knety sie razem w sposob, ktérego od wielu lat
juz nie doswiadczyliSmy. Ot6z zdaje mi sie, ze
ta dyskusya dzisiejsza jest promykiem Swiatta
w tej ponurej chwili, zdaje mi sie, ze ta kwe
stya, ktora dzisiaj weszta na porzadek dzienny,
t. j. kwestya upanstwowienia kolei Karola Lu-
dwika i dalsza kwestya taryf jest kluczem do
rozwigzania trudnosci ekonomicznych, posréd
ktérych obecnie pracujemy. Dopoki tego klucza
nie zdobedziemy, dopdki nie zdobedziemy sie
na polityke taryfowg samodzielng i odpowiada-
jaca potrzebom kraju, wszystkie inne prace czy
to na polu podatkowem, czy przemystowem bedg
miaty tylko skutek mitygowania nieszczesliwej
pozycyi, a nie stanowczego zaradzenia ziemu.
Jezeli po tylu przemdwieniach $miem trudzic¢
Wysokg lzbe dalszymi szczeg6tami, to tylko dla-
tego, ze chciatem o ile mozna uwydatni¢ nie-
zmierng doniosto$¢ przedmiotu dzisiejszego.

Ks. Sanguszko powiedziat, ze z kolejg Ka-
rola Ludwika mamy stary obrachunek i w ry-
sach stanowczych skreslit historye tej kolei, na
ktora kazdy, kto sprawe zbadat, pisa¢ sie musi.
W tym samym przedmiocie mam tu calg ksigzke,
ksigzke zawierajgcg petycye Izby handlowej
lwowskiej w sprawie taryf kolejowych, a prze-
waznie w sprawie kolei Karola Ludwika. Cata ta
ksigzka jest seryg utyskiwan i ubolewarn — napo-
mnien, azeby kolej przyjeta polityke taryfowa,
ktéraby byta nietylko korzystng dla kraju, ale
ktéraby z tej kolei zrobita jedno z najwiekszych
i najSwietniejszych przedsiebiorstw w Europie,
bo w catej dyskusyi nie potrzeba zapominaé, Ze
polityka kolei Karola Ludwika tak lekcewazaca
i nieprzyjazna dla kraju, byfa zarazem i samo-
bdjczg dla samej kolei Wobec jednak jednomy-
§Inej opinii wszystkich méwcoéw nie bede powta-
rzat tych naszych starych krzywd, tylko nadmie-
nie, ze tak jak w pierwszej petycyi z r. 1864,
Izba handlowa podata statystyke ogromnego ru-
chu towardw, odbywajacego sie na drogach obok
kolei zelaznej, co przeciez najlepiej krytykuje
taryfy kolejowe, tak jeszcze w drugiej petycyi
r. 1866, lzba handlowa mowi jeszcze o przed-
siebiorstwie, ktére zawigzato sie, azeby ze Lwo-
wa do Bielska transportowac towary szosa. Wobec
faktéw tak drastycznych dalszych szczeg6téw nie
potrzeba cytowac.

21. Posiedzenie z 18. listopada 1889.

P. Koztowski przytoczyt zestawienie taryf
kolei Karola Ludwika z taryfami kolei panstwo-
wych, oraz kolei pruskich i wegierskich i zazna-
czyt Ze kolej Karola Ludwika przeciwdziata za-
sadniczej polityce panstwowej cet ochronnych dla
produkcyi rolniczej. Te zestawienia wyrazone zo-
staty w pewnym stosunku procentowym, w kto-
rym taryfy kolei Karola Ludwika przewyzszajg
inne koleje. Mnie sie zdaje, ze tutaj nietylko
stosunek procentowy, ale i absolutna wysoko$¢
tych cyfr ma wielkg doniosto$¢, albowiem za-
miast ogolnikowego ubolewania mozemy sobie
cyfrowo zda¢ sprawe, wiele kraj na tem szkody
ponosi. Biore jako przyklad taryfe w jednej ru-
bryce. t. j. dla zboza rosyjskiego z miast: Bro-
dy, Podwotoczyska, Sokal, Nadbrzezie do Mysto-
wic. Otoéz taryfy dla zboza rosyjskiego przewo-
zonego do Mystowic w kierunku z Brodow, wy-
noszg o 40 ct. mniej niz dla zboza galicyjskiego
na centnarze metrycznym, w Kierunku z Podwo-
toczysk -37 ct., w kierunku z Sokala 52 ct., w kie-
runku z Nadbrzezia 40 ct taniej, a dodaje, ze
nawet nie wybratem tych taryf, w ktorych rézni-
ca jest najjaskrawsza, bo gdybym chciat obracho-
waé w kierunku do Kattowic, to roznica bytaby je-
szcze Wyzszg 0 pare centdow i zblizytaby sie do
7a ziotego na 1 centnarze metrycznym.

Prosze panow, co to znaczy 7a zlotego na
1 cetnarze metrycznym. Wiemy, Ze przecietna
wydatnosd zbioru pszenicy na morgu wynosi
57acetnarow metrycznych, a ,/a zlotego od 5Y2>
to przeszto 2‘/a zlotego renskiego na morg.

Prosze zauwazy¢, ze podatek gruntowy,
obcigzajacy jeden morg roli w Galicyi, wynosi
przecietnie 60 centéw, a z wszystkimi dodatka-
mi do 1 zlotego. Widzimy wiec, ze ten ciezar
nadmiernych taryf transportowych wiekszy jest
od catego podatku gruntowego z dodatkami,
ktore ciezg na roli. (Brawo.)

Prosze pandw, jezeli czasem utyskujemy
na naszg sytuacye ekonomiczng, jesli poréwnu-
jemy stan naszego rolnictwa z rolnictwem w
innych krajach, to niejednokrotnie przychodzimy
do tej pesymistycznej konkluzyi, odbierajgcej
nam jeszcze reszte otuchy, ze to jest tylko na-
szg wiasng wing, ze nasza nieumiejetnos¢ i nie-
udolno$é jest gtowng przyczyng smutnego faktu,
ze ziemia u nas wydaje potowe tego plonu, co
w Czechach. Kto jednak z pewng uwaga $ledzit
historye naszego rolnictwa, jak naprzykiad po-



21. Posiedzenie z

czatek cukrownictwa austryackiego pojawit
sie w Galicyi, ten widzi, jak czesto rol-
nicy byli na torze zaprowadzenia wielkich i do-
niostych reform, ale widzi jak czesto nieubta-
gany stek okolicznosci przyczynit sie do tego,
Ze kazdy taki krok do wiekszej tylko katastrofy
prowadzit.

Tak bylo i tak by¢ musi, dopdki stosunki
ogblne sie nie zmienig, a te ogo6lne stosunki
ekonomiczne zalezg przewaznie od komunikacyi
i taryf i dla tego ta kwestya jest tak doniosty
dla naszego zycia ekonomicznego. Rozwoj rol-
nictwa w kazdem panstwie lub kraju zalezy od
jego stosunku do handlu $wiatowego. A sto-
sunki ekonomiczne tak sie teraz zmienity, ze
juz nie ma zadnego izolowanego kraju, ze roz-
woj kazdego kraju zalezy teraz od jego bliskosci
do targéw Swiatowych. Ot6z niktby nie uwie-
rzyt bez zestawienia cyfrowego, ze Galicya, kraj
potozony w Srodkowej Europie, przytykajacy do
innych, Kktore juz sg konsumentami ptodow su-
rowych, ze ona w calej Europie jest krajem naj-
bardziej izolowanym ekonomicznie, najbardziej
odlegtym od targéw Swiatowych. Nie lezy to
W naturze rzeczy.

"Wezmy te cze$¢ Galicyi, ktora dalej lezy
od targébw Swiatowych niz jakabadZ cze$¢ Rosyi
europejskiej, to jest Podole. Podole od morza
Battyckiego czy Czarnego nie jest oddalone dalej
jak na 600 kilometréw. Odlegto$¢ to nie wielka,
ale miedzy Podolem i morzem Czarnem jest
granica motdawska, rumunska i rosyjska. Miedzy
Podolem a morzem Battyckiem jest granica ro-
syjska i pruska. Zbytu ptodoéw rolniczych Po-
dola w kierunku najnaturalniejszym, to jest do
Czarnego lub Baltyckiego morza kontrolowac
nie mozemy. Tam sa zapory, rogatki, ktére
wszelki swobodny ruch w tym kierunku unie-
mozliwiajg.

I chciatbym tu zaznaczy¢ mimochodem, ze
sam ten fakt naturalnej komunikacyi handlowej
Podola do tych dwu morz razem z biegim rzek
okazuje, iz dawna Polska byta nie tylko catoScig
polityczng ale i ekonomiczng (brawo); a fakt,
ze byta caloscig ekonomiczng umozliwit jej
trwanie w takich warunkach, w ktérych inny
organizm panstwowy mozeby nie byt wytrwat.
Odcieci od tej naturalnej komunikacyi, w jaki
sposob teraz mozemy sie dosta¢ do morza?
Droga najblizsza jest zapartg, ale jest droga juz
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odleglejsza, dwa razy tak diuga, to jest z Po-
dola przez Wegry do Fiumy. Czy moze z tej
drogi mozemy korzystac? Alez tu takze stojg
rogatki. Wprawdzie miedzy pojedynczymi kra-
jami monarchii austro-wegierskiej, miedzy obie-
ma potowami panstwa nie ma linii ctowej, ale
sg taryfy kolejowe, ktore dziatajg zupeinie w
ten sposob, jak linia ctowa.

Przed kilku dmami rozmawiatem z jednym
z najwiekszych eksporteréw drzewa galicyjskiego.
Ot6z powiada mi, ze ze stacyi granicznej Lup-
kow do Mez6 Laborcz na odlegtos¢ co$ 10 kilo-
metréw, ptaci sie ,,Ueberfuhrsgebiihru 31 zt. od
wagonu. Powiadat, ze w kierunku kolei tarno-
wsko-leluchowskiej drzewo galicyjskie ptaci o
10zt na wagonie, a na kolei wegierskiej wiecej
niz drzewo wegierskie.

To sg tylko taryfy kolejowe, ale czem one
sg W rzeczy samej? To sg rogatki ctowe. Z tej
tedy komunikacyi takze nie mozemy korzystac.
Pozostaje wiec komunikacya najdalsza, to jest
kolejg galicyjska i poinocng na Wieden do Try-
estu. Z Podwotoczysk do Tryestu jest okoto 1600
kilometrow, z Husiatyna blisko 1800. Otéz no-
tujgc doktadnie odlegtos¢ wszystkich miast han-
dlowych w Rosyi europejskiej, Niznego Nowgo-
rodu, Saratowa nad Wolgg, od najblizszego
portu morskiego, nigdzie nie ma takiej odle-
gtosci. Trzeba iS¢ az do Syberyi, azeby znales¢
sie w podobnem oddaleniu od tej ruty komu-
nikacyi najwiekszej z targami $wiatowymi, ktora
my mamy, to jest z morzem.

Mowitem, ze to wszystko wplywa na osa-
dzenie nas samych, naszego dziatania, a to w
ten sposob, ze jezeli sie nie wszystko zrobito,
co mozna byto zrobi¢, to tylko cze$¢ winy mo-
zna przypisa¢ nieudolnosci i nieumiejetnosci, a
daleko wigkszg cze$¢ okolicznosciom, do ktérych
zwalczenia my dotad nie mieliSmy sit, a moze
okazyi.

Mowitem o umiejetnosci. Czyz moze nasi
rolnicy nie wiedzg, ze nawdz, ito nie tylko na-
turalny, ale chemiczny, tak jak saletra chilijska,
guano i t. d. jest korzystny dla gospodarstwa?
Ale przeciez uzycie nawozu jest tylko rozwia-
zaniem rownania wiele kosztoje naw0z, a wiele
przyniesie dodatkowy plon zebrany za pomocag
tego nawozu.

Rozmawiatem niedawno z pewnym gospoda-
rzem zGalicyi wschodniej o nazyznianiu bagien i
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torfowisk mieszaning kainitu i ,,Thomaschlackeu.
Powiada mi, ze u nas to niemozliwe. W Poznan-
skiem na morg kosztowatoby 8 zt., sprowadzone
do nas 22 zt. (Poruszenie.)

Coz tu pomoze umiejetnosc? a do tego
plon wydany w poznanskiem wskutek tamtej-
szych cet ochronnych i blizkoSci targdw bedzie
przedstawial cene o polowe wiekszg — i tak
ten nawdz, ktdry podziata w ten sam spo-
s6b w poznanskiem co wschodniej Galicyi,
bedzie kosztowat tutaj trzy razy tyle, a dochdd
bedzie z niego o trzecig cze$¢ mniejszy anizeli
w poznanskiem.

Tu umiejetno$¢ nie pomaga, tu panuja
warunki ogolne, wrogie, ktére koniecznie trzeba
zmieni¢, zanim sie umiejetno$¢ na co$ przydac
moze.

Do tej kwestyi zreszta mozna przystgpic
jeszcze z innego punktu widzenia; mielismy
w ubiegtem dziesiecioleciu kilka spraw bardzo
waznych do zalatwienia, Kkilka spraw pierwszo-
rzednej doniostosci ekonomicznej. Z tych nie-
ktoére sa juz zalatwione, niektore jeszcze pozo-
stajg do zatatwienia. N. p. mieliSmy regulacye
podatku gruntowego. Byta to sprawa bardzo
wazna, do pewnego stopnia rozwigzata sie tro-
che korzystniej dla nas, niz na to sie z pocza-
tku zanosito. To byto pierwsza okazya inter-
wencyi obecnego ministra skarbu i w tej oka-
zyi wiemy, sfe jeg® interwencya podziatata na
korzys$¢ krajui

Ale to korzystne zatatwienie cdz ono przy-
niosto? — Dalsze obcigzenie. Najwiekszg korzy-
Scig, ktérasmy odniesli, bylo to, ze to obcigze-
nie nie weszto w zycie od razu, tylko ze po-
trzebuje pewnego szeregu lat, zdaje mi sie, ze
dziesieciu, (gtosy tak), aby cate to obcigzenie
tym nowym podatkiem gruntowym przeprowa-
dzi¢. Zatem korzystne zatatwienie tej sprawy
pozostawito nas w pozycyi ekonomicznej nie
korzystniejszej niz ta, w ktdrej byliSmy dawniej.

"WeZmy sprawe indemnizacyi, sprawe pier-
wszorzednej wagi, sprawe, od ktorej zatatwienia
caly budzet krajowy zaleze¢ bedzie; bo jezeli tego
ciezaru nie roztozymy na wiecej lat, nie mamy
elastycznosci w naszym budzecie krajowym i
musimy sie wyrzec wydatkéw na cele kultury,
oSwiaty i w ogéle wydatkdw na cele, ktore cy-
wilizujg spoteczenstwa.

18. listopada 1889.

Probowano zalatwi¢ te sprawe. Minister-
stwo skarbu obiecalo, ze ta sprawa bedzie zata-
twiong na przysziej sesyi Bady panstwa, ale
prosze Panow, w jaki sposéb skonczy sie to zata-
twienie w najkorzystniejszym dla nas wypadku?
Dalszym ciezarem na kraj! Ta sprawa moze byc¢
zatatwiong tylko w ten sposob, ze bedziemy
ptacili wiecej niz stusznie sie nalezy.

Jeszsze byta jedna sprawa pierwszorzednej
wagi, ktorgémy zalatwili, ktorej szczesliwe za-
tatwienie w tym roku sie dokoncza, t. j. spra-
wa propinacyjna. Mozna powiedzie¢, ze to jest
pierwsza sprawa finansowa wielkich rozmiardw,
ktorg kraj sam miat sposobno$¢ zatatwié. Da-
whniejsza indemnizacya gruntowa nie byta w re-
kach kraju, ale indemnizacya propinacyjna jest
pierwsze operacya, ktérg Galicya jako kraj au-
tonomiczny miata do zatatwienia i jakkolwiek
mozna krytykowac ten lub 6w rezultat w szcze-
gblnosci, to trzeba powiedzie¢, ze w catosci ta
operacya zostata znakomicie przeprowadzona.
Zostata zatatwiong a tempo, i zalatwienie takie
i w oczach Europy i w oczach $wiata finanso-
wego musi podnie$¢ kredyt Galicyi i nie tylko,
ze musi zdoby¢ zaufanie Europy do naszych
stosunkéw finansowych, ale musi takze podnie$é
zaufanie nas samych do naszych wiasnych sit,
do naszego samodzielnego zatatwiania podo-
bnych kwestyj.

Ale znowu tak jak przy regulacyi poda-
tku gruntowego, przy regulacyi indemnizacyi
gruntowej, ktdrej sie spodziewamy, tak tez re-
gulacya propinacyi znowu sie konczy ubytkiem
dochodu dla tej warstwy, ktérej dochéd pro-
pinacyjny zostat indemnizowany.

Ta operacya byta konieczng. Ja sam wszel-
kiemi sitami jg popieratem, ale nie mozna nie
uznaé, ze z ubytkiem propinacyi pod wzgledem
faktycznych dochodéw, wiasciciele wigksi zno-
wu bedg mieli mniej jak mieli dawniej, znowu
wielkie zwyciestwo, za ktore trzeba pfacié.

Ot6z widzimy, ze prawie wszystkie wazne
ekonomiczne sprawy, nad ktérych zatatwieniem
pracowaliSmy w tern dziesiecioleciu, kornczyty
sie niby pomyslnie, niby zwyciestwem, a zawsze
ostatecznie z ubytkiem, ze zwigkszeniem cie-

zaru. Jeszcze wiecej takich zwycieztw, a wkro-
tce nie bedzie wiekszej wiasnosci polskiej
w Galicyi.



21. Posiedzenie z 18. listopada 1889.

Otoz dzis Smiem wypowiedzie¢ nadzieje,
ze z chwilg, z ktdrg sie na seryo zabierzemy do
kwestyi komunikacyjnej, to tez i nasza praca
nad ekonomicznem odrodzeniem kraju wejdzie
na zupetnie innego rodzaju tory, i ze jednomy-
§Ina opinia Sejmu nie zezwoli, aby ta sprawa ze-
szta z tego nowego toru. Podczas kiedy w in-
nych sprawach najlepsze zatatwienie konczyto
sie zawsze zwigkszeniem ekonomicznego cigezaru,
co najwiecej ulzeniem koniecznej straty, ktora
sie na kraj zwalata, to tu mamy pierwszg
sposobnos¢ zdobyczy ekonomicznych, — pier-
wszg sposobno$¢ nie tylko do ratowania sie
z kleski ale i do wytworzenia zasoboéw nowych
i dlatego wiasnie to jest specyalng cechg kwe-
styi taryfowej, ze tu juz kornczymy z zatatwie-
niem dawnych grzechéw, a zaczynamy nowe
zycie ekonomiczne.

To tez zalatwienie tej sprawy jest podwa-
ling do catej przyszitej dziatalnosci ekonomicznej.

Mowitem, ze aby dostatecznie zrozumiec
doniosto$¢ tej sprawy, nie zaszkodzi przypatrzec
sie cyfrom konkretnym, bo tylko wtenczas wi-
dzimy doktadnie jak na termometrze, wiele po-
zostaje do zrobienia i jakie skutki pomysSine
rezultaty przynies¢ moga. Byta mowa o tary-
fach zbozowych. Céz to przedstawia dla kraju?
Nie bede sie zapuszczat w szczegdty, ale uzy-
wajagc okragtej cyfry, mozna powiedzie¢, ze
w przecietnych latach cata produkcya zbozowa
Galicyi wynosi troche wiecej jak 16 milionow
centnaréw; w pomys$inych latach moze dojs$¢
do 20, lub 24 milionéw, ale przecietnie mozna
przyja¢ 16 milionéw. Z tego odpada cze$¢ na na-
sienie, cze$¢ spozywa sie na miejsu; ale przynaj
mniej 8 do 9 milionéw przychodzi na targ, i
jest spozywane czy to w kraju przez ludnosé
nie rolnicza, czy tez eksportowane. Zatem donio-
stosétaryf eksportowych nie ogranicza sie do ilosci
czasami drobnej, ktéra bywa eksportowang, ta
doniosto$¢ wptywa na catg produkcye w catym
kraju i stosuje sie do catej ilosci, ktora w kraju
przychodzi na targ.

Co tylko zdotamy oszczedzi¢ na taryfach
eksportowych to wplynie na podwyzszenie ceny
miejsowej nie tylko miliona lub pédtora, ktory
eksportujemy, ale tych 8 lub 9 milionéw, ktore
posytamy na targ.

Mozna powiedze¢, ze wskutek podwyzszenia
cen ucierpig miasta, rzemiosta itd. Mnie sie zdaje,
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ze to jest ptonna obawa. Dobrobyt rzemiost, do-
brobyt miast nie zalezy od tego wytacznie, aby
konsumcya byta tania; zalezy przedewszyskiem
na tem, aby by} zarobek, aby mieli za co pra-
cowac, aby byli konsumencina ich towary. Jezeli
rzemie$lnicy bedg mieli dla kogo pracowac, jezeli
rolnicy beda zasobniejsi, to rzemie$lnik bedzie
mogt wiecej zaptaci¢ za chleb, bo bedzie miat
z czego zaplacic.

To wiec zupetnie nie jest kwestyg walki
jednego stanu przeciw drugiemu, tu interesa
wszystkich stanéw sie zgadzaja, bo zasilajac
rolnikbw, zarobek catego kraju bedzie podnie-
siony. (Brawa).

Mowitem przedtem o propinacyi. Prosze
porowna¢ kwestye ceny zboza z kwestyg pro-
pinacyi. Z tych o$miu milionéw cetnaréw metr.
zboza, ktore przychodzi na targ, bardzo znaczna
cze$¢ jest produkowang przez wihasnos¢ wiekszg,
zdaje mi sie, ze co najmniej 3,000.000 centna-
row a to dla tego, ze chociaz wieksza wiasnos¢
liczy tylko V* cze$¢ ziemi uprawnej w Ga-
licyi, to przeciez wiano$¢ wieksza w daleko
wiekszej mierze produkuje zboze, anizeli wia-
sno$¢ mniejsza. Liczac wiec 1 zk od 3 milio-
noéw centnar6w rocznie, to dla samej wiec wia-
snoSci wiekszej, ta kwestyg taniego eksportu
zboza moze nabra¢ waznosci cyfrowo réwnajacg
sie catej indemnizacyi propinacyi (gtosy: tak
jesth).

Wprawdzie taryfa kolei Karola Ludwika
dla zboza w Galicyi w poréwnanin do zboza
rosyskiego przedstawia réznice 40 do 50 ot., to
jednak nalezy sie spodziewac przy energicznem
postepowaniu Kkraju i przy nasladowaniu wzoréw
Ameryki, Anglii, Wegier, ulg w taryfach do
ostateczych miejsc zbytu w Szwajcaryi i w Niem-
czech potudniowych, moga| z czasem doj$¢ do
jednego guldena. Ten gulden na trzech milionach
skapitalizowany, to jest tyle co indemnizacya
propinacyjna. Mowiono bardzo czesto, ze wia-
snos$¢ ziemska nie ma innego ratunku, jak ta
propinacya, ktéra za paremiesiecy przyjdzie do
wyptaty, ze jest to jej ostatni grosz.

Ot6z przy nalezytej polityce taryfowej
mozna stworzyé Swiezy dochod, ktory sie ro-
wna temu dochodowi propinacyjnemu. Nie be-
dzie to korzy$¢ wytaczna wiasnosci wiekszej,
pozostanie korzys¢ z 5,000.000 centnarow metr.
zebranej z ziemi wioScianskiej, ktdra wptynie
na rzecz tego stanu.
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Ale zboze nie jest naszym jedynym wiel-
kim produktem. WeZzmy drzewo; w sprawozda-
niu o przemys$le drzewnym galicyjskim podtug
cyfr Dr. Rutowskiego mozna mniej wiecej oce-
ni¢ corocznie przyrost drzewa w Galicyi na
7.000.000 metréw kubicznych to jest 30,000.000
centnaréw metr.

Z tego przypada 40% na drzewo budulco-
we a reszta na drzewo opatowe a zatem okoto
12.000.000 cetnaréw drzewa materyatowego a
18.000.000 drzewa opatowego. Nie chce dowo-
dzi¢, ze i drzewo opatowe skorzysta na zmia-
nach taryfy, ale ze drzewo materyatowe skorzy-
sta na zmianie taryf, to nie ulega najmniejszej
watpliwosci, bo to drzewo materyatowe stanowi
jedng z najwazniejszych gatezi eksportu, a tak
samo jak przy zbozu choé tylko pewna czes$¢
bywa eksportowana, ale tak samo cena drzewa
miejscowa musi sie stosowaé¢ do ceny drzewa
eksportowanego. To przedmiot znowu ogromnej
wagi, bona 12 milionéw cetnaréw samego drze-
wa materyatowego, taryfa zmniejszona o kazde
10 ct. przedstawia milionowe korzysci dla kraju.

Whprawdzie tu moze nie bedziemy w stanie
przeprowadzi¢ takich wielkich ulg jak w spra-
wie zboza z tej prostej przyczyny, ze taryfa
drzewa o wiele nizszg jest od taryfy zbozowej
ale kazda zmiana, chociazby o ¢wier¢ guldena
juz prowadzi do olbrzymich rezultatow, wplyw
tego zmniejszenia da sie przewaznie odczu¢ na
wiasnosci wiekszej, w ktdrej reku znajduje sie
przewazna cze$¢ lasow. Tu jest wiec drugi
przedmiot daleko wiekszej wartosci, anizeli cata
indemnizacya propinacyjna.

Jezeli przy tych dwdéch artykutach pozwa-
lam sobie odr6zni¢ wplyw taryf na rozwdj wia-
snosci wiekszej i wiasnosci mniejszej, to z tej
bardzo waznej przyczyny, ze wiasnos¢ wieksza
w naszym Kkraju ma bardzo ciezkie obowiagzki,
dzwiga bowiem ciezar tradycyi narodowej i do
tego czasu niemal ze prowadzi wilasciwg poli-
tyke kraju. Otdz nie ma polityki bez budzetu.
Zmiana taryf, zmiana stosunkéw komunikacyj-
nych moze tej wiekszej wilasnosci dostarczy¢
budzetu, zmiany te wywrg skutki donioslejsze
od Kilku lub kilkunastu centéw natozonego do-
datku do podatku. Przeprowadzmy te zmiany,
a ta warstwa, ktora dzwiga ciezar tradycyj pol-
skich, pojdzie w sprawach drogowych, szkol-
nych i t. d. podtug motta: noblesse oblige, nie
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bedzie potrzebowata targowac sie o kazdy cent
dodatku do podatku, co niezawodnie wplyw jej
podniesie. Tu jest doniosto$¢ polityczna i spote-
czna podobnych reform.

Pozwolitem sobie dotad przytoczy¢ tylko
niektére cyfry wyrazajace granice mozliwych
koncesyj na polu taryfowem. Chciatbym w kro-
tkosci uzasadni¢, ze jezeli méwitem o zmianach
wynoszacych moze 1 zt. przy zbozu, a '/4 zi.
albo wiecej przy drzewie, méwitem w granicach
doswiadczenia, w granicach tego, co gdzieindziej
sie zrobito, co gdzieindziej sie robi i dokonuje.

Jezeli co cechuje te wihasnie ostatnig epoke
nam gtdéwnie znang przez kryzys rolnicza, to
niestychane zmniejszanie taryf przewozowych
do tego stopnia, iz mozna powiedzie¢, ze kryzys
rolnicza u nas powstata stad, iz waznos¢ i do-
niostos¢ taryf poznano w innych krajach pre-
dzej niz u nas (brawo), ze my, nie méwie w Ga-
licyi, ale w catym kontynencie europejskim, nie-
dostatecznie ocenialiSmy niezmierng doniostos¢
tych spraw taryfowych.

Zwracam sie znowu do ksigzki zawierajg-
cej petycye lzby handlowej Iwowskiej. Sag tu
poréwnania taryf kolejowych z taryfami drogo-
wemi i morskiemi przed 25 laty. Z poréwnania
tego okazuje sie, ze taryfy morskie przez dwu-
dziestopiecioletni okres czasu spadty na éwierc
tego, co przedtem; wprawdzie spadty i taryfy
kolei Karola Ludwika, ale zaledwie o potowe.
To tez przew6z zboza z potudniowej Australii
do Londynu droga morska diugosci 20.000 kim.
kosztuje 1 zt. 80 ct.,, t.j. tyle, ile ze Lwowa
do Wiednia na odlegto$¢ 700 kim., przewoz
centhnara metrycznego zboza przez Atlantyk ko-
sztuje tyle, ile nas dawniej kosztowat w Stobo-
dzie rungurskiej przed wybudowaniem kolei lo-
kalnej, przew6z nafty z kopalni do Kotomyi t. j.
50 ct. za centnar metryczny. Ale jezelijuz tary-
fy morskie sg minimum, minimum taryf mozli-
wych w ogdle, to mozna przypuscic, ze przeciez
tylko niektére kraje moga z nich korzysta¢, ze
zboze do portéw musi by¢ dostawione droga la-
dowg a z portu moze sie tylko droga lagdowg
rozszerzy¢ po kraju. Ale i pod tym wzgledem
w ostatnich 12 latach taryfy amerykanskie,
tego kraju, z ktéorym my konkurujemy, spadly
do ¥3 czesci tego, co byly, indyjskie do 7* cze-
§ci tego, co byly. Jakze wiec mozemy sie roz-
wijac, jezeli tak daleko w tyle pozostajemy po
za innymi konkurentami?
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Mam malutka tabliczke, ktéra od razu oka-
zuje bezprzykiadne roznice, jakie istniejg w ko-
sztach transportu. Te cyfry mozna odnie$¢ albo
do transportu jednego centnara metrycznego na
100 kilometréw albo do 100 centnaréw metrycz-
nych na jeden kilometr, to jest jednego wagonu.
Otéz najtansza taryfa transportowa morska wy-
nosi od ¢t ct. do |92 ct.; najdrozsza taryfa
morska kosztuje 3 ct. za centnar na 100 kilome-
trow. Zaraz potem nastepuje najtansza taryfa
przewozowa amerykanska, przyjeta pod wpty-
wem konkurencyi pomiedzy kolejami, ale bardzo
charakterystyczna t. j. 4*/2 ct. Potem nastepuje
przecietna taryfa przewozowa pszenicy w Ame-
ryce od 6 do 8 ct.,, a tuz obok tego taryfa zbo-
zowa na rzekach i kanatlach niemieckich 8 ct.,
potem na kanatach francuskich i belgijskich od
8 do 12ct. W tych samych granicach od 10 do
12 ct. miedci sie taryfa przewozu pszenicy in-
dyjskiej. Przewdz nafty galicyjskiej z Kotomyi
do Wiednia kosztuje 14 ct. Tylez wynosi obec-
nie przecietna taryfa przewozowa w Stanach
Zjednoczonych Ameryki, a taryfa pszeniczna
w Rumunii wynosi 15 ct.,, — przecietna taryfa
pszeniczna w Austryi na diugg mete oblicza sie
na 21 ct. a zatem trzy razy tyle, co sie placi
na kanatach niemieckich i francuskich, dwa razy
tyle co na kolejach amerykanskich, i dwa razy
tyle co wynosi taryfa indyjska. Potem mamy
25 ct. jako przecietng taryfe przewozowg w ca-
tej Austryi, 27 ct. dla zboza galicyjskiego na
kolejach niemieckich t. j. prawie dwa razy tyle
co na kolejach rumunskich. Potem mamy do-
piero taryfe niektérych kolei lokalnych t.j. 90 ct.
To juz jest taryfa, ktdra sie zbliza do kosztu
transportu na dobrych drogach, gdzie za prze-
w0z jednego centnara na 100 kim. trzeba zapta-
ci¢ guldena do guldena dwadziesScia, mniejszg
za$ kwote tylko wyjatkowo wtedy, jezeli znajda
sie frachciarze, ktérzy stracili zarobek, i ktorzy
przewozg po cenach tanszych 50 do 60 ct.

To okazuje ogromng réznice pomiedzy
przewozem nawet na najlepszych drogach a
przewozem kolejowym. Bo przecigetna taryfa
pszenicy w Austryi kosztuje 21 ct. a wiec trans-
port na najlepszych drogach kosztuje 5 albo 6
razy tyle. Nie chce postawi¢ maksimum na
ztych drogaoh, ale mam dane, ktére okazuja, ze
moze wynosi¢ od 2 do 3 i 4 renskich. Oto6z
macie Panowie skale od 34 c¢c™ do 4 renskich
za transport tego samego ciezaru.

To jest ro-
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znica jak 1 do 400. W tych granicach zawiera sie
miara cywilizacyi ekonomicznej, bo postep eko-
nomiczny tam jest najwiekszy, gdzie wymiana
ptodéw napotyka na najmniejsze trudnosSci i
frykcye. W tej skali od jednego do czterystu
my dotychczas zajmujemy miejsce bardzo nie-
korzystne. Ale przy tej sposobnosci chciatbym
powiedzie¢, ze chociaz ta taryfa, cena trans-
portu na dobrych drogaoh jest juz bardzo wy-
soka (mniej wiecej 1renski na centnar metryczny
i 100 kilometrow) to juz istnienie takich drdg
jako drég doptywowych do kolei, jest nadzwy-
czajnie wielkiem dobrodziejstwem tak, ze gdyby
autonomia galicyjska nic wiecej nie byta przy-
niosta, jak te sie¢ szeroka drog krajowych i te
zasitki dla drog gminnych, ktére w ostatnich
20 latach dafa, to ta autonomia sowicie sie opta-
cita. (Brawo!) Jezeli poréwnamy warto$¢ ziemi
naszej z wartoscig ziemi w Krolestwie polskiem,
ktére pod wzgledem ekonomicznym poniekad
stoi lepiej, to widzimy, ze warto$¢ ziemi u nas
jest wyzsza.

Przyczyny tego sg dwie: lepsze drogi po-
wiatowe i gminne i wieksze bezpieczenstwo
prawne. Te dwie zdobycze naszej autonomii i
naszej konstytucyi, nalezycie trzeba oceni¢, one
nam dajg Srodek dziatania na przyszto$¢. Ziemia,
ktorg posiadamy, zawsze reprezentuje ogromny
kapitat. Przy kazdem ulepszeniu taryf komuni-
kacyjnych warto$¢ jej moze sie znakomicie pod-
nies¢, a nawet zdublowa¢. Wartos¢ ziemi przy
katastrze ocenia sie przeciez podtug gatunku zie-
mi i bliskosci targow. Te dwa czynniki wply-
waja na wymiar czystego dochodu gruntowego
i od nich zalezy warto$¢ ziemi w kazdym kraju.
Od nas zalezy tak opanowac te czynniki, zeby
dziataty na naszg korzysc.

czyz jest pora zabrania sie
do tej kwestyi? czy mozna sie spodziewac, ze
na tym polu osiggniemy jakie$ rezultaty? Od-
powiem na to: nie przeceniam sit naszych ani
nie zapoznaje nadzwyczajnych trudnosci skute-
cznego dziatania. Bo to kwestya, w ktorej na-
wet sama polityka taryfowa bez pewnej zmiany
moze naszego zapatrywania na polityke autono-
miczng w ogole nie da sie przeprowadzi¢. Bo
jezeli we wniosku komisyi taryfy panstwowe
zacytowane sg jako niejako idee, do ktdrych
mamy dazy¢, to zdaje mi sie raczej, ze to przed-
stawia pierwszy krok, a nie kres naszych dazen.

Zapyta ktos,
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| to z dwdch powodéw. Najprzéod wiemy, jak
nadzwyczajnie szybko w walce taryfowej i kon-
kurencyi rozmaitych kolei, taryfy sie w ogoéle
zmnieniajg i zmniejszajg i niewystarczajgcemi
bytyby taryfy, przyjete z pewnego danego o-
kresu wobec zmienionyoh okolicznosci ekonomi-
cznych.

W sprawozdaniu jest mowa o kolei pot-
nocnej, ktéra na podstawie umowy przed trzema
laty zawartej, zobowiazata sie przyja¢ taryfe
kolei panstwowych. Zauwazam, ze nie obowia-
zala sie do przyjecia kazdorazowej taryfy kolei
panstwowych, tylko taryfy kolei panstwowych
w roku 1885, ktére na teraz zupeinie juz nie
sg wystarczajagce. To, co bylo wtenczas poste-
pem dla kolei péinocnej, teraz nie odpowiada
stosunkom ekonomicznym, tern bardziej, ze i
nawet miara kazdorazowych taryf kolei panst-
wowych odpowiada potrzebom naszego kraju.

Doswiadczenie odlegtych lgdowych stanow
amerykanskich, ktére wymusity olbrzymia agi-
tacye, stowarzyszeniami ztozonemi z milionow
cztonkéw, przyjecie tanszych taryf kolejowych,
doswiadczenie Wegier, ktore byly w sytuacyi
transportowej daleko niekorzystniejszej od sytu-
acyi Przedlitawii, — doswiadczenie to pokazuje,
ze im w trudniejszych okolicznosciach jaki kraj
sie znajduje, tern bardziej radykalng, tern bardziej
stanowczg powinna by¢ polityka taryfowa, zeby ta
polityka przeciwdziataé ujemnym skutkom pewne-
go potozenia geograficznego i pewnych stosun-
kéw politycznych. My, odcieoi kordonem i ro-
gatkami, z wyjatkiem kilkokilometrowej granicy
od Szlgska, my potrzebujemy polityki taryfowej
daleko radykalniejszej, jak ktérykolwiek inny
kraj. Bedac tym krajem w Europie najbardziej
oddalonym od targéw Swiata, potrzebujemy ta-
ryfy najnizszej, $rodkéw komunikacyjnych naj-
skuteczniejszych.

I zndéw pytanie, czy jest to za wiele zadac?
Tutaj pozwole sobie wskaza¢ na trzy wypadki
biezacej polityki europejskiej, a ktére wykaza,
ze to, czego Smiem sie spodziewa¢ od naszej
reprezentacyi i naszego kraju, ze to w innych
krajach jest faktem dokonanym, ze te kraje,
ktore byty w najtrudniejszych okolicznosciach,
zdobytly sie na najskuteczniejszg polityke eko-
nomiczna.

Wezmy Wegry. Ktdz pierwszy z Europy
odwazyt sie na te taryfe strefowgq, ktorg pierw-
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szy minister Barosz zaprowadzit? Czy to byta
inspiracya z Berlina, Francyi, Anglii? Nie, ta
mys$l biakata sie od dawoa po Swiecie, pochwy-
cit ja minister wegierski, ktory czut, ze chcac
podnies¢ swojg ojczyzne, dogonié inne kraje, ktdre
je wyprzedzity w cywilizacyi, trzeba uzy¢é mysli
najskuteczniejszej, najSmielszej. Urzeczywistnienie
tej mysli bytoby czynem wielkim, nawet gdyby
wykaz kilkomiesieczny nie byt wykazat, ze juz
teraz objawia sie pewne zwigkszenie dochoddw,
gdyby trzeba byto przebole¢ pewien okres zmniej-
szonych dochodéw. Mysl ta raz przyjeta w We-
grzech, musi oddziata¢ na calg sie¢ komunika-
cyjng w Europie.

Wezmy przyktad innego kraju — Prus,
ktore dzi$ stojg na Swieczniku potegi ekonomi-
cznej i potegi politycznej. Wiemy, jak bardzo
do zwycieztw Prus przyczynito sie przyjecie naj-
lepszej wdwczas broni wojskowej, to jest odtyl-
cowek wtedy, kiedy inne panstwa europejskie o
tern nie myslaty. Ale do tej potegi, do tego za-
sobu sit wewnetrznych przyczynita sie z pewno-
Scig w tej samej mierze faryfa fenigowa, to jest
taryfa taniego przewozu dla wegla w Prusiech.

Kiedy Izba handlowa we Lwowie przed
dwudziestu pieciu laty po raz pierwszy petycy-
onowata rzad w sprawie taryfy kolejowej, ta
taryfa wegla pruskiego postawiona byta jako
cel, jako ideat. Taryfa ta wynosi 13 setnych
krajcara od cetnara metrycznego i od kilometra
drogi, a obecnie obnizong jest czasem tylko na
9 setnych krajcara, to jest tyle, ile u nas wy-
noszg koszta wiasne kolei. Otdz ta Smiatosé, z
ktoérg Prusy, pierwsze na kontynencie, zapro-
wadzity taka tanig taryfe przewozowg dla wegla,
pozwolita oprze¢ przemyst Prus na niewzruszo-
nej podstawie olbrzymiej produkcyi goérniczej
wegla i zelaza. To bylo podstawg ekonomiczng
tej potegi, ktora Swiat zadziwita.

Wezmy przykiad blizej bedacy, nas bez-
posrednio dotykajacy, przykiad Rosyi.

Wiemy, ze przed 2 czy 3 laty ks. Bismark
zaczat wojne ekonomiczng przeciwko Bosyi i cho-
dzito o to, zeby podkopaé jej kredyt. Coéz sie
stato! Widzimy, ze po dwuletniej kampanii ka-
pitalisci niemieccy, pozbywszy po lichych cenach
papiery rosyjskie, tego roku sami brali udziat
W nowej pozyczce rosyjskiej. W jaki sposob to
sie stato? Stato sie tylko na podstawie bardzo
umiejetnej polityki komunikacyjnej w cesarstwie
rosyjskiem.
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Kto miatl sposobnos¢ badania publikacyi
wielkiego bankiera i finansisty warszawskiego
Blocha, przedstawiajgcej sie¢ komunikacyjng
Rosyi, zdumie¢ musi nad potezng organizacyg
w tej mierze. | jakiz byt rezultat?

W jednym roku ubiegtym Rosya wywiozia
za granice za 500 milionéw zi. ptodoéw rolniczych
i prawie o te 500 milionéw 1zt eskport Rosyi
przewyzszat jej import, t. j., Ze bylo czystego
zysku dla panstwa 500 miliondw!

Nie sztuczki dyplomatyczne spowodowaty,
ze cata kampania finansowa Bismarka przeciwko
Rosyi spetzta na niczem i skonfczyla sie stratg
kapitatdw niemieckich!

W naturalnym rozwoju sity eko iomicznej
Rosyi znalazty sie te Srodki obrony wobec bar-
dzo poteznego zamachu na jej kredyt i finanse
i obecnie Rosya ma najlepszy budzet, ktéry miata
od wielu lat.

Prosze panow! Jesli widzimy przykiady
skutecznos$ci polityki samodzielnej nie ogladajg-
cej sie na wzéor w innych krajach — polityka
Wegier, Prusiech, a obecnie na polu ekonomicz-
nem i Rosyi, czy my sami jedni nie mamy sie
zdoby¢ na podobng odwage? My, narod, ktory
znajdujemy sie w najtrudniejszem moze potoze-
niu, a przynajmniej daleko trudniejszem od'po-
fozenia kazdego innego narodu europejskiego,
my mamy podwojne motywa, zeby zdoby¢ sie
ostatecznie na polityke jasng i samodzielng.

Czyzby u nas nie bylo baronéw, albo po-
dobnych mezéw stanu, jak ci, ktorzy w Prusiech
albo w Rosyi kierowali ruchem ekonomicznym.
Mnie sie zdaje, ze gdyby tego nie byto, toby
nardéd sobie wystawit S$wiadectwo ubdstwa poli-
tycznego. To, co cechuje nardd historyczny, na-
réd, ktory tworzy historye, to jest wiasnie ta
samodzielno$¢ mysli i nieugietos¢ woli, kt6re sg
potrzebne do przeprowadzenia podobnej akcyi.
(Brawo). My mamy przyklady, Ze na podobne
cechy charakteru potrafiliSmy sie zdoby¢é w wielu
okresach historyi, nawet w takich, w ktérych ta
samodzielno$¢ mysli i nieugieto$¢ woli na razie
raczej zgubne miata skutki dla narodu.

Mnie sie zdaje, Ze te cechy nie opuszczg
nas i w tej dobie i dlatego spodziewam sie, Ze
jezeli Wysoki Sejm przyjmie jednomyslnie te
whnioski komisyi, zmienione przez p. Struszkie-
wicza a uzupetnione przez p. Kozlowskiego,
a przeciw ktérym p. sprawozdawca zapewne nie
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bedzie miat zadnej objekcyi, to Wysoki Sejm
zrobi to tylko w tern poczuciu, ze jestto tylko
pierwszy krok do zainaugurowania samodzielnej
polityki taryfowej, do przyjecia polityki na tern
polu, ktéra nas ztgczy z ogdélnym Swiatem eko-
nomicznym, i za pomocg tego potgczenia przy-
sporzy nam tych sit ekonomicznych, ktére nam
sg tak potrzebne w kazdym dziale gospodarki
krajowej. (Huczne brawa i oklaski. Modwca od-
biera od wielu postow ze wszystkich stron Izby
gratulacye).

(J. E. hr. Marszatek obejmuje przewodnictwo).

J. E. hr. Marszatek. Do gtosu nikt
wiecej nie zapisany. Rozprawa ogo6lna zamknieta.
Glos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Dr. Bilinski. Wysoki
Sejmie! Taki to juz obyczaj we wszystkich par-
lamentach, ze uwaga w lzbie i po za lzbg wie-
cej sie zajmuje mowami postow, ktérzy biorg
udziat w dyskusyi, anizeli sprawozdaniem spra-
wozdawcy a nawet jego koricowem przemowie-
niem. Poniewaz jednak w ciggu rozprawy dwdch
szanownych postéw, wielce zresztg dla mnie ta-
skawych — za co im jestem wdzieczen serdecz-
nie — w swoich przemdwieniach odezwato sie w ten
sposBb, ze nie znajgcemu sprawozdania mogtoby
sie wydawac, jakoby intencye moje i komisyi,
ktorg mam zaszczyt reprezentowac, byly inne,
anizeli intencye wypowiedziane przez tych sza-
nownych moéwcéw, przeto Wysoki Sejm pozwoli,
ze kilka minut drogiego czasu jeszcze zabiore
mu na skre$lenie rzeczy tak jak jg komisya poj-
mowala.

Ma racyag wielce szanowny pierwszy mowca,
jezeli powiada, ze obrachunek rzadu z kolejg
Karola Ludwika jest dziwny; musze tylko to
sprostowac niejako, ze O6w hatas, jak sie wyra-
zit p. ks, Sanguszko, przeciwko kolei Karola
Ludwika, nie jest znowu tak bardzo nowy, bo
sie co najmniej datuje od r. 1879, kiedy polscy
cztonkowie kongresu rolniczego z wielka stanow-
czoscig wystapili przeciw zgubnej polityce tary-
fowej kolei Karola Ludwika.

Kiedy wybudowano kolej transwersalng, ja
przynajmniej osobiscie nie oddawatem sie ztu-
dzeniu, jakoby w skutek tej kolei powstaé miata
konkurencya i obnizone by¢é mialy taryfy kolei
Karola Ludwika. A to nietylko dlatego, ponie-
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waz kolej transwersalna jako dtuzsza i gorska,
nie moze sama przez sie konkurowaé¢ z koleja,
Karola Ludwika, ale i dlatego, poniewaz jest
rzecza, wiadomg, uznang i utartg w nauce i pra-
ktyce, ze wihasciwie nie ma konkurencyi mie-
dzy kolejami. Kolej kazda posiada z na-
tury rzeczy monopol faktyczny, a jezeliby sie
nawet stworzyto jaki§ gatunek konkurencyi, to
wtedy ostatecznie kartel nastepuje i nastgpic
musi, tak byto wiecznie i tak sie stato i tu.
I musze sie przyzna€, ze ostatecznie nie mogt-
bym tak dalece zrobi¢ zarzutu zarzadowi kolei
panstwowej, ze do tego kartelu dopuscit, bo to
jest rzeczg naturalng, i w kazdym podobnym
wypadku dziaéby sie musiato. A je$li mi tu juz
wolno wypowiedzie¢ zdanie osobiste, to nie mogt-
bym zasadzie karteli by¢ zupetnie przeciwnym,
jak jeden z szanownych moéwcdw, bo niech sobie
panowie wyobrazg, gdyby kartel byt mozebny
w czasach dzisiejszych u rolnikdw, gdyby sto-
sunki przyrodzone dozwolity rolnikom podniesé
ceny droga kartelu, to musielibySmy przyznac,
ze ostatecznie ta zasada karteli jest dla kraju
pozyteczna. Stosunki przyrodzone nie dozwolity
tego, ale z tego nie wynika, zeby kartel sam
przez sie byt z gory szkodliwy.

Zwrdcit uwage pierwszy z szanownych
moéwcoéw i stusznie, ze kolej Karola Ludwika
wchodzac z rzadem w umowe 0 pewne specyalne
roboty, stwarza pewien rodzaj atutéw na korzysé
SWO0ja.

Stato sie to dwa razy. Co sie przedewszy-
stkiem tyczy specyalnie wybudowania kolei De-
bica-Nadbrzezie, to nie ulega watpliwosci, ze
wowczas kolej Karola Ludwika oddata rzadowi
znaczng przystuge, kiedy sie rozchodzito o bu-
dowe bardzo waznej linii strategicznej. Swoja
droga, jak powiedziat szanowny mowca, kraj
nasz to zaplacitl, a ja jeszcze wiecej powiem,
ostatecznie zaptaci to i panstwo, bo obejmujac
kolej Karola Ludwika, takze i te linie obejmie
i zaplaci. Ale byta korzy$¢ w danej chwili, bo
kolej szybko wybudowano kosztem akcyonaryu-
szow i w ten spos6b kolej zyskata wiele na
wplywie. Podobna rzecz zaszia i obecnie przy
zawieraniu ugody, o ktorej wspomniatl trzeci
moweca, poset ziemi przemyskiej, jesli sie nie
myle. Otéz prosze pandw tresci oficyalnej tej
ugody nie mamy, ale wiemy mniej wiecej z dzien-
nikbw, o co wowczas rzad sie utozyt Celem
byto znowu szybkie wykonanie roboty potrze-
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bnej dla celéw strategicznych, a nie potrzebnej
w danej chwili dla kolei. Wykonywujac te robo-
ty w interesie panstwa, a nie w interesie bez-
posrednim akcyonaryuszéw, znowu ustugi wyrza-
dzono panstwu. W tej ugodzie panowie, jak
wiemy z dziennikdw, rzad rzeczywiscie w da-
nych warunkach wyjednat wiecej, anizeli sie
mozna byto spodziewaé, bo kolej swoim kosztem
w pierwszej chwili tor buduje, a zarazem zobowig-
zuje sie przyczyni¢ do oprocentowania nowej
pozyczki, zaciggniatej na tor nowy, potowag nad-
wyzki tego, co bedzie pobierata nad 4 od sta
tytutem dywidendy. To znaczy faktycznie rezy-
gnuje niemal.z dywidendy nad 4 od sta.

Alejest jeszcze jedna korzy$é, ktorg sobie pan-
stwo zastrzegto, tj. panstwo zezwala na ogdélngkon-
wersye wszystkich obligacyj pierwszenstwa, jakie
kolej posiada. Na tej konwersyi zarobi kolej, jak
obliczono okoto 8 milionéw, z tego |2, miliona
ma zaptaci¢ do skarbu. To za$ nietylko jest korzy-
Scig bezposrednig dla skarbu, ale jest i korzy-
$cig dla nas o tyle, ze przez konwersyg zmniej-
sza sie ciezar na rzecz posiadaczy obligacyj
pierwszenstwa, a zatem na wypadek objecia
kolei przez panstwo o tyle sie obnizy ciezar dla
panstwa, czyli o tyle bedzie mozna taniej i ta-
twiej kolei kupic.

Czy przy sposobnosci catej umowy, jak sie
obawia szanowny trzeci mowca, rzad dat kolei
przyrzeczenie odroczenia upanstwowienia, tego
oflcyalnie nie wiem.

Wszelako mam najglebsze przekonanie, ze
tak sie nie stato, a nie stato sie z powodu, po-
niewaz wiadomo jest wszystkim czionkom Kota
polskiego, ze minister handlu dat Kotu poufne
przyrzeczenie, iz gdyby chciat w sprawie wa-
runkdéw zakupna przyja¢ wobec kolei zobowig-
zania na jej korzy$¢, to przedtem zawiadomi
o tern Kolo polskie. Poniewaz tedy otem Kotu nic
zna¢ nie dano, a wiemy, ze p. minister handlu
jest cztowiekiem zanadto honorowym i lojalnym,
azeby przyrzeczenia nie dotrzymat, wiec jestem
tedy sumiennie przekonany, ze pogorszenie stanu
rzeczy co do zakupna kolei nie nastgpito w sku-
tek ugody zawartej z rzgdem.

Drugi i trzeci mdwca zarzucajg komisyi,
ze postepowata w swoich wnioskach zanadto ta-
godnie, a mianowicie trzeci z rzedu moéwca za-
rzuca, ze komisya chciata niejako tylko na dru
gi plan usungé zakupno kolei, a co do sekwe-



21. Posiedzenie z 18. listopada 1889.

stracyi zapytuje, dlaczego rzad w innych wy-
padkach postepowat inaczej, i dlaczego miano-
wicie bierze w sekwestracye koleje mate, a
oszczedza wielkie ? Otéz panowie co sie tyczy
tego ostatniego argumentu, to on nie wydaje mi
sie catkiem stosownym. To jest swojg droga
prawda, ze caty system upanstwowienia kolei
w Austryi nie jest powziety z teoryi, z goéry, bo
nie dlatego zaczeto kupowaé koleje, poniewaz
wychodzono z przekonania, iz koleje panstwowe
lepiej stuzg gospodarstwu) publicznemu, ale za-
czeto koleje nabywac dopiero na podstawie usta-
wy z r. 1877. Nadzwyczaj wysokie subwencye,
jakie przez dlugie lata ptacono kolejom, tak nad-
wyrezyty fundusze panstwowe, ze doszto do usta-
wy sekwestracyjnej z r. 1877 i potem do jej za-
stosowania, a gdy na tej podstawie Kkilka kolei
objeto, bardzo stusznie zaczeto coraz wiecej
kupowac.

Nie mozna, wszelako powiedzie¢ zarazem,
izby rzad tylko mate linie kupowal, a wielkie
pozostawiat w reku prywatnem, bo przeciez kolej
Elzbiety, kolej Rudolfa i Franciszka J6zefa obej-
mujg same wielkie linie, ktére rzad kupit. Co
sie za$ tyczy kolei Czerniowieckiej, to jg zase-
kwestrowano istotnie. Za tg sekwestracyg prze-
mawiat przedewszystkiem ten wzglad, ze prawu
sekwestracyi podlegta cata kolej, a nie jak tu
ostatecznie tylko kawatek. Bo chociaz jeden
z moéwcdw zarzucit stusznie, ze mozna pra-
wnie zasekwestrowa¢ owe kawatki kolei Ka-
rola Ludwika osobno, to przeciez z tego nie
wynika, azeby one nie stanowily wraz z resztg
jednej wielkiej linii, ktérgby sekwestracya prze-
cieta.

Ale dalej, kolej czerniowiecka zasekwestro-
wano, jakkolwiek zarzad skiadat sie z krajow-
cow i interesa kraju popierat taryfami niskiemi,
CO ja uznaje i co zresztg przyznatlem w sprawo-
zdaniu, zasekwestrowano jg mowie dlatego, bo
koszta administracji bylty za wysokie. W radzie
panstwa obliczono réznice kosztow w poréwna-
niu z administracyg panstwa, na 200.000 zt
A nareszcie panowie dtugi, jakie kolej ta zacia-
gneta u panstwa urosty byly do 41 milionéw
i to nareszcie szonczy¢ sie musiato, dlatego se-
kwestracye przeprowadzono.

Jezeli tedy panowie, my tu z komisyi pro-
ponujemy uchwaly tak jak one sg wydrukowane
to ja musiatbym bardzo przeciw temu zaprote-
stowac, azeby z tego wynikato, ze w tych uchwa-
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tach przychodzimy do rzadu tak jak petent do
komisyi budzetowej. Za pozwoleniem. Jezeli
Sejm wzywa rzad do natychmiastowego obnize-
nia taryf, do ewentualnego zakupna i sekwe-
stracyi, jezeli Wydziatowi krajowemu polecamy,
azeby u rzadu czynit starania i wyrazamy prze-
konanie, iz one beda skuteczniejszemi niz do-
tychczasowe starania piecioletnie, to sadze, ze
to nie wyglada tak jak petycya do komisyi bu-
dzetowej, i sgdze, ze gdyby Kktory petent z ta-
kiemi pismami chciat wejs¢ do komisyi, to chyba
nie uzyskatby wiele od komisyi. Mnie sie zatem
zdaje, ze uie mozna powiedzie¢, Zze postepowa-
nie komisyi zawiera odwrOcenie przystowia:
»,Suayiter in modo, fortiter in re*.

Powiada szanowny moéwca trzeci z rzedu,
ze nie nalezato o taryfach wcze$niej mowié, kie-
dy lepiej odrazu kolej zakupi¢. Gdyby wedtug
prawa i finanse dozwalaly zaraz zakupié, to ja
pierwszy byibym za tern, ale poniewaz sg tru-
dnosci  przeciwko natychmiastowemu zakupnu,
wiec mozna sie domagaé, azeby przynajmniej
taryfy byly zaraz obnizone. Powiada szanowny
mowca, ze nie wierzy w znizenie taryf do po-
ziomu kolei panstwowej. Ja sam przyznaje szcze-
rze, ze nie wiele wierze w to, ale i dlatego
wiasnie komisya przyjeta uchwate drugg, owa
ewentualnos$é, ktdérej sobie panowie zyczycie. Po-
wiada szanowny poset, ze gdybysSmy sie doma-
gali taryf znizonych, toby we Wiedniu powie-
dziano, ze rolnicy galicyjscy chcg tylko tanich
taryf zbozowych. Owodz nie ma sie sgdze czego
zenowac, tak jest, i to nie tylko zboze, ale
i inne ptody chcemy wozi¢ tanio. A najlepszy
na to dowdéd widze we wniosku niewygastej pa-
mieci Alfreda hr. Potockiego i w przemoéwieniu
p. ks. Sanguszki tudziez w przemoOwieniu ostat-
niego méwcy. | 6w pierwotny wniosek odnosit
sie tylko do taryf i ci obaj panowie stanowczo
podnie$li znaczenie taryf. Co sie tyczy w szcze-
gélnosci mdéwcy ostatniego, to ja podpisuje jego
zapatrywania na znaczenie taryf, z wyjatkiem
jednego punktu, ktéry bezposrednio tu nie na-
lezy, a mianowicie, ze ja taryfy strefowej o0so-
bowej za postep nie uwazam. Tu przedewszyst-
kiem chodzi o taryfy towarowe; co sie za$ tyczy
taryf strefowych osobowych, to najprzéd one
przedstawiajg te samg idee taryf dyferencyjnych,
ktorg wszedzie zwalczajg na polu taryf towaro-
wych, a powtdre mojem zdaniem zdolne one roz-
luzni¢ wszystkie wezty familijne i spoteczne,
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Ale moéwimy tu o taryfach towarowych, a ze na-
lezy obnizy¢ je nietylko do poziomu panstwo-
wych, ale nawet z czasem do nizszego poziomu,
to rzecz niewatpliwa. Jezeli za$ szanowny moéwca
zarzuca, ze kolej poinocna przyjeta tylko taryfy
kolei panstwowych z r. 1885, to to jest prawda,
ale wiadomo szanownemu koledze, ze kolej pét
nocna ma nadto obowigzek na zadanie rzadu
wprowadzi¢ jeszcze nizsze taryfy, niz zaprowa-
dzone z taryfami z roku 1885.

W og0le zechciejcie panowie zywiC prze-
konanie, ze ostateczng tendencya komisyi nie
byto nicinnego, jak tylko to, co wypowiedzieli mé-
wey dotychczasowi. Jezeli wiec panowie chcecie
przestawi¢ dwie pierwsze rezolucye, to i owszem,
tylko na jedno zwr6ci¢ musze uwage, zanim sie
zgodze na przestawienie, a mianowicie, ze je-
zeli naprzod postawione bedzie zadanie zakupna,
a potem obnizenie taryf, to do zakupna moze
rzad sie weZmie, ale cokolwiek pézZzniej, bo nie
ma prawie nadziei, azeby zakupno nastgpito
wczesniej, jak p. Koztowski wskazat, t. j. do-
piero z dniem 1. stycznia 1892. Ale wtakim ra-
zie taryfy zostang na drugim planie, a zakupno
na pierwszym.

Mimo to jednak, azeby da¢ dowod, ze in-
tencye komisyi nie r6znig sie od inten-
cyj szanownego wnioskodawcy, ja osobiscie uzna-
jac najstanowczej wyzszos¢ kolei panstwowej
i administracyi panstwowej, uznaje i potrzebe
upanstwowienia kolei Karola Ludwika, os$wiad-
czam, iz nie mam nic przeciwko przestawieniu
rezolucyj. Ostatecznie bowiem jest to jedno
i to samo, i sadze, ze nie dziatam wbrew in-
tencyi komisyi, jezeli przynajmniej w imie-
niu wiasnem przychyle sie do wniosku p. Stru-
szkiewicza, ktory jest niemal identycznym z wnio-
skiem komisyi.

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa ogdlna
zamknieta. Przystepujemy do rozprawy szczeg6-
towej.

Upraszam p. sprawozdawce o odczytanie
ustepu 1. wnioskdw komisyi.
Bilinski

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

1. Sejm Krélestwa Galicyi i
wraz z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem, po-

wotujgc sie na pieciokrotne uchwaly swoje,
wzywa c. k. rzad, by spowodowat kolej Karola

Sprawozdawca p. Dr. (czyta).
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Ludwika do zaprowadzenia
taryf kolei panstwowych;

J.E.hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Zapisany do glosu p. Wiodzimierz Koztowski
ma glos.

P. Dr. Wiodzimierz Koztowski. Prosi-
tem o glos do punktu pierwszego, ale dopiero
gdy bedzie uchwalone przestawienie pierwszych
dwu punktéw w mys$l wniosku p. Struszkiewi-
cza. Albowiem w takim razie punkt drugi ma
sie staC punktem pierwszym, i do tego punktu
zapisatem sie do gtosu.

Dlatego pod wzgledem formalnym posta-
witem wniosek, azeby Wysoka Izba raczyta
uchwali¢ wniosek p. Struszkiewicza i dopiero
wtedy pozwole sobie postawi¢ dodatek do pun-
ktu pierwszego.

J. E. hr. Marszatek. Wobec tego pro-
sze p. sprawozdawce o odczytanie wniosku p.
Struszkiewicza.

Sprawozdawca p. Dr. Bilinski (czyta):

1. Sejm Krolestwa Galicyi i Lodomeryi
wraz z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem wzywa
c. k. rzad, by przejat wszystkie linie kolei Ka-
rola Ludwika, lub przynajmniej objat w mysl
8. 4. ust. z d. 14. grudnia 1877 dz. u. p.Nr. 112
linie Lwéw-Podwotoczyska i Krasne-Brody.

2. Sejm wzywa c. k. rzad, by nim to na-
stapi spowodowat kolej Karola Ludwika do na-
tychmiastowego zaprowadzenia taryf kolei pan-
stwowych,

J. E. hr. Marsz at ek. Podam teraz pod
gtosowanie wniosek p. Struszkiewicza, mianowi-
cie dwa pierwsze punkty takt jak je obecnie
pan sprawozdawca przedstawit w mys$l wn iosku
p. Struszkiewicza.

Kto je przyjmuje, zechce reke podniesc.
(Wiekszos€). Punkt pierwszy i drugi sg przyjete.

Sprawozdawca p. Dr. Bilinski (czyta).

3. Sejm poleca Wydziatowi krajowemu, by
w powyzszym duchu rozpoczat u c¢. k. rzadu
starania jak najusilniejsze i wyraza przekonanie,
iz one bedg skuteczniejsze, niz dotychczasowe
starania piecioletnie. '

J. E. hr., Marszatek.
punktem trzecim otwarta.

natychmiastowego

Rozprawa nad
Czy zada kto gtosu?

Lodont®¥ikt). Gdy nikt gtosu nie zgda, rozprawa zam-

knieta.
Kto przyjmuje punkt trzeci, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos€). Punkt trzecijest przyjety.
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Jeszcze jest poprawka ztozona do laski
przez p. Wiodzimierza Koztowskiego, azeby naj-
dalej w styczniu 1892 roku cata kolej Karola

Ludwika znalazta sie pod zarzadem pan-
stwowym.

Do uzasadnienia jej prosit o glos p. Ko-
ztowski.

P. Koztowski ma gtos.

P. Dr. Wiodzimierz Koztowski. Pragnac
unikng¢, azeby upanstwowienie, do ktorego
prawo co do linii Krakow-Przemys$l od r. 1888
rzadowi przystuguje, nie bylo dalej odraczane
ad calendas graecas, a we wniosku p. Struszkie-
wicza widzac te luke, ze terminu Zadnego nie
stawia, ale jedynie tylko ustanawia zasade, zktorg
sie zupetnie zgadzam, pozwalam sobie doda¢ do
niej termin, a obok tego jasniej okresli¢, ze
przejecie linii Lwow-Podwotoczyska nie stanowi
akcyi wytacznie tylko taryfowej, ale takze $ro
dek wiodacy do upanstwowienia innych liniij ko-
lei. Pragne zarazem zaznaczy¢, ze my upan-
stwowienie uwazamy jako jedyny S$rodek zata-
twienia kwestyi taryfowej, i zadnym innym S$ro-
dkiem sie nie zadowolnimy.

W tym celu stawiam moj dodatek, Kktory
razem z wnioskiem p. Struszkiewicza brzmiatby:
(czyta).

»oejm  Krélestwa Galicyi i Lodomeryi
wraz z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem wzywa
c. k. rzad, by przejat wszystkie linie kolei Karola
Ludwika, lub przynajmniej objat w mysl §. 4.
ust. z dnia 14. grudnia 1877 dz. u. p. Nr. 112
linie Lwow-Podwotoczyska i Krasne-Brody tak,
azeby najdalej w styczniu 1892 roku cata kolej
Karola Ludwika znalazta sie pod zarzagdem pan-
stwowym."

J. E. hr. Marszatek. Nie przesadzajac
zdania p. sprawozdawcy, sadze, Zze wniosek p.
Koztowskiego nie zmienia w niczem powzietej
co dopiero uchwaly, tylko jest dodatkiem uzu-
petniajgcym.

Otwieram wiec nad
zada kto gtosu? (Nikt).
zada, rozprawa zamknieta.

Sprawozdawca p. Bilinski ma glos.

Sprawozdawca p. Dr. Bilinski. Dodatek
kolegi p. Koztowskiego nie sprzeciwia sie zu-
petnie uchwale, jakg Wysoka lzba powziela
precyzuje tylko termin. Rzecz znana, ze w roku
1891 w listopadzie bedzie rzad miat prawo na-

nim rozprawe. Czy
Skoro nikt gtosu nie
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by¢ takze linie od Przemys$la do Lwowa; a po-
niewaz juz dzi$ miatby prawo zasekwestrowania
linii od Lwowa do Broddw i Podwotoczysk, wiec
rzeczywiscie w r. 1892 bedzie miat formalne
prawo nabycia calej kolei.
Czy z tego prawa rzad skorzysta, nie
ale pojmuje, ze Wysoki Sejm moze
wyrazi¢ zdanie, ze skoro wszystkie warunki
prawne zajdg, Wysoki Sejm wymaga, aze-
by z tych praw rzad skorzystat.

wiem,

Wiec ja przeciwko temu dodatkowi nie
mam nic do zarzucenia.
J. E. hr. Marszatek. W takim razie

podaje ten dodatek pod gtosowanie.

Kto jest za przyjeciem dodatku p. Wio-
dzimierza Kozlowskiego, zechce reke podniesé.
(Wiekszos¢.) Dodatek jest przyjety.

P. Dr. Wiodzimierz Koztowski. Prosze
o glos dla postawienia dodatkowego punktu

czwartego.

J. E. hr. Marszatek. P. Dr. Koztowski
ma gtos.

P. Dr. Wilodzimierz Koztowski. Nie po-

trzebuje zupetnie byé wyczerpujacym, tern bar-
dziej, ze w sprawie refakcyj juz ta lzba powzie-
ta nie jedng uchwate. Poniewaz na zasadnicza
reforme taryfowg w mysl Zzyczen kraju wie
lokrotnie objawianych bardzo juz dlugo cze-
kamy, a sprawa ta znajduje sie mimo to ciggle
w stadyum badan akademicznych, bojac sie, aze-
by my, wygladajac tej reformy, nie zrobili, jak
ten astrolog, ktéry zapatrzony w gwiazdy, wpadt
do studni, stawiam wniosek, azeby dopoki rady-
kalna reforma systemu refakcyi nie nastgpi,
w granicach tego systemu refakcyjnego kraj o ile
moznosci sie bronit, a mianowicie, azeby refa-
kcye, ktore sg we ,Veronmungsblatt des Han-
delsministeryum* ogtaszane, a ktérych oprécz
interesowanych nikt me czyta (a musze przy-
zna¢, ze czytanie ich nie nalezy wecale do
rozrywek), azeby te refakcye w Wydziale krajo-
wym badano. Kazda refakcya bowiem odnawia
sie co roku, a skoro spotkamy sie z refakcyg
szkodliwg, Wydziat krajowy, gdy przyjdzie ter-
min jej odnowienia, moze potozy¢ pizeciwko niej
swoje veto, w innych za$ wypadkach moze zadaé
rozciggniecia refakcyj przyznawanych na innych
kolejach na koleje galicyjskie, albo tez zastoso-
wania jej do mniejszych ilosci, anizeli tak zwa-
ne minimalguanta faworyzujgce wielki handel
z ujma producentow.
106



Z tego powodu stawiam wniosek (czyta):
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J. E. hr. Marszatek. Gdy nikt wiecej

4, Poleca sie Wydziatowi krajowemu, bglgeu nie zada, rozprawa zamknigta. P. Spra-

czynit starania celem usunigcia systemu refakcyj,
dopdki catkowite usuniecie tego systemu nie na-
stagpi, badal kazdg refakcye (ogtaszang w dzien-
niku rozporzadzerh ministerstwa handlu dla kolei
zelaznych i zeglugi) pod wzgledem jej wplywu
na produkcye krajowa.

J. E. hr. Marszatek. Podam przede-
wszystkiem wniosek p. Koztowskiego do popar-
cia. Kto ten wniosek popiera, zechce reke pod-
nies¢. (Dostateczna ilos¢). Jest dostatecznie po
party. Teraz otwieram nad nim rozprawe. Czy
zada kto gtosu?

P. Struszkiewicz. Prosze o glos.

J. E. hr.
ma gtos.

P. Struszkiewicz. Tylko kilka stéw po-
wiem, uzupejniajac przemdwienie p. Koztowskie-
go. Otéz zadania jego sg juz obecnie w praktyke
wprowadzone w Ministerstwie; jednakowoz nowy
Srodek sie zjawit, ktory udaremnia wszelkie usitowa-
nia. Albowiem znowu kolej Karola Ludwika, nadzwy-
czaj dowcipna w wynajdywaniu wszelkich sposobow
obejscia obowigzujacych ja ustaw, znalazta swoje
»Lieferungs-Zeit-Versicherung“, t. j. przyznawa-
nie refakcyj tajemnie, ktére nie sg ogtaszane
w dzienniku kolejowym i ktore dostepne sg tyl-
ko dla tych, ktérzy u kolei Karola Ludwika
specyalne taski potrafili sobie zyska¢. Wiec i na
ten punkt zwracam uwage Wydziatu krajowego.

Marszatek. P. Struszkiewicz

P. Dr. Gustaw Romer. Prosze o glos.

J. E. hr. Marszatek. P. Dr. Romer
glos.

P. Dr. Gustaw Romer. Chcialem zwrécic
uwage, ze ten przedmiot, ktéry podniost p. Koztow-
ski, przed wielu laty juz zwrocit uwage Wydziatu
krajowego. Szef departamentu drogowego §. p.
Badeni, polecit badania wszystkich taryf kolejo-
wych i prowadzenie ewidencyi ich w Wydziale
krajowym. Gdy ja mialem zaszczyt zastepowac
Cztonka Wydziatlu krajowego, to polecenie odno-
witem i sadze, Ze ewidencya ta i dzisiaj jest
prowadzona. Przy stabych sitach Wydziatu kra-
jowego nie zawsze wszystkie taryfy sg badane
doktadnie, jakby tego potrzeba wymagata, jedna-
kowoz uwaga Woydzialu krajowego jest na to
skierowang. Moge tylko poleci¢ uchwalenie tego,
co p. Koziowski proponuje.

ma

wozdawca ma glos.

Srawozdawca p. Dr. Bilinski. Jestem
w trudnem potozeniu jak sie oswiadczy¢ co do
tej rezolucyi. Nie ulega watpliwosci, Zze rzecz
sama przez sie jest pozyteczng, tylko ja nie
wiem, czy przy sprawie jednej specyalnej mozna
zatatwiaé sprawy ogélnej natury. Bo o ile szio
o taryfe kolei Karola Ludwika, to juz zagdania nasze
uchwalone zostaly, za$ druga rezolucya wzywa
rzad, aby zapewnit to, co jest na kolejach pan-
stwowych. O ile refakcye tam sg dopuszczalne
0 tyle i tu beda, a uchwali¢ rezolucye, to zna-
czy pojs¢é jeszcze dalej i sprawe o0go6lng powig-
za¢ ze specyalng. Wprawdzie to, co powiedziat
przedostatni mowca, zupetnie jest shtusznem
1 w sprawozdaniu komisyi jest o tem wzmianka
0 pracy Dr. Donimirskiego, to mimo tego wnio-
sek p. Koztowskiego obejmuje kwestye zupetnie
odrebng, bo polecenie do Wydziatu krajowego,
aby kwestye refakcyj w ogble osobno studyowat.
Wiec to jest wniosek zupetnie odrebny, ktéry
z kwestya kolei Karola Ludwika w bezposrednim
nie zostaje zwigzku. A poniewaz zatatwiono juz
wszystko, co sie do taryf tej kolei odnosi, wiec
za tym wnioskiem w tej chwili odwiadczy¢ sie
nie moge, chyba, ze bedzie osobno traktowany
1 odestany do komisyi. Teraz sprzeciwiam sie
jego uchwaleniu.

P. Dr. Wiodzimierz Koztowski.
o gtos co do formalnego traktowania.

Prosze

J. E. hr. Marszatek. P. Wiodzimierz
Koztowski ma glos.
P. Dr. Witodzimierz Koztowski. Zdaje

mi sie, ze my pozostajemy do Wydziatu krajo-
wego w stosunku familijnym i jezeli Czlonek
Wydziatu krajowego memu wnioskowi sie nie sprze-
ciwit, to sadze, ze Wysoka lzba nie zechce staé
na stanowisku czysto formalnem i odrzuci¢ moj
wniosek z tego wzgledu.

J. E. hr. Marszatek. Podam pod gtoso-
wanie wniosek p. Koztowskiego, ktéry brzmi:
(czyta):

4, »Poleca sie Wydziatowi krajowemu,
poczynit starania celem usuniecia systemu refa-
kcyj, dopoki catkowite usuniecie tego systemu
nie zastapi, badat kazdg refakcye (ogtaszang
w dzienniku rozporzadzen Ministerstwa handlu
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dla kolei zelaznych i zeglugi), pod wzgledem
jej wptywu na produkcye krajowa*“.

Kto przyjmuje ten wniosek zechce reke
podnies¢. Prosze pp. sekretarzy o pomoc w licze-
niu. (Watpliwos¢). Prosze o probe przeciwna.
Kto jest przeciw wnioskowi p. Wiodzimierza
Koztowskiego, zeche reke podnie$é. (Wiekszosc).
Whniosek p. Koztowskiego nie utrzymat sie.

Poczatek posiedzenia wieczornego o godz.
8. min. 35.

J. E. hr. Marszatek. Sejm w komplecie.
Przerwane posiedzenie otwieram na nowo.

Prosze p. sekretarza o odczytanie ztozonej
do laski marszatkowskiej interpelacyi.

Sekretarz p. Adam Jedrzejowicz (czyta):

Interpelacya
do Wysokiego Wydziatu krajowego Krolestwa
Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem
Krakowskiem

Na posiedzeniu dnia 4. stycznia 1888
powzigt Wysoki Sejm uchwate polecajgcg Wy-
dziatlowi krajowemu, azeby w mysl uwag
zawartych w sprawozdaniu owszczesnej sejmo-
wej komisyi gospodarstwa krajowego z dnia 17.
grudnia 1887 zbadat stan obecny i przyczyny
upadku uprawy tytoniu w kraju naszym i wnidst
na najblizszej sesyi sejmowej swe wnioski.

Z dotyczacej tej sprawy aktow okazuje
sie, ze w celu wykonania powyzszego polecenia
wyznaczyt Wydzial krajowy delegatow, ktorzy
mieli zbadaé stan uprawy tytoniu w kraju, czy
i o ile produkcya tytoniu sie zmniejszyta, ewen-
tulnie jakie sa powody upadku tej produkcyi
i objawi¢ Wydziatowi krajowemu opinie swojg
co do Srodkéw, ktérychby uzy¢ nalezato w ce-
lu podniesienia produkcyi tytoniu. Zarazem
wystosowat Wydziat krajowy pod datg 26. czer-
wca 1888 do 1 1479 do c. k. Prezydyum Na-
miestnictwa prosbe o wiadomos$¢ co c. k. rzad
postanowit w celu wziecia w opieke upada-
jacej w Galicyi produkcyi tytoniu.

Poniewaz w tym roku producenci tytoniu
narazeni sg wskutek klesk elementarnych na
szczegoOlniej dotkliwe straty, a rezultat zarza-
dzen Wydziatu krajowego w przedmiocie po-
dniesienia unrawy tytoniu w kraju, nie jest
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Wobec spdznionej pory i wobec konieczno-
§ci odbycia posiedzenia wieczornego, posiedze-
nie przerywam i prosze 0 zebranie si¢ 0 8-mej
godzinie wieczorem.

Przerwa posiedzenia o godzinie 3. min. 35.
po potudniu.

wiadomym; przeto podpisani majg zaszczyt
zapytac:

Czy ijakie srodki zamierza wysoki Wydziat
krajowy przedsiewia¢, azeby rozwojowi produkcyi
tytoniu zapewni¢ skuteczng opieke ze strony

kraju i panstwa.
Lwéw dnia 18. listopada 1889.

Lenartowicz.

B. Horodyski, K. Horodyski, Albin Rayski, St.
Szczepanowski, Adam Asnyk, Siemiginowski,
Dr. Olpinski, Dworski, Romanowicz, Dr. Mido-
wicz, Hamorak, J. Romanczuk, Rozankowski,
Barabasz, Wt. Wolanski, Okuniewski Golejewski,
W. Dzieduszycki, Kapri, ks. Sawa, Brykczynski,
Borkowski, Huryk, Merunowicz, Gros, Goldman,

Skatkowski, Kowalski, Siczynski, Abrahamo-
wicz, Palch.
J. E. hr. Marszatek. Interpelacya ta

jest dostatecznie popartg, udziele jg Wydziatowi
krajowemu.

Otrzymatem pismo, o ktérego odczytanie
p. sekretarza upraszam.

Sekretarz p. Antoni hr. Wodzicki (czyta):

Jasnie Wielmozny Panie Marszatku!

Odnosnie do szacownej odezwy z dnia 5.
listopada r. b. do L. 46.084 mam zaszczyt za-
wiadomi¢, ze zwotany przezemnie w zastepstwie
przewodniczacego $. p. b. Marszatka Zyblikie-
wicza komitet zakupna zamku Oleskiego na
swem posiedzenia dnia 16. listopada r. b., idac
za myslg inicyatorébw zakupna zamku, jedno-
mys$inie uchwalit odstgpi¢ zamek Oleski wraz
z przylegajacemi gruntami, tudziez gotdéwka po-
zostatg od ceny kupna, przechowujacg sie
w kasie Wydziatlu krajowego w kwocie 975 zi.
97 ct. na rzecz kraju w nadziei, ze dar ten
przez Wysoki Sejm Kkrajowy zostanie przyjety.
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W ten to spos6b droga pamigtka, kolebka
kréla bohatera, z ktorg sie wigza najpiekniejsze
wspomnienia dawnej wielkoSci i chwaty narodu,
a z nig nieroztgczne wspomnienia o jednym
z najwiekszych bohateréw chrzeScianstwa; tu-
dziez jako pomnik dawnej sztuki architektoni-
cznej w Polsce, szczodrobliwg opiekg Wysokie-
go Sejmu zostanie nadal zachowany.

W celu przeprowadzenia formalnego odstg-
pienia na rzecz kraju, komitet deleguje swego
cztonka p. Dr. Jozefa Wernickiego, ktory jako
intabulowany obecnie wiasciciel zamku Oleskie-
go jest jedynie w moznosci takowe ustepstwo
urzedownie przeprowadzic.

Lwéw dnia 18. listopada 1889.

Zastepca przewodniczacego komitetu zaku-
pna zamku Oleskiego:
Ludwik Wodzicki, Eustachy Sanguszko Jozef
Wernicki.

J. E. hr. Marszatek Upraszam Wysoka
Izbe o przyjcie tego pisma do wiadomosci i
otwieram rozprawe nad niem. Udzielam gtosu
p. Dzieduszyckiemu Wojciechowi, ktory glosu
w tej sprawie zazadat.

P.Dr. Wojciech hr. Dzieduszycki. Nie
watpie, iz bede wyrazem calej Wysokiej Izby,
gdy podziekuje tym Panom, ktdrzy sie tg spra-
wa zajeli, za patryotyczny trud i za te mitos¢
dla wspomnien, ktéra spowodowata ten czyn,
iz Sejmowi oddano miejsce zwigzane ze wspo-
mnieniami o wielkim bohaterze przesztosci na-

szej, nie watpie, ze bede wyrazem catego
Sejmu — moéwie — bo geniusz ten byt nie-
tylko chwatg Polski, ale piersia swag zasta-

niat przez diugie lata wszystkie te kraje, w kto-
rych dzi§ mieszkamy od najazdu srogich bisur-
mandéw, byt obrong ludu, obrong kosciota i obro-
ng narodu.

Dar zostat uczyniony.

Sadze, iz niepodobna, aby tego daru z uzna-
niem nie przyja¢ i spada na nas obowigzek do-
wiedzenia, ze nie oduczyliSmy sie szanowac i
czci¢ Swiete pamigtki przez dzieje nam przeka-
zane. Jednak skoro zamek juz raz jest w reku
naszym, mozemy sie zastanowi¢ nad tern, co
z tym zamkiem uczynié, jakie mu dac prze-
znaczenie? W bogatszym kraju powstatoby
tam zapewne muzeum pamigtek z czasow
Sobieskiego i u nas moze znajdzie sie jakis

18. listopada 1889.

cel uzyteczny zarazem, jaki$ cel dawno juz
przez Wysoka lzbe wskazywany, a ktory za-
razem bedzie godnym wspomnienia wielkiego
bohatera. Nie przesadzajagc co sie stanie nad-
mienie, Zze wpadto mi na mysl, iz tam mogtoby
sie umiesci¢ seminaryum nauczycielskie, inter-
nat na wsi potozony, o ktérym tylekro6 tu mo-
wiono i za ktérym opinia Sejmu tylekrod sie os-
wiadczyta. Wszelako w tej chwili roztrzygac,
co z tym zamkiem uczyni¢, w tej chwili roz-
trzygac, jak sie z tym zamkiem obejS¢ mamy,
jest niepodobienstwem.

Na to potrzeba, izby sie rozpatrzono i po
rozpatrzeniu osgdzono do jakiego przeznaczenia
da sie zastosowaC zamek i jakie przeznaczenie
jest godnem tej Swietej pamiagtki. Wydziat kra-
jowy jako reprezentant wiasciciela tego zamku
w pierwszym rzedzie jest powotany do tego,
izby rzecz zbadal, izby sie stanowi zamku-
przypatrzyt, izby sie zastanowit nad dalszem
przeznaczeniem zamku i tych kilkunastu mor-
gow ziemi, ktére sie przy zamku znajduja.

On tez bedzie sie naradza¢ co do stanu
pamiatki z panem konserwatorem odnosnego re-
jonu drugiej sekcyi, ktory tu szczegélnie jest
powotany roztrzygaé o pomniku budownictwa,
gdyz jest nim p. Zacharyewicz.

Rozwazywszy to wszystko, pozwolitem so-
bie tu przyjs¢ z wnioskiem, ktéry przedktadam
do laski marszatkowskiej, jako WDiosek naglacy.
(Czyta):

Whniosek naglacy.
Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Poleca sie Wydziatowi krajowemu, aby o-
bjat w posiadanie zamek w Olesku, zajat sie
przeniesieniem wiasnosci na rzecz kraju, a na
najblizszej sesyi zdat sprawe z dokonaych w tej
mierze czynnosci i przedtozyl wnioski co do
utrzymania i przeznaczenia tego zamku.

Wojciech Dzieduszycki,
Szeptycki, Dydynski, J. Stadnicki, Lasocki,
taczynski, Kornel Horodyski, Niezabitowski,
A. Asnyk, M. Torosiewicz, Rutowski, Zbyszew-
ski, W. Wolanski, W. Koziebrodzki, Tadeusz
Langie, Wereszczynski, Zamoyski, Lenartowicz,
B. Horodyski, Z. Dembowski, Abrahamowicz,
Mazaraki, Borkowski, Stonecki, L. Chrzanowski,
Siemiginowski, Schnell, E. Raczynski, Polanow-
ski, Z. Koztowski, S. Tarnowski mtodszy.
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J. E. hr. Marszatek. Wniosek ten jest
opatrzony znaczng iloscig podpisdw, przeto zby-
tecznem jest podawanie go do poparcia. Nie po-
zostaje mi nic innego, jak tylko otworzy¢ roz-
prawe nad wnioskiem p. Wojciecha Dzieduszy-
ckiego.

Rozprawa otwarta. Czy zada kto glosu?
(Nikt.) Gdy nikt glosu nie zada, rozprawa zam-
knieta.

Whniosek p.
brzmi (czyta):

»Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Poleca sie Wydziatowi krajowemu, aby o-
bjat w posiadanie zamek w Olesku, zajat sie
przeniesieniem wiasnosci na rzecz kraju, a na
najblizszej sesyi zdat sprawe z dokonanych w tej
mierze czynnosci i przedtozyt wnioski co do
utrzymania i przeznaczenia tego zamku.“

Kto jest za przyjeciem tego wniosku, ra-
czy reke podnies¢. (Wszyscy.) Whniosek jest
jednomysinie przyjety.

Przystepujemy do dalszego punktu porzad-
ku dziennego (czyta):

Sprawozdanie komisyi gospodarstwa Kkra-
jowego z przedtozenia Wydziatu krajowego w
przedmiocie regnlacyi rzeki Nowego Brnia z do-
ptywami. (Aleg. 166.)

Sprawozdawca p. Gorayski ma glos.

Wojciecha Dzieduszyckiego

Sprawozdawca p. Gorayski (zaczyna czy-
ta¢ sprawozdanie z aleg. 166.)

Gtosy. Prosimy uwolni¢ p. sprawozda-
wce od czytania sprawozdania.

J. E. hr. Marszatek. Jest wniosek uwol-
nienia p. sprawozdawcy od czytania sprawozda-
nia. Kto ten wniosek przyjmuje, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos€.) Whniosek jest przyjety.

Poniewaz wnioskiem komisyi jest projekt
do ustawy, przeto otwieram rozprawe o0go6Ing
nad tym projektem.

Czy zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt
gtosu nie zada, rozprawa ogdlna zamknieta.

Przystepujemy do rozprawy szczegdtowej.

Prosze p. sprawozdawce o odczytanie §. 1.

Sprawozdawca p. Gorayski (czyta):

§e |-

Regulacya rzeki Nowego Brnia z doptywa-

mi, ktdra rozpoczetg zostata na podstawie usta-
wy z dnia 18. maja 1885 Dz. u. kraj. Nr. 34
przez przymusowg spotke wodng jako przedsie-
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biorstwo subwencyonowane z funduszu krajo-
wego, ma by¢ wykornczong poczawszy od roku
1890 w ciggu lat szesciu jako przedsiebiorstwo
krajowe.

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt.) Skoro nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
8. 1., raczy reke podnies¢. (Wiekszos¢.) 8 1.
jest przyjety.

Sprawozdawca p. Gorayski (czyta):

§.2.

Za podstawe techniczng tej regulacyi stu-
zy¢ ma uzupeklniony w r. 1887 przez krajowe
biuro melioracyjne i zatwierdzony rozporzadze-
niem ministerstwa rolnictwa z dnia 12. pazdzier-
nika 1887 1 9811 projekt rzadowy z r. 1875, pre-
liminujagcy koszta wiasciwej budowy na 425.481
zk., ktére z kosztami zarzadu za czas w 8§ 1.
wskazany, a obliczonymi na 25.000 zt., tudziez
podwyzszeniem kosztow utrzymania w czasie
budowy o 5.305 zt. 2 ct. i wydatkow nieprze-
widzianych kosztorysem o kwote 4.213 zi. 98 ct.,
przedstawiajg koszta catej regulacyi w sumie
460.000 zt.

Wydziat krajowy jest jednak upowaznio-
nym do poczynienia zmian w tym projekcie
W porozumieniu z administracyg panstwa w
obrebie granic powyzszej sumy kosztow budowy.

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt.) Skoro nikt glosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
8. 2., raczy reke podnies¢. (Wiekszos¢.) 8. 2
jest przyjety.

Sprawozdawca p. Gorayski (czyta):

& 3.

Koszta wykonczenia budowy wraz z pod-
wyzszonymi wydatkami na utrzymanie w czasie
budowy i wydatkami nieprzewidzianymi koszto-
rysem, zaréwno jak i koszta zarzadu, poczawszy
odr. 1890 pokryte bedg z majacego sie w tym
celu utworzy¢ funduszu regulacyjnego.

Do tego funduszu regulacyjnego wptacone
by¢ majg przedewszystkiem przez spétke wodng
zapadte w mysl ustawy z dnia 13. maja 1885 Dz.
u. kraj. Nr. 34 pierwsze pie¢ rat zasitkdw kra-
jowych i panstwowych oraz prestacyj ucze-
stnikéw spotki wodnej za lata 1885 do 1889 w
kwocie 303.915 zt. z potragceniem kosztow do-
tychczasowej budowy, a wynoszacych wedle aktu
kolaudacyjnego z dnia 14. sierpnia 1889 kwote
138.399 zt. 38 ct., oraz kosztow dalszej budowy,
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ktérg Wydziat krajowy na rachunek spétki wo-
dnej prowadzi¢ bedzie do czasu wejScia w zycie
niniejszej ustawy.

Do pokrycia uzupetniajacej reszty do sumy
460.000 zt. w kwocie 156.085 zt. majg sie przy-
czyni¢ poczawszy od r. 1890:

a) fundusz krajowy bezzwrotnym zasit-
kiem w kwocie 92.825 zt. 50 ct. celem uzupet-
nienia uiszczonych juz pieciu rat do wysokosci
czterdziestu procent wskazanych powyzej Kko-
sztow catej regulacyi (460.000);

b) panstwowy fundusz melioracyjny w mysl|
8. 6. ustepu 1. i 8 4. ustepu I. ustawy z dnia
30. czerwca 1884 Dz. u. p. Nr. 116 bezzwrothym
zasitkiem w kwocie 46.825 zt. 50 ct. celem uzu-
petnienia majacych sie uisci¢ w mysl ustawy z
dnia 13. maja 1885 Dz. u. kraj. Nr. 34 pieciu
pierwszych rat zasitkow panstwowych do wyso-
kosci trzydziestu procent kosztow regulacyi;

c) wreszcie spdotka wodna dla regulacyi
rzeki Nowego Brnia z doptywami kwotg 16.434 zt.
celem uzupetnienia majacych sie uiscic w mysl
powotanej pod b) ustawy krajowej pierwszych
pieciu rat prestacyj do wysokosci trzydziestu
procent kosztéw regulacyi.

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
8 3., raczy reke podniesé. (Wiekszos¢.) 8. 3.
jest przyjety.

Sprawozdawca p. Gorayski (czyta):

§ 4

Roztozeniem i Sciggnieciem datkow stron
interesowanych zajmie sie zawigzana w mys| 8§
1. ustawy z dnia 13. maja 1885. Dz. u. kraj.
34 spotka wodna dla regulacyi Nowego Brnia
wraz z doptywami, ktdérej zakres dziatania w
zastosowaniu do niniejszej ustawy okre$lg dodat-
kowe postanowienia statutu majace sie utozyc
przez wiadze polityczna.

P. Mecinski. Wnosze przyjecie
ustawy en bloc.

J. E. hr. Marszatek. Jest wniosek przy-
jecia reszty paragraféw ustawy en bloc.

Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce
reke podniesé. (Wiekszos¢.) Whniosek jest przyjety.

Czy zada kto glosu do paragrafw 4, 5, 6,
7, 81 9? (Nikt) Gdy nikt glosu nie zada,
j-ozprawa zamknieta. Podam pod glosowanie.

reszty

Nr.
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Kto przyjmuje paragrafy 4,5, 6, 7, 8 i 9, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Paragrafy 4—9 sg
przyjete.

Otwieram rozprawe nad wstepem i tytutem.
Czy zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wstep
i tytut ustawy, raczy reke podniesé. (Wiekszosc).
Tytut i wstep ustawy sg przyjete.

Przystepujemy do nastepnego punktu po-
rzadku dziennego (czyta):

Sprawozdanie komisyi gospodarstwa Kkra-
jowego z przedtozenia Wydziatu krajowego w
przedmiocie krajowej szkoty gospodarstwa laso-
wego we Lwowie. (Aleg. 167.)

Sprawozdawca p. Zamoyski ma glos.

Sprawozdawca p. hr. Zamoyski (zaczyna
czyta¢ sprawozdanie z aleg. 167).

Gtosy. Prosimy uwolni¢ p.sprawozdawce
od czytania sprawozdania.

J. E. hr. Marszatek. Jest wniosek uwol-
nienia p. sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania.

Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce
reke podniesé. (Wiekszosé). Wniosekjestprzyjety.

Upraszam p. sprawozdawce o odczytanie
wniosku komisyi.

Sprawozdawca p. hr. Zamoyski (czyta):
Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

1. Sejm przyjmuje do wiadomosci sprawo-
zdanie Wydziatlu krajowego tyczace sie spraw
krajowej szkoty Sredniej gospodarstwa lasowego
we Lwowie.

2. Sejm ustanawia drugg posade nauczy-
ciela-adjunkta do wykladu nauk matematycz-
nych i fachowo-le$niczych z ptacg roczng w kwo-

cie 800 zi

3. Sejm poleca zamiesci¢ w budzecie krajo-
wej szkoly lesnej we Lwowie pozycye wydatkow
w kwocie 800 zt. na ptace nauczyciela-adjunkta,
a natomiast wykresli¢ z pozycyi wydatkéw kwoty
800zt przeznaczonej na wynagrodzenie docenta
matematyki elementarnej i fizyki, kwote 400 zi.,
tudziez catg pozycye 400 zk, przeznaczonych na
wynagrodzenie docenta rysunkow.

4. Sejm poleca Wydziatowi krajowemu, aby
w jak najkrétszym czasie przeprowadzit reorga-
nizacye przejsciowg szkoty lesnej wedtug zasad
wskazanych przez ankiete, zaprowadzajac trzech-
letni kurs nauk w tej szkole.
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6. Sejm poleca "Wydziatowi krajowemu
stanowczg reorganizacye, w duchu przedtozonego
projektu i niniejszego sprawozdania przeprowa-
dzit przed rozpoczeciem roku szkolnego 1890/91
i zdal sprawe z tej czynnosci na najblizszej sesyi
sejmowe;j.

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa ogo6lna
otwarta. Czy zada kto gtosu ? (Nikt) Gdy nikt
gtosu nie zada, rozprawa ogolna zamknieta. Przy-
stepujemy do rozprawy szczegOtowej.

Upraszam p. sprawozdawce o0 odczytanie
punktu 1.

Sprawozdawca p. hr. Zamoyski (czyta):

1. Sejm przyjmuje do wiadomosci sprawo-
zdanie Wydziatu krajowego tyczace sie spraw
krajowej szkoty Sredniej gospodarstwa lasowego
we Lwowie.

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Prsystepujemy do
glosowania. Kto przyjmuje punkt pierwszy,
zechce reke podnie$¢. (Wiekszo$¢.) Punkt 1
jest przyjety.

Upraszam p. sprawozdawce o odczytanie
punktu 2.

Sprawozdawca p. hr. Zamoyski (czyta):

2. Sejm ustanawia drugg posade nauczy-
ciela-adjunkta do wyktadu nauk matematycz-
nych i fachowo-le$niczych z ptacg roczng w kwo-
cie 800 zt.

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje punkt
drugi, raczy reke podnies¢. (Wiekszos€.) Punkt 2.
jest przyjety.

Sprawozdawca p. hr. Zamoyski (czyta):

3. Sejm poleca zamiesci¢ w budzecie kra-
jowej szkoty lesnej we Lwowie pozycye wydat-
kow w kwocie 800 zt. na place nauczyciela-
adjunkta, a natomiast wykresli¢ z pozycyi wy-
datkéw kwoty 800 zi., przeznaczonej na wyna-
grodzenie docenta matematyki elementarnej i
fizyki, kwote 400 zt., tudziez calg pozycye 400 zi.
przeznaczonych na wynagrodzenie docenta ry-
sunkow.

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje punkt
trzeci, zechcereke podnies¢. (Wiekszos¢.) Punkt 3.

jest przyjety.

, aby Sprawozdawca p. hr. Zamoyski
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(czyta):

4. Sejm poleca Wydziatowi krajowemu, aby
w jak najkrétszym czasie przeprowadzit reorga-
nizacye przejSciowg szkoty leSnej wedlug zasad
wskazanych przez ankiete, zaprowadzajac trzech-
lelni kurs nauk w tej szkole.

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt) Skoro nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
punkt czwarty, raczy reke podnies¢. (Wigkszos¢.)
Punkt 4. jest przyjety.

Sprawozdawca p. hr. Zamoyski (czyta):

5. Sejm poleca Wydziatowi krajowemu, aby
stanowczg reorganizacye w duchu przedtozonego
projektu i niniejszego sprawozdania przeprowa-
dzit przed rozpoczeciem roku szkolnego 1890/91
i zdal sprawe z tej czynnosci na najblizszej sesyi
sejmowej.

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt.) Skoro nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
punkt pigty, zechce reke podnies¢. (Wiekszosé.)
Punkt 5. jest przyjety.

Z kolei nastepuje:

Sprawozdanie komisyi gospodarstwa Kkra-
jowego o0 petycyi reprezentacyi gminy Kosowa
w sprawie zalesienia gory miejskiej z funduszu
krajowego.

Sprawozdawca p. hr. Zamoyski ma glos.

Sprawozdawca p. hr. Zamoyski (czyta):

Sprawozdanie
komisyi gospodarstwa krajowego o petycyi re-
prezentacyi gminy Kosowa w sprawie zalesienia
gory miejskiej z funduszu krajowego.

Wysoki Sejmie!

Uchwalg Wysokiego Sejmu przekazang zo-
stata komisyi gospodarstwa krajowego petycya
reprezentacyi gminy Kosowa w sprawie zalesie-
nia gory piasczystej tuz nad miastem lezacej.

Zwazywszy na przestrzen zalesi¢ sie majg-
cej gory a wynoszacej tylko 4 morgi 282Q sazni,
zadana kwota 1.000 zt. zbyt jest wygorowang
pomimo, ze w motywach petycyi w czesci uspra-
wiedliwiong jest koniecznemi robotami w celu
kosztownego zabudowania wyrw, Kktére sie za
kazdym deszczem zwiekszajg, a ktdrymi na
znaczng cze$¢ miasta sptywa sptukany namut
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i piasek. W czasie za$ posuchy wiatry roznosza
kurz i piasek po calem miescie.

Podnies¢ tu wypada, ze Kosow nalezy do
znacznego obszaru ddbr rzadowych, ze jest sie-
dliskiem c. k. starostwa zarzagdu kameralnego
i urzedow technicznych, ze zatem sam rzad wi-
nienby tu przyjs¢ w pierwszym rzedzie z sku-
teczng pomoca.

Aczkolwiek zale w petycyi wyrazone sg
zapewne stuszne i prawdziwe to jednak bez
sprawdzenia stanu rzeczy, komisya gospodarstwa
krajowego nie moze najmniejszej nawet propo-
nowa¢ subwencyi, ktoraby reprezentacya gminna
bez kontroli mogta rozrzadzaé. Z tych powodéw
komisya gospodarstwa krajowego wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ przekazanie
tej petycyi Wydziatlowi krajowemu do urzedo-
wania w porozumieniu z c. k. rzadem.

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu ?

P. Dr. OkuniewsKki.

J. E. hr. Marszatek.
ma glos.

P. Dr. OkuniewsKki.
zaty kilka stiw o sprawi,
poriadku dnewnym.

Ja znaju obstawyny mista Kosowa, o koto-
rem besida. £ezyt ono bezposeredno miz horoju
piskowoju a miz rikoju, ne moze nikuda sia
rozwynuty ni w prawo ni w liwo, bo wsij roz-
wytok zaperta hora i rika.

Chodyt otze o to, szczoby w tisnym jari,
w kotrim tezyt Kossiw, zabezpeczyty jeho wid
wsiakich nezdorowych wplywiw pryrody. | tak
zaprymiczeno jest wiasne w toj petycji, szczo
hora misto zasypuje piskom, porochom i kami-
niami, a rika zatywaje wodoju. Otze pidnesty
tam intelihentni syly w tom misti jak Dr. Tar-
nawskij, Haimbach hadku, szczoby zalisyty tu
horu i aby tak pomoczy mistu pid wzhladom
sanitarnym. Tymczasom czuju teper iz wnesenia
komisyi, szczo dne$ de facto perechodyt sia nad
toju petycjeju do poriadku dnewuoho. Chotiwjem
jeszcze sehoduia rano postawyty wnesok udite-
nia pewnoi kwoty hromadi Kosiw na zalisinie
hory ate uczuwszy z tak powaznoj storony jak
prezesa budzetowoj komisji zatobu, szczoby my
ne stawiaty nijakich nowych zadan, za kotorymy
musitby Sojm wstawlaty nowyi kwoty do bu-

Proszu o hotos.
Poset Okuniewski

Choczu tilko ska-
kotra nyni stoit na

18. listopada 1889.

dzetu wydatkiw, stawlaju tysze poprawku, szczo-
by Wydit krajewyj seho roku strutynowawszy
sprawu, wlozyw w pretymynar roku 1891 pewnu
kwotu, kotru po naradi zi starostwom i radoju
pawitowoju uzna za widpowydnu. Dlatoho sta-
wlaju $lidujuczu poprawku (czyta) :

azeby Wydziat krajowy zbadawszy stan na
miejscu wstawit w preliminarz wydatkéw roku
1891 odpowiednig kwote w celu zalesienia gory
w Kosowie.

J. E. hr. Marszatek. Kto popiera po-
prawke p. Okuniewskiego raczy reke podniesc.
(Dostateczna liczba). Poprawka jest dostatecznie
popartg. Rozprawa otwarta. Czy zada kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, gtos ma p.
sprawozdawca.

Sprawozdawca p. hr. Zamoyski. W prze-
mowieniu swem p. Okuniewski wspomniat jakoby
komisya gospodarstwa krajowego przechodzita
do porzadku dziennego nad tg sprawa. Musze
sprostowaé to zapatrywanie, gdyz komisya pro-
ponuje Wysokiemu Sejmowi, zeby petycye te
przekazat Wydziatowi krajowemu do urzedowa-
nia w porozumieniu z c. k. rzadem Otoz zale-
sienie takich g6r piasczystych, przestrzeni
z piaskami lotnemi i innych nieuzytkéw jest
ujete w pewien system, i na zalesienia te skia-
dajg fundusze tak rzad jak i kraj, jak i intere-
sowani i powiaty, a do utrzymywania tych za-
lesien ustanowieni sg fachowi lesnicy.

Otéz zdaje mi sie, ze przekazanie tej pe-
tycyi Wydziatlowi krajowemu do urzedowania
W porozumieniu z rzgdem powinno bylo nasungé
p. Okuniewskiemu mysl, ze nie inaczej, tylko
jak inne zalesienia tego rodzaju i to trakto-
wane bedzie.

Co sie za$ tyczy zbadania sprawy przez
Wydziat krajowy, ktore proponuje p. Okuniewski
w swoim wniosku, to zdaje mi sig, ze i wniosek
komisyi do tego dazy. Wniosek komisyi nie
idzie jednak tak daleko, aby juz wskazywac
Wydziatowi krajowemu, czy i jakg sume ma
w przysztorocznym budzecie na ten cel wstawic.
Przeciwko takiej wskazéwce imieniem ko-
gospodarstwa krajowego oswiadczyé sie
musze i prosi¢ o przyjecie wniosku komisyi,
ktora zada zatatwienia tej sprawy po czesci
w mysl p. Okuniewskiego przekazujagc jg Wy-
dziatowi w porozumieniu z rzagdem do urzedo-
wania.

misyi



21. Posiedzenie z 18. listopada 1889.

J. E. hr. Marszatek. Przystepujemy do
gltosowania. Poddaje pod glosowanie poprawke
p. Okuniewskiego, jako dalej idaca. Kto jg przyj-
muje , zechce reke podnies¢. (Mniejszos¢). Po-
prawka nie zyskata wiekszosci. Kto jest za
wnioskiem komisyi, zechce reke podniesé. (Wie-
kszo$€). Whniosek jest przyjety.

Z kolei nastepuje (czyta):

Sprawozdanie komisyi bankowej o przedto-
zoniu Wydziatu krajowego w przedmiocie Banku
krajowego. (Aleg. 168.)

Sprawozdawca poset Abrahamowicz ma gtos.

Sprawozdawca p. Abrahamowicz. (Za-
czyna czyta¢ sprawozdanie z alegatu 168.)

Gtos. Wnosze uwolnienie p. sprawozdawcy
od czytania sprawozdania.

J. E. hr. Marszatek. Jest wniosek uwol-
nienia p. sprawozdawcy od czytania sprawozda-
nia. Kto sie z nim zgadza, zechce reke podniesc¢.
(Wiekszos¢). Whniosek jest przyjety.

Upraszam p sprawozdawce 0 odczytanie
wnioskow.

Sprawozdawca p. Abrahamowicz (czyta):

1. Sejm przyjmuje do wiadomosci spra-
wozdanie Wydziatlu krajowego o Banku kra-
jowym ;

2. Sejm udziela dyrekcyi banku krajowego
absolutoryum z rachunkéw za czas od 1. sty-
cznia 1888 do 31. grudnia 1888.

J. E. hr. Marszatek.
otwarta. Czy zada kto gtosu?

P. Wiadystaw hr. Koziebrodzki. Prosze
o glos.

J. E. hr.
ma glos.

P. Wiladystaw hr. Koziebrodzki. Jak
najzyczliwiej jestem uzposobiony dla banku
krajowego i witasnie dlatego uwazam, iz zyczac
dobrze jakiej instytucyi nie nalezy ja obsypy-
waé pochwatami, lub szumnemi uznaniami, lecz
wypowiedzie¢ nalezy stowa szczere, z przekona-
nia ptynace, bezstronne, ktére tylko dopomddz
mogg i powinny.

Ot6z prosze pandw, rozpatrujgc sie wczyn-
nosciach banku krajowego, zabieram glos, albo-
wiem i tego roku, jak lat poprzednich , chce
wypowiedzie¢ moje skromne zapatrywania na
te sprawe finansowg, ktéra w kazdym razie jest
nie matg dla kraju doniostoscia.

Rozprawa ogo6lna

Marszatek. P. Koziebrodzki
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Przedewszystkiem trzeba stwierdzié, ze nie
mozna powiedzie¢, aby bank krajowy w r. 1888
rozwijat swe czynnosci. Nie panowie! Sg pozy-
cye, w ktérych czynnosci banku znacznie sie po-
mniejszyty, w niektorych jest stagnacya, a nie
wiele w ktorych jest zwrot Ot6z przechodzac
do szczeg6tow, tak przedstawiajg sie pomniej-
szenia. W oddziale hipotecznym w r. 1887 byto
597 pozyczek, zrealizowanych w wysokosci
5,408100 =z+, wroku 1888 za$§ 270 pozyczek
wwysokosci 1,016.200 zt. a zatem mniej 04,391.900
zt. niz w roku poprzednim.

Przychodze teraz do dziatlu komunalnego.
W r. 1887 bylo 156.665 pozyczek udzielonych;
w r. 1888 tylko 96.225, zatem nizej o 40.448.
Dziat wekslowy nastepnie sie przedstawia : Wr.
1887 eskontowano weksli na 2,132.717 zt. i 35
ct.; wr. 1888 eskontowano weksli na 1,901.400
zk. i 25 ct. a zatem o 231.317 zi. mniej.

Wziglem sprawy najwazniejsze. Sg jednak
i inne jeszcze, w ktorych takze sg pomniejsze-
szenia, w niektérych innych stagnacya, w nie-
ktérych natomiast wzrost, ale niestety wzrost
ten jest w wydatkach handlowych i administra-
cyjnych, bo w r. 1887 wydatek byt 97.325 zi
a w r. 1888 doszedt do sumy 98.380 zi., zatem
wzrost  wprawdzie nieznaczny, ale zawsze
0 sume 1.054 zt. 69 ct. Nad tem powiekszeniem
wydatkéw rozwodzi¢ sie juz nie bede, nie dla
tego, iz nie wielki; lecz dla tego, iz mdj gtos
wiem, iz nic nie pomoze, skoro w roku zesztym
sama komisya bankowa dopominata sie, aby ko-
szta administracyi byly zmniejszone, a to jak
wida¢, nic nie pomogto!

Jest jeszcze jeden wzrost, wprawdzie nie
wielki, ale na ktéry potrzeba zwréci¢ uwage
t. j. na odpis strat uchwalonych z 5.010 zi
wzrost na 5.201 zk, lecz nie chcac dtuzej nad
tem sie rozwodzié, a na jedno pragne zwrocié
uwage, oto, ze po ciezkim roku, jakim byt dla
banku krajowego rok 1887, a wiecie panowie
z jakiego powodu, gdyz bank wstgpit nieco na
droge spekulacyjng i znalazt sie z wielkim za-
pasem swoich papierow tak dalece, iz wskutek
tego zapisany zysk bilansowy nie byt w roku
przesztym rozdzielony, jak tego statut wymaga
miedzy odnosne rezerwowe fundusze, lecz zostat
przepisany na zysk roku 1889.

Otéz panowie, pomimo tego, ze rok 1888

byt niekorzystny, iz jak okazatem w wielu dzia-
107
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tach, obroty byly zmniejszone, to pomimo tego
a raczej dlatego, iz dziatalno$¢ banku krajowego
byta wiecej prawidlowo normalna, to bank zyski
znaczniejsze osiggnat, jak to z bilansu przeko-
na¢ sie mozna. Pokazuje sie, ze ta droga nor-
malna i prawidtowa jest dla niego wskazana,
lecz nie ta, na ktérg niestety wszedt chwilowo.

Prosze sie przypatrzeé¢ sprawozdaniu komi-
syi bankowej, ktéra stwierdza, iz zysk wr. 1887
byt tylko w sumie 17.694 zt. a w r. 1888 zysk
ten powiekszyt sie do sumy 58.106 zt. A byiby
i w roku 1887 lepsze otrzymat rezultaty, gdyby
byt szedt droga prawidtowa i nie robit zadnych
operacyj...

(P. Polanowski: bo nie bylo operacyj!)

Szanowny stojagcy obok mnie poset po
wiada, ze bank nie robit operacyj; tak nie ro-
bit operacyj w roku 1888 i to jest wilasnie
wielkg zaletg jego dziatalnosci w tym roku, ze
nie robit operacyj jak w poprzednim, lecz szedt
droga wiecej prawng i wskazanag.

Jezeli w bilansie roku 1888 zyski sg za
lat dwa potaczone, rezultat jak wspomniatem
taki: 17.694z}. za rok 1887 a 58.106 zt. za rok
1888. Komisya bankowa daje nam sume zyskow,
jakie bank otrzymat po swojej czteroletnigj
dziatalnosci.

Suma ta wynosi 244.009 zt. 8 ct, a amor-
tyzacye i procenta od kapitatu, ktére kraj ptaci,
250.360 zt., przychodzi wiec do konkluzyi, ze
przez te cztery lata jedynie 6000 zi sa stratg
kraju, jakag poniost na rzecz tego banku. Tu
jest jednak pewna pomyika, dlatego, ze szano-
wna komisya zapomniata policzy¢é procentéw od
procentéw, ktore te sume powiekszytyby zna-
cznie, a z drugiej strony zapomniata policzyé
dochdéd z udzielonego bankowi w gmachu po-
mieszkania, ktorego fundusz krajowy nie pobiera.

Ale to prosze panéw rzecz, o ktorej tyle
juz modwiono, wiec pozwdlcie, ze przejde do in
nych uwag, ktére zdaje mi sie nie od rzeczy
bedzie poczynié.

PrzejdZmy do bilansu. Bilans ten, nic mu
pod wzgledem dokfadnosci cyfer nie zarzucam,
jest jednak wielce podlug mnie efektownie uto-
zony. Na cota efektowno$¢ ? nie wiem, ale zdaje
mi sie, Ze instytucya z tak skromnym kapitatem
zaktadowym, jak bank krajowy, a z tak soli-
dnem zadaniem, nie potrzebuje efektu szukac.

21. Posiedzenie z 18. listopada 1889.

Jest na przyklad pozycya: Efekta obce
4.301.096 zk 24 ct. To jest suma, ktéra najzu-
petniej przez bilans przechodzi¢ nie 'powinna,
gdyz, jezeli jest w stanie biernym to jest takze
w stanie czynnym jako depozyta oséb trzecich:
4.301.096 zt. 24 ct. To podnosi bilans do sum
wysokich, ktére z rzeczywistym obrotem banku
krajowego nie maja nic wspblnego. Nastepnie,
jezeli w sprawozdaniu banku sg tak doktadne
wykazy, ktére nie wiem czy w jakimkolwiek in-
nym bilansie innych bankéw sie znajdujg, bo sa
wykazane efekta depozytéw osob trzecich, sa
wykazane jeden za drugim, jakie s przecho-
wane papiery, to chciatbym takze drugiego ta-
kiego wykazu i réwnie S$cistego przedstawienia
do pozycyi: Diuznicy w rachunku biezagcym.

Tu pragnatbym, aby wykazy byly réwniez
poszczegolne, jakie to sg pokrycia tych diuzni-
kéw, czy to sg pokrycia efektami, czy to pokry-
cia wekslowe, czy pokrycie hipoteczne, i zyczyl-
bym sobie, aby to w przysztych sprawozdaniach
banku o ile mozna bylo wyjasnione szczeg6towo.
Sadze, iz nic tatwiejszego jak bankowi przed-
stawi¢ te pokrycia, ktére odpowiadajg pozycyi:
»dtuznicy w rachunku biezacym*, a ktora jest
znaczng, bo wynosi 1,162.508 zt. 38 ct.

Juz przesziego roku moéwiac w tej samej
sprawie, zwrdcitem uwage Wysokiego Sejmu, ze
<lobrzeby byto, abysmy mieli szczeg6towe wy-
kazy, na jak wysoki szacunek daje bank kra-
jowy pozyczki hipoteczne na hipoteki wiejskie,
a jakie na hipoteki miast. Ot6z tego tu znale$¢
nie moge.

W wykazie rachunku pozyczek hipotecznych
pod poz. A. i B. jest powiedzianej, ile jest po-
zyczek danych, ale nie ma w zadnem miejscu
powiedziane, jaka jest wysoko$¢ tych pozyczek
w stosunku do oszacowanej wartosci badz miej
skiej, badz wiejskiej, a jednak zdaje mi sie,
ze to jest rzecz pozyteczna, zebySmy mogli
w kazdej chwili rozpatrze¢ sie wjakim stosunku
pewnosci sg listy wydawane w stosunku do war-
tosci, jakg przedstawia hipoteka.

Jedna, prosze panéw, rzecz jest dos¢ cie-
kawa t. j. te rézne pomiedzy tem, co pisze
bank krajowy a tem, co pisze Wydziat krajowy.
Otéz bank krajowy, prosze panéw, pisze i bar-
dzo stusznie, bo sie opiera na tej diugiej kar-
tce wykazéw, ktérag kazdy moze kazdej chwili
sprawdzi¢, ze interesy i obroty we wszystkich
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wydno treba doperwa w narid wszczepyty, do
toho piduczyty. Nam treba wychodyty z prymi-
tywnych zasad, a doperwa pizZniejsze rozwynuty
ich. Jabym ne hodyw sia z tym wneskom, koto-
ryj postawyla komisja wiasne dla toho, szczo
uznaju pozytecznist zasad, o kotori system Kkas
Raiffeisena jest opertyj, i ne chotiwbym, szczoby
my nyni skazaty, szczo my perechodym nad tim
do poriadku dnewnoho. Poruczajem Wyditowy,
szczoby szo$ jenszoho, rozumnijszoho wydumaw.
Dumaju, szczo wypadaje za pidstawu wziaty to,
szczo okazato$ hde jende dobrym i pryniaty to,
szczo widpowidaje naszym widnosynam, a s$zczo
zte, widkienuty. Jabym zo wsim hodyw sia
z wneseniom p. Rutowskoho, ate postawywbym
poprawku pry druhym punkti, a imenno Zadaw-
bym, szczoby tam, hde howoryt sia o ,takich
instytucyjach kredytowych", buto skazane ,,oper-
tych na systemi Raiffeisena".

W toj sposib bude dyrektywa dana Wydi
fowy krajewomu, szczoby win pryjmajuczy to
dobre, kotre jest w systemi Raiffeisena mih ta-
koz uwzhladnyty naszy obstawyty i peredtozyty
projekt takij, kotoryj wdowotywby wsim mozty-
wym potrebam naszych hromad.

P. Polanowski Prosze o glos.

Wice-Marszatek ts. Metropolita Dr. Sem-
bratowicz. P. Polanowski ma gtos.

P. Polanowski. Jako przewodniczacy ko-
misyi bankowej musze stwierdzi¢, Zze bardzo
dtuga odbywalismy dyskusyg nad przedtozeniem,
ktore p sprawozdawca w tej chwili w Wysokiej
Izbie zastepuje, Podnidst tu p. Rutowski, ze
szorska reka traktujemy wniosek p. Merunowi-
cza. Owo6z musze nadmienié, ze w komisyi co
najmniej godzine czasu obradowalismy wiasnie
nad tem, jakby te moze nieco szorstkg forme
oming¢. Niestety, nie mieliSmy szcze$liwej w tem
reki, niemniej jednak myslelismy, Ze gtdwnemu
celowi, ktéry miat na mysli wnioskodawca p.
Merunowicz, zadosy¢ czynimy stawiajgc drugi
punkt wniosku komisyi.

Czuje sie zobowigzanym nadto  wobec
mowy posta Rutowskiego wzig¢ udziat w tej
dyskusyi i stwierdzi¢, Ze wedlug moich prze-
konan i doswiadczen, a doswiadczen wieloletnich
system Raiffeisena niepotrzebnieby nam batamucit
rzeczy juz istniejgce w naszym kraju i rozwija-
jace sie mniej lub wiecej szeroko po powiatach.
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Sa powiaty, w ktorych niemal kazda gmina ma
juz kase pozyczkowg gminng t. j te wiasnie
instytucye, ktorg Raiffeisen chciat stworzy¢ a
ktéra jest tym kredytem sasiedzkim, bo tylko
sasiad sasiada zna dobrze i tam wewnatrz
w gminie odbywajg sie te roboty mniej lub
wiecej dobrze, a czasem znakomicie.

Kto zna kraj nasz ten nie przypusci, by
to, co jest powiedziane we wniosku Raiffeisena,
zeby 2, 8 gminy najblizsze taczyly sie
z sobg, by to sie mogto przyja¢ w naszym kraju.
Jestto wadg czy zaleta naszego ludu, jabym
powiedziat, Zze raczej zaletg, ze lud ten kocha
swojg gromade. Kocha on tak te gromade, ze
po za jej granicg zadnej spoOtki zna¢ nie chce.
On wewnatrz gromady pracuje, on wewnatrz
tam nieraz zacng dionig ubozszych ratuje.
A chociaz mozliwe przypuscié, ze sie zdarzaja
rozmaite naduzycia, to bardzo ftatwo za-
pobiedz tymze. Gdziekolwiek w powiecie jest
likwidator, ktéry co rok ma powiat objechac,
nie moéwigc juz o obywatelskiem poswieceniu,
jezeli gdzie jest, ale nawet jezeli jest tylko
urzednik dobry, to on bedzie pouczat gmine,
jak ma urzedowaé, bedzie stwierdzat jak spetnia
obowigzki zwierzchno$¢ gminna, czy rachunki sg
dobrze prowadzone, zagladnie do kasy zaliczko-
wej, przypatrzy sie, co sie w niej stato, sprostuje
jezeli co potrzeba, porzadek wprowadzi i tak
dobrze idzie dalej. Ja w powiecie sokalskim mo-
ge przytoczy¢ kilka przyktadéw zadziwiajgcych.
W gminie Ostrow byto na poczatku 200 zi.,
dzi$ jest juz 4—5.000 zi. w obrocie gminnym
a sg i oszczednosci, o ktore tak p. Rutowskiemu
chodzi. Z koncem tygodnia, zarobku, jezeli wio-
Scianin ma zbywajgcg sume wieksza, to odnosi
do kasy gminnej zaliczkowej a jezeli ma mnigj
to do kasy pocztowej, kupuje i przylepia marki
a gdy znowu wiecej uzbiera, znowu odnosi do
kasy gminnej. Znam drugg gmine, Warez wies,
ktora faktycznie nie wie co z pienigdzmi robic,
bo kasa jej wzrosta nad 8.000 zt Oczywiscie
ze w tych gminach lichwiarz przystepu nie znaj-
dzie, i nie ma w nich centa od lichwiarza wzie-
tego.

Takie przykiady sg w powiecie jednym,
drugim, trzecim, czwartym, a poset Rey mi po-
twierdzi, ze i w jego powiecie sprawa ta po-
mys$linie sie rozwija. Powoli ale dobrze kasy za-
liczkowe gminne bardziej rozwijaé sie beda.
Inne przytocze przyktady z mojego powiatu.
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Nie ma jednego posiedzenia rady powiatowpj,
na ktéremby dwie lub trzy gminy nie upraszaty
0 potwierdzenie sprzedazy 60 korcow jeczmienia
80—100 owsa a na co? oto w celu zatozenia
kasy zaliczkowej. W radzie powiatowej najche-
tniej potwierdzamy te podania, i tak powstaje
jedna kasa po drugiej. W tym powiecie,
jezeli sie nie myle jest takich kas juz okoto 80.
Wprowadzaé rzecz nowa, ktdra dopiero potrzeba
studyowa¢, a ktora niemniej jest niebezpie
czniejsza od tej formy, ktora jest, obatamucac
ten prad, ktory sie szcze$liwie rozwija, nie uwa-
zam za stosowne. Ja twierdze, ze tylko dalsza
praca i pilnowanie tego, co jest, wystarczy, zeby
te kasy gminne po calym sie kraju rozeszly.
Dlatego nie zgodzitbym sie i z poprawka p. Te-
liszewskiego, ktéry niemniej, chociaz, o ile mi
sie zdaje, stoi na moim stanowisku, niemniej
w drugim punkcie chce znéw co$ doda¢ o syste-
mie Raiffeisena.

Mysle, Ze dostatecznie wyjasnitem stano-
wisko, jakie komisya zajeta. Szanowny p. spra-
wozdawca niewatpliwie doda i uzupeini to, com
ja moze zahaczyt i przepomniat. Skonczylem.

P. Merunowicz. Prosze glos.

Wice-Marszatek ks. Dr. Metropolita Sem-
bratowicz. P. Merunowicz ma glos.

P. Merunowicz. Widze pewng niekon-
sekwencye we wnioskach komisyi. W sprawo-
zdaniu powiada komisya bankowa, ze ,nie uwa-
za sie za powotang do wykonywania Srodkow,
ktérymi moznaby ulatwi¢ zakladanie i rozwgj
instytucyj kredytowych, przeznaczonych dla wio-

§cian”, a i we wnioskach komisya daje wyraz
temu samemu przekonauiu, gdyz wnosi, aby
poleci¢ Wydzialowi krajowemu, azeby rzecz

zbadat, ktére instytucye kredytowe potrzebom
i interesom ludnosSci rolniczej najlepiej odpo
wiadajg". Tym czasem w punkcie pierwszym
juz odrazu sad wydaje o pewnym systemie, co
do ktérego sama komisya uznaje, ze nie miata
czasu zbadaé go i nie uwaza sie za kompeten-
tng nalezycie go o0sadzi¢. PrzejdZmy cato$¢ spra-
wozdania, to widzimy, ze cata krytyka, na kto
rej opiera sie pierwszy wniosek, polega na czem?
Oto krytykuje sprawozdanie i uchwale Wydziatu
krajowego dolno-austryackiego. W tej Kksiazce,
ktéorg ma pan sprawozdawca, Wydziat krajowy
dolno-austryacki obmyslit sobie system, ktory
uwazat za najodpowiedniejszy dla wioscian Dol-
nej Austryi.
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Statut wzorowy tutaj podany jest odmienny
od statutu wzorowego samego Raiffeisena, a na-
wet sg bardzo znaczne zmiany. Moge tez zape-
wni¢ Wysokg Izbe, ze wcale nie miatem na mysli,
aby zywcem przeprowadzi¢ i u nas jeden system
lub drugi. Uznaje za potrzebne, aby kierowni-
ctwo tej sprawy zlozy¢é w rece Wydziatlu krajo-
wego, wiasnie dlatego, azeby ta sprawa rozwi-
neta sie pod jego auspicyami a to w sposob
najodpowiedniejszy, zastosowany do potrzeb
i wilasciwosci naszego ludu.

Nie zgadzam sie z wywodami czcigodnego
méwcy poprzedniego, Zzeby zostawi¢ to gmin-
nym kasom pozyczkowym. Ja miatem na mysli
takie przedsiebiorstwa ktore sie, az prosza,
zeby je wioscianie obejmowali, ktdre tez oni moga
z najwiekszg korzysScig dla rolnictwa i w ogoéle
dla gospodarstwa krajowego prowadzi¢, a do
ktérych oni dzi$ nie sg zdolni dlatego, ze nie
majg kapitatu, nie majg pieniedzy do tego.
WeZzmy np. taki wypadek, jak zakupno folwarku,
zakupno pewnych tanéw, oddalonych od folwarku,
w celach parcelacyi. Czyz przy pomocy gmin-
nych kas jest to mozliwe do przeprowadzenia?
Informowatem sie co do tej sprawy w banku
krajowym. Bank krajowy walczy z wynalezie-
niem formy, w jaki spos6b moznaby przyjsc¢
z kredytem w pomoc tego rodzaju przedsiebior-
stwom , ktorych spotecznej doniostosci zaden
z pandéw, mys$le nie bedzie zaprzeczat. Ale jak
dotychczas nie wynaleziono nalezytej formy.
Otéz do takich przedsigbiorstw na 10, 20, 30
tysiecy, mogtyby sie tworzyé spoiki.

Oto np. ging dzierzawcy débr, ktérzy da-
whniej stanowili klase silng, nader cenng. Dzi-
siaj, ta klasa ginie, jest na wymarciu; a czyz
gminy nie moglyby bra¢ w dzierzawe folwar-
kow ? Ale c6z? takze brak im do tego Srodkow.
Wiec mysSlatem, Zze do tego dadzg sie zastoso-
waé takie instytucye, jakie mialem na mysli
W mojem wniosku.

Nie bede panéw nuzyt dalszymi wywodami,
zwiaszcza po tak wymownych gtosach pp. Ru-
towskiego i Teliszewskiego. Prosze tylko, azeby
Wysoka lzba nie raczyta przychyli¢ sie do
wniosku komisyi bankowej pierwszego, ktory
jest w jawnej i widocznej sprzecznosci z wnio-
skiem drugim, ktory stawia kwestye urzadzenia
credytu wioscianskiego. Prosze, azeby Wysoka
Izba raczyta calg sprawe do blizszego zbadania
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przekaza¢ Wydziatowi krajowemu, ktéry odpo
wiednie wnioski po blizszem zbadaniu rzeczy
przedstawic.

Whnosze, azeby Wysoka lzba raczyta nad
pierwszym wnioskiem komisyi przejs¢ do porza-
dku dziennego, a pozostawi¢ punkt drugi.

Stusznym jest we wnioskach komisyi jeden
zarzut: jezeli ustawa panstwowa z 1. czerwca
b. r. przyznaje pewne ulgi w nalezyto$ciach pe-
wnym lokalnym spétkom, zawigzanym na pod-
stawie poreki nieograniczonej, to w naszych
stosunkach bytoby to nieodpowiedniem i utru-
dniatoby rozwoj takich lokalnych stowarzyszen.
Wiec sadze, ze nie ma zadnej powaznej przy-
czyny, zeby takie ulgi byly rozciagniete na
spotki z porekg ograniczong i w tym duchu
o$miele sie postawi¢ jako punkt drugi, rezolu-
cye nastepujacej tresci: (czyta)

~Wzywa sie c. k. rzad, azeby sie postarat
0 rozszerzenie ulg podatkowych i naleZytoScio-
wych, ustawg z d. 1. czerwca 1889 Nr. 91 Dz.
u. p. lokalnym stowarzyszeniom kredytowym
1 zaliczkowym przyznanych, wylgcznie w takim
razie, jezeli opierajg sie na porece nieograni-
czonej, takzeina podobne stowarzyszenia oparte
na ograniczonej porece cztonkow."

Wicemarszatek ks. Metropolita Dr. Sem-
bratowicz. Przedewszystkiem podaje rezolu-
cye p. Merunowicza do poparcia.

Kto jg popiera, zechce reke podnies¢. (Do-
stateczna ilo$¢.) Jest dostatecznie poparta.

Z kolei ma glos zapisany p. Teliszewski.

P. Dr. Teliszewski. Widpowim szcze
kilku stowamy postowy sokalskomu. Posot sokal-
skij nawiw tutki, szczo znaje odnu i druhu hro-
madu i znaje powit sokalskij, w kotrim kasy hro-
madzki rozwynuly sia y prosperujut; toz na to
ja znowu skazu, szczo znaju powity, hde ne ma
zowsim niszczo i hde dokoncze szczo$ musyt
buty zrobtene. Ja stym zabraw hotos, to tilko
dla toho, szczoby pry toj nahodi skazaty Wydi-
fowy krajewomu, szczoby win sia toju sprawoju
za niaw i stworyw w citoj Hatyczyni pewnyj sy-
stem kas, szczoby hromady tii ne wely$ pisla
wiasnoj woli, pisla citkom dowolnych pohladiw,
ate szczoby taja instytucyja, kotra bezwzhladno
hromadam jest‘ potrebna, buta wo wsich hroma-
dach na odnych i toz samych zasadach operta.

Chotiaj w takim wzhladi sut® pozytywny
prypysy, odnakoz tii prypysy dlatoho, szczo ne
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widpowidajut dijsnym potrebam hromad, ne pryj-
myly sia, kasy na prypysach tych operti ne fun-
gujut’, a fungujut' tilko tam, hde sut‘ lude,
kotri sia kasamy tymy chotiat’ zanymaty. Toz
dne$ stybySmo my skazaty, szczo Wydit kraje-
wyj maje sia toju sprawoju zaniaty, dumaju,
szczo skazatybySmo za mato, ate sty my ska-
Zemo, szczo maje wziaty za pidstawu studij, to
szczo okazato$ deinodi dobrym, to szcze czerez
to ne nakazujemo, aby toje perediozenie ne
bulo niczom inszim, jak tolko widpysom statu-
tiw, utozenych czerez Raiffeisena. Bude to tilko
wyskazane zetanje, szczoby pry uktadaniu zasad
zahalnych Wydit krajewyj uwzhladnuw tii zasady,
kotri tam okazaly sia dobrymy a to, szczo na-
szym obstawynam ne widpowidaje, mohtoby buty
duze tehko propuszczene. Ja znaju, SzCzO naszi
kasy hromadsky sut‘ bezwzhladno potribni, ate
ony mohut* tolko tam fungowaty, hde sut‘ dobre
zorhanizowani, hde ony wymohom mistcewym
widpowidajutl Doky to ne nastupyt my ne po-
zbudemo$ tychwy i dosy toj kredyt selskij bude
najdrozszyj jtak, jak win de facto do teper jest.
Dlatoho ja w tim wzhladi obstaju pry wnese-
niu Dr. Rutowskoho i budu prosyw : Wysokij
Sojm zwolyt poprawku, kotru pry specjalnoj
debati postawlu, uchwatyty.

P. Gorayski. Prosze o gtos.

P. Struszkiewicz. Wnosze zamkniecie
dyskusyi.

Wicemarszatek ks. Metropolita Dr. Sem-
bratowicz. Kto jest za zamknieciem dysku-
syi, zechce reke podnies¢. (Wiekszos€.) Dysku-
sya jest zamknieta.

Do gtosu sg zapisani:
ztowski i Gorayski.

P. Zygmunt Koztowski ma glos.

pp. Zygmunt Ko-

P. Zygmunt Koztowski. Uprositem so-
bie gtos do drugiej rezolucyi, w ktdrej wyrazone
jest polecenie:

~Wzywa sie Wydziat krajowy, azeby zba-
dat te rzecz i po wystuchaniu zdania rzeczo-
znawcOw i opinii banku krajowego, aby stoso-
wne wnioski co do rozpowszechnienia instytucyi
kredytowej dla wioscian Wysokiej lzbie przed-
stawit."

Co do rzeczy samej zgadzam sie, bo wiem,
ze potrzeba rozpowszechnienia praktycznych in-
stytucyj kredyt wioscianom umozliwiajgcych.

108
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Jednakze w tej samej rezolucyi komisya nie
ogranicza sie tylko do zalecenia zbadania roz-
powszechnienia, lecz moéwi takze, azeby Wydziat
krajowy poczynit stosowne wnioski co do zasi-
lania owych instytucyj. Otéz jezeli sprawa ma
by¢ przez Wydziat krajowy badang i jezeli do-
piero na mocy opinii od rzeczoznawcow zacig-
gnac sie majacej, maja by¢ wnioski przez Wydziat
krajowy Wysokiej lzbie przedstawione, to nie
mozemy juz dzisiaj, nie znajac ani zdania rze-
czoznawcOw ani tych wnioskéw, orzekaé zasady,
ze instytucye w mowie bedgce w kazdym razie
maja by¢ zasilane.

Na to bedzie czas, gdy Wydzial krajowy
z wnioskami swymi przyjdzie do lzby i wtedy
bedzie mozna rozwazy¢, czy te zasitki sa po-
trzebne , czy nie.

Zwracam uwage, ze istnienie takiej insty-
tucyi okaze sie niezawodnie w kazdej niemal
gminie naszego kraju pozadane a wtenczas, gdy
sie one rozpowszechnia¢ zaczng, bedzie mozna do-
piero ocenic¢ czy takie zasilanie ze wzgledu na stan
finansowy kraju okaze sie mozliwe. Teraz nie zba-
dawszy rzeczy dokladnie a tylko po dyskusyi
pobieznej poleca¢ Wydziatowi krajowemu zbada-
nie tej rzeczy a zarazem wypowiedzie¢ juz
z gory, ze ma nastgpi¢ zasilenie z funduszu
krajowego, byloby moze przyjeciem ciezaru tak
wielkiego na kraj, o ktorym dzisiaj sprawy so-
bie zda¢ nie bylibySmy w moznosci. Rzecz na
tern nic nie straci i bedzie do$¢ czasu wy-
powiedzie¢ zasade zasilenia wtenczas, gdy po-
trzeba udowodniong bedzie, i kiedy Wy-
dziat krajowy z odpowiednimi wnioskami przyj-
dzie, ale dzisiaj, gdzie rzecz jeszcze malo
jest przestudyowang, wypowiadanie zasady zasi-
lania w konsekwencyi na przysztos¢ dla optaca-
jacych dodatki do podatkow nie mogtyby sie
okaza¢ zbyt ucigzliwem, dlatego bede prosit
przy gtosowaniu nad rezolucyg drugg, azeby J.
E. pan Marszatek raczyl zarzadzi¢ glosowanie
z wypuszczeniem stowa: ,,i zasilenia".

Wice-Marszatek ks. Metropolita Dr. Sem-
bratowicz. P. Gorayski ma glos.

P. Gorayski. Poniewaz wniosek szano-
wnego p. Merunowicza obracat sie okolo spotek
systemu Raiffeisena, przeto komisya, nie widzac
potrzeby wchodzi¢ w rozbi6r pytania, jaki inny
system lub jaki inny sposéb zaleci¢by sie dat
dla zado$éuczynienia potrzebie kredytu dla wio-
Scian, musiata zdanie swe stanowczo objawi¢ je-
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dynie co do systemu Raiffeisena. Dlatego uwa-
zajac system ten za niemozebny w naszym kraju,
przychodzi z wnioskiem przejscia nad nim do
porzadku dziennego.

Kasy systemu Raiffeisena polegajg na po-
rece nieograniczonej i na S$redniej zamoznoSci
czynnikébw w tym okregu gminy dziatajgcych,
wymagajg przeto zamozno$ci materyalnej a za-
razem pewnej sity intelektualnej. Kasy Raiff-
eisena prosze Pandw, to sg instytucye finansowe,
do ktérych calego aparatu instytucyj finanso-
wych potrzeba. Potrzeba tam dwunastu ksigzek,
potrzeba dyrektorow i rady nadzorczej, jak cy-
towat to p. Teliszewski.

(J. E. hr.
przewodnictwo).

Marszatek obejmuje napowr6t

Czyz w dzisiejszym stanie gmin i czynni-
kow wiejskich jest do przypuszczenia, azeby te
wszystkie warunki spetnione by¢ mogly i czy
mys$le¢ mozna, azeby na diugi szereg lat takie
kasy na podstawie systemu Raiffeisena zapro-
wadzi¢by*sie daty?

Pod wzgledem ich doskonatosci to jeszcze
zdania sg bardzo podzielone, bo koniec koncéw
Niemcy dzielg sie na zwolennikdw systemu Raiff-
eisena i systemu Schulzego z Delitsch i sprawa
ta nie jest rozstrzygnietg tak stanowczo, azeby
mozna powiedzie¢, ze to a nie co innego jest
wiasciwem.

Z drugiej strony te kasy jakimi funduszami
majg obracaé? Udzialy sg bardzo male albo
wcale ich nie ma, bo w nastepnych instrukcyach
Raiffeisen sam udziaty usuwat. Jakaz wiec moze
by¢ podstawa finansowa? Oto pragnie system
nieograniczonej poreki i wzglednej zamoznosci
czynnikéw. Pytam sie, czy istnieja u nas te
podstawy? Jezeli w naszej wsi jest czynnik za-
mozny, to on naleze¢ nie moze do instytucyi,
ktora sie przewaznie skitada z bardzo mato za-
moznych czynnikéw, gdzie poreka jest nieogra-
niczona i gdzie tylko kredytem sie operuje. Daj
Boze, azeby za lat kilkanascie a nawet Kilka-
dziesigt zdotaliSmy przyjs¢ do tego rozwoju, by
mozna mysle¢ o kasach Raiffeisena, ale dzisiaj
twierdze, ze o nich mysle¢ absolutnie nie mo-
zna i raczej nalezy potwierdzi¢ zdanie komisyi
i przyznaé sie otwarcie, ze na teraz jest to nie-
mozebnem.

Dajmy temu pokdj co niepraktyczne a szu-
kajmy czego innego, tego, co zastosowac sie da,
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to byta mysl komisyi i dlatego o$mielam sie
prosi¢ Wysokiej Izby o przyjecie wniosku ko-
misyi w catej rozciggtosci.

J. E.hr. Marszatek. Rozprawa zamknieta.
P. sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Dr. Skatkowski. Z po-
miedzy przeciwnikédw wniosku komisyi jeden
tylko szanowny p. Rutowski wystgpit stanowczo
za systemem Raiffeisena, o ktérym tutaj dysku
sya sie toczy. Niepodobna jest komisyi w spra-
wozdaniu, chocby jeszcze obszerniejszem, niz to,
ktore i tak moze troche jest za obszerne, przed-
stawi¢ szczegdtowo, jak ten system w praktyce
wyglada. Ale z gory musimy zaznaczy¢: nie
jestto przeciez rzecz nowa, o tej rzeczy juz bar-
dzo duzo nie tylko w Niemczech, ale i w na-
szym kraju méwiono i pisano. WszakzeZz przed
laty kilkunastu byta ta sprawa szczegOtowo u
nas rozbierana. Juz wtedy w ministerstwie rol-
nictwa znalazt sie wielbiciel tego systemu pro-
fesor rolniczego uniwersytetu ,Hochschule fur
Bodencultur“ Dr. Gustaw Marchett, ktéry w po-
drézy nad Renem miat sposobno$¢ przypatrzeé
sie tym kasom, a nie wchodzac blizej w to, czy
te kasy spowodowaty dobrobyt, lub czy one
raczej sa tego dobrobytu wykwitem i owocem,
powrdcit do Wiednia jako goragcy zwolennik
tego systemu, a nastepnie przyjechat takze i do
Galicyi, azeby wtym kraju zrobi¢ eksperyment
in anima vili.

Dr. Marchett zamierzat z subwencyg mini-
steryalng ten system w Galicyi na probe zasto-
sowac. Ja sam miatem sposobno$¢ byc¢ uczestni-
kiem kilkakrotnych posiedzen, ktore przy ucze-
stnictwie wielu 0s6b z przedmiotem tym obe-
znanych, pod przewodnictwem Owczesnego mar-
szatlka krajowego, hr. Wtodzimierza Dzieduszyc-
kiego, w jego pomieszkaniu sie odbywaty.

Tam to system'Raiffeisena szczeg6towo roz-
bierano, a w dyskusyi nader wyczerpujacej,
w ktérej brat udziat terazniejszy dyrektor Banku
krajowego Dr. Zgérski, niewatpliwie znawca
tych rzeczy, wykazano, Zze system ten jest dla
naszego kraju niemozliwy a to dla braku po-
trzebnych sit inteligentnych, ktére w kazdej
wiosce trzebaby znales6 do zarzadu takich Kkas,
zawiadujacych swojemi i cudzemi pienigdzmi.
Sit tych my znaleZz¢ nie mozemy. Jezeli p. Ru-
towski twierdzi, iz te kasy, ktore dla chlopa
polskiego na Szlgsku i w Wielkopolsce okazaty
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sie praktyczne, i dla naszego ludu bedg dobre,
to mie nie przekonat. Jest ogromna rdznica po-
miedzy stanem os$wiaty ludu na Szlgsku i w Po-
znanskiem, a w Galicyi — daj Boze, zebySmy
za 10 lub 15 lat doszli do tego stanu, a mogli-
bySmy sobie powinszowa¢ i wtedy dopiero mo-
wi¢ o zakladaniu podobnych instytucyj.

Ale dzi$, kiedy lud z temi instytucyami,
ktore juz posiada, rady daé sobie nie moze, gdy
w kasach gminnych wiasnymi tylko funduszami
niedoteznie administruje, ludowi temu znowu
co$ nowego naktadaé, zdaje mi sie niestosownem.

Niepodobna dazy¢ do tego, aby Sejm nie
majgc sam jeszcze doktadnego przeSwiadczenia,
czy lud podota temu, owszem majagc dowody na
istniejacych instytucyach, ze ten lud potrzebuje
jeszcze opieki, zalecat ludowi instytucye, ktore
w bogatych i oswieconych krajach prosperuja,
ale nie bardzo Swietnie, jak to cyfry wykazuja.
Zatem otwarcie wyznaje, ze gdyby Sejm chciat
ten system propagowaé, gdyby w mysl szano-
wnego wnioskodawcy chciat drukowac statuty,
rozsyta¢ cyrkularze i formularze ksigg i dla tej
egzotycznej rosliny, w naszych stosunkach nie-
rokujgcej powodzenia starat sie grunt znaleso,
przyszediby niebawem do przeSwiadczenia, ze
instytucyom tym Zle sie powodzi i znalezlibys-
my sie w potozeniu autora — Zze uzyje stow p.
Rutowskiego — autora, ktéry musi swoje utwory
sam wykupywaé, bo sie przekonal, ze nie sg
dobre.

(P. Abrahamowicz: Bardzo dobrze).

P. Teliszewski, ktéry takze jest za opusz-
czeniem pierwszego wniosku, t.j. za niepotepie-
niem raiffeisenowskiego systemu, jako jurysta
praktyczny i jako cztowiek zostajgcy w bezpo-
Sredniej stycznosci z ludem wiejskim, musiat
przyzna¢, ze ta manipulacya, ktérg pozwolitem
sobie w sprawozdaniu przedstawic, jest dla ludu
naszego niemozebng, bo suponuje i dos$¢ wielki
zasOb wiedzy buchalteryi u tych, ktérzy maja
by¢ kasyerami i rachmistrzami, i tych, ktdrzy
majg kontrolowac¢; jest to po prostu u nas nie
wykonalne.

Ze manipulacya ta jest, jak p. Merunowicz
zaznaczyt, we wzorach przez wydziat dolno -
austryacki proponowanych moze za obszerna, ze
datoby sie co$ odrzuci¢ i uprosci¢, to komisya
juz takze w sprawozdaniu swojem podniosta.
Ale oprocz ksigzki, ktdrg komisya od niego o-
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trzymata dla blizszej informacyi, mamy jeszcze
drugg ksigzke, przez samego Raiffeisena napi-
sang a wydang w r. 1866, i o tyle posiadam
wiadomosci z buchalteryi, ze poréwnawszy wzory
przez wydziat dolno-austryacki zalecane z tymi,
ktore Raiffeisen sam propagowat, musiatem przy-
zna¢, Ze wielkiej rdéznicy nie ma, i ze takze
wedtug tych wzordw, ktére Raiffeisen rozestat,
jest jeszcze bardzo wiele czynnosSci manipula-
cyjnej, ktéra moze by¢ wykonywang przez oswie-
conego i bogatego chlopa nadreriskiego, ale nie
w naszych stosunkach.

Szanowny p. Polanowski, prezes naszej ko-
misyi juz zaznaczyt, ze komisya kasy pozycz-
kowe gminne uwaza jako te, ktore w pierwszym
rzedzie najdrobniejszy kredyt wioScianski zaspo-
kaja¢ powinny. W drugim rzedzie mamy po-
zyczkowe kasy powiatowe i towarzystwa zalicz-
kowe dla kredytu w wiekszych kwotach, — a
w trzecim rzedzie Bank krajowy dla kredytu
hipotecznego. | dlaczeg6z majac organizacye,
ktorg stworzyliSmy tak mozolnie, opierajac sie
na dlugoletnich doswiadczeniach, mielibySmy
dzi$ burzy¢ przyjety system, a wprowadzac to,
co w praktyce nie moze okaza¢ sie zbawiennem.
Sam p. Merunowicz przekonany argumentami
komisyi, ze poreka nieograniczona bedzie od-
straszajacg, wnosi rezolucye, w ktorej zada,
aby ulgi podatkowe przystugiwaty takze spot-
kom z ograniczong poreka.

Alez prosze Panow, porgka nieograniczona
jest fundamentem Raiffeisenowskiego systemu,
a nie uchodzi te fundamentalng zasade wyrzucic,
a pomimo tego za systemem Raiffeisena obsta-
wac ; wtedy bowiem juz systemu tego nie ma,
a to dlatego, poniewaz calg podstawg kredytu
w systemie Raiffeisena, jest nieograniczona po-
reka. Raiffeisen byt przeciwnikiem udziatéw, on
chciat, aby udziatébw catkiem nie byto, a stawia-
jac swdj system jako zasadniczo przeciwny sy-
stemowi Schulze Delitscha, opartemu na udzia-
fach, glosit, ze w jego kasach nie ma udziatow,
nie ma dywidendy i nie bedzie prawie zadnych
kosztow administracyjnych, bo w reku kasyera
spoczywa takze cala buchalterya a do kontroli
powotuje sie ludzi, ktérzy bedg bezptatnie nad
tym kasyerem czuwac.

GdybysSmy u nas takie kasy zaprowadzili,
opierajac catg ich egzystencye na nieograniczo-
nej porece, przekonalibySmy sie niebawem, ze
kasy te api wkladek mie¢ nie beda, ani udzia-
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téw, tak iz zostanie fundusz minimalny z wpi-
sowego i drobnych wkladek udziatowych, ktory
wystarczy zaledwie na zakupno licznych ksiagg
rachunkowych, tak iz niebawem w kasach ta-
kich okazatyby sie niedobory.

Z tych powoddéw komisya, jakkolwiek przy-
znata, ze nie mogta w krétkim czasie zbadac
dokfadnie, jakie instytucye i wjaki sposéb urzg-
dzone rozpowszechnia¢ nalezy, to jednakowoz
przyszta do przekonania, ze systemu Raiffeisena
do propagandy zaleci¢ nie mozna. Dlatego musze
obstawaé przy wniosku komisyi.

Co do rezolucyi p. Merunowicza nadmie-
niam, ze z kolegami z komisyi porozumiewatem
sie i nie jestem przeciwny temu, azeby ulgi po-
datkowe przystugujace towarzystwom systemu
Raiffeisena przyznac takze towarzystwom z ogra-
niczong poreka, ale zastrzegam sie, ze na ogra-
niczonej porece oparte towarzystwa juz nie we-
dtug systemu Raiffeisena zatozone beda.

J. E. hr. Marszatek. Przystepujemy do
rozprawy szczegdtowej. Prosze p. sprawozdawce
0 odczytanie punktu 1.

Sprawozdawca p. Dr. Skatkowski (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

1.
W uznaniu uzytecznosci lokalnych stowarzyszen
kredytowych systemu Raiffeisena wyznaczyé
kwote 1000 z+. na poparcie usitowan, dazacych
do rozszerzenia takich stowarzyszen, przechodzi
sie do porzadku dziennego.

J. E. hr. Marszatek. Czy zada kto gto-
su? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada, przystepu-
jemy do gtosowania.

Do punktu 1. zostat postawiony wniosek
przez p. Rutowskiego przejscia nad nim do po-
rzadku dziennego. Mnie sie zdaje, ze skoro kto
jest za wykreSleniem tego punktu, to bedzie
gtosowat przeciw niemu i zdanie jego w gtoso-
waniu znajdzie wyraz. Kto za$ bedzie za wnio-
skiem p. Rutowskiego, ten bedzie gtosowat prze-
ciw wnioskowi komisyi.

Podaje przeto pod gtosowanie wniosek ko-
misyi. Kto przyjmuje punkt 1. wniosku komisyi
raczy reke podnies¢. (Po obliczeniu). Prosze o
probe przeciwng. Kto jest przeciw wnioskowi
komisyi, czyli za wnioskiem p. Rutowskiego,
zechce reke podnies$¢. (Mniejszos¢.) Whniosek ko-
misyi sie utrzymat, gdyz przy drugiem gtosowa-
niu byta znaczna mniejszosc.

Nad wnioskiem posta Merunowicza, &
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Prosze p. sprawozdawcy o odczytanie pun-
ktu 2. wniosku komisyi.

Sprawozdawca p. Dr. Skatkowski (czyta:

2. Poleca sie Wydziatowi krajowemu,
po zasiggnieciu zdania os6b z tym przedmiotem
obznajomionych, tudziez po wystuchaniu opini
Banku krajowego, przedtozyt Sejmowi stosowne
whnioski celem rozpowszechnienia i zasilenia ta-

kich instytucyj kredytowych, ktore potrzebom
i interesom ludnosci rolniczej najlepiej odpo-
wiadaja.

J. E. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Ozy zada kto gtosu? (Nikt). Do punktu 2. zo-
stata postawiong poprawka przez p. Zygmunta
Koztowskiego, aby w wierszu trzecim opuscic¢
wyraz i zasileniaCzy zada kto glosu co do
poprawki? (Nikt) Gdy nikt gtosu nie zada, roz-
prawa zamknieta. .P. sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Dr. Skatkowski. Uwa-
ge p. Koztowskiego, ze ten wyraz ,,i zasileniald
jest do wniosku przedwczes$nie wstawiony, ko-
misya, z ktdrg sie porozumiatem, podziela, bo
ostatecznie cokolwekby Wydziat krajowy mogt
zaproponowa¢, decyzya w tej sprawie do wyso-
kiej Izby nalezy. Komisya chciata tylko zazna-
czy€, ze pomoc, jakiej sie udziela intytucyom po-
winna by¢ nietylko platoniczng ale nastepnie
i finansowa. Na kazdy spos6b decyzya musi
zapa$¢ na podstawie osobnego sprawozdania.
Komisya przeto zgadza sie, aby ten wyraz
,»zasilenial opuscic.

J E. hr. Marszatek. Skoro p. sprawo-
zdawca zgadza sie imieniem komisyi na opu-
szczenie wyrazu ,,i zasileniald przeto jest jeden
tylko wniosek.

Podaje pod gtosowanie. Kto przyjmuje nunkt
2. wniosku komisyi, z opuszczeniem wyrazu
.1 zasileniall raczy reke podnies¢. (Wiekszosc).
Whniosek jest przyjety.

Oprocz tego jest jeszcze dodatek wniesiony
przez p. Merunowicza i poparty przez Wysokg
Izbe Op-aszam o0 odczytanie.

Sekretarz p. Adam Jedrzejowicz (czyta):

~Wzywa sie o. k. rzad, azeby postarat sie
0 rozszerzenie ulg podatkowych i nalezytoScio-
wych, ustawg z d, 1. czerwca 1889 Nr. 91. Dz. u. p.
lokalnym stowarzyszeniem kredytowym i zali-
czkowym przyznanych wylgcznie w takim razie,
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jezeli opierajg sie na porece nieograniczonej —
takze i na podobne stowarzyszer;a oparte na
ograniczonej porece cztonkéwll

aby J. E. hr. Marszatek. Otwieram dyskusye
nad tym dodatkiem. Ozy zada kto gtosu ? (Nikt).
Gdy nikt glosu nie zada, rozprawa zamknieta.
P. sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Dr. Skatkowski. Oso-
biScie nie sprzeciwiam sie wnioskowi, bo jezeli-
by te ulgi podatkowe, ktére sg przyznane kasom
systemu Raiffeisena, a sg one wieksze niz dla
zwyktych kas zaliczkowych, bo w danych wy-
padkach wolne sg od wszelkich podatkoéw i optat
rzadowych, — jezeliby te ulgi moglty by¢ przy-
znane i dla spotek z ograniczong poreka, to mo-
ze istotnie datoby sie co zrobié, wprawdzie nie
dla towarzystw systemu Raiffeisena, ale mogto-
by to da¢ impuls do tworzenia drobnych, lokal-
nych instytucyj finansowych.

Ja osobiscie tedy zgadzam sie na te po-
prawke.

Imieniem komisyi nie moge przemawiad, bo
nie porozumiewatem sie w tym Kierunku.

J. E. hr. Marszatek. Przystepujemy do
gtosowania. Kto sie zgadza z tym dodatkiem
p. Merunowicza raczy reke podnies$é. (Wiekszos¢).
Whniosek jest przyjety.

Przystepujemy do nastepnego punktu po-
rzadku dziennego (czyta):

Sprawozdanie

komisyi asekuracyjnej o przedtozeniu Wydziatu
krajowego z projektem ustawy naktadajgcej na
towarzystwa ubezpieczen od ognia dzialajace
w Galicyi obowigzek przyczyniania sie do ko-

sztow utrzymania stuzby pozarnej.

Gtosy: Prosimy o odroczenia
dzenia.

P. hr. Antoni Wodzicki
czenie posiedzenia do jutra.

posie-
Wnosze odro-

J. E. hr. Marszatek. Jest wniosek odro-
czenia posiedzenia. Poniewaz nikt temu sie nie
sprzeciwia, przeto uwazam wniosek ten za
przyjety.

Nastepne posiedzenie odbedzie sie jutro o
godzinie 11. przed poludniom z nastepujagcym
porzadkiem dziennym, ktory pan sekretarz ze-
chce odczytac.

Sekretarz p. Adam Jedrzejowicz (czyta):
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Porzadek dzienny
22. posiedzenia 1. sesyi VI. peryodu Sejmu gali-
cyjskiego, ktore sie odbedzie we wtorek
dnia 19. listopada 1889 roku o godzinie 11.
przed potudniem.

1. Sprawozdanie komisyi asekuracyjnej o
przedtozeniu Wydziatu krajowego z projektem
ustawy naktadajgcej na towarzystwa ubezpie-
czen od ognia dziatajagce w Galicyi obowigzek
przyczyniania sie¢ do kosztow utrzymania stuzby
pozarnej. Sprawozdawca wiekszosci poset Trze-
cieski. Sprawozdawca mniejszosci poset Rutowski.

2. Sprawozdanie komisyi gospodarstwa kra-
jowego z wniosku posta Huryka w przedmiocie
udzielania witoScianom surowicy i soli kamiennej.
Sprawozdawca poset Gross.

3. Sprawozdanie komisyi gospodarstwakra-
jowego z petycyi stryjskiego oddziatlu towarzy-
stwa rybackiego w przedmiocie ustawy rybackie;j.
Sprawozdawca poset Gross.

4. Sprawozdanie komisyi podatkowej w
przedmiocie petycyi Wydzialu Rady powiato-
wej w Sokalu, wzgledem uwolnienia od podat-
kéw budynkdéw, bedacych wiasnoscig reprezen-
tacyj powiatowych. Sprawozdawca poset Sawczak.

5. Sprawozdanie komisyi gminnej o spra-
wozdaniu z czynnosSci Wydzialu krajowego z
czynnosci Departamentu |. za czas od 1. lipca
1888 do korica czerwca 1889. Sprawozdawca
poset Adam Jedrzejowicz.

6. Sprawozdanie komisyi gminnej z pety-
cyi wyborcow i mieszkancéw powiatu turczan-
skiego, w przedmiocie proceséw o obraze czci.
Sprawozdawca poset Merunowioz.

7. Sprawozdanie komisyi petycyjnej z pe-
tycyj gmin Bohorodczany stare, Monastyrczany,
Sototwina i Zuraki w powiecie bohorodczanskim,
tudziez z petycyi gmin Tiabcza, Hoszow, Ho-
ziejow i Podberez w powiecie dolinskim w spra-
wie szkoéd zrzadzonych im przez naduzycia w
sptawianiu drzewa rzekami. Sprawozdawca po-
sel Merunowicz.

8. Sprawozdanie komisyi administracyjnej
0 sprawozdaniu Wydzialu krajowego w przed-
miocie wylgczenia przysidtka Chatki ze zwigzku
gminy Jastrzebkow, a przytaczenie takowego do
gminy Sroki ad Szczerzec w powiecie lwow-
skim. Sprawozdawca poset Teliszewski.
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9. Sprawozdanie komisyi administracyjnej
z petycyi mieszkancéw przysiotka Pogranicze
kolo Bitki szlacheckiej powiatu Iwowskiego o
wydzielenie przysidtka tego od gminy Bitka
szlachecka, a pofaczenie go z gming Zuchorzyce.
Sprawozdawca poset Teliszewski.

10. Sprawozdanie komisyi administracyj-
nej z petycyi mieszkaficow kolonii niemieckiej
w Boryni o wylgczenie tej kolonii ze zwiazku
gminy Borynia i o utworzenie z takowej gminy
samoistnej. Sprawozdawca poset Teliszewski.

11. Sprawozdanie komisyi administracyj-
nej z petycyi mieszkaricdw osad Troscianki, Pilip
i Wotowy o wylgczenie osad tych ze zwigzku
gminy Pererow i o utworzenie z tych trzech osad
odrebnej gminy samoistnej. Sprawozdawca po-
set Teliszewski.

12. Wybo6r Czionka Wydziatu krajowego i
tegoz zastepcy przez postow z miast, Izb han-
dlowych i przemystowych.

13. Sprawozdanie komisyi prawniczej o
piSmie c. k. sagdu powiatowego w Zbarazu z
dnia 23. paZzdziernika 1889 do 1 2.304, doma-
gajacego sie uchylenia nietykalnosci poselskiej
ks. Mikotaja Siczynskiego. Sprawozdawca poset
Zywicki.

14, Sprawozdanie komisyi administracyjnej
0 czynnos$ciach V. Departamentu Wydziatu kra-
jowego dotyczacych zdrowia publicznego. Spra-
wozdawca poset Zywioki.

15. Sprawozdanie komisyi gorniczej o przed-
tozeniu Wydziatu krajowego w przedmiocie spraw
gorniczych. Sprawozdawca poset Szczepanowski.

16. Sprawozdanie komisyi gospodarstwa
krajowego o wniosku posta Grossa w sprawie
gorzelniczej. Sprawozdawca poset Stanistaw Sta-
dnicki.

17. Sprawozdanie komisyi gospodarstwa
kraj. z petycyi c. k. galic. Towarzystwa gospo-
darskiego w przedmiocie ustawy o przymusowem

tepieniu  myszy polnych. Sprawozdawca poset
Antoniewicz.
18. Sprawozdanie komisyi budzetowej z

przedtozenia Wydziatu krajowego w przedmiocie
fundacyi Stanistawa hr. Skarbka. Sprawozdawca
poset Skatkowski.



21. Posiedzenie z 18. listopada 1889.

19. Sprawozdanie komisyi prawniczej o
whniosku Wydziatu krajowego w przedmiocie wy-
dzielenia gminy Magdaléwki w okregu c. k. sgdu
powiatowego w Mikulifcach i c. k. starostwa w
Tarnopolu do okregu o. k. sagdu powiatowego |
c. k. starostwa w Skalacie. Sprawozdawca poset
Lenartowicz.

20. Sprawozdanie komisyi prawniczej o
wnioskach postow Teliszewskiego i Zardeckiego
w sprawie nalezytosci [za doreczanie pism sado-
wych. Sprawozdawca poset Krynicki.

21. Sprawozdanie komisyi prawniczej o
wniosku posta Teliszewskiego, aby wezwano c. k.
rzad w przedmiocie wykonywania 8 27, 28 i
29 ordynacyi wyborczej sejmowej zgodnie z tek-
stem niemieckim sejmowej ordynacyi wyborczej
z dnia 26. lutego 1861 do wprowadzenia w prze-
ktady polskie i ruskie (wyz wspomianych para-
grafow) termindéw wiasciwych odpowiadajgcych
tekstowi niemieckiemu. Sprawozdawca poset
Weigel.

22. Sprawozdanie komisyi prawniczej o
whniosku posta Okuniewskiego co do uregulowa-
nia sprawy dostarczania podwod. Sprawozdawca
poset Weigel.

23. Sprawozdanie komisyi prawniczej o
wniosku posta Weigla co do wezwania c. k.
rzadu, aby przestrzegano isthiejgce przepisy co
do prowadzenia ksigg wodnych u wiladz poli-

tycznych powiatowych w kraju. Sprawozdawca
poset Dworski.
24. Sprawozdanie komisyi gospodarstwa

krajowego o wniosku posta Polanowskiego i to-
warzyszy o subwencye z funduszu przemysto-
wego dla czterech fabryk maczki kartoflanej
(krochmalu). Sprawozdawca poset Polanowski.

25. Sprawozdanie komisyi administracyjnej
0 wniosku Wydziatlu krajowego w sprawie
przeniesienia miejscowosci Tarnawa gorna |
dolna z okregu reprezentacyi powiatowej w
Zywcu do takiejze w Wadowicach, i miejsco-
wosci Hroszéwka, Jabtonica ruska i Ulucz, z
okregu reprezentacyi powiatowej w Dobromilu
do takiejze w Brzozowie. Sprawozdawca poset
Wiktor.

26. Sprawozdanie komisyi administracyjnej
0 wniosku Wydzialu krajowego w przedmiocie
przeniesienia gminy i obszaru dworskiego Iskan
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z okregu reprezentacyi powiatowej w Dobromilu
do okregu reprezentacyi powiatowej w Przemyslu.
Sprawozdawca poset Wiktor.

27. Sprawozdanie komisyi administracyjnej
z petyoyj gminy Baligrodu, oraz gmin okoli-
cznych, gminy Bukowska, gmin Kiaj-Szarow
i Targowisko, i gminy Lutowiska o utworzenie
c. k. urzedéow podatkowych w Baligrodzie, Bu-
kowsku, Niepotomicach i Lutowiskach. Sprawo-
zdawca poset Wiktor.

28. Sprawozdanie komisyi gospodarstwa
krajowego z przedtozenia Wydziatu krajowego
w przedmiocie udzielenia gminie Czajkowa
powiatu mieleckiego bezzwrotnego zasitku na
pokrycie datkow konkurencyjnych do funduszu
regulacyjnego Krzemienicy i Babuléwki z do-
ptywami. Sprawozdawca poset Niedzielski.

29. Sprawozdanie komisyi gospodarstwa
krajowego z petycyi Zarzadu gtéwnego Towa-
rzystwa kotek rolniczych z memoryatem w spra-
wie nauki gospodarstwa wiejskiego w semina-
ryach nauczycielskich.  Sprawozdawca poset
Niedzielski.

30. Sprawozdanie komisyi szkolnej o pe-
tycyi Jana Pitelaja nauczyciela szkoty etatowej
w Hodowie o wyrdéwnanie uszczerbku w dotacyi.
Sprawozdawca poset Stanistaw Tarnowski starszy.

31. Sprawozdanie komisyi szkolnej z pety-
cyi gminy miasta Jarostawia o przeksztatcenie
7mio-klasowej szkoty zenskiej pospolitej na
8mio-klasowg szkote zenskg wydziatowg. Spra-
wozdawca poset Zoll.

32. Sprawozdanie komisyi szkolnej z pety-
cyi Rady szkolnej miejscowej w Sygnidwce o
podwyzszenie ptacy nauczycielowi i przeistocze-
nie szkoty filialnej na etatowg w Sygnidwce.
Sprawozdawca poset Zoll.

33. Sprawozdanie komisyi szkolnej z 54
petycyj rozmaitych Rad szkolnych miejscowych,
zarzadow szkolnych i gron nauczycielskich o po-
lepszenie bytu materyalnego nauczycieli lub na-
uczycielek. Sprawozdawca poset Zoll.

34. Sprawozdanie komisyi szkolnej z pety-
cyi miasta Lwowa o zmiane art. 8. ustawy z dnia
1. stycznia 1889 roku. Sprawozdawca poset Bo-
brzynski.



808 21. Posiedzenie z 18. listopada 1889.

35. Sprawozdanie komisyi budzetowej obu-J. E. hr. Marszatek. Gdyby na jutrzej-
dzecie krajowym na rok 1890. Sprawozdawca szem wieczornem posiedzeniu zostat porzadek
poset Bobrzynski. dzienny wyczerpany i pozostatlo nam jeszcze

Sprawozdawcy pojedynczych dziatow: tn(;\?\f: Czasu, rozpoczelibysmy rozprawg budze-
postowie: Abrahamowicz, Bilinski, CzyZewicz, Posiedzenie dzisiejsze zamykam.

Goldman, Jedrzejowicz Stanistaw, Madeyski,
Marchwicki, Romanczuk, Scipio, Skatkowski, Koniec posiedzenia o godzinie 10. minut 35.

Skrzynski, Stadnicki Jan, Zagorski. wieczor.



