Sprawozdanie  stenograficzne

Z rozpraw

galicyjskiego Sejmu krajowego.

6. posiedzenie, 2. sesyi, VI. peryodu Sejmu galicyjskiego

z dnia 27. Pazdziernika 1890.

Tres¢: urlop p. Midowicza. — Spis petycyj. — Przedtozenie preliminarza funduszéw indemniz: i
nych na r. 1891. — OdpowiedZz Komisarza rzgdowego na interpelacye p. Merunowiczs.
w sprawie gmin Domazyr, Zieléw i Zoraiska, na interpelacye p. Kramarczyka w sprawie
przymusowej asekuracyi i na interpelacye p. Okuniewskiego w sprawie zakazu zgromadzenia
»Proswity”™ w Kotomyi. — Wnhninsek p. Antoniewicza o utworzenie w zamku Oleskim nizsze,
szkoty rolniczej dla wioscian z jezykiem wykladowym ruskim. — Pierwsze czytanie sprawo-
zdania Wydziatu krajowego o krajowych nizszych szkotach rolniczych w Horodence, Jagielnicy
i Kobiemicach, tudziez o szkole uprawy i wyprawy roslin woknistych w Grodku. — Pierwsze
czytanie sprawozdania Wydzialu krajowego o krajowej szkole ogrodniczej w Tarnowie. — Wybor
komisyi podatkowej z 14 czlonkéw. — Sprawozdanie komisyi budzetowej o projekcie Wydziatu
krajowego tyczacym sie umowy, ktdrg Wydziat krajowy zawrze¢ ma z Ezadem co do splaty

skarbowi panstwa sumy 1,400.000 zi. odpowiednio art. Il. ustawy z 6. czerwca 1890. Gtlosy
pp. Kramarczyka, Szczepanowskiego, Okuniewskiego, Jaworskiego, Rozankowskiego i sprawo-
zdawcy Chrzanowskiego. Przyjecie wniosku komisyi. —  Sprawozdanie i przyjecie wniosku

komisyi bankowej w przedmiocie sprawozdania Wydziatu krajowego o Banku krajowym. —
Sprawozdanie komisyi budzetowej w przedmiocie zamku Oleskiego. Glosy pp. RozankowskiegOj
Golejewskiego i Antoniewicza. Przyjecie wniosku komisyi. Oswiadczenie p. Romanczuka
w sprawie uzywania jezyka ruskiego przez sprawozdawcoéw komisyjnych. Os$wiadczenie Mar
szatka w tym wzgledzie. ~"'fWniosek p. Romanczuka o zaprowadzenie gimnazyum i seml
naryum nauczycielskiego ruskiego. — Whniosek p. Merunowicza o utworzenie krajowego funduszu

pozyczkowego na budowe szkét ludowych. — Zapowiedz 7. posiedzenia.
Poczatek o godzinie 11. minut 18. Ze strony c. k. Rzadu: JE. Kazimierz hr.
Przewodniczacy: Marszatek krajowy JO. Badeni, c¢. k. Namiestnik i c. k. Radca dworu
ksigze Eustachy Sanguszko. Wiodzimierz hr. £0S.
Sekretarze: Pp. St. Jedrzejowicz, Wt Ko- Obecnych postow: 126.
ztowski, Dr. Konst. Teliszewski i Ant. hr.

Wodzicki.
19



122

Ksigze Marszatek. Izba w komplecie,

otwierani posiedzenie.

Protokdt 6. posiedzenia uznaje za przyjety,
bo nie wniesiono przeciw niemu zadnych zarzutow.

O urlop prosi p. Midowicz na dalszych

szes¢ dni. Poniewaz juz udzielitem mu piecio-
dniowego urlopu, wiec chodzi tgcznie o dni
jedenascie. Musze wiec prosi¢ Wysokiej Izby o

uchwate. Kto jest za udzieleniem urlopu dodat-
kowego na sze$¢ dni, zechce reke podniesé.
(Wiekszos¢). Urlop jest udzielony.

Upraszam pana sekretarza o odczytanie
spisu petycyj.

Sekretarz p. Stanistaw Jedrzejowicz
(czyta):

Spis petycyj
whniesionych po dzien 27. pazdziernika 1890.

242. L. s. 355. Woydziat powiatowy w Sambo-
rze, przez p. Baranskiego, w przedmiocie
uregulowania wymiaru podatku dochodo-
wego z prawa propinacyi celem zapewnie-
nia Radom powiatowym dodatkéw do po-
datkbw na rzecz powiatu do komisyi
administracyjnej.

243. L. s. 356. Wydziat powiatowy w Rudkach,
przez p. Rayskiego, jak wyzej — do komisyi

administracyjnej.
L. s. 357. Ten sam, przez p. Rayskiego,

0 zatozenie szkoty koszykarskiej w Rudkach
do komisyi przemystowej.

244,

245. L. s. 358. Gmina Jasionéw, przez p. Sirke,
0 zatozenie nizszej szkoty rolniczej w zamku
Oleskim — do komisyi gospodarstwa kra-
jowego.

246. L. s. 359. Gmina Dubie, przez p. Sirke, jak
wyzej — do komisyi gospodarstwa kra-
jowego.

247. L. s. 360. Gmina Zakomarze, przez p. Ro-
zankowskiego, jak wyzej — do komisyi go-
spodarstwa krajowego.

248. L. s. 361. Gmina kLisznia, przez p. Anto-

niewicza, o zniesienie Rad powiatowych —
do komisyi administracyjnej.

249. L. s. 362. Gmina Staremiasto, przez p.
L. Wodzickiego, o zezwolenie na pobor

250.

251.
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257.

258.

259.

260.
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6. Posiedzenie z <. pazdziernika 1890.

optat od napojow spirytusowych i piwa —
do Wydziatu krajowego jako komisyi.

L. s. 363. Gmina miasta Strusowa i inne,
przez p. Olpinskiego, o utworzenie sgdu po-

wiatowego w Strusowie — do komisyi
prawniczej.

L. s. 364. Gmina Zalesie, przez p. Wiad.
Wolanskiego, o wylaczenie jej z okregu

sgdu powiatowego w Ztotym Potoku a przy-
faczenie do sadu powiatowego w Monaste-
rzyskach — do komisyi prawniczej.

L. s. 365. Gmina Psary, przez p. Ant.
Wodzickiego, o odpisanie kwoty 1673 zi.
zalegtej na rzecz szkoly tamtejszej do
komisyi budzetowej.

L. s. 366. Gmina Lalin, przez p. Tyszkow-
skiego, o subwencye na budowe szkoty —
do komisyi budzetowe;.

L. s. 367. Gmina Pltawie, przez p. Anto-
niewicza, o pozwolenie na pobranie z kasy
pozyczkowej gminnej kwoty 2000 zt. na
budowe szkoty — do komisyi gminnej.

L. s. 368. Gmina Sokotéwka, przez p. Oku-
niewskiego, 0 przyznanie prawa poboru
surowicy solnej dla bydia ze Zrodetskarbo-
wych w Utoropach — do komisyi gospodar-
stwa krajowego.

L. s. 369. Gmina Tyszkowce, przez p. Oku-
niewskiego, o zapomoge z powodu klesk ele-
mentarnych — do komisyi budzetowej.

L.s. 370. Gospodarze przysiotka Bystra ad
Koszarawa, przez p. Mizie, o0 zapomoge z
powodu gradobicia — do komisyi budzetowe;j.

L. s. 371. Konkurencya szkolna w Wycig-
zach, przez p. Ant. Wodzickiego, o pod-
wyzszenie placy tamtejszym nauczycielom
— do komisyi szkolnej.

L. s. 372. Nauczyciele szk6t ludowych we
Lwowie, przez p. Romanowicza, o0 dodatek
na pomieszkanie — do komisyi szkolnej.

L. s. 373. Ci sami, przez p. Romanowicza,
0 podwyzszenie dodatkéw piecioletnich —
do komisyi szkolnej.

L. s. 374. Ci sami, przez p. Romanowicza,
0 zrownanie ich ptac z ptacami nauczycieli
przy szkole ¢wiczerh w seminaryach nauczy-
cielskich — do komisyi szkolnej.



262

263.

264.

265.

266.

267.

268.

269.

270.

271.

272.

273.

274.

6. Posiedzenie z 27. pazdziernika 1890.

. L. s. 375. Jan Gajewski, kierownik szkoty
w Kentach, przez p. Kramarczyka, o czwarty
dodatek piecioletni — do komisyi szkolnej.

L. s. 376. Antoni Gettlich, dyrektor szkoty
wydziatowej zenskiej w Krakowie, przez p.
Zolla, o przywrocenie mu pensyi do wyso-
kosci 1500 zt. — do komisyi szkolnej.

L. s. 377. Michat Gigon, nauczyciel w
Tyncu, przez p. Niedzielskiego, o podwyz-
szenie ptacy — do komisyi szkolnej.

L. s. 378. Mikolaj "Walaszek, nauczyciel w
Gogolowie, przez p. Palcha, o podniesienie
placy i o pozyczke dla gminy na rozszerze-
nie szkoty — do komisyi szkolnej.

L. s. 379. Dymitr Budycz, emerytowany
nauczyciel, przez p. Wiad. Wolanskiego, o
zapomoge — do komisyi budzetowej.

L. s. 380. Leopold Czernieoki, emerytowany
nauczyciel, przez p. Sawczaka, oprzyznanie
trzeciego pieciolecia lub o podwyzszenie do-
datkbw — do komisyi szkolnej.

L. s. 381. Marya Jezowska, nauczycielka
przez p. Rozankowskiego, o wliczenie 8 lat
stuzby do emerytury —do komisyi szkolnej.

L. s. 382. Adela Dawidowska, Kkierujgca
nauozycielka szkoly im. Mickiewicza we
Lwowie, przez p. Romanowicza, o policze-
nie pieciu lat stuzby do emerytury — do
komisyi szkolnej.

L. s. 383. Emiia Dumanska,
nauczycielu, przez p. Huryka,
— do komisyi budzetowej.

wdowa po
0 zapomoge

L. s. 384. Nalalia Borucka, wdowa po na-
uczycielu, przez p. Mizie, jak wyzej — do
komisyi budzetowej.

L. s. 385. Paulina Kosonocka, wdowa po
nauczycielu, przez p. Kowalskiego, jak wy-
zej — do komisyi budzetowej.

L. s. 386. Teofila Hrycynowa, wdowa po
nauczycielu, przez p. Okuniewskiego, jak
wyzej — do komisyi budzetowej.

L. s. 387. Antonina G olarska, zamezna Ho-
tynska, byta nauczycielka, przez p. Oku-
niewskiego, jak wyzej — do komisyi bu-
dzetowej.
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L. s. 388. Rada zawiadowcza ochotniczej
strazy ogniowej w Dynowie, przez p. Zyg.
Koztowskiego, o subwencye — do komisyi
budzetowej.

L. s. 389. Oddziat Towarzystwa gospodar-
skiego w Tarnopolu, przez p. Szcz. Kozie-
brodzkiego, o zatozenie $redniej szkoty rol-
niczej w Tarnopolu lub jego okolicy — do
komisyi gospodarstwa krajowego.

L. s. 390. Towarzystwo historyczne we
Lwowie, przez p. Zakrzewskiego, 0 sub-
wencye na wydawnictwo ,,Kwartalnika hi-
storycznego" i ,,Materyatow historycznych**
— do komisyi budzetowej.

L. s. 391. Towarzystwo gimnastyczne ,,So-
ko' w "Wadowicach, przez p. Zolla, o sub-
wencye — do komisyi budzetowe;j.

L.s.392. Stowarzyszenie opieki nad uwol-
nionymi wiezniami we Lwowie, przez p. Me-
runowicza, o zapomoge — do komisyi bu-
dzetowe;j.

L. s. 393. Towarzystwo szpitala $w. Zofii
we Lwowie, przez p. Goldmana, o podwyz-
szenie ryczaltu za leczenie ubogich dzieci
w tym szpitalu —do komisyi budzetowej.

L. s. 394. Lecznica powszechna bezptatna
we Lwowie, przez p. Michalskiego, o sub-
wencye — do komisyi budzetowe;j.

L. s. 395. Wydziat ,,Schroniska akademi-
kow" we Wiedniu, przez p. Asnyka, o za-
pomoge — do komisyi budzetowe;j.

L. s. 396. Towarzystwo $piewackie ,,Lutnia"
we Lwowie, przez p. Michalskiego, o sub-
wencye — do komisyi budzetowej.

L. s. 397. Redakcya czasopisma ,,Dzwinok"
we Lwowie, przez p. Rozankowskiego, o za-
pomoge — do komisyi budzetowe;j.

L. s. 398. Towarzystwo im. Michata Kacz-
kowskiego we Lwowie, przez p. Barabasza,
jak wyzej — do komisyi budzetowej.

L. s. 399. Ks. Dzulinski, grec. kat. pro-
boszcz w Lanczynie, przez p. Sembratowieza,
0 subwencye na wydawnictwo czasopisma
»Postannyk"” — do komisyi budzetowej.

L. s. 400. Towarzystwo dla wspierania
prawnikéw uniwersytetu we Wiedniu, przez
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6. Posiedzenie z 27

p. Asnyka,
budzetowej.

L. s. 401. Dr. Wiodzimierz Dobinski, eme-
rytowany prymaryusz zaktadu dla obtgka-
nych na Kulparkowie, przez p. Skatkow-
skiego, o podwyzszenie emerytury — do
komisyi budzetowe;j.

0 subwencya

do komisyi

L. s. 302. Jozefa Zaleska, wdowa po ma-
jorze wojsk polskich, przez p. Bilinskiego,
0 zapomogg — do komisyi budzetowej.

L. s. 403. Julia Kraczytowa, wdowa po
ekspedytorze Wydziatu krajowego, przez p.
Michalskiego, o zwrot kwoty 101 zi. Scia-
gnietej na pokrycie niesptaconej przez jej
meza zaliczki — do komisyi budzetowej.

L. s. 404. Daniel Zarado”ki, naczelnik
gminy w Chmieldéwce, przez p. Olpinskiego,
0 zapomogg z powodu pozaru — do Kko-
misyi budzetowej.

L. s. 405. Zofia Tymaczkowska, wdowa po
prymaryusza szpitala w Samborze, przez p.
Pietruskiego, o zapomogga do komisyi
budzetowej.

L. s. 406. Eufrozyna Bien we Wiedniu,
przez p. Michalskiego, jak wyzej — do ko-
misyi budzetowej.

L. s. 407. Albina Bozlucka, wdowa, przez
p. Smolka, o zapomoga na ksztatcenie dzieoi
— do komisyi budzetowej.

. s. 408. Karolina Macielinska, przez p.
Rozankowskiego, o zapomoga na ksztatcenie
corki w muzyce — do komisyi budzetowej.

L. s. 409. Natalia tuniewska, wdowa po
inzynierze Wydziatu krajowego, prze*™ p.
Pietruskiego, jak wyzej — do komisy." bu-
dzetowej.

L. s. 410. Anna Bratro, przez p. Michal-
skiego, o subwencyg na ksztatcenie sig w
w $piewie — do komisyi budzetowej.

L. s. 411. Marya Mtodnicka, przez p. Edw.
Jadrzejowicza, o subwencya na ksztatcenie
sig w malarstwie za granicg — do komisyi
budzetowej.

L. s. 412. Stanistaw Fabianski,
Ant. Wodzickiego, jak
budzetowej.

przez p.
"yzej — do komisyi

. pazdziernika 1890.
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L. s. 413. Leib Kupferberg iJ. Zellermajer,
dzierzawcy myta drogowego w Husiatynie,
przez p. Horodyskiego, o opust czynszu dzier-
zawnego — do komisyi petycyjnej.

L. s. 417. Wydziat powiatowy w Sanoku,
przez p. Stoneckiego, o staty roczny zasitek
na utrzymanie Vi VI klasy szkoly zerskiej
w Sanoku — komisyi budzetowe;j.

L. s. 418. Ten sam, przez p. Stoneckiego,
0 wyjednanie zmiany ustawy i przepisow
hipotecznych — do komisyi prawniczej.

L. s. 419. Wydziat powiatowy w Ciesza-
nowie, przez p. Puzyna, jak wyzej — do
komisyi prawniozej.

L. s. 420. Ten sam, przez p. Puzyng, o
unormowanie podatku dochodowego z prawa
propinacyi celem zabezpieczenia Radom po-
wiatowym dodatkow od podatkéw na rzecz
powiatu — do komisyi administracyjnej.

L. s. 421. Wydziat powiatowy w Sanoku,
przez p. Stoneckiego, jak wyzej — do ko-
misyi administracyjnej.

L. s. 422, Gmina miasta Rozdotu, przez p.
Herasymowicza, o0 przeniesienie siedziby
starostwa z Zydaczowa do Rozdotu — do
komisyi administracyjne;j.

L. s. 423. Gmina Bazanowka, przez p. Sto-
neckiego , 0 zapomoga i bezprocentowg po-

zyczkg na budowg szkoty — do komisyi
budzetowe;j.
L. s. 424. Gmina Dytkowce, przez p. An-

toniewicza, o zatozenie nizszej szkoty rolni-
czej w zamku Oleskim — do komisyi go-
spodarstwa krajowego.

L. s. 425. Gmina Gaje starobrodzkie, przez
p. Korola, jak wyzej — do komisyi gospo-
darstwa krajowego.

L. sj 426. Gmina Gaje dytkowieckie, przez
p. Herasymowicza, jak wyzej — do komisyi
gospodarstwa krajowego.

L. s. 427. Gmina Ponikwa wielka, przez
p. Antoniewicza, 0 zniesienie Rad powiato-
wych — do komisyi administracyjnej.

L. s. 428. Gmina Dytkowce, przez p. He-
rasymowicza, jak wyzej do komisyi
administracyjnej.
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6. Posiedzenie z 27. pazdziernika 1890.

L. s. 429. Gmina Gaje starobrodzkie, przez
p. Herasymowicza, jak wyzej — do komisyi
administracyjnej.

L. s. 430. Gmina Buczyna, przez p. Korola,
jak wyzej — do komisyi administracyjne;j.

L. s. 431. Gmina Wotochy, przez p. Anto-
niewicza, jak wyzej — do komisyi admi-
nistracyjnej.

L. s. 432. Bada szkolna miejscowa i zarzad
szkoty w tapanowie, przez p. Hoszarda, o
przeistoczenie tamtejszej szkoty na 4-klasowg
— do komisyi szkolnej.

L. s. 433. Bada szkolna miejscowa w P&}
wsiu zwierzynieckiem, przez p. Zolla, jak
wyzej — do komisyi szkolnej.

L. s. 434. Bada szkolna miejscowa w Hiu-
dnie, przez p. Bobczynskiego, o zmiane 8§
12. instrukcyi dla miejscowych Bad szkol-
nych — do komisyi szkolnej.

L. s. 435. Nauczyciele szkoty w tyscu,
przez p. Barabasza, o podwyzszenie ptac—
do komisyi szkolnej.

L. s. 486. Jan Dybczak, nauczyciel w tap-
czynie, przez p. Hoszarda, o zapomoge —
do komisyi budzetowe;j.

L. s. 437. Karolina Grychowska, nauczy-
cielka w Zatorze, przez p. Zolla, o podwyz-
szenie ptacy — do komisyi szkolnej.

L. s. 438. Towarzystwo Bursy dla syndw
nauczycieli ludowych w Tarnopolu, przezp.
Zywickiego, 0 zapomoge do komisyi
budzetowej.

L. s. 439. Towarzystwo opieki nad opu-
szczonymi chtopcami w Stanistawowie, przez
p. Bilinskiego, jak wyzej do komisyi
budzetowej.

L. s. 440. Zgromadzenie Siostr Mitosierdzia
w Przeworsku, przez p. Zardeckiego, osub-

wencye — do komisyi budzetowej.

L. s. 441. Wydziat krajowy z proshg Ka-
rola Kality i Arkadyusza Biefikowskiego,
oficyatow przy Zaktadzie kulparkowskim o
przyznanie dodatku na wikt — do komisyi
budzetowej.

L. s. 442. Dr. Jézef Hankiewicz, emery-
towany sekundaryusz Zaktadu kulparkow-
skiego, przez p. Szcz. Koziebrodzkiego,
zapomoge — do komisyi budzetowe;j.

125
327. L. s. 443. Emilia Grochowska, przez p.
Asnyka, jak wyzej — do komisyi budzetowej.
328. L. s. 446. Gmina Krzywe, przez p. Bob-
czynskiego, o zapomoge na dokonczenie
budynku szkolnego — do komisyi budze-
towe;j.
329. L. s. 447. Bada szkolna miejscowa w Szu-
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mlanach, przez p. Sawcaaka, jak wyzej —
do komisyi budzetowej.

L. s. 448. Wydziatl krajowy z prosba Igna-
cowej Chrzanowskiej, wdowy po inzynierze
Wydziatlu krajowego, o0 zapomoge do
komisyi budzetowe;j.

L. s. 449. Agnieszka Bocianska, corka na-
uczyciela, przez p. Zolla, o zapomoge —
do komisyi budzetowej.

L. s. 450. Nauczyciele i uczestnicy kursu
rysunkowego w szkole przemystowej w Kra-

kowie, przez p. Stan. Badeniego, o0 pod-
wyzszenie zasitku miesiecznego na czas
trwania kursu — do komisyi budzetowe;j.

L. s. 451. Antoni Kowalski, nauozyoiel w
Zurawnie, przez p. Stan. Badeniego, o za-
pomoge lub zaliczke na ptace — do komisyi
budzetowej.

L. s. 452. Ksieza dekanatu Chodorowskiego,
przez p. Kutaczkowskiego, w sprawiejezyka
wyktadowego ruskiego w szkotach ludowych
— do komisyi szkolnej.

L. s. 453. Gmina Horodyszcze cetnarskie,
przez p. Kufaczkowskiego, o znizenie kon-
kurencyi opfacanej na utrzymanie nauczy-

ciela tamtejszej szkoty — do komisyi bu-
dzetowej.
L. s. 454. Michat Puszkar, emerytowany

nauczyciel, przez p. Kutaczkowskiego, o pod-
wyzszenie dwoch dodatkéw piecioletnich —
do komisyi budzetowej.

L. s. 455. Zgromadzenie Pelicyanek, przez
p. Mecinskiego, o subwencye na zalozenie
domu we Lwowie — do komisyi budzetowej.
L. s. 456. Komitet parafialny w Bieczu,
przez p. Skrzynhskiego, o dodatek subwen-
cyjny na restauracye kosciota — do komisyi
budzetowej.

Ksigze Marszatek. Od JE. p. Namie-

stnika wptyneto pismo, o ktérego odczytanie
upraszam p. sekretarza.

Sekrptarz A. hr, Wodpioki (czyta):
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Do Jasnie Oswieconego Eustachego ksiecia
Sanguszki, Marszatka krajowego Krolestwa Ga-
licyi i Lodomeryi wraz z Wielkiem Ksiestwem
Krakowskiem, cztonka Izby pandéw Kady pan-
stwa, posta na Sejm krajowy itd., itd. we Lwowie.

Jasnie Oswiecony Ksigze!

Na mocy upowaznienia JE. p. Ministra
skarbu z 12. pazdziernika 1890 1 35.424 mam
zaszczyt ztozy¢ do laski marszatkowskiej jako
przedtozenie rzadowe preliminarze funduszéw
indemnizacyjnych Galicyi wschodniej, zachodniej
i Wielkiego Ksiestwa Krakowskiego na rok
1891. Bacz Jasnie OsSwiecony Ksigze zamiescic¢
przedtozenie to na porzadku dziennym jednego
z najblizszych posiedzen Wysokiego Sejmu.

Prosze przyja¢ wyraz mego wysokiego po-
wazania.

Lwow 25. pazdziernika 1890.

Badeni w. r.

Ksigze Marszatek. Zamieszcze to
przedtozenie do pierwszego czytania na jednem
z najblizszych posiedzen.

Zanim przystapimy do porzadku dziennego,
udzielam gtosu p. komisarzowi rzadowemu
w sprawie odpowiedzi na kilka interpelacysj.

Komisarz rzagdowy Radca dworu hr. £o$-
Na posiedzeniu Wysokiego Sejmu z 24. pa-
zdziernika b. r. wniesiong zostata interpelacya
do Komisarza rzadowego przez postdw p. Teofila
Merunowicza i towarzyszy w sprawie przenie-
sienia gmin i obszarow dworskich Domazyr,
Zielow i Zorniska z okregu c. k. Sadu powiato-
wego w Janowie i c. k. starostwa w Grédku do
okregu c. k. miejsko-delegowanego Sadu powia-
towego i c. k. Starostwa we Lwowie.

Na te interpelacye mam zaszczyt odpowie-
dzie¢ nastepujgco:

Jak oznajmiono juz Wydziatowi krajowemu
odezwg c. k. Prezydyum Namiestnictwa z 3. gru-
dnia 1888 L. 12.100, na podstawie reskryptu
Jego Excelencyi pana Ministra spraw wewnetrz-
nych wydanego w porozumieniu z Wysokiem
c. k. Ministerstwem sprawiedliwosci z 3. listo-
pada 1888 L. 4.734 — sprawa przynaleznosci
terytoryalnej nazwanych miejscowosci byta przed-
miotem obrad komisyjnych w Wysokiem c¢. k.
Ministerstwie sprawiedliwosci w r. 1877 i na
podstawie tych obrad reskryptem Wysokiego
c. k. Ministerstwa spraw wewnetrznych z 12. lu-
tego 1878 L. 509 M. J. zarzadzono przylaczenie

6. Posiedzenie z 27. pazdziernika 1890.

powyzszych miejscowosci do okregu c. k. Sadu
powiatowego w Janowie i c¢. k. Starostwa
w Grédku.

Prosba rzeczonych gmin wniesiona przed
kilku laty o ponowne przeniesienie do c. k. Sta-
rostwa we Lwowie nie zostata uwzgledniona.
Gdy jednak mimo tej odmowy Wysoki Sejm na
posiedzeniu z 12. listopada 1889 powzigt pono-
wng uchwale, wyrazajacg zdanie, Ze dla dobra
mieszkancOéw nazwanych gmin i obszaréw dwor-
skich pozytecznem bedzie ich wylaczenie z o-
kregu c. k. Sadu powiatowego w Janowie i c. k.
Starostwa w Grdédku, a przydzielenie do c. k.
miejsko delegowanego Sadu powiatowego i c. k.
Starostwa we Lwowie, postanowit c. k. Rzad
sprawe te jeszcze raz wzig¢ pod Scistg rozwa-
ge i wtym celu zarzadzit ponowne zbadanie
wszystkich stosunkéw w tej mierze wplyw wy-
wierajacych.

Badanie to zostato przeprowadzone, a wy-
nik zostanie w tych dniach przedtozony Wyso-
kiemu Ministerstwu do ostatecznej decyzyi.

O tej decyzyi zostanie wswoim czasie za-
wiadomiony Wydziat krajowy.

Na tern samem posiedzeniu Wys. Sejmu
whniesiong zostata interpelacya do komisarza
rzgdowego przez postdw p. Kramarczyka i to-
warzyszy Ww sprawie zaprowadzenia przymusu
asekuracyjnego.

W odpowiedzi na te interpelacye mam za-
szczyt od$wiadczyé, Ze c. k. Rzad na podstawie
przeprowadzonych studyéw i zebranych materya-
téw przygotowuje projekt do ustawy o przymu-
sie asekuracyjnym, ktéry zostanie wniesiony
w Radzie panstwa do konstytucyjnego trakto-
wania (brawo). Zasady tego projektu beda pra-
wdopodobnie zblizone do tych, ktére przyjat
Sejm galicyjski (brawo) a wedlug tych zasad
przymus odnosi¢ sie ma do tego, ze kazdy
przedmiot musi by¢ ubezpieczony, nie za$ takze
do tego, ze musi by¢ ubezpieczony w pewnem
towarzystwie asekuracyjnem.

Na zasidaniu Wysokoho Sojmu z dwaciato-
ho perszoho Zowtnia seho roku posot doktor
Okuniewski i towaryszi wnesty interpelacju do
Jeho Ekscelencyi pana Namistnyka w sprawi
widbuwszych sia dnia dwaciatoho wosmoho ser-
pnia seho roku w Kotomyi zahalnych zboriw to-
warystwa Proswity. Maju cze$t widpowisty na tu
interpelacju, szczo $liduje: Dnia czotyrnaciatoho
serpnia seho roku otrymatlo c. k. Starostwo
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w Kotomyi donesenje Towarystwa Proswity wi
Lwowi, szczo dwaciatoho wosmoho serpnia wid-
budut sia zahalni zbory seho Towarystwa w Ko-
tomyi. Pozajak w tim doneseniu ne buto ozna-
czene, o kotroj hodyni zbory majut widbuty sia,
a prote ne buw dokladno podanym czas zboriw,
jak toho wymahaje parahraf drubyj zakonu z piat-
naciatoho tystopada tysiacz wisimsot szeStde-
siatoho semoho roku, otze Starostwo w sej czas
po potuczeniu seho donesenia zwernuto ho cen-
tralnomu Wyditowy towarystwa Proswity wi
Lwowi do dopownenia. Na se ne potuczyto Sta-
rostwo wid centralnoho Wyditu towarystwa Pro-
Swity wi Lwowi zadnoho dalszoho powido-
mienia.

Nasemist wnesene zostato do Starostwa
dwaciatoho czetwertoho serpnia donesenie wy-
ditu filji towarystwa Proswity w Kotomyi, szczo
dwaciatoho wosmoho serpnia o hodyni tretoj po
potudniu widbude sia muzykalno-deklamacyjna
weczernycia seho towarystwa.

Dumajuczy, szczo odno i druhe donesenie
widnosyt sia do tych samych zboriw, Starostwo
uwazato zbory skiykani na hodynu desiatu pe-
red potudniom jako nezhotoszeni, a zatym ne-
zakonni i po toj pryczyni ich rozwiazato; opisla
odnak w naslidok prosby kilkoch czteniw towa-
rystwa, pryzwotylo na prodowzenie zboriw, kotri
toz bez pereszkody dalszi obrady perepro-
wadyty.

Twerdzenie zamiszczene w interpelacyi, ja-
koby w perszim doneseniu oznaczenym buw czas
zboriw na hodynu desiatu pered potudnem ne
jest shidne z prawdywym stanom riczy.

Szczo tyczyt sia dalszoho zakidu, nawede-
noho w interpelacyi, szczo c. k. Starostwo za-
kazato telegraficznomu urjadowy w Kotomyi, a
wzhladno stuzaszczomu tohoz urjadu, doruczo-
waty prezydii zahalnych zboriw Proswity tele-
gram prywitnych wystanych z riznych storon
kraju na toti zbory, to perewedene w tij miri
dochodzenie wykazato sowerszennu neprawdy-
wist seho zakidu.

Ne tysze Starostwo tomu zapereczuje riszy-
telno, ale takoz urjad pocztowyj i telegraficznyj
w Kotomyi i stuzaszczi toho urjadu, kotrim pry-
poruczone jest doruczanie depesz telegraficznych,
utwerdzujut citkom kategoryczno, szczo nichto,
ani zi Starostwa, ani z inszoj storony nijakoho
w tij miri ne wydawaw pryporuczenia i szczo
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wsi depeszy widdani zistaty bud to predsidatelu
zboriw otciu Ohonowskomu, budto druhym oso-
bom pisla adresu. Komisar prawytelstwennyj
widporuczenyj na toti zbory stwerdzaje takoz,
szczo woznyj urjadu telegraficznoho doruczaw
w czasi zboriw predsidatelu otcu Ohonowskomu
telegramy, kotri buty widczytani na zborach.

Ksigze Marszatek. Na poprzedniem
posiedzeniu wptynat wniosek, ktéry nie byt od-
czytany z powodu braku kompletu, upraszam p.
sekretarza o odczytanie tego wniosku.

Sekretarz Dr. Teliszewski (czyta)!

Whnesenje.

Zwazywszy, Sz€zo nasz kraj jest perewazno
rilnyczym i dla toho rilnyctwo pered wsim po-
wynno sia podderzuwaty i pidnosyty;

Zwazywszy, SzCz0 suszczestwujuszczy nyni
szkoty rilnyczy ne widpowidajut potrebam na-
szoho selianstwa, bo t. zw. rilnyczych szkit se-
ljanskych my jeszcze ne majem;

zwazywszy, szczo slidstwijem riszenija Wy-
sokoho Sojmu z dnia 16. Oktowrija 1888 i kan-
dydaty na uczytetej narodnych szkit obowigza-
ny uczyty sia teoretyczno i praktyczno hospo-
darstwa;

zwazywszy, szczo szkoty taky mohut tilko
widpowisty swojemu pryznaczeniu, jesty nauky
tam budut udiliaty sia w jazyci maternim;

zwazywszy, szczo w szkotach naszych na-
rodnych w wostocznij Hatyczyni perewazno jest
predpodawatelnyj jazyk ruskij —

Wysokij Sojm yzwolyt riszyty:

1. Zamok Oleskij majet byty w korotkim
wremeny otrestaurowanyj w tij ciii, aby w nim
mohta sia pomistyty szkota hospodarska (rilny-
czo-sadiwnyczo-pszczelnycza) dla ditej seljan-
skych;

2. W szkoli tij majut takoz widbuwaty
ricznyj kurs nauky hospodarstwa kandydaty, a
wzhliadno i uczyteli narodnych szkit.

3. Prepodawatelnym jazykom w tij szkoli

majet buty jazyk ruskij.
Lwiw 22. Oktowrija 1890.

Dr. N. Antonewycz w. r. wneskodatel,
Herasymowycz, Kutaczkowskij, J. Romanczuk,
M. Siczynskij, RoZankowskij, Tetyszewskij, Hu-
ryk, Okunewskij, Hamorak, Ochrymowycz, Dr.
Sawczak, Barabasz, Korol, Sembratowycz, Sirko.
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Ksigze Marszatek. Poniewaz jest do-
stateczna liczba podpiséw, postapie z tym wnio-
skiem wedtug regulaminu.

Przystepujemy do porzadku dziennego.
Punkt pierwszy jest (czyta):

Pierwsze czytanie sprawozdania Wydziatu
krajowego o krajowych nizszych szkotach rol-
niczych w Horodence, Jagielnicy i Kobiernicach,
tudziez o szkole uprawy i wyprawy roslin  wio-
knistych w Grédku. (Alg. 76).

Sprawozdawca poset Romanowicz ma gtos.

Sprawozdawca Cztonek Wydziatu krajowego
p. Romanowicz. Wydzial krajowy wnosi:
Wysoki Sejm raczy to sprawozdanie odesta¢ do
komisyi gospodarstwa krajowego.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta*
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, prosze o uchwate: Kto jest za odesta-
niem tego sprawozdania do komisyi gospodar-

stwa krajowego, zechce reke podniesc. (Wie-
kszo$¢). Whniosek jest przyjety. Z kolei na-
stepuje :

Pierwsze czytanie sprawozdania Wydziatu
krajowego o krajowej szkole ogrodniczej w Tar-
nowie. (Alg. 77.)

Sprawozdawca poset Romanowicz ma gtos.

Sprawozdawca Cztonek Wydziatu krajowego
p. Romanowicz. Woydzial krajowy wnosi:
Wysoki Sejm raczy to sprawozdanie odesta¢ do
komisyi gospodarstwa krajowego.

Ksigze Marszate k. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, prosze o uchwate. Kto sie zgadza z ode-
staniem przedmiotu tego do komisyi gospodar-
stwa krajowego, zechce reke podniesé. (Wie-
kszo$¢). Whniosek jest przyjety.

Z kolei nastepuje: Wybor komisyi
tkowej z 14 czionkow.

Zapraszam na skrutatorow Pandw: Dydyn-
skiego, Tyszkowskiego, Herasymowicza, Horwa-
tha, Potoczka, Sale i Michalskiego. Upraszam
Panéw o zbieranie kartek. (Skrutatorowie zbie-
raja kartki).

Nim dokonane zostanie skrutynium przy-
stepujemy do dalszego punktu porzadku dzien-
nego (czyta):

Sprawozdanie komisyi budzetowej o pro-
jekcie Wydziatu krajowego, tyczacym sie umo-

poda-

. pazdziernika 1890.

wy, ktérg Wydziat krajowy zawrze¢ ma z c. k.
rzadem co do splaty skarbowi panstwa sumy
1,400.000 zt. w. a. odpowiednio artykutowi II.
ustawy z 5. czerwca 1890 roku (Alg. 78.).
Sprawozdawca poset Chrzanowski ma glos.

Sprawozdawca p. Chrzanowski. (Zaczy-
na czyta¢ sprawozdanie z Alg. 78).

P. Stanistaw Jedrzejowie z. Wnosze
uwolnienie p. sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

Ksigze Marszatek. Jest wniosek na
uwolnienie p. sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania. Kto sie z nim zgadza, zechce reke
podnie$¢. (Wiekszo$¢). Whniosek jest przyjety.
Upraszam p. sprawozdawce o odczytanie wniosku.

Sprawozdawca p. Chrzanowski (czyta):

Wysoki  Sejm powzig¢ raczy uchwate za-
tagczong pod A.

Uchwata.

Sejm upowaznia Wydziat krajowy do za-
warcia z ¢. k. Administracyg pafstwa imieniem
kraju ugody nastepujacej:

Ugoda

zawarta miedzy c. k. Administracyg panstwa a

Wydziatem krajowym Kroélestwa Galicyi i Lodo-

meryi wraz z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem

imieniem reprezentacyi kraju, o zwrot nadptat

poczynionych ze skarbu panstwa funduszom in-

demnizacyjnym Galicyi wschodniej i Galicyi za-
chodniej.

1. Nadptaty ze skarbu panstwa funduszom
indemnizacyjnym Galicyi wschodniej i Galicyi
zachodniej poczynione w latach od 1883 do 1889
wigcznie po 200.000 z. w. a. rocznie, a wiec
wynoszace razem kwote 1,400.000 zt. w. a.,
ktérych zwrot ciezy na kraju w mysl artykutu
Il. ustawy z 5. czerwca 1890 roku Dz. u. p.
L. 110, obowigzuje sie kraj zwréci¢ w ciggu
lat trzech poczawszy od 1902 roku, a to w la-
tach 1902 i 1903 po 500.000 zt. w. a.; za$
w roku 1904 reszte 400.000 zt. w. a.

2. Celem spetnienia obowigzku zwrotu po-
wyzszych kwot w latach wyzej wymienionych,
powinien kraj natozy¢ i pobiera¢ w razie po-
trzeby dodatki od podatkow.

3. Ugoda niniejsza bedzie sporzadzona
w dwbéch egzemplarzach réwnobrzmigcych, nie-
ostemplowanych, zaopatrzonych podpisami mini-
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stra skarbu oraz Marszatka krajowego i dwdch
cztonkow Wydziatlu krajowego; jeden z tych
egzemplarzy ma by¢ przechowany w c. k. Mini-
sterstwie skarbu, drugi w aktach galicyjskiej
Reprezentacyi kraju.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Do gtosu zapisani sg pp. Kramarczyk i Szcze-
panowski. Gtos ma p. Kramarczyk.

P. Kramarczyk. Wysoki Sejmie! Po-
zwoli Wysoka lzba, iz ja proszac o glos w spra-
wie ugody indemnizacyjnej, ostatecznie zawrzeé
sie z Wysokim Rzadem majacej i w sprawie
sptaty 1,400.000 zi. chciatem przez to rzucié
poglad na te sprawe ze stanowiska rolniczego
czyli wioscianskiego. | tak, jezeli Wysoki Rzad
z ugoda indemnizacyjng zwlekat sprawe zata-
twienia tejze przez lat 7 i przystapit do tej
sprawy w 6smym roku od jej uchwalenia przez
Wysoki Sejm, to zaiste zdaje mi sie, ze ztad
wynika, iz kraj przez to nie bierze zadnej od-
powiedzialnosci na siebie, Sejm bowiem zrobit
wszystko, co do niego nalezato. Prosze Pandw,
gdyby to byto w mojej mocy, azebym postawit
Wysoka Izbe w ostatniej chwili skonu niewoli
indemnizacyjnej, tobym przekonat Wysoka Izbe,
ze Wysoki Rzad bezwarunkowo bez zadnego za-
strzezenia prawo indemnizacyi, czyli panszczy-
zne, darowat. Poniewaz jednak jest to niemo-
zebne, przeto pozwoli Wysoka lIzba, ze na uza-
sadnienie mojego twierdzenia powoluje sie na
patent najwyzszy z kwietnia 1848 r. W pa-
tencie najwyzszym nie jest bynajmniej powie-
dzianem, ze Galicya ma jakikolwiek zwrot Wy-
sokiemu Rzadowi zwrdci¢ za prawo darowania
panszczyzny. Nie uwtaczam nikomu pro-
sze Pandéw pod tym wzgledem.

Zdaje mi sie, ze nasz szanowny poset
P. Jaworski dostatecznie w parlamencie wieden-
skim wyjasnit sprawe, dla ktérej moze Wysoki
Rzad przyczynit sie do zniesienia prawa pan-
szczyzny, i w pierwszym rzedzie Wysoki Rzad
miat zapewne swojg podstawe do tego, stosujac
sie do 6wczesnych politycznych stosunkow kra-
jowych. Ale z drugiej strony prosze Pandw je-
stem mocno przekonany, ze taska Najjasniej-
szego Pana chciata nam zapewne przynie$¢ pra-
wdziwg ulge i otrze¢ nie jedng {ze swojg Ojco-
wska reka.

Jednakze Owczesne Rzady
przychylne nam sprzeciwity sie tej

liberalne nie
zasadzie,
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sprzeciwity sie patentowi najwyzszemu i wiozytly
na nasze barki ciezar czyli kontrybucye, ktéra
my do dzisiaj sptatg indemnizacyjng zowiemy.

I my nieroztropni wioScianie cieszymy sie,
zeSmy wolni, a nie wiemy o tem, ze my dotych-
czas jeczymy w kajdanach niewoli indemnizacyj-
nej od lat blizko 50. I tu do tego jeszcze Wy-
soki Rzad zwleka sprawe zatatwienia tej ugody
i kladzie na barki nasze jeszcze nadptaty, jakie
nie zwiny Kkraju naszego na nas spadty ale
zwiny Rzadu i to w poteznej sumie, bo w kwo-
cie 1,400.000 zt., ale moze kto$ wystgpi przeciw
mym stusznym zasadom i powie: ,nie targuj
sie kolego dzisiaj ze Rzadem, bo¢ juz wszystko
dla nas stracone, delegacya nasza szanowna we
Wiedniu juz ugode podpisata”.

Tak jest Panowie, podpisata, ale ja sta-
nowczo zaprzeczam, zeby wszystko byto dla nas
straconem, albowiem dzisiaj w tej Wysokiej
Izbie jednem skinieniem reki naszej, mozemy
dla kraju zastrzedz kwote 1,400.000 zt. albo ta-
kowg wyrzuci¢ marnie. Wszak to jest dzisiaj
chwila najwazniejsza dla nas a co sie tyczy,
tego, ze delegacya nasza szanowna polska we
Wiedniu ugode podpisata, to ja z mego stano-
wiska nie mam jej nic do zarzucenia. Po pier-
wsze moze tych wszystkich Pandéw, ciezar in-
demnizacyjny tak dalece nie dotyka jak nas,
lud wioscianski, powt6re Panowie ci moze
byli uwiedzeni jaka obietnica: ,,gtosujcie za nami,
przystgpcie do ugody indemnizacyjnej, a my po-
mozemy Wam uregulowaé stosunki konwersyj
finansowych. Ale zdaje mi sie gdyby dzi$ ci
sami Panowie zechcieli sie upomnie¢ o te obie-
tnice, toby im z pewnoscig powiedziano: ,nic
dla was, nie masz racyi" (Brawo).

Dla tego tez jak na wstepie zaznaczytem,
ze Wysoki Sejm uczynit zadosé swemu powotaniu
a Wysoki Rzad zwlekat z ugodg indemnizacyjng
i z tego urosta kwota 1,400.000 zi., dlatego
cho¢ wiem, ze moje przemoOwienie dzisiejsze
w tej sprawie i postawienie jej do porzadku
dziennego byloby gtosem wotajacego na puszczy,
jednakze my lud rolniczy, wioscianski, nigdy nie
odstagpimy od naszego zdania, ze Najjasniejszy
Pan darowat nam panszczyzne a stowo ,daro-
wal" nie znaczy ,sprzedat". (Glosy: tak jest —
brawo). Dla tego tez nie czujemy sie do zwrotu
nadptaty w kwocie 1,400.000 zi. obowigzani.

Skoriczytem. (Brawo).
20
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Ksigze Marszatek:
ma gtos.

P. Szczepanowski: Wysoka Izbo!
W dniu 14 pazdziernika przy otwarciu Sejmu
ustyszeliSmy z ust JE. p. Namiestnika stowa
bardzo wazne, tyczace sig ugody indemniza-
cyjnej. Stowa te tak dobrze opisujg teraZzniejsza
sytuacye, ze Wysoka lzba pozwoli mi je od-
czytac.

»Sprawa oddania funduszow indemnizacyj-
nych w zarzad kraju czeka tylko zatwierdzenia
umowy miedzy Rzadem a Wydziatem krajowym, do-
datkowo przygotowanej. Poniewaz jest wielce poza-
danem, by Wydz. kraj. magt sie utatwi¢ z wszelkimi
formalnosciami w sprawie objecia tych funduszow
jak najrychlej i by mogt przedtozyé Wysokiej
Izbie przygotowany na rok 1891 budzet inde-
mnizacyjny, upraszam Wysoka lzbe, aby raczyta
wzmiankowang umowe, osobnem sprawozdaniem
Wydziatowi krajowemu szanownym Panom przed-
tozong w najblizszych dniach taskawie zatwier-
dzi¢".

Jest to wiec ostatni krok konstytucyjny na
drodze zalatwienia tej sprawy, ktora od prze-
szto 40 lat wisi nad krajem. Gdyby to jednako-
woz byt koniec sprawy tylko, koniec sprawy juz
z gory przesadzonej, nie o$mielitbym sie zabie-
ra¢ czasu Wysokiej lzbie, bo ja takze uwazam
te sprawe za przesadzong z gory i nie widze,
ze mozemy przyj$¢ dzi$ do innej konkluzyi, jak
tylko do zasadniczego przyjecia przediozenia,
ktore jest przed nami.

Jednakowoz ja uwazam dzisiejsze posiedze-
nie jako koniec jednej sprawy, ale zarazem jako
poczatek innej sprawy jeszcze donioslejszej, jako
koniec ofiar a jako poczatek pracy nad odbudo-
waniem dobrobytu krajowego. Dla tego wiec,
cho¢ nie zamierzam mowi¢ przeciwko przedto-
zeniu i przyznaje, ze trzeba sie z niem zgodzic,
to jednakowoz, chociaz formalnie bede za tem
gtosowat, a méwie w imieniu wszystkich moich
towarzyszy politycznych, to jednakowoz robie to
z pewnem moralnem zastrzezeniem to jest, ze
przystajemy i na te dodatkowg ofiare 1,400.000
zt. natozong obecnem przedtozeniem pod warun-
kiem, ze cala nasza ofiara nie zostanie zmar-
nowana.

Céz jest przyczyna tego mego moralnego
zastrzezenia? Zwracam sie do stow, ktoreSmy
dopiero co styszeli z ust posta Kramarczyka
jako przedstawiciela klubu wioscianskiego, ktory
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tylko powtorzyt to, cosmy od ludu wiosScianskiego
styszeli od lat 40, ze oni wiedza dobrze, ze
panszczyzna zostata im darowana, ze nigdy nie
poczuwali sie do obowigzku ptacenia za to. Tego
samego zdania byt caly Sejm, jak tego dowodzi
uchwala z roku 1882, ktérg tu sobie pozwole
przytoczyc:

»Sejm Krolestwa Galicyi i Lodomeryi wraz
z Wielkiem Ksiestwem Krakowskim oswiadcza, iz
réwnie teraz, jak zawsze dotychczas nie uznaje za-
dnego obowiazku kraju do zwracania skarbowi pan-
stwa czynionych funduszom indemnizacyjnym Ga-
licyi ze skarbu panstwa doptat lub zaliczek, ze zda-
niem jego skarb panstwa uiszczajac te doptaty i za-
liczki, wypetniat tylko swoj obowigzek, i wogble ze
Sejm nie schodzi bynajmniej z zajmowanego
w sprawie indemnizacyjnej od jej poczatku przez
kraj i jego Reprezentacye prawnego stanowiska
i ze stanowisko to na wszelka ewentualnosé
niniejszem os$wiadczeniem wyraznie sobie za-
strzega".

To jest innemi stowami powiedziano to samo,
co poset Kramarczyk dzi$ tu powiedziat.

Prosze Panéw! Jezeli Sejm byt jednomysiny
co do tego ustepu i jednogto$nie w roku 1882
wypowiedziat, ze nie poczuwa sie do najmniej-
szego obowigzku dodatkowych optat na cele in-
demnizacyi, jezeli, jak mi sie zdaje, Sejm i caty
kraj trwa dotychczas w tem przekonaniu, to
przeciez warto sie zapytac¢, dlaczegosSmy w ogole
ugode indemnizacyjng naktadajacg na kraj tak
ciezkie ofiary w tej formie przyjeli.

Céz ta ugoda znaczy? Ugoda w rzeczy
samej jest targiem, to znaczy, zeSmy za pewne
ustepstwa zobowigzali sie do pewnych ofiar. Cyfra
tych ofiar jest bardzo fatwg do wyrachowania
mamy placi¢ w dodatku do istniejgcego obcigzenia
kwote 525.000 zt. przez lat 15, co stanowi razem
sume blisko 8 milionéw. Zostaje przy tej cyfrze
8 milionéw, chociaz po bardzo doktadnem ra-
chowaniu, liczac zeby Galicya byta traktowana
jak wszystkie inne prowincye, to jest, zeby po-
towa ciezaru byla tylko poniesiong przez kraj
a potowa przez interesowanych a tutaj w zaste-
pstwie interesowanych przez c. k. Rzad, toby na
kraj mniej wypadto, jak kraj faktycznie zaptacit,
to by byla jeszcze kwestya drugich 8 milionéw.
Tego rachunku dokladnie nie zrobitem, lecz
przypuszczam, ze sie nie bardzo myle, tak ze
my wiasciwie po nad naszg potowe nie 8 milio-
now zaptacimy, ale blizko 16 milionéw. Ale ¢o
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do tych drugich 8 milionéw, to o odzyskaniu ich
nawet marzy¢ nie mozna bylo. My staliSmy na
stanowisku rozporzadzenia minist. z roku 1857
mocg ktorego skarb panstwa zobowigzat sie pla-
ci¢ pewne zaliczki do funduszu indemnizacyjnego,
ktérych wysokosci juz dalej nie kwestyonujemy.
Na tej podstawie stojgc ponosimy 8 milionow
jako dodatkowa ofiare ponad te, na ktérg$my
juz dawno milczkiem przystali.

Teraz prosze sie zastanowi¢ co to jest
ofiara 8 milionéw. Przeciez wiemy, ze Galicya
jest krajem biednym, ktéry gwaltem domaga
sie rozmaitych inwestycyj ; ma™y zaniedbane
szkolnictwo, komunikacye, przemyst, wszedzieby
sie te 8 milionbw przydaly. Wezcie panowie
wszystkie inwestycye autonomiczne, ktére kraj
miat sposobno$¢ zrobi¢ od r. 1861 do 1890 przez

lat 29, to jest prawie przez zycie jednej gene-
racyi. Ot6z mamy: 600 kilometréw drdg krajo-
wych w Galicyi wartosci 5 milionéw, gmach

sejmowy 1 milion, razem 6 milionéw, Zaktad
kulparkowski, i troche jeszcze innych inwesty-
cyj oto prawie wszystko. Nie wiem, czy liczac
doktadnie, zbierze sie przez caly przeciag jednej
generacyi inwestycyj za 8 miliondw jako rezul-
tat wysitku wszystkich sit na podniesienie go-
spodarstwa krajowego. A czyz teraz jednem po-
ciggnieciem piora bierzemy na siebie ofiare
réwnajaca sie pracy catej generacyi li tylko dla
uchylenia iluzorycznego niebezpieczenstwa, ze
moglismy by¢ pociaggnieci do zwrotu jednej setki
milionéw zaliczonych krajowi przez panstwo.
Ze tego niebezpieczenstwa nikt, jako groznego
nie uwazal, ze nikt nie przypuszczal, Ze znajdzie
sie rzad, ktoryby zadat ktam stowom Najjasnie-
jszego Pana, o tem jestem przekonany, a rezo-
lucya sejmowa z roku 1882 jest dowodem na to.
To niebezpieczenstwo wiec, ze moglibySmy by¢
kiedy$ pociggnieci do spiaty tych stu miliondw,
to rzeczywiscie caly kraj uwazal jako iluzo-
ryczne.

Zachodzi wiec pytanie, czy my zaptacili
8 miliondéw renskich, powtarzam sume wieksza
od wszystkich inwestycyj krajowych przez prze-
cigg jednej generacyi aby sie uwolni¢ cd iluzo-
rycznego niebezpieczenstwa?

Z pewnoscig nie.

Jakiez wiec moglty by¢ pobudki, motywa
usprawiedliwiajgce wlozenie na kraj tak zna-
cznego ciezaru?
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Zwracam sie tu przedewszystkiem do tych,
ktorzy w roku 1882 przeprowadzili te uchwale,
do ktérej pdzniej caly Sejm i caly kraj jedno-
gtosnie przystat, bo przypominam, ze byt wten-
czas rownoczesnie przed Sejmem wniosek posta
Romanowicza, aby zawrze¢ tylko takg ugode
z rzagdem, aby na kraj nowych ciezarébw nie na-
ktada¢. Za wnioskiem posta Romanowicza byto
gloséw 44, przeciwko wnioskowi a za uchwaly
gtoséw 73.

Wsrod postéw, ktérzy wtenczas glosowali
za wnioskiem p. Romanowicza, oprdcz stronni-
ctwa, do ktérego mam zaszczyt naleze¢, bylo
jeszcze wielu innych ludzi bardzo wpltywowych
w Sejmie, mianowicie Czartoryski, Wojciech
Dzieduszycki, Wereszczyniski, Wasilewski i t. d.;
ci mogli mie¢ checi i pobudki wystarczajgce do
zawarcia ugody z Rzadem bez dalszych moty-
wow, jak tylko te pobudke, zeby w ogdle raz
sprawe nieprzyjemng zabi¢, bo oni nie chcieli,
aby kraj brat na siebie jakiekolwiek dodatkowe
ciezary. Ale postowie, ktdrzy glosowali za
uchwatg z r. 1882, ci przeciez musieli mie¢
inne jeszcze motywa, jak motyw odwrdcenia nie-
bezpieczenstwa zupetnie iluzorycznego. Wymienia
sie tu kilka tylko nazwisk: Abrahamowicz, Ba-
deni Wiadystaw, Jaworski, Madejski, Mecinski
i t. d. i wiekszos¢ stronnictwa konserwatywnego.
Otéz ten motyw, ktéry przypuszczam, wtenczas
kierowat tem, tg wiekszoscig, ten motyw i te-
raz nami wszystkimi kieruje, ktoérzySmy pozniej
przystagpili do uchwaty wtenczas zapadiej. Tym
motywem mogta tylko by¢ cheé zaprowadzenia
lepszej gospodarki w kraju, takiej gospodarki,
ktérej nie mozna byto zaprowadzié, dopoki nie-
bezpieczenstwo nad nami ciezyto, niebezpieczen-
stwo zwrotu stu miliondw. Wprawdzie dla nas
to niebezpieczenstwo byto iluzoryczne, ono nie
bylo jednakze iluzorycznem dla targéw pienie-
znych, dla opinii Europy.

Dlatego jesli chcielibySmy to usunaé, to nie
dlatego, aby nas samych uspokoié, lecz dlatego
poniewaz nam zalezatlo na tem, aby targi pie-
niezne wiedzialy, ze nie ciezy nad Galicyg nie-
bezpieczenstwo takiego diugu i chcieliSmy ko-
rzysta¢ finansowo z tych targébw pienieznych.
Jezeli wtenczas tak przewazna wiekszos¢ zna-
lazta sie do gtosowania za tak ciezkiemi ofiarami,
to zapewne mieli oni to przekonanie, Ze sku-
tecznej pracy okoto podniesienia o$wiaty i do-
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targbw pienie-
ze wiasnymi

brobytu krajowego wspoétudziat
znych europejskich jest konieczny,
Srodkami nie podotamy.

Jesli wiec Wysoki Sejm wtenczas, a obecny
Sejm i delegacye w Badzie panstwa jednomysl-
nie teraz przystalty na te ugode, to dziatali tak
jak wiasciciel majatku oddanego w dzierzawe,
niszczacg ten majatek, ktory chce napowrét do-

sta¢ w swoje rece gospodarke i ktory wie, ze
chociaz zaptaci dzierzawcy pewne odczepne, on
na wiasnej gospodarce zyska wiecej, niz to od-

czepne kosztuje.

ZgodzilisSmy sie na poniesienie ofiary 8 mi-
lionéw, osmiu miliondw jak powiadam za swobode
lepszej gospodarki w kraju przez przecigg lat
o$miu, gdyz po uptywie o$miu lat ten ciezar
bytby znikt, placimy wiec milion rocznie za te
swobode gospodarki krajowej.

Moze mi kto powie, ze oSm lat nie jest
dtugim przeciggiem czasu, ze co innego gdyby
sie ugode te zawierato przed 14, 15 laty.

Wtenczas wartoby byto pokusi¢ sie o po-
lityke bardziej stanowcza. Ale oSm lat mozna
przeczekac; przebiedowalismy tyle lat, przebie-
dujemy i osm lat.

Prosze Pandw, nie spotkatem sie nigdy
z argumentami, ktéreby mie bardziej zadziwity.

Panowie! kto zyje w naszej historyi ten
najlepiej wie, co osm lat znaczy ; ten wie, jak
czesto nardd polski oddalony byt od deski zba-
wienia nie oSm lat, ale dwa, trzy, lub nawet rok
tylko, a przeciez nie doszliSmy do niej.

Przypomne reformy sejmu konwokacyjnego
z r. 1764. Kilka lat wstecz, a moze cata historya
polska posztaby byfa innym torem. Przypomne
Sejm czteroletni, z ktérym nasz obecny ma tyle
podobienstwa; rok, dwa lata tylko brakowaty,
gdyby sie to wszystko stato o pare lat wczesniej,
bylibySmy byli mieli skarb i wojsko w rzeczywi-
stosci a nie na papierze i obronilibySmy byli
naszg niepodlegtosé.

Mowig, ze oSm lat to mata przestrzen
czasu. Tak mozna moéwic¢, gdybysSmy sobie wy-
obrazali, ze jesteSmy na jakiej§ wyspie otoczo-
nej morzem nieprzystepnem dla obcych, gdzie
zawieruchy europejskie nas nawiedzi¢ nie moga,
wtenczas bytoby to wszystko jedno, czy pochdd
postepu by byt szybszym czy wolniejszym.

Ale na czem cierpieliSmy w catej histo-
ryi? Oto na tem, ze jesteSmy krajem przecho-
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dowym z Azyi do Europy, ze nie wiedzieliSmy
nigdy, Kkiedy bedziemy mieli chwile spokoju,
kiedy bedziemy mogli popracowa¢ swobodnie
nad podniesieniem gospodarstwa wewnetrznego,
i nie wiedzielismy, jaka kiedy zawierucha przyj-
dzie na nas.

To nie tylko o$m lat, ale kazdy rok moze
stanowi¢ epoke (Brawo).

Przypominam, ze jesli kiedykolwiek zy-
liSmy w czasach powaznych, gdzie kazdy powi-
nien mie¢ oko wytezone nie tylko na to, co sie
dzieje w domu, ale i to, co w okolo niego, to
teraz wiasnie. Nigdy historya nie kroczyta tak
powaznym krokiem, i wszechpoteznym krokiem
jak w obecnej chwili. Odzywajg sie glosy, ze
jesli tak jest, to lepiej przeczeka¢ burze, a po-
tem dopiero pracowac. Panowie! to tylko mato-
duszni mogg da¢ takg rade.

Wiecie Panowie z biblii opowiadanie o tych
wygnancach z Babylonu, ktérzy powr6cili do oj-
czyzny i odbudowywali na nowo waly Jerozo-
limy, pracujac jedng reka a w drugiej trzyma-
jac miecz lub witodcznie, aby sie broni¢ przed
nieprzyjacielem. To jest przykiad jak dokonano
wszystkich najwiekszych dziet w historyi, bo
w czasach zagrozonych, wprawdzie jest nie-
bezpieczenstwo ale z tem niebezpieczenstwem
zarazem rosnie i hart duszy.

Ale nie méwmy o tych wielkich wypadkach,
na ktére my tu wplywu nie mamy; méwmy
0 tem, czego mozna dokazad w naszem wiasnem
domowem gospodarstwie. Przypusémy, ze je-
steSmy wyspg izolowang, na ktorg prad wypad-
kéw Europy nie ma wplywu i zobaczymy, co
tracimy jezeli na oSm lat odroczymy wszelkg
energiczniejsza polityke. Prosze popatrze¢ co
Wegry zrobity w o$miu latach.

Nie chce tu rozwodzi¢ sie w szerokich cy-
frach statystycznych tylko pozwole sobie przy-
toczy¢ pare stbw z tego, co powiedziatem przed
wyborcami w Stryju.

Otéz w siedmiu latach po uchwaleniu usta-
wy otaczajagcej opieka przemyst wegierski i da-
jacej mu znaczne ulgi podatkowe i najrozma-
itsze subwencye panstwowe, tak skorzystano
z tej ustawy, ze zatlozono 970 fabryk zasilanych
sitg 68000 koni i dajagcych utrzymanie 90.000 ro-
botnikom. A Panowie moze wyczytaliscie wczo-
raj telegram o sprawozdaniu ministra handlu
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wegierskiego, ze w ubiegtym roku — w jednym
tylko roku — zawigzato sie S$wiezych fabryk
z kapitatem 20.000.000 zt. a dajacych utrzy-
manie 10.000 robotnikéw. To jednakowoz tylko
jedna strona obrazu. Mozna powiedzie¢ — a na-
wet takie glosy sie podnosity — Ze na We-
grzech Rzad wszelkiemi sitami funduszéw krajo-
wych, na ktére sie skladajg przewaznie rolnicy,
podtrzymuje sztucznie przemyst, a rolnictwo na
tern ucierpiato. Ot6z kto bytby tego zdania, to
datby tylko dowdd, Ze rzeczywistych tam nie
badat stosunkdw.

Prosze Panéw! W siedmioleciu od r. 1869
do 1876 przecietnie plon wegierskiego zboza
t. j. pszenicy, jeczmienia, owsa i kukurudzy wy-
nosit 75.000.000 hektolitrow, a w latach od 1877
do 1887 plon ten podnidst sie na 123 milionow
hektolitrow t. j. znowu w przestrzeni oSmiu mniej
wiecej lat plon ten podnidst sie 0 48 milionéw he-
ktolitréw czyli o0 64%. Azeby da¢ miare co taki
postep znaczy, to pozwdlcie Panowie mi powie-
dzie¢, ze w Austryi plony w pierwszej epoce wyno-
sity 88 milionéw a w drugiej 100 milionéw t.j. po-
dniosty sie tylko 0 12%. Podczas kiedy w dawniej-
szem o$mioleciu produkcya wegierska byla mniej-
szajak przedlitawska, to teraz Wegry przewyzszyty
Austrye — dawniej Austrya miata 88 milionow
a Wegry 75, a w ostatniem dziesiecioleciu We-
gry majag 123 a Austrya tylko 100 miliondw.
Widzicie wiec Panowie, ze rezultat byt nadzwy-
czaj Swietny pod wzgledem przemystowym a je-
szcze bardziej Swietny pod wzgledem rolniczym.
Moge doda¢, ze wecale nawet z umystu nie bra-
tem tu cyfr odnoszacych sie do r. 1888, Kkiedy
to byly bajeczne urodzaje na Wegrzech, azeby
sie nie narazi¢ na zarzut, Ze wciagnatem w ra-
chube rok nadzwyczaj korzystny.

Ale tych 64% nie daje jeszcze catej miary
podniesienia sie kraju w o$miu latach, bo prze-
ciez z tych cyfr, ktére poprzednio przytoczytem,
widaé, ze przemyst dat zatrudnienie 90.000 ro-
botnikom. Woprawdzie do pewnego stopnia prze-
myst ten juz dawniej istniat, ale nie byt tak wy-
ksztatcony i bez poréwnania mniej zatrudniat
robotnikbw nizli teraz. A takie podwyzszenie
ludnodci fabrycznej przysparza ogromng kon-
sumcye krajowi nietylko na plony, ktére mozna
wywozi¢ jak n. p. zboze i inne, ale takze kon-
sumcye na plony, ktorych wywozi¢ nie mozna
t. j. na produkta gospodarstwa nabiatowego,
jarzyny, owoce i t. d.
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Zliczywszy to wszystko i dodawszy cukro-
wnie, produkcye jedwabiu i t. d., to przekonamy
sie, ze gospodarstwo wegierskie omal Ze nie po-
dwoito swoich sit produkcyjnych, a z pewnoscig
wiecej jak podwoito produkcye czystg t. j. te ,
ktora pozostaje po straceniu zboza potrzebnego
na zasiew, na ordynarye i inne potrzeby gospo-
darstwa. Ta cze$¢ plonu gospodarskiego, ktérg
na targ mozna wywozi¢, ta sie nie tylko po-
dwoita, lecz sie podniosta w daleko znaczniej-
szej mierze.

Otéz widzicie Panowie, co mozna zrobié
w gospodarstwie domowem, je$li sie don wez-
mie z energig woli i obfitoScig $rodkéw mate-
ryalnych.

Tu pozwole sobie odnies¢ sie do stéw nad-
zwyczaj gtebokich, ktéreSmy ustyszeli w dniu
otwarcia Sejmu z ust dostojnego Marszatka
(czyta):

,D0 podniesienia ekonomicznego kraju
potrzebny jest kapitat o wiele wiekszy, nizeli
ten, ktérego fundusz krajowy nawet przy naj-
wiekszem wysileniu mogtby na te cele dostar-
czy¢" (mdwi) tu naturalnie jest mowa o kapitale
pienieznym , a dalej (czyta):

,tym kapitatem jest kapitat pracy i kapi-
tat inteligencyi mieszkancow kraju".

Panowie to sg bardzo gtebokie stowa.

Kto poréwnywa kraje, kto bada owe skryte
i tajne przyczyny, dla ktérych jeden kraj sie
podnosi, a drugi upada, ten wie, ze niknie
wszelki kapital materyalny, a pozostajg tylko
dwa kapitaty: kapitat mysli i kapitat woli
(Oklaski). To sa dwie dzwignie cudotworcze,
ktoremi kazdy kraj odrodzi¢ sie moze. Jezeli
dostojny Marszatek podnidst to w przemdéwieniu,
to dat przez to dowdd glebokiego zrozumienia
rzeczy, bo bodaj czy nam raczej nie nalezy sie
stara¢ o ten kapitat, ktéry nic nie kosztuje:
kapitat woli i mysli, jak o ten, ktory kosztuje
kapitat pieniezny, ktérego i tak ostatnie wypa-
dki jak indemnizacya propinacyjna, sporo nad-
niosty do kraju. Wiemy, ze w ostatnich czasach
dos¢ wiele do kraju przybyto pieniedzy, a nie
wiemy zupeinie, czy sie powiekszyt kapitat
woli i mysli.

Byli jednak oddawna ludzie, ktorzy wtym
kraju wilasnie wysilali mysli swoje, natezali
swa wole, aby przygotowa¢ kraj do skorzysta-
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nia z tego potozenia, w ktérem bedziemy po
zalatwieniu ugody tndemnizacyjnej. Jak wiado-
mo od czasu, gdy jest mowa 0 ugodzie inde-
mnizacyjnej, to zawsze réwnocze$nie mowig cig-
gle, Ze nalezy prowadzi¢ w kraju polityke ini-
cyatywy, polityke cywilizacyjng, ktorej rozpo-
czeciu tylko stawato w drodze pochtonigcie ogro-
mnych funduszéw na splate indemnizacyi pan-
szczyzZnianej.

Od tego samego czasu styszymy, ze
mozeby sie we Wiedniu nalezato postarac o roz-
szerzenie samorzadu, ale znowu byfa na to od-
powiedZ: sprawa indemnizacyi jest kulg u ndg;
dopdki sie tego nie pozbedzie, to nie bedziemy
mogli uzyskaé wiecej wolnosci dziatania we
Wiedniu. Mamy wiec dwa obszary naszej dzia-
falnosSci politycznej, na ktorych zatatwienie
sprawy indemnizacyjnej miato by¢ zwrotem sta-

nowczym, t. j. w gospodarstwie wewnetrznem
kraju i w postepowaniu naszej delegacyi we
Wiedniu.

Pozwdlcie Panowie, ze i ja rozdziele moje
uwagi na to, co moglibySmy i co powinniby$smy
zrobi¢ w kraju i na to, co delegacya bylaby
obowigzang w Wiedniu robi¢, aby utatwic¢ nasze
dziatanie w kraju.

Tu na wstepie juz z gory, chociaz prze-
mawiam w imieniu stronnictwa politycznego, po-
zwole sobie powiedzie¢, ze wyrzekam sie wszel-
kich dygresyj politycznych, ze bede sie staral
pojs¢ tylko tak daleko, jak daleko idzie zgoda
wszystkich $wiattych ludzi, wszystkich stron-
nictw.

Nie bede niczego proponowat, na co bym
nie mogt przytoczyé powag zaréwno ze strony
konserwatywnej, jak ze strony postepowej.

Np. méwimy o polityce inwestycyjnej. Mam
tutaj ksigzeczke pod tytutem: ,Uwagi o spra-
wach krajowych przez hr. Kazimierza Wodzi-
ckiego“ oddruk artykutow, ktory sie pojawit
w ,,Czasie" przed 9 laty. Moge powiedzie¢, ze
przed wielu laty juz jeden z ludzi najbardziej
radykalnych w kraju, zwrocit uwage mojg na
ten wiasnie artykut, jako zawierajacy pod wzgle
dem ekonomicznym mniej wiecej tresé tego, do
czego wszyscy powinnismy dazy¢ tak, ze tutaj
pomiedzy tym moim radykalnym przyjacielem
a konserwatywnym Kazmierzem Wodzickim nie
byto zadnej réznicy. Zbierajac rozmaite mate-
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ryatj do wysSwiecenia naszej polityki wewnetrznej,
posiadajac wiele podobnych pism i broszur;
przypadkiem introligator zwigzat te jedne roz-
prawe z inng rozprawg pod tytutem: .Srodki
podniesienia przemystu w naszym kraju" przez
naszego kolege Tadeusza Romanowicza.

Prosze Pandw, ten introligator dobrze wie-
dziat, co on robit, (wesoto$¢) bo gdyby kto te
obie rozprawy przeczytat a nie wiedziat, ze ci
postowie stali na zupetnie przeciwnych i kran-
cowych punktach politycznych, to z tych bro-
szur nigdyby sie tego nie domys$lit; ten sam
duch wieje i w pierwszej konserwatywnej bro-
szurce i w drugiej radykalnej.

Miatzebym cytowaé jeszcze inne nazwiska,
ktéreby pokazywaty jak dalece polityka inwesty
cyjna stata sie programem wszystkich ludzi,
nie powiem postepowych, tylko wszystkich ludzi
czynu nalezacych do wszystkich stronnictw?

Wystarczy tylko wymieni¢ imie Zyblikie-
wicza, nie potrzeba sie nad tern diuzej rozwo-
dzi¢, bo nieodzatowana pamie¢ tego meza zyje
jeszcze do dzi$ pomiedzy nami.

Ale siegne jeszcze troche dalej, troche
bardziej wstecz. Mam tutaj wycigg z posiedzen
Rady panstwa z r. 1876, przemowienie referenta
komisyi budzetowej, obecnego JE. Ministra
skarbu. Mowi wprawdzie tutaj o catej Austryi,
ale te stowa majg zastosowanie w daleko wie-
kszej mierze jednak do Galicyi. Przeczytam to
po niemiecku tak jak bylo mdwione. Naprzéd
zaznacze jednak, ze juz wtenczas referent ko-
misyi budzetowej opuscit system laisser faire,
nie troszczenia sie o to, co sie dzieje i powie-
dziat, ze tak dalej iS¢ nie moze, Ze do podnie-
sienia dobrobytu koniecznie potrzeba podnies¢
dochody panstwa, a aby podmies¢ dochody panstwa,
trzeba podnie$¢ dobrobyt panstwa. Teraz jakim
sposobem ? Ot6z powiedziat: (czyta):

,ES ist ganz gewiss, dass die verschiedenen
Volker Oesterreichs weder an Fleiss noch an
Tuchtigkeit und Geschicklichkeit, iiberhaupt
nicht an Eegabung anderen Volkern nachstehen".

To oOweczesny referent komisyi budzetowej
mowit o catej Austryi. Ja o$miele sie powtdrzy¢
to w szczegdblnosci co do Galicyi.

Ja takze podzielam to przekonanie, ze
mieszkancy Galicyi nie pozostajg w tyle co do
zdolnosci i co do talentu poza innymi krajami,
poza innymi ludami. Alez jezeli zdolnoSci sa
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tesame, czemuz wynik jest inny, czemuz rezul-
tat tych prac jest inny? (czyta):

»Aber man muss nicht yergessen, dass sie
durch Jahrhunderte bis auf die neueste Zeit
von einer Initiation gar nichts wussten, im Ge-
gentheile an einer Ergreifung jeder Initiation
verhindert waren, und es yerblieb ihnen daher
eine gewisse Rathlosigkeit, eine gewisse Schwer-
falligkeit, ein Mangel an Initiatiye auch in
wirthschaftlicher Beziehung; diesem Mangel
abzuhelfen, ware die Sache der Gesetzgebung,
beziehungsweise der Verwaltung, der Regierung“.

Zapewne Owczesny referent miat przed
oczyma Galicye, na ktorej wiasnie te stowa sie
jak najbardziej sprawdzity. (Brawo).

Widziat te Rathlosigkeit t. j. nieumieje-
tnos¢, — Schwerfalligkeit t. j. niedoteztwo bym
powiedziat, ale powiada ,to nie jest przyrodzo-
ne, spoteczenstwo to nie urodzito sie kaleka,
ono stato sie kalekg, a mozna je znowu przy-
prowadzi¢ do normalnego funkcyonowania wszyst-
kich sit, wszystkich cztonkéw. Przytocze kilka
dalszych punktow z tego samego przemowienia
(czyta):

,lch weise diesfalls hin, auf die Gewerbe-
beforderung in Wirtemberg, Preussen etc. Es
giebt ja hier Mittel genug, wenn sie nur wirk-
lich systematisch durchgefuhrt werden, und ich
zweifle keinen Augenblick, dass jede einzelne
Prowinz des Reiches also auch die Gesammt-
heit in dem hoheren Wobhlstande die Mittel und
in dem Patriotismus den Willen finden wird,
um die grosseren Lasten des Reiches zu tra-
gen“. (méwi dalej):

Otéz owczesny referent komisyi budzeto-
wej, obecny minister skarbu, wskazywat tak jak
wszyscy przyjaciele polityki inwestycyjnej w kra-
ju wskazuja, na przyktad Wirtembergii, Prus i
innych, na przyktady wszystkich tych krajow,
w ktérych namacalnie i skutecznie widzimy i
epoke, w ktorej zasiew zostat rzucony i te dal-
szg, kiedy plon juz dojrzat.

Wiecie jednak Panowie, kto do tych stdw
w kraju napisat najlepszy komentarz t. j. kto
ten tekst szczegotowo wyluszczyt i objasnit o
ile wszystkie przyklady zagraniczne stosujg sie
do nas? To obecny statystyk przemystowy
w Wydziale krajowym poset Dr. Tadeusz Ru-
towski. Jego dzieto o przemysle krajowym pu-
blikowane przed 8 zdaje mi sie laty, jest tylko
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szczegOtowem obrobieniem tej mysli, wypowie-
dzianej w roku 1876 przez obecnego ministra
skarbu.

Widzimy wiec znowu jak ludzie wychodzacy
z najrozmaitszych stronnictw, ludzie z najro-
zmaitszych stanowisk w tym przedmiocie przy-
chodzili do tych samych konkluzyj.

Tyle o polityce inwestycyjnej. — Ba, kiedy
jeszcze jakie$ inne hasto sie przyczepito do tej
polityki inwestycyjnej — konwersya.

Prosze Panow, w kwestyach ekonomicznych
w ogéle nie mozna powiedzie¢, zeby byty zasady
tak state i trwate, jak w kwestyach etycznychi
moralnych. W kwestyach ekonomicznych decy-
duje rachunek. Otéz jezeli méwimy o polityce
inwestycyjnej i jezeli mowa o konwersyi diugu
indemnizacyjnego jako o operacyi, ktéra ma do-
starczy¢ Srodkéw do polityki inwestycyjnej, to
tu inwestycye sg celem, sg myslg przewodnia,
a konwersya jest szczeg6tem, jest Srodkiem do
tego celu.

Czy ona jest dobrym S$rodkiem, to tylko
moze rachunek wykazaé, rachunek uwzglednia-
jacy dang sytuacye finansowg. Ale z konwersyi
nie robimy zasady, tylko uwazamy, Ze w pe-
wnych warunkach konwersya moze byé bardzo
skutecznym $rodkiem do osiggniecia tego celu,
do polityki inwestycyjnej. Teraz zkad sie wzieta
mys$l konwersyi? Mam tutaj znakomity artykut
0 finansach krajowych ogtoszony w Przegladzie
Polskim z r. 1887 przez profesora Kleczyoskiego,
jednego z najSwiatlejszych naszych ekonomi-
stow, cztowieka dziwnej rébwnowagi umystu, umie-
jacego uwzgledni¢ stosunki i réznice przekonan
1 partyj, ale zawsze zmierzajgcego do tego celu,
aby przyczyni¢ sie do podniesienia dobrobytu
krajowego, przyczyni¢ sie wiasnie tym Kkapi-
tatem mysli, o ktérym juz pozwolitem sobie po-
wiedzieé, Zze moze jeszcze jest wazniejszym od
kapitatu pienieznego. Ot6z on tu te rzecz tak
przedstawia (czyta):

»Za czasow marszatkowstwa hr. Ludwika
Wodzickiego powstata mysl — nie wiem dokia-
dnie przez kogo pierwotnie podniesiona, ale
ktorg Owczesny marszatek bardzo byt zajety —
aby mozna splate indemnizacyi roztozyé na
dtuzsze lata, cze$é¢ ubywajacego na teraz cie-
zaru obroci¢ na wydatki produkcyjne, na po-
prawe stosunkdw ekonomicznych. Mysl ta wow-
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czas prowadzita do podjecia sprawy ugody z rzg-:
dem o indemnizacya.

Podniesienie tej sprawy zawdziecza Kraj
wowczas pieknej broszurze Dra Mikotaja Zybli-
kiewicza: ,,O0 indemnizacyi", gdy maz ten brat
czynny bardzo udziat w naradach nad cala
sprawa.

(Wice-Marszatek ks. Metropolita Sembrato-
wi.cz obejmuje przewodnictwo).

Tu macie Panowie w ogolnych stowach po-
wiedziane, kiedy ta my$l powstata i widzicie,
ze Owczesny Marszatek Excelencya Ludwik hr.
Wodzicki bardzo sie ta mys$lg zajat. Pozwole
sobie przypomnie¢, ze i ludzie innych stronnictw
takze sie tag mysla zajeli, ze tu znowu mamy
to wspotdziatanie Swiattych ludzi wszystkich
stronnictw.

Wiasnie w tym samym czasie kolega nasz
p. Romanowicz stanagt jako kandydat w Sambo-
rze i roztoczyt przed swoimi wyborcami obraz
postepowego gospodarstwa krajowego. Na pyta-
nie: a zkad Pan weZmiesz fundusze na te
wszystkie rzeczy, odpowiedziat: ,,Konwersyg po-
zyczki indemnizacyjnej”. Nie poczytywatbym za
wielkg zastuge pochwycenie tej mysli, gdyby to
tylko byto uchwyceniem chwilowego jakiego$
hasta, ale poczytuje za zastuge, ze ten nasz
kolega raz pochwyciwszy te mys$l i poznawszy
jej doniosto$é, poézniej przez caly szereg lat
wytrwale pracowat nad jej urzeczywistnieniem
i z niezmierng cierpliwoscia przygotowywatl ma-
teryaty, ktoreby moglty wplynaé na opinie kraju.
Przypomne tylko prace jego w r. 1883 po prze-
prowadzeniu juz ugody indemnizacyjnej w Sej-
mie, w ktérej wilasnie ta mys$l konwersyi byta
szczegdtowo przeprowadzong i zupetnie juz jako
rzeczywisty plan finansowy obmyslana. Profesor
Kleczynski powiada, ze nie wie dokladnie przez
kogo pierwotnie ta mys$l zostala podniesiona;
ja w ogole nie lubie sporow co do oryginalnosci
mysli, bo zwykle w kazdej epoce sg mysli tak
jak nasiona, zalezy witasnie od tego, czy to na-
sienie padnie na opoke, czy na grunt urodzajny
i zyzny, na ktérym bedzie sie krzewito.

Ale zdaje mi sie, ze przeciez moge Panom
przedstawi¢, jak w mojem przekonaniu ta mysl
mogta powstac.
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Ot6z wiasnie w tym samym czasie tj. w la-
tach 1875 i 1876 ta sprawa byta traktowang we
Wegrzech. Wiecie Panowie, jak po Kilkoletnich
rzadach wielkiego stronnictwa deakowskiego,
znalazty sie finanse wegierskie w niestychanem
zamieszaniu, jak nastata krisis, jak to pierwo-
tne stronnictwo Ddaka catkiem sie rozpadio;
jak pozniej Tisza przyszedt do steru rzadu,
Tisza, ktory przedtem byt na czele opozycyi.
Otéz wtenczas jak Wegrzy sie zaczeli zastana-
wiaé, jakim sposobem uregulowaé finanse kra-
jowe, powstata w nich ta mysi uregulowania
finanséw krajowych za pomocg pozbycia sie cie-
zaru indemnizacyjnego.

Ale oni nawet nie roztozyli amortyzacyi i
sptaty ciezaru indemnizacyjnego na lat 50 czy
67, jak to u nas proponuja, oni w ogole posta-
nowili zawiesi¢ umorzenie indemnizacyi, tylko
pokrywa¢ kazdoroczng kwote amortyzacyjng wy-
dawaniem renty panstwowej i jezeli panowie
dzisiaj zagladniecie do budzetu wegierskiego, to
zobaczycie pozycye 8,000.000, lub 9,000.000 zt.
w kazdym roku w rencie panstwowej wykazang
na amortyzacye indemnizacyi. To jest jedna
z osi polityki finansowej Wegier. Gdyby oni
chcieli skonczy¢ te sprawe indemnizacyjng wten
sposéb, azeby sptaci¢ caty dtug i pozby¢ go sie
w terminie pierwotnie ustanowionym, toby oni
jeszcze dzisiaj mieli deficyt w budzecie panstwo-
wym. Kwota 9,000.000 jest bardzo znaczng
kwotg nawet w budzecie takim jak wegierski;
moznaby jeszcze dzisiaj sie zapyta¢, czy w braku
takiej corocznej sumy oni mogliby tozy¢ na te
prace inwestycyjne, ktore doprowadzity do tak
Swietnych rezultatébw, jak te, ktére panom na
wstepie przedtozytem.

Ta mys$l wiec zawieszenia sptaty indemni-
zacyjnej wtenczas byta dyskutowana na We-
grzech, byta jednym z gtdwnych punktéw, okoto
ktorych obracaty sie mysli politykéw finanso-
wych w Wegrzech. Zdaje mi sie wiec, ze jest
bardzo naturalng rzecza, ze mys$l ta zawitala
takze tu do Galicyi, nie w tej samej postaci
jak na Wegrzech, bo nam przecie renty nie
wolno wydawa¢, tylko przynajmniej w ten spo-
sob, azeby sptate pozyczki indemnizacyjnej roz-
fozy¢ na dbuzszy szereg lat. Tembardziej zale-
zato mi na przytoczeniu tego przyktadu Wegier,
ze chciatem wskazac, ze dzi$ jeszcze Wegrzy by
nie zdotali prowadzi¢ tej polityki inwestycyjnej,
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za pomocag ktorej z kazdym dniem zyskujg
wiekszg przewage nad Austryg, gdyby sie nie
byli pozbyli tego ciezaru, t. j. gdyby nie byli
przelali go na barki dalszych pokolen. Prosze
panéw, bedziemy mieli zapewne jeszcze sposo-
bnos¢ gruntownej dyskusyi tego przedmiotu przy
budzecie, dlatego wszelkie wywody specyalne
odraczam az do tej chwili, tutaj mi chodzi tylko
0 zaznaczenie zasadnicze, ze co do polityki in-
westycyjnej Kkraju, nawet co do uznania kon-
wersyi, jako jednego ze $Srodkéw co do przepro-
wadzenia tej polityki, ludzie rozmaitych stron-
nictw zgadzali sie ze sobg, ze to nie byta kwe-
stya stronnictwa ani partyi, tylko kwestya do-
brze zrozumianego interesu kraju. Tyle co do
polityki wewnetrznej.

Teraz, jak juz nadmienitem, réwnocze$nie
mowiono, ze ta kwestya indemnizacyjna byta
kulag u nog naszej delegacyi we Wiedniu i
przeszkadzata wszelkiemu $mielszemu dziataniu.
Jezeli wiec ta kula bedzie usunieta, to mamy
otwarte pole do S$mielszej troche inicyatywy.
Pod tym jednak wzgledem pozwédlcie panowie,
ze wyttbmacze, w czem sie stosunki we Wie-
dniu nadzwyczajnie zmienity od tych czaséw,
w ktérych zaczynaliSmy mdwié o indemnizacyi.
MieliSmy dawniej do czynienia z Rzagdem w cig-
glych kiopotach finansowych; tak juz nie jest
dzisiaj, jak prébowatem to udowodni¢ w specy-
alnej pracy, ktéra moze jest znana kilku czton-
kom tej Wysokiej Izby. W mojem przekonaniu
stan finansdw panstwa jest daleko korzystniej-
szym, niz sie powierzchownie przedstawia w ze-
stawieniach ministra finanséw, tak Zze Austrya
ma teraz nietylko réwnowage wydatkéw i do-
chodéw, ale ze ma ogromng przewage dochoddw,
bo Austrya teraz z biezacych dochodoéw, t. j.
z sity podatkowej rok rocznie wydaje mniej
wiecej 6,000.000 zt. na budowe nowych kolei,
drugie 6,000.000 na uzupetnienie i wydoskona-
lenie juz istniejgcych kolei, a jeszcze kilka mi
lionbw na inne cele czysto inwestycyjne. Prze-
szukawszy budzety szczegotowo, znalaztoby sie
dwadzieScia milionéw S$wiezych inwestycyj, po-
mnazajacych majatek panstwa, dochody panstwa,
ktére sg pobierane z bhiezacych podatkéw; jest
to wiec nietylko réwnowaga, ale przewaga. Je-
zeli zalezalo mi, azeby o tem wspomnieé, to
dlatego, ze w historyi dotychczas nie mamy
przyktadu rozszerzenia wolnosci politycznych,
jak tylko albo przemoca, albo tez korzystajac
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z ambaraséw finansowych Rzadu. WeZcie pano-
wie powstanie konstytucyi angielskiej albo ja-
kiejkolwiek innej, zawsze macie panowie albo
powstanie albo ktopoty finansowe Rzgdu, wtedy
zwotuje sie parlament, azeby uchwalit podatki,
a za te uchwale przyznaje mu sie pewng inge-
rencya na sprawy panstwowe. Ot6z na tej pod-
stawie obecnie we Wiedniu dziataé¢ juz nie mo-
zemy. Tutaj mamy Rzad wyposazony zupetnie
nalezycie i dostatecznie, tutaj nie mozemy ko-
rzysta¢ z chwilowego ambarasu Rzadu, tutaj
musimy dziata¢ na zupetnie innej podstawie i
to podstawie, ktéraby byfa nawet odpowiedniej-
sza i w ubiegtych latach, t. j. ze uzyskane kon-
cesye autonomiczne powinny byé réwnocze$nie
korzystne dla panstwa.

W administracyi wielkiego panfstwa, prze-
dewszystkiem potrzeby catosci powinny gdrowac
i staCc przed potrzebami jakiejkolwiek czesci.
Nam Polakom mozna to tem bardziej teraz po-
wiedzie¢, poniewaz Austrya staje sie coraz bar-
dziej organizmem, a nie mechanizmem, t. j.
potagczeniem dobrowolnem luddw, ktore nie
z przymusu administracyjnego, ale z wiasnego
wewnetrznego poczucia posiadajg uczucie lojal-
nosci. Jezeli wiec jest mowa o0 pamigtaniu o
potrzebach catosci, o potrzebach catego parnstwa,
to mozemy teraz powiedzieé, ze te potrzeby, te
wymagania catego panstwa w zadnym punkcie
nie sg w sprzecznosci z naszemi wiasnemi na-
rodowemi potrzebami i owszem nawet nasze
polskie narodowe potrzeby wymagajg, azeby za-
spokoi¢ te potrzeby calego panstwa w pierwszej
mierze.

Jezeli wiec chcieliby$Smy uzyska¢ w Wie-
dniu szerszy zakres dla naszego samorzadu, to
przedewszystkiem musimy sie staraé, azeby to
uzyska¢ w taki sposob i robi¢ takie propozycye,
ktéreby na skarb panstwa nie naktadaty nowego
ciezaru, tylko ktoreby byly réwnoczesnie korzy-
stne dla skarbu panstwa. Sama ugoda indemni-
zacyjna jest przyktadem tego. My placimy
8,000.000, jak mowie, za swobode wilasnej gospo-
darki krajowej. Jestem tego przekonania, ze ta
swoboda, wilasnej gospodarki warta jest wiecej
niz 8,000.000, lecz na kazdy wypadek, jezeli be-
dziemy korzysta¢ z tej swobody, i nam bedzie
dobrze i skarb panstwa skorzysta oSm miliondw.
Zdaje mi sig, ze na tej samej drodze idac dalej,
robigc propozycye takie, ktdre rozszerzajg swo-
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bode naszej gospodarki krajowej i ofiarujac

panstwu pewng korzy$¢ finansowg za kazdg uzy-

skang swobode, bedziemy mogli dalej zajs¢, niz
na podstawie rezolucyi z r. 1868 | tu zno-

wu pozwole sobie przytoczy¢ ustep z przemo- rzyby chcieli

wienia tego samego referenta, komisyi budzeto-
wej w Radzie panstwa z r. 1876, krory poka-
zuje, ze obecny minister skarbu juz wolwczas
miat przed oczami jaka$ polityke, podobng do
tej, ktorgbym obecnie chciat naszkicowac. Znéw
czytam po niemiecku:

.Ware es moglich, einen Theil der politi-
schen Verwaltung und einen Theil der direkten
Steuern auf die Lander zu iibertragen in Bezug
auf die Gesetzgebung und Durchfiihrung, dann
wiirde man sich uberzeugen, dass die Sache auf
diese Weise leichter, schneller und billiger zu
Stande kommen kann".

T. j. ze gdyby sie udato cze$¢ administra-
cyi politycznej i cze$¢ podatkdw bezposrednich
odda¢ w zarzad krajow i za wspdtudziatem u-
stawodawstwa krajowego, to pokazatoby sie, ze
ta cze$¢ administracyi mogtaby taniej, skute-
czniej i lepiej by¢ przeprowadzana, niz teraz.

Jezeli wiec sprobuje kilka punktéw wymie-
ni¢, w ktorych, zdaje mi sie, moznaby we Wie-
dniu postara¢ sie o jakie$ rozszerzenie autono-
mii, to bedzie to tylko szczeg6towe rozwiniecie
mysli zasadniczej, ktéra sie juz w Gwczesnem
przeméwieniu ministra Dunajewskiego znajduje.

Zatozeniem wiec jest to, ze musimy naj-
przéd przy kazdej naszej propozycyi udowodnig,
ze ona jest w interesie panstwa; to jest pier-
wszg rzecza.

Dopéki tego nie udowodnimy, to daremnie
mowic:
Bo wychodze z tego zatozenia, ze tak, jak sy-
tuacya polityczna w Wiedniu sie uksztattowata,
ani rzad austryacki ani Rada panstwa nie ze-
chce nam robi¢ prezentow. Juz w rozprawie
budzetowej przesztego roku miatem sposobnosé
przytoczy¢ cyfry, pokazujace, jak matym jest
udziat Galicyi w pokrywaniu potrzeb og6lnych
skarbu monarchii i Ze gdybySmy chcieli przy-
czyni¢ sie do ogolnych potrzeb podiug skali we-
gierskiej t. j. podiug skali podatkéw posrednich
i bezposrednich, to musielibysmy placi¢ mniej
wiecej 12% do ogdélnych potrzeb monarchii, bo
tam podatek posredni i bezposredni wynosi 12%,
podczas gdy my faktycznie przyczyniamy sie
kwotg 6'/,% t. j. ptacimy 17Va miliona, tak, ze
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gdybySmy chcieli na podstawie wegierskiej mie¢
niezalezno$¢ polityczna, toby wypadato przystaé
do Wiednia o 15 milionébw zt. rocznie wiecej
anizeli teraz. Nie wiem, ilu jest tu pandéw, ktd-
trybutem 15 milionéw rocznie o-
ptaca¢ autonomig podobng do wegierskiej. Ale
jedne konkluzyg wyciggna¢ z tego mozna t. j.
ze jezeli kraj potrzebuje inwestycyj, inwestycyj
ogromnych, ktdre majg nas postawi¢ w potoze-
niu tem, azeby mozna doscigna¢ kraje, ktore od
dawna dotozyly staran i pracowaly nad rozwo-
jem dobrobytu i oSwiaty, to daremna nadzieja,
azebySmy proszeniem i zebraning w Wiedniu
uzyskali kwoty potrzebne, azeby te polityke do-
brobytu i o$wiaty przeprowadzi¢. Jezeli wiec nie
mozemy sie tego spodziewaé, jezeli nawet te
drobne okruszyny, ktére nam czasem dosta¢ sie
moga, moga by¢ uzyskane tylko z poswieceniem
wszelkiej niezaleznosci politycznej, jezeli z dru-
giej strony mowy nie ma, zebySmy mogli ma-
rzy¢ o jakiem$ predkiem, natychmiastowem za-
prowadzeniu autonomii wegierskiej, bo kraj by
nie mogt od razu ponies¢ tak ogromnych ofiar,
ktéreby taka autonomia nalozyta, to pozostaje
tylko droga stopniowego rozszerzania naszych
granic autonomicznych, stopniowego przeista-
czania naszej administracyi w kierunku, zazna-
czonym przez referenta naszej komisyi budze-
towej w Wiedniu wr. 1876 a to w taki sposéb,
azeby w kazdym specyalnym wypadku skarb
panstwa na tem korzystat.

Za nim jednak wymienie kilka z tych kie-
runkéw, w ktorych, zdaje mi sie, moglibysmy
osiegna¢ dodatnie rezultaty z naszego dziatania
we Wiedniu, pozwole sobie wymieni¢ jedne

A chcieliby$my, zyczylibySmy sobie". mrzecz, ktéra moze jest od tego niezalezna. Wie-

cie, panowie, ze od dtuzszego czasu sprawa po-
ruczonego zakresu dziatania zatrudnia umysty
we wszystkich prowincyach, we wszystkich kra-
jach koronnych austryackich. Byt nawet przed
niejakim czasem zwotany wiec miast, ktdérych
to najwiecej dotyczy, ale zdaje sie, ze jeszcze
bardziej ciezy to na najbiedniejszych gminach.
Otéz w tej sprawie, azeby wszystkie gminy czy
miejskie, czy wiejskie otrzymatly od panstwa
pewng indemnizacya za koszta, poniesione przez
poruczony zakres dziatania, w tej sprawie je-
steSmy w zupetnie wyjagtkowej pozycyi, jak win-
nych sprawach. Sprawa ta nie jest sprawg wy-
facznie galicyjskg, to jest sprawa pewnego o-
gélnego ruchu w catej Austryi, gdzie my moze-



6. Posiedzenie z 27. paZzdziernika 1890.

my wspotdziataé z reprezentantami wszystkich
innych prowincyj, i dla tego co do tej jednej
sprawy zdaje sie, ze sukces jest mozliwy bez
specyalnych ofiar z naszej strony, dlatego ze nie
jest to sprawa specyalnie galicyjska, ale euro-
pejska. Zapewne wiadomo, Ze juz przed szere-
giem lat przeprowadzono w Prusiech ustawe:
lex Huene, ktéra przeznacza pewne dochody ja-
ko zapomoge dla zarzadoéw gminnych. Jak zna-
cznym jest ten dochdd, pokazuje wykaz z osta-
tniego roku, w ktorym dochodzi do 48 milionow
marek. Panowie wiecie, nie potrzebuje o tem
szczegbtowo sie rozpisywaé, bo to wszystko jest
bardzo dobrze opisane w broszurze Dr. Leo p. t.
»Finanse GalicyiO, ze w Anglii i w innych kra-
jach rozbudza sie usitowanie, azeby przyjsc
z pomocg temu samorzadowi lokalnemu. Wiec
to jest ruch ogdlno europejski, przeciw ktéremu
i rzad wiedenski nie bedzie sie mdgt obronié,
ale bedzie sie moégt staraé z jednej strony o
zwiegkszenie dochodow panstwowych, a z drugiej
strony o ulzenie gminom i o pewng indemniza-
cya kosztdéw, poniesionych z powodu poruczone-
go zakresu dziatania.

Ale s3g inne sprawy trudniejsze, bo one
dotycza nas samych, t j. wymagajg wyjatkowe-
go traktowania Galicyi.

Przedewszystkiem potozytbym sprawe taryf
i administracyi kolejowej. Miatem juz sposobnosé
mowi¢ kilka razy w tej rzeczy, nie chce sie
wiec wdawaé w szczegdty, powtarzam tylko mo-
je przekonanie, ze Galicya jako kraj geografi-
cznie wyjagtkowo potozony, i ekonomicznie wy-
jatkowo zaniedbany, ma prawo nietylko do ro6-
wnych taryf, jak inne prowincye austryackie, ale
prawo do wyjatkowo korzystnych taryf.

Beda niezadtugo najrozmaitsze sprawy, kto-
re sg w bardzo Scistym zwigzku z politykg ta-

ryfowg, mianowicie sprawa cet i unormowania
waluty. Jestem tego przekonania, ze delegacya
nasza, dzialajgc umiejetnie i ze zrozumieniem

potozenia, potrafi, jezeli nie juz wprost przy
administracyi kolejowej, ale przy negocyacyach
0 nowych traktatach ctowych i negocyacyach co
do uregulowania waluty, wywalczy¢ koncesye na
polu taryfowem i potrafi da¢ ekwiwalent za te
ciezary, ktére naklada na Galicyg polityka o-
chronna fabrykantéw czeskich, morawskich i niz-
szo austryackich.

Nie bede w tej sprawie rozwodzit sie
w szczegOtach; jest wiele do powiedzenia o re-
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formie taryfowej i o stworzeniu zarzadu rzeczy-
wistego kolei panstwowej w Galicyi, tem bar-
dziej ze prawdopodobnie sie¢ kolei panstwo-
wych jeszcze sie powiekszy przez uzupetnienie
kolei Karola Ludwika. Ale to sa szczegdty; tu
chodzito mi o zaznaczenie kierunku, t. j. ze na
polu komunikacyi mamy i mozemy mie¢ nadzie
je uzyskania pierwszorzednych koncesyj dla na-
szego kraju a w pierwszym rzedzie dla naszego
rolnictwa.

Drugi punkt jest punkt juz zaznaczony
w przemowieniu juz kilka razy przytoczonem
obecnego ministra Dunajewskiego z roku 1876.
a podniesiony ponownie przez prof. Kleczyn-
skiego w r. 1887 t. j, punkt uzyskania wiekszej
autonomii podatkowej. Oto, co pisze Dr. Kle-
czynski? (czyta):

»,Nie ma prawdziwego samorzadu bez sa-
modzielnosci finansowej. Prawo opodatkowania
sie na cele publiczne, to pierwszy warunek sa-
modzielnego zycia, prawo to bowiem daje do-
piero mozno$¢ utworzenia catego stosunku po-
miedzy potrzebg a Srodkami, a tem samem kia-
dzie ocene zadan publicznych w rece tych, co o
tym stosunku stanowig. Kto chce samorzadu bez
samodzielno$ci na polu skarbowem, jak to nie-
gdys$ czynita rezolucya galicyjska, stawia gmach
na piasku i celu nie dopnie. Zamiary wedtug
sit — to na kazdem polu zycia publicznego a
nawet prywatnego, jedyna, rozumna podstawa
dziatania, a sity kraju mierzg sie jego zasoba-
mi, sity instytucyi $rodkami, jakie posiada do
zaspokojenia swoich potrzeb i osiggniecia swoich
celow. Miarg tych sit jest wiec podatek. Kto ma
prawo uchwali¢ podatek, ma mozno$¢ zastoso-
wania potrzeb do zasobéw. Ten wiec jedynie
moze mie¢ rozumienie prawdziwe potrzeb kraju
i moze stuszny uchwali¢ wydatek, kto ma mo-
zno$¢ wyszukania Srodkow na jego pokrycie.
Prawo zatem opodatkowania sie pozwala dopie-

ro na dobrg, ogledng i rozumng admini-
stracye".
(Méwi). Dalej nastepuje wywdd fachowy,

Ze taka autonomia da sie przeprowadzi¢ i uza-
sadni¢ na podstawie ustaw istniejgcych. Nie
chce wchodzi¢ w szczegdly, lecz chciatem za-
znaczy¢ tylko ogolny kierunek, bo ta autonomia
podatkowa podaje w nasze rece mozno$¢ prowa-
dzenia polityki wegierskiej. Prawie wszystkie
ustawy wegierskie datyby sie w takim razie u
nas zastosowa¢ prawie bez zmiany. Uzyskanie
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takiej autonomii podatkowej byloby ogromng
pomocy, ktoéraby mogta przyczyni¢ sie do pole-

pszenia gospodarki krajowej

Jest jeszcze trzeci punkt réwnie wazny jak
tamte, jakkolwiek innego rodzaju. Jeszcze raz
zwrdce sie tu do potrzeby tego kapitatu oswia-
ty, o ktérym moéwit Ksigze Marszatek, bo tym
trzecim punktem jest autonomia na polu edu-
kacyjnem. Juz raz powiedziatem, Zze uwazam
ten Sejm jako poczatek nowej ery dla Galicyi,
uwazam ten Sejm w zyciu politycznem Galicyi
jako zebranie tej samej doniostosci i wagi, ja-
kim byt Sejm czteroletni w Polsce niepodlegtej.
Ot6z w jednem z dziet wiekopomnych, ktére sie
wtenczas pojawity, a mianowicie Staszica, ,,Uwa-
gi nad zyciem Jana ZamoyskiegoO, przytacza
autor stowa wielkiego hetmana, Ze taka bedzie
Rzeczpospolita, jak zdota wyksztatci¢ swoich sy-
néw. | dla tego uwazam tu, Ze ta autonomia
edukacyjna jest jedng z najwazniejssych, i ze
tu ingerencya wiadz centralnych, nie przez zig
wole, tylko przez niezrozumienie potozenia mo-
ze narobi¢ daleko wiecej szkody niepowetowanej
jak na kazdem innem polu, bo szkody du-
chowej.

(Ksigze Marszatek obejmuje napowro6t prze-
wodnictwo).

Pozwalam sobie przypomied, ze w tej mie-
rze od pewnego czasu styszymy w kraju gtos
doniosty, wplywowy meza, ktérego zatuje, ze nie
ma tu pomiedzy nami w tej sesyi sejmowej tak
waznej. Jest to Wojciech hr. Dzieduszycki, kto-
ry od wielu lat stara sie rozpowszechni¢ to prze-
konanie, ze na polu edukacyjnem powinnismy
powr6ci¢ do tradycyi swojskiej i ze powinnismy
ksztatci¢ nasza miodziez nie podiug wzoréw cu-
dzoziemskich, ale na ojczystych tradycyach.

Powiem dalej, Ze jezeli nie dowierzam
obecnej pedogogii niemieckiej, przettumaczonej
na polskie, ktéra zastosowang jest obecnie w na-
szym kraju, jezeli nawet nie dowierzam obecnej
nauce pedagogicznej w Niemczech, to dla tego,
ze to narzucenie formy i ksztattow obcych, wy-
robionych u innego narodu, nie zgadza sie z du-
chem twdrcow prawdziwej nauki pedagogicznej

niemieckiej, nie zgadza sie z zapatrywaniami
Pestalozzego i Fichtego, tego ojca przymusu
szkolnego.

Tu chodzi nie o nasladowanie wzorow, ale
0 zastosowanie pewnych zasad. Pierwszg zasadg
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kazdej racyonalnej pedagogii jest: zastosowac
sie do temperamentu i charakteru narodowego,
do tradycyj narodowych. Jezeli wiec stawiam
osiggniecie autonomii edukacyjnej jako punkt
bardzo wazny w naszym programie, to dla tego,
Ze ono w niczem nie uwlacza ani idei panstwo-
wej, ani tez wplywowi nalezytemu panstwa na
0golny bieg edukacyi, ale pozwala kazdemu da-
zy¢ do tego samego celu, na swdj wiasny spo-
s6b, jemu najwilasciwszy a zatem najskutecz-
niejszy.

Jezeli wymienitem szereg przedmiotéw, co
do ktorych zdaje mi sie daloby sie wiekszg
autonomig w Wiedniu uzyskaé, to przyznaje, ze
nie wymienitem ani jednego przedmiotu, ktéry-
by byt przedmiotem walk stronnictw, ze na po-
parcie kazdego staratem sie zacytowaé ludzi
innych stronnictw politycznych, poniewaz mam
to szczere przekonanie, Ze na wiele lat nasze
zycie polityczne mogtoby by¢ zapetnione taka
pracg, co do ktorej moze sie wszyscy zgadzamy.
Pracujac za$ nad tern, co nas #aczy, odroczyli-
bysmy to, co nas dzieli a to z wielkg korzyscig
dla catego kraju.

Otéz w tych Kkilku stowach, odnoszacych
sie do naszej polityki wewnetrznej i do woli,
ktorg nasza delegacya mogtaby zajag¢ w Wied-
niu, po usunieciu tej kuli u nog, ktora jej ciezy,
zdaje mi sie, ze widze ten motyw, ktéry mogt
powodowac z poczatku tak ogromng wigkszos$¢
Sejmu a pdzniej jednomysine dziatanie catego
kraju, ze przystal na zaptacenie 8,000.000, do
ktérych placenia sie nie poczuwat, — tylko ten
motyw mogt by¢ rzeczywistym motywem, moty-
wem uzyskania wiekszej wolnosci dziatania czy
w kraju, czy w Wiedniu, a nie motyw odwréce-
nia illuzorycznego niebezpieczenstwa, ze bedzie-
my pociaggnieci do placenia stu miliondw. Jezeli
zdawato mi sie, ze nalezato podnies¢ te mysl
zasadnicza, to dlatego poniewaz juz nie bedzie-
my mieli innej sposobnosci méwi¢ o indemniza-
cyi w ogole.

Tern bardziej zdawato mi sie, ze zasadni-
cze traktowanie naszego kierunku politycznego
jest potrzebne, poniewaz nie zadtugo zbierze sie
Rada panstwa do ostatniej kadencyi, a précz
tego na wiosne wiecie panowie nastajg nowe
wybory. Przy kazdych wyborach powinna by¢
pewna mys$l przewodnia. Otoz uzyskanie wie-
kszego zakresu samorzadu w tych warunkach
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i w tych kierunkach, ktére tu zaznaczylem, jest
w przekonaniu moich towarzyszy politycznie
wskazanem i nie tylko wskazanem, ale nam sie
wydaje, Ze mozliwem do przeprowadzenia.

Co za$ do samego przedtozenia to koncze,
ze tak ja osobiscie jak i wszyscy moi towarzy-
sze polityczni gtosowaé beda za przedtozeniem
komisyi. (Brawa i oklaski).

Ksigze Marszatek: Do gtosu zapisat
sie p. Okuniewski. P. Okuniewski ma glos.

P. dr. Okuniewski: Kilko raziw zabere
w tij saty hotos posot Szczepanowskij — myni
jasnije na moim temnim horyzonti, z luboju na-
dieju hladzu ja w tij cwyli na nasz bidnyj kraj
— ale zaledwe win mowyty perestane myni
znow temno pered oczyma staje.

Dumaw ja dowho, hde sut pryczyny toho
moho nastroju duszewnoho i tak dumajuczy,
pryjszow do pere$widczenia, szczo pryczyna toho
spoczywaje w osobystym charakteri toho posta,
i wplywi jeho besidy na stuchacziw. Pisla mojej
dumki, je to czotowik, kotoryjby baZaw wydity
w buducznosty kraj nasz postupajuczyj use na
pered dumkoju i praceju zdobywajuczij sobi nowi
syly zywotni a ne zasniczujuczijsia jak do teper.
Peredstawlaju ja sobi charakter seho czotowika
jasnyj, czystyj i jako takyj chotiaczij baczyty
swoju witciwszynu jasnoju, czystoju i dobroju.

Myni odnak wydytsia szczo posot sej zzyw-
szy$ z tymy dumkamy, zabuwaje szczo ne wse
jest tak jasne i czyste jakby win sobi toho ba-
Zaw. Meni sia zdaje, szczo win zapoznaje wihasne
stowa Marszatka, kotryj howoryw o Kkapitali,
praci i inteligencyi. Boze mij! Kto tysz pody-
wytsia na naszoho selanyna i skaze, szczo to
materyal do postupu, toj chyba sam ne znaje,
szczo kaze. Meni trafiatlo sia w praktyci mojej
adwokackoj i sudowoj baczyty takych ludej —
jakycb$ lemuriw ne ludej, wychudtych, wybli-
ditych newydiwszych oczywysto czerez dwa, try
i czetyry misiaci ne to miasa, ate motoka,
kotri pryjszowszy do sudu, postojat tysz chwylku
i zaraz na miscy zasyplajut. Toj czotowik zbl-
dlyj, z tedwo staberikym zarostom chiopiaczym
zdaje sia szczo maje lit 20 i kilka, a tymczasom
to 40 — 50 litnij skostenityj na pony starec. W czy-
talniach trafiato sia meni baczyty jak ja abo kto$
z moich towarysziw pouczuwaw tych temnych
wychudtych bratiw o prawach ich konstytucyjnych
abo historycznych, szczo moi stuchaczi duma-
juczy szczo se Swiaszczennyk kazanie howoryt
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ne zwazajuczy na mene, abo zashuw, abo
w tij chwyli zlozywszy ruky ,Otcze nasz“, sze-
ptaw. | to maje buty tot kapitat inteligencyi
do welykych inwestycyj sposibnyj!

Sprobujte moi panowe jaku$ okotyciu zali-
syty abo derewcia koto dorohy posadyty; no!
i szczoz z toho, koly toj selanyn na druhyj ty-
zden wyrwe zaraz.

Tomuz wpered Switla moi panowe — pra-
wdywoho ne katamutnoho Switta — a potim za-
berajte sia do inwestycij.

Ale prydywit sia teper druhij werstwi naszoi
suspilnosty — naszij werchowodziaczij szlachti.
Tut chotiwbym zacytowaty stowa samoho posta
Szczepanowskoho, szczoby mene ne posudZowano,
szczo ja, jako storonnyk ruskoho klubu, kydaju
sia tukawo i nesprawedtywo na swoich polity-
cznych protywnykiw.

Nedawno ja proczytaw w py$mi tohoz po-
sta Szczepanowskoho szczo darmo szukaty wna-
szoj llatyczyni tradycyj narodnych chot’ w tij
miri jak w Warszawi, szlachta tut peredpotopowa
i ne z teperisznoho Swita. Tam sam Szczepa-
nowskij skonstatuwaw. Wartoby moi panowe pe-
restudiowaty wsi ustawy autonomiczni, kotori
my wid jakoho$ czasu w sim Sejmi sotworyly
a pryjsztybysmo do pereSwidczenia, szczo cite
stremlinje autonomji naszoj ide do toho, z sebe
wsigki tiahari zdojmaty a na tu spidnu bidnu war-
stwu selarisku ztoZzyty. Darmamez wamy szukaty
obywatelskoho ducha do kotroho tak szczyro
Szczepanowski wzywaje. Prydywit sia chot’ ne-
dawnomu wneseniu posta Viviena, czy ta ten-
dencija ne perehladaje: Szczo dobroho — dla
nas — szczo tiazkoho — na masy.

P. Vivien arhumentuje tak: sotworim szkotu
serednu w Tarnopoli ne selansku jak w Kober-
nyciach, Jaholnyci, Horodenci — bo to nepo-
trebno, bo tam statystyka pokazuje, szczo mu-
zyky do szkoty chodyty ne choczut. Powazanyj
posot Vivien ne pytaje, jak ti szkoty w Horodenci
etc. ustrojeni; win ne whladaje szczo w samij
organizacyi tych szkit, pryznaczenych rozporia-
dzeniem ministerstwa na szkoly selanski ,,Bau-
ernschule”, zwychneno citu zasadu i zrobteno
z nych par force szkolty dla panskych ekono-
miw, win ne wydyt, szczo zariady umysnho ne
dopuskajut selan a tysz widpadki inteligencyi,
z kotorych wyrablajut sia kandydaty na panskich
ekonomiw.

(P. Romanowicz: To mylne!)
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To zo wsim ne jest mylne. Ja p. Romano-
wyczowy widkazu, szczo ja sam starawsia pomi-
styty tam odnu selafsku dytynu na wiasnyj
koszt, w szkoli Horodenskij ate jeho ne pry-
niato. Otzesz, moi Panowe, takich prymiriw
zuzywania brosza publycznobo tysz dla kasto-
wych ne krajewych potreb. mihbym zacytowaty
szcze duze bohato n. p. woZmit ustawu doro-
howu, ustawu o katastri hruntiw i klasowaniu,
0 konkurencii szkilnij i parochialnij, o policyi
miscewij; na kazdim punkti moznaby wykazaty,
szczo wsiuda szlachta nasza starajesia z sebe
tiahary zdojmaty i na klasu nyzszu natozyty.

Moi Panowe, ja baczyw a wzhladno czuw
o ynnych faktach pozertwowania obywatelskoho.
Kotym buw na uniwersyteti — profesor Stein
daw takij prymir angelskoho obywatelskoho du-
cha. W 1840 rokach zakotybaw sia bank an-
gelskij czerez pidirwanie kredytu w swoich
zasnowach. Nastata wetlyka panika miz ludjmy,
bo ne oden bidnyj czotowik ztozyw swoi oszcza-
dnosty do banku, ne odyn maw jego noty wru-
kach. U nas wAustryi wtakych czasach kolbamy
widhaniaty tych, kotorii prychodyty noty bankowi
do nacionalnoho banku miniaty — tam w Anglii
pryjszty perszi bankiery i swoim prywatnym
fondom wyptatyty wsi bankowi noty, uratowaty
czest’ banku i swojej nacii. To jest obywatelskij
duch, to poswiaczenie obywatelskie, a ne wsi po-
datki zmitowaty na muzyka a sobi szumno
panowaty.

Dokazit wy moi Panowe z prawyci faktamy
szczo wy potrafyte dla ratunku kraju sebe opo-
datkowaty — ne selan. Tohdy budete hidni po-
wirenych wam pubtycznych hroszej i tohdy
shodZu sia citoju duszeju na inwenstycii krajewi
waszymy rukamy perewedeni. Teper ne maju do
was wiry i pubtycznoho hrosza wam powiryty
chotj by wnajtuczszij city ne mozu.

Tilko w widpowid postowy Szczepanowsko-
mu. Teper szcze kilka sliw specialno szczo do
peredtozenia komisyi. Tut w tim peredtozeniu
proponuje sia zakluczenie zhody mezy reprezen-
taciju krajewoju a reprezentaciju derZzawnoju i
kaze sia, szczo kraj maje zaptatyty 1,400.000 zi.
reprezentacji derzawnoi w litach 1902, 1903,
1904. Ja szukaw, czy jest hde predtozenie o
tim, czy to z procentamy, czy bez procentiw,
ta kwota derzawi naleZaty sia maje i — ne naj-
szowjem.

(Gtos: bez procentow).
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| ja tak dumaw, szczo bez procentiw, ate
budte faskawi. Siaz sprawa indemnizacyjna po-
uczyta wiasne nas, jak ostoroznymy musymy
my buty z centralnym prawytelstwom. Nezabu-
wajte Panowe, szczo w sij wiasne sprawi ska-
sowano stowo ,monarsze"; Monarcha skazaw,
szczo panszczyznu Halyczyni ,daruje" — tym-
czasom centralne prawytelstwo tomyt to stowo
i kaze nam za siu darowyznu platyty. Szczoz
doperwa z uhodoju newyraznoju! Ja boju sia,
szczo pry newyraznij uhodi moze pryjty jakie$
prawytelstwo i skaze po 13 litach zaptatyty
procenta wid 1,400.000. A to ne bagatela Pa-
nowe, to znow milion naroste. Otzez jabym dla
jasnosty i pewnosty kazaw uniaty w tekst umo-
wy, szczo kwota ta 1,400.000 natezyt sia wid
nas derzawi bez wsiakoho procentu.

Dalsze moi  Panowe, botyt mene odna
riczc w tij sprawi, bo czerez pobizne tra-
ktowanie jei czerez komisju budzetowoju pryjde
sia krajewi wze napewno szczo$ ne bohato men-
sze jak 200.000 zt. za darmo piatyty.

Skazano imenno w uhodi pobizno, szczo
czerez try roki, a to 1902 — 1903 — 1904 —
maje sia zaplatyty derzawi 1,400.000 tytutom
nadptat z lit 1883—1889. Za rik 1890 ne ma
najmenszoi zhadki, pid tym wzhladom komisya
budzetowa mowczyt. Wprawdi z sprawozdania
ate ne z uhody mozna dowidaty sia, szczo sptata
za rik 1900 w sumi 200.000 maje traktuwaty
sia pisla 8 5. alinei 2., tamtohoricznoi dumoju
derzawnoju zaprojektowanoj uhody, ate wilasne
ta alinea kaze szczo sty kraj ponad 325.000
pobyraje wid derzawy szcze jaki nadptaty, to
maje za nych platyty po 5% widsotkiw. Moi
Panowe, howorim o tij sprawi, jak sia natezyt,
a ne perebihajmo toj sprawy fehoriko kilkoma
frazamy, bo znajte, szczo z tych 5% bude do
roku 1905 t. j. imowirnoho roku spiaty toho dowhu.
Obrachujte a pereSwidczyte sia szczo naroste i
druhych 200.000.

SeZ ne bagatela i warto bulo nad neju
btyzsze zastanowyty sia. Tymczasom ja znacho-
dzu oden ustup w postanowi patentu z 13. zow-
tnia 1857, kotoryj oczywysto choronyt nas wid
toi nesprawedtywoi zaptaty procentiw, i Zatuju
duze, szczo komisja budzetowa ne zastanowyta
sia nad seju sprawoju blyzsze, a bulaby kraj
nasz wid zaptaty 200.000 oboronyta. Ja czytaju
w patenti z 13. Zowtnia takie rozporiadzZenie

(czyta):
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,Diese Allerhochste Entschliessung be-
stimmt, dass im Lemberger Verwaltungsgebiete
vom 30. April 1858 und im Krakauer vom 31.
October 1858 an mit der Verlosung der Grund-
entlastungsobligation zu beginnen sei, dass die
Einlosung der Obligation mit demselben Til-
gungsplane wie in den anderen Landern zu er-
folgen habe, und dass zur Deckung des Grund-
entlastungserfordernisses in Galizien ein jahr-
licher unverzinslicher Beitrag von den Staats-
finanzen mit 2,500.000 fl. C. M. unter Yorbehalt des
Riickzahlungsanspruches und unter einstweiliger
Suspendirung der Riickzahlung und Verzinsung
der bis dahin gegebenen Vorschusse geleistet,
und der Rest durchangemessenen Zuschlage zu
den directen Steuern aufgebracht werden“.

Ot tu je skazano jasno, szczo za 2,500.000 zit.
konwencijnoi monety ne nalezyt sia derzawi za-
den procent, — jakim ze czynom pryznaje teper
koinisia budzetowa mowczki derzawi bez pidstawno
btysko 200.000 zt. Sez kazu szcze raz na nasz
bidnyj kraj ne bagatela. Otzez jabym duze pro-
syw, szczoby Panowe blyzsze sia nad toju spra-
woju zastanowyly i wze w uhodu projektowanu
uniaty po persze, szczo kwota 1,400.000 zi
przypadajucza derzawi tytutom nadptat za rok
1883—1889 i kwota 200.000 zt. prypadajucza
za rik 1890 natezyt sia derzawi bez procentiw.

Ksigze Marszatek. Do glosu zapisat

sie p. Jaworski.
P. Jaworski ma gtos.

P. Jaworski. Wysoka Izbol Przed-
miotem dyskusyi dzisiejszej jest sprawozdanie
Wydziatu krajowego w przedmiocie umowy wzgle-
dem sptaty sumy 1,400,000 zt. skarbowi pan-
stwa. Nie watpitem, ze przy dyskusyi nad tym
przedmiotem poruszong bedzie takze w ogole
sprawa indemnizacyjna, nie sadzitem jednakze,
ze ona przybierze takie rozmiary, jak to rzeczy-
wiscie sie stato, dlatego, Szanowni Panowie po-
zwolcie, ze ja nie wiele bede moéwit o przed-
miocie, ktéry jest na porzadku dziennym, i tylko
pare krotkich stéw dorzuce do tego, co stysza-
tem o sprawie indemnizacyjnej w ogdle. Bede
sie starat by¢ jak najkrotszym i tyle tylko po-
wiedzie¢, ile jest koniecznie potrzebnem, azeby
btedna opinia tu wypowiedziana byta zrektyfi-
kowang, a tern bardziej, azeby przez rektyfika-
cye wypowiedziane tu bledy opinii zrektyfiko-
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wano opinie znacznej warstwy ludnosci Kkraju

naszego.

A wiec zwrdce sie przedewszystkiem do
szanownego posta Krainarczyka i musze powie-
dzie¢, ze tak samo jak on, tak i my w Sejmie
i w delegacyach zawsze uznawali patent z 1.
kwietnia 1848 r. jako ten punkt wyjscia, z ktd-
rego prawny stosunek miedzy panstwem a kra-
jem wzgledem indemnizacyi osgdzaliSmy. Je-
dnakze to jest niedostatecznem by¢ pewnego
zdania — trzeba jeszcze drugiej ciezszej strony,
aby to, o czem$my sie przekonali, rzeczywiscie
sie stato.

Powinno by¢ wiadomem szanownemu po-
stowi, ze obok patentu kwietniowego z"r. 1848
istniejg uchwaty, rozporzadzenia, patenta i t. d.
oparte na uchwale Sejmu konstytucyjnego z 7.
wrzesnia 1848 roku, na podstawie ktorej to
uchwaly przyszta do skutku regulacya panszczy-
zny we wszystkich krajach koronnych wyjawszy
Galicyi.

Wiadomem powinno by¢ szanownemu po-
stowi, ze Galicyi nie traktowano na podstawie
patentu kwietniowego, Galicyi nie traktowano
na podstawie patentow wynikajacych z uchwat
Sejmu konstytucyjnego z 7. wrzesSnia 1848 r.
ale traktowano jg ad ho ¢ wydanych reskryptow,
patentéw i rozporzadzen, ktore to reskrypta,
patenta wydane zostaty bez zapytania sie kraju,
bo kraj pod ten czas odpowiedzi da¢ nie mogt.
Gdyby kraj nasz byt traktowany tak jak inne
kraje, dzi§ prawdopodobnie albo bardzo maly
dodatek, albo wecale zadnego nie bytoby. Gdyby
kraj nasz tak byt traktowany, jak to patenta
wykonawcze w tym wzgledzie wydane chciaty,
to szanowny poset Kramarczyk i ta kurya, ktora
on reprezentuje, daleko gorzejby wyszli i wten-
czas miatby powdd utyskiwac, ze, jak on to po-
wiedziat, lud jest obarczony.

Tymczasem tak nie jest. Gdyby byly pa-
tenta oparte na uchwale z 7. wrzesnia do Ga-
licyi zastosowane, to lud wiejski ptacitby calg
jedna trzecig czes¢ indemnizacyi, a procz tego,
do jednej trzeciej czesci takag cze$¢, jaka kazdy
pojedynczy mieszkaniec kraju badz w miescie,
badz na wsi optaca¢ winien. Gdyby do ludu
wiejskiego zastosowano to, co patenta pOzniej-
sze wykonawcze z lat 1852 do 1857 a wzgle-
dnie z r. 1854 postanowity, bytby wiosScianin
obowigzany warto$¢ tych serwitutéw, ktdre otrzy-
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mat, skarbowi panstwa zwréci¢. A wiec w in-
nych krajach stosunek byt taki: za serwituta
zaptacono wioscianom, i jedng trzecig czesé
wykupna zaptacili wioscianie.

U nas jest inaczej: za serwituta zaptacono
wioscianom lub im dano w gruncie — a jedng
trzecig cze$¢ indemnizacyjnej sumy nie zapta-
cili wioscianie i to jest powodem, dlaczego ta-
kie ogromne sumy narosty, i to bylo powodem,
dlaczegosmy te zawita, nieszczedliwg sprawe
ukonczy¢ koniecznie pragneli.

Prosze szanownego posta to, co' powiedzia-
tem, przyja¢ do swej wiadomosci, lecz nietylko
do swej, ale udzieli¢ jej tym, na ktorych zda-
nie przez niego tu wypowiedziane, moze bardzo
mylnie oddziatywac.

Dalej musze szanownemu postowi powie-
dzie¢, ze zadnej obietnicy ani co do konwersyi,
ani co do innych warunkéw my delegacya nie
zadaliSmy. Szanowny poset powiada, ze moze
nam obietnice robiono i dlatego my sie zgodzili
na 1,400.000, wzglednie na 200.000 zi. rocznie.
Tak nie bylo, zadnych obietnic nie robiono, zZa-
dnych nie przyjeliSmy. Dla nas punktem wyj-
§cia, wskazdéwka jedyng byto to, co Sejm w
wiekszosci swojej, a pdzniej nawet jednomysinie
uchwalit, a wiec uchwatly sejmowe z r. 1882 i
z r. 1887, a wreszcie uchwata Sejmu z r. 1889.
Dziwie sie, ze to, co tu dzi$ styszeliSmy, szano-
wny poset, ktéry przeciez w roku zesztym takze
byt postem tak jak dzi§, nie podniost tego
wtenczas, kiedy na podstawie wnioskéw komisyi
budzetowej referent jej te sprawe do dyskusyi
Wysokiej lzbie przedstawit.

Co sie tyczy mowy mego szanownego ko-
legi z Rady panstwa p. Szczepanowskiego, ja
oczywiscie na tak szeroko pomyslang, daleko
rozprowadzong mowe odpowiada¢ nie bede, bo
ani pora potemu, ani nie widze tego potrzeby
Pare stow jednakze wspomne dlatego, aby wy-
powiedzie¢, ze tak jak on na te rzeczy sie za-
patruje, tak zapatrywatem sie i ja, tak zapatry-
wali sie wszyscy koledzy w Radzie panstwa.

Nie to, by uchyli¢ grozace niebezpieczen-
stwo zgdania zwrotu owych 100 milionéw od
kraju bylo powodem, zeSmy za skonczeniem
sprawy indemnizacyjnej gtosowali i zeSmy calg
sitg starali sig, aby do konca przyszia i dobi-
tnie w imieniu catego Kota polskiego wypowie-
dziatem w parlamencie, iz wiem dobrze, iz ofiare
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ponosimy, a je$li sie spytacie, dlaczego gtosu-
jemy i dlaczego pragniemy, aby sie sprawa ukon-
czyta i jesli spytacie, dlaczego tak gorgco sie
nig zajmujemy, jesli utrzymujemy, ze nie mamy
obawy przed jakimkolwiek wyrokiem saddw, to
odpowiedziatem w imieniu delegacyi: My chcemy
zakonczenia tej sprawy nie dlatego, ze sie boimy
sadéw, ale chcemy, aby sprawa ta znikia, aby
znikta sprawa, ktérej naduzywano badz jako
straszaka, badz jako ponety. My chcemy zakon-
czenia tej sprawy, gdyz chcielibysmy fad zrobi¢
w naszych finansowych stosunkach, a ona jest
kulg u nogi, my chcemy zakonczyé te sprawe,
poniewaz nie chcemy, aby sie stata cause cele-
bre w Europie. To w imieniu Kofa polskiego
powiedziatem i nikt inaczej mego postepowania
tlumaczy¢ sobie nie moze.

Przykro mi, ze musze z tej sposobnosci
skorzysta¢, aby tu miedzy swoimi pare stow
wypowiedzie¢, a to dlatego, bo gdzieindziej spo-
sobno$¢ odpowiedzi nie bedzie mi dang i nie
moze mi by¢ danag.

Sprawa indemnizacyjna zakonczona dzieki
Bogu, o niej mowi¢ nie bede. — Ale szanowni
panowie, tu w Sejmie musze powiedzie¢, ze jesli
w mojem przemoOwieniu w Radzie panstwa wy-
tkngtem i przedstawitem obraz kraju naszego,
jaki on byt w czasach przed konstytucyg przed
r. 1848, czynitem to z bdlem serca i z cala
oglednoscia, aby nie podnies¢ zastony, Kkryjacej
nasze S$miertelne bole, | gdym to powiedzial
nie powiedziatem na to, aby rekryminacye wy-
powiedzie¢, aby mowié inwektywy. Ja to powie-
dziatem dlatego, abym otrzymat odpowiedz, co
jest powodem, ze nas inaczej traktowano jak
inne kraje koronne. Dlatego to powiedziatem —
ale odpowiedzi dotychczas nie otrzymatem, i to
tu konstatuje, ani w dyskusyi od p. Magga ani
od referenta, ani tez nie otrzymalem odpowie-
dzi w Izbie pandw. Nikt nie odpowiedziat, dla-
czego nas inaczej traktowano, jak inne kraje
koronne. (Brawo.)

Tak jest prosze panéw! i z tem sie zga-
dzam, co powiedziat poset Szczepanowski, ze
przez uchylenie sprawy indemnizacyjnej odjeto
nam kule od nég, ze mozemy sie swobodniej
poruszaé w naszych czynnosciach, dazeniach,
w naszych zyczeniach badZz autonomicznych,
badZz celem podniesienia o$wiaty i dobrobytu.
W tym wzgledzie, szanowny kolego, znajdziesz
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mnie zawsze idgcego reka wreke, tem bardziej,
gdyz odwotate$s sie do mowy ksiecia Marszatka,
do stow jego, ktére wypowiedziat tak co do ini-
cyatywy jak inwestycyj, z ktérymi to stowami
ja sie zupetnie identyfikuje i je podzielam.

Szanownemu postowi Okuniewskiemu pare
stow musze odpowiedzie¢, a to dlatego, Ze przy
tej sprawie, nawet przy tej sprawie, gdzie idzie
o to, czy 1,400.000 zt. roztozy¢ na 3 lata, czy
na inny czas, ze przy tej sprawie nie mogt sie
wstrzymaé¢, nawigzujgc do stow posta Szczepa-
nowskiego, od pewnych, wiekszosci Sejmu nad-
zwyczaj przykrych zarzutéw. Te zarzuty jako
zupetnie nie uzasadnione, Kkilku stowami, ale
stanowczo odeprze¢ musze. Szlachta dzisiejsza,
powiada p. Okuniewski, jest inna niz ta, ktéra
pisata konstytucye, bo dzisiejsza stara sie zwa_
lic wszystkie ciezary na barki ,selanyna¥ Tak
nie jest, a ze tak nie jest, najlepszym dowodem
jest to, ze dzi$ nas ta sprawa indemnizacyjna
zatrudnia, bo gdybySmy ciezar z naszych barkéw
chcieli zrzuci¢ na tamtych, z pewnos$cig dzisiej-
szej dyskusyi by nie bylo. Poniewaz co do przed-
fozenia samego, mianowicie co do wniosku ko-
misyi budzetowej przeciwne gtosy sie nie odzy-
waly, wyjawszy pewnej poprawki, ktorej zadat
poset Okuniewski, a o ktérej sprawozdawca ko-
misyi budzetowej zapewne moéwi¢ bedzie, wiec
ja na tych kilku uwagach sie ograniczam i kon-
cze. (Brawo.)

Ksigig Marszatek. Poset Rozankowski
ma gtos.

Poset ks.
kniecie dyskusyi.

Czartoryski. Wnosze zam-

Ksigze Marszatek. Jest wniosek zam-
kniecia dyskusyi. Kto sie z tym wnioskiem zga-
dza, zechce reke podnie$é. (Wiekszo$¢.) Whniosek
jest przyjety. Poset Rozankowski ma gtos.

P. Rozankowski Ne zaberu mnoho do-
rohoho czasu Wysokoj patati, bo sprawa jest do-
stateczno wyjasnena.

Obudu sia na zaznaczeniu, szczo w toj spra-
wi stoju na tom stanowyszczy, jak stawjem pe-
red 8 litami koly obszerno promawlaljem pro-
tiw pryniatiju uhody indemnizacyjnoj w toj formi
w jakoj zistata pryniata.

Promawlatjem imenno za tim, szczoby do-
datek z fondu derzawnoho az do skinczenia spta-
ty dowhu indemnizacyjnoho but taki sam jak
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do teper tj. 2,625.000 i teper stojuczy na tom
stanowyszczy ohranyczu sia na zajawileniu, szczo
budu hotosowaty protiw pryniatiju toj uhody na
sptatu 1,400.000, — a to wprawdi czyslu sia
z faktami, szczo uhoda zistata zakluczena, szczo
nasampered w projekti czerez Wys. patatu
pryniata wr. 1882 po tim w Radi derzawnoj
a potim tu znowu w Sojmi, odnakoZ wsehda
meni prychodyt tu ta uwaha, szczo jestyby ta
uhoda buta pryniata zaraz po uchwaleniu jej
w Sojmi w r 1882, to moznaby buto na pidsta-
wi toj uhody szczo roku tych 200.000 zt. spiatyty.
Odnakoz, koty reprezentacya derzawna zwolikata
z zatwerdzenjem czerez cite 8 lit, to czerez to
narosta ta suma, kotra staje sia dla kraju tia-
harem, dlatoho ja =z mojej storony zajawlaju,
szczo budu hotosowaw protiw tomu.

Ksigze Marszatek. Poniewaz rozprawa
jest zamknietg a do gtosu nikt nie jest zapisa-
ny, przeto udzielam gtosu p. sprawozdawcy.

Sprawozdawca p. Chrzanowski. Wroz-
prawach, ktére wiasnie sie toczyly, méwiono wiele
0 réznych sprawach, ale bardzo mato o wnioskach
komisyi budzetowej i o przedtozonym przez nig
Wysokiej Izbie projekcie ugody miedzy krajem
naszym a c. k. rzadem co do splaty skarbowi
panstwa 1,400.000, ktory to przedmiot poddat
ksigze Marszatek pod rozprawe i uchwalte. Sza-
nowny poset Szczepanowski przedstawit bardzo
obszernie swoje cenne mysli i uwagi o polityce
inwestycyjnej, o czasach, ktére ta polityka przy-
niosta Wegrom, o konwersyi dtugéw, o potrzebie
znizania taryf przewozu drogami Zzelaznemi,
0 drodze, ktérg i$¢ powinna delegacya polska
w Radzie panstwa, o terazniejszem potozeniu
finansowem w Austryi, wskazal takze powody,
dla ktérych gtosowat za calg ugodg w sprawie
indemnizacyjnej; ale prawie nic nie méwit o pro-
jekcie umowy, ktéry jest przedmiotem obrad,
tylko oswiadczyt, iz za nig gtosowac bedzie. Cho-
ciaz w waznych sprawach poruszonych tu przez
posta Szczepanowskiego mam moje osobiste zda-
nie, jednak przemawiajagc z tego miejsca jako
sprawozdawca komisyi, musze tem wiecej ogra-
niczy¢ sie do przedmiotu, ktdry komisya polecita
mi przedstawi¢ i broni¢ i ktéry Marszatek pod-
dat pod rozprawy. Nie wolno mi odbiegaé od
tego przedmiotu tak daleko, jak odbiegt wspo-
mniany moéwca i iS¢ za nim na te rozmaite pola,
ktére przebiegat w swej mowie.
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W ciggu wiasnie zamknietych rozpraw wy
powiedziano kilka zarzutow przeciw wnioskowi
komisyi budzetowej i Wydziatu krajowego, to
jest przeciw projektom umowy o zwrécenie skar-
bowi panstwa sumy 1,400.000 zt. pozostatej z po-
wodu, ze ten skarb wyptacit funduszom inde-
mnizacyjnym galicyjskim przez lat siedem od
1888 do konca 1889 roku po 200.000 zt. wiecej
niz ptacic ma wedlug umowy przyjetej przez
Sejm 1882 r., a przez Rade panstwa wr. b. —
Zarzut uczyniony przez posta Kramarczyka,
zwrécony byt nie przeciw sposobom i terminom
splacecenia wspomnianej sumy, ale wprost przeciw
zwracaniu tej sumy, za$ ostatni mowca poset
Rozankowski, wystgpit przeciw calej ugodzie
w sprawie indemnizacyjnej. Zarzuty obu postow
sg dzi$ nie na czasie a nawet zupetnie bez pod-
stawy wobec faktdw speinionych i prawomocnych
uchwat Sejmu. Przez wysoki Sejm uchwalona
20 pazdziernika 1882 roku ugoda, ktora miata
zakonczy¢ spor miedzy krajem a skarbem pan-
stwa, oznaczyta rok 1888 jako termin, od kto-
rego stosunki skarbu panstwa do funduszéw in-
demnizacyjnych uregulowane zostaty na nowej
podstawie i orzekta, ze od poczatku roku 1883
do 1898 r. skarb panstwa bedzie placi¢ corocz-
nie funduszom indemnizacyjnym galicyjskim po
2,100.000 zi, jako zasitek bezzwrotny, a po
325 000 1zt jako pozyczke bezprocentowg, razem
po 2,425.000 zt. corocznie, reszte za$ wydatkdw
funduszéw indemnizacyjnych zobowigzat sie kraj
pokrywa¢ wiasnemi pienigdzmi. Takie byly wa-
runki ugody.

Woprawdzie siedem lat uptyneto, zanim ta
ugoda zostata przez Rade panstwa, czyli przez
druga strone przyjeta, a przez te siedem lat od
1883 do korica 1889 r. skarb panstwa wyptacat
corocznie funduszom indemnizacyjnym galicyj-
skim po 2,625.000 zt. z zastrzezeniem zwrotu
catych tych sum; przeto odnosnie do warunkéw
ugody, ktéra dopiero wr. b. przyjeta zotata
przez drugg strone tj. przez panstwo, miat skarb
prawo do zadania zwrotu corocznych przez lat
siedem ,,nadptat” po 200.000 zt Wprawdzie ten
siedmioletni okres zwiloki i te przez ow okres
,nadptaty" przez skarb panstwa po 200.000 zi.
rocznie, spowodowane byly nie wing Sejmu
i kraju, ale wing strony drugiej; owszem Sejm
uchwalat corocznie, aby w razie przyjscia do
skutku ugody pobiera¢ dodatek na potrzeby in-
demnizacyjne wieksze o dwa centy, chcagc tem
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powigkszeniem dochodu z dodatku indemniza-
cyjnego o 200.000 zi. zastgpi¢ znizenie o te
kwote zasitkébw z skarbu panstwa. Z tego po-
wodu byloby moze po czesci stusznie dorzucié
do ugody w r. z. warunek, izby kraj nie wracat
tych nadptat Jednak druga strona odrzucita sta-
nowczo ten dodatkowy warunek.

Wys. Sejm chociaz w roku przesztym wie-
dziat dobrze, ze juz 7 lat uptywa od poczatku
1883 r. t. j. od terminu, od ktérego skarb pan-
stwa miat pfaci¢, wedtug warunkéw ugody fun-
duszom indemnizacyjnym tylko po 2,425.000 zi.
rocznie, a ptacit po 2,625.000 zt., lecz Sejm —
powtarzam, pragnac, aby przyszia .do skutku po-
zadana ugoda znoszaca wielkie pretensye skarbu,
ktére cho¢ bezzasadne, ciezyly jak zmora na kraju
i jego reprezentacyi, powzigt wlistopadzie r. z. na
whniosek komisyi budzetowej, (w ktorej nie mia-
tem wr. z. zaszczytu zasiada¢, bo bytem czion-
kiem Wydziatu krajowego) uchwate nastepujgca:
Ksigze Marszatek pozwoli jg przeczytac : (czyta)

»Sejm Krolestwa Galicyi i Lodomeryi wraz
z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem o$wiadcza, ze
trwa przy warunkach wypowiedzianych
w uchwale swej z 20 pazdziernika 1882 r. co do
zawarcia ugody w celu usuniecia sporu co do
stosunku skarbu panstwa do funduszow indemni-
zacyjnych wschodnio i zachodnio galicyjskichll

Wiec Sejm w roku przesztym znajac do-
brze warunki ugody z 20 pazd. 1882 r. oSwiad-
czyt, ze trwa przy warunkach tej ugody, ktdrg
rzad miat wilasnie Radzie panstwa przedlozyé.
Komisya budzetowa sadzi, Zze gdy pomimo upty-
wu 7 lat od terminu wyzej wspomnianego, Sejm
osSwiadczyt, Ze trwa przy warunkach ugody, obo-
wigzkiem jest spetni¢ te warunki. Koniecznem na
stepstem jednego z tych warunkdw jest zwrot skar-
bowi panstwa sumy 1,400 000 zt. Wnioski komisyi
i projekt umowy, ktory jej imieniem przedto-
zytem wysokiej lzbie, oznaczajg tylko sposdb
i termin sptacenia tej sumy. Albowiem dzisiaj nie
ma juz pytania: czy nalezy sume te zwrdcic?
ale jest tylko mowa o sposobie i terminie zwro-
tu. Dlatego i szan. poset Szczepanowski oswiad-
czyt, ze bedzie glosowat za tg umowa.

Jednakze poset Kramarczyk powiedziat, ze
mozemy jednym ruchem reki 1,400.000 odrzucic.

Chociazby tak byto, nie miatbym $mia-
tosci doradzaé¢ Wysokiemu Sejmowi, aby uczy-
nit ten jeden ruch reki, bo sadze, ze umowe,
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ktérg uchwalono, nalezy dotrzymac. Dzisiaj mo-
ze by¢ mowa o sposobie i terminie sptacania
1.400.000 zt. a nie o pytaniu zasadniczem, czy
trzeba zwréci¢ tg sume.

Nie bede sie tu dzisiaj zapuszczat w ocene
samej ugody przyjetej wr. b. przez Rade panstwa,
wedtug warunkéw uchwalonych przez Sejm 20.
pazdz. 1882 r. a potwierdzonych przez te Wys.
Izbe w listopadzie r. z. Nie bede przedstawiat
powoddw, ktore skionity Sejm do zawarcia tej
ugody, jej stron dodatnich i ujemnych. Juz szan.
poset Jaworski wspomniat wiasnie Kkilka powo-
dow , ktore skionity Sejm do zawarcia a dele-
gacye do przeprowadzenia tej ugody. Doda¢bym
mogt jeszcze inne powody. Ale wszystkie te po-
wody wypowiedziano juz niejednokrotnie w tej
Wys. lzbie iw Kole polskiem w Radzie parstwa.

Jako sprawozdawca komisyi budzetowej,
ktora przedtozyta projekt umowy o wykonanie
jednego warunku ugody, projekt umowy o sposéb
sptacenia 1,400.000 zt., musze sie ograniczy¢ do
obrony tego projektu. Jedynie poset Okuniewski
po bezpodstawnej wycieczce, ktéra znalazta juz
nalezytg odprawe, wnidst poprawke do projektu
tej umowy. Zada on, aby w umowie dodano, Zze
suma ta 1,400.000 ma by¢ sptacona bez procentu.
Dodatek jest zbyteczny. Bo gdy umowa orzeka, ze
kraj nasz ma zaptaci¢ w 1902 i w 1908 roku
po 500.000 zt. a w 1904 roku 400.000 zi, to
nie jest obowigzany pfaci¢ ani grosza wiecej
z jakiegokolwiek tytutu. Gdy kto ptaci wtermi-
nie tak jak sie zobowiazat, nie ptaci procentu od-
.sumy wyplacanej. Poprawka posta Okuniewskie-
;9o jest zbyteczna.

Oswiadczenie wypowiedziane tu dzisiaj
mprzez posta RoZankowskiego, ze sprzeciwia sie ca-
tej ugodzie i zwrotowi sumy 1,400.000 zi. jest
‘dzisiaj nie na czasie. Gdy w r. z. wniesiono tu
projekt uchwaly oswiadczajacej, ze Sejm trwa
przy warunkach ugody przyjetej 20. pazdzierni-
ka 1882 r. a Marszatek sejmowy zapytat sie czy
kto zada gtosu? — ani poset Rozankowski, ani
poset Kramarczyk, ani zaden z postéw glosu nie
zazadat i uchwala bez rozpraw jednomysinie
prawie zapadta. Poswiadczajg to protokoty i spra-
wozdania stenograficzne z tego posiedzenia, kté-
re mam pod reka. Projektowana dzisiaj uchwata
jest wykonaniem nastepstw jednego z warunkdw
ugody, ktore wszystkie przyjete zostaty. Jezeli
wiec oswiadczenie posta RozZankowskiego, ze
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sprzeciwia sie ugodzie i jej warunkom, bylo
uzasadnione — a mojem zdaniem, nie bylo —
nalezato je sktada¢ na owem posiedzeniu w li-
stopadzie w r. z. Dzisiaj jest nie na czasie. No-
si na sobie charakter tego, co Francuzi nazy-
waja ,l'esprit de I’escalier.” To jest, ze kto$
na zadane mu pytanie, nic nie odpowiedziat,
a dopiero gdy wyszedt i byt na schodach, przy-
szta mu na mys$l odpowiedz.

Na niektére wyrazenia posta Kramarczyka
odpowiedziat juz szanowny poset Jaworski. Do
projektowanej umowy o0 sposéb i termin spta-
ceniafskarbowi panstwa przez kraj sumy 1,400.000
zk. nie wniesiono zadnej poprawki oprécz do-
datku posta Okuniewskiego, ktorego to dodatku
zbyteczno$¢ wykazatem i upraszam wysokyg lzbe
imieniem komisyi budzetowej, o przyjecie prze-
dtozonego projektu umowy.

Ksigze Marszatek. Przystepujemy do
gtosowania. Prosze zajg¢ miejsca. Co do formal-
nego traktowania zdaje mi sie, Ze odpowiem re-
gulaminowi, jezeli podam catg uchwate pod je-
dno glosowanie, albowiem uchwata proponowana
stanowi jednolitg cato$¢. Prosze o odczytanie.

Sprawozdawca p. Chrzanowski (czyta):

Uchwata.

Sejm upowaznia Wydziat krajowy do za-
warcia z c¢. k. Administracyg paristwa imieniem
kraju ugody nastepujacej:

Ugoda

zawarta miedzy c. k. Administracyg panstwa a

Wydziatem krajowym Krdélestwa Galicyi i Lodo-

meryi wraz z Wielkiem Ksigstwem Krakowskiem

imieniem reprezentacyi kraju, o zwrot nadptat

poczynionych ze skarbu panstwa funduszom in-

demnizacyjnym Galicyi wschodniej i Galicyi za-
chodniej.

1. Nadptaty ze skarbu panstwa funduszo

indemnizacyjnym Galicyi wschodniej i Galicyi
zachodniej poczynione w latach od 1883 do 1889
wiacznie, po 200.000 zt. w. a. rocznie, a wiec
wynoszace razem kwote 1,400.000 zt. w. a., kt6-
rych zwrot ciezy na kraju w mysl artykutu II.
ustawy z 5. czerwca 1890 roku Dz. u. p. L. 110,
obowigzuje sie kraj zwréci¢ w ciggu lat trzech
poczawszy od 1902 roku, a to w latach 1902
i 1908 po 500.000 zt. w. a., za$ w roku 1904
reszte 400.000 zt. w. a.
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Ksigze Marszatek. Do punktu 1-go
zgtosit poprawke poset Okuniewski,
frze 1,400.000 zt. doda¢ stowa ,bez procentu”.
Podam te poprawke do poparcia. Kto popiera

6. Posiedzenie z 27.

aby po cy-

pazdziernika 1890.

Ksigze Marszatek. Jest wniosek o u-
wolnienie p. sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania. Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos¢). Whniosek jest przy-

te poprawke raczy reke podnie$¢. (Niedostate- jety. Upraszam p. sprawozdawce tylko o odczy-

czna liczba). Poprawka nie ma nalezytego po-
parcia, przeto upadta. Prosze o odczytanie obu
nastepnych punktow uchwaty.

tanie wnioskdéw komisyi.
Sprawozdawca p. Dawid Abrahamowicz

(czyta):

_Sprawozdawca p. Chrzanowski (czyta Wysoki Sejm uchwali¢ raczy:
dalej): o _ 1. Sejm przyjmuje do wiadomosci sprawo-
2, Celem spetnienia obowiazku zwrotuz@gnie Wydziatu krajowego o Banku krajo-

wyzszych kwot w latach wyzej wymienionych,
powinien kraj natozyé i pobiera¢, w razie po-
trzeby, dodatki od podatkow.

8. Ugoda niniejsza bedzie
w dwoch egzemplarzach réwnobrzmigcych, nie-
ostemplowanych, zaopatrzonych podpisami Mi-

nistra skarbu oraz Marszatka krajowego i dwdch
cztonkow Wydziatlu krajowego; jeden z tych
egzemplarzy ma by¢é przechowany w c. k Mini-
sterstwie skarbu, drugi w aktach galicyjskiej
Reprezentacyi kraju.

Ksigze Marsz atek. Poniewaz popraw-
ka proponowana nie zostata dostatecznie po-
parta, pozostaje przy proponowanym przezemnie
sposobie gtosowania. Kto przyjmuje te uchwate
dopiero co przeczytang wraz z ugoda, zechce
powsta¢. (Wiekszos¢). Uchwata jest przyjeta.

Sekretarz p. Stanistaw Jedrzejowicz:
Whnosze trzecie czytanie bez czytania.

Ksigze Marszatek. Jest wniosek o
przystgpienie do trzeciego czytania bez czytania.
Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce reke
podnies¢. (Wiekszo$¢). Wniosek przyjety. Kto
przyjmuje uchwale przyjetg wdrugiem czytaniu,
w czytaniu trzeciem, raczy reke podniesc. (Wiek-
szo$€). Uchwata przyjeta w trzeciem czytaniu.

Z kolei nastepuje:

Sprawozdanie komisyi bankowej w przed-
miocie sprawozdania Wydziatu krajowego o Ban-
ku krajowym. (Aleg. 79).

Sprawozdawca poset
glos.

Sprawozdawca p. Dawid Abrahamowicz
(zaczyna czyta¢ sprawozdanie z aleg. 79).

Sekretarz p Stanistaw Jedrzejowicz.
Wnosze uwolnienie p. sprawozdawcy od czyta-
nia sprawozdania.

Abrahamowicz ma

wym.
2. Sejm udziela Dyrekcyi Banku krajowego
absolutoryum z rachunkéw za czas od 1. sty-

sporzagdzomaia do 81. grudnia 1889 r.

Ksigze Marszatek. Dyskusya ogolna
otwarta. Czy zada kto gtosu? (Nikt). Jezeli nikt
glosu nie zada, dyskusya og6lna zamknieta.
Przystepujemy do dyskusyi szczeg6towej. Upra-
szam p. sprawozdawce o odczytanie wniosku
pierwszego komisyi.

Sprawozdawca p. Dawid Abrahamowicz
(czyta):

1. Sejm przyjmuje do wiadomosci spra-
wozdanie Woydzialu krajowego o Banku kra-
jowym.

Ksigze Marszatek. Dyskusya otwarta.
Czy zada kto glosu ? (Nikt). Jezeli nikt gtosu
nie zada, dyskusya zamknieta. Kto sie zgadza
z pierwszym wnioskiem komisyi, zechce powstac.
(Wiekszos¢). Whniosek jest przyjety. Upraszam p.
sprawozdawce 0 odczytanie wniosku drugiego.

Sprawozdawca p. Dawid Abrahamowicz
(czyta):

2. Sejm udziela Dyrekcyi Banku krajowego
absolutoryum z rachunkéw za czas od 1. sty-
cznia do 31. grudnia 1889 r.

Ksigze Marszatek. Dyskusya otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Jezeli nikt gtosu
nie zada, dyskusya zamknieta. Kto jest za dru-
gim wnioskiem komisyi, zechce reke podnies¢.
(Wiekszos¢). Whniosek jest przyjety.

Z kolei nastepuje:

»Sprawozdanie komisyi budzetowej w przed-
miocie zamku oleskiego". (Aleg. 80).

Sprawozdawca, p. Jan Stadnicki ma glos.

Sprawozdawca p. Jan hr. Stadnicki (za-
czyna czyta¢ sprawozdanie z aleg. 80).
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Sekretarz p. Stanistaw Jedrzejowie z
Whnosze uwolnienie p. sprawozdawcy od czytania
sprawozdania.

Ksigze Marszatek. Jest wniosek o u-
wolnienie p. sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania. Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce
reke podnie$¢. (Wiekszos¢). Wniosek jest przy-
jety. Upraszam p. sprawozdawce tylko o odczy-
tanie wnioskow komisyi.

Sprawozdawca p.
(czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

1) Sprawozdanie Wydziatu krajowego w spra-
wie restauracyi zamku Oleskiego przyjmuje Sejm
do wiadomosci.

2) Dla przeprowadzenia restauracyi zamku
krolewskiego w Olesku utworzy Wydziat krajo-
wy komisye fachowa.

8) Na koszta restauracyi zamku a miano
wicie na roboty za najnaglejsze uznane otwiera
sie Wydziatowi krajowemu na rok 1891 kredyt
w wysokosci 18.000 zt.

4) Poleca sie Wydziatlowi krajowemu, by
po przeprowadzeniu doktadnych studyéw co do
adaptacyi zamku na pomieszczenie jakiego$ za-
ktadu krajowego odpowiednie wnioski Wysokie-
mu Sejmowi przedtozyt.

5) Poleca sie Wydziatowi krajowemu, by
przedtozyt z koncem roku 1891 Wysokiemu Sej-

Jan hr. Stadnicki

149

chodyt sia, to radbym, szczoby wZze nyni Wydi-
fowi krajewomu daty wskaziwku, szczoby toj
zamok widrazu buw preznaczenyj na szkotu
hospodarstwa i tak, jak wze mij towarysz OKku-
niewskij wspomynaw, szczoby to buta szkola
prawdywo hospodarska dla ditej hospodariw,
szczoby wyuczowaly sia toj hospodarki popra-
wnoj i w swoim zytiu-bytiu do toj nauki zasto-
sowywaty sia. Krim toho Zelawbym sobi, szczo-
by w toj szkoli buw kurs dla uczytetej, szczoby
po skifczeniu seminarjum uczytelskoho czerez
pewnyj czas tam mohty pobyraty nauku hospo-
darstwa.

Kraj nasz jest perewazno i skazawbym iz-
kluczno rilnyczym. Pomymo toho na nauku
rilnyctwa, pczelowodztwa i sadowodztwa, duze
mato majemo zakladiw a precii  powynny$Smo o
to bilsze dbaty, jesty zaniatiem hotownym na-
setenja tobo kraju jest wiasno hospodarstwo
rilnycze. W tim zakutku, w kotrim znachodyt
sia Olesko i w welykym okruhu zakutka ne ma
ani odnoj podibnoj szkoly, toz ne pidtahaje naj-
menszomu somninju, szczo taka szkota jest tam
koncze potribna i wze czystenyji petycji pere-
stani na moji ruky sut dokazom toho. | z ko-
trym tilko wyborcom moim mawjem sposibnist
howoryty, to natozyw na mene obowiazok, szczo-
by w tim zamku oleskim, majuczym sia restau-
rowaty, zatozena buta taka szkola. Po toj pry-
czyni takoz mij druh Antoniewycz postawyw
wze odwitnyj wnesok. Sprawu tuju natezatoby

mowi sprawozdanie z wykonania robét restaura- jako$ riszyty i pro toje zasterihaju sobi pry

cyjnych opatrzone szkicami i rachunkami.

Ksigze Marsz atek.
otwarta. Czy zada kto gtosu?

P. Rozankowski. Proszu o hotos.

Dyskusya ogdlna

Ksigze Marszatek. P. Rozankowski
ma glos.
P. Rozankowski. Z hory zajawlaju,

szczo budu hotosowaty za wneskom komisyi
budzetowoj no z nekotrymy poprawkamy. Komi-
sya budzetowa wnosyt, szczoby na restauracyu
zamku oleskoho na razi 18.000 zt. kredytu do-
zwolyty, a cii, na jaku toj zamok mawby buty
obernenyj, tyszyt sia szcze dalszomu dochozde-
niu i sprawozdaniu Wyditu krajewoho. Ponezy
tut rozchodyt sia z odnoj storony o znacznyj
wydatok, a z druhoj storony o duze czuwstwy-
telno widczuwanu potrebu w kraju naszim, a
wzhljadno w tim zakutku, w kotrim Olesko zna-

dalszoj — zdaje my sia 4-oj toczci sprawozda-
nia komisji postawyty poprawku, szczoby Wydi-

towi krajewomu wze z hory preporuczeno, aby
pry swoim sprawozdaniu reflektowaw na toje,
szczo tam maje buty szkota hospodarska. Za-

mok oleskij tak, jak wze komisja budzetowa
pidnosyt, jest powaZnoju pamiatkoju kotysznoj
welycznoj mynuwszosti naszoj, ate dla samoj
pamiatky toj zamok restaurowaty w kraju tak
ubohym, jak nasz, zdawatoby my sia neodwitno;
dla toho widrazu wze — szcze raz powtarjaju—
chotiwbym, szczoby wze w nynijszoj uchwali
sojmowoj buto skazano, szczoby restauracja mata
zarazom cii realnu, cii, kotra prowadytaby do
toho, aby w tim zakutku Kkraju, kotru maju
czest’ reprezentowaty, buta szkola rolnycza.

P. hr. Golejewski. Prosze o gtos.

Ksigze Marszatek. P. Golejewski ma
gtos.
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P. hr. Goleje wski. Trudno jest bardzo
odpowiedzie¢ szanownemu postowi, ktéry w je-
dnym ustepie swej mowy utrzymuje, Ze dla pa-
migtki nie warto takiego ekspensu robi¢, a
w drugim powiada, ze zgodzitby sie, azeby tam
ruskg szkole gospodarsky zatozyc.

(Gtosy: Nie mdwit, zeby ruska!)

I owszem powiedziat, zeby ruska szkote
gospodarska zatozy¢, bo powiedziat, ze nigdzie
jeszcze nie bylo wyktadéw gospodarskich w ru-
skim jezyku, wiec chce, azeby tam byly ruskie
wyktady. Mysle, poniewaz my nie mamy ru-
skiego i polskiego gospodarstwa, tylko wszedzie
gospodaruje sie na jednej stopie t. j. jak cywi-
lizacya postepuje, tak i gospodarstwo postepuje.
Wiec mysle, ze ten wniosek, jaki wasnie p. Ro-
zankowski stawia, nie przyjmie sie w Wysokiej
Izbie, tem bardziej, ze gdyby$Smy pamigtki tej
i pamieci tego krola wielkiego nie szanowali, to
mozeby i Rusinébw i nas tu nie bylo, boby nas
Turcy byli w jasyr zabrali. Tylko wojskom pol-
skim i temu krélowi mamy zawdzigeczaé, zeSmy
nie zostali zabrani wjasyr i ze jesteSmy. Z tych
powodoéw nie widze, dlaczego sie p. RoZankow-
ski sprzeciwia, tembardziej, Zze kupno zamku
jest juz faktem dokonanym, chodzi tylko o jego
uporzagdkowanie. Z tego powodu ja bede gtoso-
wat za wnioskiem komisyi.

P. Dr. Antoniewicz. Proszu o hotos.

Ksigze Marszatek. P. Antoniewicz
ma gtos.

P. Dr. Antoniewicz. Moi Panowel Na-
wet tuczszi dotepy i komiczni intermezza w po-
waznych ditach perejidiat sia, ne howorju wze
0 neotwitnych konceptach, jakimi zwyk popyso-
watysia poset Golejewski. Ja dumaju, szczo kraj-
na pora do toho, szczoby poczt, poset zpid Horo-
denki daw wze raz spokij, chot’by tilko dla
swoho pryktonnoho wiku, swoim pajackim i har-
lekinskim skokam — kotri sut duze ne towki,
ne zruczni. Proszu! Jesty poset jaki$ bere na
sebe oponowaty besidi swoho kolegi, to po kraj-
noj miri wypadatoby, szczoby stuchaw, szczo
win howoryt; ajesty sia prypysuje komu hadki,
kotori ne buly podneseni w besidi, to wze jest
sposib kotryj wsiakim parlamentarnym zwycza-
jam, a daze prostoj prytycznosti jawno i hrubo
protywyt sia. Skazaw poset Golejewski, szczo p.
Rozankowski skazaw: To sut’ pamiatki; kotri
ne warto restaurowaty. Toho nikto ne skazaw i
toho nikto ne czuw. P. RozZankowski skazaw,
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szczo poneze kraj jest bidnyj, ty wypadatoby,
szczoby takoz jaka$ realna korist bufa z tim
potuczena. Pretiz wtim ne ma nijakoho ubtyze-
nia, protywno ja dumaju, szczo i Wy, moi Pa-
nowe, znajete toje, szczo szkota ne ubtyzaje pa-
miaty naszoho korola, ate protywno, szkota pry-
czynyt sia do pidnesenia pamiatki. Dalszyj po-
prostu abswid: ,,Ruskie gospodarstwo i polskie
gospodarstwo”. O tim besidy ne buto; szczo
w ruskim jazyku, to moze buty, szczo tak bude
specyfikowano, tut chodyt tolko o toje, szczoby
nauka gospodarstwa takoz prystupna buta dla
selskich ditej. No szczo to jest naturalne, aby
im tuju nauku w maternym predpodawano ja-
zyku, toho nikto ne zapereczyt; ale p. Rozan-
kowski szcze o tim ne howoryw, dlatoho ne do-
stojno jest insynuowaty jemu stowa, kotorych
win nawit ne wyskazaw. Dalsze howoryt poset:
»A szczo? ta jakby ne Sobieski i wojsko pol-
skie, toby nas ne buto". No buto i wojsko pol-
skie, ate i ruskie; toho p. Golejewski ne zape-
reczyt, a moze i zapereczyt. Proszu sia pody-
wyty na obraz w zamku cisarskim w Laxenburgu,
to zobaczyt; sut’ tam takoz zowniry i naczal ¢
stwo w kozackych strojach i nikto rozumnyj ne
zapereczyt szczo ne tylko buly tam Polaki, ate
i Rusyny, kotrych czysto wirojatno buto bilsze;
i to po krajnoj miri buwszyj czlen, predsidatel
Rady ruskoj znaty powynen. (Brawo-stawno).

Ksigze Marszatek. Zwrdcono moja
uwage, ze poset Antoniewicz uzyt kilka wyra-
zeh nieparlamentarnych, ktérych niedostyszatem,
gdyz inaczej bylbym mu jego mowe przerwat.
Nie mam przed soba stenogramu, ale te wyrazy,
mianowicie wyraz ,pajacowstwo"”, ktéry mi tu
powtdrzono, powoduje mie do tego, ze z tego
miejsca napomnienie mu udzielam. Czy zada
jeszcze kto glosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, dyskusya ogdlna zamknieta. Glos ma osta-
tni pan sprawozdawca.

Sprawozdawca P. Jan hr. Stadnicki. Ja
bede prosit o gtos tylko przy punkcie czwartym.

Ksigze Marszatek. Wobec tego przy-
stepujemy do dyskusyi szczeg6towej. Upraszam
pana sprawozdawce o odczytanie poszczegélnych
whnioskow.

Sprawozdawca p. Jan hr. Stadnicki
(czyta):
1 Sprawozdanie Wydziatu krajowego wsp

wie restauracyi zamku Oleskiego przyjmuje Sejm
do wiadomosci.
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Ksigze Marszatek. Dyskusya otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, dyskusya zamknieta. Kto sie zgadza
z pierwszym wnioskiem, zechce powstac. (Wie-
kszo$¢). Whniosek jest przyjety. Upraszam p.
sprawozdawce o odczytanie wniosku drugiego.
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Ksigze Marszatek. Czy zada jeszcze kto
gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, dysku-
sya zamknieta. Ostatni gtos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca P. Jan hr. Stadnicki.
Na to mam tylko to do odpowiedzenia, ze ko-
misya budzetowa dlatego wyraznego polecenia

Sprawozdawca p. Jan hr. Stadnicki co do utworzenia szkoty rolniczej w zamku Ole-
(czyta): _ ~ skim nie wypowiedziata w swoich wnioskach, ze
2, Dla przeprowadzenia restauracyi zag¥itecznie w tern stadyum, w jakiem sie dzi-

krolewskiego w Olesku utworzy Wydziat kra-
jowy komisye fachowa.

Ksigze Marszatek. Dyskusya otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, dyskusya zamknieta. Kto jest za drugim
wnioskiem komisyi, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszo$¢). Whniosek- jest przyjety. Upraszam p.
sprawozdawce 0 odczytanie wniosku trzeciego.

Sprawozdawca p. Jan hr. Stadnicki
(czyta):

B. Na koszta restauracyi zamku a miano-
wicie na roboty za najnaglejsze uznane otwiera
sie Wydziatowi krajowemu na rok 1891 Kkredyt
w wysokosci 18.000 zi.

Ksigze Marszatek. Dyskusya otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, dyskusya zamknieta. Kto jest za trzecim
wnioskiem komisyi, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos$¢). Wniosek jest przyjety. Upraszam p. spra-
wozdawce 0 odczytanie wniosku czwartego.

Sprawozdawca P. Jan hr. Stadnicki
(czyta):

4)
po przeprowadzeniu doktadnych studyow co do
adaptacyi zamku na pomieszczenie jakiego$ za-
ktadu krajowego odpowiednie wnioski Wysokiemu
Sejmowi przedtozyt.

Ksigze Marszatek.
Czy zada kto gtosu?

P. RQzankowski. Proszu o hotos.

Ksigze Marszatek. P. Rozankowski ma
gtos.

P. Rozankowski. Tak, jak ja wZe zapo-
wiw, tak stawlaju do toj toczki poprawku, a to
w tim napriami, szczoby poruczyty Wyditowi
krajowomu, szczoby pry adaptacyi zamku Oles-
koho reflektowaw na toje, szczo tam maje buty
szkota hospodarstwa p6 dumci wnesku moho
druha Antonewycza. Na motywowanje toj po-
prawki wZe poklykaju sia na toje, szczom* pered
tim skazaw.

Dyskusya otwarta.

Poleca sie Wydziatowi krajowemu,tyB(

siaj zamek znajduje, bardzo trudno powiedzied,
czy sie da tam szkota pomiesci¢. Komisya bu-
dzetowa badata plany, ktore jej byly przedto-
zone, a ktore sg w biurze sejmowem. Otdz plan
tego bndynku w dzisiejszym stanie jest tak dzi-
waczny, pochodzi z powolnej pracy tylu wiekdw,
Ze rzeczywiscie w tym stanie, w jakim sie obe-
cnie zamek ten znajduje, trudno orzec, co sie
w nim da pomiescié, czy jaki zaktad, odpowia-
dajacy dzisiejszym wymaganiom pomiesci sie
w nim, czy nie. Juz w ogolnosci przedstawiajgc
wniosek komisyi budzetowej wypowiedziatem
zdanie, ze daleko taniej i wygodniej wypada,
jak sie chce jaki$ zaktad, odpowiadajacy dzisiej-
szym wymaganiom, odrazu z gruntu wysta-
wi¢ wedtug planu, ad hoc utozonego, niz ada-
ptowa¢ zamek dziwaczny, pochodzacy z pracy
Kilku pokolen od XIV. lub XIII. wieku, do jakiego$
celu praktycznego, bo moze by¢, Ze ta adaptacya
bytaby kosztowniejsza, anizeli wystawienie no-
wego budynku. To byt powod, dla ktérego ko-
misya nie postawita wniosku w tym wzgledzie,
zada dalszych studyéw, co do mozliwosci
adaptacyi tego zamku. Wiecej nie mam nic do
powiedzenia, bo ostatecznie dopiero studya dal-
sze, ktore Wydziat krajowy bedzie przedsiebrat,
okaza, czy mozliwos¢ ta istnieje. Nie moge wiec
przyja¢ poprawki pana wnioskodawcy.

Ksigze Marszatek. Prosze pana sekre-
tarza o odczytanie poprawki p. RoZankowskiego.

Sekretarz p. Dr. Teliszewski (czyta):

Poruczaje sia Wyditowi krajowemu, szczoby
pry adaptacyi zamku Oteskoho reflektowaw na toje,
szczo w zamku tym maje buty szkota hospodar-
stwa selskoho po mysty wnesenja posta Dra
Antonewycza.

Ksigze Marszatek. Kto popiera te po-
prawke zechce reke podnie$¢. (Niedostateczna
ilos€). Poprawka nie jest dostatecznie poparta.
Przystepujemy do glosowania nad wnioskiem
czwartym komisyi.
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Kto si§ z tym wnioskiem zgadza, zechce
reke podnies¢. (Wiekszo$€). Whniosek jest przy-
jety. Upraszam p. sprawozdawce 0 odczytanie
ostatniego wniosku.

Sprawozdawca P.
(czyta):

5)
przedtozyt z koncem roku 1891 Wysokiemu Sej-
mowi sprawozdanie z wykonania robét restaura-
cyjnych opatrzone szkicami i rachunkami.

Ksigze Marszatek. Dyskusya otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, dyskusya zamknieta Kto jest za pigtym
whnioskiem komisyi zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos$¢). Whniosek jest przyjety. Mam teraz za-
miar posiedzenie z powodu spoOznionej pory za-
mkna¢, jesli nikt przeciw temu oponowac nie
bedzie. Przedtem jednak udziele' gtosu P. Mi-
chalskiemu dla ogtoszenia skrutinium wyboru
komisyi podatkowej.

P. Michalski. Gtosowato
absolutna wiekszo$¢ 40. Wybrani

Abrahamowicz,

Chamiec,

Czaykowski,

Horodyski Kornel,

Jaworski,

Jedrzejowicz Edward,

Korytowski,

t gczynski,

Niezabitowski,

Ochrymowicz,

Kosenstock,

Stonecki,

Szeliski,

Weigel.

P. Romanczuk. Proszu o hotos w kwestyi
formalnoj.

Ksigze Marszatek.
gtos w kwestyi formalnej.

P. Romanczuk. Jako semyj punkt ny-
nijszoho poriadku dnewnoho bulo postawiene
sprawozdanie komisyi petecyjnoji, w kotroj refe-
rentom maw buty poset ruskij. WZe tamtoho roku
pry rozprawi budzetowoj, koty ja odnu rubryku
budzetu krajewoho referowaw, pidnosto sia tutky
pytanie, czy referent ne w sarnim sprawozdaniu,
ale otwiczajuczy po skinczenoj dyskusyi na pi-
dneseni zamity, maje prawo promowlaty w ja-
zyci ruskim. Hotosy buty poditeni. Odni twer-

Jan hr. Stadnicki

postdw 78,
zostali pp.:

P. Romanczuk ma

6. Posiedzenie z 27. paZdziernika 1890.

dyly, szczo regulamin pryzwalaje na toje, druhi
pereczyly, treti skazaly, szczo regulamin jest
nejasnyj.

Pan Marszatok z konecznosty musiw tohdy
riszaty, i riszyw w toj sposib, szczo referent
obowiazanyj jest promawlaty po polsky. Odnakoz

Poleca sie Wydziatowi krajowemu,tojgy riszenie Pana Marszatka ja uwazaju tilko

wydane na raz i ad hoc. Chodyto o to, szczoby
umoztywyty wejty w dyskusyu merytorycznu,
szczoby toje czerez formalni trudnosty ne buto
unemoztywleno. OdnakoZ toje tohdaszne riszenie
ne moze obowiazowaty w teperisznij sesyi, ani
nowoho Marszatka, ani nawit ne obowiazuwato
by toho samoho Marszatka.

A nam chodyt o toje, aby skonstatowano
raz buto na pidstawi perewedenoji dyskusyi
w Sojmi, czy dijstno regulamin ne pozwalaje re-
ferentowy po rusky po skinczenoj dyskusyi wid-
powidaty, czy pozwalaje. Dlatoho zapowidaju,
$zCz0 my pry perszoj sposobnosty w Sojmi tuju
sprawu pidnesemo, szczoby wyklykaty dyskusyju
i uchwatoju sojmowoju toje pytanie zatahodyty.
Nam, powtarjaju, ne chodyt o niczo innoho, jak
0 skonstatowanie, szczo regulamyn w toj sprawi
orikaje. Wprawdi moze kto$ zainityt, szczo ja
wtorik wnis buw na zminu wzhladno na inter-
pretacyju regulaminu, ate tohdy ne buto inszoho
wychodu. Nyni ja ne mozu z takym wneskom wy-
stupyty, bo tym samym musiwbym pryznaty,
szczo regulamin nasz ne dopuskaje wyrazno aby
referent mowyw po rusky. Dlatoho ja, jak ska-
zawjem, zapowidaju, szczo pry najblyZzszoj spo-
sibnosty tuju sprawu pidnesu, a zapowidaju se
dlatoho, aby meni ne zakineno, szczo nahtym po-
stawieniem toho pytania chotitySmy was Pa-
nowe zaskoczyty, nepryhotowanych. Zdaje sia
meni, SzCz0 se moje postupowanie musyte uznaty
za lojalne suprotyw was i otwerte.

Ksigze Marszatek. Musze uprzedzi¢
szanownego posta, ze dyskusyi nad tem incy-
dentalnie dopusci¢ nie moge. Przesztym razem
wiasciwie dyskusyi nie bylo, tylko dyskusya for-
malna, ktorej rezultatem byto, ze w tej Wyso-
kiej lzbie wytonito sie zdanie, ze tam gdzie jest
sprawa watpliwa, powinna by¢ na razie interpre-
tacya Marszatka obowigzujaca. Jezeli ma by¢
dyskusya nad tem, to tylko w takim razie, je-
zeli Szanowny poset w sposéb regulaminowy
przedtozy wniosek, prawo za$ interpretowania
w danej chwili sobie rezerwuje.



6. Posiedzenie z 27. paZdziernika 1890

P. RomanhAczuk. Proszu o hotos wsprawi
formalnoj.

Ksigze Marszatek.
gtos.

P. Romanczuk. Ja pozwolu sobi zwer-
nuty uwahu, szczo na perszim sehoricznim za-
sidaniu Sojmu powstata buta chwylewo nepe-
whnist szczo do interpretacyi regulaminu, imenno
czy mozna wnesky ruski po rusky czytaty czy
ni. Otze rozsudieno w toj sposib, szczo riszyta
patata. Ja poruszaju tuju sprawu dlatoho, aby
upraszaty dostojnoho Kniazia Marszatka, aby
pozwotyw, szczob sia sprawa w Wysokoj patati
mohta peredyskutowaty sia i riszyty sia. Je-
styby toje nenastupyto, w takim razi musiwbym
oczywydno okremyj wnesok postawyty.

P. Romanczuk ma

Ksigze Marszatek. Nastepne posie-
dzenie odbedzie sie¢ w $rode o godzinie 11 przed
potudniem. Porzadek dzienny bedzie panom po-
stom rozestany. Sg jeszcze dwa wnioski nowe.
Prosze pp. sekretarzy o ich odczytanie.

Sekretarz p. Dr. Teliszewski (czyta).

1. Zwazywszy szczo nasz kraj maje za malo
himnazyj jak na czysto swojei ljudnosty y swojej
potreby tak y w poriwnanju z ynszymy Kkoron-
nymy krajamy monarchii;

zwazywszy, szczo osoblywo potudnewo-
wschidna czast naszoho Kkraju na 8 powitiw z
ljudnostiju 611.000 dusz krim nyzszoy himnazii
w Buczaczy, ne maje ani odnoy szkoly sere-
dnoy;

zwazywszy, szczo tota czast kraju jest pe-
rewazno zasetena Rusynamy, bo na suprotyw
161.000 meszkanciw, uzywajuczych polskoho ja-

zyka, jest w nij 419.000 uzywajuczych jazyka
ruskoho;

zwazywszy, szczo Rusyny w zahali na
zwysz piwtretja miliona dusz w Hatyczyni ma-

jut tilko odnu rusku himnaziju u Lwowi y try
ruski riwnorjadni kljasy w Peremyszty —
pidpysani wnosiat:

Wysokij Sojm zwolyt uchwalyty:
Wzywaje sia c. k. Prawytelstwo, szczoby:
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2, szczoby w himnazijach w Kotomyi (abo
Stanistawowi) y Ternopoty (abo Berezanach) zato-
zyto stati riwnorjadni kljasy z ruskym jazykom
wyktadowym.

. ZWwazywszy,
semynarii w naszim kraju, osoblywo w wschi-
dnij jebo czasty, jest za mate, tak szczo mnohi
szkoty narodni buwajut abo zowsim neobsadzeni
uczyteljamy abo obsadZeni nedostatoczno abo ne-
widpowidno;

zwazywszy, szczo na 1.536 szkit narodnych
z polskym jazykom wykladowym jest 5 semyna-
rij uczytelskych czysto polskych y 4 tak zwani
utrakwistyczni, a na 1.802 szkit z ruskym ja-
zykom wykladowym nema ani odnoy semynarii
ruskoy a je tilko toti 4 utrakwistyczni;

zwazywszy, szczo y ti utrakwistyczni se-
mynarii faktyczno sut perewazno abo nawit wy-
kljuczno polskymy;

Zwazywszy, otze ; szczo kandydaty na uczy-
teliw dlja ruskych szkit narodnych ne majut
dostatocznoy moznosty w swoij zawodowij szkoli
nabuty potribnoho znanja toho jazyka, w kotrim
widtak majut uczyty —

pidpysani wnosjat:
Wysokij Sojm zwotyt uchwaltyty:
Wzywaje sia c¢. k. Prawytelstwo, szczoby:

1. wo wschidnij a specialno w potudnewo-
wschidnij czasty naszoho kraju zatozyto muzesku
semynariju uczytelsku z ruskym jazykom wykia-
dowym ;

2. szczoby w muzeskych semynarijach uczy-
telskych u Lwowi, w Stanistawowi y Ternopoty
y w zeAskij semynariy u Lwowi stroho perewe-
denyj buw utrakwizm jazykowyj w toj sposib,
szczob na nauku w ruskim jazyci uzywano za-
hatom ne mensze hodyn szkilnych, jak u pol-
skim;

3. szczoby zenska semynarija uczytelska
w Peremyszty z czysto polskoy perestrojena
buta na utrakwistycznu.

U Lwowi dnia 27. Zowtnia 1890.

Jul. Romanczuk
wneskodatel.

1 w potudnewo-wschidnij czasty Hatyczyny,

po moznosty w Czortkowi abo Buczaczy, zato-
zyto himnaziju z ruskym jazykom wykladowym;

Sylwester Sembratowycz, Julijan Petesz, Man-

dyczewskij, Ochrymowycz, Herasymowycz, Lon-
23

szczo czysto uczytelsky
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hyn Rozankowskij, Nykofaj Siczynskij, Kowal-
skij, Hamorak, Korol, Dr. Sawczak, Kutaczko-
wskij, Sirko, Huryk, Okunewskij, Tetyszewskij,
Olpinskij, Antonewycz, Barabasz.

Ksigze Marszatek. Whniosek ten jest
dostatecznie poparty i bedzie traktowany regu-
laminowo. Prosze o odczytanie drugiego wniosku.

Sekretarz p. Stanistaw Jedrzejowicz
(czyta):

Wniosek.

Zwazywszy, iz brak odpowiednich budyn-
kéw szkolnych stanowf jedng z gltéwnych prze-
szkdd postepu w organizacyi szkoét ludowych, a
tem samem i w réwnomiernym rozwoju oswiaty
elementarnej w masach ludowych we wszystkich
okolicach kraju;

zwazywszy natomiast, Ze juz obecnie, pod
naciskiem Srodkéw przymusowych , przez c. k.
wiadze szkolne z koniecznosci zastosowywanych,
koszta budowy nowych szkét i rozszerzania
istniejgcych, stajg sie dla ludnosci wielu gmin
wprost niszczacemi;

zwazywszy, iz kwoty, preliminowane do-
tychczas w corocznych budzetach krajowych na
zasitki i pozyczki dla gmin na budowe szkot
w tgcznej ilosci 15.000 zt. w. a. na kraj caty
nie pozostajg w zadnym stosunku do istotnej po-
trzeby — podpisani wnoszg;

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

I. Sejm postanawia utworzenie statego
funduszu pod nazwg: ,Krajowy fundusz pozy-
czkowy na budowe szkot', z ktorego bedg udzie-
lane bezprocentowe zaliczki dla gmin na budowe
szkot. Fundusz ten ma powstaé z nastepuja-
cych wpltywow:

a) Przez lat pie¢, poczawszy od roku 1891,
bedg na ten cel wstawiane w budzet krajowy
kwoty po 100.000 zt. rocznie;

b) zwroty zaliczek, ktére byty dotychczas
ze skarbu krajowego udzielane gminom na bu-
dowe szkdt, majg wpltywaé na przysztosé, po-
czawszy od roku 1891, do krajowego funduszu
pozyczkowego na budowe szkot.

Il. Upowaznia sie Wydziat krajowy do wy-
dania przepiséw co do zarzadu ,krajowego fun-
duszu pozyczkowego na budowe szkot' tudziez

pazdziernika 1890.

postepowania przy udzielaniu gminom pozyczek
z tegoz funduszu i warunkéw ich zwrotu.
Lwow dnia 28. pazdziernika 1890.
Whnioskodawca:

Teofil Merunowicz w. r.
Rayski, Weigel, Dworski, Olpinski, Palch, Ro-
manowicz , Skatkowski, Fruchtmann, Michalski,
Kowalski, Szczepanowski, Klemensiewicz, Ba-
ranski , Zardecki, Strek, Mizia, Kramarczyk,

Potoczek, Sawa.

Ksigze Marszatek. Wniosek ten jest
dostatecznie poparty, postgpie z nim wedtug re-
gulaminu. Posiedzenie zamknigte.

Koniec posiedzenia o godzinie 2 minut 25
po potudniu.

Porzadek dzienny
7. posiedzenia, 2. sesyi, VI. peryodu Sejmu gali-
cyjskiego, ktdre sie odbedzie we $rode dnia
29. pazdziernika 1890 o godzinie 11. przed
potudniem.

1. Pierwsze czytanie przedtozenia rzado-
wego z preliminarzami funduszéw indemnizacyj-
nych Galicyi wschodniej, zachodniej i Wielkiego
Ksiestwa Krakowskiego na rok 1891.

2. Pierwsze czytanie sprawozdania Wy-
dziatu krajowego w przedmiocie krajowych skita-
déw publicznych w Krakowie i we Lwowie.
Sprawozdawca poset Wereszczynski.

3. Pierwsze czytanie wniosku posta Anto-
niewicza w przedmiocie zatozenia w zamku Ole-
skim nizszej szkoty rolniczej.

4. Pierwsze czytanie wniosku posta Ro-
manczuka w przedmiocie utworzenia we wscho-
dnio - potudniowej czesci kraju szkét Srednich
i seminarydéw nauczycielskich z jezykiem wykita-
dowym ruskim.

5. Pierwsze czytanie wniosku posta Me-
runowicza w przedmiocie utworzenia ,krajowego
funduszu pozyczkowego" celem utatwienia bu-
dowy szkot ludowych.

6. Sprawozdanie komisyi gospodarstwa
krajowego z przedlozenia Wydzialu krajowego
w przedmiocie utworzenia posady referenta spraw
rolniczych w Wydziale krajowym. Sprawozdawca
poset Edward Jedrzejowicz.

7. Sprawozdanie komisyi prawniczej z pe-
tycyj Rady powiatowej w Przemyslanach i Wy-
dziatu powiatowego wBuczaczu, o zmiane usta-
wy z dnia 23. maja 1883 (L 82. i 83 dz. praw
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panstwa) w sprawie wpiséw do Kksigg grunto-
wych. Sprawozdawca poset Fruchtman.
8. Sprawozdanie komisyi petycyjnej:

a) z petycyi p. Adolfa Grochowalskiego w
sprawie czeSciowego zwrotu kosztow za
badania w celu potaczenia Dniestru z Sa-
nem kanatem nawigacyjnym ;

b) z petycyi Waleryana Adama Weiss recte
Pajnar inwalidy z Sanoka o jednorazowg
zapomoge z galicyjskiego funduszu inwa-
lidéw z roku 1866. Sprawozdawca poset ks.
Hamorak.

9. Sprawozdanie komisyi petycyjnej z pe-
tycyi 18 gmin powiatu zbaraskiego o roztozenie
zalegtosci podatkowych na raty z powodu nie-
urodzaju i rozlicznych klesk rolniczych. Spra-
wozdawca poset Merunowicz.

10. Sprawozdanie komisyi petycyjnej z pety-
cyi Aleksandra Krzyzanowskiego w sprawie wy-
ptaty zalegtej trzechmiesiecznej pensyi z fun-
duszéw bytego Towarzystwa Opieki narodowej.
Sprawozdawca poset Minbalslri.
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a)

b)

11. Sprawozdanie komisyi petycyjnej:

z petycyi Edwarda Proekl, dyetaryusza
biura statystycznego przy Wydziale krajo-
wym o zwolnienie od studyéw wymaganych
ustanowg dla stuzby krajowej;

z petycyi Karola Frydman, dyetaryusza
oddziatu rachunkowego przy Woydziale
krajowym proszacego roéwniez o zwolnienie
od studyéw wymaganych ustanowg dla stu-
zby krajowej. Sprawozdawca poset ks.
Sawa.

12. Sprawozdanie komisyi petycyjnej z pe-

tycyi Wiadystawa Bursy, o wyptacenie raty za
stypendyum, jakie pobierat zmarly syn jego Ta-
deusz Bursa. Sprawozdawca poset ks. Sirko.

13. Sprawozdanie komisyi petycyjnej:

a) z petycyi lzaaka Blondera, dzierzawcy

b)

myta na drodze krajowej z Bagienicy, o
opust z czynszu dzierzawnego;

z petycyi Chaima Folkmana, dzierzawcy
myt krajowych w Grodku i Zabetozu ré-
wniez 0 opust z czynszu dzierzawnego
Sprawozdawca poset Szeliski.






