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Zarzadzenie Prezydenta m. z dnia 22 stycznia 1936 r. w sprawie likwidacji Urzedéw poborowych
i wykonywania kontroli sanitarno-weterynaryjnej nad ttuszczami, miesem i przetworami miesnemi.
Okélnik; Nr. 1 Prezydenta m. z dnia 8 stycznia 1936 r. w sprawie zmniejszenia nadmiaru kores-
pondencji w Zarzadzie miejskim.

Okoélnik Nr. 2 Prezydenta m. z dnia 8 stycznia 1936 r. zawierajacy jednolity tekst obowigzujacych
dotychczas okdélnikéw i pism okdélnych w sprawie interpretacji przepiséw ogélnego postgpowania
administracyjnego.

Okolnik Nr. 3 P.ezydenta m. z dnia 8 stycznia 1936 r. w sprawie adreséw miejskiego personalu
stuzbowego.

Okdlnik Nr. 5 Prezydenta m. z dnia 23 stycznia 1936 r. w sprawie reorganizacji Komisy' Rady
m. w stot. krél. m. Krakowie.

Okoélnik Nr. 6 Prezydenta m. z dnia 23 stycznia 1936 r. podajacy do wiadomosci sktad osobowy
nowozorganizowanych Komisyj Rady m. w stot. krél. m. Krakowie.

Okodlnik Nr. 7 Prezydenta m. z dnia 29 stycznia 1936 r. w sprawie zmiany przydz''itu Samodziel-
nego Referatu odpowiedzialnosci stuzbowej w Wydziale Gtownym Z. m.

Okoélnik Nr. 8 Prezydenta m. z dnia 31 stycznia 1936 r. w sprawie sposobu przedktadania aktéw,
pism i dokumentéw urzedowych Prezydentowi m. do aprobaty i podpisu.

Sprawozdania z posiedzenn Komisji Rady m. i Zarzadu m.

Ruch stuzbowy.

DZIALt NIEURZEDOWY:

Sprawozdania gospodarcze Zaktadéw i Przedsiebiorstw miejskich za styczen 1936 r. Ruch budowlany.
Zmiany w stanie posiadania realnosci za miesigc grudziern 1935 r. Sprawozdanie z dziatalnosci Ko-
mitetu Rozbudowy stot. krél. m. Krakowa od 1 stycznia do 31 grudnia 1935 r. Przeglad ustawo-
dawstwa. Przeglgd orzecznictwa.

DZIAL URZEDOWY_ weterynarj®*nej naa wprowadzanemi do miasta zwierze-

Z AR ZADZENIE
Prezydenta stot. krél. miasta Krakowa

z

tami rzeznemi, migsem i przetworami migsnemi, a za-
1. prowadzam z tym dniem ograniczong do ttuszczéw, miesa
i przetwordw miesnych kontrole sanitarno-weterynaryjna,
ktéora wykonywa¢ bedzie Oddziat weterynaryjny
Wydziatu Zdrowie Publ. Z. m. 1) na drogach dojazdo-

dnia 22 stycznia 1936 r. wych w oznaczonych nizej 9 punktach kontrolnych,

Nr. Gt Org. 127/35 w sprawie likwidacji Urzedéw oraz 2) jako kontrole lotna po lokalach wyrobu i sprzedazy

poborow3’ch i

wykonywania kontroli sanitarno-we- rzeczonych artykuiow.

terynaryjnej nad tluszczami, miesem i przetworami Dla wykonywania tej Kontroli przeznaczam

l. Z

miesnemi z personalu straznikéw bytych Urzedéw poborowych
: 21 funkcjonarjuszéw, z ktérej to liczby petnié beda
dniem 1 lutego 1936 r. znosze ustanowigteizbe: 14 funkcjonarjuszy we wzmiankowanych punktach

na b. rogatkach m. stale stacje dla kontroli sanitarno- kontrolnych, a 7 funkcjonarjuszy przy kontrolach lotnych.



W szczego6lnosci ustanawiam jako punkty dla
kontroli ttuszczéw, miegsa i przetworéw miesnych wpro-
wadzanych do miasta nastepujace dawne rogatki m.,
oraz nastepujaca obsade i czas pracy organéw kontrol-
nych na tychze rogatkach:

1) przy ul. Wielickiej codziennie od godz. 5— 9
obsadzie 3 straznikéw.

2) przy ul. Ks. Jozefa w pigtki od godz. 5— 9
obsadzie 1 straznika.

3) przy ul. Pradnickiej we wtorki od godz.
obsadzie 1 straznika.

4) przy ul. Warszawskiej codziennie od godz. 5—9
obsadzie 1 straznika.

5) przy ul. Rakowickiej codziennie od godz. 5—9
obsadzie 1 straznika.

6) przy ul. Mogilskiej codziennie od godz. 5— 9
obsadzie 1 straznika.

7) na dworcu towarowym (d. rog. 20) codziennie
od godz. 7— 15 przy obsadzie 1 straznika.

8) na dworcu osobowym (d. rog. 21) codziennie
przez 24 godz. ze zmiang co 8 godz. przy obsadzie
3 straznikoéw.

9) przy stacji kol. Grzegérzki (d. rog. 12) codziennie
przez 16 godz. ze zmiang co 8 godz. przy obsadzie
2 straznikow.

przy

przy
5—9

przy
przy
przy

przy

Z wymienionych wyzej stacyj kontrolnych stacja
przy ul. Wielickiej bedzie pobierata, jak dotad petne
optaty za badanie wzglednie za sprawdzenie badania
tluszczéw, miesa i przetwor6éw miesnych wediug obo-
wigzujacej taryfy i ewent. kaucje zwrotne, wszystkie
za$ inne stacje beda pobieraty jedynie kaucje na za-
bezpieczenie optat za kontrole sanit. wet. w kwotach po:

a) 50 gr. od 1 kg. wedlin i tluszczu,

b) 2 z+. odéwierci miesa wotowego,

c) 2 zt. 50gr. od potowki wieprza,

d) 2 zk. 50g¢r. od cielecia, barana lub kozy.

Ustanowienie powyzszych stacyj kontrolnych, ktére
miesci¢ sie bedg w dotychczasowych lokalach urzed.
odnosnych budynkéw porogatkowych, jest prowizoryczne
t. j. ma wazno$¢ na czas az do odwotania wszystkich
lub niektorych stacyj, o ileby istnienie ich w przysztosci
okazato sie niecelowem.

Z uwagi na to, ze funkcjonarjusze stanowigcy
obsade stacyj wymienionych wyzej pod 1, 4, 5, 6, beda
peinili stuzbe tylko przez 4 godziny dziennie, a funkcjo-
narjusze stacyj wymienionych pod 2 i 3 — tylko raz
w tygodniu rowniez przez 4 godziny, funkcjonarjusze ci
majg by¢ uzyci przez reszte obowigzkowego czasu pracy
do kontroli lotnych.

Zadania i obowigzki organéw kontrolnych oraz
spos6b wykonywania kontroli nad thuszczami, migsem
i przetworami miesnemi wprowadzanemi do miasta

wzglednie przeznaczonemi do obrotu w miescie okresli
szczeg6towo osobna instrukcja stuzbowa, ktérg opracuje
i przedtozy do zatwierdzenia w ’'przepisanym trybie
Oddziat weterynaryjny Wydz. Zdrowia Publ. Z. m.
w ciggu dni 30-tu.

Imienny, przez Dyrektora Zarzagdu m. aprobowany
wykaz funkcjonarjuszy przeznaczonych do wykonywania
powyzszej kontroli udzieli bez zwtoki Wydziat Aprow.-

arg. Oddziatowi weterynaryjnemu Wydz. Zdrowi a Publ.
oraz Dyrekcji Rzezni m., jak réwniez przekaze réwno-
czeSnie rzeczonemu Oddziatowi Weterynaryjnemu do

dyspozycji odnosnych funkcjonarjuszy, tudziez odda mu
do uzytku przy bedacej w mowie kontroli samochoéd
stuzbowy ,Tatra".

Il. 1) Administracje budynkéw pozostatych po
zlikwidowanych Urzedach pobor. przekazuje z dniem
dzisiejszym Wydziatowi Gospodarczemu Z. m. przyczem
jako zasade postanawiam, iz budynki porogatkowe nalezy
oddawa¢ w najem w pierwszym rzedzie funkcjonarju-
szom miejskim.

2) Réwnoczes$nie postanawiam:

a) zniesienie i niezwtoczne wypowiedzenie istnie-
jacych w Urzedach pob. Nr. 4, 14, 17 i 21 — 4 stacyj
telefonicznych,

b) sprzedaz 7 budek strazniczych istniejgcych przy
mostach i rogatkach: Rakowickiej, tobzowskiej i Dworcu
towarowym — po ustaleniu ich wartosci przez Wydziat
Budowlany Zarzadu m.,

c) rozebranie przez Wydziat Budowlany zapo6r
drogowych istniejacych przy b. Urzedach pob.

2.
OKOLNIK Nr. 1

Prezydenta miasta z dnia 8 stycznia 1936 r. Nr. GhL
Org. 8/36 w sprawie zmniejszenia nadmiaru kores-
pondencji w Zarzadzie miejrkim.

W Dzienniku Urzedowym Ministerstwa Spraw
Wewnetrznych Nr. 38 z dnia 10 grudnia 1935 r. znaj-
duje sie w dziale A. Il. Okolnika Min. Spraw Wewn.
pod poz. 208 Okoélnik Nr. 82 z dnia 9 grudnia 1935 r.
w sprawie zmniejszenia nadmiaru korespondencji we
wiladzach administracji ogdlnej, jak nastepuje:

~D0 P. P. Dyrektoréw i Naczelnikow Wydziatow
w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych, Wojewodow,
Komisarza Rzadu na m. st. Warszawe, Starostow, Pre-
zydentéw Miast jako wiadz administracji ogolnej.

Wglad w akta urzedowe oraz poréwnanie w wy-
kazach czynnosci podlegtych mi urzedéw ilosci t. zw.
.Zatatwien ostatecznych" 2z o0g6lng iloscia wplywoéw,
wykazuje, ze we wszystkich urzedach jako state zjawisko
wystepuje nadmierna ilo$¢ zatatwien tymczasowych, po-
legajgcych na zbieraniu przedwstepnych informacyj, opinij,
zadaniu dodatkowych wyjasnien irp. Pomijajac wypadki,
w ktérych ze wzgledéw prawnych czy faktycznych prze-
prowadzenie korespondencji w celu uzupetnienia sprawy
okazuje sie niezbednem, a ktére to wypadki powinny
naleze¢ do wyjatkéw — nalezy stwierdzi¢, iz wiekszo$¢
t. zw. zatatwien tymczasowych, ktére ze szkodg dla
urzedowania i dla intereséw stron przeciggaja zatatwia-
nie spraw i powoduja zbedng pisaning — wynika z tego,
ze urzednicy referujgcy, zamiast dazy¢ odrazu do osta-
tecznego zatarwieniaoprawy, idg po linj; najmniejszego
oporu t. j. po linji zarzadzen przedstanowczych i tym-
czasowych. Bez wzgledu na to, czy przyczyna takiego
urzedowania jest w danym wypadku niedostateczna zna-
jomos$¢é przepiséw, czy opieszatosé, czy chocby nawet
nadmiar pracy urzedowej, musze stwierdzi¢, iz takie
zatatwienia tymczasowe, majace na celu pozbycie sie
sprawy i zepchniecie jej na inng wlaaze (najczesciej na
organa podwitadne) lub z powrotem na strony, jest
jednem z najciezszych naruszenn obowigzkéw stuzbowych.



Takie spychanie spraw nietylko pozostaje w sprzecz-
nosci z wyraznem postanowieniem art. 68 i 44 rozpo-
rzgdzenia Prezydenta R. P. z dnia 22 marca 1928 r.
0 postgpowaniu administracyjnem, z Kktérych pierwszy

gtosi, ze ,sprawy nalezy zatatwia¢ bez niepotrzebnej
zwhoki .l z reguty niezwtocznie............... ¢ za$
drugi, ze w postepowaniu administracyjnem nalezy sie
kierowa¢ ,wzgledami celowosci, szybkosci, prostoty

1 zaoszczedzenia kosztow" —

nietylko narusza wyrazne postanowienie 8§ 31 roz-
porzadzenia z dnia 30 czerwca 1930 r. o organizacji
starostw i 8§ 29 rozporzadzenia z dnia 13 sierpnia 1931 r.
0 organizacji Urzedow Wojewddzkich, ktére czynig re-
ferentéw wyraznie odpowiedzialnymi ,za projektowanie
zatatwienia w ten sposéb, azeby ono bagdz odrazu
zatatwiato sprawe w spos6b ostateczny, badz tez obej-
mowato odrazu wszystkie niezbedne szczeg6ty i nie wy-
wotywato potrzeby dalszej przygotowawczej korespon-
dencji" —

nietylko podkopuje zaufanie obywatel do spraw-
nosci administracji i do sumiennosci i obywatelskiego
traktowania spraw przez urzednikbw — ale ponadto
staje sie prawdziwg kleskg dla samych urzedéw, ponie-
waz sprawy zatatwiane tymczasowo wracajg po pewnym
czasie z powrotem, pomnazajgc i bez tego olbrzymi
obieg papieréw, zas rézne ,wyjasnienia" i ,uzupetnienia”,
ktérych zada sie najczesciej za posrednictwem organéw
podwitadnych, bezpotrzebnie zatrudniaja te organa do-
datkowemi czynnos$ciami.

W okresie, w ktorym wskuteK redukcji wydatkow
osobowych i rzeczowych, a z drugiej strony stafego
wzrostu zadan cigzgcych na administracji, od szeregu lat
zaznacza sie wyrazna dysproporcja zadan i Srodkoéw,
potegowanie tej dysproporcji przez sztuczne powiekszenie
obiegu papierowego i przez obcigzanie zbednemi czynno$-
ciami dodatkowewi organéw podwiadnych jest objawem,
ktéry postanowitem tepi¢ z calg surowoscia.

Wktadam nawszystkich podwtadnych mi urzednikow,
zajmujgcych stanowiska samoistne i kierownicze, wyrazny
obowiazek, zwrécenia szczegb6lnej uwagi na omawiane tu
zjawisko. Zapowiadam wyraznie, iz w razie skonstato-
wania wypadkéw powierzchownego i niedbatego zatat-
wiania spraw w szczegolnosci przez stosowanie zbednych
zatatwien ,tymczasowych", bede zmuszony, niezaleznie
od ukarania odnosnych referentéow, traktowac ich prze-
tozonych jako wspétwinnych.

Nie moge nie zwroci¢é uwagi takze na moment
oszczednosciowy poruszonej w niniejszem zarzadzeniu
sprawy. Budzet Ministerstwa Spraw Wewnetrznych ob-
cigzony jest duzemi kosztami optat pocztowych. Mnozenie
obiegu papierowego wydatki te w sposdb dotkliwy po-
wieksza.

W4, Raczkiewicz — Minister".

Podajac powyzsze do wiadomosci wzywam do za-
stosowania w catej rozciaggtosci wskazéwek po-
wyzszego okélnika, przyczem podkreslam, ze rygory
wyzej wskazane bede analogicznie stosowat
w Zarzgdzie miejskim.

Stosowni; do zarzadzenia tut. z dnia 30 grudnia
1935 r. Nr. Zarz. og. 97/35 w sprawie zaznajamiania
sie urzednikéw m. z obowigzujgcemi przepisami (Okoél-
nik Nr. 37), polecam P. P. Naczelnikom etc.

uczyni¢ wyzej podniesiong kwestje przed-
miotem omoéwienia na jednej z najblizszych
konferencyj wydziatowych.

3.

OKOLNIK Nr. 2

Prezydenta m. z dnia 8 stycznia 1936 r. Nr. G} Org.

1/36 zawierajacy jednolity tekst obowigzujacych do-

tychczas okolnikéw i pism okoélnych w sprawie in-

terpretacji przepisbw ogdlnego postepowa-
nia administracyjnego.

W Dzienniku urzedowym Ministerstwa Spraw We-
wnetrznych Nr. 38 z dn. 10 grudnia 1935 r. znajduje
sie w Dz. Il. A. okélniki Min. Spraw Wewn. pod poz.
203 okdlnik Nr. 78 z dnia 29 listopada 1935 r. o in-
terpretacji przepiséw ogo6lnego postepowania admini-
stracyjnego — jak nastepuje:

,Do PP. Wojewodéw, Komisarza Rzadu na m. st.
Warszawe i Starostow.

Celem ulatwienia korzystano z wyjasnienn, udzie-
lonych PP. w réznym czasie w zakresie przepiséw po-
stepowania administracyjnego, systematyzujac te wyja-
Snienia, polecam stosowac¢ do ponizszych wskazowek.

do Art. 14.

Stosownie do postanowienia ust. 1 art. 14 rozp.
0 post. adm. osoby interesowane i ich petnomocnicy
maja prawo w godzinach na to przeznaczonych dowia-
dywa¢ sie o biegu spraw. Z powyzszego bynajmniej
nie wynika, aby wiadza rozstrzygajgca sprawe miata
obowigzek ujawnia¢ juz w toku postepowania stanowi-
sko innych wiladz, tembardziej poszczeg6lnych komorek
danego urzedu w danej sprawie. Ujawnienie takie by-
toby szczegolnie niewtasciwe, gdy stanowisko innej
wiadzy (urzedu) jest nieprzychylne dla prosby lub ro-
szczenia strony. ROwniez niewlasciwe byioby wysylanie
stron do tych wiadz lub zastanianie sie ich stanowiskiem,
motywujac tern zwioke w zatatwieniu sprawy.

Co do kwestji informowania stron o stanowisku
innych wiadz, juz po rozstrzygnieciu sprawy Ilub po
uptywie prekluzyjnego terminu, przewidzianego ustawowo
dla takiego rozstrzygniecia, to nalezy rozréznié tu 2 ka-
tegorje przypadkéw, a mianowicie:

1) sprawy, w ktérych przed ich rozstrzygnieciem
wiadza zwraca sie o opinje do innej wiadzy Ilub ko-
morki — opinja ta jednak nie jest prawnie konieczna.

2) sprawy, w ktérych rozstrzygniecie wiadzy uza-
leznione jest od wniosku, porozumienia sie lub zgody
innej wiadzy, przewidzianych obow.gzujacemi przepisani,
prawnemi.

Ad 1) Informowanie stron o stanowisku innej wia-
dzy lub komoérki nie powinno mie¢ miejsca takze po
wydaniu decyzji.

Ad 2) Informacja moze byé udzielona zasadniczo
dopiero droga odpowiedniego zredagowania decyzji lub
po jej wyaamu, jednak tylko wéwczas, gdy informacja
ta nalezy do danych, niezbednych stronie do uzasad-
nienia jej praw i intereséw oraz nie bedzie ze szkodg
dla tajemnicy urzedowei, skutkiem czego uzyskanie tej



informacji dopuszczalne jest takze drogg wgladu w akta
sprawy just. 2 i 5 art. 14 post. adm.)

Zaznacza sie przytem, ze w pewnych przypadkaeh
uzyskanie przez strone wiadomosci o zatatwianiu sprawy
W porozumieniu z inng wiadza i o nieosiggnieciu tego
porozumienia w terminie prekluzyjnym, moze by¢ nie-
zbedne dla uzasadnienia jej prawa formalnego, wypty-
wajacego z art. 62 ust. 4 i art. 70 post. adm., a mia-
nowicie zadania przekazania sprawy do rozstrzygniecia
wyzszej instancji.

do Art. 40.

W zwigzku z postanowieniem art. 40, ktdre usta-
nawia dla obliczania terminéw zasade, iz ,termin uwaza
sie za zachowany, jezeli przed jego uplywem nadano
pismo w polskim urzedzie pocztowym Ilub telegraficz-
nym*“, zachodzi konieczno$¢ zachowywania i dotgczania
do akt kopert pism nadsylanych przez osoby intereso-
wane poczta do wiadz i urzedéw, aby w razie watpli-
wosci, czy obowigzujacy osobe interesowang termin usta-
wowy, badz wyznaczony przez wiadze, zostat zacho-
wany, rozstrzygna¢ te watpliwos¢ na podstawie tych
kopert, jako dowodow, stwierdzajacych czas nadania na
poczte.

Przechowywanie kopert i dotaczenie ich do akt
jest bezwzglednie konieczne we wszystkich przypad-
kach wnoszenia odwotan i présb o wznowienie poste-
powania z uwagi na 14-dniowy (dwutygodniowy) termin
(art. 83 i 96 ust. 1), jak réwniez w przypadkach présb
0 przywrocenie terminu z uwagi na zawity termin 7-
dniowy (art. 41 ust. 1 i 4). Poza tern jednak wskaza-
nem jest zachowywanie kopert takze z innych pism,
poniewaz poszczegbélne ustawy administracyjne mater-
jalne przewidujg terminy prekluzyjne dla dopetnienia
przez osobe interesowang roéznych czynnosci w poste-
powaniu administracyjnem, a niezawsze w chwili na-
dejscia pisma da sie ustali¢, czy nie zajdzie potrzeba
ustalenia daty nadania go na poczte.

W kazdym razie decydowanie o dopuszczalnosci
zniszczenia kopert w konkretnym przypadku, o ile po-
chodzg one od os6b interesowanych — nie moze sta-
nowi¢ funkcyj urzednikéw kancelarji, jako nie posiada-
jacych po temu dostatecznej znajomosci przepiséw prawa,
lecz winno naleze¢ do urzednika referujgcego, ktory
zalatwiajac sprawe ponosi odpowiedzialno$¢ za jej za-
fatwienie wogoéle, a wiec za ewentualne niewtasciwe
zniszczenie koperty.

do Art. 42.

Wynikta kwestja 1) czy prosby o przywroécenie
innych terminow niz odwotawcze majg by¢ rozstrzygane
réwniez ostatecznie przez wiladze, wobec Kktérej czyn-
noéé¢ miata byé dopetniona (art. 42), atakze 2) czy po-
stanowienie to dotyczy rdéwniez takich rozstrzygniec,
ktore majg charakter decyzyj gtébwnych poniewaz kon-
czg sprawe w danej instancji (art. 72 ust. 2).

W zwigzku z powyzszemi watpliwosciami
Sniam co nastepuje:

Analiza art. 42 wykazuje: 1) iz ustawodawca kwe-
stje dopuszczalnosci toku instancyj w przedmiocie przy-
wrécenia terminu potraktowal jednolicie, nie czyniac
w tym wzgledzie r6zmcy miedzy przypadkami, w kté-
rych chodzi o przywr6cenie terminu dla odwotania,

wyja-

a przypadkami, w ktérych chodzi o przywrdcenie in-
nych terminéw, a przytem 2) iz ustawodawca potrakto-
wal te kwestje niezaleznie od tego, czy wydana w spra-
wie przywrocenia terminu decyzja powoduje zakoncze-
nie calego posteDowania, czy tez tylko rozstrzyga jego
fragment.

do Art. 76.

W zwigzku ze zmiang art. 76 ust. 2 post. adm.
(p. Dz. U. R. P. 21934 Nr. 110, poz. 976 art. 2 pkt 2)
zwracam uwage, ze stosownie do nowego stanu praw-
nego decyzje ostateczne powinny zawiera¢ objasnienie:
,Decyzja niniejsza jest ostateczna w administracyjnym
toku instancyj“.

do Art. 86 i 89 ust. 1.

W zwigzku z watpliwosciami, jak nalezy trakto-
waé odwotania stron, wniesione za posrednictwem nie-
wiasciwej wiadzy (instancji) wyjasnia sie co nastepuje :

Niewtasciwe wniesienie odwotania moze mie¢ miejsce
w przypadku: a) zaniedbania pouczenia strony w de-
cyzji o tern, za posrednictwem jakiej wiadzy moze
wnies¢ odwotanie, b) w przypadku wyraznego pouczenia
jej o tern. W pierwszym przypadku nalezy przyja¢ na-
stepujaca interpretacje obowigzujgcych przepisoéw: art. 76
p. 1 poleca wskazywaé stronie w klauzuli odwotawczej
m. in. ,tryb zaskarzenia". Wprawdzie art. 77 wylicza
expressis verbis tylko przypadk' blednego pouczenia
strony ,co do terminu wniesienia odwotania" lub ,dal-
szego toku instancyj" a nie wspomina zupetnie o ,trybie
zaskarzenia", to jednak pojecie dalszego toku instancyj
zawiera w sobie implicite i ,tryb" skarzenia. Z po-
wyzszego wynika, ze w razie braku w klauzuli odwo-
tawczej objasnienia co do tego, za posrednictwem jakiej
wiadzy nalezy wnies¢ odwotanie lub w razie niewtasciwego
objasnienia strony w tej mierze, winien znalez¢ zastoso-
wanie przepis art. 77 ust. 1 p. b.).

Przechodzgc do analizy drugiego przypadku (b)
nalezy wzig¢ pod uwage, co nastepuje:

Art. 89. w ust. 1. postanawia, ze ,odwotanie na-
lezy wnies¢ za posrednictwem tej wiadzy, ktéra decyzje
wydata".

Powyzsze postanowienie
imperatywnego
jak i wiadze.

Umieszczenie go wyptywa z pobudek interesu pu-
blicznego oraz lezy w interesie stron.

Celem omawianego postanowienia jest z jednej
strony oszczedzenie instancji odwotawczej czasu w tych
wszystkich przypadkach, gdy wiadza, ktéra decyzje wy-
data, skorzysta z upowaznienia danego jej w art. 90
p. 1. z drugiej za$ strony — mozno$¢ jak najszybszego
stwierdzenia przez ostatnio wspomniang witadze, czy
wydana przez nig decyzja, wobec niewniesienia odwo-
tania, uprawomocnita sie i moze by¢ wykonang (art. 87
p. 1i2).

Poza tern wnoszenie odwotania przez instancje,
ktéra decyzje wydata, ma znaczenie przy wykonywaniu
postanowienia art. 89, ktéry w ust. 2 nakiada na in-
stancje nizsza obowigzek przesytania instancji wyzszej
odwotania wraz z aktami sprawy. Oczywiscie przepis
ten bez zbednej korespondencji miedzy instancjami moze
by¢ wykonany tylko przy zachowaniu przepisanego trybu

ma charakter przepisu
i jako taki obowigzuje zarowno strone



wnoszenia odwotania. Z powyzszego wynika, ze w gra-
nicach dobrze pojetego interesu publicznego oraz inte-
res6w wszystkich stron uczestniczagcych w sprawie, wiadze
winne z calg stanowczoscia przestrzega¢ wykonywania
przez strony bedacego w mowie przepisu.

Odwotanie moze by¢ wniesione do niewtasciwej
wladzy badz tego samego dzialu stuzby publ. tylko in-
stancyjnie wyzszej lub nizszej, badz tez do wiadzy
innego dziatlu stuzby publicznej. W obu przypadkach
postepowanie tych wiladz winno by¢ analogiczne, mia-
nowicie, winne one postapi¢ w mys$l przepisu art. 2
ust. 3. post. adm. W razie, gdy wihadza niewlasciwa
skieruje wniesione do niej odwotanie do witadzy, jej
zdaniem wilasciwej, to odwotanie tylko wtedy uwazaé
mozna za wniesione w okreslonym terminie odwotawczym,
gdy do wiadzy wiasciwej, wptynie przed uptywem tego
terminu.

Na podobnem stanowisku stoi Najwyzszy Trybunat
Administracyjny (wyrok z 6/11. 1932 r. L. rej. 4339/31).

Réwniez w wyroku z 21/IV. 1933 r. L. rej. 5999/31
Zb. wyr. Nr. 639 A Najwyzszy Trybunat Administracyjny
ustalit nastepujacg zasade prawna:

Nadanie na poczte odwotania, skierowanego wbrew
pouczeniu niewtasciwie wprost do instancji odwotawczej,
nie chroni przed skutkami spowodowanego tern prze-
kroczenia terminu do wniesienia odwotania (art. 83 i 89
rozporz. o postepowaniu administacyjnem z dn. 22/1L
1928 r. poz. 341 Dz. Ust.)".

do Art. 89 ust. 2 i 90 ust. 1L

Ministerstwo zauwazyto, ze termin 7-dniowy, usta-
lony dla przestania odwotania wraz z aktami do wladzy
odwotawczej przez wiadze, ktéra wydata decyzje nie-
ostateczng (ust. 2 art. 89), jest stale zaniedbywany,
a akta po pare tygodni a nieraz i miesiecy zalegaja
u wihadzy, ktéra swe czynnosci juz zakonczyla. Takie
postepowanie naraza nieraz na dotkliwe ucigzliwosci
i straty strone odwotujaca sie, zwlaszcza gdy decyzja
nieostateczna jest juz wykonalna (ust. 3 i 4 art. 87)
oraz podrywa poczucie praworzadnosci i wywotuje stuszne
sarkanie interesowanych.

Wobec powyzszego polecam zwr6ci¢ uwage na to,
aby w podlegtych P. P. wiadzach i urzedach panstwo-
wych, jak rébwniez w nadzorowanych — samorzgdowych
(w tych ostatnich w szczegdélnosci, gdy chodzi o odwo-
tanie od wymiaru podatkéw — art. 120), odwotania
nie zalegalty ponad ustawowy termin. Przytem nalezy
mie¢ na wzgledzie, ze o ile wlkadza, ktoéra nieostateczng
decyzje wydata, zechce skorzysta¢ z przystugujgcego
jej w mysl ust. 1 art. 90 prawa zmiany swej decyzji,
winna to uczyni¢ przed uptywem 7-dniowego terminu,
przewidzianego w ust. 2 art. 89, wstrzymujac wzglednie
odwotujac niezwiocznie kroki egzekucyjne, podjete na
podstawie pierwotnej decyzji.

do Art. 101.

Uchylenie decyzji jako niewaznej z wurzedu na
podstawie art. 101 ust. 1 pkt. e) postepowania admi-
nistracyjnego, moze nastgpi¢ tylko wtedy, gdy wyrazny
przepis prawa dopuszcza uniewaznienie decyzji z powodu
zawartej.w niej wadliwosci — czy to materjalnej, czy
formalnej n. p. art. 66 ustawy z dnia 23/111 1933 r.

O czesciowej
(Dz.

zmianie ustroju samorzadu terytorjalnego
U. R. P. Nr. 35 poz. 294).
Natomiast powyzszy przepis nie jest wilasciwg
podstawa do uchylania decyzyj, wydanych wprawdzie
wbrew wyraznemu przepisowi prawa, ale ktdérego nie-
zachowanie nie pocigga za sobg z mocy wyraznego
przepisu prawnego niewaznosci decyzji, wydanej poza
tern w zgodzie z formalnemi wymogami postepowania.
W ostatnim przypadku, a przytem jeze! decyzje
wydano wbrew wyraznemu przepisowi prawa material-
nego, uniewaznienie jej moze nastgpi¢ na podstawie
art. 101 ust. 1 pkt b), poniewaz decyzje, wydane wbrew
wyraznym postanowieniom ustawy, nalezy uwazaé¢ co
najmniej za ,wydane bez jakiejkolwiek podstawy praw-
nej*. Powyzsze stanowisko Ministerstwa znajduje réwniez
potwierdzenie w judykaturze Najwyzszego Trybunatu

Administracyjnego, ustalonej wyrokami z dnia 4/VI.
1930 r. L. Rej. 435/30 oraz z dnia 18/X1l. 1930 r.
L. Rej. 1195/29 (patrz Orzecznictwo Sadéw Polskich

T. X. zeszyt 11 i 12 poz. 582 i ,Gazeta Administracji
1 Policji Panstwowej” Nr. 2 zr. 1931 i Nr. 6 z r. 1933).

do Art. 106 i 107.

W zwigzku z postanowieniami art. 64 ust. 2
i art. 106 ust. 5, iz o przyznaniu wynagrodzenia dla
Swiadkoéw i biegtych oraz o jego wysokosci, jak rowniez
0 przyznaniu kosztéw podrézy, — decyduje ostatecznie
wiladza rozpoznajgca sprawe oraz w zwigzku z postano-
wieniem art. 106 ust. 4, iz wynagrodzenie $Swiadkom
1 biegtym wyptaca sie bezzwtocznie po spetnieniu czyn-
nosci, do ktérej sSwiadek Ilub biegty zostat powotany,
powstata watpliwosé, kto ma decydowa¢ o wynagro-
dzeniu wzglednie kosztach podrézy w wypadkach, gdy
przeprowadzenie dowodu ze $Swiadkéw lub biegltych
odbywa sie poza siedzibg wiadzy przez delegowanego
urzednika, nie majgcego uprawnienia do wydawania
dezycji.

Watpliwosé te wyjasniam jak nastepuje:

Delegowany przez wiladze do przeprowadzenia
dowodu ze Swiadkéw lub biegtych jej urzednik w przy-
toczconym wyzej wypadku, powinien byc uwazany za
wiadze rozpoznajacg sprawe i w tym charakterze
jest uprawniony do zadecydowania o0 wynagrodzeniu
i kosztach oraz do ich wyptaty, bowiem kwestja udzie-
lonych  mu przez zwierzchnika (staroste wzglednie
wojewode) uprawnien w zakresie merytorycznego roz-
strzygniecia sp-awy, jest tylko kwestja wewnetrzng da-
nego urzedu, nie obchodzaca $wiadkéw i biegtych,
jako o0s6b poza. urzedem stojacych, nie powotanych do
badania zakresu petnomocnictw, udzielonych delegatowi
(ktéry to zakres zreszta nie zostaje zwykle okreslony
na pismie).

A zatem kwestja ta nie moze stanowi¢ przeszkody
do domagania sie Swiadkéw i liegtych, aby spetniono
wobec nich w mozliwie najkrotszym czasie obow‘gzek
bezzwiocznej wyptaty wynagrodzenia i kosztéw podroézy,
ustalony w ust. 4 art. 106, oczywiscie, o ile delegat
wiadzy odpowiednig kwota rozporzadza.

W sprawie zapytania, czy wtadza, wydajgca decyzje
o0 wynagrodzeniu swiadkoéw i biegtych moze przed wy-
daniem decyzji w sprawie bedacej przedmiotem docho-
dzenia, zada¢ z goéry wniesienia naleznosci na poczet
kosztow postepowania, wyjasnia sie co nastepuje:



W braku pozytywnych norm prawa obowigzujacego
nie mozna zada¢ od stron, poza wypadkami cytowanemi
w art. 107 ust. 1 wniesienia z goéry jakichkolwiek sum
na poczet Kkosztéw postepowania administracyjnego,
a w tej liczbie na wynagrodzenie Swiadkéw i biegtych,
chociazby koszta te obcigzaty strone w mysl art. 105
p. 1. Obowigzek stron do zaptaty tych kosztow wyniknie
dopiero na skutek wymierzenia i okreslenia tych sum
w decyzji wiadzy orzekajacej.

Zaznacza sie, ze ,zadania" wiladzy co do wnie-
sienia optat lub naleznosci, o ktérych mowa w art. 107
rozporzgdzenia o postepowaniu administracyjnem, w ter-
minie dni 7— 14 pod skutkami prawnemi, nie nalezy
utozsamia¢ z takiemi wypadkami, gdy wiadza zwraca
sie do strony z propozycja uiszczenia zaliczkowo pewnej
kwoty na pokrycie kosztéw postepowania, ktére ma byc¢
wszczete na prosbe strony lub w jej interesie. Przytem
wladza nie moze wyznacza¢ terminu prekluzyjnego do
wniesienia odnosnej kwoty lub zagraza¢ skutkami pra-
wnemi w razie opuszczenia terminu.

Podobne postepowanie stoi oczywiscie catkowicie
poza sferg przepiséw art. 107, moze znalez¢ oparcie
raczej w art. 68 ust. + i powinno mieé zastosowanie
zwlaszcza w tych wypadkach, gdy wiladza; zatatwiajgca
sprawe, nie rozporzadza w danej chwili odpowiedniemi
kredytami na zaliczkowanie, a przeto wniesienie zaliczki
przez strone umozliwi w interesie strony przyspieszenie
zatatwienia sprawy.

do Art. 108.

Kara pieniezna traktowana w art. 108 jako Srodek
egzekucyjny w sensie przepisOw 0 postepowaniu przy-
musowem w administracji (Dz. U. R. P. Nr. 36 poz. 342),
powinna by¢ oceniona i interpretowana w mysl tych
ostatnich przepiséw, w stosunku do ktérych wymieniony
art, 108 rozp. o post. adm. w pewnych swych fragmen-
tach star.owi lex specialis.

Oceniajac te kwestje pod katem widzenia zaréwno
wyzej powotanych przepiséw, jak art. art. 33, 57 ust. 4
i 58 post. adm., nalezaloby doj$s¢ do nastepujacych
wnioskéw co do trybu postepowania wiadz.

Gdy zainteresowana wiadza, zgodnie z przepisami,
uzna stawiennictwo lub wyjasnienie, czy tez zeznania
odnosnych oséb za niezbedne, woéwczas wystosowuje do
nich wezwanie, na odwrotnej stronie ktdérego powinna
by¢ uwidoczniona tres¢ art. art. 33, 57 wust, 4 i 58.
Wezwanie to winno byé zredagowane zgodnie z art. 22
ust. 3 p. f) post. adm. i ma charakter nakazu witadzy,
a przeto stosownie do postanowienia art. 14 ust. 1 c)
rozp. o post. przem. moze uzyska¢ wymogi tytutu egze-
kucyjnego.

W tym celu dla uproszczenia postepowania i zgodnie

16 post. przym w powyzszem wezwaniu nalezy
odrazu zamiesci¢ ,zagrozenie", zawierajgce wskazanie
érodka egzekucyjnego. Srodkiem tym przy pierwszem
wezwaniu bedzie jedynie kara pieniezna celem przymu-
szenia, a przy drugiem wezwaniu kara pieniezna oraz
dalszy $rodek — przymus bezposredni — w postaci
przymusowego sprowadzenia do urzedu Wiladza wzy-
wajaca moze poprzesta¢ na pierwszem wezwaniu. Kazde
z wezwan stanowi samoistny tytut egzekucyjny.

Jezeli zobowiazany nie wykona nakazanej czynnosci
w wyznaczonym terminie i nie jsprawiedliwi jej niewy-

z art.

konania, wiadza wzywajgca stwierdza te okolicznos¢
i przesyla wezwanie z ew. aktami sprawy, dotyczacemi
wezwania, do powiatowej witadzy administracji ogélnej,
jako wiladzy egzekucyjnej, z zadaniem wymierzenia kary
oraz z ewent. dalszem zadaniem zarzgdzenia sprowa-
dzenia do urzedu pod przymusowem w okreslonym dniu
lub terminie. Zgodnie z art. 110 ust. 1 post. adm. po-
wiatowa wiadza administracji ogélnej — o ile zadanie
nie pochodzi od wiadzy wyzszej — bada prawnosé
i celowos$¢ zadania i albo wymierza kare i zarzadza jej
egzekucje albo ich odmawia, zawiadamiajgc interesowang
wiadze o przyczynach odmowy.

W  zarzadzeniu egzekucyjnem nalezy zamiescic
klauzule o zagrozeniu egzekucjg na majgtku wymierzonej
kary pi;nieznej na wypadek niewptacenia natozonej kary
dobrowolnie w terminie 14-to dniowym.

W klauzuli odwotawczej nalezy wskaza¢ na do-
puszczalnos$é odwotania i zaznaczyé, ze zgodnie z art. 110
ust. 2 rozp. o post. admin., odwotanie nie wstrzymuje
wykonania i ze wykonanie to bedzie zarzadzone po
uptywie dni 14-tu od dnia doreczenia.

Poniewaz strona z reguty swem odwotaniu bedzie
ttumaczy¢ si®, iz nie mogta w terminie wykonaé zadania
wiladzy wzywajacej, przeto obowiazkiem wiadzy egze-
kucyjnej jest rozwazenie tych argumentéw. W wyniku
tych rozwazan wiladza albo uzna stuszno$¢ usprawiedli-
wienia i kare uchyli (art. 108 ust. 2 rozp. o post. admin.),
albo tez przedstawi odwotanie do rozstrzygniecia wtadzy
wyzszej, zarzadzajac jednak rownoczesnie wykonanie
zaskarzonej decyzji (art. 110 ust. 2 rozp. o postepowa-
niu admin.).

Sciggniecia kary pienieznej celem przymuszenia
nalezy zaniecha¢ w razie dopetnienia natozonego obo-
wigzku (art. 6 rozp. o post. przymus.). Natomiast koszta
postepowania egzekucyjnego powinny by¢ od zobowia-
zanego w kazdym razie Sciagniete.

Kara pieniezna z art. 108 post. admin. jest karg
za niepostuszenstwo i stanowi posredni $srodek przymu-
sowy, stosowany z mocy specjalnego upowaznienia
ustawowego. Moze ona by¢ naktadang tylko w 2-ch
wypadkach: 1) niestawiennictwa, bez usprawiedliwiajacej
przyczyny, na wezwanie wiadz, 2) odmowy, bez uspra-
wiedliwiajgcej przyczyny, pisemnego udzielenia zadanych
przez wiladze wyjasnien Ilub zeznan. Przytem przez
,odmowe" nalezy tu rozumie¢ zaréwno odmowe wy-
razng (odmowng odpowiedz), jak milczacg (brak odpo-
wiedzi w terminie, pomimo doreczenia wezwania).

W wypadkach tak pod 1) jak pod 1) wiadza
w razie bezskutecznosci pierwszego ukarania, wymierza
kare pieniezng poraz drugi i moze zarzadzi¢ przymu-
sowe sprowadzenie do urzedu. Ten ostatni srodek jako
prowadzacy dc celu, czyni zbednem i niedopuszczalnem
juz stosowanie dalszych surowszych S$rodicow egzeku-
cyjnych, czy to jako pierwotnych, czy zastepczo, do ja-
kich niewatpliwie nalezy areszt. Wynika to zaréwno
z braku pozytywnego w rym wzgledzie przepisu w nor-
mach postepowania administracyjnego, jak i z postano-
wieri art. 5 i 6 post. przymus., bedacego lex generalis
w zakresie postepowania przymusowego. Dlatego zmiana
kary pienieznej z art. 108 post. admin. na areszt jest
niedopuszczalna.

Inaczej sprawa przedstawia sie, jezeli osoby pra-
wnie wezwane do dania wyjasnien, zeznan lub udziatu



w czynnosSciach (p. art. 22 ust. 1, art. 32, 59, 60 i 65
post. admin.) juz po przybyciu do urzedu badz dobro-
wolnem, badz przymusowem, odmoéwig bez uspraw;e-
dliwionej przyczyny, czy to ustnego ztozenia wyjasnien
lub zeznan, czy to udzialu w czynnosciach. Poniewaz
trybu postepowania wtadz celem przymuszenia tych oséb
do wykonania ich obowigzku nie regulujg przepisy spe-
cjalne post. adm., przeto musza tu mie¢ zastosowanie,
jako normy og6lne, przepisy o postepowaniu przymu-
sowem w administracji.

Normy wiasciwe znajdujemy w art. 45 i nast. post.
przymusowego, z ktorych art. 48 przewiuuje prawo wita-
dzy egzekucyjnej do wymierzania aresztu zastepczego
do 5 dni na wypadek niemoznosci zaptacenia kary pie-
nieznej przez opornego.

do Art. 109.

W zwigzku z watpliwosciami, czy sankcje karne
przewidziane w art. 109 moga znalezé zastosowanie
réwniez wowczas, gdy niewtasciwe zachowanie sie ma
miejsce podczas wykonywania czynnosci urzedowych
poza siedziba urzedu, wyjasniam co nastepuje:

Wprawdzie art. 109 uzywa jedynie terminu ,,urzedu"
i nie wymienia zadnych czynnosci sprawowanych przez
wiadze ,poza urzedem", jednakowoz z zestawienia tego
artykutu z zacytowanym w nim art. 67 wynika, ze usta-
wodawca pod pojeciem urzedu nie rozumiat wylgcznie
.lokalu", a raczej miejsca, w ktorem w dane”™ chwili
odbywa sie urzedowanie wiladzy w spos6b widoczny,
jawny dla otoczenia. Do powyzszych wnioskéw prowa-
dzi réwiez analiza artyk. 67, zgodnie bowiem z jego
brzmieniem — strony, $wiadkowie i biegli moga byc¢
za niewtasciwe zachowanie sie wydaleni z miejsca roz-
prawy lub innych czynnsci urzedowych, przyczem moze
to nastgpi¢ niezaleznie od tego, czy wykonywanie czyn-
nosci urzedowych, wzglednie prowadzenie rozprawy ad-
ministracyjnej, odbywa sie w lokalu urzedowym, czy tez
poza nim.

Wyzszg formag ,niewtasciwego zachowania sie"
jest ,nieprzystojne zachowanie sie", o ktérem mowa
w art. 109; za to ostatnie groza nietylko sankcje przy-
musowe z art. 67, ale rowniez sankcje karne. Art. 109
jest wiec dalszem rozwinieciem i uzupetnieniem zasad
wypowiedzianych w art. 67 i w tgcznosci z temi ostat-
niemi winien by¢ interpretowany.

Z powyzszego wynika, ze karanie w trybie art.
109 za niewtasciwe zachowanie sie podczas wykonywa-
nia przez przedstawiciela wtadzy Ilub urzedu czynnosci
urzedowych, jak zresztg i za wnoszenie pism utrzymy-
wanych w niewtasciwym lub uwilaczajgcym dla wihadzy
tonie, moze nastgpi¢ niezaleznie od tego, czy podobne
wypadki beda mie¢ miejsce w lokalu wiadzy lub urzedu,
czy tez poza niemi:

Roéwnoczesnie uchylam okélnik:

Nr. 54 z r. 1925 (Zb. Zarz. Min. Spraw Wewn.
str. 1203),

Nr. 266 z r. 1928 (Zb. Zarz. Min. Spraw. Wewn.
str. 1220,

Nr. 203 z r. 1929 (Zb. Zarz. Min. Spraw. Wewn.
str. 1222),

Nr. 278 z r. 1929 (Zb. Zarz. Min. Spraw Wewn.

str. 1223),

Nr. 75 z r. 1930 (Zb. Zarz. Min. Spraw. Wewn.
str. 1223),

Nr. 206 z r. 1930 (Zb. Zarz. Min. Spraw Wewn.
str. 1224),

Nr. 160 z r. 1931 (Dz. Urz. Min. Spraw Wewn.
Nr. 12 poz. 252),

Nr. 199 z r. 1931 (Dz. Urz. Min. Spraw Wewn.
Nr. 20 poz. 314),

Nr. 64 z r. 1932 (Dz. Urz. Min. Spraw Wewn.
Nr. 8 poz. 99),

Nr. 88 z r. 1932 (Dz. Urz. Min. Spraw Wewn.
Nr. 10 poz, 130),

Nr. 145 z r. 1932 (Dz. Urz. Min. Spraw Wewn.
Nr. 18 poz. 236),

Nr. 20 z r. 1935 (Dz. Urz. Min. Spraw Wewn.

Nr. 11 poz. 53).
(—) Wit Raczkiewicz, Minister".

Podajac powyzsze do wiadomosci polecam wszyst-
kim PP. Referentom Zarzadu m. zaznajomié¢ s> szcze-
gotowo z trescig powyzszego okdlnika.

PP. Naczelnicy Wydziatow dopilnujg wykonania
niniejszego zarzadzenia z tern, ze wskazowki zawarte
w powyzszym okdlniku nalezy omowi¢ na najblizszych
konferencjach wydziatowych, a to stosownie do posta-
nowien tut. zarzadzenia z dn. 30 XlIl. 1935 r. Nr. Gk
Zarz. og. 97/35 w sprawie zaznajamiania sie urzedni-
kéw m. z obowigzujacemi przepisami.

4.
OKOLNIK Nr 3

Prezydenta m. z dnia 8 stycznia 1936 r. Nr. Gt. Zarz.
0og. 90/35 w sprawie adresé6w miejskiego personalu
stuzbowego.

W zwiazku z zarzadzonemi pracami okoto spro-
stowania i uzupetnienia kartoteki adreséw pracownikéw
miejskich, polecam Wydziatom etc. oraz Zaktadom, In-
stytucjom i Przedsiebiorstwom m., aby sporzadzity do-
ktadny alfabetyczny wykaz oséb tam zatrudnionych (per-
sonal urzedniczy i nizszy) z podaniem doktadnego adresu
i wykaz ten przedtozyly w terminie dni 7-miu Wydzia-
towi Giéwnemu Zarzadu m. — Pomocnicze Biuro Ewi-
dencyjne.

Réwnocze$nie polecam PP. Naczelnikom Wydzia-
téw etc. oraz PP. Dyrektorom Zakladoéw i Instytucyj m.
zarzadzi¢ i dopilnowaé, aby podlegty personal Scisle
przestrzegal obowigzku zawiadamiania Wydziatu Gtow-
nego o kazdorazowej zmianie adresu, a to pod rygo-
rem odpowiedzialnosci stuzbowej, stosownie do przepi-
sOw art. 24 przepisow stuzbowych pracownikéw Gminy
stot. krol. m. Krakowa.

5.
OKOLNIK Nr. 5
Prezydenta miasta z dnia 23 stycznia 1936 r. Nr. Gl
Org. 10/36 w sprawie reorganizacji Komisyj Rady m.
w stot. krél. m. Krakowie.

Rada m. w stot. krol. m. Krakowie uchwalita na
posiedzeniu 19 grudnia 1935 r. co nastepuje:



I. Uchyla sie postanowienie ustepu 2 § 33 regu-
laminu obrad Rady m. i Komisyj Rady stot. krél. m.
Krakowa, wydanego uchwatlg Rady m. na posiedzeniach
w dniach 14 i 15 marca 1934 r. przy Nr. Prez. R. m.
15/34 i z dnia 5 lipca 1934 r. Nr. Prez. R. m. 74/34
w przedmiocie wyboru sktadu osobowego Komisyj Rady
miejskiej w regulaminie powyzszym wyszczegélnionych.

Il. W miejsce powyzszych postanowienn uchwala sie
na podstawie art. 45 i ustawy z dnia 23 marca 1933
(Dz. U. R. P. Nr. 35 poz. 294) — co nastepuje:

Rada miejska wybiera nastepujace state Komisje
Rady miejskiej, ktére w miare potrzeby moga taczy¢
sie dla wspélnych obrad, a m’anowicie:

1) Komisje gospodarcza,

2) Y finansowo-budzetowa,

3) W prawnicza,

4) " dla spraw os$wiatowych, kulturalnych,

spotecznych i zdrowotnych.

Do Komisyj powyzszych nalezy rozpatrywanie
i opinjowanie réznych spraw, dotyczacych administracji
i gospodarki gminnej, przygotowywanie wnioskéw na
Rade, jak rowniez decydowanie w zastepstwie Rady
w poszczegbélnych sprawach na zasadzie odnosnych
uchwat Rady miejskiej.

W szczegolnosci:

1) Komisja gospodarcza rozpatruje:

a) nabycia, zamiany, zbycie i oddanie w zastaw
praw i nieruchomosci, hipoteczne obcigzenia i oddania
w dzierzawe (najem) na okres ponad 6 lat wszelkich
nieruchomosci oraz zakladédw i przedsiebiorstw gmin-
nych, udzielanie na nie koncesji ponad powyzszy okres
(art. 43 i),

b) zatozenie, przeksztatcenie i zwinigcie urzadzen,
zaktadéw i przedsiebiorstw gminnych i wznoszenie,
przeksztatcenie i znoszenie wszelkich budowli kosztem
Gminy (art. 43 k),

c) ustanawianie zasad zarzadu i uzytkowania ma-
jatku i dobra gminnego, jak réwniez wszelkich urzadzen
zaktadow i przedsiebiorstw miej. (art. 43 n),

d) plany zabudowania (art. 29 prawa budowlanego
i o zabudow, osiedli),

e) koszty pierwszego urzadzenia ulic
prawa budowl.),

f) wnioski i opinie w sprawie zmiany granic mia-
sta (art. 43 u),

2) Komisia finansowo-budzetowa
patruje :

a) prelimmarz budzetowy Gminy (art. 43 m),

b) udzielanie przez Gmine poreki finansowej oraz
zaciggniecie pozyczki dtugoterminowej, jak réwniez upo-
waznienie Zarzadu m. do zaciggania pozyczek krotko-
terminowych na czasowe zasilenie funduszéw kasowych
w granicach zasad, warunkéw i wysokosci, okreslonych
przez Rade m. (art. 43 1),

c) ustanawianie zasad lokaty kapitatow (art. 43 n),

d) daniny komunalne, stanowienie o obowigzku
innych $Swiadczen na cele Gminy, oraz ustalenie spo-
sobu poboru tych danin i $wiadczen (art. 43 o),

e) umarzanie naleznosci przypadajacych Gminie
z tytutéw prywatno-prawnych (art. 43 s),

f) opinje w sprawach potrzeb Gminy oraz petycje
w tym zakresie, (art. 43 w),

(art. 174

roz-

9) zatwierdzanie sprawozdanh z wykonania budze

oraz rocznych zamknie¢ i bilanséw Zaktadéw tudziez
przedsiebiorstw gm. — z wyjatkiem spraw, o ktérych
mowa w art. 48 ust. samorz. (art. 43 t),

3) Komisja Prawnicza rozpatruje:

(art. 43 c),

b) ustanawianie rodzaju i ilosci stanowisk stuzbo-
wych oraz wysokosci przywigzanych do nich uposazen
(art. 43 d),

c) normy wynagrodzenia wzgl. odszkodowania dia
cztonkéw Zarzadu m. oraz normy, dotyczgce diet i ko-
sztow podrozy (art. 43 e),

d) przepisy o obowigzkach i prawach funkcjona-
rjuszé6w m. tudziez przepisy dyscyplinarne (miejscowy
statut stuzbowy) (art. 43 f),

e) przepisy o zaopatrzeniu emerytalnem dla za-
wodowych cztonkéw Zarzadu m. oraz dla funkcjonarju-
sz6w m., tudziez pozostatych po nich wdow i sierot
(art 43 g),

f) miejscowe statuty (przepisy prawne) (art. 43 h),

g) zasady postepowania przy oddaniu i przyjmo-
waniu robét i dostaw oraz normy postepowania w spra-

wach przetargéw publicznych przy sprzedazy, kupnie
i oddawaniu w dzierzawe nieruchomosci gminnych
(art. 43 1),

h) uczynienie lub przyjecie darowizny i zapisu
(art. 43 )),

i) dobrowolnie podejmowane zadania o charakterze
publicznym w sprawach niepodpadajacych kompetencji
pozostatych Komisyj, jezeli nie sprzeciwiajg sie temu
postanowieniu ustaw szczegélnych, oraz jezeli zadania
te nie sg zastrzezone innym zwiazkom publ. prawnym
(art. 43 1/a),

J) inne przepisy podlegajace zatwierdzeniu przez
Rade m. a ujete w forme statutéw, regulaminéw, in-
strukcyj itp.

4) Komisja dla spraw
kulturalnych, spotecznych
rozpatruje:

a) wnioski z zakresu spraw oswiatowo-kulturalnych
i spotecznych, niepodpadajgce pod kompetencje pozo-
statych Komisyj,

b) ustanowienie
art. 43, j.),

c) ustalanie i zmiany nazw dzielnic, ulic i planéw
oraz sprawy wznoszenia pomnikéw na placach publicz-
nych (art. 43, p.).

d) nadanie obywatelstwa honor. Gminy (art. 43, y.).

Ill. Zmienia sie¢ brzmienie ustepu 3 regulaminu
obrad Rady m. i Komisyj Rady m. nastgpujgco:

W sklad kazdej Komisji wchodzi conajmniej 8 czton-
kéw Rady m. z wyboru.

W zwigzku z powyzsza uchwatg Rady m. zarzg-
dzam co nastepuje:

1) agendy Komisji gospodarczej prowadzi Wydziat
Gospodarczy Zarzagdu m.

2) agendy Komisji finansowo-budzetowej prowadzi
Wydziat Finansowy Z. m.

3) agendy Komisji
Gtéwny Z. m.

osSwiatowych,
izdrowotnych

badz objecie zarzadu fundacji

prawniczej prowadzi Wvdziat



4) agendy Komisji dla spraw oswiatowych, kultu- » Szarski Adam
ralnych, spotecznych i zdrowotnych prowadzi Wydziat - Wyrwat Jozef
Oswiaty, Kultury, Sztuki Propagandy. » Zimmerman Juda

Okolniki zapraszajgce na posiedzenie Komisyj . Zak Rudolf

i protokoly prowadzg wymienione Wydziaty Zarzadu m.

6.
OKOLNIK Nr. 6

Prezydenta m. z dnia 23 stycznia 1936 r. Nr. GhL

Org. 10/36 podajacy do wiadomosci skitad oso-

bowy nowozorganizowany ch Komisyj Rady m. w stot.
krél. m. Krakowie.

Rada m. w stot. kréol. m, Krakowie uchwalita na
posiedzeniu w dniu 19 grudnia 1935 r. co nastepuje:

Po mysli art. 45 ust. 1 ustawy z dnia 23 marca
1933 r. 0 czesciowej zmianie ustroju samorzadu tery-
torjalnego wybiera sie cztonkéw nowuzorganizowanych
Komisyj Rady m. jak nastepuje:

Komisja Gospodarcza:

Rm. Biegeleisen Salomon
, Czerwieniec Stefan
, Jakubowski Eugenjusz
,, Jarosz Antoni
, Karton Stanistaw
,» Dr. Kwiecinski Zdzistaw
, Lazar Ludwik

, , Lisinski Leon
» Matula Witadystaw
, Michno Jo6zef
, Ostrowski Andrzej
, Ostrowski Witotd
., Rab Stanistaw
» Rosenblum Wolf
., Robzycki Andrzej
., Siatka Marjan
. Szyff Marjao
, Inz. Taubman Henryk
, Warth Ludwik
., Zak Rudolf

Komisja Finansowo-Budzetowa:

Rm. Bator Rudolf

» Dr. Bogdanowski Wincenty
,, Cekiera Stanistaw

W Dr. Czuchajowski Bolestaw
, Dr. Drobner Bolestaw

, Freund Fryderyk

., Jarosz Antoni

, Dr. Jelonek Kazimierz

., Kostrzewska Marja

» Prof. Dr. Kumaniecki Kazimierz
" Ks. Dr. Niemczynski Jozef
» Prof. Dr. Nowak Juljan

, Schechter Samuel

., Siatka Marjan

, Skotnicki Adam

. Stempel Feiwel

Komisja Prawnicza:

Rm. Ajzenstadt Hirsch

" Dr. Czuchajowski Bolestaw
» Mgr. Dymek Stanistaw

" Dr. Jelonek Kazimierz

" Prof. Dr. Kumaniecki Kazimierz
., Dr. Ku$nierz Bronistaw

., Dr. Kwiecinski Zdzistaw

» Ks. Dr. Niemczynski Jozef
., Ostrowski Witotd

., Prochownik Kazimierz

» Dr. Rosenzweig Jozef

" Rozmarynowicz Bolestaw

., Schwarzbart lzaak

,» Stanczyk Jan

., Szarski Adam

,, Dr. Szumski Romuald

. Ks. Dr. Szymeczko Jan

, Tobota Jan

»  Wyrwat Joézef

Komisja dla spraw os$wiatowych, kultural-

nych, spotecznych i zdrowotnych.

Rm. Aleksandrowicz Zygmunt
., Bobrowska Bronistawa

., Bochenek Wojciech

, Dabrowski Marjan

,, Dr. Drobner Bolestaw

» Dr. Dyboski Tadeusz

., Dziedzic Jan

» Geizhals Benjamin

" Dr. Korolewicz Bolestaw
., Kostrzewska Marja

, Kowalik Tadeusz

" Ks. Dr. Molinski Andrzej
. Murzyn Wojciech

. Prof. Dr. Nowak Juljan
» ‘Przyby$ Kazimierz

" Rostworowski Karol Hubert
» Rychtowska Stanistawa

» Dr. Schreiber Henryk

» Ks. Dr. Szymeczko Jan

» Wohl Artur

7.
OKOLNIK Nr. 7

Prezydenta miasta z dnia 29 stycznia 1936 r. Nr. Gl

Org. 33/36 w sprawie zmiany przydzialu Samodziel-

nego Referatu odpowiedzialnosci stuzbowej w Wy-
dziale Gtéwnym Z. m.

Wobec powierzenia P. Doc. Dr Szczesnemu Wach-

holzowi, radcy Z. m. stanowiska Kierownika Oddziatu
organizacyjnego w Wydziaie Gtownym Z. m. zwolnitem



go od prowadzenia Samodzielnegu Referatu odpowie-
dzialnosci stuzbowej w Wydziale Giéwnym Z. m.

Réwnoczesnie powierzytem prowadzenie tegoz Re-
feratu odpowiedzialnosci stuzbowej P. Wiadystawowi
Lataczowi, st. radcy Z. m.

8.
OKOLNIK Nr. 8

Prezydenta m. z dnia 31 stycznia 1936 r. Nr. GhL
Org. 36/36 w sprawie sposobu przedkiadania aktow,

pism i dokumentéw urzedowych Prezydentowi m.

do aprobaty i podpisu.

W sprawie wyszczegélnionej w nagtéwku zarzg-
dzam z dniem 1 lutego 1936 r. co nastepuje:

. Akta, pisma i dokumenty urzedowe, przedkia-
dane do podpisu Prezydentowi miasta nalezy przesytac
w przeznaczonych do tego celu teczkach do Biura
Sekretarjatu Prezydialnego, ktére przedstawi
pisma te do podpisu w wyznaczonym czasie.

Wyjatki od powyzszej zasady dopuszczalne sg wy-
tacznie w przypadkach niecierpigcych zwioki.

Powyzszy tryb postepowania nie dotyczy przed-
ktadania do podpisu Prezydenta m. dokumentéw, przez
ktére Gmina zacigga zobow/gzania, ktére to dokumenty
przedktadajg do podpisu wyznaczeni urzednicy miegjscy.

Il. Akta, pisma i dokumenty urzedowe, przedkta-
dane do podpisu PP. Wiceprezydentom m. skiadajg
Wydziaty etc. w biurach PP Wiceprezydentéw co-
dziennie od godz. 8—9 rano w przeznaczonych do tego
celu teczkach. Czas odbioru tecz.ek zarzgadza PP. Wice-
prezydenci.

Wyjatki od tej zasady dopuszczalne sg wytacznie
w przypadkach niecierpigcych zwiok'

Powyzszy tryb postepowania nie dotyczy przed-
ktadania PP. Wiceprezydentom m. dokumentéw, przez
kté>-e Gmina zacigga zobowigzania, ktére to dokumenty'
przedkiadajg do podpisu wyznaczeni urzednicy m. w cza-
sie zarzgdzonym przez PP. Wiceprezydentéw.

9.
Sprawozdania z posiedzenia Komisji
Rady m. 1 Komisji Zarzadu m.

Rada artystyczna.

W dniu 15 stycznia 1936 r. odbyto sie pod prze-
wodnictwem Inz. Arch. Adolfa Szyszki-Bohusza posie-
dzenie ,,Rady Artystycznejl, na Kktérem rozpatrzono
trzydziesci siedem projektéw, w tern pro] zabu-
dowy 1, regulacyjnych 1, powiekszenia parku m. imieniem
Dra Jordana 1, proj. budowy doméw parterowych 1,
Il. p. 2, Il. p. 4, IV, p. 1, projekty: nadbudowy I. p. 2,
budowy kjoskéw sklepowych 3, budowy portali sklepo-
wych 3, budowy gablot 2, urzadzer reklamowych 15,
znaczkéw stempl. Z. M. 1.

10

Komisja Zarzgdu m. dla spraw Rzcini i Targowicy m.

W dniu 22-go stycznia br. odbyto sie na Ratuszu
posiedzenie Komisji Zarzadu miasta dla spraw Rzezni
i Targowicy m., pod przewodnictwem Wiceprezydenta
miasta Dra Klimeckiego.

Na porzadku dziennym byly sprawy obnizenia
optat w Rzezni miejskiej, a to: optat targowych od zwie-
rzat domowych, optat rzezalnianych, oraz za korzystanie
z urzadzen Rzezni m. i wreszcie sprawa obnizenia optat
za kontrole sanitarno - weterynaryjnag miesa, ttuszczéw
i wyrobéw masarskich, dowozonych do m. Krakowa.

Obnizki optat wynosza od 30-tu do 50-ciu procent
dotychczasowych stawek.

Komisja wyrazita opinje przedstawi¢ zaprojekto-
wane wnioski, obnizajagce wspomniane optaty, Zarzadowi
miasta do przyjec:a

10.
RUCH SLUZBOWY.

Przeniesieni w stan spoczynku.
1) Oskarbski Marjan, sekretarz, z dniem 31 |I.
1936 r.

2) Czajkowski Franciszek, respicjent Wydz. Apr.-
Targ., z dniem 31 1. 1936 r.
3) Macata Jozef, plutonowy M Str. Poz., z dniem
1936 r.
4) Szumie¢ Jan, dréznik m., z dniem 31 I. 1936 r.
5) Targosz Franciszek, kursor, z dniem 1 1. 1936 r.
(nadzw. zaopatrzenie).

6) Wator Jan, fornal, Z. Cz.
1936 r.

31 I

M., z dniem 31 I

Wystapili.
l) Dr. Gorski Ludwik, pom. techn. Gazowni m.,

z dniem 31 XII. 1935 r.

2) Inz. Wieckowski, Czestaw, kontr, referent Wydz.
Bud., z dnia 1 I. 1936 r.

3) Holly Stanistaw, urz. kontrakt., z dniem 31 I
1936 r.
Zwolnienia.
1) Planta Szymon, n. prac. m. wydalony z dni
31 XII. 1935 r.

Nominacje.

1) Cwiertniewicz Maijan, radca Zm. p. o. naczel-
nika Wydziatu Aprow.-Targ., mian. naczelnikiem Wy-
dziatu Aprow.-Targ. w dotychczas, st. st. z dniem 1 L
1936 r.

2) Dr. Gronecki Witadystaw, st. ref. p. 0. naczel-
nika Wydz. Opieki Spot., mianowany naczelnikiem Wy-
dziatu Opieki Sdoi, w dotychczas, st. st. z dniem 1.
1936 r.



Pensje wdowie.

1) Szpila Jo6zefa, wdowa po emer.
od 1/X11. 1935 r.

2) Durowa Bronistawa,
M. Str. Poz. od /1 1936 r

3) Weglarzowa Julja, wdowa po emer.
M. Z. Ceram. od I1f 1936 r.

n. prac. m.

wdowa po ogniomistrzu

dozorcy

Zmarli.

1) Dr. Komorowski Bolestaw, st. lekarz, okreg. m.
dn. 19/1. 1936 r.

2) Strzesak Henryk, n. prac. Z. Cz. M. dn. 4/1.1936 r.

3) Gométka Jozef, n. prac. Eltk. M. dn. 14/1.1936 .

4) Bartel Czestaw, emer. adjunkt dn. 19/1. 1936 r.

5) Graca Antoni, emer. komisarz dn. 3/L 1936 r.

6) Losiowski Stanistaw, emer. ogniomistrz M Str.
Poz. dn. 81 1936 r.

7) Samoliowa Leontyna, wdowa po emerycie m.
dn. 7/1 1936 r.

8) Grzymalska Anna, wdowa po emerycie m. dn.
20/XI. 1935 r.

DZIAL NIEURZEDOWY.

Sprawozdania gospodarcze

Zaktadow i Przedsiebiorstw miejskich
za styczen 1936 r.

Rzeznia i Targowice miejskie.

Spe- Doprowadzono
dzono do miejsc, rzezni o i
Dowieziono miesa
Gatunek a) na z prowingji
centr. Razem
) targo- Z2targo- bezpo- podda-
zwierzat M wicy  érednio no ubo
bydleca Jowi
g-atunek -
s z t u k ber
woty 174 159 33 192 wotowe 59.850
krowy 540 389 78 467
cielece 42.325
buhaje 878 862 7 869
wieprzowe 52.093
jatowki 482 432 8 440
razem bydtarog. 2.074 1.842 126 1.968 baranie 225
cieleta 2.537 2.518 152 2.670 wedliny 13.930
trzoda chlewna 4.681 4.448 18 4.466
stonina 4.072
owce 7 7 39 -tb
smalec 5.077
b) ma yonj 500
targo-
wica ho-
dowlang  Swiri beko- sadto 155
nowych 1.301
. odréb
konie 869 P 511
trzoda chlewna 298 razem 178.238
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W M. Fabryce lodu wyprodukowano 1.666 stupkéw
lodu po 25 kg.

W Kafilerji wyprodukowano 810 kg. maczki mies-
nej i 437 kg. ttuszczu dla celéw przemystowych.

W miesigcu styczniu przeprowadzono nastepujgce
roboty w hali maszyn:

W zakresie wlasnym wykonano remont kompresora
Borsiga 120.000 kal., przeprowadzono remont wyciggu
lodu, przerobiono rurocigg parowy w kottowni, wymie-
niono rurocigg parowy w kanale do wiezy ci$nien. Na-
stepnie zremontowano wentylator przy chitodniku po-
wietrznym Nr. 1 pompe solankowa oraz windy i woézki
na bdjniach.

Firmy prywatne wykonaty instalacje wodna i pa-
rowg dla budujacej sie fabryki wedlin i koserw, prze-
prowadzity oczyszczenie i remont chtodni, przedchtodni
i starej solarki. W dalszym ciggu ustawity wodomierz
na wiezy wodnej i paromierz w faDryce wedlin i konserw.
W koncu przeprowadzity izolacje rur parowych i amo-
niakalnych : wstawity mtynek do mielenia kosci w Kkafilerji.

Elektrownia Miejska.

Elektrownia miejska wyprodukowata oraz zakupita
w miesigcu sprawozdawczym w Jaworznickich Komunal-
nych Kopalniach Wegla energji elektrycznej 3,417.580
kWh.

W miesigcu grudniu przybyto nowych konsumen-
tow 623, natomiast zdjeto licznikéw 526, wobec czego
ilo§¢ konsumentéw wzrosta o 97.

W zakresie robot inwestycyjnych ukonczono mon-
taz stacyj transformatorowych: w Pradniku Biatym we
Fabryce Bci. Trembeckich, przy ul. Zyblikiewicza i przy
ul. Pedzichéw, utozono 17 50 m kabh zasilajgcych 3x16/5kV
przy ul. Wroctawskiej i 17'50 m kabli rozdzielczych przy
tejze ulicy; wreszcie wykonano 4-ry Dotaczenia kablowe.

W zakresie robo6t budowlanych wykonano stacie
transformatorowg przy Alei Stowackiego bez wyprawy
zewn., odnowione mieszkania w budynku Podstacji przy
ulicy tobzowskiej 9 oraz przeprowadzono konserwacje
palenisk kottowych.

W dziale o$wietlenia publicznego ukoriczono oswie-
tlenie ul. Pradnickiej, wykonano oswietlenie pubi. i sie¢
rozdzielcza w ul. Niepotomskiej-Barakowej oraz prze-
dtuzono sie¢ elektr. w Rakowicach.

Zainstalowano nowych latarr orjentacyjnych 25 sztuk.

W dziale wytwarzania energji elektrycznej zmon-
towano i przedtuzono tablice wvt. olej. Il. p. rozdzielni,
rozszerzone przejscia kablowe mieazy |. p., a parterem
rozdzielni oraz przewinieto i zmontowano silnil: od matej
tasmy weglowej.

Gazownia miejska.

Krakowska Gazownia m. wyprodukowata w stycz-
niu 1936 r.: gazu 880.240 m3 koksu 1,026.100 kg,
smoty 91.300 kg, amonjaku 3.845 kg, benzolu 4.170 kg.

W okresie tym sprzedano: gazu 577.60C m3 koksu
1,016.710 kg, smoty 164.310 kg, amonjaku 4.861 kg,
benzolu 5,350 Kkg.

Stan gazomierzy u konsumentéw dnia 31/1. 1936
roku wynosit 15.846 sztuk.



RUCH BUDOWLANY.

W miesigcu styczniu 1936 r. wydano 47 konsen-
sow budowlanych w tem na budowe nowych domoéw
jednopietrowych 9, dwupietrowych 3, trzypietrowych 4
i czteropietrowych 2, i na 1, dobudowe, 1, nadbudowe
i na przebudowy a) budynkéw 1, b) ustepéw wolno-
spadowych na ciepte sptukiwane 2, c) portali 1, d) we#h.
adaptacyj 16, e) ogrodzen 4, f) 3 budynki gospodarcze.

W czasie powyzszym wydano 12 konsenséw na
zamieszkanie wzglednie uzytkowanie ukoriczonych budéw,
ato nowych doméw parterowych 1, jednopietrowych 2,
i 4-ro pietrowych 3, dobudéw 2, nadbudéw 1, prze-
budéw budynkéw 2, kiosk 1 i budynek gospodarczy 1.

Ogoélna kubatura konsensowanych jak wyzej budéw
wynosi 18.571 m3

Zmiany w stanie posiadania realnosci w Kra-
kowie, w grudniu 1935 r.

1 Przez kontrakt kupna.

1. Role Iwh. 654/XIX przy ul. Olszyny nabyta
Honorata Guzikowa od Antoniego Potockiego, za cene
2.376 ztotych.

2. Czesci (19) parcel Iwh. 1116 XXII., 1117/XXII.
i 1118/XXIl. przy ul. Kalwaryjskiej nabyta Dorota Ra-
kowerowa od Mojzesza Appela, za cene 1.000 ztotych.

3. Role Iwh. 683/XIIl. przy ul. Krélowej Jadwigi
nabyli po potowie Stanistaw Wronski i Eugenja Dzier-
bianka od Pawta i Julji Malikéw, za cene 3.443 ziotych.

4. Dom trzechpietrowy przy ul. Kazimierza Wiel-
kiego L. or. 110, L. spis. 373/XV. nabyta R6za Kowa-
rzykowa od Anny Ruckiej, za cene 81.000 ziotych.

5. Parcele Iwh. 655/XIX. przy ul. Mogilskiej nabyt
Lubin Jo6zef 2im Piotrowski od Rudolfa Schindlera, za
cene 8.700 ziotych.

6. Dom parterowy przy ul. Ks. Siemaszki L. or. 30,

L. spis. 357/XVIl. nabyta Eugenja Sulikowska od Jana
i Marji Mumoniow, za cene 4.000 ztotych.
7. Czes¢ (pi) roli lwh. 721/XV11. przy ul. Racta-

wickiej nabyt Dr Jozef Abend od Sary Dembitzerowej,
za cene 8.000 ztotych.

8. Role Iwh. 656/XIX. przy ul. Olszyny nabyli po
potowie Rudolf i Tadeusz Stawowczykowie od Anto-
niego Potockiego, za cene 3.744 ziotych.

9. Czes¢ (Vs) ogrodu lwh. 220/XVIl. przy ul. Woj-
skowej nabyta Stefanja Banasiowa od Feliksa Ziecika,
za cene 400 ziotych.

10. Dom trzechpietrowy (w budowie) przy ulicy
Urzedniczej L. or. 20 na realnosci Iwh. 132/XV nabyta
Helena Plocka od Dawida i Cecylji Griinbergéw, za
ceng 65.500 ziotych.

11. Dom jednopietrowy przy ul. Halczyna L. or. 3,
L. spis. 206/XVI. nabyli po potowie Teodor i Stefanja
Osakowie od Kazimierza Catka, za cene 34.000 ztotych.

12. Ogréd Iwh. 426/XV. przy ul. Juljusza Lea na-
byli po V4 Inz. Jakéb Joézef 2im Frisch, Feiga Stern-
schuss, Markus i Stefanja Lindenbaumowie od Stanistawy
Schererowej, za cene i9.250 ziotych.

13. Role Iwh. 749/XVI. przy ul. Gramatyki nabyta
Stefanja Buczakowa od Stefanji Biesiadeckiej, za cene
3.500 ziotych.
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14. Dom dwupietrowy przy ul. Ciemnej L.,or. 13
L. spis. 195/YIIl. nabyta Ruchla Laja 2im Zuckerman-
nowa od Ryfki Order i Heleny Immergliickowej, za
cene 100.600 ziotych.

15. Czes$c¢ (45/48) domu parterowego przy ul. No-
wowiejskiej L. or. 27 L. spis. 130/XV. nabyly Stefanja
Pawlikowa 2'As, Mieczystawa Pawlikowa 24,48, od Bar-
bary i janiny Pawlik, za cene 1.752 ziotych.

16. Ogréd Iwh. 735/XVI. przy ul. Podchoragzych
nabyli po potowie Wtadystaw i Marja Bakowie od Marji
Daszewskiej, za cene 4.400 ziotych.

17. Dom parterowy przy ul. Przeskok L. or. 28
L. spis. 39/XVL. nabyli po potowie Andrzej i Marja
Woéjcikowie od Wojciecha i Marji Woéjcikéw, za cene
7.000 ziotych.

18. Czes$¢ (12/80) domu parterowego przy ul. Ma-
zowieckiej L. or. 79 L. spis. 59/XVIl. nabyli po 3
Apolonja i Franciszka Palikowe, Karol i Tomasz Raj-
tarowie od Antoniego Rajtara, za cene 3.000 ziotych.

19. Parcele Ilwh. 492/XVI przy ul. Juljusza Lea,
wydzielong z Iwh. 495/XVL, nabyt Michat Magos od
Marji Waligérowej, za cene 100 ziotych.

20. Dom trzechpigetrowy przy ul. Krél. Jadwigi
L. or. 19b L. spis. 357/XIlll. nabyli po XJ Dr Janusz
i Zofja Wierusz Kowalscy, Zofja Haraschinowa : Janina
z Rawicz Debinskich Rzgcowa od Dawida i Cecylji
Griinbergow, za cene 59.500 ziotych.

21. Dom parterowy przy ul. Ractawickiej L. or.
34 L. spis. 134/XVIl. nabyla Wanda Rutowska od Lu-
cyny Skawinskiej, za cene 12.900 ziotych.

22. Dom parterowy przy ul. tobzowskiej L. or. 16
L. spis. 90/1V. nabyt Jan Gawlik od Zofji Lisowieckiej,
za cene 85.000 ziotych.

23. Parcele lwh. 351/XV1Il. i 352/XVI. przy Al.
29 Listopada nabyli Stefan i Paulina Karniowscy od
Markusa Lesera i Hirscha Menachema 2im Rabinowicza
Ajzensztata,' za cene 10.410 ziotych.

24. Czesé (¥ ogrodu lwh. 476/XV. przy ul. Ko-
narskiego nabyt Zygmunt Wiener od Inz. Witadystawa
Jurgowskiego i Inz. Ottona Ippoldta, za cene 3.896 zi.

25. Role Iwh. 159/XX. przy ul. Grzegérzeckiej
nabyli po potowie Jézef i Karolina Buczakowie od Jana
i Katarzyny Pajgkoéw, za cene 4.000 ziotych

26. Parcele Iwh. 60/XVIIl. przy ul. Olszanskiej
nabyt Zwigzek Mtodziezy Przemystowej i Rekodzielni-
czej pod wezwaniem $w. St. Kostki w Krakowie od
Tadeusza Jana 2im Podgoérskiego, za cene 7.000 ztotych

27. Parcele budowlang Iwh. 599/1V. przy ul. Kar-
melickiej nabyli Inz. Iser Harband i Teodor Silberberg
od Michaliny Zeglikowskiej, za cene 35.000 ziotych.

28 Czesc roli lwh. 258/XX. przy ul Miedzia-
nej nabyta Helena Przekupien od Wandy Krzepowskiej
i Zdzistawa Starmacha, za cene 900 ztotych.

29. Role Iwh. 1066/XVIl. przy ul. Wroctawskiej
nabyt Maks Lauterbach od Bertolda Weinsberga, za
cene 2.000 ztotych.

30. Czesé (¥id roli Iwh. 417/XIX. przy ul. Grze-
gorzeckiej nabyli po h Adam, Mikotaj i Piotr Kofino-
wie od Antoniny Doncowej, za ceng¢ 1.000 ziotych.

31. tgke Iwh. 680/XIll. przy ul. Kroi. Jadwigi na-
byta Stanistawa Nabielcowa od Marji Chomikowej, za
cene 3.460 ziotych.



32. Dom parterowy przy ul. Wroctawskiej L. or.
26 L. spis. 85 a/XVIl. oraz ogréd Iwh. 798/XVIl. przy
tejze ulicy nabyla Irena Zielinska od Spotki Gruntowej
~ESGE"“ w Krakowie, za cene 26.105 ztotych.

33. Grunt wydzielony z Ilwh. 435/XVII. przy ul
Sktadowej nabyli Michat i Henryk Fleischerowie od An-
toniny Dymkowej, za cene 336 ziotych.

34. Dom jednopietrowy przy ul. Krél. Jadwigi
L. or. 41 L. spis. 218/XIll. nabyli po potowie Wiktor
i Franciszka Parafinscy od Jana Florczyka, za cene
25.000 ztotych.

35. Ogréd Iwh. 373/XIl. przy ul. T. Kosciuszki
nabyli po potowie Dr Aleksander Adler i Perlg Krieger
od Kamili Wolnej, za cene 16.700 zitotych.

36. Dom dwupietrowy (w budowie) przy ul. Lto-
kietka na realnosci iwh. 1067/XVIl. nabyta Gitla Chana
2im Braunerowa od Leony z Domostawskich Sojowej,
za cene 23.300 ztotych.

37. Role Iwh. 1062/XVIl. przy ul. Wroctawskiej
bocznej nabyt Wiadystaw Batus od Florentyny Tomso-
wej, Leonory Sporkowej, Marjanny Wojcikowej, Karola
i Marjanny Styputdéw, za cene 9.348 ziotych.

38. Czes¢ (Vz) domu trzechpietrowego (w budo-
wie) przy ul. Juljusza Lea L. or. 108 L. spis. 409/XV.
nabyt Dr Bolestaw Pogonowski od Dr Jana Czernika,
za cene 24.900 ziotych.

39. Ogrdd Iwh. 773/XV. przy ul. Juljusza Lea na-
byt Karol Michat 2im Zawistowski od Tadeusza Jana
2im i Haliny Jézefy 2im Wegrzynéw, za cene 11.500
ztotych.

40. Czes$¢ (13/4) domu dwupietrowego przy pl.
WW. Swietych L. or. 7 L. spis. 148/1. nabyt Dr Fran-
ciszek Bielak od Bronistawa Bielaka, za cene 21.000
ztotych.

41. Czes¢ ('/z) domu dwupietrowego (w budowie)
przy ul. Friedleina bocznej na realnosci Iwh. 734/XVII.
nabyt lzydor Muszynski od Zygmunta Wienera, za cene
10.000 ztotych.

42. Role Iwh. 1177/XXIl. przy ul. Czarnej nabyt
Tomasz Lule'’k od Heleny Chajkéwnej, za cene 4.000
ztotych.
inne

Il. Przez umowy.

1. Cze$é¢ (Do) domu parterowego przy ul. Ma-
zowieckiej L. or. 77 L. spis. 59/XVIl. wartosci 5.000
ztotych, nabyli w drodze darowizny po %<0 Apolonja
i Franciszka Pawlikowe oraz Karol i Tomasz Rarjtaro-
wie od Marji Rajtarowe;j.

2. Cze$¢ (¥ifi domu dwupietrowego przy ulicy
Zwierzynieckiej L. or. 30 L. spis. 37/111., wartosci 20.000
ztotych, nabyt w drodze darowizny Stanistaw Fendler
od Gizeli Goldbergerowej.

3. Dom jednopietrowy przy ul. Orawskiej L. or 7
L. spis 133/IX., wartosci 15.000 ztotych, nabyt w dro-
dze darowizny Aron Goldman od Jakéba i Teofili Gold-
manoéw

4. Cze$é (V) domu dwupietrowego przy ul. Trau-
guta L. or. 17 L. spis. 117/XXIl., warosci 9.310 ztotych,
nabyta w drodze darowizny Regina Silbersteinéwna od
Dawida i Jetti Silberstein6w.

5. Cze$¢ (¥/s) roli Ilwh. 1056/XX1l. przy ul. ta-
giewnickiej, wartosci 12.000 ziotych, nabyta w drodze
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darowizny Hanka Zimmetbaumoéwna od Joézefa Zimmet-
bauma.

6. Czes¢ (6/3) domu parterowego przy ul. Kazi-
mierza Wielkiego L. or. 132 L. spis. 16/XV1., dom par-
terowy przy ul. Gnieznienskiej L. or. 9 L. spis. 61/XVI.,
ogrody Iwh. 452/XVI., 451/XVI. i 702/XVI. przy ulicy
Gnieznienskiej, tacznej wartosci 11.000 ztotych, nabyli
w drodze darowizny Janina, Aleksander i Jan Jedra-
sowie od Marji Jedrasowej

7. Czesc (ylc')) domu trzechpietrowego przy placu
Wolnica L. or. 2 L. spis. 510/VIIl., wartosci 18.000 zto-
tych, nabyt w drodze darowizny Chiel Teitelbaum od
Gotdy Teitelbaumowej.

8. Dom dwupietrowy przy ul. $w. Anny L. or. 4
L. spis. 192/1., wartosci 144.000 ziotych nabyt w dro-
dze darowizny Janusz Jézef 2im z Kruzlowy Odrowaz
Pienigzek od Joézefy Pieniazkowej.

9. Parcele budowlang Iwh. 1284/XXIl. przy ulicy
Konopnickiej, wartosci 4.000 ziotych, nabyla w drodze
darowizny Mgr Melita Zilzéwna od Inz. Filipa Zilza.

10. Parcele budowlang Iwh. 1272/XXIl. przy ul.
Konopnickiej, wartosci 4.000 ztotych, nabyta w drodze
darowizny Mgr lIrena z Zilzobw Schancerowa od Inz. Fi-
lipa Zilza.

11. Parcele budowlana, wydzielong z lwh. 105/X.
a przydzielong do Iwh. 17/X. przy ul. Kobierzynskiej,
wartosci 100.000 ziotych, nabyta Eleonora Szafarska od
Marji Kretowej wzamian za grunt wydzielony z Iwh.
17/X., a przydzielony do Iwh. 105/X., przy ul. Kobie-
rzyniskiej, réwnej wartosci.

Ill. Przez $mieré wtasciciela.

1. Cze$¢ (I]8) domu parterowego przy ul. Mie-
chowskiej L. or. 20 L. spis. 110/XIV., wartosci 760 z.,
nabyta Marja Hotda w spadku po $p. Katarzynie Schok-
nerowe;j.

2. Czesci (sr40) domu trzechpietrowego przy ul.
B. Pierackiego L. or. 4 L. spis. 2564V. i domu jedno-
pietrowego przy ulicy Madaliiskiego L. or. 8 L. spis.
140/Xl., tacznej wartosci 14 052 ziotych, nabyta Teresa
Allerhandéwna w spadku po bt p. Salomnie Aller-
handzie.

3. Cze$¢ (212 domu dwupietrowego przy ul. Kra-
kowskiej L. or. 13 L. spis. 73/VIIl., wartosci 45.000
ztotych, nabyli Felicjan i Leodold Polturakowie po bt. p.
Rézy Polturak.

4. Role Iwh. 927/XIX. przy ul. H. Zoétkiewskiego,
wartosci 6.080 ziotych, nabyli Marja tubienska i Adam
Romuald Bogatynski w spadku po $p. Elzbiecie Boga-
tynskiej.

5. Cze$¢ (12796) domu trzechpietrowego przy ulicy
Grodzkiej L. or. 42 L. spis. 71/1, wartosci 38.000 zio-
tych, nabyli po 496 Franciszka Zahlerowa, Laura Hof-
manowa i Dr Jakéb Oskar 2im Herzog, w spadku po
bt. p. Cyrli Herzogowej.

6. Czesé¢ (&ie) domu jednopietrowego przy ulicy
Gesiej L. or. 38 L. spis. 211/XIX., wartosci 2.000 zio-
tych, nabyly Barbara Cecudowa, Jadwiga Zamecka i Anna
Kmiecikowa, w spadku po $p. Franciszku Cecudze.

7. Czes$é (&s) domu trzechpietrowego przy ulicy
SzczepansKiej L. or. 9 L. spis. 237/1., wartosci 95.000
ztotych, nabyta Anna Domarnska 7s i Andrzej Domarn-
ski 3B w spadku po $p. Dr Aleksandrze Domariskim.



8. Czed¢ (ssr280) domu parteroweeo przy ul. Re-
kawka L. or. 24 L. spis. 163/XXIl. oraz cze$¢ (35/280)
ogrodu Iwh. 515/XX1l. i cze$€¢ (ss/i40) pastwiska Iwh.
848/ XXIl. przy tejze ulicy, tgcznej wartosci 3.600 ztotych,
nabyli w réwnych czesciach Marjan, Stanistaw, Adam
i Wanda Gawlikowie i Helena Matlakowa, w spadku
po $p. Leonie Gawliku.

9. Cze$é¢ (4/s) domu dwupietrowego przy ulicy
Zwierzynieckiej L. or. 30 L. spis. 37/Ill., wartosci 32.000
ztotych, nabyli Gizela Vs i Adam 3/ Goldbergerowie,
w spadku po bt p. Leopoldzie Goldbergerze.

10. cze$é (644) domu trzechpietrowego przy ul.
Orzeszkowej L. or. 5 L. spis. 277/VIIl., wartosci 27.000
ztotych, nabyli po v - lzak Jézef 2im v. Ignacy, Adam,
Dawid i Jakéb Gardowie oraz Erna Immergliick i Runa
v. Rachela Zeimerowa, w spadku po bt. p. Sarze Rywce
2-im Garde.

SPRAWOZDANIE

z dziatalnosci Komitetu Rozbudowy stot.
Krakowa od 1-go stycznia do 31-go grudnia 1935 r.

krol. m.

Dziatalno$¢ Komitetu w roku biez. rozpoczeta sie
juz w styczniu. W dniu bowiem 17 stycznia odbyita sie
konferencja w sprawie ustalenia wytycznych dla akcji
finansowania budéw. Sprawa ta byla potem przedmio-
tem uchwat Subkomitetu, Komitetu rozbudowy, Komisji
gospodarczej i Rady miejskiej. Jest przeto juz znana.

Rozdziat kredytéow zaczat sie w kwietniu br.

Przyznany na rok biez. kontyngent wynosit po-
czatkowo 1,300.000 zt a mianowicie:

a) na budownictwo blokowe.........ccccceeennnnns 650.000 zt
b) . " drobne....cccooiiiil, 450.000 ,,
€) 5 FEM ONTY oot 100.000 ,
d) na budownictwo na gruntach parcelowych

przez Skarb Panstwa.........cccceevnneennn. 100.000 ,,

Po6zniej kredyty te podwyzszono tak, ze Komitet
dysponowat tacznie kwota 2,150.350 zt. Z tego przy-
padto na budownictwo blokowe 1,529.500 z, na bu-
downictwo drobne 440.500 zt na remonty 180.350 zi.
Kredyt, przeznaczony na budownictwo wznoszone na
gruntach parcelowanych przez Skarb Panstwa, nie zostat
rozdzielony, przegotowanie bowiem tych gruntéw nie
jest jeszcze ukonczone.

Z kredytéw powyzszych udzielono pozyczek 185

i to:

na budowy blokowe . . . 78
, drobne .86
w FTEM ONTY oo 21

Z finansowanych domow uzyska sie 826 mieszkan
0 2049 ubikacjach, przebudowanych za$ zostato miesz-
kari 166 o 423 ubikacjach. Z nowych domoéw 63 jest
parterowych, 56 I p., 19 ll p., 181l p., 71V p. i 1V p.,
z przebudowanych za$ 2 parterowe, 51 p., 12 Il p,
11 p. i 1lIV p. Z wykazanej liczby doméw 134 znaj-
duje sie w granicach miasta Krakowa, a 51 w t. zw.
sferze interesow mieszkaniowych. Wnioski dotyczgce
pierwszych wynoszg 1,845.150 zi, a drugich 305.200 zi.
Kredyt zatem udzielony w sferze intereséw mieszkanio-
wych, stanowi okoto 16'5% ogdlnego kredytu.
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Najwiecej budéw w granicach m. Krakowa finan-
sowanych przy pomocy wymienionych kredytéw, znaj-
duje sie w Dz. XIX. i XXIl. — po 19, Dz. XV.— 18,

XVIl. — 14, w Dz. XXI., VI. i w Dz. XVIIl. po 8,
XVI. - 6, IV. — 5 w Dz. I, X.,, Xl i Xl po 4,
w Dz. VIII.,, XII. i XX. po 3, Dz. V. — 2, w Dz. Il
i XIV. po 1

Z pozyczek udzielonych na budowy w t. zw. sferze
interesbw mieszkaniowych, najwiecej bo 9, przypada na
Olsze, 7 tna Prokocim, 6 na Bronowice Mate, 5 na Bo-
rek Fatecki, po 4 na Pradnik Czerwony i tagiewniki,
po 3 na Prokocim i Biezanéw, po 2 na Bronowice
Wielkie, Wole Justowska i Kobierzyn, po 1 na Rzgske,
Wole Duchacka, Czyzyny i Pradnik Bialy.

Og6lne koszty wymienionych budéw wynoszg okoto
7,992.590 zt. Po odjeciu funduszéw pozyczkowych
w kwocie 2,150.350 zt pozostata kwota 5,842.240 zi
obrazuje inicjatywe prywatnag. Stosunek funduszéw po-
zyczkowych do kosztéw ogdlnych mozna wiec okresli¢
cyfra okoto 26'5°/0. Ws$rod pozyczkobiorcow 57 jest
pracownikéw panstwowych i samorzadowych, 21 pra-
cownikéw prywatnych, 26 rzemiedlnikéw, 20 wojskowych,
34 posiadajagcych zawody wolne i 27 innych. W okresie
sprawozdawczym wptyneto do Komitetu 427 pism,
z czego pierwotnych 308 a 119 wtérnych. Rzeczoznawca
tut. Komitetu wykonat 214 oszacowan. Aktoéw w kroétkiej
drodze — wyjasnien co do pozyczek zatatwiono 275.

Posiedzen odbyto sie 9, w tern 5 Subkomitetu
i 6 Komitetu. Nadto w drodze obiegow ;j z uwagi na
pilnos¢ sprawy podjeto 16 uchwat.

Obecnie znajduje sie w biurze Komitetu niezatat-
wionych pism 26 z Krakowa na kwote okoto 410.000 zt
i ze sfer interes6w mieszkaniowych 38, na kwote 202.000 zt
i to tak na budownictwo blokowe, drobne 1rem0nty.

W zwiazku z ankieta Banku Gospodarstwa Kra-
jowego na podstawie powyzszych cyfr, zgtoszono za-
potrzebowanie na rok przyszty w nastepujacej wysokosci:

na budownictwo DIOKOW € cueveeeeeeeeeeaenann. 1,100.000 z
» " drobne 750.000
" " remonty . ., 150.000 ,,

czyli razem 2,000.000 zt

Do niniejszego sprawozdania zalgczam wykaz po-
zyczkobiorcow.

W Krakowie, dnia 31 grudnia 1935 r.

Przewodniczgcy Komitetu rozbudowy

stot. krol. m. Krakowa

Prezydenta miasta:

wz Dr. Rudolf Radzynskl.

A. Budujacy w granicach miasta Krakowa.

. Z kredytow na budownict w0 bl0kOwe.

Lp. Imi¢ i nazwisko petenta Dzielnica Kwota Zt

1 1 Lisocki dr Michat XV.  5.000

2 2 Szerer inz. Oskar Xii.  20.000

3 3 Zins Herman i Franciszka XV 30.000

4 4 Skalski Jakob i Franciszka xx11. 10.000
5 5 Kwiatkowski Stanistaw i Czernik

Walenty xvi. 10.000

6 6 Balus Wiadystaw i Stefanja xvii. 10.000

7 7 Trynka Kazimierz i Marja X1x. 10.000



Lp.

Imie i nazwisko petenta Dzielnica

8 8 Kowalska Marja i sp. XV.
9 9 Caputa inz. Michat XV.
10 10 Kijowska Wanda XV.
11 11 Tyszkiewicz Wipdzimierz ptk.

przez Ofic. Sp. mieszk. XVIII.
12 12 Daszewska Marja XVI.
13 13 Rusinowa Magdalena XVI.
14 14 Halberstam Chaim i sp. XV.
15 15 Niwicka Marja i sp. XIX.
16 16 Kaczorowski Mieczystaw por.

przez Ofic. Sp. mieszk. XIX.
17 17 Loedl Marjan kpt. przez Ofic.

Sp. mieszk. XIX.
18 18 Bobrowski dr Emil XI1X
19 19 Liebling dr Adolf XV.
20 20 Marchut Stanistaw i Halina XIX.
21 21 Kamieniarczyk Rozalja XXII.
22 22 Wachalewski inz. Szymon i Bro-

nistawa Xii.
23 23 Goldschmied Jakdb i Frymeta XV.
24 24 Czernikowa Wanda XV.
25 25 Bilecka Aurelja XVII.
26 26 Mroczka Leon XV.
27 27 Zilz inz. Filip - XXII.
28 28 Saska Zofja XV.
29 29 Lipner lzrael XVI.
30 30 Bobrowska Stefanja XVI.
31 31 Dom Pracy Zgrom. SS. Mito-

sierdzia VIII.
32 32 Reder Wolfi Statter Maurycy XV.
33 33 Harband inz. Isser i Silberberg

Teodor XV.
34 34 Szancerowa dr Lidja XXII.
35 35 Wroblewska Lidja XV
36 36 Brand Rubin i Roéza V.
37 37 Stow. Pan Mitosierdzia $w. Win-

centego a Paulo V.
38 38 Frischer dr Joézef i dr Bernard XV.
39 39 Biuro inzynierskie Kurkiewicz i

Zarzycki XI1X.
40 40 Amster inz. Roman i Ré6za V.
41 41 Jonkler Salomon i Amster lzydor  XII.
42 42 Kobiela Tomasz i Jozefa XXI.
43 43 Brtihandowie Chiel i Szewa VIII.
44 44 Szymczakowska Aniela VI.
45 45 Zilz inz. Filip XXII.
46 46 Gorski Aleksander XVII.
47 47 Cichon Franciszek i Anna XXI1.
48 48 Fischman Naftali i sp. XV.
49 49 Dehnel Jerzy por. i Jadwiga

przez Ofic. Sp. mieszk. XVIII.
5050 Ganz Symche i Perlg XV.
51 51 Pigtkowski Jé6zef major przez

Ofic. Sp. mieszk. XI1X.
52 52 Braun Marja, Edward i sp. XVII.
53 53 Klisiak Jo6zef kpt. przez Ofic.

Sp. mieszk. XVIII.
5454 Silwonski Joézef kpt. przez Ofic.

Sp. mieszk. XIX.
55 55 Tomaszewski Tadeusz pputk.

przez Ofic. Sp. mieszk. XIX.
56 56 Two Urzedniczek pocztowych XII.

Kwota Zt

10.000
20.000
20.000

10.000
18.000
10.000
20.000
12.000

12.000

12.000
14.000
10.000
10.000
10.000

21.900
15.000
23.000
12.000
15.000

8.000
57.000
15.000
10.000

20.000
20.00°

15.000
10.000
50.000
20.000

4.000
50.000

23.000
15.000
20.000

4.000
20.000

7.000
10.000
10.000
12.000
25.000

12.000
30.00C

2.500
10.500

34.000
7.000

7.000
5.000
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57
58
59
60
61

Bochenek Marja

Murdzienski dr Kazimierz i sp.
Senkowski Alfons mijr

Bratnia Pomoc Studentéw U, J
Drzewicki Marjan por. przez
Ofic. Sp. mieszk.

Kramer Marja

Pietowski Bronistaw

58
59
60
61

62
63
64
65
66
67

68

65
63
64
65
66
67

68

Burek inz. Jerzy

Keller Mina

ks. mjr. Marski Oskar przez Of.
Sp. mieszk.

kpt. Jakéb Garlicki
Sp. mieszk.

przez Ofic.

II. z Kkredytéw na drobne

Pizl Stanistaw i Wanda
Janicki Franciszek i Michalina
Janiurek Henryk por. przez Of.
sp. mieszk.
Drabikowski Antoni
Ofic. sp. mieszk.
Grabowska Anna
Zborowski Wactaw i sp.
Pawlicowa dr Marja
tanoszkowa Julja
tosiowski Stanistaw i Jézefa
Hausner Marja i sp.
Nalepa Jan i Marja

Stgpor Piotr mjr. przez Of.
mieszk.

Giabik Jan

Chudyba Franciszek
Haoiak Stanistaw

Rielowa Stanistawa

Kimler Adolf i Rozalja
Kaminski Jozef

Lieke Antonia

Bartkowska Jo6zefa
Cwiertnia Michat i Tekla
Miynarczyk Piotr i Marja
Kr.iiecikowa Katarzyna
Stalowa Anna

Kozub Antoni i Marja
Butkowa Jadwiga

Berniak Katarzyna
Dudziakowa Ludwika
Pradel Robert i Marja
Gonaek Stanistaw i Zofja
Lulek prof. dr Tomasz
Szaflarski Joézef

Ziemba Franciszek i Zofja
Gaweda Antoni i Marja
Zachara Jan i Karolina
Moskal Witadystaw i Franciszka
Rachwalski Witadystaw
Dobrowolska Kazimiera
Wojcik Aleksander i Marja
Hrynkowska Wiktorja

69 1
70
71

W N

72

IN

por. przez
73
74
75
76
77
78
79
80

© o~N ooul

10
12

81
82
83
84
85
86
87
88
89
90
a1
92
93
94
95
96
97
98
99
10C
101
102
103
104
105
106
107
108

13
14
15
16
17
18
19
20
21
22
23
24
25
26
27
28
29
30
31
32
33
34
35
36
37
38
39
40

Nowakowski inz. Wactaw i Janina

Dztelnica Kwota Zt

XXI1.

XIX.
XIV.

XI1X.
XVII.
XXI1.

XV.
V.
XVII.

XVIII.

XVIII.

XII.
XV.

XI1X.

XI1IX.
X.
XI1X.
XIl.
XVIII.
XXI.
XVIII.
XX.

XI1X.
XVII.
XXI1.
XXI.
XI.
XVII.
XVII.
XXI1.
XVI.
XI1X.
XVII.
XX.
XVII.
XXI.
X.
XXI.
XXI1.
XI1X.
XXI.
XXI1.
XVII.
XXI.
XVII.
XXII.
XIIl.
XVIII.
XI.

XIl.

XI.

8.000
20.000
2.000
300.000

12.000

7.000
15.000
25.000
35.000
10.000

15.000

15.000

b u dbwmiictw Q.

5.000
5.000

11.000

5.000
5.000
6.000
7.000
4.000
5.000
6.000
8.000

5.000
6.000
5.000
5.000
5.000
5.000
5.000
5.000
4.600
6.000
7.000
5.000
5.000
5.000
6.000
4.500

12.000

10.000
3.000
5.000
5.000
( 000
8.000
5.000
4.000
6.000
5.000
3.700
6.000



109

110
111
112
113

114
115

116
117
118

119
120
121
122
123
124
125
126
127
128
129
130
131
132
133
134

B.
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41 Pacocha Jan por. przez Ofic.

sp. mieszk. XI1X.
Dziewonski Dr Karol XVI.
43 Pajak Jar XXI.
44 Plebanczyk Janina XXII.
45 Bitka Wtadystaw i Marja XVII.
. z kredytéw na remointty.
1 Jonasowa Antonina XXI1I.
2 Makary Augustyn imieniem
Masy spadkowej XXII.
3 Jarzynski Jozef VI.
4 Tomikowa Marja V.
5 Skoczkowa Marja i Stepinski
Mieczystaw XXII.
6 Hymczakowie Andrzej i Walerja XXII.
7 Mehoffer prof. Jézef V.
8 Olszowski Wojciech I.
9 Haas dr Adolf VI.
10 Marcoin Helena V.
11 Kowenicki dr Walerjan i Jadwiga l.
12 Druckerowa Otylja XXII.
13 Wereszczynska Eugenja VI.
14 Plutecki Jézef i Wanda VI.
15 Janas Andrzej VI.
16 Stow. Kat. zenskie im. $w. Julji XXII.
17 Teichenowa Réza VI.
18 Stapa Dr Aleksander i sp. VI.
19 Zgromadzenie XX. Augustjanow VIII.
20 Schornstein Berta 1
21 Elza Krausowa 1.

Budujgcy poza granicami

Kwota Zt

7.500
5.000
4.000
7.500
10.000

7.500

8.250
12.000
11.000

3.700
4.800
10.000
40.000
3.800
4.500
7.500
9.000
7.000
10.800
3.000
3.000
3.000
4.500
10.000
12.000
5.000

m. Krakowa

w tzw. sferze interes6w mieszkaniowych.

135

136

137

138

139

140
141

142

143

. Z kredytéw na budownictwo blokowe.

1 Kurdziel Jozef

i Helena Olsza 15.000
2 Nowakowa Cze-

stawa Bronowice Mate 10.000
3 Solarski Dr Juljan

i Florentyna Olsza 20.000
4 Puncet Jozef

i Marja Olsza 10.000
5 Taubenschlagowa

Laura Olsza 12.000
6 sitkowa Tekla Rzaska 9.000
7 Zgorski Inz. V f-

told i Lidja Olsza 6.000
8 Machaczek Win-

centy i Jézefa Biezanow 8.000
9 Miiller Ignacy

pputk. i Helena Olsza 15.000

10 Stenzel Edward
i Zofja Olsza 22.500

145

146

1 Olearczyk Robert

i Elzbieta Bronowice Wielkie
2 Rachwat Piotr
i Aniela tagiewniki

kredytéow nad robne budownictwo.

6.000

3.000
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Kwota Zt

5.000

1.500
5.000
3.500

5.000

5.000
5.000

6.000
6.500
5.000

4.00°
4.000
6.000
5.000
3.000
5.000
2.000

6.000
7.000

2.000
2.500
4.000
5.000
3.000
4.000
4.000

7.000

5.000
6.000
1.500
5.000

3.000
2.000
3.500
2.500
3.500
5.000
1.200

9.000

147 3 Buktfad Fryderyk

i Stanistawa Rakowice
148 4 Trebacz Wiady-

staw i Julja Pradnik Czerwony
149 5 Rosiek Stanistaw Pradnik Czerwony
150 6 Slezakowa Zofja Prokocim
151 7 Ostrowski Antoni

i Emilja Pradnik  Czerwony
152 8 Kopeé Wojciech

i Marja Pradnik Czerwony
153 9 Krukowa: Tekla Wola Duchacka
154 10 Szyputa Jozef

i Marja przez Stow.

Kolejarzy Prokocim
155 11 Stopowa Olga isp. Prokocim
156 12 Stupska Marja Biezanow
157 13 Kluz Walenty

i Marja Kobierzyn
158 14 Kornasiowa Stef. Bronowice Matle
159 15 Kupka Karol tagiewniki
160 16 Verderber Dawid Borek Fatecki
161 17 Mars Jan Czyzyny
162 18 TurczaJaniMarja tagiewniki
163 19 Kowalik Mikotaj Bronowice Mate
164 20 Czerkiewski Ru-

dolf pputk. Prokocim
165 21 Piechociniska Ter. Prokocim
166 22 Bugaj Antoni

przez Stow. kolej. Prokocim
167 23 Krupowa Anna Bronowice Wielkie
168 24 Smolen J.i Marja Borek Fatecki
169 25 Cholewkowa Kat. Bronowice Mate
170 26 Kula Jo6zef i Roz. Woda Justowska
171 27 Foltyniewicz Kaz. Prokocim
172 28 Mazurek Stanistaw Rakowice
173 29 Witkowski Michat

i Marja Rakowice
174 30 Radziszewski Je-

rzy i Janina Biezanow
175 31 Bury Jozefi Marja Olsza
176 32 Wojdyta Kazim. Borek Fatecki
177 33 Motakowa Marja Borek Falecki
178 34 Albin Franciszek

Ksawery Borek Fatecki
179 35 Dobrzaniska Marja Wola Justowska
180 36 Kowalczyk Rudolf Pradnik Biaty
181 37 Ptawecka Aniela Kobierzyn
182 38 Boruchowska Marja Bronowice Mate
183 39 Ibel Bogumit Bronowice Mate
184 40 Profic Jan i Anna tagiewniki
185 41 Kuliczkowsk' Sta-

nistaw i Karol Olsza
Nr. Gosp. Kom. R. 395/35.

Wytyczne Komitetu Rozbudowy.

Komitet Rozbudowy m. Krakowa na posiedzeniu

w dniu 10 lutego b. r. uchwalit nastepujace wytyczne

dla finansowania budownictwa z Panstw. Funduszu Bu-
dowlanego w 1936 r.
Odnosnie do budownctwa blokowego:



1) pozyczek udzielaé sie bedzie tylko na budowy
wznoszone w granicach miasta Krakowa, Woli Justow-
skiej i klinie gruntéw Olszy wchodzacych w granice
gminy Krakéw (obok Osiedla Oficerskiego).

2) z pozyczek do wysokosci 40% zasadniczo inoga
korzystaé tylko budujacy w granicach 8-miu pierwszych
dzielnic miasta oraz w przedtuzeniu ulicy Wybickiego,
oudujagcy za$ w pozostatych dzielnicach beda mogli
uzyska¢ pozyczke tylko do wysokosci 30% kosztéow
budowy.

Il. Odnosnie do budownictwa drobnego:

Pozyczek udziela sie zar6wno na budowy w gra-
nicach miasta Krakowa jak i w sferze bezposSred-
nich interesdw mieszkaniowych wedtug uznania
Komitetu z zastrzezeniem, ze pozyczki udzielane w sfe-
rze intereséw mieszkaniowych dotyczy¢ beda budyn-
kéw wznoszonych na terenach posiadajgcych przynaj-
mniej projekt zabudowania przyjety przez Wydziat po-
wiatowy i zaopinjowany przychylnie przez Oddziat za-
budowy Wydziatu Budowlanego.

Ill. Odnos$nie do obu kredytow:

1) Z przyznanych kredytéw rezerwuje sie V3 na
finansowanie budowli wznoszonych na gruntach naby-
tych od Gminy.

2) Przy rozdziale kredytow przyjmuje sie za pod-
stawe :

a) wyposazenie zasadnicze,
b) urzadzenie ulicy, przy ktorej
potozona.

ad a) Zasadnicze wyposazenie budynku winno byc¢
rozpatrywane pod wzgledem:

aa) celowego, ekonomicznego i odpowiadajgcego
wspotczesnym wymogom  zdrowotnym  rozplanowania
wnetrza,

bb) jakosci i solidnosci konstrukcji budynku, wy-
razajacej sie odpowiedniem zaprojektowaniem i trwatem
wykonaniem elementéw zasadniczych,

cc) zastosowania instalacyj sanitarnych,

ad b) Urzadzenie ulicy okresla sie wedilug naste-
pujacej skali:

aa) ulice catkowicie urzadzone a wiec posiadajgce
4-ry elementy tj. nawierzchnig, kanat, wode i kabel,

bb)-posiadajgcej 3 z powyzszych elementow,

cc) posiadajace 2 z powyziszych elementéw.

3) Wszystkie prosby majace by¢é przedmiotem
uchwat Komitetu Kozbudowy musza uprzednio uzyskac
opinje Komisji zabudowy Zarzadu miejskiego.

budowa jest

4) Wyltgcza sie z kredytowania:

a) budowle, w ktérych projektowane sa mieszka-
nia suterenowe,

b) oficynowe jednotraktowe,
z jednej strony,

c) budowle, w ktérych planach przewiduje sie
mate i trudne do przewietrzenia podwoérza,

d) budowle, wznoszone w sferze intereséw mie-
szkaniowych na terenach zalesionych.

5) Postanawia sie wymagac:

przy budowlach o 5-ciu i wiecej
urzadzenia windy osobowej.

otrzymujace $wiatto

kondygnacjach,
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Dz.

Dz.

Dz.

Dz.

Dz.

Dz.

Dz.

Dz.

Dz.

Przeglad ustawodawstwa.

R.

R.

AKTY USTAWODAWCZE

P.

P.

Nr. 1 poz. 1: ustawa z dnia 2/.. 1936 r.

Nr.

Nr.

Nr.

Nr.

Nr.

Nr.

Nr.

Nr.

Nr.

Nr.

1

0 amnestji.

poz. 2: Obwieszczenie Ministra
Roi. i Reform Roln. z dnia 2/XII.
1935roku w sprawie ogtoszenia
jednolitego tekstu ustawy z dnia
18 marca 1932 r. o wykupie grun-
téw, podlegajacych ust. w przed-
miocie ochrony drobnych dzier-
zawcow rolnych.

poz. 3: Ustawa z dnia 2/1 1936 r.
o wykonywaniu kontroli parlamen-
tarnej nad diugami panstwa.

poz. 6: Obwieszczenie Ministra
Skarbu z dnia 14 grudnia 1935 r.
w sprawie ogtoszenia jednolitego
tekstu o panstwowym podatku
dochodowym.

poz. 8: Dekret Prezydenta R. P.
z dnia 13-go stycznia 1936 roku
0 zaopatrzeniu o0sO6b szczegélnie
zastuzonych w walkach o niepod-
legto$¢ Panstwa Polskiego.

poz 9: Dekret Prezydenta R. P.
z dnia 14-go stycznia 1936 roku
0 zmianie rozp. Prezydenta R. P.
z dnia 22-go kwietnia 1927 roku
0 rozbudowie miast.

poz. 10: Dekret Prezydenta R. P.
z dnia 14-go stycznia 1936 roku
o konwersji panstwowych pozy-
czek wewnetrznych.

poz. 12: Dekret Prezydenta R. P.
z dnia 14-go stycznia 1936 roku
W sprawie zmiany ustawy o mono-
polu zapatczanym.

poz. 13: Dekret Prezydenta R. P.
z dnia 14-go stycznia 1936 roku
0 zmianie ordynacji podatkowej.
poz. 14: Dekret Prezydenta R. P.
z dnia 14-go stycznia 1936 roku
0 podatku od nieruchomosci.
poz. 15: Dekret Prezydenta R. P.
z dnia 14-go stycznia 1936 roku
w sprawie zmiany niektorych prze-
pis6w, dotyczacych panstwowego
podatku przemystowego i optat
stemplowych.

poz. 16: Dekret Prezydenta R. P.
z dnia 14-go stycznia 1936 roku
0 przedsiebiorstwach zbierania i u-
dzielania informacyj o stosunkach
gospodarczych.

poz. 19: Dekret Prezydenta R. P,
z dnia 14-go stycznia 1936 roku
Cc zmianie przepisow O kosztach
sgdowych.

poz. 21: Dekret Prezydenta R. P.
z dnia 14-go stycznia 1936 roku



Dz.

Dz.

Dz.

Dz.

Dz.

Dz.

u. R. P
u. R P
Uu. R. P
u. R. P
u. R. P
u. R. P
U R.P
U R. P

Nr.

Nr.

Nr.

Nr.

Nr.

W sprawie zmiany rozp. Prezy-
denta R. P. z dnia 24/X. 1934 r.
o wiasnosci lokali.

poz. 22: Dekret Prezydenta R. P.
z dnia 14-go stycznia 1936 roku
0 ochronie intereséw Paristwa Pol-
skiego i jego obywateli w sto-
sunkach miedzynarodowych.

poz. 23: Dekret Prezydenta R. P.
z dnia 14-go stycznia 1936 roku
o ulgach w sptacie zobowigzan
Spotdzielni Rolniczych iich central.
poz. 24: Dekret Prezydenta R. P.
z dnia 14-go stycznia 1936 roku
o czasowem obnizeniu skiadek za
ubezpieczenie emerytalne robotni-
kéw i pracownikéw umystowych
oraz za ubezpieczenie od wypad-
kéw i choréb zawodowych.

poz. 25. Dekret Prezydenta R. P.
z dnia 14-go stycznia 1936 roku
0 zmianie art. 36, ustawy z dnia
18 lipca 1924 r. o zabezpieczeniu
na wypadek bezrobocia.

poz. 27: Ustawa z dnia 4 stycznia
1936 r. o utworzeniu muzeum Jo-
zefa Pitsudskiego w Belwederze.
poz. 41: Ustawa z dnia 9 stycznia
1936 r. w sprawie ratyfikacji u-
umowy gospodarczej miedzy Rze-
czg Pospolita Polska a Rzeszg Nie-
miecka podpisanej w Warszawie
dnia 15 listopada 1935 roku.
poz. 59: Obwieszczenie Ministra
Skarbu z dnia 5 grudnia 1935 r.
w sprawie ogtoszenia jednolitego
tekstu rozp Prezydenta R. P. z
dnia 24 pazdziernika 1934 roku
o konwersji i uporzadkowaniu dtu-
géw rolniczych.

poz. 60: Obwieszczenie Ministra
Rolnictwa i Reform Roln. z dnia
18 grudnia 1935 roku w sprawie
ogtoszenia jednolitego tekstu u-
stawy z dnia 28 marca 1933 roku
o urzedach rozjemczych do spraw
majatkowych posiadaczy gospo-
darstw wiejskich.

ROZPORZADZENIA.

uU. R.P.

Nr.

Nr.

3 doz.26: Rozp. Ministra

Skarbu
z 14 stycznia 1936 roku w sprawie
zmiany rozporzadzenia o wykona-
niu ordynacji podatkowej.

poz. 34: Rozporzadzenie Ministra
Komunikacji z dnia 14 stycznia
1936 roku wydane w porozumie-
niu z Ministrami: Sprawiedliwosci
Przemystu i Handlu oraz Rolni-
ptwa i Reform Rolnych o tym-
czasowej zmianie ,Regulaminu
przewozu przesytek towarowych
na kolejach zelaznych".
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Dz.

Dz.

Dz.

Min.

Min.

Min.

Min.

Min.

nego pracownikéw samorzadowych

U. R.

u. R. P

U. R.

Spraw.

Spraw.

Spraw

Spraw

Spraw

Spraw

P. Nr.

P. Nr.

Nr. 5

5poz. 45: Rozporzadzenie Rady
Ministrow z dnia 11-go stycznia
1936 roku o przekazaniu Towa-
rzystwu Popierania Budowy Pu-
blicznych  Szkét  Powszechnych
czynnosci, zwigzanych z zarzadem
b. Funduszu Szkolnego Krajowego.
poz. 46: Rozporzadzenie Ministra
Przemystu i Handlu z dnia 20-go
grudnia 1935 roku wydane w po-
rozumieniu z Ministrem Komuni-
kacji o skiadaniu kaucji przez
biura podroézy.
5poz. 48: Rozporzadzenie Ministra
Skarbu z dnia 8 stycznia 1936 r.
0 przesunieciu w roku 1936 ter-
minu skiadania niektorych wyka-
z6w, przewidzianych w ordynacji
podatkowej.

OKOLNIKI.

Wewn.

Nr. 1 z dnia 2 stycznia 1936 .
0 gospodarce budzetowo finanso-
wej oraz ustalaniu i zatwierdzaniu
preliminarzy budzetowych Zwigz-
kéw Samorzadowych na r. 1936/37

PISMA OKOLNE.

Wewn.

Wewn.

Wewn.

Wewn.

Wewn.

poz. 5: z dnia 9 stycznia 1936 r.
0 prenumerowaniu Dziennika Urze-
dowego Min. Spraw Wewn. przez
Zwigzki Samorzadowe.

poz. 6:z dnia li stycznia 1936 r.
w sprawie ankiet zlecanych urze-
dom zagranicznym.

poz. 7: z dnia 11 stycznia 1936 r.
0 zakonczeniu akcji obnizenia optat
targowych, rzeznianych, lekarsko-
weterynaryjnych i tp. pobieranych
przez miasta.

poz. 8: z dnia 16 stycznia 1936 r.
w sprawie udziatlu Zwiazku Ofi-
cerow Rezerwy R. P. w akcji przy-
sposobienia wojskowego.

poz. 9: z dnia 18 stycznia 1936 r.
o XIX. kursie administracji komu-
nalnej.

Przeglad orzecznictwa.

STOSUNKI EMERYTALNE PRACOWNIKOW

MIEJSKICH.

Uchwalenie przez Rade miejska statutu emerytal-

(wraz z ptatnymi

cztonkami Zarzadu) i ich rodzin nie wymaga zatwierdze-

nia wiadzy nadzorczej w mysl

art. 38, dekretu z dnia

4 lutego 1919 r. o samorzadzie miejskim (Dz. Rr. Nr. 13
pozycja 140).

13 kwietnia 1935 r. C. Prez.

(Orzeczenie Catej lzby Cywilnej Sadu Najwyzszego z dn.

60/34 na wniosek Ministra Sprawie-
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dliwosci z dnia 7 listopada 1934
prawnego).

roku o wyjasnienie zagadnienia

Il. KOMUNALNE PRAWO SKARBOWE.

Obnizka komornego ponizej komornego podsta-
wowego z czerwca 1914 r. winna by¢ uwzgledniona
przy ustalaniu podstaw wymiaru podatku od nierucho-
mos$ci na zasadzie rozp. Prezydenta R. P. z 17 czerwca
1924 r. poz. 523, Dz. U.

(Wyrok N. T. A. z 29 stycznia 1934 r. L. Rej. 9868/32).

I11. PRAWO ADMINISTRACYJNE.

Dzien nadania na poczte nakazu ptatniczego nie
moze by¢ uznany jako dzien doreczenia nakazu stronie;
przepis art. 40, rozp. Prezydenta R. P. o postepowaniu

administracyjnem poz. 341/28 nie ma przy doreczeniu
nakazow ptatniczych zastosowania.

IV. PRAWO CYWILNE W ZASTOSOWANIU
DO SAMORZADU.

Egzekucja wszczeta przed dniem 1-go stycznia
1933 roku toczy sie nadal weditug przepisobw dawnych
chociaz po dniu 1 stycznia 1933 roku przylaczy sie do
niej nowy wierzyciel egzekucyjny.

(Orzeczenie Izby Cywilnej Sek. Il
z 24 stycznia 1935 r. C. Il. 2622/34).

Wierzyciel, ktéry uzyskat egzekucyjne zajecie wie-
rzytelnosci hipotecznej jest uprawniony do wniesienia
rekursu od uchwaly dziatowej, dotyczacej nieruchomosci,
ODcigzonej zajetg egzekucyjnie wierzytelnoscia hipoteczna.

(Orzeczenie lIzby Cywilnej C. Il. Sadu Najwyzszego z dnia
24 Stycznia 1935 r. C. Il. 1649/34).

Sadu Najwyzszego
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