DYARYUSZ SEYMU

RZECZYPOSPOL1TEY KRAKOWSKIEY.

POSIEDZENIE 5.

Dziato sie w Krakowie w Gma-
chu Anifiteatru Nowodworskiego
w Sali Obrad Sejmowych, Wolnego
Miasta Krakowa i jego Okregu
dniaczwartego Stycznia tysigcosm-
set trzydziestego O6smego roku.

Po odczytaniu protokétu posiedzenia poprzedzajacego:
Sekretarz Sejmu Repr. Meciszewski odczytat nadestane przy Reskrypcie
Seuatu z d. 2 Stycznia do L. i5. projekta do prawa:

1. Projekt do prawa pociggajacego wtascicieli Realnosci na ktérych sum-
my Instytutowe lub innych funduszéw publicznych wtasne, sg zabezpieczone,
do obowigzkowego przystepowania do Towarzystwa wzajemnego zareczenia
przeciwko pozarom.

Odno$nie do ktérego Sekretarz Sejmu Repr. Meciszewski uczynit uwaga:
iz na Seimie w roku 1833 kiedy projekt do prawa o Towarzystwie
wzajemnego zareczenia, przeciw pozarom byt pod deliberacja lzby wnie-
sionym, jedyny S$rodek przyspieszenia zawigzania sie Towarzystwa o Kkto-
rym mowa upatrywatl w postanowieniu prawa; azeby witasciciele realnosci
na ktérych summy Instytutowe badz innych funduszéw Publicznych wiasna
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sg Zabezpieczone, z obowigzku do Towarzystwa zaprowadzi¢ sie majgcego,
przystapili. Dla czego, kiedy O6wczesna lIzba proponowang przez niego
modyfikacja przyjeta, i do Senatu odestata, Senat Rzadzacy udzielenia Jej
inicjatywy odmowit! Dla czego w obec prawa podobnego obowigzku nie-
obejmujgcego, w cztery lata pdzniej, na drodze administracyjnego rozporzg-
dzenia, wtascicieli Realnosci, na ktérych fundusze Instytutowe sg zapewnio-
uemi, do przystgpienia do Towarzystwa o ktérym mowa pociagnat, a to pod
rygorem wypowiedzenia im summ przez nich wypozyczonych ? dla czego
wreszcie teraz, przepisy rozporzgdzeniem Administracyjnym objete, bez ich
poprzedniego odwotania, wprowadza do lzby w postaci projektu do prawa
ani sie z postepowania swego niettdmaczy? byty to zdaniem Sekretarza Sej-
mu do$¢ wazne pytania, by -niemiatna nie zwrocie uwagi Kommissyi Prawoda-
wczej, pod ktérej rozbiér projekt co dopiero odczytany zapawne oddanym zostanie.

Delegowany Senator Sobolewski nie sadzit; azeby Senat uchybit tak
dalece w obecnym przypadku legalnej drodze postepowania. Q powodach
ktére Senat skitonie mogty w r. i833. do nieprzyjecia modyfikaoyi przez
Izbe proponowanej, niewiedziat, nie bedgc Cztonkiem oOwczesnego Senatu;
co sie jednak tyczy rozporzadzenia ktore wedle wersyi Sekretarza Sejmu u-
blizac miato prawu w r. i833. o Towarzystwie ogniowem postanowionemu,
mniemat, ze prawnosc* jego nie-moze bydz zaprzeczong, gdy Rzadowi z sa-
mego obowigzku czuwania nad catoscig funduszéw Instytutowych stuzy rowniez
niezaprzeczone prawo wypowiadania kapitatow Instytutowych jak skoro tego
uzna potrzebe.

Sekretarz Sejmu Repr. Mcciszewski zbijat zasade przez Senatora Sobo-
lewskiego objawiong. Ze Senatowi stuzy prawo wypowiadania kapitatéw In-
stytutowych przyznawat, lecz zeby nieograniczonym bydz miato, zaprzeczal;
zdaniem Jego Senatowi stuzyto prawo wypowiedzenia kapitatow, jezeli aktem
pozyczki lub nadania przewidzianym zostato; lecz w obec summ wieczyste-
mi zwanych, w obec wreszcie wtasnych tranzakcyi, ktérych termina nieu-
biegty, a dtuznik wszelkich innych dopetnia warunkéw, nie myslit by Ad-
ministracyjne rozpoizadzenie Senatu usprawiedliwi¢ sie dato; by jednym sto-
wem Senat bez zasiggnienia woli Prawodawcy, mogt miec prawo narzucania
dtuznikom takim, warunkéw uciazliwych, a co najwiecej, zawartej umowie
obcych. Mniemat wiec, ze przedmiot tak wazny nieujdzie bacznosci Kom-
ugissyi Prawodawczej i ze sie nad nim gruntownie zostanowi.



Assesor Sejmu Repr. Helcel nie mniemat, azeby Kommissya Prawodaw
cza mogta lub tylko miata obowigzek, zastanawiania sie nad przedmiotami, po-
leconemi jej uwadze przez szczegdlnych lzby Cztonkéw; zdaniem Jego obo-
wigzki Kommissyi Prawodawczej okre$lat jasno Art: 122 Statutu, ograniczajac
ja do zozstrzygnienia dwoch tylko gtéwnych pytan, a Kommissya prawodaw-
cza przy rozbiorze projektu o ktérym mowa rozwigza¢ ich niezaniedba. Zeby
za$ zatrudniac sie¢ miata rozbiorem pytan przez Sekretarza Sejmu poczynionych,
na to niewidzial przepisu, chybaby do tego wolg catej lzby wezwang zostata.

Sekret: Sejmu Repr: Meciszewski w odpowiedzi os$wiadczyt: iz Assessor
Sejmu Helcel zapomniat ze oprécz Art: 122 obowigzuje jeszcze kommissyg Pra-
wodawczg Art: 162 teg6z samego Statutu, w moc ktérego wszystkie skargi,
zazalenia od osob nawet prywatnych, od Gmin Inb korporacyi do rozbioru
kommissyi Prawodawczej naleza: zdawatlo mu sie przeto ze pod jej rozbior
kwalifikuja sie tern wiecej spostrzezenia Reprezentanta w przedmiotach doty-
czacych publicznego prawa. Zaspokajat wreszcie troskliwos$¢ Assesora Sejmu
Helcia oswiadczeniem, iz wpodobnym przedmiocie uczyni niezadtugo formal-
ny wniosek i podda decyzyi lzby, daleki bowiem jest od mniemania, azeby
gtos Jego pojedynczy mogt dla Kommissyi prawodawczej zastgpi¢ wole lzby
ktorej jedynie hyc postusznym Assesor Sejmu Helcel oSwiadcza gotowos¢.

W dalszym porzadku dziatan lzby Sekr. Sejmu odczytat:

2. Projekt do prawa zawigzujgcego Towarzystwo wzajemnego zareczenia
przeciwko szkodom wyniktym z zarazy bydta rogatego.

3. Projekt do prawa zaprowadzajacego lastyttteyg testamentdéw stownych
dla wioscian.

4- Projekt do prawa majacego na celu zniesienia kary praey publi-
czney na wiezniéw rozcigganey.

Jzba na zapytanie Prezydujgcego postanowita odesta¢ do rozbioru
Kommissyi Prawodawczey, projekta do prawa ad i° 20 et 4° projekt
za$ do prawa ad 20 do rozbioru Kommissyi potgczonych Skarbowej i Pra-
wodawczej polecaigc obok lego ogtoszenie ich drukiem z wyjgtkiem jedynie
pierwszego.

Nastepnie Sekretarz Sejmu odczytat Reskrypt Senatu z d. 2. Stycznia
r.b. do L. r6. przy ktérym nadestanemi zostaly Akta sprawy czterech urze-
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tluikéw Saguowyclj przez Senat Rey w S$lad Art: it onaduzycie urzedu o-
skarzonycb.

Sekre: Sejmu Repr: Meciszcwski odno$nie do powyzszego przedmiotu
zapytat Prezydujacego w Jzbie, czyli modyfikacya Art: ii.Konst: od dnia
i Pazdz: r. 1836, zaprowadzona, obowigzuje jeszcze lub nie, w pierwszyn al-
bowiem razie Senat Rcy nie modgt opiera¢ Reskryptu oskarzajagcego Urzed-
nikow przez lzbg wybieranych, na Art: n. konstytucji ktory mu bynajmniej
tej wtadzy nieudzielat.

Prezydujacy w lzbie w odpowiedzi o$wiadczyt: iz zgdane przez Sekre-
tarza Seymu wyjasnienie? udzieli Izbie na nastepujacym posiedzeniu.

W dalszym porzadku Sekre: Sejmu odczytat:

Reskryp Senatu z dnia 2. Stycznia do L. 17. przy ktérym przestanym
zostat projekt do prawa umarzajacego Podatek dymowy z zabudowania pod
L- 64-Panien Augustianek witasnego.

Izba projekt takowy bez polecenia ogtoszenia jego, do Kommissyi Sej-
mowo-skarbowej odesta¢ postanowita,

Nastepnie Sekretarz Sejmu odczytat Reskrypt Senatu z d. 30. Gru-
duia r. z. do N. 7016. przy ktéorym Senat Rzadzacy w miejsce Rachunkow
z poboru i wydatku grosza publicznego, winnych bydz "lzbie ztozonemi,
wslad Art: 134 Statutu, przesytat ttumaczenie dla czego dzisiejszy skiad
Rzadu nie jest w stanie uczynic zado$¢ obowigzkom swoim w tym wzgledzie
i ograniczy¢ sie musi na kommunikowaniu Izbie ogélnego obrazu stanu fun-
duszéw krajowych.

Assesor Sejmu Repr: Franciszek Lipczynski odnos$nie do odczytanego
Reskryptu o$wiadczyt ze Izba w przedmiocie tak waznym niepowezmie zape-
wne zadney decyzyi wprzody, dopoki niewystucha sprawozdania Kommissyi
O br: przez lzbg wr. t833. mianowanej. Sprawozdanie to rzucajace znako-
mite Swiatto na przedmiot w mowie bedacy, niezadtugo Izbie ztozonym zo-
stanie; zapowiadajac go przeto mniemat, zeby Reskrypt Senatu wraz zobra-
zem stanu fuuduszéw Krajowych tymczasowo Kommissyi Sejmowo-Skar-
bowej przestanym zostat.

Sekr: Sejmu Repr: Meciszcwski przymawiajac sie do gtosu Atsessora Sejmu
Fr. Lipczynskiego, osSwiadczyt: iz przedmiot tak wazny jakim jest zdawanie
Rachunkéw Publicznych, niemoze wiecej uj$6 surowej uwagi lzby chociaz
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Jej przez ubiegte lal 22. uchodzit. Dodal wreszcie «Nieitprzedzajagc Spra-
wozdania Kommissyi Obr: ktére wniedtugim czasie lzbie przedstawionym
zostanie, niemoge tutaj poming¢ by odnosnie do Reskryptu eo dopiero
odczytanego niezwro6ci¢ uwagi Izby na okoliczno$¢, iz Senat Rey opiera nie-
mozno$¢ wykonania swoich obowigzkéw gtéwnie na zasadzie, iz dzisiejszy
sktad Senatu nie moze bydi odpowiedzialnym za czynnosci dawniejszego
sktadu. Taka teorya Rzadu raz dopuszczona prowadzitaby do anarchii bo
po dzisiejszym skiadzie Rzgadu nastgpi sktad znowu drugi, ktéry na zasadzie
na jakiej sie dzisieyszy od odpowiedzialno$ci wymawia, mogtby sie réownie
od niej wymowié.» W dalszym ciagu gtosu swego nieprzeczyt, ze dzisiejszy
sktad Rzadu wzglednie porzadku Rachunkowosci Publiczney przejety jest le-
pszemi od dawniejszego checiami, wszakze gdy checi te zadnego dotad nie-
otrzymaty skutku jak tylko zareczenia piSmienne, mniemat ze dobro Publi-
czne innych wymaga rekojmi i przygotowywat lzbe wczeénie na potrzebe ucie-
knienia sig w celu otrzymania podobnych rekojmi do’przepisu Art: 27 Konstytuey i.

t°. Nastepnie Sekr: Sejmu Repr: Meciszewski odczytat prrsbe P.
Henryka Salamonskicgo o zasitek.

20 Proshbe P. Stanistawa Kaweckiego Archiwisty przy Uniwersytecie o
powiekszenie pensyi.

Izba obie te prosby do Kommissyi Sejmowo-Skarbowej odestaé po-
stanowita.

Sekr: Sejmu Repr: Meciszewski po odczytaniu prosb powyzszych w za-
branym gtosie osSwiadczyt;

«Przychodze sie ujsci¢ lzbie z zapowiedzianego przezemnie wniosku, przy
odczytaniu projektu do prawa o stowarzyszeniu ogniowym, i przychodze
sie z niego uisci¢ tem pilniej, im wazniejszym jest przedmiot jego i im
wiecej na uwage catej lzby zastuguje. Przyznacie Panowie zapewne £e nie-
ma Kraju bez Rzadu, nie ma za$ Rzadu bez praw stosownych okres$lajacych
wzajemne obowigzki i prerogatywy pomiedzy Rzadzacym aRzgdzonymi. Dzi-
cy nawet Jndyanie nie sa bez praw i bez prawidet i do takich na jakie
sie miedzy sobg zgodzili stosujg sie i takim ulegajg. N. N.Trzy Dwory Opiekun-
cze postanowiszy w madrosci Swojej nadaé¢ Krajowi temu byt Polityczny, nie-
zostawity Jego mieszkanncow losowi i na taske przypadku, ale organizmo-
wi Publicznego jego zycia, state i wyraznie okre$lone przepisaty formy.
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NIN. Trzy Dwory Opiekuncze, Rzad Kraju tego powierzyty trzem Wtadzom, ktore
na pozor niezawiste, zalezg jednakzez wzajemnie od siebie i wzajemuie sie kontro-
luja. Witadzami te'mi w ktdrych sie miesci Rzad Kraju tutejszego sa: Wita-
dza Prawodawcza, Wykonawcza i Sgdowa; kazda zoich ma przepisane swe
cele, zakreSlone granice dziatania i przewidziane jego skutki: od szanowania
tedy tych granie zalezy w naszym kraju moc Rzadu i eatosc' rzeczy Publi-
cznej, i w pierwszej chwili w ktérej jedna z nich w granice dziatania drugiej
nastgpi, zniknie potrzebna miedzy niemi réwnowaga i catosci Publicznej zadnej
rekojmi nie bedzie. Tych wtasnie granic ktérych naruszenie tak smutne za
sobg sprowadza skutki, nie zawsze szanowal Senat ktéremu Witadza
wykonawcza powierzong zostata.— Konstytucya powotujagc do skta-
du Jego obywateli miejscowych i zadnego od Nich niewymagajac uspo-
sobienia, jak tylko niepodlegte zdania, prawos$ci checi i sadu orzeczach zdro-
wego, zrobita go rodzajem jury politycznej na ktérej zdanie i sad stanowczy,
wptywacé¢ powinni doradzcy z prawami krajowemi i zieh naturg obeznani.
Na doradzcach jednakzez takich zbyt czesto mniemam zbywac¢' musiato , gdy
niejeden Akt Jego dowodzi, Ze sie bydz mniemat Witadza, petno-moc Rzadu
najwyzszego posiadajaca i ze Mu nikt przypomnie¢, czy niechciat, czy nie u-
miat, Ze nie jest Rzadem w podobnym znaczeniu, ale tylko cze$cig jego, Wia-
dza wykonawczg, Administracyja. By Witadza podobna jakiej Wy Panowie
cztonkami jestescie, mogta na dal patrze¢ obojetnym okiem, na podobny stan
rzeczy i najego skutki, nachwile nieprzypuszczam, bo tu nic tyle o nasze pre-
rogatywy, ile ocaty porzadek rzeczy Publicznej w tym kroju chodzi.»

«Z niezliczone'j liczby Aktéw znamionnjgcych podobne pojecia Senatu o
stanowisku Jego, jeden na ten raz pod sad Wasz przynosze i mniemam, ze sie
nad nim zastanowi¢ zechcie przejeci catg wagg powotania Waszego. Aktem
tym jest Reskrypt Senatu zdnia 6 Grudnia i836r. do L. 7128 wydany, a w
Dzienniku Rzadowym N.go i gr jako rozporzadzenie Administracyjne i obo-
wigzujgce ogtoszony [wtym miejscu odczytat méwigcy Reskrypt z daty i Nru
powotany:) ktérego proste odczytanie wystarcza zdaniem moim do ocenienia
jak dalece ubliza prawu.»

»Uprzedzi¢ Was Panowie widze potrzebe, ze sie niewdaje bynajmniej
w rozbiér zasady rozporzgdzenia powotanego i ze sie tylko zastanowie nad forma je-
go,nad drogg wreszcie najakiej zaprowadzone zostato.Forme albowiem prawa kaz-
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dcgo, uwazam +tydz tak potrzebny do cato$ci samego prawa, jak nio naru-
szona tupina jest warunkiem zdrowia ukrytego pod nig owocu

Forma wiec
tylko, nieco innego rozbieraé tutaj bedziemy,

bo nad zasada zastanowiemy
sie poézniej, jeSli nam proponowang zostanie.»

«Jaka jest forma stanowienia lub zmiany praw w tym kraju, Ustawa kar-
dynalna wskazuje.— prawo poczatkowania znajduje sie przy Senacie i madrze
go tam Prawodawca umiescit, bo zdaniem moim w kraju uporzagdkowanym
nic sie dzia¢ nie powinno, czegoby nierozebrata wprzédy wiladza podobna
Senatowi, majagca najlepsze wyobrazenie o potrzebach i potozeniu kraju i
czegoby do przyjecia niezalecita. Tak zalecone sobie zmiany rozbiera znowu
i sankcionuje Wasza Panowie Wtadza, ato dla tego, by Rzad w pomystach
swoich na btedng czasem wprowadzony droge, lub mylnie rzecz pojmujacy,
nie uczynit praw szczegélnych i nabytych ofiarg zamiaréw swoich.
wiec praw wszelkich jezeli jej potozenie kraju i stosunki nasze zewnetrzne
wymagajg, na tej anie nainnej drodze dokonywac' sie powinna.

Zmiana

» Przypatrzmy sie teraz Panowie ktéra to z pomiedzy Ustaw urzadzajacych
stosunki nasze jest dla Nas najwazniejszg, a zatem i najsSwietszabydz winna? —
jest nig niezaprzeczenie Kodex Cywilnego naszego prawa, bo pod jego zastong
spoczywaja spokojniestosunki nasze domowe, cato$¢ naszych majatkéw i prze-
pisy jego, sa teini kanatami ktéremi pulsuje cate zycie towarzyskie Mieszkan-
céw kraju naszego. Zwazmy wigc czyli ten kodex przeponiniat o urzadzeniu
przedmiotu ktdry reguluje rozporzadzenie Senatu wyzej przezemnie powotane?
bynajmniej, Art. jego 70 71 72 i 155 jasno i niewatpliwie przepisujg formy
ktorym Prawodawca zaradzit potrzebie zawierania matzenstwa miedzy osobami
Aktu urodzenia ztozy¢ niemogacemi i statym je poddat warunkom— mogaz
bydz zasady takie zmieniane na drodze prostego Administracyjnego rozporza-
dzenia? nie nalezgz one do oddzialu praw kardynalnych, ktérych zmiana
jedynie na drodze konstytucyg przepisanej nastgpi¢'’ powinna? Nalezg Pano-
wie i ze lak jest w samej rzeczy i ze wszystkie Rzgdy Konstytucyjne, na tej
jedynie drodze zastosowywaly je do miejscowych potrzeb i potozenia kraju ja-
wnym Was przekonam przyktadem. Wr. 1809 kiedy Krélowi Saskiemu ow-
czesnemu Xciu Warszawskiemu przedstawiono zachodzaca trudnosé, z jakg nie-»

znajomemu przychodzi zebraé siedmiu Swiadkéw do waznosci Aktu znania

Art. 71 wymaganych — ikiedy od niego zgdano by liczbe Swiadkéw powyzszych
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zmienit na dwadch tylko., Monarcha Ten niezarzadzit jednakzez tej zmiany na
drodze Arbitralne'j, nie dotknagt sie Swietosci Ustawy do ogétu Narodu nale-
zacej, ale te zmiane dotyczaca sam¢j tylko formy Aktu znania zaprowadzit na
drodze konstytucyjnej, przez wniesienie do lzby Poselskiej stosownego proje-
ktu do prawa, ktéry wowczas przyjety i w prawo obowigzujgce zamienionym
zostat, i ktorego przepisy dotad u nas obowigzujg.»

»Senat jednakze Rzadzacy WM. Krakowa sadzit siej bydz wyzszym i mnie-
mat wiekszg posiada¢ wtadze od Krola Saskiego — nie forme Aktu znania, ale
samg zasade jego zastosowania, na drodze prostego Administracyjnego rozpo-
rzadzenia, wymazat z ksiegi Cywilnych naszych ustaw. Jednym zamachem
piora zmienit przepisy Kodexu postepowania co do urzednikow stanu Cywilne-
go, orzekt ze Akt znania niema wiecej stuzyé Cudzoziemcowi do zawarcia
matzenstwa i w miejsce Aktu uszanowania lub zezwolenia Rodzicow ktorych
kodex do zawarcia matzenstwa wymaga, postanowit ze do zawarcia tego
Aktu na przyszto$s¢ pozwolenia Dyrektora Policyi potrzeba bedzie.»

sPostepowanie takie Panowie moi, narusza porzadek Towarzyski w kra-
ju naszym w samych jego zasadach, w samych fundamentach.— Niemoze go
pomingé Wtadza Prawodawcza, ktorey Cztonkami jesteScie, niemoge go po-
ming¢ i ja nauczony doswiadczeniem ze w r. i833 kiedy na moje uwiadomie-
nie ze Senat na drodze rozporzadzenia wydanego do Trybnuatdw, przepisy
Ustawy Hipoteczney w tym kraju obowiezujgcey bezvyladnemi uczynit, Izba
po trzykroé¢ uchwalata, izby postanowienie Senatu w tey mierze cofnietym
zostato;— Senat Rcy mimo to jednak, postanowienia swego nietylko niecofnat ale
owszem swoje w tym wzgledzie ponowit przepisy, ktérym jezli dzisiejsze
sady wiecey nieulegajg, przypisa¢ to wypada jedynie wiekszey ich niepodle-
gtosci i moralnemu wptywowi jaki na nich uchwaty 6wczesne lzby wywarty.

Dla lego niespuszczajac sie na niepewne skutki Uchwat Izby w tey mie-
rze zapa$¢ mogacych, zaskarzam przed Wami Akt ktory Wam odczytatem i
wnosze, by pod rozpoznanie Kommissyi Prawodawczey poddanym zostat
celem orzeczenia jak sobie postgpi¢ wypada, by byt cofniony i jezeli jest
potrzebnym, na drodze Konstytucyjg przepisaney w prawo obowigzujace za-
mienionym.

Reprezentant Assessor Seymu Helcel o$wiadczyt: —e iz stuzace Czion-
kom Izby Prawodawczey prawo zaskarzenia Senatu uwaza za bardo wazng,



naywaznieysza nawet moze Jey prerogatywe; — lecz dla tego tez sadzi, iz
jey jak nayostrozniey uzywac¢' nalezy.— Uznawat, ze Akt Senatu odczytany
przez Sekretarza Seymu , zdaje sie istotnie zaprowadza¢ zmiane w przepisach
obowigzujgcego Kodexu Cywilnego, — uznawat iz takowych odmian zapro-
wadza¢ Senat sam z siebie nie moze bez przekraczania zakresu prawey witadzy
swojey; — lecz odwotujgc sie do oswiadczonego poprzednio zdania samegoz
Sekretarza Seymu, co do konieczney harmonii i wzajemney Kkonnwencyi
miedzy gtéwnemi trzema Witadzami Rzadowemi tey krainy, — i zwazajac
nadto potrzebe obecng, aby lzba, o ile tylko mozna, w postepie waznych
i licznych dziatan swoich , nie nasuwata sobie, sama nowych okolicznosci po-
step 6w tamowa¢ mogacych; — sadzit, iz bez oskarzenia Senatu, moze na
innej posrednicy drodze datoby sie uchybienie w mowie bedacego Dziennika
Rzgdowego z zaspokojeniem Izby sprostowa¢.— Uchybienie to, jak z sa-
mey tresci Aktu widaé¢, oczywiscie nie mogto wynikna¢ w ztym jakims$ za-
miarze, lecz pospiech tylko lub brak namystu mégt bydz jego przyczyng.—
Trudno za$ jest bez gtebokiego namystu, nastreczajgce sie kwestye prawni,
cze z poréwnania Artykutu 23 Konstytucyi z Artykutu <5 Statutu Urzadza-
jacego Zgromadzenia Polityczne, nalezycie rozstrzygnaé;— i w tey mierze
tatwo mimowolnie mdégt sie pomingé Senat z prawdziwem znaczeniem owych
Artykutéw. Te wiec uwage przedstawiat Assessor Sejmu Helcel uwzgle-
dnieniu Sekretarza Sejmu Meciszewskiego, uwazat konieczng potrzebe tole-
ran¢yi niejakiey z strony lzby i wzywat aby Sekretarz Seymowy rozwazyt,
czy w'przypadku obecnym, stusznie by byto od razu do zaskarzenia Sena-
tu przystepowac?

Sekretarz Seymu Repr. Meciszewski w odpowiedzi na gtos Assessora
Seymu Helcia os$wiadczyt; ze Assessor Seymu Helcel wyttomaczyt sobie
oczywiscie mylnie dgznos$¢, uczynionego przez niego wniosku: Sekret: Sey-
mu wyjasnial przeto, ze ani Senatu: oskarzai, ani nawet o tent nie moéwit,
bo gdyby takim byt zamiar jego bytby go dopetnit, na drodze ustawiam prze-
pisaney i ztozyt do laski na pismie; w kohcu za$ dodat stosowny wniosek: «Oskar-
zam jedynie Akt iw nosze, aby |pod rozpoznanie Kommissyi Prawodawczey zo-
zostat oddanym, do Kommissyi za$ tey naleze¢ bedzie, osSwieci¢ nas na ja-
kieyby drodze satysfakcyg prawa otrzyma¢ mozna byto.— Tyle co do zarzu-
tu jakobym oskarzat Senat Rcy, czyli za$ w naydalszym choé¢by znaczeniu**
tego stowa, przepisy Art: 23 Konst, i 95 Statutu moga postuzyé Senatowi'
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za usprawiedliwienie w wydaniu podobnego rozporzadzenia, lub czyli z nich
da sie wywie$¢' na rzecz Senatu podobna Wtadza? Sadowi Izby zostawiam.»

Assessor -Seymu Antoni Z. Helcel oSwiadczyt nastepnie wyznanie, ii
wniosek Sekret. Seymu wecale inaczey zrozumiat.

Izba postanowita jednomyS$linie pizesta¢ pod rozpoznanie i do opinii
Kommissyi Prawodawczey Reskrypt Senatu z dnia 30 Grudnia 1836 r. do L.
7128 w Dzienniku Rzgdowym N. 90 i 91 ogtoszony, po czem Prezydujacy
posiedzenie Seymowe z powodu dwéch Swiat po sobie nastepujacych, na
zasadzie Art. 165. S. U. Z. P. do dnia 8 Stycznia r. b. do godziny 10 zra-

na odroczyt.

Hilary Meciszcwski
Sekretarz Seymowy.



