Sprawozdanie stenograficzne

Z rozpraw

galicyjskiego Sejmu krajowego.

14. posiedzenie 4. sesyi V. peryodu Sejmu galicyjskiego

Trcse:

z dnia 19. Stycznia 1887.

Urlop dla p. Ochrymowicza. — Spis petycyj. — Uchwalenie wniosku p. Ludwika hr. Wodzi-
ckiego co do petycyi spétki wodnej Mieleckiej o subwencye i co do petycyi o regulacye
Swierza. — Sprawozdanie komisyi administracyjnej o przedtozeniu rzadowem z projektem ustawy
o zewnetrznych odznakach strazy dla ochrony kultury krajowej ustanowionej i zaprzysiezonej.
Uchwalenie ustawy en hloc. — Pierwsze czytanie przedtozen Wydzialu krajowego w sprawie
zatwierdzenia uchwaly Rady nadzorczej Banku krajowego co do udzielenia gminie miasta Stryja
pozyczki komunalnej 100.000 zt.; w przedmiocie udzielenia pozwolenia Reprez. powiat, w Dagbrowie
na poreczanie luh zaciagniecie pozyczki 50.000 zt.; iw przedmiocie prosby Reprezentacyi gminy
Stobody rungurskiej w powiecie Kotomyjskim w sprawie wytgczenia z jej zwigzku Ropy run-
gurskiej. — Uchwalenie pozwolenia gminom Smorze gdérne i Felizienthal w powiecie Stryjskim
na pobdi wyzszych dodatkéw gminnych do podatkéw bezposrednich. — Uchwalenie ustawy o
podatku od pséw w Przemys$lu. — Pierwsze czytanie sprawozdania Wydziatu krajowego w przed-
miocie petycyi gminy miasta Jarostawia o uznanie tamtejszego szpitala miejskiego za powsze-
chny i publiczny. — Pierwsze czytanie, uzasadnienie i przekazanie komisyi gminnej wniosku p.
Fruchtmana w przedmiocie zbadania przez Wydziat krajowy wyniktosci dotychczasowej 20-letniej
dziatalno$ci samorzadu gminnego tak pod wzgledem zarzagdu majgtkowego jak i innych zadah na
gminie ciezacych, tudziez przeditozenia tego wyniku Sejmowi z ewentualnemi wnioskami do re-
formy. — Pierwsze czytanie, uzasadnienie i przekazanie komisyi gminnej wniosku p. Wasilew-
skiego w przedmiocie zbadania przez Wydziat krajowy, czy niedostatki publicznej administracja
gminnej nie datyby sie wusungt przez zmiane ustawy gminnej, pozwalajacej na taczenie kilku
gmin i obszarow dworskich w okregi gminne i przez reforme sgdownictwa policyjno-karnego. —
Sprawozdanie komisyi prawniczej z wniosku p. Romanowicza w przedmiocie zwolywania w czasie
wiasciwszym sesyi sejmowych. Rozprawa nad tern. Gtlosy pp. Romanowicza i sprawozdawcy Weigla.
Uchwalenie wniosku komisyi. — Sprawozdanie komisyi drogowej z petycyi gminy miasta Brodow
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0 udzielenie koncesyi na pobor myta kopytkowego. Rozprawa ogolna nad tem. Gilosy pp. Roman-
czuka z wniéskiem, Wtiadystawa Badeniego, Hausnera, Wtadystawa Koziebrodzkiego, Meruno-
wicza, ponownie Romanczuka i sprawozdawcy Dembowskiego. Rozprawa szczegétowa nad doty-
czacym projektem ustawy. Poprawka p. Romanczuka do art. I1l. projektu. Uchylenie takowej
1 uchwalenie ustawy en bloc. — Sprawozdanie i uchwalenie wniosku komisyi gminnej z wniosku
p. Wiadystawa Koziebrodzkiego do zmiany §. 26. gminnej ordynacyi wyborczej. ~-~Sprawozda-
nie komisyi budzetowej o preliminarzu funduszu szkolnego na r. 1887. Rozprawa og6lna nad
tem. Mowy pp. Kaczaty, Czartoryskiego Jerzego, Wierzbickiego, Lininskiego, Rozwadowskiego
Tomistawa, radcy szkolnego Laskowskiego, ponownie Kaczaly i sprawozdawcy Madejskiego. —
Odroczenie rozprawy szczeg6towej i posiedzenia.

Posiedzenie wieczorne. — Rozprawa specyalna nad krajowym budzetem szkolnym.
Gtosy pp. Siczynskiego z wnioskiem, Stanistawa hr. Badeniego, ponownie Siczynskiego i sprawo-
zdawcy Madejskiego do rubr. I. wydatkéw i uchwalenie tej rubryki z uchyleniem wniosku p.
Siczynskiego. Gtlosy pp. Siczynskiego i radcy szkolnego Laskowskiego do rubr. Il. i uchwalenie
tejze. Uchwalenie rubr. 111, 1Y. i Y. Whniosek radcy Laskowskiego do rubr. VI. i uchwalenie
tejze wedtug propozycyi komisyjnej. Uchwalenie rubr. VII.—XX. Gtosy pp. Romanczuka
z wnioskiem, radcy Laskowskiego, Stanistawa hr. Badeniego i Bobrzynskiego do rubr. XXI.
i uchwalenie tejze z wnioskiem p. Romanczuka. Uchwalenie reszty krajowego hudzetu szkolnego
z rezolucyami komisyi.—, Sprawozdanie komisyi prawniczej z petycyi miasta Zaleszczyk o nazna-
czenie siedziby przysztego Sadu obwodowego w Zaleszczykach a nie w Czortkowie. Rozprawa
nad tem. Mowy pp. Jana Gnoinskiego, Chamca, Borkowskiego i sprawozdawcy Weigla. Uchwa-
lenie wniosku komisyi. — Sprawozdanie komisyi drogowej z wniosku p. Jaworskiego wzgledem
zmiany ustawy o dojazdach kolejowych. — Gtos p. Polanowskiego. Uchwalenie wnioskéw ko-
misyi. — Sprawozdanie komisyi gospodarstwa krajowego z przedtozenia Wydziatu krajowego
o szkotach dublanskich i folwarku. Rozprawa ogdlna nad tem. Gtosy pp. Abrahamowicza, Adama
ks. Sapiehy i sprawozdawcy Edwarda Jedrzejowicza. Rozprawa specyalna nad tem. Gilos. p.
Abrahamowicza i uchwalenie wnioskéw komisyi. — Sprawozdanie komisyi gospodarstwa krajo-
wego z wniosku p. Langiego, petycyi Towarzystwa rybackiego i petycyi Towarzystwa rolni-
czego krakowskiego w sprawie nauki rybactwa. Przyjecie wniosku komisyi. m— Sprawozdanie
komisyi gospodarstwa krajowego z przedtozenia Wydziatlu krajowego o krajowej $redniej szkole
rolniczej, szkole ogrodniczej i folwarku w Czernichowie. Rozprawa nad tem. Mowa Wiadystawa
hr. Koziebrodzkiego z trzema rezolucyami. Przerwanie dalszej rozprawy. — Porzadek dzienny
15. posiedzenia.

P. sekretarz zechce odczyta¢ spis wniesio-

Poczatek o godzinie 11. minut 30. przed nych petycyj.

potudniem.

Sekretarz p. dr. Stanistaw hr. Badeni

Przewodniczacy: JW. Jan hr. Tarnowski, (czyta):

Marszatek krajowy. Spis petycyj
Ze strony Rzadu: JE. Filip Zaleski, c. k. wniesionych po dzien 19. Stycznia 1887.
Namiestnik. 764. Zwierzchno$¢ gminy miasta Podgorza, przez
Sekretarze: Pp. dr. Stanistaw hr. Badeni, p. Ptazinskiego, o zmiane §. 6. ordynacyi
Wiadystaw ks. Sapieha i Adam Jedrzejowicz. wyborczej powiatowej — do komisyi

Obecnych postow: 125.

gminnej.

765. Rada szkolna miejscowa, obszar dworski i

JW. hr. Marszatek. Sejm w komplecie; Zwierzchno$¢ gminna w Rudnie, przez p.
posiedzenie otwarte. Merunowicza, o podwyzszenie ptacy tamtej-
Protok6t z ostatniego posiedzenia przyjety, szemu nauczycielowi —do komisyi szkolnej.

gdyz nie wniesiono przeciw niemu zadnych za- 766, Wydziat powiatowy w Sniatynie, przez p.

rzutow. Kaprego, o przedtuzenie na dalszych lat 5

Mam zaszczyt poda¢ do wiadomosci Wyso- prawa poboru myta drogowego na drodze
kiego Sejmu, ze udzielitem urlopu p. Ochrymo- powiatowej Zatucze-Rozniow — do komisyi
wiczowi w skutek zadania telegraficznego. drogowej.
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767. Ten sam,

0 przedtuzenie prawa poboru Wodzickiego.

409

Kto sie z tym wnioskiem zgadza,

myta mostowego na rzece Rybnicy w Roz- zechce reke podnies¢. (Wiekszo$¢.) Jest przyjety.

mowie — do komisyi drogowe;j.

768. Wincenty Niedzielski, organista,
Borkowskiego, o przytaczenie jego prosby 77¢.
do petycyi diakdw w sprawie polepszenia
bytu — do komisyi petycyjnej.

769. Spotka wodna powiatu Mieleckiego, przezp.
Skatkowskiego, o subwencye...
JE. p. Ludwik hr. Wodzicki. Prosze o 771.
gtos.

JW. hr. Marszatek.
Wodzicki ma gtos.

JE. p. Ludwik hr. Wodzicki. Prositem o
gtos co do tej petycyi, celem postawienia wnio- 772.
sku, zeby ta petycya nie byta przekazang do
komisyi gospodarstwa krajowego, lecz wprost do
Wydziatu krajowego, a bedac juz przy glosie,

JE. p. Ludwik hr.

myS$le, ze nie bedzie bez pozytku wskaza¢, ze 773.

petenci,
petycye wnoszg w ostatnim

ktérzy w wazniejszych sprawach swoje
czasie trwania Sej-

mu, robig rzecz, ktdéra uniemozebnia wszelki sku- 774.

tek wniesionych petycyj.
Jak Panom wiadomo, Sejm mozna niejako

podzieli¢ na dwa peryody, dwa okresy. W pierw- 775

szym pracujg komisye, a pOzniej Sejm obrabia
kwestye wiecej natury formalnej, potem prace
komisyi przechodzg do Sejmu razem i taki jest
nawat czynnos$ci, ze wtenczas nowe sprawy nie
nie moga przyjs¢ ani pod obrady komisyi, ani
pod obrady Sejmu. Zdaje mi sie tedy, ze bedzie
dobrze zwréci¢é uwage stron interesowanych, ze
tego rodzaju wnoszenie petycyj zwilaszcza w 77
sprawach takiej doniostosci w koncu trwania
Sejmu, jest bez pozytku.

Whnosze wiec, zeby tak petycya do 1 997
dotyczaca spoiki wodnej powiatu Mieleckiego, 778.
jak i petycya do 1 1016, to jest petycya spoiki
wodnej dla regulacyi rzeki Swierza, byly ode-
stane wprost do Wydziatu krajowego.

JW. hr. Marszatek. JE. p. Ludwik hr.
Wodzicki stawia wniosek, zeby dwie petycye, /79
mianowicie petycya dotyczgca spotki wodnej po-
wiatu Mieleckiego, jak i petycya spotki wodnej
dla regulacyi rzeki Swierza nie byly odestane
do komisyi gospodarstwa krajowego, lecz do 780.
Wydziatu krajowego.

Czy zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu
nie zgda, podaje pod gtosowanie wniosek p. hr.

776.

Sekretarz p. dr. Stanistaw hr. Badeni

przez p. (czyta dalej ze spisu petycyj):

Towarzystwo politechniczne we Lwowie,
przez p. Mecinskiego, o nadanie Szkole po-
litecznicznej w drodze ustawodawczej sta-
tutu organizacyjnego — do komisyi pra-
whniczej.

Gmina Lisowice, przez p. Mazarakiego, o
odpisanie zalegtosci podatkowych, wstrzy-
manie krokéw egzekucyjnych i udzielenie
zaliczki na zasiewy wiosenne — do komisyi
petycyjnej.

Mieszkancy zachodnio-potnocnej czesci po-
wiatu Sadeckiego, przez p. Romera, 0 wy-
budowanie mostu na Dunajcu pod Kurowem
— do komisyi drogowe;j.

Floryan Zlotowski, nauczyciel, przez p.
Henzla, o podwyzszenie ptacy — do komisyi
szkolnej.

Wydziat powiatowy w Trembowli, przez p.
Merunowicza, o zmiane §. 2., 95. i 96.
ustawy gminnej — do komisyi gminnej.
Stefan Bodak, nauczyciel, przez p. Meruno-
wicza, o zaliczke na ptace lub zapomoge —
do Wydziatu krajowego jako komisyi.
Rada zawiadowcza Towarzystwa ,Bursa
przemyska w Przemys$lu, przez p. Weigla,
0 subwencye do Wydziatu krajowego
jako komisyi.

Budzinski Antoni, nauczyciel szkét ludo-
wych, przez p. Maleckiego, o restytucye na
posade lub udzielenie emerytury — do ko-
misyi szkolnej.

Ks. Zygmunt Gorazdowski, wikary sw. Mi-
kotaja we Lwowie, przez p. Tomistawa
Rozwadowskiego, przedktada pedagogie ka-
tolickg przez siebie wydang dla biblioteki
sejmowej — do komisyi szkolnej.

Komitet Towarzystwa rolniczego krakow-
skiego, przez p. Struszkiewicza, w sprawie
oddania kolei panstwowych w zarzad kolei
Karola Ludwika — do komisyi kolejowej.

Antoni Kowalski, nauczyciel, przez p. Be-
reznickiego, o zaliczke na place w kwocie
170 zt. lub zapomoge — do Wydziatu kra-
jowego jako komisyi.
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781. Mikotaj Horoszko, nauczyciel, przez p.
Sawe, o zapomoge, — do Wydziatlu krajo-
wego jako komisyi.

782. Spotka wodna dla regulacyi rzeki Swierza,
przez p. Henzla, o subwencye — do Wy-
dziatu krajowego jako komisyi.

783. Gmina Binczarowa, przez p. Zuk-Skarszew-

skiego o zapomoge na dokoniczenie budyn-
ku szkolnego do Wydzialu krajowego
jako komisyi.

Zwierzchno$¢ gminy miasta Wadowic, przez
p. Zolla, w sprawie wniosku p. Abrahamo-
wicza co do podatku konsumcyjnego od
piwa i wodki — do komisyi podatkowej.
Wojciech Michna, nauczyciel, przez p. S.
Badeniego, 0 zapomoge na kuracye zony i
dzieci do Wydziatu krajowego jako
komisyi.

Teofil KobylaAski, gr. kat. kooperator w
Stryju, przez p. Ochrymowicza, o przyzna-
nie wynagrodzenia za petnione obowigzki
duszpastera przy szpitalu w Stryju —
do komisyi petycyjnej.

Ks. Walenty Gadowski, katecheta przy
szkole wydzialowej w Tarnowie, przez p.
Kopycinskiego, o podwyzszenie remuneracyi
za petnienie obowigzkéw katechety — do
komisyi szkolnej.

784.

785.

786.

787.

788. Aleksandra Komarowa, wdowa po adwoka-
cie, przez p. Weigla, o zapomoge do

Wydziatu krajowego jako komisyi.

789. Gminy i obszary dworskie Toki, Pelczynce
i Worobijowka, przez p. Siczynskiego, o
utworzenie poczty w Tokach do ko-

misyi administracyjnej.

790. 18 gmin powiatu Glinianskiego, przez p.
Lininskiego, o przeniesienie c. k. Sadu
powiatowego w Glinianach do Kurowic —
do komisyi prawniczej.

791. Teofil Baranowski, inzynier-asystent Wy-
dziatu krajowego, przez p. Grossa, o do-
datek osobisty do ptacy do Wydziatu
krajowego jako komisyi.

P. Abraham owic z. Prosze o gtos.

JW. hr. Marszatek. P. Abrahamowicz

ma glos.

P. Abrahamowicz. Pozwole sobie
wnie$¢ interpelacye do p. przewodniczgcego
komisyi gospodarstwa krajowego. Juz w roku
zesztym w tym samym przedmiocie nieomieszka-
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tem wnie$¢ interpelacyi domagajacej sie odpo-
wiedzi, w jakiem stadyum znajduje sie sprawa
zatatwienia przedtozenia w przedmiocie utwo-
rzenia magazynéw zbozowych, a dzi§ znéw zw*a-
cam sie z tern zapytaniem na podstawie prze-
dtozenia Wydziatu krajowego w tym przedmiocie.
Sprawa ta zdaniem mojem nalezy do najwazniej-
szych spraw gospodarstwa krajowego. W roku
zesztym komisya gospodarstwa krajowego ze
wzgledu na nawal pracy, ktérg zwykle bywa
obarczong, weszta ze sprawozdaniem do Wyso-
kiej lzby prawie na jednem z ostatnich posie-
dzen. Zalezaloby mi na tem, aby ta sprawa w
tym krotkim czasie, w jakim byta w roku ze-
sztym zatatwiong, nie byta zatatwiong i w roku
biezagcym. Dlatego $miem postawi¢ pytanie, w
jakiem stadyum sprawa ta znajduje sie obecnie
i czy jest nadzieja, ze komisya w ciggu biezg-
cej sesyi ze sprawozdaniem wejdzie do Wysokiej
Izby, a wtakim razie, czy spodziewa sie komisya,
aby to sprawozdanie poprzedzito chwile gorg-
czkowg zamkniecia Sejmu i czy spodziewa sie
zatatwienia sprawy w sposob, na jaki czas po-
zwala.

JE. p. Ludwik hr.
o0 gtos.

JW. hr. Marszatek.
dzicki ma gtos.

JE. p. Ludwik hr. Wodzicki. Przykro
mi, ze musze odpowiedzie¢ na interpelacye po-
stawiong komisyi gospodarstwa krajowego wspo-
s6b, ktory, jak mi sie zdaje ze stdw interpelanta,
nie zupetnie go zaspokoi. Sprawa ta w komisyi
nie zostata zalatwionag-, dzis jest posiedzenie
komisyi, na ktérem ma by¢ traktowang ta spra-
wa. Azeby potrafi¢ przyjs¢ ze sprawozdaniem
przed chwila, o ktoérej wspominat interpelant,
t. j. przed chwilg goragczkowej czynnosci Sejmu,
trudno sobie robi¢ iluzye, bo ta chwila juz na-
deszta. Juz przeszte posiedzenie wskazuje, ze
Sejm wszedt w okres czynnosci gorgczkowych
majac 2 posiedzenia dziennie. Komisya zrobi co
bedzie mogta, aby przyjsé ze sprawozdaniem jak
najwczesniej.

JW. hr. Marszatek.
porzadku dziennego.

Wodzicki. Prosze

JE. p. Ludwik Wo-

Przystepujemy do
Pierwszy punkt porzadku
dziennego stanowi sprawozdanie komisyi admi-
nistracyjnej o przedtozeniu rzagdowem z pro-
jektem ustawy o zewnetrznych odznakach orga-
now strazy dla ochrony kultury krajowej usta-
nowionej i zaprzysiezonej. (Aleg. 130.)
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Sprawozdawca poset Adam
ma gtos.
Sprawozdawca p. Adam Jgdrzejowicz
(zaczyna czytaé sprawozdanie z alleg. 130).

P. Dr. Stanistaw hr. Badeni. Prosze
uwolni¢ p. sprawozdawce od czytania sprawo-
zdania.

JW. hr. Marszatek. Jest wniosek uwol-
nienia sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Rozprawa otwarta, czy zada kto gtosu? (Nikt).
Kto sie zgadza z tym wnioskiem, raczy reke
podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety. Prosze
odczytaé projekt do ustawy.

Sprawozdawca p. Adam Jgdrzejowicz

(czyta).

Jedrzejowicz

Ustawa
Zdnia.., o zewnetrznych odznakach
organdw strazy dla ochrony kultury krajowej

ustanowionej i zaprzysiezonej.
Zgodnie z uchwatg Sejmu Mojego Krdle-
stwa Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem
Krakowskiem, postanawiam co nastepuje:

8 1L
Straznicy ustanowieni dla ochrony rozmai-

tych gatezi kultury krajowej, jak: gospodarstwa
rolnego i lesnego, godrnictwa, towiectwa, ryboto-
stwa lub innych praw wodnych i przez polity-
czng wiadze powiatowg zaprzysiezeni, uzywac
majg dla uwydatnienia tego charakteru swojego
takiej odznaki, jaka dodatkowo do ustawy ni-
niejszej przez polityczng wiadze krajowa w dro-
dze rozporzadzenia zostanie oznaczona i opisana.
Na samej odznace stuzbowej nie mogg by¢ u-
mieszczone inne emblemata, niz podane w opisie.
Oprécz tych odznak stuzbowych noszone
by¢ moga takze inne emblemata, stuzace do
oznaczenia stuzby lub gatezi kultury.

§. 2.

Zaprzysiezeni straznicy (8. 1.) sa obowig-
zani przy petnieniu swej stuzby nosi¢ odznake
stuzbowag w sposéb, jaki przy tej ustanowieniu
(8. 1.) zostanie przepisany.

Zaniedbanie tego obowigzku ma by¢ karane
przez wiadze polityczng wedtug rozporzadzenia
ministeryalnego z dnia 30. Wrze$nia 1857. Dz.
u. p. Nr. 198., a ukaranie straznika podane zo-
stanie do wiadomosci jego stuzbodawcy.

8. 3.
Osoby, nie zostajgce w stuzbie jako zaprzy-
siezone organa strazy, w zadnym razie uzywac
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nie moga odznaki stuzbowej dla tych organéw
przepisanej.

Przekroczenia tego zakazu karane bedas,
jezeli nie podlegajg powszechnej ustawie karnej,
przez wiadze polityczng wedtug rozporzadzenia
ministeryalnego z dnia 30. Wrze$nia 1857. Dz.
u. p. Nr. 198.

8 4.

Przepisy, ktérymi dotad uregulowane byly
odznaki organdw strazy, w §. 1. wskazanej, tracg
moc obowiazujaca.

8. 5.

Ustawa ta wchodzi w wykonanie w szes¢
miesiecy po jej ogtoszeniu. W przeciagu tych
szedciu miesiecy w kazdym powiecie politycznym
ma by¢ ogtoszony opis odznaki stuzbowej (8. 1).

§- 6.

Wykonanie tej ustawy polecam Moim Mi-
nistrom rolnictwa i spraw wewnetrznych.

JW. hr. Marszatek. Rozprawa ogo6lna
otwarta. Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt
glosu nie zada, rozprawa ogo6lna zamknieta.
Przystagpimy do rozprawy szczegdtowe;j.

Sekretarz p. Stanistaw hr.
Prosze o glos w kwestyi formalnej.

JW. hr. Marszatek. P. Stanistaw hr.
Badeni ma gtos.

Sekretarz p. Dr. Stanistaw, hr. Ba-
deni. Wnosze przyjecie catej ustawy en bloc.

JW. hr. Marszatek. Jest wniosek przy-
jecia ustawy ,.en bloc*.

Rozprawa otwarta. Czy zada kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa zam-
knieta. Kto sie tym wnioskiem zgadza, raczy
reke podnies¢. (Wiekszos€). Jest przyjety.

" Kto przyjmuje ustawe w drugiem czytaniu
»en bloc*, raczy reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest
przyjets.

Sprawozdawca p. Adam Jedrzejowie z
Wnosze przyjecie ustawy w trzeciem czytaniu
bez czytania.

JW. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto sie ztym wnio-
skiem zgadza, raczy reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Kto przyjmuje ustawe w trzeciem czytaniu
z pominigciem czytania, raczy reke podniesc.
(Wiekszos¢). Jest przyjeta.

Badeni.
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Z kolei nastepuje pierwsze czytanie naste-
pujacych przedtozen Wydziatlu krajowego:

a) w sprawie zatwierdzenia uchwaty Rady
nadzorczej Banku krajowego co do udzielenia
gminie miasta Stryja pozyczki komunalnej
w kwocie 100.000 zi.

b) w przedmiocie udzielenia zezwolenia
Reprezentacyi powiatowej w Dabrowie na pore-
czenie lub zaciagniecie pozyczki w kwocie
50.000 zt

c) w przedmiocie
gminy Stobody rungurskiej
myjskim w sprawie wylgczenia z jej
miejscowosci Ropa rungurska.

Sprawozdawca p. Smolka ma glos.

Sprawozdawca JE. p. Smolka (czyta):

Sprawozdanie Wydziatu krajowego w spra-
wie zatwierdzenia uchwaty Rady nadzorczej
Banku krajowego co do udzielenia gminie mia-
sta Stryja pozyczki komunalnej w kwocie
100.000 zt. (Alegat 131).

Pod wzgledem formalnym wnosze odestanie
tego sprawozdania do komisyi bankowej.

JW. hr. Marszatek. Sprawozdawca wnosi
odestanie tego sprawozdania do komisyi bankowej.

Rozprawa otwarta. Czy zada kto glosu
w tej sprawie? (Nikt). Skoro nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto sie zgadza z wnio
skiem odestania tego przedmiotu do komisyi
bankowej, raczy reke podniesé. (Wiekszosc).
Whniosek przyjety.

Sprawozdawca JE. p. Smolka (czyta):

Sprawozdanie Wydziatu krajowego w przed-
miocie udzielenia zezwolenia reprezentacyi po-
wiatowej wDabrowie na poreczenie lub zaciggniecie
pozyczki w kwocie 50.000 zt. (Aleg. 132).

Pod wzgledem formalnym wnosze, aby to
sprawozdanie byto przydzielone komisyi admi-
nistracyjnej.

JW. hr. Marszatek.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Skoro nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto sie zgadza
z tym wnioskiem, aby przedmiot ten byt ode-
stany do komisyi administracyjnej, raczy reke
podnies¢. (Wiekszos¢). Whniosek przyjety.

Sprawozdawca JE. p. Smolka (czyta):

Sprawozdanie Wydzialu krajowego o pro-
Shie Reprezentacyi gminy Stobody rungurskiej
w powiecie Kotomyjskim w sprawie wytaczenia

prosby Reprezentacyi
w powiecie koto-
zwigzku

Rozprawa otwarta.
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z jej zwigzku miejscowosci Ropa rungurska.
(Aleg. 133).

Co do formalnego traktowania wnosze, aby
ten przedmiot przydzielony zostat komisyi ad-
ministracyjnej.

JW. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu w tej sprawie? (Nikt). Skoro
nikt gtosu nie zgda, rozprawa zamknieta. Kto
sie zgadza z wnioskiem odestania tego przed-
miotu do komisyi administracyjnej, raczy reke
podnies¢. (Wiekszos¢). Wniosek przyjety.

Z kolei nastepuje sprawozdanie Wydziatu
krajowego w sprawie zezwolenia gminom Smorze
gorne i Felizienthal powiatu Stryjskiego na po-
bieranie wr. 1887. wyzszych dodatkéw gminnych
do podatkow bezposrednich. Sprawozdawca p.
Smolka ma gtos.

Sprawozdawca JE. p. Smolka (czyta):

Sprawozdanie

Wydziatu krajowego w sprawie zezwolenia gmi-
nom Smorze gorne i Felizienthal powiatu Stryj-
skiego na pobieranie w r. 1887. wyzszych do-
datkdbw gminnych do podatkow bezposrednich.
Wysoki Sejmie!

Sprawozdaniem z dnia 5. Stycznia 1887.
L. 1.147. przedtozyt Wydziat powiatowy w Stryju
Wydziatowi krajowemu px-0$by Reprezentacyi
gmin Smorze goérne i Felizienthal o wyjednanie
zezwolenia na pobor wr. 1887. wyzszych dodat-
kéw gminnych do podatkéw bezposrednich.

1. Budzet gminy Smorze go6rne preliminuje

wydatki w kwocie 81 zi. 22 ct., ktdra jest takze
sumg niedoboru, gdy gmina ta nie ma zadnych
dochodéw wtasnych.

Niedobor ten pokrytym by¢ ma 80% do-
datkiem do podatkéw bezposrednich w kwocie
101 zi. 96 ct. przypisanych.

Wydzial powiatowy popiera proshe Repre-
zentacyi gminnej o zezwolenie na pobor 80%
dodatku do podatkéw bezposrednich.

Miedzy preliminowanemi wydatkami znaj-
duje sie jednak ptaca polowego w kwocie 10 zi.
tyczaca sie jedynie interesu posiadaczy gruntow,
ktora stosownie do postanowienia 8. 75. ust. gm.

ponoszong by¢ winna nie przez gmine, lecz
tylko przez same strony interesowane.
Po odliczeniu tej kwoty wynosi niedobdr

71 zt. 22 ct., na ktérej pokrycie wystarczy 70%
dodatek do podatkéw bezposrednich.
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2. Budzet gminy Felizienthal preliminuje
wydatki W SUM i€ .o 127 zt. 50 ct.
docnody W SUM i€ ..cccoeiiicniciieicneeieas 1, 65 ,,
niedobor wynosi przeto kwote . 125 zi. 85 ct.
na ktérej pokrycie przeznaczono 93°0 dodatek
do podatkéw bezposrednich w kwocie 185 zi.
53 ct przypisanych.

Wydziat powiatowy popiera prosbe Repre-
zentacyi gminnej o zezwolenie na pobdr tego
dodatku gminnego.

Po wykresleniu jednak z powodu przy
gminie Smorze gdrne przytoczonego ptacy polo-
wego w kwocie 25 zt. 60 ct. pozostaje niedobér
w kwocie 100 zt. 15 ct., na ktérego pokrycie
dostatecznym jest 74°/0 dodatek do podatkéw
bezposrednich. Nadto przedtozyt Wydziat powia-
towy budzety szkolne obu powyzszych gmin.

Gdy jednak dodatki do podatkow bezposre-
dnich na pokrycie potrzeb szkolnych opierajg
sie nie na ustawie gminnej, lecz na osobnej
ustawie, a zatem nie wymagaja przyzwolenia
w ustawie gminnej przepisanego dla dodatkow
gminnych, przeto nie wchodzi ta sprawa w za-
kres dziatania Wysokiego Sejmu, dla tego tez
nie przedstawia Wydziat krajowy Wysokiemu
Sejmowi zadnych wnioskow co do wysokosci do-
datkow szkolnych w gminach Smorze gdérne
i Felizienthal.

Wydziat krajowy wnosi przeto:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Gminom Smorze goérne i Felizienthal po-
wiatu Stryjskiego zezwala sie pobiera¢ w r.
1887. w celu pokrycia potrzeb gminnych wyzsze
dodatki do podatkow bezposrednich, a mia-
nowicie :

gminie Smorze goérne w wysokosci siedm-
dziesigt procent, gminie Felizienthal zas w wyso-
kosci siedmdziesiagt cztery procentow.

JW. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wnio-
sek sprawozdawcy Wydziatu krajowego, zechce
reke podnie$¢. (Wiekszos€). Jest przyjety.

Z kolei nastepuje sprawozdanie Wydziatu
krajowego z petycyi gminy miasta powiatowego
Przemys$la w sprawie ustawodawczego zezwole-
nia na pob6r optaty od psow. Sprawozdawca
p. Smolka ma gtos.

Sprawozdawca JE. p. Smolka (czyta):
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Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o petycyi gminy miasta po-
wiatowego Przemysla w sprawie ustawodawczego
zezwolenia na pobd6r optaty od psow.

Wysoki Sejmie!

Uchwatg z dnia 12. Paz dziernika 1886. po-
stanowita Rada gminna miasta Przemys$la zapro-
wadzi¢ optate od pséw i prosi o ustawodawcze
zezwolenie na pobdr tej optaty.

Dla poparcia tej prosby przytacza Zwierz-
chno$¢ gminna, ze liczba pséw w Przemyslu wa-
tesajacych sie bez wiasciciela przewyzsza o wiele
ilos¢ pséw utrzymywanych przez wiascicieli i od-
powiednio zywionych, a w r. 1885. 417 pséw
ztapano, a 274 ubito przez oprawce, miejsce
zgtadzonych zastepujg wnet inne, tak, ze liczba
ich dosiega juz tysigca i poczyna by¢ zatrwaza-
jaca, i coraz czeSciej zdarzajg sie wypadki opa-
dania a nawet kaleczenia Kkobiet i dzieci przez
walesajace sie psy.

Dla zaradzenia zlemu postanowita Rada
gminna zaprowadzi¢ optate od psow, wychodzac
z zalozenia, ze tylko osoby majetniejsze mogace
sobie pozwoli¢ tego zbytku, podlegng optacie, a
tem samem psy przez takie osoby utrzymywane
bedg nalezycie zywione i dobrze strzezone, za$
psy walesajace sie w krotkim czasie wytepione
zostana.

Psy uzyteczne
optaty.

Ustawa ta zresztg nie ma zdaniem Rady
gminnej, stuzy¢ do osiggnienia celéw finansowych,
a dochod z projektowanej optaty zaledwo wystar-
czy na pokrycie kosztdw administracyi.

Uchwata powyzsza Rady gminnej zostata
po mysli 8 86. ust. gmin. w gminie ogtoszong,
i nie wniesiono z tego powodu zadnych uwag.

Reprezentacya powiatowa popiera proshe
Peprezentacyi gminnej o zezwolenie na pobér
tej optaty.

W przedtozonym projekcie ustawy wprowa-
dza jednak Wydziat krajowy nastepujgce zmiany,
a mianowicie:

a)
azeby czas trwania tej ustawy, ktdry stosownie
do przedtozonej proshy miatby by¢ nieograniczo-
nym, okresli¢ do lat 10., po ktérych uptywie,
gdyby Owczesne stosunki tego wymagaty, usta-
wodawcze zezwolenie na dalszy pobér tej opiaty,
mogtoby by¢ odnowionem;

majag za$ wolne by¢ od

pierwszg w tym kierunku, ze projektuje,
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b) powtdre zmienia Wydziat krajowy zgo-
dnie z og6lnemi postanowieniami ustawy gmin-
nej, przeznaczenie nakiladanych grzywien, tak,
aby do funduszu miejscowych ubogich lub fun-
duszu zapomogi w gminie wptywaly, a nie do
whasciwego funduszu gminnego, gdyz niestoso-
wnem zdaje sie, azeby grzywny naktadane przez
Reprezentacye gminng stanowito Zrédto dochodu
gminy.

Wydziat krajowy wnosi zatem:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ zatgczony pro-
jekt ustawy.

Ustawa

z dnia . ... dla Krélestwa Galicyi i Lodomeryi

z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem o zezwoleniu

gminie miasta powiatowego Przemys$la na pobdr
optaty od pséw.

Zgodnie z uchwatg Sejmu Mojego Krélestwa
Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem Kra-
kowskiem, rozporzadzam:

8 1
Gminie miasta Przemysla wolno pobierac

przez przeciag lat dziesieciu liczac od dnia wej-
Scia tej ustawy w zycie, optaty od pséw utrzy-
mywanych w obrebie miasta Przemys$la i przed-
mies$¢ jego.

8. 2.

Optata ta wynosi¢ ma kwote dwu zi ro-
cznie od kazdego psa, a jednego zt. od kazdej
suki, i uiszczang bedzie w dwu ratach potrocznie
z géry w dniu 1. Stycznia i 1. Lipca ptatnych.

§. 8.

Od optaty wolne sa:

a) szczenieta nie majgce wiecej nad dni
trzydziesci,

b) psy, ktére stuzg do strzezenia lub prze-
mystu. Pierwsze, o ile przez dzien sg trzymane
na uwiezi, — drugie, o ile stuzg trudnigcym rde
pedzeniem bydta, lub uzywane bywajg do cig-
gnienia ciezarbw w zaprzegu.

c) psy nalezace do os6b nie miejscowych
t. j. os6b, ktére majg swe state zamieszkanie
poza obrebem Przemysla, a przytem diluzej nad
trzy miesigce w Przemyslu sie nie zatrzymuja.

8. 4.
Spis psow odbywa sie corocznie.
Tak posiadacze domow jak i posiadacze
pséw, obowigzani sa do zgtaszania pséw. W tym
celu zgtosi sie u Zwierzchnosci gminnej kazdy
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posiadacz domu lub jego zarzadca o dwie karty
zgtoszenia, jedne na psy podlegajace optacie,
drugag na psy od niej uwolnione.

Karty te po wypetnieniu przez posiadaczy
pséw winny by¢ w terminie dni o$miu przez
posiadacza lub zarzadce domu podpisane i Zwierz-

chnosci gminnej zwr6cone, a to pod karg 2
do 5 zt

Jezeli posiadacz psa nie wypeini Karty,
uskuteczni to za niego posiadacz lub zarzadca

domu, i zrobi stosowng wzmianke we wiasciwej
rubryce uwag.

Posiadacz psa wzbraniajgcy sie wypetnié
karte, ulegnie karze 2 do 5 zt.

§ 5.
W karcie zgtoszenia dla pséw uwolnionych
od optaty wyrazi¢ nalezy przyczyne uwolnienia.

8. 6.

W ciggu dni 14-tu po rozpoczeciu pétrocza
t. j. po 1. Stycznia i po 1. Lipca, kazdy posia-
dacz psa obowigzanym jest uisci¢ p6iroczng
optate, na ktérg odbierze pokwitowanie wraz ze
znaczkiem wyrazajagcym rok i liczbe porzgdkowg
spisu psow.

Posiadacze pséw uwolnionych od optaty
winni zgtosi¢ sie w powyzszym terminie o karte
uwolnienia wyrazajgcq czas i dom, dla ktérego
stuzy. Dla pséw uzywanych do pedzenia bydia,
niemniej dla pséw osob czasowo bawigcych w Prze-
mys$lu wydane beda za optatg 10 ¢t. marki od-
miennego ksztattu.

8. 7.

Szczenieta, ktére majg wiecej jak dni trzy-
dziesci, winny by¢ po uptywie tego terminu naj-
dalej w dni o$m, ustnie lub pisemnie do optaty
zgtoszone.

Rowniez i psy, ktore po uptywie perjody-
cznego terminu zgtoszenia nabyte zostang, lub
po uptywie tego terminu na wiasnos¢ nowego
posiadacza przechodzg, winny by¢ najdalej wciagu
dni o$miu, ustnie lub pisemnie na nowo zgta-
szane i optata od nich za biezace pdtrocze zto-
zong, o ile juz przedtem uiszczong nie byia.

Jezeli posiadacz psa zgtoszonego, ktdry
w ciggu potrocza padi, zaginat, sprzedanym zo-
stat, lub w inny sposéb wyszedt z jego posia-
dania, chce uwolni¢ sie od obowigzku poniesienia
optaty za nastepujace potrocze, winien w termi-
nie dni 14 od rozpoczecia nowego potrocza ra-
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chujgc, donies¢ o ubytku psa dla uwidocznienia
w spisie.

Zaniechanie tego doniesienia pocigga za
sobg obowigzek uiszczenia po6trocznej optaty.

§ 8.
Uiszczone optaty zwracanemi nie beda.

8. 9.

Kto psa przed optatg ukrywa, lub cudzej
marki uzywa, ulegnie karze wysokosci potrdjnej
optaty.

& 10.

Marka winna by¢ przymocowang na obro-
Zy psa.

Psy nieopatrzone marka beda przez oprawce
chwytane, a po uplywie trzech dni zgtadzone,
jezeli posiadacz sie nie zgtosi.

Schwytane psy wydawac¢ bedzie oprawca
zgtaszajagcemu sie posiadaczowi tylko po udowo-
dnieniu uiszczenia optaty lub kary w 8. 9. prze-
pisanej i zaptaceniu oprawcy kwoty 1 zi.

Psy, ktére stuzg do strzezenia nie trzymane
na uwiezi, bedg jako watesajgce sie chwytane,
posiadacze za$, zadajagcy w powyzszym terminie
ich zwrotu, winni bedg wykaza¢ sie kartg uwol-
nienia, a nadto ulegng karze 1 zi.

8. 11
W razie zagubienia marki mozna za opiatg
20 ct. otrzyma¢ nowg marke, przedtem atoli
udowodni¢ nalezy, ze optata uiszczong zostata.

§. 12
Kary z mocy postanowiefi 8 4., 9. i 10.
orzeka Zwierzchno$¢ gminna. Od takich orzeczen
Zwierzchnosci gminnej odwotywa¢ sie mozna
w terminie dni 14 do politycznej wiadzy powia-
towej. Kary te wptywajg do funduszu miejsco-
wych ubogich lub funduszu zapomogi w gminie.

& 13.
Ustawa ta wchodzi w zycie w najblizszym
dniu 1. Stycznia lub 1. Lipca po jej ogtoszeniu.

8. 14.
Blizsze instrukcye co do przeprowadzenia
tej ustawy wyda Reprezentacya gminna.

8. 15.
Wykonanie tej ustawy poruczam Mojemu
Ministrowi spraw wewnetrznych.

JW. hr. Marszatek. Rozprawa ogélna
otwarta. Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt
gtosu nie zada, rozprawa ogdélna zamknieta.
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Przystepujemy do rozprawy szczegétowej.
Czy zada kto gtosu?

P. Dr. Stanistaw hr.
o glos.

JW. hr. Marszatek. P. Dr, Stanistaw hr.
Badeni ma gtos.

P. Dr. Stanistaw hr.
przyjecie ustawy en bloc.

JW. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, podaje pod gtosowanie. Kto sie zgadza
z tym wnioskiem, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszo$¢). Jest wiec przyjety.

Kto przyjmuje ustawe en bloc, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjeta.

Sprawozdawca JE. p. Smolka. Wnosze
przyjecie ustawy w trzeciem czytaniu bez czy-
tania.

JW. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie
zada, podaje pod gtosowanie. Kto przyjmuje wnio-
sek sprawozdawcy p. Smolki przyjecia ustawy
w trzeciem czytaniu bez czytania, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos¢). Ustawa jest przyjeta
w trzeciem czytaniu.

Bad eni. Prosze

Badeni. Wnosze

Z kolei nastepuje: pierwsze czytanie spra-
wozdania Wydziatu krajowego w przedmiocie pe-
tycyi gminy miasta Jarostawia o uznania tam-
tejszego szpitala miejskiego za powszechny i pu-
bliczny. (Aleg. 134.).

Sprawozdawca p. Hoszard ma gtos.

Sprawozdawca p. Dr. Hoszard. Pod wzgle-
dem formalnym wnosze odestanie tego sprawo-
zdania do komisyi administracyjnej.

JW. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Gzy zada kto gtosu?

P. Wiadystaw hr. Koziebrodzki. Prosze
0 glos.

JW. hr.
ma gtos.

P. Wrkadystaw hr. Koziebrodzki. Nie-
zawodnie, iz sprawozdanie Wydziatu krajowego
w sprawie zalozenia w miescie Jarostawiu szpi-
tala powszechnego i publicznego przychodzi nie-
co sp6znione do tej Wysokiej Izby, tern bardziej,
iz niewatpliwie juz dnie i godziny naszych obrad
sg policzone. Ze spOznienia tego nie robie za-
dnych zarzutow Wydziatowi krajowemu, gdyz mi
jest dobrze wiadomem, ze wszelkie dokumenta
potrzebne do tego sprawozdania zaledwie przed

57

Marszatek. P. hr. Koziebrodzki
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kilku dniami do Lwowa nadeszty; i nie robie
nawet zarzutbw magistratowi miasta Jarostawia,
gdyz mi wiadomo roéwniez, iz przeciw tej funda-
cyi podnosita sie niejako opozycya w Kadzie
miejskiej i potrzeba byto pewnego czasu, aby
opozycye te przekona¢. Nastepnie szereg formal-
malnosci potrzebnych do przeprowadzenia usta-
wowego tej sprawy, wymagaty diuzszego czasu.
Znajac niezmordowang gorliwos¢ w pracy komisyi
administracyjnej, sadze, iz nie potrzebuje stawiac
zadnego pozytywnego wniosku, jednakze z uwagi,
iz ta kwestya jest bardzo doniostego znaczenia
dla miasta Jarostawia i okolicy, zwazywszy, iz
gdyby sprawa ta nie przyszta w biezgcej kaden-
cyi przed te Wysokg lzbe, sprawa budowy i u-
zupetnienia budynku szpitalnego odwloktaby sie
do roku. Wyrazam wiec najusilniejsza proshe do
szanownej komisyi administracyjnej, aby raczyta
sprawg tg sie zaja¢, i jezeli mozna jeszcze w tej
biezacej kadencyi ze sprawozdaniem przyjs¢ do
Wysokiej lzby.

JW. hr. Marszatek. Szanowny mowca
nie stawia wniosku. Czy zada kto gtosu jesz-
cze? (Nikt.) Skoro nikt gtosu nie zada, roz-
prawa zamknieta. Kto sie zgadza z wnioskiem
sprawozdawcy odestania sprawozdania do komisyi
administracyjnej, zechce reke podnies¢. (Wiek-
szo$¢.) Whniosek przyjety.

Z kolei nastepuje: Pierwsze czytanie wnio-
sku posta Fruchtmana w przedmiocie zbadania
przez Wydziat krajowy wynibtosci dotychczaso-
wej dwudziestoletniej dziatalnosci samorzadu
gminnego tak pod wzgledem zarzadu majgtko-
wego jak i innych zadan na gminie ciezacych,
przedtozenia tego wyniku Sejmowi z ewentual-
nemi wnioskami do reformy. (Aleg. 135.)

Whnioskodawca p. Fruchtman ma gtlos.

P. dr. Fruchtman. Wysoki Sejmie! Przy-
stepujgc do uzasadnienia mego wniosku, czuje
sie obowigzanym wyttémaczy¢ sie raz, dlaczego
w ogéle wniosek ten postawitem a powtore, dla-
czego tak pdzno z nim przyszediem.

Zaczne od drugiegc. Jeszcze przed otwar-
ciem Sejmu nositem sie z mys$lg, zaraz na jed-
nem z pierwszych posiedzeA Wysokiej Izby po-
stawi¢ ten wniosek. Przybywszy tu jednak do-
wiedziatem sie, ze inni postowie wiecej odemnie
powotani i na szersze liczy¢é mogacy poparcie
noszg sie takze z podobng mysla, i ze wniosek
ma wyj$¢ zkad inad.
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Sadzitem wtedy, ze moj wniosek bedzie zby-
teczny, ze kto inny mnie wyreczy i chetnie byt-
bym sie zrzekt podania mego wniosku, gdybym
byt widziat te sprawe zkad ingd poruszona.

Czekatem dos¢ dtugo bo dopiero w ubiegty
sobote uzasadniony zostat wniosek p. Rozwadow-
skiego. Po przeczytaniu tego wniosku i po wy-
stuchaniu tego jego uzasadnienia przekonatem
sie jednak, ze on mojej intencyi w catosci nie
odpowiadat. Whniosek posta Rozwadowskiego jest,
ze tak powiem, jednostronny, bo on stara sie tyl-
ko zapobiedz ztemu w gminach matych, nie
uwzgledniajgc gmin wiekszych a tem mniej miej-
skich. Dalej nie wyczerpuje on catosci przedmio-
tu, na koniec stawia ten wniosek zaprowadzenie
okregéw gminnych czyli gmin zbiorowych, stanow-
czo jako aksjomat; uwaza juz dzi§ zaprowadze-
nie tych okregdw gminnych za panacee, ktora wy-
leczy wszystkie dolegliwosci naszego samorzadu.
Z tem zgodzi¢ sie nie moge; a gdy nadto wy-
stuchatem uzasadnienia wniosku p. Rozwadow-
skiego, w ktorem powiedzial, ze ustawa gminna
jest dobrg i ze mozna jg zostawi¢ w catosci nie-
wzruszong, zaprowadzajgc tylko okregi gminne,
to znaczy, ze nalezy zburzy¢ calg podstawe tej
ustawy gminnej obecnie obowigzujgcej a pomimo
tego ustawe zostawi¢ nietknietg, to zdawato mi
sie, zem nie powinien sie waha¢ postawi¢ mojego
whniosku. Dlatego dopiero teraz wystepuje.

Dlaczego za$ w ogdle stawiam wniosek, kto-
ry dzi$ przechodzi pierwsze stadyum traktowania
parlamentarnego a bodaj czy to nie bedzie juz
ostatnie stadyum w obec bliskiego zamkniecia
Sejmu, to wyluszcze, uzasadniajgc sam wniosek.

Nasza ustawa gminna obecnie obowigzujaca
nie bez walki zostata uchwalong. Byla ona po
czesci dzietem kompromisu i jako taka, miala
ona wszystkie wady nieodtgczne od dziet kom-
promiséw, a przedewszystkiem ta, ze nikogo nie
zadowolita. Ktokolwiek brat udziat w uchwaleniu
ustawy gminnej, widziat, ze co$ musiat ofiarowac

ze swoich przekonan, ze swego zdania, i tego
ustawie przebaczy¢ nie mogt.
To tez zaraz po jej ogtoszeniu, w catym

kraju jeden byt gtos tylko, ze ustawa gminna
jest zk3, ze nie odpowiada naszym stosunkom;
ze my jej nie podotamy i zaczeto wota¢ o refor-
me. W zycie ona weszta w roku 1867 a juz za-
raz na nastepnej sesyi sejmowej w roku 1868.
wptyneto nie mniej jak 20 petycyj o reforme
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gmin. W roku 1869. juz Wydziat krajowj wy-
stapit z calym szeregiem projektéw do reformy.
W roku 1870 poset Kirchmajer postawit wniosek,
azeby przeprowadzi¢ rewizye catego ustawodaw-
stwa gminnego. W roku 1871. p. Ziemiatkowski
zadat zaprowadzenia okrggow gminnych dla spraw
policyi miejscowej i poruczonego zakresu dziata-
nia. W roku 1872. i 1873. Wydziat krajowy
wniost diugi szereg, — w jednym wypadku az
16 projektow, do nowych ustaw do reformy gmin,
a w roku 1874 wystapit z kompletnym projek-
tem organizacyi zaprowadzenia 'gmin zbioro-
wych i t. p.

Widzimy z tego, ze nowos$¢ samorzadu nie-
znana dotgd w naszym Kkraju zaskoczyta catg
ludno$¢, caly kraj niespodziewanie i nie przygo-
towany, zdawato nam sie, ze ogrom zadan, jakie
samorzad nakitada na gminy, jest tak wielki, ze
sity nasze temu nie podotajg, nie mieliSmy za-
ufania we wiasne sity. Zdawato nam sie, ze usta-
wy temu winne i dlatego odrazu sadziliSmy, ze
nie podotamy. Powiedziano, ze ustawa jest zig i
zadano zmiany i ostatecznie dziwiono sie, ze po
dwoch latach istnienia samorzad tyle stanowczy
nie przywréeit krajowi odrazu ztotego wieku.

Wida¢ takze, ze Wydziat krajowy nie po-
trafit sie oprze¢ parciu z zewnatrz i uchwatom
Sejmu i wnioskom poszczeg6lnych postow i z
goraczkowg prawie szybkoscig przedktadat Sej-
mowi coraz to nowe wnioski. Mojem zdaniem,
kazde nagte i dorywcze zmienianie ustaw do-
piero w zycie wprowadzonych jest niekorzystne,
jest wrecz szkodliwe. Pomingwszy bowiem, ze
czeste zmienianie ustawy wogoéle jest szkodliwem,
bo podkopuje powage ustawy, wzbudza w lud-
nosci to mniemanie, ze ustawa jest do czasu
tylko wydang, i ze onajezelijest niedogodng dla
jednego lub drugiego wnet bedzie uchylona, a
wiec nie trzeba sie jej Sci$le trzymac, i tym
sposobem jak powiedzialem, powage ustaw pod-
kopuje. Pomingwszy to, sadze, ze chociazby sie
najbardziej byto przekonanym, ze ustawa taka
jest zla, to do naprawy przystepowac nalezy do-
piero wtedy, kiedy nabraliSmy przekonania, iz
;0 co jako naprawe uchwali¢ zamierzamy, istot-
nie bedzie lepszem. Jak diugo tego przekonania
niema, trzeba sie waha¢, trzeba czeka¢! To tez
w pierwszych latach istnienia ustawy nie podo-
bna bylto przekonac sig, czy ona byla dobrg czy
zt3, bo nie mozna byto widzie¢ skutkéw. Jakiez
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ustawa tak doniosta mogta w pierwszych latach
okaza¢ skutki?

To tez Sejm catem swojem postepowaniem
okazat, ze zdanie to podziela, zdanie, ktérego ja
miatem zaszczyt w tej Wysokiej lzbie jeszcze
w roku 1874 broni¢ i zastepowa¢. Pomimo par-
cia zewnetrznego, pomimo obfitych wnioskow
Wydziatu krajowego, Sejm wszystkie wnioski grun-
townie badat, ale tez wszystkie stanowczo od-
rzucat. | tym sposobem zdaniem mojem, umiar-
kowanie Wys. Sejmu chronito kraj od zgubnych
skutkdw dorywczych zmian. Totez od roku 1876
zaczawszy, nastgpita na tem polu wzgledna ci-
sza, powiadam wzgledna a nie zupetna, bo w po-
réwnaniu z tym hatasem jaki byt od roku 1867
do roku 1874 byta to cisza. Starano sie ustawe
gminng poprawia¢ réznemi nowellami. Zaprowa-
dzono tylko rézne mniejsze nowele, dazace do
$ci$lejszego nadzoru nad gminami i w innych
kierunkach i tym sposobem istniata ta ustawa
dalej. W roku biezacym konczy ona 20 lat swego
istnienia. MoOwie wyraznie istnienia, a nie uzy-
wam wyrazu zycia, bo nie chce przesadza¢ py-
tania, czy ustawa ta dotad zyta, czy tylko wege-
towata. Po 20 latach ustawa taka i wszystkie
iustytucye na jej podstawie zaprowadzone juz
powinny byty wyda¢ owoce, juz mozemy powie-
dzie¢ o niej: ,,po owocach jej poznacie jg“. Trze-
ba sie wiec zastanowi¢ nadtem, jakie byly te
owoce, czy dobre czy zte, i po wyniku tego ba-
dania trzeba znowu sobie powiedzieé, czy mozemy
pozosta¢ na drodze, na ktorej jesteSmy, czy ja
opusci¢ mamy i za nowg lepszg drogag mamy da-
lej is¢!

Badanie jakosci owocéw ustawy gminnej, to
jest celem mojego wniosku, do poznania tych
owoc6w nie zniewala nas prosta ciekawos$é, lecz
wzglad na dobro kraju. Sg do$¢ liczne czynniki,
ktore sie sktadajg na to, aby nas pobudzi¢ do
takiego badania i zastanawiania sie nad skut-
kami samorzadu gminnego. Ja pozwole sobie tyl-
ko kilka tych czynnikéw dotkngé¢. Powiedziatem
juz pierwej, ze od roku 1874. usitowano popra-
wi¢ ustawe gminng nowelami. Jezeli sie przy-
patrzymy blizej tym nowelom, to znajdziemy w
nich dwa kierunki, ktore zdajg mi sie by¢ ujem-
nymi. Jeden lezy w tem, ze starajg obostrzyé
w ogdle i mozliwie kontrole nad gminami, czynio-
no, to cokolwiek jednostronnie; skierowano nad-
z6r gtéwnie nad zarzadem majatku gminnego z za-
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niedbaniem widocznem administracyi og6lnej spo-
tecznej.

Nie zapoznaje niezmiernej wagi, jaka ma
majatek gminy w samorzadzie, bo jest to nervus
rerum, bez ktérego samorzad zy¢ nie moze. Je-
dnakowoz trzeba zawsze o tem pamietaé, ze ma-
jatek jest tylko Srodkiem do osiggniecia nierd-
wnie wyzszych i wznio$lejszych celéw, a dla
Srodkdw nie nalezy zapomina¢ o celu. Dlatego pra-
gne, aby badania byty prowadzone w kierunku
nietylko co do zarzadu majatkowego, ale takze
i gtéwnie co do og6lnej administracyi gminnej.

Drugi kierunek ujemny w daznos$ciach do
naprawy uchwat, jest znowu inny. Widzimy ruch,
wprawdzie nie bardzo jaskrawo, ale zawsze dosé
wyraznie dazno$¢ centralizacyjng. Jest to cen-
tralizacya krajowa wprawdzie, ale mojem zda-
niem zawsze szkodliwa dla samorzadu. W ogéle
centralizacya moze by¢ silng w walce zaczepnej,
ale w walce odpornej, zachowawczej trzeba sil-
nego fundamentu. My jesteSmy wtem potozeniu,
ze przewaznie dziata¢ musimy zachowawczo, od-
pornie, dla tego centralizacya nam nie stuzy.

Centralizacya ma to zile, ze ostabia samo-
rzgd. Samorzad, jak to na jednem z ostatnich
posiedzen podniost p. Hausner, wymaga silnego
i bardzo szerokiego fundamentu, podstawy u
dotu. Centralizacya odbiera ludnosci ducha sa-
modzielnosci, ostabia zaufanie we wiasne sity i
powoduje to, Ze ludno$¢ w kazdym wypadku sa-
ma sobie nie radzi, nie ufa wihasnym sitom i
w razie potrzeby na innych sie oglagda. To sa-
morzad ostabia, a my samorzadu zaniedba¢ nie
powinnismy. Mozna o nim myslecjak chcie¢, mo-
zna teoretycznie powiedzie¢, ze moze administra-
cya rzadowa bedzie lepszg, chociaz przyznaje
sie, ze mojem zdaniem w naszych stosunkach i
w naszym kraju nie mamy powodu do takiego
sgdu — Francuz, Niemiec, czy Prusak moze so-
bie powiedzie¢: ,Co mi tam, czy to administra-
cya samorzadna, czy rzadowa, byleby byta dobra,
bo on wie, ze czyta administracya czy rzagdowa,
czy samorzadna, zawsze bedzie francuskg, bedzie
niemiecka, a zatem bedzie swojska, narodowa.
My tej pewnosci na przyszto$¢ przynajmniej nie
mamy. My wtedy tylko mozemy by¢ pewni, ze
administracya bedzie narodowa, jezeli wyjdzie
z samorzadu (Brawa.) Dlatego zdaniem mojem
wszystko to, co moze ostabia¢ samorzad, co zdol-
ne jest ostabi¢ podstawe samorzadu u dotu, to
jest szkodliwe, (brawo) i dlatego sadze, ze ten
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kierunek wzywa nas do zastanowienia si¢ nad
tem, na jakiej znajdujemy sie drodze i gdzie po
tej drodze zaj$¢ mozemy.

Oprocz tego ani na chwile nie ucichly te
gtosy, ktére powiadajg, ze jest zle, Ze Zle sie
dzieje i ze trzeba to zte naprawié. Glosow tych
poming¢ nie mozemy. Jezeli w pierwszych latach
nalezato regestrowaé te gtosy, czeka¢ na skutki
naszej ustawy i przekona¢ sie, o ile te glosy sg
prawdziwe lub mylne, to dzi$, zdaje mi sig, nad-
szedt czas, abysmy te zregestrowane gtosy uwzgle-
dnili, i zastanowili sie nad nimi. Dlatego doma-
gam sie badania tego, o czem wyrazitem sig
w pierwszym ustepie mojego wniosku.

Takich badan nie jest wstanie przeprowadzié¢
zadne pojedyncze indywidyum, zaden poset, dzieto
bowiem jest wielkie, zmudne, olbrzymie, temu po-
dota¢ moze tylko Wydziat krajowy, ktéry ma do
dyspozycyi swojej w archiwach bardzo wiele cie-
kawych i cennych materyatéw, ma do dyspozycyi
74 Rad powiatowych, ma biuro statystyczne, a
ktéremu i Rzad pewnie pomocy swojej nie odmo-
wi. Jabym sie czut szczesSliwym, gdyby Wydziat
krajowy po tych badaniach przyszedt do nas
z o$wiadczeniem: Badatem, oto masz wynik, do-
brze jest w kraju, i Ze nie potrzeba nic zmieniac.
Czutbym sie najszczeSliwszym w takim razie,
to bytby dowod, ze dwadziescia lat ostatnich nie
sg stracone dla nas.

Jednakowoz w obec tych gtoséw, o ktérych
wspomniatem, nie moge zywi¢ tak optymistycznej
nadziei, chociaz stanowczo o$wiadczam, ze nie
podzielam takze przesagdow pesymistycznych gto-
sow, ktore wszystko w czambut potepiajg. Ale
jak powiadam, gtosy, chwalgce terazniejsze sto-
sunki sg, ale sg one tak wyjgtkowe, ze trzeba
je wszystkie wzigé cum grano salis, jak np.
oSwiadczenie p. Rozwadowskiego, ze ustawa jest
dobrg, bo poset Rozwadowski powiadajgc, ze usta-
wa jest dobra, zada zarazem, aby usungé calg
jej podstawe.

Gdyby Wydziat krajowy nie mogt da¢ po-
cieszajgcej odpowiedzi, ze jest dobrze, to niech
wystapi z wnioskami, jak mamy postgpi¢, czy
mamy zboczy¢ z tej drogi i na jaka sie udac.

Ja we wniosku moim pozwolitem sobie wska-
za¢ na taki wypadek kilka punktéw, na ktdre
chciatbym zwréci¢ uwage Wys. Izby. Oswiadczam,
Zze punkta te nie uwazam za WyCzZerpujaco wy-
liczone, taxative. Sg one wyliczone explifi-
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cative, i jestem przekonany, ze Wydziat kra-
jowy bardzo wiele innych punktéw znajdzie i
kazdy z panow postow znajdzie wiele innych.
Ale korzystajagc z prawa poselskiego, wska-
zalem na te, ktére mi sie najbardziej nasuwaty
i mojem zdaniem na baczniejszg uwage zastuguja.

Pierwszy punkt mego wniosku nie wymaga
z mej strony szczegOtowego uzasadnienia. Cho-
dzi mi tu gtéwnie o to, aby gminom naszym da¢
silniejszg podstawe. Tego samego i w ten sam
spos6b zada p. Rozwadowski, tego samego zada
p. Wasilewski, ktéry po mnie swdéj wniosek uza-
sadnia¢ bedzie.

Ja pozwole sobie zwr6ci¢ na to uwage, ze
na 6.280 gmin administracyjnych w kraju na-
szym, dwa tysiecy pareset gmin ma ludnos¢ prze-
cietng tylko po 300, a dwa tysiecy kilkaset ma
ludno$¢ przecietng po 700 gtow, tak, ze przeszio
80°/0 wszystkich gmin administracyjnych ma tak
matg ludno$¢, ze powiedzie¢ mozna $miato, ze
taka gmina nie zdobedzie sie na tyle sit umy-
stowych i materyatowych, aby zadaniu wielkiemu,
jakie na gminie ciezy, zados$¢ uczynily.

Przychodze do drugiego punktu wniosku,
ktéry uwazam za bardzo, a bardzo wazny, tj
do ustepu b).

Ustawa gminna jest wydana tak dla naj-
mniejszej wioski jak ta, ktéra dwa dni temu
z tej trybuny za osobng gmine uznang zostata
i ktora liczy 39 gospodarstw i ptaci stokilka-
dziesigt zt. podatku — jak i dla miast takich,
jak Tarndw, Przemysl, Stanistawdw, Sambor,
Stryj i t. p. Nie ujdzie to Waszej uwagi Ze inne
sg potrzeby takich miast, a inne wiosek, inne
sg zasoby miast, a inne zasoby gmin. Co za
konsekwencya, jezeli jedna i ta sama ustawa i
dla jednych i dla drugich jest wydang—to rzecz
jasna. Przedstawiajg sie nam tu dwie alterna-
tywy; albo gmina miast jest obnizong do pozio-
mu wsi, albo gminy wiejskie zostaty podniesione
w spos6b niezdréw) i stosunkom nieodpowiedni
do poziomu o wiele wyzszego miast. Ze jedno
i drugie nie jest zdrowe dla stosunkow i musi
by¢ szkodliwem, to nie ulega watpliwosci i w tem
tez pragne naprawy.

Ja w tym drugim ustepie dodatem kilka
stéw, na ktére pozwole sobie zwréci¢ uwage:
»,Nie naruszajac zwigzku powiatowego", zadajac,
aby ustawa wyda¢ lub zreformowaé sie majaca,
uwzglednita odrebne stosunki miast, a zatem

419

odrebne dla nich wydata postanowienia; moznaby
sadzi¢, ze ja pragne, aby miasta nie nalezaty
do powiatu, co juz nieraz bylo powiedziane, aby
z Rady powiatowej byty wykluczone.

Nie tyle mi zalezy na Radzie powiatowej
ile na samym powiecie. Mojem zdaniem powiat,
gdy jest dobrze zorganizowany, jest instytucya
bardzo zdrowg i pozyteczng, #3czy on bowiem
rozmaite warstwy ludnosci wspoélnoscia intereséw
i przez te wspo6lnos¢ interesow wyrabia sie wia-
Sciwe spoteczenstwo i nigdybym sobie tego nie
zyczyt, aby to co zostato potgczone wspdéino-
Scig spraw, bylo rozerwane ze szkodg poczucia
tej wspolnosci spotecznej.

Nie pragnatbym takze, aby powiatowi,
ktéry uwazam za pozyteczny, odebra¢ sity po-
datkowe miast i badz co badz sity umystowe
miast. Bardzo czesto spotykamy sie z zarzutem,
ze w Radzie powiatowej zasiadajg ci sami, kté-
rzy sa w zwierzchnosci gminnej miast, tak ze
nadzor Rady powiatowej nad gminami miejskiemi
jest illuzorycznym. | ci, co ten zarzut podnoszg,
sadzg, ze trzeba te zywioly z Rady powiatowej
usung¢. Ja zgadzam sie¢ z tem, ze jezeli zasiada
o$miu lub dziewieciu delegatéw miejskich, i to
sama inteligencya w Radzie powiatowej, ktdrzy
mieszkaja na miejscu siedziby Rady powiatowej,
bywaja zwykle wybrani do Wydzialu powiato-
wego, bo na miejscu mogg najtatwiej tam brac
udziat, to ci rzeczywiscie ogromny wptyw wy-
wierajg i ze nadzo6r i kontrola Rady powiatowej
nad wiekszemi miastami staje sie wtakim razie
illuzoryczna.

Ale z tego faktu nie moge do6js¢ do kon-
sekwencyi, ze trzeba te zywioly, ktoie moga
by¢ dla powiatu bardzo pozyteczne, usungc
Znalaztbym na to inny $rodek, powiedziatbym,
zeby nadzo6r nad takimi miastami odda¢ wprost
Wydziatowi krajowemu.

Wszakze faktycznie tak jest. Widzimy, ze
nadzOér nad miastami istotnie tylko sam Wydziat
krajowy prowadzi. Nie mamy niestety tyle wiek-
szych miast, aby ztad przybyto Wydziatowi
krajowemu tyle pracy, by jej nie mdgt podotaé.
Owszem, moze podota¢ i juz terazby podotat.
Powiedziatem to tylko mimochodem. Dodaje, ze
konsekwencye wyptywajace z tego, ze jedna i ta
sama ustawa ma obowigzywaé miasta i wsie,
nie uszty uwagi Sejmu, ktdry nowg ustawe
uchwalit, ani autorom tej ustawy. Wiedziano o
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tem bardzo dobrze, ale tudzono sie nadzieja,
ze to sie da naprawi¢ przez uchwalenie o0so-
bnych statutdw dla miast znaczniejszych.

| zaraz po uchwaleniu ustawy, nim ona
weszta w zycie, zarzucono Sejm petycyami o
statuta dla miast.

Komisya gminna uchwalita te statuta,
ktore jednakowoz nie doczekaty sie zalatwienia

z wyjatkiem statutow dla Lwowa i Krakowa.
| zte zostato.
W trzecim punkcie poruszam sprawe,

ktora mojem zdaniem jest niezmiernie wazng
dla ustroju autonomicznego.

Jest to wzajemny stosunek, nie powiem
zwierzchno$ci  gminy do Rady, tylko organéw
wykonawczych do organdéw uchwalajgcych.

Jezeli administracya ma by¢ dobrg, po-
winna ona by¢ sprezystg, samoistng i niezawi-
stg. Tam gdzie te warunki brakujg, tam o dobrej
administracyi ani mowy byé nie moze. Panowie!
. kto z was przypatrywat sie nowemu zyciu gmin-
nemu, ten wie, ze zle w tej mierze sie dzieje.
Ustawa nasza powiada, ze Rada gminna jest
organem uchwalajgcym i kontrolujgcym, a wy-
konawca jest ten aten. Lecz gdziez sie zaczyna
kontrola, a gdzie sie konczy, gdzie sie zaczyna
wykonanie, a gdzie sie konczy? Granice nie sg
jasno okreslone, a ztad przyszto, ze Rada kon-
trole tak daleko rozcigga, ze ona sama admini-
struje.

Prosze sobie wyobrazi¢ 86 ludzi z rozmai-
tych stanéw, zwigzanych stosunkami pokrewien-
stwa, sasiadectwa, interes6w etc., prowadzacych
administracye. Jakzez ta administracya wygla-
da¢ bedzie. Skutki sa te, ze w jednej gminie
Rada zawtadneta wszystkiem , co tylko na polu
administracyi sie dzieje, a wtedy powstaje for-
malny chaos, albo przeciwnie naczelnik gminy
opanowuje Rade, nie zwaza na nig, a Rada jest
tylko piatem kotem u wozu i on sam wszystkiem
administruje wbrew ustawie i ftamigc ustawe.
Dlatego zdaniem mojem nie mozna z dos$¢ wiel-
kiem naciskiem podnies¢ tej kwestyi i zadac,
by przy zastanowieniu sie nad reformg ustawy
kwestye te w jaki$ sposéb zatatwi¢. Powiadam
wyraznie, jezeli mozna, to przedewszystkiem
organa wykonawcze zreorganizowac.

We wniosku p. Wasilewskiego jest wska-
zobwka pod tym wzgledem, bodaj czy nie na
wz0Or czysto angielski postawiona, ktora zastu-
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guje na wszelkg uwage, tak ze moznaby o0 niegj
powaznie dyskutowac.

W czwartym punkcie méwie o0 nadzorze.
Ot6z nie mysle tego nadzoru ostrzejszym zro-
bi¢ i rozszerza¢ go, ale chce, aby byt skiero-
wany nietylko na majatki, ale gtownie na ad-
ministracye, jak to juz na wstepie powiedzia-
tem.

Podnosze tu takze =z naciskiem kwestye
Srodkéw zaradczych przeciw gminom zaniedbu-
jacym swoje obowigzki.

Autorowie naszej ustawy gminnej, aby te
Srodki zaradcze wynalez¢, postgpili wedle sza-
blonu konstytucyjnego , a ten szablon konstytu-
cyjny powiada, jezeli ciato ustawodawcze uchwa-
lajgce nie odpowiada czy to Rzadowi, czy wa-
runkom istnienia, to sie je rozwigzuje i apeluje
do wyborcow. Me bede sie zapuszczatl w rozbior
pytania, czy ten szablon konstytucyi jest dobry,
bo to do naszej rzeczy nie nalezy, ale fakt jest,
ze tego w catosci do gminy catkiem zastosowac
nie mozna. Bywajg stosunki, ze nie dos¢ jest
ztg Rade usung¢ i nowe wybory przeprowadzic,
tylko trzeba giebiej siegng¢, aby zte usungé.
Do tego ustawa $rodka nie podaje. Robi sie
wprawdzie i teraz wszystko co potrzeba, ale
robi sie wbrew ustawie.

Mamy przyktad, ze w Wegrzech, gdzie
prawdziwie konstytucyg i samorzad rozumieja,
gdzie samorzad od wiekdw istnieje, i moze sta-
ng¢ obok angielskiego, znajg oni pomimo tego
komisarza krélewskiego, ktory nietylko rozwiazuje
Rade i kaze zawigzywaé¢ nowg, ale administracye
gruntownie naprawi. Oto chciatbym, azeby mo-
zna zte usuugC bez naruszenia ustawy.

Ostatni punkt odnosi sie do ordynacyi wy-
borczej gminnej. Me tykam systemu ordynacyi
wyborczej, chociaz o temby sie dato wiele mo-
wi¢, ale kto miat sposobno$¢ zajmowac sie wy-
borami, kto zajrzat do archiwéw czy to wiadz
administracyjnych, czy to autonomicznych, kto
przeczytat decyzye trybunatu administracyjnego,
znajdzie w naszej ordynacyi wyborczej gminnej
tyle watpliwosci i wad, ze na kazdym kroku
utykaé musi.

Utrzymuje, ze przerobienie ordynacyi wy-
borczej jest konieczne. Zasadniczych zmian z3-
dam w jednym kierunku. Jezeli w gminie liczba
wyborcow jest tak mata, jak n. p.: 60, 70, 80,
tp zdaniem mojem podziat tej szczuptej garstki
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na kota wyborcze i nie ma
racyi bytu.

Nie bede sie diuzej rozwodzit, to przema-
wia samo za sobg. Nie stawiam stanowczego
wniosku, gdyz bytoby zarozumiatoScia z mojej
strony sads 5 Ze to, co mi sie zdaje, to trzeba
uchwali¢. Prosze tylko o zbadanie stanu rzeczy
ze strony Wydzialu krajowego i zdanie nam
sprawy. Po wzgledem formalnym prosze o prze-
kazanie go komisyi gminnej. (Brawo).

JW. hr. Marszatek. Wnioskodawca pro-
si 0 przekazanie jego wniosku komisyi gminnej.
Rozprawa otwarta. Czy zada kto glosu. (Nikt).
Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa zamknieta.

Przystepujemy do gtosowania. Kto sie z tym
wnioskiem zgadza, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszo$¢). Przyjety.

Z kolei nastepuje:

Pierwsze czytanie wniosku posta Wasile-
wskiego w przedmiocie zbadania przez Wydziat
krajowy, czy niedostatki publicznej administracyi
gminnej nie datyby sie usuna¢ przez zmiane
ustawy gminnej, pozwalajgcg na taczenie Kkilku
gmi i i obszaréw dworskich w okregi gminne, i

przez reforme sgdownictwa policyjnego karnego.
(Aleg. 136.)

Whnioskodawca P. Wasilewski ma gtos.

P. Wasilewski. Zabierajgc gtos w celu po-
parcia mego wniosku, przedewszystkiem musze
zaznaczy¢, ze druga cze$¢ tego wniosku wyszia
z mysli szanownego kolegi posta Pitata, ktory
miat pierwotnie postawi¢ go jako wniosek odre-
bny. Znalaztszy jednak zblizone mysli w moim
wniosku potgczyt go w nastepstwie z moim
wnioskiem.

Przedtozone w zesztym roku w tej Wyso-
kiej lzbie sprawozdanie Wydzialu krajowego
z czynnos$ci, podniosto i wykazato przecigzenie
gmin wiejskich w poruczonym zakresie dziatania,
ktore z kazdym rokiem przybiera takie rozmiary,
ze dzi$ juz przechodzi sity pojedynczych gmin
tak pod wzgledem kosztéw, jak i pod wzgledem
uzdolnienia, i w taki spos6b, ze w tym stanie
rzeczy sprawy wiasnego zakresu dziatania gmin
wiejskich przechodzg na plan drugi, bywajg nie-
zatatwiane, wskutek czego zaciera sie poczucie
samoistnosci gmin, a samorzad gmin rozwijaé
sie nie moze.

Nie potrzebuje dowodzi¢ Wysokiej lzbie, ze
caly prawie zakres policyi miejscowej w gminach

jest $miesznoscig
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lezy odtogiem, ze ustawy oparte na gminie i ob-
szarze dworskim bywaja niewykonywane i watpié
mozna, czy lepszy los czeka ustawe drogowg
uchwalong w przesztym roku w tej Wysokiej
Izbie i ustawy, ktére mamy w tym roku prze-
dtozone, o stosunku stuzbowym, o przymusowem
zabezpieczaniu od ognia, i w ogble watpi¢ mozna,
czy wszystkie prace Sejmu naszego skierowane
ku polepszeniu bytu i mienia ludnosci wiejskiej,
tak dlugo jakikolwiek skutek przynosi¢ beda,
jak dtugo dzisiejszy ustréj gminny nie zostanie
zmieniony. Z drugiej strony ustrdj ten, jaki jest,
juz sie wzyt, jednostki administracyjne gmin i
obszaru dworskiego zarysowaty sie silnie. 1 nie
przypominam sobie petycyi w tej Wysokiej Izbie,
ktoraby zadata potaczenia dwodch takich jedno-
stek administracyjnych w jedna.

Znosi¢ zatem to, co juz jest i reformowac
z gruntu caly ustréj gminy, nie uwazatbym ani
za korzystne ani za wskazane. Dyskusya przed
pieciu laty przeprowadzona w Wysokiej lzbie
w sprawie reformy administracyjnej wykazata
dostatecznie, Zze kraj, a przynajmniej wschodnia
cze$¢ kraju gminy zbiorowej sobie nie zyczy.
Z drugiej strony takze dazenia do przenoszenia
pewnych funkcyi z nizszych organéw autonomi-
cznych na wyzsze nie znalazty poparcia w tej
Wysokiej lzbie. A wiec gdzie jest droga wyjscia?
Mojem zdaniem nie trzymaé¢ sie drog utartych
i teoryi, oprze¢ sie na rzeczywistych stosunkach
naszych, rzeczywistych potrzebach, nie znosi¢
tego co juz sie wzylo, jednostek administracyj-
nych gmin obszaréw dworskich, ale wytworzy¢
z nich i dla nich organ wykonawczy w okregu,
wybieralny przez te gminy i katastralnie z niemi
potaczone obszary dworskie, oprze¢ go ile mo-
znosci na stosunkach miejscowych kazdej okolicy
i dla tego inicyatywe w lIrganizacyi tych okre-
gow pozostawi¢ Radom powiatowym, przenies¢
na ten organ wykonawczy, nazwe go okregowym
Wydziatem gminnym, te cze$¢ wiasnego zakresu
dziatania policyi miejscowej, ktoéra nie wymaga
doraznego zarzadzenia w miejscu, a ktéra dzi$
jest nie wykonywang, poruczony zakres dziatania
i zakres sadownictwa policyjnego-karnego w gmi-
nach.

Moznaby zapyta€, czy jezeli w pojedynczych
gminach nie znajdujg sie ludzie, ktérzyby po-
trafili zadosy¢ uczyni¢ zadaniom gmin, czy znajda
sie w okregu. W gminie nie ma, nie mogga sie
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znale$¢ ludzie, ktorzyby caty swdj czas, calg
swojg uwage poswiecali zadaniom gminy, ktd-
rzyby obowigzek naczelnika gminy uwazali jako
zawo0d, jako urzad.

Drugie pytanie, czy sie znajda fundusze na
optacenie takiego urzednika, takiego zawodowego
naczelnika okregu. Zdaniem mojem okreg taki
powinien by¢é w ten sposéb zorganizowany, zeby
odpadta potrzeba utrzymywania przez gminy pi-
sarzo6w gminnych; przezto z jednej strony usu-
netoby sie czysto niekorzystny wptyw tych ludzi
na gmine, z drugiej strony koszta, jakie gminy
tozg dzi§ na utrzymywanie pisarzy gminnych,
koszta i straty, jakie ponoszg przez nieudolnos¢,
przez zaniedbanie, i koszta tysigcznych z tego
powodu komisyj, w potgczeniu z kosztami, jakie
dzi$ juz ponoszg obszary dworskie na funkcye
przetozonych obszaréw dworskich, i jakie po
wejsciu w zycie ustawy drogowej w wysokim
stopniu wzrosng, wystarczg zupetnie na optacenie
takiego urzednika okregowego gminnego i jego
kancelaryi. Takie zwigzki gmin i obszaréw
dworskich dla specyalnych celéw nie sg obce
takze i innym ustawodawstwom gminnym, i tak
ustawy: pruska, bawarska, saska, i moze naj-
wiecej zblizona do naszej szlezwicko holsztyniska,
posiadajg takie , Gemeindeverbande “, takie
zwigzki gmin dla pewnych celow. Zwigzki te sg
nawet bardzo swobodnie zorganizowane, ozna-
czaja sobie same zakres dziatania, i uchwalajg
same statuta, ktére wyzsze wiladze zatwierdzaigj;
a zatem jezli kraje o wiele wyzej stojgce pod
wzgledem kultury potrzebowaly sie uciec do ta-
kich zwigzkdw gminnych w celu umozliwienia
normalnego funkcyonowania gmin, o ilez po-
trzebniejszy jest $rodek taki u nas! Do tego
zmierza moj wniosek, i dlatego prosze Wysoka
Izbe o odestanie go do rozpatrzenia komisyi
gminnej.

JW. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt.) Skoro nikt gtosu
nie zada, podaje pod gtosowanie; kto sie zgadza
z wnioskiem p. Wasilewskiego na odestanie tej
sprawy do komisyi gminnej, zechce reke podnies¢.
(Wiekszos$¢). Whniosek przyjety.

Nastepuje sprawozdanie komisyi prawniczej
z wniosku posta Romanowicza w przedmiocie
zwotywania w czasie wilasciwszym sesyj Sejmo-
wych. (Aleg. 137).

Sprawozdawca poset Weigel ma gtos.

14. Posiedzenie z 10. Stycznia 1882

Sprawozdawca p. Weigel. Wysoka Izba
znajduje sie juz od dni kilku w posiadaniu spra-
wozdania komisyi, od ktérego odczytania zape-
wne uwolni¢ mnie zechce.

(Gtosy: tak jest uwolni¢ od czytania).
Jezeli tak jest to przystgpitbym do odczytania
wprost wniosku.

JW. hr. Marszatek. Jezeli sie Wysoka
Izba na to zgadza, to zechce pan sprawozdawca
odczyta¢ wniosek.

Sprawozdawca p. Weigel (czyta).

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Sejm Krélestwa Galicyi i Lodomeryi z Wiel-
kiem Ksiestwem Krakowskiem wyraza c. k. Rzg-
dowi usilne zyczenie, aby sesye Sejmu corocznie
tak byty zwotywane, by Sejm bez kolizyi z in-
nemi ciatami ustawodawczemi mogt obradowac
przez dtuzszy niz dotad czas, wystarczajacy do
spetnienia waznych zadan Sejmowi poruczonych.

JW. hr. Marszatek.
Czy zada kto gtosu?

Rozprawa otwarta.

P. Romanowicz. Prosze o gtos.

JW. hr.
gtos.

P. Romanowicz. Wobec tego,
misya prawnicza wniosek méj z matlg tylko
zmiang stylistyczng przyjeta i Wysokiej lzbie
do uchwalenia go zaleca, nie zabieratbym gtosu,
gdyby nie okoliczno$¢, Ze w pierwszem czytaniu
tego wniosku zabrat glos JE. pan Namie-
stnik, jako komisarz rzadowy, a mnie wowczas
nie mogta by¢ dang sposobno$¢ do poczynienia

Marszatek. P. Romanowicz ma

ze ko-

pewnych uwag o tem, coSmy tu ze strony
Rzgdu ustyszeli. Czuje sie wiec w obowig-
zku dzi§ to uczyni¢. Powiedziano wowczas

podczas pierwszego czytania ze strony Rzadu,
ze jezeli wnioskodawca ubolewa nad tem, iz
Sejm nie ma dosy¢ czasu do speinienia swoich
waznych konstytucyjnych funkcyi to i Rzad to
ubolewanie podziela, i ze jezeli wnioskodawca
zyczy sobie, azeby stan rzeczy sie wtym wzgle-
dzie zmienit, to i Rzad to zyczenie podziela.
Mamy zatem $liczng zgode miedzy wnioskodawcg
i Rzadem, wnioskodawca, ktory w tym wypadku
nie za siebie mowi, ale moéwi, jak mu sie zdaje
imieniem bodaj czy nie catej lzby, jezeli sie
uwzgledni te okoliczno$¢, ze wniosek jego byt
tylko powtdrzeniem licznych juz uchwat tej Wy-
sokiej Izby. Mamy, powiadam, S§liczng zgode
miedzy Rzadem a wnioskodawcg, i tymi, ktdrzy
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wniosek podpisali. Jednakowoz pomiedzy tem
ubolewaniem i zyczeniem jednej i drugiej strony
zachodzi wazna ro6znica. Bo, kiedy Sejm nie jest
mocen powody ubolewania tego usungé i to
zyczenie spetni¢, to usuniecie powoddéw ubole-

wania tego i spetnienia tych zyczen lezy w
mocy Rzadu, a zatem to ubolewanie i to zy-
czenie ze strony Rzadu przedstawia nam sie

jako$ dziwnie platonicznem. W dalszym ustepie
przemdéwienia swego powiedziat JE. p. Namie
stnik, ze wnioskodawca pomingt rzecz jedna,
mianowicie, nie wskazat sposobu, w jaki w tak
skomplikowanym ustroju konstytucyjnym znale$é
by mozna te pozadang dtuzszg pore dla obrad
sejmowych. Zdawato mi sie, ze trzymajac sie
Scisle tego, co regulamin mowi o pierwszem
czytaniu, nie mogtem woéwczas wchodzi¢ w szcze-
goty, podawacé te $rodki, a obowigzkiem moim
byto tylko zasadniczo kwestye postawié. Skoro
jednak w ten sposéb wyzwany zostatem, pozwole
sobie wskaza¢, wjaki spos6b pomimo tak skom-
plikowanego ustroju konstytucyjnego znalesé
czasu dosy¢ do obrad sejmowych. Niewatpliwie
najlepsza porg dla kampanij parlamentarnych
jest czas od poczatku wrze$nia mniej wiecej
do Swiagt wielkanocnych.

Jezeliby Rzad w tym czasie zwotywat Sej-
my albo na poczatku tego peryodu, albo u jego
konca, toby sie zawsze dla Sejmu madgt i powi-
nien czas dostateczny znale$¢. Jezeliby Sejm
zwotany zostat w pierwszyeh dniach Wrzesnia,
mogtby obradowac¢ dobrze przez Wrzesien. Paz-
dziernik a moze i cze$¢ Listopada, a nastepnie
ustagpi¢ miejsca centralnym ciatom parlamentar-
nym albo moznaby postgpi¢ odwrotnie, moznaby
zwotaé delegacye wsp6lne na Wrzesien, moznaby
chcac budzet panstwowy wprowadzié w porzadek
i przed pierwszym Stycznia go uchwalié, Rade
panstwa zwota¢ w Pazdzierniku, i trzymac ja
przez Listopad, Grudzien i Styczed, a na Luty
zwota¢ Sejmy, i miatby Sejm czas do obrad od
poczatku Lutego mniej wiecej do Swiat Wielka-
nocnych. Wysoka Izba przypomni sobie, ze zda-
rzaty sie wypadki, iz Rada panstwa obradowata
nietylko przez caly Maj, ale i do konca Czerwca.
| jezeli dla Rady Panstwa znalazt sie w razie
potrzeby czas po Swietach Wielkanocnych i je-
zeli Rada Panstwa tak samo jak ta tu Wysoka
Izba w bardzo znacznej czesci ztozona z rolni-
kow mogta sie mimoto w Maju i Czerwcu ze-
bra¢ i obradowaé¢, to nawet w tym wypadku,
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gdyby przyjeto ten drugi przezemnie wskazany
sposéb i sesye sejmowe przetozono na wiosne
w razie naglacej potrzeby, nie watpie, ze kazdy
z pp. postow, ktéry jest rolnikiem, przybedzie
na Sejm i w miesigcu Maju i Czerwcu, i che-
tnie prace swojg poswieci. Mamy zatem albo w
jesieni albo na wiosne pore dla obrad sejmo-
wych wystarczajacg, ale trzeba na to jednej rze-
czy, potrzeba, zeby Wysoki Rzad przejety byt
silnie tem przekonaniem, ze Sejm chociaz ma
mniej spraw do zatatwienia i chociaz jest do
zatatwienia spraw jednej tylko prowincyi doty-
czacych, jest czynnikiem konstytucyjnym r 6-
wnorzednym z Radg Panstwa i wszelkiemi
innemi parlamentarneini ciatami. (Brawo).

Bo tak samo bez nas nie mogg wejs¢ w
zycie te ustawy, ktore wymagajg uchwaly sej-
mowej. jak bez parlamentu centralnego nie mo-
ga wejs¢ w zycie ustawy centralne. Jezeliby
Rzad zawsze to miat na oku i tem przekona-
niem byt silnie przejety, ze Sejm jest réwno-

rzednym czynnikiem konstytucyjnym z innemi
ciatami parlamentarnymi, z pewnoscig czas na
obrady sejmowe dostateczny by sie znalazt.

Prosze pandéw, w ostatnich dwu latach wszedt
dziwnie niemity dla Sejmu zwyczaj zwolywania
nas na pore zimowa, pore przerwang feryami
Swiatecznemi. Jeszcze w zesztym roku przynaj-
najmniej w ostatnich dniach Listopada Sejm byt
zwotany tak, ze do Swigt mogt powazng liczbe
spraw zatatwi¢. Tak bylo w roku 1885.

W roku 1886. juz nas zwotano na 10.
Grudnia, i juz oczywiscie 22. Grudnia, jezeli
sie nie myle, musiat sie Sejm na ferye sSwig-
teczne rozjecha¢. Panowie wiecie, jak mato w
takim skladzie rzeczy mozna byto przygotowac,
i jak w tej chwili naglagco mndstwo spraw przed
nami staje, do ktérych uchwalenia nie wiem,
czy czas wystarczy. Nie wiem takze, zkad sie
wzieto i dlaczego tegoroczne odroczenie sesyi
sejmowej, zamiast zeby sie stato jak w zesztym
roku, kiedy w czasie feryi S$wigtecznych mogty
komisye obradowac¢ i w tym czasie, kiedySmy
tego roku byli odroczeni, Sejm w roku zeszitym
4 posiedzenia odbyt. Nie wiem, zkad i dlaczego
sie to odroczenie wzieto, ale stato sie to bar-
dzo wazng przeszkodg w naszych tegorocznych
czynnosciach, tak, ze najwyzej 19 posiedzen
Sejmu tego roku mieé bedziemy. A jezeli pano-
wie zwaza, ze mamy przedtozone przez Wydziat
krajowy dwie ustawy budownicze, z ktdrych

.58
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jedna zawiera 86, druga 50 i kilka paragrafow,
ze mamy tak wazng ustawe o0 stosunkach stuz-
bowych, zawierajacg piecdziesiat i kilka paragra-
fow, nastepnie projekt ustawy o policyi ognio-
wej obejmujacy siedmdziesigt kilka paragraféw,
ze mamy sprawe dodatkéw krajowych do podat-
kow konsumcyjnych, z ktdrg nie wiem, jak Wy-
soka lzba zechce postgpi¢, ale mamy samo
sprawozdanie Wydziatu krajowego w tym przed-
miocie o 180-kilku stronach, wiec rzecz prosta,
ze tak wazne, wielkie dzieta ustawodawcze, jak
te wyzej wspomniane, w takim czasie nie moga
by¢ zatatwione jaki nam pozostawiono. Tego-
roczna sesya sejmowa jest wediug mego zdania
najlepsza ilustracya do tego, do czego zmierza
moj wniosek, i czemu moj wniosek zaradzi¢
pragnie. Dlatego pozwole sobie wyrazi¢ gorace
zyczenie, azeby to, cosmy ustyszeli przy pierw-
szem czytaniu z ust JE. p. Namiestnika, ze
Rzad nad tym stanem rzeczy ubolewa i zmiany
jego pragnie, azeby to nie bylo ubolewanie i
zyczenie platoniczne, ale zeby Rzad na seryo
staratl sie temu zaradzic.

Ja nie watpie, ze Wysoka lIzba wniosek
komisyi prawniczej jednogto$nie przyja¢ zechce,
a mam nadzieje, ze Rzad przeciez do zyczenia
tej Wysokiej Izby, jednogtos$nie wyrazonego,
zechce sie zastosowac. (Brawol)

JW. hr. Marszatek. Czyzada kto jeszcze
gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zgda, rozprawa
zamknieta.

P. sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. dr. Weigel Gdy gtos
szanownego p. Romanowicza jest tylko spotego-
wanym naciskiem, jaki potozyt na swe przemé-
wienie przy pierwszem czytaniu, gdy nie
odbiega w niczem od zalozenia, jakie wtedy
zrobit, — gdy nie sprzeciwia sie w niczem spra-
wozdaniu komisyi prawniczej, dla tego do tych
wywodéw nic wiecej doda¢ nie moge, jak tylko
prosi¢ Wysokiej Izby, aby wniosek, jak jest posta-
wiony, przyjac¢ raczyta.

JW. hr. Marszatek. Kto sie z wnio-
skiem komisyi zagadza, zechce reke podnies¢.
(Wiekszos€.) Wniosek przyjety.

Nastepuje:

Sprawozdanie komisyi drogowej z petycyi
gminy miasta Brodow o udzielenie koncesyi na
pob6r myta kopytkowego. (Aleg. 138.)

Sprawozdawca p. Dembowski ma gtos.

i9. Stycznia IBS2.

(Wice-Marszatek ks. Metropolita Sembratowicz
obejmuje przewodnictwo.)

Sprawozdawca p. Dembowski (zaczyna
czyta¢ sprawozdanie z aleg. 138).
P. dr. Stanistaw hr. Badeni. Wnosze

uwolnienie p. sprawozdawcy od czytania.

Wice-Marszatek ks. Metropolita Sembra-
towicz. Kto sie z tem zgadza, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszosc.)

P. sprawozdawca zechce odczyta¢ wniosek.

Sprawozdawca p. Dembowski (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ zalgczony
projekt ustawy o udzieleniu gminie miasta Bro-
déw prawa do poboru myta kopytkowego.

Ustawa
0 udzieleniu gminie miasta Brodéw prawa do
poboru myta kopytkowego.

Zgodnie z uchwalg Sejmu Mojego Krole-
stwa Galicyi i Lodomeryi wraz z Wielkiem Ksie-
stwem Krakowskiem postanawiam co nastepuje:

Art. |

Dla ulzenia cigzaru utrzymywania w dobrym
stanie ulic, placéw i drog miejskich, udziela sie
gminie miasta Brodoéw prawo pobierania myta
kopytkowego na trzy lata pod nastepujgcemi
warunkami:

Art. 1.

Gmina miasta Brodéw pobieraé ma myto
kopytkowe na siedmiu rogatkach, a mianowicie:

a) przy drodze wiodacej na ulice Lesz-
niowska,

b) przy drodze wiodgcej na ulice Lwowska,

c) przy drodze do Wielkich folwarkéw, obok
starego okopiska,

d) przy drodze do Matych folwarkéw, obok
skarbowego chmielnika,

e) na Jurydyce, w miejscu dawnego watu
miejskiego,

f) na
browaru,

g) przy drodze do dworca kolei zelaznej,
obok mostu na Suchowdlce.

Art. 1.

Optate myta kopytkowego nalezy pobierac
raz tylko przy wstepie do miasta, a to podiug
nastepujacego wymiaru:

a) od kazdej sztuki bydia pociggowego w
zaprzegu 5 (piec) centow,

b) od kazdej sztuki bydia pociggowego nie
w zaprzegu, od bydta pedzonego ciezkiego i koni
wierzchowych 2 (dwa) centy,

Podzamczu naprzeciw skarbowego
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) od kazdej sztuki
bnego 1 (jeden) cent.

Konie, krowy, woly, muty, osty, nalezg do
bydia ciezkiego, za$ cieleta, Zrebieta, owce, kozy
i Swinie do drobnego.

Zwierzeta, ktore ssg i przy matkach ida,
sg wolne od wszelkiej optaty mytniczej.

Art. IV.
Przy poborze optaty kopytkowej majg byé
zachowane og0lne przepisy o uwolnieniu od optat
mytniczych lub o znizeniu takowych.

Art. V.

Dochdéd z myta kopytkowego nie moze by¢
obrocony na zaden inny cel, jak tylko na bru-
kowanie lub szutrowanie wulic, placow i drdg
miejskich, i na zaktadanie lub utrzymanie na nich
Sciekdw,-kanatéw i mostow.

Art. VI.

Zuzycie dochodéw z myta kopytkowego na
opedzenie kosztow utrzymania ulic, placow i drég
miejskich, nie uwalnia miasta od obowigzku u-
trzymywania takowych w og6le w dobrym stanie
i uzywania na ten cel prestacyi, a wzglednie
ekwiwalentu w pienigdzach wedtug postanowien
ustawy drogowej z dnia 7. Lipca 1885. Dz. ust.
kraj. Nr. 89. czes¢ XV. i wykonawczego regula-
minu drogowego z dnia 24. Wrze$nia 1886. Dz.
ust. i rozp. kraj. Nr. 80.

Art. VII.

Kazdego roku przedtozy gmina pobierajgca
myto kopytkowe, przed rozpoczeciem roku bu-
dzetowego, Wydziatlowi powiatowemu preliminarz
tych robét, ktore zamierza w tym roku wykona¢,
i pokry¢ prawdopodobnie spodziewanym dochodem
z myta kopytkowego i podtug postanowien po-
wyzszego art. VI

Art. VIII.

Najp6zniej w cztery tygodnie po uptywie
kazdego roku budzetowego, wykaze gmina po-
bierajgca myto kopytkowe Wydziatowi powiato-
wemu, czyli i o ile roboty preliminowane na ten
rok z funduszu myta kopytkowego, oraz z innych
zasobow ustawg drogowa i regulaminem drogo-
wym wskazanych, zostatj uskutecznione, i czy
caty dochod, ktéry z tych zrodet wptynat do
miejscowego funduszu drég gminnych, byt na po-
wyzsze roboty obrécony i wyczerpany.

Art. IX.

Kontrola nad robotami
w dobrym stanie ulic,

bydta pedzonego

okoto utrzymania
placéw i drdg miejskich
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pokrywanemi z funduszu poboruj myta kopytko-
wego, oraz z innych dochodéw miejscowego fun-
duszu drég gminnych, stuzy Wydziatowi powia-
towemu a wzglednie Wydziatowi krajowemu.

Art. X.

Gdyby gmina miasta Brodéw, pobierajgca
myto kopytkowe, wymienionych w tej ustawie
warunkéw nie dopetnita, zarzadzi polityczna
witadza powiatowa $rodki przymusowe, wskazane
ustawa drogowg z 7. Lipca 1885. i wykonawczym
regulam. drog. z 24. Wrze$nia 1886. Jezeliby zwy-
kte Srodki przymusowe nie skutkowaly, a organa
miejskie nie utrzymywaty ulic, placéw i drdg
miejskich w dobrym stanie, lub uzywaly w spo-
sob nieodpowiedni funduszu pochodzacego z po-
boru myta kopytkowego Ilub innych dochodow
miejscowego funduszu drédg gminnych, natenczas
obejmie Wydziat powiatowy bezposredni zarzad
wyzej wymienionych drég, ulic i placéw niemniej
tez funduszéw w mys$l postanowienia §. 28. ust.
5. ustawy drogowej.

Art. XI.

Od zwierzat w art. Ill. poszczegdlnionych,

t. j. optata kopytkowego objetych, nie bedzie

gmina miasta Brodéw zadnej innej optaty pod-

czas dni targowych lub jarmarcznych pobierata.
Art. XII.

Wykonanie powyzszej ustawy polecam Memu
Ministrowi spraw wewnetrznych.

Wice-Marszatek ks. Metropolita Se mbra-
towicz. Rozprawa og6lna otwarta. Czy zada kto
gtosu ?

P. Romancznk. Proszu o hotos.

Wice-Marszatek ks. Metropolita Sembra-
towicz. P. Romanczuk ma glos.

P. Romanczuk. Wnesenje, peredtozene
koinisjeju dorohowoju, jak pid wzhladom formal-
nym tak pid wzhladom merytorycznym podaje
powaznyi powody do zamitiw.

Peredowsim wpadaje w oczy, SzCz0 wne-
senje toje ne prychodyt na tij dorozi jak po-
dibni wnesenia prychodyty zwyczajno, t. j. jako
predtozenje Wydita krajewoho, #tysze jako pre-
dtozenje komisji.

Najbilsze kompetentnym buwby do rozsmo-
trenja takoj sprawy Wydit krajewyj, kotryj maje
do toho dostatoczni orhana, dostatoczno czasu
i moznosty. Tym bilsze wpadaje to w oko, szczo
mynuwszoho roku wiasne Wydit krajewyj w tij
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sprawi z sprawozdanjem wystupowaw i Szczo
tohdy petycju podibnu mista Brodiw zataliodzeno
w sposib negatywnyj.

Otzez ta obstawyna, szczo tym razom nad-
chodyt taja sprawa wid komisji dorohowoji, mo-
htaby podaty powid do prypuszczen, szczo pe-
tentom ne dohidna buta opinja Wydita krajewoho,
szczo ony chotity obejty tuju dorohu i udaty sia
dlatoho prosto do Sojmu.

Pisla mojeji hadky Wydit krajewyj, jako
najwyzsza magistratura autonomyczna w takij
sprawi pomynenyj buty ne moze. Wymahaje sa-
ma powaha Wydita krajewoho, szczoby taku
sprawu ne zatahodzeno, tak skazaty po za
jeho pteczamy.

Moze buty odnakoz, szczo Wydit krajewyj
buw o opinju w tim razi pytanyj, moze buty,
szézo Wydit krajewyj, wzliladno szef dotycznoho
departamentu, daw komisji dorohowoj potribne
pojasnenje, odnakoz iz sprawozdanja komisji
toho ja ne wydzu.

Druhyj zamit pid wzhladom formalnym na-
suwaje sia takij:

Woptynuta w tij sprawi ne tilko odna pe-
tycja wid hromady mista Brodiw, ale szcze dwi
inszi petycyi. Odna petycya buta wnesena do
Wydita krajewoho wid okotycznych, najbtyzszych
mistu Brodam hromad i obszariw dwirskich,
a druha petycja prosto do Wysokoho Sojmu wid
hdejakych meszkanciw mista Brodiw. Otzez
meni sia wydyt, szczo wsi tyi try petycji po-
wynny buty riwnoczesno rozsmotriuwani razom
wejty w toje sprawozdanje.

Odnakoz ani z samoho tytutu sprawozdanja
ne wydko, aby komisja dorohowa nad tymy pe-
tycjamy zariwno zastanawiata sia, ate w zahali
w citim sprawozdanju ne ma o tim najmenszoji
zhadky.

Wze tyi wzhlady formalni butyby dostatoczni,
meni sia zdaje, szczoby wnesenje komisji doro-
howoji uznaty za ne zrite i sprawu tuju zwer-
nuty do doktadnijszoho rozsmotrinia.

Ate kromi tych wzhladiw formalnych sut’
takoz wazni powody materjalni.

Peredwsim szcze to muszu zaznaczyty,
szczo za uditenjem pozwotenja na pobir myta
kopytkowoho pryjszta petycja tysze wid hromady
mista Brodiw, a protyw tomu uditeniu pryjszty
az dwi petycji odna wid okotyci, a druha wid
hdejakych meszkanciw samych Brodiw. Otzei
wze z toho wzhladu treba duze somniwaty sia,
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szczoby sposib zatahodzenia toji sprawy, propo-
nowanyj czerez komisju dorohowu, buw zhidnyj
z interesamy bilszosty i z interesamy waznij-
szymy, skoro win tysz odnu petycju hromady
mista Brodiw uwzhladniaje.

W petycji, kotra wid okotycznych hromad
i odnoho obszaru dwirskoho buta do Wydita
krajewoho wystana, a kotroji kopju maju, sut’
podani hdejaki powazni arhumenta, nad kotrymy
ne nalezato tak tehko perechodyty.

Peredwsim skazano, szczo raisto Brody, na
pidstawi swoich wiasnych dochodiw a imenno na
pidstawi nowoii ustawy drohowoji, kotra podaje
znaczni sredstwa w ruky mistu do ulipszenja
swoich doroh, mohtoby dijstno tyi dorohy uli-
pszyty. Toj sam arhument znachodyt sia i w pe-
tycji meszkanciw Brodiw. Skazano tam, szczo
w Brodach jest bilsze jak 4.000 rodyn, Icotri
pis$la ustawy dorohowoji majut po 4 dni na rik
widrablaty tak zwanyj ,szarwarok“, a szczo ta-
moszna Rada powitowa ustanowyta cinu odnoho
dnia na 40 centiw, otze tym sposobom w odnim
roku moze pryjty 6.400 zt. Dalsze, nowa ustawa
dorohowa naktadaje szcze kromi toho, jak zwi-
stno, po 8 centy wid refskoho, a z toho tytutu
mato by pryjty 1.200 zt. Na konec maje misto
Brody takoz dochody z torhowoho i strahanowoho,
kotri wynosiat okoto 2.500 zi., a kotri mohtyby
buty takoz na tuju cii uzyti.

Jestyby nawet toj tretij dochid widracho-
waty, butoby na rik 7.600 zt., a jestyby dora-
chowaty tych 2.500 zt., butoby bilsze jak 10.000 zi.
do dyspozycyi mistu Brodam.

Jak zwistno w sprawi kopytkowoho interesa
mist, a interesa hromad okotycznych sut’ pro-
tywni. Ja stoju na stanowyszczu interesiw hro-
mad, odnakoz znaju, szczo taja sprawa w Wyso-
kim Sojmi uze kilka razy buta traktowana
i szczo zwyczajno wzhlad na korys$t mist pere-
wazyw, dlatoho ja z toho stanowyszcza sprawy
dalsze boronyty ne choczu.

P. Wiadystaw hr. Bad eni. Prosze o gtos.

P. Hausner. Prosze o gtos.

P. Romanczuk (moéwi dalej):
maju inszi arhumenta pidnesty. Jesty my-
nuwszoho roku Wysokij Sojm ne zhodywsia
na dalsze pryzwolenje Brodam pobyraty Kko-
pytkowe, to powodowaw sia najperwsze tym
wzhladom, szczo misto Brody ne korystato dosy
w natezytyj sposib z ustawy dorohowoji i w za-
hal ne zawelo porjadok w swoim gospodarstwi.

Za toje
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Wprawdi w sprawozdanju komisyi dorohowoji
skazano, szczo teper riczy wze tuczsze stojat
odnakoz btyzszych faktiw, blyzszych danych na
toje ne podano, a meni sia zdaje, szczo butoby
za skoro uze teper prypuskaty, szczo distno
riczy tyji sut’ uze na dobroj dorozi.

Waznym dla mene wzhladom jest nowa
ustawa dorohowa. Meni sia wydyt, szczo nale-
zaloby perwsze wyprobowaty, jakij naslidok

z toji nowoji ustawy na misto Brody wpade,
czy tuju ustawu schocze ono, jak natezyt, pere-
westy i jaki rezultaty z toho budut. Otze jestyby
nawet buta taja intencja, szczoby mistu Brodam
daty pozwotenje na poberanje kopytkowolio, to
i w takim razi nalezatlo by wyczikowaty, jak
taja préba wypade.

P. Wiadystaw hr.
sze o glos.

W petycji hdekotrych meszkanciw mista
Brodiw wskazano dalsze na taki dwi i'iczy: raz,
szczo ruch w misti Brodach z pryczyny kopyt-
kowoho zmenszyt sia, bo mensze bude pryjizdzato
ludej do mista, menszyj bude dowiz towariw,
imenno zywnostej, a naslidkom toho i cina hde-
kotrych towariw i Zywnostej moze pobilszyty sia ;
druhe, szczo ptatyty by kopytkowe mezy jenszy-
my i meszkanci odnoi czasty mista, tak zwanoi
Jurydyky. Taja Jurydyka buta persze okremoju
hromaduju, ate pered kilkoma litamy prytu-
czeno jeji do mista. Otze Jurydyczane obawla-
jut sia, szczo i ony musityby rohaczku optaczu-
waty. Meni sia zdaje, szczo tak ne buloby ate
szczo ony toj argument pidnesty, to i ja o nim
zhadaw.

Dalsze szeroko rozwodyty sia ne hadaju.
Reasumujuczy toje, szczo pidnisjem, powtarjaju
z pryczyny, szczo Wydit krajewyj opinii swojeji,
0 skilko wydno z sprawozdanja komisyi doroho-
wojj ne daw; z pryczyny, szczo ne wydko takoz
iz toho sprawozdania, szczo dwi protywni pety-
cji buty rozsmotrowani; dalszo ze wzhladu, szczo
protiw uditenju myta kopytkowoho oswidczyty
sia okotycznii hromady i obszary dwirski, a na-
wit’ dejaki meszkanci mista Brodiw, zo wzhladu,
szczo mynuwszoho roku widmowileno petycji
hromady mista Brodiw a ne wydko szcze jasno
1 perekonywujuszczo, szczoby teper misto Brody
na bilsze uwzhladnenie zastuhuwato i szczoby
wtoriczni pryczyny widmowtenia ustaty, zo
wzhladu, szczo nalezatoby jeszcze wyprobowaty

Kozi ebrodzki. Pro-

19. Stycznia 1887. 427
wpered rezultaty nowoji ustawy dorohowoi, z pry-
czyny, szczo pozwolenie na pobir kopytkowoho
butoby szkodtywe dla okotycznych hromad iobsza-
riw dwirskich, a po czasty i dla meszkanciw mista
Brodiw; nakoneé¢ zi wzhladu, szczo ne wydko ko-
necznoi potreby takoho pozwolenia: pozwalaju
sobi postawyty Slidujucze wnesenie (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Sprawozdanie komisyi drogowej o udziele-
niu koncesyi na pobdr myta kopytkowego dla
gminy miasta Brodow zwraca sie napowr6t do
do komisyi drogowej z tem poleceniem, azeby
po zasiegnieciu opinii Wydziatu krajowego rzecz
ponownie zbadata i Wysokiemu Sejmowi prze-
dtozyta.

Wice-marszatek ks. Metropolita Sembra-
to wicz. Podam wniosek p. Romanczuka do po-
parcia. Kto popiera ten wniosek, raczy reke
podnies¢. (Dostateczna liczba). Jest dostatecznie
poparty.

P. Wiadystaw hr.
wiec mu go udzielam.

Badeni zadat gtosu,

Czionek Wydziatu krajowego p. Wiadystaw
hr. Badeni. Watpliwosci, ktére podniost poprze-
dni moéwca sg natury dwojakiej: formalnej i me-
rytorycznej. Pcd wzgledem formalnym podniost
poprzedni mowca zarzut z powodu, ze w tym
roku sprawozdanie nie jest przedtozone przez
Wydziat krajowy, jak to sie zwykle dzieje.

Rzeczywiscie tak jest. W regule, sprawo-
zdania w przedmiocie koncesyj przedktadane by-
wajg przez Wydziat krajowy i to stusznie, bo
Wydziat krajowy, jak Wysokiej lzbie wiadomo,
od lat wielu przedkiadajedynie wnioski na odno-
wienie przywilejow dla takich gmin miejskich,
ktére juz w posiadaniu takiego przywileju byty;
nowych za$ przywilejow Wydziat krajowy od bar-
dzo dawnych lat nie wnosit. Te tedy gminy, ktére
przywilej posiadaja, majg ztad pewne warunki
do spetniania, a o sposobie i mierze speiniania
tych warunkéw tylko Wydziat krajowy moze miec
doktadng informacye na podstawie aktow. | dla-
tego stuszng jest rzecza, ze w regule wnioski
takie tylko przez Wydziat krajowy bywajg przed-
ktadane. W obecnym jednak wypadku, Wydziat
krajowy nie miatby nic do doniesienia Wysokiej
Izbie, coby jej dzisiaj nie bylo juz wiadomem.
Wysoka Izba odjeta gminie miasta Brodow przed
rokiem przywilej, w ostatnim roku zatem gmina
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ta nie miata zadnych warunkéw do spetnienia i
Wydziat krajowy nie miatby Wysokiej lzbie nic
w tej mierze do powiedzenia.

Pod wzgledem merytorycznym podnidst sza-
nowny moéwca poprzedni, ze gminy sasiednie a
nawet jaki$ obszar dworski protestujg przeciw
udzieleniu przywileju. Mnie ten protest nie za-
dziwia, a dziwitoby mnie, gdyby bylo inaczej.
Lezy to w naturze rzeczy ze, jezeli ci, ktorzy
majg brac¢ pienigdze, prosza Wysokiego Sejmu
0 udzielenie przywileju, to z drugiej strony ci,
ktérzy majg ptaci¢, prosza Wysokiego Sejmu,
aby przywileju nie udzielat, dlatego zdaje mi sie,
ze petycye te, jakkolwiek bardzo tatwe do wy-
ttumaczenia, dowodzi¢ jednak niczego nie moga.

Jezeli wreszcie poduiést poprzedni méwca
watpliwosci co do rozmiar6w proponowanego przy-
wileju, to mniemam, ze pod tym wzgledem Wy-
soka lzba zadnej watpliwosci mie¢ nie moze.

Brody mialy przywilej, wniosek komisyi
opiewa obecnie, aby go udzieli¢ w tych samych
rozmiarach, w jakich istniat dawniej — przeto
rzecz, ktora tyle lat byta praktykowana, tak sa-
mo a nie inaczej musiataby by¢ praktykowang
1 nastepnie. Upowazniony zresztg jestem do
oSwiadczenia imieniem Wydzialu krajowego, ze
jezeli Wysoka lIzba zamierza udzieli¢ gminie
miasta Brodéw nowy przywilej, Wydziat krajowy
przeciw temu oponowac nie zamierza.

Wice-Marszatek ks. Metropolita Sembra-
towicz. Zapisany do gtosu poset Hausner
ma gtos.

P. Hausner. Przyznaje sie, ze jakkolwiek
od dtugich lat boles$nie przywykiem do porazek
i niepowodzen niemal we wszystkich sprawach
nfego rodzinnego miasta, ktére mnie tu do Wy-
sokiej lzby wystato, to jednak dzisiaj spodzie-
watem sie, ze wniosek komisyi drogowej, dgzacy
do przywrdcenia prawa poboru myta kopytkowego
miastu Brodom, w tej Izbie nie spotka sie z
0pozycya.

Wszakze uchwata Wysokiej lIzby 2z dnia
19. Grudnia 1885., ktéra odjeta miastu Brodom
prawo do poboru myta kopytkowego, miata te
samg ceche i ten sam cel jak podobna uchwata
powzieta w roku poprzednim wzgledem miasta
Kotomyi, miata charakter kary za grzechy prze-
szte, ale miata by¢ zarazem ostateczng i naje-
nergiczniejsza pobudka do naprawienia ziego i
dlatego tez widzimy, ze gmina miasta Kotomyi

19. Stycznia 1887.

poddawszy sie przepisom ustawy drogowej i usu-
ngwszy usterki juz otrzymata napowrdt utracone
prawo i tak tez dzisiaj gmina miasta Brodow
wykazawszy dokumentami, ze wszelkim wymo-
gom natozonym przez ustawe drogowa, zado$¢
uczynita, na wniosek grona pewnie najsurowszych
sedziéw i najbardziej powotanych znawcéw, czton-
kow komisyi drogowej — ma uzyska¢ rdéwne
przebaczenie i tak jak miasto Kotomyja cieszy¢
sie przywrdceniem utraconego dobrodziejstwa.
Bzecz tedy jest naturalnie stuszna i zresztg
precedensem nakazana. A jednak podnosi sie
w Wysokiej lzbie gtos, ktory zada przediuzenia
dalszego trwania kary pomimo wykazanej pokuty

i poprawy.
W obec tego faktu, na nowo obudzg sie
we mnie zal, ktory temu trzy dni przy Swiezej

mogile przez rzewne gtosy zostat wynurzony, zal,
ze drugi rzecznik gminy miasta Brodéw opuscit
nas na zawsze, ze na zawsze zamknetly sie te
wymowne usta i ze to serce peine goi’gcej mi-
tosci dla kraju i rodzinnego miasta bi¢ przestato.
Ot6z zmarly poset rok temu na tem samem
miejscu, w chwili gdy bytem ztozony ciezka cho-
robg’, przemawial w tej sprawie i z catem wy-
tezeniem starat sie odwréci¢ wymierzony cios
od miasta. Me udato mu sie jednak po obronie,
ktorag sami przeciwnicy uznali za S$wietng i
poczciwag.

Do wywodéw zmartego posta zesztorocznych
powraca¢ nie potrzebuje i nie powinienem. Me
bede powtarza¢é za nim tego, co spowodowato
i thumaczyto dawne usterki, tego, co sktaniato
do tagodniejszego o0sadzenia niewasciwego za-
wiadywania funduszem drogowym w Brodach.
Ogranicze sie tylko do ostatniego roku, odkad
uchwata Wysokiego Sejmu zapadta i odkad prawo
poboru myta kopytkowego dla miasta Brodow
ustato i bede sie starat wykaza¢, ze w tych 12
miesigcach stato sie wszystko, co mozliwem byto
w miescie upadajagcem, pod sekwestrem zostajg-
cem i pozhawionem $wiezo gtéwnego dochodu na
ten cel przeznaczonego.

Co byto mozliwem stato sie, azeby wymo-
gom natozonym ustawg drogowa i instrukeyami
Wydziatlu krajowego zado$¢ uczyni¢. Pie¢ rzeczy
przedewszystkiem mniej lub wiecej stusznych
zesztego roku od gminy miasta Brodéw wjma-
gat Wydziat krajowy i orzekt, ze je Owczesna
Zwierzchno$¢ gminna lub zupetnie nie lub nie-
doktadnie lub tez w niewtasciwym czasie wyko-
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nywata. Po pierwsze, zadat Wydzial krajowy
doktadnych rachunkéw z wydatkéw na cele dro-
gowe za rok uhiegty, ktére w zesztym roku rze-
czywiscie spéznione zostaly i p6zno zostaty od-
dane, byly niedoktadne, zawieraly pozycye wat-
pliwe i daty stuszny powdd do zarzutow.

WT tym roku, pomimo ze miasto jest pozba-
wionem prawa poboru myta kopytkowego, zatem
obowigzku sktadania rachunkdw nie miato, jedna-
kowoz przedtozyto je Wydziatlowi powiatowemu i
tg drogg komisya doszta do ich wiadomosci.

Ze te rachunki w tym roku wyjatkowo smu-
tnie wygladaja, to rzecz naturalna i kazdy fatwo
pojmie, ze w mieScie pozbawionem gtdwnego
dochodu na cele drogowe i tam gdzie sekwestr
zabrania czerpania z innych zrédet, musiano sie
ograniczy¢ do zupeinie niezbednych wydatkéw.

Po drugie, wymagat Wydziat krajowy do-
ktadnego preliminarza z zamierzonych robot
okoto konserwacyi drog na rok biezacy.

Otéz ten preliminarz zostat we wiasciwym
czasie przedtozony i zalagczony do petycyi. We-
dtug tego preliminarza w r. 1887. nieodzownie
potrzebnych bedzie na konserwacyg drég 5.169 zi.
60 ct., na przebudowanie 2588 zi 50 ct.,
na naprawe mostow 400 zt., na sprawienie
przyborow 50 zi., razem tedy 8.283 zt. 40 ct.
Dochody za$ obecnie na ten cel przeznaczone
wynoszg tylko 2.211 zt. Nie tak jak obliczat
fantastycznie jeden z poprzednich méwcow, ktory
powiedziat, Zze miasto to ma 6.000 zt. do dyspo-
zycyi na utrzymanie drdg, tylko dochody z pre-
stacyi wynoszg 1.406 zt. Zaraz pOzniej powiem
dlaczego cokolwiek mniej jak poprzednio. Dalej
natozono 3°0 dodatku drogowego do podatku na
mocy ustawy drogowej z 15. Lipca 1885. i otrzy-
mano 780 zt., z pomniejszych dochodéw otrzy-
mano 25 zi. razem tedy 2.211 zi, tak ze niedo-
bér wynosi w roku biezacym 6.022 zt. Gdy do-
chody z myta kopytkowego wynosity przed jego
zniesieniem przecietnie okoto 6.300 do 6.500 zt.,
wiec dochody z myta kopytkowego bedg Scisle
wystarczaty do pokrycia niedoboru.

Trzeci najwazniejszy punkt zarzutéw Wy-
dziatu krajowego tyczyt sie prestacyi drogowych.
Zesztego roku Zwierzchno$¢ gminy wprawdzie
wykazata, ze zaprowadzono te prestacye drogowe,
ale jakiez byty uiszczane te prestacye?

Powinne one byty wynosi¢ 1.760 zt. a ui-
szczono tylko 206 zi. a zatem cokolwiek wiecej
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niz jedng dziewiagtg cze$é. Tymczasem tego roku
pomimo ze ludno$¢ odmowieniem prawa do po-
boru myta kopytkowego byta gwaltownie znie-
checona, jednak od tej ubogiej ludnosci $cig-
gnieto w tym roku 975 zi. i to z calkowitej po-
winnosci 1.406 zi., ktora dlatego jest mniejszg
od przesztorocznej 1.760 zt. wynoszacej, ze uchwatg
Rady powiatowej cena odkupu za jeden dzien
pieszy zostata znizong z 40 ct. na 30 ct.,, tak,
ze z 1.406 z}. powinnosci uiszczono rzeczywiscie
975 zt. czyli 70°0. Bardzo tatwo dowies¢, ze
w innych miastach bedgcych w szczesliwszych
finansowych stosunkach, zalegtosci tego rodzaju
sg albo rowne, albo i wieksze. Nam sie ta cyfra
jeszcze pomysiniejszg przedstawi, jezeli zwazymy
na jakie trudnosci w ogole natrafiatlo w miastach
zaprowadzenie prestacyi drogowych, tej instytucyi
nowej i miejskiej ludnosci wstretnej, tak ze
cata energia i stanowczo$¢ szefa departamentu
drogowego przez o$m lat po zaprowadzeniu ustawy
drogowej z r. 1875. nie zdotata przeprowadzi¢
wykonania tego w miastach tak, ze wroku 1884.
przy udzieleniu prawa poboru myta kopytkowego
miastu Tarnopolowi, szef departamentu drogo-
wego wyrazit sie mowigc o0 poczynajgcem sie
uiszczaniu prestacyi drogowych, ze to jest spo-
zniony wprawdzie, ale pomysiny zwrot, S$wiad-
czacy o postepie na tej drodze.

Czwarty i piaty punkt zarzutéw Wydziatu
krajowego juz tatwiej datyby sie odeprze¢. Wy-
dziat krajowy znalazt, ze w budzecie drogowym
niewtasciwie umieszczone byly koszta utrzyma-
nia koni do wywozenia $niegu i btota, dlatego,
ze te konie nie byly uzywane wytgcznie do tego
celu, ale takze i do innych ustug, jak do sika-
wek i t. p., ze przeto koszt ten nie powinien by¢
umieszczony w budzecie drogowym. Otéz i wtym
roku Zwierzchno$¢ gminy usuneta te catg pozy-
cye z budzetu drogowego i umiescita jg w budze-
cie miejskim. Nareszcie znalazt Wydziat krajowy,
ze kwota umieszczona 1.200 zi. na czyszczenie
drég, placow i ulic jest za wysokg i ze zawiera
niezawodnie czyszczenie takich czeSci miasta,
ktérych do gtéwnych arteryi komunikacyi zaliczy¢
nie mozna. Wskutek tego w preliminarzu na r.
1887. zostata kwota ta znizong do 600 zt. Jezeli
dodamy, ze na dozdér, na koszta stuzby drogowej
nic nie wstawiono w preliminarzu na rok 1887.
to zdaje mi sie wykazatem, ze dzisiaj sprawa
budzetu drogowego w Brodach jest zupetnie upo-
rzagdkowana. Dodam jeszcze wykaz rozmiarow
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zobowigzan drogowych gminy miasta Broddéw,
ktore zostaty w szczesliwszych, lepszych czasach
powziete i ktére dzisiaj w razacym stosunku
znajdujg sie z dzisiejszym stanem majgtkowym
miasta. Otéz ptaszczyzna ptytami obtozona wy-
nosi 80.342 metr. kw., brukowana 34.853 metr.
kwadr., szutrowana 43.270 metr. kw. a opoka
wybita 39.370 metr. kw. Razem tedy 147.925 metr.
kw. przestrzeni, ktéra zostata badz ptytami obto-
zona, badz wybrukowana Ilub wyszutrowana za
kwote 215.950 zt. z majgtku zakladowego gminy
fozong. Prosze Panéw pordwnaé te sume i zo-
bowigzania konserwacyi, jakie wyptywajg z tako-
wej przestrzeni drogowej z budzetem rocznym
catkowitym miasta Brodow w sumie 63.000 zi.

Na formalne zarzuty pierwszego moéwcy juz
odpowiedziat szanowny cztonek Wydziatu krajo
wego i zapewne odpowie takze cztonek komisyi
drogowe;j.

Co do zarzutu, ze gminy okoliczne uzalajg
sie na pobor myta kopytkowego, to dziwi mnie,
ze te zazalenia, ktére powinny by¢ obrécone za-
sadniczo przeciwko wszystkim mytomj, zawsze
tylko pojawiajg sie wtedy, gdy idzie o udzie-
lenie myta kopytkowego miastom. Jezeliby sta-
nat zasadniczy wniosek zniesienia wszystkich
myt, wtedy moznaby o tem dyskutowac¢ i wtedy
moznaby wykazaé, ze myto, o ile sie ucigzliwem
i przykrem wydaje dla tego, Ze ten ciezar optaca
sie bezposrednio i prawie codziennie, ze myto
to nie jest tak niestusznym podatkiem jak wiele
innych, bo trafia bowiem jedynie tego, ktéry
bezposrednio korzysta z drég a nie siega Kkie-
szeni tych, ktorzy nigdy drogi'nie widzg i nigdy
droga tg nie jezdza.

Streszczajac moje przemdéwienie konstatuje,
ze wedtug wykazu gminy miasta Brodéw w ro-
wnej mierze jak w Kotomyi wszystkie powody
do odmowienia prawa do poboru myta kopytko-
wego ustaty, i Zze miasto poddato sie wszystkim
przepisom ustawy drogowej i ze dzisiejsza re-
prezentacya bedac w catkiem innych i pewniej-
szych rekach daje rekojmie, ze dzisiaj dochody
z myta kopytkowego calkowicie bedg obracane
na cele drogowe. Nareszcie zaznaczam jeszcze,
ze w stosunki finansowe, ekonomiczne i spoteczne
miasta Brodow, powinne silniej jak gdziekolwiek
przemawia¢ za udzieleniem mu pomocy. Wysoka
Izba wiec uchwalajgc wniosek komisyi drogowej,
spetni niezawodnie akt wysokiej stusznosci i tem
ztozy najpiekniejszy wieniec na grobie zmartego
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cztonka swego. Prosze tedy Wysokiej Izby, azeby
raczyta przyjac wniosek komisyi drogowej. (Brawo.)

Wice-Marszatek ks. Metropolita Sembra-
towicz. Zapisany do gtosu. P. Wiadystaw hr.
Koziebrodzki ma gtos.

P. Wiadystaw hr. Koziebrodzki. Po
przemodwieniach obu szan. poprzednich moéwcow
nie wiele pozostaje mi do powiedzenia w spra-
wie, ktora sie tej chwili toczy w Wysokiej Izbie.
Musze jednak zwréci¢ uwage szan. p. Roman-
czuka, iz odmoéwienie przywileju mytniczego ze-
sztego roku w tej Wysokiej lzbie miato powody
zasadnicze i z tego tylko punktu na te odmowe
zapatrywa¢ sie nalezy. Podlug obowigzujacych
paragrafow przywileju miasto majgce kopytkowe
ma obowigzek wszelkie fundusze, jakie wptywajg
z poboru tegoz, uzywac przedewszystkiem na na-
prawe drog i placow w obrebie miasta sie znaj-
dujacych. Ot6z miasto Brody obowiazku z przy-
wileju wyptywajacego nie wypetniato i funduszow
jakie wptywaly z kopytkowego uzywato na zu-
petnie inne cele.

To bylo powodem, iz Wydziat krajowy wi-
dzac, ze fundusze sgq nieodpowiednio uzyte, wszedt
zesztego roku do Wysokiej lzby z wnioskiem od-
moéwienia miastu Brodom przywileju dalszego na
kopytkowe. Szanowny p. Romanczuk znajduje w
tem co$ nieprawidtowego, iz komisya drogowa
wystepuje z wnioskiem do ustawy o0 przyznanie
miastu Brodom prawa kopytkowego. Sadze, ze
pod tym wzgledem nie ma nic nieprawidtowego
i ze niema najmniejszej watpliwosci, iz jak kaz-
dej komisyi w tej Wysokiej Izbie tak i komisyi
drogowej przystuguje prawo wnie$¢ projekt do
ustawy, jezeli uzna to za stosowne.

P. Romanczuk zapytuje dalej, czyli komisya
drogowa skomunikowata sie z Wydziatem krajo-
wym i czyli swoj wniosek postawita po poprzed-
niem porozumieniu sie z referentem spraw dro-
gowych. Moge uspokoi¢ szanownego posta, iz byto
to pierwszym krokiem komisyi drogowej, zaczerp-
ng¢ zdania i uwag Wydziatu krajowego. A to co
przed chwilg oSwiadczyt w tej Izbie cztonek Wy-
dziatu krajowego, to samo wyrzekt i w komisyi
drogowej i to byto gtéwnym powodem, dlaczego
komisya drogowa weszta z tg ustawg przed Wy-
kg lzbe. Gdyby nastgpito odestanie catej ustawy
napowrdt do komisyi drogowej, jak tego zada p.
Romanczuk, celem blizszego dochodzenia to wtedy,
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jak to oswiadczyt cztonek Wydziatu krajowego,
nic w stanie miasta Brodow sie nie zmienito w
aktach Wydziatu krajowego i zadnego ztamtad
powiadomienia ani zadnych wskazéwek powzigé
nie'mozna. Odestanie wiec wniosku na powrét do
komisyi nie przyniostoby zadnego rezultatu.

Ale komisya drogowa miata powazne powo-
dy, dla ktérych przystgpita do uchwalenia i przed -
tozenia Wysokiej Izbie tej ustawy: miata naj-
pierw doktadng relacye, ze wszystkich prestacyj
drogowych wyptywajgce z ustawy miasto Brody w
roku zesztym dopetnito, nastepnie miata oswiad-
czenie Wydziatu powiatowego brodzkiego, iz na
udzielenie takiej ustawy sie zgadza. Zwracam
nadto uwage Wysokiej lzby, ze przesziego roku
Wydziat powiatowy brodzki na uchwalenie takiej
ustawy sie nie zgodzit.

(P. Romanczuk: owszem zgodzit sie).

Z tych wiec powodéw komisya miata zu-
petnie powazne powody zgodzié sie na proshe
miasta Brodéw, a zwazywszy na stosunki miej-
scowe, zwazywszy, iz dalsze zaniedbanie brukéw
i drég byloby wielkg szkodg ekonomiczng dla
miasta, z pewng ufnosciag weszta do Wys. lzby
z ustawa, ktorej uchwalenie uwaza za stuszne.
Musze zwréci¢ uwage Wys. lzby jeszcze na je-
dno tu wypowiedziane zdanie. Szanowny p. Ro-
manczuk wyrazit sie, iz broni spraw ludnosci
wiejskiej. Mnie sie zdaje Panowie, iz wszyscy
bez wyjatku jesteSmy tutaj powotani do bronie-
nia spraw ludnosci wiejskiej, jezeli takowe sa
zagrozone. Co wiecej, wszyscy powotani jesteSmy
tutaj do bronienia sprawiedliwosci — i stusz-
nosci i kazdy z nas zadanie to spetnia. | myli
sie szanowny poset Romanczuk, jezeli sadzi, iz
nikt w tej Wysokiej lzbie za jego $ladem nie
idzie. 1 dodam w tej sprawie jeszcze, iz ludno$é
wiejska ekonomicznie nie wychodzi na tem do-
brze, iz nie ma zaprowadzonego myta kopytkowe-
go w Brodach, bo w takim razie trwa w mieScie
tak zwane ,straganowe" i ,targowe". Jest to
jeden z przywilejow najprzykrzejszych i najbar-
dziej ucigzliwych dla najbiedniejszej okolicznej
ludnosci wiejskiej, ktora przychodzi do miasta
dla spieniezenia swoich produktéw w drobnej
ilosci. Obciaza tedy ten pobdr tych, ktorzy przy-
chodza do miasta dla spieniezenia kilku jaj, ma-
tego garnuszka masta i t. d. Dla tych stragano-
we i targowe jest prawdziwym ciezarem. Mnie
sie zdaje, ze jezeli zaprowadzonem zostanie ko-
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pytkowe, to inne poczesci pobory ustang zupetnie
i jezeli jaka ludno$¢, to z pewnoscig ludnos¢
wiejska najubozsza na takiej zmianie zyska-
Wskutek tych wszystkich uwag pozwalam sobie
jak najgoreciej poprze¢ wniosek komisyi drogo-
wej.

P. Merunowicz. Prosze o gtos.

Wice-Marszatek ks. Metropolita Semb ra-
towicz P. Merunowicz ma gtos.

P. Merunowicz. Wysoka Izbo!

Przyznaje sie, ze ile razy zapisuje sie do
gtosu p. Hausner w jakiej$ sprawie dotyczacej
Brodéw, powstaje we mnie obawa, ze pod wraze-
niem jego poteznej wymowy nie raz sie zdarza-
to, iz glosowanie nad tg sprawg nie wypadato

z takim spokojem i bezstronnoScia, jakby to so-
bie tego zyczy¢ wypadato. Wspomniat szanowny

poset o zmartym posle miasta Brodow, nastepnie
Izby handlowej Brodzkiej. Naleze do tych, ktdrzy
z prawdziwg przyjemnoscig byli swiadkami zeszto-
rocznego gtosowania nad tym samym przedmio-
tem, ktéry nas dzisiaj zatrudnia. Cieszyto mie
to bardzo, ze zmarty p. dr. Zucker wéwczas mi-
mo catej wymowy swojej sprawe przegrat. Lecz
zapisatem sie do gtosu, pomimo iz sprawa przed-
miotowo biorac, dotychczasowg dyskusyg wyczer-
pana zostata, azeby zaznaczy¢ moje stanowisko
w tej sprawie. Otéz oSwiadczam, iz jestem prze-
ciwny wnioskowi p. Romanczuka, a to dlatego,
poniewaz on zamierza do wyjatkowego traktowa-
nia Brodéw. Zawsze oto walczytem, azeby Bro-
dy wyjatkowo nie traktowac¢; mianowicie walczy-
tem o to, azeby wtedy, gdy Brody ignorowaty
ustawy i wylamywaty sie z pod ogélnych obo-
wigzkow, wynikajgcych z ustaw, liczac jedynie
na wymowne poparcie w tej Wysokiej Izbie, ja-
kie przez swych reprezentantéw tutaj miaty za-
pewnione, liczagc dalej na inne rozne wplywy i
instancye, ciggle wchodzity z prosbami, ktdérych
zadoscuczynienie byto niesprawiedliwoscig. Wte-
dy rzecz naturalna, iz gtosowalem i walczylem
przeciwko temu. Dzisiaj te powody ustaty. Wiec
wyjatek odmoéwienia Brodom tego, co sie przy-
znaje innym miastom, bytby niesprawiedliwo-
Scig, i dlatego jestem przeciwny wnioskowi posta
Romanczuka. Z resztg takze i z tego wzgledu
jestem przeciwny temu wnioskowi, iz stato sie
zado$¢ jego wiasciwej daznosci. Zadat on bowiem
odestania sprawy do Wydziatu krajowego, a Wy-
dziat krajowy juz w duchu wniosku komisyjnego
59
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wiec i ten powdd odroczenia
uchwaly odpadt. Z tych wszystkich powodéw o-
Swiadczam sie za wnioskiem komisyi drogowej.

P. Romanczuk. Proszu o hotos dla fak-
tycznoho sprostowania.

(Gtosy): Prosimy o zamkniecie dyskusyi.

Wice -Marszatek ks. Metropolita Sem-
bratowicz. Jest wniosek zamkniecia dyskusyi.
Kto jest tedy za zamknieciem dyskusyi, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Dyskusya og6lna zam-
knieta; gtos ma dla faktycznego sprostowania p.
Romanczuk.

P. Romanczuk. Zaczaty muszu deneja-
kimy faktycznymy sprostowaniamy. Napered ja
ne skazaw, szczoby komisya dorohowa ne mata
kompetencyi wystupowaty z podibnym wnese-
niem; ja uznaju zowsim tuju kompetencju; ja
tilko skazaw, szczo w sim razi omyneno tuju
dorohu, w jakoj zwyczajno taki sprawy zataho-
dzujutsia, szczo tym bilsze wpadaje w oko, szczo
W mynuwszim i pozamynuwszim roci taja sama
sprawa mista Borodiw perechodyta czerez Wydit
krajewyj Druhe skazano, bud’to ja zadaw wido-
stania sej sprawy do Wyditu krajewoho. Atez ja
zadaw widostania jeji do komisyi dorohowoji, a
to wtij city, szczoby komisya szcze doktadnijsze
nad neju zastanowyta sia i rozslidyta tyi wsi
motywa, jaki w oboch kontra petycjach podani,
i tych, jaki tut wze w Wysokij Patati buty wy-
kazani.

Prystupaju do wiastywoi widpowidy proty-
wnykam moho wnesenia. Skazano otZe, szczo
widpata doteperiszna pryczyna, kotra tamtoho
roku spowodowata Wys. Patatu, szczo widmo-
wieno Brodam dalszoho pobyrania kopytkowoho
i domahano sia, szczoby persze zawedenyj buw
porjadok w misti Borodach. Odnakoz ja ne wy-
dzu, szczoby porjadok w takij miri buw zawe-
denyj, jakby nalezato. Sam p. Hausner pryznaje,
szczo z prestacji zamist 1.400 zt. stiahneno tilko
900 renskych. Je to znaczna riznycia, osobtywo
jak uwzhladnymo, szczo, jesty kotroho roku mi-
sto Brody, to pewno seho, koty hadato z nowoju
petycyjeju wystupyty, namahato sia bilszyj po-
riadok wwesty, jak zwyczajno, a precii toho po-
riadku ne zawedeno.

Ne shadano w widpowidiach protiw moho
wnesenia, szczo buty petycje i dejakich meszkan-
ciw mista Brody, a precin na se treba takoz
ktasty pewnu wahu. Ja ne chotiw kiasty kontrast

osSwiadczyt sie,
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interesiw samych tysze okotycznych hromad i
interesiw mista Brody, ate jesty i w sarnim
misti hdekotri meszkanci protiw kopytkowomu
sia oswiadczyty, to wzez zdaje sia, szczo interesa
protywni kopytkowomu peremahajut.

Dalsze okazuje sia, szczo inaksze buty
obrachowani prestacji w oboch petycjach wid de-
jakyeh meszkanciw mista Brody i okotycznych
set a inaksze wyhladajut ony w rachunku, jakyj
peredstawyw posot z komory torhowelnoji brodz-
koji. Pisla seho rachunku mawby buty dochid
z prestacji tilko 1.400 renskich na sej rik obczy-
stenyj, pisla tamtoho wynosyw by dochid 6.400
zt. Meni wydytsia, szczo sej wyzszyj rachunek,
jakyj podajut hdejaki meszkanci mista Brodiw
i okotyczni hromady, bilsze do prawdy zbtyza-
jetsia. Znajemo precid, szczo w Brodach jest'
kilkanaciat tysiacz meszkanciw, a tyji obi pe-
tycji kazut, szczo 4.000 rodyn, jesty z wartist
odnoho dnia roboczoho, odnoho szarwarku, obra-
chowana na 40 grajcariw, a chotiajby tilko i na
80 grajcariw, to ne znaju, jakym sposobom w tak
wetykim misti, pry tilko rodynach, moze cityj
dochid, jakij preliminuje misto Brody, wypasty
tilko na 1.400 guldeniw. To zdaje sia meni cy-
fra za mata.

Kazut dalsze, szczo chodyt tilko o prywer-
nenie dawnoho stanu. Atez, jak wze zhadawjem,
ne wydko, szczoby buty dostatoczni pryczyny do
takoho prywernenia, szczoby taja poprawa i po-
kuta, o kotrij tut zhadowano, nastupyta tak, jak
powynna buta.

A zajszto szcze szczo inszoho, zajszta nowa
ustawa dorohowa. Misto narikato, szczo dawnij-
sza ustawa dorohowa ne data sia pereprowadyty i
szczo dlatoho misto matyj maje dochid na do-
rohy na pidstawi toji ustawy. Nowa ustawa do-
rohowa, zdaje sia meni, jest seho roda, szczo
ona szcze korystnijsza dla meszkanciw mist, jak
dla meszkanciw set; trebaby bodaj oden rik wy-
czekaty, szczoby pokazatosia, jakij bude rezultat
toji ustawy dorohowoji dla mista Brodiw.

Otze z tych wzhladiw, jak kazu, stoju pry
swojim wneseniu, kotre poperedno sforrnotu-
wawjem, jesty odnakoz toje wnesenie ne prynia-
tobysia, to zapowidaju poprawku pry specjalnij
dyskusji do artykutu 3.

Wice-marszatek ks. Metropolita Semb ra-
to wicz. W obec tego, ze dyskusya zamknieta
a nikt wiecej do gtosu nie zapisany, gtos ma
pan sprawozdawca. (



Sprawozdawca p. Dembowski. Nie przy-
puszczatem, azeby wniosek o udzielenie dobro-
dziejstwa pobierania myta kopytkowego dla
miasta Broddw miat obudzi¢ w tej Wysokiej
Izbie takg dyskusye i natrafi¢ na chocby naj-
mniejszg opozycye. Whniosek ten przychodzi pod
obrady Wysokiej Izby w innych warunkach jak
w przesztym roku. Warunki, na podstawie kto-
rych dobrodziejstwo zesziego roku odmoéwionem
zostato temu miastu, tego roku catkiem nie
istniejg, i1 wrecz przeciwnie sie przedstawiaja.
Opozycya, jaka szanowny p. Romanczuk tutaj
postawit, ze komisya z takim wnioskiem prosto
do Izby przychodzi, na to odpowiedziat dosta-
tecznie szef departamentu IVgo. On zgadza sie
z uchwatg komisyi najzupetniej i zdaje mi sie,
ze i szanowny p. Romanczuk jego stowami naj-
zupetniej sie przekonat. Podang zostata nadto
tutaj jedna okoliczno$¢, na ktdrg istotnie trudno
komisyi odpowiedzie¢, powotano tu mianowicie
dwie petycye, ktOre wrecz przeciwnie brzmig z
petycyg miasta Brodow. Komisya o tych pety-
cyach zadnych nie miata wiadomosci, ale jezeli
takie petycye wptynely, to ja jako referent nie
dziwie sie i zrozumie to zupeinie, bo nie ma
takiej petycyi, gdzieby szto o obcigzenie jakich-
kolwiek korporacyi dotacyami, azeby na to na-
legano i tego sie domagano, a co do mnie o-
Swiadczy¢é musze, ze w tej kwestyi jest decy-
dujgca ta okolicznos¢, ktéra tu podniesiong nie
zostata, a jest nig opinia Rady powiatowej
brodzkiej. Ta nietylko, ze sie najzupetniej przy-
chylifa, ale petycye gminy miasta Brodéw naj-
zupetniej poparta. Kto jest cokolwiek obeznany
ze stosunkami powiatoweini, ten przyzna, ze
opinia, ktorg wyraza Wydzial Rady powiatowej
i sama Rada powiatowa, jest i moze by¢ za do-
stateczng i decydujgcg uwazana. Rady powiato-
we sg przeciez ztozone z o0séb obeznanych ze
stosunkami miejscowemi i znajg zapewne dobrze
swojg okolice, w skutek czego watpi¢ nie moge,
ze gdyby jakie ucigzliwosci w tym wypadku
byty zachodzity, to z pewno$cia Rada powiato
wa Brodzka wniosku tego przychylnie nie by-
taby zatatwita.

Poset Hausner wyczerpujgco odpart zarzuty
co do rachunkéw preliminarza i budzetu i wy-
datkowania preliminowanych pieniedzy i robot.
Zdaje mi sie wiec, ze w tej mierze jako spra-
wozdawca zupetnie uwolnionym by¢ moge. Pra-
gnac przemowi¢ w odpowiedzi na zarzuty, jakie

tu zrobione byty, przedewszystkiem wyrazam
zyczenie, azeby Wysoka lzba raczyta stangé na
tem stanowisku, na jakiem komisya staneta,
t. j. na stanowisku czysto objektywnem i raczyta
oceni¢, czy gmina miasta Brodow mialajprawo
podawania takiej petycyi, czy nie. | tu komisya
przychodzi z zapewnieniem do Wysokiej Izby, ze
Rada gminna miasta Brodow uczynita wszyst-
kiemu zados¢, czego wymaga tylko od niej obo-
wigzujaca ustawa drogowa. Jak powiadam, zda-
nie komisyi nie jest luzne, ale jest zdaniem
potwierdzonem przez Wydziat Rady powiatowej
Brodzkiej.

Skoro tedy raz na tem stanowisku stanie-
niemy i powiemy, ze Rada gminna miata prawo
podania takiej petycyi, to tem samem mowimy,
ze zado$¢ uczynita wszystkim wymogom ustawy,
a wiec ze wzgledy stusznosci przemawiajg za
tem, by gminie miasta Brodéw udzielonem zo-
stato dobrodziejstwo, gdyz wobec tego nie wi-
dziatbym zadnego powodu, by gmina ta miedzy
miastami wyjgtkowe miata stanowisko, by to
co innym miastom przystuguje, odmoéwi¢ gminie
miasta Brodow. To sg dwa czynniki, ktore po-
winne stanowié¢ podstawe do ocenienia waznosci
sprawy i na tych dwdéch czynnikach komisya
sie opierata.

Wszelkie inne wzgledy, jakiekolwiek mo-
glyby by¢ przytoczone, w rachube by¢
wziete nie moga, bo juz szanowny p. Hausner
wymownie podniost, iz jezeli odmoéwienie zeszto-
roczne mogtoby by¢é za kare uwazane, i za takg
tez przez komisye bylo osgdzone, to skoro po-
prawa stosunkéw juz nastgpita, to takze i na
tg sprawe inaczej zapatrywaé sie potrzeba. Je-
zelibySmy mieli kara¢ gmine miasta Brodow i
tego roku, to nie uwazatbym juz to za kare,
ale za pastwienie sie nad biednem miastem,
ktére wszystko robi, azeby z tego przykrego
potozenia wyszto. Z tego powodu uwazam kwe-
stye te za wyczerpang i upraszam Wysokalzbe,
azeby do wniosku komisyjnego przychyli¢ sie
raczyta.

Wicemarszatek ks. Metropolita Dr. Sem-
bratowicz. W rozprawie o0go6lnej podam
wniosek p. Romanczuka pod gtosowanie. Wnio-
sek ten brzmi (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Sprawozdanie komisyi drogowej o udziele-
niu koncesyi na pobor myta kopytkowego dla
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gminy miasta Brodow zwraca sie napowrdt do
komisyi drogowej z tem poleceniem, azeby po

zasiggnieciu opinii Wydziatu krajowego rzecz
ponownie zbadata i Wysokiemu Sejmowi prze-
diozyta.

Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce
reke podniesé. (Mniejszos¢). Wniosek tedy
upadt. Przystgpimy tedy do rozprawy szcze-
go6towej.

P. Dr. Stanistaw hr. Badeni. Co do for-

malnego traktowania prosze o gtos.

Wicemarszatek ks. Metropolita Dr. Sem-

bratowicz. Dr. Stanistaw hr. Badeni ma
gtos co do formalnego traktowania.

P. Dr. Stanistaw hr. Badeni. Poniewaz
p. Romanczuk wnidst swojg poprawke li tylko

do artykutu Il1l., w ktdrym postawione sg po-
prawki mytnicze, przeto stawiam wniosek przy-
jecia tej ustawy en bloc z wyjatkiem art. III.
co do ktérego zostaty zapowiedziane poprawki,

Wicemarszatek ks. Metropolita Dr. Sem-
bratowicz. Co do tego wniosku, roz-
prawa otwarta. Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy
nikt gtosu nie zada, rozprawa zamknieta. Kto
przyjmuje te ustawe en bloc z wyjatkiem arty-
kutu 111., zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).

Ustawa ta z wyjatkiem art. Ill. jest przy-
jeta. Prosze p. sprawozdawce o odczytanie ar-
tykutu Illgo.

Sprawozdawca p. DembowsKkKi

Art. Il

Optate myta kopytkowego nalezy pobieraé
raz tylko przy wstepie do miasta, a to podiug
nastepujacego wymiaru;

a) od kazdej sztuki
zaprzegu 5 (pie¢) centow,

b) od kazdej sztuki bydta pociggowego nie
w zaprzegu, od bydta pedzonego ciezkiego i koni
wierzchowych 2 (dwa) centy,

c) od kazdej sztuki bydta pedzonego dro-
bnego 1 (jeden) cent.

Konie, krowy, woty, muty, osty, nalezg do
bydta ciezkiego, za$ cieleta, Zrebieta,- owce,
kozy i Swinie do drobnego.

Zwierzeta, ktdre ssg i przy matkach ida,
sg wolne od wszelkiej optaty mytniczej.

(czyta):

bydta pociggowego w

Wicemarszatek ks. Metropolita Dr. Se na-
brat owicz. Rozprawa nad art. Illcim
otwarta. Czy zada kto gtosu?
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P. Romanczuk. Proszu o hotos.

Wicemarszatek ks. Metropolita Dr. S e m-
bratowicz. P. Romanczuk ma gtos.

P. Romanczuk. Misto Brody wze pered-
tym mato uprywilejowane stanowysko pidtym
wzhladom, szczo myto kopytkowe poberato w tak
wysokij miri, jak zadne insze misto w Hatyczyni.
Komisya dorohowa proponowata, szczoby i teper
tuju prywilegiju zaderzaty. Ja pozwolu sobi po-
riwnaty optatu w kilkoch inszych mistach Haty-
czyny z taryfoju proponowaneju dla mista Brody,
z tak n. p. w misti Berezanach majesia poberaty
wid kozdoji sztuky chudoby w zapriahu dwa kraj-
cary, w Peremyszty takoz tysze dwa krajcary,
w Stanistawowi try krajcary, w Riaszowi dwa
krajcary. Otzez po wsich mistach je taryfa dwa
krajcary, tysze w Stanistawowi try Kkrajcary, a
w Brodach mato buty az 5 krajcariw! Dlatoho
ja stawlu wnesenje, szczoby nadto uprywilejo-
wane stanowysko Brodiw ustato, i szczoby dla
Brodiw zawesty, wze ne choczu najnyzszu taryfu,
ate taryfu serednu, jak w Stanistawowi, t. j.
szczoby wid kozdoji sztuky w zapriahu poby-
rano try krajcary, wid kazdoji sztukij ne w za-
prihu dwa krajcary, a dalsze tak, jak proponuje
komisja, otze wid kozdoji sztukij dribnoho to-
waru oden krajear i t. d. Otzez imenno o per-
szu pozycju meni chodyt, t. j. szczoby ne po 5
krajcariw, ate tysze po 3 krajcary braty wid
kazdoji sztuky w zaprjahu.

Wice-marszatek ks. Metropolita Sembra-

to wicz. Kto popiera poprawke p. Romanczuka
zechce reke podnies¢. (Dostateczna liczba). Po-
prawka jest poparta.

Czy zada jeszcze kto gtosu? (Nikt). Gdy
nikt gtosu nie Zzgda rozprawa zamknieta. Pan
sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca P. Dembowski. Ja mu-

sze szanownemu p. Romanczukowi tyle odpowie-
dzie¢, ze zwyczaj, ktéry byt zaprowadzony w
Brodach trwa od bardzo dawnych czaséw i ze
z tego powodu dla nas trudnosci zadnych nie
bedzie, gdyz oni do optaty takiego kopytkowego
i do tego rodzaju kwot przyzwyczaili sie. Jezeli
P. Romanczuk sadzi, ze jest to jedyne miasto,
ktére miato takg taryfe, to pozwole sobie zwrécié
uwage, ze jest inaczej. Mam tu przed sobg usta-
we dla miasta Brzezan, ktére ma wysoko$¢ ta-
ryfy miasta Broddw. Z tego powodu nie widze
przyczyny, dla ktdrejby komisja miata propono-
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wa ¢ zmiane taryfy i oswiadczam, ze bede obsta-
wat przy wniosku komisyi w jego brzmieniu i
wysokosci stawianej artykutem trzecim. Skon-
czytem.

P. Romanczuk. Proszu o hotos dla fak-
tycznoho sprostowanja.

Wice-marszatek ks. Metropolita Sembra-
towicz. P. Romanczuk ma gtos w celu fakty-
cznego sprostowania.

P. Romanczuk. Moze buty, szczo sia
mylu, szczo szczegély denekotory podatem fat-
szywy, ate to ne ja podaju, ate podaje p. Ka-
sparek.

Wice-marszatek ks. Metropolita Sembra-
towicz. Pan sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca P. Dembowski. Przykro
mi, ze musze w tej mierze oponowac¢ p. P. Ro-
manczukowi. Mam tu w reku ,Dziennik ustaw
i rozporzadzen krajowych", gdzie sie znajduje
ustawa o poborze kopytkowego dla miasta Brzezan,
a protestowany art. Ill, jest tego samego brzmie-
nia, czem na zadanie stuze szanownemu p. Ro-
manczukowi.

Wice-marszatek ks. Metropolita Sembra-
towicz. Przystepujemy do gtosowania. Podaje
pod gtosowanie poprawke P. Romariczuka do art.
I11., ktéra brzmi (czyta):

a) od kazdej' sztuki bydta pociggowego w
zaprzegu 3 (trzy) centy.

Kto sie z tem zgadza, by zamiast 5 centow,
byto stosownie do brzmienia poprawki 3 centy,
zechce reke podnie$é. (Mniejszos¢). Poprawka
upadta. Teraz podaje pod glosowanie caty arty-
kut I11. wedtug brzmienia komisyjnego. Kto przyj-
muje caly art. Ill. w brzmieniu komisyjnem,
zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Artykut 111,
jest tedy przyjety.

Sprawozdawca P. Dembowski. Wnosze
przyjecie tej ustawy w 3ciem czytaniu bez czy-
tania.

Wice-marszatek ks. Metropolita Sembra-
towicz. Jezeli sie nikt nie sprzeciwia, podaje
pdd gtosowanie; kto przyjmuje ustawe te o udzie-
leniu gminie miasta Brodéw prawa do poboru
myta kopytkowego w trzeciem czytaniu bez czy-
tania, zechce reke podnie$¢. (Wiekszos¢). Ustawa
ta jest przyjeta w 3ciem czytaniu. (JW. hr.
Marszatek obejmuje przewodnictwo).

JW. hr. Marsz atek. Z kolei nastepuje:

Sprawozdanie komisyi gminnej z wniosku
posta Stanistawa Koziebrodzkiego dgzacego do
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zmiany 8. 26. ordynacyi wyborczej gminnej od-
no$nie do sprawozdania Wydziatlu krajowego
z 16. Listopada 1886. L. 67.641. (Aleg. 139.)

Sprawozdawca poset Adam Jedrzejowicz ma
gtos.

Sprawozdawca P. Adam Jedrzej owicz.
(Zaczyna czyta¢ sprawozdanie z alleg. 139). Gtosy:
Prosimy o uwolnienie p. sprawozdawcy od czytania.

JW. hr. Marszatek. Jest wniosek uwol-
nienia p. sprawozdawcy od czytania tego spra-
wozdania. Kto sie z tym wnioskiem zgadza, ze-
chce reke podnies¢. (Wiekszos€). Jest przyjety.
Prosze o odczytanie dotyczacego wniosku komi-
syjnego.

Sprawozdawca p. Adam Jedrzejowicz
(czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Nad wnioskiem posta Wiadystawa Kozie-
brodzkiego, dazacym do zmiany 8. 26. ordynacyi
wyborczej dla gmin, przechodzi Sejm na teraz
do porzadku dziennego.

JW. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten
wniosek w odczytanem brzmieniu przez p. spra-
wozdawce, zechce reke podnies¢. (Wiekszosg).
Whiosek ten jest przyjety.

Z kolei nastepuje:

Sprawozdanie komisyi budzetowej z preli-
minarza funduszu szkolnego krajowego. (Aleg.
140).

Sprawozdawca poset Madeyski ma gtos.

Sprawozdawca P. Dr. Madeyski (zaczyna
czyta¢ sprawozdanie z alleg. 140).

P. Dr. Stanistaw hr. Badeni. Prosze
o gtos.

JW. hr. Marszatek. P. St. hr. Badeni ma
gtos.

P. Dr. Stanistaw hr. Badeni. Wnosze

uwolnienie p. sprawozdawcy od czytania.

JW. hr. Marszatek. Kto sie zgadza z wnio-
skiem p. St. hr. Badeniego na uwolnienie p. spra-
wozdawcy od czytania sprawozdania, zechce re-
ke podnies¢. (Wiekszos$¢). Jest przyjety.

Za nim otworze rozprawe ogdlng, mam za-
szczyt przedstawié¢ Wysokiej Izbie p. referenta
spraw szkolnych w c. k. Namiestnictwie p. Sta-
roste Laskowskiego.

Rozprawa ogo6lna otwarta.
gtosu?

P. ks.

Czy zada kto

Kaczata. Proszu o hotos.
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JW. hr. Marszatek. P. ks. Kaczata ma
gtos.

P. ks. Kaczata. Stoimo pered budzetom
szkilnym. Znaju ja, szczo p. referent maje dito
tylko z cyframi a odnakoz ne ma inszoho miscia
podnosyty nasz botos, szczoby nasze szkilnyctwo
wstupyto na inszy dorohy, aby ono mokio pry-
nesty pozytok, kotroho do nyni ne wydymo. Ja
wze czerez paru lit w toj sprawi lioworyw, od-
nakoz ja ne wydiu zadnoi poprawy. Ne choczu
odnakoz powtariaty sia, 0 czim howorywjem
mynuwszoho roku; ohranyczu sia tilko na kilka
uwah, bo zreszt i syly moji ne wystarczut a
potim mozeby meni udato sia szcze sprostowaty
de neszczo z debaty mynuwszoho roku.

Wsi my howorymo, szczo prahnemo pros$wi-
ty, szczo prahnemo pidnescnja dobrobytu kraju,
a odnakoz obojatno pryhladajem sia, chot’ toho
wsioho ne ma. Wydymo, szczo naszi szkoly te-
periszni ne widpowidajut toj wysokoj city, szczo
wze ne wid teper howoryt sia o reorganizacyi,
odnakoz w tim kierunku niczoho ne wydno. Szcze
hdes w roci 1874 komisya szkilna os$widczyta,
szczo naszyi szkoly ne prynosiat pozytok, ne
widpowidajut city i zorganizowani buty powynny.
Wojtich

Pered dwoma litamy skazaw hr.
Dzieduszyckij, ne to sumno szczo ne wsiudy sut
szkoty, ate to, szczo tij szkoty ne odpowidajut
swojej city. Graf Stanystaw Badeni znajszow
pryczynu w tim, szczo dity za korotko chodiat do
szkoty. Rik abo dwa i kazaw szczo ne taja szko-
ta prynosyt pozytok, kotora maje pozorno najbil-
szu frekwencju, ate taja, kotora tyi dity czerez
cityj obowiazkowyj czas w szkoli zatrymaty po-
trafyt. Na toj zamitja muszu widpowisty stowamy
wze wprawdi dawnijsze wyreczenymy czerez JE.
p. Kazimira Grocholskoho. | win zastanawlaw sia,
czomu naszyi szkoty ne prynosiat pozytku i py-
taw sia, czomu dobryj uczennyk, kotoryj ne oden
rik albo dwa, ate cityj czas hodyw do szkoty, po
nejakim czasi tak wsio zabuwaje, szczo mezy
nym, a tym, szczo ne chodyw do szkoly newyd-
ko zadnoji riznyci. P. Grocholski znajszow pry-
czynu w tim, szczo u nas narid meszkaje z byd-
latamy, i ne moze sobi iz toj pryczyny szo$ pry-
hadowaty. Ate ja skazu, szczo u nas, w ruskoj
czasti toho ne ma. Narid ne meszkaje z bydla-
latamy a odnakij skutok tu jak i tam w zapad-
noj czasti kraju, oden i toj sam. Pryczyna tezyt
hde indei. Pryczyna tezyt w tim, szczo uczennyk

14. Posiedzenie z 19. Stycznia 1887.

toj w szkoli nyczoho praktycznoho ne uczyt sia
szczoby warto buto sobi pryhadowaty.

Chybne i zastarite jest mninje, szczo szkota
z buducznostjeju uczennyka ne potrebuje sia ra-
chowaty. Protywno szkota powynna wiasne zaj-
mowaty sia potrebamy zytia tych, kotrych wy-
chowuje, podawaty sredctwa, jak sobi w zytiu
radyty. Hde toho ne ma, tam szkota, jak do nyni
u nas, ne pryczyniaje sia do poprawy dobrobytu,
do pidnesenja proswity, ate chyba do ruiny. Aby
chtop, remisnyk abo promystowec mih istenowa-
ty, tam treba koncze daty takie wychowanje, ja-
kie im jest otwitne, jakie im jest potribne.

Otzez budusznist’ uczennyka ne mozna o-
puskaty z oka.

Tilko dobra szkota, otwitna potrebam ludu,
tilko taja moze proswityty lud, tilko taja moze
pidnesty i kraj, ajesty bude taka szkota, tohda i

lud wid szkoty, takjak nyni storonyty bude. Otzez
iz toho szczo skazawjem, ne moje mninje, ale

mninje innych osib, wychodyt, szczo szkota u nas
ne prynosyt pozytku, ne widpowidaje city. Ona
ne proswiczuje narodu, ne pidnosyt dobrobytu,
ate szczo kosztuje i to znaczni sumy a ne pry-
nosyt pozytku.

Naszy szkoly, ne dywujte sia Panowe —
kazu wyrazno, rujnujut naszoho selanyna. Nape-
red rujnujut datkamy na szkoly, podruhe wid-
tiahajut dity wid hospodarstwa, a ne dajut nycz
szczoby tyi wydatki, tyi straty mohty powetowa-
ty, stowom strata czasu i wydatkiw.

Ate czyz szkolu majut na to optaczuwaty
sia, aby pomahaly rujnowaty selanyna i kraj?
Moznaz dywowaty sia, jesty nasz czotowik dity
ne ochotno posytaje do szkoty, jesty tyi dity sha-
niaty potreba sytoju, prymusom; na to dywowa-
ty sia ne mozna, bo narid kaze: szkota dobra,
abo zadna.

Jak ja mynuwszoho roku howoryw, szczo
choczu, aby rodyczy dity ochotno posytaty do
szkoty, szczo choczu, aby i dity do neji ochotno
chodyly, skazaw p. referent: ,A ktézby ne chotiw
toho-L Ba! ne dosyt chotity, treba szcze doby-
waty i stosowni dorohi do osiahnenja toj city.
A my but na toj dorozi wydko ne postupajem.
Otoz treba zminyty szkotu teoretycznu na bilsze
praktycznu, a tohda na pewno wsio zminyt sia
na tudsze. — Dwa lita tomu uchwatytySmo na-
wet nowelu, w kotroj skazano, szczo szkota
tilko wetykomijska maje pryhotowiaty do gi-
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mnazji, a szkota matomijska i selska dast wpra-
wdi skromnu ate zaokruhtenu cilist elementar-
nych widomostej, a pry tim powynna sposobyty
do pratycznych zawodiw.

Nowela jest, ate Panowe do teper ne wy-
dzu, szczoby chotiaj oden krok napered zrobteno.
Rada szkilna do takich eksperymentiw wydko
ne skora, a szcze i w Sojmi widzywaty sia ho-
tosy, kotory upomynaly do ostoroznosty.

Zrobteno wprawdi krok w naszym Kkraju,
a to w Sokalszczyni. Pan Graf Stanystaw Ba-
deni zwydzaw tiji szkoly i pryjemne wrazenje
robyto na nim wydity tych uczyteliw w po za
szkilnych hodynach w fartuchach z ditmy hor-
tywo pracujuczych pry warstatach.

| u nas, na Podolu, zrobteno maitenkij
krok; w Mykutynciach tam sam uczytel posta-
raw sia o warstaty i praciuje.

Ani tam w Sokalszczyni, ani tu uze dity
do szkoty ne treba sytowaty, ony samyi ochotno
do szkoty zbihajut sia. Praktycznij krok w So-
kalszczyni mih buty uczenenyj, bo tam kiero-
wnyk wyditowoj szkoty jizdyw do Szwecji nau-
czyty sia toj metody, jaka tam sia uzywaje, ale
pytaju sia, kto u nas bude uczyty?

P. Stanystaw Badeni radyw pry szkoli wy-
ditowoj w Sokalszczyni zawesty kursa waka-
cyjni. Duzo to dobre, ale kazu, szczo to za
mato. Jabym mystyw, szczoby nalezato praktyku
zaprowadyty w seminaryach uczytelskych, aby
mohta sia tohda rozszeryty po kraju.

Szcze mynuwszoho roku
szczo to ne moziywe,

skazaw p. refe-

rent, szczoby z takoji

szkoty ludowoj wyjszow doskonatyj remisnyk
abo edukowanyj czten spotecznosty.
Alez toho nichto ne Zadaje! Treba tilko,

szczoby dity ze szkoly wynosyly pidhotowlenie,
szczoby szkota pokazowata sposiby, jakimy moze
sobi radyty w zytju, jakimy sobi bilsze docho-
diw moze prysporyty.

| praktyka ne moze buty wsiudy odnaka;
tysze musyt stosowaty sia do mistcewosty i oko-
tyci.

Koty ja mynuwszoho roku skazaw, szkota
ne prynosyt pozytku, bo u nas w wetykoi czasty
ne jest ona swiatyneju nauki, ate arenoju po-
tytyki. Pan referent widpowiw, szczo mu ne wi-
domo, szczoby dity dityly sia na storonnyctwa
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polityczni. Tak jest, — meni takoz ne widomo.
Dity polityku ne roblat; ate jest Panowe insza
polityka, kotora prowadyt sia z hory i to dla
ubocznych citej, a ta polityka na kotoru ska-
rzyte sia Panowe w PoznafAskom, i w krajach
zabranych, ne mensze wede sia i u nas.

Nam potreba pryhotowlenja do praci na
roli, w sadi i pry jenszych zatrudnenjach Zytja,
a u nas, jak do nyni, skazut sedity ditam nad
hramatykoju. Bal nawet prysytajut uczyteliw po
bilszoi czasti takich, kotoryi nawet jazyka tych
ditej ne znajut, a jak tu buto skazano, szczo
uczytel moze sia wid ditej uczyty jazyka, a ne
dity wid uczytelal

Czas dla toho buwby, jesty choczemo,
szczoby buw pozytok i ratowanie kraju, szczoby
usunuty ubocznyi city, a wziaty sia raz do ro-
boty, do praci takoi, kotra mohtaby krajowy
wychodyty na pozytok, a ne czekaty, szczoby
ne buto za pizno.

Doki szkoty u nas ne budut praktyczno
uriadzenyi, doty sumy na ony wotowani, budut
wykinenyi i to szcze na ruinu Kkraju. To sumne,
ate tak dije sia. Dywno to moze wydawaty sia
ne odnomu, ate tak jest, dla toho nalezatoby
praktyku rucznych robit zawesty czym skorsze
w uczytelskich seminaryach, szczoby naszyi
szkoty mozna sprowadyty na innyj tor, na innu
dorohu.

Tut zapewno moze kto skaze: koszta. Ko-
szta meni sia wydyt, ne mohut buty tak wetykii,
a w kincy, jesty bulyby, to szczo jest tudsze,
czy do tych wydatkiw, Kkotryi my nyui robymo,
szcze pryczynyty, szczoby iz szkoty buw pozy-
tok, czy prowadyty w toj sposib, jak do nyni
sia prowadyt, to znaczyt: wykidaty tyi hroszy,
kotryi wotujemo, na darmo.

Ja uze czerez kilka lit pidnosyw, szczo
my dla powtarjajuczych ne majem do teper
knyzki, chotiaj Rada szkilna uze dost dotho, bo
jak sia  meni zdaje, lit 18 urjaduje. Perwsza
czast toj knyzki zistata wydana w jazyku pol-
skim, ate w ruskim szcze ne ma.

Rada szkilna krajewa pryhotowyta wyda-
nie takoj knyzki. Komisya budzetowa wydatok
wykrystyta. Bude to znow zwotoka na szkodu
oswity i kraju.

Skinczywjem.
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P. Jerzy ks. Czartoryski. Prosze ogtos.

P. Wierzbicki. Prosze o glos.

P. Lininski.

JW. hr. Marszatek.
toryski ma gtos.

Proszu o hotos.

P. Jerzy ks. Czar-

P. Jerzy ks. Czartoryski. Przemowienie
wielce szanownego mowcy byto w gidwniejszej
czesci skierowane, jezeli dobrze zrozumiatem,
przeciw przemoOwieniu zesztorocznemu sprawo-
zdawcy komisyi budzetowej o budzecie szkolnym.

Nie wiem, o ile to sie zgadza wzupetnosci
z porzadkiem dziennym dzisiejszym, na ktérym
Stoi sprawozdanie o budzecie szkolnym biezgcego
roku, ale sgdze, Zze pan sprawozdawca budzetu
szkolnego potrafi na to odpowiedzieé, ogranicze
sie wiec do kilku krétkich uwag, zawsze z za-
strzezeniem, ze dobrze zrozumiatem.

Zdaje mi sie co do uwag w kierunku poli-
tycznym czy narodowym, Ze byto co$ powiedziane,
ze brzmiato jako pordwnanie miedzy stosun-
kami panujagcemi w Wielkopolsce w szkotach
tamtejszych i dziataniem rzadu tamtejszego
w tych szkotach z dziataniem w naszych
szkotach.

Otoz, jezeli to tak byto zrozumiane, to zdaje
mi sie, ze nawet nie potrzeba bedzie odeprzeé
taki zarzut wobec tego oburzajgcego systemu
wynaradawiania, jakijest wtamtej okolicy wpro-
wadzony (brawo), ze poréwnanie takie bytoby
tak oburzajace, ze zdaje mi sie, moge sie ogra-
niczy¢ do wyrazenia zyczenia, azeby to, co bylo
powiedziane, nie byto powiedziane w tym Kie-
runku (brawo).

Co do przedmiotowej strony przemowienia
szanownego mego poprzednika, to byto ono skie-
rowane giéwnie ku temu, azeby nauka w szko-
tach ludowych naszych byta prowadzona w kie-
runku wiecej praktycznym. Otéz co do tego
punktu nie bedzie trudno dojs¢ do zgody. Ale
zechce szanowny mowca poprzedni zwazyé na to,
ze w tym kierunku pracuje sie juz od szeiegu
lat w réznych czesciach szkolnictwa ludowego,
w réznych czesciach kraju, wréznych powiatach,
okregach szkolnych pracujg w tym kierunku,
chociaz dotagd moze gdzieniegdzie wiecej na pod-
stawie prywatnych daznosci. W niejednym po
wiecie, w niejednym okregu dotyczacy nauczyciel
Stara sie, azeby prowadzi¢ te nauke szkolng
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wiecej w kierunku praktycznym; przeciez udzie-
lane bywajg nauki robdt recznych dla dziewczat,
gdzie niegdzie, cho¢ w godzinach pozaszkolnych,
roboty reczne dla chtopcow. To sg usitowania
po czesci jeszcze dyletanckie, bo nie mogty byé
dotychczas unormowane w pewnym systemie, ale
zblizajg sie juz do pewnego systemu. WHasnie
sam szanowny moéwca poprzedni wspomniat o
Sokalu, o zaprowadzeniu tam nauki tak zwanej
szwedzkiej nauki zrecznos$ci (slojda). Ot6z jezeli
szanowny poprzednik zwrdcit uwage na potrzebe,
azeby i nauczyciele oswajali sie z temi robotami,
to i w tym kierunku juz byto co$ robione, w
zesztym roku w Sokalu odbyt sie kurs wakacyjny
dla nauczycieli szkét ludowych, ktérzy w Sokalu
do tego byli powotani, i ze Wydziat krajowy
subwencye udzielit z funduszéw dyspozycyjnych.
A w skutek tego przedwczoraj komisya szkolna
sejmowa uchwalita przyjs¢ do Sejmu o uwzgle-
dnienie petycyj dazacych do tego, azeby pewien
fundusz, nie bardzo wygérowany, oznaczono, azeby
taki kurs feryalny mogt by¢ powtdrzony.

Jezeli dalej szanowny poprzednik skarzyt
sie na brak tej praktycznos$ci i zwracat sie do
noweli z 2. Lutego 1885., to takze ta nowela
jest sankcyonowana i przygotowawcze roboty sg
poczynione. Sam zatuje, ze ociggano sie troche
z wprowadzeniem w zycie tej noweli do ustawy,
ale witasnie z tego samego sprawozdania komisyi
szkolnej przekona sie szanowny poprzednik, ze
w tym kierunku prace sg rozpoczete i Sejmowi
bedg wnioski przedtozone. Nad tem pracuje Rada
szkolna, komisya dla spraw przemystowych, nad
tem pracujg nauczyciele i radza na swoich kon-
ferencyach, nad tem pracujg i ludzie prywatni,
a zatem szanowny mowca zadajac dziatania w
kierunku wiecej praktycznym, uczynit to, co po
francusku nazywajg: ,enfonier une porte ou-
verte*.

Kiedy sie jednak méwi o potrzebie przepro-
wadzenia praktycznego kierunku w szkolnictwie
ludowem, to sgadze, Ze to nie moze by¢ tak zro-
zumianem, azeby ze szkoty ludowej zrobi¢ tylko
warstat, co i sam poprzednik przyzna¢ to musi.

W szkole ludowej nie obejdzie sie bez tego,
azeby pewne elementarne wiadomosci teorety-
cznie byty udzielane, od tego jest szkota ludowa,
ale zeby to byto potgczone do pewnego stopnia
z wymogami zycia praktycznego i przysziego
zawodu ucznidw, za tem jest Sejm i kraj caty,
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nad tem sie pracuje; tylko trzeba takze uwazac
na to, ze to sie nie da przeprowadzi¢ wjednym
tygodniu, w jednym roku lub w dwdch latach.
Na podstawie uchwalonych przez nas zmian
takze juz zamiast nauki dopetniajacej do szkot
ludowych przez dwa lata, dwie godziny tygo-
dniowo, juz zaprowadzono trzy lata przez cztery
godziny tygodniowo, i ci nauczyciele, ktérym
brakowato dotad ksiazek podrecznych do udzie-
lania tej nauki dopetniajgcej, juz sg w posiada-
niu tej ksigzki. To sie w tym roku szkolnym
rozpoczeto i utozono to gtéwnie w kierunku pra-
ktycznym.

Wiec co do tego, jezeli jest wyrazone zy-
czenie praktycznego kierunku, to temu juz od-
powiadajg prace rozpoczete i usitowania z wszy-
stkich stron kompetentnych zrobione.

Temu zyczeniu stanie sie wiec zados$¢, a co
do innych uwag, nie bede juz o nich wspominat.

JW. hr. P. Wierzbicki
gtos.

P. Wierzbicki. Szanowny poset ks. Ka
czata zarzucit w swem przemodwieniu, ie w kie-
runku wyksztatcenia praktycznego u nas nic sie
nie zrobito i ze dotychczas wszystkie w tym
celu przedsiebrane proby ograniczajg sie wylta-
cznie na zreorganizowaniu szkoly wydziatowej
w Sokalu.

Niech mi wolno bedzie zwréci¢ uwage sza-
nownego posta na sprawozdanie Wydziatu krajo-
wego i komisyi krajowej dla spraw przemysto-
wych z czynnosci na polu podniesienia przemy-
stu w kraju naszym, tam wyczyta szanowny po-
sel, ze mamy 38 szko6t przemystowych, z tych
12 szkot wieczornych powtarzania, sg to szkoly
fachowe, potgczone z warstatami.

Marszatek. ma

Komisya krajowa dla spraw przemystowych
zajmowata sie réwniez sprawag reorganizacyi szkot
wydziatowych meskich w kierunku przemystowym
w mysl noweli szkolnej z 2. Lutego 1885. Jako
wynik obrad tych przediozyta komisya krajowa
Wydziatowi krajowemu wnioski, ktore szkoty wy-
dziatlowe podiug zdania jej nalezatoby zreorga-
nizowa¢ w kierunku przemystowym w mysl po-
mienionej noweli.

Wypracowata réwniez komisya krajowa
wzoOr statutu i plan nauk dla takich szkot, za-
znaczajac, ze statut i plan nauk kazdej szkoty
musi sie stosowa¢ do potrzeb i wymogéw miej-
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scowych. Nad organizacya szko6t przemystowych
fachowych pracuje sie od lat kilku bardzo pilnie,
dowodem tego, ze mamy obecnie szkot przemysto-
wych potgczonych z warstatami: dla przemystu
drzewnego 9, dla garncarskiego 3, dla przemystu
tkackiego 6, dla powrozniczego 1, dla koronkar-
skiego 3, dla nauki robot kobiecych 2 — wszy-
stkie te szkoly sg albo utrzymywane albo sub-
wencyonowane z funduszu krajowego.

Szkoty przemystowe i szkoty fachowe za-
ktadajg sie tylko tam, gdzie miejscowe potrzeby
tego wymagajg i gdzie gminy i powiaty fun-
nuszami swemi do zalozenia iutrzymania szkoty
przyczyni¢ sie chca.

Co do szkoty wydziatowej w Sokalu w szcze-
golnosci, to zechce szanowny poset zwréci¢ na
to uwage, ze tam oprocz nauki fachowej stolar-
stwa i koszykarstwa, wprowadzong jest; nauka
robét zrecznosci podiug metody szwedzkiej. Ucza
tam nie tylko dzieci uczeszczajace do szkoty lu-
dowej, ale urzadzono juz przesztego roku kurs
wakacyjny nauki zrecznos$ci dla nauczycieli szkét
ludowych. W czasie wakacyi w przesztym roku
uczeszczato na kurs ten 42 nauczycieli ludowych,
ktorzy przez 6 tygodni odbywali ¢wiczenia, a jak
najnowsze relacye $Swiadczg, juz w tym roku w
okolicy Sokala w kilkunastu miejscowosciach w
szkotach ludowych nauka szwedzka zrecznosci
jest zaprowadzong. | w tym roku zamierza Dy-
rekcya tamtejsza szkoly wydziatowej urzadzié
znowu kurs wakacyjny i udata sie juz z prosha
do Wysokiego Sejmu, by raczyt na ten cel wy-
znaczy¢ odpowiedni fundusz.

Nie podobna przeciez wymagaé, by zaledwie
rozpoczeta praca wydatajuz zaraz widoczne rezul-
taty, od razu nie da si¢ nic stworzy¢, i dzi$ nie
widaé jeszcze skutkow dziatalnosci szkét przemy-
stowych fachowych na podniesienie intelektualne
rzemieslnikow naszych, ale twierdzi¢ mozna stano-
wczo, ze co raz bardziej widoczne jest w klasach
rekodzielniczych poczucie potrzeby wyzszego fa-
chowego wyksztatcenia w kierunku przemysto-
wym i w tem poczuciu wida¢ wplyw szkotprze-
mystowych.

Skokéw gwattownych nie ma w naturze i
tu nie mozemy wymagaé rzeczy niezwyktych.
Najpierw przysposobi¢ musimy materyat na do-
brych rekodzielnikbw — najpierw musimy wy-
ksztatcic¢ i przysposobi¢ odpowiednich nauczycieli,
skutki zbawienne okazg sie wkrotce.

60
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I w tym Kierunku uczyniono wazny krok.
Komisya sejmowa szkolna wystgpi z wnioskiem,
aby wezwa¢ Rzad, by w seminaryach nauczyciel-
skich lub zaktadach naukowych wyzszych zapro-
wadzono osobne kursa specyalne dla nauczycieli
ludowych, gdzieby w kierunku przemystowym
ksztatci¢ sie mogli.

Sadze zatem, ze zarzuty szanownego posta
byly niestuszne, spodziewatlem sie raczej, ze
szanowny poset rozpatrujac sie w przedtozonych
dotychczas sprawozdaniach Wydziatu krajowego
powezmie to przekonanie, ze tak Wydzial kra-
jowy, jak wszystkie organa doradcze Wydziatu
krajowego doktadajg wszelkich staran, aby nauke
w kierunku praktycznym coraz bardziej rozsze-
rzaé i tem samem szkotom ludowym i wydzia-
towym nadac¢ kierunek praktyczny, a w szkofach
fachowych ksztatci¢ zastep dobrych rzemiesinikdw.

JW. hr. Marszatek.
p. Lininski ma gtos.

P. Lininski. Wysokij Sojme! Kraj nasz
na zaktadanie i uderzanie szkit narodnych skfa-
daje w poriwnaniu do swoich zasobiw dosyt’ zna-
czni sumy, oczewydno w tij city, szczoby doro-
hoju proswity i nauki dwyhnuty meszkarnciw kra-
iny naszoji z upadku moralnoho i materjalnoho.

Tymczasom, jak wsio u nas musyt w ru-
kach sfer myrodajnych skrywyty$ i znydity, tak
samo i szkoty naszi, jak skazat poperednyj be-
sidnyk, wysoko powazanyj o. Kaczata, ne sut’
Swiatyneju nauki, ate stuzat jako sredztwo agi-
tacyjne, sut’ sredztwom politycznym.

Wse jeszcze ne perestajut werchowodjaczi
w kraju naszym derzaty$ systemy, szczo ruski
dity majut peredowsim nauczyty sia w szkotach
dobre po polsky howoryty i pysaty i majut sia
wyuczyly doktadno historji polskoji. A szczo tam
dijet sia z jenszymy predmetamy obowiazaju-
czymy, szczo tam dijet sia z rachunkamy, z ru-

Zapisany do gtosu

skim jazykom i z jenszymy praktycznymy wido-
mostiamy, — o se nikto fne klopocze sia — ni
uczytel — ni inszpektor 6kruznyj, ni c. k. Rada

krajewa szkilna. My zastupnyky naroda naszoho
wystupajemo zajedno proty takim tendencjam,
nawodymo fakta, — wsiagki naduzytia; a odnak
besidy naszyi ne prynosiat pozadanoho chisna.
Ot prymirom o. posot Siczynski wykazaw
menuwszoho roku, jakych naduzyt’ dopuskaje sia
inszpektor okruznyj Michatowskij w Tarnopol-
szczyni. Ta szczoz z toho? Michatowskij do sei
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chwyli urjaduje, tak samo broit, jak broiw tam-
tymy litami i wsi jeho wybryki uchodiat bez-
karno. Wydno win stoit pid mohuczoju opikoju
strazy pozarnoi.

Mynuwszoji  sesji  sejmowoj wnesty me-
szkanci mista Jaworowa do Sojmu petycyju
0 zawedenie w szkotach Jaworiwskich jazyka
ruskoho jako wyktadowoho. Sojm widstupyw pe-
tycyju tuju c. k. Prawytelstwu do zatahodzenia.
C. k. Prawytelstwo, kotre wypysato na prapori
swoim: ,Pomyrenie i riwnouprawtenie narodiw
w Monarchii na,szoi“ — ne zarjadyto niczoho do
nynisznoho dnia, — wydno ztozylo citu tuju
sprawu dla Jaworiwskich meszkanciw duze wa-
Zznu swoim zwyczajem ad acta. A predsin w tym
bodaj stuczaju maw JE. p. Namistnyk nahodu
dokazaty, szczo ne ino teptymy stowamy,
ate i pozytywnymy ditamy sut’ prychylni
sprawi ruskij. Boz wiasne w Jaworowi czysto
szkolariw — Polakiw nykne w poriwnaniu do

szkolariw rusinyw i tak: w mijskij szkoli mu-
zeskij w tym roci na 286 szkolariw jest 228
rusyniw a 58 Polakiw. W druhij szkoli mijskij

zinoczij na 195 diwczat jest 152 Rusynok a
43 Polok. W kincy na peredmistiu ,,Nakoneczne"
na 137 szkolariw jest 131 Rusiniw a 6 Polakiw.
Otzez stuszne i sprawedtywe jest Zzadanie me-
szkanciw Jaworowa, szczoby ne jazyk polskij,
ate ruskij buw w tych szkotach jazykom wy-
ktadowym.

Pryhaduju otze JE. p. Namistnykowy, szczo
podanie miszczan Jaworiwskich wid roku do si
ne zatahodzene taj szczo Rusyny sotodkymy sto-
wamy zadowotyty sia ne mozut. Kromi toho
muszu takoz skazaty kilka stiw o0 szkolnyctwi
w Sokalszczyni.

Pan Josef Spiss,
wid dawna,, mow basza tureckij,

inszpektor szkilnyj wze
panuje w So-

kalszczyni taj — korotko skazawszy — Polszczu
tam buduje.

P. Tomistaw RozwadowskKi. Prosze
0 gtos.

Na toje konto i pid pokrywkoju budowania
Polszczy pozwalaje sobi riznorodnych naduzyt’.
Ja poprobuju bodaj de jaki fakta predstawyty
Wysokij Patati:

1. Hromada Tyszycia w powiti Sokalskim,
ne mata do weresnia 1886. ani szkoty ani uczytela.
A mymo to p. inszpektor Spiss nadaw neistnu-
juczu posadu w Tyszyci Maryi Krupczak jeszcze
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w marciu 1886. r. i wydaw dla nei asygnatu
z 20. marcia 1886. cz. 688. na ricznoju ptatniu
121 z+. 72 ct. Marja Krupczak pobyrata ptatniu
poczowszy od 12. marcia az do serpnia 1886.
w c. k. Uriadi podatkowym w Sokalu za kwi-
tamy czerez p. inszpektora Spissa koramizowa-
nymy, chotiaj seta Tiszyci nykoty ne baczyila,
i udiluwaniu taratijszym ditiam nauki nawet jej
sia ne snylo. Za te Marja Krupczak uczyta
w domu p. inszpektora jeho dity hry na forte-
piani, taj czerez odyn misia¢ zastupata uczy-
telku podibno choru na Zabuzu koto Sokala,
krewnu p. inspektora.

Fakt sej hotosnyj w cityj Sokalszczyni, wy-
ktykuje oburinie w powiti, jak to sia marnuje
hrisz kriwawo zapraciowanyj czerez ptaczuczych
podatki. Ba nawit ne chotiw c. k. Urjad podat-
kowyj realizowaty kwitiw Marji Krupczak, az do
perwa Bada krajewa riszeniem z 11. tystopada
1886. Cz. 16.144 zatahodyta tuju sprawu. Czy
pry tim Rada szkilna krajewa ne zistata w biud
wwedena, na razi w toje ne wchodzu; nadiju
sia odnak, szczo Rada szkilna krajewa schocze
buty na prawdywij dorozi.

Druhyj fakt: toj sam P. Spiss wziaw wid
Zwerchnosty hromadzkoi Tyszyci w Were$niu
1885. sumu 20 zt., jako ratu do fonda szkilnoho
i wystawyw pokwitowanie. Hroszyj tych odnak
ne widdaw do kasy urjadu podatkowoho i hro-
mada Tyszycia musita toju kwotu po raz druhij
w uriadi podatkowym zaptatyty.

Fakt tretij. W roci 1882. spatyta sia szkota
w Bobiatyni. Premiju assekuracyjnu widobraw
P. Spiss, maw ti hroszi wlozyty do szczadnyci,
pokij budowa szkoty ne bude ukirficzena. Procenty
wid toji wkiadki maty wynosyty pisla obczyste-
nia czteniw hromady do 60 zi.

Hromada zazadata wid P. inspektora zwo-
rotu tych procentiw, na szczo distata wid noho
widpowid’, szczo win tuju sumu obernuw dla
sebe jako koszta komisyjni do Babiatyna. Taka
samowola wyktykata oburenie i zhirszenie whro-
madi.

Dalszyj fakt:

Hromada Wotswyn aktom dotacyjnym
zobowigzata sia ptatyty uczytelowy riczno 800 zit.,
a za te, szczoby ditej uczyw S$piwu cerkownoho,
dodatku 60 zt. Se ne podobato sia P. Spissowy,
win dumaje szczo w cerkwi wystarczyt, jak oden
diak $piwaje, pisla jeho pohladu dla rusyniw i

19. Stycznia 1887. 441
toho dosyt’; dla toho pryznaczyw do toji szkoty
uczytelku Hatasowu, chotiaj podawaly sia na
tuju posadu uczyteli, kotoriby mohty buty i nauku
szkilnu podawaly ditiam, a kromi toho pisla
aktu dotacyjnoho mohty buty uczyty ditej Spiwu
cerkownoho.

Na razi dosyt — fakty powyzszi sut dosta-

tocznoju illustracijeju o wedeniu sia p. Inspek-
tora Spissa.

Pomynaju bohato jenszych faktiw, kotri
$widczat o braku taktu z jeho storony, o jeho

zawziatosty i neterpymosty protiw wsiomu, szczo
ruskie. Wproczem registratura sokalskoho Sudu
powitowoho mohtaby takoz daty $widoctwo o nim
ne koncze pochlibne.

Ja pereswidczenyj, szczo P. Spiss ne spol-
szczyt sokalszczyny; chodyt meni hotowno otoje,
szczoby win jako inspektor spowniaw toczno
swoji obowigzki, jaki mu zakonom sut nazna-
czeni, abo szczoby Wiast’ szkilna usunuta Jeho
z posady jako nesposibnoho i nadata toju posadu
muzowy dostojnomu, kotorojby poznaw swoje
powazne stanowyszcze i buw ne zawadoju, ate
pidporoju szkilnyctwa w Sokalszczyni.

JW. hr. Marszatek. Zapisany do gtosu
p. Tomistaw Rozwadowski ma gtos.

P. T. Rozwadowski. Gdyby poprzedni
mowca byt zaczgt od tego z czem ku konAcowi
sie odezwal, to jest, Ze idzie mu o0 usuniecie
urzednika Rady szkolnej, przeciw ktéremu ma
do zarzucenia fakta wrzekomego naduzycia, ani
stowa jednego nie tracitbym w tej sprawie,
lecz znajdowatbym to w porzadku, szczegoOlnie,
ze oddaje sie poniekad przystuge Radzie szkol-
nej i Wiladzom jezeli sie naduzycia, ktore sie
pojawiajg, do ich wiadomosci poda. Bytoby moze
lepiej, aby w tem celu byla uzyta droga inna,
a nie jak obecnie w formie nacechowanej zio-
Sliwoscig i osobistg nienawiscig. To jest jednak
rzecz samego indywidyum, ktére te sprawe wy-
toczyto ; nie bede wchodzit wto, o ile zarzuty sg
prawdziwe, bo to nie jest mojg rzecza, ani nie
bede badat ani bronit, bo to do kogo innego
nalezy.

Chciatbym jednak zapytaé p. méwce po-
przedniego, gdzie upatruje w tych faktach rze-
komych naduzy¢ tego, ze jak to ze zjadliwoscig
powiada, ,,pan inspektor w Sokalszczyni Polszczu
buduje”. Ja sie wyraznie zastrzegam przeciwko
takieiuu sposobowi traktowania sprawy czysto
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specyalnej; gdzie jest w zarzucie panu inspekto-
rowi uczynionym, ze tu wzigt 20 zt , albo ze kogo
nominowat niepotrzebnie, gdzie tu jest tendencya
polonizacyi szkot ludowych? Powiada poprzedni
mowca, ze sie pociesza tem, ze Sokalszczyzny
nie spolonizuje; do tego nikt nie dazy, niechze
bedzie spokojny. Niech kazdy zostanie tem czem
jest, jak to mu poreczajg ustawy; a niech nikt
nie stawia zgdan i womogéw, nierobi zarzutéw
niczem nieuzasadnionych. To chciatem zamarko-
wac, zastrzedz i prosic¢, aby jezeli nie co innego,
to wzglad na to, zeby sie obrady nasze spokojnie
odbywa¢ mogty, powinien sktoni¢ kazdego dobrze
myslacego, zeby sie od podobnych wycieczek
powstrzymywat.

P. Starosta Laskowski jako komisarz
rzgdowy. Prosze o glos.

JW. hr. Marszatek. P. Starosta Lasko-
wski jako komisarz rzgdowy ma gtos?

P. Starosta Laskowski, jako komisarz
rzadowy. Wysoka Izbo! Preliminarz krajowego
funduszu szkolnego na rok 1887. przez Rade
szkolng uchwalony i Swietnemu Wydziatowi prze-
stany, ulegt w Swietnej komisyi budzetowej pe-
wnym zmianom. Rada szkolna przekonata sie
z wnioskéw przez Swietng komisye budzetowa
w tej mierze Wysokiej lzbie przedtozonych, ze
rubryka, do ktdrej przywigzujemy najwiekszg
wage, ktora obejmuje wydatek wedle mniemania
Rady szkolnej krajowej nieodzownie potrzebny
do noi’'malnego rozwoju szkolnictwa ludowego,
ze wiec rubryka 8ma z uznania godng ofiarnoscia
przez Swietng komisye budzetowg jest przedsta-
wiong. Jakkolwiek Rada szkolna krajowa wszyst-
kie preliminarzem swoim objete cyfry, na pod-
stawie gruntownego zbadania istotnych potrzeb
szkolnictwa postawita, to jednak liczac sie
z drugiej strony z materyalnymi stosunkami
kraju, nie mys$li w obec Wysokiej Izby obstawaé
przy swoich pierwotnych wnioskach i mam za-
szczyt o$wiadczyé, ze Rada szkolna zastosuje sie
Scisle do uchwat Wysokiej Izby.

Jedynie co do dwdch rubryk zastrzegam
sobie gtos przy rozprawie szczegdtowej, t. j. co
do rubr. VI. poz. 7. jak niemniej co do spx*awo-
zdania Swietnej komisyi budzetowej w przedmio-
cie dodatkowego kredytu do rubr. XXI. poz. 51.
Przy rozprawie szczegotowej nad temi rubrykami
prosze JW. p. Marszatka o udzielenie mi gtosu.

Bedac przy gtosie, pozwole sobie kilkoma
stowy odpowiedzie¢ na zarzuty podniesione przez
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poprzednich moéwcow. Mianowicie, jeden z pierw-
szych méwcéw Szan. p. poset ks. Kaczata zarzu-
cit ogolnikowo, ze jest jaka$ szkota, do ktoérej
mianowano nauczyciela nieznajgcego jezyka wy-
ktadowego.

W Radzie szkolnej krajowej taki fakt nie
jest znany; jezeli jednak dojdzie do wiadomosci
Rady szkolnej krajowej, w takim razie Rada nie
omieszka zarzadzi¢ co z ustaw wypada.

Drugi Szanowny mowca poprzedni podnidst
sprawe gminy Jaworowa. Wyliczyt, ile jest wtej
gminie Polakow, ile jest Rusinéw, nawigzujac
do kwestyi jezyka wykladowego w tamtejszych
szkotach ludowych.

Nie umiem oswiadczy¢ Wysokiej lzbie o ile
te cyfry odpowiadajg rzeczywistemu stanowi rze-
czy, jednak uwazam za moj obowigzek zwx*éci¢
uwage Wysokiej lzby na to, ze wediug ustawy
z 22. Czerwca 1867. mianowicie art. 2. tej usta-
wy) jezyk wyktadowy nie zawist od ilosci dzieci
tego lub owego obrzadku, lecz pi-awo stanowienia,
ktéry z jezykéw polski albo ruski ma by¢é wy-
ktadowym, wykonywa gmina wspbélme z Witadza
szkolng krajowg. Jezeli uchwata Rady gminnej
wypadnie za tym lub za owym jezykiem wykia-
dowym, to Rada szkolna krajowa nie ma powodu
tej uchwale sie sprzeciwiaé, lecz zawsze tego
rodzaju uchwatly Rady gminnej bywajg zatwier-
dzane.

Co do zarzutéw czynionych pi'zeciw dwom
inspektorom okregowym, to mam zaszczyt o$wiad-
czy¢, ze jeSliby weszty do Rady szkolnej krajo-
wej pismienne skargi, beda one z calg Scisto-
$cig zbadane i moge zapewnié, ze winnych sie
ukarze. Ale na proste doniesienie niepodobna
usuwac inspektora, ktérego zna sie z innej strony
jako cztowieka obowigzkowego. Tyle na teraz.

P. ks. Kaczata. Proszu o hotos.

Gtosy: Prosimy o zamkniecie dyskusyi.

JW. hr. Marszatek. Jest wniosek na zam-
kniecie dyskusyi; kto sie z tym wnioskiem zga-
dza, zechce reke podnie$é. (Wiekszos¢.) Dysku-
sya jest zamknietsy.

P. ks. Kaczata ma gtos.

P. ks. Kaczata. Wydyt sia meni, szczo
kniaz Czartoryski mene nalezyto ne zrozumiw.
Ja jesty pozwotytjem sobi wskazaty na Poznan-
skie albo zahranyciu, to dla toho, aby wskazaty,
szczo Panowe tam sia zatujete na postupowanie
a i unas wtoj miri odbywaje sia wynarodo-
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wlinie, chotiwjem sia tilko protiw tomu obure-
niu zastereczy.

Posot Wierzbicki skazaw, szczo ja ne wspo-
mnut nyczo o promysli, a precin szkit peremy-
stowych jest tilko a tilko. Ja tilko to chotiwjem,
szczo skazaw p. Wierzbicki, t. j. prysposobyty
materyat, t. j. prysposobyty uczyteliw i ucze-
nykiw.

Jesm perekonanyj, szczo szkoty wyditowi
i promystowi ne widnesut pozytku tak dotho,
jak dotho w szkotach ludowych ne bude pidho-
towtenia i tilko uczennyki, kotry tut’ budut pid-
hotowteni perejdut potom do wyzszych szkit
wyditowych.

Bo pytaju sia Panowe, dlaczoho mynuwszoho
roku Wydit krajewyj prychodyw 2z wneseniem
poznosyty tyji szkoty? Dla braku uczennykiw.

Otzez wiasne dlatoho treba pryhotowaty
pidhotowtenje w szkotach; jak bude materyat,
prydast sia i tu i tam. Treba zatim z prysposo-
btenjom materyatu ne otiahaty sia. To buta cita
moja tendencya, szczoby raz mozna prysposobyty
toj kierunok praktycznyj, bo inaksze, jak ska-
zawjem, wydatki, jaki robymo, sut’ straczenyi.

JWT hr. Marszatek. Rozprawa zamknieta.
P. sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. dr. Madeyski. W odpo-
wiedzi na szczeg6ty podniesione w przemdwieniu
pierwszego mowcy wyreczyli mie po czesci juz
ci, co przedemna na zarzuty przez wielce Sza-
nownego ks. Kaczate odpowiadali. Ja poprze-
stane przeto na kilku uwagach ogolnych. Szano-
wny mowca stangt w swojem przemoOwieniu te-
gorocznem na tem stanowisku, na jakiem stat
w swem przemowieniu zesztorocznem i dawniej-
szem, kiedy réwniez miatem zaszczyt stawac prze-
ciw niemu na tej tu trybunie. On zapatruje sie
na szkolnictwo nasze nadzwyczaj pessymistycznie.

Ten charakter pessymistyczny stat sie cechg
catego jego przemdwienia.
Szanowny mdwca zaczgl od tego, iz zali

sie, ze mimo iz od lat kilku powtarza swoje
uwagi i spostrzezenia i daje rade w jaki sposob
odmieni¢ stan rzeczy wedtug niego bardzo nie*
dobry, nie widzi jednak zadnych ztad skutkow.
Ja to rozumiem; oto $rodki, ktére moéwca dora-
dzat nie byly tak zbawienne, ani nowe, bo tylko
powtarzat to, co albo bylo juz proponowanem
przedtem, albo nawet w zycie wprowadzonem;
ani stan, ktéry brat Szanowny moéwca za pod-

448

stawe swoich spostrzezen, nie byt tak ztym, jak
mu sie zdawato. Dla niego osobiScie moze przy
takim nastroju powsta¢ uczucie zawodu i zalu,
ze mowi przez lat tyle a tyle, a nie widzi ztad
zadnego rezultatu. Ja z mej strony moégtbym
tylko stuzyé mu osobistem wspéiczuciem, ale tez
i niczem wiecej pom6dz nie moge.

Szanowny mowca
nadal od tej metody,

juz zamierza odstgpié
nie chce nasuwac swoich
mysli, lecz czerpie je z mys$li dawniejszych
mowcow. | tak, powotat sie na przemdwienie
JE. p. Grocholskiego swojego czasu miane i na
gtos p. Dzieduszyckiego. Czy ta metoda bedzie
dla posta milszg, to juz tylko przysztosci pozo-
stawi¢ musze. Szanowny mowca raczyt dalej po-
lemizowac¢ osobiscie i wprost z memi wywodami
zesztorocznemi, Kktére z tego miejsca wypowia-
datem ; nie bede na nie odpowiadat, gdyz uwazam,
iz kazda polemika parlamentarna ma swoje cza-
sowe granice. Mniemam, Ze z koricem kazdej sesyi
Sejmu powinna sie i polemika konczy¢. Odgrze-
wac¢ argumenta, ktore byly przytaczane niegdy$
azeby mie¢ substrat do nowej polemiki w naste-
pnym roku, jest rzeczg nieodpowiednig, tu sza-
nownemu mowcy ustgpie, polemizowa¢ z nim o
rzeczy minionej nie bede. Moze z tego powodu,
ze jezykiem ruskim nie wiadam dobrze, ale nie
rozumiatem tego miejsca z przemoOwienia szano-
wnego méwcy pierwszego, ktory zawiera jaka$
pararele ze stosunkami w dzielnicach zostajacych
pod innymi Rzadami, t.j. Pruskim i Rosyjskim.
Jezeli miatem przypuszczaé, ze te paralele ro-
zumie, to bytaby ona dla mnie tak bolesng i
nieusprawiedliwiona, ze odpowiedZz na nig bytaby
nizej mojej godnosci. Jezeli jej nie rozumie od-
powiedz bytaby znéw nizej mojej moznosci.

Co do szanownego mowcy drugiego, ktory
Z nagang i zarzutami w tej sprawie szkolnictwa
wystapit, to przyznaje sie, ze dla mnie jest zaw-
sze niestychanie ciezkim obowigzkiem dotykac
sie zarzutow, ktore charakterem swoim przedsta-
wiajg sie wiasciwie jako denuncyacya.

To mnie ogromnie zawsze jest wstretnem.
Ja bardzo rozumie, jezeli dwie osoby walcza
przeciwko sobie jawnie, a razem sa obecne; Ze
wtedy zaczepiony broni¢ sie¢ moze. Ale publicznie
w Sejmie wytacza¢ skargi osobiscie, ,,nomina-
tim“, w takich warunkach, gdzie nikt w Sejmie
a nawet i reprezentant Rzadu, nie majgc wia-
domosci o szczegOGtach, nie jest w stanie dac
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wyjasnienia, to spos6b dla mnie wstretny. Sza-
nowny moéwca w przemdwieniu swojem wszedt
na tok mysli, ktéra zesztego roku juz przez je-
dnego moéwce tutaj byta i dotknietg, mysl, ze
szkolnictwo w Galicyi ma by¢ terenem agitacyi
politycznych.

Zesztego roku, kiedy o tem byta mowa,
bardzo krdétko na to odpowiedziatem. Zdawato
mi sie, ze u szanownego moéwcy, ktory powie-
dziat wtenczas te stowa a i dzi$ pierwszy prze-
ciw budzetowi modwit, madgtbym moze takie po-
wiedzenie uwaza¢ za konsekwencye w frazeologii.
Mowi sie o polityce i na tem polu i na tamtem
polu, niechajze sie jeszcze raz powie, choéby na
polu szkolnictwa. Ale dzi$ stysze to z ust mowcy
miodszego, ktory dopiero wstepuje na pole po-
lityczne ; przyznaje, ze zdziwitem sie bardzo.
Stuchalem bardzo starannie, jakie tu beda argu-
menta prawne. Nie sgdze bowiem, zeby prawnik
i sedzia mogt cos wymowié wprzod, zanimby po-
myslat ; nie sadze, zeby dat werdykt, zanim zna-
lazt argumenta. A tu moje zdziwienie bylo je-
szcze wieksze.

Szanowny mowca sadzi,
prawdziwe te wypadki, o ktdrych nam opowia-
dat, to postepek owego inspektora bytby ,bez
taktu“. Gdy mowca to powiedziat, natychmiast
inny poset odezwat sie, ze to nie bytoby bez
taktu, ale moze sprawg karng.

ze, gdyby byty

Szanowny moéwca niech z taski swojej przyj-
mie do wiadomosci, ze dziataniem bez taktu
albo karygodnem, ,Polski sie nie odbuduje". To
na jego pocieszenie z mojego stanowiska.

Alez Panowie! to ma by¢ agitacyag polity-
czng w szkolnictwie, jezeli tam gdzie$ inspektor
inaczej sie tlumaczyt, co z pienigdzmi zrobit,
anizeli rzeczywiscie zrobit. Ale czy szanowny
mowca wie, kto jest dla szkolnictwa ludowego
ten p. Spis, przeciw ktéremu osobiscie ,nomina-
tim* na tak bfahej podstawie tak ciezki zarzut
podniost ?

Oto przyjaciel polityczny mowcy ks. Ka-
czata w calem swojem przemoOwieniu tego roku
i dawniej domagat sie zawsze, zeby o ile mo-
znosci dazy¢ w szkotach do jak najwiecej pra-
ktycznego kierunku nauki. Niechajze szanowny
mowca temu samemu p. Spisowi ztozy podzieko-
wanie w imieniu swojego politycznego przyja-
ciela. Bo on to wiasnie popchnagt szkolnictwo na
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te tory praktyczne. Jego inicyatywie, zapobiegli-
wosci i gorliwosci zawdziecza szkolnictwo wszy-
stko co w powiecie sokalskim i kamioneckim
pod wzgledem praktycznym zdziatano — a do-
piero przed chwilg powiaty te stawiano za wzor
catemu szkolnictwu.

Wszak to jego micyatywa owe kursa waka-
cyjne dla nauczycieli! Wszak on to kieruje ro-
botami recznymi. Jego to wiasnie zastuga, jego
gorliwosci nadzwyczajnej, jako inspektora, ze
w okregu kamioneckim juz ani jednej gminy nie
ma, w ktorejby szkoty nie byto. I w istocie, je-
zeli sie widzi, jak inspektor, ktéry w gorliwosci
swej dla szkolnictwa nietylko nie ustaje, ale
w kierunku nowym a tak ogdlnie upragnionym,
peten cichych zastug, kroczy S$miato naprzod,
i to w okolicach takich, gdzie rzeczywiscie trzeba
dba¢ o to sumiennie, aby tam, gdzie sie stykaja
dwie narodowosci, gdzie nalezy starannie wszcze-
pia¢ harmonijne elementa, aby na podstawie
tego pdzniej wytworzyta sie ta konieczna w kraju
zgoda, a jezeli w tych warunkach przeciw tego
rodzaju ludziom jeszcze tutaj powstajg, to do-
prawdy, chyba przypuszcza¢ wypadnie, ze moze
ich razi ta wiasnie gorliwos¢, ta prawdziwie do-
bra i objektywna, spokojna praca.

Bo c¢6z innego przypusci¢ mozna? Wszak
to dopiero byloby wprowadzeniem zapasow agi-
tacyjno-politycznych, gdybysmy wiasnie tam, gdzie
inspektor dobrze dziata, usuneli go li tylko dla-
tego, ze tam kto$ z politycznych wzgledéw mnie-
ma, ze mu moze pod wzgledem narodowym nie
dogadza. Jak diugo nie ma zadnych objektywnych
przeciw niemu dat, jak diugo nie ma dowoddw,
tak dtugo ja przynajmniej tutaj z tego miejsca
uroczyscie protestowaé nie przestane przeciwko
rzucaniu ogélnikowych zarzutéw, ze szkolnictwo
staje si¢ u nas areng zapaséw politycznych.

Tg droga Panowie do harmonii spotecznej
i do tadu w kraju i do harmonii miedzy naro-
dowosciami, tam szczegdlnie, gdzie sa narodo-
wosci mieszane, nie doprowadzimy. A poniewaz
Wysoki Sejm do tego czasu zawsze szedt drogg
inng, mniemam, ze mimo gtoséw miodych poli-
tykdw innej barwy iS¢ dalej nig bedzie.

Protestujac przeto przeciw tego rodzaju
zarzutom prosze Wysokiego Sejmu o przyjecie
budzetu przez komisye proponowanego, tak, jak
zostat przedtozony. (Liczpe brawa).
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JW. hr. Marszatek. Rozprawa ogolna
skonczona. Przystapimy do rozprawy szczegoéto-
wej . . .

(.Gtosy: Prosimy odroczy¢ posiedzenie.)

JW. hr. Marszatek. Wobec tego, ze Wy-
soka Izba zyczy sobie odroczenia posiedzenia,

przeto odraczam posiedzenie do godziny 8mej
wieczorem.

(Przerwa posiedzenia o godzinie 3. minut
30. po potudniu.)

(Po przerwie.)
Poczatek o godzinie 8. minut 45. wieczorem.

JW. hr. Marszatek. Sejm w komplecie,
otwieram na nowo posiedzenie.

Rozprawa og6lna nad budzetem szkolnym
zamknieta, przystepujemy do rozprawy szcze-
gotowej.

P. sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Madejski (czyta):

I. Wysoki Sejm raczy uchwali¢:
A) Wydatki krajowego funduszu szkolnego
na rok 1887.
Dziat I.
Zasitki dla funduszéw szkolnych okregowych.
Rubr. 1. poz. 1., 2. Na pokrycie niedoboru
z powodu ptac dla nauczycieli i nauczycielek
etatowych, tudziez z powodu remuneracyj dla ka-
techetow na r. 1886/7 wedle preliminarzy Rad
szkolnych okregowych 270.406 zi.

JW. hr. Marszatek.
Czy zada kto gtosu?

Rozprawa otwarta.

P. ks. Siczynski. Proszu o hotos.

JWT hr. Marszatek. P. ks. Siczynski
ma gtos.
P. ks. Siczynski. Zaberaju hotos pry

toj pozycji, aby wyskazaty, szczo ne kozdaja
szkota korystaje z sumy wtoj pozycji prelimino-
wanoj. Sut w kraju szkoty kreowani dawnijsze,
na kotori na pidstawi dawnijszoj deklaracji da-
jut hromady bilsze na dotacju uczytela, jak u-
stawa toho wymahaje, sut znowu hromady, ko-
tori dajut na dotacju uczytela dateko bilsze, jak
normalna ptatnia uczytela wynosyt.
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Z sumy preliminowanoj w rubryci perszoj,
pozycji perszoj 284.572 zt., duze znaczna czast’
ide na mistoczka, kotori majut szkoty o bilsze
uczytelach, abo szkoly bilszoklasowi. Ne mata
czast’ ide na pokrytie nedoboru z powodu ptatni
uczytelskoi w tych szkotach, kotorii w ostatnych
litach zistaty kreowani hde deklaracja hromady
ne perehodyt po za hranyciu ustawowoho tia-
haru.

Jak wze skazatjem, sut’ u nas hromady,
kotorii na pidstawi dawnych deklaracyj na do-
tacju uczytela dajut bilsze, niz to na nych zakon
wkiadaje.

Ricz sprawediywa i samym zakonom wska-
zana, szczoby wiasty szkilni sty ne widpysaty im
toji nadwyzky tiahariw, to prynajmij ne nakia-
daty nowych tiahariw, skoro zajde potreba usta-
nowienia nowoj etatowoj posady uczytelskoi za
dla zbilszenia frenkwencji, rozumije sia, skoro
zadajut etatowoj posady.

Za sprawedlywe i za wskazane zakonom
uwazaju, szczoby wiasty szkilni w tych hroma-
dach, w kotorych deklarowani prestacji na do-
tacyju perewyzszajut normalnu platniu uczytela,
staraty sia toj tiahar osotodyty tym hromadom
w toj sposib prynajmnij, szczoby tam, hde frek-
wencja szkilna stata daje do toho pidstawu
otworeno posaay prynajmnij nadetatowi dla
okresnoi nauky diwczat w klasach paralelnych
a hde nedostatoczna frekwencja diwczat do otwo-
renia paralelok prynajmij okrema uczytelka udi-
lata diwczatom nauku szytia i hospodarstwa
domowoho. Zadanie moje datoby sia perewesty
w sposib, kotoryjby ne obtiazat ani hromady ani
ne pidnosyt nedoboru okruznoho fonda szkilnoho
spadajuczoho w konsekwencji pisla zakona na
fond krajewyj.

Widomym jest faktom , szczo sut hromady
w kraju naszym, kotorii deklarowaly sia dawaty
bilsze, jak normalna ptatnia uczytela wymahaje,
i w tych hromadach obszary dworski na dotacju
uczytelsku na ptatiat ani centa. Szczo tak jest,
perekonawjem sia z widpysiw oreczehn orhaniza-
cyjnych.

Perehladaw ja oreczenja orhanizacyjnji z
riznych kutiw kraju i maju oreczenja orhaniza-
nizacyjnji pered soboju i zapewniaju, szczo w
29 tych widpysach oreczeh orhanizacyjnych pry
rozczystenju tiahariw na dotacju uczytela ne ma
na obszar dwirskij najmenszoj nawet czastytia-
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haru wtozenoho. Se oriczenja orhanizacyjni tych
szkit, hde dotacja deklarowana czerez hromadu
wystarczaje na utrymanje uczytela.

Otzez meni sia wydyt, szczo orhana orha-
nizujuczy szkoty opyrajuczy sia na art. 14. u-
stawy szkolnoji, hde skazano, szczo obowiazok
zaktadania i utrymania pubtycznych szkit tiazyt
w perwszym rjadi na hromady mistcewy, szczo
ony operajuczy sia na tim zwilnyty obszary
dwirski w tych stuczajach, hde deklarowana do-
tacja czerez hromady wystarczaje na utrymanje
uczytela ne legalno wid wsiakoho tiaharu. Dal-
Sze znajszowjem, sSzczo sut’ mistcewosty u nas
w kraju, hde mezy bilsze obszaramy dwirskimy
w odnim seli, oden obszar ptatyt — a proczy
sut” wolnyi wid toho.

W odnim specjalnim wypadku hromada a
wilastywo mistcewa Rada szkilna wnesta pred-
stawtenje do Rady szkolnoj okruznoj a ta wid-
powidaje zadaniom, szczoby Rada szkilna pred-
tozyta wykaz, kilko hruntiw maje, kilko podat-
kiw ptatyt toj zwilnenyj w oreczenju orhaniza-
cyjnom  wsiakoho tiaharu szkilnoho obszar
dwirskij.

Sudzu otzez, szczo stusznym jest, szczoby
tyi, kotorii doznawaty seho czasu toho prywy-
teju, szczo uwilnenyi butly wid tiahariw spoczy-
wajuczych na wsich obywatelach kraju optacza-
juczych podatki, potiahnenji zistaty do ponosze-
nja tych tiahariw. Ne pereczu, szczo w poody-
nokich hromadach ne bohato prysporytoby se
dochodiw mistcewomu fondowy szkilnomu, ate
suma cita w powiti prysporytaby znacznij do-
cliid okruznym fondom szkilnym i z pomoczeju
tych nowych wpltywiw moznaby, jesty ne spow-
nyty zadania wskazauoho czerez mene w per-
wszoj czasti mojej besidy w interesi peretiaze-
nych hromad, to prynajmnij na budusznis’t po-
zycya perwsza w budzeti szkilnym wynosiacza nyni
284.572 zt. zmenszyt sia.

Wnoszu otzez, szczoby (czyta):

»Wysokij Sojm izwotyt uchwatyty wozwanie
do Wyditu krajewoho, szczoby Wydit krajewyj
sprawdywszy na pidstawi oreczen orhanizacyjnych
szkoty utrymowani wykluczno czerez hromady
bez najmenszoho obtiazenia obszariw dwirskych
na dotacju uczytelsku, wizwaw Radu szkilnu
krajewu do rozczystenia z ustawy wypltywaju-
czoho obowiazkowoho tiaharu na obszary dwirski
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tak, szczoby wze na 1887. tii wptaty do fondiw
okruznych wplywaty."

Skinczytjem.

JW. hr. Marszatek. Czy zgda jeszcze
kto gtosu?
P. dr. Stanistaw hr. Badeni. Prosze o

gtos.

JW. hr. Marszatek. P. dr.
Badeni ma gtos.

P. dr. Stanistaw hr. Badeni. Fakta, ktore
ks. Siczynski przytoczyt, moga byc¢ stuszne, ale
sie wcale ustawie nie sprzeciwiajg; bardzo by¢
moze, ze niektére gminy utrzymujg same szkoty,
dzieje sie to na podstawie zobowigzan przyjetych
przez te gminy przed wejsciem w zycie obowig-
zujacej dzi$ ustawy krajowej; wypadki te sg w
ustawie przewidziane, bo w paragrafie, Kktory
moéwi, do kogo nalezy prezentowanie nauczycieli,
wyraznie powiedziano, ze jezeli ktos, to jest
jedna ze stron konkurujgcych w zupetnosci szkote
utrzymuje, w takim razie nabywa takze wytaczne
prawo prezentowania nauczyciela. Jezeli gmina
przyjeta zobowiazanie utrzymywania w zupetnosci
szkoty, wtakim razie bezwarunkowo prawo pre-
zentowania nauczyciela, a wypadek ten w ustawie
zostat przewidziany.

P. ks. Siczynski powiedziat dalej, ze sa
wypadki, w ktérych gmina optaca na rzecz na-
uczyciela znacznie wiecej, niz do tego na pod-
stawie obowigzujgcej ustawy jest obowigzang, to
znaczy wiecej niz 9%. Takjest. P.ks. Siczynski
wyprowadza ztad dalszg konsekwencye, ze wta-
kim razie jest rzeczg wiadz zwolni¢ gmine z
ciezaru dobrowolnie na sie przyjetego, o ile ten
ciezar przewyzsza obowigzek, ktory wyplywa z
ustawy.

Tak nie jest i w kazdym razie zwracam
uwage szanownego posta, ze gdyby zyczeniu jego
stato sie zados¢, w takim razie, rubryka w bu-
dzecie, ktorg mamy uchwali¢, nie zmalataby,
ale znacznie wzrosta.

Istotnie, gmina przyjmuje ciezary znacznie
wyzsze, niz te, do ktérych jest obowigzana.

Pozwole sobie przypomnie¢ Wysokiej Izbie,
ze fakt ten przed dwoma laty z uznaniem pod-
niostem, ale dzieje sie to na podstawie dobro-
wolnie przyjetego zobowigzania, prawomocnego
aktu dotacyjnego, przez Rady powiatowe zatwier-
dzonego, a wiec moc obowigzujagcg majacego,

Stanistaw hr.
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ktory sie obowigzujgcej ustawie nie sprzeciwia,
wobec ktérego wiadze szkolne nie maja nie tylko
obowigzku, ale prawa nawet, jezeli gminy wtym
wzgledzie stawiajg zadania, od przyjetych pra-
womocnych zobowigzan je uwolnic.

Jednak gdyby bylty wypadki, a przyznaje,
ze sie zdarzaja, ze gminy przyjgwszy pewne
zobowigzania, potem w skutek rozlicznych sto-
sunkow tak zubozeja, ze tych zobowigzan uiscic¢
nie mogag, to i w tym wypadku wiadze szkolne
krajowe nie majg prawa, na co wyraznie nacisk
ktade, od zobowigzan gminy uwolni¢. Tu chodzi
0 prawa osob trzecich, to jest funduszu krajo-
wego, bo jesli wiadza szkolna krajowa dotacye,
do ktdrej celem utrzymania pewnej szkoty gmina
sie zobowigzata, zmniejszy, tem samem przenosi
ciezar na fundusz krajowy, bo ten o tyle wiecej
ptaci¢ musi, o ileby gmina mniej ptacita. Byly
wyjatkowe wypadki, ale w takim razie wiadze
szkolne nie miata prawa uwalnia¢ gminy. Uda-
wata sie Bada szkolna do Wydziatu krajowego
z zapytaniem, czy sie zgadza na cze$Sciowe uwol-
nienie gminy od dobrowolnie przyjetego zobo-
wigzania. Istotnie w wyjatkowych wypadkach
zgodzit sie Wydziat krajowy i wtenczas gminy
czesciowo od dobrowolnie na sie przyjetego zobo-
wigzania zostawaty uwolnione. To jest wiasciwy
stan rzeczy.

Klade raz jeszcze nacisk na to, ze w razie
gdyby rzeczy poszty w mys$l wniosku p. Siczyn-
skiego, konsekwencya tego nie bedzie obnizenie
tej rubryki lecz znaczne jej podwyzszenie.

Ks. Siczynski wspomniat dalej, ze w rubryce
tej miesci sie tez wydatek na szkoly, ktére majg
by¢ w obecnym roku zatozone, to nie odpowiada
faktycznemu stanowi rzeczy, albowiem na to
osobna jest rubryka, i niech ks. Siczynski za-
gladnie o kilka pozycyi dalej, a zobaczy, ze
tam sa przewidziane wydatki na te szkoty, ktore
w roku obecnym majg by¢ zatozone.

Ks. Siczynski powiada ze w preliminarzu
pomieszczone sa niektdre szkoty, ktére w zycie
nie weszly.

(P. ks. Siczynski: Tak nie mdwitem).

Tak rozumiatem. Zwracam uwage, ze wia-
$nie w tym roku po raz pierwszy z tych wiasnie
powoddéw komisya budzetowa przyjeta 5°0 og6lne
obnizenie tej rubryki w tem przypuszczeniu, ze
pewna ilos¢ szko6t, ktére w tej rubryce prelimi-
nowano, w biezgcym roku w zycie nie wejda.
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Przeciw rezolucyi z mego stanowiska nie mam
nic do zarzucenia, bo mam te stabos¢ w ogdle,
ze jezeli chodzi o blizsze zbadanie czegos$, nigdy
wnioskowi w tym duchu postawionemu sprze-
ciwi¢ sie nie potrafie. Nie zdaje mi sie takze,
azeby zastanowienie sie Wydziatu krajowego
mogto w jakikolwiek sposo6b zaszkodzi¢; ale
z gory zaznaczam, ze w kazdym razie to zasta-
nowienie bedzie bezprzedmiotowem.

P. ks. SiczynAski. Proszu o hotos.

JW. hr. Marszatek. P. ks. Siczynski
ma gtos.
P. ks. SiczynAski. Muszu pereprosyty

Wysoku Patatu, szczo w toj sprawi poraz druhyj
hotos zaberaju, odnakoz po wystupteniu posta
Badenioho wydzu sia zmuszenym. P. Badeni ktaw
pered oczy tilko to, szczo uwzhladnenje moich
zadan spowodowatoby koncze podwyzszenje sej
rubryki, obtiazytoby fond krajewyj, a zabuw
skazaty, szczo ja wiasne choczu zmenszyty tuju
rubryku potiahajuczy obszary dwirski, dosy zwil-
neni wid tiaharu. P. Badeni w swojej promowi
pomymo nawet toj termin i moju mys$l skrywyw;
ja choczu, szczoby obszary dwirski, kotri buty
zwilnenyi na pidstawi mylnoj interpretacji ustawy,
buty potiahnenyi do optaty.

Proszu Paniw, ne wydzu powodu, dlaczoho
p. Badeni w tim seli, w kotrim szkota buta
erygowana, jak win buw szcze malyj, ne maje
ptatyty na dotacju uczytela niczoho, a w tim
seli, hde zasnowano szkotu doperwa w nowij-
szych czasach i win pryczynyw sia moze do
erygowanja szkoty w dobre poniatim obowigzku
patriotyczniin, maje ptatyty na dotacju uczytela?

Ne mchu zrozumity toho, dlaczoho wiasty-
teli obszariw dwirskich ne majut tiahariw pono-
syty, dla toho, szczo hromady za bahato tiahariw
ponosiat. P. Badeni skazaw, szczo butaby to
mylna interpretacja ustawy. Ja Panowe uwzhiad-
nyw moztywist’ takoho zamitu i dla toho ubraw
swoji zadanja w taku forrau, szczo napered do-
mahaw sia, szczoby tam, hde hromady za bahato
ptatiat, za sebe i za obszary dwirski, szczoby
tam, jesty pidstawu daje frekwencja szkotly, daty
okremu uczytelku dla nauki diwczat. Ja hadat
sobi, szczo tym sposobom pidtiahne sia sprawu
ne pid art. 14. ustawy tilko pid 18., kotryj kaze,
szczo, jesty dochody mistcewoho fonda szkilnoho
ne wystarczajut na optaczowanje uczytela, ob-
szary dwirski majut sia pryczyniaty.

61
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Meni chodylo o toje, szczoby toje czerez
p. Badenioho stwerdzene zwilnenje obszariw
dwirskich ustato, bo jest to raziucza nesprawe-
dtywist ne tilko na protiw hromad, na protiw
jenszych meszkanciw kraju, ate raziucza nespra-
widlywis’t, nawet protiw innym wiastytelam
obszariw dwirskich.

P. Badeni w kincy zamityw, jakobym ja ska-
zaw, szczo w toj rubryci mistytsia pewna suma na
dotacju tych uczytelskich szkit, kotryi ne wijszty
w zytje, oczywydno pryhadaw sobi besidnyk tamto-
rocznu dyskusyu i to tilko dodaje meni $mitosty,
szczobym widpowidajuczy na twerdzenje p. Bade-
nioho skazaw, szczo, jesty komisja budzetowa zro-
byta nyni riznyciu w budzetowaniu mezy szkotamy
aktywnymy a ne aktywnymy, se mojeju zastuhoju,
p. Badeni kinuw sia na mene mynuwszoho
roku za tuju uwahu, i uchwaleno w hudzeti
pozycji zadani czerez radu szkilnu krajewu ne
uwzhladniajuczy mojeji uwahy.

Kinczu skonstatowanjem toho, szczo, pryha-
duju se wsim, ne domahaju sia obtiazenia
hromad, ne domahaju sia nowoho obtiazenja
dwirskich obszariw, tilko zriwnowazenja tiahariw
mezy nymy. Naj ustanut tyi privilegia, naj
chtop bilsze ne doktadaje dlatoho, szczo dekla-
rowaw sia bilsze ptlatyty, jak ustawa wymahaje,
naj ne wychodyt to zertwolubie hromad na
koryst’ obszariw dwirskich, naj ptatiat hromady
za sebe a obszary dwirski za sebe, Zertwolubje
hromad naj ide w koryst’ szkilnyctwa. Se w in-
teresi szkoty i sprawedtywoho rozktadu tiahariw.—
Skinczywjem.

JW. hr. Marszatek. Nie chciatem prze-
rywa¢ szan. mowcy, ale musze zwroci¢ uwage,
ze przerzucit dyskusye na inne pole; sadzitem,
Zze mowa o rubr. I., poz. 1. krajowego funduszu
szkolnego. Jezeli rezolucya wniesiona przez ks.
Siczynskiego ma by¢ przedmiotem dyskusyi i
glosowania, to przedewszystkiem musze ja podaé
do poparcia i zapyta¢ sie Wys. Izby, kto popiera
rezolucye wniesiong przez p. ks. Siczynskiego.
(po obliczeniu). Rezolucya jest dostatecznie po-
parta.

Czy zada jeszcze kto gtosu? (Nikt). Gdy
nikt gtosu nie zada, p. sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Dr. Madeyski. Mowca

poprzedni p. hr. Badeni dat juz wyjasnienia
zupetnie dostateczne co do wiekszej czeSci
szczeg6tow, o ktérych wspomniat p. Kksigdz
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Siczynski. Jezeli tenze w drugiem przemoOwieniu
swojem zaakcentowat, Ze jego jest zastugg, iz
w biezacym roku komisya budzetowa proponuje
zmniejszenie rubryki pierwszej zasitkow przez
odkreslenie ryczattu 5cio procentowego, a to
dlatego jego zastuga, ze on, jezeli pamietam,
w roku zesztym o tem wspomnial, ze kazdego
roku jest pewna ilos¢ szkdt, ktdre sg zorganizo-
wane i na ktore preliminuje sie fundusze na
ptace nauczycieli; a jednak z powoddéw nieza-
wistych od rady szkolnej szkoty takie przez czas
jakis, a czestokro¢ przez rok caly sg nieczynne,
to ja zupetnie nie chciatbym uja¢ zastug zadne-
mu postowi, ale chcac by¢ zupeinie otwartym
musze powiedzie¢, ze komisya budzetowa, gdzie
wiasnie tego roku ta mys$l byla podniesiona,
nie na same tylko te szkoty reflektowata, owszem
dopiero w drugim rzedzie na nie uwazafa.
Przedewszystkiem usprawiedliwiata komisja
odkreslenie 5"/, ryczattu tym wzgledem, ze zje-
dnej strony dodatki powiatowe 3°jt kazdego roku
sie wzmagajg, a z drugiej strony tem, ze inter-
kalarya wptywajg do funduszu krajowego i stan
czynny tej pozycyi wzmacniajg. Szanowny poset
we whniosku swoim wychodzi ze zatozenia pewnej,
ze tak powiem, bezwzglednej sprawiedliwosci,
chciatby, azeby to, co nowa ustawa jako obo-
wigzek wkiada na obszar dworski i gminy, wsze-
dzie jednakowo, réwno i sprawiedliwie byto roz-
fozone. Spostrzegt szanowny moéwca to, ze sg
pewne takie z dawniejszych zobowigzan pocho-
dzace rozktady ciezarow, przy ktérych gmina
sama przyjeta caty obowigzek optacania nauczy-
ciela etatowego i wskutek tego dwor na ten cel
nic nie ptaci. Ale czy szanowny p. zagladnat
winny kat Galicyi i czy obliczyt, wiele jest na-
wzajem takich obszaréow dworskich, ktdre wy-
tacznie i w zupetnosci ponoszg wydatek na ptace
nauczyciela tak, ze znéw gmina nic na ten cel
nie ptaci? Nastepnie précz rubryki na nauczycieli
jest jeszcze do optacenia pewien inny ciezar, to
jest wszystko inne, co nalezy do prestacyi miej-
scowych a wiec: utrzymanie budynkoéw, urzadze-
nie szkot i t. d. Ten ciezar zawsze procentowo
sie rozktada miedzy gminy a dwdr, podczas
kiedy przy szkotach przez dwory utrzymywanych,
prawidtowo dwor sam je ponosi. To jest stan
rzeczy, ktéry przejeliSmy z dawnych czasow,
gdzie ofiarnos¢ czyto gminy, czy obszaréw niosta
wiecej, anizeli dotacye publiczne, bo w dawniej-
szych czasach, jak wiadomo na tej dotacyi pu-
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hlicznej wiele budowa¢ nie byto mozna. Jezeli
tedy sokota staneta w czasie dawniejszym, to
rzecz naturalna, ze prawa i ciezary przyjete zo-
staty w nowej ustawie.

Dlatego prositbym, azebys$cie panowie byli
taskawi nieprzyjaé rezolucyi ksiedza Siczyniskiego.
Gdyby poset Siczynski zaproponowat byt tylko
jakie$ ogodlne zastanowienie sie Wydziatlu kra-
jowego nad tg kwestya, czyby ja wjaki legalny
'spos6b z pozytkiem zatatwi¢ mozna, nie miatbym
przeciw temu nic do zarzucenia. Jezeli jednak
tak daleko idzie, ze zada zaraz rozliczenia i na
podstawie tego rozliczenia, zada juz zarzadzenia
wptaty pewnej sumy na rok 1887., to znaczyto
przesadzi¢ sprawie, o ktérej wiemy z gory, ze
jej zatozenie jest mylne, bo wynikajgce z tego
rozdziatu przymusowe przerzucenie ciezaréw
* jednego czynnika na drugi sprzeciwia sie obe-
chie obowigzujgcej ustawie.

Dlatego prositbym pandw od odrzucenie
rezol«<eyi p. ks. Siczynskiego.

JW. hr. Marszatek. Przystepujemy do
gtosowania. Najprzéd podam pod gtosowanie ru-
bryke I. poz. 1. i 2., a nastepnie rezolucye p.
ks. Siczynskiego; kto przyjmuje rubr. I. poz. 1.
i 2. wkwocie 270. 406 zi., raczy reke podniesc.
(Wiekszos¢). Jest przyjetg. Teraz, kto przyjmuje
rezolucye p. Siczynskiego, ktéra brzmi: ,Sejm
wzywa Wydziat kraj., azeby sprawdziwszy na pod-
stawie orzeczen organizacyjnych, ze sa w kraju
szkoty utrzymywane wytacznie gminami bez naj-
mniejszego obcigzenia w#ascicieli obszarow dwor-
skich, zawezwat krajowag Rade szkolng do rozli-
czania obowigzkowego z ustawy ciezaru na
obszary dworskie tak, zeby juz na rok 1887.
wptaty te nowe od obszarow dworskich wptynety
do okregowych funduszéw szkolnych®, raczy reke
podnie$¢. (Mniejszo$¢.) Rezolucya upadia.

Sprawozdawca p. Madeyski (czyta). Rubr.
Il. poz. 8 Na mniejsze potrzeby szkolne i urze-
dowe 88.626 zt.

JW. hr. Marszatek.
Czy zada kto gtosu?
P. ks. Siczynski. Proszu o hotos.

JW. hr. Marszatek. P. ks. Siczynski ma
gtos.

P. ks. Sjczynski.
jaeyi toj pozycji: wydatki pa nienszyi potreby
urjadowi okruznych rad szkilnych  aby po raz
tretyj w Wysokoj Patati zrobyty zamit protiw

Rozprawa otwarta.

Korystajg z intytu-
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urjadowanju okruinoj Rady szkilnoji w Tarno-
poli. Roblu toje z prykrostjeju wetykoju, dlatoho,
bo doswidczytjem rano, jak referent wsigki ho-
tosy podneseni protyw administracyi szkilnoj
refutuje, podizrywujuczy tych, kotoryi zakidy
pidnosiat o intencju nedosyt szlachotnu.

Zamit toj, kotryj pidnoszu, opru na doku-
menti autentycznom i hudu staraty sia wyska-
zaty Panam, opyrajuczy na postupowanja w
urjadowanju Rady szkilnoji okruznoji w Tarno-
poli, stojaczoi pid tymy samymy wplywamy, jak
druhi, szczo tak, jak dla administracji polity-
cznoji u nas w kraju tak i dla okruznych Rad
szkilnych ne ma pewnych zakoniw drukowa-
nych, tilko pysani instrukcji ad personam za-
bezpeczajuczy uriadnykowy immunitatem za te,
jesty win zastosowujuczy zakony protyw osobi,
kotra jest nemyitoju dla partji werchowodiaczoj
w kraju bez riznyci na te, czy osoba nalezyt do
narodnosty polskoj czy ruskoj, dopuskaje sia
naduzytja. Orhana wiasty prawytelstwennoj u
nas, a do nych zaczyslaju takoz okruzni Rady
szkilnyi, dopuskajut sia takich*raziaczych nadu-
zyt’ w interpretowanju i zastosowanju zakoniw,
szczo diistho dywowaty sia prychodyt i zadaty
sobi pytanje, w czyim interesi dije sia to, czy
to moze interes partji w kraju werchowodiaczoj
toho wymahaje, szczoby opozycju pryhtuszyty
w toj sposib, szczoby ludej ochotnych...

JW. hr. Marszatek. Przepraszam sza-
nownego mowce, ale musze zwroci¢ jego uwage,
ze rozprawa ogdlna zamknieta. JesteSmy wsrodku
rozprawy szczegOlowej i prosze, aby chciat trzy-
macé sie przedmiotu tej rubryki Il. poz. 3. ,wy-
datki na mniejsze potrzeby szkolne i urzedowe".

P. Kks.
Marszatok daruje,

Siczynski (méwi dalej). Pan
ale ja zaraz po toj korotkoj
ekskurzji, do kotroj nawiazu fakt, powernu do
wihastywoho predmetu i budu sia siaraty toj
aksiomat uprawdaty faktamy, w zastosowaniu
do praktykowanoho uriadowania.

Skazu otzez korotko. Jest’ faktom, szczo u
nas jesty urjadnyk politycznyj narazyt sia osobi
wplywowoji, to perenosiat jeho, ate, jesty zasto-
sowujuczy ustawu do osoby ne mytoji perekrutyt
tpju ustawu i gwatt jeji robyt, to nawet rekurs
ne widnosyt skutku szkodtywoho dla toho urja-
dnyka. Fakt, kotryj mene do toji uwahy spowo-
dowaw jest Slidujuczyj. Maju pered soboju w ory-
hynali py$mo okruznoji Rady szkilnoji, kotra



uchwatoju z 8. Padotysta 1886 ztozyta z urjadu
tj. zasuspendowata predsidatela mistcewoj Rady
$zkilnoji. Pytaju tych, kotri sut obznakomteni
z naszoju ustawoju szkilnoju, czy onadopuskaje
zasuspendowanja predsidatela mistcewoji Rady
$zkilnoji czerez okruznu, pytaju sia tych, kotri
buty autoramy toj ustawy, czy jesty ne wprost
to uboczno mozna dijty do takoho prawa, a
Wysokoj Patati, kotru sam fakt toj ne duze
moze obchodyty, skazu na wyjasnenje, szczo
trafyto predsidatela Rady miscewoji $zkilnoji
za te, szczo w interesi szkoly starawsia, szczoby
hroszy tyi, kotri buty zibrany czerez zwer
chnist hroraacku na ricz szkoty i czerez 6
lit topyty sia w kasi hromadzkoji, wydobuty
Z neji.

Okruzna Rada szkilnaja skorystata iz toho,
szczo w rukach toho predsidatela buty wptaczenyi
hroszy czeraz obszar dwirskij, kotrych takoz
czerez 6 lit ne wptlaczat i zazadata ztozenja tych
hroszej do okruznoho fonda. Ustawa toho ne do-
puskaje, ustawa robyt riznyciu mezy fondom
szkilnym mistcewym, a mezy dochodamy z art.
24. ust. szkilnoj.

Instrukcia zapewniaje mistcewoj Radi szkil-
noji samoistnyj zarjad nad tymy hriszmy. Toj
predsidatel ne miht tych hroszej daty okruznoj
Radi tym bilsze, szczo wiasne to sredctwom buio,
aby zmusyty Radu szkilnu okruznu szczoby pere-
prowadyta obczystenje zwerchnosty hromadzkoj.

A muszu skazaty, szczo sprawa buta nahla-
szcza bo zwerchnist prowynywsza pered rokom
ustupyta. Otzez korotkij buw termin, w kotrim
mozna buto potiahnuty zwerchnist do otwiczal-
nosty za hospodarku hroszej.

JW. hr. Marszatek. Musze powtdrnie
przypomnie¢ szanownemu méwcy, ze przedmiotem
rozpraw jest poz. 3. ,,wydatki na mniejsze potrzeby
szkolne i urzedowe™.

P. ks. Siczynski (przerywajac). Jaurja-
dowanie okruznoi Rady traktuju, a wasne zamity
protiw urjadowaniu okruznoj Rady $zkilnoji zda-
wato sia, szo nalezat tut’.

JW. hr. Marszatek. Przepraszam sza-
nownego mowce, ale razem méwi¢ nie mozemy.
Chciatbym szanowa¢ jak najbardziej wolnosé
stowa, jednakze regulaminu trzymac sie musze.
Obecnie jest rozprawa szczegOtowa; jestesmy

przy poz. 3.: ,Wydatki na mniejsze potrzeby
szkolne i urzedowell

Rozprawa o kompetencyi i dziakalnosci
rady szkolnej okregowej moze byé bardzo zajmu-
jaca, ale od przedmiotu zupeinie odchodzi.

Musze na to zwr6ci¢ uwage Szanownego
moéwcy a zarazem poda¢ do wiadomosci Wyso-
kiej lzby, Ze najwyzszym patentem zostata juz
Rada panstwa na dzien 28 b. m. zwotang, a wiec
mamy tylko jeszcze pare dni przed soba.

Jesli rozprawa w ten spos6b bedzie sie
ciggnaé, to my i budzetu nie uchwalimy i in-
nych przedmiotéw, ktdre sg na porzadku dzien-

nym zalatwi¢ nie zdotamy.
Powtoérnie wiec prosze szanownego mowcy,
zeby byt taskaw trzymac sie Scisle przedmiotu.

P. ks. Siczynski. Ohranyczu sia tilko
na korotkim skazanju. Konstatuju, szczo Prawy-
telstwo wyznaczajuczy korotkij czas na narady
sojmowy moze maty pryczynu w tim, szczoby
ne dopustyty do wyrazu.. (JE. p. Zaleski: Ohol)
hotosu kazdoho iz tych, kotri wydial jakii braki
czy to w administracji prawytelstwennoj czy
autonomycznoj. Szczoby ne staty sia pryczynoju
ne uchwalenia budzetu, podaju do widomosty
W. pataty, szczo buta okruzna Rada szkilna, ko-
tra powazyla sia predsidatela zasuspendowaty,
kinczu swoju promowu.

P. Starosta Laskowski
rzgdowy: Prosze o gtos.

JW. hr. Marszatek. P. Starosta Lasko-
wski jako komisarz rzadowy ma gtos.

jako komisarz

P. Starosta Laskowski
rzadowy.

Wysoka Izbo!

Wypadek poruszony przez poprzedniego mo-
wce co do zawieszenia w urzedowaniu przewodni-
czacego Rady szkolnej miejscowej jest znany
Radzie szkolnej krajowej. Sprawa ta jest obecnie
w toku a jak dtugo dochodzenia nie sg ukonczone,
Rada szkolna krajowa orzeczenia wyda¢ nie moze.
Tyle miatem nadmienic.

jako komisarz

JW. hr. Marszatek. Czy zada kto jeszcze
gtosu do rubryki Il. pozycyi 3.? (Nikt). Gdy
glosu nie zada, p. sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Dr. Madeyski. Ja prze-
méwienie ks. Siczynskiego uwazam uwagg p.
komisarza rzgdowego za zatatwione i dlatego
zrzekajac sie gtosu, prosze o przyjecie rubryki
Il1., pozycyi 3.
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JW. hr. Marszatek. Przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje rubryke Il. pozycye 3.
»Na mniejsze potrzeby szkolne i urzedowe 33.626
zt.* raczy reke podniesc. (Wiekszo$¢). Przyjeta.
P. sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Dr. Madeyski (czyta):
Rubryka 11l. pozycya 4. Na przybory naukowe
10.910 zt.

JW. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu
do rubryki [Ill. pozycyi 4.? (Nikt). Gdy nikt
gtosu nie zada, podaje pod gtosowanie. Kto
przyjmuje rubryke Il1l. pozycye 4. ,na przybory
naukowe 10.910 zt.“, raczy reke podniesé. (Wie-
kszo$¢). Przyjeto.

Sprawozdawca p. Dr. Madeyski (czyta):
Rubryka IV. pozycya 5. Na konferencye okre-
gowe 15.842 zi.

JW. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu?
(Nikt).

Sprawozdawca p. Dr. Madeyski (czyta):
Rubryka V. pozycya 6. ,na biblioteki okregowe*
1.925 zi.

JW. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zgda, podaje pod
gtosowanie. Kto przyjmuje rubryke 1V. pozycye 5.
i rubryke V. pozycye 6., raczy reke podniesc.
(Wiekszo$¢). Przyjeto.

Sprawozdawca p. Dr. Madeyski (czyta):
Rubryka VI. pozycya 7. ,na rozmaite wydatki*
tytutem wydatkéw nieprzewidzianych 3.663 zi.

JW. hr. Marszatek. Glos ma komisarz
rzadowy p. Starosta Laskowski, ktéry sie o to
do mnie zgtasza.

P. Starosta Laskowski
rzadowy.
Wysoka lzbo!

W rubryce IV. pozycya 7. preliminowata
Rada szkolna krajowa kwote 6.090 zi. tytutem
kosztdw prowadzenia rachunkéw funduszu szkol-
nego krajowego. Motywa, ktére kierowaly Rada
szkolng krajowa przy preliminowaniu tej kwoty
sg znane Wysokiej lIzbie z obrad zesztorocznych.
Z tego powodu powtarza¢ ich nie bede.

Rada szkolna krajowa opierajgc sie na pra-
womocnem orzeczeniu Wysokiego Ministerstwa
musiata wstawi¢ te kwote wpreliminarz i wimie-
niu Rady szkolnej krajowej prosze, aby Wysoki
Sejm kwote te w budzet przyjgt — a musze

jako komisarz
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nadmieni¢ w obec przepiséw 8. 17. ustawy o
Trybunale administracyjnym nie moze przeciw
uchwaleniu tej pozycyi przemawia¢ ta okolicznos¢,
iz w przedmiocie pokrywania kosztéw prowadze-
nia rzeczonych rachunkéw toczy sie spor w Try-
bunale administracyjnym.

Jeszcze raz prosze Wysokg
sume raczyta uchwalié.

JW .hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zgda, p. sprawozda-
wca ma gtos.

Sprawozdawca p. Dr. Madeyski:

Uprzejmej proshie szanownego zastepcy
Rzadu, aby Wysoki Sejm przyjat w tej pozycyi
sume 6.090 zt. wykre$long przez komisye budze-
towg, przeciwstawiam z mojej strony proshe
réwniez uprzejma, zeby Wysoki Sejm byt taskaw
tej kwoty nie przyjaé.

Izbe, by te

Wiadomem jest, ze o te sume toczy sie
zasadniczy spor miedzy Rzadem a krajem, ze
sp6r ten w obecnym momencie znajduje sie na
drodze rozstrzygniecia w Trybunale administra-

cyjnym. | to wiadomo, ze przy konsekwencyi
zasady, ktorg Wysoki Sejm przed laty pieciu
w tej mierze przyjgt, stoimy od lat pieciu.

W zupelnej przeto nadziei ponawiam mojg prosbe.

JW. hr. Marszatek. Kto przyjmuje ru-
bryke VI. pozycye 7. ,na rozmaite wydatki*
3.663 zt, raczy reke podnies¢. (Wiekszosc).
Przyjeta.

Sprawozdawca p. Dr. MadeysKki
Rubryka VII. pozycya 8. i 9.
szkét nowych* 14.538 zi.

JW. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu ?
(Nikt).

Sprawozdawca p. Dr. Madeyski (czyta):

Rubryka VIII. pozycya 10. ,na ptace dla nau-
czycieli i nauczycielek nadetatowych 131.000 zi.

(czyta):
»,Na utrzymanie

JW. hr. Marszatek. Czy zgda kto gtosu?
(Nikt).

Sprawozdawca p. Dr. Madeyski (czyta):
Rubryka IX. pozycya 11. Zasitki zwrotne dla
funduszéw szkolnych okregowych 20.000 zi.

JW. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, podaje pod
gtosowanie. Kto przyjmuje rubryke VII. poz. 8.
i 9., rubryke VIII. poz. 10. i rubryke IX. poz. 11.
raczy reke podniesé. (Wiekszos¢). Sa przyjete.
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Sprawozdawca p. dr. Madejski. W ten
sposob uchwalone sg wydatki krajowego fundu-
szkolnego w dziale I. wtgcznej sumie 501.910 zi.

Teraz przychodzimy do dziatu Il. (czyta):

Wydatki wiasne funduszu szkolnego kraj.
Rubryka X. poz. 12 i 18. Substytucye 7.000 zi.

JW. hr. Marsz atek. Czy zgda kto gtosu?
(Nikt.)

Sprawozdawca p. dr. Madejski, (czyta,):

Rubr. XI. poz. 14. do 16. ,Zasitki cza-
sowe" dla szko6t utrzymywanych przez korpora-
cye 8.690 zi.

JW. hr.
su? (Nikt.)

Sprawozdawca p. dr. Madejski (czyta):

Rub. XII. poz. 17. ,Adjuta“ 5000 zt.

Marszatek. Czy zada kto gto-

JW. hr. Marszatek. Czy zada kto gto-
su? (Nikt.)

Sprawozdawca p. dr. Madejski (czyta):

Rubr. XIIl. poz. 18. do 20. Remuneracye
i zapomogi 29.000 zi.

JW. hr. Marszatek. Czy zada kto gto-
su? (Nikt).

Sprawozdawca p. dr. Madejski (czyta):

Rubr. XIV. poz. 21. Remuneracye i za-
pomogi dla inspektorow okregowych 2.000 zi.

JW. hr. Mars zatek. Czy zada kto gto-
su? (Nikt.)

Sprawozdawca p. dr. Madejski. Rubryka
XV. poz. 22. 23. podatkii daniny 650 zi.

Rubr. XVI. poz. 24. ,Koszta podrézy i dy-
ety 500 zt
Rubr. XVII. poz. 25 — 27. ,Na dodatki

piecioletnie* 79.178.
Rubr. XVIII. poz. 28.
szu emerytalnego 12.800 zt.“

.Dodatek do fundu-

Rubr. XIX. poz. 29. ,Emerytura* 5.900 zt.
Rubr. XX. poz. 30. — 48. Dary z taski
3.492 zi

JW. hr. Marszatek. Kto przyjmuje ru-
bryki X. — XX., pozycye 12. — 48., raczy reke
podnies¢. (Wiekszos¢). Przyjete.

Sprawozdawca p. dr. Madejski (czyta):
Rubr. XXI. poz. 49 — 51. Potrzeby szkét ogél-
nej natury.... 5.000 zi.

P. Romanczuk. Proszu o hotos.

JW. hr. Marszatek. P. Romanczuk ma
gtos.

P. Romanczuk. W rubryci XXI. poz..51.
wstawyta Rada szkilna krajewa w preliminaru
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swoim takoz zadanie 3.000 zt. na wydanie dru-
hoho tomu pidrucznyka polskoho dla szkit do-
powniajuczych i 3.600 na wydanie perwszoho
tomu takohoz ruskoho pidrucznyka. Komisya bu-
dzetowa widkynuta toto zadanie, motywujuczy
tym, szczo fond krajewyj ne jest obowiazanyj ta-
ki wydatki ponosyty. Na pidstawi noweli o szko-
tach narodnych, uchwatenoji pered dwoma lita-
my, zawedeno szkoty dopowniajuczi, do kotorych
chodiat’ tije uczenyky, kotri czerez 6 lit do zwy-
czajnoji szkoty narodnji chodyly. Oczewydno,
szczo nauka w szkoli dopowniajuczij moze poda-
waty sia tysz tohdy z u$pichom , jesty sut’ do
neji pidrucznyky szkilni. Pidrucznyka polskoho
tom perszyj zistaw wze wydanyj w sim roci; cho-
dyt dalsze o wydanie druhoho tomu pidrucznyka
polskoho i o perszyj tom pidrucznyka ruskoho.

Ktoz maje obowiazok o takyj pidrucznyk
postaraty sia i z jakoho fondu maje buty naktad
pokrytyj. Rada szkilna krajewa udata sia o hro-
szi do Wyditu krajowoho ; Wydit krajewyj ska-
zaw : to do fondu krajewoho ne natezyt. Jestyz ne
natezyt, to z jakoho fondu maje buty wydanyj.
Czy maje sia o toje postaraty jakyj prywatnyj
naktadcia? Se mohio by buty, ate prywatnyj na-
ktadcia musyt oczewydno dbaty, aby sia jeho
wydatky z pewnym zyskom wernuty sia, a wta-
kim razi cina pidrucznyka musitaby buty bilsza
z jakych piwtora guldena. Odnakoz taja suma
dla ditej selskoji szkoty jest bezwhladno za wyso-
ka. Nawit’ teper trudno dowesty, aby dity w
szkotach narodnych kupowaty ti knyzki, kotri
musiat; w zahali selanyn ne wse dast’ sia tehko
naktonyty, aby posytaw swoji dity do szkoty na
nauku dopowniajuczu, koty wze widbuty 6 it
zwyczajnoji nauky szkilnoji, a szcze trudnijsze
buto by naktonyty jego, szczoby kupowaw knyz-
ku, kotraby tak doroho musita kosztowaty.

Jestyby otze mato dowesty do toho, szczo
taka knyzka zowsim by ne wyjszta, bo prywat-
nomu naktadci ne rentowatoby sia jeji wydaty,
a z druhoji storony jesty komisya budzetowa
kaze: toj wydatok do budzetu szkilnoho ne na-
tezyt, to pry takim spori mezy Radoju szkilnoju
a Sojmom stratytaby tilko nauka i proSwita. A
preciz w interesi wsich je, szczoby nauka i pro-
Swita jak najbilsze uspiwata. Wyliladaje toj spir
mezy komisyu budzetowu a Radoju szkilnoju o
wydawnictwi takoho pidrucznyka, jak kotyby dj
tyna, t. j. taja szkota dopowniajucza, udata sja
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do matery, t. j. do Rady szkilnoji krajewoj, szczo-
ty jej kupyta knyzku; maty, ne majuczy hroszej,
udaje sia do otca, t. j. do Wyditu krajewoho,
a otec kaze: to do mene ne nalezyt. Oboje sut’
w spori, a dytyna ne maje knyzky, ne chodyt do
szkoty.

Jestyby mozlywe buto, aby Rada szkilna
krajewa rozdobyta hroszej z inszych fondéw, to
butoby tutsze, aby fond krajewyj ne potrebo-
waw pryczyniaty sia. Ale skoro takoji moznosty
ne ma, bo z fondu derzawnoho takyj wydatok ne
dast’ sia pokryty, a swoich jakych fondiw Rada
szkilna ne maje, to ne tyszaje sia niczo, jak
szczoby Sojm tuju kwotu do budzetu szkilnoho
wstawyw.

Chodyt tu o dwi pozycyi: odnu na szkilnyj
pidrucznyk polskyj, druhu na pidrucznyk rus-
kij. Szczo do polskoho, to perszyj tom wze wyj-
szow, wprawdi bez pryzwotenia Wyditu kra-
jewoho, w toj sposib, szczo rada szkilna uzy-
ta na neho hroszi, kotri dawnijsze zaoszcza-
dyta z fondu szkilnoho, abo z inszych rubryk
toho fondu wziata. Jesty Wydit krajewyj uwaza-
je, szczo fond szkilnyj krajewyj ne maje obo-
wigzku do toho sia pryczyniaty, to powynen zro-
byty z toho kwestyu i zadaty wid rady szkilnoji,
aby tiji hroszy zwernuta. Odnakoz Wydit kraje-
wyj toho ne robyt, i ja zowsim ne choczu toho
jemu za zle braty. Wldanie druhoho tomu pid-
rucznyka polskoho ne jest sprawoju nahluczoju
z toji pryczyny, szczo perszym tomom uczennyky
dopowniajuczych szkit mohut jakijs czas obcho-
dyty sia. Ale insza ricz z pidrucznykom ruskym.
Jest bilsze szkit narodnych ruskych jak polskych,
otze i powynno buty bilsze szkit dopowniajuczych,
a mymo to ne ma szcze ruskoho pidrucznyka.
Jestyz znajszty sia hroszi na pidrucznyk polskyj,
i to hroszi z fondu krajewoho, to newypadatoby
widmowlaty hroszej na wydanie pidrucznyka rus-
koho. Dlatoho pozwolu sobi postawyty takij wne-
sok: (czyta)

Wstawia sie w rubryke XXI. poz. 51. kwo-
te 8.600 zi na wydanie pierwszego tomu rus-
kiego podrecznika dla nauki dopetniajgcej.

Pry tij sposobnosty pozwolu sobi skazaty
jeszcze kilka stiw o citij naszij nynisznij debati
budzetowij. A choczu ti stowa skazaty ne jako
posot ruskij, ate stawlaju sebe na stanowyszczy
citkom neutralnim, stanowyszczy posta sojmo-
woho w zahali. Peredwsim otze chotiaj ne maju
tilko doswitu parlamentarnoho, iak mnohi z pa
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niw, jak na prymir szanownyj referent komisyi
budzetowoji, odnakoz suprotyw pohladiw jeho
pozwolu sobi twerdyty, szczo nawodzZenie faktiw,
chotiajby natury osobystoji, ate w tij city i w
tym razi, hde chodyt o ilustrowanie, o dokaza-
nie jakoho zahalnoho twerdzenia, ne mozu uwa-
zaty ne tilko tym, czym p. referent nazwaw,
ate i ne mozu pryznaty toje za protywne zwy-
czajewy parlamentarnomu.

Po druhe. Jesty kotryj z postiw uzyje stiw
chotiajby drastycznych i chotiajby draztywych,
ate osobystoty ne obrazujuczych, to nichto w wid-
powidy swojej ne powynen posunuty sia tak
dateko, szczoby w nij mozna szczo wziaty za
osobystu obrazu.

Po trete, i taki panowe, kotri majut i
i najdowszyj doswid parlamentarnyj, ne po-
wynni uzywaty suprotyw motodszych postiw pe-
wnoho mentorskoho tonu, osobtywo, jesty riwno-
czasno suprotyw inszych moze nawit starszych
parlamentarystiw sami uzywajut tonu ne zo
wsim otwitnoho. Na kone¢ i to szcze dodaty
muszu, szczo jestyb kto$ nalezaczyj do menszo-
sty, i to do takoi menszosty, kotrauwazaje sebe
za pokrywdzenu, nawit dijstno uzyw jakoho wy-
razu ne zowsim umijetnoho, to wze z toho wzhla-
du, szczo natezyt do takoi menszosty, powynen
u druhoi storony znajty pewnu wyrozumitist, a
ne powynen buty wystawtenyj na traktowanie
newtlastywe.

Kazu toje, jak wze zhadawjem ze stano-
wyska citkom objektywnoho, bo ne choczu i ne
mozu prypuskaty, aby hdejaki zamity w newta-
stywij formi, kotri z druhoi strony protyw hde-
jakym postam daty sia czuty, buly w tij formi
wyskazani dla toho, szczo sesi posty sut wiasne
postamy ruskymy, ja, jak kazu, toho ne prypu-
skaju.

Jestyzbym maw powody toje prypuskaty,
musiwbym zowsim w inszyj sposib widpowisty.
Tym kinczu moju korotku dygressyju, i bazaju
szczoby w zahali na tim buta zakinczena.

JW. hr. Marszatek. Podaje wniosek p.
Romanczuka do poparcia. Kto go popiera, raczy
reke podnies¢. (Dostateczna liczba). Jest po-
party.

P. starosta LaskowsKki
rzgdowy. Prosze o gtos.

JW. hr. Marszatek.
rzgdowy p. Laskowski.

P. Laskowski jako komisarz rzgdowy :

jako komisarz

Gtos ma komisarz
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Wysoka lzbo!

Przy rozprawie o0gdlnej mialem zaszczyt
zastrzedz sobie gtos co do rubryki XXI. poz. 51,
chcac podnies¢ wniosek Rady szkolnej krajowej
co do wydania pierwszej czesSci ksigzki dla na-
uki dopeiniajgcej w jezyku ruskim. Przy deba-
cie og6lnej miatem zaszczyt nadmieni¢, ze Rada
szkolna krajowa nie podnosi swoich pierwotnych
wnioskow. Co do rubryki XXI. nie podnosze wnio-
sku o tyle, o ile ten dotyczy wydania drugiej
czesci wniosku nauki dopeiniajacej, z tego po-
wodu, Ze stosujgc sie do woli Wysokiego Sejmu
bedzie Rada szkolna krajowa starata sie wydaé
takie zarzadzenia, aby cze$¢ Isza juz wydana
mogta na razie stuzy¢ takze na rok drugi nauki
dopetniajacej.

Moze by¢ jednak o tem mowa w szkole o
jezyku wyktadowym polskim, bo¢ Wysoka lIzba
uzna, ze dla szkoly, gdzie jest jezyk wykiadowy
ruski, tam ksigzka polska wystarczajgcg byc¢
nie moze.

Wprawdzie Rada szkolna krajowa ze wzgle-
du na to, ze w chwili wydania pierwszej ksigzki
polskiej manuskryptu do ksigzki ruskiej nie
byto, wydata polecenie do Rad szkolnych okre-
gowych, aby wprowadzajagc nauke dopetniajgca
w tych szkotach, gdzie jest jezyk wykiadowy
ruski, brano za podstawe nauki ksigzke polska,
wiedziata jednak dobrze Rada szkolna krajowa,
ze to nie wystarcza, ze ksigzka polska moze
dla nauczycieli by¢ pewna wskazéwka, ale dla
dzieci szkolnych ruska ksigzka jest nieodzownie
potrzebna.

W ostatnich miesigcach uptynionego roku
komisya zajmujgca sie wydawnictwem ruskich
ksigzek szkolnych przediozyta Radzie szkolnej
manuskrypta do wydania pierwszej czesci ksigzki
ruskiej dla nauki dopetniajagcej. Gdy w ten spo-
s6b najwazniejsza czynnos¢ byta dokonang, a
Rada szkolna krajowa wydanie takiej ksigzki
uwazata za nieodzowng potrzebe, jezeli nauka
dopetniajgca ma wejs¢ w zycie, wiec Rada
szkolna krajowa w swem dodatkowem pismie
prosita Wydziat krajowy o wstawienie na ten
cel w preliminarz kwoty 8.600 zi.

Zakwestyonowang jest podstawa, azali fun-
dusz krajowy jest powotany do zakupna tego
rodzaju ksigzek; w tej mierze mam zaszczyt
powota¢ sie na artykut 37. ustawy, ktory brzmi
(czyta):
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»Rada szkolna krajowa uzyje corocznie z

funduszu szkolnego krajowego sumy stosownej
na potrzeby szkét ludowych og6lnej natury jako
to: na zakupno majgcych stuzy¢ za

wzor ksigzek i t. d.”

Rada szkolna krajowa ma zamiar
zakupi¢ 6.000 egzemplarzy ksigzek, to zaiste
moze tu by¢ mowa o ksigzce za wzor shuzyé
majacej, gdyz na kazdg szkote wypadnie zale-
dwie dwie.

Uwazajagc wydanie tej ksigzki dla nauki
dopetniajgcej za nieodzowny warunek, aby nauka
dopeiniajgca i w szkotach ruskich mogta sie
odbywa¢ normalnie, w imieniu Rady szkolnej
krajowej usilnie prosze Wysokg Izbe, by raczyta
przyja¢ wniosek p. Romanczuka i wstawita sume
3.600 zt. na poparcie wydania pierwszej czesci
tej ksiazki w jezyku ruskim.

Jezeli

P. Dr. Stanistaw hr. Badeni. Prosze o
gtos.

JW. hr. Marszatek. Sekretarz p. Dr. St.
hr. Badeni ma gtos.

P. Dr. Stanistaw hr. Badeni. Wniosek
p. Romanczuka wydaje mi sie w zasadzie stuszny,
chociaz nie zgadzam sie ze wszystkiem tem, co
p. Romanczuk powiedziat, a nie zgadzam sig i
ze wszystkiem tem, co powiedziat reprezentant
c. k. Rzadu. Wedle mego zdania, kwestyi wy-
dania ksigzki jako podrecznika dla nauki nie-
dzielnej nie mozna podciggng¢ pod paragraf, o
ktérym wspomniat szanowny reprezentant Rzadu.
Paragraf ten modwigc o potrzebach ogélnej na-
tury, méwi wyraznie, ze tu moga naleze¢ takze
ksigzki takie, ktore majg stanowi¢ wzor, a wiec
wzor dla nauczyciela. Jezeli sie wydaje ksigzki
w 10.000 egzemplarzach, to sadze, ze to juz
dowodzi, iz tu nie chodzi o wzor, lecz o ksigzke
samg, bo gdyby ta ksigzka miata stanowic
wzor, c6z miatoby by¢é tem, co na podstawie
tego wzoru ma by¢ wykonane? Zdaje mi sie, ze
i Rada szkolna krajowa, skoro przyczynita sie
do wydania podrecznika polskiego, nie oparta
sie na tym paragrafie, bo Rada szkolna krajowa
w najscislejszem i dostownem tego stowa zna-
czeniu podrecznika tego sama nie wydata; pod-
recznik ten wydato z inicyatywy Rady szkolnej
Towarzystwo pedagogiczne. Rada szkolna kra-
jowa sadzita jednak i mniemam, zZe zupetnie
stusznie, iz jezeli wyda sie podrecznik w zwy-
ktych warunkach ksiegarskich, to cena ksigzki
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bedzie wysokg a tem samem i nie-

gdy za$ nauka dopetniajaca jest
rzeczag nowa, przez ludno$é czesto niechetnie
przyjmowang, przeto zupetnie jest stusznem, iz
nalezy te nauke utatwié, do niej zacheci¢ i sta-
ra¢ sie o to, azeby podrecznik nie byt zastoso-
wany do zwyklej ceny ksiegarskiej, lecz byt
wyjatkowo tanim.

Gdy Rada szkolna krajowa miata do swej
dyspozycyi fundusz, ktdry uzbierata z owych
dawnych lepszych czaséw, kiedy to Wysoka Izba
nie ta, ale inna, na potrzeby szkolne natury
og6lnej, hojniej i obficiej dawata fundusze, uzyta
tego zapasu na wynagrodzenie pojedynczych
manuskryptow tej ksigzki, a to, co pozostato,
wedtug mego zdania bardzo stusznie i korzystnie
uzyta w ten sposob, ze przyjeta wobec wydawcy
zobowigzanie, iz z gory oznaczong pewna ilos¢
(7.000) egzemplarzy zakupi po cenie bardzo ni-
skiej, za co ten wydawca, t. j. w obecnym wy-
padku Towarzystwo pedagogiczne oznaczy cene
handlowa nader umiarkowana, t. j. 60 ct, a
Rada szkolna krajowa ilo$¢ egzemplarzy zaku-
piong mogta bezptatnie rozdaé. Tak wiec Rada
szkolna krajowa miata pewng ilo$¢ egzemplarza
bezptatnie a reszte za niezwykle niskg cene
zapewniong.

Rada szkolna krajowa stoi wiec na tem
samem stanowisku, co komisya budzetowa, Rada
szkolna krajowa nie powiada bowiem, ze jej obo-
wigzkiem jest wydaé te ksigzke, lecz ze obo
wigzkiem jej jest jako tej, ktéra dba o rozwdj
nauki dopetniajacej, azeby ksiazka badz bezpta-
tnie, badz za niskg cene rozdang by¢ mogta.
Stuszng takze jest rzeczg, aby Rada szkolna kra-
jowa tg samg zyczliwoscig i dobrodziejstwem
otoczyta ksigzke ruska co polskg; pod tym wzgle-
dem zadanie p. Romanczuka jest niewatpliwie
stuszne, nie z tego stanowiska wecale, ze jest
obowigzkiem Rady szkolnej krajowej wyda¢ ksigz-
ke ruska, bo ten obowigzek na niej nie ciezy,
jak nie ciezy na niej obowigzek wydania elemen-
tarza albo katechizmu, ale z tego stanowiska,
ze jest obowigzkiem Rady szkolnej krajowej sta-
ra¢ sie o to, azeby te ksigzke uczniom ubogim
w wiekszej ilosci rozda¢ bezptatnie i azeby byta
tanig. To jest obowigzkiem Rady szkolnej kra-
jowej a naszym obowigzkiem jest Radzie szkol-
nej krajowej speinienie tego obowigzku umozli-
wi¢. Zwracam uwage Wysokiej Izby, ze bytoby
rzeczg razacg, gdyby wydano w ciggu biezacego

obszernej
przystepna,
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roku podrecznik ruski na podstawie innych ma-
nuskryptow albo tylko na podstawie ttumaczenia
manuskryptu polskiego i azeby podrecznik ruski
dwa razy albo nawet wiecej kosztowat niz polski
i azeby Rada szkolna krajowa, ktéra miata spo-
sobnos$¢ rozdania kilku tysiecy polskich egzem-
plarzy bezptatnie, nie mogta tak samo rozdac
ruskich takze bezptatnie. Jest rzecza wprost nie
mozliwg, by ksigzka ruska byta znaczniej droz-
szg niz polska, bo wtedy mimowoli S$ciggneli-
bySmy na siebie zarzut, ze dazymy do tego,
azeby dzieci chociaz uczg sie w jezyku wykla-
dowym ruskim, kupowaty podreczniki polskie a
nie ruskie. Z goéry miisze powiedzie¢, ze to nie
odpowiada intencyom tej Wysokiej lzby, to nie
odpowiada jej celom i zamiarom i dlatego gorgco
prosze, azeby Wysoka Izba zechciata sie przychy-
lic do wniosku posta Romanczuka.

P. Popiel. Wnosze zamkniecie dyskusyi.

JW. hr. Marszatek. Kto jest za zam-
knieciem dyskusyi, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszo$¢.) Dyskusya zamknieta. Zapisany do gtosu
p. BobrzyAski ma gtos.

P. dr. Bobrzynski. Jakkolwiekbgdz sie
bedzie oceniato kwestye szkolng, to jednak coraz
jasniej sie rysuje przeSwiadczenie, ze w szkotach
ludowych, szczeg6lniej w czterech pierwszych
latach, gdzie dzieci sg mate, gdzie one umystem
swoim nie moga objaé szerszego widnokregu,
wiasnie cala uwaga powinna by¢ skupiona na to
gtéwnie i caly nacisk, azeby dziecko umiato do-
brze czyta¢, pisa¢ i rachowaé. ldzie o to, azeby
z tych czterech lat najnizszych nauk wyrzucic¢
to wszystko, co je do rozmiarow jakiego$ uni-
wersytetu wilosciarskiego w umystach niektérych
zbyt postepowych nauczycieli rozszerza

Ale druga rzecz jest pewnikiem. Jezeliby$Smy
dziecko pozostawili tylko przy tej nauce poczat-
kowej, kilkoletniej, i gdyby ta nauka nagle sie
przerwata, to dziecko to potem przechodzgc do
codziennego zycia, nie ma nigdzie sposobnosci
zetknaC sie z ksigzka, nie ma pola, azeby z tej
swojej nauki czytania, pisania i rachowania sko-
rzysta¢, i azeby za pomocg tych Srodkéw jakis$
szerszy widnokrag wyksztatcenia w wieku star-
szym naby¢.

Nauka najnizsza bytaby wiec zmarnowana.
Dlatego tez wszedzie tam, gdzie chodzi o to,
azeby szkoty ludowe wydaty owoce, nie poprze-
staje sie na tych najnizszych latach nauki, na
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nauce elementarnej, ale te nauke elementarng’
przez szkoty uzupetniajgce (Fortbildungsschulen)
czy to w Kierunku rolniczym, czy przemystowym,
czy ogolnym, rozszerza sie i pogtebia. Spoteczen-
stwo wiesniacze czy miejskie, jezeli milodziez
dorastajgca chociazby raz na tydzien przez 2, 4,
5 a gdzieindziej 6 albo 8 lat korzysta z nauki
uzupetniajgcej, moze przez to przyjs¢ do lepszego
rozeznania warunkéw, w ktérych zyje i $Srodkdw,
ktérych powinno sie chwytaé. Dlatego ilekro¢
w tej Wysokiej lIzbie przychodzi na stot kwe-
stya, ktdéra sie jakkolwiekbadz ze szkotami uzu-
petniajgcemi tgczy, to Wysoka Izba nie powinna
pomija¢ sposobnosci, azeby w obec wiadzy szkol-
nej zaznaczy¢, i nacisk potozy¢ na to, ze rozwdj
nauki uzupeiniajgcej lezy w intencyi Wysokiej
Izby, ze jej doniostos¢ Wysoka lzba pojmuje i
ze Srodkami pienieznymi poprzeé¢ je jest gotowa.

Jednym z waznych i pierwszych warunkow,
jezeli ta nauka ma wyda¢ owoce, jest wydanie
podrecznikow, na ktérychby sie opierali nauczy-
ciele, z ktorychby mogli korzysta¢ uczniowie.

Ksigzka jest rzeczg pierwszej wagi, i ksigzka
ta do pojecia i do wyobrazenia tych, ktérym ma
stuzyé, scisle stosowaé sie powinna. Puscié te
ksigzke w pole wolnej konkurencyi, zostawi¢ wol-
nos$¢ wydawania jej kazdemu, kto zechce, bytoby
rzeczg trudng i powiedziatbym wprost niebez-
pieczng. Dlatego a nie wchodze w to, co po-
wiada ustawa, czy jest tam gdzie$ jaki$ paragraf
o tem, ze Rada szkolna krajowa ma obowigzek
wydawac takie ksigzki. Mojem zdaniem jest ona
do tego obowigzana z ducha ustawy, z potrzeby
szk6t i z ich natury, i gdyby tego obowigzku
nie spetnita, to w takim razie caly rozwoj szkot
ludowych byitby narazony na wielkie niebezpie-
czenstwo.

Co sie tyczy ksigzki ruskiej, bo o ruskiej
jest mowa, to do tych wszystkich uwag, ktore
podatem i ktére wydanie takiej ksigzki czynia
potrzebnem i koniecznem, przychodzi jeszcze i
ten drugi wzglad, ze jezeli ksigzka pod powaga
Rady szkolnej krajowej sie nie okaze i jezeli
nauczyciel nie bedzie mogt sie na niej oprzed,
to szkoly te albo zadnego pozytku nie przyniosa,
albo co gorsza szkode. Brak dobrej ksigzki moze
tu zastgpi¢ inne pismo i ksigzka czesto bardzo
watpliwej tendencyi i tresci. Ten wzglad, aze-
bysmy mieli, my i spoteczenstwo pewnos¢, ze
nauka uzupetniajgca w szkotach ruskich bedzie
sie opierata na dobrej, zdrowej i powaznej pod-
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stawie, powinien by¢ rozstrzygajagcym i dlatego
za podwyzszeniem owej pozycyi o$mielam sie
przemowic.

JW. hr. Marszatek. Rozprawa wyczer-

pana. Pan sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. dr. Madeyski. Juz ta
sama okoliczno$é, ze wniosek posta Romanczuka
poparto dwoch czionkéow komisyi budzetowej,
moze Panow przekonaé o tem, ze komisya budze-
towa zupetnie nie byta tego zdania, jakoby prze-
ciwko zawotowaniu tego rodzaju pozycyi stusznosé
przemawiata. Nie to bylo przyczyna, pewnej stu-
sznosci komisya jako taka nawet odmowic¢ nie
mogta, ale to Panowie zrozumiecie, ze komisya
budzetowa przedewszystkiem uwaza sobie za po-
winnos¢, zwiaszcza przy naszym ciagle zwrasta-
jacym budzecie, sta¢ na stanowisku oszczednosci
i przestrzega¢, czy fundusz krajowy jest do pe-
wnych wydatkéw obowigzany czy nie. Ot6z zda-
niem mojem fundusz krajowy nie jest obowig-
zany do tego wydatku i z tego powodu i jedynie
z tego komisya budzetowa tej pozycyi odmowita.
Rzeczg jest Wysokiego Sejmu, ktéry stoi po za
wzgledami komisyi budzetowej, czy zechce te
pozycye uchyli¢ czy nie.

A teraz kilka stéw osobiscie szanownemu
postowi Romanczukowi. Szanowny poset byt tak
uprzejmy, ze sie odwotat do mojego doswiadcze-
nia parlamentarnego. Otéz powiem mu szczerze
na podstawie tego dosSwiadczenia parlamentar-
nego, ze kiedy kto staje do walki parlamentar-
nej, to pytanie, jaki go w tej walce spotka los,
zalezy Scisle tylko od jego indywidualnego wzie-
cia sie do walki; zalezy od postawy, jakg przyj-
mie, a przedewszystkiem od, wyboru broni, ktdrej
do walki uzyje. Pod tym wzgledem co sie tyczy
osoby p. Romanczuka z przyjemnoscig konsta-
tuje, ze nie wierze w to, zeby spotkanie miedzy
tym szanownym postem a mng, kiedykolwiek
byto w jakikolwiek sposéb drastyczne.

JW. hr. Marszatek. Przystagpimy do gto-
sowania.

Komisya wnosi:

Rubr. XXI. poz. 49—51.
0golnej natury 5.000 zt.“

Podam najpierw wniosek komisyi pod gto-
sowanie. Kto ten wniosek przyjmuje raczy reke
podnie$é. (Wiekszos¢.) Jest przyjety.

Podam teraz pod gtosowanie wniosek posta
Romanczuka, ktory brzmi (czyta):

»,Potrzeby szkot
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Wstawia sie w rubryke XXI. poz. 51. kwote
*3.600 zt. na W'ydanie pierwszego tomu ruskiego
podrecznika dla nauki dopetniajacej.

Kto ten wniosek przyjmuje, raczy reke po-
dnies¢. (Wiekszos¢.) Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Madeyski (czyta):

Rubr. XXII. poz. 52. Rozmaite wydatki
4.200 zt.
JW. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.

Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
?3da, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ru-
bryke XXII., zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Przyjeta.

Sprawozdawca p. Madeyski (czyta):

Rubr. XXIIl. poz. 53—54. Zasitki na bu-
dowe szkét 15.000 zi.

JW. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.

Czy zada kto gtosu? (Nikt).
nie zada, rozprawa zamknieta.
rubryke XXIII., zechce reke podniesc.
kszos¢). Przyjeta.

Sprawozdawca p. Madeyski. W skutek
powzietej uchwaly Sejmu wynosi ogélna suma
wydatkow kwote 678.920 zi. (czyta):

Gdy nikt gtosu
Kto przyjmuje
(Wie-

B). Dochody krajowego funduszu szkolnego
na rok 1887.

Rubr. |I. Odsetki od kapitatow

14.752 zt

Rubr. Il. poz. 10—14. Dochody z débr, re-
alnosci i innych praw 171 zt

Rubr. Ill. poz. 15—17. Dodatki 530 zt

Rubr. IV. poz. 18. Zysk ze sprzedazy ksia-
zek szkolnych 2.835 zi.

Rubr. V. poz. 19. Zapisy i darowizny — zi.

poz. 1—9.

Rubr. VI. poz. 20. Taksy od spadkow
9.050 zi.

Rubr. VII. poz. 21—25. Rozmaite wplywy
189.215 zt.

Rubr. VIII. poz. 26. Dodatek z c. k. Skarbu
Panstwa 54.943 zi.

Rubr. IX. poz. 27. Zwroty zaliczek udzie-
lonych gminom na budynki szkolne 16.000 zi.

Suma dochodéw 287.496 zt.

JW. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ru-
bryki 1. do IX. dochodéw w og6lnej sumie
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287.496 zt., zechce reke podniesc.
Sa przyjete.

Sprawozdawca p. Madeyski (czyta):

. Wysoki Sejm raczy pozwoli¢ na
jemne przenoszenie kredytéw w rubrykach XVI.
i XXI. dziatu Il. wydatkéw A. uchwalonych.

JW. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten
wniosek komisyi, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos$¢). Wniosek przyjety.

Sprawozdawca p. Madeyski (czyta):

I. Sejm wzywa c. k. Rade szkolng krajows,
azeby na przysztos¢, przedstawiajac Wydziatowi
krajowemu preliminarz wydatkéw krajowego fun-
duszu szkolnego, wykazywala corocznie szcze-
golowo potrzebng ilo$¢ nauczycieli i nauczycie-
lek nadetatowych przy kazdej szkole z osobna,
a mianowicie, azeby potrzebe tychze nauczycieli
do uprawnionych zadan, do istniejgcych stosun-
kéw miejscowych i do rzeczywistego stanu dwaoch-
letniej frekwencyi ucznidw zawsze Scisle stoso-
wata, tudziez, azeby nastepnie do wykazanego
w ten spos6b stanu nauczycieli i nauczycielek
nadetatowych prawo asygnowania kredytu z ru-
bryki VIII. dziatu I. wydatkéw krajowego fun-
duszu szkolnego w ciggu dotyczacego roku szkol-
nego jak najscislej ograniczata.

JW. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje dopiero co odczytang
rezolucye 1., zechce reke podniesé. (Wiekszos¢).
Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Madeyski (czyta):

1. Sejm wzywa c. k. Rade szkolng krajows,
azeby w takich przypadkach, w ktérychby za-
chodzita potrzeba ustanowienia w pewnym okregu
szkolnym posady nauczyciela nadetatowego, za$
w tym samym okregu szkolnym znajdowataby
sie chocby jedna szkota juz zorganizowana, kt6-
raby dla braku kandydata nauczycielskiego miata
by¢ nieczynng, najprzéd zawsze posade etatowa,
a potem dopiero posade nadetatowg obsadzata.

JW. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy do gto-
sowania. Kto przyjmuje odczytang dopiero rezo-
lucye I1., zechce reke podniesé. (Wiekszosc). Jest

przyjeta.

(Wiekszos¢).

wza-
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Sprawozdawca p. Madejski (czyta):
Wysoki Sejm raczy uchwalié:

I. Odstepuje sie c. k. Radzie szkolnej kra-
jowej petycye:

1. LL.: 66, 201, 204, 281, 866, 869, 380,
384, 446, 544, 545, 550, 573, 581, 596, 654, 705,
759, w przedmiocie utatwienia gminom stawiania
budynkéw szkolnych;

2. L.: 72. 77, 114, 185, 189, 216, 217, 233,
235, 274,306, 307, 349,351, 390, 399, 404,
414, 471,480, 483, 491,493, 499, 608, 670,
671, 678, 685, 706, 755, 782, w przedmiocie
udzielenia nauczycielom i nauczycielkom szkét
ludowych zapomoég i zaliczek;

3. LL.: 125, 146, 173, 183, 184, 317, 350,
415, 445,470, 472, 473,474, 502, 512, 524,
622, 624,753, 754, 785,w przedmiocie spraw
emerytalnych nauczycieli ludowych.

JW. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje powyzszy wniosek ko-
misyi przez p. sprawozdawce odczytany, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Madeyski (czyta):

1.
nad petycyg 1 720.

JW. hr. Marszatek.
Zada kto gtosu?
P. Romanowicz.

JW. hr.
ma gtos.

P. Romanowicz. Przy poprzednich rezo-
lucyach podata przynajmniej komisya budzetowa
przedmiot tych petycycyi, ktére odstepuje Radzie
szkolnej krajowej, jak n. p. w przedmiocie uta-
twienia gminom stawiania budynkéw szkolnych,
w przedmiocie udzielenia nauczycielom i nau-
czycielkom szkot ludowych zapomég i zaliczek.
Tu powiada komisya budzetowa ogo6lnikowo i
zada, azeby Wysoka Izba uchwalita: ,,przechodzi
sie do porzadku dziennego nad petycyg 1 720¢,
a Wysoka lzba nie wie, 0 czem ma uchwali¢ a
nawet w jakim przedmiocie jest ta petycya.

Prosze tedy p. sprawozdawce, azeby raczyt
ogolnikowo przynajmniej powiedzie¢, jaka to jest
petycya, bo inaczej przejscia do porzadku dzien-
nego nad nig uchwala¢ nie mozna. (Brawo).

Rozprawa otwarta.

Prosze o glos.

Marszatek. P. Romanowicz
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JW. hr. Marszatek. Czy zada kto jeszcze
gtosu ?

Sprawozdawca p. Dr. Madeyski. Prosze
0 gtos.

JW. hr. Marszatek. P. sprawozdawca
ma gtos.

Sprawozdawca p. Dr. Madeyski Jezeli

komisya budzetowa tak lakonicznie w ustepie
trzecim wnioskéw swoich wniosta przejscie do
porzadku dziennego nad petycyg 1 720. nie wspo-
minajac o tresci tej petycyi, to wychodzita oczy-
wiscie z tego przypuszczenia, ze jezeli kto$ sie
bedzie tg petycyg interesowac, bedzie wiedziat,
gdzie sie mozna o niej poinformowac. Ja naj-
chetniej z wyjasnieniem stuze, chociaz moze nie
koniecznie potrzebuje wymienia¢é nazwiska pe-
tenta, bo komisya budzetowa wychodzi z zapa-
trywania, azeby nazwisk osob proszacych o za-
pomogi a pozostajagcych w niedostatku, nieko-
niecznie wyjawiaé. W sprawie niniejszej idzie
o to: wdowa po suplencie przychodzi z prosha
0 zapomoge.

Komisya budzetowa uwazajgc, ze wdowy po
suplentach majg droge otwartg do Skarbu Pan-
stwa i czesto tez wdowom po zastuzonych su-
plentach dary z #taski na tej drodze bywajg

Przechodzi sig do porzadku dziennffielane, uwazata, ze funduszu krajowego szkol-

nego takimi wydatkami obcigza¢ nie nalezy.

JW. hr. Marszatek. Czy zada kto jeszcze
gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie zada, roz-
prawa zamknieta. Kto przyjmuje wuiosek ko-
misyi budzetowej, ktéry brzmi: ,Przechodzi sie
do porzadku dziennego nad petycyg 1 720 ze-
chce reke podniesé. (Wiekszos¢). Whniosek jest
przyjety.

Sprawozdawca p. Madeyski

1.
tycye 1 783.

JW. hr. Marszatek.
Czy zada kto gtosu?

(czyta):

Rozprawa otwarta.

Sprawozdawca p. Dr. Madeyski.
0 gtos.

JW.
ma gtos.

Prosze

hr. Marszatek. P. sprawozdawca

Sprawozdawca p. Madejski. Dla wyja-
$nienia tego wniosku powiem, ze jest to petycya
kierownika jednej szkoty, ktéry miat juz od Wy-
dziatu krajowego udzielony pewien zasitek dla

Odsyta sie do Wydziatu krajowego pe
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zakupienia pewnych przyboréw do nauki robot
recznych. Powiada on teraz, ze préba tej nauki
sie powiodta i prosi o udzielenie dalszej kwoty
na dalszg prébe. Komisya budzetowa odsyta te
petycye do Wydziatu krajowego, poniewaz tego
rodzaju sprawy zatatwia w wiasnym zakresie
departament, do ktoérego nalezg sprawy popie-
rania przemystu i rekodziet.

Z tego powodu petycye te proponuje Ko-
misya odesta¢ do Wydziatu krajowego.

JW. hr. Marszatek. Czy Zzada jeszcze
kto gtosu ? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada, roz-
prawa zamknieta. Kto jest za odestaniem tej
petycyi do Wydziatu krajowego, zechce reke
podnies$¢. (Wiekszos€.). Wniosek jest przyjety.

Sprawozdawca p. Madeyski (czyta):

V.
tycye Zarzadu gtébwnego Towarzystwa pedagogi-
cznego w sprawie wstawienia do budzetu szkol-
dego odpowiedniej kwoty, celem udzielania na-
uczycielom szkot ludowych zwrotnych zaliczek
na ich ptace 1L 331 — z poleceniem, azeby Wy-
dziat krajowy sprawe te, ktéra na kadencyi sej-
mowej z r. 1885/6 nie weszta na porzadek dzienny,
ponownie-zbadat, doktadnie rozwazyt, i na najbliz-
szej kadencyi Wysokiemu Sejmowi zdat sprawe.

JW. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy z7ada kto gtosu? (Nikt.)) Gdy nikt gtosu
nie zgda, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
dopiero co odczytany wniosek, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos¢). Wniosek jest przyjety.

Sprawozdawca p. Madeyski. Nastepowa-
toby sprawozdanie komisyi budzetowej w przed-
miocie kredytu dodatkowego do rubr. XXI. poz.
51. dziatlu 1l. wydatkdw funduszu krajowego
szkolnego na rok 1887. w kwocie 3.600 zt. Nie
bede jednak odczytywat catego tego sprawozda-
nia, gdyz sprawozdanie to odnosi sie do tej po-
zycyi, o ktérej przedtem byta mowa i na wnio-
sek posta Romanczuka uchwalono 3.600 zi.

Dla tego wnosze, azeby Wysoka lzba spra-
wozdanie to dodatkowe uwazala za zatatwione
przez uchwalenie tamtej pozycyi.

JW. hr. Marszatek. Czyzada kto gtosu?
(Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zgda, przeto uwazaé
nalezy sprawozdanie to za zatatwione poprzednig
uchwata.

Przystepujemy do nastepnego punktu po-
rzagdku dziennego.
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Z kolei nastepuje:

Sprawozdanie komisyi prawniczej z petycyi
miasta Zaleszczyki o naznaczenie siedziby przy-
sztego c. k. Sadu obwodowego w Zaleszczykach
a nie w Czortkowie. (Aleg. 141.)

Sprawozdawca p. Weigel ma glos.

Sprawozdawca p. Weige 1 Przedstawi¢ mam
sprawozdanie komisyi prawniczej w sprawie pe-
tycyi miasta Zaleszczyki o naznaczenie siedziby
przysztego Sadu obwodowego nie w Czortkowie,
ale w Zaleszczykach.

Sprawozdania tego nie bede odczytywat,
gdyz sprawozdanie to opiera sie na sprawozda-
niu Wydziatu krajowego bardzo obszernem z 5.
Czerwca 1886.1 zgodnie z wnioskiem umotywo-
wanym Wydziatu krajowego komisya prawnicza
wnosi:

Sejm Krolestwa Galicyi i Lodomeryi z Wiel-
kiem Ksiestwem Krakowskiem nad petycja gminy
miasta Zaleszczyki, wiasciciela obszaru dwor-
skiego i niektérych gmin powiatu Borszczow-
skiego, o zmiane uchwaly sejmowej z dnia 15.
Grudnia 1873. w tym kierunku, aby siedzibg
przysztego Sadu obwodowego byto miasto Zale-
szczyki a nie Czortkéw, przechodzi do porzadku
dziennego.

JW. hr. Marszatek.
Czy zada kto gtosu?

Odsyta sie do Wydziatu krajowego pe

Rozprawa otwarta.

P. Jan Gnoinski. Prosze o gtos.

JW. hr. Marszatek. P.
ma gtos.

Jan Gnoinski

P. Jan Gnoinski. Po raz szdsty przycho-
dzi do tej Wysokiej lzby sprawa Sadu obwodo-
wego Czortkowskiego, a we wszystkich uchwa-
tach, ktére Wysoki Sejm kilkakrotnie, [bo 15.
Grudnia 1873., 4. Maja 1875., 5. Pazdziernika
1878., 24. Lipca 1880. i 6. Pazdziernika 1882.
roku w tej sprawie powzigt, oznaczone byto za-
wsze miasto Czortkéw jako siedziba tego przy-
sztego Sadu obwodowego. Ze sprawa ta wielo-
krotnie ponawiang byta w Wysokiej Izbie, ma
swoje powody i uzasadnienie. Dzisiejszy okreg
sagdowy Tarnopolski jeden z najwiekszych jezeli
nie najwiekszy w catym kraju, obejmuje 7245
kilometrow kwadratowych obszaru i liczy 624.000
mieszkancéw. Niedogodnos¢ dla stron szukaja-
cych wymiaru sprawiedliwosci w sgdzie Tarno-
polskim wynikajgca z tego, ze ten okreg sadowy
tak niezmiernie jest rozlegtym, powieksza jeszcze
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brak potaczenia kolejowego z Tarnopolem wszy-
stkich w okolicy naddniestrzanskiej potozonych
miejscowosci, a do tego okregu sadowego Tar-
nopolskiego przydzielonych.

Odlegtosé tych miejscowosci potozonych nad
Dniestrem, jak Mielnica, Germakowka, Ujscie,
nareszcie Zaleszczyki, wynosi 16 do 18 mil.
W skutek tego strony mniej zamozne, ktore
majg do czynienia w sadzie Tarnopolskim , po-
trzebuja, azeby udac sie natermin do Tarnopola,
oczywiscie pieszo, 6 do 7 dni.

Jaka ztad wynika szkoda dla stron i ile ta
odlegtos¢ sprawia trudnosci i pomnaza kosztow
i wiele przez to spraw najstuszniejszych idzie
w odwloke lub zostaje przesgdzonych, nie trzeba
dowodzi¢.

Lecz wiasnie te razace stosunki byty po-
wodem, ze ludno$¢ tamtejszych okolic udawata
sie kilkakrotnie do Wysokiego Sejmu z prosba,
azeby w mysl najwyzszego rozporzadzenia z Paz-
dziernika 1862. roku, c. k. Rzad przystapit na-
reszcie do utworzenia tego drugiego sadu obwo-
dowego, to jest do podzielenia okregu sadowego
Tarnopolskiego na dwa nowe obwody sadowe, z
ktérych jeden mialby siedzibe w Tarnopolu, a
drugi w Czortkowie.

Co do samej sprawy, o ktora tutaj chodzi,
to jest petycyi miasta Zaleszczyki, zdaje mi sie,
ze jest to sprawa, ktéra z trudnoscig databy sie
broni¢. Bo jusci¢, jesli idzie o oznaczenie miejsca
i siedziby dla przysztego sadu obwodowego, to
dla kazdego zapatrujacego sie zupetnie bezstron-
nie na te sprawe, nie moze by¢ ani na chwile
watpliwem, ze siedzibg tego nowego sadu moze
by¢ tylko wieksze miasto, potozone w $rod-
kowym punkcie tego przysztego okregu sadowego,
a takiem jest miasto Czortkow, nie za$ jakas
inna miejscowos¢, ktdra jak Zaleszczyki lezy nie
tylko na krancu tego przysztego okregu sado-
wego, ale nawet na granicy samego kraju. Mia-
sto Czortkéw potozone jest tak bardzo wsamym
Srodku tego przysztego okregu sgdowego, ze z
dwustu kilkunastu gmin,ktére do tego sadu bedg
w przysztosSci nalezaty, 238 gmin odlegtych jest
od Czortkowa o mniej niz 50 kilometréw. Czort-
kow potaczony jest ze wszystkimi wazniejszemi
miejscowosciami potozonemi na obwodzie tego
przysztego okregu sadowego, jak Trembowla,
Chorostkdw, Husiatyn, Skata, Mielnica, Zale-
szczyki, UsScieczko, Buczacz, goscincami lub li-
niami kolejowemi, przytem potozony jest Czort-
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kéw u wezta pieciu goscincow murowanych, ktére
na ksztatt promieni rozchodzg sie we wszystkich
kierunkach i u dwoch ramion kolei transwer-
salnej, to jest Czortkéw-Stanistawow i Czortkdw-
Husiatyn, ktore przerzyna ten przyszty okreg
sagdowy Czortkowski w calej jego szerokoSci od
zachodniej ku wschodniej granicy.

To sga zdaje mi sie dosy¢ wazne powody,
ktére przemawiajg zatem, azeby siedzibg tego
przysztego sadu obwodowego byto wiasnie miasto
Czortkéw. Innych argumentéw nie chce tu przy-
taczaé, sg one przedstawione w sposob bardzo
wyczerpujacy i bardzo przekonywujacy w spra-
wozdaniu, ktére nam przedtozyt w tej kwestyi
Wydziat krajowy. Jedne tylko chce doda¢ uwage.

Do tego przysztego sagdu obwodowego Czort-
kowskiego naleze¢ bedzie 5 powiatéw: Buczacki,
Czortkowski, Husiatyriski, Borszczowski i Zale-
szczycki, z cyfrg Indnosci 368.000 i 289 gmi-
nami, 4 powiaty t. j. Buczacki, Czortkowski,
Husiatynski i Borszczowski z cyfrg ludnos$ci 335.000
i 233 gminami o$wiadczyto sie za Czortkowem.
Za Zaleszczykami oswiadczyt sie tylko jeden
powiat Zaleszczycki, ktory liczy 56 gmin i trzy-
dziescie kilka tysiecy mieszkancow, a zatem sta-
nowi zaledwie dziesigtg cze$¢ tak pod wzgledem
liczby ludnosci jak i gmin, ktére w tej sprawie
sg interesowane.

Ja nie przypuszczam ani na chwile, zeby
Wysoka Izba mogta w tej sprawie uwzglednié
interes jednego przeciwko 9, a nawet i tutaj je-
szcze nasuwa sie pewna watpliwos¢ czyli, gdyby
zapytano kazda pojedyncza gmine powiatu zale-
szczyckiego, nie znalazta sie pewna ilos¢ tych
gmin, ktoreby sie wolaly os$wiadczyé za Czort-
kowem. — WiHasciwie wiec tu nie chodzi o in-
teres jednego powiatu, przeciw 4 powiatom, lecz
0 interesa 56 gmin przeciw 233, a poniewaz
petycye wnidst nie powiat Zaleszczycki tylko
specyalnie gmina Zaleszczyki, idzie tu rzeczy-
wiscie 0 uwzglednienie interesu dwustu Kkilku-
dziesieciu przeciw interesowi jednej pojedynczej
gminy. Nie widze, izby byto koniecznem napro-
wadza¢ dalsze argumenta na obrone sprawy,
ktora sie broni niezmiernie silnie sama sobg
1 wyrazam tylko przekonanie, ze Wysoka lzba
przychyli sie do wniosku Wydziatu krajowego
i do swoich poprzednich tylekro¢ ponawianych
uchwat i pojdzie za wnioskiem komisyi prawn. m
czej i jej szanownego sprawozdawcy, O €O naj-
usilniej upraszam. (Brawo).
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Jeszcze jedng S$miatbym postawi¢ prosbe,
jezeli bedzie zastugiwa¢ na uwzglednienie Wy-
sokiej lzby. Oto radbym, zeby uchwata, o ktdrej
przypuszczam, ze bedzie zupetnie pomysina dla
powiatu Czortkowskiego, mogta by¢ powzietg taka
przewazng wiekszoscig gtosow, azeby na pdzniej
nie pozostawata zadnych watpliwosci co do tego,
jaka jest w tej sprawie wola i zapatrywanie tej
Wysokicj lIzhy. (Brawo).

P. Chamiec. Prosze o gtos.

JW. hr. Marszatek. P. Chamiec ma gtos.

P. Chamiec. Pomny na nader spdzniong
godzinge a zwlaszcza na uzasadnione uwagi do-
stojnego pana Marszatka, ze z czasem nam szcze-
dzi¢ nalezy, bede sie starat przemowienie moje

..... Nie
bede polemizowat z przedméwceg, ktéremu wy-
starczy uwage zrobié¢, ze myli sie, iz 30.000 lu-
dnosci i trzydziescie kilka gmin jest w powiecie
Zaleszczyckim, poniewaz jest tam 66.000 ludno-
§ci i 55 gmin Kkatastralnych, myli sie réwniez,
ze chodzi o zyczenie jednej gminy Zaleszczyki,
przystgpity bowiem do petycyi tej gminy: Rada
powiatowa i wszystkie gminy powiatu Zaleszczy-
ckiego a nadto, jak twierdzit P. Gnoinski Jan,
pewna ilo§¢ gmin z powiatu Borszczowskiego. —
(Gtosy: nie moéwit tego).

W takim razie przepraszam, musiat to po-
wiedzie¢ sprawozdawca komisyi. Obecnie przy
chodze do istoty rzeczy. W pierwotnej uchwale
sejmowej wzywajacej Rzad do ustanowienia Sadu
obwodowego w kazdym dawnym cyrkule, wymie-
nione zostaly jako siedziby Sadéw obwodowych
te miasta, ktére bylyby siedzibami wiadzy obwo-
dowej. Jedyny wyjatek zostat zrobiony na ko-
rzy$¢ Czortkowa a na niekorzy$¢ Zaleszczyk, po-
niewaz jako siedziba Sgadu obwodowego Czortkdw
wymieniono, nie miasto Zaleszczyki, ktoére bylo
siedzibg witadzy obwodowej, ale Czortkdw, ktéry
nig nigdy nie byt Poniewaz ani uchwala sej-
mowa, ani sprawozdanie, na ktérego podstawie
zostata powzietg, ani przemoOwienia przy dysku-
syi nie umotywowaty tego wyjatku na. niekorzys¢
Zaleszczyk a na korzy$¢ Czortkowa, przeto mo-
zna bylo mniema¢ z pewng podstawg, Ze to po-
stanowienie byto prosta omytka, o ktdrej spro
stowanie moze jedynie chodzié. To tez jest sta-
nowisko, z ktérego gmina Zaleszczyki w petycyi
swojej wychodzi.

P. Witad.

Wolanski. Prosze o gtos.
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Przechodzac od strony formalnej do materyalnej
pozwalam zwréci¢ sobie uwage Wysokiej Izby
na to...

P. Stanistaw hr.
zamkniecie dyskusyi).
ze miasto majagce by¢ siedzibg Sadu obwodowego,
odpowiedzie¢ winno 3 gtéwnym warunkom. Po
pierwsze, powinno przedstawia¢ warunki nie po-
wiem wygodnej, ale mozliwej i zdrowej egzysten-
cyi dla kilkunastu sedzidw, urzednikéw sgdo-
wych, dla adwokatow i obroncéw dla przysie-
gtych i Swiadkdéw, powinno co najmniej przed-
stawia¢ odpowiednie dla nich a zwiaszcza dla
Sadu pomieszczenie. Powtdre siedzibg Sadu
obwodowego powinno by¢ to miejsce, ktore jest
ogniskiem ruchu handlowego i ekonomicznego
catej okolicy, do ktérego ekonomicznie okolica
grawituje, bo w tym miejscu, jak to sie samo
przez sie rozumie, toczy¢ sie bedg sprawy, sta-
nowigce przedmiot dziatan Sadu obwodowego.
Po trzecie miasto bedace siedzibg Sadu powinno
by¢ zestosunkowane dogodnemi drogami komu-
nikacyi tak z obwodem, ktéry do niego, nalezy
jak z siecig kolei krajowych. Zobaczmy w jakim
stopniu Czortkdw i Zaleszczyki kazdemu z tych
3ech warunkéw odpowiadaja.

Badeni. (Wnosze

Zaczynajac od pierwszego warunku, pozwole
sobie zwroci¢ uwage, ze Czortkow jest bez za-
przeczenia Dajlichszem miastem, nie powiem
miasteczkiem w Galicyi. Lezac w nizinie Seretu,
otoczonej pag6rkami, jest zbiornikiem wilgoci, a
zyznosci gleby podolskiej zawdziecza, ze jest
zarazem zbiornikiem btota. Zapewne sg $rodki
przeciw temu! ale te polegaja na bardzo prymi-
tywnym sposobie kiadzenia kamieni w pewnej
odlegtosci jeden od drugiego, by z jednego na
drugi przeskakiwa¢ mozna. Pomijajac uzytecznos¢
tych ¢wiczen gimnastycznych dla urzednikow
pedzacych siedzacy tryb zycia, prosze zwrdcic
uwage na to, ze Czortkbw nie posiada ani je-
dnego porzadnego domu, skiada sie z chatup
chtopskich i nie wiele lepszych doméw zydo-
wskich. Pytam tedy, gdziez tych kilkudziesieciu
ludzi wyksztatconych i do pewnych wygdd zycia
przywyktych, ktérych Sad obwodowy koncentro-
wacé musi, bedzie mieszkato?

Gtosy: (Wybudujg nowe)!

Wybudujg nowe! Prosze nie zapomina¢, ze
to sg ludzie niebogaci, ktérzy ani doméw budo-
wac, ani catych doméw zamieszkiwa¢ nie moga.
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Sa. to ludzie, ktérych na to staé, zeby lepsza czesé
domu zajmowa¢, inne za$ czesci muszg byé wy-
najete komu$ innemu na to, aby czynsz byt
dla nich mozliwym do zaptacenia. Pomijam i te
kwestye. Ale prosze zwr6ci¢ uwage na to, ze
czasy, gdy sprawiedliwos¢ wymierzano pod roz-
tozystg lipa, niepowrotnie minety, ze dzi$juz po-
trzeba dla Sagdu gmachu, w ktérymby sie mie-
Scit iubikacyi dla wieznidbw. Rzad nie jest skton-
nym podobne ;0 rodzaju wydatki robi¢, nie po-
nosi ich bowiem nigdzie. Sg to wydatki to naj-
mniej 150.000 zt. wynoszace.

Pytam tedy, kto takich ubikacyj na Sad
obwodowy dostarczy. Gmina Czortkow jest za-
dtuzong na koszary, ktore buduje. Czyz bytoby
Z jej strony praktyczng rzeczg, azeby zaciggnac
pozyczke 160.000 zt. w. a. Jest to 40 zt. na
gtowe ludnosci, bo Czortkbw ma tylko 4.000
mieszkancéw. Pytam sie dalej, gdziez sie znaj-
dzie instytucya, ktoraby na takg hipoteke data
150.000 zt.? gdybym jej akcye posiadat, sprze-
datbym je po znizonej cenie!

Inaczt sie rzeczy majg w Zaleszczykach.
Zaleszczyki sg od Czortkowa znacznie wieksze,
potozone u stoku tagodnej pochytosci, chronigcej
je od wiatrow pdtnocnych (wesotos$¢), ktdrej to
okoliczno$ci zawdzieczajg tak ftagodny klimat,
ze sa jedyng w Galicyi miejscowos$cig, gdzie
winogrona, morele i brzoskwinie w gruncie doj-
rzewajg. (Wesoto$¢) U stdp miasta piynie naj-
piekniejsza rzeka, jakg mamy w kraju, po dru-
giej stronie rzeki pietrzg sie skaly (wesotosé),
ktore potozenie Zaleszczyk czynig najbardziej
malowniczem w Galicyi.

P. Mieczystaw hr. Borkowski. (Prosze o
gtos).

Przy tem Zaleszczyki byly zawsze wiekszem
miastem cyrkularnem, majagcem Kkilkadziesigt
domoéw, w ktérych urzednicy sadowi i wszyscy,
ktorzy obok Sadu mieszka¢ muszg, mogliby zna-
les¢ nalezyte pomieszczenie. Nadto Zaleszczyki
jako miasteczko ludniejsze od Czortkowa moga
wybudowa¢ odpowiednie ubikacye na pomieszcze-
nie Sadu i znalez¢ na ten cel odpowiedni kredyt.

Przechodze teraz do drugiego warunku.
Wiemy bardzo dobrze, ze handel wschodniego
Podola skierowany jest w dwoch gtéownych kie-
runkach: ku Czerniowcom i ku Kotomyi. W kie-
runku od Czerniowiec odbywa sie gtéwnie handel
produktami drzewnymi, ktére idg z Bukowiny,
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w kierunku za$ ku Kotomyi odbywa sie zbyt
produktéw rolnych. Tej okolicznosci zawdzieczajg
wiasnie Zaleszczyki, ze byly przez diugi szereg
lat ogniskiem handlu catej okolicy. Nie zaprze-
czam, ze sytuacya pod tym wzgledem nieco sie
zmienita na korzy$¢ Czortkowa, a na niekorzys¢
Zaleszczyk przez wybudowanie kolei transwer-
salnej; wszelako Czortkéw pod wzgledem han-
dlowym nie ma stanowiska wyzszego, jak kazda
innna stacya tejze kolei. W najlepszym razie
moze mie¢ znaczenie stacyi spedycyjnej, w za-
dnym za$ ogniska handlowego. Zaleszczyki prze-
ciwnie, jakkolwiek na znaczeniu swem handlo-
wem nieco ucierpialy, sa do dzi$ dnia gtéwnem
ogniskiem handlu lokalnego, skierowanego z je-
dnej strony ku Czerniowcom, z drugiej ku Ko-
tomyi, a ze pod wzgledem tego handlu majg
znaczenie niepospolite, na to zechcecie Panowie
znale$¢ dowdd w tem, Ze przeciez skarb panstwa
kosztem 500.000 zt. wybudowat most w Zaleszczy-
kach, ktéry z pewnos$cig jest jednym z najpie-
kniejszych, jakie w kraju naszym istniejg. Zna-
czenie handlowe Zaleszczyk znakomicie sie po-
dniesie, jezeli zostanie ozywiong zegluga parowa
na Dniestrze, do czego kroki poczyniono i czem
tez Wys. Sejm ma sie w krotkim przeciaggu
czasu, jezeli nadzieje mnie nie myla, zajac.
Przechodze teraz do warunku trzeciego,
mianowicie co do $rodkéw komunikacyjnych i
pod tym wzgledem musze przyznac, ze Czortkow
jest w lepszych warunkach niz Zaleszczyki, bo
lezy przy kolei transwersalnej, ktora przecina
powiaty: Czortkowski, buczacki i husiatynski i
wigze Czortkow z siecig kolei krajowych. Ta na
korzy$¢ Czortkowa przemawiajgca okolicznosé
zostataby jednak znacznie zmodyfikowang, gdyby
przyszto do utworzenia Sadu obwodowego w Bu-
czaczu, ktory ma do tego mojem zdaniem nie-
rébwnie wieksze prawo, jak bez zadnego poréwna-
nia znakomitsze miasto, niz Czortkéw.. Gdyby
do tego przyszto, o cojezli mie pamie¢ nie myli,
miasto Buczacz podato petycye do Rady panstwa,
to byitby powiat buczacki od obwodu czortko-
wskiego odcietym i wtakim razie Czortkéw miatbhy
tak samo ekscentryczng pozycye, jak Zaleszczyki.
Przyznajac wszakze, ze Czortkéw dla powiatow
buczackiego, czortkowskiego i husiatyriskiego ko-
rzystniej jest niz Zaleszczyki potozonym, nie
moge nie podnies¢, ze ze wszystkich kolei lokal-
nych, w Galicyi i na Bukowinie projektowanych,
najwieksze prawdopodobienstwo urzeczywistnienia
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majg dwie, a mianowicie kolej z tuzan do Za-
leszczyk i kolej z Kotomyi przez*Horodenke do
Zaleszczyk. Jezeli te obie koleje zostang dopro-
wadzone do skutku, albo tez, jezeli chociazby
jedna z nich zostanie doprowadzong do skutku,
to w takim razie pod wzgledem komunikacyjnym
nawet potozenie Zaleszczyk stanie sie nie wiele
mniej korzystnem, jak potozenie Czortkowa.
Poniewaz za$ ze stanowiska handlowego
potozenie Zaleszczyk jest korzystniejsze, wiec nie
ma watpliwosci, ze po przeprowadzeniu tych
kolei zelaznych, ktére maja, jakem powiedziat,
wszelkg szanse prawdopodobienstwa, Zaleszczyki
stang sie znow tem, czem byly przed wybudo-
waniem kolei Transwersalnej, t.j., puuktem ciez-
kosci, do ktérego grawitowac bedzie cata okolica.

Moi Panowie! daleki jestem od tego, zebym
stawiat wniosek odmienny od wniosku p. spra-
wozdawcy, bo nie chce wystepowaé przeciw u-
chwale czterech powiatéw, ktére oSwiadczajg sie
za sadem obwodowym w Czortkowie, a w szcze-
golnosci przeciw uchwale powiatu Borszczowskie-
go, ktory jako najdalej potozony od sadu obwo-
dowego Tarnopolskiego, jest w prawie, by do je-
go opinii najwiekszg przywigzywano wage. Wsze-
lako dzi$ juz wypowiadam nadzieje, ze okolicz-
nosci tak dalece zmienig sie na korzys¢ Zale-
szczyk wprzdd, nim zatozony zostanie Sad obwo-
dowy w Czortkowie, ze ci sami, ktorzy dzi$
petycyonujg za Sadem obwodowym w Czortkowie,
beda petycyonowaé za Sadem obwodowym w Za-
leszczykach. — (Brawo).

P. Popiel. Ponawiam wniosek zamkniecia
dyskusyi.

JW. hr. Marszatek. Jest wniosek zam-
kniecia dyskusyi; do gtosu zapisani sa: pp.
Mieczystaw hr. Borkowski, Witadystaw Wolanski.
Kto jest za zamknieciem dyskusyi, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos¢.) Whniosek przyjety. Dys-
kusya zamknieta.

P. dr. Goldmann.
mowcow generalnych.

JW. hr. Marszatek. Czy p. Mieczystaw
hr. Borkowski zamierza mdwi¢ za wnioskiem ko-
misyi?

Prosimy o wybranie

P. Mieczystaw hr. Borkowski. Mara za-

miar przemawia¢ za wnioskiem.
JW. hr. Marszatek. P. Wiadystaw Wo-
lanski bedzie mowit za wnioskiem komisyi ?
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P. Wiadystaw Wolanski. Tak jest, za
whnioskiem komisyi.

JW. hr. Marszatek. Przeciw wnioskowi
nikt do stowa sie nie zgtosit. Prosze tedy o po-
rozumienie sie co do moéwcy generalnego. (Po
chwili). Prosze o podanie, kto ma by¢ modwca
generalnym.

P. Wiadystaw Wolanski. P. Mieczystaw

hr. Borkowski bedzie przemawiatl jako mowca
generalny.
JW. hr. Marszatek. Glos tedy ma p.

Mieczystaw hr. Borkowski.

P. Mieczystaw hr. Borkowski. Przema-
wiajgc za wnioskiem komisyi, konstatuje prze-
dewszystkiem, ze Borszczéw nigdy nie petycyono-
wat za Zaleszczykami, tylko za Czortkowem, a
to z tego powodu, poniewaz najdalszy kraniec
powiatu Borszczowskiego t. j. Okopy, lezag od
Zaleszczyk blisko 80 do 90 kilometrow drogi, a
wzigwszy caly powiat, czyli obwod dawny Bor-
szczowski i Husiatynski, Czortkow lezy niejako
w posrodku catego obwodu Zaleszczyckiego. Z tej
przyczyny powiat Borszczowski, jakotez powiat
Husiatynski i Buczacki byly za Czortkowem i
za tem sie obecnie o$wiadczyty.

Nie chciatbym rozwodzi¢ sie nad pieknem
potozeniem jednego i drugiego miasta, bo one
wszystkim Panom w calym kraju sg znane;
jedno warte drugiego.

Co sie tyczy handlu i ruchu, to obecnie o-
Swiadczy¢ musze, ze Czortkdw jest wilasciwie
miejscem zbytu, bo ma kolej zelazng transwer-
salng, a wiec jest z calego naszego Podola $rod-
kowym punktem handlowym. Ze za$ majg iS¢
parowce, albo koleje zZelazne do Zaleszczyk,
to zapewne bedzie bardzo dobxze dla Bukowiny,
ale nigdy dla powiatu Borszczowskiego, bo cho-
ciazby Zaleszczyki dostaty kolej zelazng, to lu-
dzie nie beda kolejg z tuzan jezdzi¢ do Zalesz-
czyk, ani do Husiatyna, ani Okopow, dostachy
sie bowiem nie mogli, ale musieliby odbywaé
podréz kotami. Otéz to sg przyczyny, dla kto-
rych pragne, aby Czortkéw byt siedzibg przysz-
tego Sadu obwodowego.

JW. hr. Marszatek. Dyskusya zamknie-
ta. Gtos ma sprawozdawca p. dr. Weigel.

Sprawozdawca p. dr. Weigel. Wychodzac

z tego samego zatozenia, jaaie sobie postawit

szan. p. Chamiec, licze i ja sie ze spOzniong

porg i pragne bez wywodéw dtugich, trzymac
63
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sie jedynie gtdwnych punktow sprawozdania, kto6-
re przedstawitem Wys. Izbie. Réwniez krotko
pragne stresci¢ odpornie jako sprawozdawca za-
rzuty posta zaleszczyckiego, a po wyczerpujacej
genezie catej sprawy, jaka przedstawit na wstepie
p. Jan Gnoinski p. czortkowslci, tak doktadnie
jak po przyczynieniu sie Szan. prezesa Rady
powiatowej Borszczowskiej do wyjasnienia rzeczy
nie pozostaje mi nic innego, jak tylko zestawié
to, co najwazniejsze, aby przekonaé Wys, lzbe,
ze Sejm bez niekonsekwencyi od powzietych raz
5 uchwatl dawniejszych co do utworzenia sgdu
obwodowego w Czortkowie odstagpi¢ snadnie nie
moze.

Wystarczy rzut oka na mape, ktorg wasnie
gmina Zaleszczyki zatgczyta do swej petycyi, a
ktorg mam zaszczyt pp. tutaj okazaé, izby prze-
kona¢ sig, ze Czortkdw, jako centrum dziesieciu
sadéw powiatowych, kwalifikuje sie przeciez bar-
dziej na sad obwodowy, anizeli Zaleszczyki, po-
tozone na samym krancu na ostatniej, ze tak
powiem linii ku Bukowinie. A jednak, jesli szan.
poset zaleszczycki, jako pierwszy warunek w tych
trzech owych ustepach, ktére przytoczyt — za-
znaczyt, decydujgcem, ze miasto siedzibg sadu
obwodowego ustanowié¢ sie majgce winno przed-
stawia¢ choc¢by nie wygodnag to przynajmniej
zdrowg egzystencye dla urzednikéw, adwokatow,
przysiegtych, znawcow i stron do niego zdagzac
majacych — warunki te, li Czortkdw, jak twier-
dze, przedstawia.

Bo zwazy¢ nalezy jakie niedogodnosci by
zachodzity, i jak kosztownym by byt ten aparat
sadowy, gdyby niepotrzebnie strony, sedziowie,
przysiegli, adwokaci lub znawcy do odlegtych
Zaleszczyk przybywaé¢ musieli, by sie stawi¢ na
komisye, przestuchania lub rozprawy do sgdu
obwodowego tamze, kiedy Czortkéw tak dogodne
i domagane zawsze wykazuje potozenie. Prosze
panéw! Gmina Zaleszczyki — bo nie wolno mi
nic pomingé¢, niczego co do bezstronnego przed-
stawienia rzeczy nalezy, ofiarowata wprawdzie
razem z obszarem dworskim 2.000 zi rocznie
przez lat 15 oraz 5 morgow gruntu pod budowe,
co wydaje sie niemalym dodatkiem; ale ten do-
datek—niechciatbym powiedzie¢, wabik (Smiech),
miatbyz sktoni¢ rzad, izby za te 80.000 zi
chciat eliminowa¢ wiasciwsze utworzenie sadu
w Czortkowie i $ciggna¢ na sie zarzut, jakiby
mu stusznie uczyni¢ by mozna, gdyby sie tg
utudng ofiarg dat przynecic¢?

19. Stycznia 1882.

Wiasnie taki aparat bowiem jak powiedzia-
tem tak kosztowny marnowatby grosz publiczny
niepotrzebnie $ciggajac do Zaleszczyk siedzibe
sagdu obwodowego. Komu wiadomo, ile jedna
rozprawa sadowa kosztuje i kto zwazy, ze u nas
winowajca i przestepca przeciez zwyczajnie na-
lezy do nizszych warstw spoleczenstwa, ze taki
nie jest w stanie kosztdw sgdowych zwroécic,
cho¢by na zwrét tychze byt zasgdzony, wtedy
skarb karny naturalnie ponosi koszta za $wiadkdw,
przysiegtych i t. d., za komisye i rozprawy sgdowe,
a temsamem suma ta stracona wynositaby
wciggu roku znacznie wiecej jak one 2.000 zi.
na wabika zaofiarowane, co kazdy z doswiadczenia
wie i potwierdzi¢ moze. Wypowiedziat juz poset
Jan Gnoinski, ze w Czortkowskiem jest gmin
289 z ludnoscig 868.000 okoto utworzenia sadu
obwodowego w Czortkowie zainteresowanych. Otoz,
jezeli ten jedyny wzglagd wezwiemy na uwage
i mape ilustrujagcag te sprawe wymowniej nad
wszystko, nie mozna nigdy przekona¢ sie do Za-
leszczyk jako siedziby sgadu obwodowego i zo-
stawmy im raczej wszelkg perspektywe, jaka
maja w obec potozenia szcze$liwego na owym
wszelkim warunkom klimatycznym odpowiada-
jacym stoku tagodnym i sielankowym, jak mowi
poset z Zaleszczyk. Czortkdw, nie jest znowu tak
lichy jak sie zdawato panu oponentowi, twier-
dzacemu, ze Czortkéw zadnego nie posiada gma-
chu, albo budynku, bo juz w tem kontradykcya,
ze gmina wedle stow jego w dalszem nastepstwie
zadtuzyta sie na kwote 500.000 zt., aby wybudo-
waé znaczne koszary, i buduje wodociag, jak
wiemy. Zdaje mi sig, ze budujac koszary za pot
miliona, miasto znowu nie jest ani tak biedne,
ani tak liche, jak je chcial przedstawi¢ poset
zaleszczycki. Czy jest zbiornikiem btota, jak
wszystkie nasze miasta partykularne, temu sie
nie dziwimy; ani Zaleszczyki ani Czortkéw za-
radzi¢ temu od razu nie moga. Przyjdzie to
samo przez sie z podzwignieniem sie miast,
wiekszg ich zamieszkalno$cig i wygoda dla mie-
szkancow. Szanowni Panowie! ani Czortkéw ani
Zaleszczyki nie posiadaja z resztag budynkow
takich, jakich system wiezien i urzgdzenie sagdéw
nowoczesne wymaga. Nie bedzie sie Rzad konten-
towat tem, iz przyjdzie do Rady panstwa z prze-
dtozeniem, azeby przerobiono czy tu czy tam
jakie$ budynki stare na pomieszczenie sadu obwo-
dowego. Rzad musi liczy¢ sie z dzisiejszym sy-
stemem wiezien a tem samem postaraé sie o cele
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i budynki, ktéreby wymogom dzisiejszym odpo-
wiadaty. Mamy dowo6d z Wadowic, Jasta i t. d.
gdzie Rzad wedtug planu sadu obwodowego
w ,,Roveredo* budowat nowy budynek i nie chciat
readoptowa¢ budynkoéw starych i niewfasciwych.

Jezeli co do komunikacyi szanowny poset
zaleszczycki sam przyznal, ze Czortkdbw majac
pie¢ murowanych goScincow i kolej nie moze
by¢ gorzej postawionym od Zaleszczyk, owszem
ze lepiej od nich jest potozony, a Zaleszczykom
reklamowat handel i ruch wiekszy, acz i Czortkéw
go ma i powiedziat, ze Zaleszczyki sptawiajg
drzewo do Czerniowiec a do Kotomyi produkta
rolne, to jawngjest z tego rzeczg, ze Zaleszczyki
sie kwalifikujg raczej na miejsce handlu spedy-
cyjnego, a Czortkbw mniej. Ze za$ Czortkow
mimo to sie dzwiga pod wzgledem handlowym
i ruchu i ze stara sie wydoby¢ z biota i reszty
krzywdzacych atrybutdéw, jakie mu sie dostaty
od posta zaleszczyckiego, niech mi wolno bedzie
przytoczy¢ to jedno na dowod ze sprawozdan,
ze ma stateczng liczbe kupcow i przemystowcow,
buduje on nadto, mimo ze jest tak lichem miastem,
jak go przedstawit oponent, wodocigg kosztem

10.000 zt. (Gtosy: Juz sg), na co sie inne
miasta dotagd mimo piekacej potrzeby zdoby¢
nie moga...

Jezeli wiec prosze Panow cata okolica

Czortkowa na siedzibe sagdu obwodowego sie doma-
ga, jezeli zwazy¢ zechcecie, ze jako w centrum po-
tozony Czortkdw bedzie ogniskiem 10-ciu okala-
jacych go sadow powiatowych, a z drugiej strony
domaganie sie, aby czy to z Tarnopola sad obwo-
dowy do Zaleszczyk przeniesiono czy tez drugi
sagd obwodowy w Zaleszczykach utworzono nie
da sie z objektywnego, bezstronnego —stanowiska
zadng miarg broni¢c—to sadze, ze wobec tak
wymownych dowoddw, jak je przemdéwienie p. Jana
Gnoinskiego, jako posta Czortkowskiego, tudziez
hr. Borkowskiego jako prezesa Rady powiatowej
Borszczowskiej dostarczyto, jak je sprawozdanie
Wydziatu krajowego i komisyi prawniczej za-
wiera, (brawo!brawo!) w obec posunietej w koncu
godziny, zwolnicie mnie od dalszych wywodéw,
dlatego, ze rzecz sama za sobg przemawia, jak
za nig przemawiawyczerpujgce sprawozdanie Wy-
dziatu krajowego, bytoby przeto niesprawiedliwem,
gdybym dla czczych floskutow lub sarkastycznego
odpierania stabych co najmniej zarzutow posta
zaleszczyckiego, ktory sam przyznaje, ze nie

465

moze stawaé przeciw sprawozdawcy, wzglednie
komisyi prawniczej, chciat przedtuza¢ rzecz tak
jasng i przecigga¢ niepotrzebnie sprawozdanie.
Dlatego prosze, aby Wysoka lzba przyja¢ raczyta
whnioski Wydziatu krajowego poparte przez ko-
misye prawniczg tak jak je odczyta¢ na wstepie
miatem zaszczyt, a tem samem sta¢ konsekwen-
tnie przy zapatrywaniu jakie Sejm w poprze-
dnich 5 uchwatach od Grudnia 1873. poczawszy
oSwiadczeniem sie za Czortkowem tak stale
uwydatnit i wypowiedziat, (brawo! brawao!)

JW. hr. Marszatek. Poniewaz zadnego
odmiennego wniosku nie ma, podaje pod gtoso-
wanie wniosek komisyi. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, raczy reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest
przyjety-

Z kolei nastepuje:

Sprawozdanie
Komisyi drogowej o wniosku p. Jaworskiego
wzgledem zmian ustawy o dojazdach kolejowych.
(Aleg. 142)

Sprawozdawca p. Jaworski ma gtos.

Sprawozdawca p. Jaworski. Zwracam
uwage Wysokiej lzby na mytke druku, miano-

wicie w pierwszej rezolucyi ustep d ma by¢
zamiast ,z zastosowaniem" ,z zastoso-
wania".

(Zaczyna czyta¢ sprawozdanie z aleg. 142).

Gtosy: Prosimy uwolni¢ p. sprawozdawce
od czytania sprawozdania.

JW. hr. Marszatek.
nienia p. sprawozdawcy od czytania.
otwarta. Czy zada kto gtosu? Nikt). Gdy nikt
gtosu nie zgda, rozprawa zamknieta. Kto sie
z tym wnioskiem zgadza, raczy reke podniesc.
(Wiekszos¢). Jest przyjety.

Upraszam p. sprawozdawce o0 odczytanie
uchwat komisyi.

Jest wniosek uwol-
Rozprawa

Sprawozdawca p. Jaworski, (czyta):

Komisya drogowa wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

l. Sejm poleca Wydziatowi krajowemu,
zniést sie z c. b. Rzadem co do brzmienia,
wzglednie co do zmiany 8. 1. ustawy o dojazdach
kolejowych z dnia 15. Kwietnia 1881. Dz. ust
i rozp. Nr. 46., a mianowicie:

a)
lub miasteczka dojazdem kolejowym z dworcem
lub stacya polgczyc¢ sie majgcego, w celu zapobie-

azeby

co do jasnego okreslenia pojecia miasta
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zenig sporom i niestusznemu a duchowi ustawy
przeciwnemu mniemaniu, jakoby granice gminy
katastralnej stanowity granice obrebu miasta
lub miasteczka;

b) co do punktu koAcowego takiego dojazdu
kolejowego w razie, jeSli przez miasto lub mia-
steczko droga rzadowa, krajowa lub powiatowa
przechodzi, z wyraznem wykluczeniem drég
gminnych;

c) co do watpliwosci podnoszonych i ztad
sporéw powstatych wzgledem wspotudziatu do
kosztow budowy i utrzymania pewnych czesci
dojazdéw do publicznego uzytku przeznaczonych
a wiasnos$é prywatna kolejowg stanowiagcych, jak
ramp, przejazdéw i t.d.;

d) co do innych watpliwosci wyptywajacych
z zastosowania ustawy o dojazdach kolejowych.

Il. Sejm poleca Wydziatowi krajowemu, by
o wyniku tych rokowan zdat sprawe Wysokiemu
Sejmowi na najblizszej sesyi sejmowej, wzglednie
wniost projekt zmiany ustawy o dojazdach kole-
jowych z dnia 15. Kwietnia 1881.

I1l. Tg uchwatla zatatwiong jest petycya
Rady powiatowej Bobrka do L. 122.

JW. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu ?

P. Polanowski.

JW. hr.
gtos.

P. Polanowski. Dla poparcia wniosku
odczytanego przez szanownego sprawozdawce i
dla ilustracji, co sie dzieje z dojazdami kolejo-
wymi, musze opowiedzie¢ fakt, ktdry zaszedt w
moim powiecie. Jak wiadomo Wysokiej lzbie,
zostata zbudowang kolej Jarostawsko-Sokalska,
przy ktdérej miatem zaszczyt zastepowaé¢ Wydziat
krajowy przy komisyi reambulacyjnej. Komisya
ta ztozong byta z reprezentantow Rzadu, mia-
nowicie z reprezentantéw c. k. Namiestnictwa i
c. k. Ministerstw handlu i wojny. Ot6z przy-
szliSmy po drodze do Betza. W Betzie odbyly
sie z reprezentantami kolei Karola Ludwika
dtugie pertraktacye, gdzie ma sie konczy¢ droga
dojazdowa, a mianowicie, jedni utrzymywali, ze
ma przejs¢ przez rynek, podczas gdy reprezen-
tanci kolei Karola Ludwika zgodnie 2z nami
utrzymywali, ze droga ma sie skonczy¢ na po-
czatku rynku, na co zgodzita sie wiekszo$¢ ko-
misyi. PrzyszliSmy do Krystynopola, tam nie
byto kwestyi, bo tam dato sie zastosowac po-

Prosze o gtos.

Marszatek. P. Polanowski ma
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stanowienie ustawy, ze droga dojazdowa ma 13-
czy¢ dworzec z drogg krajowg. Kiedy wreszcie
przyszlismy do Sokala do punktu koricowego kolei
Jarostawsko-Sokalskiej, wydato sie nam waznem,
zeby tam na konicu tej linii byt zbudowany do-
jazd do srodka miasta Sokala.

Miasto Sokal od kolei jest oddzielone Bu-
giem i mostem. Ot6z petnomocnicy kolei Karola
Ludwika oswiadczyli, ze nie moga na to przy-
sta¢, zeby ten most nalezat do drogi dojazdo-
wej i zeby po za tym mostem budowata droge,
oraz os$wiadczyli sie stanowczo, ze uwazajg droge
dojazdowg za takg, ktdra potgczy dworzec kolei
Z mostem.

Te oSwiadczenia zostaly zeznane do
protokotu. Gmina miasta Sokala nie chciata
tylko przysta¢ na to, aby most byt subsumo-

wany do drogi dojazdowej. Reprezentacya kolei
Karola Ludwika udata sie do Najwyzszego Try-
bunatu przeciw diuzszej drodze dojazdowej az
do rynku, na co Wydziat krajowy w porozumie-
niu z Namiestnictwem przystat. Trybunat wydat
wiadome orzeczenie, ktore definiuje §, I. tem,
ze tam gdzie jest mowa o0 potaczeniu dworca z
miastem ma sie rozumie¢ potaczenie dworca z
systemem gminnych drog.

Kolej Karola Ludwika postawiwsyy dwo-
rzec, nie mogia czeka¢ na budowe drogi dojaz-
dowej, lecz wyszutrowala plac przed dworcem i
maty kawatek drogi okoto 160 metrow zbudo-
wata, by sie zlaczy¢ z drogg Sawczynsko-So-
kalska, peing biota i bajur. Gdy przyszty per-
traktacye po raz drugi, gdySmy w Radzie po-
wiatowej mieli sie juz porozumie¢ o budowe
drogi od dworca do miasta, reprezentacya kolei
Karola Ludwika os$wiadczyta, ze po orzeczeniu
Trybunatu tak jasnem, ktére zwalnia jg od obo-
wigzku budowania drogi dalej, jak to, co dotad
ona wiasnym kosztem zbudowata, nietylko
nie przystata na to, by dalej budowaé droge
dojazdowa do dworca, ale zazadana od konku-
rencyi zwrécenia dwoch trzecich kosztéw budowy
tego kawatka, ktéry ona dla swoich intereséw
musiata i tak zbudowaé bez ustawy o dojazdach.
Otéz prosze panow jest sprawa bardzo wazng;
upraszam Wydziat krajowy i Wysoka lzbe, aze-
by w porozumieniu z Rzagdem potrafity znales¢
objasnienie takie, jakie miata wodwczas na mysdli,
kiedy ustawe uchwalata. Sejm uchwalajac ustawe
o dojazdach, nie myslat o tem, by ten kawatek,
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ktéry kolej w swoim interesie musiata zbudo-
waé w 2a czeSciach, przerzuci¢ na innych.
Sejm zamierzat, by dworce byly potaczone z
szosami, albo z miastem jako takiem.

Po zacytowaniu tego faktu, ktory illustruje
dostatecznie tak jak sprawa dzi§ staneta w sku-
tek orzeczenia Trybunatu, ustawa o dojazdach
zamiast korzys$ci, szkodeby przyniosta, niniejsze
przedtozenie o drogi dojazdowe popieram i za
nim glosowa¢ bede. (Brawo).

JW. hr. Marszatek. Czyzada kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, p. sprawo-
zdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Jaworski. Bede miat
moze sposobno$¢ czynienia uwag w dyskusyi
szczegbétowej, dlatego w ogdlnej zrzekam sie
gtosu.

JW. hr. Marszatek. Rozprawa ogo6Ina

zamknieta Przystepujemy do rozprawy szczego-
towej.

P. sprawozdawca ma gtos.

P. sprawozdawca Jaworski (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

l. Sejm poleca Wydziatowi krajowe(rnwt)_

azeby znid6st sie z ¢. k. Rzadem co do brzmie-
nia, wzglednie co do zmiany 8. 1. ustawy o do-
jazdach kolejowyeh z d. 15. Kwietnia 1881. Dz.
ust. i rozp. Nr. 46, a mianowicie:

a) co do jasnego okre$lenia pojecia miasta
lub miasteczka dojazdem kolejowym z dworcem
lub stacyg potgczy¢ sie majgcego, w celu zapo-
biezenia sporom i niestusznemu a duchowi usta-
wy przeciwnemu mniemaniu, jakoby granice
gminy katastralnej stanowity granice obrebu

miasta lub miasteczka; %
b) co do punktu koncowego takiego do-
jazdu kolejowego w razie, je$li przez miasto

lub miasteczko droga rzadowa, Krajowa lub po-
wiatowa przechodzi, z wyraznem wykluczeniem
drég gminnych;

c) co do watpliwosci podnoszonych i ztad
sporow powstatych wzgledem wspotudziatu do
kosztow budowy i utrzymania pewnych czesci
dojazdéw do publicznego uzytku przeznaczonych
a wiasno$¢ prywatng kolejowg stanowigcych, jak
ramp, przejazdéw i t. d.

d) co do innych watpliwosci wyptywajacych
z zastosowania ustawy o dojazdach kolejo-
wych.
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P. Adam Jedrzejowic z.
w sprawie formalnej,

JW. hr. Marszatek. P. Jedrzejowicz
ma gtos co do formalnego traktowania.

P. Adam Jedrzejowicz. Stawiam wnio-
sek do przyjecia pierwszej rezolucyi en bloc.

JW. hr. Marszatek. Jest wniosek przy-
jecia pierwszych czterech punktéw a) b) c) d)
rezolucyi pierwszej en bloc.

Prosze o gtos

Rozprawa otwarta, czy zada kto
(Nikt). Kto sie z tem zgadza,
nies¢. (Wiekszos¢). Przyjeto.

Kto przyjmuje en bloc pierwsze cztery pun-
kta a) b) c) d) rezulucyi pierwszej, zechce reke
podnies¢ (Wiekszosc¢). Ustep 1. wniosku komisyi
przyjety.

Prosze o odczytanie drugiej rezolucyi.

Sprawozdawca P. Jaworski (czyta):

1. Sejm poleca Wydziatowi krajowemu, by
o wyniku tych rokowan zdat sprawe Wysokiemu
Sejmowi na najblizszej sesyi sejmowej, wzglednie
wniést projekt zmiany ustawy o dojazdach kole-
jowych z dnia 15. Kwietnia 1881.

JW. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu?
Gdy nikt gtosu nie zada — podaje pod
gtosowanie. Kto sie z Il. rezolucyg zgadza, raczy
reke podnies¢. (Wiekszos¢). Rezolucya Il. przyjeta.

Sprawozdawca p. Jaworski (czyta):

Tg uchwatg zatatwiona jest petycya Rady
powiatowej Bobrka do L. 122.

JW. hr. Marszatek. Kto sie z tem zga-
dza, raczy reke podnies¢. (Wiekszos¢). Przyjeta-

Z kolei nastepuje:

Sprawozdanie komisyi gospodarstwa krajo-
wego z przedtozen Wydziatu krajowego o szko-
tach Dublanskich i folwarku. (Aleg. 143.).

Sprawozdawca p. Edward Jedrzejowicz
ma gtos.

Sprawozdawca p. Edward Jedrzejowicz
(zaczyna czyta¢ sprawozdanie z allegatu 143.).

P. Adam Jedrzejowicz. Prosze o uwol-
nienie od czytania.

JW. hr. Marszatek. Jest wniosek uwol-
nienia sprawozdawcy od czytania. Kto sie z tym
wnioskiem zgadza, raczy reke podnies¢. (Wie-
kszo$6). Przyjety.

Upraszam p.
wniosku.

Sprawozdawca p. Edward Jedrzejowicz

(czyta):

gtosu?
zechce reke pod-

sprawozdawce o0 odczytanie
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Wysoki Sejm raczy uchwali¢ :

1. Sejm przyjmuje do wiadomos$ci sprawo-
zdanie Wydziatlu krajowego z czynnosci tyczacych
sie krajowych szkot rolniczych w Dublanach i
folwarku dublanskiego z dnia 18 Stycznia 1886
L. 74.881.

2. Sejm poleca Wydziatowi krajowemu, azeby
przemienit opréznione budynki w Dublanach na
mieszkania dla ucznidw i odstepywat im takowe
za umiarkowang cene.

8. Sejm poleca Wydziatowi krajowemu, azeby
w roku 1887 rozpoczat w Dublanach wyrabianie
torfu prasowanego i otwiera mu na pokrycie
kosztow urzadzenia tej exploatacyi kredyt do wy-
sokosci 6.490 zt. w. a. na tenze rok.

4. Sejm uznajac konieczno$¢ urzadzenia go-
rzelni przy kursie gorzelnianym, poleca Wydzia-
towi krajowemu, azeby wszedt w rokowania z c. k.
Rzadem w celu uzyskania subwencyi na Kkurs
gorzelniany oparty na urzadzonej gospodarczej
gorzelni w Dublanach i na przysziej sesyi sej-
mowej przedtozyt projekta takiej gorzelni pod
warunkiem, jezeli c. k. Rzad przyczyni sie w po-
towie do wyniktych z tego powodu rocznych ob-
cigzen budzetu krajowego.

5. Sejm otwiera Wydziatowi krajowemu na
wydawnictwo rocznika szkét rolniczych kredyt do
wysokosci 300 zt. na rok 1887.

Whnioskiem ad 4) zalatwiong zostaje pety-
cya Towarzystwa gorzelnikéw polskich w Galicyi
wniesiona 11. Grudnia 1886 pod L. 84.

JW. hr. Marszatek. Dyskusya otwarta. Czy
zada kto gtosu?
C. Abrahamowicz. Prosze o gtos.

JW. hr. Marszatek. P.
ma gtos.

P. Abrahamowicz. Wielka to $miatos¢
naduzywac cierpliwosci Wys. Izby w chwili tak
péznej. Ale gdyby tak sprawozdanie komisyi go-
spodarstwa, jakotez w $lad za tem idgce wnioski
mowity o rzeczy, zawierajgcej sie¢ w ciasnych gra-
nicach dzisiejszej debaty i ostatecznych jej wnio-
skow, ktére majg by¢ dzi$ zatatwione, mozebym
gtosu nie zabierat. Ale zaprawde, i w sprawo-
zdaniu sg ustepy, ktérych (przepraszam, ze uzyje
tego wyrazu] milczeniem poming¢ nie mozna a
whnioski, ktore komisya gospodarstwa wywodzi,
sg tej natury, ze cho¢ p6zna godzina, na uwage
zastugujg. Ja przepraszam, ze z calg szczeroscig

Abrahamowicz
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i otwartoscig, ale w interesie kraju pozwole so-
bie zwréci¢ uwage na pewien ustep w sprawo-
zdaniu komisyi.

Wiadomo Wysokiej Izbie, ze kiedy przed
dwoma laty rzad wniost projekt do zmiany ustawy
0 podatku gorzelnianym, walczyliSmy przeciw tej
reformie gorzelnianej, wychodzac z zapatrywania,
ze system podatkowy istniejgcy a pogorszony
nowg ustawg, jest gtownym powodem upadku go-
rzelnictwa w Galicyi.

| tak jest w rzeczywistosci. Przyznawano
to w Sejmie, przyznawano w Radzie panstwa, i
jednomysino$¢ w tym kierunku byta zupetng. Oto,
co czytamy w sprawozdaniu komisyi gospodar-
stwa krajowego (czyta):

Mimo takiego zwigzku z rozwojem rolnictwa
przemyst ten znajduje sie u nas w pieluszkach,
albo raczej, zeby sie wiasciwiej wyrazi¢, gorzej
jak w pieluszkach, bo biedny, opuszczony, musi
bieze¢ potrgcany za postepem, ktéry w osScien-
nych krajach kroczy poparty wszystkiemi zaso-
bami nauki i bogactwa. Usta¢ mu nie wolno, spo-
czac taryfy, przepisy, nowe zarzadzenia nie da-
dza, ma ciagle ostrogi w boku a o dojsciu do
mety, u ktdrej insi szcze$liwsi juz stoja, ani ma-
rzy¢ nie moze, bo jest w rekach ludzi, ktérzy
po wiekszej czesci najpierwotniejszych warunkow
jego nie znajag i tylko patrzac i podstuchujac
drugich, stapaja za innymi.

Prosze Pan6éw, gdyby p. Baumgarten ten
ustep sprawozdania komisyi gospodarstwa miat
przetozony na jezyk niemiecki, to z pewnoscia,
w chwili, kiedy przeciw reformie gorzelnianej
oswiadczyli bysmy sie, powiedziatby: Dajcie spo-
koj, w sprawozdaniu komisyi Sejmowej przyzna-
jecie sie do tego, Ze nie macie wiedzy, nie ma-
cie nauki, nie rozumiecie po prostu tej rzeczy,
jestescie w tyle za wszystkimi krajami. To jest
jasne przyznanie sie do tego, co faktycznie nie
istnieje, bo ja $miem twierdzi¢, ze przemyst go-
rzelniany u nas bardzo wysoko stoi. Przyznaje
sie, ze przeciw temu uwazam za mdj obowigzek
zaprotestowaé, aby kiedy$ bronig, ktérg podajemy
naszym przeciwnikom, nie walczono przeciw nam.

Kilka jeszcze stow o wnioskach. Doswiad-
czenie dtuzsze w tej Wysokiej Izbie nauczyto
mie, ze to co przez Wysoka lzbe przesunie sie
w niewinnej formie 2zyczenia, na rok przyszty
juz wystepuje jako uchwata kategoryczna. Juz
wtedy ci méwcy, ktérzy bronili owego skromnego
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zyczenia zesztego roku, powiadaja,: to jest uchwata
Izby, Sejm sie za tem o$wiadczyt.

W ustepie 4. wnioskow komisyi jest nie-
winnie sformutowane zyczenie co do gorzeln, bo
powiada komisya: chcemy je budowaé jak nam
Rzad da zapewnienie potowy kosztéw zamierzo-
nej budowy, ale jezeli nam nadto zagwarantuje
straty.

(Gtosy: Tego tam nie ma).

Przepraszam, tu czytamy (czyta):

»3€jm uznaje koniecznosc¢"...

(Gtosy: Tak jest, uznajel).

Wiec jeszcze gorzej, bo w takim razie juz
caly ciezar kosztéw budowy gorzeli spadiby na
fundusz krajowy. Jedno albo drugie, albo sie do-
magamy od Rzadu, azeby dzielit wspélnie z nami
koszta budowy gorzeld, albo jezeli sie tego nie
domagamy, to sami chcemy koszta tej budowy
ponosi¢. Wypowiedziano tu niejako prowokacye
do rokowan z Rzadem (czyta):

»5ejm uznaje konieczno$¢ urzadzenia go-
rzelh i przy kursie gorzelnianym".

(méwi): Co to ma znaczy¢? To znaczy go-
rzelnie postawi¢, i jezeli Wysoka lIzba przyjmie
ten ustep czwarty, to niech Wysoka lIzba bedzie
taskawa przygotowac sie na preliminarz kosztoéw
budowy gorzeln, ktore bedg wynosity 15.000 do
20.000 zt.

To jest jeszcze najmniejsza, ale wtych go-
rzelniach, przepraszam, ze uzyje tego wyrazu,
zacieraC sie bedzie nie dla wodki ale dla deraon-
stracyi.

(Gtosy: Ale wodka z demonstracyi bedzie).

Prosze Pandéw. W tem sie wiasnie réznig
nasze pojecia, w tem sie roznimy. Wiekszos¢
czy cato$¢, tego nie umiem powiedzie¢, komisyi
gospodarstwa krajowego jest tego mniemania, ze
we wszystkich mozliwych gateziach gospodarstwa
krajowego winniSmy z cala intenzywnoscig po-
stepowaé. Ja w tej mierze mam inne przekona-
nie, i jezeli pozwolitem sobie zapisa¢ sie do
gtosu co do tej sprawy, to gtdéwnie, zeby zwré-
ci¢ uwage Wysokiej lzby, Ze jej uchwaty dzi-
siejsze w tym przedmiocie bedg niejako obowia-
zujgce na przysztosé.

(Wice-marszatek ks. Metropolita Sembra-
towicz obejmuje przewodnictwo).

Co do torfu. Eksploatacya torfu jest nie-
watpliwie rzecza bardzo potrzebng. Ale czy to
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eksploatacya torfu juz musi by¢ w tej formie
dokonywana, jak ja projektuje komisya gospo-
darstwa krajowego, w Dublanach, by az lokomo-
bile kupowaé, by az dwa mieszaki ogromne da-
waé, tédkami po tgkach jezdzi¢. By¢ moze; ja
Smiem jednak twierdzi¢, ze przypatrywatem sie
eksploatacyi torfu troche moze wiegkszej jak ta,
ktéra tak predko dokonywang bedzie w Dubla-
nach, bo w okolicach Bawaryi, w okolicach Augs-
burga, gdzie mieszacze o sile jednego lub dwu
koni bardzo dobrze potrzebom eksploatacyi czy-
nity zadosé.

Przy eksploatacyi torfu pierwsza warstwa
nie potrzebuje mieszaczy, tylko wyjgtkowo, gdzie
torf zniszczat przez wypadek ognia albo przez
wymokniecie: nizsze za$ warstwy, ktore potrze-
bujg mieszaczy, to azeby bardzo forsownie robic,
potrzeba dla kazdej cegietki, ktéra ma by¢ osu-
szong stoncem, nadzwyczajnie wielkich prze-
strzeni do rozkiadania, wiec dla takiego forso-
wnego robienia za pomocg lokomobil braknie
miejsca i terenu.

Bierzemy sie prosze Pandéw do eksploatacyi
torfu w sposéb intenzywny, i wyrazamy nadzieje,
ze rzecz ta bedzie sie rentowaé. Nie chce temu
przeczy¢, ale wolatbym, azeby z miejsca z ko-
pyta nie is¢ tak wielkim naktadem, chciatbym
iS¢ za wzorem innym, t. j. za pomocag mniej-
szego naktadu, a wierzcie mi Panowie do tego
samego rezultatu dojdziemy.

Tych kilka uwag pozwolitem sobie zrobic
przy dyskusyi jeneralnej.

P. Adam ks. Sapieha. Prosze o gtos.

Wice-marszatek ks. Metropolita Sembra-
to wicz. P. Adam ks. Sapieha ma glos.

P. Adam ks. Sapieha. Jednego mam prze-
ciwnika, wiec kazdy zrozumie, ze do niego bede
mowit, i zaczne od pierwszego inkryminowanego
ustepu ze sprawozdania. A zaczynajac od tego
pozwole sobie powiedzie¢, ze stylistyczne po-
prawki co do sprawozdan, jakie$ tam rozmaite
zapatrywania mniej lub wiecej cieniowane, do-
tychczas nie bywatly dyskutowane w tej Wysokiej
Izbie, ale jezeli szanowny méwca zyczy sobie, to
i co do tego odpowiem.

Mnie sie zdaje, ze walczac z Rzadem o po-
datki, nawiasem powiem, ze dzisiaj juz nie wal-
czymy, mamy bardzo tatwy punkt wyjscia, ktory
powinien sumienny Rzad przyjaé, t. j. uwzgle-
dni¢ stan rzeczy taki jaki jest. | tu byt wielki
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btad ze strony Rzadu popetniony wtedy, kiedy
szto o ten podatek, ze chciano nas uczy¢, jakie
powinno by¢ nasze gorzelnictwo, a poniewaz we-
dtug zdania tych Panéw powinno by¢ takiem a
takiem, wiec juz dzi$s narzucono nam podatek
taki a taki. To nie byt spos6b praktyczny, zdro-
wy, a zdaje mi sie rezultaty pokazaty, ze zdro-
wym nie byt

Tak samo jak gorzelnictwo, a tu moge sie
powota¢ na tych, ktorzy ze mng te rzecz sty-
szeli, chciano i nasze gospodarstwo rolne kryty-
kowac¢. Kazano nam dzieli¢ folwarki na mniejsze,
a Panowie z Podola zrozumiecie, jak to jest
praktyczne i jak to ministrowi tatwo powiedzie¢:
to a to zréb a dzi$ juz bedziesz ptacit taki a
taki podatek. Otéz powiadam, ze to nas nie
kompromituje i nie naraza, bo powiadam, ze
Rzad, ktory chce nie tylko mie¢ dzisiaj podatek,
ale zapewni¢ sobie coraz bardziej wzmagajgce
sie podatki, przez coraz bardziej wzmagajacy sie
dobrobyt, za punkt wyjscia nie bierze teoryi ale
stan rzeczywisty taki jaki jest. (Brawo).

I nam tu w tej Wysokiej lzbie w kazdym
razie mowigc o tym przemysle nie wolnoby byto
ze wzgledu jakiej$ wodczanej wyzszej polityki,
zamyka¢ oczy na to, co jest, i sadzi¢ rzeczy ina-
czej jak ona jest. Ta Wysoka lzba odkad ja
w niej mam zaszczyt zasiada¢, t. j. od czterech
lat co roku zajmuje sie kwestyg przemystu, po-
dnoszenia go, pchanie kraju na droge rozwoju
handlu etc. etc.

Bardzo to jest tadnie i bardzom rad, ze na
tej drodze jesteSmy. Ale zdaje mi sie, ze jak
mam w jednej stajni dwadzie$cia koni, a w dru-
giej chuda szkapine, to przeciez predzej mysle
0 tamtych 20 koniach jak o tej jedne4. Czyli
jak mamy 600 gorzelni w kraju, to odt6zmy
inny przemyst na bok, a zajmijmy sie tym, ktory
jest jedynie w kraju rozwiniety, i tym, bez kt6-
rego rolnictwo, ktdre i tak duzo cierpi, diuzej
w wielu czesciach kraju istnie¢ nie moze.

Owoz Panowie, jak ma kraj 600 gorzelni,
pytam sie, czy nie jest po prostu dziwnem, jezeli
nie $miesznem, zeby ten sam Kkraj nic nie robit
dla tego przemystu, nigdzie mu nie pomagat
tam, gdzie dzi$ koniecznie potrzeba, zeby teorya
szta za praktyka, i aby$my dzi$ mysleli o szko-
tach koronkarskich, koszykarskich i snycerskich,
1 tylu innych, ktére chwata Bogu ze sg i niech
bedg, a dla 600 gorzelni ani jednej szkoly nie
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dali i zadali, azeby wszyscy gorzelnicy tylko
z ksigzki i teoryi sie uczyli.

Niech szanowny mowca zechce zajrze¢ do
aktéow Wydziatu krajowego, a nietylko tam, ale
takze w aktach obu Towarzystw rolniczych znaj-
dzie argumentéw dosy¢ na to, ze szkota nasza
Dublanska bedzie zawsze stata na jednej nodze
i zawsze chromac bedzie, i nigdy odpowiedzie¢
interesom kraju nie potrafi, poki ten tak wazny
dziat wprowadzony nie bedzie, a pdki sie be-
dziemy ograniczali na ksigzki, péty dla tego
dziatu przemystu nic nie zrobimy.

Mowca zarzuca komisyi, ze ona chce dzi-
siaj te Wysokg Izbe wyciagng¢ na stowo, z kto-
rego naturalnie zrobi uzytek na przysztos¢. Tak
jest; komisya zapowiada, ze zrobi uzytek, a
idzie do swojego celu bardzo jasno i prosto, i
i powiada, ze gorzelnia by¢ musi. Jest rzeczg
Wysokiego Sejmu powiedzie¢, ze nie; my sie tu
nie bawimy w zadne potstowka, nie chcemy
wcale ani na przyszty rok warowa¢ sobie pun-
ktow wyjscia; my dzi$ prosimy tego, ktory sie
zna na interesach rolnictwa, ktory pojmuje zna-
czenie i warto$¢ tego przemystu, niech nam ra-
czy powiedzie¢, ze nie potrzeba gorzelni w Du-
blanach, ze szkota ta bez nich obejs¢ sie moze,
ta szkota, ktdra nam ma dawaé zarzadcéw na-
szych dobr, ktora ma naszych synow ksztatcic
na rolnikobw, bo¢ nie wszystkich tu nas sta¢ na
to, zeby ich posyta¢ za granice, zeby sie uczyli
tego, czego ich kraj uczy¢ ma obowigzek. (Brawo).

Jezeli stawiamy we wniosku pokrycie potowy
wynikajgcych z tego powodu rocznych obcigzen
to ja mysle, ze kto sie raczy zastanowi¢ nad tg
sprawa, przyzna nam, ze daleko jest tatwiej
powierzy¢ krajowi ten fundusz. Ale co moze sie
sta¢ trudnem ? Oto poniewaz ta gorzelnia bedzie
musiata by¢ zarazem i doswiadczalng i nie be-
dzie sie mogta optaca¢c a zatem pewne straty
bedg musiaty by¢ poniesione, wiec potrzeba tu
krajowi pomocy od Rzadu i tu ma komisya zu-
petne prawo i zupetng stuszno$¢ zgdania czescio-
wego pokrycia strat. | tu nic znowu nie ma
ukrytego. Tu wiec znowu jasno i kategorycznie
komisya przed Wysoka lzba staje ze silnem
przekonaniem, ze ta potrzeba pokrytg by¢
winna.

Co do torfu porozumiatem sie z kolegg
moim z komisyi Sszanownym p. sprawozdawca,
ktory te sprawe bierze na siebie, dlatego ja bli-
zej o tem rozprawia¢ nie bede.
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Wice-Marszatek ks. Metropolita Sembra-
towicz. Czy zada kto jeszcze gtosu? (Nikt).
Gdy nikt gtosu nie zada, p. sprawozdawca ma
gtos.

Sprawozdawca p. Edward Jedrzejowicz.
Mowca poprzedni odpart juz zarzuty czynione
komisyi gospodarstwa krajowego. Niech mi wolno
bedzie powiedzie¢ pare stow w obronie sprawo-
zdania, przeciwko ktéremu szanowny oponent
stangt. Nie rozumiem zarzutu, ktory byt uczy-
niony, dlaczego przyznanie sie do tego, ze mamy
ztych gorzelnikbéw, ze mamy pomniejsze gorzel-
nie, przy ktorych niedostatek wiascicieli jest
powodem tego, ze one nie sg w stanie utrzymac
drogiego gorzelnika, ma nam szkodzi¢ w czem-
kolwiek w obec Ministeryum; ma nam szkodzi¢
w przeprowadzeniu czegokolwiek, ze sie doma-
gamy, azeby byly szkoty dla gorzelnikow.

Mnie sie zdaje, ze te rzeczy w zadnym
zwigzku ze sobg nie stojg i ze to nie stoi
w zwigzku z kwestyg podatkowag, jezeli powiemy,
ze mamy 500 gorzelnikéw w kraju samych pra-
wie empirykéw, ktérzy nie majg nauki, ktorzy
tylko tam, gdzie styszg cokolwiek o postepie,
prébujg go zastosowac i narazajg wiascicieli na
straty. Moaogtbym takich przykladéw mndstwo
przytoczy¢, ale ich wymienia¢ nie bede. To
sami gorzelnicy w petycyi, ktérg wniesli do
Wysokiej lIzby, przyznajg, ze obecny kurs nie
wystarcza, ze musza wiedze swojg uzupetniaé
czesto diugo trwajacymi i nie zawsze skute-
cznemi doswiadczeniami.

Oczywista, ze te doswiadczenia muszg sie
odbija¢ na skdrze wiascicieli. Ochroni¢ witascicieli
od strat jest obowiazkiem kraju, osobliwie, tam
gdzie straty nie w tysigce, ale w krocie ida,
i gdzie warto$¢ przerobionego produktu wynosi
kilka milionéw, a straty najmniej kilkakro¢
sto tysiecy, gdzie export i sprzedaz na mi-
liony wychodzi. My, ktorzy dajemy na szkoty
w innych gateziach przemystu, gdzie produkt
moze kilkanascie lub kilkadziesigt ztotych wy-
nosi, tu, gdzie o miliony chodzi, przemyst ten
wspiera¢ powinnismy. Pozwole sobie jeszcze jedng
uwage zrobi¢, moéwimy ciggle o potrzebie szkét
praktycznych, gdzieby sie miodziez do zawodu
ksztatcic mogta, azeby usunagé jg od ogolnego
humanitarnego kierunku, skarzymy sie, ze potem
ludzie wyksztatceni jako dyurni$ci marnujg zy-
cie, a tutaj jest tyle miejsc do dobrego utrzy-
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mania a tak mato jest miedzy tymi, ktérzy
je zajmuja, ludzi wyksztatconych, gdyz po
wiekszej czesci zajmujg te miejsca ludzie niewy-
ksztatceni, ktérzy od roku do roku miejsca
swe zmieniajg, bo ich nikt uzy¢ nie moze, bo
sg nie odpowiedni. Musze tu jeszcze wspomnieg,
0 czem p. ks. Sapieha nie nadmienit, a co
w sprawozdaniu komisyi jest jasno przedsta-
wionem, ze gorzelnia bedzie mogta by¢ posta-
wiong z pozyczki, ktéra da sie zaciggnaé
na folwark Dublanski, jako kwota nie obcig-
zajac budzetu krajowego, tylko jej amortyzacya
1 oprocentowanie, ktére w rachunku obrotu sg
przyjete, moze go obcigzy¢. Co do zarzutu, jaki
mowca uczynit, co do torfu, musze zauwazy¢, ze
zapomniat o dyskusyi przesztorocznej i wnioskach
w sprawozdaniu komisyi gosp. Kkraj.

Komisya gospodarstwa krajowego byta zda-
nia, ze poki doswiadczenia z torfem nie bedg
zrobione i poki sie nie przekona, ze ten torf
jest produktem uzytecznym handlowym, ze jest
jego tyle, co potrzeba, i ze produkt ten przy-
niesie znakomitg ulge funduszowi krajowemu
i Ze odpowie wszelkim wymaganiom, nie moze
tak doniostego wniosku, jak go proponowat
Wydziat krajowy, Wysokiemu Sejmowi przed-
stawic.

Jednakowoz gdy sie udato doswiadczenia
porobi¢, gdy rachunek przekonat, ze zaprowa-
dzenie eksploatacyi torfu przyniesie ulge fundu-
szowi krajowemu i ze wszelki naktad optaci sie,
wiec komisya gospodarstwa krajowego uwazata
za swoj obowigzek ten projekt postawi¢ jako
wniosek przed Wysokg lzbe.

Jezeli ta rzecz przyjdzie przy specyalnej
dyskusyi, to jeszcze bede miat zaszczyt o tém
mowic.

Wicemarszatek ks. Metropolita Sembra-
towicz. Rozprawa og6lna zamknieta. Przyste-
pujemy do rozprawy szczegétowej. Prosze p.
sprawozdawce o odczytanie pojedynczych wnio-
skow.

Sprawozdawca p. Edward Jedrzejowicz
(czyta):

1. Sejm przyjmuje do wiadomos$ci sprawo-

zdanie Wydzialu krajowego z czynnosci tycza-

cych sie krajowych szk6t w Dublanach i folwarku

dublanskiego z dnia 18. Grudnia 1886. L. 74.381,
64



Wice-Marszatek ks. Metropolita Sembra-
towicz. Rozprawa otwarta. Czy zgda kto gtosu ?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa zam-
knieta. Kto przyjmuje ten wniosek, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos¢). Wniosek jest przyjety.

P. Wiadystaw hr. Koziebrodzki. Niema
juz kompletu.

Wice-Marszatek ks. Metropolita Sembra-
towicz. Prosze pp. sekretarzy o obliczenie
ilosci obecnych w sali postdw. (Po obliczeniu).
Jest dostateczna ilos¢ postéw do kompletu. Pro-
sze p. sprawozdawce o odczytanie dalszych
wnioskow.

Sprawozdawca p. Edward Jedrzejowicz
(czyta):

2. Sejm poleca Wydziatowi krajowemu,
azeby przemienit opréznione budynki w Dubla-

nach na mieszkania dla uczniéw i odstepywat
im takowe za umiarkowang cene.

Wice-Marszatek ks. Metropolita Sembra-
towicz Rozprawa otwarta. Czy zgda kto gtosu ?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawra zam-
knieta. Kto przyjmuje ten wniosek, zechce reke
podnie$¢. (Wiekszo$¢). Wniosek jest przyjety.

Sprawozdawca p. Edward Jedrzejowicz
(czyta):

3. Sejm poleca Wydziatowi krajowemu,
azeby w roku 1887. rozpoczat w Dublanach wy-
rabianie torfu prasowanego i otwiera mu na po-
krycie kosztéw urzadzenia tej exploatacyi kredyt
do wysokosci 6.490 zt. na tenze rok.

Wice-Marszatek ks. Metropolita Sembra-
towicz. Rozprawa otwarta. Czy zada kto gtosu ?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zgda, rozprawa zam-
knieta. Kto przyjmuje ten wniosek, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos¢). Wniosek jest przyjety.

Sprawozdawca p. Edward Jedrzejowicz
(czyta):

4. Sejm uznajac konieczno$¢ urzadzenia
gorzelni przy kursie gorzelnianym, poleca Wy-
dziatowi krajowemu, azeby wszedt w rokowania
z ¢. k. Rzadem w celu uzyskania subwencyi na
kurs gorzelniany oparty na urzadzonej gospo-
darczej gorzelni w Dublanach i na przysziej
sesyi sejmowej przedtozyt projekta takiej go-
rzelni pod warunkiem, jezeli c. k. Rzad przy-
czyni sie w potowie do wyniklych z tego powodu
rocznych obcigzen budzetu krajowego.

Wice Marszatek ks. Metropolita Sembfa-
towi c z. Rozprawa otwarta. Czy zgda kto gtosu ?

P. Abrahamowie z. Prosze o gtos.

Wice-Marszatek ks. Metropolita Sembra-
to wic z. P. Abrahamowicz ma gtos.

P. Abrahamowicz. Przy dyskusyi jene-
ralnej pozwolitem sobie w ogdlnym zarysie wy-
stgpi¢ co do budowy gorzelni w Dublanach. Wy-
baczy mi juz Wysoka Izba, Zze zastanowie sie
nad tg sprawg ze stanowiska nauki i uzyteczno-
Sci tej gorzelni w Dublanach. Przedewszystkiem
niech mi wolno bedzie powiedzie¢, ze grono
profesorbw Dublanskich brato te sprawe pod
Scistg rozwage i bardzo wiele miato watpliwosci
i tylko kierujgc sie wolg Wysokiego Sejmu,
wzglednie wolg wyrazong w komisyi gospodar-
stwa krajowego, powiedzieli: ,a! jezeli Sejm
pragnie mie¢ takg szkote, my oponowaé nie be-
dziemy". Mieli wiec oni bardzo wielka watpli-
wos$¢, lecz idac za wolg Sejmu, nie mogli po-
wiedzie¢ ,,nie".

Przejdzmy do praktycznego rezultatu, jaki
bedzie z chwila, kiedy gorzelnie beda w Dubla-
nach. Kto ma sie uczy¢ gorzelnictwa, czy ucznio-
wie wyzszej szkoty?

(Gtosy: Tak jest).

Wszak nie raz, nie dwa wtej Izbie toczyt
sie spor, jakie sg zadania tej wyzszej szkoty,
a kiedy ja Statem na stanowisku potgczenia
nauki teoretycznej z praktyczng, otrzymywatem
zwykle odpowiedz, ze przedewszystkiem w szkole

wyzszej musi by¢ teorya kultywowang. Ten
kierunek dzisiaj przyjety, w tym kierunku sie
dzisiaj idzie. Praktyka bardzo nie wiele sie

w tych naukach uwzglednia. Wezcie Panowie
na uwage okolicznos¢ nastepujacg. Skonczony
maturzysta wchodzi do wyzszej szkoty rolniczej,
ma przed sobg dwuletni kurs nauki; on wdwu
letnim kursie ma sie nauczyé wszystkich dzia-
téw nauki, ktére w zwigzku z gospodarstwem
wiejskiem i rolnictwem stojg, mianowicie: hodowle
bydta, weterynarye, botanike, zoologie, fizyke,
chemie i dlatego jedynie, ze ma tyle przedmio-
téw do pokonania, nie jest nawet uzywany do
praktycznych prac na polu, bo po prostu nie
ma czasu, a demonstracyami w gabinecie zaste-
puje sie to, co praktycznie powinno by¢ prze-
prowadzonem. Wiec ten uczen, z pretensyg na
przysztego Dyrektora, moze wielkiego rzadcy,
albo wiasciciela dobr, ma iS¢ do gorzelni matej,
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tam uczy¢ sie gorzelnictwa praktycznie jako
gorzelnik.

Powiecie Panowie nie dla uczniéw, to jest
dla gorzelnikbw z profesyi, powiecie nawet ze
szkoty parobkow.

(Gtosy: ,,Me*).

Wiec dla gorzelnikéw. Gdzie wiec taki wie-
cej sie nauczy, czy wdobrze urzadzonej gorzelni
p. Polanowskiego, albo Jedrzejowicza, czy na
matym warstaciku w Dublanach, gdzie, aby na-
uczy¢ sie gorzelnictwa praktycznego, nauczaé¢ go
muszg co najmniej rok lub dwa lata przedtem
teoretycznie, azeby praktycznie poda¢ to do
czego teoretycznie zostat przygotowany. Kurs
gorzelniczy jest dla obeznanych teoretycznie
i praktycznie z budowg i ksztattem urzadzen go-
rzelnianych, a korzys¢ z tego jest bardzo mata,
albo zadna. Ale niech sie kraj na to przygotuje,
ze witozy okoto kilkanascie, albo kilkadziesiat
tysiecy w budowe gorzelni i ze prowadzac te
gorzelnie co roku do kosztéw utrzymania tych
gorzelh bedzie doktadal, a cel zamierzony nie
bedzie osiggniety.

(Gtosy: ,To jest kwestyg").

Prosze mi wierzy¢!

Czyz istnieje szkota rolnicza, przy ktorejby
dzi$ budowano gorzelnie lub nauke gorzelnictwa
w tem zrozumieniu wyktadano, w jakiem jg Pa-
nowie mie¢ chcecie.

(Gtosy: ,,Obok Pragi, obok Berlina, obok
Koszyc").

Przepraszam, musze temu zaprzeczyc.

Prosze o wymienienie miejscowosci obok
Pragi, chce pozna¢ te miejscowos¢, gdzie szkota
rolnicza z gorzelnig jest potgczona. Sg tylko go-
rzelnie, wktorych odbywajg sie kursa gorzelnicze.

Wiem, ze jest tu w tej Wysokiej Izbie
prad wydatkowania pod hastem postepu, pod ha-
stem popierania l-ozmaitych gatezi przemystu,
czy tego zachodzi potrzeba, czy nie. Sprawa go-
rzelniana miata ogromng opozycye przed dwoma
laty w tej Wysokiej lzbie, utarta sie jednak,
gorzelnia bedzie i kraj bedzie ofiary ponosic.

Mam sobie jednak za obowigzek dzi$ to

zaznaczyC i pragnatbym, azebym sie mylit, ze
w tej mierze nie mam watpliwosci, ze za kilka
lat zobaczymy sie z rachunkiem i korzysciami,

jakie te szkoty przynosza. Jeszcze raz powtarzam,
ze grono profesorow miato wielkie watpliwosci
* powiedziano mi jako czionkowi Kkuratoryi tej
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szkoty, obawy, jakie na wypadek urzadzenia ta-
kiej szkoty w nich powsta¢ by mogly, ,,ale w obec
tego, Ze Sejm sobie zyczy, odmawiaé temu nie
bedziemy". Ja tedy osobiscie gtosowa¢ bede
przeciw propozycyi.

P. Polanowski. Prosze o gtos.

Wice-Marszatek ks. Metropolita Sembra-
towicz. P. Polanowski ma gtos.

P. Polanowski. Zatuje bardzo, ze mu-
sze wprost zaprzeczy¢ szanownemu p. Abraha-

mowiczowi, by profesorowie szkoty Dublanskiej
mieli jakiekolwiek watpliwosci, by nie pra-
gneli widzie¢ gorzelni w Dublanach. Ja ta

sprawg zywo sie zajmujac rownie jak p. spra-
wozdawca, mieliSmy stycznos¢ ciagta i zywa
z profesorami szkoty Dublanskiej, odbylisSmy
nawet kilka posiedzen podczas sesyi tegorocznej
z nimi i moge tylko powiedzie¢, ze pragna go-
rzelni jeszcze goreciej, jak szanowny sprawo-
zdawca i ja. Ja musze twierdzi¢, ze pomiedzy
profesorami w Dublanach rozbudzito sie juz
prawdziwe zamitowanie do tego, co kraj potrze-
buje; musze stwierdzi¢, ze pomiedzy nimi jest
p. Wawnikiewicz, ktory z prawdziwg gorliwoscig
bada kwestye podniesienia gorzeli wkraju i pod-
niesieniem gorzelnictwa szczerze sie zajmuje.
On to poruszyt te kwestye, a wraz ze stowarzy-
szeniem gorzelnikow polskich usilnie popieraja
te kwestye, tak jak my z naszego stanowiska
ja poruszyli, poruszamy i porusza¢ bedziemy.
Szanowny p. Abrahamowicz pyta, ,,kto tam uczy¢
sie bedzie". Uczniowie — odpowiem — nikt
inny; ci co majg by¢ gorzelnikami.

Marszatek obejmuje przewo-

(JW. hr.

dnictwo).

Me widze zarazem zadnej szkody, a raczej
widze wielkg korzys¢, jezeli uczniowie szkoty
wyzszej majg dang sposobnos¢ na tym samym
dziedzincu zwiedzaé¢ gorzelnie, ktoéra beda mu-
sieli administrowaé¢ kiedy$ jako praktyczni go-
spodarze, nie widze dalej zadnej szkody, ale
korzys¢ w tem, ze uczniowie szkoly nizszej tak
zwanej niestosownie szkoty parobkow, wiasciwie
szkoty dozorcow, bedg mieli sposobno$¢ ogladac
gorzelnie, ktorg beda zmuszeni dozorowaé, je-
zeli bedg w Galicyi dozorcami, Zze bedg mieli
sposobno$¢ przypatrze¢ sie skladowi maszyn,
obstuzaniu maszyny parowej, zamurowaniu ko-
ttow, ze bedg mieli sposobnos$¢ poznania, pp
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to jest ferment, jak sie robi dobry stod, jaki
jest system zacierow lepszy, a ktéry gorszy. Ja
w tem wszystkiem widze korzy$¢, a zadnej
szkody. Prosze Pandw! p. Abrabamowicz powie-
dziat: ,pokazcie nam zakiad, w ktérymby taka
szkota rolnicza byta z gorzelnig,. Otéz zatuje,
ze nie mam przy sobie artykulu wstepnego
»Brennerei - Zeitung" , wychodzacej w Pradze,
w ktorym dyrektor szkoly p. Kunis ubolewa,
ze nie ma gorzeln obok szkoty gorzelnikow
w Pradze i wzywa kraj, zeby tak, jak postano
wiono w Sejmie galicyjskim, Czechy zdziataty
by i tam cho¢by najmniejsza gorzelnia na placu
koto szkoly gorzelnikow staneta.

Ja tedy jestem gteboko przekonany, ze tak,
jak nie zaszkodzi, ze w Dublanach bedzie loko-
mobila do wydobywania torfu, tak i gorzelnie
niewatpliwie nie zaszkodza, ale przyniosg ko-
rzy$¢ krajowi, skoro uczniowie szkoty gorzelni-
kéw w Dublanach bedg mieli sposobno$¢ przy-
patrzy¢ sig calemu procederowi gorzelnictwa,
owszem oS$wieca, nadto i oswaja z praktyka
w gorzelni uczniow w wyzszej szkole i w szkole
rolniczej dozorcéw. Jeden pocieszajacy fakt stwier-
dzitp. Abrahamowicz  moéwiagc, ze ta Wysoka
Izba  dawniej oporna, powoli oswoita sie z ta
mys$lg i niewatpliwie gorzelnia bedzie. Ja w tej
nadziei koncze jego stowy: ,gorzelnia bedzie" i
polecam wniosek komisyi gospodarstwa krajowego.
JW. hr.Marszatek. Poniewaz
do gtosuzapisany, p. sprawozdawca

nikt nie
jest

Sprawozdawca p. Jedrzejowie z. Wobec
spdznionej pory nie bede diugo pandw nudzit,
tylko punkta niektére chce wyjasnic¢, ktére szan.
poprzedni méwca pomingt. Nie potrzebuje na-
wet zwraca¢ uwagi na to, co szanowny oponent
mowit, ze gorzelnictwa moze si¢ nauczy¢ kazdy
uczen w gorzelni p. Polanowskiego lub u kogo$
innego, gdzie gorzelnia jest dobrze urzadzona.
Gorzelnia taka jak u p. Polanowskiego nie od
dzi$ istnieje, istniata ona od lat 10 — 15 — 20,
jednakowoz mimo tego jest brak gorzelnikow w
kraju, i stanowi temu ztemu, jaki jest dzis, a
ktoremu zaradzi¢ pragniemy, nie zaradzimy ina-
czej, jak przez otworzenie zupetnie dobrej szkoty
gorzelnictwa.

W takiej gorzelni prywatnej moze by¢ je-
den praktykant, najwiecej dwoch a tu trzeba
500 do 600, Irtérzyby zajmowali stanowisko w
gorzelni. Temu tylko szkota i rozszerzony kurs
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gorzelniany zaradzi¢ mogg. Ze takie gorzelnie
przy szkotach sa, $mialo moge zacytowaé, bo
jest w Koszycach, przy szkole w Berlinie, a jak
juz wspomniat szan. p. Polanowski, ze w Pradze
bardzo gorgco tego sie domagajg.

To co p. Abrahamowicz méwit, ze wydatki
i straty coraz bardziej wzrasta¢ beda, pod tym
wzgledem o tyle Sejm zaspokoi¢ moge, zeSmy
kilka razy rachowali wszystkie mozliwe wydatki
i wszystkie mozliwe obcigzenia, ktére wynikngé
by mogly. Ot6z najwyzsze rachunki, gdziesmy
przyjmowali najdrozsze ceny za produkta a naj-
nizsze wydatki, gdySmy przyjmowali szkody mo-
gace wynikna¢ z zrobionych préb, azeby sie ucz-
niowie przy tem czego$ nauczy¢ mogli, ot6z
powtarzam': te wszystkie rachunki wykazujg, ze
najwieksze straty wyniosg 6.000 zt. a. w.; go-
rzelnia ma by¢é zalozonag pod warunkiem, ze
Rzad pot tej straty przyjmie, wiec tylko potowa
tej straty na fundusz krajowy wypada, t. j.
3.000 zt.

Ja zywie to przekonanie, ze w kilka lat
straty sie o wiele pomniejszg i dlatego prosze
Wysokg lzbe, azeby raczyta przyja¢ wnioski ko-
misyi gospodarstwa krajowego, tak, jak zostaly
jej przedstawione.

JW. hr. Marszatek. Rozprawa zamknieta.
Przystagpimy do gtosowania. Kto przyjmuje uchwa-
te czwartg wedtug wniosku komisyi, raczy reke

ma gp&cjnieéé. (Wiekszo$¢.) Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Edward Jedrzejowicz
(czyta):

5.
wydawnictwo rocznika szkot rolniczych kredyt do
wysokosci 300 zir. na rok 1887.

JW. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje uchwa-
te pigtg wedlug wniosku komisyi, raczy reke
podnies¢. (Wiekszos€). Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Edward Jedrzejowicz
(czyta):

Whnioskiem ad 4) zatatwiong zostaje petycya
Towarzystwa gorzelnikobw polskich w Galicyi
wniesiona 11. Grudnia 1886. pod 1 84.

JW. hr. Marszatek. Z kolei nastepuje
sprawozdanie komisyi gospodarstwa krajowego
z wniosku p. Langiego, petycyi Towarzystwa ry-
backiego i petycyi Towarzystwa rolniczego kra-

Sejm otwiera Wydziatowi krajowemu na
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kowskiego. (Aleg, 144.) Sprawozdawca p. Lan-
gie ma gfos.

P- Rybicki. Prosze o gtos.

JW. hr. Marszatek. P. Rybicki ma gtos.

P- Rybicki. Poniewaz pétnoc juz blisko,
a sprawy bedgce na porzadku dziennym zbyt sg
waine, wnosze, aby p. Marszatek raczyt zamkna¢
posiedzenie.

JW. hr. Marszatek. Wobec tego, iz dajg
sie stysze¢ gtosy za zamknieciem posiedzenia,
poddaje pod gtosowanie wniosek Zzgdajacy zam-
kniecia posiedzenia.

Kto jest za zamknieciem posiedzenia, raczy
reke podniesé. (Mniejszos¢.) (Gwar.) Whniosek
upadt; posiedzenie trwa dalej.

Nastepuje tedy sprawozdanie komisyi gospo-
darstwa krajowego z wniosku p. Langiego, pety-
cyi Towarzystwa rybackiego i petycyi Towarzy-
stwa rolniczego krakowskiego. Sprawozdawca p.
Langie ma gtos.

Sprawozdawca p. Langie (zaczyna czytaé
sprawozdanie z aleg. 144)

Gtosy. Prosimy o uwolnienie p. sprawo-
zdawcy od czytania sprawozdania.

JW. hr. Marszatek. Jest wniosek uwol-
nienia p. sprawozdawcy od czytania. Kto sie z
tym wnioskiem zgadza, raczy reke podniesc.
(Wiekszos$¢). Jest przyjety.

Prosze p. sprawozdawce o odczytanie uchwat
wedtug wniosku komisyi.

Sprawozdawca p. Langie (czyta).

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

1. Sejm poleca Wydziatowi krajowemu, aze-
by w roku biezacym kazatl urzgdzi¢ stawki de-
monstracyjne dla nauki rybactwa potrzebne w
Dublanach i Czernichowie.

Na ten cel przeznacza Sejm z funduszow
roku biezgcego: dla krajowej szkoty rolniczej w
Dublanach 400 zi., dla krajowej szkoly rolniczej
w Czernichowie 300 zi.

2. Sejm poleca Wydziatowi krajowemu, a-
zeby udzielit odpowiednie stypendya dwom kan-
dydatom na nauczycieli rybactwa stawowego i
przeznacza na ten cel 1.300 zt. z funduszéw kra-
jowych biezacego roku.

JW. hr. Marszatek.
otwarta. Czy zgda kto gtosu?
P. dr. Bobrzynski. Prosze o gtos.

JW. hr. Marszatek. P. Bobrzynski ma
gtos.

Rozprawa ogo6lna
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P. dr. BobrzynAski. Prosze p. sprawo-
zdawce o informacyg w tym Kkierunku, bySmy
byli $wiadomi, ze uchwalajgc kwoty znajdg sie

kandydaci, ktérzy bedg mogli wyktada¢ rybactwo?

JW. hr. Marszatek. Czy z7ada jeszcze
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, roz-
prawa og6lna zamknieta, p. sprawozdawca ma
gtos.

Sprawozdawca p. Langie. Z tych stypen-
dystéw majg byé profesorowie.

P. dr. Bobrzynski. Czy beda profeso-
rowie?

Sprawozdawca p. Langie. Wtasnie chodzi
0 to, ze nauczycieli nie ma, a sg nam potrzebni.
Zwracam uwage szanownego posta, ze poki sie
nie uchwali kredytu dla stypendystéw, pdty nie
mozna ogtasza¢ konkursu na stypendya.

JW. hr. Marszatek. Rozprawa ogo6lna
zamknieta, przystepujemy do rozprawy szcze-
gotowe;.

Sprawozdawca p. Langie czyta).
Wysoki Sejm raczy uchwalic:

1. Sejm poleca Wydziatowi
azeby w roku biezacym kazatl urzadzi¢ stawki
demonstracyjne dla nauki rybactwa potrzebne
w Dublanach i w Czernichowie.

Na ten cel przeznacza Sejm z funduszow
roku biezacego:

dla krajowej szkoty rolniczej w Dublanach
400 zi.

dla krajowej szkoty rolniczej w Czernicho-
wie 300 zt.

JW. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
z3da, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje uchwate
pierwszg wedlug wniosku komisyi, raczy reke
podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Langie (czyta).

2. Sejm poleca Wydziatowi
azeby udzielit odpowiednie stypendya dwom kan-
dydatom na nauczycieli rybactwa stawowego i
przeznacza na ten cel 1.300 zt. z funduszéw
krajowych biezgcego roku.

JW. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zgda kto gtosu? (Nikt). Kto przyjmuje drugg
uchwate komisyi, raczy reke podniesé. (Wie-
kszo$€). Jest przyjeta.

Z kolei nastepuje:

Sprawozdanie komisyi gospodarstwa krajo-
wego z przedtozenia Wydziatu krajowego w przed-

krajowemu,

krajowemu,
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miocie krajowej Sredniej szkoty rolniczej, krajo-
wej szkoty ogrodniczej i folwarku w Czerni-
chowie. (Aleg. 145).

Sprawozdawca poset Langie ma gtos.

Sprawozdawca p. Langie (zaczyna czytaé
sprawozdanie z alleg. 145).

(Gtosy: Prosimy uwolni¢ pana sprawo-
zdawce od czytania sprawozdania).

JW. hr. Marszatek. Jest wniosek uwol-
nienia p. sprawozdawcy od czytania. Rozprawa
otwarta. Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt
glosu nie zada, rozprawa zamknieta. Kto sie
z tym wnioskiem zgadza, raczy reke podniesc.
(Wiekszos¢). Jest przyjety.

Upraszam p. sprawozdawce o odczytanie
uchwat wedtug wniosku komisyi.

Sprawozdawca p. Langie (czyta).

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

1. Sejm poleca Wydziatowi krajowemu za-
rzadzi¢ wykonanie potrzebnych robét rekonstruk-
cyjnych w budynku szkolnym krajowej Sredniej
szkoty rolniczej w Czernichowie, tudziez prze-
budowanie pigtrowego domu mieszkalnego dla
nauczycieli tej szkoty i otwiera mu na cel po-
wyzszy kredyt do wysokosci 7.700 zt. w. a. na
rok 1887.

2.  Sejmpoleca  Wydziatowi krajowemu,
azeby poczynit starania o uzyskanie od Wys.
c. k. Rzadu wiekszej niz dotagd subwencyi na
powiekszenie i utrzymanie kraj. Sredniej szkoty
rolniczejw Czernichowie z funduszéw pan-
stwowych.

8. Sejmpoleca  Wydziatowi krajowemu,
azeby Zarzad gospodarstwa w folwarku czerni-
chowskim bezzwlocznie oddat w rece zdolnego a
praktycznego gospodarza.

4. Sejmpoleca  Wydziatowi krajowemu,
azeby bez straty dotychczasowej subwencyi rzg-
dowej przenidst w roku 1887. krajowa szkote
ogrodnicza z Czernichowa w inne miejsce.

Zarazem uchyla sie wniosek Wydziatu kra-
jowego w sprawie reorganizacyi szkoty ogrodni-
czej w Czernichowie.

JW. hr. Marszatek.
otwarta. Czy zada kto gtosu?

P. Wiadystaw hr. Koziebrodzk i. Pro-
sze o gtos.

JW. hr. Marszatek.
Koziebrodzki ma gtos,

Rozprawa ogélna

P. Wiadystaw hr.
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P. Wiadystaw hr. Koziebrodzki. Pora
jest bardzo spo6zniong, juz godzina dwunasta, je-
dnakowoz sprawe zaktadu Czernichowa uwazam
za tak wazng, iz mimo tego zmuszony jestem
uprasza¢ Wysokg lzbe, azeby raczyta Kkilka
chwil sprawie tej poswiecic.

Nie dziw zupetnie, iz sprawy szkét rolni-
czych muszg budzi¢ wiekszy interes, gdyz wkraju
przewaznie rolniczym z tych to szko6t wychodzg
nastepcy, zastepcy i pomocnicy nasi w pracy za-
wodowej.

Relacye co do zaktaddéw w Czernichowie
wychodzg z 2ch komisyi, jedne z komisyi budze-
towej, a drugie z komisyi gospodarstwa krajo-
wego. | z tego to powodu, iz w dwdch komisy-
jach sprawa ta jest traktowang, wychodzg spra-
wozdania, ktdre omawiajac jeden i ten sam
przedmiot, ale cato$ci rzeczy nie obejmuja tak,
iz zorjentowac sie dla. posta jest trudne i nie
wiedzie¢, w ktorej chwili i nad jakiem sprawo-
zdaniem nalezy poczyni¢ uwagi ogolniejszej na-
tury. Korzystam jednak ze sprawozdania, jakie
komisya gospodarstwa krajowego przedlozyta i
zdaje mi sie, iz to jest chwilg odpowiednig, aby
obja¢ okiem catos¢ sprawy zaktadow w Czerni-
chowie i z troche Ogdlniejszego stanowiska nad
niemi sie zastanowi¢. Ciesze sie niezmiernie, iz
komisya gospodarstwa krajowego stwierdza, ze
szkota rolnicza w Czernichowie coraz wiecej sie
podnosi, iz frekwencya sie wzmaga i ze szkota
ta wskutek tego niewatpliwie oddaje krajowi co
raz wieksze ustugi i spetnia swoje zadanie.

Poniewaz spo6zniona pora, a wiec tylko
péjde Sladem za komisya gospodarstwa krajo-
wego, aby kilku stowami zastanowi¢ sie nad
planem nauki, jaki obowigzuje w szkole rolni-
czej w Czernichowie, chociazby doktadniejszy
rozbiér ten niezawodnie byt bardzo ponetny a
moze i pozyteczny.

Stusznem jest, ze komisya z uznaniem po-
dnosi, powiegkszenie godzin nauki rolnictwa,
bo jezeli jaka nauka to ta jest wskazang i nie-
zbedng. Stusznem jestrowniez zyczenie komisyi,
zeby uczniowie tej szkoly wprawiali sie w pro-
wadzeniu ksigg administracyjnych, i prowadzili
rachunki szczeg6towe i uktadali bilanse gospo-
darcze dochodéw i wydatkéw. Zycze im tylko
dla ich przysztosci zawodowej,zeby nie prowa-
dzili takich rachunkéw, i nie uktadali takich
preliminarzy, jakie widzimy w preliminarzu wy-
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datkéw folwarku czernichowskiego i jego za-
mknie¢ rachunkowych.

Jednobym jeszcze dodat. Rozpatrujgc sie
w programie nauk w tej szkole, nasuwa si¢
pewne a moze nawet usprawiedliwione przypu-
szczenie, iz ta szkota rolnicza $rednia ma pe-
wng daznos¢ do wyjscia z swego zakresu, jest
to rzecz wprawdzie nie nowa, gdyz jest to nie
fatwem do rozwigzania pedagogicznem zagadnie-
niem, jak stanowczo zakres$li¢ granice tych po-
trzeb i wymogéw i jak szkole w tych zakreslo-
nych granicach zatrzymaé. W programie tym
jest pewne dazenie, aby ta szkota S$rednia roz-
szerzata zakres swoj w kierunku szkoty rolniczej
wyzszej, a ta cata nomenklatura wyktadanych
nauk, o jakiej wspomina w sprawozdaniu dy-
rekcya, wskazuje na to. Sg tam przedmioty, ktore
zdaje mi sie niezupetnie sg niezbedne, a nawet
potrzebne dla szkotly rolniczej S$redniej, ale sa-
dze, ze to muszg by¢ przedmioty bardzo po-
bieznie wyktadane, gdyz bytoby rzecza niemo-
zebng, aby w trzechletnim kursie gruntownie
i wyczerpujaco nauczane byly.

Zwréce jeszcze na jedno uwage t. j., iz
zdaje mi sie, iz tam troche teorya gore bierze
nad praktyka, wida¢ to z stosunku liczby godzin
poswieconych teoryi i praktyce, jest ta sama
daznos¢ uwzgledniajgca przedewszystkiem teorya
bez odpowiedniego uwzglednienia praktyki. A nie
zapominajmy, ze ztamtad majg wychodzi¢ prze-
dewszystkim zarzadzcy mniejszych majgtkow,
ekonomowie albo wiasciciele mniejszej wiasnosci,
dla ktérych dobra praktyka stwierdzona naukg
jest rzecza prawie najwiecej potrzebng, ale prze-
chodze teraz do innego ustepu sprawozdania
komisyi, dotkne stosunkéw nie drazliwych, bo to
nie jest stowo odpowiednie, ale nie zupetnie ja-
snych, a dotyczacych wewnetrznej administracyi
szkoty i folwarku. Jak wiadomo panom Sejm
uchwalit przesztego roku rezolucye, ktora brzmi:

.Dyrektorem szkoty rolniczej ma by¢ jeden
z szesSciu nauczycieli statych".
A ustep ten nie jest niczem innem, jak

tylko powtorzeniem etatu, jaki w roku 1881.
uchwalony byt w tej Wys. Izbie. Otéz jak wia-
domo od lat kilku warunek ten nie jest wy-
petniony.

Wiadomo jest, Ze nie ma statego dyrektora
w Czernichowie, jest tylko jego zastepca, z uzna-
niem wspomnie¢ nalezy, iz Wydziat krajowy chcac
wypetni¢ polecenie Wysokiej lzby, zwracat sie
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kilkakrotnie do kuratoryi szkoty Czernichowskiej
w Krakowie, zadajac wskazania odpowiedniego
dyrektora.

Od lat kilku jednak zawsze otrzymuje od-
powiedz, ze takiego dyrektora wynalezé nie mo-
zna. Z tej odpowiedzi kuratoryi jasno sie oka-
zuje, ze z tych pieciu nauczycieli statych, ktorzy
sie znajduja w szkole Czernichowskiej, zaden nie
posiada odpowiednich i wymaganych kwalifikacyi
dla zajecia stanowiska dyrektora tej szkoly.
W skutek tego pan doktor Jakubowski jest za-
stepcg dyrektora od lat kilku, nie wyktadajac
zadnego przedmiotu. Zarzadzenia tego krytyko-
waé trudno i przypuszczam, ze w pierwszej chwili
byto niezbedne dla zaprowadzenia tadu i porzadku
w szkole. Ale od tego czasu jednak uptyneto juz
lat kilka i nalezatoby wypetni¢ i postanowienia
etatu stuzby i uchwaty Wysokiej Izby a to tem
wiecej, iz przesztego roku kuratorya w imieniu
p. dr. Jakubowskiego oswiadczyta, ze tenze be-
dzie wyktadat weterynarye w szkole Czernichow-
skiej wskutek wiec tego p. dr. Jakubowski magtby
sie sta¢ statym profesorem w szkole Czernichow-
skiej i mie¢ wszelkie prawo objecia dyrekcyi po-
dtug wszelkich przepiséw. Tymczasem na po-
czatku biezgcego roku szkolnego kuratorya uwia-
damia Wydziat krajowy, ze wprawdzie p. dr.
Jakubowski jest przygotowany do nauki wetery-
naryi, lecz gdyby ten przedmiot wykiadat, za-
jetoby to mu bardzo wiele czasu i odrywato od
innych prac i obowigzkdw, jakie ma do spetnie-
nia, jak niemniej, ze jest profesor weterynaryi
niematych zdolnosci na Uniwersytecie krakow-
skim, a ktory dotad nauke te w szkole Czerni-
chowskiej wyktada z wielkg dla uczniéw korzy-
§cig — przeto zmiana profesora bytaby tylko
nie matg dla szkoty stratg. Ten przebieg sprawy
znajduje sie w sprawozdaniu Wydziatu krajowego
0 szkole Czernichowskiej bardzo doktadnie po-
dany. Ale komisya gospodarstwa krajowego nad
calym tym przebiegiem sprawy nie wydaje za-
dnego sagdu — przechodzi go milczeniem i tylko
w pierwszym ustepie swego sprawozdania o$wiad-
cza, ze p. dr. Jakubowski jest znakomitym admi-
nistratorem szkoty i kierownikiem internatu, ze
umiat pozyska¢ postuch i poszanowanie posrod

nauczycieli i uczniéw i ze w szkole zapanowat
tad i porzadek.
Osdwiadczam, ze ustep ten ucieszyl mie

wielce. Jednak pomimo tego nie rozumiem, dla-
czego wyktadu weterynaryi niepowierzono dotad
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p. Jakubowskiemu, ktory wyktadéw tych chciat
sie podja¢? Nie znam p. Walentowicza i nie
watpie, iz musi by¢ w swym fachu cztowiekiem
wielce zdolnym, skoro Wydzial krajowy tak sie
o nim wyraza: ,W razie ustgpienia dojezdzajg-
cego docent weterynaryi pan dr. Walentowicza,
szkota stracitaby nauczyciela, ktorego dziatal-
no$¢ przyniosta jej wielki pozytek".

Jednak w tym wzgledzie zdaje mi sie, iz
wyktad bardzo zdolnego profesora jezelijest nie-
zawodnie pozadany — to zwazywszy, iz szkota
ta nie jest szkotg specyalng dla weterynarzy —
lecz szkotg rolniczg, moze i dobrym tylko pro-
fesorem zadowolié sie

A takim niezawodnie mogtby byé p. Jaku-
bowski — a wskutek tego dopetnito by sie po-
stanowienia i uchwaty Sejmu.

Co za$ do uwagi, iz wykiady takie bardzo
wiele czasu zajmowatyby p. dyrektorowi, zgodzié¢
sie nie moge, gdyz wyklady weterynaryi odby-
waja sie tylko 4 godziny tygodniowo, wiec nie
zdaje mi sig, aby te 4 godziny juz nie dozwa-
laty odda¢ sie innym zajeciom a to tembardziej,
ze jak tego domysle¢ sie mozna, jestto cztowiek
energiczny, sumienny i bardzo obowigzkowy.
Z tego wiec co wypowiedziatem, mnie sie zdaje
wynika, ze tu jest jaki$ brak decyzyi czy ener-
gii, jakie$ nieporozumienie czy niejasne dla mnie
porozumienie — dlaczego nie oddano dotad wy-
ktadow weterynaryi p. Jakubowskiemu, ktory jest
doktorem medycyny a powotywany jest dalej do
wyktadow p. Walentowicz, dojezdzajacy az z Kra-
kowa i w skutek tego widocznie przedmiot ten
stalego nieposiada w Czernichowie nauczyciela.
Wspomniatem, iz p. Jakubowski jest doktorem
medycyny — a wiec jest to do pewnego stopnia
z weterynaryg jeden i ten sam zawod — tylko
z tg wielkg réznicg, iz medycyna wymaga wiecej
nauki, wiekszych study6w, wiekszego doswiad-
czenia i wiekszej przezornosci, a wiec niewat-
pliwie pan doktor Jakubowski jako doktor me-
dycyny majgc to wszystko za sobg — jezeli sie
chciat podjg¢ wyktadoéw weterynaryi, to niezawo-
dnie i odpowiednio jest do nich przygotowany.
Dlatego tez w tej sprawie stawiam wniosek do
nastepujacej uchwaty (czyta):

Uchwata

»Sejm pozostajac przy swej uchwale z dnia
23. Stycznia 1886., iz dyrektorem krajowej szkoty
rolniczej w Czernichowie ma by¢ jeden z szeSciu
nauczycieli statych, wzywa Wydziat krajowy, aby
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istniejagce obecnie przy tej szkole prowizoryum
starat sie jak najpredzej uchyli¢".

Wspomniatem juz zdaje mi sie o interna-
cie. Naleze do tych, ktérym nie wystarcza, aby
cztowiek byt tylko odpowiednio wyksztatcony
ale aby zarazem byt cztowiekiem z odpowiednim
charakterem i ze silnemi i statemi zasadami
zycia. Jesli pragne bardzo, zeby szkola w Czer-
nichowie nauczata jak najlepiej, to pragne roé-
wniez, zeby wyrabiata dzielne charaktery. Zado-
wolita mnie wielce wiadomos¢, iz obecnie inter-
nat jest pod energiczng i sprawiedliwg reka, ze
wszystkie te wybryki, o ktérych styszeliSmy da-
wniej, ze nietad, nieporzadek, krngbrnos$¢ ustaty,
ze te zajscia, ktore smutny mialy rozgtos, juz
sie nie powtarzajg.

Wszystko to jest wielce pocieszajgcym obja-
wem i niezawodnie jest zastugg pana Jakubow-
skiego, ale ja chce i8¢ dalej jak komisya, ja
pragne, aby stan ten niebyt stanem tylko chwi-
lowym, dorywczym, zaleznym tylko od chwilowych
warunkow, ja pragne, aby internat ten tak jakim
jest dzisiaj pozostat, pragne wiec, aby byt usta-
wiony staty nadzorca, staty opiekun tego inter-
natu, pragne wiec, aby Wydziat krajowy zasta-
nowit sie nad tem, czy i o ile ustanowienie ta-
kiej opieki bytoby wskazane i potrzebne. Dtuzej
sie nie rozwodze, gdyz godzina coraz wiecej spo-
zniona. Proponuje tylko nastepujacg rezolucye:

Poleca sie Wydziatowi krajowemu, aby $ci-
Sle zbadat, czy ustanowienie statej posady nad-
zorcy internatu przy szkole rolniczej w Czerni-
chowie nie bytoby dla dobra tej szkoty potrzebnem.

Nie moge poming¢ z uwagi znuzenia pa-
néw, ale tyle mys$li nasuwa sie jeszcze, nie po-
dobna mi niewspomnie¢ jeszcze o zarzadzie fol-
warku w Czernichowie. Prosze Panow przegladnac
zamkniecia budzetowe tego folwarku z lat kilku.
Prosze przypatrzeé¢ sie zamknieciu z roku 1885,
zbada¢ wszystkie przekroczenia, jakie nastgpity,
jak niemniej odczytaé sprawozdanie, ktdre
dyrekcya szkoty czernichowskiej nadestata. A
przedstawi sie tam stan gospodarstwa bardzo
smutny, bo silniejszego wyrazu nie chce uzyg,
smutno gdyz uczniowie tej szkoty taki przyktad
majg przed oczami i na takim wzorze jezeli
nie ksztalci¢ sie ale przynajmniej 'pouczac sie
sie musza. Jakie tam zaniedbanie, jaki braki tej
niezbednej gospodarskiej przezornosci i troskli-
wosci wszedy; jest tam pole, przed laty dokta-
dnie zdrenowane, a obecnie jak o tera wspomina
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sprawozdanie dyrekcyi na polu tem potworzyly
sie bagna, gdyz czyszczenie drenow oddawna
zaniedbane, a rowy zamulone. Co wiecej jest
tam pole, ktore jest juz latami wyjatowione i
to jest stan pol w gospodarstwie kilkudziesieciu
morgowym przy szkole rolniczej. Zastanawiajgc
sie nad tem naturalnie, iz pragnie sie szukac
winnego, kto temu stanowi zaniedban winien?
Zdaje mi sie, ze niema tu winnego ale sg win-
ni a rzeczywiscie moze trudno zbada¢ na kim
wina gtdwna ciezy, jest tam bowiem dwoch za-
rzad zajagcych, a w takim wypadku szczegdlnie w
gospodarstwie, wiemy z praktyki jak wine wy-
$ledzi¢ trudno. Jest tam podiug etatu dyrektor
zaktadu, ktory roéwnocze$nie w zastepstwie Wy-
dziatu kraj. administruje folwarkiem i jest delegat
Wydziatu krajowego, ktdry stosownie do §. 8 In-
strukcyi ma wiele prerogatyw waznych admi-
nistracyjnych, chocbym wspomniat tylko sprzedaze
produktéw, zawieranie kontraktow itp.

Z drugiej strony jest takze administrato-
rem dyrektor szkét w granicach wprawdzie mniej
Scisle okreslonych. Pytam sie wiec, jak tutaj w
obec tego bezwzglednie wskaza¢ winnego, to nie
jest podobnem. W sprawozdaniu komisyi gospo-
dar. jest ustep dajacy do mysSlenia, iz do
pewnego stopnia wina ztego zarzadu folwarku i
jego zaniedbania spoczywa na ciggtej zmianie
w ostatnich latach dyrekcyi, co ma znaczy¢ admi-
nistracyi, ja jednak podzielajgc to zdanie w zu-
peinosci ide dalej i sadze, iz wina lezy jeszcze
i w podziale prawa zarzadu tego folwarku, jak
to wykazatem. Tutaj potrzeba koniecznie zarzad
folwarku w jedne powierzy¢ rece, ijasno zakre-
$li¢ stosunek tego zarzadu do wiadz wyzszych,
oznaczy¢ kontrole nad tym zarzadem, i jego od-
powiedzialnos¢ i wskutek tego stawiam naste-
pujacg druga rezolucye (czyta):

Poleca sie Wydziatowi krajowemu aby do-
ktadnemi normami okreslit stosunek zarzadu
folwarku w Czernichowie do wiadz wyzszych.
Jezeli raz ta norma bedzie okre$long, wobwczas
ten stan dwoistego zarzadu zly, jaki obecnie
istnieje, zostanie usuniety.

Koriczac oSwiadczam, ze nie za wszystkiemi
rezolucyami, jakie komisya gospodarstwa krajo-
wego proponuje, gtosowaé bede. Co do trzecigj
bowiem rezolucyi o$wiadczam, iz uwazam jg za
zbyteczng w obec rezolucyi, jakag$my juz w spra-
wie zarzadu folwarku w Czernichowie przed ty-
godniem uchwalili, przy sprawozdaniu komisyi
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budzetowej o zamknieciach rachunkowych za
rok 1885. i na tem koncze.

JW. hr. Marszatek. Podam te rezolucye
p. Koziebrodzkiego pod gtosowanie. Kto je po-
piera, raczy reke podnie$¢. (Dostateczna liczba.)
Sg dostatecznie poparte.

(Gtosy: Prosimy o zamkniecie posiedze-
nia dla sp6znionej pory.)

JW. hr. Marszatek. Kto sie zgadza z
wnioskiem zamknigecia posiedzenia, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos¢.) Jest przyjety.

Dalszy cigg posiedzenia odbedzie sie dzi$
0 godzinie 11. przed potudniem.

Porzadek dzienny
15. posiedzenia, 4. sesyi, Y. peryodu Sejmu gali-
cyjskiego, ktére sie odbedzie we czwartek 20.
Stycznia 1887. o godzinie 11. przed potudniem.
1. Sprawozdanie Wydziatu krajowego:

a) z petycyi Keprezentacyi gminy miasta
powiatowego Biatej w sprawie zezwo-
lenia na dalszy pobdr 4°/0 optaty czyn-
szowej ;

b) z petycyi gminy miasteczka powiatowe-
go Mielca w sprawie zezwolenia na pobhor
optaty od napojéw stodzonych i araku.

Sprawozdawca p. Smolka.

2. Dalszy cigg rozprawy nad sprawozdaniem

komisyi gospodarstwa krajowego z przedto-

zenia Wydziatlu krajowego w przedmiocie

krajowej $redniej szkoly rolniczej, krajo-

wej szkoty ogrodniczej i folwarku w Czer-
nichowie.

Sprawozdawca p. Langie.

3 Sprawozdanie komisyi budzetowej z preli-

minarza krajowej szkoty rolniczej i szkoty

ogrodniczej w Czernichowie na rok 1887.

Sprawozdawca p. Abrahamowicz.
4. Sprawozdanie komisyi budzetowej z preli-
minarza folwarku Czernichowskiego na rok

1887.

Sprawozdawca p. Abrahamowicz.
5. Sprawozdanie komisyi budzetowejz petycyi

Dra Stanistawa Smolki, profesora Uniwer-

sytetu Jagielloniskiego, w sprawie subwencyi

na wyprawe naukowag w celu studydéw w

archiwach Watykanskich.

Sprawozdawca p. Chrzanowski.
6. Sprawozdanie komisyi gminnej z petycyi
domagajacej sie uchwalenia ustawy oprzy-
musowem ubezpieczaniu od ognia budynkdw
wioscianskich, tudziez zakupywania sikawek

' 65
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10.

11.

13.

14,

15.

16.
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i narzedzi ratunkowych przez gminy i ob-
szary dworskie.
Sprawozdawca p. Mecinski.
Sprawozdanie komisyi gminnej z wniosku
posta Wiadystawa Koziebrodzkiegc z pro-
jektem do ustawy o zarzadzie kas pozycz-
kowych gminnych.
Sprawozdawca p. W. Koziebrodzki.

. Sprawozdanie komisyi administracyjnej z

wnioskow Wydziatu krajowego w przed-
miocie wpltywu wolnosci dzielenia posia-
dtosci tabularnych na wybory do Sejmu i
do Rad powiatowych, tudziez na ustréj ob-
szarow dworskich.

Sprawozdawca p. Pifat.

. Sprawozdanie komisyi kolejowej z wniosku

posta Struszkiewicza w przedmiocie oddania
kolei panstwowych w kraju istniejgcych pod
zarzad nrzedsiebiorstwu kolei Karola Lu-
dwika i znizenia na tejze optat przewozo-
wych.
Sprawozdawca p. Gross.

Sprawozdanie komisyi gospodarstwa krajo-
wego z Przedtozenia Wydziatu krajowego
w przedmiocie zalesienia wydm piaszczy-
stych i nieuzytkow.

Sprawozdawca p. Zamojski.
Sprawozdanie komisjd budzetowej o zam-
knieciu rachunkéw funduszéw samoistnych
(niedotowanych) budzetem nieobjetych za
rok 1885.

Sprawozdawcy pp. K. Badeni i Bobrzynski.
12.

Sprawozdanie komisyi budzetowej o zam-
knieciu funduszu propinacyjnego za r. 1885.

Sprawozdawca p. Skatkowski.
Sprawozdanie komisyi budzetowej z pre-
liminarza krajowej szkoly lesnej we Lwo-
wie na rok 1887.

Sprawozdawca p. Skatkowski.
Sprawozdanie komisyi budzetowej z pety-
cyi Dra Tatarczucha imieniem Towarzy-
stwa lecznicy lwowskiej wniesionej.

Sprawozdawca p. Hausner.
Sprawozdanie komisyi gospodarstwa krajo-
wego z petycyi Zarzadu kétek rolniczych o
przyznanie subwencyi z funduszow krajo-
wych w kwocie 4.000 zir. w. a.

Sprawozdawca p. J. GnoinAski.
Sprawozdanie komisyi prawniczej w prze-
dmiocie wylgczenia miejscowosci Botozy-
néw, Przewotoczna z Kobylem czyli Baj-

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

makami i Sokotdwka z okregu Sadu powia-
towego w Olesku i c. k. Starostwa, a ewen-
tualnie Rady powiatowej w Zioczowie, a
przydzielenia ich do okregu c. k. Sgdu po-
wiatowego, Starostwa i Rady powiatowej
w Brodach.

Sprawozdawca p. Weigel.

Sprawozdanie komisyi prawniczej z tvnic-
sku Wydziatu krajowego w sprawie ozna-
czenia miejscowosci na siedzibe trzeciego
Sadu powiatowego w granicach c. k. Sta-
rostwa Rohatynskiego.

Sprawozdawca p. Fruchtman.
Sprawozdanie komisyi prawniczej z petycyi
Izby adwokatéw we Lwowie w sprawie u-
tworzenia urzedu depozytowego we Lwowie.

Sprawozdawca p. Fruchtman.

Sprawozdanie komisyi prawniczej:

a) z przedtozenia Wydziatu krajowego w
sprawie oznaczenia terytoryum dla usta-
nowié sie majacego nowego c. k. Sadu
powiatowego w Podwotoczyskach.

b) z petycyi Reprezentacyi powiatowej Zba-
raskiej w tej samej sprawie.

Sprawozdawca p. Rybicki.

Sprawozdanie komisyi prawniczej z petycyi

gminy miasta Czchowa o ustanowienie no-

wego c. k. Sagdu powiatowego w Czchowie
Sprawozdawca p. Rybicki.

Sprawozdanie komisyi szkolnej z petycyj

wielu Rad miejscowych szkolnych, gmin,

nauczycieli i nauczycielek w sprawie pod-
wyzszenia ptac nauczycielom wzglednie na-
uczycielkom w odnos$nych szkotach ludo-
wych.

Sprawozdawca p. Zoll.

Dodatkowe sprawozdanie komisyi szkolnej

w tej samej sprawie.

Sprawozdawca p. Zoll.

Sprawozdanie komisyi szkolnej:

a) z petycyi otanistawa Zaranskiego, w
ktorej dzieto swoje ,,Pierwiastki dziejow
ojczystych w ich organicznym rozwoju",
ofiaruje dla biblioteki Wydziatu krajo-
wego i prosi o przyjecie tego do wia-
domosci.

b) zpetycyi gminy Szczawnik o zamienienie
tamtejszej szkoty filialnej na szkote eta-
towa.

Sprawozdawca p. Zoll.
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c) z petycyi praktykantow wyznania moj- sady urzednika konceptowego przy Wy-
Zzeszowego w szkole imienia Czackiego dziale krajowym;
we Lwowie o uwzglednianie kandydatow b) z petycyi Tomasza damskiego i Euge-
wyznania mojzeszowego przy zatwier- niusza Pfeifra o dodatek w drodze taski
dzaniu posad nauczycielskich. do cen kontraktowych w przedsiebior-
d) z petycyi Eustachego Jachimowskiego o stwie budowy krajowego zaktadu dla
zmiane art. 20. ustawy szkolnej z dnia obtagkanych w Kulparkowie.
2. Maja 1873., tudziez zarzadu gtdwnego Sprawozdawca p. Merunowicz.
Towarzystwa pedagogicznego o zmiang 26 Sprawozdanie komisyi budzetowej z preli-
licznych postanowien tejze ustawy. minarza funduszu krajowego na r. 1887.
Sprawozdawca p. Romanowicz. Sprawozdawca p. Smarzewski.

24. Sprawozdanie komisyi administracyjnej z

. . J . : Sprawozdawcy pojedyriczych dziatow:
petycyj Zwierzchnosci gminnych i obsza-

W d Kich ednani . Pp. Badeni Kazimierz, Hausner, Goldman, Sta-
row dworskich o wyjednanie Utworzenia gp;cy; Stanistaw, Sapieha Wiadystaw, Madejski,

. k. ‘urzgdow poda}tkowych w Z_urawnle, Badeni Stanistaw, Potocki Artur, Jedrzejowicz
Strzyzowie, Dynowie, Obertynie i Ustrzy- Stanistaw, Skatkowski, Abrahamowicz,

kach. ) Bobrzyriski.
Sprawozdawca p. Chamiec.
25. Sprawozdanie komisyi petycyjnej : Posiedzenie zamkniete.
a) zpetycyip. Marcelego Biatobrzeskiego o
uwolnienie od obowigzku wykazania stu- Koniec posiedzenia o godzinie 12. minut 20.

dyow prawniczych w celu uzyskania po- PO potnocy.

t Zwi«ik<mt Drukami* w* Dworne.






