Sprawozdanie stenograficzne

Z rozpraw

galicyjskiego Sejmu Kkrajowego.

16. posiedzenie 4. sesyi V. peryodu Sejmu galicyjskiego

TreSér

z dnia 21. Stycznia 1887.

Spis petycyj. — Interpelacya p. Abrahamowicza do komisyi administracyjnej wzgledem projektu
0 kartach mysliwskich. Odpowiedz na te interpelacye. — Pierwsze czytanie sprawozdania Wy-
dziatu krajowego w przedmiocie zezwolenia na zaciagniecie w Banku krajowym przez gmine
miasta Brodoéw pozyczki w sumie 200.000 zt. obligacyami komunalnemi. — Sprawozdanie
1 przyjecie wniosku komisyi bankowej z wniosku Wydziatu krajowego co do uchwalenia gminie
miasta Stryja pozyczki komunalnej w kwocie 100.000 zt. — Sprawozdanie i przyjecie wniosku
komisyi bankowej z powodu petycyi Zwierzchnosci gminnej w Radomys$lu o udzielenie pozyczki
w kwocie 12.000 zt. w Banku krajowym na dokonczenie szkoty. — Sprawozdanie komisyi
gospodarstwa krajowego z wniosku Wydziatu krajowego w przedmiocie wezwania c. k. Rzadu,
aby w mysl postanowien §. 3. ustawy z 30. Czerwca 1884. Dz. u. p. 1 116 przeznaczyt z pan-
stwowego funduszu melioracyjnego dla Galicyi Bume 1,300.000 zt. Przyjecie wniosku komisyi

z poprawka p. Wereszczynskiego. — Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi gospodarstwa
krajowego z powodu wniosku p. Stanistawa Jedrzejowicza postawionego przy rozprawie nad
sprawozdaniem o popieraniu kultury krajowej na polu budowli wodnych. — Sprawozdanie ko-

misyi budzetowej z preliminarza funduszu krajowego na r. 1887. Rozprawa ogdlna nad niem.
Gtosy pp. A. ks. Sapiehy, Kaczaty, Koztowskiego i sprawozdawcy Smarzewskiego. Rozprawa
szczeg6towa nad dziatem wydatkéw. Uchwalenie rubr. I. Rozprawa nad rubr. Il. Poprawka p.
Pietruskiego do poz. 24b). Gtosy pp. Rybickiego, sprawozdawcy Kazimierza hr. Badeniego i Pie-
truskiego. Uchylenie poprawki tegoz i przyjecie rubr. Il. z zatatwieniem dotyczacych petycyj.
Rozprawa nad rubr. I1l. Gtosy pp. Popiela, Romanowicza, Goldmana, Koztowskiego, Hoszarda,
ponownie Popiela z rezolucyg i sprawozdawcy Hausnera. Uchwalenie rubr. Il1l. z rezolucyg p.
Popiela, tudziez rubr. IV. i V. Rozprawa nad rubr. VI. Glos i poprawka p. Lassockiego do
poz. 45. i 46. Glos sprawozdawcy p. Stanistawa hr. Stadnickiego. Odroczenie gtosowania i po-
siedzenia.
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Posiedzenie wieczorne. Uchwalenie poz. 45. i 46. z poprawka p. Lassockiego i calej
rubr. VI. z zalatwieniem odnosnych petycyj. Rozprawa nad rubr. VII. Uchwalenie poz. 48.—64.
Uchwalenie poz. 65. z poprawka p. Goldmana. Uchwalenie poz. 66.—75b), a poz. 70. z po-
prawka spowodowang wnioskiem p. Siczyriskiego. Rozprawa nad poz. 76. Gtlosy pp. Antonie-
wicza, ks. Kowalskiego, Bobrzynskiego, Koztowskiego, ponownie Antoniewicza i sprawozdawcy
Wiadystawa ks. Sapiehy. Uchwalenie poz. 76.—78a). Uchwalenie poz. 78b) z rezolucyami, i poz.
79.—88d). Uchwalenie poz. 88e) z uchyleniem poprawki p. Ptawickiego, tudziez wstawienie
poz. 88f) na wniosek p. Romanowicza. Zatatwienie petycyj dotyczacych z uchyleniem wniosku
p. Struszkiewicza przy petycyi 1 193. Uchwalenie rubr. VIII. z rezolucyg p. Lassockiego i ko-
misyjna, tudziez rubr. IX. i X. z uchyleniem wniosku p. Stanistawa Jedrzejowicza, rubr. XII.,,
XIIl. z zatatwieniem odnosnych petycyj, rubr. XIV. i XV. poz. 160., 161. — Interpelacya p.
Skarszewskiego do Komisarza rzadowego wzgledem opustu podatkowego za szkody, wyrzadzone

niezmiarkg w Sadeckim. — Porzadek dzienny 17. posiedzenia.
umn WI r « J o f— r
9
818. Kazimierz Wolniewicz, wiasciciel fabryki

Poczatek o godzinie 11. minut 25. przed
potudniem.

Przewodniczacy: JW. Jan hr. Tarnowski,

mydta w Gorlicach, przez p. Skrzyniskiego,
0 pozyczke w kwocie 4000 zt. — do Wy-
dziatu krajowego jako komisyi.

819. Gminy Biatogtowy i Nieterpince, przez p.
Marszalefc krajoj;;y. . L Kaszewke, o wylaczenie ze Starostwa w

Ze strony Rzadu: JE. Filip Zaleski, c. k. Ztoczowie i Sadu powiatowego w Zborowie,

Namiestnik. a przydzielenie do Starostwa w Brodach i
1 Sadu powiatowego w Zatoscach — do

Sekretarze: Pp. dr. Stanistaw hr. Badeni, komisyi prawniczej.

Adam Jedrzejowicz i Wiadystaw ks. Sapieha. 820. Ewa Koszacka, wdowa po zarzadcy szpitala

Obecnych postow: 124. w Rzeszowie, przez p. Rybickiego, o pod-

wyzszenie datku na wychowanie pieciorga

JW. hr. Marszatek. Sejm w komplecie; sierot — do Wydziatu krajowego jako
posiedzenie otwarte. komisyi.

Protokot z 14. posiedzenia uwazam za przy- g>1  Gmina zgtobnia, przez p. Linifiskiego, o
gty, poniewaz nie weszly zadne =zarzuty, za$ 0 zapomoge na ukorczenie budowy szkoty—
protok6t z wczorajszego 15. posiedzenia jest wy- do Wydziatu krajowego jako komisyi.
tozony w biurze sejmowem do przejrzenia.

Upraszam p. sekretarza o odczytanie spisu 822. Spotka handlu skor w Sanoku, przez p.
petycyj. Lininskiego, o darowanie pozyczki 1000 zt.

) ) zaciggnietej z funduszu krajowego i pro-
Sekretarz p. dr. Stanistaw hr. Badeni longacye spiaty reszty tej pozyczki bez
(czyta): procentu — do Wydziatu krajowego jako
. . komisyi.
Spis petycyj
wniesionych po dzieh 21. Stycznia 1887. 828. Gmina Wisz_eﬁka ma’fa_, przez_ p. Lir)ihs!deg_o_,
. . . L o0 oddzielenie od gminy Wiszenki wielkiej
814. Gminy Zarajsko, Mistkowice i inne, przez . - L
. . — do komisyi administracyjnej.

p. Janke, o regulacye rzeki Dniestru —

do Wydziatu krajowego jako komisyi. 824. Cztonkowie gmin Toporowiec, Stecowy, Pod-
815. Gmina Kornica, w sprawie, jak wyzej — wysokie i Potoczka, przez p. Siengalewicza,

do Wydziatu krajowego jako komisyi. 0 zmiang 88 12. i 14. ustawy drogowej —
816. Gmina Btozew dolny, w sprawie, jak wyzej — do komisyi drogowej.

do Wydziatu krajowego jako komisyi. 825. Alojzy Kaptonski, nauczyciel, przez p. Sci-
817. Gminy Burczyce stare i nowe, w sprawie, piona, 9 podwyzszenie ptacy — do komisyi

jak wyzej — do Wydziatu krajowego jako szkolnej.

komisyi.

P. Abrahamowicz. Prosze o gtos.
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JW. hr. Marszatek. P. Abrahamowicz

ma gtos.

P. Abrahamowicz. Pozwole sobie wnie$¢
interpelacye do przewodniczgcego komisji admi-
nistracyjnej, wjakiem stadyum zatatwiania znaj-
duje sie projekt do ustawy o kartach mysliw-
skich, ktory przed kilku dniami pozwolitem sobie
wnie$¢ do Wysokiej lzby,

JW. hr. Marszatek. Przewodniczacy ko-
misyi administracyjnej jest w tej chwili nieobe-
cnym, ale po6zniej nie omieszka zapewne odpo-
wiedzie¢ szanownemu interpelantowi.

P. dr. Mar. Prosze o gtos.
JW. hr. Marszatek. P. dr. Max ma gtos.
P. dr. Mar. Jako cztonek komisyi admi-

nistracyjnej, moge oswiadczy¢, ze sprawa ta
byta traktowang i uchwalono wigkszoscig gtosow,
zeby projekt ten odesta¢ do Wydziatu krajowego
z tego wzgledu, ze Wydziat krajowy otrzymat i
tak polecenie wygotowania ustawy mysliwskiej
i przedtozenia jej na najblizszej sesyi sejmowej.
Postgpiono tak dla tego, poniewaz przedmiot ten
jest w Scistym zwiazku, i argumentowano, ze
nalezy, azeby Wydziat krajowy uwzglednit go przy
przedtozeniu ustawy towieckiej. W kazdym ra-
zie przedmiot ten jest juz w komisyi zatatwiony.
P. Abrahamowicz. Prosze o glos.

JW. hr. Marszatek. P. Abrahamowicz
ma gtos.

P. Abrahamowicz. Bede wyczekiwat od-
powiedzi ze strony przewodniczacego, a wtedy

dalsze me zadanie nie omieszkam przedtozy¢.

JW. hr. Marszatek. Przystepujemy do
porzadku dziennego.

Pierwszym punktem jest:

Pierwsze czytanie sprawozdania Wydziatu
krajowego w przedmiocie zezwolenia na zacig-
gniecie w Banku krajowym przez gmine miasta
Broddéw pozyczki w sumie 200.000 zt. w obliga-
cyach komunalnych. (Aleg. 167.)

Sprawozdawca JE. p. dr. Smolka ma gtos,

a w jego nieobecnosci referowaé bedzie p. dr.
Hoszard.
P. dr. Hoszard. Imieniem Wydziatu kra-

jowego wnosze, aby Wysoka lzba zechciata ode-
sta¢ to sprawozdanie do komisyi bankowe;.

JW. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie
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Kto przyjmuje ten
(Wiekszos¢.)

zada, rozprawa zamknieta.
wniosek, zechce reke podniesc.
Whniosek przyjety.

Z kolei nastepuje:

Sprawozdanie komisyi bankowej z wniosku
Wydziatu krajowego co do udzielenia gminie
miasta Stryja pozyczki komunalnej w kwocie
100.000 zt. (Aleg. 168.)

Sprawozdawca p. Lubieriski ma gtos.

Sprawozdawca p. btubienski (zaczyna
czyta¢ sprawozdanie z aleg. 168.)
P. dr. Stanistaw hr. Badeni. Prosze o

uwolnienie p. sprawozdawcy od czytania tego

sprawozdania.

JW. hr. Marszatek. Jest wniosek uwol-
nienia p. sprawozdawcy od czytania sprawozda-
nia. Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce
reke podniesé. (Wiekszo$¢.) Jest przyjety.

Prosze o odczytanie wniosku komisyjnego.

Sprawozdawca p. hr. Lubienski (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Sejm na wniosek Wydziatu krajowego za-
twierdza uchwate Rady nadzorczej Banku kra-
jowego z dnia 11. Stycznia 1887. roku, upowa-
zniajgcg Dyrekcye Banku do udzielenia gminie
miasta Stryja pozyczki komunalnej w kwocie

100.000 zt. w obligacyach komunalnych pierw-
szej emisyi.

JW. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu ? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten
wniosek w odczytanem brzmieniu, zechce reke

podniesé. (Wiekszos$¢.) Wniosek jest przyjety.

Z kolei nastepuje:

Sprawozdanie komisyi bankowej z petycyi
Zwierzchnosci gminnej w Radomys$lu o udziele-
nie pozyczki w kwocie 12.000 zt. w Banku kra-
jowym na dokoriczenie szkoty. (Aleg. 169.)

Sprawozdawca p. hr. tubienski ma gtos.

Sprawozdawca p. hr. L ubienski (zaczyna
czyta¢ sprawozdanie z aleg. 169.)

P. dr. Stanistaw hr. Badeni.
uwolnienie p. sprawozdawcy od czytania
sprawozdania.

JW. hr. Marszatek.
nienia p. sprawozdawcy od czytania tego spra-
wozdania. Kto sie z tym wnioskiem zgadza,
zechce reke podniesé. (Wiekszo$€.) Jest przyjety.

Prosze o
tego

Jest wniosek uwol-
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Prosze p. sprawozdawce o odczytanie wnio-
sku komisyjnego.

Sprawozdawca p. hr. Lubienski (czyta):
Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Nad petycya Zwierzchnosci gminy Rado-

mys$la o udzielenie pozyczki w kwocie 12.000 zt.

w Banku krajowym na dokonczenie szkoty 4-
klasowej, Sejm przechodzi do porzadku dziennego.

JW. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
ten wniosek w odczytanem brzmieniu, zechce
reke podniesé. (Wiekszo$¢.) Jest przyjety.

Z kolei nastepuje:

Sprawozdanie komisyi gospodarstwa krajo-
wego z wniosku Wydziatu krajowego w przed-
miocie wezwania c. k. Rzagdu , aby w mys$l po-
stanowienia 8. 3. ustawy z dnia 30. Czerwca
1884. Dz. u. p. 1 116 przeznaczyt z panstwo-
wego funduszu melioracyjnego dla Galicyi sume
1,300.000 zt.

Sprawozdawca p. ks. Sanguszko ma gtos.
Sprawozdawca p. ks. Sanguszko (czyta):
Sprawozdanie
komisyi gospodarstwa krajowego w przedmiocie
wezwania c. k. Rzadu, aby w my$l postanowie-
nia 8 3. ustawy =z dnia 30. czerwca 1884. Dz.
u. p. L. 116. przeznaczyt z panstwowego fundu-

szu melioracyjnego dla Galicyi sume
1,300.000 zt. w. a.

W dniu 17. stycznia r. b. zostata na wnio-
sek sprawozdawcy komisyi gospodarstwa krajo-
wego do tejze komisyi napowroOt odestang rezo-
lucya pod VIII. umieszczona nastepujacej tresci:

»Sejm wzywa c. k. Rzad, aby w mysl po-
stanowienia 8. 3. ustawy z dnia 30. Czerwca
1884. Dz. u. p. L. 116. przeznaczyt z panstwo-
wego funduszu melioracyjnego dla Galicyi sto-

sownie do rozlegtosci kraju, a szczegdlnie do
jego potrzeby robo6t melioracyjnych sume zt
1,300.000“.

W obec uwag JE. p. Namiestnika, ktory
wyrazit watpliwosci co do zgodnosci tresci tej
rezolucyi z postanowieniami 8. 3. panstwowej
ustawy melioracyjnej z 30. Czerwca 1884. w
(ym kierunku, ze ani obszar kraju, ani cyfra

jego ludnosci podstawa do uzytkowania z fun-
duszu melioracyjnego wyz wzmiankowang ustawg

16. Posiedzenie z 21. Stycznia 1887.

stworzonego by¢ nie moze, dalej, ze rezerwo-
wanie kwoty z gory wypowiedzianej wobec do-
ktadnego okreSlenia warunkow, pod ktérymi

subwencye z tego funduszu mogg by¢ udzielane,
warunkow okre$lonych 88. 4. i 5. wyz wzmian-
kowanej ustawy, — komisya gospodarstwa krajo-

wego ma zaszczyt Wysokiej Izbie przedtozyé
do uchwaty rezolucye odmienng co do formy,
wyrazajgcg jednak my$l przewodnig i gtowng

rezolucyi poprzedniej, mianowicie wezwanie do
c. k. Rzadu, azeby w miare dopetnienia warun-
kdéw ustawg przepisanych przez kraj moégt tenze
rachowaé na pomoc panstwowg w tej mierze, w
jakiej mu sie ta pomoc przez wzglad na jego
potrzeby melioracyjne nalezy.

Komisya
tedy :

gospodarstwa krajowego wnosi

Wysoki Sejm raczy uchwalié
Rezolucye:

»Sejm wzywa c. k. Rzad, aby w razie do-
petnienia warunkow 88 4. i 5. ustawy z 30.
Czerwca 1884. Dz. u. p. L. 116. przepisanych,
odpowiednie kwoty z funduszu melioracyjnego
wyz wymieniong ustawg stworzonego krajowi
przyznat.

JW. hr. Marszatek.
Czy zada kto gtosu?

Rozprawa otwarta.

Cztonek Wydziatu krajowego p. Dr. W e-

reszczyn ski. Prosze o gtos.

JW. hr. Marszatek. Cztonek Wydziatu
krajowego p. Wereszczynski ma gtos.

P. Dr. Wereszczynski. W rozprawie
nad sprawg popierania melioracyi, gdy przyszia
z porzadku kolej dyskusyi na sprawe projek-
towanej przez Wydziat krajowy rezolucyi, po-
dniesiono, ze Rzagd nie moze przyzna¢ krajowi ja-
kiegokolwiek dodatku z funduszu melioracyjnego
dopdty, dopdki uchwata nie zapadnie i ustawa
odpowiednia przez Wysoki Sejm nie bedzie
uchwalong. Podniesiono takze, ze i na wypadek
przyjecia takich uchwatl w przysztosci zapowie-
dzianych przez Wysoki Sejm, Rzad funduszu
zarezerwowac i w budzecie wstawi¢ dla Galicyi
nie moze. | jedno i drugie podniesiono stusznie
i sprawiedliwie i rzeczywiscie tak sie rzecz ma.
Pomimo tego jednak 8. 3° ustawy melioracyjnej
nie moze by¢é bez znaczenia. Ma on znaczenie
swoje mianowicie takie, ze lezy w reku Rzadu
jeden projekt przedstawi¢ do najwyzszej sankcyi
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panstwowym po-
Paragrafowi

i zgda¢ dla niego w budzecie
kryeia a drugiego nie przedstawic.

temu Rzad zatem moze uczyni¢ zado$¢ w ten
sposOb, Ze jezeli uwaza, iz ktorakolwiek pro-
wincya stawia zgdania niestosunkowo wysokie

odnos$nie do normy 8. trzeciego, moze Rzad tego
zadania nie uwzglednic.

Ze Rzad sam jest tego zdania, wynika z
pisma, ktére w tym roku od Rzadu dostalismy,
przedstawiajgc nasz projekt. Pomijajagc juz inne

etcetera, Rzad tak mowi: ,Liczba zgtoszen o
zapomoge z funduszu melioracyjnego nakazuje
szczegOllnie ogledno$¢ w udziale przyrzeczen'l

Ot6z Wydziat krajowy sadzi, zeby W. Sejm ra-
czyt Rzad do takiej oszczednosSci zawezwac, aby
byty znaczne rezultaty. Paragraf trzeci zupeinie
bez znaczenia pozostaé nie moze. Otdéz chcac
nadac¢ takie znaczenie tak rezolucyi przez Wy-
dziat krajowy wniesionej jak i dzisiejszej, i
chcgc wyraz nadaé zapatrywaniu temu, pozwo-
litem sobie przy tej sprawie gtos zabra¢ i po-
zwole sobie wnies¢ maty dodatek do rezolucyi
przez komisye proponowanej, ktéra mojem zda-
niem nieco wiecej nacisku na sprawe potozy.
W tyra kierunku jaki przedstawitem, czynie re-
zolucye: azeby po stowie ,,odpowiednie™ dodano
stowa: ,w my$l postanowienia §. 3. tejze u-
stawy“.

JW. hr. Marszatek. Czy zada kto jeszcze
gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozpra-
wa zamknieta.

P. sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. ks. Sanguszko. Ponie-
waz poprawka szanownego cztonka Wydziatu
krajowego zupeinie nie zmienia aui mysli ani
nawet formy wniosku komisyi, a raczej jest
tylko uzupetnieniem mys$li  wypowiedzianej we
wniosku komisyi, zdaje mi sig, ze nawet w
imieniu komisyi moge sie na te poprawke zgo-
dzié.

JW. hr. Marszatek. Przystepujemy do
gtosowania. Poniewaz sprawozdawca przyjat po-
prawke, a raczej dodatek p. Wereszczynskiego,
wiec wniosek komisyi podam #tgcznie z dodat-
kiem p. Wereszczynskiego pod gtosowanie. Re-
zolucya brzmi jak nastepuje, (czyta):

»3ejm wzywa c. k. Rzad, aby w razie do-
petnienia warunkéw 8§ 4. i 5. ustawy z 30.
Czerwca 1884. Dz. u. p. L. 116. przepisanych,
odpowiednie w my$l postanowienia §. 3. tejze
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kwoty z funduszu melioracyjnego wyz
ustawg utworzonego Kkrajowi przy-

ustawy,
wymieniong
znat".

JW.. hr. Marszatek. Kto przyjmuje re-
zolucye w tem brzmieniu, zechce reke podniesé.
(Wiekszos$¢). Jest przyjeta.

Z kolei nastepuje sprawozdanie komisyi
gospodarstwa krajowego z wniosku posta Stani-
stawa Jedrzejowicza, postawionego przy rozpra-
wie nad sprawozdaniem o0 popieraniu kultury
krajowej na polu budowli wodnych. Sprawozdawca
p. ks. Sanguszko ma gtos.

Sprawozdawca p. ks. Sanguszko (czyta):
Sprawozdanie
gospodarstwa krajowego o wniosku p.
Stanistawa Jedrzejowicza.

Uchwatg z d. 17. Stycznia r. b. przydzielit
Wys. Sejm komisyi gospodarstwa Kkrajowego
wniosek posta Stanistawa Jedrzejowicza naste-
pujacej tresci :

komisyi

»Sejm poleca Wydziatowi krajowemu, aby
tak dtugo nie przedktadat Sejmowi projektow
nowych przedsiebiorstw melioracyjnych, dopdki
w dotychczas uchwalonych nie stanie sie zado$¢
postanowieniom krajowych ustaw meljoracyj-
nych".

Na posiedzeniu dnia 17. Stycznia 1887.
uchwalit Wysoki Sejm odesta¢ wniosek ten do
komisyi gospodarstwa krajowego z poleceniem,
azeby zdatla z niego sprawe na jednem z naj-
blizszych posiedzen. Wnioskiem tym zgda wnio-
skodawca z uwagi, ze caly ciezar robdt melio-
racyjnych spadt w tym roku na budzet krajowy
a to z powodu nieformalnosSci w zawigzywaniu
spotek, azeby wstrzymane byly wszelkie prze-
dtozenia nowe, poOki spotki prawomocnie zawia-
zane nie bedg, i tym sposobem uzyskanie sub-
wencyi panstwowych oraz prestacyi od stron
konkurujgcych zapewnionem nie bedzie.

Komisya mniema, ze pod tym wzgledem
wniosek idzie za daleko, albowiem dla tego, Ze
gdyby jedna tylko spdétka wodna z dotychczas
zawigzanych na stabych nogach prawnie stata,
mogtaby cata sprawa melioracyi w kraju by¢
wstrzymang, z drugiej strony jednak upatruje
komisya we wniosku mys$l zdrowa i stuszng,
mys$l, ze nalezy usung¢ mozliwos¢ na przysztosé,
by sie powtérzyto to, co sie obeenie dzieje z
przedsiebiorstwami ustawowemi juz sankeyo-

nowanemi, i by tym sposobem zapewni¢ porza-
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dne finansowanie  przysztych przedsiebiorstw
melioracyjnych. Z tego powodu wnosi komisya
wezwanie do Wydziatu krajowego, by w przy-
sztosci przedktadat tylko Sejmowi projekty do
ustaw dojrzate tak pod wzgledem technicznym,
jak prawnym. Komisya stwierdza, Ze juz w tym
roku Wydziat krajowy faktycznie tylko projekty
odpowiadajgce w zupeinosci pojeciu dojrzatosci
przedtozyt; uwaza jednak taka uchwate jako
wytyczng na przyszto$¢ tak dla Wydziatu kra-
jowego, jak dla komisyi gospodarstwa i samej
Wys. lzby za pozyteczng. Uchwata, jakg komisya
przedktada, jest ogolnikowa dla tego, iz nie
uwazataby za stosowne wchodzgc w szczegOty
zbytnie krepowa¢ Wydziat krajowy, uwaza je
dnak za swoje zadanie wyrazi¢ w sprawozdaniu,
co wiasciwie w jej mysli za projekt dojrzaty
uwazanym by¢ moze. Za projekt technicznie
dojrzaty uwaza komisya projekt melioracyi cze-
§ci wadd, ktérych cato$¢ juz jest doktadnie zba-
dang, a regulacya obmys$lang, oraz projekt, kto-
rego plany i kosztorysy zostaty przez c. k. Mi-
nisteryum rolnictwa akceptowane i zatwierdzone.
Pod wzgledem prawnym za$ uwaza komisya,
ze powinien by¢ doktadnie ustalony obszar kon-
kurencyjny przynajmniej co do granic, ustalenie
bowiem tego obszaru jest pierwsza i najwazniej-
szg podstawg do prawomocnego zawigzania spo-
tek wodnych.

Zadania, aby spo6tka wodna zawiazang byla,
zanim projekt do ustawy Wys. Sejmowi przed-
stawionym bedzie, komisya stawia¢ nie moze, a

to z tego powodu, ze jezeli przy dobrowolnie
zawigzujacych sie spotkach zastosowaneby to
by¢ mogto, to przy spoétkach przymusowych w

mys$l 8 45. ustawy wodnej spoOtka dopiero na
mocy ustawy uchwalonej przez Sejm do skutku
przyjs¢ moze. Komisya wyraza przekonanie, ze
w skutek rezolucyi, ktorg proponuje, oraz jezli
w przysztosci Wys. Sejm uchwala¢ bedzie usta-
wy melioracyjne wchodzace w zycie dopiero po
terminie rocznym, jak to miatlo miejsce przy
ustawach tego rodzaju w r. b. uchwalonych, to
bedzie mogto by¢ zadosyCuczyniono wszelkim
wymogom tak prawnym jak technicznym i za-
panuje w sprawach melioracyjnych +tad i po-
rzadek.
Komisya gospodarstwa krajowego wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ naste-

pujaca
Rezolucye:

21. Stycznia 1887.

»Poleca sie Wydziatowi krajowemu, azeby
w przysztosci takie tylko projekty do ustaw
melioracyjnych Sejmowi do uchwaty przedktadat,
ktére i pod wzgledem technicznym i pod wzgle-
dem prawnym za dojrzate uwaza¢ mozna".

JW. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje rezo-

lucya proponowang przez komisye, zechce reke
podniesé. (Wiekszos¢). Wniosek przyjety.
Nastepuje:
Sprawozdanie komisyi budzetowej z preli-
minarza funduszu krajowego na rok 1887.
(Aleg. 170).

Musze doda¢, ze zamieScitem na porzadku
dziennym sprawozdanie komisyi budzetowej o
preliminarzu na rok 1887., pomimo Ze w mysl
uchwaty powzietej na posiedzeniu z dnia 23.
Pazdziernika 1884. roku sprawozdanie komisyi
lustracyjnej poprzedzi¢ winno rozprawe budze-
towa.

Sprawozdanie jednak komisyi lustracyjnej,
oddane zostato do druku dopiero przedwczoraj
po posiedzeniu rannem. Sprawozdanie to jest
obszerniejsze i do dzi§ drukowanie jego nieskon-
czone. Jednakze niebawem p. postom rozdane zo-
stanie.

Sprawozdawca p. Smarzewski ma gtos.

Sprawozdawca p. Smarzewski. Wysoka
Izba zapewne nie zechce stucha¢ calego szeregu
cyfer zestawionych w sprawozdaniu komisyi bu-
dzetowej. Cyfry te dzis bytyby mato interesujace
juz z tego powodu, Zze komisya uktadata spra-
wozdanie swoje na podstawie wnioskow witasnych
i uchwal przez Wysoki Sejm powzietych, az do
tej chwili kiedy komisya sprawozdanie swoje
zamykata. Od tego czasu zapadly juz a zapewne
zapadng jeszcze nowe uchwaty, ktore wplywajg
na wysokos$¢ rubryk budzetowych. To co komisya
budzetowa we wstepie do swego sprawozdania
potozyta, rzuca zawsze niejakie S$wiatto na bu-
dzet, jednakowoz naturalnie wiele rubryk bedzie
zmienionych, a zatem i cate zestawienie i re-
zultat tego zestawienia zmianom ulegnie. Projekt
uchwaty finansowej, ktéry komisya do uchwalenia
przedstawia, opiewa jak nastepuje. (Czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

l. Na pokrycie niedoboru funduszu krajo-

wego ma by¢é w r. 1887. pobieranym dodatek do
podatkow bezposrednich po 30 centéw od kazdego
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ztotego wal. austr. nalezytosci tych po-

datkow.
1.
przenoszenia w dziale zwyczajnych wydatkéw
oszczednos$ci jednej rubryki na potrzeby rubryk
innych.
JW. hr. Marszatek.
otwarta. Czy zada kto gtosu?

catej

Rozprawa ogdlna

P. Adam ks. Sapieha. Prosze o gtos.
JW. hr. Marszatek. P. Adam ks. Sapieha
ma gtos.

P. Adam ks. Sapieha. Nie zapisatem sie
do gtosu, zeby wchodzi¢ w jakiekolwiek szczegodty
przedtozonego nam budzetu, tylko zwracam uwage
na okoliczno$¢ zreszta, zupetnie naturalng, ze
w budzecie tym nie znajdujemy w rubryce od-
powiedniej wzmianki o wydatkach, ktore bedg
koniecznymi, i o ktérych nam dzi§ koniecznie
mysle¢ wypada. Przypomnijcie sobie Panowie, ze
w przemowieniu przewodniczgcego nam Marszatka
zapowiedziang nam zostata w kraju bytno$¢ jego
Cesarskiej Wysokos$ci Nastepcy tronu z Najdostoj-
niejszg Jego Matzonka. Rzecz naturalna, ze kraj
zechce korzysta¢ z tej bytnoSci, ktdrej tak szcze-
$liwa dewiza jest ,poznanie tego kraju", nietylko
aby wyrazi¢ calg wdzieczno$¢ za zaszczyt, jaki
nas spotyka, ale takze aby Najdostojniejszym
gosciom pobyt u nas zrobi¢ ile mozliwe przyje-
mnym i mitym. Mysle, iz Wysoka lzba zechce
zatem da¢ Wydziatowi krajowemu mozno$¢ od-
powiedzenia tym zyczeniom kraju i uzna za po-
trzebne odda¢ Wydziatowi krajowemu do dyspo-
zycyi pewien fundusz, z ktéregoby pokryé miat
wydatki konieczne. Cyfry zadnej nie stawiam,
zdaje mi sie, iz jej stawia¢ dzi$ bysmy nie mogli
i ze w tym wypadku powinniSmy sie spusci¢ na
Wydzial krajowy i tylko mu otworzyé kredyt,
da¢ mu mozno$¢ poczynienia wydatkéw takich,
ktore sie okazg koniecznymi.

Pozwalam sobie podnies¢ Panowie tutaj
wazno$¢ tej podrézy. Podréz ta jest taskg i do-
wodem szczegdlnej zyczliwosci ze strony panu-
jacego nam Monarchy, ze Temu, ktérego kiedys$
losy tego kraju z bliska obchodzi¢ bedg, dat
wskazéwke, aby go poznat. Podréz ta ma i to
znaczenie, ze nie ma by¢ odbytg w celach tylko
rozrywkowych, ale ze wyraznie i bardzo jasno
Wysocy podrézujacy powiedzieli: ,iz chcg kraj
i nas blizej pozna¢”. Zatem zdaje mi sie, ze
powinnismy juz dzi$§ Wydzialowi krajowemu po-

Sejm upowaznia Wydziat krajowy
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wiedzie¢, ze nie powinien szczedzi¢ nato wszy-
stko, co bedzie pokazaniem Kkraju naszego, co
beggie pokazaniem go w prawdziwem jego poto-
zeniu, w prawdziwej jego wartosci i w prawdzi-
wem jego znaczeniu i co Wysokim Gosciom po-
byt u nas uprzejemni¢ potrafi. Zarazem zamar-
kowa¢ musze, ze nie chcemy i nie zadamy zbytkow,
ze nie chcemy i nie pozwalamy na wszystko to,
coby tylko nalezato do kategoryi Swiecidet, chce-
my, aby i w tym wypadku sprawdzita sie repu-
tacya polskiej goscinnosci, ale chcemy, zeby
byto przyjecie powaznem i potgczonem ze skro-
mnoscig. Nie tylko w imieniu kraju, ale mysle,
ze i w imieniu wszystkich owych, ktérych ma
spotka¢ zaszczyt odwiedzin, przemawiam tutaj,
ze jezeli kiedy to dzi$§ skromnos$¢ jest konieczna.
Mysle, ze ublizylibySmy Wysokiemu goSciowi,
ktory do nas ma przybyé, gdybySmy chcieli za-
pomnie¢ o tem ogélnem potozeniu, w ktérem sie
znajdujemy i gdybySmy chcieli nasladujgc innych
od nas szcze$liwszych, koniecznie im w zbytku
i splendorze wyréwnaé. Z sercem cieptem, z do-
wodami nie udanej wdziecznosci i przywigzania
przyja¢ chcemy Najdostojniejszych gosci i w tem
tez Wydziat nasz krajowy, niech tam gdzie po-
trzeba dopomoze. (Brawo).

Dlatego Panowie, postawie do rubr. XVII.
p. 243. ,Do rozporzadzalno$ci Wydziatu krajo-
wego" rezolucye nastepujacej tresci:

»Sejm upowaznia Wydziat krajowy do czy-
nienia wydatkoéw, jakie za potrzebne uzna, ze
wzgledu na zamierzong do Galicyi podr6z Jego
ces. Wysokosci Arcyksiecia, a nastepcy tronu i
Najdostojniejszej Matzonki". Wydatki te majg
by¢é wpisane do rubr. XVII. pod poz. 243"

Rezolucye juz teraz zapowiadam i postawie
ja przy odnosnej pozycyi. (Brawo).

JW. hr. Marszatek. Stosownie do za-
dania p. ks. Adama Sapiehy podam rezolucye
tg przy rubr. XVII. do poparcia i wtedy otwo-

rze nad nig dyskusye. Obecnie w rozprawie
0og6lnej nad budzetem ma gtos zapisany Kks.
Kaczata.

P. ks. Kaczata. Kriza! Tiazki czasy!
upadajem! to zahalna skarha uze wid dotszoho

czasu. OdnakoZz ne wydzu, aby kto$ mystyw o
tim, czy ne datoby sia zte chot’ zmenszyty. Do-
mahajem sia wid Prawytelstwa to cet hranycznych,
to znyzenja podatkiw, to zworotu nadptaczenych,
a odnakoz o wiasnoji pomoczy, meni sia zdaje,
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mato kto dumaje, i czy my sami do tych tialia-
riw ne pryczyniajem sia. Upadajem pid tiaharom
podatkiw. Aboz to tilko Prawytelstwo, abo to
tilko duma derzawna, rozpysuje i naktadaje po-
datky ? Naktadaje, osobtywo dodatki do podatkiw,
i Sojm i Rady powitowi i Rady hromacki i to
W znacznoj miri.

Stoimo witasne pered budzetom autonomy-
cznym, pered budzetom kraju. Toj budzet wynosyt
wie nad 3 miliony. Ate my szcze majemo i inni
budzeta. Majemo szcze budzeta Rad powitowych,
majemo budzeta hromadzkii, kotri kraj obtiaza-
jut. 1 o tych ne natezyt zabuwaty.

Podatkiw monarchycznych zmenszyty, ne
w naszoj syli, ate mozZznaby zmenszyty naktady
naszi wikasni.

Ja odnakoz ne czuju, szczob naszu autono-
mju zrobyty tanAszuju, ne czuPjem wozwanja,
szczoby i Rady powitowi i Rady hromacki cho-
tity stosowaty sia do tych tiazkich czasiw i swoi
wydatki obnyzuwaty.

Ja wilasne w sprawi naszoi autonomji ho-
woryty myslu.

Boju sia wprawdi, aby moze znowu Kkto$
z oburenjem ne wystupyw protiw meni, jesty mu
sia to abo owo ne spodobaje, odnakoz obowiazok

peremahaje.

Posot, kotryj pryjmaje mandat,
howoryty to, szczo wydyt i szczo czuje.

Wprawdi komisya budzetowa doradzuje
szczo rik oszczadno$ty. Zal tilko, szczo ne raz
wykryslaje wydatki na city produkcyjny, a zna-
chodyt hrisz na neprodukcyjny, jak n. p. dla
Zmartwychstanciw.

powynen

Na nas skarzut sia, szczo Rusyny autono-
mii ne prychylni. Ja sia pytaju, czy je czoho
dla naszoj autonomii zahriwaty sia?

Koty radzeno nad zawedeniem rad powito-
wych , to widomo, szczo Rusyny byty protiwni
i howoryty: szczo to bude tiahar bez pozytku.
Potiszano nas, szczo tiaharu wetykoho ne bude,
szczo marszatok i jeho zastupnyk i radni budut
urjadowaty bezptatno, ze treba bude tilko pysara,
lokalu i stuhy, a to jest koszt ne wetykyj; ate
zapewniano nas, szczo pozytok zawsze bude.

Skazano, szczo wie chotiajby toj pozytok,
szczo budut nadzorowaty nad czynnosSciamy
zwerzchnostej hromadzkych i nad majetkaray
hromad,
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Kto pamiataje czasy, koty zawodytly sia
rady powitowi toj pryhaduje sobi, jak mnohym
zdawato sia, szczo kraj pry samouprawi rozéwyte
sia, szczo odrodyt sia materyalno i moralno.
Rady powitowi kazano, to bude mist mezy dwo-
ramy a hromadamy; pany i selany pracujuczy
nad dobrom powitu podadut sobi ruki do zhody;
w zahali sainouprawu uwazano jako czudowne
likarstwo na wsi rany naszoj suspilnosty. Oden
tilko btazennoj pamiaty Maurycy Krainskij, toj
oden, znajuczy swoich krajan, kiwaw hotowoju
i howoryw: Autonomia stane u nas dorohoju,
kraj ne znese na dotho toho tiaharu, a win
tilko lakaw sia wydatkiw, ate but dobroj nadiji
z ustaw sojmowych. Czwert’” wiku majemo wze
autonomiu i zdaje sia czasu dost’ i praktyki
zastanowyty sia, czy i o kilko nadiji abo obawy
spownyly sia; natezyt sia zastanowyty, czy idemo
do dobrobytu, czy do ruiny, a jesty tak, to
dlaczoho?

Seho roku obchodyty Radi powitowi, a mo-
zna skazaty marszatki ich 25-litnyj jubilej na-
szoj samouprawy. Stawileno tam wsiuda postup.
Szkoda tilko szczo ne skazaty, w czim toj postup
czy nasz dobrobyt wzraakaje sia, czy nasza za-
moznist zbilszaje sia? Kto z twerezym okom
hladyt na kraj, wydyt wprawdi postup, ate
jakij? Dodatki do podatkiw zbilszyty sia, dotby
rostut, a prymusowi licytacyi mnozut. sia. Jesty
to postup to pewno ne do dobrobytu, ale do
ruiny. O tira odnakoz w czasi jubileju ne wspo-
mneno? A 0 czim wspomneno?

Rady powitowi nazwano tam pidwatynamy
gmachu w kotrim mistiat sia nadiji polskoho
naroda. Gmach toj, skazano tam wyprowadzenyj
pid strip, potrebuje tilko obwarowania i zaskle-
pienia, aby ani zawirucha wid piwnoczy ani
ani brydka pluta wid zachodu jemu dokuczaty
ny mohty. Tu jak wydno bawiteno sia w polityku.

Otze wytuczno bawienie sia w polityku, to pro-
wadyt nas do upadku.
Namijetnist polityczna zaslipyta tak mno-

hych, szczo ne wydiat propasty pered soboju, ne
wydiat, ze bez poprawy dobrobytu i o potytyci
dumaty trudno.

Tak panowe, howoreno w czasi jubileju,
ate z druhoj storony widozwaw sia jakby na pe-
rekor hotos protywnyj. Selane na wiczu w Sta-
nistawowi bez zadnoj ponuky z hory ate sami
ze sebe skazaty to, szczo kazaty Jtusyny, koty
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zawedieno rady powitowi, szczo to je tiahar bez
pozytku, Ze to tiahar nepotribnyj. Otzez wyra-
zono sia: precz z Radamy powitowymy.
A i na toj hotos nalezatoby zwernuty uwahu.
Nyni wie ne sami Rusyny ale i Polaky pidnosiat
hotos, szczo nasza autonomia za doroka: tak
moie pered dwoma rokamy pysaw Czas: na-
sza autonomia jest za doroha, kraj porobyw
sobi inslytucyi doroiszi jak w inszych krajach.
Jestyby my zapytaty teper, dla czoho? Bo tam
rachujut sia zwyczajno z hroszem, a u nas taja
jeszcze zastarita zasada: zastaw sia, postaw sia.

W Kkinci my ne mozemo zadywlaty sia na
kraji fabryczni, bohati ze i tara takie budzety
dosyt’ wysoki, ate treba zrobyty tuju uwahu,
szczo tam dajut bilsze na ciii produkcyjni a
u nas po najbilszoj czasti do teper, a prynajmij
do nedawna dijato sia protywno, u nas sam za-
rjad kosztuje bilsze jak 236.000 a o radach po-
witowych wie i ne zhadowaty. Takoz szlachta
wid Tarnopola pidnosyta hotos i kazata, szczo
naszyi rady powitowi kosztujut za mnoho, do
10.000 zt. odna, i radyta, czyby ne mozna dwi
stiahnuty na odnu. Czy toje pitsredstwo pryne-
stoby pilhu, naj wilno bude os om niwa tys.

Mynuwszoho lita pysaw ,Przeglad":

Mityj Boze! czwert wiku majemo autonomiu,
kosztuje ona nas prawi tilko, szczo tam w Po-
znanszczyni preznaczeno na wykupno zemli.
Sami Rady powitowi a jest ich 74, kazda ko-
sztuje bilsze mensze 6.000 zt., razom wzigwszy
do ' miliona a za 20 lit 10 milioniw. Dodajmo
do toho szcze Sojm, Wydit krajewyj, stratu
czasu, koszta podorozy radnych powitowych, a
ne mnoho brakne do tych 100 milioniw jaki
tam pereznaczono na wykupno zemli.

To ne ja howoru, to howoryta gazeta pol-
ska, i w tim duchu odzywajut sia i druhi. Ja
z mojej storony tilko dodam, kotyby my buty
chot” w potowyni wkladaty tije broszy na sprawy
produkcyjni, hdeby my stojaty ? Wprawdi koszt
w poczatkach ne but wetyki, np. u nas w Zba-
razi pryniaty pysara na 400 renskich, lokal i
stuha takoz doroho ne kosztowaly, a radni sami
zatahodzowaly sprawy po powiti i to ne koszto-
wato.

Ate to ne dotho trewato, wsio zminyto sia,
wsio piszto w horu. Pysara awansowano na se-
kretarza, stuhu na woznoho z podwijnoju abo
potrijnoju ptatoju i lokal stat dorozszyj a do
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powitowi zjiz-
aby uchwatyty

toho dajut
dzajut sia najbilsze
budzet abo datki.

A jaka tehkodusznist! koty uchwalajut bu-
dzet, to howoriat zwyczajno: dodajmo krajcar
abo dwa, szczo sia tyszyt, to ne propadne, bude
na druhij rik. Ale jesty prychodyt robyty jaki
datki, to sia pytajut: A je zwitki daty? Je, —
to kaiut: Jesty je, to czomu ne daty.

Mymo toho Wydity powitowi szcze szczo
raz rozrastajut sia; sekretar wziaw na sebe
pojezdzki po powiti, rozumije sia za dijetamy,
kotri hromady ptatyty musiat i aby maw czas do
toho, zazadat dyjurnisty kotroho w korotkim
czasi awansowano na kancelistu. Do dorih pry-
niato inspektora, chot’ dorohy citkom ne sut
lipsze, jak buly za starostw.

rizny dodatki i radi
dla toho,

Po riznych radach jak czytajemo rozpyso-
wano konkursy to na oficyalistiw, to adjunktiw,
to lustratoriw a w kifAci na kasjeriw.

Tak ne dywowaty sia, szczo pry wzrosti
personalu i tiahary sia wzmahajut. Mymo toho,
roboty bilsze ne ma, i czasto odzywajut sia
hotosy, kotri mowlat: rada powitowa, Wydit
powitowy, to sekretar, szczo win zrobyt jest
zrobtene, szczo win ne zrobyt, ne je zrobiene.

Ate jaka zarozumitist. Wydity powitowi
zakazowaty ruskim hromadam pysaty do sebe po
rusky, czoho nawit uriady cisarski sobi ne po-
zwalajut. Obawlaty sia nalezyt, szczoby hospo-
darka naszoj autonomii ne stata sia podibna to-
mu hrafowy, kotryj maw krasne seto i zachotito
mu sia pysznoj pataty; i pataty ne postawyw i
majetok stratyw. Otzez maw sia rozcwysty kraj,
rozcewywsia Wydit krajewyj i Rady powitowi a
czy to odno i to samo?

Rady powitowi i Wydity powitowi zady-
wlaty sia na Sojm i Wydit krajewyj. Rozrastaw
sia Wydit krajewyj rozrosty sia i Wydity po-
witowi. Sojm robyw wydatki ne zawsze na ciii
produkcyjni, tak robyly i rady powitowi, np.
dawaly zapomohy tam hde osoby albo interesa
ne stojaty w nijakoj stycznosti z powitom. Wy-
dit krajowyj maw fond dyspozycyjnyj, toho za-
daty i wydity powitowi. Sojm dawaw urjadnykom
wyditowym dodatky, czomuz nematyby ich da-
waty i rady powitowi.

Wydit krajowyj ptatyw doroho diurnistow,
tak postupaty i wydity powitowi. Skarzyno sia
zwyczajno na biurokracyu derzawy, a otworeno
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druhu ne menszu. Administracya cisarska ne
zmenszyta sia, a tu ustrojeno druhu krajewu do-
1'0ZSZzU.

Ate koty rozhlanemo sia btyzsze, szczo wy-
dymo? Wydymo tylko podwijne albo potrijne po-
mnozenie numeriw. Pyszut uriady cisarski, py-
szut uriady autonomiczny a czasto trallaje sia
odno i to samo. Koty zapytajemo za pozytkom,
widpowid bude abo duze problematyczna, abo cit-
kom protywna.

Tak spoinyty sia obawy Rusyniw, kotri ka-
zaty : to bude tiahar bez pozytku, ate czy sia i
nadiji spownyty? Najwaznijszaricz, jakupidneseno
przy zawedeniu rad powitowych howoreno, szczo
do nych bude natezaty nadzir nad czynnoéciamy
zwerchnostej hromadzkych i nad majetkom hro-
mad. Hlanmo teper jak toj nadzir wykonuje sia.
| pid tym wzhladom od dotszoho czasu odzywatly
sia liotosy, wze ne kazu ruski, ate i polski, w
toj sposib: W optakanym stani jest nasza auto-
nomia selska i matomijska. DijsztySmo do tolio,
ze dobryj zarjad natezyt do izjatij i to duze rid-
kich. Hde tylko odchylaje sia zastona pokazuje
sia netad, bezradni$¢, neudolni$¢ a szczo hirsza
defraudacyi i kradizy. Dowodiw na toje dostar-
czajut sudy, hde pokazuje sia citkom brak nad-
zoru ze storony rad powitowych nad hospodar-
koju hromady.

Tu szcze treba dodaty, szczo tylko matefnka
cza$¢ dochodyt do sudiw, wetyka ich czas¢ po-
krywce sia na szkodu hromad. Niedawno podano
citu litaniu defraudacyj z Reszowskoho, ate czy
podano do sudu, ne widomo. Tak znowu pysano
szczo w jednoj hromadi w Jaro$tawczyni wijt z
pysarom zdefrawdowaty hroszi hromadzki.

Lustrator sprawdyw toje odnakoz Wydit ne
widdaw ich do sudu, ate roztozyw na hromadu
i hromada musita druhyj raz zaptatyty.

Ne jest ze to zaochoczeniem do defrauda-
cyj ? Czomu tak dije sia, tehko sia dohadaty.
Wijt i pysar potrebujut tylko nadskakuwaty se-
kretarowy i starosti a tohdy wilno im robyty
szczo sia im podobaje, osobtywo, jesty szcze od-
dadut swij hotos na polskoho kandydata, albo
za nym agitujut. WWldity powitowi i Starostwa
ne poperajut tych ludej na wijtéw, kotri hro-
madi dobri, ate poperajut tych, kotri im sut na
ruku.

Otzez u nas Panowe! w tim wzhladi poli-
tyka hraje wetyku rolu. Oto jak nadzorujut rady
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powitowy nad majetkom i hospodarkow hromadi
Hromada nie moze sobi daty rady. Ona udaje
sia do Starostwa, Starostwo daje sprawu abo wij-
towy do sprawozdanja, abo widsytaje do Wyditu
powitowoho. Wydit niczoho ne robyt i sprawa sia
liahne. Udajut sia neraz do Wydita krajewoho,
ale i toj ne zawsze moze radyty.

Korespondencji iz prowiucyi po dnewnykach
dostarezajut i w tim wzhladi bohatoho mater-
jatu. Po mnohych powitach howoryt sia, potwo-
ryty sia kliki powitowy, kotrji uriadujut jak im
sia podobaje. Jednym okazujut wetyku surowis¢,
dla druhych znowu nahannu pobtaztywisc.

Tak oden z marszatkiw zarjalJyw lustracju
majetkiw, natoZzyw kary i zahrozyw, szczo wid-
dast sudowy. Druhyj marszatek kazaw tyi kary
pozwertaty.

O hospodarei toj ne budu sia rozwodyty i
prytoczu odnakoz paru pryktadiw.

W Turci stara rada urjadowata szo$ biysko
12 lit i nicchtita dopustyty i ne dopuskata za-
dnoj rady wybranoji nowoji, ate za to kazala
sobi piatyty dyjety za zasiadnje w radach, a na-
wit za komisyjki, kotri moze nawit ne wsehda
buty potribni. W Pilzni kazut rady powitowoj
tak jak ne ma. Mymo to dodatki skiadajut sia,
a ti de sia diwajut, toho ne znaty.

W Ropczyciach dwa sekretary sprenewe-
ryty sumy. Widprawiteno perwszoho, dano mu
szcze remuneracju. Widprawteno i druhoho ; ate
zadnoho ne wydano sudowy.

Ne choczu ja ubtyzaty wsim radam powi-
towym ani marszatkam, bo znaju, szczo sut, ko-
tri w poczutju obowiazkiw obywatelskich po#niat
je o skilko w ich syli hortywo.

O wsich radach odnakoz toho skazaty ne
mozna. Prynajmni to mozna skazaty, szczo sym-
patii w narodi ne majut.

Mezy peredtozenymy Sojmowy wneskamy
znachodzu paru, Kotri radiat zastanowyty sia nad
horpodarkoju hrcmad, chotiat radam powitowym
oddaty i kasy hromacki, ate ne znachodzu za-
dnoho wnesku, szczoby zastanowyty sia takoz inad
hospodarkoju naszych rad powitowych, a to na-
lezatoby sia zastanowyty w dwojakim kierunku.
Raz, szczo za doroho kosztujut, druhyj raz, szczo
ne nadzorujut ani czynnostej hromad ani ne ma
nadzoru nad hromadzkim majetkom.

Pytaju sia Panowe! o szczo chodyt? Czy
chodyt o Rady powitowi, czy o ratowanje Kkraju
z upadku?
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Tak, powtarjaju, obawy Rusyniw spownyty
sia, i szcze ich perewyzszyty, ale czy spownyty
sia chotiaj w czasti nadiji? ,,Przeglad* Kkinczyt
swij artykut w toj sposib; Bidnyj Mauryk! win
ztomanyj wikom i praceju musiw baczyty, jak
listok za listkom jeho nadiji widpadaty. Duch,
kotryj unosyw sia nad tworciamy ustaw autono-
mycznych, duch praci nad umoralnenjom ludu ute-
tiw. Pozistaty tilko suchi, mertwi paragrafy, a tia-
hari tak wetyki, szczo kraj sune sia w propast!

Materjalno, my stratyty miliony, stratytys-
mo 20 lit na bezowocnoj praci, a szczo zyska-
tySmo moralno?

Rada powitowa — howoreno to bude
mist mezy dworom a hromadoju. O skilko to sia
spownyto, ne wydzu ani na RusDani na Mazurach.

Za autonomii doswidczajem czim raz bil-
szich atakiw na naszu narodnis$t’, na nasz ob-
rjad i nasz kalendar. Rusynara w ruski S$wiata

wldajut termina do sudiw. Proponowano znesen-
je ruskich Swiat, a prawa Rusynowy nyni tiazsze
zdobyty, jak to buto dawnijsze. Prgciu hromad
a nawet zytje wystawlaje sia na pastwu dykim
zwirjatom i to tilko dla rozrywki paniw.

Czy to wsio robyt sia, aby hromady dla
sebe pozyskaty? Ne znaju.

Toz Rusyny ne majut pryczyny do autono-
mii zatwiwaty sia; a szczo do Mazuriw, jak po-
kazuje sia, nyni tam ne lipsze, jak pered 40 li-
tamy.

O to Panowe te cudowne likarstwo, kotre
mato zahoity wsi rany naszoj suspilnosty. Tak
do teper cite staranie zwertano tilko na rozszy-
renje autonomii, a mys$l dobrobytu dothyj czas
spuszczeno z oka.

Najcinijszyi nabytki z jenszoj storony dla
ludu sut niczym, kotoryj z nuzdy upadaje, niczym
ony i dla szlachty, kotra zemlu tratyt pid noha-
my. Nijaka autonomija wid zahtady ne ochoronyt,
jesty meszkanci ne obnyzut swoich wydatkiw,
jesty ne wozmut sia do rozumnoji, produktywnoji
praci. Autonomija w naszych czasach, to jest
malowanje i zotoczenje na budynku, z pid kotro-
ho fundamenty rozsuwajut sia.

Toz Panowe, czy ne czas buwby po 25 li-
tach zastanowyty sia, czyby naszu autonomiju ne
zrobyty tanAszu, aby ona ne pryczynjara sia do
ruiny kraju.

Skinczywjem.
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P. Koztowski. Prosze o glos.

JW. hr. Marszatek. P. Koztowski ma

gtos.

P. Koztowski. Jest zwyczajem ciat par-
lamentarnych, ze przy rozprawie budzetowej roz-
bierajg takze potozenie kraju pod wzgledem eko-
nomicznym, politycznym i finansowym. Nie pojde
tag ponetng, ale niewdzieczng droga juz z tego
wzgledu, ze nie jestem pewny czy na stole rzga-
dowym nie lezy oredzie zwiastujgce nam zam-
kniecie tej sessyi i przerwe w naszych obradach.
Nie pdjde takze dlatego, bo nie, moge mie¢ na-
dzieji, azeby z tego, co powiedziatbym, w tej
sesyi dat sie osiggnac praktyczny skutek, a jed-
nak czuje sie obowigzanym cho¢ w jak najkrot-
szych stowach zaznaczy¢ moje stanowisko. Je-
stem do tego obowigzany majac na oku interes
kraju a poszczeg6lnie klasy posiadajgcej, i mam
do tego liczne wskazowki z kota, z ktérego wy-
brany zostatem.

Zaznaczy¢ tu musze, ze moOwie tylko we wias-
nym moim imieniu nie majagc od nikogo do tego
ani umocowania, ani polecenia, ani nawet zachety.

GdybySmy byli krajem cieszagcym sig¢ samo-
istnoScig, chociazby tylko w tej mierze, izby usta-
wodawstwo podatkowe i ustawodawstwo w innych
gateziach administracyi kraju naszego wytgcznie
w naszych byto rekach, w takim razie urzadzic
bySmy mogli sobie opodatkowanie interesom kra-
ju odpowiednio a takze ustawy dotyczace inte-
resow kraju w sposob jego rzeczywistemu poto-
zeniu odpowiadajgcy. Niestety w tem szczeSliwem
potozeniu sie nie znajdujemy, ustawodawstwo
gtéwne podatkowe nie lezy w naszym reku, a ze
zatatwionem nie jest, tak jak interes kraju tego
wymaga, o tem nikt w Izbie watpi¢ nie moze.
Kraj przecigzony jest przynajmniej w gtdwnych
dziatach bedacych podstawa jego dobrobytu a tg
jest rolnictwo i wiasnosé nieruchoma, i wogole
przecigzony jest dlatego, ze podciggniety zostat
pod normy zastosowane dla innych krajéw do
monarchii nalezacych, tak ze wysoko$¢ i rodzaj
tych ciezar6bw o nas a bez nas stanowigce z go-
ry byly na naszg niekorzy$¢ przesadzone, cate
za$ opodatkowanie krajowe, autonomiczne, po-
lega na dodatkach do tychze podatkdéw, ktorych
wysokos$¢ i niestuszno$é rozdziatu tak dotkliwie
pojedynczym klasom spoteczenstwa uczu¢ sie da-
ja. Nie dziw wiec, ze w zastosowaniu opodatko-
wania naszego krajowego wylgcznie na panstwo-
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wem opartego, te same nieréwnosci jak w opo-
datkowaniu panstwowem uczué¢ sie da¢ muszg.
Dodatki do podatkow krajowych nie dotykaja
zaréwno wszystkich klas ludnosci, gdyz tak jak
w podatkach rzagdowych, tak i w opartych na nich
dodatkach jest przecigzong witasno$é nieruchoma
wiecej anizeli kazdy inny przedmiot opodatkowa-
nia, z tej prostej przyczyny, bo jest tatwiej
uchwytng. Kapitat prawie tylko wyjatkowo i gdzie-
niegdzie moze by¢ ujety pod opodatkowanie pan-
stwowe. U nas towar ten do$¢ rzadki, gdzie sie
jednak znajduje, tak samo jak w podatkach pan-
stwowych tak tez i w dodatkach krajowych wymyka
sie z pod opodatkowania. Zarobkowos$¢ i innego ro-
dzaju dochody takze wedtug swego indywidualnego
zdania niestosunkowo w poréwnaniu do wiasno-
§ci nieruchomej sg opodatkowane. Ztad pochodzi,
ze ciezary, ktore kraj ponosi, wiecej spadajg na
tych, ktorych fiskalizm austryacki tatwiej mogt
ujgé pod opodatkowanie, to jest tam, gdzie jest
ziemia, gdzie jest dom, ktore ukry¢ sie nie da-
dzg. Niedogodnos$é, o ktdrej wspomniatem, pole-
gajagca na tern, ze i ustawodawstwo o0go6lne nie
lezy w naszym reku, daje sie uczué, tak ze wsze-
dzie gdzieby$Smy chcieli dla dobrobytu kraju
uzyska¢ korzystne i skuteczne na przysztosc
zmiany — nie od nas bowiem zawisto, abysmy
we wielu wzgledach mogli uczyni¢ to, czego wy-
maga pomys$lny rozwdj kraju-naszego na teraz i
na przysztos¢. Z tej przyczyny dazno$é nasza w
podniesieniu kraju pod wzgledem przemystu, me-
lioracyi i we wielu innych wzgledach nie moze
odnies¢ tych skutkéw, jakbySmy sobie tego zy-
czyli, bo jesteSmy wttoczeni w ramy, z ktorych
wydoby¢ sie nie zdotamy, bo to nie od naszych
uchwatl i postanowien jest zawistem. Dlatego
tez nie dziwcie sie panowie, ze w tej Wyso-
kiej Izbie moze nie gtosno, jednak po za lzbg
wszedzie, w kraju, a moge powiedzie¢ bez réz-
nicy stanu, tak pod strzechag witoscianina jak pod
dachem zamoznego obywatela jak i na parkietach
patacow stysze¢ mozna to zdanie, Ze to przecig-
zenie podatkami jest wytezonem moze do naj-
wyzszej potegi. | tak jak kropelka dolana do
peinego juz naczynia spowodowa¢ musi przelanie
ptynu, tak i tu moze nastgpi¢ ta chwila, gdzie
kraj dalszym ciezarom nie podota, a ze najsmut-
niejsze skutki datyby sie z tego uczu¢ powszech-
nie, dowodzi¢ nie trzeba. Pytanie, czy i w jaki
spos6b temu sie da zaradzi¢? W szczegoty wda-
wacé sie nie bede, bo czas krotki, a zreszta, jak
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juz raz rzeklem, teraz nie mam nadzieji, zebym
w lzbie praktyczne z tego osiggnat rezultaty,
jednak zaznaczy¢ musze, ze czas juz pomysle¢ o
zwrocie. Jezelibym sie mylit, jezeliby miaty na-
staC czasy, ze kraj przyjdzie do tego rozwoju i
do tej sity, ze rzeczywiscie bedzie madgt zniesc
te cigzary, wtenczas bede najszczesliwszym, jezeli
fakta zadadzg ktam moim stowom. Jezeli sie za$
nie myle, to moze bedzie to z pewnym pozytkiem,
ze cho¢ jeden glos w lIzbie z przestrogg sie
odezwatl, na ktory sie kiedy$ w czasach poézniej-
szych beda mogli powota¢ ci, ktdrzy moze takze
w tym kierunku przemawia¢ i dziata¢ zechca.

Dazymy do tego, zeby zamozno$¢é Kkraju
podniesé, a nie zastanawiamy sie nad tem, ze-
§my przez uchwaty witasne zatozyli sobie peta,

kajdany, ze ruszyé sie nie mozemy, Ze na cele
produktywne zawsze nam braknie $rodkéw, bo
zobowigzania, ktore Sejm dawniej na siebie przy-
jat, temu stojg na przeszkodzie.

Gtéwnymi dwoma dziatami, na ktére wyda-
jemy wiekszg cze$¢ dodatkéw do podatkéw, myl-
nie nazwanych .funduszem krajowym?”, jest szkol-
nictwo i sg szpitale. Wiem, ze moéwie tu stowa
wielkiej doniostosci, ale odpowiedzialno$¢ przed
wiasnem sumieniem i przed zdrowg opinig kraju
chetnie za nie biore, bo wiem, Zze rzucone hasta,
ze na tem polu, tylko zatrzymujac dzisiejszy
stan rozktadu ciezarow dziataé mozna sg
mylne i blizej sie zastanowiwszy musi sie przyjs¢
do przekonania, ze z pozytkiem dla kraju w oby-
dwu tych kierunkach mozna odnies¢ te same
rezultata, majac jednak wzglad na ekonomiczne
potozenie kraju i rozktadajagc ciezary wedtug
stosunkOw jego spoteczenstwa.

Pojmuje bardzo, ze w szkolnictwie zasada
bezptatnosci bezwzglednej ma wiele za sobg tam,
gdzie chodzi o lud biedny a dotychczas nieoSwie-
cony, bo lud ten niechetny dla nauki gdyby go
jeszcze obtozono z gory czesnem, statby sie moze
jeszcze niechetniejszyra i staratby sie jeszcze
wiecej usungé swe dzieci od tego obowigzku po-
bierania nauki.

Dzi$§ podzielone sg zdania w tej mierze,
jedni oparci na znajomos$ci naszego witoscianina
twierdzg, ze jezeli by sie przyczynit najmniej-

szym chociazby datkiem za dawang dziecku na-
uke, zadat by za to dotykalnego odwzajemnienia
w postepach dziecka w nauce; gdyby od dziecka
ptacit chociazby najmniejsze czesne, zadatby
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w zamian od nauczyciela, aby wyktadat nauk$§
tak, HDy sie dziecko jego czego$ pozytecznego
nauczyto.

Co do tego mozna sie spiera¢. Co dla mnie
jednak jest zupetnie jasnem, to to, ze bez-
wzgledne uwolnienie od czesnego w ten sam
sposéb jak ludu wiejskiego tak tez mieszkancow
miast przez klasy zamozniejsze zamieszkatych,
gdzie korzystaja, z nauki w szkotach ludowych
dzieci ludzi zamoznych, a nawet bogatych, kto-
rym zadnej to nie zrobi roznicy, chocby i wyzsze
zaptacili czesne, ze méwie uwolnienie od optaty
czesnego w ten sam sposéb jak biednego ludu
wiejskiego takze i zamoznych mieszkancéw miast
usprawiedliwi¢ sie nie da.

Jak znaczng ulge dla tak zwanego fundu-
szu krajowego, a wiasciwie dla klas biedniej-
szych, ktoérzy ptaca dodatki do podatkéw, spra-
witoby, gdyby mieszkancy zamozniejsi, zwtaszcza
w miastach, pod obowigzek optacania czesnego
od swoich dzieci byli pociggnieci, dowodzi¢ nie
potrzebuje, a tak i lud od pobierania nauki nie
bytby odstreczanym i nauka by na tem nie ucier-
piata i fundusz krajowy znalaztby znaczny za-
sitek.

To jest jeden dziat, w ktérym zmniejsze-
nie dodatkéw zaprowadzi¢ by sie dato a to nie
przez samg oszczedno$¢, lecz przez uzyskanie
zwrotu wytozonych kosztéw chociaz w czesci
przez tych, ktoérzy z dobrodziejstwa nauki ko-
rzystaja, a ktorych zamozno$¢ to dopuszcza.
Kwota z tego uzyskana databy sie obréci¢ na
cele produktywne, korzy$¢ dla kraju przy-
noszace.

Drugi dzial, jest sposob pokrycia kosztéw
szpitalnych. Pojmuje, ze Wysoki Sejm, idac za
popedem serca i filantropii, a moze takze i za
popedem innych intencyi, po ktérych sobie ro-
kowano wedtug mego zdania we wielu wzgle-
dach nieziszczone pozytki, przyjat optate ko-
sztéw szpitalnych za ubogich chorych na fundusz
krajowy. Doprowadzito to do tego, ze owe szpi-
tale, ktére pierwej miejscami, jezeli nie staly
pustkg, to przynajmniej nie miaty wszystkich
t6zek obtozonych chorymi, te wszystkie szpitale
dzi§ sg przepetnione, a przepetnione wszedzie
garngcymi sie tam ubogimi; bo w naszym kraju
to jest rzecz bardzo wzgledna, gdzie sie bo-
gactwo konczy, a gdzie ubdstwo zaczyna.

Jestem tego przekonania, ze narzekania
sg na to, ze czestokro¢ Swiadectwa uboOstwa sg
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niestusznie wydawane, stosujac sie do ducha
uchwat Sejmu nie zawsze datlyby sie usprawie-

dliwi¢. Kiedyz bo zamoznych ludzi u nas tak
mato! wiec gmina wydajagc takie $wiadectwo
ubo6stwa, wydaje je z przekonaniem, ze dziata

zupetnie sumiennie, bo uwaza wszystkich swych
mieszkancéw jako ubogich. Fakt jest, ze szpitale
sg przepetnione, i ze wielka cze$¢ dochodow
kraju idzie na optate taks szpitalnych.

Jezeli uwolnienie od obowigzku zwrotu ko-
sztéw zastosowano do gmin wiejskich, to sie to
da wytlumaczy¢ dawniejszg ich niechecig lecze-
nia owych chorych i ich niezamoznoscig. Alez
tam, gdzie gminy miejskie zdawien dawna miaty
swoje szpitale, gdzie te gminy miejskie miaty
na to fundusze, chociaz moze nie koniecznie
uwidocznione wyraznie i dzi$ nie zawsze i nie
wszedzie dajgce sie ujgé pod wzgledem pra-
wnym, to uwolnienie od zobowigzania takiej
gminy do zwrotu kosztéw leczenia swych ubo-
gich, nie ma zadnej podstawy. Czy jednak fun-
dusz jaki dawniej istniat, czy nie sg zawsze te
gminy miejskie zamozne, jak w wielu cze$ciach
naszego kraju bogate, zawsze obowigzane z ty-
tutu prawa o przynaleznosSci do leczenia swoich
chorych, a wzglednie do zwrotu kosztéw za tych,
ktérych inaczej musiatyby z funduszéw swoich
wiasnych leczy¢, a przyjecie subsydiarne tego
wydatku na koszt kraju bez zwrotu od tych gmin
jest wedtug mego przynajmniej indywidualnego
zdania, zupeinie nie do usprawiedliwienia, co
zaprzeczy¢ sie nie da.

A konsekwencya z tego, gdybysSmy poszli
na te droge azeby ten co moze i powinien pta-
cit bez wzgledu czy to gmina zamozna czy pry-
watny, bytaby, zeby sie znéw przysporzyé
dato znacznych funduszéw, ktére ku pozytkowi
kraju na cele produktywne obrocicby sie daty.

Daznos$¢ kraju ku podniesieniu przemystu
chwalebna, jednakze, czy sposob, jaki obrano ku
temu, wszedzie doprowadzi¢ moze do celu?

Czy skupienie tych przez kraj wydawanych
funduszéw i skierowanie ku tym gateziom prze-
mystu, ktore sa rodzinne, u nas ustalone, i ktdre
oddawna istniejag, a nie dzielenie ich na dro-
biazgi, ktére mogtyby byé pozostawione zupetnie
dziataniu pojedyhczych czynnikéw i prywatnemu
zajeciu, czy to nie bylo btedem? Mnie sie zdaje,
ze tak! Dzi$, kiedy kraj przyjat przez utworzenie
funduszu przemystowego, ktorySmy niedawno
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uchwalili, staly obowigzek na siebie, zdaje mi
sie, ze zadaniem bedzie tych, ktérzy majg pod

tym wzgledem gtos decydujacy, azeby czynnos¢
przeprowadzong byta w tym kierunku, azeby ten
fundusz wystarczat i azeby przez skupienie sil
ku popieraniu tych tylko gatezi przemystu, ktore
majag w kraju naszym rodzimg i zdrowg pod-
stawe, pozytek dla kraju bez dalszych ofiar byt
osiggnietym.

Nie bede wchodzit w inne szczegdly bu
dzetu, chociaz mogtbym o nich jeszcze wiele
mowié, chodzito mi gtéwnie o to, by wskazag,
ze bez szkody dla rzeczy samej, przez réwny
rozktad wypetnienia obowigzkéw uzyskac¢ sie da-
dzg znaczne ulgi, lub osiagnag¢ pozyteczniejsze
cele. Wspomne jednak jeszcze o jednej pozycyi,
ktora mi ze wzgledu na stosunki kraju lezy
wielce na sercu, t. j. o subwencyach dla te-
atrow. (Brawo).

Moi Panowie! bardzo gorgco pragne tego,
azeby teatr i sztuka dramatyczna u nas sie roz-
wijaty; pragne tego dla tej'przyczyny, bo wiem,
jaki wptyw wywiera i wywrze¢ moze sztuka dra-
matyczna na rozwoj literatury, na poczucie na-
rodowe, na obyczaje ludu. Jednak witasnie dla
tej przyczyny, ze pragne tego, chciatbym, aze-
by$Smy pod tym wzgledem weszli na inng droge,
azeby ta sztuka byta tern, czem by¢ powinna i
czem ja Sejm mie¢ chciat.

Sejm w roku zesztym czut to, na jakie bez-
droza weszta u nas sztuka dramatyczna i dla-
tego zaklauzulowat obietnice dania zapomogi
w ten sposéb, ze poddat dyrekcye teatru lwow-
skiego kontroli komitetu artystycznego. Komitet
ten skonstatowal w swoich sprawozdaniach, ze
nietylko to, co pod wzgledem artystycznym od
dyrekcyi Sejm zgda¢ miatl prawo, nie zostato do-
petnione, ale ze nawet zobowigzaniom tym wy-
raznie okre$lonym, a za warunek wyptaty sub-
wencyi potozonym, dyrekcya teatru zadosy¢ nie
uczynita.

Nadto Sejm krajowy w roku zesztym uchwa-
lit, ze tylko wtenczas i w tej wysokosci bedzie
dawal pewng czes¢ subwencyi, jezeli miasto
Lwow z réwng kwotg do niej sie przyczyni. Pod
tym wzgledem takze nie stato sie wedlug inten-
cyi i uchwat Sejmu, gdyz miasto Lwow, intere-
sowane w tem jezeli nie wiecej to co najmniej
tyle jak caty kraj, chciato wyjs¢ z tego krakow-
skim targiem i ofiarowato potowe zgdanej od
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niego kwoty. Pomimo tojednak, ze na catej linii
nie zostaty dotrzymane warunki, proponuje nam
komisya wyptate catej kwoty, znowu schodzimy
na to co bylo, chociaz teatr zty, chociaz miasto
najwiecej interesowane, bogate, nie chce sie do
tego przyczyni¢ w tej kwocie, jaka byta warun-
kiem dania subwencyi przez kraj, jednak znowu
dawac jg nam polecaja.

(Gtosy. Bardzo stuszniel).

A da¢ na co? Oto przypatrzcie sie Pano-
wie na ogtoszenia teatralne po ulicach, da¢ na
wstretne po prostu po wiekszej czeSci operetki...

(Gtosy. Stuszniel),
na ttumaczenia lepsze czy gorsze sztuk lekkich
francuskich, gdyz z polskg dobrg sztukg i do-
brze przedstawiong bardzo rzadko sie spotykamy.
W tym wzgledzie wiec sadze takze nalezatoby
wejsé na droge lepszag, i interesom kraju odpo-
wiedniejsza.

Jezeli jeszcze wspomne o tem, ze sg cate
klasy ludnosci, klasy wzglednie zamozne spote-
czenstwa naszego, zupeinie od dodatkéw do po-
datkow sg uwolnione z mocy ustaw dawniejszych
lub z woli Sejmu, a jednak korzystajg z tych
dobrodziejstw, ktdre z funduszéow z dodatkéw do
podatkoéw  uzyskanych wszystkim obywatelom
kraju przypadajga w udziale, to zdaje mi sie, iz

bede, co sie tyczy "wazniejszych dziatéw, co do
ktérych moznaby poczyni¢ zmiany i na ich pod-
stawie sprowadzi¢ nowe dochody, juz przy
koncu.

Z tego co powiedziatem wyptywatoby, ze
powinienem postawi¢ albo ogdlng rezolucye, albo
tez przy pojedyhczych dziatach budzetowych sta-
wia¢ odpowiednie wnioski. Jednak tego nie uczy-
nie, bo jestem zupetnie przekonany o bezsku-
tecznosci podobnych usitowan, gdyz tendencye,
ktére tu poruszytem, sa tak niepopularne w tej
Wysokiej lzbie i tak mato odwdzieku posiadajg
w niej na dzisiaj, ze nie miatbym zadnej szansy
przeprowadzenia wnioskéw do ich urzeczywi-
stnienia zdgzajgcych, i upadtbym z nimi, a moze
w niedalekiej przysztosci, gdy przyjda ponownie
przed Wysoka Izbe, mogliby przeciwnicy powo-
tywaé na to, ze mysSli tu byly juz poruszane,
i to bez skutku, a moze tez da Pan Bdg, ze
pomysinos¢ kraju tak sie podniesie, ze Sejm na
Ow czas i potrzeby ku temu nie uzna.

Niestety, nie mam tej nadziei i tej wiary,
pragnatbym wiec, by wkrotkiej przysztosci kto$
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Wymowniejszy, a przedewszystkiem kto$ wiecej
wptywowy anizeli ja, podnidst te sprawy i ku
pozytkowi kraju je przeprowadzit. Z mojej strony,
chciatem tylko zaznaczy¢ stanowisko, na ktérem
stoje, zeby przez milczenie nie przyznaé sie, ze
sie z tym wszystkiem zgadzam, co i jak w spra-
wach krajowych sie dzieje, gdyz w takim razie
postgpitbym wrecz przeciw interesom tym, ktére
sg dla wyborcow swoich zywotne, czego mi czy-
ni¢ nie wolno i nie nalezy.

JW. hr. Marszatek. Czy zada jeszcze
kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada, p.
sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Smarzewski. Z mowca,
ktéry dopiero co przemawiat, przyznaje, spierac
sie nie mam powodu. Powiedziat on, ze mowit
tylko ,,ad salvandam conscientiam"”, dla zazna-
czenia stanowiska swojego. Temu postowi nie-
watpliwie prawo do tego przystuguje, a sad o tern,
w jaki sposéb takie stanowisko swoje kazdy poj-
muje i jak je zaznacza, sgd o tem, zdaje mi sig,
nie nalezy do sprawozdawcy dopoty, dopoki mow-
ca taki nie stawia wniosku albo poprawki i
w 0g6lnosci nie dazy do zmiany w tem przedio-
zeniu, Kktore sprawozdawca komisyi zastepowac
powinien.

Trudno mi wda¢ sie w polemiczng rozprawe
z mowcg, ktory gtos pierwszy w tej dyskusyi
zabierat. Stoje przed Wysoka lzbg jako zastepca
komisyi budzetowej, jako obronca budzetu fun-
duszu krajowego; ale nie jestem sprawozdawcyg
74 budzetéw powiatowych i chwata Bogu, ze nim
nie jestem, bo gdybym byt nim, to obawiam sie,
ze wpaditbym tak samo w nieskonczony szereg
btedow i omytek, jak wpadt w nie szanowny
modwca. | niech nie zastawia sie tem, ze przy
kazdym prawie ustgepie swojego przemoéwienia,
powotywat sie na ,,Przeglad", bo przeciez mu
wiadomo, ze nie ogranicza sie nasze dziennikar-
stwo polityczne jedynie tylko do ,Przegladu”
(wesotosé), a gdyby szanowny mowca czerpat
swoje wiadomos$ci z innych takze, a zaiste nie
mniej powaznych dziennikéw, to moze bytby nie
jednego nie moéwit, do czego zdaje sie wielka
przywigzuje wage.

(Poset Romanczuk.
,Czas".)

Szanowny mdwca rozpoczat swoje przemo-
wienie od tego, ze wspomnial jeszcze czasy,
kiedy w Sejmie uktadano ustawy gminne, ustawy

Powotywat na

sie
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0 Reprezentacyach powiatowych, i kiedy wszystko
to przedstawiano wedtug niego, jako cudowne
lekarstwo na wszystkie choroby kraju. Ja wow-
czas bratem czynny udziat w pracach sejmo-
wych i musze powiedzie¢, ze nie byly to czasy
tak barbarzynskie, Zzeby wierzono w jaka$ tam
dryakiew i inne ingredyencye, ktére wielkg role
odgrywaty w wiekach S$rednich, w tacinskiej,
aptekarskiej kuchni. Do tych lekarstw juz wow-
czas wiary nie byto, ale bylo powszechne uczu-
cie potrzeby lek6éw na niejedng chorobe kraju,
1 samo przemoOwienie szanownego méwcy przeko-
nywa mnie, ze ma racye, kiedy o tych choro-
bach moéwi, bo widzimy, ze po dzi§ dzien cho-
robliwe usposobienia bardzo jaskrawo w tej lIzbie
sie pojawiajg. (Brawo.)

Chorobliwo$¢ czasami prowadzi do widzia-
dzet; czesto w tym chorobliwym stanie miesza
sie widzenie przysztoSci z chwilg teraZzniejszg.
Czego$ podobnego bylisSmy dzi$ $wiadkami. Mdwca
przedstawit nam obraz 25-letniego jubileuszu
autonomii krajowej. Nie naleze do pilnych czy-
telnikéw ,,Przegladu", nie moge tedy skon-
trolowaé, czy z ,Przeglagdu" wiadomos$ci o tym
jubileuszu szanowny mdwca powziagt, jednakze
majac tyle z cyframi do czynienia, majac niejaka
biegto$¢ w adycyi, pozwole sobie ze stanowiska
arytmetycznego przypatrze¢ sie temu 25-letnie-
mu jubileuszowi autonomii krajowej.

Szanowny raowca, wiem, ze podiug innego
kalendarza oblicza czas, jak ja, jednak ta uwaga
nie wystarcza, aby wytlumaczy¢ tak wielkg ro-
znice z zapatrywaniem na te jubileuszowe daty.
Od nadania konstytucyi krajowi, od statutu kra-
jowego rzeczywiscie mineto lat 25 ; ale co innego
jest data powstania autonomii naszej, a zupetnie
co innego data wydania statutu krajowego.

Statut krajowy przeniést czastke wiadzy
ustawodawczej w rece Reprezentacyi krajowej,
ale to nie jest jeszcze autonomig. Autonomie,
ktorg tak pieknie szanowny mowca nazwatl ,sa-
mouprawa". Znaczy udzial w administracyi,
udziat w zatatwieniu spraw kraju biezacych,
udziat we witadzy wykonawczej. Otdz nie wiem,
czy potrzeba przypominaé szanownemu moéwcy,
(Wysokiej lzbie to pewnie jest doktadnie wiado-
mem), ze to, co gtdwnie atakowatl szanowny
moéwca, t. j. samoistno$¢ pewng w gminie miej-
scowej i w instytucyi Rad powiatowych, byta
przedmiotem dtugich i mozolnych rozpraw w Sej-
mie w r, 1866. a w roku 1867. weszta dopiero
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w zycie ustawa gminna i ustawa o Reprezenta-
cyi powiatowej. Prawie jednocze$nie to wszystko,
co pod tym og6lnym wyrazem ,autonomia" poj-
mujemy i wyobrazamy sobie, weszto w zycie w
kraju naszym. Wiadomem jest, ze przez pierwsze
5 lat swojego istnienia, Wydziat krajowy, ktérego
czynno$¢ do tak wielkich rozmiarow teraz uro-
sta, prawie nic do czynienia nie miat, nic
oprdcz nieustannej, bardzo twardej walki z 6wcze
snem Namiestnictwem o wykonywanie atrybucyi,
ktére mu niewatpliwie statut krajowy przyzna-
wat a ktérych mu przyznaé nie chciano. Dopiero
w tym czasie, kiedy sie urzadzity stosunki gminne
i zaprowadzono Rady powiatowe, w tym czasie
udato sie Wydziatowi krajowemu zdoby¢ dla sie-
bie przekazany jemu statutem zakres czynnosci.
I do tego mniej wiecej czasu odnosi sie jeden
jeszcze fakt, t. j. radykalna zmiana w skladzie
osobistym c¢. k. administracyi w naszym Kkraju.
Dopiero, kiedy szeroko zostata otwartg brama dla
tutejszo - krajowcéw do udziatu w tej c. k. admi-
nistracyi, razem z tymi faktami powstato to, co
zdaje mi sie kazdy z nas dzi§ sobie wyobraza,
kiedy styszy wyrazy ,autonomia krajowa". To
wszystko datuje sie od roku mniej wiecej 1867.

Jezeli wiec kto$ powezmie zamiar obcho-
dzenia jubileuszu autonomii galicyjskiej, to wy-
bierze sie zapewne do tego w roku 1892. i to
bedzie epoka dwudziestopiecioletniego jubileuszu.
Widziat te epoke wieszczym duchem szanowny
moéwca i wiedzial, co tam mowiono, i jakie dy-
tyramby dla tej autonomii Spiewano. Naturalnie,
tatwo mu byto pokona¢ tych méwcow, ktérzy je-
szcze nie mowili (wesoto$¢, brawa), i te wszyst-
kie uczucia w niwec obrocié, ktdre jeszcze obja-
wione nie byty. Na to jednak, niech mi Wysoka
Izba pozwoli zwrdci¢ swojg uwage, Ze moze w tej
walce z widziadtami, ktére mu przed oczyma
stanety, szanowny mowca uzywal zbytecznej
broni, o ktorej watpie, czy jg znalazt takze w owym
arsenale, na ktéry sie tak czesto powotywal.
C6z mozna dzi$ w Sejmie krajowym powiedzie¢
0 argumentacyi, ktéra n. p. obwinia autonomie
o0 to, Ze robiono propozycye zniesienia ruskich
Swigt? Czy kto z Panow o takiej propozycyi sty-
szat, badz to w Sejmie, badz w powiecie lub
gminie?

Idac dalej na drodze podobnych bezpodstawnych
zarzutow, dochodzi mowca do tej konkluzyi, ze
w skutek zaprowadzenia autonomii w Galicyi
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nastaty u nas neronowskie czasy (wesotosé);
dochodzi do tego, Ze ,dla rozrywki Panow'™
zdaje mi sie, dostowne stowa szanownego méwcy
przytocze, bo mi gteboko utkwity w pamieci —
».fzuca sie ruskie dzieci na pastwe dzikiego
zwierza". Kto Panowie takg bronig wojuje, z
tym, zdaje mi sie, sprawozdawca nie ma obo-
wigzku w diugie wdawacé sie rozprawy.

Pozwole sobie poprzesta¢ na tem i prosze
Wysokg lzbe, aby wejs¢ raczyta w specyalng
dyskusye (brawo).

JW. hr. Marszatek.
rozprawy szczegoOtowej.

Przystepujemy do
Gtos ma sprawozdawca p. Kazimierz hr.
Badeni.

Sprawozdawca p. Kazimierz hr. Badeni
(zaczyna czyta¢ sprawozdanie o rubryce I. ,Ko-
szta reprezentacyi kraju").

Sekretarz p. Adam Jedrzejowie z
Prosze o uwolnienie p. sprawozdawcy od czyta-
nia sprawozdania.

JW. hr. Marszatek. Jest wniosek uwol-
nienia p. sprawozdawcy od czytania tego spra-
wozdania. Kto sie z tym wnioskiem zgadza,
zechce reke podnie$¢. (Wiegkszos¢.) Jest przyjety.

Prosze o odczytanie wniosku komisyjnego
w poszczeg6lnych cyfrach.

Sprawozdawca p. Kazimierz hr. Badeni

(czyta):
Poz. Kubr. 1. A) Sejm krajowy.
1. Koszta podrdzy pp. Postow 6.700 zt
2. Dyety pp. POSIOW oo 36.000 ,,
3. Koszta druKOW .oooeveveveeeeeeeeee e, 13.000 ,
4. Spisywanie sprawozdaf............ 4.200 ,,
5. Pisarze dziennNi.iiciiennnn. 650 ,,
6. Remuneracye urzednikéw Wydziatu
krajowego za dodatkowe zatrudnie-
nie podczas Sejmu.....iieeennn. 1.200 ,,
T S HUZD @ oo 850
8. O P @t 1.300
9. OSWietlenie e 950 ,,
10. Zapuszczanie i mycie podtég 120 ,,
11. Potrzeby kancelaryjne 160 B
12. Rozmaite drobne wydatki . 260 ,,
65.390 zi.

JW. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Przystepujemy do gtosowa-
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nia. Kto przyjmuje poz. od 1. do 12. z rubr. I.
»Koszta Sejmu" w sumie tacznej 65.390 zi,
zechce reke podnies¢. (Wiekszos€.) Rubr. 1. A)
jest przyjeta.

Prosze o odczytanie dalszej pozycyi.

Sprawozdawca p. Kazimierz hr. Ba deni
(czyta):
Poz. Rubr. 1. B) Wydziat krajowy.
13. Marszatek krajowy . . 6.000 zt.
i dodatek na reprezentacye4.000 ,, 10.000 zi.
14. SzesSciu Cztonkéw Wydziatu kra-
jowego po 4.000 zh....cciiiiinienn, 24.000
15, ZaStEPCY e 2.000 ,,
16. Dodatek dla Cztonka Wydziatu kra-
jowego, mianowanego przez Mar-
szatka Zastepcg do kierownictwa
w Wydzialekrajowym 1.000 ,,
Suma rubr. 1. 102.390 zi.
Komisya budzetowa wnosi zatem:
Wysoki Sejm raczy uchwali¢ na wydatki
rubr. |. objete sume 102.390 zt.

JW. hr. Marszatek. Rozprawa nad temi
pozycyami otwarta. Czy zada kto gtosu? (Nikt.)
Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa zamknieta.
Kto przyjmuje pozycye od 13—16 wigcznie
w 0go6lnej sumie 102.390 zt. na wydatki rubr. I,
zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Rubr. 1. jest
tedy cata przyjeta.

Przystepujemy do rubr. II.

Gtos ma sprawozdawca p. Kazimierz hr.
Badeni.

Badeni
1.

Kazimierz hr.
sprawozdanie o0

Sprawozdawca p.
(zaczyna czytac
»Koszta zarzgdu").

rubryce

Sekretarz p. dr. Stanistaw hr. Badeni.
Prosze o uwolnienie p. sprawozdawcy od czyta-
nia sprawozdania.

JW. hr. Marszatek. Jest wniosek uwol-
nienia p. sprawozdawcy od czytania sprawozda-
nia. Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce
reke podnies¢. (Wiekszo$¢.) Jest przyjety.

Prosze o odczytanie odnosnych wnioskow
komisyjnych.

Sprawozdawca p. Kazimierz hr. Badeni

(czyta):
Wysoki Sejm raczy uchwali¢:
Rubr. II.
Poz. 17. Ptace urzednikéw oddziatu
KONCEPLtOWEQO . covvvevenee, 35.500 zt.
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Poz. 18. Ptace urzednikéw oddziatu
rachunkowego.....cccoveveveniennnnn, 47.350 zt.

» 19. Place urzednikéw oddziatu
KaSOWEQO0 ..o 10.670 ,,

, 20. Ptace urzednikéw oddziatu
tecznicznego e, 10.960 ,,

» 21. Place  urzednikéow oddziatu
SANITArNEQO0 o 2.300 ,,

. 22. Ptace urzednikéw oddziatu
Statystycznego.....cverienennnn 3.540 ,,

» 23. Place urzednikéw oddziatu
manipulacyjnego.....e... 17.860 ,,

» 24. a) Dyurnisci dla oddziatu
konceptowego...eveivveienennnnn, 8.432 ,,

JW. hr. Marszatek. Rozprawa nad temi
pozycyami otwarta. Czy zada kto gtosu? (Nikt.)
Gdy nikt gtosu nie zgda, rozprawa zamknieta.
Kto przyjmuje pozycye od 17. do 24. a) wigcz-
cznie z rubr. Il., zechce reke podnies¢. (Wie-
kszo$¢.) Sg przyjete.

Sprawozdawca p. Kazimierz hr. Badeni
(czyta):
Rubr. 11.
Poz. 24. b) Dyurnisci dla oddziatu

rachunkowego . 11.943 zt.

JW. hr. Marszatek. Rozprawa do poz.
24. b) otwarta. Czy zada kto gtosu?

P. Pietruski.
0 gtos.

JW. hr. Marszatek. Do pozycyi 24. b)
gtos ma Czlonek Wydziatu krajowego p. Pie-
truski.

P. Pietruski. Azebym Panom od razu
powiedziat, o co mi idzie, na czele mego prze-
moéwienia postawie to, czego broni¢ zamy$lam,
to jest, ze gdy przy rubr. Il. poz. 24. b), ktdrg
komisya budzetowa proponuje w sumie 11.943 zi.,
prosi¢ bede w imieniu Wydziatu krajowego, aze-
by restytuowang zostata ta kwota, ktorg Wydziat
krajowy wstawit, to jest o 2000 zi. wiecej, a
wiec, aby przyjetg zostata suma proponowana
przez Wydziat krajowy, to jest 13.943 zi.

Prosze Pandéw przyja¢ zapewnienie, ze
bardzo niechetnie zdecydowatem sie do zabiera-
nia gtosu w tej sprawie. W ogodle nie lubie
przemawia¢ przeciw wnioskowi komisyi, gdyz
jestem przekonany, iz kazda komisya dopiero po
doktadnem zbadaniu sprawy stawia swoje wnio-
ski i Ze z gitebokiego przekonania przy-

78

Do pozycyi 24. b) prosze
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stepuje do swego dzieta. Powtdére komisya
wedtug zwyczajow nie tylko wnaszej lzbie przy-
jetych, ale takze przez wszystkie inne ciata par-
lamentarne, jest poniekad juz w posiadaniu przy-
sztej uchwaty Sejmu tak , iz trudno zwykle jest
przeciw komisyi budzetowej z wnioskiem sie u-
trzymac¢. Mam nadto tem wieksze poszanowanie
dla wnioskéw komisyi Sejmu , ile ze sam jestem
cztonkiem nieustajgcej komisyi sejmowej i sam
jestem przekonany, ze Wydzial krajowy dopiero
po gtebokiem zbadaniu sprawy stawia wnioski
do Wysokiego Sejmu i mam te same pretensye
dla wnioskow Wydziatu krajowego, jak kazda
inna komisya ma i mie¢ powinna dla swoich
wnioskéw do Wysokiej lIzby.

Komisya budzetowa do tej pozycyi tak sie
wyraza w swojem sprawozdaniu (czyta):

»Preliminowane zwiekszenia dotyczg poz.
24. b) ,Dyurnisci dla oddziatu rachunkowego"
G132 zt., ktére Wydziat krajowy usprawiedliwia
po czesci faktycznym stanem , po czesci zeszio-
roczng uchwatlg Wysokiego Sejmu, by wszelkie
koszta administracyjne i kancelaryjne, wynika-
jagce z agend, stale na mocy ustaw Wydziatowi
krajowemu przydzielonych, umieszczaé w rubr. II.
budzetu krajowego."

Prosze Pan6w faskawie na to zwr6ci¢ swa
uwage, a jezeli wezmiecie tylko Panowie otdwek
do reki, przekonacie sig, ze te trzy sumy w po-
mienionem sprawozdaniu wyszczegdlnione (czyta):

»W skutek tej uchwaty przeniést Wydziat

krajowy do tej rubryki zrubr.l. koszta dwdch

dyetaryuszy w kwocie...... 839 zt. 50 ct.

z rubr. XIl. ,,Koszta administra-

cyjne szupasowe" w kwocie . 4.635 50

i koszt dyetaryusza zatrudnio-

nego przy funduszu pozyczki z

r. 1873. w kwocie...... 474 »90
z wyjatkiem czterech tysigczek, a wiec

jednostki, dziesigtki i setki tych cyfer wynoszg
1.949 zi. 50 ct., to jest blisko 2.000 zi., adalej
moéwi komisya (czyta):

»Zwazywszy jednak, iz koszta na dyurni-
stow tozone rok rocznie wzrastajg i doszty juz
do olbrzymiej kwoty 41.000 zi., jak Swiadczy
preliminarz na r. 1887. przedtozony,

zwazywszy dalej, iz wyniktos¢ z r. 1885,
po uwzglednieniu juz kosztow dyurnéw poddéw-
czas w innych rubrykach zarachowanych, nizszg
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jest od kwoty obecnie przez Wydziat krajowy
zadanej,

gdy dalej Wydziat krajowy w rubr. XII.
»Szupasnictwo" sam oblicza koszta administra-
cyjne z tego tytutu wynikajace na kwote 4.000
zt, — i

gdy nareszcie, pomimo wy tragcenia w rubr. 1.
poz. 3. kosztow dwdch dyurnistow, pozycyi tej
nie tylko nie obnizono, lecz przeciwnie, w mysl
zgdania Wydziatu krajowego, o kwote 2.000 zi.

podwyzszono — obniza zatem komisya budzeto-
wa pozycye te o 2.000 zt. i przedstawia Wyso-
kiemu Sejmowi do przyjecia zamiast zadanej
KW OLY o 13.943 zt.
KW Ote e 11.943 zt.“

Ot6z Panowie podstawa, dla ktérej komisya
obniza o 2.000 zt. widocznie z tego ptynie, ze
wytrgca sumy 839 zt. 50 ct. na dyetaryuszach
przy drukach sejmowych, 635 zt. przy szupas-
nictwie 1474zt przy pozyczce krajowej z roku
1873.

Przypatrzmy sie Panowie blizej tyra powo-
dom. Niech Panowie bedg taskawi wzig¢ przed-
tozenie komisyi budzetowej i obrdcg jedng kartke
wstecz, a przekonacie sie Panowie 0 nastepuja-
cym fakcie. Komisya budzetowa moéwi tak (czyta):

»Koszta drukow wynosity :

w r. 1883. . . 11.530 zi
., 1884. . . 12.744
a , 1885. . . 17.888 ,, 64ct.”
a zatem przecietnie wypadatoby 14.000 zt. Gdy
jednak — prosze tutaj uwage zwréoci¢c — rok
1885. stosunkowo do catego szeregu lat byt

wzgledem obfitosci drukowanego materyatu wy-
jatkowym i gdy précz tego strgcono z tej pozy-
cyi wynagrodzenie dwdch dyetaryuszow, ktérych
koszta przeniést Wydziat krajowy w mysl u-
chwaty zesztorocznej Wysokiego Sejmu do rubr.
Il. poz. 24 b), wydaje sie preliminowana przez
Wydziat krajowy kwota by¢ ,,uzasadniong”. Pod-
wyzszono ja tedy na sume 13.000 zt. Otéz wy-
nika z tego, Ze komisya juz nie zgda, azeby z
rubryki Ill. ptacono koszta tych dwoch dyetary-
uszéw, tylko powiada: ,ja tobie daje na druki
13.000 zt.“, chociaz i to nie jest uzasadnionem,
gdyz przecietna na te druki, jak juz to wyka-
zatem, wynosi 14.000 zi., w rubryce za$ dyur-
nistow, dyurnisci bedg zarachowani.

Otéz zdawatoby sie, ze tak jest, tymczasem
komisya budzetowa witasnie w tej rubryce II.
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839 zt. na dwdch dyurnistow eliminuje przez to, dno w jedno sie obraca o rdznice na dot, albo
iz rubryke tag o 2.000 zt. zmniejsza. Wiec przy w gore o kilkaset ztotych. Rok 1886. wedtug
rubryce I. méwi, dostaniesz w rubryce Il.,, a w wykazu, przedstawia rdwniez ten sam stan dye-
rubryce Il. méwi- ,nie dostaniesz nic“. Mnie tarjusz6w, a mozZeby¢, Zze bedzie nawet nieco
tedy nasuwa sie w tej chwili zdarzenie, ktére mniejszy. Niech atoli Panowie zwazg, ze Wy-
miato miejsce przed 50 laty, gdy bytem jeszcze dziat krajowy pewnie dobrze gospodarowat. Je-
miodym cztowiekiem i zaproszony zostatem do zeli weZmiecie do reki wykazy podan, jakie w
pewnego domu na zabawe. Pan domu i pani tych latach wptywaly do Wydziatu krajowego, to
bardzo oddani byli oszczedno$ci. Miedzy taficami przekonacie sie , ze gdy dyurna kosztowaty tylko
roznoszono dwa poétmiski, z ktorych jeden zawie- 20.451 zt., to liczba ostatniego protokotu po-

rat szynke, drugi cielecine. dawczego wykazywata 63.026 podan, dzi$ jednak,
Pierwszy nazwijmy ,rubryka I., drugi ru- gdy zadamy kwoty 20.700 zi. liczba tych podan
bryka IlI. Przy pierwszym 2z tych potmiskow wzrosta do wysokosci 76.811 tj. w ciggu 3 lat

szedt w asekuracyi pan gospodarz, przy drugim pomnozyly sie wptywy do Wydziatu krajowego
w asekuracyi szta gospodyni domu. Zbliza sie o 13.800 podan, co nie jest w zadnej proporcyi
gospodarz do goscia, i zapytuje go czy tez nie do tych .kilkuset ztotych, ktére my na dyurni-
pozwoli szynki, akiedy ten juz chwyta za grabek stéw w oddziale rachunkowym zadamy wiecej.
i za talerz, gospodarz domu odzywa sie ,ale bo
tam jest cielecina, moze bedzie Panu lepiegj
smakowac". Naturalnie, ze go$¢ odktada grabek.

Przychodzi tedy poOtmisek z cielecing; w aseku-
racyi idzie Pani domu, rubryka Il. i znowu za- Niech Panowie racza jeszcze zwazyC na to,

pytuje sie goscia, ,a moze pan pozwoli cieleciny, ze Wydziat krajowy nie jest tym, ktdry sie stara
a gdy go$¢ przyjmuje, odzywa sie Pani: ,a moze O 10, azeby od Was jak najwigcej wyciagnac
szyneczki ?* i odchodzi z cielecing. Koniec korn- Pienigdzy i je koniecznie wydac. Mam pod reka
cem przyszto do tego, ze go$é z jednego pot- Wykaz z lat ostatnich, wykaz zaoszczgdzen uzy-
miska i drugiego nic nie dostat. Tak samo jest Skanych w pozycyach ptace dyurnistow, emolu-
chciatem menta i remuneracye. Z wykazu tego raczcie sie
Panowie przekonaé¢, ze w r. 1882. oszczedzili-
smy kwote 2.388zf., w r. 1883. kwote 6'092,

Mimoto komisya budzetowa nietylko nie
chce tego daé, co mieliSmy zesztego roku, ale
jeszcze kwote te o 2.000 zt. nam obcina.

z tg rubrykg. W pierwszej pozycyi
chwyci¢ za grabke, tymczasem powiedziano ,nie"
dostaniesz w drugiej. W drugiej, gdy chciatem

chwyci¢, powiedziano znowu ,nie“. Co sie tyczy W " 1884. kwotg 3.575 a w r.  1885. kwote
argumentéw, ktére komisja przytacza, to jest ichj3'764 zt. Widziciewiec Panowie, ze nie konie-
4. Zwazywszy jednak mowi komisya, iz koszta cznie wydajemy to, co Panowie nam pozwalacie,
na dyetaryuszow rok rocznie wzrastaja i doszty tYIko gdzie mozna tam takze oszczedzamy. Pro-
do olbrzymiej kwoty 41.000 zt., jak $wiadczy SZ& Panow na jedne jeszcze rzecz zwazy¢. Nie
preliminarz na rok 1887. W cyfrach Panowie nie atakujeé zupetnie komisyi budzetowej; jestem
wiem, gdzie ten olbrzym sie zaczyna, a gdzie sie przekonany, iz ona w najlepszej wierze to uczy-
koficzy. W obecnym wypadku nie wiem dlaczego Mt myslac, ze tak by¢ ma; jabym byt sobie
41,000 z+. ma byé olbrzymem, a suma, ktéra tylko zyczyt, azeby komisya budzetowa, nim sie
komisya budzetowa przyznaje 39.000 nie ma by¢ zdecydowata skresli¢ owg kwote 2.000 zt., byita
olbrzymem. Ale mniejsza o spér o stowa. zawezwata do siebie referenta tej sprawy t. j,
W kwestyi takiej, jak jest dotacya Waszej in- rao!'e osobe i zazadata blizszego w tej sprawie
stytucyi najwyzszej musi decydowaé koniecznos¢ Wylasnienia.

bez wzgledu czy suma jest mniej wielka, czy Bytbym dat jej te same objasnienia, jakie
wigksza. Otdéz musze zaprzeczyé, jakoby te dyur- daje dzis, a komisya wystuchawszy tych obja-
na rosty rok rocznie w tak olbrzymi sposéb. Snien, mozeby byta sktonita si¢ za tem, aby tak
Mam tutaj wykaz zamknieé rachunkowych, z kt6- jak w roku zesztym tak i tego roku nic nie
rego sie Panowie przekonacie, iz w roku 1883. obcinac.

byto potrzeba 20.451 zt. na dyurna, w roku 1884, Jeszcze na jedno musze zwréci¢ uwage
potrzeba byto 20.143 zi.,, a w roku 1885. bylo Wysokiej lzby. Pod wzgledem potrzeby sit robo-
potrzeba 20.373. Widzicie wiec Panowie, ze je- czych jest Wydziat krajowy . najspecyaluiejszg



582

koraisya, jest ,,artis peritus i artis peritissimus*,
poniewaz codziennie tokowi spraw sie przypatruje
i jezeli co moze zaoszczedzaé, to zaoszczedza.
Otéz moge Panom powiedzie¢, ze nim sie
dyurniste przyjmie, rozwaza sie ta rzecz bardzo
doktadnie i dopiero po doktadnem rozwazeniu
przyjmuje lub nie przyjmuje sie dyetaryusza.

Prosze Pandéw zwazy¢ jeszcze na jedne
okoliczno$¢. Panowie stawiacie Wydzial przez
takie obcinanie w bardzo przykre potozenie.

Gdyby Wydzial krajowy miat ryczatt lub
byt przedsiebiorcg, tych robd6t, to moznaby po-
wiedzieé : tansze czasy, dostaniesz tylko tyle a
tyle; ale Wydziat krajowy jest waszym organem,
ktéry przychodzi do Was przedktadajgc szczerze
swoje potrzeby i modwigc, ze tyle a tyle pienie-
dzy na te potrzeby potrzebuje i bez tego obejs¢
sie nie moze, a przychodzi do Was ze stanowiska
swego, bo on jest odpowiedzialnym za swoje
czynnos$ci. Wedle 8 19. instrukcyi przez Sejm
dla Wydziatu krajowego uchwalonej Wydziat
krajowy odpowiedzialnym jest Sejmowi za wszy-
stkie poruczone sobie urzedowe czynnosci. Skoro
Wlydziat krajowy jest odpowiedzialnym za swoje
czynnosci, to naturalng jest rzecza, ze jezeli
przychodzi i powiada, ze tyle a tyle potrzeba
mi koniecznie, to ztad wynika, ze bez waznych
powodbéw, a przynajmniej nie bez wystuchania
Wydziatu krajowego, a wzglednie jego referenta
komisyi obcie¢ robi¢ nie wypada.

Co dalej Panowie! Sejm uchwalajgc in-
strukcyag tak dalece poszedt i tak dalece waro-
wat odpowiedzialno$¢ Wydziatu krajowego, ze
w 8 58. wypowiedziat, iz w nawale czynnosci
bedzie mogt Wydziat krajowy powiekszy¢ sity
pracujgce na czas koniecznej potrzeby; powie-
dziat wiec, dostaniesz sity odpowiednie, mozesz
je sobie przybra¢, ale jeste$ odpowiedzialnym za
prawidtowe prowadzenie spraw.

Jezeli wiec teraz przychodzimy do Sejmu
i mowimy, iz tyle nam potrzeba koniecznie, to
jest konsekwencyg, azeby nam bez waznych przy-
czyn tego nie odmawia¢. MysSle , ze jeszcze jeden
motyw byt w gre brany, kiedy te kwote obcinano,
a to motyw bardzo chwalebny a mianowicie ten,
azeby dodatku do podatkéw o jeden cent nie
podwyzsza¢. CoOz jednak to pomoze, skoro juz
wedtug tych uchwat, ktére tu zapadty w kwestyi
melioracyjnej juz sie nie da norma 30 centow
utrzymac¢ i o ile|] ja wiem, z pewnoscig bedzie
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musiata komisya budzetowa swo6j wniosek, gdzie
méwi o 30 centach, zmieni¢.

Co sie tyczy drugiej kwoty,
misya w sprawozdaniu: (Czyta):

~Zwazywszy dalej, iz wyniklos¢ w r. 1885.,
po uwzglednieniu juz kosztdw dyurnow podow-
czas w innych rubrykach zarachowanych, nizszg
iest od kwoty obecnie przez Wydziatl krajowy
zgdanej .

powiada ko-

Ot6z juz wytuszczytem, ze jest nizszg o
kilkaset zt., ale za to wptyneto 9.000 podan
wiecej do Wydziatu hrajowego, co w zadnym nie
stoi stosunku.

Nakoniec powiada komisya budzetowa, ze
Wydziat krajowy sam koszta szupa$nictwa na
4.000 zt. oblicza. Tak nie jest, to nie zgadza sie
z rzeczywisto$cig: Wydziat krajowy powiada w
rubryce szupasnictwa na rzeczywiste wydatki,
ktére komisya budzetowa przyjmuje, tyle, a na
koszta administracyi 4.000 zt.; ale z tego nie
wynika, ze przez te 4.000 zir. koszta admini-
stracyi beda pokryte; Wydziat krajowy w swoim
budzecie wyraznie powiada, ze nie 4.000 zt. zada
na dyurna, ale 4.635 zt. Tu wiec jest myitka
w addycyi.

Konhcze i stawiam prosbe w formie wnio-
sku, bo to regulamin przypisuje, ale prosze,
azebyscie Panowie nie raczyli po6js¢ za wnio-
skiem komisyi budzetowej i nieobcinali tych
2.000 zt. Wydziat krajowy powiada Wam z czy-
stem sumieniem, czego mu potrzeba; on jest
odpowiedzialnym za swoje czynnosci, nie mozna
mu odejmowaé Srodkow do wypetnienia jego obo-
wigzkdéw albo go przymusza¢, zeby mimo uchwa-
lonej sumy nizszej przekroczyt te sume. Odwo-
tujagc sie do 8 58. instrukcyi upraszam zatem,
azeby Woysoki Sejm raczyt wniosek moj, Kktdry
stawiam imieniem Wydziatu krajowego, przyjac.
Whniosek moj opiewa (czyta):

Do Rubryki li. poz. 24. b).
oddziatu rachunkowego wstawia
13.943 zi.

P. Rybicki.

JW. hr. Marszatek.

P. dr. Rybicki. Jestem zastepca cztonka
Wydziatu krajowego JE. p. Smolki. Jako zastepca
bywatem bardzo czesto powotywany do petnienia
funkcyi rzeczywistego cztonka. Wtym charakterze
zastepowatem szefow rozmaitych departamentow
Wydziatu krajowego jako to: departamentu VI.,

Dyurnisci dla
sie  kwote

Prosze o gtos.
P. Rybicki ma gtos.
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a w roku zesztym departamentu Il., ktory za-
stepowatem przez przecigg niemal dwoch miesiecy.
Nareszcie bardzo czesto jestem powotywany do
zastepowania mego wiasciwego cztonka JE. p.
Smolki, ktory prowadzi biéro gminne. Miatem
wiec sposobno$é przypatrzenia sie z bliska catej
agendzie Wydziatu krajowego. Mam wiec zna-
jomos$¢ rzeczy a nie bedac rzeczywistym czton-
kiem Wydziatu krajowego moge by¢ uwazany
za rodzaj znawcy bezstronnego, ktorego zdanie
bgdz co badz nieco zawazy. Wedtug mego prze-
konania wszystkie sity dyurnistow dzis§ w Wy-
dziale krajowym uzywanych sg konieczne dla
spetnienia tych funkcyj, ktére Wydziat krajowy
ma sobie przydzielone. Wykreélenie bez podania
blizszych przyczyn i blizszych okolicznosci uspra-
wiedliwiajgcych kwoty 2.000 zt. z rubryki dyur-
néw zawiera w sobie jakoby =zarzut albo ze
Wydziat krajowy ma agende mniejszg, niz do
tego potrzebna jest ta liczba dyurnistéow. ktérych
uzywa, albo ze nie wyzyskuje nalezycie tych
sit. Ani jeden ani drugi zarzut nie jest uzasa-
dnionym, a najmniej jest uzasadnionym przy
dyurnistach; wiadomo bowiem wszystkim Panom,
ze dyurnisci to rodzaj niewolnikéw biatych,
ktéorych praca i sita sg wszechstronnie i jak

najwiecej wyzyskiwane. Dyurnisci w Wydziale
krajowym zostajg pod najscislejsza kontrolg;
kazdy dzien pracy SciSle jest kontrolowany

i nigdy zaden dyurnista nie moze by¢ przyjetym,
jezeli rzeczywista potrzeba nie zostata wykazang
a przyjecie dyurnisty musi byé przez rade Wy-
dziatu krajowego uchwalone.

Co sie tyczy w szczeg6lnosci departamentu
I. gminnego, to niezawodnie zaden z Panéw nie
przypuszczatby, iz departament ten moze w
znacznej czesci zatrudnia¢ oddziat rachunkowy,
a jednak tak jest. Dzieje sie to w skutek za-
prowadzonego S$cistego nadzoru nad gminami.
Azeby ten nadzor byt skuteczny, potrzeba wnikac

w rachunki, bada¢ inwentarze, preliminarze i
zamkniecia rachunkowe. W skutek instrukcyi
Wydziatu krajowego wptywajg obecnie bardzo

licznie owe zamkniecia rachunkowe, ktére depar-
tament |. poddaje szczeg6towemu badaniu.

Jak te rachunki wygladajg, mozna sobie
wyobrazi¢, skoro zaszta potrzeba nadania Wy-
dziatowi krajowemu tak rozlegtych w tym wzgle-
dzie praw, jakie mu nadano.
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Ot6z wptywajg do Wydziatu krajowego
rozliczne exhibita, ktore wszystkie wymagajg

bardzo $cistego badania.

Nie wszystkie jednak
zi'ewidowra¢ sami urzednicy departamentu, one
po wiekszej czesci musza przechodzi¢ przez
oddziat rachunkowy, bo departament potrzebuje
do zatatwienia spraw tych fachowej opinii. Jak
dalece sie wzmogta liczba tych exhibitéw, do-
wodzi zestawienie wedle ktérego w r. 1884
wptyneto takich exhibitow 523; w roku 1885.
tylko 481, a w skutek nacisku wymierzonego
przez Wydziat krajowy liczba tych exhibitow
rachunkowych wzmogta sie w r. 1886. do 1027.

te exhibita moga

Ot6z sam departament gminny, o ktérymby
sgdzi¢ mozna, ze najmniej zatrudnia oddziat
rachunkowy, ten sam jeden departament w r.
1886. zatruniat 5 do 6 urzednikéw i to ludzi
wyksztatconych a nie prostych rachmistrzow,
ludzi, ktérzy zna¢ muszg instrukcye Wydziatu
krajowego i ustawy, aby mogli spostrzedz wszystkie
usterki i nieprawidtowosci w rachunkach zacho-
dzace. Wydziat krajowy jest dos¢ czesto w konie-
cznosci wystania komisyi lustracyjnych. Komisye
lustracyjne zajmujg sie po wiekszej czesci do-
ktadnem zbadaniem rachukdéw i to kilkoletnich.
Dos¢ powotaé sie na owe komisye rachunkowe
likwidacyjne, wysetanc do Now-ego Targu, Wie-
liczki, Czerepina i t. d.

W obec tego stanu rzeczy jest dzisiejsza
liczba dyurnistow dla agend Wydziatu krajowego
koniecznie potrzebng a ze wzrost bynajmniej
zatrwaza¢ nie powinien, dowiddt i cyfrowo wy-
kazat szanowny kolega p Pietruski.

Z tego stanowiska wiec prosze Wysoka Izbe
o taskawe wzgledy dla rzeczywistych potrzeb
Wydziatu krajowego i o taske dla dyurnistow.

JW. hr. Marszatek. Rozprawa zamknieta.
P. Sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Kazimierz hr. Badeni.
Przedewszystkiem musze Wysokg Izbe przeprosié
imieniem komisyi budzetowej, ze wniosek tak
skromnego zaoszczedzenia wywotat dyskusye
pie¢ kwadransow trwajgcg. Miatem zamiar w
kilku tylko stowach odpowiedzie¢, azeby uza-
sadni¢ wniosek komisyi, ale przemowienie obu
szanownych mowcow powoduje mnie, ze musze
wykazac, iz komisya budzetowa nie bez podstawy
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to zaoszczedzenie w kwocie 2.000 zi. Wysokiej
Izbie proponuje.

Szanowny referent Wydziatlu krajowego
zaczat od poroéwnania z péimiskiem cieleciny,
do ktérego dosta¢ sie nie mozna. Przytocze
takze pordownanie, ktore wysSwieci, zkad poszto
to nieporozumienie miedzy Wydziatem krajowym
a komisya budzetows,

W ubiegtym roku zaproponowata komisya
budzetowa a Wysoka Izba uchwalita, azeby
wszystkie wydatki na dietaryuszéw byty umie-
szczane w jednej rubryce.

Wydziat krajowy istotnie zastosowat sie do
tego zyczenia, odstgpit od dotychczasowej metod}',
ktora polegata na tem, ze dyetaryusze Wydziatu
krajowego szarzowali na budzet krajowy w roz-
sypce w rozmaitych rubrykach. W istocie w r.
1887. sg oni uszykowani w jednym batalionie,
ale Wydziat krajowy postawit ten batalion zaraz
na stopie wojennej.

Komisya budzetowa pragneta, aby dyeta*
ryusze szarzowali w masie zbitej, ale chciata
zarazem zatrzymac¢ ich na stopie pokojowej.
Ze tak jest, ze Wydzial krajowy zastosowat sie
do tej uchwaty ale postawit dyetaryuszow na
stopie wojennej, dowodzg cyfry. Czy bowiem
wezmiemy za podstawe zamkniecie rachunkowe
z 1885. r., czy budzet uchwalony przez Wysoki
Sejm zr. 1886. przekonamy sie, Ze na rok 1887.
zada Wydzial o 2.100 zt. wiecej.

Wydziat krajowy powotuje sie na faktyczny
stan ale nie udowadnia, Ze ten stan faktyczny
polega na faktycznej potrzebie. Poniewaz tu aka-
demicznie mdwiono o licznych zajeciach i obo-
wigzkach Wydziatu krajowego, to poczuwam sie
do obowigzku przedstawienia, ze nie bez pewnej
podstawy byta komisya w tem mniemaniu, Ze
dyurnisci Wydziatu krajowego nie sg tak bar-
dzo obarczeni, aby im nowych zaje¢ poruczy¢ nie
mozna.

Jezeli uwzglednimy, ze powstanie funduszu
propinacyjnego wymagato przyjecia 15 indywi-
dméw do prowadzenia rachunkéw tego funduszu,
jezeli uwzglednimy, ze ustawa 0 szupasnictwie
t. j. likwidowanie kwartalnych rachunkéw przez
stacye szupasowe przedktadanych wymagata przy-
jecia 9ciu likwidataréw, ktoérzy majg 20.000 zt. zli-
kwidowa¢, a kosztujg 4.635 zi., jezeli dalej zwa-
zymy, ze jest unikat dyetaryusza, ktéry ma wy-

16. Posiedzenie z 31. Stycznia 1887.

tacznie sobie polecone prowadzenie rachunkdw
pozyczki krajowej z r. 1873. —nieznam go — ale
wiem, ze tak jest, bo sprawozdanie Wydziatu
krajowego i uzasadnienie budzetu to potwierdzajg,
przyznacie Panowie, Ze te wszystkie naprowa-
dzone okolicznosci mogty da¢ komisyi budzeto-
wej podstawe do przypuszczenia, Ze przeciez np.
ten dyetaryusz, ktory prowadzi rachunki z po-
zyczki krajowej z r. 1873. mogiby takze i co$
innego jeszcze robic.

Jezeli idzie jeszcze Panom o przytoczenie
innych okolicznosci, to Panowie moze przypo-
mniecie sobie, ze Wydziat krajowy w roku ze-
sztym dwa zamkniecia rachunkowe za rok 1884
i 1885 odrazu przedtozyt, gdyz na objawione zy-
czenie Wys. lzby, aby zamknieciaw rok wcze-
$niej przektada¢, w jednym roku musiaty by¢
dwa zamkniecia przygotowane i wskutek tego
obecnie zamkniecia te o rok wczesniej przychodzg
pod uchwaty. Wiadomg jest rzecza, ze jedng z
najbardziej ucigzliwych i najbardziej zmudnych
prac dla urzednikéw rachunkowych jest takie
zamkniecie rachunkowe, ktére obejmuje nie tylko
fundusz krajowy, ale i fundusze samoistne doto-
wane i niedotowane. W r. 1885 sporzadzone zo-
staty dwa takie zamkniecia rachunkowe i jak
wida¢ w rubryce wydatkow na dyetariuszy nie
ma przekroczenia, wiec przypuszczaé nalezy, ze
w tym roku, gdzie jest tylko jedno zamkniecie
do zrobienia, pozostaje wiecej wolnego czasu.

To sg okolicznosci, ktére udowadniajg, ze
komisya budzetowa nie bez pewnej podstawy nie
chciata zezwoli¢ na dalsze podwyzszenie tej ru-
bryki. Szanowny referent Wydziatu krajowego po-
wiedziat, ze nie pojmuje jakim sposobem kwota,
ktorg proponuje Wydziat krajowy, jest olbrzymia
a kwota 39.000 zi., ktdrg proponuje komisya bu-
dzetowa, nie jest olbrzymia.

Olbrzymie sg obie i dla tegotez komisya
budzetowa jest tego zdania, ze ani krok dalej w
podwyzszeniu tej rubryki i$¢ nie mozna. Szano-
wny referent odwotuje sie na exhibita, ktérych
cyfry miaty nadzwyczajnie wzr6s¢. Hofratha w
stanie spoczynku nikt nie moze posadzi¢ o brak
szacunku dla tak wniostych poje¢, jakiemi sg ex-
hibit, numer i kawatek. (Wesoto$¢). Ale chodzi-
toby o to, by wykazac, ile ztych ekshibitow zto-
zono do aktéw, do zbioru itd. Nastepnie trzeba
pamietaé, ze przy dzisiejszym systemie ankieto-
wym numera si¢ mnozg w nieskornczono$c.
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Oto naprzykitad rozpisuje sie okdlnik do 74
rad powiatowych, na ktéry przychodzi 74 odpo-
wiedzi i oto z jednego numeru powstaje 74 nu-
merow. Ale gdy jeszcze zwazymy, ze niektére
rady powiatowe nie zawsze na pierwsze zawez-
wanie odpowiadajg, przychodzi napomnienie, ur-
gens i zn6bw nowe numera i tak z jednego nie-
winnego numeru powstaje bardzo tatwo 150 nu-
meréw. Czy te 150 numerdw uzasadniajg pod-
wyzszenie tej rubryki na dyurnistbw o 2.000 zt.
zechce Wysoka lzba sama o0sadzié. Szanowny
referent cytuje daty, ile Wydziat krajowy za-
oszczedzit w kosztach administracji. Przyznaje,
ze daty te sg najzupeiniej stuszne, tylko ze oszcze-
dnosci te nie sg w rubryce dyearyuszow, a ja
Smiem powatpiewac¢, azeby byt to dobry sposob
osiagniecia celu i wprowadzenia oszczednoSci ze-
zwalaé na wyzsze cyfry jak te, ktore potrzeba
uzasadnia. Jezeli w tej rubryce Wydziat krajo-
wy bedzie miat pienigdze, to ja utrzymuje, ze
urzednicy oddziatu rachunkowego jak ditugo do-
tacja nie bedzie wyczerpang i jeszcze co$ w niej
pozostanie, bedg sie starali o to, azeby kto$ inny
za nich robit to, coby w braku pomocy sami zro-
bi¢ mogli. Oszczedno$¢ og6lna w kosztach ad-
ministracyi jest, ale nigdy przy dyetaryuszach,
a Wydziat krajowy prawie do centa wyczerpuje
co w tej rubryce jest dozwolonem. Szanowny re-
ferent Wydziatu krajowego odwotat sie na od-
powiedzialno$¢ Wijrdziatu krajowego.

Komisya budzetowa nie miata wcale za-
miaru Wydziatu krajowego od tej odpowiedzialnosci
zwalnia¢, ale przeciwnie komisya pragnie, aby
Wydziat krajowy pod odpowiedzialnoScig witasng
rubryki tej nie przekroczyt, bo komisya ma prze-
konanie, ze czynno$Sci nie wzrosty w tym sto-
pniu, azeby bylo uzasadnione powigkszenie tej ru-
bryki, ktdra raczej zanadto hojnie przez Wysoka
Izbe jest dotowana.

Z tego powodu prosze, azeby Wysoka lzba

przyjeta wniosek komisyi. (Brawo).

Cztonek Wjrdziatu krajowego p. Pi etru-
Prosze o glos.

JW. hr. Marszatek.
sprostowania faktycznego?

ski.
Czy w kwestyi

Cztonek Wydziatu krajowego p. Pietru-
ski. Nie! Ja prosze o gtos jako cztonek Wy-
dziatu krajowego.

JW. hr. Mar szat ek. P. Pietruski jako
cztonek Wydziatu krajowego ma gtos.

08s

Cztonek Wydziatu krajowego p. Pietru-
ski. Zdaje mi sie, ze mnie p. sprawozdawca ko-
misyi budzetowej nie rozumie, bo utrzymuje,
ze my zadamy o 2.000 zt. wiecej, tymczasem
wynikto$¢ z rachunkéw za rok 1883., 1884. i
1885. wykazuje, ze tylko o kilkanascie renskich
wiecej, jak wyniktos¢ z tych lat. Co sie tyczy
numeréw, o ktorych sprawozdawca jako hofrat
mowi, jak sie te numera robi, to musze zauwa-
zy¢, ze to niepierwszy raz w r. 1886. ta mani-
pulacya sie odbywata, ze to sie dziato tez i w
latach 1885, 1884., i 1883., zawsze tak samo
sie postepowato, a przeciez o 9.000 podan wie-
cej przybyto, i to jest dowod, Ze agendy Wy-

dziatlu krajowego sie rozszerzyly, i to sie nie
da zaprzeczyé. Wiec zdaje mi sig, ze nie idzie
tu o 2.000 zt. wiecej, tylko sie prosi o to, co
sie w roku 1885. wydato i co w tym samym
stosunku stoi.

JW. hr. Marszatek. Poniewaz cztonek

Wydziatu krajowego zabierat gtos po zamkniegciu
dyskusyi, przeto dyskusya jest na nowo otwarta.
Czy zada kto jeszcze gtosu? (Nikt'. Gdy nikt
gtosu nie zada, rozprawa zamknieta. P. spra-
wozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Kazimierz hr. Badeni.
Komisya budzetowa nie proponuje obnizenia
kwoty, ktérg przyzwolita, lecz jest tylko prze-
ciwng podwyzszaniu tej kwoty, i azeby te wszy-
stkie rubryki odnoszace sie do dyurnistow razem
wziete pozostaty w tej samej wysokosci, w ja-
kiej dotychczas przez Wysokag lzbe uchwalane
byty.

JW. hr. Marszatek. Przystepujemy do
gtosowania : Pozycya 24 b) ,dyurnisci dla od-
dziatu rachunkowegoll wedle wniosku komisyi
wynosi 11.943 zi.

Do tej pozycyi wnidst p. Pietruski po-
prawke, azeby wstawi¢ w nig kwote o 2.000 zi.
wyzsza, to jest 13.943 zi

Podaje naprzod pod gtosowanie cyfre wyz-
szg, t. j. poprawke p. Pietruskiego. Kto przyj-
muje pozycye 24 b) w kwocie 13.943 zi., zechce
reke podnies¢. (Mniejszos¢). Wniosek p. Pietru-
skiego upadt.

Kto przyimtije te pozycye 24 b) w kwocie
przez komisye proponowanej t. j. 11.943 zi,
zechce reke podnies¢. (Wiekszo$¢). Wniosek ko-
misyi jest przyjety.
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Sprawozdawca p. Dr. Kazimierz hr. Ba-
deni (czyta):
Poz. 24.c) ,Dyurnisci dla oddziatu techni-

cznego“ 4.869 zi,,

Poz. 24.d) ,Dyurnisci
stycznego” 1.934 zi.,

dla oddziatu staty-

Poz. 24.¢) ,Dyurnisci dla oddzialu mani-
pulacyjnego” 10.640 zi.,
Poz. 24.f) ,Na zastepstwo urzednikéw”
1.120 zt.”
Poz. 25. ,,Zastugi” 3.900 zt.,
» 26. ,Emolumenta” 13.883 z#,
» 27. ,Remuneracye” 2.845 zi,
. 28. ,Koszta podréozy i dyety” 5.400 zi.,
» 29. ,Pensye i zaopatrzenia” 9.144 zi.,
» 30. ,Dary z taski” 1.660 zit.
., 31. ,Potrzeby kancelaryjne 16.800 zit.,
» 32. ,Ginach krajowy i jego utrzyma-
nie” 7.239 z.,
. 33. ,Zaliczki na ptace urzednikow”
6.000 zi.

233.989 zt.

W o0g06lnej sumie 1.660 zt. preliminowanej
przez komisye budzetowg pod poz. 30. ,Dary z
taski” mieszczg sie subwencye jednorazowe dla
Rozalii Piotrowskiej wskutek pet. s. 213. p. 148.
200 zt., dla Wandy Dziubinskiej w skutek pet. 1
168. s. 108. p. wdowy po praktykancie rachun-
kowym zmartym r. b. po 2‘a latach stuzby i
obarczonej szeSciorgiem dzieci 200 zi.

Suma rubryki 11.

JW. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu
co do pozycyi 24.c, 24.d, 24.e, 24.f, 25, 26,
27., 28., 29, 30., 31., 32. i 33,7 (Nikt). Gdy

nikt gtosu nie zgda, rozprawa zamknieta. Kto
przyjmuje te pozycye w kwotach przez komisyg
proponowanych, zechce reke podnies¢. (Wiek-
sz0$¢). Pozycye te przyjete. A wiec i cata rubr.
II. w kwocie 233.989 zi.

Nastepuje dodatek do rubr. II.
Kazimierz hr.

Sprawozdawca p. Dr. B a-

(czyta):

Poz. 33. b) Zaliczka dla Stanistawa Chu-
dzikiewicza, kancelisty Wydziatu krajowego,
zwrotna w 120 miesiecznych ratach 1.000 zi.

33.¢c) Zaliczka dla Michata Hermin-
zwrotna

deni

Poz.
skiego, woznego Wydziatu krajowego,
w 120 miesiecznych ratach 500 zi.
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Suma rubryki Il. 235.389 st.

Zwracam uwage, Ze w ten sposéb suma
rubr. Il. wynosi wtasciwie 235.489 zi.

JW. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta,

czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta.
pozycye 33 b) i 33 ¢) a
zarazem rubryke Il. w sumie 235.489 zi., ze-
chce reke podniesé. (Wiegkszos¢). Rubryka Il. w
sumie 235.489 zi. jest przyjeta.
Sprawozdawca p. Dr. Kazimiexz hr.
Jest jeszcze wniosek komisyi (czyta):

Kto przyjmuje

Ba-
deni.

»Nad petycyami do L. s. 748. Jana Topol-
nickiego o datek dla sierot po $ p. Karolu
Iwanickim urzedniku Wydziatu kraj. i 1 752.
Marcyanny Zakrzewskiej, wdowy po sekretarzu
Wydziatu krajowego o0 zapomoge, przechodzi
Sejm do porzadku dziennego”.

JW. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta,
czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto sie z tym wnio-
skiem zgadza, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc¢).
Whniosek jest przyjety.

Z kolei nastepuje rubryka IlIl. ,Koszta
leczenia ubogich chorych w szpitalach krajowych
zagranicznych i wojskowych.” Spi-awozdawca p.
Hausner ma gtos.

Sprawozdawca p. Hausner (zaczyna czy-
taé¢ sprawozdanie z rubr. IlIl. aleg. 170).

P. Dr. Stanistaw hr. Ba den i. Wnosze o

uwolnienie p. sprawozdawcy od czytania tego
sprawozdania.

JW. hi’. Marszatek. Jest wniosek uwol-
nienia p. sprawozdawcy od czytania. Kto sie z
tym wnioskiem zgadza, zechce reke podniesc.
(Wiekszos€). Przyjety.

Upraszam p. sprawozdawce o odczytanie

whniosku cyfrowego.
Sprawozdawca p. Hausner (czyta):

»Wysoki Sejm raczy w rubryce IIl. wy-
datkow ,,Koszta leczenia ubogich” wstawi¢ sume
670.000 zt.”

JW. hr.

P. Popiel.

Marszatek.
Prosze o gtos.

Rozprawa otwarta.

P. Romanowie z. Prosze o gtos.

JW. hr. Marszatek. P. Popiel ma glos.
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P. Popiel. Wysoka lzbo! Uwaga, ktora
bede miat zaszczyt uczyni¢, nalezy moze do po-
szczegOlnej rubryki budzetu szpitala Iwowskiego,
ze jednak uwaga ta S$cigga sie nie do pojedyn-
czej kwestyi pienieznej ale do zasadniczej, ze
tak powiem, dlatego pozwolitem sobie o gtos
prosi¢ przy dyskusyi ogoélnej.

Nadmieni¢ zaraz na wstepie musze, ze
z zaszczytnego dla mnie wyboru Wysokiej lzby,
bedac cztonkiem komisyi lustracyjnej, z zycze-
niem, ktore wyrazi¢ zamierzam — w tej komisyi
wystgpitem, mianowicie, wnioskiem o umieszczenie
tego zyczenia w sprawozdaniu z czynnosci
V. Departamentu, zostatem jednak przegtosowany,
wiec nie w imieniu komisyi, ale zastrzegtszy
sobie wolno$¢ gtosu, ze stanowiska czysto 0so-
bistego wystepuje. Zyczenie, ktére zamierzam
wyrazi¢, jest to, aby Siostry mitosierdzia przy-
wrécone zostaty do nadzoru w tych oddziatach

szpitala Iwowskiego, w ktérych dawniej do
nadzoru uzywane byly. Mowie i to z naciskiem
powiadam, do nadzoru albowiem w jednych od-

dziatach Siostry bywajg uzywane do pielegno-
wania chorych, w innych za$, a to z powodu,
ktérego zdaje sie mi nie potrzebuje blizej wy-
tuszczac, tylko do nadzoru chorych. Do dzi$ dnia
we wszystkich oddziatach szpitala powszechnego
krakowskiego Siostry bywajg bgdz do nadzoru,
badZz do pielegnowania chorych uzywane, w szpi-
talu lwowskim nie. Jakiz tej réznicy powdéd?

W czasie przenoszenia oddziatu tak zwanej
filii Adlerowskiej do domu hrabiego Migczyn-
skiego we Lwowie, o ile wiem, a jezeli sie myle,
to sie znajdzie taki, co jg sprostuje, Wydziat
krajowy wystat pismo do wizytatorki, w ktorym
z uwagi na to, ze w budynku hr. Migczynskiego
nie ma pomieszczenia dla Siéstr, ze wiec ich
nadzér bytby nadto ucigzliwym, os$wiadcza ni-
niejszem wkytatorce, ze nadal obywac sie bedzie
o samej tylko postudze cywilne;j.

Wizytatorka milczagco ustuchata i
czasu Siostr mitosierdzia nie ma.

od tego

Sadzi¢ nalezato, ze po zbudowaniu nowego
skrzydta i przeniesieniu don chorych, Wydziat
krajowy napowro6t zaprosi Wizytatorke, aby Sio-
stry Mitosierdzia do tego oddzialu napowrot
przeznaczyta. Tak sie jednakowoz nie stato, a
pozwalam sobie tu zauwazy¢, ze o0sgdzenie ety-
cznej stosownos$ci petnienia nadzoru przez Sio-
stry Mitosierdzia w tych oddziatach nie moze
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by¢é zadnym sposobem rzeczg Wydziatu krajo-
wego, nalezy to oczywiscie do wizytatorki, wre-
szcie do Ordynaryatéw Biskupich.

Moéwiono mi, ze zdarzyt sie wypadek, ZzZe
jeden z chorych w jednym z tych oddziatéw wy-
mierzyt Siostrze Mitosierdzia policzek. Gdyby
tak byto we Francyi przed 20 laty, mozeby ta-
kiego chorego inni chorzy na kawatki rozszar-
pali. Co sie stato, nie wiem, ale to wiem, ze sie
Siostra mitosierdzia tak dalece policzka nie boi,
bo sie patrzy na wzdér swego boskiego mistrza,
ktory miat takze wymierzone policzki, a Siostry
nie sg oficerami kawaleryi, ktorzy sie w tej mie-
rze punktem honorem Kkierujg i rzeczywiscie
w skutek tego faktu zadna z Sidstr szpitala
nie opuscita.

(JW .hr. Marszatek odstepuje przewo-
dnictwo Wicemarszatkowi ks. Metropolicie Sem-
bratowiczo wi.) Wydziat krajowy w jednem
z pism, ktore jest zamieszczone w allegatacli do
sprawozdania rocznego Wydziatu krajowego w od-
powiedzi c. k. Namiestnictwa na zapytanie, jak
sie  Siostry Milosierdzia sprawujg (nie wiem,
dlaczego to pytanie byto uczynione), odpowiada,
ze do pilnowania chorych z bardzo matymi wy-
jatkami sg nieoszacowane, w pralni i kuchni
pozostawiajg wiele do zyczenia. Logicznie trzeba
by sie byto spodziewaé, ze te Siostry, ktdre sg
nieoszacowane, wypada zatrzymac¢ przy chorych,
a tego Wydziat nie uczynit i owszem rozstat
sie z nimi samochcac; za$ tam, gdzie mniej
dobre, pozegna¢ sie z nimi i tai¢ tez Wydziat
co do pralni zrobit. Rzeczywiscie od zatozenia
nowej pralni juz nie widzimy Siostr mitosierdzia
w tej funkcyi, kiedy na kuchnie przyjdzie kolej,
to przysztos¢ okaze.

Nie mys$le sie nawet poréwnywaé co do
znajomosci szpitalnictwa z szanownym referen-
tem Y. Departamentu, ale przypadek zrzadzit,
ze od BO lat blisko jestem w stycznosci i to
prawie ciggtej ze Siostrami Mitosierdzia i za-
wsze widziatem je doskonatemi gospodyniami
domowemi, a zarazem sadze, ze sg bardzo

lichemi administratorkami folwarkdéw.

Z pralni nowej osiggnieto bardzo wiele
oszczednosci, na to zgoda. Czyby sie jednak te
oszczednoSci osiggneto za pomocg oddalenia
Siostr Mitosierdzia, otem by moéwi¢ mozna, w ka-
zdym razie, zdaje mi sie, ze obecny nadzér

pralni znacznie wiecej kosztuje niz Siostry Mi-
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losierdzia. Mniejsza o pralnie. Idzie mi wiecej
0 chorych. Wydziat krajowy sam o$wiadcza w tern
piSmie, Ze Siostry sg nieoszacowanemi. Bardzo
Sie to szczeSliwie stato, bo sie zgadza z opinig
Obu potkuli Swiata. Rzeczywiscie Swiat caly na-
wet niekatolicki, za takie je uwaza. Wydziat
krajowy zastgpit oczywiscie nadzor Sidstr Mito-
sierdzia nadzorem cywilnym. Z jakich warstw
ten nadzoér sie czerpie, nie potrzebuje szanownym
Panom ttumaczyé¢, prawdopodobnie mniej wiecej
z tych, z ktérych my czerpiemy stuzbe domowsag.

Czy tu, a zwracam uwage, ze wieksza czesé
chorych nie jest obtoznych tylko chodzi, czy w
tych oddziatach nie wypada sie obawia¢ znacz-
nych naduzy¢ — przekupstw, donoszenia wodki
1 daleko gorszych rzeczy, na to zwracam szanow-
nych Panéw uwage. Procz tego zachodzi ta oko-
liczno$¢, ze obecnie bardzo mata tylko czes¢ se-
kundaryuszow przy szpitalu zamieszkuje, a wiec
ze w tych oddziatach chorzy sg przez wiekszg
czes¢ doby zostawieni na tasce tego nadzoru cy-
wilnego i stato sie, Ze wtym oddziele jedna sie
powiesita, o ile wiem, druga osoba zabita sie. Tu
powtarza ,,0 ile wiem“ bo co do pierwszego wy-
padku nie spodziewam sie zaprzeczenia, co do
drugiego moze go i wyglagdam.

Précz pieczy materyalnej tak dla mnie jak
i dla wielu w tej Wysokiej Izbie waznym elemen-
tem jest piecza moralna. Z tego, ze w oddzia-
tach, o ktoérych mowie, znaczna jest liczba istot
upadtych, pewno nie wynika, zeby piecza moralna
miata by¢ mniejsza jak w innych oddziatach. W
innych oddziatach o ile wiem, rano i wieczor, przed
godtem religijnym czy to jest obraz czy posag,
czy krucyflx ranne i wieczorne pacierze na gtos
odmawiajg, a kt6z je w tych oddziatach, o ktore
chodzi, bedzie odmawiat, jezeli Sidstr nie stanie?
Czy moze ten nadzorca, ktéry przed chwilg wéd-
ke donosit, ktory, moze zresztg uczciwy, porzad-
ny co przypuszczam, ale zadnej powagi nie ma,
a wiec i nikt pacierza nie odmawia. Godta reli-
gijne ze wszystkich sal tych oddziatow znikty ijest
zupetnie w nich tak, jak w szpitalach wojskowych,
gdzie daremnie nasz biedny chtop Zotnierz pa-
trzy na nagie S$ciany, szukajac tam tego godia,
ktére mu od dziecinstwa drogie, bo ich niebrak
nawet w najlichszej lepiance. Takie rzeczy w
szpitalach wojskowych wobec istniejacych ustaw
tolerowaé do czasu musimy, w szpitalu powszech-
nym, gdzie my jesteSmy gosnodarzami — my —
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reprezentanci kraju badz co badz tak przewaznie
katolickiego, zapyta¢ musze, czy tak byé powinno?
Intencyj nie sgadze, bom nie spowiednik, insynu-
acyj nie czynie, fakt przedstawiony Kkrytyce pod-
daje, zyczenie moje ponawiam. Zyczenie to,
jesli bedzie wystuchane, nie bedzie dla si6str
mitosierdzia mitem, bo dobrze wiem, Ze Siostra
Mitosierdzia woli stuzy¢ przy warjatkach w Kul-
parkowie, anizeli w niektérych oddziatach szpi-
talnych, ale takze wiem, Ze Siostra mitosierdzia
nie jest od tego, by czynita to co jej mitem, ale
od tego, by czynita to co jej przetozeni rozkazg.

Powtarzam, Ze wyrazam tylko zyczenie, Ze
postawa, jaka ta Wysoka lzba wobec tego zy-
czenia zajmie, zdaje mi sie wystarczy. Gdybym
byt do tego zmuszony, dopiero wniosek postawit-
bym a wiec koncze, wyrazajac jeszcze raz zycze-
nie, azeby Siostry mitosierdzia przywrdécone byty
w szpitalu Iwowskim na powr6t do nadzoru w
tych oddziatach, w ktérych dawniej nadzér pet-
nity.

Wice-Marszatek ks. Metropolita dr.
bratowicz.

Sem-
Zapisany p. Romanowicz ma gtos.

P. Romanowicz. W ogdlnej rozprawie
nad budzetem zabrat gtos szanowny poset Ko-
ztowski, azeby poczyni¢ uwagi swoje i wytozyé
Wysokiej lzbie swoje zapatrywania co do catosci
gospodarki finansowej kraju.

Spodziewatem sie wdwczas, Ze na te zna-
ne juz zresztag Wysokiej lIzbie dazenia przez
p. Koztowskiego tu wytuszczone, odpowiedZ dang
bedzie z ust wymowniejszych i bardziej kompe-
tentnych niz moje. Spodziewatem sie, Ze moze
przeméwi ktéry$ ze starszych w tej Wysokiej
Izbie cztonkoéw, spodziewatem sie, Ze moze szan.
sprawozdawca w ogélnej rozprawie da szanow-
nemu moéwcy owemu odpowiedz. Gdy sie to jed-
nak w generalnej dyskusyi nie stato, nie sadzi-
tem, azeby dobrem byto, by gtos, przez p. Ko-
ztowskiego podniesiony, pozostat bez odpowiedzi,
i korzystam przeto ze sposobnos$ci dyskusyi nad
rubryka Ill. budzetu, azeby na to, co o tej ru-
bryce p. Koztowski powiedziat kilka przynajmniej
stow odpowiedzie¢, a sadze, ze nie przekrocze
po za ramy dyskusyi, ktora sie obecnie toczy,
moéwi¢ bowiem bede wytgcznie o kosztach leczenia.

Twierdzi szanowny mowca, ze Wysoki Sejm,
kiedy uchwalit przyjecie kosztéw leczenia ubo-
gich chorych z gmin na fundusz krajowy, Kiero-
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wat sie wytgcznie uczuciami i dgzeniami fllan-
tropijnemi, z czegoby wynikato, ze jest to wyla-
cznie dzietem dobroczynnem, ze Wysoki Sejm
uchwalajgc tak znaczng na ten cel kwotg jak
600.000 zi., zastgpuje jaka$
czynng, zastgpuje dobroczynnos$¢ prywatng, siega
do kieszeni opodatkowanych w tym celu, aby
petni¢ to co, dobroczynnos$¢ publiczna lub pry-
watna petni¢ powinna. O ile ja wiem z obrad

Wysokiej lzby woéwczas, kiedy uchwalono przy-

instytucyg dobro-nego i
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robocze, ktére dawniej bylyby zmarniaty, zostaly
uratowane, a sadze, ze pod tym wzgledem nie
ma najmniejszej watpliwos$ci, iz sita pracy jest
jednym z najwazniejszych czynnikéw cywilizacyj-
ekonomicznego rozwoju kraju. Przypo-
mnie¢ sobie pozwole, iz ilekro¢ w tej Wysokiej
Izbie podobne (nazywam rzecz zawsze po imie-
niu) podobne reakcyjne poglady, jakie dzi$ od
posta Koztowskiego podniesione zostaty, ujeto
w forme wnioskéw, to komisya administracyjna,

jecie kosztow leczenia ubogich chorych na fun- ktorej Wiysoka Izba te wnioski do sprawozdania

dusz krajowy, inne byly motywa tej Wysokiej
Izby, a wynik do jakiego sie doszto usprawie-

odsytata, stanowczo je uchylata w tem przeko-
naniu, iz jezeliby wniosek taki przyjeta, jezeliby

dliwit zupetnie te nadzieje, jaka Wysoka Izba w napowrdt koszta leczenia ubogich chorych prze-

swojej owczesnej uchwale poktadata. Nie o do-
broczynno$¢ chodzito, nie o to chodzito, zeby
nedzarzowi da¢ wsparcie ale o to, azeby kraj
pod wzgledem sanitarnym podnie$¢, azeby sto-
sunki sanitarne w kraju ulepszy¢. Nie dobro-
czynng przeto ale cywilizacyjng ceche ma ta
przez Wysoka lzbe woéwczas powzieta i pa dzi$
dzien obowigzujgca norma. Motywem gtéwnym,
jaki wowczas lzbg kierowat, byto to, ze poéki ko-
szta leczenia ubogich chorych ciezg na gminach,
to nie tylko te gminy niepomierne i nie stosun-
kowe ponosi¢ bedg musiaty ciezary, ale dochodzi
sie do tego stanu rzeczy, iz gminy nieoSwieco-
ne, nie wyksztatcone na takim niskim poziomie
intelektualnem stojgce, jak wiekszo$¢ naszych
gmin, bedg nawet najbardziej potrzebujgcym
pomocy szpitalnej, odmawia¢ odestania ich do
szpitala obawiajgc sig, azeby na nie przez to
zbyt wielkie po6zniej nie spadty koszta. Ten byt
gtdbwny motyw, ktory Wysoka lzbg woéwczas kie-
rowat i jezeli widzimy, ze od tej uchwaly
liczba dni leczenia w szpitalach powszechnych
znacznie sie zwiekszyta, to nie jest to fakt,
nad ktorym ubolewac¢, ale nad ktérym rado-
waé sie potrzeba. (Brawo! brawo!), radowaé
sie trzeba dlatego, poniewaz w bardzo wielu wy-
padkach przez to przywrocone zostaty sity do
pracy, ktore by byly zmarniaty, w bardzo wielu
wypadkach przez te jednostki, ktére w pracy eko-
nomicznej , rolnej czy przemystowej mogg by¢
jeszcze uzyteczne, zostaty uratowane od marnej
Smierci pod ptotem.

To byt punkt widzenia, z ktoérego Wysoka
Izba wychodzi i te rezultaty zostaly osiggniete,
poniewaz widzimy, ze od tego czasu w szpitalach
naszych znacznie wiekszg ilos¢ ubogich chorych
leczono, widzimy, iz znacznie liczniejsze sity

niosta na gminy, cofnetaby sie wstecz w drodze,
na ktorg wstgpita i ktdra sie uzyteczng okazata,
cofnetaby znowu kraj nasz wstecz o kilkanascie
lat na drodze cywilizacyjnej.

Z tego powodu nie chcac azeby gltos szano-
wnego posta Koztowskiego pozostat tutaj bez od-
powiedzi, zeby sie wydawato ze moze jego za-
patrywania sg zapatrywaniami catej lzby, skoro
przeciw nim nikt nie zaprotestowat, pozwolitem
sobie do tych kilku uwag gtos zabraé, azeby
przeciw tej reakcyjnej tendencyi zatozy¢ bardzo
stanowczy protest. (Brawo, brawo.)

P. dr. Goldman. Prosze o glos.

P. Popiel. Prosze o gtos.
P. Koztowski. Prosze o gtos.

Wice-Marszatek ks. Metropolita Sembra-
towic z. P. dr. Goldman ma gtos.

P. dr. Goldman. Zabierajagc gtos do tej
rubryki, czynie to nie w celu zaatakowania cy-
fry proponowanej przez komisye, ta cyfra bo-
wiem opiera sie na $cistem obrachowaniu i na
przecietnej cyfrze ostatnich lat trzech.

Chciatbym jednak zwroci¢ uwage Wysokiej
Izby, na sprawe, ktdra z rubryka na porzadku
dziennym stojgcg w $cistym, zdaniem mojem zo-
staje zwigzku. Chce mowié¢ o wydalaniu chorych,
leczonych w szpitalach powszechnych i krajo-
wych. Wiadomo Wysokiej lzbie, ze w tej mierze
istnieje rozporzgdzenie Wydziatu krajowego, ktore
normuje sposéb przyjmowania chorych, wylicza
te choroby, na ktére chorych do szpitalajna koszt
kraju sie nie przyjmuje. Roéwniez zawiera to
rozporzadzenie przepisy co do wydalania chorych
ze szpitala.

Co sie tyczy pierwszej kwestyi, tojestprzyj-
mowania chorych do szpitala, to o niej dzisiaj
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mowi¢ nie bede. Byta ona przed kilku laty przed-
miotem rozpraw szczegdtowych w komisyi budze-
towej. Wytuszczone tam zapatrywanie i jedno-
gtos$nie objawione zdanie spowodowaty Wydziat
krajowy do ztagodzenia wspomnianego rozporzg-
dzenia, ktore dodatkowga instrukcyg blizej obja-
$nit i uzupetnit, tak, ze pod tym wzgledem w
ostatnich dwodch latach skargi stysze¢ sie nie daty.
Natomiast pod drugim wzgledem, t. j. pod wzgle-
dem wydalania chorych ze szpitali, kilka zaszto
wypadkow w ostatnich czasach, ktdre zmuszajg
mnie, abym te sprawe uczynit przedmiotem kilku
uwag. W owem rozporzadzeniu Wydziatu krajo-
wego znajduje sie przepis, ze wydalani majg by¢
ze szpitala chorzy nieuleczalni. Stowo to ,nieu-
leczalno$é8 podwdjne moze mie¢ znaczenie. Moze
by¢ zastosowane do wypadku takiego, Kiedy chory
na taka chorobe cierpiagcy moze zy¢ i to zy¢
dtugie lata, zapewne nie bez wiekszych lub mniej-
szych cierpien, ale koniec koncow, choroba ta
w najblizszym czasie przynajmniej przyczyng
bezposrednig Smierci nie bedzie. W innem jeszcze
znaczeniu mozna ttumaczy¢ stowo ,nieuleczal-
nos$¢“, mianowicie mozna pod te kategorye pod-
sumowaé takiego chorego, ktéry choruje na
chorobe nieuleczalng w tem znaczeniu, ze
z tej choroby nie wyjdzie i na nig umrzeé musi.
W pierwszym wypadku trzymanie przez dtuzszy
czas, przez lata cate takich nieuleczalnych jest
ze szkodg dla funduszu krajowego i postanowie-
nie jest uzasadnione, aby takich chorych wyda-
la¢ ze szpitala, poniewaz oni kwalifikujg sie ra-
czej do domu zaopatrzenia nie do szpitala czyli
zaktadu leczniczego. Nigdy jednak nie mozna
tego stowa zastosowywacé do nieuleczalnych w dru-
giem znaczeniu. Nigdy nie nalezy wydala¢ cho-
rego jako nieuleczalnego dlatego, ze choroba,
na ktorag sie leczy, jest nie do uleczenia i ze na
nig chory umrze¢ musi.

Poniewaz, jak powiedziatem zdarzaty sie
wypadki, ze wydalano chorych, ktdrzy byli nieu-
leczalni, jako nieuleczalnych w tem drugiem zna-
czeniu, uwazatem za potrzebne zabra¢ gtos, aby
prosi¢ Wydziat krajowy, o ktéorym wiem, ze bez-
posrednio nie moze za owe wypadki by¢ odpo-
wiedzialnym, aby zechciat pouczy¢ organa swoje
administracyjne i lecznicze, by zechciaty nale-
zycie zrozumie€ i zastosowywaé owe stowo ,nieu-
leczalny" uzyte w przytoczonej wyzej instrukcyi
i aby nie wydalaty takich chorych ze szpitala,
ktérzy sg ,nieuleczalni8 w drugiem znaczeniu,
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t. j. ,nieuleczalni8 w tym rodzaju, ze na cho-
robe, na jaka sie lecza, umrzeé¢ musza.

Poprzestaje w tym razie na proshie bez
uciekania sie do srodka ostrzejszego, mianowicie
do proponowania rezolucyi, bo znajac zapatry-
wanie p. referenta odnos$nego departamentu Wy-
dziatu krajowego, jestem pewny, ze wystarczy
niniejsza moja prosha, aby zyczeniu mojemu
stato sie zadosé.

Wice - Marszatek ks. Metropolita Sembra-
towic z. P. Koztowski ma gtos.

P. Koztowski. Sprostowaé musze fakta
w przemdwieniu p. Romanowicza podane. Prze-
dewszystkiem w swojem przemoéwieniu powiedziat,
ze oprocz wzgledow humanitarnych byty i inne,
ktore Sejm do powziecia uchwat o kosztach szpi-
talnych spowodowaty; lecz ze te nie ze wszyst-
kiem odpowiedziaty wypowiedzianym zamiarom,
mogty jednak moze z pewnego stanowiska wyttu-
maczy¢ 6éwczesng decyzye. Po wtore, sprostowac
musze, ze wedtug wypowiedzianych zapatrywan
moich zmiany co do zwrotu kosztow odnosi¢ sie
powinny gtéwnie do tych gmin, ktore majg od-
powiednie ku temu fundusze, aby wiasnym ko-
sztem swych ubogich chorych leczyty, ktére na-
wet dawniej rzeczywiscie z tych funduszéw ten
obowigzek wykonywaty.

Przez to ani zdrowotno$¢ w kraju catym
nie ucierpiataby, ani umniejszenie lub zwieksze-
nie sit roboczych nastgpi¢ by nie mogto, ani hu-
manitarno$¢ zadnego uszczerbku by nie poniosta.

To chciatem sprostowac.

Ze na zaczepki wskutek mego przemdwie-
nia narazony bede, to z géry w mojem przemo-
wieniu zaznaczytem. Od lat moich miodych jak
tylko wszedtem przed blisko dwudziesto pieciu
laty na pole stuzby publicznej, méwitem zawsze
to, co mi przekonanie moje nakazywato, $miato
i otwarcie, ponositem tez konsekwencye ztad
wynikajgce i powiedziatem, ze w obecnym wy-
padku jestem przygotowany na inwektywy i pod-
suwanie mi zdan niewypowiedzianych. Pierwszy
akt odbjT sie obecnie w przemdwieniu p. Roma-
nowicza, ale odbyt sie w sposdb, przeciw ktoé-
remu stanowczo zastrzedz sie musze. P. Roma-
nowicz powiedziat, ze to jest wyrazng tendencya
reakcyjng. Jezeli szanowny mowca sadzit, ze mnie
tem dotknie, to chybit celu, ja tego jako obraze
nie biore, gdyz to co wielu ludzi nazywa reak-
cya, z biegiem czasu, jak doswiadczenie uczy,
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okazato sie pOzniej postgpem a takie hasta rzu-

cone, Ze tak powiem tylko na ulicg, te mnie
odstraszy¢ nie zdotaja,.

Ale jednak zastrzedz sig muszg z calg,
uprzejmoscig i grzecznoscia, ale tez i z calg

stanowczoscig, aby takich haset nie rzucano ; do-
kad by to doprowadzito gdybym i ja chciat wo-
jowac tg samag bronig, ktorg jednak wojowac nie
bgdg i nie myslg i gdybym w zamian chciat

powiedzie¢, Zze odmienne zapatrywania co do
rozktadu obowigzkéw sg przewrotem, sg re-
wolucysa.

Wice-Marszatek ks. Metropolita Sembra-
towicz. P. Popiel ma gtos.

P. Popiel. Zrzekam sig gtosu na teraz.

P. dr. Hoszard. Proszg o gtos.

Wice-Marszatek ks. Metropolita Sembra-

towicz. Cztonek Wydziatu krajowego poset Ho-
szard ma gtos.
P. dr. Hoszard. Szanowny poset Popiel

wyrazit zyczenie, aby siostry mitosierdzia byty
przywrdcone w tych oddziatach, w ktérych da-
wniej chorych pielegnowaty. Na to zyczenie mu-
szg odpowiedzie¢ z calg otwarto$cig, ze Wydziat
krajowy w administracyi szpitali ma na oku
przedewszystkiem dobro szpitali, dobro chorych
i dobro funduszu krajowego. Siostry mitosierdzia
uwaza za $rodek do dopiecia tych gtéwnie na
oku bedacych celow.

Gdzie siostry mitosierdzia sg pozyteczne
dla celow szpitala, tam sie ich uzywa, gdzie za$
Wydziat uznaje je za mniej uzyteczne, tam ich
nie uzywa.

Powiedziatem w naszem urzgdowem piSmie
do Ministerstwa, ze siostry mitosierdzia w pie-
legnowaniu chorych sg nieocenione i to tu pu-
blicznie z przyjemnos$cig powtarzam. Sg jednak
choroby, gdzie nie tylko przyzwoito$¢, skromnos¢
kobieca, ale i wzgledy na dobro chorych i sidstr
réwnoczes$nie niekoniecznie za uzyciem sidstr
przemawiajg. Mam tu na mys$li oddziaty syfili-
tyczne i dlatego uwazajac dziatalno$¢ sidstr na
tych oddziatach za mniej odpowiednig, nie we-
zwaliSmy je po wprowadzeniu sie do nowego
skrzydta.

Powiada p. Popiel, Ze juz zostaly siostry
mitosierdzia usuniete z pralni, a moze przyjdzie
czas, ze i z kuchni bedg usuniete. Co do pralni
musze odpowiedzie¢, Zze wzglad na fundusz kra-
jowy nas do tego spowodowat. Przedtem kiedy
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jeszcze pralnia w szpitalu Iwowskim istniata i
siostry mitosierdzia nig kierowaty, wtedy koszta
prania wynosity (juz nie przypominam sobie do-
ktadnie) co$ do 4 lub 5 ct. od sztuki. Wtenczas
kiedy przedsiebiorca pralnie objat, wynosit koszt
prania jeszcze wiecej, co$ o *, ct. wiecej. Teraz
skoroSmy po wybudowaniu nowej pralni dla
proby zaprowadzili wiasng administracye, wynosi
koszt prania jednej sztuki 1’6 ct; 1*6 ct. a 4 ‘/a ct.
to stanowi znaczng réznice. Ze wzgledéw wiec
oszczednos$ci zostajemy przy wiasnej administra-
cyi pralni i nie oddajemy jej siostrom mitosier-
dzia. Co za$ do kuchni, to tu nie moge dac ta-
kiego Swiadectwa siostrom mitosierdzia, jak na
oddziatach; niechce sie wdawaé w szczeg6ty,
boby tu moze przykrg wywotato dyskusye, po-
wiem tylko, ze w kuchni adrninistracya sidstr
mitosierdzia jest mniej zadowalniajaca.

Postowi Goldmanowi moge to tylko odpo-
wiedzie¢, co mu odt-uwiedziatem na te sarne in-
terpelacye w komisyi, ze nieuleczalnych nie wolno
do szpitalu przyjmowaé, i nie wolno w szpitalu
zatrzymywac; to jest ugruntowane na rozporza-
dzeniu ministeryalnem z r. 1857, ktéreSmy tu juz
kilkakrotnie cytowali.

Statut szpitalny daje prymaryuszom moc
zawiadywania oddziatem wedtug witasnego uzna-
nia i pod wilasng odpowiedzialnoscig, a orzeka
takze prymaryusz o stanie chordob, bez odwoty-
wania sie do Wydziatu krajowego.

Wiec prymaryusz osgdza, czy chory jest ule-
czalny czy nieuleczalny i podtug tego bywa chory
wydalony ze szpitalu lub zatrzymywany dalej na
kuracyi. Prawda, zdarzyt sig w roku ubiegtym
wypadek bardzo smutny, gdzie chory uznany przez
prymaryusza nieuleczalnym zostat z szpitalu wy-
dalony i tego samego dnia w szpitalu siéstr mi-
tosierdzia, gdzie przez pachotka magistrackiego
zostat zawieziony, umart.

Otéz kiedySmy sie dowiedzieli o tym wy-
padku z gazet tutejszych, Wydziat krajowy za-
rzagdzit zaraz dochodzenie, z czego sie okazato,
ze to byt przypadek nieszcze$liwy, a jak to sie
czesto zdarza, przy nieszcze$ciach winnego zna-
lez¢ nie byto mozna, bo w rzeczywistosci wiasci-
wie winnego nie byto.

Nie pociggaliSmy tedy nikogo do odpowie-
dzialnosci. | ten to wypadek spowodowat zapewne
szanownego p. Goldmana, zeby swoje zyczenie
tu w Wysokiej lzbie wyrazit. Moge go zapewnié
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ze Wydziat krajowy stara sie o ile moznosci po-
dobnym smutnym wypadkom zapobiedz. Nie za-
wsze to sie udaje, ale orzeka¢ czy chory jest
uleczalny czy nie, Wydziat krajowy nie moze,
nie miatoby to zadnej podstawy, bo tu tylko
wzgledy lekarskie, wzgledy umiejetnosci orzekaé
moga.

KonAczac, moge o tyle p. posta zadanie zado-
wolié, iz oSwiadczam ze bede sie starat wpty-
na¢ na prymaryuszow, aby bardziej skrupulatnie
i sumiennie oceniali, kto ma by¢ ze szpitalu wy-
dalony, a kto zatrzymany.

(JW. Marszatek obejmuje przewodnictwo).

JW. hr. Marszatek.
p. Popiel ma gtos.

P. Popiel. Wygladatem od szanownego re-
ferenta Wydziatu krajowego albo sprostowania
faktow, ktére zacytowatem, albo wyrazenia ja-
kiego, ktoreby mi dawato nadzieje, ze sie memu
zyczeniu stanie zado$¢. Gdy ani jedno, ani dru-
gie nie nastgpito, pozwalam sobie wnie$¢ naste-
pujacag rezolucye :

»Sejm wyraza zyczenie, aby siostry Mito-
sierdzia przywrdcone zostaty we wszystkich od-
dziatach szpitala lwowskiego, w ktérych dawniej
nadzor petnity".

Upraszam dostojnego p. Marszatka, aby ra-
czyt taskawie podaé te rezolucye pod glosowanie.

P. Romanowi cz. Prosze o gtos.

JW. hr. Marszatek. P.
ma gtos.

Zapisany ponownie

Romanowicz

P. Romanowicz. Prositem o gtos, aby
odpowiedzie¢ p. Koztowskiemu. Z pewnym rodza-
jem rozdraznienia czynit mi zarzut z tego, ze
nazwatem jego dazenia reakcyjnemi. Rzecz tru-
dna, jezeli kto$ sie chce cofa¢c na stanowisko,
jakie zajmowaty lat temu kilkanascie ustawy da-
wniej obowigzujgce, jezeli sie chce cofaé na sta-
nowisko, ktore wytworzyty stosunki przez Sejm
i kraj za zte i szkodliwe uznane, to tego inaczej
nazwa¢ nie moge, jak dazeniem reakcyjnem, co-
fnieniem sie wstecz. Wywdzieczajac sie za to po-
wiedziat szan. p. Koztowski, Ze moje dazenia sa
rewolucyjne (p. Koztowski: nie), Ze gdyby byt
szczery, musiatby je tak nazwac.

Prosze Pandw zwazyé, ze ja wystepuje w o-
bronie obowigzujacej ustawy, wystepuje w obronie
uchwat tego Sejmu niewatpliwie bardzo konser-
watywnego ; (p. Koztowski: Prosze o gtos),
to tez jezeli bronie ustawy obowigzujgcej i sto-
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sunkéw obowigzujgcych i uchwat tej konserwa-
tywnej lzby, to moje stanowisko jest konserwa-
tywne, w zadnym za$ razie nie rewolucyjne. Tyle
czutem sie w obowigzku odpowiedzie¢ p. Kozto-
wskiemu.

P. dr. St. hr. Bad en i. Wnosze zamkniecie
dyskusyi.

JW. hr. Marszatek.
Czy zada kto gtosu? (Nikt).
wniosek raczy reke podniesc.
przyjety. Dyskusja zamknieta.
gtos.

Rozprawa otwarta
Kto przyjmuje ten
(Wiegkszos¢). Jest
P. Koztowski ma

P. Koztowski. Zarzucit mi witasnie p.
Romanowicz, zem nazwal jego tendencye rewo-
lucyjnemi, tego bynajmniej nie uczynitem, po-
wiedziatem, Ze wskazang przez niego drogg, na
ktorg jednak wejS¢ nie chciatem, mogtby kto
inny doj$¢ do tego, zeby nazwatl tendencye, gdzie
sie chce przela¢ zobowigzania jednej warstwy
spoteczenstwa na inna, tendencyami przewro-
tnemi i rewolucyjnemi. Ale tego do szanownego
moéwcy wcale nie stosowatem, zastrzegam sie
przeciwnie, zeby na te przez niego obrang droge
nie schodzono.

JW. hr. Marszatek. Podaje do poparcia
rezolucye p. Popiela. Kto takowg popiera, raczy
reke podnies¢, (dostateczna liczba). Jest dosta-
tecznie poparta.

Rozprawa zamknieta. P. sprawozdawca ma

gtos.

Sprawozdawca p. Hausner. O rubryce
Ill.: Koszta leczenia ubogich chorych toczyta
sie dtuga, urozmaicona, czeSciowo zajmujgca a

czeSciowo cokolwiek namietna dyskusya.

Jedna szczesliwa okoliczno$¢ jest w tej
dyskusyi dla sprawozdawcy, to jest ta, ze cyfry
catej rubryki w wysokosci 670.000 zt. nikt nie
atakuje, nikt nie wyrazit sie, azeby ta cyfra
byta wygdérowang, niewtasciwg, lub zeby jaka-
kolwiek oszczedno$¢ w tej rubryce na rok 1887.
uczyni¢ mozna. To redukuje moje zadanie do dos¢
szczuptych rozmiardw.

Pierwszy mowca p. Popiel wniost rezolucye
wzywajacg Wydziat krajowy do zaprowadzenia
na nowo siéstr mitosierdzia na wszystkich od-
dziatach szpitala Iwowskiego. Wprawdzie to
przemoOwienie p. Popiela, zarowno jak i przemo-
wienie p. Goldmana $cisle biorgc nie nalezy do
rubryki 1ll., bo rubryka IIl. tyczy sie tylko
szpitali prowincyonalnych. Te przemowienia wia-
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Sciwie powinneby by¢ wygtoszone przy 1 c¢)
szpitala powszechnego we Lwowie, jednak nie
chcac sie powodowaé takim formalizmem bede
na nie odpowiadat.

Komisya budzetowa mnie nie upowaznita
do os$wiadczenia sie za lub przeciw wnioskowi

p. Popiela,, ja przeméwi¢ moge tylko indywi-
dualnie jako pojedynczy cztonek Sejmu.
| jako taki musze powiedzieé¢, ze sie zga-

dzam z p. Popielem.

Ludzkos¢ dotagd nie wymyslita dla dobra
chorych w szpitalach lub dla rannych zoinierzy
na polu bitwy, dla niemowlgt w ochronkach i
w ogole dla opuszczonych i wydziedziczonych nic
lepszego i madrzejszego, jak zakon sidéstr mito-
sierdzia. (Brawo).

Gdziekolwiek i w jakichkolwiek badz wa-
runkach sie znajduja, sg one bardziej na miejscu
jak dozorczynie Swieckie, o ktdrych najlepiej nie
mowmy.

Najlepszym dowodem na to jest Francya,
gdzie namietnos$ci polityczne i tendencyjne po-
wstawanie przeciw zakonom doprowadzity do tego,
ze w wielkiej liczbie szpitali wydalono siostry
mitosierdzia. Céz sie tam dzi$ dzieje? Oto nie-
tylko chorzy, ale i rady szpitalne i lekarze
gwattownie sie upominaja, aby siostry mitosier-
dzia napowrdt zostaty wprowadzone.

Dlatego tez co do mnie osobiScie musze
sie oswiadczy¢ za wnioskiem p. Popiela.

P. Koztowski chociaz takze nie atakowat
cyfry 670.000 ztr., jednak juz w ogdlnej dyskusyi
rozwingt taki program oszczedno$ci, w ktorym
ustep jeden tyczacy sie wydatkow rubryki 111,
mojem zdaniem tak dalece nie zgadza sie z fak-
tycznym stanem, z rzeczywistoScig, Ze jemu
kilka stow poswieci¢ musze.

Juz caty ten program wygtoszony, program
oszczednos$ci dla Sejmu krajowego byt cokolwiek
jednostronny i $miem powiedzie¢ dla delikatniej-
szych uczué¢ cokolwiek razacy.

Liczne dziaty budzetu krajowego przedsta-
wiajgce cyfry, ktdre moga dac stuszny powdd do
krytyki i do checi obnizenia ich, zupeinie nie
razity p. Koztowskiego; nic nie moéwi przeciw
temu, ze koszta zarzadu Wydziatu krajowego,
z pewnos$cig koszta nieproduktywne, wzrosty w
tym roku o 10.000 zt. z 226.000 zt. na 236.000
zt., nie razi go batalion dyetaryuszy wediug
stow p. Kazimierza Badeniego na Stopie wojen-
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nej nacierajgcy na budzet krajowy i rdzne inne
rubryki nie dajg mu powodu do zastanowienia
sie. Wspaniaty gmach oszczednosci pana Ko-
ztowskiego oparty jedynie na 2 poteznych fila-
rach i na okrojeniu o$wiaty i humanitarnos$ci!
P. Koztowski mocno sie zastrzegat przeciw pe-
wnym hastom, ktére znalazt w przeméwieniu p.
Romanowicza. Ot6z ja znajduje, ze hasto, ktdre
lezy w jego przemoOwieniu i ktore sie w tem
koncentruje, ze witasciwej oszczednosci nalezy
szuka¢ w obcinaniu wydatkdw na oswiate i hu-
manitarno$¢, ze to hasto wielce niebezpieczne.

Powiedziat, Zze podobne zapatrywanie zna-
les¢ mozna w chatach ubogich witoscian, w do-
mach zamoznych obywateli i na parkietach wiel-
kich panow. Otéz ja sadze, ze w domach za-
moznych obywateli i na parkietach wielkich pa-
néw spotykajg sie takze zapatrywania cokolwiek
wiecej zgodne z cywilizacyg XIX. wieku. (Brawo).
Moze by¢, ze w chatach ubogich wiesSniakdw
tylko pierwsze zapatrywanie istnieje, ale takiem
przemowieniem, jak p. Koztowskiego bywa to
zapatrywanie spotegowanem i podsycanem, a czy
takie podsycanie ciemnoty i materyalizmu przez
postow to rzecz dobra, wkasciwa, czy nie jest
raczej niebezpieczna, to wielkie pytanie, i czy
interesa, ktore sg pewnie drogie p. Koztowskie-
mu, nie ucierpig na tem, jezeli sie wytworzy
lud, ktdéry bedzie miat wstret do oswiaty, i ktory
bedzie twardem sercem patrzat na cierpienia

chorego, to jest pytanie, ktore by rozwigzata
przysztos¢, gdyby Sejm poszedt za radg p. Ko-
ztowskiego. Ja tylko wykaze, ze twierdzenie p.

Koztowskiego co do wydatkdbw humanitarnych
jest mylnem. Te wydatki od lat 9 w catosci
wziete, w takiej catosci, w jakiej wziete by¢
powinne, i w jakiej sie znajdujg przedstawione
w sprawozdaniu z czynnos$ci Wydziatu krajowego
z r. 1885.. na stronnicy 61, okazuja sie wroku
1885. znacznie, a w r. 1887. jeszcze bardziej
mniejsze, jak temu 9 lat, w r. 1878.

Z tym faktem odpadajg wszystkie konse-
kwencye, jakie p. Koztowski wyciggngt z bile-
dnego mniemania, Ze wydatki na leczenie chorych
ciagle wzrastajag. Rzecz tak sie ma: w r. 1885.
wydatki na koszta leczenia ubogich wynosity,
ile w tym roku rzeczywiécie wydano, nie ile
preliminowano, 699.686 zir.; koszta szczepienia
51.995 zt. a koszta sanitarne 7.864 zi.; dotacye
zaktadow leczniczych 14.170 z+., razem zatem
773.715 z+. Teraz wypada odtraci¢ z tego do-
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chody to jest: nadwyzki niektérych zaktadow
leczniczych w kwocie 89.613 zt., tak, ze wydatki
czyste na cele humanitarne w roku 1885. wynosity
683.102 zt., czyli o 10.868 reniskich wyzej, niz
preliminowano na ten rok. Jakzez rzecz sie
przedstawia 9 lat przedtem w r. 1878? Wtedy
wynosity koszta leczenia ubogich chorych, szcze-
pienia, sanitarne i niedobory zakladéw leczni-
czych razem wziete 844.104 zI. a zatem o
70.469 zt. wiecej, jak w r. 1885. Dochod za$
czyli nadwyzki niektérych zaktadoéw leczniczych
wynosit wtedy tylko 38.832 zir., a wiec 050.781
zt. mniej, jak w r. 1885. Ogdlny bilans byt o
121.250 zt. niekorzystniejszy w r. 1878., jak
w r. 1885. Zdaje sie mi, ze wszelkich dalszych
wywoddw robi¢ nie potrzeba w obec tego faktu
zmniejszenia sie wydatkdbw humanitarnych o
121.250 zt. Widzicie wiec Panowie! jaka wybu-
jatos¢, jaka przesada, jaki wzrost w wydatkach
tych okazuje sie od lat 7., t.j. widzicie, Ze
przeprowadzono w 7 latach oszczedno$¢ w kwocie
121.000 zt. Dodam tylko sprostowanie tego co
powiedziat p. Koztowski, ze nie s3 to wydatki
spowodowane czutostka lub zbytnig filantropia,
lecz ze wydatki te nakazane sg najelementar-
niejszemi zasadami humanitarnosci, jakiemi po-
wodujg sie wszystkie kraje ucywilizowane Europy
w XIX. wieku.

Na tem korficze moje przemoéwienie,
cyfry 670.000 zt. broni¢ nie potrzeba.

JW. hr. Marszatek. Przystepujemy do
gtosowania; poniewaz do wniosku komisyjnego
nie postawiono zadnej poprawki, przeto podam
pod gtosowanie wniosek komisyi, a nastepnie
rezolucye p. Popiela.

gdyz
(Brawa).

Kto tedy przyjmuje
ktéry opiewa:

wniosek komisyjny,

Wysoki Sejm raczy w rubr. Ill. wydatkdw
»Koszta leczenia ubogich" wstawi¢ sume 670
tysiecy zt. —

zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Jest
przyjeta.

Podam teraz pod gtosowanie rezolucye p.
Popiela.

Prosze p. sprawozdawce o odczytanie takowej.

Sprawozdawca p.Hausner (czyta):

»Sejm wyraza zyczenie, aby Siostry Mito-
sierdzia przywrd6cone zostaty we wszystkich od-
dziatach szpitala lwowskiego, w ktorych dawniej
nadzoér petnity,”

16. Posiedzenie z 21. Stycznia 188?*

JW. hr. Marszatek. Kto
przyjmuje, zechce reke podniesc.
Jest przyjeta.

Prosze nadto p. sprawozdawcy o odczytanie
koncowego wniosku co do petycyi Wydziatu po-
wiatowego w Turce.

te rezolucye
(Wiekszosc¢.)

Sprawozdawcap. Hausner (czyta):
Wysoki Sejm raczy uchwali¢:
Nad petycyg Wydzialu powiatowego w
Turce 1 133. Sejm przechodzi do porzadku
dziennego.

JW. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto sie zgadza z
wnioskiem komisyi, zechce reke podniesé. (Wie-
kszo$¢.) Jest przyjety.

Przystepujemy do rubryki V.

Sprawozdawca p. dr. Goldman ma gtos.

Sprawozdawca p. dr. Goldman (zaczyna
czyta¢ sprawozdanie do rubr. IV. z aleg. 170).

Sekretarz p. dr. Stanistaw hr. Badeni.
Prosze o uwolnienie p. sprawozdawcy od czyta-
nia sprawozdania.

JW. hr. Marszatek. Jest wniosek uwol-
nienia p. sprawozdawcy od czytania tego spra-
wozdania. Kto sie¢ z tym wnioskiem zgadza, ze-
chce reke podniesé. (Wiekszosé.) Jest przyjety.

Prosze o odczytanie wniosku.

Sprawozdawca p. dr. Goldman (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Rubr. IV. Koszta szczepienia.
. 35. utrzymanie i odSwiezanie kro-

WIaNK i 1.600 zt
. 36. koszta podrdzy i dyety lekarzy
z powodu szczepienia . . 54.000 ,,
» 37. premie dla lekarzy odszczegol-
niajagcych sie przy szczepieniu
O S P Y toererrnenenese e 300 ,,
razem 55.900 zt.
JW. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.

Czy zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje w
rubr. 1V. pozycye od 35. do 37. wigcznie razem
w kwocie 55.900 zt., zechce reke podnies¢. (Wie-
kszo$¢.) Rubryka IV. jest przyjeta.
Przystepujemy do rubr. V.
Gtos ma sprawozdawca p. dr. Goldman.

Sprawozdawca p. dr. Goldman (czyta):
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Wysoki Sejm raczy uchwalié:
Rubr. Y. Koszta sanitarne.

Poz. 38. jedna trzecia cze$¢ za
epidemicznie chorych 8.000 zt.

JW. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
rubryke V. w sumie 8.000 zi., zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos¢). Rubr. V. jest przyjeta.

Przystepujemy teraz do rubr. YI.

Gtos
Stadnicki.

lekarstwa

ma sprawozdawca p. hr. Stanistaw

Sprawozdawca p. Stanistaw hr. Stadnicki
(zaczyna czyta¢ sprawozdanie o rubryce VI. z
aleg. 170.).

Badeni.
czytania

dr. Stanistaw hr.
sprawozdawce od

Sekretarz p.
Prosze wuwolni¢ p.
sprawozdania.

JW. hr. Marszatek. Jest wniosek uwol-
nienia p. sprawozdawcy od czytania. Kto sie z
tym wnioskiem zgadza, zechce reke podniesc.
(Wiekszosé.) Jest przyjety.

Prosze o odczytanie wniosku komisyjuego.

Sprawozdawca p. Stanistaw hr. Stadnicki

(czyta):
Poz. Rubr. VI.
39. Szpitale Siostr Mitosierdzia w Czer-
wonogrodzie, Rozdole i Bursztynie 900 zi
40. Szpital Siostr Mitosierdzia w No-
wosiotkach 300 ,,
41. Dom ubogich t sier6t W Krakowie 5.424
42. Zaktad Sw. Jézefa dla osieroconych
chtopcow w Krakowie............... 1.000 "
43. Komitet ochronek w Krakowie . 550 ,,
44, a) Towarzystwo ochronek chrzesci-
skich we Lwowie......... 500 ”
44, b) Zarzad Zakiadu osieroconych
dziewczgt imienia ks. JoOzefa
Ziemianskiego w Przemyslu . 500 ,
45. Zarzad Towarzystwa opieki wetera-

noéw z r. 1831. w Krakowie, datek
JEANOTrazZoOWY oo 1.000 S
Komitet wykonawczy Towarzystwa
opieki weteranéw z r. 1831. we
Lwowie, datek jednorazowy . 1.000

46.

JW. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu ?
P. hr. Lassocki. Prosze o gtos.
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JW. hr. Marszatek. P. hr. Lassocki
ma gtos.
P. hr. Lassocki. Z niechecig przychodzi

mi przemawia¢, ilekro¢ chodzi o uszczuplenie
preliminarza budzetu. Jednakowoz zachodzg cza-
sami okoliczno$ci, pod ktérych presya nie mozna
unikng¢ koniecznos$ci zwiekszenia wydatkow
kraju, mianowicie gdy chodzi o cele produkcyjne,
lub tez o zapomozenie ludzi lub instytucyi, za-
stugujacych na wszelkie poparcie.

Wysoki Sejm od lat juz wielu wstawia do
budzetu kwote 1000 zt. dla Zarzadu Towarzy-
stwa opieki nad weteranami z roku 1831. Kwota
ta wystarczata po rok biezacy, wystarczata o
tyle, o ile mozna byto jakkolwiek niezbyt przy-
jemne i wygodne, jednak zapewni¢ nedzne utrzy-
manie kilkudziesieciu, a wilasciwie stu Kkilku-
dziesieciu starcom.

Atoli wobec rozmaitych nieszczes¢ i klesk,
ktére kraj nasz ostatniemi czasy dotknety, ogodlna
ofiarno$¢ stata sie mniej znaczng, cztonkéw wspie-
rajgcych ubyto.

W ostatnim roku wpiyneto 2.314 zi., gdy
przecietnie wptywato do 4.500 zt. uprzednio do
kasy komitetow w Krakowie i Lwowie. Krakow-
ski komitet daje utrzymanie 80 weteranom, Lwow-
ski komitet 52 weteranom. Ot6z przypada na
kazdego z tych stai’cow niedoteznych, nie moga-
cych zarabiaé, kwota 53 zt. 90 ct. rocznie. Wy-
soka lzba uzna, iz za te drobng kwote nie po-
dobna utrzyma¢ najskromniejszych wymagan
cztowieka, do najnedzniejszej strawy przywyktego
nedzarza; a przeciez tych starcow znajduje sie
wielu, ktdrzy zajmowali niegdy$ stanowiska wyz-
sze socyalne w Swiecie i przywykli byli do wy-

god. O wygodach nie moze by¢ tu mowy, lecz
pragnatbym uzyska¢ dla nich chociazby tak
skromnych rozmiaréw zasitek, by przez ciag

tych lat kilku pozostajgcych im jeszcze do zycia,
w ostatniej nedzy nie przebywali.

Stawiam przeto wniosek:

Wysoki Sejm dla Krakowskiego Zarzadu
Towarzystwa opieki nad weteranami zroku 1831.
podnosi subwencye z kwoty 1000 zt. na 2000 zi.,
a dla Komitetu Towarzystwa opieki nad wetera-
nami we Lwowie z 1000 zt. na 1500 zi

Jezeli nie zgdam dla Towarzystwa Lwow-
skiego tej kwoty, o jakg prosze dla Krakow-
skiego, lezy w tem przyczyna, iz Lwow posiada

80
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52, Krakow za$ 80 weteran6w, stosunek wiec
1500 zt. do 2000 zi. jest sadze stusznym.

Gdyby jednak Wysoki Sejm raczyt sie
przychyli¢ do dalszego wniosku dazacego do wy-
rownania tych kwot, sktonnym byt da¢ 2000 zi.
dla jednych i tylez dla drugich, wielce bytbym
wdziecznym, wiem jednakowoz, ze zadania ta-
kiego dzis stawia¢ bez narazenia sprawy samej
nie mozna i dla tego upraszam jedynie o przy-
jecie obu pozycyi w wysokosci proponowanej
przezemnie uprzednio, mianowicie kwoty 2000 zt.
dla krakowskiego, a 1500 zt. dla Iwowskiego
Towarzystwa.

JW. hr. Marszatek. P. Lassocki stawia
poprawke, wedtug ktorej nalezatoby podwyzszy¢
pozycye komisyi, a mianowicie wyznaczy¢ kwote
2000 zt. dla krakowskiego Towarzystwa i kwote
1500 zt. dla dla Iwowskiego Towarzystwa opieki
nad weteranami z roku 18-31.

Kto ten wniosek popiera, zechce reke pod-
nies¢. (Dostateczna liczba.) Jest wiec dostatecz-
nie poparty.

Czy zada kto gtosu? (Nikt.)) Gdy nikt gtosu
nie zada, p. sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Stanistaw hr. Stadni-
cki. Ani chwili nie watpitem, iz pozycye, co
do ktérych zadat gtosu poprzedni mowca, nadajg
sie jako takie, dla ktéorych czynigc folge wspa-
niatomys$inemu sercu, zgda¢ mozna powieksze-
nia proponowanej kwoty; skonstatowac¢ jednak
musze, Ze stanowisko, na ktorem stata komisya
budzetowa, bylo tego rodzaju, iz stawiajgc po-
zycye te w wysokosci kwoty uchwalonej w roku
zesztym, czynito sie zados$¢ potrzebom wskazanym
i ani chwili nie mogta przypuszcza¢, iz w tym
wzgledzie ofiarnos¢ publiczna, ktora jest dos¢
hojng, mogtaby z jakiegokolwiekbadz wzgledu
usta¢. Dlatego tez, majagc to na uwadze z je-
dnej strony, z drugiej strony liczac sie z tem,
iz z biegiem czasu ilos¢ wspieranych dotad
starcoOw z natury rzeczy sie zmniejsza, sadzita,
Ze kwoty wyzszej od przesztorocznej wstawiac
nie ma potrzeby. Dlatego tez ja w imieniu ko-
misyi budzetowej pozostaje przy cyfrach przez
nig wstawionych.

JW. hr. Marszatek. Przystgpimy do gto-
sowania. Podam najpierw pod gtosowanie wszy-
stkie pozycye, ktore nie zostalty zakwestyono-
wane, a wiec kto przyjmuje rubryke VI. w po-

2i. Stycznia 188?.

zycyach od 89. do 44. b), zechce reke podniesé.

(Wiekszos¢). Sa przyjete.
Co do pozycyi 45.

zamiast kwoty 1.000 zt.

do pozycyi 46. zas,

p. Lasocki zada, aby
wstawi¢ 2.000 zi., co
by zamiast kwoty 1.000 zi.

wstawi¢ 1.500. Podam pod gtosowanie cyfre
wiekszg. Kto jest przy pozycyi 45. za kwotg
2.000 zt. zechce reke podniesé. (Watpliwosé).

Prosze o kontraprébe. (Watpliwos¢).

Sekretarz Dr. Stanistaw hr. Badeni.
W kwestyi formalnej prosze o gtos.

JW. hr. Marszatek. P. Dr. Stanistaw
hr. Badeni ma gtos.

Sekretarz p. Dr. Stanistaw hr. Badeni.

Poniewaz gtosowanie okazato, ze Wysoka

Izba obecnie nie jest w komplecie, prositbym o
odroczenie posiedzenia do 6tej godziny wieczo-

rem. Na wieczornem przy dostatecznym kom-
plecie bedzie mozna na nowo podjag¢ gtoso-
wanie.

JW. hr. Marszatek. Jest wniosek odro-

czenia do wieczora. Jezeli sie lzba zgodzi...
(Gtosy: Prosimy — zgadzamy sig!)

zawiesze posiedzenie do wieczora. Przerywam

tedy posiedzenie do 6tej godziny wieczor.
Przerwa o godz. 3. minut 15. po potudniu.

(Po

(Poczatek o godzinie 6. minut 36. wieczor).

JW. hr. Marszatek. Sejm w komplecie,
posiedzenie na nowo otwieram. StaneliSmy przy
poz. 45. i poz. 46. rubryki VI., przy ktoérych
uczynit p. hr. Lasocki poprawke do wniosku
komisyi, azeby zamiast kwoty 1.000 zt. w po-
zycye 45, wstawi¢ kwote 2.000 zt., za$ w poz.
46. zamiast kwoty 1.000 zt. wstawi¢ kwote
1.500 zt. a. w.

Przystepujemy do gtosowania. Podaje pod
gtosowanie naprzéd cyfre wyzszg zgodnie z
wnioskiem p. hr. Lasockiego. Kto jest za tem,
azeby w pozycye 45. rubryki VI. wstawi¢ kwote
2.000 zt., zechce reke podnies¢. (Wiekszosc¢).
Whniosek jest przyjety. Kto jest za tem, azeby
w poz. 46. rubryki VI. wstawi¢ kwote 1.500 zi.,
zechce reke podnies¢. (Wiekszo$¢). Whniosek jest
przyjety.

Sprawozdawca p.
dni cki (czyta):

Poz. 47. Zaktad dla chorych nieuleczalnych

przerwie).

Stanistaw hr. Sta-
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i wyzdrowienncow we Lwowie pod nazwg ,Przy-
tulisko $w. Jozefa" 500 zi

JW. hr. Marszatek.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Skoro nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
poz. 47. rubr. VI., zechce reke podnies¢. (Wiek-
szo$¢). Poz. 47. jest przyjeta. Rubr. VI. wynosié
bedzie tedy kwote 18.174 zi

Rozprawa otwarta.

Sprawozdawca p. Stanistaw hr. Sta-
dnicki (czyta):

Tem samem zatatwiono petycye pod 1
286.S./211.p., 100.S./50.p,, 294.S./219.p., 219.S./
154.p,, 160.S./103.p., 374.S./288.p., 458.5./350.p.

JW. hr. Marszatek. Wysoka lIzba raczy

przyja¢ to do wiadomosci.

Sprawozdawca p. Stanistaw hr. Sta-
dnicki (czyta):

Co do dalszych petycyi, ktére komisyi bu-
dzetowej przekazanemi zostaty, a do rubr. VI.
sie odnoszg, komisya wnosi ;

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:
Nad petycyami 1 298.S./223.p. Leonardy

Hammermuller, ksieni PP. Benedyktynek w
Przemyslu, o bezprocentowg pozyczke 20.000 zi.
na rozszerzenie budynku szkolnego; — i 1 464.
S./356.p. Dyrekcyi galicyjsk. Stowarzyszenia o-
pieki nad uwolnionymi wiezniami o zapomoge,
przechodzi Sejm do porzadku dziennego.

JW. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten
ten wniosek, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Whniosek ten przyjety.

Sprawozdawca p. Stanistaw hr. Stadnicki.
Komisya dalej wnosi:

Petycye 1 s. 707/p.566. Zaktadu im. S$w.
Teresy we Lwowie o udzielenie subwencyi prze-
kazuje sie Wydziatomi krajowemu do zbadania
a ewentualnie do uwzglednienia.

JW. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu ? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten
wniosek, zechce reke podniesé. (Wiekszos¢).
Whniosek jest przyjety.

Sprawozdawca p. Stanistaw hr. Stadnicki.
Nad petycyg 1 s. 751/p.590. Ludwika Korybuta
Jakubowskiego, weterana wojsk polskich z roku
1831. o zapomoge w kwocie 100 zt., wnosi ko-
misya przejsScie do porzadku dziennego,
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JW.hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zgda, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
ten wniosek, zechce reke podnie$é. (Wiekszosc).
Whniosek jest przyjety.

Sprawozdawca p. Stanistaw hr. Stadnicki.
Nad petycya 1 s. 660/p.521. Zgromadzenia Sidstr
Mitosierdzia przy Zaktadzie szpitalnym w Nowo-
sidtce o sub wencye na utrzymanie Zaktadu szpi-
talnego i o jednorazowg zapomoge na pokrycie
kosztow postawienia pomieszkania dla ks. kape-
lana, stuzby zaktadowej i trupiarni, wnosi ko-
misya przej$cie do porzadku dziennego.

JW. hr.
Czy zada kto gtosu ?

Marszatek. Rozprawa otwarta.
(Nikt.) Gdy nikt gtosu nie

zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten
wniosek, zechce reke podniesé. (Wiekszosé.)
Whniosek jest przyjety.

Przystepujemy do rubryki VII. ,Wydatki
na cele wyksztatcenia i oswiaty".

Sprawozdawca p. Wtiadystaw ks. Sapieha

ma gtos.

Sprawozdawca p. Whadystaw ks. Sapieha
(czyta):

Poz. 48. Akademia Umiejetnosci w Krako-
wie 18.000 zi.

JW. hr. Marszatek.
Czy zada kto gtosu? (Nikt.)
nie zgda, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
pozycye 48. w sumie 18.000 zt., zechce reke
podniesé. (Wiekszos$¢). Wniosek jest przyjety.

Rozprawa otwarta.
Gdy nikt gtosu

Sprawozdawca p. Wiadystaw ks. Sapieha
w zastepstwie wiasciwego sprawozdawcy p. dra
Madeyskiego (czyta):

Poz. 49. Rada szkolna krajowa na pokry-
cie niedoboru funduszu szkolnego krajowego (wedle
specyalnego preliminarza) 387.824 zi.

Poz. 50. SzesSciu Cztonkéw Rady szkolnej
krajowej po 1.200 zt. — 7.200 zi

JW. hr. Marszatek. Pozycya 49. zostata
juz uchwalona dawnie;j.

Do pozycyi 50. czy zada kto gtosu? (Nikt.)
Gdy nikt glosu nie zada, kto przyjmuje pozycye
50.: SzeSciu Cztonkdw Rady szkolnej krajowej
po 1200 zt., zechce reke podnies¢. (Wiekszosé.)
Pozycya 50. przyjeta.

Sprawozdawca p. Witadystaw ks. Sapieha
(czyta):
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Poz. 51. Szkota zernska w Jaworowie pp.
Bazylianek 500 zi.

Poz. 52.Szkota zenska w Krakowie 2.500 zt.

Poz. 53. Szkota zenska w Krakowie $w.
Tomasza 500 zi.

Poz. 54. Szkota zenska w Krakowie pp.

Augustyanek 500 zi

Poz. 55. Szkota zeriska we Lwowie pp. Be-
nedyktynek ormianskich 1.000 zt.

Poz. 56. Szkota zenska w Starym Saczu
pp. Klarysek (Is. 687) 750 zi.

Poz. 57. a) Szkota zenska w Stryju (ls.
86/36 p.) subwencya dotychczasowa 500 zt.

Poz. 57. b) Szkota zefiska w Stryju, datek
jednorazowy 300 zi

Poz. 58. Szkota zenska w Sanoku 200 zi.

Poz. 59. Szkota zenska w Jasle (Is.282/207p.)
300 zi.

Poz.
we Lwowie,
200 zt.

Poz. 61. Szkota wyznaniowa
Brodach 6.000 zi.

Poz. 62. Zaktad gtuchoniemych we Lwowie
(Is. 82/32 p.):

a) na
6.000 zt.

b) na utrzymanie zaktadu 500 zi.

Poz. 63. Szkota gtuchoniemych Bardacha
we Lwowie 300 zi.

Dominikanow
ruskiego

60. Szkota ludowa oo.
dla nauczyciela jezyka

izraelicka w
dla

stypendya 50 wychowankow

Poz. 64. Zaktad ciemnych we Lwowie
2.000 zt.
Poz. 65. Szkota gimnastyczna ,,Sokdtl we

Lwowie (Is. 419/326 p.) 750 zi.

P. dr. Goldman. Prosze o gtos do po-
zycyi 65.
JW. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.

Czy zada kto gtosu od pozycyi 51. do 64. wig-
cznie? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zgda, rozprawa
zamknieta. Kto przyjmuje pozycye 51. do 64.
wigcznie, zechce reke podniesé. (Wiekszosc.)
Whniosek jest przyjety.

Do pozycyi 65. ma gtos p. dr. Goldman.

P. dr. Goldman. Towarzystwo gimnasty-
czne ,,Sokotl wniosto do Wysokiej reprezentacyi
krajowej petycye, w ktérej prosito, azeby oproécz
kwoty przeznaczonej na utrzymanie szkoty gimna-
stycznej, Wysoka reprezentacya raczyta udzielié
temu towarzystwu jako jednorazowego datku na
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dokonczenie budynku gimnastycznego ,Sokétd
subwencya w kwocie 3.000 zt. Petycya ta ode-
stang zostata do komisyi budzetowej, gdzie jednak

niestety niepomys$inie zostata zatatwiong, bo
na 12 obecnych cztonkéw gtosujagcych komisyi
budzetowej, szesSciu tylko os$wiadczyto sie za

czeSciowem uwzglednieniem prosby towarzystwa
gimnastycznego, szesSciu za$ panow bylo za
przejsciem do porzadku dziennego. Przewodni-
czacy w danej chwili dyrymowat na niekorzysé
towarzystwa.

Ta znaczna stosunkowo mniejszo$¢ o$Smiela
mnie do tego, ze prosbe Towarzystwa gimnasty-
cznego pozwalam sobie tutaj jeszcze raz ponowié
i uprasza¢ Wysokg lzbe, azeby zechciata uzyczyc
swej uwagi kilku stowom, jakimi bede sie starat
petycye te poprzec.

Towarzystwo gimnastyczne ,,Soko6td od lat
19 utrzymuje szkole gimnastyczng, starajgc sie
0 rozpowszechnienie nauki gimnastyki, nauki
¢wiczenia ciata, tak potrzebnej i zbawiennej dla
wychowania i przysporzenia spoteczenstwu oby-
wateli zdrowych i silnych, a wiadomo, ze juz
stare przystowie tacinskie twierdzi, ze C¢wiczenie
ciata przyczynia sie takze do wyrobienia zdrowego
1 silnego w cztowieku ducha. Uczciwe, rzetelne
a mozolne usitowania towarzystwa gimnastycznego
tak ditugo musiaty by¢ ograniczone do bardzo
ciasnych rozmiaréw, dopodki ta szkota miescita
sie ' w wynajmowanych na ten cel lokalach, ktd-
rych obszar i wewnetrzne urzgdzenie uniemoze-
bniaty wszelki rozwdj i nie pozwalaly korzystac
ze wszelkich ulepszern i metod gdzieindziej juz
wyprébowanych. Stan ten rzeczy zmienit sie na
lepsze z chwilg, gdy stangt gmach wiasny To-
warzystwa ,,Sokdt“ i kiedy szkota przeniesiong
zostata do umyslnie na ten cel wybudowanej
sali, ktoéra rozmiarami, jak wewnetrznem urzg-
dzeniem i wszelkiemi przyrzadami, przyczynita
sie do tego, ze szkota ta szybkim krokiem
rozwija¢ sie zaczeta. Azeby da¢ miare tego
szybkiego rozwoju dosS¢ jest przytoczy¢, ze w tej
chwili 20 nauczycieli uczy tam gimnastyki, a
pobiera te nauke w ogo6le 1500 os6b, pomiedzy
ktorymi przeszto 1100 jest ucznidw szkét Srednich
i seminaryum nauczycielskiego.

Gmach ten kosztowat dotychczas 52.000 zt.,
z ktorej to sumy towarzystwo samo wiasnymi
zabiegami zdotato zebra¢ kwote 18.000 zi., za$
kasa oszczednosci pozyczyta 27.000 zt., a 7.000 zt.
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pozostaje niepokrytych, i cieza, one na Kkilku
osobach prywatnych, kidére poreczyly tymczasem
te kwote. Dla dokonczenia tej budowy, do czego
juz magistrat miasta Lwowa, jako pierwsza
instancya polityczna towarzystwo przynagla,
grozac nawet srodkami przymusowymi, potrzeba
bedzie jeszcze co najmniej 5.000 do 6.000 zt.—
Otéz w tym stanie rzeczy towarzystwo gimna-
styczne udaje sie do Wysokiej reprezentacyi
kraju, azeby ta Wysoka lzba zechciata przyjsc¢
z pomocg celem dokornczenia tego dzieta i udzie-
lita subwencyi w kwocie 8.000 zt. Gdybym
uwazat tylko na zastugi potozone przez towa-
rzystwo nie wahatbym sie wuczyni¢ wniosku,
azeby Wysoka Izba w zupetnos$ci uczynita
zado$¢ tej proshie. Gdy jednak jestem takze
cztonkiem komisyi budzetowej i musze mie¢ na
oku takze wzglad na budzet, poprzestane na
ponowieniu wniosku uczynionego juz w komisyi
budzetowej przez referenta tej pozycyi, a mia-
nowicie zaproponuje Wysokiej lzbie, azeby ze-
chciata na dokonczenie budowy gmachu szkolnego
udzieli¢ towarzystwu gimnastycznemu ,Sokét*
jednorazowej subwencyi w kwocie 1.000 zi.

JW. hr. Marszatek. Poniewaz wniosek
ten jest samoistny i niezalezny od poz. 65 bu-
dzetu, przeto jako taki podam go naprzdéd do
poparcia.

Kto popiera wniosek p. Goldmana azeby
jako pozycye 655 budzetu uchwali¢ :

gUdziela sie Towarzystwu gimnastycznemu
»S0kot* na dokonczenie budowy jego gmachu
szkolnego jednorazowy datek w kwocie 1.000 zt.“,
zechce reke podnie$¢. (Dostateczna ilos¢.) Wnio-
sek jest poparty. Czy zada kto jeszcze gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa nad
poz. 65. zamknieta.

P. sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Wiadystaw ks. Sapieha.
Zrzekam sie gtosu.

JW. hr. Marszat ek. Przystepujemy do
gtosowania. Podam naprzéd pod gtosowanie
poz. 65. rubryki VII. wedlug wniosku komisyi.
Kto przyjmuje poz. 65. ,Szkota gimnastyczna
»Sokot*  we Lwowie 750 zt.“, zechce reke
podnie$¢. (Wiekszosé). Poz. 65. w kwocie 750 zt.
jest przyjeta.

Teraz kto jest za tem, azeby w mysl wnio-
sku p. Goldmana udzieli¢ niezaleznie od uchwa-
lonej juz pozycyi 65. jednorazowy datek w kwocie
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1.000 zt. Towarzystwu gimnastycznemu ,,Sokét*
we Lwowie na dokonczenie budowy gmachu
szkolnego, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Whniosek jest przyjety.

Sprawozdawca p. Wiadystaw ks. Sapieha
(czyta):

Pozycya 66. Szkota sztuk pieknych w Kra-
kowie, IX. rata umorzenia pozyczki 100.000 zi.
na budowe gmachu 7.000 zi.

JW. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
poz. 66. w kwocie 7.000 zt., zechce reke podniesc.
(Wiekszos$¢). Pozycya 66. jest przyjeta.

Nastepuje pozycya 67. do 73. rubryki YII.,
ktérych sprawozdawca jest p. Stanistaw hr. Badeni.

P. Stanistaw hr. Badeni ma gtos.

Sprawozdawca p. Stanistaw hr. Badeni
(czyta) :
Pozycya 67. ,Teatr polski w Krakowie*

8.000 zt. do rozporzgdzenia Wydziatu krajowego.
JW. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy z7ada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
poz. 67. w kwocie 8.000 zi., zechce reke podniesé.
(Wiegkszos¢). Pozycya 67. jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Stanistaw hr. Badeni
(czyta):
Pozycya 68. ,Teatr polski we Lwowie*,

zasitek staty preliminuje sie zgodnie z Wydziatem
krajowym 4.200 zt.

JW.hr. Marszatek.
Czy zada kto
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje poz.
68. w kwocie 4.200 zt., zechce reke podniesé.
(Wiekszo$¢). Poz. 68. jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Stanistaw hr.
(czyta):

»reatr polski i opera polska we Lwowie*
do rozporzadzalnos$ci Wydziatu krajowego:

P. 69. a) dramat i komedya 10.000 zi.

P. 69. b) opera 10.000 zt.

JW.hr. Marszatek.
Czy zada kto
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje poz.
69. a) i b) w sumie 20.000 zt., zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos¢). Pozycye 69. a) i b) sg przy-
jete.

Rozprawa otwarta.

Badeni

Rozprawa otwarta.

Sprawozdawca p. Stanistaw hr. Badeni.
Nad petycya L.s. 149. p. L. 97. Emila Derynga

gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu

gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu r
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0 subwencye na otworzenie szkoty dramatycznej
we Lwowie, przechodzi sie do porzgdku dziennego.

JW. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta-
Czy zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten
whniosek, zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Whnio-
sek jest przyjety.

Sprawozdawca p. Stanistaw hr.
(czyta):

Poz. 70. ,Teatr ruski pod zarzgdem Towa-
rzystwa Besida", 5.000 zi.

JW. hr.

P. ks. Siczynski.

JW. hr. Marszatek.
ma gtos.

P. ks. Siczynski. Zaberajuczy hotos w
sprawi pidwyzszenia subwencyi teatrowy ruskomu
pid zariadom Besidy, pozwalaju sobi nijako na
witpowid p. Koztowskomu pidnesty, szczo teatr
to znamia kultury. Kozdyj narid zZyjuczyj dbaje
1 dbaty powynem ojak najbilsze rozwynenie sztuky
dramatycznoj, bo se decyduje miz jenszym o wy-
soti jeho literatury, i o wysoti jebo umysto-
woho zytia. Wsi narody kulturni przyznaty teatr
instytucijeju pubtycznoju, toz teatr maje prawro
do pomoczy z fondiw pubtycznych. Spomahajemo
tylko prywatnych osib widdajuczych sia sztuci,
tym bilsze sej oseredok artyzmu i sztuki kozdoho
naroda maje prawo do pomoczy.

Rusyny zatozyty w r. 1864 sami dribnymy
tepamy teatr ruskij. Stato sia to staranjem To-
warystwa ruskoho Besidy za inicyatywoju neod-
zatowanoj pamiaty patriota Lawrowskoho. Nichto
ne pomahaw. Prawytelstwo zrazu nawet pere-
szkadzato, namistnyctwo widmowyto perwistno po-
zwotenja, az wetykodusznyj cisar zizwotyw na
zatozenie teatru ruskoho, ate i opisla dothi lita
musiw teatr ruskij optaczuwaty z dochodiw swo-
ich 107,, teatrowy nimeckomu z kozdoho przed-
stawienia.

Wid samoho poczatku teatr ruskij buw in-
stytucjeju czysto narodnoju i iz toho stanowyska
ne zijszow ani na chwylu do toho czasu. Hrano
w tim teatri wsehda sztuki, kotri dawaly Swi-
doctwo odrubnosty, narodnosty i odrubnosty na-
szoho jazyka i literatury. To jest zastuhuju To-
warystwa ,,Ruska Besida" pid kotroho kierowny-
ctwom teatr ruskij dosy stoit.

Wiasnymy sytamy postarano sia o repertoar,
rozpysujuczy konkursa dramatyczni. Diakujuczy

Badeni

Marszatek. Rozprawa otwarta.
Proszu o hotos.
P. ks. Siczynski
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poswidczeniu komiteta artystycznoho nadzoru-
juczoho, teatr ruskij stoit nyni na wysokim ste-
peny rozwoju. To pryznaje zahalno i pubtycznist
i prasa polska.

Na ruskij sceni baczymo wywedeni riczy
klasyczni zowsim prytyczno. lzdziaczy po wsich
zakutkach kraju spotniaje teatr ruskij misju cy-
wilizacyjnu w bilszim stepeni jak polskij, ijak z
odnoj storony pidnosyt i obrazuje smak artysty-
cznyj inteligentnych warstw predstawlajuczy sztu-
ku klasycznu, tak z druhoj storony wptywaje urno-
ralniajuczo na nyzszi werstwy peredstawlajuczy
moralni naridni sztuki w kotri tak bohata ruska
dramatyczna literatura a w kotrych nahladnymy
primiramy propahujet sia moralnist,terezwist.(tru-
dolubow i lubow do ridnoi zemli. Repertuar ru-
skoho teatru stoit pid storohoju kontroleju Ru-
skoj Besidy, toz ne wystawlaje sia na ruskoj
sceni tworiw nanesenych na zal wze i do nas
zdenerwowanym smakom zapadu.

Teart ruskij hraje dramu klasycznu i na-
ridnu komediu salonowu, naridnu operetku a na-
wit operu naridnu, o kilko syly spiwoczi na to
wystarczajut.
bilszi niz mo-
dote-

Na te sut’ wydatki wetyki,
hut pokryty sia z przychodiw i subwencji
perisznoi.

Szczoby na tim stanowyszczu wytrwaty i dal-
sze i do udoskonalenja postupaty, treba bilszoi
subwencji, najmensze 8.000 z}. Cyfra taja w po-
riwnaniu z proponowanoju czerez komisju budze-
towu zdataby sia za wetyka, odnakoz ne jest we-
tyka w poriwnanju z cyfroju, kotru peredstawlaje
subwencja udiliuwana na teatr polskij, kotryj ne
potrebuje tak peretiahatysia z miscia na misce
jak ruskyj. Mezy ruskimy artystamy sut ludu wy-
sokoho obrazowania, kotri tak mizernu gazu be-
rut’, szczo stuzba ich dla sceny dast sia upra-
wdaty tylko patriotyzmom wetykim.

Do toho Panowe prychodyt szcze toj duze
waznyj wzhlad, szczo zbilszenaja subwencja dast
moznist rozpysowaty bilszii konkursa dramaty-
czni, a to przyczynyt sia do zbohaczenia i roz-
¢witu literatury dramatycznoi, sej najwyzszoj ka-
tuzy krasnoj literatury.

Panowe! subwencjonowanje i rozwij ruskoho
teatru w Hatyczyni maje naslidki, kotri ne za-
mykajut sia na terytorii Hatyczyny. Rozéwit tea-
tru ruskoho i rozwij matoruskoji literatury dra-
matycznoji w Hatyczyni widbje sia hotosnym wid
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homonom w toj kraini, hde okowamy cenzury i
ukazom iz roku 1876. zwiazani matoruska scena
i matoruskie stowo ne maje prawarozwoju.

Bo Panowe! z odnoi storony u nas twory
pysateliw ruskich z Ukrainy predstawdajut sia
wse na sceni naszoj, a druhoj storony naszoi
czuty je hotoSnyra i zywym protestom protiw
wzmahaniom tych, kotri uwazajut nasz narid jako
nesamostijnu czastku moskowskoho naroda, a ja-

zyk nasz uwazajut tilko za idiom rosyjskoho
jazyka.

Tyi wzhlady powodowaly mene, szczo ja
wziaw na sebe pidnesty hotos w toj Wysokoj

Patati w sprawi teatru ruskoho. | tylko wzhlad
na obtiazenyj budzet krajewyj i ne znajuczy
kilko komisja budzetowa maje szcze do rozporja-
dzenia, szczoby ne pidwyzszaty dodatku, stawiaju
na teper umirkowane zadanie: Wysokij Sojm iz-
wotyt uchwatyty. Dla ruskoho teatru pid zarjadom
Besidy wstawlaje sia w budzet 7000 zi. misto
5.000 zt, a ewentualno, jestyby taja wyzsza suma
ne uderzata sia, budu prosyty Wysokopocztennoho
Marszatka szczoby buw taskaw postawyty suinu
menszu 6.000 zt.

JW. hr. Marszatek. Kto popiera wniosek
p. Siczynskiego, zechce reke podnie$¢. (Dostatecz-
na liczba). Whniosek jest poparty. Czy zgda kto
jeszcze gtosu? (Nikt). Rozprawa zamknieta. P.
sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Stanistaw hr. Badeni.
Teatr ruski pobierat dotad statg subwencyg w
kwocie pieciu tysiecy. Subwencyg ta poczatkowo
wynosita tylko 4 tysigce, a zostala uchwaly tej
Wysokiej lzby przed dwoma laty na 5 tysiecy
podwyzszona.

Komisya budzetowa przyznaje, ze teatr rus-
ki pod zarzgdem ,Besidy" rozwija sie pod kaz-
dym wzgledem pomysSlnie i rozwija sie w duchu
$cisle ruskim i narodowym, Ze pielegnuje nietyl-
ko teatr w najsci$lejszem tego stowa znaczeniu,
ale i literature i jezyk ruski.

Komisya budzetowa miata przed sobg tylko
petycya towarzystwa ,,Besidy"”, ktdre podato jako
gtéwny motyw, dla ktorego zgdato podwyzszenia
subwencyi fakt ten, iz przedsiebiorstwo teatru
ruskiego musi sie liczy¢ z pragdem obecnej chwili
i przedstawia¢ operetke, a takze i operetke tto-
maczong z francuskiego.

Komisya budzetowa zatem majac przed so-
bag tylko ten jeden motyw, nie mogta przychyli¢
sie do zadania towarzystwa Besidy.
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Wobec przemoOwienia p. ks. Siczynskiego i
wniosku przez niego postawionego rzecz staneta
na innnym gruncie.

P. ks. Siczynski odwotat sie do Sejmu gtow-
nie z tego powodu, iz uznat, Ze Galicya to jedyne
miejsce, gdzie jezyk, narodowos$¢ i literatura
ruska ma sposobno$¢ do rozwoju.

Zadat zatem podwyzszenia subwencyi dla
zamanifestowania wilasnie tego faktu. Zadat jej
i z tego powodu bardzo stusznego, iz subwencyg
dla teatru ruskiego nie stuzy wylgcznie tylko
dla teatru, tak jak n. p. subwencyag dla teatru
polskiego w Krakowie i we Lwowie, ale, ze Be-
sida uzywa takze tej subwencyi na udzielanie
nagrod konkursowych dla cennych dziet literatu-
ry dramatycznej ruskiej.

Nakoniec wskazat wnioskodawca takze i na
to, iz pomys$iny rozwdj teatru ruskiego i litera-
tury dramatycznej ruskiej to najlepszy protest
przeciwko tym, ktérzy twierdzg i negujg odreb-
no$¢ narodowosci ruskiej. Sadze Panowie, ze sko-
ro kwota ta tak zostata przez wnioskodawce po-
stawiona, to bezpos$rednig konsekwencyg tego
stanowiska musi by¢ przychylna uchwata tej
Wysokiej Izby w obu wnioskach ks. Siczynskiego.

Ze wzgledu na szczupto$¢ funduszu trudno
mi sie jednak przychyli¢c do wniosku najdalej
idgcego t. j. do nadania subwencyi w kwocie 7
tysiecy, natomiast jestem upowazniony przez ko-
misya budzetowga doswiadczenia, iz komisya pro-
ponuje podwyzszenie subwencyi do kwoty 6.000 zt.

Przeto z mojej strony cofam postawiony
przez komisyg wniosek na udzielenie subwencyi
w kwocie 5 tysiecy, i imieniem komisyi budze-
towej stawiam wniosek na udzielenie subwencyi
w kwocie szesciu tysiecy.

JW. hr. Marszatek. Przystagpimy do gto-
sowania. P. ks. Siczynski postawit wniosek, aze-
by teatrowi ruskiemu pod zarzagdem towarzystwa
»,Besida" poz. 70., udzieli¢c subwencyg w kwocie
7.000 zt. Sprawozdawca komisyi budzetowej o-
Swiadczyt, ze z upowaznienia tej komisyi przy-
chyla sie do udzielenia temu teatrowi subwencyi
w kwocie 6.000 zt. Podam pod gtosowanie naj-
pierw cyfre wiekszg 7.000 zt. Kto jest za udzie-
leniem w mysi wniosku p. ks. Siczynskiego tea-
trowi ruskiemu subwencyi w kwocie 7.000 zt. raczy
reke podniesé. (Mniejszos¢). Wniosek upadt. Kto jest
za udzieleniem temu teatrowi subwencyi w kwo-
cie 6.000 zt., raczy reke podnies¢. (Wiekszosc).
Whniosek jest przyjetym.
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Sprawozdawca p. dr. Stanistaw hr. Badeni.

(czyta):

Poz. 71. ,Towarzystwo muzyczne w Krako-
Wie" e 800 zi.

JW. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.

Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wniosek
komisyi, zechce reke podnie$¢. (Wiekszos¢). Jest
przyjety.

Sprawozdawca p. dr. Stanistaw hr. Ba de ni
(czyta):
Poz. 72. Towarzystwo muzyczne we Lwo-
................. 3.000 zi.

JW. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zadakto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta; przystepujemy do
gtosowania.

Kto przyjmuje te pozycyg w kwocie 3,000
zt., zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest
przyjeta.

Sprawozdawca p. dr. Stanistaw hr. Badeni
czyta):

Poz. 73. a) Towarzystwo ,Harmonia"™ 300 zt.

JW. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zadakto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
nie zada, rozprawa zamknieta; przystepujemy do
gtosowania.

Kto przyjmuje te pozycya w kwocie 300 zi.
Zechce reke podniesS¢. (Wiekszos$¢). Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. dr. Stanistaw hr. Badeni
(czyta):

Poz. 73. b Towarzystwo $piewu ,Lutnia"
na utrzymanie szkoty $piewu solowego i choral-
nego jednorazowo 200 zt

JW. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu ?

P. Romanowie z. Prosze o gtos.

JW. hr. Marszatek. P. Romanowicz ma
gtos.

P. Romanowicz. Przeczytawszy spra-
wozdanie komisyi budzetowej o subwencyi dla

towarzystwa $piewackiego , Lutnia", wyobrazatem

sobie, ze zakonczone ono bedzie wnioskiem o
udzielenie co najmniej tysigca guldenéw sub-
wencyi.

Komisya budzetowa nie ma dos$¢ stow po-
chwaty dla towarzystwa tego i dla jego wielkich
zastug i dla jego uzytecznosci.

Zwracam uwage Wysokiej lzby na ustep
sprawozdania korcowy i prosze, aby$cie Panowie
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raczyli, zanim gtosowac zechcecie, Ustep ten sobie
jeszcze raz przeczytat¢, w ktorym komisya tak
wychwala to towarzystwo, ze wnioskiem co naj-
mniej tysigca renskich subwencyi sprawozdanie
swoje powinna byta zakonczyd.

Towarzystwo S$piewackie ,Lutnia" z tg sub-
wencyg 200 zi., jakag mu komisya udziela, zadng
miarg nie bedzie mogto uczynié¢ zado$¢ tym obo-
wigzkom, jakie na siebie wzieto. Towarzystwo
»Lutnia" utrzymuje szkote S$piewackag, moze
pierwszg w naszym kraju i gdyby nie zasitek
wyzszy ze strony Wysokiej lzby, szkota by sie
utrzymac¢ nie mogta. Ja nie motywuje dalej, po-
wotuje sie jeszcze i na to, co sama komisya
budzetowa w swojem sprawozdaniu przytoczyta,
i wnosze:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ dla towarzystwa
Spiewackiego ,Lutnia® na utrzymanie szkoty
$piewu choralnego i solowego jednorazowg sub-
wencyg w kwocie 500 z+." t. j. o 300 zt. wiecej,
niz proponuje komisya.

Ktokolwiek zna te sprawe, to przyzna, ze
chyba subweneya 200 zi. nie jest w stanie wy-
starczy¢ na utrzymanie takiej szkoty, jaka jest
szkota S$piewu chéralnego i solowego ,Lutni."”

JW. hr. Marszatek. Podam wniosek p.
Romanowicza do poparcia. Kto go popiera, raczy
reke podnie$¢. (Dostateczna liczba.) Jest dosta-
tecznie poparty.

P. sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Stanistaw hr. Badeni.
Przeméwienie posta Romanowicza zawierato W
sobie cenne i pozyteczne wskazowki dla wszy-
stkich przysztych referentébw pozycyi subwencyi
wbudzecie krajowym, azeby byli bardzo oszczedni
w stowach pochwalnych, skoro szanowny poset
Romanowicz jest zdania, ze stowa pochwalne
muszg zaraz znate$¢ wyraz odpowiedni wcyfrach.
Moznaby jednak staé i na innem stanowisku i
powiedzieé, ze skoro towarzystwo uzyskato tak
cenng rzecz, jak(uznanie komisyi budzetowej, to
i mniejszg subwencyag kontentowac by sie mogto.
Na tem stanowisku jednak stawac nie chce. Mozna
byé réznych zdan co do tego, czy pewnemu to-
warzystwu da¢ 200, 500 czy 1000 zt. subwencyi,
zwroce tylko uwage Woysokiej lzby na to, ze
szkota Spiewu solowego i chdralnego przy towa-
rzystwie Lutnia istnieje dopiero 5 miegsiecy tj.
od 1. Wrzes$nia 1886. roku. Jezeli zatem komisya
moze zdaje mi sie stusznie powiedziata, ze jest
uzasadniona nadzieja, iz ta szkota wyda pomysine
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owoce, to juz o owocach mysle¢ i juz tych owo-
cow w formie subwencyi znacznej nadgradzaé¢ nie
mozna, skoro ta szkota owocdw jeszcze wydaé
nie mogta. Przywigzujgc do tej subwencyi zwy-
ktg ceche zadatku pozwoli szanowny p., ze po-
zostane przy kwocie 200 zi. pozostawiajac jej te
ceche, a gdy bedziemy mieli przed sobg rezul-
taty i owoce, wtedy moze nadamy i tej subwencyi
ceche nagrody. Obstaje wiec przy wniosku ko-
misyi.

JW. hr. Marszatek. P. Eomanowicz po-
stawit poprawke do wniosku komisyi zadajac
wstawienia w poz. 73. b) ,towarzystwu S$piewu
Lutnia” kwoty 500 zi. Kto przyjmuje te po-
prawke, raczy reke podnie$¢. (Mniejszos¢.) Upa-
dta. Kto przyjmuje wniosek komisyi, ktéry brzmi:
(Czyta.) Towarzystwu $piewu ,,Lutnia™ na utrzy-
manie $piewu solowego i choéralnego . . .jedno-
razowo 200 zi., raczy reke podnie$é. (Wiekszos¢).
Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Stanistaw hr. Badeni
(czyta). Petycye 1 p. 243., 538., 459., 434,
451., 404., 42., 175., 55., 623., 300., 382,
376., 513. odstepuje sie Wydziatowi krajowemu
do zatatwienia, odnos$nie do kwoty 2.000 zt. przy-
znanej Wydziatowi krajowemu do dyspozycyi
rubr. VII. poz. 85. ,dla miodziezy ksztatcacej
sie w naukach i sztukach", polecajagc w szcze-
golnosci petycye Kazimiery Heller.

Musze tu zwr6ci¢ uwage Wysokiej lzby, ze
kwota na ten cel bedzie uchwalona z kolei p6-
Zzniej, a zatem ta uchwata dotad ma tylko na-
ture platoniczng. Nie watpie jednak, ze kwota
ta, tak jak poprzedniego roku bedzie uchwalong,
dlatego tez i wniosek dotyczacy wyzej przeze-
mnie przytoczonych petycyj moze byc¢ tu uchwa-
lony.

JW. hr.
wyzszy wniosek komisyi,
(Wiekszos¢). Jest przyjety.

Dalej

Marszatek. Kto przyjmuje po-
raczy reke podnies¢.

referuje p. Wiadystaw Kks. Sapieha.

Sprawozdawca p. Whadystaw ks. Sapieha
(czyta):

Pozycya 74. Stypendya dla ucznidéw i ucze-
nie seminaryow nauczycielskich i kurséw przy-
gotowawczych 30.000 zi.

Pozycya 75. a) Dla ucznidw internatu przy
seminaryum nauczycielskiem w Krakowie 3.000 zt.

Pozycya 75. b) Internatowi $w. Jozafata,
na utrzymanie 7 ucznidw seminaryum nauczy-
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cielskiego w bursie (Ls. 832) 1.050 zt. z zastrze-
zeniem, iz ogolna liczba uczniow utrzymywanych
w internacie wynosi¢ musi co najmniej drugie
tyle uczniow, ilu z funduszu krajowego bedzie
utrzymywanych.

JW. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje poz.
74. w sumie 30.000 zt., poz. 75. a) w sumie
3.000 i poz. 75. b) w sumie 1.050, raczy reke
podnie$¢. (Wiekszos$¢). Pozycye te sg przyjete.

Sprawozdawca P. Witadystaw ks. Sapieha
(czyta):

Pozycya 76. Internatowi ruskiemu ks. Zmart-
wychwstancow we Lwowie, zasitek na r. 1887. na
utrzymanie uczniéw 4.500 zt.

JW. hr. Marszatek.
Czy zada kto gtosu?

Rozprawa otwarta.

P. dr. Antoniewicz. Proszu o hotos.

JW. hr. Marszatek. P. Antoniewicz ma
gtos.

P. Dr. Antoniewicz. Nepryjatno meni

w tak prykroj sprawi zaberaty hotos. Odnak
wyna ne spadeje na mene, tilko na tych, kotrii
sia postaraly, szczoby nepotribno tuju pozycju
jako statu w budzeti krajewym pomiszczeno.

Ohranyczu sia na korotkoj uwazi, w dysku-
syju i dedukcju hystorycznu ne budu sia wda-
waty, bo wprawdi historia jest’ ,,magistra vitae“,
ate ne dla wsieli. Dla nehotorych historia jest
na to tylko, szczeby niczoho ne =zabuty, jak
chronika naszeho Sojmu dokazujet.

Ricz nam wsim znana, szczo Zmartwych-
stafci po raz perwszij w roci 18S1. prosyty o
zapomohu krajewu na wwedenie w dito swoho
internatu. Tohdy sprawa ta rozdraznyta mnohych,
a imenno Rusyniw wsich duze dotktywo dotknuta.

Piat’ rokiw maw Sojm spokij. Po 5 rokach
znowu pojawyta sia petycja Zmartwychstanciw
0 subwencju, kotru znowu Sojm uchwatyw, cho-
tiaj sprawa ta, jak sobi pryhaduju, moze nam
wsim ne buta koneczue pryjemna.

Ja spodiwaw sia, szczo nam Zmartwych-
stanci chotiaj 5 rokiw dadut spokij, a tym cza-
som wydzu, szczo od nyni uze rok po roci poja-
wlaty sia budut w naszim budzeti.

Ne taju sia z tym, szczo maju zal i to
w perszoj lenii do Wyditu krajewoho, kotoryj
tuju pozycju jako statu pryniaw, chotiaj na to
uchwaty Sojmu, ani petycji w tom wzhladi
w Sojmi ne buto.

81



ie. Posiedzenie z

Pytajg sia, czy buto to tak koneczne po-
tribne, czy moze tak tilko, szczoby nam pry-
krist zrobyty. Maju zal i do komisyi, kotora

po prostu wyczerlcnuty, a
pryniala i takim ditom
bude wchodyty

mohta tuju pozycju
odnakoz tuju pozycju
sprawa nam prykra i nemyta
rik riczno pered Wysokij Sojm.

Kwota wetyka, bo 4.500 zi. jest to procent,
kotryj sia riwnaje kapitatlowy szczo najmensze
sto tysiacziw.

Jabym ne wahaw sia takoje postupowanie
nazwaty marnowaniem pubtycznoho hrosza.

(Gtosy: oho, oho).

Zaraz toje dokazu.

Dlatoho pryznaju sia, szczo i p. ks. Ka-
czata i p. Koztowskij howoryty rano prawdu,
jesty na to zwernuly uwahu, szczo neodno da-
toby sia w krajewom budzeti oszczadyty.

Botyt nas sprawa ta dlatoho, szczo lude
nenatezaczii do nas miszajut sia w naszii do-
mowi dita; lude kotri neznaty z widki prijszty i
kuda pijdut!

Sprawa wychowania i wospytowania po-
wynna buty uwazana za ricz domowu. Jakoz ne
wypadaje, chotiajby i susidom w tuju sprawu
sia miszaty, a to tym mensze, $zCcz0 czujemo
neraz stowo: zhoda. Zhoda tak dowho bude
tilko stowom, a ne ditom, jak dowho tilko toje
stowo bude w kursi, a ditami szczo jenszoho
sia namirjaje.

Zhoda jest moztywa tilko tam, hde riwni
z riwnymi sia uktadajut. Z toho wnoszu, szczo
pry wospytaniu naszych ditej czerez ludej ko-
toryi ne sut naszymy, i to tak ,eon amore“ —
szczo taka zhoda pry takich ustowiach ne maje
i ne mozet maty mistea. W takoho rodu zhodu
nikto mysliaszczyj i nepowiryt! Zarazom jest w
tim citom postupowaniu szczo$, szczo po czasti
i oskorblajet naszych archipastyriw.

Wysokodostojnyj Marszatok na wstupi ny-
nijszoj sessji widdaw sprawedtywist naszym ar-
chirejom, widdaw im czest, pryznaw ich rewny-
my. | czomuzby toje wospytowanie ne powiryty
ich nadzorowy, ate tym, Kkotri ne sut naszi.
Mistyt sia w tim oczywydno, chotiaj ukryto,
rod nedowirija naszym archipasterom.

(Gtosy: Oho, oho).

Ja znaju; dlaczoho obwywaty w bawotinu,
koty mozna sobi citkom jawno prawdu skazaty.
Dumajete a nawet howoryte, szczo my dla was
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za mato katotyki, treba, szczoby my staly sia

bilsze katotykamy.

Moi panowe, to ne tak jest, to obman, w
kotroj sami ne wiryte. Pozwolu sobi zapytaty
sia was, czy wylipszi; a pokaze sia na naszych
archijerejach, na naszych rewnych Swittych i pa-
triotycznych $wiaszczennykach, szczo my kato-
tyky, szczo ne treba nas katotycyzowaty; szczo,
jesty choczyte wlijajty katolycyzm czerez Zmar-

twichwtanciw, to zditajte btyzszym wam, bra-
tiam waszym btyzszym, protestantam, a dalsze
Muzutmanom waszym rodakam i starajte sia

tam peresytyty Zmartwych-
wstafciw a ne nas; my i tak jeSmo katotyka-
my, bezpeczno ne hirszymy ot was. Katotycyzm
jest tut tilko ptaszczykom, aby miszaty sia w

tych nawernuty,

naszi dita. Pora wze pos$lidna uwilnyty nas ot
nesympatycynych nam Jezuitébw i Zmartwych-
wstanciw i wsich podobnych plag egipskich.

Schowajte sobi tuju tasku dla sebe !

szczoby wy tak duze
dusz naszych. Medice
tilko taktyka dawno

Jabo ne wirju w to,
staraty sia o spasenie
cura te ipsum! Jest to
znana. Wsi tyi zhody, ukiady i unii polityczni
i religijni ne mohut maty uspichu, jesty ony
wychodiat z egoizmu, a ostateczno Ru$ sprawe-
dtywo na was bude zatowaty sia, bo wsia tak-
tyka takaja wede do toho, szczoby Ru$ rozderty
i rozdwoity. Dlatoho dajte spokij znanoj taktyci.
Internat ne jest na to, szczoby nas pry Kkatoli-
cyzrai uderzaty, bo my ne widstupajem i ne
jeSmo z pewnostjeju hirszymy wid was kato-
tykamy.

W proczim, jesty chodyt o pidnesenje mo-
ralnosty, to skorsze treba baczyty na sebe i
sobi btyzszych, wydyte trisku ne w swoim oci,
tolko w czuzim. Wy baczyte trisku w naszim
oci, ate ne baczyte berwna na wswoim sobstwen-
nom: Kazete, szczo internat na to, szczoby tim
sposobom pidnesty nasz narid. Atlez to sprawa
domasznia” a my wam diakujem za tasku. In-
ternat takij jak jest, jest szczo najmensze nebez-
pecznyj. Twerdzu, szczo internat tworyty bude hni-
zdo socjalizmu ianarchizmu, a to z toj prostoi pry-
czyny, szczo w tym internati utrymanie elewa
kosztuje mnoho , do 300 zt riczno, t. j. 30 zh
misiczno za odnoho uczennyka. Naturalno, jesty
utrymanje w internati odnoho elewa kosztuje
30 zt. misiaczno, to bude ono duzo dobre. Tyi
raotodii pytoraci budut wychodyty na socjali-
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stiw, bo jesty studja pokinczat, i jesty po teo-
logii pryjde im sia utrymowaty na mizernoji
kooperaturi, abo po skinczeniu nauk prawny-
czych kilka lit bezptatno stuzyty, to budut maty
zal do $wita, budut narikaty, stanut sia socja-
listamy, bo ne budut zadowoleni iz swojeko
sostojanija!

Ne tuczsze butoby, jestyby fond krajewyj,
ko7/ tak hojnyj, rozdityw tuju welyku sumu na
naszi bursy, jakich majemo dosyt’, hdc utryman-
je kosztuje inisiaczno odnoho potomcia 6—7 zi.,
tj. piat razy mensze. Za odnoho Zmartwychwstan-
cia moznaby 5 wychowaty, a tyi ne kwalifikowa-
tyby sia na anarchistiw i socyalistiw! (Wesotos¢).
Otzez rozdityty tuju kwotu i do burs zaadresowa-
ty, kotri seho roku ne pryjszty nawit z petycy
amy, butoby duze poradno; bo jesty wilno wam
maty, do nas nedowirje, to wilno i nam do waés.
A bursy tiji z pewnostjeju sut’ potribnijszi jak
toj internat Zmartwychwstanciw, kotryj dast so-
bi radu, bo maje bohatych protektoriw i powaz-
nych, kotri jemu pomozut, bez pomoczy fonda
krajewoho. Ja chotiwbym buty praktycznyj i ne
zapuskajuczy sia w dalszi dedukcyi i zapytaw
Paniw, czy my zastuzyty na te, szczoby wy nam
szoriczno taki prykrosty robyty, nam bezustanno
dokoriaty? Dumaju, szczo ne potrebuju widkty-
kowaty sia do historyi; toby za dateko zawelc.
Mynuwszoho roku i p. Kaczata i Lininskij wid-
klykaty sia do neji, a u$pichu ne buto; dlatoho
ne spodiwaju sia, abym i ja uSpich osiahnuw
odktykujuczy sia do historyi — ja zwertaju sia
ad personam. Prypomnit sobi Panowe, szczo za-
raz w perwszych litach ery konstytucyjnoji, koty
czysto postiw ruskich buto powaznijsze, wiasne
mezy tymy postamy powstata zamiczatelna had-
ka. Pidnosyty sia hotosy w klubi ruskom, szczo-
by misto prapora naridnosty pidnesty prapor
hromackij, szczoby ne ukonstytuowaty sia jako
klub ruskij, tilko jako klub hromackij. Szczoz
oswidczyty na toje S$wiatojurci? Oto, my toho
ne zrobymo. U, nas zasada christianska. To-
ho ne zditajem, szczo btyznim naszim ne myto.
My mohtyby czerez to wmiszaty$s w sprawy do-
maszni waszoho naroda, szczoby sia wam ne
spodobato.

I wydyte tyi naszyi Swiatojurci, ne wospy-
tani Zmartwychwstanciami wirnyi pozistaty za-
sadam christianskim i skazaty: Ne ditajmy toho
btyZznemu, szczo nam ne myto! i samy widop-
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chnuty tuju mysl, kotra mataby poslidztwia dla
naszoj sprawy. Sami hazety polski to pidnosyty,
i jakby chotity, naszych postiw do toho dowesty.
Buta hadka o lisach i pasowyskach. Kazaly my-
slaszczi, ditajte tak a bilsze osiahnete — budet
to praktyczno; prawda, ate ne butoby po christi-
jansku.

Tyi Swiatojurci bez ohtady na Zmartwych-
wstanciw zistaty wirni zasadam christijanstwa
i bratnej tubowy. Ne ditaty prykrosty sosidam,
wam, bo operaty sia na stowach #tubowy ewan-
helicznoji: ,,Ne ditaj btyzniomu toho, szczo tobi
ne myte! Nastupyw rik 1874. Uze tohda hromada
ruskich postiw zmenszyta sia, ate szcze buto po-
wazne czysto postiw selan mazurskich, Kkotri
pryjszty do klubu ruskoho i razom naradzaty sia.
Uze taja kadencya skifAczyta sia, a ony prosyty
klub ruskij: ,Witer w Widni zminyw sia, Taa-
ffe nam ne spryjajet, i my ne budem mohty
pryjty do Sojmu, szczoby spraw hromackich bo-
ronyty. Dlatoho to prosyin was razom wydaty
odozwu do selan, uwidomyty wsich o naszych di-
tach i zorganizowaty sia ne tilko jako klub se-
lanskij no jako komitet centralnyj dla perewe-
denja wyboriw w citym kraju z menszych posid-
tostej i uwirjaty w choroszij uspich takoj taktyki.
Swiatojurci odnak i na to ne shodyly sia. My ne
miszajem sia w waszi sprawy domaszni. A nyni za
toje taka nahroda! Chotiaj my baczyty koryst dla
sebe, i mohtyby znaczne czysto postiw nam spri-
jajuczych pereforsowaty do nowoho Sojmu, jak
to Mazury radyty, bo my wse howoryty: ,ne di-
taj btyzniomu szczo tobi ne myto!*

Moze buty Panowe, szczo Zmartwychwstanci
majut zdibnist’, ohtadu i kulturu zapadnu u nas
zawesty i nas tym uszczastywyty. Pryznaju, szczo
kultura zapadnia maje swoje Swittyi storony, ate
maje takoz i temnyi. Ne Zatujem, szczo my jako
katoliki obrjadu wostocznoho i stoirao odnoju no-
hoju na wostoci, a druhoju na zapadi. My zista-
nemo wirni zasadam christianskim, i toho ne
zatujem, bo tam wydymo szczastje nasze i na-
szych ditej.

Moze buty, szczo taja kultura skazataby
nam, szczo pozwoteno to, szczo do city wede.
My odnak toho ne pryznajem!

Moze buty, szczo jesty Wys. Sojm ne bude
uwazaty na moi uwahy i proszenja, perejmemo
sia i my takoz zasadamy tymy. Moze staty sia
tehko, szczo budemo ditaty tak, jak my do teper
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ne umity. Ne znaju czy wam bude tohdy pryjat-
no! Moze i ja potraflu sia pereforsowaty do Soj-
mu na $lidujuszczu kadencju, jesty ne z Hrybowa
to z Kolbuszowy! wijdu na tuju dorohu, kotoroju
pokazujete wy i waszi Zmartwychwstanci!

Ate tuczsze, szczoby widdityty sia i tak w
sprawy domaszni wzajemno nam sia ne miszaty.
Najtuczsze wyjdem i my i wy na tom! Z toho
stanowyszcza hadaw ja do was promawlaty, szczo
sprawa wospytania naszych ditej jest nasza do-
masznia sprawa. Ne treba jeju powirjaty ludiam,
kotrych ne znajemo. Moze buty, szczo Zmartwych-
wstanci sut’ jenjalni, ate jako zwyklty monachy
mohut sia staty jenszymy, mohut sia lude tehko
zminyty, bo ony wsi sut’ ad nutum moyibiles,

jak to sia stato ne dawno Dominikanam, sami
pryznajete, szczo toje buto wam ne myto. Kto
znaje w czyi ruki naszi dity budut’ widdany.

Z tych wzhladiw pidnoszu jeszcze raz, szczo jest
za wetyka kwota, szczo internat budet maty i
dla nas i dla was ztyi poslidstwia, bo budet sia
czynyty nezadowotenje, a w Slidztwie toho socia-
lizm i anarchizm. Staju zatim pered wami i
stowami stawnoho senatora rymskoho, kotryj w
odnoj poli togi mir, a w druhoj maw wijnu, pro-
mawlaje: ,Wybyrajte, wid was zatezyt!“

Do dostojnoho Marszatka maju proszenie,
szczoby schotiw pererwaty zasidanie na 10 chwyl,
a moze buty, szczo i komisya na to prystane,
a do Was Panowe, abyste nad wnesenjom komisyi
perejszty do poryadku dnewnoho.

JW. hr. Marszatek. P. Antoniewicz, jesli
dobrze zrozumialem, zada przerwy posiedzenia
celem porozumienia sie. Z tem zgdaniem odniose
sie do Wys. lzby. Kto jest za przerwaniem po-
siedzenia na 10 minut, zechce reke podniesé.
(Mniejszos¢). Zdaje sie, ze Wys. lzba nie zyczy
sobie przerwy.

Zapisany p. ks. Kowalski ma gtos.

P. ks. Kowalski. Wysokij Sojme! W chwy-
ty koty sprawozdawca Komisyi budzetowoj dostoj-
nyj kniaz Sapieha wnis peredstawienie do Wys.
Sojmu o subwencju dla internatu 00. Woskre-
senciw, buty prysutni pry obradach dwa kniazi
naszoj ruskoj katotyckoj cerkwy, a zaden z tych
dostojnykiw ne dobaczyw w tim peredfozeniu za-
machu na cerkow, a tym mensze na narid ruskij
toz i ne stawaw w oboroni but’ to by zahoroze-
nych praw Rusyniw i katotykiw. Stanuw w obo-
roni katolicyzmu i Rusy $wickij muz, p. dr. An-
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tonewycz. Pryznaju sia w citoj pokori, szczo ta
oborona duze meni podozrita i chotiaj stabyj hi-
storyk, ate mymo woli prychodyt meni na pamiat,
jestyby poset Antonewycz prypadkowo buw po-
stawlenyj na najwyzszym stupniu suspilnosty,
Henryk VIII. i jeho tytut defensora fidei.

Szerokymy bystrymy struhamy pityta ricz
stryjskoho posta, mnoho ona raistyta w sobi do-
stojnyi Panowe cinnych abo tylko pozorno cinnych
rad i uwah; dla was ne moja, a wasza ricz o
tom sudyty.

Ja bo w tych sprawach po dalsze stojaczy
skromny paroch selskij moze ne mihbym widpo-
wisty na te. Ate choczu widpowisty wtych spra-
wach, kotryi majut bezposerednyj zwiazok z in-
ternatom, pered kotrym tak strasznyj lak udaje
szan. poset Antonewycz. Tomuz to ja w skrom-
nij formi choczu pryodity besidu moju i ze sta-
nowyska moho jako Rusyn i katotyk otwityty na
dejakyi ustupy ostatnoj besidy, kotra pryznaju
sia neskinczeno sumne wrazenie na mene zditata.
Ja bo dobaczuju w nij neterpymist posunenu do
najwyzszoho stupnia, neterpymist pryhadujuczu
srednowiczni czasy, koty to za dla perekonan ad
forum conscientiae wiastywo natezaczych brat bra-
ta neperebyrajuczy w sredkach napadaw.

Ne raz wze buta besida w Sojmi o inter-
nati. Buta besida o nim w r. 1882. | mynuwszo-
ho roku howoreno w sij sprawi, wywolikano jaki$
pytania mazurskiji i mowby puhatom strachano
matenkyi dity, prykitykowano az Chmylnyékoho
pered mury Lwowa, ale jasnych i nezbytych do-
wodiw suprotiw internatowy ne zwolyw zaden z
szaniwnych protywnykiw prywesty. Tak i nyni
czynyt poset stryjskij. Howoryt ne znaju w ja-
koj cilii? dla czoho? a obertaje sia w tak mra-
cznych kruhach, szczo czerez tuju mraku hodi
doterty ad succum et sangvinem wiastywych Jego
bazan, bo swoich zakidiw zadnymy faktamy na-
wit pozornymy ne poper; preciz z zakydom nyni
predstawtenym i szczo roku pered forum Wyso-
koho Sojmu prynoszenym, bud’toby otci woskry-
senci latinizowaty i polszczylty naszu motodiz
rusku, seriosno zadnoju miroju czystyty sia ne
mozna, na toj zakid otwiczaju riszuczo, szczo
jest win czysto wydumanyj a sudiaczy z teperi-
sznoho rozwoju toho zaktadu naukowoho wycho-
wawczoho, nosiaczoho charakter duchownyj na sobi
zowsim nezhidnyj z prawdoju. Pidstawu do moho
twerdzeniaoperaju na zapewniniu mnohych kompe-
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tentnych nawit fachowych muziw, kotorii maty
moznist btyszczoho wzyruwania w ditowodztwo
wnutrenne internatu slidyty za formoju i za du-
chom wijaszczym w nim i odnohotosno ziznaty,
szczo do nyni ani tinia takoho podozrinia a tym
bi.sze zakidu otciam woskresenciam zakenuty ne
witno i ne hodyt sia robyty. (Huczne brawo).

Kazu z natyskom ,do nyni“, bo z toho wy-
wodzu wnesok opertyj na oprawdanoj nadij, na
pewnosty, szczo i na buduszni$t nastojateli toho
internatu, a imenno nynisznyj uprawytel Otec
Smolikowskij, S$wiaszczennyk ruskij katotyckoho
obrjadu, pozistane wirnym postanowam i nejako
testamentowy pokojnoho osnowatela otca Wale-
rjana Kalinki i bude w jeho dusi, prawdywo ru-
skim katotyckim wychowowaty motodiz naszu
na wirnych syniw Rusy i katotykiw. (Brawo).

W tom miscy widpowim wysoko Szanowno-
mu postowy Otcu Kaczati, kotryj w ninysznoj swo-
jej besidi uwazaw tuju subwencju na zaktad ot-
ciw Woskresenciw jako neproduktywnyj nakitad,
szczo jesty internat wychowuje wirnych Rusyniw
i katotykiw, to naktad bude duze produktywnyj.
Otzez potim, szom skazaw, uwazaju toj zakid pol-
szczenia i latynszczynia, postawlenyj czerez Sza-
nownoho posta stryjskoho jako prostu insynua-
cju wywileczenu w jakoj temnoj city, kotru bty-
szsze pojasniuwaty ne choczu, bo pojasnenje take
jesty byloby nawit i wskazane, mohtoby nas za
daleko zawesty. Tilko to o$wiadczaju, bud’te do-
stojny Panowe perekonani, szczo ja jako Rusyn
zariwno lubiaczyj moju wiru i obriad jak i narid
mij, nikoty ne powazywbym sia wystupuwaty w obo-
roni tych ludej, chotiajby ony buty nawit Woskre-
senciamy, kotri prysiahtyby sia najbilszu krywdu
nam nanesty, kotri posmityby tukawoju rukoju
torhnuty sia na S$wiatyszcza, jaki po dothych
tiazkych terpiniach naszych otciw jako jedyne
moze didyctwo przy naszim uboZestwi nam po-
zistato, na ti Swiatyszcza w kotrych oboroni szcze
nyni w najbtyzszom naszom susidctwi nerachuju-
cze wze zertw i strat materyalnych i z sytok
potoki stez i krowy (brawo) lijut sia.

Ne wykiykujmo otze na arenu naszoho suspil-
noho pozytia szczi i Chmylnickicb, kotryj bilsze
krywdnanisnaszomu narodowy, nyz kotyszni napa-
dy lutoj Tatarczy. Majemo szczo$ wrodi szwajcar-
sko italijskich Guggenbiillerow dosyt swoich wid-
stupnikiw, kotri radiby najczystszu wodu zaka-
tamutyty, szczoby w nej tudsze i skorsze swoji
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rybki ztowyty. Czasy trybuniw pisla moho skro-
mnoho mninija z postupom cywilizacji i rozwojom
zytja konstytucyjnoho w parlamentach promy-
nuty, sukcesy ich mozut buty tilko chwylowy a
zresztu i mistia dla nych posered naszoho wir-
noho i cerkwi i monarsi naroda ne najsztoby sia.
Szcze pozwolu sobi odnu prewaznu obstawynu w
pamiat dostojnych paniw prywesty, osobtywsze pa-
miaty szaniwnoho p. dr. Antonewycza a je ona
waznym precedensom. Oto mynuwszoho roku $wia-
tijszy Otec peredaw wedenje jedynoho zaktadu
wostoczno katotyckoho w Rymi do kotroho i Ru-
syny nalezat, zariadowy Otciw Woskresenciw.

Toj zaktad nazywaje sia Atanazeum — koty
ze Swiatijszy Otec ne wahaw sia poruczyty we-
denja toho zaktada Woskresencam, dla czoho i
hde pryczyna, dostojni Panowe, szczoby obawlaty
sia tych wrazych Woskresenciw. Jestyby dijstno
buty zahorozeny interesy naszoj cerkwy i obria-
da, butyby w perszym rjadi wystupyty w oboroni
ich kniazi tojze cerkwy, a ony sut do toho na
perszom miscy pokiykani, a dla mene wystarczaje
fakt: Roma locutsa — causa finita. Zaktad ma-
juczyj charakter duchownyj na sobi, wedenyj
muzamy kurieju rymskoju udobrenymy mozet
wprawdi czyjej krytyci pidlahaty, ate Panowe,
krytyki nijakoho wptywu na jeho rozwoj, na
jeho sudbu maty ne mozut, maty ne powynny.
Butoby uzurpowaniem wtasty Episkopam nale-
zaczoj.

A jesty szanownomu postowy Stryjskomu ne
wystarczaje moja nawedena obstawyna, to po-
zwotyt dostojny pan hrabia Marszatok, szczo
pereczytaju dejakij ustupy z pigtych artykutiw
konstytucji kniazia Wetykoho i Jarostawa syna
jeho Wiodymira jako perszymy kniaziamy rusko-
katotyckymi po pryniatiu wiry chrystjariskoj cer-
kwy wydanoj:

Constitutio Sancti Principis Uladimiri
baptismate illustrayit Russiam.

I. art.

In nomine Patris et Filii et Sancti Spiri-
tus Amen. Ecce ego Princeps Uladimirus, dictus
in S. baptismo Basilius, Filius Suatoslai, ne-
pos lgori et beatae Olgae, suscepta sancta fide
Chrisi, obtinui ex urbe Constantinopoli primum
Metropolitam Kijoviensem, Michaelem, qui bap-
tisavit totam Russiam . . .

Inspecto insuper Graecorum Nomo canone,
cum invenissemus in eo non lcere causas eccle-
siastici Fori judicari . . .

qui
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. saecularibus, consilio inito cum filiis
meis, ducibus ac viris nobilibus dedimus pote-
statem judicandi causas ecclesiasticas Metropo-
litae et Episcopis in universa Russia.

Nullus igitur in posterum audeat
se ingerere in judicia fori spiritualis.
1. art.

Jam vero subditi quos tradidimus potestati,
ac jurisdictioni Metropolitae et Episcoporum: hi
sunt, Hegumenus Hegumenia: Presbyter, Pres-
byterissa, Diaconus, Diaconissa, et liberi eorum:
Cantores ac Clerici omnes: Mouachus, monialis,
famuli Templo inservientes, medici, obstetrices,
viduae; peregrini, caeci, claudi et alii mendici

. Hujusmodi personarum causas sive inter
se, sive cum aliis extraneis judicet Metropolita
per suos judices. poena vero . . .

Y. art.
Quod si quis violaverit hanc meam Consti-

tutioncm, reddet rationem in tremendo judicio
coram Deo, et coram angelis Ejus ubi unius
cujusque opera revelabuntur sive bona, sive

mala, ubi alter alterum nemo poterit juvare, sola
justitia . . . comparabit mecum in tremendo Dei
judicio, et cadet super ipsum maledictio sanc-
torum Patrum.

To samo powtariaje sia w ostatnim ustupi
syna Wotodymirowoho wetykolio, kniazia Jaro-
stawa, a piznijsze Wasylja.

Otze et Roma et Sanctus Uladimirus, nec
non Jaroslaus Magni duces Russiae locuti sunt,
to jedyno mirodajna powaha S$wiatoho apostol-
skoho rymskoho prystota dla Kkatolikiw czy to
Rusiuiw czy Polakiw, czyby ony do jakoj inszoj
narodnosty nalezaty.

A prytim powaha ptynucza z postanowy, z
konstytucji perwszych kniaziw ruskoho katotyckich,
to moze wystarczyt, szczoby peretlomaty zarze-
witu zbroju, kotra bud szczo bud lubiaszczu Rus
hrud wasza dosy pokywaje, hrud nadiju sia wirnu
pradidnym tradycjam i postanowam.

Zapereczajuczy wam prawa wmiszuwania
sia w sprawy ducbownyj charakter majuczi, ne
zapereczaju postowy Stryjskomu prawa pryzwo-
liuwania czy to powzderzuwania zapomih z fonda
krajewoho ptynuczych na jaku$ jemu mytu czy
ne mytu cii, ate wymahaju, jesty chocze zapo-
mohu komu zapereczyty, szczoby podawaw mo-
tywa jasni i nezbyti, a ne takii, jakiSmo czuly
wydani.

16. Posiedzenie z 21. Stycznia 1887.

Na kinec pozwolte dostojni Panowe, szczo-
bym w retelnoj ocini praci pokojnoho otca Wa-
lerjana Kalinki, trudywszoho dowhy lita okoto
prymirenja oboch bratnich narodiw tu, z seho
mistcia, z toho Wysokoho Sojma objawyw wid-
dawna w swojeji hrudi Zywlenii uczutia czesty
i tubowy, czesty za jeho nykim i nyczym ne
ruszymu praciu okoto skriptenia jednosty po-
mezy ditmy odnoho ptemeny (brawo), podiaky za
jeho poslidnyj tiazko z pozertwowaniom zdrowia,
a nawet i zytia, jak sia pokazalo, zapracowanyj
hrisz ztozenyj na ottari toho prymirenja, hrisz,
cinoju kotoroho kormyw chlibom i duchom bidnu
rusku naszu motodiz.

Posiw zditanyj zatedwo wschodyty poczy-
naje. Owoczej nalezyt sia spodiwaty ptodnych
i sotodkich. Dostojni Panowe, ne dajte jemu

zmarnowaty$, hotosujte za wneseniem komisji
budzetowoj. (Huczne brawa i oklaski.)
JW. hr. Marszatek. Zapisany do gtosu

p. Bobrzynski ma gtos.

Stosunek miedzy dwoma
narodowos$ciami, jesli do tego stosuoku dostajg
sie pewne kwasy i zamieszania, z pewnoscig
przez zserokie polityczne i historyczne wywody
nie naprawi sie i nie uspokoi. Uspokoi sie przez
Scisty wymiar sprawiedliwos$ci, oddanie tego, co
jest stusznem i dobrem w kazdym pojedynczym
wypadku, w kazdej sprawie, ktdéra przychodzi
jako sprawa praktyczna na porzadek dzienny,
bez wzgledu, czy ona ona jest wiekszg czy matla.
Dla tego daruje p. Antoniewicz, ze w jego
wywody, o ile zbaczaly na pole polityczne, ani
jednem stowem sie nie zapuszcze; ogranicze sie
tylko do sprawy tej, jak ona przed nami staje,
jak ja ja pojmuje i jajc”przez wszystkich, sadze,
pojetag by¢ powinna. Nie idzie tu o wypowiedze-
nie pokoju lub wojny, jak to méwit p. Antonie-
wicz, stawiajac sie w roli rzymskiego posta, ani
0 zatatwienie sporu, idzie tylko o internat.
Nie mieszajcie

P. Bobrzynski.

P. Antoniewicz twierdzit:
sie w nasze sprawy domowe! Czy my sie w to
wszystko mieszamy, subwencyonujac internat
Zmartwychwtancéw; czy my, czy Sejm ten in-
ternat zatozyt i stworzyt? Nie! Zalozyli go
Zmartwychwstancy, ktérzy sg w potowie rzym-
skiego, w potowie ruskiego obrzadku, zatozyli
go w porozumieniu z tutejszym metropolitg, pod
jego opieka, wporozumieniu z wtadzami, ktorym
sg podwiadni i wtedy dopiero wystapili przed
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Sejmem z zgdaniem subwencyi. Nadto wszedt tu
jeden i wchodzi bardzo wazny czynnik, Kktéry
daleko wiecej powotany jest do rozstrzygania o
internacie, niz postowie ruscy, czy polscy, ktérzy
tu zasiadajg, bo wystepujg tu jako czynnik ro-
dzice dzieci tych, ktorzy pobierajg wyksztatcenie
w internacie.

Dzieci ruskie oddawane sg do internatu i
naptyw do tegoz jest tak wielkim , ze internat
kandydatéw przyjmowaé¢ i pomiesci¢ nie moze i
znaczng liczbe musi corocznie oddalaé. Ten czyn-
nik, ktéry tu ma najwieksze stowo do powiedze-
nia, oSwiadcza sie, iz internat jest dobry i ja-
kim tytutem, jakim prawem p. Antoniewicz od-
mawia rodzicom prawa, aby ksztatcili dzieci w
tym kierunku, jak chcg i temu internatowi od-
dawali najprawdziwsze i najrzetelniejsze Swia-
dectwo ?

Internat nie jest instytucyg czysto dobro-
czynng. Mogtby kto zarzucié, ze tylko ostatni
nedzarze oddajg tam z biedy swoje dzieci, lecz
mingtby sie z prawdg, bo w internacie znaczna
cze$C dzieci utrzymywana jest tylko czeSciowo
kosztem internatu, drugg cze$¢ kosztow pokry-
wajg rodzice.

Ta jest zasada, ktora przysSwieca tej insty-
tucyi, aby oddali¢ od siebie wszelki poz6r propa-
gandy, aby internat z wolg rodzicow szedt w
parze i reka w reke.

Jezeli tego rodzaju instytucye oparte na
woli rodzicéw, jezeli instytucyg samodzielna, po-
parta przez reprezentantow kosciota ruskiego,
jezeli taka instytucyg wystepuje przed Sejm i
powiada: Sejmie, wesprzyj nas pewng kwota, to czy
Sejm moze jej odméwi¢ subwencyi bez wzgledu
czy ona jest polska, czy ruskag, czy inng, z
chwilg, kiedy tenze Sejm innemu internatowi
w Krakowie daje 3000 zi., innemu we Lwowie
1500 zt. uchwala itd. i tak kazdemu internatowi
byleby wykazat, ze w dobrych rekach pozostaje,
nie odmawia pomocy.

Jeszcze jedng kwestye techniczng, szkolng
porusza p. Antoniewicz, mianowicie rzucit on tu
my$l, a raczej oskarzenie, ze z internatu wycho-
dzi¢ beda socyalisci.

Prosze Pandéw, co to jest socyalizm?

Socyalizm, nie chce tu dawaé definicyi na-
ukowej ; w praktyce jest to zawis¢ ubozszych ku
bogatym.

Ci wszyscy, ktéorzy w internacie zamiesz*
kuja, odbierajg wychowanie, majg utrzymanie i
to do pewnego stopnia dostatnie; wychowani sg
wiec w ten spos6b, ze ziarno socyalizmu zawisci
i nienawisci w ich serca i umyst w skutek tego
pas¢ nie moze.

(P. Antoniewicz. Proszu o hotos.)

Jezeli p. Antoniewicz twierdzi, ze gdyby
jemu oddano pod patronat takg instytucye i
subwencye do rozdziatu, to ouby kwotg 100 zi
utrzymat jednego ucznia, to pytam sie, czy w tym
uczniu, ktéryby ciggle cierpiat biede i patrzyt
na zamozniejszych, lepiej ubranych i nie gto-
dnych, czy nie wytworzytby sie i czyby wytwo-
rzy¢ sie nie musiat predzej socyalizm niz u ta-
kiego ucznia, ktéry znajduje sie w przyzwoitych
warunkach i nie ma powodu zadnego do zazdro-
§ci. (Brawo). Jezeli za$ potem szanowny poset

pyta, co sie stanie z owymi kandydatami, Kkto-
rzy wychodzac z internatu, skoriczg studya
badz teologiczne, bgdZ medyczne, badz prawni-

cze, to odpowiem, Zze stang o réwnych prawach
i warunkach ze wszystkimi Polakami i Rusina
mi, ktérzy z najrozmaitszych szkét i zaktadow
wychodzg. Bedg walczy¢ o utrzymanie, ale to
pewna, ze kazdy cztowiek, ktéry z domu rodzi-
cielskiego a wzglednie z internatu wyniesie pe-
wne zasady: pewien hart ducha, pewne przeko-

nanie, a niema w sobie zoékci i nienawisci, Ze
ten cztowiek w tej walce lepiej sie utrzyma.
(Brawo).

P. Koztowski. Prosze o gtos.

JW. hr. Marszatek. P. Koztowski ma
gtos.

P. Koztowski. Kilku kolegébw zwrdcito
moja uwage, ze p. Antoniewicz w swojem prze-

mowieniu na mnie sie odwotywat, by motywo-
waé oszczedno$¢ w tej pozycyi i jej wykre-
$lenie.

Przypuszczam, ze p. Autoniewicz nie raczyt
stuchaé mego przemdwienia, a jezeli go stuchat,
to moze nie chcial go rozumie¢. Kto tylko z
uwaga, za ktorej brak nie moge mie¢ do nikogo
pretensyi—stuchat mego przemowienia, ten mu-
siat odnie$¢ to przekonanie, Ze ani jednem sto-
wem, ani jednem powtarzam o oszczednoS$ciach
nie mowitem, zostawiajac sobie wypowiedzenie
mego zdania co do reform w tym wzgledzie
mozliwych, do innej pory. Mowitem tylko o ro-
wnym rozdzieleniu ciezaru i o zapobiezeniu tej
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niestuszno$ci, ze ciezar z jednej klasy spote-
czenstwa zdjety, na druga bywa przektadany.

Moéwitem to tylko, i to jedynie byto trescig mo-
ich wywoddw, a przeciez trudno by byto wyde-
dukowaé, ze to przetozenie ciezaru wedtug stu-
sznych podstaw, identycznem jest z oszczedno-
§cig guand meme.

W kazdym razie przeciw takiemu ttuma-
czeniu mych poglagdéw zaprotestowaé musze.
Zaprotestowaé musze tem bardziej, Ze powotano
sie na mnie przy pozycyi, ktéra mi na sercu
lezy; pomys$inos¢ w rozwoju internatu Zmar-
twychwstaécoOw uwazam za rzecz dla kraju nader
pozadang, a nie dopuscitbym sie takiej, Ze sie
tak wyraze zbrodni, zebym datku tak niezna-
cznego miat szczedzi¢c na cel szlachetny i z
czasem znaczng korzy$¢ moralng krajowi przy-
nies¢ mogacy.

P. Dr. Antoniewicz. Proszu o hotos.

P. Wiad. hr. Kozie brodzki. Wnosze o
zamkniecie dyskusyi.

JW. hr. Marszatek. Jest wniosek zam-

kniecia dyskusyi. Kto sie z tym wnioskiem zga-

dza, zechce reke podnie$é. (Wiekszo$¢). Przy-
jety. Dyskusya zamknieta. P. Antoniewicz ma
gtos.

P. Dr. Antoniewicz. Sut mninija, z
kotorymi ne mozna polemizowaty, a sut takze i
lude, z kotorymy szkoda polemizowaty! Odnakoz
ja dumaju, szczo kazdyj poset maje prawo Za-
daty, aby jeho mysty i stowa buty tak poniati
jak je skazaw i podaw. P. Kowalski rozwodyw
sia nad sprawoju transcendentalnoju, kotru meni
dotykaty ani czer6z son ne prijszto. Czuwstwo
religijne zdorowsze i ne mensze wazne jak dla
p. Kowalskoho i dla mene ne czuze! Ja sprawu
jasno peredtozyw, moze sia ona ne spodobata,
ate wtakij sposob jeju traktowaty ne hodyt sia.
Pocztennyj p. Bobrzynskij na nekotory uwahy
chotiw sofizmatamy widpowidaty a immeno na
toj passus o socyalizmi. Kaze: prawda szczo
wtasne tyi pytomci Zmartwychwstanciw najmen-
sze budut sktinni do socyalizmu, a ja nawet
howoru, szczo citkom ne budut, jak dowho budut
w zawedeniju!

Riczjasna, przyzwyczajeni do dobroho zytia,
do wsilakich wyhid, jak dotho budut w inter-
nati, odnak jesty perejdut na swoj chlib, to naj-
bilsze nezadowotenie w nych sia wyrodyt i to
prawytamy pryrody.

16. Posiedzenie z 21. Stycznia 188t.

Prawda, poset Bobrzynski kaze, dity wid-
powidajut: bo jesty rodyczi posytajut swoji dity
do internatu, to je dokazom, szczo internat do-
bru maje cii i dobre sia wede.

Znaju jakiji sut witnoszenia. Ne oden
otec, a jeszcze skorsze mumunia, posylaje tam
dity, bo znaje, szczo tam je dobrij nadzir, i
dobre dajut isty za darmo, abo za inatu cinu!
(Wesotos¢).

(Gtosy: No to dobrze, to wiasnie).

Duze choroszo !

Na to, szczo ja podnosyt, nikto z postiw
i uwahy ne zwertajet. Prykrym dla mene i mo-
ich pryjatetej jest sprawa i dla slidujuczych
pryczyn prykra. Pytaju sia jasno i ofwerto:

Dlaczoho naszii bursy, kotorii praciujut
nad tym, szczoby motodiz do chliba doprowa-
dyty i na utrymanie pytomcia ¥s abo *« czast
tozat toho, szczo Zmartwychwstafci wydajut,

ne majut sympatji w Sojmi; dlaczoho toho roda
zadna bursa ne distata zapomohy, cbot prosyty,
a Zmartwychwstanci ne prosyty a distaty? Treba

riwnoju miru miryty. Dumaju, szczo ne tolko
zmartwychwstanci, ate i jenszii bursy majut
prawo na taku subwencju tym bilsze, szczo

bursy naszi za tuju cinu piat raz bilsze pytom-
ciw wychowaj ut.

Skazat p. Bobrzynskij, szczo tam ne tolko
rodyczi posytajut dity darmo, ate i ptatiat. Do-
kazom to, szczo rodyczi bohatszi, otzez boha-
tych bilsze sia wsperaje jak bidnych, kotori na
tuju opiku i pidporu bilsze by zastuhowaty!

Ja ne obawlaju sia o buducznist tych py-
tomciw; onyne spolonizujut sia internat tak samo
jak wsiakoho roda uniji i zhody nam niczoho ne
powrediat i do niczoho ne doprowadiat, a Rusyny,
czy wetyki czy mali, czy motodi czy stari, byly
sut i budut ruskymy: a nawet pytomci internata
budut twerdszymy wid nas Rusynamy, bo sia
oteraty o jenszych, a jesty wyjdut, budut im
howoryty : ,to Laszok, Nedolaszok®, a ony tem
bilsze budut okazuwaty, szczo sut rewnymy Ru-
synamy. Z tych zmartwychwstanciw budut lipszi

Rusyny niz my, bo obwijani do toho jeszcze
kulturoju zapadnoju, budut uspisznijsze, bo ri-
wnym oruziem z wamy wojowaty!

Szczo do uwah p. Koztowskoho, ua te ne

maju szczo widpowidaty, to jest riczoju jeho gu-
stu. Jestty szczasttywyj bude, szczo Zmartwych-
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wstanci potworjat legiony, toja jemu jeho btazen-
stwa ne zawydaju !

JW. hr. Marszatek. Rozprawa wyczer-
pana. P. sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Wiladystaw ks. Sa-
pieha.
Na wywody szan. p. Antoniewicza odpo-

wiedzieli juz bardzo wymownie poprzedni méwcy
i mnie nic nie pozostato, jak prosi¢ Wysoka,
Izbe o przyjecie wniosku komisyi budzetowej.

Pozytecznosci tej instytucyi szan. p. Anto-
niewicz wcale nie zaczepit, a co do zarzutu, ze
komisya budzetowa wstawita w budzet krajowy
pozycye te jako stata,, zdaje mi sie, ze zarzut
ten jest bezprzedmiotowy, gdyz Sejm moze kaz-
dego roku, albo przyjgé, albo odrzuci¢ te po
Zycye.

Co do dalszych zarzutéw marnowania gro-
sza publicznego przez wstawienie tej pozycyi w
budzet krajowy, to na ten zarzut zgodzi¢ sie
nie mozna, gdyz miodziez biedna ma tam spo-
sobnos¢ ksztatcenia sie lepiej jak gdzieindziej.
Koncze moje przeméwienie, proszac azeby Wys.
Izba raczyta zawotowaé wniosek komisyi budze-
towe;j.

JW. hr.
gtosowania.

Kto przyjmuje pozycye 76. ,Internatowi
ruskiemu ks. Zmartwychwstancéw we Lwowie
na r. 1887. na utrzymanie uczniéw 4.500 zt.“,
raczy reke podniesé. (Wiekszos¢). Pozycya 76.
przyjeta.

Prosze p. sprawozdawcy o dalsze czytanie.

Marszatek. Przystepujemy do

Sprawozdawca p. Wiad. ks. Sapieha
(czyta):
Poz. 77. Jedno stypendyum im. Matejki,

dla ucznidéw szkoty sztuk pieknych w Krakowie
1.000 zt.

JW. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, podaje pod
gtosowanie, kto przyjmuje poz. 77., zechce reke
podnie$¢. (Wiekszos¢). Przyjeta.

Sprawozdawca p. Witadystaw ks. Sapieha
(czyta) :

Poz. 78. a) Wydawnictwo ruskich ksigzek
szkolnych 2000 zi.
JW. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu?

(Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada, podaje pod gto-
sowanie. Kto przyjmuje pozycye 78. a), zechce
reke podnies¢. (Wiekszo$é.) Przyjeta.
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Sprawozdawca p. Witadystaw ks. Sapieha
w zastepstwie wilasciwego sprawozdawcy p. dra
Bobrzynskiego (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ przy rubr. VII.

poz. 78. b) budzetu funduszu krajowego:

1. kwote 1000 zt. na wydawnictwo nowych
podrecznikéw dla szkot $rednich do rozporza-
dzalnosci c. k. Rady szkolnej krajowej, a wzgle-
dnie Komisyi ksigzek szkolnych przez tez Rade
ustanowionej;

2. wezwac¢ c. k. Rade szkolng krajowa, a-
zeby, nie wykluczajgc mysli konkursu i nagrod
na napisanie podrecznikdw szkolnych, kwoty tej
uzyta takze na przeprowadzenie szczegotowej
rewizyi pod wzgledem naukowym, dydaktycznym
i jezykowym ksigzek majacych uzyska¢ aprobate.

JW. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu?
(Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada, podaje pod
gtosowanie. Kto przyjmuje te dwa wnioski komisyi
budzetowej, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢.)
Przyjete.

Sprawozdawca p. Wihadystaw ks. Sapieha
(czyta):

Poz. 79. Zasitek dla czasopisma ,Szkota"
500 zt. (Is. 177/114 p.)

JW. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu?
(Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zagda, podaje pod
gtosowanie. Kto przyjmuje pozycye 79., zechce

reke podniesé. (Wiekszos$¢.) Przyjeta.

Sprawozdawcap. Wiadystaw ks. Sapieha
(czyta):

Poz. 80. Zasitek dla czasopisma ,,Muzeum"
500 zi.

JW. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu?
(Nikt.) Kto przyjmuje pozycye 80., zechce reke
podnie$¢. (Wiekszos$é.) Przyjeta.

Sprawozdawca p. Wiadystaw ks. Sapieha
(czyta):
Poz. 81. Zasitek dla czasopisma ,Kosmos"

(Is. 131/79 p.) 400 zi.
JW. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu?
(Nikt.) Kto przyjmuje pozycye 81., zechce reke

podniesé. (Wiekszos¢.) Przyjeta.

Sprawozdawca p. Wiadystaw ks. Sapieha
(czyta):

Poz. 82. Zasitek dla ruskiej ,,Gazety szkol-
nej" (do rozporzadzalnosci Wydziatu krajowego
Is. 613.) 500 zit.

82
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JW. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu?
(Nikt.) Kto przyjmuje poz. 82., zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos¢.) Przyjeta.

Sprawozdawca p. Wtadystaw ks. Sapieha
(czyta):

Poz. 83. Zasitek na utrzymanie w roku
biezagcym ,,wyprawy naukowejl pracujgcej w ar-
chiwum watykanskim pod kierunkiem profesora
Uniwersytetu Jagiellonskiego dra Stanistawa
Smolki 1500 zi.

JW. hr. Marszatek. Kwota ta jest juz
uchwalong, nie potrzebuje wiec osobnego gtoso-
wania.

Sprawozdawca p. Wiadystaw ks. Sapieha
(czyta):

Poz. 84. Witowski Hipolit, byly dyrektor
szkoty zenskiej w Betzie ,zaopatrzenie dozywo-
tniell 300 zi.

JW. hr. Marszatek.
(Nikt.)) Kto przyjmuje pozycye 84.,
podnies¢. (Wiekszos$¢.) Przyjeta.

Czy zada kto gtosu?
zechce reke

Sprawozdawca p. Wiadystaw ks. Sapieha
(czyta):

Poz. 85.
w naukach i sztukach do dyspozycyi
krajowego 2000 zi.

Dla miodziezy ksztalcacej sie
Wydziatu

P. Antoniewicz. Proszu o hotos.

JW. hr.
gtos.

Marszatek. P. Antoniewicz ma

U. Antoniewiez. Jabym tylko prosyw,
aby wuesenie komisji troszku zmenyty w styli-
zacyi, imienno szczo: Petycye . . .

JW. hr. Marszatek (przerywajgc). Prze-
praszam, teraz gtosujemy nad pozycyami, a wnio-
sek co do petycyj przyjdzie pozniej, gdy wymie-
niane beda.

Kto przyjmuje poz. 85.,
nies¢. (Wiekszosé.) Przyjeta.

zechce reke pod-

Sprawozdawca p. Wiadystaw ks. Sapieha
(czyta):

Petycye, do tej pozycyi nalezace, odstepuje
sie  Wydziatowi krajowemu do zatatwienia, a
mianowicie:

Teodora Demkowa, Is. 285/210 p.

Witodzimierza Luskina, Is. 291/216 p.

Wiodzimierza Guzkowskiego, Is. 287/212 p.

Kazimierza Chodzinskiego, Is. 161/104 p.
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Lndwika Stasiaka, Is. 104/34 p.
Michaliny Zdanowiczdwnej, Is. 119/69 p.
Alfreda Wildstossera, Is. 129/77 p.
Antoniego Popiela, Is. 522/405 p.
Ludwika Korzanowskiego, Is. 561/435 p.
Leona Zawiejskiego, Is. 572/440 p.
Bernarda Jarosiewicza, Is. 574/443 p.
Stanistawa Lewandowskiego, Is. 790/620 p.
Eugeniusza Steinbergera, Is. 804/629 p.
Stanistawa Borzeckiego, Is. 737/579 p.
Witodzimierza Tetmajera, Is. 836.

JW. hr. Marszatek. P. dr. Antoniewicz
ma gtos.
P. Dr. Antoniewicz. Jabym sobi pozwo-

tyw tu zrobyty matenku zmianu w stylizacyi,
Teodor Demkow jest malarem, kotoryj daw dokazy
swoho tatentu. Ja sia nadiju, szczo Wydit kra-
jewy pryjme tuju petycyu, ate moze buty wnesok
collegialiter zatahodzenyj moze ne korystno wy-
pasty, a poneze Demkow zaczynaje na wiasnu
ruku robyty, to dla neho butoby z krywdoju,
jestyby jemu Wydit krajewy odkazat. Szczo do
jeho petycyi, proszu, aby Wysoki Sojm zhodyw
sia na to i dodaw ,do przychylnego zatatwienia
albo uwzglednieniall To bude dla pewnosty i dla
zaspokojenia jeho samoho.

Wnoszu zatem, aby szczo do Teodora Dem-
kowa Sojm uchwatyw petycyu ,,do uwzglednieniall

JW. hr. Marszatek. Czy zada jeszcze
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zgda pan
sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca P. Wiad. ks. Sapieha.
Teodor Demkow przez 3 lata pobierat od Wy-
dziatu krajowego subwencye i nie ma watpli-
wosci , ze Wydziat krajowy przyzna mu nadal
subwencye na ksztatcenie sie w malarstwie. Oto6z
stanowczo jestem przeciw temu, aby ta petycya
byta od innych wyr6zniong, bo tamci mogliby
byé pokrzywdzeni. Wydziat krajowy badzie miat
sposobnos¢ rozpatrzy¢é sie w tych petycyach i
uwzglednié, ktére uzna za godne subwencyono-
wania.

JW. hr. Marszatek. Przystepujemy do
gtosowania. P sprawozdawca wnosi, aby petycye
te odstgpi¢ Wydziatowi krajowemu do zatatwie-
nia. P. Antoniewicz stawia wniosek co do petycyi
pierwszej odnoszacej sie do Teodora Demkowa,
aby byto dodane ,do uwzglednienia,ll

P. Antoniewicz. Proszu o hotos.
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JW. hr. Marszatek. P. Antoniewicz
ma gtos.

P. Antoniewicz.
referenta cofam moje wnesenje
prawki.

JW. hr. Marszatek. Poniewaz wniosko-
dawca cofnat poprawke, pozostaje wiec tylko wnio-
sek sprawozdawcy komisyi, ktory wnosi aby pe-
tycye do tej pozycyi nalezace odstgpi¢ Wydzia-
towi krajowemu do zatatwienia. Kto jest zatym

wnioskiem zechce reke podniesé. (Wiekszosc).

Po peremowteniu szan.
szczo do po-

Przyjety.
P. sprawozdawca ma gtos.
Sprawozdawca p. Wiad. ks. Sapieha

(czyta): Poz. 86. Dla fundacyi ,,Macierz Polska“
na wydawnictwo dziet i peryodycznych pism lu-
dowych 3.000 zi.

JW. hr. Marszatek. Czy zagda kto gtosu?
(Nikt). Kto przyjmuje poz. 86., zechce reke po-
dnies¢. (Wiekszos¢). Przyjeta,

Sprawozdawca p. Wiadystaw ks. Sapieha
(czyta) :

Pozycya 87. Dla Towarzystwa
na wydawnictwo pism ludowych 1.000 zt

JW. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Kto przyjmuje poz.
87 w kwocie 1.000 zt. raczy reke podniesc.
(Wiekszos¢). Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Wihadystaw ks. Sapieha
(czyta).

Pozycya 88. a) Na stypendyum dla ucznia
Wydziatu lekarskiego w Krakowie, oddajgcego
sieg studyum w szkole operacyjnej 500 zi.

JW. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt.)) Kto przyjmuje poz.
88. a) w kwocie 500 zt. raczy reke podniesc.
(Wigkszos¢). Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Wiadystaw ks. Sapieha
(czyta):

,,Proswitax

Pozycya 88. b) Dla wydawnictwa dzietek
ludowych we Lwowie, jednorazowo (Ls. 788).
1.000 zt.

Pozycya 88. c) Towarzystwu ,Przymierze

braciO jednorazowo (Ls. 259/174 p.) 800 zi.
Pozycya 88. d) Towarzystwu oswiaty ludo-

wej we Lwowie, jednorazowo (Ls. 410/317 p.)
100 zt.
JW. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.

Czy zada kto gtosu? (Nikt). Kto przyjmuje poz.
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88. b) w kwocie 1.000 zt., poz. 88. ¢) w kwocie
800 zt. i poz. 88. d) w kwocie 100 zt., raczy
reke podnies¢. (WiekszoS¢). Sag przyjete.

Sprawozdawca p. Witadystaw ks. Sapieha
(czyta):

Pozycya 88. e) Wydziatlowi Towarzystwa
galicyjskiego lesnego, na wydawnictwo ,, Syl-
wana“ jednorazowo (Ls. 443/385 p.) 100 zi

JW. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu?

P. Ptawie ki. Prosze o gtos.

JW. hr. Marszatek. P. Plawicki ma
gtos.

P. Ptawicki. Musze tu przedewszystkiem
nadmieni¢, ze Sylwan jest to jedyny organ dla

catego kraju przez towarzystwo lesne, wydawane
dla intereséw kultury lasowej, a zatem najzna-
komitszego dziatu naszego gospodarstwa krajo-
wego. Redagowany jest przez pierwsze sity nau-
kowe w tym fachu. Juz cztery lat wydaje to
towarzystwo, jak tu mam zaszczyt Panom przed-
tozy¢ jeden egzemplarz, miesieczniki, przez caty
rok 12 takich ksigzek, ktore rozsyta po catym
kraju. MysSle wiec, ze wypadatoby temu towa-
rzystwu przynajmniej o tyle poméc w pigtym
roku, zeby im wystarczyto na papier, bo 100 zt.
jest to za mata kwota, prosze wiec panéw raczcie
podwyzszy¢ datek ten o drugie tyle, jak mowie,
takze i dla zachety, azeby przynajmniej mogto
tym sposobem optaci¢ papier, jezeli juz nie sam
druk.

Stawiam zatem wniosek: do poz. 88. e) dla
Wydziatu Towarzystwa galic. leSnego, na wyda-
wnictwo ,,Sylwana" jednorazowo 200 zt

Wice-Marszatek ks. Metropolita Sembrato-
wicz obejmuje przewodnictwo.

Wice-Marszatek ks. Metropolita Se mbra-
towic z. Kto popiera wniosek p. Ptawickiego,
raczy rekg podnies¢ (po obliczeniu). Wniosek nie
jest dostatecznie poparty. Czy zada jeszcze Kkto
gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zgda, rozpra-
wa zamknieta, p. sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Wiadystaw ks. Sapieha.
Poniewaz wniosek p. Ptawickiego nie jest dosta-
tecznie poparty, przeto pod gtosowanie nie przyj-
dzie, a ja gtosu sie zrzekam.

Wice-Marszatek ks. Metropolita Sembra-
to wi cz.
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Przystapimy do gtosowania,
muje poz. 88. e) w kwocie 100 zt.,
podnie$¢ (Wiekszos€). Jest przyjets.

kto przyj-
raczy reke

P. Romanowie z. Prosze o gtos.

Wice-Marszatek ks. Metropolita Semb ra-
to wicz. P. Romanowicz ma gtos.

P. Romanowicz. Mam tu jedne pozy-
cye do wstawienia, ktérag zapomniano wstawic.
Prosze Pandw! W roku zesztym na posiedzeniu
z dnia 12. Stycznia 1886 r., Wysoka lzba na
wniosek komisyi szkolnej, uchwalita dwom nau-
czycielom Leopoldowi Kruczkowskiemu i Janowi
Gromadce dodatek piecioletni w drodze taski,
pierwszemu 30 zt. rocznie, drugiemu 40 zi. ro-
cznie. Tak jest w sprawozdaniu komisyi szkolnej,
tak samo jest w uchwale Wysokiej lzby zapisa-
nej w stenograficznych zapiskach na stronnicy
544, W zestawieniu preliminarza Wydziatu kra-
jowego zaszta widocznie pomytka poniewaz przy
tej pozycyi Kruczkowskiego i Gromadki Wydziat

krajowy zamieszcza notatke: ,nie preliminuje
sie nic, bo to byly datki jednorazowell Oczy-
wista, jak powiadam, zachodzi pomytka ponie-

waz uchwata Wysokiej Izby opiewata, ze to majg
by¢ dodatki piecioletnie w drodze taski, stale
rocznie przyznane. Przeto wstawienie tych dwdch
matych pozycyj w budzet nie moze ulegaé naj-
mniejszej watpliwosci.

Wysoka lzba przyjeta na siebie pewne zobo-
wigzania, ze ci ludzie bedg nadal z funduszéw
krajowych ten datek pobiera¢. Jak powiadam
powotuje sie na sprawozdanie komisyi szkolnej,
ktére mamy przed soba, powotuje sie na zapi-
ski stenograficzne na stronnicy 544. Sadze, ze
rzecz ta wymaga w kazdym razie uzupetnienia
i dlatego czynie wniosek (czyta) :

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Rubryka VII. pozycya 88. f) Leopoldowi
Kruczkowskiemu piecioletni dodatek 30 zi.

Poz. 88. g) Janowi
dodatek 40 zi.

Gromadce piecioletni

Wice-Marszatek ks. Metropolita Semb ra-
to wicz. Podam wniosek ten do poparcia, kto
go popiera raczy reke podnie$s¢ (po obliczeniu).
Jest dostatecznie poparty. Czy zada jeszcze kto
gtosu ? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada, p. spra-
wazdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Wtadystaw ks. S apieha.
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Polegajagc na dopiero co wyrazonem zdaniu sza-
nownego p. Romanowicza, musze to oczywiscie
przyja¢ jako fakt i przyja¢ te proponowang przez
niego pozycye.

Wice-Marszatek ks. Metropolita Semb ra-
towicz. Przystagpimy do gtosowania. Kto przyj-
muje pozycye proponowane przez p. Romanowicza
raczy reke podnies¢. (Wiekszo$¢). Sa przyjete.

Sprawozdawca p. Witadystaw ks. Sapieha
(czyta):

PrzejScie do porzadku dziennego proponuje
komisya budzetowa nad nastepujgcemi petycyami:

Komitetu Towarzystwa rolniczego, o0 sub-
wencye na pokrycie kosztow wydawuictwa Tygo-
dnika rolniczego (Ls. 193.) Nad petycyg krako-
wskiego Towarzystwa rolniczego, o subwencye
na wydawnictwo Tygodnika rolniczego proponuje
komisya budzetowa przejscie do porzadku dzien-
nego z tej uwagi, iz zdaniem komisyi Towarzy-
stwo rolnicze krakowskie, pobierajagc z fundu-
széw krajowych statly roczny zasitek w kwocie
3.000 zt., powinno mie¢ dostateczny fundusz do
wydawania Tydodnika rolniczego; dalej z uwagi,
iz galicyjskie Towarzystwo gospodarskie, zasilane
subwencyag w tej samej wysokosci, wydaje pismo
poswiecone interesom

rolnikow i subwencyi na
ten specyalny cel z funduszow krajowych nie
otrzymuje.

Wice-Marszatek ks. Metropolita Sembra-
towicz. Rozprawa otwarta. Czy zgda kto gtosu?

P. Struszkiewicz. Prosze o gtos.
Wice-Marszatek ks. Metropolita Sembr a-
towicz. P. Struszkiewicz ma gtos.

P. Struszkiewicz. Rzeczywiscie mam
wielki skruput jeszcze chwile te drogie zajmowac
moim przemdwieniem, jednak nie spetnitbym mo-
jego zadania jako rolnik i jako cztonek komitetu
Towarzystwa rolniczego krakowskiego, gdybym
nie prosit o chwile cierpliwo$ci i wyrozumienia.

Komitet Towarzystwa rolniczego prosit Wy-
sokag lzbe w petycyi wniesionej tu o subwencye
na wydawanie tygodnika rolniczego, pisma ktére
wychodzi od lat czterych, dzwiga sie z roku na
rok i staje sie coraz lepszem.

Nie bede wchodzit tu w motywa Sciste ko-
misyi budzetowej, ktéra nad tg petycya wnosi przej-
$cie do porzadku dziennego, bo argumentacya
nie jest do$¢ silng, azeby mnie przekonata. Po-
wiada komisya budzetowa jako jedyny argument,
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ze tak Towarzystwo krakowskie jak i lwowskie
pobierajg po 3.000 zt. subwencyi rocznej i tym
sposobem stawia Towarzystwo rolnicze lwowskie
i krakowskie na réwnem stanowisku finansowem,
motywujgc w konsekwencyi, Ze obu réwnie wy-
sokg subwencye daé potrzeba.

Ot6z argumentacya jest z tego powodu staba,
Zze najpierw Towarzystwo Ilwowskie dostaje sub-
wencye rzadowg na wydawnictwo ,,Rolnika"”, ktd-
rej krakowskie dotad nie ma, ze Towarzystwo
Iwowskie jest oprocz tego lepiej dotowane pod
wzgledem finansowym dostajagc z Dublan reszte
1.600 zt. a Towarzystwo krakowskie w tej przy-
jemnej pozycyi nie jest. Nie przypuszczam, azeby
ktokolwiekbadZ z rolnikéw a tych tu w W. Izhie
do$¢ duzo zasiada ale i wtych co z rolnictwem mniej
majg stycznosci mogt zaprzeczy¢ twierdzeniu,
ze wydawnictwo pisma rolniczego w kraju rolni-
czym jest usprawiedliwone. Jezeli wiec pismo to
przez 4 lata wychodzac z wielkim wysitkiem To-
warzystwa krakowskiego utrzymywane postepuje
naprzéd i jest dobre i pozyteczne, to¢ sadze, ze
takie przedsiebiorstwo tyle pozyteczne winno zna-
leS¢ jezeli nie poparcie gruntowne to przynaj-
mniej takie, ktdre by dawato wyraz z jednej strony,
ze to wydawnictwo jest pozyteczne a z drugiej
strony bytoby niejako moralng zachetg dla tych
ktdrzy z posSwieceniem czasu a nawet mienia w
tym kierunku pracujg z catg gorliwg checig po-
mozZenia dobrej sprawie.

Pozwole sobie tedy na tych argumentach
oparty prosi¢ o uwzglednienie tej drobnej pozy-
cyi i wnosze:

C. k. Towarzystwu rolniczemu krakowskiemu
na czesciowe pokrycie kosztow wydawnictwa , Ty-
godnika rolniczego" wstawia sie w budzet na rok
1887 kwote 300 zt. w. a.

Wice-Marszatek ks. Metropolita Sembra-
towicz. Kto popiera wniosek p. Struszkiewicza,
raczy reke podnies¢. (Po obliczeniu). Jest do-
statecznie poparty. Czy zada jeszcze kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa zam-
knieta. P. sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Wiadystaw ks. Sapieha.
W imieniu komisyi budzetowej musze sie sta-
nowczo os$wiadczy¢é przeciw wnioskowi p. Stru-
szkiewicza, a to z tych motywdw, jakie wspra-
wozdaniu mojem podniostem, a mianowicie, ze
Towarzystwo rolnicze Iwowskie ma daleko szer-

szy zakres dziatania, a z funduszu krajowego
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te samg pobiera
krakowskie,

subwencye, co Towarzystwo
ktére ma nieco szczuplejszy zakres
dziatania.

Wice-Marszatek ks. Metropolita Sembra-

towicz. Podam pod gtosowanie wniosek p.
Struszkiewicza, kto go przyjmuje, .raczy reke
podnie$¢. (Mniejszo$¢). Wniosek ten upadt. Kto

przyjmuje wniosek komisyi, przejscia nad pety-
cya krakowskiego Towarzystwa rolniczego o sub-
wencye na wydawnictwo ,,Tygodnika rolniczego" do
porzadku dziennego, raczy reke podnie$¢. (Wat-
pliwo$¢). Bedziemy raz jeszcze gtosowac.

Kto jest za wnioskiem p. Struszkiewicza,
raczy wstaé. (Po obliczeniu). Prosze o prébe
przeciwng. (Po obliczeniu). Wniosek komisyi
przeszedt 45 gtosami przeciw 36.

Sprawozdawca p. Wiadystaw' ks. Sapieha
(czyta):

Przejscie do porzadku dziennego proponuje
nadto komisya budzetowa nad nastepujgcemi
petycyami: 1 sejm. 103, 195, 379, 444, 550,
617, 756, 757, 741, 650, 614, 651. 292.

Wice-Marszatek ks. Metropolita Sembra-
to wicz. Rozprawa otwarta. Czy zada kto gtosu?
(Nikt). Kto przyjmuje wniosek komisyi przejscia
do porzadku dziennego nad wymienionemi pety-

cyami, zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest
przyjety.

Z kolei nastepuje rubr. VIII. Utrzymanie
pomnikéw historycznych.

Sprawozdawca p. Stanistaw hr. Stadnicki

ma gtos.

Sekretarz p. Stanistaw hr. Badeni. Wno-
sze uwolnienie p. sprawozdawcy od czytania
sprawozdania.

Wice-Marszatek ks. Metropolita Se mb ra-
to wic z. Jest wniosek uwolnienia p. sprawozda-
wcy od czytania. Kto sie z tym wnioskiem zga-
dza, raczy reke podnies¢. (Wiekszos¢). Wniosek
przyjety.

Sprawozdawca p. Stanistaw hr. Stadnicki
(czyta):

Rubr. VIII. poz. 89. a) Restauracya pomni-
kow w ogdle, sporzadzanie i publikacya nauko-
wych i urzedowych spisow pomnikéw, znachodzg-
cych sie w naszym kraju 1500 zi.

Wice-Marszatek ks. Metropolita Sembra-

towicz. Rozprawa otwarta. Czy zgda Kkto
gtosu?
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P, hr. Lassocki. Prosze o gtos.
Wice-Marszatek ks. Metropolita Sembra-

towicz. P. hr. Lassocki ma gtos.

P. hr. Lassocki. Na ubiegtej sesyi sej-

mowej, podczas obrad szczegdétowych nad budze-
tem , zabieralem gtos przy tejze samej rubryce,
pozycyi a) Restauracya pomnikdéw w ogéle. Cho-

dzi mnie o kosciot, ruiny klasztoru i starego
zamczyska Tynieckiego.

W roku juz ubiegtym miatem zaszczyt
wnie$¢ rezolucye do Rzadu, ktorg to rezolucye

Wysoki Sejm poprze¢ i uchwali¢ raczyt. Uchwata
atoli nie odniosta pozadanego skutku. Mowie
pozadanego, gdyz skutek ograniczyt sie jedynie
do tego, iz cze$¢ ruin, mianowicie te, ktora za-
mieszkuje dyrektor domen, pokryto nowym da-
chem, otynkowano i pomalowano na z6to czy
zielono (Wesotos$¢), co ma sie rozumie¢ za od-

restaurowanie poczytanem by¢ nie moze, raczej
dalszem chyba niszczeniem i wandalizmem na-
zwiemy. Otynkowanie tem bardziej razi, iz

w obec starych, zczerniatych i omszonych uro-
czych ruin klasztornych, takie ubranie zgrzybia-
tego starca w modng sukienke na ironig za-
krawa.

Nie chcac Wysokiej lzbie zabieraé dro-
giego czasu, ogranicze sie jedynie na ponowie-
niu przesztorocznej rezolucyi, wzywajgcej Rzad
do przedsiewiecia w roku biezgcym, mianowicie
z wiosng r. b. odnowienia dachu na koSciele
Tynieckim, zabezpieczenia od dalszego niszczenia
i zniszczenia ruin starego zamczyska. Wniosek
mo6j brzmi (czyta):

~Wzywa sie ponownie c. k. Rzad, by z wio-
sng biezacego roku przystagpit do odnowienia
dachu i sklepien kosciota w Tynhcu, oraz przed-
siewigt odpowiednie kroki zabezpieczajgce ruiny
pobenedyktynskiego klasztoru i zamczyska Ty-
nieckiego od dalszego zniszczenia".

Wice-Marszatek ks. Metropolita Sembra-
towicz. Kto popiera rezolucye p. Lassockiego,
raczy reke podnies¢. (Po obliczeniu). Jest do-
statecznie poparta. P. sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Stanistaw hr. StadnicKki.
Zatowaé wypada, ze sprawa, poruszona przez p.
Lassockiego, nie mogta by¢ przez komisye bu-
budZetowg traktowana, poniewaz przedmiotu do
traktowania nie byto. Ani Wydziat krajowy nie
przedtozyt sprawozdania, ani tez petycya pod
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tym wzgledem nie wptyneta; nie bylo zatem
przedmiotu dla komisyi budzetowej do dziatania.
Co do rezolucyi samej, uznajac jg za najzupet-
niej stuszng, sprzeciwia¢ sie jej nie moge i nie
sprzeciwiam.

Wice-Marszatek ks. Metropolita Sembra-
towicz. Podam najpierw pod glosowanie pozy-
cye 89. a), ktéra opiewa (czyta):

Rubr. VIII. poz. 89. a) Restauracya pomni-
kéw w ogéle, sporzadzanie i publikacya nauko-
wych i urzedowych spiséw pomnikéw, znachodza-
cych sie w naszym kraju 1500 zi.

Kto przyjmuje te pozycye w preliminowanej
sumie 1500 zt., zechce reke podniesé. (Wiekszos¢).
Pozycya jest przyjeta.

Teraz podaje pod gtosowanie
Lassockiego, ktéra brzmi (czyta):

rezolucye p.
hr.

~Wzywa sie ponownie c. k. Rzad, by z wio-
sng biezacego roku przystagpit do odnowienia
dachu i sklepien w Tyncu, oraz przedsiewiagt
odpowiedne kroki zabezpieczajgce ruiny pobene-
dyktynskiego klasztoru i zamczyska Tynieckiego
od dalszego zniszczeniall

Kto sie z tg rezolucya zgadza, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos¢). Rezolucyg jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Stanistaw hr. Stadnicki
(czyta):
Poz. 89. b) Subwencya na dalsze odnowie-

nie kosciota NajsSwietszej Panny Maryi w Jaro-

stawiu, datek jednorazowy 1000 zi.

Wice-Marszatek ks. Metropolita Sembra-
towicz. Czy zada kto gtosu? (Nikt). Kto sie
z ta pozycyg zgadza, zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢). Jest przyjetg. Prosze o odczytanie
nastepnych pozycyj.

Sprawozdawca p. Stanistaw hr. Stadni-
cki (czyta):
Poz. 90. Staty dodatek roczny do renty

dozywotniej dla p. Schmida-Cigzynskiego w skutek
zakupna jego zbioru gem i kamedéw na rzecz
Muzeum narodowego w Sukiennicach w Krakowie
1000 zt.

Poz. 91. Badanie i ocalanie zabytkéw hi-
storycznych pismiennych i archeologicznych dla
Zaktadu narodowego im. Ossoliriskich we Lwowie
500 zi.

Poz. 92. Stata roczna subwencya dla Mu-
zeum narodowego w Krakowie 500 zi.
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Poz. 98. Krajowe archiwum aktéw grodzkich
i ziemskich we Lwowie i Krakowie:

a) Dyrektor we Lwowie 1200 zi.

b) Dyrektor w Krakowie 1000zt

¢) Adjunkt we Lwowie, ptacal200 zi. ro-
cznie, dodatek aktywalny 200 zi. i dodatek pie-
cioletni o rocznych 80 zi. 1480 zi

d) Adjunkt w Krakowie, ptacal200 zi. ro-
cznie, dodatek aktywalny 200 zt. i dodatek pie-
cioletni o rocznych 80 zi. 1480 zi.

e) 4ech aplikantow we Lwowie, adjutum po

800 zt. 1200 zt.

f) 2ch aplikantow w Krakowie, adjutum po
300 zt. 600 zi

g) Czynsz za najem lokalu we Lwowie
600 zt.

h) Stroze 600 zt.

i) Opat, potrzeby kancelaryjne i r6zne inne
wydatki 450 zi.

Suma rubr. VIII. 13.110 zi

Wice-Marszatek ks. Metropolita Sembra-
towicz. Rozprawa co do tych pozycyj otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje od-
czytane pozycye 90, 91, 92, 93 w tgcznej sumie
13.110 zk., zechce reke podnie$c. (Wiekszosc).
Pozycye te sg przyjete.

Sprawozdawca p. Stanistaw hr. Stadni-
cki. Tem samem zatatwiong zostaje petycya
1 170. s. 109. p. ks. Jakuba Patkiewicza, przeora
OO0. Dominikanéw w Jarostawiu o subwencye dla
odnowienia ko$ciota.

Do rubryki tej jest jeszcze jedna petycya
Kota literackiego we Lwowie o subwencye 8000
zt. na utworzenie godzin nocnych w czytelni Bi-
blioteki im. Ossolinskich (czyta):

»Wysoki Sejm raczy uchwali¢ przejsScie nad
tq petycya do porzadku dziennego".

Wice-Marszatek ks. Metropolita Sembra-
towicz Rozprawa otwarta. Czy zada kto gto-
su? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zgda rozprawa
zamknieta. Kto sie zgadza z wnioskiem przejscia
nad petycyg kota literackiego we Lwowie do po-
rzadku dziennego, zechce reke podnies¢. (Wiek-
szo$¢). Jest przyjety.

Jest jeszcze przy tej rubryce rezulucya.

Upraszam p. sprawozdawce o odczytanie tej re-
zolucyi.

Sprawozdawca p. Stanistaw hr. StadncKki
(czyta):
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Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Poleca sie Wydziatowi krajowemu, by zba-
dat, czy i w jaki spos6b datyby sie liczne akta
i ksiegi, znajdujace sie w archiwach wielu gmin
w Kkraju, potaczyé z archiwami krajowemi aktow
grodzkich i ziemskich we Lwowie lub w Krako-
wie, a wzglednie $ciSlejszg nad niemi rozciggnat
kontrole i opieke i z wyniku swego dochodzenia
na nastepnej sesyi Sejmowi zdat sprawe.

Wice-Marszatek ks. Metropolita Sembra-
towicz. Rozprawa otwarta. Czy zgda kto gtosu ?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa zam-
knieta. Kto przyjmuje te rezolucye zechce reke
podnies¢. (Wiekszos€). Rezolucya ta jest przyjeta.

Przystepujemy do rubr. IX. ,,Kwaterunkowe
c. k. Zandarmeryill Gtos ma sprawozdawca p.
Kazimierz hr. Badeni.

Sprawozdawca p. Kazimierz hr. Badeni
(zaczyna czytac sprawozdanie do rubr. IX. z aleg.
170).

Sekretarz dr. Stanistaw hr. Badeni. Wno-
sze uwolnienie p. sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

Wicemarszatek ks. Metropolita Se mb ra-
to wic z. Jest wniosek uwolnienia p. sprawozdaw-
cy od czytania sprawozdania. Jezeli sie nikt nie
sprzeciwia, podam pod gtosowanie ten wniosek.
Kto sie z nim zgadza, zechce reke podniesc.
(Wiekszo$¢). Whniosek jest przyjety. Prosze o od-
czytanie wnioskéw komisyjnych.

Sprawozdawca p. Kazimierz hr. Badeni
(czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Poz. 94. Czyszczenie koszar i innych po-

mieszkali, zapalanie lamp i dostarczanie miotet
5.121 zt.
Poz. 95. Oswietlenie koszar 1.881 zi.
Poz. 96. Utrzymanie i uzupetnienie sprze-
i poscielidla oficerow i stuzacych 475 zi.
Poz. 97. Utrzymanie i uzupetnienie sprze-
tow i poscieli dla nizszych stopni 20 zi.

Poz. 98. Utrzymanie i uzupetnienie sprze-
tow i poscieli dla zotniezy 1.700 zi.

Poz. 99. Utrzymanie i uzupetnienie
tow kuchennych 612 zi.

Poz. 100. Pranie bielizny poscielnej dla zot-
nierzy, furyeréw i woznych 1.896 zi.

Poz. 101. Naprawa bielizny poscielnej 165 zi.

tow

sprze-

Poz. 102. Pranie kocdw zimowych i letnich,
siennikéw, poduszek wilosiennych i stomianych
441 zt. -
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Poz. 103. Swieze napetnianie i dopetnianie
siennikéw i poduszek stomianych 1.034 zi

Poz. 104. Uzupetnienie bielizny poscielnej,
kocow, siennikéw i poduszek 4.080.

Poz. 105. Opat i oSwietlenie kancelaryj od-
dziatowych 539 zi.

Poz. 106. Opatl i oSwietlenie pomieszkan
oficeréw, rachmistrzéw, furyerdéw i woznych 619 zi.

Poz. 107. Rozmaite inne wydatki 500 zi.

Poz. 108. Najem pomieszkan i koszar
57.204 zt.

Poz. 109. Na urzadzenie nowych koszar u-

tworzyé sie majacych 300 zi

Poz. 110. Na podwyzszenie czynszéw najmu
i na pomnozenie ilosci posterunkow 1.000 zi.

Suma rubryki 1X. 77.587 zi.

Wice-Marszatek ks. Metropolita Sembra-
to wicz. Co do rubr. IX. pozycyi od 94 — 110.
Rozprawa otwarta. Czy zada kto gtosu? (Nikt).
Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa zamknieta.
Kto przyjmuje odczytane pozycye w rubr. IX.
wydatkdw w tgcznej sumie 77.587 zt. w. a, ze-
chce reke podnies¢. (Wiegkszos$¢). Rubryka IX.
jest tedy przyjeta. Przystagpimy do rubr. X. Gtlos
ma p. Artur hr. Potocki.

Sprawozdawca p. Artur hr. Potocki (za-
czyna Czyta¢ sprawozdanie do rubr. X. z aleg.
170).

Sekretarz dr. Stanistaw hr. Badeni. Pro-

sze 0 uwolnienie p.
sprawozdania.

Wice-Marszatek ks. Metropolita Sembra-
to wicz. Jest wniosek uwolnienia p. sprawozdaw-
cy od czytania sprawozdania. Kto sie z tym
wnioskiem zgadza, zechce reke podnies¢. (Wiek-
szo$¢). Jest przyjety. Prosze o odczytanie wnios-
kéw komisyjnych.

Sprawozdawca p. Artur hr. PotocKki
ta): Koszta zarzadu 113.976 zi. w. a.

Wice-Marszatek ks. Metropolita Semb ra-
towicz, Rozprawa otwarta. Czy zada kto gto-
su? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zagda, rozprawa
zamknieta. Kto przyjmuje zestawienie wydatkdw
w rubr. X. pod lit. a) poszczegOlnione w kwocie
113.976 zt., zechce reke podniesc. (Wiekszosc).
Whniosek ten jest przyjety.

Sprawozdawca p. Artur hr Potocki (czyta):

B. Budowa drog krajowych (nadzwyczajne)
w sumie 120.000 zi.

Wice-Marszatek ks.
towicz.

sprawozdawcy od czytania

(czy-

Metropolita Sembra-
Rozprawa otwarta. Czy zada kto gto-
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su ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa
zamknieta. Kto przyjmuje sume 120.000 zt. na
budowe drdg krajowych w rubr. X. pod B. po-
szczegoOlniong, zechce reke podnies¢. (Wieksosc).
Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Artur hr. Potocki (czy-
ta): C) Utrzymanie drég w sumie 473.316 zt. a. w.

Wice-Marszatek ks. Metropolita Sembra-
towicz. Rozprawa otwarta. Czy zada kto gto-
su? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zgda, rozprawa
zamknieta. Kto przyjmuje sume 473.316 zt. na
utrzymanie drég w rub. X. pod C. poszczegdl-
niong, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest
przyjeta.

Sprawozdawca p. Artur hr. Potocki (czy-
ta) : D. Zasitki (zwyczajne 145.000, nadzwyczaj-
ne 20.000) w sumie 165.000 zt. a. w.

Wice-Marszatek ks. Metropolita Se mb ra-
to wicz. Rozprawa otwarta. Czy zada kto gto-
su? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa
zamknieta. Kto przyjmuje te sume 165.000 zi
na zasitki w rubr. X. pod D. poszczegdlniong,
zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Artur hr. Potocki (czy-
ta): E. Wydatki na myta (zwyczajne 3.500 <zt
nadzwyczajne 3000) w sumie 6.500 zt. a. w.

Wice-Marszatek ks. Metropolita Se mb ra-
to wicz. Rozprawa otwarta. Czy zada kto gto-
su? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa
zamknieta. Kto przyjmuje te sume 6.500 zi. na
wydatki na myta w rubr. X. pod E. poszczegdl-

niong, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest
przyjeta.

Sprawozdawca p. Artur hr. Potocki
(czyta) :

F. Zaopatrzenia zwyczajne 2.719 zt., nad-

zwyczajne 150 zi. w sumie 2.869 zi.

Razem tedy cata rubryka X. wynosi¢ be-
dzie 881.661 zt. w. a.

Wice-Marszatek ks. Metropolita Dr. Sem-
bratowicz Rozprawa otwarta. Czy zada kto
gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozpra-
wa zamknieta. Kto przyjmuje te sume na zao-
patrzenia w wysokosci 2.869 zi. w. a. i calg ru-
bryke X. w tgcznej sumie 881.661 zi. w. a., ze-

chce reke podnie$¢. (Wiekszo$€). Pozycyag ta i
cata rubryka X. sg wiec przyjete.
Sprawozdawca p. Artur hr. Potocki.

Przy pozycyi F. zalatwione sg takze pety-
cye 1 198. i 199., za$ co do petycyi 1 449.
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Wydziatu Rady powiatowej w Nisku o zwolnienie
od zaptaty ostatnej raty w kwocie 1.000 zi.
ofiary dla drogi Rzeszéw-Nisko, proponuje ko-
misya przejScie do porzadku dziennego.

P. Stanistaw Jedrzejowie z
statniej petycyi prosze o gtos.

Wice-Marszatek ks. Metropolita Dr. Sem-
bratowicz. P. Stanistaw Jedrzejowicz ma
gtos co do petycyi do 1 449/341.

P. Stanistaw Jedrzejowicz. Pozwole
sobie zwrdci¢ uwage Wys. lzby co do tej petycyi,
bo uwazam forme przejscia do porzadku dzien-
nego w tym wypadku i podobnych, jak ta pe-
tycya, za nieodpowiedng. Tam bowiem, gdzie

Co do o-

dziat krajowy, decyzjm, zasadniczo powzieta moze
by¢ szkodliwg dla strony, ktéra na podstawie
okolicznosci powaznych petycye wniosta. Zape-
wne tutaj moze zawinit sam powiat Nizanski,
wnoszac te petycye wprost do Sejmu ; albowiem
z temi sprawami nalezy i$¢ do Wydziatu krajo-
wego, a dopiero opinia tegoz, jezeli uchwaly
wymaga, powinna tutaj przed lzbe by¢ wniesio-
na. Tyle miatem do powiedzenia co do formy.
Co sie za$ tyczy uzasadnienia tej petycyi, o ile
te sprawe znam, to zastuguje poniekad na zba-
danie i uwzglednienie.

Przed laty dziesieciu, gdy zamierzono wy-
budowa¢ droge Rzeszow-Nadbrzezie, wtenczas
chodzito o kierunek, ktéredy ta droga ma by¢
prowadzong i naturalnie zgtaszaty sie powiaty
z ofertami, a Wydzial krajowy te oferty za-
twierdzat.

Otéz powiat Nizanski, wielce interesowany
budowg tej drogi, wniést bardzo znaczng oferte
ze swojej strony, bo przyjat na ciezar powiatu

cate wykupno gruntéw, nastepnie przyrzekt
9.000 zt. z funduszu powiatowego i 10.000 zi
z datkéw dobrowolnych.

Wszystkie te pienigdze, tak 10.000 zi,

jak i 8.000 zt. z funduszu powiatowego wpty-
nety do tej chwili do Wydziatu krajowego, jak
rne o tem z aktéw przekonatem, tak ze jedynie
1.000 zt. powiat pozostat z pierwotnej oferty
funduszowi krajowemu diuzen. Od tego czasu
powiat zajgt sie uporzadkowaniem drég swoich
komunikacyjnych i gminnych, na ktore wydat
przeszto sto tysiecy zt., takie postawit wielki
most na rzece Tanwi kosztem 16.000 zit., sto-
wem zapozyczyt sie znacznie i obecnie musi 24

619

ct. dodatkéw powiatowych pobiera¢, aby optacic
procenta od wszystkich pozyczek zaciggnietych
na te budowe.

Nadto w tym roku jeszcze pozar Ulanowa
nie mato wpiynat na obcigzenie powiatowych
funduszéw, bo nietylko pogorzelcom trzeba byto
przyj$¢ z dorazng pomoca, ale i sita podatkowa
powiatu sie zmniejsza, gdy znaczna cze$¢ mie-
szkancow w skutek kleski takiej odpisanie tychze
uzyska. Pod temi wszystkiemi okolicznos$ciami
bedac Wydzial Rady powiatowej Nizanskiej, od-
nidst sie do Sejmu z prozbg uwzglednienia tej
ostatniej raty tysigca zt. Ja nie chce stawiaé
wniosku stanowczego, ale twierdze, ze tu tylko
Wydziat krajowy moze da¢ stanowczg opinie
i dla tego wnosze (czyta wniosek):

»Wys. Sejm uchwalié¢ raczy:

Odstepuje sie petycye do liczby 449/341
Wydziatowi krajowemu do zbadania i mozliwmgo
uwzglednienia®“.

Wice-Marszatek ks. Metropolita Dr. Sem-
bratowicz. Kto popiera wniosek p. Stanista-
wa Jedrzejowicza, zechce reke podnies¢. (Dosta-
teczna liczba). Whniosek dostatecznie poparty.
Czy zada jeszcze kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt
gtosu nie zada, p. sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Artur hr.Potock . Liczbha
449/341 petycyi dotyczy powiatu Niskiego. Po-
wiat Niski zobowigzat sie na budowe drogi
Rzeszow-Nisko ztozy¢ w réznych latach kwote
9000 zt., jako dobrowolny dodatek do budowy
drogi. Sptacit rzeczywiscie do tego czasu 8.000
zt., przypada teraz ostatnia rata 1.000 zi., ktéra
juz nie w r. 1887., ale w r. przesztym 1886.
zaptacong byta by¢ powinna. Zwraca sie powiat

Nizanski do Wys. lIzby z prosbhg zwolnienia
go od tej ostatniej raty tysiagca zi
Zarzuca szan. p. Jedrzejowicz naturalnie

nie referentowi, ani komisyi budzetowej, Ze pe-
tycya owa powinna byta by¢ whasciwie wniesiong
przedewszystkiem do Wydziatu krajowego. Rzecz
formalna, ale zdaje mi sig, niezupetnie stoso-
wna. (JW. hr. Marszatlek obejmuje przewodnic-
two)... nie chodzi o jakag$ pretensye prawna,
nie chodzi o jakie$S kwestye sporne, w ktorej
mogtby Wydziat krajowy wypowiedzie¢ swoje
zdanie i umotywowaé odpowiednim wnioskiem,
ale chodzi o akt taski zwolnienia od obowigzku
zaptacenia tysigca zt.; a wiec co do strony for-
malnej, nie sadze, iz stato sie co$ nadzwyczaj-
83
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nego, ze petycya ta weszta nie pod adresem przeto oSmielam sie prosi¢ dostojnego Pana

Wydziatu krajowego, ale wprost do Sejmu i Marszatka, by zechcial z pominieciem tego prze-

przekazang zostata komisyi budzetowej. Nie dmiotu wzigsé nastepujgcag rubryke pod obrade,

chodzi tu tylko o tych tysigc zt., o ktorych tu t. j. ,Wydatki na szupa$nictwo".

jest mowa, ale chodzi o kwestye do pewnego JW. hr. Marszatek. W skutek tego

stopnia zasadnicza i troche o precedens. wniosku rubryka XI. na dzi$§ odpada, a gtos ma
Wprawdzie sg takie, jednakze zwracam sprawozdawca rubr. XIl. p. Kazimierz hr. Badeni.

uwage Wys. lzby z obowigzku, ze gdzie powiat Sprawozdawca p. Kazimierz hr. Badeni

do pewnej kwoty sie zobowigzuje, na to, zeby (zaczyna czyta¢ sprawozdanie do rubryki XII.

otrzyma¢ rzecz dla powiatu odpowiednig, dla
powiatu przynoszacg korzy$¢, jak drogi, regu-
lacya, melioracye, zobowigzanie takie powinno
by¢é dotrzymane i ze Wysoka lIzba powinna dbac
0 to, zeby zobowigzania tego rodzaju byly w
kazdym razie punktualnie wypeinione. Sejm nie
powinien i$¢ na droge zwolnienia stron w tym
kierunku. Bo nastepstwemby byto koniecznem,
ze robionoby zobowigzania w przekonaniu i z
nadziejg, ze od ich spetnienia Sejm zwolnié ze-
chce. Nie sadze, aby Wys. Sejm ta drogg chciat
i$¢, dlatego utrzymujac wniosek komisyi, prosze

Wys. lzby, przejs¢ nad petycya powiatu Ni-
skiego do porzadku dziennego.
JW. hr. Marszatek. Wniosek p. Stani-

stawa Jedrzejowicza zmierza do odestania petycyi
do L. 449/341 do Wydziatu krajowego dla zbada-
nia i mozliwego uwzglednienia. Kto przyjmuje te
poprawke p. Jedrzejowicza, zechce reke podniesc.
(Mniejszos¢). Whniosek upadt. Kto przyjmuje wnio-
sek komisyjny, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Sprawozdawca Artur hr. Potocki. Jeszcze
jedna petycya Ls. 750 pet. 589 Pauliny Golian,
wdowy po konduktorze drog krajowych o zapo-
moge. Komisya budzetowa wnosi przejscie nad
tq petycya do porzadku dziennego.

JW. hr. Marszatek. Rozprawra otwarta.
Nikt gtosu nie zgda? (Nikt). Kto sie z tym
wnioskiem komisyi budzetowej zgadza, zechce
reke podnies¢. (Wiekszo$¢). Wniosek przyjety.

Tem samem rubryka B. jest zatatwiona.

Jezeli Wysoka lzba nic przeciwko temu nie
ma — przystgpimy do czytania budzetu szpitalnego.

Sekretarz p. Dr. Stanistaw hr. Badeni.
Prosze o gtos.

JW. hr. Marszatek. P. Dr. Stanistaw
hr. Badeni ma gtos.

P. Dr. Stanistaw hr. Badeni. Poniewaz

referent szpitalny nie jest obecny na posiedzeniu

z alegatu 170).

P. Adam Jedrzejowie z. Prosze o uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania tego spra-
wozdania.

JW. hr. Marszatek. Jest wniosek uwol-
nienia p. sprawozdawcy od czytania sprawozda-
nia. Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos$¢). Przyjety.

Upraszam
syjnych.

0 odczytanie wnioskow komi-

Sprawozdawca p. Kazimierz hr. Badeni
(czyta):
Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

1. W rubr. XII. budzetu krajowego wstawia
sie na pokrycie kosztdbw szupasowania 23.000 zi.

JW. hr. Marszate k. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje poz. 1.
rubr. XII. w sumie 23.000 z#}., zechce reke pod-

nies¢. (Wiekszos¢). Poz. 1. rubr XII. jest przy-
jeta.

Sprawozdawca p. Kazimierz hr. Badeni
(czyta) :

2. Wzywa sie Wydziat krajowy, by wydat

odpowiednie zarzadzenia celem raZniejszego li-

kwidowania i przypisywania do zwrotu tych
kosztow.
JW. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.

Czy zada kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt gtosu
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje punkt
2. wniosku komisyi budzetowej, zechce reke
podnies¢. (Wiekszosé). Punkt 2. jest przyjety,
tem samem cata rubryka XII.

Przystagpimy do czytania rubryki XIII.
»Budowle wodne i melioracyjne”. Gtos ma spra-
wozdawca p. Stanistaw Jedrzejowicz.

Sprawozdawca p. Stanistaw Jedrzejo-
wicz (zaczyna czyta¢ sprawozdanie do rubryki
XIIl. z aleg. 170.)
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P. Dr. Stanistaw hr. Badeni. Prosze o
uwolnienie p. sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

JW. hr. Marszatek. Jezeli nikt sie temu

nie sprzeciwia, podaje pod glosowanie. Kto sie
z tym wnioskiem zgadza, zechce reke podniesé
(Wiekszos$¢). Jest przyjety.

Prosze o odczytanie wniosku komisyjnego.

Sprawozdawca p. Stanistaw Jedrzejo-
wie z (czyta) A. Biuro melioracyjne:

Poz. 141. a) b) ¢) na wynagrodzenie szesciu
inzynierow, siedmiu asystentéw i na pomocnikow
technicznych 18.450 zi.

Poz. 141. d) na utrzymanie ekspozytur
w Tarnowie i Sanoku po 200 zi., w Krakowie
300 zt., razem 700 zi.

Poz. 142. na sprawienie narzedzi, oraz po-
trzeb rysunkowych 500 zt.

Poz. 148. na dwoéch dozorcéw drenarskich
240 zi.
Poz. 144. Na utrzymanie stacyi ombrome-

trycznych i wodoskazowych 1.200 zi.

147. Na przeprowadzenie zdje¢ niwe-
i studydw technicznych dla powiatéw

Poz.
lacyjnych
1.000 zi.

Suma dziatu A. 22.090 zi

JW. hr. Marszatek. Co do tej pozycyi
rozprawa otwarta. Czy zada kto gtosu? (Nikt).
Gdy nikt gtosu nie zada. rozprawa zamknieta.
Kto przyjmuje pozycye A) rubryki XIIl. w kwo-
cie 22.090 zt., zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Pozycya ta jest przyjeta. Prosze o odczytanie na-
stepnej pozycyi.

Sprawozdawca p.
wicz (czyta):

B. Wykonanie budowli wodnych.

Poz. 145. Subwencya na lokalne regulacye
rzek niesptawnych w mys$l uchwaty Sejmu z dnia
6. Pazdziernika 1882.:

a) na regulacye Dunajca od Jurkowa do mostu
pod Melsztynem druga rata' w kwocie
4.468 zi.

b) zasitek dla gminy Bobrek na regulacye
Wisty, druga i ostatnia rata 305 zi.

c) jednorazowa subwencya J/3 kosztow na re-
gulacye Dunajca ;>od Wrublowicami 1.080 zi.

d) na regulacye Dunajca pod Zbyszycami
2.017 zt.

e) na regulacye Dunajca pod Roznowem 367 zi.

Stanistaw Jedrzej o-
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f) na regulacye Dunajca pod Wielogtowami
666 zi.

na regulacye
2.100 zh

h) na regulacye Sanu pod Gdyczyng 2.943 zi.
i) na regulacye Sanu pod Bolestraszycami

pierwsza rata 3.000 zi.
do rozporzadzalnosci Wydziatu kraj. 5.000 zi.

Razem poz. 145. 21.946 zi.
Poz. 146. Zasitek krajowy na popieranie juz
uchwalonych przedsiebiorstw melioracyjnych, przy-
padajace raty w r. 1887. a mianowicie:

rzeki Raby pod Winiarami

9)

k)

1. na regulacye Nowego Brnia 3cia rata
18.235 zt.

2. na osuszenie bagien Rudnickich 2ga rata
7.013 zt.

3. na regulacye tegu 2ga rata 14.000 zi.

4. na regulacye lusieliny 2ga rata 11.666 zt.

5. na regulacye Starego Brnia 2ga rata
8.500 zt.

6. na regulacye Wistoka 2ga rata 7.740 zt.

7. na regulacye Gnitej Lipy 2ga rata
13.500 zt.

8. na regulacye Trze$niowki 17.700 zi.
Razem poz. 146. 98.354 zi.

Suma dziatu B. 120.300 zi.

JW. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu. (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada kto przyjmuje dziat B) rubr. XIII. w sumie
120.300 zt. a zarazem catg rubryke XIIl. w su-
mie 142.390 zt. zechce reke podnies¢ (Wiekszos¢).
Dziat B) i rubryka cata XIII. jest tedy przyjeta.

Jest jeszcze rezolucya o ktérej odczytanie
upraszam p. sprawozdawce.

Sprawozdawca p. Stanistaw Jedrzejowicz
(czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

Poleca sie Wydziatowi krajowemu, aby przy
uktadaniu kosztorysdw i przeprowadzeniu roboét
wodnych subwencyonowanych w mysl uchwaty
Wysokiego Sejmu z dnia 6. Pazdziernika 1882
r., wyjednat sobie u Wysokiego c. k. rzadu taki
sam wptyw, jaki mu przy robotach subwencyo-
nowanych przez kraj spotek wodnych przystuza.

JW. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada rozprawa zam-
knieta, kto przyjmuje te rezolucye zechce reke
podniesé. (Wiekszos¢). Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Stanistaw Je drzej o-

wicz. Petycyg Ls. 724 Wydzialu powiatowego
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w Mielcu o obmySlenie kredytu dla spétek wo-
dnych i petycya 726 Spdéiki wodnej Starego Brnia
i Wiszni w powyzszym przedmiocie znalazty za-
tatwienie w powyzszych uchwatach Wysokiego
Sejmu.

JW. hr. Marszatek. Wysoka Izba zechce
to przyja¢ do wiadomosci.

Przystagpimy do rubryki
pozyczek i umarzania tychze*“.
zdawca dr. Skatkowski.

Dr. Stanistaw hr. Badeni. Wnosze o uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.

JW. hr. Marszatek. Gdy nikt sie nie
sprzeciwia, prosze o odczytanie wniosku doty-
czacego.

XIV. ,Odsetki od
Glos ma sprawo-

Sprawozdawca p. dr. Skatkowski (czyta).

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

1. Poleca sie Wydziatowi krajowemu, aby
utozyt dla pozyczki 66.000 zt., zaciggnietej z fun-
duszu domestykalnego na budowe kulparkowska,
nowy plan umorzenia dla resztujgcego kapitatu
27.000 zt. poczawszy od dnia 1. Stycznia 1887.
w ten sposéb, aby — przy oprocentowaniu po
4Va% — coroczne raty amortyzacyjne 5'///o
wynosity.

JW. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto sie zgadza z tym
wnioskiem zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Whniosek jest przyjety.

Sprawozdawca p. dr. Skatkowski (czyta):

2. Poleca sie Wydziatowi krajowemu, aby
przeprowadzit konwersye 5% pozyczek hipote-
cznych, zaciggnietych w galic. kasie oszczednosci,
na budowe kulparkowska i na budowe pralni w
szpitalu lwowskim w sumach 40.400 zi. i 22.500
ztotych — dalej konwersye 5°/0 pozyczek z tejze
galicyjskiej kasy oszczednosci, ciezacych na real-
nosci zajetej przez szkote weterynaryi we Lwo-
wie pod L. konsk. 46644 i na realnosSci zajetej
przez krajowg szkote gospodarstwa lasowego we
Lwowie pod L. konskr. 316, 319, 320, 321 i 336
konwersye 5°0 pozyczki z kasy oszczednos$ci mia-
sta Krakowa, ciezacej na dobrach Czernichow,
wreszcie konwersye 5°0 pozyczek galic. Towa-
rzystwa kredytowego ziemskiego, ciezacych na
dobrach Dublany.

Konwersye te przeprowadzi Wydziat krajo-
Wy przez zaciggniecie 4'///lo pozyczek na hypo-
teke tych majetnosci, na ktorych sptacic¢ sie majace

21. Stycznia 1887.

5°/0p°zyczki ciezg, a to wsumach odpowiadajgcych
wysokosci sptaci¢ sie majgcych 59, kapitatow.

JW. hr. Marszate k. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten
wniosek zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Wnio-
sek jest przyjety.

Sprawozdawca p. dr. Skatkowski (czyta).

3. Poleca sie Wydziatowi krajowemu,
porozumiat sie z gming miasta Krakowa wzgle-
dem konwersyi pozyczki 100.000 zi., zaciaggnie-
tej w kasie oszczedno$ci w Krakowie na budowe
szkoty sztuk pieknych, ze Zgromadzeniem Sidstr
mitosierdzia we Lwowie wzgledem konwersyi po-
zyczki 10.000 zi., zaciagnietej przez to Zgroma-
dzenie w galic. kasie oszczednoSci, i ze Zborem
izraelickim w Krakowie wzgledem konwersyi po-
zyczki 5000 zt., zaciagnietej przez tenze zbor
w krakowskiej kasie o0szczednoSci.

Upowaznia sie Wydzial krajowy, aby imie-
niem kraju przyjat zobowigzanie optacania 4 72°/0
odsetek i rad amortyzacyjnych od tych pozyczek,
ktore dla konwersyi wymienionych powyzej 5°/0
pozyczek zaciggniete beda.

JW. hr, Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten
wniosek zechce reke podnie$¢. (Wiekszos$¢). Whio-
sek jest przyjety.

Sprawozdawca p. dr. Skatkowski. Jest
jeszcze jedna rezolucyg do uchwalenia, ktérg po-
zwalam sobie tu odczyta¢ (czyta):

Wysoki Sejm raczy sprawozdanie Wydziatu
krajowego z dnia 31. Grudnia 1886 r. o zamie-
rzonej konwersyi pozyczki w Banku dla krajow
koronnych przez odpowiednig emissye obligacyj
441/o, podstawie ustawy krajowej z dnia 22.
Marca 1882 r. L. 32. Dz. u. kr., przyja¢ do wia-
domosci.

JW. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje te re-
zolucye zechce reke podnie$¢. (Wiekszos$¢). Re-
zolucya jest przyjets.

Sprawozdawca p. dr. Skatkowski (czyta):

Komisya budzetowa wnosi nastepujacy pre-
liminarz wydatkéw w rubryce XIV. budzetu:

Poz. 148. umorzenie pozyczki 66.000 zt.,
zaciagnietej z funduszu domestykalnego na bu-
dowe kulparkowska, roztozy¢ sie majacej z re-

aby
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sztujgcym kapitatem 27.000 zi. na nowy plan
umorzenia z oprocentowaniem po 4*a% — spita-
ca¢ si§ majacej.

Ratami 5*, #o rocznie 1.485 zt. — ct.

Sptata czeSciowa kapitatu dla zaokraglenia
do kwoty 27.000 zt. 194 zi. 71 ct.

Razem 1.679 zt. 71 ct.

JW. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zgda, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje poz.
148 w sumie 1.679 zi. 71 ct. zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos¢). Pozycya 148 w sumie 1.679 zi.
71 ct. jest przyjeta.

Sprawozdawca p. dr. Skatkowski (czyta):

Poz. 149. umorzenie pozyczki 40.400 zt. za-
ciggnietej w kasie oszczednos$ci na budowe Kkul-
parkowskg 2.758 zi.

Poz. 150. umorzenie pozyczki 10.000 zi
zaciggnietej przez Zgromadzenie Sidstr Mitosier-
dzia $w. Wincentego a Paulo we Lwowie 661 zi.

Poz. 151. umorzenie 41a"/0 pozyczki, za-
ciggna¢ sie majacej celem konwersyi wierzytel-
nosci Banku dla krajéow koronnych — przez emi-
ssye obligacyj 29.423.

Poz. 153. umorzenie pozyczki zaciggnietej
przez Zbor izraelicki w Krakowie w tamtejszej
kasie oszczednosci 400 zt.

Poz. 153. umorzenie 4'///,, pozyczki krajo-
wej z r. 1883. w sumie 3,800.000 zi. 226.517 ztk

Poz. 154. sptata i oprocentowanie kapitatéw
dtuznych funduszowi szpitala $w. tazarza w Kra-
kowie w sumie 346.796 zi. 34 ct. 20.808 zi

Poz 155. umorzenie 41a°0 pozyczki krajo-
wej z r. 1884. w sumie 1,000.000 zt. 59.902 zi

Poz. 156. umorzenie pozyczki 22.500 zi.
zaciaggnietej w galic. kasie oszczednosSci na bu-
dowe i urzadzenie pralni w szpitalu Iwowskim
2.189 zi.

Poz. 157. umorzenie pozyczki 70.000 zi
zaciagnigtej w Banku krajowym na budowe skrzy-
dta przy szpitalu lwowskim 7.146 zi.

Poz. 158. umorzenie krajowej pozyczki 4°’/a°/0

zaciggnietej w r. 1885. w sumie 354.800 zi.
21.314 zt.

e na Pokrycie niedoboru funduszu
pozyczki krajowej z r. 1873. 31.219 zi.

Suma rubryki XIV. 404.016 zi. 71 ct.

JW. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zgda, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje pozy-
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cye od 159 do 169 wiacznie i catg rubryke XIV.
w sumie 404.016 zt. 71 ct. zechce reke. podniesc.
(Wiekszo$¢). Rubr. XIV. w sumie 404.016 zt. 71
ct. jest przyjeta.

JW. hr. Marszatek.
ryki XV. Glos ma sprawozdawca p. dr.
kowski.

Sprawozdawca p. dr. Skatkowski (czyta):

Poz. 160. Inzynier - gornik przy Wydziale
krajowym 1.980 zt.

JW. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta-
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje pozy-
cjg 1@ rubr. XV. w sumie 1.980 zi. zechce reke
podnies¢. (Wiekszos¢). Pozycya 160, rubryki XV.
jest tedy przyjeta.

Sprawozdawca p. dr. Skatkowski (czyta):

Poz. 161. Szkota gospodarstwa lasowego we
Lwowie (wedtug osobnego preliminarza) 12.281 zi.

Pozycya ta uchwalong juz jest przy innej
sposobnosci, dtatego usuwa sie z pod dzisiejszej
obrady.

JW. hr. Marszatek. Jezeli Wysoka lIzba
sie zgodzi, to zamkne dzisiejsze posiedzenie,
a jutro naznacze posiedzenie na godzine 11.

Przystagpimy do rub-
Skat-

(Gtosy: Zgadzamy siel)

Jest jeszcze do odczytania p. Zuka-Skar-
czewskiego interpelacya.

Prosze p. sekretarza o odczytanie interpela-
cyi do JE. p. Namiestnika.

Sekretarz p. Adam Jedrzej owicz

(czyta):
Interpelacya
do Jego Ekscelencyi Jasnie Wielmoznego Pana
c. k. Namiestnika Filipa Zalewskiego jako
Komisarza rzadowego.

Z uwagi, ze w ciggu roku 1886. zgtosity
gminy i obszary dworskie powiatow Nowy Sacz,
Gryboéw, Limanowa, Gorlice, Tarnéw i Dabrowa do
przetozonych c. k. wtadz skarbowych powiatowych
elementarng kleske przez niezmiarke, w znacznej
czesci ziemioptodow, z uwagi, ze zestane komisye
lokalne stwierdzity na miejscach uszkodzenia i do-
niostos¢ tej kleski ;

z uwagi, ze poszkodowadym rolnikom wyz-
wymienionych powiatéw, opust podatku grunto-
wego z tego tytutu, dotychczas nie zostat odpi-
sanym ;

Podpisani majg zaszczyt zapytaé sie :

84
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Czy wiadome sg Jego Ekscelencyi powyzsze
wypadki , oraz jakie zachodza przeszkody w od-
pisaniu opustu z podatku gruntowego za elemen-
tarng kleske przez niezmiarke w r. 1886.

Zuk-Skarszewski,
Popiel, ks. Kopycinski, Gniewosz, Mecinski, Mi-
chatowski, Bobczynski, Siczynski, S. Tarnowski
(star.), Mroczkowski, Stonecki, J. jGnoinski, Ko-
walski, ks. Sawa. S. Mieroszowski, Szeptycki,
Kapri, W. Koziebrodzki, Borkowsski, Struszkie-
wicz, Tomistaw Rozwadowski, Czartoryski, Wey-
gel, Skrzynski, Mandyczewski, Lininski, W. Sa-

pieha, Pitat, Rybicki Mochnacki, Romanczuk,
Kaczata.
JW. hr. Marszatek. Interpelacye te

przeszle JE. p. Namiestnikowi.
Prosze p. sekretarza o odczytanie jutrzej-
szego porzadku dziennego.
Sekretarz p. dr. Stanistaw hr. Badeni
(czyta):
Porzadek dzienny
17. posiedzenia, 4. sesyi, Y. peryodu Sejmu gal'
cyjskiego, ktore sie odbedzie w pigtek 22.
Stycznia 1887. o godzinie 11. przed potudniem.
1. Sprawozdanie komisyi bankowej z predio-
zenia Wydziatu krajowego w przedmiocie ze-
zwolenia na zaciggniecie w Banku krajowym
przez gmine miasta Brodow pozyczki w sumie
200.000 zt. w obligacyach komunalnych.
Sprawozdawca p. tubienski.

2. Sprawozdanie komisyi gospodarstwa krajo-
wego z wniosku posta Ptawickiego w przed-
miocie zalesienia nieuzytkOw w powiecie
Nowotarskim i projektu do ustawy o zale-
sieniu nieuzytkow w catym kraju.

Sprawozdawca p. Zamojski.

8. Sprawozdanie komisyi gospodarstwa krajo-

wego z przedtozenia Wydziatlu krajowego

z czynnosci tyczacych sie krajowej Sredniej
szkoty gospodarstwa lasowego.

Sprawozdawca p. Zamojski.

4. Sprawozdanie komisyi administracyjnej z

przedtozenia Wydziatu krajowego w przed-

miocie zapobiezenia naduzyciom przy kon-

cesyonowaniu, wykonywaniu wyszynku i
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sprzedazy stodzonych napojow
granicznego.

i piwa za-

Sprawozdawca p. Koztowski.

5. Dalszy cigg rozpraw nad sprawozdaniem
komisyi budzetowej z preliminarza fundu-
szu krajowego na rok 1887.

Sprawozdawcy pojedynczych dziatdw:
Pp. Badeni Kazimierz, Hausner, Goldman, Sta-
dnicki Stanistaw, Sapieha Witadystaw, Madejski,
Badeni Stanistaw, Potocki Artur, Jedrzejowiez
Stanistaw, Skatkowski, Abrahamowicz,
Bobrzynski.

6. Sprawozdanie komisyi budzetowej z przed-
tozenia Wydziatu krajowego z wnioskami w
sprawie budowy nowego Teatru w Krakowie.

Sprawozdawca p. S. Badeni.

7. Sprawozdanie komisyi administracyjnej z
przedtozenia Wydziatu krajowego o pe-
tycyi gminy miasta Lubaczowa i kilkunastu
gmin okolicznych w sprawie przeniesienia
siedziby c. k. Starostwa i wtadz autonomi-
cznych z Cieszanowa do Lubaczowa.

Sprawozdawca p. Szeptycki.

8. Sprawozdanie komisyi szkolnej z przedtoze-
nia Wydziatu krajowego w przedmiocie re-
formy szkdt meskich wydziatowych.

Sprawozdawca p. Wierzbicki.

9. Sprawozdanie komisyi administracyjnej z
petycyi Rady miasta Lwowa w sprawie
darowizny realno$ci Castrum zwanej.

Sprawozdawca p. Max.

10. Sprawozdanie komisyi gospodarstwa krajo-
wego w przedmiocie projektu zatozenia pu-
blicznych skiadéw zbozowych.

Sprawozdawca p. Augustynowicz.

11. Sprawozdania z petycyj.

JW. hr. Marszatek. Posiedzenie zam-
kniete.

Nastepne posiedzenie jutro o godzinie 11.
przed potudniem.

Koniec posiedzenia o godzinie 9. minut 8.
wieczor.

I. Zwigzkowa Drukarnia we Lwowie.



