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Samorzad miejski.

Z zagadnien struktury i administracji
samorzagdu Gminy m. Krakowa.

DR. PIOTR WIELGUS.

Nowe rozporzadzenia administracyjne

a samorzad miejski.

Chcac omowi¢ krytycznie i zrozumie¢ znaczenie
Rozporzadzen Prezydenta Rzeczypospolitej o organizacji
i zakresie dziatania wiadz administracji ogélnej z dnia
19 stycznia 1928 Nr. 11, poz. 86 Dz. U. R. P., tudziez
wydanych do tego rozporzadzen wykonawczych Rady
Ministréw z dnia 19 marca 1928 Nr. 45, poz. 426 Dz.
U. R. P. w sprawie powiatéw miejskich i Mi' istra Spraw
Wewnetrznych z dnia 28 marca 1928 r. Nr. 46, poz. 453
Dz. U. R. P. w sprawie wojewodzkich i powiatowych
organow kolegjalnych administracji ogolnej, o postepo-
waniu administracyjnem z dnia 22 marca 1928 Nr. 36,
poz. 341 Dz. U. R. P., nastepnie o postepowaniu przy-
musowem w administracji z dnia 22 marca 1928 Nr. 36,
poz. 342 Dz. U. R. P., wreszcie 0 postepowaniu karno-
administracyjnem z dnia 22 marca 1928 r. Nr. 38, poz.
365 Dz. U. R. P., nalezy przypomnie¢ sobie odnos$ne
przep.sy konstytucji o ustroju administracyjnym Parstwa,
zda¢ sobie sprawe z dotychczasowej organizacji wiadz
administracji ogélnej w trzech dzielnicach Rzeczypospo-
litej, zwilaszcza za$ ze stanowiska i roli samorzadu miej-
skiego w ustroju administracyjnym Panstwa, nakoniec
rozpatrzy¢ dotychczasowe zasady postepowania admini-
stracyjnego w trzech dzielnicach panstwa.

Temat to niezwykle doniosty, obejmuje bowiem
najistotniejsze zagadnienia nietylko organizacji admini-
stracji panstwowej, ale takze i samorzadu miejskiego,
powiatowego i wojewddzkiego.

Konstytucja polska podaje w art. 3, 65—73 zasady
ustroju administracyjnego Panstwa, w szczegélnosci opiera
ustréj panstwa na zasadzie szerokiego samorzadu tery-
torjalnego, ktéremu ustawy przekaza¢ majg zakres usta-
wodawstwa, zwilaszcza z dziedziny administracji, kultury
i gospodarstwa, ktory zostanie blizej okreSlony usta-
wami panstwowemi. Dla celow administracyjnych tery-
torjum panstwa podzielone ma by¢ na wojewddztwa,
powiaty, oraz gminy miejskie i wiejskie, ktore stanowi¢
maja roéwnoczesnie jednostki samorzadu terytorjalnego.
Jednostki samorzadowe moga sie taczy¢ w zwigzki dla
przeprowadzenia zadan, wchodzacych w zakres samo-
rzadu. Zwiazki takie moga otrzymac charakter publiczno-
prawny, jednak tylko na podstawie osobnej ustawy.

W organizacji administracji panstwowej przepro-
wadzona ma by¢ zasada dekoncentracji i decentralizacji.
Administracja panstwowa ma by¢ w poszczegolnych jed-
nostkach terytorjalnych zespolona w jednym urzedzie,
pod jednym zwierzchnikiem, przyczem uwzgledniona ma
by¢ zasada udzialu obywateli, powotanych drogg wybo-
row w wykonaniu zadan tych urzedéw w granicach okres-
lonych ustawami.

Odwotanie si¢ od orzeczen organéw rzgdowych,
jak i samorzadowych dopuszczone tylko do jednej wyz-
szej instancji, o ile ustawy nie przewidujg w tym wzgle-
dzie wyjatkow. Od k; "nych orzeczen wiadz administra-
cyjnych 1l instancji, bedzie przystugiwalo stronom prawo
odwotania sie do wiasciwego sadu.
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W ramowych wiec przepisach konstytucji polskiej
przewidziano miedzy innemi:

a) podziat panstwa na jednostki administracyjne
stojgce do siebie w stosunku hierarchicznym;

b) powotanie samorzagdu w szerokim zakresie do
udzialu w administracji panstwa, a temsamem podziat
wiladz panstwowych na rzadowe i samorzadowe;

c) przeprowadzenie zasady dekoncentracji w orga-
nizacji administracji panstwowej i zespolenia rzadowych
wiadz administracyjnych dla celéw administracji og6lnej;

d) udziat czynnika obywatelskiego w administracji
ogdblnej, a to poza ramami administracji samorzadowej;

e) moznos$¢ taczenia sie jednostek samorzadowych
w zwigzki miedzykomunalne dla przeprowadzenia zadan,
wchodzgcych w zakres samorzadu.

Odrodzone panstwo polskie odziedziczyto po pan-
stwach zaborczych trzy typy ustroju administracyjnego.
Ziemie b. zaboru rosyjskiego przebyly pozatem ewolucje
ustroju administracyjnego w czasach okupacji austrjacko-
niemieckich. Po trzechletnich przeszto rzadach jeneral-
gubernatoréw i epizodycznych rzgdach Rady regencyj-
nej, przeszta wladza administracyjna z koncem roku 1918
na czynniki polskie.

Wiadomo, ze okupacyjne wiadze wojskowe nie
oddaty Radzie regencyjnej agend administracji ogdlnej
kraju ani I, ani Il instancji, lecz agendy te wylacznie
w swych rekach dzierzyly. Wskutek tego Rada regen-
cyjna z koniecznosci i natury rzeczy przystgpita do orga-
nizacji nie wiadz administracyjnych | i Il instancji, lecz
do organizacji wiadz centralnych tj. Ministerstw.

Nastepstwem tego stanu rzeczy byto, ze gdy w roku
1918 Ministerstwa zaczety pracowac, na terenie b. zaboru
rosyjskiego nie mialy zorganizowanych wiadz admini-
stracyjnych 1 i Il instancji i sitg rzeczy zajmowacl sie
musiaty nawet sprawami nalezacemi do kompetencji wiadz
powiatowych. Wynikia stad centralizacja agend w Mini-
sterstwach, a w konsekwencji niestychany nawat pracy
i chaos w zalatwianiu spraw administracyjnych z dzielnic
trzech zaboréw, zwlaszcza, ze kazda z trzech dzielnic
posiadata zupetnie odmienny ustréj wiadz administracyj-
nych, zupelne inne prawo administracyjne.

Analogicznie przedstawiata sie sprawa ustroju samo-
rzagdowego, opartego w trzech dzielnicach odrodzonej
Rzplitej na zupetnie réznych podstawach.

Pierwsza probag uregulowania powyzszych stosun-
kéw stanowia ,,Tymczasowe przepisy o organizacji Urze-
déw powiatowych" z lutego 1919 r.

Przepisy te upowaznialy Ministra Spraw Wewnetrz-
nych do zorganizowania urzedéw powiatowych, ktore
przeja¢ miaty prawa i obowigzki komend powiatowych
takze ,,powiatami" zwanych, a pochodzacych jeszcze
z czasow okupacji. Na czele urzedéw powiatowych po-
stawiono starostéw, zwanych czasowo takze komisarzami
ludowymi, a takze komisarzami powiatowymi, a nadzor
nad nimi mieli wykonywa¢ inspektorowie ministerjalni.

Dalsze stadjum rozbudowy administracji polskiej
stanowi ustawa z dnia 2 sierpnia 1919 r. o organizacji
wihadz administracyjnych Il instancji. Ustawa ta wpro-
wadza ustrdj wojewoddzki na terenach b. Krdlestwa
jako wiadze administracyjng Il instancji. Wedtug posta-
nowien powyzszej ustawy wiadze administracyjng Il in-
stancji stanowi wojewo6dztwo. Wojewoda jest przedsta-
wicielem rzadu centralnego, sprawujacym z jego ramie-

nia wiladze panstwowg i odpowiedzialnym wobec niego
za zarzad wojewddztwa, on jest wykonawcag zlecen po-
szczegO6lnych Ministrow i zwierzchnikiem wiadz i urze-
doéw, ktére mu podlegaja.

Zakres dziatania wojewody obejmuje wszelkie
sprawy administracji panstwowej z wyjatkiem spraw prze-
kazanych administracji wojskowej, sgdowej, skarbowej,
szkolnej, kolejowej, gorniczej, pocztowo-telegraficznej,
oraz urzeddéw ziemskich.

Przy wojewodzie czynng by¢ miala rada woje-
wodzka o charakterze czescig opinjodawczym, czescig
natury decydujacej. Te rady wojewddzkie, ktére sie nie
zebraty nigdy, sktadaé¢ sie mialy z przedstawicieli sej-
mikéw i rad miejskich miast,- stanowiagcych samoistne
powiaty, po jednym z kazdego sejmiku czy miasta na
okres urzedowania sejmiku, wzglednie rady miejskiej,
oraz przedstawicieli poszczeg6lnych dziatéw administracji,
zarébwno wylgczonych z pod zwierzchnictwa wojewody,
jak i jemu podlegtych.

Przewodniczacym rady wojewddzkiej miat by¢ wo-
jewoda lub wyznaczony przez niego zastepca.

Poszczeg6lnym Ministrom przyznano prawo prze-
kazywania droga rozporzadzen decyzji wojewodzie w spra-
wach zastrzezonych im dotad w toku instancji.

Rownoczes$nie prawie, bo rozporzadzeniem rady
M:nistrow z 28 sierpnia 1919 r. Nr. 426 uregulowano
na obszarze b. zaboru rosyjskiego organizacje wiadz
administracyjnych | instanciji.

Rozporzadzenie powyzsze utrzymuje dawny rosyj-
ski podziat na powiaty, tworzac starostwa, jako powia-
towe wiadze administracyjne 1 instancji ze starostg na
czele, jako przedstawicielem wiadzy rzadowej w powiecie.

Starosta sprawuje zarzad powiatu, jest odpowie-
dzialnym wykonawcg zlecen wojewody i stuzbowym
przetozonym urzednikéw tych wiadz i instytucyj, ktére
staroscie podlegaja.

Zakres dziatania starosty obejmuje wszelkie sprawy
administracji panstwowej z wyjgtkiem spraw przeka-

zanych administracji wojskowej, sgdowej, skarbowej,
szkolnej, kolejowej, pocztowo-telegraficznej i urzedow
ziemskich.

Organizacje samorzadu na terenie b. zaboru ro-
syjskiego normuje dekret o samorzadzie miejskim z d.
4 lutego 1919 r. Nr. 13 Dz. p. p. poz. 140, przyzna-
jacy miastom przewaznie samorzad gospodarczy, a w dzie-
dzinie administracji panstwowej organom tegoz samo-
rzadu charakter organéw wykonawczych zlecen wiadz
i urzedéw rzadowych.

Administracje o0g6lng na ziemiach przylaczonych
do obszaru Rzeczypospolitej na zasadzie umowy o pre-
liminaryjnym pokoju i rozejmie w Rydze z 12 pazdzier-
nika 1920 r. reguluje Rozp. Rady Ministrow z dnia
21 marca 1921 r. Nr. 38 poz. 235 Dz. U. R. P.

Na terenie Matopolski, oraz przynaleznych do Pol-
ski czesciach Slaska Cieszynskiego, Spiszu i Orawy
utrzymano dotychczasowy podziat kraju na powiaty
i dotychczasowg organizacje starostw. Przez czas przej-
Sciowy funkcje wiadzy Il instancji petnit delegat rzadu
we Lwowie.

Ustawa z dnia 3 grudnia 192C r. o tymczasowej
organizacji wiadz administracyjnych Il instancji (woje-
wodztw) na terenie b. Kroélestwa Galicji, oraz na Spi-
szu i Orawie uregulowala sprawe wojewodztw, jako
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witadz administracji panstwowej Il instancji, wprowadza-
jac na obszarze Matopolski 4 wojewddztwa, a to kra-
kowskie, lwowskie, stanistawowskie i tarnopolskie.

Wydane 14 marca 1921 r. Dz. U. R. P. Nr. 39
poz. 234, rozporzadzenie Rady Ministrow do ustawy
z dnia 3 grudnia 1920 r. okreslito stanowisko i zakres
dziatania Wojewody, tok instancji, stosunek wojewody
do podlegtych mu urzedéw, stosunek jego do funkcjo-
nariuszy na obszarze wojewddztwa i organizacje urzedu
wojewoddzkiego.

Organizacje samorzadu miejskiego opartg na usta-
wowym podziale agend administracji ogdélnej miedzy
wiadze rzadowe i samorzgdowe utrzymano w Matopolsce
bez wiekszych zmian. Utrzymano roéwniez az do roku
1921 drugg instancje w sprawacn samorzgdowych Wy-
dzialu Krajowego w zmienionej formie Tymczasowego
Wydziatlu samorzadowego.

Na ziemiach b. zaboru pruskiego po przejSciowym
okresie urzedowania Komisarjatu Naczelnej Rady Lu-
dowej na zasadzie dawnego pruskiego ustroju admini-
stracyjnego, zar6éwno w dziedzinie administracji rzado-
wej, jak samorzadowej, ustawa sejmowa z 1 sierpnia
1919 r. poddata administracje Wielkopolski i Pomorza
wiadzy centralnych organéw Rzeczypospolitej, utrzymata
w mocy dotychczasowy podziat kraju na powiaty i wo-
jewoédztwa, oraz wprowadzita instytucje Ministra b. dziel-
nicy pruskiej. Ustréj samorzagdowy pozostat bez zmiany.
Utworzono tez dwa wojewo6dztwa, tj. poznanskie i po-
morskie.

Organizacja administracji wojewoddztwa $lgskiego
opiera sie czesciowo na ustawach pruskich, czeSciowo
0 ile idzie o Slask Cieszynski na dawnem ustawodaw-
stwie austrjackiem, analogicznem do tego, jakie posia-
data dawna Galicja.

W obu powyzszych dzielnicach podziat administra-
cyjny kraju i zakres dziatania wiadz administracji ogol-
nej zaréwno rzadowych, jak samorzadowych nie ulegt
zasadniczej zmianie.

Odnosnie do wojewodztwa $laskiego nadmienic¢
nalezy, ze ustawa konstytucyjna z 15 lipca 1920 r. za-
wierajgca statut organiczny wojewddztwa Slaskiego, za-
strzega ustawodawstwo w sprawach ustroju wiadz admi-
nistracyjnych, zakresu ich dziatania, podziatu administra-
cyjnego Slaska, oraz organizacji samorzadu kompeten-
cji Sejmu S$laskiego.

$ *

Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia
19 stycznia 1928 r. o organizacji i zakresie dziatania
wiadz administracji ogolnej weszto w zycie w dniu 8 marca
br., a obowigzuje na obszarze catej Rzeczypospolitej
z wyjatkiem wojewoddztwa S$laskiego i pewnych insty-
tucyj na terenie wojewddztwa poznanskiego i pomor-
skiego.

Rozporzadzenie to tgcznie z rozporzadzeniem Rady
Ministrow z dnia 19 marca 1928 r. Nr. 45 poz. 426
1lrozporzadzeniem Ministra Spraw Wewnetrznych z dnia
28 marca 1928 r. Nr. 46 normuje ustrdj i zakres dzia-
tania wladz administracji ogodlnej wedtug nastepujacych
zasad:

2) wiadzami administracji ogdlnej sa wojewodowie,
komisarze rzadu w Warszawie, starostowie powiatowi
i starostowie grodzcy, oraz te organa samorzadu, kto-
rym wiadza rzadowa panstwa zleci spetnianie zadan
administracji ogoélne,j.

3) wiadze powyzsze petnig funkcje administracji
0og6lnej jednoosobowo pod osobistg odpowiedzialnosciag
naczelnikow, pewne jednak nieliczne zresztg sprawy za-
tatwiajg przy wspotdziataniu kolegjow rad i wydziatow
wojewddzkich, wzglednie powiatowych, a w miastach
przy wspotudziale kolegjow ztozonych z cztonkéw rady
miejskiej, wzglednie z cztonkédw magistratu.

Organizacja wojewoOdztwa oparta na zasadzie de-

koncentracji. Uprawnienia wojewody, jako przedstawi-
ciela rzadu i szefa administracji ogolnej sg bardzo
szerokie.

Wojewoda, jako przedstawiciel rzadu, oprécz prawa
wyltgcznego reprezentowania rzadu przy uroczystych
wystapieniach, o ile rzad osobnego nie wysle delegata,
uzgadnia dziatalno$¢ catej administracji panstwowej z za-
sadniczemi linjami polityki rzadu, oraz dziatalno$¢ admi-
nistracji cywilnej, jakotez interesy gospodarcze woje-
wodztwa z potrzebami obrony panstwa.

W mysl powyzszego szefowie wszystkich wiadz
i urzedéw panstwowych podlegtych bezposrednio wtia-
dzom centralnym np. prezes koleji, prezes izby skarbo-
wej, kurator szkolny, prokurator panstwa itd., z wyjat-
kiem sadéw, wojska, wyzszych zakladéw naukowych,
przedsiebiorstw panstwowych, wieziennictwa, sg obowig-
zani uzgadnia¢ z wojewodag projekty swoich zarzadzenh
natury ogolnej lub tez takich, ktore majg szczegdlne
znaczenie dla polityki rzadu. W tych sprawach woje-
woda ma prawo odnosi¢ sie do odnos$nych wiladz nawet
z inicjatywa wydania potrzebnych zdaniem jego zarzadzen.

Wojewoda ma prawo zgda¢ wyjasnien od naczel-
nikéw tych wiadz, urzedéw, a w wypadkach szczeg6lnie
waznych moze wejrze¢ w tok spraw tych instytucyj,
z wyjatkiem jedynie wyzszych zaktadéw naukowych,
administracji wojskowej, sadoéw i przedsiebiorstw pan-
stwowych. Tego rodzaju kontrola niepodlegajacych hie-
rarchicznie wojewodztwu wiadz, stanowi jeden z naj-
wazniejszych atrybutéw stanowiska administracyjnego
wojewody.

Srodkiem wiodacym do ulatwienia wojewodzie
spetnienia poruczonych mu zadan sg perjodyczne zebra-
nia naczelnikéw wiadz i urzedéw panstwowych, podle-
gajacych bezposrednio wladzom centralnym, a nie ze-
spolonych z administracjg ogélng, zwolywane przez wo-
jewode i obradujgce pod jego Kkierownictwem dla
uzgadniania dziatalnosci wszystkich dziatéw administracji
panstwowej miedzy sobg i z zasadniczemi linjami za-
mierzen rzadu centralnego.

W zebraniach tych moga bra¢ udziat nawet do-
woédcy okregébw korpuséw i prezesi sadéw, jednak za
zezwoleniem swoich Ministrow.

Wojewoda ma prawo uczestniczy¢ i objgé prze-
wodnictwo w posiedzeniach wszystkich kolegjalnych or-
ganow administracyjnych wszystkich dziatbw administra-
cji panstwowej, niezespolonych z administracja 0golna,
z wyjatkiem wojskowych, sgdowych i wieziennictwa, po-
datkowych komisyj szacunkowych i odwotawczych, orga-

1) administracja ogélna panstwa nalezy do wiadev ubezpieczen spotecznych, oraz komisyj rozjemczych

rzgdowych (centralizacja),

powotywanych w zatargach o prace i ptace. Z posta-



nowien tych zdaje sie wynika¢, ze wojewoda moze
uczestniczy¢ i przewodniczy¢ na posiedzeniach izby skar-
bowej, kuratorjum szkolnego, rad miejskich, a nawet
przewodniczy¢ w posiedzeniach senatu.

W wypadku czeSciowej lub catkowitej mobilizacji
wiadza wojewody obejmuje rowniez naczelne kierowni-
ctwo administracji skarbowej i szkolnej, Te wszystkie
uprawnienia przystuguja tylko wojewodzie osobiscie tak,
ze wicewojewoda z tych uprawnien korzysta¢ nie moze,
jesli wojewoda urzeduje. Niezaleznie od tego moze otrzy-
ma¢ wojewoda te same uprawnienia w wypadkach,
w ktdrych ze wzgledu na interes Panstwa Rada Ministrow
uzna to za konieczne, w szczeg6lnosci na wypadek ogto-
szenia stanu wyjatkowego.

Wojewoda jako szef administracji ogdlnej zalatwia
sprawy:

1) resortu spraw wewnetrznych,

2) resortu przemystu i handlu z wyjgtkiem spraw
administracji gorniczej, urzedéw probierczych i stuzby
legalizacyjnej narzedzi mierniczych, oraz administracji
spraw morskich,

3) resortu rolnictwa z wyjatkiem administracji laséw
panstwowych, panstwowych zaktadéw chowu koni, szkol-
nictwa rolnego i lesnego,

4) resortu opieki spotecznej i posrednictwa pracy,

5) resortu robot publicznych z wyjatkiem spraw
przekazanych dyrekcjom drég wodnych,

6) resortu spraw wyznaniowych, oraz spraw sztuki
i kultury.

Wojewoda spetnia powyzsze zadania przez udzie-
lanie wskazowek i polecen wiladzom administracji ogol-
nej oraz innym wiadzom i urzedom jemu podlegtym,
rozstrzyganie odwotan -od orzeczen oraz zarzadzen od-
nosnych wiadz i urzedéw, wydawanie orzeczen i zarza-
dzen w Il instancji oraz wykonywanie nadzoru nad dzia-
talnoscia wiadz administracji ogdélnej i innych wiladz
i urzedéw jemu podlegtych.

Nadzér powyzszy obejmuje nie tylko kontrole w $ci-
stem tego stowa znaczeniu, ale i prawo uchylenia lub
zmiany decyzji tych wiladz i urzedéw w wypadkach
ustawg przepisanych, albo gdy interes dobra publicznego
tego wymaga.

Do wspotdziatania z wojewoda powotuje rozprza-
dzenie czynnik obywatelski w bardzo zresztg szczuptym
zakresie dziatania. Czynnik ten reprezentujg dwie insty-
tucje tj. rada wojewodzka i wydziat wojewddzki. Insty-
tucje te majg charakter przejsciowy ,do czasu zorga-
nizowania samorzagdu wojewo6dzkiego na zasadach usta-
lonych konstytucja" (art. 41) i charakter ten przejsciowy
usprawiedliwia poniekad sprzeczno$¢ ich struktury z za-
sadami konstytucji.

RozporzadzenieMinistraSpraw Wewnetrznych z dnia
28 marca 1928 r. Nr. 46, poz. 453 Dz. U. R. P. w sprawie
wojewddzkich i powiatowych organéw kolegjalnych admi-
nistracji ogolnej reguluje w szczegoétach wybory i sposéb
obradowania tych organow.

Przewidziana w powyzszem rozporzgdzeniu rada
wojewddzka sktada sie z reprezentantéw, wybranych po
jednym przez sejmiki powiatowe i rady miejskie miast
wydzielonych z powiatowych zwigzkéw komunalnych pod
wzgledem administracji samorzagdowej. Do rady woje-
wodzkiej moze by¢ wybrany kazdy mieszkaniec odnos-
nego powiatu, wzglednie miasta, ktéry moze by¢ czton-
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kiem rady gminnej, wzglednie miejskiej, z wyjatkiem
czynnych funkcjonarjuszéw administracyjnych panstwo-
wych, oraz samorzgdowych. Watpliwg jest zatem kwestja,
czy prezydenci, burmistrze wzglednie wiceprezydenci,
wiceburmistrze i czlonkowie magistratu mogag by¢ wy-
bierani do rad wojewddzkich ze wzgledu na to, ze
osoby te sg czynnymi funkcjonarjuszami samorzgdowymi.

Rada wojewddzka jest w zasadzie organem opinjo-
dawczym, cho¢ mozliwym jest takze wspétudziat rady wo-
jewdédzkiej zgtosem stanowczym, co wynikatoby z brzmienia
art. 45 i 47 i 59 rozporzadzenia o organizacji i zakresie
dziatania wladz administracyjnych, oraz art. 19 rozporzg-
dzenia o wojewddzkich i powiatowych organach kole-
gjalnych administracji' ogdlnej. W art. 57 przewidzia-
nem jest wydanie przepisébw prawnych co do wspét-
udzialu rady wojewoddzkiej z gltosem stanowczym Wo-
jewoda moze zawiesi¢ uchwaly rady wojewodzkiej na-
ruszajgce obowigzujace przepisy. Zresztg wiasciwie od
wojewody tylko zalezy, czy i w jakiej mierze przyznac
radzie wojewddzkiej prawo gtosu stanowczego, bo we-
diug & 19, ust. 3 rozp. Ministra Spraw Wewnetrznych
z dnia 28 marca 1928 w sprawie wojewédzkich i po-
wiatowych organdéw kolegjalnych administracji o0golnej
wojewoda oznacza w zawiadomieniach o posiedzeniach
rady wojewodzkiej, w ktorych sprawach rada woje-
wodzka bedzie miata glos stanowczy, a w ktérych tylko
opinjodawczy.

Wojewoda, jako przewodniczacy w radzie woje-
wodzkiej nie glosuje, natomiast gtosuje na posiedzeniach
wydzialu wojewoddzkiego, zaczem przemawia przepis
art. 52 ust. ostatni.

Udziat przedstawicieli miast w radach wojewddzkich
bedzie niestosunkowo maty, bo np. w krakowskiej radzie
wojewddzkiej zasiadatby tylko jeden reprezentant miast tj.
reprezentant miasta Krakowa na kilkudziesieciu reprezen-
tantéw sejmikow powiatowych. Lepiej ta sprawa bedzie
sie przedstawiac na terenie b. zaboru rosyjskiego dla miast
dlatego, ze tam do rad wojewddzkich wysytajg repren-
tantow miasta wydzielone z powiatéw. Miasta wiec mimo
swego znaczenia gospodarczego i kulturalnego w panstwie,
w radach wojewddzkich zadnego wptywu mie¢ nie beda,
tembardziej, ze cztonkowie zarzgdu miasta najlepiej z po-
trzebami miast obeznani, tj. cztonkowie zarzgdu miasta do
rad wojewdédzkich wybierani by¢ nie moga. De lege ferenda
zasada ta winna ulec zmianie, przyczem za podstawe
ilosci reprezentantéw w radzie wojewddzkiej winien by¢
wziety przynajmniej klucz ludnosci, w ten sposob, ze wy-
bory do rady wojewddzkiej odbywaé sie winny w dwdéch
kotach, to jest kole miast i kole gmin wiejskich.

Wydziat wojewddzki sktada sie z wojewody wzgled-
riie wicewojewody jako przewodniczacego, z dwdch urzed-
nikéw panstwowych, z ktérych jednego wyznacza i od-
wotuje Minister Spraw Wewnetrznych, drugi za$ jest
powolywany przez wojewode w miare tego, jakie sprawy
ma wydzial wojewddzki zalatwia¢, wiec albo prezes
Izby Skarbowej, wzglednie jego zastepca, lub tez czionek
innych dziatow administracji z grona urzednikéw wo-
jewoédztwa, oraz z trzech czionkéw wybieranych przez
rade wojewddzka na lat 4 w glosowaniu stosunkowem
z obywateli w danem wojewddztwie mieszkajacych i ma-
jacych bierne prawo wyborcze do rady wojewddzkKiej.
Rada wojewdédzka wybiera w osobnem gtosowaniu trzech
zastepcow. Jezeli skilad rady wojewodzkiej wskutek no-
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wych wyboréw do sejmikéw powiatowych i rad miejskich
zmieni sie wiecej niz w potowie, wojewoda zarzadzi
wybory nowych cztonkéw wydziatu i ich zastepcow
przed uptywem 4-lecia.

Do waznosci uchwat wydzialu wojewo6dzkiego po-
trzeba najmniej dwdch cztonkéw, z ktérych jeden urzed-
nik i jeden z grona obywateli.

Przewodniczacy gtosuje; w razie réwnosci gtoséw
rozstrzygajagcem jest to zdanie, za ktérem gtosowat wo-
jewoda.

Wydzial wojewo6dzki ma gtos stanowczy w spra-
wach szczegbtowo w ustawie wymienionych (art. 65),
nadto w tych sprawach, ktdére wojewoda przekaze Wy-
dziatowi do stanowczego zatatwienia.

Minister Spraw Wewnetrznych moze rozwigza¢ rade
wojewddzka i wydzial wojewoddzki bez podania moty-
wow; jezeli rozwigzano rade tylko, to wydziat woje-
wodzki zatatwia sprawy radzie wojewddzkiej przydzie-
lone; jesli za$ rozwigzano takze wydziat wojewo6dzki,
to wojewoda zatatwia odnos$ne sprawy samodzielnie.

Blizsze szczeg6ty o wyborach do rad i wydzia-
téw wojewoddzkich, tudziez o sposobie ich urzedowania
obejmuje rozporzadzenie Ministra Spraw Wewnetrznych
z dnia 28 marca 1928 Nr. 46, poz. 453 Dz. (J. R. P.

Na powiecie wiladze administracji ogdélnej speinia
starosta powiatowy, ktorego uprawnienia sg mniej wie-
cej analogiczne do uprawnien wojewody, rzecz natu-
ralna przystosunkowane odpowiednio ao powiatu i jego
warunkéw administracyjnych.

Rozporzadzenie przewiduje instytucje starostow,
eksponowanych przez Ministra Spraw Wewnetrznych
poza siedzibg starostwa z uprawnieniami do wydawania
samoistnych orzeczen i zarzadzen w imieniu wasciwego
starosty, oraz moznos$¢ zatatwiania perjodycznie pewnych
spraw przez staroste na miejscu poza siedzibg starostwa,
(instytucja podobna do rokéw sadowych).

W rozporzadzeniu omawianem nhajzywiej interesuja
nrasta postanowienia art. 73—79.

Miasta liczace wiecej niz 75.000 mieszkancow stwo-
rza odrebne powiaty miejskie dla celéw administracji pan-
stwowej. Rada Ministréw moze w drodze rozporzadzenia
utworzy¢ wyjgtkowo powiaty miejskie dla celow admi-
nistracji panstwowej z miast ponizej 75.000 mieszkancow.

Na czele powiatu miejskiego stoi mianowany przez
Ministra Spraw Wewnetrznych starosta grodzki.

Minister Spraw Wewnetrznych moze staroscie sa-
siedniego powiatu powierzy¢ funkcje starosty grodzkiego.

Rada Ministrow moze przekazywa¢ do odwotania
wszystkie lub poszczegdlne funkcje starostow grodzkich
prezydentom miast, stanowigcych samoistne powiaty dla
celébw administracji panstwowej, o ile miasta te posia-
dajg warunki zabezpieczajgce nalezyte sprawowanie
administracji panstwowe;j.

Rada Ministrow ustala w drodze rozporzadzenia,
w ktorych miastach wydzielonych jako osobne powiaty
miejskie dla celow administracji ogo6lnej panstwowej,
starostowie grodzcy, wzglednie prezydenci tych miast,
jako petniacy funkcje starostow grodzkich moga korzy-
sta¢ z uprawnien przedstawicieli rzadu.

Rada Ministrow na wniosek Ministra Spraw W e-
whnetrznych w porozumieniu z innymi Ministrami moze
porucza¢ az do odwotania wszystkim lub niektérym Wy-
dzialom powiatowym, oraz magistratom miast, wydzie-

lonych z powiatowych zwigzkéw komunalnych funkcje
powiatowych wiadz administracji ogdlnej w dziedzinie
administracji drogowej, zdrowia publicznego, weteryna-
ryjnej, budowlanej, opieki spotecznej, posrednictwa pracy,
0 ile odnosne powiatowe zwigzki komunalne i gminy
posiada¢ beda funkcjonarjuszy posiadajacych przepisane
przez Ministerstwo Spraw Wewnetrznych kwalifikacje.

Ze starostg, podobnie jak z wojewoda, wspétdziata
czynnik obywatelski, przyczein radzie wojewo6dzkiej od-
powiada sejmik powiatowy, wydzialowi wojewddzkiemu
wydziat powiatowy, a wojewodzie — starosta.

W wykonaniu przepiséw art. 73—77, 80—84, 117,
125 i 126 omawianego poprzednio rozporzadzenia, Rada
Ministrow rozporzadzeniem z dnia 19 marca 1928 r.
Nr. 45 p. 426 Dz. U. R. P. oznaczyla szczeg6towo mia-
sta, stanowigce odrebne powiaty miejskie dla celow
administraciji.

Sg to miasta: Biatystok, Bydgoszcz, Czestochowa,
Gniezno, Grudziagdz, Inowroctaw, Krakéw, Lublin, Lwdw,
to6dz, Poznan, Sosnowiec, Torun, Wilno.

Nie objeto tym podziatem miast innych, nizej 75.000
mieszkancéw liczacych, wytgczonych wprawdzie z po-
wiatdbw na terenie b. zaboru rosyjskiego, gdyz sg one
wydzielone nie dla celow panstwowej og6lnej admini-
stracji, ale tylko dla celow”~administracji samorzgdowe;j.

jednak i w tych 14 rtiiastach nie ma jednolitej
organizacji powiatéw miejsKich, bo w jednych z tych
miast, tj. na terenie wojewo6dztwa poznanskiego i po-
morskiego prezydenci tych miast posiadajg petnie wia-
dzy starostow grodzkich, miasta natomiast Krakéw i Lwoéw
majg starosiéw grodzkich w osobacfi dawnych dyrekto-
row policji, w miastach b. zaboru rosyjskiego istniegja;
obok prezydentéw miast osobni starostoy >e grodzcy.

W miastach wydzielonych z powiatéw stanowia-
cych osobne okregi miejskie powiatowej administracji,
wspotdziata¢ majg z prezydentem miasta, wzglednie sta-
rostg grodzkim kolegja, powotane z czitonkéw rady
miejskiej, wzglednie magistratu.

W tym stanie rzeczy powiatowa administracja
og6lna posiada¢ bedzie 4 typy naczelnikéw powiatow,
a to starostow powiatowych w Scistem tego stowa zna-
czeniu, prezydentéw miast petnigcych funkcje starostéw
grodzkich w petnym zakresie dziatania (Bydgoszcz, Gnie-
zno, Grudzigdz, Inowroctaw, Poznan, Torun), starostow
grodzkich stojgcych na czele powiatow miejskich obok

prezydentéw miasl (Biatystok, Czestochowa, Lublin,
todz, Sosnowiec, Wilno), przyczem w todzi i Wilnie
dawni komisarze Rzgdu przemianowani zostali na sta-

rostow grodzkich, a w Biatymstoku, Czestochowie, Lu-
blinie i Sosnowcu funkcje starostow grodzkich powie-
rzono odnos$nym starostom powiatowym, wreszcie sta-
rostow grodzkich w Krakowie i Lwowie (dawnych dy-
rektoréw policji) z bardzo ograniczonym zakresem dzia-
tania, bo obejmujgcym sprawy paszportowe, dorozkarskie,
stuzby domowej policje sanitarno-obyczajows, rejestracje
stowarzyszeh i zezwolenia na zgromadzenia publiczne.

Podobng rozmaito$¢ przedstawia sprawa kolegjow
obywatelskich. | tak w miastach Bydgoszczy, Gnieznie,
Grudzigdzu, Inowroctawiu, Poznaniu, Toruniu, Krakowie
1 Lwowie majg zgodnie z art. 80—84 Rozporz Prez.
Rzpltej z dnia 19 stycznia 1928 r. i § 5 Rozporz. Rady
Ministréow z dnia 19 marca 1928 r. istnie¢ przy prezy-
dentach miasta:
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a) dotychczasowe rady miejskie,

b) dotychczasowe -magistraty,

c) kolegja dla administracji ogélnej ztozone z czton-
kéw rady,

d) takiez kolegja ztozone z cztonkéw magistratu.

W Biatymstoku, Czestochowie, Lublinie, +todzi,
Sosnowcu i Wilnie beda urzedowaly przy prezydencie
miasta rady miejskie i magistraty, a przy staroscie
grodzkim usobno dwa kolegja, a to jedno z cztonkéw
rady miejskiej w miejsce sejmiku powiatowego, a drugie
z cztonkéw magistratu w miejsce wydzialu powiatowego.

Ta réznorodno$é organizacji administracyjnej w po-
szczegOlnych miastach Rzpltej, ta dwoisto$¢ wiadz w jed-
nym okregu terytorjalnym, stanowi jedng z ujemnych
stron nowego ustroju administracyjnego i musi sie sta¢
zrodtem rozbieznosSci i sprzecznosci w zatatwianiu spraw
administracyjnych, a mozliwie nawet kolizj' tych dwoch
czynnikdw niemal ze réwnorzednych w sprawach admi-
nistracji ogdlnej na terenie tego samego miasta.

Oto w ogélnym zarysie stan prawny nowej orga-
nizacji wiadz administracji og6lnej. Cechuje go przepro-
wadzenie zasady dekoncentracji i zespolenia w daleko
pomyslanych ramach. Wojewodzie, précz szerokich
uprawnien, ktore poprzednio omdwitem, przystuguje nie-
zwykle donioste prawo wydawania rozporzadzen wyko-
nawczych i porzadkowych. Pierwsze dotyczace czasu
i sposobu wykonania ustaw i rozporzadzen wydanych
dla catego panstwa, drugie zarzadzen miejscowych, ma-
jacych na celu ochrone bezpieczenstwa spokoju i po-
rzadku publicznego w wypadkach nie unormowanych
osobnemi przepisami prawnemi.

Zamierzenia i prace Rzadu, o ile idzie o organi-
zacje administracji panstwowej ocenia¢ nalezy ze stano-
wiska polskiej racji stanu, z punktu widzenia interesow
catego panstwa, a nie poszczegélnych jego instytucyj,
choéby to miaty by¢ organizacje samorzadowe, jak mia-
sta i powiaty. Z tego wiec stanowiska wychodzac, przy
ocenianiu znaczenia i wartosci omawianych dekretéw
Prezydenta Rzeczypospolitej, nalezy uwzglednia¢ nie
strukture ogniw ustroju administracyjnego, nie to, czy
odpowiedzg pojeciom wspoiczesnym i zasadom samo-
rzadu czy to miejskiego, powiatowego, czy wojewddz-
kiego, czy pokrywaja sie one z dotychczasowemi zapa-
trywaniami, czy nawet czynig zado$¢ stosunkom dzisiej-
szych samorzadéw terytorjalnych poszczegolnych dzielnic,
ale przedewszystkiem, czy odpowiadajg interesowi panstwa
polskiego i potrzebom jego racji stanu.

Pod tym katem widzenia oceniaé trzeba i tres¢
tych dekretéw; trzeba przytern zdaé¢ sobie sprawe, ze
w epoce zaborczej naczelnym programem narodowym
byta walka z obcym rzadem i przeciwstawianie sie
w kazdy mozliwy spos6b tendencjom panstwa sprzecz-
nym z wihasnym interesem narodowym. Wynikiem tego
wiasnie pogladu tej polityki byta obrona idei samorza-
dowej, reprezentujacej w panstwie obcem ochrone wia-
snej narodowosci. Koncesje w dziedzinie samorzadu
wowczas uzyskane nie byly dyktowane racjg stanu da-
nego panstwa zaborczego, ale jego polityczng koniecz-
noscig, a po stronie naszej kwestjg bytu i rozwoju na-
rodowego.

Przestanki powyzsze z chwilg odrodzenia wiasnej
niepodlegtosci panstwowej odpadly. Nie mozna obec-
nie, majagc wiasne panstwo, tych zdobyczy, ktéresmy

od zaborcow uzyskali w drodze walki, zdobyczy samo-
rzadowych, ktdére niejednokrotnie kolidowaly z intere-
sem panstwa zaborczego, jako catosci, odnosi¢ do sto-
sunkéw naszych, wymaga¢ od panstwa wiasnego. Mia-
sta nie moga prowadzi¢ walki na terenie wiasnego
panstwa o idee samorzadu, a tembardziej prowadzi¢ tez
walki na platformie zdobyczy i obrony struktury samo-
rzagdu w epoce zaborczej uzyskanych. Jesli panstwa za-
borcze powazng cze$¢ swej wiadzy panstwowej przelaty
na samorzady, to nie zrobily tego ani z sentymentu,
ani ze wzgledow dla panstwa korzystnych, to byt wy-
nik walki wprawdzie nieréwnomiernej, ale walki, w kto6-
rej silniejszy stosunkowo zaborca ze wzgledéw politycz-
nych nieraz ustgpi¢ musiat.

Rozporzadzenie Prezydenta Rzpltej z dnia 19 stycz-
nia 1928 roku o organizacji i zakresie dziatania wiadz
administracji ogélnej, wkraczajacego niewatpliwie w istote
dzisiejszego ustroju samorzadowego oceniane jest réznie
przez sfery fachowe i administracyjne. Jedni sg zapa-
trywania, ze rozporzadzenie to nie stwarza nic nowego,
jest stwierdzeniem dotychczasowego faktycznego stanu,
utrzymaniem tego, co byto dotychczas, a w szczegdl-
nosci tych prerogatyw Rzadu, ktére byly zastrzezone
jeszcze przez zaborcow, ze dane rozporzadzenie jest
tylko skodyfikowaniem i uporzgdkowaniem materjatu,
po najrozmaitszych ustawach i rozporzadzeniach rozrzu-
conego.

Drudzy ~atomiast twierdzg, ze przez wydanie tego
rozporzadzenia uchylono np. w Matopolsce dotyczasowy
podziat ustawowy agend administracji og6lnej miedzy wia-
dze rzagdowe i samorzgdowe, ze podporzagdkowano w zupet-
nosci samorzady, zwlaszcza miejskie i to miast wiekszych
pod wiadze starostow grodzkich, wzglednie wojewody,
i ze samorzad jako taki nie istnieje, ze wprowadza sie
daleko idaca centralizacje w Panstwie, zamiast przerzu-
ci¢ znaczng czes¢ agend administracyjnych na samo-
rzady i uwolni¢ rzad od niepotrzebnego, a kosztownego
balastu, ze wreszcie rzad przekroczyt kompetencje udzie-
long pelnomocnictwami z ustawy sierpniowej ubiegtego
roku.

Prawda, jak zwykle przy dwdéch zwalczajgcych sie—
jak w danym wypadku — pogladach, jest w posrodku.

Nie ulega kwestji, ze centralizacja w administracji
i skupienie wszystkich agend ogdélnego zarzadu parnstwa
w rekach wiadz rzadowych ani teoretycznie nie jest
uzasadnionem, ani praktycznie nie jest wskazanem, a kon-
stytucja przewiduje daleko idaca decentralizacje; jednak,
jesli panstwo polskie ma cze$¢ swej wiadzy, czesé atry-
bucyj panstwowych przela¢ na samorzady miejskie czy
powiatowe, to moze to uczyni¢ jedynie pod warunkiem,
ze wiladzy pozbywa sie na rzecz czynnikow, dajgcych
zupetng gwarancje, ze witadze wykonywaé bedg zgodnie
z potrzebami i interesami panstwa. Panstwo nasze nie
jest narodowo jednostkg jednolitg, silnie i zwarcie zbu-
dowana, nietylko pewne jednostki, ale niejednokrotnie
organizacje cate zdradzaja odsrodkowe tendencje. Te
wi ‘c zywioty nalezy wychowywaé i nauczyé panstwowo
mysle¢, by im mozna byto odda¢ czes¢ whadzy panstwo-
wej, cze$¢ atrybucyj panstwowej administracji ogolne;j.

Okres niewoli wybit pietno na naszem spoteczen-
stwie, ktorego jednym z objawow, to niedowierzanie
panstwu wiasnemu. Trzeba przytem zrozumieé, ze okres
ksztaltowania sie panstwa polskiego mija, ze panstwo
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wchodzi juz w stan normalnego rozwoju, ze nalezy da-
zy¢ do tego, by w tem panstwie polskiem stworzy¢
urzadzenia, gwarantujgce Polsce bezpieczenstwo i ca-
tos¢, obywatelom mozno$¢ nalezytego i spokojnego roz-
woju, samorzagdom terytorjalnym mozno$¢ egzystencji
i spetnienia tych zadan, ktére samorzady speinia¢ majg
z wykluczeniem mozliwosci takiego dziatania, ktére
panstwu szkode w jakiejkolwiek formie przynies¢ by
mogto. Jestem zdania, ze samorzad miejski jako taki
w dotychczasowej formie ktéregokolwiek z trzech za-
boréw i dotychczasowym zakresie dziatania na przysztos¢
utrzymaé¢ sie juz nie da. Z rozrostem agend Danstwa
ijego zadan, coraz wiecej spraw samorzadowych, zwiaszcza
samorzadu miejskiego, stanowigcych dotychczas sprawy
wiasnego zakresu dziatania gmin miejskich, wkracza
w sfere interesow panstwowych i z natury rzeczy prze-
staje by¢ sprawami tylko samorzadu, a staje s*e spra-
wami natury ogolniejszej, ktoremi takze rzad jako taki
w interesie publicznym zainteresowa¢ sie musi, a w kon-
sekwencji rzad w tych sprawach musi takze swoje wy-
powiedzie¢ zdanie. Dotychczasowy podziat agend admi-
nistracyjnych miedzy rzad i samorzad nie da sie juz
pogodzi¢ z obecnem zyciem spotecznem, bo zycie idzie
bardzo zywem tempem naprzéd, zycie stwarza nowe
drogi, nowe zagadnienia i nic tez dziwnego, ze zakres
samorzadu zwlaszcza miejskiego ulega i ulegaé¢ bedzie
coraz dalej idgcym S$ciesnieniom na rzecz czynnikéw
panstwowych zamieniajac sie w zakres poruczony, ktory
zresztg panstwo i wedlug konstytucji i wedtug powo-
tanego juz rozporzadzenia samorzadom chce odda¢. Juz
dzi$ powazni znawcy prawa administracyjnego stojg na
stanowisku, ze miasto nie ma tytutu prawno-publieznego
do wiasnego zakresu dziatania w dziedzinie administra-
cji ogolnej, ze nie ma takich agend gminy, ktéreby nie
mialy charakteru publicznego, wskutek czego organa
samorzadowe sg tylko ekspozyturami rzadowych wiadz
administracyjnych.

To wytuszczone powyzej stanowisko odpowiada
W znacznej mierze juz tym pociggnieciom, jakie rzad
polski uczynit w odniesieniu do samorzadéw. Nie znaczy
to przeciez, by samorzady, tracgc agendy wiasnego za-
kresu dziatania, na rzecz poruézonego zakresu, swoje
czynnosci, swoja prace dla miasta i jego obywateli ogra-
nicza¢ mialy. Owszem, rzad ustalajac prawnie zasady
udziatlu samorzadu miejskiego w administracji ogolnej
panstwa w formie zakresu poruczonego, przeciez tych
agend miastom nie zabiera.

Interesy wszystkich instytucyj i organéw samorzg-
dowych na terenie panstwa interesowi tegoz panstwa
podporzadkowane by¢ musza, jesli to panstwo chce sie
osta¢ i rozwija¢ nalezycie.

Tymi widocznie wzgledami podyktowane byly roz-
porzadzenia wydane w zwigzku z sanacjg panstwa do-
tyczace gospodarki finansowej, budzetu samorzadéw, admi-
nistracji miejskiej, spraw personalnych i t. p., ktére do
dzi$ dnia w miastach obowigzujg mimo, ze ich racja
prawna watpliwa, a gospodarcza dla miast bardzo szko-
dliwa, bo tamuje rozwdj miast.

Niewatpliwie sg pewne postanowienia i pociggnie-
cia w rozporzadzeniu Prezydenta Rzpltej z dnia 19-go
stycznia 1928 r,, ktdre zdajg sie by¢ wyrazem jawnego
czy dorozumianego niedowierzania ze strony rzadu pol-
skiego instytucjom samorzadowym. Podniosty sie tez

liczne glosy, ktore ze stanowiska samorzadu ujemnie
oceniaja przedewszystkiem rozporzadzenie Prezydenta
Rzpltej z dnia 19 stycznia 1928 r. Podnoszg sie wreszcie
liczre zarzuty co do rozporzadzen Prezydenta Rzpltej
dotyczacych postepowania administracyjnego. Tu ujemne
spostrzezenia i zastrzezenia dotycza:

1) nadania uprawnien nie w jednakowym, lecz
w roznym zakresie miastom, liczacym ponad 75.000 lud-
nosci, wytaczonym z powiatéw dla celéw administracji
ogdblnej, natomiast nieprzyznania tych uprawnien zu-
petnie miastom mniejszym, a zwiaszcza miastom z po-
wiatéw wydzielonym dla celéw samorzadowych na tere-
nie b. zaboru rosyjskiego, mimo zapowiedzi w odno$nem
rozporzadzeniu Prezydenia Rzpltej, ze i inne miasta z po-
wyzszych uprawnien bedg mogly korzystag;

2) roéznicy miedzy miastami o ludnosci wyzej 75.000
mieszkancéw, wydzielonemi z powiatow dla celéow admi-
nistracji ogolnej i to roéznicy miedzy takiemi miastami
w Wielkopolsce, a miastami w b. zaborze rosyjskim
i austrjackim; niedo$¢ na tem, miedzy miastami tych
dwoch dzielnic robi  rozporzadzenie roéznice, nadajac
jednym prezydentom miast o tej samej liczbie ludnosci
peinie praw powiatowej wiadzy administracyjnej, a innym
za$ prezydentom miast wiadze te wiecej lub mnigj
ograniczona.

Jakkolwiek w danych wypadkach Radzie Ministrow
przystuguje w mysl art. 76 swobodna ocena, to jednak
Rada Ministrébw swem rozporzadzeniem z dnia 19 marca
1928 r. mimo, ze pewne miasta posiadajag zgodnie z art.
76 warunki zabezpieczajgce nalezyte sprawowanie admi-
nistracji panstwowej, uskutecznita podziat miast na 3
kategorje z r6znym zakresem dziatania, przyznajac uprzy-
wilejowane stanowisko miastom wielkopolskim, cho¢ inne
miasta posiadajg w szerszej jeszcze mierze warunki w za-
strzezeniu art. 76 przewidziane.

Rzecz zrozumiata, ze gdyby Rada samorzgdowa
stworzona rozporzadzeniem Rady Ministrow z dnia 7-go
marca 1917 r. byta powolywang do spetnienia jej usta-
wowych zadan, gdyby jej dano pracowaé, to tego ro-
dzaju niedociggnie¢ jak w sprawie tu pod 1) i 2) po-
danej nie bytoby.

Spodziewac¢ sie jednak nalezy, ze przekazywanie
administracji ogélnej samorzgdowi bedzie mimo wszystko
postepowato naprzéd, bo lezy to przedewszystkiem w in-
teresie samego rzadu.

3) wykonywania nadzoru przez wojewode w spo-
sob w ust. 4 art. rozporzadzenia Prezydenta Rzpltej
okreslony, przyczem wojewoda jlako szef administracji
ogélnej i kontrolor dziatalnosci wtadz administracji ogolne;j,
oraz wladz i urzedobw mu podlegtych, moze z urzedu
uchyli¢ lub zmieni¢ decyzje wiadz. Jest to istotnie bar-
dzo daleko idace uprawnienie wojewody, z zasadg
samorzadu niezgodne, ktore w praktyce moze sie oka-
za¢ czesto dokuczliwem tem bardziej, ze jak wyzej
wspomniatem, rzad stoi na stanowisku, iz cata admi n-
stracja ogollna panstwa nalezy do zakresu wtadz rzado-
wych z wyjatkiem spraw czysto gospodarczych, Kktore
niespornie nalezg do wilasnego zakresu dziatani i.

4) zarzutu, ze rozporzadzenie Prezydenta Rzpltej,
zawierajgce wprawdzie prowizorycznie szereg postano-
wieh z dziedziny ustroju samorzadowego gminnego, po-
wiatowego i wojewoOdzkiego, przesadzito przyszlty ustrgj
gminy, powiatu czy wojewodztwa. Zdaniem mojem wy-
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danie omawianego rozporzadzenia nie przesgdza w ni-
czem odmiennego uregulowania danych spraw w przy-
sztosci,

5) niezgodnosci z postanowieniami art. 67 i 70
konstytucji, w szczeg6lnosci z zagwarantowanem Kon-
stytucjg prawem stanowienia w sprawach nalezgcych do
zakresu dziatania samorzadu przez rady obieralne oraz
przewidzianym nadzorem nad dziatalnosciag samorzadu
przez wydziaty samorzadowe wyzszego stopnia. W catem
rozporzadzeniu niema wzmianki, by sprawy nalezgce do
zakresu dziatania samorzadu miaty by¢ usuwane z pod
zakresu rad obieralnych, bo rozporzadzenie reguluje
organizacje i zakres dziatania wiadz administracji ogolnej
nie za$ spraw S$cisle samorzadowych. W tym kierunku
nie ma powodu do obaw, przeciwnie nalezy sie spodzie-
waé, ze rzad bedzie korzystat w coraz szerszym zakresie
z uprawnien okreslonych w art. 76,

6) zasady art. 84 stawiajacego na czele powiatu
miejskiego staroste grodzkiego, mianowanego przez Mi-
nistra Spraw Wewnetrznych, wyjatkowo za$ w drodze
rozporzadzenia Rady Ministrow dopuszczalnosci przeka-
zania wszystkich lub poszczegdlnych funkcyj starostow
grodzkich prezydentom miast, stanowiagcych samoistne
powiaty, bez nadania im charakteru starosty grodzkiego,
co wynika¢ musi z og6lnych zatozen i zasadniczej kon-
cepcji rozporzadzenia i samorzadu w niczem nie tanguje,

7) ingerencji wojewody z przepisu art. 15 zdanie 2
w sprawy urzednikéw samorzadowych. Nie mozna wpraw-
dzie podziela¢ zapatrywania tych, ktorzy twierdza, ze
przepis art. 15 zdanie 2 do urzednikéw samorzadowych
sie nie odnosi, jezeli jednak rzad bada zachowanie sie
swoich urzednikéw, to jest zupeilnie trafnem, ze musi
on mie¢ prawo ingerowania w sprawach urzednikow
samorzagdowych petnigcych funkcje ogdlnej administracji
par =twowe;.

I Nie ulega watpliwosci, ze omoéwione przepisy rozpo-
rzadzenia Prezydenta Rzpltej, zwitaszcza organizacyjne
wkraczajg gteboko w ustréj samorzadu miejskiego i powia-
towego, ze dziatalno$¢ samorzadu ograniczaja na rzecz ad-
ministracyjnych wiadz rzadowych, podporzadkowujgc mia-
sta nawet wyzej 75.000 ludnos$ci majace, gdzie prezydenci
nie sg starostami grodzkimi w szerszej jak dotychczas
mierze wiladzy starosty grodzkiego. Koncepcja taka musi
wczesniej czy p6zniej doprowadzi¢ do kolizji miedzy
prezydentem miasta, jako wiasciwym gospodarzem miasta,
a starosta grodzkim, czynnikiem badz co badz obcym;
samorzad winien zespala¢ spoteczenstwo z catoScig orga-
nizmu panstwowego, wobec czego nalezatlo zaniechaé
tworzenia instytucyj, ktéreby moglty burzyé a nie jedno-
czy¢ cato$¢ organizmu panstwowego.

Z drugiej strony podnie$¢ trzeba jednak intencje
rzadu widoczng w ostatniem zdaniu art. 76, gdzie rzad
wyraznie oSwiadcza wole oddania nawet wszystkich funkcyj
starostéow grodzkich prezydentom miast, stanowigcych sa-
moiste powiaty, pod warunkiem, Ze te miasta dadza
gwarancje nalezytego sprawowania administracji pan-
stwowej.

Wskazanem bytoby, aby kwestje te uregulowano
ustawowo bez pozostawienia dowolnosci i swobodnej
oceny Radzie Ministréw, niemniej trzeba podkresli¢ raz
jeszcze, ze gwarancji przewidzianej w art. 76 rzad ma
prawo zada¢ i powinien jej zada¢. Trudno bowiem od-
dawa¢ rzady organizacjom, ktore rzadoéw badz nie

umiejg sprawowac, badz tez mogtyby je sprawowac ze
szkodag dla panstwa, nawet w tych wypadkach, w kto-
rych prezydent z korzyscig dla miasta postepuje, poczy-
nania jego moga by¢ sprzeczne z interesem Panstwa.
Co do roznicy w uprawnieniach prezydentéw miast na
terenie Wielkopolski, a bytej Kongresowki i Matopolski,
to w tym kierunku réznice nie byly i nie sg wskazane,
tern mniej, ze rzad odnosnie do zarzagdéw miast, zwlaszcza
za$ 0s6b prezydentéw miast ma daleko idgcg wiadze,
bo az do rozwigzania rady i usuniecia nieodpowiedniego
prezydenta miasta.

To samo dotyczy réznic miedzy miastami bytego
zaboru rosyjskiego a Matopolski.

Bedzie rzeczg Rady samorzadowej w tym Kierunku
odpowiednio silne zajg¢ stanowisko, by wszystkie miasta
odpowiadajgce warunkom okreslonym w koncowych zda-
niach art. 76 jednako byly traktowane i by te kwestje
uregulowano ustawowo.

Omowiwszy ujemne strony wydanych rozporzadzen
nie mozna nie podkresli¢ tych dodatnich cech, ktore
one istotnie w wielkiej mierze posiadajg. Wymieni¢ tu
nalezy przedewszystkiem wiasciwie ujete i racjonalnie
rozbudowane zasady unifikacji administracji ogélnej, jej
dekoncentracji i zespolenia organéw administracji lo-
kalnej.

Zasady powyzsze przeprowadzone sg konsekwent-
nie we wiladzach administracji na teren.e wojewddztwa
czy powiatu; daza do uzgodnienia wspotpracy wszystkich
wiadz panstwowych i samorzadowych, uzgodnienia jej
z polityka rzadu centralnego, z racjg stanu panstwa
i narodu.

Wreszcie sg one pierwszym zbiorem postanowien
administracyjnych, uwzgledniajgcych polski charakter
panstwa, wprowadzajg czynnik obywatelski w dziedzi-
nie administrac 1 panstwowej, a tern samem dajg gwa-
rancje, ze interesa miast, powiatéw i ludnosci przy za-
fatwianiu spraw administracyjnych beda nalezycie re-
spektowane.

Podniesiono wprawdzie zarzut, ze czynnik obywa-
telski nie ma w odnosnych kolegjach odpowiedniego
znaczenia, trzeba sobie jednak zda¢ sprawe, ze obecna
forma tych kolegjow, to dopiero etap na drodze do
wspotdziatu i wspdtpracy czynnika obywatelskiego z wia-
dzami administracyjnymi i ze w dalszej ewolucji ten
czynnik obywatelski uzyska nalezne mu prawa i sta-
nowisKO.

*

* *

Druga grupe wydanych w dziedzinie administracji
og6lnej przepiséw stanowig rozporzagdzenia Prezydenta
Rzeczypospolitej o postepowaniu administracyjnem, po-
stepowaniu przymusowem w administracji, oraz o poste-
powaniu karno - administracyjnem. Przepisy powyzsze
wydane dla wiadz administracji og6lnej, obchodzg row-
niez i samorzad miejski, zwilaszcza za$ miasta stanowigce
samoistne powiaty dla celéw administracji ogdlnej.

Rozporzadzenia te stanowig pierwszg préobe sko-
dyfikowania procedury administracyjnej. Rzecz to nie-
zwykle trudna, czego najlepszym dowodem, Zze przed
wojng mato panstw miato osobno skodyfikowane prze-
pisy postepowania administracyjnego, a zastepowaty je
rozporzadzenia normujgce postepowanie w tych, czy in-
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nych sprawach. Wspotczesne zycie
nieprzerwanym pedem, jego dynamika nie znosi okre-
Slonych z goéry norm, samo tworzy zasady prawa ma-
terjalnego i formalnego, stad tez wydanie procedury
administracyjnej przez Rzad uwaza¢ nalezy w pewnej
mierze jako eksperyment administracyjny, jako pierwszg
probe w tej dziedzinie.

Cechuje wydane rozporzadzenie dgznos$¢ ustawo-
dawcy do najdalej posunietej mozliwosci obrony obywa-
teli przed ewentualng samowolg organéw administracyj-
nych, che¢ szybkiego zatatwienia spraw, troska o gwa-
rancje doktadnego i objektywnego rozstrzygniecia; czy
i w jakiej mierze zadania te sg osiagalne bez szkody
dla prawidtowego toku czynnosci, dla sprawnosci ad-
ministracyjnej, przyszto$¢ okaze.

Nie wiem, czy rzad wydajagc powyzsze rozporza-
dzenie zdawat sobie sprawe, ze urzedowanie w mysl ich
przepiséw wymaga odpowiedniego wyszkolenia personalu
z odpowiednim naukowym podkiadem i czy podziela
mojg obawe, Zze nie tylko nasze miasta, zwilaszcza kre-
sowe, ale i wiadze rzadowe nie sg do wykonywania tych
rozporzadzen w praktyce odpowiednio przygotowane.

Rozporzadzenia, ktére obecnie pragne omowié
oparte sa przewaznie na zasadach postepowania przed
sgdami na t. zw. instrukcjach sgdowych i to zdaniem
mojem, stanowi ich giéwng wade.

Formalistyka i drobiazgowo$¢, ktora w postepo-
waniu sgdowem jest konieczng, w postepowaniu admi-
nistracyjnem nie powinna mie¢ miejsca. Niestety wydana
procedura administracyjna, jak to ponizej przedstawie,
btedu tego nie uniknetla.

Postepowanie administracyjne przed wydaniem roz-
porzadzen Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 22 marca
1928 r. Nr. 36 i 38 poz. 341, 342 i 365 Dz. U. Rz. P.
opierato sie na ziemiach bytego zaboru austrjackiego na
instrukcji stuzbowej dla politycznych wiadz powiatowych
z 17 marca 1855 r. Nr. 52, rozporzadzeniu Ministerstwa
oSwiaty z 14 maja 1876 L. 8040 i ustawie z 12 maja
1896 Nr. 101, przyczem orzecznictwo Trybunatu admi-
nistracyjnego regulowato praktycznie szczegéty postepo-
wania. Przepisy cytowanych ustaw przewidywaty zala-
twianie spraw juz to w krotkiej drodze (ustnej), juz to
na podstawie rozprawy ze stronami, Swiadkami, znawcami
itp. Decyzje mialy zawiera¢ pouczenie o Srodkach praw-
nych, ktére wnoszono za posrednictwem wiadzy orzeka-
jacej. W b. zaborze rosyjskim obowigzywata instrukcja
dla komisarzy powiatowych z 1919 r., w Wielkopolsce,
na Pomorzu i Slasku obowigzywata ustawa z 1 sierpnia
1883 r. i szereg ustaw pOdzniejszych. Charakterystyczny
w Wielkopolsce byt wspétudziat czynnika obywatelskiego,
gdyz decyzje wydawaly kolegja, ztozone z urzednikow
i obywateli powotanych drogg wyboréw. Przeciw uchwa-
tom wydzialu powiatowego (miejskiego) stuzylo zaza-
lenie do Sagdu administracyjnego, a od uchwat tego sadu
w 1 instancji do Rady admistracyjnej. Oprécz przyto-
czonych przepisow ogolnych obowigzujg w b. zaborze
pruskim postanowienia szczegotowych ustaw np. ustawy
wodnej, przemystowej, towieckiej i t. d.

Tak wiec kazda z trzech dzielnic miata inne prze-
pisy. Wyrazem dazenia do unifikacji byta ustawa z dnia
1 sierpnia 1923 Nr. 91 o $rodkach prawnych od orze-
czen wiadz administracyjnych wzorowana na austrjackiej
ustawie z 1896 roku oraz ustawa z 31 lipca 1924 roku

spoteczne plynie

Nr. 76 o $rodkach prawnych przeciw orzeczeniom i za-
rzadzeniom wiadz szkolnych.

Postepowanie administracyjno - karne regulowaty
w Maiopolsce rozporzadzenie ces. z 20 kwietnia 1854 r.
Nr. 96 i rozporzadzenia minist. z 3 kwietnia 1855 r.
Nr. 61, z 30 wrze$nia 1857 r. Nr. 198, z 5 marca 1858 r.
Nr. 34 i z 31 stycznia 1860 r. Nr. 41. Postepowan.e
polegato na sumarycznem zbadaniu okolicznosci i prze-
stuchaniu wezwanej strony, przyczem istotne momenty
wpisywano do rejestru. Od orzeczenia przystugiwat re-
kurs do wiadzy Il instancji.

Postepowanie mandatowe dopuszczalne byto tylko
na podstawie szczegdlnych ustaw, np. ustawy przemy-
stowej. Dopiero rozporzgdzenie Prezydenta Rzpltej z d.
27 wrze$nia 1927 r. Nr. 87 rozszerzylo zakres postepo-
wania mandatowego.

Na ziemiach b. Kongreséwki obowigzywaly dekret
Naczelnika Panstwa z 7 lutego 1919 r., oraz rozporza-
dzenie Minist. Spraw wewn. z 21 lutego 1919 r. (Mo-
nit. Polski Nr. 46), z 8 lipca 1919 r. (Monit. Polski
Nr. 159) i z 5 marca 1921 r. N-. 104 Dz. u. W spra-
wach mniejszej wagi dopuszczaly one postepowanie
mandatowe; zresztg przeprowadzano postepowanie for-
malne z przestuchaniem do rejestru. Wreszcie w dziel-
nicach stanowigcych b. zabdr niemiecki obowiazywaty:
§ 136—145 wustawy z 31 lipca 1883 r. w tacznosci
z § 6 ustawy z 11 marca 1850 r. (zb. ust. pr. str. 195
i 265), oraz instrukcja wykonawcza z 8 czerwca 1883 r.
(Dz. Min. str. 152) i rozp. Rady Ministrow z 21 stycznia
1924 r. Nr. 9. Wiadze administracyjne i policyjne byty
upowaznione do naktadania kar w drodze nakazu karnego
do wysokosci 30 zt, albo do 3 dni aresztu, oraz do kon-
fiskaty. Jezeli wiladza uwazata, ze nalezy surowiej ukarac,
winna byla sprawe przekaza¢ prokuraturze.

Postepowanie przymusowe regulowato w Malo-
polsce rozp. ces. z 20 kwietnia 1854 Nr. 96 o egzekucji
zarzadzen, wezwan i nakazoéw, Swiadczen pienieznych na
cele publiczne oraz $wiadczeh w robociznie i naturze,
w Kongreséwce przepisy § 138 i 139 cz. VI. kodeksu
karnego oraz art. 7 i 8 rozp. Minist. Spraw Wewnetrz.
z 21 lutego 1919 r. (M. P. Nr. 46) o grzywnach jako
srodku przymusowym i przymusie bezposrednim, rozp.
Gen. Gubernatorstwa warszawskiego z 22 marca 1915
roku Nr. 12 o wykonaniu nakazu przez osoby trzecie na
koszt obowigzanego i przymusie bezposrednim, rozporz.
Minist. Spraw Wewnetrz. z 5 listopada 1920 r. Nr. 4,
przewidujgce dostawienie osoby do rozpraw. Wspomnie¢
tez trzeba o postanowieniu Rady Administracyjnej Kro-
lestwa z 1862/63 r. (Dz. pr. t. 61 str. 113) o egzekucji
majatkowej dopuszczajagcem ostrzezenia, sekwestracji oraz
licytacji. W Poznanskiem, na Pomorzu obowiazywaty
przepisy § 132—135 ustawy z 31 lipca 1883 (Zb. u. pr.
str. 195) regulujace wykonanie czynnosci przez osoby
trzecie na koszt obowigzanego albo wymuszenie przez
grzywny lub areszt zastepczy, wzglednie w drodze przy-
musu bezposredniego; dalej rozporzadzenia z 15 listo-
pada 1899 r., z 28 listopada 1899 r., z 18 marca 1904 r.
oraz z 24 sierpnia 1915 r. o administracyjnem przymu-
sowem Scigganiu nalezytosci pienieznych (tytut egzeku-
cyjny, upomnienie, przetarg).

Ogtoszone w marcu rozporzadzenia o0 postepowa-
niu administracyjnem opierajg postepowanie to na na-
stepujgcych zasadach:
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Rozporzadzenie normuje postepowanie we wszyst-
kich sprawach z zakresu prawa administracyjnego, za-
tatwianych przez wiadze administracyjne panstwowe i sa-
morzad terytorjalny, o ile wikadze administracyjne dziatajg
nie z urzedu, lecz urzeduja na podstawie wnoszonych
podan. Witasciwos¢ wiadz rzeczowa i miejscowg okreslajg
przepisy art. 3, 4 analogicznie do przepiséw o wiasci-
wosci sagdow. O ile brakuje prawnej podstawy do usta-
lenia wiasciwosci, to wiasciwos¢ miejscowa ustala sie
podtug miejsca potozenia nieruchomosci, zaktadu prze-
mystowego lub faktycznego zamieszkania strony. Co do
wiasciwosci rzeczowej, to wiasciwemi sg w 1 instancji
powiatowe wiadze administracji ogélnej, w Il instancji
woje wodzkie wihadze administracji ogoélnej. Wniesionego
podania do niewasciwej wiadzy nie wolno z tego po-
wodu odrzucaé, lecz nalezy podanie takie odstgpi¢ wita-
dzy wiasciwej i o tern podajacego zawiadomié. Urzednik
powinien sie wytaczy¢ w sprawach, w ktérych jest strona,
w sprawach swych krewnych i powinowatych, w Kkto6-
rych byt petnomocnikiem strony, zatatwianych przez niego
w | instancji, w sprawach, z powodu ktérych miat do-
chodzenie karne lub dyscyplinarne. Przetozony moze wy-
taczy¢ podwiadnego urzednika jezeli uzna za potrzebne
ze wzgledu na interes publiczny. Luke w ustawie sta-
nowi brak przepisu, kogo nalezy uwaza¢ za zatatwiajgcego
sprawy administracyjne, czy referenta, czy tez aprobujgcego
w | instancji staroste, w Il instancji wojewode; przyjmujac
ostatnig ewentualnos$¢ przepisy o wyitgczeniu odnosityby sie
tylko do starosty i wojewody, co niewatpliwie nie lezato
w zamiarze ustawodawcy. Przyja¢ przeto nalezy, ze w za-
sadzie wylgczeniu podlega referent sprawy, jako osoba
na decyzje bezposredni wplyw majrca i sprawe zalat-
wiajgca.

Rozdziat IV rozporzadzenia zawiera postanowienia
o stronach i ich zastepcach. W ujeciu ich widoczny
rowniez wplyw przepisow procedury sadowej. Osoba
interesowana moze zastgpic¢ sie przez petnomocnika. Pet-
nomocnictwa moga by¢ sporzadzane w urzedach lub no-
tarjalnie, dopuszczalne sa réwniez prywatne. W sprawach
mniejszej wagi moga zastgpi¢ cztonkowie rodziny, domow-
nicy lub pracownicy; dla nieobecnych na wniosek wiadz
sagd ustanowi zastepce. Strony lub ich petnomocnicy moga
przegladac akta, ale tylko te, ktére zdaniem wiadzy sg nie-
zbedne dla uzasadnienia praw strony. Moze to niejedno-
krotnie dawa¢ powdd do nieporozumienia miedzy stro-
nami a wiladzami administracyjnemu

Podania do wiadz mozna wnosi¢ pisemnie, telegra-
ficznie lub ustnie. Podanie winno zawiera¢ nazwe wiadzy,
zadanie, date, podpis, adres. Podanie bez podpisu nalezy
przyjaé, jesli w tresci podania niema watpliwosci co do
osoby podajacego.

Protokoty sporzadza sie przy ustnych podaniach,
z przestuchania stron i znawcéw, z ogledzin i ekspertyz,
przy ustnem ogtoszeniu decyzji, przy rozprawie ustnej.
Swiadkéw i biegtych wiadze administracyjne moga shu-
cha¢ pod przysiega, zeznajagcy moze daé na pisSmie swe
oSwiadczenia, ale wiasnorecznie napisane. Protoko6t prze-
stuchania winien by¢ odczytany.

Wiadza ma prawo wzywaé strony; wezwanie ma
by¢ przez urzednika wzywajgcego podpisane. W wezwa-
niu nalezy zamiesci¢ imig, nazwisko, adres wezwanego,
wyjasni¢ w jakiej sprawie strona jest wzywang i w jakim
charakterze, podaé¢ nazwe i adres wiladzy, zaznaczy¢ czy

wezwany ma stawic sie osobiscie, czy ma ztozy¢ wyjasnie-
nie na pismie, czy tez moze przysta¢ pelnomocnika,
wreszcie poda¢ termin stawienia sie i skutki prawne nie-
stawiennictwa. Wezwania i pjsma urzedowe dorecza sie
przez funkcjonarjusza urzedowego za potwierdzeniem
odbioru stwierdzajgcem termin doreczenia przez poczte
i wreszcie przez urzedy gminne i Magistraty. Wezwanie
doreczy¢ nalezy w zasadzie do rgk wiasnych adresata,
dopuszczalnem jest réwniez doreczenie zastepcze i przy-
musowe. Doreczenia wadliwie dokonane nalezy powt6-
rzy¢. Wzywaé¢ mozna strony réwniez telegraficznie, tele-
fonicznie lub w inny odpowiedni do okolicznosci sposob.
Do osobistego stawiennictwa wzywa sie osoby tylko
w wyjatkowo waznych wypadkach, gdy interes publiczny
tego wymaga i gdy strona w obrebie gminy mieszka.
Poza 15 kim. odlegtosci wzywa¢ mozna strone jedynie
za wynagrodzeniem i zwrotem kosztow podrézy.

Postanowienia art. 36—43 normuja kwestje ter-
minéw w sposéb ogdlnie przyjety. Strona moze prosic¢
0 przywrdécenie terminu w ciggu 7 dni od ustania prze-
szkody z powodu ktdrej termin omieszkata.

Analogiczne do postgpowania przygotowawczego
w postepowaniu przed sadami, réwniez i wladza admi-
nistracyjna przed ostateczng decyzja moze zarzadzi¢ dla
ustalenia stanu sprawy t. zw. postepowanie wyjasniajgce

w miare potrzeby wyznaczy¢ rozprawe. Wiadza zarzg-
dza rozprawe ustng z urzedu lub na wniosek o terminie
uwiadamia strony. Zadania, wnioski i zarzuty nie zgto-
szone najp6zniej dzien przed, lub poaczas ustnej roz-
prawy, o ile nie mogly by¢ poprzednio zgtoszone,
moze wiadza przyja¢ w dalszem postepowaniu. Witadza
decyduje na podstawie swobodnej oceny wynikéw po-
stepowania wyjasniajgcego.

Rozporzadzenie przyjmuje dowod z dokumentow,
ze Swiadkéw, znawcéw i ogledzin. Odnosne przepisy
rozporzadzenia zblizone sg do sgdowych, z tym wyjgtkiem,
ze Swiadkowie moga za zgoda wiladzy zlozy¢é zeznania
na piémie. Swiadkéw mozna przestuchiwaé w drodze re-
kwizycji przez réwnorzedny lub nizszy urzad. Osobne
postanowienia okresla;g niedopuszczalnosé stuchania pew-
nych oséb wogdle, lub przestuchiwania na pewne oko-
licznosci, mozno$¢ odmowienia odpowiedzi itd.

Rozdzial X1 normuje sposob zalatwiania spraw,
przyjmujac zasadniczo przy zatatwianiu spraw admini-
stracyjnych forme pisemng. Podanie strony, ktére ma
by¢ przedtozone wyzszej instancji, winna witadza przed-
tozy¢é wyzszej instancji najdalej w ciggu trzech dni. Po-
danie strony musi | instancja zatatwi¢ zasadniczo w ciggu
trzech miesiecy, a jezeli potrzebne do zatatwienia sprawy
porozumienie sie z inng wiladza, to w terminie pieciu
wzglednie szesciu miesiecy. Strona ma prawo zgda¢ po
uptywie tych termindéw, by sprawe przedtozono wyzszej
instancji do zatatwienia, co musi nastgpi¢ w dniach 3-ch.

Postanowienie to stanowi nowos$¢ w procedurze
administracyjnej, a witasciwosé tej koncepcji okaze prak-
tyka w przysztosci.

W toku postepowania wiadze wydajg decyzje,
gtéwne iincydentalne, ostatnie w wypadkach koniecznosci
rozstrzygniecia kwestji wstepnej, lub ubocznej. Decyzje
moga by¢ stanowcze i przedstanowcze. Kazda decyzja
winna zawiera¢ osnowe decyzji, poda¢ podstawe prawna,
uzasadnienie w razie odmownego zatatwienia oraz poucze-
nie o $rodkach prawnych. Decyzja gtdwna winna za-
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tatwia¢ sprawe w catosci. Brak pouczenia o $rodkach
prawnych daje stronie prawo zgdania w ciggu dni 14
wydania tegoz pouczenia.

Odwotanie przystuguje tylko do jednej instancji
i nalezy je wnie$¢ w ciaggu 14 dni po ogtoszeniu lub
doreczeniu decyzji, o ile poszczegdlne ustawy nie prze-
widujg krotszych terminéw. Instancja odwotawcza orzeka
ostatecznie o niedopuszczalnosci odwotania lub o uchy-
bieniu terminu dla wniesienia odwotania. Odwotanie nalezy
whnies$¢ za posrednictwem tej whadzy, ktéra decyzje wydata.
Wiadza ta obowigzana jest po otrzymaniu odwotania wciggu
7 dni po uplywie terminu odwotania przesta¢ je wraz
z aktami sprawy wyzszej instancji. Jesli jednak wiadza,
ktéra decyzje wydata, uzna, ze odwotanie zastuguje na
uwzglednienie, moze sama zmieni¢ decyzje, o ile inne
osoby praw juz nie nabyty.

Prawomocnie zakonhczone postepowanie moze ulec
wznowieniu. O wznowieniu rozstrzyga z urzedu lub na
prosbe strony wiladza, ktéra wydata decyzje w ostatniej
instancji. Podanie o wznowienie wnie$¢ nalezy do wiadzy
| instancji. Wznowienie dopuszczalne jest w wypadkach
decyzji na podstawie falszywych dokumentow, falszy-
wych Swiadectw, przekupstwa, w wypadkach wyjscia na
jaw istotnie nowych okolicznosci decydujgcych o tresci
decyzji. Wiadza nadzorcza ma pozatem prawo z urzedu
lub wskutek zazalenia znie$¢ kazda decyzje, wydang przez
niewtasciwg wiadze, wydang bez prawnej podstawy, nie-
wykonalng, decyzje wedlug wyraznych przepisow nie-
wazng, tudziez decyzje, ktéra w razie wykonania spo-
wodowataby przestepstwo Kkarr.e.

Koszty postepowania administracyjnego, w szcze-
g6lnosci, koszty podrézy, komisji, $wiadkéw, znawcéw,
ogledzin, doreczen, sporzadzenia podan, adwokatéw —
obcigzajg zasadniczo strone, z ktérej winy, lub w inte-
resie ktorej powstaty. Zasada ta nie dotyczy kosztow
postepowania wyniktych z ustawowego obowigzku wiadzy.
Strony,'Swiadkowie, znawcy, winni niestawiennictwa lub
odmowy udzielenia zgdanych wyjasnien i zeznan bez uspra-
wiedliwienia, ulegaja karze do 50 zi, w razie ponow-
nego niewykonania, karze do 100 zk. i mogg by¢ do-
prowadzeni przymusowo do urzedu. W ciggu 14 dni
po ukaraniu moga przedstawi¢ wiladzy powody niesta-
wiennictwa. Wtadza moze uchyli¢ natozong kare, w razie
uznania przyczyn niestawiennictwa za usprawiedliwione.

Za nieprzystojne zachowanie sie w urzedzie, za
whniesienie podania w tonie niewtasciwym, wiladza moze
orzec grzywne do 100 z. wzglednie kare aresztu za-
stepczego do trzech dni. Kary i grzywny nakiada po-
wiatowa wiadza administracji ogélnej. Ukaranemu za
niestawiennictwo stuzy prawo odwotania do Wojewody.
Ukarany za$ za obraze wiladzy moze zada¢ skierowania
sprawy do wiasciwego sadu.

W razie stwierdzonego ubdstwa strony, wiladza
moze ja zwolni¢ od optat i kosztéw postepowania admi-
nistracyjnego.

Postepowanie administracyjne w sprawach karnych
normuje rozporzadzenie Prezydenta Rzplitej z 22 marca
1928 r. Nr. 38, poz. 365 Dz. U. R. P. Wedtug przepi-
sOw tegoz rozporzadzenia przekroczenia zagrozone karg
pieniezng do 3000 zi i aresztem do trzech miesiecy
podlegajag dochodzeniu i karaniu przez powiatowe wiadze
administracji ogdlnej, na ktérych obszarze je popetniono
o ile z mocy przepisdw szczegotowych nie sg wiasciwe

inne wiladze administracyjno-panstwowe (n. p. wiadze
skarbowe w sprawach karno-skarbowych). Kary moga
by¢ wymierzane zasadniczo tylko po przeprowadzeniu
postepowania, przyczem maja tez zastosowanie niektére
przepisy o postepowaniu administracyjnem i o postepo-
waniu przymusowem w administracji.

Przy zbiegu przestepstw podpadajgcych pod ten
sam przepis, wladza moze grzywny podwyzszy¢ ponad
wymiar najwyzszy w ustawie, nie wiecej jednak niz
o0 potowe, jezeli za$ podpadajg pod roézne przepisy
karne, wiadza wymierza kare wedlug najsurowszego
przepisu, za$ inne kary wedtug kazdego z tych prze-
piséw oddzielnie. Kare wymierza sie w granicach wymiaru
oznaczonego w obowigzujgcych przepisach, a w braku
takich w wymiarze do 200 zk. lub do 7 dni aresztu.

Kazda wiladza administracyjna w szczegélnosci jej
organa wykonawcze (Policja panstwowa) majg obowigzek
Scigania przestepstw administracyjnych. Rozporzadzenie
przewiduje przytem mozno$¢ przytrzymania osob schwy-
tanych na gorgcym uczynku, nieznanych, niemogacych
sie wylegitymowaé, w wypadkach niemoznosci ustalenia
tozsamos$ci os6b nie majacych statego miejsca pobytu,
okreslonego Zzrédia utrzymania, pozostajacych pod do-
zorem policyjnym, przestepcéw i t. d., a to celem dor
stawienia ich wiasciwym wladzom administracyjnym.

Postepowanie administracyjne dzieli sie na zwy-
czajne, nakazowe i dorazne.

Postepowanie zwyczajne wdraza wiadza w wypad-
kach doniesienia karnego. Witadza wyznacza wowczas
rozprawe i wzywa obwinionego do rozprawy, moze tez
zada¢ pisemnego wyjasnienia. Wezwanie ma zawierac,
oprécz oznaczenia czynu przestepnego, uprzedzenie, ze
w razie niestawienia sie¢ wiadza jest uprawniong zarza-
dzi¢ przymusowe iego sprowadzenie, albo przeprowadzié¢
rozprawe zaocznie. W wezwaniu nalezy poleci¢ obwi-
nionemu podanie przed rozprawg lub przyprowadzenie
na rozprawe S$wiadkéw i dowodow. Przebieg i wynik
ustala sie w protokole. Orzeczenie ogtasza sie obwinio-
nemu ustnie, a dorecza na pismie, jezeli tego sam za-
Zzada, albo jezeli jest niepeinoletni lub niewtasnowolny.
W wypadkach wazniejszych mozna wydanie orzeczenia
odroczy¢ i doreczy¢ na piSmie. Orzeczenie zaoczne za-
pada, jezeli obwiniony nie stawit sie¢ na rozprawie mimo
nalezytego wezwania, a obecnos$¢ jego nie jest koniecznag;
orzeczenie takie dorecza sie na pisSmie. Orzeczenie procz
oznaczenia czynu karygodnego, jego kwalifikacji prawnej,
zawiera¢ winno wymiar kary, postanowienia co do po-
noszenia kosztéw postepowania, co do ewentualnej kon-
fiskaty przedmiotéw zatrzymanych oraz pouczenie prawne.

Wykonanie aresztu zastepczego ma miejsce, jezeli
grzywna jest niesciggalna lub pozbawilaby obwinionego
srodkdw utrzymania. Kare aresztu domowego stosuje sie
w wypadkach przewidzianych w rozporzadzeniu Prezy-
denta Rzpltej z 7 lutego 1928 Dz. U. R. P. Nr. 26 poz
228. Konfiskate zarzadza sie w wypadkach przewidzianych
ustawg. Wiadza rozstrzyga o obowigzku i wysokosci
odszkodowania. Koszty postepowania ponosi obwiniony.
Sktadajg sie one z kosztow doprowadzenia obwinionego,
Swiadkow, biegtych, kosztéw utrzymania obwinionego
w areszcie, kosztow wykonania kary. Strona niezadowo-
lona moze udaé¢ sie na droge sadowa. Wznowienie po-
stepowania moze mieé¢ miejsce w razie niestusznego uka-
rania lub uniewhinienia.
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Ukarany moze w terminie 7-dniowym od daty ogto-
szenia orzeczenia zazadac¢ skierowania sprawy do wiasci-
wego Sadu okregowego. W razie odmowy tego zadania
moze w ciggu 3-ch dni zlozy¢ zadanie rozpatrzenia od-
mowy takze wprost do Sagdu. Wiadza administracyjna
0 ile nie cofnie orzeczenia, przesyta akta sadowi, orze-
czenie to zastepuje akt oskarzenia. Wyrok Sgadu okre-
gowego jest ostateczny.

Postepowanie nakazowe i dorazne jest postepo-
waniem skréconem. Wiadze mogg na podstawie donie-
sienia wiadz lub organéw urzedowych o przestepstwie
natozy¢ bez przeprowadzenia postepowania grzywne do
wysokosci 50 zt lub orzec kare do 3-ch dni aresztu
drogg nakazu karnego. Wojewoda moze upowazni¢ do
wydawania nakazéw karnych takze organa panstwowe
1 samorzadowe, podlegte wladzom administracji ogdlnej
| instancji. Powiatowe witadze | instancji mogg upowaznic
podlegtych funkcjonarjuszéw rzadowych i samorzagdowych
do karania w drodze nakazéw karnych do wysokosci
10 zk. Przeciw nakazowi skazany moze wnie$¢ sprzeciw
do wiadzy wydajgcej nakaz w ciggu dni 7-miu.

Minister Spraw Wewnetrznych w porozumieniu z Mi-
nistrem Sprawiedliwosci moze wprowadzi¢ w wypadku,
gdy przestepstwa podlegajace orzecznictwu wiadz admi-
nistracyjnych szerza sie w jakim$ okregu w sposéb nie-
bezpieczny, postgpowanie przysSpieszone oznaczajgce sie
tern, ze wszelkie terminy skrécone sg do 3-ch dni, orze-
czenia sie nie dorecza, a kary grzywien sg natychmiast
wykonalne. Sady w tych wypadkach wyznaczaja rozprawy
w terminach 7, wzglednie 14 dni.

Po uprawomocnieniu sie orzeczenia lub nakazu kar-
nego, wiadza wzywa skazanego, by do 7 dni uiscit grzywne,
lub zgtosit sie do aresztu. Witadza moze odroczy¢ lub
lub przerwa¢ wykonanie kary. Grzywny wymierzone w dro-
dze postepowania karno-administracyjnego i konfiskaty
przypadajag na rzecz Skarbu Panstwa, o ile poszczeg6lne
ustawy inaczej nie stanowig.

Wykroczenia administracyjne przedawniajg sie
z uplywem 6 miesiecy od popetnienia czynu, jezeli
w tym czasie nie wdrozono postepowania. Witadza admi-
nistracyjna nie moze wyda¢ orzeczenia, ani nakazu kar-
nego, jezeli od dnia wdrozenia postepowania uptyneto
12 miesiecy. Orzeczonej kary nie wolno wykonaé, jezeli
w przeciggu 24 miesiecy od uprawomocnienia sie orze-
czenia lub nakazu karnego wykonanie kary nie zostato
rozpoczete. Orzeczenie skazujgce umarza sie w ewen-
tualnych skutkach (zaciera si¢) po uptywie 5 (pieciu)
lat od chwili jego uprawomocnienia.

Omowione rozporzadzenia o postepowaniu admini-
stracyjnem i o postepowaniu karno-administracyjnem, poza
zbytnig formalistyka przepisang zwiaszcza dla postepo-
wania zwyczajnego wywota¢ muszg zastrzezenia w dwoch
kierunkach, a to odnosnie do przepisu art. 118 rozporzadze-
nia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 22 marca 1928 roku
0 postepowaniu administracyjnem, ktérym natozono na
gminy miejskie obowigzek doreczania pism sadowych,
ktérego to obowigzku miasta dotychczas nie peknity,
a ktory to przepis nakltada na gminy S$wiadczenia pota-
czone z kosztami oraz postanowienia art. 56 rozporzadzenia
Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 22 marca 1928 r.
0 postepowaniu karno-administracyjnem przekazujgcego
grzywny wymierzone w drodze postepowania Kkarno-
administracyjnego w zasadzie Skarbowi Panstwa, gdy

dotychczas wedtug dekretu kancelarji nadwornej z dnia
6 marca 1840 w miastach bylego zaboru austrjackiego
grzywny za przekroczenia administracyjne wptywaty do
funduszu ubogich miejsca. To samo dotyczy przedmio-
tow skonfiskowanych Ilub kwot uzyskanych za nie przy
sprzedazy.

Przepis powyzszy spowoduje powaznie ukrécenie
dochod6éw gmin, ktére majg tyle do speinienia zadan,
zwilaszcza w dziedzinie opieki spotecznej.

Poza »procedurg administracyjng« i »karno-admi-
stracyjng« objetg rozporzadzeniami Prezydenta Rzeczy-
pospolitej o postepowaniu administracyjnem i postepo-
waniu karno-administracyjnem — Rzad wydal admini-
stracyjng “ordynacje egzekucyjng« w rozporzadzeniu
0 postepowaniu przymusowem administracji.

Wspomniatem poprzednio, ze dekret o postepo-
waniu administracyjnem oparty jest gtdwnie na zasadach
instrukcji sadowej, te samg ceche posiada i rozporza-
dzenie o postepowaniu przymusowem, Kktorego pierwo-
wzorem byta niewatpliwie sgdowa ordynacja egzekucyjna.

Rozporzadzenie o0 postepowaniu przymusowem re-
guluje egzekucje wykonania:

a) obowigzujacych przepisow prawnych,

b) orzeczen, zarzadzenh, nakazéw wiladz administra-
cyjnych zaréwno rzadowych jak i samorzadowych, a to
tak co do pewnych $Swiadczen, jak zaniechan.

Srodkami egzekucji w postepowaniu administra-
cyjnem sg:

a) kara pieniezna,

b) egzekucja na majatku,

¢) wykonanie zastepcze,

d) przymus bezposredni.

Wiadzami egzekucyjnemi t. j. uprawnionemi do
wdrozenia postepowania przymusowego Sg powiatowe
wiadze administracji ogdlnej, organami egzekucyjnymi
organa wykonawcze panstwowe i gminne.

Podstawg egzekucji administracyjnej jest podobnie
jak w egzekucji sgdowej tytut prawny. Tytulem
tym jest prawomocne orzeczenie, wydany nakaz Ilub
zakaz administracyjny, zaopatrzony rygorem wykonalnosci.
Analogiczny tytut egzekucyjny stanowig prawomocne
nakazy ptatnicze lub wykazy zalegtosci prawomocnie
orzeczonych nalezytosci.

Podstawag prawng egzekucji nalezytosci instytucy;j
nie bedacych wiadzami administracji ogéinej, lecz insty-
tucjami prawa publicznego, jest dozwolenie egzekuciji
przez uprawniong do tego wiadze administracji ogolnej.

Egzekucje wykonywane przez gmine mogg by¢
przez wojewode ograniczone do pewnej kwotowej wy-
sokosci.

Egzekucje Swiadczen pienigznych wyzej 10.000 zi
moga by¢ przekazywane wiasciwemu sadowi.

Instytucje prawa publicznego moga egzekucje swoich
nalezytosci prowadzi¢ bezposrednio przez sad.

Przedmiotem egzekucji $wiadczeh pienieznych sga:

a) wszelkie nalezytosci oparte na tytule prawno-
publicznym wiadz rzadowych i samorzgdowych oraz
instytucji prawa publicznego, z wyjatkiem danin publicz-
nych i monopoli, jak réwniez $wiadczeh na rzecz insty-
tucyj ubezpieczen spotecznych,

b) wszelkie $wiadczenia pieniezne inne, ktérym
ustawy przyznaja prawo Sciggalnosci w drodze egzekucji
administracyjnej.
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Podobnie jak w postepowaniu przed sgdami, egze-
kucja administracyjna moze by¢ prowadzong dla za-
bezpieczenia wykonania oraz dla wykonania
zarzadzenia wzglednie Swiadczenia. Zarzadzenia dla za-
bezpieczenia wykonania sg natychmiast wykonalne, na-
tomiast zarzadzenia dla wykonania, wzglednie $ciagniecia
majg przepisany prawnie przewod egzekucyjny. Rozporza-
dzenie dopuszcza w toku postepowania $rodki prawne,
analogiczne do przyjetych w postepowaniu sgdowem,
a wiec odwotanie, skarge o wytgczenie. Odwotanie niema
w zasadzie mocy wstrzymujacej, lecz wladza administracji
0g6lnej moze tok zarzadzonej egzekucji wstrzymac. Instan-
cja rozstrzygajaca odwotania jest wojewoda odnosnie do
spraw prowadzonych przez wiladze powiatowe, starosta
odnosnie do spraw prowadzonych przez gminy.

Egzekucja publicznych $wiadczenh pienieznych moze
by¢ prowadzong przez:

1) zajeciei sprzedaz majatku ruchomego,

2) zajecie gotowkowych sum pienieznych,"

3) zajeciei przekazaniewierzytelnosci,

4) zajecie iprzekazanie poboréw stuzbowych (ad
3 i4 dotychczas jedynie na zasadzie wyroku sgdowego).

Bezskuteczno$¢ przeprowadzonej egzekucji w spo-
s6b wyzej podany dopuszcza przeprowadzenie rewizji
osobistej. Egzekucje innych $Swiadczen, dopuszczajgcych
wykonanie zastepcze prowadzi sie przez zarzadzenie
wykonania $wiadczenia przez osoby trzecie na koszt
zobowigzanego i nastepne Sciggniecie kosztow wyko-
nania.

O ile Swiadczenie z powodu wiasciwosci jego nie
moze by¢ zastepczo wykonane, wiladza moze egzeku-
cyjnie wymusi¢ wykonanie jego naktadajgc na zobowig-
zanego, w razie potrzeby nawet wielokrotnie, grzywne do
100 zt. lub orzekajac kare do 5 dni aresztu kazdorazowo.

O ileby i te $rodki skutku nie przyniosty, a roz-
chodzi si¢ o wymuszenie na zobowigzanym pewnych za-
niechan lub znoszenie czego$, wzglednie ochrone wyko-
nywanej czynnosci, wiladza administracji og6lnej moze
zarzadzi¢ przymus bezposredni przy pomocy specjalnych
organéw asystencyjnych (policji lub wojska).

Oto w najogOlniejszym zarysie cele i Srodki przy-
musowego postepowania.

Charakterystyczng ich cecha jest miedzy innemi
doreczenie na piSmie wszelkich nakazéw ptatniczych.
Rygory zwioki sg bardzo ciezkie. Zaleganie w zaptacie
powoduje za sobg obowigzek ptacenia 2% odsetek mie-
siecznie. Poza tem gminy przeprowadzajgce egzekucje
nalezytosci pienieznych, majg prawo pobiera¢ na rzecz
SwWoja:

a) 3% od kwot nieprzekraczajagcych 500 zt. nie mniej
jednak niz 5 z,

b) 2% od kwot wiekszych niz 500 zt. a mniejszych
niz 2.000 zt. nie wyzej, jednak niz 15 zi.,

c) 1% od kwoty wyzej 2.000 zt. nie mniej jednak,
niz 40 zk, nie wyzej niz 250 zt

Rozporzadzenie omawiane nie obejmuje egzekucji
danin publicznych i monopoli, natomiast przerzuca na
gminy obowigzek Sciggania grzywien, optat, kosztéw itp.
nalezytosci postepowania karno-sgdowego, dajagc sgdom
w stosunku do gmin uprawnienia rzgdowych wiadz admi-
nistracji ogdlnej, to samo odnosi sie do egzekucji pew-
nych pretensyj i nalezytoSci w postepowaniu cywilnem
na obszarze b. Kongreséwki.

Egzekucja danin publicznych, zakladéw ubezpie-
czen spotecznych unormowang jest, wzglednie bedzie
odrebnie.

Rozporzadzenie o0 postepowaniu przymusowem
w administracji normuje tok postepowania szczegétowo
jedynie odnos$nie do egzekucji nalezytosci pieaieznych,
podajac szczegbty dotyczace zajecia, przechowania i sprze-
dazy przedmiotéw egzekucyjnie zajetych.

DR. SZCZESNY WACHHOLZ.

Problem Samorzadu w nowej organizacji
administr. ogolnej Rzplitej Polskiej.

Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej Pol-
skiej z dnia 19 stycznia 1928 r. o organizacj! i zakresie
dzialania wiadz administracji og6lnej, wraz z rozporzadze-
niami wykonawczemi (rozp. Rady Ministrow z 19 marca
1928 r. i rozp. Min. Spraw Wewnetrznych z 28 marca
1928 r.), stwarza nowg podstawe i ramy prawno organi-
zacyjne dla instytucyj administracji ogdlnej Rzeczypospo-
litej Polskiej. Ocena tego stanu prawnego, aby mogta
by¢ doktadng i wyczerpujaca, musi zgodnie z teoretycz-
nym podzialem administracji panstwowe] na: ajjtzadowg
i_b) samorzadowag, wydoby¢ najpierw droga analizy
przestanki charakterystyczne w cytowanych rozporzadze-
niach dla obu powyzszych form administracji, a dopiero
p6zniej da¢ drogg syntezy ogélny obraz obecnej orga-
nizacji, jako catosci. Oczywiscie sitg faktu zwigzki samo-
rzadowe sg w pierwszej linji zainteresowane temi prze-
pisami, ktére dotyczag formy administracji samorzadowej,
dlatego tez temu zagadnieniu poswiece przedewszystkiem
uwage.

Rozpatrzenie, a przedewszystkiem krytyczng ocene
pozytywnych przepiséw w mowie bedacych rozporzadzen,
odnosnie do instytucji samorzadu, w pierwszym rzedzie ko-
munalnego, poprzedzi¢ musi, celem unikniecia wszelkich
niejasnosci, zasadnicze przedstawienie istoty i charakteru
samorzadu wogoéle i to zarobwno pod wzgledem faktycz-
nym, jak i prawnym. Wiele bowiem nieporozumien, a na-
wet wrecz falszywych sadéw i opinij cigzy fatalnie nad
tg instytucja, szkodzac w wysokim stopniu jej wiasciwemu
rozwojowi.

Wedtug teorji prawa naturalnego posiada gmina,
podobnie jak jednostka fizyczna (cztowiek), pewne mi-
nimum praw nienaruszalnych i niepozbywalnych, a prze-
dewszystkiem niezaleznych od pozytywnego porzadku
prawnego, ugruntowanych w jej naturalnej, bo socjolo-
gicznej podstawie. W konsekwencji oamawia sie panstwu
prawa do mieszania sie w jakiejkolwiekbgdz formie w 6w
zakres »wilasny« gminy, podobnie jak to ma miejsce
odnosénie do sfery praw wolnosciowych cztow’eka. Poglady
te skrystalizowaty sie w konstrukcji tzw. pouvoir muni-
cipal, tworzacej czwarta wiadze w panstwie, obok usta-
wodawczej, wykonawczej i sgdowej:).

Caty powyzszy punkt widzenia jest charaktery-
styczng cechg szkoty prawa naturalnego. Jest on wyni-

b Kelsen ,,Allgemeine Staatslehre* str. 186 i n. Panejko ,,Ge-
neza i podstawy samorzadu europejskiego** str. 42 i nast.



kiem pradu umystowego, przedstawiajgcego cztowieka,
jako jednostkg samowiasng i samowystarczalng, wcho-
dzacg w zwigzki spoteczne dla celéw wybitnie utylitar-
nych, za$ zgrupowanie spoteczne, jako mechaniczng sumg
takich jednostek. Prad ten nosi miano indywidualizmu.
Transpozycja tej tak okreslonej roli jednostki fizycznej
w spoteczenstwie, na stosunki zachodzace migdzy prawng
jednostka tj. wtym wypadku zwigzkiem samorzgdowym,
a panstwem, stworzyta wiasnie wyzej skreslony stan
rzeczy odnosnie do stanowiska zajmowanego przez gming
(pouvoir municipal) w zwigzku panstwowym.' Logicznie
rzecz biorac wedtug takiej koncepcji panstwo nie moze
by¢ niczem innem, jak federacja gmin. Poglad podobny
spotyka sig tez u niektérych autoréow 5.

Mysleniu indywidualistycznemu przeciwstawia sig
uniwersalizm, czyli kierunek myslenia uznajacy spote-
czenstwo za zjawisko pierwotne i catosciowe, za$ czio-
wieka wylacznie za czg$¢ takiej catosci i w stosunku
do tej catosci za objaw wtérny i pochodny. W tern
o$wietleniu najwyzsza catoscig, powiedzmy nadcatoscig
jest »ludzko$é« jako taka, ktdra na podstawie kryterjum
roznie kulturalnych dopuszcza podziatu na wielkie odtamy
t. zw. $wiaty kulturalne. Swiaty kulturalne z koleji na
podstawie subtelniejszych juz odcieni rozpadajg sig na
narody, w obrabie za$ tej ostatniej spotecznosc i istnieje
dalszy podzial na drobniejsze zwigzki, konhczacy sig
wreszcie na cztowieku. Wszystkie te stopnie posiadajg
wybitny charakter czasci, a ze catos¢ z drugiej strony
jest o tyle tylko istotng i realng, o ile istnieje w swych
czasciach, przeto w ostatecznej konkluzji powiedzieé¢
mozna, ze caly stosunek catosci i czasci, oraz czasci
migdzy sobg (odbywajacy sig zawsze droga przez catosé,
co z naciskiem podkreslam), ma charakter nie atomi-
stycznego, mechanicznego wspétoddziatywania na siebie
jak w koncepcji indywidualistycznej, lecz organicznego
rozcztonkowania 2).

Jakie powyzsze zwigzte przedstawienie dwu réz-
nych sposobow myslenia ma znaczenie w odniesieniu
do poprzednio skreslonej »gloryfikacji« osoby fizycznej
i prawnej t. j. czlowieka i zwigzkéw samorzadowych,
w szczeg6lnosci gminy, jako samoistnych jednostek, a nie
wybitnie zaznaczonych czasci, catosci panstwowej, staje
sig teraz juz jasnem. Ani jednostka fizyczna, t. j. czio-
wiek, ani tez jednostka prawna, lepiej zwigzkowa t. j.
wszelki zwigzek samorzgdowy, nie mogg w dzisiejszej
organizacji catosciowej, jakg jest panstwo, odgrywac
takiej roli, jakg im indywidualistyczna koncepcja prawa
natury przypisuje. Jedno i drugie jest czascia, cziowiek,
indywiduum spoteczne, czascia spoteczenstwa, za$ zwig-
zek samorzadowy cza$cig organizacji panstwowej, i jako
takie we wszystkich swych poczynaniach, wyrazajgc sig
Scislej w catem swem zachowaniu sig, wystgpuja zawsze
i wylgcznie jako czasci rzeczonych catosci. Wartosé
i znaczenie tej konstrukcji jest zbyt oczywistg, aby wy-
magata osobnego uzasadnienia, to tez indywidualistyczny
punkt widzenia i wszelkie koncepcje ha nim oparte,

') Np. cytowany przez Panejka op. a. c. na str. 44 Rotteck.

m Odnos$nie do koncepcji indywidualizmu i uniwersalizmu zob.
Spann ,,Gesellschaftslehre* i inne, Prof. Wt L. Jaworski ,Nauka
prawa administracyjnego. Zagadnienia ogélne" i liczne artykuty
w prasie, szczegblnie w ,,Czasie” krakowskim, dalej moj artykut
»Indywidualizm a uniwersalizm" Przeglad Wspoétczesny Nr. 39 ex
1925, réwniez cza$¢ og6lng mej pracy ,lIstota i prawo zwigzkéw
publicznych” drukowang w Gazecie Administracji i Policji Panstwo-
wej od numeru czerwcowego r. b. poczawszy.
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jakkolwiek dzi$ niestety jeszcze wyznawane, wobec oka-
zujacych sig w ich realnych tworach wybitnych znamion
degeneracji zaczynaja siag zwolna przezywa¢ czynigc
miejsce konstrukcjom zblizajgcym sig do zasad uniwer-
salizmu (w zakresie panstwowo - ustrojowym faszyzm,
leninizm, w zakresie produkcji socjalizm gildyjny t. zw.
gildyzm etc.). Dalszy rozwo6j w tym Kkierunku jest juz
dzisiaj niewatpliwym, wynika bowiem z postulatow fak-
tycznosci zycia, z ktéremi to przejawami ustawodawca
tworzacy prawo pozytywne bezwzglednie liczy¢ sie musi.
Nalezy je jedynie w odpowiednie formy ujgé, a taka
wiasnie forma jest instytucja samorzadu. Wymaga ona
tylko, wiasdnie skutkiem zaistnienia nowych warunkow
bytu, odpowiedniego przeksztatcenia.

Z prawnego punktu widzenia przedstawia sie sa-
morzad, jako forma decentralizacji administracji panstwo-
wej, a to drogg powotania do petnienia funkcji wiadzy
wykonawczej, obok organéw rzadowych, takze innych
czynnikoéw, a to organdéw, istniejgcych w panstwie zwigz-
kéw publicznych. Samorzad nie stanowi jedynej formy
decentralizacji administracyjnej. Obok niego istnieje bo-
wiem pojecie t. zw. dekoncentracji, polegajgcej na upo-
waznieniu nizszych wiadz rzagdowych do merytorycznego
zalatwiania spraw, czyli wyrazajac sie S$cisle prawniczo,
do stanowienia indywidualnych norm prawnych.

W literaturze dotyczacej prawa administracyjnego,
w szczegO6lnosci w jego systematycznych wyktadach, na-
potykamy liczne definicje instytucji samorzadu, ktore
mniej lub wiecej trafnie oddajg'jej cechy istotne. Herrn-
ritt 3), autor jednego z najlepszych obecnie zaryséw prawa
administracyjnego, ujmuje, ,,prawne‘“ momenty samorzadu
w hastepujgcych punktach:

1) cechuje go samodzielnos¢, czyli osobowos$¢ zwigz-
kowa i wynikajgce stagd prawo podmiotowe do wyko-
nywania odnosnych zadarn administracyjnych,

2) przedmiot dziatalnosci zwigzku stanowi admini-
stracja spraw lezacych w sferze interes6w osoby zwigz-
kowej,

3) samorzad jest administracjg publiczna,

4) zwiazki samorzadowe mogg swa dziatalno$¢ re-
gulowa¢ normami prawnemi (statuty, regulaminy), wy-
danem: w granicach ustawy (autonomja),

5) z uwagi na niedopuszczalno$¢ sprzecznosci inte-
resbw samorzadu i panstwa, prawo nadzoru tego ostat-
niego nad samorzadem.

Powyzsza punktacja oddaje niewatpliwie istotne
przestanki zajmujacej nas instytucji, ale posiada te za-
sadniczg wade, ze operuje kategorjami nieprawniczemi,
co wynika w szczeg6lnosci z jej punktu 2 i 5. Nadto
jest teoretycznie o tyle niepoprawng, ze podaje miedzy
nnemi jako kryterjum pojecia samorzgdu, osobos$¢ zwigz-
kowa, ktora bynajmniej nie jest objawem koniecznym,
a przedewszystkiem prawo podmiotowe do wykonywa-
nia, zleconej droga ustawy, funkcji administracyjnej.
Jak trafnie prof. Panejko4) zaznacza, o publicznem prawie
podmiotowem zwigzkéw samorzadowych w stosunku do
panstwa moéwié¢ nie mozna, gdyz prawo to jako nadane
drogg ustawy, jest w pierwszym rzedzie prawem panstwa,
ktérego zresztg Czescig, jak to juz wiemy, jest kazdy

3) ,,Grundlehren des Verwaltungsrechtes* str.
4) Panejko op. a. c. str. 77, 93 i nast.

187 uwaga 2.
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zwigzek. Prawo to istnie¢ moze tylko w stosunku do
organow rzadowych t. j. w stosunku do owej drugiej
formy administracji panstwowej i to w tym sensie, ze
tworzy ono niejako zakaz dla tych ostatnich naruszania
kompetencji samorzadu. W stosunku natomiast do pan-
stwa, czyli catosci prawa, prawa takiego, powtarzam raz
jeszcze, zaden zwigzek mie¢ nie moze.

Dla ilustracji, jaka winna by¢ definicja, aby za-
stugiwata na miano, pod wzgledem prawniczym Scistej,
podaje definicje Kelsena. Przez okreslenie samorzad
»pisze Kelsen 1)*“ rozumie sie w zasadzie: zdecentrali-
zowany czesciowy porzadek prawny, ktérego normy sg
wytwarzane w sposéb demokratyczny (t. j. przez ludzi
normom tym podlegajgcych) ... przyczem chodzi¢ moze
0 decentralizacje nie tylko norm indywidualnych (np.
aktu administracyjnego), lecz réwniez o decentralizacje
norm generalnych, w szczeg6lno$¢: takze ustaw w zna-
czeniu formalnem"”. Dla ufatwienia zrozumienia powyz-
szego okreslenia zaznaczam, ze Kelsen jest przedstawi-
cielem i zwolennikiem t. zw. teorji stopniowos$ci norm
prawnych, czyli tancucha norm prawnych poczawszy od
najogolniejszej, hypotetycznej, bedacej jako aprioryczne
zatozenie, zZrédiem prawa narodéw, przez norme zasad-
nicza konstytucji panstwowej i generalng, ustawy wzgl.
rozporzadzenia, do indywidualnej aktu administracyjnego,
czy tez wyroku sgdowego. Blizszego okreslenia czy teo-
retycznego uzasadnienia tej teorji dla braku miejsca
1 zbyt silnego w wypadku pozytywnym odbiegania od
tematu, poda¢ tu nie moge, zaznaczam wszelako, ze
niejeden ,,twdr“, czy obraz systematyki pozytywno-praw-
nej, ktory dotychczas nie dat sie jurydycznie zadawala-
jaco wyrazi¢, dzieki tej teorji wiasnie, da si¢ obecnie
jasno, a przedewszystkiem logicznie przedstawic.

Powyzsza definicja Kelsena, jesli chodzi o okres-
lenie samorzgdu komunalnego lub zawodowego, jednem
stowem o zwigzki samorzgdowe typu korporacyjnego
jest wystarczajgcg, natomiast nie dopisuje juz odnosnie do
zaktadéw samorzgdowych. Normy bowiem indywidualne
jak réwniez i ewentualnie generalne w typie samoistnego
zwigzku zakladowego nie sa stanowione przez ludzi im
podlegajacych, gdyz zaklad nie posiada cztonkow, jak
korporacja, tylko destynatarjuszy t. j. ludzi wzglednie
inne zwiazki dla ktorych jest czynnym, a ci z ksztahlo-
waniem (ustrojem) i kierownictwem zakladu nie majg
nic wspdlnego. Zatem nie mozna moéwi¢ o demokratycz-
nem stanowieniu norm w rozumieniu powyzej podanem.
Za najodpowiedniejsze zdefinowanie pojecia samorzadu,
a rownocze$nie pod wzgledem jurydycznym, do ideatu
Scistosci mozliwie sie zblizajace, uwazam dlatego okreslenie
podane przez prof. Panejke. ,,Samorzad”, zdaniem prof.
Panejki 2), ,,jest opartg na przepisach ustawy zde-
centralizowang administracjg panstwowa, wykonywang
przez lokalne organy, niepodlegte hierarchicznie innym
organom i samodzielne w granicach ustawy i ogdlnego
porzadku prawnego”.

Na zakonczenie prawnej ekspozycji pojecia samo-
rzadu pragne zwrdci¢ uwage na pewng, doniosta nie-
Scistos¢, zawartg w okreslaniu samorzadu komunalnego
(powszechnego), pojeciem samorzadu terytorjalnego. Nie-
trafnos¢ tego pojecia podkreslit i ze zwyklg sobie lo-

J) Kelsen op. a. c. str. 181.
2) Panejko op. a. c. str. 97.

giczng S$cistoscig uzasadnit Kelsen 3). Z punktu widzenia
prawa kazdy zwigzek publiczny, jako czesciowy porza-
dek prawny obowigzuje sitg logiki, zaréwno w czasie,

jak i — przestrzeni — (terytorjum). Zatem przeciwsta-
wianie korporacji t. zw. terytorjalnej (gminy etc.), jako
organizacji obejmujgcej rzekomo wszystkich ludzi bez

wyjatku z tytutu ich przebywania na jej obszarze i za-
sadnicze przeciwstawianie jej reszcie organizacyj korpo-
racyjno-samorzadowych t. j. zwigzkom samorzadu zawo-
dowego, ujmujacym, wediug powszechnego mniemania,
ludzi w karby organizacyjne jedynie i wytacznie z tytutu
ich zawodu, czy wspélnosci interesdw, jest co najmniej
bardzo powaznem nieporozumieniem. Jak bowiem z jednej
strony zwigzki samorzadu zawodowego, obok powyzszego
kryterjum organizacyjnego (zawdd, interes), musza sitg
logiki posiada¢ takze i — przestrzenng — moc obowig-
zywania swych norm, tak znéw z drugiej strony zwigzki
t. zw. terytorjalne bynajmniej nie obejmujg wszystkich
ludzi przebywajgcych na ich obszarze bez wyjatku. Za-
tem roznica zachodzaca miedzy zwigzkami samorzadu
zawodowego i komunalnego nie jest nigdy zasadnicza,
lecz tylko stopniowa, wzgledng. Z tej przyczyny ostre
wzajemne przeciwstawianie obu powyzszych rodzajow
zwigzkow samorzadowych, dotychczas praktykowane, pod
wzgledem teoretycznym niczem pozytywnem nie jest
uzasadnione i dlatego tez unikam nazwy samorzadu te-
rytorjalnego, a uzywam okres$lenia: samorzad komunalny
lub powszechny.

V.

Zapoznawszy sie w krotkosci z podstawg faktyczng
i prawng samorzadu, w szczegdélnosci za$ z jego istotg
i wiasciwym charakterem w o$wietleniu teorji socjolo-
gicznej i prawnej, mozemy juz obecnie przystgpi¢ do
analizy tych postanowieh omawianych rozporzadzen, ktoére
dotyczg organow innych, nizli rzadowych. | tutaj zaraz
na wstepie powstaje kwestja zasadnicza, a jest nig kwestja
legalnosci rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej
Polskiej z 19 stycznia 1928 r.

Ustawa z dnia 2 sierpnia 1926 roku t. zw. ustawa
o petnomocnictwach wykluczyta w art. 2 in fine od wy-
dawania drogg rozporzadzenia dekretalnego (art. 44 odst.
5 i 6 Konst. Rzeczypospolitej Polskiej) ustaw samorzg-
dowych, oraz ordynacji wyborczej do organdéw samorza-
dowych. Wynika z tego, ze zasadnicze zatatwienie za-
gadnien samorzadowych, wzglednie przesgdzanie ich
ustawowego rozwoju ha przyszios¢, jest wyjete z kom-
petencji Prezydenta Rzplitej. Natomiast logicznie rzecz
biorgc, dopuszczalnem jest czynienie zmian, wynikajg-
cych z koniecznosci dostosowania, wzglednie uzgodnienia
innych nowo uregulowanych dziatbw zycia publicznego
z zyciem samorzadowem. Dzieje sie to w imie zaréwno
interesOw poszczegolnych obywateli, jak i catlego spo-
teczenstwa, jak juz zaznaczytem, z logicznej koniecznosci.
Zmiany te jednak nie moga by¢ znaczne, w szczegdélnosci
nie moga, wychodzac poza ramy oczywistej koniecznosci,
dotykaé¢ w sposéb zasadniczy materyj wytgczonych ustawg
z 2 sierpnia 1926 r., w zagadnieniu nas zajmujgcem,
dotykaé istoty samorzadu, stwarzajgc, czy przeksztalcajgc
fundamentalnie formy tej instytucji.

W obecnym zatem wypadku chodzi o stwierdzenie:

Kelsen op. a. c. str. 143 i 144.
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1) czy przepisy rozporzadzenia z 19 stycznia 1928
dotycza wogble instytucji samorzadu, oraz

2) w razie potwierdzenia poprzedniego pytania,
czy przepisy rozp. z dn. 19 stycznia 1928 trzymajg sie
okreslonych logikg granic dozwolonych zmian, czy tez
siegajg poza nie ?

Odpowiedz na te pytania poprzedzi¢ musi doktadne

zbadanie odnos$nego materjalu omawianego rozporza-
dzenia.

Rozdziat Il w art. 40—63, normuje sprawe woje-
waédzkich organéw kolegjalnych. Organy te wedtug
brzmienia przepisu art. 40 tworzy ,.czynnik obywatelski
reprezentowany przez organa samorzadu wojewodzkiegoll
tj. Rade wojewddzka, ztozong pod przewodnictwem wo-
jewody (wicewojewody) z cztonkéw wybranych (po 1)
przez Sejmiki powiatowe i Rady miejskie miast wydzie-
lonych z powiatu i Wydziat wojewodzki w skfad ktorego
wchodzi wojewoda (wicewojewoda), dwdch urzednikéw
panstwowych i 3 cztonkéw wybranych przez Rade wo-
jewoddzka w stosunkowem glosowaniu z pos$réd miesz-
kancow wojewodztwa, posiadajgcych b. prawo wyborcze
do Rady wojewddzkiej. Sposdb przeprowadzania wybo-
row do obu ciat okresla rozp. Min. Spraw Wewnetrznych
z 28/111 1928. Rada Wojewddzka jest organem opinjo-
dawczym (art. 46), w pewnych wypadkach w rozporza-
dzeniu nieokreslonych, wspotdziata z gtosem stanowczym
(art. 47). Wojewodzie przystuguje jednak prawo prze-
kazania tych spraw, w ktérych Rada wojewd6dzka ma
gtos stanowczy Wydziatowi wojewddzkiemu do zatatwie-
nia, o ile zwioka zwigzana ze zwotaniem Rady woje-
wodzkiej zagraza interesowi publicznemu, jesli posiedze-
nie Rady nie doszto do skutku dla braku wymaganego
kompletu (przewodniczacy i potowa ogélnej liczby czton-
kéw art. 44 in fine) lub wreszcie, gdy mimo wezwania
Rada nie powzieta ostatecznej uchwaty. Wydziat woje-
wodzki w skladzie powyzej przedstawionym, ma:

1) gtos doradczy we wszystkich sprawach, ktore
wojewoda wydziatowi do zaopiniowania przekaze (opinja
fakultatywna art. 54), oraz gtos doradczy w sprawach
rozwigzywania i wyboréw organéw komunalnych, zatwier-
dzania, zawieszania ’ skfadania z urzedu poszczegdélnych
ich cztonkéw, oraz naktadania na tychze kar porzadko-
wych i dyscyplinarnych. W tych ostatnich wypadkach
wojewoda — winien — (zasiggniecie opinji obowigzkowe)
zasiegna¢ opinji Wydziatu (art. 55 in fine).

2) gtos stanowczy stosownie do przepis6w rozp., oraz
innych przepisow prawnych, w szczeg6lnosci w sprawach
wyliczonych w art. 55 od 1—7 tj. rozstrzyganie niektorych
odwotan, nadzér nad samorzadem okreslanie sposobu wy-
konania uchwat Rady wojewddzkiej etc. nadto decyzja
w sprawie wydawania rozporzadzen porzadkowych z art.
108 punkt 2. W razie, gdy Wydzial wojewodzki jest
niezorganizowany, posiedzenie nie doszto do skutku dla
braku kompletu (komplet wymagany: przewodniczacy,
1 cztonek — urzednik, 1 czionek z wyboru, art. 52
odst. 2), a zwloka grozi niebezpieczenstwem lub jesli
mimo wezwania Wydzial nie powezmie ostatecznej de-
cyzji, prawo decydowania przechodzi na wojewode (art.
57 odst. 1). Uchwaly Wydziatlu wojewdédzkiego zapadaja
wiekszoscig gtoséw obecnych, w razie réwnosci decyduje
przewodniczacy (art. 52 odst. 3). W razie rozwigzania
Rady wojewddzkiej, do czego uprawnionym jest Minister
Spraw Wewnetrznych, przechodzg sprawy nalezgce do

kompetencji Rady na Wydziat wojewddzki, a jesli i ten
jest rozwigzany, lub gdy tylko Wydzial jest rozwigzany,
sprawy Rady i Wydziatu, lub tylko Wydziatu przecho-
dza na wojewode, ktéry zalatwia je samodzielnie, lub
sprawy skarbowe w porozumieniu z prezesem lzby Skar-
bowej (art. 60 i 57 odst. 2).

Rozdziat V w art. 80—84, normuje powiatowe
organy kolegjalne tj. Sejmik i Wydziat powiatowy, oraz
kolegja miejskie wytonione z Rad miejskich i Magistra-
tow miast wylgczonych ze zwigzku powiatowego, a ktdre
to kolegja sg odpowiednikiem samorzadowych wiadz
powiatowych. Postanowienia cytowanych artykutéw wpro-
wadzajg do obowigzujgcego ustawowego stanu prawnego
samorzadu powiatowego w bytej Kongreséwce obok
wspomnianych co tylko kolegjow miejskich nastepujace
zmiany:

1) przesuniecie punktu ciezkosci z Sejmikéw po-
wiatowych na Wydziaty powiatowe, a to wobec roz-
ciggniecia mocy obowigzywania art. 47 cyt. rozporzg-
dzenia o dewolucji praw Rady wojew. na Wydziat wojew.
przepisem art. 81 cyt. rozp. na powiatowe organy ko-
tegjalne. Dotychczas Wydzialy powiatowe:

a) przygotowywaly sprawy na Sejmiki powiatowe,

b) wykonywaly czynnosci poruczone przez ustawy
i wiadze panstwowe,

¢) sprawialy wiadze dyscyplinarng nad pracownikami
powiatowego zwigzku, za$ Sejmiki decydowaty w spra-
wach majatkowych i finansowych, uchwalaly etaty, re-
gulaminy dla siebie, Wydzialu powiatowego i ustana-
wianych przez siebie komisyj itd. a zatem punkt ciezkosci
zarzagdu powiatowego spoczywat bezwzglednie w rekach
Sejmiku,

2) jak z przedstawionej pod 1 kompetencji Sejmiku
powiatowego wynika jest on organem uchwalajgcym
i kontrolujgcym, zaczem rozciaganie nan nazwy i atry-
bucji — ,,organu opinjodawczego*“ — (art. 81 i 46), sta-
nowi dalszg zmiane,

3) zatatwianie spraw nalezgcych do kompetencji
Sejmiku przez staroste nie byto dotychczas mozliwem,
obecnie skutkiem dopuszczalnej w mysl. art. 47 dewo-
lucji praw Sejmiku na Wydziat, oraz przepisu art. 57
odst. 1 i art. 60 mozliwos$¢ taka istnieje,

4) posiedzenia Sejmiku powiat, wedtug dotychcza-
sowego stanu prawnego winny sie odbywaé przynajmniej
raz na kwartal, za§ Wydzialu przynajmniej raz na mie-
sigc, obecnie za$ zgodnie z postanowieniem art. 44 Sej-
miku przynajmniej raz na rok, za$ Wydzialu powiato-
wego zgodnie z art. 52 odst. 1 w miare potrzeby na
skutek zwotania przez staroste.

Podobnie z pewnemi mniejszej wag: réznicami
przedstawia sie rzecz odnosnie do stosunku Rady powiat.
Wydziatu powiatowego i marszatica powiatu w Malto-
polsce, cho¢ wobec prawie zupelnego uchylenia tego
samorzadu drogg nader licznych rozwigzan rad powia-
towych i wprowadzenia w ich miejsce komisarzy rzgdo-
wych, zagadnienie powyzsze na terenie Matopolski jest
w praktycznym zakresie mato aktualnel), podobnie rowniez
odnosnie do stosunku Sejmikéw i Wydziatéw powiatowych
w b. zaborze pruskim.

*) Na terenie Matopolski zaréwno wojewdédzkie jak i powia-
towe organy kolegjalne wejda w zycie pc przeprowadzeniu wyboréw
do reprezentacji powiatowych, jedynie Wydzialy wojewdédzkie z pra-
wami Rad wojewddzkich zostana utworzone na podstawie nominacji
Ministra Spraw Wewnetrznych (art. 115 i 116 dekr. z 19-1 1928).
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Na czele powiatdbw miejskich stojg w zasadzie
starostowie grodzcy, petnienie tej funkcji moze by¢ powie-
rzone staroscie powiatu sasiadujgcego z powiatem miej-
skim (art. 74, 75). W miastach Krakowie i Lwowie funkcje
powiatowe] wiadzy administ. ogdlnej rozdzielajg si¢ na
prezydentéw tych miast, oraz dyrektoréw policji, nosza-
cych tytut starostéw grodzkich (§ 3 rozp. z 19 marca
1928)," zas kolegja miejskie przewidziane w art. 84 rozp.
z 19 stycznia 1928 funkcjonujg przy prezydentach, za$
starostowie grodzcy (dyrektorzy policji) urzedujg samo-
dzielnie i jednoosobowo (88 5 i 7 rozp. z 19/111 1928).
W miastach Bydgoszczy, Gnieznie, Grudziadzu, Ino-
wroctawiu, Poznaniu i Toruniu cato$¢ pow. wiadzy admin.
ogéblnej spoczywa w reku prezydentéw (8 2 cyt. rozp.).
W Biatymstoku, Czestochowie, Lublinie, £odzi, Sosnowcu
i Winie na czele powiatu miejskiego stojg starostowie
grodzcy, przyczem w todzi i Wilnie sg nimi komisarze
rzadu, za$ w reszcie wymienionpch miast odnosni sta-
rostowie powiatowi, przyczem Ministrowi Spraw We-
whnetrznych przystuguje prawo nominacji wiasciwych sta-
rostbw grodzkich (§8 4 cyt. rozp.). We wszystkich tych
miastach kolegja miejskie funkcjonuja u boku starostow
grodzkich. Poruczenie sprawowania funkcji pow. wiadzy
admin. ogélnej organom powiatowym lub miejskim na-
stepuje w drodze rozporzadzenia Rady Ministrow i moze
by¢ oawotanem (art. 78 i 117 rozp. z 91 1928).

Po zapoznaniu sie z powyzszcmi przepisami oma-
wianych rozporzagdzeh mozemy obecnie przystgpi¢ do
dania odpowiedzi na pytania postawione na wstepie
tego rozdziatu:

ad 1) czy rozporzadzenie z 19/1 1928 r.
wogéle kwestji samorzadu ?

Ministerstwo Spraw Wewnetrznych w okélniku wy-
jasniajacym zasady rozporzadzenia z 19/1 1928 staneglo
na stanowisku, ze omowione poprzednio instytucje t. j.
Rady Wojewoddzkie i Wydzialy, oraz powiatowe organy
kolegjalne zostaty powotane do zycia w wykonaniu art.
60 z ostatniej Konstytucji Rzpltej Polskiej. »Zarazem
uwzgledniong bedzie zasada udziatlu obywateli, powota-
nych droga wyboréw, w wykonaniu zadan tych urzedéw,
w granicach okres$lonych ustawami«. Znaczy to, ze prze-
pisy rozdziatlu Il i V rozp. z 19/1 1928 dotyczy¢ majg
tylko dopuszczenia t. zw. czynnika obywatelskiego do
udzialu w administracji. Czy tak jest istotnie, czy rze-
czone instytucje sa rzeczywiscie tylko dopuszczeniem
owego czynnika obywatelskiego do wspotdziatania z wia-
Sciwemi organami administracji? Tak zw. czynnik oby-
watelski, czyli »Instytut urzednikéw honorowychg, jak to
okres$la Prof. Komarnicki!), jeden z najlepszych komen-
tatoré6w Konstytucji z 17 marca 1921 przy omav’aniu
postanowienia art. 66 in fine, nie jest rzecza nowsg i ze
sposobu stosowania go gdzieindziej mozemy wyciggnac
whnioski, ktore sie niewatpliwie przyczynig do wyjasnie-
nia obecnego zagadnienia. | tak pruska ustawa admi-
nistracyjna z 1883 r. w § 4. powotywala do wspétdzia-
tania w zakresie ogdélnej administracji, u boku starszego
Prezydenta prowincji, Rade prowincjonalng, przy Pre-
zydencie rejencji Wydziat obwodowy, przy landracie,
Wydzial powiatowy, przyczem cztonkowie Rady prowin-
cjonalnej i Wydzialu obwodowego byli czesciowo, za$
Wydziatu powiatowego w catosci wybierani przez organy
samorzadow. W bylem Wielkiem Ksiestwie Badenskiem

dotyka

*) ,,Polskie prawo polityczne" str. 366.

cztonkowie Rady obwodowej, ktorej zadaniem byto réw-
niez wspoétdziatanie w administracji panstwowej, pocno-
dzili z nominacji dokonanej z list proponowanych przez
zgromadzenie powiatowe. Role czynnika obywatelskiego
w administracji odgrywaja dalej rozmaite Rady powo-
tane do boku centralnych Wiadz rzgdowych n. p. Rady
aprowizacyjne, kolejowe, sanitarne i t. d. Stanowisko
»urzednikbw honorowych" zajmujg t. zw. sedziowie fa-
chowi n. p. asesorzy w Sadach przemystowych, przy
Sadach pracy, Senatach handlowych i t. d.

Jak z powyzszego zestawienia wynika, czynnik oby-
watelski powotanym by¢ moze, juz to do zadan wyko-
nawczych, a to — wspoétroztrzygania — spraw {gcznie
z urzednikami zawodowymi, juzto w charakterze dorad-
czym, opinjodawczym 2). Cechami tedy charakterystycz-
nemi dla tej instytucji sg albo:

a) wspotrozstrzyganie spraw tgcznie z urzednikami
zawodowymi, albo

b) petnienie funkcyj doradczych przez udzielanie
opinji, rad technicznych itd. W tern oswietleniu koncepcja
Wydzialu wojewo6dzkiego poza powyzsze granice nie
wykracza, podobnie i instytucja Rady wojewddzkiej, jed-
nakowoz odnosnie do tej ostatniej z tern juz wyraZznem
zastrzezeniem, ze w wypadkach, gdy decyduje z gtosem
stanowczym, granice te przekracza, gdy nie speinia
woweczas, ani funkcji doradczej, ani nie wspotdziata z urzed-
nikami zawodowymi wobec tego, ze jedyny urzednik
(przewodniczacy wojewoda lub wicewojewoda) na Radzie
nie gtosuje. Powyzszy moment, jakkolwiek wazny, nie
bylby moze jeszcze rozstrzygajgcym. Podobienstwo rze-
czonych instytucyj do organéw samorzadowych i to tak
tudzace, ze niepodobna juz doszuka¢ sie cech wyroz-
niajgcych, wystepuje dopiero woéwczas i to dobitnie na
jaw, gdy wezmiemy pod uwage Rade i Wydziat woje-
wodzki — jako calo$¢ — gdy ocenimy nalezycie ich wza-
jemny stosunek do siebie, a to okoliczno$é¢, ze Rada
jest przynajmniej de nomine cialem uchwalajagcem, za$
Wydziat wykonawczem (art. 55 odst. 7. cyt. rozp.), dalej
fakt, ze Rada wybiera cztonkéw obywatelskich Wydziatu.
I niewatpliwie obie te instytucje, co stwierdza zresztg
wyraznie art. 41 cyt. rozp., sa »namiastkag« samorzadu
wojewddzkiego, instytucjami, ktére — a jest to moment
decydujacy dla ich zastepczego charakteru — znikng
w chwili wprowadzenia tego samorzadu (art. 40 i 41
cyt. rozp.). Zupelnie juz wyraznie zarysowuje sie poru-
szona w pytaniu ad 1) watpliwo$¢, w odniesieniu do
instytucyj samorzadu powiatowego 3). Tu bowiem wobec
faktycznego istnienia ustawami unormowanego samorzadu
powiatowego, wszelkie stanowienie w tym zakresie
i w tych rozmiarach, jak to czyni rozporzadzenie z 19/1
1928, jest wyraznem i — realnie — zarysowanem stano-
wieniem o samorzgdzie. Ostatecznie zatem dochodzimy
do wniosku, ze omawiane przepisy rozp. z 19/1 1928
nie dotyczg juz art. 66 in fine Konstytucji Rzpltej Pol-
skiej o t. zw. czynniku obywatelskim, ale wkraczajg juz
w dziedzine Samorzadu.

Obecnie odpowiedzie¢ nalezy na pytanie:

2) Podobnie Herrnritt op. a. c. str. 184.

3) Odnosnie do b. zaboru pruskiego takze w odniesieniu do sa-
morzadu wojewddzkiego, w reszcie bowiem Rzpltej samorzadu tego
faktycznie niema. Z drugiej jednak strony zaznaczy¢ wypada, ze
ustawa z 22 IX 1922, cho¢ jako ramowa bardzo ogélnikowa, wy-
raznie w art. 7 okresla stanowisko Wydzialu wojewdédzkiego, jako

j ciala wykonawczego w stosunku do Sejmiku.
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ad 2) a mianowicie, czy rzeczone przepisy trzy-
majg sie logikg okreslonych granic dozwolonych zmian,
stuzgcych do uzgodnienia nowego stroju administracji
ogo6lnej z samorzagdem?

OdpowiedZz na to pytanie zawiera juz sam wykiad
zasad rozdz. Ill a przedewszystkiem V omawianego roz-
porzadzenia poprzednio przedstawiony. Zmiany wpro-
wadzone rozporzadzeniem, sg, jak to juz wykazalem, na
terenie samorzadu powiatowego, a czesciowo i woje-
wodzkiego, natury wybitnie istotnej i bynajmniej nie
maja na celu uzgadniania réznych przepiséw, lecz od-
znaczajg sie wyraznie zarysowang tendencjg przerzucenia
punktu ciezkosci z cial obradujacych i uchwalajgcych na
wykonawcze.

W ostatecznej zatem konkluzji stwierdzi¢ nalezy,
Zze z punktu widzenia formalno prawnego rozp. z 19/1
1928 r. wykracza poza ramy ustawy z 2/VIIl 1926 r.,
a nadto do pewnego stopnia sprzeczne jest z art. 70
Konstytucji Rzplitej Polskiej. »Panstwo bedzie sprawo-
wato nadzor nad dziatalno$cig samorzadu przez Wydziaty
samorzadu wyzszego stopnia ...«, wobec tego, ze na-
dzor ten w znacznej mierze wykonuje wilasciwie Woje-
woda po wystuchaniu tylko opinji Wydzialu wojewo6dz-
kiego (sprzecznos¢ z art. 70 Konstytucji bytaby oczywista,
gdybysSmy przyjeli przeciwienstwo naszego twierdzenia
o charakterze samorzagdowym Rady i Wydziatlu woje-
wodzkiego, t. j. akceptowali poglad Ministerstwa Spraw
Wewnetrznych, gdyz wowczas nadzér bytby wykonywany
przez wojewode przy wspoétudziale czynnika przez Kon-
stytucje niepowotanego).

Odmiennie przedstawia sie caly stosunek rozpo-
rzadzenia Prezydenta Rzplitej z 19/1 1928 do instytucji
samorzagdu z materjalno - prawnego punktu widzenia.
Sprawa definitywnego i ustawowego zalatwienia samo-
rzagdu ciggnie sie od szeregu lat, jak istny »tasiemiec«
przez sesje sejmowe, nie mogac sie doczekaé pozytyw-
nego rozwigzania. Projekt ustawy samorzadowej uchwa-
lony w drugiem czytaniu przez Sejm poprzedni dnia 13
lipca 1927 byl, uzywajgc wyrazenia bardzo oglednego,
zupelnie nieodpowiedni. Opinje, ktérg w swoim czasie
o projekcie tym wydatem, powtarzam obecnie w mojej
rozprawie »0 istocie i prawie zwigzkéw publicznych«.
Kwestja uregulowania samorzadu stata zatem i stoi wecigz
otworem, pomimo niezwykle pilnej potrzeby zmiany
obecnych stosunkdéw, majacych np. na terenie Matopolski
formy wprost archaiczne. Pisano o tern i méwiono na
zebraniach publicznych, zgromadzeniach itd. bardzo wiele
ale sprawa ani na krok nie posfgpita naprzéd.

W tern oswietleniu dekret Prezydenta Rzplitej
z 19/1 1928 nabiera catkiem odmiennego znaczenia, jest
bowiem do pewnego stopnia koniecznos$cia (w zakresie
administracji rzadowej koniecznos$cig bezwzgledng). Brak
samorzagdu wojewoédzkiego byt niewatpliwie szkodliwy,
w mowie bedacy dekret stara sie go zastgpi¢ w sposéb
nam znany, niestety z prawno formalnego punktu wi-
dzenia wadliwy. Stan ten jednak ulec moze naprawie,
a to tg drogg, ze Sejm obecny zanim nie rozstrzygnie
ustawowo kwestji samorzadu, zatwierdzi dekret z 19/1
1928 oczywiscie z pewnemi zmianami. Nalezy bowiem
przedewszystkiem wzmocni¢ o wiele za »anemiczne« ujecie
kolegjalnych wiadz wojewddzkich i powiatowych. Insty-
tucja »czynnika obywatelskiego«, czy samorzadu, o nazwe
sie nie spieram, jesli chodzi o strone praktyczng problemu,

I winna by¢ zywotna i silna. Te bowiem kolegja, ktérych
cztonkowie przychodza, jak to trafnie okresla Wtodzimierz
Nakar :) »w poczuciu oderwania ich od witasciwej roboty
azeby odby¢ nudng panszczyzne ... « sg z gory skazane
na niklg wegetacje tylko, bez pozytku, a nawet czesto
ze szkoda i to znaczng dla zatatwianych spraw. W tern
rozumieniu instytucje Rady i Wydzialu wojewo6dzkiego
traktowane by¢ musza jedynie jako prowizorjum w m-
czem nieprzesgdzajgce przysziego ustroju takich inwe-
stycyj, czy instytucji samorzadu. Jakim samorzad by¢
powinien co do swej ogo6lnej zasady, wyrazitem we
wstepnych rozdziatach, a wiec przedewszystkiem nigdy
jaka$ antytezg Panstwa, bo jest jego czescia, za$ z praw-
nego punktu widzenia zawsze tylko zdecentralizowanym
czesciowym porzadkiem prawnym w obrebie catosci prawa
t. j. Panstwa, a nie jakim$ samoistnym i odrebnym od
Panstwa systemem prawa.

Z drugiej jednak strony niepodobna niedoceniaé
jego niewatpliwych, a wysokich wartosci pedagogicznych,
stwarzajacych wiasnie i potegujagcych — oczywiscie w uje-
ciu peprawnem — catoSciowe (panstwowe) rozumowanie
czesci. Kwestji tej, jak samorzad ksztattowaé nalezy, nie
bede tutaj odrebnie omawiat, a to wobec tego, iz po-
Swiecam temu zagadnieniu we wspomnianej juz rozprawie
» 0 istocie i prawie zwiazkdéw publicznych« dostatecznie
duzo miejsca. Zaznacze tu tylko pewne uchybienia de-
kretu z 19/1 1928 dotyczace przewaznie gmin miejskich,
ktoreby zmieni¢ nalezato. A wiec przedewszystkiem
uwazam instytucje starostow grodzkich (dyrektoréw po-
licji) w Krakowie i Lwowie za catkiem zbedng. Idea,
ktéra przyswiecata bylemu zaborczemu rzadowi austrjac-
kiemu, tatwo zrozumiata wobec jego stosunku do ludnosci
stowianskiej bytego kraju koronnego Galicji, rzadowi
Rzplitej Polskiej za wytyczng stuzy¢ nie moze, a stwarza
pozory dzi$ juz niczem nieuzasadnionej nieufnosci wiadz
rzadowych wobec samorzadu tych miast. Tak samo two-
rzenie dwoéch ciat kolegjalnych w miastach wytaczonych
z organizacji powiatowe] jest zbytecznem i nalezaloby
je ograniczy¢ jak to stusznie dr. Chlamtacz 2) podkresla
do jednego, reprezentujgcego czynnik obywatelski. Moz-
no$¢ odebrania pewnych praw, zatatwianych obecnie
przez gminy miejskie nastrecza réwniez watpliwosci, nie
natury prawno-teoretycznej, gdyz w tym kierunku teo-
retycznie, jak to poprzednio udowodnitem, panstwo zad-
nymi wigzami, w szczegolnosci jakim$ zakresem wiasnym
gminy skrepowane nie jest, ale chodzi tu o wzgledy
natury technicznej. Chodzi bowiem o to, co sie ma stac
z personalem urzedniczym, ktory odnosne sprawy za-
tatwia ? Jes$li to beda urzednicy prowizoryczni lub kon-
traktowi to zostang niewatpliwie zwolnieni, lacz stabili-
zowani obcigza¢ beda w dalszym ciggu zupetnie niepo-
trzebnie budzet miejski. Nalezatoby zatem réwnoczesnie
z mozliwoscig odbierania pewnych spraw z zakresu dzia-
tania gminy, zastrzedz przyjecie odnosnego personalu
urzedniczego na etat panstwowy, bo i rak bedzie on
odnosnej wiladzy rzadowej do zalatwiania tych spraw
potrzebny.

Na zakonczenie analizy postanowien rozporzadzenia
Prezydenta Rzplitej z 19/1 1928 dotyczacych formy sa-

) .Zagadnienie samorzadu w Rzplitej Odzyskanej" str. 103.
2) ,,Rozporzadzenie Prezydenta Rzplitej o organizacji i za-
kresie dziatania wladz administracji og6lnej z dnia 19 stycznia 1928
w stosunku do samorzadu miejskiego". Samorzad miejski maj 1928.
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morzadowej administracji panstwowej, zaznaczam jeszcze,
ze przepisy art. 12—23 naruszaja samorzad szkoét aka-
demickich wobec tego, ze nie wylgczaja tych szkét
z zakresu dziatania wojewody okre$lonego art. 13—19,
a pod-wzgledem np. administracyjnym takze przez art.
12 i 20. Wedle ustawy z 13/V1l 1920 podlegajg aka-
demje Ministrowi W. R. i O. P. i to tylko jako wiadzy
nadzorczej co stwierdzaja réwniez statuty uniwersyteckie
np. statut Uniw. Jag. w Krakowie z 25/V 1925. Nowe-
lizacja zatem w Kkierunku wylaczenia akademij z pod
ingerencji wojewody jest rowniez niezbedna.

V.

Stwierdzitem, ze dekret Prezydenta Rzplitej z 19/1
1928 w zakresie administracji rzgdowej byt bezwzgledng
koniecznoscia. Aby oceni¢ jego wysoka warto$¢ w tym
kierunku zdajmy sobie sprawe z zasad, ktore silnie
i konsekwetnie w zycie wprowadza. Tworzg one nie-
watpliwie istotne warunki istnienia poprawnej wiadzy
administracji rzadowej | i Il instancji.

A wiec przedewszystkiem:

. Zasada zespolenia wiadzy w reku wojewody
w wojewddztwie, a starosty w powiecie.

Wojewoda jest szefem administracji og6lnej t. j.
kompetencja jego obejmuje administracyjne dziaty :

1) spraw wewnetrznych,

2) handlu i przemystu z wyjagtkiem spraw gorni-
czych, spraw przekazanych urzedom probierczym i stuzbie
legalizacji narzedzi mierniczych, oraz czesciowo morskich,

3) rolnictwa z pewnemi wyjgtkami (lasy, szkolnictwo
i instytucje fachowe),

4) opieki spotecznej i posrednictwa pracy,

5) robot publicznych z wyjatkiem spraw nalezacych
do dyrekcji drég wodnych,

6) spraw wyznaniowych, sztuki i kultury (stosunek
do ubezpieczenia spotecznego nieunormowany).

Z niepodlegajgcemi mu zasadniczemi dziatami:
szkolnictwa, sadownictwa, skarbowosci, koleji, poczt,
telegrafow, wojskowosci, pozostaje jako przedstawiciel
rzadu, albo a) w stosunku wykonania nad nimi pewnego
rodzaju nadzoru i kontroli (art. 11—20) albo b) w sto-
sunku majgcym na celu li tylko uzgadnianie dziatalnosci
roznych dziatdw administracji (art. 13) droga perjodycz-
nych zebran informacyjnych. W stosunku do dziatéw
szkolnictwa z wyjatkiem spraw o charakterze $ci$le nau-
kowym i dydaktyczno-pedagogicznym, kolejnictwa z wy-
jatkiem spraw technicznych i bezpieczenstwa ruchu,
skarbu, poczt, telegrafow, przystuguja mu uprawnienia
oznaczone pod a). W stosunku do sadownictwa, wojsko-
wosci tylko uprawnienia pod b) i to za uprzedniem ze-
zwoleniem wiasciwych ministréw.

W odpowiedniej proporcji do tych uprawien wo-
jewody ksztattuje sie kompetencja starosty, ktory jest
rowniez przedstawicielem rzadu i szefem administracji
ogdblnej w powiecie.

Il. Zasada dekoncentracji
tencji wojewody:

a) wydawanie orzeczen i zarzadzen w | instancji,

b) rozstrzyganie odwotan od orzeczen i zarzadzen
nizszychwitadz panstwowych (rzadowych isamorzadowych),
¢) uchylanie decyzyj wiadz administracji ogolnej,
innych wiladz i urzedéw wojewodzie podlegtych,

obejmujaca w kompe-

oraz

ze wzgledow na dobro publiczne (art. 29 odst. 3 i art.
31 odst. 2, 3, 4);

w kompetencji starosty: zafatwianie wszystkich
spraw administracji panstwowej, o ile na mocy obowia-
zujagcych przepiséw nie nalezg do kompetencji innej
wiadzy (art. 29 odst. 3 i art. 67).

Wreszcie, jako zupetnie nowa Il zasada decentra-
lizacji ustawodawczej (art. 31 odst. 5), na podstawie
ktorej wojewoda jest uprawnionym do wydawania rozpo-
rzadzen: a) wykonawczych, w razie przekazania mu tego
prawa wprost przez ustawe lub rozporzadzenie na jej
zasadzie wydane, albo tez w wypadkach, gdy minister
na podstawie ogdlnego upowaznienia ustawy wzglednie
rozporzadzenia pewne sprawy rozporzgdzeniem swem
do uregulowania mu przekaze, b) rozporzadzeh porzad-
kowych w celu ochrony bezpieczenstwa, spokoju i po-
rzadku publicznego w wypadkach, nieunormowanych
osobnemi przepisami prawnemi. Blizsze okre$lenia natury
technicznej, co do sposobu wydawania powyzszych roz-
porzadzen dalej oznaczenie kar za przekroczenia rozpo-
rzadzen porzadkowych, a w szczego6lnosci okreslenie
kompetencji Wydziaiu wojewddzkiego w zakresie wyda-
wania w mowie bedacych rozporzadzen porzadkowych,
zawierajg art. 109—111 i art. 113. Art. 112 okreS$lajacy
tryb postepowania przy przeprowadzaniu zarzadzen wiadz
administracyjnych stracit moc obowigzujacg wobec unor-
mowania tej kwestji rozp. z 22 1l 28 o postepowaniu
przymusowem w administracji, ktére w art. 61 wyraznie
zresztg art. 112 rozp. z 19/1 1928 uchyla.

Ocena tych zasadniczych postanowien dekretu z 19/1
1928 musi wypas¢ bezwarunkowo korzystnie. Obok ujed-
nostajnienia przepiséw dotyczacych administracji ogolnej
na terenie catej Rzpltej (z wyjatkiem Slaska i drobnych
odchylen odnosnie do administracji Wojew6dztw Pomor-
skiego i Poznanskiego), wprowadza dekret w zycie kon-
sekwentnie i w prawdziwem tego stowa znaczeniu zasade
zespolenia wiadzy w jednostkach administracyjnych w jed-
nem reku, zasade ktdrej poczatek ustawodawczy Rzpltej
P. z niewyttumaczalnym uporem réwnie konsekwentnie
przeczyt]). Najwieksze jednak niewatpliwie znaczenie
przyzna¢ wypadnie postanowieniom dopuszczajagcym de-
centralizacje wojewddzkag w zakresie stanowienia norm
generalnych rozporzadzeh wykonawczych, a takze i po-
rzadkowych. Rzecz to niezwyktej wagi, jesli sie zwazy,
ze wobec istnienia ogromnych wprost réznic kulturalnych,
cywilizacyjnych, ekonomicznych i t. d. miedzy poszcze-
golnemi czeSciami panstwa n. p. kresami wschodniemi
a zachodniemi, wydawanie jednolitych przepiséw praw-
nych dla catej Rzpltej, byto, jest i bedzie przez diugi
jeszcze czas niejednokrotnie wysoce niewskazanem. To
tez bardzo stusznie i trafnie zaznaczyt »Czas« krakowski
z 16/11 1928 w artykule wstepnym p. t. »Nowa organi-
zacja administracji panstwowej«, ze jest to »dekoncen-
tracja ustawodawcza bardzo daleko idaca i niestychanie
doniosta w naszem zyciu politycznem!«

Konczac rozpatrywanie dekretu z 19/1 1928 wraz
Z jego rozporzadzeniami wykonawczemi wypada mi jesz-
cze, zgodnie z tem, co we wstepie zaznaczytem, da¢ po
czesci analitycznej, ogélny obraz nowej organizacji jako
calosci. Wzmocnienie rzadowej wiadzy wykonawczej,
a przez to umozliwienie jej rozwiniecia wiekszej dozy

) Kumaniecki ,Ustréj panstwowy wiadz administracyjnych

w wypadkach przewidzianych przez przepisy prawne Iub i na ziemiach Polski® Wyd. 1920. Uwagi wstepne.
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energji i sprezystosci w administracji koniecznej, sta-
nowi jedng z wybitnie dodatnich cech charakteryzujg-
cych nowa organizacje. Jezeli wzmocnienie to obraca sie
w granicach w tym rozdziale omawianych t. j. okoto
podkres$lenia i utrwalenia zasad, na ktérych wiadza rza-
dowa opieraé¢ sie winna, nalezy sie mysli ustawodawczej
dekretu petne uznanie; je$li natomiast wzmocnienie takie
odbywa sie kosztem uszczuplania udzialu obywateli
w administracji, sprowadzajgc ten czynnik do roli wiecej
biernego widza, to w tym kierunku, uwzgledniajgc jednak
wyraznie stwierdzony przez rozporzadzenie prowizoryczny
charakter tej reformy, wypowiedzie¢ sie nalezy o takiej

tendencji, na przyszto$¢ ujemnie. Tego sie bowiem do- i

maga istniejgca juz dzisiaj niepodzielnie zasada wspot-
rzadzenia z obywatelami, a nie rzadzenie nimi. Nie chce
przez to powiedzie¢, aby w mowie bedacy dekret spro-
wadzit role czynnika obywatelskiego dc jakiego$ catkiem
nieistotnego zakresu, bynajmniej, pragne jedynie pod-
kresli¢ raz jeszcze to, co w zakonczeniu rozdziatu 1V
omawiatem, Ze w mojem pojeciu samorzad jest ta
szkota, ktora obywateli panstwowego myslenia uczy. Ze
samorzad jest tym stopniem wiasnie, ktory wiedzie
obywatela w gére ku organizacji catosciowej, gdyz zmu-
sza go sita faktu swego kollektywnego zatlozenia do
opuszczenia jednostkowego, egoistycznego stanowiska
i odpowiedniego don punktu widzenia. Stanowi to w sto-
sunku do czysto indywidualistycznego egoizmu, czy ego-
tyzmu postep niewatpliwy i to postep dla organizacji
panstwowej wysoce korzystny. Nalezy go zatem popie-
ra¢, ksztattujac tylko odpowiednio. W tym kierunku
wspomniana poprzednio wojewodzka centralizacja usta-
wodawcza moze mie¢ duzy wplyw i znaczenie.

CZESC URZEDOWA.
OBWIESZCZENIA | ROZPORZADZENIA.

L. 12545728

VII.

Krakéw, dnia 1 maja 1928.

Otwarcie plant
Dietlowskich.

ROZPORZADZENIE.

Z dniem 3 maja 1928 r. otwiera Magistrat planty
Dietlowskie na przestrzeni do wiaduktu kolejowego przy
ul. Grzegoérzeckiej az do szkoty barakowej dla uzytku
publicznego.

W celu utrzymania porzadku i czystosci na nowo
otwartych plantach wydaje Magistrat na podstawie § 102
lit. d) i nast. Statutu dla Gminy miasta Krakowa z dnia
6 pazdziernika 1901 Dz. Ust. Kraj. Nr. 108, oraz po-
stanowien 8§ 77—80 Regulaminu porzadku i czystosci
dla miasta Krakowa z dnia 24 sierpnia 1884 r. L. 5874
nastepujgce zarzadzenia:

Korzystanie z nowo otwartych plant dozwolone
jest az do odwotania — tylko w ciagu dnia t. j. od
wczesnego rana az do zmierzchu. Wieczorem na sygnat
dany dzwonkiem, publiczno$é¢ znajdujaca sje na plantach
ma je bezzwlocznie opuscié, poczem planty zostang zam-
kniete i od tej chwili, az do ponownego otwarcia prze-
bywaé¢ na plantach nie -wolno.

Magistrat przypomina zarazem przepisy rozporzg-
dzenia z dnia 11 kwietnia 1928 roku L. 9276/28-VII.
o ochror:e plant wogéle i wzywa do S$cistego ich prze-
strzegania.

Winni przekroczeh niniejszego rozporzadzenia ka-
ran’ oedg po mysli obowiazujgcych przepiséw grzywnami
lub aresztem.

Wreszcie zwraca sie uwage, ze winni przekroczen
powyzszych przepiséw, niezaleznie od odpowiedzialnosci
karnej, zobowigzani bedg do wynagrodzenia szkody.

Prezydent miasta:

Inz. Karol Rolle w. r.

L. I. 3439/28. Krakéw, dnia 4 maja 1928.

Zdjecia W. Krakowa na
obszarze Dz. XIX, XX i XXI,

OBWIESZCZENIE.

Na podstawie § 23, 24 i 57 ustawy z dnia 23-go
maja 1883 r. Nr. 83 Dz. U. P. austr. i art. 1 ustawy
z dnia 29 kwietnia 1919 r. Nr. 39 poz. 283 Dz. P. P.
wykonane beda przez Ministerstwo Robdt Publicznych
nowe zdjecia, wzglednie uzupetnienia zdje¢ Wielkiego
Krakowa na obszarze Dzielnicy XIX (Piaski-Grzegorzki)
XX (Dabie) i XXI (Ptaszow).

Prace te zostang rozpoczete w biezagcym roku i trwaé
beda okoto 3-ch lat. Zawiadamia sie wszystkich wtiasci-
cieli nieruchomosci, potozonych w tych dzielnicach, by
we wilasnym interesie przystgpili jaknajszybciej do ure-
gulowania granic swych nieruchomosci i wyznaczenia ich
na gruncie widomemi znakami.

Rownoczes$nie podaje sie do wiadomosci, ze w wy-
padkach watpliwych zostang zwotane komisje, celem
ustalenia granic witasnosci; odnosi sie to szczeg6lnie do
tych nieruchomosci, ktérych ksztatt zostat od roku 1914
zmieniony lub ktore zmienity swych wiascicieli. Na ko-
misje te obowigzani sg stawic sie wezwani wiasciciele i po-
siadacze gruntéw pod zagrozeniem nastepstw §§ 19, 23,
24 i 57 powotanej ustawy z roku 1883 oraz rozporza-
dzenia Prezydenta Rzplitej z dnia 15 lutego 1928 roku
Nr. 18 poz. 155 Dz. U. Rz. P.

Wszelkie nowe zmiany w stanie wiasnosci, po-
siadania lub kultury wszytkich nieruchomosci w dzielni-
cach, objetych pomiarami, nalezy przed zgtoszeniem
w Ewidencji katastru podatku gruntowego przedstawic
w Kierownictwie Pomiaréw (Lubicz L. 2), gdyz w prze-
cwnym wypadku Ewidencja katastru nie bedzie ani
przyjmowata odnos$nych planéw technikow cywilnych
ani tez zmian tych wprowadzata do elaboratéw ewi-
dencyjnych i sgdowych.

W koncu zawiadamia sie, ze urzednicy Ministerstwa
Rob6t Publicznych, wykonujacy prace pomiarowe, sg
uprawnieni do wykonywania powyzszych prac na catem
terytorjum Wielkiego Krakowa nawet bez specjalnego
zawiadomienia dotyczacego wtiasciciela nieruchomosci
z wyjatkiem objektow kolejowych i wojskowych, co do
ktérych winni by¢ zaopatrzeni w specjalne legitymacje.

Prezydent miasta:

Inz. Karol Rolle w. r.
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L. 13691/28 Krakéw, dnia 14 maja 1928.

VII.

Zmiana brzmienia 8§ 128, 129
i 130 ,Przepiséw o0 uzywaniu
i ochronie ulic, oraz o *uchu
ulicznym w stot. krél. m. Krako-
wie" z dnia 14 czerwca 1927 r.
L. B. P. 7069/927.

OBWIESZCZENIE.

Na podstawie § 102 lit. a. Statutu dla stot. krol.
miasta Krakowa z dnia 6 pazdziernika 1901 Dz. ust.
i rozp. kraj. Nr 108, Magistrat podaje niniejszem do
powszechnej wiadomosci rozporzadzenie Pana Wojewody
krakowskiego z dnia 12 marca 1928 L.B. P. 1875/1-
1928 o zmianie brzmienia 8§ 128, 129 i 130. »Przepiséw
0 uzywaniu i ochronie ulic oraz o ruchu ulicznym w stoi.
krol. miescie Krakowie« z dnia 14 czerwca 1927 L. B.
P. 7069/927. Mianowicie rozporzadzenie to brzmi:

Zgodnie z brzmieniem rozporzadzenia Prezydenta
Rzeczypospolitej z dnia 14 lutego 1928 Dz. U. R. P.
Nr. 18 poz. 151 ex 1928 tudziez na zasadzie przepi-
sow 8§ 3 rozp. Min. R, P. i Min. Spraw Wewn. z 26
VI 1924 Dz. U. R. P. Nr. 61 poz. 611 ex 1924 zarzg-
dzam co nastgpuje:

W Przepisach o uz§yV\|/'aniu i ochronie ulic oraz
0 ruchu ulicznym w stot. krél. miescie Krakowie z dnia
14 czerwca 1927 L. B. P. 7069/927 wprowadza si¢ na-
stepujgce zmiany:

1) § 128 otrzymuje brzmienie:

Kary.

Winny naruszenia przepisOw niniejszego rozporza-
dzenia oraz szczeg6towych rozporzadzen, wydanych na
jego podstawie, ulega — o ile dany czyn nie jest za-
grozony karg surowszg — karze grzywny do 1.000 zi
(tysigca ztotych) lub aresztu do 6-ciu tygodni albo obu
tym karom #gcznie.

Jezeli czyn przestepny polega na uszkodzeniu dobra
publicznego nalezy wymierzy¢ grzywne nie nizszg od
dwukrotnej wysokosci zrzadzonej szkody, jednak nie
ponad miare, okreslona w ust. 1.

Podzeganie, pomoc, tudziez usitowanie sg karalne.

W orzeczeniu karnem nalezy oznaczy¢ na wypa-
dek niemoznosci Sciggniecia grzywny, kare zastepczego
aresztu wedtug uznania, jednak nie ponad 4 tygodnie.

2) § 129 otrzymuje brzmienie:

Odpowiedzialno$¢ wtasciciela, dzierzawcy
lub zarzgdzajgcego pojazdem mechanicznym.

Wiasciciel, dzierzawca lub zarzadzajacy pojazdem
mechanicznym, ktéry nie Dedzie mégt podaé, kto w ozna-
czonym czasie kierowat pojazdem mechanicznym, pozo-
stajacym w jego wiadaniu, o ile nie wykaze, ze pojazdu
uzyta osoba mu nieznana, wbrew jego wiedzy i woli,
czemu mimo nalezytej starannosci nie maégt zapobiec,
bedzie karany grzywng do pieciuset ziotych.

Na zasadach powyzszych bedzie karana osoba,
ktorej wiasciciel, dzierzawca, lub zarzadzajgcy pojazdem
mechanicznym, zleci lub pozostawi kierowanie pojazdem.

—

W orzeczeniu karnem nalezy oznaczyé na wypa-
dek niemoznosci $ciggniecia grzywny, kare zastepczego
aresztu, wedlug uznania, jednak nie ponad 2 tygodnie.

WHiasciciel, dzierzawca lub zarzadzajacy pojazdem
mechanicznym odpowiada za grzywny natozone na Kkie-
rownikow pojazdéw mechanicznych, ktére pozostajg wjego
wiadaniu.

3) § 130 otrzymuje brzmienie:

Wtadze orzekajgce i odwotanie.

Do orzekania o przestepstwach, przewidzianych
w niniejszem rozporzadzeniu powotany jest Magistrat
stot. krél. miasta Krakowa.

Ukarany orzeczeniem Magistratu moze w ciggu
7 dni od dnia doreczenia orzeczenia wnies¢ na rece
tejze wiladzy zadanie przekazania sprawy wiasciwemu
Sgdowi powiatowemu (pokoju), ktéry postapi wedle prze-
piséw postepowania obowigzujach w pierwszej instancji
sgdowej. Wyrok Sadu Okregowego wydany w drugiej
insrancji jest prawomocny.

Osobom wymienionym w § 129 ustep 4 stuzy na
rowni ze skazanym prawo zadan’a przekazania sprawy
Sadowi.

Sprawy wszczete pr%eg wejsciem w zycie rozpo-
rzagdzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 4 lutego
1928 Dz. U. R. P. Nr. 18 poz. 151 ex 1928 winny by¢
ukonczone wedlug trybu obowigzujgcego w chwili ich
wszczecia.

§ 3.

Rozporzadzenie niniejsze wchodzi w zycie z dniem
ogtoszenia w Dzienniku Wojewo6dzkim (t. j. z dniem
1 maja 1928).

Wojewoda
(—) L. Darowski

L. 391371928
VIII.

Krakéw, dnia 16 maja 1928.

W sprawie sprzedazy ryb
na placach targowych.

OBWIESZCZENIE.

Ze wzgledow sanitarnych Magistrat, jako wiladza
administracji ogodlnej | instancji na podstawie § 102-h
statutu gminnego dla stot. krol. m. Krakowa postanawia,
ze przy sprzedazy ryb na placach targowych winny by¢
przestrzegane nastepujace przepisy:

1. Kadzie, beczki i inne naczynia stuzgce do prze-
chowywania ryb winny by¢ czyste.

2. W naczyniach, w ktérych sie mieszczg ryby, nie
wolno ptukaé ryb zabitych, ani wrzuca¢ do nich odpadkéw;
woda winna by¢ zawsze czysta i czesto zmieniana.

3. Do ptukania ryb zabitych winni sprzedajacy po-
siada¢ osobne naczynia z woda.

4. Ryby wolno kraja¢ po zabiciu.

5. Deska stuzaca do krajania i czyszczenia ryb
winna by¢ zawsze czysta i znajdowac sie nad naczyniami
stuzacemi do ptukania ryb.

6. Na odpadki (wnetrznosci) i inne nieczystosci
winien kazdy sprzedajacy posiada¢ osobne naczynia.
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7. Trudnigcy sie sprzedaza ryb winien posiadaérca 1928 r.

odziez czystg i posiada¢ czysty fartuch.

Niestosujacy sie do niniejszego rozporzadzenia
ulegng karze do 200'— zk, lub do 7 dni aresztu na
podstawie art. 17 rozp. Prezydenta Rzplitej z dnia 22
marca 1928 r. Nr. 38 poz. 365 Dz. U. R. P. o poste-
powaniu karno-administracyjnem, o ile przekroczenie i.ie
podoada pod powszechng ustawe karnag.

Rozporzadzenie niniejsze wchodzi w zycie z dniem
15 czerwca 1928 r.

Prezydent miasta:
Inz. Karol Rolle w. r.

L. 4257/1928 Krakéw, dnia 29 maja 1928.

Rewizja policzbowania i stanu
faktycznego doméw, budyn-
kéw i mieszkan na obszarze
miasta Krakowa.

OBWIESZCZENIE.

W dniu 20 wrze$nia 1928 roku wchodzi w zycie
rozporzadzenie Prezydenta Rzplitej Polskiej z dnia 16

Dz. U. Rz. P. Nr. 32 poz. 309 o ewi-
dencji i kontroli ruchu ludnosci.

W zwigzku z tern, Magistrat w mys$l rozporzadze-
nia Wojewodztwa krakowskiego z dnia 24 kwietnia 1928
L. Bp. 2394/1-28 oraz na podstawie ustawy z dnia 29
marca 1869 r. Dz. U. Nr. 67 zarzadza przeprowadzenie
ogolnej rewizji wszystkich realnosci potozonych na te-
renie m, Krakowa, tak co do stanu ich policzbowania,
jak i stanu faktycznego.

Rewizja ta rozpocznie sie z dniem 1 czerwca 1928
r. w formie spisu domow, budynkéw i mieszkan przez
organa Budownictwa miejskiego Oddziat A. zaopatrzone
w odnos$ne legitymacje urzedowe.

Domom i budynkom mieszkalnym nie posiadajacym
1 porz. wzglednie spisowych Ilub mylnie oznaczonym,
liczby te zostang nadane wzglednie sprostowane z urzedu,
przyczem odnos$ne tabliczki orjentacyjne zostang na koszt
wiascicieli realnosci sprawione i w odpowiedniem miejscu
przybite.

Magistrat wzywa zatem wiascicieli wzglednie admi-
nistratorow realnosci, aby za zgloszeniem sie organu
spisujacego udzielili mu doktadnych w tym Kierunku
koniecznych wyjasnien i ulatwili spis mieszkan

Prezydent miasta:
Inz. Karol Rolle w. r.



2340/28
B. a.

L. porz.

Dawna Nowa

od
(2)
do
(16)

Wykaz policzbowania doméw w ulicy Spiskiej
w Dz. IX ,,Ludwinow"” w Krakowie.

Strona lewa.

Liczba L. porz.
Wiasciciel domu g  Star now. Uwaga L. s
-wyk.  wyk. Dawna Nowa

Parc- ip.  hip.

17

71

43

parcele

49

70

83’

50

Naroznik ul. Orawskiej

11

13

15

17

Strona prawa.

Liczba
Wiadciciel domu  ya  Stan
arc wyk.
parc- ip.
Naroznik ulicy Zatorskiej
Grabowski Feliks 24 130
Woznik Wojciech, Nina, 92 14

Wiadystaw i Apolonja

Bank Zwigzku Spétek Za-
robkowych Sp. Akec. 85 140
w Krakowie

Porzycki Franciszek i Anna 86 48

Wolny Stanistaw, Wiady-

staw, Janina i Marjanna 87
Offinowski Tadeusz,

Wanda i Rozalja 67 14
Waloryk Wojciech Jozef, 94 14
Marja, Bronistawa i Sabina

Jelonek Janina 84 14

parcela

Naroznik ul. Orawskiej

Zestawiono w Budownictwie m. O. A. (Biuro policzbowania domoéw).

Prezydent miasta:
Inz. Karol Rolle w. r.

now.
wyk.

hip.

133

105

169

60

48

106

125

Uwaga

€6¢



L. 1621/28
B. a
L. porz.
L.s

dawna nowa

od

(2)

do
(14)

Wykaz policzbowania doméw w ulicy Orawskiej
w Dz. IX ,Ludwinow"” w Krakowie.

Strona lewa.

L

Wiasciciel domu  «at
parc.

Naroznik ul. Spiskiej

parcele gruntowe

Pola orne

Naroznik ul. Konopnickiej

Zestawiono w Budownictwie m. O. A. (Biuro

czba

star. now. Uwaga L. s.

wyk.  wyk.

hip hip
133
64
114

Prezydent miasta:

L. porz.

dawna nowa

(M)
©)
©)

11

(13)

(15)

Inz. Karol Rolle w. r.

Strona prawa.
L

domu  kat
parc.

Wiasciciel

Naroznik iii. Spiskiej

parcela

parcela

parcele

Goldman Jakéb i Teofila 158

Naroznik ul. Tureckiej

Patrz ul. Turecka L. 47

Patrz ul. Czackiego 20

Naroznik ul. Czackiego

parcele

parcele

Naroznik ul. Konopnickiej

policzbowania domow).

czba

star. now.
wyk.  wyk.
hip. hip.
199 208

Uwaga



L. 885/28

Wykaz zmiany policzbowania domow w ulicy Syrokomli

w Dz. XII ,,Pétwsie Zwierzynieckie" w Krakowie.

B. a
Strona lewa.
L. porz. L czba
L.s. Wiasciciel domu  yae  Stary now.
dawna nowa wyk. wyk.
parc.  yip.  hip.
Naroznik ul. T. Kosciuszki
2 od Patrz ul. T. Kosciuszki
Lp. 5, 7i9. Koszary ar-
4 do tylerji im. Generata Da-
8 browskiego
(10)
(12) parcele
(14)
1833/11
139 10 16 Okrutmew_lcz Aleksander 1833/18 792
i Ewa 1833/19
1988/6
151 12 18 Marchewczyk Jan i Ka- 1832/5 794
tarzyna 1833/10
(20) parcele
Naroznik ul. K. Ujejskiego
2 parcela
134 20 24 Czechowicz Stan. iJozefa 1816710 617 836
(26)
(28) parcele

Naroznik ul. Smolensk

Uwaga

L. s.

156

166

171

L. porz.

dawna nowa

15

®

11

od
13
do

23

25

Strona prawa.
Liczba
Wiasciciel domu g4 Star- now.
parc wyk.  wyk.
' hip.  hip.
Naroznik ul. T. Ko$ciuszki
Patrz ul. T. KoSciuszki
Lp. 3
parcela
) 2666
Klein Jan 1949 2665 st Kra-
kéw
1940/10
Schenker Dawid 1982/4 2960
1991/12
: . 1991/11
Schnitzerowa Ludwika logos3 2665 2957
Naroznik ul. Kazimierza
Morawskiego
Prof. iG:'Ze}Il;:Zk Jan 1991/14 2946
parcele
Gmina miasta Krakowa  1091/26
Szkota Przemystowa zeriska 1991/30 511 2665
parcela
parcela

Naroznik ul. Smolensk

Zestawiono w Budownictwie m. Oddziat A. (Biuro policzbowania domow).

Prezydent miasta:

Inz. Karol

Rolle w. r.

Uwaga



Wykaz policzbowania doméw w ulicy Salwatorskiej w Dz. Xl
.Potwsie Zwierzynieckie" w Krakowie.

Strona lewa.
L. porz. Liczba
L.s. Wiasciciel domu  gar Star- now.
dawna nowa wyk.  wyk.
parc. 7 7
hip. hip.
Naroznik ul Filareckiej
149 2 Patrz ul. Filarecka L. 17
4
(6) parcele
(8
Naroznik ul. Kraszewskiego
(10)
(12)
(14) parcele
(16)
Naroznik ul. Stonecznej
(18)
(20) parcele
163 22 Inz. Cyrankiewicz J6zef 156272 893
Naroznik ul. bez nazwy
(droga prywatna)
od 24
1 do parcele
(34)

Naroznik ul. Kasztelanskiej

Uwaga

L. s.

83

146

164

122

136

178

150

" L. aorz.

dawna nowa

1

3)
®)
O]

e

(V)
13

15

17

(19)
(21)
(23)

25

27

(29)

31

(33)

Strona prawa.

Witasciciel domu

Naroznik ul. Filareckiej

Schieferstein Anna i Marja

parcele

Naroznik ul. Kraszewskiego
Patrz ul. Kraszewskiego 22
parcele
Wilczyriska Anna
Patrz ul. Stoneczna 17

Naroznik ul. Stonecznej

Patrz ul. Stoneczna 18

parcele

Kanzal Marja

Galas Jan

parcele
Bialik Jozef i wspdéiwt.

parcele

Zestawiono w Budownictwie m. O. A. (Biuro policzbowania domoéw).

Prezydent miasta:

Inz. Karol Rolle w. r.

Liczba
star. now.
k;rtc' wyk.  wyk.
PArC- hip.  hip.
217 486
179171
287 762
1788/1
294/1 430
294/2 430 842
312 431

Uwaga

Dom dawniej ozna-
czony Lp. 10
ulica Stoneczna

Dom dawniej ozna-
czony Lp. 12
uiica Stoneczna



Wykaz policzbowania domow w Aleji Artura Grottgera
(w przedtuzeniu) w Dz. XV ,,Nowa Wies“ w Krakowie.

Strona lewa. Strona prawa.

L. porz.

L czba L. porz. Liczba
L. Wiasciciel domu  ka,  Star now Uwaga L. s Witasciciel domu gy star. lnow. Uwaga
dawna nowa yk.  wyk. dawna nowa wyk. wyk.
parc. ? : parc. ? !
hip. hip. hip. hip.
Naroznik ul. Kujawskiej
(32) (32) parcela
236 34 34 Gnat Stanistaw 271 15 471
(36) parcela
(38) parcela
Koryto Mtiynowki
od 40 arcele
do 60 p liczb nieparzystych brak
111 62 Patrz ul. Ractawicka 25
Naroznik ul. Ractawickiej
125 64 Patrz ul. Ractawicka 26
270 66 Rosot Jozef Feliksa 15,0 53 401
i Zbroja Marja

parcele nie zabudowane

Zestawiono w Budownictwie m. O. A. (Biuro policzbowania domaéw).

Prezydent miasta:

Inz. Karol Rolle w. r.



167

161

144

L. porz.

Dawna Nowa

10

12

@ 4

(6.8)

10

od 12

do 28

30
(32)
34

(36)
(38)

40

(42)
(44)

Wykaz zmiany policzbowania domow w ulicy Bronowickiej
w Dz. XVI ,tobzow* w Krakowie.

Strona prawa.

Stronalewag.

Liczba L. porz.
Wiadciciel domu  yq  Star. now. Uwaga L. s.
wyk.  wyk. Dawna Nowa
parc. : 7
hip. hip.
i
Naroznik ul. Podchoragzych
2 135 1,35
Patrz ul. Podchorazych 3i4
Droga polna
parcele gruntowe (7
59 9)
Paprocki Franciszek i Mara 274/1 391 57 8%;
| ¢ (17)
parcele gruntowe (19)
160 21
Buczak Jan i Marja 29871 23 511
parcela gruntowa
Nowak Florentyna 302 482 58 od 23
do 41
parcele gruntowe
30971
Hellner Aleksander 300/2 70 544
parcele gruntowe 125 21 43
Droga do fortu
Granica Gm. m. Krakowa
i Gm. Bronowice Mate 1

Wiasciciel domu

Patrz ul. Podchorazych 1i2

Naroznik ulicy
Bartosza Gtowackiego

parcele gruntowe

Glonczyk Anastazja
parcele gruntowe

Yorko Janina

parcele gruntowe

Gmina miasta Krakowa

Urzad Poboru Optat
i Podatkéw Posrednich
dawna akcyza

Droga do fortu

Granica Gm. m. Krakowa
i Gm. Bronowice Mate

Zestawiono w Budownictwie m. O. A. (Biuro policzbowania domoéw).

Prezydent miasta:
Inz. Karol Rolle w. r.

Liczba

kat.
parc

154

289/1

172

star.
wyk.
hip.

258

410

62

now.
wyk.

hip.

418

Uwaga



L. 1593728
Ba.
L. porz.
L.s

dawna nowa

344 1 2
331 3 4
446 5 6
72 7 8
73 9 10
223 11 12
(14)

300 13 16
271 15 18

Wykaz zmiany policzbowania domow w ulicy Salinarnej

Strona

Wiasciciel domu

Naroznik Placu Zgody

Wachs Emanuel, Henryk
i Anna

Pienigzek Mikotaj, Bro-
nistawa, Agata, Zofja
i Sosin Marja

Offner Cecylja

Sperro Wilhelm

Naroznik ul. Dabrowki

Hausner Stanistawa

i Antonina

Hausner Magdalena

Godula Franciszek
i Jozefa

Freudenfeld Alter
i Rozalja

lewa.

L

kat.
par.

386
387

424

426

428

czba
star. now.
wyk. wyk.
hip. hip.
501 389
71 64
72 417
72 65
993 671
490 596
413 243
374 244

Uwaga

L. porz.
L. s.
dawna nowa
59 1
262 4 3
741 4a 5
205 6 7
325 8 9
616 10 11
(12)  (13)
(14) (15)
466 16 17

w Dz. XXII ,,Podgorze#t w Krakowie.

Strona

Wiasciciel domu

Naroznik Placu Zgody

W iderski Jan
i Struzik Marja

Barbasch Berta

Krzyzanska Stefanja

Stoch Wtiadystaw Jan
i hr. Szembek Wanda

Wetstein Jakéb i Pesla

BrablecWanda, Bielawska
Bronistawa i Bobilewicz
Stefanja, Tarnowska Mie-
czystawa i Hefler
Aleksandra

parcela

parcela

Vogler Feigla Perlg 2-im.

prawa.

Liczba

Kat star. now.
par. wyk. wyk.
’ hip. htp.

261

262 1138 281

253 463 245

Uwaga

6G¢



260

L. porz.

dawna nowa

L.s
404 17
47 19
(21)
46 23
429 25

20

(22)

24

(26)

28

30

Strona lewa.

Wiasciciel domu

Offner Herman, Cecylja,
Kranz Leon i Amalja

Naroznik ulicy
Dabrowskiego

parcela

Firma ,,Krysztat", Polska
Fabryka Warszawska
Cukréw i Czekoladek
Spotka z ogr. odpow.

w Podgoérzu

parcela

Matzner Godet i Salomea

Firma ,,Krysztat", Spotka
z ogr. odpowiedzialnos$cia
w Krakowie-Podgorzu,
Nachlicht Juljusz i Sobo-
lewski Witold

Zbieg z ul. Lwowska

Zestawiono w Budownictwie miejskim Oddziat A.

Liczba
star. now.
k;: wyk.  wyk.
Par- ip.  hip.

430 568 394

450 47 49

451 46 47

466 331 291

L. poi z

dawna nowa

Uwaga L s
(18)
62 20
51 22
(24)
520 m 26
608 28

Prezydent miasta:

Inz. Karol Rolle w r.

(19)

21

23

(25)

27

29

Strona prawa.

Liczba
Wiasdciciel domu  gar  Star- now.
ar Wyk.  wyk.
Par-— hip.  hip
parcela
Patrz ul. J6zefinska 47 245 347 289
Naroznik ulicy Jozefinskiej
Patrz ul. Lwowska 25 243 286
parcela
Patrz ul. Lwowska 29 241 313

Patrz ul. Lwowska 31 240 1115 391

Naroznik ul. Lwowskiej

(Biuro policzbowania doméw).

Uwaga



L. 1589/28

B. a.

384
58

65

64

704

477
| 556

L. porz.

dawna nowa

13

15

17

19
21

10

14

16

18

20
22

Wykaz zmiany policzbowania domoéow w ulicy Kacik
.,Podgorze" w Krakowie.

Strona

Wiasciciel domu

Naroznik pl. Zgody

Dr. Gogulski Jézef i Dr.
Leontyna, Dr. Hotubow-
ski Jan

Konieczna Bronistawa

Jagto Julja

Szezwild Michat, Marja,

Wiadystaw, Michalina, Ja-

nina, Eugenjusz, Jozef
i Stefan

Chytro$§ Antonina

Gtowacka Henryka
i Panek Anna

Dr. Weiss Stanistaw,
Schreiber Abraham
i Estera

Dr. Weiss Stanistaw Fa-

bryka guzikéw

Rand Ignacy i Debora

Zestawiono w Budownictwie m.

lewa.

w Dz. XlII
Liczba
Kat. stary  now.
parc wyk. wyk.

' hip. hip.
375 384 241
374 241 167
373 534 357
372 535 358
370 246 219
370 246 219
371 246 482
366
363/1 59 681
363/2
3472 ° 9
357 707 55
360 900 56

Uwaga L. s.

302

66

391

63

Prezydent miasta:

Inz. Karol

L. porz.

dawna nowa

10

12

14

Rolle w. r.

®)

11

(13)

15

Strona

Wiasciciel domu

Naroznik pl. Zgody

Patrz pl. Zgody Lp. 10

parcela

Abrahamowicz Estera

Paleczna Janina

Pierwsza Matop. Fabryka

Warszawskich Cukrow

i Marmolady Ska z ogr.
odpow.

Naroznik ul. Janowa Wola

Partrz ul. Janowa Wola 2

parcela

Kotaba Jakéb i Marjanna

Naroznik ul. Traugutta

. A. (Biuro policzbowania domaéw).

prawa.

Liczba

kat.

parc.

379

396

399

g

\
o

495

378

now.
wyk.

hip.

278

60

Uwaga



[
!

1

Wiasciciel budujacy

Kajetan Dudziak
Aba Pineles

Dr. Zygmunt Fendler

Adam Lenert

Herman Eber

Walerja Gramatykowa

Chaim Schonherz

Abraham Nussbaum

Hirsch Weinfeld

Dr. Bruno Wojciechowski

Wiadystaw Gryglewski

Helena Silbiger
Berta Finster

Jan Chlipalski

Lewkowitzer, Susskind

262

Wykaz

konsensow budowlanych, wydanych w maju 1923 r.

Rodzaj budowy

Dz

pl. dod. przeb. wewn.
parteru, | i 1L p.

nadbud. Il p. i ll p. na
budynku frontowym

klozet sptukiwany na
parterze, | i Il p.

dobud. parteru na sklep,
przeniesienie mieszkania
str6za do innej ubikacji

wyburz, sklep, nad tylng
czescig sieni i zamurowa-
nie otworu z sieni do ubik.

Dz.

klozety

I p. oficyna

przebud. Il-p. front, domu
i nadbud. 1l p.

Dz.

nadbud. Il p., wewn. prze-
robki na parterze i | p.

nadbud. Il p. od frontu

sptukiw. kloz. w podworzu

nadbud. Il i lll p., dobud.
part. str6zowki, wychodki
sptukiwane na part. : | p.

Dz.

adaptacja na strychu ofi-
cyny lewej dla rozszerze-
nia pralni

Dz.

nadbud. Il pietra na bud.
mieszk. front, na dobud.
ofic. Il p. i przerobki wewn.

Miejsce budowy

1.
Florjanska 47

Bracka 3—5

Jagiellonska 7

Stawkowska 6

Stawkowska 14

Retoryka 21

Felicjanek 25

Straszewskiego 7
V.

Krowoderska 70

Siemiradzkiego 1
Garbarska 14

Dolne Miyny 9

Rynek Kleparski 14

VII.

Sw. Sebastjana 17

Projektodawca

Chmielewski

Liebling, Oberleder

Z. Prokesz

Siédmak

Fr. Stankiewicz

Stanistaw Dudek

Silberstein

T. Wexner

Glinski, Kramarski

T. Hoffman
J. Burzynski

E. Skawinski

Liebling, Oberleder

Liczba
Mgtu

14

1283

2633

2123

4067

2553
2172

4348

1082

1985
687

691

2808

2015



Wiasciciel budujacy

Jozef Gottlieb

Bertold Frankel

Saul Schenker

Konwent S. S. Mitosierdzia
».Dom Pracy“

Regina Laska Esterowicz

Tomasz Gawior

Kazimierz Zielinski

Olga Grzesik

Gmina miasta Krakowa

Kasiel Zimetbaum

Karol Dziekanowski
Jan Marchewczyk

Jan Konik

1
| Zygmunt i Halina Nowiccy

iJ. Loster
1
|Jan Rzymkowski
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Rodzaj budowy

Miejsce budowy

Dz. VII.
podpiwniczenie prawego
podwdrza mieszk. str6za

. . Jasna 8

w suterenie po lewej stro-
nie budynku

Dz. VIII.
plan dodatkowy przebud.
mieszk. na | p. i czeSc. Dietla 91
przebud. klatki schodow.
dobud. 1M p. na domu

mieszkalnym frontowym
dom Il-pietrowy frontowy
dobud. Il p. na domu

front, i nadbud. 1 p. na
oficynie w podworzu

Krakowska 35

Piekarska 4, 6, 8, 10

Podbrzezie 4

Dz. X.
. Twardowskiego 17
stodota i ustep k. 206/1
Dz. XI.
garaz Szwedzka 32
garaz Szwedzka 10
nadbud. | p. i przebud.
przyziemnego budynku Barska 12
warsztatowego
Dz. XII.
dobud. Il p. domu Na Stawach 3
Dz. XIII.
dobud. I p. ofic. Kr. Jadwigi 26
prowizoryczna szopa Kr. Jadwigi 47
. Dz. XV.

zbiornik na nawoéz
Il-pietrowy dom mieszk.

klozety na part. i 1 p.
nadbud. | i Il p.

KazimierzaWielk. 47

ul. Szopena
parc. wh. 163

Konopnickiej 13
Kujawska 15

. Liczba
Projektodaw

ojektodawca Mgtu

S. Baum 2040
H. Lamensdorf 2830
2018

Pokutynski 2628
Z. Prokesz 1598
S. Zabtocki 2344
J. Wilczynski 2915
J. Galiszkiewicz 3118
2910

H. Lamensdorf 5537/27
Maczynski 1733
L. Karolla 2553
T. Bujas 857
— — — 2872
Birkenfeld 2432

J. Rzymkowski 2220



Wiasciciel budujacy

Marja Konikowa

Agnieszka Rajtar

Janusz Zarzecki
Marja Feczko
Marja Antkiewicz
Anna Studencka

Stanistaw Bielinski

Piotr Zupnik

Mojzesz Guttman
Bolestaw Szarek

Kasper Binczynski

Wojciech i Katarzyna
Chwaj

Jan i Julja Medwid

Wilhelmina Leowa
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Rodzaj budowy

Miejsce budowy

Dz. XVI.

parterowe oficyny

Juljusza Lea 81

parterowe oficyny, stajnia  Bronowicka
i wozownia k. 290/2
Dz. XVII.

pl. dodatk. nadbud. IV p.

prowizoryczny wychodek
z dotem Kkloacznym

przyziemny dom i bud.
gospodarcze

I-pietrowy dom

pl. dodatk. nadbud. IV p.

Aleja Stowackiego
wh. 2971

Mazowiecka 96
droga polna lk. 1754

wh. 63 za Sudotem

Pradnicka boczna
wh. 591

Aleja Stowackiego
wh. 1214/12, 1223/6

Dz. XIX.
I p. oficyna Mogilska 31
Dz. XX.

zadaszenie przy cegielni

dom parterowy i budynki
gospodarcze

ogrodzenie

Niepotomska
k. 367

Miedziana
wh. 485

parcela lk. 52/1
Dabie

Dz. XXI.

izba i kuchnia w stodole

pl. dodatk. domu 1 p.

Golikéwka 22

Ptaszowska boczna
k. p. gr. 751/1

Dz. XXII.

prowizoryczna szopa nha
materjaty budowlane

Czarna Ik. p. gr.
1314/1

Projektodawca

J. Merenda

Z. Szufa

J. Zarzecki

E. Skawinski

J. Stobiecki

J. Zarzecki

E. Skawinski

H. Guttman

S. Jonkler

St. Bartz

A. Dostat

Liczba
Mgtu

206

458

2621
2599
1901
2067

2561

23

5952
3117

799

2029

3036

1565
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Wiasciciel budujacy Rodzaj budowy Miejsce budowy

Dz. XXII.

przebudowa i nadbudowa
Gmina miasta Krakowa ustepdw, dobudowa miesz- Lwowska 60, 62
kaniatercjana szkoty mesk.

dom przyziemny z sute- lk. 934/3 parc. gr.

Jan Piwowarczyk renami i poddaszem Aleja pod Kopcem

Prezydent miasta:

Inz. Karol Rolle w. r.

Budownictwo m. A.

J.

Projektodawca

Stobiecki

Liczba
Mgtu

3078

1980



Statut administracyjny parku leSnego
fundacji Kasy Oszczednosci m. Krakowa
»Las Wolski“.

§ 1

Organem Magistratu stot. m. Krakowa dla facho-
wego kierownictwa i administracji parku lesnego funda-
cji Kasy Oszczednosci m. Krakowa ,Las Wolski" jest
Zarzad parku lesnego ,Las Wolski" narazie z siedzibg
urzedowag w Krakowie.

Na czele Zarzadu stoi mianowany przez Prezydenta
miasta kierownik, ktéoremu podlega przydzielony do Za-
rzadu personal urzedniczy i stuzbowy.

§ 2.

Gdy celem fundacji Kasy Oszczednosci m. Kra-
kowa ,,Las Wolski" jest trwale zagospodarowanie tegoz
szlachetnemi rodzajami drzew dla stworzenia leSnego
parku, przeto do zakresu dziatania Zarzadu nalezg
wszelkie czynnosci, zmierzajgce do przebudowy lasu
w park, z regeneracjg zadrzewienia, a to zarébwno wszel-
kie sprawy techniczne jak i gospodarczo-administracyjne.

§ 3.

Zarzad parku lesnego w Woli Justowskiej obejmuje
poza ,,Lasem Wolskim" réwniez sprawe zalesien ochron-
nych na nieuzytkach wzgoérz Krzemionek, oraz admini-
stracje wszelkich gruntéw miejskich przydzielonych Za-
rzadowi, zakladanie ewentualnie parkéw dzielnicowych,
z wyjatkiem urzadzen podlegajgcych Zarzadowi ogrodéw
miejskich.

§ 4.

Zarzad ,,Lasu Wolskiego" tworzy jednostke go-
spodarczg z osobng korespondencjg, ksigzkowoscig i kasg
podreczna.

W sprawach osobistych podlega Zarzad Biuru Pre-
zydjalnemu Magistratu, w sprawach za$ dotyczacych go-
spodarczej administracji ,,Lasu Wolskiego" Wydziatowi I.
Zarzad przedkiada Wydziatowi | wnioski w sprawach
administracyjnych i obowigzany jest stosowac sie $cisle
do wydanych zarzadzen i polecen.

W zakresie $cisle fachowym obowigzany jest, o ile
chodzi o sprawy zasadnicze lub wiekszej doniostosci,
przedstawi¢ Wydziatowi | Magistratu sprawozdania i wnio-
ski co do wydaé¢ sie majgcych zarzadzen.

§ 5.

Kontrole nad gospodarkg Zarzadu sprawuje wyto-
niona ze Sekcji | Rady miasta Komisja dla spraw ,Lasu
Wolskiego". Sposéb wykonywania nadzoru i kontroli
okres$la osobny regulamin. Kierownik Zarzadu jest obo-
wigzany bra¢ udzial w posiedzeniach Komisji, udziela¢
zadanych wyjasnien i przedktadac jej sprawozdania z prac
dokonanych i zamierzonych po uprzedniem zatwierdzeniu
tychze przez Magistrat.

Whnioski na Rade miasta majg by¢ przedtem przed-
ktadane Komisji. Prezydent miasta stanowi, ktore sprawy
Komisji tej przedktadane by¢ maja.
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Kierownik Zarzgdu obowigzanym jest by¢ obecnym
na posiedzeniach Sekcji i Rady miasta, na ktorych roz-
patrywane sa sprawy ,Lasu Wolskiego" i udzielaé¢ na
zyczenie potrzebnych wyjasnien.

§ 6.

Kierownik Zarzagdu odpowiedzialny jest przed Pre-
zydentem miasta za administracje i techniczne Kkierow-
nictwo. Osobna instrukcja stuzbowa okresla jego stano-
wisko stuzbowe, obowigzki, odpowiedzialno$¢ i t. p.

Do zakresu dziatania kierownika nalezy:

1) ogdlny Zarzad i prowadzenie robdt lesno-tech-
nicznych, czynnos$ci administracyjne i handlowe, a w szcze-
go6lnosci korespondencja, prowadzenie ksiag i zapiskéw
gospodarczych, kasy podrecznej, rozbudowy, administra-
cja gruntami, budynkami i inwentarzem martwym i zy-
wym zarzadu i kierownictwo zalesien ochronnych miej-
skich nieuzytkéw. Wydzierzawienie gruntéw i innych
budynkéw moze nastgpi¢ tylko na podstawie zatwier-
dzenia przez Magistrat;

2) opracowywanie i przedstawianie Magistratowi
projektéw, wnioskow i opracowan w powyzszych sprawach;

3) opracowywanie i przedstawianie Magistratowi
rocznego budzetu, zamknie¢ rachunkowych i bilansu po
sprawdzeniu przez M. lzbe Obrachunkowsas;

4) przedstawianie Magistratowi wnioskéw w spra-
wach organizacyjnych, a Biuru Prezydjalnemu w sprawach
osobistych statego i prowizorycznego personalu urzed-
niczego i stuzby;

5) przyjmowanie i zwalnianie rzemies$lnikéw i ro-
botnikéw za dziennem wynagrodzeniem oraz przyznawa-
nie wynagrodzen dla tychze w ramach uchwalonych przez
Komisje;

6) wyptata robotnikéw, zakupno sadzonek, nasion,
narzedzi i innych materjatow potrzebnych do prowadze-
nia gospodarstwa ogrodowego oraz robdt zwigzanych
Z rozbudowg i przemiang lasu na park;

7) wykonywanie przepiséw dotyczacych opieki so-
cjalnej dla pracownikéw przedsiebiorstwa;

8) czasowe przyjmowanie technicznych sit pomoc-
niczych lub kancelaryjnych do wspotpracy tak na terenie
dla pomiarow, jak i w biurze, dla pomocy przy rozbu-
dowie parku i w pracach technicznych; za odpowiedniem
wynagrodzeniem, a to w porozumieniu z Naczelnikiem
Wydziatu | oraz za aprobatg Prezydenta miasta i zwal-
nianie tychze wedtug wiasnego uznania.

§ 7

Celem umozliwienia kontroli nad stanem robocizny
przedktada kierownik Zarzagdu w sposéb osobnem roz-
porzadzeniem oznaczony przez Wydziat | perjodyczne
raporty Prezydemowi miasta.

Prezydent miasta jak i w zastepstwie jego Naczel-
nik Wydziatu | moze w dowolnym czasie poleci¢ prze-
prowadzenie na miejscu kontroli, czy raport i zapiski
dzienne w ksiegach ewidencyjnych robotnikow odpowia-
dajg rzeczywistosci. W razie zauwazenia uchybien, prze-
prowadzajacy kontrole zbada sprawe, wzglednie zawia-
domi w drodze stuzbowej Prezydenta miasta.

Wysokos$¢ wynagrodzenia robotnikéw podlega za-
twierdzeniu Magistratu.
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§ 8.

Robotnikéw wyptaca sie z Kasy podrecznej za
listami ptacy. Listy ptacy robotnikow, sporzadzone na
dzien przed wyptatag na podstawie ewidencyjnych ksia-
zek stuzbowych poszczegolnych dozorcéw lub straznikéw,
podpisuje kierownik Zarzadu, poczem przedkiada je do
podpisu Naczelnikowi Wydziatu |. Wyptaty dokonuje
sie z Kasy podrecznej. W tym celu otrzymuje Zarzad
odDowiednie zaliczki z Kasy miejskiej. Wyptata nastepnej
zaliczki moze mie¢ miejsce po wyrachowaniu si¢ z po-
przedniej. Wyptaty dokonuje wyznaczony przez kierow-
nika urzednik Zarzadu w miejscu i godzinie na to ozna-
czonej. Rachunki z zaliczek majg by¢é udokumentowane
dowodami wyptat i nalezy je przedklada¢ bezzwiocznie
po wyczerpaniu zaliczki Magistratowi do dalszego urze-
dowania.

§ 9.

Kierownik wustala z koncem kazdego tygodnia
przydziat stuzbowy personalu i strazy ogrodowej, oraz
program robo6t na tydzien nastepny. Program ten, a w ra-
zie nadzwyczajnym zaszie zmiany, przedktada ¥srownik
do aprobaty Prezydentowi miasta przez Wydziat | Ma-
gistratu. Zarzad prowadzi w mys$l ogdlnie obowiazuja-
cych instrukcyj $cistg ewidencje kredytéw przyznanych
budzetem dla kazdej pozycji z osobna i kontuje wszystkie
wyptaty dokonane z Kasy podrecznej oraz utrzymuje
i prowadzi inwentarz instytucji.

§ 10.

Do Zarzadu przydzieleni pracownicy, jak urzednicy
i straz leSna parkowa, majg charakter pracownikéw
miejskich i podlegajg obowigzujgcym przepisom pragma-
tykalnym i stuzbowym dla urzednikéw i stug Magistratu.

Obowiagzki ich szczegotowe okreslaja osobne in-
strukcje.

§ U-

Celem utrzymania nalezytego porzadku i opieki
nad gospodarka, wszystkie objekty podzielone zostang
na obreby i obchody i oddane osobnym dozorcom
i strazy lesno-parkowej, ktorzy majg obowigzek utrzy-
mywacé porzadek, chroni¢ i zapobiega¢ szkodom w swych
obrebach i obchodach, jak niemniej wykonywaé wszyst-
kie czynnosci zlecone im przez kierownika Zarzadu.

§ 12.

Ani kierownikowi, ani tez funkcjonarjuszom Za-
rzagdu nie wolno postugiwac sie robotnikami optacanymi
przez Gmine do celéw osobistych i prywatnych.

§ 13.

Miejscem ptatniczem Zarzadu ,Lasu Wolskiego"
jest Kasa miejska, a granicami gospodarki finansowej
kwoty corocznie w budzecie miejskim dla ,Lasu Wol-
skiego" wstawione.

§ 14.

Organem rewizyjnym Magistratu dla kontroli pro-
wadzonych ksiag gospodarczych i rachunkowych Zarzadu
oraz Kasy podrecznej jest Miejska Izba Obrachunkowa.

ktérag oznaczy
Kasa Zarzadu

Gotowke wszelkg ponad kwote,
Magistrat jako rezerwe biezgca, wnosi
do Glownej Kasy miejskiej.

§ 15.
Szczeg6towy zakres dziatania kierownika i biura
zarzadu, przepisy prowadzenia manipulacji, rachunko-
wosci i kasowosci okres$lag osobne instrukcje.

§ 16.
Szczegbty kontroli nad gospodarka Zarzadu w za-
kresie administracji i fachowosci (8§ 5) normujg osobne
przepisy.

Prezydent miasta:
Inz. Karol Rolle w. r.

Instrukcja stuzbowa dla kierownika
Zarzagdu miejskiego parku pod nazwg
.Las Wolski“ w Woli Justowskiej.

I. Stanowisko stuzbowe.

Art. 1

Kierownik Zarzadu jest urzednikiem techniczno-
administracyjnym, zarzadzajgcym catym ruchomym i nie-
ruchomym majatkiem ,,Lasu Wolskiego".

Art. 2.

Kieruje on dziatalnoscig wszystkich podlegtych mu
urzednikéw i innych organéw pomocniczych, przezna-
czonych do petnienia stuzby w powierzonym mu Zarza-
dzie, sprawuje nad nimi bezpos$redni nadzoér techniczny
i stuzbowy.

Art. 3.
Kierownika Zarzadu mianuje Prezydent miasta
Krakowa.
Art. 4.

Kierownik, jako urzednik Gminy miasta Krakowa,
winien sie $cisle stosowac do przepiséw obowigzujgcych
w administracji miejskiej, tudziez do szczegétowych
rozporzagdzen Prezydenta miasta.

Il. ObowigzKki.

Art. 5.

Kierownik jest bezposrednim gospodarzem i za-
rzagdcg oddanej mu w administracje majetnosci funda-
cyjnej na Woli Justowskiej, ktdérag powinien prowadzi¢
wediug swego najlepszego zrozumienia, wiedzy i sumie-
nia, stosujac sie przytem $cisle do obowigzujacych
ustaw, przepiséw i rozporzadzen.

Art. 6.
Obowigzki kierownika Zarzadu obejmujg zaréwno
czynnosci techniczne jak i biurowe.

Art. 7.

Do obowigzkéw technicznych kierownika nalezy:
a) zachowanie i zabezpieczenie majgtku
Wolskiego" i obrona jego praw;

,,Last
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b) wykonywanie niezbednej regeneracji drzewo-
stanow dla wyhodowania szlachetnych rodzajow drzew
krajowych i zagranicznych a to celem nalezytej rozbu-
dowy catego lasu na park angielski;

c) dazenie do uzyskania w gospodarce mozliwie
najpomyslniejszych wynikéw;

d) prowadzenie wszelkich prac w dziedzinie go-
spodarstwa parkowego, prowadzenie stacyj doswiadczal-
nych, badan naukowych i praktycznych;

e) przedktadanie wnioskéw gospodarczych wszel-
kiego rodzaju przy uwzglednieniu stosunkéw miejscowych,
zgodnie z przepisami obowigzujgcemi i dyrektywami
Zarzadu miasta. Wykonywanie z pomocg podlegtego mu
personalu wszelkich zarzgdzen gospodarczych na pod-
stawie otrzymanych zlecenn a dotyczgcych innych spraw
jak np. zalesien ochronnych itp.;

f) mozliwie najracjonalniejsze i najkorzystniejsze
zuzytkowanie i spieniezenie zbednego materjatu drzew-
nego i innych produktéw;

g) opracowywanie i wykonywanie projektéw i ko-
sztoryséw robo6t budowlanych i komunikacyjnych, o ile
roboty te nie bedag powierzone specjalnemu organowi
technicznemu;

h) dozér nad ochrong parku i nad doktadnem
wypetnianiem stuzby przez podlegte mu organa wyko-
nawcze oraz ogrodowa straz.

Art. 9.

Do czynnosci biurowych kierownika zarzagdu nalezy:

a) prowadzenie i zalatwianie pisemnych czynnosci
urzedowych;

b) prowadzenie rachunkow i kasy;

c) zestawienie i przedkiadanie preliminarzy budze-
towych, tudziez catorocznych zamknie¢ rachunkowych.

Obowiagzki te wypetnia kierownik przy pomocy
przydzielonych mu urzednikéw kancelaryjnych.

Art. 10.

Aby uzyska¢ mozno$¢ skutecznego spetnienia wy-
zej wspomnianych obowiagzkéw, powinien kierownik jak
najdoktadniej zna¢ posiadto$é¢ fundacyjng, ktérg kieruje,
oraz zaznajomi¢ sie gruntownie z akcjg zalesien ochron-
nych nieuzytkédw gminnych itp. innemi agendami.

Art. 11.

Obszar wszystkich tych objekt¢w powierzonych
jego zarzadowi ma on jak najczesciej objezdza¢, a w kaz-
dym razie w zimie raz w tygodniu, za$ w porze od
wiosny do jesieni, gdy odbywaja sie wazniejsze czyn-
nosci gospodarcze potgczone z regeneracjg, rozbudowsa
itp. winien kierownik w miare potrzeby przynajmniej
dwa razy w tygodniu osobiscie wszelkie prace kontro-
lowac i sprawdza¢ na miejscu. Wszelkie w tym kierunku
podjete objazdy i obchody stuzbowe winien kierownik
wpisywa¢ do osobnego dziennika.

Dziennik ten, w ktérym uwidocznione by¢é maja
w jak najkrétszem streszczeniu: data, zwiedzony objekt,
wzglednie oddziaty lub sekcje parkowe, spetnione czyn-
nosci urzedowe, wydane polecenia, poczynione spostrze-
zenia i uwagi, nalezy na zadanie przedstawi¢ Prezyden-
towi miasta do wgladu, a w kazdym razie przedktadaé
w terminie miedzy 1 stycznia a 30 marca kazdego roku

Magistratowi, jako zatgcznik do zamkniecia rachunko-
wego z ubiegtego roku wraz z innemi alegatami do
dalszego urzedowania.

. Obrot pieniezny i materjatdow oraz

ich obrachunek.

Art. 12.

Kierownik Zarzagdu przyjmuje, wptaca do Kasy
miejskiej dochody i wyptaca z zaliczek otrzymanych wy-
datki w granicach zatwierdzonego budzetu i przyzna-
nego kredytu.

Art. 13.

Dla umozliwienia w kazdym czasie stwierdzenia
stanu wplywow pienieznych i wydatkéw prowadzi Za-
rzad osobny dzienrik kasowy i wpisuje tam codziennie
przychoéd i rozchdd pieniezny.

Art. 14.

Wszelkie wplywy pieniezne, pochodzace ze sprze-
dazy produktow lub z innych dochodoéw majg by¢ od-
prowadzone do Giéwnej Kasy miejskiej z koncem kaz-
dego miesigca na rachunek Zarzadu ,Lasu Wolskiego".

Art. 15.

Przy wplacaniu i podejmowaniu gotéwki z Kasy
miejskiej winien sie kierownik stosowa¢ do przepisow
obowigzujgcych lIzbe Obrachunkowsg i Kase miejska.

Art. 16.
Obrot wszelkich produktéw tj. materjatéw, opatu,
ptodéw ubocznych etc. i ich szczegotowy obrachunek
prowadzi kierownik w osobnej ksiedze.

IV. Dziennik przychodu i rozchodu
dla produktow drzewnych.

Art. 17.

Przy sprzedazy drzewa i innych produktéw, Kkie-
rownik winien sie $cisSle stosowa¢ do przepisdéw -pro-
wadzenia rachunkowosci i kasowos$ci niniejszemi prze-
pisami objetych oraz wskazah udzielonych mu przez
Magistrat.

Wyciag z szczegdtowego rachunku obrotéw w pro-
duktach drzewnych — kierownik przesytaé ma co miesiac
Magistratowi do Izby Obrachunkowej jako zalgcznik do
zestawienia odprowadzonej gotéwki za ten sam miefigc,
a to w formie i w terminach przez Prezydenta miasta
wyznaczonych.

V. Odpowiedzialnos$¢.

Art. 18.

Kierownik Zarzadu jest osobiscie odpowiedzialny
za rzetelne i wilasciwe zatatwianie wszelkich spraw ad-
ministracyjnych i za sumienne spetnianie obowigzkow
wymienionych w art. 6 —12.

Kierownik odpowiedzialny jest rowniez za wszelkie
straty i niedobory przez niego spowodowane lub z jego
winy czy tez braku dozoru powstate. Odpowiedzialny
jest rowniez za wszelkie btedy w rachumcowosci, za
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ktére précz zwrotu szkody pociggniety by¢ moze do
odpowiedzialnosci stuzbowe;j.

Art. 19.

Przydzielony kierownikowi personal urzedniczy
i stuzbowy odpowiedzialny jest za nalezyte spetnianie
obowigzkoéw stuzbowych, jak i za wykonanie szczegol-
nych zlecen i zadan.

Art. 20.

Obowiagzki stuzby parkowej okreslajg osobne prze-
pisy. Zadaniem jej jest ochrona wiasnosci parkowej,
oraz utrzymywanie bezpieczenstwa porzadku i spokoju
w ,,Lesie Wolskim".

VI. Utrzy manie stanu granic

Art. 21.

Dla zachowania cato$ci granic i utrzymania stanu
posiadania ,Lasu Wolskiego" kierownik winien stan
granic i znaki graniczne perjodycznie kontrolowaé, utrzy-
mywacé je w porzadku, uzupetnia¢ braki i przestrzegad,
aby granice byly zawsze dobrze widoczne.

To samo dotyczy réwniez utrzymania statych punk-
tow triangulacyjnych, linij. oddzialowych i sekcyjnych
oraz wszelkich innych znakéw przestrzennego podziatu
parku,.tudziez linij widokowych na objektach zalesien
ochronnych, jako przysztych parkéw dzielnicowych.

Kierownik czuwa, aby stan posiadania ,,Lasu Wol-
skiego" nie zmienit sie na niekorzy$¢ Gminy.

i posiadania.

Ars. 22.

O wszelkiem naruszeniu posiadania, o sporach
granicznych, winien kierownik bezzwiocznie a najp6zniej
do 3 dni donie$¢ Magistratowi, podajac:

a) dokladny opis przedmiotu sporu;

b) czas spokojnego wykonywania prawa spornego;

¢) w wypadku przerw w wykonywaniu prawa, diu-
gos¢ tychze;

d) imiona i nazwiska oraz miejsce zamieszkania
Swiadkoéw, ktorzy okolicznosci ad a), b), c) stwier-
dzi¢ moga;

e) czy o0 granice naruszong nie toczyta sie juz
sprawa i w jakim sadzie i przez kogo byla wnoszona;

f) dolaczy¢ odreczny szkic sytuacyjny miejsca spor-
nego z podaniem S$wiadkOw, ktérzy naruszenie to beda
mogli sfwierdzic.

Art. 23.

Kierownik prowadzi wykazy stanu posiadania i cie-
zaréw ,Lasu Wolskiego" oraz ewidencje zasztych w nich
zmian, a to oddzielnie dla:

a) posiadtosci gruntowych;

b) posiadtosci budowlanych.

Wykazy te zawiera¢ winny opis potozenia parcel,
obszaru, rodzaj kultury, ciezaréw i ewentualnych praw
na obcych gruntach etc. Odpisy wykazéw zmian posia-
dania przedktada kierownik corocznie Magistratowi przy
zamknieciach rachunkowych za ubieglty rok, #gcznie ze
sprawozdaniem administracyjnem.

Art. 24.

W wypadkach pozadanych zmian Ilub ulepszen
w stanie posiadania czy to przez zaokraglenie posiad-

tosci lub sprostowanie granic, czy tez przez kupno,
sprzedaz lub zmiane gruntu, kierownik winien przedio-
zy¢ Magistratowi wyczerpujgce sprawozdanie, umotywo-
wane z uzasadnionym wnioskiem.

VIlI. Utrzymywanie istniejgcych i wykony-
wanie nowych budowli.
A-t. 25.
Wszelkie istniejace zabudowania mieszkalne, go-
spodarcze, ogrodzenia, drogi, mosty itp, winny by¢

stale przez kierownika w nalezytym i uzytecznym stanie
utrzymywane i od zniszczenia zabezpieczone.

Remont budowli istniejacych — oraz stawiania no-
wych budynkéw dokonywane by¢ moga jedynie na za-
sadzie uchwat Magistratu w ramach budzetu lub na za-
sadzie szczegOtowych zarzadzen Prezydenta miasta.
Whnioski na przeprowadzenie potrzebnych robét przed-
ktada kierownik. W razie znaczniejszych wydatkéw nalezy
do wniosku dotaczy¢ szkic, plany, przekroje i kosztorys.

Art. 26.

Kierownik moze w ramach przyznanego w budze-
cie kredytu zarzadzi¢ sam wykonanie mniejszych, ko-
niecznych, lub niecierpigcych zwioki napraw drég i bu-
dynkoéw, o ile tgczny wydatek z tego powodu nie prze-
kracza sumy 1000 zt rocznie, winien jednak o wydanych
zarzadzeniach zawiadomi¢ Magistrat.

Art. 27.

Remont drég, mostéw, budynkéw itp. budowe no-
wych objektéw przeprowadza kierownik sam, o ile Pre-
zydent miasta inaczej nie postanowi na zasadzie pianow
i kosztorysdw, sprawdzonych przez Budownictwo m.
a zatwierdzonych przez Magistrat.

Odbiér i kolaudacje wykonanych budowli przepro-
wadzajg osoby przez Prezydenta wyznaczone.

VIIl. Gospodarstwo parkowo-lesne.

Art. 28.

Giowny obowigzek kierownika Zarzadu stanowi
opracowanie planu gospodarczego i rozbudowy fundacji
leSno-parkowej, w razie potrzeby przy pomocy osobnego
lesnika systemizatora.

Kierownik prowadzi gospodarke i rozbudowe parku
na podstawie zatwierdzonego przez Magistrat wzglednie
przez Rade miejska planu.

Wszelkie zmiany w wykonaniu powyzszego planu
wymagajg zatwierdzenia ponownego.

Art. 29.

W szczegélnosci nalezy do zadan kierownika ce-
lowa regeneracja lasu odroslowego na park, a temsamem
odnowienie i pielegnowanie drzewostanéw oraz kierunek
i nadzér techniczny przy ich wykonaniu.

W tym celu przedkiada kierownik kazdego roku
opracowane na podstawie ogélnego planu gospodarczego
whnioski co do robdt w najblizszym okresie gospodar-
czym wykona¢ sie majgcych.

Whnioski te obejmowaé¢ maja:
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a) nazwe obrebu, wzglednie oddziatu lub sekcji itd.
gdzie odnowienie ma by¢ dokonane;

b) obszar do odnowienia i pielegnowia przezna-
czony;

c) opis siedliska;

d) rodzaj i sposob odnowienia dokona¢ sie ma-
Jacego,

e) rodzaj i sposob pielegnowania gleby, kultur
i miodnikéw;
f) kopanie i odnawianie rowéw odwadniajgcych,

nawodnienia oraz innych prac meljoracyjnych;

g) $rodki ochrony rozsadnikow kultur i mtodnikéw
od objawéw szkodliwych ze strony przyrody organicznej
i nieorganicznej;

h) materjaty do odnowieh potrzebne i sposéb ich
pozyskania;

i) obliczenie kosztéw za kazdg poszczegblng robote
z podaniem, co w gotowiznie, a co w robociznie i w ma-
terjale ma by¢ dokonane.

Kierownik wyznacza czas rozpoczecia robdét, do-
glada mozliwie najczesciej ich wykonania, pilnujac, by
personal prowadzit roboty z nalezyta sprezystoscig i zna-
jomoscig rzeczy.

Personal roboczy ma by¢ doktadnie pouczony o ro-
dzaju i sposobie wykonania roboét.

Art. 30.

Do utrwalenia i uzupehlnienia aparatu urzadzenia
parku lesnego kierownik utrzymuje potrzebne ksiegi
gospodarcze i osobny pamietnik, notujgc w nich w chro-
nologicznym porzadku ruch gospodarczy i wszelkie waz-
niejsze zdarzenia i wypadki, poczynione dos$wiadczenia
majace wplyw na stan i rozw0j parku oraz na prowa-
dzone w nim gospodarstwo.

Art. 31.

Opracowane przez kierownika wnioski co do za-
kupna potrzebnych do rozbudowy parku materjatéw,
ceny sprzedawanego drzewa i innych ptodéw oraz ceny
najmu i robot akordowych zatwierdza Magistrat. Do
zatwierdzonych cen kierownik winien Scisle sie stosowac.

Art. 32.

Celem wyplaty wszelkich wynagrodzen, wyznacza
kierownik jednego z funkcjonarjuszy Zarzadu, ktory na
podstawie catodziennych zapiskéw, sporzadza wykazy
ptac dziennych i zarobkéw akordowych i przedktada je
do wyptaty w terminach przez Kkierownika Zarzadu
oznaczonych.

Z reguty nie wolno wyptaca¢ zadnego wynagro-
dzenia ani zaliczki przed wykonaniem roboty.

Wyptata zarobkéw moze by¢ tylko dokonana na
podstawie listy ptacy dziennej w obecnosci dwdch nie-
interesowanych os6b lub straznikéw, a przy liscie akor-
dowej za potwierdzeniem na liScie pobierajacego zaptate

Art. 33.

Drzewo i wszelkie ptody wolno sprzedawaé, wy-
dawacé i wywozi¢ z parku tylko za asygnata prawidtowo
i formalnie przez kierownika wystawiong, jezeli cena
kupna za nie zostata juz zaptacong lub rachunkowo wy-
rownang. Asygnata ma by¢ w trzech réwnobrzmigcych

egzemplarzach wystawiong, z ktérych jeden zostaje
w Zarzadzie, stuzy jako alegat dziennika kasowego,
drugi otrzymuje straznik a po wydatku stuzy on jako
alegat dotyczacego wykazu odbiorczego, a trzeci do-
recza sie stronie.

Art. 34.

Kierownik winien stara¢ sie réwniez o racjonalne
prowadzenie gospodarki trawozbioréw, owocéw lesnych,
i 0 pozyskanie przedewszystkiem dla wilasnej potrzeby
nasion lesnych. Zezwolenie na pobor tych uzytkéw
ubocznych winno nastgpi¢ réwniez tylko za asygnatg
podpisang przez kierownika.

Art. 35.
Kierownik Zarzagdu parku usilnie powinien dazy¢
do podniesienia zwierzostanu i kultury rybackiej parku.

Art. 36.

W ciggu 30 dni po ukonczeniu roku gospodar-
czego, wzglednie po dokonaniu lub zaprzestaniu robét
kierownik sporzgdza sprawozdanie i wykaz wykonanych
w danym okresie gospodarczych odnowiern i robot
i przedktada go Magistratowi.

Przy robotach zalesien ochronnych nieuzytkéw
gminnych, Kkierownik postepuje w spos6b przepisany
powyzej dla zalesienia i regeneracji w parku wolskim.

IX. Preliminarz budzetu i
rachunkowe.

zamkniecia

Art. 37.

Kierownik przedkiada w oznaczonym przez Magi-
strat terminie szczeg6towy projekt zamierzen budzeto-
wych w dwoéch jednobrzmigcych egzemplarzach w formie
przepisanej dla budzetu Gminy m. Krakowa.

Najp6zniej w trzy miesigce po zamknieciu roku
gospodarczego kierownik winien opracowac i przedtozy¢
Magistratowi zamkniecie rachunkowe z gospodarki za
rok ubiegty.

Art. 38.

Po sprawdzeniu i zatwierdzeniu budzetu przez Rade
miejskg przesle Magistrat przez Izbe obrachunkowa jeden
egzemplarz kierownikowi do wiadomosci.

Art. 39.

Kierownik zarzadu parku winien stara¢ sie o Sciste
dotrzymanie cyfr budzetowych, a pod zadnym warunkiem
nie rneze przekroczy¢ cyfr rozchodéw.

Zaden wydatek ni'; objety zatwierdzonym budze-
tem lub tez nieusprawiedliwiony nadzwyczajnym kredy-
tem, nie moze mie¢ miejsca.

X. Ochrona parku.

Art. 4G

Ochrona parku nalezy do zakresu dziatania perso-
nalu manipulacyjnego, strazy parkowej. Kierownik czuwa
i przestrzega, aby podlegty mu personal sumiennie spet-
niat swe obowigzki, a ponadto doktada staran, aby za
szkody i wykroczenia spotykaty winnych zastuzone Kkary.
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Art. 41.

Kierownik prowadzi wykaz szkéd sporzagdzony na
podstawie zapiskow straznikow w ksigzkach stuzbowych.

Najdalej do 15-to po uptywie kazdego miesigca
przedktada kierownik wykaz miesieczny szkodnikéw
z proshg o ukaranie i przyznanie odszkodowania. Nato-
miast o szkodach podpadajgcych pod postanowienia
ustawy karnej doniesie sagdowi powiatowemu dla kazdego
przestgpstwa o0sobno.

Art. 42.

O wszelkich nadzwyczajnych wypadkach np. o gro-
madnym napadzie na park, o skaleczeniu stuzby, o gro-
zacych szkodach elementarnych spowodowanych przez
szkodliwe owady, $niezyce, wiatrotomy i t. p. kierownik
zawiadamia Magistrat donoszac réwnoczes$nie o srodkach
zapobiegawczych i poczynionych zarzadzeniach.

Xl. Stosunek stuzbowy do podwitadnych.

Art. 43.

Kierownik zarzagdu parkowego winien zna¢ doktadnie
instrukcje dla podwladnego personalu, poucza¢ go wy-
czerpujgco o obowigzkach stuzbowych, polecenia wyda-
waé stanowcze, zrozumiate i wykonalne i przestrzegad,
aby przepisy, instrukcje i jego polecenia byty najdo-
ktadniej wykonane.

Art. 44.

Za przewinienia podwiladnych, kierownik jest od-
powiedzialny w wypadkach braku dozoru nad podwiad-
nym personalem.

Podwtadnego wykraczajacego przeciw obowigzuja-
cym przepisom tak dalece, ze pozostawienie go w stuzbie
mogtoby by¢ szkodliwe dla majgtku Gminy m. Krakowa,
powinien Kkierownik zawiesi¢ w urzedowaniu i doniesé
0 tern Magistratowi (Biuro prez.).

Art. 45.

Wszelkie sprawy stuzbowe winien kierownik za-
fatwia¢ z podwladnym personalem o ile moznosci ustnie.

Wazniejsze tylko upomnienia, zarzadzenia, okdlniki
lusterki og6lnej tresci majg by¢ wpisane do ksigzeczek
stuzbowych personalu.

Kierownik wydaje wazniejsze polecenia na pismie
za$ podwiadni skiadaja mu ustne, lub krétkie pisemne
dosienienia (raporty stuzbowe).

Art. 46.

Wprowadzenie w urzedowanie nowo przyjetych
funkcjonarjuszéw odbywa kierownik protokolarnie, po-
uczajgc obejmujgcego o stuzbie, o jego obowigzkach
stuzbowych za podpisaniem protokotu.

Ait 47.

Stuzbe prowizoryczng i etatowg przyjmuje Prezydent

miasta na wniosek kierownika przedtozony za posred-
nictwem Biura prez.

XI1. oddanie

Objecie i urzedowania.

Art. 48.

Objecie i oddanie zarzagdu parkowego ma by¢ do-
konane protokolarnie przez delegata Wydziatlu 1 Magi-

stratu. Protokot z powyzszej czynnosci spisany w dwdch
egzemplarzach ma byé podpisany przez ustepujacego
kierownika i obejmujgcego po nim czynnosci oraz przez
wspomnianego delegata Wydziatu |.

Protok6t ma obejmowac:

1) og6lny opis parku wedtug tresci operatu urza-
dzenia, w braku tegoz treSciwie przedstawiony stan
parku na podstawie istr lejgcych map, jego granic, miejsc
spornych, punktéw triangulacyjnych, znakéw granicznych,
podziatu lasu itp.,

2) wykaz gruntow deputatowych i innych rolnych,
pozostajgcych pod zarzadem kierownika,

3) wykaz budynkéw administracyjnych i ich stanu,

4) wykaz wszelkich innych nieruchomosci, jak kio-
skdéw parkowych, schronisk itp.,

5) wykaz zapasu produktow lesnych, jakie na podsta-
wie ksigg znajdowac sie powinny w parku i na sktadach
w dniu oddawczym wzglednie odbiorczym i stwierdzenie
czy rzeczywiscie sie znajduja, a w razie niezgodnosci wy-
jasnienie powstatych réznic. Znalezione braki i usterki
nalezy zestawi¢ w osobnym wykazie, dotaczy¢ sie ma-
jacym do protokotu,

6) wykaz sadzonek w rozsadnikach — wykaz urzg-
dzen rybackich i zwierzynca,

7) spis inwentarza martwego i zywego z wykaza-
niem réznic ubytku i przybytku, ktére maja by¢ wyjasnione
i uregulowane,

8) wykaz pozostatosci gotowkowej, jaka w kasie
zn¢jdowaé sie powinna osobno dla administracji Woli,
a odrebnie dla zalesien ochronnych,

9) wykaz kontraktow w toku jeszcze bedacych.

10) wykaz szczegotowy niezatatwionych pism
dowych i spraw zalegtych wedle protokotu podawczego.

Art. 49.

Jeden egzemplarz protokotu oddawczego wzglednie
odbiorczego pozostaje w Zarzadzie »Lasu Wolskiego,
drugi ztozony ma byé w aktach Wydziatu | Magistratu.

Od dnia podpisania tego protokotu, Kkierownik
ktéry objat stuzbe, odpowiedzialny jest za caly tok go-
spodarki.

XIl. Siedziba Zarzagdu.

Art. 50.

Kierownik Zarzadu »Lasu Wolskiego« winien miesz-
ka¢ w parku na Woii. Do czasu wybudowania tamze
budynku administracyjnego moze mieszka¢ poza parkiem
na Woli w obrebie jednak granic Gminy m. Krakowa.

Art. 51.

Obowigzki i prawa stuzbowe Kkierownika Zarzadu
parku wolskiego okre$lajg poza przepisami niniejszemi,
postanowienia przepisow stuzoowych dla pracownikéw
Gminy m. Krakowa.

XIV. Korespondencja urzedowa.

Art. 52.

Kierownik Zarzadu parkowego zalatwia czynnosci
biurowe przy pomocy dodanego mu personalu manipu-
lacyjno-kancelaryjnego w formie przyjetej w administra-
cji miejskiej.

urze
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Wszystkie pisma i rozporzadzenia wplywajgce do
Zarzadu majg by¢ w chronologicznym porzadku pod
liczbg kolejng wpisywane do dziennika podawczego.

Zatatwienie aktu nalezy w odnosnej rubryce uwi-
doczni¢ w tym dzienniku.

Zalatwione akta nalezy sktada¢ i przechowywaé
w registraturze wedle fascykutéw spraw.

Akta bardzo wazne, dokumenty, kontrakty, plany

i sprawy poufne majg by¢ przechowane pod pewnem
zamknieciem.

XV. Inwentarz.

Art. 53.

Kierownik Zarzadu »Lasu Wolskiego« winien pro-
wadzi¢ i utrzymywac w ewidencji ksiegi inwentarza w for-
mie przepisanej dla administracji miejskiej. Inwentarz
ten winien obejmowac spis:

1) nieruchomosci, a to grunty i budynki z doktad-
nym ich opisem i podaniem liczby hipotecznej, Kkata-
stralnej, rodzaju kultury, obszaru, wielkosci i t. d.

2) ruchomosci, w szczegdlnosci inwentarza zywego,
martwego, urzadzen, narzedzi i t. d.

Odpis inwentarza ma by¢ co 3 lata przedkiladany
z uwzglednieniem przybytlcu i ubytku Wydziatowi | Ma-
gistratu, co roku Wydziat 1 ma otrzymaé¢ wykaz zmian
w przybytku i ubytku w roku ubiegtym.

Akta, ksiegi administracyjne i rachunkowe, operaty
planéw gospodarczych, mapy lesne, dzieta naukowe, jak
rowniez narzedzia i przybory taksacyjne, miernicze, ry-
sunkowe oraz wszelkie sprzety i przedmioty, winien
kierownik utrzymywa¢ w przechowaniu z zabezpiecze-
niem od uszkodzenia i jest za nie odpowiedzialny.

Prezydent miasta:

Inz. Karol Rolle w. r.

NOMINACIJE.

P. Marjan Zbigniew 2-im. Bene&yktowicz,
adjunkt Magistratu, mianowany zostat z dniem 1 stycznia.
1928 r. wicesekretarzem Magistratu z poborami VIIIL.
grupy uposazenia, szczebel a. (L. prez. 1250/28).

P. Inz. Edward Kreiler, pomocnik techniczny
Budownictwa m., mianowany zostat z dniem 1 kwietnia
1928 r. prowizorycznym referentem Budownictwa miej-

skiego z poborami VIII. .grupy uposazenia, szczebel b.
(L. prez. 2276/28).
P. Feliks Chociszewski, prowiz. ogniomistrz

M. Strazy Pozarnej, mianowany zostat z dniem 1 maja
1928 r. ogniomistrzem Miejskiej Strazy Pozarnej z po-
borami IX. grupy uposazenia, szczebel b.
(L. prez. 3418/28).
P. J0zef Dura, prowiz. ogniomistrz M. Strazy
Pozarnej, mianowany zostat z dniem 1 maja 1928 r.
ogniomistrzem Miejskiej Strazy Pozarnej z poborami IX.
grupy uposazenia, szczebel b. (L. prez. 3417/28).
P. Jan Kubicki, prowiz. ogniomistrz M. Strazy
Pozarnej, mianowany zostat z dniem 1 maja 1928 r.
ogniornistrzem Miejskiej Strazy Pozarnej z poborami IX.
grupy uposazenia, szczebel b. (L. prez. 3419/28).

P. Marja Burzynska, prowiz. kancel. Magistratu,

mianowana zostata z dniem 1 lipca 1927 r. kancelistg
Magistratu z dotychczasowemi poborami uposazenia
grupy X., szczebel a. (L. prez. 11007/27).

P. J6zefa Kopcidwna, prowiz. kancel. Magi-

stratu, mianowana zostata z dniem 1 lipca 1927 r. kan-
celista Magistratu z dotychczasowemi poborami uposa-
zenia, grupy X., szczebel a. (L. prez. 11011/27).
P. J6zef Myszkowski, prowiz. kancel. Magi-
stratu, mianowany zostat z dniem 1 lipca 1927 r. kan-
celista Magistratu z dotychczasowemi poborami uposa-
zenia grupy X., szczebel a. (L. prez. 11012/27).
P. Helena Pecéwna, prowiz. kancel. Magistratu,
mianowana zostata z dniem 1 lipca 1927 r. kancelistg
Magistratu z dotychczasowemi poborami uposazenia
grupy X., szczebel a. (L. prez 5608/27).
P. Felicja Wrdblewska, prowiz. kancel. Ma-
gistratu mianowana zostata z dniem 1 lipca 1927 r.
kancelistg Magistratu z dotychczasowemi poDorami upo-
sazenia grupy X., szczebel a. (L. prez. 11015/27).
P. J6zef Strojek, prowiz. robotnik Elektrowni
miejskiej, mianowany zostat z dniem 1 stycznia 1928 r.
odczytywaczem elektromierzy Elektrowni miejskiej z po-
borami XI. grupy uposazenia, szczebel e.
(L. prez. 13379/27).
P. J6zef Spiewak, prowiz. robotnik. Elektrowni
miejskiej, mianowany zostal, przy udzieleniu veniam aeta-
tis, z dniem 1 stycznia 1928 r. dozorcg kottow Elek-
trowni miejskiej z poborami XI. grupy uposazenia, szcze-
bel e. (L. prez. 13381/27).
P. Witadystaw Wagner, prowiz. pracownik
Elektrowni miejskiej, mianowany zostat, przy udzieleniu
veniam aetatis, z dniem 1 stycznia 1928 r. monterem
Elektrown miejskiej z poborami XI. grupy uposazenia,
szczebel d. (L. prez. 13380/27)

P. J6zef Chrzanowski, prowiz. robotnik Elek-
trowni miejskiej, mianowany zostat, przy udzieleniu ve-
niam aetatis, z dniem 1 stycznia 1928 r. robotnikiem
Elektrowni miejskiej z poborami XlIl. grupy uposazenia,
szczebel c. (L. prez. 13382/27).

P. J6zef Dura, robotnik Zaktadu Czyszczenia m.,
mianowany zostat z dniem 1 stycznia 1928 r. prowizo-
rycznym Kkierowcg samochodowym w Miejskim Parku
oamoch. £ poborami XIlIl. grupy uposazenia, szczebel a.

(L. prez. 13845/27).

P. J6zef Gawet, robotnik Zaktadu Czyszczenia
m., mianowany zostat z dniem 1 stycznia 1928 r. pro-
wizorycznym kierowcg samochodowym w Miejskim Parku
Samoch. przy Zakladzie Czyszczenia miasta z poborami
XIIl. grupy uposazenia, szczebel a. (L. prez. 992/28).

P. Jan Grochot, robotnik Zaktadu Czyszczenia

m., mianowany zostat z dniem 1 stycznia 1928 r. pro-

wizorycznym rekodzielnikiem Zakladu Czyszczenia mia-
sta z poborami XIIl. grupy uposazenia, szczebel c.

(L. prez. 13850/27).

P. Stanistaw Kozubal, robotnik Zaktadu Czysz-
czenia m., mianowany zostat z dniem 1 stycznia 1928 r.
prowizorycznym kierowcg samochodowym w Miejskim
Parku Samoch. przy Zaktadzie Czyszczenia miasta z po-
borami XIIl. grupy uposazenia, szczebel a.

(L. prez. 990/28).
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P. Franciszek Kubarek, strazak M. Strazy Po-
zarnej, mianowany zostat z dniem 1 lipca 1928 r.
tonowym M. Strazy Pozarnej z poborami XIIl. grupy
uposazenia, szczebel c. (L. prez. 3435/28).

P. J6zef Macata, strazak M. Strazy Pozarnej,
mianowany zostat z dniem 1 lipca 1928 r. plutonowym
M. Strazy Pozarnej z poborami XllIl. grupy uposazenia,
szczebel b. (C- prez. 3433/28).

P. J6zef ROzga, robotnik Zaktadu Czyszczenia
m., m.anowany zostat z dniem 1 stycznia 1928 r. prowi-
zorycznym rekodzielnikiem Zakiadu Czyszczenia miasta
z poborami XIIl. grupy uposazenia, szczebel b.

(L. prez. 13849/27).

P. Michat Rudnicki, robotnik Zaktadu Czysz-
czenia m., mianowany zostat z dniem 1 stycznia 1928 r.
prowizorycznym kierowcg samochodowym w Miejskim
Parku Samochod. z poborami XIIl. grupy uposazenia,
szczebel a. (L. prez. 13033/27).

P. Jan Stanecki, robotnik Zaktadu Czyszczenia j

m., mianowany zostat z dniem 1 stycznia 1928 r. pro-
wizorycznym kierowcg samochodowym w Miejskim Parku
Samoch. z poborami XIIl. grupy uposazenia, szczebel a.
(L. prez. (13844/27).
P. Wiadystaw Zajdowski, robotnik Zaktadu
Czyszczenia m., mianowany zostat z dniem 1 stycznia
1928 r. prowizorycznym rekodzielnikiem Zaktadu Czysz-
czenia m. z poborami Xlll. grupy uposazenia, szczebel c.
(L. prez. 13846/27).
P. Tadeusz Zo6#ty, strazak M. Strazy Pozarnej,
mianowany zostat z dniem 1 lipca 1928 r. plutonowym
M. Strazy Pozarnej z poborami XIIl. grupy uposazenia,
szczebel b. (L. prez. 3434/28).
P. Stanistaw Albin, robotnik Zaktadu Czysz-
czenia m., mianowany zostat z dniem 1 stycznia 1928 r.
prowizorycznym rekodzielnikiem Zakladu Czyszczenia m.
z poborami XIV. grupy uposazenia, szczebel a.
(L. prez. 13037/27).

P. Marcin Grzybek, prowiz. robotnik Elektrowni
m., mianowany zostat, przy udzieleniu veniam aetatis,
z dniem 1 stycznia 1928 r. str6zem Elektrowni miejskiej
z poborami XIV. grupy uposazenia, szczebel d.
(L. prez. 13378/27).
P. Witadystaw Janocinski, strazak M. Strazy
Pozarnej mianowany zostat z dniem 1 stycznia 1928 r.
strazakiem M. Strazy Pozarnej z poborami XIV. grupy
uposazenia, szczebel b. (L. prez. 1449/28)
P. J6zef Janus, robotnik Zakfadu Czyszczenia
m., mianowany zostatl z dniem 1 stycznia 1928 r. pro-
wizorycznym rekodzielnikiem Zakiadu Czyszczenia mia-
sta z poborami XIV. grupy uposazenia, szczebel b.
(L. prez. 13848/27).
P. Jan Kieé, prowiz. fornal M. Strazy Pozarnej,
mianowany zostat z dniem 1 lipca 1928 r. strazakiem
M. Strazy Pozarnej z poborami XIV. grupy uposazenia,
szczebel c. (L. prez. 3430/28).
P. Adolf Kwiatkowski, strazak M. Strazy Po-
zarnej, mianowany zostat z dniem 1 stycznia 1928 r.
strazakiem M Strazy Pozarnej z poborami XIV. grupy
uposazenia, szczebel b. (L. prez. 1447/28).

P. Zygmunt Piszczek, strazak M. Strazy Po-
zarnej, mianowany zostat z dniem 1 stycznia 1928 r.

plu- .

strazakiem M. Strazy Pozarnej z poborami XIV. grupy
uposazenia, szczebel b. (L. prez. 1450/28).
P. Jozef Siuda, strazak M. Strazy Pozarnej,
mianowany zostat z dniem 1 kwietnia 1928 r. strazakiem
M. Strazy Pozarnej z poborami XIV. grupy uposazenia,
szczebel b. (L. przez. 1446/28).
P. Stefan Syrek, strazak M. Strazy Pozarnej,
mianowany zostat z dniem 1 stycznia 1928 r. strazakiem
M. Strazy Pozarnej z poborami XIV. grupy uposazenia,
szczebel b. (L. prez. 1448/28).
P. Karol Domagata, przyjety zostal z dniem
1 marca 1928 r. na prowizorycznego strazaka M. Strazy
Pozarnej z uposazeniem XV. grupy, szczebel a.
(L. prez. 2036/28).
P. Andrzej Gilowacki, robotnik Zarzadu Wo-
dociggu m., otrzymat z dniem 1 stycznia 1928 r. pobory
| XV. grupy uposazenia, szczebel a.
j (L. prez. 2598/28).

J P. Mieczystaw Gtluszynski, przyjety zostat
z dniem 6 lutego 1928 r. na prowizorycznego strazaka
M. Strazy Pozarnej z uposazeniem XV. grupy, szczebel a.

(L. prez. 3428/28).

P. Rudolf Hartabus, przyjety zostat z dniem

6 lutego 1928 r. na prowizorycznego strazaka M. Strazy
Pozarnej z uposazeniem XV. grupy, szczebel a.

(L. prez. 3422/28).

P. Jan Jagusztyn, robotnik Zakfadu Czyszcze-

nia m., mianowany zostat z dniem 1 stycznia 1928 r.

prowizorycznym dozorcg Zaktadu Czyszczenia miasta
z poborami XV. grupy uposazenia, szczebel c.

(L. prez. 991/28).

P. Stanistaw Janika, przyjety zostat z dniem

6 lutego 1928 r. na prowizorycznego strazaka M. Strazy
Pozarnej z uposazeniem XV. grupy, szczebel a.

(L. prez. 3423/28).

P. Stanistaw Tuchowski, przyjety zostat z dniem

6 lutego 1928 r. na prowizorycznego strazaka M. Strazy
Pozarnej z uposazeniem XV. grupy, szczebel a.

(L. prez. 3426/28).

P. Wojciech Bartosik, robotnik Zaktadu Czysz-
czenia m., mianowany zostat z dniem 1 stycznia 1928 r.
prowizorycznym pomocnikiem Zaktadu Czyszczenia mia-
sta z poborami XVI. grupy uposazenia, szczebel a.

(L. prez. 13030/27).

P. Jan Bugaj, robotnik Zaktadu Czyszczenia m.,
mianowany zostat z dniem 1 stycznia 1928 r. pomocni-
kiem Zaktadu Czyszczenia miasta z poborami XVI. grupy
uposazenia, szczebel a. (L. prez. 11831/27).

P. Stanistaw Fluder, robotnik Zaktadu Czysz-
czenia m., mianowany zostat z dniem 1 stycznia 1928 r.
prowizorycznym pomocnikiem Zaktadu Czyszczenia miasta
z poborami XVI. grupy uposazenia, szczebel a.

(L. prez. 13031/27).

P. J6zef Goldman, robotnik Zaktadu Czyszcze-
nia m., mianowany zostat z dniem 1 stycznia 1928 r.
pomocnikiem Zakladu Czyszczenia miasta z poborami
XVI. grupy uposazenia, szczebel a.

(L. prez. 11829/27).

P. Benedykt Sewita, robotnik Zaktadu Czysz-
czenia m., mianowany zostat z dniem 1 stycznia 1928 r
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prowizorycznym pomocnikiem Zaktadu Czyszczenia miasta
z poborami XVI. grupy uposazenia, szczebel a.

(L. przez. 13028/27).

P. J6zef Siembab, robotnik Zaktadu Czyszcze-

nia m., mianowany zostat z dniem 1 stycznia 1928 r.

pomocnikiem Zakltadu Czyszczenia miasta z poborami

XVI. grupy uposazenia, szczebel a.

(L. prez. 13841/27).

P. Teodor Stachura, robotnik Zaktadu Czysz-

czenia m., mianowany zostat z dniem 1 stycznia 1928 r.

prowizorycznym rekodzielnikiem Zaktadu Czyszczenia

miasta z poborami XVI. grupy uposazenia, szczebel a.

(L. prez. 13035/27).

EMERYTURY.

P. Witodzimierz Pawet 2 im. Dach, komisarz
Magistratu przeniesiony zostat w staty stan spoczynku
i otrzymat poczgwszy od dnia 1-go maja 1928 r. ze
wzgledu na policzalng stuzbe w ilosci 35 lat od uposa-
zenia stuzbowego t. j. VII. grupy, szczebel e.

(L. prez. 3442/28).

P. Helena Katarzyna 2 im. Kosobudzka,
kancel. Magistratu przeniesiong zostata z powodu stwier-
dzonej przez lekarza miejskiego niezdolnosci do stuzby
z dniem 30 kwietnia 1928 w czasowy stan spoczynku
i otrzymata ze wzgledu na policzalng stuzbe w ilosci
22 lat od uposazenia stuzbowego t. j. IX. grupy, szcze-
bel a. (L. prez. 2174/28).

P. Pawet Bas, robotnik miejski zwolniony zostat
z pracy w Gminie z dniem 30 kwietnia 1928 i zarazem
otrzymatl w drodze faski od 1 maja 1928 r. poczawszy
nadzwyczajne zaopatrzenie w ryczattowej kwocie 40
(czterdziesci) ztotych miesiecznie.

(L. prez. 2115/28).

P. Jézef Laska, robotnik miejski otrzymat
w drodze faski od 1-go maja’ 1928 r. poczgwszy nad-
zwyczajne zaopatrzenie w ryczattowej kwocie 30 (trzy-
dziesci) ztotych miesiecznie. (L. prez. 2887/28).

P. Jan tyko, robotnik miejski otrzymat w dro-
dze taski od 1-go maja 1928 poczawszy nadzwyczajne
zaopatrzenie w ryczaltowej kwocie 50 (piecdziesiat) zi.
miesiecznie. (L. prez. 1283/28).

P. Walenty Paruch, palacz gt. gmachu Magi-
stratu zwolniony zostat ze stuzby miejskiej i otrzymat
w drodze faski od 1-go kwietnia 1928 r. poczgwszy
nadzwyczajne zaopatrzenie w ryczattowej kwocie 40
(czterdziesci) ztotych miesiecznie.

(L. prez. 2942/28).

P. Jan Solecki, podmajstrzy Miejsk. Zaktadéw
Ceramicznych zwolniony zostat z dniem 30 kwietnia 1928
z obowigzkéw stuzbowych w Gminie miasta Krakowa
i otrzymat w drodze taski od 1-go maja 1928 r. po-
czawszy nadzwyczajne zaopatrzenie w ryczattowej kwo-
cie 80 (oSmdziesigt) ztotych miesigcznie.

(L. prez. 3151/28).
str6z nocny otrzymat
1-go maja 1928 r.

P. Andrzej Trynka, b.
w drodze taski od

zwyczajne zaopatrzenie w ryczattowej kwocie 30 (trzy-
dziesci) zilotych miesiecznie. (L. prez. 3798/28).

P. J6zef WozZniak, robotnik m. otrzymat w dro-
dze faski od 1-go kwietnia 1928 r. poczawszy nhadzwy-
czajne zaopatrzenie w ryczattowej kwocie 40 (czter-
dziesci) ztotych miesiecznie. (L. prez. 1136/28).

P. Jan Ziernicki, robotnik M. Zakfadéw Cera-
micznych zwolniony zostat z pracy w Gminie m. Kra-
kowa z dniem 30-go czerwca 1928 a zarazem otrzymat
w drodze faski od 1-go lipca 1928 r. poczawszy nad-
zwyczajne zaopatrzenie w ryczattowej kwocie 80 (o$m-
dziesiat) ztotych miesiecznie. (L. prez. 4319/28).

P. Anna Bogusiowa, wdowa po palaczu Wo-
dociggu m. otrzymata od 1-go maja 1928 r. poczawszy
na czas wdowienistwa pensje wdowig w wysokosci 50%
emerytury zmartego meza miesiecznie w ilosci 124
punktéw, tudziez pensje sierocg dla pozostatej corki
Heleny ur. 18 stycznia 1911 do korica stycznia 1929 r.
miesiecznie pc 31 punktéw. (L. prez. 4330/28).

P. Marja Wierzbicka, wdowa po jazowym m.
otrzymata w drodzo taski od 1-go maja’ 1928 r. po-
czawszy hadzwyczajne zaopatrzenie w ryczattowej kwo-
cie 25 (dwadziesScia piec) ztotych miesiecznie.

(L. prez. 4250/28).

CZESC NIEURZEDOWA.

Protokoty obrad Rady miejskiej.

Posiedzenie jawne 196 w kad. XVII z dnia
24 maja 1928 roku.

Obecni: Prezydent m.: Inz. Karol Rolle.

Wiceprez. m. Witotd Ostrowski.
. , Dr. Ludwik Schneider.
” ., Dr. Piotr Wielgus.

Sekretarz Rady m. Franciszek Strasik
Radcéw m. obecnych 66.
Poczatek posiedzenia o godz. 6‘30 popotudniu.

Przed porzadkiem dziennym.

Wspomnienia poSmiertne.

Prezydent inz. Rolle poswiecit gorgce wspomnie-
nia posmiertne: zmartemu cztonkowi Rady m. $p. Mar-
cinowi Staszczakowi, ktory zmart w dniu 29 IV
1928 oraz bip. Bernardowi Wachtlowi zmarlemu
w dniu 4 maja 1928 r., poczem wygtosit przemoéwienie
poswiecone prof. dr. J6zefowi Rostafinskiemu.

Prof. dr. Jézef Rostafinski, urodzit sie w roku
1850 w Warszawie. Gimnazjum i Szkote Gidwng kornczyt
tamze, nastepnie byt asystentem i docentem biologji
i botaniki na uniwersytecie w Strassburgu.

W roku 1876 obejmuje obowigzki profesora na
Uniwersytecie Jagiellonskim i dyrektora Ogrodu bota-
nicznego i na tern stanowisku pozostaje az do roku 1913.

Na stanowisko dyrektora miejskich kurséw imienia

poczawszy Badanieckiego powotano go w roku 1892 i na tern sta-



nowisku pozostaje az clo zwinigcia kurséw. Za jego sta-
raniem Kkursa te zostaly przemienione z jednorocznych
na 2-letnie, dalej rozszerzyt kurs artystyczny, i wpro-
wadzit kurs gospodarstwa wiejskiego oraz kurs spoteczny.

Byt cztonkiem Akademji Umiejetnosci w Krakowie
oraz cztonkiem réznych innych naukowych towarzystw
zagranicznych. Wydat wiele dziet z zakresu botaniki.
Opracowat doskonaty przewodnik po Krakowie.

Przemowien Prezydenta miasta Rada
m wystuchata stojac.

Urlopy.

Rada miejska udzielita celem poratowania zdrowia
urlopéw nast. radcom miejsk. pp. prof. dr. Nowakowi
4 tyg.,, Dutkiewiczowi 4 tygodnie.

Nastepnie Prezydent R o1le zawiadomit cztonkow
Rady m., Zze najblizsze posiedzenie Rady m. odbedzie
sie juz w odbudowanej po pozarze sali, poczem poin-
formowat zebranych, ze pertraktacje o pozyczke
zagraniczng dla miasta Krakowa sa juz na ukon-
czeniu. Konsorcjum oferuje miastu 4—5 miljonéw do-
larow. Zastepcy firmy bankowej udali sie do Paryza
w celu uzyskania ostatecznych instrukcyj. Po ich powro-
cie rokowania pozyczkowe przeniesione bedg do War-
szawy. Gorzej natomiast przedstawia sie sprawa pozyczki
dla Gminy m. Krakowa w Banku Gospodarstwa Kraj.
ktéry oferuje dzi$ zaledwie 8 miljonéw ziotych.

Oswiadczenie Prezydenta inz. Rolleg o przyjeta
Rada m. do wiadomosci.

Wnioski nagte.
Sekretarz odczytat nastepujace wnioski nagte:
1. Rm. Ziffera i tow. w sprawie ostatniego

padku w Elektrowni miejskiej.

»We czwartek 17 maja 1928 wydarzyta sie kata- :

strofa w elektrowni miejskiej.

Wedle zebranych przez nas wiadomosci wine tej
katastrofy ponosi kierownik ruchu w elektrowni rzekomy
inz. p. Nowak, ktory kazat usungé¢ rurocigg, wzglednie
wentyle przy podgrzewaczu — czegoby fachowiec nie
uczynit.

Totez kiedy po eksplozji podgrzewacza robotnicy
chcieli odtgczy¢ uszkodzony podgrzewacz, okazat sie
karygodny brak wentyli, totez przez otwoOr powstaly
wskutek eksplozji sptyneta woda z podgrzewacza i po-
taczonego z nim kotia.

Od 12 IV byly 3 pompy nieczynne .a jedna mata
czynna co powodowatlo w krytycznym czasie brak
wody.

Dzieki niezwyklej przytomnosci umystu i ofiarnej
pracy pracownikéw elektrowni zdotano unikng¢ olbrzy-
miej katastrofy.

W jednem z miastna Gérnym Slasku wskutek
takiego samego wypadku elektrowniaposztaw gruzy.

Zaznaczamy, ze od roku 1924 gruntowne czyszczenie
podgrzewaczy ani razu nie miato miejsca.

Wskutek niefachowego kierownictwa grozg elek-
trowni dalsze nieszczescia — przed ktéremi ostrzegaliSmy
Pana Prezydenta Ostrowskiego — ale daremnie.

Wobec powyzszego stanu rzeczy wnosimy: Rada
miejska poleca Komisji dla przedsiebiorstw przemysto-
wych, aby bezzwilocznie w drodze komisyjnej w asystencji
znawcow i po przestuchaniu pracownikdéw i inzynierow

elektrowni przystapita uo usuniecia niedomagan w Kkie-
rownictwie i urzgdzeniach elektrowni miejskiej«.

Wniosek niniejszy przekazano komisji
dla zaktadow przemyst, do regulaminowego
traktowania.

2. Rm. Stagczka i tow. w sprawie o$wietlenia
latarn numerowych na domach:

JWprowadzone przed kilku laty elektryczne oswie-
tlenie latarn numerowych na domach obcigza nie-
stusznie wiasciciela domu, skoro stuzy do uzytku loka-
toréw i obcych przechodnidéw. Klub Pracy Gospodarczej
wnosi 0 reasumpcje dotyczacej uchwaly Rady miasta,
jako dotad prawnie nieobowigzujgcej i o wyszukanie
innego wiecej sprawiedliwego pokrycia tego wydatku.

Wniosek powyzszy przekazano do re-
gulaminowego traktowania.

3. Rm. ks. Masnego i tow. w sprawie zwalcza-
nia zebractwa w miescie:

»Wzywa sie Wysokie Prezydjum stot. krél. miasta
Krakowa do podjecia planowej i systematycznej walki
z natogowem zebractwem, ktére przybrato zastraszajace
rozmiary. W tym celu Prezydjum:

1) zaapeluje do wszystkich towarzystw dobroczyn-
nych, aby wspolnie z zarzadem miasta planowo wedle
ostatnich rozporzadzen Ministerstwa Spraw Wewnetrzn.
zajely sie sprawdzaniem nedzy prawdziwej i przyjsciem
z pomocg z funduszéw, jakie wptywaé¢ bedag z dobro-
wolnego opodatkowania,

2) wyda odezwe do mieszkancOw miasta Krakowa,
aby sie zechcieli opodatkowa¢ na rzecz prawdziwie
ubogich, zastugujacych na wsparcie,

3) przystapi do budowy domu pracy przymusowej
domu pracy i przytutku dla niemogacych pracowad.
WY- Wniosek przeznaczono do regulami-
nowego traktowania.

W niosKi.

Sekretarz odczytat nastepnie zwyczajne wnioski:

1. Rm. Stgczka i tow. w sprawie uzupeinienia
cztonkéw Rady m.

»Ubytek Czlonkéw Rady miasta skutkiem nie-
zwyktej $miertelnosci wzrost obecnie do cyfry 22. Jesli
doliczymy do tego stale korzystajgcych z urlopu lub
z innej przyczyny nie jawigcych sie na petnych posie-
dzeniach, przekonamy sie, ze obecnie uchwaly Rady m.
nader doniostej natury gospodarczej zapadajg przy bardzo
stabym komplecie lIzby radzieckiej.

Wobec tego Klub Pracy Gospodarczej wnosi o nie-
zwiloczne skompletowanie przez powotanie uprawnionych
zastepcow «.

2. Rm. Dr. Rosenzweiga i tow. w sprawie
zalozenia miejskiego zakladu pogrzebowego:

»Rada miasta uchwala zalozy¢ miejski
pogrzebowy.

Magistrat wypracuje i przediozy Sekcjom i Radzie
miejskiej odpowiednie wnioski w przeciggu 4 tygodni.

3. Rm. Dr. Rosenzweiga i tow. w sprawie
memorjatu Kota architektow co do regulacji i rozbudowy
miasta:

»Koto architektéow krakowskich z prof. Szyszko-
Bohuszem na czele ogtosito w dziennikach memorjat,
w ktérym podniesiono ciezkie zarzuty przeciw Prezy-
dentowi miasta p. Rollemu i budownictwu miejskiemu

Zaktad



z powodu obecnej praktyki gminy w dziedzinie budow-
nictwa i urbanistyki (regulacji i rozbudowy) miasta.

Celem zbadania tresci tych zarzutow i ich zasad-
nosci Rada m. uchwala: Wzywa sie P. Prezydenta m.
aby udzielit wyjasnien w tej sprawie Sekcji ekonomicznej
Rady miasta, ktdra nastepnie przedstawi w tej sprawie
Radzie miasta odpowiednie wnioskix.

4. Rm. Dr. Rosenzweiga w sprawie urzadze-
nia kmoteatru miejskiego.

»Rada miasta uchwala urzadzi¢ kino miejskie, z kt6-
rego dochéd bytby przeznaczony na pokrycie deficytu
Teatru miejskiego.

Odnosne wnioski przedtozy Magistrat Sekcjom
i Radzie miejskiej w przeciggu najblizszych 6 tygodni.

5. Rm. Dr. Rosenzweiga i tow. w sprawie
rozpisanie wyboréw do Rady m.:

»Z przebiegu dotychczasowych obrad Sejmu jest
widocznem, ze Sejm w roku biezgcym nie zatatwi ustaw
samorzgdowych.

Samorzad m. Krakowa znajduje sie w stanie zu-
petnego rozkiadu w kazdej dziedzinie.

Interes miasta i jego ludnosci wymaga zmiany tego
stanu przez nowe wybory.

Rzad i Sejm zapominaja, ze od lat blisko 20 urze-
duje Rada miejska bez wyboréw, ze obecna Rada m.
wbrew istotnym zasadom demokracji zostata wybrana
w drodze przywilejow kurjalnych przez Kurje matych
i wielkich doméw, matego i wielkiego przemystu, reko-
dziela, inteligencji, dzielnice przytaczone i t. d.

Na 127 czionkéw Rady m. nieobsadzono 25 migjsc
z braku zastepcow — tych 25 gloséw niejednostronnie
zawazycby mogto na szali uchwat Rady m.

Aby kres potozy¢ powyzszemu stanowi rzeczy ubli-
Zzajagcemu zasadom demokracji i powadze Rady miasta
jako naczelnej instytucji samorzadowej miasta i aby
droga tej demonstracji zmusi¢ Rzad i Sejm do zainte-
resowania sie losem samorzadu i utworzenia bezzwlocznie
choc¢by tymczasowej ordynacji wyborczej dla miasta
Krakowa — cztonkowie Rady miasta postanawiajg z dniem
1 wrzednia 1928 gremialnie zlozy¢ mandaty radzieckie«.

6. Rm. Dr. Rosenzweiga i tow. w sprawie
pomieszczenia dla eksmitowanych:

»W ostatnich dniach eksmitowano z mieszkan
kilkanascie rodzin — groza dalsze eksmisje z mieszkan
zwilaszcza dozorcom domowym.

Miasto nie buduje dostatecznej ilosci matych mie-
szkan.

Wojskowos$¢ czyni trudnosci w oddaniu miastu ba-
rakobw wojskowych na ten cel.

Aby powyzszej katastrofie natychmiast zaradzi¢
Rada miejska uchwala przystgpi¢ bezzwitocznie do bu-
dowy barakéw na 100 mieszkan.

Na ten cel przyznaje sie kredyt w wysokosci

100.000 =zt Sekcji Skarbowej poleca sie uzyskanie po-
krycia tego wydatku«.
Wnioski pod 1—6 przekazano do regu-

laminowego traktowania.

Porzadek dzienny.

I. Subskrypcja 5000 sztuk akcyj Krakowskiej
Spotki Tramwajowej.

Whniosek Prezydenta miasta oraz Sekcji I i Il
Rada m. uchwali:

»l. Upowaznia si¢ Pana Prezydenta miasta wraz
z jednym z wiceprezydentéw do subskrypcji dla Gminy
miasta Krakowa 5.000 sztuk nowych, na okaziciela opie-
wajagcych, gotowka petno wptaconych akcji Krakowskiej
Spotki Tramwajowej po 30 ztotych nominalnej wartosci
na warunkach, ustalonych przez Rade Naazorczg Kra-
kowskiej Spotki Tramwajowej, Tow. Akc., a zatwierdzo-
nych przez Ministerstwo Skarbu, do podpisania odnosne;j
deklaracji subskrypcyjnej, oraz wptaty kwoty 150.000 zt.
w zamian za owych 5.000 sztuk akcji.

1. Potrzebna na subskrypcje kwota 150.000 ziotycl

bedzie potrgcona z odpowiedniej czeSci pretensji, jaka
Krakowska Spotka Tramwajowa diuzng jest Gminie m.
Krakowa z tytulu podatku tramwajowego*.

Referent wiceprezydent m. Dr. Wielgus.

W dyskusji zabierali gtos:

Rm. Rym ar porusza sprawe budzetowania Krak.
Spoétki Tramwajowej w ogoélnym budzecie Gminy.

Rm. Dr. Rosenzw eig zapytuje o stan finansowy
S-ki Tramwajowej, uwazajac, ze budzet tejze jest de-
ficytowy.

Rm. Dr. Muller zapytuje o zalegtosci, jakie S-ka
Tramwajowa winna Gminie, jak przedstawia sie spra-
wozdanie kasowe za rok 1927 oraz jaki jest projekt bu-
dowy nowych linij tramwajowych.

Rm. Chwastek podnosi sprawe taryfy tramwa-
jowej, ktéra winna obejmowaé réwniez jazde autobusem
uruchomionym przez S-ke Tramwajowa.

Szczegod6towych wyjasnien poruszonych

przez mowcow u lzielili Prezyd. inz. Rolle
i Wiceprez. Dr. Wielgus, poczem wnioski
Sekcji I'ill uchwalono.

Il. Ugoda miedzy Gming miasta Krakowa
a p. Janem Przychockim.

Whniosek Sekcji | i Il
Rada m. uchwali :

Zatwierdza sie ugode sgdowg zawartg miedzy Gm.
m. Krakowa a p. Janem Przychockim do Nr. | 432/27
mocg ktérej Gmina m. Krakowa podwyzsza wymienio-
nemu o kwote 2.000 (dwa tysigce) ziotych odszkodo-
wania w wysokosci 15.440 zt. przyznane mu orzeczeniem
wywilaszczajgcem Wojewodztwa krakowskiego z dnia 4
listopada 1927 r. L. Ad. 16397/1-1927 za parcele Ikat.
50372 z Ilwh. 560 Dz. XXII o obszarze 369 m. kw. i par-
cele lkat. 504/2 i 505/2 z Iwh. 561 Dz. XXIl o ob-
szarze 39 m2 czyli razem za obszar 408 m. kw. po-
trzebny na cele rozszerzenia wylotu ul. Dabrowskiego
i Hetmanskiej w Dz. XXII.

Koszta postepowania sagdowego a w szczegdlnosci
koszta oszacowania gruntu przez znawcOw ponosi p. Jan
Przychocki.

Wydatek powyzszy pokry¢ nalezy z Dziatu I' »Wy-
datki nadzwyczajne« 8§ 140 budzetu 1928/9.
(L. 3123/1-28).
Sprawozdawca rm. Breuer.

Sprawozdawce zwolniono od referatu, a wniosek
Sekcji lI'i Il uchwalono.



IIl. Odroczenie terminu rozpoczecia budowy
Zaktadow naukowych Uniwersytetu Jagiell.
na gruntach gminy w Dz. XIV.

Whniosek Sekcji | i Il

Rada miasta uchwali:

. Odracza sie do dnia 13 grudnia 1930 (tysigc
dziewieCset trzydziestego) roku termin rozpoczecia
budowy.

1) Zaktadéw naukowych Uniwersytetu Jagiellon-
skiego na gruntach, objetych twh. 174 Kks. gr. gm. Kkat.
Krakéw Dz. XIV Czarna Wie$ i Iwh. 16 ks. gr. gm.
kat. Krakow Dz. VI Wesota.

2) Instytutu geograficznego Uniwersytetu Jagiellon-
skiego na parceli lkat. 74/3 objetej Iwh. 172 ks. gr. gm.
kat. Krakéw Dz. XIV Czarna Wies.

Il. Przez rozpoczecie Budowy rozumie¢ nalezy rze-
czywiste wybudowanie fundamentéw.

Ill. Wszystkie inne postanowienia odnosnych kon-
traktéw kupna sprzedazy z dnia 13 grudnia 1922 roku
i z dnia 22 grudnia 1921 r. pozostajg nadal w mocy.

Sprawozdawca st. radca Mgtu Dr. Reiner.

(L. M. 2506728 1I).

Sprawozdawce zwolniono od referatu.

Rm. Dr. Muller zapytuje o stan budowy Aka-
demji goérniczej, a w tacznosci z tern uwolnienie dotych-
czasowe] szkoty od pomieszczenia Akademji gorniczej
na cele szkoty powszechnej.

Po odpowiedzi Ref. st. radcy Dr. Reinera
wnioski Sekcji | i Il uchwalono.

IV. Wydzielenie z parafji sw. Mikotaja i utwo-
rzenie samoistnej parafji sw. Kazimierza na
Grzegoéorzkach terytorjum miasta Krakowa.

Whniosek Sekcji Il i IV.

Rada miasta uchwali:

1) Zgodzi¢ sie imieniem cztonkéw rzymsko-katol.
parafji sw. Mikotaja w Krakowie na wydzielenie z tejze
parafji i przylaczenie do utworzyé sie majgcej samoistnej
parafji $w. Kazimierza na Grzegoérzkach terytorjum mia-
sta Krakowa opisanego w pismie Ksigzeco-Metropolitalnej
Kurji w Krakowie z dnia 28 | 1928 L. 561/28 a mia-
nowicie o granicy biegngcej od mostu kolejowego na
Wisle lewym brzegiem Wisty w dot az do granicy gminy
katastralnej Krakowa, od brzegu Wisty granicg gminy
katastralnej miasta Krakowa do goscinca z Mogity,
srodkiem ul. Mogilskiej do ul. Kopernika, od ul. Ko-
pernika $rodkiem ul. Okopy, Grzegorzeckiej, RzeZniczej
i ul. Podgorskiej do mostu kolejowego na Wisle.

2) Zreasumowaé¢ uchwate Tymczasowego Zarzadu
miasta z dnia 17 VI 1925, ktérg postanowiono darowac
majacej sie utworzyé parafji w Grzegérzkach parcele
Ikat. 221729 Iwh. 483 gm. kat. Krakow-Piaski, o powierz-
chni 4549 m2 pod budowe kosciota, parcele Ikat. 221/28,
Iwh. 482 o powierzchni 1134 m2 pod budowe plebanji
i parcele lkat. 221/9, Iwh. 481 o powierzchni 638 m2
pod budowe domu ludowego po ukoriczeniu przez pa-
rafje budowy na tych gruntach kosciota, plebanji i domu
ludowego w tym kierunku, ze Rada miasta zgadza sie
na wydzielenie juz obecnie parceli lkat. 221/9 przezna-
czonej pod budowe domu ludowego w obszarze 638 m2
i zaintabulowanie jej na rzecz majacej sie utworzy¢ pa-

rafji w Grzegorzkach zaraz po prawnej jej erekcji a nie-
zaleznie od ukonczenia budowy, a to celem umozliwienia
parafji zaciggniecia pozyczki hipotecznej na dokohczenie
rozpoczetej budowy domu ludowego.

Darowizna powyzszego gruntu nastgpi pod warun-
kiem, ze warto$¢ jego w chwili zaintabulowania na
rzecz parafji, oznaczona przez Budownictwo m. Oddz.
B. zaliczong bedzie gminie miasta Krakowa na poczet
ewentualnego datku konkurencyjnego.

(Sprawozdawca rm. Ks. Masny).

Sprawozdawce zwolnio no od referatu.

W gtosowaniu wnioski Sekcji IV i Il
uchwalono.

V. Zatwierdzenie ofert na dostawy gminne.

Whniosek Sekcji | i VII.

Rada miasta uchwali: *

I. Przyja¢ oferte na roboty introligatorskie finny
Robert Jahoda.

Il. Przyja¢ oferty na roboty stolarskie (urzadzenie
biur i szkot oraz naprawa sprzetdéw) nastepujacych firm:

A. 1) J. Olejaka odnosnie do robot wyszczegol-
nionych pod pozycjami od 1—16 wigcznie, 21, 22, 23,
24, 26, 27, 28, 29, 30, 31, 36, 37, 38, 39, 43, i 46.

2 Ch. Limanowska i Ska (W. Graff) odnosnie
do robét wyszczegolnionych pod pozycjami 17, 18, 19,
20, 25, 32, 33, 34, 41, 42 i 53.

3) S. Dawidowicz odnosnie do robdét wyszczegol

nionych pod pozycjami 35, 40, 44 i 45.

B. Odda¢ robote na naprawe tawek szkolnych
objetych pozycjami 47 do 52 wigcznie firmom Lima-
nowska i Ska, S. Dawidowicz i Olejak, rozdzielajagc ja
wedtug ilosci szkét w ten sposéb, ze naprawe tawek
w jednej szkole wykonatby wytgcznie tylko jeden z ofe-
rentdw, o ile cena najnizsza wyszczego6lniona za te roboty
w pozycjach 47 do 52 wigcznie bedzie przyjetg przez
wyzej wymienionych oferentéw, w przeciwnym razie
oddac¢ roboty tym oferentom ktérzy ten warunek przyjma.

Il. Przyja¢ oferty na dostawe miotet ryzowych
oraz szczotek ryzowych i wiésiennych nastepujacych firm:

1) Reim i Spoétka na dostawe szczotek ryzowych
recznych (poz. 6) w potowie zapotrzebowania, o ile ofe-
rent cofnie podany w ofercie ustep »ceny bez zobo-
wigzania loco nasz magazyn.

O ileby firma Reim i Ska nie cofneta ze swej
oferty powyzej podanego ustepu, nalezy odda¢ dostawe
w catosci firmie W. Turek.

2) Maurycy Giinz na dostawe:

a) szczotek widsiennych do zamiatania (poz. 1) w po-
towie zapotrzebowania,

b) szczotek ryzowych na drazku (poz. 5) w poto-
wie zapotrzebowania,

¢) szczotek ryzowych klozetowych poz. 7),

d) miotet ryzowych duzych (poz. 8),

e) zmiotek ryzowych (poz. 9).

3) Dziedziniewicz i Gadomski na dostawe:

a) szczotek widsiennych do zamiatania (poz. 1)
w polowie zapotrzebowania,

b) szczotek ryzowych na drazku (poz. 5) w poto-
wie zapotrzebowania.

4) Wiadystaw Turek na dostawe:

a) szczotek widsiennych (zmiotek) dla uzytku szké

(poz. 2) i dla uzytku biur (poz. 2a),



b) szczotek witdsiennych do czyszczenia szkiet (poz 3),

c) szczotek widsiennych do omiatania Scian (poz. 4),

d) szczotek ryzowych recznych (poz. 6) po 86 gr.
w potowie zapotrzebowania.

V.
kancelaryjnych nastepujacych firm:

1) Jan Wilczynski na artykuty pod pozycjami 1b,
2b w potowie zapotrzebowania, 3 b, 5b, 6 b, 7b, 10, 11,
15a, 17a,b, 18a,b,c, 194a,b, 21, 22, 23, 24, 26, 27,
28 a,b,c, 29, 30, 31, 34, 354, b, 394 b, 41,42, 43,44,
45, 46 i 47.

2) Z. Ziembicki na artykuty pod pozycjami
w potowie zapotrzebowania, i2 a, 20 i 32.

3) T. Czajkowski na artykuly pod poz. 16 a, 25,
33, 37 i 38 o ile cofnie warunki podane w ofercie do
moznosci podwyzszenia cen ofertowych.

4) A. Knobel pod poz. 4, 9, 13b, 14 b, 40 pod
warunkiem, ze obnizy cene towaru tego o 15% jak to
podaje w dodatkowem pismie do oferty z dnia 16 IV br.

5) S. Karlinski na artykuly pod poz. la, 2b w po-
towie zapotrzebowania, 8 b w potowie zapotrzebowania.

6) A. Dygat na artykuty pod poz. 48 do 52 wigcznie.

7) Tecza na artykut pod poz. 36 b lak gumowy.

(L. M. 3120728 1).

Sprawozdawca rm. inz. Adelman.

Sprawozdawce zwolniono od referatu.

W gtosowaniu wnioski Sekcji I i Vi
uchwalono.

8b

V1. Sprzedaz czes$ci parcel gm. pp. Nachma-
nowi i Zlacie Lustgartenom w Dz. Zwierzyniec.

Whniosek Sekecji .
Rada miasta uchwali:

I. Sprzedaé¢ PP. Nachmanowi i Zlacie Lustgartenom
czesdci parcel gminnych lkat. 1674/2 i 1675/2 objetych
Iwh. 784 ks. gr. gm. kat. Zwierzyniec, znaczone barwg
zielong na planie Budownictwa miejskiego z dnia 13
marca 1928 o tacznej powierzchni okoto 85 metrow
kwadratowych za cene liczac po 34 (trzydziesci cztery)
ztotych za jeden metr kwadratowy pod nastepujacymi
warunkami:

1) Cene kupna zaptacg kupujacy w ciggu 14 dni
po zawiadomieniu ich o niniejszej uchwale.

2) Powyzszy grunt sprzedaje Gmina w stanie wolnym
od dlugéw i ciezardw.

3) Grunt ten nabywaja kupujacy celem uzupeinie-
nia swojej parceli bud. lkat. 223/1 oraz celem wybudo-
wania tam domu.

4) Kontrakt kupna sprzedazy ma by¢ zawarty
dopiero po rzeczywistem wybudowaniu fundamentow
i piwnic.

5) Koszta kontraktu, pomiaréw, planéw i intabu-
lacji, stemple i nalezyto$¢ przenos$na oraz wogole wszyst-
kie koszty potaczone 1z niniejsza tranzakcjag poniosa
w catosci kupujacy.

Il. Do podpisania kontraktu upowaznia sie obok
P. Prezydenta m. wzglednie jego zastepcy PP. Radcéw
m. Inz. J. Drobniaka i J. Marskiego a w razie przesz-
kody PP. Radcow m. Dra L. Merza i Inz. J. Peltza
wzglednie Radcow m. upowaznionych wogo6le do pod-
pisywania dokumentéw. (L. M. 8622727 ).

Sprawozdawca st. radca Mgtu. Dr. Reiner.

Przyja¢ oferty na dostawe papieru i przyboréw

Sprawozdawce zwolniono od referatu.
W gtosowaniu wnioski Sekcji | uchwalono.

VIIl. Sprzedaz cze$ci parceli gm. p. Antoniemu

Wydro w Dz. XX.

Whniosek Sekcji I

Rada miasta uchwali:

Sprzeda¢ p. Antoniemu Wydro cze$¢ parceli gm.
Ikat. 406/1 z Ilwh. 61 Dz. XX Dabie oznaczong na pla-
nie sytuacyjnym Budownicwa m. B. z dnia 26 kwietnia
1927 literami a-b-c-d- o powierzchni okoto 410 m2 za
cene po 7 (siedm) ztotych za 1 m2 a to pod nastepu-
jacymi warunkami:

1) Grunt powyzszy sprzedaje Gmina w stanie
wolnym od dlugéw i ciezaréw.

2) Cena kupna ma by¢ zaptacong do 8 dni, liczac
od dnia zawiadowienia o uchwale zezwalajacej na sprze-
daz powyzszego gruntu.

3) Na sprzedanej parceli ma by¢ rozpoczeta bu-
dowa domu wedtug ptanéw zatwierdzonych przez Magistrat
do konca 1929. W razie niewypelnienia tego warunku
Gminie miasta Krakowa przystuguje prawo odkupu tej
parceli za zwrotem ceny kupna bez procentu, a nadto
nabywajgcy zaptaci tejze Gminie kwote 500 ziotych.
Przez rozpoczecie budowy nalezy rozumieé¢ wykopanie
fundamentéw i zbudowanie przynajmniej piwnic.

4) W razie rozpoczecia a niedokonczenia budowy
domu tj. nie uzyskania konsensu na zamieszkanie do
konca 1930 r. kupujacy wzglednie jego prawonastepcy
zaptacg Gminie miasta Krakowa kwote po 300 z. za
kazdy rozpoczety rok zwioki.

5) Tak prawo odkupu jak i zaptata powyzszych
kwot ma by¢ hipotecznie zabezpieczona.

6) Nabytej parceli nie wolno pozbywaé¢ aktem mie-
dzy zyjacymi az do czasu uzyskania konsensu na zamie-
szkanie domu na tejze parceli wybudowanego. Zakaz
ten ma by¢ zanipotekowany.

7) Front budynku wybudowaé sie majacego na
sprzedanej parceli ma by¢ zwrécony do koryta Biatuchy.

8) Koszta kontraktu, stempli, intabulacji, koszta
mapek i pomiaréw, nalezyto$¢ skarbowg i gminng oraz
koszta ekstabulacji i ewent. odkupu poniesie kupujgcy.

Il Do podpisania kontraktu upowaznia sie
P. Prezydenta m. wzglednie jego zastepcy PP. Radcow
m. inz. Jana Peltza, Dra Ludwika Merza, a w razie przesz-
kody u ktoregokolwiek z nich PP. Radcow m. Jézefa
Marskiego i Jana Oplustila wzglednie innych radcéw
upowaznionych do podpisywania kontraktéw na podsta-
wie uchwaly Rady m. z dnia 18 listopada 1926.

(L. 1 8792/1927).

Sprawozdawca rm. Pachonski.

Sprawozdawce zwolniono od referatu.

W gtosowaniu wnioski Sekcji | uchwalono.

VIIl. Przeprowadzenie zmian instalacji elek-
trycznej na prad zmienny w teatrze m. im.
Stowackiego.

Whniosek Sekcji 1. VII, 1V i Il
1) W teatrze miej. im. J.
| wadzi¢ zmiane instalacji elektrycznej na prad zmienny

obok

Stowackiego przepr
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z uwzglednieniem koniecznych urzadzen instalacyjnych
na scenie wedtug planu Elektrowni, kosztem 250.000 zi

2) Wykona¢ nowe pokrycie dachowe w gmachu
tegoz teatru kosztem do 50.000 zk

3) Upowazni¢ Pana Prezydenta m. do zaciggnig-
cia na ten cel na rzecz Gminy m. Krakowa pozyczki
na najdogodnieiszych warunkach sptaty do wysokosci
300.000 =zt

4) Zwréci¢ sie do Rzadu o wyjednanie opustu na-
lezytosci celnej od sprowadzi¢ sie majacych z zagranicy

czesSci urzadzen w kraju niewyrabianych, dla Swiatla
elektrycznego w Teatrze miejskim.

Sprawozdawca rm. Potuczek. W dyskusji
zabierali gtos:

Rm. Adelmann zauwaza, Zze teatr im. Stowac-
kiego jest deficytowym a gmina nie wytrzyma na dal-
szg mete nadmiernych ciezaréw, poczem zgtasza wniosek:

»Uprasza sie Prezydjum miasta o przygotowanie
whnioskéw w sprawie wydzierzawienia teatru im. Stowac-
kiego z uptywem kontraktu obecnego kierownika teatru.

Rm. Dr Lang stwierdza, ze deficyt teatru im.
Stowackiego nie zwieksza sig, frekwencja teatru nie
zmniejsza sie, owszem zwieksza sig¢, w czasie przepro-
wadzania adaptacyj w gmachu teatru im. Stowackiego
zespOt teatralny bedzie grat w teatrze przy ulicy Raj-
skiej. Rm. Dr Lang zauwaza, ze na dzierzawe gmina
ma zawsze czas; skoro inne miasta w Polsce przekonajg
sie 0 tego rodzaju zalatwieniu sprawy, woéwczas i Kra-
kéw moze sie nad tern zastanowic.

Po wyczerpaniu dyskusji w gtosowaniu
wnioski Sekcji I, VII, IV i ll uchwalono.

Wniosek Rm. Adelmanna przekazano
do regulaminowego traktowania.

IX. Zakupno dwo6ch automatow samochodo-
wych do kropienia, mycia i zamiatania ulic.

Whniosek Sekcji I, VII i Il

Rada m. uchwali:

1) zakupi¢ we firmie »De Dion Bouton« w Pu-
teaux Seine 2 automaty samochodowe do kropienia, my-
cia i zamiatania ulic tego samego typu jaki jest juz
zastosowany w Zakladzie czyszczenia miasta, w cenie
po 3.950 dolaréw za sztuke loko fabryka bez cia;

2) na pokrycie powyzszego wydatku wstawi¢ od-
powiednig kwote w budzecie na rok 1929/1930;

3) upowaznia sie P. Prezydenta miasta, aby za-
kupit wyzej wymienione automaty na warunkach blizej
w zamoéwieniu ustali¢ sie majacych.

Sprawozdawca st. radca Mgtu Herget.

(L. 99077928 VII).

W dyskusji zabierali gtos:

Rm. Ziffer podnosi szereg rzekomych niedoma-
ga¢ Zakiadu czyszcz. m. w czyszczeniu ulic w gminach
przytgczonych, gdzie z powodu braku odpowiednich na-
wierzchni ulic, nie mozna utrzyma¢ nalezytej czystosci.

Rm. Holeksa =zauwaza brak odpowiednich na-
wierzchni w ulicy $w. Filipa, Warszawskiej w skutek
czego czyszczenie tychze ulic staje sie iluzorycznem.

Rm. Dr. Krzetuski podnosi zarzut, ze nad
sprawg zakupna automatdéw nie obradowata Sekcja skar-
bowa, poczem zglasza wniosek o odestanie sprawy do
Sekecji L.

(S

W odpowiedzi Rm. Dr. Krzetuskiemu, Prez. inz
R o 11e wyjasnia, ze nad wnioskami zakupna automatow
obradowata Sekcja Il w dniu 2/5 br. i wniosek uchwa-
lita przedstawi¢ Radzie miejsk. do uchwaly.
Co do planu rob6t drogowych wyjasnien udzielit
radca Budown. m. inz. Kteczek.
W gtosowaniu wnioski Sekcji
uchwalono.
Wniosek Rm. Dr.

st.
L, VI il

Krzetuskiego upadt.

X. Zmiana rozporzgdzenia Magistratu z dnia

10 listopada 1924 r. L. 16425/924 1. b. o latar-

niach dla oswietlania liczb porzagdkowych na
domach.

Whniosek Sekcji 1 i VII.
Rada miasta uchwali:

Rozporzadzenie Magistratu z dnia 10 listopada

1924 L. 16425/924 1. b. o latarniach dla oswietlania
liczb porzadkowych na domach zmienia si¢ w nastepujacy
sposoéb:

1) 8. 5 powyzszego rozporzadzenia otrzymuje
brzmienie:

»WHtasciciel realnosci obowigzany jest zwraca¢ Gmi-
nie miasta Krakowa koszty zuzycia praau elektrycznego,
potrzebnego do oSwietlania latarni, w wysokosci do-
tychczas optacane;.

Utrzymanie latarn w nalezytym stanie oraz wy-
miane zuzytych zaréwek za zwrotem zaréwek zuzytych
przeprowadza Elektrownia miejska wiasnym kosztem.

Zalegte nalezytosci za zuzycie pradu Sciggane beda
w drodze egzekucji administracyjnej«.

2) 8. 7 otrzymuje brzmienie:

»Latarnie $wieci¢ nalezy od zmroku az do rana
dnia, nastgpnego.

W tym celu obowigzany jest wiasciciel realnosci,
wzglednie str6z domu zaswieci¢ latarnie z chwilg za-
palenia lamp ulicznych, a gasi¢ jg w okresie od 1 kwiet-
nia do 30 wrzesnia o godzinie 5-tej rano, za$ w okre-
sie od 1 pazdziernika do 31 marca o godzinie 7-ej rano,
tj. w godzinach otwierania bram domowx.

3) 8. 8 znosi sie.

Sprawozdawca Rm. Drobniak.

(L. 134557928 VII).

inz.

W dyskusji zabierali gtos:

Rm. Staczek jest zdania, ze wiasciciele realnosci
w dzielnicach podmiejskich z braku dochodéw ze swych
realnosci nie sg w moznosci optaca¢ tych nalezytosci,
wnosi aby celem ponownego rozpatrzenia sprawy, wnio-
ski niniejsze odesta¢ do sekcji skarbowe;.

Rm. Dr. Emilewicz zglasza wniosek:

»WHasciciele realnosci, optacajacy podatek majat-
kowy ponizej 200 zt. nie sa obowigzani zwraca¢ Gmi-
nie m. Krakowa kosztéow' zuzycia pradu elektrycznego,
potrzebnego do oswietlenia latarni«.

Rm. Chwastek zgtasza wniosek:

»Nie pocigga¢ do ptacenia za prad w latarniach
numerowych wiascicieli realnosci parterowych.

Po wyjasnieniach udzielonych przez st. radce Mgtu
Hergeta zgtoszone wnioski:

Rm. Stagczka odrzucono.

Rm. Dr. Emilewicza odrzucono.



Rm. Chwastka odrzucono.
Natomiast wnioski Sekcji
lono.

Il i VIl uchwa-

XI.
Augustjanow.

Whniosek Sekcji Ii Il
Rada m. uchwali:

na¢ odnosnych dzierzawcéw (przedsiebiorcéw) najdalej
do dnia 30 grudnia 1928 r. W razie zwiloki w usunie-
ciu tych dzierzawcow (przedsiebiorcow) zatrzyma Gmina
cze$¢ ceny kupna w kwocie 10.000 (dziesie¢ tysiecy)

Zakupno realnos$ci od Zgromadzenia ksigzy t dolarow St. Z. A. P. réwniez bezprocentowo (punkt 7)

na tak diugo,

nie nastapi.
9. Zgromadzenie sprzedaje powyzszg nieruchomosé

w stanie wolnym od dlugéw i ciezarbw z wyjatkiem

dopoki usuniecie ostatniego dzierzawcy

l. Zakupi¢ dla Gminy miasta Krakowa od Zgromdéagéow przyjetych przez Gming tytutem czesci ceny

dzenia Ksiezy Augustjanéw przy kosciele sw. Katarzyny
w Krakowie realno$¢ objetg Iwh. 1731 ks. gr. gm. kat.
Krakéw o tgcznej powierzchni okoto 90 561 metr. kwadr,
czyli 25.176 sazni kw. za cene liczac po 3 (trzy) dolary
60 (szestdziesigt) centéw St. Z. A. P. za jeden sgzenh
kwadr, pod nastepujgcymi warunkami:

1. Ceng kupna zaptaci Gmina w ten sposob, ze

A) przejmuje

a) diug wekslowy Zgromadzenia w Kasie oszczed-
nosci miasta Krakowa w kwocie 10.000 (dziesie¢ tysiecy)
dolarow St. Z. A. P. z przynalezytosciami, zabezpie-
czony hipot. na dobrach Prokocim,

b) dlug Zgromadzenia na rzecz Domu bankowego
H. Ripper i Ska w kwaocie okoto 6.000 (sze$¢ tysiecy)
dolarow St. Z. A. P., obcigzajacy realnos¢, bedacg przed-
miotem sprzedazy.

B) przy podpisaniu formalnego kontraktu wyptaci
Zgromadzeniu kwote 5.000 (pie¢ tysiecy) dolaréw St.
Z A. P

C) w dniu 30 (trzydziestego) grudnia 1928 (tysigc
dziewietset dwudziestego 6smego) roku wyptaci Zgro-
madzeniu gotowka reszte ceny kupna, ktdéra bedzie szcze-
gotowo obliczona.

2. Cena kupna ptatna jest albo w efektywnych
dolarach St. Z. A. P. albo tez w ziotych wedtug prze-
ciethnego kursu gietdy warszawskiej z dnia poprzedza-
jacego bezposrednio dzien wyptlaty.

3. Saldo przejetych przez Gmine dlugébw Zgroma-
dzenia zostanie obliczone z dniem spisania formalnego
kontraktu.

4. W razie niezaptacenia przez Gmineg reszty ceny
kupna w zakreslonych terminach, odsetki zwloki zostang
obliczone analogicznie do pobieranych przez Bank Pol-
ski procentéw od pozyczek.

5. Przed spisaniem formalnego kontraktu bedzie
obszar sprzedanej nieruchomosci pomierzony przez Miej-
skie Biuro pomiarowe, do czego Zgromadzenie moze
sobie powota¢ swego geometre a wyniki tych pomia-
row beda miarodajne przy ustaleniu powierzchni sprze-
danej nieruchomosci i ceny kupna.

6. Zgromadzenie odda Gminie we fizyczne posia-
danie sprzedang nieruchomo$¢ w dniu podpisania for-
malnego kontraktu.

7. Zgromadzenie usunie na wiasny koszt i niebez-
pieczenstwo dotychczasowego dzierzawce z dzierzenia
powyzszej nieruchomosci najdalej do dnia 1 listopada
1928 r. O ileby oddanie tej nieruchomosci nie mogto
nastgpi¢ do dnia 30 grudnia 1928 r. to wyptata reszty
ceny kupna przediuza sie automatycznie w dalszym ciagu
bezprocentowo az do chwili usuniecia dotychczasowego
dzierzawcy z przedmiotu sprzedazy.

8. Ze wzgledu na istniejgce na powyzszej nierucho-
mosci skltady drzewa, obowigzuje sie Zgromadzenie usu-

kupna. Gdyby oprécz tych przejetych dtugéow okazaty
sie jeszcze jakie$ dhlugi i ciezary obciazajgce sprzedang
nieruchomos$¢, Gmina sptaci je z ceny kupna.

10. Formalny kontrakt kupna sprzedazy ma by¢
spisany najdalej do dnia 1 lipca 1928 r.

11. Koszta kontraktu, intabulacji oraz ewentualnych
nalezytosci p zenosnych i stempli poniesie w catosci
Gmina m. Krakowa.

Il. Do podpisania kontraktu upowaznia obok P. Pre-
zydenta miasta wzglednie jego zastepcy PP. Radcow
miejskich Henryka Pachonskiego i Prof. Dr. Fryderyka
Zolla, a wrazie przeszkody u ktéregokolwiek z nich
PP. Radcow m. Dr. Stanistawa Klimeckiego i J6zefa
|Marskiego wzglednie PP. Radcéw m. upowaznionych
wogo6le do podpisywania umodw.

. Powyzszg nieruchomos$¢ nabywa Gmina m. Kra-
kowa na podstawie rozporzgdzenia Prezydenta Rz. z dnia
22 kwietnia 1927 r. Nr. 42 poz. 372 dz. u. Rz. P. na
cele regulacji ulic oraz placéw tudziez na rozbudowe
miasta.

IV. Wydatek zwigzany z niniejszg transakcjg po-
kry¢ z pozyczki inwestycyjnej wzglednie z pozyczki szcze-
golnej, do ktorej zaciggniecia upowaznia sie P. Prezy-
denta miasta w porozumieniu z Sekcja Skarbowg Rady
miejskiej.

V. Niniejsza uchwate przedtozy¢ Panu Wojewo-
dzie krakowskiemu z prosbg o zatwierdzenie w mysl
§ 60 ustep 11 statutu miejskiego i art. 2 rozp. Prezy-
denta Rzptej z dnia 16 stycznia 1928 r. Nr. 7 poz. 40
dz. u. Rz. P.

Sprawozdawca: rm. Pachonski.

(L. 1. 558/28).

Rm. Dr. Rosenzweig zadaje szereg ogoélnych
pytan referentowi co do stanowiska prawnego.

Po udzieleniu odpowiedzi przez wiceprezydenta
Dr. Wielgusa i referenta Rm. Pachonskiego
wnioski Sekcji 1i ll uchwalono.

XI1l. Nabycie na cele uregulowania ulicy Kal-
waryjskiej czesci parceli od Arona Selingera.

Whniosek Sekcji I

Rada m. uchwali:

I. Na cele uregulowania ulicy Kalwaryjskiej naby¢
od Arona Selingera czes$¢ parceli Ikat. 1527/2 z Iwh. 903
Dz. XXIlI o powierzchni okoto 7 m. kw. za cene po 28
(dwadziescia o$m) zlotych za jeden metr. kwadr, a to
pod nastepujgcymi warunkami:

1. Powyzszy skrawek gruntu nabywa Gmina w sta-
nie wolnym od diugéw i ciezaréw.

2. Cena kupna zostanie zaptacona przy podpisa-
niu kontraktu.



3. Ewentualne koszta kontraktu, sporzadzenia pyane i malerjat kraweznikow oraz spadki i profile ka-

noéw, nalezytosci od przeniesienia witasnosci poniesie
Gmina m. Krakowa.

1. Do podpisania kontraktu upowaznia sie
P. Prezydenta m. wzglednie jego zastepcy pp. radcow m.
Karola Breuera i Dra Edmunda Fiirbera a w razie prze-
szkody u ktéregokolwiek z nich pp. radcow m. Karola
tuczke i J. Oplustila wzglednie Radcdw m. upowaznio-
nych ogélnie do podpisywania dokumentéw.

(LM. 7864727 1.).

Sprawozdawca: r. m Breuer.

Referenta zwolniono od sprawozdania.
W gtosowaniu wnioski Sekcji I. uchwalono.

XIl. Zatwierdzenie po6in. linji regulacyjnej
ul. Bulwarowej od ulicy Skawinskiej.
Whniosek Sekgcji I
Rada miasta uchwali:

a) Zatwierdzi¢ poéinocng linje regulacyjng ul. Bul-
warowej od ulicy Skawinskiej w kierunku ulicy Kra-
kowskiej na gruntach gminnych i Spotki »Krajewskie«

w dz. VIII wedtug linji czerwonej, oznaczonej na planie
Budownictwa miej. Oddziat B z dnia 16-go wrzes$nia
1927 r. literami: a-b-c-d-e-f-g-h przy minimalnej szero-
kosci i ulicy 20'3 metrow, wraz z linjg bud. w obrebie
liter: bi-ci oraz fi-gi w odlegtosci 4 m od linji regu,
Z przeznaczeniem przestrzeni miedzy linja bud. a linjg
regulacyjng na zabudowanie podcieniami z terasg na
pietrze,

b) zgodzi¢ sie na otwarcie po mysli § 16 g. ust.
bud. m. Krakowa, ulicy B na gruntach Spotki "Kra-
jewskie* zgodnie z planami wniesionymi przez Spotke
wedtug linji regut., oznaczonych na planie Budownictwa
m. Oddz. B z dnia 16 wrzes$nia 1927 literami: d-i-j-k-1
po stronie zachodniej, za$: m-n-e po stronie wschodniej,

c) oraz zatwierdzi¢ przeditozone przez Spotke »Kra-
jewskie« plany podziatlu realnosci pod nastepujacymi
warunkami:

1) ze parcelujgca Spo6tka »Krajewskie« odda zaraz
na wiasno$¢ Gminie m. Krakowa w mys$l § 16 g. ust.
budown. m. Krakowa bezptatnie i w stanie wolnym od
wszelkich dilugéw i ciezaréw hipotecznych potrzebne
grunta pod otwarcie ulic A i B, oraz skrawki gruntu
do linji regulacyjnej ulicy Bulwarowej i ulicy Ska-
winskiej,

2) ze koszta kontraktu darowizny gruntow po-
wyzszych pod ulice na wiasno$¢ gminie m. Krakowa
oraz ewentualne nalezytosci przenosne poniesie Spotka
»Krajewskie,

3) ze Spoétka »Krajewskie« poniesie wylacznie po
mysli § 16 g. ust. bud. m. Krakowa koszta urzadzenia
w obrebie swych gruntéw ulic A i B t. j. robét ziem-
nych, kanatéw, toréw jezdnych i kraweznikéw, jakotez
koszta rozszerzenia toru jezdnego wraz z kraweznikami
na drodze bulwarowej,

4) ze Spotka »Krajewskie« poniesie przypadajgce
na nig po mysli § 16 g. ust. bud. m. Krakowa koszta
urzadzenia ulicy Skawinskiej t. j. toru jezdnego, kra-
weznikdéw i juz wybudowanego przez Gming w tejze
ulicy kanatu,

5) spos6b urzadzenia ulicy t. j. poziom toru jezd-
nego, jakotez materjat, z ktérego ulice bedg konstruo-

natéw oznaczy Magistrat, odnosnie do ulicy B po wy-
stuchaniu Spoiki,

obok 6) wymienione pod 3) i 4) roboty wykona Magi-
strat na koszt Spotki, ktora obliczone przez Magistrat
koszta winna zlozy¢é w Kasie m. przed uzyskaniem
zezwolenia na podziat gruntu i otwarcie ulicy,

7) Gmina m. Krakowa obejmie utrzymanie ulic
A i B po catkowitem urzgdzeniu tychze, oraz zainta-
bulowaniu ich kosztem Sp6tki na rzecz Gminy w chwili
gdy 50% dtugosci obustronnych frontéw bedzie zabu-
dowane, do tej za$ pory utrzymanie ulic w stanie nale-
zytym, czyszczenie i oSwietlenie tychze naleze¢ bedzie
do Spoiki,

8) Niweleta ulic ma by¢ miarodajng przy udzie-
laniu koncesji na budowe doinéw, a pdzniej tejze nie
wolno zadnych otworéw wykonywaé w budynkach

9) Parcele powstate na powyzszych gruntach prze-
znacza sie tylko na cele mieszkaniowe (nie fabryki).

10) Przy ulicy Bulwarowej maja by¢ stawiane tylko
domy z tem, ze przestrzen miedzy linjg budowlang a linjg
regulacyjng zostanie uzytg po mysli punktu a) powyz-
szej uchwaly na wyksztatcenie teras pietrowych na pod-
cieniach.

11) Dla ulicy B, miarodajng jest wysoko$¢ domoéw
ulicy Bulwarowej od naroznika tej ulicy do punktéw,
oznaczonych na planie cyframi rzymskiemi | i Il, odtad
za$ wysoko$¢ doméw przy ulicy B, jak réwniez wyso-
kos¢ doméw w ulicy A i w ulicy Skawinskiej ma wy-
nosi¢ 17 metréw.

12) Domy na powyzszych parcelach majg by¢ tak
stawiane, by gzymsy wienhczace doméw byly w jednej
wysokos$ci, oraz by szpecgce mury ogniowe, a nieza-
kryte sgsiednig budowa ni< byty z ulic widoczne.

13) Ze wzgledu na wieksze znaczenie ulicy Bul-
warowej w przysztosci oraz ze wzgledu na daleka
| otwartg przestrzehh zabudowanie poszczeg6lnych blokéw
od strony ulicy Bulwarowej ma stanowi¢ zwarte harmo-
nicznie grupy, wskutek czego tak sylwety poszczegol-
nych doméw danego bloku, ich wysokosci, jak i na-
chylenia dachéw i t. p. muszg pozostawac¢ w Scistej od
siebie zaleznosci.

14) Plany budowy domoéw przy ulicy Bulwarowej
beda przedkiadane Radzie artystycznej do opinji.

(Do L. 2812/927/Bb.)

(Sprawozdawca i st. r. B. m inz. Kteczek.

Sprawozdawce zwolniono od referatu.

W gtosowaniu wnioski Sekcji I uchwa-
lono.

XI1V. Otwarcie ulicy przez grunta Spotki
~Krajewskie*4aw Dz. VIII.

Whniosek Sekcji I
Rada miasta uchwali:

1. Zgodzi¢ sie na otwarcie po mysli § 16 g. ust

bud. m. Krakowa dalszego ciggu ulicy otwartej juz na
gruntach gminnych na BirnbaumoOwce przez grunta Sp.
»Krajewskie« do ul. Skawinskiej w Dz. VIII Kazimierz
wedtug planu Bud. m. Oddz. B. z dnia 8 pazdziernika
1920 r. z linjami regulacyjnemi oznaczonemi literami:
a-b2-c2-mi od strony zachodniej, za$ e-h od strony
wschodniej pod nastepujgcemi warunkami:



1. Ze podajgca Spotka »Krajewskie« odstgpi gmi-
nie m. Krakowa bezptatnie w stanie wolnym od wszel-
kich dlugow i ciezaréw hipotecznych grunt przypadajacy
pod powyzsza ulice.

2. ze Spotka »Krajewskie« poniesie wylacznie
koszta urzadzenia tej ulicy w obrebie powyzszych linij
regulacyjnych tj. robét ziemnych, kanatow, toréw jezd-
nych i kraweznikéw.

3. Sposob urzadzenia ulicy t. j. niveau toru jezd-
nego, materjat z ktérego ma by¢ ulica skonstruowana
oraz spadek i profil kanatu oznaczy Magistrat.

4. Powyzsze roboty wykonaja organa gminne na
koszt parcelujacego, ktéry obliczone przez Magistrat
koszta winien ztozy¢ w Kasie miejskiej przed uzyska-
niem zezwolenia na podziatl gruntu i otwarcie ulicy.

5. Objecie ulicy przez gmine nastgpi po catkowi-
tem urzadzeniu ulicy, zaintabulowaniu jej kosztem par-
celujgcego na rzecz gminy i z chwilg zabudowania 50%
dtugosci obustronnych frontéw.

6. Do tej chwili Spétka ma nowo utworzong i urza-
dzong ulice swoim kosztem utrzymywa¢ w nalezytym
stanie, czysci¢ i oswietlac.

7. Warunki odnosnie do zabudowania gruntow
zostang podane w orzeczeniu parcelacyjnem.

(L. 2254/27).

Sprawozdawca st. radca Bud. inz. Kieczek.

Sprawozdawce zwolniono od referatu.

W gtosowaniu wnioski Sekcji I uchwa-
lono.

XV. Otwarcie ulicy w Dz. XVII.

. Wniosek Sekcji I
Rada miasta uchwali:

1. Zezwala sie na podstawie § 16 d-e-f-g ust.
Bud. m. Krakowa na otwarcie na gruntach objetych
wykazem hipotecznym Iwh. 874 Dz. XVII skfadajacych
sie z parcel Ik. 1770/3 i 1779/2 ulicy poprzecznej mie-
dzy droga lk. 1730/2 i ulica Pradnicka.

2. Zatwierdza sie linje regulacyjne powyzszej ulicy
oznaczone na dotgczonym planie Bud. m. Oddz. B.
z dnia 3 stycznia 1928 czerwono i literami a-b-c wraz
z linjg budowlana, a’-c¢’ od strony poéinocnej oraz lite-
rami d-e od strony potudniowej, przyczem pas miedzy
linja budowlang, a linja regulacyjng przeznacza sie¢ pod
ogrodki.

3. Zatwierdza sie podziat gruntow objetych wy-
kazem hipotecznym Iwh. 874 Dz. XVII obejmujgcych
parcele Ik. 1790/3 i 1779/2 bedacych wiasnoscia Mal-
winy Zakrzenskiej i Dra Karola Zakrzenskiego, a to
w obrebie linji regulacyjnych i budowlanych ul. Prad-
nickiej, drogi lk. 173072 i nowo projektowanej ulicy
pod 1) i 2) wymienionej wedtug planu Bud. m. z dnia
3 stycznia 1928 r. pod nastepujacymi warunkami:

a) Parcelujgcy odstgpig gminie miasta Krakowa
z powyzszych gruntow na wiasnosé bezpiatnie i w sta-
nie wolnym od wszelkich diugéw i ciezaréw hipotecz-
nych obszar pod ulice wymieniong pod 1) i 2) do usta-
lonych linji regulacyjnych ulicy Pradnickiej i drogi lk.
173072 rownolegtej do ulicy Pradnickiej.

b) Parcelujagcy Malwina Zakrzenska i
Zakrzenski pokryja w catosci
towanej ulicy wymienionej

Dr. Karol
koszt urzadzenia projek-
pod 1) i 2), a mianowicie,

koszt robot ziemnych, toru
oraz kanalizacji.

e) SposOD urzadzenia projektowanej
przecznej t. j. ustalenie niwelety toru jezdnego, mate-
rjal, z ktérego nawierzchnia bedzie wykonana oraz
spadki i przekroje kanatu, ustalony zostanie w razie
przystgpienia do robo6t przez Magistrat w porozumieniu
z parcelujgcymi.

d) Na zabezpieczenie pokrycia kosztow urzadze-
nia wymienionej ulicy zostanie ziozona kaucja w wy-
sokosci ustatonej przez Magistrat. -

e) Gmina m. Krakowa obejmie powyzszg ulice
skoro potowa diugosci frontéw bedzie zabudowana. Do
tego czasu utrzymanie tejze ulicy w stanie nalezytem
wraz z czyszczeniem i oSwietleniem bedzie obowigzkiem
parcelujacych.

f) Powstate z podzialu parcele w granicach po-
wyzej wymienionych linji regulacyjnych majg by¢ zabu-
dowane wylacznie tylko domami mieszkalnymi czesciowo
wolnostojgcymi, a czesciowo zwartymi Scisle wedtug
powyzszego planu Bud. m. z dnia 3 stycznia 1928 r.
najwyzej jednopietrowymi o wysokosci do 10 m liczac
od niveau chodnika do goérnego gzymsu.

Budowa oficyn i suteren mieszkalnych jest bez-
warunkowo niedozwolona.

g) Niniejsze zezwolenie na otwarcie ulicy i po-
dziat gruntu, traci moc, gdy od chwili jego prawo-
mocnosci uptynie 3 lata, a parcelujgcy nie przystgpiag
do otwarcia ulicy oraz zabudowania gruntéw wzglednie
rozpoczetej budowy nie beda kontynuowa¢, lub gdy do
konca trzeciego roku nie dopetnig swych zobowigzan
(8 16 i ust. bud.) L. M. 1354/27/Bb.

jezdnego z kraweznikami

ulicy

po-

1. Wobec postanowien art. 30 rozp. Prez. Rzplte

z 16 lutego 1928 r. Nr. 23 Dz. U. R. P. o prawie bu-
dowlanem i zabudowaniu osiedli.

Wniosek dodatkowy.

Powyzsze plany zabudowania majg by¢ wytozone
do publicznego przegladu w Bud. m. na przecigg 4-ch
tygodni, liczac od dnia nastepujagcego po ogtoszeniu
w Monitorze Polskim.

Ogtoszenie to nalezy zamie$ci¢é poza Monitorem

Polskim takze w dzienniku Wojewédzkim i w dwodch
dziennikach miejscowych.
Sprawozdawca radca m Dr. Merz.

Po referacie Rm. Dra
w dyskusji:

Rm. ks. Masny, Pucha tka, Chwastek. Za$
po wyjasnieniu przez referenta rm Dra Merza
i Prezyd. Rollego, ktéry zgtosit dodatkowy wniosek
do punktu f wnioskéw Sekcji I.:

.Upowaznia sie P. Prezydenta na podstawie § 82
statutu miejskiego do czesciowej zmiany powyzszego
planu zabudowania w tym kierunku, aby cze$¢ gruntu
mogta by¢ takze przeznaczong na cele przemystowe,
a to o ile Zaklady przemystowe takze stang¢ majace
nie podpadajg pod przepisy art. 18 prawa budowlanego
z dnia 16 lutego 1928 Nr. 23 D. U. R. P.*.

W gtosowaniu wnioski S. I. zwytgcze-
niem punktu f uchwalono.

Alternatywe Prezyd. miasta inz. Roli ego
uchwalono.

Merza zabierali glos
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Na wniosek rm. KluczKki
sprawy przyjeto ,en bloc*.

nastepujace

I. Linja regulacyjna w Dz. Ptaszow.

Whniosek Sekecji I
Rada miasta uchwali:
. Zatwierdza sie linje regulacyjne drogi gminnei
Ik. 2290 i Ik. 2257 w Dz. XXI| Ptaszéw, oznaczone na
planie Budownictwa miejskiego Oddz. B. z dnia 12
stycznia 1928 r. czerwono i literami:
a-b-c-d-g-h-i-j-k-1-m
wraz z linjg budowlana:
a’-b’-C-d’-g’-h*-i’-k’-I’-m’
od strony péinocnej oraz literami:
n’-0-p-q-r oraz u-v-w-x-y-z od strony potudniowej.
Il. Niniejszy plan zabudowania nalezy wylozy¢
w Budownictwie miejskiem 0Oddz. B. do publicznego
przegladu na przecigg 4-ch tygodni w terminie 8 dni,
liczac od dnia uchwaty Rady miejskiej.
L. M. 212/28/B. b.

Il. Linja regulacyjna w Dz. XII.

Whniosek Sekecji I
Rada miasta uchwali:
1 1. Zatwierdza sie linje regulacyjne ul. Zakatek
Dz. XIl, oznaczone na planie Budownictwa miejskiego
Oddz. B. z dnia 14 grudnia 1927 r. czerwono i literami:
g-h wraz z linja budowlang
g’-h’ od strony péinocnej, jakotez literami:
e-f od strony potudniowej.
2. Zatwierdza sie linje regulacyjng wschodniej

strony ul. tgacznej, oznaczong na powyzszym planie
Budownictwa miejskiego Oddz. B. z dnia 14 grudnia
1927 r. czerwono i literami:

a-b-c-d-e.

3. Zatwierdza sie tak dla ul. Lacznej, jakotez ul.
Zakatek spos6b zabudowania zwarty domami jedno-
pietrowemu

1. Niniejszy plan
w Budownictwie miejskiem Oddz. B. do publicznego
przegladu na przeciagg 4-ch tygodni w terminie 8 dni,
liczac od dnia uchwaty Rady miejskie;j.

L. M. 3587/27/B. b.

IlIl. Linja regulac. od strony ul. Lagiewnickiej.

Whniosek Sekcji |

Rada miasta uchwali:

. Zatwierdza sie dla parcel Ik. 1314/8, 1314/7,
1314/6 i 1314/9 Dz. XXII linje regulacyjng od strony
ul. Lagiewnickiej wedtug linji czerwonej, oznaczonej na
planie sytuacyjnym z dnia 28 sierpnia 1927 r. literami
a-b z linjg budowlang: a’-b’ linjg regulacyjng ul. Czar-
nej wedlug linji czerwonej na tym planie oznaczong
literami: b-c-d-e z linjg budowlang: b’-d’ oraz linjg re-
gulacyjng drogi dojazdowej do dworca kolejowego Kra-
kéw-Bonarka parc. lk. 1581 wedtug linji czerwone;j,
oznaczonej na tym planie literami: e-f z linja budow-
lang: d’-f.

Il. Niniejszy plan zabudowania nalezy wylozy¢
w Budownictwie miejskiem 0Oddz. B. do publicznego

zabudowania nalezy wylozy¢

przegladu na przecigg 4-ch tygodni w terminie 8 dni,
liczagc od dnia uchwaly Rady miejskie;j.
L. M. 375/28/B. b.

IV. Otwarcie ul. Skwerowej w Dz. XI.

Whniosek Sekcji |

Rada miasta uchwali:

1 1. Zatwierdza sie otwarcie z urzedu przediuze-
nia ulicy Skwerowej wzdtuz wylotu ul. Ks. Marka do
ul. Barskiej w Debnikach na diugosci miedzy ulicg na
gruntach dawnej koleji okreznej, a przyszig ulicg Bul-
warowg nad Wistg — wedtug planu Budownictwa miej-
skiego Oddz. B. z dnia 12 grudnia 1927 r.

2. Zatwierdza sie linje regulacyjne powyzszej ulicy,
oznaczone na tymze planie czerwono i gtoskami: a-b
od potnocy, za$ gtoskami: c-d-e-f od strony potudniowe;j.

3. Zatwierdza sie linje regulacyjne ul. Barskiej na
dtugosci miedzy przedtuzeniem ulicy Skwerowej a ulicg
Wierzbowg, oznaczone na planie Budownictwa miegj-
skiego Oddz. B. z dnia 12 grudnia 1927 r. czerwono
z poprawka zaznaczona kolorem niebieskim gtoskami:
d-i-j-k od strony zachodniej, za$ gtoskami: i-m od strony
wschodniej wraz linja budowlang I'm’ po wschodniej
stronie ulicy.

4. Zatwierdza sie linje regulacyjng ul. Wierzbowej
w obrebie parceli Ik. 49/1, oznaczong na powyzszym
planie gtoskami: Kk-lI-w.

5. Zatwierdza sie linje regulacyjng wschodniej
strony ul. Bulwarowej nad Wistag na dilugosci miedzy
przedtuzong granicg gruntu miejskiego, parcela k. 78,
a potudniowa granicg parceli Ik. 85, oznaczong na tymze
planie gtoskami: Z-y-b-f-g-h w odstepie 18 m od kra-
wedzi wewnetrznej watu ochronnego Wisty, z tern, ze
niveau drogi jezdnej przysziej ulicy bedzie =zatozone
w wysokosci 80 cm ponizej wysokosci korony watu.

1. Niniejszy plan
w Budownictwie miejskiem Oddz. B. do publicznego
przegladu na przecigg 4-ch tygodni w terminie 8 dni,
liczagc od dnia uchwaly Rady miejskiej.

L. M. 3726/27/B. b.

V. Spos6b zabudowania ul. Sokolskiej, War-
nenczyka, Rejtana i Legjonow.

Whniosek Sekcji |

Rada miasta uchwali:

Zatwierdza sie dla bloku gruntéw ograniczonego
ulicami Sokolska, Warnenczyka, Rejtana i Legjonéw
w Podgo6rzu sposéb zabudowania zwarty.

Niniejszy plan zabudowania nalezy wytozy¢ w Bu-
downictwie miejskiem Oddz. B. do publicznego prze-
gladu na przeciag 4-ch tygodni w terminie 8 dni, liczac
od dnia uchwaty Rady miejskiej. L. M. 597/28/B. b.

V1. Parcelacja gruntéw Aleksandra Skrzyn-
skiego w Dz. XXI.

Whniosek Sekgcji .

Rada miasta uchwali:

Dodatkowo do uchwaty Rady miejskiej z dnia 21
marca 1928 r. zatwierdzajacej plan parcelacji gruntow
nalezagcych do ciata hipotecznego Iwh. 1203 Dz. XXI,
obecnie Iwh. 141%, wiasnos$¢ Aleksandra Skrzynskiego,

zabudowania nalezy wylozy¢
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zatwierdza sie parcelacje czesSci powyzszego ciata hipo-
tecznego, obejmujgcej parcele gruntowe Ik. 1535, 1536
wedtug planu Budownictwa miejskiego Oddz. B. z dnia
2 maja 1928 r. sporzadzonego na podstawie og6lnego
planu parcelacji mierniczego przysiegtego Wiadystawa
Musiata z dnia 15 listopada 1926 r.

W szczegdllnosci zatwierdza sie:

1. Linje regulacyjng zachodniej strony ulicy X,
oznaczong na planie Budownictwa miejskiego Oddz. B.
czerwono gtoskami: i-j oraz linjg budowlang h’-j” w od-
stepie 5 m od linji regulacyjne;.

2. Otwarcie przedtuzenia ulicy V do zachodniej
granicy gruntu Iwh. 1418 z linjg regulacyjng z potudnio-
wej strony ulicy, oznaczong na tymze planie gtoskami:
i-h-g-b-a i linja budowlang a’-b’-g’-h’ w odstepie 5 m
od linji regulacyjnej.

3. Otwarcie ulicy oznaczonej na planie Budow-
nictwa miejskiego Oddz. B. z dnia 2 maja 1928 roku
liczbg rzymska X1V z linjami regulacyjnemi c-d od za-
chodu, za$ g’-e’ od wschodu linjami budowlanemi b’-d’
oraz g’-e’.

4. Zatwierdza sie w mys$l § 16 d-e-f-g noweli do
ustawy budowniczej z dnia 28 marca 1910 r. Nr. 89
podziat powstatych blokéw na parcele budowlane, ozna-
czone na planie Budownictwa miejskiego Oddz. B. z dnia
2 maja 1928 r. liczbami porzadkowemi od: 1—15.

5. Wydzieli¢ sie majgce parcele przeznacza sie na
zabudowanie domami wytgcznie mieszkalnemi najwyzej
jedno-pietrowemi o wysokosci 10 m wolno-stojgcemi lub
taczonemi w grupy w sposéb na planie Budownictwa m.
przedstawiony.

Powyzsze uchwaly stang sie prawomocne, skoro
wiasciciel gruntu poddanego parcelacji spetni warunki
wyszczeg6lnione w punktach 23 a), b), d), 24, 25 i 26
uchwaty Rady miejskiej z dnia 21 marca 1928 r. po-
wzietej przy zatwierdzeniu gldwnego planu parcelacji
gruntow Iwh. 1203 Dz. XXI.

L. 1808/28/1. L. M. 912/28/B. b.

Przewodniczgcy zamyka posiedzenie o godz.
10 w nocy.

Sprawozdania z posiedzen Sekcyj
I Komisy] Rady miejskiej.

Pod przewodnictwem Prezydenta m. inz. Rollego
i przy wspotudziale Wiceprez. m. Ostrowskiego odbyto
sie w dniu 2 maja 1928 posiedzenie potgczonych Sekcyj
Rady m.: ekonomicznej i skarbowej.

Sekcje uchwality przedlozyé Radzie miejskiej do
zatwierdzenia wnioski w sprawie nowej instalacji oswie-
tlenia elektrycznego w teatrze m. im. J. Stowackiego
i nowego pokrycia dachowego gmachu tegoz teatru
jeszcze przed nowym sezonem teatralnym 1928/29 roz-
poczynajgcym sie dnia 1 wrze$nia 1928 i réwnoczesnie
whnioski 0 upowaznienie Prez. m. do zaciggniecia na ten
cel pozyczki do wysokosci 300.000 zh

Nastepnie uchwalono wnioski Prez. m. w sprawie
zakupna na rzecz Gminy m. Krakowa od Zgromadzenia
XX. Augustjanéw kompleksu gruntéw za wiaduktem ko-
lejowym u zbiegu ulic Dietlowskiej i Grzego6rzeckiej
w obszarze 90.561 m. kw. na cele rozbudowy miasta.

Poza tern wybraly Sekcje ze swego grona Komi-
tet dla sprawy ustalenia cen za niedawno nabyty przez
Gmine kompleks parcel w Dz. XXII, po jakich naleza-
toby sprzedawaé je poszczegélnym kompetentom.

Przy wspotudziale Prez. m. inz. Rollego i Wiceprez.
m. Ostrowskiego a pod przewodnictwem rm. inz. Tur-
skiego odbyto sie w dniu 2 maja br. posiedzenie Sekcji
ekonomicznej Rady m.

Sekcja uchwalita wnioski m. komisji sprawunkowej
w sprawie zatwierdzenia szeregu ofert na dostawe ro-
1'6t introligatorskich, stolarskich i szczotkarskich oraz na
dostawe materjatow piSmiennych i przyboréw kancela-
ryjnych.

Nadto uchwalita Sekcja wnioski w sprawie zakupna
dwoch dalszych automatéw samochodowych do kropienia,
mycia i zamiatania ulic oraz wnioski w sprawie zmiany
rozporzadzenia Magistratu z dnia 10 lutego 1924 roku
L. 16420/24 1b. o latarniach dla oswietlania liczb po-
rzagdkowych na domach w tym kierunku, Ze utrzymanie
latarn w nalezytym stanie i wymiane zuzytych zaréwek
przeprowadzaé¢ bedzie Elektrownia m. wiasnym kosztem,
tudziez ze wiasciciele doméw wzglednie stréze obowia-
zani beda gasi¢ te latarnie w czasie od 1 kwietnia do
30 wrzesnia o godzinie 5 rano, w czasie za$ od 1 paz-
dziernika do 31 marca o godzinie 7 rano.

W dniu 2 maja b. r. odbyto sie pod przewodnic-
twem Prezydenta miasta Inz. Karola Rollego posiedze-
nie Sekcji 1 i VII wspdlnie z Sekcjg Il (skarbowa)

j Rady miejskiej, na ktdrem uchwalono przediozy¢ Radzie

miejskiej wnioski w sprawie nowej instalacji o$wietlenia
elektrycznego w teatrze miejskim im. Juljusza Stowa-
ckiego oraz kupna gruntu od Zgromadzenia XX. Augu-
stianéw na rzecz Gminy miasta Krakowa.

Dnia 4 maja br. odbyto sie pod przewodnictwem
wiceprezydenta Dr. Wielgusa posiedzenie Komisji ad-
ministracyjnej, na ktérem zatwierdzono oferty na wy-
konanie robdt, zwigzanych z rozbudowg chtodni miej-
skiej, mianowicie na wykonanie izolacji korkowej, kana-
lizacji wewnetrznej i wodociggu.

W dniu 4 maja br. o godz. 6-tej wiecz6r odbyto
sie posiedzenie Komisji dla miejskich Zaktadoéw prze-
mystowych pod przewodnictwem Prezydenta miasta Rol-
lego, przy wspdtudziale wiceprezydenta Ostrowskiego.

Dyrektor Gazowni P. Inz. M. Seifert ztozyt spra-
wozdanie techniczne za rok administracyjny 1927/8 po
dzien 31 marca, z ktérego wynika staty przyrost kon-
sumentéw i zwiekszanie sie oddania gazu oraz bardzo
dobre wyniki fabryczne.

Nastepnie Komisja przyjeta wniosek Dyrekcji Ga-
zowni oddania budowy kotta parowego firmie L. Ziele-
niewski S. A. w Krakowie, zatwierdzita plan inwesty-
cyjny sieci na rok biezacy i zalatwita kilka spraw bie-
Zacych.

Nastepnie wygtosit Dyrektor Elektrowni miejskiej
P. Inz. Stanistaw Bielinski obszerny referat techniczny
w sprawie powigkszenia Elektrowni.
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Najwyzsze zapotrzebowanie energji elektrycznej wy-
nositfo w grudniu 1927 r. 8714 KW. Celem pokiycia
tego zapotrzebowania nalezato wieczorami uruchamiaé
wiecej jednostek maszynowych, tak ze rezerwa zmniej-
szyta sie do 35% i jest niewystarczajgcg dla zabezpie-
czenia produkcji najwyzszego zapotrzebowania energji
elektrycznej.

Zapotrzebowanie pradu wzrasta nieustannie i mia-
sto Krakow zaliczy¢ dzisiaj mozna do najwiecej zelektry-
fikowanych miast w Polsce. Konieczne powigkszenie
mocy maszynowej Elektrowni celem umozliwienia po-
krycia zapotrzebowania wymaga¢ bedzie znacznych ka-
pitatdbw. Nalezatloby postawi¢ nowa turbine o mocy
12000 KW wraz z odpowiednig iloscig kottow.

Wobec trudnosci zaciggniecia wiekszej pozyczki
inwestycyjnej, wzieto pod uwage dostawe pradu elek-
trycznego z zewnatrz i nawigzano w tym celu pertrak-
tacje z Jaworznickiemi Komunalnemi Kopalniami Wegla
oraz z Elektrownig Okregowa w Sierszy. W trakcie tych
pertraktacyj wytonita sie sprawa mozliwie jaknajwiekszego
zabezpieczenia dostawy pradu pobieranego z zewnatrz.

Dyrektor Bielinski w swoim referacie rozpatruje
poszczeg6lne sposoby zabezpieczenia dostawy pradu.
Natychmiastowa rezerwa moze by¢ osiggnieta przez aku-
mulatory elektryczne, parowe lub wodne, albotez przez
ustawienie motoru Diesla. Sposoby te wymagajg znacz-
nych inwestycy;j.

Dalsza natychmiastowa rezerwa bytaby uzyskana
przez utrzymanie istniejacej Elektrowni w ostrem pogo-
towiu celem objecia natychmiastowej produkcji pradu
w razie przerwy na linjach dosytowych. Jednoczesnie
stuzytaby Elektrownia do pokrycia szczytowego obcig-
zenia w godzinach wieczornych.

Rozpatrywano rowniez propozycje Elektrowni Okre-
gowej w Sierszy poboru energji elektrycznej z dwoch
niezaleznych od siebie zrédet energji elektrycznej, a wiec
zarébwno z Jaworzna, jak i ze Sierszy, przez co moznaby
uzyska¢ wigksze zabezpieczenie doslawy pradu.

Propozycja ta jednakze okazata sie znacznie droz-
sza od propozycji pierwotnej poboru pragdu z jednego
tylko zrodia energji elektrycznej. Wreszcie przeprowa-
dza sie studja nad utozeniem kabla ziemnego na wysokie
napiecie miedzy Jaworznem a Krakowem, albowiem przy
zaprowadzeniu kabla ziemnego ewentualne przerwy,

wskutek zaburzen atmosferycznych, sa zupeinie wyklu-
czone.

Dyr. Bielinski przedstawia ostatnig oferte Jaworz-
nickich Komunalnych Kopalh Wegla, wedtug ktorej Ja-
worzno zobowigzuje sie dostarczy¢ rocznie conajmniej
21 miljonéw kWh przy mocy 6000 KW po cenie 6 groszy
za 1 kKWh.

Po diuzszej dyskusji nad powyzsza sprawg, uchwa-
lono szczeg6towe rozpatrzenie propozycyj Jaworznickich
Kopalh Wegla'i wybrano w tym celu subkomitet zio-
zony z 11 radcow, ktéry ma przygotowaé wnioski na
Rade miejska.

Nastepnie uchwalita Komisja kredyt w wysokosci
277.000 zt na budowe li-go domu mieszkalnego dla
personalu Elektrowni oraz 50.000 zt na rozszerzenie
laboratorjum licznikowego i budowe nowego domu na
pomieszczenie tazienek, ubieralni, jadalni, natryskow oraz
laboratorjum mechanicznego.

Wreszcie przyznano pozyczke 10.000-z dla Spét-
dzielni mieszkaniowej pracownikéw Elektrowni z fundu-
széw Elektrowni.

Pod przewodnictwem Wiceprez. m. Ostrowskiego
i przy wspoétudziale Wiceprez. Dra Wielgusa odbyto sie
w dniu 6 maja b. r. posiedzenie potaczonych Sekcyj
ekonomicznej i skarbowej Rady m.

Po referacie Wiceprez. Wielgusa uchwality Sekcje
whniosek Prezydjum m. w sprawie subskrypcji dla Gminy
m. Krakowa 5.000 sztuk nowych akcyj Krakowskiej
Spotki Tramwajowe] oraz sposobu sfinansowania tej
sprawy.

Nastepnie rozpatrywaly Sekcje sprawe zabudowa-
nia niedawno nabytych przez Gmine gruntéw przy stacji
kolejowej Krakéw-Podgérze w Dz. XXII i kalkulacji
cen, po jakich nalezatoby sprzedawac parcele pod bu-
dowe poszczeg6lnym kompetentom. Sprawa ta bedzie
jeszcze przedmiotem obrad Sekcji po opracowaniu przez
Magistrat projektéw i przedtozeniu ich wraz z wnioskami
Sekcjom przez wybrany ad hoc podkomitet Sekcji I

Pod przewodnictwem Wiceprez. m. Ostrowskiego
i przy wspétudziale Wiceprez. m. Dra Schneidra i Dra
Wielgusa odbyto sie w dniu 7 maja b. r. posiedzenie
Sekcji ekonomicznej Rady m.

Sekcja uchwalita przedtozy¢ Radzie miejskiej do
zatwierdzenia wnioski Magistratu w nastepujacych spra-
wach :

1) podziatu szeregu parcel, wchodzacych w skiad
realnosci prywatnej w Dz. XVI,

2) planéw parcelacyjnych bloku gruntéw prywat-
nych w Dz. XIl i dodatkowo czesci bloku gruntéw pry-
watnych w Dz. XXI,

3) linij regulacyjnych dla ul. Zakatek w Dz. XVI,
ul. Rybitwy w Dz. XXI, czeséci ul. Lagiewnickiej oraz
ul. Czarnej w Dz. XXIlI,

4) otwarcie z urzedu przedtuzenia ul. Skwerowej
wzdtuz wylotu ul. Ks. Marka do ul. Barskiej w Dz. XI
oraz ulicy na gruntach prywatnych w sgsiedztwie ul.
Krél. Jadwigi w Dz. XllI,

5) sposobu zabudowania bloku gruntéw miedzy
ulicami Sokolska, Warnenczyka, Rejtana i Legjonow
w Dz. XXII, wreszcie

6) sprzedazy gruntow gminnych pod budowe domu
prywatnego w Dz. XX.

Na posiedzeniu Komisji drogowo-kanatowej i grun-
towej Rady miasta w dniu 8 maja b. r. pod przewod-
nictwem Wiceprezydenta miasta W. Ostrowskiego, przy
wspotudziale Wiceprezydenta miasta Dr. Schneidra
i Dr. Wielgusa, zatwierdzono wnioski odnoszace sie
do budowy kanalu miejskiego w ulicy Janowa Wola
Dz. XXIIl. oraz projekt zarurowania otwartego rowu
przydroznego w ulicy Szwedzkiej miedzy ul. Twardow-
skiego i Dworska, tudziez budowe chodnika z ptyt be-
tonowych w ulicy Juljusza Lea po stronie lewej i w ulicy
Stonecznej przed realnosciami Spotki miesznaniowej. Za-
rowno przyjeto wnioski Subkomitetu w sprawie uzy¢
sie majgcego materjatlu do nawierzchni ulicy Szpitalnej.
Zatwierdzono takze oferte Kamienioloméw m. Matopol-
skich na dostawe materjatow bazaltowych i porlirowych
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do robot drogowych w roku 1928/29. Wreszcie zatwier-
dzono koszta potaczen kanatowych i rozliczenie kosztow
wykonanego chodnika w ul. Przemyskiej.

Pod przewodnictwem Wiceprez. m. Ostrowskiego
odbyto sie dnia 8 maja b. r. posiedzenie peitnego Ko-
mitetu rozbudowy m. Krakowa przy wspoétudziale de-
legata Wojewodztwa Naczelnika Zawadzkiego. Komi-
tet zatwierdzit program rozbudowy miasta na gruntach
potozonych w Dz. VIII. za wiaduktem kolejowym u zbiegu
ulic Dietlowskiej i Grzegoérzeckiej naby¢ sie majacych
przez Gmine m. Krakowa od Zgromadzenia XX. Au-
gustjanow.

Nastepnie uchwalit Komitet wnioski w sprawie
wywiaszczenia pod budowe domu na zasadzie ustawy

Nakitadem Gminy miasta Krakowa. — Czcionkami Drukarni Muzeum Przem. pod kier. St. Baranowskieo-c w Krakowie,

o rozbudowie miast, duzego prywatnego placu budowla-
nego, potozonego w narozniku linji A-B i ul. $w. Jana.
Pozatem omoéwit komitet szereg spraw biezacych z dzie-
dziny mieszkaniowo-budowlanej i potrzebnych na ten
cel kredytow.

»Samorzad miejski“ w zeszycie Nr. 6 z b. r.
zawiera tre$¢ nastepujaca: 1) Leon 'Wiadystaw
Biegeleisen: Dziatalno$¢ gospodarcza Zwigzkéw Ko-
munalnych. 2) Inz. A. Kiihn: Tramwaje miejskie pod
wzgledem finansowym. 3) Cz. Rudnicki: Kilka uwag
0 rozporzadzeniu Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia
16 lutego 1928 r. o prawie budowlanem i zabudowa-
niu osiedli. 4) Inz Z Rudolf: Ogrédki dziatkowe i ich
znaczenie dla miast. 5) Miejskie Kasy Oszczednosci

i na totwie.

ul. Smolenska 9



