
DODATEK
Tygodniowy

N r0- 28. —  Dnia 26. Czerwca 1852.

Fundacje stypemljów galieyjsUieli.
(  Ob. D od. tyg. N. 9 . )

Uzupełniając podany w poprzedzających artykułach wykaz ist­
niejących dla naszego kraju koronnego fundacji stypendyów , doda­
jemy do orzeczonych już  poprzednio fundacji G łow ińskiego, Zawadz­
k ie g o , Russyan -  M atczyńskiego, Potockiego i takzwanój fundacyi ex- 
trakordonalnej, wykaz owych dwudziestu -  sześciu fundacyi stypen- 
dyalnych, które luboć stanowią fundusz ogólny stypendyów galicyj­
skich , w części jednak lub dopiero zaprowadzić sie mają, lub też 
inne otrzym ały przeznaczenie. Te fundacje tudzież ich rozw ój, 
przeznaczenie i środki funduszowe są następujące:

1 . F u n dacja Fichhorna.
W . F r a n c i s z e k  E i c h h o r n ,  dziedzic W ołczk ow iec w obw o­

dzie kołom yjskim , ofiarował w r, 1817 administracji państwa kapi­
tał 2000 z łr . W . W . na ten ce l , aby go  korzystnie ulokow ano, a 
roczne procenta w sumie 100 złr. w, w. użyte zostały na stypendy- 
um dla kandydata medycyny. W edług listu fundacyjnego tej przez 
Najjaśniejszego pana przyzwolonej fundacyi pobierać m oże to stypen- 
dyum tylko rodowity GalicyaniD , który albo zamierza pośw ięcić sie 
nauce medycyny na jednym z uniwersytetów austryackieh albo już 
rzeczyw iście tej nauce się oddaje. Prawo prezentacyi przysłużą fun­
datorowi i jego  męskim potom kom , a po ich śmierci przechodzi na 
Stany krajowe.

W  roku 1842  przy sposobności upróżnienia tego stypendyum wy­
raził fundator życzen ie , aby przez jakiś czas wstrzymano nadanie 
tego stypendyum, a to dla przyzbierania i skapitalizowania procentów 
i nzyskania tym sposobem znnczniejszćj sum y, któraby jako stypen­
dyum przyszłemu stypendyście lepsze zapewniła utrzymanie. W . Fran­
ciszek Eichhorn oświadczył późn iej, aby się tak długo wstrzymać 
z udzielaniem stypendyum je g o  im ienia, dopóki kapitał fundacyjny 
niewzrośnie w  sumę przynoszącą roczny docho'd 120 złr. msk. Przez 
wstrzymanie się udzielania tego stypendyum na które rząd zezw olił, 
p o m n o ż y ł  się już pierwotny majątek tej fundacyi na blisko 2400  złr. 
m. k. (p °  wiekszćj części w obligacyach państwa z roczną prowizyą 
102 złr. 48 kr.m . k . ) ; niebawem więc ta fundacya odpowie powoła­
niu fandatora.

2 . Fundacya Iluucr a.
Dla uczczenia pamiątki zmarłego galicyjskiego gubernatora ba­

rona H a u e r  i w chęci przy tern połączyć instytut dobroczynny, ka­
zał były starosta obwodowy w Galiuyi Jp. K a z im ie r z  M i lb a c h c r  
litografować wizerunek zm arłego , przeznaczając sumę zebrać się ma­
jącą z  sprzedaży tych obrazów na założenie stypendyum dla jednego 
z  uczęszczających do 9zkół syna urzędnika galicyjskiego. Jakoż ze­
brano rzeczyw  iście z sprzedaży tych obrazów sunie 1377 złr. ni. k . , 
która na procenta ulokow ana, czyni rocznie 61 złr. m.k.

W edług potwierdzonego przez N. pana listn fundacyjnego nosi 
ta fundacya nazwę: „fundacyi stypendyalnej barona Mauera,“  a uczeń 
ubiegający sip o stypendyum tej fundacyi ma być ukończonym gy -

mnazyalistp i przynajmniej z niektórych przedmiotów mieć klasę od­
znaczającą. Uczeń pobićra tak długo to stypendyum . dopóki uczę- 
szcza na filozofię, prawo lub medycyny z dobrym postępem : a nadto 
pół roku po ukończonych naukach szkolnych zostaje w używaniu tego 
stypendyum. Prawo udzielania tego stypendyum przysłużą zawsze 
gubernatorowi G alicji.

3. Fundacya Janow skiego.
Ś.p. F lo r y  a n A m a n d u s  Janowski, biskup tarnowski, przezna­

czył mocą kodycylu z dnia 29. października 179 9 , sumę 6000 z łp ., 
aby z procentów tego kapitału utrzymano dwóch ubogich uczniów 
w gymnazyum tarnowskiem , bez względu ua to czyli są szlacheckie­
go rodu lub n ie , jeżeli się tylko odznaczają zdolnością i dobremi 
obyczajami. Fundator w łoży ł na pobierających je g o  stypendyum 
uczniów' gyinnazyalnych obowiązek , uczęszczać w niedzielę i święta 
na kazanie i na sumę w katedrze tarnowskiej , i za duszę fundatora 
odmawiać modlitwę.

W edług listu fundacyjnego odnoszącego się do tej fundacyi, w y­
nosi każde z  tych dwóch przez biskupa Janowskiego założonych sly - 
pendyów 5 7 złr. 30 kr. m.k., które się nadają ciągle uczniom tarnow­
skiego gymuazyum, aż do ukończenia nauk gymnazyalnych w T ar­
nowie. Stosownie do listu fundacyjnego ma greu{ium nauczycielskie 
przy gyinnazyum tarnowskiem prawo proponowahia kandydatów a 
prawo nadawania przysłużą władzy krajowej.

i .  S zla ch e ck a  fundacya rzeszow ska.
Chcąc uświetnić uroczystość urodzin ś.p, cesarza Franciszka, 

z łoży ła  s z la c h t a  r z e s z o w s k i e g o  o b w o d u  w r. 1832 na cel do­
broczynny przez rząd oznaczyć się mający 1460 złr. 10 kr. m .k ., 
k tó rą -to  kwotę Jego ces. M ość najwyższem postanowieniem z dnia I. 
kwietnia 1842 przeznaczyć raczył na stypendyum dla jednego z uczą­
cych się synów ubogiej szlachty rzeszow skiego obwodu.

W edług listu fundacyjnego, mają proce u tri''tego korzystnie ulo­
kowanego kapitału udzielane być jako stypendyum jednemu z ubo­
giej uczącej się m łodzieży szlacheckiej obwodu rzeszow skiego, który 
ukończył szkoły normalne i przynajmniej pierwszą otrzymał klasę 
z obyczajów  i ze wszys kich przedmiotów naukowych. Stypendysta 
zaś ma tak długo pobierać to stypendyum , dopóki publicznie uczę­
szcza na nauki gymnazyalne, filozoficzne, a potem prawa lub medy­
cy n y , a odznacza sie przytein dobremi obyczajami i odpowiednym 
postępem w naukach.

Prawo propozycyi kandydatów do tego stypendyum przysłużą 
staroście obwodu rzeszowskiego , a prawo nadania władzy krajow ej. 
Przez korzystne ulokowanie interkalaryów tćj fundacyi zdołano rze­
szowskie stypendyum szlacheckie, które pierwotnie tylko 8 0 złr. m.k. 
w yn osiło , powiększyć w roku bieżącym na 100 złr, m .k.

( D .c .n .)

----------------

•"oraeBnie i produkcja wódki * kwietnia r.b. w Oralic j i , w Krakow skim i 
i na Bukowinie.

Luboć w porównaniu z miesiącem marca ( O b .  Nr, 100 Gaz. Iwow. 
z 1. niaja 185 2 ) produkeya zacićru a tern samem wódki jak zwykle 
ku w iośnie, —  gdzie w części zasoby już  s ą  w yczerpane, wypas 
w ołów  skończony, i prace rolne się rozpoczynają, —  zmniejszyć się 
m usiały, a zmniejszyły w kwietniu o 165 gorzelń i 3 45 .19633/40 wia­
der zacieru ; żawsze jednak kwiecień roku bieżącego nierównie był 
wydatniejszym od kwietnia roku z esz łego , bo dostarczył 1 8 9 .5 7 l ł0/ł(, 
wiader zacieru w ięce j, chociaż 8 gorzelni mniej o tym czasie tego

roku było w zajęciu. Osobna rubryka w wykazie poniżej okazuje , 
gdzie w  którym okręgu administracyjnym mniej albo w ięcćj zacićru 
produkowano, i jaki stosunek zachodził co  do ilości samych gorzelni 
w zestawieniu z kwietniem roku poprzedzającego. Najwydatniejszym 
okazał się okręg tarnopolski, utrzymał 18 gorzelń zw y ź, i nadto 
produkował 85 .790 wiader zacićru więcćj w tym roku niż w prze­
szłym ; podobnie miały w ię cć j: Stanisławów 1 0 , Z ło czó w  9 ,  Ż ó ł­
kiew 7 ,  Przemyśl 1 ,  Brzeżany 5 gorzelni, zato też razem dostar­
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czyły 211 .297  wiader zacieru w ięcej w tym roku. Pomyślnie także 
udawała się produkeya na Bukowinie, bo chociaż na kwiecień zam­
knęła 8 g orze ln i, powiększył się przecież mimo tego wydatek o 
3 2 .7 8 3 10/ 40 wiader zacieru. W  okręgu lwowskim ustała 1 gorzelnia,

i wydatek tu zmniejszył się o 4502  wiader ; ale okręg slryjski przy 
tej samej ilości gorzelni wydał 13,622 wiader zacieru w ięce j, jak to 
w  zestawieniu następujący wykaz przedstawia:

Nr. O k r ę g  k a m e r a ln y

Liczba
go ­

rzelni
W ydatek wia­

der zacieru

Liczba
go ­

rzelni

W ydatek wia­
der zacieru

Zestawi onic w  kwietniu 1852

Zajętych
gorzelni

W ydatku 
wiader zacieru

w kwietniu 1852 w kwietniu i s ó l więcej mniej więcej mniej

1 W adow ice............................................. 10 4 91 0 2% 0 21 22774 11 17S632%  0
2 Bochuia.................................................. 2 2 I 6 9 2% 0 3 '17052% o — 1 464
3 T arnów .................................................. 5 4938 19 16661 — 14 — 11723
4 Nowy Sacz........................................... 2 381 6 1930 — 4 — 1549
3 Jasło....................................................... 1 585 8 2096 — 7 — 2111
6 Sam bor.................................................. 11 36083 13 330392(j/.. — 2 3043*% . —
7 Sanok..................................................... 12 13111 15 14436 — 3 — 1325
8 R zeszów ................................................ 18 12987 33 4394620/.. — 15 — 3095920..
9 Przem yśl................................................ 24 45210 23 3344020/.. 1 — 117G32V —

i 10 Żółk iew .................................................. 39 8806720/.. 32 63291 7 — 24776*°/.. —
i 11 L w ów ..................................................... 4 4666 5 9228 — 1 — 4562

12 S try j........................................................ 21 71060 21 57438 — — 13622 —
13 B rody...................................................... 48 115873 39 74091 9 — 41782 —

j 14 B rzez.n y ...................... ......................... 41 105718 36 84060 5 — 21658 —
15 Stanisławów......................................... 85 11367G80/. 75 99376 10 — 1430020/.. •— .

I 16 T arnopol................................................ 104 339953 86 274163 18 — 85790 —

1 17 K ołom yja ............................................... 145 66279 «/•• 113 5 5 0 5229/.. 14 .— 11226*% . —  |

18 Czerniow ee........................................... 98 197601 106 164718 — 8 3 27 8 3 10/ . —
19 Kraków................................................... 3 2076 9 3G2120/.. — 6 — 154520/..

W  ogóle........... 673 1 24 5 2 45 lfV ,0 681 1 0 5 5 6 7 4 % o 8 189571 * % „ —

Browary i produkeya piwa a kwietnia r .b . w €»alicyi, w K rakow ie i naBukowinic
(  Ol). N r. 102 G azety lw ow s. z 0. 4 . m aja 1 85 2 .)

Równie jak przy gorzelniach ustawała w miesiącu kwietniu także 
i produkeya p iw a , a ilość zamkniętych na kwiecień browarów wyno­
siła 31. Mianowicie zamknięto w okręgu tarnowskim i rzeszowskim 
po 5 ,  w żółkiewskim  4 ,  w Lamborskim i w sanockim po B ; w stani­
sławow skim , kołomyjskim i bocheńskim po 2 ; a po 1 browarze za­
mknięto w okręgach: sandeckim , przem yskim , lwowskim brodzkim

i tarnopolskim ; lecz  zato otwarto nowe browary w  wadowickim 2 ,  
a w jasielskim 4. Ale chociaż tyle browarów  ustało, zawsze jednak 
stosunek produkcyi pozostałych, z produkeya w roku upłynionym 1851 
z kwietnia jest pom yślniejszy, gdyż przynosi 10.207 wiader piwa 
na tę porę w ięcej niż było w tedy, jak to z następującego wykazu 
się przedstawia.

Liczba
W yw arzono 
wiadr piwa

Liczba W yw arzono 
wiader piwa

Zestawienie w kwietniu 1852

Nr. O k r ę g  k a m e r a ln y
browa­

rów
browa­

rów Zajętych
browarów

Wydatku 
wiader piwa

w Kwietniu 1852 w kwietniu 1851 więcej mniej więcej mniej

\ 16 3808 16 4572 764
2 17 3 41 5 2% 0 18 3 91 2 37 s0 — 1 — 497**/40
3 14 807 21 2007*7 .. — 7 1200*7 ..
4 15 750 */.. 17 14822V - — 2 — 7 3 2 22/ . .

5
6

Jasio........................................................ 13
7

661 2/.. 
145120/..

22
10

14G8*9/..
2448 —

9
3 Z 8 07 *7 ..

9 962y ..
7 13 G402% 16 125838/.. — 3 — GIS12/..
8 24 2 38 9 35/.. 28 4229 — 4 — 1839 54.
9

10
17 2326 21 4707 — 4 — 2381
17 2476 19 3 7 4 8 13/.. — 2 — 127213/.. i

11
12

9 2G9026/.. 10 325838/.. — 1 — 5 6 8 '2/..
12 247526/.. 12 304320/.. — — — 56737 ..

13
14

26 41G031/ . 24 5451*°/.. 2 — — 129027 "
16 2159 14 2 6 2 9 19/.. 2 — .— 47019,1.. ]
14 331820/.. 15 4 30 6 20/.. — 1 — 988

16
17
18 
19

Tarnopol................................................

C zern iow ee...........................................
K rak ów ..................................................

24
8

22
8

336720/., 
1573 «/.. 
4247 5/ "  

637  2/..

23
8

19
8

33393»/.. 
143G16/.. 
490 i 12/.. 

938

1

3

1 
1 

i
i 2?22/..

1 363% .
657  7..
3O037 -

Razem........... 292 43355 5|40 321 59143 9/40
-

29
-

15738 7 „

P r o d u k e y a w  m i e ś c i e :
11 5 54 1 “ /.. 12 537425/.. - - 1GG39/.. ___

Kraków................... ............................... 10 2596 V- “ 3273*7-. - - — 677 <■/..

W  ogóle........... 21 8 13 7 28/.. 21 8647 - - 510 7 -

S u m a  .. 313 5149233/.. 342 6 7 7 9 1 7 -
_ _

29 _ 16298* */..
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Wiadomości historyczne do dziejów
(O l ia c z  K r. 1 , 2 ,  1 2 , 1«> 1 8 , 2*>, -

S t a n i s ł a w  I L u t o n e i r s k i *

Proboszcz w Koninie i Tuszynie a)  sekretni*/, królew ski; po re­
zygn acji kanonii przemyślskie j przez Jana D rohojew skicgo. biskupa 
chełm skiego, nominata K u jaw skiego, objął ja 18. stycznia 1551. b) 
Brat jego Jan byl kasztelanem rawskim , potem sieradzkim. P o d ­
skarbim nadwornym, starosta łęczyckim  i radomskim, c )  D rugi Mi­
chał podkomorzym dobrzyńskim, d) Samemu też Stanisław owi, jako 
niektórzy tw ierdzą, zanosiło się na najpierwszą, to jest, prymasowską 
godność. Atoli wszystkich tych pożytków i nadziei od slą p ił, odmie­
niając wiarę, e ) Biskup przemyślski Dziaduski widząc już tak da­
leko posunioną jego zuchw ałość , że z zdaniami swcini przcciwncm i 
prawowierności rzym skiej, nawet na synodzie piotrkowskim śmiał się 
wręcz ośw iadczyć, wydał na niego w y rok , 4. kwietnia 1555. wyzuł 
go z prebend duchownych, wygnał z dyecczyi , książki przez niego 
pisane skazał na stos. f )  Lulomirski odwoławszy się do prym asa, 
szedł na spraw ę, niosąc pod pachą bib lię , otoczony kilkuset przy­
jació łm i; dlaczego nie był przypuszczony na zamek łow ick i, a Pry­
mas 19. kwietnia tegoż roku potwierdził pierwszy sąd. W szakże on 
nie uległ pod klątwami, ale napisawszy swoje wyznanie w ia ry , po­
słał je  k rólow i, i przedniejszym  tak duchownym jak świeckim oso­
bom , toż drukiem ogłosiwszy, spór przed publiczność w y toczy ł; po­
tem przeszedł na kalwińskie, g )  Gdy sprawował urząd seniora udzia­
łu pińczow skiego, owe sławne: Th es es de Deo Uno et Trino w 20 
punktach, które A łciat, jeden z biegusów w łosk ich , rozsiewających 
po święcie naukę przeciwko T r ó jc y , mając je  od swego towarzysza 
Daryusza, podał był Prosperowi Prowannie dobra B o g ó w , zastawę 
od Stanisława Szafrańca trzym ającem u, dostały sic Lutoinirskicmu 
do czytania tym sposobem , że Stanisław Budziński, naówczas go­
spodarstwem tegoż Prowanny zarządzający , zemknąwszy je  ze stoli­
ka pana sw ego , podał mu przez ręce Jana Pustelnika, ministra zbo­
ru w Rogowie. 1 )  T o  pismo skutkowało na Lulom irskim : czemu i 
W ęgierski pośw iadcza, przyczytując W łoch om , że go przeciągnęli 
na aryaństwo. h) Utwierdzony w tej bezbożności przez Grzegorza 
Pauli, który na rozmowach w r. 1562 rogowskićj i piotrkowskiej 
podług Gom ądza, w yższość Boga ojca nad syna przeciwko Sarni- 
ckiemu utrzym ywał: i)  po tej ostatniej ośw iadczył się za tą stroną; 2 ) 
zaczem  zaraz następującego roku oparł się Synodow i, przez Sarni- 
ckiego pokątnie do Krakowa na 14. maja zebranemu; a ponieważ su- 
perintendent M ałopolski Felix Kruciger nieco wcześniej był um arł, 
przeto będąc seniorem wydziału p ińczow skiego, z urzędu swego, jak 
mówi Lubieniecki, rozpisał listy przeciwko pomienionej schadzce da­
towane z K rakow a, pierwszy 17. maja, drugi 20. gdzie nie bierze 
jnnego tytułu, jak seniora Traetns Pińczów iensis , sługi i słowa 
hożego i sekretarza królewskiego, k)  Mylą się więc W ęgierski l)  i 
za nim Lu terbach, mj j-żby na superintcndencyę wydziału małopol­
skiego postąpił był na synodzie kujawskim 9 . maja 155 8 , przydany 
Janowi Łaskiemu i Felisowi K rucigerow i; równic Jan Stoiiiski twier­
dząc , iż na synodzie pinczowskim uznany został superintendentem

a ) B iel. kron. pag. 544.
h ) Allem b. A ct. M ss. D iacc. Prem.
c )  Yind. Unit. in B ib l. Anti T rin . pag. 282.
d ) T ego  K iesieeki w  koronie Tom . III. pag. l8 9 . kIadlie  bl.„ tein poprzedzają ­

cego  Jana: nie w iedzia ł za ś , że trzecim  był Stanisław , którego B ielsk i 
m ianuje b ez  żadnego oznaczenia.

e )  B ibl. Anti T rin . pag. 42. Ilis lo ire  du Socinian. p ag. 267. L autcr. Ariano. 
S ocin . pag. 131. B ock  Hist. 'Ant. T rin . T . I, p. 459. T e  w szystkie św ia­
dectwa w spiera ją  się szczególn ie  na S andiuszow ćm , który ledw o tyle m ógł 
się w y ra z ić , że  Lulom irsk i miał praw o tuszyć sob ie dojść kiedyś do pryma- 
sk iej dosto jn ości, a o czew iście  p rze sa d z ił, p isząc go arcybiskupem  gn ieź­
nieńskim mianowanym : Imo et A rch iepiseopus G nesnensis designatus.

O  Allem b. ut sup.
g )  Prie§e Beytrtige zu d. Reform. G escli. T , II. pag. 242.
li)  Pertraetus ab Italis (juibusdani opiniones A rii sequentibua in  diversam  de 

tribus in una D ei essentia  personie sententiain abiit. H is t .  E e c l ,  S la v .  
pag. 413.

j )  L u b ien ec: u t  su p . p a g  ,3 3  _  143  u .  p a g. 152.
k )  o b y d w a , przytacza  L ubien : Hist, Ref. P ol. pag. 161 -  167.
1) Hist, E e c l. Slav. p . 4 l3

tu) Ariano SociDis pag. 13 3 .

P r z y p i s y :
U  Qnomodo semen eeritatis e.r Italia in Moraniam fuerit trans-  

dum . libro superiore dixinius. Erant inter illos pios lta- 
l ° s , r/ul solmn verterant, D a r iu s  e t  A l c ia t u s ; guorum

literatua-y p o lsk ie j, Ossoliajskieg-o.
12, 23 i 25 Dodatku tygodniow ego.^

m ałopolskim , niehywszy dotąd tylko pińczowskim. n )  Nie tlómaczy 
się dokładnie i Sandiusz ogólnym wyrazem, że tę godność otrzymał 
po śmierci O u cigera . o j  Oprócz tego W ęgierski chybia jeszcze za­
ciągając go w poczet superinlendenlów nierozdzielnej re form y ; pobiją 
się zaś sam, ponieważ początek superintendencyi S trnickiego w ma­
łej Polszczę kładzie od śmierci Krucigera r. 1563. p )  W szakże gdy 
niemal tej samej chwili Lutrzy i Kalwini za powodem Sarnickiego 
ods/.czcpili się od Anti-Trinitaryuszów , Lutoinirski u tych godność 
superintendenta otrzymał.

Za wspomniouemi jego listami, odprawił się w Mordach na pogra­
niczu Litwy i Podlasia, miasteczku dziedzicznein Mikołaja Radziwiłła, 
wojewody w ileńskiego, synod Anlitrinitarzów 6. czerwca także ro­
ku 156 3 , na którym artykuł o T rójcy  naganiono i za nicobjawiony 
uznano, acz przez wzgląd na wielu jeszcze  przy nim obstających 
uchelcnie jego  wyraźno do dalszego czasu odłożono. <j) Zachodził i 
inny spór o chrzcie niem owląt, który ze szczególniejszą zapalezy- 
wością toczyli między sobą Marcin C zechow icz i Mikołaj W ędrogow - 
ski tak d a lece , że sam zbór wileński żądał po Lulomirskim nowego 
sjnodu  dla zagrodzenia dalszemu zgorszeniu. Jakoż w roku 1565. 
z łoży ł ich dwa, pierwszy w Rzczinach na dzień 10. czerw ca , drugi 
w W  ągrowie na 25. grudnia. Obydwa nieprzccięły ostatecznie wąt­
pliwości ani o T ró jcy , ani względem chrztu , zostawując osobliwie 
co do drugiego , każdemu własne przekonanie, a C zechowiczowi i 
W ędrogowskiem u nakazując przeprosić się. Uchwały tych synodów 
podpisał Lutomirski jako superintendcnl. r )

Na rozm owie z Kalwinami podczas sejmu piotrkowskiego r. 1566 
o przedwicczności syna Bożego i wierze w T rójcę  zasadzonej na ob ­
jawieniu B oźem , oraz stałem przyznawaniu powszechnego k o śc io ła , 
należał Lutomirski do Anti-Trinitariuszów, s )  Tym sposobem krok 
za krokiem brnął w ich błędy , przybierając jedue do drugich , aż 
sie nakoniec wc wszystkich ochynął, co Lubieniecki przy ok azyiS y­
nodu łańcuckiego pod r. 1565 temi wyrazami zaświadcza: „D ługo i 
opornie opicrawszy się praw dzie, nakoniec sic jej poddał, pamiętny 
przykładu Stanisława O rzechow skiego, który także z teściem jego  
Janem Łaskim opornie i żwawo ścierawszy s ię , dopiero aż przy po­
żegnaniu temi s ło w y : M ę ż u  B o ż y ,  p o d a j ą c  s k r ę p o w a n ą  d ł o ń  3 )  
wyznał się być przekonanym :c< Sandius zaś i w yłuszcza , że najpó- 
źnićj ugrzązł w  mniemanie przeciwko przedwiecznemu jestestwu Chry­
stusa. Albowiem przytaczając jego  list z r. 1 56 6 , wzywający Mar­
cina Czechowicza na synod do B rzezin , gdzie iniano rozwiązywać, 
wątpliw ość, czyli Chrystus dopiero od wcielenia swego być zaczą ł, 
czyli był od w ieków : przydaje, iż sam Lutom irski, nicrychło przy­
pisał się dó zdania tych, którzy zaprzeczali Chrystusowi dwóch na­
tur, nie przyznając innego Chrystusa jak człowieka. 1’ oparcie pier­
wszego kacerskiego wyznania . które Lutomirski wydał w Królewcu 
r. 1556. dziś niezmiernie rzadkie dla te g o , że nigdy nic było prze­
drukowane, całkiem jest w duchu Iuterskim , Ringcltaubc i Bock do­
kładnie go wyczerpuęli. 4 )  D z ie ło , które to poprzedziło i było pa­
lone w Przemyślu 155 5 , nie mogłem żadnym sposobem w yśledzić , 
ani więcej o nim zasięgnąć wiadomości. Pisma jego  aryańskic są listy 
pasterskie, które jako superintendent w ydaw ał; także rozprawy w ró ­
żnych malcrynch kontrowersyjnych między sw em i, jakoto o chrzcie 
niem owląt, sprawowaniu urzędów św ieckich , wolności używania bro­
n i, które zachowane zostały w różnych zbiorach. Umarł Lutomir­
ski r. 1575. t) Miał za sobą córkę jedynaczkę sławnego Jana Ł a ­
skiego. u)

n) In Epitome Hist. O rig. Unitariorum in Rolon. ad ca l. B ibl. Anti T rin if. pag. 
185.

o )  B ib l. A. T . pag. 42. 
p ) ut sup.
q )  Vocabulum  T rin itatis etsi non omnino r e jic t r e  poluim us, propter aliąuoa in - 

firm iores, inaiima tainen ex p a rte , praesenti abusu illud purgavim us, ut 
nunc utpote verbum hominis et non d irin u m , minus ra lor is  quam antea, 
apud multos obtinuerit. Z  listu Synodu do W ojew od y  R adziw iłła  L u b ien ie ­
ck i H istor. R efor. Pol. pag. 167. 

r )  Lubien, ut sup. pag- 175 —  134

s ) R e scii Athei et Phal. pag. 14 5  L ubien iec ut sap. p . 201- 
t) T ries. B eytr. T . II. pag, 242.
u ) Eras Otvinovius in H eroib . Christ. T . II. apud W ęg ier . Hist. E c c l.  Saly, 

R efor. pag. 536.

iste ab ilło acceptas theses prope riginti de D eo trino et 
uno ad (iinicum et popularem suum P r o s p e r u m  P r o v a -  
w a m ,  (jui praedium S a fr a n e c i i  Rogovianum, in quo eon-  

a
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ventum pium Anno 1562. celebratum diximus, jttre hypo-  

thecc obtinuerat. Has cum uliguando lectas in mensa reli- 
guisset. Stanislaus Budzinius celebris Ule Chronographus 
Ecclesiastlcns . cujus ductum in multis hic seguimur. Pro- 
v ancie fumil i aria et praedii Administrator. * »  incidit, 
ensgue pcriectas J o u n n i P u s t e ln i c o  verbi ibidem mi- 
nistro legendas tradidit. Is mox copiam earum S ta n i-  
s la o  L u lo m ir s c io  , tractus Pinczowiensis Seniori, paulo- 
post Super intendent i , fecit. Inter haec Budzinius facti ob- 
tir iśc i: Procuna theses guaerere , /i/*1 itott inoentis dolere: 
c ogni to Budź in i i facto , ind ig nar i , irasci: L u to  m i r s  c iu s  
et P u s t e ln i  cn s  theses cum aliist communicare: hinc mag­
na de Trinitate certa mina oriri: G r e g o r iu s  P a u l i  inter 
haec, ut diximus, Patris praeminentiam Cracociae docere: 
S a r n i c iu s  ambitionis aestro percitus per cuniculos et mox 
aperta, ci dom i, et apnd Helcetios guaesila , Gregorium ag- 
gredi: Patronos . ut sententiae G r e g o r  i i  facentes mini- 
stros peHant, et alios a se commendatos eis sufficiant, ora- 
re, instare: i la rem Ecclesiae praecipili consilio magis ma- 
gisgue turbare. Lubien: Hist. Ref. Pol, p. 158. Rock przy­
taczając to miejsce Lnbienieckiego przydaje . iż z niego ja ­
sno sie pokazuje, że Lutomirski jeszcze przed Grzegorzem 
Paulini zaczerpnął byl Aniitriniłarskich błędów , a gdy ten 
zaczai j e  rozgłaszać, znalazł sie do popierania go gotowym, 
Hist. Anti Trin. T. I. P . I. p. 4 60.

2 ) Quaesitus tamen dissidio color . et indicłum ididem collo- 
guium. Cujus is eocntus fnit, ut praeter .foannem Niemo- 
jecium Judicem tcrrestrem Inonladisłainensem, Hieronymum 
Philippoeium.. .foannem Casanooium aliosgue viros nobiles, 
Stanislaus Lutomirscius, vir itidem nobili genere ortus, sed 
in sacrum ordinem tam in Papatu , gnam in Christ i Eccle- 
sia cooptatus , Senior Pinczowiensis, Martinus Cr o ci cius, 
Stanislaus Paclesius , Gregorius Schomanus , et alii, cau- 
sam meliorem cum Gregorio tutandam in se susceperint. — 
Lubię ut sup. pay. 152.

3 )  S ta  n i s  la u.r L u to  m i r s c i u s  di u mułtumgue ceritati re/uc-  
tatuś tandem ei rictus dedit manus. memor exempli S ta ­
li islai O n ic h o e i ,  gui etiam postguam diu et acriter J o u n ­
n i  L a s  c o ,  ejus socero restiterat, tandem publice his v er­
b/s ei valedixit, Has cictas, v ir  d e i ,  t ib i  p o r r ig o  ma- 
nus. Lubien. Hist. R e f  p a g , 21 5 • In Synodo Brzezi-, 
nensi, guae tamen postea certis de causis cihita fn it. etiam 
de filio Dei colloguium instiluendum erat cum aliguibus fra- 
tribns,  gui negubant ante Christum kominem ullum fitisse , 
nec agnoscebant duas in ipso naturas . guorum sententiam 
Lutomirscius etiam post muftas fiucluationes tandem ample- 
■tus ac professus cst. Sand. Bib!. Ant. Trin. pag. 43. Cf. 
etiam Lamy Hist. du Socinian. pag. 268.

4 )  Confessio, to je s t :  wyznanie wiary Chrześciańskiej Jego kró­
lewskiej miłości Panom a radom koronnym księdzu Arcy­
biskupowi Gnieźnieńskiemu i wszem Biskupom Polskim , 
przez księdza Stanisława Lutomirskiego podana. Przez 
które wyznanie, jako niesłusznie jest ( oprócz wszelakiej 
nauki słowa B ożego.) Kacerzcm o sadz o n . każdy tu obacz. 
Psalm II. (tO , 11, 12 .) Brukowano w Królewcu Pruskim 
przez Jana Daubmana R. P. 1356. 4.  Obiecad I. i arku­
szy 8 ,  zaczyna się to dzieło od listu do króla . za którym 
następuje drugi do Arcybiskupa i Biskupów pod dniem 25. 
sierpnia 1554. potem zaś przcdmoiua czyli ■wstęp z spisem 
X X .IV  Artykułów. Z  tych pierwszą część traktuja o sło­
wie Bożem , o pismach 0 0 . śś . o koncyliach, o kościele, o 
jego  nauczycielach, o następcach Apostołów, siódmy zatuie- 
ra samo icyznanie iciary, w resztujacych siedemnastu roz­
trząsają się materye o grzechu, poprawie, pokucie, ś. ewan­
gelii, o usprawiedliwieniu, sakramentach, iczywaniti śś., Mo­
dlitwie za zmarłych, wyrokach ludzkich, obrazach , mszy, 
czyśccu, urzędzie politycznym. Po zamknięciu dzieła do­
dany je s t  dekret Arcybiskupi w łacińskim języku prze cii c 
autorowi 5. kwietnia 1555 zapadły z uiuagami nad nim,

G lew o. K .
W o je w o d a  gęodzi sp ierających się o w łasność m ajętności.

Jn nomine Patris et filii et spiritus sancti. Anno ab incaruacione 
d (om i)n i o (o s t)r i... u ir i  (C h risti) j H i l l e e i m o *  d u e e n t e s i m o *

| i i i e c s a in o *  Judicante marco palatino e ra  c o u ien (s i). Mota fuit 
questio d(om i)no tticolao filio polanini. et fratńs suo Joh(ann)i a 
com itc budiuoyo. cu (m ) filiis suis- sup (er) pal(ri)m onio ei(us). q (uo)d  
O l e w o  i ui ( n)  en patiu1. q (u o)d  pat(er) e i(u s ) polanin(us) bonę me- 
lnorie. a comite vison- iure heredi]tafio emerat. et quiete possederat, 
ex co  iiideliect q (uo)d  coines budiuoy dicebat se non int(er)fuisse 
dieto uendicioni cni tamen j m artin(us) p a t(er), poznani in t(er)fu e- 
ra l et consenserat. S u p (cr ) q (ua ) ąuestione cu (m ) satis fuisset dis- 
ceptatum. Com es budiuoy considera(n)s ius | suum debile m<axime 
quia d (om iJn(u }s Nicolaus se p (ra e )scr ip c(i)on e  tuebatur* palatino 
eciain p(rae)nom inato se p (r o )p (t e r )  bonuin pacis in t(e r)p on e (n )te  | 
confesus e (s t)  p (rae)sen te posnano p(rae)nom inati martini filio’ uen- 
d ic(i)onem  et em c(ijonein  hereditariam d (om i)no nicolao- et omni iuri 
petendi | cedens. cu (m ) fillis suis- om nib(us) excep e(i)on ib (u s) re- 
nu fnjciauit1 obligans se posnano sufficient(er) responsurum si qnid 
inposterum d (om i)n o. iY (ico!ao) | su p (er) hoc moueret quesitionis* 
p (o s t )  q(u^o facto d(om i)n^u)s nieolaus ut omnem extingueret a cc (i-  
onein tleeem marcas puri argenti dedit Bu|diuoyo’ et filiis e i(u s ) du- 
odecim  ulnns de bruneta,^ Et ne hec transacc(i)o  posteris uertatur 
indubiu(m ) nmbo p (ra e )sen tib fu s) sigillis boc s c (r i)p tu fm ). | postu- 
laueru(n )t communiri. Nomina au(tem j testium su{n )t hec. Ip (s )e  
palalinfus) Marcus, Biuliuoy lieres cu (m ) d u ob (us) filiis. Stres et 
uisorr j p(re)tslau t (r i)bu n (u s ). R acibor Glius- a lb(er)ti Pom an(us). 
filius d (er)is ic(ra )i*  Andreas filius fnlconis. M artin(us). Lucnsonic, 
borislau- thc/.aurarius' | Michael filius petreconis. Itadauan(usj fili- 
fn s ) . Jlodeporii. B ogaslao(us) filiu (s) ramoldi* petrus. v illic(u s). Get- 
co . subcamerarius ducis. petru^s) j rsucouic. B en (d i)c (tu s) filius p o - 
loni M iloslau(uę)- Jsti fu ero(n )t e (u m ) palatino. js t i u (e r )o  in ca- 
pitulo. D (o m i)n (u )s  petrus- decan(us). M (a g is )t(e r ) B en (ed i)ct(n s). 
Doman’ | crm ann(u8) custos. troian. G audcnci(us). Robert. Stephan. 
Sdlslau. M artin(us). AIcxander. Siluest. L aurenci(us). henric(us). Bla- 
zeus. | Jacobus.

G łówny Redaktor US* S r z e n i a w a  S ^ a r t jn l .

W  imię Ojca i Syna i Ducha świętego. Roku od wcielenia 
Pana naszego Jezusa Chrystusa T ysiączn ego  D w usetne­
g o  D w udziestego. Za sędztwa Marka wojewody k ra k o w ­
skiego icytoczył komes Budziwój z synami swymi panu Mikoła­
jow i synowi Polanina i bratu jego Janowi sprawę o ojcoiciznę 
jego  , G lew o  zwaną., którą szczęsnej pamięci ojciec jego  P o­
laniu od komesa W y  zo n  a prawem dziedzicznem kupił i spo­
kojnie posiadał, a to z tego powodu, iż komes Bitdzhuoj utrzy­
mywał , że niebył obecnym przy rzeczonej przedaży , przy któ­
rej wszakże Marcin ojciec Poznana przytomnym był i na nią 
zgodził się. K tórą-to sp?>awę gdy dostatecznie rozpoznano, ko­
mes Budziwoj uważając prawo swoje za wątłe, zwłaszcza po­
nieważ pan Mikołaj przedawnieniem się zasłaniał, a przerze- 
czony wojewoda dla dobra pokoju godził, przyznał przedaż i 
kupno dziedziczne panu Mikołajowi tc obecności Poznana, sy­
na pomientonego Marcina, a odstępując od wszelkich roszczeń, 
wyrzekł się z synami swoimi zupełnie czynienia zarzutów, po­
ręczając się dostatecznie Poznanowi za odpowiedzialność, gdy­
by kiedy panu Mikołajoici o to jaką sprawę wytoczył. Poczcm 
pan M ikołaj, aby znieść wszelki pozew , dał Budziwojowi dzie­
sięć grzywien czystego srebra, a synom jego dwanaście łokci 
brunety. Aby zaś tego układu w wątpliwość potomności nie po­
dano , żądali ohadwa , aby to pismo pieczęciami niniejszemi po­
twierdzone było, k Imiona zaś śimadkóie są te : Sam wojewoda 
Marek, Budziwoj z dwoma synami Strzeziem i Wyżonem, Przed- 
sław w ojski, Racibor syn Wojciecha, Doman syn Dzieriyhraja, 
Andrzej syn P ełk i, Marcin Lukuzowic, Borysław skarbnik, 
Michał syn Piotrka . Radawan syn Bodepora, Bogusław syn 
Ramolda, Piotr w łodarz, Giętko podkomorzy hsinżęcia. Piotr 
Itzukow icB enedykt syn Polaka , Miłosław. Pi byli. z irojewo- 
dą, owi zaś^ to kapitule: ksiądz Piotr dziekan , magister Bene­
dykt, Doman, Herman kustosz . Trojan, Gaudenty, Robert, 
Szczepan, Zdzisław, Marcin, Aleksander, Sylwester, Wawrzy­
niec , Henryk , B łażej, Jakóh.

Pierw ot tego aktu zgorza ł w r. 1848 w książnicy uniwersyteckiej.
L w ów  20go czerwca 1852. VV. F.

Z  c, k. galic. Drukarni rządowej.


