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litazluat hh we wsiach Wotoskich,

I
z pogladem na Wojfowstwa we wsiach na Magdcburskiem Prawie osadzonych.

Przez Aleksandra
(Ciag dalszy. Oli. N.
VI.

Przemiany zywotne, ktorych Kniaztwa i Sottystwa
z biegiem czasu tak co do warunkoéw udzielenia,
jak eo do kondycyi spotecznej posiadaczéw
doznaty.

a) W dobrach prywatnych —przez zahor.
Skutki tego zaboru.

Jak bardzo przytoczone

Scicielom

utatwiaty,

dopiero koustytueye z r. 1420 wia-
ziemskim zabor Wojtowstw w icli dobrach istniejgcych
kazdy z naszych czytelnikéw juz z ich osnowy pojat,
gdyby nawet to spostrzezenie juz w tylu pismach Polskiemi dzieja-
mi sic trudnigcych nic byt wyczytat. Korzystali tez o ile tylko
mogli dziedzice prywatni z tego utatwienia — zwilaszcza, ze Sotty-
si sami im legalnych na poz6r powodéw do tego zaboru nie szcze-
dzili, puszac, panoszac i sprzeciwiajgc sie panom swym tak dale-
ce, iz od Sottyséw obcego pochodzenia przeszedt w uzywanie ludu
wiejskiego wyraz zhernie¢, herna dusza, (llerrisch werden, llcrrcn-
Seele). — Nie rownie wiecej atoli podtug naszego zdania dziedzi-
com do tego zaboru to pomogto, iz poczytujgc obowigzek Soitty-
séow do stuzby wojennej jedynie za obowiazek wzgledem siebie, a
nie wzgledem Kréla i kraju , uwolnienie formalne dla nich od tego
obowigzku wyrobili jak to uniwersat poborowy z r. 1578 dowodzi 24)
Nie posetajac ich albowiem na wyprawe wojenna, odejmowali im
przez to samo sposobno$¢ do odznaczania sie w zawodzie wojsko-
wym , jedynym woéwczas za szlachetny uwazanym
czenia i dostojenstw torujgcym.

i droge do zna-

Szedt wiec ten zabdr szybkim krokiem, chociaz Sottysi pry-
watni zadnego fortelu nieopuszczali, aby sie przeciw niemu obronié.
Tak np. wyrabiali sobie zaraz w pierwotnym przywileju lokacyjnym
zapis pewnej sumy na Wdjtowstwie lub tez wyznanie wyrazne dzie-
dzica, ze jc za pewng kwote nabyli. Nie wskoérali wiele i tern, bo
chociaz w jednym i drugim razie Wojtowslwo tylko za ztozeniem
zapisanej lub przyznanej sumy z: brane by¢é mogto, wilasciciele ziem-
scy chetnie ten warunek dopetniali lub omija¢ go umieli. Opierali
sie niekiedy Kniazie i Sottysi nawet zbrojng reka swemu wyrugo-
waniu, lub mscili sie przynajmniej za nie napadami, wzywajac do
tego pomocy swych przyjaciét i sasiednich Sottyséw — jak to mie-
dzy innemi ciekaw'y proces dowodzi, ktéren w przypisku skrécony
umieszczamy. Nie lepiej Jatoli i na tym $rodku wychodzili, gdyz
przewaga materyalna i moralna wiascicieli ziemskich byta za wielka,
aby sie jej skutecznie oprze¢ mogli, zwtaszcza, ze ci za silny inte-
res w wyrugowaniu Sottysdw mieli, by wszelkich srodkéw do dopiecia
swego celu nie uzy¢. Im szto albowiem nietylko o usunigcie nie-
dogodnego pétpanka niepodlegtego namiestnika, ktéry sie. z nimi
W powage i dochody dzielit; im szto o osiggniecie niezmiernych ko-
rzyéci, ktore zabdér Wojfowstwa przynosit.

Wcielajgc je do swych débr zyskiwali dziedzice przedewszy-
slkiem robocizne w przyw. lokacyjnych dla Sottysa i zwykle tylko
dla niego wymowiona.

Zyskiwali we wsiach Wotoskich procz tego daniny w ,kurach,
kaptonach i jajach“, ktére sie w tych wsiach pod nazwg ,poczty
— koledy — godéwl od Kmieciéw Kniaziowi nalezaly i w nich we-
dle naszego zdania dopiero po wcieleniu Wojtowstw w kalegorye
danin dworskich, powinnosci noddanczych przeszty.

w*) i,Sottysi, Wojtowie, Kniaziowie, Tywonowie, Putni, Dojarowie, tak nasi krélew-
scy jako duchownych $wieckich i miejskich poddani nasi kazdy ma ptaci¢ zje-
,,dncj -whoki po zlt. jednemu. — A ktoby Sottysa zkupit, zwtaszcza w krélew-
skich i duchownych majetnosciach, aby dat od kazdego po zit. jednemu, cz-
,,ceptia Bonis egaucstris onlinis, z ktérych Sottysi nigdy do
»~Wojny nie nalezag. A wszakze i Szlachecki Sottys ma ila¢ z witoki jeden
,zloty*4  (Uniwersat poboréw z r. 1578.)

lir. Stadnickiego.
11., 13. i 15. Dod. Tyg.)

Zyskiwali trzeci lub szdsty grosz od wszystkich danin iczyn-
sz6w juz pierwotnie dla dworu wymoéwionych — zyskiwali wszy-
stkie czynsze od zagrodnikéw i rzemieS$lnikow przez Sottysow na
gruntach W@djtowskich na swdj rachunek osadzonych.

Zyskiwali nakoniec, co najwazniejsza to, iz sie z kmieciami i
zagrodnikami Woéjtowskimi, prostymi dzierzawcami gruntéw im przez
Sottysa udzielonych mieszali i réwnali pierwotni, na tanach dwor-
skich osadzeni kmiecie, ktéorym we wsiaeh na Niemieekiem i Woto-
skiem Prawie wasno$¢ swych gruntow bez-watpliwic przystugiwata.
lto tam nawet, gdz.-c tylko zabdr ale nic wcielenie Wojlowstwa do

gruntow dworskich lub do wsi pierwotnej nastgpito — i Wojtow-
stwo lub Kniaztwo jako osobna wioska sie obok niej utrzymaty , o-
sadnicy z wsi na Wole — z Woli na wie$ przechodzili.

Kto wszystko to zwazy, tatwo pojmie, iz dziedzice prywatni
sie z zaborem Wojtowstw tak dalece spieszyli, iz tenze na pocza-
tku XVII. wieku po wielkiej czesci byt dokonanym. ktatwo takze
pojmie, ze samo dokonanie tego zaboru zywotne przeistoczenie sto-
sunkéw poddanczych i w ogélnosci nizszych klas spoteczenstwa za
sobg pociagneto.

») 1* Krolewsczyznach.
Innych Kkolei
lewsczyznach.

losu doznaty Kniaztwa i Wéjlowstwa w Kro-

W nich z posiadtos$ci dziedzicznych po
najwiekszej czes$ci ludziom zklasy miejskiej lub kmie-
cej nadawanych przeszty w dozywocia szlacheckie,
przeistoczyty sie wtenuty i dzierzawe wytacznie szla-
chcie udzielone.

Tern albowiem Kniaztwa i Wojtowstwa nietylko za ostatnich
czasOw Rzeczypospolitej, ale juz pottora wiekiem picrwEj byly. Juz
konst. z r. 1607 i 1020 jak najwyrazniej postanawiajg, iz Wojtow-
stwa i Sottystwa, zwilaszcza na ktdre lustracya nie zaszia, lub ktore
nie sg inkorporowanc do Miast lub do Starostw, tylko miedzy ludzie
zastuzone i zoinierze rozdawane by¢ majg — co samo juz dowodzi,
ze niemi Skarb Krolewski kazdego momentu rozrzgdzaé¢ mogt, i ze
nie byty zatem juz wiecej wilasnoscig dziedziczng posiadaczéw 25
Konst. z r. 1662 26) jeszcze dalej sie posuwa. Zastrzega przede-

25) Konst. z r. 1(id?. ,0 Kadukachll —A Wdjtowstwal ktére nie sg inkor-
porowanc do Starostw, nie tgczac ich z Starostwy aby stuzby wojennej nie
uhywato ludziom zastuzonym tak w koronie, jako i w lvs. L.it. konferowa¢ mamy.

Konst. z r. 1020. ,,Nadgroda zotnierzom i zastuzonym.1 Pr/.yche-
cajac do stuzby naszej i Rzeczypospolitej stan zotnierski obiecujemy , ze Woj-
towstw i Soltyslw zwtaszcza na ktdére lustracya nic zaszta, ktére nic sa inkor-
porowanc miastom do Starostw i dzierzaw wiekszych tam post cessum , jako i
dccessum modernorum possessorum, tgczy¢é nie bedziemy, ale je miedzy ludzie
zastuzone i zoinierze, wedtug konstytucji z r. 1007 rozdawa¢ bedziemy.

20) Konst. z r. 1002. ,Deklaracya strony Wojtowstw koronnych I
W. Ks. Lit.1— ,Wdjtowstwa), ktdre henc meritis zotnierzom, dawnemi i poile-
dniejszetni prawami sg naznaczone do dyspozycyi naszej przypadajgce, post dc-
cessum modernorum possessorum , tak my jako i po Nas nastepujacy Najjasniejsi
Krolowie Polscy, nikomu inszemu jeno ludziom w wojsku zastuzonym rozdawac
powinni bedziemy reasumujac o tein dawne Prawa , takze jezeliby ktokolwiek
niezastuzony w wojsku przywilej na jakiekolwiek Wéjtowslwo uprosit, takowy
Przywilej ad instanliam kogokolwiek z wojska ma by¢ od Nas i od Naszych
nastepcéw rewokowany, a temu 7 wojska, ktohy nam to deferret oddany, nie
zagradzajac jednak, tak mudernis possessoribus, jako i na potem Zoinierzom
wolnego tychze Wojtowstw za konscnscni Naszym personis Nobilihus sprzeda-
wania, ani dcrogujac Woéjtowstwom w Ekonomiach Naszych bedacym , takze
reformacyi Krélowej .Tej MCJ. Pani Matzonki Naszej podlegtym durautc refor-
inatione, ani tym, ktére sa miastom , miasteczkom lege pnblica inkorporowane ,
albo ktére Sadowi Starostowie na podparcie Jurisdykcyi trzymaja. Waéjtow-
stwa za$ wszystkie, ktoére plcbejae personao trzymaja przeciwko prawu, er nunc
pro vacantibiis deklarujemy et bene meritis zotnierzom rozdawa¢ bedziemy, pos-
sessionem jednak nie violcnter, ale Icgitima juris via w sadach Naszych adire
powinni, pracria crsolutione summarum et sumptuum , ktére legitime na Woj-
towstwach eztenduntur. Ezcypujoiny jednak Wéjtowstw dziesieé¢ dla stug Na
szych, przy ktérych ludzi in actuali gerritio zostajgcych wolno Nam bedzie za-
chowa¢, a tych Wéjtowstw rozdawaé nie bedziemy, az post dissolutionem zwia-
zku wojskowego, ktére konstytucya i W, Ks. Lit. stuzy¢ ma.
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wszystkimi, iz Wdjtowstwa znajdujgce sio w rekach ludzi nie woj-
skowych. na denutiryncyc jakiegobadZz wojskowego, posiadaczowi
odebrane i denunoy.nilom konferowane by¢ maja, niezagradzajac po-
siadaczom prawa sprzedawania tychze osobom szlacheckiej kondycyi
raoanlibiis ex nnnc* wszystkie Wdjtowstwa,

—mogtasza nawet ,pro
przeciw

ktore ,plehejae personne" trzymajg przeciwko prawu (I. j.
kousl. z r. 1tiOr i 1020) i obowigzuj*! krélow do rozdania ich mie-
dzy zoinierzy dobrze zastuzonych . wylaczajac tylko dziesie¢ Woj-
towslw dla stug krélewskich.

Co za niestychana rdznica osnowy lej konst.
1347 i 151.0 w przesztym liozdziele przytoczonych < co za skok
od stanu rzeczy w tamtym Rozdziob; skreslonego. Tam zakaz sprze-
dawania Wdjlowstw znaczniejszym i mozniejszym osoi)om — tutaj
wykluczanie plebejiiszéw od posiadania Wdjlowstw i upowaznienie do
odebrania im onych, jeili je Zzoinierzom Ilub komu ze szlachty nie

od uchwat z r.

ustagpig. — Nie ttumaczy dostatecznie te rdéznice uwaga, ze konsly-
tucyc z r. 1347 i 1510 gtéwnie tylko do Wojlowstw w dobrach
prywatnych — poézniejsze za$ do krdlewszczyzn sie odnoszg —i ze

ktéra pierwsze wywotata, i w drugich tylko in-

ta sama prywata ,
z r. 1510 albowiem i o

nym sposobem sie odbija. — konsfytuoya
Wojtowsiwach w Kroélewsczyznach najwyrazniej orzeka i nawet ob-
szerniej sie nad niemi rozwodzi.

Byty wiec konstytucje z r. 1007, 1620 i 1667
krokiem w zupetnie innym Kkierunku. — A przeciez i te konstytu-
cye w porownaniu z naslepujacemi sa jeszcze liberalne. Stawiajg
jeszcze na réwni ze szlachtg zotnierzy zastuzonych choéby nie szla-
ktéra i w konst. z r. 1736 (Pacia
Ale i (o diugo trwaé nie
i ludziom do-

stanowczym

checkiej kondycyi, paritikneya .
conventa Augusta Ul.) utrzymang zostata.
miato. Ostatnie Pacia convcnla z r. 1764 zoinierzom
brze zastuzonym tylko Waéjtowstwa ..sino Jurisdielione4
tylko mniejszo rozdawaé¢ pozwalajag, zachowujgc wieksze oraz

i z tych

dla szlachty

stwa w prawdziwem znaczeniu lego stowa) tylko

rodowitej rei. knl:

W szlachty lez dozywotnem posiadaniu zastat li/,ad Austrya-
cki, po zajeciu Galicyi prawic wszyslkio Wdjtowstwa i Kniaztwa w
przez prawodawstwo Polskie

Krélewsczyznach — a widzac je juz
Krolewskiemi potozone,

na réwni z iimemi Tcnutami i dzierzawami
w len sam spos6b z niemi postapit.

Lecz c6z mogto prawodawcow Polskich do tak waznej zmiany
w istocie Kninztw i Woéjlowstw spowodowaé, c6z mogto prawodaw-
stwo w tak przeciwny pierwotnemu popchnaé¢ kierunek, kiedy ta sa-
ma kasla i ten sam wytgczny jej inlcres tak w pierwszych jak w
ostatnich czasach Rzeczypospolitej prawa wytgcznic dyktowat?

Dochodzi¢ o ile koleje catego kraju i zmiany w spotecznej
jego organizacyi do lej zmiany sie przyczynity — S$ledzi¢, o ile jg
przyspieszyto zajecie Krdlewsczyzn przez nieptatne wojsko podczas
bezkrolewia wskazujagc zotnierslwii w niniejszych Krélewsczyznach
najdogodniejszg za poniesione trudy zaptate — przechodzitoby nie
tylko zakres tego pisma ale i wiedze naszg historyczng. Na naszem

skromnem stanowisku tylko le uwagi podawa¢é mozemy, do ktérych
Na tych za$

sie i w tym

nas dokumentu nasze i sama osnowa praw upowaznia.
oparci przedewszyslkicm powiemy, iz prawodawstwo
wzgledzie tylko za faktycznym stanem rzeczy posuwato, i wtenczas
prawo wytgczne do posiadania Wojlowstw szlachcie przyznato, gdy
w jej reee juz po najwiekszej czeSci przeszty byly.

Jakim za$ sposobem to przejscie sie uskutecznito, w przysztym
ttozdzielc bedziemy sie starali wyswieci¢. — Tutaj tylko napomknie-
my, ze jezeli najwieksza cze$¢ Kniazlw i Wojlowstw' pierwotnie lu-
dziom ze stanu miejskiego i wiejskiego udzielong bywata, — nie
mata ich liczba sie takze juz poczatkowo w rece szlachty dostata.
Tak Kniaztwo w Dwerniku i Polanach szlachetnym Iwanowi,
Piotrowi i tukaszowi Tarnowskim — w Nanowic szlachetnemu
Michajle — w Potawach szlachetnym Janowi i Michatowi Odrzc-
chowskim juz przy zatozeniu Wsi nadane widzimy, [dwnie natra-
fiamy i w przywilejach lokacyjnych na Magdeburskie prawo opiewa-
jacych i to nielylko Wsi ale nawet Miast (jak up. w Pilznie i Rze-
szowie) niekiedy na Sottysa szlacheckiej kondycyi. Byly to rzadkie
przypadki — ale zawsze gatunek prejudikatu stanowity.

Dodatek do Rozdziatu poprzedzajacego.
Wyciag z Aktéw procesualnych w sprawie miedzy uro-
dzonym Hieronimem Stanem DziedzicemNowotanca po-
zywajgcym — a Wdowgag Mikotaja 0 dno ws kiego dc Ful-
flztyn Wojew'ody Krakowskiego Anng z Bobrek dozywo-

4 nig posiadaczka

Klucza Zboiskiego zapozwang — o0
z Wistok a Fila Szuszaka i jego

przyslawicnie Sottysa
w celu ich

przyjaciot do Sadu Grodzkiego Sanockiego
uk arania.

Sprawa la agitowata sie w R. 155S w Grodzic Sanockim pod
prezydeuoya Mikotaja Bykowskiego. Kasztelana Zaroowskieg,i i Sta-
rosty Sanockiego.

Powodem do niej byt laki nastepujgcy:

Kupiwszy od Iwana Szuszaka Soitystwo Szymkowg Wole za
kwote 700 zir. i nie dopetniwszy warunkéw kupna odebrat od Sy-
na sprzedajgcego Fila Szuszaka Sottysa Wistockiego i jego przyja-
ciot nastepujace dwa listy:

Pierwszy od samego Fila Szuszaka osnowy nastepujgcej:

»,Panie Stan. Ja lIvan, syn Seliotl.isza Wistoczkyego y Szym-
~Kowskiego prosze czichie. abisz my zaptaczyt czosz winyen memu
,0yczu za Szotlhistwo, albowiem my tho moi oezecz poruezyt. dla—
»tego i ze szie ja Ivan poruczyt Czeskyemu Croliowi i mam tam
»Swoic przyiaczielie. A tak jezli chcesz mnie z dobrg wolig zapta-

».Czycz, thedy my zaptacz, i nie zawodz mie i szamego sziehie. A
*

»tako czie prnse, aby$ mi zaptaczyt lo (ego dnia, bo jako my nye
»zaptaczyss thedy ia han 2z szwemi przyincieli bede. szie thego
»mszcit joscze liepyei nyzli szig byto siato w Bukowsko. — Tliak
,bardzo szie bede inszcil ze czie bede karat ogniem i czym gor-
»Szym, gdzie masz tho polhknnie nyedtugosz jezli my niezaptaczy-
»czie, thedy ja hycli thego nierad czynit, ale jcszly mi nie zapta-
thedy ja bede brat liudzi, jako Ilio dobrze ujrzysz, gdzie
»hydtugosz lhwoje panstwo sie w niwecz olmiczy. A lhak czie pro-
»5ze, abysz mi zaptaczyt siedmset ztotych, bo jcszly mi nie dasz
lliedy ja bede wiedziat, czo bede miat czynicz,
ze czy (ho dtugo nie bedzie (rhwaé
jezli chcesz, boz

»CZYSZ,

»inojci wiassnoszczy,
»a tliak juz wiedz o (hem i
,uadalei do dwdéch niedziel. A tliak ostrzegaj sie,
,Uiy waliat (?) Smiech z mego Oyczn i cliczatesz mu ptaczyc szadza-
,.iiein (?) ja thesz chce dobywacz szadzanie yescze wienthsem nizli
Hlliy, i bede liudzi lhwoje brat, i bede je zadawal- do TImrek. Tliak
»,dtugo szie bede mszczit, az sie lhwoje panstwo wniwecz ohroczy.
»,Dan tfaen lisllt z Wielkoropa od Siropkowa w soholhe przed Szwiie-
»,tym Piotrem Boku Panskiego 1558.

»,Prosze Czichie bysz mi ryclito odpowiedziat, jezli
»ptaczit albo nie, prosze Cziebie zaptacz mi czo najrychlej. Ja Iran
»1 ze wszystkimi swemi przyaczieli.”

»Panu Slhanowi (hen list ma bycz dan.*

Drugi list za$ od przyjaciot Fila Szuszaka nastepujacej osnowy:

»Ja Thymko i Pasku Makomsky czosz nasz dobrsze S$wiadom,
.1 Stliccz i Ziemzelu (?) proszimy Cziebie abysz tliemu Iranowi
»,zaptaczyt za tho Kzohystwn za ktoére$ mu winien siedmszeih zio-
»tliych |, albowiem jezli mu ycli nie zaptaczysz thedy my szie be-
»dziemy mszczycz tak bardzo, jakeSmy sie podkali w Jasliskach,
»albo jeszcze lepiej by nam swoje gardia wazycz, thedy my tlio nie
»przestbaniem az do zupeinej zapiatby. A na tho wszystko my wssi-
»Ssczy przyktadamy szwojc pieczec/.i, hoz my szie zchodzili na Szu-
»fysz o lliej rzeczy, a (hak nam rozkazat czo cliczeczie, tho chcze-
.Czie, Zalieczyli bySmy Czie Bogu, ale nie bed/.iem dla thego, ze
»,Mmu niechczesz z dobrg wolia ptaezycz nassenm przyjacziclowi.
»Wszak thy wiesz dobrze kiedy (hnl)ie krzywde uczyni ze czi tho
»,hie mito, a thysz uczynit, i samesz szie na tho pokuszit. A lhak
»Czie proszimy abysz zaptaczyt Iwanowi Szuszakowy z dobrg wo-
»lig jeszli zechcesz, a niechczeszli, czyhn na szwe prawo, my be-
»dziein wiedziecz. czozem bedzicni czynicz. — Dan z Wielkoropa
»W Sobotye przed szwielhyin Piotrem 1558. My wszyszci przyja-
»Cczielic Ilwanowi piszemy do Cziebie, abysz zaptaczyt. — Panu Sta-
»,howi ma bydz dano.“

Gdy 1w te listy przez dwéch poddanych Wojewodziny Odnow-
skiej doreczone zostaty, zapozwal Hieronim Stan do Grodu Sano-
ckiego rzeczong Anne dc Bobrek Oduowska jako panig dziedziczng
Wsi Wistoka o przystawienie Fila Szuszaka i jego przyjaciét w
celu ukarania ich jako burzycieli pokoju.

Uwiadomit o tem .Sad Grodzki zapozwang zaraz na pierwszym
terminie — a gdy karcenie poddanych przestepstw jako do attrybu-
cyi Grodéw nalezaca uwazat, nakazal Wojewodzinie Odnowskiej
przystawienie Fila Szuszaka i wspolnikdw, oSwiadczajagc oraz, ze
gdyby temu rozkazowi na przysztym terminie zado$¢ nie uczynita,
Urzad Grodzki przestepnych sam pojma¢ kaze.— Stawita sie na tym
drugim terminie zapozwan.a, lecz miasto dopeinienia odebranego na-
kazu zaprzeczyta kompetencye Sadu Grodzkiego do wchodzenia w
iz Juryzdykcya Sadéw Grodzkich podiug

bedziesz

te sprawe — twierdzac
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wyraznych Statutow Rzeczypospolitej , a mianowicie podiug' consue-
tiulines Terrae Oracoviae folio 121 tylko do nastepujacych spraw sio
rozcigga :

1) Gdy idzie o dziat majatku miedzy braci réwne prawa do
tego majacych.

2) Gdy idzie o wypedzenie zony lub wdowy z majagtku posa-
zueb-o ),]> 0 gwi,tt jakiejbgdz innej osobie wyrzgdzony.

1'0-za ohrel) spraw lego rodzaju, twierdzita zapozwana,Jurys-
dykcja Sadow Grodzkich nawet w tym razie rozcigga¢ sie ">(° "lo-
ze, gdyby strona interesowana jej sic podda¢ chciata Ilub rzeczy-
wiscie poddata. Statut z 15 1;>32 albowiem wyraznie opiewa, ze
gdyby jaka strona z nieznajomo$ci Prawa Ilub wilasnego popedu w
sprawach powyzszemi artykutami nie objetych Jurysdykcji Grodzkiej
sie poddata i Sad Grodzki w skutek tegoz wyrok wydatl, cata ta

czynno$¢ Sadu za niewazna i nikogo nieobow inziijaeg poczytana
by¢ ma. a)

W JstuchawszY obie strony odrzucit Sad Grodzki wniesiona
przez zapozwana exeepeyr, inkompelencyi z leg'o powodu, iz zbro-

dniarze i burzyciele pokoju, gdziekolwiek sie znajdujg, podiug praw
istniejacych przez Urzad Grodzki szukani, pojmani i karani by¢é ma-
ja. Wyrzekt zatem, ze zapozwana Anna Odnéw,ska na skarge Hiero-
nima Siana in merilo odpowiada¢ winna.

Zatozyta wprawdzie Wojewodzina Odnowska przeciwko (emu
Wyrokowi appellaeyg do Sadu krél. i zapozwala przed lenze Sad
Podstaro$ciego Sanockiego Pawta llaniskicgo oraz z WoZnym Ziem-
skim Maciejem de Andrejkoweze, lecz Sad Grodzki lej appellacyi
jako in aceessnrio zatozonej nic przyjal iprzy swym rozkazie obstat.

Zaprotestowata zapozwana wice znowu przeciw odrzuceniu
swej appellacyi w przytomnosci Sadu i catej Szlachty zgromadzonej.
Lecz musiata mimo lego odpowiada¢ in merilo na skarge przeciw
niej wniesiong, zwitaszcza ze Hieronim Stan sie¢ domagat, aby w ra-
zie dluzszeoo oporo z jej strony na zaptacenie wszelkiej szkody dla

nie<-n wynikng¢ mogacej skazang zostata. Zastrzegajagc wiec sobie
jeszcze raz wszelkie prawa i exeepryg z inkompelencyi lori wypty-
wajgce. i protestujgc uroczyscie, iz lylko z przymusu w lej spra-

wie przed Sadem Grodzkim odpowiada «— odparta in merito skarge
sama Hieronima Stana nastepojgcemi uwagami:

a} Poniewaz Statut z 11. 1523 Starostow Grodzkich tylko do ta-

..pania tudzi luznj'ch, zadnej posiadtosci nic majacych, w za-

a) <onslll ulioncs Cnnvenlus Ciao ivi«nsis. Yelunius ot staluimiis, ul

Caliitanei iirueter arliciilos in Slalulo espresso*, nullas alias causas jiuliceiil c-

liam ci (juis vel uou coinparueril, vcl r.\ igniii-aiilia .Im-isUiclioncm Oapilanei

prorogaverit; et si (liii<l in conlranmn fcccrinl, conon .Inilicium nnllilalis vilio
cassotm*. 15 1.

..dnej stuzbie i rzemieSle nie bedacych, zgota widczegéw tylko
.i hullajow upowaznia/- i dziedzicow Doébr prywatnych tylko
do odstawiania takich ludzi do Urzedu Grodzkiego obowigzuje b)
Fil Szusziik zii§ jest Sottysem i Kmieciem osiadtym — ona po-
zwana do przystawienia onego w Sadzie Grodzkim nigdy obo-
wigzana by¢ nie moze, a to Inn mniej, zc:

b) Sottysi podtug swego przywileju lylko Panu swemu odpowiadaé
winni, i zc
r) Kmiecie podiug pro v i zwyczajow krajowych tylko Jurysdykcji

swych Fandw i Dziedzicow podlegaja.

Ofiarowata sie zatem zapozwana powota¢ Fila Szuszaka przed
swéj Sad wiasny i ukara¢ go za pogrézki, ktérych sie przeciwko
Panu Hieronimowi Stanowi dopuscit; ale oparta sie stanowczo zg-
daniu, aby lego Fila Szuszaka do Sadu Grodzkiego przystawita, ja-
ko zgdaniu sprzeciwiajgcemu sie Statutom Rzeczypospolitej i uwtacza-
jacemu nielylko Przywilejom Sottyséw ale i Przywilejom Szlachty.

Zareplikowat pozewajacy, iz Pozwana powyzszemi swemi alie-
g-acyami Wyrokowi Sadowemu zado$¢ nie uczynita, gdyz ten Wyrok
jej nakazat, aby na jego pozewnjgccgo skargo odpowiadata — a on
strone przeciwng nic o sadzenie i ukaranie Fila Szuszaka, lecz o
przj stawienie tegoz do Sadu Grodzkiego zapozwat. Zazadal przeto,
aby pozwana nie uczyniwszy zado$¢ rozkazom Sadowym, in lucra
I. j. na wynagrodzenie wszelkich szkdéd skazang zostala.

Przychylajgc sie do tego zadania nakazat Sad Grodzki pozwa-
nej, aby rzeczonego Fila Szuszaka i jego wspolnikow jako swych
poddanych w przeciggu dwoéch tygodni dla. ukarania ich do Grodu
przystawita i w tym samym terminie Panu Stanowi kaucye zapisala,
iz bedzie na zyciu i majatku od napadéw Fila Szuszaka bezpieczny.
Naznaczyt zatem na dwa tygodnie dalszy i ostatni termin do zakon-
czenia tej sprawy.

Nic przystajac ua len Wyrok zatozyta Wojewodzina Odnowska
przeciw ko niemu nowa nppellaeye do Sadu krol., powotujac przeden
jak pierwej Podstarosciego i Woznego. A gdy i ta appellacya jako
prosty wybieg przez Sad przyjeta nie zostata, zaprotestowata prze-
ciwko odrzuceniu tejze w tenze sam sposob jak przeciw poprze-
dniemu nakazowi Sadu Grodzkiego.

(Ciag dalszy nastapi.)

B) ("ons (. Polrie iivitliscs,
r ndis.

He furto proliiben<l» ol furibua coer«

hem ad contmemla furta el vagos homfnes cocrcctulos Cupitanci locortim diii-
genter cunibmh homiues oliosos ef vagabundos mitlistjiie serriliis aut artifieiis
atljeetos iu suis Cal|>ilaiien(ibus penjuircrc et cohifoerc, \obile.s vero in bont.s su-

is talus coeretwi pei (apitaneos permiltaiit, aliotjuin eitati Capilaneis stalucre
(eneatitur.

Diariusz 8Siani8tawa Oswiecania,

w zbiorze rckopisméw zaktadu narodowego Ossolinskich.
Rozprawa Karola Szajnochy,

(Ciag dalszy.

('Sir. 077) .,5 (Aprilis). Goscificem zwyczajnym powracajac (ze
Lwowa), stangtem w domu, i zaraz trzeciego dnia, 1j. oclaca ejus-
(Icni zaczeto w imie panskie rozbiera¢ dom panny Faruzejéwny de-
xvotki  przy tymze kosciele 00. Franciszkandéw rezydujacej i wy-
biera¢ o-runt na temze miejscu na iiindnmenta zamys$lonej kaplicy.
Interim wszystkie materyc i nccc.ssaria do niej stuzace gotowaé
poczeto/'

.2 (Maji). Majac wolg pierwszy, daj Boze szczesliwie! kamien
kaplice mojej zaktadaé, i fundamenta jej zacza¢ murowaé, zyczytem
sobie JMX. Pawta Piaseckiego, biskupa natenczas Przemyskiego, jako
lori ordinarinm, w Brzozowie mieszkajgcego, na len akt uprosic;
ale ze odjazd zlad JM.Sci przeszkoda liyt do lego, zlecit to na swo-
jem miejscu odprawi¢ JMs$ci dziekanowi Kros$nienskiemu per subde-
ler/alam ip.si.s authentice polestalem. Ktéry zjechawszy na dzien
Pomieniony, cum summa Solenni/ale et concur.su przyjaciét na ten
akt zaproszonych, te ceremonig zakladania pierwszego kamienia od-
prawiat/;

(sir. 996) ,2S (Seplcmhris). ..Zrewidowawszy (wChecinach)
marmury kaj,|iCR mojej nalezagce u Marcina marmurnika, o ktore
7. nim uczynitem kontrakt jeszcze w Warszawie, wyjachatem naza-
jutrz z Checi,, «

(str. 1000) i. ..(Oclohris). Wzigw szy z kKoba ztad (z Klimon-
towa) Baptyste Falkoniego sztukatora, jacliatem z nim do Leszczko-
wa, majetnosci szwagra mego, pana Ujejskiego, u ktdrego kilka dni

Ob. A.

it., 13., 15. Ood. lyg.)
mieszkajac, uczynitem postanowienie z pomiecionym sztukatorem
strony sztukowania kaplice mojej, przysztej da Bog zimy/£

.,8 (Oclohris). Stangtem w domu i tamem juz zamieszkat
czas niematy, albo raczej w Kroénie, pilnujac i dogladajagc sam fa-
bryki kapliczncj, aby w niej emmi jakiego nie byto/1

~November. W Ilym miesigcu nie u nas notabile nie dziato
sie. Jam tez domem sie zabawial dla pilnowania fabryki zaczetej".
Z Konstantynopola jednak te de dala 25 prae.scn/i.s przyszty no-
winy ...

Na leni koncza sie wiadomosci o budowie kaplicy. Dopieroz
lak czynny zal zwrdci! uwage ludzka na rzadkie przywiazanie bra-
terskie. Dziwiono si¢ uporczywemu smutkowi, ktéry zresztg przy-
bierat w oczach ludzkich jeszcze czarniejsza barwe niz miat w isto-
cie. Zdarzyty sie bowiem wcale inne, nowe pobudki do frasunku,
wzrastajgcego tym sposobem z wielu réznych powodoéw a przypisy-
wanego wytgcznie zalowi po zmartej siostrze. Tekiem nowent zmar-
twieniem byta dla Stanistawa S$mieré przysztego piastunka kro-
lewskiego, krolewien Zygmunta. Przypadta ona w kilka miesiecy po
stracie siostry, dnia 9. sierpnia 1647, pozbawiajac OS$wiecima mi-
tych nadziei promocji dworskiej. Z widoczng tez gorycza opisana
jest (sir. 991) szczeg6towo przyczyna $mierci krélcwicowej, zto-
zona tu na karb nierozsadnego nadzoru niewie$ciego, a przejmujaca
krola ,,niewypowiedzianym zalem, ze go dawniej z rak biatogtowskich,
niepotrzebnie /,widczac. nie wzigt, a nam jako byt zdawna zamysli)



att gubcrnalioncm nie oddat. Praecesserant eam mortem pewne pe-
wnych czaséw oming ... ."

Z S$miercig krélewica skonczyt sie dla Stanistawa urzad dwo-
rzanina krolewskiego. Tytutowat on sie wprawdzie przez cate zycic,
na tablicy nad progiem kaplicy swojej, i na podpisie pomiedzy ele-

ktorami kréla Jana Kazmierza, ,dworzaninem kréla JMsci Witady-
stawa IV.lecz nic zawezwany wiecej do dworu, a nie mogac
znie$¢ dlugo zaciszy wiejskiej, niemitej po nawyknieciu do ruchu

ciggtych podrézy i gwaru wielkich dworédw, zwrdcit Stanistaw stuzby
swoje ku nizszym progom. Po dwoch dalszych latach 1648 i 1649,
opuszczonych zupetnie w diariuszu, spedzonych przeciez w ojczyznie,
w zgietku 6wczesnych spraw publicznych, jak sie to okazuje z wzmian-
kowanego podpisu Stanistawa w ,poczcie elektoréw" ktérzy gtoso-
wali na wybor Jana KaZmierza w r. 1649 (wydanym przez K. Pie-
truskiego), widzimy go u dworu rodziny spokrewnionej z Konicc-
polskicmi , fj. Koniuszego kor. Alexandra Michata Lubomirskiego.
Z tym wybrat sie Stanistaw w styczniu r. 1650, 3. wiasnie w trzy
lata po $mierci Anny, w podr6z do Rzymu. Pobudka, czyli moéwiac

wiasnemi stowy Oswiecima (str. 1068) — ,primarium tej drogi
rzymskiej motioum byto odprawienie naboze Astwa jubilcu-
s7owego," obchodzonego w lymze $rodkowym roku stélecia. ,,Roz-

porzadziwszy wiec wszelkie sprawy moje" «— mowi Stanistaw (str.
1035) — i ,pozegnawszy rodzicdw z powzieciem blogostawienstwa
ojcowskiego w domu" — a bcnedykcyi podréznej przy mszy $w. w
Krakowie, wyjechat Stanistaw z dworem JMP. Koniuszego kor. w
tez nowa pielgrzymke rzymska na Wieden, Karyntye, Wenecya,
.takaz jako i pierwej droga (str. 1055)“ — przez tezsame rzeki,
,ktdre sie nam w pierwszej peregrynacyej daty znaé (str. 1057).°
Jawna zlad zda sie rzeczg, ze jak ta druga podréz rzymska przy-
padta dopiero w 3 lata po stracie siostry, jak poprzednia podréz
wioska (nie wiemy witasciwie, azali tez gidwnie rzymska) odbyta
sie jeszcze na cztery przynajmniej lata przed taz Smiercig: tak tez
obiedwie byty odprawione przez Stanistawa jedynie jako towarzysza
wiekszego orszaku podrdznego, jakiego$ dworu panskiego, w zamia-
rach tegoz pana, a nie osobistym, wcale niepodobnym do urzeczy-
wistnienia zamys$le. Niewierny tez zgota, czy Stanistaw, jak pier-
wej tak i teraz, dotart az do samego Rzymu. Gdyz w Padwie (str.
1068) rozniemégt sie P. Koniuszy kor. do tego stopnia, ze baczac
na niezwykte woéwczas upaty w Rzymie, mogace zaszkodzi¢ stabemu
zdrowiu, musiano powrdci¢ do Wcnecyi; po wzmiance za$ o przy-
byciu do tegoz miasta, urywa sie catkiem historya r. 1650go, nie
dajac zadnej skazowki, czy potem nastapit dalszy powrot do Polski,
albo tez moze o$mielono sie przeciez jecha¢ do Rzymu.

W ostatnim roku diariusza (1651) widzimy Stanistawa ciagle
u dworu P. Koniuszego kor. sprawiwszy naprzdd solenny pogrzeb
zmartemu w tych czasach ojcu, ztozywszy cialo rodzicielskie w no-
wym grobie (str. 1090), wyprawia sie Stanistaw z P. Koniuszym
na pospolite ruszenie przeciw' Kozakom pod Beresteczko, nastepnie
za$ przeciw buntownikowi ludu podgoérskiego, Kostce Napierskomu
w Krakowskie. Po krotkiem dalej rozstaniu sie z Panem Koniu-
szym, zdarzyto sie w jesieni, opowiada OS$Swiecim (str. 1225), ze
jadgc po pewnych sprawach do szwagra mego, Pana Ujejskiego, zja-
chatem sie w7 Padwi z JMP. Koniuszym kor., ktéry wzigwszy mie z
sobg do Kolbuszowej, a zyczac, mie i w dalszg do cudzych krajéow
juz postanowiong zaciggng¢ droge, tubom mu sie juz byt in Augu-
sto cale z niej dla zabaw moich wymowit, tak goraco na mnie i
sam i przez przyjaciét moich nastapit i przez dni kitka urgebat
zem musiat znowu zniewolony affektem JMéci, obieca¢é mu sie nate
percgrynacye."

Tak, nie majac nic coby go przykuwato do domu, zasmucony
stratg siostry, ojca. taskawego na siebie krola Wtadystawa V., pro-
zen nadziei promocyi dworskiej, rozzalony naw et widokiem zniszczo-
nych w ostatniej wojnie zamkédw w Brodach i Podhorcacli, ktore

niegdy$ za jego marszatkowstwa brzmialy szumnem zyciem licznego

dworu, a ktérych terazniejsza opustoszatosé¢ diariusz (str. 1213)
rzewnie snuitnemi maluje stowry, skionit sie Stanistaw z tatwos$cig
do nowej wycieczki zagranicznej, majgcej (przynajmniej w biblio-

tecznym exemplarzu Pamietnikow O$wiecimowych sta¢ mu sie ostatnig
juz podréza, bez powrotu w7 strony rodzinne. Dociggngwszy bowiem
w opisie tej nowej peregrynacyi do miasteczka Stawkowa w Morawii
i do dnia 31. grudnia 1651, zawiera caty diariusz (str. 1251) po-
dziekowaniem majestatowi Bozemu za szczesliwie i zdrowo skon-

Gtowny Redaktor MU Srzeniawa Sartynl.

czony rok; poczem daje sie widzie¢ w manuskrypcie luka kilkudzie-
sieciu wycietych kart, niewiadomo czem zapeinionych pierwotnie.
Ale jakkolwiek posepnie zachmurzyto sie niebo przy korncu nad
Stanistawem, nie wyobrazajmy go sobie i w tej porze Zzywota po-
nurym, sentymentalnym odludkiem. Wychowanie O6wczesne uzbra-
jato ludzi dziwnym spokojem religijnym, ktéry w najbolesniejszych
katastrofach nie dozwalat traci¢ rownowagi moralnej, nawet humoru.
Ztad i w7 ostatnich trzech latach nie psuje Stanistaw7 niczyjej we-
sotosci widokiem swojego smutku, nie stroni sam od zadnej rozrywki
towarzyskiej. W wrze$niu r. 1651 — “odprawowalismy“ — pisze
Stanistaw7 (sir. 1214) — ,w niematej przyjaciét kupie chrzciny sy-
nowca mego, ktérego dat Pan B6g rodzonemu memu die 26. miesigca
przesztego. Jam go trzymat do chrztu z Panig Szamocina, maco-
chy mojej matkag i z Panig Wielowiejskg Przectawowg. Niech
bedzie na chwale Bozg a pocieche naszg.“ — Z czego dowiadujemy
sie jeszcze o dobrem porozumieniu miedzy bratem Anny a rodzing
macochy i niewatpliwie z samaz macochg, nieposadzang ztad przez
nikogo o jakikolwiek ztowrogi wptyw nalos Anny. W zesztym roku,
a wiec jeszcze blizej stracie siostry kochanej, w czasie onej jubile-
uszowej pielgrzymki rzymskiej, zastaje Stanistaw7 na Szlgzku, w/Ry-

bniku (str. 1037) ,trzy pieknych panien w7 gospodzie i muzyke.“ —
I c6z tedy poczyna nasz ,melancholijny” wedrowca? — Oto ,spra-
wilisSmy" — moéwi — ,im i sobie taniec i dlugoSmy sie w noc za-
bawili, gdy ich coraz to wiecej przybywato." — Jezli za$ ogarnela

go kiedy naprawde ,melancholia”, tedy dziato sie to chyba z nudéw
podczas kilkudniowego powstrzymania podrézy niczdrowlem JMPani
Koniuszyny Kor., w lichej miescinie niemieckiej. ,Wszakze i wtedy"
— (str. 1257) — ,wybijaliSmy sobie te melancholie koinedyami,
ktére komedyanci tedy przejezdzajagcy umysinie k’woli uciesze Jej-
mosci odprawowali."”

I nie wierzmy réwniez dzisiejszym wyobrazeniom i podaniom
o0 Stanistawie i Annie.

V. Podania.

Romantyczne niedorzecznosci, jakie dzi$ na karb Stanistawa i
Anny upowszechnity sie, stuzg ciekawym przyktadem zwyczajnej
wartosci takzwonych podan ludowych. MieliSmy sposobnos$¢ prze-
kona¢ sie z ust samego Stanistawa o wilasciwym jego stosunku do
siostry Anny. Bytto, jak wykazano, stosunek szczerej mitosci ro-
dzinnej i nic wiecej. Przynajmniej na cztery lata przed $miercig
Anny nie byt Stanistaw w Rzymie. Bezposrednio przed zgonem sio-
stry wrécit Stanistaw7 z sejmu w Warszawie, a $mier¢ ta nastgpita
w skutek febry nerwowej (calida febris). Macocha Anny zachowata sie
przytem w ten sposéb, iz przez caly ciag dalszy panowato przyjazne
porozumienie miedzy jej rodzing i nig samg (str. 1091) a Stanistawem.
Nic zachodzita wiec az potad najmniejsza okoliczno$¢, mogaca dac
powdd do pogtosek dzisiejszych. Dopiero budowa kaplicy dla sio-
stry, czyli wihasciwie dla catej rodziny Os$wleciméw? poruszyta fan-
tazye ludzka. Przy kazdem zwidzeniu przybytku grobowego byta
mowa 0 niezwyczajnej mitosci Stanistawa i Anny. Przywigzana do
pamieci braterskiej stawa dtugoletnich podrézy do Wtoch i do Rzy-
mu, tgczyta z powiesciag o mitoSci wzmianke o Rzymie. Dtlugiego
jednak potrzeba byto czasu, potrzeba byto zupetnego wyzucia sie z
wszelkich dawnych wyobrazeA moralnych, nim fantuzya narodu o-
$Smielita sie nada¢ onym powieSciom ksztatt dzisiejszy, bajaé o pro-
zbie o dyspense i uzyskaniu jej w Rzymie, otoczy¢ bajke tak po-
twornej osnowy urokiem poetyczno$ci. To tez im dalej wstecz, tern
zupetniejszy brak wszelkich §ladéw tej bajki. Nie masz zadnego zgo-
ta podobienstwa do niej w diariuszu Stanistawowem. Nie masz za-
dnego o niej wspomnienia w dnwoiejszych historyczno-geograficznych
wzmiankach o Krosnie, np. w tubiefiskiego Sonecie hic wszystkich
czesciach. Nie masz go jeszcze nawet w T. Swieckiego Opisie
Staroz. Polski, Dopiero naszym czasom dano byto podja¢ i ubar-
wi¢ tak nieksztattne podanie. Stato sie to naprzdd w pracy nauko-
w-cj, archeologicznej, wydanej we Lwowie r. 1840, pod napisemg
Starozytnosci galicyjskie. Jako naczelng swojg ozdobe zawiera ona
historyczng rozprawe o Stanistawie i Annie Os$wiecimach, wr ktorej

czytamy (str. 1):
(Dokonczenie nastapi.)

(Sprostowanie.)
W Dodatku Tygodniowym z dnia 30. marla Nr.
59., w przedziatce lewej, wierszu 11.
my nigdzie o matzenstwie..." ma by¢:
tomstwie..."

15., n» str,
zdotu, zamiast ,Nie czyta-
»Nie czytamy nigdzie o po-

Z c. k, galic. Drukarni rzgdowej.



