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OSANN, 0 FRAGMENTACH THOGA, WYDANYCH PRZEZ BIELOWSKIEGO.

(Cigg dalszy.

Chociaz przy fragmencie 21, “odnoszacym sie do Antygona,
zrédto takze wymienione nie jest, z poroéwnania go jednak z Justy-
nem XIV, 4, widoczna, ze lub z niego lub z Trnga zostat wyjety.
Jezeli p. wydawca o$wiadczyt sie za tym ostatnim, a to z przyczy-
ny podanego tu zupetnie nowego faktu: per/idiae cuuterio fronti-
bus impresso, ktérego niema Justyn, chociaz go wypuszczaé byt
niepowioien; tedy niewazymy sie przeciwi¢ sie w tern jego zdaniu.
Przypusciwszy tedy bezposrednie w tern miejscu uzytkowanie zJro-
ga . ukazuje sie tu zarazem ta wazna okoliczno$¢ , ze Justyn cho-
ciaz byt Epitomatorcm, zatrzymywatl mowy tak, jak je Trog boha-
tyrorn swoim kiadt wusta; tymczasem oto Wincenty mowe Euraenesa,
ktérg sposobem uko$nym byt podat Trog (ob. Justyn, XXXVIII, 3),
zmienit tu na mowe prosta. Te ostatnia okoliczno$¢ moznaby wtia-
$nie podnie$¢ przeciw twierdzeniu p. wydawcy. 4 Taki sam sto-
pien prawdopodobienstwa ma za sobag fragment 45, tyczacy sie dzie-
jow macedonskich, przy ktérym takoz zrodia niewymieuiono. Tre-
$cig jego jest wdarcie sie na tron macedonski niejakiego lpaudra. 5)
Tak samo ma sie rzecz z fragmentem 32, chociaz i, w nim Trog
wymieniony nie jest. Wspomniony tu krél getycki Ro/es czyli
Oroles $ciaggnat juz na siebie byt uwage Munieha, ktéry o nim
w przytoczonem dziele, str. 121, nadmienia. Podzielamy tez zda-
nie P' wydawcy i co do fragmentu 38, ktorego poczatek az do
stow abiici iussit, ma Justyn XLI, 0; zkad stuszny wniosek, ze i
cze$¢ dalsza tego fragmentu przez Justyna, jako za szczego6towo
w rzecz wchodzgca, wypuszczona zostata,
centego wymystem nic jest,

ale bez watpienia Win-
lecz wiadomoscig z Troga aczkolwiek
nie co do stowa wypisang. Ustep ten jest zanadto interesujacy i
wazny dla niewyjasnionych dotad dziejow baktryjskich wtadcdow,
aby$my tu o nim zamilczeli. Opiewa Oll tak: Jlegem siguidem
Baririanorum JEucralidem filius, tam ref/ni socius a patre factus,
ambitu interfecit; gui guasi hostem non patrem occidisset, per
sanguinem eius currum egit, et corpus inhunjatum abiici iussit,
sed non sine ultione. Jtuius enim parricidae unicus parvu/us, avi
morte anociatus, ignaris custodibus nemus ingreditnr, dolorem
anxictatis morsibus ferarum optat finire. Qui per dies aliguot
per lustra ragabundus, fungis et radicibus latranti stomacho
succurrit; nocissime cniusdam gustu radicis pcstiferac in lan-
guorem prosternitiir. guo fatigalns, guasi animam exhalaturus,
oscitare cocpit. Oscifanlis ori serpens i/labiiur, cognaia forsi-
tan suae pestilentiae radice illectus, hic introreplans, herbas
crudas et indigestas ad, os stomachi reeocat et ad vowitum im-
pcllit. Pater interca renatihus indulgens, d.iutissimc guaesitum
ci desperutum . sic tandem vomitanlem incenit: gui cum rugHu
super adahsc.sntulam prorolmtur, lacrymis cfjluit, ad os mori-
Intndi os applicat ci hiantem osculis fatigat. Ulico serpens os-
culantis labio morsum inpingit, guo lacsus pater ac territus rc-
pente resiliit, et serpentem vix cum parte labii gbstrahit et ob-
territ (obterit?), pareulumgue semianimem ad suos reportat. Et
in breci redditur sospitati adolescens, om,ni vencno eromilo.

4) Szanowny recenzent zdaje sie tu przypuszczaé, ze Justyn podat mowe Eu-
mena nie prosto ale ukoé$nie, to jest,” zwracajac sie z nig gtéwnie do czy-
telnikéw nie do stuchaczy; wskutek (akiegoto przypuszczenia nasuwajg mu
sie tu niektére watpliwosci. Otoz winniSmy oznajmi¢, ze rzecz ta ina sie
inaczej. Justyn bowiem, ktory w ksiedze XXXVIII. obszerng mowe Mitry-
data, ulubionym Trogowi sposobem ukos$nym przytoczyt, mowe Eumena po-
dat w prost, nie uko$nie. Wyptywa ztad naturalnie, ze i takie mowy mu-
sialy sie tuowdzie w dziele Troga znacliodzi¢. Jakoz kroétka i gwattowna
do zoinierzy mowa Eumena jest tego rodzaju, ze w sposéb ukos$ny oddana,
utracitaby cala swag pieknos$¢é. Kiedy wiec tym samym sposobem znaehodzi-
my ja wytozong i u Wincentego, okoliczno$¢ ta nietylko nie ostabia twier-
dzenie p. wydawcy, iz Zrédiem Wincentego musiat by¢ tu sam Trog, ale
je nawet popiera; skoro wiemy, iz nawet w samej mowie Mitrydala Trog
nietrzyma sie niewolniczo przyjetych przez siebie przepisow, ale niekiedy ku

stuchaczom sig¢ zwraca”™ co juz jego objasniaczy niemato dziwito, Przyp. th
5) W niektérych rekopismacli Wincenego imie to brzmi Ipsander.
Przyp. thum.

Ob. Nr. 47 Dod. tyg.)

Patrem ex vulnere serpentis infusum virus in resaniam certit:
gua saeuissime agitatus, cum alios appetere non posset, lin-
guam, labia mord.icanthn sibi detruncans, absorbet. Sic pro-
pria membra dimordicans, vix tandem exspirat. 0) Jezeli to zda-
rzenie za wiarogodue uznamy, tedy mamy w nim dowdd nieposledni
do rozstrzygniecia kwestyi o bytnosci Eukratydesa Il krola baktryj-
skiego , ktdrg Raoul-Rochette z takg gorliwoscig pod dyskussye wy-
taczat; o czern jednakze nie tu jest miejsce do mdwienia.
Przystepujemy do wypiséw z Bielskiego.
cy sie ztupienia Swigtyni dellickiej,
moznaby uwaza¢ za obszerniejsze
wzietej z Justyna 11, 12.
ze kronikarz

Fragment 10 tycza-
zamierzonego przez Xerxesa,
nieco rozrobienie wiadomosci
Wszelako mozna sie zgodzi¢ i na to,
wyjal go z pierwotnego Zrdédta, skoro poréownamy
z nim dwa inne fragmenta przez p. wydawce pod I. 33 i 35 przy-
toczone, o ktorych niemasz watpliwosci, ze z Troga byty zaczer-
pniete. Pierwszy z nich wjezyku polskim opiewa tak: ..Starzy hi-
storykoicie, jako Trogus Pompejus, Kornelius Tacytus, pisali o
'Zydziech inaczej niz wpismie $wietym stoi: iz je miat Faraon krol
wypedzi¢ dla ich zarazenia, iz byli zarazeni rozmaiterni plagami od
Boga, iz niechcieli tego Boga chwali¢, ktérego Egipczycy chwalili.
Takiez o wode na puszczy, izjg Aaron za koAmi idgc nalazt. a ona
3yory zawzdy szta: a Zydowic balsamem kupczyli, ktérego tam
dos¢ byto na gdrze Syna, itym sie zywili-, atemu narodu i bogo-
wie i Indzie nieprzyjazni byli: lecz krole dziewkami pieknymi zaw-
zdy ubtagali, ktére sin u nich rodzg nad inne gtadkiej Wedtug
stow powyzszych powinny sie znale$§¢ zdarzenia tu opowiedziane u
Justyna XXXVI, 2, lub tez w Tacyta, llistor. V, 2. Atoli p. wy-
dawca stusznie uwaza, ze nie wszystko, co tu Bielski mdéwi, zna-
chodzi sie tak w jednym jak i w drugim. Nie zapuszcza sie jednak
w wykazanie réznicy. Pomingwszy okoliczno$¢ te, ze u Tacyta Moj-
Zzesz wymieniony jest w miejscu Aarona, a Justyu ani o jednym ani
o drugim nic niewie ,
powiesci Tacyt
wa sie wniosek,

zwracamy tu uwage
ma ostéw zamiast koni, mimowolnie wiec nasu-
zo Bielski nic z Tacyta ale z Troga to czerpat.
Szczegblnie za$ tu nalezy wzmianka Bielskiego o pieknych dzie-
wicach. ktéra w obu pomienionych historykach zgota sie nie znaj-
duje. Nie réwnie jednak wazniejszy i rzecz stanowczo rozstrzy-
gajacy jest fragment drugi, ktéry opiewa tak; ,,Walczyli Rowota-
nie i z Milrydatem, krdlem Pontskim, czego dotknatl Trogus
Pompejus, historyk dawny, i tenze to pisze onich: ze z surowych
skorwotowych kaftany sobie dziatali, ato zbroja ich byta; temiz i
pawezc abo tarcze swe powtaezali, i tak na kon zszabla, z roha-
tyng i z lukiem wsiadali; jakoz i dzi$ tych broni Ru$ uzywa.
Nic o tern niewie Justyn , ktéry nawet wzmianki o Roxalanach nie-
czyni, a cho¢ Str&bo, VII, 306, jakto p. wydawca stusznie zauwa-
zat, wie o tern, przeciez nie mozna tu dopusci¢ tej mysli, zeby
Bielski Troga zamiast Strabona powotat, a to z przyczyny tej, po-
niewaz na innein miejscu tenze najwyrazniej powiada , iz o Roxola-
uacli tak geograt Strabo jako i historyk Trog podali wiadomosé.
tego p. wydawca przytacza jeszcze jedno miejsce o Roxola-
nack z Bielskiego, ale tak pomieszane z winsnemi tego kronikarza
dodatkami, ze prawie niepodobna oddzieli¢ je od stéw Trogowych.
O innym wypisie Bielskiego przez p. wydawce w przypisku udzie-
lonym mowiliSmy przy Wincentym.

Z Dhugosza, do ktorego teraz przystepujemy, wyjety jest fra-
gment 30. Znalazt sie on w kodeksie biblioteki Ossolinskich 1 601,

na to, ze w tej czesci

Procz

6) Trog opowiadajac o zbrodniach Ptolemeja [Kerauna kréla macedonskiego,
(Just. XX111, 3,) dodaje: nec Ptolemueo inulta scelera fucrunt. 1w przy-
toczonym fragmencie znachodzim to samo zdanie. Z czego widaé, ze byho
pisarz przejety gtebokiem uczuciem religijnem, i zapatrywat sie na histo-
rye jako na sad bozy. JeS$li za$ ten szczeg6ét potwierdza owo mniemanie,
ze fragment ten z Troga jest wyjety, stuszna wiec wnosi¢, ze i fragment
40, w watpliwo$¢ podany przez p. sprawozdawce, nalezy Trogowi przypisa¢,
tembardziej, ze, o ile wiadomo, on jeden w,jezyku| tacinskim dzieje Cel-
tow opowiadat.  Przyp. tlum.
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innemi sg takze satyry Persyusza). Fragment
ten jest wielce zajmujgcy i t#m wazniejszy, ze w nim wilasciwe
stowa oryginata Trogowego przechowaty sie. Z innego jeszcze
wzgledu zastuguje on aby go tu catkowicie poda¢ Oto sg jego sto-
wa: ,,Trogus Pompejus- de bcllo Geiarum. Els-i mihi longe io-
cnndius fuisset Itnline feiicitatem. (/uran clades refem:, tamen
t/uia tempom sic tulcrunt. seguemur d. nos fortunne mutabil/ita-
tern, Getarumgue immsionis describcmus do/orosam profetto ma-
num , sed pro cognitione i/lorum lemporiim neccssariam. Negue
enim Kenophontcm Atheniensem , summo ingenio virurn, cum oh-
sidionern cl famcm ac di/ula moenia Athcnarum dcscripsit, non
dolentcm id fecissc rcor; scripsil lamen, rfiiia utilc pnlahat il-
larum, rerum nmuoriam. non deperirc. Negue Lirius noster,
cum urbem a Gallis captam et incendiis con/lagratam refert,
minorem merelur landem, t/uam cum Pauli Aemilii triumphum il~
lum praectarum de Macedonibus, aut Publii Africani rictorias
enarrai. Historiae guippe csl, tam prosperas gnam adrersas
res inonimentis literarum mandare: itac/uc oplunda guidem mc/i-
ora, scribenda cero guaecnngue contigcrunt. Cieitates in Italia
ornatissimae magnis opibus magnague auctoritatc cigucruni hac-
tenus hodiec/ue rigeut, gtiarum gloria ac imperium longe Jatcgue
extenditur. Tacco morum elcgantiam hwnanitatemgue praecipu-
am ac bonarum artiarn disciplinas . in guibus parens scilicet, et
alumna incomparahiiis |Italia reperitur. Sed commecndationis
aliud fiat tem p u s Wstrzymujemy sie tu od uwag obszerniejszych,
do jakich stusznie ten ustep, peten tresci, podaé moze sposobnos¢.
Podnosimy te tylko okoliczno$é, ze wediug prawdopodobnego wnio-
sku p. wydawcy wtargniecie Gelow do Italii, o ktérem tu jest
wzmianka, zaszto podczas* bitwy pod Akcyum,7) i ze wolwczas,
gdy to pisat Trog, Liwiusz dzieta swego jeszcze byt nieukoniczyt,
albo przynajmniej tej czes$ci jeszcze nic wydat: bo ze Trog jaki$
oddziat Liwiuszowego dzieta znat, to rzecz wiadoma z Justyna
XXXVIII, 3. Nastepny fragment 31, wyptynat samego
zrodta, i od poprzedniego tylko zaczeciem nowego wiersza jest od-
dzielony w rekopismic. Nie przytaczamy go tu, bo za og6lnej jest
tre$ci, ale ma Ol z poprzednim jeden i tenze sam charakter i styl,
tak zc bynajmniej niebierzem tego za zte p. wydawcy, iz go sta-
nowczo Trogowi przyznat, a tylko podat w watpliwo$¢ te okolicz-
noé¢, azali wtem lub tez innem miejscu dzieta Trogowego znajdo-
wat sie. Pozwalamy sobie nawiasowo zwréci¢ tu uwage filologow
na wyraz pcrmaximus, ktéry to sposéb sktadania przymiotnika,
w dobrej tacinie dotad w watpliwo$¢é podaw any, otrzymuje now g pod-
pore. 2e lakierni wyrazeniami zwyczaj pospolity w wysokich cza-
sach juz nic gardzit, widzimy to z ostrzezenia, ktore u Charisiu-
sa, 207, daje Palcmon, méwigc : pccant vcro gui dicunt
peroptimus. Moéwnic tez fragment 43, z kodeksu Ossolifskich 1.
601 mozna stusznie przyznaé Trogowi, chociaz bezposrednio do-
wodu na to niemamy. Przeciwnie fragment 41 z Diugoszowej bi-
siory! jest widocznie z Justyna XLUI, 14, i to dostownie wypisa-
ny. 8) Jes$li wreazy jego poczatkowe: ab uno regutorum spowo-
dowaty p. wydawce do naznaczenia mu innego Zzrodta, tedy zape-
wne nic dojrzat on, ze wyrazy owe powstaly z wyzej nieco umiesz-
czonych stéw Justynowych: adfirmantc reguto guodam.

Teraz prejdziemy do reszty fragmentow, wyjetych czescig zre-
kopismoéw, czescig za$ z ksiagg drukowanych. Po najznakomitszych
i jesli nie jest umysSinem oszukarnstwem , (o jakie jednak podejrzywac
nie mamy tu zadnego powodu), najpewniejszych szczatkow dzieta
Trogowego, nalezy niezawodnie fragment 22, z kodeksu Ossolin-

(w ktérym miedzy

z tegoz

na sir.

7) Sarniaki, Annal. Il, 2, mowi, jakoby pojasniajac wiadomos$¢ Diugoszuwa:
»Hue referlnr i/ironio dla Gothorum (powinno byé¢: Gctarum) duce Co-
mosico, i/ni fiat rex et saeerdos gcidis. Tak wiec nie ulega watpliwosci,
ze najazd (en wydarzyt sie podczas bitwy pod Alccyum, i byl na wielkg
skale przedsiewziety. Jakoz nawet podobno Komosik o Rzyin sie¢ kusit, po-
niewaz podczas oblezenia Rzymu przez Tolylc nosili si¢ patrycyusze z wy-
rocznig sybilliuska. ktéra wedtug Prokopa, it.G. I, 24, p. 372, opiewuita:
»Quinglili inense Rumu nihil trisd a Helis miituek'. Rzecz dziwna, ze
Bahr w recenzji utamkéw Troga zamieszczonej W Heidelberg, Jo.lirbuuh.
tler Literat, LSJ4, Nro. 16 sir. 248, powatpiewat, azali zdarzenie opowie-
dziane w tym fragmencie od Troga pochodzi¢ mogto. Przyp. tlum.

8) Iten'fragment jest niezawodnie wyjety z Trogaj, skoro bowiem Dtugosz dzie-
to jego iniat pod reka, niepodobna przypusci¢, aby tu imie Troga podat za-
miast Justyna. Takze zachodzi do$¢ znaczna ré6znica w przytoczonym lrag-
mencie’ miedzy stowami Diugosza a Justyna, co takze potwierdza, ze pierw-
szy czerpal bez posrednio z Troga; i tak Justyn moéwi: tu guo pareret (u
Dtug. in guo partem \effiinderet), iterato petiisse (Dt ileruin solicilusse),
catulos licerct (Dt teneros partus lieeret), i proprietalem
(licastc ((Dt. proprietalem loei, hero suo e.ecluso, ciiulieasses) Przyp. tlum.

loci silu ven-

Zawiera ten kodeks r6zne mieszaniny w je-
Variae cariorum antonim sententiae
majg czestokro¢ przytoczone

skich 1 336 wyjety.
zyku polskim, a obok nieb:

per alphubetum. conscrtptae,
swe zrodto, jako to: Herodota, Polybiosa, Saliuslego, Liwiusza
i innych. Miedzy (cmi zdaniami jest nastepujacy ulamek w jezyku
polskim: ,Salaue.es w Kolebach krolujgc zwyciestwo znaczne
odnidst z nieprzyjaciela. Kolakowie zawdzieczajac prace i trudy
krolowi, oddali za upominek statuam Honoris ulanego z sre-
bra, tylko ztotg reke majacego, w ktorej obelisek ztoty trzymat,
na obelisku rézne korony ‘wisiaty. Krdl wdziecznie przyjat,
wszakze alludujagc do reki i do ziotego obelisku rzekt (co naste-
puje oddano w rekopismic po tacinie, zapewne umys$lnie, aby wyrazy
oryginatu zachowa¢): Si lotus hic Honor suae manus naturum in-
dnissef, principetn locum in nostro thesauro habuisset.u Trogus.
Kiedy p. wydawca odnidst wymienione tu zdarzenie do Seleuka I, i miej-
sce fragmentu w ksiedze 15 wskazal, tedy zdaje sie tern niestosowniej-
ze Trog niemdgt Seleuka nazywaé kro-
mogt sie do tychze odnosic.
Ze praw-

ktore

sze to jego twierdzenie ,
lem Kolchow, jakkolwiek sam fakt
Ale i sam wydawca postrzegt sie i wyznaje w dodatku,
dopodobnie tyczy sie to zdarzenie innego Seleuka, i raczej do ksie-
gi 37, w ktorej Trog o krolach kolehiejskich rozprawiat, odniesione
by¢ powinno. Jakoz, ze to jest istotnie Seieuk pdzniejszy, ktére-
go blizej oznaczy¢ dzi$ nic jesteSmy w stanie, mamy tego pewnos¢
wtem, ze znachodzi sie tu wzmianka o posagu Honoru, ktory w cza-
sach pierwszego Seleuka, to jest podczas wpltywu greckiego, byt
rzeczg catkiem niestychana. Uosobienie honoru jest Grekom zu-
petnie obce , niemaja oni nawet wyrazu na to; a ze Trog niedopu-
Scitby sie takowej pomytki wiec wypada koniecznie odestaé sie
z tem zdarzeniem wczas taki, w ktérym znajomo$¢ z Rzymem czy-
nitaby mozliwem takie zjawisko. Opis ten Honoru jest zresztg do$¢
zajmujacy i przypomina podobne starozytne wizerunki stojacej figu-
ry, ktéra w wyciggnionej rece trzyma bozyszcza lub tym podobne
przedmioty, jak n.p. na jednej baktryjskiej monecie w clziele Raoul-
Roctette'go: Notice sur guclgues mcdaillcs des rois de la Jlac-
triunc, Kro. 2 i l)euxieme suppl. PI. Il, Nro. 1i U.

fragment 13 z kodeksu biblioteki Ossolifskich 1. 160 jest bez
watpienia. UYogowy. Opiewa on tak : Jltotf&z fiuta, ant in tu-
bulis lapideisj, lcx cero Homanorum in duodecim tubulis cbneis
(eburneis) seripld c.rat, uf refert Trogus Pompeius libro 111 de
Lycargo: guae omnia significanl legis durationem et slabilitafcm
perpcluamK To uboczne napomknienie o jakos$ci tablic dwunastu,
na ktorych prawo rzymskie byto spisane, musialo sie znajdowac
przy opisie tablic prawa Lykurgowego. Ale o tych a tem hardziej
o tamtych tablicach nie zuachodzimy ani stowa w Justynie, ktéry o
praw Lykurgowych zupetnie inne rozumienie podaje.
Ti dodatku: gna¢ omnia signi/icant i t. d. zawigzuje p. wydawca,
ze autbr musiat napisa¢ uencis, ktoéry to wyraz kopista na ebur-
neis przekrecit. Twierdzeniu jego tem mniej mozemy zaprzeczyé,
ze takie czytanie istocie rzeczy odpowiada. Ob. Pomponiego de ori-
gine iuris, sir. 27.0

wieczystosci

Fragment 37 z Mierswy kroniki jest widoczuem przerobieniem
Justyna XXXIX, 5. O przytoczonym tu ubocznie wyimku z Wincen-
tego , jakoby on takze miat-by¢é wziety z Troga, a tyczy sie bo-
gactw jakowego$ kréla Arabow, sad nasz zawieszamy dla tego,

poniewaz Wincenty nie powotat sie wtem miejscu na Troga, i wat-
pliwa jest, czy krol 6w jest z Frotymem jedng osoba.
Dtuzszy fragment 11 z Jabéba de Ccsolis: Liber de moribns

hominum cl ofjiciis nobitium super ludo scacorum, z réznicami
trzech kodekséw wroctawskich do Iwowskiego Ossolinskich kodeksu
1 1. dobranemi, niclylko nie zawiera nic takiego, coby sie 11 Ju-

styna 111, 2 i 3, nie znachodzito; ale dostownemi w kilku miej-
scach wypisami tego Kpitomatora wskazuje , ze » niego zostal za-
czerpniety.

Tak samo ma sie rzecz z fragmentem 16, znalezionym u Jana
Sarisberskiego; jedna bowiem cze$¢ jego znachodzi sie dostownie

w Justynie VII, 2. Wiecej na uwage zastugiwatby ustep z Rielskie-
D) Recenzent Troga, Biihr, w llciddb. Jahrb. der Literat. 1851, Nro. IG,
str. 24C, znalaziszy w Pomponiin de origine iuris: eburneis, pojasnia,
ze rzymskie ustawy byty pierwotnie spisane Na tablicach z ko$ci stoniowej,
a dopiero po spaleniu Rzymu przez Galléw wyryto ,je powtérnie na tabli-
cach miedzianych. Atoli pojasnienie jego jest dla tego mylne, ze tablice
te nalezaly <o rzedu tych pomnikdéw, ktdére ocalone zostaty podczas spale-
nia Rzymu, Liwiusz bowiem VI, 1, podaje: ,,In primis foedera ar leges
(erant autem eac duodecim tahutae et guaedem regiae legcs) eonguiri,

guae comparcrcnP, jusserunt.ll  Przyp. thum.
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go kroniki przez wydawce tu w nocie przytoczony,
ski nie powotat sie z nim na Troga. 10)

Podobnie tez nie zastuguje na uwzglednienie fragment 39, skia-
dajacy sie z dwéch wypiséw w dziele Mateusza W cstmonastcrskic-
go Flores historia' dostrzezonych.  Pierwszy z nich, jak to sam
p. wydawca zauwazat, skiada sie z Justynom XLIII, 1, i z niego
tez barwe swojg otrzymat. Drugi wiecej wilasciwej treSci opiewa
tak: ,Anno dirinae incarnafionis nono, Caesare Augusto imperii
sui quin<uagesimum prinmm agenie., Trngus Pompejus chronica
sua terminuuit. in guibus guasi mnndi praeteriti cursum ad
memoriam posterorum reduxit. Ha natne/luam Romanorum rem-
publicam, et arma, euae gens Ula late per orbem terrarum dr-
cumlulit, ab initio usi/ue ad praesens teinpus proseguitur, ul qui
res eitts legerit, ad construendum Romanum imperium virlutem
et fortunam diseat contendis.se.u Gdyby kto z drugiego w tym
fragmencie okresu mianowicie ze stéw: ad praesens tempus, chciat

tylko ze Biel-

10) Ustep ten w Bielskim Kron. s$wiat. Krak. f. 1L 100 v. opiewa tak: ,Kra-
naus macedonski ksigze albo hetman, reki predkiej, mysli sprawnej, rozu-
mu dospialego, wi6dt walke z pogranicznym narodem, z llliryki i Traccza-
mi. A gdy go porazili, iz uciekat, wstydzit sie tego. Wzigwszy syna z pie-
luch kréla umartego, zebrali sie znowu na nieprzyjaciele swoje, potozyt
dziecie na swym miejscu z kolebka, potkali sie okoto niego silnie, porazi-
li Hliriki i Traccs Macedonowie , postawszy do nich. iz pierwszy raz nie
przez moc upadli, ale przez niebylnos¢ kréla.“ Zwracamy uwage czytel-
nikéw na wyrazenia tacinskie: reki predkiej, mysli sprawnej, rozumu do-
spiatego, a szczegélnie na nazwy ludowe: Traees i Illiryki-, co niezaprze-
czenie dowodzi, ze autor miat pod rekg oryginat tacinski, moze Troga.

Przyp. thum.

I - - - u -

zrobi¢ wniosek, ze Trog dzieje rzymskie najobszerniej i w ciggtym
zwigzku opowiadat, tedy twierdzeniu temu zadatby fatsz sam Ju-
styn , albowiem on opowiada tylko poczatki dziejow rzymskich i to
w krétkosci, tak samo jak je mial Trog, a obraz obszerny tych
dziejow, jesliby sie byt w dziele Troga znajdowat, bylby tem mniej
pominiety , ze siegajac az do wieku Augustowego , miat tem samem
wiecej jeszcze interesu w wieku Justyna niz Troga.
postepowat tak, ze w miejscach stosownych,
Rzymianie z obcemi narodami sie stykali, dzieje Rzymu jednej lub
drugiej epoki opowiadat. A Zc od pierwszego wystgpienia Rzymu
w swojej potedze orez rzymski przeciw obcym panstwom nieustan-
nie byt czynny, przeto tez dzieje rzymskie zostaty objete w dzie-
jach powszechnych. Same tylko poczatki Rzymu nieinogty by¢ O-
powiedziane w ten sposéb, dla tego uznat Trog rzeczg stosowna te
cze$¢ dziejow rzymskich oddzieli¢ i opowiada¢ jg w zwigzku, co
tez, jak z Justyna widzimy, na poczatku XLIII ksiegi uskutecznit.
To tedy co tu Mateusz o czasie, w ktérym historya Troga napisa-
na byta, powiada, nie jest wyjete z jednego miejsca Troga, lecz
raczej z rozpatrzenia sie w dziele Justynowem wywnioskowane. 11)
(D.c.n.)

Owszem Trog
mianowicie ilekro¢

11) Przeciw temu zdaniu szanownego recenzenta pozwalamy sobie zrobi¢ uwa-
ge, ze w caltym Justynie nie znaehodzimy ani stowa, z ktéregoby tak $ci-
ste oznaczenie czasu, w ktérym Trog swojg historye ukonczyt, wywniosko-
wac sie dato. A przeciez Mateusz podat to nam z takicra prawdopodobien-
stwem, iz mimowolnie nasuwa sie mys$l, ze on to mégt zajrze¢ w Trogu
i przy zupetnym braku wiadomosci odmiennych, odrzucaé¢ tego podania nie-

mozna. Przyp. thum.

Wykaz piaywo*u | wywozu wazniejszych produktéw w miesigcu
wrzesniu 1854.
Podziatem wedtug porzadku nowej taryfy z 1. stycznia 1854.

(Obacz Nra. 3,

14, 15, 16, 18, 25, 28, 30, 34, 37 i 42 Dodat. tygod.)

Pr*ywdéz do kraju.

W prowadzono 1do Galicyi Ig)vr\jsrliii-e naWBi::O'
Waga na funty
Kakao wpestkach iwtupach 5,00.08 3.2010
» Mmielone i tarte . . 25.00 — -
Kawa i surogaty . . . . Y 454,58 05 374,01.92 44,97.23
. palona L. 4.00 — 2.63
Korzenie pospolite - 54,12.88 13,54.86 83.68
" przednie 7 12,15.84 4,10.46 1,57.12
» najprzedniejsze D 32.43 11.44 040
Owoce potudniowe przednie 67,34.01 19,27.31 1,68.00
" ” Srednie ? 29,27.78 30,82.0? 76.58
" " pospolite 8,28.00 5,96.00 3,09.26
Herbata....oiieininn, 7 265,49.61 16,55.30 20.82
Cukier rafinowany 7 83.62.30 33,42.08 98.u
Wyroby tytoniu oo 7 1,96.00 16.74 1,31.88
Zboze, pszenica, orkisz . 32325,57°° 137434500 50765,85.00
Zyto, kukurudza, hrcczka, 12898,02.°° 1931,15.00  67262,46"°
Jeczmien, stdd, owies - 2004,75-00 7,00.00  19711,83M
RYZ & o & i, - 48,19.00 372.23.00
Magka i mieliwo . . . . 2725,18.00 53,C3.00 4366,59.69
Roéliny, nasienie Iniane. . — 921,85.00 5,20.00
,» Dblizej nie oznaczone 146,42.80 7,71.38 92,80.68
Ryby, $ledzie, sztokfisz n 9.38.00 111,15.48 12,07.76
Bydto: woty i byki . sztuk 582 — 303
» krowy i cieleta . - 20 — 3
owee . . . . .y — — 2188
N nierogacizna . n 3 10 704
Konie i Zrebieta - 28 — 293
Funtéw
Skéry i futerka . . . . 70,41.00 : 363,11.30
" blizej nieoznaczone . 11,72.00 11,50 8.00
FULra .o » 1,73.20 1,01.54 7.54
toje i tluszcze 7 980,52.36 2260,40.00 181,63.00
(O L1 U ” 57,93.50 .- 10.94
Wadka, spirytus, arak, rum 118,66.83 48,83 os 6,25
Likwory ) inne stodzone na-
POJE s n 2,61.50 23.56
Wino w flaszech 3 20,96.32 12,04.40 2,06.80
» Whbeczkach. 3 7,58.48 _
, motdawskie. . . . v — - 1174,810i
stop kubicznych
Drzewo na opat Co 3240
" transport lgdem. o 200 9797 2331
Drzewo na materiat . . — - _
transport ladem 0 945 1980

Wprowadzono do Galicyi w Kra- na Buko-
1 kowskie wine
Funtow
Materye farbierskie, indygo,
. koszenila.....cccocveiieivinnnne » 9,24.00 2,28.00
Zelazo w szynach . . B 2,43.00 - ,
Blacha zelazna polerowana. 2,15.00 21,66.30 37,48.24
Zelazo lane surowe . . . y - - 9,92.33
. Ze zwigzku celnego . 4 — 100,22 .00
Wetna surowa......eeveeeeeen. 7 4a,13.00 - 9741,00.81
Przedza bawetniana i wata g 1.40 — 43.07
. , bielona. 3 8,68.50 6,47.49 6.00
. , farbowana. g4 778.40 2,69.i0 99.1i
" » Ze zwigzku
celnego. . g3 60.80 1,06.95
» Iniana bielona . . - — 9.38
” . Kkrecona . 2 — 0.50
" » Ze zwigzku
celnego . . 4 2.85
Wyroby bawetniane pospoli-
te. . . . 3 0.91
" . Srednie . . 4 12,89.31 1,79.90 83.94
” » Z2zZwigzku
celnego 3 9.80
. , przednie. . 4 4,07.00 23.90
" » Z Zwigzku
celnego 3 1.40
" » hajprzedniej-
sze . . . 3 15.i0 12.70
Wyroby Iniane najposled-
sze . . . g 23.65 30.30 50.40
" . pospolite 3 — 5.30 _
” . Srednie . . ) l.oo —
" » przednie 3 l.oo —
Wyroby wetniane najposle-
dniejsze 3 - 17.00 1.40
. " pospolite . 4 30.00 72.42 1.92
" . Srednie . . 4 11,00.61 62.05 55.97
" » Ze zwigzku
celnego . 3 13.50 1,21.50
” »  przednie 3 1 8.00 —
" " z zwigzku
celnego. 3 ot 33.80
" » hajprzedniej-
sze . . . g 2.00
Wyroby jedwabne przednie , 70.65 5.00 0.38



Lo w Kra- na Buko- - w Kra- na Buko-
Wprowadzono do Galicyi Kowskie wine W pro wadzono do Galicyi kowskie wing
Funtow Funtow
Wyrobyjedwabne ze zwigzku Wyroby drewnia. ze zwigzku
celnego . | 0.60 8.00 1.00 celnego . 3 0.70 1,97.50 _
" " pospolite 3 13.70 — 8.92  Wyroby gliniane pospolite 3 - 10.25 8,88.20
" . Z zwigzku — , Srednie . ) - - 1,84.58
celnego = 0.50 0.20 ze zwigzku
Suknie i stroie pospolita . 16.64 12.30 3.00 celnego. 5 11303.00 - _
" ” przednie 5 1.46 02 — 3 . przednie ze
» » najprzed- F ., Zwigzku cel-
niejsze . & 8.13 6.38 — nego . B - 2,42.50
Papier najpo$ledniejszy . B —n 4.00 — Wyroby Zzelazne uajposle-

. pospolicie uzywany B — — 94.38 dniejsze 3 4,37.72 47.00 90.00

s Przedni. 3 — 2,06.68 44.04 3 " ze zwig-

» Zzwigzku celnego ) 1,61.30 8,40.42 — zku celnego j) 14,40.25 8,61.50 -

» hajprzedniejszy 3 — 2.70 — B ” pospolite . 3 29.81 71.00 —

» Zzwigzku celnego. 5 — 3.00 — P . ze zwigzku
Wyroby papierowe . . . g — 25.33 1,17.53 celnego. . g3 5,77.00 75,50 -

” »Z Zwigzku celnego 53.83 73.75 — 3 " przednie 3 1,38.91 1,66.05 L
Wyroby kusnierskie surowe g 4,79.00 — — . ze zwigzku

" » Zzwiagzku celnego. 3 25.50 1,71.50 _

celnego 3 — 13.70 — Wyroby z kruscéw . . % 3,55.94 1,57.35 2,64.50

v » gotowe ¢ o+ & 1.40 5.0d — .  cynkowe z zwigzku
Skéry pospolite . 5 84,15.28 57.00 73.12 celneg0 . . S 3 — 15.i0 -

” z zwigzku celnego 4,90.00 27,69.13 — Maszyny zelazne . . . . % 4,22.00 12,98.00 —

w  przednie z zwigzku Drobne towary wnajprzedniej-

celnego . . . . 5 — 5,05.89 — szym gatunku 4 16,84 1.12.05 3.50
Wyroby skérzane pospolite , 19.88 66.16 18.35 3 » Pprzednie . ® 19.59 ' 6.1 —

" ze zwigzku celnego 3 — 25.ro - 5 . ze zwigzku

” przednie N 1.09.63 22.54 — celnego 5 - 3.20 _
Portefeuille i paski ze zwig- 5 . pospolite . . 9.91 23.52 11.00

zku celnego 3 — 4.30 - D ., ze zwigzku
Takiez przy innych wyro- celnego . . 13,00 2.l -
bach ze zwigzku celnego — 4.15 — Materyc rozmaite i farby . 4 6.59 48.54 -
Rekawiczki . .o ;) 1.00 — — 5 ., hieoznaczo-

” ze zwiagzku celnego — 0.80 — ne blizej . 86,42 2,95.22 -
Wyroby kosciane . . . . & 1.00 - — Mydta pospolite . . . . B 98.20 1.44.42 2,96.84
Wyroby drewniano najpo- . tryestynskie. . ¢ . 4 — m54.81 —

§ledniejsze 5,58.00 18,24.00 31.41 . przednie i perfumowa- 28.00 — —

v »  przednie . 1.00 0.30 NE corrrriee e » 88.75 6,67.44 33.60
Meble i wyroby bednarskie Ksiazki, mapy, muzykalia . 3 33.39 22.32 —

ze zwiazku celnego . . = [4,12.00 - Obrazki i litografie M - - -
Wyroby drewniane najdeli-

katniejsze . . 89.e0 12 .00 - . —t>fil ¢y mmmme-
Wywoz z kraju.
Wywieziono z Galicyi kozwtli?e;go ’ V\?ilrilgo_ Wywieziono z Galicyi koZW;(k'}:go i \'/3vlljr|1(;
Funtow Funtéw

Skory i futra pospolite, surowe ,, —_ 57,47.00 — Bawetna surowa . . . . 647,63.00 - 14,18.00
P 0 t a z n [N 974.58.00 — Galgany. .. i, 409,21.00

Kobalt i NiKel o . - 463.24.00 — KOSCH s s 1,15.00 =

Jarostaw. K. UIIIO i 1743.

Uposazenie aitarzysly czyli kustosza czynszem dorocznym os$miu grzywien.

( Dokonczenie.

Et ut solulio census p(rae)d(j)cti v(idetice)t octo marcarum
p(er)petuis temporibus suo in cff(e)etu et conditionc per|sistat Ego
et raei successores legittimi huiusmodi solutio(ne)m census edicti
altaris irapedire ucl quouism(od)o infringere per nullum | euentum
fallacic ast(ri)ngor Seu etiam cand(em) pecu(n)ia(in) p(rae)dicti
census ab altari seped(i)cto vel a llectore Eiusdein altaris in to-
to aut in | parte alienarc volentibus Cuiuscunqg(ue) status aut con-
ditionis fuerint debeo et teneor et quilibet meor(um) successorum
j legitimorum fide et honore iuxta forinam iuris tueri et defensa-
ri Vt hec vendito et resignatio sit rata roburqg(ue) obtineat| fir-
mitatis p(er)petue prescnti sigilii mci nppensione dusi roborandum
Actura et datum Ueopoli f(er)ia quarta proxima post fe|stum Sanc-
ti Micliaelis arcbangeli Anno domini millesimo «Juadringe(n)-
tesimo Sfuadragcsimo. Presentibus Magnifico et Strenuo |
domino Raphaele do Tarndéw fratre meo Capit(aneo) Leopoliensi
necno(n) Castellano Woyniczcn(si) et alys nob(i)libus videlic(et)
de Lycszeze | Woycwoda Leopolien(si) Petro de Krampa et
Andrea, eiusdein fratre de ibidem Necnon discretis viris v(ideliee)t
domino Petro Culstode Leopoliensi Martino altarista in ibidem Ca-
pellanis Lcopolien(sibus) et alys g(uam) plu(r)ibus lidedignis etc.

Obacz Nr. 47 Dodatku tygodniowego. )

Aby za$ wyplata przerzeczonego czynszu, to jest o$miu
grzywien utrzymata sie wedtug uktadu w wykonalnos$ci po wszyst-
kie czasy, obowigzuje siebie i prawnych nastepcow moich, za-
dnym sposobem jej nie tamowaé¢ i zadnym wybiegiem podstep-
nym nic narusza¢; a gdyby kto pienigdze czynszowe icspornitim
nemu ottarzowi lub zarzgadcy onego catkowicie lub w czesSci od-
ja¢ chciat, bedzie moim i prazonych nastepcéw moich obowiaz-
kietn i potomnoscig broni¢ ich i chroni¢ wiarg, i czcig wedtug
prawnych, okre$len, bez wzgledu na stan i powotanie odjem-
cy. Dla nadania tej przedazy i temu zrzeczeniu wagi, mocy
i wiecznej nienaruszalnos$ci, postanowitem ztwierdzi¢ niniejsze
wyciskiem pieczeci swojej. Dziato sie we MAIOOWie, we S$rode
po Swietym Michale Archaniele roku panskiego Tysigc C zte-
rysta Cztcrdzisfeyo, 1.0 przytomnosSci Wielmoznego i Wa-
lecznego Pana Rafata z Tarnowa brata mego Starosty Iwow-
skiego a wojnickiego kasztelana, i innych llodwilych mianowi-
cie z Leszcza Wojewody lwowskiego . Piotra i Ksiedzu.
Andrzeja braci z Krepy: takze Wielebnych Hlezéw, mianoioicie:
Piotra kustosza Iwowskiego, Marcina Altarzysty tamecznego,
kapellandio lwowskich, i innych wiarygodnych bardzo teielu.

Gatka woskowa z odciskiem pieczatki wisi n zagigtki na sznurku, uwitym ze splotek modrego i czerwonego jedwabiu.
Napisy na odwrotnej stronie pergaminu:

Priuilegium pro Octo Marcis Altaristae S(ancti) | Stanislai et
Nicolai ex Thclonco Jaroslauien(si) | soluen(dis) Anno D(omi)ui
1440.

Pro Custodia Jaroslauien(si).
Anno D(omi)ni 1743 Mense Novembri in Visitatione General! Eccle-
siae Collegiatae | Jar oslavicnsis peracta praeseus Privilegium pro-
dnct(um)

Przywilej na oSm grzywien, altarzy$cie Swietego Stani-
stawa i Mikotaja z cta jarostawskiego ptaci¢ sie majgcych.
Roku Panskiego 1'1'H),

Na kustoszstwo jarostawskie.

Rokit panskiego 1743, w miesigcu listopadzie podczas po-
wszechnej wizyty kolegiaty jarostawskiej, przywilej niniejszy
okazany.

Wedtug oryginatu nalezagcego do Zaktadu imienia Ossolinskich.

We Lwowie |Ogo listopada 1854.

Glowny Redaktor 91* SzrzcH lawa Sartyoi.

W olauski.

7 c. k, galic. Drukarni rzadowej.



