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WSTEP

Sg opracowane w stopniu mniej niz dosta-

tecznym. Luki mozna dostrzec w kazdym
okresie i kazdej dziedzinie, w ktorej te stosunki
bylty nawigzane. Ztozyto sie na ten stan wiele
przyczyn, w tym mata dostepnos$¢ do zrodet wa-
tykanskich, a takze rozlegto$¢ tematyki. Braki te
sgq szczegOlnie widoczne na tle osiggnie¢ bada-
czy innych krajow. Jednak w przypadku poselstw
obediencyjnych mozna zauwazy¢ brak zaintere-
sowania zarowno polskich, jak i obcych history-
kow.

Poselstwa obediencyjne nalezaly do najwiek-
szych i najwspanialszych poselstw wysytanych do
papieza. Witasciwy im specyficzny charakter poz-
wala wydzieli¢ je sposréd innych. Podstawowym
ich celem byto dopetnienie obowigzku o$wiadcze-
nia obediencji (wiernos$ci, postuszenstwa). Posel-
stwa te byly wysytane z trzech powodéw: do no-
wego papieza, od nowego wiadcy iz nowego tery-
torium. Przyjmuje sie, ze zwyczaj sktadania obe-
diencji istniat juz w X 11 wieku, ale najlepiej jest
znany z czasOw wielkiej schizmy zachodniej. Za-
hamowat go rozw0j reformacji i postepujacy spa-
dek sity politycznej papiestwal Losy poselstw
obediencyjnych po $mierci Jana 11l Sobieskiego
sg prawie zupeinie nieznane.

Poselstwo obediencyjne Jerzego Ossolifskie-
go w 1633 r., ktore jest przedmiotem tej rozpra-
wy, ma stosunkowo bogatg literature, co sugero-
watoby jej petne opracowanie. Tymczasem wie-
kszos¢ prac oparta zostata na monografii Jerzego
Ossolinskiego piéra Ludwika Kubali. Dzieto to
napisane w X1X wieku byto w swoim czasie dos-

Stosunki miedzy Stolicg Apostolska a Polskg

konala rozprawg i do dzi$ ma znaczng warto$¢ me-
rytoryczng. Jednak poselstwo obediencyjne opisa-
ne zostato tam bez znajomosci wielu zrodet,, co sam
autor przyznat. Niestety, nie zdazyt przed $mier-
cig dokona¢ poprawek i zweryfikowac opinii w dru-
gim wydaniu. Mimo publikacji wspomnianych
zrodet niewielu historykoéw siegato do nich stale,
postugujgc sie niepetnym opracowaniem Kubali.

Brak osobnego siudium *stabe wykorzystanie
zrédet w istniejgcych opracowaniach, a co za tym
idzie, btedne sady dotyczace tego poselstwa, skto-
nity mnie do napisania lej dysertacji.

Poselstwo obediencyjne Ossolinskiego nalezy
w historiografii do najstawniejszych. Trudno zna-
lez¢ opracowanie, nawet bardzo ogélne, odnoszace
sie do XV II wieku, w ktérym by go nie wspom-
niano.

Podstawowym dzietem jest monografia Jerze-
go Ossolinskiego napisana przez Ludwika Kuba-
le2. Pierwsze wydanie ukazato sie w 1883 r., dru-
gie, czesciowo poprawione, w 1924. Mimo powa-
znych brakow, jest ona wcigz podstawowg praca
w badaniach nad pierwszg potowg XV Il wieku.3
Wczeéniejsza publikacjg jest Zycie Jerzego Osso-
linskiego. .. Franciszka Bohomolca — studium
oparte na wybranych zrddtach, majace wiele bte-
doéw. W opisie poselstwa autor opart sie tylko na
diariuszu4. Za najwazniejsze opracowanie posel-
stwa nalezy uznac trzeci rozdziat dzieta Ewerharda
Wassenberga Gestorum Vladislai IV Poloniae et Sue-
ciaeRegia (pars 2. Gdansk 1641), zatytutowany Vla-
dislai 1V solennis legatio missa Romam (ss. 25- 48).
Postowi poswiecony zostat tez biogram w Polskim
Stowniku Biograficznym5. Wiele materiatu do ogol-
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nej oceny Ossolinskiego i jego dziatalnosci w spra-
wach wyznaniowych zawierajg rozprawy Jana Dzie-
gielewskiego.6 Sporo miejsca poswiecit mu takze
jezuita Kasper Niesiecki w Herbarzu polskiml

Z powodu braku rzetelnego opracowania,
posta¢ Ossolinskiego w wiekszos$ci prac ocenia sie
negatywnie. Opinia ta dotyczy takze poselstwa,
ktore oskarza sie o przepych rujnujacy kraj3. Za-
pewne powodem tych wnioskdw jest bezkrytyczne
przyjmowanie sgdow Kubali9.

W studiach poréwnawczych podstawowym
dzietem jest praca ksiedza Mariana Banaszaka
Z dziejow dyplomucji watykanskiej. Poselstwa obe-
diencyjne w latach 1534-1605 (T. 1-3. Warszawa
1975). Jest to jedyne opracowanie poselstw obe-
diencyjnych w jezyku polskim. Dzieto to stano-
wito dla mnie podstawe do opisania pobytu posta
w Rzymie. Mniej istotne dla mojego tematu oka-
zato sie opracowanie ksiedza Henryka Damiana
Wojtyski Papiestwo — Polska 1548-1563 (Lublin
1977).

Poselstwa nie mozna zamkng¢ w ramach his-
torii Kosciota lub dyplomacji. Sprawy, ktére zo-
staty powierzone poselstwu do zatatwienia, roz-
ciggnety pole badan poza historie Kosciota lub
dyplomaciji i objety historie polityki, gospodarki,
prawa, liturgii, a nawet sztuki.

Najwazniejsza sprawg do zatatwienia w Rzy-
mie byto przedstawienie przyczyn ugody z prawo-
stawnymi i uspokojenie papieza, ze zadnej szkody
Kosciot katolicki nie ponidst. Problemem tym zaj-
mowato sie wielu historykéw, tak wiec mozna przy-
ja¢, ze zostat zbadany doktadnie i szczegétowo.
Ostatnia praca na ten temat, napisana przez Jana
Dziegielewskiego, wydaje sie by¢ catosciowym
opracowaniem i na niej gtownie sie opartem 10

Dzieje walki o ukiad miedzy stanami zostaly
opracowane bez wnikania w szczeg6ty samych
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kwestii dziesieciny, apelacji do Rzymu i kupowa-
nia ziemi przez duchownych1l Informacje musia-
tem pozyska¢ wprost ze zrodet lub z ogdlnych
opracowan.

W omowieniu kwestii powotania audytora
Roty Rzymskiej pomocna okazata sie rozprawa
Wiadystawa Nachtmana o tym trybunalel2

Szczegotowo omodwitem zatozenie Zakonu
Rycerzy Niepokalanej Dziewicy. Wydato mi sie to
konieczne, gdyz moje twierdzenia znacznie odbie-
gaja od dotychczasowej historiografii.

Spér miedzy Akademig Krakowska a jezuitami
nie zostat dotad bezstronnie opisany. Najdoktad-
niejsza praca pi6ra Stanistawa Zaleskiego Jezuici
w Polsce (T. 1-5. Lwow-Krakéw 1900-1906) nie
jest w petni obiektywna.

Do$¢ dobrze zostat przedstawiony konflikt
miedzy bernardynami a reformatami. Szczego6-
towe relacje o jego przyczynach i przebiegu zostaly
udokumentowane w publikacjach obydwu stron
sporul3d

Obfita literatura dotyczy walki biskupow i kapi-
tuty wroctawskiej z arcybiskupstwem gnieznien-
skim o zwierzchnictwo metropolitalne. Dla inte-
resujgcego mnie okresu pomocny byt artykut ksie-
dza Ignacego Suberyl4

Ogromng pomocg w sprawach oficjow bre-
wiarzowych stuzyto mi wydawnictwo polonikéw
z Kongregacji Obrzedow, przygotowane przez
jezuite Wiktora Gramatowskiego15

Duzo lepiej przedstawia sie podstawa zrédio-
wa. Mozna nawet stwierdzi¢, ze jest niemal petna.

Zachowalty sie obie instrukcje dla posta. Pier-
wsza, z czerwca 1633 r., zawiera treS¢ mowy obe-
diencyjnej16. W drugiej, z 15 lipca, podano szcze-
gotowo sprawy do zatatwienial7. Obie sg wpisane
w Acta Cancellariatus Regni Ijllustrissijmi et R[eve-
renjdjissijmi Djomijni D[omini] lacobi Zadzik epis-



copi CracovLn[sis] Anni 1633, 1634, 1635. Przyjeto
sie w literaturze przedmiotu nazywac pierwsza
instrukcje jawnag, a drugg tajng. Tymczasem obie
byty jawne. Pierwszg przekazywal poset na kon-
systorzu publicznym w mowie obediencyjnej,
drugg za$ poset zwykle przekazywat kardy-
natowi protektorowil8 Ossolinski przekazat jg kar-
dynatowi nepotowi Francesco Barberiniemuld
Poset otrzymat od biskupoéw postulaty, czesciowo
pokrywajgce sie z punktami instrukcji, ktore
dotyczyty spraw Scisle koscielnych. Przekazat je
postowi prymas Jan Wezyk w pismie z 10 wrzesnia
1633 r. D

Ze swojego poselstwa Ossolifiski zdat relacje
na posiedzeniu sejmu 14 lutego 1635 r. Zachowaty
sie cztery odpisy tej mowy, trzeci zostat wydru-
kowany u Kubali2l

W czasie poselstwa byt sporzadzany diariusz22.
Autor podpisany P.D. to zapewne Piotr Danito-
wicz23. Brak szczegétdw dziatan posta w Kurii
rzymskiej wyklucza autorstwo pisarza poselstwa
Domenico Roncallego, ktéry przez Przybosia i Ze-
lewskiego byt uwazany za tworce diariusza24.
Gdyby to byt Roncalli, otrzymaliby$Smy duzo wie-
cej informacji, bowiem byt on doskonale zorien-
towany we wszystkich sprawach poselstwa. Tekst
zawiera gtownie opis przejazdu do Rzymu i sam
wjazd. Mniej, niz nalezatloby sie spodziewac, jest
informacji z pobytu poselstwa w samym Rzymie.
Zapewne obowigzki cztonka poselstwa nie poz-
wolity autorowi na bardziej szczeg6towe relacjo-
nowanie pobytu w Rzymie.

W zbiorach Ossolineum odnalaztem réwniez
relacje z poselstwa, o podobnym tytule jak diar-
iusz, ktora jednak gtéwnie skupita sie na wjezdzie
posta do Wiecznego MiastaX.

Liczng grupe tworza zrodta opisujgce wjazd
posta do Rzymu. Cze$¢ z nich wydano drukiem,

cze$¢ stanowig kopie lub tlumaczenia, bowiem
lelacjc z wjazdu zostaly sporzgdzone po polsku,
facinie i wiosku. Nie roznig sie zbytnio miedzy
sobg26.

Zachowato sie wiecej tekstow mowy obedien-
cyjnej, przez wiele lat uchodzacej za wzor, niz
opisow wjazdéw. tacinskie kopie, lepsze lub
gorsze tlumaczenia, znajdujg sie w wielu biblio-
tekach, wiele zostato wydanych drukiem27.

Znalaztem trzy listy kréla Wiadystawa 1V do
Ossolinskiego, wystane juz po jego wyjezdzie
z kraju. W kazdym z nich polecat mu inng sprawe;
pierwszy, z 15 wrze$nia 1633 r., dotyczyt unii kato-
likbw z Ormianami, drugi, z 24 pazdziernika, kar-
dynalatu dla nuncjusza Viscontiego, oraz trzeci,
z 4 listopada, klasztoru bernardynek w Krako-
wie28,

Jedyny odnaleziony list krola do biskupa An-
drzeja Gembickiego, sekretarza poselstwa, napisa-
ny juz po powrocie Ossolinskiego, dotyczyt uzys-
kania dla kapituty krakowskiej przywileju nosze-
nia fioletowego mucetu29.

Wi iele spraw poruszanych w instrukcji zostato
zakonczonych konstytucjami sejmowymi, ktorych
teksty zostaty wziete z Volumina Legum30.

Nie udato mi sie dotrze¢ do wielu zrodet rzym-
skich, np. diariuszy papieskich ceremoniarzy, awi-
si (o ktére upomniat sie w swojej recenzji Wojciech
Tygielski), diariuszy kardynatow i urzednikdéw Ku-
rii rzymskiej. Informacje zawarte w nich znacz-
nie wzbogacityby opis poselstwa i wyjasnity wiele
kwestii.

Przy przeprowadzaniu badan poréwnawczych
dotyczacych XV I- i XVII- wiecznych postéw pos-
tuzytem sie dla XV 1 wieku opracowaniem ksiedza
Mariana Banaszaka, a w przypadku XV Il wieku
opartem sie na wiasnych badaniach przeprowa-
dzonych w 1992 r. w Archiwum Watykanskim.
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Przejrzatem 11 woluminow z serii Acta Camerarii,
obejmujacych okres od 1605 r. do 16993l i jeden
tom Acta Miscellanea®2 W tym miejscu chcial-
bym podziekowa¢ wszystkim, ktorzy pomogli mi
w przeprowadzeniu kwerendy w Archivum Sec-
retum Vaticanum (ASY), o. dr. Wiktorowi Gra-
matowskiemu, o. dr Hieronimowi Fokcinskiemu,
mgr Teresie Jastrzebskiej, ks. mgr. Krzysztofowi
Bardskiemu.

Dysertacja zostata podzielona na cztery czesci.
Pierwsza jest poswiecona okolicznoSciom wysta-
nia poselstwa, postowi i jego dworzanom. Druga
ukazuje pobyt w Rzymie, przebieg wjazdu i kon-
systorza publicznego. Dwie pozostate przedsta-
wiajg zagadnienia, ktore zostaty postowi poruczo-
ne: trzecia sprawy panstwowo-koscielne, a czwar-
ta koScielne.

Dysertacja ta nie obejmuje poselstw odpra-
wianych po drodze do Rzymu. Obejmowaty one
osobne kwestie i zasadniczo roznity sie od po-
selstwa obediencyjnego.

Poselstwo to ukazato stan polskiego Kosciota
i sytuacji Rzeczpospolitej na arenie miedzynaro-
dowej w 1633 r. Poruszane tu sprawy i stosunek
do nich Ossolinskiego, kréola do papieza i od-
wrotnie nie sg juz takie same rok pdzniej.

W sprawie nomenklatury, ktora jest bardzo
nieprecyzyjna w siedemnastowiecznej dyplomacji,
poszedtem zaradg Promotora i ograniczytem naze-
whnictwo do poset, poselstwo, podczas gdy w tym
czasie na okreslenie dyplomaty o najwyzszej ran-
dze uzywano innych okreslen: legat, orator, amba-
sador33. Wprowadzitoby to jednak zamieszanie,
gdyz obecnie te stowa majg inne znaczenie.

Prosze o przyjecie wyrazéw wdziecznos$ci przez
ksiedza profesora Mariana Banaszaka, Promotora
tej pracy, za wszystkie uwagi i uzupetniania,

Podziekowania jestem winien tez prof. Annie
Filipczak-Kocur i dr. hab. Wojciechowi Tygiel-
skiemu za bardzo wnikliwe recenzje oraz mgr
Teresie Sieniateckicj z Zaktadu Rekopiséw BN
za uwagi jezykowe.
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Mjaiestatis] Poloniae et Sueciae camerario et ad
sanctissimum ac beatissimum Patrem ac dominum
Urbanum VIII pontificem maximum cum publica
oboedientia Legato — data Grodnae die menjsis] juni
1633. W: L. Kubala, Jerzy Ossolinski, ss. 472-474.
Kubala korzystat z rekopisu Ossolineum (rps 225)
znajdujacego sie obecnie we Lwowskiej Bibliotece
Naukowej im. V. Stefanika. Ponadto instrukcja
zostata wciagnieta do Metryki Koronnej: LL 32,
kk. 65-68. Z tego tekstu odpis w Tekach
Naruszewicza. BCzart 210, ss. 219-225.

T7 Instructio ex cuius praescripto Illustris Georgius
Comes de Teczyn Ossolifski Thesaurarius Curiae Regni
[...] et ad Sanctissimum ac Beatissimum Patrem ac
Dominum Urbanum VII1 Pontificem Maximum Sacrae
Regiae M[aiesjt[ajtis Poloniae et Sueciae Legatus post
publice delatam Nomine ejusdem M[aies]t[ajtis Suae
Sanctitati oboedientiam in privata audientia
infrascripta Negotia tractare debet. W: L. Kubala,
Jerzy Ossolinski, ss. 474-477; LL 32, kk. 68-73.
Odpis z Libri Legationum w BCzart 210,

ss. 227-238.

18 H.D. Wojtyska, Papiestwo — Polska..., s. 402. —
Druga instrukcja byta tajna dla publicznosci, podczas
gdy pierwsza zawierata mowe posta wygtoszong
publicznie na konsystorzu.

1 Relacja, s. 483. Nie przeczy temu tre$¢ instrukciji,
w ktorej nie znalazio sie nic, co nalezatoby ukry¢
przed papiezem. Zawarto jedynie tre$¢ proshy i jej
przyczyne. Zob. Instructio.
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2 Postulata seu negotia Ill[ustrissijmorum Djominorum]
D[ominorum]: archiepiscopi Gnesnensis et episcoporum
Regni et M[agni] Djucati] Ljithuaniae] HI[ustrissi]mo
Djomino] Georgio comiti de Teczyn Ossolirski
thesaurario curiae Regni Poloniae [...], ad sanctissimum
et beatissimum in Christo patrem et dominum Urbanum
V111 Pontificem Maximum cum publica oboedientia
Legatum, Suae Sanctitati proponenda et commendanda,
missa ab Illjustrisstimo archiepiscopo Gnesnensi, Lovicio
X sept[e]m[bris] 1633. W: L. Kubala, Jerzy
Ossolinski, ss. 477-481. Nie odnalaztem oryginatu.

2l BOss 348 i 4228, BCzart 212; [J. Ossolinski],
RelacjaJMP. Jerzego Ossolinskiego legata cum publica
oboedientia do Rzymu wystanego. W: L. Kubala,
Jerzy Ossolifski, ss. 481-487.

2 P. D[anitowicz], Legatio Georgii Ossolifiski a
Wiladislai 1V ad Urbanum V 1111633. Zachowaty sie
dwie kopie: BN 6615, BOss 133. Nie jest wykluczone,
ze jedna z nich jest oryginatem.

2 P. Danitowicz, Legatio.. kk. 7-8. — Krystyna
Muszynska podejrzewata Dembiriskiego o autorstwo
diariusza. Katalog rekopisow Biblioteki Narodowej.

T. 7. Red. K Muszyniska. Warszawa 1969, s. 34.

2 Dyplomaci w dawnych czasach. Relacje staropolskie
z XVI-XVI11I stulecia. Opra¢. A. Przybos,

R. Zelewski. Krakéw 1959, s. 221.

5 BOss 134: Legatio Illjustrissijmi Georgii Ducis
Ossolinski Romam ad Pontificem brevibus
comprehenjsis].

2 Pelny wykaz odnalezionych opiséw w czesci Il.

27 Tamze.

2B BCzart 128 nr 243, 257 i 273.



D Wiadystawa IV [...] Listy i inne pisma urzedowe,
ktére do znakomitych w kraju mezéw, z kancellaryi
krélewskiej wychodzity; w ktorych tak sprawy panstwa
publiczne jako i prywatne krolewskie, sg traktowane.
Materyat dziejowy. Wyd. A. Grabowski. Krakow
1845, ss. 16-17.

3 Volumina Legum. T. 3. Wyd. J. Ohryzko.
Petersburg 1859.

3l ASV Archivum Consistoriale Acta Camerarii, vol.
14-24.

2 ASV Archivum Consistoriale Acta Miscellanea,
vol. 44.

3 Por. S. E. Nahlik,Narodziny..., s. 114.






W ystanie Poselstwa



Elekcja Wiadystawa IV

Kazde poselstwo obediencyjne miato swoj po-
czatek w Smierci papieza lub kréla. | tym razem
nie byto inaczej. Zygmunt Il umart 30 kwietnia
1632 r., wczesniej zrzekajac sie korony szwedzkiej
na rzecz najstarszego syna Wiadystawal Jak na-
pisal Wiadystaw Konopczyniski, trwozne nastroje
ogarnely Rzeczpospolita — ostatnie bezkrdlewie
byto 45 lat temu. Sytuacja Rzeczpospolitej wy-
gladata groznie: Za Sciang zachodnig rzez i spusto-
szenie trwaly juz lat 14, za wschodnig dojrzewat
odwet moskiewski; wewngtrz moc zywiotéw niezado-
wolonych, nie tylko réznowierczych, ale i katolic-
kich; wrzenie wéréd Kozaczyzny i szemranie w nie
zaspokojonym wojsku koronnym, wybryki wracaja-
cych z wojny trzydziestoletniej tysiecy lisowczy-
kéw2. Najpowazniejszym kandydatem do tronu
polskiego byt Wiadystaw, krol Szwec;ji3,

Stolica Apostolska od Smierci Zygmunta bar-
dzo interesowata sie'dalszymi losami tronu pol-
skiego. Juz w liscie kondolencyjnym z 3 czerwca
1632 r. Urban VIII mniemat, ze adresat, Wia-
dystaw, bedzie godnym kontynuatorem dzieta ojca
na tronie polskim. Mimo zastrzezen nuncjusza
Onorato Viscontiego, papiez stanowczo popierat
krélewicza. 3 lipca 1632 r. wystosowat listy do
stanow sejmowych oraz 87 listow indywidualnych
do biskupow, wojewodow, kasztelanéw wiekszych
i ministrow, w ktorych poruszyt sprawe kandy-
datury Wiadystawa4.

Sejm konwokacyjny (22 czerwca — 17 lipca
1632 r.) nie rozpatrzyt wiekszosci egzorbitancji,
ktérymi miat sie zajac zjazd elekcyjny (24 listopada
— 15grudnia 1632 r.)5. Oprocz spraw religijnych,
ktore omdwie przy zadaniach poselstwa, gdyz
staty sie jego centralnym punktem, naczelnym za-
gadnieniem byta odpowiednia ochrona wolnosci
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szlacheckich. 22 pazdziernika 1632 r. w imieniu
papieza nuncjusz wystapit wobec stanéw zebra-
nych na polu elekcyjnym. Przekazat trzy listy: du-
chowienstwu, senatorom Swieckim i przedstawi-
cielom szlachty. Wygtosit ponadto przemoéwienie,
w ktérym przekonywat zebranych o koniecznosci
obrony wiary katolickiej i popart kandydature
Wiadystawa. 13 listopada 1632 r. prymas Wezyk
ogtosit wybdr krolaé. Formalne rozpoczecie rzg-
dow miato miejsce 14 listopada w kolegiacie $w.
Jana w Warszawie7, gdzie Witadystaw uroczyscie
ztozyt przysiege, ze bedzie przestrzegat pacta con-
venta. Urban V111 w liscie do Whadystawa z 3 grud-
nia wyrazit zadowolenie z jego wyboru na kréla
Polski8. Rowniez sekretarz stanu, kardynat Fran-
cesco Barberini, skierowat na rece Viscontiego list,
w ktorym gratulowat pomysinego przebiegu
elekcji9.

Ostatnim etapem inauguracji panowania byty
uroczystosci w Krakowie. Najpierw pogrzeb Zyg-
munta Il i jego zony Konstancji, ktéry odbyt
sie 1 lutego 1633 r., nastepnie hotd sw. Stanista-
wowi, oddany w kosciele paulinéw na Skatce 5 lu-
tego oraz koronacja, ktéra odbyta sie dzieh pozniej
w katedrze wawelskiej. 8 lutego rozpoczety sie ob-
rady sejmu koronacyjnegol0. Wsérd6d omawianych
kwestii przebijajg sie dwie: wyznaniowa i sprawa
Ssrodkbw na prowadzenie wojny moskiewskiej.
Epilogiem elekcji i sejmu koronacyjnego byto po-
selstwo Jerzego Ossolinskiego do Rzymull

Poset Jerzy Ossolinski

Od poczatku nasuwa si¢ pytanie o powo6d powo-
tanii wiasnie 38-letniego podskarbiego nadwor-
nego koronnego Jerzego Ossolifiskiego, hrabiego
na Teczynie. Problem ten nie jest jednoznacznie



wyjasn:ony w historiografii istnieje wiele hipotez
opartych na przestankach historycznych, ale takze
psychologicznych.

Wiadystaw Czaplinski uwazat, ze wybicie sie
Ossolinskiego byto nieoczekiwane. Bedac stuga
rekodajnym krolewicza Wiadystawa narazit mu sie
z powodu rzekomej nielojalnosci. Dopiero w
czasie bezkrélewia Witadystaw poczat go obdarzac
wielkim zaufaniem i uzywatgo do réznychfunkcji. 12
Czaplinski podaje trzy mozliwe powody: Moze
dostrzegt u niego iskre sympatii dla silnych rzadow
monarchicznych. Moze zorientowat sie, ze ten, be-
dacy wolweczas jeszcze na dorobku, miody magnat
gotow jest dla zapewnienia sobie dochodéw pod-
porzadkowac sie woli monarszej. Moze po prostu
uderzyta go energia i zdolnoscipodskarbiego, ciesza-
cego sie wéwczas stawag wielkiego moéwcy. Reasu-
mujac autor stwierdzit: Istotnie, podskarbiego ko-
ronnego zamierzat krél z czasem wysung¢ na pier-
wsze w panstwie stanowiskald Tenze w Polskim
Stowniku Biograficznym napisat, ze Ossoliniski od-
zyskat zaufanie krolewicza dzieki Urszuli Meie-
rinl4 Natomiast Ludwik Kubalal sugerowat, ze
zawarto raczej umowe, na mocy ktérej Ossolinski
wspomagat Wiadystawa w czasie elekcji, a w za-
mian za to Witadystaw miat mu sie odwdzieczy¢
po wyborze.

Nalezy réwniez wspomnie¢, ze na sejmie ko-
ronacyjnym zastanawiano sie, kogo wysta¢ w po-
selstwie do papieza. Kubala notuje ot)inie mar-
szatka sejmu, Jakuba Sobieskiego: aby wystac ta-
kiego posta, ktory nie obawiajac sie cenzur kosciel-
nych, rozmowit sie jak nalezy z papiezem i kar-
dynatamilb

Kim byt Jerzy Ossolinski? Ossolinscy juz od
dawna piastowali wysokie godnosci w Krolestwie
Polskim17. Niesiecki wywodzi ich od Nawoja, ka-
sztelana sandomierskiego (1319 r.), a potem wo-

jewody krakowskiego (1325 r.)18 Jerzy urodzit sie
15 grudnia 1595 r. w Sandomierzu. Jego ojcem
byt Zbigniew, kasztelan matogoski, zarnowski,
wojewoda podlaski i sandomierski. Matkg za$
Anna Firlejowna, cérka wojewody krakowskiego
i marszatka w. kor., ktéra zmarta, gdy miat piec¢
lat. W cztery lata pdzniej rozpoczat nauke w ko-
legium jezuickim w Puttusku. Kontynuowat jg w
Akademii w Grazu, pod protektoratem arcyksiecia
Ferdynanda, brata polskiej krdlowej Konstancji.
Po krotkim pobycie w kraju zostat wystany w
1613 r. w podr6z po Europie dla uzupetnienia
edukacji. Rok spedzit w Louvain, gdzie nawet wy-
gtosit mowe, ktorg pdzniej opublikowat. Nastep-
nie podrozowat po Anglii, Holandii i Francji.
W Paryzu pobierat lekcje jazdy konnej i tanca oraz
przystuchiwat sie rozprawom w zgromadzeniu
Stanéw Generalnych i parlamentéw. W kwietniu
1615 r. udat sie do Wioch, gdzie uczyt sie wios-
kiego i pogtebiat znajomos¢ taciny. Powrdcit do
kraju w maju 1616 r. mbi. jag.

Kariere w Rzeczypospolitej rozpoczat od stugi
rekodajnego krolewicza Wiadystawa, wyruszaja-
cego wtedy na wyprawe do Moskwy po korone
carska. Poczgtkowa sympatia krélewicza z powodu
nadmiernej dumy Ossolinskiego zmienita sie szyb-
ko w nietaske. Oskarzony o denuncjowanie przyja-
ciétkrélewicza, powrocit do Warszawy, gdzie prze-
szedt na stuzbe kroéla, ktérego taska nadal sie cie-
szyt. Po dtugich staraniach 17 maja 1620 r. zawart
zwigzek matzenski z Izabelg Danitowiczowng, cor-
kg podskarbiego koronnego Mikotaja Danitowi-
cza, w obecnosci pary krélewskiej inuncjusza Fran-
cesco Diotalleviego. W 1621 r. odbyt poselstwo do
Anglii, zakoniczone sukcesem, tj. sprowadzeniem
oddziatu piechoty angielskiej. Wielokrotnie byt
wybierany na sejm jako poset wojewddztwa san -
domierskiego. W 1629 r. zostat podstolim koron-
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nym i deputatem do rokowan pokojowych ze
Szwedami. W tym czasie otrzymat dwa starostwa:
radoszyckie i adzelskie. W 1631 r. zostat marszat-
kiem sejmu. Zygmunt Il natrzy dni przed $mier-
cig m anowat go podskarbim nadwornym koron-
nym (27 kwietnia 1632 r.)19

Jerzy Ossolinski odegrat duzg role w czasie
konwokacji i elekcji w 1632 r. Stawal w obronie
stanu duchownego, a nawet wypowiedzial znane
stowa, ze Kosciot katolicki jest gospodarzem w
Polsce. Byt cztonkiem komisji dla zatagodzenia
sporow miedzy unitami i prawostawnymi. Po elek
cji w imieniu Wiadystawa wygtosit mowe do sta-
néw. W czasie uroczystej inauguracji panowania
nowego kréla w kolegiacie warszawskiej wygtosit
mowe pochwalng po krétkim przeméwieniu Wia-
dystawa. W styczniu 1633 r. usprawiedliwiat przed
sejmem kidla, ktory op6znit swoj przyjazd z po-
wodu choroby. Na sejmie koronacyjnym wystgpit
przeciwko nadaniu Jakubowi Zadzikowi prepo-
zytury miechowskiei twierdzgc, ze jest wystar-
€zajaco uposazony.

Po poselstwie do Rzymu szybko awansowat
do najwyzszych godnosci w Rzeczpospolitej: w
1635 r. marszatek izby poselskiej inamiestnik kro-
lewski w Prusach Ksigzecych, w 1636 r. poset na
sejm Rzeszy w Ratyzbonie i wojewoda sandomier-
ski, w 1638 r. podkanclerzy koronny, w 1643 r.
wielki kanclerz koronny. Zmart 9 sierpnia 1650 r.
w Warszawie20.

Zastanéwmy sie teraz, jak przedstawia sie Je-
rzy Ossolinski wsrod XVI- i XVIl-wiecznych2
postéw obediencyjnych. Po pierwsze, wiek Osso-
linskiego jest niemal modelowy, bowiem $rednia
wieku wszystkich postow wynosi 39 lat22. Po dru-
gie, wedtug kryterium pochodzenia mozna zali-
czy¢ Ossolinskiego do najliczniejszej grupy. Naj-
czesciej bowiem krol wybierat posta sposréd mag-
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naterii — 9 oséb, potem szlachty — 6, najmniej
byto mieszczan — 523 (nie nalezy zapomina¢ o
posle z rodu panujacego, Andrzeju Batorym). Po
trzecie, kryterium petnionych urzedéw pozwala
podzieli¢ postow na: duchownych bez sSwiecen
biskupich — 6 o0séb, biskupéw — 5, Swieckich
senatorow — 5 i Swieckich niesenatoréw — 424,
Wyjatkowo Ossolinski znalazt sie wsréd tych osta-
tnich.

Przy tej okazji chciatlbym zwrdci¢ uwage na
0g06lng tendencje dotyczgca poselstw obediencyj-
nych. Od czasow Zygmunta Augusta papieze do-
magali sie wysytania poselstw regularnie zdobrym
skutkiem, natomiast od Stefana Batorego zaczy-
naja zwracac baczniejszg uwage na osobe posta.
Od poselstwa Uchanskiego (1579 r.) zwieksza sie
Lczba postéw o wysokiej randze spotecznej: brat
prymasa, bratanek krola, arcybiskup lwowski, bis-
kup tucki, wojewoda teczycki, biskup tucki, Osso-
linski — podskarbi nadworny, a po nim wojewoda
wilenski. Jak juz wyzej wspomniatem, pochodze-
nie Ossolinskiego pozwalato na peinienie funkcji
posta, mimo braku urzedu senatorskiego26.

Wystanie poselstwa nie byto rzeczag prosta,
zwiaszcza wielkiego, do jakiego zaliczano obedien-
cyjne2’. Nalezato znalez¢ odpowiedniego kandy-
data, ktéry musiat zebra¢ fundusze na wystawne
poselstwo i skompletowac¢ orszak godny monar-
chy, przygotowac instrukcje i dokumenty, czesto
mowe obediencyjng oraz poinstruowaé posta
0 szczegotach jego pobytu w Rzymie, gtdwnie
w sprawach precedencji i etykiety. Gdy do tego
dodamy czeste wojny iniepokoje wewnetrzne oraz
braki finansowe, zrozumiemy, dlaczego wystanie
poselstwa z obediencjg trwato bardzo dtugo i byto
trudnym problemem dla krdla, zwtaszcza ze Sto-
lica Apostolska zawsze mocno nalegata na spet-
nienie tego obowigzku.



W XVI wieku28 kiedy Rzeczpospolita dosé
regularnie wysytala poselstwa, czas oczekiwania
bytkrotki. Jedynie Zygmunt Stary lekko traktowat
powinnos¢ sktadania obediencji29. Jego poprzed-
nik, Aleksander Jagiellonczyk, ztozyt obediencje
trzy i p6t roku po koronacjid. Zygmunt August,
jakby na przekdr panujgcej o nim opinii, a moze
wiasnie dlatego, wywigzywat sie z obowigzku obe-
diencyjnego nie tylko regularnie, ale takze wczes-
nie. Na zadne z jego pieciu poselstw papiez nie
czekat dtuzej niz rok3L Stefan Batory z pierwszym
zwlekat az trzy i p6t roku ale juz nastepne przy-
byto po czternastu miesigcach. Zygmunt 111, cho-
ciaz znany ze swej ortodoksji, obowigzek ten nie
zawsze spetniat, a jesli juz, to z duzym opoOznie-
niem: pierwsze zostato przyjete na konsystorzu
po trzech latach, drugie po dwoch latach, atrzecie,
juz siedemnastowieczne, az po osmiu. Za S$redni
czas oczekiwania na poselstwo w XVI wieku
mozna przyja¢ pottora roku3s.

W XV II wieku sytuacja poselstw obediencyj-
nych radykalnie sie zmienita. Nie sg juz trakto-
wane jako obowigzek, ale jako argument w sto-
sunkach krél — papiez. Oprdcz wspomnianego
poselstwa Zygmunta 111 z 1613 r.3, doszty do
skutku tylko dwa poselstwa : omawiane Wiady-

stawa IV w 1633 r. i Jana Ill Sobieskiego w
1680 r.3H Jak juz wspomniatem, Pawet V czekat
na poselstwo osiem lat, Urban VIII rok, a

Innocenty X1 sze$¢ lat36.

Oficjalnie poinformowano papieza o wystaniu
Jerzego Ossolinskiego jako posta obediencyjnego
w liscie z 30 czerwca 1633 r.37 Listy sporzadzono
rébwniez do kardynata sekretarza stanu Francesco
Barberiniego, nepota Urbana V11133 do innych
kardynatdw, lecz bez podania ich nazwisk3, oraz
do brata papiezad0. Zawiadomiono réwniez o po-
selstwie tych wiadcédw, przez ktoérych panstwa

bedzie przejezdzato poselstwo: cesarza i cesa-
rzowg, krdla Wegier, ksiecia i ksiezng Toskanii
i ksiecia Mantui4l

Nie wiadomo doktadnie, kiedy Wiadystaw 1V
mianowat swoim postem Ossolinskiego, mozna je-
dynie stwierdzié¢, ze byto to w czasie lub po sejmie
koronacyjnym42 Zapewne nastgpito to do 27 mar-
ca 1633 r., gdyz wtedy krol przekazat Ossolifskie-
mu starostwo bydgoskie, ktdre miato zrekompen-
sowa¢ wydatki zwigzane z poselstwem43 Nun-
cjusz pierwszy raz pisze o Ossolifiskim, jako o pos-
le obediencyjnym 29 marca44.

Instrukcje wraz z listami otrzymat poset na
poczatku sierpnia 1633 r., a nie 15 lipca, jak na-
pisat Czaplinski44. Przedtem za$ dostat ustne pole-
cenia od krolals Czy nowe, nie umieszczone w in-
strukcjach, czy tylko krdl polecit przestrzegac te
zapisane, nie wiadomo.

Przygotowanie
I wyprawienie poselstwa

Ossolinski prawdopodobnie juz od nominacji roz-
poczat przygotowania do odbycia poselstwa. Naj-
wiekszym problemem dla niego byto znalezienie
funduszy na okazate poselstwo. Jego dochody,
szacowane na 30 000 zi, byty niewystarczajace. Za-
ciagnat wiec pozyczke w wysokosci 200.000 zt.47
Krol, oprocz starostwa bydgoskiego, podarowat
mu 60 000 zt, szes¢ koni, szable (butat) o wartosci
10 000 zi, pie¢ arrasow tworzacych serie Dzieje
Mojzesza iplac pod budowe w Warszawie48 Duzg
oszczedno$¢ wiasnej kiesy osiggnagt kompletujac
orszak, mianowicie zaprosit do niego miodych
ludzi tylko z najprzedniejszych familii — takich,
ktore sta¢ byto na kosztowng wyprawe. Wiekszosé
z nich przebywata na studiach i w podrézach w
Europie9.
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Przygotowano dla Ossolinskiego dwie instruk-
cje: pierwszg, 0ogolng z czerwca 1633 r.50 idruga,
szczegOtowsy, datowang w Wilnie 15 lipca 1633 r.8
Zawierata ona przedstawione kolejno sprawy pole-
cone postowi do wykonania%, ktdre dotyczyty:

1) pomocy finansowej dla Rzeczpospolitej,

2) ugody z dyzuii itami,

3) kompozycji miedzy stanami (kupowania
zieim przez kler, apelacji do Rzymu, dziesiecin),

4) sporu Akademii Krakowskiej z Towarzy-
stwem Jezuaowym,

5) sporéw miedzy bernardynami a reforma-
tami,

6) kanonizacji Stanistawa Kostki, Jana z
Dukli i Jana Kantego,

7) rozszerzenia kultu $w. Teresy,

8) Zakonu Rycerzy Niepokalanej Dziewicy,

9) nominacji na beneficja w miesigcach pa-
pieskich,

10) audytora Roty Rzymskiej,

11) optat przy nadawaniu beneficjow,

12) nadania tytutu ulustrissimus biskupom,

13) przejazdu posta przez kraje w drodze do
Rzymu53

Uzupetnieniem do tej instrukcji sg postulaty
episkopatu polskiego54 zarowno dotyczace spraw
wyzej wymienionych, jak réwniez innych, gtdwnie
wewnetrznych Kosciota:

1) ugoda z prawostawnymi,

2) kupowanie ziemi przez zakony,

3) apelacje do Rzymu,

4) spér Akademii Krakowskiej z Towarzy-
stwem Jezusowym,

5) dziesieciny,

6) zatwierdzenie
Sw. Wojciecha,

7) zatwierdzenie oficjum brewiarzowego ku
czci zwyciestwa nad Turkami w 1621 r.,

oficjum  brewiarzowego
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8) tytulatura i prawa honorowe prymasa i
biskupéw,
9) egzempcja diecezji wroctawskiej,

10) audytor Roty Rzymskiej,

11) przywileje koscielne.

Oprécz instrukcji i postulatow polecenia
zawieraly dwa listy kréla do Ossolifiskiego, wys-
tant juz po wyjezdzie z Rzeczpospolitej5h.

Zachowane diariusze i relacje z omawianego
poselstwa pozwalajg na dos¢ doktadne ustalenie
nazwisk dworzan, a nawet ich funkcji, niestety
nie podajg ich kompetencji. £atwo oddzieli¢ czton-
kéw poselstwa od cztonkdéw asysty, ktorzy staneli
przy posle w czasie wjazdu do Rzymu.

Dwor poselski byt podzielony na: uczestnikdw
poselstwa, stuzbe wyzszg, komornikéw i mtodych
pokojowcow56. Oto porzadek dworu wedtug auto-
ra diariusza5r.

Cztonkowie poselstwa:

Andrzej Gembicki — sekretarz posel-
stwa, syn podczaszego poznanskiego Jana i Kata-
rzyny Cieleckiej, brat Piotra, sekretarza wielkiego
koronnego, i Jana, regenta mniejszej kancelarii;
dziekan krakowski, opat trzemeszenski i biskup-
-sufragan gnieznienskis

Piotr Danitowicz syn Mikotaja, podskar-
biego wielkiego koronnego i Heleny Uchanskiej;
starosta parczowski i podstoli koronny%9,

Mikotaj Ossolinskio,

Andrzej Grudzinski syn Zygmunta, woje-
wody kaliskiego, i Anny Opalinskiej6l,

Jakub Zielinski, podczaszy bractawskie,

Krzysztof Lanckoronski, pokojowy kro-
lewski63

Dobiestaw Cieklinski syn Mikotaja; sekre-
tarz krolewski®4,

Franciszek Bgdzynskieb,

Stanistaw Minocki65,



M orski6/,

tJomenico Koncalli — pisarz poselstwa,
sekretarz krdlewski6s,

Jakub Uchanski — spowiednik pusta, ber-
nardynés,

Andrzej Rzeczycki — kapelan posta70

Stuzba wyzsza: Joachim Stylarski — skarbnik
posta, Jugoszewski, Kaski, Lipnicki, Ruszkowski,
Magdalenski, Giza, Ujejski, Dembinski, Kutto-
wicki, Parisi7l

Komornicy: Lipnicki, Brzeski, Czechowski,
tencz, Trzebuchowski, Romanowski, Lasocki,
Godlewski, Rosal, Rogalinski, Wachowski.

Mtodzi pokojowcy: Lipski, Somorok, Woju-
tynski, Szainowski, Bidzinski, Nieznanowski, Wo-
growski, Maniecki, Gos, Ogonowski, Fogelweder,
Jugoszewski, Gembicki, Cwiklicz, Kociszewski
(w opisach wjazdu okreslany starszym pokojo-
wym), Felinski, Pawtowski, Kochanowski.

Do wymienionych z nazwiska dworzan nalezy
dodac jeszcze inne osoby dobrane do obstugi posta
i dworzan, koni i bagazy. Nalezy pamietac, ze op-
récz zwyktych koni szto trzydziesci szlachetnych,
dwadzieScia wozéw i jedenascie wielbtagdow.
Wszystko to wymagato specjalnej opieki i ochrony
przed ztodziejami zar6wno na drogach, jak tez
w czasie postojéow. Autor diariusza oceniat caty
dwar na przeszto trzysta 0s6b72

Pochodzenie i urzedy petnione przez dworzan
wskazuig doktadnie, ze postowi zalezato nie tylko
na godnym wystgpieniu, ale takze na kompetent-
nym odbyciu poselstwa. Przybrat sobie sekretarzy
i dworzan krélewskich, biskupa, zakonnika i ksie-
dza diecezjalnego, starostow i miodego wojewo-
dzica7s

Postugujac sie analizg uktadu sit politycznych
w czasach Witadystawa 1V, dokonang przez Jana
Dziegielewskiego, mogtem og6lnie okresli¢ obli-

cze polityczne dworu posta. Generalnie dworzanie
byli wybrani z kregéw prokrolewskich, szczegdl-
nie z dwoch grup tzw. dworskich pratatéw. Pierw-
sza byta zwigzana z Jerzym Ossolinskim i do niej
mozna zaliczy¢: Mikotaja Ossolinskiego7i Jakuba
Zielinskiego75 a zapewne tez Dobiestawa Cieklin-
skiego76;, druga zas z Gembickimi, wsréd ktérych
znalezli sie: Andrzej Gembicki i Andrzej Grudzin-
ski77. Franciszek Badzynski byt zwigzany z fa-
kcja Tomasza Zamoyskiego, ktéra czesto wspo-
magata kréla78. Nieznana jest przynaleznos¢ poli-
tyczna Krzysztofa Lanckoronskiego, Stanistawa
Minockiego, Morskiego i Domenico Roncallego.
Sympatie polityczne Jakuba Uchanskiego i An-
drzeja Rzeczyckiego, jesli takowe byty, nalezy sy-
tuowac po stronie posta, czyli obozu prokrélew-
skiego. Wnioski tutaj przedstawione nie zaskaku-
ja, bowiem to Jerzy Ossolinski trwat przy krélu
caly czas, znacznie wspierajac sity obozu krélew-
skiego czy wrecz go tworzgc/. Nic wiec dziwne-
go, ze wspoOtpracownikéw wybierat sposrdd przy-
jaciot politycznych.

Wsréd wymienionych tutaj oséb wydawatoby
sie, ze brak o. Waleriana Magniego, kapucyna,
polskiego ojca J6zefa80. Diariusz w ogdle o nim
nie wspomina, gdy tymczasem wiadomo, Ze ode-
grat wazng role w wypetnieniu misji Ossolinskie-
go. Bratczynny udziat w pracach kardynatdw i te-
ologbw Kongregacji Propagandy Wiary, w celu
przekonania o stusznos$ci dziatan krélewskich w
sprawie ugody z prawostawnymi8l Nie we wszyst-
kich zrodtach jest potwierdzone zgdanie Wiady-
stawa IV, skierowane do posta, aby starat sie o ka-
pelusz kardynalski dla 0. Magniego. W instrukcji
nie ma zadnej wzmianki o takim poleceniu82 Na-
lezy pamieta¢, ze Magni nie byt cztonkiem posel-
stwa, a jedynie je nieoficjalnie wspomagat. Misja
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ta byta jedynie epizodem w jego dziatalnosci
w stuzbie krolewskiej83.

Zwyczajowo poset wiozt dary dla papieza.
Ossolinski dostat od kréla pie¢ arraséw tworzg-
cych serie Dzieje Mojzesza, ze zbioru Zygmunta
Augusta. Wedtug Tomkiewicza trzy z nich bytly
przeznaczone dla Urbana V111, za$ dwa dla pos-
fa jako nagroda za odbycie poselstwa8. Drugim
darem byta wspomniana w pierwszej instrukcji

Donacja Konstantyna, dokument rzekomo ory-
ginalny, zawierajgca nadanie papiezowi zwierzch-
nictwa nad czterema patriarchatami: antiochen-
skim, aleksandryjskim, konstantynopolitanskim
i jerozolimskim, atakze przekazanie patacu na La-
teranie wraz z licznymi przywilejami honorowy-
mi, majgcymi podkresli¢ jego prymat w Kosciele
powszechnym&b.



Przypisy

1 W. Czaplinski, Wiadystaw 1V ..., s. 95.

2 W. Konopczynski, Dzieje Polski..., s. 243.

3 Wiodzimierz Kaczorowski wcréd wielu powoddw,
dla ktorych wiasnie Wiadystaw zostat krélem, nie
uwzglednia posiadania przez niego korony
szwedzkiej. W. Kaczorowski, Stanowisko Stolicy
Apostolskiej wobec elekcji krolewicza Wadystawa.
»Odrodzenie i Reformacja w Polsce”. T. 29: 1984,
s. 156.

4 Tamze, ss. 157-158.

5 W. Czaplinski, Wihadystaw 1V..., s. 109.

6 W. Kaczorowski, Stanowisko..., ss. 164-165.

7 W. Czaplinski, Wiadystaw V..., s. 119.

8 W. Kaczorowski, Stanowisko .., s. 166.

9 Tamze.

0 W. Czaplinski, Wiadystaw 1V..., ss. 138-140.
1 Tamze, s. 155.

D Tamze, s. 147.

B Tamze.

U W. Czaplinski, Ossolinski..., s. 404.

5 Zob. L. Kubala, Jerzy Ossoliriski.

B Tamze, s. 48. — Przy cytowaniu tego stwierdzenia
Kubala wskazuje na Ossolinskiego, ze to przeciw

niemu wystapit marszatek izby poselskiej. Jednak po
zbadaniu, kogo mieli zwyczaj wysyta¢ krolowie
polscy, nalezy stwierdzi¢, ze Sobieski gtosowat
przeciw postowi duchownemu, a nie Ossolifiskiemu.
Kubala twierdzi, ze byt niemitym szlachcie
kandydatem, poniewaz byt gorliwym katolikiem.
Jednak trudno sobie wyobrazi¢, jakiego posta szlachta
miataby wysta¢ do papieza: protestanta lub dyzunite?
Wydaje sie, ze sad Kubali jest myiny.

7 Kubala twierdzi, ze Ossolinscy me piastowali
wysokich urzedéw, a Zoigniew Ossolinski, ojciec
Jerzego, wyniost sie pierwszy w rodzie do godnosci
wojewody. L. Kubala, Jerzy Ossolinski, s. 4. — Jest
to opinia czesciowo trafna, tzn. Zbigniew byt
pierwszym wojewoda, lecz jego przodkowie byli juz
senatorami, ale z racji kasztelanii. | tak ojciec
Zbigniewa, Hieronim, byt kasztelanem sadeckim,
wojnickim, a w kofcu sandomierskim, co dawato mu
52 miejsce w Senacie, a 37, gdybysmy nie liczyli
senatoréw duchuwnych. Z. Wdowiszewski,
Porzadek senatoréw ustanowiony na sejmie lubelskim w
r. 1569. W: Chronologia polska. Pod red.

B. Wiodarskiego. Warszawa 1957, ss. 476-477,;
Pradziad Hieronima. Jan, w XV w. by} kasztelanem
radomskim, a jego ojciec, Jasko, kasztelanem
wislickim. W. Dworzaczek. Genealogia. T. 2.
Warszawa 1959. Tabl. 144; Jeszcze jeden argument
moze $wiadczy¢, ze pochodzit ze znacznego rodu.
Mianowicie do poselstwa obediencyjnego
bezwzglednie wybierano meza znacznego rodu. Pot
wieku wczesniej Sykstus V odméwit przyjecia
obediencji od Stanistawa Reszki, ktéry byt opatem
jedrzejowskim i posiadat wszystkie przymioty
dobrego dyplomaty, ale nie byt z moznego rodu.
Skromne podskarbiostwo nadworne Ossolirskiego
musiato zosta¢ uzupetnione powaga jego rodu.

18 Nawdj dat poczatek rdwniez Teczynskim, co
prawdopodobnie stato sie przyczyng tytutu
Ossolinskich, de Teczyn, uzywanego od 1621 r. Zob.
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L. Kubala, Jerzy Ossolinski, ss. 27-28.;
K. Niesiecki, Herbarz polski. T. 7, s. 148.

19 Oficjalnie zostat mianowany 22 11 1633 r.
A. Filipczak-Kocur, Skarb Koronny za
Wiadystawa 1V 1632-1648. Opole 1991, s. 13.

D W. Czaplinski, Ossolinski..., ss. 403-410.

2L Przy przeprowadzaniu tych badan postuzytem sie
dla XVI wieku opracowaniem ksiedza Mariana
Banaszaka, za$ dla XV Il wieku wiasnymi badaniami
przeprowadzonymi w 1992 r. w Archiwum
Watykanskim. Omawiany okres zamknatem w latach
1501-1696, biorac pod uwage wszystkie poselstwa,
nawet specjalne, np. wielkich ksigzat litewskich
Aleksandra i Zygmunta Augusta oraz Stefana
Batorego z Inflant.

2 W badaniach nad wiekiem postéw, co zrozumiate,
uwzglednitem jedynie tych, ktérych daty urodz< nia sg
znane, czyli 16 na 21 postéw. Najmtodszym postem
byt bratanek Stefana Batorego, Andrzej Batory

(20 lat), zas$ najstarszym — prymas Jan taski (57 lat).
Najwiecej postow byto w wieku 30-40 lat (7),
nastepnie 40-50 (4), 50-60 (3) i do 30 lat (2). Srednia
wieku postow duchownych wynosita 40 lat, a
Swieckich — 36. Nie zaskakujg badania nad
zwigzkiem wieku i doswiadczenia dyplomatycznego:

4 najstarszych postéw ma za sobg wiele lat
spedzonych w dyplomacji, za$ u 6 najmtodszych
doswiadczenie dyplomatyczne mozna uzna¢ za mate
lub zadne. Nie mozna sie doszuka¢ jakich$ zwigzkow
w obu nominacjach najmtodszych postéw: 20-letniego
Batorego i 27-letniego Ciotka. Ani pochodzenie, ani
kariera ich nie fgczg, jedynie brak doswiadczenia
dyplomatycznego.

2 Ta dziwnie duza liczba mieszczan nie zaskakuje,
gdy sprawdzi sie ich urzedy: arcybiskup lwowski,
biskup ptocki, dziekan wilenski, prepozyt
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wroctawski i sekretarz krolewski, czyli duchowne.
Tylko do tych urzedéw mieli dostep i ta droga
pozwalata na zrobienie kariery, w ktorej poselstwo do
papieza mogto znacznie pomac.

2. Mozna ich takze réwno podzieli¢ na senatoréw
i niesenatoréw. W tym przypadku uwzgledniono
20 postéw, gdyz nie znalaztem petnionych funkcji
przez Wiktoryna ze Sienna.

5 Wymownym faktem jest odrzucenie przez
Sykstusa V kandydatury Stanistawa Reszki, gdyz byt
jedynie opatem jedrzejowskim. M. Banaszak,

Z dziejow... T. 1, s. 70.

% Ossolinski nie nalezat do grupy postow
uczestniczacych wczesniej w poselstwach
obediencyjnych, a byto ich dwdch: Erazm Ciotek byt
dwukrotnie postem obediencyjnym, Pawet Wotucki,
zanim zostat postem, byt sekretarzem poselstwa.

Z7 Oprocz postow wielkich wystepowali postowie,
goncy i komisarze. Nalezy pamieta¢, ze nie pokrywa
sie to dokfadnie z nomenklaturg tacifiska. Postowie
wielcy byli wysytani do zatwierdzania lub
przediuzania traktatéw, z obediencjg do papieza oraz
w celu poslubienia per procuram wybranki krélewskiej
i towarzyszenia jej do Polski. Historia dyplomacji
polskigj. T. 2. Pod red. Z. Wdjcika. Warszawa 1982,
ss. 133-134. — Zawsze reprezentowali osobiscie
majestat krolewski, podczas gdy inni wystannicy
jedynie zatatwiali sprawy w imieniu krola, ale nie w
jego zastepstwie.

B W XVI w. z Polski wystano 12 poselstw:

1111 1505 r. Aleksander do Juliusza Il — Erazm
Ciotek, Wiktoryn ze Sienna, Mikotaj (prepozyt
wroctawski);

13 VI 1513 r. Zygmunt Stary do Leona X — Jan
taski, Stanistaw Ostrorég;

4 V11 1537 r. Zygmunt Stary do Pawia |11 —
Tomasz Sobocki;



27 V11 1548 r. Zygmunt August do Pawita 111
— Marcin Kromer;

19 X1 1550 r. Zygmunt August do Juliusza 111

— Andrzej Czarnkowski;

5V 1556 r. Zygmunt August do Pawia IV

— Stanistaw Maciejowski;

9V 1560 r. Zygmunt August do Piusa IV — Adam
Konarski;

151 1567 r. Zygmunt August do Piusa V — Piotr
Barzy;

11 1V 1579 r. Stefan Batory do Grzegorza X111
— Pawet Uchariski;

14 V1 1586 r. Stefan Batory do Sykstusa V — Jan
Dymitr Soiikowski;

7 V11 1590 r. Zygmunt 111 do Sykstusa V

— Bernard Maciejowski;

271 1594 r. Zygmunt 111 do Klemensa V111

— Stanistaw Minski.

A Zygmunt Stary nie widziat potrzeby
organizowania poselstwa bez wyraznego powodu, np.
potrzeby wsparcia finansowego Rzeczpospolitej przez
Stolice Apostolska. M. Banaszak, Z dziejow... T. 2,
s. 10.

P Tamze, s. 9.

3l Na pierwsze 5 miesiecy, drugie — 10, trzecie —
12, czwarte — 6, a pigte — 11.

2 Stolica Apostolska czekata na to poselstwo 7 lat,
bowiem $mier¢ papieza zbiegta sie ze zgonem
Zygmunta Augusta w 1572 r., a pdzniej krotkie
panowanie Henryka Walezego i kolejne bezkrélewie

przeciagnety sprawe.

3B Za daty ramowe przyjatem, przy powyzszych
badaniach, rok wstgpienia na tron Zygmunta Starego
(1506) i smier¢ Jana |11 Sobieskiego (1696). Daty
sktadania obediencji w XV1 wieku zaczerpngtem z
M. Banaszak, Z dziejow... T. 2.

— Obediencje XVII-wieczne opracowatem na
podstawie whasnych badan w Archiwum
Watykanskim. W powyzszych wyliczeniach nie
uwzglednitem poselstw, ktore nigdy sie nie odbyty,
poselstw specjalnych: Zygmunta Augusta z Litwy i
Stefana Batorego z Inflant, oraz poselstwa Zygmunta
Il do Grzegorza XIV.

3 Obediencje ztozyt Pawet Wotucki 31 | 1613 r.
ASV Archivum Consistoriale Acta Camerarii, vol. 14,
s. 470.

3 Obediencje ztozyt Michat Kazimierz Radziwit

8 VIII 1680 r. ASV Archivum Consistoriale Acta
Camerarii, vol. 23, k. 47 v. Zob. J. Jaroszuk,
Poselstwo z obediencjg Michata Kazimierza Radziwitta
doRzymu w latach 1679-1680. W: ,,Miscellanea
Historico Archivistica”. T. 1. Warszawa - +.6dz
1989, ss. 105-119.

3 Z tego zestawienia wynika, ze Wiadystaw 1V
rzeczywiscie byt zainteresowany w wystaniu
poselstwa do Rzymu. Jedynie Zygmunt August tak
gorliwie wypetniat ten obowigzek. Prowadzac badania
nad poselstwami w obu wiekach nie mogtem
odpedzi¢ mysli, ze jezeli w XV w. zalatwiano przy
okazji sktadania obediencji jakie$ sprawy w Stolicy
Apostolskiej, to w XVII w wysytano poselstwo
dopiero wtedy, gdy chciano co$ u papieza uzyskac.

¥ AGAD LL 32, k. 59v-60.

3B Tamze, k. 60; Theiner podaje tres¢ listu do
kardynata Francesco Barberiniego w tej sprawie, przy
czym jest mata roznica miedzy nim atym w LL,
polegajgca na zmianie daty, zamiast 30 V11 podaje

31 VII. Rowniez zamiast faciny uzyto jezyka
wioskiego. Petera Monumenta Poloniae et
Lithuaniae... Wyd. A. Theiner. T. 3. Romae 1862,
S. 404. - Adresatem listu byt Francesco Barberini,
faktycznie kierujacy politykg zagraniczng Stolicy
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Apostolskiej, bratanek Urbana VIII. Urodzit sie

23 I1X 1597 r. we Florencji, w 1623 r. zostat
kardynatem i od tej chwili stat sie wrecz
kolekcjonerem urzedéw koscielnych: biskup Sabiny,
Porto i Ostii, dziekan $w. Kolegium, archiprezbiter
Bazyliki Matki Bozej Wiekszej i $w. Piotra, protektor
Aragonii, Anglii, Portugalii, Szkocji i Szwajcarii, opat
Grottaferrata, gubernator Tivoli i Fermo. Piastowat
rowniez kluczowy urzad wicekanclerza Kosciota.
Zmart 10 11 1679 r. Zob. J. Bazydlo, Barberini.

W: Enc. Kat. T 2 Red. F. Gryglewicza,

R. Lukaszyka, Z. Sutowskiego. Lublin 1976,

kol. 22: A. Merola, Barberini Francesco.

W: Dizionario biografico degli italiani. T. 6.

Roma 1964, ss. 172-176.

3 Similis ljittejra ad alios cardinales. Chociaz uzyto
tu liczby pojedynczej, to watpliwe wydaje sieg, by krol
wystat wspolny list do wszystkich kard ynatow,

a raczej nalezy to rozumieé, ze podobny list do
kazdego kardynata. AGAD LL 32, k. 60v. Jak
wskazat mi W. Tygielski, chodzi o listy in blanco.

4 Tamze, k. 61v-62.
4 Tamze, k. 60v-62.

& Gdyby zostat mianowany w czasie sejmu,
nalezatoby sie spodziewac protestow zaréwno
protestantéw i dyzunitow, jak i katolikdw, aloowiem
Ossolinski byt znany z oddania Kosciotowi. Kubala
cytuje stowa Jakuba Sobieskiego, ktéry uwazat, ze
nalezy wystac takiego posta, ktéryby nie obawiajac sie
cenzur koscielnych, rozmdwit siejak nalezy z papiezem
i kardynatami. Jak juz wyzej wspomniatem, odnosit te
stowa do Ossolinskiego, co, jak sadze, mija sie z
prawda. Por. L. Kubala, Jerzy Ossolinski, ss. 48-49.

A A. S. RadziwiH, Pamietnik o dziejach w Polsce.
T. 1 Opr. A. Przybos$, R. Zelewski. Warszawa
1980, s. 300.

4 BAV Fondo Barberini Latini 6585, k. 75.
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4 Czaplinski w biogramie Jerzego Ossoliriskiego w
PSB (t. 24. s. 405) napisat: Instrukcje poselska
otrzymat O[ssolinski] dopiero w potowie lipca [1633],
czemu przeczy wyraznie relacja samego
Ossolinskiego: Wzigwszy tedy odJM X kanclerza
koronnego [...] listy i instrukcje circa principium
augusti [podkr. T. M.]. Relacja, s. 482.

% wzigwszy [...] wprzod w Warszawie [...] ustng od
samej WKMci informacje. Relacja, s. 482. — Moze
wtedy krol polecit mu starac sie o kapelusz
kardynalski dla Waleriana Magniego?

47 W. Czaplinski, Ossolinski..., s. 405.

B A. S. RadziwiH, Pamietnik..., s. 304;
W. Tomkiewicz, Z dziejow polskiego mecenatu
artystycznego w wieku XVI11. Wroctaw 1952, s. 43.

49 Uczestnikoéw poselstwa omawiam w tej czesci, za$
tych, ktérzy jedynie bral: udziat we wjezdzie,
w czescei 1.

5 Mozna jg traktowac jako wstep do poselstwa oraz
pierwowzo6r mowy obediencyjnej. Zob. L. Kubala,
Jerzy Ossolinski., ss. 472-474. Zostata wpisana do
Ksigg Poselskich Metryki Koronnej. Zob. AGAD
LL 32, kk. 65-68.

8 Trudno ustali¢ z cata pewnoscia, kto byt autorem
instrukcji, ale zapewne byt to kanclerz w. kor. Jakub
Zadzik lub sekretarz w. kor. Piotr Gembicki, brat
sekretarza poselstwa. Podkanclerzego w. kor.,
Tomasza Zamoyskiego, nalezy wykluczy¢, gdyz
przebywat wtedy we Wioszech. Por. Historia
dyplomacji polskiej. T. 2, s. 129.

B Tekst tej instrukcji zostat wydrukowany jako
dodatek w monografii Ludwika Kubali ¢ Jerzym
Ossolifskim. Zob. Instructio, ss. 474-477; tekst zostat
wpisany do Ksigg Poselskich Metryki Koronnej.



Zob. AGAD LL 32, kk. 68-73. Przy przygotowaniu
tej pracy korzystatem z tekstu drukowanego.

3 Wszystkie te sprawy (oprdcz ostatniej) sg
przedstawione szczegotowo w czesciach 11 i IV.

% Zostaty wydrukowane w ww. pracy Kubali o
Ossolifiskim. Zob. Postulata, ss. 477-481.

% AGAD LL 32, kk. 75-76.

% Comites Legationis mozna przetozy¢ na polski jako:
towarzyszy, uczestnikow, cztonkdw, dwor lub orszak
poselstwa. P. Danitowicz, Legatio..., kk. 8-9. — W
przypadku omawianego poselstwa powstaje wiele
watpliwosci. Na przyktad, czy cztonkiem poselstwa
byt 0. Walerian Magni, czy byli nimi magnaci
uroczyscie wjezdzajacy z postem do Rzymu, jak
traktowac biskupa Rafata Korsaka, czy jak
wspomagajacego posta, czy raczej utrudniajgcego
uznanie ugody z prawostawnym Przy ustalaniu
dworu posta dostownie trzymatem sie diariusza jako
jedynego catkowicie Scistego Zrédta. Zob.

P. Danitowicz, Legatio..., kk. 8-9.

57 Zachowatem kolejnosc¢, ktorg przyjat autor
diariusza. P. Danitowicz, Legano...., kk. 8-9.

— Franciszek Bohomolec w swojej monografii
odmiennie niz w diariuszu, na ktérym sie opierat,
podzielit dworzan posta na: towarzyszy poselstwa

(A. Gembicki, P. Danitowicz, M. Ossoliriski,

A. Grudzinski i J. Zielinski), dworzan krélewskich
(K. Lanckoronski, F. Badzinski, S. Minocki, Morski,
D. Roncalli, J. Uchanski i A. Rzeczycki), dworzan
posta (J. Stylarski, Jugoszowski, Ruszkowski, Ujejski,
Kaski, Magdalenski, Dembiriski, Lipnicki, Giza,
Kuttowicki; nie wymienia Parisiego, mimo ze ten

w diariuszu wystepuje); komornikoéw (Lipnicki,
Trzebuchowski, Rosak, Brzeski, Romanowski,
Rogalinski, Czechowski, Lasocki, Waldowski, tencz
i Godlewski) i pokojowych (Lipski, Wogrowski,

Gembicki, Somorok, Maniecki, Cwiklicz,
Woiutynski, Gos, Chociszewski, Szamowski,
Ogonowski, Felinski, Bidzinski, Fogelweder,
Pawtowski, Nieznanowski, Jugoszewski

i Kochanowski). F. Bohomolec, Zycie... T. 1,
ss. 121-122.

B Adam Przybos podaje, ze wkrétce po 1628 r. zostat
koadiutorem tuckim. W dokumentach poselstwa
tytulatura Gembickiego ogranicza sie do sufragana
gnieznienskiego i opata trzemeszenskiego. Przyczyny
tego ograniczenia nie jestem w stanie podad.

W 1638 r. zostat biskupem tuckim (f 1654 r.).'

A. Przybus, Gembicki Andrzej. W: PSB. T.7,

ss. 375-376; J. Korytkowski, Prataci i Kanonicy
katedry metropolitalnej gnieznienskiej od roku 1000 az
do dni naszych. T. 2. Gniezno 1889, s. 58. — Poset
okreslit dziatalnos¢ jego rzymska w tych stowach: Jego
extraordinariae prace i ich nastepujgce skutkijuz
dobrze zalecity WKMci. Relacja, s. 486.

P Potem krajczy i stolnik koronny. Brat zony
Ossolinskiego (f 1643 lub 1645 r.). K. Piwarski,
Danitowicz Jan Karol. W: PSB. T. 4, s. 416;

K. Niesiecki, Herbarz polski. T. 3, s. 305; Relacja,
s. 486.

@ Trudno wytropi¢, ktory z czterech Mikotajow
Ossolinskich pojechat do Rzymu. Réznymi
okresleniami go obdarzano starosta radoszycki, brat
moj (Relacja, s. 486); stryjeczny posta (stawny wiazd
do Rzymu... b.d. i m., s. 3): synowiec posta

(L. Kubala, Jerzy Ossolifski, s. 53); starosta
radomski (F. Bohomolec, Zycie... T. 1, s. 121);
Ossolinij Principis Patruelis (E. Wassenberg,
Gestorum..., s. 37), za$ w diariuszu poselstwa
napisano: Capjitanejus Radomienjsis], co mozna
odczytac takze: Capjitanejus Radomienjsis]

(P. Danitowicz, Legatio..., k. 8). Poniewaz brak
spisu starostdw radomskich i radoszyckich,
probowatem inaczej dojs¢ do ustalenia faktycznej jego
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godnosci. Istotnie poset miat stryjecznego brata,
dworzanina krolewskiego, lecz byt on jedynie
obdarzony godnoscia starosty wojnickiego

(w 1648 r.). Wsrod dalszej rodziny po mieczu
wystepuje starosta ladoszycki, syn Prokopa, zmarty
w 1663 r. Oprocz nich wystepuja: syn Mikotaja

(f 1648 lub 1649 r.) i syn Hieronima (f 1657 r.)
(zob. W. Dworzaczek, Genealogia, Tabl. 144).
Sytuacji nie wyjasnia tez fakt, ze sam poset zostat
obdarzony starostwem radoszyckim ok. 1630 r.

(W. Czaplinski, OssolinskiJerzy, s. 404), gdy
tymczasem ten tytut nie zostat umieszczony

w zadnym dokumencie poselstwa. To doprowadzito
mnie do wniosku, ze poset scedowat to starostwo na
ktoregos z Mikotajow, by ten mogt godnie wystgpicé
z odpowiednim tytutem licujagcym z ambicjg posta.
Moze oyt to syn Prokopa, tytutujacy sie dalej tym
starostwem, moze brat stryjeczny, ktdry wkrotce
zwro6cit to starostwo, moze byta to tylko fikcja dla
splendoru. Wszystko sg to tylko przypuszczenia,
ktore wyjasni¢ mogg spisy starostéw radoszyckich

i radomskich.

6L W 1648 r. zostat kasztelanem nakielskim,

w 1653 r. wojewodg kaliskim, w 1661 r. wojewodg
poznanskim (f 1678 r.). J. Wistocki, Grudzinski
Andrzej. W: PSB. T. 9, ss. 42-43.

& W kilka miesiecy po przybyciu poselstwa do kraju
zostat mianowany na przetomie 1634 i 1635 r. postem
do Stambutu. Historia dyplomacji polskiej,

ss. 108-109; K. Niesiecki, Herbarz polski. T. 10,

ss. 163-164. — Wielkag pochwate jego zawart
Ossolinski w swoje] relacji: IMPana podczaszego
bractawskiego, ktdry i teraz z starego Rzymu ledwo
powrdciwszy sie, nowy z wielkg odwaga dla ustugi
WKMci lustrare musiat [do Turcji], tym gorecej
WKMci zaleci¢ musze, im wigksze staranie jego byto,
aby ten tak numerosus comitatus na pochwate

u postronnych narodéw, a me najakie zarobit
opprobrium, co on samg praestitn dextentate et
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prudentia, godzien wielkimi rzadzi¢ dworami. Nie
watpie, ze i tameczna i ta Swieza ustugajego [poselstwo
do Turcji] w pamieci bedzie WKMci. Relacja, s. 486.

& P. Danitowicz, Legatio..., k. 8v. — Boniecki
znalazt go dworzaninem krolewskim dopiero

w 1635 r. W 1646 r. zostat starostg matogoskim,

aw 1651 r. kasztelanem radomskim (f 1666 r.).

A. Boniecki, Herbarz polski Czes¢ . Wiadomosci
historyczno-genealogiczne o rodach szlacheckich. T. 13.
Warszawa 1909, s. 346.

& Od 1648 r. kasztelan czchowski, w 1649 r. poset do
Moskwy (f 1653 r.). W. Czaplinski, Cieklifiski
Dobiestaw. W: PSB. T. 4, s. 42.

& Zapewne syn Jana i Barbary z Saryn. Poset ziemi
chetmskiej, deputat dla opatrzenia prowiantem wojsk
ukrainnych w 1633 r., pokojowy krélewski.

P. Danitowicz, Legatio..., k. 8v; A. Boniecki,
Herbarz polski... T. 1, s. 138. — Watpliwos$ci nasuwa
informacja, ze byt deputatem w tym samym roku,

w ktérym brat udziat w poselstwie Ossolinskiego.
Trudno wyjasni¢, jak mégt pogodzi¢ te dwie funkcje.

& Niesiecki notuje dwdéch Stanistawdw Minockich,
niestety niemozliwe jest ustalenie, o ktérego chodzi.
Zob. K. Niesiecki, Herbarz polski. T. 6, s. 416.

— Z diariusza wynika, ze byt pokojowym
krélewskim. P. Danitowicz, Legatio..., k. 8v. Takze
BOss 134, k. 317.

67 O nim réwniez wiadomo tylko to, ze byt
pokojowym krélewskim. Niesiecki notuje rodzine
Morskich, niestety nie mozna wskaza¢ na wiasciwego.
Zob. K. Niesiecki, Herbarz polski. T. 6, s. 464;

P. Danitowicz, Legatio..., k. 8v.

@8 Domenico Roncalli na stuzbe dworu polskiego
wstapit okoto 1623 r. Wedtug T. Wasilewskiego w
1633 r. byt protonotariuszem



apostolskim, sekretarzem krélewskim, doktorem
filozofii i teologii oraz kanonikiem warminskim.

W zrodtach do poselstwa tytutowano go tylko
sekretarzem krolewskim, za$ kanonikiem warminskim
tylko raz w relacji poselskiej, wygtoszonej wiele
miesiecy po powrocie z Rzymu. Nie mam podstaw do
stwierdzenia, ze protonotariuszem zostat w Rzymie,
ale nie mam ich takze do wykluczenia takiej
mozliwosci. To samo dotyczy kanonikatu
warmirniskiego. W 1639 r. byt drugim sekretarzem
poselstwa Aleksandra Gosiewskiego wystanego do
Paryza, w celu oswobodzenia z wiezienia krélewicza
Jana Kazimierza. W 1643 r. zostat rezydentem
polskim w Paryzu, a w 1647 r. w Rzymie i Wenecji
(f 1658 r.). T. Wasilewski, Roncalli Domenico.

W: PSB. T. 32, ss 10-12.

@ Bernardyn, a nie, jak napisat Bohomolec,
dominikanin, o czym $wiadczy diariusz poselstwa.
Potwierdza to takze Kamil Kantak. Por.

P. Danitowicz, Legatio..., k. 8v; F. Bohomolec,
Zycie... T. 1, s. 121; K. Kantak, Bernardyni..., s. 91.

0 Wsrdd Rzeczyckich znalaztem jednego Andrzeja,
syna Andrzeja (f 1608 r.). W. Ktaczewski, Rzeczycki
Andrzej. W: PSB. T. 34, s. 16. — Z diariusza
wiadomo, ze byt prepozytem klimontowskim.

P. Danitowicz, Legatio..., k. 8v.

71 Zapewne jest to ten sam Virginio Parisi, ktdry
napisat: Relatione della solenne Entradaf...] 1633.
Roma 1634.

72 P. Danitowicz, Legatio..., k. 9.

73 Z powodu skapych informacji zrodtowych nie
mogtem przeprowadzi¢ petnych badan nad dworem
posta. Jedng prawidtowos$¢ mogtem jednak uchwyci.
Otéz wiekszos¢ dworzan osiggneta znaczne urzedy w
pozniejszych latach: biskupa tuckiego, stolnika
koronnego, wojewody poznanskiego, posta do Turcji,

kasztelana radomskiego, kasztelana czchowskiego
i rezydenta Rzeczpospolitej w Paryzu i Rzymie.

7 J. Dziegielewski, Izba poselska..., s. 86 i il3.

B Jest to prawdopodobne, gdyz byt marszatkiem
dworu Ossolinskiego i byt przez niego bardzo
wychwalany. Zob. Relacja, s. 486.

® W. Czaplinski, Cieklinski Dobiestaw, s. 42.
77 J. Dziegielewski, Izba poselska..., ss. 86-87.
B Tamze, s. 118.

D Tamze, s. 112.

& Walerian Maksymilian Magni (1586-1661),
kapucyn. Petnit ré6zne urzedy w zakonie: gwardiana
w Linzu i Pradze, definitora i prowincjata austriacko-
-czeskiego, byt takze mistrzem nowicjatu i lektorem.
W latach 1624-1628 wystepowat przeciw jezuitom

w sporze o Uniwersytet Karola w Pradze. W 1626 r.
zostal mianowany przez Kongregacje Propagandy
Wiary prefektem i wikariuszem apostolskim misji na
terenach Niemiec, Czech, Wegier i Polski. Do Polski
przybyt po raz pierwszy w 1617 r., w zwigzku

z planem osadzenia kapucyndéw w Rzeczpospolitej.
Zaprzyjazniony w Wiadystawem 1V wykonywat wiele
misji dyplomatycznych w calej Europie, stajgc sie
bardzo wptywowg osobg na polskim dworze.

W 1648 r. osiadt w Brnie na Morawach, gdzie
prowadzit ostrg polemike z jezuitami. Byt uznanym
teologiem i filozofem. E. Ozorowski, Magni
Walerian Maksymilian. W: Stownik polskich teologow
katolickich. Pod red. H. E. Wyczawskiego. T. 3.
Warszawa 1982, ss. 33-35; K. Targosz, Magni
Walerian. W: PSB. T. 19, ss. 137-140; J. Cygan,
Valerianus Magni (1586-1661). ,, Vita prima”, operum
recensio et bibliographia. W: Subsidia scientifica
franciscalia cura Instituti Historici Capuccini. T. 7.
Romae 1989.
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8 J- Cygan, Valerianu,, Magni..., ss. 245-246.
— Zapewne chodzi o komisje wspomniang przez
Ossolinskiego w relacji, ztozong z czterech
kardynatow, pratatow i teologoéw. Zob. Relacja,
S. 485.

& Tak twierdzi Vita prima, a za ni® J. Cygan, jakoby
kandydatura byta wysunieta publicznie, lecz sam
Magni nic o tym nie wiedziat. J. Cygan, Yalerianus
Magni..., ss. 65-06 i 245-246. — Mozliwe, ze krol
wyrazit polecenie popierania kandydatury Magniego
do Kolegium Kardynalskiego ustnie, w czasie
pozegnalnej audiencji. Krdl wystat list do posta
proponujac do kapelusza kardynalskiego nuncjusza w
Polsce, Onorato Viscontiegc. BCzart 128,

ss. 695-696.

& Udziat Magniego w poselstwie Ossolifiskiego
zastuguje na osobne studium. Na podstawie

wszystkich zrodet nalezatoby wyznaczy¢ sprawy, w
ktorych brat udziat osobiscie jako bardzo wptywowa
osoba w Rzymie.

8 W Tomkiewicz, Z dziejéw polskiego mecenatu...,
S. 43.

& G. Labuda, J. Tazbir, Rec. Valla L., Defalso
credita et ementita Constantini donatione,
herausgegeben von Wojram Setz. W: Monumenta
Germaniae Historica, Quellen zur Geistesgeschichte des
Mittelalters. T. 10, Wyd. H.B. Nachfolger. Weimar
1976; i Das Constitutum Constantini (Konstantinische
Schenkung). Wyd. H. Fuhrmann. W: Fontes iuris
Germaninci antigui in asum scholarum. T. 10.
Hannoverae 1968, ss. 55-106. ,,Studia
Zrodtoznawcze.’1T. 23: : 1978, ss. 208-209.
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Przybycie do Rzymu

Na poczatku sierpnia 1633 r. poset odebrat od
kanclerza wielkiego koronnego Jakuba Zadzika
listy i instrukcjel, przedtem za$ spotkat sie
w Warszawie z krélem, ktory przekazat mu ustne
polecenia. Nie wiadomo, kiedy wyruszyt z War-
szawy. 15 wrzes$nia 1633 r.2 dotart do Krakowa,
gdzie byt hucznie przyjmowany przez jezuitow3,
Krakéw opuscit 23 wrzesniad. Jechat zwyklg
drogg przez Wieden, Treviso, Padwe, Ferrare,
Bolonie, Rimini i Loreto5.

Pierwszym aktem powitania poselstwa przez
papieza byto przystanie 19 listopada do Castella-
ny karet przez kardynatow Barberinich. Tamze
przybyt biskup Andrzej Gembicki, wcze$niej wy-
stany z Loreto do Rzymu, i opat Orsi (Ursi) —
rezydent krola polskiego w Wiecznym Miescie6.
Nastepnego dnia po deszczowej nocy, ktdra nie
wrézyta dobrej pogody na wjazd, poset udat sie
do gospody, gdzie spotkat kilku sekretarzy réz-
nych dostojnikow, ktdrzy specjalnie zostali wy-
stani, aby go powitaé. Szczegdlnie gorgco Osso-
linski przywitat sekretarza kardynata Cosmy de
Torresa, protektora Polski7. Sze$¢ mil od Rzymu
witat polskiego posta sam kardynat de Torres, co
nie byto w zwyczaju i stanowito wyré6znienie dla
Rzeczpospolitej i jej reprezentanta8 Ponad 160
karet zostato wystanych przez kardynatow, pos-
téw i najznakomitszych obywateli Rzymu. Przy-
byt tez opat Annibale Bentivoglio, ktdry kilka
miesiecy wczesniej zawidzt biskupowi krakow-
skiemu, Janowi Albertowi Wazie, kapelusz kar-
dynalski9. Ossolinski juz wtedy zdobyt uznanie
dla swojej wymowy, gdyz bez trudu odpowiadat
przybytym w ich ojczystych jezykach.

Powstal przy tej okazji tradycyjny spor o pier-
wszenstwo miedzy woznicami francuskim a hisz-
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panskim10. Podczas gdy w wyniku rdwnoczesne-
go wjechania w waskg brame tkwili nie mogac
sie roztgczy¢, na polecenie posta inne karety wyje-
chatly drugg bramg. Bez dalszych przeszkod od-
prowadzity go do patacu kardynata de Torresa, gdy
tymczasem Kkarety i cata stuzba, z wyjatkiem to-
warzyszacych postowi, udata sie do winnicy Ju-
liusza 111 (Vigno di Papa Giulio), ktora otaczala
wille — zwykle miejsce postoju postéw przed
uroczystym wjazdem)1l

Po przybyciu na miejsce poset poczekat az do
rozejscia sie towarzyszacego mu ttumu, a potem
udat sie w towarzystwie kardynata de Torresa oraz
Piotra Danitowicza i Jakuba Zielinskiego w zam-
knietej karecie do patacu papieskiego na Kwiry-
nale. Na dziedzincu patacu oczekiwato 30 karet
i wielka rzesza ludzi pragnacych poznaé posta.
Audiencja przebiegata nietypowo, bowiem papiez
z powodu zlego stanu zdrowia przyjgt Ossolin-
skiego lezac w t6zku. To pierwsze, nieoficjalne
spotkanie przebiegto pomysSinie. Papiez przyjat
posta z duzg zyczliwoscig, ucatowat go serdecznie
i zagadngwszy o trudy podrézy radzit mu po przy-
jacielsku, aby pomyslat o odpoczynku. Nie odbie-
gato to od sposobu przyjecia innych postow12

Po kurtuazyjnej wizycie u papieza, poset udat
sie do kardynata Francesco Barberiniego, ktory
przyjatgo zyczliwield Nastepne wizyty ztozytbra-
tu papieza, kardynatowi Antonio Barberiniemu
starszemul4 i bratankowi — kardynatowi Antonio
Barberiniemu mtodszemuls Opusciwszy patac pa-
pieski udat sie do niedawno zbudowanego, pry-
watnego patacu rodziny papieskiej, gdzie odwie-
dzit Costanze Barberini, bratowg papieza, ktéra
byta matkag Francesca, Antonia mtodszego i Tad-
deal6 Bratanek papieza, Taddeo Barberini, pre-
fekt Rzymu, nie pozwolit sie odwiedzi¢, jak stwier-
dzit Piotr Danitowicz mniemajac o swojej wyzszo-



$ci, i wyjechat poza Rzym17. Po odwiedzinach u
cztonkdw rodziny papieskiej poset wrécit do patacu
kardynata de Torresa, z ktérym pozegnat sie oko-
to godziny siedemnastej. Do winnicy Juliusza 111
odprowadzit go nepot kardynata protektora. Przy-
bywszy do swojej siedziby, zasiadt do uczty zio-
zonej z darow papieza; kogutow, indykéw, kuro-
patw, bazantéw, wina i wielu innych wiktuatéw.
Reszte dnia przeznaczyt na wypoczynek18

Nastepnego dnia, 21 listopada, poset przyjat
wielu sekretarzy kardynatow i postéw innych pan-
stw. Nastepnie przybyt do niego poset francuski,
ksigze Charles de Creguil9 Na powitanie wybiegt
marszatek dworu poselskiego Jakjb Zielinski. Os-
solinski za$, z Piotrem Danitowiczem i innymi
dworzanami, wyszedt na spotkanie goscia do poto-
wy schoddéw i zaprowadzit do komnaty, gdzie roz-
mawiali sami okoto godziny20. Pozegnawszy sig,
ksigze de Cregui oSwiadczyt publicznie, ze umysl
nie opézni swoéj wyjazd z Rzymu, aby zobaczy¢
wjazd polskiego poselstwa. Sam poset odprowa-
dzit goscia do karety i zaczekat, az ruszy, co byto
wielkim wyr6znieniem, bowiem wedtug zwyczaju
wystarczyto odprowadzi¢ go do drzwi wejscio-
wych patacu2l Po spozyciu obiadu udat sie w zam-
knietej karecie na kilka godzin do Miasta, gdzie
zatatwial sprawy zwigzane z urzadzeniem patacu
poselskiego22. Okoto siedemnastej pojechat z za-
palonymi pochodniami do posta francuskiego z re-
wizytg. Po powrocie zasiadt do wieczerzy, po ktd-
rej odpoczywat23.

Nastepne dni poswiecono przyjmowaniu dwu-
dziestu siedmiu przybylych oséb prywatnych,
przygotowaniom do uroczystego wjazdu i pun-
ktom instrukcji. W ciggu tych dni przywozono
cenne dary od papieza i jego nepotow 24.

Dzien przed wjazdem papiez wystat list do
kréla polskiego, w ktérym pogratulowat mu suk-
ceséw w wojnie smolenskiej2s.

Wspaniaty wjazd Ossolinskiego do Rzymu
odbyt sie 27 grudnia 1633 r. i zostat doktadnie
opisany przez jego uczestnikéw26, za$ przez Ste-
fano della Belle szczegdtowo ukazany w cyklu
akwafort27. Doktadna analiza i pordwnanie istnie-
jacych opiséw umozliwia odtworzenie uktadu
kawalkady.

Trudno doktadnie okresli¢ godzine rozpocze-
cia pochodu. W diariuszu napisano, ze okoto go-
dziny 20 po potudniu zaczety schodzi¢ sieS osoby
uczestniczagce w orszaku. To wskazywatoby na
dwunastag w potudnie2, oczywiscie w przyblize-
niu, co potwierdza Bohomolec, umieszczajac wjazd
cztery godziny pized zachodem storica30. W jed-
nym z drukow jest informacja, ze wjazd odprawit
poset po obiedzieil. Mozna wiec przyjaé, ze roz-
poczat sie okoto pierwszej lub drugiej po potud-
niux

Pierwszym etapem wjazdu bylo powitanie
zjezdzajacych uczestnikéw kawalkady. Autor dia-
riusza odnotowat kolejno$¢ przybycia: naipierw
orszaki kardynatow na mutach, potem biskupi,
prataci, opaci, ksigzeta, margrabiowie i reszta szla-
chty rzymskiej, nastepnie orszaki postow: cesar-
skiego, hiszpanskiego, francuskiego i toskanskie-
go. Na koncu szwajcarzy i pokojowcy papiescy
z bebnami i innymi instrumentami muzyczny-
mi33

W powitaniu istniata gradacja, kt6rej zapew-
ne i Ossolinski przestrzegat. Poset osobiscie witat
arystokracje i szlachte rzymskag w drugich lub trze-
cich drzwiach swego apartamentu, sekretarzy po-
selstw i majordomdw kardynalskich w drzwiach
sali, w ktorej wszyscy sie zbierali. Przy powitaniu
sktadat podziekowanie za przybycie i udziat we
wjezdzie, kazdemu innymi stowami, gdyz goscie
juz powitani stali obok i pilnie stuchali. Byt to
wazny element, bowiem elokwencja posta znacz-
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nie wptywata na zainteresowanie jego wystgpie-
niem na konsystorzu34. Zwyczajowo postowie wi-
tali w jezyku tacinskim3, w przypadku Ossolin-
skiego mimo braku bezpus$iedniej informaciji,
mozna zatozy¢, ze czynit to w ojczystych jezykach
przybytych gosci, byt wszak erudytg wtadajgcym
wieloma jezykami36.

Przed wyruszeniem przybywat ceremoniarz
papieski, do ktorego nalezato pilnowanie prece-
dencji i prowadzenie az do bramy calej kawal-
kady3r.

Sktad orszaku nie byt przypadkowy. Oprocz
dworu posta do wziecia w nim udziatu byli zobo-
wigzani: prefekt i ceremoniarz papieski, arcybis-
kupi, biskupi, prataci i nizsi duchowni, stuzba
Swiecka i gwardia papieska, familie kardynalskie
na czele z majordomami, za$ dobrowolnie arysto-
kracja i szlachta rzymska oraz familie postéw re-
zydencyjnych na czele z sekretarzami. Licznie tez
uczestniczyli przebywajacy w Wiecznym MieScie
rodacy posta3s.

Uroczysty wjazd zwykle sktadat sie z trzech
etapéw. Pierwszym byto zbieranie sie uczestni-
kow przy willi, gdzie poset dotad mieszkat. Dru-
gim byto powitanie przy bramie, przez ktérg ofi-
cjalnie wjazd sie odbywat. Trzecim byto pozeg-
nanie uczestnikéw przy oficjalnej rezydencji
posta3.

Poset wyruszat z willi w towarzystwie licznego
orszaku. Przy jednej z bram czekali dworzanie
papiescy na czele z prefektem patacu apostol-
skiego, zwykle biskupem, i jednym z biskupéw
Kurii rzymskiej, zwykle patriarchg. Miedzy nimi
poset odbywat dalej wjazd. Przy tej bramie czekali
réwniez inni biskupi, zazwyczaj wszyscy aktualnie
przebywajacy w Rzymie. Tamze odbywato sie po-
witanie posta. W imieniu papieza krdtko witat
prefekt patacu apostolskiego, na co, rowniez krét-
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ko, odpowiadat poset. Potem, wedtug precedencji,
ktaniali sie parami obecni biskupi i inni duchowni
z dworu papieskiego. Rowniez od bramy towarzy-
szyta postowi gwardia papieska, najczesciej szwaj-
carzy, i lekka kawaleria40.

W diariuszu zanotowano fakty, ktore nie do
konca pokrywajg sie z XVI-wiecznym zwycza-
jem. | tak na przykitad b'skupi, prataci, opaci i in-
ni dworzanie papiescy ze szwajcarami przybyli
do willi Juliusza 111 (Vigno di Papa Giulio), a
nie czekali przy Porta del Popolo4l Mozna przy-
jac, ze tylko czes¢ biskupow oczekiwata z prefektem
patacu apostolskiego przy bramie, podczas gdy inni
od poczatku uczestniczyli we wjezdzie.

Ostatnim etapem byto pozegnanie uczestnikéw
i ztozenie im podziekowania za udziat we wjezdzie.

Wszyscy uczestnicy wjazdu mieli wczesniej
ustalone miejsca w pochodzie. Na przodzie jecha-
to dwdch szlachcicow ze stuzby posta, ubranych
po polsku w attasy szkartatne. Za nimi dwadzie$-
cia dwa wozy okryte drogim czerwonym suknem
z herbami panow polskich biorgcych udziat we
wjezdzied2 Nastepnie dziesie¢ wielbtgdow z grzy-
wami przyozdobionymi srebrnymi ni¢émi, pokry-
tych oponami43 z czerwonego aksamitu haftowa-
nego w ztote listki z kolcami srebrnymi i ze sznu-
rami jedwabnymi, ktére przechodzity przez sre-
brne sprzaczki. Dokota rozlegato sie dzwieczenie
matych srebrnych bebenkéw przywigzanych do
ich piersi. Zwierzeta prowadzili Tatarzy i Ormia-
nie ubrani w ferezje ze zlotogtowiu, przepasani
ztotymi tancuchami, w zawojach na gtowiedd. Za
nimi szto czerech trebaczy posta w zielonych fere-
zjach4s aksamitnych, ozdobionych ztotymi klam-
rami, majacy przy trgbach bogato haftowane her-
by posta.

Po nich jechato trzydziestu kozakow, uzbrojo-
nych w muszkiety i rusznice, ubranych w ferezje



szkartatne przetykane ztotem, ozdobione biatymi
piorami zurawimi. Nastepny byt oddziat jazdy
papieskiej ze swoimi trebaczami i pokojowcy jaz-
dy papieskiej ze swoimi trebaczami oiaz pokojo-
wcy kardynalscy jadacy na mutach. Kazdy z nich
trzymat na ramieniu kapelusz swego kardynata.
PoZniej starszy pokojowy posta Kociszewski, wy-
machujgcy dzidg, ubrany na biato ze skrzydtami
z pidr zurawich. Kon miat rzad turkusowy i pidra
na nogach46. Za nim trzydziestu pokojowych pos-
fa w biekitnych ferezjach attasowych, o podbiciu
pomaranczowym, z zoinierskim rynsztunkiem.
W opisach wjazdu wymieniono wsréd nich Gem-
bickiego i Lipskiego.

Postepowali dalej stuzacy prowadzacy pieé
koni tureckich. Siodto pierwszego byto wysadzane
diamentami, drugiego turkusami, trzeciego ru-
binami, czwartego ré6znymi drogimi kamieniami,
za$ piagtego, wyjatkowo piekne, Swiecito diamen-
tami, aszczegOlnie byszczat rzad, ktérego nie byto
widac spod diamentéw. Umieszczono tam klejnot
szacowany na 30 000 ztotych. Na gtowie miaty
konie kosztowne kity. Dwa z nich miaty ztote pod-
kowy, ktére, umys$lnie Zle przymocowane, roz-
padty sie miedzy pospolstwo. Prowadzili je Ta-
tarzy i Ormianie. Za nimi echat koniuszy posta,
trzymajacy w rece srebrny buzdygan.

Nastepna grupe twoi zyli dworzanie posta hisz-
panskiego ze szlachcicami z dworow kardynalskich
i familie innych postdw. Nastepnie jechato na ture-
ckich koniach trzydziestu dworzan posta, pierwszy
Jakub Zielinski, podczaszy bractawski i marsza-
tek dworu Ossoliriskiego. Ubrany w ferezje rysig
z wieloma klejnotami trzymat w rece srebrng bu-
fawe. Potem synowiec posta francuskiego Charlesa
de Creaui, ksigze de Richemont z dworzanami.

Najznakomitsi z orszaku posta obediencyjnego
jechali miedzy dwoma arystokratami rzymskimi47.

Najpierw Jan Komorowski, kanonik krakowski4g,
dalej trzech synéw podskarbiego wielkiego
litewskiego Krzysztofa Naruszewicza: Ale-
ksander, Jan i Kazimierz. Zapewne razem z nimi
wjezdzat tez Jan DowgialHo Zawisza, towarzysz
ich europejskiej podrozy49. Dalej jechali: Wezyk,
bratanek prymasa Jana50, Krzysztof Lanckoron-
ski i Stanistaw Alinocki — pokojowi krélewscy.
Po nich siostrzeniec posta Karol Korniakt5l ka-
nonik ptocki Filip Lipski® oraz dwaj sekretarze
krolewscy: Domenico Roncalli — pisarz posel-
stwa — i Dobiestaw Cieklinski. Jego kon zerwat
tancuch ztoty u rzedu, umyslnie stabo przymo-
cowany, ktory rozsypat miedzy gapidw.

Za nimi jechali miodzi magnaci z najstaw-
niejszych polskich domoéw. Na poczatku Zebrzy-
dowski ubrany po francusku%, Piotr Potockis —
wojewodzie bractawski, Krzysztof Gosiewski —
wojewodzie smolenski%h, Henryk i Zbigniew Fir-

lejowie — wojewodzice sandomierscy56, hrabia
Teodor Tarnowski5’ — wojewodzie inflancki,
Aleksander Lubomirski — wojewodzie ruskisg

Mikotai Ossolinski, Andrzej Grudzinski — wo-
jewodzie kaliski, i Piotr Danitowicz — starosta
parczowski.

Nastepnie podgzato dwoch mistrzéw ceremo-
nii, za ktorymi szedt trzydziestoosobowy oddziat
piechoty posta. Nie wjiasniona jest kwestia miej-
sca biskupa Andrzeja Gembickiego, sekretarza
poselstwa. Wiadomo, ze do bramy del Popolo to-
warzyszyt postowi, gdzie zastgpili go arcybiskup
Fausto Poli, prefekt patacu apostolskiego99, i pat-
riarcha aleksandryjski Onorato Caetani60. Moze
jechat przed postem? Ale raczej za nim, razem
z innymi biskupami i pratatami.

Poset byt ubrany w biaty, altembasowy doto-
man6l ze ztotymi kwiatami, z dwudziestoma pe-
tlicami i guzem diamentowym. Przy boku miat
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szable oprawng w ztoto i rubiny, szacowang na
5000 skudow, czyli 20 000 ztotych. Na dotomanie
miat ferezje (delie) altembasowgq tez z dwudzie-
stoma petlicami i guzami diamentowymi62 a za
czapka zapone z kitg63 ktora Swiecita od diamen-
tow. Wjezdzat na koniu farbowanym, ktdry rzad
miat z rubindw, siodto za$ wysadzane drogimi
kamieniami, przy uszach konskich dwie kity. Poset
otoczony byt papieskimi szwajcarami, przed kto-
rymi szto trzydziestu ludzi z oddziatu posta.

Za postem podazali biskupi i prataci, a za nimi
jechata kareta posta z aksamitnym czerwonym
obiciem, haftowanym ztotem i ze ztotymi fredz-
lami. Ciggneto jg sze$¢ koni tarantowatych®64, daro-
wanych postowi przez kréla. Woznice ubrani byli
w aksamitne, zielone ferezje ze ztotymi petli-
cami6s.

Cata kawalkada prowadzona byta przez wiele
ulic, aby jak najwiecej chetnych mogto zobaczy¢
niezwykte widowisko. Gdy za$ przejezdzano obok
Zamku $w. Aniota, dano salut armatni na
powitanie poselstwa. Wjazd zakoriczyt sie przed
patacem na Trinita dei Monti (prawdopodobnie
Gabrielli), ktory byt oficjalng siedziba posta. Bra-
ma patacu byta ozdobiona obrazem nieznanego
malarza, przedstawiajgcym rozmaite dzieta teraz-
nieyszego Krola66. Poset wszedtszy do patacu po-
dziekowal wszystkim, ktérzy go odprowadzili,
oczywiscie stosownie do godnosci kazdego. Jego
dworzanie odprowadzali do bramy patacu kaz-
dego z tych, ktorzy im towarzyszyli6r7.

Niemozliwe jest ustalenie liczby oséb biora-
cych udziat we wjezdzie oraz bardzo licznej publi-
cznosci. Byt wsérdod niej poset francuski Charles
de Blanchefort de Creaui, odbywajacy ingres
przed Ossolinskim. Jak podano w jednym z opi-
sow, poset éw specjalnie pozostat, aby zohaczy¢
ten pochd6des.
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W spaniaty wjazd Ossolinskiego zrobit ogrom-
ne wrazenie na 6wczesnych rzymianach, o czym
donoszg wszystkie zrédta. Najwieksze wrazenie
robity stroje, w ktérych historycy ubioréw do-
patrywali sie wrecz szczeg6lnej harmonii: Pod-
kreslano w nim [uktadzie pochodu] przede wszy-
stkim elementy orientalne w uzbrojeniu i ubiorach
oraz niespotykany przepych w klejnotach. Scena-
riusz pochodu przewidziat stopniowanie efektow
barwnych, zamykajac go grupa orszaku skupiong
wokdt jadacego postad. Waznym elementem bytly
konie, ktére w przypadku poselstwa Ossolin-
skiego, byty wielkg atrakcjg70.

Wspaniatosci wjazdu chyba nie pomniejszyta
nieobecnos$¢ swieckiego nepota, prefekta Rzymu,
ktory nie tylko nie wziagt udziatu w ingresie posta,
ale nawet nie pozwolit sie odwiedzie¢ 20 listo-
pada, gdy poset skiadat wizyty papiezowi i jego
rodzinie7L

Celem wjazdu byto jak najlepsze zaprezen-
towanie sie poselstwa wobec papieza, kardyna-
téw, postow innych panstw i rzymian. Okazatosc
wjazdu Swiadczyta o znaczeniu monarchy i pan-
stwa72 Wies¢ o tym szia, bez przesady, po calej
Europie, gdyz postowie rezydencyjni innych kra-
jow szczegdtowo informowali swoich zwierzchni-
kéw o przebiegu i wystawnosci wjazdu73. Takze
o6wczesne zrodto wiadomosci o Swiecie ,,Gazette de
France” przekazato doktadny opis uroczystosci.

Po rozejSciu sie uczestnikow wjazdu poset za-
siadt do uczty, a reszte wieczoru przeznaczyt na
wypoczynek74.

Nastepny dzien, 28 listopada, poset spedzit
odpoczywajac i przyjmujac na audiencjach osoby
prywatne7s Potem udat sie w zamknietej karecie
do kardynata Francesco Barberiniego, z kt6rym
odbyt konferencje. Z powodu nominacji siedmiu
nowych kardynatéw na ulicach Rzymu rozpalono



ognie. Poset, stosujac sie do tego zwyczaju, kazat
réwniez roznieci¢ je przed swoim patacem?76.

W dniu 30 listopada Ossolinski wziat udziat
incugnito w uroczystosci w kosciele $w. Andrzeja
della Valle, gdzie mozna byto uzyska¢ odpusty.
Zanotowano, ze muzycy zebrani z catego Rzymu
grali mile brzmigce piesni. Byli tam obecni rowniez
dworzanie posta, siedzgcy na wyznaczonych miej-
scach, serdecznie przyjeci przez teatynow77.

Nazajutrz, 1 grudnia, poset przyjmowat pos-
16w78 a pozniej udat sie do kardynata Barbe-
riniego, ktéremu przedstawit punkty instrukcji:
apelacje do Rzymu, dziesieciny, kupowanie ziemi
przez zakony, spér jezuitow z Akademig Kra-
kowska i ugode z prawostawnymi79. Poinformo-
wat kardynata, ze Rzeczpospolita nie ma zamiaru
odstgpi¢ od przodkow naszych dla Stolicy Apo-
stolskiej obserwancji oraz, ze nic przeciw funda-
mentom Kosciota czyni¢ nie ma zamiaru. Kar-
dynat pochwalit pobozno$¢ kréla i Rzeczpos-
politej, uznat powage spraw przedstawionych.
Wzigt je do relacji papiezowi80.

Kardynat Barberini 2 grudnia poinformowat
posta, ze moze on, whrew zwyczajowi, omawiaé
punkty instrukcji, spotykajac sie z kardynatami
i pratatami, wyznaczonymi osobno dla kazdej
sprawy przed ztozeniem obediencji0l. Tego sa-
mego dnia Ossolinski zajat sie kwestig Akademii
Krakowskiej. Okazjg do tego byto zaproszenie
przez jezuitdbw na uroczystos¢ $w. Ksawerego do
kolegium U Gesu. Przy tej okazji spotkat sie z ge-
neratem Towarzystwa Vitelleschim i — jak w dia-
riuszu lakonicznie zanotowano — doprowadzit do
skutku to, co zamierzat82

Papiez zwotat 3 grudnia konsystorz, na ktorym
szesciu z siedmiu nowych kardynatdw otrzymato
kapelusze83. Poset obejrzat uroczystos¢ przez ukry-
te okno, za$ dworzanie wzieli udziat w ceremonii.

W niedziele, 4 grudnia, po wzieciu udziatu we
mszy Swietej w patacu apostolskim, Ossolinski udat
sie do kardynata Barberiniego, z ktorym omawiat
sprawy poselstwa. W potudnie przyjat posta
weneckiego wytrwale czekajgcego, ktérego odpro-
wadzit uprzedzajgco grzecznie az do karety. W dia-
riuszu zanotowano pod tg datg, ze biskup Gem-
bicki czynit usilne starania, aby przedtozone zycze-
nia posta osiagnetyjak najpredzejpomysiny skutek84.

W tym tygodniu, miedzy wjazdem a konsysto-
rzem publicznym, poset udzielat kongregacjom
réznych informarj , spotykat sie z kardynatami
prywatnie, objasniajac wszelkie kwestie, powotujac
sie na szczegdlng pozycje Polski jako przedmurza
Chrzescijanstwass.

Konsystorz publiczny

Nie wiadomo, kiedy doktadnie ustalono dzien kon-
systorza, na ktérym poset ztozyt obediencje. Za-
zwyczaj obediencje sktadano w ciggu dwéch dni
od uroczystego wjazdu8. Tym razem jednak cho-
roba papieza odwlekata termin konsystorza. Papiez
ttumaczyt postowi, ze odbycie konsystorza w sali
krolewskiej bytoby niebezpieczne dla jego zdrowia
i z tego tez powodu nie madgiby przyjaé posta
obiadem, co byto w zwyczaju. Ossolinski repliko-
wat papiezowi, ze obediencja moze sie odby¢ w in-
nej sali, gdyz S. A ula Regia a regibus a nie z reguty
S. A ulae Regiue bierze denominacje, a obiad mozna
odtozy¢ do chwili, gdy papiez poczuje sie lepigj.
W odpowiedzi papiez wyznaczyt konsystorz na
6 grudnia w sali krolewskiej, a obiad przetozyt na
dogodniejszy termingr.

W dniu skfadania obediencji do rezydencji
posta przybyli biskupi, prataci, arystokracja rzym-
ska i dwory postdw rezydencyjnych. Na czele fran-
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cuskiego stat synowiec posta, ksigze de Riche-
mont, a hiszpanskiego — syn posta8. Orszak li-
czyt siedemset koni8y.

Kawalkada szta podobnym porzadkiem jak
w czasie wjazdu, z drobnymi réznicami: mtodzi
pokojowcy posta byli ubrani w czerwony jedwab,
a oddziat posta szedt za nim. Poset na koniu pod-
kutym ztotymi podkowami jechat miedzy arcy-
biskupem Santa Severiny Fausto Caffarellim®
i biskupem Akwinu Alessandro Filonardim9l
Przejazd zapewne odbyt sie obok Zamku $w.
Aniota, poniewaz do tradycji nalezata salwa ar-
matnia na cze$¢ posta92

Udziat tych samych uczestnikdéw, co we wjez-
dzie, wydawat sie by¢ naruszeniem ceremoniatu,
bowiem w dniu konsystorza poset powinien wjez-
dza¢ otoczony przyjaciétmi i stronnikami swego
wiadcy. Wliczano do tego kardynatow, lecz tylko
tych najbardziej zwigzanych z danym monarcha,
np. protektorow. Jednak juz od Sykstusa V notu-
je sie czesty udziat familii kardynalskich i papies-
kiej, co potwierdzone przypadkiem Ossolinskiego
moze sugerowac utrwalenie si¢ zwyczaju uczestni-
ctwa w przejezdzie na konsystorz tych samych oséb,
ktore braty udziat w ingresie do Rzymu93.

Po przybyciu do patacu apostolskiego w Wa-
tykanie, gdzie przed wejsciem oklaskiwano posta
obsypujgc pochwatamijego osobe i stawigc go w nie-
zwykty sposob, tak ze wzgledu na zalety jego ducha
jak i ksztattnos¢ jego ciata%, Ossolinski zostat od-
prowadzony konno az do schodow. Nastepnie udat
sie do pokojow dla odpoczynku naznaczonych.%. Nie
zanotowano, czy byly to apartamenty jakiego$ kar-
dynata, czy specjalnie przygotowane dla posta%.
Po okoto pdt godzinie przyszedt po mego prefekt
patacow apostolskich, arcybiskup Fausto Poli,
i patriarcha aleksandryjski — Onorato Ceatani
wraz z wieloma pratatami9r.
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Papiez siedzial na Majestacie miedzy dwoma
kardynatami asystentami9: Ippolito Aldubrandi-
nim" i Antonio Barberinim100. Kardynatowie sie-
dzieli dokota na tawach, podobnych do polskich
sejmowych, za$ posrodku stato wielu protonotar-
iuszy apostolskich, adwokatow i referendarzy10L

Poset zostat wprowadzony przez dwoch wspo-
mnianych wyzej biskupow. Po trzykrotnym przy-
kleknieciu przystgpit do ucatowania stép papie-
skich. Po oddaniu listu uwierzytelniajgcego, kre-
densu, zostat odprowadzony na miejsce po lewej
rece umysinie postawione i aksamitem czerwonym
obite, znajdujace sie za tawami kardynalskimil02
Gdy tam zasiadt, odczytano kredens, po ktérym
poset wygtosit mowe obediencyjngl® Miata ona
zawsze ogromne znaczenie propagandowe i sta-
nowita dobry punkt wyjscia do dalszego dziatania
po ztozeniu obediencjilo4

Mowa ta stata sie powszechnie znana, gdyz
drukowano jg wielokrotnie i dawano za przy-
ktad106. Rozpowszechniano jg w wielu odpisach,
dokonywano przektadow, a nawet uczono sie na
niej stylu tacinskiegol106.

W mowie, po przypomnieniu spotkania pa-
pieza z Witadystawem, wtedy krdlewiczem, ktore
miato miejsce dziewieé lat wcze$niej w Rzymie,
poset przedstawit sukcesy kréla w walce z inno-
wiercami. Wspomniat o przywiezionym z soba,
rzekomo prawdziwym, dokumencie Donacji Kon-
stantyna. Poréwnujac Wtadystawa IV do najmtod-
Szego syna przypomniat, ze papiez popart kandy-
dature kréla w czasie elekcji. Nastepnie ukazat
rozlegtos¢ panowania Wiadystawa: od Karpat do
Kaspijskiego Morza, od Lodowatego Oceanu do
Morza Czarnegol0l, podajac, ze Polsce nalezy sie
pierwsze miejsce, gdyz monarchom swoim dobro-
wolnie ulega oraz religie zachowuje nie zmuszona
przemoca. Dodat, ze zadna herezja ani schizma



z Polski nie wyszta, a jesli sg tacy, ktérzy przyjeli
sgsiedzkg zaraze, to zostajg od catosci szlachty
odcieci, W sprawie ugody z prawostawnymi poset
powiedziat: A chociaz dzi$ ztym czasom i mitosci
braterskiej cokolwiek pobtazaé sie zdamy, nigdysmy
prawa tego znies$¢ nie dopuscili ani dopuscimy, chcac
dac¢ Swiadectwo potomnosci, ze trwalo$¢ ojczyzny
i ustaw naszych na catoscijednej religii opieramy.
Nawet w onej niedawno zatosnej dla Rzpltej chwili,
gdysmy krdla Zygmunta, zywy poboznosci obraz
z ziemi do nieba zabrany, optakiwali, obaczytby$
byt Ojcze Najswietszy, caly sejm, senat i naréd pol-
ski, wiecejwalka o religie z wspdtobywatelami swymi
zarazonymi kacerstwem zajety, niz bezpieczenst-
wem i catoscig wspélnej ojczyzny, niz elekcjg przy-
sztego pana. Zarliwo$é $wieckich stanéw doréwny-
wata skrzetnosci biskupdw i zastuzyta sobie tak od
nich, jak od Twego apostolskiego posta publicznie
podziekowania.

Nastepnie wygtosit prawdziwg apoteoze
Rzeczpospolitej, w ktorej podnidst takie zastugi,
jak: oddanie biskupom pierwszenstwa w senacie,
budowanie i ozdabianie gmachéw kosScielnych,
poboznos$é¢, walki z Turcjg i Moskwag, pielegno-
wanie starego surowego wychowania i wyksztat-
ceniel®B Na koniec oficjalnie ztozyt obediencje
Stolicy Apostolskiej, uzywajac stowa oboedientia,
wymaganego przez papieza, a czesto zastepowa-
nego innjm, np. obseguium, observantia, ktore
tutaj takze zostaty uzytelm

Sadzac z wypowiedzi posta, ze Polacy ufaja
[swojej] wymowit facinskiej, mozna wnioskowac,
ze przygotowal jg samodzielnie. Mowa zawierata
pierwszg instrukcje poselska datowang w Grod-
nie w czerwcu 1633 r.110 ktérg mozna nazwac
publiczng, gdyz tres¢ jej zostata przedstawiona
publicznielll Poset osobiscie wygtosit oracje, co
Swiadczy o jego humanistycznym wyksztatceniu.

We wczesniejszych poselstwach postugiwano sie
czesto zawodowymi retorami lub sekretarzami
poselstwall?, uznajgc postow za nie dos¢ wy-
ksztatconych. Sadzac z XVI-wiecznej tradycji,
mowa zostata wczes$niej przedstawiona w kan-
celarii papieskiej, w celu przygotowania na nig
odpowiedzill3 Nie znajgc diariuszy ceremoniar-
skich z tego okresu nie mozna stwierdzi¢, czy
tekst tej mowy zostat tam wpisany, co byto prak-
tykowanel14. Ossolinski opublikowat swojg mowe
obediencyjng, co nie byto przypadkiem rzad-
kim 115

Wedtug Piotra Danitowicza mowa zostata
bardzo dobrze przyjetalls. Nie wiadomo dokta-
dnie, kto na nig odpowiedziat. W Relacji poset
stwierdzit, ze secretarius breviumxxl, co by wskazy-
wato na sekretarza brewiow Herreralld zaS w Le-
gatio napisano, ze Secretarius Pontificiusx®. Ta
druga wersja jest zgodna z tiadycjg wcze$niej
sza1X nie przesadza to jednak, kto odpowiedziat
w imieniu papieza. W odpowiedzi tej znalazto sie
uznanie dla panowania Witadystawa i wiernosci
Rzeczpospolitej Stolicy Apostolskiejl2l. Danito-
wicz uznat, ze nie dordwnata wymowie Polakal2

Opis samego aktu obediencji, ktory potem
nastgpit, takze nie jest identyczny w obu zrédtach.
Legatio zdecydowanie stwierdza, ze: Legatus a
Magistris Ceremoniarum deductus [est]123 za$ sam
poset w Relacji powiedziat: Zawotano tymczasem
tych kardynatow, ktérychem ja mianowat za kon-
fidenty WKMci i Domu krélewskiego, aby mnie ad
actum oboedientiae prowadzili, a mianowatem byt
cardinalem DecanumXy bratalb i synowca Ojca
Sw. X kardynata Borgia jako protektora Hiszpa-
nii2l, kardynata Savelego, protektora Germanjil®
kardynata Bentivolego, protektora Galliil® kar-
dynata Toresa, protektora naszej i kardynata Gaje-
tanaXx¥, protektora weneckiej RzplteyXX W dia-
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riuszu nie zwrdécono uwagi na akt obediencji.
Oczywiscie sam Ossolinski zdawat sobie z tego
sprawe i tak to w Relacji przedstawit: do ndg
imieniem WKMci postuszeristwo, ktére Ojciec $w.
przy pocatowaniu gtowy mojej temi stowamiprzyjat:
et Regem et Regna et Oratorem patemo excipimus
animol® Nastepnie do ucatowania stopy papieza
dopuszczono szesciu lub siedmiu z orszaku posta,
bowiem zly stan zdrowia papieza nie pozwalat na
przyjecie wszystkich trzydziestu do tego wyzna-
czonych. Przedstawiat ich sam Ossolinski stojac
po prawicy papiezal3® Po skonczeniu ceremonii,
jak przewidywat zwyczaj, odprowadzit papieza do
osobnego pokoju, gdzie 6w rozebrat sie z szat
pontyfikalnych, a nastepnie towarzyszyt mu do
jego apartamentow 134 Posta do schodow patacu
odprowadzit jeden z kardynatéw Barberinich z
wielkg zyczliwoscigl®h

Nalezato do tradycji przyjecie posta w dniu
konsystorza uroczystym obiadem, ale z powodu
ztego stanu zdrowia papieza odtozono to na inny
dzienlxs.

Dziatalnos¢ posta
po ztozeniu obediencji

Po akcie obediencji sktadano wizyty wszystkim
kardynatom, co zwykle zabierato wiele czasul3/.
Ossolinskiemu udato sie to w dwa i pot dnial®
Odwiedzajgc kardynatdéw, poset jechat w pieknej
i kosztownej karecie, poprzedzany jadgcymi
konno cztonkami orszaku i miodymi pokojow-
cami. Reszta stuzby szla pieszo. Towarzyszyta
postowi wielka liczba karet wystanych przez
pratatow i arystokratow rzymskich13.

Ossolinski, obok petnienia funkcji poselskiej,
réwniez oddawat sie poboznosci w stolicy chrzes-
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cijanstwa. W sobote, 10 grudnia, pieszo pielgrzy-
mowat do siedmiu ko$ciotdw Rzymuld0. W poto-
wie drogi, koto bazyliki $w. Jana czekat na niego
Domenico Roncalli, pisarz poselstwa i sekretarz
krélewski, ktory zaprosit go wraz z catym 150-0so-
bowym orszakiem na uczte do swojego patacul4l

W niedziele, 11 grudnia, udat sie z kardynatem
de Torresem i Barberinim do Academia degli
Umoristi, gdzie Domenico Roncalli wygtosit
panegiryk na cze$¢ Rzeczpospolitejl42

Zapowiedziana uczta odbyta sie 12 grudnia,
w poniedziatek, w patacu watykarskim143 Zaréw-
no na jej poczatku, jak i na koncu, puset ustugiwat
papiezowi przy myciu rgk. Siedziat przy osobnym
stole i otrzymywat od papieza talerze z jedzeniem,
po uprzednim tegoz btogostawienstwie. Po skon-
czeniu positku odbyli rozmowe. W tym samym
czasie orszak poselski byt podejmowany satis splen-
dide et magnifice. Po zakonczeniu uczty poset od-
prowadzit papieza do jego apartamentéw i udat
sie do kardynata Francesco Barberiniego, z kto-
rym rozmawiat o punktach swoiego poselstwa.
Powrdcit do patacu w karecie papieskiejl4.

Tego samego dnia okoto dwunastej w potudnie
zaczeli przybywaé do posta kardynatowie z rewi-
zyta. Jak zauwazono w diariuszu poselstwa, nie-
wiele czasu marnowano nate odwiedziny, bowiem
wielu kardynatéw przybywato razem. Zdarzyto sie
nawet, ze az dwunastu jednoczes$nie przyjechato,
co autorowi diariusza przywodzito na mysl peiny
konsystorz. Po wizytach kardynalskich przyby-
wali postowie obcych dwordw, ktérych poset od
razu rewizytowatlib,

Po zakonczeniu ceremonii zwigzanych ze zio-
zeniem obediencji, poset zajat sie sprawami po-
wierzonymi w instrukcji. Sprawy te byty omawia-
ne przez komisarzy, ktérzy odwiedzali postaw do-
wolnym czasie, nawet wieczorem146. Nie szty mi



jednak tak smarownie konkluzye, jakom sobie zyczy#t
— powiedziat poset zdajac relacje. Z tego powodu
nastgpit na kardynata Francesca Barberiniego,
ktory wzruszony [...] staraniem, chcac i na taske
WKM i wszystkiej Rzpttej sobie i domowi swemu
zarobi¢ przyjechat osobiscie po posta, ktérego
zabral do swojego patacu, gdzie zatatwiono trzy
punkty instrukcji: o dziesiecinach, apelacji do
Rzymu i kupowaniu débr przez zakony. Najwa-
zniejszy punkt poselstwa — ugoda z prawostaw-
nymi — zajat specjalnej kongregacji pie¢ tygodni.
Czterech kardynaldw, pratatow i teologéw nie
mugto znalez¢ mozliwosci zwrotu débr przejetych
przez uni¢ brzeska odradzajgcej sie hierarchii
prawostawnej. Dokoriczenie tej kwestii pozostawit
Ossolinski sekretarzowi poselstwa biskupowi
Gembickiemu, ktory pozostat w Rzymiel47.

Oczekujac na pisma z Kancelarii Apostolskiej,
poset zwiedzat Wieczne Miasto. Do towarzystwa
przystat mu kardynat Francesco Barberini swego
osobistego sekretarza, Georgio Laneo Szkota, ktd-
ry zdobyt sobie uznanie i przyjazA Ossolinskie-
gol48 Poset obejrzat rowniez wille we Frascati
i ogrody rzymskiel49,

Miesieczny pobyt w Wiecznym MiesScie byt
réowniez wykorzystywany do innych celéw niz
dyplomatyczne. Dotyczy to samego posta, ale tez
jego orszaku. Nalezy pamieta¢, ze pobyt w stolicy
chrzescijanstwa sprzyjat zakupom ksigzek, wy-
robdw artystycznych, ozdobnych i rzadko widy-
wanych w Rzeczpospolitej débr, sprawiano tez
prezenty rodzinom. Poset obediencyjny, jako
znajacy sie na sztuce humanista, zapewne dokonat
wielu zakupow dziet sztuki. Jak podkreslit Tom-
kiewicz, patace Ossolinskiego w Warszawie i Os-
solinie byty peine ptécien pierwszych mistrzéw
i antycznych posagéwl1s. Zachowany inwentarz
débr pozostawionych Helenie Tekli Lubomir-

skiej, coOrce Jerzego Ossolinskiego, tylko przy
jednym obrazie notuje proweniencje: z Rzymu15L
Jest to Kupido tuk struzacy oryginat lub kopia
Parmiggianinals2 Oprocz tego poset wydrukowat
w oficynie Francisca Corbeilettiego Conctusiones
Theologicae...153. Podubno zainteresowat sie
wtedy pijarami, jako konkurentami jezuitow w
nauczaniu, i polecit ich krélowi, ktory pomagt w
ich sprowadzeniu w 1642 r.14

Sekretarz poselstwa, biskup Andrzej Gem-
bicki, byt obcigzony nie tylko punktami poleco-
nymi w instrukcji od krdla, ale takze postulatami
biskupow polskich1% Oprbocz tego zatatwiat pry-
watne sprawy arcybiskupa gnieznienskiego, kto-
rego byt sufraganem, oraz kapituty katedralnej
krakowskiej, ktorej byt dziekanem. W diariuszu
zaznaczono, ze brat czynny udziat w rozmowach
z urzednikami Kurii rzymskiej15%6. Pozostat row-
niez dtuzej w Rzymie, aby doprowadzi¢ wszystkie
sprawy do konhcaly i doglgdac¢ ekspedycji doku-
mentéw papieskich. Arcybiskup gnieznieniski po-
lecit Gembickiemu ztozenie w jego zastepstwie
wizyty ad limina apostotorum. Pozostata po niej
relacja o stanie archidiecezji, ktérg ztozyt w Kon-
gregacji Soborul3 Dla kapituty katedralnej krako-
wskiej wystarat sie o przywilej noszenia kap rzym-
skich, na co otrzymat brewe z 13 wrzes$nia 1634r.
Do Polski wrocit przed marcem 1635r.1®

Dobiestaw Cieklinski, sekretarz krélewski,
wydat w Rzymie rozprawe, napisang w czasie bez-
krolewia 1632 r., pt. Devinatio pro interregno,
w ktérej omawiat kandydatury Witadystawa 1V i
Gustawa Adolfa, opowiadajac sie za pierwszym 160

Domenico Roncalli 11 grudnia wygtosit mowe
w Akademii Humorystow, w ktorej stawit Polske;
wydat jg potem drukiem 161

Tuz przed wyjazdem otrzymat poset brewe,
w ktorym papiez zamienit posiadtosci Ossolinskie-
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go w ksiestwo162 Ludwik Kubala napisat, ze poset
otrzymat duzo podarunkow, nie podat niestety,
skad wzigt te informacjell3 Wiadomo, ze papieze
obdarzali postow darami, lecz w przypadku Osso-
linskiego nie znalaztem pewnej informacji, jakie
prezenty dostatls4d Jedynie w Rejestrze rzeczy po
Szwedach i ucieczkach zostajgcych spisanym roku
1661, dnia 1grudnia, na Wisniczu, sporzagdzonym
na polecenie Aleksandra Lubomirskiego i Heleny
Tekli Lubomirskiej, zanotowano w rzeczach po
nim pozostatych mozaike przedstawiajgcg Swietego
Franciszka w mosieznych, ztocistych ramach, ktd-
ra opatrzono informacja: Od papieza. Oczywiscie
tylko prawdopodobnie byt to dar z 1633 r.16

Poset opuscit Rzym 23 grudnia 1633 r. Swiad-
czy o tym datacja brewidw papieskich. Wszystkie
one noszg date 23 grudnia'6e. Wiadomo, ze pier-
wszg noc spedzit poset w Capraioli, za$ nastepna,
wigiiie Bozego Narodzenia, w Banail6/.

W diariuszu krotko opisano audiencje pozeg-
nalng. Poset przybyt w towarzystwie wielkiego ttu-
mu i pozegnat sie z papiezem; doswiadczyt wiele
zyczliwosci z jego strony. Prawdopodobnie wtedy

otrzymat brewe do krdla polskiego, w ktérym
chwalono go jako dyplomatels8 Réwniez stuzba
poselska byta dopuszczona do ucatlowania stopy
papieskiej. Ossolifski ztozyt tez wuyte nepotom
papieskim, ktérzy go zyczliwie pozegnali. Zegnany
przez wielu rzymian udat sie w droge powrotna,
wczesniej wysytajac bagazel®,

Jak byto w zwyczaju, poset otrzymywat dar
dla swojego monarchy 1@ Dla Wiadystawa IV Os-
solinski zabrat poswiecony stréj rycerza Zakonu
Rycerzy Niepokalanej Dziewicy, ktdry wraz z lis-
tem przestany zostat bratu Wiadystawa, biskupowi
krakowskiemu Janowi Albertowi, ktéry miat kréla
w ten stroj odzia¢17L O innych darach zrédta mil-
cz3.

Zanim przybyt do Rzeczpospolitej, ztozyt wi-
zyty we Florencji, Wenecji i Wiedniu, gdzie przyj-
mowano go z wielkg pompg.172 Niestety, nie wia-
domo, kiedy przekroczyt polska granice, ani kiedy
przybyt do Krakowa. Ossolinski zamknat posel-
stwo 14 lutego 1635 r. skiadajgc na posiedzeniu
sejmu relacje i dokumenty wydane przez kance-
larie papieskg1r
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moskiewskiej. Relacja, s. 482.

2 Tamze.
1 P. Danitowicz. Legatio..., k. 9v.
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przez Albrychta RadziwiHa, Zze na poczatku maja
odprawiono do Rzymu Ossolinskiego. A. S. RadziwiH,
Pamietnik..., s. 304.
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6 P Danitowicz, Legano.k. 40-40v.
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suus praestitit Protector. P. Danitowicz, Legatio...,
k. 40v. — Potwierdzenie tych stéw znajdujemy
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nowa praktyka, czy wynik wcze$niejszego przystania
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s. 182.

2 P. Danitowicz, Legatio..., k. 42v. — Przybo$ i
Zelewski przettumaczyli prandium jako $niadanie.
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Polski. ,,Biuletyn Historii Sztuki”. R. XVI: 1954,

nr 1, ss. 131-133. — Zaimowano si¢ wjazdem takze
w czasach pozniejszych: Wiazd wspaniaty Jerzego z
Tenczyna Ossolinskiego posta [...] Witadystawa IV do
Rzymu dnia 27 listopada R. 1633. Odb. z Pamietnika
Sandomierskiego. Warszawa 1830; F. Bohomolec,
Zycie... T. 1, ss. 129-132. Przedrukowano ten opis
jako aneks do artykutu: M. Wallis, Obrazy...,

ss, 133-134. Ossolinski w Rzymie. ,,Biesiada Literacka”.
T. 14: 1882 nr 361, ss. 350-251; Stawny wjazd do
Rzymu JW . JP. Jerzego Ossolinskiego, Wielkiego Posta
Polskiego. Z wtoskiego na polskie przettumaczony, de
data 3 Decemb. 1633. ,,Lwowianin.” R. 1842 z. 4,

ss. 105-107; L. Kubala, Jerzy Ossolifski, ss. 51-53;
A, Broz, Wjazd posta Ossoliriskiego. ,, Tygodnik
Powszechny”. R. 30: 1976, nr 19, s. 6;

M. Paszkiewicz, Tematyka polska w twdrczosci
Stephano della Belli. ,,Rocznik Historii Sztuki.”

T. 14. 1984, ss. 201-215. — Wydano réwniez
ttumaczenie z taciny czesci diariusza poselstwa
dotyczacego wjazdu (BOss 133, ss. 64-71)



w: Dyplomaci w dawnych czasach. Relacje staropolskie
z XVI-XV 11 stulecia. Opr. A. Przybos,
R. Zelewski. Krakow 1959, ss. 224-226.

27 S. Della Bella, Entrata in Roma dell'ambasciatore
G. Ossolinski. Roma 1633. — Na ten temat obszerny
artykut M. Paszkiewicza cytowany w przyp. 26. —
Oproécz akwafort istnieje rycina J. de Rossiego,
dedykowana ksieciu Lorenzo Medici w 1633 r.
Franciszek Maksymilian Sobieszczanski podat, ze w
jednej z sal zamku w Ossolinie bylo wielkich
rozmiaréw ptétno przedstawiajgce wjazd poselski
Jerzego Ossoliriskiego do Rzymu.

F. M. Sobieszczanski. Wiadomosci historyczne o
sztukach pieknych w dawnej Polsce. T. 2. Warszawa
1849, s. 162. — W zamku w Kérniku znajduje sie
XVIl-wieczny obraz nieznanego malarza,
przedstawiajacy wjazd, nie ma jednak powodu, aby
identyfikowac go z tym, ktdry znajdowat sie w
Ossolinie. W zbiorach Muzeum Slaskiego we
Wroctawiu znajduje sie obraz Canaletta,
przedstawiajgcy wjazd Ossolifiskiego do Rzymu.

M. Wallis, Obrazy..., ss. 98-134.

2B P. Danitowicz, Legatio.k. 43.

2 Owczesnie mierzono czas od zachodu storica, ktorv
wtedy mozna okresli¢ na okoto szesnastej po
potudniu. Po dodaniu dwudziestu godzin otrzyma sie
dwunastg w potudnie. Zob. A. Gieysztor, Zarys
nauk pomocniczych historii. Warszawa-t.6dz 1945,

s. 70; J.S. Bystron, Dzieje obyczajow w dawnej
Polsce. Wiek XVI-XVIII. T. 2. Warszawa 1976, s. 14.

D F. Bohomolec, Zycie... T. 1, s. 129.
3 Stawny wiazd..., s. L
@ XVI-wieczne wjazdy odbywaty sie w réznych

porach dnia. M. Banaszak, Z dziejow... T. 1,
ss. 103-104.

3 P. Danitowicz, Legano. .., k. 43.

3 M. Banaszak, Z dziejéw... T. 1, ss. 99-100.

3 Tamze, » 100.

¥ BOss 134, s. 315.

¥ M. Banaszak, Z dziejéw... f. 1, s. 100.

— W tych czasach przestrzegano rygorystycznie
zasad precedencji, co prowadzito do wielu sporéw.
3B Jak wskaze uktad orszaku posta obediencyjnego z
1633 r., niewiele sie zmienito od XVI wieku. Tamze,
ss. 97-98.

P Tamze, s. 99.

4 Tamze, s. 100-103.

4 P. Danitowicz, Legatio..., k. 43.

£ W tym miejscu zrddta cytujg bardzo r6zng liczbe
mutéw, od 6 do 30. Pewne, ze muly ciggnety
wspomniane wozy.

43 Zastona lub obicie.

4 Zrodta polskie nie odnotowaty pochodzenia
prowadzacych oprocz stwierdzenia, ze byli ubrani
po turecku. Mozliwe, ze byli to orientalnie ubrani
Polacy.

% Suknia wierzchnia.

4% Raz podano, ze Wiosi mysleli, ze Kociszewski miat
lata¢. BN BOZ 855, k. 261v.

47 Podano nazwiska niektdrych z nich, niestety
trudne do odczytania i zidentyfikowania. Zob.
Stawny wiazd..., s. 3; Solennita..., s. 6.
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4 Jan Komorowski (1612-1647) syn Jana,
podstarosciego krakowskiego, i Doroty Lipskiej.
Scholastyk kujawski i kanonik krakowski w 1633 r.,
a potem archidiakon krakowski i proboszcz
kruszwicki; w 1644 r. zostat sekretarzem krélewskim,
w 1645 r. opatem wachockim, aw 1646 r. regentem
kancelarii mniejszej. J. Bgkowa, KomorowskiJan
Adam. W: PSB. T. 13, ss. 417-418.

4 Synowie Krzysztofa — podskarbiego wielkiego
litewskiego i Elzbiety Szymkowiczéwny. Po
ukonczeniu nauk w domu zostali wystani na studia
zagraniczne. 21 IV 1631 r. zapisali sie na wydziat
filozoficzny uniwersytetu w Ingolsztacie, 2 X 1632 r.
na uniwersytet w Padwie, a w 1633 r. w Bolonii.
Jesic.iig przebywali w Rzymie Podrézowali w
towarzystwie Jana Dowgially Zawiszy i Piotra
Narbutta, ktdry 18 X 1633 r. zmart. Wystawili mu
nagrobek w polskim kosciele $w. Stanistawa.

I. Polkowski, Groby i pamiatki polskie w Rzymie.
Drezno 1870. — Aleksander (1668 r.) w 1646 r.
zostat starostg lidzkim, w 1654 r. pisarzem litewskim,
aw 1658 r. podkanclerzym litewskim. Jan (fi 663 r.)
byt w 1638 r. ciwunem wieszwianskim, w 1661 r.
cze$nikiem litewskim i podskarbim nadwornym
litewskim. Kazimierz byt starostg buthakowskim.

A. Rachuba, Naruszewicz Aleksander Krzysztof.

W: PSB. T. 22, ss. 561-564; T. Wasilewski,
Naruszewicz Krzysztof. W: PSB. T. 22, ss. 565-567.

% Prymas miat dwdch brao: Wojciecha i Piotra.
Piotr miat tez dwoch synéw: Wojciecha i Jana. Byt to
jeden z nich. K. Niesiecki, Herbarz polski. T. 10,

s. 288.

4 Karol Korniakt (1612-1672), syn rotmistrza
Konstantego i Elzbiety Ossolinskiej, siostry posta
obediencyjnego. Od 1630 r. studiowat w Akademii
Krakowskiej, potem w Grazu i Padwie. Odbyt dtugg
podréz po catej Europie: Niemcy, Wiochy, Francja,
Hiszpania, Anglia, Niderlandy. Byt rotmistrzem
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i marszatkiem sejmiku w 1657 r., w 1658 r.
deputatem do Trybunatu Lubelskiego. W. Urban,
Korniakt Karol Franciszek. W: PSB. T. 14, s 82.

® Filip Lipski (f 1645 r.) syn W'awrzynca, sedziego
ziemskiego rawskiego. Kanonik ptocki od 1628 r.,
potem kanonik towicki i teczycki, od 1634 r. sekretarz
krélewski, kanonik sandomierski, scholastyk
gnieznienski, a od 1641 r. opat wachocki.

A. Boniecki, Herbarz polski. T. 14, s. 342.

— H. E. Wyczawski btednie podat, ze we wjezdzie
uczestniczyt Jan Lipski, pdzniejszy prymas, a brat
Filipa. Jan byt wtedy kantorem wioctawskim,
gnieznienskim i teczyckim, prepozytem krakowskim,
Opatem w Wachocku, kanonikiem sandomierskim i
referendarzem koronnym. Do kapituty ptockiej
wszedt dopiero w 1635 r. Do pomyiki doszto zapewne
z powodu wydania w Rzymie panegiryku z okazji
pogrzebu Zygmunta 11 i Konstancji, dedykowanego
Urbanowi V11, ale wydanego w 1635 r., co
Swiadczy, ze nie stato sie to w czasie poselstwa
Ossoliriskiego. Poza tym w 1633 r. byt na Litwie,
gdzie fagodzit rozruchy szlacheckie. Zob.

H. E. Wyczawski, LipskiJan. W: PSB T. 17,

s. 423; J. Korytkowski, Arcybiskupi gnieznienscy,
prymasowie i metropolici polscy od roku 1000 az do
roku 1821 czyli do potgczenia arcybiskupstwa
gnieznienskiego z biskupstwem poznanskim. T. 3.
Poznan 1889, s. 763. Catkowicie potwierdza to
Virginio Parisi, wyliczajac uczestnikéw wjazdu:
Monsignor Lipschi Canonico di Plochko, fratello di
Monsignor G. Referendami del Regno. V. Parisi,
Relatione..., S. 7; tenze, Vera relatione..., S. 7.

5 Nigdzie nie natrafitem na informacje, ktéra
pozwolitaby rozpozna¢, ktéry z Zebrzydowskich byt
wtedy w Rzymie. Zapewne byt to jeden z synéw Jana
(Michat i Franciszek Florian), Melchiora (Adam,
Stanistaw i Aleksander) lub Marcjana (Andrzej

i Franciszek). W. Dworzaczek, Genealogia,

tabl. 134.



3 Piotr Potocki (fi648 r.) syn wojewody
braclawskiego. W tym czasie podrézowat i odbywat
studia w Europie. Podobno ponidst duze koszty w
zwigzku z wjazdem Ossolifskiego. W pizysztosci
zostat rotmistrzem wojsk koronnych i starostg
$niatynskim. M. Nagielski, Potocki Piotr. W: PSB.
T. 28, ss. 119-121.

% Krzysztof Gosiewski (fi 643 r.) — pisarz litewski,
syn wojewody smolenskiego. Zu iedzajac Europe,
zapewne przy okazji, zostat zwerbowany do orszaku
Ossoliriskiego. Autor jego biogramu w PSB podaje
mylng date wjazdu posta do Rzymu, zamiast 1633 r.
1636 r. Petnit wiele urzedéw w latach pozniejszych:
referendarza litewskiego, posta do Francji, wojewody
smolenskiego. J. Perdenia, Gosiewski Krzysztof
Korwin. W: PSB. T. 8, ss. 342-343.

P Mikotaj Firlej, wojewoda sandomierski, mial

z matzenstwa z Reging Olesnicka pieciu syndw:
Zbigniewa, Henryka, Stanistawa, Jana i Andrzeja.
Niesiecki odnotowat, ze Henryk majac 12 lat zostat
wystany w podréz po Europie i zwiedziwszy
Niemieckie kraje, z Jerzym Ossolinskim postem, do
Rzymu pospieszyt. Zmart w 1640 r. K. Niesiecki,
Herbarz polski. T. 4, ss. 36-37. — Drugim synem byt
zapewne Zbigniew, w 1632 r. studiujacy w Bolonii.
Od 1636 r. starosta lubelski, zmart w 1649 r.

W. Czaplinski, Firlej Zbigniew. W: PSB. T. 7, s. 17.

37 Teodor Tarnowski (1647 r.) syn Joachima,
wojewody inflanckiego, i Anny Firlejowny. Wtedy
starosta krzepicki, a potem jeszcze ktobucki i
zyzmorski. K. Niesiecki, Herbarz polski. T. 9s. 48.

& Aleksander Lubomirski (1614-1677) syn wojewody
ruskiego, potem krakow skiego, byt w tym czasie w
trakcie podrézy i studidw w Europie. W Rzj mic
przebywat pod opiekg podczaszego braclawskiego
Sebastiana Kokwinskiego, co sugeruje udziat tegoz w
orszaku, cho¢ nie ma o nim zadnej wzmianki.

Aleksander Lubomirski ozenit sie w 1637 r. z cOrka
posta obediencyjnego Heleng Teklg Ossolifiskg. W
1668 r. zostat wojewodg krakowskim. A. Przybos,
Lubomirski Aleksander. W: PSB. T. 17, ss. 638-640.

3 Fausto Poli, arcybiskup tytularny Amasii od

14 111 1633 r., prefekt patacéw apostolskich.
Kardynat od 1643 r. Zmart w 1653 r. Hierarchia...,
s. 251 80.

8 Onorato Caetani (1599-1647) byt patriarchg
aleksandryjskim od 11 1V 1633 r. Hierarchia..., s. 77.

6L Wegierska kurtka wierzchnia z grubo tkanego
jedwabiu ze zlotem.

& Jak podaje tradycja, poset zostat pochowany w
Klimontowie w tejze delii. Fragment jej, przystany w
1824 r. do zbioréw w Putawach, znajduje sie obecnie
w Muzeum Czartoryskich w Krakowie.

M. Gutkowska-Rychlewska, Historia ubioréw.
Wroctaw - Warszawa - Krakéw 1968, s. 514.

& Pidropusz.
& O masci czarno-biatej nakrapianej, cetkowane.

& Uktad wjazdu zostat dokonany na podstawie
wszystkich dostepnych opiséw wjazdu,
wymienionych w przyp. 26 w tej czesci.

& Stawny wiazd..., s. 4.
6/ P. Dtnitowicz,Legatio..., k. 44v.
@8 BN BOZ 855, k. 262.

® M. Bartkiewicz, Polski ubiér do 1864 roku.
Wroctaw 1975, s. 81.
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0 Wjazdéw dokonywano na koniach, oprécz
biskupéw oraz familii kardynalskich i papieskie;j.
M. Banaszak, Z dziejow... T. 1, s. 104.

7 P. Danitowicz, Legano..., k. 42.
72 M. Banaszak, Z dziejéw... T. 1, s. 154.

7 M. Banaszak cytuje Monumenta Poloniae
Vaticana, t. 4, s. 158, gdzie znajdujg sie relacje o
przebiegu wjazdu sporzadzone dla dozy weneckiego,
ksiecia Ferrary i ksiecia toskanskiego. — Z wjazdu
Ossolinskiego znalaztem sprawozdanie w: Relacje
ambasadorow toskanskich w Rzymie o stosunkach
Urbana VIII i Innocentego X z Polska 1624-1648,

znajdujacych sie w Bibliotece Jagiellonskiej, rps 5809,

ss. 22-29.
7 P. Danitowicz, Legatio..., k. 44v.

B Tamze. — WSrod nich zapewne byly osoby
proszace o wsparcie posta w zatatwieniu swoich
spraw. Wiadomo, ze za Klemensa VI praktyka
przyjmowania przez posta spraw oséb obcych byta
rozpowszechniona. Stanistaw Minski w 1594 r.
otrzymywat wiele takich présh, ktére chetnie
przyjmowat, bowiem $wiadczyly one o autorytecie

i wzieciu posta u rzj mian. M. Banaszak, zZ dziejow...
T. 1, ss. 175-176.

® P. Danitowicz, Legatio..., k. 44v.

77 Tamze.

B Niestety, nie wiem, jakich postow wspomina sie
w diariuszu. Z relacji poselskiej wynika, ze 21 XI
przyjat Ossolinski postdw francuskiego, cesarskiego
i hiszpanskiego, za$ weneckiego 4 XII. Nie znam
liczby innych, wéwczas przebywajacych w Rzymie.

‘P Tamze, ss. 69-70; Relacja, s. 483.
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& Relacja, s. 483.

8L Tamze. — Nazywa je kongregacjami. Jaka byta
relacja miedzy nimi a statymi kongregacjami? Czy
wspomniani kardynatowie byli powotywani z
kongregacji o zblizonych kompetencjach? Brak
informacji w dostepnych zrédtach.

& P. Danitowicz, Le”ario..., k. 45.

&8 Kapelusze otrzymali wtedy: Francesco Brancaccio,
Alessandro Bichi, Ulderico di Carpegna, Stefano
Durazzo, Agostino Oreggi da S. Sofia i Benedetto
Ubaldi. Siédmy kardynat, Marco Antonio Franciotti,
zostat mianowany in pectore, a jego nazwisko zostato
ujawnione w 1637 r. Hierarchia..., s. 24.

& P. Danitowicz, Legano..., k. 45-45v.
& Relacja, s. 484.

& Dyplomaci..., s. 128.

& Relacja, s. 484.

&8 P. Danitowicz, Legatio..., k. 45v. — Miedzy nimi
nastapit wrecz tradycyjny spor o pierwszeAstwo,
ktory tym razem rozegrat sie przy bramie. Poset nie
chcac traci¢ czasu kazat ceremoniarzowi zostawic ich
i rusza¢. Dopiero wtedy ruszyli pomieszani z soba.
Tamze.

® V, Parisi, Verarelatione..., s. 11.

9 Urodzony w 1595 r., w 1624 r. zostat
arcybiskupem Santa Severina. W latach 1634-1640
petnit funkcje nuncjusza w Sabaudii. Zmart w 1651 .
Hierarchia..., s. 314; R. Becker, CaffarelliFausto.
W: Dizionario biografico degli italiani. T. 16. Roma
1973, ss. 245-249.



a9 Biskup Aguino (|1645 r.) w latach 1615-1645.
Hierarchia..., s. 91.

@ M. Banaszak, Z dziejow... T. 1, s. 126.

B Zob. tamze.

9 P. Danitowicz, Legatio..., k. 45v.

% Relacja, s. 484.

% Byly to zazwyczaj apartamenty kardynata nepota
lub wikariusza Rzymu, czesto jednak innych

kardynatdw. Zob. M. Banaszak, Z dziejow... T. 1,
ss. 126-127.

9 Relacja, s. 484. — Zupetnie inny opis znajduje si¢
w diariuszu poselstwa: Ingressus palatium
7//[ustrissilmws Legatus recta in conclave deducius est,
ubi Sanctissimum D[orm\num in suo expectantem
Apostotko solio, totamg[uc) Cardinaliumfreguenti im
invenit. P. Danitowicz, Legatio..., 45v-46.

B Relacja., s. 484.

D V. Parisi, Vera relatione..., s. 10. Ippolito
Aldobrandini (1591-1638), kardynat od 1626 r.
Hierarchia..., s. 16.

1D Tamze.

10 Relacja, s. 484.

I Tamze; P. Danitowicz, Legatio..., k. 46.
1B Tamze.

™ M. Banaszak, Z dziejow... T. 1, s. 167.

16 F. Bohomolec, Zycie... T 2, ss. 257-261,
311-316; L. Kubala, Jerzy Ossolinski, ss. 54-57.

Estreicher notuje wiele tacinskich wydan mowy oraz
thumaczen na polski: ... Georgii Ossoliniski [...]
Tergemina Legatio [...] Oratio... [Wyd.] D. Roncalli.
Romae, Krakéw 1633; Mowa [...] Jerzego
Ossolinskiego [...] Ktorg miat w patacu na Watykanie
dnia 6 grudnia [...] 1633... Thum. K. Ossolinski.
Wyd. J. Cynerski Rachtamowiusz. 3 wydania:
Krakéw 1634, b.m. ir., Krakdw 1639; Mowy Jerzego
Ossolinskiego... Thum J. M. Ossolinski. Warszawa
1784;... Georgii Ossolinii [...] Oratio habita [...] in
Aula Regia Yaticana sexta Decemb. 1633... [Wyd.]
D. Roncalli. 4 wydania: Romae 1633, tamze,
Krakdw b.r., Dantisci 1648; E. Wassenberg,
Gestorum..., SS. 41-47. Georgii[...] Ossolifski[...]
Orationes... 3 wydania: Dantisci 1647, [...] Dantisci
1648, Gedani 1686. Takze w: Yetera Monumenta
Poloniae et Lithuaniae... Wyd. A. Theiner. T. 3.
Romae 18b2, ss. 405-407.

165 BOss 133, 188, 221, 14182; BCzart 128, 438,
1320; BPANKrakow 2253; BN BOZ 1154.

17 Budzace sie watpliwosci wyjasnia, ze albo prawem
dziedzicznym dojego Majestatu naleza, albo orezem
pobite za Pana uznaja, czyli skfadat obediencje z
trzech krajow: Rzeczpospolitej, Szwecji i Moskwy.

1B Przy przygotowaniu streszczenia mowy
korzystatem z, opartego na wiekszosci odpisow

i przektadow, tekstu zamieszczonego w: L. Kubala,
Jerzy Ossolinski, ss. 54-57; oraz z przektadu Jézefa
Maksymiliana Ossolinskiego, zamieszczonego w:

F. Bohomolec, Zycie... T. 2, ss. 311-316.

W kwestiach spornych positkowatem sie tekstem
oryginalnym zamieszczonym w ww. ksigzce, na

ss. 259-261.

1® W drugiej potowie XV wieku brak stowa
oboedientia powodowat powazne komplikacje. Zwykle
przez konsystorzem tekst mowy przedstawiano w
kancelarii papieskiej, co miato na celu przygotowanie
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odpowiedzi na nig. Przy tej okazji kontrolowano, czy
znajduje sie tam wspomniana oboedientia.
M. Banaszak, Z dziejow... T. 1. ss. 130-131.

10 Instructio 1llmo Georgio de Tenczyn Ossolinskil...]
ad[...] Urbanum VIII pontificem maximum cum
publica oboedientia Legato — data Grodnae die men.
juni 1633. W: L. Kubala, Jerzy Ossolinski,

s. 472-474.

1 Instrukcja druga byta tajna dla publicznosci, a
jawna dla kierujacych polityka Stolicy Apostolskiej,
co potwierdza relacja posta: W zigt zatem [kardynat
Francesco Barberini] do relacji Ojca $w. te wszystkie
punkta. Relacja, s. 483. Czy stowo wzigt nalezy
traktowac dostownie? Wojtyska stwierdzit, ze w
latach 1548-1563 instrukcje tajne pokazywano jedynie
kardynatom protektorom i wiceprotektorom Polski.
H. D. Wojtyska, Papiestwo — Polska..., S. 402.

12 M. Banaszak, Z dziejow... T. 1, s. 135-142.
113 Tamze, s. 150.
114 Tamze, s. 131.

15 Na osiemnascie wygtoszonych mow
obediencyjnych w XV1 i XVII w. drukiem wydano
dziesie¢: dwie Erazma Ciotka (1501, 1505), Jana
taskiego (1513), Piotra Barzego (1567), Pawia
Uchanskiego (1579), dwie Bernarda Maciejowskiego
(1590, 1591), Stanistawa Minskiego (1594;, Pawta
Wotuckiego (1613), Jerzego Ossolifiskiego (1633).
W tych obliczeniach nie uwzglednitem p6zniejszych
wydan, np. Michata Kazimierza Radziwita w:

J. Ch. Lunig, Orationes Procerum Europae [...].
Lipsiae 1712.

116 P. Danitowicz, Legatio.k. 49.
117 Relacja, s. 484.
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118 SoUnnita..., s. 9. — Wedlug ,,Gazette de France”
(R. 1634. Nr 6, s. 21) byt to Errera, sekretarz
brewiow.

19 P. Danitowicz, Legatio..., k. 49.
10 M. Banaszak, Z dziejow... T. 1,s. 146.

1 Relacja, s. 484. — Tekst odpowiedzi znajduje sie
w: Vetera Monumenta..., ss. 407-408.

12 P. Danitowicz,Legatio.k. 49.
128 Tamze.

12 Domenico Ginnasi (1550-1639), kardynat od

1604 r., dziekan Kolegium Kardynalskiego od 1630 r.
P. Paschini, Ginnasi Domenico. W: Enc. Catt. T. 6.
Citta del Vaticano 1951, kol. 398-399; Hierarchia...,
s. 37. Tamze, jednak podano imie loannes, czyli
Giovanni.

15 Antonio Barberini starszy.

1B Antonio Barberini mtodszy Por. V. Parisi, Vera
relatione..., s. 1L

127 Gaspare Borgia (1580-1645) od 1611 r. kardynat,
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s. 12,

18 Giulio Savelli od 1615 r. kardynat, legat w
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Z dziejow... T. 1, s. 151

131 Pontifex postea e solio levatus, a Cardinalibus ad
conclave suum deducebatur, guem subsecutus llImus
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51



18 P. Danitowicz,Legatio..., k. 50.
1B V. Parisi, Yera relatione..., s. 11.
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Sprawy Panstwowo - Koscielne



Powierzone postowi sprawy tworzg petny obraz
spordw i ktopotow zaistniatych miedzy stanem
duchownym a krélem i szlachtg. Od tego
poselstwa uzalezniono wiele spiaw
wewnetrznych Rzeczpospolitej, np. dziesieciny,
zakup ziemi przez kler itd., co spowodowato, ze
stato sie ono waznym elementem zycia
politycznego, gospodarczego i spotecznego.
Zainteresowanie nim nie byto ograniczone do
grupy krolewskich dyplomatéw i urzednikdw,
ale rozciggneto sie na kazdy dwor szlachecki,
kazdy klasztor i plebanie.

Ugoda z prawostawnymi

Najwazniejszg sprawg do zatatwienia przez po-
selstwo w Rzymie bylo przedstawienie przyczyn
ugody z prawostawnymi i uspokojenie papieza,
ze zadnej szkody Koscidt katolicki nie poniostl
Ugoda ta stanowita przedmiot obrad sejmu
konwokacyjnego, ktéry rozpoczat sie 22 czerwca
1632 r.2 Sprawy wyznaniowe whniesiono pod ob-
rady 4 lipca. Dyzunici i dysydenci wreczyli pry-
masowi i biskupom postulaty, w ktérych domaga-
li sie restytuowania dyzunickiej metropolii kijow-
skiej, wiadyctw, monasteréw, typografii, szkot,
szpitali, z przynaleznymi im nadaniami. Zadali
tez swobodnego odprawiania nabozenstw dla szla-
chty innowierczej, przebywajacej na dworze kré-
lewskim, powotania osobnego rezydenta rozno-
wiercow przy krdlu, swobodnego dostepu do urze-
dow i prawa miejskiego oraz do akt publicznych
dla wnoszenia protestacji i zapisdw na cerkwie.
Postulowali wprowadzenie nowej procedury sgdo-
wej w sprawach szlachty z duchowienstwem ka-
tolickim, ktora wykluczataby apelacje do nuncju-
sza papieskiego i do Rzymu, uznania za wrogéw
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bezpieczenstwa publicznego tych, ktdrzy innym
narzucaliby sitg swg wiare, podpisania przez du-
chownych konfederacji zawierajgcej punkty do-
tyczace pokoju wyznaniowego. Biskupi, razem z ka-
tolikami Swieckimi® obecnymi na sejmie, odmowili
tych zmian, cho¢ deklarowali bezpieczeristwo in-
nowiercom. Powotano jednak komisje do sporzadze-
nia projektu ugody miedzy prawostawnymi i uni-
tami, na czele ktorej stanat krélewicz Wiadystaw3,
Komisja przedstawita 13 lipca projekt warunkdw
ugody, na ktory prawostawni sie nie zgodzili4.

Sejm elekcyjny rozpoczat obrady 27 wrzesnia
1632 r.,a20 pazdziernikazgodzono sig, aby Wtady-
staw osobiscie zajat sie uregulowaniem konfliktow.
Krol powotat komisje§ ktora przedstawita propo-
zycje: rbwnouprawnienie obu wyznan, przywro-
cenie dyzunitom metropolii kijowskiej, wiadyetwa
Iwowskiego, tuckiego i przemyskiego oraz erygo-
wania whadyetwa mscistawskiego, mozliwos¢ otwie-
rania i posiadania szkot i drukarni, przekazanie
dyzunitom Kilku cerkwi w wiekszych miastach, za-
gwarantowanie prawostawnym mieszczanom do-
stepu do prawa, cechow iurzedoéw miejskich, ska-
sowanie dekretow, sekwestrow i aresztow, wyda-
nych dotad na niekorzys¢ dyzunitow w procesach
zunitami6.Propozycje komisji wywotaty opér epis-
kopatu i nuncjusza. Dopiero wojna moskiewska
spowodowata ztagodzenie stanowiska episkopatu,
ktory jednak domagat sie zwtoki, by méc otrzymacd
pozwolenie papieskie. Dyzunici przystali na to.
1 listopada Wtadystaw polecit Jerzemu Ossolin-
skiemu i Krzysztofowi Radziwitowi podaé do akt
grodzkich warszawskich: Punkta uspokojenia oby-
watelow koronnych i W. Ks. Litewskiego narodu
ruskiego w religiej greckiej bedacych przez Najjas-
niejszego KJM Szwedzkiego Whadystawa pierwsze-
go. 14 listopada 1632 r. wybrano krélem Wiadysta-
wa Waze, zwanego odtgd Wiadystawem 1V 7.



W tym czasie unici z nuncjuszem Viscontim
zwrdcili sie do Rzymu proszac, by papiez nie poz-
wolit na te ugode. 27 giudnia 1632 r. Kongregacja
Krzewienia Wiary wystata instrukcje, w ktorej
nakazano nuncjuszowi przeciwstawi¢ sie uchwa-
leniu konstytucji aprobujacej Punkty uspokojenia.
Urban V111 osobiscie zwrdcit sie do kréla 1stycz-
nia 1633 r., aby wzigt w opieke unitows8.

Sejm koronacyjny rozpoczat obrady 7 lutego
1633 r. 15 lutego poset wotynski Adam Kisiel
zazadat, aby izba poselska opracowata projekt
konstytucji aprobujgcej Punkty uspokojenia. Wta-
dystaw 1V orzekt, ze decyzje ogtosi po naradzie
z senatem na wspodlnej sesji senatoréw z postami.
Przed radg senatu poprosit 12 teoclogéw o stwier-
dzenie, czy Punkty uspokojenia kolidujg z prawem
kanonicznym. Tylko jeden z nich odpowiedziat,
ze nie kolidujg. Korzystajac z tego prymas o$wiad-
czyt, ze bez zgody papieskiej nie moze pozwoli¢
na peing realizacje ugody. Nastepnie dyzunici
orzekli, ze przed zebraniem sie obu izb nalezy usta-
li¢ stanowisko postow, co wywotato tak powaz-
ny konflikt, ze dyzunici zagrozili wyjazdem i ztoze-
niem protestacji. Krol, chcac pozyska¢ papieza,
napisat do niego list, w ktérym wskazat na nie-
bezpieczenstwa, jakie moglyby wynikngé, gdyby
nie usatysfakcjonowano dyzunitéw: nie stangtby
sejm, Rzeczpospolitej grozitaby kleska w wojnie
z Moskwa i rozruchy wewnetrzne, ktére mogtyby
doprowadzi¢ do zniesienia unii. Ttumaczyt, ze
ustepstwa mogg utatwi¢ przyciggniecie prawo-
stawnych do unii. List wraz z wiadomoscig o0 po-
zyskaniu Kozakdw przez panstwa protestanckie
do dziatan przeciw Habsburgom spowodowaty
ztagodzenie stanowiska papieza. Powotat on ko-
misje, ztozong z teolog6w i kanonistéw, ktéra mia-
fa rozpatrzy¢ Punkty uspokojenia. Na podstawie
prac tej komisji Kongregacja Krzewienia Wiary

sporzadzita list do Wiadystawa IV, w ktérym
spizeciwiano sie realizacji Punktéw uspokojenia9.
Visconti nie opublikowat tego listu, zapewne prze-
konany argumentami krélal0

12 marca krél mianowat Piotra Mohyte me-
tropolitg kijowskim, dajgc mu taka wiadze nad
dyzunitami, jakg miat nad unitami J6zef Welamin
Rutski. 14 marca pozwolono, by krél wydat pra-
wostawnym specjalny dyplom, ktéry zgodzono sie
aprobowac konstytucja sejmowg stwierdzajaca, ze
na nastepnym sejmie zwyczajnym uspokoi ich
religie wedtug Punktow uspokojenia. 15 marca, po
odczytaniu dyplomu, prymas Jan Wezyk wraz z
biskupem ptockim Stanistawem +tubienskim i
starostg pienianskim Michatem Wojng wniesli
protestacje przeciw dyplomowi. Krol zasiegnat
opinii czterech teologéw i kanonistow, z ktorych
dwoch stwierdzito, ze dyplom nie naraza w niczym
sumien katolikdw. To o$wiadczenie wraz z twardg
postawg dyzunitéw spowodowato, ze protestujacy
wyrazili zgode na uchwalenie konstytucji. Z chwilg
zapieczetowania dyplom stal sie prawem obowig-
zujacym do najblizszego sejmu.1l

Na mocy dyplomu dyzunici uzyskali prawne
uznanie swej hierarchii, potwierdzenie posiada-
nych Swiatyn, bractw, szkot, drukarni i pozwolenie
na budowe i zaktadanie nowych. Otrzymali tez
zapewnienie o wystaniu komisji, ktéra miata
rozdzieli¢ cerkwie i monastery w miastach kro-
lewskich proporcjonalnie do liczby wyznawcdw,
a wszedzie catkowitg wolnos¢ kultu2

Krol potwierdzit prawostawnym bractwom ich
prawa i przywileje, wydat mandaty nakazujgce
przekazanie dyzunitom niektérych cerkwi, za-
twierdzat fundacje nowych cerkwi i monasteréw13

Katolicy uzaleznili swojg zgode na ugode z pra-
wostawnymi od papieskiej aprobaty, tak wiec
wszyscy zainteresowani podjeli starania, aby skio-
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nic papieza do swoich koncepcji. Unici prébowali
dotrze¢ do kazdej osobistosci, ktéra cokolwiek
znaczyta nad Tybrem. Pisali listy do papieza, kar-
dynatow i teologow. Ponadto tuz po zakonczeniu
sejmu koronacyjnego zostat wystanj do Rzymu
biskup pinski Rafat Korsak, ktdrego zadaniem byto
dostarczac najswiezsze informacje o wydarzeniach
na sejmach oraz o stanie unii i stuzy¢ na biezgco
radg. Wiadystaw 1V za$ posylat listy zawierajgce
obietnice rozszerzenia katolicyzmu oraz poprzez
nuncjusza starat sie¢ uzasadni¢ koniecznos$¢ us-
tepstw na rzecz prawostawnych. Krdl dziatat row-
niez przez kapucyna o. Waleriana Magniego, ktéry
informowat Kongregacje Krzewienia Wiary, ze us-
tepstwa wobec prawostawnych uratowaty Rzecz-
pospolitg i unig, bo mogt stangé sejm, zostaty zaze-
gnane wystgpienia kozackie, sg szanse wygrania
wojny smoleAskiej oraz stata nadzieja na objecie
tronu szwedzkiego i moskiewskiegol4 Twierdzenie
za$, ze: Magni udat sie do Rzymu, aby osobiscie
przekonywac o stusznosci polityki kréla i przygoto-
wac teren dla krolewskiego poselstwals w konfron-
tacji z chronologia zycia Magniego, piora Cygana,
nie znajduje potwierdzenia, gdyz przybyt on do
Rzymu 26 listopada 1633 r.16 na dzien przed
wjazdem poselstwa.

Po uchwaleniu konstytucji dyzunici przysta-
pili do ochrony swoich praw. 28 kwietnia 1633 r.
miata miejsce chirotonia Piotra Mohyty, ktéry pod-
porzadkowat sobie dotychczasowego metropolite
Izajasza Kopinskiego. Zapewne w tym samym cza-
sie wyswiecono innych wiadykow. Przejmowali
oni zarobwno katedry, jak i beneficja. Unici i kato-
licy stawiali powazny opor przy przekazywaniu wy-
stannikom Wiadystawa niektérych swigtyn twier-
dzac, ze nie ma na to pozwolenia papieskiegol7.

W tym czasie Visconti pisat do Rzymu, ze
nie nalezy sie spodziewaé¢ zadnych zmian po za-

58

konczeniu wojny z Moskwa, gdyz po niej krol
jeszcze bardziej bedzie sie obawial Kozakow i
sprzyjat schizmatykom 18

W takiej sytuacji przygotowano poselstwo obe-
diencyjne do Rzymu, przy okazji ktorego krol
chciat osiggna¢ aprobate papieskg dla ustepstw
na rzecz prawostawnych. Instrukcja dla posta
szczegotowo omawia argumentacje, jakiej poset
powinien uzywaé na audiencji u papieza.

Wspominajgc walke z Moskwag, nawigzuje do
ugody z prawostawnymi konstatujgc, ze obie te
rzeczy papiez pochwali. Instrukcja stanowi, ze
uchwatami zyskuje sie wiecej niz orezem oraz,
ze z obywatelami nalezy postepowac inaczej niz
z wrogami, zwiaszcza ze prawem i ustawami sie
rzadzi, anie strachem isamowolg. Krol powotywat
sie na sejm koronacyjny, na ktérym oznajmit roz-
nowiercom, ze publicznie bedzie sie rozstrzygac
0 sprawach wyznaniowych, aby nikt nie magt tego
przewrotnie zrozumiec. Lepiej jest znies¢ to, co
juz sie stalo, niz przeciwstawianiem sobie religii
torowa¢ droge rozruchom spotecznym i publi-
cznym niepokojom. Nalezato dostosowac sie do
czasu i koniecznosci, oczywiscie nie czynigc nic,
co mogtoby zachwiac¢ religig, autorytetem papies-
kim lub majestatem Rzymu. Mimo niespokojnego
sejmu, duchowni ikatolicy potwierdzali autorytet
Rzymu, tym bardziej, ze wiekszo$¢ skarg zostata
oddana pod sad papieski. Na tym sejmie silne
luparte stronnictwo dyzunickie, skarzace sie na
uciskanie przez unitéw, omal nie doprowadzito
do publicznego konfliktu, gdyby nie obiecano, po
daniu przysiegi i w publicznym dyplomie, Zze dos-
tang zados$¢uczynienie, oczywiscie po spytaniu
0 zdanie Stolicy Apostolskiej. Unici za$ sami doj-
dg do wniosku, ze lepiej straci¢ cze$¢ niz catosc.
Dla samego kréla nie bytoby korzystne tamaé
obietnice z czasow bezkrolewia oraz uczestniczy¢



w obywatelskim sporze, gdy rozpoczynata sie
wojna z Moskwg, wystepowali dysydenci, a obok
trwata wojna trzydziestoletnia. Rozsadniejszg
rzeczg wydato sie krélowi spor rozstrzygnac ta-
godnosciag niz surowoscig go rozjatrzy¢. Konczy
sie instrukcja w tej sprawie przekonaniem, ze pa-
piez rady krdlewskiej nie odrzuci, a nawet wias-
nym autorytetem jg poprze. W innym razie pu-
bliczny sp6r rozgorzatby na nowo i krél musiatby
zlekcewazy¢ decyzje papieska. Na koniec naka-
zano postowi, aby po przedstawieniu tego dodat
tres¢ gwarancji i dyplomu oraz nie odstgpit od
racji przedstawionych wyzej. We wszystkich spra-
wach dotyczacych unitéw poleca sie, aby poset
korzystat z pomocy juz wczes$niej wspomnianego
wihadyki Pinska Rafata Korsaka, ktdry w imieniu
innych biskupéw unickich w Kurii rzymskiej be-
dzie sie zajmowat ich sprawamil9

Po przybyciu do Rzymu Ossolinski wraz z
0. Magnim zajeli si¢ uzyskaniem aprobaty dyplo-
mu krolewskiego dla dyzunitéw?20. Jeszcze przed
ztozeniem obediencji Ossolinski moégt da¢ od-
powiednie wyjasnienia w Kurii rzymskiej, co byto
niezgodne z tradycjg2l

Papiez naznaczyt specjalng kongregacje do
rozstrzygniecia tego problemu, w skiad ktorej
weszto czterech kardynatow, czterech pratatow i
czterech teologéw, jak poset powiedziat: ludzi
znamienitych i najwyborniejszych. Kongregacja
pracowata pie¢ tygodni z wielka pilnoscia, jednak
nie mogta znalezé zadnego sposobu, by zgodzi¢
sie na oddanie prawostawnym tego, co w wyniku
unii weszto do Kosciota powszechnego. Nalezy
zwréci¢ uwage na to, ze kongregacja nie zgadzata
sie na oddanie débr przejetych przez Kosciot w
wyniku unii, czyli przejecia przez prawostawnych
biskupstw z katedrami i beneficjami oraz wszel-
kich innych beneficjow. Inne sposoby uspokojenia

zostawiono decyzji krolewskiej. Wynika z tego,
ze inne ustepstwa byty aprobowane przez kongre-
gacje. A byly to: zatwierdzenie posiadanych
cerkwi, bractw, szkot, drukarni oraz pozwolenie
na zaktadanie i budowe nowych, wolnos$¢ kultu
i uznanie hierarchii prawostawnej. | chuciaz po
wyjezdzie posta sprawe przejat sekretarz poselstwa
Gembicki, to nic ponad to nie osiggnat22

Duzym sukcesem Ossolinskiego byto sktonie-
nie papieza do milczenia w sprawie dyplomu,
mimo jednoznacznej opinii kongregacji. I chociaz
Urban VIII przerwal to milczenie wkrétce po
poselstwie, jednak przyczynito sie to do uspoko-
jenia sytuacji wyznaniowej w Rzeczpospolitej.

Uktad miedzy stanami

Problem compositio inter status byt podnoszony
juz za panowania Stefana Batorego, lecz dopiero
bezkrélewie po Smierci Zygmunta 111 umozliwito
rozwigzanie go23

Whbrew pozorom najgorliwiej do rozstrzygnie-
cia tej kwestii dazyta katolicka szlachta, co Jan
Dziegielewski tlumaczy niepokojem o przecho-
dzenie zbyt duzej liczby majgtkdw ziemskich
w rece duchowienstwa, a takze obawami proce-
sow o zalegte dziesieciny. Obawy te byly wzmoc-
nione realng grozbg ekskomuniki, co w siedemna-
stowiecznym spoteczenstwie byto powaznym ar-
gumentem24. Az w osiemnastu z dwudziestu pie-
ciu instrukcji wydanych przez sejmiki przedkon-
wokacyjne znalazty sie postulaty dotyczace ugo-
dy miedzy stanamix.

Sejm konwokacyjny (22 czerwca — 16 lipca
1632 r.) do$¢ pdzno zajgt sie ugodg miedzy
stanami. Senatorowie w wotach nie ustosunkowali
sie do niej i kwestia ta miata by¢ rozpatrzona przez
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komisje do spraw egzorbitancji, ktéra rozpoczeta
obrady 30 czerwca 1632 r.% Dalsze losy ugody
przedstawione sg réznie u Dziegielewskiego i Ka-
czorowskiego. Pierwszy twierdzi, ze 5 lipca powo-
tano [...] trzyosobowa komisje, ktdérej polecono ze-
bra¢ artykuty dotyczace kompozycji ze wszystkich
instrukcji poselskich i przedtozycje do rozpatrzenia
episkopatowi2l. Drugi za$ utrzymuje, ze wspom-
niana komisja do spraw egzorbitancji 5 lipca przed-
stawita projekt uchwaty w izbie poselskiej. Tego
dnia powotano komisje, ktérej powierzono misje
przekonania biskupdw o stusznosci takiego uktadu
stosunkéw miedzy obu stanami28. Bardziej praw-
dopodobna jest wersja Kaczorowskiego. Wedtug
jego badan obradujgca od 30 czerwca komisja do
spraw egzorbitancji przygotowata projekt uchwa-
ty, ktory zawierat wszystkie sprawy dotyczgce sto-
sunkéw miedzy szlachtg i duchowienstwem, pod-
noszone na sejmach i sejmikach. Projekt ten zostat
przedstawiony 5 lipca. Powotano wtedy komisje,
ktora miata wspotpracowa¢ z biskupami w celu
odpowiedzi na przedstawiony projekt uchwaty
z 5 lipca29.

13 lipca komisja ztozyta sprawozdanie ze swo-
jej dziatalnosci. Jeden z cztonkow, Maciej Ma-
niecki, przedstawi\ Artykuty in negono compositio-
nis inter status, a statu saecularilch mosciom Panom
Duchownym podane, i odpowiedzi od Ich mosciow
Panow Duchownych?0. Odpowiedzi biskupdw nie
zyskaty aprobaty postow, ktérzy zarzadzili odto-
zenie sprawy do sejmu elekcyjnego3lL

Od 27 lipca do 20 wrzes$nia 1632 r. odbywaty
sie zjazdy przedelekcyjne, ktore, zwtaszcza w Ko-
ronie, silnie postulowaly zawarcie ugody miedzy
stanami32

Sejm elekcyjny (27 wrzesnia — 15 listopada
1632 r.) zajat sie porozumieniem miedzy stanami
6 pazdziernika33. Po konsultacji z senatem pos-
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tanowiono powota¢ komisje koronng i litewska do
spraw ugody miedzy stanami. W jej skiad mieli
wejs¢ przedstawiciele postow i senatu oraz bis-
kupi. Prymas desygnowat do tej komisji jedenastu
senatoréw, w tym czterech biskupéw. Z powodu
oporu czesci izby poselskiej wyznaczenie depu-
tatdbw szlacheckich nastgpito z duzym opdznie-
niem34. Wtedy tez biskupi wycofali takze swych
przedstawicieli3s. W koncu powotano jedng ko-
misje, w skiad ktdrej weszli tylko Swieccy sena-
torowie. Komisja obradowata od 20 do 25 paz-
dziernika 1632 r., a 4 listopada przedstawiono
projekt ugody. Proponowano w nim:

1) zobowigzanie episkopatu, ze duchowni nie
bedg nabywac ziemi, jesli papiez na to zezwoli,

2) utrate przez kler praw do ziemi niegdy$
koscielnej, a obecnie szlacheckiej, jesli byta w po-
siadaniu szlacheckim co najmniej od 70 lat,

3) dochodzenie pretensji w sprawie dziesiecin
tylko na podstawie oryginalnych akt fundacji,
wczesniejszych porozumien lub dekretéw sadow,
a nie ksiag beneficjow36.

Przj gotowany przez biskupdw projekt odczy-
tano 8 listopada. Zobowigzali sie w nim, ze nie
bedg protestowaé przeciw uchwaleniu konstytucji
zgodnej z wcze$niejszymi projektami, nawet jesli
papiez sie temu sprzeciwi. Rzecznicy ugody, chcac
uchwali¢ chociaz jej czes¢, ustapili. Zadania ogra-
niczyli do uzyskania pozwolenia papieskiego na
uchwalenie konstytucji zabraniajgcej zakonom
kupowac iotrzymywaé dobra ziemskie drogg suk-
cesji37. Wywotato to sprzeciw duzej czesci postow
i senatordéw. Z tego powodu zdecydowano odtozy¢
sprawe do sejmu koronacyjnego, jednocze$nie
postanawiajgc, ze nie wolno bedzie rozpatrywac
innych spraw, az do uchwalenia ugody. Marszatek
sejmu oblatowal w aktach grodzkich warszaw-
skich Assekuracuje od duchownych dang stanowi



szlacheckiemu i Inhibicyjej od IMci ksiedza nunc-
jusza, aby nie byly kupowane dobra ziemskie a re-
gularibus3s.

Sejmiki, ktore odbyty sie 13 i 16 grudnia
1632 r., winstrukcjach dla postéw stawiaty na pier-
wszym miejscu sprawe ugody, nawet grozac, ze
do czasu uchwalenia uktadu nie dopuszczg do roz-
patrywania w sagdach pozwow duchownych39,

Sejm koronacyjny (8 lutego — 17 marca
1633 r.) miat rozstrzygna€ sprawe porozumienia
miedzy stanami. Biskupi, chcgc utagodzi¢ postow,
juz w wotach poruszyli te kwestie, deklarujgc go-
towos$¢ przyjecia postulatow szlacheckich, wska-
zujac jednak, ze trwaty uktad moze byé zawarty
tylko za zgodg papieskg40. Odpowiedzig byty wys-
tapienia tukasza Orzelskiego i Krzysztofa Os-
solinskiego, ktdrzy domagali sie, aby izba opra-
cowata projekty ugody na plenarnych posiedze-
niach w pierwszej kolejnosci. Dopiero sprawa in-
compatibiliow przystonita ugode. 26 lutego wy-
toniono komisje, ktdra mimo dwutygodniowych
obrad nie zdotata przygotowac projektu uktadu.
Z tego powodu 13 marca odbyto sie wspdélne posie-
dzenie senatu i sejmu, w czasie ktérego uzgod-
niono kilka projektow uchwat.

Formalnie przyjeto 18 marca cztery konsty-
tucje4l

1) O praeskrypcyi débr szlacheckich przeciw
duchownym42,

2) O dobrachJK M ijurgiettach43

3) O deputatach trybunalskich duchownych44,

4) O sprawach trybunalskich stanu duchowne-
godm

W sprawach ugody miedzy stanami odwotano
sie do papieza, ktérego pozwolenia izba byta pe-
wnade.

Pierwszg kwestig uktadu miedzy stanami byt
zakaz kupowania ziemi przez zakony. Sarmacki

ideat agrarny, polegajacy na widzeniu $wiata w
wymiarze wiejskim, wymagat posiadania majatku
ziemskiego, ktoérego nalezato broni¢ przed uszczu-
pleniem47. Tymczasem na drugim biegunie istniat
obowigzek wspomagania Kosciota, fundowania
klasztorow i udzielania pomocy juz istniejagcym,
wedtug zasady: ile cegietfundatorskich na to miejsce
ktadziesz, tyle gradusdw Scielesz sobie do NiebaiS.
Rozwigzanie tej sprzecznosci mozna znalez¢ w ak-
tach sejmikowych. Ci sami szlachcice, ktorzy
domagali sie zakazu nabywania ziemi przez
klasztory, wstawiali sie w petitach, aby aprobowac¢
fundacje czy zapis sgsiada na rzecz jakie$ instytucji
kosScielnej bgdz zwolni¢ zaprzyjazniony klasztor
od podatkow49.

W instrukcji poselskiej napisano, ze poset
wyjasni spor miedzy stanem $wieckim a duchow-
nym, ktéry juz bytby dawno zakoriczony, gdyby
Stolica Apostolska zgodzita sie na propozycje
Zygmunta IIl. Dalej wyjasniono, ze najciezszg
skargg na duchownych jest przejmowanie ziemi,
co powoduje pozbawienie Rzeczpospolitej dob-
rych rycerzy i zamiane stuzby wojskowej w nie-
wole oraz przejscie catego Krolestwa na wiasnosé¢
duchownych; szczeg6lnie dotyczy to zakonnikow,
ktorzy w starych i nowych klasztorach gromadza
dobra swieckich, ktére kupili lub zdobyli drogag
spadku badz przez darowizne. Ttumaczono, ze
ta sprawa bardzo sejmami wzburzyta i ze gdyby
biskupi nie ztozyli przysiegi, iz papiez zado$¢u-
czyni publicznym pragnieniom, dosztoby do zgu-
bnej walki. Na sejmie przedstawiono prywatne
i publiczne szkody, przyktady innych republik (1)
oraz stare prawa. Dlatego krol wierzy, ze papiez
postapi rozsadnie (!), bowiem po powrocie po-
selstwa bedzie trudno doprowadzi¢ do spokoju,
gdyz w ten spos6b biskupi nie dotrzymajg publi-
cznie danej przysiegis.
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Nieco odmiennie ukazali to biskupi w postu-
latach. Po przedstawieniu sprawy, ze bez pozwo-
lenia Rzeczpospolitej nie bedzie mozna przeka-
zywaé ziemi klasztorom, ani fundowaé ich z débi
dziedzicznych, ograniczyli sie tylko do zakondw.
Omodwili problem szlachcicow, ktdrzy chcieliby
wstgpi¢ do zakonu. Staneli na stanowisku, ze po-
winni oni moc przed wstgpienia sprzedac ziemie,
a pienigdze tak uzyskane przeznaczy¢ na swoj
klasztor lub zakon5L

Ossolinski odnidst catkowity sukces. Najpierw
szczegblnie mocno nastapit na kardynata Barbe-
riniego, ktory osobiscie zajat sie tg sprawg=, i wy-
jednat u papieza wydanie reskryptu do zakonow,
by débr ziemskich me kupowali, ale dotyczyto
to zakonow wielkich, takich jak: jezuici, domini-
kanie, karmelici i cystersi53. Z tego wynika, ze pa-
piez przychylit sie do kompromisowej wersji epis-
kopatu, a nie do wersji krolewskiej, ktéra trak-
towata o wszystkich zakonach.

Druga kwestig uktadu miedzy stanami byto
zniesienie apelacji do Rzymu54 Przywilej ten mieli
duchowni oskarzeni przez $wleckich o popetnienie
przestepstwa kryminalnego. Instrukcja podkresla,
ze ta bezkarnos$¢ przywodzi do grzechu, podczas
gdy skrzywdzony cierpi bezprawie. Wydatki, po-
niesione przez oskarzyciela w sadach koscielnych
w Rzeczpospolitej, zostajg w koricu pomnozone
0 koszty procesu w Rzymie, gdyz duchowni moga
sie odwota¢ do sgdu Stolicy Apostolskiej. To po-
woduje rezygnacje wielu z dochodzenia sprawie-
dliwosci. Quis enim per tol terrarum spatia guaerat
mstitiamP et prius se ipsum, quam udversarium per-
dere velit?® Czesto oskarzyciele sami sie mszczg
na winowajcach, bo nie moga dojs¢ swoich racji.
Krél z tego powodu polecit postowi, aby papiez
ustanowit najwyzszg instancje w Rzeczpospoli-
tej56.
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Z prosbhg do papieza wystgpili takze biskupi
polecajac postowi w Postulatach zajecie sie ta
sprawgbr.

Urban V111 przychylit sie do prosby krélew-
skiej i 5 stycznia 1634 r. wydat brewe Singulana
atque eximia, w ktérym wyznaczyt pierwszg in-
stancjg sad ordynariusza miejsca, metropolity
druga, a nuncjusza trzecig5s.

Trzecig sprawg byty dziesieciny. Spory trwaty
od poczatku ustanowienia tego podatku. Przybrat
na sile w czasie dyskusji o uktad miedzy stanami.
Seim elekcyjny w 1632 r. bez dtugiej debaty za
twierdzit uchwate o wybieraniu dziesiecin tylko
na podstawie dokumentu fundacyjnego, a me
ksigg beneficjalnych. Nie uwzgledniono sprzeci-
wu duchownych59.

W instrukcji poselskiej nie zanegowano stusz-
nosci istnienia dziesieciny, co podkreslono, ale
zwrocono sie 0 zmiane jej naliczania. Stwierdzono,
ze obliczanie dziesiecin jest r6zne w réznych cze-
Sciach Krolestwa. Czasem pobierano jg w sno-
pach, niekiedy w ziarnie lub pienigdzach. Réwniez
sposob i pora podejmowani adziesiecin byty przy-
czyna sporow. Z tych powoddéw krol zwrdcit sie
do papieza o nadanie biskupom wiadzy ustalania
sposobu zbierania dziesieciny, ktorzy juz za Zyg-
munta 111 ustalili rationem modumque60. Biskupi
poparli ten projekt w Postulatach6l. Papiez przy-
chylit sie do tej prosby, wydajac brewe Cum sicut
dilectus62

Powotanie audytora
Roty Rzymskiej

Rota Rzymska, jako trybunat papieski apelacyjny,
zostata okreslona bullg Jana X X1l Ratio iuris z
1331 r. Na mocy tej bulli audytorzy sami roz-



strzygali sprawy. Ingerencja papieza w bieg spraw
procesowych nie byta potrzebna, sami prowadzili
procesy zwyrokiem wigcznie. W XV i XV I wieku
kompetencje Roty byty bardzo szerokie: spory
0 beneficja, sprawy wdow i sierot, sprawy sporne
z terenu Panstwa Koscielnego, sprawy karne,
spraw> Swieckich spoza Panstwa Koscielnego itd.
Od reformy Kurii rzymskiej, dokonanej przez
Sykstusa V w 1587 r., kompetencje Roty byty usz-
czuplane na rzecz kongregacji, ktdre de iure nie
posiadaty jurysdykcji sgdowej63. Pawet V w bulli
Universi ugri z 1612 r. okreslit Rote jako zwy-
czajny trybunat apelacyjny dla spraw spornych
koscielnych z calego Swiata katolickiego i Swiec-
kich z Panstwa Koscielnego. Taki stan trwat do
potowy XV II wieku. W wypetnianiu swojego urze-
du byli audytorzy zobowigzani do bezstronnosci.
Wymagano od nich przysiegi, ze nie bedg przyj-
mowac podarunkow. Byli takze zobowigzani do
zachowania tajemnicy. Skoro Rota Rzymska byta
trybunatem apelacyjnym dla wszystkich sadow
koscielnych, jej audytorzy byli obdarzeni nie tylko
odpowiedzialnoscig i obou igzkami, z tego wyni-
kajgcymi, ale takze prawami i przywilejami
Poniewaz Rota rozstrzygata sprawy dotyczace
catego Kosciota, papieze powotywali na audyto-
réw przedstawicieli réznych narodowos$ci6b. Sto-
sunek liczby audytoréw poszczeg6lnych narodo-
wosci nie byt okredlony i zalezat od woli papieza.
1chociaz zawsze wybor dla niego byt zastrzezony,
to z kofcem XIV wieku wytworzyt sie zwyczaj
prezentacji po jednym audytorze przez cesarza
oraz krolow: Francji i Hiszpanii. W XV wieku
Hiszpania otrzymata dwdch audytoréw, jednego
dla Kastylii, drugiego dla Aragonii. W XVI i
XVl wieku papieze udzielili podobnych upraw-
nien poszczeg6lnym wielkim miastom wioskim:
Bolonii (1507 r.), Mediolanowi (1562 r.), Wenecji

(1585 r.), Ferrarze (1597 r.) i Perugii (pierwsza
potowa XV II wieku)6b.

Niestety nie wiadomo, czy Polska w minio-
nych wiekach miata audytorow. Znamy tylko kilku
ze sredniowiecza. W instrukcji napisano, ze przed-
tem Zawsze z narodu polskiego wybierano audy-
tora67. Dalej stwierdzono, ze niesprawiedliwe jest
ponizanie Rzeczpospolitej przez stawianie jej nizej
od innych, mniejszych prowincji i ksiestw, ktére
majg swoich audytorow. Instrukcja poleca posto -
wi, aby zajagt sie ustanowieniem audytora Roty
innego z Krolestwa i innego z Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego i Rusi68.

Postulaty biskupow dostarczajg nam wiecej in-
formacji. Wedtug episkopatu audytorzy mieli mie¢
w opiece sprawy Kroélestwa i Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego, czemu wyraznie przeczy praca Nach-
tmanae.

Biskupi wysuneli kandydata na audytora Roty.
Byt nim archidiakon krakowski Jan Fox, ktéry,
jak twierdzili biskupi, byt najbardziej godny tego
urzedu. Znat dobrze prawo, a oprocz tego przez
wiele lat przebywat jako audytor na dworze kar-
dynata Jerzego Radziwita, znattez zwyczaje Kurii
rzymskiej70.

Zastanawiajgce jest wysuniecie kandydatury
przez episkopat, a nie przez kréla. Wydaje sie, ze
kandydatura ta byta znana krélowi, mozliwe, ze
przez niego zatwierdzona, a nie znalazta sie w in-
strukcji dlatego, ze byta ona pisana w czerwecu,
podczas gdy postulaty byty pisane we wrzesniu ,
dopiero wtedy znaleziono odpowiedniego kan-
dydata7L

Jako wynagrodzenie audytor powinien otrzy-
mywac prowizje roczng od obu narodéw. Dla tego
pierwszego audytora biskupi postanowili przy-
dzieli¢ dochody z jakiego$ opactwa, gdyby inni
(zapewne mieli na mysli krola) nie v.yznaczyli
lepszego uposazenia72
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Nigdzie nie znalaztem informacji czy sprawa
ta zostata zatatwiona pomyslinie, czy tez nie. Moge
jedynie hipotetycznie stwierdzié, ze raczej nie. Do
takiego wniosku skianiajg mnie dwa fakty. Po
pierwsze, mozna z catg pewnoscig stwierdzi¢, ze
Jan Fox audytorem nie zostat73 po drugie, ani
Bukowska-Gorgoni, ani Nachtman nie notujg
zadnego przypadku nominacji audytora z Polski
w tym czasie74. Zastanawiajgce jest réwniez, ze
nie ma zadnych Sladéw tej sprawy na synodzie
prowincjonalnym z listopada 1634 r. Gdyby au-
dytor zostat mianowany, to zapewne biskupi za-
jeliby jakies stanowisko w tej kwestii7s.

Zatwierdzenie Zakonu
Rycerzy Niepokalanej Dziewicy

Catkowicie odbiega od zadan dotad przedstawio-
nych sprawa Zakonu Rycerzy Niepokalanej Dzie-
wicy. Oryginalno$¢ sprawy polega miedzy innymi
na tym, ze kwestii tej nie oddawano pod sad pa-
pieski w wyniku sporéw w Rzeczpospolitej, ale,
wrecz przeciwnie, witasnie od poselstwa zaczyna
sie konflikt, ktéry calg szlachte i magnaterie pos-
tawit naprzeciw kréla.

Pomyst utworzenia takiego zakonu Andrzej
Tomaszek przypisuje Jerzemu Ossolinskiemu7e.
Koncepcja ta miata powsta¢ w okresie miedzy ele-
kcja a koronacja, za$ za autorow projektu dom-
niemuje jezuitow szczegOlnie zainteresowanych w
rozpowszechnianiu kultu Niepokalanego Poczecia
NMP. Za autora statutow uwaza Franciszka Dem-
boteckiego, franc iszkanina, przy nie okreslonym
wsparciu blizej nie znanego jezuity Przyborow-
skiego. Krol zaaprobowat projekt i dyskretnie za-
wiadomit o pomysle prymasa Jana Wezyka, kan-
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clerza koronnego Jakuba Zadzika i hetmana
wielkiego koronnego Stanistawa Koniecpolskie-
go77. Juz wczesniej jednak starano sie utworzy¢
zakon rycerski w Polsce. Jak podaje Vita Prima,
0. Walerian Magni byt wystany przez Zygmun-
ta 11l do papieza Pawia V w 1617 r. w celu za-
twierdzenia zakonu Immaculatae Conceptionis Bea-
tissimae Yirginis Mariae78 Pomyst ten zarzucono.

W instrukcji poselskiej krol polecit postowi,
aby zajat sie ustanowieniem takiego zakonu przez
Ojca $w., aby wszystko byto prawnie przez niego
potwierdzone. Jako powdd, dla ktérego kroél stara
sie o0 ustanowienie zakonu, podano wzmocnienie
religii i krolestwa przeciw barbarzyncom i here-
tykom. Wiasnie w instrukcji mamy potwierdzenie
tezy, ze to Ossolinski wznowit pomyst utworzenia
zakonu7o.

Wiekszo$¢ autorow generalnie utozsamia za-
kon z orderem, tymczasem krélowi nie zalezato
na wynagradzaniu zastug, wbrew temu, co twier-
dzit oficjalnied), ale na stworzeniu silnej fakcji
zwigzanej z dworem i planami krolewskimi8L
Mogt to osiaggnac tylko poprzez formalne i prak-
tyczne zwigzanie siedemdziesieciu dwoch moz-
nych senatoréw, tworzgc jakby drugi senat, tym
grozniejszy dla wolnosci szlacheckiej, ze nie by-
toby w nim ludzi mianowanych przez Zygmun-
ta 111, a jedynie ci wybrani przez nowego krola,
czyli mu przychylni. Zapewne, gdyby zakon pow-
stat, zasady wyrazone w statutach sz} bko by zmie-
niono i ograniczono, a jedynym $ladem bytby stréj
i order, ale w momencie powstawania nie moze
by¢ o tym mowy.

Statuty zakonu zostalty opublikowane& i opi-
sane8. Zakon miat liczy¢ nie wiecej niz siedem-
dziesieciu dwoch cztonkow. Liczba cztonkdw za-
granicznych, ktdrymi mogli by¢ wtadcy i mozni#4,
nie mogta przekroczy¢ dwudziestu czterech. Wiel-



kim mistrzem miat by¢ kazdorazowy krél polski,
ktory otrzymywat ten urzad wraz z korong.

Na wykupienie wiezniow i wspomaganie ubo-
gich zamierzano stworzy¢ skarb zakonu utworzo-
ny z darowizn braci. Miat nim zarzadza¢ skarbnik
zakonu85. Oprocz niego zamierzano powotac tak-
ze kanclerza8o.

Siedziba zakonu miala sie znajdowa¢ w kos-
ciele bernardynéw, popularnie nazywanego
Zt6bek, a faktycznie noszacego wezwanie Niepo-
kalanego Poczecia NM P 87. Tamze zamierzano urzg-
dzi¢ kaplice na uzytek zakonu. W tymze kosciele
planowano utworzenie Bractwa Poczecia Marii
Panny (Conjratemitas Conceptionis Beatissimae)88.
Zostat starannie przygotowany ceremoniat przyj-
mowania do zakonu, osobny dla krajowych braci,
osobny dla obcokrajowcow89.

Cel zakonu jest zawarty w przysiedze sktadanej
przy wstepowaniu: krolestwa swego catosci, zac-
nosci i pozytkow, po Bozej, Marji Panny i KoSciota
rzymskiego i Stolicy apostolskiej czci, broni¢izaw-
sze je przed oczyma miec bedzie; ze w razie wojny
z poganami i niewiernymi wszystkie sity swoje prze-
ciwko nim obrdci; ze starac sie bedzie aby zotnierze
[...] na zotdzie przestawali, nic gwattem nie wycia-
gajac; ajesliby postyszal, by kto$ Boga iJego Naj-
Swietsza Matke bluznit, na takiego choc¢by z niebez-
pieczefnstwem zycia powstac powinien bedzie90.

Te statuty papiez potwierdzit 5 lipca 1634 r.4
Urban V111 pobtogostawit strdj rycerza Niepoka-
lanej Dziewicy, ktéry przywidzt do Rzymu Osso-
linski, i postat go kardynatowi Janowi Albertowi
Wazie, biskupowi krakowskiemu, aby ubrat nim
Wiadystawa 1V 92

W kraju rozpoczeto przygotowania do stwo-
rzenia zakonu dopiero w 1637 r. Wydrukowano
statuty, wystano listy zapraszajgce do dwunastu
senatorow, ktérych, jako pierwszych, chciat krél

powota¢ do zakonu 14 wrzes$nia 1637 r. B Juz w
lipcu plan krolewski stat sie jawny i spowodowat
ogblne niezadowolenie. Najmozniejsi podzieko
wali krélowi, lecz odméwili. Katolicy obawiali sie
zbytniego wzrostu sity monarchy, bowiem przez
ten zakon wigzat ze sobg pierwszych magnatow
Rzeczpospolitej. Wielu byto takich, ktérzy ze zwy-
ktej zazdrosci, pod pretekstem réwnosci szlachec-
kiej, wystepowali przeciw. Dysydenci i dyzunici
obawiali sie takze utworzenia, pod przywodztwem
kréla, silnego i jednolitego frontu katolickiego,
ktory dotad podzielony na fakcje magnackie, poz
walat im na duzg swobode w dziatania%.

Ta wielka kontrowersja wokot zakonu spowo-
dowata odstgpienie kréla od zamiaru%, tym bar-
dziej, ze sejm zabronit na przysztos¢ tworzenia po-
dobnych instytucji%. Jedynie Ossolinski dtugo jesz-
cze propagowat ten pomyst, lecz bez skutku97,

Nominacja kardynalska
dla nuncjusza w Polsce

Z cbozu pod Smolenskiem wystat 24 pazdziernika
1633 r. Wiadystaw 1V list do posta obediencyjne-
go, w ktérym polecat mu zajecie sie sprawg pod-
niesienia do godnosci kardynalskiej nuncjusza
w Polsce — Onorato Viscontiego. Na wstepie za-
strzegt, ze nie chce wchodzi¢ w papieskie kom-
petencje, ale znakomito$¢ rodziny nuncjusza i jego
zastugi domagajg sie nagrody. Zalecat delikatne
przeprowadzenie tej sprawy, jesliby Wierjnos¢]
Tjwoja] wyrozumiat ze przyczyna Nasza za nim
mogtaby wzig¢ skutek, tedy mozesz Imieniem Na-
szym wnie$¢ za nim prozbe [!], ktéra my bez iego
wszelakich instancyi prosiemy98.

Inne zrédta podajg kandydature kapucyna
Waleriana Magniego, co nic zostato potwierdzone

65



w zrédtach poselstwa. Aczkolwiek pewne jest, ze
krél zabiegat o kapelusz kardynalski dla Mag-
niego, brak pewnosci co do czasu rozpoczecia tych
zabiegow".

Papieska odmowa prosbie krolewskiej w
sprawie obu duchownych przyczynita sie w
pbézniejszych latach do powstania napiecia miedzy
Urbanem VIII a Wiadystawem 1V '00.

Udzielenie pomocy finansowej
dla kréla

Rozpoczeta wojna z Moskwg (wojna smolernska)
wymagata znacznych funduszy. Z tego powodu
krol w instrukcji polecit postowi, aby starat sie
uzyskac od papieza subsydium na te wojne. Powo-
tywat sie na przykiad Grzegorza XV iinnych pa-
piezy, ktorzy wspomagali pienieznie kroléw pols-
kich10L Zwyciestwo nad Moskwag nie zakonczyto
staran, poniewaz rozpoczeta sie wojna z Abazy Pa-
szg. Sekretarz poselstwa, Andrzej Gembicki, otrzy-
mat subsydium na te wojne, w nieznanej
kwociel®2

Udzielenie przywileju nominacji
na beneficja katedralne
w miesigcach papieskich

Juz w XV wieku ustalita sie praktyka, ze biskup
obsadzat w swojej kapitule katedralnej te kano-

nie, ktore zawakowaty w miesigcach parzystych
(luty, kwiecien itd.), za$ papiez w miesigcach
nieparzystych (styczen, marzec itd.)108 Chociaz
w zadnej syntezie dziejow Kosciota polskiego nie
znalaztem informacji o procesie udzielania
uprawnien papieskich wtadcom Rzeczpospolitej,
to mozna stwierdzi¢, ze starali sie oni stale o
przynajmniej czasowe przyznanie tego przywileju.
Wawrzyniec Warmumowski zdobyt w 1550 r. dla
Zygmunta Augusta przywilej obsadzania kanoni-
katow wakujgcych w miesigcach papieskich w
diecezji warminskiejl4 W tymze roku Andrzej
Czarnkowski otrzymat dla kréla prawo nominacji
dwdch beneficjow katedralnych i dwoch kolegiac-
kich w diecezjach: gnieznieAskiej, poznanskiej,
wioctawskiej, ptockiej i warminskiejl06 Wojciech
Kryski w 1553 r. dostat ponownie ten przywilej
dla kréla w diecezji warminskiej106. W 1556 r. Pa-
wet 1V odmoéwit przyznania krélowi tego przy-
wilejuldr. W 1579 r. Stefan Batory otrzymat prawo
nominacji w miesigcach papieskie h pietnastu ka-
nonikatéw w pieciu kapitutachlB Rowniez Zy-
gmunt I11 cieszyt sie tym przywilejem 109,

Krol zawart w instrukcji prosbe, aby papiez
udzielit mu pozwolenia na obsadzanie beneficjow
katedralnych, ktére zawakujg w miesigcach papie-
skich. Powotat sie na udzielenie takiego przywile-
ju swojemu ojcu Zygmuntowi 11110 Jako powdd
prosby podat niemozno$¢ wynagrodzenia w inny
sposéb duchownych dworzan i urzednikéw kré-
lewskich11l



Przypisy

1 Problemem tym zajmowato sie wielu historykdow:
J. Dziegielewski, O tolerancje...', W. Kaczorowski,
Sejmy...", W. Czaplinski, Wiadystaw IV...",

Z. Sutowska, Dziatalnos¢ nuncjusza Viscontiego...,
ss. 31-99; L. Kubala, Jerzy Ossolinski.

2 W. Kaczorowski, Sejmy...s. 88. — Tamze mozna
znalez¢ szczegdtowe omowienie przebiegu
konwokacji.

3J. Dziegielewski, O tolerancje..., ss. 27-29.

— W skifad komisji weszli: Jakub Zadzik, Lew
Sapieha, Stanistaw Koniecpolski, Rafat Leszczynski,
Stefan Pac, Krzysztof Rauziwitt, Jerzy Ossolifski,
Jakub Sobieski, Aleksander Trzebiriski, Adam
tychowski, Krzysztof Bialozor. Tamze, s. 29

4 Komisja potwierdzita prawa dyzunitow do
wiadyetwa lwowskiego, archimandrii pieczerskiej

i zydvczvnskiej, monasteru w Kijowie, Lwowie oraz
cerkwi w Mohylewie, Orszy, Bractawiu, Haliczu,
Lwowie i Wilnie, to znaczy tych, ktore znajdowaty sie
w ich posiadaniu. Tamze, s. 31.

5 W skiad jej weszli: Adam Nowodworski, Rafat
Leszczynski, Jerzy Ossolifski, Krzysztof RadziwiH,
Jerzy Dydynski i Marcin Rey. Tamze, s. 53.

6 Tamze, s. 53.

7 Tamze, ss. 54-55.

8 Tamze, s. 6i.

9 Tamze, ss. 67-71.

0 Z. Sutowska, Dziatalno$¢ nuncjusza Yiscontiego.. ,
S. 59.

1 J. Dziegielewski, O tolerancje..., ss, 73-74.
P Tamze, s. 74.

BB Tamze, ss. 75 76.

Y Tamze, ss. 78-79.

5 Tamze, s. 79.

16 ) Cygan, Valerianus Magni..., s. 245.

7 Tamze, s. 79.

B Z. Sutowska, Dziatalno$¢ nuncjusza Vricontiego...,
S. 63.

1 Instructio, s. 474. — In quo negotio tractando ac
promovendo utetur opera R[evere]ndi Vladicae
Pinscensis, qui nomine aliorum Episcoporum ritus Graeci
Unitorum in Curia Romana promoturus est. Tamze.
— Rafal Mikotaj Korsak (1595-1640) byt
odpowiednig osobg do tej funkcji. Protegowany
metropolity J6zefa Welamina Rutskiego w latach
1621-1624 w czasie studiow w Rzymie petnit funkcje
nieoficjalnego przedstawiciela metropolity i zatatwiat
rozne sprawy Kosciofa unickiego i zakonu
bazylianéw. Po powrocie ze studiow piastowat wiele
odpowiedzialnych urzeddw: archimandryta
monasteru $w. Trojcy w Wilnie, protoarchimandryta
kongregacji bazylianskiej, koadiutora metropolity
kijowskiego (1631), archimandryta onufrejskiego

i kobrynskiego, biskupa pinsko-turowskiego (1632).
Wedlug L. Biernkkowskiego i T. Wasilewskiego
{Korsak Rafat. W: PSB. T. 14, ss. 111-112.) zostat
wystany do Rzymu przez hierarchie unicka, aby
przeciwdziata¢ zatwierdzeniu papieskiemu ugody

z dyzunitami. Sad ten wydaje sie by¢ nieprawdziwy,
gdy zajrzy sie do Libri Legationum, w ktorych
znajduje sie list informujacy papieza o wystaniu
Korsaka do Rzymu (LL. Vol. 32, p. 62v) oraz
informacje z instrukcji poselskiej, gdzie
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napisano, ze poset bedzie korzystat z pomocy
Korsaka. Zapewne zostat wystany nie dlatego, zeby
przeciwdziataé, ale zeby wyttumaczy¢ papiezowi
stanowisko biskupdw unickich, jak sgdze nie
chcacych stawiac przeciw krélowi.

2 J. Dziegielewski, O tolerancje..., S. 82.

2L Poset mogt rozpoczaé dziatalnos$¢ dyplomatyczng
w Wiecznym Miescie dopiero po uroczystym
ztozeniu obediencji. W tym przypadku z tego
zrezygnowano, bowiem dzien publicznego
konsystorza byt odwlekany z powodu choroby
papieza. Aby poset nie tracit czasu i pieniedzy,
pozwolono mu wczesniej prowadzi¢ rozmowy z
odpowiednimi dykasteriami. Relacja, s. 484.

2 Relacja, s. 485. — Ossolinski w przekonywaniu
papieza do ugody wykorzystat nawet konsystorz, na
ktorym ztozyt obediencje, umieszczajgc w mowie
stowa: A chociaz dzi$ ztym czasom i mitosci braterskiej
cokolwiek pobtazaé sie zdamy, nigdySmy prawa tego
znie$¢ nie dopuscili ani dopuscimy, chcac dac
Swiadectwo potomnosci, ze trwato$¢ ojczyzny i ustaw
naszych na catoscijednej religii opieramy. Nawet w onej
niedawno zatosnej dla Rzpltej chwili, gdy$my krola
Zygmunta [...] optakiwali, zobaczytby$ byt Ojcze
Najswietszy, caty sejm, senat i narod polski, wiecej
walka o religie z wspdtobywatelami swymi zarazonymi
kacerstwem zajety, niz bezpieczenstwem i catoscig
wspdllnej ojczyzny, niz elekcjg przysztego pana.

L. Kubala, Jerzy Ossolinski, s. 55.

& J. Dziegielewski, Sprawa..., s. 81

— Stowniki faciriskie notuja doktadne thumaczenia
oddajace sens oryginalnego compositio- uktad, umowa,
ugoda, pakt, porozumienie.

24 Tenze, O toleranc;j..., S. 21.

5 Tenze, Sprawa..., S. 81.
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5 W. Kaczorowski, Sejmy..., s. 162.

Z7 J. Dziegielewski, O tolerancje..., s. 33.

B W. Kaczorowski, Sejmy..., s. 162.

D Tamze.

P J. Dziegielewski, O tolerancje..., s. 33.

3 Tamze, W. Kaczorowski, Sejmy..., ss. 162-163.
2 J. Dziegielewski, O tolerancje..., ss. 41-43.
3B W. Kaczorowski, Sejmy..., s. 255.

3 J. Dziegielewski, Sprawa..., s. 83.

3 Tenze, O tolerancje..., s. 44.

3 Tamze, ss. 44-45.

3 Tamze, ss. 46-47; W. Kaczorowski, Sejmy...,
ss. 260-261.

3B W. Kaczorowski, Sejmy..., ss. 261-262.
® J. Dziegielewski, O tolerancje..., s. 62.
4 Tenze, Sprawa..., S. 86.

4 Tamze.

& Zabiegajgc temu, aby dominia rerum in incerto nie
zostawatly, a zeby dawne possessionesy dispositiones
dobr szlacheckich nieruchomych wzruszone

y zatrudnione nie byty: authoritate Corwentus
praesentis postanawiamy, aby ante inchoatam litem,
vigore constitutionis praesentis, bonorum immobilium
praescriptio stanowi szlacheckiemu contra ecclesiam,
annorum 60 stuzyta. Exceptis iednak inscriptionibus



auibus per expressum praescriptioni renunciatum est.
Exceptis item fundis ecclesiae adjacentibus, vulgo
poswigtne nuncupatis, w tych mieyscach, gdzie koscioty
sg, ¥ z samemi kosciotami. Yolumina Legum, s. 378.

43 Warowano to iest prawem pospolitym, aby osoby
duchowne dobr nalezacych do stotu Krolewskiego nie
trzymaty: w czym aby sie temu prawu dosy¢ dziato
Rzplitey assekuruiemy, ze zadnych dobr do stotu
naszego nalezacych, ani iurgieltow na nich, osobom
duchownym, sahis modemis possessortous, ani arend,
ani administracyi ich dawa¢, ani pozwalac nie
bedziemy. Tamze.

4 1z to za obcigzliwosé sobie stan szlachecki rozumie,
ze osoby duchowne co rok iedhe na 1 rybunat Koronny
obraniy posytani bywaig: postanawiamy aby na potym
nie byli obierani az post expirationem duorun. annorum,
od zaczecia swoiey funkcyi na Trybunale. Tamze.

4 Poniewaz Trybunat Koronny w sprawach niektorych
miedzy osobami duchownemiy $wieckiemi
zachodzacych, mimo prawoy zwyczaie dawne osoby
duchowne, przy Urzedach Podkomorskich, Ziemskich

y Grodzkich, na wizyey inguizycye, in causisfundi, po
te czasy przydawat: ten abusum znoszac, authoritate
Conventus praesentis, aby to na potym nie bywato,
waruiemy. Tamze, s. 382.

% J. Dziegielewski, O tolerancje..., s. 77.

47 J. Tazbir, Wzorce osobowe szlachty polskiej
w XV II wieku. ,,Kwartalnik Historyczny.”

R. 83: 1976, nr 4, s. 789.

48 Tamze, s. 796

4 J. Dziegielewski, O tolerancje..., s. 63.

9 Instructio, s. 475.

5l Postulata, s. 478.

B Relacja, s. 485.

5 Dekret Urbana V11 Ne Religiosi bona stabilia
emant, w ktdrym papiez poleca generatom zakonow:
jezuitéw, dominikanéw, kaimelitéw i cysterséw, aby
powiadomili przetozonych prowincji i domoéw
swojego zakonu w Polsce, ze pod karg interdyktu nie
wolno im kupowaé débr ziemskich, ani tytutem
zamiany nabywac, jedynie za pozwoleniem samego
generala, ktory przedtem pozwolenie papieskie lub
odpowiedniej kongregacji musi otrzyma¢. Kardynat
Barberini skierowat list do nuncjusza w Polsce, w
ktérym zawiadamia o decyzji papieskiej. L. Kubala,
Jerzy Ossolinski, s. 399; S. Zateski, Jezuici w Polsce,
s. 404.

5 Powstato wiele di ukéw ulotnych poswieconych tej
kwestii, np. M. Smoguleckiego O exorbitancyach
ktore w tym wieku niektérzy Ich Mos$¢ PP $wieccy nowi
politycy stanowi duchownemu zadaig. Krakéw 1632,
gdzie temu zagadnieniu poswiecono osobny rozdziat
(ss. 31-44).

% Instructio, s. 475.

% Tamze, ss. 475-476.

5 Postulata, s. 478.

3B Documenta Pontificum Romanorum historiom
Ucrainae illustrantia (1075-1953). Vol 1 Wyd.

A. G. Welykyj. Romae 1953, s. 496; L. Kubala,
Jerzy Ossolinski, S. 398.

P W. Kaczorowski, Sejmy..., s. 258.

@ Instructio, s. 476.

6l Postulata, ss. 478-479.

& L. Kubala,Jerzy Ossolinski, s. 398.
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E. Sztafrowski, Kuria Rzymska. Studium
historyczno-kanoniczne. Warszawa 1981, s. 191,

W. Nachtman, Trybunat Roty Rzymskiej. Historia,
organizacja, postepowania Lublin 1957, s. 20.

& W. Nachtman, Trybunat ., ss. 33-34, 68-69.
&b Tamze, ss. 53-66.

&6 Zwycza ten utrwalit Pius IV w konstytucji
In throno iustitiae z 1561 r. Tamze, s. 50.

67 ...antea semper e Natione Polonica Auditor
deligebatur. Instructio, s. 476. — Nie udato mi si¢
stwierdzi¢, czy tak byto istotnie. W pracy Nachtmana
wymienia sie tylko trzech Polakdw: Jakuba z
Kurdwanowa, Jana z Gaczowa i Hugona z Gniezna,
ktorzy byli audytorami na przetomie XIV i XV w.
W. Nachtman, Trybunat..., s. 49.

— K. Bukowska-Gorgoni twierdzi, ze nominacje te
[tj. audytoréw] odbywaly sie wedtug okreslonego klucza
narodowosciowego, w ktérym nie byto przewidzianych
miejsc dla Polakéw. Nie wiem, czy autorka doszta do
takiego stwierdzenia w wyniku wkasnych badan, czy
oparia sie na wnioskach Nachtmana. K. Bukowska-
-Gorgoni, Informacja o materiatach zwigzanych

z dziatalnoscig Swietej Roty Rzymskiej
przychowywanych w zbiorach watykanskich.
»~Informationes. Biuletyn Papieskiego Instytutu
Studiow Koscielnych.” T. 4, s. 91.

@ Instructio, s. 476.

@ Postulata, s. 480. — ... [audytor] nie podlegat
jurysdykcji swego wiadcy, ani nie miat zleconej pieczy
nad sprawami swej ojczyzny W. Nachtman,
Trybunat..., s. 50. — Mozna postawi¢ dwie tezy:

1. Nachtman podat prawo, wedtug ktdrego audytor
nie powinien zajmowac sie sprawami swojego
krélestwa bardziej od innych. Nie uwzglednit jednat
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praktyki, ktdra nakazywata audytorowi, zapewne w
rewanzu za prezente na ten urzad, nieoficjalng opieke
nad sprawami dotyczacymi ojczyzny.

2. Biskupi domagali sie przywileju, ktory w prawie
nie miat potwierdzenia.

Trudno jest zadecydowac, ktdra z tez jest stuszna bez
przeprowadzenia szczegotowych badan. Sadze, ze
wiadca, prezentujgc kogo$ do Roty Rzymskiej,
zamierzat wykorzysta¢ tak wazny urzad dla dobra
swojego krdlestwa, jesli nie bezposrednio, to chociaz
nieoficjalnie. Nasuwa sie przypuszczenie, Ze ten
postulat mogtby by¢ wysuniety w wyniku dziatan
audytordw innych narodowosci, dziatajgcych

na korzys¢ swoich nacji, zaniedbujac sprawy

polskie.

0 Jan Fox (1566-1636), profesor Akademii
Krakowskiej. W 1593 r. promowany na doktora
obojga praw. W 1594 r. powotany na urzad audytora
biskupa krakowskiego. Pleban w Raciborowicach,
kanonik i scholastyk skalbmierski, kanoniK krakowski,
protonotariusz apostolski. W 1610 r. odbyt poselstwo
do Pawla V w sprawach diecezji krakowskie;,

W 1615 r. zostat archidiakonem kapituty katedralnej
krakowskiej. Od 1618 r. byt sekretarzem krolewskim.
W latach 1621-1628 byt przewodniczacym komisji
przygotowujacej druk zbioru ustaw synodalnych.
Zostat delegowany przez synod do zatwierdzenia
ustaw synodalnych przez Stolice Apostolska

w 1628 r. T. Stowikowski, FoxJan. W: PSB. T 7,
ss. 69-70; I. Subera, Synody prowincjonalne
arcybiskupow gnieznieriskich. Wybaor tekstow ze zbioru
Jana Wezyka z r. 1761. Warszawa 1981, s. 133.

7L Postulata byty traktowane jako uzupetnienie
instrukcji poselskiej. Negotia Ecclesiastica, quae
separata scripto Yenerabili Andreae Gembicki
Suffraganeo Gnesnensi Secretario Legationis a D.D.
Episcopis Regni tradita et commissa sum, ut ex mente
eorundem expediantur, curae erit Domino Legato.
Instructio, s. 477.



7 Postulata, s. 80. — Bylo to bardzo wazne, bowiem
od audytora wymagano wiasnego dochodu 1000
skudéw w zfocie rocznie. W. Nachtman,
Trybunat..., s. 48. — Nie potrafie okresli¢ dochodu
archidiakona krakowskiego, ale z treski biskupow
nalezy wnioskowac, ze musiat by¢ mniejszy od
wymienionej sumy. Sprawa statego dochodu

z jakiego$ opactwa sugeruje szczegdlne znaczenie,
jakie przypisywano temu urzedowi.

73 Nie ma o tym wzmianki w zadnym jego biogramie,
a ponadto w listopadzie 1634 r. byt w Warszawie na
synodzie prowincjonalnym. Pottora roku pdzniej
zmark. Zob.: T. Stowikowski, FoxJan, s. 70;

L. Letowski, Katalog biskupdw, pratatéw i kanonikow
krakowskich. T. 2. Krakéw 1852, ss. 235-237;

I. Subera, Synody, Synody..., s. 134.

7 Zob. W. Nachtman, Trybunat..., ss. 49-50.
K. Bukowska-Gorgoni, Informacja..., s. 91.

D Zob. 1. Subera, Synody..., s. 134-137.

® A Tomaszek, Projekty Orderu..., ss. 107-124.
— W rozwazaniach pomingtem artykut Krzysztofa
Filipowa Order Niepokalanego Poczecia Najswietszej
Marii Panny ~,,Medalierstwo i Falerystyka”. R. 1985
nr 15-18, ss. 1-9), w ktdrym autor powto6rzyt stare
btedy i dotozyt nowych.

77 Tamze, ss. 108-109.
B J. Cygan, Yalerianus Magni..., ss. 43-44.

‘P ...prout ea de re ipsi Domino Legato plene constat.
Instructio, s. 476. — Tego stwierdzenia nie ma
nigdzie poza sprawg zakonu, mimo ze w wielu sie
doskonale orientowat (np. sprawa dyzunitow). Tylko
w tym jednym przypadku zwrdcono uwage na
szczegdlng znajomosc tej kwestii. Trudno sie oprzeé
wrazeniu, ze powinno sie tu znalez¢ wiecej informacji

czy polecen, podczas gdy instrukcja ogranicza sie do
stwierdzenia, by wszystko byto zatatwione rite, tak
jakby wszystko wiedziat “am poset.

& L. Kubala, Jerzy Ossolinski, ss. 407-408.

8 Na temat btednego okreslania zakonu i jego
wezwania zob. T. Makowski, Rec.:

J. Dziegielewski, Izba poselska w sysumie wiadzy
Rzeczypospolitej w czasach Wihadystawa 1V.
»oaeculum Christianum.” T. 3 (w druku).

& F. Bohomolec, Zycie..., ss. 276-284;
K. Niesiecki, Herbarz polski. T. 7, ss. 159-164.

&8 L. Kubala, Jerzy Ossolinski, ss. 104-105;
A. Tomaszek, Projekt Orderu..., ss. 112-115.

& Imperatores Reges, Principes, Virosque illustres.
K. Niesiecki, Herbarz polski. T. 7, s. 160.

& K. Niesiecki, Herbarz polski. T. 7, s. 163.
& Tamze, s. 131.

87 Byt to Swiezo zatozony klasztor, w ktdérym
zakonnicy zamieszkali w 1630 r. Kosciot zostat
zbudowany dopiero w 1633 r. przy wydatnej pomocy
krola Wiadystawa V. Otrzymat wezwanie
Niepokalanego Poczecia NMP w dokumencie
erekcyjnym, wiasnie w 1633 r. Potem otrzymat nowe
wezwania: Matki Boskiej Pokoju, na pamiatke
odniesionego przez Wiadystawa 1V zwyciestwa nad
Moskwa w 1634 r., oraz Matki Boskiej od Ztobka, od
tresci obrazu w wielkim ottarzu, przedstawiajacego
Boze Narodzenie. W 1633 r. kr6l znakomicie udotowat
ten klasztor. Jak twierdzi H. E. Wyczawski {Krakow
— Zt6bek. W: Klasztory bernardynskie w Polsce wjej
granicach historycznych. Red. tenze. Kalwaria
Zebrzydowska 1985) w latach 40. XV II w. sporami
wewnatrzzakonnymi zrazano krola, ktory zaprzestat
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wspomagania tego klasztoru. Ja uwazam, ze
rezygnacja z funkcji fundatora byta spowodowana
zaniechaniem tworzenia zakonu. Mozna sie pokusi¢
0 stwierdzenie, Ze cata fundacja zostata dokonana ze
wzgledu na ten projekt, a gdy nie doszedt do skutku,
krél stracit zainteresowanie tg sprawa. Teze te
potwierdzaja daty: 1633 — budowa kosciota

z funduszy krélewskich, 1636 — uposazenie
klasztoru, i lata 40. zaniechanie kontynuowania
fundacji oraz 1633 — pomyst i zatwierdzenie zakonu,
1637 — tworzenie zakonu w Polsce, i 1638 — kres
dziatan krolewskich.

&8 K. Niesiecki, Herbarz polski. T.7, ss. 163-164.
&® A Tomaszek, Projekt Orderu..., ss. 113-114.
D L. Kubala, Jerzy Ossolifiski, ss. 104-105.

9 K. Niesiecki, Herbarz polski. T. 7, ss. 164-165.
@ L. Kubala, Jerzy Ossolinski, ss. 104-105.

B Wsrdd nich Kubala wymienia: krélewicza Jana
Kazimierza, Stanistawa Lubomirskiego, wojewode
ruskiego, Stanistawa Koniecpolskiego, hetmana

w. kor. i kasztelana krakowskiego, Albrechta
Stanistawa Radziwia, kanclerza w. lit., Aleksandra
Ludwika Radziwitta, marszatka w. lit. Kazimierza
Leona Sapiehe, marszatka nadwornego, Andrzeja
Sapiehe, staroste ryskiego, i Jerzego Ossolifiskiego,
wojewode sandomierskiego. L. Kubala, Jerzy
Ossolinski, s. 104 i 407. Do tej grupy A. Tomaszek
dotgczyt Adama Kazanowskiego, podkomorzego
koronnego, i krolewicza Karola Ferdynanda Waze,
biskupa wroctawskiego. A. Tomaszek, Projekt
Orderu..., s. 111.

9 L. Kubala, Jerzy Ossoliriski, ss. 105-106.
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% Kontrowersja na ten temat ma bogatg literature:
W. Czaplinski, Wiadystaw IV..., ss. 231-232;
J. Dziegielewski, O tolerancje..., ss. 109-115;

L. Kubala, Jerzy Ossolinski, ss. 105-110; J. Nowak-
-Dtuzewski, Elita orderowa Jerzego Ossolifiskiego.
Kartka z dziejow poezji politycznej w Polsce.
»Roczniki Humanistyczne.” T. 20: 1972, z. 2,
ss. 83-91; A. Tomaszek, Projekt Orderu...,
ss. 115-124;

% L. Kubala, Jerzy Ossolinski, s. 119 i 410. Zaden
z autorow piszacych o zakonie nie odnotowal, ze tekst
skryptu krélewskiego, dotyczacy zaniechania
tworzenia zakonu, znajduje sie u Kubali w petnym
brzmieniu.

L. Kubala, Jerzy Ossolinski, s. 110.
B BCzart 128, ss. 695-696.

D Zob. czesc I.

10 Historia Kosciota w Polsce, ss. 217-218.

10 Quod si exemplo Gregorii X v ceterorumaue
Pontificum juvare etiam Sacram Regiam Mitem
pecuniario subsidio Sua Sanctitas voluerit, rem coelo
acceptam, Ecclesiae ac Religioni salutarem et nomini suo
gloriosamfaceret. Instructio, s. 474. — Grzegorz XV
miat ptaci¢ Zygmuntowi |11 miesiecznie 4000 skudow
przez czas trwania wojny, a 10 000 dozywotnio na
utrzymanie wojska przeciw Turkom. Historia
Kosciota w Polsce, s. 215.

1@ List Wiadystawa 1V do Andrzeja Gembickiego

z 19 X 1634 r. W: Wiadystawa krola polskiego

W. Xigzecia Lit. etc. Listy i inne pisma urzedowe,
ktore do znakomitych w kraju mezéw, z kancellaryi
kroljewskiej] wychodzity; w ktorych tak sprawy
panstwa publiczne jako i prywatne krélewskie, sg
traktowane. Materyat dziejowy. Wyd. A. Grabowski.
Krakéw 1845, s. 16.



1B H. E. Wyczawski, Przygotowanie do studiow w
archiwach koscielnych.. Kalwaria Zebrzydowska 1989,
s. 177.

1 H. D. Wojtysku,Papiestwo — Polska..., s. 325.
I Tamze, s. 329 i 331. — Marian Banaszak

(Z dziejéw... T. 2, s. 67) nie podaje diecezji
warminskiej.

1B H. D. Wojtyska, Papiestwo — Polska..., s. 346.
— Niezrozumiata jest informacja na nastepnej
stronie, ze ten sam przywilej otrzymat Stanistaw
Hozjusz.

107 Tamze, s. 361.
1B M. Banaszak Z dziejow... T. 2, s. 149.
10 Tamze, s. 227; Instructio, s. 476.

10 Starat sie o to poset obediencyjny Bernard
Maciejowski w 1590 r., a potem Stanistaw Minski

w 1594 r. Nie wiadomo, czy pierwszy uzyskat ten
przywilej, drugi za$ otrzymat go z wytgczeniem
diecezji krakowskiej i warminskiej, poniewaz
przywileje te mieli juz kardynatowie: Jerzy Radziwit
i Andrzej Batory. M. Banaszak (Z dziejow... T. 1,
S. 227 i 243.

M Porro cum plures ex Ordine Spirituali pro more et
instituto veteri, in aula et Curia Regia versentur, qui
obseauiis Regiis publicisque vacando, utilem rei
Ecclesiasticae operam navant, cupere suam Mttem, ut
beneficiis Ecclesiasticis, cum saecularium legibus
incapaces sint, eos omare possit, peteregue a Sua
Sanctitate, ut beneficia Cathedralium Ecclesiarum in
mensibus Pontificiis conferendifacultatem sibi faciat,
guod antea guogue Regiae M tti pateme concesserat et
Divus ejus Parens eodem beneficio a Sua Sanctitate
eiusgue Praedecessoribus gaudebat. Instructio, s. 476.
— Por. list Stanistawa tubienskiego, biskupa
ptockiego, do opata Orsiego, rezydenta krdla
polskiego w Rzymie z 2 X1 1633 r. BOss 157

k. 332-332v.






Sprawy Koscielne

|V



Swiecki poset kréla Wiadystawa 1V
zostat zobowigzany do zatatwienia lub
udzielenia poparcia wielu sprawom
Scisle koscielnym.

Kanonizacja i kult swietych

Kanonizacja lub beatyfikacja nie byty sprawami
jedynie religijnymi, lecz wrecz najwyzszej rangi
panstwowej. Ich liczba w dawnych wiekach byta
mata, nie tyle z powodu braku kandydatéw, co
ciezkiej i diugiej procedury. Roéwniez zwigzane
z tym koszty nie byty mate.

Najczesciej zajmowatly sie tym zakony, bo-
wiem istniejac nieprzerwanie setki lat mogty pod-
trzymywac sprawe swojego kandydata na ottarze,
a ponadto byty przygotowane intelektualnie do
prowadzenia procesul Trudno jednak bytoby sa-
memu zakonowi, nawet poteznemu, doprowadzic¢
proces do konica2. Szukano wiec wsparcia u wiad-
cy, ktdry zwykle czynit to chetnie, poniewaz kazda
uroczysto$¢ beatyfikacyjna lub kanonizacyjna byta
okazja do ukazania znakomitos$ci kraju, ktory wy-
dat danego Swietego, oraz osobistej chwaty wiad-
cy.

Sprawy beatyfikacji i kanonizacji przeszty
w tym czasie gruntowng reforme3. Tym wazniejsze
byto zadanie posta, aby wykorzysta¢ jg do przyspie-
szenia wyniesienia na ottarze polskich kandydatow.

Poleceni postowi kandydaci na ottarze wywo-
dzili sie z réznych epok i rézne byty losy ich pro-
ces6w. Mozna wyodrebni¢ dwie grupy: poleca-
nych opiece posta zaréwno przez krdla, jak i bis-
kupdw, oraz wyltacznie przez episkopat. W pier-
wszej znajdujg sie: Stanistaw Kostka, Jan z Dukli
i Jan Kanty. Za$ w drugiej: Kinga, Salomea i Jo-
zafat Kuncewicz.
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Trudno jest ustali¢ kryterium, wedtug ktérego
zgtaszano kandydature. Proponowano osoby zma-
rte wiele lat, a nawet wieki temu (Jan Kanty, Jan
z Dukli, Kinga, Salomea), ale takze niemal wspdét-
czesne (Kuncewicz i Kostka). Proponowano za-
rowno kobiety, jak i mezczyzn. Cechg wspolng
obu niewiast byta przynaleznos$¢ do dynastii Ar-
padow: Kingi zwigzkiem krwi, a Salomei mat-
zeAstwem. Obie réwniez sie znaly i Salomea wy-
wierata wptyw na miodszg Kinge. W$rdd czterech
kandydatéw byt tylko jeden niezakonnik (Jan
Kanty), za$ pozostali reprezentowali potezne za-
kony: jezuitéw, bernardynéw i bazylianéw, nie-
wiasty za$ nalezaty do klarysek. Jak tatwo zau-
wazy¢, wsrod kandydatow przewazata duchowos$é
franciszkanska. Réznice wystepowaty takze w po-
chodzeniu: Kinga byta zrodzona z pary krolew-
sko-cesarskiej, Salomea — ksigzecej, Kostka —
szlacheckiej, Jozafat Kuncewicz, Jan Kanty iJan
z Dukli — z mieszczanskiej.

Starania o beatyfikacje Jana z Dukli rozpoczeli
bernardyni juz w 1486 r.4 W 1625 r. akta prze-
stano do Stolicy Apostolskiej, ktéra zgodzita sie
narozpoczecie procesu. Trwat przez pieé lat przed
trybunatem powotanym do tej sprawy we Lwowie.
Zapewne jeszcze w 1630 r. przestano akta z tego
procesu do Rzymu. Z powodu wspomnianej re-
formy Urbana VIII sprawa utkneta w Kongre-
gacji Obrzed6wb5. Poset obediencyjny otrzymat od
krola w instrukcji wyrazne polecenie zajecia sie
sprawg beatyfikacji Jana z Dukli6. Nie zdotat
jednak niczego osiaggng¢. Kongregacja Obrzedéw
dopiero w 1642 r. polecita przeprowadzenie no-
wego procesu, bowiem ten z lat 1625-1630 naru-
szat dekrety papieskie. Jan z Dukli zostal beaty-
fikowany przez Klemensa XII w roku 1733. Od
1948 r. trwa proces kanonizacyjny?7.



Mimo rozwinietego wspdiczesnie kultu, pro-
ces beatyfikacyjny Jan Kantego rozpoczeto dopie-
ro péttora wieku po jego $mierci. Stato sie to,
jak mozna przypuszczaé, na zto$¢ krakowskim je-
zuitom, ktorzy szerzyli wsréd miodziezy kult Jana
Kantego i nawet umiescili jego obraz w kaplicy
kongregacji miodziezowej. Wtasnie jezuita Piotr
Skarga po raz pierwszy wydat zrédtowa biografie
Kantego w 1579 r. Z powodu sporow, toczacych
sie miedzy Akademig Krakowska a Towarzys-
twem Jezusowym, akademicy postanowili upom-
nie¢ sie o swojego profesora. Prosbe o kanonizacje
pierwszy raz uchwalit synod prowincjonalny w
1621 r., pozniej biskupi ponawiali prosby w latach
1628 i 1633. Rozpoczeto przygotowania do wszcze-
cia procesu beatyfikacyjnego, bardzo pospiesznie,
gdyz zalezato akademikom, wobec sporu z jezui-
tami, na jak najszybszym doprowadzeniu sprawy
do finatu. W 1628 r. wszczeto proces beatyfika-
cyjny na szczeblu diecezjalnym8 Przewdd uro-
czyscie rozpoczety 3 kwietnia zamknieto 13 lipca
1628 r. Z tego przewodu zrobiono odpis, ktory
przestano do Rzymu9. Stato sie to niewatpliwie
przed wyjazdem Ossolinskiego do Rzymu. Osso-
linski nie posunat tej sprawy naprzod. Jana Kan-
tego beatyfikowano dopiero 27 wrzesnia 1680 r.,
za$ kanonizowano 16 lipca 1767 r.10

Na prosbe synodu piotrkowskiego z 1628 r."
i Zygmunta |11 papiez Urban V111 zarzadzit roz-
poczecie wstepnego procesu informacyjnego
ksieznej Kingil2 Zygmunt 111 ibiskup krakowski
Marcin Szyszkowski zwr6cili sie w 1628 r. do
Kongregacji Obrzeddw o zatwierdzenie oficjum
i tekstow mszy Swietej ku jej czci dla catego kro-
lestwald Zgromadzone protokoty z pracy komisji
i przestuchan Swiadkéw Kongregacja Obrzedow
uznataw 1650 r. za niewystarczajgce, z czego moz-
na wnioskowaé, ze poset nie pomaégt w staraniach

o beatyfikacje Kingi. Dopiero Innocenty XI,
na prosbe Jana |1l Sobieskiego, wznowit proces.
11 czerwca 1690 r. Kinga zostata ogtoszona bto-
gostawiongl4 jaa. jag,

Kult Stanistawa Kostki rozwijat sie juz od
chwili jego $mierci 15 sierpnia 1568 r.15 Zatwier-
dzony zostat ustnie przez Pawta V w 1606 r.16Juz
w roku nastepnym synod prowincjonalny w Piotr-
kowie zwrocit sie do Stolicy Apostolskiej z prosha
o0 zaliczenie Stanistawa Kostki w poczet Swietych,
argumentujac to informacjami prymasa o zdzia-
tanych za jego sprawg cudachl7. Ponadto w imie-
niu narodu polskiego sekretarz kréla Zygmun-
ta 111 w 1607 r. poprosit Pawta V o zezwolenie na
odprawianie mszy Swietej ku czci Stanistawa Kos-
tki na grobie btogostawionego i w innych koScio-
tach oraz na odmawianie oficjum o nim 18 Sprawa
staneta w martwym punkcie, bowiem w tym czasie
Towarzystwo Jezusowe prowadzito juz dwa pro-
cesy kanonizacyjne: Ignacego Loyoli i Franciszka
Ksaweregol9 Synod z 1628 r., odbyty réwniez w
Piotrkowie, ponowit prosbe do papieza o kanoni-
zacje Stanistawa20.

W instrukcji poselskiej dla Ossolinskiego
Swiety ten zajmuje szczegdlne miejsce. Wymienia
sie go na samym poczgtku twierdzac, ze niewin-
nym i anielskim zyciem zaliczyt sie do nieba i gro-
na $wietych i tym samym zastuzyt, aby by¢ obda-
rzonym Swietoscig2l. Stawia sie te sprawe na pier-
wszym miejscu i, jak napisano w instrukcji, sprawe
kanonizacji jego powierzy poset papiezowi, jak tyl-
ko mozna gorliwie22 Natomiast biskupi nie wy-
réznili tej sprawy nadmieniajgc, zeby poset starat
sie o kanonizacje kandydatow przedstawionych
przez synod z 1628 r.Z Wydaje sie, ze Ossolinski
nic nie zdziatat w tym kierunku. Dopiero Bene-
dykt X111 31 grudnia 1726 r. kanonizowat Sta-
nistawa Kostke24.
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Relacje o meczenskiej Smierci Jozafata Kunce-
wicza w 1623 r. przestat metropolita Rutski do
Rzymu w 13 dni po fakcie2s. W ciggu nastepnych
trzech miesiecy Kongregacja Propagandy Wiary
otrzymalta tak duzo dokumentéw odnoszgcych sie
do zycia i $mierci oraz kultu Jozafata, ze mozna
byto podja¢ decyzje o wszczeciu procesu beaty-
fikacyjnego, co stato sie 30 kwietnia 1624 r Kon-
gregacja Obrzedow, aby skréci¢ przewod, poz-
wolita na pominiecie procesu zwyczajnego w die-
cezji. Akta procesu dotarty do Rzymu we wrze$-
niu 1628 r. W Rzymie przeprowadzono dodatko-
we procesy w 1629 i 1632 r.%6 W Polsce synod
prowincjonalny w 1628 r. zwrécit sie do Stolicy
Swietej o kanonizacje Jozafata27.

Nowy krol nie byt bardzo zainteresowany ta
kanonizacjg, skoro nie wymienia sie Kuncewicza
w instrukcji28 Jest to zrozumiale wobec préob
Wiadystawa zawarcia ugody z prawostawnymi.
Biskupi rowniez nie interesowali sie tym. Nie
wymienia sie go w postulatach, a jedynie wyste-
puje wsrod innych Swietych poleconych przez sy-
nod z 1628 r.0 Mozna przypuszczaé, ze sprawa
Kuncewicza zajmowat sie biskup Rafat Korsak,
przebywajacy wowczas w Rzymie30. Mimo wszy-
stkich trudnosci proces beatyfikacyjny zakonczyt
sie rychto, 16 maja 1642 r. Urban ogtosit Jozafata
Kuncewicza btogostawionym. Pius X zaliczyt
29 czerwca 1867 r. Jozafata do grona Swietych3lL

Mysl o podjeciu staran o beatyfikacje ksieznej
Salomei powstata u klarysek i franciszkandw, jed-
nak nie interesowata szczegdlnie kréla ani bisku-
pow3 W postulatach nie wspomina sie jej z imie-
nia, jedymc dodajgc do Kingi i Jana Kantego inne
stugi Boze wymienione przez synod prowincjo-
nalny z 1628 r., wsérod ktorych byta Salomea33
Nie wydaje sie, aby Ossolinski posungt naDrzéd
sprawe beatyfikacji. Dopiero w 1650 r. powotano
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trybunat dla przeprowadzenia procesu informa
cyjnego odnosnie do zycia, Swietosci i task Salo-
mei. Blogostawiong zostata ogtoszona 18 grudnia
1673 r. A

Duzym zaskoczeniem jest prosbha kréla pol-
skiego, zeby bardziej rozpowszechnié¢ kult Hisz-
panki, Sw. Teresy z Avila. Powotuje si¢ na list
karmelitdw35. Faktycznie, komisarz generalny
karmelitdw i proKurator generalny tego zakonu
zwrdcili sie w 1632 r. do papieza o przeniesienie
Swieta Teresy z Avila z 15 na 16 pazdziernika,
zeby nie przypadato w dniu $w. Jadwigi. Odpo-
wiedz byta pozytywna. W tym czasie nie zanoto-
wano innych suplik dotyczacych sw. Teresy36. Nie
wykluczam mozliwosci, ze polscy karmelici napi-
sali inny list w sprawie rozszerzenia kultu tej
Swietej i krél popart te prosbe. Pisma jej byty juz
w Polsce dobrze znane37. Mimo ze kanonizacja
odbyta sie w 1622 r., to juz w pierwszej potowie
XVU wieku ttumaczono je na jezyk polski3g
a Ksigzeczka do modlitwy norbertanki polskiej,
powstata w tym okresie, wymienia Terese wsrdd
najwiekszych swietych39,

Przynaleznos¢ metropolitalna
diecezji wroctawskiej

Teren Slagska od X1V wieku pozostawat poza gra-
nicami Rzeczpospolitej, a obejmujgca go diecezja
wroctawska od tego czasu byta rzadzona gtdwnie
przez biskupow niemieckich. Od tego wieku trwa-
ty zabiegi o wytgczenie diecezji wroctawskiej spod
jurysdykcji arcybiskupa gnieznienskiego. Naj-
pierw dazono do podporzgdkowania arcybiskup-
stwu praskiemu, a od poczgtku XV II wieku do
uzyskania egzempcji40.



Biskup wroctawski Karol Habsburg w 1617 r.
uznat zwierzchno$¢ metropolitalng Gniezna.
Przed objeciem rzaddw przez jego nastepce,
krolewicza pulskiego Karola Ferdynanda Waze,
Zygmunt 111 — na zgdanie kapituty wroctawskiej
— wystawit 5 maja 1624 r. dokument, w ktérym
zobowigzat sie wptywac na prymasa polskiego, aby
ten zrzekt sie praw metropolitalnych do diecezji
wroctawskiej4l. Brak w literaturze informacji o
dziataniu krola w tym kierunku.

Kwestia ta zostata postowi poruczona nie w
instrukcji krdlewskiej, ale w postulatach bisku-
péw. Mimo ze podana jest jako dziewigta, to ob-
szerno$¢ wywodu wskazuje na jej duze znaczenie.

Biskupi szczegotowo przedstawili historie
staran Wroctawia o egzempcje. Siegneli az do
Chrztu Polski. Wykazali, ze diecezja wroctawska
od powstania nalezata do metropolii gnieznien-
skiej i zawsze jej ordynariusze przybywali na sy-
nod prowincjonalny lub przysytali swoich przed-
stawicieli; przestrzegali takze uchwalonych tam
konstytucji. Wspomniano tez o odwotywaniu sie
do sadu metropolitalnego jako wyzszej instancji.
Bi kupi wroctawscy byli brani w obrone przez ar-
cybiskupow gnieznienskich, gdy byli niepokojeni
przez ksiagzat $laskich. Po odpadnieciu Slaska od
Polski byli kuszeni przez cesarzy, aby odtgczyli
sie od swojej metropolii i poddali sie bezposrednio
Stolicy Apostolskiej. W postulatach powotywali
sie na arcyksiecia Karola, ktdry stownie i pisemnie
przyznat sie do sufraganii gnieznieAskiej. Podkre-
$lono, ze arcybiskup gnieznienski zawsze miat
prawa metropolitalne i uzywat ich wobec biskupa
wroctawskiego. W tej sprawie polecono postowi
dziata¢ z papiezem i Kongregacjg Soboru, gdzie
znajdujg sie listy prymasa do papieza oraz listy
arcyksiecia Karola Habsburga do prymasa Gem-
bickiego42.

W wyniku d/iatan poselstwa Urban VIl
potwierdzit przynaleznos$¢ diecezji wroctawskiej
do metropolii gnieznieriskie; zatwierdzajac
20 wrze$nia 1635 r. statuty synodu warszawskie-
go, w ktorym stwierdzano zwierzchnictwo Gnie-
zna nad Wroctawiem. Karol Ferdynand Waza
10 lutego 1637 r. ztozyt na piSmie uroczyste 0s-
wiadczenie w imieniu swoim i swoich nastepcow,
ze biskupstwo wroctawskie podlega arcybiskupo-
wi gnieznienskiemu jako metropolicie43.

Wiadystaw IV w liscie do cesarza Ferdynan-
da Ill z31 grudnia 1637 r. napisat, ze od zatozenia
diecezji wroctawskiej nie byto zadnej watpliwosci,
iz nalezata ona do metropolii gnieznienskiejl4

Spory miedzy bernardynami
i reformatami

Normalng tendencjg w rozwoju zakonu jest
powracanie do poczatkowej obserwancji reguty.
Czesto z takich tendencji powstajg nowe zakony.
Tak powstali bernardyni, cystersi, kapucyni, kar-
melici bosi itd. Ruchy odnowicielskie byty szcze-
gdlnie liczne w zakonach franciszkanskich. Omo6-
wiony nizej spor miedzy bernardynami a refor-
matami jest epizodem w owym procesie stalej
odnowy franciszkan6w45.

Pierwsi reformaci przybyli do Polski w 1599 r.46
Propagowana przez nich reforma nie zaktadata tyl-
ko powrotu do dawnych zasad zycia zakonnego,
ale takze nowe ttumaczenie reguty47. To wywotato
ostry sprzeciw bernardynow. Zaréwno jedna, jak
idruga strona konfliktu uciekaty sie do wszystkich
dostepnych $rodkdw. Reformatow popierat miedzy
innymi Zygmunt 111 i biskup krakowski Marcin
Szyszkowski4g a bernardynow krolewicz Wiadys-
taw i wielu senatoréw, np. bracia Gostomscy49.
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Z powstatych klasztorow reformackich utwo-
rzono w 1625 r. dwie kustodie: matopolskg i wiel-
kopolskg5. W tymze roku mianowano komisa-
rzem generalnym na Polske Antoniego Stroz-
ziego5L Wizytujac konwenty obu zakondw wy-
raznie faworyzowat reformatow. Staral sie takze
pozyskac bernardynow dla reformy. Doszto nawet
do obtozeniaich klgtwg=2, ktérg Stolica Apostolska
w 1627 r. zniosta, anadto zabronita chwilowo pro-
pagowac reforme5s3,

Sytuacja odwrocita sie w dniu $mierci krdla
Zygmunta 11 w kwietniu 1632 r. Majac po swojej
stronie nowego monarche, bernardyni wystapili
0 unie obu gatezi zakonu. W tym celu wystali po-
zyskanego reformate Czachowskiego z listem
krélewskim do Rzymu®4.

Z instrukcji poselskiej nie wynika, po ktorej
stronie krdl sie opowiedziatl: Poniewaz spory
zakonnikéw gorszg oczy i uszy ludzi tym bardziej,
im od tak doskonalego stanu stusznie oczekuje sie
wszelkiej Swietosci i spokoju, krol zyczy sobie, aby
spér bernardynéw z reformatami, braémi tego same-
go zakonu, byt zazegnany, ktéry to sp6r posunat
sie tak daleko, ze wydaje sie, iz oni walczg ze sobg
chetnie i nienawistnie, z najwyzszym zgorszeniem
innych, iprzychylno$¢ oraz patronat swieckich bez-
boznym ubieganiem sie o urzad powaznie plamia,
tak jak plamig hanba caly zakon5. Zapewne byto
to spowodowane checig ukazania postawy neu-
tralnej kréla w konflikcie. Poza tym Ossolifiski
miat przy swoim boku bernardyna Jakuba Uchan-
skiego, ktéry, jak podat Kantak, byt wystany
z wnioskiem unijnym do papieza i najlepiej orien-
towat sie w tej kwestii. Biskupi nie zajeli w tej
sprawie stanowiska5s.

Poselstwo Ossolinskiego przyczynito sie do
zatatwienia prosby krdlewskiej, skoro 21 marca
1634 r. mianowano Michele a Cassentino nowym
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komisarzem dla Polski, aby przeprowadzit unie57.
Zniesiono ja pie¢ lat pozniej58.

Przy sporze bernardyndw z reformatami krol
polecit postowi omowié sprawe klasztoru bernar-
dynek $w. Agnieszki w Krakowie59. Po reformie
Piusa V w 1594 r. zakonnice powinny ztozy¢ $lu-
by uroczyste, razem ze $lubem ubdstwa, na co
nie chciaty sie zgodzi¢60. Krol prosit o pozwolenie
na pozostanie przy starych zwyczajach, gdyz nie
ma podstaw do ich zmiany5L

Spo6r Towarzystwa Jezusowego
z Akademiag Krakowskag

Pius V 10 marca 1571 r. wystawit jezuitom przy-
wilej, na ktérego mocy mogli uczy¢ w miastach,
gdzie istniejg uniwersytety62. Kiedy wiec przybyli
do Krakowa w 1583 r. akademicy podejrzewali
ich o zamiar otwarcia szkoty63 W 1611 r. przy
kosciele $Sw. Piotra urzadzono tymczasowe stu-
dium domesticum dla mtodziezy zakonnej, co spo-
wodowato wystgpienie Akademii Krakowskiej do
krola i papieza o przyznanie prawa wytgcznosci
na nauczanie w catej Polsce. Zatwierdzenie przy-
wilejow Akademii nastgpito w 1613 r. uchwatg sej-
mu iw 1614 r. brewem papieskim®4. Oprécz tego
generat Towarzystwa Claudio Aquaviva wystat list
do akademikdéw, w ktérym zapewnial, ze za jego
zycia jezuici nie otworzg w Krakowie szkoty6b.
To ich uspokoito, lecz na krétko , bowiem w sty-
czniu 1616 r. kaznodzieja mariacki, 0. Walenty
Fabrycy, w kazaniu uzyt niefortunnego okreslenia
akademia nieprawosci, co odniesiono do Akademii
Krakowskiej66. Od tego momentu rozpoczyna sie
polemika paszkwilowa zaréwno z jednej, jak i z
drugiej strony, ostra i ztosliwa, ktora zakonczyta
sie dopiero z koficem sporu. W 1616 r. na radzie



prowincjalskiej jezuici podjeli decyzje o dgzeniu
do unii szkot, poniewaz bedzie to korzystnie dla
samej krakowskiej uczelni i miodziezy tam sie
uczacej. Podtrzymano stanowisko, ze Akademia
nie ma prawa wytgcznosci nauczania6’. W stycz-
niu 1617 r. udatsie dokrdélao. Fryderyk Szembek,
ktory przedstawit projekt ustanowienia przy kos-
ciele Sw. Barbary kolegium ze szkota, ktora pola-
czona z Akademig bytaby dla Krakowa i catej rzpli-
tej prawdziwg ozdobg i korzy$cig8 Krol przystat
na ten projekt i polecit go nowemu biskupowi
krakowskiemu Marcinowi Szyszkowskiemu6o.
Z poczatku przychylny tej idei Szyszkowski wkrot-
ce stracit zapat70. Dopiero na poczatku 1619 r.
ciezko chory biskup polecit otwarcie studium filo-
zoficzno-teologicznego, na ktérego cel przezna-
czyt 10 000 z471. Jednak nowe wydarzenia spowo-
dowaty ponownie utrate poparcia biskupa”2.

W lipcu 1619 r. odbywala sie kongregacja pro-
wincjonalna w Lublinie, na ktérej odczytano list
generata Towarzystwa Muzio Vitelleschiego. Po-
lecat w nim ustanowienie przy kosSciele $w. Piotra
kolegium ze szkotami73. Z tej przyczyny przygoto-
wano projekt unii, ktéry z powodu nietaski Szysz-
kowskiego zostat odrzucony74 Na naradzie pro-
wincjalskiej w 1623 r. postanowiono otworzy¢ teo-
logiczne studium domowe przy kosciele $w. Piotra,
a nastepnie dazy¢ do unii7s.

Na poczatku wrze$nia 1623 r. otwarto stu-
dium domesticum, a w maju 1624 r. kursy filozo-
ficzne. Oprocz tego Szyszkowski dat pozwolenie
ogtaszania drukiem rozpraw filozoficzno-teolo-
gicznych. Nowego powodu do kiotni dostarczyt,
uzywany od czasu otwarcia kolegium, tytut rek-
torski jego przetozonego76.

Z rozkazu Urbana VIl kardynat Lodovico
Ludovisi polecit listem z dnia 10 stycznia 1624 r.
nuncjuszowi Giovanniemu Lancellotiemu dopro-

wadzenie do skutku ugody miedzy Akademig i
Towarzystwem. W tej samej sprawie pisat prefekt
Kongregacji Propagandy Wiary kardynat Octavio
Bandini77. Akademia jednak pozostata gtucha na
te wezwania, za$ na poczatku 1625 r. pozwata To-
warzystwo przed sad Roty Rzymskiej78 Obawiata
sie bowiem, ze spor zostanie przeniesiony do Kon-
gregacji Rozkrzewiania Wiary, w ktérym procesy
ciggnety sie bardzo dtugo79.

W kwietniu 1625 r. rektor kolegium $w. Piotra
0. Mikotaj teczycki zamienit studium domesti-
cum na szkote publiczng i dodat jeszcze studia
humanistyczne8. Wywotato to protestacje akade-
mikéw, a nawet zbrojne napasci na ucznidéw je-
zuickich i same szkoty. W wyniku tych rozruchéw
kapituta krakowska, na prosbe jezuitéw, wysto-
sowata 1pazdziernika 1625 r. listdo Urbana V111,
w ktérym opisuje cale zajScie, wine kladac na
akademikow iprosi o wydanie przeciw nim dekre-
téw, ktore kiedy$ byty wydane w obronie domi-
nikanow i franciszkanéw. W kraju za$ Towarzy-
stwo zazadato sadu, ktory krdl powotat, i po $ledz-
twie wydat 3 kwietnia 1626 r. uniwersat ogtasza-
jacy niewinnos¢ jezuitéw i wine ktadacy na aka-
demikow. O niewinnos$ci jezuitéw napisat krdl
réwniez do papieza i kardynata Francesco Bar-
beriniego. W tych listach prosit o ukaranie Aka-
demii, bowiem on tego uczyni¢ nie moze, gdyz
uczelnia cieszy sie przywilejem egzempcji8L

Na przetomie 1625 i 1626 r. spor dostat sie
pod obrady sejmikéw matopolskich, ktére wysto-
sowaty protestacje przeciw szkotom jezuickim.
Sejmiki wielkopolskie zwrécity sie do krola o po-
wotanie komisji dla zazegnania konfliktu. Ktotnie
toczyly sie réwniez w czasie seimu w Warszawie
(27 stycznia — 10 marca 1626 r.)8

Rota Rzymska 19 czerwca 1626 r. wydata pier-
wszy wyrok, w ktérym zezwalata Towarzystwu
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Jezusowemu na otwarcie szkot publicznych, mimo
istnienia tam uniwersytetu83. Akademia odwoty-
wata sie od tych decyz,i, powotujac sie na istnienie
nowych dowodow. Poniewaz ich nie dostarczyta
Rota 6 listopada, 18 grudnia 1626 r. i 21 maja
1627 r. putwierdzita jedynie pierwsze orze”enie,
a 7 lipca 1627 r. wydata dekret ze wspomniang
decyzjg. Od dekretu Roty Akademia apelowata
do papieza, ktéry polecit ponowne rozpatrzenie
tej sprawy, co nastgpito 30 marca 1629, a 22 cze-
rwca wydano drugi dekret. Od tego réwniez wnie-
siono apelacje, ktorg Rota rozpatrzyta i 3 grudnia
1629 r. wydata ostateczng decyzje potwierdzajgcg
poprzednie orzeczema8d.

Synod prowincjonalny (22-26 maja 1628 r.)
postanowit zwréci¢ sie w tej sprawie do papieza,
ado zapadniecia werdyktu zobowigzat obie strony
do zaniechania polemiki8s. Zapewne na proshe
biskupow Zygmunt Il 3 czerwca 1628 r. napisat
listdo Urbana V 111, w ktérym prosit o wykonanie
wyrokdéw Roty Rzymskiej. Ponownie zabiegat o
to w liscie z 10 stycznia 1629 r.&

Wydane 15 kwietnia 1630 r. Litterae executo-
riales dotarty do Polski w maju tego roku. Akade-
mia ztozyta apelacje, ktora wskutek dziatan je-
zuitow zostata oddalona8r.

Po $Smierci Zygmunta Il spor przybrat na sile.
Sejm konwokacyjny poprosit krolewicza Wiady-
stawa o mediacje w tej sprawie88. Po dwdéch posie-
dzeniach komisja pod jego przewodnictwem wy-
data wyrok, ktdry cytuje za Zateskim: Przywileje
akademii jasniejsze nad storice. Jezuici przywileje
swoje podstepnie uzyskali w Rzymie, fakeyami, in-
tercesyami i innymi subtelnymi sposobamipromowali
i tak wygrali sprawe, niech raczej dobrowolnie usta-
pig i zamkng swe szkoly, cedant jure suoHd Tym-
czasem generat zakonu listownie polecit sprawe
szk6t krakowskich ztozyé w rece krola i Rzecz-
pospolitej9n.
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Krol w instrukcji polecit postowi poinformo-
waé papieza o tym, ze spor ten zostat upubli-
czniony i bardziej dreczy Krakéw niz zamiesz-
ki. Wspomniat o szkodliwych pismach wydanych
z tego powodu. Powotujac sie na patronat kréla
i Rzeczypospolitej nad Akademig Krakowska po-
set mial sie postaraC o rozpatrzenie tej sprawy
sine praeiudicio9l

Biskupi dodali potwierdzenie ich prawa do
reformowania Akademii, co z prawa Krélestwa i
konstytucji prowincjonalnych dawno majg92.

Ossolinski dos¢ zrecznie zatatwit te sprawe w
Rzymie. Przy okazji uczestnictwa 2 grudnia w
uroczystosci $w. Franciszka Ksawerego spotkat
sie z generatem Towarzystwa Jezusowego Muzio
Vitelleschim33, ktéry po konsultacji z asystentami
zgodzit sie z argumentami krolewskimi i catko-
wicie zdat sie na decyzje krolewskie94.

Vitelleschi 28 grudnia 1633 r. wystat list do
Wiadystawa IV, w ktorym sktadat los szkdt jezui-
ckich w Krakowie i catej Polsce w rece krola,
z zastrzezeniem, zeby w razie zamkniecia ich po-
dano, ze Towarzystwo dobrowolnie zrzekio sie
swoich praw%.

Trudno nie zauwazy¢ réznicy w pogladach
generata i polskich jezuitow, tak gorgco oreduja-
cych zaunig z Akademig albo otwarciem wiasnych
szkot. Jako jedyny powod dobrowolnej zgody na
naruszenie witasnych praw mozna podaé pojed-
nawczg i tagodng nature Vitelleschiego%.

Konflikt zostat zakoriczony wydaniem 15 sty-
cznia 1634 r. brewe Salvatoris et domini nostri,
w ktorym Urban V111 zakazat jezuitom wyktadac
te przedmioty, ktére sg wyktadane w Akademii
Krakowskiej97.

Po powrocie do Polski Ossolinski zostat obda-
rowany przez \kaaemie odpisem historii Dtugo-
sza%. Chcac wynagrodzi¢ strate polskim jezuitom



przekazat on dobra Stezyn na fundacje kolegium
w Bydgoszczy".

Spér ten okazat sie szkodliwy zaréwno dla obu
stron, jak i dla nauki polskiej. Akademia Kra-
kowska coraz bardziej tracita znaczenie naukowe,
a poziom wyktadéw bardzo sie obnizyt. Znieche-
ceni jezuici nie czynili staran w kierunku odbu-
dowy polskiego szkolnictwa wyzszego.

Ro6znie przebiegaty te spory w Europie. Jezuici
przegrali z uniwersytetem w Louvain w 1625 r.
Tamze jednak nie zrazili sie porazka i otworzyli
w Antwerpii stynng szkote matematyczngl®0

Unia polskich Ormian
z Kosciotem katolickim

Dzieje unii polskich Ormian z Kosciotem rzym-
skokatolickim rozpoczynajg w 1439 r., kiedy or-
mianski arcybiskup Lwowa przystapit do unii flo-
renckiej10L Interesujgcy nas etap rozpoczat sie od
przyjazdu do Lwowaw 1626 r. katolikosa Eczmia-
dzynu Melchizedecha, zwolennika unii, ktory skia-
dat obediencje Pawtowi V, Grzegorzowi XV i Ur-
banowi V 1112 Wyswieciton na arcybiskupa lwo-
wskiego mtodego Mikotaja Torosowicza w 1627 r.,
co spotkato sie z oporem Ormian, ktérzy mieli
prawo wyboru biskupal® Rychta $mier¢ katoli-
kosa postawita w trudnej sytuacji Torosowicza,
ktory chcac zachowac eparchie ztozyt pisemng
obietnice wiernosci zwyczajom ormianskim i pos-
tuszenstwa Eczmiadzynowi. Wobec tego Ormia-
nie wybrali go swoim biskupem 104
Nieprzychylny unu wartabied Grzegorz z Ce-
zarei w 1628 r. obtozyt klgtwg Torosowicza. Z te-
go powodu Ormianie pozbawili swojego arcybi-
skupa jurysdykcji az do przyjazdu legata kato-
likosa. Na poczatku 1629 r. Torosowicz unie-

mozliwit druk ksigzki atakujacej Kosciot katolicki,
co spowodowato wystosowanie do krola skargi,
na ktérg Zygmunt Ill zareagowatl upomnieniem
skierowanym do arcybiskupa, w ktérym przypo-
mniat mu, ze znajduje sie pod klatwg i zakazywat
wszelkich atakéw jurysdykcyjnych10s.

Za Torosowiczem ujat sie arcybiskup tacinski
Lwowa Jan Andrzej Préchnicki. Jego interwencja
spowodowata, ze krél 6 marca 1629 r. zatwierdzit
Torosowicza na arcybiskupstwie Iwowskim. Do
tego dokumentu dotgczono pismo nakazujace Or-
mianom postuszenstwo wobec arcybiskupals.

N owy katolikos Mojzesz wystat legata do Lwo-
waw 1630 r. Ormianie skai zyli sie mu na arcybis-
kupa, przed ktorym nawet zamkneli koscioty
i pozbawili go dochoddw107.

W takiej sytuacji Torosowicz zdecydowat sie
na jawne wyznanie wiary katolickiej pod warun-
kiem, ze facinnicy pomogg mu w odzyskaniu ka-
tedry. Uczynit to 24 pazdziernika 1630 r., co zos-
tato potwierdzone dokumentem z 8 listopada,
w ktorym zastrzegt zachowanie ormianskiej litur-
gii i kalendarza koscielnegol®B Ormianie jednak
nie ustagpili i Torosowicz musiat sitg wejs¢ do ka-
tedry. Zanie$li wtedy skargi na niego do kréla
i katolikosal® Kongregacja Rozkrzewiania Wiary
28 mai ca 1631 r. potwierdzita wyznanie wiary ar-
cybiskupalld Nuncjusz Visconti otrzymat 4 kwie-
tnia od Stolicy Apostolskiej nakaz bronienia go1l.
W kwietniu 1631 r. Zygmunt 111 zakazat stawia-
nia mu przeszkdd w czynnosciach pontyfikalnych
i jurysdykcyjnych112

Smieré Zygmunta |11 w 1632 r. i arcybiskupa
Prochnickiego w 1633 r. pozbawity Torosowicza
gtownych protektoréw. Nowy krol przyjat 10 mar-
ca 1633 r. przysiege wiernosci od Ormian dyz-
unitow i potwierdzit ich dawne przywilejel13 Ka-
tolikos ze swej strony wystat list do nowego wiad-
cy, w ktdrym brat w obrone Ormian dyzunitow 114
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Wiadystaw IV w liscie do posta obediencyj-
nego z 15 wrzesnia 1633 r. przedstawit historie
sporulls Rozpoczagt od wybrania przez Ormian
Torosowicza na biskupall6i zatwierdzenia go przez
Zygmunta Ill. Za nastgpieniem pewnych rozroz-
nienia miedzy temiz starszemi a pomienionym Bis-
kupem przyigt Unie tenze Biskup i nabozenstwo po-
czat w tychze kosciotach wedle ritus Unitéw odpra-
wowadn|. Nastepnie podal, ze spor ten bytrozpa-
trywany przez krélewski sad zadworny, ktory do
rozstrzygniecia konfliktu nakazat, aby dyzunitom
oddano jeden kosciét. Torosowicz jednak na to
nie pozwolit, a nawet nie pozwalat na grzebanie
zmartych. Kroél polecit te sprawe Stolicy Apostol-
skiej zastrzegajac, ze pozbawienie dyzunitéw Swig-
tyn, ktore nigdy do katolikéw ani unitow nie nale-
zaly, a takze wzbronienie sprawowania sakramen-
téw i grzebania zmartych nie przyczyni sie do
rozwoju unii, ale raczej do zacietosci w uporze przy
dyzunii. Krdl polecit postowi, aby wystarat sie
u papieza o list do Torosowicza, w ktdrym pole-
catby zaniechanie srzodkéw gwattownieyszychus.

Nie wiadomo, czy poset nakionit papieza do
wystania listu. Krol nadal nie popierat uim ana-
wet nowy arcybiskup tacinski Lwowa nie byt nig
zainteresowany119 Torosowicz udat sie osobiscie
do Rzymu, dokad przybyt we wrzes$niu 1634 r.10
Otrzj mat od Urbana V11 tytut metropolity z ju-
rysdykcjg nad unickimi Ormianami w Polsce,
Motdawii i Wotoszczyznie. Utrwalenie unii na-
stapito w drugiej potowie XV Il wiekul2L

Zatwierdzenie oflcjow
brewiarzowych

Pierwsze dotyczyto sw. Wojciecha. Zygmunt I11
w 1631 r. wystosowat do Kongregacji Obrzeddéw
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prosbe o wigczenie do brewiarza rzymskiego ofi-
cjum z oktawg ku czci $w. Wojciechal2 Kon-
gregacja rozstrzygneta, ze jesli jest on patronem
Polski, to zgadza sie na oficjum z oktawa, jak dla
Krélestwa Wegier, jesli za$ nie jest patronem, to
na oficjum tylko w samym dniu $wietego wedtug
obowigzujacych rubryk123 Jak wynika z postula-
téw biskupéw, mimo zgody kongregacji nie wia-
czono oficjum $w. Wojciecha do brewiarza, ktory
bytjuz wdruku124 Biskupi ponowili swojg prosbe,
poniewaz Stolica Apostolska juz wczes$niej zezwa-
lata na takie witgczenia, np. oficjéw $w. Stanistawa,
Sw. Brygidy i $w. Jacka OdrowgzalX.

Po zawarciu z Turcjg traktatu pokojowego
9 pazdziernika 1621 r. Zygmunt |1l z biskupami
polskimi zwrdcit sie do Grzegorza XV o zgode
na obchodzenie 10 pazdziernika w Polsce $wieta
Najswietszej Marii Panny i $wietych patronéw pol-
skich. Papiez zaaprobowat to brewem Decet Roma-
num Pontificem z 23 czerwca 1623 r.1%5i pozwolit
dzien ten uroczys$cie obchodzi¢ z procesjami j li-
taniamilZ. Synod piotrkowski w maju 1628 r. po-
wierzyt Janowi Foxowi i Sebasfianowi Nucery-
nowi zestawienie odpowiedniego oficjum. Zobo-
wigzano prymasa do przedstawienia go Stolicy
Apostolskiej, a po otrzymaniu pozwolenia wy-
danie drukiem 128 Juz latem 1628 r. oficjum byto
gotowe. Zawidzt je z listem krélewskim sam autor,
ktory zostat delegatem synodu do Rzymul12 Kon-
gregacja Obrzedow nie rozpatrzyta supliki kro-
lewskiej, lecz odestata do kardynata Francesco
Barberiniego1 Zygmunt 111 w 1632 r. powtérnie
wyniost prosbe o zatwierdzenie tego oficjum13L
Takze tym razem Kongregacja Obrzedéw nie data
odpowiedzi, ale odestata do kardynata Alessandra
Cesariniegol® Biskupi ponownie postulowali
wprowadzenie tego oficjum do brewiarza korzy-



stajgc z poselstwa Ossolinskiegol3 Kwestia ta
stata sie okazjg do skargi biskupéw polskich na
Kurie rzymskq Polecono wrecz postowi, abypro-
sitJego Swiatobliwo$é, zeby zechciat upomnieé Swie-
te Kongregacje, izby miaty wiekszy wzglad na pros-
by i zyczenia biskupdw oraz kleru tego krélestwal
W stawiennictwo Ossolinskiego pomogto, skoro
w 1635 r. oficjum brewiarzowe zostato zatwier-
dzone przez wspomniang oporng Kongregacje
Obrzedow1®s Weszto w 1637 r. do patronatu
polskiegol13%.

Przywileje koscielne

Krél wraz z biskupami zwrdcit sie do papieza ze
skarga na kardynatow, ktérzy obdarzaja biskupéw
polskich jedynie tytutem reverendissimuslil lub ad-
modum reverendus, ktory byt tytutem kanonikdw
lub plebandw(!)138 Domagali sie tytutu ilustrissi-
mus, a dla prymasa miejsca przed duchownymi elek-
torami Cesarstwa i elektorem brandenburskim 13

Polecono postowi, aby zajgt sie taksami od
beneficjow w Rzeczypospolitej. Krdl zapropono-
wat, zeby taxae episcopatuum ad vetercm aestima-
donem, aliague item Sacerdotia omnia ad commu-
nem viginti guatuor ducatuum valorem reducan-
fwrld0 co nie wskazuje doktadnie, o jakich optatach
napisano.

Biskupi podobnie w Postulatach zapropono-
wali, by taksa biskupia do statej wielkosci zostata
zmniejszona i wszystkie mniejsze beneficja koscielne
[dla] biskupéw do taksy 24 dukatow dla skarbca
[Kamery Apostolskiej] zostaty zmniejszonel4l Krol
umotywowat to tym, ze nie chce obcigza¢ wydat-
kami biskupow, ktorzy sg rownoczes$nie senatora-
mil42 Krol chciat rdwniez przekazaé Stolicy Apo-
stolskiej spis urzednikdw i cztonkéw dworu kro-

lewskiego, aby byli uwzgledniani przy dyspensach
i promocjach na beneficjaldd

Biskupi dodali rowniez drobne sprawy. Chcie-
li, aby poset sie zajat:

1) staraniem o nieuszczuplenie stanu posia-
dania biskupdow 144

2) udzieleniem biskupom przywileju dyspen-
sowania w trzecim lub czwartym stopniu pokre-
wiendstwa i powinowactwa ubogich wiernych,
w tym szlachty,

3) udzieleniem prawa rozgrzeszania od here-
zji, gdyz wiele dzieci i poddanych heretykow chce
wréci¢ do kosciota katolickiego, oraz wadzy prze-
kazywania tego prawa prezbiterom,

4) zezwoleniem na redukowanie mszy Swie-
tych starych fundacji lub prowizji na inne ubogie,

5) upomnieniem przez papieza przetozonych
zakondw, zeby ci zakazali swoim zakonnikom zwal-
niania z nie zaptaconej dziesieciny,

6) udzieleniem wiadzy dyspensowania przesz-
kody do Swiecen kandydatow pociagnietych przed
sad cywilny,

7) upowaznieniem dyspensowania kumulacji
beneficjow ponad dwoch beneficjow duszpaster-
skich lub dwéch kanonikatéw i prepozytur para-
fialnych, z powodu niewielkich i n epewnych ich
dochodow,

8) zmiejszeniem czestotliwosci wizyty ad
limina apostolorum do siedmiu lat,

9) przedtuzeniem terminu spowiedzi wielka-
nocnej od niedzieli iudica lub laetere do niedzieli
biatej14s.

Nie wiadomo, czy poset sie nimi zajat i z jakim
skutkiem.

Sekretarz poselstwa, biskup Andrzej Gembi-
cki, wyrobit dla kapituty katedralnej krakowskiej
przywilej noszenia mucetu fioletowego z rokietg,
wedtug zwyczaju kapitut rzymskich bazylik146.
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Urban VIII potwierdzit to brewem z 13 wrzesnia
1634 r. 47

Nieznany jest udziat Ossolinskiego w tej spra-
wie. Nie ma o niej wzmianki ani w instrukcji, ani
postulatach biskupéw. Krol popart starania kapi-
tuty, o czym S$wiadczy list do Andrzeja Gembic-

kiego z 19 pazdziernika 1634 r., prawie w catosci
poswiecony tej kwestii. Wiadystaw IV po otrzyma-
niu wspomnianego przywileju zwrécit sie do Gem-
bickiego o rozszeizenie go na petny stroj fioletowy,
nawet poza kosciotem148 Nie znalaztem informa-
cji, czy druga prosba krélewska zostata spetniuna.



Przypisy

1 Przyktadem moze tu postuzy¢ Jan z Dukli, ktérego
proces beatyfikacyjny prowadzili bernardyni od jego
Smierci w 1484 r. do 1733 r., kiedy zostat ogtoszony
btogostawionym. Analogicznie Towarzystwo
Jezusowe pilotowato sprawe beatyfikacji Stanistawa
Kostki, a franciszkanie Salomei.

2 Inne korporacje, jak np. Akademia Krakowska,

z wiekszym trudem torowaty sobie droge — zob. Jan
Kanty. Inaczej byto z Jozafatem Kuncewiczem,

0 czym nizej.

5 Dokonaly jej trzy akty prawne: dekret Kongregacji
Inkwizycji z 13 111 1625 r., encyklika papieska(?) z

12 111 1631 r. i konstytucja apostolska

z5VII 1632 r. J. R. Bar, H. Misztal, Postepowanie
kanonizacyjne. Warszawa 1985, ss. 28-31;

M. T. Machejek, Dowdd z dokumentéw w procesach
beatyfikacyjnych. ,,Prawo Kanoniczne”. R. 22: 1979,
nr 1-2, ss. 230-231.

4 Jan z Dukli (1410-1484) przed wstgpieniem do
zakonu przebywat jako eremita w lasach w okolicach
Dukli. Po 1430 r. wstgpit do franciszkanow
konwentualnych, u ktérych otrzymat wyksztatcenie
teologiczne i przyjat Swiecenia kaptanskie. W zakonie
petnit kolejno urzedy: gwardiana w Krosnie
1Lwowie, kustosza ruskiego i kaznodziei
niemieckiego w kosciele szpitalnym $w. Ducha we
Lwowie. Niezadowolony ze stosunkow
wewnetrznych, panujacych u franciszkanow
konwentualnych, okoto roku 1463 przeszedt do
bernardynéw. Nie liczac krdtkiego pobytu w
Poznaniu, do konca swojego zycia mieszkat w
klasztorze $w. Andrzeja we Lwowie.

H. [E.] Wyczawski,Jan z Dukli. W: PSB. T. 10,
s. 450; tenze, Btogostawiony Jan z Dukli. W : Polscy
Swieci. Red. J. R. Bar. T. 3. Warszawa 1984,

ss. 150-162.

5 Zob. J. Dtugosz, Jakub Sobieski 1590-1646.
Parlamentarzysta, polityk, podroznik i pumietnikarz.
W: ,,Acta Universitatis Wratislaviensis.” Nr 1172.
Wroctaw 1989, s. 27.

6 Instructio, s. 476.

7 H. E. Wyczawski, Btogostawiony Jan z Dukli, ss.
162-169, 1*41

8 Jan z Ket (1390-1473) po uzyskaniu magisterium
artium w Akademii Krakowskiej byt w latach 1421-
-1429 rektorem szkoty miechowskiej. Po powrocie do
Krakowa byt dziekanem Wydziatu Artium, kantorem
kolegiaty $w. Floriana. W 1443 r. zostat magistrem
teologii, a w roku 1460 przetozonym Collegium
Maius. Byt wytrawnym teologiem, chociaz trzymat
sie daleko od sporéw doktrynalnych. M. Recnowicz,
Jan z Ket. W: PSB. T. 10, s. 456; tenzt,Jan Kanty.
W: Hagiografia polska. Red. R. Gustaw. T. 1
Poznan - Warszawa - Lublin 1971, ss. 542-545.

9 Tamze, ss. 545-546.
10 Tamze, ss. 546, 548.
1 I. Subera, Synody..., s. 132.

P Kinga (1234-1292) byta corka Beli 1V, kréla
Wegier, i Marii corki cesarza Nicei. W wieku pieciu
lat zostata wystana, jako przyszta zona, do
dwunastoletniego ksiecia krakowsko-sandomierskiego
Bolestawa. W 1247 r. odbyly sie zaslubiny

w Krakowie. Wspdlnie z mgzem postanowita
pozosta¢ w czystosci. Byla zaangazowana w éwczesng
polityke i przemiany gospodarcze. Jeszcze za zycia
meza wstapita do trzeciego zakonu $w. Franciszka.

6 VII 1280 r. wystawita dokument fundacyjny
klasztoru klarysek w Saczu. W 1283 r. otrzymata
papieskie potwierdzenie tej fundacji. Z. Budkowa,
Kunegunda. W: PSB. T. 16, ss. 186-189.
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B W. Gramatowski, Polonika..., s. 230.
U 7. Budkowa, Kunegunda, s. 188.

5 Stanistaw Kostka (1550-1568) w czasie stadiow w
kolegium jezuickim w Wiedniu uciekt w 1567 r. do
Dylingi, gdzie przebywat prowincjat Gornych
Niemiec Towarzystwa Jezusowego Piotr Kanizy.
Tenze skierowat Stanistawa do nowicjatu w Rzymie.
Po krotkim pobycie w nowicjacie zmart w kolegium
$w. Andrzeja w opinii $wigtosci. Wkrotce stat sie
patronem polskiej mtodziezy. S. Borikowcki, Swiety
Stanistaw Kostka. W: Polscy $wieci. T. 8. Warszawa
1987, ss. 145-172.

56 Istnieje rozbiezno$¢ w datowaniu tego faktu
miedzy S. Bonkowskim a W. Gramatowskim, ktory
ustalit date beatyfikacji na 1605 r. Por.

S. Borikowski, Swiety Stanistaw Kostka, s. 172;
W. Gramatowski, Polonika..., s. 158 i 258.

7 I. Subera, Synody..., s. 118.

B W. Gramatowski, Polonika..., s. 157 i 257.

O S. Bonkowski, Swiety Stanistaw Kostka, s. 173.
D I. Subera, Synody..., s. 132.

21 Beatum Stanislaum Kostka Soc. Jesu, qui se
innocenti et angelica vita coelo Sactorumaue coetui
inseruit, eo ipso dudum meruisse, ut Sanctitate donetur,

et quam re tenet, titulo quoque obtineat. Instructio,
s. 476.

2 Proinde negotium Canonisatiunic ipsius per quam
diligenter S[anctissilmo Domino commendabit. Tamze.

2 Postulata, s. 481. — Por. list S. tubienskiego,
biskupa ptockiego, do papieza Urbana V11
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z 15 VI 1633 r. BOss 157, k. 303-303v; list
A. S. RadziwiHta do kard. C. de Torresaz9 V 1633 r.
BAV Fondo Barberini Latini 6633, k. 23.

2 S. Borkowski, Swiety Stanistaw Kostka, s. 173.

5 Jozafat Kuncewicz (1580-1623), przeznaczony
przez rodzicow do zawodu kupieckiego, spedzit
miodos¢ w Wilnie. Tam zapewne pod wptywem
jezuitow, ale takze innych goracych zwolennikow
unii, wstapit w 1604 r. do zakonu $w. Bazylego. Od
dnia obtdczyn pozostawat pod szczeg6ling opirka
metropolity Hipacego Pocieja. W 1613 r. zostat
archimandryta $w. Tréjcy. 12 XI 1617 r. zostat
konsekrowany na biskupa koadiutora potockiego.
Kilka miesiecy pdzniej postgpit na arcybiskupstwo
potockie. W 1623 r. zostat zabity przez dyzunitéw.
M. Rechowicz, Swiety Jozafat Kuncewicz. W: Polscy
Swieci. T. 11. Warszawa 1987, ss. 135-140.

2 Tamze, ss. 144.

Z7 1. Subera, Synody..., s. 132.
2B Zob. Instructio, s. 476.

D Postulata, s. 481.

P L. Bienkowski, T. Wasilewski, Korsak Mikotaj
Rafat, s. 112. — W cytowanej pracy M. Rechowicza
wystepuje wiele pomytek. Czytamy na s. 144: Dzieki
jego zabiegom [metropolity Rutskiego] synod
prowincjalny w Piotrkowie w r. 1634 wnidst proshe

o0 beatyfikacje, nazywajacJozafata patronem kraju. Po
pierwsze, w roku 1634 odbyt sie synod w Warszawie;
po drugie, synod w Piotrkowie odby# sie w 1628 r.;
po trzecie, metropolita Rutski brat udziat tylkc

w synodzie warszawskim, a wiec trudno mu byto
zabiega¢ na synodzie, na ktérym nie byt nawet
reprezentowany. Ponadto nie znalaztem



zadnych informacji dotyczacych Jozafata na synodzie
warszawskim, gdzie ogdlnie napisano, ze ponawia si¢
prosbe do Ojca $w. 0 kanonizacje polskich
btogostawionych. Sktania to do wniosku, ze
pomylono tu dwa synody, z ktérych jeden, w 1628 r.
w Piotrkowie, byt wazny dla sprawy Jozafata, jednak
nalezy wykluczy¢ zabiegi kutskiego. Zob. I. Subera,
Synody..., s. 130 i 134. — | dalej: Prosbe poparli
moznowladcy, a przede wszystkim Wiadystaw 1V,
zlecajac jag kanclerzowi Ossolifiskiemu, ktdry jako poset
nadzwyczajny wyjezdzaj do Rzymu. Po pierwsze,
Wiadystaw nie mogt poprzec tej sprawy, skoro nie
umiescit jej w instrukcji dla posta, a co za tym idzie,
poset nie byt zobligowany do jej popierania. Po
drugie, Ossolinski byt wtedy podskarbim
nadwornym, a kanclerzem zostat 10 lat pdzniej. Zob.
Instructio, s. 476; W. Czaplinski, Ossolinski...,

s. 407.

3 M. Rechowicz, Swiety Jozafat Kuncewicz, s. 145.

2 Salomea (1212-1268) byta corka ksiecia
matopolskiego, Leszka Biatego, i Grzymistawy

— ksiezniczki tuckiej. Na przetomie lat 1218 i 1219
poslubita ksiecia halickiego Kolomana, takze
matoletniego. Okoto 1225 r. Koloman i Salomea
osiagneli wiek, w ktérym uroczyste zareczyny
przeszty w faze zwigzku matzenskiego. Ztozony
weczesniej $lub czystosci zostat uznany przez meza,
ktory zobowiazat sie by¢ strozem jej dziewictwa.
Bedac na krdlewskim dworze wegierskim, prowadzita
zycie petne umartwien, postow i modlitw. W 1241 r.
umart Koloman. 1245 r. w Sandomierzu przyjeta
habit franciszkanski i wstapita do klarysek. Najpierw
mieszkata w klasztorze w Zawichoscie, potem

w Skale, klasztorach przez siebie zatozonych.

M. Kanior, Btogostawiona Salomea. W: Polscy $wieci.
Red. J. R. Bar. T. 11. Warszawa 1987,

ss. 40-58.

3B Postulata, s. 481.

3 M. Kanior, Blogostawiona Salomea, s. 63 i 67.

P Sanctae quoque Teresiae ut honor cultusque tanto
magis propagetur, commendabit nomine suae Muis huc
spectam negotium a Fratribus Carmelitanis suppplici
libello propositum. Instructio, s. 476.

3 W. Gramatowski, Polonika..., s. 245 i 315.

¥ Wielkim propagatorem $w. Teresy byt Sebastian
Nuceryn, ktéry thumaczyt na polski jej dzieta i listy
oraz zywot piéra Ribery. E. Ozorowski, Nuceryn
Sebastian. W: Stownik polskich teologéw katolickich.
T 3. Red H. E Wyczawski. Warszawa 1982,

ss. 235-236.

B K. Gorski, Zarys dziejow duchowosci w Polsce.
Krakéw 1986, s. 135.

P Tamze, s. 181

40 Historia Kosciota w Polsce, s. 245. — Status
diecezji wyjetej zdobyty juz wczesniej inne
biskupstwa: poznanskie (X-pot. XI w.), kamienskie
(XH-XVI w.), warminskie (XV-XX w.).

W omawianym okresie tylko ta ostatnia istniata jako
bezposrednio zalezna od Stolicy Apostolskiej.
Przywilej ten nie byt jednak potwierdzony zadnym
dokumentem przez papieza. Byla to egzekucja de
facto, a nie de iure. A. Weiss, B. Zubert. Egzempcja.
W: Enc. Kat. T. 4. Red. R. Lukaszyk,

L. Bienkowski, F. Gryglewicz. Lublin 1985, kol.
733; A. Kopiczko, Ustrdj i organizacja diecezji
warminskiej w latach 1525-1772. Olsztyn 1993, s. 58.

4 Historia Kosciota w Polsce, s. 245.
L Instructio, ss. 479-480.

43 1. Subera, Zalezno$¢ diecezji wroctawskiej od
metropolii gnieznienskiej w opinii kapituty wroctawskiej

89



z dnia 5 czerwca 1654 r. ,,Analecta Cracoviensia.”
R. 7. 1975, ss. 473-474. Zob. Acta et constitutiones
synodi provincialis gnesnensis. W-1 Subera,
Synody..., s. 321.

4 W. Urban, Jeszcze o egzempcji diecezji
wroctawskiej. ,,Prawo Kanoniczne.” R. 11: 1968
nr 1-2, s. 321.

4 Reformaci n,e byli jedynym ruchem
odnowicielskim w tym czasie. Obok nich powstali

rekolekci we Francji, a od XV w. dziatali dyskalceaci.

H.E. Wyczawski, Krdtka historia zakonu braci
mniejszych V' Klasztory bernardyriskie w Polsce w jej
granicach historycznych. Red. tenze. Kalwaria
Zebrzydowska 1985, ss. 598-599.

4% K. Kantak, Bernardyni..., s. 60.

47 A. H. Btazkiewicz, Powstanie..., s. 100; Historia
Kosciota w Polsce, s. 201.

4 Tamze, s 80; K Kantak, Bernardyni..., ss. 51-52.

49 Historia Kosciota w Polsce, s. 201.
P K. Kantak,Bernardyni..., s. 72.
8 Historia Kosciota w Polsce, s. 201.
® K. Kantak, Bernardyni..., s. 78.

58 Tamze, ss. 81-84; A.H. Btazkiewicz,
Powstanie..., ss. 119-120.

% K. Kantak, Bernardyni:.., s. 85.

A Tamze, s. 91.

% Cum Religiosorum virorum dissidia eo magis oculos
auresque offendant, quo a tali professione omnia sancta

pacatague jute expectentur, optare suam Mttem,
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ut lis Bemardinowum cum Reformatis eiusdem Ordinis
Fratribus sopiatur, quae eo processit, ut vix non odiis
summo cum aliorum scandalo inter se certare videantur,
favoresque ac patrocinia Saeculaiium irreligioso ambitu
prensando haud parum utiwerso urdini labem
adspergant. Instructio, s. 476.

5 K. Kantak, Bernardyni..., s. 91. — Nie stwierdza
on jednak obecnosci Uchanskiego w orszaku
Ossoliriskiego, a informuje o obecnosci w nim
Stanistawa Bojaneckiego. Tego nazwiska w spisach
dworzan nie znalaztem. A. H. Blazkiewicz wymienia
obu jako cztonkéw poselskiego orszaku, przy okazji
mylac imie posta Zob. tenzt, Powstanie..., s. 125

B K. Kantak, Bernardyni..., ss. 91-92.

P Historia Kosciota w Polsce, s. 201. Ten spor nie byt
jedynym tuczacym sie w tym czasie miedzy
zakonami. Tadeusz Trajdos podczas kwerendy

w Archiwum Generalnym Karmelitow
Trzewiczkowyh znalazt akta konfliktow karmelitow
trzewiczkowych z bosymi i z dominikanami
gdanskimi. T. M. Trajdos, Polonica w Archiwum
Generalnym Zakonu Karmelitdw Trzewiczkowych w
Rzymie. ,,Informationes. Biuletyn Papieskiego
Instytutu Studiow Koscielnych.” T. 5: 1991,

ss. 140-141.

@ BCzart 128, s. 737.

6. H. E. Wyczawski, Krakow — $w. Agnieszka.
W: Klasztory bernardynskie w Polsce wjej granicach
historycznych. Red. tenze. Kalwaria Zebrzydowska
1985, s. 518.

& BCzart 128, s. 737.

S. Zateski, Jezuici w Polsce, s. 199.

& Tamze, s. 203.



& Dzieje Uniwersytetu Jagiellonskiego w latach
1364 1764. T. 1 Red. K. Lepszy. Krakéw 1964,
s. 204.

&% Zmart 31 | 1615 r. Tamze, s. 204.
67 Tamze, ss. 204-205.

@8 Tamze, ss. 206-207.

@ Tamze, s. 208.

0 Tamze.

7 Tamze, s. 209.

7 Tamze, s. 210.

73 Powodem byto kazanie 0. Krzysztofa Angelusa,

w ktérym potepit duchownych, ktorzy dla dochodow,
a nie chwaly Bozej, piastu.g urzedy. Kapituta
katedralna krakowska wzieta to do siebie i, za jej
staraniem, oficjat Zerzynski pozbawit jezuitow
ambony Panny Marii oraz zwr6cit sie do rady
miejskiej, by znalazta kogo$ nowego, byleby nie

z Towarzystwa Jezusowego. Jezuici udali sie do
biskupa, ktdéry dekret oficjata znidst. Jednakze sprawa
ta doszta do krdla, ktory wystosowat list do biskupa,
w ktdrym upominat, by nie pozwalat swoim pratatom
molestowac jezuitow. Biskup niemile dotkniety ostrym
listem krola wine za upowszechnieni! tej sprawy
obarczyt jezuitéw. Tamze, s. 211.

A Tamze, s. 213.
H Tamze, s. 214
o Tamze, s. 237.
77 Tamze, s. 241.

B Tamze, s. 242.

P Tamze, s. 244. J. Kwak, Sejm warszawski 1626
roku. Opole 1985, ss. 103-106.

8 B. Natonski, Jezuici a Uniwersytet Krakowski w
XV I w. W: Studia z historiijezuitow. Krakéw 1983,
s. 235.

8 S. Zateski, Jezuici w Polsce, s. 245

& Tamze, ss. 245-257.

& Tamze, ss. 273-285.

& Tamze, s. 291.

& Tamze, ss. 292-295.

& |. Subera, Synody..., s. 132.

& S. Zateski, Jezuici w Polsce, ss. 310-311.

&8 Tamze, ss. 315-316.

@ Zalkeski oskarza Jerzego Ossolinskiego

0 przygotowanie tego pomystu, ktdry okazat sie
niekorzystny dla jezuitdw. Tamze, s. 327.

D Tamze, s. 331.

a Tamze, s. 334.

@ Instructio, s. 476.

®B ...quod ex iure Regni et constitutionibus
provincionalibus dudum habent. Postulata, s. 478.

9 P. Danitowicz, Lekarzu..., k. 45. — Muzio
Vitelleschi (1563-1645) wstapit do jezuitéw w 1583
aw 1615 r. zostat ich generatem. C. Testore,
Yitelleschi Muzio. W: Enc. Cati. T. 12. Citta del
Yaticano 1954, kol. 1529-1530.



% Boze tego nie daj, aby zakon nasz tak wielkiemi
dobrodziejstwy Domu Krélewskiego i Krola Imci samego
i tej, tak wielkiej Rzeczypospolitej obowigzany, mial
przektadac by najjawniejsze prawa i dekreta sobie
stuzgce nad wole i upodobanie JKMci i Rzpltej. JKMci
i wszystkiej Koronie my i z szkotami naszemi oddajemy
sie ordinationiJKMci non obstantibus decretis samych
Akademikow apelacji obtinentis. Niech JKM wedtug
zdania swego i standw koronnych dysponuje tamtemi
migjscami. Zechceli czes¢jaka przy nas zostawic,
pokornie przyjmiemy, kazeli wszystkie oraz
pozawierac, wesoto egzekwowac¢JKMci wole
i wszystkich standw bedziemy. | datby to byt Pan Bdg,
zebym ja byt informatus, jakom jest teraz; nie
przysztoby bylo nigdy do takowych, jakie przez te czasy
intra stutus emanarunt scandala. Relacja, s. 483.

— Stanistaw Zateski, na podstawie nieznanych mi
zrodet, podat inng wersje przebiegu wydarzen.
Ossolinski miat sie spotka¢ z generatem 4 XIlI,

a 5 XII przyja¢ dwoch asystentéw generata, ktorzy
oswiadczyli, ze Towarzystwo Jezusowe swoje szkoty
i prawa skfada w rece krola i Rzeczpospolitej.

S. Zateski, Jezuici w Polsce, ss. 337-338.

% Tamze, s. 338.

97 Yitelleschi byt z natury tagodny, ulegly, usposobiony
pojednawczo. Jego bliscy nazywali go aniotem pokoju;
na tozu $mierci pociechg byto dla niego przeswiadczenie,
ze niekogo nie obrazit. Byty to wspaniate cechy umystu
godnego mitosci, nie wystarczaty jednak do tego, by
rzadzi¢ zakonem tak poteznym i dziatajgcym w catym
Swiecie. L. Ranke, Dzieje papiestwa w XV I-X1X
wieku. T. 2. Warszawa 1993, s. 335.

B S. Zaleski, Jezuici w Polsce, s. 339; L. Kubala,
Jerzy Ossolinski, s. 399.

® L. Kubala, Jerzy Ossolinski, s. 399.
1D Tamze, ss. 59-60.
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1 B. Natonski, Jezuici a Uniwersytet Jagiellonski...,
s. 235.

1® Historia Kosciota w Polsce, s. 324.
1B Tamze, s. 325.

11 Tamze.

Xb Tamze, s. 326.

1B Tamze.

X7 Tamze, ss. 326-327.

I8 Tamze, s. 327.

I® Tamze.

10 Tamze,

M C. Lechicki, Kosciét ormianski w Polsce. (Zarys
historyczny). Lwow 1918, s. 56.

12 Historia Kosciota w Polsce, s. 328.

113 Tamze.

14 C. Lechicki, Kosciot ormianski..., s. 60.

15 M. Zakrzewska-Dubasowa, Ormianie w dawnej
Polsce. Lublin 1982, s. 273 Zob. E. Stuszkiewicz,
Trzy dokumenty ormianskie z w. XV1I. ,Rocznik
Orientalistyczny.” T. 27: 1964 z. 2, ss. 141-164,;

T. 28: 1965 z. 2, ss. 112-152.

116 BCzart 128, ss. 665-666.

17 W liscie Torosowicza tytutuje sie biskupem.

Zwyczaj ten potwierdza Z. Obertynski. Zob. Historia
Kosciota w Polsce, s. 324.



18 BCzart 128, s. 665.

119 Tamze, ss. 665-666.

10 C. Lechicki, Kosci6t ormianski..., s. 60.
1 Historia Kosciota w Polsce, s. 328.

12 M. Banaszak, Historia Kosciota Katolickiego.
T. 3. Warszawa 1989, s. 127.

123 W. Gramatowski, Polonika..., s. 240.
124 Tamze, ss. 338-339.

15 Prace nad wydaniem poprawionego brewiarza
rozpoczety sie w 1623 r. Przygotowany projekt

w 1629 r. zostat zatwierdzony przez Kongregacje
Obrzeddéw. Urban V111 bullg Divinam psalmodiam

z 251 1631 r. autoryzowat ten tekst, ktory ukazat sie
drukiem w 1632 r. W. Danielski, Brewiarz. W: Enc.
Kat. T. 2, 1068; B. Gtadysz, X. Maciej Kazimierz
Sarbiewski a reforma hymnéw brewiarzowych za
czasow papieza Urbana VIII. Poznan 1927, s. 27 i 28.

16 Sens tego postulatu jest bardzo niejasny
z powodu brakéw tekstu. Zob. Postulata, s. 479.

127 B. Gtadysz, Officium in gratiarum actione pro
victoria Chocimensi w historycznym rozwoju
przedstawione z uwzglednieniem dwoch nieznanych
drukoéw liturgicznych z XV 11 w. Poznan 1928,

ss. 41-43.

1B Tamze, X. Maciej Kazimierz Sarbiewski..., s. 105.

10 Tamze, s. 107; I. Subera, Synody..., s. 132.

no jegQzadaniem byto uzyskanie zatwierdzenia
uchwat tego synodu przez Stolice Apostolska.
Kongregacja Soboru wydata takg zgode

28 X1 1628 r., zas$ sprawa oficjum byta rozpatrzona
przez Kongregacje Obrzedow 20 X1. Moze to
Swiadczy¢ o prowadzeniu tej sprawy przez Foxa.
W. Gramatowski,Polonika..., s. 232; I. Subera,
Synody..., s 133.

1 Gramatowski,Polonika..., s. 335.

— B. Gtadysz (X. Maciej Kazimierz Sarbiewski...,

s. 108) odnotowat zatwierdzenie przez Kongregacje
Obrzedoéw tego oficjum 21 VI 1629 r., czemu przeczy
ponowna prosba krélewska w 1632 r. oraz postulaty
biskupow: Anni sunt guingue, ex quo ex decreto Synodi
prowincionalis lIfustrisJ et Rev[erendus] Joannes Jaxius
[powinno by¢ Foxius], archidiaconus Cracoviensis,

S. Congregationi Rituum exhibuit officia pro festo
Gratiasactionis pro victoria regni huius ex Turcis
obrenta, et necdum eiusdem officii confirmatio, guanwis
diveraae lectiones exhibitae et propositae fuerint, a S.
Rituum Congregatione obtineri potuit. Postulata, s. 479.

12 W. Gramatowski, Polonika..., s. 247.
138 Tamze, s. 341.

13 Vocanda erit Sfuam] Sjanctitatem], ut admonere
velit Sacras Congregationes, ut maiorem rationem
precum et postulationum episcoporum et cien huius
Regni habeant. Postulata, s. 479.

1H B. Gladysz, Officium..., s. 55; Historia Kosciota
w Polsce, s. 366.

1% Tamze.

137 Regni Episcopi, cum Senatoriam cum Episcopali
dignitatem Principemgue in Republica Locum obtineant,
aeguum est, ut tituli in litteris tantae pares dignitati
ipsis tribuantur, et praeter titulum Ecclesiasticum
Reoerendissimi, Illustrissimi guogue tanguam
Senatoribus et Proceribus Regni impertiatur; in hoc enim
non tam ipsorum Episcoporum quam Reipublicae
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iignitas versatur. Quapropter compellabit eo nomine
Suam Sanctitatem Dominus Legatus, ipsumgue, Si
necessefuerit, Ilustrissimorum D.D. Cardinalium
Collegium, efficietgue, ut dignitatis Reipublicae rado
hac in parte habeatur. liistructio, s. 477.

1B Postulata, s. 479.

1» Tamze. Por. J. Nowacki, De Archiepiscopi
dignitate ac praerogativa primadali. ,,Collectanea
Theologica.” R. 18: 1937, ss. 616-700.

10 Instructio, ss. 476-477. Por. T. Dtugosz, Biskupi
polscy XVI11 i XVIII w., obsada, dyspensy, taksy.
»Roczniki Teologiczno-Kanoniczne.” R. 5: 1958 z. 2,
ss. 92-98.

M ... ut taxa episcoputuum ad veterem modum
reducutur et omnia minora episcopatibus bmeficia
ecclesiasdca ad taxam 24 ducatorum de camera
reducantur. Postulata, s. 481.

W Instructio, s. 476.
13 Instructio, s. 477.

4 Postulata, s. 480. — Uzyte tu stowo concordatus
wprowadzito w btad kilku historykow, ktérzy podali,
ze Ossolinski zawart konkordat z papiezem i uzyskat
dla krola prawo nominacji w 12 opactwach.
Faktycznie miato to miejsce w 1737 r. Por.

J. Korytkowski, Arcybiskupi... T. 3, s. 733;
Ossolinski w Rzymie. ,,Biesiada Literacka.” R. 14:
1882 nr 361, s. 351.

¥ Postulata, ss. 480-481.

14 Mile przyjmujemy i to, ze$ u Oyca Sjwietego]
otrzymat Kapitule krakowskiej uzywanie kapp
bronatnych (Capp. violaceas) z rokietami', jakc jest
zwyczaj in Basilicis Romanis. List Wiadystawa 1V do
Andrzeja Gembickiego z 19 X 1634 r. W:
Wiadystawa krola polskiego W. Xigzacia Lit. etc.
Listy i inne pisma urzedowe, ktore do znakomitych

w kraju mezéw, z kancelaryi kréljewskiej] wychodzity;
w ktdrych tak sprawy panstwo, publiczne jako i
prywatne krolewskie, sg traktowane. Materyat
dziejowy. Wyd. A. Grabowski. Krakdw 1845,

ss. 16-17.

47 J. Korytkowski, Prafaci..., s. 58; L. tetowski,
Katalog biskupdéw, pratatow i kanonikéw krakowskich.
T. 2. Krakdw 1852, s. 245.

8B ...zeby to beneficiutn bylo completum, t[o] ijest], aby
i habitu tego koloru co i kapy, extra Ecclesiam Prataci i
Kanonicy krakowscy zazywali, gdyz i w Rzymie
Kanonicy, ktdérzy majg usum capparum, takiegoz
habitu zazywajg. Czyni¢ przeto Wfiemos¢] Tjwoja]
bedziesz pilne staram ’ imieniem naszem, aby Oyciec
SjwietyJ, za whozeniem sie kardynata Barberina, gwoli
zadania naszego sie skionit, i pozwolone beneficium
reddat perfectum, ku ozdobie Kosciota tego i aktom
publicznym ktére sie w nim zwykty odprawowaé. List
Wiadystawa 1V do Andrzeja Gembickiego

z 19 X 1634 r. W: Wiadystawa [...] Listy..,

s. 17.



ZAKONCZENIE

oselstwo obediencyjne Jerzego Ossolin-

skiego odbyto sie w przetomowym okresie

dziejow Kosciota w Polsce. Stato sie jego
kulminacyjnym momeniem.

W sprawach powierzonych Ossolifiskiemu
wida¢ doktadny przekréj stanu Kosciota w Pols-
ce, od spraw wielkich do matych. Skupito w sobie
problemy ukryte w czasie dtugiego panowania
Zygmunta I11.

Poset bardzo gorliwie wypetnit swojg misje.
W ielkim osiggnieciem byto zawieszenie sagdu albo
pominiecie milczeniem przez papieza ugody z
prawostawnymi. Uzyskat zatwierdzenie uktadu
miedzy stanami niemal w takiej wersji, jakg przed-
stawit. Papiez zakazat kupowania majgtkéw ziem-
skich przez wielkie zakony, sagd nuncjusza ustano-
wit najwyzszg instancjg w Polsce i pozwolit usta-
la¢ przez biskupdw sposob pobierania dziesieciny.
Otrzymat zatwierdzenie Zakonu Rycerzy Niepo-
kalanej Dziewicy i dostat subsydium na wojne
moskiewska. Otrzymat potwierdzenie dla Akade-
mii Krakowskiej monopolu nauczania w Krako-
wie i zatwierdzenie zaleznoSci metropolitalnej die-
cezji wroctawskiej od arcybiskupa gnieznienskie-
go. Spowodowat takze zawarcie unii miedzy ber-
nardynami i reformatami.

Nieznany jest wynik zabieg6w o inne sprawy.
Te wymienione wyzej byly najwazniejsze, wiec
mozna skonstatowac petny sukces Ossolifskiego.

Sam przebieg poselstwa, mimo bogatej pod-
stawy zrédtowej, nie zostal w petni odtworzony.
Diariusz, mimo ze bardzo szczeg6towy, pomija
wiele faktow i zwyczajéw, nie pozwalajgc nam na
stwierdzenie, czy wszystkie XV I-wieczne tradycje

byly zachowywane. Zapewne czesto nie infor-
mowat z powodu oczywisto$ci pewnych zacho-
warn. Nie jest to dzi$ dla nas tak samo naturalne.
Dzigki Stanistawowi Minskiemu i badaniom ksig-
dza Mariana Banaszaka mamy w miare peiny ob-
raz poselstw obediencyjnych w szesnastym stule-
ciu. Badania nad poselstwami XVII-wiecznymi
zostaly dopiero rozpoczete.

Nalezy pamietaé, ze poselstwa nie mozna roz-
patrywaé tylko w kryteriach dyplomatycznych,
politycznych lub koscielnych. Byto réwniez ob-
cigzone wieloma sprawami, ktdrych dzi$ nie
sposOb uchwycié, np.:

— prywatne krola,

— prywatne biskupdw,

— wiasne posta,

— prywatne o0s6b z orszaku, np. Gembickiego
kapy dla kapituty krakowskiej lub indulty, pro-
wizje itd.,

— prywatne magnaterii.

Rozpatrzenie tego wymaga doktadnej kwe-
rendy, gtdwnie w archiwach wioskich. Kopalnig
wiadomosci bytyby prywatne diariusze lub pamie-
tniki kardynatéw, ceremoniarzy papieskich, pra-
cownikéw Kurii rzymskiej, arystokracji, postéw
obcych panstw, kronikarzy klasztorow rzymskich,
no ioczywiscie oficjalne akta urzedéw Kurii rzym-
skiej.

Mam nadzieje, ze ta praca stanie sie bodzcem
do prowadzenia badan nad stanem wewnetrznym
Kosciota w XV Il wieku i jego stosunku do Rzecz-
pospolitej, poszczegolnych stanéw i Stolicy Apo-
stolskiej.
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Archiwum Gtéwne Akt Dawnych
Archivum Secretum Vaticanum
Biblioteca Apostolica Vaticana

Biblioteka Czartoryskich
w Krakowie

Biblioteka Ossolinskich we
Wroctawiu

Biblioteka Kdrnicka Polskiej
Akademii Nauk

Biblioteka Polskiej Akademii
Nauk w Krakowie

Enciclopedia Cattolica
Encyklopedia Katolicka

Instructio ex cuius praescriptio
Ilustris Georgius Comes de Teczyn
Ossolinski Thesaurarius Curiae
Regni [...] et ad Sanctissimum ac
Beatissimum Patrem ac Dominum
Urbanum VI1I1 Pontificem
Maximum Sacrae Regiae
M[aies]t[a]tis Poloniae et Sueciae
l.egatus post publicae delatam
Nomine ejusdem MJaies]t[a]tis
Suae Sanctitati oboedientiam in
privata audientia infrascripta
Negotia tractare debet. W:

L. Kubala, Jerzy Ossolifski,

ss. 474-477.

Libri Legationum

Postulata

PSB

Relacja

rps
w. kor.

w. lit.

sygn.

Postulata seu negotia Ill[ustrissi]
morum D[ominorumJ
Dfominorumj: archiepiscopati
Gnesnensiss et episcopotum Regni
et M[agniJ D[ucati] L[ithuaniae],
II[ustrissijmo D[omino] Georgio
comiti de Teczyn Ossolinski
thesaurario curiae Regni Poloniae
[...], ad sanctissimum et
beatissimum in Christo patrem et
dominum Urbanem VIII
Pontificem Maximum cum publica
oboedientia Legatum, Suae
Sanctitati proponenda et
commendanda, missa ab
I[ustrissi]mo archiepiscopo
Gnesnensi Lozricio X sept[e]m[bris]
1633. W: L. Kubala, Jerzy
Ossolinski, ss. 477-481.

Polski Stownik Biograficzny

Ossolinski J., RelacjaJMP.
Jerzego Ossolinskiego Legata cum
publica oboedientia do Rzymu wy-
stanego. W: L. Kubala, Jerzy
Ossolinfiski, ss. 481-487.

rekopis
wielki koronny
wielki litewski

sygnatura
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Ir
Zrodia rekopismienne

Archiwum Gidwne Akt Dawnych
w Warszawie
Libri Legationum vol. 32

Archivum Secretum Vaticanum
Archivum Consistoriale: Acta Camerarii Vol. 14,
17, 23; Acta Miscellanea vol. 44

Biblioteca Apostolica Vaticana
Fondo Barberini Latini vol. 6585, 6631, 6633

Biblioteka Czartoryskich w Krakowie
Rpsy 128, 212, 438, 1320, 1662

Biblioteka Jagielloriska w Krakowie
Rps 5809

Biblioteka Kdrnicka Polskiej Akademii Nauk
Rps 201

Biblioteka Narodowa w Warszawie
Rpsy 6610, 6614, 6615

Biblioteka Ordynacji Zamojskiej

Rpsy 855, 1154

Biblioteka Ossolineum we Wroctawiu
Rpsy 133, 134, 157, 188, 221, 225, 348, 4228

Biblioteka Polskiej Akademii Nauk
w Krakowie
Rpsy 2253, 2256, 2257

Zrodta drukowane

Acta et constitutiones synodi provincialis gnesnenns.
W: I. Subera, Synody prowincjonalne
arcybiskupdw gnieznieniskich. Wybér tekstow ze
zbioru Jam Wezyka z r. 1761. Warszawa 1981,
ss. 318-325.

Bella della S., Entrata in Roma deWambasciatore
G. Ossolinski. Roma 1633.

Documenta Pontificum Romanorum historiam
Ucrainae illustrantia (1075-1953). Vol. 1. Wyd.
A. G. Welykyj. Romae 1953.

Dyplomaci w dawnych czasach. Relacje staropolskie
z XV 1-XV 111 stulecia. Opraé. A. Przybos,
R. Zelewski. Krakéw 1959.

Instructio ex cuius praescripto Illustris Georgius
Comes de Teczyn Ossolifski Thesaurarius Curiae
Regni Bydgostiensis Pilsnensis Ricensis Praefectus
et ad Sanctissimum ac Beatissimum Patrem ac
Dominum Urbanum V111 Pontificem Maximum
Sacrae Regiae M[aies]t[a[tis Poloniae et Sueciae
Legatus post publice delatam Nomine ejusdem
MJaies]t[a]tis Suae Sanctitati oboedientiam in
prwata audientia infrascripta Negotia tractare debet.
Datae Vilnae die XV Julii Anno Domini (1633)
MDCXXXIII. W: L. Kubala, Jerzy Ossolinski,
ss. 474-477.

Instructio Illjustrissijmo Georgio comiti de Tenczyn
Ossolinski, thesaurario curiae regni, Bydgostiensi,
Pilznensi, Rycensi preafecto, intimo SRM Poloniae
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et Sueciae camerario et ad sanctissimum ac
beatissmum Patrem ac dominum Urbanum VIII
pontificem maximum cum pumica oboedientia Legato
- data Grodnae die men.[sis]juni 1633.

W. L. Kubala,Jerzy Ossolifiski, ss. 472-474.

Minski S., Sposob odprawowania poselstwa z
obedyencyjg do Rzymu. Wyd. J. Korzeniowski.
Krakow 1889.

Ossolinski G., Oratio I... W: F. Bohomolec,
Zycie Jerzego Ossolinskiego... T. 2. Wyd.
K. J. Turowski. Krakéw 1860, ss. 257-261.

Tenze, Mowa Il do Urbana VIII... W:
F. Bohomolec, Zycie Jerzego Ossolinskiego...
T. 2, ss. 311-316.

Parisi, Relatione della solenne entrata [...] Giorgio
Ossolinschi[...] Ambasciadore Straordinario
d’Ubedienza[...]. Romae 1633.

Tenze, Vera relatione della solenne entrata [...]
Giorgio Ossolinschi[...] Ambasciadore straordinario
d’Ubedienza[...]. Romae 1633.

Postulata seu negotia lll[ustrisnmorum D[ominorum]
D[ominorumJ: archiepiscopi Gnesnensis et
episcoporum Regni et M[agni] D[ucati] L[ithuaniae]
I[ustrissilmo D.[omino] Georgio comiti de Tenczyn
Ossolinski thesaurario curiae Regat Poloniae,
Bydgostiensi, Pilznensi, Rycensi praefecto, S[acrae]
Rjegiae] M[aies]t[a]tis Poloniae et Sueciae
camerario, ad sanctissimum et beatisdmum in Christo
patrem et dominum Urbanum VIII Pont[ificem]
Max[imum] cum publica oboedientia Legatum, Suae
Sanctitati proponenda et commendandu, missa ab
II[ustrissiJmo archiepiscopo Gnesnensi, Lmiicio X
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sept[e]m[bris] 1613, W: L. Kubala, Jerzy
Ossolinski, ss. 477-481.

RadziwiHt A. S., Pamietnik o dziejach w Polsce.
Opraé. A. Przybo$ iR Zelewski. T 1
Warszawa 1980

[Ossolinski J.] RelacjaJM P Jerzego Ossolinskiego
legata cum publica oboedientia do Rzymu wysianego.
W: L. Kubala, Jerzy Ossolifiski, ss. 481-487.
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Filipczak-KocurAnna 10,24,100
Filipow Krzysztofll, 99
Filonardi Alessandro 35

Firlej Andrzej 47

Firlej Henryk 35, 47

Firlej Jan 47

Firlej Mikotaj 47

Firlej Stanistaw 47

Firlej Zbigniew 35, 47, 100
Firlejowa Regina z Olesnickich 47
Florencja 26, 42

Fogelweder 21, 27

Fokcinski Hierunim 10

Fox Jan 63-64, 70, 84, 93, 103
Franciotti Marco Antonio 48
Franciszek Ksawery sw. 77
Franciszek $w. 42
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Francja 17, 44, 46-47, 63, 90
Frascati 41
Fuhrmann H. 30, 101

Gauchat P. 43, 100

Gembiccy 21

Gembicka Katarzyna z Cielec-
kich 20

Gembicki 21, 27, 35

Gembicki Andrzej 9, 20-21, 27,
32, 35, 37, 41, 52, 66, 70, 72,
85-86, 94-95, 103

Gembicki Jan (mtodszy) 20

Gembicki Jan (starszy), podcza-
szy poznanski 20

Gembicki Piotr 20, 26

Gembicki Wawrzyniec 79

Gieysztor Aleksander 45, 100

Ginnasi Domenico 39, 50, 102

Giza 21, 27

Gtadysz B. 93, 100

Gniezno 79

Godlewski 21, 27

Gorgoni- Bukowska Krystyna zob.
Bukowska-Gorgoni Krystyna

Gos 21, 27

Gosiewski Aleksander 29

Gosiewski Krzysztof 35, 47, 102

Gostomscy 79

Gorski Karol 89, 100

Grabowski Ambrozy 13, 72, 94, 99

Gramatowski Wiktor 8, 10, 12,
88-89, 93, 100

Graz 17, 46

Grodno 12, 39

Grottaferrata 26

Grudzinska Anna z Opalinskich
20

Grudzinski Andrzej 20-21, 27-
-28, 35, 104

Grudzinski Zygmunt 20

Gryglewicz Feliks 26, 89, 99, 104

Grzegorz X111, papiez 25, 52

Grzegorz X1V, papiez 25

Grzegorz XV, papiez 66, 72, 83-
-84

Grzegorz z Cezaiei, wartabied 83

Grzymistawa, zona Leszka Bii-
tego 89

Gustaw Adolf, krol Szwecji 41

Gustaw Romuald 87, 103

Gutkowska-Rychlewska Maria
47, 100

Habsburg Karol 83
Habsburgowie 59

Halicz 67

Hamon P. 44, 100

Henryk Il1, krol francuski 53
Henryk Walezy, krél polski 25
Herrera, sekretarz brewiow 39
Hiszpania 46, 50, 63

Holandia L7

Hozjusz Stanistaw 73

Hugo z Gniezna 73

Inflanty 23, 25

Ingolsztad 46

Innocenty X, papiez 48
Innocenty XI bt., papiez 19, 77

Jacek Odrowgz $w. 84

Jadwiga $w. 78

Jakub z Kurdwanowa 70

Jan Albert Waza zob. Waza Jan
Albert



Jan Il Kazimierz Waza, krol
polski 29, 72

Jan 111 Sobieski, krol polski 7,
19, 25, 77

Jan X X1, papiez 62

Jan z Dukli bt. 20, 76, 87, 104

Jan z Gaczowa 70

Jan z Kei $w. 20, 76-77, 87, 103

Jaroszuk Jan 25

Jastrzebska Teresa 10

Jugoszewski 21, 27

Jugoszewski (Jugoszowski?) 21,27

Juliusz 11, papiez 24

Juliusz 111, papiez 25, 32-34, 52

Kaczorowski Wtodzimierz 11,60,
67-69, 101

Kanior Marian 89, 101

Kantak Kamil 11,29,80, 90, 101

Kanty Jan zob. Jan z Ket

Karol Ferdynand Waza zob.
Waza Karol Ferdynand

Kaski 21, 27

Kastylia 63

Kazanowski Adam 72

Kijow 67

Kinga (Kunegunda) bt. 76-78,
87, 99

Kisiel Adam 59

Klemens V111, papiez 25, 48

Klemens X1, papiez 76

Klimontéw 47

Ktaczewski Witold 29, 101

Kochanowski 21, 27

Kociszewski (Chociszewski?) 21,
27, 35, 45

Kocur-Filipczak Anna zob. Filip-
czak-Kocur Anna

Kokwinski Sebastian 47

Koloman, ksigze halicki 89

Komorowska Dorota z Lipskich
46

Komorowski Jan 46

Komorowski Jan Adam 35, 46

Konarski Adam 25

Koniecpolski Stanistaw 64,67,72

Konieczny K. 51, 101

Konopczynski Wihadystaw 11, 16,
23, 101

Konstancja z Habsburgow, kro-
lowa polska 16-17, 46

Konstantyn, cesarz 22, 30, 38

Kopiczko Andrzej 89, 101

Kopinski lzajasz 58

Korniakt Karol 35, 46, 104,

Korniakt Konstanty 46

Korniaktowa Elzbieta z Ossolin-
skich 46

Koisak Rafat 27, 58-59, 67-68,
78, 88, 99

Korytkowski Jan 27, 46, 52, 94,
101

KorzeniowskiJdzef 51, 98

Kostka Stanistaw $w. 20, 76-77,
87-88, 99

Krakow 8-9, 16, 20, 32, 42, 47,
71, 80-82, 87, 90, 95-97, 104

Kromer Marcin 25

Krosno 87

Kryski Wojciech 66

Kubala Ludwik 7-9, 11-12, 17,
23-24, 26-27, 42, 44, 49-50,
52-53, 67-72, 92, 96-98, 101

Kumor Bolestaw 11, 101

Kuncewicz Jozafat sw. 76, 78,
87-89, 103

Kuttowicki 21, 27
Kwak Jan 91, 101

Labuda Gerard 30, 101

Lancelloti Giovanni 81

Lanckoronski Krzysztof 20-21,
27, 35

Laneo Georgio 41

Lasocki 21, 27

Lechicki Czestaw 92-93, 101

Leon X, papiez 24

Lepszy Kazimierz 91, 100

Leszczynski Rafat 67

Leszek Biaty, ksigze krakowski i
sandomierski 89

Linz 29

Lipnicki 21, 27

Lipnicki 21, 27

Lipski 21, 27, 35

Lipski Filip 35, 46

Lipski Jan 46, 104

Lipski Wawrzyniec 46

Litwa 12, 25, 46, 63-04

Lorenzo Medici, wielki ksigze
toskanski 45

Loreto 32

Louvain 17, 83

Loyola Ignacy $w. 77

Lubaczéw 11

Lublin 8, 11,81

Lubomirska Helena Tekla z Os-
solinskich 41-42, 47

Lubomirski Aleksander 35, 42,
47, 103

Lubomirski Stanistaw 72

Ludovisi Lodovico 81

Lwéw 8, 12, 67, 76, 83-84,
87
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taski Jan 23-24, 50

tencz, 21, 27

teczycki Mikotaj 81

tetowski Ludwik 71, 94, 101

towicz 12

tubienski Stanistaw 59, 73, 88

tukaszyk Romuald 26, 89, 99,
104

tychowski Adam 67

Machejek M. T. 52,87, 101

Maciejowski Bernard 25, 50, 73

Maciejowski Stanistaw 25

Magdalenski 21, 27

Magni Walerian 21, 26-27, 29,
58-59, 64-66, 99, 102, 103

Makowski Tomasz 71

Mandziuk J6zef 101

Maniecki 21, 27

Maniecki Maciej 60

Mantua 19

Maria, krélowa wegierska 87

Medici Lorenzo zob. Lorenzo
Medici

Mediolan 63

Meierin Urszula 17

Melchizedech, katolikos Ecz-
miadzynu 83

MerolaA. 26, 43, 44, 51, 102

Michele a Cassentino 80

Mikotaj, prepozyt wroctawski 24

Minocki Stanistaw 20-21,27-28,
35

Minski Stanistaw 25, 48, 50-51,
73, 95, 98

Misztal H. 87, 99

Mohylew 67

Mohyta Piotr 57-58
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Mojzesz 22

Mojzesz, katolikos Eczniiadzynu
83

Motdawia 84

Morski 21, 27-28

Moskwa 16-17, 28, 39, 49, 57-
-59, 66, 71

Muszynska Krystyna 12

Muller Wiestaw 52

Nachfolger H. 30, 101

Nachtman Wiadystaw 8, 11, 63-
-64, 70-71, 102

Nagielski M. 47, 102

Nahlik Stanistaw Edward 11, 13

Narbutt Piotr 46

Naruszewicz Aleksander 35, 46,
103

Naruszewicz Jan 35

Naruszewicz Kazimierz 35, 46

Naruszewicz Krzysztof35,46,104

Naruszewiczowa Elzbieta z Szym-
kowiczow 46

Natonski Bronistaw 91-92, 102

Nawdj 17, 23

Niderlandy 46

Niemcy 29, 46-47, 88

NiesieckiKasper 8,11, 17,24,27-
-28, 47, 71-72, 102

Nieznanowski 21, 27

NowackiJozef 94, 102

Nowak-DtuzewskiJuliusz 72,102

Nowodworski Adam 67

Nuceryn Sebastian 84, 89, 102

Obertynski Zdzistaw 11, 93, 101
Ogonowski 21, 27
Okryzko Jozafat 13, 99

Oreggi da S. Sofia Agostino 48
Orsi (Ursi), opat, rezydent kréla
polskiego w Rzymie 32, 73

Orsza 67

Orzelski tukasz 60

Ossolin 41, 45

Ossolinscy 17

Ossolinska Anna z Firlejow 17

Ossolinska lzabela z Danitowi-
czéw 17

Ossolinski Hieronim 23

Ossolinski Hieronim 28

Ossolinski Jan 23

Ossolinski Jasko 23

Ossolinski Jerzy passim

Ossolinski J6zef Maksymilian 49

Ossolinski Krzysztof 61

Ossolinski Krzysztof Baldwin 49

Ossolinski Mikotaj 20-21, 27-28,
35

Ossolinski Mikotaj (t 1648 lub
1649) 28

Ossolinski Prokop 28

Ossolinski Zbigniew 17, 23

Ostia 26

Ostrordg Stanistaw 24

Ozorowski Edward 29, 89, 102

Pac Stafan 67

Padwa 32, 46

Palestrina 44

Parczow 20

Parisi Virginio 21,27,29,44,46,
48-52, 98

Parmiggianin 41

Paryz 17, 29

Paschim P. 50, 51, 102

Paszkiewicz Mieczystaw 44-45, 102



Pawet |11, papiez 24, 25

Pawet 1V, papiez 25, 66

Pawet V, papiez 19, 63-64, 70,
77, 83

Pawtowski 21, 27

Perdeniajan 47, 102

Perugia 63

Pinsk 59, 67

Piotrkéw 77, 88-89

Pius IX, papiez 78

Pius V, papiez 25,80

Piwarski Kazimierz 27, 102

Pociej Hipacy 88

Poli Fausto 35, 38, 47

Polkowski Ignacy 46, 102

Polska passim

Porto 26

Portugalia 26

Potocki Piotr 35, 47, 102

Poznan 87

Praga 29

Prochnicki Jan Andrzej 83

Prusy Ksigzece 18

Przyborowski, jezuiia 64

Przybo$ Adam 9, 12, 26-27, 43-
-44, 47, 97, 103

Puttusk 17

Rabikauskas Paulius 52, 103

Rachuba Andrzej 46, 103

Raciborowice 70

Radziwitt Albrycht Stanistaw 26,
43, 53, 72, 88, 98

Radziwit Aleksander Ludwik 72

RadziwiH Jerzy 63, 73

Radziwitt Krzysztof 56, 67

Radziwi# Michat Kazimierz 25,
50

Ranke Leopold von 92, 103

Ratyzbona 18

Rechowicz Manan 87-89, 103

Reszka Stanistaw 23-24

Rey Marcin 67

Rimini 32

Rogalinski 21, 27

Romanowski 21, 27

Roncalli Domenico 9, 21f 27-29,
35,40-41,49,51-52,101, 104

Rosal 21, 27

Rossi J. de 45

Ruszkowski 21, 27

Rutski J6zef Welamin 57,67, 78,
88-89

Rzeczyccy 29

Rzeczycki Andrzej 29

Rzeczycki Andrzej syn 21,27,29

Rzym passim

Sabaudia 48

Sabina 26

Salomea bt. 76, 78, 87, 89, 101

Sandomierz 17, 89

Santa Severina 48

Santovito Emma 50, 103

Sapieha Andrzej 72

Sapieha Kazimierz Leon 72

Sapieha Lew 67

Sarbiewski Maciej
93, 100

Savelli Giulio 39, 50, 102

Sacz 87

Sewilla 50

Sieniatecka Teresa 10

Skata 89

Skarga Piotr 77

Stowikowski Tadeusz 70-71, 102

Kazimierz

Stuszkiewicz Eugeniusz 92, 102

Smogulecki Maciej 69, 98

Smolensk 65

Sobieski Jakub 17, 23,26,67, 87,
100

Sobieski Jan zob. Jan I11 Sobieski

Sobieszczanski Franciszek Ma-
ksymilian 45, 103

Sobocki Tomasz 24

Solikowski Jan Dymitr 25

Somorok 21, 27

Stambut 28

Stanistaw $w. 16, 84

Stefan | Batory, krol polski 18-
-19, 24-25, 53, 59, 66

Stezyn 83

Strozzi Antoni 80

Stylarski Joachim 21, 27

Subera Ignacy 8, 11, 70-71, 87-
-91, 93, 97, 103

Sutowska Zofia 11, 67, 103

Sutowski Zygmunt 26, 99

Sykstus V, papiez 23-25, 38, 52, 63

Szamowski 21, 2,7

Szembek Fryderyk 81

Szkocja 26

Sztafrowski Edward 70, 103

Szwajcaria 26

Szwecja 12, 16, 18, 49

Szyszkowski Marcin 77, 79, 81

Slask 78-79

Targosz K. 29, 103
Tarnowska Anna z Firlejow 47
Tarnowski Joachim 47
Tarnowski Teodor 35, 47
TazbirJanusz 30, 69, 101, 103
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Teresa z Avila $w. 20, 78, 89

Testore C. 91, 103

Teczyn 16

Theiner August 25, 49, 52, 98

Tivoli 26

Toledo 50

Tomaszek Andrzej 64,71-72,103

Tomkiewicz W. 22, 26, 30, 41,
52, 104

Topolski Jerzy 11, 104

Torosowicz Mikotaj 83-84, 93

Torres Cosmo de 32-33, 39-40,
43, 88

Toskania 19, 48

Trajdos Tadeusz 90, 104

Treviso 32

Trzebinski Aleksander 67

Trzebuchowski 21, 27

Turcja 20, 28-29, 39, 72, 84

Turowskr K. J. 11, 98-99

Tygielski Wojciech 9-10, 26

Ubaldi Benedetto 48
Uchanski Jakub 21, 27, 80, 90
Uchanski Pawet 18, 25, 50, 52
Ujejski 21, 27

Urban V11, papiez passim
Urban Wactaw 46, 104

Urban Wincenty 90, 104

VallaL. 30, 101

Visconti Onorato 9, 11, 16, 19,
30, 57-58, 65, 67, 83, 103

Vitelleschi Muziii37, 81-82, 91-
-92, 103

Wachowski (Wahowski) 21, 27
Wallis Mieczystaw 44-45, 104
Warmuntowski Wawrzyniec 66

Warszawa 8, 16-19, 32, 41, 43,
71, 88, 97

Wasilewski Tadeusz 28-29, 46,
67, 88, 99, 104

Wassenberg Eberhard 7, 21, 44, 49

Waza Jan Albert 32, 42, 65

Waza Karol Ferdynand 72, 79

Wdowiszewski Zygmum 23

Weiss Anzelm 89, 104

Welykyj A. G. 69, 97

Wenecja 29, 42, 63

Wegry 19, 29, 84

Wezyk Jan, prymas 9,16,41, 57,
64, 70, 103

Wezyk Jan, syn Piotra 46

Wezyk Piotr, brat prymasa 46

Wezyk Wojciech, brat prymasa 46

Wezyk Wojciech, syn Piotra 46

Wezyk, bratanek prymasa Jana 35

Wieden 32, 42, 88

WietzJ. K. 104

Wiktoryn ze Sienna 23

Wilno 20, 67, 88

WistockiJerzy 28, 104

Wisnicz 42

Wiadystaw 1V Waza, krdl polski
passim

Wiochy 17, 26, 46

Wtodarski Bronistaw 23, 99

Wogrowski (Wagrowski?) 21, 27

Wojciech $w. 20, 84

Wojna Michat 57

Wojtyska Henryk Damian 8, 12,
43, 50, 73, 104

Wojutynski 21, 27

Wotoszczyzna 84

Wotucki Pawet 23, 25, 50

Wojcik Zbigniew 23, 101

Wroctaw 45, 79, 96-97

Wyczawski Hieronim Eugeniusz
29,46,71,73, 87, 89-90, 102,
104

Zadzik Jakub 8, 18, 26, 32, 65, 67

Zakrzewska Dubasowa Mirosta-
wa 92, 104

Zateski Stanistaw 8, 11, 69, 90,
92, 104

Zamoyski Tomasz 21, 26

Zawichost 89

Zawisza Jan Dowgiato 35, 45

Zebrzydowski 35, 46

Zebrzydowski Adam 46

Zebrzydowski Aleksander 46

Zebrzydowski Andrzej 46

Zebrzydowski Franciszek 46

Zebrzydowski Franciszek Flo-
rian 46

Zebrzydowski Jan 46

Zebrzydowski Marcjan 46

Zebrzydowski Melchior 46

Zebrzydowski Michat 46

Zebrzydowski Stanistaw 46

Zerzynski 91

Zielinski Jakub 20-21,27, 32-33,
35

Zubert Bronistaw 89, 104

Zygmunt | Stary, krél polski 19,
24, 25

Zygmunt Il August, krol polski
18-19, 22, 24-25, 66

Zygmunt 111 Waza, krol polski
16, 18-19, 25, 39, 46, 59, 61-
-64, 66, 68, 72, 77, 79-84, 95

Zelewski Roman 9, 12, 26, 43-44,
97
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