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WSTEP

»Niewielki, a nawet matego wzrostu, szczupty, byt pro-
porcjonalny, nadzwyczaj zreczny i zwinny. Miat lat 25.
a wygladal mtodziej jeszcze dlatego, ze przy jasnych wio-
sach miat rysy drobne; usta troche wydete znamionujace
energie i site woli, a spojrzenie peine sity i potegi. Takich
oczu nie spotkatam w zyciu, ftagodne a nawet smutne
w spokoju, gdy sie zapality, ciskaty iskry piorunéw, rost
wtedy, potezniat, posiadat gtos dzwieczny, donosny i za-
dziwiajgcg ftatwos$¢ stowa — porywat i pruwadzit gdzie
chciat. Nie znatam i nie znam cztowieka o zdolnoS$ciach
tak wszechstronnych, a wiedzy tak giebokiej i gruntow-
nej, jakg posiadat Jarostaw. Przy bystrosci wielkiej miat
takze pamie¢ i tatwos¢ kombinacyjng” i. Tak charakteryzo-
wata Jarostawa Dagbrowskiego zona Pe’agia, towarzyszka
jego prac konspiracyjnych i emigracyjnego wygnania.
Whbrew pozorom nie byta to tylko idealizacja kochajgcej
go osoby. Na kilka tygodni przed bohaterskg $miercig Da-
browskiego, juz jako generata Komuny Paiyskiej, widziat
go konspirator i emigrant, a co wazniejsze polityczny prze-
ciwnik — Agaton Giller i pod wrazeniem tego spotkania
pisat: ,Dabrowski nalezy do ludzi, ktérzy nie znaja nie-
podobienstw. Jego czynnos$ci w Warszawie jako naczelnika
miasta i kierownika spisku wojskowego, jego tlumaczenie
sie przed komisjg $ledczg, S$lub w wiezieniu, ucieczka
z drogi syberyjskiej i porwanie zony z wygnania, okazuja
w mm umyst bystry, zuchwaty, wole silng, wytrwatg, co
przy znajomosci wyzszej sztuki wojskowej jest zadatkiem
na niepospolitego jenerata. [..] Nie widziatlem go lat kilka.

1P. Dgbrowska, Pamietnik. Wyd. F. Szyfman, ,, Twor-
czo$¢” 1946, nr 11, s. 12.



Bardzo mato odmienit sie od tego czasu. Twarz o niere-
gularnych, drobnych rysach, cokolwiek wypetniata, lecz
jak byta, tak jest pokryta zottawag bladoscig. Oczy nie-
zwyktego blasku ma zakryte okularami, ktore niewiele
przeciez dodajg powagi bardzo miodo wygladajagcemu ob-
liczu. Patrzagc na te twarz zimng a bardzo pospolitg, nikt
by sie nie domyslit, jaki to ogien i jakie aspiracje kryja
sie w gitebi duszy tego cztowieka o matej postawie. Rysu-
nek tylko brody i zaciete usta zdradza energie oraz wole
nieztomna” 2 A Jan Stella-Sawicki, Dowstanczy putkownik
»Strus”, dodawat, ze ,,nie byt to pospolity, tuzinkowy czto-
wiek, lecz genialna osobisto$¢, ktdéra przy sprzyjajacych
okoliczno$ciach mogta odegra¢ bardzo wazng role” 3. Tak
pisali zarbwno wrogowie, jak i przyjaciele urzeczeni nie-
przecietna indywidualnoscig Jarostawa Dabrowskiego.

Jakim byt w rzeczywisto$ci ten cztowiek, na ile odpo-
wiadajg prawdzie opinie i charakterystyki? Przepowiadano
mu $wietng kariere w armii rosyjskiej — zrezygnowat
z niej Swiadomie wybierajac petng niebezpieczenstw i tru-
dow droge spiskowca, konspiratora i emigranta politycz-
nego. ,tokietek” — tak zwali Jarostawa Dabrowskiego
warszawscy konspiratorzy — nie brat udziatlu w powstaniu
1863 roku, oddzielony od walczacego o wolno$¢ kraju mu-
rami warszawskiej Cytadeli. Nalezal jednak do najczyn-
niejszych jego organizatorow i stusznie uchodzi za jedng
z najwybitniejszych postaci ruchu rewolucyjnego przed
nocg styczniowg. Kleska powstania nie zatamata go. Nie
tylko wierzyt, ze bedzie moégt wkrdtce walczyé o ideat,
ktéremu poswiecit swe zycie — o niepodlegtg i demokra-
tyczng Polske — ale réwniez calg swag emigracyjng dzia-
talnoscig chwile te chciat przyspieszy¢. Ten cel jedyny
okreslat jego postepowanie po 1865 roku. Dzisiaj wiemy,
jak bardzo sie tudzit, jak czesto wiasne pragnienia brat za
rzeczywisto$¢. Jednakze przy calym naszym krytycyzmie
imponuje nam wiara, energia i konsekwencja, z jakg Dg-
browski i jego towarzysze po kazdym niepowodzeniu na

2A. Giller, W Paryzu, Paryz 23 IV 1871, ,,Gazeta Naro-
dowa” nr 158, 11 V 1871

3J. Stell a-Sawicki, Ucieczka wieznia stanu, ,Tydzien
Literacki, Artystyczny, Naukowy i Spoteczny”, R. 4. 1877, nr 43,
1 VII 1877, s. 677.



nowo podejmowali przygotowania do walki o niepodlegtos¢
Polski.

Wspobtczesni widzieli réwniez w Dabrowskim najzdol-
niejszego polskiego wojskowego. ,,Gdy w czasie ostatniej
wojny przed Komung — wspomina powstanczy putkow-
nik — przeczytatem jego wojskowy artykut, krytykujgcy
czyny i rozporzadzenia jenerata Trochu, tego blagiera na
wielkg skale, gdy rozpatrzytem S$rodki, ktére on podawat
do zbawienia Francji, musiatem przyzna¢ z uniesieniem,
ze to byt genialny cztowiek, stworzony na wodza” 4.

O Jarostawie Dagbrowskim napisano juz wiele.

Historycy niejednokrotnie roztrzgsali jego czyny. Stat
sie tez bohaterem utwordw literackich. Jego imie nosity
i noszg formacje i szkoty wojskowe, ulice i place. Dopi-
sywano mu jako przodka Jana Henryka Dabrowskiego, po-
rownywano go z Tadeuszem Kosciuszka, troche jakby
z niewiary, ze dziatalno$¢ tego patrioty nie wystarczy dla
zapewnienia mu trwatego miejsca w naszej tradycji hi-
storycznej. Czasem nawet retuszowano jego biografie.
Tracit na tym i obraz epoki, i portret Jarostawa Dag-
browskiego.

*

Pragne serdecznie podziekowaé za pomoc, jakg uzy-
skatem od recenzentdw: Pana Profesora Stefana Kienie-
wicza i Pana Docenta Jei zego Borejszy, ktorych szczego-
towe uwagi, sugestie i bardzo przydatne wskazéwki oraz
zacheta i zyczliwa ocena pozwolity na nadanie ostatecz-
nego ksztgttu tej ksigzce.

4 Tamze, s. 726—727.






MtODOSC

Jarostaw Radwan Zadto Dabrowski urodzit sie 13 listo-
pada 1836 roku w Zytomierzu na Wotyniul Rodzina Da-
browskich wywodzita sie z Mazowsza, najprawdopodobniej
ze wsi Dagbréwka pod Piasecznem w ziemi warszawskiej.
Notujg jg herbarze szlacheckie od XV wieku, ale byta to
zawsze szlachta do$¢ uboga, w niektorych tylko okresach
dochodzaca do pewnej zamozno$ci. Nigdy tez nie dostgpili
Dabrowscy wazniejszych urzedéw i godnosci, zadowalajac
sie w latach istnienia Rzeczypospolitej komornictwami,
skarbnikostwem, wojskostwem, miecznikostwem czy stol-
nikostwem. Nie brak tez byto w roazinie duchownych.
Rozrastajagcemu sie roduwi Zadtu-Dabrowskich szybko zro-
bito sie ciasno na ubogim Mazowszu. W ciggu XVI i XVII
wieku zaczeto sie przenosi¢, gtdwnie dzieki matzehnstwom,
w inne zakatki Rzeczypospolitej. Tym tez sposobem jedna
z gatezi rodu Dabrowskich w koncu XVIIlI wieku zako-
rzenita sie na Wotyniu.

Ojciec Jarostawa, Wiktor, zubozaty szlachcic nie po-

1 Data urodzenia Jarostawa Dagbrowskiego czesto podawana
byta btednie. W. Rozatowski, Leben und Thaten des Ge-
nerals Jaroslas Dombrowski. Nach dem Aujzeichnunaen seincs
Adiutanten, Leipzig 1876 s. 3 — podaje 13 X 1837; Br. Zale-
ski, Dabrowski Jarostaw, , Rocznik Towarzystwa Historyczno-
-Literackiego w Paryzu”, R. 1870—1872 s. 596 pisze o r. 1838;
E. Przybyszewski, Jarostaw Dabrowski i jego rola w or-
ganizacji powstanczej 1861—1862 r. [w:] Pisma, Warszawa 1961
s. 146—147 mowi o 13 X1 1836, podobnie W. Djakow, Jaro-
staw Dombrowskij, Moskwa 1969 s. 7—8. Natomiast M. Zto-
torzycka, Jarostaw Dabrowski, Warszawa 1948 s. 8 podaje
date 12 X1 1836, ktérg zdaje sie potwierdza¢ list samego Da-
browskiego, por. J. Dgbrowski, Listy. Wyd. R. Gerber, War-
szawa 1960 s. 46 (dalej: Listy).



siadajacy ziemi, od lat kilkunastu byt sekretarzem czy tez
archiwistg komisji (deputacji) szlacheckiej guberni wo-
tynskiej, a pod koniec zycia dostuzyt sie tytularnego rad-
costwa. Skromny ten urzad, stabo ptatny, z trudnosciag po-
zwalat na utrzymanie rodziny. Matka Zofia z Falkenha-
gen-Zaleskich pochodzita ze spolszczonej od dawna ro-
dziny inflanckiej i byta siostra Piotra Falkenhagen-Za-
leskiego, emigranta z 1831 roku, cenionego ekonomisty
tych czaséw. Przez zone Piotra, Marie z Korzeniowskich,
byli Dabrowscy spowinowaceni ze znanym pisarzem Joze-
fem Korzeniowskim.

Zytomierz, w ktérym Jarostaw sie urodzit i spedzit
dziecinstwo, byt stolica utworzonej w 1796 roku guberni
wotynskiej, w miejsce dawnego polskiego wojewddztwa
wolynskiego oraz czesci wojewodztwa kijowskiego. Byto
to raczej miasteczko niz miasto, malowniczo roztozone nad
rzekg Kamienng w poblizu jej ujscia do Teterewu, oto-
czone lasami i polami. Znaczng cze$¢ miasteczka zajmowa-
ty sady i ogrody, a nawet wciskajgce sie w jego obreb #aki.

Ta stara osada ruska, ktéra w swej historii przechodzita
burzliwe koleje, wielokrotnie niszczona pozarami i woj-
nami, miata zabudowe w wiekszosci drewniang i liczyta
okoto 1840 roku niespetna 30000 mieszkancow. Swoje
spotkanie z Zytomierzem w 1838 roku tak opisat miody
urzednik rosyjski: ,Pewnego ranka ujrzatem z dala Zyto-
mierz, potozony na plaszczyznie. Okrazywszy dos$¢ duzy
gaj, wjechatem w nedzng uliczke; z dwoch stron ciagnety
sie chaty i domki tonace w zieleni ogrodéw. Ohydny bruk
zmuszal mnie do nieustannego podskakiwania w «tele-
dze» [..] Zréwnawszy sie z diugim drewnianym budyn-
kiem pomalowanym z6tta farba, przed ktérym przechadzat
sie szyldwach z bronig, zapytatem jamszczyka:

— Co to? szpital?

— Ni! pane! to patac pana gubernatora!...

— Co?! Dom gubernatora?! Znaczy sie, ze jestem juz
w samym miescie!

Przyzwyczajony do miast rosyjskich sgdzitem, ze jade
jeszcze przedmie$ciem, tak nedznie zabudowany byt Zy-
tomierz” 2.

3N. J Mamajew, Rosjanin w Polsce w latach 1838—1842,
Warszawa 1908, s. 4—b5.
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Niewiele w tym opisie przesady. Posiadat wprawdzie
Zytomierz pie¢ cerkwi, dwa koscioty, synagoge, zbér lu-
teranski, rezydencje biskupéw: katolickiego i greckiego,
gimnazjum, seminarium duchowne, szkote rabifska, szpi-
tal i jako tako rozwiniety handel oraz rzemiosto, to jednak
miasto wiodto zywot dos¢ senny. Ludno$¢ prowadzita tryb
zycia na wpot wiejski, mato urozmaicony, zamkniety prze-
waznie w gronie najblizszego towarzystwa i rodziny, a sto-
sunkowo staba tacznos$¢ z resztag kraju powodowata, ze zy-
cie umystowe byto nader skromne. W kilkanascie lat p6z-
niej dopiero rozbudzi je nieco Jézef Ignacy Kraszewski.
Rytm zycia w miesScie wyznaczaty pory roku, kleski zy-
wiotowe, nie mniej grozne wizyty carskich dygnitarzy
i kilka dorocznych jarmarkéw. Ozywialy sie woéwczas
gtdwne ulice: Berdyczowska, Kijowska, Katedralna, Cud-
nowska oraz przechodzaca przez miasto szosa brzesko-ki-
jowska,

Owczesny Zytomierz zamieszkaty przez Ukraincéw, Po-
lakow i Zydéw miat charakter miasta polskiego, i jakkol-
wiek Polacy stanowili w masie mieszkafncoOw mniejszos¢,
oni wtasnie nadawali ton zyciu towarzyskiemu i kultural-
nemu. Przewaznie polskiego pochodzenia byli urzednicy,
zwtaszcza nizsi, adwokaci, lekarze, wreszcie osiadta w mie-
$cie szlachta. Rosjan byto niewielu. ., Zytomierz, poczyna-
jac od budowli, a konczac na mieszkancach, posiada od-
rebny charakter, nie majacy nic wspdlnego z miastami
wielkorosyjskich guberni” — wspominat jeden z czynow-
nikow dodajac: ,W Zytomierzu zerwata sie wszelka ni¢
wigzgca mnie z Rosjg. Zwyczaje, obyczaje i zycie niepo-
dobne byto do tych, ktére pozostawitem za sobg w wiel-
korosyjskich guberniach, nawet administracja byta zu-
petnie inna, na przykiad w miejscach urzedowych trzy-
mano sie Litewskiego Statutu, a nie naszego Zbioru Praw.
Jezyk rosyjski dawat sie rzadko stysze¢; wyzsze towarzy-
stwo moéwito albo po polsku, albo po francusku. Pieniadze
liczono na «polskie ztote». Na skrzyzowaniach drég, za-
miast naszych kapliczek, staty drewniane krzyze pare
sgzni wysokosci” *

3J. Mama je w, Rosjanin w Polsce, s. 15, 102. O zyciu
obyczajowo-towarzyskim o6wczesnego Wotynia por. H. z Dzia-
tynskich Btedowska, Pamiatka przeszto$ci, Wspomnie-



Owo ,wyzsze towarzystwo”, wspominane przez rosyj-
skiego urzednika, to szlachta posiadajgca, ktéra tylko okre-
sowo, gtownie w zimie i w czasie wielkich jarmarkow
oraz na wybory zjawiata sie w Zytomierzu ,dworno,
z kuchnig, kredensem”. Stale w miescie przebywali urzed-
nicy wybieralni, a wiec marszatkowie gubernialni i powia-
towi, prezesi sagdow, deputaci réznego rodzaju i troche
mtodziezy szlacheckiej, natomiast ,nauczyciele, lekarze,
aptekarze, arty$ci, urzednicy koronni i kupcy poza obre-
bem towarzystwa zostawali”4. Ten wyrazny i utrzymy-
wany podziat powodowal, ze Wiktor Dabrowski, nizszy
ptatny urzednik ,heroldii”, wprawdzie szlachcic, lecz bez
ziemi, pozostawal poza obrebem ,towarzystwa”. Blizszy
byt raczej biednej, ,,gminnej” szlachcie, od jakiej roito
sie w powiecie zytomierskim. To o Dabrowskiemu podob-
nych reprezentantach ubogiej szlachty wotyniskiej pisze
pamietnikarz, ze ,mieli swe domki na krancach miasta.
Szlachcianki, bez wzgledu na ',we niskie pochodzenie, byty
po wiekszej czeSci wyksztatcone, zwilaszcza corki ekono-
mow i rzadcdw bogatych wioéci. Pomiedzy nimi mozna
byto spotka¢ niekiedy wiadajgce kilkoma jezykami, zna-
komite muzyczki i malarki”s.

Taka tez byta Zofia Dagbrowska, matka Jarostawa, na-
tomiast maz jej ,zzyt sie juz z myslag o obcym jarzmie
i nie byt skitonny, przynajmniej w pdZniejszych latach,
do ulegania «romantyce» powstanczej” 6. Nie byto to zresz-
tg niczym wyjatkowym wséréd szlachty zachodnich guberni
cesarstwa. Wiktor Dabrowski byt typowym jej przedsta-
wicielem i wydaje sie, ze wiele miat v spélnych cech z oj-
cem Bolestawa Limanowskiego. Pisze on o swych rodzi-
cach, ze ,panowanie losyjskie nie wzbudzato w nich uczu-
cia buntu. [...] Ojciec {.] stuzyt w wojsku rosyjskim, sta-

nia z lat 1794—Ift.12, Warszawa 1960; J. Dunin-Karwicki,
Wspomnienia Wolyniaka, Lwéw 1897; tenze, Ze starego auto-
ramentu. Typy i obrazki wotynskie, Warszawa 1900, t. 1—2;
H. Olechnowicz-Stecki, Wspomnienia mojej miodosci,
Lwow 1895; E. Felinska, Pamietniki z zycia, Seria TI, t. 2
Wilno 1859.

4T. Bobrowski, Pamietniki, t. 1, Lwéw 1900, s. 120—121.

5N. J.. Mamajew, Rosjanin w Polsce..., s. 19

*E. Przybyszewski, Pisma, s. 147
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rat sie mnie umiesci¢ w korpusie kadeckim [..]. W 1831 r.
okazywal gotowos$¢ do wziecia udziatu w powstaniu [..]
gdyby wow< zas wybuchto [..] na naszym prawym brzegu
Dzwiny. [..] Skoro jednak tak sie nie stato, pogodzit sie
tatwo z losem” 7. Wzorédw takiej postawy dostarczali bo-
haterzy powiesci Jozefa Korzeniowskiego i bez zbytniej
przesady mozna powiedzie¢, ze rowniez Wiktor Dagbrowski
miat z nimi niejedng wspdlng ceche.

Zofia Dabrowska, jak mozna sadzi¢, w przeciwienstwie
do swego meza byta gorgcg patriotkg i dzieki niej w domu
panowat duch narodowy. Ona to uczacemu sie¢ w domu
miodemu Jarostawowi zaszczepita mito$¢ do kraju ojczy-
stego. W gronie rodzinnym zapewne niejednokrotnie roz-
mawiano o bracie matki, Piotrze Falkenhagenie-Zaleskim,
moze nawet otrzymywano od niego listy. Dochodzace
z emigracji tajemniczymi drogami, jak pisze rowiesnik Ja-
rostawa Dabrowskiego, ,listy takie byly to relikwie, ktdre
wszakze obawiajgc sie rewizji pali¢ musiano, a caly sze-
reg szeptéow, odczytywan, powtarzan kazdego wyrazu,
wreszcie catopalenie przy drzwiach zamknietych, wszystko
to razem wziete pozostawiato silne wrazenie na naszych
umystach miodocianych, rozpalajagc wyobraznie, podnoszac
serca do gorgcego mitowania umeczonego kraju, a przej-
mujac zgrozg i wstretem do calego urzedowego otocze-
nia” 8 Podobna byta atmosfera domu Dgabrowskich. Od
tego tez czasu Jarostaw darzyt swego wuja wielkim sza-
cunkiem i przywigzaniem, a w latach pézniejszych korzy-
stat z jego Domocy.

Patriotyczna edukacja Jarostawa dokonywata sie
w atmosferze domu rodzinnego, wieczornych -ozmow star-
szych na temat wydarzen politycznych rozgrywajacych sie
na ziemiach polskich. Zresztg i sam Zytomierz byt widow-
nig wypadkow poruszajagcych ogot SDoteczenstwa polskiego.

rB. Limanowski, Pamietniki, t. 1, Warszawa 1957 s. 38.
"8W. Lasocki, Wspomnienia'z mojego zycia, t. 1, Krakéw
1933 5. 12.

13



Zywe byly wowczas wséréd ludnosci polskiej Wotynia
(przewaznie szlachty i czeSci mieszczanstwa) tradycje walk
nai odowowyzwolenczych9. Na tych ziemiach rozegrata
sie kampania 1792 roku w obronie Konstytucji 3 Maja.
W niespetna dwa lata p6zniej szerokie kregi zatoczyto
sprzysiezenie przygotowujgce insurekcje kosSciuszkowska,
by w koncu doprowadzi¢ do zbrojnego wybuchu i walk
z armig carska. Po upadku Rzeczypospolitej szlachta w hu-
laszczym trybie zycia prébowata szukaé zapomnienia klesk.
Dziataly jednak takze liczne jozp masonskie, ktére propa-
gowaty idee postepowe. Niebawem tez, bo od 1805 roku
promieniowa¢ zaczeto zalozone przez Tadeusza Czackiego
Liceum Krzemienieckie — ,,Ateny Wolynskie”, jak je po-
tocznie nazywano. W burzliwych latach 1807— 1812 Wotyn
trzymany byt twardg reka rosyjskich generatow. W Kkilka
lat po Kongresie Wiedenskim siegnety na te ziemie odga-
tezienia spisku Towarzystwa Patriotycznego zalozonego
przez Waleriana tukasinskiego. Zresztg Krélestwo Pol-
skie, a zwtaszcza Warszawa stanowity dla prowincjonal-
nego Wotynia duza site atrakcyjng. ,Prowincja ta jakby
otwartg piersig przylegata do Krélestwa. [ .] Stad tez po-
szto znane tu rozkrzewienie sie zwigzk6w tajemnych, ktore
w Warszawie miaty poczatek albo naczelnictwo” — napi-
sze pdzniej Wrotnowski. Totez wie$¢ o wybuchu powstania
29 listopada 1830 roku w Warszawie wywotata olbrzymie
wrazenie i ,w przeciggu kilku dni cudowne stowo rewo-

* Tradycje patriotyczne Wotynia: M. Dubiecki, Na kre-
sach i za kresami. Wspomnienia i szkice, t. 1, Kijow 1914, s.
119; J. Dunin-Karwicki, Szkice obyczajowe i historyczne,
Warszawa 1882; F. Wrotnowski, Powstanie na Wotyniu,
Fodolu i Ukrainie w roku 1X1, t. 1—2, Paryz 1837—1838;
A. E. lwanowski (Helleniusz), Listki wiatrem do Krakowa
z Ukrainy przyniesione, t. 3, Krakéw 1902 s. 118 n; M. Bu-
dzynski, Wspomnienia z mojego zycia, t. 1, Poznah 1880 s.
21 n.; T. Bobrowski, Pamietniki, t. 1s. 108; N J Mam a-
jew, Rosjanin w Polsce..., s. 40 n.; ,,Rocznik Wolynski”, t. 2
1931 s. 67—247; D. Fajnhauz, Ruch konspiracyjny na Litwie
i Biatorusi 1846—1848, Warszawa 1965; W. D ja k ow, Jarostaw
Dombrowskij, s. 9—10.
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lucja! rozgtosito sie az do Dniepra” 10. | tym razem Woty-
niacy nie pozostawali bezczynnymi. W Zytomierzu spraw-
nie dziatat komitet powstanczy, przygotowywano sie do
podjecia walki. ,,Zdawato sie — pisat pamietnikarz — ze
bedzie Polska niepodlegta, Ojczyzna oswobodzona od na-
jezdzcow, ocalona od rozbioru. Nikt nie przypuszczat, aby
mogta by¢ zwyciezong, co przy rozwadze roztropnos$ci zda-
wato sie by¢ niepodobnym, w uczuciach mitosci Ojczyzny
byto juz mwykonanym” n. Wreszcie wiosng 1831 roku Wo-
tyn powstat. Z Krélestwa Polskiego nadciggnat korpus ge-
nerata Dwernickiego, a pierwsze jego zwyciestwa wzbu-
dzity wielkie nadzieje Polakéw. W kilka tygodni pézniegj
Swietnym epizodem byt rajd putku jazdy wotynskiej Ka-
rola Rozyckiego. Roje tego wtasnie oddziatu, opromienione
legenda, przez atugie lara wspominane byly w polskich
domach ze wzruszeniem. Po latach z goérg trzydziestu,
w 183 roku, syn generata Ro6zyckiego, putkownik Edmund
Rézycki ugiuntuje chwale wojennag powstancéow wotyn-
skich.

Wobec przewagi wojsk carskich powstanie na Wotyniu
szybko sttlumiono i na Polakow spadity natychmiast re-
presje. Usuwano jezyk polski ze szkét, sadéw i admini-
stracji, konfiskowano majatki powstancéw, zsytano na Sy-
bir patriotdw. Rozplenito si¢ szpiegostwo i donosicielstwo,
a kazde liczniejsze zgromadzenie, nawet towarzyskie czy
rodzinne, podejrzane byto w oczach wtadz carskich. W ca-
tym kraju zapanowata teraz apatia, daleko wieksza niz
w Kroélestwie Polskim. Zatamato sie zycie polityczne, ob-
nizeniu ulegt rozwdj kulturalny. Stan ten trwat orzez bli-
sko dziesie¢ lat.

W pierwszych miesigcach po upadku powstania listo-
padowego Zytomierz widziat licznych jencéw-Polakow pe-
dzonych do rot aresztanckich na Kaukaz i Syberie. Setki
bytych powstancow wieziono i sadzano takze w miescie.
Wtedy to w organizowaniu pomocy wiezniom odznaczyta
sie szczeg6lnie Joanna Boczkowska. Dzieki niej zdotato
zbiec szczesliwie kilku skazancow, a kazdy taki wypadek

OF Wrotnowski, Powstanie na Wotyniu, t. 1 s 154,

158. Poi H. Btedowska, Pamiatka przesztosci, s. 586 n.
N A E Iwanowski, Listki z Ukrainy, s. 118
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wywotywat wielkie poruszenie. Joanna Boczkowska zorga-
nizowata takze najgtos$niejszg, po latach niemal legendar-
ng, ucieczkg Narcyza Olizara z zytomierskiego wiezienia 12
Wedtug relacji urzednika rosyjskiego, zdotano podobno
pochwyci¢ Olizara przy probie przekroczenia granicy ga-
licyjskiej i pod eskorta odestano na powrét do stolicy gu-
berni. I wtedy miato mie¢ miejsce wydarzenie jedyne w
swoim rodzaju, o ktérym lata cate opowiadano na Wo-
tyniu.

»Na osiemnastej wiorscie od Krzemieica — wspomina
Mamajew — znajdowata sie kotlina w odludnej miejsco-
wosci, tam Olizara i jego konwdj dopedzita kolasa zaprze-
zona w 6 koni; za nig jechata bryczka zaprzezona w 4 ko-
nie. Dama siedzgca w kolasie udata, ze dopiero co poznata
przestepce. Rozkazawszy zatrzymac sie woZnicy, zawezwa-
ta do siebie konwdj z wieZniem i powitawszy sig z tym
ostatnim, zwrdcita sie do podoficera, btagajac go, zeby ze
wzgledu na zmoczenie Olizara pozwolit mu wsigs¢ do ko-
lasy i dojecha¢ do pierwszego etapu.

Zeby za$ podoficer nie miat watpliwosci co do jej do-
brej wiary i byt spokojny, zt przestepca nie ucieknie, za-
proponowata, aby usiadt na kozle, a zoinierzy posadzit na
bryczce z jej ludzmi. Podoficer, nie domyslajac sie pod-
stepu i nie widzac zadnego odstepstwa od powierzonej mu
instrukcji, ktéra nie méwita, czy ma dostawi¢ wieznia pie-
szo lub tez w powozie, skruszony garscig dukatéw, ofia-
rowanych przez dame. zgodzit sie! Posadziwszy wieZnia
obok damy, siadt na koZle, a szeregowcy nie wypuszcza-
jac z rak broni siedli na bryczka uszcze$liwieni, ze nie po-
trzebujg iS¢ piechotg i jednocze$nie mogg pilnowaé wiez-
nia. Nie ujechali jeszcze i dwudziestu krokow, kiedy wy-
strzat z pistoletu zwalit podoficera z kozta, za$ ludzie sie-
dzacy w bryczce rzucili sie na zotnierzy, rozbroili i zaktuli
wiasnymi bagnetami. Od tej chwili Olizar przepadt i juz
go nie odszukano!” 13

Boczkowska dziatata w Zytomierzu kilka lat. W koficu

2M. Dubiecki, Na kresach, t. 1 s. 120—122; W. Laso-
cki, Wspomnienia, t. 1 s. 64; N. Olizar, Pamietniki. Rok
1S31, cz. 2, Warszawa 1907 s. 60 n.

BN. J Mpmajew, Rosjanin w Polsce..., s. 40—41.
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1. Widok ogélny Zytomierza.

2. Szpital miejski w Zytomierzu od strony
Teterewa.

3. Brzes¢ Litewski od strony Terespola.
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4. Fasada gtéwnego budynku Korpusu Kadetéw w Brzesciu.

5. Musztra.
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2 — Jarostaw Dabrowski
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i obserwacji niektore z tych wydarzen. Rowiesnik Jarosta-
wa wspomina w swym pamietniku, ze znalazt sie ,,0d ko-
lebki w zaczarowanym kole legend z okresu 1830 do 1840
roku i pod ich niepodzielnym wptywem i urokiem” 15 Nie
inaczej byto zapewne z mitodym Dabrowskim.

*

Beztroskie lata zabaw, swobody i domowej edukacji
szybko minety. Bardzo wcze$nie bowiem, dzieckiem je-
szcze, opuscit Jarostaw dom rodzinny. Ojciec nie posia-
dajacy zadnego majatku postanowit odda¢ go do Korpusu
Kadetow w Brzesciu Litewskim. Rodzina pragneta przy
tym uchroni¢ Jarostawa przed 25-letnig stuzbg szeregowca
w armii carskiej, ktdra grozita mu na mocy obowigzujg-
cych ustaw o ,konskrypcji wojskowej”. Zresztg nauka
w korpusach kadeckich przez polskg szlachte guberni za-
chodnich carskiej Rosji traktowana byta jako najlepsza
droga do awansu i materialnego zabezpieczenia przyszio-
§ci. Te bardzo wéwczas powszechne zapatrywania na wspi-
nanie sie po szczeblach kariery oficerskiej znalazty swoj
literacki wyraz w popularnych powiesciach wspominanego
juz Jézefa Korzeniowskiego. Wtozyt on w usta jednego ze
swych bohaterow stowa: ,w zyciu wojskowym sg trzy
rzeczy, ktdre ci przede wszystkim potrzebne. Tam jest ruch
i praca, ktéra da zdrowie twemu ciatu, jest mus i postu-
szenstwo, ktore zahartuje twojg wole, jest ciaggta mysl
§mierci i niebezpieczenstwa, ktora podniesie i uzdrowi
twojg dusze” 16. Dzieki temu w korpusie oficerskim armii
rosyjskiej byto wielu Polakéw. Przypuszczaé¢ tez nalezy,
ze w rodzinie Dgbrowskich mundur wojskowy réwniez nie
byt wyjatkiem. W 1845 roku w jelizawietgradskim putku
huzaréow stuzyt w stopniu oficera blizej nie znany Da-
browski z Wotynia.

Jesienig 1845 roku odwieziono Jarostawa Dabrowskiego
do Brzescia. Mial wtedy ledwie 9 latl7.

BLW. Lasocki, Wspomnienia, t 1s. 9.

18J. Korzeniowski, Krewni, t. 2, [w:] Dzieta wybrane,
t. 5 Krakéw 1954 s. 294.

I7E. Przybyszewski, Pisma, s. 147. M. Ztotorzy-
cka, Jarostaw Dgbrowski — mylnie pisze, ze miato to miejsce
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Brzes¢ byt wowczas miastem kilkunastotysiecznym. Na
jego dziejach zacigzyto powstanie listopadowe: wtadze car-
skie w miejsce dawnego BrzeScia postanowity wznie$¢ du-
73 i silng twierdze bronigcg dostepu do Wotynia. Prze-
niesiono wiec mieszkancow na przedmie$cia, gdzie zbu-
dowano nowe, drewniane miasto. Natomiast budynki mu-
rowane w starym BrzeSciu, gtowrie poklasztorne i ko-
Scielne, przeksztalcono w obiekty wojskowe. Wzniesiono
fortyfikacje. Wyglad twierdzy w roku 1854 tak opisat pro-
wadzony na syberyjskie zestanie Agaton Giller: ,Zaraz za
Terespolem zaczynajag sie waty i przykopy brzeskiej twier-
dzy [..] Waly zielone blyszczg dziatami, bastiony i mury
czerwono pomalowane dajg jej grozny widok. Uwazaja te
fortece za jedna z silniejszych; potozenie jednak przystep-
ne, dominowanie miejscowosci zafortecznej nad jej plat-
forma zdaje sie utatwiac¢ oblezenie i pomimo mocnych for-
tyfikacji, ziemnych szancow, utatwia¢ jej zdobycie. Drogi
we fortecy wysadzone drzewami i utrzymywane porzadnie
i czysto; na nich z rzadka pokazujg sie miejscowe damy,
uzywajac [..] przechadzki; sa to zony oficerow, wystroity
sie w batysty i jedwabie; oficerowie przy swoich potowi-
cach. Dzieci i mamki dajg widok cokolwiek dziwny we
fortecy. [..] Fortyfikacje Bug rozdziela na dwie potowy.
Muchawiec taczy sie z nim w obrebie tychze fortyfikacji;
most zelazny wiszgcy i ozdobny przeprowadzit nas na dru-
ga potowe twierdzy. Tu znajdujg sie: koszary, budynki
szpitalne, cerkwie kopulaste i tworzg jakby miasto” 18

W tej drugiej, koszarowej czesci twierdzy znajdowat
sie takze przerobiony z dawnego kosciota i klasztoru ber-
nardynéw jednopietrowy budynek Brzeskiego Korpusu Ka-
detéw utworzonego w koncu lat trzydziestych XIX wieku.
,Umieszczony nad btotnistym Muchawcem — wspominat
jeden z bytych kadetébw — w niezdrowym miejscu, jest
przytuliskiem smutnym i z powodu juz swego potozenia,
sttumiajagcym polot miodej wyobrazni. [..] Z gmachu kor-
pusu, w ktoérgkolwiek strone rzuci okiem mtody kadet,

po S$mierci ojca Jarostawa. Wiktor Dabrowski zyt jeszcze po
r. 1864. Por. Listy, s. 59.

BA. Giller, Podr6z wigznia etapami do Syberii w roku
1654, Poznan 1912 s. 97—98.

19



wre<Mififsurjart® a K N fofc W sfWESShA.”ez
zynig. :mmSPSIvw3fe & gtasBa$ftjt
niaja spojrzenie na dalszy Swiat” 1I). ,
Przekraczajagc brame twierdzy brzeskiej miody kane:
dydat na kadeta Jego ImperatocSkiej iMoaei Gara Wszeeh-s
r-osji wchodzit w zupetnie® inny ,-Swiat. .Sama-o przyjecie>
i badanie lekarskie przeprowadzone w spos6b brutalnym
zapowiadato dalszej przykrosci ~. Umundurowany, pstrzy*.
zony, otrzymywat przydziat do noty, gdzie wyznaczano rnui
t6zko iuStpt-: Od! tfejichwili, poczawszy od pobpdkiio/d.ranoy
a konczac na capstrzyku o 1&wieczorem, kazdynkkok. ka”'
dete' przewidziany ibyt $Urowym .regulamineirij, Kilka gob
dzin dziennie przeznaczonych byto na nahke .y/ klasach.;
Udreke dla kadetéW; byta jednak-ruéiazliwa jhau.sztrari nie!
mniej kitopotliwe roznego; rodzaju- Czynnosci,porzadkowej
Karmiono ;i,(Ubierano.-ich itey coizresztg bytoiregutg wicarf
Yiej, armiii .carrflkie” ;Fatalne'ibyty rowniez/warunki! ingieb
njczne,.oq 9nrv7yrnv.vinj i imowesib I » W/ yoolroi 9W
vi(Dziewiecioletni (Jarostaw-Dagbrowski- wteiggnhtatjnigsataP
w ten twardy; zoknierski tryb' zy6iAy Nib Wi§c I1dziwnbgdjéSd
pb./latechtij,zerwstretem wspominat®:swal mtoddséz' Jddoif
wypadek' szczegéinio utkfccM W'-'pa'miefei® Dagbttt~ikidgh?
W/kilka dni! po odwiezieniu chtopca dé khdetéW — WSjjor
minata po latach zbna Jarostawa o— cair;Mikbtaj°i
wat! ;szkote. Pomiedzy gtowami'jro rfeltrtfCktf' dSthzjizériytteP
stét 'budy chtopczyk,'itadny5 z-dos¢ diugimi>WioSakll,vkt6J.
rych “trik nie zdgzono! obcigéi wBktaek 4&zaM”"92aniaf.[z;*p te
Irr/jobj.f.rts ysbisiwt ioapsa [owoibszoz .(Sigmb [9i W
-tji\}\/'g\.rc.)és.afcipl fA?f%ieﬁcij(le ﬂ’go%vgppbuss }((raodc/i\%r/\aysi 9S>iet s1s
(Urywek z ksiegi niewydanej), rzc-glad ..Rzpczy.
30 VI 1862 s. 9-10. Szkic ten przedrukowany zagstMiy:
A.ciller, Z wygnania, t. 1, Lwéw 1870 s,.35-711Q jvd s

L i . A .
W ES 7 Horus Kl W B, 18 PG M 7 & a
(Elenskij), Moi _wospominaniga y

$kaja Stariria , G. 26: 1895, t. 83, z. 6 s. 146 n.; M. Ztoto-
rzycka Jarostaw DArT s k A

miint Padétlewski (1835—1863), Warszawy 19698, 13

h im$+t& aikw > e> *k-i-
Pisma, s. 148. .80-V0 .8 £101 n«nxod ,Wx»t

W



i#6M wild8ytyo”® 8 'ICfeM¥skiej m$effkCtW ~Odnidst'na Wyr

soko$¢ twarzy chtopczyne i zapytal: «nazwisko, p6t®odz(;L

«Dah?0wSki' — Polak»| Zaledwie

(T2tldO'1 iinrb- ziemie,'a bjd bardzo wy4

‘dzie¢ko zemdlato. Ten

bW bAry6rM 1 te® aRIbAntaM Wi, Byi pierwszym

Z7PtonK M feratiSdlridd' wszystfkiego; co byto  ejsrzetrioCHe

zltetSNiom8&iQt6!lihdzWijd 6 \élje-'6- widte pozniejr 21. Cara Mi-

RiM jorrtikiat:'1?7gbil-& ki widzid¢ jeszcze kilkakrotnie,' gdy

ytizytdWséftvbn # 185d *<£$* 1853*rdku pracesfortyfikacyjne
i"tWierdzy brztis&iejto*"

grozita

W, . » . .
-ofd 9in /Inribor ififfi¥ .ortoom on ilio .so foarulinl moinoH
yf>Wychowanek .korpusurkarletow w Petersburgu, gdzie
z$f$wp<pOhpijogfam,.mpapkjf jak ~ metody wychowywani#
i>y~r~alogiezn”™ :d°i stospwanych w Brzeseiu,
wspominajgc lata pobytu w korp.psie pisat: .,,6wczesne wy-

E>jling/'wojskowa byty tam posuniete do najwyzszego stop-

ur{nr a ..fonistwgo, upon nledbralstwo i niepostuszenstwo

isin7ata a kara oy rézgi. 6dym po raz" pierwsz

LS (JrSOW--S-tI%an-hQH q1v gripltan P gorzelski miat of

1

@n"l neR i'mm  x

_OHIG&% nl].lac& ?nle W<_{yum Wizd -PQ/?Z'G czekajg was roz%1)
upnie,.z rtunY. recze. Ej! zawota* na dozorce, przy-

nieji td"kyeze”™, azeby $.ie, wszyscy przekopali, ze to.nie

rozugl mgtt Y{Preoslrngvgr{e gng P?nlé rézeg, ktére, miaty pray-
.ampiey &% ery stcjpy fpgosm Przestraszytem sie nie-
zmiernie, czutem, ze mi sie tzy cisng do oczu, bo przyszli
mi na mys$l matkg i ojciec ukochani, ktérzy pewno nie
naukowego, gdyby

A A R T

towi, dowddca batalionu, putkownik Czaplin da’r EJ(IQCSEI
(0m'—Ymj nweSiTsnoctm 'otoM ,iilalw sB-m1l id -

------------------ 0—o0 .a rset wow-J
to*h pe 19/ bBro'WS k'A} Pttm~eOreifcfd, Tworczoéé”! 1686,AnS* 11

s. 12. .71 .a ,tnl?.yroTdmoG <ud5zotd\. ,w o fr.LQ -W

21



rézeg, ze zle robit bronig [...] z placu odwieziono go wprost
do szpitala” 22,

Nic wiec dziwnego, ze traktowani po barbarzynsku
mtodzi chtopcy buntowali sie i prébowali wyrwa¢ z mu-
row twierdzy brzeskiej. Zdarzaty sie wiec ucieczki, zwykle
konczace sie niepowodzeniem, co wiecej, zdarzaly sie wy-
padki samobdjstw. W odruchu rozpaczy niektérzy Kkiero-
wali bron przeciwko znienawidzonym oficerom i instruk-
torom. Tak wtasnie postgpit Tatar polski nazwiskiem Me-
lech, ktéry ,zemstg uniesiony rzucit sie z karabinem na
oficera i byiby go przeszyt bagnetem, gdyby inny kadet
nie byt go odparowat. Wzieto pod straz Melecha i osa-
dzono w areszcie, z ktérego wyszedt dopiero wtedy, gdy
juz wyrok zapadt. Obcigzony kajdanami, otrzymat przed
frontem kilkaset toz. Bili go mocno, Tatar jednak nie pro-
sit o taske ani tez krzyczat, tylko wotat, zeby mu wody
dali. Po egzekucji zerwano z niego mundur kadeta, wio-
zyli plaszcz aresztancki i etapami odprawili do robot
w fortecy na wyspie Aland” as.

Program nauki w Brzeskim Korpusie Kadetow byt sze-
roki i obok przedmiotéw wojskowych obejmowat réwniez
znaczng cze$¢ wyktadanych w O6wczesnych gimnazjach.
Kadeci uczyli sie wiec takze matematyki, fizyki, chemii,
geografii, historii, jezykéw obcych. Jednakze poziom z wi-
ny nauczycieli oraz catego systemu nauki byt niski. Brak
byto odpowiednich podrecznikéw, wyktadowcy — prze-
waznie oficerowie liniowi — nie mieli pedagogicznego
przygotowania i nie umieli dostosowa¢ wymagah do po-
ziomu uczniéow. Jak zapisat jeden z pamietnikarzy, okoto
1850 roku tylko jeden z wykitadowcow miat uniwersytec-
kie wyksztatcenie. Ten stan zaczat sie zmieniaé na lepsze
dopiero od 1852, ostatniego roku pobytu Jarostawa Dg-
browskiego w Korpusie.

Nauka odbywata sie w jezyku rosyjskim, co poczatkowo
dla wiekszo$ci kadetdw pochodzenia polskiego stanowito
dodatkowg trudnos$¢. Obok tego uczono sie réwniez jezy-

2J. Stella-Sawicki, Moje wspomnienia (1831—1910),
Lwoéw 1921 s. 5—6.

28 A. B. C, Korpus Kadetow w Brzesciu, s. 19—20. Por.
W. Djakow, Jarostaw Dombrowskij, s. 17,
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ka, a poOzniej i literatury rosyjskiej. Kilkuletni pobyt w
korpusie sprawiat, ze opuszczajgc mury twierdzy brze-
skiej kadeci Swietnie wtadali tym jezykiem. Prowadzito
to jednak w wielu wypadkach do wynarodowienia Pilnos¢
W nauce wynagradzano stopniami wojskowymi, zie wy-
niki karano chtosta.

W maju, po rocznych egzaminach wszyscy kadeci uda-
wali sie do obozu letniego, wzorowanego na letnich obo-
zach wojsk liniowych. Ob6z ten znajdowat sie w odlegto-
$ci okoto 10 wiorst od twierdzy, wsréd starych laséw nad
niewielka rzeczka, w poblizu patacu Juliana Ursyna Niem-
cewicza w Skokach. Miejscowos¢ byta malownicza, jed-
nakze malaryczna, niezdrowa.

Nieczesto natomiast odwiedzali kadeci swe rodziny.
Celowo starano sie ostabi¢ zwigzek przysztego oficera
z jego rodzinnym Srodowiskiem. Wiadze dazyly do tego,
»aby rodzing przysztego oficei a stat sie putk, bogiem mo-
narcha, a sumieniem tak zwany «honor wojskowy*, ktory
polegat na «obowigzku zdradzania swego Kkraju, mordo-
waniu i grabieniu*” 2i. Wychowany i ksztatcony w takich
warunkach Jarostaw Dabrowski przeszedt wiec juz w
swym dziecifstwie i latach mlodzieficzych twarda szkote.

Bezmysiny dryl wojskowy, jaki panowat w Korpusie
Kadetéw, nie ksztatcit, a wrecz zabijat samodzielno$¢ my-
Slenia, tworzyt z kadetdw postusznych, ale tepych carskich
zotdakéw, wypaczat lub tamat charaktery. Tylko silniej-
sze indywidualnosci mogty sie oprze¢ temu systemowi.

Metody wychowawcze stosowane w Korpusie Kadetow,
owa ,koszarowa pedagogika” nie byly niczym wyjatko-
wym: stosowano je powszechnie w panstwie caréw. Byt
to jeden z elementéw catego systemu politycznego, maja-
cego na celu utrzymanie ludnosci w bezwzglednym po-
stuszenstwie. ,Paniczny lek przed naruszeniem istniejgce-
go stanu rzeczy dyktowat wszelkie posuniecia rzagdu. Cza-
sy mikotajowskie — to czasy strachu krdlujgcego wsze-
dzie: w carskich komnatach, gdzie unizeni dworacy truch-
leli przed gniewem wszechpoteznego wiadcy i przed jego
kolejnymi faworytami, w urzedach i kancelariach, gdzie

?totorzycka, Jarostaw Dabrowski, s. 8—09.
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i AVoindddnistWa> «W'oittodum«.6ty™, wy wierib: pahowie,
rinjfstfzSWiej karze i kara¢ bede” 2

Y ©pozycjg rozprawiano sie wiec bezlitosnie: dla uczo-
riycbl fllbz6féow, poetéow, dziennikarzy odwazajgcych sie
krytykowaé,” nawet nieSmiato, panujacy system zawsze
zhalslztd 1sie miejsce w twierdzy, na katordz*3, w rotach
8Bgs$ztahekich: n'a Kaukazie czy tez w zaktadzib dla urny-
Stowi¢/1¢hbrych. "

vii>: *

m-, ' .

Brzeskim Korpusie Kadetow wiekszo$é, Bo ponad
tbzy Czwarte; stanowlJli Polacy pochodzacy gtéwni, z za-
chodnich guberni cesarstwa, tzn. jak si¢ wowczas w pol-
skich domach mowito, ,z prowincji zabranych”. Pewng
itcihe uczniéow dostarczato takze Krdlestwo Polskie: Po-
flbbfiie zreszt5 liyto w Korpusie Kadmoéw \ Potoeku, gdzie
P6laoy stanowili potowe uczniéw. Jednakze juz w IR48'ro-
Kii wysZtb rdézporzadzenie carskie, na mocy ktérego Pfil
fecy'riiog'i'Stanowic tylko potowy liczby' przyjmowanych
dffidifow. "/liedky mtodziez; polskg i rosyjska nie byto
W -fenrpilsie nibpdiozumien i panowata atthosiera kole'
zbtisfwa i 'solidarnosci. Nie byto w zaSadzie antagonizmu
hatdowego. Przestrzegane tez byly zwyczaje religijne.
Zdarzaty sie jednak wypadki, ze kadra instruktorska,
Ograniczona i brutalha, wytykajac hitbdym chtopcom pol-
skiego pochodzenia drobne uchybienia "’obee eegulaminiu
skt¢ot~/ obra'zata ich uczucia ran dow:.
"pl ltietat\yy los Kadeta sprzyjat rodzeniu sie?przyj&hi
siMy/eh’ i dtugoti watych. W tych miodzienczych latdbh
pozHat larostiw Dabrowski ludzi, z"ktérymi przjfeld rifa
pozftiej prérWadzic wspdlna ws”ke przeciwko eafskiferhu
§dinédzittzaiwu. Wiasnie w Bhzescin zetknat sie z'hoze-
kze2 »jagcyrh dc. rntédszej klasy Zvgmuntetn Padlews$kim
*PiJcTmMo cSafeu losy ich kilkakrotnie iesztze sie splataty.

pfiyjazni byto wiecej.
'¢™ feywy-- dnditidzhy!li'Intéligohthy 'kadet,"Jat*im byt triitf-
3y'JsrostaWw, cfeszyt Sle duza svmpdtig/ WFWfd kolegow™.
DA Gi T,‘rll-(!lS)i"id jJowStAnia. *na 'OJa’ fldlskleg%, 3
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»ZbieraliSmy sie czesto wokot niego — wspomina jeden
z nich — aby postucha¢ jego opowiadan. Mowa jego pty-
neta swobodnie i odznaczata sie pieknoscia; fantazjowat,
unosit sie do siédmego nieba, marzyt o Kaukazie, o wo-
jennych czynach bohaterskich i wpadal w rozpacz z po-
wodu swego niewielkiego wzrostu” M. Juz wowczas dla je-
go rowiesnikow nie ulegato watpliwosci, ze Dabrowskiego
czeka Swietna przyszto$¢. Stat sie tez, rzecz naturalna w
Srodowiskach miodziezy, niejako jej przywddca.

Mtiodziez ta, mimo wysitkow wiekszosci kadry instruk-
torskiej, nie byta bierna, bezmys$lng masg. Wychowywani
na janczarow, mtodzi chtopcy nie zapominali o swym po-
chodzeniu. Wiekszo$¢ z nich, podobnie jak Jarostaw Dg-
browski czy Zygmunt Padlewski, wyniosta z domu ro-
dzinnego znajomo$¢ ,patriotycznego elementarza”. Prze-
bywajac w Korpusie starali sie uzupetni¢ swag wiedze,
czyta¢ duzo, zwitaszcza ksigzek historycznych, mimo ze w
Brzesciu o ksigzki byto bardzo trudno. W bibliotece Kor-
pusu Kadetéw précz ,,Zurnatlu wojennoucziebnych zawie-
dienij” wtasciwie nic pozytecznego do czytania nie byto.
Kadeci zdobywali wiec ksigzki wdasnym przemystem,
gtéwnie za posrednictwem rodzin. Dzieki temu czytano
Joachima Lelewela, Juliana Niemcewicza i innych auto-
row. Wykorzystywano fakt, ze w zasadzie nadzér nad tym,
co czytano, byt stosunkowo staby. Ostroznos$¢ byta jednak
wskazana i nie nalezato wzbudza¢ podejrzen, ze jest sie
zainteresowanym jakagkolwiek literaturg, ktdéra w oczach
dowodztwa uchodzita za przyczyne wszelkiego zta i ,,wol-
nodumstwa”. Zresztg sam Rostowcow mowit, ze z litera-
tury wyptywajg wszelkie kiopoty i nieporzadki spotecz-
ne, wobec czego lepiej, bv jei wcale nie byto. Jak pisze
Swietny znawca czasow mikotajowskich: ,jezeli w ogdle
uczony byt juz cztowiekiem podejrzanym, to uczony oficer
budzit niepok6j i nalezato go bacznie obserwowaé” sl. Cha-
rakterystyczny jest przykiad zanotowany przez historyka
rosyjskiego S. Sotowjowa: ,Cesarz wizytuje pewng szkote
wojskowa, dyrektor przedstawia mu wychowanka, ktéry
wykazuje niezwykte zdolnosci, bada wspdiczesng wojne

3# 0. Jelenski, Moi wospominanija, s. 169,
3l E. Tarle, Wojna krymska, t 1 ?2 59
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i na podstawie swej analizy wydarzen trafnie przewiduje
ich wynik. Céz odpowiada cesarz? Czy sie cieszy, czy ob-
sypuje wyroznieniami uzdolnionego mtodego cztowieka,
przysztego stuge ojczyzny? Bynajmniej. Nasepiwszy sie
Mikotaj odpowiada: «Takich mi nie potrzeba. | bez niego
sg tacy, ktérzy myslg i zajmuja sie tym wszystkim; mnie
sq potrzebni — o, tacyl!» | przy tych stowach bierze za
reke i wysuwa z ttumu krzepkiego chtopca, ogromng bryte
miesa, o martwej, bezmys$lnej twarzy, ostatniego w nau-
ce” 32. Nic wiec dziwnego, ze w latach panowania ,Pal-
kina” — Mikotaja I, armia rosyjska stracita wiele na war-
tosci, co udowodnit fatalny dla Rosji przebieg wojny
krymskiej.

Kadeci zamknieci w twierdzy brzeskiej, celowo izolo-
wani od reszty spoteczenstwa, by przypadkiem jaka$ ,wol-
niejsza mys$l nie przenikneta w gtowy mtodziezy”, chtoneli
wszelkie wiadomosci z szerokiego $wiata. Powiew Wiosny
Ludow, bardzo co prawda staby, rozbudzit skrywane uczu-
cia, a rozmowy i dyskusje w gronie miodziezy wzmacniaty
patriotyzm. Wiedziano o fali rewolucji, jaka zalata calg
Europe i dotkneta takze ziem polskich, styszano moze na-
wet o walkach Polakéw w Poznanskiem i Galicji, o ruchu
konspiracyjnym i ucieczkach z Krélestwa Polskiego i za-
chodnich guberni za kordon, o powstaniu wegierskim.
Obserwowano wymarsz wojsk Paskiewicza w sukurs za-

grozonym Habsburgom. ,Pomiedzy nauczycielami — wspo-
mina byly kadet — znalazt sie w tym czasie nauczyciel
sumienny, cztowiek nowy, z liberalnymi i ludzkimi idea-

tami. Byt to Taborowski, przystany do Brzescia na nauczy-
ciela historii naturalnej. Wyktadajac historie natury, mé-
wit mtodziezy o nier6wnie ciekawszej historii ducha ludz-
kiego, o wolnoSci, postepie itp. Mtodziez stuchata i przyj-
mowata nowe idee i szlachetniata w duszy” ®& Czytano tez
tajemnie niedozwolone ksigzki, a zwlaszcza poezje Ada-
ma Mickiewicza.

Kadeci-Polacy, ktoérych serca poruszone nadziejg od-
zyskania przez Polske niepodlegtosci mocniej zabity, nie
Poprzestawali jedynie na biernym wytapywaniu naptywa-

s* Tamze, s. 58.
8 A. B. C, Korpus Kadetéw w Brre&ciu, s. 17.
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W Konstantynowskim Korpusie Kadetow przebywat
Dabrowski dwa lata. Poziom nauki byt tu znacznie wyzszy
niz w Brzesciu, a wsérdéd kadry instruktorskiej i nauczy-
cielskiej byto kilku Polakow, miedzy innymi Jozef Gatle-
zowski, miody wowczas wyktadowca balistyki, a w kilka
lat pdézniej kierownik Wydzialu Wojny w powstanczym
Rzadzie Narodowym. Wyktadowcg matematyki byt nato-
miast Piotr Lawrow, przyszty wybitny rosyjski rewolucjo-
nista. Wielu Polakéw byto takze ws$réd uczniéw, a wsrod
nich przyjaciele Jarostawa Dabrowskiego: Bazyli Narbutt,
Jan Podbielski oraz przybyty w rok pdézniej do Petersbur-
ga Zygmunt Padlewski. Wychowankiem Korpusu byt takze
Zygmunt Chmielenski, brat przyjaciela Jarostawa z lat
przedpowstaniowych, sam znakomity dowoddca w powsta-
niu styczniowym. By} nim roéwniez Jan Stella-Sawicki,
pézniejszy powstanczy putkownik Stru$. Najwiecej na
przysztosci Jarostawa Dabrowskiego zawazyta jednak za-
warta w Konstantynowskim Korpusie przyjazn z mtod-
szym o dwa lata Ukraincem kadetem Andrzejem Poteb-
nig. Wielu sposrdéd przyjaciét Dabrowskiego z Konstan-
tynowskiego Korpusu Kadetdw wzigto pdzniej udzial w
powstaniu styczniowym oraz w rosyjskim ruchu rewolu-
cyjnym.

Uczac sie w kadeckich korpusach Dgbrowski nie zapo-
minat o domu rodzinnym, czy go jednak odwiedzat, nie
wiemy. Zapewne tatwiejsze to byto z BrzesScia niz z Pe-
tersburga. W tym czasie najblizsi Jarostawa borykali sie
z kiopotami materialnymi. Niewiele o naturze tych trud-
nos$ci wiemy: moze przyczyng byty choroby rodzicow lub
tez jaka$ niefortunna dzierzawa zrujnowata niezamoznych
Dabrowskich? Sg to tylko domysty, gdyz o rodzinie Jaro-
stawa brak niemal zupetnie wiarygodnych informacji.
W kazdym razie o fatalnej sytuacji materialnej rodzicéw
Swiadczy fakt, ze nauke miodszego brata Jarostawa —
Teofila — finansowat brat matki Piotr Falkenhagen-Za-
leski przebywajacy na emigracji. Zachowat sie takze list

torzycka, Jarostaw Dabrowski, s. 11; W. Karbowski,
Zygmunt Padlewski, s. 18—19; W. R. Lejkina-Swirskaja,
Andrej Potebnia, [w:] Rewolucjonnaja situacija w Rossji w
1859—1861 gg., Moskwa 1963 s. 87.
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samego Jarostawa Dabrowskiego z konca 1854 r., krotki,
ale wymowny, najwczes$niejszy ze znanych i dotychczas
nie publikowany, adresowany do Marii i Piotra Falken-
hagen-Zaleskich. Warto przyjrze¢ sie jego tresci i pisowni:
.Kochane Wuiostwo Dobrodzieje! Bedac tak daleko zu-
conym od Wuiostwa i nie mogac ztozyé im swych zyczen
na nastepujacy Nowy Rok, chce cho¢ listownie wynuzy¢
swe zyczenia przed Wuiostwem i wszelkich pomys$lnosci
a takze podziekowaé¢ kochanemu Wuju jak za taski Jego
dla Teofila, tak i zapamieé¢ o mnie. Przez kilka miesiecy
wychodze z korpusu i pewnie do Artillerii, bardzo to mnie
cieszy bo bede teraz maogt cho¢ troche pomagaé moim Ro-
dzicom, i ostadza¢é moimi trédami ich tak smutny Los;
wspierany ta nadziejg, bedg mi teraz niczem wszystkie
pozostate trody. Zostaie z najgtebszym dla Wuiostwa Do-
brodziejuw, na zawsze przywigzany, Siostzan Jarostaw
Dabrowski” 38. Ciekawy ten list dowodzi, ze dziewietna-
stoletni Jarostaw nie najlepiej pisat po polsku — skutek
to oczywisty kadeckiej edukacji. W kilka lat pdzniej, ale
jeszcze przed powstaniem, nie bedzie juz w jego listach
btedow ortograficznych i rusycyzméw. Na tym samym
arkuszu papieru krewni Jarostawa, a mianowicie Florian
Falkenhagen, brat Piotra i jego rodzina napisali swe zy-
czenia tylko po rosyjsku...

Na wiosne 1855 roku Dabrowski ztozyt kohAcowe egza-
miny uzyskujagc ogélnie dobre wyniki. Najlepsze oceny
otrzymatl z historii, jezykdw obcych, prawa, matematyki,
chemii, taktyki, artylerii i fortyfikacji. Dato mu to prawo
rozpoczecia stuzby czynnej w artylerii. Rozkazem dzien-
nym z 11 (23) czerwca 1855 roku mianowany zostat ,pra-
Porszczykiem” — chorgzym, ktéry w armii carskiej byt
najnizszym stopniem oficerskim 39.

3B Jarostaw Dabrowski do Marii i Piotra Falkenhagen-Za-
leskich, poczagtek 1855 r., Biblioteka Narodowa (dalej BN), rkps
8954 11. o trudnosciach jezykowych Polakéw oficerow rosyj-

skich por. S. Wilska, Pamietnik o Ignacym Chmieleriskim.
Wyd. s. Kieniewicz, Wroctaw 1952 s. 20.
PW. Djakow, Jarostaw Dombrowskij, s. 36—37.
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j I17szgd!| myyrepzci®; dla, Ogbragy”~skfegt),
taeh nauki i stuzby, dzien promocji oficerskiej. Trwata
jeszcze niepomysina dla Rosji wojna krymska i a-rrpia car->
ska potf-z"bowata oficerow. Promocja odbywata sie z.wykle
bardzo uroczys$cie, zawsze w obecno$ci cara i .jego Swity.
Razem ze swymi kolegami, $wiezo upierzonymi oficpfapii,
defilowat Dgbrowski przed nowym carem Aleksandrem IR
Ift.ory w marcu 1855 roku objgt tron po zmartym Miko-
Nd' T w = . ;
Spetnity;sie tez brzeskie marzepia Dabrowskiego- mio”
dy ,prapoiszczyk” zostat odkomenderowany na ironl kau7
kaski i przydzielony do 2 oaterii XIX polqyv$j brygady
artylerii stacjonujacej na po6inocno-zachodnim Kaukazie 4
Oficerski mundur i pierwszy, wprawdzie pi| wysoki ale
zabezpieczajacy byt zotd, wreszcie mtodosé dawaty poczu-j
cie piezaleznoscl. Z optymizmem patrzyt wiec Dagbrowski
w przysztosé , . G
; iKi-l] ;:anascie dn5 spedzit jaszcze w Petersburgu, prey-*
gptowujac sie razem z przyjaciotmi skierowanyml réwniez
par Kaukaz do diugiej i ucigzliwej podrozy.. Wyjeohajj
estateczme w pierwszych dniach lipca 1855 roku pocig-
giem jedjnei w Rpsp linii kolejowej tgczacej«Petersburg
z Moskwa, Po krotkim odpoczynku w JMpckwie ktéry Dat
browski wykorzystat na odwiedzenie swych. kreTypyela
Chrzastowskich oraz przeniesionego tu z Brzescia Kor-
pusu Kadetéw, udano sie na miejsce przeznaczenia roz-
stawnymi koAmi. Wreszcie 22 lipca (3 sierpnia) 1855 roku
Dabrowski zameldowat sie w niewielkim, bo liczagcym
0kot6’ 30000 mieszkaricéw i od 1847 roku* guoernialttyrfi
inieSoie, Stawropolu, ktéry byt siedzibg sztabu XIX polo*
WEj itiygady artylerii. OtrzymawSzj dalsze iozkazy,' po
kilku dniaéb Dabrowski udat sie na pohldnie do stanicy
Krupskaja lezagcej nad lewym doptywem Kubania™ gétffekg
izeka 'tlrup i 'zameldowat dowodcy baterii podputkoWnft
kowi Bystrogtazowemu. — e>ee 1 A

-i -tUrupskajh nalezata do tenducha stanic*-eiggpacj4dh>$83
za *Btawiropolem. Tworzyty one tak zwdng linio kaubasa

----------------- YV .m v ;N3 > btV
40 PrzydziaRi araga na Kaukaz: tamze,, s -37—i% ri ,v *



6- Jarostaw Dabrowski ok. 1855 roku.



7. Fort rosyjski na Kaukazie.

8. Patac Zimowy w Petersburgu od strony Newy.



kg — system umocnionych punktéw zbudowanych od Mo-
rza Czarnego wzdiuz dolnego Kubania i taby, gdrnego
Kubania, a nastepnie wzdtuz Tereku do Morza Kaspij-
skiego. Lima kaukagka stanowita baze, z ktorej organizo-
wano wyprawy w gtgb ziem zamieszkatych przez wolnych
jeszcze gorali. Oddziaty rosyjskie operowaty gtéwnie w do-
linach rzek, stopniowo posuwajgc sie w gtgb kraju i bu-
dujgc umocnione punkty, posterunki oraz stanice. Ten sy-
stem fortyfikacji potgczonych drogami pozwalat na utrzy-
manie zajetego terenu. Ponadto front kaukaski dzielit sie
w tym czasie na skrzydta: prawe ciggnace sie od Morza
Czarnego do tak zwanej Drogi Wojenno-Cruzinskiej, oraz
lewe — biegngce dalej do Morza Kaspijskiego.

Stanica Urupskaja nalezata do lewego odcinka, zwa-
nego potocznie linig kubanska, prawego skrzydta linii kau-
kaskiej. Umocniona jak wszystkie jej podobne, liczyta po-
nad 300 doméw i budynkéw koszarowych. Précz osiadtych
w niej Kozakdéw wraz z rodzinami znajdowaty sie tam
rowniez oddziaty regularne wojsk carskich Wyglad typo-
wej stanicy kaukaskiej opisuje Gralewski. r,SStanice te,
okopane i uzbrojone obronnymi wrotami, niczym sie nie
rézniag w wewmetrznym ustroju od siét poprzednio widzia-
nych. Mezczyzni wiecej zajeci koniem, szaszka i karabi-
nem niz gospodarstwem domowym; kobiety gadajg o ra-
cjach skarbowych, o sianie dla bydta i o zdobyczach w gé6-
rach. Kozacy piesi zmieniajg warty na wyzkach u wrot,
konmi objezdzajg co rano pola i zaciggajg warty na oko-
panych i cierniem najezonych wyzkach na polu. Inni za$
szykujg sie do przysztej ekspedycji, a kobiety przyrzadza-
ja im suszone jedzenie, oporzadzajg bielizne i opatrujg
konie i dobytek.

Lud zwinniejszy, ruchliwszy, wiecej otarty w S$wiecie
i dumniejszy swym nazwiskiem Kozaka. A im droga wie-
cej nachyla sie ku gérom, tym lud zamieszkaty na niej
jest butniejszym i pewniejszym mocy swego ramienia, cze-
Sciej probujac go w tancach z goralami” 4L

Kaukaz, kraina piekna i dzika, pociggata romantycznie

4 M. Gralewski, Kaukaz. Wspomnienia z dwunastolet-
niej niewoli, Lwéw 1877 s. 29. Por. M. Butowt-Andrzej-

kowicz, Szkice Kaukazu, t. 1, Warszawa 1859 s. 12 n.
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usposobionego miodzienca, jakim byt Jarostaw. Mtodzi Po-
lacy — oficerowie armii carskiej — stabo lub zgota wecale
nie rozumiejacy rozgrywajacych sie wydarzen, rwali sie
na pola bitew, bo, jak pisze Jan Stella-Sawicki, ,kazdy
chciat wojny, chciat odznaczyé sie i powacha¢ prochu”,
wszystko jedno czy walczac przeciwko Wegrom w 1849
roku, czy tez ujarzmiajac plemiona kaukaskie. Decydujaca
byta romantyczna che¢ wyzycia sie wsérod trudow i nie-
bezpieczenstw wojennych. Totez Dagbrowski jechat z ocho-
tag, pragnat szybko znalez¢ sie w walce, nie bardzo zdajac
sobie sprawe z charakteru toczacej sie juz diugie lata woj-
ny z géralami. Niewiele tez lub zgota nic nie wiedziat, ze
Kaukaz od upadku powstania listopadowego byt miejscem,
gdzie carat stale posytat polskich wiezniéw politycznych
badz tez rekruta wybieranego na ziemiach polskich, i ze
aresztanckie roty na Kaukazie budzity nie mniejsza groze
jak syberyjskie kopalnie. Jechal wiec z radoscig i podob-
nie jak wszyscy przybysze z Polski, musiat by¢ oczaro-
wany krajobrazem.

Byta to réwniez kraina grozna dla przybyszow w car-
skich  mundurach. ,,Na przychylno$¢ gérali do rzadu —
wspomina polski obserwator tych wydarzen — najmniej
liczy¢ mozna; zawsze nienawistnym okiem patrza na woj-
sko rosyjskie i wszedzie, gdzie moga, szkodzg im i oka-
zujg nienawis$¢. Nic sie nie skryje przed ich bystrym okiem,
a majac stosunki z niepodlegtymi géralami, wyjawiaja
tym ostatnim kazde wojska poruszenie i zamiar” 42

Od lat ludnos¢ miejscowa bronita sie przed carska
armig. Podb6j Kaukazu rozpoczeto jeszcze w pierwszej po-
towie XVIII wieku, gdy to Piotrowi | udato sie na pewien
czas zaja¢ potudniowo-zachodnie wybrzeze Morza Kaspij-
skiego 43. Jednakze systematyczne opanowywanie tych
ziem nastapito dopiero po wyparciu Turcji z po6tnocnych
wybrzezy Morza Czarnego za panowania Katarzyny Il.

£ K. Kalinowski, Pamietnik mojej zotnierki na Kau-
kazie i niewoli u Szamila od roku 1844—1854, Warszawa 1883
s. 3b5.

43 Podbdj Kaukazu: W. Sliwowska, Mikotaj I, s. 225—
227; A. Lewak, Dzieje emigracji polskiej w Turcji (1831—
1878), Warszawa 1935 s. 48 n.
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Zamiary Rosji utatwiat fakt, ze od XVIII wieku ksiestwa
potudniowej Gruzji uznawaty jej zwierzchnictwo. W pierw-
szym roku panowania Aleksandra | kraj ten ostatecznie
anektowano, a nieco pdzniej — kilka dalszych mniejszych
ksiestw kaukaskich sgsiadujacych z Gruzja. Zwycieskie
wojny prowadzone z Persjg i Turcjg daly Rosji panowa-
nie nad Azerbejdzanem i Dagestanem. Caty zachodni i po6t-
nocny Kaukaz byt jednaK nadal wolny, pozostajgc w pew-
nej zaleznosci od Turcji. Los tych ziem zostat przesgdzony
w wyniku wojny rosyjsko-tureckiej 1828—1829 roku. Kon-
czacy ja poko6j adrianopolski przyznawat Rosji czes¢ kau-
kaskiego wybrzeza czarnomorskiego oraz przekazywat jej
Kaukaz. Tereny te trzeba byto jednak dopiero zdobyé, co
stato sie celem Mikotaja I, ktéry od swych generatéw zga-
dat ,,u$mierzenia raz na zawsze ludéw gdrskich lub wy-
trzebienia niepokornych”. Rozpoczeta sie trzydziestoletnia
z gorg wojna, w ktdrej wojska rosyjskie nie przebieraty
w $rodkach zmierzajagcych do ujaizmienia narodéw kau-
kaskich.

Opér tubylcéw wzmagat tak zwany miurydyzm, reli-
gijny ruch muzutmanski wzywajacy do hazawatu — ,,$wie-
tej wojny” z niewiernymi, w tj-m wypadku z wojskami
carskimi, ,,Urusami”, jak nazywano Rosjan. Walce tej od
potowy lat trzydziestych przewodzit legendarny przywaéd-
ca gorali kaukaskich Szamil i prowadzit jg przez c¢wieré
wieku. Talent dowddczy Szamila operujgcego we wschod-
niej czesci Kaukazu sprawit, ze lata czterdzieste byty
okresem S$wietnych zwyciestw goérali nad wojskami car-
skimi, ktore zepchniete zostaly do defensywy. Rosjanie
rozpoczeli woéwczas systematyczne przygotowania do osta-
tecznego podboju Kaukazu: budowano drogi i twierdze,
starano sie por6zni¢ z sobg poszczeg6lne plemiona. W la-
tach wojny krymskiej Kaukaz stat sie drugim frontem
Wielkich dziatan zbrojnych. Rosjanie wyparci zostali
z wielu punktéw na czerkieskim wybrzezu Morza Czar-
nego oraz czesciowo z Potwyspu Tamanskiego. Zjednoczeni
i zreorganizowani Czerkiesi ruszyli na po6inoc i wschdd
oraz osiggneli linie rzeki Kuban. Byly to jednak powodze-
nia przejSciowe. Zakonczenie wojny krymskiej nieuchron-
nie musiato doprowadzi¢ do catkowitego podboju niepod-
legtych jeszcze plemion czerkieskich na zachodzie oraz

35



Szamila we wschodnim Kaukazie. Rosja pozbawiona floty
czarnomorskiej przyspieszyta podbo6j, by zlikwidowa¢ mo-
zliwo$¢ ewentualnego zagrozenia swych granic od strony
zachodniego Kaukazu.

W chwili gdy Jarostaw Dagbrowski przybyt na front
kaukaski, walki toczyty sie w dwu gtéwnych rejonach: na
wschodzie w Czecznii, gdzie dowodzit Szamil, oraz na za-
chodzie w Czerkiesji, bronigcej sie pod dowdédztwem Ma-
homet-Amina (Mehmed-Emina). Czerkiesi odcieci od Mo-
rza Czarnego umocnionymi posterunkami wojsk rosyj-
skich na wybrzezu, ktére ponadto blokowane byto przez
flote rosyjska, trzymali sie jeszcze w goérach zachodniego
Kaukazu oraz w jego po6itnocno-wschodniej czesci po rzeke
Kuban, wzdtuz ktorej przebiegata tak zwana linia kuban-
ska. Ze stanic tworzacych te wtasnie linie ruszyty kolum-
ny wojsk rosyjskich, ktére stopniowo zaczety wypiera¢ go-
rali w gére dolin lewobrzeznych doptywéw Kubania, rzek:
Urup, taba, Biata, Kurdzips, Pszisi, Adagum.

Gorale stosowali taktyke walki partyzanckiej, po mi-
strzowsku wykorzystujagc znajomos$¢ i walory terenu, co
pozwalato rownowazyé niekoizystny dla nich stosunek sit,
a zwitaszcza uzbrojenia.

Walka z dzielnym przeciwnikiem nie byta tatwa. Wy-
magata przebiegtosci, diugich, ucigzliwych marszéw. Nie
znamy zbyt wielu szczeg6téw kaukaskiej wojaczki mtode-
go ,praporszczyka”. Postuzmy sie wiec opisem jednego
z polskich zoinierzy tam walczacych. ,Jeszcze pierwsze
promienie stonca — pisze on — nie oztocity czarnych
wierzchotkow skal sterczacych poza lasami, jak piesni
muHdéw, budzac drzemigce w ciszy porannej zywioty, wzy-
waty wiernych do modlitwy i boju. Pierwszy huk dziat
podni6st wszystko co zyje na nogi. Krdotka byta lecz szcze-
ra poranna modlitwa zoinierza. Polecajagc sie Bogu, kazdy
z nas gotéw byt Smiato zajrze¢ w oczy nieublaganej Smier-
ci. W szyku bojowym za pierwszym hastem kolumny po-
szty Smiato do bitwy. Nieprzyjaciel w znacznie mniejszej
liczbie, kryjgc sie za drzewami, szybko przed nami uste-
powat, razgc rosyjskich Zoinierzy celnymi wystrzaty.
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Okrzyk hurra! ze wszystkich stron sie wznoszacy, zlewat
sie z hukiem dziat i recznej broni ani na chwile nie usta-
jacej. Kieby czarnego dymu wzbijajgc sie pod obtoki uka-
zywaly miejsce ptongcych w pozarach autéw. Po drodze
naszej wszystko, co zyto lub stanowito schronienie istot
zyjacych, ulegato zniszczeniu ogniem i mieczem. Ludno$¢
autéw, ocalajac zycie, jak mrowie rozsypata sie po Sciez-
kach wiodacych w lasy i skaly, pozostawiajac swdj do-
bytek na pastwe zniszczenia. Ogien, szerzac sie po autach
i chtongc dojrzate na niwach zasiewy, szerokim szlakiem
znaczyt swg droge” 44.

W kilka tygodni po przybyciu? do stanicy Urupskaja
Dagbrowski byt juz w walce z oddziatami czerkieskimi nie-
pokojagcymi wojska carskie i znajdujgcymi schronienie w
pobliskich gdérach i lasach. Jego ,chrzest bojowy” miat
miejsce 3 (15) listopada 1855 w potyczce w poblizu odlegtej
0 okoto 20 km stanicy Nowoaleksijewskaja, strzegacej
przeprawy na rzece Sinucha i z tego wzgledu waznego
punktu strategicznego miedzy Armavirem a ktabinskiem.
W tydzien pdZniej jego oddziat udat sie dalej na zachdd
1 operowat w rejonie posterunku Ronikowskaja na rzekg
Kuksa, prawym doptywem +taby, a pdzniej i nad samg
taba, posuwajac sie w gore rzeki. Tam tez oddziat zaj-
mowat sie wytacznie rgbaniem laséw, dajgcych schronie-
nie oddziatom goérali. Po kilkunastu dniach rajd kolumny
rosyjskiej zostat zakonczony i w pierwszych dniach grud-
nia poszczegdlne oddziaty wrécity na leze 7’mowe do
swych stanic 45.

W okresie od 21 kwietnia do 1 grudnia 1857 roku Ja-
rostaw Dabrowski brat udziat w dziataniach bojowych
przeciwko Czerkiesom. Jesienig tego roku oddziat tahin-
ski, w ktoérym stuzyt Dabrowski, skoncentrowany zostat
w odlegtosci 50 km na potudnie od stanicy Urupskaja
u ujscia rzeki Wielki Tegin do rzeki Urup z zadaniem
budowy obronne.! stanicy o nazwie Otradnaja. W pierw-
szych dniach listopada wyruszono jednak w gory na ostat-
nig w tym roku operacje przeciwko gdralom. Rosyjskie

41 Tamze, s. 24—25. Por. opis walk: M. Butowt-An-

drzejkowicz, Szkice Kaukazu,t. 2, Warszawa 1859 s. 33 n., 93 n.
* W. Diak ow, Jarostaw Dombrowskij, s. 40.
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dowodztwo zaplanowato szeroko zakrojong akcje pacyfi-
kacyjng, ktorej celem miato by¢ rozbicie duzych sit zgro-
madzonych przez Mahomet-Amina i udaremnienie spo-
dziewanego z jego strony ataku na linie¢ majkopska i ta-
binska. Kilka kolumn rosyjskich uderzytlo koncentrycznie
na auty czerkieskie osiggajgc tatwe zwyciestwo. W oficjal-
nym sprawozdaniu pisano, ze wskutek dziatan oddziatu
majkopskiego ,do 10 listopada 5 najbogatszych wiosek
nieprzyjacielskich wraz z ogromnymi zapasami zboza i sia-
na zostato po niejakim ostrzeliwaniu sie do gruntu zbu-
rzone; z tych aut Wielki Teter-Chabl dostat sie w nasze
rece z catym prawie mieniem” 48

Oddziat tabinski dowodzony przez generata Wjcickie-
go, w sile trzech bataliondw piechoty, czterech rot strzel-
cow celnych, dwunastu sotni kozakéw i dwunastu dziat,
a wsrdd nich bateria Jarostawa Dabrowskiego, rozpoczat
dziatania w nocy 6 listopada przeprawiajgc sie przez rzeke
tabe. Jak zwykle rgbano lasy, budowano drogi — na ra-
zie bez stycznos$ci z géralamn Dopiero 10 listopada doszto
do utarczek strazy przednich, a nastepnie do potyczki,
w ktorej Czerkiesi poniesli kleske. ,11 listopada — jak
stwierdza komunikat oficjalny — po ukornczeniu robo6t oko-
to wyragbywania lasu, oddziat wrécit na r. tabe, nie be-
dac przez nieprzyjaciela $ciganym. Oprécz urzadzenia
w gtab kraju drogi dogodnej, wojska zniszczyty okoto
15000 stogéw siana nieprzyjacielskiego” 47. Za wudziat
w dziataniach bojowych w roku 1857 Dagbrowski otrzymat
pieniezng nagrode w wysokosci 122 rubli i 50 kopiejek
srebrem 48.

Wiosnag nastepnego 1858 roku znalazt sie w nowym,
wydzielonym z wojsk linii tabiriskiej, oddziale operujagcym
w rejonie Wielkiego Teginia, lewego doptywu rzeki Urup.
Oddziat Teginiski zajmowat sic gtéwnie budowg nowej
stanicy Spokojnaja, wysunietej o okoto 20 km na potud-
nie od stanicy Otradnaja. Od kwietnia do lipca 1858 roku
ragbat wiec Dabrowski lasy nad Wielkim Teginiem, strzegt

49 ,,Gazeta Codzienna” nr 26 z 28 | 1858 art. Wiadomosci
z Kaukazu.

47 Tamze.

B8 W. Djakow, Jarostaw Dombrowskij, s. 40.
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obozéw i raz tylko, 25 maja (6 czerwca) 1858 roku brat
udzial w potyczce z Czerkiesami starajgcymi sie przeszko-
dzi¢ pracom fortyfikacyjnym 49.

Awansowat w tym czasie na podporucznika, a w zwigz-
ku z wprowadzeniem nowej organizacji artylerii na Kau-
kazie zostat w czerwcu 1858 roku przydzielony do sfor-
mowanej wowczas 3 baterii artylerii gorskiej. W kilka
tygodni po6zniej wraz ze swa baterig przerzucony zostat
Dagbrowski na prawe, zachodnie skrzydio frontu kauka-
skiego, do oddziatlu Adagumskiego operujgcego na zachod
od Jekaterynodaru (Krasnodaru) w dolnym biegu rzeki
Adagum wpadajgcej do Kubania. Walczyt na tym terenie
od 12 (24) sierpnia do 1(13) grudnia 1858 roku i podobnie
jak poprzednio budowat umocnienia, wycinat w lasach
drogi, rozbijatl drobne oddzialy gérali oraz niszczyt auty 50.

Charakter dziatan zbrojnych w tym najbardziej na
zachdd wysunietym zakatku Czerkiesji Swietnie ilustruje
oficjalny raport odnoszacy sie do p6znej jesieni 1857 roku.
,D0 7 listopada — pisano — wyrgbano las, cze$¢ drzewa,
przydatna na czestok6t, przywieziona zostata na stani-
ce [..] Ksigze Szalikéw wysytal niejednokrotnie podczas
rob6t pomienionych niewielkie oddziaty po furaz i dla bu-
rzenia okolicznych wiosek nieprzyjacielskich. Oddziaty te
dziataty z wielkim powodzeniem, tak iz zniszczyty do 9 li-
stopada 6 autdéw nieprzyjacielskich, ktore liczyly okoto
700 doméw [..] Kolumna wszedtszy do lasu [..] spostrzegta
znaczny thum gorali konnych i pieszych na polance koo
wielkiego i zamoznego autu Nuazetuk, zabudowanego na
znacznej przestrzeni lewego brzegu r. Adagum: kilka wy-
strzatdw z dziata i ogien sztucerowy rozproszyty gorali.
[ W ogole podczas dziatan powyzszych oddziatu Ada-
gumskiego, ktore trwaty miesigc, zburzono okoto 10-ciu
autéw nieprzyjacielskich, liczagcych okoto 1500 doméw oraz
zniszczono wielkie zapasy zboza i siana” 6l

Ostatni akt dramatu czerkieskiego plemienia Natu-
chajcéw, zamieszkujgcego te ziemie, miat sie rozegrac je-
sienig 1858 roku, juz z udziatem Jarostawa Dabrowskie-

49 Tamze.

60 Tamze. Por. ,,Gazeta Codzienna” nr 247 z 19 I1X 1858.
5l ,,Gazeta Codzienna” nr 28 z 30 | 1858.
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go. W listopadzie tego roku dowddztwo rosyjskie zaplano-
wato i przeprowadzito szeroko zakrojong akcje przeciwko
wolnym jeszcze autom i w ciggu kilkunastu dni ztamato
Czerkiesow. Od tej chwili walki trwaty juz tylko spora-
dycznie i widocznie stably. Oddziat Adagumski, dowodzony
przez putkownika Babicza, w sile 9 batalionéw piechoty,
16 sotni Kozakéw i 23 dzial, a wiec ponad 10000 zotnie-
rzy, wyruszyt 8 (20) listopada 1858 roku ze stanicy Krym-
skaja. Trasa pochodu miata ksztatt okregu. Babicz po-
prowadzit swéj oddziat ,od fortu Krymskiego do fortéw
Konstantynowskiego, Anapy, Warenikowskiego, a potem
przez uroczysko Mezingucz do fortu Krymskiego; dziatat
za$ w tym kierunku 3-ma, 4-ma i 5-u kolumnami, po wie-
lu rownolegtych drogach, zajmujagc tym sposobem szeroki
pas Natuchajskiej ziemi” 52

Posuwajgce sie kolumny niszczyty wszystkie napotka-
ne auty. Mieszkancy bronili sie rozpaczliwie, lecz prze-
waga liczebna i ogniowa byta po stronie wojsk rosyjskich,
ktore dziatalty wzdtuz drogi z -Tekaterynodaru do fortu
Konstantynowskiego, wzniesionego w miejscu zburzonego
w czasie dziatan wojny krymskiej Noworosyjska. Armaty
gorskiej baterii Dagbrowskiego szty w strazy przedniej,
forsujgc w razie potrzeby droge piechocie i kozakom.
,,213-go [listopada 1858 r.] w poruszeniu ku fortowi Kon-
stantynowskiemu, przez gtowny tafncuch gor kaukaskich,
zdobyto wielka zawate kamienng urzadzong w poprzek
drogi przez gorali. Korzystajagc z miejscowos$ci, nieprzyja-
ciel kilkakrotnie uderzat na naszg straz tylng, ale kartacze
i strzelcy przy kazdym pokuszeniu odpedzali go ze stra-
ta” S3. W dniu 13 listopada przybyto do fortu Konstanty-
nowskiego, a korzystajgc z oparcia, jakie ten fort dawal,
zniszczono gruntownie wszystkie sgsiednie auty. Przez dwa
dni wzmocniono niewielki fort, po czym od 17 do 22 listo-
pada oddziatl .Adagumski operowat w gdérach miedzy for-
tem Konstantynowskim a nadmorskag twierdzg Anapg
i sforsowat miedzy innymi wawéz Cemeski. Spod Anapy
udano sie na péinocny wschod do fortu Warenikowskiego,
lezacego u ujscia rzeki Adagum do Kubania. Po dwudnio-

m Tamze, nr 57 z 1 11l 1859. Por. nr 54 z 26 Il 1859.
“ Tamze, nr 57 z 1 11l 1859,
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wym wypoczynku ruszono poprzez uroczysko Mezingucz
do stanicy Krymskaja, ktorg osiggnieto 2 (14) grudnia
1858 roku. ,Dziatania Adagumskiego oddzialu — pisano
w urzedowym sprawozdaniu — uwienczone zostaly pet-
nym powodzeniem. Za pomocg posuwania oddziatu szero-
kim pasem wojska dotarty do najdalszych, mianych za
niedostepne, kryjowek Natuchajcéw, spustoszyty i zni-
szczyly nieprzyjazne nam ludnos$ci do tego stopnia, ze go-
rale tego plemienia, pozbawieni bedac do 7-u tysiecy do-
moéw z wszelkimi zapasami zywnoéci, przy nadchodzacej
zimie i grasujacej w tych miejscowos$ciach ospie, znajdujg
sie w najoptakafnszym stanie. Deputacje od nich przycho-
dzity z oSwiadczeniem warunkowego ukorzenia sie, ale do-
wiedziawszy sie, ze zgdamy dla potozenia konca niepo-
rzgdkom w t>m kraju bezwarunkowego poddania sie, wro-
city do swych siedzib dla naradzenia sie” 54 Na wiosne
1859 roku tereny nad dolnym biegiem Kubania byly juz
spokojne i witadze carskie, nie zagrozone atakami Czerkie-
sow, mogty zainaugurowac na tej rzece zegluge parowg 55.

Zakonczywszy tak ,chlubnie” jesienng kampanie od-
dziat Adagumski zostat rozwigzany, a poszczeg6lne puiki,
sotnie kozackie i baterie skierowano na leze zimowe. Ba-
teria artylerii gorskiej, w ktorej stuzyt Jarostaw Dagbrow-
ski, staneta na kwaterach w stanicy Krvmskaia, lezacej
Przy drodze z nadmorskiego Noworosyjska do Jekateryno-
daru W stanicy, czasem t\lko niepokojonej przez Czerkie-
s°w, spedzit Dabrowski ostatnie miesigce swego pobytu
na Kaukazie. Jaki byt ten ostatni rok? Moze przezywat te
same nastroje co Edmund Rézycki, ktory pisat: ,,wszyscy
renie bardzo kochali, ale i tam [..] zytem gtownie sam
W sobie, z ciggta mysSlag o Ojczyznie; a poniewaz pod tym
Wzgledem spétke trudno mi byto znalez¢, wyrobita sie we
mnie pewnego rodzaju skryto$¢ i obojetno$¢ na wszystko,

5 Tamze.
w Tamze, nr 140 z 27 V 1859.
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co sie tej gtownej strony mego zycia wewnetrznego nie
tyczyto” 56.

W czasie walk z plemionami czerkieskimi stawiajacymi
rozpaczliwy opor wojskom carskim, ws$réd niebezpie-
czenstw i trudow wojny na wpot partyzanckiej, miody
Jarostaw Dabrowski dojrzat, zmeznial, zahartowat sie.
Energiczny, drobnego wzrostu ,praporszczyk”, odwazny do
szalenstwa, nie oszczedzajacy sie w boju, juz po pierw-
szych potyczkach z Czerkiesami zjednat sobie przetozo-
nych i podwtadnych. Szybko tez awansowat, zdobywajgc
kolejno nagrode za mestwo, szlify podporucznika oraz
Order Sw. Stanistawa 57.

Chwile wolne od dziatan wojennych i urlopy spedzat
tak jak przecietny rosyjski oficer liniowy. Po latach Pe-
lagia Dabrowska napisze, ze Jarostaw ,wypuszczony na
swobode spod ciezkiej karno$ci kadeckiej zaczat hulac.
Bit sie dzielnie, miat duzo odwagi, a nawet brawury,
awansowat szybko, zdobywat ordery, ale zycie prowadzit
optakane. Pit, grat w karty i kochat sie w wszystkich
spotkanych kobietach. Lubiano go ogélnie, gdyz by} dow-
cipny, wesoty, uczynny”58. Moze w przerwach dziatan
wojennych odpoczywat w Kistowodsku lub Piatigorsku, juz
wowczas stynnych uzdrowiskach kaukaskich. Jeden z pol-
skich pamietnikarzy, przebywajagcy tam w latach piecdzie-
sigtych XIX wieku wspomina, ze ,Piatigorsk jest to na-
der piekne, chociaz niewielkie miasteczko, roztozone u pod-
n6éza goéry Maszuk. Miesci sie w nim do pareset murowa-
nych domkéw, porzadnych i czystych, a z bokdw Maszuka
wyptywa kilka zrédet siarczanych [..] Przy kazdym Zrodle
urzagdzone wanny do$¢ wygodne i galerie dla przechadzek
nie tylko pieknie, ale nawet wykwintnie zbudowane [...]
Dla przechadzek za$ na odkrytym powietrzu, $rod lasku
porobione sg drézki z altankami z winnych 16z dzikich,
ciemne aleje i kwietniki, a nadto piekny bulwar od zrodet
wiodgcy wawozem do miasta. Ze szczytu Maszuka [..] przy

%M. Dubiecki, Edmund Roézycki. Szkic biograficzny,
Krakéw 1895 s. 23--24.

5% E Przybyszewski, Pisma, s. 147; M. Ztotorzy-
c k a, Jarostaw Dabrowski, s. 12.

B P. Dagbrowska, Pamietnik, s. 13
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pogodnym niebie rozwija sie wspaniaty widok Kaukazu
w catej jego okazatosci” 59. Moze utrzymy wat tez kontakty
z do$¢ liczng grupa Polakow osiadtych w réznych pun-
ktach poinocnego Kaukazu. Na pewno za$ mial zoinierzy
polskiego pochodzenia pod swg komendg. Byt tam tez ofi-
cerem blizej nie znany Falkenhagen pochodzacy z Woty-
nia — moze krewny matki Jarostawa? W stacjonujgcej tu
armii rosyjskiej stale byto co najmniej kilkanascie tysiecy
Polakdéw 60.

Przygniatajgca przewaga wojsk rosyjskich i idgce za
tym sukcesy systematycznie tamaty opdr gdérali czerkie-
skich. Ratowali oni niejednokrotnie juz tylko zycie porzu-
cajagc auty i dobytek na wie$¢ o zblizaniu sie kolumn ro-
syjskich. Dziatania wojenne przeradzaty sie coraz czesSciej
w niezwykle krwawe pacyfikowanie kraju, a w efekcie
doprowadzity do wyniszczania miejscowej ludnosci, ktora
nie chciata dobrowolnie ztozy¢ broni. Widziat to Jarostaw
Dabrowski od pierwszych walk, w jakich brat udai», ale
najjaskrawiej ujrzat prawdziwy charakter toczacej sie
wojny w czasie jesiennej kampanii oddziatlu Adagumskie-
go w 1858 roku. Wszystko to byto odlegte od wyobrazen,
jakie o wojnie na Kaukazie uksztattowat sobie mtody Ja-
rostaw na podstawie barwnych opowiesci i legend zot-
nierskich czy tez oficjalnej propagandy. Przyszedt wiec
czas na refleksje.

Kim wdéwczas byt Jarostaw Dagbrowski?

_Tylko mtodym carskim oficerem, produktem systemu
mikotajowskiego. Mimo zwiazkdéw rodzinnych i pewnego

P K. Kalinowski, Pamietnik mojej zotnierki na Kau-
kazie, s. 3L

® O Polakach na Kaukazie: M. Gralewski, Kaukaz,
s- 503—560; L. Widerszal, Sprawy kaukaskie w polityce
europejskiej (1831—1864), Warszawa 1934 s. 31—32; J. Rey-
chman, Polacy w gorach Kaukazu do konca XIX wieku,
>Wierchy”, R. 23: 1954 s. 19—58; tenze, Z przesztosci polsko-
-kaukaskiej ,,Wschéd”, R. 2: 1931, nr 2 s. 48—55, J. Struty nA-
ski. Gawedy, Krakoéw 1873, t. 1 s. 11 n. O polskich zaintereso-
waniach Kaukazem ostatnio: W. Kubacki, Malwy na Kau-
aeie, Warszawa 1969 s. 21 n.
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oddziatywania nastrojow S$rodowiska polskiego, batwo-
chwalczy wprost kult cara i uwielbienie Rosji, jakie pa-
nowato w szerokich kregach spoteczenstwa rosyjskiego
w latach poprzedzajagcych wojne krymska, nie pozostaty
bez wpitywu na Dabrowskiego. Wychowany na hastach
oficjalnej propagandy, przekonany o cywilizacyjnej misji
caratu, rwat sie do walki na Kaukazie.

Szedt tam z milodziefczg romantyczng ochotg, z na-
dzieja na walke bohaterska, z myS$la, ze bedzie stuzyt
stusznej sprawie. Nie rozumial, ze stanie sie tylko narze-
dziem caratu, stuzagcym do ujarzmienia wolnych jeszcze
ludow. W tych ziudzeniach Dabrowski nie byt odosobnio-
ny — miaty je setki innych oficerow polskiego i rosyj-
skiego pochodzenia, a ws$réd nich rowiesnik Jarostawa,
p6zniejszy powstanczy general Jézef Hauke- Bosak 8L Wy-
chowankowie oficerskich szkét rosyjskich chetnie szli na
Kaukaz, gdzie mozna sie byto odznaczy¢ i zrobi¢ szybko
kariere wojskowg. Jeden z Polakéw pisat: ,,Chcac poznac
Kaukaz, a przy tym w mocnym bedac przekonaniu, iz naj-
dalej za 5 lat zostane putkownikiem, pilno mnie dosta¢ sie
jak najpredzej do tego obiecanego kraju” 62. DoSwiadcze-
nie kaukaskie, prawdziwy obraz i charakter toczacej sie
wojny, ztodziejstwo panoszace sie w armii carskiej, nedza
zotnierzy okradanych i Zle zywionych, pijanstwo ws$rdd
oficerow, wszystko to powodowato, ze miodzi oficerowie
szybko pozbyv/ali sie ziudzeA. W ich sposobie myslenia
nastepowat przetom: miejsce poprzedniego szczerego entu-
zjazmu zajmowata krytyczna ocena wydarzen. Ten proces
wewnetrznego przetomu byt rowniez udziatem Jarostawa
Dabrowskiego. Zrozumiat wreszcie, ze stuzy w armii na-
jezdniczej, tej samej, ktora podbita jego ojczyzne.

Moze dowiedzial sie tez wowczas, ze Polacy znajdujg
sie po przeciwnej niz on stronie, ze wspo6lnie z Czerkie-
sami przeciwstawiajg sie armii carskiej. Od lat kilkunastu
bowiem emigracja polska wiazata sie z gdralami, starata
sie podtrzymac¢ ich walke, stuzyta w miare moznosci po-

AJ Plazewski, Szabla i piéro. Rzecz o jenerale Hauke-
-Bosaku, Warszawa 1952 s. 54 n; K. Gielniewski, Bohater
Polski i Francji (Gen. Bosak-Hauhe), Warszawa 1924 s. 9 n.

L. Widerszal Sprawy kaukaskie..., s. 32.
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mocg, liczac, ze ta przeciggajgca sie wojna bedzie ,kulg
u nogi panstwa rosyjskiego” (.

Aktywizacja polskich dziatan na Kaukazie nastgpita
w czasie wojny krymskiej. Front kaukaski miat sie staé
obok krymskiego gtownym terenem rozprawy z caratem.
Oficerowie polscy znajdowali sie w sztabie armii tureckiej
dziatajgcej w rejonie Karsu i Batumi. Kilkudziesieciu Po-
lakéw z Zygmuntem Jordanem na czele przybyto réwniez
na zachodni Kaukaz i organizowato oddzialty Czerkiesow.
Wobec zakonczenia wojny, a nastepnie rozwigzania Dy-
wizji Polskiej cze$¢ zoinierzy-ochotnikéw udata sie do
Czerkiesji. Poprowadzit ich Teofil kapinski, ktéry z 78
ochotnikami wyruszyt 16 lutego 1857 roku ze Stambutu.
Oddziatek ten szczeSliwie wylgdowat na wybrzezu i pota-
czywszy sie z Polakami uwolnionymi z niewoli czerkie-
skiej udat sie w gory, na front walki z wojskami rosyj-
skimi na linii kubanskiej, utrzymywat sie na Kaukazie
przez blisko dwa lata odnoszac pewne sukcesy 04 Walczyt
miedzy innymi do grudnia 1858 roku w dolinie rzeki Ada-
gum.

Lapinski dziatat wiec w rejonie, w ktérym walczyt po
stronie rosyjskiej Jarostaw Dabrowski. Czy wiedzial co$
o Polakach broniacych dostepu do go6r ramie w ramie
z Czerkiesami? Nie wiadomo. Przypuszcza¢ jednak mozna,
ze docieratly do Dabrowskiego wiadomos$ci o dezercji zot-
nierzy polskiego pochodzenia i ich ucieczkach do gérali,
czy tez o Polakach znajdujacych sie przy boku Szamila.
Musiano o tym méwi¢ w korpusie oficerskim, moze wiec
wiedziano réwniez o oddziale tapinskiego. Zreszta Da-
browski przybyt do armii liniowej jeszcze w czasie wojny
krymskiej, podczas ktérej przechodzenie Polakow na stro-

B M. Czajkowski, Moje wspomnienia o wojnie 1854 ro-
ku, Warszawa 1962 s. 198.

WML. Widerszal, Sprawy kaukaskie, s. 176—191; A. Le-
wak. Dzieje emigracji polskiej w Turcji, s. 119—121, 144—155;
A. Giller, Historia powstania narodu polskiego, t. 4 s. 414—
431; ,Wiadomosci Polskie”, R. 1857 s. 54, 60, 86—87, 103, 139,
170; R. 1858 s. 143—144; J. Reychman, Z przesztosci polsko-
-kaukaskiej, s. 50 n.
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ne antycarskiej koalicji byto wyjatkowo czeste. Dla mio-
dego oficera byty to fakty godne zastanowienia.

Pamieta¢ tez musimy, ze Kaukaz byt miejscem zesta-
nia dla ludzi ,niebtagonadioznych”. Byto wsérédd nich duzo
Polak6w zestanych od 1831 roku do rot aresztanckich, byli
uczestnicy spiskdw nieDodlegtosciowych i rekruci wybie-
ram na ziemiach polskich, wreszcie i rewolucjoni$ci rosyj-
scy: dekabrys$ci oraz ,wolnodumcy” zestani w latach czter-
dziestych. Kontakt z nimi nie mdég} pozostaé bez wpltywu
na poglady Dabrowskiego.

W tym tez czasie krytycznie zaczat patrze¢ na swych
kolegéw — oficerdw liniowych. Jak wspomina zona Jaro-
stawa, ,postanowiono wykorzysta¢ mir, jaki miody chio-
piec miat miedzy kolegami na Kaukazie i kilku oficeréw
zrobito mu haniebng propozycje otworzenia w jego miesz-
kaniu domu gry za pewnym wynagrodzeniem. Oburzenie,
wstret do ludzi tego obrzydliwego targu natchnagt Jaro-
stawa takim wstretem do gry, ze odtgd nie wzigt nigdy
kart do reki. A Ze to byta natura silna, energiczna i na
wskro$ szlachetna, ten fakt wptynat decydujaco na zmianeg
trybu zycia. Przyszty refleksje, punkt zapatrywania sie na
Szamila i jego bohaterskg obrone zmienit sie. Zaczat spro-
wadza¢ nowe ksigzki — czytat duzo, p6zniej przestat na-
wet palie, aby mie¢ wigcej na nie pieniedzy” 5.

Co czytat? Trudno na to pytanie doktadnie odpowie-
dzie¢. Frontowe stanice, w ktoérych przebywat Jarostaw
Dabrowski, byty odlegte od wiekszych osrodkéw zycia kul-
turalnego, watpi¢ wiec nalezy, by regularnie docierata do
nich nawel prasa. Zresztg wséréd liniowych oficerdw armii
carskiej czasow mikotajowskich zainteresowania literaturg
byty dosé¢ rzadkie. Zaczeto sie to zmienia¢ w okresie ,0d-
wilzy posewastopolskiej”, w pierwszych latach panowania
Aleksandra Il, gdy swobodniej mozna byto pisa¢ i mowié
0 potrzebie reform wewnetrznych w Rosji. Kleska wojny
krymskiej byta tym wstrzasem, ktdry usSwiadomit ogdtowi
spoteczenstwa rosyjskiego potrzebe zmian. Dostrzegano to
rowniez w korpusie oficerskim, zwtaszcza wséréd mtodych,
z natury rzeczy krytyczniej usposobionych, oficeréw.

Echa petersburskich i moskiewskich dyskusji literac-

&P. Dagbrowska, Pamietnik, s. 13
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kich i politycznych docieraty i na linie kaukaska. ldace
W $lad za prywatnymi listami i przywozonymi przez wra-
cajacych z urlopu oficerow informacjami, gazety, broszury
1 ksigzki zapoznawaty z problemami ekonomicznymi, spra-
wg poddanstwa chtopéw, dyskusjami prowadzonymi przez
liberatdw na tematy ustrojowe oraz, co byto najistotniejsze,
Ukazywaty zacofanie despotycznie rzadzonej Rosji. Docho-
dzita do tego cala literatura nielegalna, chtoszczgca carat
szczegOlnie silnie.

Wolno tylko przypuszczaé, ze wtasnie te sprawy byty
Przedmiotem lektury Dabrowskiego. Mozliwe tez, ze juz
W czasie pobytu w Konstantynowskim Korpusie Kadetow
W Petersburgu zetknat sie z antyrzgdowymi utworami li-
terackimi, zwtaszcza z ,tajng poezja” — wierszami pietnu-
jacymi system i stosunki polityczne panujace w Rosji,
ktére w licznych odpisach krazyty wsrod oficerow. Byty
Wséréd nich réwniez utwory w jezyku polskim, byty i pol-
skie wiersze patriotyczne; odpisy poezji Adama Mickie-
wicza czytano obok utworéw Puszkina, Rylejewa, Lermon-
towa czy Dobrolubowa. Mato jednak prawdopodobne, aby
zetknat sie Dabrowski z wydawanym przez Hercena ,,Ko-
tokotem”, ktory przedostawat sie nielegalnie do Rosji i byt
Podobno czytywany nawet przez cara Aleksandra Il. Lat-
wiej chyba byto jednak o legalnego i cieszagcego sie popu-
larnoscig oraz autorytetem ,Sowremiennika”, w ktorym
aluzyjne artykuty Czernyszewskiego i Dobrolubowa po-
budzaty do dyskusji. Zapewne czytat dos$¢ regularnie po-
pularny ws$réd oficerow ,Wojennyj Sbornik”, w ktorym
drukowane byty artykuty krytyczne o rosyjskich sitach
zbrojnych i zadajgce reform 66. Utrzymujgc staty kontakt
2 rodzicami, bratem Teofilem oraz z wujem Piotrem Fal-
kenhagen-Zaleskim mogt za ich posrednictwem zaopatry-
wac¢ sie w nowosci literackie. Czy czytat tak wéwczas po-
pularne powieéci Jdézefa Korzeniowskiego? Bardzo to
Prawdopodobne, gdy sie wezmie pod uwage, ze jego brat
~Neofil uczac sie w tym czasie w Warszawie bywat w domu
-Korzeniowskich, a nawet korzystat z pewnej pomocy pi-
sarza. Nie byly wiec chyba obce Dabrowskiemu dwie

m I\ﬂi\SN Djako w, Jarostaw Dombrowskij, s. 30—32, 35—36,
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wowczas tak gtosSne powiesci Korzeniowskiego: Tadeusz
Bezimienny (1852) i Krewni (1857), zawierajace pochwate
zotnierskiej stuzby Polakéw w armii carskiej wtasnie na
Kaukazie. Niejeden szczeg6t kaukaskiego okresu powie-
sciowego zycia Eugeniusza Zabuzskiego musiat przypomi-
na¢ Jarostawowi jego wtasne koleje losu67. Mozliwe, ze
zetknagt sie juz wowczas z polskag literaturg emigracyjna,
cho¢ to mato piawdopodobne. Czy znal wiec ostrg krytyke
Juliana Klaczki pozytywnie ocenianej przez Jozefa Korze-
niowskiego stuzby Polakéw w armii carskiej na Kauka-
zie? Nie sposob na to jednoznacznie odpowiedzied.

Faktem jest jednak, ze pod wpitywem literatury inteli-
gentny, miody oficer, jakim byt Jarostaw Dagbrowski, sam
stawat sie ,wolnodumcem”. Zapoczatkowat sie proces, kto-
ry w krotkim czasie uczynit z niego rewolucjoniste go-
towego do oddania zycia w walce z carskim despotyzmem
i 0 wolno$¢ Polski. ,Ze zmiang zapatrywan — pisze Pe-
lagia Dagbrowska — stuzba na Kaukazie byta mu nieznos-
na” 68, wobec czego postanowit przenie$¢ sie do Petershur-
ga i wstgpi¢ do Akademii Sztabu Generalnego. Koniec
1858 roku i potowe 1859 roku posSwiecit na przygotowanie
do egzaminéw wstepnych, wreszcie w lipcu 1859 roku
otrzymat zezwolenie na wyjazd do Petersburga6d. Wyje-
chat prawie natychmiast. Przybyt na Kaukaz jako mitody,
niedoSwiadczony, romantycznie nastawiony ,praporszczyk”,
wyjezdzat dojrzalszy politycznie, z niejasnym jeszcze, ale
juz kietkujgcym postanowieniem stuzenia sprawie niepod-
legtosci swej ojczyzny.

g7 Por. J. Korzeniowski, Krewni, t 2 s. 297.
i P. Dabrowska, Pamietnik, s. 13.
so W. Djakow, Jaiostaw Dombrowskij, s. 46.



NARODZINY REWOLUCJONISTY

Po czteroletniej wojaczce na Kaukazie wracat Dagbrow-
ski do stolicy w stopniu podporucznika artylerii i z Orde-
rem Sw. Stanistawa oraz z opinig Swietnego oficera li-
niowego. W Petersburgu kilka miesiecy zajeto mu przy-
gotowanie do egzamindw, wreszcie same egzaminy. W tym
tez czasie za zastugi na Kaukazie awansowat na porucz-
nika. Ostatecznie 15 (27) grudnia 1859 roku zostat oficjal-
nie wpisany w poczet stuchaczy Mikotajowskiej Akademii
Sztabu Generalnego 1

Ta najpowazniejsza rosyjska uczelnia wojskowa prze-
chodzita woéwczas swoj renesans po okresie upadku, do
jakiego doprowadzit jg Mikotaj | i jego stuzalcy. Duch od-
nowy zrodzit sie na polach przegranych bitew. Zrozumia-
no potrzebe wszechstronnego wyksztatcenia oficeréw i nie
do pomyslenia juz byly poglady, jakie poprzednio wygta-
szat jej komendant, general Iwan Suchozanet: ,Zebratem
was panowie — mowit do stuchaczy Akademii — po to,
zeby z wami poméwi¢ o bardzo nieprzyjemnym zjawisku.
Spostrzegtem, Zze nie macie zupetnie dyscypliny wojsko-
wej. Nauka znaczy nie wiecej w sprawach wojskowych
anizeli guzik przy mundurze; munduru bez guzika nie mo-
zna wiozyé, ale guzik nie stanowi jednak catego mundu-
ru”. Innym razem znéw pisat: ,,Uwazam za konieczne po-
wtérzy¢ tu jeszcze raz to, co mowitem juz kilkakrotnie na
odprawach oficerow w Akademii: bez nauki mozna zwy-
cieza¢, ale bez dyscypliny nigdy” 2 Wyktadowca w Aka-
demii Sztabu Generalnego i pdzniejszy rosyjski minister
wojny, Dymitr Milutin, napisat potem w swych pamiet-
nikach: ,Mowigc zupeinie otwarcie, zaréwno ja, jak

1W. Djakow, Jarostaw Dombrowskij, s. 47—48.
2Cyt. za: E. Tar le, Wojna krymska, t. 1 s. 59—&60.
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i wiekszo$¢ wspotczesnego mi mtodego pokolenia, nie sym-
patyzowaliSmy z O6wczesnym rezimem, ktdérego podstawy
stanowity: samowola administracyjna, ucisk policyjny
i surowa formalistyka. W wiekszosci zarzadzen panstwo-
wych, wydanych za panowania cesarza Mikotaja, przewa-
zat policyjny punkt widzenia, tj. troska o utrzymanie po-
rzadku i dyscypliny. Stad wyptywa zaréwno gnebienie jed-
nostki, jak i niezmierne krepowanie wolnosci we wszy-
stkich przejawach zycia, w nauce, sztuce, stowie i druku.
Nawet w sprawach wojskowych, ktérymi cesarz zajmo-
wat sie z tak namietnym zapalem, przewazala ta sama
troska o porzadek, dyscypling, dbano nie o istotng dobrg
organizacje wojska, nie o przygotowanie do dziatan bojo-
wych, lecz jedynie o zewnetrzng sprawno$é, o wspaniaty
wyglad na paradach i o pedantyczne wypetnianie nie kon-
czacych sie, drobnych formalnosci, ktore przytepiaty roz-
sadek ludzki i zabijaty prawdziwie zotnierskiego ducha” 3.

W kilka lat po wojnie krymskiej Akademia Sztabu Ge-
neralnego byta znéw uczelnig elitarng, odznaczajaca sie
wysokim poziomem naukowym i nie ustepujagcg wyzszym
szkotom wojskowym na Zachodzie. Studiowato w niej nie-
wielu, bo rocznie jedynie okoto 70 stuchaczy, wybranych
spos$réd wybijajacych sie oficerow liniowych. W czasie
dwuletniej nauki w Akademii zapoznawano stuchaczy nie
tylko z przedmiotami wojskowymi, ale rowniez z matema-
tyka i niektérymi dyscyplinami humanistycznymi, wykta-
danymi na poziomie uniwersyteckim. Absolwenci Aka-
demii, jako oficerowie sztabu generalnego, kierowani byli
do sztabow duzych jednostek armii rosyjskiej, od dywizji
poczynajac. Bez przesady mozna powiedzieé, ze mieli om
stanowi¢ ,moézg armii”. Totez byli w rosyjskim korpusie
oficerskim grupkag niewielkg, bowiem na okoto 30 000 ofi-
cerow w 60 latach XIX wieku w stuzbie czynnej byto je-
dynie okoto 500 oficeréw sztabu generalnego4.

W carskiej stolicy odnalazt Jarostaw Dagbrowski wielu
swych dawnych przyjaciét z Brzeskiego Korpusu Kade-
tow i walk na Kaukazie, podobnie jak i on studiujacych
w Akademii Sztabu Generalnego badz tez w Akademii

* Tamze, s. 63.
1 W. Djakow, Jarostaw Dombrowskij, s. 47—48.
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Artyleryjskiej czy Akademii Inzynieryjnej. Oficerowie
armii rosyjskiej — Polacy z pochodzenia — stanowili w
tym czasie znaczny odsetek stuchaczy tych wyzszych szkot
wojennych. Wielu stuzyto takze w putkach garnizonu pe-
tersburskiego. Wkrotce po przyjezdzie do Petersburga od-
nowit Jarostaw przyjazn z Janem i Hieronimem Stanie-
wiczami, bytymi kadetami brzeskimi wydalonymi z Kor-
pusu za ,wolnodumstwo”. Jan Staniewicz, po odstuzeniu
kilku lat w rotach aresztanckich w stepach orenburskich,
awansowany na oficera, konczyt wtasnie Akademie Szta-
bu Generalnego. Jego miodszy brat Hieronim réwnoczes-
nie z Dgbrowskim rozpoczynat dopiero studia wojskowe.
Rychto tez zaprzyjaznit sie Dagbrowski z dwoma innymi
stuchaczami Akademii: Ferdynandem Warawskim i Micha-
tem Heydenreichem. Niebawem przyjazn tych czterech
miodych oficeréw zawazy na ich zyciowych losach. Na ra-
zie, jesienig 1859 roku, wspdlnie wynajeli obszerne, kilku-
pokojowe mieszkanie w poblizu Akademii, na ulicy Ofi-
cerskiej 5. Nie przypuszczali wtedy jeszcze, ze stanie sie
ono miejscem spotkan rewolucjonistéw i przysztych po-
wstariczych dowddcow.

Dabrowski nalezat do najlepszych stuchaczy Akademii:
uczyt sie dobrze, z wrodzong tatwoscig, licznych i cieka-
wie wyktadanych przedmiotow. Wyktady w Akademii, in-
tensywna nauka samodzielna i czeste wyjazdy na kilku-
tygodniowe d¢wiczenia terenowe zajmowaty wiele czasu.
Jednakze nauki wojskowe nie przystonity Dagbrowskiemu
$wiata. Zyt takze, jak wiekszo$¢é kolegow z Akademii Szta-
bu Generalnego, aktualnymi sprawami politycznymi. Po-
lityczne ozywienie stolicy, o ktérym na Kaukazie styszat
i czytat, wciggneto go teraz w nurt spraw nowych, co
najwyzej stabo dotychczas przezen wyczuwanych.

Wstrzgs wywotany kleskg w wojnie krymskiej objat
szerokie kregi spoteczeAstwa rosyjskiego. Zadanie zmian
Pojawito sie daleko silniej niz to byto w latach panowa-
nia Aleksandra 1. Woéwczas chciano nasladowaé Zachod,

5 Tamze, s. 49.
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obecnie okazato sie, ze trzeba go koniecznie dogoni¢ i do-
réwnaé mu. Zrozumiano, ze niepodobna dalej rzadzi¢ pan-
stwem po mikotajowsku. Duszna atmosfera panowania Mi-
kotaja | znikneta, zdawato sie — bez $ladu. Miejsce daw-
nego, tak dobrze zapamietanego stuzalstwa, ptaszczenia
sie przed wiadzg czy wrecz prostracji umystowej zajeta
Smiata krytyka wad organizacji spolecznej i panstwowej
oraz wysuwane propozycje reform. Dla ludzi wychowa-
nych w poprzedniej epoce, podobnie jak Dagbrowski, byt
to zupeinie nowy S$wiat. Spoteczenstwo domagato sie re-
form, przede wszystkim rozwigzania sprawy chlopskiej.
,0d reskryptu z dnia 20 listopada 1857 roku — wspomina
rewolucjonista rosyjski — do 19 lutego 1861 roku upty-
neto zaledwie trzy lata i trzy miesigce, ale ten stosunko-
wo krétki termin wydawat sie wiekszosci spoteczenstwa
nieskonczenie dtugi, z niecierpliwos$ciag, by ujrze¢ te re-
forme jak najpredzej ukonczong, taczyt sie ustawiczny lek
o jej losy, strach, by wrogie sity nie odniosty zwyciestwa.
Bez rozmowy o reformie wtoscianskiej nie obeszto sie na
zadnym zebraniu i trwato to do czasu, az stata sie ona
faktem” °.

Zfagodzona cenzura nie krepowata juz literatury de-
maskujgcej korupcje, gtupote urzednikdw i naduzycia wia-
dzy. Domagano sie reformy sgdownictwa, zniesienia tajnej
policji, powotania do zycia instytucji zblizonej swym cha-
rakterem do parlamentéw zachodnich czy wreszcie zagwa-
rantowania podstawowych swobdd konstytucyjnych. W no-
wym carze Aleksandrze 1l, ktéoremu towarzyszyta opinia
liberata, chciano widzie¢ realizatora tego programu re-
form.

Ten liberalny i demokratyczny ruch odnowy, ktéry ob-
jat catg postepowgq inteligencje rosyjska, przeniknat szcze-
golnie silnie Srodowiska mtodziezy studenckiej i korpus
oficerski. ,Wydawato sie — pisze jeden z polskich obser-
watorow — ze nastat zloty wiek dla uczacej sie miodzie-
zy” T. Na kazdym kroku wybuchaty dyskusje i polemiki.

9L. Pantielejew, Wspomnienia, Warszawa 1964 s. 58.
7 W. Djakow, Zamietki Wtadystawa Kossowskogo o pie-
tiersburgskom podpolje i polskoj emigracji nakanunie wossta-
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Miodziez analizowata, oceniata i krytykowata wszystko,
co dotyczylo wewnetrznego rozwoju panstwa. Intereso-
watly jag wazniejsze spoteczne, ekonomiczne i polityczne
problemy, przed ktérymi stala O6wczesna Rosja. Kazdy
ciekawszy artykut polityczny stawat sie pretekstem do
wymiany pogladéw, do formutowania wtasnych wnioskéw'
i porownan. Z olbrzymim zainteresowaniem $ledzono takze
wydarzeria rozgrywajace sie¢ na zachodzie Europy: walki
0 zjednoczenie WR>ch, reformy polityczne w Anglii i Au-
strii, rzgdy Napoleona 11} we Francji. Mtodziez oficerska,
upokorzona kleskag militarng Rosji, domagata sie zmian
polityczno-spotecznych, ktdre mogtyby uczyni¢ z cesarstwa
nowoczesne panstwo. Radykalna mniejszo$¢ marzyta na-
wet o obaleniu caratu i tworzyta na wpot konspiracyjne
kota rewolucyjno-demokratyczne. NawEt wedtug opinii
rosyjskiego ministra wojny Milutina oficerowie wiecej in-
teresowali sie politykg niz obowigzkami stuzbowymi.
Uczestnik zebran i dyskusji, pdzniejszy carski generat
Nowicki, wspominajac czasy miodosci pisat: ,.Nasze ze-
brania [..] rdzrity sie od studenckich nie tylko mniejszg
liczhg uczestnikéw, ale takze charakterem. Studiowanie
1 nauka sztuki wojennej we wszystkich jej rozgatezieniach
i elementach [..], a takze ogdlnonaukowe problemy byty
zawsze gtownym przedmiotem tych zebran, jakkolwiek, ro-
zumie sie samo przez sig, nie obeszto sie przy tym bez
rozmow i gorgcych dyskusji i z powodu kwestii pojawia-
jacych sie i silnie niepokojacych wowczas cate rosyjskie
spoteczenstwo. [...] Tak, bit, mocno bit woéwczas spoteczny
puls i w nas” 8.

Ta ,odwilz” otwierata tez nowe perspektywy dla spra-
wy polskiej. Odzyly nadzieje na zmiane systemu rzadoéw
rosyjskich w stosunku do narodu polskiego. Nie rozwiaty
ich znamienne stowa cara Aleksandra Il wypowiedziane
w 1856 roku do przedstawicieli szlachty polskiej: ,,Zadnych
marzen, panowie, zadnych marzen”.

Pod wptywem wydarzen zachodzacych w wewnetrznym
zyciu Rosji oraz polskich nadziei politycznych nastgpito

n’ia 1863 g., |w:l Rewolucjonnaja Rossija i rpwolucjornnja Pol-
sza>Moskwa 196? s. 399.
s W. Djakow, Jarostaw Dombrowskij, s. 55.



bardzo powazne ozywienie petersburskiej Polonii9. Miesz-
kato woéwczas w pétmilionowym Petersburgu wielu Pola-
kow — blisko 20 000 — w przewaznej czesci inteligencji:
urzednikéw, literatow, artystow, uczonych, szlachty $ciag-
nietej atrakcjami stolicy caréw, dymisjonowanych ofice-
row. Ponadto co roku na tamtejszym uniwersytecie stu-
diowato 600 Polakéw, pozbawionych mozno$ci ksztatcenia
sie we wiasnym kraju. Ludzie ci zyjagc w wielkomiejskim
$Srodowisku, w centralnym oS$rodku panstwa, gdzie szcze-
golnie wyraznie wida¢ byto $cieranie sie pogladow, byli
na ogot lepiej zorientowani we wszystkich istotnych spra-
wach politycznych. Wbrew pozoi om tatwiejszy byt takze
ze stolicy carow kontakt z zagranicg, dochodzita tu prasa
zachodnia, nietrudno byto o emigracyjne wydawnictwa
polskie i rosyjskie.

Zaczeto tez mysle¢ o legalnej dziatalno$ci politycznej.
Poczatkowo organizowano wieczory dyskusyjne, wreszcie
powstato koto liberalnej polskiej inteligencji, ktéremu
przewodzili J6zefat Ohryzko, wéwczas urzednik rosyjskie-
go ministerstwa skarbu, adwokat i publicysta Wiodzimierz
Spasowicz, Jerzy Rechniewski, Baltazar Kalinowski, lite-
rat Edward Zeligowski, niegdy$ uczestnik spiskow niepod-
legtoSciowych, ktéry wrdécit z zestania. Ludzie ci inicjo-
wali dyskusje na tematy literackie, historyczne, prawne,
a przede wszystkim — o aktualnych wypadkach politycz-
nych. Program tej grupy byt bardzo umiarkowany: opo-
wiadano sie za liberalnymi reformami, odwolywano do
braterstwa krwi stowianskiej, szukano zblizenia polsko-
-rosyjskiego, wykluczano mozliwo$¢ antyrosyjskiego po-
wstania zbrojnego nie wierzagc w mozliwos¢ zwycieskiej
walki z caratem. ,,Zrzekajgc sie — pisze Przyborowski —

@ Petersburska Polonia w latach 1857—1861: W. Przybo-
rowski, Historia dwdéch lat 1861—1862, t. 1, Krakéw 1893 s.
239 n; W. Karbowski, Zygmunt Padlewski, s. 22 n;
K. Groniowski, Proba stworzenia polskiego osrodka nau-
kowego w Petersburgu przed 1863 r., ,Kwartalnik Historii
Nauki i Techniki”, R. 7: 1962 s. 461—478; Z. Marciniak,
Zygmunt Sierakowski, Bojownik o sprawiedliwo$¢ spoteczng
i wyzwolenie narodowe, Warszawa 1956 s. 97 n.; W. Djakow,
Polscy przyjaciele Tarasa Szewczenki, Warszawa 1964 s. 128 n.
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przynajmniej na teraz, wszelkiej niezawistosci politycz-
nej, widzagc gwattowne parcie niemczyzny na ziemie pol-
skie, pragneli pozosta¢ pod potezng opiekg Rosji, zy¢ z nig
w zgodzie, chetnie dawac jej swa inteligencje, swa krew
i swe zloto, byle ona w zamian szanowala narodowos$¢
polska, nie krepowata jej niczym, dozwalata na jej roz-
woéj naturalny tam, gdzie ona istnieje, czy to nad Wistg,
czy nad Dzwing lub Dnieprem” 10.

Propagowaniu tych koncepcji politycznych stuzy¢ miato
»Stowo”, pismo wydawane przez grupe Jézefata Ohryzki
od potowy stycznia 1859 roku. ,Stowo”, ktérego progra-
mowym zadaniem byto szukanie mozliwos$ci zblizenia Po-
lakéw z Rosjanami oraz wskazywanie Rosji drogi, ,.po
ktérej idac mogtaby szuka¢ statego i pewnego kompromisu
z Polskg” 11, zaczeto zdobywaé sobie uznanie i czytelnikéw
polskich w zaborze rosyjskim, podejrzliwie natomiast
przygladaty mu sie wtadze carskie, zwlaszcza w Warsza-
wie. Juz w lutym 1859 roku, korzystajagc z faktu, ze pismo
umiescito list Joachima Lelewela, zamknieto ,Stowo”,
a Ohryzke uwieziono.

Likwidacja petersburskiego ,Stowa” byta sygnatem, ze
carat nie zamierza, zwlaszcza w sprawach polskich, zry-
waé z systemem mikotajowskim. Stato sie jasnym, ze po-
sewastopolskag ,,odwilz” zaczat Scina¢ przymrozek carskiej
reakcji, ktéra nie zyczyta sobie dalej idgcych przemian
wewnetrznych. Zrozumiano to dobrze w Petersburgu i mia-
sto obiegat wowczas dwuwiersz poety Niekrasowa:

plocho bratcy, bieda blisko,
ariestowan uz Ohryzko.

Miejsce poprzednich nadziei i ztudzen zajeta nieufnos¢
do poczynan rzadu carskiego. Zrozumiano, ze 0 prawa na-
rodowe trzeba bedzie walczy¢, jakkolwiek metody i formy
walki z caratem dla wielu byly jeszcze niejasne. W tym
witasnie okresie, gdy fala nadziei na liberalne reformy
poczeta z wolna ustepowaé, przybyt do Petersburga Jaro-
staw Dagbrowski i rozpoczat swe wojskowe studia.

1o W. Przyborowski, Historia dwoch lat, t. 1 s. 240.
11 Tamze, s. 241
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WKkrétce po przyjezdzie do Petersburga Dagbrowski na-
wigzat kontakty z istnieigcymi tam od blisko dwu lat pol-
skimi kotkami o charakterze na wpo6t konspiracyjnym,
grupujacymi przewaznie mtodych oficerow, a czesciowo
i studentdw. Organizatorem byl Zygmunt Sierakowski.

Przyszty bohaterski dowddca powstania styczniowego
na Zmudzi miat juz za sobg bogate doswiadczenie Uro-
dzony na Wolyniu w patriotycznej rodzinie, po ukoncze-
niu gimnazjum zytomierskiego studiowat na Uniwersyte-
cie Petersburskim, gdzie nalezat do grona aktywniejszych
politycznie studentéw. W 1848 roku, na wie$¢ o rewolucji
Wiosny Ludow i tworzeniu oddziatéw polskich prébowat
przedrze¢ sie do Galicji, pochwycony jednak przez patrol
kozacki, zostat zestany w stepy orenburskie do rot aresz-
tanckich jako zwykty zoinierz. Tam tez zetknat si¢ z Ta-
rasem Szewczenka, Bronistawem Zaleskim, Edwardem Ze-
ligowskim i kolegg Dabrowskiego z Brzeskiego Korpusu
Kadetow — Janem Staniewiczem W orenburskich stepach
przebywat Sierakowski petnych osiem lat. Dzieki swym
zdolnosciom i zastugom uzyskat w koncu awans na cho-
razego, a wraz z nim pozwolenie na opuszczenie zestania
i rozpoczecie starann o przyjecie do Akademii Sztabu Ge-
neralnego w Petersburgu, gdzie przybyt w potowie 1856
roku. Wszechstronnie uzdolniony wvro6znial sie wiedza
i rozlegtymi zainteresowaniami. Gdy Sierakowski w roku
1859 ukonczyt Akademie Sztabu Generalnego, zatrzymano
go v/ ministerstwie wojny, gdzie rozpoczat szeroko zakro-
jone prace nad reformg rosvjskiego kodeksu karnego, kté-
re przyniosty mu uznanie, a nawet stawe europejskg. Po-
nadto Sierakowski byt jednym z najaktywniejszych czton-

122 Z Sierakowski i jego dziatalno$¢ do przybycia J. Da-
browskiego: tamze, t. 1 s. 197 n; Z Marciniak, Zygmunt
Sierakowski; W. D jakow, Materiaty k biografii Sigizmunda
Sierakowskogo, [w:] Wosstanije 1863 g. i russko-potskije riewo-
lucjonnyje swjazi 60-ich godow. Sbornik statjej i materiatow,
Moskwa 1960 s. 63 n.: tenze, Jarostaw Dombrowskij, s. 50;
S. Kieniewicz, Powstanie styczniowe, Warszawa 1972,
s. 43 n.

56



kow kota Jozefata Ohryzki i wtasciwie inicjatorem pisma
»Stowo”. Zblizyt sie tez do wybitnych przedstawicieli
demokracji rosyjskiej, przede wszystkim do Czernyszew-
skiego i wspoltpracowatl z jego ,Sowremiennikiem?”.
Inteligentny i oczytany, a przy tym goracy patriota,
szybko zyskat sobie powazanie w gronie oficeréw garni-
zonu petersburskiego, a zwitaszcza wsérdéd Polakow — stu-
chaczy wyzszych szk6t wojskowych. Podobnie jak przed
1848 rokiem zndw zaczagt gromadzi¢c wokot siebie przyja-
ciot i ksztattowac ich poglady oraz charaktery. Byli to
przewaznie synowie drobnej szlachty, silnie zwigzanej
z tradycjami polskich walk narodowowyzwolenczych,
a wiec w gruncie rzeczy podatni na hasta aktywnej walki
o niepodlegtos¢. Jednakze system ksztatcenia i wychowa-
nia w szkotach oficerskich poczynit w ich psychice znaczne
spustoszenie. Swiadomy tego Sierakowski postanowit roz-
palic w sercach swych przyjaciét uczucia patriotyczne.

»Sierakowski od poczatku zawstydzat nas — wspomina
Ferdynand Warawski, przyjaciel Jarostawa Dabrowskie-
go — iz zapomnieliSmy swoj jezyk, dawat nam rdézne pol-

skie ksigzki historyczne, poezje, polskie gazety wychodzace
wowczas za granicag i «Kotokod», i w ogoéle starat sie ksztat-
towa¢ nasz rozum na tych ideatach, ktore przepowiadat
w przysztosci” 13. Wspolnie ze swymi przyjaciétmi: Janem
Staniewiczem, Janem Sawickim, Wtodzimierzem Dobro-
wolskim, Kazimierzem Lewickim, Mikotajem Nowickim,
zorganizowat koétka oficeréw polskich, ktérych celem byto
szerzenie propagandy narodowej ws$rod Polakow stuzacych
w armii carskiej. Wybijato sie wsréd nich koétko stucha-
czy Akademii Sztabu Generalnego, ale blizniacze grupki
istniaty takze w Akademii Inzynieryjnej oraz w Akade-
mii Artyleryjskiej. Jesienig 1859 roku Sierakowski wciag-
nat do niego Jarostawa Dabrowskiego. Wkrotce tez Da-
browski znalazt sie pod przemoznym wptywem swego star-
szego przyjaciela i zostat najaktywniejszym jego pomoc-
nikiem.

Systematycznie pogiebial swag wiedze wojskowg i wy-

IsW. Karbowski, Zygmunt Padlewski, s. 26; Powitanie
styczniowe. Materialty i dokumenty. Wspdtpraca rewolucyjna
Polsko-rosyjska (dalej: WRPR), t. 1, Moskwa 1963 s. 336.
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ksztatcenie ogo6lne, czytat wiele, a dzieki posrednictwu
Zygmunta Sierakowskiego miat dostep do wielu rzadkich,
w tym i emigracyjnych, wydawnictw polskich. Znalazt
w nich rzeczy dla siebie nowe i ciekawe. Otwierata sie
przed Dabrowskim stabo mu dotychczas znana historia
Polski, a zwtaszcza historia powstan narodowych. Zobaczyt
swéj nardd nie tylko jako ujarzmiong cze$¢ imperium car-
skiego, ale tez opromieniony chwatg wielkich zwyciestw
i SwietnoSci. Proces edukacji patriotycznej i politycznej
Dabrowskiego, ktory rozpoczat sie jeszcze na Kaukazie,
trwat nadal i w bardziej sprzyjajagcych warunkach, pod
kierunkiem cztowieka znakomicie nadajgcego sie na ideo-
wego przewodnika. Inteligencja, zdolnosci i temperament
Jarostawa Dabrowskiego, zawsze posSwiecajgcego sie idei
przemawiajgcej do uczué, przyspieszaly jego polityczng
dojrzatosé.

Nie sposob wustali¢ dokiadnie, co Dabrowski czytat
Mozna jedynie snu¢ przypuszczenia. Bardzo prawdopodob-
ne, ze znat ksigzki Joachima Lelewela, cieszacego sie tak
duzym autorytetem ws$rod demokratow wszelkich odcieni.
Moze czytat tez Maurycego Mochnackiego znakomite Po-
wstanie narodu polskiego roku 1830 i 1831. Na pewno
pochtaniat, tak iak wielu jego petersburskich przyjaciét,
pisma generata Ludwika Mierostawskiego, zwtaszcza jego
Rozbiér krytyczny kampanii 1831 roku czy tez sugestywne
Powstanie narodu polskiego w roku 1830 i 1831. Nie bra-
kowato mu broszur politycznych, odezw, teoretycznych
rozpraw wojskowych o partyzantce w Polsce czy tez prasy
emigracyjnej. Demokratyczny ,Przeglad Rzeczy Polskich”
wydrukowat wtasnie obszern0 studium Zygmunta Mit-
kowskiego O powstaniu polskim, podkre$lajgce, ze Pola-
kom ,jeden, jedyny tylko pozostaje [..1 sposéb przyjscia
do niepodlegto$ci: przez orezne upomnienie sie 0 nig —
inaczej: przez powstanie narodowe” 14 Kontynuujac swg
zasadnicza mys$l autor stwierdzat, ze ,zdrowe i jasne po-
jecie polityki, trzezwe rozpatrzenie sie w stosunkach ga-
binetowych i w interesach narodéw przedstawiajg po-
wstanie — powstanie ciggte, nieustajgce, nie skladajgce

11 ,Przeglad Rzeczy Polskich” 16 VII 1859 s. 1, 7, 13 oraz
24 V11l 1859 s. 5—6, 12—13.
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broni, nie wchodzace w zadne transakcje z zaborcami,
upadajagce na to, zeby znowu powstaé — jako najrozum-
niejszy krok polityczny, na jaki Polska zdoby¢ sie moze,
[..1 jako najpraktyczniejsza droge, ktérg zajdzie do nie-
podlegtosci”. Artykut zawierat tez kczne przyktady, za-
czerpniete z historii polskich walk narodowych. Byty to
szczegOty, informacje i wzmianki, ktére musiaty wzbudzié¢
zainteresowanie ludzi, podobnie jak Dabrowski, stabo
orientujagcych sie w problematyce powstan, nie znajgcych
dziejow emigracji i walk. Ze zdumieniem musiano przyjac
fakt istnienia oh? zernej literatury Dolitycznej i wojskowej
traktujgcej o sprawach i metodach odzyskania niepodle-
gtosci przez nardd polski. ,.Kosy, szable, lance powstan-

cze —e czytano — majg w sobie wiecej sity przekonywaja-
cej, jak wszystkie razem gorzkie zale, kwasne skargi, mo-
raty i lamenta, krazace w sferze abstrakcyjnych og6lni-

kéw, tak.jak czvn zawsze skuteczniejszym jest od stow!”
Czyta¢ maégt Dabrowski dalej, $e konieczne jest stworze-
nie odpowiedniej organizacji mogacej zaja¢ sie przygoto-
waniami powstanczymi. ,,Sa tu i éwdzie ludzie — pisano —
ktérzy nie pozatuja pracy, nie bedg sie targowaé o poswie-
cenie sie dla sprawy ojczystej. Jest ich mato, ale sa. [..]
Brakuje im S$cistego a wszechstronnego porozumienia sie
wzajemnego. [..1 Porozumienie sie tej mniejszosci jest naj-
pierwswm, Przedwstepnym warunkiem powstania.

Porozumienie sie to doprowadzi¢ nalezy do organizacji,
do utworzenia takich ram, w ktorych by pomiesci¢ sie
mogta cata ludnos$¢ polska, do przygotowania tego, co sie
nazywa: kadrami powstanczemu.

Raz przyszedtszy do kadrow, wykonanie powstania sta-
nie sie tatwym i prostym: zalezy juz bowiem tylko od
wypatrzenia sposobnej chwili i skorzystania z takowej. [..]

Kadry nazwaé¢ mozna inaczej spiskiem, sprzysiezeniem,
estowarzyszeniem”.

Ten znamienny artykut, ktéry wywart duze wrazenie
na miodziezy polskiej, konczyt sie przestroga, bedaca je-
szcze jednym wezwaniem do czynu. ,}Sity narodu, jak
Sty kazdego zywego a obdarzonego ruchem organizmu,
marniejg w bezczynnos$ci, w rozlezeniu sie. W oczekiwa-
niu na co$ nieokreslonego znikczemniejemy, rozpodlimy
sie, zro$niemy sie jak psy z tg obroza, ktéra nam kark
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uciska; a gdy nam jg nieco popuszczg, gdy nas pogtaszczg
jaka$ nedzng taska, jakim$ marnym zwolnieniem, bedzie-
my liza¢ stopy wrogéw i czekac, i czekaé, i czekaé, az
gtaskania i zwolnienia, $ciskania i nowe zwolnienia wtrg-
cg ostatecznie Polske w ten stan politycznego marazmu,
powszechnego zobojetnienia, ktére sie nazywa: SMIERCIA
NARODU!” Te nawotywania trafiaty na podatny grunt.

*

Jarostaw Dabrowski wciggniety przez Sierakowskiego
do kdtka zawigzanego wsrod stuchaczy Akademii Sztabu
Generalnego ,byt bardzo czynny, ze wszystkimi sie znat,
ze wszystkimi zyt, wszystkich przenikat swag 2zywoscig
i ruchliwoécig” 1S Jego celem stato sie zespolenie tych,
luzno z sobg tylko zwigzanych, opozycyjnych grupek ofi-
cerOw i utworzenie z nich, w miare moznos$ci, jednolitej
organizacji konspiracyjnej. Szybko tez stat sie jednym
z przywodcéw, a obszerne, kilkupokojowe mieszkanie Dag-
browskiego i jego przyjaciét: Heydenreicha, Staniewicza
i Warawskiego, byto miejscem zebran miodziezy oficer-
skiej.

Pierwsze, jak je poZniej eufemistycznie nazywano, ,lite-
rackie wieczory” Ift u Jarostawa Dagbrowskiego miaty miej-
sce jeszcze pb6zng jesienig 1859 roku. Czestszymi staty sie
w 1860 roku i wtedy tez postanowiono zbiera¢ sie regu-

BLW. Przyborowslii, Historia dwoch lat, t. 1 s. 198

18 ,,Wieczory literackie” i organizacja kétek oficerskich: tam-
ze, t. 1 s. 198; WP.PR, t. 1 s 253, 256—257, 286, 292, 295, 306,
331—335, 347—349; W. D jakow, Jarostaw Dombrowskij, s. 54
n.; tenze, Pietiersburgskije oficerskije organizacii konca 50-ch —
naczata 60-ch godow XIX wieka i ich roi w istorii russko-pol-
skich riewolucjonnych swjaziej, [w:] Iz istorii ktassowoj borby
i nacjonalno-osuwboditjelnogo dwizenija w stawjanskich stra-
nach, Moskwa 1964 s. 271 n.; W. Lejkina-Swirskaja,
W. Szidtowskaja, Polskaja wojennaja riewolucjonnaja
organizacija w Pietiersburgie (1858—1864 gg.), [w:] Russko-pol-
skije riewolucjonnyje swjazi 60-ch godow i wosstanije 1868 g.,
Moskwa 1962 s. 20 n.; W. Karbowski, Zygmunt Padlewski,
s. 26 n; S. Kieniewicz, Powstanie styczniowe, s. 45 n.
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larnie, faz w tygodniu, co $rode. 2 pozoru byty to towarzy-
skie zebrania o pewnym samoksztatceniowym charakterze.
Niewatpliwie mtodzi oficerowie wymieniali miedzy sobg
doswiadczenia wyniesione z czynnej stuzby wojskowej,
dzielili sie spostrzezeniami z lektury fachowych ksigzek
badz tez wspdlnie rozwigzywali czy uzupeiniali problemy
wyktadane w Akademii Sztabu Generalnego. Byta to tylko
jedna strona, i to nie najwazniejsza, ,literackich” zebran
przy ulicy Oficerskiej.

W istocie byty to bowiem na wpdt konspiracyjne spot-
kania ludzi wyrastajagcych na rewolucjonistow i dziataczy
polskiego ruchu narodowowyzwolenczego. Stuzyty przede
Wszystkim wymianie pogladéw na sprawy polityki mie-
dzynarodowej i na temat przysztosci Polski. Dzielono sie
informacjami naptywajacymi z ziem polskich, czytano nie-
legalng literature polska i rosyjskag, dyskutowano o dro-
gach postepu spotecznego, réwnosci i wolnosci, spierano
sie na tematy literackie, prawne i historyczne. Gromadzity
one licznych przyjaciét Dagbrowskiego. Stopniowo, co pe-
wien czas zapraszano na nie ludzi nowych, co do ktérych
miano zaufanie. Dabrowski wciggnat do ,kotka” swego
przyjaciela z Brzescia i Konstantynowskiego Korpusu Ka-
detow Zygmunta Padlewskiego. Powiekszeniu kotek kon-
spiracyjnych sprzyjata goraca atmosfera, jaka panowata
w Akademii Inzynieryjnej w pazdzierniku i listopadzie
1860 roku. Wzburzenie wywotane usunieciem z Akademii
jednego ze stuchaczy objeto wtedy réwniez inne uczelnie
mwojskowe Petersburga. Przez kilka tygodni byt to gtéwny
temat rozmoéw, co sprzyjato szerzeniu antyrzadowej pro-
pagandy, a co za tym idzie i werbowaniu nowych ludzi
do kotek oficerskich. Wykorzystat to Dabrowski i jego
Przyjaciele rozszerzajac krag oficerow biorgcych udziat w
wieczorach ,literackich”. Bywaty dni, w ktérych zbierato
sie do trzydziestu os6b. Nie mogto to naturalnie ujs¢ uwagi
carskiej policji. By nie wzbudza¢ zbyt czesto jej podejrzen,
Przenoszono niekiedy dyskusje do mieszkania Jézefa Mi-
lewskiego, Bazylego Kaplinskiego czy Zielinskiego. Do
najak.tywniejszych konspiratorow nalezeli jednak Dabrow-
ski i jego przyjaciele Heydenreich, Staniewicz, Warawski.

bok nich w dyskusjach uczestniczyli wybitni pdzniejsi
dowddcy oddziatow powstanczych: Zygmunt Sierakowski-
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-Dotega, Ludwik Zwierzdowski-Topor, Franciszek Dalew-
ski, Jozef Hauke-Bosak, Zygmunt Chmielenski, Zygmunt
Padlewski, Jan Stella-Sawicki, Stanistaw Laskowski, Pa-
wet Suzin i wielu innych. Przychodzili takze studenci Uni-
wersytetu Petersburskiego i Akademii Medyko-Chirurgicz-
nej, a wérdéd nich Witalis Opocki, Emanuel JundziH, bra-
cia Kiersnowscy, sporadycznie bywali takze Walery Wr6-
blewski i Romuald Traugutt. Duszg ,koétka” i zebran byt
jednak Jarostaw Dabrowski.

Kétka oficerskie stale wzrastaty liczebnie. Tworzyty
sie tez nowe, tak ze w ciggu 1860 roku powstata juz roz-
legta sie¢ organizacji spiskowej obejmujgca wszystkie
uczelnie wojskowe Petersburga i niektére oddziaty woj-
skowe garnizonu stolicy. Najliczniejszym, nadajgcym ton
innym, bylo kétko oficeréw sztabu generalnego kierowa-
ne przez Sierakowskiego i Dagbrowskiego. W ciggu przeszto
dwu lat istnienia, dzieki energicznej dziatalnosci Dabrow-
skiego, przewineto sie przez nie ponad stu oficeréw. Po-
dobnie, choé w nieco mniejszym zakresie, rozwijaty dzia-
talno$¢ konspiracyjng kétka w Akademiach Inzynieryjnej
i Artyleryjskiej, oraz kilkanascie innjch, mniejszych, ale
ozywionych tym samym duchem patriotyzmu. Przewazali
miodzi oficerowie: podporucznicy, kapitanowie, w wieku
20—25 lat, a wiec rowiesnicy Dabrowskiego. Kapitan Zyg-
munt Sierakowski nalezal do stosunkowo matej grupy
starszych wiekiem konspiratorow. Trzy czwarte cztonkdw
kétek to stuchacze szkét wojskowych wszelkiego typu.
W ten sposdb, jakby na ironie losu, carskie szkoty ksztat-
city przysztych rewolucjonistéw i powstancow, ktérzy
szykowali sie do stanowczej rozprawy z samodzierzawiem.
Wsréd wojskowych spiskowcow pojawiali sie tez, cho¢ w
matej liczbie, cywile: studenci, literaci, urzednicy.

Dtugie dyskusje i rozwéj wydarzen powodowatly, ze
cztonkowie oficerskich kotek szybko dojrzewali politycz-
nie. Naturalng kolejg rzeczy coraz wyrazniej tez zaczely
ujawnia¢ sie roznice stanowisk: jedni pozostawali tylko
liberalnymi opozycjonistami, inni stawali sie $wiadomymi
demokratami, a znaczna cze$¢ przechodzi¢ zaczeta do obo-
zu rewolucyjnego.

Zmienial sie tez program dziatania. Obok nadziei na
ustepstwa caratu dla narodu polskiego i na legalne refor-
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my w Krolestwie Polskim wyrazano przekonanie, ze je-
dyng drogg jest rewolucyjna likwidacja feudalnego ustro-
ju, wierzgc, ze utatwi to odbudowanie niepodlegtego pan-
stwa polskiego. ,,Wiekszos¢ — pisze czlonek koétek oficer-
skich Kossowski — w tym czasie przeniknieta duchem na-
poleonskiej idei narodowosci, opowiadata sie na rzecz pan-
slawizmu; federacja Stowian byta ulubionym marzeniem
wiekszoséci. Sierakowski byt jednym z tych, ktérzy wyra-
zniej od innych opowiadali sie na rzecz panslawizmu.
Szczego6lnie zazartym oponentem byt zazwyczaj Padlewski,
ktory nigdy nawet stysze¢ nie chciat o panslawizmie. Uwa-
zat on federacje za rzecz niemozebng, a pochtoniecie przez
Rosje wszystkich pozostatych Stowian za nieuniknione, w
tym, rozumie sie wypadku, jezeli Stowianie nie bedg uni-
kali wspdlnoty intereséw ogélnych z Rosjg” Iv. Sam Sie-
rakowski przedktadajac wiadzom carskim swe pomysty
polityczne, a wiec w sytuacji, gdy byt skrepowany ko-
niecznoscia dostosowywania argumentéw do charakteru
odbiorcow, pisat bagdz to o uzyskaniu przez nardéd polski
szerokiej autonomii w ramach panstwa rosyjskiego, badz
tez o przebudowie cesarstwa w federacje. ,Zeby ziemie
bytego Krolestwa Polskiego — pisal w memoriale Kwestia
polska — mogty by¢ doktadnie potaczone z Rosja, jeden
warunek jest konieczny: potaczenie to, jak niegdy$ pota-
czenie Litwy z Polskg, powinno by¢ jak réwnych z réw-
nymi, wolnych z wolnymi, innymi stowami: polska i ro-
syjska narodowo$¢ powinny mie¢ zupetnie jednakowo za-
pewiony swobodny rozw6j” 18 Tak pisal na uzytek dygni-
tarzy petersburskich, w okresie gdy spodziewano sie re-
form. Byt to gtos raczej taktyczny i nie ma powodu przy-
puszczaé, ze Sierakowski rezygnowat z mys$li o petnej nie-
podlegtosci.

Nie wiemy, w czym poglady Dgbrowskiego na sprawe
Przysztosci Polski byly zbiezne, a w czym réznity sie od
koncepcji Sierakowskiego. Moze raczej podobnie jak Pad-

17 W. Djakow, Zamietki Kossowskogo, s. 399.

18 Z. Marciniak, Zygmunt Sierakowski, s. 249—250; por.
W- B. Bakulicz, Wospominanija A. Sierakowskoj (Dalew-
sk®j), [w:] K stoletiju gieroiczeskoj borby ,,Za naszu i ,waszu
su>obodu”. Sbornik statjej i materiatéw, Moskwa 1964 s. 69.
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lewski od poczatku stat na stanowisku petnej odrebnosci
politycznej przysztej Polski. W kazdym razie na pewno
w jego umysle dokonata sie ewolucja przekonan, tak jak
u wiekszosci cztonkéw kotek oficerskich, nie wylaczajac
i samego Sierakowskiego. | jezeli nawet w 1859 czy 1860
roku maégt, wzorem kotka Jozefata Ohryzki, mysleé tylko
0 autonomii Krélestwa w ramach panstwa rosyjskiego, to
w 1861 roku byt juz zwolennikiem walki o petng niepod-
legto$¢ polityczng.

W tonie organizacji oficerskich nie byto takze jedno-
litych pogladéw na sprawy spoteczne, zwiaszcza na kwe-
stie chtopska, najwazniejszg z wewnetrznych Owczesnej
carskiej Ro0sjil9. Trudno zapewne bytoby znalez¢ ws$réd
konspirujagcych oficerdw przeciwnikdw likwidacji systemu
panszczyznianego, tym niemniej réznili sie bardzo miedzy
sobg w sprawie charakteru reformy. Przywddca tych ko-
tek, politycznie najbardziej wyrobiony spos$réd wszystkich
spiskowcow, Zygmunt Sierakowski, jak utrzymuje jego
przyjaciel Mikotaj Czernyszewski, podobno opowiadat sie
za liberalng koncepcja uwtaszczenia chiopéw z peinym
wykupem. Niezupetnie to chyba zgodne z prawdg i mamy
podstawy do przypuszczen, ze Sierakowskiemu odpowia-
dato raczej uwtaszczenie bez wykupu, a za odszkodowa-
niem szlachty przez panstwo. A inni? Przyjaciel Jarostawa
Dabrowskiego, Ferdynand Warawski, mowit badajgcej go
komisji $ledczej, ze juz jako student Uniwersytetu Kijow-
skiego w 1859 roku, byt zwolennikiem reformy chiopskiej,
ale wiemy, ze rozumiat pod nig dobrowolne ustepstwa
szlachty polskiej. Jeszcze mniej, a wiasciwie nic nie wiemy
o pogladach Jarostawa Dagbrowskiego na te tak wowczas
wazng kwestie. Wielu piszacych o nim twierdzi, ze Dga-
browski stawiat kwestie chtopska na ptaszczyznie rady-
kalnej i zadat natychmiastowego nadania ziemi chiopom
bez wzgledu na stanowisko szlachty. Bieda w tym, Zze na
poparcie takiej opinii nikt nie przytacza zadnych przeka-
zOw Zrodiowych. Czy wiec istotnie Dabrowski tak bardzo
roznit sie od swego serdecznego przyjaciela, z ktérym
mieszkat przez dwa lata pobytu w Petersburgu? W kaz-

197 Marciniak, Zygmunt Sierakowski, s. 94 n; WRPR
t. 1 s 330, 373; W. Djakow, Jarostaw Dombrowskij, s. 61

64



9- Zygmunt Sierakowski.

w0 Czionkowie spiskowego ,Kota Oficeréw” w Petersburgu. Siedza
°d lewej: K. Wierzbicki, E. Wrzesniowski, Michat Heydenreich, Jaro-
staw Dabrowski, Jézef Miniewski, Ofiacki, Piotr Chojnowski. Stoja
°d lewej: Gustaw Mujzil, Nowosielski, Mikotaj Waskowski, Adam
~ylezynski, Swiatopotk Mirski, Wiadystaw Zelski, Ferdynand Wa-
rawski, Bazyli Kaplinski, Stanistaw Laskowski, Witold Mitadowski.






dym razie teza o duzym radykalizmie spotecznym miodego
oficera, ktory do niedawna jeszcze tak mate mial pojecie
0 otaczajacym go Swiecie, wydaje sie by¢ watpliwa. Ewo-
lucja pogladéw Dabrowskiego nie zakonczyta sie w Pe-
tersburgu: droga na barykady Komuny Paryskiej byta
dtuga. Zresztg Dabrowski nie byt teoretykiem, lecz prak-
tykiem czynem okre$lajagcym swe stanowisko w sprawach
politycznych i spotecznych. Mozna natomiast przypuszcza¢,
ze podzielal poglady swych przyjaciét, przynajmniej w
czesci, a wiec tak jak oni byt wowczas jeszcze stosunkowo
umiarkowanym demokratg.

Na rozwdéj polityczny oficeréw zrzeszonych w kdtkach
wpitywat nie tylko stan spraw wewnetrznych w cesar-
stwie, ale takze rozwdj wydarzen miedzynarodowych.
»Sytuacja ogo6lna 6wczesnych spraw europejskich — pisze
Pantielejew — dziatata elektryzujgco na budzacg sie Swia-
domos$¢ spoteczenstwa rosyjskiego, ktére nie przezyto je-
szcze bolesnych rozczarowan do poktadanych nadziei, nie
doswiadczyto catej potegi czynnikéw wrogich odnowieniu
naszego zycia. Wspomne tylko o najwazniejszych. Nazwi-
sko Garibaldiego otaczata aureola niewygastej stawy,
a jednocze$nie stato sie ono symbolem nadchodzacego wy-
zwolenia wszystkich wuci$nionych narodoéw. Wszyscy zyli
w oczekiwaniu jego wyprawy na Rzym, wyzwolenia We-
necji i przyobiecanej pomocy dla ruchu rewolucyjnego na
Wegrzech, gdzie wybuch powstania miat nastagpi¢ lada mo-
ment. Nawet ludzie dojrzali i rozwazni dali sie porwaé
og6lnemu nastrojowi i prorokowali, ze za jakie$ pot roku
po Austrii pozostanie tylko wspomnienie” 20. Ten nastréj
udzielit sie réwniez Dabrowskiemu i jego przyjaciotom.
Nie ulegato dla nich watpliwos$ci, ze po wyzwoleniu i zjed-
noczeniu Wtoch nadejdzie kolej na Polske.

Powoli, wéréd dyskusji, pojawiata sie mysl utworzenia
Jodnolitej organizacji, ktéra mogtaby wcieli¢ w czyn nie-
podlegto$ciowe marzenia konspiratoréw. Ostatecznie pdzng
jesienig 1860 roku wzglednie w poczatkach roku 1861 usta-
lita sie foi ma organizacji 2L Nie wiadomo doktadnie, jak

20 L. Pantielejew, Wspomnienia, s. 177—178.
2 W. Djako w, Jarostaw Dombrowskij, s. ss; WRPR t. 1
S. 286—287, 296, 312, 331, 335; W. Karbowski, Zygmunt Pad-
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wygladata jej struktura. Czesto sprzeczne relacje sktadane
przez aresztowanych oficerbw pozwalajg jednak przypu-
szcza¢, ze spiskowcy oficerscy, wzorem wiekszosci owcze-
snych organizacji konspiracyjnych tworzonych na zie-
miach polskich, a zwitaszcza istniejagcego w Kijowie tajnego
studenckiego Zwigzku Trojnickiego, zorganizowani zostali
w tréjki, dziesigtki i trzydziestki, zaczeto przestrzegac za-
sad kontaktéw konspiracyjnych, wprowadzono pseudoni-
my. W Petersburgu wytoniono Komitet, wzglednie (jak
chca niektorzy) tak zwang Centralizacje, z zadaniem Kkie-
rowania cato$cig ruchu, a zwlaszcza prowadzenia rewolu-
cyjnej propagandy i przygotowywania oficerow do przy-
sztego powstania narodowego. Wtedy tez przyjeto nazwe
Koto Oficeréw Polakéw w Petersburgu. Calg organizacjg
kierowat nadal jego twdrca Zygmunt Sierakowski, bedacy,
jak sie przypuszcza, przywodcg federacji oficerskich kdétek
konspiracyjnych tak polskich, jak i rosyjskich. Rzadko jed-
nak bywat na dyskusyjnych wieczorach u Dabrowskiego,
oficjalnie nie wchodzit w skiad Komitetu czy tez Centra-
lizacji, celowo pozostajgc jak gdyby na uboczu. Spowodo-
wane to byto miedzy innymi czestymi wyjazdami zagra-
nicznymi, trwajacymi po kilka miesiecy. Czlonkami Kkie-
rowniczego organu konspiratoréw petersburskich zostali
natomiast Ludwik Zwierzdowski, Witadystaw Kossowski
i Jarostaw Dabrowski. Faktyczne kierownictwo sprawowat
jednak Dabrowski, ktéry przyjat pseudonim ,tokietek”,
a wybrany przewodniczagcym, ,ujat od razu w rece wybit-
nych zdolnosci i niezwykitej energii ster sprzysiezenia [...],
podczas gdy adiutanture powierzono $wiezo mianowanemu
oficerowi Miniewskiemu, zwanemu Mazurem” 2. Cztonko-
wie Kota zobowigzali sie wykonywaé¢ wszystkie rozkazy
przewodniczacego z chwilg wybuchu powstania, utrzymac
dyscypling i dyskrecje. Przewodniczacy miatl utrzymywac
kontakty z Warszawg i innymi o$rodkami ruchu narodo-
wego. ,Zadaniem sprzysiezonych — pisze Biatynia-Choto-
decki — byta praca na korzy$¢ Ojczyzny, wedle moznosci

lewski, s. 28; W. Lejkina-Swirskaja, W. Szidtow-
skaja, Polskaja wojennaja organizacija, s. 24 n.

22 J. Biatynia-Chotodecki, Ksiega pamiatkowa w
czterdziestg rocznice powstania r. 1863/1864, Lwow 1904 s. 9.
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i wlasnego uznania, propagandy wsrdéd szeregow armii,
wyszukiwanie i pozyskiwanie ludzi sprytnych, zdecydowa-
nych, zdolnych do czynu i grupowanie ich wokdt siebie,
tak iz kazdy czilonek Kotka byt niejako przewodniczgcym
tych wszystkich, ktérych pozyskat dla sprawy” 23 Organi-
zacja dysponowata nader skromnymi funduszami. Byita to
zresztg cecha wszystkich polskich lewicowych organizacji
niepodlegtosciowych. Pieniadze pochodzity gtdwnie ze skia-
dek cztonkowskich, czasem =z doraznie zorganizowanych
zbidrek. W 1862 roku, juz po wyjezdzie Dagbrowskiego
z Petersburga, oficerowie-konspiratorzy wypuscili bilety
>L oterii na korzys$¢ sprawy narodowej” w cenie 15 kopie-
jek, ktore rozprowadzano miedzy cztonkami kotek i zaufa-
nymi Polakami. W tym stadium organizacji zaskoczyty
cztonkéw Kota wypadki warszawskie.

*

Rozw6j wydarzen w Krolestwie Polskim obserwowano
z ogromnym zainteresowaniem i nadziejg juz od 1859 ro-
ku 24. Docierajace do Petersburga wiadomosci Swiadczyty
° politycznym przebudzeniu sie spoteczenstwa polskiego.

B Tamze, s. 9—10.
24 Sytuacja w Warszawie i Kroélestwie Polskim 1860—1861:
Przyborowski, Historia dwéch lat, t. 1—3; S. Kienie-
wicz, Powstanie styczniowe, s. 32 n.; tenze, Warszawa w po-
wstaniu styczniowym, Warszawa 1954; tenze, Sprawa wloscian-
ska w powstaniu styczniowym, Wroctaw 1953; tenze Miedzy ugoda
a rewolucjg. Andrzej Zamoyski w latach 1861—1862, Warszawa
1962; j. Komar, Warszawskie manifestacje patriotyczne
1860—1861, Warszawa 1970; A. Skalltowski, Aleksander
Wielopolski w $wietle archiwéw rodzinnych (1861—1877), t. 3
Poznan 1947; Z. Stankiewicz, Dzieje wielkosci i upadku
Aleksandra Wielopolskiego, Warszawa 1967; K. GroniowsKki,
®°wodztwo rosyjskie wobec manifestacji warszawskich 1861 ro-
Przeglad Historyczny”, t. 52: 1961 s. 724—740; F. Eamo-
tOWska, Rzad carski wobec manifestacji patriotycznych w
krélestwie Polskim w latach 1860—1862, Wroctaw 1971; I. N o-
waK F. Szelenbaum, Warszawscy czerwoni w przededniu
P°Wstania styczniowego (Komitet Miejski i Komitet Central-
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Nie wiedziano jednak jeszcze woéwczas, ze miodziez aka-
demicka Szkoty Sztuk Pieknych i Akademii Medyko-Chi-
rurgicznej zaczeta organizowaé pierwsze koétka konspira-
cyjne utrzymujace kontakty tak z emigracjg, jak i innymi
osrodkami ruchu. Te kétka ,akademikdw”, ktorymi kiero-
wat miedzy innymi Karol Majewski stojacy na czele Sto-
warzyszenia Bratniej Pomocy Studentow Akademii Medy-
ko-Chirurgicznej, od potowy 1860 roku zaczetly organizo-
wacé patriotyczne manifestacje. Pierwszg byt pogrzeb ge-
neratowej Katarzyny Sowinskiej, wdowy po bohaterskim
obroficy Woli w 1831 roku, zorganizowany w czerwcu
roku 1860. W pazdzierniku ulotkami wzywajacymi do
bojkotu, obcinaniem pot frakéw, oblewaniem kwasem siar-
kowym i zniszczeniem lozy cesarskiej w teatrze manifesto-
wano przeciwko trzem monarchom panstw rozbiorowych,
ktérzy urzadzili sobie spotkanie w Warszawie. Od 29 listo-
pada 1860 roku pojawita sie nowa forma demonstracji po-
litycznej: patriotyczne nabozenstwa w kosciotach, w cza-
sie ktérych $piewano pie$ni narodowe Jeszcze Polska nie
zgineta oraz Boze co$ Polske. Stopniowo braty w nich
udziat coraz wieksze ttumy mieszkancow Warszawy.

W tym wtasnie okresie, w koAcu grudnia 1860 Ilub
w poczatkach stycznia 1861 roku, Jarostaw Dabrowski po
raz pierwszy w zyciu stangt nad Wistg. Wokét tego epizodu
krazg rézne domysty i interpretacje 23. Skape, ale w petni
wiarygodne informacje mowia, ze celem podrozy Jarosta-

ny Narodowy), ,,Rocznik Warszawski”, R. &: 1967; J. Molinh-
s ki, Przygotowania wojskowe do wybuchu powstania stycz-
niowego (w okresie luty 1861 — poczatek stycznia 1863), ,,Stu-
dia i Materiaty do Historii Wojskowosci”, t. 8, cz. 2, Warszawa
1962.

25 Liczni autorzy tgczac rozmowy Dabrowskiego z Majew-
skim, jakie miaty miejsce w lutym 1862 r., z poprzednim po-
bytem Jarostawa w Warszawie, przypuszczali, ze rekonesans
omawiany mogt by¢ przeprowadzony tylko w grudniu 1861 ro-
ku (Por. W. Przyborowski, Historia dwéch lat, t. 4 s
219—220, a za nim W. Lejkina-Swirskaja, W. Szid-
lowskaja, Polskaja wojennaja organizacija, s. 29—30) i od-
rzucali przekaz Waskowskiego datujacy misje na grudzien
1860 r. Jedynie W. Djakow (Jarostaw Dombrowskij, s. 57—58)
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Wa Dabrowskiego byto spotkanie z Marig i Piotrem Fal-
kenhagen-Zaleskimi, ktorzy korzystajac z amnestii przyje-
chali z emigracji do Korzeniowskich, mieszkajagcych wow-
czas w Warszawie 26.

Jednakze te kilkanascie dni, jakie spedzit Dabrowski
W stolicy, uptynety nie tylko na rodzinnych odwiedzinach
u Korzeniowskich, Falkenhagen-Zaleskich, czy u rodzo-
nej ciotki Kursell, wdowy po wyzszym urzedniku rosyj-
skim. Jego zadaniem gtévmym byto bowiem dokonanie
rekonesansu majacego dostarczy¢ petersburskim spiskow-
com pewnych informacji o ruchu w Krélestwie Polskim.
W Petersburgu wiedziano o manifestacjach, orientowano
sie wiec, ze stoi za nimi jaka$ organizacja, ktorej charakte-
ru jednak nie znano. Postanowiono wiec wystaé tacznika
do Warszawy. Ostateczna decyzja zapadta na zebraniu ofi-
cerskich spiskowcéw u Bazylego Kaplinskiego, kiedy Da-
browski poinformowat o swych planach spotkania si¢ zro-
dzing w Warszawie. Wéwczas to na wniosek jego przyja-
ciela Ferdynanda Warawskiego sprzysiezeni zebrali nienia-
dze na nokrycie czesci kosztdw Dodrozy i powierzyli Jaro-
stawowi ,zbadanie na miejscu, czym witasciwie jest ten
ruch polski, jaki ma charakter, do czego dazy, kto nim Kkie-
ruje i jakie ma sity i nadzieje” 27. Chodzito wiec o ogolne
zorientowanie sie w sytuacji, a zapewne i nawigzanie
pierwszych bezposrednich kontaktow.

Misje swag Dagbrowski wvpetnit. Przebywajac w War-

idgc za Waskowskim prawidiowo odnosi podr6z do przetomu
1860— 1861 r., nie probujac jednakze zrekonstruowaé szczegotow
1 réwniez (za Przyborowskim) pisze o kontaktach Dabrowskiego
2 Majewskim. Por. tenze, Rewolucyjna organizacja oficerow ro-
syjskich w Polsce (1861—1863), [w:] W. Djakow, I. Miller,
Ruch rewolucyjny w armii rosyjskiej a powstanie styczniowe,
"Wroctaw 1967 s. 21.

29 T. Dabrowski do Falkenhagen-Zaleskich, Warszawa
23 1V 1861, RN rkps 8954 II.

&7 W. Przyborowski, Historia dwoch lat, t. 4 s. 219. Do
warszawskiego rekonesansu: tamze, s. 219—221; WRPR t. 1 s.
*105—306, 323, 336, 338, 342; W. Djakow, Jarostaw Domhrow-
skij, s. 57—58; W Lejkina-Swirskaja. W. Szidlow-
s aja Polskaja wojennaja organizacija, s. 30.
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szawie istotnie nawigzat kontakt z kétkami spiskowcow.
Zapewne korzystat przy tym z pomocy swego miodszego
brata, wéwczas dwudziestoletniego Teofila. Od kilkunastu
lat zyli z dala od siebie, a w tym czasie kiedy Jarostaw
przebywat w Korpusie Kadetow, a nastepnie stuzyt na
Kaukazie, Teofil dzieki pomocy wuja Piotra Falkenhagen-
-Zaleskiego uczyt sie w Warszawie. Ukonczyt gimnazjum
(czy nie gubernialne, ktérego dyrektorem byt Jozef Ko-
rzeniowski?), pdézniej rozpoczat nauke na kursach budow-
nictwa przy Szkole Sztuk Pieknych. Koniec studiow Teo-
fila przypadt na gorgcy rok 1861. Brat Jarostawa byt juz
wowczas wciagniety w prace konspiracyjng. Nie popetni-
my tez biedu przypuszczajgc, ze Teofil, zorientowany w
nastrojach mtodziezy spiskowej, a moze i w zakulisowych
rozgrywkach, stuzyt Jarostawowi wskazéwkami, a w kaz-
dym razie opiniami. Ponadto Jarostaw Dabrowski miat
w Warszawie réwniez dalsza rodzine: kuzynki Ignacje,
Stefanie i Walerie Piotrowskie. Wszystkie trzy braty udziat
w konspiracji, a ich mieszkanie na rogu Swietokrzyskiej
i Mazowieckiej stuzyto kdtkom spiskowcow za miejsce ze-
bran. Jak sie wydaje, te ,stosunki familijne” okazaty sie
niezwykle przydatne.

»W Warszawie — pisze Przyborowski w oparciu o re-
lacje jednego z uczestnikow zebran przy ul. Oficerskiej,
ktorym prawdopodobnie byt Ferdynand Warawski — [Da-
browski! zawigzat stosunki z calym stronnictwem ruchu,
ze wszystkimi jego odcieniami, stuchat ich gorgcych mow
i widzac wyrazne ich dazno$ci powstancze, zrazu zacho-
wywat sie bardzo chtodno, a nawet tu i éwdzie mowit ze
znajomoS$ciag rzeczy cztowieka fachowego, ze nadzieje i za-
miary, jakie orzed nim rozwijano, nie majg zadnych szans
powodzenia” 2R Je$li istotnie informator Przyborowskiego
wiernie odtworzyt szczegély warszawskich rozméw Da-
browskiego, to ten umiar i rezerwe wyttumaczy¢ mozna
checig doktadnego zorientowania sie Dabrowskiego w sile
organizacji spiskowych.

Z kim wiasciwie Dabrowski rozmawiat? Przyborowski —
btednie sytuujac wyjazd w koncu 1861 roku — pisze, ze

22 W. Przyborowski, Historia dwéch lat, t. 4 s. 219—
220.
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Jarostaw zetknat sie z ludzmi, ktérzy woéwczas stanowili
.Czerwony” Komitet Miejski2. Oczywiscie jest to ana-
chronizm. Sam Dabrowski miat mowi¢, iz ,w Warszawie
bylty dwie partie: Ryzanowskiego [tj. Krzyzanowskiego —
J. Z] i Mierostawsk;ego oraz ze zdotat zawrze¢ znajomosé
z dwiema osobistoSciami miejscowej organizacji, mianowi-
cie Jurgensem i Godlewskim” 30. Nie ma powodu watpi¢
w prawdziwo$¢ tej relacji przyjaciela Dabrowskiego, gdyz
w zasadzie odpowiada ona ukiladowi sit w warszawskiej
konspiracji przetomu 1860 i 1861 roku.

Edward Jurgens, cieszacy sie znacznym autorytetem w
kregach inteligencji i burzuazji warszawskiej, a takze
wsérod ziemianstwa, skupit woéwczas woko6t siebie grupe
miodych przedstawicieli stotecznej inteligencji. W zasa-
dzie byt przeciwny konspiracji, a zwitaszcza inspirowaniu
rob6t krajowych przez emigracje, za co jego kotu nadano
ironiczng nazwe ,millenerow” — odktadajacych chwile
odzyskania przez Polske niepodlegtosci na tysigclecie. Tym
niemniej Jurgens i jego przyjaciele w porozumieniu z gru-
pa Majewskiego, od potowy 1860 roku, wzieli udziat, za-
pewne niemaly, w organizowaniu pierwszych manifestacji
patriotycznych w Warszawie, ktére w rozumieniu tej gru-
py miaty zrmusi¢ tak burzuazje, jak i ziemianstwo polskie
do sformutowania programu politycznego jako podstawy
do pertraktacji z caratem o koncesje dla Polakéw 3l
W kazdym razie, w chwili gdy Dabrowski rozmawiat
z Jurgensem, w poczatkach stycznia 1861 roku, nalezat on
rowniez do przywodcéw majagcych na swym koncie anty-
rosyjskie demonstracje patriotyczne. Na pewno natomiast
nie nalezat do zwolennikdw zbrojnego powstania.

W przeciwienstwie do Jurgensa parli do powstania, i to
szybkiego, tak Godlewski, jak i Krzyzanowski. Obaj byli
juz doswiadczonymi konspiratorami. Wiadystaw Krzyza-

20 Tamze, s. 219.

89 WRPR t. 1 s. 338: zeznanie Warawskiego. S. Kienie-
wicz, Powstanie styczniowe, s. 99 przypuszcza, ze mogto cho-
dzi¢ o ugrupowanie zwigzane z Sewerynem Elzanowskim.

s O E. Jurgensie najpelniej: S. Kieniewicz, Dramat
trzezwych entuzjastow. O ludziach pracy organicznej, War-
szawa 1904 s. 94—117; tenze, Jurgens Edward, ,,Polski Stow-
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nowski, zapewne nieco starszy od Dabrowskiego, juz w
1855 roku zostat przez carskg policje aresztowany w War-
szawie za ,zycie bezczynne” i przynalezno$¢ do ,buntow-
niczego spisku” oraz rozpowszechnianie emigracyjnej pra-
sy. Odcierpiat to zestaniem do guberni peimskiej, a wrd-
ciwszy do kraju po carskiej amrestii, w Warszawie po-
nownie rzucit sie w wir konspiracji. W czasie gdy Dabrow-
ski z nim rozmawiat, Krzyzanowski byt zdecydowanym
zwolennikiem powstania zbrojnego i tworzyl nawet spi-
skowe Czarne Bractwo ws$réd warszawskich rzemieSini-
kéw. Skonczyto sie to dlan tragicznie: oskarzony przez
swoich o prowokacje, zostat z inicjatywy Dyrekcji Kon-
stabli aresztowany w kofAcu marca 1861 roku, wydany w
rece carskiej policji, osadzony w Cytadeli, a po roku ze-
stany na Syberie, ,gdzie§ w Jakuty” 32. Odgrywat wiec
Krzyzanowski niematg role w oOwczesnej warszawskiej
konspiracji.

Podobnie byto z Franciszkiem .Godlewskim, czotowym
w tym czasie mierostawczykiem w warszawskim podzie-
miu. RoéwieSnik Dabrowskiego, spiskowat w Warszawie
juz od 1857 roku i byt zwigzany z emigracyjng demokracja
polska: w 1858 roku w Paryzu z Zygmuntem Mitkowskim
planowat utworzenie konspiracyjnej organizacji w Galicji
i na Podolu. Powr6cit do Warszawy w 1860 roku jako
cztowiek Mierostawskiego. To wtasnie Godlewski nalezat
do najczynniejszych inicjatoré6w pierwszych manifestacji
patriotycznych w Warszawie, ktérych celem byto przygo-
towanie wybuchu powstania 33.

Przypuszcza¢ nalezy, ze Dabrowski zetkngt sie rowniez
z Ignacym Chmielenskim i jego bratem Zygmuntem, nale-
zagcymi do ludzi czynniejszych w ruchu spiskowym, czy
tez z bra¢mi Frankowskimi lub Jo6zefem Narzymskim.

nik Biograficzny”, t. Il, Wroctaw 1964—1965 s. 335—336. (da-
lej: PSB).

g2 O Krzyzanowskim: S. Kieniewicz, Czarne Bractwo.
Karta z dziejow konspiracji warszawskiej 1861 rokuj>, Rocznik
Warszawski”, R. 3: 1962 s. 196—211; tenze, Notatnik Wtadysta-
wa Krzyzanowskiego z 1861 roku, tamze, R. 5: 1964 s. .123—135;
tenze. Krzyzanowski Witadystaw, PSB. t. 15, s. 623- -624.

38 S. Kieniewicz, Godlewski Franciszek, PSB, t. s s. 175.
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Oczywiscie to hipotezy. Jedno tylko zdaje sie byé pewne,
a mianowicie, ze wtasnie po rozmowach z reprezentantami
powstaiczego nurtu warszawskiej konspiracji, jak pisze
Przyborowski, stat sie Jarostaw Dabrowski ,najgoretszym,
najczerwienszym, najskrajniejszym patriotg, widzagcym je-
dyny ratunek ojczyzny w natychmiastowym powstaniu
zbrojnym?™ 3i.

Z tym przekonaniem wracat Dabrowski do Petersburga.
Nie obyto sie bez przygod, gdyz ,,w drodze pomiedzy Dy-
neburgiem i Kownem o mato co go $nieg nie zasypat —
jedynie swojg energia zdotat siebie i innych ocali¢” 35 Po
powrocie odbyto sie u Dabrowskiego zebranie, na ktédrym
Jarostaw ztozyt kolegom sprawozdanie z warszawskich
rozméw i podzielit sie swymi wrazeniami. Warawski,
przedstawiajac Przyb'rowskiemu szczeg6ty swej konsoira-
cyjnej miodosci, wsnominat, ze Dagbrowski roztoczyt przed
oficerskimi spiskowcami perspektywy rychtego wybuchu
powstania w Krolestwie Polskim, opowiadajac sie jedno-
czes$nie za roznoczeciem odpowiednich przygotowan. Wy-
wotato to burzliwg dyskusje. Zwyciezyto zdanie zwolenni-
kéw powstania narodowego, ktérzy poparli stanowisko Da-
browskiego *6.

W atpi¢ nalezy, aby Dabrowski zawart w Warszawie ja-
kie$ porozumienie z tamtejszymi spiskowcami Nie to byto
zapewne cei-"i jego podrozy. Natomiast rezultat misji mu-
siat mie¢ ogromne znaczenie dla dalszego rozwoju kon-
spiracyjnej organizacji oficerow polskich w Petersburgu.
| bardzo prawdopodobne, ze wiasnie pod wptywem info”-
fiaacji Dabrowskiego o stanie oraz charakterze ruchu w
kraju doszto ostatecznie do utworzenia Kota Oficeréow Po-
lakow jako konspiracyjnej niepodlegtoSciowej organizacji.

sa W. Przyborowski, Historia dwoéch lat, t. 4 s. 220.

35 T. Dabrowski do Falkenhagen-Zaleskich, Warszawa 23 1V
1861, BN rkps 8954 II.

@ W. Przyborowski, Historia dwéch lat, t. 4 s. 220—
221; W. Lejkina-Swirskaja, W. Szidlowskaja, Pol-
skaja wojennaja organizacija, s. 30—31; WRPR t. 1 s. 306,
836, gag. Trudno zawierzy¢ Waskowskiemu, ktory twierdzit, ze
P° powrocie Dabrowski zbywat towarzyszy ,,drobiazgami”.
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W sytuacji gdy kraj szykowatl sie do powstania, potrzeba
takiej organizacji byta oczywista. Rychto Dotwierdzit to
dalszy rozwéj wydarzen na ziemiach polskich.

*

Po wyjezdzie z Warszawy Jarostaw z rzadka tylko pi-
sywat do Teofila, czasami stat listy do rodzicow oraz wuja
w Dreznie. Zresztg i Teofil nie byt skory do koresponden-
cji, gdyz jak sam sie zwierzat, miat ,gtowe zbatamucong
rozmaitemi rzeczami, ze ani sposob sie byto wzigé¢ do pi-
sania” 37. Istotnie byty to czasy goragce. W pierwszych ty-
godniach 1861 roku manifestacje patriotyczne w Warsza-
wie przybraty znacznie na sile.

Na Zamku pojawito sie ogltoszenie: ,,Zamek od $w. Jana
do wynajecia”, po miescie krazyto powiedzenie, ze ,,rewo-
lucja z powodu S$lizgawicy odtozona do maja”, obrazano
urzednikow i oficeréw rosyjskich. Duzg i szczegb6lnie uro-
czysta manifestacje postanowiono zorganizowa¢ w dniu
25 lutego 1861 roku, w trzydziestag rocznice bitwy gro-
chowskiej. Wprawdzie witadzom rosyjskim udato sie za-
pobiec urzgadzeniu manifestacji na Pradze, jednakze wie-
lotysieczne tlumy zgromadzity sie w tym dniu w obrebie
Starego Miasta. W czasie tej manifestacji ,szewc Para-
tdowski podniost ku gorze chorggiew z Oriem i Pogonia...
Gdy wiatr z szelestem rozwingt ten wspaniatly, tak dawno,
niestety! nie widziany w Warszawie sztandar, ogdélny
okrzyk uniesienia wyrwat sie z tysigca piersi obecnych” S8.
Procesja z tag choragwig dotarta tylko do potowy Rynku
i zostala zaatakowana przez zandarmoéw, ktorzy ,biegli
ktusem z trzaskiem i brzekiem, dzwonigc podkowami po
bruku i btyszczac szablami nagimi. Piersiami koni roz-
parli tlum, zabiegli droge procesji i obskoczyli jg Ilu-
kiem” 39. Po krdtkiej walce manifestanci zostali rozpro-
szeni. Decydujace wydarzeria miaty sie rozegra¢ dopiero
po dwu dniach, 27 lutego 1861 roku. Wtedy wtasnie po-

s7 T. Dabrowski do Falkenhagen-Zaleskich, Warszawa
23 1V 1861, BN rkps 8954 Il.

ss W. Przyborowski, Historia dwoch lat, t. 2 s. 26.

** Tamze, s. 27.
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stanowiono zorganizowa¢ nowg wielkg manifestacje ludu
Warszawy zadajacg uwolnienia dotychczas aresztowanych
i upominajacg sie o prawa narodowe. Procesja sformo-
wana na Lesznie przed Karmelitami przeszta przez Nowe
i Stare Miasto pociggajagc za sobg ttumy ludu i na Placu
Zamkowym spotkata sie z wojskiem rosyjskim. Kozacy
otrzymali rozkaz udarit w nahajki, ale nie zdotali ttumu
powstrzymaé. Podobnie mato skuteczna byta akcja piecho-
ty, ktora kolbami starata sie rozproszy¢ manifestantow.
Wreszcie wzburzony postawg manifestantow dowodzacy
wojskami rosyjskimi generat Zabotockij zapowiedziat, ze
bedzie strzelat. Lud Warszawy nie wierzyt jednak, aby
wojsko uzyto broni palnej wobec bezbronnych. Salwa za-
skoczyta wiec wszystkich, a gdy opadt dym prochowy, na
bruku pozostato oie¢ ofiar: uczen Gimnazjum Realnego
Michat Arcichiewicz, dwaj ziemianie Marceli Karczewski
i Zdzistaw Rutkowski, robotnik Karol Brendel oraz czelad-
nik krawiecki Filip Adamkiewicz.

Rychto miato sie okazaé, ze byt to dopiero prolog wy-
darzen. Petersburg nie mys$lat o zadnych wiekszych ustep-
stwach. Zapowiedziane koncesje obejmowaty tylko samo-
rzad lokalny oraz spolszczenie i rozbudowe szkolnictwa.
Carat spodziewat sie jednak, ze ulgi sktonig burzuazje
i ziemianstwo polskie do ugody. Ta nadzieja podyktowata
robwniez mianowanie margrabiego Aleksandra Wielopol-
skiego dyrektorem Komisji Rzagdowej Wyznan Religijnych
i OSwiecenia Publicznego. Od tej chwili stat sie margrabia
w oczach spoteczenstwa polskiego wyrazicielem politycz-
nych intereséw caratu.

Potwierdzaty to pierwsze pociggniecia polityczne Wie-
lopolskiego: niezwitocznie rozwigzat Delegacje Miejska,
a wkrotce potem Towarzystwo Rolnicze, narazajgc sie tym
samym zaréwno mieszczanstwu warszawskiemu, jak i ca-
temu ziemianstwu kierowanemu przez Andrzeja Zamoy-
skiego. Decyzje te wzburzyty réwniez Warszawe i spro-
wokowaly demonstracje uliczne. Zrazu wojsko zachowy-
wato sie spokojnie — kordon zotnierzy z bronig gotowg do
strzatu otaczat Zamek. Byt to jednak spokoj przed burzg,
gdyz za plecami wojska zniecierpliwione wzrostem mani-
festacji patriotycznych witadze carskie party do rozprawy,
przygotowywaty sie do zadania stanowczego ciosu rucho-
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wi narodowemu. Parli do tego zaréwno wojskowi rosyjscy,
jak i sam Wielopolski. Z jego to wtasnie inicjatywy w no-
cy z 7 na 8 kwietnia 1861 roku uchwalono na Zamku
.prawo o zbiegowiskach” przewidujagce mozliwo$¢ uzycia
broni przeciwko manifestantom. Czekano juz tylko na
pierwszg okazje, a jak sie wydaje, nie czekano bezczyn-
nie, i moze nawet przytozono reke do sprowokowania stro-
ny polskiej.

Od rana 8 kwietnia atmosfera w Warszawie byta na-
pieta, nic jednak nie wskazywato na zblizajgcg sie ka-
tastrofe: manifestacje patriotyczne odbywaty sie z dala
od Zamku. Dopiero przed wieczorem mieszkarncy zaczeli
sie zbiera¢ gruDami na Krakowskim Przedmie$ciu i na
Placu Zamkowym. Wtedy to pojawita sie karetka poczto-
wa, a pocztylion przejezdzajac wsrod ttlumow zagrat Je-
szcze Polska nie zgineta. Rozentuzjazmowany lud ruszyt
za karetkg w kierunku Zamku i zostat wstrzymany nie-
spodziewanvm widokiem: z bramy zamkowej poczety sie
wysuwacé geste szeregi wojska i zajmowaé pozycje wzdtuz
gmachu. Byta to sita, jakiej dotychczas nie ogladano:
5 kompanii piechoty i 2 szwadrony jazdy — razem okoto
1300 bagnetéow i szabel. Przed rozwinietym frontem woj-
ska stat lud warszawski. Po chwili trzykrotnie odczytano
wezwanie do rozejscia sie, a gdy to nie odniosto skutku,
generat Chrulew, dowodzacy akcja, rozkazat jezdzie oczy-
§ci¢ plac i przylegte ulice. Ponawiane szarze nie dawaty
spodziewanego rezultatu, konie ptoszyty sie i $lizgaly na
bruku, rabigcym szablami zandarmom i kozakom stawia-
no opor, thumy stale sie powiekszaty. Nie nomogto takze
uderzenie kompanii piechoty bagnetem i kolbg, na co ma-
nifestanci odpowiedzieli laskami, kijami, kamieniami zbru-
ku. Wtedy Chrulew zakomenderowat ,,pli!" Pierwsza sal-
wa zrobita olbrzymie spustoszenie w zbitym tlumie, lecz
bynajmniej nie zmusita go do ucieczki. Przeciwnie, bez-
bronni ludzie szli pod kule w uniesieniu, ze $piewem Swie-
ty Boie i ws$réd okrzykéw ,sta¢, nie uciekaé! ginmy za
ojczyzne!” Ogien rotowy trwat wiec nadal jeszcze przez
godzine w kierunku wszystkich ulic wychodzacych na Plac
Zamkowy, zabijajac i kaleczac kleczacych wséréd gradu kul
mieszkaAcow Warszawy. Ogo6tem oddano 11 salw, ktére
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razac z bliskiej odlegtosci zwarty ttum zabily co najmniej
200 os6b, ranigc blisko 500.

Wydarzenia te wywotaty w Petersburgu olbrzymie po-
ruszenie. ,Wie$¢ o ofiarach warszawskich — wspomina
Pantielejew — wywotata wstizgsajace wrazenie nie tylko
na miodziezy, w najroznorodniejszych kotach wywotata
ona gteboki zal” 40. Studenci, jak to bylo w powszechnym
wowczas zwyczaju, 1 (13) marca 1861 roku zorganizowali
zatobne nabozeristwo w katolickim kosciele Sw. Katarzy-
ny, w ktorym wzieto udzial ponad 1500 oséb, Polakdéw
i Rosjan. Podobne obchody miaty miejsce réwniez w Mo-
skwie. ,,0 majacym sie odby¢ nabozenstwie zatobnym —
wspomina rosyjski rewolucjonista — wiadomo byto na uni-
wersytecie i przybyto na nie mndstwo rosyjskich studen-
téw, a takze kilku profesorow Rosjan, na przyktad Kosto-
maréw, Borys Utin i inni; [..] studenci Polacy stawili sig
wszyscy bez wyjatku, tak samo jak i profesorowie Pola-
cy. Zebrato sie takze duzo publicznosci, oczywiscie prze-
waznie polskiej, tak ze wielki ko$ciot byt przepetniony. Mi-
neto juz przeszto czterdziesci lat od tego czasu, ale jak
dzi$ stoi mi przed oczami ten moment nabozenstwa, kiedy
dla nas Rosjan zupelnie niespodziewanie zabrzmiat $piew
polskiego hymnu, a wszyscy Polacy natychmiast padli na
kolana. Trzeba bylo widzie¢ te wzruszone twarze! Jedni
jak posagi kleczeli ze wzrokiem utkwionym w o#ttarzu,
innym strumieniem ptynety z oczu tzy” 11 Znacznie gtos-
niejszym echem odbita sie masakra 8 kwietnia 1861 roku
na Placu Zamkowym. Na carat, ktéry surowymi represja-
mi starat sie zlamaé spoleczenstwo polskie i zmusi¢ do
ulegtosci, posypaly sie gromy prasy europejskiej. W Pe-
tersburgu podobnie zareagowata opozycyjnie nastawiona
cze$¢ spoteczenstwa. Stanowisko demokracji rosyjskiej na-
tomiast wyrazit na tamach ,Kotokota” Aleksander Hercen
w artykule Mater dolorosa.

»/m* *

Wypadki warszawskie z lutego i kwietnia 1861 roku
rozpality wsréd spiskowcéw oficerskich nienawis¢ do ca-
ratu. Pod ich wpltywem ,umysty sie burzyty, serca rwaty

4 L. Pantielejew, Wspomnienia, s. 72.

4 Tamze, s. 67—68. Por. WRPR t. 1 s. 56- -63.
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ku tej Polsce, ktéra tam, daleko, w ojczystej Warszawie,
z oparéw krwi kwietniowej podnosita sie nie ztamana
i Swieta, i zywa” 12 Czlonkowie Kota Oficerow Polakow
pozbyli sie resztek ztudzen o ,liberalnym” carze Aleksan-
drze Il i zrozumieli, ze polityka witadz carskich w stosun-
ku do Polakéw nie rézni sie od systemu mikotajowskiego.
Zebrania staly sie teraz czestsze i niejednokrotnie miaty
burzliwy charakter. Jedna juz sprawa zajmowala uwage
konspiratorow: przyszte powstanie polskie skierowane
przeciwko carskiej Rosji.

O ile poczatkowo, do wiosny 1861 roku, ws$rod konspi-
rujacych oficerow nie bylo jednosci pogladéow na sprawe
niezbednos$ci powstania, to obecnie chodzito juz tylko o sam
termin podjecia walki zbrojnej 43. Niektorzy, wsrdd nich
i Sierakowski, uznajac potrzebe rozpoczecia przygotowan
powstanczych, sam wybuch pragneli odtozy¢ do bardziej
sprzyjajacych czasow. Walery Przyborowski w oparciu
o relacje jednego z cztonkéw Kota, najpewniej Ferdynan-
da Warawskiego, pisze, ze ,wiekszo$¢ schodzacych sie do
mieszkania Dabrowskiego, jako ludzie wojskowi w zaden
spos6b poja¢ nie mogli, jak mozna mysle¢ o wojnie z armig
regularng, liczng, wyéwiczong i zaopatrzong we wszystko.
Jezeli niekiedy mysSleli i méwili o powstaniu, to wyobra-
zali je sobie tylko w jakich$ szczegolnie przyjaznych oko-
liczno$ciach, w czasie jakiej$ wielkiej wojny, ktérg by
Rosja zmuszona byta prowadzi¢, a przynajmniej w chwili
rewolucji w tejze Rosji. Powstanie wiec odktadali na czas
nieograniczony i jezeli oSwiadczali sie za poparciem ruchu
warszawskiego, to tylko dlatego, ze on podtrzymywat w
masach uczucia patriotyczne, ze powstawata jaka$ orga-
nizacja, dzieki ktorej przyszta wojna nie zastanie juz Pol-
ski tak bezsilng i rozbitg, jak jg zastata wojna krymska” u.
Kwestig sporng byt rowniez cel powstania. Jedni wysu-

2 W. Przyborowski, Historia dwéch lat, t. 4 s. 218.

4S Plany powstancze: WRPR t. 1s. 215—216; W. Djakow,
Jarostaw Dombrowskij, s. 60; tenze, Zamietki Kossowskogo s.
407; W. Karbowski, Zygmunt Padlewski, s. 31 n; W. Lej-
kina-Swirskaja, W. Szidlowskaja, Polskaja wojen-
naja organizacija, s. 31—33.

44 W. Przyborowski, Historia dwéch lat, t. 4 s. 218.
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wali tylko walke o niepodlegto$¢ polityczna, inni nato-
miast, nie bez wptywu rewolucyjnych demokratéw rosyj-
skich, pragneli potgczy¢ z nig przeprowadzenie szerokich
reform spotecznych nie tylko na ziemiach polskich, ale
i w calym cesarstwie rosyjskim.

Nie ograniczano sie tylko do dyskusji. Dgbrowski pod-
jat sie opracowania instrukcji dla przysztych dowoddcow
oraz regulaminu wojskowego dla oddziatéw powstanczych,
jak sie przypuszcza, Stuzby obozowej. Zajat sie tez ttuma-
czeniem na jezyk polski tych wyktadéw z Akademii Szta-
bu Generalnego, ktore mogty by¢ przydatne dla szybkiego
zaznajomienia oficerdw powstanczych z zasadami walki
w warunkach polskich. Podobne prace przygotowywali je-
go przyjaciele: Heydenreich, Staniewicz, Warawski. W gro-
nie sprzysiezonych oficeréw sztabu generalnego opracowa-
no tez podrecznik taktyki i fortyfikacji przeznaczony dla
oddziatow powstanczych. Dzieki temu Koto Oficeréw Po-
lakéw w Petersburgu stato sie niejako centrum polskiej
mys$li wojskowej, a takze waznym os$rodkiem przygotowu-
jacym wyzszych oficerow dla przysztej armii powstanczej.

Ponadto dazono do utworzenia spiskowych kotek ofi-
cerskich w niektérych garnizonach zachodnich guberni
cesarstwa oraz w Krdélestwie Polskim 4S. Utatwiaty to ro-
dzinne i towarzyskie kontakty aktywniejszych cztonkow
Kota, a takze przenoszenie sie niektérych z nich do pro-
wincjonalnych garnizondw. Szczeg6lnie zywe kontakty
miato Koto z Kijowem. Uprzednio bowiem na Uniwersyte-
cie Kijowskim studiowali Witalis Opocki, Michat Heyden-
reich, Maksymilian Czerniak, Ferdynand Warawski, a Piotr
Chojnowski stuzyt w tamtejszym Arsenale. W poczatkach
1861 roku Chojnowski po ukonczeniu Akademii Inzynie-
ryjnej wrucit do Kijowa juz jako przedstawiciel Kota.
Przyjaciel Jarostawa Dgbrowskiego, porucznik Ferdynand
Warawski korespondowat z kijowskg Centralizacjg, prze-
sytat tamtejszym dziataczom konspiracyjnym informacje,
Pienigdze, a moze i instrukcje. Kilkakrotnie tez jezdzit do

45 WRPR t. 1 s. 328—331, 337—340; J. Biatynia-Choto-
decki, Ksiega pamigtkowa, s. 10; W. Lejkina-Swir-
skaja, W. Szidlowskaja, Polskaja wojennaja organi-
2acija, s. 25—28.

79



Kijowa osobiscie. Tam tez w misji specjalnej zostal wy-
stany przez Sierakowskiego Stefan Bobrowski. Do Wilna
natomiast udali sie Franciszek Dalewski i Ludwik Zwierz-
dowski, ktéry zostat adiutantem generat-gubernatora Na-
zimowa. Natychmiast tez zatozyli w tamtejszym garnizo-
nie ,filie” petersburskiego Kota i weszli w stosunki
z istniejagcymi juz organizacjami niepodlegtosciowymi.
Zwierzdowski zajat sie sprowadzeniem z Warszawy tajnej
prasy polskiej i ekspediowat jg do Dgbrowskiego. Starat
sie tez wciagna¢ do organizacji oficerow-Polakow z put-
kow rozlokowanych na Litwie. Natomiast Dabrowski, wy-
korzystujagc wptywy Ohryzki, utatwiat Zwierzdowskiemu
druk jakiej$ broszury i starania o czcionki dla tajnej dru-
karni, jakg chciano w Wilnie zorganizowaé. Utrzymywano
tez, dzieki posrednictwu! Wiktora Kalinowskiego i Hie-
ronima Kieniewicza, kontakty z organizacjg istniejagcg w
Moskwie. Dzieki temu petersburskie Koto Oficerow Po-
lakéw stworzyto catg sie¢ podporzadkowanych sobie pro-
wincjonalnych os$rodkéw konspiracyjnych w armii car-
skiej, pracujacych, kazdy w swoim zakresie, nad przygoto-
waniem ludzi do spodziewanego powstania.

Nie ograniczano sie tylko do ziem polskich pod pano-
waniem caratu. Oczy spiskowcéw zwrocone byty réwniez
na emigracje, cieszacg sie wsérod nich wielkim autorytetem
i w tym witasnie czasie otwarcie lansujgcg koncepcje przy-
gotowan powstanczych. Cztonkowie Kota nie tylko czy-
tali przemycang do Petersburga prase emigracyjng, ale
starali sie réwniez nawigza¢ bezposrednig tgcznosé¢ z de-
mokratycznymi ugrupowaniami na wychodzstwie. W 1859
roku przez kilka miesiecy przebywal w Paryzu Ludwik
Zwierzdowski. Mogt sie wowczas przekonaé, ze emigra-
cja nie tylko méwi o powstaniu, ale réwniez czyni don
pewne przygotowania. Jego relacja musiata na cztonkach
Kota zrobi¢ wrazenie i zacheci¢ do wspoétpracy z emigra-
Cja 4® Nastgpito to w roku 1860 w wyniku podrézy Zy-
gmunta Sierakowskiego na zachdd Europy. Sierakowski

48 Wspotpraca z emigiacja: W. Djakow, Jarostaw Dom-
browskij, s. 65—66; tenze, Zamietki Kossowskogo, s. 399—400;
WEPR t. 1 s. 288; W. Karbowski, Zygmunt Padlewski,
s. 32 n.
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15. Namioty na Placu
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odwiedzit miedzy innymi Londyn i Paryz, gdzie zetknat sie
z Aleksandrem Hercenem oraz przywddcami demokratéw
emigracyjnych, przede wszystkim Ludwikiem Mierostaw-
skim. Rychto lez znalazt sie pod jego wielkim wptywem,
Podobnie jak Zygmunt Padlewski, Wiadystaw Kossowski,
a moze i Jarostaw Dabrowski. Rozczarowania do Miero-
stawskiego przyjdg pdzniej. W 1861 roku Sierakowski po-
nownie przyjechat do Paryza. Wtedy tez zawarto poro-
zumienie, w my$l ktérego Koto Oficerow Polakéw miato
dostarczy¢ tworzonej wtasnie polskiej szkole wojennej
w Genui instruktorow wojskowych. Powr6¢ iwszy do Pe-
tersburga Sierakowski po naradach z Dagbrowskim i inny-
mi przywoédcami organizacji oficerskiej, wystat do Paryza
Zygmunta Padlewskiego i Witadystawa Kossowskiego.

Utrzymujgc kontakty z emigracjg, a nawet ulegajac w
pewnym stopniu Mierostawskiemu, ktéry fascynowat wow-
czas szerokie kregi miodziezy spiskujacej w kraju i na
emigracji, Koto Oficeréow Polakéw byto jednak organizacjg
catkowicie samodzielng. Nie byto mowy o inspirowaniu,
nie mowigc juz o kierowaniu jego dziatalnoscig przez ktd-
re§ z emigracyjnych ugrupowan politycznych.

*

Spiskowcy, w wiekszosci oficerowie armii rosyjskiej,
dobrze zdawali sobie sprawe z jej przewagi w stosunku
do sit, jakimi mogto dysponowaé przyszte powstanie pol-
skie. Koto Oficeréw Polakéw liczyto, ze ten niekorzystny
stosunek sit zniweluje jednoczesne antycarskie wystgpienie
Powstancéw polskich i rewolucjonistow rosyjskich.

Wsp6lny cel — obalenie znienawidzonego caratu —
jednoczyt polski i rosyjski obdéz rewolucyjny 47. Wzajemne

47 Wspotpraca polsko-rosyjska: W D jakow, Jarostaw Dom-
browskij, s. 58 n.; tenze, Polscy przyjaciele Szewczenki, s. 136
n.; tenze, Zamietki Kossowskogo, s. 407; M. Berg, Zapiski
o powstaniu polskim 1863 i 1864 roku, t. 1, Krakéw 1898 s. 223

W. Karbowski, Zygmunt Padlewski, s. 29 n; Z Mar-
ciniak, Zygmunt Sierakowski, s. 108 n.; J. Kowalski, Re-
wolucyjna demokracja rosyjska a powstanie styczniowe, War-
szawa 1949 s. 48 n.; W. Lei kina-Swirskaj a W. Szid-
owskaja Polskala wojennaja organizacija, s. 33 n.
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kontakty miedzy polskimi a rosyjskimi demokratami ist-
niaty juz od kilku lat i miaty rozmaite formy oraz cha-
rakter. Obok wspotpracy przy wydawaniu nielegalnych
drukéw i ich rozpowszechnianiu, spotkan i dyskusji, byly
rowniez wspdélne antyrzagdowe wystgpienia. Jednym z gtos-
niejszych byt protest 115 oficerow przeciwko usunieciu
z Akademii jednego ze stuchaczy. Kotko Dabrowskiego
brato aktywny udziat w tych wydarzeniach, a kilkutygod-
niowe wrzenie, jakie jesienig 1860 roku ta sprawa wy-
wotata, miato bardzo powazny wptyw na ksztattowanie sie
pogladéw stuchaczy szkét wojskowych. Polacy brali takze
udziat w manifestacyjnym pogrzebie Tarasa SzewczenKki
w dniu 28 lutego (12 marca) 1861 roku. Nastepnego dnia
Rosjanie wspd6lnie z Polakami uczcili pamieé¢ ofiar wypad-
kéw warszawskich.

Mtodzi oficerowie polscy pozostawali pod wpltywem
ideologii rosyjskich rewolucyjnych demokratow, a zwta-
szcza grupy Czernyszewskiego i Dobrolubowa, a takze
Hercena i jego ,Kotokota”. Jest wiecej niz prawdopodobne,
ze Jarostaw Dabrowski dzieki posrednictwu Sierakowskie-
go znat osobiscie Czernyszewskiego i Dobrolubowa. Czy-
tat zapewne, tak jak wiekszos¢ cztonkéw koétek oficerskich,
ich artykuty i rozprawy, znat ich poglady spoteczne i po-
lityczne. Niewatpliwie oddziatywaty one powaznie na Da-
browskiego. Wydaje sie jednak, ze koncentrujagc sie na
przygotowaniach do podjecia czynnej walki z zaborcg, ,,to-
kietek” z wiekszg uwaga przygladat sie dziatalnosci grupy
»Wielkorusa”, a nastepnie ,Ziemli i Woli”, z ktérymi byt
zwigzany jego przyjaciel Mikotaj Obruczew. Doszedt wow-
czas do przekonania, ze interes polskiego i rosyjskiego ru-
chu rewolucyjnego wymaga wspélnej walki z caratem.
Umacniaty go w tym rozmowy i dyskusje z rewolucjoni-
stami rosyjskimi organizowane rowniez w mieszkaniu Da-
browskiego oraz kolportowane w Petersburgu nielegalne
wydawnictwa.

We wrze$niu 1861 roku tajny ,Wielkorus” szeioko
omawiajgc sprawe Polski pisat, ze Rosjanie winni ,zada¢
bezwarunkowego wyzwolenia Polski”. ,,Obecnie stato sie
jasnym — pisano dalej — Zze panowanie nasze nad nig
podtrzymywane jest tylko sitg zbrojng. A dopoki w jednej
czeSci panstwa panowanie nad cywilizowanym narodem
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utrzymuje sie systemem despotyzmu wojennego, rzad nie
moze wyrzec sie tego systemu i w innych cze$ciach pan-
stwa. [..] Interes wolnos$ci rosyjskiej wymaga oswobodze-
ni? Polski. [..] Nasza narodowa duma, mito$¢ do naszego
narodu i rachunek finansowy zadajag tego samego. [..] Po-
lacy nie zadowolg sie niczym, oprocz catkowitej niepodleg-
tosci od nas. Powinnismy catkowicie wyjsé¢ z Polski, aby
uratowac¢ sie od ruiny. Jezeli uczynimy to dobrowolnie,
Polacy zaczng traktowa¢ nas jak ludzi rozumnych, polubig
nas jak ludzi uczciwych” 48.

»Wielkorus” wypowiadat sie, cho¢ bardzo ogélnikowo,
takze w sprawie przysztej przynaleznosci panstwowej
Wschodnich terendéw bytej Rzeczypospolitej. ,,Kwestia pol-
ska wymaga natychmiastowego pozytywnego rozwigzania.
Sposob jedyny to wycofanie naszych wojsk z Polski i wszy-
stkich ziem, gdzie masa narodu bgdZz moéwi po polsku, badz
jest przywigzana do dawnego obrzgdku unickiego, dlatego
ze wszedzie tam lud jezeli nie uwaza sie za Polakdw, to
Posiada duch polski" 49

Tak pisano i moéwiono w Petersburgu, jak sie wydaje
nie bez inspiracji polskiej. W Londynie, w wydawanym
v Wolnej Drukarni Rosyjskiej ,,Kotokole” Aleksander
Hercen w artykule Vivat Polonia zwracat sie¢ do zoinierzy
1 oficerow rosyjskich: ,,Nie narodu rosyjskiego bronicie
w Polsce. [..] W Polsce bronicie bezprawnych roszczen ca-
ratu. Na ziemi polskiej nie rosng wawrzyny dla zoinierzy
r°syjskich. [..] Nie podnosi¢ oreza na Polaka! [..] Naj-
blizsza przysztosciag, nadciagajgcym zadaniem calej Sto-
wianszczyzny jest samodzielno$¢ panstwowa Polski i zjed-
noczenie rozerwanych jej czesci”. Po kilku tygodniach,
‘w kwietniu 1861 roku wzni6st toast ,za catkowita, bez-
'ra-unkowa niepodlegto$é Polski, za jej wyzwolenie od
*msji i od Niemiec, za braterskie zjednoczenie Rosjan
z Polakamil!” 59

¢ WRPr t. 1 s. 76—78. Por. tamze, s. ss projekt adresu
wlkorusa”.

Tamze, s. 79.

e Herce n, O pov>staniu styczniowym. Wyboér pism.
oo rc’ Bazylow i M. Wierzchowski, Warszawa 1962 s. 82—



Petersburscy oficerowie-konspiratorzy czytajagc artyku-
ty ,Wielkorusa” i ,Kotokota” widzieli w nich zapowiedz,
a nawet program rewolucji w Rosji. Liczyli jednak nie
tyle na zaburzenia chtopskie, co przede wszystkim na zre-
woltowanie armii carskiej, na wciggniecie do spisku czesci
zotnierzy oraz pociggniecie reszty w momencie wybuchu
powstania. Gto$no, z duzg nieostrozno$cig, mowit o tym
zwigzany z Dabrowskim porucznik Kazimierz Bobrowski,
brat Stefana. Wyraznie nawigzywano wiec do tradycji
powstania dekabrystow. ,Teraz przejdzmy do jednej
z gtéwniejszych konieczno$ci — pisali petersburscy kon-
spiratoizy do swych towarzyszy w Warszawie — do ko-
niecznos$ci zblizenia sie z zotnierzami i z oficerami, do za-
jecia stopni oficerskich przez cztonkéw towarzystwa; ku
temu powinny by¢ zwrécone wszelkie usitlowania. Bez
wojska niewiele potraficie. Naréd tam tylko moze wypo-
wiedzie¢ swoje zyczenia, gdzie ma za sobg wojsko, albo
tam, gdzie nie grozi mu wojsko ani z przodu, ani z tytu.
Lecz widocznym jest, ze majac 1/4 cze$¢ wojska za soba,
narod moze dojs¢ do konstytucji zardwno pod obu wzgle-
dami, pod wzgledem ograniczenia wtadzy cesarskiej albo
pod wzgledem porzagdku publicznego, i moze oczysci¢ dla
dynastii szerokg droge za granice. Sadzimy nawet, Ze
wptyw prowincjonalnvch towarzystw (wyjawszy okolicz-
nosci powstania petersburskiego) bedzie silniejszy na woj-
sko rozproszone po kraju anizeli wptyw jakiego badz to-
warzystwa centralnego” 51

Od jesieni 1861 roku zaczeto kolportowaé¢ wsrod zot-
nierzy rewolucyjne odezwy, wydawane przez grupe ,Wiel-
korusa”, a nastepnie przez ,Ziemlie i Wole”, w ktdrych
pojawiaty sie propolskie akcenty52 Na razie propagande
te obserwowatl Dagbrowski z boku. Wkrotce jednak, juz w
W arszawie, stanie sie ona dla niego wzorem. Nie miat wat-
pliwosci, ze sprawa polska zyskala dobrego sojusznika
w rewolucyjnym ruchu rosyjskim. Podobnie sadzit Zygmunt
Sierakowski. ,,Z Zygmuntem — wspomina jego przyjaciel
Jakub Gieysztor — przez te dni dysputowalismy dtugo,

6t WRPR t. 1 s. 373; Z eboki Mickiewicza, Warszawa 1956
s. 237.
52 WRPR t. 1 s. 359—376.
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on wierzyt w zyczliwo$¢ dla nas pewnych partii w Rosji
1w mozno$¢ powstania z ich pomocg. Ja nie podzielatem
tej wiary, zresztg zgadzatem sie dziata¢ z nimi wspdlnie,
byle Rosjanie pierwsi zaczeli, Zygmunt miat mnie za nie
Wyleczonego z upizedzen” 53 Wolnym od uprzedzen byt
rowniez Jarostaw Dabrowski i on wierzylt w mozliwos¢
Wspdtdziatania z ,pewng partig”: rosyjskimi rewolucyj-
nymi demokratami z ,Ziemli i Woli”.

Tymczasem jesienig 1861 roku studia wojskowe Jaro-
stawa Dagbrowskiego miaty sie ku koncowi. Uczyt sie z za-
patem, duzo i znakomicie. Egzaminy w Akademii Sztabu
Generalnego, gruntownie sprawdzajagce wiedze kandyda-
tbw na oficerow sztabowych, ztozyt doskonale i uplasowat
sie w grupie jedenastu szczegdlnie wyr6zniajagcych sie
stuchaczy. Trwaty one przez blisko miesigc, od konca
Wrzesnia do ostatnich dni pazdziernika 1861 roku, miaty
charakter publiczny i uroczystag oprawe. Egzaminowata
komisja ztozona z wybitnych przedstawicieli 6wczesnej ro-
syjskiej wojskowosci, z Dragomirowem, Milutinem, Beren-
sem na czele. Przy dwunastopunktowej skali ocen otrzy-
mat Dabrowski za przedmioty $cisle wojskowe $rednig
Ponad 11 punktéw (w tym za taktyke — 11 punktéw, stra-

tegie i historie wojen — 11,7, administracje wojskowg —
statystyke wojskowg — 11,6. geodezje, topografie i kar-
tografie potowag — 11,7). iSiieco nizej oceniono odpowiedzi

1 wypracowania z przedmiotow wojskowych zaliczanych

grupy pomocniczych oraz z przedmiotéw ogélnych (for-

tyfikacja — 10 punktéw, artyleria — 11, jezyk rosyjski —

jezyk obcy — 9, historia polityczna — 9,5). W grud-

niu 1361 roku, jak pisano, ,za wyr6zniajace sie postepy
w nauce” zostat awansowany na sztabskapitana 54.

Jednoczes$nie korczyli swe studia wojskowe przyjaciele

BJ. Gieysztor, Famietniki z lat 1857—1865, t. 1, Wilno
N s- 163. Por. A. Her cen, Rzeczy minione i rozmyslania,
>N Warszawa 1954 s. 353.
W. Djakow, Jarostaw Dombrowskij, s. 49—50.
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Dabrowskiego, cztonkowie oficerskiej organizacji spisko-
wej. Zblizat sie¢ moment opuszczenia Petersburga i nale-
zato podjaé decyzje o charakterze dalszej dziatalnosci, jesli
kilkuletnie wysitki konspiracyjne nie miaty zosta¢ zmarno-
wane. Takiej decyzji zagdat takze rozw6j wydarzen na zie-
miach polskich.

Nad Warszawg, nad catg Polska, zbieraty sie coraz
ciemniejsze chmury. Po masakrze 8 kwietnia 1861 roku
zrazu miasto i krai caly przycichty. Wkrotce jednak oka-
zato sie, ze byt to spokdj pozorny. Nienawis¢ do Rosji stale
wzrastata, wraz z nig che¢ zemsty za przelang krew.

Nazajutrz po 8 kwietnia stolica Polski robita przygne-
biajace wrazenie. Place, skwery, wyloty ulic zajete byty
przez biwakujgce przy ogniskach oddziaty wojska rosyj-
skiego, przed Zamkiem i w Kkilku innych wazniejszych
punktach miasta staly gotowe do strzatlu dziata. Wojsko,
podniecone wypadkami, zachowywato sie brutalnie.

Witadze rosyjskie pragnac maksjmalnie wykorzystaé
wrazenie, jakie wywarta krwawa rozprawa z ludem War-
szawy, oglosity zarzadzenie o zbiegowiskach oraz zawie-
sity wyktady w szkotach S$rednich i wyzszych. Towarzy-
szyty temu inne rozporzadzenia. Zakazano wiec noszenia
lasek okutych upatrujagc w nich grozny dla caratu orez,
nakazano noszenie w godzinach wieczornych latarek. Za-
czeto sie tez polowanie na stroje narodowe. .Aresztowano

za rogatywki i kontusze, potem czamary i zZupany oraz
spodnie wpuszczane w buty. Wreszcie rzucono si¢ na drob-
ne emblematy narodowe, szpilki i spinki do mankietéw

s bietoj pticej na krasnom fonie, jak w nomenklaturze po-
licyjnej okresSlano orta, krzyzyki, nawet krawaty, jesli
byty w kolorze amarantowym. Wszystko to w oczach po-
licji byto ,niebtagonadiozne”.

Policja nie potrafita poskromi¢ spoteczenstwa, Kktore
coraz silniej manifestowato swe prawdziwe pragnienia.
Zrywano wiec proklamacje witadz rosyjskich, a na ich
miejsce przylepiano odezwy rewolucyjne. Odezwy i ulotki
znajdowano nawet w Zamku i Belwederze. Zdarzaly sie
wypadki, ze miodziez nie baczagc na niebezpieczeristwo
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¢wiczyta sie w robieniu bronig po ogrodach i podwdrzach
w samym centrum miasta. Dochodzito do utarczek z po-
licjg i zandarmerig, zawziecie tropiono i atakowano car-
skich szpicli.

Spodziewajgc sie wybuchu zbrojnego powstania wtadze
carskie pospiesznie zwiekszaty liczebno$¢ wojsk w Kroé-
lestwie, a zwiaszcza w samej Warszawie. W okresie mie-
dzy lutym i kwietniem 1861 roku garnizon warszawski zo-
stat niemal podwojony. Wcigz przybywaty nowe putki pie-
choty, sotnie kozackie i baterie armat. Zawczasu tez opra-
cowato dowddztwo wojsk rosyjskich plan walki w stolicy.

Sytuacje w Warszawie i catym zresztg Krdlestwie Pol-
sj im komplikowato takze wrzenie spoteczne. W poczatkach
kwietnia 1861 roku zaczat sie ruch chtopski skierowany
przeciwko dworom, ktéry ogarnat caty kraj. Chtopi doma-
gali sie ziemi. W samej Warszawie pogtebiat sie kryzys
gospodarczy, uderzajacy przede wszystkim w najubozsze
"warstwy mieszkancéw: w robotnikéw, wyrobnikéw, drob-
nych rzemie$lnikow.

Zmieniali sie namiestnicy. Po $mierci Gorczakowa w
maju 1861 roku przybyt tepy zotdak generatl Mikotaj Onu-
frowicz Suchozanet, ktérego dewizg byty stowa ruki po
szu'am wyrzeczone do przedstawicieli mieszczanstwa war-
szawskiego. To prowizorium nie utrzymato sie diugo. Po
kilku miesigcach car przystat generata Karola Lamberta,
karierowicza, ktéry dla odmiany po Suchozanede miat
"Wréci¢ do taktyki Gorczakowa. Po Lambercie na krdtko
Wr6cit Suchozanet, jak dawniej zwolennik ostrych repre-
sji, zastgpiony wkrdtce przez innego zotldaka, hulake i mal-
wersanta, Niemca z pochodzenia, generata Aleksandra Mi-
kotajewicza Liidcrsa. W Warszawie znow zaczeli szale¢
Czerkiesi i Doncy, w ruch poszty kolby i rézgi. Jak w ka-
Njdoskopie zmieniali sie tez general-gubernatorzy war-
Szawscy.

Rotacja ta nie przynosita zadnych istotnych zmian mo-
S~cych zadowoli¢ spoteczenstwo. Polacy przyjmowali ja
AHtino i wyczekujgco. Nie wierzono, by mogta doprowa-
N ¢ do zmiany systemu rzagdow w Krolestwie Folskim.

0 miescie krazyto powiedzenie ,braé, ale nie kwitowac”.
Poteczenistwo polskie wiedziato, ze ustepstwa polityczne
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to nie akt taski carskiej, ale prawa nalezne narodowi, ktd-
re rzad jest obowigzany przestrzegac.

Od 7 czerwca 1861 roku rozpoczeta sie wielka seria
nowych nabozenstw patriotycznych, zapoczatkowana za-
tobnym obchodem zgonu Joachima Lelewela. W miesigc
p6zniej S$mieré Adama Czartoryskiego stata sie nowym
bodzcem. Fala nabozenstw rozlata si¢ szeroko po kraju.
Warszawie wtdrowato cate Krolestwo Polskie i tzw. pro-
wincje zabrane: Litwa, WolyA, Podole. W sierpniu w ten
sposéb uczczono rocznice Unii Lubelskiej. W tym samym
czasie rozpoczeta sie olbrzymia akcja nabozenstw ,za po-
mys$Iino$é Ojczyzny” i zndw za przyktadem Warszawy
objeta catly kraj. Najwieksze ich nasilenie przypadto na
wrzesien i poczatek pazdziernika 1861 roku. Nabozenstwom
towarzyszyty kwesty na cele narodowe. Cze$¢ tych pie-
niedzy zasilata kasy organizacji konspiracyjnych. Punktem
szczytowym byt manifestacyjny pogrzeb arcybiskupa Fi-
jatkowskiego w dniu 10 pazdziernika 1861 roku, ktory
zgromadzit olbrzymie tlumy mieszkancéw Warszawy i de-
legacji z roznych stron kraju. W kondukcie pogrzebowym,
postepujacym przy dzwieku dzwondéw i ze $piewem Boze
co$ Polske, niesiono choragwie z ortem polskim, herby Ko-
rony i Litwy. W pogrzebie wzieli udziat takze ewangelicy
i Zydzi warszawscy oraz caty korpus dyplomatyczny akre-
dytowany w stolicy Krolestwa Polskiego.

Manifestacja patriotyczna o tak wielkich rozmiarach
wzburzyta wiadze carskie. Petersburg zniecierpliwiony
rozwijajacym sie ruchem narodowym Zadatl stanowczego
ukrécenia ,nieporzadkéw”. 14 pazdziernika 1861 roku na-
miestnik Lambert ogtosit w catym Krolestwie stan wo-
jenny. Na ulicach znéw pojawity sie biwaki wojskowe,
patrole, ogniska i armaty. Rozpoczely swga dziatalno$é sa-
dy wojenne. Strona polska nie ugieta sie jednak i nie od-
wotata zapowiedzianych na 15 pazdziernika nabozerstw
upamietniajgcych rocznice $mierci Kosciuszki. Teraz wy-
padki potoczyly sie biyskawicznie. W nocy wojsko oto-
czyto koscioty, po czym wtargneto do nich dokonujac
aresztowan mezczyzn, ktérych nastepnie popedzono do Cy-
tadeli. Miasto zawrzato, do star¢ z wojskiem jednak nie
doszto. Natomiast duchowienstwo na znak protestu za-
mkneto kosScioty.
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Ogtoszenie stanu oblezenia zaktywizowato organizacje
konspiracyjne. Masakra 8 kwietnia 1861 roku byta zwy-
ciestw em caratu. Kule i bagnety powstrzymaty pieiwszy
zryw rewolucyjny ludu warszawskiego. ,,Rewolucja moral-
na” zakonczyta sie katastrofg. W okresie manifestacji ko-
Scielnych, jakie miaty miejsce w ciggu nastepnych kilku
miesiecy, rozbudzono cate spoteczenstwo polskie, wszystkie
jego warstwy czynnie objawiaty swoj patriotyzm. To jed-
nak juz nie wystarczato, bowiem mimo inspiracji ze stro-
ny kotek rewolucyjnych caty ten ruch miat ceche zywio-
towosci. Po dosSwiadczeniach kwietniowych, kiedy okazato
sie, ze wtasciwie nie ma kto ludu poprowadzi¢ na wroga,
konspiratorzy zdali sobie sprawe 2z potrzeby tworzenia
rozlegtej tajnej organizacji, ktorej kierownictwo ujetoby
W swe rece przygotowania powstancze.

Dostrzegali to zwilaszcza dziatacze Ilewicy ,czerwo-
nych” 55

Zaczyna¢ witasciwie musiano od podstaw, od tworzenia
drobnych grupek konspiracyjnych, gtdwnie w $rodowi-
skach milodziezy studenckiej, robotniczej i rzemieS$lniczej.
Stopniowo zaczeta sie krystalizowa¢ organizacja konspira-
cyjna jednoczaca réznorodne, liczne, ale stabe i nie wspoét-
dzialajgce ze sobg kdtka miodziezy. Byt to dopiero surowy
materiat, z ktérego nalezato utworzy¢ sprawni: dziatajacy
instrument walki z caratem. Organizacja byta potrzebna
takze w celu przeciwstawienia sie ugodowej polityce Wie-
lopolskiego oraz umiarkowaniu ,biatych”. Rozwé6j wyda-
rzen wskazywat bowiem, ze ,biali” z Andrzejem Zamoy-
skim na czele, godzac sie na pewne ustepstwa caratu, go-
lowi sg doprowadzi¢ do rozbicia jednolitego frontu spo-
teczenstwa polskiego. ,,Czerwoni” musieli tez wiedzie¢, ze
°d wrze$nia 1861 roku rozpoczat sie proces organizowania
ubiatych” zakonczony w lutym nastepnego roku utworze-
niem tajnej Dyrekcji.

Terror i ogloszenie stanu wojennego dokonato reszty.

s5s M. Ztotorzycka, Bronistaw Szwarce o sytuacji okre-

biatostockiego w 1861 roku, ,Przeglad Historyczny”, t. 45:
1954 s. 761—762. Por. B Szwarce, Zatozenie Komitetu Cen-
tralnego w r. 1862, [w:] W czterdziesta rocznice powstania
styczniowego. 1863—1903, Lwow 1903 s. 443—444,
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W dniu 17 pazdziernika 1861 roku zakonczony zostat pier-
wszy, najistotniejszy etap jednoczenia organizacji spisko-
wych ,,czerwonych”, powstat tzw. Komitet Miejski lub tez
(co prawdopodobniejsze) Komitet Ruchu. Wytonito go gro-
no przywodcoéw i przedstawicieli poszczeg6lnych koétek
konspiracyjnych nie tylko z Warszawy, ale réwniez z te-
renu Krolestwa Polskiego i prowincji zabranych. Zreszta
to elekcyjne grono niejako skonfederowanych przywdédcéw
utworzyto tzw. Koto i przez kilka miesiecy byto organem
doradczym Komitetu, a po czesci i kontrolujagcym. W skiad
pierwszego Komitetu obok inicjatora Apolla Korzeniow-
skiego weszli: Ignacy Chmielenski i Leon Gtowacki,
a prawdopodobnie réwniez Witold Marczewski, bracia Jan
i Stanistaw Frankowscy, Franciszek Godlewski, Julian We-
reszczynski i Roman Roginski58. Celem Komitetu byto
potaczenie luznych dotychczas kdtek spiskowych w jedno-
litg organizacje konspiracyjng i rozpoczecie systematycz-
nych przygotowan powstanczych.

Totez juz pierwsze instrukcje kierownictwa niepodleg-
tosciowego podziemia polskiego wzywaty do gromadzenia
funduszow, broni, szerzenia patriotycznej propagandy na
wsi, werbowania chtopéw do spisku i przygotowywania
kadr przysztej armii powstanczej. W stosunku do wiadz
rosyjskich zalecano ,nie positkowa¢ sie wiadzg w niczym,
obywac sie bez niej, z nig sie nie znosi¢, [...] stawiaC jej
rozporzadzeniom bierny, lecz stanowczy opdr. Cokolwiek
rzad kaze, niech sie staje martwa literg, ktérg tylkn silg
przeprowadzi¢ zdota”. Natomiast wobec armii carskiej na-
kazywano ,utai¢ na chwile w sercu naszg gtebokag uraze
i dziata¢ wedtug tego, co interes kaze. Przyjmowa¢ woj-
sko o ile moznosci dobrze, ale je zarazem nurtowac¢ do
gtebi i demoralizowa¢; rozprzega¢ do reszty wiezy subor-
dynacji, fizycznie upadla¢ przez ciggte a systematyczne
rozpijanie, poi¢ i ciagle poi¢ do upadtego codziennie i bez
przerwy, stara¢ sie¢ o pozyskanie tak zoinierzy, jak i niz-
szych oficerow: zoinierzy wodka, a oficei 6w wystawia-

s8 O Komitecie Ruchu: S. Kieniewicz, ,Komitet Miej-
ski" z r. 1861. Sktad osobowy i nazwa, [w:] Studia Historyczne.
Ksiega Jubileuszowa [.] S. Arnolda, Warszawa 1965 s. 178—
186; tenze, Powstanie styczniowe, s. 206 n.
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niem im, iz my nie chcemy by¢ ich nieprzyjaciotmi [..], iz
dla polepszenia naszego bytu oraz [..] ich wtasnej wol-
nosci poswiecamy sie i wystepujemy” 67.

Jednocze$nie stronnictwo ruchu otwarcie przeciwsta-
wito sie ,biatym” formutujgc wiasny, poczgtkowo ogled-
nie zredagowany program. ,Stronnictwo ruchu — pisa-
no — zawiera tych, co wierzg, iz Polska dawna, Polska
szlachecka niepowrotnie zgineta, tych, co wierzg w odro-
dzenie nowej, majgcej najswietniejszg przysztosé, tych co
wierzg, iz sprawa wyzwolenia okupuje sie tylko krwig
i ciezkg ofiarg [..]. Sztandarem tego stronnictwa sama
idea powstania”. Uspokajano jednak co lekliwszych doda-
jac, ze ,stronnictwo ruchu [..] nie pragnie bynajmniej
przyspiesza¢ wybuchu i roznieca¢ ogien stonuany, lecz
czujac wybuch nieuchronnym w niedalekiej przysztosci
pracuje nad wzmocnieniem go, uregulowaniem, nad do-
starczeniem o ile moznosci wszelkich zywiotdw powodze-
nia”. Totez dewizg konspiratorow i Komitetu Ruchu
byto: ,tak dziata¢, jak gdybysSmy mieli powsta¢ jutro,
a powsta¢ wtedy, gdy mozemy mieé¢ mozno$¢ powodzenia,
wiele robié¢, a mato mowic” 68.

Powstanie byto wiec celem gtéwnym tej pierwszej na-
czelnej witadzy ,czerwonych”, jakg stat sie Komitet Ru-
chu. Doty i terenowe organizacje konspiracyjne ten pro-
gram walki o niepodlegtg Polske w granicach przedrozbio-
rowych przyjmowaty bez zastrzezen. ,U nas w taski
i Lamberty sie bawi¢ nie mozna i dlatego innej kwestii
nie ma jak kwestia powstania” — pisat w tym czasie Bro-
nistaw Szwarce 59.

Od lutowych i kwietniowych wydarzen 1861 roku dla
cztonkdw organizacji oficerskich w Petersburgu stato sie
jasnym, ze ich dziatalno$¢ winna uzupetnia¢ i wzmacniac
stronnictwo ruchu w Krélestwie Polskim. Przebywajac

57 Powstanie styczniowa. Materiaty i dokumenty. Prasa taj-
na z lat 1861—1864, cz. 3, Wroctaw 1970 s. 304—307.

s Tamze, s. 307—310: memoriat z poczatkow 1862 r.

B Cyt. za: M. Ztotorzycka, Bronistaw Szwarce, s. 763.
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z dala od spoteczenstwa polskiego, nie mogli, a zapewne
i nie chcieli obejmowac¢ kierownictwa. Najistotniejsza byta
sprawa wspodtpracy z organizacjami tworzonymi w Kkraju,
w samej Warszawie. Tam byto centrum polskiego ruchu
narodowego, stamtad tez spodziewac sie nalezalo hasta
do powstania i tylko rozwo6j wydarzen w Krolestwie Pol-
skim maégt powstanie wywotac.

Petersburscy spiskowcy w peini rozumieli te sytuacje.
Totez opuszczajgc carska stolice i udajac sie do swych put-
kéw w Krolestwie Polskim oraz w zachodnich guberniach
Rosji, jechali z postanowieniem czynnego witgczenia sie
w nurt konspiracji w kraju istniejagcej w celu rozpocze-
cia juz bezposrednio przygotowan powstanczych. Pozosta-
jacy w Petersburgu towarzysze zegnali ich stowami ,do
widzenia na polu walki” 60. Zygmunt Padlewski bierze
wiec urlop i za legalnym paszportem udaje sie do Paryza,
dzieki wptywom Sierakowskiego do Wilna dostaje przy-
dziat Ludwik Zwierzdowski, a do Kijowa Ferdynand Wa-
rawski.

Pozostawata jeszcze Warszawa, os$rodek najwazniejszy,
z ktorym dwukrotnie kontaktowat sie Sierakowski, a takze
przed rokiem Dabrowski. Wydarzenia 1861 roku wyraznie
wskazywaty, ze wtasnie w Warszawie decydowaé sie be-
dzie ksztatt przvsziego powstania, ze stagd padnie hasto
podjecia walki zbrojnej z caratem. Sierakowski, pracujgcy
w ministerstwie wojny, musial pozosta¢ w Petersburgu,
gdyz dawato to Kotu Oficerow Polakéw doskonatg mozli-
wos$¢ Sledzenia zamystow carskiej generalicji. Do Warsza-
wy zatem postanowiono wysta¢ Jarostawa Dabrowskiego.
By¢ moze, ze uzgodnit to juz wcze$niej Sierakowski z przy-
wddcami konspiracyjnych organizacji warszawskich w
czasie swego przejazdu przez stolice Krolestwa Polskiego.
Obecnie czuwajgcy nad wszystkim Sierakowski uzyskat
dla Jarostawa Dabrowskiego przydziat stuzbowy do sta-
cjonujacej w Lublinie 6 dywizji piechoty z jednoczesnym
odkomenderowaniem do sztabu 4 dywizji piechoty nale-
zacej do garnizonu warszawskiego 6L

60 J. Biatynia-Chotodecki, Ksigga pamigtkowa, s. 10.
MM. Ztotorzycka, Jarostaw Dabrowski, s. 14; W. Kar-
bowski, Zygmunt Padlewski, s. 6s; W. Djako w, Jarostaw

92



W tym tez czasie, w kornicu grudnia 1861 lub pierwszych
dniach stycznia 1862 roku w zyciu Dabrowskiego miato
miejsce zdarzenie, ktérego wszystkich szczeg6tow nie zna-
my. Ot6z Dabrowski na kilkanascie dni wyjechat z Pe-
tersburga. Dokad? Indagowany o ten epizod w S$ledztwie
wmowit oberpolicmajstrow: Tuchotce, ze byt w Moskwie,
by spotkac¢ sie z rodzicami 6 A przeciez ojciec Jarostawa
Wraz z chora matka nie ruszali sie wéwczas z Kotkéw pod
zytomierzem, gdzie, jak sie wydaje, trzymali lichg dzierza-
we. W Moskwie natomiast mieszkali dalsi krewni Dabrow-
skiego — rodzina Chrzgstowskich. A wiec btgd w proto-
kole przestuchania czy tez celowy wybieg dezorientujacy
Sledztwo? Bytby to wiec $lad drugiej, blizej nie znanej
konspiracyjnej wyprawy Dabrowskiego? Trudno na to od-
powiedzie¢ twierdzgco, ale nie mozna takze odrzuci¢ mo-
zliwosci takiej podrozy badz do Moskwy, badz nawet do
Warszawy.

Jarostaw istotnie w ostatnich tygodniach 1861 roku wy-
bierat sie do rodzicow na Wotyn. ,W Kotkach — pisat Teo-
fil — gdzie Rodzice teraz mieszkajg, taka jest bieda, ze
nawet stuzacej nie mozna dostaé, a siostra Emilia, ktdra
przy Rodzicach mieszka, peini obowigzki stuzgcej i ku-
charki” 63. Do Kotkéw Jarostaw wybierat sie w zwigzku
z ciezkg chorobg matki, ktéra, liczac sie ze Smiercia, wzy-
wata do siebie obu synéw. Czy Swiezo upieczony sztabska-
pitan przybyt wéwczas w okolice Zytomierza — nie wia-
domo. Teofil w kazdym razie z Warszawy nie ruszyt sie.
Chyba i Jarostaw zmuszony byt odtozy¢é wyjazd do Kot-
kéw. gdyz w lutym 1862 roku, bedac w Warszawie, z ra-
doscig witat wiadomosci o poprawie zdrowia matki, ktdra
spodziewat sie zobaczy¢ w przysztosci. Zresztg stosunki Ja-
rostawa z rodzing byty zaklécone jego zalem, ktérego przy-
czyny nie znamy. ,,Choé¢ nie moge nie zgodzi¢ sig, ze Ro-

Dombrowskij, s 70; WRPR t. 1 s. 312; W. Lejkina-Swir-
skaja, W. Szidlowskaja, Polskaja wojennaja organiza-
cija, s. 27.

o2 WRPR t. 1s. 253. Por. W Djakow, Jarostaw Dombrow-
skij, s. 68—69.

M T. Dgbrowski do Falkcnhagen-Zale~kich, bd. [koniec 1861],
BN rkps 8954 II.
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dzice popetnili wiele btedéw w swym zyciu — pisat —
lecz zawsze nie jestem w stanie wyrwaé z serca tego uczu-
cia przywigzania, ktdre zaszczepita w nim NieSmiertelna
Reka” &4

W dniu 5 (17) stycznia 1862 roku Dagbrowski ztozyt wia-
dzom wojskowym raport o swym wyjezdzie do Lublina.
Jednocze$nie zegnat sie z Sierakowskim i pozostatymi to-
warzyszami z organizacji oficerskiej. Po kilku dniach Da-
browski opuscit Petersburg. W drodze do Warszawy na
krotko stangt w Wilnie, gdzie spotkal sie z dwoma swymi
przyjaciotmi, oficerami tamtejszego garnizonu: Francisz-
kiem Dalewskim i Ludwikiem Zwierzdowskim. Zapewne
omawiano wtedy szczeg6ty nowej dziatalnosci konspira-
cyjnej i sprawe wzajemnych kontaktéow 6S.

Dwa i p6t roku, jakie spedzit Dgbrowski w Petersbur-
gu, to bez watpienia przetomowy okres w jego zyciu.
W prawdzie juz na Kaukazie rozpoczat sie proces jego szyb-
kiego dojrzewania politycznego, ale dopiero Petersburg
uksztattowat zen nowego cztowieka. Przybywat nad Newe
krytycznie nastawiony do stosunkéw wewnetrznych w car-
skiej Rosji, jednak bez skrystalizowanego pogladu na naj-
istotniejsze sprawy spoteczne i polityczne. Atmosfera dy-
skusji i nadziei na reformy, tak charakterystyczna dla
owczesnego Petersburga, aktywny udziat w pracach ofi-
cerskich kétek konspiracyjnych sprawity, ze Dabrowski nie
zatrzymat sie, tak jak wielu jego rdwiesnikéw, w swym
rozwoju wewnetrznym i nie stat sie tylko jednym z wielu
umiarkowanych opozycjonistow.

MJ. Dabrowski do Falkenhagen-Zaleskich, Warszawa 12 Il
1862, tamze,

65 Wyjazd z Petersburga: W. Djakow, Jarostaw Dombrow-
skij, s. 67—69; WRPR t. 1 s. 254, 286—287.



~LOKIETEKL

Dabrowski zastat w Warszawie stan wyjatkowy. Woj-
sko biwakowato na ulicach i placach, miasto przeczesy-
waty geste patrole, ulicami przelatywali kozacy i czer-
kiesi. Na mieszkancéw stale zwrocone byly oczy policjan-
tdbw i zandarmow. Zwilaszcza na przybywajacych do sto-
licy. ,Pocigg nadszedt — wspomina Zygmunt Mitkowski,
wsiedliSmy i odrazuémy sie w rece moskiewskie dostali.
Oficer od Zzandarmerii paszporty siedzagcym w wagonach
pokazywaé sobie kazat. Zandarmi nad pociggiem czuwali.
Ustawicznie sig na oczy nasuwali. Zandarmi tu, zandarmi
tam, zandarmi, zandarmi — wszedzie zandarmi. Niby
btyszczace robactwo na zanieczyszczonym gruncie, prze-
wijali sie na polskiej ziemi [..]. Od czasu do czasu pociag
sie zatrzymywat przy stacjach, podrézni jedni wysiadali,
drudzy wsiadali — przesiewani przez przetak oczéw zan-
darmskich.

Zandarmi i zandarmi.

Wejrzenia ich oczow przeswidrowaty mnie, jak kaz-
dego zresztg podrdznego, kilkakrotnie [...]. W ich oczach
odebrano mi bilet; pod oczami szeregi ich przeszedtem od
jednych drzwi do drugich, przy ktérych oficer od zan-
darmerii kazat sobie wreczyé paszport [...].

Nimem sie z dworca wydostat, jeszcze raz z zandar-
mami sie spotkatem.

Nareszcie — uh! — widok tych aniotow strézow, przy-
deptujgcych Polske celem zadeptania w niej ducha, sprzed
°czu rai znik{” L

Mundur sztabskapitana uchronit zapewne Jarostawa
°d tych przykrych |Indagacji zandarmskich, bedacych

1Z Mitkowski, Od kolebki przez zycie. Wspomnienia.
wyd. A. Lewak, t. 2, Krakéw 1936 s. 399—400.
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udziatem zwyktych podréznych, sposréd ktérych carscy
stugusi starali sie wytowi¢ emisariuszy errrgracyjnych.
Tym niemniej miasto trzymane w ryzach przez armie car-
ska musiato wywrze¢ na nim przykre wrazenie. Kajdany
skuwajgce Polske daty sie odczu¢ na kazdym rogu, na kaz-
dym placu.

Nad Wistg znalazt sie Jarostaw Dabrowski 6 lutego
1862 r. Zamieszkat w Hotelu Saskim w pokoju nr 9 przy
ul. Koziej. Szczegdt ten miat w przysztosci, jak sie prze-
konamy, istotne znaczenie i $cisty zwiazek z cala dziatal-
noscig konspiracyjng Dabrowskiego. Po pewnym czasie
przeniost sie na Nalewki, gdzie zamieszkat prawdopodob-
nie wraz z bratem Teofilem Po zameldowaniu si¢ w do-
wodztwie u generatla Bebutowa, $wiezo upieczony sztabs-
kapitan zostat mianowany adiutantem sztabu, czyli ina-
czej mowigc kwatermistrzem 4 dywizji piechoty 2. Biura
kwatermistrzostwa znajdowaty sie wowczas na placu Sa-
skim. Zwierzchnik Dabro ,vskiego, ksigze Bebutow, penit
w tym czasie obowigzki komendanta miasta. Byta to oko-
liczno$¢ niezwykle wazna, gdyz oozwalata Jarostawowi na
stale i doktadni’ §ledzenie planéw i poczynan rosyjskiego
dowodztwa wojskowego bez wzbudzenia czyichkolwiek po-
dejrzen. W krétkim czasie miedzy Bebutowem, ktory takze
walczyt na Kaukazie, a Jarostawem Dabrowskim zadzierz-
gniete zostaty wiezy sympatii. Bebutow, z pochodzenia
Ormianin, byt uprzednio dowddcag putku czerkiesow.
W polskiej opinii uchodzit za przeciwnika krwawych re-
presji i z pewnoscig tak byto3. Jednakze jego sympatie
do Polakéw miaty do$¢ ograniczony charakter: byt po
prostu ulegtym narzedziem w rekach Gorczakowa i jego
nastepcow. Przyborowski pisze, ze w poczatkach kwiet-

2 Przybycie do Warszawy: M. Berg, Zapiski, t. 2 s. 156;
W. Przyborowski, Historia dwéch lat, t 4 s 221—222;
J. Nowak, E. Szelenbaum, Warszawscy czerwoni, s. 160;
I. Miller, Plan Jarostawa Dabrowskiego, [w:] W. Djako w,
I. Miller, Ruch rewolucyjny w armii rosyjskiej a powsta-
nie styczniowe, Wroctaw 1967 s. 216; W. RozalowsKki, Le-
ben..., s. 5.

3Por. A. Jezioranski, Pamietniki. Powstanie R. 1863,
cz. 1, Lwéw 1890 s. 37.
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nia 1861 roku Gorczakow wystat ,jenerat-majora Bebuto-
wa, Ormianina rodem, bytego dowodce putku czerkiesow,
cztowieka zrecznego, azeby jezdzit po miastach i delegacje
znosit. Jakoz zjawiat sie on wszedzie, uSmiechat, kianiat,
dziekowat za utrzymanie porzadku, $ciskat rece delegatow,
Wzdychat melancholijnie, ale delegacje i straze bezpie-
czenstwa rozwiagzywat” 4.

Po raz pierwszy, nie liczac krotkiego epizodu z 1860
1 1861 roku, znalazt sie Jarostaw Dagbrowski w $Srodowisku
rdzennie polskim. Totez Warszawa i jej woOwczas charak-
terystyczna atmosfera patriotyczna musiata wywrze¢ na
miodym oficerze-konspiratorze silne wrazenie.

Rekonesans z poczatkow 1861 roku pozwolit Dagbrow-
skiemu na zapoznanie sie ze stanowiskiem poszczeg6lnych
ugrupowan niepodlegto$ciowych. Teraz, przybywszy juz
na state, odnawiat kontakty, zbierat informacje, odszuki-
wat dawnych przyjaciét. Zaczagt bywaé¢ w domu Jozefa
Korzeniowskiego, wéwczas jednego z blizszych wspotpra-
cownikow margrabiego Waielopolskiego i organizatora
Szkoty Giéwnej Warszawskiej. Korzystat nawet z jego po-
mocy w kontaktach z wujem Piotrem Falkenhagen-Zale-
skiru. Dzielgc sie z nim swymi mys$lami pisal po przy-
jazdzie do Warszawy: ,Wkrotce bede translokowany do
Generalnego Sztabu (kwatermistrzostwa) kapitanem 1-gj
klasy, a teraz czasowie jestem przykomenderowany do
Sztabu i nie wiem jeszcze z pewnoS$cig, czy zostane
w Warszawie, czy tez bede postany na prowincje w Kro-
lestwie; w kazdym razie wydrapatem sie na droge, po
ktérej moge z czasem dojs¢ daleko. Chciatem pojechac

domu, lecz terazniejszy stan wojenny nie pozwala mi
Wzigé¢ urlop” 5.

Byt tez Jarostaw stalym gosciem domu kuzynek Pio-
teowskich, co wkrdtce zadecydowalo o jego osobistym zy-
ClU tu bowiem poznat mtodg ich siostrzenice Pelagie Zgli-
czYnska, urodzong w Dubience 10 wrzes$nia 1843 roku, kto-

p6zniej zostala jego zong. Rodzina Pelagii Zgliczyn-
1kmj byta silnie skoligacona ze szlachtg wschodniej Lubel-

4W. Przyborowski, Historia dwéch lat, t. 2 s. 284.
J. Dabrowski do Falkenhagen-Zaleskich, Warszawa 12 |l
, fiN rkps 8954 II.

7 Jarostaw Dabrowski 97



szczyzny i Wotynia, ale tez zubozatg skutkiem niepowo-
dzen gospodarczych i carskich konfiskat. Rodzice jej juz
nie zylil matka Pelagia z Piotrowskich zmarta przy poro-
dzie, ojciec Michat w latach piec¢dziesiatych, wychowywata
sie wiec u rodziny na wsi, a nastepnie u swych ciotek,
panien Piotrowskich w Warszawie, gdzie tez uczyta sie na
pensji Teresy Brzezinskiej. W 1861 roku zdata egzamin
nauczycielski. Od poczatku brata zywy udzial w manife-
stacjach patriotycznych w Warszawie oraz nalezata do
organizatorow wielkiej i gto$nej uroczysto$ci upamietnia-
jacej rocznice unii w Horodle.

Jarostaw urzeczony urodg i wdziekiem czarnowtosej
i czarnookiej Pelagii, zakochat sie natychmiast. A Pela-
gia9 ,Zrazu spogladatam na btyszczacego kuzyna z oba-
wg, potem z uwielbieniem, a na koniec z uczuciem, za
ktore i on sie wywzajemniat kuzynce [..]. Szczeg6lne byto
to nasze narzeczenstwo! [..] Narady tajemne, wyjazdy
emisariuszéw z domu ciotek, utatwianie tych wyjazdow,
rozrzucanie pism rewolucyjnych, oto tto naszej mitosci.
Nie byto czasu na jedwabne stowka ani namietne przy-
siegi, a pochwata z ust mego Mistrza w stowach «dzielnie$
sie spisata, kuzyneczko» byta mojg nagroda i podnietg” —
pisata wspominajac najszczes$liwsze miesigce swego zycia 6.
Niechetny Dabrowskiemu historyk twierdzit, ze to wias-
nie mito$¢ do Pelagii Zgliczynskiej zrobita z Jarostawa
patriote i rewolucjoniste. ,Rozmitowat sie wiec — pisat —
w pieknych oczach panny i pod jej wpltywem, pod poto-
kiem stdw, ptynacych z ust kochanych, od razu stat sie
najgoretszym, najczerwieAszym, najskrajniejszym patrio-

9 P. Dabrowska, Pamietnik, s. 9—11. O P. Zgliczynskiej-
-Dabrowskiej: M. Bruchnalska, Ciche bohaterki. Udziat
kobiet w powstaniu styczniowym, Miejsce Piastowe 1933 s.
80—87; M. Ztotorzycka, Dabrowska Pelagia, PSB t. 4, Kra-
kéw 1938 s. 469. Przed powstaniem listopadowym zyt gen. Zgli-
czynski, ktéry swag corke Dominike wydal w 1830 r. za Wil-
helma Zaleskiego z Wolynia (Por. M. Zaleski, Wspomnie-
nia 1830—1878, Lwow 1893 s. 14), lecz nie wiadomo, czy nale-
zat on do rodziny Pelagii. J. I. Kraszewski (Pamietniki.
Opraé. W. Danek, Wroctaw 1972 s. 3—4) wspomina swego ko-
lege Zgliczynskiego, w 1827 r. ucznia gimnazjum w Lublinie.
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ta, widzacym jedyny ratunek ojczyzny w natychmiasto-
wym powstaniu zbrojnym” 7. Moze i Pelagia byta egzal-
towang patriotkg. W czasach manifestacji koscielnych
1$piewoéw patriotycznych nie byto to niczym wyjatkowym.
N kazdym razie jednak nie ona uczyta Dagbrowskiego pa-
triotyzmu, nie pod jej wptywem ksztattowata sie jego kon-
spiracyjna taktyka. Bylo wprost przeciwnie i po latach Pe-
lagia zapisata, ze ,Jarostaw Dagbrowski [..] ogniem swego
zapatu i wymowy gromadzit naoKoto siebie wszystko, co
byto mitode, dzielne i gorace. Pod kierunkiem kapitana
z nieSmiatej dziewczynki statam sie ryzykowng agita-
torka” 8. Dodac¢ trzeba, ze rowniez bardzo dzielng i wy-
trwatg towarzyszka trudnego zycia Dabrowskiego.

Wyjezdzajagcy do Warszawy Jarostaw Dabrowski zao-
patrzony zostat przez Sierakowskiego w ,listy polecajgce”
bo zwigzanego z ,bialymi” Karola Majewskiego. Widzt
takze dla niego nieco drukdw oraz przekazane przez
Ohryzke Volumina Legum. Swiadczy to, ze petersburskie
Koto Oficer6w Polakéw nie w peini orientowato sie w cha-
rakterze zmian, jakie od pazdziernika 1861 roku zaszty
w ruchu konspiracyjnym w Warszawie. Majewski miat tez
by¢ posrednikiem wprowadzajgcym Dabrowskiego w $ro-
dowisko spiskowcéw warszawskich i bez watpienia nie
utatwiat mu kontaktéw z ,czerwonymi”, spodziewajac sie,
Ze zdota miodego oficera catkowicie przeciggng¢ na swg
strone. Wypadki potoczyty sie jednak innym torem: ener-
giczny Dabrowski szybko wytamat sie spod kurateli umiar-
kowanego Majewskiego. Zresztg nie byt zdany wyitgcznie
na niego.

Ad roku byt juz w Warszawie przyjaciel Jarostawa po-
rucznik Bazyli Kaplinski, upizedmo cztonek petersburskie-
go Kota Oficerdw Polakéw, a obecnie jeden z przywo6dcow
konspiracyjnej organizacji oficerskiej w armii carskiej,
kaplinski, zapewne z polecenia Sierakowskiego, w koncu

7W. Przyborowski, Historia dwéch lat, t. 4 s. 220.
8P. Dgbrowska, Pamietnik, s. 12
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1861 roku nawigzat kontakt z Majewskim i miat sie go
wowczas pytaé, ,czego narodowe prace tajne wymagac
moga od Polakéw wojskowych” w armii rosyjskiej. Sty-
szac to Majewski postanowit, nie po raz pierwszy i jak sie
okaze rowniez nie ostatni, przygasi¢ powstancze zapaly
Kaplinskiego i towarzyszy. Odradzat wiec szerzenia pro-
pagandy w wojsku, nawigzywania wspo6tpracy ze spiskow-
cami rosyjskimi, zapewniat, ze ,w mys$l zasad organizacji
obywatelskiej [oczywiscie ,biatej”! — J. Z.] nie przy-
puszcza sie predkiego potrzebowania fachowych wojakéw?”,
jakkolwiek ,wojskowi polscy kiedy$ moga by¢ potrzebni”.
Stowem starat sie wmoéwié, ze powstanie jest odlegig
przyszto$cig. Kaplinski szybko dotart jednak do Leona
Frankowskiego, cztonka ,czerwonego” Komitetu Ruchu.
Totez gdy Dabrowski stangt w Warszawie, znalazt oparcie
w kotkach oficerskich, a nastepnie wtasnie poprzez Ka-
plinskiego i Frankowskiego doszto do jego pierwszych
kontaktow z podziemnymi wtadzami ,czerwonych™ Prze-
sadzito to o zerwaniu wszelkich kontaktow z Majewskim,
ktory nawet podobno miat wytyka¢ ostro Jarostawowi ,je-
go — jak pisal — blagerie tudziez che¢ do prac polskich
narodowych wciggania Rosjan i zarazania idei narodowej
pojeciami Hercena itp. herostratow stowianskich” 9.

Natychmiast wiec po przyjezdzie do Warszawy wciag-
nat Dabrowskiego wir dziatalnosci spiskowej. Zwigzawszy
sie z Komitetem Ruchu odnalazt w nim poznanego przed
rokiem Franciszka Godlewskiego. Blizsza przyjazn tgczyta
go zwlaszcza z lIgnacym Chmielenskim, ktéry tempera-
mentem rewolucyjnym byt bardzo do Jarostawa podobny.
Wzajemne kontakty utatwiat fakt, ze Chmielenski, podob-
nie jak Dgbrowski, mieszkat w Hotelu Saskim. Rychto jed-
nak Dabrowski dzieki swej inicjatywie, energii i zdol-
nosciom organizacyjnym zdystansowal ChmieleAskiego.
»,Chmieleriski sam byt pochodnig tylko albo lontem, ale
w potgczeniu z Jarostawem Dabrowskim stawat sie po-
tega” 19

Wkrétce przywdédcy ,czerwonej” konspiracji warszaw-

9 Zeznania $ledcze o powstaniu styczniowym. Opraé. S.Kie-
niewicz, Wroctaw 1956 s. 232— 233.
0B. Szw arce, Zalozenie Komitetu Centralnego, s. 445.
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skiej poznali wybitng indywidualno$¢ ,tokietka”. ,, Tym-

czasem w pierwszych dniach lutego — pisat po latach Ja-
nowski, w oparciu o relacje ludzi, ktérzy z mtodym sztabs-
kapitanem sie woéwczas zetkneli — pojawita sie w War-

szawie zupelnie nowa osobisto$¢. Byt nig Jarostaw Da-
browski [..]. Byt to wowczas mitodzieniec 25-letni, wzro-
ku prawie mniej niz matego, bardzo przy tym szczupty,
jasny blondyn z cienkimi, lecz dtugimi wasikami, o czole
Wwyniostym, pod ktérym umieszczone oczy niebieskie, pa-
trzace bystro, przenikliwie i stanowczo, zdradzaty tempe-
rament zywy, niespokojny, peten determinacji i stanow-
czosci, co stwierdzaty usta waskie i zaci$niete, a ruchy
swobodne, $miate. Cata ta drobna osdbka, budzgca w ogole
sympatie, wskazywata, ze nie tylko lubi, ale i umie roz-
kazywac¢ i nakazywa¢ postuch. Umyst miat bystry, szybko
°rientujgcy sie, pomystowy, lecz w pomystach czesto fan-
tastyczny, a ze sam do zamierzonego celu szedt wytrwa-
ty Smiato i z sitg, stanowczoscig i pewng brawurg, wiec
s3dzit, ze nawet najfantastyczniejszy pomyst moze by¢
wykonany, jesli mu towarzyszy silna wola i postanowie-
nie. Ta jego bujna fantazja przestaniatla mu jednak czesto
jasny poglad na $rodki, ktorymi mégt rozporzadzaé w wy-
konaniu swych pomystéw. To byta staba strona tego
'Wkazdym razie niepospolitego cztowieka” 11lm

W itadystaw Danitowski indagowany w 1866 roku w $ledz-
twie o Jarostawa Dabrowskiego napisat o nim: ,Cha-
rakter i dagznos$ci czysto rewolucyjne, przedsiebiorczy i pe-
ten inicjatywy, w planach jednak swoich posuwat sie do
szalonej ryzykowno$ci, ktéra mogta by¢ szkodliwg. Przy
tym peten posSwiecenia i nieustajacej czynnoSci” Is. Takim
Pozostat Dgbrowski w pamieci nawet swych przeciwnikdw.

Od wiosny 1861 roku Warszawa walczyta z caratem,
byt to jednak ciggle, mimo istnienia Komitetu, ruch je-
szcze o charakterze niemal zywiotowym. By maogt sie prze-

1J. K. Janowski, Pamietniki o powstaniu styczniowym.,
t- 3, Warszawa 1931 s. 361—362. Por. W. Przyborowski,.
Historia dwéch lat, t. 4 s. 222.

12 Powstanie styczniowe. Materialy i dokumenty. Zbior ze-
znan Sledczych o przebiegu powstania styczniowego, Wroctaw
1965 s. 42.
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ksztatci¢ w zbrojny ruch powstaiczy, zdolny do walki
z armig carska, trzeba go byto skierowaé na odpowiednie
tory i zmieni¢ charakter organizacji. To wtasnie miato
sie sta¢ gtownym zadaniem Dabrowskiego, ktéry po za-
poznaniu sie ze stanem konspiracji w Warszawie i catym
Krolestwie Polskim doszedt do przekonania, ze pizede
wszystkim nalezy utworzy¢ tajng, sprezysta organizacje
niepodlegto$ciowa oraz zapewni¢ jej sprzymierzefcow zdol-
nych do udzielenia efektywnej pomocy w momencie pod-
jecia zbrojnej walki z najezdzcy.

Dabrowski pragnat gtownie wzmocni¢ organizacyjnie
Komitet Ruchu. Domagat si¢ wiec likwidacji ,Kota”, kto-
re krepowalo swobode ruchéw Komitetu. Nie bylo to
jednak zadanie tatwe, gdyz wielu przywdédcow ruchu nie
chciato zrezygnowa¢ z mozliwo$ci sprawowania kontroli
nad Komitetem, jakg dawata przynalezno$¢ do ,Kota”. Da-
browskiego popierat Ignacy Chmielenski. Mimo to per-
traktacje i narady trwaty kilka tygodni, by wreszcie wsku-
tek energii Jarostawa doprowadzi¢ do rozwigzania ,Kota”
w kwietniu 1862 roku. Byt to dopiero pierwszy etap
wzmocnienia pozycji Komitetu, zapowiadajacy jednak
przejecie w jego rece kierownictwa catego ruchu. Stusznie
wiec pisze Przyborowski, ze Jarostaw Dabrowski ,ocalit
Komitet Miejski i nadat mu tak szalong site pedu, ze zmia-
tat i druzgotat wszystko przed sobg” 13 Giller dodawat
do tej opinii stwierdzenie, ze ,dzieki «ktokietkowi» orga-
nizacja warszawska przybrata charakter stanowczo rewo-
lucyjny” 14.

Byt to jednoczes$nie dla Jarostawa Dagbrowskiego etap
wzmacniania jego wilasnej pozycji w organizacji spisko-
wej. ,Wielu widzialo w Dabrowskim przysztego dykta-
tora powstania” 15. Wkrdtce po likwidacji ,,Kota” zostat

BW. Przyborowski, Historia dwoch lat, t. 4 s. 216,
224, Por. B. Szw arce, Zatozenie Komitetu Centralnego, s. 445.
O dziatalnosci Dagbrowskiego do wejscia w skiad Komitetu
Miejskiego zob. J. Miller, Plan Jarostawa Dabrowskiego,
s. 216— 218.

4 A. Giller, Historia powstania narodu polskiego, t. 2
s. A

I5W. Przyborowski, Historia dwéch lat, t. 4 s. 222,
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dokooptowany do Komitetu, w ktéorym obok Chmielen-
skiego i Stanistawa Matuszewicza, bytego studenta z Ki-
jowa, zajat czotowg role. W rece tego ,triumwiratu” do-
stato sie witasciwie kierownictwo catego ruchu konspira-
cyjnego.

Po raz pierwszy pojawia sie wéwczas piecze¢ organi-
Zacyjna: monogram ztozony z liter C D M — od nazwisk
Chmielenskiego, Dabrowskiego i Matuszewicza. Ta pierw-
sza, skromna piecze¢ Komitetu Ruchu, uzywana do uwie-
rzytelniania rozkazéw, instrukcji i drukéw konspiracyj-
nych, zapoczatkowata ciekawe dzieje pieczeci jako sym-
bolu wiadzy narodowej. W maju 1862 roku pojawito sie
nowe, owalne signum z wyobrazeniem dwdch rgk S$ciska-
jacych sie oraz napisem ,Réwnos$¢. Wolnos¢. Niepodlegtosc”
zwane potocznie przez spiskowcOw pieczatkg organizacyj-
nag Ciekawy jest fakt, ze piecze¢ ta w ksztatcie i z sym-
bolu $ciskajgcych sie dtoni oznaczajacych braterstwo jest
uderzajgco podobna do pieczeci ,Ziemli i Woli”. Kto od
kogo zapozyczyt pomyst i za czyim posrednictwem"1W po-
czatkach czerwca, po dalszych przeobrazeniach organiza-
cyjnych pojawita sie nowa piecze¢ — symbol wtadzy pod-
ziemnej: okragta, Sredniej wielkosSci, z herbami Polskii Li-
twy (Orzet i Pogon) zwienczonymi korong i napisem w
otoku: ,Komitet Centralny Narodowy”. Ta wtasnie pieczeé
stata sie wzorem dla licznych p6zniejszych symboli wiadzy
Rzadu Narodowego w czasie trwania powstania. Wykonat
je najlepszy rytownik mennicy warszawskiej Joachim
Tyc 1B

Od chwili wejscia do Komitetu Ruchu ,tokietek” roz-
poczat kampanie na rzecz pizygotowah do zbrojnego po-
wstania przeciw Rosji. Stale powtarzat cztonkom Komitetu,
»,azeby nie bawi¢ sie w rozszerzanie sprzysiezenia, ktore

224—225. Por. J. K. Janowski, Pamietniki, t. 3 s. 362
W. Karbowski, Zygmunt Padlewski, s. 72

1SS. Wilska, Pamietnik, s. 101; I. Nowak, E. Szelen-
baum, Warszawscy czerwoni, s. 162; Powstanie styczniowe.
Materialy i dokumenty. Zeznania S$ledcze i zapiski o powsta-
niu styczniowym Oskara Awejde, Moskwa 1961 s. 453— 454.
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bedzie miato ten skutek, ze wczes$niej czy poézniej Komitet
zamiast nim rzadzi¢ i kierowaé bedzie sie musiat sta¢ jego
postusznym narzedziem, takg samag bezsilng lalka, jakg byt
w rekach «Kota», ale wprost dgzy¢é do powstania, robi¢ od-
powiednie przygotowania, zgromadzi¢ pienigdze, bron, za-
pasy”. Jarostaw wychodzit bowiem z zatozenia, ze ,skoro
raz wybuchnie powstanie, wtedy i bez organizacji ci, kt6-
rzy sa dobrymi Polakami, p6jdag do obozu, a innych silg
sie wezmie” 17. W tym tez okresie po raz pierwszy wspo-
mniat o swym planie ataku na Cytadele warszawska, kto-
ry wedtug niego z powodzeniem mogly wykona¢ kadrowe
oddziaty spiskowcéw warszawskich.

Wiele w tych stowach ,tokietka” byto prawdy. Istot-
nie bowiem rozwdj liczebny organizacji spiskowej bez
przygotowanego zawczasu planu powstania bytby, jak
stusznie powiedziat, ,spiskiem bezptodnym?”. Z drugiej jed-
nak strony Dabrowskiego ponosit zapat rewolucyjny, nie
chciat widzie¢ zadnych trudnosci, mogacych zniweczy¢ jego
Smiate koncepcje. Totez te pierwsze jego wynurzenia na
temat przygotowan powstanczych cztonkowie Komitetu
przyjmowali sceptycznie.

Jarostaw Dabrowski nie byt doktrynerem. Wszelkie
Srodki prowadzace do powstania, ktére wedlug jego prze-
konania miato przynies¢ niepodlegtosé Polsce, gotéw byt
wykorzystaé. Lansujgc w Komitecie projekt rozpoczecia
przygotowan powstanczych, zdawal sobie sprawe, ze nie
mozna rozpoczyna¢ walki bez pieniedzy. Kasy ,czerwo-
nych” byty jednak puste. Sktadki cztonkéw organizacji
ledwie wystarczaly na biezace potrzeby ruchu. Skad zatem
wzig¢ pienigdze? Wiedziano, ze ma je organizacja ,bia-
tych”, nie mozna bylo jednak marzy¢, aby ,Dyrekcja”
finansowata dziatalnos$¢ ,hotyszy” z Komitetu!

Sprawe te wzigl w swe rece Dabrowski i z wielkg prze-
nikliwos$cig psychologiczng postanowit przeciggna¢ na stro-
ne Komitetu Aleksandra Krukowieckiego, syna okrytego
niestawg generata z powstania listopadowego, o ktédrym

17w W. Przyborowski, Historia dwéch lat, t. 4 s 225
Pogtoski o mozliwosci powstania na Wielkanoc 1802 roku alar-
mowaty woéwczas wiadze carskie. Por. F. Hamotowska,
Rzad carski wobec manifestacji patriotycznych, s. 388.
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wiedziano, ze ma powigzania z Dyrekcjg ,biatych”. Da-
browski liczyt, ze zechce on zmy¢ cigzace na nazwisku
pietno ,Targowicy”. Istotnie Aleksander Krukowiecki
pragnat rehabilitacji rodziny i faktycznie dokonat tego
swg bohaterskg postawg w powstaniu styczniowym, zy-
skujagc stawe znakomitego partyzanta. Ale wigza¢ sie
z ,czerwonymi”? 10 kwietnia 1862 roku doszto do rozmowy
miedzy Dagbrowskim a Krukowieckim. Chtodny arystokra-
ta nieufnie przyjat propozycje wejscia do Komitetu, a usty-
szawszy, ze ,czerwoni” planujg powstanie ,za pare ty-
godni” i zamierzaja odda¢ naczelnictwo generatowi Mie-
rostawskiemu, zjezyt sie ostatecznie i nie mial zamiaru
pomaga¢ w wydobywaniu pieniedzy od Dyrekcji ,biatych”.
Sugerujagc mozliwos¢é wspdtpracy zadat, by powstanie od-
tozono co najmniej na kilka miesiecy i catkowicie odsu-
nieto Mierostawskiego. Byly to warunki nie do przyjecia
przez Dagbrowskiego i na tym rozmowa sie urwata 18

Przyborowski opierajgc sie na pamietniku Ferdynanda
W arawskiego twierdzi, ze Jarostaw Dabrowski w koncu
kwietnia lub tez z poczatkiem maia 1862 roku snut takze
plany przejecia okoto 2 milionéw rubli, jakie w tym cza-
sie miano przewdez¢é z Petersburga do Warszawy na po-
trzeby armii carskiej. Plan ten miat upas¢ wskutek odmo-
wy pomocy w organizowaniu zasadzki ze strony Waraw-
skiego. Nieco inng wersje podaje Grabiec w oparciu o re-
lacje jednego z organizatorow akcji, Leopolda Czaplin-
skiego. Ot6z napad miat byé dokonany w porozumieniu
z Zygmuntem Sierakowskim, ktéry informowat spiskow-
cow7 warszawskich o trasie jazdy furgonu z pieniedzmi.
Samg zasadzke na stabo pilnowany furgon zorganizowac
miat natomiast Ignacy Chmielenski w okolicach Wilna.
I tylko jego niedbalstwo zniweczy¢ mialo cate przedsie-
wziecie 19. Sg to by¢ moze tylko plotki.

Pewnym jest jednak, ze Jarostaw Dagbrowski zajat sie
przygotowaniem spiskowcow warszawskich do podjecia
walki zbrojnej w stolicy. Celem jego stato sie stworzenie
z luznych grupek, uznajacych zwierzchnictwo Komitetu,

18 W. Przyborowski, Historia dwoch lat, t. 4 s. 246—
247.

19 Tamze, s. 250; J. Grabiec, Rok 1863, Poznah 1913 s. 178.
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kadr przysztego wojska powstanczego. W porozumieniu
z setnikami i tysiecznikami podzielono Warszawe na czte-
ry wydziaty, te z kolei na okregi (byto ich 12), sekcje i re-
wiry, przy czym rewir obejmowat od kilkunastu do kilku-
dziesieciu domoéw. Utworzono tez nowe funkcje: wydzia-
towych. okregowych, sekcyjnych i rewirowych. Ta refor-
ma stworzyta dopiero nowoczesng, doskonale zakonspiro-
wang i funkcjonujacg organizacje spiskowg, ktdéra, jak sie
p6zniej okazato, przetrwata najdtuzej.

W celu sprawnego kierowania calg organizacjg miej-
skg Dagbrowski zaproponowat Komitetowi utworzenie fun-
kcji Naczelnika Miasta i powierzenie jej jednemu z czion-
kow Komitetu. Naczelnik Miasta wraz z czterema Wydzia-
towymi miat w mys$l projektu Dagbrowskiego stanowi¢ Ra-
de Miejska, rozstrzygajaca wszelkie sprawy wiekszoscig
gtosow. Sprawne przeprowadzenie przebudowy organizacji
miejskiej zaimponowato cztonkom Komitetu. Bez wahania
wiec powierzono ,tokietkowi” objecie funkcji Naczelnika
Miasta Warszawy. W ten sposéb w koncu kwietnia lub
w pierwszych dniach maja 1862 roku, jak stusznie wspomina
Janowski, ,faktycznie Dgbrowski [..] stat sie naczelnikiem
catej organizacji i gtéwng osobg w Komitecie” M. Tak byto
w istocie, zwtaszcza ze Dagbrowskiemu jako Naczelnikowi
Miasta podlegata tzw. policja narodowa, do ktdrej obowigz-
kéw nalezato czuwanie nad bezpieczenstwem przywodcow
ruchu i state $ledzenie dziatalnoSci wiadz carskich oraz
posunie¢ W ielopolskiego i zdobywanie tajnych infoi macji,
stowem wywiad. A jak wypadki pokazaty, byto to bardzo
sprawnie dziatajagce ogniwo organizacji konspiracyjnej.
»Lokietek” $wiadomie wzmacniat swe stanowisko.

Podlegato woéwczas ,tokietkowi” okoto 4000 zorgani-
zowanych w dziesigtki i setki spiskowcéw, gotowych do
walki z caratem. Juz od potowy 1861 roku wielu z nich
¢wiczyto sie we wtadaniu bronig. Teraz szkolenie wojsko-
we stalo sie programowe i przybrato duze rozmiary. Dg-

soJ. K Janowski, Pamietniki, t. 3 s. 362. Por. W. Przy-
borowski, Historia dwoch lat, t. 4 s. 251—252; I. Nowak,
E. Szelenbaum, Warszawscy czerwoni, s. 161; E. Przy-
byszewski, Pisma, s. 203; S. Kieniewicz, Powstanie
styczniowe, s. 217.
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browski sam ttumaczyt regulaminy walki i wyktady z tak-
tyki, przedrukowywat w tajnych drukarniach podlegtych
Komitetowi instrukcje powstancze Mierostawskiego. Na je-
go polecenie spiskowcy rozpoczeli systematyczne groma-
dzenie broni i funduszow ze sktadek. Efekty tej pracy wu-
doczne byty z kazdvm dniem, a jednoczes$nie rosta popu-
larno$¢ Dabrowskiego wséréd szeregowych cztonkéw orga-
nizacji. ,Nie ulega watpliwosci — powie pdzniej jeden
z przywo6dcow ruchu — ze nikt z cztonkéw organizacji nie
cieszyt sie takag mitoscig i zaufaniem wszystkich spiskow-
cow, jak on” 2L

Pozycje ,bokietka" w Komitecie wzmacniat fakt, ze
w Warszawie byt on niejako reprezentantem konspiracji
litewskiej. Wiekszg jednak role odegraty zwigzki, jakie go
taczyty z petersburskim Kotem Oficerow Polakow, jego fi-
liami w Wilnie i Kijowie oraz z konspiracyjng organizacjg
w annii carskiej 2. Pierwsze kétka o opozycyjnym, libe-
ralnym charakterze tworzone byly w oddziatach | Armii
stacjonujacej w Krolestwie Polskim i w zachodnich gu-
berniach cesarstwa po wojnie krymskiej. W 1861 roku,
pod wplywem wydarzen zachodzacych na ziemiach pol-
skich nastgpit ich rozwdj. Istotny byt fakt, ze w korpusie
oficerskim | Armii, wedtug oficjalnych danych pochodzg-
cych z sierpnia 1861 roku, byto okoto 4ft°/o katolikow,
a wséroéd podoficerow i szeregowych nawet okoto 75%.
Pamieta¢ nalezy, ze katolikami w carskiej Rosji byli nie-

22 M. Ztotorzycka, Jarostaw Dgbrowski, s. 18. O. Awej-
de. Zeznania $ledcze i zapiski, s. 449.

2 Konspiracyjna organizacja oficerska: W. Djakow, Re-
wolucyjna organizacja oficeréw rosyjskich w Polsce (1861—
1863), [w:] W. Djakéw, I Miller, Ruch rewolucyjny w
armii rosyjskiej, s. 14—207; W D jak ow, Jarostaw Dombroio-
skij, s. 75 n.; tenze, Gercen, Ogariow i Komitet Russkich Ofi-
cer6w w Polsze, [w:] Rewolucjonnaja situacija w Rossii w
1859—1861 gg., Moskwa 1963 s. 3—82; IV. R. Le jkina-Swir-
sk aia, Andrej Potebnia, tamze, s. 83—114; S. Kieniewicz,
Powstanie styczniowe, s. 213 n.
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mai wytgcznie Polacy. Wptywato to na bardzo liczne wow-
czas kontakty oficeréw armii carskiej, z pochodzenia Po-
lakdw, z ro6znorodnymi Srodowiskami spoteczenstwa pol-
skiego.

Od jesieni 1861 roku rozpoczat sie proces igczenia luz-
nych dotychczas kétek w jednolita konspiracyjng organi-
zacje oficerskg. Impuls wyszedt z Kota Oficeréw Polakow
w Petersburgu. Sugestie spiskowcdw petersburskich pa-
daty na podatny grunt. W Krdlestwie byto juz zresztg
wielu z dawnych uczestnikow dyskusji w domu przy ul.
Oficerskiej. Atmosfera manifestacji patriotycznych od-
dziatywata na wojsko silnie i nie pozostawata bez wptywu
na rozwoj organizacji. Catej tej robocie brakowato jednak
kierownictwa i ram organizacyjnych. Dopiero zjawienie
sie w Warszawie kapitana Bazylego Kaplinskiego pchneto
wydatnie naprzéd sprawe tworzenia tajnego zwigzku.
Wkrétce zreszta, 6 marca 1862 roku Kaplinski zostat aresz-
towany i w czerwcu tegoz roku powedrowat na Kkatorge.
Nie przerwato to dziatalno$ci organizacji, gdyz jej gtowne
nici miat juz w swym reku Jarostaw Dabrowski. Teraz
dopiero rozpoczat sie wiasciwy proces jednoczenia kotek
oficerskich i zostatl zakonczony w maju—czerwcu 1862 ro-
ku. W tym tez czasie utworzony zostat tzw. Komitet Cffi-
ceré6w | Armii, sprawujacy role kierowniczg, do ktérego
obok Dabrowskiego weszli: Michat Heydenreich, Ludwik
Zwierzdowski, Ferdynand Warawski: wszyscy cztonkowie
Kota Oficerow Polakéw w Petersburgu oraz Andrzej Po-
tebnia, przyjaciel Jarostawa jeszcze z Konstantynowskiego
Korpusu Kadetow 2S.

Konspiracyjna organizacja oficerska byta réwniez, jak
mozna przypuszczaé, bardzo silnie zwigzana z rewolucyj-
ng ,Ziemig i Wolg” i skupiata w tym czasie okoto 200—
400 oficeréw, podoficeréw, a takze zoinierzy armii car-
skiej. Blisko potowa to rowiesnicy Jarostawa, podobnie
jak on wychowankowie kadeckich i oficerskich szkét woj-
skowych. Byli to wiec przewaznie miodzi oficerowie od

23 O. Awejde, Zeznania $ledcze i zaniski, s.  138—139,449,

491—493; M. Berg, Zapiski, t. 2 s. 188; Zeznania $ledcze o
wstaniu styczniowym, s. 24;W. Djako w, Rewolucyjna orga-
nizacja oficeréw rosyjskich, s. 23, 50.
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praporszczyka do sztabskapitana czy tez kapitana. Wyzsze
szarze byty wyjatkami. Liczebnie przewazali Polacy, stano-
wili bowiem okoto 60% sprzysiezonych, reszta to Rosjanie,
podobnie zresztg jak i Polacy, drobnoszlacheckiego pocho-
dzenia. Organizacja oficerska w krotkim czasie rozszerzyta
sie w armii, jej kotka tworzono niemal we wszystkich put-
kach, brygadach, ba+alionach. Zeszta tez nizej do mas zoit-
nierskich, ktére starano sie pozyska¢ umiejetng agitacja.
Propagandzie ws$réd zoinierzy poswiecano tez najwiecej
uwagi. By ja ulatwié, uczyni¢ efektowniejsza, Dabrowski
oddat do dyspozycji spiskowcéw — Rosjan drukarnie zor-
ganizowang w Warszawie. To wtasnie w tej drukarni po-
czawszy od marca 1862 roku odbijano ulotki skierowane
do zoinierzy rosyjskich, by nastepnie rozrzuci¢ je po War-
szawie i innych miastach garnizonowych. Nie jest wyklu-
czone, ze pisat je rowniez Dabrowski. Wierzyt bowiem
gteboko, ze wskutek tej dziatalnosSci w decydujgcym mo-
mencie cze$¢ armii carskiej przejdzie na strone walcza-
cych Polakéw. Przewidujac taki rozwdj wydarzern chciat
mie¢ ludzi oddanych sprawie nie tylko w Warszawie, ale
rowniez w wazniejszych punktach strategicznych Krole-
stwa. Wciagnat wiec do organizacji przyjaciot z Brzescia
i Kaukazu oraz Akademii Sztabu Generalnego. Montowat
konspiracyjne kotka w Cytadeli, Modlinie, Deblinie, Za-
mosciu i Brzesciu. Tworzyt organizacje, ktéra uruchomio-
na w chwili wybuchu powstania mogta zawazy¢ na szali
Wypadkéw M.

Cztonkowie spiskowej organizacji oficerskiej utrzymy-
wali liczne, nawet towarzyskie kontakty z ludzmi zwig-
zanymi z Komitetem Ruchu. Jedna z krewnych Bronistawa
Szwarcego pisata: ,Jeszcze z poczatku roku 1862 Jarostaw
Dabrowski przyprowadzit kilku oficeréw; byli to Polacy
W ruskiej stuzbie, byli i Rosjanie, miedzy nimi najczyn-
niejszy oficer Potebnia. Dowodzili oni, z najwiekszym
zapatem Dabrowski, ze w razie powstania zoinierzy zjed-
najg z tatwoscig, tyle jest w nich sympatii dla Polakdéw,
tyle majag zaufania do oficerow. Matka przekonaé sie nie

24 S. Ptoski, Jarostaw Dabrov'ski i jego plan powstania
z czerwca 1862, ,,Tygodnik Literacko-Naukowy. Dodatek do
Polski Zbrojnej” 1934 nr .
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data, nie wierzyta w przyjazn Moskali i prosita Bronisia,
aby oni do nas nie przychodzili. My, mtodzi, byliSmy in-
nego zdania; kiedy czasem $piewali po rusku, w tym S$pie-
wie czasem i wesotym brzmiata nuta jakiej$ tesknoty
i rozpaczliwej skargi, az dreszcz przechodzit i na ptacz sie
zbierato, i mimo woli dla tego wrogiego, a tez nieszcze$li-
wego narodu budzito sie wspéiczucie” 2S.

Dabrowski niejednokrotnie informowat Komitet Ru-
chu o istnieniu i zadaniach konspiracyjnej organizacji ofi-
cerskiej. Podnosito to jego prestiz w Komitecie i jak pisze
Giller: ,spisek ten dawat Dagbrowskiemu wielkg przewage
pomiedzy cywilnymi i wyrobit mu niewzruszone stanowi-
sko w organizacji” M.

~Lokietek” mys$lagc gtownie o przygotowaniu organi-
zacji miejskiej do zbrojnej walki z zaborcg, niewiele uwa-
gi poSwiecat sprawom spotecznym, przede wszystkim kwe-
stii chtopskiej, najistotniejszemu zagadnieniu spotecznemu
Krélestwa Polskiego i Rosji. W Petersburgu mato go te
sprawy interesowaty i pozostawiat je innym. Nabraty dlan
pewnego znaczenia po przyjezdzie do Warszawy i nawig-
zaniu kontaktu z ,czerwonym” Komitetem. Whbrew pozo-
rom ,czerwoni” stosunkowo pdzno zajeli sie sprawa chtop-
ska i w momencie zjawienia sie Jarostawa Dagbrowskiego
w stolicy, procz atakéw na szlachte za wyzysk chiopdw,
praktycznie nie zrobiono nic w celu uSwiadomienia i przy-
ciggniecia chtopéw do ruchu. Dagbrowski zapewne solida-
ryzowat sie z nielicznymi i do$¢ bladymi wypowiedziami,
jakie na temat sprawy chtopskiej pojawiaty sie w pismach
wydawanych przez Komitet. Podobno nawet poczatkowo,
w dyskusjach prowadzonych w gronie cztonkéw Komitetu,
sprzeciwiat sie petnemu, bezwarunkowemu uwtaszczeniu
chtopéw. Swiadczyloby to, ze jeszcze w Warszawie Da-

s T. Heurich-Kislinska, Wspomnienia corki, [w:]
Warszawa w pamietnikach powstania styczniowego, Warszawa
1963 s. 307.

29 A. Giller, Historia powstania narodu polskiego, t. 2 s.
94. Por. Zeznania $ledcze o powstaniu styczniowym, s. 24.
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browski w sprawie chtopskiej stat na pozycjach uksztat-
towanych w Petersburgu pod wptywem Sierakowskiego 27.
W miare uptywu czasu i zblizania sie¢ planowanego przez
Dabrowskiego terminu powstania, akcenty spoteczne w wy-
powiedziach przywédcoéw konspiracji nabierajg barwy,
co prawda jeszcze nie ,czerwonej” 28. Bez ryzyka wiek-
szego btedu uznaé mozna, ze dwczesne poglady Dagbrow-
skiego na temat spraw spotecznych pokrywaty sie z tym,
co pisat tajny ,,Gtos z Warszawy”, organ Komitetu Ruchu.
Zresztg autorem tego artykutu byt jego przyjaciel z Ko-
mitetu, Stanistaw Matuszewicz.

Krytykujgc stronnictwo ,biatych” pisat ,Glos z War-
szawy”, ze ,Polska zmartwychwsta¢ musi wtasng sita,
rachowaé na odbudowanie jej na drodze dyplomatycznej
za taskg obcych mocarzy to goragczkowe marzenia [..]
a czekaé na przewr6t europejski, to nic innego jak mar-
nowa¢ narodowe sity Sit wiasnych, zdaniem autora
odezwy, kraj posiada ,az nadto”, tyle Ze nie zjednoczo-
nych i nie rozbudzonych. Totez ,ozywienie martwych do-
tad zywiotow, potaczenie juz wyrobionych w jednag orga-
niczng cato$¢ — oto najSwietszy obowigzek kazdego pra-
wego Polaka, ktéremu stojg na zawadzie przywileje i znich
urzgdzenia kastowe idace”. To witasnie egoizm klasowy
warstw posiadajgcych, zdaniem ,Gtosu”, powoduje, ze
chtopi w swej masie nie przytgczyli sie do ruchu niepod-
legtosciowego, mniemajac, iz ,odrodzony kraj znowu w
dawne popadnie grzechy, i ze nowa Polska znowu szla-
checkg lub fanatyczna by¢ zechce”. By temu zapobiec,
a tym samym wzmocni¢ kraj w obliczu nieuchronnej walki
L zaborcg, ,czerwoni” domagali sie od ziemianstwa i bur-
zuazji dowodéw, ,ze zbutwiale pergaminy swoje majg za
to, czym sg w istocie, za $wietnych pradziadowskich stro-
3°w szmaty, nieoglednych wnukoéw rekg az nadto czesto

'7 Notatki Br. Szwarcego o powstaniu styczniowym, Biblio-
teka Zaktadu Narodowego im. Ossolinskich, rkps 7244 s. 851

8S. Kieniewicz, Sprawa wiloscianska, s. 123, 223 n;
K- Groniowski, Problem rewolucji agrarnej w ideologii
obozéw burzuazyjno-demokratycznego i rewolucyjno-demokra-
tycznego w Polsce w latach 1850—1864, [w:] z epoki Mickie-
wicza, Warszawa 1956 S. 182— 185.
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na tandeciarskie zmienione gatgany”, gdyz ,Polska nie-
wolniczg, arystokratyczng, fanatyczng by¢ nie moze. kazdy
zatem oddzielajgcy sie od prac ku wyswobodzeniu Ojczyz-
ny podjetych, kazdy ufajagcy w taski i obietnice cara, kaz-
dy kastowej trzymajacy sie organizacji prawym Polakiem
nie jest”.

Byt to zatem apel, wiecej nawet, wezwanie skierowane
do ,biatych”, by wtaczyli sie do przygotowan powstan-
czych, ktorymi kierowat Komitet. quali takze ,czerwo-
ni”, by szlachta podjeta wysitek politycznego uswiadomie-
nia wsi. Wieksze znaczenie miaty jednak niedwuznacznie
ostrzegawcze akcenty zapowiadajagce zwrdcenie sie ,czer-
wonych’Vprzeciwko ,biatym”, gdyby ci odmoéwili przyje-
cia programu ruchu i podporzadkowania sie Komitetowi.
Otwarcie o tym pisano w czerwcu 1862 roku w kolejnej
odezwie, ktéra jednak nie zostata rozpowszechniona. To
pod adresem Dyrekcji ,biatych” kierowano stowa: ,niech
nie zapominajg ci dzisiejsi targowiczanie nasi, ze potom-
no$¢ sprawiedliwa a surowa napietnuje hanbg 6w tak sta-
wiony przez nich rozsadek, ze potomno$¢ ta pod pregie-
rzem opinii narodowej w czarnej ksiedze zdrajcow na-
kresli krwig nazwiska tych rozsadnych dyplomatoéw, tych
renegatéw sprawy ojczystej! Naszym za$ bedzie usitowa-
niem bezustannym, o rodacy, walczy¢ z tymi szatanami
u$pienia i zgnilizny, pdki sit, poki zycia nam stanie, na-
szg dziatalnoscig przycigga¢ i pod Swiety sztandar czynu
i krwawego odwetu tych chwiejnych braci naszych, kt6-
rych nowi targowiczanie blichtrem oszuka¢ i na czarne
bezdroze wprowadzi¢ potrafili” 29.

Te obszerne fragmenty sg bardzo charakterystyczne
i zdajg sie odzwierciedla¢ réwniez poglady ,tokietka”.
Niepowodzenie pertraktacji z Krukowieckim rozwiato ztu-
dzenia, bedace moze jeszcze pozostatoScig okresu peters-
burskiego, o mozliwosci porozumienia sie z ,bialg” Dy-
rekcja na platformie programu powstafczego. Ten mo-
ment zadecydowat o zwréceniu sie Dabrowskiego prze-
ciwko ,dzisiejszym targowiczanom” i ,rozsagdnym dyplo-

,,Glos z Warszawy” nr 1, 20 V 1962 oraz nr 2 z potowy
czerwca 1862; Powstanie styczniowe. Materialy i dokumenty.
Prasa tajna z lat 1861—1864, cz. 1, Warszawa 1966 s. 194—199.
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16. Jarostaw i Teofil Dabrowscy.



17. Andrzej Potebnia. 18. Jarostaw Dabrowski ok.
1831 r.



matom”. Oczywiscie ,,Gtos z Warszawy” niepomiernie wie-
cej moéwi o przysztym powstaniu zbrojnym niz o ksztakcie
niepodlegtej Polski, przy czym ta ostatnia spiawa nakre-
$lona zostata ogdIlnikowo. Mimo woli nasuwa sie przy-
puszczenie, ze i ten ,czerwony” Komitet wyznawal za-
sade: ,,najpierw by¢, a potem jak by¢”. Z drugiej za$ stro-
ny ta ogledno$¢ mogta by¢ podyktowana checig przyciag-
niecia szlachty do ruchu. Tym niemniej stowa o ,zbutwia-
tych pergaminach” i odcinanie sie od tradycji Polski szla-
checkiej mialy w oOwczesnej sytuacji jednoznaczng wymo-
we. W dwa miesigce p6zniej, na przetomie lipca i sierpnia
1862 r. konspiracyjny ,Ruch” otwarcie przedstawi pi ogram
~czerwonych” w sprawie chtopskiej piszac: ,Szerzac bra-
terstwo pomiedzy klasami spoteczefAstwa narodowego
wptywac bedziemy, aby reforme stosunkdw witoscianskich
zatatwi¢ pomysSlnie dla sprawy powstania i doprowadzié
wioscian do zupeinego uwtaszczenia przez rzad polski, kto-
ry z og6lnych zrédet panstwa obmysli fundusze na wyna-
grodzenie w#tascicieli za ustgpione czynsze”. Uwilaszczenie
miato nastgpi¢ z chwilg wybuchu powstania, ale celem
uprzedniej propagandy winno by¢, ,azeby wioscianin za-
pragnat politycznej wolnosci i poczut potrzebe chwycenia
broni na nieprzyjaciot Polski” 30. Zapewne byt to poglad
i samego Dabrowskiego.

Komitet Ruchu i miejska organizacja spiskowa, zreor-
ganizowane oraz wzmocnione dzieki ,tokietkowi”, nie
byty jedynymi reprezentantami ,czerwonych” w Warsza-
wie. Niezaleznie od Komitetu Ruchu dziatat od 1861 roku
~Komitet Akademicki”, jednoczacy kotka konspiracyjne
studentéw Szkoty Sztuk Pieknych, Akademii Medycznej
i Szkoty Rolniczej w Marymoncie. Komitetem tym Kiero-
wali: Wtadystaw Danitowski, Zdzistaw Janczewski oraz
mMaksymilian Unszlicht, studenci Akademii Medycznej,
ktérzy byli zwolennikami Mierostawskiego. ,Akademicy”

30 ,,Ruch” nr 4, 10 VIIlI 1862, Prasa tajna z lat 1861—1864,

cz. ] s. 342—344. Por. takze: ,,Ruch” nr 3, 29 VII 1862, tamze,
s. 339—340.
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dziatali na wtasng reke i w pierwszej potowie 1862 roku
mieli juz liczny zastep zwolennikow i zaprzysiezonych spi-
skowcow w Warszawie oraz na prowincji3l Sitg rzeczy
byli wiec organizacja konkurujacg z Komitetem o przy-
wodztwo nad catym ruchem niepodlegto$ciowym.

Celem Dabrowskiego stato sie wiec doprowadzenie do
potgczenia obu Komitetow i ,stworzenie jednego Scisle
zorganizowanego ciata” 32. Prawdopodobnie juz w kwiet-
niu 1862 roku zaczeto przygotowywac¢ grunt pod integra-
cje, ktéra miata by¢ kolcjnjm etapem wzmacniania po-
zycji Komitetu Puchu. Dabrowski wykorzystat fakt, ze
miedzy obu Komitetami istniaty liczne personalne powia-
zania. Jak wiemy Teofil Dabrowski, brat Jarostawa byt
jednym z dziataczy organizacji ,akademikéw”. Z obu Ko-
mitetami zwigzani tez byli bracia Frankowscy, przyjaciele
Jarostawa, natomiast Leon Krdlikowski, jeden z najaktyw-
niejszych dziataczy organizacji miejskiej, byt krewnym
Zdzistawa Janczewskiego, przywddcy Kota Akademikdéw.
Umozliwito to pierwsze, pdiprywatne pertraktacje. Dzia-
tacze Komitetu, ttlumaczgc ,akademikom” potrzebe zjed-
noczenia, mowili o marnowaniu sit, wspélnym zagrozeniu
przez ,biatych”, zwracali uwage, ze w gruncie rzeczy obie
organizacje majg wspolny cel i zadali od Komitetu Aka-
demikow catkowitego podporzadkowania sie organizacji
miejskiej. ,,Niech nie powiedzg — mial moéwi¢ Dabrow-
ski — co ciggle o nas mowia, ze gdzie dwéch Polakéw, tam
jest trzy zdania” 33.

Te wstepne kilkutygodniowe kontakty wydaty owoce.
Po 20 maja 1862 r. Komitet Ruchu zaproponowat ,aka-
demikom” przystanie delegatéw na wspdlne zebranie zjed-
noczeniowe. Urobieni dzieki energicznej akcji propagan-
dowej ,tokietka” przywodcy Kota Akademikéw wyrazili
zgode. W ostatnich dniach maja w mieszkaniu inzyniera
Kolei Warszawsko-Wiedenskiej Witolda Marczewskiego
przy Alejach Jerozolimskich odbyto sie pierwsze zebranie.
~Akademikéw” reprezentowali: Zdzistaw Janczewski, Wia-

a1 W. Przyborowski, Historia dwéch lat, t. 4 s. 210—211.

2 J. K. Janowski, Pamietniki, t. 3 s. 362.

33 W. Przyborowski, Historia dwoch lat, t. 4 s. 252—
253; Zeznania $ledcze o powstaniu styczniowym, s. 23.
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dystaw Danitowski, Maleszewski i Kaminski, natomiasl
Komitet oraz organizacje miejskg: Witold Marczewski,
Ignacy Chmielenski, Stanistaw Matuszewicz, lieon Kroli-
kowski i naturalnie Jarostaw Dabrowski, a prawdopodob-
nie réwniez: Julian Wereszczynski, Franciszek Godlewski,
Edward Kokosinski, Bronistaw Szwarce, Joézef i Edwaid
Rolscy, Rafat Krajewski, Marcin Borelowski. ,Akademi-
cy” byli wiec w wyraznej mniejszosci. Korzystajac z tego,
przedstawiciele ,miasta” zazadali rozwigzania Komitetu
Akademickiego.

Jak sie mozna byto spodziewaé, warunek ten, wysunie-
ty przez Chmielenskiego i Dgbrowskiego, zostat odrzucony
przez ,akademikow”. Rozpoczely sie wiec diugie i nie-
zwykle burzliwe obrady, gdyz obie strony nie chciaty od
swych racji odstgpi¢. ,Akademicy os$wiadczyli — pisze
Berg — ze dla dobra wspodlnej sprawy, to jest sprawy
wszystkich czerwonych, nalezatoby wybraé jeden wspolny
komitet, ztozony z 5 cztonkdéw, z witadzg niezawistg, w kto-
rym powinien zasiaaa¢ chociazby jeden akademik; inaczej
na potgczenie sie nie zgodzg. Miejscy zarzucali, ze akade-
micy sg jeszcze za miodzi, mogliby sie wiec bezwarun-
kowo podporzagdkowac starszym i powierzyé tymze kieru-
nek rzadu. Akademicy przyznali, ze sg w istocie miodzi,
lecz obecnie czas jest taki, ze i miodzi sg potrzebni i maja
swoje znaczenie. Na dowod za$ wskazywali na znaczng site
zaprzysiezonych, ktdra rozporzadzajg i ktéra wylgcznie ich
stucha, i ze wtasnie oni, a nie kto inny wywotali wszy-
stkie obecne wypadki. Starsi zarzucali, ze sita reprezento-
wana przez miodziez wywotuje w kraju tylko nieporzadki,
akademicy za$ odpierali, ze gdyby nie te nieporzadki, to
w potozeniu kraju nic by sie nie zmienito” 34.

W takiej atmosferze nie byto mowy o uzgodnieniu sta-
nowisk i obie strony rozeszty sie z niczym. Tym niemniej
narada ta, pomimo wzajemnych niecheci, uSwiadomita
przywddcom ,czerwonych” naglacg potrzebe wsp6lnego
dziatania. Reszty dokonata stanowczo$é Dabrowskiego. Pod
jego wptywem Komitet Ruchu, do ktorego nalezata ini-
cjatywa, nie rezygnowat z zamiaru podporzgdkowania so-
bie ,akademikéw”. W ostatnich dniach maja zorganizowa-

#A M. Berg, Zapiski, t. 2 s. 156—157.
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no kolejne zebranie, na ktérym przedstawiciele miasta
poszli na ustepstwa w stosunku do miodziezy akademic-
kiej. Wspdlnie tez wybrano nowy Komitet, do ktdrego
weszli: Jarostaw Dabrowski, Ignacy Chmielenski, Witold
Marczewski, Stanistaw Matuszewicz oraz Wiadystaw Da-
nitowski jako przedstawiciel rozwigzanego Komitetu Aka-
demikéw 35. To nowe kierownictwo niepodlegtosciowego
podziemia nazywato sie juz, jak chca niektérzy, Central-
nym Komitetem Miejskim badz tez nawet Komitetem Cen-
tralnym Narodowym, co, jak sie wydaje, odpowiada pra-
wdzie. Nie byta to tylko zmiana nazwy: kryt sie za nig bo-
wiem nowy charakter organizacji.

Byto to powazne cho¢ potowiczne i jak sie okazato
brzemienne w niebezpieczenstwa zwyciestwo Komitetu
Ruchu oraz ,tokietka”, ktdry nie tylko wyeliminowat kon-
kurencyjng organizacje, ale ponadto jeszcze bardziej umoc-
nit swe stanowisko w nowym Komitecie. Bed3ac juz Na-
czelnikiem Miasta Warszawy zostat jednoczes$nie Dagbrow-
ski niejako prezesem nowego Komitetu, skupiajgc w swych
rekach kierownictwo catej organizacji. Dzieki umiejetnosci
zjednywania sobie ludzi utrzymywat kontakty z najroz-
maitszymi ugrupowaniami politycznymi w Warszawie. Jak
sie wydaje, spotykat sie nawet z przedstawicielami ,bia-
tych” Karolem Majewskim i Edwardem Jurgensem. ,to-
kietek” nie odcinat sie od nikogo, kto w jego przekonaniu
mogt sie przyda¢ w przygotowaniu powstania. Tryskat
optymizmem i potrafit zaszczepi¢ wiare w powodzenie
swych projektéw cztonkom organizacji miejskiej. Jeden
z jego antagonistéow, Wiadystaw Danitowski, napisze péz-
niej o ,,Lokietku”, ze ,miat on wyzsze uksztatcenie i przy-
rodzone zdolnosci, lecz w gitowie i sercu wulkan wiecznie

35 Pertraktacje z ,,akademikami” i powstanie nowego Ko-
mitetu: tamze; W. Przyborowski, Historia dwéch lat, t. 4
s. 253—257; Zeznania $ledcze o powstaniu styczniowym, s. 23—
24; J. K. Janowski, Pamietniki, t. 3 5.362; W. Danitow-
ski, Notatki do pamietnikéw, Krakéw 1908 s. 92—93; I. Mil-
ler, Plan Jarostawa Dabrowskiego, s. 218—222; S. Kienie-
wicz, Geneza Komitetu Centralnego Narodowego w 1862 ro-
ku, ,,Zeszyty Naukowe UJ. Prace Historyczne", z. 26, Krakéw
1969 s. 80—82, 87—88.
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wybuchajgcy” 36. Ta samodzielno$¢ i dominujgca rola Da-
browskiego nie wszystkim odpowiadata. Franciszek God-
lewski i Rafal Krajewski uwazali nawet, ze Komitet wi-
nien ogranie zy¢ witadze ,tokietka” i ,ujaé go w karby,
trzymac ciagle na oku”. Tak wiec w cztery miesigce po
przybyciu do Warszawy, jak stusznie pisze Przyborowski,
».ta mata, drobna, ruchliwa postaé, zawsze w mundurze
kwatermistrzostwa rosyjskiego, ten blondynek nikty, wa-
tty, zyjacy zda sie tylko nerwami, stat sie teraz najwy-
bitniejszg postacig spisku, jego dyktatorem niemal, jego
osig i motorem” 37.

Okres konsolidacji sit ,czerwonych” zostat zakonczony
sukcesem, ktdry nalezalo wykorzysta¢. Dabrowski uznat,
ze nadszedt odpowiedni moment do przedtozenia Komite-
towi Centralnemu Naiodowemu konkretnych planéw po-
wstanczych. Skionity go do tego wydarzenia rozgrywajace
sie w Warszawie.

W maju 1862 roku obserwowaé mozna byto powrét fali
manifestacji antyrosyjskich: ulica warszawska demonstro-
wata zatobg narodowg, zndw kwasem siarkowym polewa-
no strojne suknie ,fijotek”, miasto obiegaty liczne aneg-
doty, rozlegaly sie piesni patriotyczne, czemu sprzyjaty
tradycyjne nabozeAstwa majowe Przy tym brutalne, a na-
wet prowokacyjne zachowanie sie policji podsycato anty-
rosyjskie usposobienie mieszkancow. Dochodzito do spora-
dycznych staré¢ z wojskiem. Przepas$¢ miedzy wiadzami ro-
syjskimi a spoteczenstwem polskim stale si¢ pogiebiata.
Przywédcy ruchu czuli jego poparcie. Jednakze obserwo-
wana w koncu maja i poczatkach czerwca zmiana taktyki
wiadz carskich w stosunku do Krélestwa Polskiego, wiesci
dochodzace z Petersburga o ustepstwach rosyjskich gro-
zity ugoda ,biatych” z rzadem, oczywiscie kosztem ruchu
niepodlegtosciowego. Zarysowata sie grozba rozbicia spo-
teczenstwa polskiego, a tym samym przekreslenia mozli-
wosci rychtego podjecia zbrojnej walki wyzwolenczej.

ss W. Danitowski, Notatki do pamietnikéw, s. 101
s W. Przyborowski, Histona dwéch lat, t. 4 s. 258.
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W koncu maia byto to wyczuwalne jakby instynktownie,
po kilkunastu dniich obawa ta przybrata realniejsze ksztat-
ty i zadecydowata o taktyce nie tylko Dagbrowskiego.

«Jednoczes$nie miasto zaczely obiega¢ informacje wy-
wotujgce wprost sensacje: wiadze carskie aresztowaty
i osadzity w Cytadeli oficerébw 4 batalionu strzelcow:
Arnholda, Sliwickiego i Rostkowskiego, oskarzonych o pro-
wadzenie antyrzagdowej agitacji ws$rod zotnierzy Ofice-
rowie ci zwiazani byli ze spiskowg organizacjg w armii.
Do wykrycia ich konspiracyjnej dziatalno$ci przyczynit sie
podobno przypadek: ,diefszczyk” ustugujacy generatowi
Chrulewowi wygadat, ze ,w ich batalionie oficerowie
z zoinierzami obchodzg sie jak bracia, ze nawet w wolnych
chwilach czytajg im rdézne ksigzki...” Zaniepokojony tym
Chrulew sprawe zbadat i okazato sie woéwczas, ze Arnhold,
Sliwicki i Rostkowski ,czytywali Zotnierzom ksigzki po-
dejrzanej treSci i wdawali sie w nader podejrzane roz-
mowy”. W nocy z dnia 5 na 6 maja 1362 roku oficerow
uwieziono **.

Witadze carskie w pore dostrzeglty niebezpieczenstwo
zrewoltowania czesci armii rosyjskiej w Krdlestwie Pol-
skim. Dowddztwo rosyjskie natychmiast wiec przystapito
do kontrakcji. Zwiekszono nadz6r nad zoinierzami i ofi-
cerami, a przede wszystkim postanowiono przeprowadzié
wymiane garnizonéw, w pierwszym rzedzie warszawskiego.
Chodzito o zerwanie tych kontaktéw, jakie z biegiem cza-
su wytworzyty sie miedzy korpusem oficerskim a spote-
czenstwem polskim. Mogly one ostabi¢ zdolno$¢ represyjna
armii. W miejsce dotychczasowych oddziatow stopniowo
miaty by¢é wprowadzane jednostki nowe, przenoszone z gte-
bi cesarstwa. Grozito to przekresSleniem nadziei na pomoc
oraz wspoidziatanie ze strony spiskowcow z organizacji
oficerskiej w chwili wybuchu powstania. Dgbrowski pra-
cujgcy w sztabie komendanta miasta generata Bebutowa
byt doskonale zorientowany w zamiarach dowo6dztwa ro-
syjskiego i potrafit oceni¢ ich ujemne skutki.

Jednocze$nie w Rosji carat przechodzit do kontrofen-

ss M. Berg, Zapiski, t. 2 s. 167. Nie jest wykluczona $wia-
doma denuncjacja innych wojskowych. Por. W. Przybo-
rowski, Historia dwéch lat, t. 4 s. 308 n.
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sywy diawiac ruch demokratyczny i rewolucyjny, ktory
wiasnie dla konspirator6w polskich miat by¢é sojuszni-
kiem.

W tej sytuacji Dagbrowski i jego towarzysze z organi-
zacji oficerskiej postanowili doprowadzi¢ do wybuchu po-
wstania. Chodzito bowiem o wykorzystanie juz odptywa-
jacej fali wrzenia rewolucyjnego w Rosji, 0 przerwanie
zarysowujacej sie ugody ,biatych” z caratem, a zwlaszcza
0 niepozbawianie strony polskiej tych atutéw, jakimi byta
mozliwos$¢ skorzystania z czynnej pomocy organizacji spi-
skowej w armii rosyjskiej, nim dyslokacje i nowe od-
dziaty nie zmienig uktadu sit.

Cata dziatalno$¢ Dagbrowskiego w Warszawie wskazuie,
ze zalozenia planu wybuchu powstania opiacowywane
byty od marca—kwietnia 1862 roku39. Plan powstania
nie byt wiec ,pospiesznie zmontowang improwizacja”, nie
wynikat z potrzeby naglej, doraznej, a termin antycar-
skiego powstania zbrojnego w Polsce miatl S$cisty zwigzek
z przygotowywanym wystgpieniem rewolucjonistow w sa-
mej Rosji. Swiadczy o tym szeroka kampania propagan-
dowa, jaka rozwineta organizacja oficerska kierowana
przez Dabrowskiego. Setki odezw i ulotek trafiato do zot-
nierzy rosyjskich, przekonujgc ich o potrzebie wspotdzia-
tania z Polakami w wypadku powstania przeciw caratowi.
Natomiast wydarzenia ostatnich tygodni zmusity Dagbrow-
skiego do podjecia decyzji o terminie wybuchu powstania.

Na jednym z pierwszych posiedzen Komitetu Central-
nego Narodowego ,tokietek” przedstawit swoéj plan po-
wstanczy. Kiedy to miato miejsce nie sposéb doktadnie
ustali¢: daty tego wydarzenia sg wyjatkowo pogmatwane.
Umieszcza sie je w okresie od marca do czerwca 1862 ro-
ku! Pewnym jest jednak, ze posiedzenie Komitetu, na kté-
rym omawiano plan Dabrowskiego, odbyto sie w pierwszej
dekadzie czerwca, prawdopodobnie miedzy 7 a 10 czerwca
1862 roku 40.

39 Powstanczy plan Dabrowskiego: najpetniej I. Miller,
Plan Jarostawa Dabrowskiego, s. 208—253; S. Kieniewicz,
Powstanie styczniowe, s. 234 n. Por. W. Djakow, Jarostaw
Dombrowskij, s. 86—87.

I. Miller, Plan Jarostawa Dabrowskiego, s. 224 Por.
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Daleko wigksze rozbieznosSci panujag w sprawie naj-
istotniejszej: terminu czy tez kolejnych terminéw wybuchu
powstania, jakie Dabrowski zaproponowat Komitetowi.
Danitowski, uczestnik posiedzenia, podaje date 26 czerwca
1862 roku, a powtarza jg Berg. Giller uparcie twierdzi, ze
miat to by¢ dzien 14 lipca, co niektorym dato powdd do
wnioskow, ze ,tokietek” chciat nawigza¢ do rocznicy zdo-
bycia Bastyhi. Natomiast uczestnik konspiracji warszaw-
skiej, dobrze zorientowany w wielu sprawach Janczewski,
mowi o 20 sierpma 4l Sag to rdéznice bardzo istotne, gdyz
zar6bwno data posiedzenia Komitetu Centralnego Narodo-
wego, na ktéorym Dabrowski przedstawit swg koncepcje,
jak i przewidziany przez niego termin wybuchu powsta-
nia, maja zasadnicze znaczenie dla oceny wartosci planu,
a tym samym oceny catej dziatalnosci ,tokietka” w War-
szawie.

Termin nie mogt by¢ odleglty. Ze sprzecznych relacji
sadzi¢ mozna, ze Dabrowski planowat wybuch na lato
1862 roku, najpewniej miedzy potowg lipca (14-go ,iak
chce Giller) a potowga sierpnia (20-go wedtug Janczew-
skiego). Przy o6wczesnym stanie organizacji spiskowej bez-
posrednie przygotowania powstancze wymagaty Kkilkuty-
godniowych wysitkow. Mato wiec prawdopodobne, by
maégt planowaé wybuch z tylko niespetna dwutygodnio-
wym wyprzedzeniem, a wiec na dzieA 26 czerwca, jak
twierdzi Danitowski. Jest tez bardzo prawdopodobne, ze
te sprzeczne relacje odnoszg sie do réznych faz dyskusji
nad projektem Dabrowskiego, w czasie ktorej wysuwano
lub przyjmowano kolejne daty.

By¢ moze Dabrowski plan swdj przedstawit wczedniej
Chmielenskiemu i Matuszewiczowi, moze i innym czton-
kom warszawskiej organizacji konspiracyjnej. Gitos decy-
dujagcy nalezal jednak do catlego Komitetu Narodowego
Polskiego.

S. Kieniewicz, Geneza Komitetu Centralnego Narodowego,
s. 82: ,pare dni przed 15 czerwca”.

4 W. Danitowski, Notatki do pamietnikéw, s. 103;
J. K. Janowski, Pamietniki, t. 3 s. 363; A. Giller, Historia
powstania narodu polskiego, t. 2 s. 95; Zeznania $ledcze o po-
wstaniu styczniowym, s. 25, M. Berg, Zapiski, t. 2, s. 157.
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(Na wstepie Dabrowski zaznajomit cztonkéw Komitetu
z charakterem i stanem organizacji oficerskiej. ,,Wiadomo
Komitetowi — mowit — ze jednocze$nie prawie z orga-
nizacja miejskg zawigzata sie i organizacja wojskowa, tj.
zwigzek oficerow, tak Polakéw w stuzbie rosyjskiej zo-
stajgcych, jak i Rosjan, republikandw, ktédrzy z nami sie
ztgczyli .w celu wspoélnego zrzucenia jarzma, jakie nas
i ich ugniata. Do tego zwigzku nalezy juz kilkudziesieciu
oficeréw sprzysiegtych i wiele jeszcze, ktérzy cho¢ nie
ztozyli jeszcze przysiegi, lecz sg juz usposobieni do wstg-
pienia w stowarzyszenie”. Dalej przedstawit propagande
wséréd zoinierzy, by wreszcie stwierdzi¢, ze ,niektérzy
z oficeréw, dowodzacy oddzielnymi kompaniami, o tyle
zdotali wptyng¢ na swych podwtadnych podkomendnych,
ze na znak dany podniosg sztandar buntu i potgczg sie
z powstaniem naszym. W twierdzy modlinskiej cata szkota
junkrow, jak i cze$¢ garnizonu tam konsystujacego, nalezy
juz do zwigzku i na znak dany otworzy bramy fortecy
i wyda tym sposobem précz najobronniejszego miejsca
w Krdlestwie jeszcze bron tam ztozong w ilosci 70 000 ka-
rabinow i stosowng ilos¢ amunicji. W Cytadeli warszaw-
skiej zwigzek takoz liczy sprzysiegtych oficeréow i zotnierzy,
ktérzy jedng z bram tej forteczki oddadzg powstancom” 42,

Po tym optymistycznym wstepie ,tokietek” przeszrdt
do sprawy najistotniejszej. O$wiadczyt mianowicie czton-
kom Komitetu Cenralnego, ze dowodztwo wojsk rosyjskich
przygotowuje przegrupowanie garnizonéw w Cytadeli
warszawskiej i twierdzy modlinskiej celem zastgpienia
oddziatdbw juz zrewoltowanych $wiezymi. Ruchy wojsk,
dodat, majg rozpoczgé sie w koncu czerwca. Nie byto to
w petni zgodne z prawda, gdyz translokowane do War-
szawy i Modlina jednostki rdwniez drazyt spisek. Dabrow-
ski znacznie wiecej zapewne obawiat sie zwiekszenia licz-
by wrojsk rosyjskich w Krdlestwie, zwiaszcza o oddziaty
gwardii carskiej, ktdrych przybycie zapowiadano na koniec
lata 1862 roku. Tym niemniej stowa te, wypowiedziane
przez oficera sztabu, musiaty zrobi¢ na cywilnych czton-
kach Komitetu silne wrazenie. Dla wszystkich byto jas-

2 wW. Danitowski, Notatki do pamietnikéw, s. 102— 103.
Por. J. K. Janowski, Pamietniki, t. 3 s. 363.
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nym, ze dyslokacja wojsk rosyjskich moze zniweczyé na-
dzieje na pomoc ze strony organizacji oficerskiej. Zatem
céz w tej sytuacji nalezy robi¢? Dabrowski miat odpo-
wiedz gotowg: Komitet Centralny winien termin powsta-
nia wyznaczy¢ tak, by wybuchem ubiec zmiane garnizo-
now, zwtaszcza warszawskiego. Od razu tez rozwingt przed
zaskoczonymi konspiratorami wtasng koncepcje podjecia
walki powstanczej 4S.

Liczbe spiskowcow, ktorzy mogli wzig¢é bezposredni
udziat w walce, ,bLokietek” ocenial na 7000. Byly to wiec
sity stosunkowo niewielkie, ale, zwtaszcza w stolicy, dobrze
zorganizowane. Stanowi¢ one miaty kadry inicjujagce po-
wstanie, zasilone nastepnie ochotnikami sposréd ludnosci
miasta. Przeciwnikiem powstancow miata by¢ liczaca
80 000 zotinierzy armia rosyjska stacjonujaca w Krolestwie
Polskim. Garnizon warszawski natomiast liczyt 16 000 zot-
nierzy. Wazniejsze od liczby byto jednak rozlukowanie jed-
nostek rosyjskich w miescie. Ot6z gros sit garnizonu war-
szawskiego stacjonowalo w obozie wojskowym na Powaz-
kach, mate grupy natomiast chronity instytucje rzadowe
(Arsenat, Zamek, Belweder, budynki sztabu na placu Sa-
skim i inne), nieliczna zaloga znajdowata sie w Cytadeli.
Szczegbly roztozenia oddziatéw wojskowych w miescie, ter-
miny i kolejno$¢ petnienia stuzby, a co wazniejsze opra-
cowany przez dowdédztwo rosyjskie system alarmowy i sy-
gnatéw Swietlnych dla kierowania ruchami oddziatow
oraz plan akcji na wypadek wybuchu powstania w War-
szawie byty Dabrowskiemu, jako oficerowi sztabu ko-
mendanta miasta, doskonale znane.

Strona polska miata wiec w swym reku atuty ogrom-
nej wagi: znala wszystkie szczegéty rosyjskiego planu

13 Rekonstrukcja planu powstariczego Dabrowskiego: W. D a-
nitowski, Notatki do pamietnikéw, s. 103 n; WFPR t. 1 s
511—513: zeznanie Danitowskiego; J. K. Janowski, Pamiet-
niki, t. 3 s. 363; W. Przyborowski, Historia dwoch lat,
t. 4 s. 263 n.; Zeznania $ledcze o powstaniu styczniowym, s. 25:
zeznanie Z. Janczewskiego, s. 233: zeznanie K. Majewskiego;
I. Miller, Plan Jarostawa Dagbrowskiego, s. 235 n.; E. Przy-
byszewski, Pisma, s. 154 n; J. Mo linski, Przygotowania
wojskowe do wybuchu powstania, s. 108 n.
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prowadzenia walki, miata w szeregach wojska oficerow-
-spiskowcow gotowych do udzielenia powstaniu czynnej
pomocy, mogta wybraé najdogodniejszy moment oraz miej-
sce uderzenia.

Pierwsze i najsilniejsze uderzenie postanowit Dabrow-
ski wykona¢ w Warszawie i Modlinie, innym dziataniom
przeznaczajac wyraznie pomocniczy charakter. Byt to wy-
bor trafny tak z militarnego, jak i politycznego punktu
widzenia. Opanowanie centrum administracyjnego i woj-
skowego Krdlestwa Polskiego stanowi¢ mogto nie tvlko
mobilizujagcy przyktad ala reszty kraju i dostarczy¢ stronie
polskiej duzych zapaséw broni niezbednej dla dalszej wal-
ki, ale prowadzito do dezorganizacji sit przeciwnika, para-
lizowato jego dowodzenie, przecinato linie komunikacyjne,
pozbawiato oparcia o fortyfikacje. Stworzy¢ to mogto
trudng sytuacje dla oddziatow rosyjskich rozlokowanych
w zachodniej czesci Krdlestwa Polskiego i zmusi¢ je do
opuszczenia terenu oraz koncentracji na wschodnim brze-
gu Wisty w oparciu o twierdze w Deblinie, Zamosciu
i BrzeSciu. Powodzenie walki w Warszawie mogto mie¢ tez
wprost niewymierny rezonans polityczny na arenie mie-
dzynarodowej. To byty czynniki, ktére ,tokietek” musiat
bra¢ pod uwage podejmujac decyzje o powstaniu w War-
szawie.

W walkach o Warszawe, w mys$l planu Dabrowskiego,
wielka role odgrywato opanowanie Cytadeli. Bombardo-
wanie miasta z Cytadeli, a na to zostatla przeciez zbudo-
wana, mogto doprowadzi¢ do zatamania sie powstania juz
w pierwszych godzinach walki. Dla kazdego wojskowego
byto oczywistym, Ze bez opanowania Cytadeli wszelkie
proby powstaricze w stolicy z gory skazane sg na niepowo-
dzenie. Cytadela Aleksandrowska, bo tak brzmiata jej
oficjalna nazwa, nalezata do twierdz S$redniej wielkosci
i byta Swiezo, w latach wojny krymskiej, umocniona 44. Za-
tem zdobycie jej niespodziewanym szturmem nie mogto
wchodzi¢ w rachube. Pozostawat podstep lub, co byto real-
niejsze, opanowanie twierdzy przy wspo6tudziale sprzyja-
jacych powstaicom oddziatéw wojska rosyjskiego starjonu-

44 S. Krol, Cytadela warszawska. X Pawilon — caiskie wie-
zienie polityczne (1833—1856), Warszawa 1969 s. 21 n.
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jacych w Cytadeli. Wtasnie ta ostatnia alternatywa zosta-
ta przez Dabrowskiego opracowana.

Przewidywat wiec Dabrowski, ze spiskowcy z organi-
zacji miejskiej w liczbie okoto 2000 ludzi, uzbrojeni w re-
wolwery i sztylety zostang skoncentrowani wieczorem
w domach potozonych w poblizu Cytadeli, a w nocy wejdg
do twierdzy bramg otworzong przez nalezacych do orga-
nizacji oficeréw i zotnierzy, nastepnie wspdlnie z nimi
rozbrojg albo wybija $piacy garnizon.

Opanowanie Cytadeli przesgdzato o powodzeniu po-
wstania w Warszawie. W wypadku sukcesu strona polska
mogta trzymac silnie umocniony punkt, w zasadzie tatwy,
bo posiadajagcy zaplecze w miescie, do obrony przed woj-
skami rosyjskimi, ktore probowalyby odzyskaé twierdze.
Ponadto w Cytadeli zgromadzone byty znaczne zapasy
broni (okoto 30000 karabinéw), tak waznej dla stabo
uzbrojonych powstancow.

W czasie akcji na Cytadele pozostate sity spiskowcow
warszawskich, liczace ogotem wedtug przewidywan drugie
2000 ludzi, podzielone na mniejsze oddziaty bojowe, winny
uderzyé na Zamek, odwachy, Arsenal oraz mieszkania
wyzszych oficeréw rosyjskich. Ich zadaniem byto réwniez
zaalarmowanie ludnos$ci miasta, uzbrojenie i skierowanie
do dalszej walki. Dabrowski liczyt sie takze z ewentualno-
$cig walk barykadowych w waskich uliczkach Starego
i Nowego Miasta. Natomiast zadaniem spiskowcéw z ofi-
cerskiej organizacji rewolucyjnej byto sparalizowanie obo-
zu wojsk rosyjskich na Powazkach. ,Sprzysiezeni ofice-
rowie i zoinierze — pisze Danitowski — ktérych najwiek-
sza cze$¢ byta w tym obozie, mieli zgromadzi¢ sie w pet-
nym uzbrojeniu w kilku namiotach i na znak dany oto-
czy¢ namioty wyzszych oficerow nie nalezagcych do zwigz-
ku i zaproponowaé¢ im przytaczenie sie do buntu, w razie
odmowy zaaresztowa¢, lub w razie oporu zabi¢, wojsku
catemu odczyta¢ buntownicze odezwy w celu pociggniecia
go do rokoszu” 45. Dagbrowski liczac sie z tym, ze nie uda
sie przeciggnaé¢ catej masy wojska na strone powstancow,
planowat ponadto wyprowadzenie wojska z obozu daleko

45 W. Danitowski, Notatki do pamigtnikéw, s. 104. Por.
A. Jezioranski, Pamietniki. Powstanie R. 1863, cz. 1 s. 61
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za miasto za pomoca falszywych rozkazéw i dyspozycji
podawanych sygnatami Swietlnymi, powszechnie uzywany-
mi w tj-m czasie przez garnizon warszawski. W takim wy-
padku zrewoltowane oddzialy prowadzone przez oficerow-
-spiskowcow miaty sie uda¢ do Warszawy, natomiast inni
oficerowie nalezacy do organizacji winni pozosta w sze-
regach armii rosyjskiej i tak dezorganizowa¢ jej ruchy,
by utatwi¢ opanowanie Warszawy przez powstancow.

W pierwszym uderzeniu powstanczym zamierzat Da-
browski opanowa¢ takze Modlin, co, podobnie jak w przy-
padku Cytadeli, zwigzane byto z istnieniem w twierdzy
modlinskiej organizacji spiskowej, obejmujacej oficerow
garnizonu oraz stacjonujaca tam szkote junkréw (podcho-
razych), o ktérej wspomniat ,tokietek” cztonkom Komi-
tetu Centralnego. Dagbrowski dobrze sie orientowatl, ze
w tym czasie garnizon modlinski byt nieliczny (ogétem
okoto 1000 zotnierzy) i gtdowna jego site stanowita wiasnie
objeta sprzysiezeniem szkota junkrow. Ot zywiscie bronity
twierdzy fosy, mury i armaty, ale nawet w przekonaniu
generalicji rosyjskiej 4000 doborowego wojska mogto zdo-
by¢ Modlin nagtym atakiem. Naturalnie takich sit nie
mogli wystawi¢ spiskowcy. Totez plan przewidywat, ze
w poblizu twierdzy modlinskiej utworzone zostanie zgru-
powanie liczace 2000 cztonkéw warszawskiej organizacji
miejskiej dowodzonych przez samego Dagbrowskiego, ktére
przy S$cistym wspotdziataniu ze sprzysiezonymi oficerami
zajmie Modlin. Ten element planu Dabrowskiego nie po-
zbawiony byt juz ryzyka, gdyz nie sposob bylo tajemnie
wyprowadzi¢ z Warszawy kilka tysiecy ludzi i réwnie
niespostrzezenie skoncentrowaé te luzno zorganizowane
oddziaty w poblizu twierdzy modlinskiej. Stuszne nato-
miast byto samo dazenie do zawtadnigecia twierdzg bogatg
w materialy wojenne, niezbedne przysztej armii powstan-
czej. Widzieli to niektorzy O6wczes$ni spiskowcy. ,Zajecie
Modlina — pisze Janowski — bytoby dla powstania waz-
nym nabytkiem i podporg tak materialng, jak i moralng.
M aterialng, bo oddawato powstaniu ogromne zapasy mate-
riatu wojennego, skiladajacego sie z 70000 sztuk karabi-
néw, stukilkudziesieciu armat polowych, do 40 tysiecy pu-
dow prochu, bardzo znaczng ilo$¢ tadunkdéw karabinowych
i armatnich, ptaszczow, tornistréw, butéw itp. rekwizytow.
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Zajecie twierdzy bytoby moralng podporg, bo nic tak nie
przyczynia sie do Dodniesienia ducha u walczacych, a szcze-

go6lniej u powstancoéw, jak powodzenie i zwyciestwo
w pierwszej chwili, tym wiecej ze odejmuje odwage nie-
przyjacielowi i demoralizuje go” 46.

Pozostawat problem niematy: czym uzbroi¢ kadrowe
oddzialy organizacji miejskiej, ktére miaty podja¢ walke?
W miare rozwoju wypadkéw i realizacji planu Dabrow-
skiego powstanie zywitoby sie zapasami broni oraz amu-
nicji z twierdzy modlinskiej i Cytadeli. Ale broA, przy-
najmniej minimum dla oddziatobw niejako szturmowych,
trzeba byto mie¢ przed wybuchem. A o to wiasnie byto
najtrudniej. Niestety organizacja dysponowata wigcej niz
skromnymi zapasami broni biatej i palnej. Sprowadzi¢?
Za co0? Kasy Komitetu Centralnego byty puste, a proby
wyciggniecia pieniedzy od ,biatych”, jak wiemy, spetzty
na niczym. Czas naglit i na Sciggniecie broni z zewnatrz
liczy¢ nie byto mozna. BroA zatem winna znalezé sie w sa-
mej Warszawie.

Dabrowski liczyt na mozliwo$¢é natychmiastowego uru-
chomienia produkcji broni biatej oraz granatow w fabrycz-
kach warszawskich. Cze$¢ broni mieli juz w swych rekach
spiskowcy, nieco spodziewano sie zebraé¢ wsrdod mieszkan-
cow Warszawy Pewng jej ilos¢ natomiast mieli dostarczy¢
i z pewnos$cig dostarczyli oficerowie nalezacy do konspi-
racji. Mimo to oddzialy przeznaczone do opanowania Cy-
tadeli i Modlina, najliczniejsze, mialy by¢ uzbrojone sto-
sunkowo stabo, bo tylko w pistolety, rewolwery i szty-
lety. Byto to celowe: przeciez w zatozeniach ,tokietka” te
obiekty nie mialy by¢ zdobywane, a zajmowane przy
czynnym udziale oficerow z organizacji spiskowej. Zda-
wat sobie sprawe Dabrowski, ze w wypadku niepowodze-
nia akcji oficerbw nie pomoze nawet najlepsze z mozli-

MJ. K Janowski, Pamietniki, t. 1 s. 32. Wy, danych ofi-
cjalnych w Modlinie byto: 706 dziat fortecznych, 109 dziat po-
lowych, 74444 karabiny piechoty, 426 karabinéw kawaleryj-
skich, 49 000 pudéw prochu, 38 000 pudéw otowiu, 78 000 tadun-
koéw. Por. E. Halicz, Problematyka wojskowu powstania
styczniowego, [w:] Powstanie styczniowe 1863, Warszawa 1953
s. 144.
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wych uzbrojenie powstancéw. Twierdz nie bierze sie bo-
wiem strzelbami mys$liwskimi, kosami czy nielicznymi ka-
rabinami, a takg bron w najlepszym wypadku mozna byto
zgromadzi¢. Spodziewat sie tez Dagbrowski, ze w walkach
ulicznych i na barykadach, prowadzonych w miescie
0 zwartej zabudowie i nocg, w sytuacji, gdy Cytadela
miata sie znajdowaé¢ w rekach polskich, nawet stabo, bo
w rewolwery, granaty i strzelby uzbrojeni powstancy wy-
trzymaja napér zdezorientowanych oddziatow rosyjskich.

Z przedtozonego Komitetowi Centralnemu Narodowe-
mu planu powstania wyraznie wida¢, ze Dagbrowski akcen-
towatl gtownie mozliwosci, jakie przed powstancami otwie-
rata Scista wspotpraca z organizacja oficerskg. Byto to
podstawowe zatozenie planu. Spiskowcy cywilni z orga-
nizacji miejskiej mieli wiec otrzymaé pomoc zrewoltowa-
nych oddziatdbw wojska, przeciagnietych na strone polskg
przez sprzysiezonych oficerow tak Polakéw, jak i Rosjan.

W zamian za pomoc Rosjanie zazadali, by przy zwy-
cieskiej polskiej armii powstariczej mogli ,formowaé¢ wol-
ne rosyjskie druzyny republikanskie, ktére bedg wkraczac
w glgb Rosji i tam podnosi¢ sztandar rewolucji” 47.
W mys$l tej koncepcji powstanie w Krolestwie Polskim,
zgodnie z tradycyjnym polskim hastem ,Za wolno$¢ wa-
szag i nasza”, stanowi¢ miato zarzewie rozpalajagce pio-
mien rewolucji w imperium carskim. Liczyt na to Da-
browski, kiedy moéwit w Komitecie Centralnym, ze komi-
tet oficerski ,posiada kontakty z utworzonymi w Rosji
rewolucyjnymi koétkami Bakunina i Hercena, ktére chca,
wykorzystujac powstanie w Krdlestwie Polskim, zazgdaé
konstytucji dla Rosji” 4S.

W przygotowanie planu Dabrowski witozyt caly swdj
talent i wiedze teoretyczna49. Bral tez przykiad z do-
Swiadczen nocy listopadowej i powstania dekabrystow.

47 W. Danitowski, Notatki do pamietnikow, s. 105. Por.
W. Lejkina-Swirskaja, Andrej Potebnia, s. 95 n. ~

48 WRPR t. 1 s. 513: zeznanie Danitowskiego.

49 Ocena planu Dabrowskiego: J. Molinski, Przygotowa-
nia wojskowe do wybuchu powstania, s. 107—110; I. Miller,
Plan Jarostawa Dabrowskiego, s. 224—237; S. Ptoski, Jaro-
staw Dabrowski i jego plan powstania; W. Karbowski,
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Byt zwolennikiem dziatan zaczepnych, pragnat, by od
pierwszych chwil inicjatywa nalezata do strony polskiej,
by zaskoczenie i podstep wyréwnywaty braki w uzbro-
jeniu, a zapat atakujacych mate wyszkolenie powstancow.
~Lokietek” zawart w swym planie jedynie stuszng kon-
cepcje strategiczng: w razie powodzenia stwarzat baze,
tak niezbedne place d’armes do organizowania silnej ar-
mii powstanczej, w oparciu o zasoby magazynéw Modlina
i Cytadeli. Umozliwitoby to powstaniu nabranie sity i roz-
pedu rewolucyjnego. Rozmach byt gtdwna cechg. Dgbrow-
ski snujac wizje powstania nie ograniczat go tylko do
polskich optotkéw. W jego przekonaniu ruch zbrojny w
Polsce miat byé poczatkiem rewolucji w samej Rosji.
Stawka byta wiec olbrzymia.

Niewatpliwie byt to plan bardzo $mialy, a nawet ry-
zykowny, o konstrukcji porywajacej, ale tez kruchej, za-
leznej od zbyt wielu czynnikéw, a zawdd jednego z nich
natychmiast psut cato$¢. Totez mimo woli nasuwajg si¢
watpliwoséci, czy aby jego zalozenia byty realnymi. Nie
rozwiewa ich Swiadomos$¢, ze plan powstanczy ,tokietka”
znamy gtéwnie z relacji jego przeciwnikéw, ktorzy nie
starali sie wiernie przedstawi¢ ani zalozen, ani sz<zego6-
tébw, a moze nawet celowo fatszowali niektdre sprawy.
Sg to wiec raczej charakterystyki.

Bardzo napiety byt termin wybuchu powstania, od-
legly od daty podjecia decyzji o kilka tygodni lub moze
nawet ledwie o kilkanascie dni. Przy 6éwczesnym stanie
organizacji ruchu w Krolestwie Polskim, mimo wszystkie
uprzednie wysitki réwniez samego Dabrowskiego, byto to
zatozenie zbyt optymistyczne.

Stabg strong planu Dabrowskiego byto przekonanie, ze
uda sie ukry¢ przygotowania do wybuchu przed wiadzami
carskimi, zwilaszcza fakt wyprowadzenia z miasta Kkilku

Zygmunt Padlewski, s. 74—76, 192; E. Koztowski, Od We-
growa do Opatowa, Warszawa 1962 s. 9 n.; E. Halicz, Pro-
blematyka wojskowa powstania, s. 144—145, tamze s. 277—278:
wypowiedz dyskusyjna E. Koztowskiego; J. Pitsudski, Pi-
sma zbiorowe, t. 3, Warszawa 1937, s. 99—101; Jarostaw Da-
browski, wybitny dowddca i teoretyk wojskowy, Warszawa
1955 s. 18—19; S. Kieniewicz, Powstanie styczniowe, s. 240.
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tysiecy powstancOw i zgromadzenia ich w poblizu Modlina.
Ponadto Dabrowski nie p:zewidywal rezerw, wszystkie
sity mialy by¢ uzyte od razu, co nie dawato mozliwosci
elastycznego operowania oddziatami powstancow. Nie wie-
my tez, jak sobie wyobrazat dziatania po realizacji pierw-
szego etapu walki i czy w ogéle istniaty co do tego jakie$
projekty. Wiadomo tylko, ze zapasjr modlinskie mialy sta-
nowi¢ podstawe do formowania z ochotnikow regularnej
armii powstanczej. Totez w gruncie rzeczy byt to nie tyle
witasciwy plan powstanczy co koncepcja niejako pierwsze-
go uderzenia, zbrojnego zamachu, ktérego powodzenie mia-
to dopiero staé¢ sie sygnatem do ogdlnonarodowego powsta-
nia. Niepowodzenie natomiast ktadto od razu kres walce
i praktycznie konczyto ruch. Przeceniat tez Dabrowski na-
stroje rewolucyjne w armii. Zresztag powodzenie catego
planu zalezato przede wszystkim od postawy oddziatow
rosyjskich i energii konspiratoréw oficerskich. Zaden z du-
zych celéw nie mégt by¢ bez nich osiaggniety, a spiskowcy
cywilni nie byliby w stanie przeprowadzi¢ akcji gwaran-
tujacych przedtuzenie powstania. Odnosi sie tez wrazenie,
ze niektére zatozenia Dabrowskiego, podobnie jak po6zniej
Padlewskiego, oparte byty na nie wigzacych zapewnieniach
i mato precyzyjnych informacjach, moze nawet tylko na
jego wiasnych przewidywaniach. Pelagia Dagbrowska pi-
sata, ze ,Jarostaw przed wybuchem powstania w r. 1862
bedac duszg «Zwiazku Wojskowych* myslat o ruchu zbroj-
nym i wierzyt w jego powodzenie, wtedy gdy sie¢ konspi-
racji obejmowata fortece pozostajgce w rekach spiskow-
cow, kiedy wojska byto stosunkowo niewiele, a zapat ol-
brzymi, kiedy liczyt na coup de surprise i tym podobne
czynniki” s0.

Opracowujac swoj plan powstanczy Dagbrowski nawig-
zywatl do koncepcji generata Ludwika Mierostawskiego
wytozonych w $wiezo wowczas wydanej Instrukcji po-
wstanczej. Istotnie tez Mierostawski byt dla niego duzym
autorytetem wojskowym, a jego zastugi dla ojczyzny im-
ponowaty miodemu konspiratorowi. Jak sie wydaje, ,to-
kietek” uwazat, ze Komitet Centralny Narodowy magitby

so P. Dabrowska, Pamietnik, s. 16.
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wspdtpracowaé z Mierostawskim, gdyby ten zdecydowat sie
na powr6t do kraju. Przeciwny byt jednak jego dykta-
turze, podobnie jak Giller, a pdzniej i Bobrowski6l

*

Smiata wizja powstania w tak niedalekiej przysztosci
zaskoczyta zebranych cztonkéw Komitetu Centralnego Na-
rodowego, ktérzy zasypali Dabrowskiego pytaniami i wy-
razali swe watpliwosci. Dabrowski odpowiadat, dajac
szczegbtowsze wyjasnienia, w korncu jednak przerywajac
dyskusje, ktéra mogta przybraé niepozadany charakter,
oSwiadczyt: — ,Musze tu jeszcze nadmieni¢ Komitetowi,
ze projekt méj powstania przedstawitem juz na posiedze-
niu Wydziatlowych miasta i Wydziatlowi go uznali za tak
koniecznie potrzebny, iz przygotowani sg, nawet w razie
niezatwierdzenia Komitetu, w wykonanie go mimo wa-
szego veto wprowadzi¢” 52.

Nie pozostawato wiec Komitetowi nic innego, jak pod-
danie planu powstania pod gtosowanie. ,Plan ten wypo-
wiedziany z dyktatorskg prawdziwie sitg i gtebokim prze-
konaniem mdwiagcego, ktére ze stow jego i gtosu, i po-
stawy tryskaty, poparty informacjami o udziale wojsko-
wych, ktére w umystach stuchajacych rosty do olbrzymich
rozmiaréw, wywotatl tak silne wrazenie, ze przy gtosowa-
niu jeden tylko Witold Marczewski gtosowat przeciw” 53.

Po przyjeciu przez Komitet planu powstanczego ,to-
kietek” rozpoczagt przygotowania do jego realizacji. Nie-
wiele o nich wiemy. Mozna przypuszczaé, ze podlegta Da-
browskiemu organizacja miejska otrzymata szczegdétowe in-

55 M Zychowski, Ludwik Mierostawski 1814—1878, War-
szawa 1963 s. 512—513; W. Karbowski, Zygmunt Padlewski,
s. 191; J. Kozolubski, O prowadzeniu wojny 1863 roku,
»Przeglad Historyczny” t. 34: 1937—38 s. 480—484; B. Szw ar-
ce, Zatozenie Komitetu Centralnego, s. 449.

s2 W. Danitowski, Notatki do pamietnikow, s. 105. Wg
Janczewskiego miat Dagbrowski oswiadczyé, ze ,,wojsko gotowe
jest samo zrobi¢ rewolucje wojskowa, jezeli Polacy sie nie
porusza”.

s3J. K. Janowski, Pamietniki, t. 3 s. 363.
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strukcje i podjeta wstepne prace gromadzenia broni i przy-
gotowania ludzi. Drugi numer ,Gtosu z Warszawy”, przy-
gotowany przez Matuszewicza prawdopodobnie w poczat-
kach czerwca 1862 r., zapowiadat ,burze, ktéra zaryczy
wkrotce od kranca do kranca biednej Ojczyzny naszej pio-
runami krwawego odwetu wrogom naszym [..] WKkrdtce
zanuoim, da Bdg, pieSn zwyciestwa, szczeScia i swobody,
bo olbrzymim krokiem zbliza sie chwila, w ktérej stowo
czynem sie stanie” 54, co moze mie¢ zwigzek z bezposred-
nimi przygotowaniami powstanczymi. Nikte $lady pozwa-
laja przypuszcza¢, ze czyniono takze przygotowania do
opanowania Modlina. Rozdzielano role, wydano odpowied-
nie instrukcje dla organizacji prowincjonalnej.

Najwiekszg uwage zwrécono na wojsko. Ofioerowie-
-spiskowcy rozpoczeli energiczng akcje propagandowg, co
byto o tyle trudne, Zze witadze zaalarmowane spiskiem
w 4 hatalionie strzelc6w wzmogty czujnos$¢. Jednym z waz-
niejszych przejawow tej propagandy byta odezwa Oficero-
wie rosyjscy do zoinierzy wojsk rosyjskich w Polsce wy-
dana 18 czei wca 1862 r., ktdrg w koncu czerwca i w lipcu
szeroko kolportowano ws$réd wojska garnizonu warszaw-
skiego. a takze i w innych miastach Krélestwa Polskiego 5S.

Ciekawa to odezwa i znamienna dla nastrojow tamtych
dni. Zoinierze mogli w niej przeczytaé krotki, ale jedrny,
i co wazniejsze odpowiadajgcy prawdzie, opis ich wilasnej
niedoli, wzbudzajacy zaufanie do autoré6w odezwy. W dru-
giej czesci zawarty byt apel, wezwanie do antycarskiego
powstania:

,0d was samych zalezy polepszenie waszego losu —
pisano — nadszedt dogodny moment. Wasze zaufanie do
nas bedzie rekojmiag zwyciestwa. Ojcowie wasi i bracia
powstali juz przeciwko carowi i obszarnikom, sprawiedli-
wie domagajac sie ziemi i wolnosci; wyciggaja oni do was
rece blagajgc o pomoc. Czy pozostaniemy obojetnymi

% Prasa tajna z lat 1861—1864, cz. 1 s. 197— 199. O przygo-
towaniu broni zob. Zbiér zeznan $ledczych, s. 66—67,

% Tekst: W. Przyborowski, Historia dwéch lat, t. 4
s- r"—408; WRPR t. 1 s. 403—404; I. Miller, Plan Jarostawa
Dabrowskiego, s. 242—244. Por. V/. Lejkina-Swirskaja,
Andrej Potebnia, s. 9s.
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Swiadkami zguby wszystkich naszych krewnych i bliskich,
czyz zechcemy zastuzy¢ na ich usprawiedliwione klgtwy?
Nie, nie! Zorganizujmy wolne druzyny i pospieszmy do
Rosji na pomoc naszym. Wszyscy bedacy przeszkodg w wy-
petnianiu tego Swietego obowigzku, wszyscy uciskajacy
i grabigcy nas powinni zgingé; ich krew niech zmyje han-
be, ktdrg przyniosta imieniu rosyjskiemu niewinna krew
chtopow rosyjskich i Polakéw przelana na ich rozkaz.

Polacy sg gotowi powsta¢, podobnie jak wasi ojcowie
i bracia, do walki o swa wolno$¢ i swa ziemie. Wyciagaja
oni do nas pomocng dton — zjednoczmy sie z nimi i nikt
nie bedzie w stanie przeciwstawi¢ sie nam. Nasze wolne
druzyny, wspierane przez ich przyjacielskie putki, pizejda
przez Rosje z hastami triumfu i wolnosci. Nasze zwycie-
stwa przyniosg wolno$¢ i ziemie waszym ojcom, braciom
i dzieciom i umozliwia wam powrdt do rodzin. My, wasi
oficerowie, gotowi odda¢ zycie za naszg i waszg wolnos¢,
za wolno$¢ narodu rosyjskiego i polskiego, poprowadzimy
was z bozg pomocg na te wielkg i $Swietg sprawe. Towa-
rzysze! powiemy wam, kiedy i co nalezy czyni¢, czyz nie
starczy wam mestwa, aby p6js¢ za namil!”

Kto byt autorem tej odezwy? Trudno to ustali¢ i za-
pewne diugo jeszcze pozostanie tajemnica. Uderza jednak
fakt, ze mocne stowa o ciezkiej sytuacji zoinierzy w armii
rosyjskiej formutowane sg niemal identycznie, jak to czy-
nit Dabrowski przedktadajagc plan powstania Komitetowi
Centralnemu. Czyzby wiec odezwe te pisat sam ,tokie-
tek”? Inicjatywa wydania takiej odezwy wyj$s¢ mogta od
Dabrowskiego, bardzo jest tez prawdopodobne, ze i on byt
autorem. Moze wspo6lnie z Andrzejem Potebnig?

Pelagia Zgliczynska-Dgbrowska wspomina, ze po aresz-
towaniu jej ciotki Walerii Piotrowskiej, co, jak sie wydaje,
miato miejsce w czerwcu 186?, bojac sie rewizji usuneta
z domu kompromitujgce papiery i oczekiwata policji, ,,gdy
nagle wszedt Jarostaw z bratem swoim i przyniesli mokre
jeszcze druki, pomiedzy nimi proklamacje do wojska. Nie
miatam jeszcze czasu zawiadomienia ich o tym, co u nas
zaszto, gdysmy ustyszeli brzek szabel i cata zgraja poli-
cyjna wtargneta do pokoju. Obecno$é sztabu stropita ich.
Podczas wymiany uktonéw i prosby oficera policyjnego,
aby p. kapitan raczyt sie oddali¢, wtozytam papiery pod
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poduszke — a potem zegnajgc sie z nim w drugim pokoju,
wsunetam zrecznie do szynelu i kapitan brzeczac pataszem
uniést corpus delicti” 56.

Czy istotnie odezwy do zoinierzy mogty zdziata¢ tyle,
by ci przytaczyli sie do powstancéw, nawet przeciggani
przez oficer6w? Niestety, wydaje sie, ze byto to tylko ma-
rzenie entuzjastow wolnosci. Ci, ktérzy znali mentalno$¢
6wczesnego zotnierza, sceptycznie oceniali rzeczywiste
efekty propagandy5/. Od niezadowolenia z warunkow
zycia koszarowego do podjecia czynnej walki z systemem
rzgdow carskich droga byta daleka, zwlaszcza gdy wez-
miemy pod uwage, ze przechodzenie Rosjan na strong Po-
lakéw odbywac si¢ miato w czasie pierwszjch zbrojnych
star¢, w okresie gdy LaC sie juz miata krew z obu stron.

Faktem jest natomiast, ze w rosyjskim korpusie oficer-
skim sympatie dla walki spoteczenstwa polskiego nie byty
rzadkosécig. Te nastroje potencjalnie sprzyjaty spiskowcom
i pozwalaly sadzi¢, ze w razie wybuchu powstania armia
carska nie zachowa spoistosci. Przekonani o tym byli czton-
kowie konspiracyjnej organizacji oficerskiej, sami gotowi
do zbrojnego wystgpienia razem z Polakami. Andrzej Po-
tebnia pisalt do Hercena 19 czerwca 1862 roku, a wiec
w okresie decydujagcym dla planu Dabrowskiego: ,Zbli-
zyliSmy sie tak bardzo do patriotdéw polskich, ze bezwarun-
kowo wezmiemy bezpos$redni udziat w bliskim powstaniu
Polski. [..] Obecnie wojsko kwaterujgce w Warszawie jest
w takim stanie, ze gotowe bi¢ sie ze swoimi, gdyby mysleli
iS¢ przeciw Polakom”58. Istotnie, wrzenie w armii, pod-
sycane uprzednio propaganda, w tym wtasnie okresie po-
gtebito aresztowanie Arnholda i jego kolegdw. Mnozytly
sie oznaki solidarno$ci z nimi znacznej czesci korpusu ofi-
cerskiego, oburzonego drakonskim wyrokiem niepopular-
nego Liidtrsa na trzech miodych oficeréw. | jakkolwiek
nie we wszystkich wypadkach oznaczato to gotowos$é¢ do
wspotpracy z Polakami w razie wybuchu powstania, tym

sa P. Dgbiowska, Pamietnik, s. 14

s7 M. Berg, Zapiski, t. 2 s. les; A. Gili er, Historia po-
wstania narodu polskiego, t. 2 s. 94

54 WRPR, t. 1 s. 405.
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niemniej stwarzato mozliwo$¢ przeciggniecia niektdrych
oddziatow i na to liczyt ,bokietek".

Dabrowski i jego przyjaciele z oficerskiej organizacji
rewolucyjnej spodziewali sie, ze iskry powstania polskiego
spowodujg wybuch w samej Rosji. Przeceniali jednak site
rosyjskich ugrupowan demokratycznych i konspiracyjnych,
przede wszystkim site ,Ziemli i Woli”, zbyt optymistycz-
nie oceniali sytuacje rewolucyjna w panstwie caréw.
W istocie bowiem ruch rewolucyjny w Rosji byt jeszcze
stosunkowo staby i nie madgt sie réwnaé¢ z rozmachem
charakterystycznym dla polskich przygotowaA powstan-
czych. Zdawat sobie z tego sprawe Aleksander Hercen
.Ze w Rosji — pisal w swych wspomnieniach — powsta-
waty pierwsze komorki organizacji, co do tego nie byto
watpliwosci: pierwsze widkienka i pasemka mozna juz byto
dostrzec gotym okiem; z tych nitek i supetkéw mogta sie
wytworzy¢ z czasem i w spokoju tkanka — wszystko to
prawda; na razie jednak nie bylo jej... natomiast jeden
mocniejszy cios moégt rozedrzeé poczatkowg osnowe paje-
czyny i grozit zniweczeniem pracy na cate pokolenie” 39.

O ziudno$ci nadziei na realng, a taka tylko miata zna-
czenie, pomoc ze strony ,Ziemli i Woli” przekonat sie je-
sienig 1862 roku wlstannik Komitetu Centralnego Naro-
dowego, przyjaciel Jarostawa Dagbrowskiego, Zygmunt Pa-
dlewski, ktéry w Petersburgu przeprowadzit rozmowy z jej
przywodcami Debrze zorientowany w tvch sprawach Pan-
tielejew tak ten moment wspomina: ,Padlewski o$wiad-
czyt: powstanie w Polsce, jezeli rzad nie cofnie zarzadze-
nia branki, wybuchnie na pewno [..1; czy Polacy moga
liczy¢ na jakgkolwiek pomoc ze strony rosyjskiej partii
rewolucyjnej? [..] Wszyscy odnosiliSmy sie z sympatig
do ruchu polskiego, przewidywaliSmy prawdopodobiefstwo
wybuchu rewolucji, a jednak kategoryczne oS$wiadczenie
Padlewskiego, ze powstanie wybuchnie w bardzo krdtkim
czasie, wywarto na nas oszalamiajgce i przygnebiajgce
wrazenie: wydato nam sie, ze Polacy idg na pewng zagta-
de. Ale to juz ich sprawa. Jakgz pomoc mozemy im oka-
za¢? Zadng, nie mamy najmniejszej mozliwosci zrobienia
na ich korzy$¢ bodaj najmniejszej dywersji. Trzeba by¢

w A Hercen, Rzeczy minione i rozmyslania, t. 5 s. 185.
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uczciwym, nie wolno budzi¢ jakichkolwiek iluzorycznych
nadziei w ludziach idgcych na pewng $mier¢. Takiego zda-
nia byta wiekszo$¢ komitetu i takg odpowiedZ postanowio-
no da¢ Padlewskiemu z jednoczesnym wyjasnieniem, ze
«Ziemla i Wcla» jest dopiero w okresie przygotowac czym
skupienia i organizowania sit” 80. Istotnie, spoteczenstwo
rosyjskie nie bylo przygotowane, ,Ziemia i Wola” za sta-
ba, by mogta nan wywrze¢ wptyw przynajmniej réwny
oddziatywaniu prorzadowej reakcji i wprowadzi¢ w czyn
obietnice efektywnej dywersji na rzecz walczacej Polski.
Petersburskie rokowania Padlewskiego, podobnie jak po-
przednio rozmowy prowadzone z Hercenem w Londynie,
jakkolwiek odegraty wielkg role w cementowaniu polsko-
-rosyjskiego braterstwa rewolucyjnego, to jednak zawarte
wowczas porozumienie pozostatlo deklaracjag dobrej woli
obu stron do wspotpracy8l. Rozwoj wydarzen przekres$lit
mozliwo$¢ realizacji szerokiego programu umowy, choé
»Ziemia i Wola” starata sie przygotowywanym na wiosne
1863 roku powstaniem na Powotzu roznieci¢ walke w sa-
mej RoSsji.

To. ze tak duzo oficeréw-Rosjan nalezatlo do oficer-
skiej organizacji rewo”cyjnej w armii carskiej stacjo-
nujagcej w Krdlestwie Polskim, byto wynikiem nie tyle
sytuacji rewolucyjnej w samej Fosji, z ktéra oficerowie ci
mieli stosunkowo mate kontakty, co wpltywu i przykiadu
postawy spoteczefAstwa polskiego, a wreszcie i pomocy
(moze tez agitacji) ze strony oficerow-spiskowcow Pola-
kéw. To wtasnie Polacy zapewnili oficerom rosyjskim za-
réwno kontakty z emigracja, jak i mozliwo$¢ druku odezw
do wojska. ,,Zaledwie Polacy — pisat do llercena Andrzej
Potebnia — zauwazyli nasze stabe wysitki majgce na celu
zblizenie sie do nich i zmycie pietna hanby, jakie na nas
cigzy, a juz po bratersku podali nam dion. Im zawdziecza-

@L- Pantielejew, Wupomnienia, s. 227.

tf Szczegdty: I. M. Bjelawskaja A L Gercen i polskoje
nacjonainooswoboaitielnoje dwizenije 60-ch gotiow XIX weka,
Moskwa 1954; W. Djakow, Rewolucyjna organizacja ofice-
row rosyjskich, s. 134—145; W. Karbowski, Zygmunt Pad-

lewski, s. 148—157; S. Kieniewicz, Powstanie styczniowe,
s. 333 n.
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my, ze otrzymujemy «Kotokot» i to, ze mozemy pisa¢ ten
list. Niestety, majg oni wiele powodéw, aby nam nie do-
wierzaé, bo czesto oficerowie biorg na siebie role szpie-
gow. [..] Sadzimy, ze z naszej strony konieczna jest ofiara
odkupienia. JesteSmy gotowi zlozy¢ jg i tylko czekamy
chwili, w ktérej bedzie to mozna uczyni¢ z najwiekszym
pozytkiem” 62.

Stefania Wilska, znajgca doskonale dziataczy ,czerwo-
nych” zwiazanych z Chmielefskim, pisata w swvm Pa-
mietniku: ,Wiem, ze ci, ktérzy oddali sie calg duszg idei
powstania, czynili to z dobrg wiarg, niosgc siebie, swoje
mienie i swojg przyszto$¢ w ofierze, lecz niektérzy z nich
lekkomys$lInie obnizali stojagce na drodze niebezpieczenstwa,
biorgc za przyktad niestychane i ol$niewajgce triumfy
Garibaldiego, a nie liczac sie z warunkami, w jakich
wowczas pozostawata Polska” 6S. Te stowa odnoszag sie nie
tylko do Chmielenskiego, ale i jego przyjaciela Dgbrow-
skiego. Giller, ktéry byt przeciwnikiem Dabrowskiego, ale
jednoczesnie doswiadczonym konspiratorem, trafnie zau-
wazyt, ze ,wadg prawie kazdego spisku i w ogole tajem-
nej roboty jest przecenianie witasnych sit. W cieniach ta-
jemnicy wszystko przybiera olbrzymie rozmiary” 64 Dga-
browski sam bez reszty oddany sprawie niepodlegtosci, go-
tow do najwyzszej ofiary, nie dostrzegal tego niebezpie-
czenstwa.

Przyjecie planu powstania przez Komitet byto niewat-
pliwie sukcesem Jarostawa Dabrowskiego: zdotat bowiem
w ciagu jednego posiedzenia narzuci¢ swa wizje walki
zbrojnej innym przywddcom konspiracji. Ale jednocze$nie
w tym witasnie lezata stabo$¢ pozycji Jarostawa. Cztonko-

@1. Koberdowa, W sprawie stosunku Rosji wobec po-
wstania styczniowego, ,Kwartalnik Historyczny” R. 69: 1962,
s. 876. Por. A. Her cen, O powstaniu styczniowym, s. 115;
W. Djakow, Rewolucyjna organizacja oficeréw rosyjskich,
s. 153.

63S. Wilska, Pamietniki, s. 30.

M A. Giller, Historia powstania narodu polskiego, t. 2
s. 96.
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wie Komitetu opowiadali sie wprawdzie za zbrojnym po-
wstaniem jako jedyng forma walki z zaborcg, jednakze
nigdy dotychczas nie zastanawiano sie nad terminem,
w ktéorym nalezatloby ja podjaé. Projekt Dabrowskiego,
podany w sugestywnej formie, poparty jego autorytetom
wojskowym i powigzaniami z rewolucyjng organizacjg ofi-
cerska, byt pierwszym i jedynym planem zbrojnego po-
wstania. Komitet wiasciwie poddat sie Dabrowskiemu,
ulegt zafascynowaniu urokiem jego wizji walki rychtej,
rokujgcej tak duze i stosunkowo tatwe powodzenie, ale
akceptacja ta nie wyptywata z wewnetrznego przekonania
cztonkéw, nie zostata dokonana po spokojnej analizie sy-
tuacji. Byta wynikiem z jednej strony braku innych kon-
kretnych alternatyw, a z drugiej romantycznego, rewolu-
cyjnego entuzjazmu, ktory stowa Jarostawa Dagbrowskiego
potrafity wzniecié. Taki entuzjazm, nie ugruntowany gte-
bokim przekonaniem o stusznosci obranej drogi, czesto
mija dos$¢ szybko. Tak tez byto i w tym wypadku. Pierw-
sze watpliwosci co do realnosci planu Jarostawa zrodzity
sie juz w trakcie dalszych obrad, gdy omawiano sposoby
i Srodki niezbedne dla zabezpieczenia powodzenia walki.
Dabrowski potrafit je rozwiaé¢, nie mogt jednak przeszko-
dzi¢ temu, ze stopniowo watpliwosci te w umystach czton-
kow Komitetu rosty i ze beda one natychmiast po opusz-
czeniu zebrania przybieraty coraz wieksze rozmiary.

W dziejach Komitetu Centralnego Narodowego rozpo-
czynat sie okres burzliwych, a jakze dla jego oblicza cha-
rafc terystycznych wydarzen. Z calg sitg miata wyjs¢ na
Swiatlo dzienne energia, zapal i odwaga w stawianiu zadan
stojgcych przed catg organizacjg konspiracyjng, a obok te-
go kunktatorstwo, intryganctwo, lekliwo$¢ czy wrecz reak-
cyjne zapatrywania. Ludzie tworzacy Komitet Centralny
stojgc przed faktem podjecia decyzji o losie konspiracji
ukazali swe prawdziwe oblicze.

Wiadomo, ze jedynym jawnym przeciwnikiem planu
Dabrowskiego byt Witold Marczewski. Ciekawa to postaé
i interesujacag grajagca role w Komitecie Centralnym, do
ktorego wszedt w chwili potaczenia Komitetu ,,Miejskie-
go” z ,Akademickim”. Marczewski byt inzynierem, kie-
rownikiem wydziatu technicznego na Kolei Warszawsko-
-Wiedenskiej. Pod jego nadzorem w latach 1860— 1862
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budowano kolej warszawsko-bydgoskg. Byt wiec kims,
byt cztowiekiem na powaznym stanowisku, niewatpliwie
z racji swego statusu spotecznego i zawodowego miat licz-
ne powigzania w Warszawie. Jakie wiec sity spowodowaty,
ze ten cztowiek zasiadt w naczelnej wtadzy spisku obok
niedokonczonych studentéw i miodego sztabskapitana?
Otéz liczne poszlaki wskazuja, ze Marczewski byt Scisle
zwigzany z ,biatymi”, a zwtaszcza z Karolem Majewskim.
Byt w Komitecie Centralnym jego wtyczka. To dzieki nie-
mu ,biali” doskonale orientowali sie w zamiarach ,czer-
wonych” 65.

Marczewski realizowat cze$¢ ogo6lniejszego planu ,,Bia-
li” uwazali, ze ,konspiracji zapobiec dzi$ niepodobna, ze
nie zwalczy jej ani rzad, ani zadne krajowe stronnictwo.
Do konspiracji [...] wej$¢ nalezy ludziom rozumnym, umiar-
kowanym i nalezy nig zawtadnaé, opanowac, aby w ten
sposéb nie dopusci¢ do niewczesnego wybuchu” e Tym
~rozumnym?” bjd wtasnie Marczewski. Okazaé¢ sie to miato
niebawem.

Przerazony przyjeciem planu powstania przez Komitet,
Marczewski oczywiscie natychmiast powiadomit o vi szy-
stkim Majewskiego. Wspdlnie, me zwlekajgc, postanowili
obali¢ istniejagcy Komitet Centralny Narodowy, by tym
sposobem zapobiec wybuchowi powstania. Catg intryge za-
wigzano i rozegrano po mistrzowsku Jako narzedziem
Marczewski postuzyt sie gadatliwymi gotowagsami z daw-
nego Komitetu Akademickiego, gtéwnie Danitowskim, kt6-
ry wprawdzie na posiedzeniu popart Dabrowskiego, ate
pézniej trapiony watpliwosciami gryzt sie nimi, a po paru
dniach dostownie ,rozpaplal” tajemnice87, co byto nie
tylko nieostroznoscia, ale graniczyto ze zdradg.

Nad planem Dabrowskiego poczety zbieraé sie chmury.
~Lokietek” zajety gorgczkowymi przygotowaniami do wy-
buchu nie zdawat sobie z tego sprawy. A byly przeciez
oznaki wskazujgce, ze przeciwnicy powstania zbierajg sity
do przypuszczenia generalnego ataku na Komitet Cen-
tralny Narodowy. W tym czasie, gdy Dabrowski przed-

8 1. Miller, Plan Jarostawa Dabrowskiego, s. 222—223.
I. Baranowski, Pamietniki, Poznan 1923 s. 400— 40L.
& W Danitowski, Notatki do pamigtnikéw, s. 106— 107.
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stawiat swdéj plan podjecia walki zbrojnej, Gillerowska
»Straznica” zamies$cita artykut, ktory chyba nie byt wy-
nikiem tylko zbiegu okoliczno$ci. Ttumaczono w nim bo-
wiem, ze w obecnej chwili antyrosyjskie powstanie nie ma
najmniejszych szans powodzenia, ze bytoby tylko ,,demon-
stracjg rewolucyjng”, w zwigzku z czym nalezy je odiozyé
do bardziej sprzyjajgcego momentu i rozpocza¢ systema-
tyczne przygotowania 68. Czyzby to byta préba oddzialywa-
nia na spiskowcéw w celu zachwiania zaufania do zwo-
lennikow natychmiastowego podjecia walki zbrojnej?

Okoto potowy czerwca 1862 r. Majewski postanowit
podja¢ prébe opanowania Komitetu Centralnego. Jego ce-
lem stato sie utworzenie jednolitej organizacji ztozonej
z czesSci cztonkow Dyrekcji ,biatych” oraz z umiarkowa-
nego skrzydta ,czerwonych”. Chodzito mu przede wszy-
stkim o usuniecie ChmieleAskiego, Matuszewicza oraz Da-
browskiego 69. Szczegdty akcji omdwiono na naradach
u Majewskiego, w ktérych czynny udziat brat takze Mar-
czewski. W tym samym czasie ,akademicy”. Danitowskiego
postanowili ,staraé sie powstrzymac¢ termin powstania az
do chwili ukonhczenia przygotowan powstanczych” 70. Po
kilku dniach Danitowski z Marczewskim podzielili sie ro-
lami, przy czym Marczewski przezornie i dyskretnie po-
zostawat w cieniu, umiejetnie tylko inspirujac przywddce
.akademikéw”. On to wtasnie podsungt Danitowskiemu
my$l, by dokona¢ ,,zamachu stanu i obali¢ Komitet, two-
rzac inny, wlasciwszy”, a nastepnie wciggna¢ do niego
przedstawicieli ,biatej” Dyrekcji.

.Zamach”, drobiazgowo przygotowany, przeprowadzono
w spos6b dramatyczny. Danitowski w naiwnym zadowo-
leniu zostawit doktadny opis wydarzen. ,,W dzien nazna-
czony do wykonania zamachu spiskowi, wybrawszy depu-
tacje z kilku os6b ziozong i otoczywszy dom, w Kktorym
odbywato sie posiedzenie Komitetu, oczekiwali z niespokoj-

* Straznica” nr 10 z 31 V 1862, Prasa tajna z lat 1861—
1864, cz. 1 s. 55— 56.

* Zeznania $ledcze o powstaniu styczniowym, s. 233— 234;
S. Kieniewicz, Sprawa witoscianska, s. 219— 220, V2 Rud z-
k a, Karol Majewski, s. 90— 93.

oWwW. Danitowski, Notatki do pamietnikow, s. 107.
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noscia wprowadzenia ich na posiedzenie”. Tymczasem ze-
branym cztonkom Komitetu, wséréd ktérych nie byto ce-
lowo pominigetego Jarostawa Dabrowskiego, os$wiadczyt
Marczewski, ze delegacja organizacji miasta ,zada by¢
wprowadzong na posiedzenie Komitetu celem przedstawie-
nia swych zadan”. Nie znajacy celu tego manewru czfon-
kowie Komitetu, zdziwieni niespodziewanym zgdaniem,
zgodzili sie na przyjecie delegacji, i tym sposobem zama-
chowcy otworzyli sobie furtke. Teraz wypadki potoczyty
sie biyskawicznie. Delegaci ,o$wiadczyli natychmiast, ze
stowarzyszeni niezadowoleni z dziatan Komitetu i straciw-
szy do niego wszelkie zaufanie, wzywajg Komitet do zio-
zenia swego mandatu i ustgpienia miejsc swych innym,
przez calg organizacje wybranym cztonkom. Wszystkie pa-
piery, fundusze, rejestra itp. majg by¢ zlozone na rece
W. Marczewskiego i W. Danitowskiego, ktérzy nowemu
Komitetowi je ztozg. Wszelki opér ze strony Komitetu Or-
ganizacja poczytywa¢ bedzie za zdrade stanu i wszelkie
zresztg Srodki przeciw oporowi przedsiewziete naprzod juz
zostaly”. Zadania te zlozono takze na pi$mie, uznajac Ko-
mitet za rozwigzany.

Zaskoczenie Komitetu byto kompletne. ,Nie wtajemni-
czeni w caly ten zamach cztonkowie byli jak piorunem ra-
zeni — pisze Danitowski nie bez satysfakcji. — Po chwi-
lowym jednak milczeniu, przyszediszy nieco do siebie, za-
czeto zywg dyskusje nad decyzja, jakg Komitet powinien
przedsiewzigé; po wielu jednak hatasach postanowiono roz-
wigza¢ sie i to postanowienie delegacji oSwiadczono, ktdra
tez, zostawiwszy tylko swoje memorandum, posiedzenie
opuscita”.

Nie zakonczyto to jednak walki o oblicze Komitetu,
gdyz Ignacy ChmieleiAski nie dat za wygrang. ,,Wybucht
wséciektym gtosem — zanotowat Danitowski — rzucat sie
na wszystkie strony, podejrzewajac o zdrade to J. Dga-
browskiego, to mnie, oswiadczyt, ze to sie tak skoAczy¢
nie moze” 7. Tym niemniej Komitet Centralny przestat
istniec.

71 ,Zamach” i sktad nowego Komitetu: W. Danitowski,
Notatki do pamietnikéw, s. 107—108; J. K. Janowski, Pa-
mietniki, t. 3 s. 364— 365; Zeznania $ledcze o powstaniu stycz-
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Wkrétce okoto 20 czerwca 1862 r. Danitowski i Mar-
czewski zwotali zebranie przedstawicieli r6znych odtaméw
organizacji spiskowej, ktérego celem byto wytonienie no-
wego kierownictwa. Na zebranie to zaproszono rdéwniez
Karola Majewskiego, Juliana Paszkiewicza i Agatona Gil-
lera. Po niezwykle burzliwych obradach utworzono osta-
tecznie nowy, o$Smioosobowy Komitet Centralny, w skitad
ktorego weszli: Majewski, Marczewski, Danitowski, Pasz-
kiewicz, Giller, Wtadystaw Koskowski, Adam Okecki.
Wszedt réwniez Jarostaw Dabrowski, ktory jako Naczel-
nik Miasta posiadat na tyle silng pozycje, ze usuniecie
go ze sktadu Komitetu Centralnego, mimo checi ,akade-
mikéw” i ,biatych”, bylo po prostu niemozliwym. Usu-
nieto natomiast dwu dawnych ,czerwonych”, mianowicie
Matuszewicza i Chmielenskiego.

Kimze byli ci ludzie, w rece ktérych dostata sie teraz
wiladza nad organizacjg spiskowg? Majewskiego, Mar-
czewskiego, Danitowskiego i Dabrowskiego juz znamy
i wiemy, co ich igczyto, a w czym sie rdéznili. Z pozosta-
tych najwieksze znaczenie miat Agaton Giller, przedsta-
wiciel kotka ,sybirakow”, konspirator od 1848 r., aktual-
nie nalezacy do redakcji umiarkowanej tajnej ,, Straznicy”.
Paszkiewicz, ziemianin z augustowskiego, byt mezem zaufa-
nia Dyrekcji ,biatych”, Koskowski, zwolennik Mierostaw-
skiego, byt uprzednio aktywny w Komitecie Akademic-
kim, Okecki byt takze ziemianinem zwigzanym z Dy-
rekcjg.

~Nowy Komitet — jak stusznie pisze Janowski — miat
wiec barwe wiecej umiarkowang” 72. Nawet bardzo. Dg-
browski pozostat nadal Naczelnikiem Miasta i #gcznikiem
Komitetu Centralnego z organizacjag spiskowg w armii, ale
jego pozycja w KomAecie zostala ostabiona: miat teraz
przeciw sobie zarowno ,biatych”, jak i prawice ,czerwo-
nych”. Byt sam. ,Jarostawa Dagbrowskiego mato znalem
i nie rozumiatem zupeinie” — powie p6zniej w $ledztwie
Majewski 73
niowym, s. 25—26, 100, 233 n.; por. S. Kieniewicz, Geneza
Komitetu Centralnego Narodowego, s. 82—85; tenze, Powsta-
nie styczniowe, s. 241 n.

”J. K. Janowski, Pamietniki, t. 3 s. 3665.

7= Zbior zeznan $ledczych, s. 35.
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W rekach Majewskiego, ktory zajat w nowym Komite-
cie dominujgca pozycje, byty teraz losy powstafczego pla-
nu Dabrowskiego. Pierwszg tez jego czynnoscig po zawia-
zaniu nowego Komitetu byto wytonienie komisji majgcej
sprawdzi¢ informacje i zapewnienia Dabrowskiego. Miato
to na celu skompromitowanie ,tokietka” w oczach czton-
kow Komitetu Centralnego. Komisja ztozona z Majewskie-
go, Gillera i Paszkiewicza wezwata Dagbrowskiego do zto-
zenia szczegbétowych wyjasnied. Juz sam skiad komisji nie
wrézyt Dabrowskiemu nic dobrego i zapewne Jarostaw
zdawat sobie sprawe, ze akcje jego planu wywotania po-
wstania zbrojnego gwattownie spadty. Mimo to postano-
wit bioni¢ swego stanowiska do konca. Giller, Majewski
i Paszkiewicz od razu przystgpili do ataku, zgdajgc od Dg-
browskiego ,wyjasnien, czym moze usprawiedliwié¢ swoje
twierdzenie, gdy nie ma jeszcze ani ludzi gotowych do
boju, ani broni, oficeréw ani pieniedzy; stowem, gdy jesz-
cze brak wszystkiego” 74.

Rozdrazniony zarzutami i niedowierzaniem Jarostaw
Dabrowski miat woéwczas powiedzieé, powotujagc sie na
przyktad ,Tysigca” Garibaldiego, ze ,w rewolucji” waz-
niejszym od c¢higotrwatych przygotowan jest ,$miatos¢
i szybkos$¢ dziatania”. Dowodzit, ze stan spisku w Krdle-
stwie Dozwala na podjecie proby powstanczej, tym bar-
dziej iz ,,Polska ma pomoc w samejze Rosji, gdzie sie takze
przygotowuje rewolucja”, a ,stojagca w Krdélestwie Pol-
skim armia rosyjska jest zupeinie zdemoralizowana”. Pod-
kresla! zwilaszcza wojskowe i polityczne korzysci dla stro-
ny polskiej z ewentualnego opanowania Modlina, gdzie
.powstancy znajda [..] broni i amunicji pod dostatkiem.
A takze... sympatie!” Na zakonczenie ,tokietek” dodat, ze
»predki wybuch powstania jest niezbedny takze i dlatego,
azeby uprzedzi¢ i sparalizowa¢ reakcje, ktdra zapanuje
nieodmiennie po powrocie Wielopolskiego z Petersburga” 7B

Nie jest najwazniejsze, czy Dagbrowski uzyt tych wias-
nie stbw — jest to bowiem literacka stylizacja Berga. Z ca-

A M. Berg, Zapiski, t. 2 s. 158. Por. Zeznania S$ledcze
0 powstaniu styczniowym, s. 234—235.

B M. Berg, Zapiski, t. 2 s. 158—159. Por. W Przybo-
rowski, Historia dwoch lat, t. 4 s. 269— 271,
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ta pewnoscig natomiast oddajg one istote rozumowania
~Lokietka” i $wiadczg korzystnie o jego politycznej wy-
obrazni. Nie zrobity one jednakze dobrego wrazenia na
trzech komisyjnych ,inkwizytorach”. Wprawdzie w pierw-
szej czesci wytozyt wiele stusznych argumentéw przema-
wiajacych za niezwtocznym rozpoczeciem przygotowan po-
wstanczych. tym niemniej zbyt optymistyczne uogoélnienia
0 stanie Rosji, mato konkretne zapewnienia nie mogty tra-
fi¢ do przekonania ludzi sceptycznie przyjmujacych caly
plan.

Posypaly sie docinki. ,Ktory$ z cztonkéow komisji —
pisze Berg — zarzucit méwcy, ze co innego wymownie
przedstawi¢ rozmaite mrzonki, poniewiera¢ Rosje, bra¢ bez
armat fortece pierwszorzedne, a co innego za$ to wszystko
wykonaé”. Komisja postanowita wiec szczegdtowo zbadac
twierdzenia Dabrowskiego, a zwtlaszcza sprawe najistot-
niejsza, mianowicie stan spisku w armii rosyjskiej oraz
ewentualng gotowos$¢ przejscia czeSci wojsk na strone po-
wstancéw, co, jak wiemy, byto fundamentem planu Jaro-
stawa Dabrowskiego. ,tokietek” podrazniony os$wiadczyt
Gillerowi, Majewskiemu i Paszkiewiczowi, ,Ze jego stowa
potwierdzg liczni oficerowie” 7e. | w tym wtasnie popetnit
pomytke, gdyz nie liczyt sie ze zmiang nastrojéow czesci
ostrozniejszych spiskowcow-oficerow.

Komisja skwapliwie te propozycje podchwycita i za-
zgdata od ,tokietka” zorganizowania spotkania z ofice-
rami Polakami i Rosjanami. Na rozmowy z nimi udali sie
Giller i Koskowski, a wiec zdecydowani przeciwnicy planu
powstariczego Dabrowskiego. Nie wrdzyto to Dabrowskie-
mu nic dobrego. Calg sprawe w swe rece wzigt Giller
1 tak dobierat stéw, by zebranych oficerow niejako ukie-
runkowaé. Zazadat wiec stanowczej odnowiedzi na pyta-
nie, czy istotnie ,armia jest zdemoralizowana i nie be-
dzie walczy¢ z powstancami na serio”. ,,Od tego sprawo-
zdania — ciagnat Giller — zalezy cofnigcie terminu na-
znaczonego na powstanie. Pamietajcie za$ panowie, ze je-
zeli liczac gtownie na pomoc wojska, takowej nie otrzy-
mamy i wybuch nasz wskutek tego zostanie sttumiony,
wy bedziecie odpowiedzialni nie tylko za krew bezuzy-

7S M. Berg, Zapiski, t 2 s. 159— 180.
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tecznie przelang, ale takze za opdznienie niepodlegtosci
Polski i wolno$¢ Rosji” 77.

Na takie dictum sposréd zebranych oficerow jedynie
dwu, Potebnia i kto$ nieznanego nazwiska, ,reczyto za
swe kompanie, ze one w postuszeAstwie zostang i z po-
wstaficami bi¢ sie nie bedga; lecz czy beda w stanie wymaéc
na nich potaczenie sie z powstaniem i uderzenie na swych
pobratymcéw, to jeszcze byto bardzo watpliwe. Inni za$
wszyscy, reczac tylko za siebie, niewielkg dawali nadzieje
na swych podkomendnych lub tez nie dawali jej wcale” 78
Giller osiggnat wiec to, co chciat: oficerowie-spiskowcy
postawieni przez niego w bardzo trudnej sytuacji zaprze-
czyli zapewnieniom Dabrowskiego o mozliwosci S$cistej
wspotpracy powstancow z czeScig wojsk rosyjskich. Zro-
bili to tym tatwiej, poniewaz Dabrowski nie byt obecny
na spotkaniu

Giller natychmiast okoto 23 czerwca ztozyt Komitetowi
Centralnemu sprawozdanie ze spotkania. Podwazato ono
w sposOb zasadniczy realno$¢ powstanczych planéw Da-
browskiego i w niekorzystnym Swietle stawiato jego osobe.
Komitet Centralny bez wahania odrzucit proponowany ter-
min wybuchu powstania. Ten niefortunny dla ,tokietka”
wynik ,$ledztwa” przeprowadzonego przez Gillera byt na
reke Majewskiemu, ktory zaczat teraz nalega¢ na czlon-
kow Komitetu, by poniechali wszelkich przygotowan po-
wstanczych, ograniczyli rozmiary konspiracji i przeszli na
legalng droge dziatalnosci.

Dabrowski nie myslat jednak o kapitulacji przed
umiarkowanym Komitetem. Widzac, ze jego stowa nie
znajduja zrozumienia, postanowit przeja¢ inicjatywe w
swe rece i narzuci¢ Komitetowi Centralnemu swojg wole.

77 A. Giller, Historia powstania narodu polskiego, t. 2 s.
95; o rozmowie por. W. Danitowski, Notatki do pamietni-
kéw, s. 109; M. Berg. Zapiski, t. 2 s. 160—161. W Przybo-
rowski, Historia dwéch lat, t. 4 s. 272—273; J. K. Janow -
ski, Pamietniki, t. 3 s. 365, I. Miller, Plan Jarostav>a Da-
browskiego, s. 245—247; S. Kieniewicz, Powstanie stycz-
niowe, s. 243.

7BW. Danitowski, Notatki do pamietnikéw, s. 109. Por.
O. Awe jde, Zeznania $ledcze i zapiski, s. 449— 450.
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Postuzyt sie przy tym podlegta sobie organizacjg miejska.
Okoto 25 czerwca 1862 roku porozumiat sie z Wydziato-
wymi organizacji miejskiej oraz stronnikami Chmielen-
skiego, przyszedt wraz z nimi na posiedzenie Komitetu
Centralnego i wprost oSwiadczyt, ,,azeby Komitet nic nie
czynit bez woli Naczelnika Miasta”, dodat przy tym pod
adresem Majewskiego, ze niebawem sie z nim ,skomuni-
kuje i porozumie, gdyz nie jest tak w zupeinodci, jak Gil-
ler rzeczy przedstawia” 79. Naturalnie Komitet nie chciat
przyja¢ tych warunkéw, réwnajacych sie pozbawieniu go
wszelkiej wiadzy. Wdéwczas Wydziatowi wypowiedzieli Ko-
mitetowi Centralnemu postuszeAstwo, a tym samym jego
cztonkowie znalezli sie niejako poza organizacjg. Zrozu-
miat to dobrze Majewski i razem z Paszkiewiczem wystg-
pit z Komitetu Centralnego, ktoéry jednocze$nie ulegajac
presji organizacji miejskiej rozwigzat sie. Zapoczatkowato
to nowe ukiady z grupg Chmielenskiego i Dagbrowskiego
z jednej strony a umiarkowanymi dziataczami ,czerwo-
nych” z drugiej, w efekcie ktérych powstat piecioosobowy
Komitet Centralny Narodowy ztozony z Dabrowskiego, Da-
nitowskiego, Gillera, Koskowskiego i Marczewskiego. Po
kilku dniach Koskowskiego zastapit Bronistaw Szwarce.

I tym razem pominieto Ignacego Chmielenskiego, ktd-
rego pozycji w tworzonym Komitecie, jak sie wydaje, Dg-
browski nie bronit. Trudno przypuszcza¢, by posSwiecat
przyjaciela bez istotnych powodoéw. Wspotpracowat z mm
przeciez wczedniej tak $cisle, a w najblizszej przysztosci
miat zorganizowaé jeszcze kilka gtoSnych zamachow. Za-
tem Chmielenski pozostat poza Komitetem Centralnym

79 Zeznania $ledcze o nowstaniu styczniowym, s. 235. ,,Za-
mach” Dabrowskiego i nowy KC: tamze, s. 26—27, 100—101;
J. Nowak, E Szelenbaum, Warszawscy czerwoni, s. 165—
166; W. Karbowski, Zygmunt Padlewski, s. 81—83, W. Da-
nitowski, Notatki do pamietnikéw, s. 109; J. K. Janow -
ski, Pamietniki, t. 3 s. 366—367; M. Berg, Zapiski, t. 2 s. 161;
W. Przyborowski, Histoiia dwoch lat, t. 4 s. 276—280;
M. Ztotorzycka, Jarostaw Dabrowski, s. 19; B. Szwarce,
Zatozenie Komitetu Centralnego, s. 447—449; E. Przyby-
szewski, Pisma, s. 101, 157; S. Kieniewicz, Geneza Ko-
mitetu Centralnego Narodowego, s. 85—87.
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Narodowym wskutek blizej nie znanego kompromisu
z Gillerem, na jaki poszedt ..Lokietek”.

Opuszczajgc posiedzenie Komitetu podobno Chmielen-
ski, jak chce Berg, mial o$wiadczy¢ jego cztonkom: ,Roz-
staje sie z wami, panowie, najprzéd dlatego, ze sie wam
nie podobam, po wtére za$ z powodu, ze nasze Doglady
na sprawe sg wrecz sobie przeciwne. Wy dazycie [..] nie
wiadomo dokad, ja za$ zmierzam wprost ku rewolucji
i uwazam za sw0j najpierwszy obowigzek dziata¢ rewolu-
cyjnie, nie przepuszcza¢ wrogom, wszelkimi mozliwymi
sposobami im szkodzi¢ i niszczy¢ ich, o ile sit starczy.
W przeciwnym razie nam samym bedzie Zle. Ja stosuje te
rady w czynie i uwazam, ze nie ma czasu do stracenia.
Dabrowski tylko napomykat o zblizajagcym sie niebezpie-
czenstwie, a ja wam powiadam bez ogrddek, ze jezeli po-
zwolimy Wielopolskiemu urzeczywistni¢ jego plany, a mia-
nowicie wyjednaé co$ dla Kongreséwki, to sprawa nasza
przegrana. Jest to moje najgtebsze przekonanie. Wasze
proroki powiadaja wam, Ze teraz jeszcze nie czas wszczy-
na¢ powstanie, a ja z Dgbrowskim mysle, ze mozna. W re-
wolucjach potrzeba koniecznie co$ ryzykowaé, uzywac
ostatecznych $rodkdw, prébowac¢ wszystkiego. Podoba sie
wam wyczekiwaé, wiec czekajcie. My bedziemy dziatac
inaczej. W jaki sposob, dowiecie sie o tym wkrdtce” 80.

Charakterystyczne to stowa, wiernie oddajace stanowi-
sko ChmieleAskiego i Dabrowskiego oraz atmosfere dy-
skusji w Komitecie Centralnym Narodowvm Co wiecej,
Chmielenski zapowiadat podjecie akcji, ktorej celem by-
toby stworzenie warunkéw do realizacji powstanczego
planu ,tokietka”. Byta to niejako zapowiedZz préby przy-
spieszenia powstania i to w stosunkowo krotkim czasie.
Niewatpliwie Chmielefnski mys$lat juz wédwczas o zamachu
na Wielopolskiego, co mogto by¢, w przekonaniu réwniez
Dabrowskiego, sygnatem do powstania. Jest wiec prawdo-
podobne, ze wspomniana poprzednio odezwa Do Zoinierzy
wojsk rosyjskich z 18 czerwca 1862 roku, ktorej tres¢ ma
wszelkie cechy bezposredniego wezwania do walki, rze-
czywiscie zwigzana jest z planem wybuchu powstania w

®& M. Berg, Zapiski, t 2 s. 163. Por. S. Kieniewicz,
Powstanie styczniowe, s. 245.
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dniu 26 czerwca 1862 roku8l. Wybuch tak szybki, bez
gruntowniejszych przygotowan, po demobilizujacym spi-
skowcow-oficeré6w spotkaniu z Gillerem, bytby jednak czy-
stym szaleAstwem, niepotrzebnym poswieceniem ludzi naj-
lepszych i nie mdégtby sie zakonczy¢ inaczej jak tylko kle-
ska. Musiat to rozumie¢ Dabrowski, jes$li istotnie w tym
terminie chciat powstania.

Sprawa terminu planowanego przez Dabrowskiego wy-
buchu powstania, mimo wielu hipotez i préb wyjasnienia
szczeg6tdw, nadal budzi powazne watpliwosci. A przeciez
jest ona jedng z najwazniejszych zagadek okresu poprze-
dzajagcego noc 22 stycznia 1863 roku.

*

Nowo sformowany Komitet Centralny Narodowy byt
owocem kompromisu miedzy grupg umiarkowanych dzia-
taczy kierowanych przez Agatona Gillera a lewicg ,czer-
wonych” skupiong woko6t Jarostawa Dabrowskiego. Wpra-
wdzie Dabrowski posiadat duzg swobode, gtéwnie w spra-
wach wojskowych, byt bowiem tak jak uprzednio jedynym
zawodowym wojskowym w tym gronie, tym niemniej
wpltyw rozstrzygajacy miat Giller i jego oportunistyczni
zwolennicy: Danitowski i Marczewski. Jarostaw mogt
liczy¢ jedynie na poparcie Bronistawa Szwarcrgo. Pozycje
~tokietka” ostabiat réwniez fakt, ze to wtasnie Giller
walnie przyczynit sie do storpedowania planu powstania.
Komitet Centralny nie miat juz rewolucyjnego charak-
teru, jakkolwiek nadal jego celem bvia zbrojna walka
z caratem. Korzystng byta natomiast dokonana przez Gil-
lera przebudowa sprzysiezenia i stworzenie z dotychczaso-
wej konspiracji wiladz niejako podziemnego panstwa.
Warszawska organizacja miejska zreformowana upized-
nio przez Dagbrowskiego pozostata w zasadzie bez zmian:
dodano jedynie wydziat 5 obejmujacy Prage. Formowano
nadal spiskowcéw w setki i dziesigtki oraz, co byto bar-
dzo istotne, tworzono organizacje powstaicza na pro-
wincji. Duze zmiany natomiast zaszty w podziale kom-
petencji cztonkéw Komitetu Centralnego Narodowego.

g1 Znb. S. Kieniewicz, Powstanie styczniowe, s. 244, 246.
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Uprzednio nie byto precyzyjniejszego rozgraniczenia
upiawnien i obowigzkéw. Obecnie kazdy z cztonkéw Ko-
mitetu kierowal czym$ w rodzaju resortu. Giller obok
kierownictwa ogo6lnego objat cato$¢ spraw organizacyj-
nych i politycznych, kontakty z zagranicag i emigracjg
oraz prase podziemng. Marczewski i Danitowski zajmowali
sie wewnetrznymi sprawami Krolestwa Polskiego, Galicji
i Poznanskiego, a Bronistaw Szwarce sprawami Litwy
i Rusi. Jarostaw Dabrowski jak uprzednio byt Naczelni-
kiem Miasta Warszawy i w jego reku znajdowato sie takze
kierownictwo spraw wojskowych oraz przygotowan po-
wstanczych.

Po kilku tygodniach, 24 lipca 1862 roku, Komitet Cen-
tralny Narodowy zatwierdzit opracowany przez Gillera
Program Organizacji Narodowej. Wtedy tez ostatecznie po-
stanowiono, ze ,wtadza nad Wydzialowymi w catej War-
szawie oddana jest Wydziatlowi Miejskiemu, ktéry skiada
sie z 3 cztonkéw Komitetu. Wydziat Miejski czuwa nad
miastem i catg gming Organizacji. Sktada raport Komite-
towi i odbiera od niego instrukcje, ktore pilnie bez zad-
nych zboczen wykonywa. Naczelnik Miasta usunigty by¢
moze przez Komitet”. Byta to jedyna wzmianka o funkcji
Naczelnika Miasta, ktérego kompetencji blizej nie okres-
lono. Nieprzypadkowa to intencja: chodzito bowiem o ode-
branie z jego ragk steru warszawskiego sprzysiezenia. Tym
postanowieniem Giller zabezpieczat sie przed mozliwoScig
powtorzenia zamachu analogicznego, jakiego przed miesig-
cem dokonat ,bokietek”. Jarostaw Dabrowski na te reor-
ganizacje wyrazit zgode, jakkolwiek byto to faktyc zne
ostabienie dominujgcej dotychczas pozycji Naczelnika Mia-
sta w poréwnaniu z innymi czlonkami Komitetu. ,Pro-
gram” regulowal réwniez sprawe kontaktow Komitetu
Centralnego z organizacjg wojskowg kierowang przez Dg-
browskiego. ,Komitet Wujskowry, zachowujgc sie autono-
micznie wzgledem Komitetu Centralnego [..] — pisano —
komunikuje sie z nim, odbiera hasta i insynuacje; dopdki
znajduje sie w Polsce, w gtéwnjm kierunku czyni sie za-
leznym od Komitetu Centralnego Narodowego” 82. Obecny

g* Powstanie styczniowe. Materiaty i dokumenty. Dokumenty
Komitetu Centralnego Narodowego i Rzadu Narodowego 1862—
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na tym zebraniu Jarostaw Dabrowski, jako dotychczasowy
Naczelnik Miasta Warszawy, otrzymat kierownictwo Wy-
dziatu Miasta oraz Komitetu Wojskowego 83.

*

Zmiana w tonie Komitetu Centralnego wymuszona ,za-
machem” grupy ,tokietka” nie uratowata planu powsta-
nia. Dabrowski kilkakrotnie jeszcze probowat przekonaé
jego cztonkéw, by podjeli decyzje o terminie rozpoczecia
walki zbrojnej, jednakze bezskutecznie. Ulegt wreszcie na-
leganiom i zgodzit sie na odtozenie daty wybuchu Dowsta
nia ,do troszke dalszego terminu, poki przygotowania [...]
dalej nie postapig” 84

Dabrowski na pozér przycicht. Powstanie nadal byto
celem, wprawdzie odlegtym, ale niekwestionowanym, totez
pewne elementy jego planu nie tracity na aktualnosci.
~Lokietek” kierujagc Komitetem Wojskowym kontynuowat
rozpoczete w polowie czerwca 1862 r. przygotowania po-
wstancze, sprowadzajgce sie do gromadzenia broni, rozpo-
wszechniania instrukcji i regulaminéw, déwiczenia ochot-
nikdbw w robieniu bronia. Raz jeszcze uzgadniano ze spi-
skowcami oficerskimi szczegdty i rozdawano role na wypa-
dek zbrojnego wybuchu. Wiecej uwagi zwrécit takze Da-
browski na prowincje, zdajac sobie sprawe, ze w razie
niepowodzenia w stolicy tam przeniesie sie caly ciezar
walki. W lecie 1862 r. prowincjonalni dziatacze wspotpra-
cujacy z Komitetem Centralnym zgodnie ze wskazéwkami
Dabrowskiego nawigzywali kontakty z oficerami mniej-
szych garnizondw. ,,Otrzymatem od Jarostawa Dabrowskie-
go list — wspomina Bolestaw Deskur dziatajacy na Pod-
lasiu — w ktédrym donosit mi, z ktorymi oficerami (szcze-
go6lniej artylerii) mam nawiaza¢ stosunek, a o czym on ich

1864, Wroctaw 1968 s. 5—6; S. Kieniewicz, Trzy statuty
organizacji warszawskiej 1863 r. [w:] Naréd i panstwo. Prace
ofiarowane H. Jabtoriskiemu, Warszawa 1969 s. 158— 159; tenze,
Powstanie styczniowe, s. 257 n.

& Zbior zeznan Sledczych, s. 43—44; J. K. Janowski,
Pamietniki, t. 3 s. 367; W. Danitowski, Notatki do pamiet-
nikéw, s. 110—112.

8 W. Danitowski, Notatki do pamietnikéw, s. 110.
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juz uprzedzit. Z oficerami, o ktérych mowa, omowitem
caty plan napadu na wazniejsze punkta w powiecie z chwi-
la powstania. Od nich otrzymatem wykaz rozlokowania
wojska w miesScie Radzyniu [..]. Przyobiecali mi ciz sami
oficerowie, ze z chwilg wybuchu powstania, przy napadzie
pierwszej nocy, wyjdg z miasta i obejmag komende nad
powstancami, potrzebujg jednak na dni kilka przedtem by¢
zawiadomieni” 8. Wolno przypuszcza¢, ze nie byt to spo-
radyczny wypadek, gdyz znany jest rowniez fakt kontak-
towania sie Dabrowskiego z oficerami twierdzy deblin-
skiej. W tjm tez czasie w Lubelskie jako emisariusz Ko-
mitetu udat sie wystany przez Dgbrowskiego jego przy-
jaciel Leon Frankowski86. Niektére z pomystdw Dagbrow-
skiego odnalezé mozna we wrze$Sniowym planie powstan-
czym Komitetu Centralnego Narodowego opracowanym
prawdopodobnie przez Jdzefa Narzymskiego. W kilka mie-
siecy pozniej cze$¢ z nich przejat Zygmunt Padlewski87.
Odrzucenie przez umiarkowang wiekszo$¢ Komitetu
Centralnego Narodowego powstanczego planu Jarostawa
Dabrowskiego nastagpito w czasie, gdy cze$¢ spoteczenstwa
polskiego poczeta przychylnie przyjmowaé¢ reformy we-
wnetrzne forsowane przez margrabiego Waielopolskiego.
W tym okresie bowiem carat wystgpit z serig pojednaw-
czych gestow w stosunku do ziemianstwa i burzuazji pol-
skiej w Krdlestwie Polskim8 W styczniu 1862 r. car po-

s6 B. Deskur, Z pamietnikéw ,,Dla moich wnukéw”, [w:]
Wydawnictwo materiatéw do historii powstania 1863—1864, t. 2,
Lwoéw 1890, s. 145. Starano sie takze przeciggng¢ na stroneg
~ruchu” (nie bez powodzenia) prowincjonalnych dziataczy Dy-
rekcji ,,biatych”. Por. tamze, s. 136—142.

ss P. Dgbrowska, Pamietnik, s. 14. B. Szwarc e, Dzie-
sigty Pawilon, [w:] W czterdziesta rocznice powstania stycznio-
wego, Lwoéw 1903 s. 462; A. Stotwinski Wspomnienia z nie-
dawnej przesztoSci, Krakéw 1892 s. 185—186 pisze, ze Stanistaw
Frankowski, brat Leona, bardzo wysoko oceniat plan Dgbrow-
skiego i z jeeo polecenia osobiscie byt w twierdzy modlinskiej.

g7 J. Molinski, Przygotowania wojskowe do wybuchu
powstania, s. 122 n.

ss O polityce caratu i misji Konstantego: | Koberdowa,
Wielki ksigze Konstanty w Warszawie 1862— 1863, Warszawa
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stanowit wprowadzi¢ pewne reformy systemu rzadéw w
Krolestwie Polskim zamykajace sie w sformutowaniu:. ,,Ani
konstytucji, ani armii polskiej; zadnej autonomii politycz-
nej; duza autonomia administracyjna; nominacje Polakow
na urzedy bez wykluczania Rosjan”. Na te decyzje cara
Aleksandra Il bez watpienia miaty wptyw czynniki we-
wnetrzne, ale réwniez i fakt, ze sprawy polskie niekorzy-
stnie wptywaty na polityke zagraniczng Rosji, krepujac
swobode jej ruchéw i ostabiajac prestiz, uprzednio powaz-
nie nadszarpniety przeerang w wojnie krymskiej.

Zarysowata sie takze mozliwo$¢é wprowadzenia w zycie
programu reform, jakie postulowat margrabia Wielopol-
ski od jesieni 1861 r. znajdujacy sie w Petersburgu. Mar-
grabia stopniowo zyskiwat sobie w stolicy cesarstwa wpty-
wowych sojusznikow z otoczenia cara Aleksandia Il, kt6-
rzy takze uznawali konieczno$é reformy systemu rzaddw
w Krolestwie Polskim, zdajac sobie sprawe, ze ,na bagne-
tach mozna sie opiera¢, lecz siedzie¢ na nich nie mozna”.
Z tego grona wyszta tez koncepcja stworzenia w Warsza-
wie rodzaju wicekrdlestwa z wielkim ksieciem Konstan-
tym w roli wicekréla lub namiestnika cesarskiego. Po dtu-
gich wahaniach, trwajgcych od marca do maja 1862 r.,
ktorym towarzyszyto $cieranie sie najrozmaitszych tenden-
cji i koncepcji rzadzenia Polakami, car Aleksander Il zde-
cydowat sie wreszcie na wystanie do Warszawy swego bra-
ta Konstantego w charakterze namiestnika i na nominacje
Wielopolskiego na stanowisko naczelnika rzadu cywil-
nego. Nominacja Konstantego poruszyta catg polityczng
Europe, a salony Petersburga obiegaty najrozmaitsze plot-
ki, wéréd ktérych wersja, jakoby myslat on o koronie pol-
skiej, byta najczesciej powtarzana.

Wystanie Konstantego do Warszawy oraz zaaprobowa-
nie programu reform Wielopolskiego przez cara Aleksan-
dra 1l wskazywato, ze Petersburg zamierza szukaé poro-
zumienia z polskim ziemiaAstwem i burzuazja, by tym
sposobem ztamac¢ niepodlegto$ciowy ruch rewolucyjny.

1962 s. 19 n.; W. Przyborowski, Historia dwéch lat, t 4—
5 F. Ramotowska, Rzad carski wobec manifestacji pa-
triotycznych, s. 413 n.; S. Kieniewicz, Powstanie stycz-
niowe, s. 229 n.
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Car, rozmawiajac z bratem w przeddzieh jego wyjazdu
i udzielajagc mu wskazéwek, wyraznie zdefiniowat swoj
program polityki wobec Polakéw: podt reslat nierozerwal-
no$¢ zwigzku Krolestwa Polskiego z cesarstwem, wyklu-
czyt mozliwo$é konstytucji, a tym bardziej utworzenia na-
rodowej armii polskiej, a nawet jakiegokolwiek rozsze-
rzenia wywalczonych przez Wielopolskiego reform autono-
micznych Byty to wiec ustepstwa bardzo skromne, nie za-
dowalajgce w petni ,biatlych”, nie méwiagc juz o ,czerwo-
nych”. Tym niemniej juz sama zapowiedz przyjazdu Kon-
stantego i spodziewane dalsze ustepstwa caratu powiek-
szyty grono lojalistow. Ten zwrot nastrojow, widoczny
zwtaszcza od potowy czerwca 1862 r., zaniepokoit Komitet
Centralny. Kierujgc ruchem konspiracyjnym, ktérego osta-
tecznym celem byta niepodlegta Polska, Komitet odrzucat
mozliwo$¢ ugody z caratem i koncepcje ograniczone] auto-
nomii dla Kroélestwa Polskiego. Site swg przywoédcy ruchu
czerpali z postawy i poparcia spoteczeAstwa polskiego.
Mozna sie jednak byto obawiaé, ze updr Wielopolskiego
oraz koncesje ze strony caratu spowodujg rozbicie spote-
czenstwa i ostabig powaznie stronnictwo ruchu, oddalajac
tym samym mozliwo$¢ zbrojnego powstania przeciwko car-
skiej Rosji.

Komitet Centralny rozpoczat wiec kampanie propa-
gandowg krytykujgcg i demaskujgcg istote ugody lanso-
wanej przez Wielopolskiego oraz uswiadamiajacg spote-
czenstwu prawdziwe oblicze caratu. W lipcu 1862 r. organ
Komitetu Centralnego, tajna ,Straznica” pisata: ,Jezeli
wiec znajda sie ludzie, ktdrzy w postepowaniu carewicza
nie widzg fatszu i usitowania do nakarmienia nas wymio6-
cong stomg liberalizmu, to od takich ludzi kazdy odsungé
sie powinien, bo w nich nie ma nic polskiego. Niechaj ida
sobie z tym rzadem, [..] ktédry co noc wyrywa do wiezitn
ofiary, a grozi aresztowaniem wszystkich lepszych i ro-
zumniejszych ludzi, z tym rzadem, ktéry bedac najezdni-
czym, nie moze nigdy dla potrzeb i intei esu narodu szcze-
rze pracowac, ktéry ostatnig scene swej komedii dobrej
checi odgrywajac z Polskg, w niej na nowo przekonat o fat-
szu tych checi, o tym, ze nie jest w stanie traktowac nas
z dobrg wola rzadu oddanego pomys$lnosci powszechnej.
Niechaj idg z tym rzgdem sami, niech si¢ odosobniag, aby
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na nar6d plama nie padta, ze sie dat oszuka¢ i w pole wy-
prowadzi¢. Sprawa na odstepstwie ludzi, ktérzy nieszcze-
rze dla nie] pracowali, nic nie straci, sprawy naszej nic
nie zwichnie; niechaj tylko wszystko, co zacne i prawdzi-
wie polskie wytrwale stoi na gruncie oporu najazdowi,
a z drugiej strony wytwarza potozenie, z ktérego walka
0 niepodlegtos¢ i wolnos¢ skutkiem dobrym uwienczona
by¢ moze” 89.

Takie byto oficjalne stanowisko Komitetu kierowanego
przez Agatona Gillera. Werbalne apele jako jedyna forma
walki z Wielopolskim i jego programem nie mogly za-
dowoli¢ skrajnej lewicy ,czerwonych” kierowanej przez
Dabrowskiego i Chmielenskiego Usuniety ze sktadu Komi-
tetu Centralnego Chmielenski nie zaprzestat energicznej
dziatalnosci rewolucyjnej i — jak pisze Berg — ,utwo-
rzyt wkrétce oddzielny komitet rewolucyjny, sktad ktdre-
go pozostat nieznany. Wiadomo tylko, ze Dabiowsfci byt
jesli nie cztonkiem, to przynajmniej jednjm z gorliwszych
pomocnikéw Chmielenskiego we wszystkich tegoz piekiel-
nych pomystach” Istotnie Jarostaw, jakkolwiek na ze-
braniu Komitetu nie stangt w obronie przyjaciela oraz nic
podjat p/6by przeforsowania jego kandydatury na cztonka
Komitetu, utrzymywat z nim staty kontakt i najprawdo-
podobniej byt jednym z inicjatoréw akcji terrorystycznej,
organizowanej przez grupe ,czerwieAcow” wierng Chmio-
lenskiemu. Celem byto przeciwstawienie sie wprowadzeniu
reform przez Wielopolskiego, ktdre mogty moralnie roz-
broi¢ spoteczenstwo polskie, a takze przys$pieszenie wybu-
chu powstania zbrojnego. Niebawem Warszawa stata sie
widownig kilku $miatych zamachoéw godzacych w repre-
zentantéw caratu i Wielopolskiego.

Przyktadu dostarczyt Andrzej Potebnia, ktéry 27 czer-
wca 1862 r. dokonal brawurowego zamachu na 6wczesne-
go carskiego namiestnika gen. Liidersa. Miat on S$cisty
zwigzek ze sprawg aresztowanych w maju 1862 r. ofice-
row 4 batalionu strzelcow, oskarzonych o prowadzenie w

8o Prasa tajna z lat 1HHL—1864, cz. 1 s. 67—ses; ,,Straznica”
nr 14 z 23 VII 1862

90 M. Berg, Zapiski, t. 2 s. 163. Por. W. Rozatowski,
Leben, s. 5—s.
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wojsku rewolucyjnej propagandy. Sad wojenny, po kilku-
tygodniowym $ledztwie, wydat w potowie czerwca 1852 r.
wyrok skazujacy Jana Arnnoida, Piotra Sliwickitgo
i Franciszka Rostkowskiego na kare $mierci, natomiast Ba-
zylego Kaplinskiego na 6 lat katorgi, Stanistawa Aoramo-
w”cza na 3 miesigce twierdzy i 3 lata dozoru policyjnego,
a Lejba Szczura na 600 kijow oraz 12 lat katorgi. Luders
wyrok ten zatwierdzit 26 czerwca, po czym skazanych
przewieziono z Warszawy do Modlina i 28 czerwca 1862 r.
rozstrzelano w losie twierdzy 9L

Ten niezwykle surowy wyrok zaskoczyt korpus ofi-
cerski, w swej masie liczagcy na tagodniejszy wymiar kary.
Konspiracyjny Komitet Wojskowy postanowit w odwecie
zgtadzi¢ Liidersa, a realizacji tego podjat sie Potebnia.
Miat on zapewne w pamieci artykut z hercenowskiego ,,Ko-
tokota” zachecajgcego oficerow Rosjan do zamachéw na
zycie gorliwych carskich stuguséw ,Putkownik Rejtern —
pisat Hercen — zastrzelit sie w Warszawie, azeby nie by¢
pomocnikiem katéw. Wieczne odpoczywanie, to bohater, ale
dlaczego strzatl ten zostat oddany w czysta piers? Jezeli
juz strzelaé, to lepiej do tych generatdw, ktérzy kazg roz-
strzeliwa¢ bezbronnych. Dwa — trzy przyktady powstrzy-
muja totréw. A co bedzie dalej? Nic gorszego od kary
Smierci dla Rejterna nie bedzie” 62

Planujac zamach Potebnia wykorzystat fakt, ze Luders
zwykt odbywa¢ codzienng samotng przechadzke w ale-
jach Ogrodu Saskiego. Przy tym Luders, wzorem wielu sa-
trapow, mial ambicje ukazywania sie ttumom spacerowi-
czéw bez rzucajacych sie w oczy adiutantéw i ochrony po-
licjantow, ktérzy na jego wyrazne zyczenie mieli trzymac
sie w pewnym oddaleniu. To nonszalanckie manifestowanie
przez Ludersa swego bezpieczeAstwa ws$rdd mieszkancow
Warszawy miato teraz stanowi¢ okoliczno$¢ utatwiajaca

MW. Przyborowski, Historia dwoch lat, t. 4 s. 354—357.

‘2A. Hercen. O powstaniu styczniowym, s. 92. Hercen za-
pewne pomylit nazwisko. Wiadomo bowiem, ze 7 IV 1861 w
Zamku warszawskim popetnit samoboéjstwo pputk. sztabu gen.
Jan Peicker, podobno po odmowie wykonania rozkazu Gor-
czakowa, zadajacego uzycia broni przeciw tlumom. Por.
W. Przyborowski, Historia dwoéch lat, t. 2 s. 323.
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dokonanie zamachu. Rano 27 czerwca Liiders jak zwykle
spacerowat, pit wody mineralne i z upodobaniem obser-
wowal przechadzajgce sie warszawianki. Raptem posty-
szat szczek odwodzonego kurka pistoletowego, a w chwile
p6zniej padt ugodzony strzalem z matej odlegtosci. Kula
zranita mu kark, szczeke i usta, lecz rana, choé¢ powazna,
nie zagrazata zyciu namiestnika. Wérdd ogdlnego poptochu
i zamieszania Andrzej Potebnia, z dymigcym pistoletem
w reku, spokojnie i z zimnag krwig opuscit Ogréd Saski
poprzez kawiarenke, z ktérej bylo wyjscie na sasiedniag
ulice Graniczng. Pogon podjeta pézno nie data zadnego
rezultatu 93, cho¢ w poblizu byto wielu oficeréw rosyj-
skich. Zaden z nich nie ruszyt za zamachowcem, gdyz w
oczach korpusu oficerskiego Liiders byt skompromitowany
zatwierdzeniem wyroku $mierci na Arnholda, Rostkow-
skiego i Sliwickiego.

Wrazenie wywotane zamachem byto olbrzymie. Z jed-
nej strony zaalarmowal on wiladze carskie w Warszawie
i poruszyt Petersburg, z drugiej natomiast podnidst na du-
chu spiskowcéw. Lewica ,,czerwonych” o planowanym za-
machu zresztg wiedziata. Niektérzy cztonkowie grupy
Chmielenskiego przestrzegali nawet znajomych przed spa-
cerem w Ogrodzie Saskim w tym dniu, tfumaczgc, ze ,,mo-
ga zajs¢ jakie$ rozruchy” 94. Potebnia bowiem o swym za-
miarze zabicia Liidersa powiedziat poprzedniego dnia Ja-
rostawowi Dagbrowskiemu i Ferdynandowi Warawskiemu,
a spotkawszy sie z nimi po zamachu rzucit: ,Ja mu wsa-
dzitem w teb Arnholda i Sliwickiego” 9S. Dagbrowski i je-
go narzeczona Pelagia Zgliczynska bvli tymi, ktérzy udzie-
lili Totebni schronienia i pomocy. To wtasnie w domu
Piotrowskich Potebnia zrzucit z siebie na zawsze mundur
carski, a Pelagia, nalezgca do organizacji, wywiozta go
drezyng za Prage, czym catkowicie zmylono wdadze $led-

BW. Przyborowski, Historia dwoch lat, t. 4 s. 362—
365; M. Berg, Zapiski, t. 2 s. 170; W. Djakow, Rewolucyjna
organizacja oficerow rosyjskich w Polsce, s. 61—62; W. Le j-
kina-Swirskaja, Andrej Potebnia, s. 98

91S. Wilska, Pamietnik, s. 88.

sw Przyborowski, Historia dwoch lat, t. 4 s. 408—
409.
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cze. O mato nie doszto przy tym do katastrofy, bo policja,
majgca od dawna dom Piotrowskich na oku, nazajutrz po
zamachu urzadzita w nim rewizje. Mundur Potebni byt juz
u Jarostawa, pozostat jednak patasz, ktéry w ostatniej
chwili zdotano ukry¢ w piecu 9.

Zamach na Liidersa przyspieszyt pizyjazd Konstantego
do Warszawy Podsuneto to ChmieleAskiemu i Dagbrow-
skiemu mys$l dokonania kolejnego zamachu, tym razem
na wielkiego ksiecia, by w ten sposob definitywnie prze-
cig¢ polityke ugody. Wjezdzajagcego do Warszawy carskie-
go brata witaty ulotki wzywajgce spoteczenstwo polskie
do bojkotu uroczystosci powitalnych. ,Za chwil niewiele —
pisali Chmielenski i Dabrowski — w murach miasta War-
szawy zjawi sie moskiewski carewicz z rodziny mordercy,
ktérego zofdactwo po awakro¢ w roku zesztym rozlato
krew niewinng ojcow naszych, matek naszych, braci i siostr
naszych. Polacy! Nie dajcie sie uwie$s¢ zwodniczym na-
dziejom i marzeniom. Niechaj serca nasze na gtos utudy
i falszu obietnic moskiewskiego cara pozostang tak gtu-
chymi, jak gtuchymi sg groby pomordowanych ofiar. Nie-
chaj zatoba, ktora nas okrywa, staje w oczach jego wyrzu-
tem straszliwej zbrodni, a ulice, ktérymi przejezdzaé¢ be-
dzie, niechaj beda tak puste i smutne, jak smutne sg serca
matek, ktérych synowie jeczg w pustyniach Orenburga” 97.

Konstantego miaty powitaé, i to dostownie, takze strzaty
polskich spiskowcow. Zamachu postanowiono dokonaé w
pierwszych minutach po przyjezdzie namiestnika do War-
szawy, w czasie oficjalnego powitania na Dworcu Peters-
burskim (obecnie WileAskim) na Pladze. BezpoSrednimi
przygotowaniami kierowat osobiScie Chmielenski, nie ulega
watpliwosci jednak, ze Dabrowski byt o wszystkim do-
ktadnie informowany. Byt moze takze wspoitwdrcg tego

MP. Dagbrowska, Pamietnik, s. 14. Por. stowa Bakunina
u W. Djakowa, Rewolucyjna organizacja oficeréw rosyj-
skich, s. 153.

s W. Przyborowski, Historia dwoch lat, t. 4 s. 408—
409.
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pomystu 98 W ostatnich dniach czerwca ChmieleAski z po-
mocg swego zwolennika Edwarda Rodowicza, czeladnik?
krawieckiego nalezgcego do organizacji od kilku miesie-
cy, przygotowat do wykonania zamachu dwudziestodwu-
letniego Ludwika Jaroszynskiego, réowniez czeladnika kra-
wieckiego ". Na kilka dni przed zamachem zapoznat
Chmielenski obu przysztych zamachowcoéw, Rodowicza
i Jaroszynskiego, z bronig oraz udzielit im szczegétowych
instrukcji. Popetnit jednak powazny biad: sprowadzit ich
do swego pokoju w Hotelu Saskim. Byta to wiec petna de-
konspiracja, ktdra miata pdzniej brzemienne skutki. Plan
zamachu na Konstantego byt stosunkowo prosty: Jaro-
szynski i Rodowicz, zaopatrzeni w sze$ciostrzatlowe, naj-
nowocze$niejsze w tym czasie rewolwery oraz sztylety,
mieli sie wmiesza¢ w tlum witajacy wielkiego ksiecia na
Dworcu Petersburskim i w sprzyjajagcym momencie zasy-
pa¢ strzatami Konstantego i towarzyszacego mu W ielopol-
skiego. Strzela¢ miano jednak przede wszystkim do Kon-
stantego.

2 lipca 1862 r. o godzinie wp6t do széstej po potudniu
pociag wielkiego ksiecia zajechat na Dwoizec Petersbur-
ski. ,Dzien byt pogodny — wspomina historyk powsta-
nia — choé¢ chtodny. Wielki Ksigze w swym utanskim
mundurze wyszedt na peron z wagonu, z zong pod reke,
ktorej zmystowa pieknos¢ uderzyta wszystkich, jak réw-
niez wysoko posunieta jej cigza. Oczy przywykte do za-
tobnego stroiu kobiet warszawskich, niemile razity jaskra-
we, zo6te i granatowe suknie W. Ksiezny, ktéra Zzle za-
pewne puinformowana, sadzita ze sg to barwy narodowe.
Konstanty, otoczony liczng i biyszczacg Switg jeneratdw
i adiutantéw, zawsze z zona pod reke, parokrotnie prze-
biegt tam i z powrotem peron kolejowy, witany przez straz
honorowa, naciskany z bliska przez ttum ciekawych, wsréd
ktérych znajdowat sie z nabitym rewolwerem w kieszeni
Jaroszyn°ki i Rodowicz, czyhajacy na tego kniazia, ktéry
w postawie dumnej i spokojnej, z twarzg stodko u$miech-

w S. Wilska, Pamietnik, s. 93

99 Przygotowania i zamach Jaroszynskiego: W. Przj bo-
rowski, Historia dwéch lat, t. 5s. 9 n; M. Berg, Zapiski,
t. 2s 172 n.
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nietg, dwukrotnie blisko nich przeszedt. Tuz za nim po-
stepowat, dominujagcy nad wszystkimi swym wzrostem
olbrzyma, Wielopolski. Zabi¢ oba byto tatwo” 10°. Mimo to
Jaroszynski zawahal sie¢ i nie dokonal zamachu w tej
scenerii i w obecnosci zony Konstantego.

Chmielenski z planu zamachu na Konstantego nie re-
zygnowal. Odebrawszy w Hotelu Saskim od Jaroszyrskie-
go i Rodowicza bron, umowit sie z nimi na dzieA nastep-
ny. Tymczasem organizatorzy zbierali informacje o pro-
gramie pierwszych dni pobytu nowego namiestnika w
Warszawie, szukajgc sytuacji najdogodniejszej dla zama-
chowcow. W ciggu catego dnia 3 lipca Jaroszynski i Ro-
dowicz znajdowali sie w miejscach, ktére odwiedzat Kon-
stanty, nigdy jednak na tyle blisko namiestnika, by mozna
byto strzela¢. Wreszcie postanowili zasadzi¢ sie na Kon-
stantego w momencie, gdy bedzie opuszczat Teatr Wielki.
Czekano nan w wejsciu bocznym od ulicy Wierzbowej,
gdzie stat powdz namiestnika. Miedzy 9 a 10 wieczorem
Konstanty w otoczeniu wyzszych oficerow opuscit teatr.
W chwili gdy wsiadat do powozu, z ttlumu przygladaja-
cych sie wyszedt Jaroszynski, zblizyt sie do Konstantego
i z matej odlegtosci oddat strzat z rewolweru. Stojacy w
poblizu policjanci natychmiast rozbroili i schwycili Jaro-
szynhskiego. Rodowicz nie strzelat.

Konstanty ocalat, byt jedynie lekko ranny. ,Kula wy-
mierzona z bliska, z dotu do goéry, przebita ptaszcz woj-
skowy, mundur i koszule, zdarta skére na lewym oboj-
czyku, kontuzjowata lekko szyje i zaplagtawszy sie w fren-
dzle szlify, zawista na sznurku od lornetki teatralnej” 10

Wiadze carskie jakby odgadujgc zamiary Dagbrowskiego
i C-hmielenskiego sadzity, ze zamach na Konstantego miat
by¢ sygnatem do powstania. Wzmocniono wiec natychmiast
posterunki wojskowe, rozestano patrole, a Doncy i Ku-
bancy, jak w lutym i kwietniu 1861 r., szaleli po ulicach
batogami rozpedzajac mieszkancéw. Natychmiast tez roz-
poczeto badanie Jaroszynskiego. Poczatkowo odmoéwit ze-
znan, dos$¢ szybko jednak ztamano jego opor i poczat mé-
wi¢, wyjawiajac nazwiska Chmielehnskiego i Rodowicza

Ww. Przyborowski, Historia dwoch lat, t. 5 s 15— 16.
101 Tamze, t. 5 s. 23.
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oraz role, jakg odegrali w przygotowaniach do zamachu:
Obaj zdotali ujs¢ przed policjg, a zastawiony w pokoju
Chmielenskiego w Hotelu Saskim kociot na nic sie nie
zdat102

Zamach na Konstantego odbit sie gtoSnym echem w
Polsce, Rosji i Europie. Wywotat sprzeczne opinie: z kry-
tyka wystgpili nawet niektérzy cztonkowie organizacji spi-
skowej 103, Zaniepokoit powaznie Gillera i jego zwolen-
nikéw z Komitetu Centralnego. Wedtug stéw Oskara Awej-
dy, Giller ,byt z zasadjr przeciwny wszystkim bez wyjat-
ku tajnym zabojstwom, poczatkowo stanowczo przeciwko
nie tylko decyzjom, ale i rozprawom naszym w tym wzgle-
dzie wystepowat, potem nie mogac przeprzeé wiekszosci —e
zamjikatl oczy i nie chciat o niczym w tym wzgledzie wie-
dzie¢” 104 Jak sam Giller pisze: ,Komitet Centralny ro-
zumiejagc dobrze jak niebezpiecznymi dla sprawy narodo-
wej byty zamachy, powzigt na jednym z nastepnych swo-
ich posiedzen uchwale, potepiajacg takowe i zabraniajaca
ich na przysztosé. Kotko jednak demagogiczne uchwale tej
postusznym nie byto” los. Wyrazem tej réznicy zdan, jaka
zarysowata sie w tonie Komitetu Centralnego w zwigzku
z zamachami organizowanymi przez grupe Chmielenskiego
i Dabrowskiego, byt artykut ,Straznicy”, z jednej strony
poddajacy krytyce koncepcje zamachéw terrorystycznych,
z drugiej jednak bioracy w obrone ich inicjatorow i wy-
konawcow, ,co na zmije kasajace i trucizne niewoli, gan-
grenujgce nardod, odpowiadajg czynem gwattownym, czy-
nem dowodzacym, ze najazd zaczat juz wyczerpywac cier-
pliwo$¢ narodu” 106. Podobne stanowisko wyrazone zostato
w ,Ruchu”, oficjalnym organie Komitetu Centralnego,

102 Tamze, s. 24—25, 100—104, 118.

103 J. K. Janowski, Pamietniki, t. 3 s. 340.

104 Zbidr zeznan S$ledczych, s. 37.

105 A. Giller, Aleksander hr. Wielopolski, margrabia Gon-
zaga Myszkowski, Lwoéw 1878, s. 96—97. Por, W. Danitow -
ski, Notatki do pamietnikéw, s. 134.

im Prasa tajna z lat 1861— 1864, cz. 1 s. 65: ,,Straznica” nr 13
z 7 VIl 1862. Por. tamze, s. 335, 338, 346—348: ,,Ruch” nr 1
z5 VIl 1862, nr 2 zs VII i nr 5z 17 IX 1862
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ktory po straceniu zamachowcoéw nazwat ich meczennika-
mi sprawy narodowej.

Dabrowski czut wiec, ze jego taktyke walki z caratem
aprobuje cze$¢ cztonkéw Komitetu Centralnego, a zwta-
szcza miejskiej organizacji spiskowej, totez nie zamierzat,
mimo dotychczasowych niepowodzen, zrezygnowaé¢ z raz
obranej drogi terroru rewolucyjnego. W planach ,tokiet-
ka” zamachy miaty spotegowac¢ napiecie w Krolestwie Pol-
skim i stworzy¢ atmosfere sprzyjajaca wywotaniu zbroj-
nego powstania. Byla to wiec niejako prédba postawienia
Komitetu Centralnego wobec faktow dokonanych i zmu-
szenia do akceptacji odrzuconego uprzednio planu powstan-
czego. Zdajac sobie z tego sprawe, Giller oproécz przeciw-
dziatania w tonie Komitetu postuzyt sie emigracyjnym
»,Przegladem Rzeczy Polskich”, ktéory w potowie lipca
1862 r. po zamachu na Konstantego pisat: ,roznamietnié
on musi usposobienie ludnosci ciggtym przesladowaniem
cierpliwosci pozbawionej; rozdraznienie za$§ zgubnym jest
w chwilach nie majgcych stanowié¢ jeszcze poczatku po-
wstania, bo je przedwczes$nie prowokuje” 107.

Zamachy ukazaty spoteczenstwu polskiemu site organi-
zacji spiskowej, ktéra wystgpita teraz do otwartej walki.
Dowodzily, ze organizacja dosiegna¢ moze kazdego, kto
staje na drodze do niepodlegosci Polski. Byta to juz za-
powiedz zbrojnego powstania. Tajny ,Ruch” wydawany
przez Bronistawa Szwarcego, reprezentanta lewicy ,czer-
wonych” w Komitecie Centralnym Narodowym i przyja-
ciela Jarostawa Dagbrowskiego, pisat 5 VII 1862 r. o nad-
chodzacej erze wolnosci dla narodu polskiego: ,,Czujemy
i widzimy te czasy! Widzimy te przysztg Polske, wielka,
wspaniata i wolng, na gtos ktdérej spieszyé beda narody,
azeby dtoA w dton z nig razem zdobywaé dla siebie wol-
nos$¢ i szczeScie. Czujemy i widzimy ten blask, te Swietng
przyszto$¢ Polski, i tak w nig mocno wierzymy, jak wie-
rzymy w sprawiedliwo$¢ Boga. A wiara nasza $lepa nie
jest, jest to bowiem wiara zrodzona przez prace narodu
i przez pasowanie si¢ z niewola, wiara, ktérag nowe prace
i nowe usitowania wyrozumowa¢ musza!!

Ot6z te prace i usitowania, wedtug nas, powinny mie¢

107 ,,Przeglad Rzeczy Polskich” 15 VII 1862 s. 45.
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charakter od razu do celu zmierzajgcy, to jest charakter
powstanczy. [..]

Powstanie, azeby byto skuteczne, musi stang¢ na grun-
cie narodowym. Wszelaka inna podstawa, jako me w pore
przyjeta, bytaby zgubng i szkodliwg. Otéz postawiwszy
sobie za zadanie oswobodzenie narodu, powinno go ko-
niecznie oswobodzi¢ w granicach przedrozbhiorowych, w
granicach owej, do dzi$ dnia nie rozerwanej w duchu Pol-
ski ztozonej z trzech narodéw: Polski, Litwy i Rusi” 108

Jaroszynski strzelat nie tylko do Konstantego jako
przedstawiciela znienawidzonego przez Polakéw rezimu
carskiego, ale godzit jednocze$nie, a w gruncie rzeczy
przede wszystkim, w polityke ,pojednania”, w koncepcje
tych dziataczy polskich, ktédrzy akceptowali czeSciowe
ustepstwa oraz wspotprace z Petersburgiem i rezygnowali
z niepodlegtosci narodowej. Bytly to bowiem tygodnie, w
ktorych decydowata sie sprawa stosunku spoteczenstwa
polskiego do programu reform Wielopolskiego. Margrabia
wracajgc w poiowie czerwca 1362 r. z Petersburga przy-
widzt ustepstwa cara, korzystnie zmieniajgce sytuacje Kro-
lestwa Polskiego w pordwnaniu z poprzednim okresem.
Zanosito sie na to, ze stronnictwo ,biatych”, kierowane
przez Andrzeja Zamoyskiego, poprze program Wielopol-
skiego i sprzymierzy sie z nim w walce z ,,czerwonymi” 109.
Ceng, zadang przez ,biatych”, byly dalsze ustepstwa poli-
tyczne ze strony Petersburga. Z uptywem czasu mnozyty
sie fakty popierania nowego kursu przez cze$¢ bogatego
ziemianstwa i burzuazji warszawskiej. Na strone Wielo-
polskiego przeszto nawet kilku bliskich wspétpracownikow
~Pana Andrzeja”. Nie ustalty tez gesty pojednawcze ze
strony Konstantego, ktéry nawet swg rane starat sie wy-
korzysta¢é w celu skitonienia ,biatych” do wspéipracy
z Wielopolskim.

Zaniepokoito to lewice ,,czerwonych”. Wilska zwigzana
ze Srodowiskiem ,,cnmielenszczykéw” wspomina, ze ,uzna-
nie, jakie stronnictwo «biatych» zaczeto okazywaé dla tych
reform, zaniepokoito w najwyzszym stopniu rewolucjom-

M Prasa tajna z lat 1861—1864, cz. 1 s. 333—334.

0®,,Biali” a Wielopolski. S. Kieniewicz, Miedzy ugoda
a rewolucja, s. 231 n.
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stow, ktérzy w dziatalnosci margrabiego widzieli grozbe
reakcji niweczacej catg kilkuletniag wytezong prace po-
wstanczg. [...] Postanowiono zatem usuna¢ za jakg badz
cene te spietizong barykade w postaci Wielopolskiego,
zagradzajacg droge do wolnosci, i dokona¢ zamachu na
jego osobe” W~

»Czerwoni” mieli jeszcze jeden, juz bezpos$redni po-
wod, aby obawia¢ sie Wielopolskiego. Ot6z wedtug tego,
co pisze Przyborowski, podobno margrabia chcac ostatecz-
nie rozprawi¢ sie z ruchem spiskowym, z catym stronni-
ctwem ,czerwonych”, zwrocit sie do Dyrekcji ,biatych”
z propozycjg, by ta wydata w jego rece calg organizacje
Komitetu Centralnego Narodowego. Postuzyt sie przy tym
szantazem: os$wiadczyt bowiem przedstawicielom Dyrekcji,
ze krok ten, pacyfikujagc wrzenie rewolucyjne w Kkraju,
doprowadzi w ostatecznym rachunku do rozszerzenia au-
tonomii politycznej Krolestwa Polskiego, a nawet korzy-
stnych dla Polakéw reform w tzw. prowincjach zabra-
nych, tj. na Litwie, Wotyniu i Podolu. Byta to oferta bar-
dzo ponetna dla ,biatych” i zanosito sie, ze Dyrekcja przy-
stanie na warunki Wielopolskiego. Ostatecznie porozu-
mienia nie osiggnieto. Pewne szczeg6ty tej sprawy prze-
ciekty do ,czerwonych”, dowiedzieli sie o nich Dagbrowski
i ChmieleAski. Stusznie tez mogli sie obawiaé, ze w przy-
sztosci dojs¢ jeszcze moze do catkowitego porozumienia
miedzy Wielopolskim a Dyrekcja ,biatych”, oczywiscie ko-
sztem stronnictwa ,czerwonych” m . Chmielefnski i Da-
browski postanowili wigec zabezpieczy¢ sie przed grozacym
z tej strony niebezpieczenstwem. Za jednym zamachem
usungé chciano nie tylko inicjatora makiawelskiej kom-
binacji, ale najwazniejszy filar polityki ugody z caratem.
Liczono, ze wraz z jego $miercig runie i dzieto.

Zamach na Waielopolskiego planowano juz w koncu
czerwca 1862 rotu, odtozono go jednak na wie$¢ o przy-
spieszeniu wyjazdu wielkiego ksiecia Konstantego do War-
szawy. Niepowodzenie zamachu Jaroszynskiego na Kon-
stantego spowodowato powrdét do pierwotnej koncepcji
usuniecia z widowni politycznej margrabiego, tym bardziej

10 S. Wilska, Pamietnik, s. 97.
1m W. Przyborowski, Historia dwoch lat, t. 5 s. 3—7;
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ze 0 powtornym dosiegnieciu namiestnika nie mozna byto
marzy¢. Konstanty od tego czasu ukazywat sie w Warsza-
wie w powozie otaczanym zawsze przez oddziat ,,zotych
i czerwonych jak tulipany czerkieséw, ktdrzy pochyleni
na swych matych konikach, pedzili po obu stronach [..]
z trzaskiem przez ulice” 112

Przygotowania rozpoczeto okoto 8 lipca 1862 r.113 Kie-
rowal nimi bezposrednio Jarostaw Dagbrowski oraz ukry-
wajacy sie w Warszawie Ignacy Chmielenski. Wykonawca
miat by¢ dwudziestoletni litograf warszawski Ludwik
Aleksander Ryli, cztonek organizacji spiskowej, w ktdrej
byt dziesietnikiem. Istotng sprawa byt wybdr miejsca
i sposobu dokonania zamachu. Poczatkowo Dabrowski pro-
ponowat, by Rylla przebra¢é w mundur oficerski i uzbro-
jonego w rewolwer wyprawi¢ do ogrodu belwederskiego,
ktory stuzyt Wielopolskiemu za miejsce spaceru w oczeki-
waniu na audiencje u namiestnika Konstantego. Dostar-
czony jednak przez Dabrowskiego mundur Potebni Zle
lezat na Ryllu, co grozito natychmiastowag dekonspiracja.
Ponadto miejsce zamachu uniemozliwiato ucieczke. Plan
ten musiano wiec zarzucié. Ostatecznie w oparciu o infor-
macje Swietnie dziatajgcej policji narodowej zdecydowano
sie na dokonanie zamachu dnia 7 sierpnia 1862 r. w gma-
chu Komisji Skarbu przy ulicy Rymarskiej.

Ryli czekat na Wielopolskiego w sieni. Nie wzbudzat
niczyich podejrzen. Zawiadomiony przez ubezpieczajgcego
go Jana Rzonce o przyjazdzie margrabiego, stangt na scho-
dach z rewolwerem w reku. Przed wolno wstepujgcym na
schody Wielopolskim wyrést nagle zamachowiec mierzacy
z rewolweru w jego pier$ z odlegtosci zaledwie dwu me-
trow. Wielopolskiego uratowala wy jatkowa przytomnos$é
umystu i réwnie wielka nieudolno$¢ Rylla, ktéry poczat
ucieka¢, gdy margrabia z podniesiong laskg ruszyt na nie-
go. Ryli opanowat sie dopiero w bramie, odwrécit i dwu
krotnie dat ognia, bez zadnego zresztg skutku. Tymczasem

A. Skatkowski, Aleksander Wielopolski, t. 3 s. 136—137.
1,8 W. Przyborowski, Historia dwoch lat, t. 5 s. 66—67,
118 Zamachy: tamze, s. 117 n.; M. Berg, Zapiski, t. 2 s. 197
n; A Skatkowski, Aleksander Wielopolski, t. 3 s. 143 n;
W. Rozatowski, Leben, s. 5 n.
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alarm podniesiony przez Wielopolskiego i strzaty Rylla
zwabity woznych i urzednikéw, ktérzy rzucili sie za nim
w pogon przez dziedzifnce i podwdérza prowadzace do ulicy
Elektoralnej, gdzie czekata ostona zamachowca. Nie zdotat
jednak ujs¢ pogoni, ktéra pochwycita go w bramie wy-
chodzacej na ulice Elektoralng.

Zamach na Wielopolskiego nie zrobit w Warszawie ta-
kiego wrazenia, jak dwa poprzednie. Spoteczenstwo pol-
skie na ogo6t nie potepiato go, wspoétczujac ujetemu zama-
chowcowi. Po tygodniu, 15 sierpnia 1862 r., umysty zajeta
wiadomos$é o kolejnej prébie pozbawienia zycia margra-
biego, dokonanej przez Jana Rzonce, rowniez mtodego li-
tografa, biorgcego juz wudziat w poprzednim zamachu.
I w tym wypadku zapewne organizatorami byli Dabrowski
i Chmielenski. Zatruty sztylet Rzoncy nie dosiegng! jednak
W ielopolskiego, a zamachowiec powiekszyt liczbe wieznidw
Cytadeli warszawskiej.

W tym okresie, gdy Jarostaw Dabrowski zaangazowany
byt bez reszty w pracy konspiracyjne], piawdopodobnie
w lipcu 1862 r., zarysowata sie mozliwo$¢ przeniesienia do
Petersburga. Bytby to dla miodego sztabskapitana awans,
jednakze Jarostaw wolat pozosta¢ na miejscu. Zyt goracz-
kowg pracg konspiracyjng, patriotyczng atmosferg War-
szawy. ,U nas ciggle niespokojnie — zwierzal sie w lip-
cu 1862 r. — nie wiemy, co bedzie jutro, i myslimy, zeby
tylko przezy¢ jakkolwiek dzien biezacy. Ja jestem cokol-
wiek chory, ale teraz mi jest daleko lepiej, jak byto przed-
tem. Stuzba mi idzie jako$ tako$, me wiem jak bedzie
dalej, ale da Bog, bedzie jeszcze lepiej. Zresztg tyle zmian
u nas, ze za nic odpowiada¢ nie mozna, komu dzi$ dobrze,
jutro by¢ moze zle” 114. BMy to stowa jakby podyktowane
przeczuciem: po miesigcu Jarostaw znalazt sie w murach
warszawskiej Cytadeli.

Zawinit w tym powaznie sam Dabrowski, ktory zlekce-
wazyt podstawowg zasade konspiracji niezwracania na
siebie uwagi policji i carskich szpiclow. Bytg to cecha wielu

11 Listy, s. 27.
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owczesnych mtodych konspiratoréw, zapalonych, oddanyc h
idei, romantycznie beztroskich, a przy tym lekcewazgcych
niebezpieczenstwo i jakby nie w peini $wiadomych faktu
tak wowczas oczywistego, ze policja miata licznych infor-
matoréw ws$rdd rozmaitych grup spoteczenstwa: strézow,
kelneréw, stuzacych. Deskur, wysoko cenigcy Bronistawa
Szwarcego, nie podejrzany o ztoSliwos$¢ pisze, ze gdy sie
pierwszy raz z mm spotkal, zobaczyt przed sobg miodego
cztowieka ,,w okularach, z paka papierow, wygladajacych
z bocznej kieszeni surduta. Byt to inzynier Bronistaw
Szwarce, niestychanej dzielnosci i energii, ktéry brawurg
swa i $Smiatosciag w postepowaniu nie poddawal sie w po-
dejrzenie policji. Papierami wyglgdajgcymi z kieszeni byta
paczka odezw i instrukcji” 115 Konspiratorzy mieli szcze-
$cie. Owczesna policja warszawska, wedtug zgodnej opinii,
grzeszyta wyjatkowga nieudolnoscia.

Na Dabrowskim zemscita sie kilkumiesieczna bezkarna
dziatalno$¢ pod ostong carskiego munduru i kaukaskiej
bermycy. Carska policja od dawna zwracata na niego
uwage. Podejrzenie budzity zwitaszcza kontakty z mio-
dzieza warszawskg, ktorych Jarostaw nie kryt Wiedziano
takze o pewnych powigzaniach Jarostawa z oficerami za-
mieszanymi w ,sprawe modlinskg” i zamachem na Lu-
dersa, ale dochodzenie (prowadzone zresztg w stosunku do
znacznej liczby oficeréw) nic wowczas niekorzystnego dla
Dabrowskiego nie ujawnito. Po zamachu na Konstantego
policja, poszukujagc ChmielefAskiego, musiata zainteresowac
sie takze jego przyjaciétmi, w tym rowniez i Dgbrowskim.
Donosy i zeznania potwierdzaty fakt, ze Jarostawa tgczyty
bliskie stosunki z Chmielefiskim. Ponadto podejrzanego
charakteru nabrata teraz jego obecno$¢ w domu Piotrow-
skich w czasie przeprowadzonej tam rewizji, na ktora
uprzednio nie zwrécono wiekszej uwagi, gdyz mundur ofi-
cera sztabu generalnego byt doskonatym alibi.

Stopniowo nad gtowg Dabrowskiego gromadzity sie
ciezkie chmury. On sam jakby nie w petni zdawat sobie
sprawe z niebezpieczeAstwa. Po kilku tygodniach, gdy
nie nastgpity zadne dalsze aresztowania ws$rod cztonkéw
organizacji spiskowej, uspokoit sie niemal catkowicie. Jed-

ns B. Deskur, Z pamietnikéw, s. 138.
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nakze wtadze carskie, od wiosny 1862 roku szczegdlnie
wrazliwe na liczne fakty $wiadczace o rewolucyjnej agi-
tacji w szeregach armii, uwaznie obserwowaty zachowanie
sie oficerow. Dzieki temu w dossier Dgbrowskiego zebrano
nieco faktow, powaznie obcigzajgcych, ktére nie mogtly
wprawdzie jeszcze stanowi¢ podstawy do aresztowania, ale
pozwalaty przypuszczaé, ze Jarostaw zwigzany jest ze spi-
skowcami. Dalszych poszlak dostarczyto $ledztwo w spra-
wie zamachu na Wielopolskiego, dokonanego 7 sierpnia
przez Rylla. Jakkolwiek Ryli bezposrednio nikogo nie wy-
dat, tym niemniej liczne aresztowania podjete przez po-
licje dostarczyty jej nieco informacji i wowczas tez pasc
miaty nazwiska Chmielenskiego i Dabrowskiego. Przy tym
Ryli popetnit powazny bigd: otéz indagowany w Sledztwie
0 okoliczno$ci przygotowania zamachu napomknat, ze po-
czatkowo chciano go przebra¢é w mundur oficera sztabu ge-
neralnego. Ten szczeg6t zaostrzyt czujnos$¢ policjilie. Kra-
zyta tez wersja, ze Dabrowski zostat zadenuncjowany przez
Alfa Wrzes$niowskiego, oficera, ktéry niedtugo po6zniej zo-
stat komendantem kwatery wielkiego ksiecia Konstantego
1 jak sie wydaje orientowal sie w niektérych szczegotach
dziatalnosci Jarostawa jeszcze w Petersburgu. Reszty do-
konato zachowanie sie Jarostawa w czasie rocznicy Unii
Lubelskiej, ktorg Komitet Centralny postanowit wyko-
rzysta¢ do patriotycznej manifestacji spoteczenstwa pol-
skiego.

Na kilka dni przed rocznicg Unii Lubelskiej Komitet
Centralny Narodowy wydal odezwe. ,Polacy! — czytali
mieszkancy Warszawy. — D. 12 VIII obchodzimy dobro-
wolne potgczenie Litwy i Rusi z Polskg, bedace najza-
szczytniejszym ustepem w naszych dziejach; obchodzimy
pamiagtke sejmu lubelskiego, na ktéorym Dostowie tych
trzech prowincji uchwalili jedno$¢ narodowg. Zigczeni w
jeden nardd przebyliSmy wspd6lnie dni szczescia, a dzisiaj
w niewoli jedno nas jarzmo obcigza, jednakowo serca ku

116 W. Przyborowski, Historia dwoch lat, t. 5 s. 135—
137; J. K. Janowski, Pamietniki, t. 3 s. 344; B. Deskur,
Z pamietnikéw, s. 137—138; W. Rozatowski, Leben, s. s;
WRPR t. 1. 444; E. Przybyszewski, Pisma, s. 159—160;
W. Djakow, Jarostaw Dombrowskij, s. 103.

166



wolnosci i niepodlegtosci bijg, Bég tez da, ze jedno bio-
gostawienstwo wolno$ci rozszerzy sie po wszystkich zie-
miach polskich! Szukajmy w tej uroczystosci nowego
bodzca do wspdlnych a wytrwatych usitowah zwycieze-
nia tyranoéw, co naszg Ojczyzng jak szatg Chrystusa po-
dzielili sie, a panujg w niej jak kaci nad swvmi ofiarami.

Narodowe $wieto w d. 12VIII w catej Polsce i w b.r.
bedzie obchodzone przez uroczyste nabozenstwa we wszy-
stkich kosciotach, zdjecie zatoby i sktadki na cele naro-
dowe. Jasne ubiory w tym jednym tylko dniu okazac sie
maja; nazajutrz grubsza zatoba jest zalecona. Illuminacji
nie bedzie, bo to jest sposob, ktéry $wiezo stuzalcy mo-
skiewscy dla okazania carewiczowi czci i podiosci swojej
uzywali. Niegodng wiec byloby rzecza uzywaé jej jako
oznaki Swieta braterstwa ludéw.

Niech zyje jedno$¢ narodowa” 117.

Mieszkancy Warszawy na apel Komitetu Centralnego
Narodowego odpowiedzieli spontaniczng manifestacjg, ktd-
ra swymi rozmiarami zaskoczyta witadze carskie i przero-
sta oczekiwania inicjatoré6w. ,Kobiety — pisze historyk
powstania styczniowego — na ten dzieh zrzucity zalobe
i przybraty sie w suknie jasne o barwach narodowych;
mezczyzni w biate i kolorowe halsztuki. Od rana koScioty
byly przepetnione modlagcymi sie; w warsztatach robotni-
czych Swietowano. Po potudniu rozpoczeto sie wspaniate
corso w Alejach Ujazdowskich, z mnéstwem pieknych ko-
biet, barwnie ustrojonych, ktére jak kwiaty blyszczaty na
tle bujnej zieleni tej $licznej ulicy. W Ogrodzie Saskim
spacerowato takze wiele kobiet, przybranych w szarfy troj-
kolorowe, napeiniajgce przepyszne kasztanowe aleje ru-
chem i gwarem” 8. Naturalnie ws$réd manifestujgcych
warszawianek nie brakowato takze Pelagii Zgliczynskiej,
narzeczonej Jarostawa, ubranej tak jak inne Polki w gra-
natowo biato-amarantowe barwy. Co wiecej, ,przechadza-
jacej sie przez pare godzin towarzyszyt ciggle Dabrowski,
ubrany w mundur oficera sztabu, co powszechng zwracato
na siebie uwage juz przez to samo, ze bylo to niezwykite

117 Dokumenty Komitetu Centralnego Narodowego, s. 9—10.
18 W. Przyborowski, Historia dwéch lat, t. 5 s. 138.
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widowisko, by oficer rosyjski towarzyszyt Polce i jeszcze
w dziehn taki, w dzien manifestacji politycznej” 119

Na konsekwencje tej niepotrzebnej brawury, ktdra
przerazita nawet Pelagie, nie trzeba bylo diugo czekaé,
gdyz naturalnie ten spacer nie uszedt uwagi carskiej policji
i ttumu szpicli bacznie obserwujgcych zachowanie sie
mieszkancéw Warszawy. W nocy z 13 na 14 sierpnia na
polecenie oberpolicmajstra warszawskiego Muchanowa
w mieszkaniu Dagbrowskiego na Nalewkach przeprowadzono
doktadng rewizje. W urzedowym raporcie Muchanow pi-
sat, ze ,u Dabrowskiego znaleziono: jego witasny portret
w kontuszu, spis trzynastu podejrzanych os6b, kartke
z umownym oznaczeniem niektérych stéw na uzytek w za-
kazanej korespondencji, zeszyt przektadu taktyki na jezyk
polski, kilka pism pospolitej tresci, strzelecki sztucer i re-
wolwer” 12°. Znaleziono takze niekompletny mundur ofi-
cerski nie bedacy witasnoscig Jarostawa, pozostawit go bo-
wiem u niego po zamachu na Liidersa Andrzej Potebnia.
Byt to cenny tup dla policji, gdyz mundur ten doskonale
pasowat do zeznan Rylla, niezwlocznie tez Jarostawa are-
sztowano 121 Nazajutrz rano gtuchawy stuzacy Jarostawa
pobiegt do Pelagii ,,powiedzie¢, ze pan kapitan zostat are-
sztowany, ze rewizja byta bardzo ostra, ze znaleziono ja-
kie§ mate karteczki” 122 Razem z Jarostawem aresztowano
jego brata Teofila i oskarzono o uczestnictwo w schadz-
kach konspiracyjnych u Piotrowskich. Po kilkumiesiecz-
nym $ledztwie zosta 1jednak Teofil 8 (20j listopada 1862 ro-
ku zwolniony i oddany pod policyjny nadzér 123.

Przebieg rewizji i samo aresztowanie Jarostawa Da-

119 Tamze, s. 138; P. Dgbrowska, Pamietnik, s 13

129 WRPR, t. 1 s. 425—426.

121 W. Przyborowski, Historia dwéch lat, t. 5 s. 138.

122 P. Dabrowska, Pamietnik, s. 13. A. Giller pisze
(,,Kraj” nr 131 z 11 VI 1871), ze Dabrowski byt u niego ,,w go-
dzin ledwie kilka przed [..] aresztowaniem, o ktorym wiedziat
i méwit”. Jest to o tyle prawdopodobne, ze Dabrowski miat
wielu przyjaciot, ktorzy istotnie mogli go ostrzega¢ przed gro-
zacym mu niebezpieczenstwem.

122 Archiwum Gtéwne Akt Dawnych w Warszawie (dalej
AGAD), Stata Komisja Sledcza, Nr 2, k. 82—83 poz. 4254
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browskicgo odtworzyé mozemy poprzez analogie z wielo-
ma podobnymi i typowymi dla tych niespokojnych cza-
séw. Fdzniejszj wybitny uczony, a w tym czasie jeden
z aktywniejszych konspiratoréw, Benedykt Dybowski tak
opisal swoje aresztéw anie: ,Gdy otworzytem drzwi trzy-
majac w reku lampe, stata przede mng czereda zbiréw
0 wstretnych, pijackich twarzach, od nich buchata won
alkoholu. Byto trzech urzednikéw policji, dwoch w ubio-
rze wojskowym, jeden w cywilnym, nastepnie czterech
stojkowych i czterech zolnierzy z bagnetami na karabi-
nach. Jeden z wojskowych policjantéw, widocznie dowod-
ca, zapytatl o moje nazwisko, gdym je wymowit, kazat stdj-
kowemu wzigé¢ lampe, a mnie i$¢ za nim do drugiego po-
koju [...] Za naczelnikiem poszedtem, a za mng cywilny
policjant i para stéjkowych. Naczelny zbir usiadt na fo-
telu, zwrocony tytem do biurka i dal rozkaz stojkowym
rozpoczecia Scistej rewizji. Cywilny policjant, widocznie
Polak, rozpoczat przepatrywac¢ ksigzki, utozone na etazerce
[...] Kazdg z tych ksigzek po przeczytaniu tytutu brat za
oktadki, zwracat grzbietem do gory, potrzgsat kilkakrotnie
1 rzucat na podtoge. Stéjkowi przewracali krzesta, otoma-
ne, t6zko, macali, pruli obicia krzeset i otomany, pukali po
Scianie oklejonej tapetami, rozpatrywali szpary w podio-
dze, szukali w piecu, nad piecem. Sam naczelnik przypa-
trywat sie milczagco [..] Przygladatem sie catej tej akcji,
stojac oparty o biurko, cywilny policjant skoAczywszy
ciska¢ ksiazki na poditoge rozpatrywat teke z papierami
i podat naczelnikowi, ten obejrzat je, wtozyt do teki i rzu-
cit ja na podtoge. Gdy nareszcie ukonAczyli rewizje stéj-
kowi, naczelnik wydat rozkaz, azeby mnie rozebrano” 1M

Dabrowski, jako kapitan sztabu generalnego, a wiec ofi-
cer nalezacy do elity armii carskiej, zapewne nie doswiad-
czyt szykan towarzyszacych z reguty policyjnej rewizji.
Byta to chyba jedyna rdznica miedzy jego aresztowaniem
a innymi tak czestymi wdwczas nocnymi odwiedzinami
carskiej policji w mieszkaniach cztonkéw organizacji kon-
spiracyjnej.

124 B. Dybowski, Pamietnik od roku 1862 zaczgwszy do
roku 1878, Lwoéw 1930 s. s. Opis rewizji por. S. Wilska, Pa-
mietnik, s. 91—93.
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Aresztowanie Dabrowskiego byto powaznym ciosem dla
organizacji spiskowej. Janowski pisze, ze ,aresztowanie
w dniu 13 sierpnia Jarostawa Dgbrowskiego nie spowodo-
wato zadnego wstrza$niecia ani w Komitecie, ani w orga-
nizacji. Zanadto mocno i zanadto wierzono w jego charak-
ter, zeby mozna sie byto obawia¢ zdrady z jego strony” 125.
To prawda, cztonkowie Komitetu Centralnego Narodowego
mogli sie nie obawiaé o wynik $ledztwa, gdyz Jarostaw
nie nalezat do ludzi, ktérych mozna byto tatwo ztamadé
podczas przestuchania. Tym niemniej wbrew opinii Ja-
nowskiego, ktéry byt raczej niechetny ,tokietkowi”, aresz-
towanie Jarostawa odbito sie niekorzystnie na pracach Ko-
mitetu Centralnego. Stracit on bowiem jedynego w swym
gronie wojskowego trzymajacego w swych rekach cato$é
przygotowan do zbrojnego powstania przeciwko Rosji. Nie-
bawem wyszty na jaw dalsze niepomys$ine skutki: po stra-
cie przywodcy ulegto rozbiciu Koto Oficeréw w Warsza-
wie, ktorego cztonkowie w mys$l planéw Dabrowskiego
mieli odegraé¢ tak istotng role w pierwszym okresie po-
wstania. W Komitecie Centralnym poczatkowo miejsce
~Lokietka” zajgt Jézef Narzymski, ktory kierowat przez
pewien czas Wydziatem Wojny. Nastepnie stanowisko to
objat Jozef Rolski, petnigcy takze funkcje Naczelnika Mia-
sta Warszawy. Wreszcie w paZzdzierniku 1862 r. do Komi-
tetu Centralnego Narodowego wszedt Sciggriety z Paryza
przyjaciel Jarostawa, Zygmunt Padlewski i podjgt prze-
rwane w potowie sierpnia przygotowania do wybuchu
zbrojnego powstania. Zaden jednak z nastepcéw ,tokiet-
ka” nie potrafit go w peini zastapi¢, gdyz brakowato im
tej energii, odwagi i gtebokiej wiary w powodzenie wal-
ki wyzwoleniczej, jaka wyro6zniata Jarostawa sposrod in-
nych przywo6dcéw ruchu. Sitg rzeczy, w Komitecie Cen-
tialnym przewage zyskiwali umiarkowani przeciwnicy
przygotowan do rychtego wybuchu powstania z Gillerem
na czele. Strata Dabrowskiego byta tym wieksza, ze w
mys$l nowych zatozen wiladze konspiracyjne wchodzity
dopiero w decydujacy i odpowiedzialny okres przygoto-
wan powstanczych.

125 J. K. Janowski, Pamietniki, t 3 s. 370



WIEZIENIE | UCIECZK\

Po aresztowaniu przewieziono Dabrowskiego poczatko-
wo na plac Saski i umieszczono w tzw. Ordonanshauzie.
Izolowano go $cisle, nie dopuszczajagc nikogo z rodziny.
Pelagia Zgliczynska, probujac sforsowa¢ bramy tej czaso-
wej ,tiurmy”, uciekta sie do protekcji gen. Bebutowa.
Dzieki temu widziata sie z Jarostawem Kkilkakrotnie. Juz
pierwsza krdtka rozmowa uspokoita Pelagie i cztonkéw
Komitetu Centralnego Narodowego: rewizja wedlug za-
pewnien ,tokietka” nie odkryta nic, co mogtoby obcia-
zy¢ innych. Od tej chwili Komitet Centralny utrzymywat
z ,tokietkiem” staly kontakt. Wkrotce jednak Dagbrowski
zostat przeniesiony do Cytadeli. Byt to sygnat grozny dla
jego przyjaciét i oznaczat, ze wtadze sprawe traktujg bar-
dzo powaznie. Na pewien czas urwaty sie tez odwiedziny
Pelagiij.

Z chwilg gdy za Dabrowskim zamknety sie wrota Cy-
tadeli, musiat zdawac¢ sobie sprawe z faktu, ze przy sta-
wianych mu zarzutach opuséci¢ mury twiei dzy mozna tylko
w dwu wypadkach: przez wrota Ilwanowskie (obecnie Bra-
ma Stracen) do fortecznej fosy lub tez bramg Konstanty-
nowskg na katorge czy syberyjskie zestanie.

Dabrowski umieszczony zostat w X Pawilonie. Wiezie-
nie to od trzydziestu juz lat ponurg swa stawg cigzyto
nad Warszawa, a przez wspdéiczesnych zwane byto ,gro-
bem mys$lagcych” p. Sama Cytadela Aleksandrowska, bo
tak brzmiata jej oficjalna nazwa, byta ,kagancem” nato-
zonym na buntowniczg Warszawe. Stuzy¢é miata me tyle

1 P. Dabrowska, Pamiegtnik, s. 14
2S. Kroél, Cytadela warszawska; E. Wawrzkowicz,
Cytadela aleksandrowska w Warszawie, Warszawa 1920.
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obronie panstwa cardw przed wrogiem zewnetrznym, co
trzymaniu w szachu mieszkancdw stolicy. Dowddztwo ro-
syjskie, nauczone kleskami na ulicach miasta w 1794 i 1830,
skierowato na Warszawe lufy armat. ,Jezeli upieraé sie
bedziecie przy waszych marzeniach o odrebnej narodowo-
§ci — grozit Mikotaj I — o Polsce niepodlegtej, i przy
wszystkich tych ziudzeniach, S$ciggniecie na siebie wielkie
nieszczescie. Kazatem tu zbudowaé¢ Cytadele Aleksandrow-
skag i oSwiadczam wam, ze przy najmniejszym zaburzeniu
karze miasto zbombardowaé, zburze Warszawe i z pewno-
$cig nie ja ja odbuduje” 3. Wisiata wiec Cytadela jak
miecz Damoklesa nad stolicg, widomy znak polityki ca-
ratu wobec narodu polskiego. Jak na ironi¢ zbudowano jg
za pieni gdze mieszkancéw Warszawy.

Dziesiaty Pawilon, usytuowany w poétnocno-wschodniej
cze$ci Cytadeli, byt wiezieniem ‘'wytgcznie politycznym.
Wiezniow strzegty nie tylko mury, kraty i bramy, ale
rowniez silne straze przebywajgce stale na korytarzach,
geste patrole i warty wojskowe. Ten Scisty, przykry nad-
zor uniemozliwiatl jakgkolwiek prdébe ucieczki 4.

Komendantem X Pawilonu byt wéwczas major zandar-
merii Zuczkowski, wprawdzie Polak, ale catkowicie odda-
ny caratowi i cieszacy sie jak najgorszg opinig wsrdéd
wiezniow. Zuczkowski szykanowal wiezniéw, za wszelkie
przekroczenia karat dotkliwie, a jego okruciefAstwo spo-
wodowato, ze wiezniowie dali mu przezwisko ,,Morok”,
pod ktérym byt powszechnie znany. Niewiele ustepowali
mu podputkownik Arszeniewski i porucznik Konstanty
Gorzewski. Przez rece ,,Moroka” musiat przejs¢ kazdy no-
wy wiezien i chwile te pamietat bardzo diugo.

Cele, w okresie $ledztwa z reguty pojedyncze, byty sto-
sunkowo duze, ale ciemne, gdyz szyby zamalowane byty

3S. Krol, Cytadela warszawska, s 14

4 Zycie wiezniow w Cytadeli: Sz. Tokarzewski, Siedem
lat katorgi. Pamietniki 1846—1857, Warszawa 1907; J. Gor-
don, Obrazki caryzmu. Pamietniki, Lipsk 1863; S. Milkow -
s ki, Tajemnice aleksandrowskiej Cytadeli w Warszawie, Kra-
kow 1900, t. 1; T. Burzynski, Wsnomnienia z czas6w mio-
dosci, s. 162 n; E Wawrzkowicz, Cytadela aleksandrow-
ska, s. 28 n; B. Szwarce, Dziesigty Pawilon, s. 455 n;
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wapnem. Na wyposazenie sktadato sie: drewniane t6zko
z siennikiem i bawetniana kotdrg, niewielki stolik i stotek,
miska do mycia sie oraz nieodzowna ,piasecznica”, w ktd-
rg zatknieta byta tojéowka oswietlajgca przez catg noc po-
mieszczenie. Duzy piec kaflowy, opalany z zewnatrz, ster-
czal w rogu i zwykle ogrzewat dwie sagsiednie cele. W ca-
tym gmachu, szczeg6lniej za$ na parterze, panowata nie-
podzielnie wilgoé. Sciany cel powleczone byty zielonkawo-
-oliwkowga farbg, pokrywajacg liczne napisy pozostawione
przez wieznié6w. Mimo to w rogach i zalomach muru, na
parapetach okien czy tez drewnianych meblach odczytaé
muzna byto napisy patriotyczne, fragmenty wierszy i pie-
$ni, nazwiska wieZznidw, skitadajace sie na historie X Pa-
wilonu. Catosci wygladu celi dopetniaty solidne drzwi, po-
malowane na ,kazionny” piernikowy kolor i zaopatrzone
w ,judasza”, przez ktéry wiezien stale byt obserwowany.
W takiej wtasnie celi znajdujgcej sie na pierwszym pie-
trze lewej czesci Srodkowego skrzydta X Pawilonu umiesz-
czony zostat Dabrowski.

Tryb zycia w Cytadeli regulowaty badz przestuchania
w komisji $ledczej, badz tez positki. ,Rano — wspomina
jeden z wiezmow — na brudnych noszach, w brudnych
czajnikach fajansowych i kamiennych imbryczkach wno-
szono nam herbate i kawe, a chociaz i jedna, i druga ko-
lorem tylko przypominata herbate lub kawe, wypijaliSmy
ja wszyscy bez wyjatku. Okoio godziny 12 wnoszono w
ten sam sposéb obiad ztozony z zupy i kawalka miesa
oraz plasterka pieczeni, podlanej wiecznie jednego koloru
sosem [...] O godzinie 7-ej znowu herbata, a po capstrzyku
lulu” 5.

Okoto potudnia, codziennie, wiezniéw odwiedzat ,,wstret-
ny, czarny, zasepiony Zuczkowski”, ktéry ,wchodzit z bi ze-
kiem zaséw i zamkow” zadajagc sakramentalne pytanie:
»Jak sie on ma? czy nie ma czasem gtodu tu?”, nastepnie
~Wykrecat sie na piecie i wychodzit nie czekajgc odpo-
wiedzi” 6. W nocy przerywaly sen odwiedziny Zzandarma
W. Zapatowski, Pamietniki z ~oku 1863—1870, t. 2, Wilno
1913 s. 40 n.; W. Djako w, Jarostaw Dombrowskij,s. 07 n,;
B. Dybowski, Pamietnik, s. 15—19.

s TBurzyhski, Wspomnienia z czaséw mtodoSci,s. 216.

6 B. Szwarce, Dziesigty Pawilon, s. 456.
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pilnujacego, by tojowka nie zgasta. Dwa razy w tygodniu,
jesli kogo$ na to bylo sta¢ lub mial odpowiednig protek-
cje, pozwalano na odwiedziny najblizszej rodziny oraz
sprowadzenie z miasta zywnosci i Swiezej bielizny. Zalezato
to jednak od decyzji Komisji Sledczej.

Natychmiast po przewiezieniu Dabrowskiego do Cyta-
deli rozpoczeto sie diugie i drobiazgowe $ledztwo. Prowa-
dzita je Komisja Sledcza przy Naczelnym Dowédcy Armii
Czynnej i Namiestniku Krolestwa Polskiego7. Siedzibg
Komisji byt wtasnie X Pawilon. Historia Komisji Sled-
czej jest rdwna historii Cytadeli Aleksandrowskiej. Zalo-
zona w 1833 r. poczatkowo jako tymczasowa Komisja
Sledcza do Spraw Przestepcéw Politycznych, rychto zo-
stata uznana za niezbedng i statag. Od tego czasu zawsze
miata peine rece roboty: poczawszy od wyprawy Zaliw-
skiego, poprzez konspiracje Konarskiego, Sciegiennego,
Swietokrzyzcéw, kazdy objaw ruchu narodowego do-
starczat jej zeru. Za jej to sprawg tysigce patriotow po-
pedzono do syberyjskich kopalni lub do rot aresztanckibh
na Kaukazie czy tez w stepy orenburskie. Mury X Pawi-
lonu zawsze byty przeoetnione Zwiaszcza od 1861 roku.
W samym tylko pierwszym poétroczu 1862 roku aresztowa-
no w Warszawie blisko pietnascie tysiecy osob!

W czasie gdy Dabrowskiego osadzono w X Pawilonie,
Komisji Sledczej przewodzit komendant warszawskiej
Cytadeli, generat-major Mikotaj Jermotow. Pod jego tez
kierownictwem rozpoczeto pierwsze przestuchania oraz
kompletowanie obcigzajacych materiatow i opinii od prze-
tozonych Dabrowskiego. Jednoczes$nie carski minister woj-
ny Dymitr Milutin wydat 27 sierpnia 1862 roku polecenie

7 Historia Komisji Sledczej: F. Ramotowska, Carskie
wiadze represyjne, [w:] Proces Romualda Traugutta i czton-
kéw Rzadu Narodowego. Akta Audytoriatu Polowego z lat
1863/1864, Warszawa 1960, t. 1 s. XVI—XLVI; tejze, Rzad car-
ski wobec manifestacji patriotycznych, s. 232—233, 376—377;
S. Krdl, Cytadela warszawska, s. 51; B. Szwarce. Dzie-
sigty Pawilon, s. 450; W. Przyborowski, Ostatnie chwile
powstania styczniowego, t. 1, Poznan 1887 s. 83 n.; T.Burzyn-
ski, Wspomnienia z czas6w mitodosci, s. 201 n; EE. Wawrzko-
wicz Cytadela aleksandrowska, s. 48 n.
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skreslenia Dgbrowskiego ze stanu oficerow sztabu general-
nego 8. Po kilku miesigcach, juz w czasie powstania stycz-
niowego, przewodnictwo Komisji Sledczej w Cytadeli objat
zrusyfikowany Polak generat-major Konstanty Rozwadow-
ski. Byta to, jak sie wydaje, okoliczno$¢ dla Dagbrowskiego
pomys$ina. Rozwadowski bowiem, wedtug jednego z po-
wstancow, ,jakkolwiek oddany rzadowi rosyjskiemu, wy-
rézniat sie tagodnos$cig charakteru i zawsze starat sie od-
ciazyé podsadnego” 9. Istotnie Komisja Sledcza w Cytadeli
w oczach wtadz carskich, zwtaszcza namiestnika Teodora
Berga, uchodzita za zbyt miekka, nie odpowiadajgcg za-
daniom, jakie niést rozwéj wydarzen. Dwu jej cztonkow:
Ferdynanda Derynga i Htadkiego oskarzano nawet
0 wspoOtprace z tajnym Rzadem Narodowym.

W koncu 1863 lub z poczatkiem 1864 roku, kiedy, do-
ktadnie nie wiadomo, $ledztwo w sprawie Dabrowskiego
przejat, prawdopodobnie za sprawg samego namiestnika
Berga lub tez generat-pohemajstra Teodora Trepowa, put-
kownik zandarmdéw Teodor Tuchotka, cztonek Audytoriatu
Polowego i przewodniczacy tzw. Tymczasowej Komisji
Sledczeji# Tymczasowa Komisja Sledcza utworzona zo-
stata po wybuchu powstania styczniowego i dziatata row-
nolegle do Statej Komisji Sledczej w Cytadeli. Tuchotka
cieszyt sie zastuzenie opinig inkwizytora szczeg6lnie nie-
bezpiecznego. Wkrotce tez nazwisko jego stato sie syno-
nimem carskich kazni Przejety ideg obrony samodzierza-
wia i panowania caratu na ziemiach polskich, byt nieubta-
gany w stosunku do pojmanych ,miatieznikéw”.

Praktycznie $ledztwo w X Pawilonie, a byta to tradycja
siegajaca poczatkdw istnienia tego wiezienia, rozpoczynato
sie od umieszczenia aresztowanego w odosobnieniu, w izo-

s WRPR t. 1s. 444.

* Spiskowcy i partyzanci 1863 roku. Opraé. S. Kieniewicz,
Warszawa 1967 s. 83—84.

10 Ptlagia Dabrowska wspomina, ze Tuchotka prowadzit
Sledztwo od poczatku, co nie jest Scistym. O Tuchotce zob.
Przyborowski, Ostatnie chwile powstania, t 1 s. 84 n;
S. Mitkowski, Tajemnice aleksandrowskiej Cytadeli, t. 1
s. 108; T. Burzynski, Wspomnienia z czas6w mtodosci,
s. 209.
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lacji od reszty wspotwiezniow. Nastepnie przestuchiwane-
mu dawano do zrozumienia, ze wtadze S$ledcze doktadnie
znajg jego wine i sugerowano, by szczerze przyznat sie do
stawianych zarzutéw. Na pierwszym przestuchaniu wiez-
niowie zwykle otrzymywali kilka arkuszy papieru, na kto-
rych sami, w celi, mieli napisa¢ swe zeznania. Whrew po-
zorom nie byta to tatwa sprawa, gdyz nie indagowany
uprzednio wieziefi nie wiedzial, co Komisja Sledcza juz
odkryta. Ponadto zeznania nalezato pisa¢ od razu na czy-
sto, a nieuniknione pizy tym pomytki i skreslenia byty
zawsze interpretowane na niekorzy$¢ oskarzonego. Po tym
wstepie miaty miejsce wielokrotne, dtugotrwate i meczgce
przestuchania osobiste.

Komisja Sledcza nie préznowata. Stosowano réznorodne
$rodki i sposoby, by wydoby¢ jak najdoktadniejsze zezna-
nia nie tyle obcigzajgce oskarzonego (sytuacja jego byta
zwykle jasna i przesgdzona: szubienica lub katorga), co
pozwalajgce na dalsze aresztowania, na systematyczne za-
dawanie silnych cioséw organizacji podziemnej. Starano
sie wiec przede wszystkim ziama¢ wieZznia psychicznie.
Stuzyty temu zardéwno grozby i obelgi, czy nawet sita fi-
zyczna, jak i udawanie przychylnosci. Na porzadku dzien-
nym byty krokodyle tzy Zandarmow, ze tak zdolny i mio-
dy cztowiek tamie sobie zycie ,nierozwaznym dziataniem?”,
oddawaniem sie niewczesnym mrzonkom. W te nute ude-
rzali takze autorzy sprawozdan politycznych w urzedowej
prasie warszawskiej. Wiedziano bowiem, ze tam, gdzie
brutalno$¢ nie skutkuje, mozna osiggna¢ zamierzony cel
udawanym wspoiczuciem, na ktdére tapali sie naiwni i ma-
to ostrozni wiezniowie. Nasytano spowiednikéw, by stwo-
rzeniem pozorow rychtej $mierci spotegowaé wrazenie gro-
zy. Stale przeprowadzano konfrontacje z innymi areszto-
wanymi, $ciggano do Cytadeli cztonkéw rodziny, sugero-
wano, ze za czyny oskarzonego zostang pociggnieci do od-
powiedzialnosci rowniez jego najblizsi. Wszystko w celu
przyparcia wieznia do muru, ztapania go na niescistosciach
i plataniu zeznan, wciggniecia w putapke n.

u Opis badan. B. Szwarce, Dziesiaty Pawilon, s. 450 n,;
W. Danitowski, Notatki do pamietnikéw, s. 426 n.
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Sledztwo w sprawie Dabrowskiego ciggneto sie jak na
owe czasy wyjatkowo diugo, bo az 27 miesiecy. ,Sledztwo
tak diugo trwajace — wspomina Pelagia Dagbrowskg —
musiato przechodzi¢ przez rézne fazy, to podejrzenia sta-
waty sie grozne, to zno'vu wiktaty sie i stawaty niejasne.
Jarostaw bronit sie dzielnie, logicznie i nieraz jedng odpo-
wiedzig cietg, ironiczng obalat nagromadzone przeciwko
niemu zarzuty. Tuchotko pienit sie przy $ledztwie” 12

Charakteryzujgc zachowanie sie Dabrowskiego w czasie
$ledztwa napisze w kilka lat pdzniej Berg, ze ,byt to czto-
wiek niewzruszony, zawsze jednakowo zimny i spokojny,
ani na chwile nie ulegty jakiemu$ ostabieniu charakteru
przez czas swego dwuletniego wiezienia” 1S Opinia ta zbu-
dowana zostata nie tylko na podstawie akt policyjnych,
ale i na wspomnieniach ludzi $ledztwo prowadzacych. Ta
witasnie postawa Dabrowskiego wyr6zniata go bardzo ko-
rzystnie sposréd innych przywédcow wiezionych w Cyta-
deli, z ktérych tylko nieliczni mogli mu doréwnaé. Bez
watpienia byl cztowiekiem wielkiego charakteru.

Istotnie, Jarostaw w peini zdajgc sobie sprawe z gro-
zacego mu niebezpieczenstwa, bronit sie wysmienicie. Tyl-
ko dzieki temu zdotat ostabi¢ stawiane mu zarzuty 14. Ko-
misja Sledcza miata bowiem w swym reku kilka waznych
dowodow S$wiadczacych o konspiracyjnej dziatalno$ci mio-
dego sztabskapitana. Zrazu wzieta w obroty gtuchego stu-

12 P. Dgbrowska, Pamietnik, s. 16, 19.

13 M. Berg, Zapiski, t. 3 s. 402,

u Zarzuty stawiane Dabrowskiemu: B. Szw arce, Dzie-
sigty Pawilon, s. 4fil—462; E. Przybyszewski, Pisma, s.
163; W. Przyborowski, Historia dwoch lat, t. 5 s. 139 n;
W. Lejkina-Swirskaja, W. Szidlowskaja, Polskaia
wojennaja organizacija, s. 9—10, 33; J. Stella-Sawicki,
Jarostaw Dabrowski, [w:] Szkice z powstania 1863 roku, Kra-
kow 1899 s. 198—201; M Ztotorzycka, Jarostaw Dagbrow-
ski, s. 23; W. Djako w, Jarostaw Dombrowskij, s. 128, 133;
P. Lossowski, Z Mtynarski, Rosjanie, Biatorusini
i Ukraifnicy w powstaniu styczniowym, Wroctaw 1959 s. 45;
AGAD, Stata Komisja Sledcza, Nr 2, k. 79—81 nr 4244—4247.
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zacego Wojciecha, ale oczywiscie nic zen wydoby¢ nie
mogta. Zresztag i w tym upatrywano ostrozno$¢ konspira-
torska. Nastepnie zajeto sie dowodami zebranymi w czasie
rewizji: mundurem Potebni, bronig, a przede wszystkim
zeznaniem Rylla i owymi ,karteczkami”, ktére od razu
wydaty sie prowadzgcym $Sledztwo wysoce podejrzane.

Z munduru i broni Jarostaw wykrecit sie dos$¢ tatwo.
Przyprowadzony na konfrontacje Ryli rozdraznit Komisje
Sledcza méwigc o Dabrowskim: ,Nie znam tego pana” 15.
Nie posuneto to wiec $ledztwa naprzdd. Inne zarzuty od-
parowywat zrecznie i umiejetnie, a co wazniejsze spokoj-
nie i z wielkag konsekwencja.

Zbagatelizowal wiec sprawe znalezionej u niego kartki
zawierajgcej trzynascie nazwisk ludzi powigzanych z Da-
browskim niémi konspiracyjnymi. Nie wydobyto na ten
temat od Jarostawa nic, co mogtoby kompromitowaé tych
ludzi, a jednocze$nie stanowi¢ dowdd obcigzajacy. Trud-
niejsza sprawa byta z kluczem do szyfrowania korespon-
dencji, podobnym do uzywanych wowczas przez rosyjskie
kota ,Ziemli i Woli”, oraz fragmentem listu Warawskiego
zawierajacym, wprawdzie ogdlnikowe, ale przejrzyste in-
formacje o istnieniu w Petersburgu tajnej polskiej orga-
nizacji. ,,Niosty pocieche dni nasze w Petersburgu — czy-
tata Komisja Sledcza — po ktérych na cate zycie pozo-
stang najlepsze wspomnienia. Zygmunt na poz6r zawsze
taki sam, chociaz w istocie uczciwy cztowiek. Tylko Wi-
talis i Emanuel zawsze jednakowi i chodzg koto interesow
zarliwie, chociaz i ich dziatania paraliZzowane sg niezgodg
miedzy Ludwikiem i Franciszkiem, ktora obecnie wypty-
neta na wierzch jak oliwa; Ludwik takze napisat o tym
do Witalisa. Wskutek tego, gdziekolwiek bym nie byt od-
komenderowany, pojade przez Wilno w celu szczegdtowe-
go zapoznania sie ze wszystkim, tym bardziej ze sam Lud-
wik pisat do mnie, zebjim nie zwlekajgc przyjechat. Oto
wszystko, co moge ci napisaé o naszych finansowych inte-
resach Oczekuje od ciebie szybkiej odpowmdzi i bedac
przekonany, ze ty zrobisz to, o co ciebie prositem [..] Mi-
kotaja i Michata catuje. P. S. Napisz, gdzie znajduje sie

6 M. Berg, Zapiski, t. 2 s. 202.
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teraz Leszczynski, byly kwatermistrz 4 dywizji” 16. Ten
wiasnie fragment naprowadzit wtadze $ledcze na trop Ko-
ta Oficerow Polakoéw i stat sie poczatkowym ogniwem tan-
cucha wydarzen, ktére po dwu latach o mato nie spowo-
dowaty tragicznego finatu.

Na razie Dabrowski bronit sie skutecznie. Indagowany
przez Komisie Sledcza o tre$é listu przyznal, ze jego auto-
rem byt Warawski, wymienit tez nazwiska Sierakowskiego,
Opockiego, Zwierzdowskiego, Goliniewicza i Heydenreicha,
zatajajac Emanuela JundziHa i Franciszka Dalewskiego.
List ten, wediug Jarostawa, dotyczyt tylko ,interesow fi-
nansowych”, to znaczy ktopotéow finansowych Warawskiego
i zobowigzan, jakie wobec niego mieli wymienieni ofice-
rowie.

Ale Komisja Sledcza nie myé$lata rezygnowaé, trafnie
domyslajac sie, ze wtasnie w tym liscie, tak nierozwaznie
przechowywanym, kryje sie tajemnica dziatalnosci Da-
browskiego i jego przyjaciot. Wezwano wiec ponownie
W arawskiego, stusznie przewidujgc, ze udzieli on infor-
macji odmiennych od zeznan Jarostawa. Istotnie Waraw-
ski, zapewne niezbyt doktadnie poinformowany o tresci
wyjasnien swego przyjaciela, nie tylko potwierdzit praw-
dziwos$¢ jego zeznan, ale co wiecej powiedziatl, ze zawarte
w liscie aluzje dotyczg udziatu Dabrowskiego i innych ofi-
cerow w ,wieczorach literackich” organizowanych uprzed-
nio w Peterburgu. Wprawdzie Warawski natychmiast dal-
szymi wyja$nieniami starat sie przedstawi¢ owe ,wieczo-
ry” jako samoksztatceniowe zebrania stuchaczy Akademii
Sztabu Generalnego, to jednak majgca duze do$wiadczenie
Komisja Sledcza wiedziata juz, ze ma w swych rekach
cztonkdw tajnej organizacji. Przyparty do muru Warawski
sypnat nazwiskami ludzi bywajacych na ,wieczorach”
przy ulicy Oficerskiej.

Ponownie wiec wzieto w krzyzowy ogied pytan Jaro-
stawa Dabrowskiego. Zapoznano go réwniez z zeznaniem

168 WBPR t. 1 s. 250. Wyjasnienia Dabrowskiego, Waraw-
skiego, Heydenreicha i innych oraz stanowisko witadz carskich:
tamze, s. 250--257, 326—328, 313; represje w stosunku do przy-
jaciot Dagbrowskiego; tamze, s. 224—225, (list D. A. Milutina)
272, 468, 435, 486.
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W arawskiego. Dagbrowski nie tracgc spokoju — a musiat
juz zdawac sobie sprawe, ze wiladze carskie sg na praw-
dziwym tropie — oSwiadczyt: ,,co sie tyczy wieczorow lite-
rackich, jak je nazywa Warawski, to rzeczywiscie, w cza-
sie pobytu w Akademii, u niego [..] zbierali sie czasami
koledzy, i aby nie gra¢ w karty i nie pi¢, zajmowali sie
literaturg”. Nadal jednak twierdzit, ze nic nie wie o0 in-
nych sprawach, wmawial Komisji Sledczej, iz nie rozumie
wzmianki o rozbieznosciach miedzy W italisem Opockim
a Emanuelem Jundziem, pomniejszat swg role i wypie-
rat sie znajomos$ci z ludzmi, ktérych nazwiska Komisja
juz znata. Konsekwentnie tez utrzymywat, ze list dotyczy
ktopotéow finansowych Warawskiego.

Przestuchiwani wkrotce po tym Mikotaj Goliniewicz
i Michat Heydenreich nie dostarczyli obcigzajagcych szcze-
gotow: pierwszy oswiadczyt, ze nic nie wie o wieczorach
literackich sprowadzajac znajomos$¢ z Warawskim do spraw
finansowych, drugi przyznal jedynie, Ze zebrania miaty
towarzyski, co najwyzej samoksztatceniowy charakter. Nie
dato wiekszych rezultatdéw przeprowadzone jednocze$nie
Sledztwo w Petersburgu. Jego wyniki zamknieto w kon-
kluzji, ze istotnie w mieszkaniu Dabrowskiego i jego to-
warzyszy z Akademii Sztabu Generalnego odbywaty sie
zebrania, a fakt ten daje podstawe do podejrzen, ze pod
przykrywka literackich wieczorow mialy miejsce zebrania
o catkiem odmiennym celu Oberpolicmajster petersburski
przyznawat, ze celu i charakteru tych zebran me udato
mu sie wyjasni¢. To witadnie byto najwazniejsze dla sie-
dzacego w celi X Pawilonu Cytadeli Jarostawa Dabrow-
skiego.

Aresztowanie Dabrowskiego nie pozostato jednak bez
nastepstw. Od wrze$nia 1862 r. wtadze carskie podejrze-
watly o dziatalno$¢ rewolucyjng ki lku przyjaciét Jarosta-
wa: Sierakowskiego, Zwierzdowskiego, Jundzita, Heyden-
reicha, Opockiego, Warawskiego. Mialy tez miejsce dalsze
aresztowania we wrze$niu 1862 roku Warawskiego, w li-
stopadzie Heydenreicha, w kwietniu 1863 roku JundziHa,
natomiast Zwierzdowski zostal karnie przeniesiony z Wil-
na do Moskwy. Wprawdzie Heydenreicha i Warawskiego
po kilku miesigcach z braku dowodéw zwolniono, tym nie-
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mniej organizacja oficerska w Krolestwie Polskim ulegta
powaznemu ostabieniu.

Po aresztowaniu Bronistawa Szwarcego w grudniu
1862 r. wtadze Sledcze otrzymaty jeszcze jeden dowdd prze-
ciw Jarostawowi. Otéz wsréd przedmiotow przejetych
przez policje, a uprzednio nalezagcych do Bronistawa
Szwarcego, znaleziono .piérko zapieczetowane”, w ktorym,
jak sie okazato, znajdowat sie list Dgbrowskiego do spi-
skowej organizacji oficerskiej w twierdzy deblinskiej.
Szwarce wypierat sie wszystkiego, a przestrzezony w pore
Dabrowski spokojnie zbijat pytania prowadzacych S$ledz-
two, ktérzy jednak obstawali przy swoim.

Na szczescie w 1862 r. i na wiosne 1863 r. byty to po-
jedyncze, oderwane fakty, ktdre wprawdzie Dagbrowskiego
.Stawiaty w podejrzeniu”, ale na ich podstawie nie mozna
byto jeszcze udowodni¢ winy niejako pod$wiadomie wy-
czuwanej przez cztonkéw Komisji Sledczej. Dopiero aresz-
towania i procesy 1863—1864 roku dorzucity fakty nowe,
w Swietle ktorych zrozumiate staly sie poprzednio zgro-
madzone dowody.

Ponadto Komisja nie orientowata sie w znaczeniu nie-
ktérych materiatdw skonfiskowanych u Dabrowskiego. Tak
byto z ttumaczeniami na jezyk polski wyktadow z Aka-
demii Sztabu Generalnego. Cztonkowie Komisji przeglg-
dajac te notaki zadowolili sie wyjasnieniem Jarostawa, ze
dokonywat przektadéw jedynie dla wprawy w jezyku pol-
skim. Nie zauwazono natomiast rzeczy najistotniejszej, ze
tekst wyktadéw z Akademii zostat powaznie uzupeiniony
przez ,tokietka” i bez watpienia byt przeznaczony dla
praktycznego wykorzystania przez przysztych powstancow.

Réwniez zrecznie odparowat Dagbrowski jeden z powaz-
niejszych zarzutow: mianowicie o kontakty z Konstantym
Oborskim, jednym z gtdwnych oskarzonych spiskowcéw
z gtosnej w tych czasach tzw. ,sprawy 65”. Nie ulega wat-
pliwosci, ze Dabrowski znat dobrze Oborskiego, czesto kon-
taktowat sie z nim w domu kuzynek Piotrowskich i na
pewno tgczyta ich wspdélna dziatalno$¢ konspiracyjna. Ko-
misja Sledcza nie znajac faktycznej roli ,kokietka” przy-
puszczata, ze ro wtasnie Oborski byt w konspiracji osob |
wazniejszg. Chciano wiec Dabrowskiemu udowodni¢ wspot-
prace. Postuzono sie przy tym zeznaniami byitej stuzacej
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Piotrowskich, ktéra wiedziata o spotkaniach Dgbrowskie-
go z Oborskim i innymi spiskowcami w ich domu. Popet-
niono przy tym btad, ktéry Dagbrowski natychmiast wy-
korzystat: nie wzieto pod uwage, ze stuzaca ta, jak sie
okazato zwigzana romansem z tajnym agentem policji ob-
serwujgcym siostry Piotrowskie, zostala wydalona ze stuz-
by za ,niemoralne” prowadzenie sie. Na tym fakcie Ja-
rostaw zbudowal swg obrone i przy konfrontacji wzbu-
rzony oswiadczyt:

. »Odpowiem, ze dopdki jestem oficerem, dopdki nosze
ordery, otrzymane za zastugi w bitwach na Kaukazie, nie
macie prawa, panowie, stawi¢ mnie do konfrontacji z nie-
rzagdnicg wypedzong z domu za zte prowadzenie sie. Ztos¢
i zemsta podyktowaty jej obwinienie, tak niebezpieczne dla
mnie w terazniejszym czasie. Panowie wiecie sami dobrze,
ze zbieranie sie wielu ludzi w jednym domu i to w nocy,
gdy nikt nie moze wyj$¢ na ulice bez latarki, nie mogtoby
ujs¢ bacznosci policji” 17. Byt to manewr udany, bo istot-
nie nie byto na te schadzki zadnego policyjnego dowodu.

Tak wiec dzieki skutecznej obronie Dabrowskiego pa-
jecza ni¢ $ledztwa rwata sie, nadzieje Komisji bladty,
stale brakowalo dowodéw przekonywajgcych, niezbitych.
Moze nawet teraz zatowano, ze dokonano aresztowania juz
za pierwszym podejrzeniem, Ze nie czekano na zgromadze-
nie wiekszych zarzutow? Tym niemniej instynkt i zebrane
dotychczas dowody obcigzajgce podpowiadaty Komisji
Sledczej konieczno$é trzymania Jarostawa pod kluczem.

Pierwszy etap $ledztwa zakonczyt sie 8 (20) listopada
1862 roku, kiedy to Stata Komisja Sledcza, obwiniajac Da-
browskiego o przynalezno$¢ do tajnej organizacji w Pe-
tersburgu, postanowita przekazaé jego sprawe Sadowi Wo-
jenno-Polowemu w Cytadeli. Do catkowitego zakonczenia
Sledztwa byto jeszcze jednak bardzo daleko. Siedziat wiec
Dagbrowski nadal w X Pawilonie.

Najwiecej dreczyta wiezniéw samotno$é, brak zajecia,
swobody ruchow i spacerow, ksigzek i gazet, ktorych z re-
guty byli pozbawieni w czasie $ledztwa. Urozmaicano wiec

iT J Stella-Sawicki, Jarostaw Dabrowski, s. 199.
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sobie czas odczytywaniem nazwisk poprzednikéw, ktérymi
byly pokryte Sciany cel. Stawata wowczas przed oczyma
cata trzydziestoletnia historia polskich spiskow i rowne
dtuga historia wiezien, katorgi i zsyiki.

WieZniowie radzili sobie, jak na to warunki pozwa-
laty. Zdarzato sie, ze robili otwory w $cianach dziatlowych,
zwykle koto pieca wspdlnego dla dwu cel. Mozna byto w
ten sposob przez stomke pociaggngé nawet wina, ktorym
dysponowat szcze$liwy sasiad. Probowano réwniez porozu-
mienia sie z sgsiadami sposobem starym, rownym wiekiem
wiezieniom, mianowicie za pomocg wystukiwania w $ciany
celi ,,alfabetu wieziennego”. Nalezato jednak zachowaé du-
73 ostrozno$¢, gdyz X Pawilon miat rozbudowany system
szpiegowania wiezniéw. Przy tym wystukiwanie aliabetu
byto surowo zabronione i karane przenoszeniem do ka-
zamat w wale fortecznym.

W chwili gdy Dabrowskiego umieszczono w X Pawilo-
nie, siedziat tam juz od dwu miesiecy Karol Majewski, Je-
go przeciwnik z Komitetu Centralnego. Zrzadzeniem losu
dwaj antagonisci znalezli sie w tym samym wigzieniu, roz-
dzieleni jedynie korytarzem. Po kilku miesigcach, w grud-
niu 1862 r., w celi nr 57 znajdujacej sie na wprost celi Ja-
rostawa umieszczono jego przyjaciela Bronistawa Szwar-
cego. Za kratami byt réwniez Jan Frankowski. Znajdowali
sie w Cytadeli inni, mniej znani cztonkowie organizacji,
a liczba ich po wybuchu powstania styczniowego stale
rosta. Z wieloma z nich Dgbrowski porozumiat sie za po-
mocg wieziennego telegrafu. Wykazywat przy tym wielka
pomystowo0s¢.

»Raz w nocy — pisze Szwarce — kiedy potezne chra-
panie na korytarzu dawato zna¢ o niezupeinie prawidto-
wej czujnoséci zandarmow i stojek, szklany brzek doleciat
do moich uszu i wkrétce rozpoznatem pukanie przy po-
mocy szklanki z tamtej strony korytarza. Niebezpieczne
to byto, bo tatwo sie mogli str6ze obudzi¢; jednak, zacho-
wujac wszelkg ostrozno$é, wkrdtce porozumiatem sie z nie-
znanym dzwonnikiem: byt to siedzacy naprzeciwko mnie
(od podwodrza) Jarostaw Dagbrowski” 18

Dzwonienie w szklanke miato ten mankament, Zze mogto

18 B. Szwarce, Dziesigty Pawilon, s. 460.
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by¢ przez zandarmdéw tatwo wykryte. Igra¢ nie byto bez-
piecznie, gdyz za tego rodzaju kontakty wiezniéw surowo
karano. taczno$¢ byta jednak niezbedna: stuzyta do prze-
kazywania sobie nowin z Warszawy, a w wypadku Da-
browskiego réwniez do przygotowania ucieczki. Totez, jak
relacjonuje Szwarce, ,chytry <'tokietek» nieprzebrany w
fortelach miat inne na to sposoby. Wnet nauczytem sie
prowadzi¢ korespondencje (przepraszam) przez miejsce
ustepowe, i tu juz zadna rezerwa potrzebna nie byta” t9.
Korzystajac z pomocy Szwarcego kontaktowat sie Dabrow-
ski z Majewskim, ktory zajmowat sasiednig cele. Majew-
ski, zwykle dobrze poinformowany, dzielit sie wiadomo-
§ciami z miasta i od niego tez Szwarce i Dabrowski do-
wiedzieli sie o wybuchu powstania.

*

,0d chwili aresztowania Jarostawa — wspomina Pe-
lagia — dnie moje cale wypetnione byly zZebraniem po-
zwolenia widzenia sie z nim, odwiedzania go raz na ty-
dzien i raz na tydzien w sobote posytania bielizny, wik-
tuatdw i ksigzek, ktére po diugich prébach, jezdzeniach po
réznych dygnitarzach i wyczekiwaniu pod Cytadelg wy-
jednatam”.

Pelagia szukala tez sposobu uwolnienia Dgbrowskiego
lub przynajmniej doktadnego orientowania sie w poste-
pach $ledztwa, by mozna byto w razie potrzeby na czas
przestrzec Jarostawa, wzglednie rozpocza¢ interwencje.
Przejawita w tych zabiegach wyjatkowga przedsiebiorczos¢.
Szukata posrednictwa dalekich krewnych, jednakze wiele
0s6b, obawiajgc sie kompromitacji w oczach wtadz car-
skich, odmawiato pomocy. Wreszcie trafita do policmajstra
putkownika Gustawa Bergmanna, ktérego matka byta stry-
jeczna siostra Wiktora Dabrowskiego, a wiec pan polic-
majster byt dalekim krewnym Jarostawa. Pelagia przed-
stawita mu sie jako narzeczona Dabrowskiego i dzigki
wstawiennictwu jego zony, cOrki generata Tolla i Polki
Szczepanowskiej, na tyle go zjednata, ze putkownik Berg-
mann nie kryt przed nig znanych sobie szczeg6tow doty-

19 Tamze.
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czacych sprawy Jarostawa. Szcze$liwym zbiegiem okolicz-
nosci Bergmann byt cztowiekiem ,rozmownym?”, dzieki
czemu Pelagia niejednokrotnie miata okazje ostrzec zagro-
zonych rewizjg lub aresztowaniem dziataczy organizacji
powstanczej. Stale, doktadnie i szybko informowat tez Pe-
lagie o postepach S$ledztwa w sprawie Dabrowskiego.
.Byly czeste alarmy — wspomina Pelagia — i wtedy
Rergmann widzt mnie swojg «prelotkg>' do dygnitarzy, aby
zebra¢ przejrzenia sprawy i tym sposobem nie dopuscic¢
do wydania wyroku. Potozenie moje byto dziwne! Dom,
w ktérym mieszkatam z Ciotkami, byt pod nadzorem po-
licji, rewizje u nas byty tak czeste, zeSmy sie juz z tym
oswoity, a ja jezdzitam cdte a coéte z policmajstrem po
Warszawie. Co sobie o mnie myslano, mato mnie to ob-
chodzito, nawet nie rozmys$latam nad tym” 20.

Berg piszac o uwiezieniu Dagbrowskiego stwierdzit, ze
»Znajdowatl tajemniczg pomoc, ktéra nie przestawata opie-
kowac sie wszystkimi wybitniejszymi Polakami, o ktérych
sgdzono, ze jeszcze moga by¢ uzytecznymi dla sprawy”.
Sugeruje tez, ze wtadze podziemne w jaki$ blizej nieznany
sposéb, ale ,dajacy do mysSlenia”, potrafity wptywac¢ na
przebieg Sledztwa 2L Jest w tym ziarno prawdy, gdyz istot-
nie wiele wskazuje na to, ze za Dagbrowskim stali dos¢
wptywowi protektorzy. Jednym z nich byt niewatpliwie
policmajster Bergmann, innych mozna sie tylko domyslac.
Kiedy okazato sie, ze pomoc przychylnego Dagbrowskiemu
ksiecia Bebutowa juz nie wystarczata, Pelagia Zgliczyn-
ska potrafita dotrze¢ do éwczesnego komendanta Cytadeli
i przewodniczacego Komisji Sledczej gen. Jermotowa Oraz
do generat-lejtnanta barona Pawta Korffa, naczelnika wo-
jennego gtdéwnego oddziatlu warszawskiego, ktory z racji
swej funkcji miat bardzo szerokie kompetencje policyjne,

20 P. Dgbrowska, Pamietnik, s. 15—16.

2 M. Berg, Zapiski, t. 3 s. 402. Kontakty Pelagii Zgli-
czynskiej z dygnitarzami rosyjskimi: P. Dgbrowska, Pa-
mietnik, s. 14—19; Proces Romualda Traugutta, t. 1 s. XXXVI,
46; Spiskowcy i partyzanci 1863 roku, s. 83—84. Niedostrzega-
nie przez wiadze $ledcze roli J. Dabrowskiego w Kkonspiracji;
por. O. Awejdc, Zeznania $ledcze i zapiski, s 444; WPPR
t. 1s. 505; Listy s. 29.
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wojskowe, a nawet dotyczace wymiaru sprawiedliwosci.
Wieksze znaczenie miaty chyba jednak zabiegi Pelagii
u putkownika sztabu generalnego Kaliksta Witkowskiego,
przewodniczacego Tymczasowej Komisji Sledczej, odsunie-
tego nastepnie przez wiadze carskie, ktdre nie miaty don
petnego zaufania i powierzyty te funkcje putkownikowi
Tuchotce. Istotne byty zwiaszcza kontakty P°lagii z gene-
ratem Konstantym Rozwadowskim, ktéry po Jermotowie
przewodzit Komisji.

Rozwadowski nienawidzit Tuchotki za skazanie na
§mier¢ siostrzenca. Oczywiscie to tylko poszlaki. Faktem
jest jednak, ze generat Rozwadowski opracowujac w 1864
roku zeznanie Oskara Awejdy powaznie obcigzajace Da-
browskiego, jego role w spisku ledwie zauwazat. Moze
nie byt to przypadek? W kazdym razie w czasie trwania
Sledztwa z materiatbw gromadzonych w sprawie Dabrow-
skiego nie wyciggano ostatecznych wnioskéw. Nawet wie-
cej. Oto 11 (23) lipca 1863 roku namiestnik Krolestwa Pol-
skiego wielki ksigze Konstanty zazgdat, poprzez Audy-
toriat Polowy, od Sagdu Wojennego w Cytadeli szybkiego
zakonczenia sprawy Dabrowsk’ego ,bez czekania na na-
nadejScie zasieganych w Petersburgu informacji”! Bytazby
to che¢ doprowadzenia do skazania na $mier¢ czy tez prze-
ciwnie, préba wptyniecia na wydanie wyroku w chwili,
gdy nie dysponowano jeszcze kompletem obcigzajgcych ma-
teriatbw? Sprawa trudna do rozstrzygniecia, cho¢ wydany
w dwa tygodnie po6zniej wyrok uniewinniajgcy Dabrow-
skiego wskazuje na to drugie. Kto wiec stat za Dagbrow-
skim, jesli mozna byto trafi¢ nawet do Konstantego?

Nie bez znaczenia byt zapewne takze fakt, ze Dagbrow-
ski uwazany byt za jednego z najzdolniejszych oficeréw
tej elity wojskowych, jakg stanowili wychowankowie
Akademii Sztabu Generalnego. Symptomatyczne byto od-
wiedzanie Dagbrowskiego w X Pawilonie przez generata
Piotra Lebiediewa, jego wyktadowcy geografii wojskowej
w Akademii Sztabu Generalnego. Zresztag pobyt Dabrow-
skiego w Cytadeli, spotkania z narzeczona, jej uporczywe
zabiegi i troska o Jarostawa, wreszcie $lub w wiezieniu
jednaty dla tej pary sympatie obserwatorow, a nawet
przedstawicieli wtadz, widzacych w tym romantyczng hi-
storie. Ulega¢ temu miat nawet Trepow. W kazdym razie,
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jak wspomina Pelagia, ,0d oficerdw Rosjan, ktérzy wie-
dzieli, ze jestem narzeczong Jarostawa, spotykaty mie utat-
wienia mozliwe i wspdiczucie dla Jarostawa”.

Byto o co z takim uporem walczy¢: w razie ujawnienia
roli Dabrowskiego w konspiracji wyrok mogt brzmie¢ je-

dynie — kara $mierci. Co tydzien w czasie odwiedzin w
Cytadeli Pelagia informowata Dabrowskiego o zachodzga-
cych wydarzeniach. ,Jarostaw — wspomina — chciat byc

au courant tego, co sie dziato w Warszawie. Z poczatku
przy podaniu reki dawatam mu karteczke, a on catujac
mojg reke wsuwat mi karteczke miedzy palce jezykiem.
Drzatam, aby nas przy tej operacji nie schwytano, bo cho-
ciaz karteczki bytly pisane kluczem Jarostawowi tylko
znanym, to by jednak sprawe pogorszyto. Potem zmienilis-
my sposob korespondencji i porozumiewaliSmy sie przez
naktuwanie liter na pewnych kartkach ksigzki — a liczba
sztuk bielizny przesytanych do Cytadeli lub odbieranych
byta poczatkowga stronicg. Odcyfrowang tre$¢ tej korespon-
dencji przesytato sie Naczelnikowi Rzgdu Narodowego Jan-
kowi Biatemu, Gillerowi — nastepnie Trauguttowi” 22 Tym
sposobem Pelagia stata sie niejako kurierem utrzymuja-
cym taczno$é miedzy Dagbrowskim a Komitetem Central-
nym Narodowym, pdzniej za$ i z powstanczym Rzadem
Narodowym.

Uptywajgce tygodnie przyblizaty wybuch powstania
w Krélestwie Polskim23. Organizacja narodowa zwiek-
szata swa site i zyskiwata coraz wiekszy autorytet w spo-
teczenstwie. Totez od jesieni 1862 roku Komitet Cen-
tralny mogt zacza¢ $cigga¢ ,podatek narodowy”, a zgro-
madzone dzieki temu pienigdze przeznaczy¢ na zakup bro-
ni niezbednej dla walki z caratem. Spiskowcy mieli swy ch
ludzi wszedzie: w wojsku, w policji, biurach rzgdowych,
na kolei i poczcie. Szukano kontaktéw i pomocy wsrod re-

22 P. Dabrowska, Pamietnik, s. t5.

22 Sytuacja polityczna w Krolestwie w koncu 1862 r.:
W. Przyborowski, Historia du-6ch lat, t 5, S. Kienie-
wicz, Powstanie styczniowe, s. 321 n.
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wolucjonistbw w samej Rosji i na zachodzie Europy.
W Komitecie Centralnym zdawano sobie sprawe, ze star-
cie z caratem jest nieuniknione.

Zdawat sobie z tego sprawe rowniez Wielopolski. Po-
stanowit wiec zada¢ konspiracyjnemu ruchowi narodowe-
mu cios ostateczny, ktéry w przekonaniu margrabiego miat
doprowadzi¢ do rozgromienia spisku. Rano 6 pazdziernika
18b2 r. wzburzona Warszawa przeczytata zawiadomienie,
ze odbedzie sie nowy pobdr do wojska, ale nie, jak prze-
widywaty ustawy, weditug urodzenia, a na podstawie
imiennych list sporzadzonych przez witadze. Dla wszystkich
stato sie jasne, ze celem tej ,branki” jest usuniecie z kra-
ju zywiotdw rewolucyjnych. ,,Wrzéd dojrzat, trzeba go
przecigé” — mial wowczas powiedzie¢ Wielopolski.

Komitet Centralny nie mogt biernie przypatrywac sie
brance, gdyz grozito to upadkiem jego autorytetu w spo-
teczenstwie i zatamaniem sie catego ruchu patriotyczne-
go. Trafnie pisze Tokarz, ze ,naréd, ktéry po latach ozy-
wienia narodowego poddatby sie bez zastrzezen brance, nie
obronitby sie reformom Waielopolskiego i stracitby racje
samodzielnego bytu, okazujac wobec $wiata niemoc we-
wnetrzna” 24.

Szukano wiec gorgczkowo drég wyjscia. ,Karta o po-
borze” zapowiadata, ze wtadza podziemna do branki nie
dopusci. Ale jak? Ze wszystkich mozliwych kombinacji
zawsze wytlaniata sie jodna radykalna droga wyjscia: ogto-
szenie powstania w chwili branki. Decyzje takg podjeto
na przetomie pazdziernika i listopada 1862 roku, a przy-
gotowanie planu powstania powierzono nastepcy Dabrow-
skiego w Komitecie Centralnym Narodowym, Zygmuntowi
Padlewskiemu. Wnet jednak zdania w Komitecie ulegty
podziatowi: jedni chcieli tylko ,dyslokacji” poborowych,
czyli ukrycia zagrozonej brankg miodziezy poza Warsza-
wg, drudzy rozpoczecia powstania sitami ogianiczonymi,
jako rodzaju demonstracji, inni wreszcie ruchu ogdélnego.

Ostatecznie na posiedzeniu Komitetu Centralnego Na-
rodowego w dniu 3 stycznia 1863 roku postanowiono wy-
buch powstania w chwili branki. Rozpoczeto gorgczkowe

22 W. Tokarz, Krakéw w poczatkach powstania stycznio-
wego i wyprawa na Miechow, t. 1, Krakéw 1914 s, 122.
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przygotowania wojskowe, modyfikowano plany. Wywart
na nie wpltyw niematy réwniez Jarostaw Dagbrowski.
Mury X Pawilonu, jak wiemy, nie stanowity zbyt
szczelnej przeszkody w kontaktowaniu sie z Komitetem,
a przede wszystkim z Zygmuntem Padlewskim. W poczat-
kach stycznia 1863 roku otrzymal on za posrednictwem
Pelagii ,napisany otéwkiem na dwoch wielkich arkuszach”
plan powstania opracowany przez Dabrowskiego.
Nawigzywat w nim ,tokietek” do swych koncepcji
z czerwca 1862 roku. Powaznie jednak zredukowal teraz
cele pierwszego uderzenia, rezygnujac catlkowicie z mysli
opanowania Warszawy, gdzie dysproporcja sit powstancow
i wojsk rosyjskich z gory skazywata strone polskg na nie-
powodzenie. Calg uwage radzit natomiast skupi¢ na twier-
dzy modlinskiej. Dagbrowski proponowat, by silny 4-ty-
sieczny oddziat organizacji warszawskiej podszedt skrycie
pod twierdze, a nastepnie opanowat jg przy Scistym wspot-
dziataniu z oficerska organizacjg spiskowg w Modlinie. Li-
czyt przy tym gtéownie na pomoc stacjonujgcej tam szkoty
junkrow, ktora stanowita trzon 2-tysiecznej zalogi twier-
dzy. Bron i amunicja zgromadzone w Modlinie miaty jego
i-daniem wystarczy¢ do sfoi mowania 50-tysiecznej armii
powstanczej i umozliwi¢ dziatania zaczepne przeciw woj-
skom carskim. Sama za$ twierdza miata sie staé centrum
powstanczym i miejscem ujawnienia Rzagdu Narodowego 2S.
Na posiedzeniu Komitetu Centralnego w dniu 4 stycz-
nia 1863 roku Padlewski zreferowat zatozenia tego planu
pozostatym cztonkom Komitetu, ktérzy przyjeli go entu-
zjastycznie. ,Projekt byt tak ogniscie napisany, tak -wy-
mownie, Padlewski tak usilnie go popiera}, okolicznosci
tak naglity, ze Komitet przyjat go za podstawe dziatan
swoich” — pisal Oskar Awejde26 a inny cztonek Komi-

5 Plan J. Dabrowskiego: W. Przyborowski, Dzieje ro-
ku 1863, t. 1, Krakéw 1897 s. 38—37; M. Berg, Zapiski, t. 2
s. 268; O. Awejde, Zeznania $ledcze i zapiski, s. 501; W. Kar-
bowski, Zygmunt Padlewski, s. 18 n.; M. Ztotorzycka
Jarostaw Dabrowski, s. 22; E. Przybyszewski, Pisma,
s. 161.

X Zeznania S$ledcze o powstaniu styczniowym, s. 147. Por.
tamze, s. 104.

189



tetu Jan Maykowski wspominajac to decydujgce posiedze-
nie zanotowat: ,Caty plan wydat sie nam tak doskonatym,
tak tatwym do przeprowadzenia i rokujgcym niechybne
powodzenie, ze wszyscy byliSmy ol$nieni i z zapatem po-
stanowiliSmy go przyjaé” 27.

lak gorgca musiata by¢ atmosfera w czasie tego posie-
dzenia Komitetu Centralnego, $wiadczy przedstawiony
przez Stefana Bobrowskiego fantastyczny juz zgota pro-
jekt porwania, w przeddzien powstania, w bialy dzien,
z Nowego Swiatu lub Krakowskiego Przedmieécia, prze-
jezdzajagcego powozem namiestnika wielkiego ksiecia Kon-
stantego i zmuszenia go do wydania rozkazu otwarcia bram
twierdzy modlinskiej przed powstancami2s.

Padlewski upowazniony przez Komitet miat przygoto-
waé realizacje planu Dabrowskiego. Nawigzat wiec podob-
no kontakt z cztonkami oficerskiej organizacji spiskowej
w Modlinie, ktdrzy wyrazi¢ mieli petng gotowos$¢ Scistego
wspotdziatania przy opanowywaniu twierdzy. Opracowat
rbwniez plan powstania, ktére rozpocza¢ sie miato witasnie
od zajecia twierdzy modlinskiej. Nawiazat nawet w szcze-
gbtach do czerwcowej jeszcze koncepcji Jarostawa, mia-
nowicie twierdze zajagé mial okoto 2-tysieczny oddziat spi-
skowcow warszawskich, dowodzonych osobiscie przez Pad-
lewskiego, z ktérym wspoétdziata¢ miaty takze grupy ptoc-
kiej organizacji narodowej. Zajecie Modlina planowat Pad-
lewski na 26 stycznia. Miat to by¢ jednoczes$nie sygnat do
powstania w catym Kroélestwie Polskim. W wypadku po-
wodzenia przewidywano w dalszej kolejnosci zajecie przez
powstancéw Plocka, by tym sposobem na prawjm brzegu
Wisty, w poinocnej czesci Krolestwa, oczysci¢ kraj z gar-
nizonéw rosyjskich i stworzy¢ wymarzone place d’armes
konieczne dla organizowania armii powstanczej2f.

Optymistyczne rachuby Dabrowskiego i Padlewskiego
do$¢ szybko sie rozwiaty. Na kilka dni przed planowanym
atakiem na Modlin Padlewski otrzymat wiadomo$¢, ze wita-
dze rosyjskie przeprowadzity wymiane zatogi twierdzy,

27 J. Maykowski, Pamietniki, Lwow 1909 s. 38.

282 W. Przyborowski, Dzieje 1863 roku, t. 1 s. 49.

2Tamze, s. 20, 24; W. Karbowsk i, Zygmunt Padlewski,
s. 186—189.
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wyprowadzajac z niej filar koncepcji Dagbrowskiego —
szkote junkréw 30.

W niespetna trzy tygodnie po przekazaniu swego planu
Padlewskiemu dowiedziat sie Dagbrowski o wybuchu po-
wstania. Jakkolwiek uprzednio sam part do walki, teraz,
przy tak na niekorzy$¢ zmienionej sytuacji militarnej
,uwazal powstanie za zgubne, za nieszczescie dla kraju” 9L
Zapewne byt zaskoczony terminem podjecia walki, i by¢
moze Szwarce przekazat mu juz wiadomos$é, ze Komitet w
grudniu 1862 roku postanowit odtozy¢ walke zbrojng do
wiosny. Pozbawiony doktadniejszych informacji nie wie-
dziat nic o zmianach, jakie zachodzity we wtadzach orga-
nizacji narodowej. Nie mniej zaskoczony byt réwniez
Szwarce, ktdry aresztowany zaledwie na miesiac przed
wybuchem powstania, w oczach Jarostawa uchodzit za do-
skonale poinformowanego. , Struchlatem — pisze Szwar-
ce — na takg wiadomos$¢. Prawda, zem part do jak naj-
predszego powstania, wiedzac, ze dtugo sie ruch powstrzy-
maé¢ nie da — alem nigdy nie przypuszczal, ze zacznie
sie ono w zimie, $réd styczniowych mrozéw”. Wkrotce jed-
nak zaczat sie zapatrywaé¢ na rozwo6j wypadkéw optymi-
stycznie. ,We mnie — kontynuuje zwierzenia — takze
otucha wstgpita, otucha szalona, niewyrozumowana, ale
oparta przecie na bardzo logicznych przypuszczeniach:
wszakeSmy sie umawiali [...] z Mazzinim i Garibaldim,
z petersburskim rewolucyjrym komitetem i wiedziatem,
ze nam sprzymierzeicow nie zabraknie” 32

*

Teraz dopiero wiezienie stato sie nie do zniesienia.
,Kiedy wybuchto powstanie — pisze Pelagia Zgliczyn-
ska — Jarostaw przyjat te wiadomos¢ z gtebokim smut-
kiem, ale potem ruchliwa jego fantazja zaczela szukaé
srodkow wydobycia sie z wiezienia a tout prix, aby stangé

0J K Janowski, Pamietniki, t. 1 s. 47. Por. Z. Chag-

dzynski, Wspomnienia powstanca z lat 1861—1863, Warszawa
1963 s. 73.

H P. Dagbrowska, Pamietnik, s. 16.
*2B. Szwarce, Dziesigty Pawilon, s. 459—460.
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w szeregach walczacych” 33 Czynnie chciat zmierzy¢ sie
z caratem, ratowaé¢ ze swych koncepcji to, co jeszcze byto
do uratowania. Z niecierpliwos$cig zaczat wiec wstuchiwac
sie w dochodzace do Cytadeli odgtosy wypadkow rozgry-
wajacych sie w Kroélestwie.

Marzyt o walce w polu. Wiedziat od Pelagii, ze jego
mtodszy brat Teofil poszedt juz do ,partii”, ze potyka sie
z wrogiem w Ptockiem i w okolicach Minska Mazowiec-
kiego. Przymusowa bezczynno$¢ dla cztowieka tak ruchli-
wego, energicznego i peinego temperamentu w czasie,
gdy w catym Krolestwie rozpalat sie ptomien powstania,
byta formalng meczarnig. Rwat sie wiec z wiezoéw i ukia-
da! plany wydostania si¢ na wolnos¢.

W koncu marca 1863 roku zazadat Dagbrowski od Rzadu
Narodowego przystania mu do Cytadeli mapy poinocno-
-zachodnich okolic Warszawy oraz planu Cytadeli. Witadze
powstancze spetnity te zyczenia, a Pelagia szczesliwie zdo-
tata przekazac¢ Jai ostawowi obie mapy. Po uwaznym ich
przestudiowaniu, w pierwszych dniach kwietnia 1863 roku
Dabrowski powziat ostateczng decyzje i za posrednictwem
Pelagii przestat Rzagdowi Narodowemu plan zorganizowa-
nia powstania i ucieczki wiezniéw z Cytadeli warszaw-
skiej 34. ,Wiadomoscig tg — wspomina Janowski — byli-
§my wiecej niz zdumieni. Tylko Jarostaw Dabrowski maogt
takg juz nie $miata, ale zuchwatg mysl powzigé. Wezwa-
liSmy zaraz na narade cztonkow Komisji Wojny Kaczkow-
skiego i Gralewskiego. Po rozpatrzeniu tego szalonego pro-
jektu przyszliSmy do przekonania, ze chociazby nie udato
sie Dagbrowskiemu opanowac¢ Cytadeli, to ucieczka cho¢

BP. Dabrowska, Pamietnik, s. 16.

3 Plan ucieczki: J. K. Janowski, Pamietniki, t. 1 s. 338
n; O. Awe jde, Zeznania S$ledcze i zapiski, s. 580—581;
W.Przyborowski, Dzieje 1863 roku, t. 2 s. 456—458; P. D g-
browska, Pamietnik, s. 17—18; J. Stella-Sawicki, Ja-
rostaw Dabrowski, s. 204—208; B. Szwarce, Dziesigty Pa-
wilon, s. 460—462; M. Ztotorzycka, Jarostaw Dabrowski,
s. 22; A. Giller, W Paryzu, ,Gazeta ‘Narodowa” nr 158, U V
1871; P. O. Morozowa, Materiaty k biografii Bronistawa
Szwarce, [w:] Wosstanije 1863 g. i russko-polskije rewolucjnn-
nyje swjazi 60-ch godow, Moskwa 1960 s. 139.
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czesci wiezniow i Dabrowskiego, i Szwarcego moze sie
uda¢ i ze pozyskanie dla powstania tak dzielnego oficera
bytoby bardzo pozgdanym"3S Otrzymatl wiec Dabrowski
zezwolenie na przeprowadzenie planowanej akcji i obiet-
nice pomocy z zewnatrz.

Plan ucieczki z Cytadeli opracowany zostat przez Dga-
browskiego w porozumieniu z innymi wsDClwiezniami,
a zwtaszcza Bronistawem Szwarcem, ,cztowiekiem rdéwnie
jak on odwaznym i zdeterminowanym?”. Dla wielu z nich
byta to jedyna okazja odzyskania wolnosci, gdyz czekata
ich Smier¢ lub dozywotnia katorga. Powstanie w X Pawi-
lonie miato wybuchngé w nocy z 11 na 12 kwietnia, to zna-
czy z niedzieli na poniedziatek prawostawnych Swiat wiel-
kanocnych. Jarostaw znajac zwyczaje panujace w armii
carskiej i Cytadeli, przypuszczal, ze znaczna cze$¢ ofice-
row uda sie do Warszawy, a zolnierze beda po prostu pi-
jani i straze mniej czujne.

Wieczorem 11 kwietnia o godzinie dziewigtej miat Da-
browski zgasi¢ w swej celi Swiece. Zgodnie z regulaminem
w takim wypadku winien wejs¢ do celi zotnierz, by ja
ponownie zapali¢. Zwykle drzwi celi pozostawaty wdéwczas
otwarte, a na korytarzu stawali czterej inni zotnierze war-
ty. Dabrowski zamierzat wystrzatami z rewolweru potozyé
ich trupem. Strzalty mialy by¢ hastem dla pozostatych
wiezniéw, ktérzy po wywazeniu podpitowanych uprzednio
drzwi mieli rzuci¢ sie na warty i rozbroi¢ je, a nastepnie
otworzy¢ pozostate cele pierwszego pietra i parteru X Pa-
wilonu. Uzbrojeni w karabiny wiezniowie winni stoczy¢
jeszcze walke z wartami stojacymi na dziedzincu i na
zewnatrz budynku, poczem wycofa¢ sie z Cytadeli nad
W iste, gdzie powinny na nich czeka¢ wozy. Odwrot ten
miat by¢ ostoniety wysadzeniem w powietrze przez Dg-
browskiego prochowni twierdzy. Zamieszanie, jakie by
wowczas powstato, miato utatwi¢ przedarcie sie do od-
dziatu powstanczego.

Od Rzadu Narodowego Dabrowski domagat sie przy-
stania mu do X Pawilonu rewolweru i piteczek do pod-
pitowania drzwi. Niezmordowana Pelagia okoto 4—5 kwiet-
nia potrafita przekaza¢ rewolwer i piteczki Jarostawowi

35 J. K. Janov/ski, Pamietniki, t. 1 s. 339.
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w obecnos$ci dwu czuwajacych zandarmow! Oprocz tego
Rzad Narodowy zobowigzany zostat do skierowania w po-
blize Warszawy, w okolice Bielan, oddziatu powstafAczego,
ktory mogtby przeja¢ uciekinierow. Miano takze zaalar-
mowacé garnizon warszawski od potudnia, by odwioci¢
uwage wiadz rosyjskich.

Jednakze pod Warszawg nie operowat zaden z oddzia-
téw powstanczych. Najblizsze znajdowaty sie dopiero w
Podlaskiem i Mazowieckiem. Starajagc sie zapewni¢ Da-
browskiemu pomoc z zewngatrz rozpoczeto wiec w pierw-
szych dniach kwietnia formowanie nowego specjalnego od-
dziatu w lasach Puszczy Kampinoskiej. Trzon oddziatu
stanowili ochotnicy z warszawskiej organizacji narodo-
wej, ktorych nocag w zaplombowanych wagonach towaro-
wych, w najwiekszej konspiracji, wywieziono z miasta.
Dowddcg hyt major Walery Remiszewski, eks-ofmer armii
carskiej, kaukazczyk. W ciggu zaledwie tygodnia Remi-
szewski sformowat oddziat liczacy okoto 250 ludzi uzbro-
jonych w potowie w kosy, reszta miata dubeltéwki wzgle-
dnie nawet karabiny rosyjskie. Byto rowniez kilkanascie
koni. Wkrétce tez Remiszewski otrzymat rozkaz Rzadu
Narodowego, by podszedt z oddziatem w lasy na odlegtos¢
kilkunastu kilometréw od Warszawy, tak by znalazt sie
tam 11 kwietnia i nocg wystat silny rekonesans do Wa-
wrzyszewa. Polecenia te zostaly dokfadnie przez Remi-
szewskiego speinione s6:

Tymczasem w Cytadeli wiezniowie robili ostatnie przy-

gotowania. ,,Podcigtem — wspomina Szwarce — ostrzem
od scyzoryka panel drzwi celi, tak zeby wida¢ nie byto,
ale zeby jednym kopnigciem nogi mdégt wylecie¢” Nie-

stety wszystkie te przygotowania nie zdaly sie na nic. Ro-
sjanie, czy 10 ostrzezeni, czy tez tylko co$ podejrzewajacy
po ruchach oddzialu Remiszewskiego, zdwoili czujnosé¢ w
Cytadeli, zoinierze byli trzezwi, oficerowie na posterun-
kach. W Warszawie pojawity sie geste patrole, a miasto

.6 Losy oddziatlu Remiszewskiego: Tamze, s. 339—341;
W. Przyborowski, Dzieje 1863 roku, t. 2 s 438—4(52
S Zielinski, Bitwy i potyczki 1863—1864, Raperswil 1913
s. 29—30.

s7 B. Szwarce, Dziesigty Pawilon, s. 462.
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otoczyt kordon kozakéw. W tej sytuacji powstanie wiez-
niow w X Pawilonie nie miato juz najmniejszych szans
powodzenia. Dagbrowski dal towarzyszom znak odwotujg-
cy catg akcje ,Z wielkim Zzalem ustyszatem zadzwoniong
-wiadomos¢, ze powstania nie bedzie, bo Moskale podwoili
ostrozno$¢” — napisat pdzniej Szwarce3B.

Cztonkowie Rzadu Narodowego z niepokojem oczeki-
wali rozwoju wydarzen. W niedziele rano wiedziano juz
jednak wszystko: policja narodowa doniosta, ze w Cyta-
deli panuje catkowity spok6j, a wzmocnione posterunki
kontroluje osobiscie komendant twierdzy generat Jermo-
tow. Byto jasne, ze akcja planowana przez Dagbrowskiegh'
nie powiodta sie. Wieczorem Pelagia Zgliczynska ztozyta
Rzadowi Narodowemu rapoit Dabrowskiego wyjasniajacy
przyczyny odwotania powstania w X Pawilonie Natych-
miast tez, 13 kwietnia, polecono Remiszewskiemu, by wy-
cofat swoj oddziat w gigb lasow kampinoskich, gdyz pol-
ski wywiad wojskowy dowiedziat sie, ze general Krudenor
otrzymal rozkaz przetrza$niecia lasow rozciggajacych sie
na poinocny zachdod od Warszawy. Starano sie teraz juz
tylko ocali¢ oddziat Remiszewskiego. Niestety i to sie nie
udato.

W potudnie 14 kwietnia w lesie zwanym Budy Zabo-
rowskie partia Remiszewskiego zostata zaatakowana przez
Rosjan w sile okoto 670 Zzotnierza piechoty i kawalerii.
Po nier6wnej walce udato sie kosynierom wyrwaé¢ z okrg-
zenia, reszta jednak piechoty powstanczej z Remiszewskim
na czele bronita sie do upadtego. Padt Remiszewski, a wraz
z nim przeszto 70 powstancéw. Polegto lub bylo rannych
rowniez okoto 50 Rosjan. ,Mieszkancy Warszawy — wspo-
mina Janowski — dowiedzieli sie o tej bitwie dopiero, gdy
Kriidener przez Aleje Jerozolimskie i Nowy Swiat wracat
jako triumfator, hucznie, z muzykg i $piewami, prowa-
dzac miedzy szeregami owych czterdziestu kilku jencow,
pomiedzy ktéorymi wielu byto rannych. Kozacy pozacze-
piali na pikach choragiewki tych kilkunastu utanéw, co
byli w oddziale, i krakuski pomordowanych. Jek i ptacz
towarzyszyt temu triumfalnemu pochodowi. Tak sie skon-

B Tamze.
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czyta ta bardzo smutna sprawa. Zal byt ogromny w War-
szawie, bo to przewaznie jej mtodziez” *9.

Tak oto rozwialy sie nadzieje na opuszczenie muréw
Cytadeli przez Dabrowskiego i wspotwiezniow. W szcze-
linie miedzy belkami stropu celi pozostat na diugie lata
przyniesiony przez Pelagie rewolwer. Bezuzyteczny, za-
rdzewiaty, znaleziony zostat w latach osiemdziesigtych
w czasie jednego z remontow, a zdumione wtadze carskie
stanety przed jeszcze jedng zagadkg 40.

Nieswiadomi celu, jakiemu miat stuzy¢ oddziat Remi-
szewskiego, mieszkancy Warszawy oskarzali Rzad Naro-
dowy o lekkomys$lne narazenie powstancow. W tej przy-
gnebiajagcej atmosferze cztonkowie Rzadu odrzucili suge-
stie Dabrowskiego, by przygotowaé¢ nowg akcje uwolnie-
nia wiezniow w Cytadeli. Stusznie tez zauwaza Pelagia,
ze ,plan tego rodzaju raz nieudany nie da sie uskutecz-
ni¢ po raz drugi — energia wyczerpuje sie, podniecenie
dtugo trwac¢ nie moze, a w koncu po ukonczonych $ledz-
twach wywieziono wkrétce z Cytadeli najdzielniejszych
ludzi” «.

W maju 1863 r., po otrzymaniu wyroku $mierci, wywie-
ziony zostat z Cytadeli Bronistaw Szwarce. Pozwolono mu
jeszcze na ostatni spacer po dziedzificu X Pawilonu.
»Wszystkie okna cel — pisze — byty zastoniete owymi
drewnianymi pytlami, ktéore wpuszczajg Swiatto tylko z gé-
ry [..], ale na pierwszym pietrze, tam gdzie byt mo6j dawny
korytarz, pokazata sie nad pytlem reka kiwajaca mi ostat-
nie pozegnanie; domys$litem sie, ze to reka Jarostawa Da-
browskiego” 4a. Tak pozegnali sie dwaj przyjaciele z Ko-
mitetu Centralnego i gtéwni organizatorzy niedosztej do
skutku ucieczki. Jarostaw pozostat sam, a przed nim byt
jeszcze wyrok. Nie wypadato wiec nic innego, jak prébo-
wac samotnie, przy uzyciu podstepu czy wybiegu, ucieczki
z Cytadeli.

Dotychczasowe $ledztwo, trudne warunki zycia wie-
ziennego, nie pozostawaty bez wpltywu na zdrowie Dg-

PJ. K Janowski, Pamietniki, t. 1 s 341
4P. Dabrowska, Pamietnik, s. 18

4 Tamze.

42 B. Szwarce, Dziesigty Pawilon, s. 467.
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browskiego. ,Niepowodzenie projektu ucieczki, bezsilnosé
w chwili, gdy rozpaczliwa walka o wolno$¢ grozita upad-
kiem, zte wiadomosci z obozoéw, ktérych tai¢ nie mogtam,
w konhcu przedtuzanie sie wiezienia i zycie bez ruchu
wptyneto nie tylko na przygnebienie moralne u Jarosta-
wa, ale i na cierpienia fizyczne” — wspomina Pelagia
Zgliczynska, ktora byta osobg najlepiej zorientowang43.

W koncu udato sie Dagbrowskiego umiesci¢ w szpitalu
twierdzy. Nasuneto mu to nowy plan ucieczki, tym razem
stosunkowo prosty. Mial mianowicie wyjechaé¢ z Cytadeli
w biaty dzien, w powozie, ktorym przed szpital zajechaé
mieli przebrani za wyzszych oficerow spiskowcy z orga-
nizacji warszawskiej. Sprawe utatwiat fakt, ze Dgbrowski
siedzial w Cytadeli w swym mundurze oficerskim. Pilnu-
jacych go zotnierzy rosyjskich miano ,ugosci¢”, jak to byto
praktykowane, herbata z rumem, do ktérego w charak-
terze Srodka nasennego planowano doda¢ opium. Niestety
Jarostaw niepotrzebnie wtajemniczyt w ten plan lezgcego
w tej samej sali cztonka organizacji miejskiej Mikotaja
Epsteina, pragnac i jego wyciagnag¢ z Cytadeli. Zbytnia
ciekawos$¢ Epsteina wzbudzita podejrzenie witadz, ktére na
kilka godzin przed rozpoczeciem akcji ,porwania” prze-
niosty Dabrowskiego i jego towarzysza na powrdt do X
Pawilonu. Na szcze$cie Pelagia zdazyta w pore przestrzec
organizatorow i powstrzymac ich od udania sie do Cyta-
deli 44.

Tymczasem S$ledztwo zblizato sie ku koncowi. W rok po-
uwiezieniu 11 sierpnia 1863 roku odczytano Jarostawowi
Dabrowskiemu wyrok Sgdu Wojenno-Polowego, w ktorym
stwierdzono, ze $ledztwo nie udowodnito mu oskarzenia o na-
lezenie do tajnej organizacji rewolucyjnej4S. Byto to whec

B P. Dabrowska, Pamietnik, s. 18 W 1861 r. Jarostaw
dtugo chorowat na ,zbéiciowg goraczke”.

4 Tamze.

43 Pierwszy wyrok. M. Berg, Zapiski, t. 3 s. 402; W. Lej-
kina-Swirskaja, W. Szidlowskaja, Polskaja wojen-
naja organizacija, s. 9; M. Ztotorzycka, Jarostaw Dagbrow-
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wiasciwie uniewinnienie, jednakze wyrok ten nie zostat
zatwierdzony, jak sie wtedy mowito: konfirmowany przez
namiestnika, i Dabrowskiego trzymano nadal w X Pawi-
lonie. Ciosy zadawane przez wiladze carskie organizacji
narodowej w czasie trwania powstania, nowe aresztowa-
nia wybitnych dziataczy i przejmowane u nich papiery
dostarczaty dalszych dowodéw obcigzajagcych réwniez Ja-
rostawa i stawiajgcych go w silnym podejrzeniu.

m Wszczynajac Sledztwo, witadze carskie miaty giebokie
przekonanie, ze dostaty w swe rece nie szeregowego czion-
ka konspiracji, ale jednego z przywédcédw. To uzasadnione,
jak wiemy, podejrzenie trzeba byto jednak udowodnié.
Komisja Sledcza miata juz doéwiadczenie, a inkwizytorski
insi ynkt podpowiadat jej, ze mimo braku dowodéw ma
w swym reku jedng z wybitniejszych postaci spisku. Do-
wody! Tych poszukiwano gwattownie, zdobyto jedynie po-
szlaki, z niektérych faktéw nie potrafiono za$ skorzystac.
Jarostaw i w $ledztwie miat wyjatkowe szcze$cie. Zakon-
czono nawet jego sprawe w samag pore.

Znaleziony u Dabrowskiego fragment listu Warawskie-
go, jak wiemy, naprowadzit wtadze $ledcze na trop tajnej
polskiej organizacji w Petersburgu. Rozpoczeto sie w tej
sprawie ditugie i mozolne $ledztwo, ktére nie doprowadzito
jednak do niezego, mimo Zze wtadze mialy w swym reku
od kwietnia 18b3 r. Emanuela JundziHa, przywdédce Kota
Oficerdw po wyjezdzie na pole walki Zygmunta Sierakow-
skiego. Ostatecznie dochodzenie w tej sprawie zakofczono
w potowie lipca 1863 r. 4e, a wiec wtedy, gdy decydowaty
sie losy Dabrowskiego w Sadzie Wojennym. Podobnie
przedstawiat sie wynik $ledztwa w sprawie Zygmunta Pad-
lewskiego i Zygmunta Sierakowskiego. Mimo, ze i tym ra-
zem nie zgromadzito ono zadnych dowodéw rzeczowych,
wiadze wiedziaty, ze podejrzani nalezeli do grona przyja-
ciét Dabrowskiego. Czekano wiec nadal i spodziewano sie
zdoby¢ z czasem brakujgce ogniwo, pozwalajgce na petne
udowodnienie winy.

ski, s. 23 btednie podaje 14 VII, a w zyciorysie w PSB réwniez
btednie 14 VIII, a za nig Przybyszewski, Pisma, s. 163
i Z Szymanski, Jarostaw Dabrowski, s. 41

MW, Lejkina-Swirskaja, W. Szidlowskaja,
Polskaja wojennaja organizacija, s. 9—10.
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Nie mylono sie. Wkrotce do Wajszawy zaczelty napty-
wacé informacje o ponownym aresztowaniu kapitana Fer-
dynanda Warawskiego. Zarzuty zgromadzone przeciwko
Warawskiemu w petnym $wietle ukazaty Komisji Sledczej
znaczenie tego fragmentu listu, jaki znaleziono u Dabrow-
skiego. Nie byto watpliwosci, ze obu oficeréow taczyta dzia-
talno$¢ niepodlegtosciowa. ,tokietek’ bronit sie nadal
energicznie i spokojnie odpierat ataki Tuchotki. Sprzyjata
mu takze rywalizacja miedzy Bergiem a Murawiewem.
Rerg, nie cierpigcy ,Wieszatiela”, odmowit przekazania
Dabrowskiego w rece wilefiskiej Komisji Sledczej47. Jed-
nakze po kilku miesigcach Murawiew przestat akta sprawy
Sierakowskiego do Warszawy, a wkrétce potem, w grud-
niu 1863 roku, nadestano papiery tabudzinskiego znale-
zione przez kijowskie wiadze $ledczed8, co pogorszyto sy-
tuacje Dabrowskiego, ale nie mogto mie¢ decydujacego
znaczenia. Czas jednak pracowat na jego niekorzys¢.
W trakcie tysiecy przestuchan aresztowanych lub pojma-
nych z bronig w reku powstancéw pas¢ musiato w korcu
i nazwisko Dabrowskiego. Na razie jednak Komisja gro-
madzita dowody mniejszej wagi: jakie$S papiery przejete
u krewnej ,tokietka”, pani Kursell, drobne fakciki ze-
brane w czasie kilku rewizji u ciotek Piotrowskich, wiecej
jeszcze przypuszczeA i podejrzen. Powazniejszym byto
aresztowanie, a nastepnie skazanie na zestanie trzech pan
Piotrowskich, ktorym udowodniono w poczatkach 1864 r.
kontakty z organizacjg powstancza49. Posrednio godzito
to rowniez w Dabrowskiego.

W marcu 1864 r., jak wspomina Pelagia: , Tuchotko
znalazt jaki$ punkt czarny, a wtedv poczciwy Bergmann
w nocy przyjechat sam, aby naradzi¢ sie nad sposobami
ratunku. Na drugi dzien z podaniem w reku bytam u Tre-
powa proszac go, aby byt oredownikiem u Berga i wyro-
bit mi swoim wptywem pozwolenie $§lubu — gdyz w razie
wystania mego narzeczonego chciatabym mu towarzyszyé
i dzieli¢c jego dole” 50.

47 P Dabrowska, Pamietnik," s. 19.
S WRPR t. 1 s. 328.

4ttE. Przybyszewski, Pisma, s. 163.
0 P. Dagbrowska, Pamietnik, s. 19.
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Energiczna narzeczona ujeta wszystko w swoje rece.
Przetamata op6r przerazonej tym pomystem rodziny i uzy-
skata zezwolenie wtadz. W dniu 5 kwietnia 1864 r. w sali
Sadow Wojennych X Pawilonu odbyt sie niecodzienny,
a moze nawet pierwszy w tych murach, $lub Jarostawa
Dabrowskiego z Pelagig Zgliczynska.

Wspominajac ten dzien napisze pdzniej Pelagia: ,Ja-
rostaw w pelnym mundurze kapitana sztabu, w orderach
z Kaukazu, tylko bez szabli, wygladat wspaniale; mdj stroj
sktadatl sie z bardzo skromnej sukni biatej i welonu [..]
Byty druzki i druzbowie, i przyjaciét troche — 20 o0s6b
sktadato orszak. Wielu kolegéw mego meza, Polakéw i Ro-
sjan czekato na drodze do X Pawilonu, aby mi przestaé
salutowaniem ukton cho¢ z daleka” 51. Potem jeszcze kilka
godzin rozmowy w obecnosci zandarma i rozstanie. W nocy
dochodzity tylko z cel $piewy i toasty: to wiezniowie ob-
darowani przez Pelagie winem, tortami i ciastami zorga-
nizowali réownie niecodzienng uczte weselng.

Rozstajac sie ze swg miodg zong Jarostaw nie przy-
puszczat, ze w czasie nastepnego spotkania juz oboje beda
w tej samej sytuacji wiezniow Cytadeli. W kilka dni po
Slubie Pelagii ztozyta nocng wizyte carska policja i po
skrupulatnej rewizji polecono jej ,ubrac¢ sie, wzigs¢ co [..]
potrzebne, nawet posciel i materace”. Byt to znak zito-
wrézbny: zapowiadal bowiem dtuzszy pobyt pod zandarm-
ska opieka. AresztowaniO spowodowane byto nieostrozno-
$cig konspiratorow: w mieszkaniu, ktore wynajeta Pela-
gia, znajdowaty sie tajne druki i nieco broni. Pelagia te
kompromitujace rzeczy czesciowo spalita, a reszte przeka-
zata organizacji powstanczej. Wkrotce jednak wskutek
aresztowan carska policja dowiedziatla sie o miejscu ich
przechowywania. Wprawdzie przy rewizji nic kompromi-
tujgcego nie znaleziono, tym niemniej obcigzono zone Ja-
rostawa podejrzeniem o kontakty z Rzadem Narodowym.
Sledztwo prowadzone pizez Tuchotke nie zdotato nic Pe-
lagii udowodni¢. Nie miato to zresztg dla witadz carskich
wiekszego znaczenia.

Po miesigcu przestuchan, L4 maja 1864 r. Tuchotka
jako przewodniczacy Tymczasowej Komisji Sledczej pisat

51 Tamze.
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do namiestnika Berga: ,Pelagie Dabrowska, ktéra jest
krewng i mieszkata razem z zestanymi do cesarstwa Piot-
rowskimi, znanymi ze swoich rewolucyjnych przekonan
i dziatalnosci, i ktéra byta réwniez przeniknieta takowy-
mi, czego dowodzi takze jej matzenstwo ze sztabskapita-
nem Dabrowskim, z ktérym byta zwigzana jeszcze przed
$lubem, Komisja uwaza za kobiete szkodliwg i nie watpiac
w to, ze ona wspoidziatata w ukryciu i zniszczeniu wyzej
wspomnianych papieréw, wnosi wystaé ja na osiedlenie
bez prawa powrotu do jednej z oddalonych poétnocno-
-wschodnich guberni”52. Wyrok ten konfirmowany przez
Berga stat sie prawomocnym. Pelagia uzyskata jednak tyle,
ze zamiast do guberni archangielskiej, jak poczatkowo zde-
cydowano, pozwolono jej udaé sie do Ardatowa w guberni
nizegorodzkiei, gdzie od kilku miesiecy przebywaty juz jej
ciotki Piotrowskie. Po zakonczeniu $ledztwa, w drugiej'
potowie maja 1864 r. przeniesiono Pelagie z wiezienia na
Pawiaku do X Pawilonu. Byt to tylko etap posredni w
drodze na ,posielenie” do Ardatowa.

Te kilka dni wspélnego wiezienia w X Pawilonie po-
trafit Dabrowski odpowiednio wykorzysta¢. W czasie dwu
spotkan z Pelagiag wytozyt jej swoj plan ucieczki z drogi
na Syberie. ,WySlg mnie na Syberie méwit — ja za$
uciekne, skad — nie wiem Zapamietaj dobrze, co ci mo-
wie: jezeli odbierzesz list z podpisem moim zakonczonym
znakiem spiralnym $miatym i dtugim, to trzeba uzy¢ roz-
czynu [.] list Dowiem bedzie pisany odpowiednim do roz-

s2 proces Romualda Traugutta, t. 3 s. 53. Pelagia Dgbrowska
zoctala aresztowana prawdopodobnie 14 lub 15 kwietnia 1864 r.
Zob. zawiadomienie oberpolicmajstra Friedericksa o areszto-
waniu: Proces Romualda Traugutta, t 2 cz. 1 s. 325; tamze,
t. 2, cz. 1 s. 330—331, cz. 2 s. 9—10, 40, 52—53, 291, 296, 336, t. 3
s. 52—53: zeznania Pelagii i innych dotyczace jej sprawy. Uwie-
zienie i wyrok: AGAD, Zarzad Generat-Policmajstra Krélestwa
Polskiego Nr 12: Spis wystanych na osiedlenie, s. 642; tamze,
Tymczasowa Komisja Sledcza: spisy politycznych przestepcow,
s. 46 nr 36; P Dabrowska, Pamietnik, s. 19—21. O $lubie
i aresztowaniu zob. tez: P. Lebiediew, Poslednjaja polskaja

smuta. Rozskazy oczewidca 1861—1864, ,,Russkaja Starina”, t. 12:
1875 s. 130.
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czynu atramentem chemicznym — odpisywa¢ mi bedziesz
w takiz sposéb” 53 W poczatkach czerwca Pelagia razem
z innymi zestancami pod strazg wyruszyta na zestanie.

/"Pomimo wczesnej pory — pisze w swym pamietni-
ku — i tajemnicy, w jakiej zwykle wywozono, ttumy za-
legty ulice, a pomiedzy ttumami od czasu do czasu spo-
strzegatam twarze znajomych i wojskowych, ktédrzy mnie
nieznacznie zegnali. [..] Przed dworcem na Pradze gro-
madka moich znajomych i przyjaciét chciata zblizy¢ sie
do drzwiczek wagonu, nie pozwolono, ale wszystko, co
przynie$li moi zacni wierni druhowie, bytlo mi oddane;
mtodzi oficerowie sami sie ofiarowywali z oddaniem tej
ustugi. W mgnieniu oka wagon nasz byt przepetniony wik-
tuatami, owocami, cukrami, tak ze nie mialySmy gdzie
siedzie¢. Z daleka przesytano mi pozegnania, usciski, mite
i drogie stowa, a ja polecatam biednego opuszczonego Ja-
rostawa. Jechaty$my wygodnie druga klasg i same. Obok
nas konwdj ztozony z jakiego$ starszego oficera i kilku
miodych” 54.

W Pskowie, do ktérego przyjechali 5 czerwca 1864 ro-
ku, zatrzymano konwoj Pelagii przez kilkanascie dni, w
czasie ktorych pozwalano nawet zestankom na spacery po
mie$cie. Po dwdch tygodniach wystano Pelagie wraz z in-
nymi pociggiem przez Petersburg do Moskwy, a po trzech
dniach dalej do Niznego Nowogrodu (obecnie Gorki), row-
niez kolejg, tylko w daleko gorszych warunkach niz
uprzednio, we wspdlnych wagonach. Tam tez w wiezie-
niu etapowym spotkata sie z ciotkami Piotrowskimi. We
wzglednej swobodzie (wolno im byto udawacé sie do mia-
sta) spedzity caty lipiec 1864 roku. Wreszcie na ich wtasng
prosbe gubernator Odincow wyznaczyt Pelagii i paniom
Piotrowskim jako miejsce osiedlenia miasteczko Ardatow
lezace w potudniowej czeSci guberni.

*

Po wyjezdzie Pelagii Jarostaw nadal pedzit monotonny
zywot carskiego wieznia. Doczekat sie juz aresztowania
i stracenia Traugutta wraz z towarzyszami. Przewijajgcy

3 P. Dgbrowska, Pamiegtnik, s. 21.
5 Tamze, s. 22.
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sie przez cele X Pawilonu wciaz nowi wiezniowie Swiad-
czyli o jeszcze jednym zwyciestwie caratu nad narodem
polskim, a sprawa Dgbrowskiego nadal pozostawata w za-
wieszeniu. Tesknit za Zzong, skarzyt sie, ze jest ,otoczony
jednostajnoscia, a uczucia i mysli przykro wylewaé¢ na pa-
pier, ktory ulega cenzurze” 38 Martwit sie losem ,Peli”,
pocieszat nadziejg rychtego spotkania, z niecierpliwoscia
czekat na kazdg wiadomos$é. ,Odczytywaé te listy, unosié
sie marzeniem za Pelcig, $ledzac mys$lg kazdy krok Jej,
jest to dzisiaj moja jedyna rozrywka i pociechg” 58. Dora-
dzat Pelagii nauke jezyka angielskiego, kierowat lekturg.
Wybierat ksigzki warto$ciowe i miatl ambicje wptywania
przynajmniej w ten sposéb na jej intelektualny rozwoj.
Za posrednictwem swych warszawskich przyjaciét posytat
do Ardatowa francuskie powiesci Wiktora Hugo i Gustawa
Flauberta, ksigzki z dziedziny psychologu, filozofii i hi-
storii Eleonory Ziemieckiej, Wiktora Cousina, Franeois Ju-
les Simona, Franeois Guizota, J6zefa Kremera. Zachecat do
studiowania ekonomii politycznej. ,Prawa ekonomii poli-
tycznej sg réwniez zajmujace dla kazdej istoty myslacej,
bo na nich sie opiera rozwoj ludzkosci. Dobrobyt bowiem
jest podscawg cywilizacji, a ta ostatnia prowadzi za sobg
moralno$¢” — pisat w jednym =z listbw, dodajac jedno-
czesnie, ze sg to ,prawa, ktére dzi$§ juz prawie rzadzg lo-
sami ludow” 57.

Korespondencja ta zblizata ich, dawata mozno$¢ wy-
miany mys$li i uzgadniania pogladéw. ,List Twdj, moja
droga — pisat Jarostaw w listopadzie 1864 — byt dla mnie
tym przyjemniejszy, ze znalaztem tam kilka Twoich zdan,

kilka pogladéw — takie listy pozwalajg nam wptywacé
jedno na drugie, zblizajg nasze pojecia i przygotowujg te
jedno$¢ mysli i uczu¢, ktéra da Bog bedzie nas kiedy$

ozywia¢”. Wtedy tez wypowiedziat sie szerzej na temat
sprawy kobiet. ,Kiedy sita fizyczna — pisal — odgrywalta
ogromna role w Swiecie, wtedy rozumie sie, kobieta mu-
siata zajmowaé stanowisko zalezne, zupeinie podrzedne,
nie dosy¢ tego, zeszta nawet na stanowisko zabawki, cacka

53 Listy, s. 28—30: do Pelagii 2 VII 1864.
w Tamze, s. 31: do Piotrowskich 13 VII 1864.
6/ Tamze, s. 39—40: do Pelagii 8 IX 1864.
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jakiego$. Takie stanowisko, z matymi odmianami, dotrwato
do naszych czaséw, a gtbwnym tego powodem byto wycho-
wanie, ktdre starato sie rozwingé¢ to tylko w kobiecie, co
moze ol$ni¢ umysty, co mogto zrobi¢ z kobiety kwiatek
piekny, lecz bezuzyteczny, istote czarujacg, lecz stabg, bez
mys$li i samodzielnosci.

Dzi$ sg inne okolicznosci, dzi$ juz Swiat dazy do tego,
aby nie gruba sita materialna, lecz inteligencja, prawo rza-
dzity. Stanowisko wiec kobiety powinno zupeinie sie od-
mienié¢, bo dzi$ juz nie ma powodu, aby prawa pici jednej
roznity sie od praw pici drugiej, lecz zdobycie tych praw
zalezy od samej kobiety, a polem tej zdobyczy jest nauka”.
Przyznajac, ze ,powotaniem kobiety jest rodzina”, dodawat
dalej: ,To powotanie tak szczytne i Swiete, podtug mego
zdania, nie pozbawia kobiete praw ludzkich i obywatel-
skich; przeciwnie uswieca je, a wiec wymaga od niej
uksztatcenia pozwalajgcego godnie tych praw uzywaé” 5S

Stale pisat o swym doskonaltym samopoczuciu i zdrowiu.
Byty to jednak tylko stowa uspokojenia dla Pelagii. Tak
dtugie wiezienie nie mogto bowiem pozosta¢ bez ujemnego
wptywu. Raz jeden tylko napomknat szczerze: ,Pamietaj,
ze Twoje kochane oczy majg mi zastagpi¢ moje, bo wzrok
moj ostabiony wiezieniem vrymagaé¢ bedzie zapewne os-
troznoéci w czytaniu, Dzi$ nawet w wiekszej czesci czyta
mi gtosno méj kolega” s9.

,O sobie c6z Wam napisze? Nic nowego, smutno i gtu-
cho, jak zwykle w wiezieniu; marze o przysztosci, buduje
zamki na lodzie na przyszto$¢, nareszcie czytam, i czy-
tam”. Po dwu miesigcach dodawat: ,,C6z moze by¢ nowego
dla cztowieka znajdujgcego sie trzeci rok na przestrzeni
czterdziestu kwadratowych krokéw?” 8 Whbrew tym sto-
wom wtasnie w tym czasie decydowaty sie losy Jarosta-
wa Dabrowskiego.

W ostatnich dniach czerwca 1864 roku odwiedzit Ja-
rostawa generat Lebiediew, ktdry chwalit Pelagie za po-
stawe w wiezieniu oraz przyniost informacje, ze jego spra-

8 Tamze, s. 47-18: do Pelagii 12 X1 1864.

5 Tamze, s. 49—50: do Pelagii 12 X1 1864.

60 Tamze, s. 32 i 40: do Piotrowskich 13 VII i do Pelagii
8 IX 1864.
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wa znajduje sie aktualnie w Audytoriacie Polowym i w
ciggu kilku tygodni bedzie ostatecznie zatatwiona. Jaro-
staw znajac wyniki dotychczasowego $ledztwa mogt sie
spodziewac, ze wyrok nie bedzie ciezki. Zastosowat tez wo-
bec witadz kilka manewréw majagcych Swiadczy¢ o jego
lojalnos$ci: pisal miedzy innymi do zdumionej Pelagii, ze
zyczy sobie powrotu z emigracji do kraju brata Teofila.
Nie tracit otuchy, zwlaszcza ze przyjaciele i znajomi nadal
troskliwie opiekowali sie wiezniem Cytadeli. Donoszac
o0 tym Zzonie pisat zartobliwie: ,napisze ci o panu Julianie:
piesci mnie okropnie, zasypuje mnie ciggle catymi gdrami
roznych wiktuatow tak, ze jezeli zostane jeszcze kilka mie-
siecy w kozie, z cztowieka umiarkowanego wykieruje sie
na nowego Lukullusa’-6L

Spokdj ten szybko jednak prysngt i zbierajgce sie od
jesieni 1863 roku ciezkie chmury nad gtowg Jarostawa za-
grazaty jego zyciu. Wiadze carskie wpadty wreszcie na
trop wiasciwej dziatalnosci ,tokietka” i jego dossier pecz-
niato gwattownie.

W rece policji dostali sie ludzie najwiecej wiedzacy
o Dagbrowskim. Wielu z nich nie miato tej sity charak-
teru co Jarostaw. Wkrotce tez zaczeli méwi¢ duzo i nie
tylko o sobie. W sierpniu 1864 r. aresztowano Witolda Mi-
tadowskiego, jednego z dowodcdw powstania, bytego czton-
ka petersburskiego Kota, ktory w S$ledztwie zeznatl o dzia-

M Tamze, s. 29—30: do Pelagii 2 VIl 1864. Por. Proces Ro-
mualda Traugutta, t. 2, cz. 2 s. 333. Dgbrowskim opiekowata sie
rowniez krewna Pelagii — Antonina tahodowicz, ktérej pomoc
przjdata sie takze Pelagii w okresie uwiezienia. W tym czasie
Teofil Dabrowski przebywat na emigracji w Dreznie. Uprzed-
nio brat udziat w powstaniu i ,,dobrze zastuzyt sie sprawie Na-
rodowej” jako Organizator Wojenny Powiatu Radzjnskiego w
woj. podlaskim. Por. zaswiadczenie wydane przez gen. M. Kru-
ka-Heydenreicha, Drezno 24 V 1864, bN rkps 8954 Il. Dn. 8 VII
1863 T. Dabrowski otrzymat upowaznienie do reprezentowania
RN przy chrzcie Leopolda Plucinnskiego, ,,chrzesniaka Narodu”,
syna komisarza wojennego przj odaziale ostroteckim Poi. Po-
wstanie styczniowe. Materiaty i dokumenty. Dokumenty Komi-
tetu Centralnego Narodowego i Rzgdu Narodowego 1862—1864,
Wroctaw 1968 s. 574.
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talnosci Dabrowskiego w stolicy caréw, a co wiecej ujaw-
nit rowniez istnienie w Petersburgu Komitetu polskiego
ztozonego z W italisa Opockiego, Emanuela JundziHa, Wia-
dystawa Kossowskiego i Jozefata Ohryzki. Po tych rewe-
lacjach aresztowania zatoczyty szeroki kragg. W lipcu 1864 r.
zamknieto Maksymiliana Czerniaka, a we wrzes$niu w Ki-
jowie Witadystawa Kossowskiego. Wszyscy aresztowani
znali doskonale szczegdty dziatalnosci Jarostawa Dabrow-
skiego, a ich zeznania grozity rozszyfrowaniem jego roli.
Organizacja narodowa mimo cioséw, jakie otrzymala,
dziatata jeszcze sprawnie. Zwtaszcza wywiad i policja na-
rodowa. Totez natychmiast poinformowano o wszystkim
siedzgcego w Cytadeli Dagbrowskiego. Nie byto czasu do
stracenia, nalezato przyspieszy¢é ostateczne zakonczenie
sprawy, nim Komisja Sledcza otrzyma obcigzajace Jaro-
stawa zeznania z Wilna, Kijowa i Petersburga. W tym
celu 16 wrze$nia 1864 roku Jarostaw Dabrowski wystoso-
wat list do namiestnika Berga. ,,Dnia 2 (14) sierpnia 1862
roku — pisat — zostalem uwieziony, a dnia 18 (30) grud-
nia tegoz roku oddany pod sad wojenny, ktéry wyrokiem
z dnia 30 lipca (11 sierpnia) 1863 roku uznat mnie nie-
winnym, pozostawiajgc jednak w podejrzeniu. Dwadzie$cia
pie¢ miesiecy wiezienia w X Pawilonie Aleksandrowskiej
Cytadeli zniszczyto zupetnie me zdrowie. Wzglad ten zmu-
sza mnie prosi¢ najpokorniej Waszg Ekscelencje, by na-
kazat taskawie raz juz skonczy¢ ma sprawe i zezwoli¢ mi
zamieszka¢ w guberni symbirskiej w miasteczku Arda-
towie, gdzie obecnie przebywa moja zona!” Po kilku dniach
Berg rozkazat ,bezzwtocznie ukonczy¢ sprawe i wyttuma-
czy¢ sie, dlaczego nie zalatwiono jej dotychczas!” Komisja
Sledcza tatwo wytlumaczyta Bergowi, ze przetrzymywany
Dabrowski potrzebny byt do konfrontacji z innymi aresz-
towanymi spiskowcami i powstancami. ,,W istocie Dgbrow-
skiemu powinno by¢ zupetnie obojetne — miat sie wyrazié
Berg — krécej czy diuzej przeciggnie sie jego sprawa,
gdyz ostatecznie zawsze czeka go szubienica jako cztonka
az pieciu réznych rzadéw narodowych, a przy tym poszla-
kowanego takze i o inne sprawki terrorystyczne!” 62

62 M. Berg, Zapiski, t. 3 s. 402—403. Dagbrowski pomylit sie
co do daty: sadowi wojennemu zostat przekazany przez Ko-
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Istotnie potozenie Jarostawa nie byto tatwe. Zdotano
juz zgromadzi¢ przeciwko niemu wiele obcigzajgcego ma-
teriatu, choé nie wszystko jeszcze Komisja Sledcza wie-
dziata. Wystarczyto to w kazdym razie Sadowi Wojenno-
-Polowemu w Cytadeli do wydania w koAcu pazdziernika
lub w pierwszych dniach listopada 1864 roku wyroku. Po-
dobno Sad Wojenno-Polowy skazat wéwczas Dabrowskie-
go na kare S$mierci. Audytoriat Polowy, ktory nastepnie
przejat akta sprawy, uznat Dabrowskiego winnym zdrady
panstwa za zalozenie w Petersburgu konspiracyjnej orga-
nizacji majgcej na celu rewolucyjng propagande oraz przy-
gotowanie powstania przeciw Rosji. Dnia 24 pazdziernika
(5 listopada) 1864 roku Audytoriat Polowy swg sentencje
przedstawit namiestnikowi Bergowi, ktéry ja w petni apro-
bowat 10 listopada. Ostatecznie skazano Dagbiowskiego na
~pozbawienie praw stanu, szlachectwa, oficerskiego stop-
nia, medalu i Orderu Swietego Stanistawa i zestanie do
ciezkich robdt na lat pietnascie, potaczone z konfiskatg
wszelkiego, badz to oddziedziczonego, badz osobiscie na-
bytego mienia” M. Czekaly go kopalnie w Nerczynsku.

Ogtaszanie wyrokéw w Cytadeli odbywato sie nocg i w
formie, ktora bjta dodatkowg szykang moralna. ,Prze-
prowadzono nas — wspomina jeden z wiezniow — shabo
o$wietlonymi koryta: zami do obszernej izby, w ktorej
procz tojowej Swiecy stabo zatknietej w $rodku podiogi w
piasek nic literalnie nie byto. Brudne $(iany owej izby
przy zottym Swietle tojowki i blade zmeczone twarze na-
sze dziwnie ponury dawaly widok. WyglagdaliSmy wszy-
scy juz nie jak skazani, ale jak potepiefncy. Najlepsi zna-

misje Sledcza juz 8/20 X1 1862, AGAD, Stata Komisja Sledcza
Nr 2, k. 80 -81.

M Drugi wyrok: M. Berg, Zapiski, t. 3 s. 403: AGAD, Tym-
czasowa Komisja Sledcza Nr 3: Alfabetyczne spisy uczestni-
kéw powstania styczniowego, k. 213—214; tamze, Zarzad Gene-
rat-Policmajstra Krolestwa Polskiego, Nr 4 s. 611 1 1251;
W. Lejkina-Swirskaja, Szidlowskaja, Polskaja wo-
jennaja organizacija, s. 11; E. Przybyszewski, Pisma, s
164; B. Zaleski, Dabrowski Jarostaw, s. 597; J. Stella-
-S awic ki, Jarostaw Dabrowski, s. 208—209; W. Djako w,
Jarostaw Dombrowskij, s. 139; ,,Ojczyzna” nr 127, 28 X1l 1864.

207



jomi mato z sobg moéwili. Na kazdej twarzy wida¢ byto,
ze rod czerepem nie arcywesoto krzyzujg sie mysli. Co
chwila wchodzili nowi ludzie, kazdy stawat, gdzie znalazt
wolny kawatek miejsca i niby kamieniat. Nad drzwiami
izby nie byto wprawdzie napisur«Tu nie ma nadziei», ale
to pewna, ze jej tam w naszych sercach nie byto. Okoto
godziny 12 przyszto kilku wojskowych z plikami papie-
row, ktérzy zatrzymali sie na korytarzu przy drzwiach
owej izby. Wtedy kazano nam pojedynczo wychodzi¢, kaz-
dego wychodzacego pytano o nazwisko, a gdy je powie-
dziatl, jeden z oficerow wymawiat: 20 lat ciezkich robot,
w kopalniach, na cate zycie, na 15 lat, znowu na cate zy-
cie itd. W taki sposéb w nocy w kazamacie ogtaszano
carskie wyroki” é4.

Tak tez w nocy 17 listopada 1864 roku ustyszal swdj
wyrok Jarostaw Dabrowski. Bez przesady mozna powie-
dzie¢, ze byt to czas najwyzszy. Kazdy dalszy dzien zwtoki
grozit Dagbrowskiemu katastrofg. Ot6z w tym samym cza-
sie, gdy Berg skazywal Jarostawa na katorge, zaczat mo-
wié przetrzymywany w wilenskim wiezieniu Oskar Awej-
de, ktéry w ciggu kilku tygodni ziozyt obszerne zeznania
o dziatalnosci Dagbrowskiego w Warszawie do sierpnia
1862 r. Ponownie aresztowano roéwniez Ferdynanda Wa-
rawskiego i oddano do dyspozycji warszawskiego sadu wo-
jennego, W ciggu listopada 1864 roku Warawski i wczes$niej
juz aresztowani i przestuchiwani w Wilnie Kossowski,
Czerniak, Mitadowski, Waskowski wyjawili wszystko, co
wiedzieli o petersburskim Kole Oficerow Polakéw i dzia-
talnosci Dabrowskiego. W potowie grudnia wilefiska Ko-
misja Sledcza dyrygowana przez Murawiewa byla juz
dobrze zorientowana w roli, jakg odgrywal Jarostaw w
Petersburgu i Warszawie65. Murawiew ponownie zazgdat
wydania Jarostawa. Przestane do Warszawy materiaty
Sledcze wywotaly tam konsternacje: nalezato zawréci¢ Da-

& t.Burzynski, Wspomnienia z czaséw mtodosci, s. 218—
219.

,SW. Lejkina-Swirskaja, W. Szidlowskaja,
Polskaja wojennaja organizacija, s. 10—16; WRPR t. 1 s. 286—
287, 276—280, 295—296, 305—306, 313, 328, 334, 339—340;
O. Awejde, Ze mania $ledcze i zapiski, s. 138 n., 153, 408, 444,
449—460, 491—493, 501, 580—581
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34. Zygmunt Mitkowski.

35. Ludwik Mierostawski.
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browskiego z drogi na Sybir. Byto jednak za po6zno: Ja-
rostaw realizowal juz swoj plan naszkicowany w czasie
ostatniego spotkania z Pelagia w murach Cytadeli.

*

Nastepnego dnia po ogtoszeniu wyroku, o $wicie 19 li-
stopada 1864 roku, rozpoczat Dabrowski swg etapowg
wedréwke na Sybir. Do Moskwy, a wiasciwie do Kaza-
nia, gdzie zbiegaly sie wszystkie szlaki katoiznicze, wiez-
niowie z Krdlestwa Polskiego, Litwy i Ukrainy podazali
wzglednie szybko dzieki istniejagcym liniom kolejowym
i wykorzystaniu drég wodnych. Prawdziwie katorznicza
droga zaczaé sie miata dopiero od Kazania. Tym niemniej
i ten pierwszy odcinek byt juz dla wiezniéw duzym udre-
czeniem. Benedykt Dybowski, ktéry w tym samym mniej
wiecej czasie wyruszyt na syberyjskg katorge, opisat szcze-
gotowo typowag droge skazancow. ,Wyprowadzajg mnie
z gmachu w czasie cieni nocnych, wiodg do jakiej$ sali
potciemnej, tu zakuwajg pewng cze$¢ wiezniow w kajda-
ny, nastepnie wiodg wszystkich z tej sali przed Cytadele,
gdzie stojg wozy, zoinierze otaczajg nas i ruszamy pieszo,
a tylko kobiety jadg wozem. Nie kazano wdziewa¢ nam
stroju katorzniczego, nie golono przez pét gtowy, jak to
czynig zwykle sadzonym do katorgi” &. Te ostatnie szcze-
g6ty w wypadku Dabrowskiego okazaly sie zbawienne,
gdyz powaznie ufatwity planowang ucieczke.

W przechodzie przez miasto zegnaty ich ttumy warsza-
wiakéw i znajomych. Waszkowski, ostatni powstanczy Na-
czelnik Miasta Warszawy, przez swych ludzi rozdawat ze-
stancom ulotki i odezwy S$wiadczace, ze Polska podziem-
na jeszcze walczy. Dziataly takze komitety obywatelskie,
ktére staratly sie zaopatrywaé skazaicéw w ciepla odziez,
obuwie oraz pienigdze 67.

‘®B. Dybowski, Pamietnik, s. 19—20.

s L. Mezynski, Wsporunienia z powstania styczniowego
i syberyjskiej katoigi 1863—1869, Tarnopol 1910 s. 39. O podrozy
wieznidw na zestanie i wiezieniu etapowym w Moskwie por.:
L. Zychlifiski, Przygody wieznia politycznego zestanego do
kopalni nerczynskich w Syberii na lat 20 do taczek i jego pie-
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W podobnych warunkach odbywatl swg droge na ka*
torge Jarostaw Dabrowski. Z Warszawy wyjechali wpraw-
dzie pociggiem, ale w wagonach towarowych, przystoso-
wanych do przewozu wiezniéw. ,Wagony, w ktorych zaje-
liSmy miejsca — wspomina takag podréz jeden z zestan-
cow — byly urzadzone w sposob nastepujacy: posrodku
wagonu wzdtuz znajdowata sie podiuzna tawka, na ktorej
umieszczono nas tak, ze siedzieliSmy w posrodku wagonu,
plecami do siebie, jeden przy drugim. Naokoto $cian ze-
wnetrznych byty umieszczone takze tawki, na ktdérych
przy S$cianach dituzszych siedzieli zotnierze z karabinami
jeden przy drugim, za$ na tawkach przy poprzecznych
§cianach wagonu siedzieli jeden przy drugim Zzandarmi
uzbrojeni w kawalerzyckie patasze i rewolwery, natural-
nie wszyscy z nabitg bronig” 6a.

W ten sposob przez Biatystok, Wilno i Dyneburg do-
jechali zestancy do Pskowa, skad po krdétkim postoju w
tamtejszym wielkim wiezieniu etapowym powleczeni zo-
stali dalej przez Petersburg do Moskwy. W starej stolicy
carOw grupa zestancow, w ktorej byt Dagbrowski, staneta
11 (23) listopada 1864 roku. Poczatkowo umieszczono ich
w miejskim areszcie policyjnym, a po dziesieciu dniach
przewieziono do tak zwanego ,Katymaznego Dworu”, jed-
nej z najwiekszych ,tiurm” etapowych®9, przerobionej

cioletni tam pobyt, Poznan 1884 s. 3—10; Etapami na Syberie.
Obrazy i wspomnienia, Warszawa 1916; M. Gralewski, Li-
stki z niewoli. Pamietnik, Lwéw 1873 s. 24 n.; J. Stella-Sa-
wieki, Ludzie i wypadki z 1861—1865 r. Obrazki z powstania,
t. 2, Lwow 1894 s. 68 n.; W Przyborowski, Ostatnie chwile
powstania, t. 4 s. 9 n; B. Dybowski, Pamietnik, s. 25— 29.

BL. Mezynski, Wspomnienia, s. 37; W. Zapatowski,
Pamietniki, t. 2 s. 44—45.

*A. Korzon, Ucieczka Jarostawa Dabrowskiego z wie-
zienia w Moskwie, ,Slawia Orientalis”, R. 13: 1964 nr 1 s. 73;
J. Krzestawski, Ucieczka Jarostawa Dabrowskiego, ,Nie-
podlegtosé” t. 2: 1930 s. 73; T. F. Fied os ow a, Polskij ko-
mitet w Moskwie i rewolucjonnoje podpolje 1863—1866, [w:]
Rewolucjonnaja Rossja i rewolucjonnaja Polsza. Sbornik Sta-
tej, Moskwa 1967 s. 122; W. Djakow, Jarostaw Dombrowskij,
s. 140.
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z dawnych stajen carskich. ,,Przerobione one zostaly na
sale wiezienne — wspomina Dybowski — w nich urzga-
dzono podwdjne nary gtowami do siebie zwrocone. Na
dosy¢ wysokiej podstawie z potbelek utozono grube de-
ski, luznie do siebie przystajgce, pod tymi deskami mie-
Scity sie kupy cate Smieci i roje pchet [...] fetajnie carskie
stanowity parterowy budynek, z oknami ‘'zakratowanymi
od ulicy, z ogromnym dziedzificem, z dwiema studniami,
opatrzonymi pompami. Po drugiej stronie dziedzifica, przy
ulicy réownolegtej do tamtej frontowej, staly zabudowania
dla bytych stajennych, obecnie zajete przez wiladze wie-
zienne i straz wojskowg. U bramy wschodniej i diugieeo
muru, stanowigcego oparkanienie olbrzymiego dziedzinca,
rozlokowani byli przekupnie, u ktérych mozna byto kupic
przedmioty do pozywienia i picia, a rdwnocze$nie sprze-
dawa¢ mozna byto, co kto miat. Sale nie bylty zamkniete,
wiec ciggly, nieustanny ruch w salach i na dziedziAcu.
U pomp miodziez hartuje sie oblewajagc wodg, w sali jedni
$pia na gotych deskach, inni siedzac bawia sie rozmowa,
albo graja w domino, inni znéw gotujag herbate w samo-
warach lub praza jakie$ jadto na improwizowanych ogni-
skach. W ogole swoboda, jakiej sie nie spodziewatem zna-
lezé w wiezieniach, a do tego brudy dokota, o wiele wiek-
sze, niz je dotad widziatem. Jadto wiezienne zte. Po cap-
strzyku wieczornym wszyscy wiezniowie powinni byli wra-
ca¢ do sali i gotowac¢ sie do «perekliczki»” 70.
Natychmiast po przyjezdzie do Moskwy napisat Jaro-
staw o swym wyroku do Pelagii. Zdajac sobie sprawe, ze
list bedzie cenzurowany, pisat tak, aby dla Dolicji wygla-
dato to na zwyktg informacje i Swiadczyto o jego pogo-
dzeniu sie z losem. Zamie$cit w nim jednak aluzje przej-
rzyste dla zony. ,Nie do Ardatowa jade — pisal. — Niech
Cie to jednak nie trwozy i nie zasmuca. Opatrzno$¢, ktora
nam obojgu data tyle dowodow opieki, zapewne nas i na-
dal nie opusci. Odwagi tylko i wiary w przysztosé, bo
prawdziwie nieszcze$liwcy jest ten tylko, kto upada na du-
chu, Kkto traci nadzieje-’71. Po Kkilkunastu dniach, juz
z ,Kalymaznego Dworu”, zegnat sie z zong otwarcie, po-

7®B. Dybowski, Pamietnik, s. 27— 28.
7L Listy, s. 51: do Pelagii 24 X1 1864.
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cieszat, podtrzymywat na duchu, zachecat do lektury7s
List ten nie doszedt juz jednak do rgk Pelagii, ktéra w tym
czasie, spodziewajac sie, ze droga Jarostawa na Syberie
bedzie prowadzita przez Nizni Nowogréd, uzyskata zezwo-
lenie od gubernatora Odincowa na spotkanie z mezem73
Przejeta go bowiem policja nizegorodzka poruszona wia-
domoscig o ucieczce Jarostawa Dagbrowskiego z moskiew-
skiego wiezienia etapowego.

" Wedlug opowiadaf samego Dagbrowskiego miat on juz
w drodze do Moskwy szuka¢ sposobnos$ci do ucieczki, jed-
nakze mimo skrupulatnego penetrowania ..etapéw” nie
znalazt okazji do realizacji swego planu. Dopiero na jed-
nym z postojow przed samg Moskwa sprawa miata sie roz-
strzygng¢: Otéz Jarostaw miat sie skontaktowaé ,alfabetem
wieziennym” przez pukanie w S$ciane celi ze swym daw-
nym kolega, ktéremu wyjawit swdéj plan ucieczki, otrzy-
mujac jednocze$nie od niego adres jednej z moskiewskich
bibliotekarek nalezacej do tajnej organizacji rewolucyj-
nej. Ten epizod miat wptyng¢ ostatecznie na podjecie przez
Jarostawa decyzji o ucieczce z mosl<iewskiego wiezienia
etapowego. Wersja ta, najwczes$niejsza ze znanych, po-
wszechnie jest powtarzana w literaturze 7i, mimo ze zawie-
ra wiele niekonsekwencji, ktore kazag jg stawia¢ na rowni
z kilkoma poprzednio juz przytoczonymi legendami prze-
wijajacymi sie w zyciorysach Jarostawa Dabrowskiego.
Jarostaw nigdy nie byt izolowany od reszty wiezniow.
Dwa postoje do ,Katymaznego Dworu”: krdtki w Pskowie
i kilkudniowy w moskiewskim areszcie policyjnym, spe-
dzit razem z innymi zestaicami. Nie bylo zatem potrzebne
.pukanie” w $ciany celi. Jedynym miejscem przed Mo-
skwa, z ktérego mozna byto prébowac ucieczki, byt maly
Pskow. Dabrowski, cho¢ goragca gtowa, nie byt na tyle nie-
ostrozny, by uchodzi¢ z wiezienia w miejscowosci, gdzie
zbieg nie miat wiekszych mozliwosci ukrycia sie lub szyb-

72 Tamze, s. 53—59: do Pelagii 5 XII 1864.

73J. Zmigrodzki, Sprawa ucieczki Jarostawa Dabrow-
skiego, ,,Niepodlegtos¢” t. 3: 1930—1931 s 362.

74J. Stella-Sawicki, Jarostaw Dagbrowski, s. 209—214;
P. Dabrowska, Pamietnik, s. 25; A. Korzon, Ucieczka
Jarostawa Dabrowskiego, s. 73
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kiego jej opuszczenia. Zresztg nie byto i na to czasu: cata
podr6z do Moskwy z postojem w Pskowie trwata 4 dni.
Wszystko to musiato wptywaé na Jarostawa o tyle, ze po-
stanowit ucieka¢é w Moskwie, ktéra bedac miastem roz-
legtym i z dobra komunikacja, mogta sta¢ sie nieztym
schronieniem dla zbiega. Na takg decyzje wptyreto i to,
ze w drodze do Nerczyriska Dabrowski miat przechodzi¢
przez Nizni Nowogrod i obawiatl sig, aby Pelagia nie otrzy-
mata zezwolenia na dotgczenie do partii zestacow i to-
war zyszenie mezowi na katordze. Uniemozliwito by to
ucieczke.

Przede wszystkim jednak Dabrowski wiedziat o istnie-
niu w Moskwie kdtek rewolucyjnych i liczyt na ich po-
moc. Wiedzie¢ tez musial o dziatalnosci tamtejszego Ko-
mitetu Polskiego, do ktérego zadan nalezata opieka nad
zestanncami przechodzacymi przez Moskwe. To wtasnie Ko-
mitet Polski zorganizowat ucieczke Jarostawa75 a jego
barwne zwierzenia robione w 1865 roku byty tylko kamu-
flazem majacym ostoni¢ dziatajacych jeszcze w Moskwie
rewolucjonistow.

Lokowani w ,Katymaznym Dworze” wiezniowie mieli
w tym czasie znaczng swobode w poruszaniu sie po catvm
wiezieniu oraz w kontaktowaniu sie z osobami z zewnatrz.
Wykorzystat to Dabrowski. Zawiadomieni o jego przyjez-
dzie do Moskwy krewni Chrzgstowscy wystali w odwiedzi-
ny do Jarostawa Natalie Chrzastowska, jego miodg ku-
zynke, ktora zjawita sie w wiezieniu razem ze studentem
P. W. Smirnowem. Nie wiadomo doktadnie, kim by} ow
Smimow, ale wiele poszlak pozwala przypuszczaé, ze nie
tyle bezinteresownym towarzyszem i opiekunem Natalii,
co raczej tacznikiem miedzy Komitetem Polskim i Da-
browskim. W kazdym razie ludzie zwigzani z domem
Chrzgstowskich utrzymywali bliskie kontakty z Pawitem
Majewskim, ktéry kierowal dziatalnoscia Komitetu Pol-
skiego 76. To zapewne Smirnow przekazat Dagbrowskiemu
niezbedne adresy i informacje, ktoére pozwolity mu zary-
zykowac ucieczke z ,tiurmy”.

n T. Fi ed os owa, Polskij Komitet w Moskwie, s. 122
79 Tamze, s. 122. O Majewskim poi. L. Pantielejew,
Wspomnienia, s. 397.
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Jak we wszystkich swoich pomystach, tak i teraz Dg-
browski postuzyt sie fortelem nadzwyczaj prostym, tatwym
do wykonania, a tym samym gwarantujgcym powodzenie.
Po mistrzowsku wykorzystat topografie wiezienia i zwy-
Cczaje w nim panujgce.

Otéz w poblizu ,Katymaznego Dworu” istniata polska
garkuchnia, ktéra gotowata positki dla wiezniow dysponu-
jacych pieniedzmi. Positki te wnosity na teren wiezienia
zatrudnione w garkuchni kobiety. Ponadto warty wpusz-
czaty takze niektore przekupki sprzedajace zestanicom rdz-r
ne przedmioty. Z przekupkami i kucharkami z polskiej
garkuchni wieZzniowie spotykali sie w domu komendanta,
znajdujacym sie w poblizu bramy wejSciowej. Dzieki temu
wielokrotnie na teren wiezienia przedostawaty sie bez
wiekszych trudnosci kobiety. Przyzwyczajeni do tego zot-
nierze stabo albo wcale ich nie kontrolowali. To wiasdnie
postanowit wykorzysta¢ Jarostaw. Zdobyt ubranie kobiece
i chuste typowg dla moskiewskich przekupek, na to prze-
branie narzucit obszerng szube futrzang i wraz z kilkoma
towarzyszami wszedt do sieni budynku nalezagcego do ko-
mendanta ,Katlymaznego Dworu”. Tam wziagt stojacy w
kacie koszyk, szube oddat jednemu ze wspoétwiezniow, otu-
lit sie chustkg i w $lad za opuszczajacymi teren wiezienia
kobietami, spokojnie, przy frywolnych docinkach szyld-
wacha, wydostat sie na wolno$¢. Byto potudnie 1 (13) grud-
nia 1864 roku 77.

*

Teraz nalezato zmyli¢ ewentualny poscig. Wsiadt wiec
do pierwszej napotkanej dorozki i kazat sie wiezé na
przeciwny kraniec Moskwy Kluczyt tak przez kilka go-
dzin, zmieniajagc stale dorozki. O zmroku skierowat sie

77 Ucieczka z Kalymaznego Dworu: M. Berg, Zapiski, t. 3
s. 403—404; P. Dabrowska, Pamietnik, s. 25, W. Roza-
towski, Leben, s. 8 n; J. Stella-Sawicki, Jarostaw
Dabrowski, s. 214—220; T. Fiedosowa, Poiskij komitet w
Moskwie, s. 122; A. Korzon, Ucieczka Jarostawa Dabrow-
skiego, s. 73—74; J. Krzestawski, Ucieczka Jarostawa Da-
browskiego. s. 177—178; WRPR t. 2 s. 579—580: zeznanie,
B. Szostakowicza, s, 590—591: raport wiadz $ledczych.

214



do pierwszego punktu kontaktowego: biblioteki publicz-
nej, ktorej adres otrzymat zapewne od Smirnowa. Nadal
byt w przebraniu moskiewskiej przekupki, nie obyto sie
wiec bez przeprawy z woznym. Wreszcie znalazt sie przed
bibliotekarkg nalezagcg do organizacji rewolucyjnej, wy-
mienit hasto, ktorym byla prosha o pozyczenie Historii
Rosji Karamzina. Bibliotekarka, zapewne nie uprzedzona,
nie zareagowata. Wowczas, wedtug tego, co za Stellg-Sa-
wickim powtarza Pelagia, Dagbrowski miat wyjawi¢ swe
nazwisko i fakt ucieczki z ,Kalymaznego Dworu”, na co
przerazona bibliotekarka miata powiedzie¢, ze znajduje
sie pod nadzorem policji i nie moze udzieli¢c mu pomocy.
Gdyby tak byto istotnie, Swiadczytoby to o dos¢ kiopotli-
wym potozeniu zbiega, ktéry w tym momencie stawiat
wszystko na jedna karte. Mamy jednak prawo przypusz-
cza¢, ze wersja Stelli-Sawickiego i Pelagii tylko w czesci
oddaje prawde. Prawdopodobne jest przypuszczenie, ze
konspiratorka rosyjska zachowywata sie tylko ostroznie,
nie bedac pewna, czy stojacy przed nig w kobiecym prze-
braniu mezczyzna nie jest przypadkiem prowokatorem.
Nie obiecywata wiec stanowe zej pomocy, ale odestata do
mieszkania innego konspiratora. W czasie gdy Dabrowski
tam przebywat, bibliotekarka zapewne zawiadomita o zja-
wieniu sie Dabrowskiego najblizszego wspdtpracownika
Pawda Majewskiego i aktywnego cztonka Komitetu Pol-
skiego, studenta Bolestawa Szostakowicza, ktéry teraz
przejagt opieke nad Jarostawem. Szostakowicz dat mu
ptaszcz i czapke, co pozwolito na zrzucenie stroju prze-
kupki. Ale i on nie zaprowadzit Dabrowskiego do miesz-
kania (ostroznos¢, czy tez jak chce Stella-Sawicki obecnos¢
rodziny?), tylko powiédt go do baru ,Krym?”, ,gdzie chro-
nity sie szumowiny miasta i gdzie policja rzadko zacho-
dzita” 7S. W istocie jednak ,Krym” byt statym miejscem
spotkan polskich konspiratorow w Moskwie. Przesiedzieli
tam catg noc nad szklankami ponczu. Wyglada na to, ze
konspiratorzy moskiewscy celowo zwlekali z ostatecznym
udzieleniem pomocy Dabrowskiemu i po prostu spraw-
dzali jego tozsamos$¢. Po kilku godzinach nie byto juz
watpliwosci, ze zhiegiem jest istotnie Jarostaw? Dabrowski.

BP. Dagbrowska, Pamietnik, s. 25,
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Teraz wszystkie sprezyny organizacji zaczelty dziataé
szybko i sprawnie.

Wiadze wiezienne zauwazyty znikniecie Jarostawa Dg-
browskiego dopiero przy porannym apelu w dniu 2 (14)
grudnia79. Natychmiast zarzagdzono alarm, sprawdzono
wszystkie zakamarki ,,Katymaznego Dworu”, a gdy to nie
dato zadnego rezultatu, komendant zawiadomit o ucieczce
oberpolicmajstra i general-gubernatora moskiewskiego.
Policja przetrzasneta wszystkie hotele, zajazdy i traktier-
nie aresztujac okoto 200 podejrzanych osobnikéw, Dagbrow-
skiego jednak wsréd nich nie odnaleziono. Zaalarmowano
telegraficznie Petersburg, a wzdtuz linii kolejowych wy-
chodzacych z Moskwy przestano jego rysopis. Plakaty z ry-
sopisem i obietnicg nagrody za schwvtanie zbiega poja-
wity sie na rogach moskiewskich ulic. Wszystko daremnie,
nie natrafiono na zaden $lad Dabrowskiego. Rozpoczeto sie
§ledztwo i puszto fatlszywym tropem, celowo gmatwane
przez lekajacego sie odpowiedzialno$ci komendanta wie-
zienia, przestuchiwanych Polakéw-zestancow i samego Ja-
rostawal

Ostatecznie Komisja Sledcza dla spraw polskich aresz-
tantobw w Moskwie doszta do wniosku, ze Dabrowski
uciekt 2 (14) grudnia 1864 r. w czasie kapieli wiezniow
w tazni. Mieli mu przy tym pomaga¢ jacy$ ,bogaci pano-
wie” — Rosjanie, ktorzy zjawili sie w tazni. Przyjeto te
wersje mimo, ze jeden z zestancow zeznal o rozmowie
dwoch innych katoiznikéw, ktorzy zgodnie z prawda mieli
mowi¢ o ucieczce juz dnia poprzedniego w czasie opusz-
czania ,,Kaltymaznego Dworu” przez sprzedawcOw zywno-
§ci. W zwigzku z tym aresztowano jakiego$ przekupnia,
przestuchano wskazanych wiezniow (jak sie wydaje byli
to Nowakowski i wiezien, ktéremu Jarostaw oddat szube),
nic jednak nie wytropiono i ten jedynie dobry $lad zbaga-
telizowano.

79 Sledztwo w sprawie ucieczki: J. Stella-Sawicki,
Jarostaw Dagbrowski, s. 220—222; J. Krzeslawski, Ucieczka
Jarostawa Dabrowskiego, s. 176—177; M. Berg, Zapiski, t. 3
s. 404—405; W. Przyborowski, Ostatnie chwile powstania,
t. 4 s. 44—46; P. Dabrowska, Pamietnik, s. 24; J Zmi-
grodzki, Sprawa ucieczki, s. 352.

216



Policja carska dziatata na oSlep i nie miata najmniej-
szego pojecia o zamiarach Jarostawa po ucieczce. W naiw-
nej wierze, ze zbieg natychmiast podazy do swej zony
przebywajgcej w Ardatowie, zastawiono tam na niego pu-
tapke. Oczywiscie daremnie. Tak wytrawny konspirator,
jakim bvt Dabrowski, nie mdgt popetni¢ kardynalnego
btedu! Dzieki temu jednak Pelagia wiedziata, ze Jarostaw
jest juz wolny. Nie zrazajgc sie nadzorem, jaki rad nig
roztoczono, ani rewizjami i przejmowaniem koresponden-
cji, Swietnie grata przed carskimi czynownikami przeraze-
nie i smutek.

Dopiero $ledztwo w sprawie zamachu, zresztg nieuda-
nego, Karakozowa na cara Aleksandra Il w 1866 r. otwo-
rzyto zandermerii carskiej oczy na niektore fakty zwig-
zane z tg Smiatg ucieczkg. Aresztowany wtedy i przestu-
chiwany Maksymilian Zagibatow zeznat, Zze w grudniu
1864 r. na proshe Szostakowicza udzielit schronienia Ja-
rostawowi Dagbrowskiemu. Aresztowany po tym zeznaniu
Szostakowricz ujawnit niektore szczegdty o swej roli w ca-
tej sprawie, ale tez celowo pogmatwat $ledztwo i co waz-
niejsze nie wydat nikogo z tych, co Jarostawowi pomagali.
Wtedy tez dopiero wtadze $ledcze dowiedzialy sie, ze Da-
browski uciekt w przebraniu kobiecym. Szostakowicz za
pomoc udzielong Dabrowskiemu, podobnie jak i Majewski,
zostat zestany na Syberie8n

*

Tymczasem rano 2 (14) grudnia 1865 roku Szostakowicz
zaprowadzit Dagbrowskiego do mieszkania swych przyja-
ciét Mikotaja lIszutina, przywddcy grup rewolucyjnej mito-
dziezy w Moskwie i Petersburgu, tzw. ,iszutyncow”, oraz
mieszkajagcych razem z nim Dymitra Jurasowa i Maksy-
miliana Zagibatowa 8k Szostakowicz podobno dla bezpie-
czenstwa nie wyjawit prawdziwego nazwiska Jarostawa

84 J. Krzestawski, Ucieczka Jarostawa Dabrowskiego,
a. 177—179; \TRPR, t. 2 s. 598: akt oskarzenia Majewskiego.

g1 Dabrowski w Moskwie: A. Korzon, Ucieczka Jarostawa
Dabrowskiego, s. 74—7; P. Dgbrowska, Pamietnik, s. 26;
W. Rozatowski, Leben, s. 9—10; J. Stella-Sawicki,
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i przedstawit go jako polskiego zbiega Morela. Ludzie ci
bez wahania udzielili Dgbrowskiemu schronienia, z ktore-
go korzystat przez kilka dni. Szostakowicz nie préznowat.
Uruchomit sprezyny polskiej konspiracyjnej organizacji
dziatajacej w Moskwie i wkrdtce Dabrowski dysponowat
juz paszportem na nazwisko Mikotaja Szatitlowa, czlonka
SZiemli i Woli”, od roku 1863 przebj wajagcego w wiezie-
niu. Paszport ten poddano drobnemu zabiegowi przerabia-
jac litere ,Sz” na ,M” i w ten sposéb Dabrowski uzyskat
fatszywy dokument opatrzony autentycznymi pieczeciami
na nazwisko Matitowa. Umozliwito to Jarostawowi ofi-
cjalne zameldowanie sie w biurze policji w charakterze
prowincjonalnego nauczyciela, ktéry przyjechat do Mo-
skwy w celu zlozenia ostatnich egzaminéw, a nastepnie
wspolne z Szostakowiczem wynajecie nowego mieszkania
u jakiego$ popa-wdowca. Gadatliwy pop czesto skarzyt
sie przed Jarostawem na swe ciezkie potozenie materialne
i wzdychat, ze sytuacje poprawitaby mu nagroda za uje-
cie ,buntowszczyka” Dabrowskiego, o ktérej méwity pla-
katy rozlepiane na rogach moskiewskich ulic. Mozna sobie
wyobrazi¢ Jarostawa wspoOtczujgcego i potakujgcego!

Przez jaki$ czas mieszkat takze Dagbrowski u Baibary
Kalistowej, dobrej znajomej Czernyszewskiego. Do niej tez
odnoszg sie stowa Pelagii, wspominajacej krétki pobyt Ja-
rostawa w mieszkaniu ,wdowy trudnigcej sie z cérkami
fabrykacjg gorsetow”. Uchodzit wtedy za kawalera i ,byt
bardzo mile widziany przez Panig i Panny”. Unikat spot-
kan towarzyskich, catymi dniami przesiadywatl w pokoiku.
Jednakze — jak wspomina Pelagia — ,,imieniny Pani zgro-

Jarostaw Dagbrowski, s. 221—222: J Krzestawski, Ucieczka
Jarostawa Dabrowskiego, s. 177—178; M. Berg, Zapiski, t. 3
s. 404; T. Fiedosow a, Polskij komitet w Moskwie, s. 122—
123; tejze, Pawel Majewski i pierwyje oopytki pierjewoda ro-
mana Czernyssewskogo ,,Czto djetat” ~Wosstanije 1%3 g.
i russko-polskije rewolucjonnyje swjazi CO-ych godow, Moskwa
1960 S. 334—335 W. Przyborowski, Ostatnie chwile po-
wstania, t. 4 s. 46; W. D jak ow, Jarostaw Dombrowskij, s. 141
n.; WRPR, t. 2 S. 580—582: zeznanie B. Szostakowicza, S. 576—
578: zeznanie D. Jurasowa, S. 590— 593: raport wtadz $ledczych
Por. tamze, S. 595, 598, 600— 601,
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madzity w jej salonie grono znajomych, a Jarostaw usil-
nym prosbom odmowi¢ nie madgt i znalazt sie takze na
wieczornej herbatce. Jaka$ wiekowa Sybilla kiadta ka-
bate panienkom, wr6zagc mezéw na prawo i na lewo. Ja-
rostaw zblizyt sie do niej z tymi stowami: »Nic dziwnego,
ze pani tak doskonale odgaduje przyszto$¢ tych pan zna-
jac je od dziecka, ale prosze mnie potozy¢ karty, jestem
obcy, nieznany, rzecz bedzie mniej tatwa«. pani ta rozto-
zyta karty, spogladata to na nie, to na Jarostawa i od-
mowita mu wrdzy¢. Widzac zaciekawienie i nieufnos$¢ to-
warzystwa Jarostaw zaczat nalega¢ i dowiedziat sie, ze nie
wszystko jest prawdg, co moéwi, ze jest zonaty, ale w
dziwmy sposo6b, ze zostaje w niejasnych stosunkach z rzg-
dem, ktéry ma jaka$ witadze, czy opieke nad nim itd. Na
drugi dziehn gospodyni Jarostawa w sposob delikatny data
mu do zrozumienia, ze u niej dalej mieszka¢ nie moze” 82

Istotnie mogt sie Jarostaw lekaé¢ rozpoznania. Jego
ucieczka wywotata bowiem w Moskwie duze wrazenie
i powszechnie o tym wypadku moéwiono. Wprost wsciekto-
$cig zaslepionego polakozercy kipiat Katkow, dajac temu
wyraz na tamach ,Moskiewskich Wiadomosci”. To wiasnie
Katkow oskarzat oficeréw rosyjskich, zwlaszcza porucz-
nika Erlicha o utatwienie Dabrowskiemu ucieczkift3.

Starat sie wiec Jarostaw nie wzbudzaé¢ niczyich podej-
rzen. Précz niezbednego paszportu Majewski za posred-
nictwem Szostakowicza, ktory dziatat na jego zlecenie, do-
starczyt Dabrowskiemu ,piekne futro i pierScien brylan-
towy”, co robito zen cztowieka majetnego, a tym samym
nie wzbudzajgcego podejrzen. Majewski dostarczat takze
pieniedzy.

6 (18) grudnia 1864 r. Szostakowicz pod dyktando Dg-
browskiego napisat list do Pelagii, zawiadamiajacy ja, zZe
Jarostaw szczed$liwie umknat z ,Kalymaznego Dworu”
i niezwtocznie wyjechat =za granice. List ten, zgodnie
z przewidywaniami, juz nastepnego dnia zostal przejety

g2 P. Dgbrowska, Pamietnik, s. 26. Por WRPR t. 2 s. 571,

g2 O. Jelenski, Mysli i wospominanija Poljaka, ,,Russkaja
Starina” t. 128: 1906 s. 224. Artykut Katkowa ukazat sig w
»Moskiewskich Wiadomosciach” 3/15 XI1 1864. Por. ,,Ojczyzna”
nr 2, 4 1 1P65
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przez policje. Ten celowy manewr mial us$pi¢ czujnosc
carskich wiadz. Zresztg nie poprzestano na tym. Po pew-
nym czasie zastosowano dalsze wybiegi: dzieki polskim
komaktom konspiracyjnym Pelagia otrzymata list od Ja-
rostawa pisany rzekomo z Paryza. Udalo sie tez zamiescic
w prasie francuskiej informacje o ucieczce Dgbrowskiego
i jego przybyciu do Paryza. W S$rodowiskach emigracyj-
nych kursowaty w zwigzku z tym najrozmaitsze domysty:
przypuszczano nawet, ze Dabrowski przebywa w Motda-
wii R.. Wszystko to wprowadzito w biad wiadze carskie
i dato im do wierzenia wersje, ze Jaiostaw Dabrowski
jest juz poza granicami Rosji. W efekcie uwolniono Pe-
lagie od przykrego nadzoru.

Tropiony, w obcym dla siebie $Srodowisku, nie czekat
biernie na rozw6j wypadkéw. Po zdobyciu paszportu, kto-
ry dal mu pewng swobode ruchéw i poczucie bezpieczen-
stwa, Jarostaw Dabrowski rozpoczat nowe zycie konspira-
tora. ,Nie chcial wyjezdza¢ z Rosji — napisze po kilku
miesigcach jego przyjaciel — dopdki nie dopetnit tego, co
jest najswietszym obowigzkiem Polaka i cztowieka poswie-
conego wolnos$ci” 8. Poczatkowo szukat dawnych cztonkéw
rozbitej przez wtadze carskie ,Ziemli i Woli”, bez wiek-
szego powodzenia probujac odnowié¢ przedpowstaniowe

M Zbiér zeznan S$ledczych, s. 273; J. Stella-Sawicki,
Jarostaw Dabrowski, s. 222; por. J. Zmigrodzki, Sprawa
ucieczki, s 362. Henryk Bukowski, sztokholmski korespondent
»Ojczyzny”, cytowat w lutym 1865 r. w swej relacji fragment
artykutu gazety ,,Faderneslandet” (nr 11 z s Il 1865, korespon-
dencja z Petersburga, 28 | 1865), w ktérym emigranci mogli
przeczytat: ,,W miare powiekszania si¢ okrucienstw i tyranii
rzadu, powiekszajg sie sity pracujgce w ukryciu nad jego upad-
kiem. Pare dni temu bytem obecny tu w Petersburgu na po-
litycznym zgromadzeniu z Rosjan ztozonym, w ktorjrr obcho-
dzono uroczys$cie szcze$liwg ucieczke z drogi syberyjskiej nie-
szczesliwego wieznia polskiego, kapitana artylerii, dtugo w War-
szawie wiezionego. Zemknat podobno przy pomocy Szweda i juz
jest za granicg”. ,,Ojczyzna” nr 22, 15 111 1865, Sztokholm 27 11
(B.).

ss [H] B[ukowski], artykut o Jarostawie Dabrowskim, ,,0j-
czyzna” nr 53 z 2 VII 1865. Przedruk: Listy, s. 66—67.
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kontakty. Z konieczno$ci musiat ograniczy¢ sie do wspét-
pracy z ,iszutyncami”. Wziagt udziat w urzadzonym przez
nich konspiracyjnym obchodzie rocznicy powstania deka-
brystdéw, bywatl na zebraniach kdtek rewolucyjnych i jak
pisze Stella-Sawicki, ,wlewat w nich ducha, tgczyt i wig-
zat to, co sie rozluznito i rozerwalo ze strachu przed prze-
Sladowaniem”. W pierwszej relacji o dziatalnosci Dabrow-
skiego w Moskwie, ktdra powstata pod wplywem jego
opowiadan, czytamy: ,Ws$réd wyuzdanej i roznamietnionej
ftuszczy, pobudzonej przez sprzedajnych stug carskich do
nienawisci Polakow, ci ludzie zaprzestali dziata¢, brak im
,byto energii i brak sit do stawiania czota podtosci i nik-
czemnosci, ktére ogélnym strumieniem ptynety — Da-
browski ich obudzit i do wytrwatosci zachecit. W ten spo-
séb, zwiedziwszy rozmaite okolice, zbadawszy doktadnie
stan rzeczy, usitowat powigza¢ prace rosyjskiej miodziezy
z usitowaniami naszymi o tyle, o ile by¢ moga potaczone
dwie rézne armie, dziatajagce kazda dla swojego celu, lecz
majace wspolnego nieprzyjaciela” 86. | jakkolwiek sporo
w tych stowach przesady, gdyz wptyw Dabrowskiego nie
maégt mie¢ decydujagcego znaczenia, to jednak nie da sie
zaprzeczy¢, ze w okresie jego pobytu w Moskwie i Peters-
burgu organizacja ,iszutyncow” wzrosta liczebnie i ozy-
wita wyraznie swa dziatalno$¢. Co wiecej, Jarostaw Da-
browski na pewno doprowadzit do zblizenia polskiej orga-
nizacji z ,iszutyncami”, kontaktujagc Pawta Majewskiego
z rosyjskimi konspiratoiami. Raz jeszcze prébowat Da-
browski zmontowa¢ sojusz rewolucjonistdéw polskich i ro-
syjskich do walki z caratem.

Kontynuowat te dziatalno$¢ w Petersburgu, dokad wy-
prawiony przez Majewskiego wyjechat z Moskwy 1 (13)
stycznia 1865 r.87 Kilka dni wcze$niej, przygotowujac sie
do opuszczenia Rosji, postanowit Dgbrowski zdoby¢ pasz-

ss Tamze.

g7 Dabrowski w Petersburgu: T. Fiedosowa, Polskij ko-
mitet w Moskwie, s. 123; A. Korzon, Ucieczka Jarostawa
Dabrowskiego, s. 77—78; W. Rozatowski, Leben, s. 10 n;
J. Stella-Sawicki, Jarostaw Dabrowski, s. 223—226;
P. Dgbrowska, Pamietnik, s. 29; WRPR, t. 2 s. 581—584;
zeznanie B. Szostakowicza, s. 630: zeznanie Iszutina.
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port zagraniczny. Poczatkowo prébowatl dokona¢ tego
przedsiebiorczy Szostakowicz, jednakze bez powodzenia.
Nie zdotano uzyskaé¢ pomocy lIszutina, ktory lekat sie tego
przedsiewziecia, narazajgcego w razie niepowodzenia calg
grupe konspiratorow. Wobec tego, nie zwazajagc na nie-
bezpieczenstwo, postanowit Dabrowski zaryzykowaé raz
jeszcze i osobiscie wyrobi¢ sobie paszport zagraniczny w
biurze generat-gubernatora moskiewskiego. Z falszywymi
dokumentami w reku na nazwisko Matitowa zjawit sie w
kancelarii. ,Sekretarz' kancelarii, widzac elegancko ubra-
nego cztowieka i zobaczywszy piekny brylantowy pier-
Scien na jego reku, z najwiekszym po$piechem i grzecz-
noscig wypetnit blankiet wedlug przedstawionych doku-
mentéw i doreczyt go proszacemu” 88.

W Petersburgu Dabrowski wynajat trzy mieszkania, by
w razie niebezpieczefAstwa mieé¢ schronienie, nawigzat kon-
takt z tamtejszg polska organizacjg konspiracyjng, ktora
udzielita mu pomocy. Zresztg Jarostaw byt tam niejako
na swoim gruncie i miat sporo przyjaciot. Z drugiej strony
te znajomosci grozity mu dekonspiracjg, nawet mimowolna.
Od razu tez rozpoczat energicznag dziatalnos¢. ,Dabrow-
ski — pisze Stella-Sawicki — zatozyt w jednym 2z po-
mieszczen swoich formalne biuro paszportowe. Sam sfa-
brykowat piecze¢ panstwowg i inne, jakie byty potrzebne
do tego rodzaju dokumentow, i zajat sie wysytaniem skom-
promitowanych za granice. Paszporty te byty tak dosko-
nale podrobione, ze ani jeden ze zbiegbw nie zostat za-
trzymany” 89. Byto ich w Petersburgu wielu, sam Dabrow-
ski wyekspediowat podobno kilkunastu, miedzy innymi
swego przyjaciela Emanuela Jundzita, ktéry zbiegt z wie-
ziennego szpitala spuszczajac sie ,w nocy z diugiego pie-
tra na recznikach”, a zaopatrzony w paszport Matitowa
niezwtocznie wyjechat do Francji.

*

Przede wszystkim rozpoczat Dabrowski przygotowania
do ucieczki Pelagii z zestania. Korespondowat z Zong via
Paryz, przesytajac jej sympatycznym atramentem pisane

ss J. Stella-Sawicki, Jarostaw Dagbrowski, s. 222 n.
8o Tamze, s. 224.
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instrukcje. Poczatkowo zamierzat udaé¢ sie do Ardatowa
osobiscie w przebraniu zandarma z rzekomym rozkazem
Il Oddziatu Kancelarii carskiej upowazniajgcym do prze-
prowadzenia $ledztwa i przewiezienia Pelagii do Peters-
burga. Na szczescie zdotano Dagbrowskiemu wyperswado-
wacé ten bardzo ryzykowny pomyst, niemozliwy do wyko-
nania w dobie telegrafu, dzieki ktéremu tatwo mozna byto
sprawdzi¢ jego tozsamo$¢. Ostatecznie uradzono, ze Pela-
gie wykradnie przyjaciel Dabrowskiego, byly rotmistrz
Wiodzimierz Michajtowicz Ozierow, rewolucjonista rosyj-
ski uprzednio zwigzany z ,Ziemig i Wolg”, a obecnie
wspotpracujacy z Polakami i ,iszutyficami” 90.

Pelagia pedzita w Ardatowie wzglednie spokojne zycie
zestanki, a czas uptywal, jak pisze, ,,przy robocie, czytaniu
lub wzajemnych odwiedzinach”. W tej matej miescinie,
jakg byt oOowczesny Ardatow, gdzie inteligencje tworzyli
tylko miejscowi czynownicy, przebywato okoto 120 rodzin
polskich. ,,Polacy burmistrzowali tam — powtarza za ge-
neratem Dehnem historyk Berg — jak we wiasnym Kkraju.
[..] Liczne wyzsze posady rzadowe byty przez nich zajete.
mTedyna apteka nalezata takze do Polaka i ten utatwiat sto-
sunki zestancéw z ich rodzinami i calym $wiatem. Listy
swe zwykle oddawali zestani Polacy aptekarzowi i przez
niego otrzymywali odpowiedzi. Wiedziata o tym doskonale
i jawna, i tajna policja, lecz ani pomyslata temu zapo-
biec” 91. Polacy starali sie tez zjednaé¢ wyzszych urzedni-
kéw, a przede wszystkim naczelnika powiatu Makszejewa.
Zrobita to tez Pelagia i, jak pisze, znajomo$¢é z Maksze-
jewem i jego zong data jej ,mozno$¢ dziatania”.

°» Ucieczka Pelagii i wyjazd z Rosji: P. Dabrowska,
Pamietnik, s. 24—29; W. Rozatowski, Leben, s 12—13;
T. Fiedosowa, Polskij komitet w Moskwie, s. 130; Gercen
i Ogariow, t. 2 [w:] Literaturnoje nasledstwo, t. 62, Moskwa
1955 s. 433—434; J. Zmigrodzki, Sprawa ucieczki, s. 361—
364; ,,Russkaja Starina” t. 27: 1880 s. 851; M. Berg, Zapiski,
t 3. s. 402—406; W. Przyborowski, Ostatnie chwile po-
wstania, t. 4 s. 46—47; J. Stella-Sawicki, Jarostaw Dg-
browski, s. 226—228; WRPR t. 2 s. 583—584, 647; W. Djakow,
Jarostaw Dombrowskij, s. 142—144.

o M. Berg, Zapiski, t. 3 s. 405—406.
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Istotnie byt to manewr bardzo sprytny, gdyz w pew-
nym stopniu usypiat czujno$¢ wiadz. Przydato sie to bar-
dzo, gdy na kilka dni przed Bozym Narodzeniem 1864 r.
dotarta do Ardatowa elektryzujagca Polakéw wiadomos$é
0 ucieczce Jarostawa Dabrowskiego. Poczgtkowo nad Pela-
gig roztoczono S$cisty nadz6r, a w mieszkaniu posadzono
nawet szyldwacha, wkrotce jednak, za wstawiennictwem
zony Makszejewa, obostrzenia te zniesiono. Pelagia mogta
juz swobodnie ,polewac¢ listy rozczynem” i w podobny
spos6b odpisywac Jarostawowi, korzystajac przy ich prze-
sytaniu z posérednictwa Makszejewa, nie przeczuwajacego,
ze obok zwyklego tekstu zawierajg one tak wiele wiado-
mosci pisanych sympatycznym atramentem. Koresponden-
cja ta trwajgca kilka miesiecy u$pita do reszty czujnosc
witadz pewnych, ze Dagbrowski istotnie przebywa w Pary-
zu, i pozwolita na uzgodnienie wszystkich szczegotow
ucieczki Pelagii z Ardatowa, ktéra czekata juz tylko na
upragniony znak.

Wreszcie w potowie maja 1865 r. nadszedt ostatni list
od Jarostawa, a w nim polecenie, by Pelagia skontakto-
wata sie w aptece Polaka Taniewskiego (czy tez Szaniaw-
skiego) z pielgrzymujacym ,bogomolcem”. Byt nim Ozie-
row, ktéry przybyt do Ardatowa 13 (25) maja. zatrzymujac
sie w mm jeden dzien. Dwukrotnie wowczas spotkatl sie
z Pelagia w aptece, przedstawiajac jej swoéj plan: miata
ona wieczorem 16 (28) maja czeka¢ na Ozierowa przy trak-
cie za miasteczkiem. Nazajutrz, 14 maja, nie rozpoznany
»bogomolec” wyjechat do odlegtego o okoto 50 km mia-
steczka Sarowa, gdzie zatrzymat sie na dwa dni i ujawnit
swe prawdziwe nazwisko. Tymczasem Pelagia czynita
ostatnie przygotowania do ucieczki: omoéwita z ciotkami
Piotrowskimi plan wprowadzenia w bigd policji, przebrata
sie za miejscowg kolonistke pochodzenia niemieckiego, co
usprawiedliwiato jej stabg znajomo$¢ jezyka rosyjskiego,
a wieczorem 16 (28) maja, w towarzystwie kuzyna-zestanca
Jozefa Oledzkiego udata sie na umowione miejsce. Po
dtuzszym oczekiwaniu nadjechata kibitka Ozierowa. Upo-
zorowawszy w celu zmylenia furmana rozmowe z Ozie-
rowem, Pelagia zajeta w niej miejsce.

Wszystko odbywato sie sprawnie i nie wzbudzito ni-
czyich podejrzen. Zresztag policja ardatowska miata petne
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37. Proklamowanie Republiki
4 11X 1870.

38. Wypadki 31 X 1870 w Ratuszu.



39. Kolejka po mieso w okresie oblezenia Paryza.

40. Proba przewrotu 22 | 1871. Szturm Ratusza.



rece roboty. Ot6z w miescie w tym czasie przebywat z in-
spekcjag sam gubernator Odincow. Ktéz by wiec zwracat
uwage na matg kolonie polska, przebywajgca na tak gtu-
chej prowincji, w chwili gdy wszyscy przescigali sie w od-
gadywaniu zyczeA wysoko postawionego ,rewizora”! Do-
piero 20 maja (1 czerwca) 1865 r. spadta jak grom na czy-
,nowniczy Swiatek Ardatowa wiadomos$¢ o ucieczce Pelagii
Dabrowskiej. Do sensacji 2 (14) grudnia roku poprzedniego
przybyta nowa, kompromitujgca Makszejewa i samego
Odincowa. Rozestano na wszystkie strony patrole, ale in-
tensywne przeszukiwania nie daty zadnego rezultatu. Pa-
nie Piotrowskie zeznaly, ze Pelagia wyszta 19 maja, czemu
jednak wtadze nie daty wiary. Po kilku dniach $ledztwo
prowadzone przez samego Odincowa dostarczyto szczeg6-
téw, przejrzano wodweczas role, jaka odegrat ,bognmolec”
Ozierow, ale Pelagia wraz ze swym opiekunem byta juz
bezpieczna.

Uciekajacr*bocznymi drogami, na skroty, omijajgc sta-
cje pocztowe, stale zmieniajagc konie i woznicéw, nie roz-
poznani, w ciggu jednego dnia przelecieli ponad 150 km
i dotarli do rzeki Oki. Po krotkim postoju przeprawili sige
na drugi brzeg i w ostatniej chwili na stacji Grochowiec
przy linii kolejowej Moskwa—Nizni Nowogrdd ztapali po-
ciag do Moskwy. W drodze Pelagia porzucita str6j Niem-
ki. Teraz juz jako budzacy petne zaufanie podrézni wy-
siedli w Moskwie i jak pisze Pelagia, ,krokiem wolnym,
rozmawiajac niby swobodnie, przeszliSmy najspokojniej
przez szeregi policjantéw. Gdysmy siedzieli w dorozce (pa-
rolce) szat opanowal Ozierowa; zdjgwszy czapke wykrzyk-
nat z catej sity: zdrastwuj Matuszka Moskwa! az sie fur-
man obejrzat i zasSmiat sadzac, ze wiezie jakiego$ pija-
nice” 2. A byto sie z czego cieszy¢l Wiedziat juz Ozierow,
ze wykradzenie Pelagii zakonczyto sie petnym powodze-
niem: Moskwa ze swymi koétkami konspiracyjnymi byta
Swietnym schronieniem.

Wszystko byto przygotowane znakomicie. Na Pelagie
czekat juz paszport na nazwisko Pauline Durand, bilet do
Petersburga, pienigdze, a nawet bielizna opatrzona tymi
monogramami! Mitodzi rewolucjoni$ci i konspiratorzy, ktd-

WP. Dgbrowska, Pamietnik, s 29
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rzy ja odwiedzali, nie kryli swej radosci z pomysinej
ucieczki. Nastepnego dnia Pelagia wyjechata do Petersbur-
ga. Na dworcu zainscenizowano niby przypadkowe spotka-
nie z Ozierowem. Po nocnej podrozy oboje byli w stolicy.
Wyszli spokojnie z ttumem podréznych, Ozierow wsadzit
Pelagie do czekajacej dorozki i natychmiast znikngt. Prze-
razona Pelagia zobaczyta, ze w tej samej chwili do dorozki
wsiadt ,jaki$ pan” i poderwala sie¢ do ucieczki. Dopiero
znajomy gtos przebranego i ucharakteryzowanego Jaro-
stawa pytajagcego ,wolisz Ozierowa?” uspokoit jag. W ten
romantyczny sposob zakonczyt sie pierwszy, ale najwaz-
niejszy etap drogi do wolnosci pary przedsiebiorczych re-
wolucjonistéw.

Teraz trzeba byto juz tylko sforsowaé granice Rosji —
a wiec przede wszystkim zaopatrzy¢ sie¢ w odpowiednie do-
kumenty. Spreparowawszy, jak to czynit poprzednio dla
swych przyjaciét, paszport na nazwisko putkownika Rych-
tera, przedtozyt go Dabrowski w biurze policji petersbur-
skiej w celu uzyskania paszportu zagranicznego dla siebie
i zony. Dokumenty nie wzbudzity podejrzen, ale przy od-
biorze paszportu dramatyczny incydent o mato nie spro-
wadzit katastrofy. Jak to byto w jego zwyczaju, ,zdeter-
minowany Jarostaw” udat sie osobiscie do biura. ,Wcho-
dzac do biura — wspomina jego zona — spotkal sie oko
w oko z kolega, z ktérym w sztabie pracowat. Kolega nie
mogt pokry¢ zdziwienia, przerazenia, gdy go poznal; Jaro-
staw pobladt, ale ze spokojem zrobit gest jakby wyjmowat
rewolwer — a kolega odwr6cit sie i zaczat przygladacé sie
mapom i obrazom. Jarostaw nie spuszczajgc go z oczu za-
tatwit sprawe paszportowa i wyszedt ogladajgc sie nie-
spokojnie” 93 | tym razem szczeScie mu dopisato: trafit
na uczciwego, umiejacego milcze¢ cztowieka.

Zegnatl sie takze z Ozierowem, zreszta nie na dhugo.
Po kilkunastu miesigcach Ozierow uzywajac juz nazwiska
Alberta Szachowskiego znalazt sie w Paryzu zmuszony
uchodzi¢ z Rosji przed aresztowaniem. Teraz Dabrowski
odwdzieczajagc sie przyjacielowi polecal go Hercenowi.
»Rotmistrz Ozierow — pisat — nalezy do grupy tych szla-

o3 Tamze. Por. W. Rozatowski, Leben, s. 11; J. Stella-
-Sawicki, Jarostaw Dabrowski, s. 225.
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chetnych postaci, ktére marzyty w Rosji o wolnosci, z po-
Swieceniem walczyty z katkowszczyzng. [..] Znajdziecie
w Ozierowie szlachetnego i myslagcego cztowieka, gorg-
cego patriote, pomystowego konspiratora i $miatego agen-
ta. Takich jak on ludzi niewiele i mnie pozostaje tylko po-
gratulowa¢ wam nabytku i zatowaé, ze Ozierow nie jest
Polakiem” 94. Spotkali sie zapewne jeszcze niejeden raz,
bowiem Ozierow stat si¢ jednym z aktywniejszych wspot-
pracownikéw Bakunina i w 1870 r. brat udziat w powsta-
niu lyonskim.

Przyjaciele wynajeli tymczasem dla Dabrowskich ka-
jute na angielskim statku handlowym odptywajgcym
z Kronsztadu. Skorzystano z faktu, ze trwaty tam uro-
czystosci zatobne zwigzane z przenoszeniem zwtok nastepcy
carskiego tronu zmartego w Nicei. Putkownik Rychter
z zong w czerni wmieszali sie w tlum zalegajagcy port
i bez przeszkéd weszli na statek, ktdry niebawem podnidst
kotwice. Byli wreszcie wolni.

Po trzech dniach podrézy znalezli sie w Kopenhadze.
W tydzien pdézniej przez Malmé wyjechali do Sztokholmu,
gdzie przyjmowat ich Henryk Bukowski, ktdry pierwszy
puscit w Swiat obszerng relacje o ucieczce Jarostawa i Pe-
lagii Dabrowskich W Sztokholmie napisat Dagbrowski iro-
niczny list do Katkowa, odpowiadajgcy na artykut ,Wia-
domosci Moskiewskich”, twierdzacy, jakoby Pelagia uciekta
z Ardatowa ze swym kochankiem.

+W jednym z numerdw «Moskowskich Wiedomosti» —
pisat do Katkowa — donoszac o mojej ucieczce, wyrazit
sie pan z nadziejg, ze bede niezwilocznie ujety dlatego, ze
w Rosji nie znajde schronienia. [...] Dzieki wychowaniu
mojemu ja, chociaz cudzoziemiec, znam Rosje lepiej niz
pan. Tak mato obawiatem sie wszelkich policji tajnych,
jawnych i literackich, ze oddajgc catg stusznos$¢ policyj-
nym zdolnosciom pansk im, miatem zaszczyt by¢ dtugo jego
sgsiadem i oglada¢ osobe pana bardzo czesto.

MT. Fiedosowa, Polskij komitet w Moskwie, s. 130;
Gercen i Ogariow, t. 2 s. 433; W. Djakow, Jarostaw Dow-
browskij, s. 151—152.
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W tydzien po ucieczce mojej mogtem udac sie za gra-
nice, lecz mi wypadto pozostaé jeszcze w Rosji, wiec zo-
statem. Po6zniej okoliczno$ci zmusity mnie odwiedzi¢ kilka
gtowniejszych miast rosyjskich i w tych podrézach nie
spotkatem najmniejszych przeszkdd.

Wreszcie, urzadziwszy sie ze wszystkim, co mi byto po-
trzeba, zapragnatem udac sie z zong za granice, i cho¢ zo-
na moja znajdowata sie wtedy w reku panskich wspétpra-
cownikéw, dokonanie mego zamiaru nie natrafito na zadne
przeszkody. Jednym stowem, podczas szeSciomiesiecznego
pobytu w Rosji przy pewnym stopniu energii mozna robi¢
wszystko, co sie podoba.

Tylko che¢ dowiedzenia, jak w ogo6le bezzasadne sg pan-
skie wyroki, zmusza mnie pisa¢ do cztowieka, starajgcego
sie rozpali¢ nienawisci miedzynarodowe, ktory zniestawit
swe imie oredownictwem zabdjstw i rozbojéw i zhanbit
ktamstwem i oszczerstwem. Lecz, odwazywszy sie na krok
tyle mi niemity, nie jestem w stanie nie wyrazi¢ pogardy,
ktéra powodujg we wszystkich uczciwych ludziach smutne
wysilenia pana i podobnych do pana dla podtrzymania
ciemnoty i ucisku. Zaprawde, udato sie panu na czas pe-
wien podnieci¢ zwierzece chucie i fanatyzm Rosjan, lecz
ktamstwo i oszczerstwo dtugo triumfowaé nie moga. Ttumy
wygnafAcdw naszych rozniosty do najbardziej zapadiych
katdow Rosji prawdziwe pojecie o naszych usitowaniach,
0 naszym narodzie. Zjawienie sie ich we wszystkich miej-
scach byto najwymowniejszym zaprzeczeniem kiamstwa,
rozszerzonego przez urzedowych i najemnych oszczercéw
1 przebudzito ludzkie uczucie w duszach Rosjan.

Wspdiczucie to stanie sie zakladem odrodzenia ludu
rosyjskiego i niech ono bedzie wyrzutem sumienia dla pa-
na, jesli tylko tego sumienia ostatecznie nie przyttumito
uci$nienie carskiej reki” °5.

List ten, rozpowszechniony dzieki polskiej prasie emi-
gracyjnej i hercenowskiemu ,Kotokotowi”, a w odpisach
szeroko kolportowany w Rosji, wywart wielkie wrazenie.
Byt on niejako hotdem ztozonym rewolucjonistom rosyj-

o5 Listy, s. 61—63. Przedruk z ,,Ojczyzny” nr 53. List do
Katkowa wydrukowat takze Hercen w ,Kotokole” nr 200
z 15 VIl 1865.
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skim, zawierat bowiem informacje o ich dziatalnosci i wal-
ce. Dotart takze do rgk adresata: jego kopie znaleziono w
papierach redakcyjnych ,Moskiewskich Wiadomosci” 98.
Ponadto Dabrowski wprowadzat nim wtadze $ledcze w
btagd. Podobne znaczenie mial réwniez list Jarostawa do
gubernatora Odincowa, ktdry $ladem poprzedniego zostat
ze Sztokholmu wystany do Rosji.

~Wyjazd zony mojej z miasta Ardatowa — pisat Dg-
browski — zapewne da powo6d do S$ledztwa. Co to jest
§ledztwo? — z doswiadczenia bardzo dobrze mi wiadomo.

Wiem, ze komisje $ledcze nigdy nic nie wys$ledza, lecz dla
widokéw wilasnej korzy$ci starajg sie zawikta¢ niewinnych
i dlatego, chcac oddali¢ wszelkie od kogokolwiek podej-
rzenia i przykrosci, uwazam za rzecz niezbedng opowie-
dzie¢ Panu szczegOty tej ucieczki. Zresztg niejasno sie wy-
razitem — nie byta to ucieczka, lecz porwanie, poniewaz
nie tylko ciotka zony mojej, ale nawet ona sama az do
ostatniej chwili nic nie wiedziata o moich zamiarach. Nie
chciatem Jej o nich uprzedza¢ obawiajgc sie rozgtosu,
ktory mogtby zepsué¢ mdj plan, w rzeczywisto$ci bardzo
prosty. Dopetniwszy spraw, zatrzymujacych mnie w Rosji,
udatem sie do Ardatowa, zabezpieczony bedac wzgledem
wiadz miejscowych wszystkimi wyriTagalnymi dowodami.
Czas przybycia do Ardatowa byt dobrze obrachowany: byt
to dzien targu; mogtem nie zwracajac na siebie uwagi,
wyczekiwaé¢ na wyjscie zony mojej z domu.

Szczescie, jak zawsze, tak i tu mi sprzyjato. Udato mi
sie zobaczy¢ z zong, doreczy¢ jej w sposéb nie zwracajacy
uwagi karteczke, zawiadamiajacg ja o wszystkim, a oprécz
tego najag¢ podwode w okolicach miasta. O godz. 10 wie-
czorem byliSmy juz w drodze, a po dwoch dniach w Pe-
tersburgu, gdzie przedtem wszystko byto przygotowane
przeze mnie do naszego wyjazdu za granice. Przyznaj Pan,
ze to sprawa tak prosta, ze nie bylo najmniejszej po-
trzeby wspoétdziataczy, przynajmniej w Ardatowie; prze-
szto$¢ moja Swiadczy¢ moze, zem w ogole nigdy nie lubit
zaplatywac¢ innych w moje sprawy bez nieuniknionej po-
trzeby. Przy tej sposobnos$ci niech mi wolno bedzie wyra-
zi¢ nadzieje, ze chociaz ten wypadek nie jest przyjemny

W. Djako w, Jarostaw Dombrowskij, s. 151
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Panu jako naczelnikowi kraju, lecz jako cztowiek pocie-
szysz sie tg mysla, ze ta mata nieprzyjemnos$¢ dla Pana
stanie sie zréddiem szczescia ludzi, ktérzy juz bardzo wy-
cierpiel”

Swiadomie starat sie Dabrowski podtrzymaé kursujace
na temat ucieczki zony legendy, by zagmatwaé S$ledztwo
i ostoni¢ swych rosyjskich przyjaciét.

W Sztokholmie pozostali kilka tygodni. Pelagia my-
Slata nawet, ze uda jej sie naktoni¢ Jarostawa do osied-
lenia w stolicy Szwecji: zwrocono sie bowiem do Dagbrow-
skiego z necacg propozycjg pracy w szwedzkim minister-
stwie wojennym. Jarostaw postanowit juz jednak jechaé
do Francji. Zwiedzili wiec Upsale i jej zabytki, po czym
przez Goéteborg, Kopenhage, Kilonie, Hamburg i Berlin
udali sie do Drezna, gdzie czekat na nich wuj Jarostawa —
Piotr Falkenhagen-Zaleski. Po diuzszym popasie w ,pol-
skim Dreznie” ruszyli dalej: przez Szwajcarie do uprag-
nionego przez Dabrowskiego Faryza.

Pelagia Dabrowska wspominajac ten okres napisata po
latach z gorycza: ,praca w gronie emigracji, ktéra sobie
idealizowal, mys$l potaczenia wszystkich partii w jedna
wielka cato$¢ opanowata go. PojechaliSmy do Paryza w je-
sieni 1C65 roku. Wszelkie mysli rozbity sie o niemozliwos$é
przeprowadzenia ich; wielkie zamiary i nadzieje nie tylko
spetzty na niczym, ale zostawity mnie wdowg z dzieémi
sierotami” 9S.

g7 Listy, s. 60—61.
¢ P. Dabrowska, Pamietnik, s. 30—31. Pelagia mylita sie:
do Paryza przybyli w sierpniu 1865 r.



EMIGRACYJNE ZtUDZENIA | NIEDOLE

W Dreznie byt juz Dagbrowski jednym z dziesieciu ty-
siecy tutaczéw, ktorych kleska powstania styczniowego
zmusita do szukania na obczyZznie schronienia oraz moz-
liwosci dalszej pracy dla wyzwolenia ojczyzny Powiek-
szyli oni liczbe wychodZzcdw z dawnej, Wielkiej Emigracji
W przeciwienstwie do swych gtosSnych poprzednikéw nikt
nie witat ich entuzjastycznie, w przejezdzie przez Niemcy
nikt nie organizowat juz triumfalnych pochodéw i mani-
festacji na cze$¢ bohateréw walki z despotyzmem car-
skim. ,,Polscy powstancy — romantycy wolnosci — stali
sie  spoznionymi go$¢mi na zimnym, kapitalistycznym
zachodzie Europy” h Wedrowali chytkiem, za falszywymi
paszportami, konwojowani przez policje pruskie i austria-
ckie, tropieni przez carskich agentdéw, S$cigani notami car-
skich dyplomatéw, domagajgcymi sie ekstradycji. Setki ich
przeszty przez wiezienia, twierdze i sady pruskie oraz
austriackie. Wielu szukajgc chleba i spokoju oparto sie do-
piero na diugiej potkuli, w obu Amerykach. Najliczniejsze
grupy znalazty sie jednak w os$rodkach tradycyjnie juz
przyciggajacych polskich emigrantow: we Francji, Anglii,
Szwajcarii i Witoszech. Mniejsze skupiska znajdowaty sie
takze w Turcji, Rumunii, Saksonii oraz Szwecji.

Kierowali sie gtéwnie do Francji, gdzie rzad zapewnit
im stosunkowo duzg pomoc materialng, gdzie dziataly
francusko-polskie komitety opieki, gdzie wrreszcie spote-
czenstwo, zwlaszcza warstwry nizsze, zywito najwiecej sym-
patii dla Polakéw. W pierwszych latach po upadku po-
wstania we Francji przebywato okoto szesciu tysiecy Pola-
kéw, w wiekszosci z tak zwanej ,nowej” emigracji. Po-

1J. W. Borejsza, Emigracja polska po powstaniu stycz-
niowym, Warszawa 1966 s. 21.
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towa z nich zaczepita sie ,na prowincji, reszta w samym
Paryzu. ,Jeszcze raz — pisat jeden z emigrantow — owo
zapatrzenie sie we Francje odbito sie na wyjsciu rozbitkéw
ostatniego powstania. Znaczna cze$¢ ruszyta ku niej [..]
nie bez nadziei powrotu [...] Czy powrd6ca kiedy? Znaczna
cze$¢ opuscita wagony az w samym Paryzu dopiero. Wsrod
zgieticu kosmopolitycznego miasta szukano swoich [..] zna-
leziono ciezko pracujacych na chleb powszedni” 2

W Paryzu emigrant polski moégt jednak znalezé¢ prace,
zdoby¢ zawdd, wyksztatcenie czy wreszcie pomoc rodakéow
lub izadowy zasitek. Miasto to ciggneto jak magnes. ,,Dla
zaspokojenia ciekawos$ci — notuje w swych pamietnikach
Zygmunt Mitkowski — Paryz jest jedynym na kuli ziem-
skiej miastem. Petno w nim ku temu okazji, petno przed-
miotéw wabigcych przybysza i nie wymagajacych siegania
do kieszeni” 3.

Istniat w tym mieScie, bedacym centrum zycia poli-
tycznego i kulturalnego Europy, od lat kilkudziesieciu
takze ,polski Paryz”. Liczna, dochodzgaca do trzech ty-
siecy, Polonia paryska miata wtasne instytucje i organi-
zacje spoteczno-polityczne. To wtasnie tutaj dziatato To-
warzystwo Historyczno-Literackie, Biblioteka Polska, szko-
ty polskie: S$rednia batignolska i Wyzsza Szkota Polska
zwana powszechnie montparnaska. Byty tez instytucje
opiekuncze, towarzystwa dobroczynne, polskie ksiegarnie,
czytelnie, tanie jadtodajnie, stowarzyszenia polityczne, nau-
kowe i zawodowe. W Paryzu przebywali przywddcy wszy-
stkich demokratycznych ugrupowan z .Tanem Nepomuce-
nem Janowskim, Ludwikiem Mierostawskim, J6zefem Wy-
sockim na czele, tu wreszcie byt gtdwny osrodek emigra-
cyjnego ugrupowania arystokratycznego potocznie zwane-
go Hotelem Lambert.

Paryz byt wiec centrum politycznym emigracji polskiej.
Miato to decydujacy wpltyw na Jarostawa Dagbrowskiego.
Tylko tutaj mogt rozwingé dziatalno$¢ polityczng, o ktoérej
marzyt. Nie bez znaczenia byt tez fakt, ze mieszkata tu
dalsza rndzma Jarostawa i Pelagii, a od 1864 roku prze-
bywat w charakterze politycznego emigranta Teofil Da-
browski, zarabiajgcy na zycie grawerstwem.

2 ,Gazeta Narodowa” nr 263. 14 XI 1867, art. Wytchnienie.
3 Z Mitkowski, Od kolebki przez zycie, t. 3 s. 224,
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Emigrantom, zwiaszcza tym najSwiezszej daty, powo-
dzito sie na ogot zle. ,Doskwiera wszystkim ogromna ne-
dza” — pisat o ich potozeniu Jozef Bohdan Zaleski4. Do-
chodzita do tego dreczaca nostalgia nieodtgcznie towarzy-
szaca emigrantom.

»,Jedna rzecz, ktéra mie ciezko gniotta — pisze Stella-
-Sawicki — byta tesknota straszna do kraju, tesknota, kto-
ra czasem dochodzita do rozpaczy, do marzenia o samo-
bojstwie, przy mysli, ze juz nigdy mego ukochanego kraju
nie zobacze. Czasami tesknota przechodzita w rodzaj cho-
roby umystowej. Sam jeden w ciszy wydany na tup wia-
snych mysli czutem, ze zgine, jezeli nie wrbéce do kraju:
oczy zachodzity #zami, rece drzaly, w piersi brakio tchu,
czoto byto zimne, ale wewnatrz czutem ptomienie. Wow-
czas jak widmo stawaty przede mng miodos$¢, matka, rodzi-
na, Kowno ze swoim cmentarzem, na ktérym spoczywata
ukochana siostra, zmarta w czasie narzeczenstwa, ogréd
nasz, drzewa, dolina Mickiewicza, powietrze, dZzwiek dzwo-
néow [..]. Jaka$ sita niepojeta, straszna i gwattowna cia-
gneta mnie ku ziemi. Gdym chciat sie modli¢, tak jak to
byto dawniej, gdym byt poboznym dzieckiem, styszatem
$piew dzieci w naszym szawelskim kosciele, gdziem Kkie-
dy$ do mszy stuzyt z takg dumag; gdym chciat pracowacé
umystowo, przychodzita mi mys$l, po co i na co, komu sie
przyda nauka moja” 5.

Z tesknoty za krajem emigranci dostawali melancholii.
Gtodowali, chodzili obdarci, marli z ran wyniesionych
z powstania, z nedzy, stabsi konczyli $miercig samobdjcza
w nurtach Sekwany lub wracali do kraju, gdzie czekata
na nich Cytadela i syberyjska katorga. Jarostaw Dabrow-
ski o czekajacych go kiopotach emigranta nie myslat. Na-
dzieja na prace polityczng, na odnowienie konspiracji nie-
podlegtosciowej dominowata.

W przejezdzie z Drezna do Paryza, w pierwszych
dniach sierpnia 1865 roku, Dabrowscy zatrzymali sie na
krotko w Genewie. Jarostaw spotkat sie ze swymi da wnymi
przyjaciétmi z petersburskich konsDiracji, a ws$rdd nich

4 Korespondencja Jézefa Bohdana Zaleskiego, t. 3, Lwow
1902 s. 163.
~J. Stella-Sawicki, Moje wspomnienia, s. 96— 97.
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z Janem Stellg-Sawickim. Mozliwe, ze pragnat zapoznac
sie z calym genewskim osrodkiem emigracji polskiej i nie
jest wykluczone, ze zetkngt sie takze z Agatonem Gille-
rem, swym antagonista z Komitetu Centralnego Narodo-
wego, a obecnie wydawcg umiarkowanie-demokratycznego
dziennika ,Ojczyzna”. Wspélny los emigrantow politycz-
nych dawnych réznic nie zatart.

Wiegksze znaczenie miaty rozmowy z najblizszym wspot-
pracownikiem Hercena, Mikotajem Ogariowem, ktéremu
Dabrowski przekazat informacje o aktualnym stanie ko-
tek rewolucyjnych w Moskwie i Petersburgu oraz swe
sugestie dotyczace wspoOtpracy rewolucjonistow polskich
i rosyjskich. Szczegétow tych kontaktow nie znamy, ale
mozna przypuszczaé, ze byly one utrzymywane przez caly
okres emigracyjnej dziatalno$ci Jarostawa. Tvm niemniej
Dabrowski nie stawiat juz tak mocno na wspdtprace rewo-
lucyjna polsko-rosyjska, jak to czynit do 18R2 roku. Rozcza-
rowat sie jak tylu innych dziataczy powstania stycznio-
wego. totez po 1864 roku wsérdéd emigrantow popularne
byto hasto: ,wpierw sie rozkujmy — potem zbratajmy”.
Przyjaciel Dabrowskiego i Wrdblewskiego, Jézef Tokarze-
wicz, wspominajac czasy przedpowstanczych nadziei pisat
pod adresem dawnych rosyjskich rewolucjonistow: ,,Gdziez
wy, przyjaciele namietnych na «Arbacie»**szermierstw?
Gdzie wy, towarzysze szalonych po Kronsztadach widcze-
gostw? Gdzie wy, piechotni miedzy chtopy biatoruskie apo-
stotowie?” 6

W pierwszej potowie sierpnia (a by¢ moze juz w kon-
cu lipca) 186-5 roku Jarostaw i Pelagia Dabrowscy staneli
w Paryzu. Z optymizmem patrzyli w przyszto$¢, mimo ze
byli w potozeniu do$¢ krytycznym: bez stosunkéw i pie-
niedzy, nie liczac zasitku, jaki zapewne dostali od Piotra
Falkenhagen-Zaleskiego. Ponadto Jarostaw byt bez pracy,
a co wiecej bez cywilnego, przydatnego zawodu, ktory
mogt mu umozliwi¢ egzystencje na emigracji. Smiato maogt
tez powiedzie¢ o sobie to, co w podobnej sytuacji czut Jan

6 Emigracja a Rosjanie: J. Borejsza, Emigracja polska,
s. 333 n.; tenze, Walery Wréblewski i Rosjanie, ,,Slavia Orien-
talis” R. 18: 1969 s. 191 n. Kontakty Dagbrowskiego z Ogario-
wem: W. Djakow, Jarostaw Dombrowskij, s. 152.
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Stella-Sawicki: ,Dawny wojskowy, nic nie umiatem grun-
townie précz wojaczki; wyksztalcenie miatem encyklope-
dyczne: wszystkiego lizngtem, ale w zadnym przedmiocie
nie bytem silny. A jednak potrzeba byto decydowaé sie
na co$, bo w kieszeni byto bardzo niewiele” 7. Wynajeli
wiec Dgbrowscy skromne mieszkanie przy rue Fosses St.-
Jacgues 20 u niejakiego Thomasa i Jarostaw zaczat rozgla-
da¢ sie za praca zarobkowa.

Znalezienie zatrudnienia nie byto rzecza tatwg, zwla-
szcza dla szarych emigrantow, nie znajacych jezyka i nie
posiadajagcych zadnego, bodaj rzemies$lniczego przygotowa-
nia fachowego. ,Wynalaztszy mieszkanie, oddawszy reszte
swoich $rodkéw za nie, niejeden ciezko sie zamyslit nad
mozliwoscig zycia. Kwestia pracy jest w Paryzu na porzad-
ku dziennym: kazdy szuka pracy '— kazdy ma wspo6tzawod-
nikébw — mato kto nie ustaje w «gonitwie». [..] Mtodziez,
skoro nadarzyta sie sposobno$é, wnet brata sie do pracy:
widziano uczniow uniwersytetdw w fabrykach wyrobow
glinianych lepigcych garnki — w introligatorniach obcina-
jacych papier, w drukarniach nabierajacych czcionki —
po godzin kilkanascie na dzien” 8. Jan Stella-Sawicki, kto-
ry od konca 1864 roku przebywat w Szwajcarii i starat sie
ratowac¢ rodakoéw, wspomina: ,Poznajomitem sie z réznymi
majstrami i rzemie$inikami, a poniewaz w Szwajcarii in-
teresu nie robi sie bez traktamentu, poitem wiec ich i sam
pitem z nimi, chodzitem od szynku do szynku, bawitem
opowiadaniami i zyskawszy ich przyjazn, zaczatem jed-
nego po drugim naszych biedakéw przy réznych rzemio-
stach umieszczac” 9.

Nieco lepiej powodzito sie emigrantom majgcym wy-
ksztatcenie. Wspominajagc swe rozliczne zajecia zarobkowe
w Szwajcarii i Niemczech pisze jeden z dawnych przyja-
ciét Dabrowskiego: ,Dostatem w konhcu kilka lekcji ma-
tematyki, fizyki, botaniki i fizjologii, oprécz tego rysowa-
tem plany rézne i to wszystko przynosito mi wzwyz 130 fr.
na miesigc. W chwilach wolnych od lekcji i od przygoto-
wania si¢ do nich pisatem korespondencje, robitem rézne

7J. Stella-Sawicki, Moje wspomnienia, s. 91

s ,Gazeta Narodowa” nr 263, 14 XI 1867, art Wytchnienie.
9J, Stella-Sawicki, Moje wspomnienia, s. 92
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zabawki dzieciece z drutu, znajagc pirotechnike robitem
ognie bengalskie dla magazynéw; wszystko to przynosito
mi takze pewne dochody, bo za granicg wszelka praca
optaca sie” 10.

Sytuacja Jarostawa Dabrowskiego byta korzystniejsza
0 tyle, ze miat on pewien kapitalik, sktadajgcy sie by¢
moze z pieniedzy otrzymanych od Piotra Falkenhagen-
-Zaleskiego lub tez z jakich$ sum bedacych wiasnoscia Pe-
lagii, a pochodzacych ze sptat rodzinnych za majatek jej
rodzicow. Umozliwito to Jarostawowi spokojne szukanie
wiasciwego zajecia zarobkowego. Niepredko je jednak
otrzymat. Jeszcze w grudniu 1865 roku pisata Pelagia do
swej ciotki: ,,u nas tu ciggle jednakowo. Jarostaw miejsca
nie ma i troche nam tu ciezko, ha' c6z robi¢!” 11 Nieba-
wem uzyskal posade kreSlarza i kartografa w biurze jed-
nego z towarzystw kolejowych czy tez linii Zzeglugowej.
Mogt tam wykorzysta¢ swe umiejetnosci nabyte w czasie
studiow w petersburskiej Akademii Sztabu Generalnego.
Ta licho ptatna praca zabezpieczata skromny byt i pewng
stabilizacje rodziny, ale zajmowata Dagbrowskiemu do dzie-
sieciu godzin dziennie. Na dziatalno$¢ polityczng i studia
wojskowe pozostawaty tylko noce.

*

Emigracja polska, bedgca pod wrazeniem artykutu Hen-
ryka Bukowskiego o brawurowej ucieczce Jarostawa i Pe-
lagii z Rosji, oczekiwata Dagbrowskiego z zaciekawieniem
1 nadziejg, ze rychto wiaczy sie on do prac politycznych.

~Wiadomos$¢ o wyswobodzeniu sie Twoim — pisat ge-
nerat Jozef Hauke-Bosak — przejeta nas wszystkich ra-
doscig, bo wybawita z rgk Moskwy jednego z najdzielniej-
szych synéw Polski — Ojczyzny naszej, a zarazem z przy-
jazni, ktérg w Moskwie doznate§ — dodata nam otuchy
i wzmacnia na przyszto$¢ nadzieje nasze. Witam Cie, czci-
godny kapitanie, nie tylko w imieniu rodakéw we Flo-
rencji i Spezyi, gdzie obecnie przebywam, ale o ile mi to
jest wolnym w imieniu wszystkich, co ze mng w boju

10 Tamze, s. 94—95.
1 Listy, s. 72,
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z wrogiem byli, w imieniu wszystkich, co i dzi§ do dalszej
pracy wotajg i tylko przysziej chwili boju wyczekujg”.

Jednoczes$nie pragnac przyciggngé Dagorowskiego do sie-
bie przestat mu Bosak swoj ,Szkic projektu szkoty podo-
ficerskiej” z proshg o opinie.

Te oferte wspotpracy przyjat Dagbrowski z radoscia.
Byt to dobry prognostyk wskazujacy, ze emigracjg widzi
w nim nie tylko $miatlego zbiega i tutacza, ale réwniez
kandydata na aktywnego dziatacza. Od pierwszych chwil
jednak zajat stanowisko rdéznigce go znacznie od Hauke-
-Bosaka.

~Przybywam z Rosji — pisat w odpowiedzi Bosakowi —
gdzie siedem miesiecy spedzitem. Nie stracitem tego czasu,
lecz staratem sie zbada¢ jak stan kraju naszego, tak réow-
niez potozenie nieprzyjaciela; bo to, co sie dzieje w Rosji,
podtug mego zdania, powinno stuzy¢ za jedng z podstaw
dla naszych planéw. Ot6z i kraj nasz, i Rosja sg w takim
stanie, ze jak sprawiedliwie powiedziate$ Obywatelu Je-
nerale «czas nagli®. Ucisk w kraju zaczyna pomatu uste-
powa¢ — potrzeba wiec stopniowo, krok za krokiem zdo-
bywaé¢ pozycje, aby nie pozwoli¢ reakcji doprowadzié
Ojczyzny naszej do stanu dawnego moralnego u$pienia.
Potrzeba, korzystajac z socjalnego i moralnego przewrotu,
jaki zrobita rewolucja ostatnia, stworzy¢ taki porzadek
rzeczy, ktéry by zapewnit nam powodzenie przy pierw-
szym porwaniu sie do broni. Z drugiej strony nalezy
z emigracji naszej przygotowa¢ dla kraju zdolnych przy-
wodcoéw dla przysztego powstania [...]. Lecz pierwej nim
zaja¢ sie tym wszystkim nalezy przyprowadzi¢ do po-
rzadku to, co sie jeszcze od ostatniego powstania pozo-
stalo. Potrzeba uratowac¢ ostatki kapitatow, ro6zne doku-
menta, a szczegOlniej znajdujace sie za granicg zapasy
broni, bo to wszystko moze by¢ ztapane przez Moskali lub
wpas¢ w rece stronnictwa reakcyjnego, politykujacego za-
wsze na zgube kraju naszego. [..] Pienigdze pozwolg po-
mys$le¢ o zalozeniu szkoly wojskowej; kilkanascie za$ ty-
siecy broni stang sie podstawa przysztych zasobow, jakie
dla powstania przygotowaé potrzeba. Jezeli w 'tej pracy
moge by¢ uzytecznym, jestem Jenerale na Wasze ustugi” 12

P E Koztowski, Nieznane listy Jarostawa Dabrowskiego,
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Odpowiedz ta dowodzi, ze Dabrowski przybywat do
Paryza z programem praktycznego dziatania w sprawach
zasadniczych. | nie mogto by¢ inaczej, jezeli wezmie sie
pod uwage roznice charakteru i temperamentu miedzy
Bosakiem a ,bokietkiem”. Energiczny, zapalony i nie
zrazony jeszcze emigracyjnymi niepowodzeniami Jarostaw
nie przywigzywat wiekszej wagi do dziatan posrednich,
czastkowych. Jezeli wierzy¢ Wiadystawowi Mickiewiczowi,
to — jak pisze w swych Pamietnikach — ,pewnego po-
ranku zjawit sie u mnie jaki$ miody cztowiek, niewiel-
kiego wzrostu, z ming bardzo pewng siebie. Wyciggnat
z kieszeni dokument, opatrzony podobng pieczatka jak ta,
ktorg sie Traugutt postugiwat, i dajgcy mu wiadze nad
emigracjag. Upewnit mnie, ze zwalczy wszelkg opozycje,
stworzy centrum sity polskiej w Paryzu i ze w ten sposob
okaze wydatng pomoc krajowi. Byt to Jarostaw Dagbrow-
ski, pozniejszy generat Komuny. Patrzytem z ciekawoscia,
sceptycyzmem i politowaniem na kandydata do dyktatury,
ktéry chciat po tylu innych wzig¢ w rece cugle emigraciji,
z gory przewidujac jej powolno$¢. Nieznajomo$¢ gruntu
ttumaczyta jego ziudzenia. Odpartem mu, ze zlanie sie
wszystkich stronnictw emigracji w jedno, pod jednymi rzga-
dami, byta to mrzonka nie wiem juz ilu wygnancéw od
czasu opuszczenia przez nich kraju [..]. Uczynit na mnie
wrazenie cztowieka inteligentnego, energicznego, ktory
pragnie za wszelkg cene doj$s¢ do czego$. Wycofat sie, wi-
docznie rozczarowany, zle ukrywajac zywe niezadowole-
nie” 13

Mickiewicz byt na emigracji politycznym przeciwni-
kiem Dagbrowskiego, stagd ta widoczna przesada w jego sto-
wach i nie ukrywana nieche¢. Jest jednak w nich réwniez
wiele prawdy: Dabrowski istotnie byt rewolucjonistg-ro-
mantykiem.

Doskonatly obserwator emigracyjnych typéw, Zygmunt

»Przeglad Historyczny”, t. 70: 1969 s. 132—134: list Bosaka
z 26 VII 1865 i odpowiedZz Dagbrowskiego z 15 VIII 1865.

18 W Mickiewicz, Pamietniki, Warszawa 1927, t. 2 s. 305.
Nie wykluczone, ze Mickiewicz calg te historie zmyslit, by
oSmieszy¢ Dabrowskiego. Zob. tez: Br. Zaleski, Dabrowski
Jarostaw, s. 597.
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M itkowski, zresztg powigzany z Dagbrowskim dalekim po-
winowactwem, gdyz — jak pisat — ,Dabrowska z domu
byta zony mojej matka, a tej ostatniej Jarostaw byt bra-
tem stryjecznym i Zonie mojej wujem wypadat”, pozosta-
wit Swietng charakterystyke przysztego generata Komuny.
Mitkowski poznat Dabrowskiego w Paryzu na wiosne
1867 roku, byt czestym gosSciem ich domu, gdzie znajdo-
watl wiele ,uroku moralnego”, zwlaszcza ze Pelagia, jak
wspomina, byta ,kobietg bardzo przystojna, bardzo mitg
i wyksztatcong”, a ,oboje miodzi byli. On szczupty —
wzrostu mniej niz $redniego, blondyn, o wygladzie cho-
robliwym, ona zycia i zdrowia petna”.

W przekonaniu Mitkowskiego ,Jarostaw Dabrowski
odznaczat sie zdolno$ciami gdrujacymi, zdolnoSciami rodza-
ju wyjatkowego: pozerajgcego ludzi pragnieniem czynu.
Ludziom tego rodzaju natura cel wyznacza niewyrazny
czesto, zawsze niepospolity, jeden z wyzszych, i puszcza
ich bez przewodnika. Jarostawowi zbawienie Polski na-
rzucito sie w momencie, kiedy dusze jego opanowalo da-
zenie do czynu. [..] W Paryzu nie pozostawal z rekami
zatozonymi, oddajac sie dziatalnosci, ktéra byta knowa-
niem, celem wynalezienia $rodkow na walke o zbawienie,
jezeli nie Polski — to Rosji, nie Rosji — to Francji, nie
Francji to.. ludzkos$ci. Stad wynikato, ze z tymi ze spét-
rodakdw, co pragnienie swoje do Polski «zacie$niajg», a do
tego jeszcze i w Srodkach przebierajg, nie mogt iS¢ reka
w reke. Przeznaczeniem jego byto spali¢ sie. Catopalenie
tez na nim sie w peini catej dokonato. W razie kazdym
byta to osobisto$¢, ktdrej zyciu losy dtuzszy powinny byty
wyznaczy¢ okres — bodaj dla nauki — dla badan psy-
chologicznych, ktérym sie jako przedmiot nadawat” 14.

*

W Paryzu oraz w innych osrodkach emigracji polskiej
przebywato juz wielu dawnych przyjaciot Dabrowskiego.
Najlepsi, najserdeczniejsi zgineli jednak w powstaniu lub
tez wegetowali na syberyjskiej katordze. Zygmunt Siera-
kowski-Dotega, bohaterski dowoddca powstania na Zmudzi,

u Z Mitkowski, Od kolebki przez zycie, t. 3 s. 335—336.
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zostat przez Murawiewa powieszony w Wilnie, Ludwik
Zwierzdowski-Top6r zgingt stracony w Opatowie, Andrzej
Potebnia polegt pod Skata, Zygmunta Padlewskiego stra-
cono w Ptocku, Bronistaw Szwarce siedziat w kazamatach
Szlisselburga, Witadystaw Kossowski i Ferdynand Waraw-
ski zestani zostali na katorge. Na emigracji spotkat tych,
ktérzy unikneli $mierci w nierownej walce. Byt wsrod
nich powstanczy generat Michal Heydenreich-Kruk wsta-
wiony $wietnym zwyciestwem pod Zyrzynem, aktualnie
budujgcy koleje zelazne w zachodniej Francji, byt dosko-
naty partyzant putkownik Walery Wrdblewski zarabiajgcy
na zycie jako latarnik paryski. Byli tez dawni przyjaciele
Dabrowskiego, uczestnicy ,wieczorow” przy ulicy Oficer-
skiej w Petersburgu, a w czasie powstania dowddcy od-
dziatbw partyzanckich: Stanistaw i Ignacy Laskowscy,
Euzebiusz Rydzewski, Wiadystaw Pogorzelski, Edwin
Wrzeéniowski, Jan Zebrowski, Lucjan Remiszewski i wie-
lu innych.

Oficerowie ci jeszcze w poczatkach 1865 roku zawigzali
w Paryzu Stowarzyszenie Wojskowych Sprzysiegtychls.
Liczyli woéwczas na odnowienie walk zbrojnych w zaborze
rosyjskim, na kontynuowanie powstania. Po kilku miesig-
cach jednak dziatalno$¢ Stowarzyszenia powaznie ostabia,
gdy do Paryza dotarty wiadomos$ci o podstepnej prowo-
kacji generat-policmajstra warszawskiego Trepowa. Policja
carska zainscenizowata istnienie w Warszawie Rzgdu Na-
rodowego i dzieki temu zwabita do kraju kilku dziataczy
powstanczych. W momencie przybycia Dabrowskiego do
Paryza ,sprzysiezeni wojskowi” ograniczali sie do dysku-
sji w swym gronie i witasciwie tworzyli jedng z wielu
matych organizacji emigracyjnych. Natychmiast tez przy-
ciggneli do siebie Jarostawa, ktéry jeszcze w sierpniu
1865 roku stat sie cztonkiem Stowarzyszenia. W tym sa-
mym czasie rozpoczal wspoétprace z istniejagcg od kilku lat
Komisjg Uzbrojenia Narodowego oraz zwigzat sie z tak
zwang Delegacjg Litewska, organizacjg skupiajaca po-
wstancéw z Litwy i Biatorusi. Dysponowata ona znaczny-

15 M. Zlotorzycka, Towarzystwo Wojskowych Sprzy-
siegtych wobec zamiaréw powstanczych w r. 1865, ,Niepod-
legto$¢” t. 10: 1934 s. 293—297.
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mi funduszami, gdyz zawiadywata t*w. ,sumami litew-
skimi”, co pozwalato jej na odgrywanie powaznej roli
wséréd ubogiej miodej emigracji. W potowie wrze$nia
1865 roku Delegacja na wniosek Walerego Wrdéblewskiego
postanowita, ze ,krwawy grosz powstania ma pozostawac
nienaruszalny na przyszte ustugi Ojczyzny, gdy ta poczuje
sie na sitach znowu orezem wywojowaé¢ wolno$¢ i row-
no$¢ dla wszystkich synéw swoich” 18 Miat to by¢ nie-
jako zalgzek skarbu narodowego.

Po miesigcu Dabrowski byt juz jednym z aktywniej-
szych dziataczy emigracyjnych. W dniu 22 wrzesnia 1865
roku na zebraniu ,Litwindw” oznajmit, ze przejagt od
Aleksandra Guttrego, bytego komisarza broni, ,sktady na-
rodowe broni i amunicji poza granicami kraju”. Mocno
podkres$lit tez wowczas, ze ,bron znajdujaca sie na skia-
dach jest witasnoscig catej Polski i zar6wno nas wszystkich
interesowa¢ powinna. Jest ona podstawg przysztego uzbro-
jenia narodowego i bedzie uzyta stosownie li tylko do
przysztego powstafczego planu wojennego, ktéry, mamy
wiare nieztomna, ogarng¢ musi sobg wszystkie prowincje
Korony, Litwy i Rusi” 17. Od tego tez momentu Dabrowski
wiele czasu posSwiecat kontroli sktadéw broni w Liege,
Gotha i Dreznie. Wkrotce wzigt sobie do pomocy dwu sta-
rych przyjaciot: Wiadystawa Pogorzelskiego oraz Euzebiu-
sza Rydzewskiego. Uwazal za swdj patriotyczny obowig-
zek uratowanie tej broni dla przysztego powstania pol-
skiego. Byty to ilosci do$¢ znaczne cho¢ nier6wnej warto-
§ci: ogoétem blisko 10 000 sztuk broni palnej. Problem po-
legat na tym, ze bron ta byta obtozona diugami, a organi-
zacje emigracyjne nie dysponowaly funduszami na jej wy-
kupienie.

W listopadzie 1865 roku napisat Dagbrowski pierwszg

18 ,,Glos Wolny” nr ss, 10 X1l 1865 s. 356, list A. Wernickie-
go z 4 X1l 1865 O sumach litewskich

17 Powstanie styczniowe Materialy i dokumenty. Zjednocze-
nie Emigracji Polskiej (1866—1870). Lewica na emigracji. Oprac.
C. Bobinska i in.,, Wroctaw 1972 (dalej: ZEP), s. 155—156 teksty
listbw J. Dabrowskiego z 18 IX 1865 i 23 X 1865 oraz oswiad-
czenia A. Guttrego z 10 VIII 1865. Por. J. Borejsza, Emi-
gracja polska, s. 216.
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znang Odezwe do emigracji, w ktorej przeciwstawiat sie
programowi i metodom dziatania nie nazwanego Towarzy-
stwa emigracyjnego. O jakie Towarzystwo chodzito? Na to
pytanie nie mozna jeszcze z calg pewnoscig odpowiedziec.
W kazdym razie, jak sie wydaje, w Paryzu Dagbrowski na
krotko znalazt sie w orbicie wptywdoéw Mierostawskiego
i jego Towarzystwa Demokratycznego. W okresie peters-
burskim, a nawet jeszcze w Warszawie, Dabrowski nale-
zat do zwolennikow generata. Teraz jednak ich drogi po-
lityczne nie zeszty sie. Dgbrowskiego prawdopodobnie zra-
zity ogélinikowe frazesy programu politycznego i spotecz-
nego Towarzystwa Demokratycznego. Mozliwe wiec, ze
Odezwa do emigracji dotyczyta witasnie partii Mierostaw-
skiego. Prawdopodobnie jednak odnosita sie do utworzo-
nego jesienig 1865 r. Towarzystwa Braterstwa Polskiego,
ktére powstato po przeksztatceniu Towarzystwa Wzajem-
nej Pomocy w organizacje polityczng z programem opar-
tym na manifescie Rzgadu Narodowego 2z 22 stycznia
1863 roku.

Najistotniejszg rzeczg jest jednak nie przeciwnik ata-
kowany w Odezwie do emigracji, a fakt, ze po raz pierwszy
Dagbrowski sformutowat swe poglady na sprawy spotecz-
no-polityczne i obowigzki emigracji wzgledem calego na-
rodu. ,Podtug zdania mego — pisal — opartego na opinii
krajowej, emigracja jest przedstawicielkg narodu wole je-
go poza krajem speinia¢ obowigzang; jest ona agentem
narodowym tylko i nigdy prawodawcg lub witadzg naro-
dowag by¢ nie moze. Potepiam wiec stanowczo usitowania
utworzenia w emigracji ciala politycznego, majgcego
przewodniczy¢ krajowi w jego rewolucyjnych dziataniach.
By¢ apostotem meczenstwa narodu naszego i straznikiem
godnosci polskiej przed $wiatem, zdobywac¢ i wiedze poli-
tyczng u ludéw wolnych, rozszerzaé¢ $wiatto i prawdy spo-
teczne; z drugiej za$ strony S$ledzi¢ kazdy objaw zycia na-
rodowego i by¢ w ciggtej gotowosci na wezwanie kraju —
oto s, podtug mnie, obowigzki emigracji. Przebieg histo-
ryczny powstan naszych stuzy¢ moze za dowdd, ze emi-
gracja o tyle tylko byta uzyteczng, o ile na tym pracowala
polu”.

Byt wiec przeciwnikiem tworzenia organizacji emigra-
cyjnych, jak mowit, ,na dawnych podstawach”. Uwazat
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bowiem Dabrowski, ze nie przybliza to sprawy niepodleg-
tosci, ,,bo dzi§ wszyscy demokratami jesteSmy, przynaj-
mniej w stowach. Kraj bowiem czynem nam juz wypowie-
dziat, ze dazy dzi$ nie tylko do niepodlegtosci, lecz jego
programat zawiera w sobie ukonczenie kwestii wtoscian-
skiej na podstawach bezwarunkowej sprawiedliwosci, po-
robwnania wobec prawa wszelkich stanéow i wyznan, a na
koniec powotania wszystkich do udziatu w gminowtadnym
zarzadzie kraju. [..] Ostatnie powstanie odkryto nam dro-
ge, jakg na przyszto$¢ powinnismy postepowaé; [...] wska-
zatlo nam potrzebe rozszerzenia naszych poje¢ poza granice
egoistycznego, a wiec zle zrozumianego patriotyzmu i ko-
nieczno$¢ oparcia naszych dziatan na przejeciu sie pra-
wami cztowieka i uznaniu praw innych narodowosci”. Da-
browski uwazat woéwczas, ze emigracja nie zdota wywotaé
powstania w kraju, gdyz kraj sam musi zdecydowaé o przy-
sztej walce zbrojnej. To kraj witasnie emigracje ,,znowu
do czynu powota”.

Odpowiadajgc na zarzuty, stawiane mu nawet ze stro-
ny bliskich, ze nie korzysta z mozliwosci, jakie mu daje
pozycja wsérdéd emigrantéw, i nie rozwija szerszej akcji na
rzecz wyzwolenia kraju, pisat Dgbrowski: ,pytam sie za-
tem, co mam robi¢? Moze zebra¢ kilkaset lub pare tysiecy
ludzi i zaczaé z nimi partyzantke? Jest to rzecz niemo-
zebna, a gdyby nawet data sie uskuteczni¢, nie prowa-
dzitaby do zadnych rezultatéw. Moze utworzy¢ na emi-
gracji towarzystwo polityczne, ktore by $rodki do powsta-
nia gromadzito, a kraj w swoim czasie poruszyto? Towa-
rzystwo takie do niczego nie prowadzi, jak to juz nam
przeszto$¢ pokazata. Kraj takiego towarzystwa nie zyczy
sobie, bo jest ono przy pracach politycznych w kraju za-
wadg, gdyz dazac do zagarniecia kierunku nad ruchem
wprowadza intrygi do organizacji i tym rozdziela sity re-
wolucyjne i tak zawsze stabe [...].

Zapytacie nareszcie, c6z mys$le robi¢? Na to zapytanie
Wam odpowiedzie¢ kategorycznie dzi$ nie moge. Moge tyl-
ko co$ wiecej powiedzie¢ niz w liscie publiczne znacze-
nie majagcym, mianowicie, ze -wierze tylko w skutecznos¢
robot krajowych i jestem z nimi juz w pewnym zwigzku.
Tego rodzaju robo6t widzieé¢ nie mozna, bo ich pierwszym
objawem powinno bj ¢ -wyrzucenie nieprzyjaciela z Pol-
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ski [...].- Zostawcie mnie mojej pracy i zaczekajcie w spo-
koju, az i na Was przyjdzie by¢ powotanymi do udziatu
w robocie” 18

Ostatnie zdania sugeruja, ze Dabrowski miat jakie$
konspiracyjne kontakty z krajem. Nie znajgc sytuacji tu-
dzit sie, ze istnieje tam jeszcze organizacja narodowa. To
wtasnie przekonanie dyktowato mu Odezwe do emigraciji.
Odmawiatl emigracji prawa do pizewodzeria krajowi, bo
spodziewat sig, ze niebawem konspiracja krajowa, do kté-
rej i siebie zaliczat, rozwinie sie silniej i narzuci emigracji
program dziatania. lluzje te rozwialy sie na przetomie
1865 i 1866 r., gdy doktadnie rozpatrzyt sie w stanie emi-
gracji i przyjrzat sytuacji w kraju. Zmusito to Dagbrow-
skiego do zmiany stanowiska i dziatania. Starat sie teraz
rozszerzy¢ zasieg Stowarzyszenia Sprzysiegtych Wojsko-
wych nie tylko na Francje, ale rdwniez i Szwajcarie. Pisat
listy do przyjaciét i znajomych, wysytat teksty statutu,
programu i instrukcje. Jak sie wydaje, prébowat tez two-
rzy¢ blizej nieznany Zwigzek — zapewne rodzaj konspira-
cyjnej organizacji powstanczejl9.

Niechetny emigracyjnym ,czerwonym” Agaton Giller
pisat w tym czasie: ,Towarzystw Demokratycznych jest
az trzy: Mierostawskiego, Dabrowskiego i trzeciego nie
wiem kogo? Sg to rzeczy odgrzewane i gtupie, nic nie zro-
big dobrego, gtupiego i Smiesznego wiele [..] Dabrowski
ptodzi gitupstwa — i dal sie ztapa¢ na legion w Tunisie,
wystaniec jego do beja jeszcze nie powrdcit Legion Pol-
ski w Tunisiel Czy po to uciekat z Syberii, zeby wedro-
waé pod rownik? Rozumie sie, projekt ten nie przyjdzie
do skutku, ale pokazuje on, jak nawet tedzy i dzielni lu-
dzie na emigracji btgkajg sie i upadajg”. Po dwu miesig-
cach Giller pisat juz o wspdtpracy Dagbrowskiego z Mie-
rostawskim i dodawat, ze ,projekt ten nierozsgdny”, ktory
»,daje pozna¢ stan zamieszania w umystach i wywrotu zdro-
wego rozsadku”, powstat witasnie pod wpltywem ludzi
z Towarzystwa Demokratycznego 20.

« Listy, s. 68—72.

 Tamze, s. 73—74.

20 A. Giller do J. tukaszewskiego, Bendlikon 1 XII 1865
i 111 1866, Ossolineum, rkps 4397 1, k. 96—097.
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Jezeli istotnie Dagbrowski uktadat tego rodzaju plany,
w pewnym sensie przypominajgce projekty Adama Czar-
toryskiego i Bema — tworzenia polskich oddziatbw w Al-
gierii przed trzydziestu z gdrg laty, trudno odmowic¢ racji
surowej ocenie Gillera.

Dabrowski nie tracit z oczu spraw krajowych tym bar-
dziej, ze od potowy 1865 r. stopniowej poprawie ulegata
sytuacja Polakéw w Galicji. Emigranci polscy z uwagg
obserwowali obrady sejmu galicyjskiego, zwtaszcza ze do-
chodzito woéwczas do ostrych star¢ miedzy polskg wiek-
szoscig a ukraifnska opozycja sejmowa

W lutym 1866 roku poset wschodniogalicyjski hrabia
Aleksander (Leszek) Dunin-Borkowski, znany pisarz i nrzy
tym cztowiek o przekonaniach demokratycznych, publicz-
nie w sejmie zanegowat odrebno$¢ narodowg ,Rusinow”
i sprzeciwit sie wprowadzeniu jezyka ukrainskiego, obok
polskiego, do obrad sejmowych.

Wystgpienie to wzburzyto ,miodg” emigracje uwa-
zajagca, ze stanie ono na przeszkodzie w zawarciu poro-
zumienia polsko-ukrainskiego. Z inicjatywy Dabrowskiego
grupa zwigzanych z nim emigrantéw pochodzacych
z ,ziem zabranych” postanowita wiec zaprotestowac listem
otwartym do Borkowskiego 21. Tekst listu, ktérego autor-
stwo przypisywane jest niestusznie tylko Dagbrowskiemu,
opracowano w pierwszej potowie marca 1866 roku. ,Prze-
konania wypowiedziane przez Para w sejmie lwowskim
[...] — pisano do Borkowskiego — sg wrecz przeciwne za-
sadom przez Rzad Narodowy wygtoszonym; zasadom z tona
narodu wyczerpnietym i krwig narodu uswieconym. (..]
Naréd polski, walczacy o niepodlegty byt, zrozumiatl az
nadto dobrze, iz zadnej narodowos$ci odmawia¢ go nie moze
pod groza uzbrajania przeciwko sobie wszvstkich tych,
ktorym by prawo odejmowal, pod groza zaparcia sie idei
na chorggwiach wywieszonej, pod groza samobdjstwa.
Rzad Narodowy przyznajagc Rusinom wszelkie prawa sa-

21 E. Koztowski, Nieznane listy Dabrowskiego, s. 134:
J. Dabrowski do Hauke-Bosaka, Paryz 23 111 1866.
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modzielnego ustroju i rozwoju, stangt na gruncie praw-
dziwego przedstawiciela Polski. [..] Dzi$ po 18-miesiecznej
wspo6lnej walce odmawiaé Rusinom praw samodzielnosci,
dowodzi¢, ze Polska na uznanie narodowosci rusinskiej
zgodzi¢ sie nie moze, jest to zaprzecza¢ dokonanej juz
przeszto$ci, zarzuca¢ ktam calemu narodowi, jest to zmu-
sza¢ Rusindw, co najgorsza i najohydniejsza, do rzucenia
sie w objecia carskie” 22.

Ostatecznie jednak protestacyjny list do Borkowskiego
pozostat w sferze projektow, mimo ze akcji tej udzielito
poparcia wielu emigrantéw, a ws$rod nich réwniez generat
Hauke-Bosak. Okazato sie bowiem, Zze zamiar ten wywotat

duze poruszenie, ,,ogromng burze” i ,burza ta przeszia
wszelkie oczekiwania” — jak pisat Dagbrowski do llauke-
-Bosaka. , Stara emigracja — ciggnat Jarostaw — stron-

nictwo Mierostawskiego, czyli tak zwani demokraci,
szlachta z prowincji rusinskich: wszystko to potgczyto sie
razem, aby przeciwko nam wystapi¢” 23.

Nie pierwszy to raz Mierostawski kipiat gnhiewem na
tych, ktérzy opowiadali sie za uznaniem odrebnos$ci naro-
dowej Rusinéw. W 1862 roku oburzyto go stanowisko Ko-
mitetu Centralnego Narodowego otwarcie przyznajacego
Litwinom i Ukraincom zamieszkujgcym ziemie dawnej
Rzeczypospolitej prawo do samostanowienia o swym poli-
tycznym losie. Zawsze tez Mierostawski zywit nieche¢ do
Sierakowskiego, Padlewskiego, Dabrowskiego i innych ,,Po-
lakéw petersburskiego chowu”, ktérzy w jego przekona-
niu ,negowali Polske” wysuwajgc koncepcje samostano-
wienia narodéw 24.

Wobec naciskow wiekszosci emigracyjnej Dabrowski
i jego przyjaciele uswiadomili sobie, ze stojg na straconej
pozycji. ,PrzyjelibySmy $miato wyzwanie — pisat Jaro-
staw do Hauke-Bosaka — gdyby rzecz szta o polemike

22 Listy, s. 78 —80.

23 E. Koztowski, Nieznane listy Dabrowskiego, s. 135:
J. Dabrowski do J. Hauke-Bosaka, Paryz 16 IV 1866.

24 L. Mierostawski, Pamietnik (1861—1863), Warszawa
1924 s. 27—28. Por. M. Ztotorzycka, Jarostaw Dabrowski
w sprawie ruskiej, ,,Niepodlegtosé”, t. 9: 1934 s. 455—456.
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dziennikarska; lecz panowie ci postanowili, w razie pro-
testu, napisa¢ adres dziekczynny do hr. Borkowskiego.
Skandal stad wynikajacy bytby tak kompromitujacy dla
emigracji i w oczach kraju, i w obliczu innych ludow, iz
postanowiliSmy protestu zaniechac¢” 2.

Na razie zwyciestwo odnie$li krzykliwi ,mierostaw-
czycy”. Zgodnie jednak z zapowiedzig Dabrowskiego, po
kilku miesigcach sprawa ta wroci jeszcze, w nieco innej
formie, i stanie sie przedmiotem jednej z gtosniejszych
emigracyjnych dyskusji.

Nie byt to zresztg czas sprzyjajacy roztrzgsaniu teore-
tycznych probleméw. Uwage emigrantéw polskich pochto-
neta bowiem wielka polityka europejska. Bladty przy niej
wszystkie emigracyjne ,potepiefcze swary”. Wiosna 1866
roku staneta pod znakiem Marsa.

*

Chmury nad Europa zbieraty sie juz od potowy 1865 ro-
ku. Rywalizujgce z Austrig o wptywy w krajach niemiec-
kich Prusy coraz wyrazniej prowokowaly Wieden. Bis-
marck dazyt do rozgrywki militarnej wiedzac, ze zwycie-
stwo nad Austrig otworzy mu droge do zjednoczenia Nie-
miec pod egidg Prus. Na wiosne 1866 roku napiecie miedzy
Prusami a Austrig przybrato na sile i opinia publiczna kra-
jow europejskich gtosno juz zaczeta zastanawia¢ sie nad
mozliwo$cig duzego konfliktu zbrojnego. Wielu spekta-
torow liczyto jednak jeszcze na pokojowe rozwigzanie.

W gronie najpilniejszych obserwatoréow tych wydarzen
znajdowali sie Polacy, zwtaszcza ci, ktérzy przebywali na
wygnaniu 25 Oto bowiem na ich oczach rodzit sie pierw-
szy powazniejszy konflikt zbrojny miedzy zaborcami. Jego
konsekwencje, trudne na razie do przewidzenia, mogty,
w przekonaniu wielu emigrantéw, spowodowac¢ olbrzymie
zmiany w polityce europejskiej. Poczatkowo jednak w woj-

s E. Koztowski, Nieznane listy Dabrowskiego, s. 135.

29 Emigracja wobec wojny 1866 r.. A. Lewa k, Garibaldi
wobec polskich dazen do niepodlegtosci, ,,Przeglad Wspditcze-
sny”, t. 43: 1932 s. 192 n; K. Morawski, Polacy i sprawa
polska w dziejach Italii w latach 1830—1866, Warszawa 1937
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ne nie bardzo chciano wierzyé. ,,0d kilku tygodni — pi-
sat londynski «Glos Wolny» — rozszerzajg sie coraz wy-
razniej, coraz grozniej pogtoski o wojnie miedzy Austrig
a Prusami. Nam sie zdaje, ze albo Zrédiem tych pogtosek
jest nowa komedia polityki zaborczej, albo go szuka¢ na-
lezy gdzie irdziej, to jest w groznym stosunku Moskwy do
Zachodu, a nie w sporze miedzy Prusami i Austrig. O c6z
by sie Prusacy z Austriakami bi¢ mieli?” 27

Mylono sie nie tylko w polskim Londynie. Mieszkajacy
stale w Dreznie Kraszewski jeszcze w polowie kwietnia
1066 roku zwierzat sie bankierowi Leopoldowi Kronenber-
gowi: ,Co sie tyczy ogolnego potozenia, o ile ja je przez
tutejsze osoby zna¢ moge, lepiej informowani w konflikt
wojenny nie wierzg, pomimo ze wszystko sie uzbraja
ciggle. [..] Potozenie Prus w stosunku ich do Niemiec co-
raz sie pogarsza i zdaje sie, ze bedg musiaty powoli sie wy-
cofa¢ i tylko w czasie zyskiwaé, rachujagc na nieprzewidzia-
ne” 28. Kraszewski okazat sie jednak zitym statystg i jego
przewidywania nie sprawdzity sie. Totez po miesigcu, w
maju 1866 roku, pisat do swego przyjaciela Teofila Lenar-
towicza, zel,''wojna za pasem. Patrze na nig, stucham jej,
dzieh i noc wozy, armaty, tragby. Szczek broni i przygo-
towan wojennych” 2i).

Podobnie zmieniaty sie opinie, a w zwigzku z nimi
rowniez nastroje w poszczegdlnych srodowiskach emigra-
cyjnych. W poczatkach maja sceptyczny uprzednio ,,Gtos
Wolny” zapewniat, ze ,wojna grozgca nie moze by¢ miej-

s. 197 n.; J. Borejsza, Emigracja polska, s. 91 n: M Zy-
chowski, Ludwik Mierostawski, s. 603 n; M. Ztotorzyc-
k a, Projekty powstancze Jarostawa Dabrowskiego w latach
1866—1670, , Niepodlegtos¢”, t. 10: 1934 s. 460 n.; Tejze, Jaro-
staw Dabrowski-, J. Zdrada, Zmierzch Czartoryskich, War-
szawa 1969 s. 110 n.

27 ,,Gtos Wolny” nr 98, 20 111 1866 s. 395 art. Pogtoski o woj-
nie.

sJ. I. Kraszewski, L. Kronenberg, Korespondencja
1839—1876, Krakow 1929 s. 398 list z 16 IV 1866. Por. tamze,
s. 400—403.

20J. I. Kraszewski, T. Lenartowicz, Koresponden-
cja, Wroctaw 1963 s. 107.
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scowg, czesciowa, jak krymska, witoska lub dunska, ale
obejmie wszystkie panstwa europejskie, wszystkie kwestie
przysztosci poruszy, rzady i ludy zawezwie pod sad ore-
za” 0. Takie byty jednak tylko marzenia Polakéw, w kaz-
dym konflikcie widzgcych rodzenie sie sytuacji sprzyja-
jacej odzyskaniu niepodlegtosci. Jedni przypuszczali wiec,
Zze wojna przyniesie rozwigzanie sprawy polskiej, inni
trzezwiejsi mowili, ze nastapi tylko ,zmiana dziedzicow,
a raczej dzierzawcOw naszej ziemi”. Po kilku tygodniach,
gdy wypadki potoczyty sie innym niz to przewidywano
torem, nie ukrywano rozczarowania. ,Wojny, wojny euro-
pejskiej kazdy Polak wota, lecz zda mi sie, iz nie przyj-
dzie do niej. Ludzie sie boja jej ogromu” 3.

Tymczasem w Kkwietniu i maju 1866 roku atmosfera
stawata sie coraz bardziej gorgca. Wojna wisiata w po-
wietrzu, zdawato sie — nie tylko lokalna wojna Prus
i Austrii, ale powszechna wojna europejska. Oddajagc do-
skonale nastrdj, jaki panowat ws$réd emigrantéw w ciagu
tych Kkilku petnych napiecia tygodni, J6zef Bohdan Za-
leski pisat: ,Wojna tuz-tuz. Potowa Europy stoi pod bro-
nig; jutro, pojutrze rozlegnie sie huk dziat. [..] Z wzro-
kiem utkwionym w Niebo i z pieScig zaci$niong badZmy
w pogotowiu [..]. W Paryzu miedzy emigrantami war
i gwar nie do opisania. Szamocg si¢, obradujg gromadnie:
<Co czyni¢? Kedy biec?»” 2

Te pytania zadawat sobie réwniez Jarostaw Dabrowski.
Wtedy tez zrodzit sie w jego giowie pomyst niezwykle
charakterystyczny, Swiadczacy, ze Dagbrowski gotéw byt
zwigza¢ si¢ z kazdym, w kim widziat potencjalnego so-
jusznika w walce z carskim zaborcg. W potowie kwiet-
nia 1866 roku zdawato mu sie (a nie byt w tym pogladzie
bynajmn iej odosobniony — podobnie sadzili rowniez nie-
ktérzy politycy), ze w ciggu najblizszych tygodni ,wojna
Rosji na potudniowej granicy jest nieunikniong”, to zna-

30 ,,Gtos Wolny” nr 102, 10 V 1866 s. 411 art. Wojna i Pol-
ska.

31 NN do A. Gillera, Monachium 16 VII 1866, Biblioteka
PAN w Krakowie, rkps 6415.

32 Korespondencja J. B. Zaleskiego, t. 3 s. 225: do J. Hauke-
-Bosaka, Paryz 12 V 1866. Por. tamze, s. 223—224.
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czy z Austrig i Turcjg. ,Przy takim stanie rzeczy — pi-
sal do generata Hauke-Bosaka — warto by i nam pomy-
§le¢, co mamy robi¢, bo jezeli sami o sobie nie pomys$limy,
nikt o nas nie wspomni. Moim zdaniem nalezatoby spré-
bowaé¢ skorzysta¢ z potozenia Austrii. Niech Was nie zdzi-
wig Obywatelu Jenerale, ze pokiadam nadzieje na pomoc
zagraniczng. Mnie sie zdaje, iz wszystko nalezy uzytko-
wacé. Nie badzmy zanadto wielkimi purytanami, bn po-
tomno$¢ surowo nas osadzi za nasze skruputy; tak jak sa-
dzi dzi$ Kosciuszke, ze nie chciat wdawaé sie z takim jak
Napoleon cztowiekiem. Austria dzi$ boi sie Rosji: pojmuje
ona, ze Prusy sg pewne rosyjskiej pomocy i dlatego tak
Smiato wystepujg; widzi ona, ze kwestia ksiestw naddunaj-
skich ciggle grozi jej niebezpieczenstwem starcia z Rosja.
Totez robi Austria dzi$ przygotowania: wzmacnia punkta
na poéinocno-wschodniej granicy, buduje nowe drogi w
celach czysto strategicznych i usituje zblizy¢ sie do Fran-
cji. Ostatnie powstanie mogto przekona¢ Austrie, ze ruch
zbrojny w Polsce zupeinie zwigze Rosji rece; dla tego po-
wodu ruch w Kongreséwce, a i dzi$ w Poznanskiem bytby
dla Austrii wielce pozadany”. Radzit wiec Dagbrowski ge-
neratowi Bosakowi, by wysondowat w tej sprawie dyplo-
matoéw austriackich akredytowanych przy dworze wioskim
we Florencji. ,Mozemy wszystko obiecywa¢ — pisat —
bo od nas zaleze¢ bedzie, aby robi¢ dla siebie i nie by¢
Slepym narzedziem Austrii. Czy co z tego bedzie, czy
nie? to inna kwestia. W kazdym razie powinnismy badac
i probowa¢ wszystko, aby potem nic sobie nie mie¢ do wy-
rzucenia.

Gdyby Austria obiecata nam poparcie i pomoc, chocby
tylko pienigdzmi, moglibySmy mie¢ nadzieje powodzenia.
Przy dzisiejszym naprezeniu stosunkéw ruch nasz niewat-
pliwie wywotatby wojne europejskg. Francja zapewne nas
by czynnie popaita nie tyle przez sympatie, bo ja w sym-
patie polityczne nie wierze, ile przez potrzebe jakiej woj-
ny popularnej dla Napoleona. [..] Czas nagli, Jenerale, jak
to sam powiedziate$, bierzmy sie wiec do pracy” **

Po przeczytaniu tego listu Hauke-Bosak ztapat sie jed-

13 E. Koztowski, Nieznane listy Dgbrowskieao, s. 135—
136.
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nak najprawdopodobniej za gtowe: stanowisko Dabrow-
skiego bvto bowiem odosobnione wsréod demokracji emi-
gracyjnej. Lewica snuta w tym czasie projekty zbrojnego
uczestnictwa Polakéw w wojnie wtasnie po stronie prze-
ciwnikéw Austrii! Udziat Wtoch w wojnie przeciwko Au-
strii stwarzal mozliwos¢ polskiej akcji przy ich boku. tu-
dzono sie tez, ze uda sie wywotaé antyaustriackie powsta-
nie w Galicji i innych krajach naddunajskiej monarchii.
Demokraci, nie dostrzegajac specyficznie ograniczonego
charakteru wojny, sadzili, ze pociggnie ona za sobg po-
wszechny konflikt zbrojny, a nawet rewolucje w Europie,
w konsekwencji czego nastapi ostateczne rozwigzanie pro-
bleméw narodowych. $nili wiec o powtérzeniu, z lepszym
skutkiem, tradycji legionow Jana Henryka Dabrowskiego,
o triumfalnym marszu ,z ziemi wiloskiej do polskiej”.
Wiesci o formowaniu przez Prusakéw wegierskiego legio-
nu bvty dla nich zapowiedzig wybuchu powstania na We-
grzech i rozpadu Austrii.

W tej sytuacji Ludwik Mierostawski powrocit do swych
koncepcji z lat 1859—1860 dotyczacych utworzenia we
Wioszech legionu polskiego i zorganizowania wspdlnie
z ochotnikami dowodzonymi przez Garibaldiego wyprawy
poprzez Dalmacje, Chorwacje na Wegry i do Galicji, Mie-
rostawski porozumiat sie z Garibaldim i rozpoczat w Pa-
ryzu, a takze w innych osrodkach emigracyjnych nie tylko
we Francji, werbunek ochotnikéw i ozywiong propagande,
zyskujac poparcie znacznej czeSci miodziezy. Dmgi osro-
dek tworzenia polskich oddziatéw wojskowych zorganizo-
wany zostat w Turynie przez Hauke-Bosaka, ktéry juz od
1864 roku kontaktowat sie z Garibaldim w sprawie pol-
skiej szkoty wojskowej we Wloszech.

Pod wplywem Bosaka porzucit Dagbrowski swe pro-
austriackie pomysty i zmienit catkowicie zdanie. Teraz
z kolei myslat o polskiej formacji wojskowej we Wtioszech.
Juz 3 maja 1866 roku opracowal odpowiedni projekt, ktory
za posrednictwem Aleksandra Brochockiego miat by¢ do-
starczony wioskiemu ministerstwu wojny. Proponowat w
nim Dabrowski utworzenie Legionu Polskiego w stuzbie
wioskiej. Miatbhy on sie sktada¢ z dwu batalionéw pie-
choty liczagcych 1200 ludzi, dwu szwadron6w kawalerii
(utanéw i strzelcow konnych) w sile 250 szabel oraz sze-
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Sciodziatowej baterii artylerii liczacej 150 ludzi. Zatem
calty Legion liczytby 1600 ludzi. Uzbrojenie i ekwipunek
miat dostarczy¢ rzad wioski zgodnie z odpowiednimi regu-
laminami obowigzujagcymi w armii witoskiej. Rzad wioski
miat rowniez wyptaca¢ peiny zold ochotnikom i pokryé
koszta ich przejazdu na miejsce organizacji Legionu, a w
razie jego rozwigzania wyptaci¢ oficerom i zoinierzom
roczny zotd. Legion Polski miatby natomiast swoj witasny
trybunat wojskowy, z tym, Ze obowigzywatby go witoski
kodeks wojskowy. Dla siebie Dagbrowski zgdat stopnia put-
kownika armii wtoskiej, prawa swobodnego mianowania
oficerébw Legionu oraz wolnej reki w organizowaniu od-
dziatu. Wyraznie tez zaznaczy}, ze Legion Polski winien
mie¢ sztandary w barwach narodowych oraz Delne pra-
wo, gdy na to sytuacja pozwoli, opuszczenia Wtoch i uda-
nia sie do Polski w celu walki o jej wolno$¢. Dagbrowski
zobowigzywat sie takze w imieniu przysztego niepodleg-
tego panstwa polskiego, ze w takim wyoadku rzad wioski
otrzyma zwrot wartosci broni, amunicji i ekwipunku do-
starczonego dla Legionu Polskiego 34.

Memoriat ten ztozony nrzez Brochockiego we witoskim
ministerstwie wojny podzielit los tylu wcze$niejszych
i pozniejszych memoriatdw dotyczacych spraw polskich,
jakie emigracja sktadata rzagdom europejskim. W 1866 roku
nikt w rzadzie wtoskim dtuzej nad nim sie nie zatrzymat:
Witochy musiaty liczy¢ sie ze swym pruskim sprzymierzen-
cem. Totez pertraktacje Brochockiego nie prowadzity do
niczego. Szukajac poparcia zwrécit sie, by¢ moze upowaz-
niony przez Dabrowskiego, z tg SDrawg do generata Hauke-
-Bosaka oraz do Garibaldiego. Bohater Wtoch zajat sie nia,
ale i on nie potrafit zdziata¢ nic wiecej, jak tylko zapewni¢
mozliwos$¢ udziatu Polakéw w szeregach jego armii ochot-
niczej. ,Polecitem juz sprawe Legionu Polskiego — pisat
do Brochockiego — w Komisji i w wyzszych instancjach.
Pragne mie¢ walecznych wspdétrodakéw Twoich pod swg
komendg i dlatego prosze Was, abyscie nie nalegali na

g4 Tamze, s. 142—143: Projet de la jormation d’une Legion
Polonaise, Paris, le 3 mai 1866. Zob. tez W. Rozalowski,
Leben, s. 15.
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sprawe sztandaru, gdyby rzad nie chciat zgodzi¢ sie na
waszg stawng chorggiew narodowg” 3.

Rzecz cata rozbita sie nie tylko o barwy narodowe.
Rzad wtoski nie chcial stysze¢ o samodzielnym Legionie
Polskim, ktérego istnienie miatoby duze znaczenie poli-
tyczne. Z uptywem dni widzieli to coraz wyrazniej zgro-
madzeni w Turynie emigranci polscy. Ich dgzeniem stato
sie juz tylko uczestnictwo w spodziewanej wojnie, by
przynajmniej w ten skromny sposoéb zamanifestowaé raz
jeszcze polskie dgzenie do wolnos$ci3® W efekcie z tych
rozlegtych planéw wyklut sie zaledwie 40-osobowy od-
dziatek polski walczacy krotko w ochotniczej armii Ga-
ribaldiego.

Tymczasem w Paryzu Jarostaw Dabrowski, nie wie-
dzac, ze sprawa Legionu Polskiego we Wtoszech weZmie
zty obrot, starat sie wciagnag¢ do akcji legionowej wszy-
stkie ugrupowania emigracyjne. Razem z Mierostawskim
iS¢ nie chciat. Wolat wspdtprace z Bosakiem. Tak wiec
wskutek tar¢é wewnetrznych emigracji nie bylo mowy
0 wspolnym dziataniu: go6re bratl interes partyjny, co
ostabiato polskie inicjatywy legionowe. Dabrowski dazyt
do wciagniecia do wspotpracy wszystkich wybitniejszych
wojskowych, by wyjs¢ z osamotnienia. Zdawat sobie do-
brze sprawe, ze udziat w akcji ludzi znanych uczyni real-
niejszym jego projekt Legionu Polskiego. W dniu 11 maja
1866 roku, wychodzac z zatozenia, ze ,praca, jakg nastre-
czajag nam przygotowujgce sie w Europie wypadki, wyma-
ga skupienia wszystkich dobrze myslagcych ludzi”, pré-
bowatl zjedna¢ dla swych pomystéw Jana Dzialynskiego,

ISA. Lewak, Polska korespondencja G. Garibaldiego, Kra-
kow 1932 s. 133.

so Tamze, s. 134—136. W dwa lata po6zniej sam Dabrowski
pisat: ,Formacja legii polskiej, ztozonej z dwdch putkéw pie-
choty, putku jazdy i baterii artylerii, byta zdecydowana prawie
zupetnie. Sporny punkt stanowita nazwa: rzad wioski, chcac
wyminaé wszelkie przyczepki ze strony Rosji lub Prus. pragnat
da¢ tej formacji nazwe Legii Krakowskiej, Polacy upierali sie
przy imieniu Legii Polskiej i chorggwiach narodowych”. J D ga-
browski, Krytyczny rys wojny 1866 roku w Niemczech i we
Wioszech, Genewa 1868 s. 175.
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konserwatyste do$¢ luzno w tym czasie zwigzanego z Ho-
telem Lambert37.

W potowie maja 1866 roku Dagbrowski i jego ,sprzy-
siegli” towarzysze postanowili takze przeciggna¢ na swa
strone Towarzystwo Wojskowych Polskich. ,,Obywatele —
pisali w odezwie — wobec powszechnych politycznych za-
wiktan i uzbrojen emigracji polskiej nie wolno pozostawac
biernym S$wiadkiem wypadkéw, mogacych oddziata¢ na
zmiane losu naszego kraju. Tym bardziej jezeli dalszy
rozw6j wypadkéw nadarzy sposobno$é formowania legii
polskiej, mogacej walczy¢ przeciw traktatom 1815 r.” R

Mimo tych duzych wysitkow i do$¢ szerokiej propa-
gandy akcja legionowa Dabrowskiego, podobnie zresztg
jak i Hauke-Bosaka czy tez Mierostawskiego, nie spotkata
sie ze spodziewanym przez nich odzewem w spotecznosci
emigracyjnej. Sprzeciwili sie jej gtéwnie starzy emigranci.
.Bez liku co dziehn krazy zdan lub projektow. Wszystkie
nam starszym wydajg sie niedowarzone lub za wczesne.
Nie taimy si¢ z tym. Owoéz dlaczego mtodzi stronig od
starych” 39.

Naturalnie zdecydowanymi przeciwnikami tworzenia
legionéw polskich byli przede wszystkim emigracyjni kon-
serwatysci z Hotelu Lambert, ktérzy popierali galicyjskich
lojalistow tworzacych oddzial ochotnikéw polskich w stuz-
bie austriackiej. Jednakze i ws$réd demokratow stychaé
byto dosé¢ energiczne gtosy krytyki.

»Pomiedzy naszymi jakoby szefami militarnymi — pi-
sat Janowski do Gillera — majg sie odbywa¢ narady,
o ktérych mnie tylko gtuche wiesci dochodza, a w ktérych
majg wzig¢ udziat Langiewicz i Bosak. Jarostaw Dabrow-
ski (separatysta) ma chcie¢ wznowi¢ stawe swego imien-
nika i stawe polskich legiondw. Czy nam tylko o stawe
orezna, czy tez o Polske idzie?” 40 Londynski ,Gtos Wol-
ny”, zwigzany w tym czasie z Mierostawskim, stusznie

37 Listy, s. 75.

38 M. Ztotorzycka, Projekty powstancze Dabrowskiego,
s. 461.

39 Korespondencja J. B. Zaleskiego, t. 3 s. 224.

40 J. N. Janowski do A. Gillera, Paryz 19 V 1866, bibl. PAN
w Krakowie, rkps 6412.
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zauwazyt, ze ,chorggiew Polski natenczas dopiero wywie-
szong by¢ moze, kiedy sprawa polska $miato a stanowczo
wywieszong zostanie, i to na stanowisku oczyszczonym
z wszelkich wptywow ktoéregokolwiek z odwiecznych nie-
przyjaciot Polski” 41. Podobnie myslat réwniez Kraszewski
apelujagc w liscie do swego przyjaciela Teofila Lenarto-
wicza, utrzymujacego wowczas bliskie kontakty z Hauke-
-Bosakiem: ,,Zlitujcie sie, wstrzymajcie tam od wszelkiego
legionu wtioskiego. Mysl ta nierozwazna, niepolityczna
znajduje w catym kraju potepienie. Wiochy okazaty nam
obojetno$¢ zupeina, gorzej, przeniewierzajg sie dzi§ zasa-
dom, idgc w aliansie z nieprzyjacielem narodowym, swo-
béd, z tymi, co idg w imie sity przeciwko idei. Bytoby
szalenstwem wywiesza¢ nasz sztandar obok pruskiego. Kto
chce, niech sam stuzy, ale poniewiera¢ orta i idei naszej
nikomu nie wolno ani w ich imieniu wystepowac. Bytoby
to wystepkiem. Masz wptyw, masz stowo, masz w duszy
ogien, co namaszcza, dziataj, aby zapal nierozwazny nie
uniést. Czekajmy. Zobaczymy” 42.

Istotnie, nawotywania do rezerwy byty uzasadnione.
Za ostroznoscig przemawiaty zaré6wno sojusz prusko-wio-
ski, cele polityczne wojny, a takze doswiadczenia wypty-
wajgce ze stanowiska, jakie zajgt rzad witoski w latach
1859— 1864 wobec sprawy polskiej. Wiochy gotowe byty
wykorzysta¢ polski atut dla wiasnych politycznych korzy-
$ci, ale nie mysSlalty bynajmniej o udzieleniu poparcia pol-
skiej walce wyzwolenczej. Nie chciano naraza¢ dobrych
stosunkow, jakie tgczyty Florencje z Petersburgiem, dla
odlegtej sprawy polskiej, dla tej garstki emigrantow pol-
skich gotowych do ofiary ze swego zycia w giebokiej wie-
rze, ze stuzytoby to niepodlegtosci Polski.

Jednakze w tych pelnych napiecia tygodniach poprze-
dzajgcych dziatania zbrojne chiodna rezerwa nie lezata w
usposobieniu Jarostawa Dabrowskiego. Wierzyt, bo chciat
wierzyé, ze nadchodzi pora decydujgca o losie Polski. Nie
inaczej mysleli takze jego przyjaciele. W odezwie Komisji
Tymczasowej Emigracji z 25 maja 1866 roku, podpisanej

4 ,,Glos Wolny” nr 103, 20 VV 1866 s. 415 art. Legiony.

2J. 1. Kraszewski, T. l,enartowicz Koresponden-
cja, s. 108: Drezno 26 V 1866.
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przez Jarostawa Dabrowskiego oraz 63 innych emigrantow
czytamy, ze ,Wojenna postawa mocarstw europejskich
powszechne zapowiada starcie. Potezne sity dwdch wrogow
naszych wzajemnym sobie grozg zniszczeniem, a sprawa
witoska, podnoszac sie u samego wstepu, nadaje im pietno
nieuniknionych bojoéw, to jest despotyzmu z wolnoscia, sta-
rego porzadku rzeczy z postepowg narodowos$ci zasada.
Przyjazne to dla praw i nadziei naszych nastawienie Sity

nasze, jakkolwiek wiekowym meczeAstwem i S$wiezymi
rany stargane, zawazy¢ jednak moga na szali sprawiedli-
wosci dziejowej, a wotanie nasze — sktoni¢ do czynnej

solidarnosci ludy, sprzymierzone wspoélnoscig postepowych
dazen. [..] Wkrotce moze nadejdzie ta chwila, w ktdrej
narodowy nasz sztandar bedzie moégt zajasnie¢ wposrod
zastepdw, bronigcych niepodlegtosci Wioch — dotad czas
ten jeszcze nie nadszedt, lecz obowigzkiem bedzie Repre-
zentacji, zaufaniem naszym powaznej, chwile te wysledzi¢,
a nas zgodnie z interesem narodu na plac stusznej walki
powotaé” 4a.

Chwila ta, jak sie Dagbrowskiemu zdawato, nadeszia
w potowie 1866 r. W dniu 14 czerwca wybuchta wojna
prusko-austriacka, a 20 czerwca dziatania zbrojne rozpo-
czety Wiochy. Byta to wojna, jak na dwczesne warunki,
btyskawiczna. Armia pruska zepchneta sprzymierzone
z Austriag wojska saskie i wtargneta do Czech, gdzie w
dniu 3 lipca 1866 pod Sadowg i Konigsgratz doszto do de-
cydujacego starcia. Armia austriacka zostata rozbita. Zgota
odmienny charakter przybraty dziatania na froncie witos-
kim. Inicjatywe mieli w swych rekach Austriacy, a po
przegranej przez Witochow bitwie pod Custozza oraz réw-
nie nieszczesliwych starciach morskich pod Lissg rzad
wioski musiat prosi¢ o pokdj. Okazato sie, ze nadzieje na
powstanie ludéw monarchii habsburskiej i uktadane w
zwigzku z tym plany rozwiatly sie zupeinie. Wegrzy i Sto-
wianie austriaccy nie ruszyli sie, wegierski legion generata
Klapki nie brat zadnego udziatu w walkach, a ochotnicy
Garibaldiego nie byli w stanie przedosta¢ sie do Dalmacji
czy Chorwacji.

48 Odezwa Komisji Tymczasowej: Towarzysze 'Wygnania, Pa-
ryz 25 V 1866.
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41. Proklamowanie Komuny 28 IIl 1871.

42. Gustave Cluseret.



43. Teatr wojny w Neuilly.

44, Brama Maillot w kwietniu 1871 r.



W pierwszym okresie po rozpoczeciu dziatan wojennych
nikt takiego przebiegu wypadkdw nie mogt pizewidzieé.
Istniejg przypuszczenia, do$¢ stabo jednak udokumento-
wane, wskazujace na to, ze Dgbrowski dat sie porwaé ogdl-
nemu nastrojowi i ze to on byt autorem odezwy Legion
Polski wydanej w Paryzu 21 lipca 1866 r. Zaskoczeni jej
treScig emigranci czytali- ,Europa $rodkowa w ptomie-
niach, jeden z zaborcéw Polski podnosi sztandar uci$nio-
nych i poéwiartowanych narodowosci, stara nierzadnica
Metternichowska nad przepascig, rozwigzuje rece pobra-
tymczych nam sasiadéw, krew wtoska lada dzien zarumieni
kraje stowianskie, legiony wegierskie wkrétce stang u gra-
nic naszych. [..] W imie przysztosci od wieku gnebionego
plemienia, w imie gingcej na polskim niebie cywilizacji,
w imie przelanej bez $ladu krwi meczennikéw wolnosci —
Emigracjo ocknij sie! [..] Wydaj odezwy do wtosScian pol-
skich. I co tchu do kraju, do Wegier! Kazda chwila stra-
cona to wieczno$¢ stracona. Jutro pokdéj zamkngé moze
wrota naszej przyszto$ci na zawsze. Jutro juz moze nie-
podobna bedzie zaciezy¢ na szali wojny europejskiej i re-
wolucji wszechstowianskiej. Do broni wiec, do broni! bys-
my nareszcie mogli umrzeé¢ z Mickiewiczowskg modlitwa
na ustach lub zacza¢ zy¢ na wieki; bysSmy mieli prawo
ostatkiem biednego tutaczego zywota krzyknaé na nie
pomszczonych polach Maciejowic: «Niech zyje Korona,
Litwa i Ru$! Niech zyje Polskal»” 4

Odezwa ta zdziwita wszystkich, a nikt nie umiat powie-
dzie¢, kto byt jej autorem. ,Tylko szaleniec albo prowo-
kator — nie bez racji pisat «Gtos Wolny» — moze wzy-
waé dzisiaj Emigracje do kraju, do Wegier i do broni w
imie jakiejS rewolucji wszechstowianskiej” 4S. Istotnie

4 ,,Glos Wolny” nr 111, 31 VII 1866 s. 450; M. Ztoto-
rzycka, Projekty powstancze Dabrowskiego, s. 461—462.

46 ,,Gtos Wolny” nr 111, 31 VII 1866 s. 450. Odezwe potepit
réwniez Komitet Reprezentacyjny Zjednoczenia Emigracji Pol-
skiej. Zob. Protokoty Posiedzen KR, posiedzenie 12 z 31 VII
1866, ZEP, s. 10. Przy opracowywaniu dziatalnoSci Dabrowskiego
w Komitecie Reprezentacyjnym korzystatem z uprzejmie udo-
stepnionego mi przez Jerzego W. Borejsze mikrofilmu reko-
pisu protokotow przechowywanych w Bibliotece Polskiej w
Paryzu.

17 — Jarostaw Dabrowski 257



wojna juz dogasata, a akcja wegierskiego legionu Klapki
zakonczyta sie catkowitym niepowodzeniem. W kilka dni
p6zniej, 26 lipca 1866 roku, podpisano rozejm w Nikols-
burgu, a po miesigcu, 23 sierpnia, pokdj w Pradze, kon-
czacy wojne prusko-austriackg. Wreszcie 3 pazdziernika
1866 roku traktat w Wiedniu przyznawat Wenecje Kkro-
lestwu wiloskiemu. W Europie Srodkowej nastata era pét-
wiekowego pokoju, ktdrej tak obawiali sie wychodzZcy
polscy.

*

Wojna nie odrywata Dagbrowskiego oa spraw wewnetrz-
nych emigracji. Zresztg ten pierwszy rok na wygnaniu byt
dla niego okresem szybkiego dojrzewania ideowego. Czy-
tat wiele, nabywat doswiadczenia, a jednym z jego celdw
stato sie stworzenie duzej organizacji emigracyjnej. ldea-
tem byto powotanie do zycia organizacji o charakterze
i prestizu dawnego Towarzystwa Demokratycznego Pol-
skiego. Byto to zreszta marzenie wszystkich wybitniej-
szych przywo6dcow wychodzstwa.

Préby jednoczenia emigracji podejmowano po 1864 ro-
ku kilkakrotnie. Poczatkowo dgzyt do tego Adam Sapie-
ha, ,czerwony ksigze”, wowczas komisarz petnomocny
Rzadu Narodowego w Anglii i we Francji. W lecie 1864
roku inicjatywe przejagt Jan Kurzyna i odtad ci dwaj lu-
dzie przez kilka miesiecy dziatali réwnolegle, ale bez po-
rozumienia. W lutym 1865 roku Kurzyna zostat odsuniety,
a nominalnie juz tylko witadze objagt Komitet Reprezenta-
cyjny z generatem Jozefem Hauke-Bosakiem na czele.
Wkrétce jednak i ta préba upadta, podkopana gtosng pro-
wokacja generat-policmajstra warszawskiego Trepowa.
Rozpoczety sie teraz diugie, wolno i z przeszkodami kon-
tynuowane wysitki zmierzajgce do utworzenia jednej, du-
zej, centralnej organizacji emigracyjnej. Wséréd wychodz-
stwa nie byto jednosci pogladéw na temat potrzeby i cha-
rakteru takiej organizacji. Wielu uwazato, ze emigranci
nie powinni tworzyé stowarzyszen politycznych, a jedynie
organizacje samopomocowe, zawodowe czy tez oSwiatowe.
Tego rodzaju stowarzyszenia bratniej czy tez wzajemnej
pomocy powstawaly woéwczas we Francji i Szwajcarii.
Wkrétce staty sie one widownig walk wewnetrznych, gdyz
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miodziez emigracyjna domagata sie przeksztatcenia ich w
organizacje polityczne, ktérych celem bytoby ,nas nieska-
zitelnych do owego przechowaé czasu, kiedy znowu z kosg
w dioni za wolno$¢ naszag i za wolno$¢ catego Swiata z de-
spotami rozprawia¢ sie bedziem” 46.

Na wiosne 1866 roku inicjatywe stworzenia jednolitej
organizacji demokracji emigracyjnej wzieta w swe rece
grupa 64 dziataczy, wsrod ktdrych byli przedstawiciele
wszystkich ugrupowan stojacych na lewo od konserwaty-
stdw emigracyjnych. Byt wsérdd nich rowniez Jarostaw Da-
browski oraz jego brat Teofil. W ogtoszonej drukiem ode-
zwie z 25 maja 1866 roku zwracano sie do og6tu emigracji
z apelem o ,zespolenie sit swoich w imie zasad, jakie Pol-
ska dziejowym swym trudem wyrobi¢ usitowata”. Wzy-
wano dalej emigrantow do utworzenia w drodze og6lnych
wyborow jednej Reprezentacji Emigracyjnej lub tez Ko-
mitetu Emigracyjnego, do ktérego zadan nalezatoby opra-
cowanie ,Organizacji Emigracji” obejmujagcej wszystkich
emigrantéw polskich. Nad przygotowaniami do wyboréw
i ich przebiegiem czuwa¢ miata Tymczasowa Komisja zto-
zona z Aleksandra Biernawskiego, Jarostawa Dabrowskie-
go, Stanistawa Jarmunda, Tytusa Zienkowicza i Kazimie-
rza Zulinskiego47. Odezwa ta zapoczatkowata nowy roz-
dziat w emigracyjnym zyciu Dabrowskiego.

Pierwsze wybory odbyty sie w lipcu 1866 roku; brato
w nich udziat ponad 1100 emigrantow rozsianych dostow-
nie po catym Swiecie4d8 Wybory te wytonity Komitet Re-
prezentacyjny Zjednoczenia Emigracji Polskiej. Gtosowanie
przyniosto powazne zwyciestwo Dabrowskiemu: uzyskat
720 gtosow i obok Jézefa Hauke-Bosaka otrzymat wyma-
gang wiekszos¢, kwalifikujacg do zajecia miejsca w Komi-
tecie Reprezentacyjnym. Tak wiec po niespetna rocznym
pobycie na emigracji Jaiostaw Dagbrowski zdystansowat
wielu dziataczy 49

J. Borejsza, Emigracja polska, s. 66.

47 Odezwa Komisji Tymczasowej, Paryz 25 V 1866.

4 Zjednoczenie Emigracji Polskiej najpetniej: J. Borej-
sza, Emigracja polska, s. 92 n.; ZEP, wstep C. Bobinskiej,
s. IX n.

48 Sprawozdanie Komisji Tymczasowej, Paryz 12 VII 1866,
»Niepodlegtos¢” nr 1, 10 VIII 1866.
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Ostateczny skitad Ttomitetu Reprezentacyjnego wyto-
niony zostat w ciggu lipca 1866 roku, a potwierdzony wy-
borami uzupeiniajgcymi w listopadzie. Tworzyli go wow-
czas Ale ksander Biernawski, Jarostaw Dabrowski, Jézef
Hauke-Bosak, Stanistaw Jarmund, Bolestaw Swietorzecki,
Walery Wréblewski oraz Kazimierz Zulifski.

Wybdr Dabrowskiego, dokonany jak pisano ,z zupeing
wiedzg o jego zastugach i przymiotach osobistych” 50, po-
witano przychylnie i nie wysuwano przeciwko niemu zad-
nych zarzutéow. Byt to jednak tylko duzy kredyt zaufania.
Na ogo6t bowiem nie widziano wéréd emigrantow, a w tym
posrod cztonkéw Komitetu Reprezentacyjnego, ludzi o po-
kroju starych przywédcéw demokracji polskiej. ,Teraz-
niejsza emigracja — z zalem, ale stusznie pisat «Gtos Wol-
ny» — nie posiada tych wybitnych osobistosci, ktdre daw-
niejsza na swoim czele widziata, ani ozywiona jest tym go-
rgcym zyciem politycznym, ktdre nowe zdolnosci i powagi
szybko rodzi i dojrzewa” 51

Cztonkowie Zjednoczenia, zwtaszcza w pierwszym okre-
sie jego istnienia do jesieni 1867 roku, tworzyli wcale bar-
wng mozaike: byli wsrdd nich zaréwno starzy dziatacze
dawnego Towarzystwa Demokratycznego Polskiego czy tez
przedpowstaniowego Zjednoczenia Emigracji Polskiej, jak
.mierostawczycy” badz nawet ludzie sympatyzujacy z Ho-
telem Lambert. Trafnie scharakteryzowat to Zygmunt Mit-
kowski: ,Ten wierzy w Austrie — pisat — ten na Turcji
opiera nadzieje, ten wpatrzyt sie w napoleonska gwiazde,
6w na Stany Zjednoczone sie oglada, inny spuszcza sie
na to, co Bég da, znéw inny droga perswazji mysli dojsé¢
do celu, a jeszcze inny trzyma sie oburgcz starych drég” 52

W gruncie rzeczy wytoniony z wyborow Komitet Re-
prezentacyjny miat do$¢ przypadkowy sktad i nie byt jed-
nolity pod wzgledem ideologicznym Jego cztonkowie re-
prezentowali nieraz przeciwstawne sobie orientacje. Byto
to Zrddtem stabosci i grozitlo powaznymi niebezpieczen-
stwami dla catego Zjednoczenia Emigracji Polskiej.

Nieporozumienia miedzy cztonkami Komitetu ujawnity
sie juz w pierwszych tygodniach dziatalnosci. We wrzes$niu

~ “~Gtos Wolny” nr 116, 20 1X 1866 s. 468.
6l Tamze, nr 113, 20 VIII 1866 s. 455.
®J. Borejsza, Emigracja polska, s. 187.
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1866 roku Dabrowski nie kryt swego niezadowolenia z po-
stawy Swietorzeckiego i jego sposobu polemizowania
z ,Gtosem Wolnym”. Pisat wiec, ze Swietorzecki ,nie za-
chowat nalezytej godnosci”, a wskutek tego ,dzieto zjed-
noczenia emigracji, dotychczas z wielkim powodzeniem
prowadzone, zostato zachwiane, a kandydatura Swieto-
rzeckiego do Komitetu staje sie dzi§ prawie niepodob-
ng” 55 Mitkowski. ktory krotko tylko bawit w Paryzu, od
razu zauwazyt, ze Swietorzecki to ,biegunowe w stosun-
ku do Dabrowskiego przeciwienstwo we wzgledzie tak fi-
zycznym, jak moralnym” oraz, ze od niego ..nie odstaty
na emigracji niektore utomnosci szlacheckie”Bi. Po kilku
tygodniach do tych pierwszych zadraznien doszly dalsze
nieporozumienia W pazdzierniku 1866 roku w tonie Ko-
mitetu Reprezentacyjnego wida¢ juz byto wyrazny podziat
na dwie grupy. Jedna tworzyt Dagbrowski z Wréblewskim
i Jarmundem, drugg Swietorzecki, Biernawski i Zulifski.
Hauke-Bosak, przebywajgc stale poza Paryzem, zajmowat
stanowisko jakby odrebne: do jego tez autorytetu odwo-
tywaty sie obie strony no kazdym sporze.

Bosak najprawdopodobniej udzielat poparcia Dabrow-
skiemu, co wzmacniato jego pozycje w Komitecie Repre-
zentacyjnym. Ustato ono jednak 22 listopada 1866 roku,
z chwilg ustgpienia generata z Komitetu. Krok ten zasko-
czyt Jarostawa. ..Nie wiem — pisal do Bosaka — jakie
powody sktonity Cie, Obywatelu Jenerale, do wyjscia z Ko-
mitetu w chwili, kiedy praca nasza obiecuje powodzenie
wieksze niz kiedvkolwiek. Widocznym jednak iest dzi$ dla
mnie Zze wystgpienie to bedzie miato zte skutki dla orga-
nizacji wychodzstwa, a szczeg6lniej dla Ciebie Jenerale.
Ludzie niechetni Twojej wzietosci w kraju i miedzy emi-
gracja, patrzac\i nieprzyjaznie na dzisiejsze skupienie sie
emigracji w celu wytworzenia reprezentacji, ludzie ci. po-
wtarzam, postanowili skorzysta¢ z Twojego, Jenerale, wy-
stapienia, abv jednym zamachem rozbi¢ Zjednoczenie
i Twojg popularno$é” Sb.

U'E. Koztowski, Nieznane listy Dagbrowskiego, s. 136:
do J. Hauke-Bosaka, Paryz 27 IX 1866. Por. ZEP, s. 52.

sa Z. Mitkowski, Od kolebki przez zycie, t. 3 s. 336—337.

B E. Koztowski, Nieznane listy Dagbrowskiego, s. 139:
Paryz 24 1 1867.
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W catej sprawie, ktora bytla sensacjg emigracyjng, wi-
dziat Dabrowski intryge Hotelu Lambert, ktdry ,,czuje nie-
bezpieczenstwo, jakie mu grozi, i uzywa wszelkich $rod-
kéw, aby go zazegna¢”. Krazyty tez najrozmaitsze plotki
na ten temat. Mowiono nawet, ze Hauke-Bosak pragnat
zosta¢ prezesem Komitetu, na co pozostali cztonkowie sie
nie zgodzili, dodawano, iz na tym tle doszto do pojedynku
miedzy generatem a Dabrowskim. Nie bez racji maégt wiec
Dabrowski napisa¢: ,jesteSmy ofiarami intrygi, ktéra nas
rozbi¢ i poktoci¢ ma na celu”. Nie tracit tez nadziei, ze uda
mu sie przyciggng¢é Hauke-Bosaka na powrdt do Zjedno-
czenia 58. Poparcie powstanczego generata dla organizacji
majgcej w swym programie insurekcje byto bardzo istotne.
Nie udato sie jednak Dagbrowskiemu przekona¢ Hauke-Bo-
saka, zrazonego do Zjednoczenia tarciami wewnetrznymi.
Wkrotce, bo w styczniu 1867 roku, w $lady generata po-
szedt Aleksander Biernawski. Od tego tez momentu usta-
lit sie Komitet 5 osobowy.

Tymczasem, ku niezadowoleniu Dagbrowskiego, pierwsze
miesigce istnienia Zjednoczenia uptynety, a Komitet nie
mogt sie pochwali¢ zadnymi wiekszymi efektami pracy.
Podobnie oceniali dziatalno$¢ tego ciata rowniez przeciw-
nicy Dabrowskiego. Agaton Giller pisat, ze ,Komitet nic
albo prawie tyle, co nic, nie robi. Spi na laurach, ktdre
sobie przygotowat”. Charakteryzujac zto$liwie jego czion-
koéw dodawat: ,,Skiad jego nie bardzo madry. Swietorzecki
uparty, tepy, ambitny, intrygant; Dabrowskiemu zawsze
Swita w glowie, lubi takze intryzki, Jarmund prochu nie
wynajdzie, Bosak niedaleko widzacy siedzi w Bendlikonie,
a za niego w Komitecie wotuje Swietorzecki; Zulifski,
Wréblewski bardzo poczciwi ludzie, Biernawski nie ma do-
sy¢ energii” 57. Giller miat sporo racji: istotnie w Komite-
cie nie dziato sie najlepiej, a animozje miedzy jego czion-
kami, wynikajgce tak z odmiennych koncepcji politycz-
nych, jak i po prostu z réznicy charakterdw, nie utatwiaty
pracy. Dabrowski narzekat zwitaszcza na ,niedotezny Kkie-
runek” organu Komitetu Reprezentacyjnego — ,Niepod-

“ Tamze, s. 140.

s7 A. Giller do J. Lukaszewskiego, Zurych s XII 1866, Osso-
lineum, rkps 4397 I, k. 108.
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legtosci”, ktéra wedtug niego byta tylko ,zbieraning réz-
nego rodzaju dobrych i ztych artykutdéw, bez zwigzku, celu
i mys$li”. Winit za to jej redaktora Wtodzimierza Aleksan-
drowicza. Draznita tez Dabrowskiego tre$¢ artykutdw
Edwarda Siwinskiego, ,biatego” publicysty, ktéry nie kryt
swej niecheci do instytucji republikanskich, a przv tym
przychylnie pisat o polityce wewnetrznej Austrii. ,Gdziez
tu poleganie na wtasne sity — wotal Dagbrowski — ktore
jest naszym pierwszym artykutem wiary, gdzie nieprzy-
iazn, ktérgsmy zaprzysiegli dla trzech mordercow Ojczyzny
naszej, gdzie nareszcie ta Polska, oparta na wolnosci, row-
nosci i braterstwie, na samorzadzie ludu, jezeli republike
mrzonka nazwiemy? Czy nie dajemy prawnej podstawy
dla niechetnych nam méwi¢ wszystko, co tylko zechcg
0 nas, i zalicza¢ nas do ultramontan6w, monarchistow, na-
rzedzi austriackich itd.” 68

Od konca 1866 roku w zwiazku z przygotowywanym
Projektem Organizacji Wychodzstwa w tonie Komitetu Re-
prezentacyjnego toczyt sie spor o charakter i koncepcje
Zjednoczenia Emigracji Polskiej. Poczgtkowo rdznice po-
gladéw miedzy mniejszoécig ztozong z Zulinskiego i Swie-
torzeckiego a wiekszo$cia Komitetu tworzong przez Da-
browskiego, Jrrmunda i Wrdblewskiego dotyczyly sprawy
cztonkostwa Zjednoczenia. Mniejszo$¢ pragneta dopuscic
do organizacji wszystkich bez wyjatku emigrantéw, wiek-
szo$¢ natomiast dazyta do stworzenia ze Zjednoczenia jed-
nolitego stronnictwa demokratycznego. Wchodzi¢ do niego
mieli tylko ci sposréd emigrantéw, ktérzy poparliby pro-
gram polityczny opracowany przez Komitet.

Mys$lat o tym przede wszystkim Dabrowski, ktéry od
pierwszych tygodni istnienia Zjednoczenia dazyt do utwo-
rzenia z jego cztonkéw rodzaju partii czy tez stronnictwa
demokratycznego o radykalnym spoteczno-niepodlegtoscio-
wym programie. Juz na pierwszych posiedzeniach Komi-
tetu Reprezentacyjnego wywotato to niezadowolenie Swie-
torzcckiego i Biernawskiego. Dgbrowski tudzit sie, ze z cza-
sem jego koncepcja zwyciezy. Wzywal wiec do energii,
wskazywat na ,potrzebe wiekszej sprezystosci w dziata-

68 E. Koztowski, Nieznane listy Dabrowskiego, s. 138:
do J. Hauke-Bosaka, Paryz 9 X1 1866. Por. ZEP, s. 47, 53, 56.
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niu, wiekszego szacunku dla decyzji zapadtych w Komite-
cie i przyjetych na siebie obowigzkow” 59. W tych wysit-
kach miat catkowite poparcie Jarmunda i Wroblewskiego.
Dla tych trzech cztonkéw Komitetu byto oczywistym, ze
w Zjednoczeniu, rozumianym jako zwarta organizacja po-
lityczna, znalez¢ sie winni wszyscy, ktérzy odzyskanie nie-
podlegtosci taczyli z radykalnymi reformami spotecznymi.
Wypowiedziat to wyraznie Walery Wroblewski 15 stycz-
nia 1867 roku, gdy przedstawiajagc swoje credo polityczne
stwierdzit, ze ,,zasady, na ktérych opieramy sie, naréd wy-
gtosit w wypadkach 1846 i 1863. Zasady te sg sitg, zdro-
wiem i potegg moralng narodu wewngatrz i wobec ludz-
kosci catej; kto nie uznaje tych zasad, nie uznaje samego
narodu, bo zaprzecza gtdwnym warunkom bytu jego, jest
wiec wyrodkiem, zdrajcg narodu. Kto za$ nie staje w sze-
regach organizujgcych sie pod tym sztandarem, nie ma
praw wychodzcy, jest uciekinierem. Tylko wyznawcy tych
zasad, zorganizowani w jedno wielkie ciato, sg rzeczywi-
stym odtamem narodu i majg prawo reprezentowaé tenze
wobec Swiata” Byt to takze poglad Jarostawa Dabrow-
skiego, ktory w wielu swych emigracyjnych wypowie-
dziach do tych spraw wracat.

Marzyto sie Dagbrowskiemu i jego przyjaciotom z Ko-
mitetu ,wytworzenie na emigracji ze sktadajacych jg zy-
wiotow czego$ takiego, co by miato wiasnos$¢ przyciggania
jak stofAce i zmuszato krazy¢ koto siebie” M. Byto to za-
mierzenie duze, w O6wczesnych warunkach jednak nie do
wykonania. Inne to byly czasy niz za pierwszych lat Wiel-
kiej Emigracji, brak byto tez ducha, ktéry tamto wychodz-
stwo ozywiat. Emigranci nie byli ludZzmi o pokroju czton-
kéw organizacji miejskiej w Warszawie w 1862 roku: nie
mozna ich byto zmusi¢ do dyscypliny organizacyjnej tylko
za pomocg ogblnego hasta stuzby dla ojczyzny. Trzeba byto
ich przekona¢ o stuszno$ci celow i metod dziatania, trzeba
byto stworzyé atrakcyjny program polityczno-spoteczny.
A o to wiasnie byto najtrudniej.

en Protokoty Posiedzen KR, posiedzenie 54 z s X1 1866, ZEP,
s. 48. Por. tamze, s. e—7. 12—14, 52--55. Zob. J. Borejsza,
Emigracja polska, s. 93; tenze, Eatriota bez paszportu, s. 66—®67.

o Protokoty Posiedzen KR, posiedzenie 76, ZEP, s. 70.

a1 ,,Niepodlegtos¢” nr 19, 10 Il 1867.
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Lewica emigracyjna po powstaniu styczniowym, wzo-
rujgc sie na demokratach Wielkiej Emigracji, tworzyta tak
zwane ,gminy” — rodzaj lokalnych két — grupujace wy-
chodzcow mieszkajacych zazwyczaj w jednym miescie. Tak
byto na przyktad w Lyonie, Zurychu, Brukseli czy Lon-
dynie. W Paryzu, gdzie liczba emigrantow byta znacznie
wieksza, powstawaty gminy w dzielnicach miasta za-
mieszkatych przez wvchodzcéw nolskich. Organizacja
»gminna” spetniata rozmaite zadania: na zebraniach jej
cztonkéw przeprowadzano dyskusje polityczne, dzielono sie
informacjami. Gminy emigrantow miaty réwniez pewne
cechy organizacji samopomocowej. Po utworzeniu Zjedno-
czenia Emigracji Polskiej gmina stata sie forma organi-
zacji terenowej cztonkéw Zjednoczenia.

W Paryzu poszczegdlne gminy emigrantow popieraja-
cych Zjednoczenie tworzytly sie od lipca i do kohAca 1866
roku powstato ich ogo6tem dziesie¢ (Batignolles-Clichy, Ba-
tignolles-Monceau, Pantheon, La Villette, Sw. Kazimierza,
Montmartre, Obserwatorium, Luksemburg, Montparnasse
i Plaisance). We wrze$niu 1866 roku utworzona zostala
jedna z najwiekszych gmin paryskich — BatignoUes-Mon-
ceau, w ktorej sekretarzem byt Teofil Dgbrowski, a ka-
sjerem Ludwik Miecznikowski. Nalezat do niej rowniez
Jarostaw7 Dabrowski. Obok niego przywdédcami gminy byli
takze Witadystaw Pogorzelski i Euzebiusz Rydzewski —
dwaj przyjaciele Jarostawa. Ostateczna organizacja Gminy
Batignolles-Monceau zakonczona zostata w grudniu—
styczniu 1867 roku. Liczyta ona wowczas 42 czlonkéw,
a po nowych wyborach jej wdéjtem zostat Pogorzelski, se-
kretarzem Feliks Bienkowski, a kasjerem nadal Mieczni-
kowski. Na zebraniu Gminy Batignolles w dniu 31 paz-
dziernika 1866 roku Pogorzelski i Rydzewski postawili
wniosek, aby wszyscy jej cztonkowie ztozyli publiczne
~Wyznanie wiary”, a zwilaszcza by wypowiedzieli sie
w sprawie sposobu odzyskania przez Polske niepodlegtosci,
nastepnie obowigzkéw emigracji wzgledem kraju, dalej
czy stan emigracji odpowiada jej obowigzkom i zadaniom
politycznym, wreszcie by wskazali $rodki, ktdre umozliwi-
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tyby odpowiednie do intereséw narodowych kierowanie
emigracja 6a.

OdpowiedZ na te cztery podstawowe pytania, powszech-
nie zresztg wowczas przez emigrantdw dyskutowane, wy-
gtosit Dabrowski dopiero 13 lutego 1867 roku#63. ,Wierze —
méwit — w zmartwychwstanie Polski demokratycznej,
a wiec wolnej, szczeSliwej i poteznej”. Miato sie to doko-
na¢ dzieki wewnetrznym sitom drzemigcym w narodzie.

,UpadaliSmy, bo$Smy nie mieli warunkéw bytu. Chce-
my by¢ wolni i niepodlegli? [..J Pracujmy nad wyrobie-
niem sit wiasnych, zdobvwajmv podstawy do egzvstencji
politycznej. Powstanmy nie dlatego, iz Polska byta pan-
stwem poteznym, lecz dlatego, ze czujemy dzi$ potrzebe
wolnosci, ze mamy poczucie sit wiasnych do zdobycia i za-
chowania niepodlegtosci. Na tym poczuciu opieram prawo
do samodzielno$ci, a jedynym S$rodkiem wyzwolenia, od-
powiednim godnosci narodu i dajgcym rekojmie wolnosci
i niezawisto$ci uwazam zbrojne ludowe powstanie”.

Celem gtéwnym emigracji i narodu polskiego winno
wiec by¢ w przekonaniu Dabrowskiego powstanie i jemu
nalezato podporzadkowac catg dziatalno$¢ polityczng. Totez
podkreslat bardzo mocno, ze ,sprawa nasza, aby nie upa-
dia, powinna sta¢ zawsze na wysokos$ci postepu, a powsta-
nie narodu naszego wtedy tylko mie¢ bedzie powodzenie,
jezeli obok niepodlegtosci obejmie swoim programem wpro-
wadzenie w zycie prawd politycznych juz uznanych. Obu-
dzenie poczucia praw cztowieka i obywatela w jednostkach,
uznanie rownosci tych praw dla kazdego z ludzi bez wyjat-
ku, rozszerzenie praw jednostce przyznanych na ludy, bez
réznicy ras, nareszcie wyrobienie pojecia o solidarnosci
i braterstwie narodéow. Oto sa podstawy moralne dla na-
szej pracy. Za jedyny za$ kierunek polityczny uwazam
prace nad obudzeniem w ludzie uczu¢ obywatelskich”. Roz-
czarowania z okresu wojny L866 roku dyktowaty mu stowa
0 potrzebie porzucenia ,tradycyjnych rachub na Austrie
1 Turcje lub inne jakie panstwo” i liczenia tylko na ,po-
rozumienie sie¢ z ludami ujarzmionymi i powotanie ich
w imie wspdlnego interesu do wspolnego dziatania”.

“ ,Niepodlegto$¢” nr 25, 10 IV 1867 s. 6—7' Sprawozdanie
z czynnosci Gminy Batignollps, Paryz 22 | 1867.

M Listy, s. 80—85.
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Emigracja w przekonaniu Dabrowskiego winna by¢
rowniez nauczycielka narodu z obowigzkiem S$ledzenia ,za
rozwojem ludzkos$ci na drodze socjalnej i politycznej”, a jej

gtéwnym zadaniem jest ,utrzymanie Polski na wysokosci
postepu, przypominanie narodowi, co juz zrobit, a do cze-
go jeszcze dazy¢ powinien”. Ponadto emigracja winna za-
bezpieczy¢ i przechowa¢ do czasu przysztego powstania
broA i zgromadzone fundusze, przygotowac ,ludzi politycz-
nie i wojskowo uksztatconych”. Warunkiem pomysinego
spetnienia cigzacych na emigracji obowigzkéw jest ,zorga-
nizowanie wszystkich zywiotdw demokratycznych”, czyli
po prostu stworzenie silnego, jednolitego stronnictwa czy
tez towarzystwa skupiajagcego wychodzcéw o demokratycz-
nych przekonaniach.

Dabrowski zdat sobie sprawe, ze powodzenie wszystkich
politycznych planéw kreslonych przez emigrantéw zalezy
wytacznie od przychylnej postawy kraju. A wiesci nadcho-
dzgce z ziem polskich bynajmniej nie byty optymistyczne.
.Kraj — mowit — z niechecig i zalem spoglada na nas.
Wini on nas za niepowodzenia ostatniego ruchu narodo-
wego, za wszystkie kleski, ktére przeszedt i przechodzi”.
Widziat w tym Jarostaw i swag wine. ,,Rzeczywiscie — kon-
tynuowal samokrytycznie — wszyscySmy zawinili, czy to
prowadzac roboty przygotowawcze, czy biorgc udziat w sa-
mym powstaniu. Jedni, stuchajgc wiecej swego serca jak
gtosu rozumu, nierozwaznie przyspieszali wybuch, dru-
dzy — brakiem wiary w sity narodu sparalizowali przed-
powstancze przygotowania, a potem odebrali wszelkg sa-
modzielno$¢ ruchowi; [..] Nie sktadajmy wiec winy jedni
na drugich, przyznajmy sie do btedéw naszych, a w suro-
wej krytyce wypadkéw ostatnich nie wdawajmy sie w o0so-
bistosci, lecz szukajmy nauki dla kraju i dla siebie”.

W tej programowej wypowiedzi zawart Dagbrowski to,
co stanowito tre$¢ jego emigracyjnych poczynan od sierp-
nia 1865 reku i co nastepnie jako cztonek Komitetu Re-
prezentacyjnego Zjednoczenia Emigracji Polskiej konse-
kwentnie starat sie wciela¢ w czyn. Zbrojne powstanie na
ziemiach polskich byto wiec celem Jarostawa. Jemu tez
podporzgdkowat on wszystkie plany, catg swag emigracyjng
dziatalnosc.

Jak zwykle w lewicowych organizacjach emigracyjnych
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kasa przewaznie Swiecita pustkami- Dgbrowski chwytat sie
podobnie jak w 1862 r. réznych $rodkéw i przedstawiat
rozmaite projekty, by wzmocni¢ Komitet finansowo. We
wi ze$niu i pazdzierniku 1866 r. mowi o potrzebie przejecia
od emigrantow listow zastawnych bedacych wiasnoscia
powstanczego Rzadu Narodowego, zada ostatecznego za-
fatwienia sprawy ,sum litewskich”. Na wiosne 1867 r.,
w zwigzku z naptywem Polakéw na wystawe powszechng
w Paryzu, Dagbrowski — jak zanotowano w protokole Ko-
mitetu Reprezentacyjnego — zaproponowal, ,by udac sie
po sktadke do kilku ziomkow fabrykantow przybylych na
wystawe z Warszawy”. Komitet wniosek przyjat. Upowaz-
niony tym Dabrowski wesp6t z Zulinskim rozpoczat od-
powiednie pertraktacje i przez kilkanascie dni tudzili sie,
ze dadzg one pozytywne rezultaty. ,Dwie osoby — infor-
mowali pozostatych cztonkéw Komitetu — ktore zyczg so-
bie, aby ich nazwiska zostaty nieznanymi, umieszczg
u siebie puszki zamkniete i pieczecia Komitetu opieczeto-
wane i stara¢ sie bedg przez stosunki z przybywajgcymi
z kraju, aby obfite datki do tych puszek wptynety” 64
Jednocze$nie zwr6cit sie do Hauke-Bosaka z prosba o wy-
dostanie 2000 frankéw na potrzeby biezagce Komitetu. Po
ustapieniu Kazimierza Zulinskiego z Komitetu Reprezenta-
cyjnego objat Dabrowski w poczatkach pazdziernika
1867 r. obowigzki kasjera. Od tego momentu w jego re-
kach znalazty sie cate zasoby finansowe ZjednoczeniaB®

Nie byto tego wiele, a wydatki stale wzrastaty. Z na-
dzieja wiec witat powrodt do Francji ks. Karola Mikoszew-
skiego, ktéry przywi6zt ponad 60 000 frankéw zebranych
w Ameryce na potrzeby emigracji. Mikoszewski wieksza
cze$¢ tej sumy postanowit ,ztozy¢ jako kapitat zelazny na
przyszte oowstanie”. Jarostaw Dagbrowski nawigzat kontakt
z Mikoszewskim. Zwierzal sie wowczas Hauke-Bosakowi:
,Kt0z zaprzeczy, ze te kilkadziesigt tysiecy w chwilach

MJ. Borejsza, Emigracja polska, s. 102; Protokoty Po-
siedzen KR, posiedzenie 31 z 12 IX 1866, 42 z 8¢ X 1866 i 43
z 11 X 1866, ZEP, s. 27, 35, 36, 73, 94, 99—100.

m E. Koztowski, Nieznane listy Dabrowskiego, s. 141:
do J. Hauke-Bosaka, Paryz 21 IV 1867; ,,Niepodlegtos¢” nr 43,
10 X 1867; ZEP, s. 116.
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przygotowawczych do wybuchu sg kapitatlem poteznym.
Dlatego za$, zeby zelazny kapitat mégt by¢ w sposéb po-
dobny uzyty, potrzeba, aby str6zujagce nad nim ciato szio
reka w reke z rewolucyjnymi elementami w kraju i emi-
gracji” 8

Pienigdze na roboty spiskowe, na konspiracje, bron,
wreszcie na przyszte powstanie. Szukat ich Dagbrowski
wszedzie, gdzie tylko spodziewat sie, ze je otrzyma. W mar-
cu 1867 roku sugerowat Komitetowi Reprezentacyjnemu,
ze ,-Turcja, bedac zagrozona dzi$ przez Moskwe i intrygi
moskiewskie, chetnie podejmie my$l zrobienia dywersji
Moskalom”, wooec tego ,tajemne staranie sie o [jej] pie-
niezng pomoc nie bedzie miato w sobie nic nagannego, gdyz
stang¢ chcemy nie w obronie Turcji, lecz mamy zamiar
pracowa¢ w bezposrednim swoim interesie, sprzyjajac
szczerze sprawie wolnosci ludéw” 97. Komitet wniosek
przyjat, ale nie miat on szans na realizacje.

*

Byly to lata nadziei i ztudzen, ale takze lata gorzkich
rozczarowan. Emigranci, a jest to cecha wszystkich emi-
gracji politycznych, gteboko wierzyli, ze kleski dotychcza-
sowe nie przekreS$lity catkowicie szans odzyskania niepod-
legtosci w kolejnej zbrojnej insurekcji. ,JesteSmy naza-
jutrz po bitwie — moéwit Zygmunt Mitkuwski w styczniu
1868 toku — ktora wypadta dla nas niepomysSinie. Lecz [..]
jestesmy! [..] Mito$¢ ojczyzny nas pchneta, mitos¢ prowa-
dzita, zagrzewata, zywita, zbroita [..] Bo czyz mozna
na ziemi co piekniejszego nad mito$¢ ojczyzny wyna-
lez¢?! [..]” 68. A Komitet Reprezentacyjny w odezwie z 29
listopada 1866 roku, zapewne pod wpitywem Dabrowskiego,
pisat: ,jakizze moze by¢ programat polityczny, jakizze

o E. Koztowski, Nieznane listy Dabrowskiego, s. 142:
Paryz 19 IV 1867. Por. ZEP, s. 66, 76, 79, 81, 129—130.

97 J. Borejsza, Emigracja polska, s. 311; Protokoly Fo-
siedzen KR, posiedzenie 96 z 21 11l 1867, ZEP, s. 89. Whniosek ten
wywotat ozywiong dyskusje. Poparto stanowisko Dagbrowskiego,
ale zalecono najwieksza dyskrecje w czasie pertraktacji.

% ,,Niepodlegto$¢” nr 58, 10 111 1868 s. 4—7.
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inny: nad obmyslanie, przygotowywanie i skupianie Wszyst-
kich mozebnych S$rodkéw, w celu podjecia tej ostatniej
a zwycieskiej o niepodlegto$¢ walki, co mozna najrychlej,
najskuteczniej i z najmniejszg stratg sit narodowych™’ 69.

Dla Jarostawa Dabrowskiego kraj to przede wszystkim
teren przysztego powstania zbrojnego. Jak mozna przy-
puszczaé, przebywajac jeszcze w Moskwie i Petersburgu,
po ucieczce z etapu nawigzat jakie$ kontakty z resztkami
organizacji powstanczej na ziemiach polskich. W pierw-
szych miesigcach dziatalno$ci emigracyjnej prébowat je
podtrzymac. tudzit sie, ze bedg one zalgzkiem nowej wiel-
kiej sieci konspiracyjnej przygotowujgcej powstanie. ,Po
odzyskaniu wolnosci — pisat w listopadzie 1865 roku —
wszedtem zaraz w stosunki z tymi osobami w kraju, ktore
na duchu nie upadty i dawnych prac nie przerwaty. Poro-
zumienie sie z nimi pozwolito mi wytknaé sobie staty kie-
runek postepowania na emigracji” 70.

Te luzne kontakty, na ktérych z takim optymizmem Da-
browski budowat swe plany, zostaly przerwane. Stato sie
jasne, Zze kraj odcina sie od konspiracji i nie zyczy sobie
przewodnictwa emigracji. Trzeba wiec byto wypracowac
nowy program dziatania. Zrozumiaty to wszystkie emigra-
cyjne stronnictwa. Rozpoczat sie okres ozywionych dyskusji
na tamach prasy emigracyjnej, prob emisariuszostwa, od-
nawiania kontaktow, otwartego lansowania koncepcji pod-
jecia energicznych przygotowan powstanczych ,Dla zba-
wienia Polski — pisal Wroblewski — jedna tylko S$ciezke
widze, ostra, meczenska, od dotu do géry pokrwawiona:
Sciezke apostolstwa stowem i czynem $réd pospolitego ludu
za poSrednictwem sprzysiezonej mitodziezy” 7L

Prowadzenie propagandy w kraju nie byto jednak rze-
czg tatwa i prosta, zwlaszcza na ziemiach zaboru rosyj-
skiego. Terror policyjny i rozgateziony system inwigilacji
spoteczenstwa polskiego grozit zawsze emisariuszowi po-
waznym niebezpieczeAstwem. Widmo Cytadeli i syberyj-
skiej katorgi trzymato ludno$¢ w postuszenstwie.

Z tego tez wzgledu, w przekonaniu Dabrowskiego, po-

@ Tamze, nr 14, 20 X111 1866.

7 Listy, s. 68: Odezwa do emigracji, Paryz 19 X1 1865.
7 ,,Niepodlegto$¢” ni 96, 10 Il 1869.

270



dobnie zreszta jak i wiekszosci emigrantéw, najgrozniej-
szym przeciwnikiem niepodlegtosci Polski byta carska Ro-
sja. Byto to naturalne. Przeciw Rosji gtownie tez czyniono
przygotowania powstancze. Tym niemniej Dagbrowski nie
zapominat takze i o pozostatlych cze$ciach podzielonej Pol-
ski. Charakterystyczny jest protokét Komitetu Reprezenta-
cyjnego Zjednoczenia Emigracji Polskiej z 20 pazdziernika
1866 roku: ,Cztonek Dabrowski — czytamy — utrzymuje,
iz w Poznanskiem nalezy z jednej strony znie$¢ sie z daw-
ng organizacjg powstanczga, ztozong z szlachty i inteligenciji,
z drugiej nalezy przez stosowne dziatanie wejs¢ w sto-
sunki bezposrednie z ludem — dwa te dziatania nie po-
winny sobie przeszkadzaé, lecz przeciwnie, popiera¢ sie
wzajemnie. Dlatego cztonek Dgbrowski proponuje wysta-
nie dwoéch agentéow, jednego, ktérego zadaniem bytoby
wptywaé¢ na klasy wyzsze, drugiego majacego nawiazac
stosunki z ludem, cztowieka, ktéry w tym ostatnim celu
datby sie uzy¢, cztonek Dagbrowski ma w pogotowiu” 7L
Raz jeszcze dat dowod swym wnioskiem, ze gotdw jest
wszystko i wszystkich uzyé, byle tylko przygotowac kraj
do powstania.

Uznajgc ,potrzebe porozumienia sie z krajem [..] za
rzecz coraz bardziej naglacg”, wysytano nieznanych z na-
zwiska emisariuszy do zaboru pruskiego, Galicji, a za-
pewne i Krolestwa Polskiego. W sierpniu 1866 roku,
w zwigzku z wyjazdem Biernawskiego do Berlina poleca mu
Komitet udanie sie do Wielkopolski i ,,porozumienie sie
z istniejgcg tamze resztg organizacji [powstanczej z 1863 r.
— J. Z.], zbadanie wszystkich okolicznosci tej prowincji
i prac w niej narodowych dotyczacych oraz zawigzanie
z nig statych stosunkow, wreszcie porozumienie sie, jezeli
to bedzie mozebnym z Zaborem Moskiewskim” 73.

72 ZEP, s. 40. Zob. J. Borejsza, Emigracja polska, s. 256.

73 Protokoty posiedzen KR, posiedzenie 11 z 30 VII 1866,
ZEP, s. 9. Tamze o wystaniu agenta do Galicji. Kontakty z Ga-
licjg: tamze, s. IX, 36, 10, 73—75, 78, 80—82, 87, 100; ,,Niepod-
legto$¢” nr 61, 10 IV 1868; ,,Dziennik Lwowski” nr 92, 21 IV
1868; C. Bobinska, Archiwum Zjednoczenia Emigracji Pol-
skiej, ,,Kwartalnik Historyczny” R. 69: 1972 s. 97; J. Borej-
sza, Emigracja polska, s. 266 n.
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W atpi¢ nalezy, czy Biernawski wywigzywat sie nalezy-
cie z tej misji. W kilka miesiecy po6zniej, wtasnie w zwigz-
ku z zaniedbaniem pizez niego kontaktéw z agentem dzia-
tajacym w Galicji, doszto do ostrego zatargu miedzy Bier-
nawskim a resztg Komitetu Zresztg sprawa tgcznosci
z Kongresowka byta niezwykle trudna.

Daleko tatwiej natomiast mozna byto szukaé wspoipra-
cownikéw w Galicji. Juz w koncu lipca 1866 roku Dagbrow-
ski i Biernawski znalezli cztowieka, ktéry podjat sie utwo-
rzenia w Galicji rodzaju tajnej sieci dziataczy popierajg-
cych powstanczy program Zjednoczenia Emigracji Polskiej.
Po dwu miesigcach agent Komitetu donidst o ,,rozpoczetych
robotach tak na drodze jawnej, legalnej, jak i na drodze
konspiracyjnej”. W koncu lutego misja ta zostata zakon-
czona. Niewiele szczegdétéw tylko znamy. Nie ulega jednak
watpliwosci, ze wystannik Zjednoczenia nawigzat kontakt
z demokratami Iwowskimi, a by¢ moze i samym Francisz-
kiem Smolkg. Po roku wspoétpracowano juz z Towai zy-
stwem Narodowo-Demokracycznym, przysytano pmnigdze
na dotknietych kleskami elementarnymi w Galicji, w li-
stach, odezwach i adresach kierowanych do demokratow
galicyjskich solidaryzowano sie z ich metodami walki
o prawa narodowe i manifestacjami patriotycznymi. Pro-
bowano takze oddziatywa¢ na spoteczenstwo polskie w cza-
sie kampanii wyborczych do sejmu galicyjskiego w 1867 r.

Po Sadowie, kiedy ostabiona Austria rozszerzata auto-
nomiczne uprawnienia Polakéw w' Galicji i stata sie po-
tencjalnym przeciwnikiem carskiej Rosji w spodziewanej
wojnie powszechnej, emigranci zaczeli wigza¢ z nig dosé
duze nadzieje polityczne. W przekonaniu wiekszosci mo-
narchia Habsburgéw mogta sta¢ sie sprzymierzencem
sprawy polskiej. Tak tez rozumowat Jarostaw Dabrowski.
~Trzeba rozpoczagé powazne roboty w Kkraju; podiug wia-
domosci z Polski praca ta jest juz dzisiaj mozebng, a oko-
liczno$ci polityczne, szczegdlniej zwigzek prusko-moskiew-
ski kazg nam nie zasypia¢. Naznaczenie za$ pana Beusta
ministrem austriackim daje do mys$lenia, ze wypadki waz-
ne moga zaj$¢ predzej, anizeliSmy nawet przypuszczali” —
pisat Dabrowski do Hauke-Bosaka 9 listopada 1866 roku u .

u E Koztowski, Nieznane listy Dabrowskiego, s. 138.

272






48. Afisz Dagbrowskie-
go z 10 IV 1871 r.

47. Wagony pancerne w
walce o Asnieres.
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Zapewne nie podzielat austrofilskich koncepcji lansowa-
nych w tym czasie przez Hotel Lambert, ale tez daleki byt
od pogladéw Hauke-Bosaka, ktdry bez zrozumienia dla
realiow zadat poparcia ,sitg, to jest powstaniem w Gali-
cji” walki o autonomie i prawa narodowe 75. Wolno przy-
puszczaé, ze Dabrowski, a wraz z nim wiekszo$¢ mtodej
emigracji, w chwili wybuchu spodziewanej wojny Austro-
-Wegier z Rosjg staneliby po stronie Wiednia. Dawny
druh Jarostawa z czaséw petersburskich, general Michat
Heydenreich-Kruk, nie tylko liczyt na taka ewentualnosg¢,
ale co wiecej, zaangazowany przez Hotel Lambert uktadat
memoriaty wojskowe dla sztabu austriackiego!

Jak wszyscy emigranci Dabrowski niecierpliwie wyglg-
dat wojny europejskiej. Nie zrazony poprzednimi zawodami
i niepowodzeniami w kazdej chmurze na politycznym ho-
ryzoncie Europy widzial zapowiedz burzy. W kwietniu
1867 roku, gdy miedzy Prusami a Francjg doszto do naDre-
zenia stosunkow na tle sprawy Luksemburga, pisat do
Hauke-Bosaka, ze ,wojna jest niewatpliwa, Zze ona nas po-
ciggnie do czynu, wierzg nawet najwieksi optymisci (sic!).
Trzeba wiec nam natezy¢ dzi§ wszystkie nasze sity, aby
wystgpienie to byto godne naszego narodu, aby wspierato
sie na zdobytym w przesztym powstaniu doswiadczeniu,
aby nareszcie obiecywalo nam stanowczo powodzenie” 74

Mylit sie i tym razem. Wojna byta jeszcze sprawg od-
legta. Emigranci polscy wierzyli jednak, ze musi nadejs¢,
tak jak wierzyli, ze w ciggu najblizszych lat musi zostaé
rozwigzany ostatecznie problem narodowy w Europie. Sa-
dzili, ze po dokonanym juz zjednoczeniu Wtoch i postepu-
jacym procesie unifikacyjnym w Niemczech, nadchodzi ko-
lej na rozwigzanie sprawy polskiej. ,Najmniejsza zamiesz-
ka w Europie — pisano — jest juz dla nas burzg, co ma
Swiat oczysci¢ z nieprzyjaznych zywiotow i sprowadzié
stonnce wolnosci na niebo nasze” 77. Ta gteboka wiara pod-

7B J. Borejsza, Emigracja polska, s 260.

7 E. Koztowski, Nieznane listy Dabrowskiego, s. 140—
141: Paryz 21 IV 1867. Por. ,Niepodlegtos¢" nr 27, 30 IV 1867
s. 7.

77 ,Niepodlegto$¢” nr 36, 30 VII 1867 s. 3. Por. J. Borej-
sza, Emigracja polska, s. 276.
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trzymywata uchodzcéw na duchu, umacniata ich w sta-
tej gotowosci do stuzenia sprawie podzielonej ojczyzny,
tworzyta z nich $wiadomg swych celéow politycznych emi-
gracje, najsilniejszg z istniejgcych w Europie.

Jarostaw Dabrowski przewidywat, ze Rosja uderzy na
Turcje, by powetowa¢ sobie upokorzenie spowodowane
wojng krymskg i otworzy¢ cieSniny czarnomorskie dla
swej floty wojennej, a takze podporzadkowac politycznie
cate Batkany. Zresztg o wojnie turecko-rosyjskiej méwita
cata Europa. Wiedziano bowiem dobrze, ze w Petersburgu
czekajg tylko odpowiedniego momentu, by ,chorego czto-
wieka” — jak nazywano Turcje — ostatecznie pogrzebac.
Przepowiadanie nowego konfliktu przez wiekszo$s¢ emi-
grantéw polskich i opinie publiczng na zachodzie Europy
narzucato Dabrowskiemu konieczno$¢ dziatania. ,,Co do
stosunku z Turcjg — pisat w marcu 1867 roku Komitet Re-
prezentacyjny pod wptywem Dabrowskiego — oswiadcza-
my, iz do wewnetrznych jej zatargow ze Stowignami mie-
sza¢ sie nie bedziemy, je$li przyjdzie do wojny z Moskwa,
to do niej staniemy” 7a. Nie wszyscy to stanowisko apro-
bowali. Przeciwnikiem sojuszu z Turcjg byt Zygmunt Mit-
kowski, czemu dawat wyraz na tamach zjednoczeniowej
»Niepodlegtosci”. Natomiast Dgbrowski szukat sojusznikow
wszedzie. Kazdy przeciwnik carskiej Rosji byt dla Dabrow-
skiego partnerem do rozmdéw. Zapewne wierzyt tez, a takie
ztudzenia miata wiekszo$¢ emigrantow polskich, ze Francia
pragnie odbudowy panstwa polskiego. Mimo tylu zawodow
wtasnie z Francjg Polacy wigzali najwieksze nadzieje.
Istotnie tez jej polityka byta w tym wypadku decydujaca.

Dabrowski i jego emigracyjni towarzysze nie mylili sie,
gdy mowili, ze sprawa polska wptywa na stosunki miedzy-
narodowe. Nie znano oczywiscie szczegétow rozméw dyplo-
matycznych, ale juz to, co przeciekato do czotowych dzien-
nikbw europejskich, Swiadczyto, ze o Polsce moéwi sie nie
tylko w salonach politycznych, ale i w ministerialnych ga-
binetach 79.

»J. Borejsza, Emigracja polska, s. 319—320.

7 Rola sprawy polskiej w polityce europejskiej po 1864 r.
H. Wereszycki, Sojusz trzech cesarzy. Geneza 1866— 1872,
Warszawa 1965; J. Borejsza, Emigracja polska, s. 276 n;
J. Zdrada, Zmierzch Czartoryskich — passim.
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Jednakze Polacy nie dostrzegali tych zmian, jakie do-
konywaty sie w sposobie traktowania sprawy polskiej przez
europejskie ,potencje”. Chcieli wierzy¢ i wierzyli, ze jest
to nadal kwestia centralna, podczas gdy w rzeczywistosci
jej znaczenie stale zmniejszato sie. Nowy uktad sit w Euro-
pie wywotany skutkami wojny 1866 roku powodowal, ze
Francja, czujac pruskie zagrozenie, w Rosji widziata ewen-
tualnego sprzymierzenca.

*

Pomysine dla Polski konstelacje miedzynarodowe we-
dtug Dabrowskiego miaty odgrywac tylko role pomocnicza.
Gtéwne zadanie w walce o niepodlegto$¢ przypadato krajo-
wa. Narzucato to konieczno$¢ opracowania programu spo-
tecznego, na tyle atrakcyjnego, by mogt stanowié¢ zachete
dla mas chtopskich w momencie wybuchu powstania zbroj-
nego. Lewica emigracyjna zdawata sobie sprawe, ze powi-
nien to by¢ program znacznie szerszy od tych, ktére demo-
kracja polska dotychczas formutowata. Ale jaki? Na to
pytanie nie potrafiono da¢ jednoznacznej odpowiedzi.
Pewne wskazowki czerpano jednak z aktualnych i popu-
larnych wowczas teorii socjalistycznych.

Emigracja otworzyta przed Dagbrowskim mato mu do-
tychczas znany $wiat idei spoteczno-politycznych. Dopiero
w Paryzu zapoznat sie on doktadniej z koncepcjami socja-
listbw utopijnych, o ktérych przedtem tylko styszat w Pe-
tersburgu, z pogladami Proudhona, z zasadami komunizmu
utopijnego Ludwika Augusta Blangui i komunizmu nauko-
wego Karola Marksa. Niewiele jednak wiemy o stosunku
Jarostawa Dabrowskiego do tych spraw.

Zapewne trzymat sie z dala od proudhonistow, ktérzy
od kilku juz lat otwarcie deklarowali swg nieche¢ do wy-
suwania przez ruch robotniczy sprawy niepodlegtosci Pol-
ski. W poczatkach 1866 roku gto$no byto na ten temat
w prasie francuskiej. Antypolskie artykuty proudhonistow
pojawiaty sie i w latach p6Zniejszych. ,Courrier Franeais”
uwazany za gazete francuskich cztonkéw Miedzynarodéw-
ki pisat w 1368 roku na wies¢, ze rzad Napoleona Il wy-
stapit z inicjatywg w sprawie polskiej: ,Nie chcemy wie-
rzy¢ w takie szalenstwo, ktore by prowadzito do nowej,
niewyttumaczonej awantury dla odbudowania Polski. Co
do nas, nie rozumiemy, jaki bezmys$lny sentymentalizm
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nadaje popularno$¢ we Francji tej sprawie umartej od
dawna” 80. Proudhonisci byli reprezentantami Miedzyna-
rodowki we Francji, totez ich nieche¢ okazywana pol-
skim aspiracjom niepodlegtoSciowym stanowita zapewne
powazng przeszkode utrudniajgcg S$cislejsze zwigzki, choé
nie przekres$lato to mozliwosci blizej nie znanych osobi-
stych powigzan. Na pewno jednak wiedzial o kontaktach
z Miedzynarodowka Polakéw przebywajacych w Anglii 81

Wkrotce po utworzeniu Miedzynarodowego Stowarzy-
szenia Robotnikéw w dniu 29 listopada 1864 roku Rada Ge-
neralna uchwalita rezolucje: ,Polska toczyta wojne o nie-
podlegto$¢ w interesach wszystkich ludéw Europy, a na
skutek jej kleski sprawa cywilizacji i postepu ludzkosci
doznata ciezkiego wstrzasu; [..] Polska ma niezaprzeczone
prawo domaga¢ sie od przodujacych narodéw Europy, by
te przyczynity sie wszelkimi koniecznymi $rodkami do od-
budowy jej narodowej suwerennosci” 8% Od tego tez mo-
mentu to przekonanie bylo wielokrotnie powtarzane za-
rowno na posiedzeniach Rady Generalnej, kongresach Mie-
dzynaroddwki, jak i prasie robotniczej.

Nie byty chyba obce Dagbrowskiemu polemiki Marksa,
a zwiaszcza Engelsa z pogladami Proudhona na sprawe
polska. Musiat tez wiedzie¢, ze na genewskim kongresie

8 1. Koberdowa, Pierwsza Miedzynarodéwka i lewica
Wielkiej Emigracji, Warszawa 1964 s. 137.

8l Miedzynarodéwka a sprawa polska i stosunek Dabrow-
skiego do ruchu robotniczego: tamze; J. Borejsza, Emigracja
polska, s. 345 n.; tenze, W kregu wielkich wygnanhncéw, War-
szawa 1963 s. 41 n.; tenze, Sprawa polska i Polacy w Pierwszej
Miedzynarodéwce, Warszawa 1964; Pierwsza Miedzynaroddéwka
a sprawa polska. Dokumenty i materiaty. Red. H. Katz, War-
szawa 1964; Pierwsza Miedzynarodéwka a sprawa polska. Do-
kumenty i materiaty. Red. M. Zychowski, Warszawa 1965; C.
Bobinska, Marks i Engels a sprawy polskie do lat osiem-
dziesigtych XI1X wieku, Warszawa 1954 s. 198 n.; tejze, ldeo-
logia rewolucyjnych demokratéw polskich w latach sze$cdzie-
sigtych X1X wieku, Warszawa 1956; K. Wyczanska, Po-
lacy w Komunie Paryskiej 1871 r., Warszawa 1971 s. 38 n

82 Pierwsza Miedzynarodowka a sprawa polska. Red. H. Katz,
S. 266.
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Miedzynarodéwki w 1866 roku otwarcie moéwiono ,0 ko-
niecznosci unicestwienia wptywdéw despotyzmu rosyjskiego
w Europie przez zastosowanie zasady prawa narodéw do
samostanowienia oraz odbudowy Polski na podstawach
demokratycznych i socjalnych” 83.

Nie wiemy jednak, jak Dagbrowski przyjmowat te wy-
powiedzi, w ktérych otwarcie tgczono rozwdj ruchu robot-
niczego ze sprawg niepodlegtosci Polski. Zapewne tak jak
wiekszo$¢ emigrantow polskich, interesowat sie dziatalnos-
cig Miedzynarodoéwki nie tyle z powodu jej programu so-
cjalnego, co wtasnie dzieki wypowiedziom w obronie Pol-
ski. Polacy mieli nadzieje, ze oto w zorganizowanym ruchu
robotniczym przybywa jeszcze jeden sojusznik w walce
o wolno$¢ narodowg. Na pewno tez ,wptywy [Miedzynaro-
doéwki] obejmowaty tylko jednostki i w zasadzie nie zmie-
niaty politycznego oblicza emigracji polskiej we Francji
w tym okresie” 84. Jak na razie nie ma tez zadnych dowo-
déw, aby objety byt nimi, zwlaszcza organizacyjnie, Jaro-
staw Dabrowski. Jesli byty blizej nie znane kontakty, to
dopiero z koncowej fazy oblezenia Paryza przez Prusakow
w 1870 roku. Sag to jednak tylko przypuszczenia. Wpraw-
dzie prowokator i szpieg carski, ostawiony Apollo Belina-
-Mtochowski twierdzit, ze prawie wszyscy uczestnicy Ko-
muny Paryskiej, zwtaszcza Polacy, byli uprzednio jesli nie
cztonkami Miedzynarodéwki, to pozostawali z nig w staltym
kontakcie8S, ale jego ,rewelacje” zawierajg tyle zmyslen

83 Tamze, s. 375.

sa K. Wyczanska, Pulacy w Komunie Paryskiej, s. 53.

& Wynurzenia Mtitochowskiego bezkrytycznie powtérzyta
F Romaniukow a, W sprawie udziatu Polakow w | Mie-
dzynaroddéwce, ,,Kwartalnik Historyczny”, R. 1961 s. 322—327.
Por. Pierwsza Miedzynaroddéwka a sprawia polska. Red. H. Katz,
s. 38. Nic o przynaleznosci Dagbrowskiego do Miedzynarodéwki,
a nawet o luznych kontaktach z jej cztonkami nie méwi W. Ro-
zatowski, pierwszy jego powazniejszy biograf, przyjaciel, adiu-
tant w czasie Komuny i sam czionek Miedzynarodowego Sto-
warzyszenia Robotnikdéw. Ostatnio w indeksie do ZEP zawarta
jest informacja, ze Dabrowski byt cztonkiem | Migdzynaroddowki
w sekcji Xnie arrondissemeni w Paryzu. Brak jednak zrodia
tej waznej informacji oraz czasu, ktérego dotyczy. Natomiast
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i przeinaczen, ze nalezy do nich podchodzi¢ ostroznie. Nie
znaczy to naturalnie, aby idee socjalistyczne nie oddziaty-
waty na Dabrowskiego.

Swe poglady na sprawy spoteczne ksztattowat Dagbrow-
ski przez lat kilka. W okresie petersburskim, nawet war-
szawskim, byt jeszcze stosunkowo umiarkowanym demo-
krata, niewiele radykalniejszym od Sierakowskiego. Czas
spedzony w Cytadeli warszawskiej przyspieszyt jego ideo-
logiczng ewolucje. Czytat wowczas wiele. ,UczonosSci —
pisze jego zona — bez przesady uzy¢ moge tego wyrazenia,
nabyt wiecej jeszcze Jarostaw w wiezieniu, podczas diugich
miesiecy czytania, rozmyslan, pracy umystowej w samot-
nosci” 86. Reszty dokonaly pierwsze miesigce pobytu na
emigracji w Paryzu.

Lewica emigracyjna zastanawiata sie przedt wszystkim
nad sprawg przyciggniecia chtopa polskiego do ruchu na-
rodowego. Z waznosci tej kwestii doskonale zdawat sobie
sprawe Dabrowski. Jakg wiec miat na te pytania odpo-
wiedz?

Stosunek do sprawy chtopskiej byt dla Dabrowskiego
podstawowym kryterium oceny wszystkich polskich po-
wstaf narodowo-wyzwolefnczych. ,,Zawsze zapominaliSmy
0 ludziel” — pisat w odezwie wydanej wspdllnie z Jar-
mundem i Wroblewskim a7. Btad ten, zdaniem Dgbrowskie-
go, médcit sie kleskami wszystkich powstan narodowych.
Dabrowski réznit sie znacznie od swych towarzyszy z Ko-
mitetu Reprezentacyjnego, ktérzy jak Swietorzecki i Zu-
linski jedyny cel widzieli w dazeniu do odzyskania peinej
niepodlegtosci politycznej, odktadajac na pé6zZniej SDrawy
spoteczne. W tym czasie Dagbrowski obie sprawy pragnat
rozwigza¢ tacznie. W polskich warunkach zmierzato to do
przebudowy stosunkdéw spotecznych na wsi. Bliski byt
wiec wowczas Tokarzewiczowi, ktéry pisat w 189 roku:
.bez masowego, pospolitego, chtopskiego ruszenia niepo-
dobny jest dla nas triumf, nie tylko na jawie, lecz we

we wstepie C. Bobinskiej do tegoz wydawnictwa s. XI1X mowa
jest o prawdopodobiehAstwie zwigzkow z Miedzynarodowka.

so P. Dabrowska, Pamietnik, s. 12

s7 ,,Niepodlegtos¢” nr 56, 20 Il 1868 s. 1. Por. J. Borejsza,
Emigracja polska, s. 178.
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$nie”ea. Radykalizm Dabrowskiego w sprawach spotecz-
nych miat jednak S$ciSle zakre$lone granice. Kiedy bowiem
Tokarzewicz w swej Gminie poddat krytyce dekret uwtasz-
czeniowy Rzadu Narodowego z 1863 roku oraz zaczat lan-
sowac hasta antyszlacheckiej rewolucji chtopskiej, Dghrow-
ski razem z Wréblewskim i Jarmundem publicznie o$wiad-
czyt, ze ,tendencji «Gminy» nie podziela” a. Rewolucja lu-
dowa stuzyé miata w jego przekonaniu sprawie odzyska-
nia niepodlegtosci, stworzeniu Polski demokratycznej. Kie-
dy zastanawiat sie nad forma jej ustroju spoteczno-poli-
tycznego, mys$lat o Polsce bez ,monarchow, kroli, ksigzat,
jeneratdw i pandw”, bez ,starszyzny”, jak to na uzytek
ludu okres$lat 9. Co pod tym rozumial, wypowiadat kilka-
krotnie od Odezwy do emigracji z 1865 r. poczynajac.
Obserwowaé¢ tez mozna statg ewolucje jego pogladow
w kierunku radykalizmu spotecznego.

Dabrowski, poruszajac sprawy socjalne, obficie czerpat
z dorobku polskiej my$li demokratycznej i rewolucyjnej.
Stad tez w jego wypowiedziach stosunkowo tatwo odnalezé
mozna zapozyczenia ze wszystkich wazniejszych publikacji
emigracyjnych demokratdw od Manifestu TDP z 1836 roku
poczynajagc. Oczywiscie najsilniej oddziatywaly na Da-
browskiego dyskusje i spory ideologiczne prowadzone przez
paryskie gminy Zjednoczenia, artykuty programowe prasy
emigracyjnej, czy tez do$¢ liczne w tym czasie broszury
poruszajgce aktualne problemy spoteczne, polityczne i fi-
lozoficzne. Jedng z nich byta broszura Ludomita Praw-
dzica Wolno$¢ hastem naszym! Jarostaw Dagorowski, pro-
szac Zygmunta Mitkowskiego o przychylng ocene tej publi-
kacji, pisat od siebie: ,Zdaje mi si¢, ze zasady w niej wy-
powiedziane nie znajdg w Was przeciwnika. Jest tam kilka
mys$li, ktérych rozpowszechnianie miedzy emigracjg byto-

s8 J. Borejsza, Emigracja polska, s. 210.

g8 Tamze, s. 205, Protokoly Posiedzen KR, posiedzenie 52
z 2 X1 18b6, ZEP, s. 46. Por. tamze, s. X111—XIV, 54.

% J. Zdrada, Do ideologii emigracji postyczniowej. ,Ka-
techizm Obywatela” Brunona Dobrowolskiego oraz ,,Katechizm
obywatelski' Jarostawa Dabrowskiego, ,,Kwartalnik Historycz-
ny”, R. 74: 1967 s. 426 list z 13 XII 1867.
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by bardzo pozadane. Krecimy sie ciggle w jednym kétku,
nic wiec dziwnego, ze cierpimy na kotowacizne” 91

Wyjscie z tej ,kotowacizny” nie byto jednak tatwe Bro-
szura Wolnos$¢ hastem, naszym i dyskusje z przyjaciétmi
sktonity Dabrowskiego do podjecia préby opracowania
w zwieztej formie swych poglagdéw spoteczno-politycznych,
ktére, wydane nastepnie drukiem, mogtyby stuzyé¢ do pro-
pagowania idei demokratycznych. W takich okolicznos$ciach
zrodzit sie projekt Katechizmu obywatelskiego.

Réznego rodzaju ,katechizmy”, przeznaczone gtéwnie
dla ludu wiejskiego, stanowity w czasach Wielkiej Emi-
gracji odrebny i ciekawy rodzaj literatury politycznej.
W przystepnej formie popularyzowaly program polityczny
i spoteczny demokracji polskiej, rozniecaty uczucia patrio-
tyczne. Do bardziej znanych nalezaty Kroétki katechizm
polityczny Jana Nepomucena Janowskiego z 1834 roku czy
tez Katechizm demokratyczny, czyli opowiadanie stowa
ludowego w pytaniach i odpowiedziach — Henryka Ka-
mienskiego z 1845 roku. Na nich wzorowali sie inni auto-
rzy broszur propagandowych. To 1864 roku paryskie $ro-
dowisko emigracji polskiej, planujac rozwiniecie agitacji
wsérod ludnosci wsi polskiej, prébowato odrodzi¢ ten gatu-
nek ,katechizmow”.

Jak sie wydaje, Jarostaw Dagbrowski wspdlnie ze swym
przyjacielem Brunonem Dobrowolskim postanowili opra-
cowac ,katechizm” przeznaczony dla ludu. Nie doszto do
tego nigdy. Pozostat jednak konspekt Katechizmu oby-
watelskiego napisany przez Dabrowskiego9 Jego kon-
strukcja i zwiezto$¢ ujecia poszczegbdlnych zagadnien wska-
zuje, ze Dabrowski cato$¢ zamierzonej publikacji doktad-
nie przemyslat. Latwo tez mozna dostrzec, ze wiele mysli
zaczerpnat z wczesniejszych publikacji Jana Nepomucena
Janowskiego, Henryka Kamienskiego, Manifestu TDP
z 1836 roku, Joachima Lelewela, Leona Zienkowicza
Prawd polskich czy wreszcie z broszury Ludomita Praw-
dzica Wolno$¢ hastem naszym! Bardzo silnie zacigzyta na
tre$ci  Katechizmu ideologia spoteczno-polityczna fran-

a1 Listy, s. 96 Paryz s XII 1867.
o Tekst: J. Zdrada, Do ideologii emigracji postyczniowej,
s. 427—428.
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cuskiego OSwiecenia oraz doktryna socjalizmu utopijnego
Louis Blanca.

Wida¢ to wyraznie w rozdziale Cztowiek i spoteczen-
stwo. ,,Rozum i wolna wola sg gtdwnymi cechami czto-
wieka” — pisal Dabrowski i dodawat dalej, ze ,potrzeba
zabezpieczenia praw przyrodzonych cztowieka i poczucie
stabosci sit whasnych sa pobudkami do zycia spotecznego”,
a same ,,prawa i obowigzki obywatelskie sg skutkiem umo-
wy spotecznej”. Dalej nastepowaly rozwazania O rzadzie,
podziale witadz, typach ustrojéw politycznych, by zakon-
czy¢ je stwierdzeniem, ze ,rzad [...] gminowtadny [..] jest
najlepszg formg rzagdu”. W rozdziale O sprawowaniu wta-
dzy najwyzszej mialty by¢ omowione zasady parlamenta-
ryzmu, wiadza wykonawcza i sagdowa, rola policji i wojska
w zyciu narodu, wreszcie sprawa dyktatury. Przy tym Dg-
browski nauczony dosSwiadczeniem 1863 roku opowiadat
sie przeciw dyktaturze ,indywidualnej” — ,nieszczesnej
idei wkorzenionej w catlym spoteczenstwie polskim”. Cztery
dalsze rozdziaty omawialy pojecia wolnosci, réwnosci,
wiasnosci i braterstwa. Dabrowski rozrézniat,1wolnos$¢ na
wewnatrz, czyli swobode, na zewnatrz, czyli niepodlegto$é”
i uwazat, ze ,kazdy naréd ma prawo do bytu niepodlegte-
go”, konkludujagc w zakonczeniu: ,Dobrobyt materialny
i Swiatlo sg skutkiem wolnosci”. Nie miat watpliwosci, ze
.réwnosé jest gtdwng podstawag wolnosci”, a zwilaszcza
.réwnosé wohec prawa wszystkich ludzi w spoteczenstwie
i narodéw wobec ludzkosci”. Przyznawat jednak przy tym,
ze zawsze istnieje ,bezwzgledna jej niemozno$é w zastoso-
waniu”. Niewiele wiec wybiegat poza sformutowana w la-
tach Rewolucji Francuskiej definicje. Analogicznie ma sie
sprawa z charakterystykg braterstwa jako ,wezta moral-
nego tgczacego wszystkich ludzi” i wyptywajgcych z tego
obowigzkow spotecznych.

Zastanawiajac sie nad sprawg witasnosci, przewidywat
Dabrowski ,prawo Rzadu Narodowego do nadawania zie-
mi”, a w zwigzku z tym, ze dokonane juz zostato uwtasz-
czenie chtopow, dopuszczat rowniez mozliwo$¢é wywtaszcze-
nia wtascicieli ziemskich, gdyby interes spoteczny tego wy-
magat. W takiej sytuacji zastrzegat, ze winny by¢ jednak
$cisle okre$lone ,,wypadki, w ktérych ono mie¢ moze miej-
sce i na jakich warunkach”. Wydaje sie, ze w sprawie wy-
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wiaszczenia Dagbrowski podzielal, przynajmniej czesciowo,
poglady Tokarzewicza, ktéry w 18b'7 roku pisat o koniecz-
nosci poszerzenia reform poprzez ,uposazenie licznej u nas
klasy parobczanskiej i polskiego proletariatu w og6le” fi3
Zreszta juz w pierwszych miesigcach swego pobytu na emi-
gracji Jarostaw Dabrowski wyraznie i otwarcie mowit, ze
dekrety Rzadu Narodowego z 22 stycznia 1833 roku nie
rozwigzaty catkowicie sprawy chiopskiej w Polsce. Wow-
czas tez wysungt jako pierwszy punkt programu dziatania
»ukornczenie kwestii wtoscianskiej na podstawach bezwa-
runkowej sprawiedliwosci” 9.

Zastrzezenia i ,warunki” zwigzane ze sprawg wywitasz-
czenia wynikaly z ogdlnego pogladu Dabrowskiego na
wiasnos$é, ktorg uwazat za ,podstawe wolnosci”. Naturalnie
miat na mysli wiasno$¢ indywidualng. Stad tez wyptywat
jego krytyczny stosunek do koncepcji witasnosci wspdlnej.
»Wtasnos¢ wspélna — pisat w Katechizmie — czyli ko-
munizm — skutkiem jego jest najwiekszy despotyzm”. Byt
to zreszta poglad wséréd demokratéw emigracyjnych roz-
powszechniony. W kazdym razie Dagbrowski szedt za po-
gladami zawartymi w broszurze Wolno$¢ hastem naszym9%.

Jarostaw Dabrowski byt jednak zwolennikiem stowarzy-
szen  robotniczych i rolniczych oraz rd6zneeo rodzaju
wspdlnot kooperacyjnych, konsumpcyjnych czy tez Kkas
oszczednos$ci. Ale jako zdecydowany irredentysta byt prze-
ciwnikiem wszelkich koncepcji pracy organicznej, ktdre
pojawiaty sie zwilaszcza wsérdd prawicy emigracyjnej. ,Li-
toSciwie poglagdam — pisat — na formujacy sie zastep pol-
skiego episjerstwa, ktére w przysztosci pomagac bedzie
szlachcie naszej w przetransformowaniu spoteczenstwa pol-
skiego na wielkie fabryki wucisku i niewoli ekonomicz-
nej” 9® Natomiast socjalizm dla Dabrowskiego to ,dgznos$é

,»,Gmina” nr 9.
o Listy, s. 69: Odezwa do emigracji, Paryz 19 XI 1865.
o Ludomit Prawdzie, Wolno$¢ hastem naszym!, Lipsk 1867
S. 64.
o6 List J. Dabrowskiego, Paryz 26 IV 1869. ,,Niepodlegtos$¢”
nr 106 i 107, 30 IV 1869 s. 9. Por. J. Borejsza, Emigracja
polska, s. 209, 226; tenze, Trzy szkice o prasie emigracyjnej po
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do ulepszenia bytu ludnos$ci”. Dabrowski byt wiec wyraz-
nie pod wptywem poglagdéw spoteczno-politycznych drob-
nomieszczanskiego socjalisty Louis Blanca. Byt on opozy-
cyjnie nastawiony do rzgdow napoleonskich i utrzymywat
liczne kontakty z Polakami. Korespondowat z nim réwniez
przyjaciel Dabrowskiego, publicysta Bronistaw W otowski.
Moze wtasnie Wotowski spetniat role tgcznika? W kazdym
razie, gdy Wotowskiego oskarzyta policja francuska o ,spi-
skowanie przeciwko rzadowi francuskiemu wspdlnie z par-
tia opozycyjng francuska”, Dabrowski wzigt go w obrone
w Komitecie Reprezentacyjnym 97.

Poczatkowo wiec utopijni socjalisci francuscy byli nau-
czycielami Dabrowskiego. Z czasem, w okresie Komuny
Paryskiej, pojawiag sie w pogladach Dabrowskiego elementy
zaczerpniete z socjalizmu naukowego. Zresztg na sprawy
spoteczne oczami socjalistéw utopijnych patrzyta wiekszosé
demokratdéw emigracyjnych. Jak silne byly to wplywy,
Swiadczy pismo ,Prawda” wydawane w 1873 roku w Lon-
dynie m.in. przez brata Jarostawa, tak jak i on komu-
narda, Teofila Dabrowskiego. Otwarcie powotywano sie
w nim na koncepcje Saint-Simona i Fouriera. ,,C6z to jest
socjalizm? — pytano — jezeli socjalizm ma znaczy¢ rza-
dzenie samym sobg bez opieki i protekcji, walke pracy
z lenistwem, wiedzy z przesagdem, nauki z zabobonem, spra-
wiedliwosci z przekupstwem i faworytyzmem, wyksztatce-
nia i zdolnosci z przywilejem, organizacji z bezrzadem —
stowem — jezeli socjalizm oznacza postep i to postep wol-
ny, ale ciagty, bez gwattownych wybrykéw, bez francu-
skich skokéw pie¢ naprzod, a dwadzieScia w tyt — to je-
steSmy socjalisci na wskro$, socjalisci az do szpiku naszych
kosci” 98. Socjalizm wielu przedstawicieli lewicy emigracji
polskiej po 1864 roku ,polegal na wierze w konieczno$é
rewolucyjnej przebudowy spotecznej Polski, oparciu jej na

7863 r., ,,Rocznik Historii Czasopi$miennictwa Polskiego” t. s,
s. 58—61.

o7 J. Borejsza, Emigracja polska, s. 301, 307.

e J. Borejsza. W kregu wielkich wygnancéw, s. 107—
108; tenze, Sprawa polska i Polacy w Pierwszej Miedzynaro-
déwce, s. 15—16.
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podstawach witadania gminnego lub zrzeszeniowego”

I nie mogto by¢ inaczej, w czasie gdy proces ksztattowania
sie socjalizmu naukowego byt w toku. Od nazywania sie-
bie socjalista do petnego zrozumienia istoty programu spo-
tecznego, a tym wiecej konsekwentnego wcielania go w zy-
cie, droga dos¢ daleka. Nawet polscy cztonkowie Pierwszej
Miedzynarodéwki otwarcie pisali, ze na ziemiach polskich
»-problem narodowy i polityczny géruje nad wszystkim”
i pytali: ,jakiez moga by¢ w takim stanie kwestie socjal-
ne"'/dodajac, iz ,,Polak mienigcy sie socjalista wydaje nam
sie co najmniej istotg $mieszng”. Wprawdzie wypowiedz
ta spotkata sie z ostrg krytyka 10°, ale Swiadczy ona o dos$é
duzym ,pomieszaniu pojec¢”, jakie panowato wsrod emi-
grantow.

Obowigzki cztonka Komitetu Reprezentacyjnego pochta-
niaty Dagbrowskiemu wiele czasu, przy tym trzeba je byto
godzi¢ z normalng pracg zawodowga. Byly okresy, ze zbie-
rano sie i po kilka razy w tygodniu badz to w Czytelni
Polskiej wzglednie w mieszkaniach poszczegélnych czton-
kow Komitetu, w tym i u Dagbrowskich przy rue Lemer-
cier 38. Na przeciggajacych sie do péznych godzin nocnych
zebraniach dyskutowano nad zagadnieniami politycznymi
i decydowano o biezacych sprawach Zjednoczenia. Prany
byto wiele, zwtaszcza ze Komitet miat ambicje objecia kie-
rownictwa nad wszystkimi zywotnymi dla spotecznosci
emigracyjnej sprawami.

Wsrod trudéw codziennej pracy zarobkowej i gorgczko-
wej dziatalnosci politycznej uptywaty Dagbrowskiemu ty-
godnie, miesigce, a w koncu i lata emigracyjnego zycia.
Marzyt jak wszyscy o powrocie do kraju z bronig w reku.
Wieczny optymista nie tracit wiary, ze doczeka takiej
chwili. W kwietniu 1867 roku przestat generatowi Bosakowi
.hajserdeczniejsze zyczenia na Swieta i stowa nadziei, ze

00 J. Borejsza, Sprawa polska i Polacy w Pierwszej Mie-
dzynarodowce, s. 17.

19 Tamze, s. 13—15.
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na rok przyszty juz w Warszawie bedziemy sie dzieli¢ jaj-
kiem wielkanocnym” {0t.

Czas jednak ptynat, nadzieje bladty, a obowigzkéw wzgle-
dem rodziny przybywato. W 1866 roku Pelagia urodzita
pierwszego syna, ktéremu dano imie Piotr zapewne z myS$lg
0 wuju Piotrze Falkenhagen-Zaleskim. W listach do
przyjaciéot Dabrowski odtad stale nazywat syna ,nasz maty
powstaniec”. Na przetomie 1867 i 1868 roku przyszedt na
Swiat drugi syn Wactaw, a w czerwcu 1869 roku trzeci —
Bolestaw — ,poprawny egzemplarz” i ,tlusty jak wielka-
nocne prosigtko”, jak z dumg pisat Jarostaw do wuja
w DrezZznie 102. Kilkakrotnie zmieniali Dgbrowscy mieszka-
nie, przewaznie w obrebie dzielnicy Batignolles.

Utrzymywali tez Dagbrowscy stosunki towarzyskie z pa-
ryskg Polonig. Bywat u nich na obiadach i kolacjach Jan
Nepomucen Janowski. Zygmunt Mitkowski jezdzit z Pe-
lagiag do Montmorency na patriotyczne obchody. Bywat tez
Jarostaw Dabrowski na wieczorach u putkownika Aleksan-
dra Krukowieckiego, gdzie stykat sie z przedstawicielami
»Starej” emigracji. Dyskusje ujawniaty wielkg roznice sta-
nowisk. Po jednym z takich wieczoréow, w marcu 1868 roku
generat Ludwik Bystrzonowski zanotowat swe wrazenie
o rozmowie z ,Mtodymi”: ,,zadnej z nimi nie czuje sie
spojnosci, jakbysmy innymi szktami na Swiat patrzeli: mie-
dzy nimi wszakze ptk Dagbrowski mniej ze mna przynaj-
mniej okazuje zarozumienia, posiada wojskowe zdolno-
$ci” 103

W tym czasie Dagbrowski chyba juz nie pracowat jako
kreslarz, a w kazdym razie praca ta nie byta jedynym zré-
diem utrzymania jego rodziny. Prowadzit bowiem blizej
nie znane ,interesy”, ktorych $ladem sg stowa listu do Pio-
tra Falkenhagen-Zaleskiego: ,Jednocze$nie z listem do
wuja odebratem telegram od pewnego niemieckiego kupca,
ktory proponuje mi bardzo korzystny interes. Bedzie to
znakomita sposobno$¢ powetowania niedawnego niepowo-

MK Koztowski, Nieznane listy Dabrowskiego, s. 141:
Paryz 21 IV 1867.

1» J. Dabrowski do P. Falkenhagen-Zaleskiego, Paryz 13 VII
1869, BN rkps 8954 II.

1BJ. Borejsza, Emigracja polska, s. 50.
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dzenia, co oprocz znacznych zyskow da mi mozno$¢ ode-
tchniecia swobodnie, bo po tej klesce ciggle tylko dysze
zemstg na kieszeni przeciwnikow”. W zwigzku z tym przy-
puszczat, ze bedzie musiat ,odby¢ pare wycieczek do Bel-
gii, a moze i do po6tnocnych Niemiec” 104

Dabrowski na emigracji wiele i ciezko chorowat. Od-
zywaly sie teraz trudne warunki wiezienia w Cytadeli, tak
skrzetnie przed Pelagig ukrywane. Nadwerezone oczy chro-
nity teraz okulary z niebieskimi szktami. Pierwszg ciezka
chorobe przebyt na przetomie 1866 i 1867 roku. Jej nawroty
miaty miejsce jeszcze kilkakrotnie. Nie wiemy, co mu do-
legato, ale najpewniej byty to konsekwencje owej ,z061-
ciowej gorgczki” z 1861 roku. Wiele wskazuje na to, ze
cierpiat tez na nerki; w lecie 1870 roku ledwie mogt cho-
dzi¢. ,Kapie sie codziennie w Sekwame i to mi bardzo
dobrze robi” — zwierzat si¢ wujowi w lipcu 1869 roku.
Dla ratowania zdiowia kilkakrotnie wyjezdzat wraz z Pe-
lagiag do Karlsbadu i Marienbadu. Zapuszczat sie réwniez
do Drezna, do Falkenhagen-Zaleskich. Jes$li wypadato
pozostaé w Paryzu, umieszczat rodzine na podmiejskim let-
nisku. ,,Musze urzadzi¢ Pelcie w jej mieszkaniu, ktére na-
jatem w Charanton, o sto krokéw od lasku Wensenskiego(l).
I tanio i tadnie. Powietrze cudowne; bachory bedg siedzieé
caty dzien w lesie i popija¢ dobre mlieczko” (sic!)105.

W maju 1867 roku szykujac sie na diuzszy wyjazd do
uzdrowisk, nie brat juz udziatu w spotkaniach z politykami
czeskimi: Palackym i Riegerem, ktorzy przed udaniem sie
na Zjazd Stowianski w Moskwie Drzybyli do Paryza pré-
bujac wyttumaczyé Polakom motywy swego postepowania
oraz przedstawi¢ oferte pojednawczego posrednictwa miedzy
rzadem rosyjskim a Polakami. Stanowisko Czechéw obu-

14 J. Dabrowski do P. Falkenhagen-Zaleskiego, Paryz 13 VII
1869, BN rkps 8954 II.

16 Tamze; O prywatnym zyciu Dagbrowskich takze: P. Da-
browska do J. N. Janowskiego, 14 X 1868, BJ rkps 3685, t. 2,
k. 66: Listy, s. 98—99, 102, 106; ZEP s. 18; W. Djakow, Ja-
rostaw Dombrowskij, s. 178 za carskim agentem A. Batasze-
wiczem-Potockim pisze, ze w 1867 r. Dabrowski byt tez dwu-
krotnie w Anglii, ale wydaje sig, ze ta informacja nie zastu-
guje na wiare.
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rzyto emigracje. Komitet Reprezentacyjny w swym os$wiad-
czeniu, ktérego ostry ton byt wynikiem stylizacji dokona-
nej przez Dabrowskiego, potepit Kongres Stowianski
w Moskwie jako impreze panslawistyczng i odrzucit suge-
stie jakichkolwiek uktadéw z carskg Rosjg. Z sympatig
jednak odnosit sie Dabrowski do narodowych postulatow
czeskich. Do grona paryskicn przyjaciot Dabrowskiego na-
lezat J6zef Wactaw Fri¢, czeski emigrant — demokrata
wspoétpracujacy z Polakamil0e.

Wyjechat z Paryza w przeddzien waznych wydarzen,
ktore poruszyty nie tylko stolice Francji, ale i catg Europe.

Wiosng 1867 roku otwarto w Paryzu wielkg wystawe
powszechng $ciggajaca ttumy ciekawych, pragngcych przyj-
rze¢ sie najnowszym osiggnieciom technicznym. Ale jak
stusznie pisze Mitkowski, wystawa paryska ,podwsjne

miata znaczenie: ekonomiczne i polityczne”. Przy tym
»Znaczenie polityczne tyczyto sie szczegdlnie cesarstwa,
a jeszcze szczegOlniej dynastii w osobie Napoleona I, usi-

tujacego wszystkich monarchéw uczyni¢ sobie nie tylko
de facto i de jure braémi [..]. Dla zniewolenia przeto mo-
narchéw do pobratania sie z nimi, obok de facto i de jure
takze de anima i de corde, Napoleon Ill wszystkich na kuli
ziemskiej dynastow wtasnorecznie zaprosit” 107. Emigranci
polscy mieli racje. Istotnie Napoleon Ill spodziewat sie
wzmocnienia ta drogg swej miedzynarodowej pozycji.
Dynasci spieszyli do Paryza z ciekawoscia, ale i rezerwg.
Przyjechat wiec suttan turecki. Zjawit sie tez krol pruski
Wilhelm w towarzystwie Bismarcka i generalskiej Swity.

106 Protokoty Posiedzen KR, posiedzenie 111 z 13 V 1867,
ZEP. s. 105—106. Emigracja wobec Palackyego i Riegera:
J. Zdrada, Zmierzch Czartoryskich, s. 183—187; J. Borej-
sza, Emigracja polska, s. 327—328; M. Tanty, Polacy wobec
zagadnienia stowianskiego w roku 1867, [w:] Studia z zakresu
historii Polski nowozytnej i najnowszej, Warszawa 1960 s.
184—188; tenze, Panslawizm, carat, Polary. Zjazd Stowianski
w Moskwie 1867 roku, Warszawa 1970 s. 67—72 Kontakty Dg-
browskiego z emigrantami czeskimi; J. Dgbrowski do J. V. Fri-
Sa, Paryz 29 VIII 1867, fotokopia w: J. V. Fri¢ a demokraticke
proudy v ceske politice a kulture, Praha 1956 s. 209.

107 Z. Mitkowski, Od kolebki przez zycie, t. 3 s. 410.
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Dla Polakéw szczegolnie przykra byta wizyta cara Alek-
sandra Il, a tgczytly sie z nig obawy, czy przypadkiem nie
dojdzie miedzy obu monarchami do porozumienia zawar-
tego kosztem Polski. Na szczescie rozhieznosci miedzy Ro-
sja a Francjg bytly zbyt duze, by mogta je zniwelowa¢c
jedna kurtuazyjna wizyta. Przy tym car Aleksander ,,przy-
jezdzat dla zabawienia sie w Paryzu, posiadajagcym w ma-
terii tej specjalno$¢ rozgtosng. Zaznaczyt z goéry cel ten
wyraznie, telegrafujac po przekroczeniu granicy francu-
skiej o zatrzymanie dla niego lozy w teatrze Rozmaitosci
(Varietes), w ktorym grano woéwczas Wielkg Ksiezne Ge-
rolstein zakazang w Rosji z powodu, ze za zbyt przejrzy-
§cie bohaterka w tej sztuce zdradzala swdj model: pra-
babke Aleksandra Il, Katarzyne Wielka. Wie$¢ o telegra-
mie tym dobrze dla cara Paryzan na razie usposobita” 10a
Powtarzano tez sobie, ze pociggata go réwniez pieknos¢
aktorki grajacej tytutowg role.

Car — co z zalem notowali Polacy — przyjmowany byt
z duzg wystawnos$cig: organizowano rewie i parady woj-
skowe, przejazdzki po mieéScie w towarzystwie Napoleo-
na |IIl, zwiedzanie instytucji publicznych. Arystokracja
i burzuazja francuska zabiegaty o carskie wzgledy, znecone
deszczem Kkilkuset rosyjskich gwiazd i krzyzy rozdanych
przez Aleksandra Il. W tych przykrych dla Polakéw dniach
miatly jednak miejsce wydarzenia $wiadczgce, ze nie za-
pomniano i o Polsce. Program pobytu cara w Paryzu prze-
widywat wizyte w Patacu Sprawiedliwos$ci. Oczekiwali go
zebrani adwokaci ,w czarnych togach i czarnych czworo-
katnych na gtowach okryciach. [...] Aleksander Il, poprze-
dzajac liczng, z generatéow i adiutantéw francuskich i mos-
kiewskich sktadajaca sie Swite, wkroczyt wchodem gtow-
nym i uSmiechniety, skinieniami gtowy na prawo i na lewo
odwzajemniajac sie adwokatom za sktadane mu rogatyw-
kami urzedowymi uktony, posuwat sie powoli [...] Gdy car
ku $rodKowi szpaleru sie zblizat, jeden z adwokatéw za-
maszys$cie niski mu ukton ztozyt i, w oczy carskie patrzac,
gromki wydat okrzyk:

Vive la Pologne, Monsieur!

Car sie zmieszat, zbladt i o krok sie cofnat”.

106 Tamze, s. 411.
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Adwokatem tym byt Floguet. Na tym incydent nie zakon-
czyt sie jednak. Prezes korporacji adwokackiej oburzony
okrzykiem Flogueta krzykngt do niego A la porte! — za
drzwi Car jednak i ten okrzyk wzigt do siebie i ,,na lewo
w tyt zwrot wykonat ku wyjsciu, chwiejgce sie pod sobg
nogi uczut, rece wyciggnat i pod ramiona przez otaczajacg
go Swite podchwycony, wyprowadzonym, a raczej wynie-
sionym, wyrazajac sie doktadniej, wyrzuconym z sali zo-
stat. Nim wyszedt, dwa zegnaty go okrzyki: jeden zwykty,
pod adresem Polski, drugi

Vive Floguet!” 109

Wiadomos$¢ o tym wydarzeniu obiegta caty Paryz. Ry-
chto jednak zostata przyémiona przez fakt nieporéwnanie
wiekszej wagi: w dniu 6 czerwca 1867 roku miody Polak,
powstaniec z putku jazdy wotynskiej Antoni Berezowski
dokonat zamachu na cara Aleksandra II! Byta to juz druga,
po zamachu Karakozowa, w odstepie rocznym, préba po-
zbawienia zycia samodzierzcy Rosji. Berezowski, jak wspo-
mina Mitkowski, dokonat zamachu ,jak tylko sobie wyobra-
zi¢ mozna — najniedotezniej. Kupit pistolet lichy, napchat
wen prochu o wiele wiecej niz potrzeba, wpedzit nieodpo-
wiedniego kalibru kule, ulokowat sie przy drodze zaznaczo-
nego w programach przejazdu na rewii cesarza z carem,
i gdy pojazd z cesarzem i carem w giebi, a dwoma care-
wiczami na przedzie siedzacymi, ze strzelcami konno obok,
nadjechat, pistolet podniést i w kupe wypalit. Wystrzatu
skutek byt ten, Ze rozerwany w reku pistolet skaleczyt
mocno strzelajgcego, a wypchnieta zen kula zranita lekko
konia i siedzagcego na nim Strzelca. Cesarz i car twierdzili,
ze styszeli gwizdniecie kuli, pomiedzy ich gtowami prze-
biegajacej” 119 Car ocalat, a Berezowskiego policja ledwie
zdotata wydobyé¢ z rgk thumu.

Dabrowski zazywajacy kapieli w Karlsbadzie dowiedziat
sie 0 tym z gazet, ktore przesScigaly sie w sensacyjnych
doniesieniach o zamachu, a potem i procesie Berezowskie-
go. ,,W tym momencie — pisat do swych towarzyszy z Ko-
mitetu Reprezentacyjnego — czytam w dzienniku wiado-
mos$¢ o smutnym wypadku zasztym w Paryzu. Zdaniem

X8l Tamze, s. 411—412.
110 Tamze, s. 415.
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moim Komitet powinien zaprotestowac¢ przeciwko pogwat-
ceniu goscinnosci, ktérg nardod francuski z taka szlachetno$-
ciag nam ofiarowat. lezeliscie krok ten uczynili — pochwa-
lam go najzupeiniej, jezeli za$ nie, proponuje, abyscie nie-
zwiocznie zaprotestowali jak w dziennikach polskich, tak
i zagranicznych” m .

Stanowisko Dabrowskiego nie bylo odosobnione, gdyz
poszczegblne ugrupowania emigracyjne do$¢ zgodnie pote-
pity zamach jako czyn nie licujagcy z godnoscig narodowg.
Posypaty sie wiec adresy do Napoleona IIl protestujgce
przeciwko zamachowi Jednocze$nie jednak demokraci pol-
scy, traktujgcy Berezowskiego jako zrozpaczonego carskimi
represjami patriote, a zwtaszcza Komitet Reprezentacyjny,
zajeli sie przygotowaniem obrony zamachowca. Obroncg
Berezowskiego zostat przyjaciel Polski i republikanin Ema-
nuel Arago, a sam proces rychto przeksztatcit sie, dzieki
postawie obroncy i szerokiej propagandzie ws$réd ludnosci
Paryza, w antycarskg demonstracje. Nie zdotano jednak
zapobiec skazaniu Berezowskiego na dozywotnie ciezkie
roboty w Nowej Kaledoniill2

*

Z Karlshadu Dabrowski powrécit w potowie lipca
1867 roku. Sprawy Zjednoczenia nie staty wdwczas najle-
piej. Trwajace od poczatku tarcia wewnetrzne w tonie Ko-
mitetu Reprezentacyjnego oraz zakulisowe intrygi réznych
paryskich ugrupowan emigracyjnych grozity rozbiciem or-
ganizacji. Na temat tych tar¢ krazyty najrozmaitsze opinie.
W lutym 1867 roku Giller obrabiajagc cztonkéw Komitetu
Reprezentacyjnego pisat, ze jest on ,cokolwiek chromy”,
gdyz ,wszystko idzie tam powoli. Najwiecej robig Swieto-
rzecki i Zulinski. Wréblewski, zacna dusza, waleczny zot-
nierz, jest tylko figurantem. Jarmund zarozumiaty i nie-
zdolny. Dabrowski energiczny, zarozumiaty, nic wiecej ro-
bi¢ nie umie, procz planéw konspiracji i powstan, ktore

mC. Bobinska, Archiwum Zjednoczenia Emigracji Pol-
skiej, s. 109: Karlsbad 9 VI 1867; ZEP, s. 236. Stanowisko Ko-
mitetu, tamze, s. 108 n.

112J). Borejsza, Emigracja polska, s. 280—283.

290



zadnej wartos$ci nie majg. Wytworzyta sie przeciwko Ko-
mitetowi opozycja, ktdra nie dazy do rozbhicia, ale popra-
wienia Komitetu”, bo ,w Komitecie nie jest tak, jak by¢
powinno, ale wazna rzecz, ze raz sie juz co$ skleito, wiec
istniejgce da sie polepszy¢” 113.

Jak miato wyglagdaé owo ,polepszenie”? Opozycjoni-
stom, kierowanym gtownie przez Aleksandra Biernawskie-
go, o ktdrym mowiono, ze ,w Komitecie przed innymi
wyobrazat idee 1863”, chodzito o utrzymanie dotychczaso-
wego charakteru Zjednoczenia jako organizacji skupiajgcej
wszystkich emigrantow deklarujagcych akces. Przeciwsta-
wiali sie wiec lansowanej gtéwnie przez Jarostawa Da-
browskiego, a wraz z nim i przez tak zwang wiekszo$¢
Komitetu Reprezentacyjnego, koncepcji utworzenia stron-
nictwa politycznego o zdecydowanie demokratycznym obli-
czu.

Po miesigcu Giller ztagodzit swg niesprawiedliwg ocene
cztonkow Komitetu. Widocznie otrzyma! informacje z in-
nej strony. ,,O0 Komitecie — pisat — mam niewiele wiado-
mosci. Opozycja przeciwko niemu dos¢ silna, ale niestuszna.
Wedtug mnie robi on, co moze. [..] Nieprzyjaciétmi Komi-
tetu sa: czartoryszczycy, mierostawczycy, stara emigracja
w o0go6le nie szanujac mtodej i z gory na nas patrzac, lekce-
wazy i nasze prace — i wszyscy luzacy, ludzie, co to na
swojg reke robi¢ Lubia, jako i ci, ktérzy jak diabet Swieco-
nej wody lekajg sie polityki w emigracji. Zdaje mi sie,
ze Komitet przetrwa — opozycji i niecheci pokonaé sie nie
da, ale trzeba, zebySmy go popierali”.

Jesli takim wahaniom ulegaly opinie Gillera, w koncu
cztowieka doswiadczonego i znajacego sie na mechanizmie
prac politycznych oraz towarzyszacych im skutkéw, to jak
reagowali zwykli cztonkowie gmin paryskich? Mato wyro-
bieni politycznie, czesciej kierujacy sie tylko wyczuciem,
a nie rzeczywistym rozeznaniem, dawali sie kierowa¢ prze-
ciwnikom Komitetu.

Konfliktowa sytuacja w tonie Komitetu Reprezentacyj-
nego ulegta dalszemu zaostrzeniu po 7 lutego 1867 roku,
kiedy to opublikowano Projekt Organizacji Wychodzstwa

113 A. Giller do J. tukaszewskiego, Zurych 9 Il 1867 oraz
19 11l 1867, Ossolineum, rkps 4397 1, k. 110—111.
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Polsklego zawierajagcy dwie odrebne propozycje: mniejszo-
éci — Swietorzeckiego i Zulinskiego, oraz wiekszosci —
Dabrowskiego, Jarmunda i Wrboblewskiego. Wiekszos¢,
konsekwentnie do postulatow wysuwanych od pierwszych
tygodni istnienia Zjednoczenia, staneta na stanowisku, iz
tylko silnie zorganizowane ciato, ztozone z jednorodnych
zywiotoéw, z ludzi jednakowe wyznajgcych zasady i do jed-
nego dazacych celu, moze rzeczywiscie dla sprawy narodo-
wej przynies¢ korzysci”. Mniejszo$¢ natomiast widziata
w Zjednoczeniu organizacje obejmujacag og6t emgiracyjnej
spotecznosci. Odpowiednio tez odmiennie formutowano
szczegbtowe postanowienia Projektulld Komitet Repre-
zentacyjny ujawnit przed calg emigracjg swe rozhicie we-
wnetrzne. Nie byto to obojetne dla jego autorytetu, a tym
samym i prestizu Zjednoczenia Emigracji Polskiej.

Konsekwencje tego kroku nie kazaty dilugo na siebie
czekaé. Projekt wiekszosci krytycznie zostat przyjety przez
Delegatow Gmin Paryskich. Jednocze$nie rozgorzata nad
nim dyskusja w poszczeg6lnych Gminach, ktdrg przeciw-
nicy Dabrowskiego, Jarmunda i Wroblewskiego starali sie
wykorzysta¢. Usuniety w styczniu 1867 roku z Komi'etu
Aleksander Biernawski nie préznowat. W maju 1867 roku,
intrygujac przeciwko Komitetowi, zdotal przeciggna¢ na
swg strone wielu, m.in. i Agatona Gillera.

Rozpoczeto tez bardzo silng propagande przeciwko Ja-
rostawowi Dabrowskiemu. Na razie po cichu, za pomocg
prywatnej korespondencji, przygotowujac grunt do otwar-
tego ataku. ,Dagbrowski — pisat Giller do Lukaszewskiego,
inspirujagc tym samym catg kolonie polskg w Rumunii —
okazuje sie cztowiekiem bardzo stabej gtowy i niedaleko
widzgcym; Wywo’ra’r on to rozdwojenie Komitetu w celu
pozbycia sie Swietorzeckiego i Zulifiskiego i wprowadzenia
do niego réwniez jak on zielonych: Pogorzelskiego i Ry-
dzewskiego i rowniez jak on kionigcych sie do Mierostaw-
skiego. Praca organizacji emigracji przechodzi krisis —
uratowang zostanie wodwczas tylko, jezeli emigracja dla
Komitetu wymierzy szerokg podstawe Reprezentacji catej
Emigracji. Dabrowski chce, azeby przed drugim przyjeciem

14 ZEP, s. 307. Tekst Projektu: tamze, s. 305—326. Uwagi
poszczegdlnych Omin, tamze, s. 200 n.
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ustawy gtosowano na nowy Komitet, pewnym bedac, ze
wybrany bedzie on i jego przyjaciele, a potem napiszg so-
bie ustawe, jaka zechca, a raczej przytagczg Towarzystwo
Zjednoczenia do Towarzystwa Demokratycznego Miero-
stawskiego. Ostrzez tam wszystkich na Motdawii i w Bu-
kareszcie o tych intrygach i planach” 115.

Wiekszo$¢ Komitetu Reprezentacyjnego doskonale orien-
towata sie we wszystkich zakulisowych naradach i intry-
gach. Tak wiec kierowano sprawami, by ostabi¢ pozycje
Zulinskiego i Swietorzeckiego oraz nie dopusci¢ ich do
publicznego przedstawienia swych koncepcji. Te manewiy
taktyczne nie mogly jednak trwaé¢ w nieskonczonos¢.
W dniu 1 sierpnia 1867 roku Dabrowski, Jarmund i Wré-
blewski ogtosili drukiem Zdanie sprawy z uwag nad pro-
jektami Organizacji Wychodzstwa Polskiego 116. Tuszowano
w nim gtosy opozycji, co w efekcie zaognito tylko dyskusje.

Spor miedzy Komitetem a opozycyjnymi Gminami przy-
brat na sile we wrze$niu i pazdzierniku 1867 roku. Towa-
rzyszyta temu namietna polemika i walka na odezwy, pro-
klamacje oraz oswiadczenia, petne niejednokrotnie dema-
gogii i oszczerstw, ktdrych sobie wzajemnie nie szczedzono.
Rozdraznieni tymi atakami Dagbrowski. Jarmund i Wro-
blewski popetnili przy tym kilka niezrecznosci, ktoére po-
wiekszyty tylko grono ich przeciwnikow.

Opozycjonisci wychodzac z zatozenia, ze projekt wiek-
szosci komitetowej ,,mys$l pierwotna, ktéra obecnie Zjedno-
czenie zrodzita, najzupetniej wykrzywia”, postanowili sece-
sje i utworzenie odrebnej organizacji Og6tu, a ZuliAski
we wrzesniu 1867 roku wystapit z Komitetu Reprezenta-
cyjnego. Po miesigcu doszlusowat do niego Bolestaw Swie-
torzecki. Obaj eks-cztonkowie Komitetu Reprezentacyjnego
rozpoczeli tworzenie wymarzonej przez siebie tzw. Organi-
zacji Ogo6tu majacej ambicje zrzeszenia wszystkich emi-
grantow bez wzgledu na polityczne przekonania, a zatem
konkurencyjnej w stosunku do Zjednoczenia Emigracji Pol-
skiej. Powotano jg do zycia 29 listopada 1867 roku.

Dabrowski secesjg Zulinskiego i Swietorzeckiego, gtow-

15 A. Giller do J. tukaszewskiego, Paryz 21 V 1867, Ossoli-
neum, rkps 4397 I, k. 113
116 ,,Gtos Wolny” nr 149, 10 IX 1867 s. 600.
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nych swych przeciwnikdw w Komitecie, nie byt zmartwio-
ny. Uwazat nawet, ze dzieki temu Zjednoczenie oczyszczone
zostato z przypadkowych elementéow, co w efekcie pozwoli
z niego utworzy¢ ,towarzystwo silne zasadami demokra-
tycznymi i jednos$cig przekonan politycznych”. Trafnie tez
przewidywat, ze Organizacja Ogo6tu nie ma zadnej przy-
sztosci przed soba. ,Ksigdz Zulinski — pisat ironicznie do
Bosaka — pozostawszy sam, nie traci nadziei wjbudowania
wiezy babilonskiej, tgczac réznorodne pierwiastki emigra-
cyjne. Praca jednak tej tak zwanej Konfederacji Paryskiej
idzie jako$ bardzo nedznie, bo cho¢ moze i uda sie im na-
zbiera¢ troche gtosow, ale beda to tylko gtosy bez zadnego
innego poparcia. Smutne to wprawdzie zajscie, lecz nie
sti aszne, a nawet pozyteczne, bo obudzajgce troche zycia
w emigracji” 117.

Istotnie roztam w Zjednoczeniu Bmigracji Polskiej po-
ruszyt emigracje, gdyz tworzeniu Organizacji Ogétu towa-
rzyszyta ostra walka, ktorg utatwiata trwajaca jednoczes-
nie dyskusja nad kandydaturami do nowego Komitetu Re-
prezentacyjnego.

Jako jedna z pierwszych wypowiedziata sie¢ Gmina San
Pierre d’Arena we Witoszech, wysuwajgc kandydatury Bo-
saka, Wroblewskiego, Deskura, Jarmunda oraz Dabrow-
skiego (na pierwszym miejscu), ,ktérego poswiecenie
i sprezysto$¢ znanymi sg calej Warszawie, a zdolnosci
jego polityczne za p6zno, bo w nieszcze$liwym dopiero po-
wstaniu, uznanymi zostaty” 11S.

Dyskusja nad kandydatami do Komitetu Reprezentacyj-
nego miata jednak dla Dabrowskiego przebieg niepomysl-
ny. Dnia 26 pazdziernika 1867 roku gmina Zurych wysta-
pita przeciwko jego kandydaturze, jak pisano, ,nie dla-
tego, abySmy mieli chociazby najlzejszg watpliwos$¢ w jego
patriotyczng gotowos$¢, lub zapoznawali te energie, ktdra
jego prace cechuje; przeciwnie, wyrazamy w tym wzgle-
dzie najzupetniejsze nasze uznanie dla ob. Dgbrowskiego.

U7 E. Koztowski, Nieznane listy Dabrowskiego, s. 141:
Paryz 19 IV 1868. O Organizacji Ogotu: J. Borejsza, Emi-
gracja polska, s. 111 n.

118 ,,Niepodlegto$é” nr 43, 10 X 1867 s. 7: Dyskusja nad
kandydatami do Komitetu Reprezentacyjnego.
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Lecz w jego przesztosci politycznej uderza nas jedna nie-
korzystna strona, ktéra wcale nie moze by¢ uwazana za
zalete dla cztonka Komitetu, reprezentujgcego zorganizo-
wang emigracje. Tg strong jest wtasnie skrajny opty-
mizm, jakim sie rzadzi ob. Dagbrowski w pracach poli-
tycznych. Dalej autorzy przytaczali na potwierdzenie swej
opinii fakty z konspiracyjnej dziatalnosci , tokietka” przed
powstaniem i konkludowali, ze Jarostaw Dabrowski ,prze-
znaczajac siebie z gory na reprezentanta emigracyjnego,
nie posiada jednak koniecznych do tego warunkdw, bo
skrajny optymizm i ekscentryczno$¢ nie zastapig zdrowego
i na niewzruszonych danych opartego sgdu” 119.

Za tymi zarzutami niewatpliwie stal kto$ dobrze poin-
formowany, komu zalezato na politycznym skompromito-
waniu Dabrowskiego. Mogt to by¢ jego przeciwnik z Ko-
mitetu Centralnego — Agaton Giller. Nie byta to opinia
odosobniona, gdyz takie zdanie podzielala znaczna czes$é
emigrantdw w samym Paryzu W tej ocenie krytycznej,
podobnie zresztg jak w charakterystykach Bosaka czy
Wréblewskiego, byto wiele prawdy. Nie zawsze tez pisali
i mowili w ten spos6b tylko przeciwnicy Zjednoczenia.
Czesto rowniez ludzie popierajacy ogdélne zatozenia progra-
mowe Zjednoczenia, przypatrujac sie Komitetowi, dostrze-
gali stabe strony przywdédcow £2°.

Przy tym Jarostaw Dabrowski znacznie utatwit role
swym przeciwnikom ogtaszajac w ,Niepodlegtosci” z 20 li-
stopada 1867 roku, a wiec w czasie i tak juz gorgcym od
emigracyjnych wasni, odezwe Do obywatela Bednarczyka
i jego politycznych przyjaciét. List otwarty w sprawie
ukrainskiej 121.

Po 1864 roku na emigracji niejednokrotnie pisano
o ,sprawie ruskiej”, w wiekszo$ci jednak wypowiedzi ne-
gowano istnienie odrebnego narodu ukrainskiego, ,rus-
skiego” jak wowczas mowiono, na ziemiach dawnej Rzeczy-
posDolitej. Jak wiemy Dabrowski reprezentowat stanowi-
sko catkowicie odrebne. Mimo niepowodzenia akcji prote-

L ,,Niepodlegto$¢” nr 46, 10 XI 1867 s. 7. Por. A. Dubiecki
do A. Gillera, Zurych 6 X1 1867, BJ 7138 fil, k. 26.

10 Por. J. Borejsza, Emigracja polska, s. 112

121 Tekst: Listy, s. 87—94: Paryz 10 X 1867.
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stacyjnej z marca 1866 roku, nie zmienit swych przekonan.
Manifestowat je na posiedzeniach Komitetu Reprezentacyj-
nego juz w lipcu 1866 roku, w czasie dyskutowania pro-
jektu programu Zjednoczenia, uwazajac ,wyrazenie, zeby
ludy zlaty sie w jeden nardd polski, [..] za niewtasci-
we” 122, Pozostali cztonkowie Komitetu byli jednak od-
miennego zdania. W grudniu 1866 roku probowat tez, ale
réwniez bez powodzenia, sktoni¢ cztonkéw Komitetu Re-
prezentacyjnego, by w przygotowywanym ostatecznie pro-
gramie wyraznie podkres$lili réownouprawnienie Polski
i Rusi. Razem z Zulinskim przypominat, ze: ,Rzad Naro-
dowy jako widomy znak réwnouprawnienia Rusi na herbie
Polski zamie$cit Archaniota” 123

Stanowisko Dabrowskiego, uznajgcego prawa narodowe
Rusinéw, znane byto emigracji paryskiej. Ktuto ono zwlasz-
cza starych demokratow, podobnie jak Mierostawski od-
mawiajgcych Rusi prawa do odrebnosci politycznej. Po-
stanowiono to wykorzysta¢ w okresie, gdy emigracyjna
dziatalnos¢ Dabrowskiego poddawana byta ostrej krytyce
zarObwno przez gminy Zjednoczenia, jak i secesjonistéw
tworzacych Organizacje Ogo6tu. W koncu pazdziernika
1867 r. Emilian Bednarczyk, uczestnik powstania 1831 r.,
Wiosny Ludédw, wojny krymskiej i powstania styczniowego,
dawny aktywny cztonek Towarzystwa Demokratycznego
Polskiego, zazadat, by Dabrowski publicznie wytozyt swe
poglady na sprawy narodowe, a zwtaszcza ukraifnskg. Przy
tym Bednarczyk wystgpit nie tyle we wiasnym imieniu, co
z poduszczenia ,politycznych przyjaciét” — cztonkéw gmi-
ny Batignolles-Clichy, skupiajgcej starych przewaznie emi-
gracyjnych demokratow z dawnego Towarzystwa Demo-
kratycznego Polskiego.

Na wstepie swego Listu otwartego Jarostaw Dabrowski
trafnie pisat, ze ,roznica zapatrywania sie emigracji na
kwestie narodowosci w ogdlnosci, a wiec i na kwestie rusin-
ska, pochodzi od starcia sie dwodch idei politycznych: pan-

12 Protokoty posiedzei KR. posiedzenie 10 z 28 VII 1866,
ZEP, s. 8 Por. C. Bobinska, ArchiwumZjednoczenia Emi-
gracji Polskiej, s. 96—97.

123 Protokoty Posiedzen KR, posiedzenie 64 z 9 XII 1866,
ZEP, s. 59. Por. J. Borejsza, Emigracja polska, s. 235.
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stwowej i spotecznej; idei Polski w granicach 1772 r., spo-
jonej silng centralizacja, i Polski opartej na poczuciu pol-
skosci i na rozwoju swobéd prowincjonalnych i indywidu-
alnych”. Uznajgc prawo kazdego narodu do samostanowie-
nia ,potrzeba wolnosci przez naréd poczuta daje mu nie-
zaprzeczone prawo do pozbycia sie opieki; wszelkie za$
narzucanie obcego wptywu lub witadzy jest gwattem. Gwalit
ten tym ohydniejszy sie staje, jezeli jes+ popeiniony przez
nardod walczacy o swojg witasng niepodlegtosc”.

Odnosito sie to naturalnie do stosunkéw polsko-ukrain-
skich. Dagbrowski przewidywat takze trzy warianty roz-
wigzania sprawy ukrainskiej: ,zlanie sie Rusi z Polska
w cato$¢ jednolitg, pochtoniecie Rusi przez Moskwe i utwo-
rzenie z Rusi kraju samoistnego”. Pierwszy, najkorzystniej-
szy dla Polski, uznat za niemozliwy do przeprowadzenia.
Nie miat ztudzen i zdawat sobie doskonale sprawe, ze nie
uda sie ludu ukrainskiego ,usposobi¢ do takich ofiar i ta-
kiego podniesienia, jakich wymaga powstanie” antyrosyj-
skie. Polityczno-spoteczny program polski nie mogt stano-
wié¢ wystarczajagco silnej zachety. Podkreslat wiec, ze obec-
nie zaroéwno religia, jak i przeprowadzone uwtaszczenie
chtopéw umacnia pozycje Rosji na Ukrainie. ,Rzad mos-
kiewski — pisat — uzurpuje imie ruskie, wystepuje w roli
wyswobodziciela Rusi spod jarzma polskiego, systematycz-
nie zaciera $lady polskos$ci i rozpala coraz wiecej nienawis¢
tlejgca od wiekéw w sercu rusinskiego chtopa”.

Dabrowski nie uwazat jednak, ze wobec tego nalezy tyl-
ko biernie przypatrywaé sie rozwojowi wypadkéw. Oto
jego zdaniem w celu wyeliminowania wpltywéw Rosji na
Ukraine Polakom pozostaje tylko ,przyznanie narodowi
rusinskiemu praya decydowania o sobie i powotania go
w imie wolnosci do wspélnej pracy”. Nalezy wiec doprowa-
dzi¢ do porozumienia z patriotami ukrainskimi w Galicji,
by wspoélnie z nimi pokona¢ sympatykdw Rosji. Dzigki te-
mu Galicja stataby sie oS$rodkiem patriotycznego ruchu
ukrainskiego, promieniujgcym na catg Ukraine.

Byta to bez watpienia najlepiej napisana wypowiedz
Jarostawa Dabrowskiego, $wiadczaca o jego politycznej
przenikliwosci, o umiejetnosci odwaznego spojrzenia na
drazliwe zagadnienia sporu polsko-ukrainskiego i wyciag-
niecia jedynie stusznych wnioskéw. Dabrowski znalazt sie
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w szczuptym gronie tych, ktdrzy zdawali juz sobie sprawe,
ze hasto walki o granice 1772 roku zwraca sie przeciwko
polskiemu ruchowi narodowowyzwoleiczemu. Zdystanso-
wat wielu emigracyjnych i krajowych politykéw. Szybko
tez mogt sie przekonaé, jak niewielu z nich zrozumiato jego
stowa.

List do Bednarczyka zaskoczyt Jarmunda i Wroblew-
skiego. Nie odpowiadata im koncepcja samostanowienia
Ukrainy. Wiecej jednak obawiali sie, ze oSwiadczenie Dg-
browskiego zniecheci emigrantdw do Zjednoczenia. Juz
26 listopada na posiedzeniu Komitetu Reprezentacyjnego
skrytykowali Jarostawa 124. Dgbrowski zrozumiat, ze zostat
sam. Liczyt sie juz z tym wczedniej. ,Wiedziatem — zwie-
rzat sie Mitkow’skiemu — ze list m6j wywota burze, lecz
zdaje mi sie, ze inaczej postagpi¢ nie mogtem, jak zrobi-
tem” 12S. Nie spodziewat sie chyba jednak, ze zwrdcag sie
przeciw niemu nawet najblizsi przyjaciele. W istocie emi-
gracja zawrzata oburzeniem, a wypowiedZ Jarostawa Da-
browskiego stata sie najwazniejszym wydarzeniem kam-
panii przedwyborczej do Komitetu Reprezentacyjnego.

LondynAski ,,Gtos Wolny” zamiescit artykut Kwestia ru-
ska bedacy rzekomo wypowiedzig, jak pisano, ,,Wspotpra-
cownika Rusina” 126. Jego teza gtownag byto zdanie: ,caty
stosunek Rusi do Polski w liscie oh. J. Dgbrowskiego jest
spotwarzony i najprzewrotniej wystawiony”, oraz twierdze-
nie, ze lud ukrainski ,stanowi jeden z cztonkéw narodu
polskiego i zyje intelektualnym zyciem Polski”. Starano sie
wiec skompromitowa¢ Dabrowskiego i przedstawié¢ jako
cztowieka me rozumiejgcego narodowego interesu Polski.

Wywody te poddat krytyce Jézef Tokarzewicz w ,Nie-
podlegtosci”. ,Przy lada jakiej okolicznosci — pisat —

121 Protokoty Posiedzen KR, posiedzenie 138 z 26 XI 1867,
ZEP, s. 120. Por. J. Borejsza, Emigracja polska, s. 236.

225 Listy, s. 95: Paryz 8 XII 1867.

16 Polemika wokdt listu Dabrowskiego i sprawy ruskiej:
J. Borejsza, Emigracja polska, s. 236 n.; ,,Gtos Wolny” nr
161, 31 XII 1867 s. 648; nr 162, 10 | 1868 s. 652-653; nr 165—
166, 10 Il 1868 s. 668—669; ,Niepodlegtos¢” nr 49, 10 XII 1867
s. 7; nr 57, 29 1l 1868 s. 4—6; Listy, s. 95; C. Bobinska, ldeo-
logia rewolucyjnych demokratéw, s. 50 n.
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szafujemy bez miary i konca ogo6lnikami: wolno$é, réwnos¢,
braterstwo, a niech no natrafimy na fakt specjalny, do
przyjetej a priori formutki pozornie nie wchodzacy, tra-
cimy wnet wiasny swdéj grunt pod nogami, tracimy réw-
nowage sadu, tracimy zdolnos$¢ teoretycznego nawet stoso-
wania tego, co sami za prawde zyciowga, za prawidto zycia
dla siebie postawiliSmy — i klécimy sie o wyrazy tam,
gdzie rzecz sama jest tylko prostg konsekwencjg zasadni-
czej naszej mysli”. Tokarzewii-z nie popart jednak w petni
Dabrowskiego, formutujgc swe wiasne, odrebne stanowisko.
»Sedzig i panem przysztego losu “olski, Litwy i Rusi —
pisat — nie jest, nie moze by¢ dzi$ kto inny, jak witasna
wola Polski, Litwy i Rusi”.

Najdotkliwiej odczut Dgbrowski krytyke Zygmunta Mit-
kowskiego. Redaktor ,Niepodlegtosci” odcinat sie wpraw-
dzie od stanowiska Bednarczyka, ale jednocze$nie zgadzat
sie z pogladami tej czeSci starej emigracji, ktora okreslata
wystgpienie Dagbrowskiego jako nierozwazne i kompromi-
tujgce Polakéw. A wiasnie od Mitkowskiego spodziewat sie
wiekszego zrozumienia jako od czlowieka, ktéry tak zywo
interesowat sie sprawami Stowianszczyzny. W efekcie wiec
z Polakéw publicznie nie popart stanowiska Dgbrowskiego
w sprawie ruskiej dostownie nikt. Jedynie demokrata cze-
ski, emigrant Jozef Wactaw Fri¢ wyrazil mu swe uznanie.

Te Kkrzyzujgce sie ataki i naciski nie pozostaty bez
wptywu na Dabrowskiego i zachwiaty nieco jego przeko-
naniami Zdetonowany ciezkimi zarzutami i oskarzeniami
juz 11 grudnia 1867 roku pisat usprawiedliwiajgco do Mit-
kowskiego: ,,Co do kwestii rusinskiej odpowiem krotko.
Nie myS$le, ani pisatem, aby Rusini mieli odrebne warunki
bytu panstwowego, lecz przyznaje im odrebne cechy naro-
dowe, ktére Wy uznajecie dajagc Rusi autonomie. Zreszta
tu nie chodzi o przyszte urzadzenie Rzeczypospolitej, ale
0 posta wienie zasady. Nie mam zadnej pretensji do rusi-
nizmu: owszem, jestem reprezentantem rodziny arcyrusi-
nozernej. Ze stanowiska wiec tylko polskiego traktuje te
sprawe, lecz przekonany jestem, ze wystepowanie w tej
kwestii a la Mierostawski, Mazurkiewicz etc. jest dla nas
rzeczg szkodliwg. Nie tylko w wewnetrznych stosunkach,
ale i w zewnetiznych” m . Nie podjgt jednak Dagbrowski

17 Listy, s. 97.
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polemiki ze swymi przeciwnikami, mimo Zze poczgtkowo
myslat o tym. Moze nie chciat roznamietniac i tak juz skto-
conej emigracji, a moze zdawat sobie sprawe, ze nie prze-
kona nikogo, a oponenci po prostu zakrzyczg go.

Zniechecit sie tez ostatecznie do Zjednoczenia. O opusz-
czeniu Komitetu Reprezentacyjnego myslat juz w potowie
listopada, a wiec jeszcze przed burzag wywotang listem do
Bednarczyka. Wptynety na to pierwsze krytyczne opinie
gmin Zjednoczenia. W dniu 18 listopada 1867 roku o$wiad-
czyt wiec Jarmundowi i Wréblewskiemu, ze ,,0sobiscie jego
interesa i stosunki nie pozwalajg po wyborach odbywajg-
cych sie obecnie przyja¢ nadal miejsce w Komitecie” 128
Mowigc to musiat juz zna¢ opinie Gminy Batignolles, ktdra
atakowata zaré6wno wiekszo$¢ Komitetu Reprezentacyjnego,
jak zwtaszcza samego Dabrowskiego.

Przywodcami Gminy Batignolles byli woéwczas dwaj
przyjaciele Jarostawa: Witadystaw Pogorzelski i Euzebiusz
Rydzewski. Kiedy ich drogi rozeszty sie i co byto tego po-
wodem, nie wiadomo dokladnie. Zapewne jednak w przeci-
wienstwie do Dabrowskiego Pogorzelski i Rydzewski gra-
witowali stale ku Mierostawskiemu. Moze tez zrodtem kon-
fliktu byto ,oSwiadczenie polityczne” Dabrowskiego z 13
lutego 1867 roku. Reszty dokonat roztam i wystgpienie
z Komitetu Zulinskiego. W tej sytuacji na przetomie paz-
dziernika i listopada 1867 roku Gmina Batignolles zabiera-
jac gtos w dyskusji nad kandydatami do Komitetu Repre-
zentacyjnego zazadata polgczenia Zjednoczenia Emigracji
Polskiej z Towarzystwem Demokratycznym Mierostaw-
skiego oraz wystgpita przeciwko Jarmundowi, Wrdblew-
skiemu, a zwilaszcza Dagbrowskiemu, twierdzac, ze ,ani sie
nalezycie nie wywigzali z obowigzkdéw, jakie na Komitecie
wobec organizacji lezaty, [...] ani tez w calym wystepowa-
niu swoim w sprawach wewnetrznych organizacji nie roz-
wineli tej energii, pewnos$ci i taktu, jakie powinny sobg
cechowa¢ kazdy niemal krok reprezentacji” 129.

128 ZEP, s. 120. Por. J. Borejsza, Emigracja polska, s. 95.
19 ,Niepodlegto$¢” nr 48, 30 XI 1867 s. 7: Dyskusja nad
kandydatami do Komitetu. Por. J. Borejsza, Emigracja
polska, s. 100. Zob. tez znacznie tagodniejsza krytyke w liscie
do Komitetu Reprezentacyjnego z 29 IX 1867, ZEP, s. 252—254.
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Atak ten udat sie tylko czesSciowo. Mitkowski jako re-
daktor ,Niepodlegtosci”, by¢ moze na prosbe Jarmunda
i Wrdblewskiego, ktdrym w koncu listopada 1867 roku
z trudem udato sie wyperswadowa¢ Dabrowskiemu, przy-
najmniej chwilowo, potrzebe pozostania w Komitecie, wziat
Jarostawa w obrone.

Wybory do Komitetu Reprezentacyjnego Zjednoczenia
Emigracji Polskiej dowiodty jednak, ze w ostatnich miesig-
cach popularno$¢ Dabrowskiego ws$réd emigrantow powaz-
nie ucierpiata. W lipcu 1866 roku otrzymat 720 gtoséw na
okoto 1100 gtosujacych, w dniu 25 grudnia 1867 roku juz
tylko 453 na 715 bioragcych udziat w wyborach cztonkéw
Zjednoczenia. Uzyskal wprawdzie potrzebng ilo$¢ glosow
i wszedt do Komitetu, ale uplasowat sie na trzecim miej-
scu, zdystansowany przez Wréblewskiego i Jarmunda. Do
tej prestizowej porazki przyczynity sie na pewno znane
emigracji oSwiadczenia Dgbrowskiego, ze do nowego Komi-
tetu nie wejdzie. Po ogtoszeniu wynikéw wyboréw raz
jeszcze powtdrzyt, ze ,dla osobistych, od woli jego nieza-
leznych okolicznosci, nadal cztonkiem Komitetu pozostac
nie moze” 1. Zgodzit sie jednak na petnienie dotychczaso-
wej funkcji do czasu przeprowadzenia wyboréw uzupetnia-
jacych.

Nadal wiec peinit obowigzki cztonka Komitetu Repre-
zentacyjnego, brat udziat w posiedzeniach, podpisywat
pisma i odezwy, zbierat pienigdze na potrzeby Zjednocze-
nia. Wreszcie w dniu 22 marca 1868 roku przeprowadzone
zostalty wybory uzupeiniajagce. Po obliczeniu gtosow nade-
stanych na adres Teofila Dgbrowskiego, brata Jarostawa,
okazato sie, ze wiekszo$¢ otrzymali: Zygmunt Mitkowski,
W tadystaw Pogorzelski i Hieronim Ruszczewski. Oni tez od
kwietnia 1868 roku razem z Jarmundem i Wrdblewskim
utworzyli nowy Komitet Reprezentacyjny Zjednoczenia
Emigracji Polskiej. Dagbrowski zgodnie z poprzednimi za-
powiedziami usunat sie catkowicie.

Po wypowiedzi w kwestii ruskiej zajmowal w Komite-
cie stanowisko odrebne, bai dziej radykalne niz Wréblewski
i Jarmund. Zdawat sobie sprawe ze swego osamotnienia

10 ,Niepodlegto$¢” nr 52, 10 | 1868 s. 1—2: Sprawy Zjed-
noczenia. Por. ZEP, s. 123.
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politycznego i spadku popularnosci. Nie mogt mie¢ Da-
browski nadziei, ze nowi cztonkowie Komitetu: stary emi-
grant polistopadowy Ruszczewski, sceptyczny Mitkowski
czy tez dawny przyjaciel Pogorzelski, poprg go w rywali-
zacji z Wroblewskim 1IM. Tak wiec réznice na tle stosunku
do sprawy ruskiej zadecydowaty ostatecznie, jednakze roz-
dzwieki w tonie Komitetu narastaty juz od wiosny 1867
roku i rownoczes$nie z tym stabta pozycja Dabrowskiego.
Decyzje o opuszczeniu Komitetu powzigt po pierwszych
krytykach ze strony Gmin Zjednoczenia, jakie miaty miej-
sce w koncu pazdziernika 1867 roku. Méwit wdwczas, ze
sktaniaja go do tego wzgledy osobist+e, prywatne m . Tym
argumentem postuzyt sie jeszcze w styczniu 1868 roku
i chyba nie byt to tylko taktyczny wybieg. Co sie za tym
ogo6lnikowym stwierdzeniem kryto, nie wiemv: moze zdro-
wie, moze obowigzki wzgledem rodziny. Moze tak jak po
roku Witadystaw Pogorzelski, doszedt do przekonania, ze
».energia i dobra wola [cztonkéw Komitetu Reprezentacyj-
nego — J. Z.) pekaja jak banki mydlane tam, gdzie Ogo6t
zostawia wybranych przez sie Reprezentantéw bez mate-
rialnych $rodkéw i moralnego poparcia” 133

*

Po ustgpieniu z Komitetu Reprezentacyjnego Dabrowski
automatycznie wszedt w sktad Sgdu Wyzszego Zjednocze-
nia Emigracji Polskiej m . Byta to instytucja o powaznym
moralnym znaczeniu i do jej kompetencji nalezato rozpa-
trywanie zatargdw miedzy emigrantami, przede wszystkim
oskarzen o szpiegostwo na rzecz Rosji, ktére byty plaga
emigracji postyczniowej. Trudne warunki emigracyjnego
zycia, gorycz kleski powstania, brak perspektyw na walke
0 wolno$¢ ojczyzny, roznamietnienie wewnetrznymi spora-
mi czy wreszcie zatamywanie sie ludzi o stabym charakte-
rze powodowaly wzrost drazliwos$ci, napiecia, czasem za-
wisci wéréd cztonkéw poszczegdlnych gmin. Spory przera-

131J. Borejsza, Emigracja polska, s. 95
12 Listy, s. 95: Paryz 8 X1l 1867.
13> ,Niepodlegto$¢” nr 96, 10 TT 1869 s. 2—3.
134 Tamze, nr 66, 30 V 1868 s. 1.
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dzaly sie w kidtnie, awantury polaczone z bijatykami, pro-
by samosgdéw, czasem pojedynki. W tej atmosferze czesto
padaly oskarzenia najciezsze: o wspoOiprace z rosyjskim
wywiadem politycznym penetrujagcym poszczeg6lne $rodo-
wiska emigracyjne.

Carscy agenci bowiem krecili sie wokdt Zjednoczenia
i jego przywdédcow nieustannie. Probowano wcisngé sie
w szeregi cztonkéw, wydoby¢ tajemnice, szczegéty dziatal-
nosci. Czasem sie to udawato. Tak np. w maju 1868 roku
po sfatszowaniu podpisu sekretarza Komitetu Jarmunda
przez kilka dni kto$ przejmowat calg jego korespondencje,
w wiekszosci dotyczaca spraw organizacyjnych!1%

Agenci rosyjscy starali sie przede wszystkim ostabié¢
prestiz organizacji emigracyjnych oraz rozbi¢ jednos¢ wy-
chodzstwa. Wszystko byto dobre do tego celu: oszczerstwo,
insynuacja, kalumnia. Oczerniano wiec emigracje w prasie
francuskiej i angielskiej, nie szczedzono tez potwarzy
w rzagdowej prasie Krolestwa Polskiego. Ze szpalt ,,Dzien-
nika Warszawskiego” i rosyjskiego ,Warszawskiego Dniew-
nika” dowiadywaty sie rodziny o najprzerézniejszych ,mwy-
stepkach” swych bliskich. Szydzono z dazen i nadziei poli-
tycznych, z luboscig pisano o nedzy materialnej, starano sie
zwabi¢ nieopatrznych do kraju obiecujac amnestie. W krzy-
wym zwierciadle przedstawiano prase emigracyjna, kompo-
nowano jej rzekome wypowiedzi lub tez preparowano cy-
taty.

Carat wszelkimi sposobami starat sie zohydzi¢ w oczach
spoteczenstwa polskiego te garstke wychodzcow, ktéra nie
tylko nie pogodzita sie z rzadami zaborczymi, ale nadal
myslata o podjeciu walki zbrojnej o wolno$¢ Staby mate-
rialnie byt to przeciwnik dla Rosji, a przeciez jego sity
moralnej obawiano sie. Wiedziano, Ze emigracyjne pisma
i organizacje sg trybung wolnej polskiej mvsli politycznej,
nie skrepowanej carskg cenzurg, widmem Cytadeli i Sy-
biru.

Komitet Reprezentacyjny zdawat sobie sprawe, jak nie-
bezpieczna jest ta planowa akcja carskich agentéw. Prze-
strzegano wiec emigrantéw, prostowano fatszywe pogtoski,
ujawniano szpiegébw i ich metody postepowania. Zdotano

1% J. Borejsza, Emigracja polska, s. 106.
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miedzy innymi juz w 1866 roku zdemaskowac szczegdlnie
niebezpiecznego i przebiegtego prowokatora Apollona Be-
line-Mtochowskiego, ktéry wykorzystujac swe kontakty
z dziennikarstwem zamieszczat w prasie francuskiej liczne
antypolskie artykuty, pisat broszury, spotwarzat Polakéw
i Polske na Zachodzie, a emigracje na tamach , Dziennika
W arszawskiego". W dniu 8 kwietnia 1868 roku Wincenty
Byszynski, emigrant mieszkajacy w Paryzu, przestrzegat
towarzyszy wygnania przed Beling-Mtochowskim jako
szpiegiem rosyjskim, ktory ,zawiera znajomosci z Pola-
kami, przebywajgcymi za granica za paszportami, jak row-
niez z emigracjg, badZz w miejscach publicznych, badz
w czytelniach; zaprasza ich do swego domu i rozmaitymi
sposobami stara sie wybadaé ich sposéb myslenia, ich za-
miary i cele” 136. PoOzniej szczegdlowe, dobrze optacone
raporty wedrowaty do ambasady rosyjskiej, by pocztg dy-
plomatyczng dotrze¢ do IlIl Wydzialu Kancelarii carskiej
czy tez oberpolicmajstra warszawskiego.

Agentéw podobnych Belinie-Mtochowskiemu byto wie-
cej. Dziatali nieraz bezkarnie przez wiele lat, wciskajgc sie
nawet do wtadz organizacji emigracyjnych, jak ostawiony
Albert Bataszewicz-Potocki, zdemaskowany dopiero w 1875
roku. Nie zawsze bowiem udawato sie w warunkach emi-
gracyjnych w petni udowodnié¢ fakt wspoétpracy z wywia-
dem rosyjskim, zawsze tez przebiegty agent potrafit uzy-
ska¢ poparcie czesci tatwowiernych dziataczy, gotowych za-
Swiadczy¢ o jego peilnej zastug przeszitosci.

Jedng z gtos$niejszych byta sprawa Adolfa Stepkowskie-
go, bytego urzednika magistratu warszawskiego oraz funk-
cjonariusza policji narodowej w czasie powstania stycznio-
wego, a na emigracji szpiega rosyjskiego zdemaskowanego
w Szwajcarii. Dnia 8 marca 1868 r. zostat on przez Najwyz-
szy Trybunat Emigracji Polskiej w Zurychu uznany ,za
winnego zarzucanej mu zbrodni szpiegostwa i korespon-
dowania do «Dziennika Warszawskiego*”. Pisano tez, ze
Stepkowski ,stuzagc Moskalom denuncjowat i czernit Emi-
gracje wobec catego narodu polskiego”, w zwigzku z czym
»~jest szkodliwym catej spotecznosci polskiej i jako taki

10 ,,Gtos Wolny” nr 172, 10 IV 1868 s. 694. Por. tamze, nr 109,
10 VII 1866 s. 462 oraz nr 134, 31 |1l 1867 s. 541.
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z tejze wyrzuconym i wszelkie prawa stuzace Polakowi
odjete mu by¢ winny”. Wobec tego wyrok Trybunatu Przy-
siegtych ,pozbawiajgc go wszelkich praw, odsadza od czci
i wiary, honoru i imienia Polaka wobec catego narodu pol-
skiego” 137.

Wyrok taki miat wiec olbrzymie znaczenie moralne,
a przy tym podcinat Stepkowskiemu mozliwo$¢ dalszego
penetrowania organizacji emigracyjnych. ,,Srodze dotkniety
w najdrozszych uczuciach Polaka” postanowit wiec bronié
sie uparcie. Gminy emigracyjne zasypane zostaty jego ob-
szernymi listami szczeg6towo zbijajagcymi wyrok Trybunatu
Przysiegtych, a jednocze$nie rzecznikami jeg™ obrony stali
sie tacy zastuzeni uczestnicy powstania jak dla przyktadu
Jan Kartowicz — ,Janek Biaty” — kierujagcy w 1863 roku
policja narodowg. Jak sie okazato, byia to trafnie obrana
taktyka, bowiem wnet z wielu stron emigracji rozlegty sie
gtosy powatpiewajace w stusznosé wyroku. | dopigt tego,
ze mimo protestdw emigrantdw zuryskich stusznie pisza-
cych, ze broni on ,beneficjow szpiegowskich”, jego sprawe
postanowit ponownie rozpatrzy¢ Sad Wyzszy Zjednoczenia
Emigracji Polskiej w Paryzu. Po kilku miesigcach Sad ten
w dniu 5 paZzdziernika 1868 roku wydat wyrok uniewinnia-
jacy. Biorgc jednak pod uwage ,burzliwy charakter i po-
stepowanie” Stepkowskiego polecono mu, ,aby powréciw-
szy do Zurychu zachowat sie jak najspokojniej, nie szu-
kajac zadnego odwetu i zemsty” oraz ,,aby najdalej z kon-
cem biezacego roku opuscit Szwajcarie wraz z zong i dzie¢-
mi i przenidst sie do innego kraju” 138

W ten sposob Stepkowski dostat niejako glejt na konty-

137 ,,Gtos Wolny” nr 169, 11 11l 1868 s. 682. Por Listy, s. 100;
»Gtos Wolny” nr 172, 10 IV 1868 s. 693—694; nr 181, 10 VTI
1868. s. 730. O dziatalno$ci carskich agentéw najpetniej R. Ger-
ber w studium wstepnym do A. Potocki (J. A. Balaszewicz),
Raporty szpiega, Warszawa 1973. Tamze, s. 27 n. o roli Step-
kowskiego.

18 ,Niepodlegto$¢” nr 80. 17 X 1868 s. 4. Opinie Dagbrowskie-
go o sprawie Stepkowskiego: Listy, s. 98—106. Do sprawy Step-
kowskiego zob. Z. Mitkowski, K. Wysocki, F. Lewicki,
Die polnische Fdlscherbande und die russischen Staatsrathe und
deren Agenten. Zur Aufklarung der o6ffentlichen Meinung
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nuowanie szpiegowskiego procederu w innych osrodkach
emigracyjnych. Wyrok podpisat rowniez Jarostaw Dagbrow-
ski. Mylit sie wiec jak inni cztonkowie Sadu Wyzszego
z Janem Nepomucenem Janowskim na czele. Po stu bez
mata latach okazato sie, Zze racje mieli emigranci polscy
w Zurychu.

*

Jakkolwiek Dgbrowski pozostawal witasciwie na uboczu
prac politycznych emigracji, nie tracit jednak kontaktu
z przywddcami demokracji: korespondowat z Mitkowskim,
generatem Wysockim, Janem Nepomucenem Janowskim.
Szukat tez pomocy materialnej dla emigrantéw u Jana
Dziatynskiego, co nie miato zadnego wptywu na krytyczny
stosunek Dabrowskiego do catej dziatalnosci politycznej
Hotelu Lambert. Pomagatl zwitaszcza miodym emigrantom,
nie posiadajacym ani kontaktéw, ani pieniedzy. Przy takiej
okazji po raz pierwszy zetknagt sie z Henrykiem Gierszyn-
skim. znanym pézniej lekarzem 199.

25 pazdziernika 1868 roku utworzyt Dabrowski wraz
z grupg swych przyjaciot nowg Gmine Batorz — dla upa-
mietnienia bitwy z 1863 roku, w ktérej polegt Marcin Le-
lewel-Borelowski. Zostat Jarostaw Dabrowski jej pisarzem
(sekretarzem), a poborca, czyli kasjerem obrano Wincentego
Kamienskiego 140. Wiele wskazuje na to, ze Gmina Batorz
byta niejako organizacjg konspiracyjno-niepodlegtosciows.
Probowata ona nawigza¢ bezposredni kontakt z krajem
w celu przygotowania powstania. W styczniu 1869 roku
wysunieto kandydature Dabrowskiego przed kolejnymi wy-
borami do Komitetu Reprezentacyjnego. Bylo to jednak
tylko pociggniecie formalne, po to, by jako kandydat do
Komitetu mogt wejsé automatycznie do Sadu Wyzszego
Zjednoczenia Emigracji Polskiej.

Pozycja Dabrowskiego ulegta w tym czasie dalszemu
ostabieniu. Od poczatkdw 1869 roku Sad Wyzszy rozpatry-
wat sprawe przeciwko Dagbrowskiemu, Jarmundowi i Wré-

herausgegeben von der Gesammtheit der in der Schweiz ansas-
sigen Polen, Ziirich 1874 s. 80 n.; ZEP, s. 130—131.

139 Listy, s. 85—87, 97—99: J. Lorentowicz, Spojrzenie
wstecz, Krakéw 1957 s. 119—120.

149 ,Niepodlegto$¢” nr 88, 12 X1l 1868.
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blewskiemu o ,uzycie funduszu zwanego funduszem litew-
skim” wniesiong przez Gmine Bruksela. Komitet Reprezen-
tacyjny przejat sumy litewskie pod swa opieke 25 pazdzier-
nika 1866 roku, ,dajgc przy tym zapewnienie — jak pi-
sano — iz stosownie do woli og6tu wychodzcow z ziem
litewskich, ktérzy fundusze te chcieli mie¢ nienaruszalny-
mi, przechowa je do chwili, w ktorej bedag mogty byé uzy-
tymi na sprawe powstajgcej Ojczyzny”. OSwiadczenie pod-
pisat rbwniez Jarostaw Dabrowski. Zobowigzanie to jednak
nie zostato dotrzymane, gdyz pienigdze w wysokosci prze-
szto 20 000 frankow zostatly uzyte w gtéwnej czesci na
wykup broni w Liege i innych punktach przechowywanej
oraz na ksztatcenie wojskowe mitodziezy polskiej, a takze
na dziennik ,Niepodlegto$¢” i na drukarnie Zjednoczenia.
Spotkato sie to z ostrg krytyka ze strony emigrantow sto-
jacych poza Zjednoczeniem, pietnujgcych ,roztrwonienie”
pieniedzy, ktére miaty by¢ zelaznym kapitatem na wypa-
dek przysztego powstania Ul.

Odpowiedzialno$¢ za to spadta pizede wszystkim na
Dabrowskiego, ktéry zajmowal sie z ramienia Komitetu
Reprezentacyjnego zaréwno sprawga zabezpieczenia broni,
jak i ksztatcenia wojskowego miodziezy. Interesowat sie
tym, jak wiemy, od pierwszych chwil pobytu na emigracji.
Jesienig 1865 roku stangt na czele Komisji Uzbrojenia Na-
rodowego, w skiad ktérej wchodzili takze Pogorzelski i Ry-
dzewski. Jej celem byto zabezpieczenie broni, ktéra zaku-
piona przez powstanczy Rzad Narodowy nie dotarta do
kraju a pozostata w magazynach fabrykantow lub kupcéw
w Liege, Dreznie i Gotha. W chwili powstania Zjednocze-
nia Emigracji Polskiej uprawnienia swe Komisja Uzbroje-
nia Narodowego przekazata Komitetowi Reprezentacyjne-
mu i na wniosek samego Dabrowskiego zostata rozwigzana.
Komitet stangt wowczas na stanowisku, ze ,nalezy, o ile
mozna najpredzej, sktady broni przejrze¢ i bron dobrg za-

4 ,,Glos Wolny” nr 183, 3 VII 1868 s. 735—737; nr 188, 20 I1X
1868 s. 758. Por. ,,Niepodlegtos¢” nr 11, 20 X1 1866; C. Bobin-
ska, Archiwum Zjednoczenia Emigracji Polskiej, s. 97—98;
W. Djakow, Jaraslaiu Dombrowskij, s. 172—173; ZEP s. 297—
303: Sad Wyzszy od Ogétu Zjednoczonej Emigracji Polskiej,
Paryz 21 V 1869.
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trzymac nadal, do uzytku za$ niezdatng sprzedac”, by spta-
ci¢ czes¢ dtugdw lda

Sprawa broni ciggneta sie bardzo diugo i przechodzita
rézne koleje. Niemato tez przyczynita sie do pogtebienia
niesnasek miedzy Dabrowskim a Biernawskim i Swieto-
rzeckim. Nie bez stuszno$ci zarzucano mu, ,ze interes nie
byt z poczatku w takim S$wietle przedstawiany, w jakim
sie [..] okazuje”. Istotnie Dagbrowski nie we wszystkie
szczegb6ty wtajemniczal towarzyszy z Komitetu Reprezen-
tacyjnego. W grudniu 1866 roku postanowiono catg nowo-
czedniejszg bron zgromadzi¢ w Liege, a starej pozby¢ sie
mozliwie bez strat. Koszty transakcji jednak rosty, totez
poswiecono sktad w Gotha, byle ratowa¢ zapasy w Liege,
Dabrowski byt przekonany, ze ,,gdyby wypadki do powsta-
nia w krotkim czasie doprowadzity, w takim razie bron te
moze by mozna pdzniej jeszcze wydoby¢”.

Ostatecznie z niematymi klopotami i kosztami dobit
targu z handlarzami bronig w lutym 1867 roku wystannik
Komitetu, byty cztonek Komisji Uzbrojenia Narodowego,
Rydzewski. Komitet mial wowczas do dyspozycji okoto
8000 karabinéw, w tym potowe nowego typu sztucerow.
Starg bron miano sprzedaé, a Dabrowski uwazat, ze ,pie-
nigdze stad zebrane winny pozostaé na wydatki, jakie sie
moga sta¢ koniecznymi przy prawdopodobnych europej-
skich wypadkach” i sprzeciwiat sie ,uzywaniu ich na cc’
dzienne wydatki Komitetu”. Faktem jednak bylo, ze
wszystkie te operacje nadwerezyty mocno fundusze Zjed-
noczenia, co dato powdd przeciwnikom Komitetu, a zwtasz-
cza samego Dagbrowskiego, do oskarzen o niezgodne z prze-
znaczeniem ,uzycie funduszu litewskiego”. Sad Wyzszy
nie dopatrzyt sie naduzycia, a tylko pewne przekroczenie
kompetencji spowodowane ,w najlepszej wierze”. Urazony
jednak Dabrowski w liscie do cztonkéw sadu pisat 26
kwietnia 1869 roku, ze ,do Zjednoczenia nalezy prawo

12 zeP, s. 5. Protokoty Posiedzen KR, posiedzenie 4 z 23 VII
1866. Sprawa broni i dziatalno$¢ Dagbrowskiego: tamze, s. 15,
36—39, 41—43, 46—48, 62- 65, 67—73, 75, 78, 90, 95, 102, 186—
187, 292—293, 156—158: raport Komisji Uzbrojenia Narodowego
z 11 VIII 1866, s. 189—191: sprawozdanie E. Rydzewskiego
z 11 1l 1867, s. 297 —302: wyrok Sadu Wyzszego z 21 V 1869.
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ostatecznego sadu w tym wzgledzie i jezeli ono potepia
postepowania bytego komitetu, w takim razie [..] gotow
jestem zaptaci¢ przypadajacag na mnie cze$¢ tak zwanych
sum litewskich, ktérych nietykalno$¢ poreczytem” 143

Od 1866 roku, z myS$lg o przysztym powstaniu, zabiegat
Dabrowski o umozliwienie studiow wojskowych miodziezy
emigracyjnej. Spodziewat sie, ze dzieki temu stworzona
zostanie kadra oficerska powstanczej armii polskiej. Na
wniosek Dagbrowskiego Komitet Reprezentacyjny zwrocit
sie do emigracji i wybitniejszych dziataczy krajowych
o sktadki na ten cel i w ciggu niespetna roku uzyskano
blisko 16 000 frankow, wydajagc jednocze$nie na szkolnic-
two wojskowe blisko 23 000 frankow. Dabrowski osobiscie
zbierat pieniadze od os6b prywatnych czy tez gmin Zjed-
noczenia. Byt jednym z inicjatorow akcji gromadzenia pie-
niedzy do tzw. ,kasy narodowej” 144.

Obok tego zajmowaly Dabrowskiego ogolne problemy
o6wczesnej sztuki wojennej, przezywajacej matg rewolucje
techniczng. Do Paryza przybyt w czasie, gdy dobiegata
konca amerykanska wojna secesyjna. Napisal wiec jej
obszerng historie, jednakze rekopis tej rozprawy zaginat.
Nie dochowaty sie tez Zzadne relacje czy opinie o jej cha-
rakterze i tre$ci. Mozna jednak przypuszczaé, ze byta nie
mniej gruntowna od wydanej w 1868 roku drukiem ksigzki
Dabrowskiego pt. Krytyczny rys wojny 1866 roku w Niem-
czech i we Wioszech 14s.

Przedstawit w nim Dabrowski ,dziatania przedwstep-
ne”, to znaczy stan i organizacje poszczeg6lnych ai mii oraz
ich przygotowania do podjecia dziatan zbrojnych, kampanie
w Czechach i Morawach, kampanie w $rodkowych Niem-
czech oraz dziatania wojenne we Wtoszech. Calg prace kon-
czyt rozdziat omawiajacy znaczenie wojny 1866 roku.

143 ZEP~s. 300.

14 ,Niepodlegto$¢” nr 28, 10 V 1867; tamze, nr 46, 10 XI
1867, nr 65, 20 V 1868; Komitet Reprezentacyjny do K. Libelta,
Paryz 20 X1 1866, BJ rkps 6004 1V, k. 92—93. Zob. ZEP, s. 48—
49, 114.

46J. Dabrowski, Krytyczny rys wojny 1866 roku w
Niemczech i we Wtoszech, Genewa 1868, s. 218, map 6. Prze-
druk: Warszawa 1952, s. 276, map 6. Cytowane fragmenty po-
chodzg z wydania z r. 1952
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Mimo szczeg6towego, a nawet drobiazgowego opisu po-
szczegOlnych epizodéw militarnych ksigzka Dabrowskiego
nie byta tylko historig wojny prusko-austriackiej, ale takze
préba analizy jej znaczenia dla rozwoju sztuki wojennej.
Dabrowski pragnat przeciwstawic¢ sie tym, ktérzy na pod-
stawie pobieznych obserwacji wojny 1866 roku ,obalajg
kompletnie istniejgce zasady taktyki budujac nowe teorie
prowadzenia wojny w chowanego. Powstania, wojny ludo-
we uznane za niepodobne na przyszto$¢, a panowanie zo}-
daka uzbrojonego iglicowka zadekretowane na wueki wie-
kow”. ,Zbadanie tych twierdzen — kontynuowat — ma dla
nas Polakéw nadzwyczaj wiele znaczenia. Dla nas jest to
wyrokiem zycia lub $mierci, bo wiarg we wtasne sity lub
tez zupetnym upadkiem ducha” 146. Ksigzka Dagbrowskiego
miata tego ducha podtrzymacd.

Chodzito mu o wpojenie czytelnikowi, przysztemu ofice-
rowi powstanczej armii polskiej, przekonania, ze ,state
armie, ztozone ze starych zoinierzy i dowodzone przez po-
siwiatlych oficeréw, nie sg wcale tak straszne, jak to zda-
waé sie moze na paradach i przeglagdach”, a dalej, ze do
zwyciestwa konieczne sa nie tylko $rodki materialne, ale
»potrzeba koniecznie woli i umiejetnos$ci” dzieki czemu
mozna ,czesto nawet z niczego wytworzy¢ potezne sity” 147.
Bytly to niedwuznaczne aluzje do sytuacji w Polsce. Do
przysztego oficera powstanczego adresowane byly takze
krytyczne rozwazania o wartosci karabinow iglicowych,
ktérych wprowadzenie zdaniem Dabrowskiego ,wcale nie
moze tak dalece wptyng¢ na sposob dziatania, aby wywrd-
ci¢ istniejgce dotychczas podstawy taktyki i uniemozebnic
uderzenia bronig biatag”. W duzym stopniu byt to nawyk
wyniesiony z armii rosyjskiej. ,Pula durak — bagnet
zuch” — mawiat Suworow. Ale nie tylko to. Dagbrowski
zdawat sobie bowiem sprawe z dysproporcji uzbrojenia,
jakie bedg musiaty towarzyszy¢ walkom powstaficzym
w pierwszym okresie, totez mozliwo$¢ wyréwnania szans
w zbrojnych starciach widziat w przewadze moralnej, li-
czebnej, organizacyjnej i manewrze. Nie powstrzymywat
sie takze od krytyki niedorzecznych ,wynalazkéow” i po-
mystdw wojskowych Mierostawskiego.

lis Krytyczny rys wojny 1866 roku, s. 25—26.

147 Tamze, s. 134.
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~Wojna 1866 r. — pisat — zamiast wywarcia niekorzyst-
nego wptywu na nas, Polakoéw, przeciwnie, daje naszym
nadziejom pewniejsza podstawe. Widzimy bowiem w niej
przyktad, gdzie wojsko Swiezo pod broA powotane, ktdre
mozna wtasciwiej nazwaé pospolitym ruszeniem niz armig,
zwycieza armie starg, dobrze wycéwiczong i ktoéra co lat
kilkanascie miata sposobno$¢ odnowi¢ swoje wojenne tra-
dycje” 148 Stowa te dyktowat Dgbrowskiemu zbytni opty-
mizm. Przesadzat, bo nie brat pod uwage tego, co sam pisat
w czesci pierwszej; mianowicie, ze zoinierz pruski powo-
tany do armii w kwietniu 1866 r. byt rezerwistg, tzn.
w petni przeszkolonym, i nie miat nic wspdlnego z ,pospo-
litym ruszeniem”, jakimi faktycznie bytyby zastepy ochot-
nikéw-powstaicow. Byta to przesada celowa. Miala ona
rozwia¢ te obawy, jakie zrodzity sie w sercach eks-po-
wstancéw widzacych, ze dysproporcje w uzbrojeniu, wy-
szkoleniu i organizacji miedzy wojskami rzgdowymi a od-
dziatami powstanczymi tak szybko rosng. Z wiasnego do-
Swiadczenia wiedzieli bowiem, ze w 1863 r. byt to czynnik
niejednokrotnie decydujacy o klesce Polakéw. tudzit sie
wiec Dabrowski, gdy pisat: ,,Dzi$ dopiero monopol obrony
krajowej wydarty z ragk statych armii, a wytragcony niegdys$
orez powraca znowu w rece ludu. Jest to jutrzenka zwia-
stujgca swobode” 149. Byto to prawdg w odniesieniu do
narodéw politycznie wolnych, natomiast w stosunkach pol-
skich, zwtaszcza w zaborze rosyjskim, sytuacja przedsta-
wiata sie odmiennie.

Krytyczny rys wojny 1866 roku zostal przez emigrantéow
przyjety z wielkim zainteresowaniem. Byto to wtasciwie
jedyne wieksze studium wojskowe, jakie wyszto spod pidra
przedstawiciela ,mtodej emigracji”, ale stawiatlo Dagbrow-
skiego w rzedzie najwybitniejszych pisarzy wojskowych
czas6w Wielkiej Emigracji. Z uznaniem o Dabrowskim mo-
wili nie tylko Polacy. Podobno generat Moltke, szef sztabu
armii pruskiej, miat powiedzie¢ do jednego z postéw pol-
skich z Wielkopolski: ,,Macie rodaka, ktérego zdolnosci
przynoszg honor waszemu narodowi. To Dagbrowski. Prze-

148 Tamze, s. 267.
149 Tamze, s. 269.
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czytatem jego prace o ostatniej wojnie i doprawdy, to naj-
lepsza, nie ulega watpliwosci, praca o tej kampanii” 150.

Emigranci — dawni oficerowie rosyjskiego sztabu gene-
ralnego i przyjaciele Dabrowskiego — natychmiast podjeli
z nim duskusje *51. Jako pierwszy wystapit Wiadystaw Po-
gorzelski, ktory doszedt do przekonania, ze ,rezultat nie
odpowiada zadaniu zakre$lonemu przez autora”. Wytknat
przy tym nie tylko bitedne, jego zdaniem, przedstawienie
szczeg6tdw, ale chybiong konstrukcje catosci. Pogorzelski
uwazat, i w tym miat wiele racji, ze Dabrowski powinien
opis wojny zredukowa¢ do minimum, natomiast rozszerzy¢
znacznie rozdziat traktujagcy o znaczeniu wojny 1866 roku.

Recenzja Pogorzelskiego byta tylko wstepem do szerszej
publicznej dyskusji nad ksigzka Dabrowskiego. W ,Nie-
podlegtosci” nieznany korespondent z Chambery wziat ja
w obrone. Zabrat gtos réwniez sam Dabrowski zbijajac
szczeglGtowe zarzuty Pogorzelskiego. Przy tej okazji raz
jeszcze otwarcie powiedziat: ,,Oswobodzenie Polski uwazam
za mozebne tylko pod warunkiem ogo6lnego powstania na-
rodu polskiego. Poruszenie mas ludowych i za pomocg li-
czebnej przewagi powstancéw zgniecenie wyzszych pod
wzgledem uzbrojenia i wyrobienia wojennego przeciwni-
kéw, podiug mego zdania, jest jedyny skuteczny sposob
dziatania” 182,

Wreszcie w listopadzie 1869 roku Euzebiusz Rydzewski
ocen i stanowisk. Artykut Rydzewskiego tym réznit sie od
poprzednich, ze zawie"al w sobie roéwniez sporo uwag

M. Ztotorzycka, Jarostaw Dabrowski a legion Pol-
ski w Lionie (1870—1871), ,,Niepodlegtosc”, t. 12: 1935 s. 322 za
L. Wotowskim, Une page d’histoire, Paris 1893 s. 238.

151 Dyskusja nad ksiazka Dabrowskiego: J. Borejsza,
Emigracja polska, s. 218 n.; ,,Gtos Wolny” nr 209 i 210, 10 i 20 V
1869 s. 810—841, 844—845: W. Pogorzelski, Kilka uwag nad
wydanym przez Ob. Jar. Dabrowskiego dzietem pod tytutem:
Rys krytyczny wojny 1866 r., ,,Niepodlegto$¢” nr 112—113, 15
VI 1869 s. 4—5; tamze, nr 129—130, 13 XI 1869 s. 3—7: E. Ry-
dzewski, Odpowiedz na korespondencje z Chambery.

12 ,,Gtos Wolny” nr 214, 30 VI 1869 s. 860—861: Odpowiedz
na uwagi Ob. Pogorzelskiego, Paryz 10 VI 1869.
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i wskazéwek praktycznego prowadzenia walki w przysztym
polskim powstaniu.

Dabrowski nie zaniedbywal takze prac bezposrednio
stuzacych przygotowywaniu kadr dowddczych dla powsta-
nia. Od roku 1867 wspo6lnie z innymi oficerami-emigran-
tami organizowat wieczorowe kursy doksztatcajgce dla
bytych dowédcéw powstanczych. Uwazat bowiem, ,ze
stopnie zdobyte zbiegiem okolicznosci koniecznie muszg by¢
poparte nauka, gdyz inaczej sta¢ sie mogg przyczyng nie-
jednej kleski dla kraju”. Nie kryt wcale, ze w jego prze-
konaniu, wiekszo$¢ dowddcow powstania styczniowego nie
miata odpowiednich wojskowych kwalifikacji. Byta to
zreszta prawda, a Dagbrowskiego jako zawodowego oficera
draznity wysokie szarze otrzymane niejednokrotnie przez
dyletantéw czy nawet ignorantow w rzemios$le wojennym.

Program kurséw obejmowat wyktady z taktyki, strate-
gii, historii i ekonomii. Dabrowski wyktadat taktyke,
a précz tego kontynuujagc swe préby z 1862 roku, pisat
wspélnie z innymi oficerami instrukcje i regulaminy wal-
ki dla oddziatéw powstafczych. Owocem tych studiow
i prac byta obszerna Taktyka, czyli sztuka wojskowa zasto-
sowana do potrzeb powstania. ,,Chcac by¢ niepodlegtymi
na wtasne tylko liczyé powinnisSmy sity” pisat we wstepie.
W Taktyce Dagbrowski zanalizowa} doswiadczenia powsta-
nia styczniowego oraz zamiescit szczegétowe regulaminy
dla walki piechoty i kawalerii, organizacji artylerii i szta-
bow powstanczych, marszéw taborow, zaktadania obozow,
szkolenia zoinierza, przeprowadzania mobilizacji. Wszystko
to miato utatwi¢ ,rozpoczecie kampanii podtug zasad wiel-
kiej i reqgularnej wojny” 153 Byt bowiem Dagbrowski prze-
ciwnikiem partyzantki w stylu 1863—1864 roku, przyzna-
watl dziataniom partyzanckim role tylko pomocniczg. Nie
byt zreszta w tym odosobniony: podobne stanowisko zaj-
mowali takze jego przyjaciele Pogorzelski i Rydzewski. Jak
sie wydaje Taktyka Dabrowskiego powstata w zwigzku
z ofertg putkownika Henryka Jedrzejewicza wystepujacego
w imieniu Towarzystwa Wojskowych Polskich w Paryzu,
ktory zwrdcit sie do Komitetu Reprezentacyjnego o sub-
wencje na napisanie podrecznika wojskowego na uzytek

1MM. Ztotorzycka, Jarostaw Dabrowski, s. 32—33.
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przysztego powstania w Polsce. Konspekt tego ,podreczni-
ka” zostat w marcu krytycznie oceniony przez komisje zto-
zong z Dabrowskiego, Pogorzelskiego i Rydzewskiego, kto-
rzy zarzucali Jedrzejewiczowi ,nieumiejetno$¢ rozrézniania
teorii sztuki wojskowej od praktyki”, nieporadnos$¢ kon-
strukcyjng. bledy, falszywe uogoélnienia, brak samodziel-
nosci. Jednoczes$nie w swej krytyce Dagbrowski i jego to-
warzysze opowiedzieli sie za natychmiastowym tworzeniem
z ochotniczych oddziatéw powstanczych ,armii liniowej”.
W ich rozumieniu regulamin dla przysziej Dolskiej armii
powstanczej biorgc z obcych doswiadczen co najlepsze ,od
razu przewyzsza wszystkie istniejgce, a tego wtasnie od
polskiego regulaminu wymaga¢ powinniSmy”, a ,majac
dzi$ wszystko do stworzenia, powinnismy korzysta¢ z czasu
i wygotowaé dla przysztej naszej armii regulamina celu-
jace: prostotg szykow do taktyki zastosowane i tatwe przej-
Scie z jednego do drugiego dajacych” 154.

*

polityczna bezczynno$¢ Dabrowskiego trwajgca od wio-
sny 1868 roku, to znaczy od chwili wycofania sie z Komi-
tetu Reprezentacyjnego, zakonczyta sie po okoto roku.
Wiasciwie juz od jesieni 1868 roku, po zatlozeniu Gminy
Batorz, poczat Dabrowski na powrot zdobywac sobie grunt
emigracyjny. W lutym 1869 roku byt czynny w kampanii
wyborczej do Zjednoczenia. Kilka miesiecy p6zniei, jako
reprezentant emigracyjnych demokratow, wybierat sie do
Lwowa na organizowany przez Franciszka Smolke obchod
trzechsetnej rocznicy Unii Lubelskiej przypadajgcej w dniu
11 sierpnia 1869 roku. Czy wzigt udziat w tej manifestacji
patriotycznej majacej charakter $wieta narodowego?
W sprawozdaniu prasowym napisano, ze ,zabrat gtos przed
innymi jeden z rodakéw, przystany na te uroczysto$é

B4 ZEP, s. 81, 162—165, 192—195. O pracach wojskowych
Dabrowskiego por.: Jarostaw Dabrowski, wybitny dowddca i teo-
retyk wojskowy, s. 71—107; M Z'!otorzyrka, Jarostaw Da-
browski, s. 29—35; W. Bortnowski, Jarostaw Dabroicski
1836—1871, s. 24—26; W. Djakow, Jarostaw Dombrowskij, s.
164—165; C. Bobinska, ideologia rewolucyjnych demokra-
téw, s. 82 n
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z wychodzstwa i odczytat pismo Komitetu paryskiego” 13S.
Bytzeby to Jarostaw Dagbrowski?

Wiosng 1869 roku Dabrowski zaangazowat sie w akcje,
ktorej celem byto potgczenie emigracyjnych stronnictw de-
mokratycznych. O porozumieniu, a nawet wiecej — pota-
czeniu Zjednoczenia Emigracji Polskiej z Towarzystwem
Demokratycznym Mierostawskiego myslat i mowit Dgbrow-
ski juz wiosng 1868 roku. ,,Gdyby sie udato — zwierzat sie
Bosakowi — potgczy¢é w jedng cato$¢ dwa demokratyczne
stowarzyszenia na emigracji, tj. Towarzystwo Demokra-
tyczne i Zjednoczenie, wtedy obd6z nasz demokratyczno-re-
publikafAski bytby tak silny, ze te wszystkie zabiegi je-
zuicko-reakcyjne nie mogityby mie¢ najmniejszego wpty-
wu” 156. Marzyt wiec o stworzeniu silnego stronnictwa,
ktére mogtoby catkowicie zneutralizowa¢ nie tylko wplyw
konserwatystéw, ale rowniez organizacje Og6tu. Nie byto
to jednak fatwe: Mierostawski nie myslat o ustepstwach,
a tym mniej o podporzagdkowaniu sie Komitetowi Repre-
zentacyjnemu. Osobiste rozmowy do niczego nie prowa-
dzity, nawet przy posrednictwie dawnych stronnikéw Mie-
rostawskiego, jakimi byli Pogorzelski i RydzewskilST. Moz-
liwo$¢ porozumienia oddalit na rok sam Mierostawski.
W lipcu 1869 roku kilku jego adherentéw, zacheconych
przez swego mistrza, opublikowato ostrg Polemiczng odpo-
wiedZ napasciom wymierzonym na Towarzystwo Demokra-
tyczne przez réznych dygnitarzy Zjednoczenia skierowang
przede wszystkim w Jarostawa Dabrowskiego.

Atakowano go réwnocze$nie za stanowisko w kwestii
ruskiej i za zuzycie ,sum litewskich”. Napuszonym stylem,
do ztudzenia przypominajacym elukubracje Mierostawskie-
go, pokrywano demagogiczne zarzuty. ,Pospolstwo wszech-

1% ,Dziennik Lwowski” nr 194, 12 VIII 1869: Obchdd 300-
letniej rocznicy Unii Lubelskiej. Plan wyjazdu do Lwowa:
J. Dabrowski do P. Falkenhagen-Zaleskiego, Paryz 13 VII 1869,
BN rkps 8954 Il. Wykazy przybylych ao Lwowa publikowane
w gazetach nie notujg jego nazwiska.

59 E. Koztowski, Nieznane listy Dabrowskiego, s. 141:
Paryz 19 1V 1868.

157 J. Borejsza, Emigracja polska, s. 131; M. Zychow -
s ki, Ludwik Mierostawski, s. 626 n.
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witadne zjednoczone — pisano — powierzyto mu swoje losy
dopiero: 1° poniewaz, jako uwieziony przed powstaniem,
nie moégt mieé zadnego udzialu w powstaniu 1863 roku;
2° poniewaz nasolony w Cytadeli papuzym uczuciem Po-
godina i Bakunina w przedmiotach historii polskiej i pol-
skiego patriotyzmu, nie mogt sie odechrzci¢ na Polaka (sic!)
w ogniu powstaniczym i zjawit sie na emigracji surowym
szampionem hajdamackiego separatyzmu. [..] Uskarbit so-
bie p. Dagbrowski stawe miedzy uczonymi rabinami Zjedno-
czenia odpowiedzig, ktéra polsko-centralizacyjny i polsko-
cylyilizacyjny patriotyzm Leszka Borkowskiego zbijaia
protestacjami i pogrézkami nowo odkrytego narodu Rusin-
skiego. Na to odkrycie [..] nie czytajacy nawet lud Zjed-
noczenia zatrzast sie oklaskami na cze$¢ mitodego historio-
grafa i wyniost go na puklerzach ponad wierzch wszelkich
swoich komitetow”. | dalej w tym stylu o ,¢wiartowaniu
Rzeczypospolitej”, ,komitetowych antrepryzach” oraz ,tow-
czej zapalczywos$ci do okruchéw bonoldowskiego rozkradu”,
jak okreslano ,,sumy litewskie” 1SS

W zburzony Dabrowski wryzwat autoréw Polemicznej od-
powiedzi na pojedynek 159. ,Potepienicze swary” emigracyj-
ne wciggaty kazdego, kto dawat sie¢ ponies¢ ambicji i pro-
wokowaé przez niewybredne ataki. Ostatecznie catg sprawe
zatagodzono. ,,Co do mojego interesu z szanownymi rajcami
przy jenerale Mierostawskim — informowat Dgbrowski
Janowskiego juz po opadnieciu namietnosci — to z tych
dwoch stanowczo sie wyrzekto wszelkiego udziatu w napi-
saniu tej ramoty, trzech za$ proponowato mi deklaracje,
ktorag odrzucitem, bo mnie nie zadowolita. Chciatem wyto-
czy¢ tym panom proces, ale Mierostawski przystat do mnie
proponujac mi widzenie sie z nim dla osobistego porozu-
mienia. Przyjagtem, a co z tego wyniknie, o tym Pana za-
wiadomie. W kazdym razie mam zamiar odpowiedzie¢ na
broszure listem otwartym, w ktérym odpowiadajgc na ro-

158 Polemiczna odpowiedz napasciom wymierzonym na To-
tuarzystwo Demokratyczne przez réznych dygnitarzy Zjedno-
czenia, Paryz 1869 s. 2.

i5 -\y Heltman do J. N. Janowskiego, Bruksela 3 XI| 1869,
BJ rkps 3685, t. 5 k. 238; ,Niepodlegto$¢” nr 127— 128, 23 X
1869 s. 2.
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bione mi zarzuty, postaram sie przedstawi¢ Mierostaw-
skiemu, jakie rzeczywiscie zajmuje obecnie stanowisko” 160.

Tak pisat w pierwszych dniach wrzes$nia 1869 roku.
Nigdy jednak swych planéw nie zrealizowat, gdyz w jego
zyciu miat miejsce kolejny dramatyczny epizod. W potowie
pazdziernika 1869 r. zostal aresztowany pod zarzutem fat-
szerstwa pieniedzy rosyjskich! Jednoczes$nie z Jarostawem
Dabrowskim aresztowano jego brata Teofila, kasjera Gminy
Batorz, Wincentego Kamienskiego, oraz trzech innych emi-
grantdw: braci Jozefa i Stefana Wilkoszewskich i Kazimie-
rza Powickiego. Prokurator Bernier zarzucat im fabryko-
wanie i puszczenie w obieg falszywych rubli rosyjskich 161

Fatszerstwo ,bumazek” rosyjskich nalezato do drazli-
wych spraw emigracji postyczniowej. W Belgii, Anglii,
Francji wytoczono o to Polakom kilkanascie proceséw sa-
dowych, a atmosfera towarzyszaca takim procesom, jak
rowniez niewatpliwy udziat niektorych emigrantow czy to
w samym fatszowaniu, czy tez w puszczaniu w obieg fatszy-
wych pieniedzy kompromitowaty cate wychodzstwo polskie.

Komitet Reprezentacyjny kilkakrotnie publicznie piet-
nowat fatszerzy pieniedzy. W odezwie do emigracji z 13 li-
stopada 1867 roku Dabrowski, Jarmund i Wréblewski pi-
sali: ,,Po nieszcze$liwej walce za Swietg sprawe Ojczyzny
czy na to rodzinng opusciliSsmy ziemie, aby imie Polaka
w ohyde innych poda¢ narodow? Czyz Scierpimy w tonie
naszym wyrzutkow spoteczefistwa, co czynami swymi
hanbig naréd i emigracje? Nie. W imieniu Emigracji, [..]
w imieniu Narodu Polskiego, [..] odpyctjamy wszelkg soli-
darno$¢ z ludzmi, ktdrzy sie zbrodni dopuszcza¢ oSmielajg.
Odmawiamy im prawa do noszenia imienia emigranta-Po-
laka [...] Nie przyjmujemy ich kiamliwego ttlumaczenia, iz
popetniajac zbrodnie, otrzymane tym sposobem zyski na
korzy$¢ sprawy narodowej obréci¢ zamierzali. Sprawa pol-
ska jest Swieta, czysta, do jej stuzenia niecnych sposobow

160 Listy, s. 106—109: Paryz 7 1X 1869.

11 Aresztowanie, $ledztwo i proces: ,,Glos Wolny” nr 233—
234, 15 1 1870 s. 935: Aresztowanie wychodzcéw polskich w Pa-
ryzu; tamze, nr 244--245, 30 IV 1870 s. 985; tamze, nr 251—252,
20 VII 1870 s. 1013; B. Zaleski, Dagbrowski Jarostaw, s. 598;
»Rzeczpospolita Polska” nr 13, 1 VIII 1870 s. 104; M. Ztoto-
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uzywaé, skalanej reki przyktada¢ nie wolno” 16?. Podobnie
reagowaty wszystkie ugrupowania emigracyjne.

Nie wiedziano jednak woéwczas, ze byta to perfidna pro-
wokacja carskich agentéw, ktérzy z polecenia Petersburga
organizowali wytwaornie falszywych ,,bumazek”, werbowali
do tej akcji emigrantéw, a nastepnie denuncjowali ich wo-
bec wiadz Szczegdlng role odegral w tych prowokacjach
Gabriel Kamiensky, specjalnie w tym celu wystany do
Paryza urzednik rosyjskiego Ministerstwa Finansow. To
witasnie Kamiensky zastawit sidta na Dabrowskiego i jego
przyjaciot, przy czym odbyto sie to w $cistym porozumie-
niu z policjg francuskg. Cata afera miata na celu skom-
promitowanie emigracji polskiej. Nie jedyny to wypadek
po 1863 roku. Tak byto np. w Londynie w marcu 1866 ro-
ku w sprawie Stanistawa Jankowskiego czy tez w Brukseli
w czerwcu 1866 roku, gdy aresztowano Witadystawa Sa-
bowskiego i Wtodzimierza Wolskiego 1SS Wystugiwanie sie
carskiej Rosji przez policje, zwiaszcza francuska, nie byto
nowoscig po 1864 roku. Emigracja polska pamietata, ze
w 1862 roku policja francuska aresztowata agentow Ko-
mitetu Centralnego Narodowego, a przejete papiery prze-
stata ambasadzie rosyjskiej w Paryzu.

Emigranci polscy byli systematycznie obserwowani
przez francuska tajng policje. ,W kazdym prawie bez wy-
jatku domu — pisat Rudnicki — odZwierny jest w zwigzku
z policja; zdaje on szczeg6towe raporta o lokatorach, opo-
wiada, jak wiele os6b u ktorego bywa, o ktérej wychodzl
z domu itd. Odzwierny ma podwdjny klucz do mieszkan,
jest to juz przyjety zwyczaj w catym Paryzu; za pomoca
przeto odzwiernego policja robi czasem w nieobecnosci lo-
katora rewizje w jego mieszkaniu, czyta papiery, robi ko-

rzycka, Jarostaw Dabrowski, s. 37—38; W. Djakow, Jaro-
staw Dornbrowskij, s. 181 n; W. Mickiewicz, Pamietniki,
t. 3 s. 31—35; R. Gerber, Jarostaw Dabrowski oskarzony
o fatszerstwo banknotéw, ,Polityka” nr s, 21 1l 1959; tenze,
wstep do A. Potocki, Raporty szpiega, t. 1 s. 17—23.

192 ,,Niepodlegtos¢” nr 46, 30 X1 1867

198 A. Giller do J. Lukaszewskiego, Wejssenburg 13 VI 1866-
Ossolineum rkps 4397 1, k. 102: A. Stotwinski, Wspomnie-
nia, s. 148.
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pie, jezeli jej potrzeba, i utozywszy wszystko w porzadku
odchodzi. WHtasciciel mieszkania nie wie wcale, a czesto
i nigdy sie nie dowie, ze w jego mieszkaniu byta rewizja.

W hotelach prawie cata stuzba jest na ustugach poli-
cji [...]. Poniewaz w Paryzu wiekszg cze$¢ dnia przepedzaja
w kawiarniach, przeto policja ma tutaj swoich agentow
w garsonach i umys$lnie wysytanych na to osobach, ktére
przystuchujac sie dysputom politycznym, zdajg poOzZniej
sprawozdanie, kto i jakie przekonania wypowiadat.

Dla $ledzenia cudzoziemcéw oddzielne istniejg biura” 164.

Kazdy z wybitniejszych dziataczy emigracyjnych miat
swoje dossier systematycznie powiekszane. Nie inaczej byto
w wypadku Jarostawa Dabrowskiego, ktérego gtosna
ucieczka z Rosji i gorgczkowa dziatalno$¢ w pierwszych
miesigcach pobytu we Francji musialy wzbudza¢ czujnosé
nie tylko rosyjskich, ale i francuskich agentéw. Podobno
juz w czerwcu 1866 roku, by ukréci¢ jego ,legionowg
akcje”, policja francuska nakazata Dagbrowskiemu opusz-
czenie Francji, czemu jednak zdotaty zapobiec interwencje
ze strony emigrantéw polskich 165.

Ponownie zainteresowano sie Dagbrowskim w zwigzku
z zamachem Berezowskiego na cara Aleksandra Il. Podej-
rzewano, catkiem bezpodstawnie, iz Dabrowski przytozyt
do niego reki. Dokonano wiec rewuzji w jego mieszkaniu.
Nie znaleziono wprawdzie zadnych $ladéw powigzan z za-
machowcem, ale w rece francuskiej policji dostaty sie pa-
piery Swiadczace, ze Dagbrowski utrzymuje kontakty z opo-
zycjg we Francji oraz ludZzmi nielegalnie udajgcymi sie do
zaboru rosyjskiego. Byto to dosy¢, by wzig¢ go pod baczng
obserwacje. Aresztowano go jednak i osadzono w paryskim
wiezieniu Mazas po prowokacyjnym podstepie, dzieki kto-
remu uzyskano zeznanie jakiego$ staruszka-emigranta, ze
Jarostaw Dabrowski dat mu sfalszowany banknot piecdzie-
sieciorublowy 18R

15 Zbior zeznah $ledczych, s. 269. Por. Z. Milkowski, Od
kolebki przez zycie, t. 3 s. 334 o indagacjach agenta policyj-
nego; W. Mickiewicz, Pamietniki, t. 3 s. 53 —54.

155 A. Giller do J. Lukaszewskiego, Wejssenburg 13 VI 1866,
Ossolineum rkps 4397 I, k. 101.

IMW. Djakdéw, Jarostaw Dombrowskij, s. 182; do sprawy
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Zaskoczeni aresztowaniem Dabrowskiego emigranci od
poczatku nie dawali wiary prokuratorskim oskarzeniom.
.Podejrzenie padto — pisat «Gtos Wolny» — na cztowieka,
ktéry poswieceniem, energig i zastugami w pracach patrio-
tycznych zarobit sobie na powszechny szacunek w Kkraju
i w emigracji. Jarostaw Dabrowski nie maégt naleze¢ i nie
nalezat do falszerzy rubli moskiewskich. Kto tyle co on
wycierpiat za ojczyzne, kto tyle co on ztozyt dowodow go-
towosci stuzenia jej uczciwie, a wiec pozytecznie, ten nie
mogt umaczaé reki w zbrodniczym czynie i splami¢ dobre
imie swoje w zetknieciu sie z ludzmi, ktérych stuszna po-
garda gniecie” J07. Snuto rozmaite domysty. W rozmowach
najczesciej powtarzano, ze ,cala ta sprawa uknuta w Pe-
tersburgu, a potem przeniesiona do ambasady moskiewskiej
w Paryzu, nie ma innego celu, jak ostawienie imienia pol-
skiego za granicg”.

Byty to opinie trafne, a potwierdzat je fakt, ze prasa
francuska nadata sprawie Dabrowskiego i towarzyszy duzy
rozgtos. Tre$¢ artykutéw wyraznie wskazuje, ze byty one
inspirowane przez carskich agentow dziatajagcych w Pa-
ryzu, zapewne gtéwnie przez Beling-Mtochowskiego.
W kwietniu paryski ,Le Droit” w nieprzychylnym Da-
browskiemu i Polakom artykule napisat: ,,wszystko, co nosi
imie polskie, pomaga fabrykowaniu fatszywych rubli”. Ko-
mitet Zjednoczenia zareplikowat, ze ,zarzucanie czynow
oderwanych wszystkim Polakom, ktérzy znaleZli we Francji
goscinnos$¢, musi by¢ uwazane jako bigd dziennikéw zosta-
jacych mimowolnie pod wpty wem policji moskiewskiej” 10®

Wiele wskazuje na to. ze pod takim samym wplywem
pozostawata policja francuska. Nie ulega watpliwosci, ze
bracia Wilkoszewscy i Powieki istotnie zajmowali sie roz-
prowadzaniem fatszywych pieniedzy rosyjskich. Agenci
carscy postanowili wiec spreparowanymi zarzutami stwo-
rzy¢ wrazenie, ze ci falszerze wspdtpracowali $cisSle z Da-
browskim i Kamienskim. Przeciw Kamienskiemu dostar-

Dabrowskiego: Z Mitkowski, J Wysocki, F. Lewicki,
Die polnische Falscherbande s. 52. Por. W, Rozatowski,
Leben, s. 16—24.

187 ,,Gtos Wolny” nr 233—234, 15 | 1870 s. 935—936.

188 Tamze, nr 244—245, 30 IV 1870 s. 985.
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55. Jarostaw Dabrowski w okresie Komuny.



czono wiec z Warszawy odpis zeznan niejakiego Passiniego
»W formie zwyczajnej notatki bez zadnego podpisu”, przy
czym Passini mial by¢ rzekomo emisariuszem Dabrowskie-
go w Krolestwie Polskim. Ponadto Stefan Wilkoszewski
twierdzit, ze kupit od Kamienskiego fatszywych rubli za
1800 fr., na co jednak nie byto zadnego dowodu. Policja
znalazta u Kamienskiego pewnga ilo$¢ rubli, guldenéw i ta-
laréw, ktdre prokurator potraktowat jako wzory do fabry-
kowania fatszywych. Kamienski jako kasjer gminy Batorz
wyjasnit jednak spokojnie, ze pienigdze te ,byly przezna-
czone na wysytanie do kraju emisaiiuszow przez tajny ko-
mitet”. Nie mogta takze stanowi¢ dowodu znaleziona
u niego walizka z podwoéjnym dnem, jakie wéwczas czesto
bylty w uzyciu.

Jarostawowi Dagbrowskiemu prokurator zarzucat, ze jest
przywodcag ,stowarzyszenia politycznego, uzywajgcego za
Srodek dziatania falszywych rubli moskiewskich”. Na po-
parcie tego oskarzenia przytoczono te samg notatke z ze-
znah Passiniego oraz zeznanie Stefana Wilkoszewskiego,
ktory jakoby ,styszat, ze Jarostaw Dabrowski stat na czele
patriotycznych rob6t, do ktérych uzywa fatszywych rubli”.
Zadnych wiecej dowodéw nie miano. Nie dostarczyta ich
takze prokuratorowi przejeta korespondencja Jarostawa
i Teofila Dabrowskich.

Faktem byto natomiast, Zze bracia Dabrowscy sporza-
dzali fatszywe rosyjskie paszporty oraz inne dokumenty,
dzieki ktérym mogli przedostawa¢ sie do kraju konspira-
torzy i emisariusze 169 Byto to jakby drugie wydanie owe-
go petersburskiego ,b’ura paszportowego”, dzieki ktdremu
sam Jarostaw i wielu jego przyjaciot unikneto zsytki na
katorge i S$mierci. Jednakze wtadze policyjne nie mogly
oficjalnie wysungé oskarzenia o nielegalne sporzadzanie
rosyjskich dokumentéw paszportowych.

Tak wiec w pierwszym etapie $ledzwo nie zgromadzito
bezspornych dowodéw winy Jarostawa Dabrowskiego.
Trzymano go jednak nadal w wiezieniu, podobnie jak

199 W. Rozatowski, Leben, s. 18—19; M. Ztotorzycka,
Jarostaw Dabrowski, s. 37—38. Por. W. Djakow, Jarostaw
Dombrowskij, s. 182; K. Wyczanska Potacy w Komunie Pa-
ryskiej, s. 47—48.
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i jego brata Teofila, ktoremu nawet nic formalnie nie za-
rzucano. Po kilku miesigcach doszto do sensacyjnego zwro-
tu. Zwolniono mianowicie z wiezienia Teofila Dabrow-
skiego i jak mozna przypuszcza¢ rozciggnieto nad nim
Scisty dozor policyjny, spodziewajac sie, ze utatwi to zdo-
bycie pozadanych przez policje dowodéw winy oskarzonych
przywédcéw Gminy Batorz.

Istotnie juz 5 kwietnia 1870 policja mogta sie pochwa-
lic, ze ujeta Teofila Dgbrowskiego z walizkg peing fatszy-
wych rubli w reku! Okolicznosci aresztowania wskazujg
jeanak, ze ,byta to po prostu zasadzka policyjna, a one
80 000 rubli podrzucone zostaty zdradziecko Teofilowi Dg-
browskiemu” 1.

Wedtug obrony prowadzonej przez adwokata Roussela
rzecz cata przedstawiata sie nastepujgco. Znajomy Dabrow-
skich niejaki Wtadystaw Hilke, przejezdzajac przez Paryz,
prosit Teofila o spotkanie na dworcu pétnocnym. Tam Hil-
ke wreczyt Dabrowskiemu walizeczke z prosha, by ja do-
starczyt jego zonie. Nastepnie razem udali sie dorozka
w kierunku dworca lyonskiego. Po drodze Dagbrowski wy-
siadt z dorozki Hilkego z zamiarem kontynuowania jazdy
omnibusem. Wowczas to Hilke wreczyt mu jeszcze dwie
paczki papieréw réwniez z prosba o doreczenie swej zonie.
,0t0z w chwili kiedy Teofil zblizat sie do omnibusu, komi-
sarz policji w asystencji dwoch policjantéw aresztuje go
i wsadza do czekajgcej na to dorozki, me troszczac sie by-
najmniej o Hilkego” m. Wtedy tez okazato sie, ze w wa-
lizce i paczkach papieréw, jakie otrzymat Dabrowski od
Hilkego. znajdowaty sie fatszywe ruble! Obcigzyto to bar-
dzo powaznie nie tylko Teofila, ale rdwniez Jarostawa.

Epilog catej sprawy rozegrat sie przed paryskim sgdem
przysiegtych w dniu 9 lipca 1870 roku. Teofil Dgbrowski
przedstawit wszystkie szczegoty poprzedzajgce aresztowa-
nie i zasugerowat, ze padt ofiarg policyjnego i prokurator-
skiego podstepu. ,,Komisarz policji — pisze polski sprawo-
zdawca—wezwany, azeby powiedziat, jakich $rodkéw uzyt,
azeby aresztowa¢ Teofila Dgbrowskiego w punkcie naprzod

1m0 W. Rozatowski, Leben, s. 19 n; ,Glos Wolny” nr
251—252, 20 VII 1870 s. 1013.
1 ,,Gtos Wolny” nr 251—252, 20 VII 1870 s. 1013.
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oznaczonym i dlaczego nie aresztowat drugiej osoby w do-
rozce bedacej, skoro ta réwnie winng jak Teofil Dgbrowski
wydawaé¢ mu sie byta powinna, odmoéwit wszelkiego objas-
nienia, co zapewne niedobre wrazenie na sedziach przy-
siegtych zrobito” 172. Postawa komisarza przed sgdem prze-
mawiata wiec na korzy$¢ Teofila Dabrowskiego. Ponadto
,obroncy z wielkim oburzeniem wytkneli niegodziwy
udziat w tej sprawie ajentéw moskiewskich, a szczegdlnie
urzednika policyjnego z Petersburga niejakiego Kamenskoj
i znanego w emigracji szpiega Beliny, czjli Mtochowskiego.
Listy pisane przez Kamenskoj do pana Bemier [prokura-
tora — J. Z.], zarekomendowanie Beliny na ttlumacza pa-
pierow zebranych, zeznanie piSmienne tegoz Beliny i owa
notatka bez podpisu przestana niby z Warszawy, w ktorej
Passini wystepuje jako denuncjator obwinionych, wszystko
to dowodzi, ze proces zostat wytoczony za instygacjag Mo-
skwy i wspdlnie z nig byt prowadzony, ze ajenci moskiew-
scy a nie kto inny, widzac zupetng bezskuteczno$¢ swoich
machinacji, wymysSlili owa zasadzke na Teofila Dabrow-
skiego, azeby mieé cho¢ jeden dowd6d na poparcie oSmio-
miesiecznej procedury” m .

W efekcie sagd uznat wine braci Wilkoszewskich i Po-
wickiego, skazujgc ich na pie¢ lat wiezienia. Uniewinnit
natomiast catkowicie Jarostawa i Teofila Dabrowskich,
a takze Wincentego Kamienskiego.

W sprawie braci Dagbrowskich wiele jest punktéow nie-
jasnych, ktorych nie sposob doktadnie wyswietlic. Chocby
to, ze tak diugo przetrzymywano Jarostawa w wiezieniu,
mimo ze prokurator dysDonowat tylko poszlakami. Obok
tego uderza podejrzanie wielka czynno$¢ agentéw rosyj-
skich, co wskazuje, ze Dagbrowski padt ofiarg prowokaciji,

172 Tamze, s. 1013—1014.

173 Tamze, s. 1014; sam Teofil Dabrowski pisat o tej spra-
wie do P. Falkenhagen-Zaleskiego 19 VII 1870: ,,méwiono nam,
ze p. Bernier, nasz byty sedzia instrukcyjny, ma dostaé dymi-
sje, gdyz cate sagdownictwo jest oburzone przeciw niemu z po-
wodu naduzyé, jakich sie dopuscit w czasie prowadzenia in-
strukcji. Doprawdy, jak przypomne sobie calg te sprawe, zdaje
mi sie, ze bytem w roli cztowieka, ktérego przy zdrowych zmj -
stach zamykajag do domu wariatéw. Chociaz bytem przekonany
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majacej skompromitowaé¢ emigracje polskg w oczach spote-
czenstwa francuskiego. Carski agent dziatajagcy w Londy-
nie, Albert Balaszewicz-Potocki, pisat 20 stycznia 1870 ro-
ku: ,Dwa miesigce od wykrycia falszy wych banknotow
w Paryzu i aresztowania Jarostawa Dabrowskiego, gtow-
nego spiskowca i przywddcy polskiego, znajduje sie emi-
gracja polska w stanie strachu. Cata ich uwaga zwrécona
jest na prowadzone $ledztwo i je$li Dabrowski okaze sie
winnym, wtedy cios bedzie bardzo bolesny i otworzy oczy
zwolennikom sprawy polskiej na to, z jakich elementéw
sktada sie Polski Komitet Centralny”. Z listbw agenta ro-
syjskiego w Paryzu, wspomnianego juz G. Kamienskiego
wiadomo tez, ze Witadystaw Hilke, uchodzacy przez czas
dtuzszy za przyjaciela Jarostawa Dabrowskiego i peinigcy
nawet funkcje sekretarza, byt carskim agentem! To witadnie
Hilke utatwit aresztowanie Dagbrowskich. Chwalagc swego
podopiecznego pisat G. Kamiensky do Petersburga: ,Mu-
sze przyzna¢, ze on zdazyt juz okaza¢ wazne ustugi, tak na
przyktad areszt dwoch braci Dagbrowskich zostat dokonany
wyltgcznie dzieki jego pomocy, szczeg6lnie za§ wazna byta
ta pomoc przy powtdrnym aresztowaniu Teofila Dgbrow-
skiego” 174. Trafnie wiec charakteryzowata catg sprawe

zupetnie o swojej niewinnosci, jednak wszystkie pozory bytly
przeciwko mnie, me mogtem w zaden spos6b dowie$¢, od kogo
miatem paczke znaleziong przy mnie, gdyz osobe te dnia tego
nikt nie widziat w Paiyzu, jedynie tylko rozkaz p. Berniego
wybawit mnie z biedy, gdyz byt on wjdany 24-y godzin przed
moim aresztowaniem, z oznaczeniem miejsca i godziny, gdzie
sie bede znajdowat. Widocznym wiec byto, ze to byta tapka
zastawiona na mnie, w ktérg nie podejrzewajac nic datem sie
ztapaé¢”. BN rkps 8954. O intrygach agentéw carskich oraz roli
Kamienskiego por. K. Wyczariska, Polacy w Komunie Pa-
ryskiej, s. 47—49; W. D jako w, Jarostaw Dombrowskij, s. 172
n.; a zwilaszcza: Z. Mitkowski, K Wysocki, F Lewi-
cki, Die polnische Falscherbande w catoSci poswiecone dzia-
talnosci Kamienskiego oraz A. Potocki, Raporty szpiega, t. 1
s. 15—27. Jarostawa Dabrowskiego bronit podobno takz< adwo-
kat Narcisse Leven, zwigzany z Armandem Levy. Por. J. Bo-
rejsza, Sekretarz Adama Mickiewicza, Warszawa 1969 s. 250.

174 Listy Balaszewieza i Kamienskiego: R. Gerber, Jaro-
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»Rzeczpospolita Polska” piszac, ze ,oskarzeni byli pastwg
najbrudniejszej intrygi rzadu moskiewskiego, usitujacego
wszelkimi sposoby czerni¢ najczystsze charaktery emigracji
polskiej i ostabiaé ku niej i ku sprawie polskiej sympatie
szlachetnych ludéw” 175.

A moze aresztowanie i wiezienie Jarostawa Dagbrow-
skiego byto uktonem w stosunku do caratu ze strony Fran-
cji? Bowiem wtasnie od jesieni 1869 roku Paryz, czujac na-
rastajgce zagrozenie ze strony Prus, zabiegat o przychyl-
nos¢ Petersburga. Tak pozgdanemu przez Napoleona Ill
zblizeniu z Rosjg w znacznym stopniu przeszkadzat stosu-
nek Francji do spraw polskich oraz dziatalno$¢ emigracji
polskiej we Francji. W tej sytuacji aresztowanie przy
wspoétdziataniu agentéw carskich jednego z wybitniejszych
pizywoédcow emigracji mogto utatwiaé zabiegi dyplomacji
francuskiej, gdyz S$wiadczyto, ze bedzie mozliwe réwniez
w przysztosci uzgodnienie miedzy Francjg a Rosjg wspolnej
taktyki wobec Polakow.

Sam Jarostaw Dabrowski po odzyskaniu swobody pisai
do ucieszonego tym wuja w Dreznie: ,,po 9-cio miesiecz-
nych torturach moralnych i fizycznych znalezliZmy sie ra-
zem w koitku rodzinnym. Dla nas bedacych pod kluczem
cate to przejscie byto jeszcze niczym w poréwnaniu z bied-
ng Pelcig, ktéra zostawata caly ten czas wystawiona na
wszelkiego rodzaju plotki, szczeg6lnie po aresztowaniu
Teofila. Pole byto obszerne, bo do 10 czerwca br. sam nie
wiedziatem, na czym polega moje oskarzenie, gdyz zapyty-
wany bytem tylko o stosunki moje z Johansonem. Totez
budowano tu historie, ktére by byty bardzo $mieszne, gdy-
by nie byty tak nikczemne. Powtarza¢ je nie mam wcale
zamiaru, dodam tylko, ze Mickiewicze nie omieszkali ko-
rzysta¢ ze sposobnosci, aby i tg razg okaza¢ swojg wdziecz-
no$¢ dla Wuja. W gruncie oskarzenie zostato zredukowane
do zeznania niejakiego p. Wilkoszewskiego eks-lokaja, kto-
ry zmuszony powiedzie¢, ze mnie nie zna, oSwiadczyt jed-
nak, ze styszat od kogo$, iz ja stoje na czele towarzystwa
majacego na celu doprowadzenie Rosji do bankructwa.

staw Dabrowski oskarzony o fatszerstwo banknotéw. Zob.
A. Potocki, Raporty szpiega, t. 1 s. 23, t. 2 s. 192—193.
175 ,,Rzeczpospolita Polska” nr 13, 1 VIII 1870 s. 104.

325



Przysiegli wzruszyli tylko ramionami, kiedy za$ wyszto na
jaw, ze papiery moje byty tlumaczone przez znanego tu
szpiega Mtochockiego (1), przystanego przez ambasade, obu-
rzenie byto powszechne i sam nawet prokurator jeneralny
musial przyznaé, iz byly zrobione przy S$ledztwie pewne
naduzycia” 110

Dabrowski wyszedt na wolno$¢ po diugim, dziewiecio-
miesiecznym wiezieniu. Przyjaciele powitali jego uniewin-
nienie z radosciag. ,,A c6z na to teraz — pisata <Rzeczpospo-
lita Polska* — S$lepi, niebaczni lub zawisni sami Polacy,
ktorzy jak gdvby dla zastuzenia sie Moskwie, petnili po-
winno$¢ jej ajentow i szpiegoéw i przed wyrokiem sgdowym
wysytali niewinnie oskarzonych spétbraci pod pregierz i do
Kajenny? C6z na to Mierostawski i ta cata szajka jego?” 177
Po przymusowej bezczynnos$ci Dagbrowski znéw mogt sie
poswieci¢ pracy politycznej.

179 J. Dgbrowski do P. Falkenhagen-Zaleskiego, Paryz 19 VII
1870, BN rkps 8954 Il. Por. M. Falkenhagen-Zaleska do J. I. Kra-
szewskiego, Drezno 15 VII 1870, BJ rkps 6544 1V, k. 323.

177 ,,Rzeczpospolita Polska” nr 13, 1 VIII 1870 s. 104.



GENERAL KOMUNY PARYSKIEJ

Mury wiezienia opuscit Jarostaw Dagbrowski na tydzien
przed wydarzeniami, ktére stanowi¢ mialy przetom dwu
epok. Odciety przez blisko dziewie¢ miesiecy od S$wiata
i rodziny stangt teraz na ulicy pos$réd podnieconych poli-
tyka tlumoéw: wojna miedzy Francjag a Prusami wisiata
w powietrzu.

Powodéw nie brakowato. Po wyeliminowaniu Austrii
z Rzeszy Niemieckiej w 1866 roku Bismarck, dazacy do
zjednoczenia catych Niemiec pod egidg Prus, przygotowy-
wat sie do oreznej rozprawy z przeciwnikiem swych kon-
cepcji, cesarzem Napoleonem IIl. Umiejetng grg dyploma-
tyczng doprowadzit do politycznego odosobnienia Francji,
a nastepnie w czerwcu i lipcu 1870 roku sprowokowat jej
antypruskie wystgpienie. Postuzyt sie drugorzedna w grun-
cie rzeczy sprawg obsadzenia wakujgcego tronu hiszpan-
skiego: miatl go obja¢ ksiaze Leopold Hohenzollern-Sigma-
ringen spokrewniony z krélem Prus. Sprzeciwit sie temu
Napoleon I11. Byt to prolog konfliktu. Wojna bowiem i to
wojna zwycieska byta potrzebg dla umocnienia dynastii
napoleonskiej, coiaz silniej podkopywanej wewnetrzng
opozycjg. Byta jedyng nadziejg cesarstwa. W sprawie ob-
sadzenia tronu przez Hohenzollerna Berlin wprawdzie
ustapit, ale Bismarck tak spreparowat owe stynne ,depe-
sze emskie”, ze byly one obrazliwe dla Francji. Napo-
leon 11l czut sie zmuszony do wypowiedzenia w dniu
19 lipca 1870 roku wojny Prusom. A o to tylko chodzito
Bismarckowi: mogt teraz powiedzie¢, ze prowadzi wojne
w obronie interesow narodowych Niemcow, a lym samym
sparalizowa¢ w krajach niemieckich wszystkich przeciw-
nikow Prus z rzadem wiedeAskim na czele. Francja zdana
byta tylko na wiasne sily.
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Paryzanie nie zdawali sobie sprawy z zawito$ci tej gry
politycznej; dla nich rozprawa z Prusami byta obrong inte-
resow narodowych. ,,0d dwoéch dni — pisat polski dzienni-
karz — Paryz jest jak w gorgczce, pokdéj czy wojna, oto
pytanie, ktére zajmuje wszystkich. Wczoraj na bulwarach
ogromne tlumy wykrzykiwaty z zapatem: wojna — woj-
na — precz z Prusami! [..] Ttumiona diugo nienawi$¢ do
Prus wybucha teraz z calg gwattownoscig. Nie ma watpli-
wosci, ze cata Francja pojdzie za przyktadem stolicy i ze
wojna z Prusami stanie sie narodowg w calym znaczeniu
tego wyrazu” h

Przy tym stanie umystow wiadomo$¢ o wypowiedzeniu
przez Napoleona Il wojny Prusom przyjeta zostata w Pa-
ryzu entuzjastycznie. Cata Francja pewna byta zwyciestwa,
nieliczni tylko nieSmiato moéwili o przewadze militarnej
Prus. Okrzyk ,Na Berlin” witat przechodzace przez Paryz
putki. ,Zdawato sie¢ nam — pisze obserwator tych wypad-
kéw — rzecza bardzo naturalng wejs¢ do Berlina po trzech
lub czterech wielkich zwyciestwach, przy odgtosie bebnow
i zrozwinietymi sztandarami” 2

. Byt to Slepy entuzjazm ludzi przekonanych o potedze
militarnej Francji i nie doceniajagcych przeciwnika. Latwo-
wierny tlum paryski dat sie porwa¢ agentom policyjnym
organizujagcym manifestacje na bulwarach i placach. Kazdy
trzezwiej myslacy, okrzyczany szpiegiem pruskim, milczat
w trosce o zdrowie, a nawet zycie. ,,Ta sama ludnos$¢ pa-
ryska — nie bez stuszno$* ' wspomina jeden z polskich
obserwatcrow — ktéra je.zoze o trzy tygodnie wczesniej
i od kilku lat, szczeg6lnie od Sadowy, niemitosiernie bla-
mowata wszelkie formy militaryzmu, mundury, sztandary
narodowe, rozczulata sie nad odrodzeniem «bratniego» na-
rodu niemieckiego, dzi$ wrzeszczata jak stado wielbtagdow:
«a Berlin!» W Operze, do ktdrej udato sie wcisngé, prima-
donna Maria Sasse w trojbarwnym kostiumie ze sztanda-
rem w reku S$piewata Mcirseljeze, krdl barytondw Faure
w mundurze garde-mobile [..] $piewat Musseta odpowiedz

»Czas” nr 163, 20 VIl 1870, Paryz 15VIIl. Por. J. Toka-
rzewicz, W dniach wojny i gtodu. Wspomnienia, Warszawa
1000 s. 17.

2 F. Sarcey, Oblezenie Paryza, Warszawa 1871 s. 6—7
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na «Wacht am Rhein»: «Nous l’avons eu, votre Rhin alle-
mand, il a tenu dans notre verre»” 3.

A emigracja polska? Czekajgcy od lat na konflikt euro-
pejski Polacy przyjeli wojne francusko-pruskg z optymiz-
mem i nadziejg na zwyciestwo napoleoniskiej Francji. Karol
Krélikowski wotat w euforii: ,Wojna! wiec krzycze: Niech
zyje Cesarz! Niech zyje Francja!” 4 Zarbwno w kraju, jak
i w poszczegdlnych osrodkach emigracyjnych spodziewano
sie rozszerzenia wojny w konflikt ogo6lnoeuropejski, co
w przekonaniu Polakéw miato utatwi¢ podniesienie sprawy
polsKiej. Wszyscy czuli, ze wynik toczacej sie wojny bedzie
mial olbrzymie znaczenie réwniez dla narodu polskiego.
Nie brakto i gtoséw sceptycznych. Do spokoju nawotywali
starzy, doswiadczeni demokraci emigracyjni. ,,Otéz i woj-
nal — pisat Heltman. — Ale czy taka, do jakiej wzdycha-
lisSmy? W Warszawie majg nadzieje najprz6d, ze zamieni
sie na europejska, potem ze N[apoleon] zwyciezy, a zwy-
ciezywszy nie poprzestanie na lada jakich ustepstwach, bo
ani Francja, ani Europa nigdy pokoju mieé¢ nie bedag bez
zupetnego przeobrazenia ustroju politycznego S$rodkowej
Europy, bez zniszczenia Prus, a odbudowania Polski. | to
wszystko ma zrobi¢ Europa nie dla pieknych oczu naszych,
ale dla wtasnej korzysci, f...] Stowem, jesteSmy niepopraw-
ni: jedng i te sama piosenke Spiewamy od kilkudziesieciu,
mozna powiedzie¢ od stukilkudziesieciu lat”. A Teofil Le-
nartowicz z gorycza pisat do swego przyjaciela w Dreznie:
.Z tej wojny nic dla Polski nie bedzie. Swiat spodlal, bija
sie 0 spokojne spi zedawanie pieprzu i bijg sie, zeby upuscié
krwi rewolucji. Taka to wojna. A kto z niej skorzysta —
Moskal” 5.

Trzezwi sceptycy byli jednak w mniejszo$ci. Ogo6t zasta-

3 H Korwin-Milewski, Siedemdziesigt lat wspomnien
(1855—1925), Poznan 1930 s. 91. Por. J. Tokarzewicz,
W dniach wojny i gtodu, s. 91--92.

4J. Borejsza, W kregu wielkich wygnancow, s. 65. Pol-
skie nadzieje wigzane z wojng: tenze, Emigracja polska, s. 382
n.; J. Zdrada, Zmierzch Czartoryskich, s. 354 n.

5 W. Heltman do J. N. Janowskiego, Bruksela 13 VIII 1870,
BJ rkps 3685 t. 5 k. 251; J I. Kraszewski, T. Lenarto-
wicz, Korespondencja, s. 181: 28 VII 1870.
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nawiat sie nad rolg, jakg winni odegra¢ Polacy. Czekano
na inicjatywe ze strony przywoédcéw emigracyjnych

Zarowno Komitet Zjednoczenia Demokracji Polskiej jak
i ,,Glos Wolny” zgodne byly w tym, Ze emigracja polska
winna zachowac ,,gotowos$¢”, ale na razie nie angazowac sie
otwarcie po stronie Francji. Apelowano do emigrantéw,
»,azeby ze skutkiem oddziatywaé przeciwko awanturnikom,
ktérzy nie pomni na wysokie stanowisko emigiacji wzgle-
dem Polski, podejmuja sie werbowaé¢ jg na prostych zolda-
kéw dla Francji, nim jej wojna pozbyta sie charakteru
pojedynku o pierwszeAstwo pomiedzy dwoma mocarstwa-
mi, z ktérych by ani Polska, ani naréd francuski, ani ludz-
kos¢ nie odniosty zadnej korzysci, lub nim Francja dopro-
wadzona zostata do ostatecznosci walki o byt i zycie, kiedy
po6jscie na jej ratunek statoby sie powinnoscig dla kazdego,
co jej goscinnosci doswiadczyt” 6.

Ten chiodny, surowy i peten rozwagi gtos londynskich
demokratéw, nie ulegajacych gorgcej atmosferze paryskiej
ulicy, wyptywat ze stusznego przekonania, ze napoleonska
Francja nie mys$li juz o sprawie polskiej.

*

Poczatkowo, po opuszczeniu muréw paryskiego wiezie-
nia, Dabrowski miat zamiar porzuci¢ emigracje i z catg ro-
dzing przenie$¢ sie do Galicji. Zrazony przeciwnos$ciami
losu, chory powaznie na nogi, chciat szuka¢ spokoju w kra-
ju, gdzie mieszkat juz jego emigracyjny przyjaciel Stani-
staw Jarmund. Md&gt chyba liczy¢ takze na pomoc lwow-
skich demokratéw. Wybuch wojny francusko-pruskiej po-
krzyzowat te plany. Dabrowscy pozostali w Paryzu czeka-
jac na wyjasnienie sie sytuacji politycznej. Zreszta ta nowa
wojna wciggata i Jarostawa. Jako wojskowy sceptycznie
ocenial szanse Francji napoleonskiej. ,,Chociaz tu wszyscy
wybierajg sie¢ — pisat 19 lipca 1870 roku — jak na turnieje,
jestem przekonany, ze walka bedzie i upoma, i diuga. Po-
tozenie Francuzéw od strony Renu jest nie do zazdrosci,
a na jaki$s Smiaty krok, jak na przykiad wylgdowanie

* ,Gtos Wolny” nr 253— 254, 20 VII 1870 s. 1020. Podobnie
krytycznie pisata ,Rzeczpospolita Polska” nr 13.
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u ujscia Odry, Napoleon sie nie zbierze. Zreszta za kilka
dni kwestia sie rozstrzygnie.” 7. Jakze trafne to stowa, rzu-
cajgce dodatkowe Swiatlo na wojskowe talenty Dagbrow-
skiego!

Uderza w tej ocenie pewna rezerwa wobec rozpoczyna-
jacych sie zapasow Francji z Prusami. Tym niemniej Da-
browskiego, podobnie jak iinnych emigrantow polskich po-
budzata perspektywa dziatan wojennych na wielkg skale.
Ze zdwojong sitg odzyly w nim nadzieje z 1866 roku: na
wojne powszechng, na podniesienie sprawy polskiej, na
wybuch powstania w kraju. Wierzyt, Zze ostatecznie Prusy
zostang pokonane, zyczyt zwyciestwa armii francuskiej, co
wiecej, chciat, by i Polacy do niego sie przyczynili. Dat
temu wyraz Dagbrowski w swym memoriale do cesarza Na-
poleona Ill, wystosowanym jeszcze przed wojna.

Wyrazat w nim przekonanie, ze wojna miedzy Francjg
a Prusami jest nieunikniona. Przypuszczat tez mozliwos$é
wspotdziatania prusko-rosyjskiego. W tej sytuacji, pisat
Dabrowski, ,Francja powinna w swoim interesie [..]
wskrzesi¢ powstanie polskie, powstanie wieksze i rozleglej-
sze anizeli powstanie 1863 roku”. W jego przekonaniu
»Z chwilg wybuchu wojny powstanie ziem polskich, bedg-
cych pod zaborem rosyjskim i pruskim, sparalizuje zna-
komicie te dwa mocarstwa, ale moze ono mieé miejsce
w tym wypadku, jezeli rzad francuski postawi wyraznie
w swoim programie odbudowanie niepodlegtej Polski.
Resztki organizacji cywilnej i militarnej r. 1863—1864 mo-
ga sie sta¢ bazag przysztego powstania. [..] Rozwijajac te
resztki ostatniego narodowego ruchu w Polsce i organizu-
jac w tym czasie nowe sity, ktérych nie braK w naszym
kraju i ktére tylko potrzeba obudzié¢, mozna bez wszelkich
trudnos$ci porwaé catg ludnos$¢ ziem polskich do powstania.
Szczeg6blniej przy pomocy pewnej tolerancji ze strony
Austrii” 8.

7J. Dabrowski do P. Falkenhagen-Zaleskiego, Paryz 19 VII
1870, BN rkps 8954 1l

8 Listy, s. 110—111. Por W. Djako6w, Jarostaw Domhrow-
skij, s. 186— 187. Okolicznosci powstania tego memoriatu, a zwta-
szcza sprawa najwazniejsza: data, pozostajg niejasne. Przyjmuje
sie, ze powstat on tuz przed wejng 1870 r. lub tez w potowie
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Stowa te peine byty nieusprawiedliwionego optymizmu.
Moze jednak tresci memorialu Dabrowskiego nie nalezy
traktowaé¢ dostownie, a jedynie jako prébe zaktywizowania
Francji w propolskiej polityce? Aby to osiagna¢ trzeba
byto uzyé¢ odpowiednio przekonywajacych argumentéw.
Jednego Dagbrowski byt pewny, i chyba stusznie, mianowi-
cie, ze w razie zwyciestw francuskich bytoby stosunkowo
tatwo, przy poparciu ze strony Napoleona IIl, wywotaé
zbrojne powstanie w Wielkopolsce. Zdawat sobie z tego
snrawe Bismarck stwierdzajgc z wtasciwg sobie przesada,
gdy moéwit o sprawach polskich, ze powstanie moze wywo-
ta¢ jeden francuski batalion pojawiajacy sie na ziemiach
-polskich. Dobrze bowiem znat konsekwencje bitwy pod
Jeng w 1806 roku.

Nie wiemy, jak memoriat Dgbrowskiego zostat przyjety

1869 r. (przed uwiezieniem Dabrowskiego). Ale czy istotnie tak
byto? Niektére poszlaki wskazywatyby raczej (np. odwotywa-
nie sie do resztek organizacji powstariczej w Poznanskiem), ze
powstat on wiosng 1867 roku, w zwigzku z kryzysem luksem
burskim, gdy istotnie mogto sie wydawac, ze wojna Francji
z Prusami wisi na wilosku. Jes$li wierzy¢ raportom carskich
agentéow wiasnie w kwietniu 1867 roku Dabrowski miat sie
krzagta¢ wokdét sprawy tworzenia legionu polskiego na wypadek
wybuchu wojny. (K. Wyczanska, Polacy w Komunie Pary-
skiej, s. 31). W kazdym razie sprawa przedstawionego memo-
riatu czeka jeszcze na ostateczne wyjasnienie. A. Jeziorahn-
ski (Pamietniki, cz. 3, Lwoéw 1881 s. 177—178 — a za nim
St. Schniirr-Peptowski, Polacy nad Sekwang. Wspo-
mnienia z lat 1870—1871, ,,Kraj” 1897 nr 10—13) pisze, ze Da-
browski w przeddzen wojny napisat broszure, w ktdérej ostrze-
gat Francje, aby nie lekcewazyta Prus. Policja miata te broszu-
re skonfiskowaé, a samego Dabrowskiego aresztowaé. Wolnos¢
miato przywroci¢ mu wstawiennictwo ks. Napoleona oraz cigza
Pelagii. Jest to wersja odosobniona, zawierajgca niescistosci
i naipewniej nieprawdziwa. Jezioranski pomieszat kilka faktow,
0 ktérych styszat i na ich podstawie sklecit swa relacje. Zresztg
Pamietniki Jezioranskiego petne sg batamuctw lub tez frag-
mentéw niemal dostownie przejetych z innych relacji pamiet-
nikarskich a podawanych jako wtasne przezycia czy obserwa-
cje. Por. K. Wyczanska, Polacy w Komunie Paryskiej, s. 69.
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i czy w ogole kto$ nad nim diuzej sie zastanawiatl. Sg jed-
nak dowody, ze w chwili wybuchu wojny 1870 roku niektd-
rym wyzszym urzednikom francuskiego ministerstwa spraw
zagranicznych $nity sie pomysty podburzenia Polakéw
w Wielkopolsce do wystgpienia przeciw Prusom. Podobne
plany snuli emigranci polscy w Belgii, Aleksander Guttry
i Zymunt Mitkowski 9.

Proponujgc Napoleonowi Ill swe ustugi Jarostaw Dga-
browski nie miat tych skruputéw co generat Hauke- Bosak,
ktory pisat w tym czasie do paryskich przyjaciét wzywaja-
cych go do walki w obronie Francji: ,odpisze mocny zasa-
dzie i wierny obranej drodze, ze nie mam nic do czynienia
z Francjg monarchistyczng i tym bardziej nic do odpowie-
dzenia, dopoki rzad francuski nie odwota sie do nas oficjal-
nie i publicznie przed Europa. Swojg drogg plan mdj taki.
Jak tylko Francja ogtosi sie Rzeczpospolitg, w tejze chwili
wysytam do rzgdu telegram nastepujgcy: Generat Hauke-
Bosak, putkownik wojsk regularnych, ofiaruje swojg stuzbe
Francji republikanskiej” 19.

Trudno sobie wyobrazi¢, aby Dabrowski po ztozeniu
memoriatu do Napoleona IIl czekatl spokojnie na rozwdj
wypadkéwn. Nie lezalo to w jego naturze. Sg tez pewne
poszlaki wskazujace, ze istotnie wespdt z innymi rozwinat
zywg dziatalnos¢. Ot6z w dniu 9 sierpnia 1870 roku ,Le Fi-
garo” zamieScit list grupy Polakéw, w ktérym pisano: ,my,
wychodzcy polscy, jako przysposobieni synowie Francji,
w imieniu znacznej czeSci naszych wspdétziomkéw przycho-
dzimy oddaé¢ sie pod rozporzadzenie Pana Ministra Wojny.
[...], proszac o upowaznienie do formowania putku jazdy
cudzoziemskiej [..]. Przy naszym doSwiadczeniu wojsko-
wym bedziemy mogli odda¢ istotne ustugi”.

9J. Zdrada, Zmierzch Czartoryskich, s. 356; J. Borej-
sza, Emigracja polska, s. 270; K. Wyczanska, Polacy w
Komunie Paryskiej, s. 62; Z Mitkowski, Od kolebki przez
zycie, t. 3 s. 462—463.

10J. Zmigrodzki, J. Hauke-Bosak, ,Niepodlegto$é”, t. s:
1933 s. 199: list do D. Wegtowskiego z 16 VIII 1870.

u O programowej bezczynnosci Dabrowskiego do czasu
upadku Napoleona Il pisze M. Ztotorzycka, Jarostaw Da-
browski a Legion Polski w Lionie, s. 322.
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List ten nosit date 7 sierpnia 1870 roku 12. Niemal jed-
noczes$nie, bo 10 sierpnia 1870 roku ukazata si¢ anonimowa
broszura Co w tej chwili przede wszystkim emigracji pol-
skiej we Francji czyni¢ wypada. Jej autor nawotujagc do
pospiechu, gdyz ,obecna wojna nalezy do najwazniejszych
wypadkow tego wieku i rozstrzygnie o losie niejednego
moze narodu na zawsze”, wysunat projekt, by Polacy utwo-
rzyli samodzielny oddziat do walki z Prusakami, ,mogacy
i gotowy sie przenie$¢ kazdej chwili do kraju, gdyby sie
okazata tego potrzeba” 13.

Kto byt inicjatorem tej akcji? Trudno z calg pewnoscia
odpowiedzie¢. Nie mogta ona by¢ jednak obca Dagbrow-
skiemu, gdyz zaréwno w memoriale do Napoleona Ill, jak
zwilaszcza w poézniejszych ofertach sktadanych Rzadowi
Obrony Narodowej znajdujemy identyczne projekty i ar-
gumenty!

Zreszta po wybuchu wojny ruch wsréd emigracji pol-
skiej w Paryzu byt znaczny. Nie chciano siedzie¢ z zatozo-
nymi rekami, ale ,z zawiktan politycznych korzystaé na
rzecz sprawy polskiej”- Wowczas tez zrodzit sie projekt
formowania legionu polskiegol4. Jak zawsze, tak i teraz
Polacy gotowi byli ztozy¢ ofiare krwi w nadziei, ze bedzie
to stuzyto takze sprawie wolnosci podzielonej Polski. Juz
w pierwszych dniach do projektowanego legionu polskiego
zgtosito sie okoto 450 emigrantéw, a wsrdéd nich nawet we-
terani powstania listopadowego. Jednomys$inie obrano do-
wodca generata Michata Heydenreicha-Kruka, a dowodca-
mi kompanii Jézefa Galezowskiego, Wiadystawa Pogorzel-
skiego i Euzebiusza Rydzewskiego. Tak wiec inicjatywe

12 ,,Glos Wolny” nr 253—254, 20 VII 1870 s. L020—1021.

13 M. Ztotorzycka, Préba utworzenia oddziatu polskiego
w czasie oblezenia Paryza przez Prusakéw (1870—1871), ,,Nie-
podlegtosc”, t. 11: 1935 s. 330. Por. K. Wyczanska, Polacy
w Komunie Paryskiej, s. 65.

14 Legion Polski w Paryzu: M. Ztotorzycka, Proéba
utworzenia nddziaiu polskiego, s. 325—350; K. Wyczanska,
Polacy w Komunie Paryskiej, s. 62 n; A. Stotwinski,
Wspomnienia, s. 173; W. Mickiewicz, Emigracja polska,
s. 74 n.; tenze, Pamietniki, t. 3 s. 15 n.; J. Borejsza, Patriota
bez paszportu, Warszawa 1970 s. 86—=89.
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wzieli w swe rece dawni przyjaciele i towarzysze Jaro-
stawa Dagbrowskiego. On sam, por6zniony z nimi, pozosta-
wat na uboczu. Mimo uniewinniajgcego wyroku proces
braci Dabrowskich pozostawit bardzo zte wrazenie, ktore
w przypadku Jarostawa ,utrudnito niezmiernie jego poto-
zenie wsrdd kolonii polskiej Wielu zerwato z nim stosun-
ki” 15. Dgbrowski nie brat tez udziatlu w pracach Zjedno-
czenia Demokracji Polskiej.

Sprawa legionu polskiego, podobnie jak i poprzednie
projekty polskie, nie mogta jednak ruszy¢ z martwego
punktu. Wtadze francuskie nie chciaty sie angazowac, zwle-
katy i zwodzity Polakéw. Stato sie jasne, ze w gre wchodzi
wielka polityka. Wéréd emigrantéw poczeto narastaé roz-
goryczenie. ,Nie przyszedt czas na nas — pisano — kondo-
tierami by¢ nie chcemy, a za Polske dzi§ walczy¢é nie mo-
zemy jeszcze. Czy pOZniej nawet bedziemy mogli, wielkie
to pytanie. Dzi$§ Francja leka sie Moskwy i niczego nie
szczedzi).aby jej dobre wzgledy uzyskac¢” 16. Nie mylono
sie — to byty decydujgce czynniki.

Tymczasem w Paryzu, we Francji catej oraz w polskich
domach niecierpliwie czekano na wiadomos$ci o sukcesach
armii francuskiej, w ktore nikt nie watpit. W tej atmosfe-
rze pogtoski przyjmowano bezkrytycznie i z entuzjazmem.
W ierzono bunczucznym zapewnieniom ministra wojny mar-
szatka Leboeufa: ,Armia pruska? Alez ona nie istnieje!
[...] Gotowi jesteSmy az do ostatniego guzika na getrach!” 17
W istocie Francja nie byta do wojny przygotowana. Pobite
pod Wissemburgiem, Worth, Freischwiller i Reichschoffen
armie francuskie nie byty w stanie zagrodzi¢ drogi Prusa-
kom. Paryz zrozumiat, ze rozpoczat sie najazd.

Emigracja polska, tak niedawno jeszcze widzgca armie
francuskie w Berlinie, z niepokojem $ledzita przebieg zma-
gan Nie tracono nadziei na zwyciestwo: wszak w drodze
z Chatons przez Sedan do Metzu podazat Mac-Mahon,
a w samym Metzu stal Bazaine. Byly wiec jeszcze dwie
wielkie armie francuskie. Rozpoczeto juz jednak przygoto-

6 W. Mickiewicz, Emigracja polska, s. 79.

16 ,,Czas” nr 188, 19 VIII 1870, Paryz 13 VIII.

1w P. Lissagaray, Historia Komuny Paryskiej 1871 r,
Warszawa 1971, s. 43.
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wania do obrony Paryza. Zmienity sie tez nastroje lud-
nosci. Po 6 sierpnia 1870 roku pod wptywem pierwszych
wiesSci o porazkach armii francuskiej, wzbuizony lud pa-
ryski przybrat grozng postawe. Opozycja w Ciele Prawo-
dawczym podniosta gtowe i $mielej zaczeta krytykowac
rzad. Byta to zapowiedz upadku Il Cesarstwa, ktéremu po-
zostat ledwie miesigc zycia. Zdawatly sobie z tego sprawe
polskie sfery arystokratyczne, zapatrzone w Napoleona Ill.
~W wielkim jesteémy tu przestrachu, jak wypadnie bitwa,

od ktérej moze zaleze¢ beda losy Europy” — pisata znana
pianistka, uczennica Chopina, ksiezna Marcelina Czarto-
ryska 18.

Bitwa miata skutki katastrofalne. W dniu 2 wrze$nia
1870 roku kapitulowat w Sedanie na czele armii cesarz
Napoleon Ill. Wiadomos$¢ o tym doszta do Paryza 4 wrzes$-
nia. Zrazu wierzy¢ nie chciano. PdZniej wypadki potoczyty
sie btyskawicznie. W ciggu kilku godzin cesarstwo dostow-
nie rozsypato sie, a lud Paryza proklamowal Republike.

Kleska sedanska byta wielkim wstrzasem dla emigracji
polskiej, gtdwnie jej prawicowych ugrupowan. Krytycznie,
a nawet wrecz wrogo przyjeli réwniez konserwatys$ci
obwotanie przez ,chotote” Republiki. ,Francja tonie — pi-
sat Julian Klaczko — w $lad za zwycieskim pochodem
Bismarcka idzie Rzeczypospolita demokratyczna i socjalna,
chaos za pozoga! Niech sie Bog dobry i mitosierny nad
nami zlituje” 19. Ogtoszenie Republiki dodato natomiast
energii demokratycznym dziataczom emigracyjnym zabie-
gajacym o stworzenie legionu polskiego. Zdawato sie, ze
nowy, na wpot rewolucyjny Rzad Obrony Narodowej nie
bedzie sie ogladat na pomoc rosyjskg. Nie przewidywano,
ze rzad republikanski miast do kontynuowania wojny
obronnej dazyt bedzie do zawarcia pokoju z Prusami, by
szybkim opanowaniem sytuacji wewnetrznej we Francji,
a zwitaszcza w samym Paryzu, zapobiec gotujgcej sie rewo-
lucji socjalnej. W tych planach wojna, a gtéwnie obrona
Paryza, miata by¢ tylko demonstracja usypiajaca czujnosé
ludu. To tez spowodowato, ze marzgca o pokoju i spodzie-

18 M. Czartoryska do W. Czartoryskiego, 11 VIIlI 1870, Bi-
blioteka Czai toryskich, Ewidencja rkps 960.
19S. Tarnowski, Julian Klaczko, t. 2, Krakéw 1908 s. 157.
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wajgca sie go uzyska¢ dzieki rosyjskiemu posrednictwu
burzuazja francuska poswiecita interesy polskie tak samo,
jak to czynita juz od 1831 roku kilkakrotnie. Tolakéw zwio-
dto to, ze w skiad rzadu wchodzito kilku ludzi, ktdérzy
uprzednio deklarowali swe propolskie sympatie. Liczono
na ich pomoc.

Przeszto tydzien bezskutecznie kotatano do wybitnych
przedstawicieli nowych, republikanskich witadz. Jedno-
cze$nie werbowano ochotnikéw, gromadzono pienigdze, by
w koAcu zaproponowa¢ Francuzom wystawienie batalionu
wyekwipowanego kosztem emigracji polskiej. Trudnosci
miast ustepowac, pietrzyty sie. Zadawano Polakom pyta-
nia: ,czy ambasada rosyjska wie o waszych staraniach”!
Wreszcie od Emanuela Arago ustyszeli Polacy, ze ,,amba-
sada moskiewska okazywata na nieurzedowej drodze nie-
ukontentowanie z pogtosek o formacji polskiej” 20. Stato sie
jasne, ze wzgledy polityczne i tym razem przekres$lg pol-
skie nadzieje. ,,Chcieliby$cie — mowili Francuzi — zebys-
my przez to zaszkodzili naszym rokowaniom z Ro0sjg? Sg
one na dobrej drodze. Veto, jakie Rosja postawi dalszemu
trwaniu dziataA wojennych pruskich, jest juz tylko kwestig
czasu” 21. Polacy byli tg matg ofiarg, ktdra nalezato po-
Swieci¢ dla tak oczywistych korzysci. Emigrantow polskich
wiec zbywano, dawano wykretne odpowiedzi, nie przyjmo-
wano na audiencjach Traktowano niemal jak natretnych
intruzow.

Pozostawato wiec tylko indywidualne wstepowanie do
Gwardii Narodowej. Zaciggi te trwaly juz od sierpnia,
ale przybraty na sile we wrze$niu, zwitaszcza po odcieciu
Paryza. Daty one kilkuset polskich ochotnikow. Byto wsrod
nich pieciu braci Okotowiczow, byt i Kruk- Heydenreich,
ktéory wstapit do Gwardii Narodowej jako prosty szerego-
wiec; po6zniej bit sie miedzy innymi pod Buzenyal w dniu
19 stycznia 1871 roku zdobywajgc medal wojskowy za wa-
lecznosc.

20 M. Ztotorzycka, Proba utworzenia oddziatu polskiego
w czasie oblezenia Paryza, s. 346; ,Kraj” nr 84, 13 IV 1871:
Pamietnik wypadkéw w Paryzu od 4 wrze$nia 1370 do 9 lutego
1871 r. Por. Listy, s. 134.

2 W. Mickiewicz, Pamietnik, t 3 s. 16—17.
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Jarostaw Dabrowski nie poszedt $ladem innych emi-
grantéw i podobnie jak Walery Wroblewski do Gwardii
Narodowej nie wstapit. Do ludzi, ktérzy objeli wiladze
we Francji, nie miat wiekszego zaufania. Rozwdéj wydarzen
nakazywal jednak porzucenie uprzedzen i wspoiprace
w walce przeciwko Niemcom. Jarostaw Dabrowski zaofia-
rowal wiec swe ustugi, tym razem juz Rzgdowi Obrony Na-
rodowej republikanskiej Francji. Dnia 7 wrze$nia ziozyt
memoriat zawierajgcy projekt utworzenia polskiego korpu-
su partyzanckiego, zdolnego do atakowania nieprzyjaciel-
skich komunikacji.

»,Kleski zadane armii nadrenskiej — pisat Dgbrowski —
przypisa¢ nalezy po najwiekszej czesci brakowi informacji
0 ruchach i operacjach armii najezdniczej [..]. Mozna bj to
unikng¢ tych klesk przez uzycie oddziatow ruchomych, ope-
rujagcych na bokach i na tytach nieprzyjaciela. Oddziaty te,
ztozone z kawalerii lekkiej, nieregularnej, dziatajacej jak
partyzanci, winny by przejmowac transporty zywnosci
1 amunicji, niszczyé mosty, wiadukty i wagony, chwytaé
eklereréw [zwiadowcow — J. Z.] i depesze, na koniec czy-
ni¢ dotkliwe straty kornusom armii przez ciggte ich alar-
mowanie. [...] W obecnej chwili cata przestrzen pomiedzy
Belgiag, Renem i masg wojsk nieprzyjacielskich mogtaby
by¢ bez przeszkody przebiegana przez partyzantow. W ra-
zie spodziewanego wreszcie oblezenia Paryza ich dziatal-
no$¢ powinna zapewnic¢ stolicy komunikacje z prowincjami
lezgcymi na potudniu i na potudnio-wschodzie, nim, w od-
wrocie za Ren, beda sie mogli sta¢ [partyzanci] strasznymi
dla Prusakow”.

Kre$lagc te stowa miat Dabrowski przed oczyma geryla-
sowke hiszpanska lat 1808—1810, zaczepne akcje partyzan-
tow rosyjskich i pruskich po odwrocie Napoleona z Rosji,
czy wreszcie gtebokie rajdy wojsk w czasie amerykanskiej
wojny secesyjnej. W niejednvm przypomina to takze tak-
tyke stosowang przez Garibaldiego. Zadanie to wykonaé
mieli polscy ochotnicy, zorganizowani i dowodzeni przez
Jarostawa Dabrowskiego. ,Emigracja polska — pisat —
przedstawia dla Francji doskonate zywioty dla stworzenia
takiego korpusu partyzantéw: dobrzy jezdzZcy, przyzwycza-
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jeni do wojny, zasadzek i niespodzianek, znajagcy po wiek-
szej czesci jezyk niemiecki, Polacy uekwipowani jak spah6-
wie, wsadzeni na konie afrykanskie, daliby sie zabija¢ za
Rzeczpospolitg francuska” 22

Dabrowski nie poprzestat tylko na ztozeniu tego, z calg
pewnoscig bardzo realnego i najlepszego ze wszystkich
opracowanych przez siebie na emigracji, projektu. Nauczo-
ny dosSwiadczeniem postanowit uzy¢ prasy jako pewnego
rodzaju $rodka nacisku i fragmenty swego memoriatu ogto-
sit 13 wrze$nia w opozycyjnym pismie ,Le Reveil” wyda-
wanym przez Delesrluze’a, po6zniejszego wodza Komuny
Paryskiej. Ponadto wystosowat Adresse de la jeunesse po-
lonaise aux comites de Defense National et au peuple fran-
cais wydrukowany w genewskim pismie ,La Cloche” oraz
w paryskim ,Le Journal du Peuple” L. A. Blanaui. Zbi-
jat w nim zarzuty niektérych dziennikdw francuskich, ja-
koby emigracja polska uchylata sie od walki w obronie
Francji, i wyjasniat, ze to rzad nie zezwolit na utworzenie
legionu polskiego w Paryzu. List ten nawigzywat réwniez
do projektu oddziatu partyzanckiego. , Jest nas — pisat Dg-
browski — dwie, trzy setki mtodych ochotnikéw — Pola-
kéw, wszyscy proszg o jedno, aby mogli stuzyé Rzeczypo-
spolitej Francuskiej, ktorej sprawa jest sprawg ludzkosci.
Dajcie kazdemu z nas konia, jest ich jeszcze kilka tysiecy
w Paryzu, szable, karabin de pompier, sze$édziesigt kartu-
szy, dobrg mape, piecdziesigt frankow do kieszeni. Pozwdl-
cie operowa¢ na tytach armii niemieckiej. Ulubionym ro-
dzajem broni Polaka jest lekka kawaleria. To od nas Pru-
sacy zapozyczyli formacje utanéw, ktora tak straszne kle-
ski wyrzadzita zaskorupiatym w swych tradycjach jenera-
tom” 2~

2 Listy, s. 111—112. O tej akcji Dagbrowskiego: M. Ztoto-
rzyeka, Jarostaw Dabrowski a Legion Polski w Lionie, s.
321—324. Por. K. Wyczanska, Polacy w Komunie Paryskiej,
s. 69 n.

23 M. Ztotorzycka, Jarostaw Dabrowski a Legion Polski
w Lionie, s. 323—4. Odezwe te zamiescit 10 1X 1870 ,,Le Journal
du Peuple” oraz w ttumaczeniu nieco odmiennym ,,Rzeczpospo
lita rolska” nr 14, wrzesien 1870 s. 112. Wg ,,Rzeczpospolitej”
Dabrowski miat jeszcze doda¢, ze dzieki Polakom ,drogi [..]
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Wysitki te poszty jednak na marne. Rzagd Obrony Naro-
dowej, podobnie jak wr sprawie legionu polskiego w Pary-
zu, odrzucit réwniez projekt Dabrowskiego. Juz 15 wrzes-
nia maégt Jarostaw z goryczg napisa¢ do swego przyjaciela
Bronistawa Wotowskiego, ze ,formacja kawalerii, ktorg
zaproponowatem rzadowi, nie przyjdzie do skutku z tej
prostej przyczyny, ze jesteSmy Polakami” 24 Prébowat
jeszcze interwencji u réznych przyjaznych sobie a wpty-
wowych oso6b, ale juz bez wiary w powodzenie. Zdawat so-
bie zreszta sprawe, ze tylko kilka dni dzieli Paryz od oble-
zenia, ktére catkowicie przekres$lito mozliwo$¢ wyprowa-
dzenia z miasta polskiej formacji wojskowej.

*

Paryz przygotowywat sie do obrony juz od potowy
sierpnia. Gorgczkowo zaczeto zaopatrywac¢ miasto w Zyw-
nos$¢. Nie byta to sprawa prosta, bo wéwczas liczyt on dwa
miliony mieszkancéw. Wprawdzie przed oblezeniem wielu
wyjechato na prowincje, ale jednocze$nie $ciggnieto do
obrony Swieze oddzialy wojska.

W ciggu kilkunastu dni wrze$nia place i wieksze ogrody
zapetnity sie stadami bydta. ,Dworce kolei — jak wspo-
minano te dni — byty zapchane, przepetnione zapasami,
z wolna rozwozonymi po Paryzu. Plac targowy Halles za-
walony byt olbrzymimi stosami worow maki, piramidami
serdw, beczkami solonego miesa i niezliczong ilo$cig suro-
wych jarzyn. Cudowny widok, zdolny zachwyci¢ Gargan-
tue, sprawialy te wszystkie zapasy wiktuatdw, znikajace
w paszczach bezdennych spichlerzy” 2S. Mieszkancom wy-
dawato sie, ze Paryz jest doskonale przygotowany do obro-
ny. Byto to jednak ztudzenie. Po kilku tygodniach zaczat
sie gtod.

Ponadto bardzo powaznie szwankowata wojskowa strona
przygotowan. Fortyfikacje Paryza (ktorych linia zewnetrz-

zostang wkrétce oczyszczone. [...] Zobaczycie, co dokonac jest
w stanie kawaleria polska™. Por. K. Wyczanska, Polacy
w Komunie Paryskiej, s. 70.

.24 Listy, s. 113.

25 F. Sarcey, Obrona Paryza, s. 46.
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na taczaca 16 fortow liczyta 106 km diugosci, a wewnetrzna
36 km), byty zaniedbane. Co wiecej, powstawaty w okresie,
gdy artyleria byta znacznie stabsza niz w 1870 roku.
W zwigzku z tym wiele punktéw goérujacych nad stolica
i bronigcymi jej fortami nie zostalo na czas umocnionych.

Ludno$¢ nieSwiadoma tych niedostatkbw nie tracita
nadziei, zyta ztudzeniami. W dobrym samopoczuciu utrzy-
mywaty Paryzan zapewnienia o przygotowywanej na pro-
wincji odsieczy. ,,Ani piedzi ziemi naszej, ani jednego ka-
mienia naszych fortec” — wotat minister spraw zagranicz-
nych Rzadu Obrony Narodowej Juliusz Favre26.

Obrona Paryza spoczywata w rekach generata Ludwika
Trochu. Zostat on mianowany gubernatorem Paryza, a tym
samym dowddca zgrupowanych tu wojsk jeszcze 17 sierp-
nia 1870 roku przez Napoleona IlIl. Byta to nominacja bar-
dzo popularna. Pamietano bowiem, Zze miat odwage wy-
tkng¢ przed kilku laty publicznie w napisanej przez siebie
ksigzce wady w organizacji armii francuskiej. Naturalnie
zachwiato to jego karierg za czaséw Cesarstwa, ale teraz,
pod wrazeniem poniesionych klesk, ta jedna ksigzka ,o0d-
data mu w rece losy Francji”: 4 wrze$nia Trochu stanagt na
czele republikanskiego Rzagdu Obrony Narodowej.

»Tylko jedna rzecz — pisze Sarcey — niepokoita Pary-
zan. Jeneratl Trochu zaraz z poczatku zaczat pisa¢ mnostwo
proklamacji i okolnikow. Pisat dobrze, ale pisat za wiele.
Mowit takze duzo” 27. Niebawem okazato sie, ze obawy te
byty w petni uzasadnione. Przy tym wszystkim Trochu nie
miatl wiary w zwyciestwo i sam modwit, ze po Sedanie
uwaza ,dalsze prowadzenie wojny tylko za bohaterskie sza-
lenstwo”

»Jeden z moich znajomych — wspomina francuski pa-
mietnikarz — ktéry miat sposobno$¢ rozmawiaé¢ w tym cza-
sie z jeneratem Trochu, spytat go, jakie tez moga by¢ wi-
doki powodzenia.

— Panie! — rzekt do niego jenerat drzagcym gtosem —

?t Tamze, s. 39.

2 Tamze, s. 37.

BW. Mickiewicz, Pamietniki, t. 3 s. 24. Por. P. L is-
sagaray, Historia Komuny, s. 52; K. Marks, Wojna domo-
wa we Francji, Warszawa 1949 s. 36.
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Prusacy wejdg do Paryza, kiedy im sie bedzie podobato.
Badz tego pewnym, kazdy oficer, ktory cho¢ cokolwiek zna
sie na rzeczy, wie o tym dobrze.

— Tam do licha* jenerale, czegdz sie wiec spodziewacie?

— Ha! zginiemy, to zginiemy.

I robiac gest rezygnacji, dodat z tg przesada, ktéra cha-
rakteryzuje jego osobe i jego zdolnoSci:

— Bedzie to naw6z dla przysztych pokolen!” 2

Dabrowski znat sie na sztuce wojennej nie tylko ,,cokol-
wiek”. Wiedziat, ze przy dotychczasowym sposobie prowa-
dzenia wojny trudno jest marzy¢ o powodzeniu. W swych
projektach skiadanych francuskim witadzom wojskowym
postulowat przejscie do aktywnej obrony, do zaczepnych
wypadéw na komunikacje najezdniczej armii niemieckiej.
Mimo ciezkiego potozenia Francji nie tracit bowiem na-
dziei na zwyciestwo i wierzyt, ze Paryz sie obroni. Byt
wiec przeciwienstwem dowddcy obrony Paryza.

Trudno sie dziwié, ze projekty i sugestie Dabrowskiego
nie trafity do przekonania generata Trochu. Dziataly tu nie
tylko polityczne obawy przed sprzeciwem caratu, ale row-
niez rozbiezne oceny sytuacji wojskowej i zadahA stojacych
przed armig. Przy tym Trochu byt cztowiekiem préznym
i m$ciwym, byt francuskim generatem, a Dabrowski tylko
kapitanem sztabu generalnego i w dodatku politycznym
emigrantem. To byly wystarczajgce powody niecheci i lek-
cewazenia.

.Pan Trochu Polakéw nie lubi” — nie bez racji pisat
Jarostaw Dabrowski. Podobno Trochu powiedziat nawet
Krukowi-Heydenreichowi, ,ze ustug jego przyja¢ nie moze,
bo ztamal swg przysiege cesarzowi rosyjskiemu” 30. Jeszcze
w pierwszych dniach stycznia 1871 roku odrzucit sugestie
Pogorzelskiego, Rydzewskiego i Kruka-Heydenreicha, by
ich uzyt jako doradcéw w sztabie Gwardii Narodowej.

W rekach Trochu byty réwniez losy Dgbrowskiego. Tak
tez kierowat sprawami, by sparalizowa¢ wszystkie jego
inicjatywy. Na kilka dni przed zamknieciem bram Paryza

29 F. Sarcey, Oblezenie Paryza, s. 51—50.

st B. Wotowski, Z pamietnika tutacza. Legion Polski we
Francji w 1870—1871 roku, Lwoéw 1873 s. 7—s Por. ,,Kraj” nr
84, 13 IV 1871.
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coraz wyrazniej zaczat Dabrowski widzie¢ beznadziejnos¢
swego potozenia. Niespodziewanie w sukurs przyszedt mu
Bronistaw Wotowski. Ten obrotny dziennikarz, redaktor
,La Federation”, w 1869 roku musiat uchodzi¢ z Francji
przed represjami rzagdu napoleonskiego, oskarzajgcego Wo-
towskiego o wspoiprace z republikanska opozycja. Na wies¢
0 ogtoszeniu Republiki Wotowski pospieszyt do Francji.
Sadzit bowiem, ze ,na miejsce despoty, ktory uciskat
wiasny naréd, stangt rzad ludowy, rzad swobdd i wolno-
§ci” 9L W dniu 6 wrze$nia 1870 roku Wotowski stanat
w Lyonie. Wtedy tez postanowit rozpocza¢ starania o stwo-
rzenie polskiej formacji wojskowej do walki z Prusakami.
Okoto 10 wrzednia 1870 roku wystat do Dabrowskiego list,
w ktorym namawiat go do objecia dowo6dztwa nad polskim
oddziatem.

Propozycje Wotowskiego przyjat Dabrowski z radoscig,
otwierata przed nim pole dziatania. Chciat jak najszybciej
stana¢ na czele polskiej formacji i ,nauczy¢ Francuzow, jak
my takg prowadzimy wojne”, prosit, by Wotowski zapew-
nit swych francuskich protektoréw, ze byt ,zawsze szcze-
rym republikaninem”. ,Nie moge — dodawat — zostac
z zatozonymi rekoma wobec tej walki despotyzmu przeciw
Rzeczypospolitej; Rzeczpospolita jest dla mnie uosobie-
niem sprawy wolnosci i ludzkosci” 32. Mys$lami byt juz na
potudniu. Jednakze rozw6j wydarzen wojennych pokrzyzo-
wat te plany. W dniu 19 wrze$nia 1870 roku Paryz otoczyt
pierscien wojsk pruskich. Dabrowski zostat odciety od
Lyonu.

W drugiej potowie wrzed$nia Wotowski zdotat utworzy¢
odpowiedni Komitet ztozony z lyonskich republikanow

an B. Wotowski, Z pamietnika tutacza, s. 5. O dziafal-
nosci Wotowskiego: M. Ztotorzycka, Jarostaw Dabrowski
a Legion Polski w Lionie, s. 326 n.;K Wyczanska, Polacy
w Komunie Paryskiej, s. 70 n.

32 Listy, s. 113—114: Paryz 15 IX 1870. Szczegoty dotyczace
Legionu dolskiego i postawy Dagbrowskiego w czasie oblezenia
Paryza podat B. Wotowski takze w dwu swych broszurach:
Polacy w rewolucji paryskiej. Kilka szczeg6tow odstaniajacych
kulisy rzadu wersalskiego, Lwow 1871 s. 16—25 oraz Dombrow-
ski et Yersailles, Geneve 1871 s. 43—57.
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i rozpoczeto organizacje oddziatu ochotniczego, zwanego
Legionem Francusko-Polskim. Komitet wystat list do Dg-
browskiego zawierajgcy informacje i prosbe o szybki przy-
jazd do Lyonu. Odpowiedz Dagbrowskiego przyszta nie-
zwtocznie i jak pisze Wotowski, ,,oddawat sie on do na-
tychmiastowej dyspozycji Komitetu, ale zazgdat 1000 fran-
kéw, by moéc swej zonie i dwojgu dzieciom zostawi¢ na
czas oblezenia stolicy jaki$ fundusz na zycie. Zobowiazy-
wat sie przy tym optaci¢ z tej samej kwoty nie tylko swoje
koszta podrézy, ale i przywiez¢ jeszcze kilku oficeréw Po-
lakéw. Niepodobna byto postawi¢ warunkéw wiecej skrom-
nych” @&

Komitet znalazt pienigdze, ale na przeszkodzie staneto
teraz odciecie i blokada Paryza. Jednocze$nie stale rozle-
galy sie zastrzezenia i sprzeciwy rzadu, starajagcego sie spa-
ralizowa¢ akcje tworzenia Legionu Polskiego. W Tours
powiedziano Wotowskiemu, ze nie mozna pozwoli¢ na for-
mowanie Legionu, bo ,Rosja by interweniowata i zamiast
jednego mielibySmy dwdch nieprzyjaciét do zwalczenia”.
Dodawano tez, ze jezeli Polacy chcg stuzy¢ Francji, ,niech
sie zaciggng w nasze szeregi bez roszczenia pretensji do
sztandaru narodowego. W takim tylko razie na formacje
pozwolimy i chetnie jg wesprzemy” @

Dni ptynety, stanowisko rzgdu nie ulegato zmianie, nie-
wiele tez osiagnat Wotowski, ktéry rozwinagt dosé¢ energicz-
ng akcje propagandowg w prasie prowincjonalnej. Dgbrow-
ski odciety siedziat w Paryzu. Wotowski myslat nawet
0 przedostaniu sie przez linie pruskie do oblezonego miasta
1 osobistym sprowadzeniu Dabrowskiego do Lyonu, ale
byty to projekty nierealne. Wydosta¢ sie z oblezonego mia-
sta nie byto tatwo. Przekonat sie o tym sam Dabrowski,
ktédry nie rezygnowal z préb dotarcia do Lyonu. Zdecydo-
wany byt wyjechaé przed samym zamknieciem bram,
w ostatniej niemal chwili. Wtedy to miat miejsce fakt, ktd-
ry zmusit go do pozostania w Paryzu. Ot6z, jak pisze
pierwszy biograf Dabrowskiego, jego adiutant z czaséw
Komuny, Wiodzimierz Rozatowski, funkcjonariusze mini-
sterstwa wojny postanowili temu przeszkodzi¢ i z powodze-

8 B. Wotowski, Z pamietnika tutacza, s. 35.
8l Tamze, s. 38— 39.
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niem uzyli podstepu. Do Dabrowskiego zgtosit sie urzednik
ministerstwa, ktéry powiedziat, ze jego projekt formacji
wojskowej jest aktualnie rozpatrywany i prosit, by Da-
browski pozostat w Paryzu do dyspozycji wtadz wojsko-
wych. Dabrowski dat sie¢ na to ztapac, wierzac w prawdzi-
wos¢ informacji. Po kilku dniach, gdy nikt don sie nie
zwracal, a o jego planie stysze¢ nie chciaro, zrozumial, ze
byt to podstep. Paryz tymczasem zostat opasany wojskami
pruskimi,s.

Zatrzymaty Dabrowskiego w Paryzu takze sprawy 0So-
biste. Po kilku miesigcach sam pisat, iz ,nieszczescie chcia-
to, ze musiatem zosta¢ w Paryzu. Na tydzieA przed oble-
zeniem zona moja byta $miertelnie chora. Czyz mogtem ja
porzuci¢ w takim stanie samga, umierajaca, z dwojgiem ma-
tych dzieci, bez pieniedzy i opieki. [..] Wszystkie zamiary
i projekta moje musialy ustgpi¢ wobec najpierwszych i naj-
Swietszych obowigzkow” 83.

W potowie pazdziernika Wotowski otrzymat list Da-
browskiego wystany 9 pazdziernika z Paryza pocztg balo-
nowg. ,Juz dwa razy — pisal Dabrowski — préobowatem
przedrze¢ sie przez linie pruskie — obydwa razy zostatem
aresztowany przez Francuzdéw, pomimo paszportu i sauf-
-conduit, i po kilka dni wtoczono mnie od jednego postu
do drugiego. Dzi$ tylko co wychodze z wiezienia, a jutro
z nowym sauf-conduit ruszam na nowe awantury. Moze
tym rezem sie uda; zaraz z pierwszego miasta bede do
Pana telegrafowat, bo licze na Pana jak na Zawisze. Mysle
udac¢ sie do Tours, gdzie mam poparcie u pana Cremieux
i chce tam dosta¢ upowaznienie na formowanie putku par-
tyzantow.

Licz wiec Pan na mnie, tak jak gdybym juz byt w Lyo-

ss W. Rozatowski, Leben, s. 26; M. Zlotorzycka, Ja-
rostaw Dabrowski a Legion Polski w Lionie, s. 329.

3 Listy, s. 118—119: do Piotra Falkenhagen-Zaleskiego, 28 Il
1871. Niejasna jest sprawa iloSci dzieci Dabrowskiego: w 1869
miat troje — wiec albo pomytka przedruku, albo tez jedno
z nich (Bolestaw?) zmarto. Wg niektérych danych w 1871 roku,
juz po $mierci Dagbrowskiego, Pelagia urodzita nastepnego syna,
ktoremu dano imie Jarostaw. W kazdym razie w latach osiem-
dziesigtych Pelagia wychowywata trzech synow.
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nie, bo czy raniej, czy p6zniej przybede, i rob wszystko,
aby nagromadzi¢ S$rodki do przysztej formacji, ktérg po-
trzeba bedzie dokona¢ bystro i po polsku” *s,

Dabrowski nie przesadzat. W dniu 26 wrzesnia straze
francuskie zatrzymaty go juz po raz drugi przy probie wy-
dostanie sie z miasta. Co wiecej oskarzono go wowczas, ze
jest rewolucjonistg dazacym do zniszczenia armii francu-
skiej w celu powrotu do Polski i jej odbudowy!? Ten
absurd wnet wyjasniono, ale przytrzymanie Dgbrowskiego
w Paryzu pozostawato faktem. Po kilku miesigcach tak
0 tym pisat: ,Usitowania moje do niczego nie doprowa-
dzity, nie dlatego, aby to nie byto niepodobne, lecz spotka-
tem tyle ztej woli, tyle gtupoty pomiedzy Francuzami, ze
musiatem daé za wygrane. Siedzialem kilka razy w kozie,
raz nawet chciano mnie rozstrzela¢ na jednym posterunku
pomimo paszportu i laissez-passer, tatwo wiec zrozumieg,
ze w koncu to mi sie sprzykrzyto, tym wiecej ze kazda
taka proba prowadzita za sobg wydatki” 88.

Ochotnicy polscy i lyonski Komitet wygladali Dabrow-
skiego niecierpliwie i nie tracono nadziei na objecie przez
niego dowodztwa. ,Oczekujemy na wasze przvb>cie z nie-
cierpliwos$ciag — pisat Komitet 29 pazdziernika 1870 roku —
1 zatrzymujemy wam dowoédztwo [..] legionu franko-pol-
skiego [...] Ochotnicy przybywajg, tylko na was wycze-
kujemy i wynurzajagc wam nasza wdzieczno$¢ za postano-
wienie przedarcia sie przez linie pruskie.

Piszcie do nas pierwszg mozebng okazjg i przybywajcie,
przybywajcie, przybywajcie!” 39

Jednakze organizacja legionu wymagata nominacji do-
wodcy mogacego kierowa¢ formacja w zastepstwie i do
czasu przybycia Dabrowskiego. Wybér padt na Tytusa
0 ’Byrna, dowoddce oddzialu powstaniczego w 1863 roku
uzywajgcego pseudonimu ,Grzymata”. Tymczasem zaszly
pomys$ine wypadki: rzagd francuski zgodzit sie na utworze-

37 Listy, s. 114—115; mylnie podana data 9 XI 1870. Por.
B. Wotowski, Z pamietnika tutacza, s. 75—76.

B Listy, s. 119: do P. Falkenhagen-Zaleskiego, Lyon 28 Il
1871. Por. W. Eozatowski, Leben, s. 26 n; K Wyczan-
ska, Polacy w Komunie Paryskiej, s. 71 n.

39 B. Wotowski, Polacy w rewolucji paryskiej, s. 59—60.
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nie armii ochotniczej dowodzonej przez Garibaldiego. Lyon-
ski Komitet Legionu Polskiego postanowit z tego skorzy-
sta¢ i odda¢ do dyspozycji bohatera Wtoch tworzong polska
formacje W dniu 21 pazdziernika 1870 roku Garibaldi wy-
dal rozkaz, ktérym przejmowat dowddztwo nad Legionem
Polskim. Stat sie on odtagd sktadowg czesciag Armii Woge-
z6w. Ulatwito to znacznie prace organizacyjne: ochotnikéw
skoszarowano, zaczeto wyptaca¢ zotd. Garibaldi zatwierdzit
tez nominacje Dabrowskiego na dowoddce Legionu. Osoba
Dabrowskiego, dzieki propagandzie Wotowskiego w prasie
prowincjonalnej, byta juz bardzo popularna wsrdéd ludnosci
francuskiej. Mniej zorientowani brali nawet przemawiajg-
cego Wotowskiego za Jarostawa Dagbrowskiego.

W pierwszych dniach listopada 1870 roku, gdy okazato
sie, ze Dabrowski nie zdota sforsowaé linii pruskich wojsk
oblezniczych, postanowiono wydosta¢ go z Paryza za po-
mocg balonu. By} to sposéb opuszczania Paryza do$¢ cze-
sto stosowany. Do gtosniejszych nalezat odlot Leona Gam-
betty. Wtasnie do niego, na proshe Wotowskiego, zwrécit
sie 9 listopada Garibaldi. ,Jarostaw Dabrowski — pisat
wioski rewolucjonista w swym telegramie — rue Vavin 52
w Paryzu, jest mi potrzebnym. Jezeli mozesz go wywiezé
balonem, bede Ci za to bardzo obowigzanym” 40. Gambetta
odpowiednie polecenie przestalt do Paryza pocztg gotebig.
W Paryzu wiadomo$¢ ta wywotata duze wrazenie, zwtasz-
cza wsérod ludu, mato znajgcego dotychczas Dabrowskiego.

Telegram Garibaldiego wprawdzie nie utatwit Dgbrow-
skiemu opuszczenia Paryza, ale za to uratowat mu zycie.
Pojmanemu przy kolejnej probie wyrwania sie ze stolicy
Jarostawowi Dagbrowskiemu grozito rozstrzelanie, gdyz zo-
stat oskarzony o szpiegostwo i wspdiprace z Prusakami!
I tym razem Dabrowski miat wyjatkowe szczescie, co
Swiadczyto, ze mimo tylu przeciwiensl w fortuna go nie
opuscita. Przy jednym z pojmanych do niewoli Prusakow
znaleziono $wiezg gazete, a w niej przedruki dokumentoéw
dotyczacych organizacji ochotniczej armii Garibaldiego,
w tym réwniez telegram Garibaldiego do Gambetty, i bar-
dzo pochlebnej opinii bohatera Wtoch o Dabrowskim4l

10B. Wotowski, Z pamietnika tutacza, s. 111.
4 M. Ztotorzycka, Jarostaw Dagbrowski a Lraion Polski
w Lionie, s. 333—334.
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Ta Swietna rekomendacja otwarta przed Dagbrowskim
brame wiezienia, ale niechetne nastawienie witadz wojsko-
wych Paryza, a zwlaszcza samego generata Trochu nie ule-
gto najmniejszej zmianie. Nadal odrzucano propozycje pol-
skiej pomocy i projekty wojskowe. Siedziat wiec Da-
browski w Paryzu, prawie jak internowany, dreczyta go
bezczynno$¢ Razem z chorujacg Pelagig i dwojgiem ma-
tych dzieci cierpiat trudy oraz niedostatki bedgce udziatem
ublezonycb mieszkancow.

W pierwszych tygodniach oblezenia ludno$¢ nie tracita
otuchy. Chodzono nawet ttumnie do dzielnic bedacych pod
pruskim obstrzatem, by ciekawie przyglada¢ sie zniszcze-
niom dokonanym przez armaty Kruppa. Po kilku tygod-
niach oblezenia nastroje zmienity sie catkowicie. Brak byto
zywnosci i opatu, ceny nieustannie szty w gore, kwitta spe-
kulacja, a ludno$¢, zwitaszcza najubozsza, gtodowata, marzta
i marta. W tragicznym wprost potozeniu znajdowali sie
emigranci polscy Przedsiebiorcy zamykali bowiem biura
i warsztaty, w zwiazku z czym wielu wychodzcow znalazto
sie dostownie na bruku, bez pracy i pieniedzy. Miedzi,
zdolni do stuzby wojskowej ratowali sie zaciggiem w sze-
regi Gwardii Narodowej: zapewniato to zotd i zoinierskie
racje zywnosciowe. Starsi wiekiem wegetowali. ,,Przywlo-
kto sie do nas dwdch ziomkéw — wspomina Oleszczynh-
ski — niegdy$ dumnych i szumnych, a teraz zgtodniatych
i juz od pétorej doby nie majagcych zadnego pozywienia!
[...] ZaprosiliSmy ich na obiad tego rodzaju: zamiast sztuki
miesa ugotowaliSmy na ros6t porzadny kawat koniny, do
tego zamiast witoszczyzny wrzuciliSmy trzy kartofle, bo
ich wiecej nie mieliSmy, na pieczyste byta potowa kota (ale
pod nazwga krolika), na deser korniszony z chlebem. Te
przysmaki chociaz bez soli, bo juz jej nam zabrakto, prze-
ciez okraszone winem i kawa bez cukru, wydaly sie im
i nam wybornymi, chociaz nasz rosét byt bai dzo cienki,
a mieso nie bardzo Swieze” 42. Byt to jeszcze jeden z lep-
szych obiadow! Inm i tego nie mieli.

.Pod koniec oblezenia — pisze Postawka — gt6d pano-
wat coraz wiekszy. W listopadzie zaczeliSmy je$¢ konine, do

LA Oleszczynski, Dziennik z oblezenia Paryza, ,Bi-
blioteka Warszawska”, R. 1872, t. 2 s. 233.
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czego nie mogtem przywyknaé¢, a w grudniu przyszta po-
dobno kolej na szczury i myszy w potrawkach, ale tego
juz sprawdzi¢ nie mogtem. Szczury wychodzity gromadami
z pusiych hal, ptaszki, wytapane z parkéw, juz byty zje-
dzone, nic wiec dziwnego, ze przy takim braku zywnosci
kwestia jedzenia stawata sie jedng z pierwszorzednych
i absorbowata wszystkich. W drugiej potowie grudnia
chleb robiony byt z otrebdw, a w styczniu z otrebdw
i sieczki, pocietej drobno na make; byt to chleb okropny” 43.
Oczywiscie kwitta spekulacja zywnos$cig, uderzajgca
w najubozszych. Sporadycznie, gdy lud wyczerpat juz swg
cierpliwos¢, dochodzito do drobnych rozi uchéw i doraznego
wymierzania sprawiedliwos$ci nieuczciwym kupcom.

*

Niechetne stanowisko rzadu i witadz wojskowych oraz
odizucanie wszystkich proponowanych $rodkéw walki po-
pchnety Dabrowskiego do wspdétpracy z opozycjg blanki-
stowska. Ostatecznie wowczas zrozumiatl, ze nie mozna li-
czy¢ na Rzad Obrony Narodowej, ktdry lekat sie jak ognia
wspotpracy z Polakami.

Ze starymi republikanami jak Delescluze czy Pyat
utrzymywat Dabrowski kontakty prawdopodobnie juz
przed wojng. Scislej zwiazat sie z nimi po 4 wrzeénia 1870
roku. Odpowiadata mu ich krytyka wojskowej dziatalnosci
generata Trochu, prowadzona w organie Delescluze’a ,Le
Reveil”. Nalezat zresztg do wspoOipracownikéw tej gaze-
ty 44. We wrzes$niu 1870 roku te same okolicznosci sktonity
Dabrowskiego do wspotpracy z Ludwikiem Augustem Blan-
qui i jego zwolennikami. ,Blankisci — pisat Engels — byli

SL. Postawka, Pamietniki, cz. 1, Paris 1908 s. 191. Por.
W. Mickiewicz, Pamietniki, t. 3 s. 47 n; F. Sarcey, Oble-
zenie Paryza, s. 109 n.; J. Tokarze wic z, W dniach wojny
i ptodu, s. 94 n.; E. Januszkiewicz, Wspomnienia z czasu
oblezenia Paryza, ,Przeglad Polski” 1871, t. 2 s. 240--275; Ze
wi pomnieh osobistych z czaséw oblezenia Paryza, ,Ateneum”
R. 1888 t. 2 s. 483—507, t. 4 s. 11—35.

"W . Mickiewicz, Emigracja polska, s. 79; M Zt ot o-
rzycka, Jarostaw Dabrowski, s 37.
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wowczas w swej przewazajacej wiekszosci socjalistami je-
dynie z rewolucyjnego instynktu proletariackiego [...].

Wychowani w szkole spisku, zwigzani odpowiednio su-
rowg dyscypling, wychodzili oni z zatozenia, ze niewielka
stosunkowo liczba stanowczych, dobrze zorganizowanych
ludzi moze w pewnym, sprzyjajagcym dla nich momencie
nie tylko zagarng¢ wiladze panstwowg, lecz dziatajac
z wielka energig i bezwzglednos$cig, moze ja tez utrzymac
do czasu, gdy uda sie jej wciagng¢ do rewolucji catg mase
ludowa i skupi¢ jg dookota garstki przywdédcow” 45 Od lat
czterdziestu Blangui organizowal wiele powstan zawsze
ponoszac kleski. Nieprzejednany wrég Napoleona Il nie
pozostat bezczynny, gdy do Paryza dotarty pierwsze wiesci
o kleskach armii francuskich. W dniu 14 sierpnia, na czele
ledwie 100 rewolucjonistow, probowat wznieci¢ antynapo-
leonskie powstanie. Wydawato mu sie woéwczas, ze wrzenie
w dzielnicach robotniczych oraz tragiczne wiesci z pola
wclki stanowig dobry i sprzyjajacy grunt. Zawiddt sie jak
tyle razy poprzednio. Nie przygotowany lud paryski pozo-
stat niemym i obojetnym widzem: co wiecej, dat sie obata-
mucié, ze ta préba powstaricza byta dzietem pruskich szpie-
gow!

Po tym niepowodzeniu Blangui ukryt sie, by po trzech
niespetna tygodniach wesp6t ze swymi towarzyszami
triumfalnie wyjs¢ z podziemia: Francja byta juz Republika.
Od razu zaczat tez dziata¢ publicznie. Zalozyt pismo ,La
Patrie en Danger” oraz utworzyt klub polityczny.

Dabrowski byt juz wtedy ,blankistg”. Co go do tego
grona zawodowych rewolucjonistow pociggneto? Program
spoteczny, 6w utopijny komunizm? Jezeli tak, to znaczy, ze
w przekonaniach Dagbrowskiego dokonata sie dalsza ewolu-
cja na lewo. Wydaje sie jednak, ze decydujgce byty po-
glady Blanguiego o celach i sposobie obrony Paryza oraz
catej Francji, o walce z niemieckim najazdem otwarcie
gtoszone od V wrzesnia 1870 roku w licznych artykutach
na tamach ,La Patrie en Danger”.

.Patriarcha rewolucji”, jak go nazywali zwolennicy,
krytykowat dotychczasowg obrone, wzywat do akcji za-
czepnej, a przede wszystkim do uruchomienia wszelkich

% K. Marks, Wojno domowa we Francji, s. 14—15.
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rezerw materiatowych i ludzkich tkwigcych w Paryzu. Juz
we wrze$niu i pazdzierniku 1870 roku sprzeciwiat sie
ewentualnej kapitulacji, oburzat na mozliwos$¢ ,kupienia”
pokoju za kontrybucje. Wreszcie wprost atakowat generata
Trochu, wytykat mu nieudolno$¢. Nie byto chyba tylko
dzietem przypadku, ze wiele analogicznych sformutowan
znajdujemy w pracy Dabrowskiego Trochu jako organiza-
tor i woédz naczelny.

Blankisci, nie posiadajac w swych szeregach zbyt wielu
doswiadczonych wojskowych, przyciggneli do siebie Da-
browskiego. Karol Ruprecht zanotowal w swym dzienniku
pod datg 6 pazdziernika 1870 roku, ze ,tworzenie oddziatow
partyzanckich nie rzad obecnie istniejagcy, lecz stronnictwo
czerwonych popiera, z nimi to byt w stosunkach Dabrow-
ski, z nimi jest obecnie Kruk. Nie wiem, jakimi drogami
[..] Kruk trafit do nich, méwit mi on, ze jezeli powstanie
w Paryzu Komuna, to w takim razie dadzag mu 100 000 fr.
na formacje legionu” 48 Taka oferta nie mogta pozostaé
bez wptywu na sympatie polityczne Dabrowskiego.

Od tego tez momentu stat sie Dgbrowski bywalcem klu-
bow jakobinskich. Nie by} tam zresztg samotnym przed-
stawicielem emigrantéw polskich. Policyjni agenci fran-
cuscy i rosyjscy zgodnie bowiem donosili, ze Polacy w paz-
dzierniku i listopadzie 1870 roku masowo wstepowali do
klubow rewolucyjnych kierowanych przez Blanguiego
i Pyata. Debatowano gtdwnie o sprawach Gminy-Komuny
oraz o obronie Paryza i wewnetrznych problemach oble-
zonego miasta. Swiadomie nawiazywano do tradycji ja-
kobinskiej z czaséw Rewolucji Francuskiej.

Nie wiadomo, ktdry z klubow byt statym miejscem kon-
taktow Dabrowskiego z blankistami. Mogty to by¢ naj-
gtosniejsze: ,Patrie en danger” przy rue d’Arras czy tez
obradujagcy w Cafe des Halles przy rue St-Denis. Pewnym
jest jednak, ze bytly to kluby skrajnie ,czerwone”. Jak
wspomina Adam Stotwinski, jego przeciwnik polityczny,
Dagbrowski ,miewat w klubach demokratycznych w imie-
niu Polski przemowy i tak taczyt nardd polski ze socjali-
stami; putkownik Wroblewski, Balczewski i ja zaprotesto-

48 M Ztotorzycka, Jarostaw Dagbrowski a Legion Polski
w Lionie, s. 332.
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w&liSmy przeciw wystepowaniu Dabrowskiego w imieniu
narodu polskiego, bo mu nikt nie dal mandatu. Oburzony
Dabrowski zmierzyt swych rodakéw szyderczym wzro-
kiem [...]” 47.

Kluby paryskie w czasie oblezenia stuzyty przede
wszystkim do ksztattowania opinii i nastrojéw ludu. Blan-
kisci wykorzystywali zebrania do agitacji rewolucyjnej
i krytyki sposobu prowadzenia obrony Paryza. Trochu
zdawat sobie sprawe z narastajgcego przeciw niemu gnie-
wu ludu paiyskiego. Nie zaniedbywat tez propagandy.
»~Wmawiano robotnikom, ze majg ufa¢ planowi Trochu
i dziatalnosci Doriana [fabrykanta dziat — J. Z.]. Mowcy,
rozestani przez rzad do klubéw, prawili naiwnym stucha-
czom o greckim ogniu, ktdry ma spopieli¢ Prusakéw na
odlegtos¢, i przysiegali, ze raczej spalg Paryz, niz dopusz-
czg, zeby wrog wszedt do miasta” 48.

Do pierwszej préby sit miedzy generatem Trochu a opo-
zycja doszto 31 pazdziernika 1870 roku. Od trzech dni Pa-
ryz byt poruszony wiadomos$cig o kapitulacji Meizu, w Kkto-
rym byta zamknieta stusieCemdziesieciotysieczna armia
dowodzona przez generata Bazaine’a. Miary dopetnity po-
gtoski, zresztag prawdziwe, ze rzad rozpoczatl pertraktacje
0 zawieszenie broni. Przeciwnicy kapitulacji ruszyli na
Batusz i zajeli go przy okrzykach: ,,Precz z Trochu! Niech
zyje Komuna!” Nie byto iednak przywddcdw, nie byto
planu dziatania. Cata akcja miata cechy ruchu zyw iotowe-
go, spontanicznego. Ws$rod Scierajagcych sie zadan i haset
niewiele mogli zdziata¢ wysunieci do wtadz Komuny Blan-
qui, Delescluze, Flourens. Po kilku petnych dramatycznych
momentéw nocnych godzinach Trochu w oparciu o wierne
sobie bataliony Gwardii Narodowej opanowat sytuacje.

Dewne poszlaki, wskazujagce chyba prawdziwy trop
Swiadcza, ze w wydarzemach 31 pazdziernika L870 roku
brat réwniez udziat Jarostaw Dagbrowski. Ot6z, jak pisze
Mickiewicz, rewolucjonisci-blankisci podobno oferowali

4 A. Stotwinski, Wspomnienia, s. 176. Poi. ,Kraj” nr
131 z 11 VI 1871: Dagbrowski zwigzal sie w czasie oblezenia
z ,zywiotami najgoretszymi, ktérych dazenia wéwczas mialy za
sobg stusznos$¢”.

B8BW Mickiewicz, Pamietniki, t. 3 s. 9
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56. Louis Charles Delescluze.

57. Ostatnie walki barykadowe w Paryzu.



58. Jarostaw Dabrowski $miertelnie ranny.



wowczas Dagbrowskiemu naczelne dowddztwo, w wypadku
gdyby zdotali przejagé wtadze. Inny pamietnikarz pisze, ze
wsérod przywodcoéw ruchu byli réwniez Dabrowski i Wré-
blewski 49. Nie jest jednak wykluczone, Zze informacje te,
zwilaszcza Mickiewicza, odnoszg sie do sytuacji ze stycznia
1871 roku. Mickiewicz, niedoktadnie poinformowany, magt
sie myli¢. Z drugiej za$ strony trudno sobie wyobrazic,
by Dabrowski pozostat biernym $wiadkiem walki z ludZzmi,
ktérych oskarzat o nieudolne prowadzenie wojny i obro-
ny Paryza.

Swych krytycznych opinii o bronie Paryza nie kryt od
pierwszych dni oblezenia. Dgbrowski byt oficerem sztabu,
trafnie wiec umiat dostrzec stabe strony oblezonych. Zdu-
miewato go ,niedbalstwo obsadzenia punktow wielkiej wa-
gi naokoto Paryza, [...] wady okropnej organizacji pary-
skiej, niestychane naduzycia w administracji, najgtupszy
w Swiecie regulamin”. Ludzit sie, ze zwracajagc uwage ge-
neratowi Trochu na niedomogi obrony dopomoze Francu-
zom. Po memoriatach postulujgcych utworzenie polskiej
formacji wojskowej poczat pisa¢ krytyczne analizy dziatan
wojennych. ,Nie mogtem zamilcze¢ — zwierzat sie — wi-
dzac to wszystko, wzigtem za piéro i smalitem im jeden
memoriat po drugim. Te moje memoriaty przerwaty stodka
drzemke Ministerium Wojny, oswiadczono mnie wiec, ze to
sie mnie nie tyczy; ze jestem cudzoziemcem nie majacym
prawa gtosu. Zaczatem wiec pisa¢ w dziennikach” '0.

Naturalnie byty to ,dzienniki” opozycji, pisma wydawa-
ne i kierowane przez Blanguiego i Delescluze’a. W wigk-
szoSci to artykuty anonimowe. Jednakze wkrétce Trochu
dowiedziat sie, kto obok Blanguiego i innych znanych mu
rewolucjonistéw celnie wytyka btedy obrony Paryza. Oto
pewnego razu rozmawiajgcego po polsku na ulicy Dabrow-
skiego wzieto za pruskiego szpiega. Wprawdzie na poste-
runku policji nieporozumienie zostalo wyjasnione, ale
wséréd przejetych woéwczas papierow znaleziono brulion ar-
tykutu krytykujagcego generata Trochu. Artykut zostat
przestany wodzowi naczelnemu, co pogiebito jego wrogi
stosunek do Dagbrowskiego. Juz przeciez po aresztowaniu

H Tamze, s. 33; L. Postawka, Pamietniki, cz. 1 s. 172
5 Listy, s. 119. Por. A. Stotwinski, Wspomnienia, s. 170.
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w dniu 26.wrzes$nia 1870 roku zarzucano mu wygtaszanie
w paryskich klubach rewolucyjnych antyrzadowych prze-
mowien 5L

Dziatalno$¢ paryskich klubéw rewolucyjnych przybrata
na sile w listopadzie i grudniu. Miato to bezpos$redni Zwia-
zek z sytuacjg w oblezonym Paryzu i toczagcymi sie walka-
mi z Prusakami. Po tygodniach biernosci Trochu postano-
witl przeprowadzi¢ wypad duzych sit armii i Gwardii Na-
rodowej nie tyle z zadaniem przerwania pierscienia prus-
kiego nad Marng i potgczenia sie z armig prowincjonalnag,
ktéra jednoczes$nie nacierata w kierunku Paryza, co by
dowie$¢ mieszkancom Paryza beznadziejnosci potozenia
oblezonego miasta i koniecznos$ci kapitulacji przed Prusa-
kami. Wypad, zwany tez bitwg pod Champigny, rozpoczat
sie 28 listopada. Po poczatkowych sukcesach zle dowodzone
dywizje francuskie zostaty zatrzymane, a nastepnie 3 grud-
nia zmuszone do odwrotu. Préba przerwania oblezenia za-
konczyta sie catkowitym niepowodzeniem. Po trzech tygod-
niach, 21 grudnia z podobnym celem dokonano jeszcze jed-
nego uderzenia na linie wojsk pruskich, tym razem na po6t-
nocy w Le Bourget, réwniez bez powodzenia. | w tym
wypadku zawiodto catkowicie dowodzenie.

Ta oczywista nieudolno$é, a nawet zta wola generata
Trochu, i jego sztabu wzburzyta stronnictwo rewolucyjne.
W klubach szczeg6towo omawiano poszczegOlne epizody
walk pod Champigny i Le Bouiget. W wystgpieniach celo-
wali zwtaszcza blankisci Nie pozostat na uboczu réwniez
Dabrowski, ktory w dniu 27 grudnia wygtosit w jednym
z klubéw odozyt Trochu jako organizator i wédz na-
czelny B2

Dabrowski méwit nie tylko o ostatnich bitwach, jak-
kolwiek analiza walk pod Champigny i Le Bourget stano-
wita zasadniczg cze$¢ odczytu. W zwieztym i sugestywnym
zarysie przedstawit tez stabe strony francuskiej doktryny

6L J. Borejsza, Emigracja polska, s. 391; W. Mickie-
wicz, Emigracja polska, s. 79.

2 Trochu comme organisateur et generat en chef. Conference
au club des révolutionnaires a Paris par le colonel J. Dom-
browski, Lyon 1871. Wyd. polskie, tekst i ttumaczenie, Warsza-
wa 1955 s. X111, 40. Cytuje wg wyd. polskiego.
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wojskowej, upatrujac w niej zrodto niepowodzen w tocza-
cej sie wojnie, Zarzucal wiec, ze nie korzystano z doswiad-
czen wojen 1859 i 1866 roku, oraz ze unikano rozstrzyga-
jacych uderzen mas wojska na bron biatg na rzecz taktyki
linearnej i ognia strzeleckiego. Za najwieksze zto uznat
brak reorganizacji armii po 4 wrze$nia 1870 roku, a wiec
brak powszechnej mobilizacji ludzi i srodkéw, zaniedbania
w uzbrojeniu Paryza, niewykorzystanie jego mozliwosci
produkcyjnych i zasobéw materialnych. Winit za to Da-
browski przede wszystkim gen. Trochu, ktéry ,jako orga-
nizator obrony narodowej nie stanat na wysokosci zada-
nia”. Co wiecej, w jego dziataniach nie widziat zadnego
logicznego planu. W efekcie Paryz nie stworzyt silnej armii
mogacej zagrozi¢ nieprzyjacielowi. Naiostrzej krytykowat
bezczynno$¢ Trochu w piei wszym okresie oblezenia, kiedy
to zdaniem Dabrowskiego nadarzata sie sposobno$é do ata-
kowania poszczegblnych korpusdéw pruskich, oraz sposob
przeprowadzenia zaczepnych wypadow na przetomie listo-
pada--grudnia 1870 roku. W pizekonaniu Dabrowskiego
mogty one zakonczy¢ sie petnym powodzeniem, gdyby na
czele armii paryskiej stat cztowiek umiejacy dowodzi¢
aimig. Trochu takich kwalifikacji nie posiadat.

Mimo to Dgbrowski nie tracit wiary w ostateczne zwy-
ciestwo. ,,Niech Francja stanie na wj sokosci zasad 1792 r.,
niech stanie sie przedstawicielkg postepu, cywilizacji, wol-
nosci Europy — a nigdy nie bedzie mogta by¢ zwyciezona.
[...]- Niech wspomnienie wojny secesyjnej Ameryki zmo-
bilizuje Francje i postuzy jej jako przykiad. [ ] Popierano
kazdg inicjatywe, wykorzystywano wszystkie zdolnosci,
wszystkie dosSwiadczenia, szukano ludzi nie pytajac sie
o ich narodowo$¢ ani o ich pozycje”, dodajac, ze naczel-
nym wodzem Pétnocy zostat Grant, ,ktory byt tylko kapi-
tanem na poczatku wojny”. Brzmiata w tych stovrach nuta
osobistego zalu za odrzucenie sktadanych ofert.

Odczyt Dabrowskiego wywart wielkie wrazenie. Sam
Dabrowski tak pisat: ,odczyt ten naturalnie oburzyt prze-
ciwko mnie wszystkie wiadze militarne Paryza, ale za to
dat niepospolity rozgtos pomiedzy Judem i stronnictwem
rewolucyjnym. W kazdy m waznym wypadku zasiggano
mojej rady, a kiedy w pierwszych dniach stycznia posta-
nowiono wyrzuci¢ rzad niedotezny i postawi¢ na jego miej-
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sce ludzi energii i czynu, proponowano mnie jeneralne sze-
fostwo przy Rochenbrunie, ktérego chciano mianowa¢ na-
czelnym wodzem. Nie wiem, co by to byto, gdyby ten
przewrdt nastgpit, to tylko pewna, ze 535 tysiecy ludzi, be-
dacych pod bronig w Paryzu, mogto co$ wiecej zrobi¢, jak
znosi¢ gtod i nedze w ciggu tylu miesiecy, aby potem bez
boju ztozy¢ bron haniebnie” 33.

Nie ma w tych stowach przesady. Istotnie blankisci,
przygotowujagc kolejng rewolucje wewngatrz Paryza, sta-
wiali rédwniez na Dagbrowskiego. Tak jak 31 pazdziernika
1870 roku bezposrednig przyczyng ataku na Ratusz byty
wiadomosci, ze rzad po klesce pod Buzeval 19 stycznia
1871 roku mysli o poddaniu Paryza. "W odpowiedzi lud
poczat sie burzy¢. 22 stycznia 1871 roku w potudnie zaalar-
mowane oddziaty Gwardii Narodowej na Batignolles ru-
szyty na Ratusz z okrzykami ,Smieré zdrajcom!” i zada-
niem ogtoszenia Komuny. Rzad byt jednak przygotowany:
powstancy przyjeci zostali strzatami i po dwugodzinnej
walce rozproszeni. Zgineto kilkudziesieciu rewolucjonistéw,
drugie tyle, w tym i Delescluze’a aresztowano i uwieziono
w forcie Vincennes. Po tych wydarzeniach miasto jeszcze
bronito sie, ale juz bez wiary w zwyciestwo, wycieAczone
gtodem, znekane militarnymi niepowodzeniami. W Kkilka
dni pozniej, 29 stycznia 1871 roku, Paryz skapitulowat,
a rzad francuski poprosit o rozejm.

Niespodziewang a druzgocacg kleske Francji Polacy
przezyli bardzo bolesnie. Znakomity historyk literatury
polskiej pisze w swych wspomnieniach, ze ,kiedy w koncu
stycznia, juz nastepnego [1871] roku, przyszta wiadomo$c
0 wzieciu Paryza, ojciec méj upuscit gazete, padt na ka-
nape w swoim gabinecie — i zaptakat” 5i. Byta to reakcja
wowczas typowa. Otuz bowiem nie tylko znikneto cesar-
stwo napoleonskie, ale i rodzaca sie Francja reDublikanska
ugieta sie pod brzemieniem militarnych klesk. Francja,
ktorej gtos w spiawach polskich miat dotychczas tak duze

6 Listy, s. 120: do P. Falkenhagen-Zaleskiego, Lyon 28 Il
1871.

1. Chrzanowski, Wspomnienia z lat mtodych, ,Prze-
glad Humanistyczny”, R. 10: 1966 nr 3 s. 89.
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znaczenie, zdegradowana zostata politycznie do, jak mo-
wiono, ,mocarstwa czwartorzednego”. Rozumiano, ze za-
cigzy to niekorzystnie na sytuacji narodu polskiego,

*

Zwiniecie oblezenia Paryza nie utatwito Dagbrowskiemu
natychmiastowego wyjazdu do Lyonu. Pozostal w mieScie
jeszcze przez blisko trzy tygodnie, zatrzymany zapewne
sprawami osobistymi. Mimo kapitulacji Paryza nie sadzit,
by Francja znajdowata sie w sytuacji beznadziejnej. Znany
emigracyjny dziatacz Jo6zef Tokarzewicz wspomina, ze
spotkat sie z Dgbrowskim 30 stycznia 1871 roku. Po roz-
mowie w kawiarni Tokarzewicz zanotowat, ze Dagbrowski
»,Zawsze jest najlepszej mysli, zwiastuje jakie$ nowe boje,
widzi jakie$ nadzwyczajne znaki na niebie Dobry i dzielny
cztowiek, ale czu¢ od niego z daleka proch ..A(Miedzynaro-
dowki*. A przeciez socjalista nigdy nie byt i o socjalizmie
nie ma najmni< jszego wyobrazenia. Zapewnia, ze gwardia
w zadnym razie sie nie podda i walki nie zaprzestanie” 5S.
Te nadzieje na kontynuacje wojny, na rozszerzenie jej roz-
miaréw, a co wiecej, nadanie jej charakteru wojny rewo-
lucyjnej, decydowaty teraz o postepowaniu Dagbrowskiego.

Wyjechat z Paryza dopiero okoto 20 lutego, wpierw do
Chalons, gdzie zatatwiat jakie$ swe ,interesa”, a w tydzien
p6zniej do Lyonu. Zresztag nie byto sie do czego spieszyc.
Jego nadzieja — Legion Polski dochodzit ostatnich swych
dni. Putkownik 0 ’Byrn nie sprostat zadaniu. Nie tylko nie
potrafit zwiekszy¢ liczebnosci Legionu (stuzyto w nim tylko
250 ochotnikéw) i stworzy¢ z niego jednostki bojowej, ale
co wiecej, przeszedt z Legionem z Armii Wogezéw dowo-
dzonej przez Garibaldiego do tworzonej przez generata
Frapollego ochotniczej Armii Gwiazdy. W efekcie Polacy
nie staneli do walki z Prusakami, a rozejm zastat ich
w Alpach, gdzie w gdérskich wioskach petnili stuzbe war-
towniczg.

Dabrowski tudzit sie jeszcze, ze rozejm wkrotce sie
skonczy. Wierzyt, podobnie jak i Walery Wroblewski, ze

% J. Tokarzewicz, Szczatki pamietnika (1871—1896), Pa-
ryz 30 stycznia 1871, ,Gazeta Warszawska” nr 28, 30 | 1896.
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»drugi okres wojny, drugie z kolei jej stadium nieuniknio-
ne” 5> Sadzit tez, ze sprawy polskiej formacji potocza sie
lepszym torem. ,W tym og6lnym rozbiciu — pisat do Wo-
towskiego — moze sie cho¢ znajdzie podstawa przysziej
rewolucji, ktéra nie bedzie juz zapewne tak matla, jak
dzisiejsza” 57. W Lyonie ostatecznie rozwiaty sie iluzje Da-
browskiego: dnia 26 lutego w Wersalu Francja podpisata
preliminaria pokojowe z cesarskimi juz Niemcami. Z gory-
czg i stusznym zalem wyrzucat Wotowskiemu zaniedbanie
spraw Legionu i danie wolnej reki 0 Byrnowi. ,,Gdybys$
Pan — pisat — zamiast' tego .. 0 ‘Byrna wzigt na zastepce
innego cztowieka pracy i'sensu, zapewne by legion sie roz-
wingt i mogtby utworzy¢ jedng z brygad w armii Garibal-
diego, a chocby dzi§ wszystko diabli wzieli, zostatoby
przynajmniej wspomnienie. Teraz nawet tego nie ma” 55

Poczagtkowo w Lyonie, a potem w Valence zatatwiat
sprawe zaliczenia stuzby w Legionie, co nie bylo proste,
gdyz 0’Byrn-przechodzac do .Armii Gwiazdy nie umieScit
Dabrowskiego fna liscie oficerow. Wowczas tez z pomocg
starat sie mu przyjs¢ Garibaldi, proponujac wstapienie do
ochotniczej Armii Wpgezéw w stopniu putkownika. Da-
browski nie skorzystat jednak z tej rekomendacji. ,Rozu-
miem, Generale — pisaf do Garibaldiego 15 marca 1871
roku — egzystencje Legionu- Polskiego w armii wogeskiej
pod Twym chlubnym zwierzchnictwem dlatego, iz ona re-
prezentuje rewindykacje niczym nie naruszonych praw
Polski i bytbym prawdziwie dumnym, dowodzgc podobnym
korpusem, ale Legion, przeszediszy pag bez Twego rozkazu
do innej armii, stracit swo6j charakter -polityczny i dlatego
tez uwazam sobie za obowigzek nie pojecha¢ po objecie nad
nim dowoddztwa.

Moje serce, Generale, jest rozdarte z powodu tak nie-
szczeSliwego losu Legionu Polskiego, ktérego stworzenie
byto zawsze marzeniem naszego kraju ,

Stawato sie jasnym, ze wobec zakonczenia d2|a+an wo-
jennych i kleski Francji ochotnicza Armia Wogezow nie-
bawem zostanie rozwigzana. Trudno byto w tej sytuacji

o®J. Tokarzewicz, W dniach wojny i gtodu, s. 130.
57 Listy, s. 117—118: Chalons 21 |l 1871
M Tamze, s. 116: Lyon 28 Il 1871.
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przypuszcza¢, by tworzenie nowych polskich oddziatow
wojskowych mogto mie¢ jakie$S wieksze polityczne znacze-
nie. Raz jeszcze okazato sie, ze wojna w Europie nie tylko
nie przyblizyta, ale nawet oddalita chwile odzyskania przez
nar6d polski niepodlegtosci. Po przegranej Francji przy-
sztos¢ Europy malowata sie w posepnych kolorach. Czut
to réwniez Dabrowski. ,,Skoro wojna skonczona — pisat
do Garibaldiego — chce wro6ci¢ do zycia prywatnego az do
chwili, gdy nowa walka o wolno$¢, w imie Rzeczypospolitej
powszechnej, pozwoli mi odda¢ sie pod Twoje rozkazy” 59.
Czy przypuszczat, piszac te stowa, ze juz za kilkanascie dni
znajdzie sie na paryskich barykadach?

Wiadomos$¢ o zakonczeniu dziatan wojennych dla zad-
nego czynu Dabrowskiego byta powaznym ciosem. Jak to
czesto bywa w podobnych sytuacjach, nie widziat juz moz-
liwosci dziatania. Po miesigcach napiecia, szamotania sie
wsrod przeciwienstw losu przyszty chwile rezygnacji, zwat-
pienia w sens dotychczasowych wysitkow, wielkiej goryczy.
.Dla jednych fortuna matkg — pisat do wuja Piotra Fal-
kenhagen-Zaleskiego — dla innych macochg ztosliwg. Dla
mnie od pewnego czasu jest ona macochg, szczegdlniej
w czasie tej wojny, gdzie nikczemno$¢, gtupota i nieudol-
no$¢ przechodzity wszelkie pojecie, gdzie awanturnicy bez
zadnych wiadomos$ci i zadnego doswiadczenia wojennego
zdobywali sobie stanowiska. [..] Pokoj, haniebny poKoj za-
warty, i to moze nawet lepiej, nie dlatego, aby Francja nie
mogta prowadzi¢ wojny ze wzgledu na wycienczenie ma-
terialne, lecz brak jej sity moralnej, ktéra, badZz co
badz, stanowi gtéwng podstawe kazdego narodu. [..] Co
do mnie, to sie zaraz podaje do dymisji. Jestem tak zdemo-
ralizowany tym wszystkim, co widziatem, tak zawiedziony
we wszystkich moich nadziejach i marzeniach, tak ztamany
tym dramatem okropnym, gdzie lud peten zapatu i posSwie-
cenia, posiadajacy potezne $rodki materialne, $rodki mo-
gace wystarczy¢é na przywrocenie pokoju i swobody dla
catej Europy, lud ten zostal zdenerwowany i haniebnie
sprzedany przez garstke totréw i niedotegbw — ze posta-
nowitem na zawsze usungé sie od zycia publicznego.
Zamkne sie w swojej rodzinie, bede dla niej pracowac,

5® Tamze, s. 123—126.
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wychowam moje dzieci na ludzi skromnych i prostych.
Naucze je pogardza¢ tymi wielkimi aspiracjami, ktore sg
wprawdzie wielkie i piekne, ale zabijajg cztowieka moral-
nie i fizycznie. Postaram sie wlaé w nich zamilowanie
skromnej pracy i skromnej pozycji — bo tam tylko szcze-
§cie mozebne, jezeli mozna je znalezé na Swiecie” 60.

Praca dla rodziny, skromne zycie. Jak sobie je Dga-
browski wyobrazat? Przede wszystkim chciat uzyska¢ fran-
cuska naturalizacje, a nastepnie myslat o posadzie ... kasje-
ra u lyonskiego kupca Arles-Dufour, jednego z protektoréw
Legionu Polskiego. O pomoc i pos$rednictwo prosit Wotow-
skiego. ,Moze byé — pisat — inna jeszcze kombinacja. Pol-
ska i Rosja nie prowadzg handlu bezpo$redniego z Lyonem.
Wyroby jedwabnicze przechodzg pierwej przez rece komi-
sjoneréw paryskich, nim sie dostana do Rosji lub Polski

Pan Arles-Dufour mogtby urzadzi¢ u siebie biuro dla
tego rodzaju handlu. Posiadajac jeden i drugi jezyk, maégt-
bym byé mu w tym wzgledzie uzytecznym?” 61.

Sprzedawcg lyonskich jedwabi jednak nie zostat. Wbrew
zywionej nadziei nie otrzymat Dgbrowski zalegtego Zoidu
z tytutu nominacji na putkownika Armii Wogezéw. Po-
krzyzowato to plany przeniesienia sie do Lyonu: nie miat
zadnego kapitatu niezbednego do realizacji tych plandw.
Po zatatwieniu spraw zwigzanych z Legionem oraz dru-
kiem broszury o generale Trochu wré6cit do Paryza. Miasto
objete juz byto ptomieniem rewolucji.

*

W arunki pokoju z Niemcami wzburzyty ludnos$¢ Paryza,
ktéra demonstracjami i manifestacjami protestowata prze-
ciwko kapitulacji podpisanej przez rzad Thiersa. Sytuacje
zaostrzyta czasowa okupacja czesci Paryza — rejonu POl
Elizejskich — przez armie pruska, ktdra weszta do miasta
1 marca 1871 roku. Tuz przed wkroczeniem Prusakéw oka-
zato sie, ze rzad pozostawit tam armaty nalezace do Gwar-
dii Narodowej. Stato sie jasnym, ze Thiers chciat je poswie-

®& Tamze, s. 118—122: Lyon 28 Il 1871. Por. W. Djakow,
Jarostaw Dombrowskij, s. 193—195.
« Tamze, s. 122—123: Yalence 13 Il 1871
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ci¢ jako tup wojenny Prusakéw, by tym sposobem rozbroi¢
ludno$¢ Paryza. W ostatniej niemal chwili dziata zdotano
uratowaé, a Gwardia Narodowa umocnita sie barykadami
woko6t dzielnic zajetych przez Niemcow. Do star¢ jednak
nie doszto. Po trzech dniach wojska pruskie ustgpity z mia-
sta, a ich miejsce zajety rzgdowe putki francuskie. Zro-
zumiano to jako zapowiedz rozprawy rzadu z Gwardig Na-
rodowg, jako przygotowania do restauracji monarchii or-
leanskiej, ktérej zwolennikiem byt Thiers. Kazdy dzien
nastepny przynosit nowe rozporzadzenia majgce ujat Paryz
w karby. W miescie ogtoszono stan wyjagtkowy, zamknieto
pisma rewolucyjne, wreszcie przeniesiono obrady Zgroma-
dzenia Narodowego z Bordeaux do podparyskiego Wersalu,
nie za$ do buntowniczej stolicy.

Postanowiono takze rozbroi¢ Gwardie Narodowag, stusz-
nie widzac w niej gtdwng site antyrzadowej opozycji.
Pierwszym etapem miato by¢ odebranie 250 armat zgroma-
dzonych w dwu parkach artyleryjskich: na Montmartre
i w Belleville. Byty to robwniez wazne punkty strategiczne,
panujgce nad pdinocnymi, robotniczymi dzielnicami Pa-
ryza. W nocy z 17 na 18 marca 1871 roku oddziaty rzadowe
ruszyty do akcji. Bez przeszkod dotarty do dziat na Mont-
martre i w Belleville, nie zdotaly ich jednak uprowadzié¢
z powodu braku zaprzegéw.

Tymczasem poruszeni tym zamachem mieszkarncy robot-
niczych dzielnic oraz zaalarmowani gwardzisci wylegli na
ulice, otoczyli oddziaty wojskowe i zrewoltowali zoinierzy,
ktdrzy odwréciwszy karabiny kolbami do gory, poczeli sie
brata¢ z ludem. Dziata zostaly uratowane. Nigdzie wojska
rzadowe nie odniosty skucesu: odebraty jedynie 10 dziat.
Za to gwardzisci zdobyli tysigce karabinéw. Natychmiast
rozpoczeto budowe barykad, ktore jeszcze w godzinach
przedpotudniowych pokryty miasto. Paryzanie umieli je
wznosic.

W rzadzie Thiersa zapanowata panika: byta to juz bo-
wuem nie rewolta, a rewolucja. Sam Thiers, ktéry Swiado-
mie prowokowat wybuch, by szybkim i krwawym stlumie-
niem powstania poskromi¢ lud Paryza, obecnie, gdy wy-
padki przerosty jego oczekiwania, wraz ze swymi ministra-
mi ratowat sie ucieczkg do Wersalu, gdzie Sciggaty takze
wierne rzadowi oddzialy wojskowe, ewakuujgce sie z Pa-
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ryza. Fo potudniu 18 marca prawie cate miasto znajdowato
sie w rekach Gwardii Narodowej, ktorej Komitet Centralny
nie zdawat sobie jeszcze sprawy z rozmiar6w zwyciestwa.
Jego czlonkowie dziatali samodzielnie w poszczeg6lnych
okregach, bez koordynacji, bez ogdlnego planu, zywiotowo.
Dopiero wieczorem zajeto Ratusz.

*

Wybuch rewolucji 18 marca 1871 roku zaskoczyt Da-
browskiego poza Paryzem, najprawdopodobniej w Valance
lub Lyonie, gdzie od lutego bezskutecznie zabiegat o Zoid
nalezny mu jako nominowanemu dowddcy Legionu Pol-
skiego w Armii Wogezow. Jak wierry, myslal woéwczas
0 opuszczeniu Paryza i osiedleniu sie na prowincji.

Daty powrotu do stolicy nie znamy. Bronistaw Wotow-
ski. a za nim wiekszo$¢ piszacych o Dagbrowskim podaje,
ze przyszty generat Komuny powrdcit do Paryza juz
w driu 18 marca 1871 roku. Nie jest to jednak data cal-
kowicie pewna. Adiutant generata kapitan Wtodzimierz Ro-
zatowski pisze bowiem, ze Dagbrowski powrécit z Lyonu
dopiero 21 marca62 Mozliwe, ze tak tez bylo w istocie,
gdyz Rozatowski o dziatalnosci Dabrowskiego w czasie Ko-

&B. Wotowski, Polacy w rewolucji paryskiej, s 25
W. Rozatowski, Leben, s. 28. Bardzo mozliwe, ze Dagbrow-
ski po wybuchu rewolucji zostat do Paryza wezwany przez
blankistow. Sugeruje to A. Jezioranski (Pamietniki, cz. 3
s. 247), lecz brak na to innych pewniejszych dowodéw. Udziat
Dabrowskiego w Komunie Paryskiej: K. Wyczanska, Po-
lacy w Komunie Paryskiej, s. 132 n.; tejze, Polacy na afiszach
Komuny Paryskiej. ,Z Pola Walki® 1971 nr 1; M. Ztoto-
rzycka, Jarostaw Dabrowski, s. 57 n.; E. Przybyszew-
ski, Pisma, s 226 n.; Jarostaw Dabrowski, wybitny dowddca
i teoretyk wojskowy, s 39 n; W. Djakow, Jarostaw Dom-
browskij, s. 198 n.; B. Wotowski, Dombrowskij et Versail-
les, s 59 n W. Markowska, Droga na barykady Komuny,
Warszawa 1953 s. 120 n.; I. Kober do w a Komuna Paryska
i Polacy, s. 72 n.; J. Zdrada, Jarostaw Dabrowski w Komunie
Paryskiej, ,Kwartalnik Historyczny ’, R. 78: 1971 s. 775—803
(skrécona wersja tej czesci rozdziatu).
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muny byt dobrze poinformowany. Wyjasnienie tej z pozoru
drobnej rozbieznosci ma istotne znaczenie dla poprawnego
przedstawienia roli Dagbrowskiego w pierwszym okresie
rewolucji paryskiej.

Wotowski pisze, ze pierwszg czynnos$cig Jarostawa Dg-
browskiego byto skontaktowanie sie z grupa francuskich
przyjaciét z okresu oblezenia Paryza. Podobno wprowadzili
oni Dabrowskiego na narade Komitetu Centralnego Gwar-
dii Narodowej, ktéra odbyta sie w Ratuszu w nocy z 18
na 19 marca. Narada taka, a $cislej dwie kolejne (pierwsza
z 18 na 19, druga z 19 na 20 marca) istotnie miaty miejsce.
Zastanawiano sie wodwczas nad planem dziatania wobec
zbierajagcego sity Wersalu. Cztonkowie Komitetu Central-
nego i oficerowie Gwardii Narodowej byli zdezorientowani,
»Zaniepokojeni i niepewni. Nikt z nich nie marzyt nawet
o tej whadzy, ktora przyttaczata ich swym wielkim cieza-
rem. Wielu z nich nie chce urzedowa¢ w Ratuszu, powta-
rzajac bez konca: «Nie jesteémy uDowaznieni do rzadzenia®.
[ 1Zebrani dochodzg do wniosku, ze nie mozna opuszczac
zdobytej placowki, lecz ze nalezy pozosta¢ na stanowisku
najwyzej przez dwa lub trzy dni i w tym czasie przepro-
wadzi¢ wybory” 63. Nie myslano tez o akcji ofensywnej
przeciwko wojskom Thiersa.

W czasie dyskusji, jak podaje Wotowski, zapytany przez
cztonkow Komitetu Centralnego Gwardii Narodowei o oce-
ne sytuacji Jarostaw Dabrowski ,odpowiedziat, Zze trzeba
tego samego jeszcze wieczora, zwotawszy gwardie narodo-
we, uderzy¢ na Wersal, wzigé rzad i Zgromadzenie Naro-
dowe jako nie posiadajgce zaufania kraju w niewole i roz-
pisa¢ wybory na Constituante”.

Wotowski pisze dalej, w oparciu o opowiadanie Dgbrow-
skiego, ze Cztonkowie Komitetu Centralnego stanowczo

@ P. Lissagaray, Historia Komuny, s. 105. Wydarzenia
18 marca i Komuna Paryska: tamze oraz wstep J. W. Borej-
szy; I. Grajewska, Komuna Paryska 1871. Zagadnienia wta-
dzy ludu, Warszawa 1971; Parizskaja Kommwa 1871 g., t 1—2
Moskwa 1961; J. Rougerie, Paris libre 1871, Paris 1971;
A. Ducoufle, La Commune de Paris (1871). Revolution po-
pulaire et pouuoir reuolution naire, Paris 1969; La Commune
de 1871. Red. J. Bruhat, Paris 1960.
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przeciwstawiali sie temu projektowi akcji zaczepnej. ,Nie
widzicie dalej jak o dwa kroki — wybuchngt podobno
wzburzony Dabrowski. — Rzad wersalski uwaza was za
buntownikéw i na traktowanie z wami sie nie godzi. Silg
wiec wypadkdéw i przez sam lud, ktéremu ulega¢ musicie,
bedziecie popchnieci do stoczenia walki oreznej, a wtedy
juz bedz;e za pdzno. Wersalczycy beda mieli czas obejrzec
sie poza sobg, wzmocni¢ sity — dzi$ truchlejg. Uderzajac
zaraz na Wersal jestescie panami placu — wojsko strwo-
zone waszym powodzeniem zrobi jak w Paryzu, podniesie
kolby w gore, a chocby sie i bito, to fakt, zeScie panami
Paryza, daje wam sam przewage!” &4

Niewatpliwie ofensywa przeciw wojskom wiernym
Thiersowi byta nakazem chwili, lekcewazonym woéwczas
przez przywodcow rewolucyjnego Paryza. Ale czy kiedy-
kolwiek Dagbrowski w tej formie, jak to podaje Wotowski,
wystapit z ta koncepcja? W zadnym pamietniku czy opra-
cowaniu dotyczacym Komitetu Centralnego Gwardii Naro-
dowej nie ma wzmianki o udziale Dabrowskiego w nocnych
naradach 18 i 19 marca na Ratuszu. Nic na ten temat nie
mowig réwniez protokoty posiedzen Komitetu Centralnego
Gwardii Narodowej. A przeciez wystgpienie tak wazne nie
usztoby uwagi piszacych. Trzeba tu tez doda¢, ze wbrew
temu, co sugeruje Wotowski, natychmiastowy atak na Wer-
sal doradzat rowniez jeden z przywodcow Gwardii Naro-
dowej generat Emil Duval.

Najprawdopodobniej Wotowski badz celowo, badz tez
niedoktadnie poinformowany przesungt fakty w czasie.
Dabrowski istotnie miat kontakty z cztonkami Komitetu
Centralnego Gwardii i jest bardzo prawdopodobne, ze po
powrocie do Paryza 21 marca 1871 roku, w rozmowach
z przywdédcami Gwardii Narodowej wysunat koncepcje zor-
ganizowania niezwtocznej ofensywy przeciw Wersalowi.
Byta to bowiem sprawa stale aktualna i dla doswiadczo-
nego oficera, a przy tym zwolennika dziatan zaczepnych
na duzg skale, jakim byt Dagbrowski, najwazniejsza. Jego
czynna natura buntowata sie przeciwko biernosci, a do-
Swiadczenia konspiracji warszawskich z 1862 roku podpo-
wiadaty mu konieczno$¢ korzystania z pierwszych sukce-

64 B. Wotowski, Polacy w rewolucji paryskiej, s. 25—26.
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séw i rozpoczecia przez Komune dziatan zaczepnych. Jako
wojskowy doskonale zdawat sobie sprawe, ze moralna i li-
czebna przewaga Gwardii Narodowej nad putkami wier-
nymi Thiersowi gwarantowata powodzenie. Rozumiat tez,
lepiej moze niz inni, ze uptywajacy w bezczynnos$ci drogo-
cenny czas pracuje na korzy$¢ rzagdu wersalskiego majgcego
oparcie w reakcyjnej na og6t prowincji.

Opinia Dabrowskiego nie miata wptywu na stanowisko
Komitetu Centralnego Gwardii Narodowej. Totez przez
pierwsze dwa tygodnie trwania rewolucji paryskiej Da-
bi owski w gruncie rzeczy pozostawal na uboczu, jakkol-
wiek nie tracit kontaktu ze swymi irancuskimi przyjaciot-
mi. Obserwowat rozwdj wypadkéw, przewidujac jak naj-
gorsze nastepstwa opieszatosci przywdédcow.

Komitet Centralny Gwardii Narodowe] miast uderzy¢
na Wersal, zajat sie przygotowaniami do wyboréw Komu-
ny', czyli inaczej moéwigc organu miejskiego samorzadu,
gminy Paryza. Bylo to nawigzanie do tradycji z okresu
W ielkiej Rewolucji Francuskiej i spetnienie zgdan wysuwa-
nych przez Paryzan w czasie oblezenia pruskiego. Wybory,
w ktérych wzieto udziat 227 000 oséb, czyli potowa upraw-
nionych, odbyty sie 26 marca i wytonity 90-osobowg Rade
Komuny. Na ogo6t dzieki absencji zamoznego mieszczanstwa
i duzej irekwencji wyboicéw-robotnikow do Komuny we-
szli w wiekszosci przedstawiciele lewicy: blankisci i jako-
bini, a wsérdéd nich Gustaw Flourens, Emil Eudes, Raoul
Rigault, Edward Vaillant, Karol Delescuze, Feliks Pyat,
dalej proudhonisci: August Vermorel, Artur Arnould, Hen-
ryk Tolain, a ws$rdod nich cztonkowie Miedzynarodowki:
Eugeniusz Varlin, Adolf Assi. Wiekszo$¢ stanowili blankisci
i jakobini i om tez po kilku tygodniach poczeli nadawa¢c
ton dziatalno$ci Komuny. Juz w pierwszym okresie Rada
Komuny nabrata charakteru rewolucyjnego rzadu dazacego
do przejecia witadzy w catym kraju. Na samym poczatku
popetniono jednak btad, ktoéry pézniej decydujaco zawazyt
na losie Komuny Paryskiej: nie chciano zaczyna¢ wojny
domowej i pozostawiono przez dwa tygodnie w spokoju
rzad Thiersa w odlegtym o 20 km Wersalu. Dano przeciw-
nikowi czas na zgromadzenie si! O ile poczatkowo Gwar-
dia Narodowa miata druzgocaca przewage nad wojskami
rzadowymi, to te ostatnie stale wzrastaty w liczbe i po
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dwu tygodniach byly na tyle mocne, ze mogly rozpoczac
dziatania zaczepne. W dniu 2 kwietnia wersalczycy zaata-
kowali z powodzeniem wysuniete posterunki mordujac
wzietych do niewoli gwardzistow Ten fakt dopiero otwo-
rzyt oczy Radzie Komuny i Komitetowi Centralnemu
Gwardii Narodowej. Pod wplywem wzburzonej ulicy pa-
ryskiej postanowiono zorganizowa¢ wyprawe na Wersal.
3 kwietnia, bez nalezytego przygotowania, bez artylerii
i rozpoznania sit rzadowych wyruszyty trzy kolumny
Gwardii dowodzone przez generaldw Flourensa, Bergereta
i Duvala. Gwardzisci nie spodziewali sie, ze zoinierze li-
niowi bedg walczy¢. Liczyli na powtdrzenie sie reakcji woj-
ska z 18 marca: na spontaniczne odwracanie karabinéw
kolba do gé6ry i przechodzenie na strone rewolucyjnego Pa-
ryza. Totez gdy armaty fortu Mont-Valerien (w Paryzu
mys$lano, ze obsadzita go Gwardia Narodowal) ostrzelaty
kolumny komunardéw, rzucili sie oni do beztadnego od-
wrotu. Kleska byta tym wieksza, ze w czasie wyprawy
Komuna stracita dwu najlepszych swych generatéw: Du-
vala i Flourensa.

Pierwsze niepowodzenie wstrzagsneto Komung. Beztroski
okres rewolucyjnego upojenia zostat zamkniety i trzeba
byto na serio zaja¢ sie organizacja walki z Wersalem. Ja-
rostaw Dabrowski w wyprawie na Wersal nie brat udziatu
Zgtosit sie wprawdzie 2 kwietnia, po pierwszych niepowo-
dzeniach, w dowodztwie wojsk Komuny, lecz generat Gu-
staw Cluseret odprawi! go z niczym fE Dopiero kleski ko-
munardéw w dniach 3—4 kwietnia otwarty Dabrowskiemu
droge. Po stracie kilku dowédcow Gwardii Narodowej Ko-
munie brakto wyzszych oficerow. Teraz zaczeto ich szukaé
rowniez wsrdod emigrantow polskich. Wtedy to Charles
Gerardin, cztonek Komuny, zwrécit sie do Dagbrowskiego
z propozycja wstgpienia do armii rewolucyjnej. Gerardin
znat juz Dabrowskiego z dyskusji prowadzonych w klubach
rewolucyjnych w czasie oblezenia Paryza. Obecnie znajo-
mos$¢ ta zostata odnowiona przy niematym udziale Anto-

& G. Cluseret, M&moires, t 1, Paris 1887 s. 163.
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niego Mycieiskiego, ktéry zapoznat Gerardina z broszurg
Dabrowskiego Trochu jako organizator i wo6dz, co miato
decydujace znaczenie. 4 kwietnia omowiono warunki, po
czym nastgpito ponowne spotkanie z generatem Cluseretem
i jego szefem sztabu, putkownikiem Ludwikiem Rosselem.

Jednocze$nie, ulegajagc namowom swych fiancuskich
przyjaciot, przyjat Jarostaw Dabrowski dowddztwo nad
11 Legig Gwardii Narodowej. Gwardzisci 11 Legii rekru-
towali sie z X1 okregu Paryza, w ktorym do Komuny zo-
stali wybrani: przywoddca jakobinow Karol Delescluze, je-
den z czotowych blankistow generat Gwardii Narodowej
Emil Eudes, oraz proudhonisci Adolf Assi i Augustyn
Avrial, ktéry byt rowniez cztonkiem Miedzynarodéwki.
,Obywatele! — pisat Dagbrowski w swej pierwszej ode-
zwie. — Na wniosek obywatela Avriale, cztonka Komuny,
zostatem mianowany przez delegata Ministerstwa Wojny
dowddcg Legii. Licze na patriotyzm obywateli i pomoc
w moich wysitkach natychmiastowej reorganizacji na moc-
nych podstawach meznych batalionéw XI Okregu. Mam
nadzieje, ze bataliony te nie przestang nigdy wspiera¢ Ko-
muny Paryskiej, ogniska powszechnej Republiki”.

W wydanej wkrotce potem drugiej odezwie do miesz-
kancéw dzielnicy Dabrowski zwracat uwage na potrzebe
reorganizacji wojskowej batalionéw Gwardii, oddawat do
dyspozycji gwardzistbw swe wojskowe umiejetnosci, a za-
checajgc do popierania sprawy Komuny i Republiki pisat:
»Armia nie istnieje! Na was samych cigzy wielkie zadanie
podzwigniecia Ojczyzny, na was spoczywa nadzieja $wiata:
«Republika Powszechna»” 6e. Szefem sztabu 11 Legii zostat
kuzyn Dabrowskiego — Karol Swidzinski i on tez od
7 kwietnia rozpoczat tworzenie oddziatu kawalerii. Rozkaz

s5 Listy, s. 126 oraz Centralne Archiwum KC P7.PR, War-
szawa (dalej: CA KC PZ-PP), nr 316: Komuna Paryska (ma-
teriaty nie opracowane): oryginalny afisz, b. d., z podpisem Da-
browskiego oraz nr 316 | ,Komuna Paryska”: oryginalny afisz-
-rozporzadzenie z 7 IV 1871. Por. Les murailles politigues fran-
eaises, t. 2: La Commune. Paris—Versailles—La Province.
17 Mars — 27 Mai 1871, Paris 1874 s. 210 afisze nr 89—90.
O dowodzeniu 11 Legig por. J Zdrada, Dgbrowski w Komu-
nie s. 778.
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w tej sprawie byt ostatnim, jaki Dgbrowski wydat w cha-
rakterze dowddcy 11 Legii Gwardii Narodowej.

W tym samym bowiem czasie Rada Komuny i gtéwno-
dowodzacy generat Cluseret zbierali o Dagbrowskim infor-
macje i rozpatrywali jego oferte. Podobno Rossel scharak-
teryzowat Polaka jako niegodnego zaufania fatszerza pie-
niedzy i cztowieka sprzedajnego. ,,Przypisywano mu — pi-
sze Cluseret — ledwie nie wszystkie wystepki. To uspo-
sobito mnie na jego korzy$¢. Pomyslatem, ze cztowiek, ktd-
rym pomiatano z takg zawzietoscig, musi przedstawiac ja-
ka$ warto$¢” 67. W dniu 6 kwietnia na wniosek Feliksa
Pyata oraz Karola Delescluze’a zostat Dagbrowski miano-
wany przez Komisje Wykonawczg komendantem placu
miasta Paryza w miejsce generata Bergereta, a nastepnie
przez generata Clusereta — dowddcg odcinka frontu
w Neuiily. Przyznano mu réowniez stopien generata. W dniu
8 kwietnia , Journal Officie) de la Commune” opublikowat
odDowiednie dekrety Komuny w tej sprawie. Wowczas tez
ustalono, ze Dabrowski bedzie kierowat ruchami oddziatow
i operacjami wojskowymi, gdyz w tym okresie walki to-
czyty sie gtéwnie w Neuiily, podczas gdy Cluseret i jego
szef sztabu Rossel mieli organizowac¢ armie i porzadkowac
administracje wojskowa.

Przystgpienie Dabrowskiego do Komuny wywotato duze
wrazenie, ale i sprzeczne opinie. Datlo ono okazje carskie-
mu postowi w Paryzu Okuniewowi do stwierdzenia, ze
wéréd komunardéw jest ,wielu przywédcoéw polskich band
z powstania 183 roku”, a ,,Jarostaw Dabrowski, nie bedac
oficjalnie cztonkiem Komitetu Rewolucyjnego, zasiada jed-
nakze na Ratuszu” 68. Natomiast konserwaty$ci polscy
wszystkich odcieni zgodni byli w krytyce, a nawet w pote-

07 G. Cluseret, Memoires, t. 1 s. 165. Nominacja: L. Ros-
sel, Papiers pnsthumes, Paris 1871 s. 104; G. Cluseret,
Memoires, t. 1 s. 163—166; E. Przybyszewski, Pisma, s.
236—237; M. Ztotorzycka, Jarostaw Dabrowski, s 60:
K. Wyczanska, Polacy w Komunie Paryskiej, s. 146 n;
Proces-verbaux de la Commune de W71, t. 1, Paris 1921 s.
141; W. Rozatowski, Leben, s. 30, 51

@8 Depesza z 26 |11/7 IV 1871. Por. E. Przybyszewski,
Pisma, s. 230.
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60. Jarostaw Dabrowski.



pieniu. Niechetni Dabrowskiemu emigranci na wie$¢
0 objeciu przez niego dowddztwa wojsk Komuny mowili:
,0t0Z i mamy przysztego duc de Cayenne” Demokraci
nie rzucali wprawdzie oszczerstw i gromdw, ale znaczna
ich cze$¢ daleka byta od usprawiedliwiania jego decyzji.
Polacy walczacy w szeregach Gwardii Narodowej nomina-
cje Dabrowskiego powitali z rados$cia, spodziewajac sie, ze
zorganizuje on dziatania zaczepne. Byt on tez przykiadem
nasladowanym przez wielu, miedzy innymi przez generata
Walerego Wrdéblewskiego. W prasie weisalskiej natomiast
pojawity sie artykuty szkalujgce Dagbrowskiego. Nie mogac
go wprost dosiegnaé, postugiwano sie oszczerstwem. Nawet
przyjaciel, jakim niewatpliwie byt Bronistaw Wotowski,
prébowat Dagbrowskiemu wyperswadowaé¢ udziat w Komu-
nie, ale jak wspomina, ,ulegt na nieszczescie dzielny ten
cztowiek pokusie” W

Co6z to byta za pokusa i jakie rachuby sktonity Dabrow-
skiego do ofiarowania swej wiedzy i doSwiadczenia woj-
skowego Komunie? Na pytanie to me mozna odpowiedzie¢
jednoznacznie, cho¢ prob takich nie brakowato. Pisano
wiec, ze Dgbrowskim powodowatly przekonania socjalistycz-
ne, z drugiej za$ strony starano sie dowie$¢, ze wytgcznie
nadzieja stuzenia sprawie odbudowy niepodlegtej Polski.
O motywy akcesu Dabrowskiego do Komuny pytano sie
zresztg juz w czasie trwania rewolucji. Po upadku Komuny
krazyly na ten temat rozmaite legendy. Jedna z nich mé-
wita, ze Dabrowski, ,przystepujac do tej sprawy i przyj-
mujagc dowodztwo, wierzyt w gwiazde swojg i miat na-
dzieje pokona¢é Wersalczyk6w za pomocg Komuny, potem
odrzuci¢ Komune jako niepotrzebne narzedzie, utworzyé
wojskowg dyktature i catg Francje w nowy szyk ustawiw-
szy, rzuci¢ sie na Prusakow” 7L

Oczywiscie Dagbrowski nie byt awanturnikiem zadnym
stawy, totez na jego decyzje przyjecia stuzby w armii re-
wolucyjnego Paryza ztozyto sie kilka zasadniczych czynni-
kow.

PW. Mickiewicz, Pamietniki, t. 3 s. 73. Por. ,,Czas”
nr 97, 28 1V 1871

79 B. Wotowski do J. I. Kraszewskiego, 23 VIII 1871, BJ
rkps 6543.

71 ,,Dziennik Poznanski” nr 131, 11 VI 1871.
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Z tego, co pisze Wotowski, mozna sgdzi¢, ze Dabrowski
poczatkowo na konflikt miedzy ludem Paryza a rzadem
Thiersa patrzyt z pewnego dystansu, jakkolwiek jego sym-
patia byta po stronie antyrzadowej opozycji. Wotowski za-
pewne poprawnie oddaje mysli Dabrowskiego, gdy pisze,
ze generat ,w zadaniach Paryzan” widziat ,wiele stusz-
nosci” oraz ze ,rzad wersalski maégt zte usungé robigc
ustepstwa bez uchybienia swej powadze, a nawet nie po-
trzebowat robi¢ ustepstw, a tylko po uznaniu Rzeczypospo-
litej przyzna¢ [..] narodowi [..] prawo wybierania merow
Paryza, a samym ogtoszeniem tego prawa bytby wytracit
orez z reki powstancowy. Dagbrowski miat tez powiedzieé
dostownie: ,,Maloby to nas obchodzi¢ mogto, czyby czton-
kowie Komuny tym sie zadowolili, ale mam to najsilniejsze
przekonanie [..], ze po ogtoszeniu go, rozkaz Komuny nie
znalaztby nikogo do maszerowania przeciw Wersalowi. Jest
wiec jasnym jak stonce, ze rzad wersalski serio ugody nie
chciat”. Nie jest wykluczone, ze istotnie tak moéwit Da-
browski w drugiej potowie marca 1871 roku, przed obje-
ciem dowoddztwa w Neuilly. Wotowski kontaktowal sie
z nim wowczas dosC czesto i oczywiScie rozgrywajace sie
w Paryzu wydarzenia prowokowaly do snucia rozmaitych
ocen sytuacji.

Wotowski pisze, ze Dagbrowski nachodzony ,w swoim
domu, nie majac ani chwili spokoju, ulegt prosSbhom Komi-
tetu Centralnego tym tatwiej, ze p. Thiersa poczytywat za
osobistego wroga Polski, sojusznika Moskwy, w rzadzie za$
wersalskim i w Zgromadzeniu Narodowym, tj. fakt nieza-
przeczony, widziat sprawcéw wszystkich nieszcze$é Fran-
cji, sojusznikéw despotyzmu” 72. Istotnie do Thiersa nie
miat Dabrowski zaufania nigdy. Jeszcze w 18>6 roku ,,Nie-
podlegtosé” trafnie charakteryzowata go jako zwolennika
caratu. Niejednokrotnie tez w gronie emigrantbw mozna
byto stysze¢ o nim opinie jako o wrogu Polski i Polakéw.
Kuzyn Jarostawa Dabrowskiego, poeta Karol Swidzinski,
ktory w czasie Komuny nalezat do sztabu polskiego gene-
rata, przetwarzajac te opinie nazwat pézniej Thiersa ,mat-
pa mieszczanska w orleanskiej skdrce”. Nie kryt tez Da-
browski swego oburzenia na zawarcie przez Thiersa upo-

7 B. Wotowski, Polacy w rewolucji paryskiej, s. 28—29.
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karzajagcego Francje pokoju z Niemcami. Juz te fakty po-
wodowaty, ze sympatie Dgbrowskiego, podobnie zresztg jak
i wielu demokratow emigracyjnych, byty po stronie rewo-
lucyjnego Paryza.

Bardzo wazne, a moze nawet decydujgce znaczenie mia-
ty kontakty Dabrowskiego z jakobinami i blankistami fran-
cuskimi, umocnione wsp6lng walkg z generatem Trochu
w czasie oblezenia Paryza. Jarostaw Dabrowrski i jego fran-
cuscy przyjaciele-rewolucjonisci: Delescluze i Pyat iden-
tycznie oceniali wydarzenia, a broszura Dabrowskiego
Trochu jako organizator i wddz naczelny te wzajemne
zwigzki wzmocnita. Od pierwszych dni Komuny jakobini
i blankisci kierujg krokami Dabrowskiego: im zawdzieczat
objecie dowoédztwa 11 Legii Gwardii Narodowej, wreszcie
stopien generalski. Nie jest tez wykluczone, ze podobme
jak w pazdzierniku 1870 roku moéwiono o pomocy w walce
o wolnos$¢ Polski. Mickiewicz twierdzi, ze Delescluze zwie-
rzyt sie Dgbrowskiemu, iz ,gdyby Paryz maégt miesigc wy-
trzymaé, to prowincja po6jdzie za jego przyktadem. Da-
browski zareczyt, ze z watami Paryza i z ogromng artylerig
podjatby sie i dtuzej nie dopusci¢ wersalczykéw do stolicy.
Wtenczas Delescluze przedstawit go kolegom swoim, a Dg-
browski mianowany naczelnym wodzem naktonit Wréblew-
skiego do przyjecia réwniez jeneralstwa” 73. Jest to re-
lacja niedoktadna, ale wydaje sie, ze istotnie tkwi w niej
ziarno prawdy. Jednemu z dziennikarzy polskich Dabrow-
ski w potowie kwietnia 1871 roku powiedziat: ,Cesarstwo
tudzito nas obietnicami i nic wiecej; Rzad Obrony Naro-
dowej i Trochu nie chciat stysze¢ o Polsce; gmina wystg-
pita ze sztandarem Rzeczypospolitej powszechnej, tym
samym i sprawy polskiej — dlatego tez jestem za polityka
gminy, przyjatem urzagd i mam nadzieje, ze z wojskiem
walczacym za Rzeczpospolita powszechng pobije monar-
chistéw Wersalu” 74.

Imponowaty rowniez $rodki materialne Komuny. Miata
ona bowiem ,swe wojska i dysponowata najwiekszymi
zapasami wojennymi, jakie kiedykolwiek rewolucja posia-
data w swym reku; wedtug zdania Jarostawa Dabrowskie-

73 W. Mickiewicz, Emigracja polska, s. 80.
7 ,,Kraj” nr 95, 26 IV 1871. Por. Listy, s. 129—131.
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go, arsenaty i prochownie Paryza mogly przysposobic
i opatrzy¢ wojska trzech lub czterech panstw sgsiednich” 7S.
Nie byto w tych stowach przesady, gdyz istotnie Komuna
posiadata 1047 dziat i kartaczownic, blisko 300 000 szasepo-
tow, wielkie zapasy amunicji, Gwardia Narodowa liczyta
175000 zotnierzy, a przemyst Paryza oraz zasoby finansowe
bankéw zapewniaty nawet mozliwo$¢ pomnozenia tych sit.
Musiato to dziata¢ na wyobraznie Polakéw dobrze pamie-
tajacych, ze w 1863 roku powstano i niejednokrotnie zwy-
ciesko walczono dysponujac bez poréwnania skromniejszy-
mi $rodkami. Te setki armat sugerowaly, ze Komuna Pa-
ryska, tak jak to byto w latach 1792—1795, jest wstepem
do marszu rewolucji przez catg Europe.

Racje wiec ma Wotowski, przyjaciel i pierwszy obronca
honoru Jarostawa Dabrowskiego, gdy pisze: ,,C6z dziwnego,
ze cztowiek, ktéry czut w sobie zdolnos$¢ i energie do pro-
wadzenia wojny z despotyzmem, ulegt pokusie, gdy go
chciano postawi¢ na czele armii catej, bo Gwardia Naro-
dowa paryska liczyta w rzeczywistosci przeszto 150 000 zot-
nierza. Niepopularno$¢ Zgromadzenia Narodowego pozwa-
lata Dabrowskiemu liczy¢é na powstanie wiekszych miast,
ktére byloby miato miejsce w rzeczywistosci, gdyby Kkie-
runek w Paryzu byl powierzony w umiejetniejsze rece.
Ztudzenie Dabrowskiego mogto by¢ dozwolonym, kiedy wi-
dziat, ze tacy ludzie jak Delescluze, Cournet, Razoua,
Ranc, znani z uczciwosci, staneli na czele Komuny. Te
nazwiska spowodowaly go wtasnie do przyjecia ofiarowa-
nego mu dowddztwa” 76.

Przyznat to posrednio Teofil Dgbrowski, brat Jarostawa,
gdy po kilkunastu miesigcach z gorycza pisat: ,,Kto magt
przewidzie¢, ze 6w rokosz, posiadajgcy S$rodki, jakich do-
tychczas zadna rewolucja nie miata: dwiescie tysiecy zbroj-
nego zotnierza, osiemset armat, ogromne zapasy amunicji,
ktore moglty wystarczy¢ na prowadzenie wojny przez lat
kilka, i dwa miliardy przeszto gotowki, lezacej w banku
(nie liczac innych kapitatéw nalezgcych do rozmaitych kas);
kto mogt przewidzieé, ze z takimi $rodkami, skutkiem wicl-

75 B. Wotowski, Polacy w rewolucji paryskiej, s. 13
76 Tamze.
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kiego niedotestwa ludzi nig kierujgcych, rewolucja po
dwoéch miesigcach tak smutnie sie skonczy!” 77

Obok tych czynnikow powazng role odegraty przekona-
nia spoteczne Jarostawa Dabrowskiego, ktérych wyiazna
radykalizacja nastgpita w okresie oblezenia Paryza. Kon-
takty z rewolucjonistami francuskimi oraz dyskusje w klu-
bach paryskich spowodowaty, ze Komuna Paryska byta dla
Dabrowskiego nie tylko wojng domowga o cele polityczne,
ale rowniez walkg o reformy spoteczne. W kwietniu 1871
roku, odpowiadajgc na pytanie korespondenta krakowskie-
go ,Kraju” Dabrowski powiedziat: ,Lud chce dzi$ bronie
praw swoich; nie pomaga¢ mu, gdy mnie wzywa, a ja
moge, bytoby to podioscig z mej strony. Zreszta moje prze-
konanie o Komunie Paryskiej jest to, ze jak tylko przejda
chwile niebezpieczenstwa, gdy tylko potrafi ona wywal-
czy¢ uznanie swych praw, bedzie to jeden wielki krok
postepu naprzéd” 78.

O swym przywigzaniu do idei ,republiki powszechnej”
mowit Dabrowski czesto od jesieni 1870 roku i zapewne te
stowa nie miaty tylko taktycznego charakteru. Jednemu
z angielskich korespondentow Dabrowski powiedziat: ,,Za-
daniem Komuny Paryskiej jest jezeli nie zupetne wywal-
czenie zwyciestwa dla naszych zasad, to przynajmniej
uczynienie ich przystepniejszymi dla tych, co nimi na sku-
tek nieznajomos$ci pomiataja. Wszystkim za$ wielbicielom
i zwolennikom wojskowosci dowiedzie ona, iz lud z bronig
w reku umie walczy¢ i potrafi zwyciezaé, byle tylko miat
energicznych i sumiennych dowddcoéw i posiadat niezbedng
do prowadzenia wojny karnos$é” 79.

Najpetniej poglady Jarostawa Dabrowskiego, a wtasci-
wie takze catej grupy ludzi zwigzanych z generatem, scha-
rakteryzowat jego brat Teofil. W kilka miesiecy po upadku
rewolucji paryskiej pisat on do Jézefa Ignacego Kraszew-

77 Listy, s. 172—173: T. Dabrowski do ,,Gazety Narodowej”,
Londyn 17 X 1871

7 ,,Kraj” nr 104, e V 1871 Por. Listy, s 135.

o W. Rnzatowski, Leoen, s. 83—84 Moze byt to ko-
respondent ,,Daily News”, ktory w swych doniesieniach przy-
chylnie pisat o Dagbrowskim. Por. Parizskaja Kommuna 1871 ff,
t. 2 s. 320.
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skiego: ,,Przyjmujac w niej udziat, broniliSmy idee, ktora
niewatpliwie jest wielka, bo oparta na stusznosci. Powsta-
nie upada, walka sie konczy. Trzydziesci tysiecy ludzi za-
mordowanych sadem doraznym pijanego zoidactwa na
bruku paryskim nie moze jednak zabi¢, zagtuszy¢ idei —
bo ona jest stuszna, wiec trwa i triumfowaé musi; naj-
lepszym dowodem jest to, ze dzi$ wiecej jak kiedykolwiek
walka pracy z kapitatem jest na porzagdku dziennym. Re-
wolucja socjalna w Europie jest prawie nieunikniona. Nie
dzi$, to jutro, nie za rok, to za lat kilka. Przyjmujac zatem
udziat w ruchu paryskim wiedzieliSmy dobrze, co robimy.
Jako ludzie majacy przekonania polityczne te same, jakie
wygtaszata Gmina, mieliSmy obowigzek sumienny bronié
tych zasad” 8>

Istotne znaczenie miat fakt, ze Komuna w swym pro-
gramie politycznym nawigzywata do haset wolnosci, row-
nosci i braterstwa z czasow Wielkiej Rewolucji Francu-
skiej, ktére dla polskich rewolucjonistow i demokratéw
XIX wieku byty szczegélnie bliskie. Totez Jarostaw Da-
browski ze sprawg rewolucji spotecznej, jakg byta Komuna
Paryska, taczyt rowniez sprawe odzyskania przez Polske
niepodlegtosci politycznej. W rozmowach z francuskimi
przyjaciétmi nie kryt swych nadziei, ze zwyciestwo re-
wolucji we Francji utatwi walke o wolno$¢ Polski8L To
witasnie te zwierzenia daty Wotowskiemu okazje do wioze-
nia w usta generata Komuny stéw: ,Przy tym ogniu moze
dta naszej ojczyzny bede mogt naszg pieczen upiec” 82 Te
sprawe bardzo silnie akcentowat tez Teofil Dagbrowski.
~My, jako Polacy — pisal — zapatrywaliSmy sie zawsze
na wszystkie kwestie polityczne i socjalne ze stanowiska
polskiego. Pierwszg nasza mys$lg i pytaniem bylo zawsze,
ca z tego za korzy$¢ dla Polski by¢ moze? Ot6z przystepu-

so Listy, s. 162—163.

.81 J. Gastyne, Memoires secrets du Comite Central et de
la Commune, Paris 1871 s. ss pisze w oparciu o stowa J. Da-
browskiego, ze przystapit on do Komuny, aby zdoby¢ nazwisko
i.znaczenie, ktére nastepnie pragnagt wykorzysta¢ w walce owol-
no$¢ Polski. Por. L. Barron, Sous le drapeau rouge, Paris
1889 s. 87—88.

s2 B. Wotowski, Polacy w rewolucji paryskiej, s. 29.
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jac do rewolucji paryskiej, \\idzieliSmy w niej rewolucje
socjalng, ktéra przy powodzeniu mogta wywréci¢ caty stan
rzeczy istniejgcy dzi$ w Europie! Czy Polska mogta na tym
co straci¢? Nie. Wygraé? Wszystko. Mys$l ta byta bodzcem
dla wszystkich Polakow walczgcych pod sztandarem rewo-
lucyjnym. Mys$l ta dawata nam podwdjna warto$¢ nad
wszystkim, co nas otaczato. [...) Dzi$ dla nas zostaja dwie
drogi — wybi¢ sie na wolnos¢ o wtasnych sitach, bez lub
z pomocg rewolucji socjalnej. Wszelako te dwie kwestie sg
$cisle z sobg ztagczone. Walka o sitach witasnych moze byé
tylko skuteczna w pewnych wyjatkowych okolicznosciach,
a najlepsza za$ z nich jest rewolucja socjalna. Dlatego to
zdaje mi sie dzi$, tak jak zdawalo nam sie przedtem, ze
droga polityczna Polski jest prosta i wyraznie wytknieta —
praca wewnetrzna nad wyrobieniem sit wiasnych i praca
zewnetrzna: $ledzenie nad postepem rewolucji socjalnej,
aby w razie danym nie ona z nas, lecz my z niej potrafili
skorzysta¢” 83. Mozna tym stowom w peini wierzy¢.

Obok Dabrowskiego w Komunie wzieto udziat okoto
600 Polakéw. Pchaty ich w szeregi Komuny zaréwno prze-
konania socjalistyczne, nadzieja na rewolucje w catej Euro-
pie, rozgoryczenie wobec kapitulanckiej polityki rzadu
Thiersa, $Swiadomo$¢ nedzy robotnika paryskiego, przy-
ktad wybitniejszych przywoédcow, jak i po prostu warunki
materialne, czy czasami nawet presja otoczenia. Znaczna
liczba przeszta do armii Komuny wprost z Gwardii Naro-
dowej. Cze$¢ z nich pociagnat przyktad nowo kreowanego
generata. Wreszcie wybitniejszych oficeréw sam Dabrow-
ski polecat cztonkom Komuny. | tak wskazatl Gerardinowi
Walerego Wréblewskiego jako jednego z najzdolniejszych
wojskowych polskich. Nie byt to zapewne przyktad jed-
nostkowy. Wielu z Polakéw odegrato wybitng role, jak
Walery Wroblewski, generat dowodzacy Il Armia, generat
August Okotowicz, generat Roman Czarnomski, putkownik
Teofil Dabrowski czy putkownik Jozef Rozwadowski. Po-

& Listy, s. 162—164: Londyn 20 X 1872. O pogladach Da-
browskiego w chwili akcesu do Komuny por. K. Wyczan-
s ka, Polacy w Komunie Paryskiej, s. 132 n.; J. Borejsza,
Emigracja polska, s. 390 n; C. Robinska, ldeologia rewo-
lucyjnych demokratéw polskich, s. 101 n.
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lacy rozrzuceni byli w wielu oddziatach, wieksze grupy
znajdowaty sie bezposrednio przy Dabrowskim oraz Wré-
blewskim, czyniono tez zabiegi, by sformowa¢ samodzielny
oddziat polski8d

Polacy walczacy w szeregach Komuny powitali z ra-
doscig nominacje Dabrowskiego spodziewajac sie, ze zor-
ganizuje on zakrojone na szerszg skale dziatania wojenne.
.Teraz pomyslatem sobie — wspomina jego adiutant —
ze nie bedziemy potrzebowali tak diugo czeka¢, a skoro
Dabrowski stat na czele ruchu — wszystko zaraz inaczej
pojdzie. Liczytem na energie jednostki — a to przeciez dla
sprawy za mato!” &

Odcinek frontu powierzony Dabrowskiemu miat dla
obrony Paryza kluczowe znaczenie. Potozony na wprost
Wersalu i pozbawiony ostony zewnetrznych fortéw, ktore
znajdowaty sie w rekach wersalczykéw, narazony byt na
state ataki. Po klesce Duvala i Flourensa w dniach 2—4
kwietnia 1871 roku nie zrobiono nic, by wzmocni¢ obrone
na Sekwanie. Przede wszystkim nie zniszczono mostow,
a zwitaszcza mostu Neuilly, znajdujgcego sie w poblizu naj-
silniejszego fortu pozostajgcego w rekach wersalczykow —
Mont-Valerien. Wprawdzie most Neuilly broniony byt
przez baterie armati dwa bataliony Gwardii Narodowej, ale
w dniu 7 kwietnia zaatakowany przez przewazajace sity
dostat sie w rece wersalczykow, ktorzy jednoczes$nie zajeli
przedmie$cia: Neuilly i Levallois-Perret oraz Lasek Bulon-
skii dotarli niemal pod waty fortow miejskich. W tych wal-
kacn odwrotowych odznaczyt sie Teofil Dabrowski, ktory,
starat sie powstrzymaé napo6r putkow nieprzyjacielskich.

W momencie obejmowania dowddztwa przez Dagbrow-
skiego komunardzi zajmowali pozycje obronne wzdtuz li-
nii fortyfikacji miejskich Paryza oraz w kilku nieznacznie
wysunietych punktach. Oddziaty Gwardii Narodowej byty

8t Najpetniej: K. Wyczanska, Polocy w Komunie Pa-
ryskiej, s. 105 n.

g6 W. Rozatowski, Leben, s. 51. Tiumaczenie wg Pa-
mietniki o Komunie Paryskiej. Opraé. K. Wyczanska, Wstep
J. Skowronek, Warszawa 1971 s. 382- 383.
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jednak stabe, walczyly chaotycznie, w wigkszo$ci pozba-
wione zdolnych oficeréw, a przede wszystkim artylerzy-
stow, stowem, niewystarczajgce do przeciwstawienia sie
przewazajagcym sitom 1 korpusu wojsk wersalskich, dowo-
dzonym przez generata Ladmiraulta, ktérego trzy dywizje
atakowaty odcinek Neuilly.

Sitg zbrojng Komuny byta Gwardia Narodowa, ktorej
organizacja miata charakter terytorialny: kazdy z 20 okre-
gow Paryza wystawiat jeden legion (putk) Gwardii, ktéry
dzielit sie na bataliony, bedace wiasciwymi jednostkami
bojowymi. Dowddztwo spoczywato w rekach Komitetu
Centralnego Gwardii Narodowej. Gwardia byta formacja
ochotniczg, o niejednolitym skiadzie, wybieralnej kadrze
oficerskiej i stosunkowo stabo wyszkolong wojskowo. No-
minalnie po wprowadzeniu 7 kwietnia 1871 roku obowigz-
kowej stuzby wojskowej w Gwardii Narodowej, w jej sze-
regach byto poczatkowo okoto 200 000, a w maju 170 000
ludzi. Z tej liczby walczyto jednak nie wiecej niz 30 000
ludzi, reszta uchylata sie od stuzby czynnej na linii frontu.

Staba dyscyplina i braki w wyszkoleniu powodowaty, ze
bataliony Gwardii Narodowej me zawsze przedstawiaty
warto$¢ bojowg odpowiednia do liczby bagnetéw. Zdarzato
sie nawet, ze cate oddziaty prowadzone na bdj przez Da-
browskiego pierzchaty w nietadzie po pierwszych stizatach.
Gwardzisci nie przestrzegali czesto elementarnych zasad
obrony. Oto Wrdblewski przeprowadzajac inspekcje nocng
fortu Ivry ,okoto godziny 11 przybywa z catym sztabem
(ztozonym prawi* wytacznie z Polakéw) pod brame fortu
Ivry. Czatow nie znajduje. Na morach zywej duszy. Cisza
zupetna. Szef sztabu Rozwadowski (uczen szkoty Metz) kaze
wiec dobijaé sie do gtdwnego wejscia. Odpowiedzi nie ma
Po diugich dopiero usitowaniach, kiedy juz sztabowcy pré-
bowali wdziera¢ sie przez brame, zagniewanym gtosem za-
pytuje przebudzony straznik:

— A kto tam?

— Rekonesans.

— A co tak p6zno?

Wréblewski nie posiada sie ze ztosci. Wota o hasto lub
odzew — straznik ani wie, o co chodzi. Nareszcie otwiera.
Komendanta fortu wyciggnieto z poscieli. Batalion Gwardii
odszukano po koszarach. Zdziwienie powszechne, ktdre sie
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konczy dopiero aresztowaniem komendanta fortu” 8e. Byty
tez wypadki, ze oficerowie odmawiali udziatlu w walce
i buntowali Zoinierzy. Dabrowski zagrozit nawet dymisja,
jesli Komuna nie zmusi poszczegblnych batalionéw Gwar-
dii Narodowej do wymarszu na pozycje 87. Przed Dabrow-
skim stanety wiec zadania nietatwe: stworzenie z gwardzi-
stow armii rewolucyjnej mogacej nie tylko skutecznie sie
broni¢, ale rowniez zdolnej do ofensywy.

.Polozenie sprawy — wspomina Rozatowski o sytuacji
w Neuilly — ktdra sie teraz dostata w rece Dabrowskiego,
nie byto do pozazdroszczenia. Na kazdym kroku spotykato
sie btad na biledzie — popetniane czy to wskutek niezna-
jomosci rzeczy, czy tez przez niedbalstwo lub zdrade.

Potrzeba wiec byto przywie$s¢ wszystko najpierw do
porzadku, zorganizowa¢, btedy ponaprawia¢ — stowem, na-
lezato walczy¢ jednocze$nie i z zewnetrznym nieprzyjacie-
lem i z wewnetrznag bezradnos$cig. Potozenie Dabrowskiego
byto tym przykrzejsze, iz wielu ambitnych uwazato sie¢ za
obrazonych jego nominacjg na komendanta miasta. [..]

Juz w pierwszej zaraz chwili ujrzat sie Dabrowski oto-
czony zgrajg oficeréw, ktorzy mogli sie¢ wprawdzie pochwa-
lic pieknie ugalonowanymi mundurami, ale nie tym, ze
kiedy proch wachali. Widziat sie wiec osamotniony, bez
przyjaciét i pomocy. A tu tymczasem nie byto czasu do
stracenia” 83.

89 ,,Kraj” nr 101, 3 V 1871 na podstawie listu J. Tokarzewi-
cza do K. Zaleskiego. Por. Pamietniki o Komunie Paryskiej,
s. 490. Zob. tez: W. Rozatowski, Leben, s 45 53 55

8 Proces-verbaux de la Commune, t. 1 s. 403—406, 426, 451—m
456, 474. Por. V. D’Indy, Histoire du 105 bataillon de la
Garde Nationale de Paris, Paris 1872 s. 211 n.. W. Rozatow-
ski, Leben, s. 92 n; B. Wotowski, Polacy w reiaolucji pa-
ryskiej, s. 36. O braku karnosci w szeregach Gwardii Narodo-
wej: L Rossel Papiers posthumes, s. 94—98; CA KC PZPR,
Nr 316: Komuna Paryska (materiaty nieopraeowane), Th.-D. Re-
gere de Montmore, mer 5 okregu do J. Dabrowskiego, Paris
s IV 1871 o niesubordynacji batalionu z zatogi fortu Vanves
(fotokopia).

8 W. Rozatowski, Leben, s. 52—53. Tiumaczenie wg
Pamietniki o Komunie Paryskiej, s. 383—384.
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Istotnie nie ma w tych stowach Rozatowskiego przesady.
Oficerowie Gwardii Narodowej ze sztabu dotychczasowego
komendanta placu, generata Jules-Victor Bergereta, przy-
jeli bowiem Dabrowskiego niechetnie — byt cudzoziemcem,
nieznanym Polakiem. Oponenci przypominali tez dawne
oskarzenia o fatszowanie rosyjskich pieniedzy.

Protesty Bergereta i zwigzanych z nim oficerédw nie
zdaty sie na wiele, mimo ze przybyt on na czele specjalnej
deputacji na posiedzenie Rady Komuny w dniu 7 kwietnia
1871 roku, prébujac osobistym naciskiem zmieni¢ jej de-
cyzje. Cze$¢ cztonkéow Rady, a wsérdd nich Alfred Billioray,
Henry Fortune i Goupil, podzielata jego stanowisko, wigk-
szo$¢ jednak ujeta sie za Dgbrowskim. Generat Cluseret
oSwiadczyt, ze wydarzenia wojenne ostatnich dni dowiodty
az nadto koniecznos$ci powotania na tak odpowiedzialne
stanowisko, jakim jest komendantura placu miasta Paryza,
cztowieka znajgcego sie na rzemiosle wojennym. Clusereta

poparli Eduard Vaillanl — socjalista i cztonek Miedzyna-
rodowki, Paul Brunei — republikanin, blankista, Franeois
Jourde — proudhonista, Raul Rigault — prokurator Ko-

muny, blankista oraz wybitni przywdédcy neoiakobinéw:
Felix Pyat i Charles Delescluze. A cztonek Komuny Stani-
slas Blanchet, odpowiadajagc na zarzuty przeciwnikéw Da-
browskiego, reczyt publicznie za jego republikanskie prze-
konania &

Tak wiec u progu swej dziatalnoSci w czasie Komuny
generat Dabrowski cieszyt sie zaufaniem czotowych przed-
stawicieli wazniejszych ugrupowan politycznych i ich zda-
nie byto decydujgce. Mimo to echa protestacji Bergereta
bigkaty sie jeszcze przez kilka dni na posiedzeniach Ko-
muny i w dyskusjach ws$réd gwardzistow. W dniu 10
kwietnia ,Journal Officiel de la Commune” opublikowat
tez pochlebng opinie o Dabrowskim zawierajgcg jego krot-
kg biografie, ktéra choé¢ niewolna od powaznych biedow
bez watpienia jednak przyblizyta osobe generata do zot-
nierzy Gwardii Narodowej.

89 Dyskusja w Radzie Komuny: Proces-verbaux de la Com-
mune, t. 1 s 141—142, 181, 183. O zatargu z Bergeretem por.
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Objawszy komendanture paryskiego garnizonu Jaro-
staw Dagbrowski od pierwszej chwili postawit sobie za cel
gtéwny powiekszenie liczby batalionéw walczgcych na
pierwszej linii frontu. Reorganizowat wiec dowodzenie gar-
nizonem paryskim. Zazgdat od dowddcéw poszczegblnych
Logii Gwardii Narodowej doktadnych raportdéw o stanie
liczbowym i uzbrojeniu podlegtych im batalionéw, a na-
stepnie polecit przekazywa¢ nowoczesne karabiny batalio-
nom i kompaniom marszowym. Przede wszystkim jednak
pospiesznie uporzadkowat organizacje batalionéw Gwardii
Narodowej, jakie miat do dyspozycji w Neuiily. Stworzyt
tez sztab ztozony w znacznej czeSci z oficerow-Polakéw ma -
jacych doswiadczenie bojowe wyniesione z powstania stycz-
niowego. Byli wsrdd nich, obok ptka Teofila Dabrowskiego
réwniez: kapitanowie Wtodzimierz Rozatowski, Aleksander
Wernicki, Wincenty Kostrzewski, Witold Daniszewski, pptk
Karol Swidzinski, por. Edward Borniewski, adiutant ge-
nerata por. Walery Potapenko, ptk Ludwik Miecznikowski
(,Louis”). W ,grupie operacyjnej” Dgbrowskiego w Neuil-
ly i Asnieres walczyt takze generat August Okotowicz oraz
jego bracia Ferdynand i Karol, odpowiedzialne stanowisko
zajmowat tez ptk Wiadystaw Stawinski. To tylko kilka wy-
branych nazwisk z duzej liczby Polakow stuzacych w armii
Komuny

Jednocze$nie rozpoczat Dabrowski energiczne przygoto-
wania do operacji zaczepnych przeciwko wersalczykom.
Juz te pierwsze decyzje jednaty mu szacunek podkomend-
nych. Reszty dokonywata postawa generata na linii frontu.
,Dnia siédmego kwietnia sfederowani z Neuiily ujrzeli
miodego cztowieka niskiego wzrostu, odzianego w skromny
mundur: obchodzit przednie straze pod ogniem nieprzyja-

E. Przybyszewski, Pisma, s. 238—239. Zyciorysy: ,,Dzien-
nik Poznanski” nr 87, 16 IV 1871; ,,Czas” nr 97, 28 IV 1871,
Paryz 16 IV. Pisano w nich, ze Dagbrowski walczyt na Kauka-
zie przeciwko Rosji, ze byt uczestnikiem powstania stycznio-
wego oraz generatem przy boku Garibaldiego. Por. G. Clu-
seret, Memoires, t. 1 s. 168—169; J. Koberdowa, Komuna
Paryska i Polacy, s. 73.
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cielg. Zamiast francuskiej porywczosci, petnej werwy i bla-
sku — zimna i jak gdyby nieSwiadoma odwaga Stowianina.
W ci4gu kilku godzin nowy dowoddca podbit serca wszyst-
kich podkomendnych. Pokazat tez niebawem, co potrafi” Q0.

W nocy z 7 na 8 kwietnia uderzyt Dabrowski na Neuil-
ty. Mimo stabszych liczebnie sit dzieki zaskoczeniu wypart
wersalczykdw z czesSci przedmiescia, nie zdotat ich jednak
zepchnaé za Sekwane, co byto jego gtownym celem. ,,Odle-
gtos¢ dzielgca waty miejskie od pierwszych domostw przed-
miescia Neuilly — wspomina uczestnik walki — wynosita
300—400 metrow. Niep-zyjaciel, ktory zaczait sie we wsi
i byt wspierany przez piekielny ogien dzialowy z fortu
Mont.-Valerien, przyjgt naszych Zoinierzy straszliwym
ogniem karabinowym. Ludzie padali jak muchy. Nastgpita
chwila zwatpienia, ktéra mogta by¢ w swych skutkach fa-
talna, wowczas Dabrowski dobywszy szabli stangt na czele
batalionu. Wojsko z okrzykiem: Niech zyje Komuna! rzu-
cito sie zajadle na przeciwnika [..] i zaczety sie reczne za-
pasy [..]. Po pétgodzinnej goragcej walce — podczas ktorej
kazda piedz ziemi trzeba zdobywa¢ — nieprzyjaciel cofnat
sie w nieporzadku. Nasi zoinierze krwig zapiektg i kurzem
okryci, musieli jeszcze $ciga¢ rozpierzchte oddzialy. [..]
Poniewaz nie otrzymalismy zadnych positkéw, a Dagbrow-
ski widziat, ze Zzoinierze nie sg juz zdolni do dalszej wal-
ki — musiat zrzec sie korzys$ci z odniesionego zwyciestwa,
ktore tak drogo okupilismy ” 91

““P. Lissagaray, Historia Komuny, s. 192. M. Ztoto-
rzy cka, Jarostaw Dagbrowski, mylnie pisze, ze Dabrowski zja-
wit sie w Neuilly 9 kwietnia Reorganizacja batalionéw Gwar-
dii Narodowej: CA KC PZPR, Nr 316. Komuna Paryska (ma-
terialy nieopracowane), oryginaly rozkazéw Dabrowskiego:
z 9 IV 1871 dla & Legii oraz z 11 IV 1871 dla 140 batalionu
marszowego: z 11 IV 1871 dla pik. Henry. Por. tez zarzadzenie
w sprawie przepustek z 10 IV 1871: Journal des journaux de
la Commune. Tableau resume de la presse guotidienne, Paris
1872, t. 1 s. 325—326 (przedruk z ,Journal Officiel” z 11 IV
1871) oraz rozkaz dla por. Marie z 11 IV 1871, oryginat w Miej-
skiej Bibliotece Publicznej im. Raczynskiego w Poznaniu. Prze-
druk w: J. Zdrada, Dabrowski w Komunie, s. 800—801.

oo W. Rozatowski, Leben, s. 53—54. Ttumaczenie wg Pa-
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Po raz pierwszy od dwunastu lat prowadzit Dagbrowski
podlegte mu oddziaty do ataku, tym razem juz jednak
w obronie praw i wolno$ci ludu. To pierwsze, cho¢ skrom-
ne powodzenie rozwiato uprzedzenia gwardzistéw Wstep-
nym bojem zdobyt ich zaufanie. ,,0d owego dnia — napi-
sat po kilku latach przyjaciel — kochato go i szacunkiem
darzyto jego otoczenie’d Dgbrowski imponowat gwardzi-
stom spokojem i opanowaniem w czasie walki, lekcewaze-
niem $mierci, szybkoscig podejmowania decyzji i osobistym
udziatem w walce na najwazniejszych odcinkach. Nie byta
to tylko lekkomys$lina brawura. Dagbrowski wiedziat, ze
jedynie osobisty przyktad moze pociggnagé gwardzistow-
-ochotnikow, ktéorym brak byto doswiadczenia zotnierskie-
go, a czesto i poczucia dyscypliny. ,Musze zawsze przepta-
ca¢ swojg osobg — zwierzal sie przyjacielowi — ale powoli
przeciez wyrabiam ich na ludzi” 92 Dzigki swej postawie
w pierwszej linii zdotat w bardzo krdtkim czasie stworzy¢
z podlegtych sobie batalionéw petnowartoSciowe wojsko.

W dniu 8 kwietnia Dagbrowski ponownie rozpoczat wal-
ke o Neuilly pragnac zlikwidowaé przyczétek wersalczy-
kéw i zepchnaé ich za Sekwane, Zdawal sobie bowiem
dobrze sprawe, ze stanowit on bardzo powazne zagrozenie
dla Paryza. Przez caty dzien trwat pojedynek artyleryjski,
a Dabrowski osobiscie z punktu obserwacyjnego w bramie
Maillot kierowat ogniem dziat Komuny. Uporczywa walka
wsérod podmiejskich domoéw i ogrodéw przeciggata sie i nie
rokowata szybkiego powodzenia. Wdwczas Dabrowski po-
stanowit zaatakowaC nieprzyjaciela na swym prawym
skrzydle, pod wsig Asnieres. W nocy z 8 na 9 kwietnia
przeprowadzit rekonesans, a nastepnie na czele dwu bata-
liondbw Gwardii Narodowej z Montmartre, w towarzystwie

mietniki o Komunie Paryskiej, s. 384—385. Walki w Neuilly od
7 IV 1871 por. Parizskaja Kommuna 1871 g., t. 2 s. 205 n.

2 B. Wotowski, Polacy w rewolucji paryskiej, s. 40. Por.
W. Rozatowski, Leben, s. 54, 122—125. Zachowata si¢ kartka
z kalendarzyka Dabrowskiego z 16 IV 1871, na ktorej generat
nakleit kwiatek zerwany sous le feu des royalistes de Ver-
sailles, CA KC PZPR, Nr 316: Komuna Paryska (materiaty nie-
opracowane, fotokopia). Zob. tez J. Allemane, Pamietniki
komunarda, [w:] Pamietniki o Komunie Paryskiej, s. 81.
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Vermorela, ruszyt wzdtuz nasypu linii kolejowej Paryz —
Wersal, zdobyt most na Sekwanie i zajagt Asnieres wypie-
rajgc zaskoczonych kompletnie wersalczykéw. Zdoby to
wowczas dziata i pocigg pancerny, co umozliwito ostrzela-
nie ogniem flankowym Neuilly, Courbevoie, a zwilaszcza
mostu Neuilly. Jednoczes$nie Teofil Dgbrowski, mianowany
w tym czasie putkownikiem i dowo6dca pociggéw pancer-
nych, wykorzystujgc sukces zdobyt zamek Becon, lezacy na
lewym brzegu Sekwany miedzy Asnieres a Courbevoie
i Neuilly, czynigc z niego wysunietg redute komunar-
dow 93.

O tych zwyciestwach niebawem w Paryzu statlo sie
gto$no. Szczegdétowo pisano o nich w dziennikach ,Le Cri
du Peuple-, ,Le Siecle”, ,L’Affranchi” i ,,La Commune”.
Paryzanie czytali w oficjalnym organie Komuny raport
Dagbrowskiego o walkach i zajeciu Asnieres. Feliks Pyat
odczytat go z triumfem na posiedzeniu Komuny. Kapitan
Aleksander Matuszewicz, oficer z grupy Dabrowskiego,
ogtosit w dzienniku Pyata ,Le Vengeur” w dniach 16 i 17
kwietnia 1871 roku artykuty o przebiegu walk, a przy tej
okazji skreslit, zapewne na podstawie opowiadahn samego
Dabrowskiego, jego zwieztg biografie. Szeroko o Dabrow-
skim i jego walkach w Neuilly pisaty rowniez pisma opo-
wiadajgce sie po strome Wersalu. O ile jednak przebieg
wypadkow wojennych opisywano do$¢ wiernie, to biografie
Polaka zawieraty wiele faktow przekreconych czy zmyslo-
nych, a rozpowszechnione wdwczas (i reprodukowane pdz-
niej wielokrotnie) rzekome portrety generata byty podo-
bizng polskiego kompozytora i pianisty Henryka Dabrow-
skiego! ¥ Biedy te sprowokowaty pierwsze publiczne kry-
tyki udziatu Dabrowskiego w Komunie.

93 Atak na Asnieres: P. Lissagaray, Historia Komuny,
s. 192,

Af Proces-verbaux de la Commune, t. 1s. 153, 158—159; ,,Ga-
zeta Narodowa” nr 135, 16 IV 1871 tamze, nr 140, 22 IV 1871;
,»,Dziennik Polski” nr 103, 17 IV 1871; ,L’lllustration. Journal
universel” nr 1468, 15 IV 1871 s. 212; nr 1469, 22 IV 1871 s. 229—
232, 237 (portret i zyciorys) nr 1470, 29 1V 1871 s. 244—245;
A. Balathier Bragelonne, Paris insurge, Paris 1872
s. 370, 395—396, 415—416; ,Le Cri du Peuple” nr 49, 19 IV 1871

383



Sukces w Asnieres miat dalsze pomysine dla komunar-
dow nastepstwa. Przede wszystkim ostabt artyleryjski
ostrzat fortyfikacji przy biamach Maillot i Neuilly. przez
ktére wersalczycy spodziewali sie wedrze¢ do Paryza. Zy-
skano czas na naprawe nadwerezonych pociskami umoc-
nien i budowe nowych 93. Wersalczycy zagrozeni z flanki,
ktéra wydawata sie im bezpieczng, zmuszeni zostali do
rozdzielania sit. Dzieki temu mogt teraz Dagbrowski przy-
stapi¢ do realizacji zasadniczej czesci swego planu: wypar-
cia wojsk Thiersa z przedmie$¢ Lavallois-Perret i Neuilly
za Sekwane, a tym samym likwidacji tego tak groznego
nieprzyjacielsKiego przyczétka. Jeszcze w dniu 10 kwietnia
bataliony Gwardii Narodowej dowodzone przez Dabrow-
skiego wyparty wersalczykow z Lavallois-Perret i osiedla
Villiers oraz zajety p6tnocno-wschodnig cze$¢ Neuilly. Zdo-
bywat podmiejskg dzielnice, ktérg znal dobrze: przy rue
Trezel na osiedlu Lavallois-Perret mieszkali Dgbrowscy
w 1867 roku.

art. Dombrowski. Sprawa falszywych portretéw; J. Zdrada,
Ktory prawdziwy Jarostaw Dabrowski?, ,,Przekr6j” nr 1357 z 11
IV 1971 s. 7 oraz list Henryka Dabi owskiego-Gastoldi do Broni-
stawa Ryxa, Paryz 22 X11 1889, BN rkps 8808 k. 9—10, potwier-
dzajacy ostatecznie calg sprawe: ,,Akurat przed wojna robit mo-
je fotografie niejaki Pierre Petit (jeden z pierwszych fotografow
paryskich). Wystaw sobie, ze ten Petit puscit w komers moje
fotografie jako generata Komuny. Sprzedano ich 300 00f»! Oprécz
tego przer6zne moje karykatury i portret méj w ubiorze ge-
nerata we wszystkich ilustracjach paryskich! Przez calg Ko-
mune musiatem siedzie¢ cicho, a po wzieciu Paryza o wilos, ze
nie zostatem rozstrzelany. Juz bytem aresztowany i prowa-
dzony do muru! Cudem unikngtem $mierci. Zaraz po Komunie
miatem proces z Petit, ktéry trwat akurat rok. Musiatem sie
zadtuzy¢, by go méc prowadzié. Finalement wygratem moral-
nie, bo Petit zostat skazany na ogtoszenie swego opus de con-
fiance w 20 pismach francuskich, ale fizycznie przegratem, bo
6w Petit zaptacit mi 3000 fr. (mdj adwokat zgdat 1U0 000 fr.),
a ja wydatem na proces okoto 5000 fr.”

96 Raport Dabrowskiego z 10 IV 1871, Listy s. 127 oraz te-
legram z Asnieres 10 IV 1871, godz. 1 w potudnie, A. Bala-
thier Bragelonne, Paris insurge, s. 36u.
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Walki w Neuilly nie byty fatwe. Niepizyjaciel trzymat
teren doskonale nadajgcy sie do obrony: zabudowany
w czesci duzymi czworobokami kamienic, a w cze$ci pod-
miejskimi willami w otoczeniu ogrodéw, poprzecinany
licznymi murami i parkanami. Trzeba byto zdobywaé po-
szczeg6lne domy, zamienione na reduty, przebija¢ mury,
forsowaé¢ ploty. Walka prowadzona z bliskiego dystansu
oraz przy przemieszaniu oddziatbw komunardéw i wersal-
czykéw nie pozwalata stronie atakujgcej na uzycie arty-
lerii. Prowadzono jg wiec wydzielonymi oddziatami, nie-
jako grupami szturmowymi, ktérym stawiano zwykle $cisle
okre$lone zadanie do wykonania. ,Na rogu ulicy Perron-
net — wspomina Rozatlowski — weszliSmy do pierwszego
ogrodu opuszczonego przez nieprzyjaciot Tu oddzielitem
dwie pierwsze kompanie. P6t kompanii miato zastaniaé in-
zynieréw [saperow — J. Z.] majacych wysadzi¢ dynamitem
stojgce nam na zawadzie mury, drugie pét kompanii, po-
dzielone na dwie czesci, miaty rozproszy¢ sie po obu stro-
nach i zapewni¢ nam miejsca przystankéw. Druga kompa-
nia miata wykona¢ atak po zrobieniu wytomu. Cztery inne
kompanie [..] stanowity rezerwe.

Plan byt wykonany jak najdoktadniej. Trzy tadunki
dynamitowe wyrwalty mur na przestrzeni 10 metréow.
Jeszcze nie rozszedt sie w powietrzu pyt z rozsadzonego
muru, a juz 1 kompania wpadta do ogrodu i rozdzieliwszy
sie torowata nam droge. Z okrzykiem «Niech zyje Komu-
na» 2 kompania rzucita sie naprzéd. Grad kul nieprzyja-
cielskich powitat nas. GdySmy dopadli drzwi i okien, ustato
strzelanie, a zaczeta sie walka reczna.

Wersalczycy trzymali sie dobrze. Cze$¢ zdotata ustapic
na inng pozycje: pozostali, nie opusciwszy w czas domu [..]
musieli sie podda¢. [..] Nie tracac ani chwili czasu, wzigw-
szy jedng kompanie positkowg, poszliSmy naprzéd. [..]
Okoto godziny 11 obryzgani krwig, okryci kurzem i cat-
kiem znuzeni, zostaliSmy panami catej miejscowosci, ktdrg
mielismy zaja¢.

Stad mogliSmy ostrzeliwa¢ z najlepszym skutkiem nie-
przyjacielskg barykade, ktoéra dotad wiele nam szkodzi-
fa. [..]

Dabrowski dziekowal nam z catego serca” %.

HUW. Rozatowski, Leben, s. 70—71. Ttumaczenie wg Pa-
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Niejednokrotnie z szablg w dioni prowadzit oddziaty do
szturmu na umocnione punkty. W czasie tych walk zostat
tez lekko ranny w szyje.

Dabrowski wszystkie decyzje podejmowat po osobistym
przeprowadzeniu doktadnego rozpoznania. Zwykt dziataé
przez zaskoczenie, nocg, o $wicie, na skrzydtach, gdzie nie-
przyjaciel czut sie bezpieczny. W pierwszych dniach maja
Dabrowski o mato nie dostat sie do niewoli podczas reko-
nesansu w poblizu linii wojsk wersalskich. Dzieki przy-
tomnosci umystu generata szczupty podjazd wykonat bra-
wurowy atak na otaczajacych go zotnierzy Thiersa i prze-
bit sie na powrét do Paryza 97. Smiercig mato sie nie za-
konczyt takzo obchdéd pierwszej linii umocnien oddziatéw
Komuny w Neuiily w dniu 18 kwietnia, ktérego Dagbrowski
dokonywat w towarzystwie kapitana Tirarda nalezgcego
do jego sztabu. ,Dagbrowski, chcac lepiej obejrze¢ pozycje
wersalczykéw, stangt nieostroznie przed otworem w bary-
kadzie. Odlegto$¢ byta tak nieznaczna, iz mozna byto wi-
dzie¢ najmniejszy ruch nieprzyjaciela Dostrzega Tirard,
jak Zzoinierz mierzyt do otworu, rzuca sie jak biyskawica
przed generata, zastania go swym ciatem i otrzymuje kule
w piersi. Zdotal jeszcze zawotaé: «Niech zyje Komunay,
Scisngt Dabrowskiego za reke i skonat” 9a

Mimo przewagi artylerii fortu Mont-Valerien i baterii
w Courbevoie Dagbrowski nie myslat ustepowac¢. Nocami
wzmacniano nadwerezone foityfikacje, budowano nowe
wysuniete stanowisko, W dniu 16 kwietnia moégt Dabrow-
ski zameldowa¢ Komunie, ze ,ofensywa w Neuiily posuwa
sie, zajmujemy nowga dzielnice, zdobyliSmy trzy barykady,
na jednej z nich sztandar zuawéw papieskich i sztandary
piechoty liniowej. Nastr6j Gwardii dobry. Spetnia ona swdj
obowigzek, robi postepy i wykazuje duzo zapatu”". Te

mietniki o Komunie Paryskiej, s. 398—399. Por. M. Vuillau-
m e, Mes cahiers srouges, t. 10 s. 56—66.

97 ,,Dziennik Poznanski” nr 110, 14 V 1871. Por. W. Roza-
towski, Leben, s. 123.

¢ W. Rozatowski, Leben, s. 95. Thum. wg Pamietniki
0o Komunie Paryskiej, s. 409.

® Listy, s. 129. Por. Proces-verbaux de la Commune, t. 1 s.
251, 262; ,Le Cri du Peuple” nr 48, 18 IV 1871; Les murailles
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suchg relacje uzupetnit raport sekretarza delegata do spraw
wojennych, kapitana Beauforta, ktéry spod Villiers pisat,
ze ,odwaga i zimna krew Dabiowskiego wzbudza ogélny
podziw” 10°. O sukcesach tych Cluseret powiadomit tez pa-
ryzan w raporcie rozplakatowanym na murach miasta. Owe
choraggwie, jako jedyne zdobyte przez wojska Komuny,
z triumfem przewieziono do Ratusza. Radzie Komuny 0so0-
biscie przekazat je Dabrowski, ktéoremu towarzyszyli ofi-
cerowie sztabu i wyr6zniajacy sie w walce oddziat GwarSii
Naredowejl10L

Kazdy nastepny dzien walki przynosi! wprawdzie jesz-
cze sukcesy, ale okupione coraz wiekszymi ofiarami. Obro-
na wersalczyko6w po pierwszym zaskoczeniu wyraznie
okrzepta i zatrzymala komunardow okoto 500 metréw
przed Sekwang. Przeciwnik dysponowat tez przewaga li-
czebng i znaeznie silniejszg artylerig, zwtaszcza najciezszg,
pozostajgcg w forcie Mont-Valerien poza zasiegiem dziat
komunardéw. Starano sie wprawdzie zmusi¢ fort do mil-
czenia, ale bez rezultatu mogacego korzystnie wptyngé na
zaczepne akcje Dagbrowskiego w Neuilly. Totez zorganizo-
wana i prowadzona przez Dabrowskiego ofensywa nie
osiggneta najwazniejszego punktu strategicznego w tym
rejonie: mostu na Sekwanie, ktéry komunardzi utracili
7 kwietnia. Nie udato sie wyrzuci¢ wersalczykéw na lewy
brzeg rzeki. Utrzymali oni w swych rekach nie tylko most,
ale réwniez obszerny, umocniony barykadami przyczutek
woko6t parku i zamku Neuilly, z ktoérego stale grozita
kontrofensywa. Dagbrowski zdawat sobie sprawe z tego nie-
bezpieczenstwa, totez niezwtocznie rozpoczat przygotowania
do obrony zdobytego terenu.

Barykady budowano wedtug zasad sztuki fortyfikacyj-

politigues, s. 262 raport ptk Henry z 12 IV 1871, ze Dabrowski
ma 3/4 Neuilly w swych rekach i w nocy zajmie most na Sek-
wanie, s. 269 raport Clusereta z 13 IV 1871 o uporczywych wal-
kach w odlegtosci 100 metréw od mostu.

1B ,,Dziennik Poznanski” nr 92, 22 IV 1871.

IM Tamze; ,,LTllustration” nr 1469, 22 IV 1871 s. 229; Pro-
ces-verbaux de la Commune, t. 1 s. 251; Ch.-L. Livet, Le

Journal Officiel de Paris pendant la Commune, Paris 1871 s.
194—195.
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nej, zabezpieczano rowami, umocnieniami flankujgcymi,
przygotowywano stanowiska dla armat i kartaczownic
szczeg6lnie przydatnych dla ich obrony. O jednej z nich
Rozatowski pisze, ze ,byta zbudowana doskonale [..] miata
6 armat, miedzy ktorymi dwie kartaczownice, ktdre ostrze-
liwaty wielka przestrzen. Domy sgsiednie byty mocno obsa-
dzone i ufortyfikowane. Przed barykadag przerzynat ulice
row, z ktorego nasi strzelcy mogli utrzymywac ciagty
ogien nie przeszkadzajac artylerii, ktora ze swej strory
zastaniana przez nich, mogta dziata¢ nieprzerwanie” 102
Dabrowski dostrzegat, ze potozenie militarne Komuny
nie jest zbyt pomys$ine. Wierzyt jednak jeszcze w zwycie-
stwo. ,Jezeli nas nie ogtodzg, nie damy sie” — styszeli
jego rozmowcy103. Wobec oficerow swego sztabu nie kryt
]Jednak swych obaw. ,,Nie jest dobrze — mowil— ale wer-
salczycy majg ostdw na swym czele. Tegie maja wojsko,
ale w najwyzszym stopniu zdemoralizowane. Wszystko
biore pod rozwage i chciatbym ze wszystkiego korzysé wy-
ciggnac¢” 104 Wszelkie jednak kombinacje i projekty ma-
newrow zaczepnych rozbijaty sie o brak ludzi. Sity, jakie
miat do dyspozycji Dagbrowski, byty zbyt stabe wobec Swie-
zych putkéw wersalskich. W czasie tych zwycieskich walk
podlegato Dagbrowskiemu nie wiecej niz trzy tysigce ludzi.
Generat Cluseret wspomina nawet, ze Dabrowski dokony-
wat cudow walecznosci powstrzymujac na czele 1335 ludzi
caty | korpus wojsk wersalskich 105 Ratusz nie przystat mu
niezbednych positkéw. Dabrowski poirafit wprawdzie szyb-
ko tworzy¢ z niekarnych poczatkowo ochotnikow bitne
wojsko, ale miat go zawsze za mato. Musiato sie to odbic
na dziataniach wojennych. Zmeczeni wielodniowymi wal-
kami i stabi liczebnie gwardzisci nie mogli skutecznie sta-
wié¢ czota wersalczykom, ktorzy po trzydniowym silnym
bombardowaniu artyleryjskim pozycji komunardow
w Asnieres, zamku Becon i Neuilly przeszli do natarcia.

102 W. Rozatowski, Leben, s. s6. Thum wg Pamietniki
o Komunie Paryskiej, s. 404.

ies Listy, s. 135.

a4 W. Rozatowski, Leben, s. 63

16 G. Cluseret, Memoires, t. 1 s. 169. Por. P. Lissa-
garay, Historia Komuny, s. 207.

388



Caly dzien 16 kwietnia trwaty uporczywe walki
w Neuilly i na zachéd od Asnieres. Nastepnego dnia Da-
browski postanowit rozwing¢ natarcie na lewym skrzydle
pnd Asnieres, by odcig¢ oddzialy wersalskie znajdujgce sie
miedzy Asnieres a Courbevoie. Jednocze$nie jednak wer-
salczycy, przeczuwajac grozace im niebezpieczenstwo, przy-
stagpili do kontrnatarcia. Rankiem 17 kwietnia pod Genne-
villiers i Colombes stanety dziata, ktére zwigzaty ogniem
baterie komunardéw. Po Kkilku godzinach kanonady ru-
szyty do ataku bataliony piechoty wersalskiej i 0o godzinie 8
wziety szturmem broniony przez Teofila Dgbrowskiego za-
mek Becon. Upadek tej waznej i silnej reduty zmienit sy-
tuacje na niekorzy$¢ komunaidoéw. Podciggnieta artyleria
potowa wersalczykow w ciggu godziny rozbita barykady
miedzy Becon i Asnieres zmuszajac bataliony Gwardii Na-
rodowej do odwrotu, ktory mimo wysitkdw Jarostawa Da-
browskiego wkrotce zmienit sie w ucieczke. W ogo6lnej pa-
nice niewiele mogt zdziata¢ przystany z odsiecza pociag
pancerny. Bezladne gromady gwardzistow zwality sie na
most pontonowy i uchodzity do Paryza. Zdotano jednak na
czas ewakuowac artylerie. Okoto potudnia okazato sie, ze
panika byta nieuzasadniona: wersalczycy bowiem nie
weszli do Asnieres! Dzieki temu mozna byto umocnic i za-
opatrzy¢ w artylerie mate przedmoscie na lewym brzegu
Sekwany, ktére bronito mostu kolejowego. Dowddztwo nad
nim objat generat August Okotowicz 16

W dniu 18 kwietnia w Neuilly i Asnieres walki ostabty,
ale ostrzat artyleryjski trwat nadal. Wersalczycy Drzygo-
towywali sie do nastepnego uderzenia, ktére rozpoczeto
o Swicie 19 kwietnia. Wobec przewagi wroga sytuacja Da-
browskiego byta do$¢ powazna. ,Nasze przednie straze —
pisat do ministerstwa wojny i Komitetu Centralnego Ko-
muny — wprowadzone w biad fatszywymi sygnatami, zata-
maty sie, lecz ja szybko wznowitem bitwe; musze mie¢ jed-
nak positki. Przy$lijcie kompanie saperéw”. U schytku
dnia mégt juz zameldowa¢ o kolejnym sukcesie: odparciu
natarcia, odzyskaniu dawnych pozycji, trofeach, zaczepnych

im Proces-verbaux de la Commune, t. 1 s. 264—265; P. L is-

sagaray, Historia Komuny, s. 207; G. Cluseret, Memoires,
t. 1 s. 146 n.; ,,Dziennik Poznanski” nr 93, 23 IV 1871
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operacjach wojsk Komuny. Dalej tez apelowat o positki.
»Potrzeba mi 5 batalion6w S$wiezego zolnierza, najmniej
2000 ludzi, poniewaz sity niepizyjacielskie sg znaczne” 107.

Interwencja Delescluze’a sprawita, ze Zzgdane positki
Dabrowski otrzymat. W ciggu 20 kwietnia odpart ataki pod
Asnieres i rozszerzyt nieco stan posiadania w Neuilly. Te
uporczywe walki stracity juz jednak pierwotny rozmach.
Dabrowskiemu nie udato sie odzyska¢ inicjatywy. Byto to
wiasciwie przepychanie sie z jednego budynku do drugiego
i obie strony za sukces poczytywaly zdobycie lub odzyska-
nie jakiej$ posesja. Wieczorem 20 kwietnia wojska wersal-
skie dziatajgce przez zaskoczenie z Lasku Buloiskiego od-
niosty powazny sukces: zajety osiedle Sablonville potozone
tuz pizy bramie Maillot, co grozito odcieciem Dgbrowskiego
zaawansowanego w Neuilly. Byt to wasciwie niekorzystny
przetom w walkach, $wiadczacy, ze przewaga wersalczy-
kéw stale ro$nie.

Uporczywe walki w Neuilly, najwieksze z toczgcych sie
w tym czasie wokét Paryza, trwaly nieprzerwanie od
8 kwietnia. Dziennikarze relacjonujacy ich przebieg pisali,
ze to niegdy$ piekne i duze (liczyto okoto dwudziestu ty-
siecy mieszkancow) osiedle willi i podmiejskich patacykow
~Wyglada przerazajagco; nie ma w mm ani jednego domu
catego” 108. Szczegdlnie zaciete walki toczyty sie w rejo-
nach ulic Perronnet, Chezy, Inkcrmann i Boigheze, a takze
w parku przylegajagcym do dawnego zamlu Ludwika Fi-
lipa. Cate kwartaty osiedla lezaly w gruzach, grzebigc
w piwnicach mieszkancéw szukajgcych tam schronienia.
Gtowna kwatera Dabrowskiego znajdowata sie na pierw-
szej linii ognia, pod statym obstrzatem artylerii wersalskiej.

107 Raporty Dabrowskiego z 19 IV 1871, Listy, s. 131—132.
Por. Proces-verbaux de la Commune, t 1 s. 289, 295 pewne
odmiany tekstu CA KC PZPR. Nr 316: Komuna Taryska, afisze:
raiport Clusereta z 191V 1871 nr 171 bis, tamze, oryginaty
rozkazéw Dabrowskiego dla 5 Legii oraz 147 batalionu.

108 ,,Dziennik Poznanski”nr se, 15 IV 1871. Zob : G.d’'He y-
11i, Journal d’un habitant de Neuilly pendant laCommune,

Paris  1872; Neuilly sous laCommune (du 18 mars au22 mai

1871), Paris 1871; M. Villaume, Mes cahiers rouge,t 10 s.
85 -95.
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Gwardzisci niejednokrotnie podziwiali braci Dgbrowskich
spokojnie przemierzajgcych silnie ostrzeliwang ulice Per-
ronnet.

Jedyng przerwg w Kilkutygodniowej bitwie o Neuilly
byto zawieszenie broni wyjednane przez paryskich maso-
now 25 kwietnia dla ewakuacji mieszkancéw na wpoét zruj-
nowanego osiedla. Korzystajac z przeiwy w walce do bra-
my Maillot przybyty tlumy Paryzan, a jednocze$nie od
strony Neuilly ciggneli ocaleni mieszkancy. , Ttum — pisze
Lissagaray — zatrzymywat sie przed artylerzystami, ktérzy
opierali sie¢ o swe legendarne juz wtedy dziata. Wielu
z nich rozproszyto sie po Neuilly. Mate miasteczko, tak nie-
gdys$ urocze, wystawiato teraz na promienie wiosennego
stofica jedynie ruiny swych domostw. Na wytknietych
granicach stanety w odlegtosci dwudziestu metréw dwa
szpalery: jeden — Zzotnierzy liniowych, drugi — sfederowa-
nych. [..] Spodziewano sie, ze walki nie rozpoczng sie
wczesniej niz za pie¢ godzin. Kazdy powracajagcy paryzanin
przynosit po worku ziemi dla wzmocnienia bramy Maillot.
Dabrowski kazat rozstrzela¢ jednego z totréw, ktdéry chciat
skorzysta¢ z przeprowadzki, aby troche porabowac¢” 109.
Wersalczycy rowniez wykorzystali przerwe w walce na
umocnienie swych pozycji. Dabrowski postanowit wtedy,
ze po wznowieniu walki cata bedagca w jego dyspozycji ar-
tyleria przez trzy godziny bedzie bombardowaé najsilniej-
szy punkt przeciwnika: zamek Neuilly, po czym komu-
nardzi ruszg do szturmu. Planu tego nie zdotat zrealizo-
wacé. Na poczatku pojedynku artyleryjskiego kontuzjowany
zostat Teofil Dabrowski, w trakcie bombardowania nie-
ktére bataliony Gwardii Narodowej samowolnie opuszczaty
pozycje, wreszcie, gdy przyszto do szturmu, 40 batalion

106 P. Lissagaray, Historia Komuny, s. 2(15; Les murailles
politigues, s. 345—346 obwieszczenie o warunkach rozejmu w
Neuilly. L. Barron, Sous le drapeau rouge, s. 128 pisze, ze
Dabrowski bez wiedzy Clusereta, a ku radosci masondéw za-
weri w Neuilly rozejm Kkilkugodzinny 29 TV L87L Potwierdza
to list Dabrowskiego do mera Neuilly z 29 1V 1871, przedruk'
J. Zdrada, Dabrowski w Komunie, s. 801—802. Por. rozpo-
rzadzenie Clusereta z 22 IV 1871, afisz No 183, CA KC PZPR,
Nr 316: Komuna Paryska.
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Gwardii prowadzony osobiscie przez Jarostawa Dagbrow-
skiego i jego adiutanta Edwarda Borniewskiego pierzchnat
w nietadzie. ,,Gdym przybyt do tych tchérzy — skarzyt sie
generat swemu adiutantowi Rozatowskiemu — dowiedzia-
tem sie o rozkazie, wydanym im przez pana. Doprowadzi-
tem ich do wytomu w murze i chciatem prowadzi¢ w gigb
parku, gdy wtem spotkaliSmy oddziat sanitariuszy niosa-
cych rannych Na ten widok pierzchnagt caty batalion. Nie
mogtem ich wstrzymac¢ zadnym sposobem i gdyby Bor-
niewski nie przybyt mi na pomoc, stratowaliby mnie
w swej gwattownej ucieczce” n0. Udato sie jedynie przesu-
ngé¢ pozycje komunardéw o pare doméw do przodu.

Niepowodzenia w walkach 17—20 kwietnia spowodo-
wane byty staboscig sit oddanych do dyspozycji Dabrow-
skiego. Obcigzaty one Clusereta, ktéry nie potrafit zorga-
nizowac¢ nalezycie rezerw. Sprawa ta stala sie tematem
burzliwej dyskusji na posiedzeniu Rady Komuny w dniu
23 kwietnia, kiedy to cztonek Komuny Avrial ostro zaata-
kowal generata Clusereta, zgdajac szczeg6towych wyjasnien
o0 sytuacji w armii Okazato sie wowczas, ze Cluseret nie
znat ani aktualnej liczby wojska, ani rozmieszczenia wiek-
szych oddzialow. Nie potrafit rowniez wyjasni¢, jakie sity
ma w swym reku Dagbrowski. Nie wiedzieli tego zresztg
rowniez cztonkowie Komisji Wojny i sadzili nawet, ze Da-
browski miat do dyspozycji co najmniej 20 000 zoinierzy!
Dopiero przybycie generata Dabrowskiego na posiedzenie
Komisji Wojny, w czasie ktérego zastanawiano sie nad usu-
nieciem Clusereta, wyjasnito to nieporozumienie. Dabrow-
ski oSwiadczyt wdwczas Delescluze’owi, Avrialowi i innym,
ze w Neuiily i Asnieres nie miat nigdy wiecej nad 1200

110 W. Rozatowski, Leben, s. 93. O ucieczce gwardzi-
stow w obliczu wroga zob. tez list J. Dgbrowskiego do J. Val-
les’a z 25 IV 1871 zamieszczony w ,Le Cri du Peuple” 26 IV
L871 oraz rozkaz Dgbrowskiego przytoczony przez Rozatow-
skiego, Leben, s. 92 (przedruk: J. Zdrada, Dabrowski w
Komunie, s. 801—802).
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ludzinl. Poruszony tymi stowami Delescluze os$wiadczyt
cztonkom Komuny w obecnosci Clusereta: ,Jesli to jest
prawda, to jest to zdrada” nz. Cluseret probowat sie ttu-
maczy¢, zaprzecza¢ oraz zapewniaé, ze miedzy nim a Da-
browskim nigdy nie byto nieporozumien na temat liczeb-
nosci wojska bronigcego pozycji w Neuilly i Asnieres.

Blankisci stowom tym nie dawali wiary. O braku dziat
i amunicji przekonat sie juz kilka dni wczes$niej, 16 kwiet-
nia cztonek Komuny Urbain, ktory przeprowadzat inspek-
cje frontu zachodniego. Widoczne byto, ze Cluseret, uwaza-
jac Dabrowskiego za rywala, celowo dziata opieszale.

Korzenie konfliktu wodza naczelnego Komuny z Pola-
kami siegaty roku 1868. Generat Cluseret. podzielajgcy po-
glady Proudhnna na sprawe polska, opublikowal wdéwczas
w gazecie ,Phare de la Loire” artykut, w ktéorym otwar-
cie stwierdzit, ze nie obchodzi go niepodlegto$¢ Polski oraz,
ze nie da ,pieciu groszy, ani jednej kropli [...] krwi za
wyswobodzenie Polski”. Artykut ten wywotat oburzenie
demokratow polskich, ktérzy nie zapomnieli mu nigdy tych
stow 113,

W kwietniu 1871 roku nieche¢ do Polakéw znacznie
ostabta, ale Cluseret nie wyzbyt sie wszystkich uprzedzen.
Po pierwszych zwycieskich walkach w Neuilly generat
Cluseret uwazat, ze Dabrowski mogt by¢ dobrym dowddcy
brygady, co najwyzej dywizji, ale me armii. Byta to opinia
niesprawiedliwa. Zapewne Dagbrowski robit btedy, ale nie
wieksze od oficeré6w pochlebniej przez gtdwnodowodzacego
ocenianych. Wéréd wyzszych oficer6bw Komuny trwata do$é
ostra rywalizacja. W tej sytuacji powodzenia Dabrowskiego
osiggniete matymi stosunkowo sitami nie jednaty mu sa-
mjch tylko przyjaciot. Charakterystyczna jest opinia gene-
rata Dupont z 12 kwietnia. Pisat on do Clusereta, ze Dg-
browski jest zdeklarowanym republikaninem, uczciwym
i lojalnym, posiadajacym wszystkie dane na dobrego gene-
rata, ma jednak jedng olbrzymig wade: nadmiar $miatosci

m J. Gastyne, Mcémoires secrets, S. 82—83.

112 Proces-verbaux de la Commune, t. 1 s. 400—405 oraz
251. Por P. Lissagaray, Historia Komuny, s. 224.

us J. Borejsza, Emigracja polska, s. 308—309.
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graniczacej z zuchwatoscig i podobnie jak Flourens jest
zdolny do postawienia wszystkiego na jedng karte lu.

Niezadowolenie z postepowania Clusereta narastato od
potowy kwietnia, kiedy to przekonano sie o jego nieudol-
nosci. Przeciwnicy Clusereta, gtdwnie blankisci, zaczeli
wiec mysle¢ o jego dymisji i wysunieciu cztowieka, ktéry
mogiby da¢ gwarancje zwycieskiej walki. Oczy wielu zwr6-
city sie na Dabrowskiego. Okoto *I5 kwietnia Komitet Cen-
tralny Gwardii wysunagt zgdanie usuniecia Clusereta i za-
stagpienie go przez Dagbrowskiego. Memoriat w tej sprawie
przestano cztonkom Komuny. Chodzito o jedno sprezyste,
naczelne dowodztwo nad dziataniami wojennymill3 Poja-
wity sie tez w prasie rewolucyjnej artykuty niejako przy-
gotowujgce Paryzan do zmiany na stanowisku wodza na-
czelnego. Jednym z nich byt ogtoszony, prawdopodobnie
miedzy 20 a 22 kwietnia, list komendanta 192 batalionu
Gwardii Narodowej Henri Verleta w dzienniku ,Le Cri
du Peuple”. ,,Wszyscy — pisat gwardzista — spetnili swdj
obowigzek w Neuilly pod dowddztwem Dagbrowskiego, kto-
rego mestwo, zimna krew sg godne podziwu. Rzadko spo-
porywa sfederowanych, robi z nich bohateréw. Z takim
wodzem i z takimi zotnierzami odnieslibySmy zwyciestwo
w krétkim czasie, gdyby niedbalstwo idgce z géry nie byto
tak wielkie. Nigdy okolicznosci nie byty tak wspaniate. [.. ]
Z’vyciestwa jednak nie odniesiemy, je$li minister wojny,
organizator dezorganizacji, nie przesle artylerii do pomocy
w Neuilly. Przysytajg nam armaty bez pociskéw, bataliony
bez szefow, oficerow bez zonierzy. Widziatem, jak posytano
sztafety za sztafetami po amunicje, po positki. [...] Zamiast
niszczy¢ domy artyleria — zdobywa sie je za pomocg bag-
netow. [..] Chociaz nienawidze dyktatury, to jednak wy-
chodze z siebie, gdy widze, ze minister zamiast dziata¢ —
wydaje dekrety. Oby mdj gtos znalazt zrozumienie, bo tu

UT Proces-verbaux de la Commune, t. 1 s. 181

lis Tekst: M. du Camp, Les convulsions de Paris, t. 4,
Paris 1880 s. 64—65; J. Gasty ne, Memoires secrets, s. 80 n;
por. E. Przybyszewski, Pisma, s. 251—252; Ch. Lullier,
Mes rachots, Paris 1881 s. 96.
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idzie o dobro Republiki. Bez armat nie osiggniemy zwy-
ciestwa, bez amunicji bedziemy gingé niepotrzebnie. Jesli
Komuna zdaje sobie sprawe ze swego mandatu, weZmie
kierunek dziatan wojennych, ktére oddata w niepowotane
rece” lle.

Rozpoczeto tez wstepne przygotowania do wprowadze-
nia wspomnianej w artykule dyktatury wojskowej. Poczat-
kowo Komisja Cywilna do spraw Wojny, do ktérej wcho-
dzili: Delescluze, Avrial, Edmond Tridon, Gabriel Ranvier
i Georges Arnold po naradach, w ktdrych brat udziat row-
niez Dabrowski, podejrzewajac, ze Cluseret ma jakie$ kon-
takty z wersalczykami, postanowita go usung¢ i odda¢ mi-
nisterstwo wojny Leonowi Brin. Natomiast w dniu
27 kwietnia 1871 roku doszto do spotkania Dagbrowskiego
z Rosselem, Wroblewskim i Gerardinem, na ktérym omad-
wiono aktualng sytuacje. Dgbrowski na wstepie powiedziat,
ze jego zdaniem potozenie militarne Komuny jest zie i nie
ulegnie poprawie dopoty, dopoki w Paryzu istnie¢ beda
dwa os$rodki wiadzy: Rada Komuny i Komitet Centralny
Gwardii Narodowej. Komuna bowiem, zdaniem Dabrow-
skiego, nie potrafi pociggng¢ ludu Paryza do walki. Wobec
tego nalezy dziata¢ nie poprzez ludzi zasiadajagcych w Ko-
munie, a bez nich, ustanawiajgc przede wszystkim dykta-
ture wojskowa mtodych energicznych ludzi. Dalszym eta-
pem bytoby szybkie utworzenie jednolitej armii ochotniczej
i rozpoczecie ofensywy w Kkierunku potudniowym, by
porwaé¢ do walki rewolucyjnej catg Francje.

Rossel, Gerardin i Wroblewski w peini zgadzali sie
z tymi sugestiami Dabrowskiego. Jednakze gdy zaczeto
sondowac opinie innych dziataczy Komuny, poczety wyla-
mac sie trudno$ci. Zamachowi na Komune byt przeciwny
Raoul Rigault, ktéry nie widziat cztowieka mogacego pod-
porzagdkowaé¢ sobie wszystkie ugrupowania istniejgce na
Ratuszu. Sprawa dyktatury wojskowej byta tez dyskuto-
wana po upadku Komuny. ,Bez chwili zwitoki — pisat
Henri Rochefort — nalezato uciec sie do radykalnych
$srodkow, a jedynym racjonalnym byto mianowanie chwi-
lowego dyktatora nad sitami sfederowanych i danie mu

It Cyt. za: M. Ztotorzycka, Jarostaw Dagbrowski, s. 65—
66. Por. ttum.: ,,Gazeta Narodowa” nr 148, 30 IV 1871.
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prawa usuniecia ze stanowisk nie tylko tych, ktérym on nie
ufat, ale przede wszystkim tych, ktérzy jemu nie ufali” m .

Szybko$¢ rozgrywajacych sie wydarzen pokrzyzowata
plany ,spiskowcow”. W dniu 28 kwietnia generat Cluseret
dokonat reorganizacji obrony dzielagc jg na dwa odcinki:
I Armie trzymajacg front zachodni oddat Dgbrowskiemu,
za$ Il Armie, potudniowg — Wréblewskiemu. Tak wiec
Dabrowski z dowddcy odcinka frontu w Neuilly — Asnie-
res, stat sie dowddcag armii, ktérej pozycje rozciggaty sie
od Saint-Ouen na po6inocy do Point-du-Jour na potudniu.
Obrona na tym odcinku podzielona zostata na trzy czesci:
p6tnocng Saint-Ouen — Clichy, $rodkowg Lavallois-Per-
ret — Neuilly oraz potudniowg La Muette — Point-du-
-Jour. Kwatera Dabrowskiego od tej chwili znajdowata sie
w zamku La Muette 118 Ta reorganizacja znacznie uspraw -
niata obrone, jakkolwiek, przynajmniej na odcinku zwanym
teraz | Armia, potwierdzata jedynie stan faktyczny stwo-
rzony przez Dagbrowskiego po 7 1wietnia.

Dowodzac bezposrednio w Neuilly Dabrowski petnit
jednoczes$nie funkcje komendanta placu Paryza, czyli mé-
wigc inaczej, obszaru warownego. Obowigzki zwigzane
z ta funkcja byty do$¢ duze: Dabrowski decydowat
0 wszystkich przesunieciach wojsk w obrebie watow, zmu-
szony byt tez do statych kontaktéw z naczelnymi wiadzami
mwojskowymi i cywilnymi Komuny. Odrywato go to od
dziatan bojowych w Neuilly i ograniczato swobode, jakkol-
wiek Dagbrowski miat juz pewne doswiadczenie w prowa-
dzeniu tych spraw jako byty kwatermistrz dywizji z 1862
roku. Z Eunkcji komendanta placu zrezygnowat 23 kwiet-
nia, na miejsce Dabrowskiego mianowany zostat generat
La Cecilia. W kwietniu byt takze Dabrowski cztonkiem
komisji barykad, kierujgcej pracami przy budowie punk-
tow obronnych w miescie.

17 J. Gastyne, Memoires secrets, s. 80 n; K Wyczan-
ska, Polacy w Komunie Paryskiej, s. 149 n; H. Roch ef ort,
Przygody mojego zycia [wl Pamietniki o Komunie Paryskiej,
s. 165. Por. Parizskaja Kommuna 1871 g, t. 1 s. 447—448;
L. Rossel, Papiers posthumes, s. 118—120.

118 G. Cluseret, Memoires, t. 2 s. 49--50; Les murailles
politigues, s. 367.
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W koncu kwietnia ciezar walk przenidst sie z Neuilly
do rejonu fortu Issy, lezgcego na styku linii obronnych
armii Dabrowskiego i Wroblewskiego. Miat on olbrzymie
znaczenie dla obrony potudniowej flanki frontu zachodnie-
go dowodzonego przez Dagbrowskiego. Zajecie fortu przez
wojska Thiersa oznaczato otwarcie drogi do lewobrzeznego
Paryza oraz brato w kleszcze wysuniete i znajdujace sie
pod silnym obstrzatem bastiony Point-du-Jour. Dabrowski
zdawat sobie dobrze sprawe z tego niebezpieczeAstwa, totez
stale powtarzat swym oficerom, ze ,,opuszczenie fortu Issy
bytoby dla nas ciosem najdotkliwszym. Gdyby sie dostat
w rece wersalczykéw, oznaczatoby to weczesniejsza lub
p6zniejsza porazke naszg na lewym brzegu Sekwany. Mu-
simy przeto dotozy¢ wszelkich staran, azeby pozosta¢ pa-
nami tego stanowiska” u9.

Potozenie fortu z kazdym dniem pogarszato sie. Od
25 kwietnia wojska wersalskie rozpoczety bombardowanie
zrujnowanych juz w czasie oblezenia Paryza umocnien
Issy. Bronigca sie w jego gruzach szczupta zatoga ponosita
olbrzymie straty. Totez kiedy w nocy z 29 na 30 kwietnia
wersalczycy zajeli okopy w poblizu fortu, wyczerpana za-
foga zamiast obrony ewakuowata sie. Na wiadomos$¢ o tym
Cluseret przybyt do Issy i ponownie obsadzit fort. Nie
zdotatl jednak uratowaé swego stanowiska delegata do Ko-
misji Wojny: po powrocie do Katusza zostat z rozkazu Rady
Komuny aresztowany pod zarzutem nieudolnosci i dykta-
torskich ambicji. Wodzem naczelnym zostat jego dotych-
czasowy szef sztabu, putkownik Louis Nathaniel Rossel,
mianowany delegatem do Komisji Wojny.

Stosunki miedzy Dabi owskim a Rosselem uktadaty sie
do$¢ dobrze. Zreszta w kwietniu 1871 roku Dabrowski do-
wodzgc w Neuilly, a potem na calym prawym skrzydle
obrony Paryza, przebywajagc wiecej w polu niz w kwaterze
gtéwnej, trzymat sie raczej z dala od tar¢ wewnetrznych.
W ostatnich dniach kwietnia wspdlnie planowali nawet ro-
dzaj zamachu stanu. Po objeciu 30 kwietnia naczelnego

19 W. Rozatowski, Leben, s. 120—121.
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dowodztwa przez Rossela razem starali sie zreorganizowac
armie Komuny. Dabrowski zobowigzat sie wéwczas do wy-
stawienia z podlegtych mu batalionéw czterech petnowar-
tosciowych putkéw piechoty 120.

Przede wszystkim jednak tak Rossel, jak i Dabrowski
pilnowali obrony tortu Issy. Po pierwszych niepowodze-
niach wersalczycy kontynuowali bombardowanie fortu za-
dajac komunaidom bardzo duze straty. Widocznym byto,
ze wojska Thiersa szykujg sie do szturmu. W walkach wo-
kot fortu brali udziat obok Rossela takze Dabrowski i Wré-
blewski. Jak zwykle Dabrowski odznaczat sie zarowno
przytomnos$cig umystu, jak i brawurg. W kilkanascie koni
rozbit i przepedzit kolumne wojsk wersalskich zaskakujac
ja Smiatym nocnym atakiem.

Wodéwczas tez Jarostaw Dabrowski podobno moéwit o Ros-
selu. ze ,jest to wprawdzie zdolny oficer inzynierii i prawy
cztowiek, ale jeszcze za mtody i tatwo sie zniechecajacy.
Zamiast ujg¢ wtadze w swe rece, czeka, zanim mu jg da-
dza. W ogéle zdaje mi sie, iz nie jest on czlowiekiem, ja-
kiego nam potrzeba w obecnym potozeniu” Na to Roza-
towski odpowiedziat: ,,Bedac na panskim miejscu me cze-
katbym ani chwili, lecz wrydatbym proklamacje do Gwardii
Narodowej. W jkrytbym wszystkie intrygi, catg stabosc
i lekkomys$lno$¢. Lud powinien wiedzie¢, co sie dzieje. Lud
tylko sam moze usungé niebezpieczenstwo, ktore nas do
zguby prowadzi. Je$liby to nie pomogto, wéwczas nie po-
zostaje nam nic wiece.i jak tylko wycofa¢ sie”. Dabrowski
uspokajal wiec swego przyjaciela moéwiagc: ,,Zaczekajmy
pare dni cierpliwie. Moéw item juz panu, iz przygotowuje
sie wielki plan. Niedtugo nastapi rozwigzanie” 121

Co miat na mysli Dabrowski? Doktadnie nie wiemy, ale
z duzg dozag prawdopodobienstwa mozna przypuszczac, ze

120 L. Rossel, Papiers posthumes, s. 126—127. 18 IV 1871
Rossel informowat Dabrowskiego o przydatnosci w walkach
w Neuiily nowego typu pociskéw, CA KC PZPR, Nr 316 I: Ko-
muna Paryska (materialy nieopracowane, fotokopia listu Ros-
sela do Dabrowskiego).

121 W. Rozatowski, Leben, s. 116—117. Ttumaczenie wg
Pamietniki o Komunie Paryskiej, s. 116—117.
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chodzito mu o przygotowywang zmiane na stanowisku na-
czelnego dowddcy armii Komuny.

Po aresztowaniu Clusereta blankisci postanowili zreali-
zowac projekty dyskutowane miedzy innymi na tajnej na-
radzie w dniu 27 kwietnia. Catg i niczym nie ograniczong
wiadze wojskowg mial wzig¢é w swe rece Jarostaw Da-
browski.

W dniu 2 maja, gdy Rossel przebywal w formie Issy,
Dabrowski przywiozt mu wiadomos$¢, ze zostalt mianowany
przez Komitet Ocalenia Publicznego dowddcag catej armii
czynnej oraz ze Rosselowi pozostawiono kiei owmctwo mi-
nisterstwem wojny. ,ByliSmy z Dabrowskim — wspomina
Rossel — w stosunkach bardzo przyjaznych. Dabrowski
powiedziat mi wiec, ze nie bedzie przeszkadzat w mej
pracy organizacyjnej; ze wezmie na siebie, stosownie do
swej nowej wiladzy, catg robote czynng”. Jak sam Rossel
dalej pisze, zgodzit sie bez oporéw na taki podziat obowigz-
kéw, gdyz Dabrowski juz w kwietniu miatl pewng mozli-
wos$¢ kierowania wszystkimi operacjami wojennymi, tylko
ze zaszyt sie w Neuilly i nie zwracat uwagi na lewe, po-
tudniowe skrzydio frontul2 Byto w tej krytyce nieco
racji, z tym jednak zastrzezeniem, ze do konca kwietnia
wiasciwe walki toczyty sie w Neuilly, a na potudniu pano-
wat wzgledny spokdj. Dnia 4 maja 1871 roku ,Le Vengeur”
donidst, ze Dagbrowski zostat mianowany dowddca armii
czynnej, a Rossel otrzymat wszelkie uprawnienia komen-
danta placu tgczac z tym stanowisko delegata do spraw
wojny

O tym przejSciowym sprawowaniu przez generata Da-
browskiego naczelnego dowodztwa nad a*-mig czynng Ko-
muny wiemy w gruncie rzeczy niewiele. Rozatowski wspo-
mina, ze opuszczajac Neuilly Dabrowski zdat dowddztwo
putkownikowi Favy’emu. Pierwsze dni maja spedzit gtdw-
nie w rejonie fortu Issy. Wowczas tez opracowano plan
ofensywy duzymi sitami w kierunku Lasku BulonAskiego,
ktorej celem byto zabezpieczenie pozycji w Point-du-Jour,
a nawet, jak to wynika ze stow Dabrowskiego, miata to

12 L. Rossel, Papiers posthumes, s. 104, 132—133. Nomi-
nacja na naczelnego wodza: Proces-verbaux de la Commune,
t. 2 s. 129; P. Lissagaray, Historia Komuny, s. 260—261.
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by¢ proba generalnej ofensywy przeciwko Wersalowi.
Przypuszcza¢ nalezy, ze projekt ten opracowali wspdlnie
Dabrowski i Rossel. Dabrowski zorganizowat rez narade
kilku generatdw Komuny w kwaterze Walerego Wroblew-
skiego, w czasie ktérej uzgodniono szczegoty tej akcji za-
czepnej m . Pozostata ona jednak tylko w sferze projektéw
i co najwyzej wstepnych przygotowan.

Rychto tez Dabrowski odwotany zostat ze stanowiska
gtéwnodowodzacego. Rossel bowiem nie miat zamiaru zre-
zygnowaé ze swych uprawnien i rozpoczat walke o przy-
wrdcenie dawnej organizacji dowodztwa. Po dtugich i burz-
liwych posiedzeniach Komuny w dniach 4—5 maja uchy-
lono wczes$niejszy dekret, przekazujac na powrot calg wia-
dze wojskowag w rece Rossela. Dgbrowskiemu pozostawiono,
tak jak poprzednio, dowédztwo prawego skrzydia. Ale pot-
oficjalnie byt Dabrowski réwniez niejako naczelnym wo-
dzem, gdyz podlegali mu operacyjnie zarowno generat
Wroblewski, jak i generat La Cecilia mianowany teraz
dowodcg nowej armii, zajmujacej odcinek S$rodkowy, wy-
dzielony z zachodniej czesci frontu potudniowego 124.

Pozornie wszystko wrécito do poprzedniego stanu.
U Rossela pozostal jednak osad zawisci, u Dgbrowskiego
rozczarowanie. Zresztg w kilka dni pdzniej, 9 maja 1871
roku, na wie$¢ o upadku fortu Issy, Rossel podat sie do
dymisji, a nastepnie w obawie przed aresztowaniem zbiegt.
Zrodzito to rychto pogtoski, ze Dabrowski ma otrzymac
naczelne dowodztwo wraz z nieograniczong wtadzg. Po
dymisji Rossela nie byto witasciwie jednolitej wiadzy woj-
skowej, gdyz w Komisji Wojny Komuny zasiadali ludzie
nie znajacy sie na sprawach wojskowych. Dabrowski mogt
wiec przejagé te wiadze w swe rece, ale przeszkadzat mu
fakt, ze byt cudzoziemcem nie zwigzanym $cislej z ludem
Paryza 125

123 W. Rozatowski, Leben, s 94, 116 n, 120; E. Ger-
spach. Le colonel Rossel, Paris 1873 s. 108 n. Por. Parizskaja
Kommuna, t. 2 s. 216.

124 Proces-verbaux de la Commune, t. 2 s. 143—167, 194 n;
E. Przybyszewski, Pisma s. 253

125 B. Wotowski, Polacy w rewolucji paryskiej, s. 38;
»Dziennik poznanski” nr 107, 11 V 1871; L. Rossel, Papiers

40U



61. Karta tytutowa oraz portret Jarostawa Dabrowskiego z ksigzki
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62. Pelagia Dgbrowska w okresie krakowskim.



Sprawa nominacji i odwotania z naczelnego dowddztwa
wojsk Komuny, w ktérej od pierwszej chwili wida¢ byto
intrygi réznych ludzi, zniechecita i rozgoryczyta Dabrow-
skiego. ,Przedwczoraj — zwierzat sie Rozatowskiemu —
zmuszono mnie formalnie do przyjecia naczelnego dowddz-
twa, dzi§ mi je rano z jakich$ przyczyn odbierajg, aby mi
takowe znow oddaé po paru godzinach. Dotychczas sadzi-
tem, ze to sprawki osobistych nieprzyjaciét, teraz widze
niestety w tym reke nieprzejednanych wrogéw wielkiej
sprawy naszej. Chcg mnie zmusi¢ do wziecia dymisji. Gdy-
by chodzito tylko o mnie, gdyby zawi$¢ jedynie grata tu
gtéwng role. O! Z jaka rozkoszg rzucitbym im pod nogi ten
mundur generalski, lecz tu idzie o samg sprawe. Gdybym
ztozyt dowoddztwo, znaczytoby to, zem sie zaprzedat wer-
salczykom. Nie tylko by tak moéwiono, lecz postarano by
sie upozorowac¢ to dowodami” 116.

Istotnie Dagbrowski mogt sie obawia¢ oskarzen, gdyz od
kilku dni pertraktowat z agentami... Wersalu!

Przeciwnicy Komuny nie ustawali w wysitkach, ktérych
celem byto nakilonienie Dagbrowskiego do opuszczenia jej
szeregobw Co wiecej wprost namawiano generata, by uzyt
swej wiadzy wojskowej przeciwko Ratuszowi. Mikotaj Ro-
hoza, emigrant polski, a w tym czasie ochotnik w 15 bata-
lionie Gwardii Narodowej, ktéry dzieki niemu przeciwsta-
wiat sie Komunie, pisat do Dagbrowskiego' ,,Twoja przemi-
jajaca wiladza moze sta¢ sie pozyteczng oddaniem krajowi
znakomitej postugi. Dotéz staran u Komuny, aby uwolnieni

posthumes, s. 133—134; tamze, s. 202: Jaroslas Dombrowski n’a
jamais joue franc jen; il a accepte auances du Comite du salut
public, de I'assemblee des chefs de legion, en méme temps qu’
il obeissait d la delegation de la guerre. Ces intrigues on ete
plus d'une fois nuisibles a la defense. Por. wypowiedZ Rossela
W czasie procesu, ze zmuszony, acz niechetnie, musiat korzy-
sta¢ z wojskowej pomocy Polakéw, w tym i Dabrowskiego.
J Rougerie, Proces des communards, Paris 1964 s. 94—95.
Por. Parizskaja Kommuna 1H71 g, t. 1 s. 153

BW. Rozatowski, Leben, s. 137. Ttumaczenie wg Pa-
mietniki o Komunie Paryskiej, s. 426.
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zostali wszyscy Francuzi dowolnie aresztowani i uwie-
zieni [...]. Dotad $lepa tylko sita panuje na Ratuszu, niechze
bedzie piekng twoja zastugg zaprowadzi¢ tam sprawiedli-
wos¢ i prawo” m .

Nawotywania do kontrrewolucyjnego zamachu szty
w parze z prébami ,kupienia” Dabrowskiego podejmowa-
nymi przez agentéw Wersalu, ktorych do Paryza wysytat
minister Ernest Picard. Jednym z nich byt Georges
Veysset, ktory w pierwszych dniach maja zaproponowat
Dabrowskiemu w zamian za otwarcie bram miejskich pot-
tora miliona frankéw oraz paszport i glejt dla niego i o0s6b
towarzyszacych. Dabrowski udat, ze przyjat oferte Veysseta
i natychmiast zawiadomit o calej sprawie cztonkow Komu-
ny, proponujac jednoczes$nie, zreszta w porozumieniu
z Wréblewskim i Rosselem, zorganizowanie zasadzki na
wkraczajacych do Paryza wersalczykéw. Komuna caty pro-
iekt stusznie uznata za zbyt ryzykowny. Dabrowski nie
brat przy tym pod uwage, ze ta propozycja wzbudzi prze-
ciw niemu podejrzenia. Komuna zaniepokojona tymi proé-
bami przydzielita generatom delegatéw cywilnych do po-
mocy i czuwania. W dniu 16 maja komisarzem cywilnym
przy sztabie Dagbrowskiego zostat cztonek Komuny De-
reure, szewc z zawodu. Dagbrowskiemu polecono takze dal-
sze prowadzenie pertraktacji z wersalczykami, gdyz zacho-
dzita obawa, by nie zwrécili sie oni do innego z generatdw,
ktory mogt sie okaza¢ cztowiekiem o stabszym charakte-
rze 12S. Zreszta plotki o oddaniu czesci fortyfikacji Paryza
wojskom wersalskim za pienigdze czesto sie pojawiaty.
W pierwszych dniach maja ,Independence Belge” puscita
nawet pogtoske, powtdrzong nastepnie przez calg prase

127 ,,Czas” nr 122, 31 V 1871, Wersal 23 V 1871

128 Listy, s. 165—166, 170—172; W. Rozatowski, Leben,
s. 112 n.,, 120; P. Lissagaray, Historia Komuny, s. 278—279,
504—505. Por. W. Mickiewicz, Pamietniki, t. 3 s. 37; A.-J.
Dalseme, Histoire des conspirations sous la Commune, Pa-
ris 1872 s. 137 n., 236 n., 292 n.; Forsans-Veysset, Georges Veys-
set. Un episode de la Commune et du gouuernement de
M. Thiers, Bruxelles 1873; Proces-verbaux de la Commune,
t 2 s 412, K. Wyczanska, Polacy w Komunie Paryskiej,
s. 155 n.
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europejska, ze Wersal miat nadzieje opanowac¢ Paryz dzigki
pomocy Clusereta, z ktdrym miano sie tajemnie porozu-
miewac 129.

Wersalczycy uzywali na przemian grozb i perswazji po-
taczonej z prébami przekupstwa. ,Polacy w Paryzu robig
nam wiele ztego — mowit minister Picard — a przeciez
my dla nich byliSmy zawsze z wielka sympatig. Dabrowski
jest wielki zbrodniarz i jak sie nam dostanie w rece, to go
bez litosci rozstrzelamy, jak rowniez i wszystkich cudzo-
ziemcow, ktorzy staneli po stronie Komuny” 13°. By spetnic
te grozbe, trzeba byto pokona¢ Komune. Z doSwiadczenia
miesiecznych walk wiedziano, ze rozprawa zbrojna nie
gwarantuje szybkiego zwyciestwa. Postanowiono wiec skto-
ni¢ Dabrowskiego do wspotpracy z rzgdem Thiersa. ,,Cho-
dzi tutaj o to — zwierza] sie Wotowskiemu minister Pi-
card — zeby Dabrowski zgodzit sie na porozumienie z na-
mi, zeby kazal przyaresztowa¢, majagc zaufanie Gwardii
Narodowej, wszystkich cztonkéw Komuny i nam ich wydat
wraz z bramami miasta. Za te ustuge niech potozy ceneg,
jaka chce, targowac¢ sie¢ z nim o to nie bedziemy” 1IM. Byty
to wiec zadania i obietnice podobne do tych, jakie Dabrow-
skiemu przedstawit Veysset.

Tym razem pertraktacje w imieniu rzadu wersalskiego
miat przeprowadzi¢ Polak, przyjaciel Dagbrowskiego, Bro-
nistaw Wotowski. Nie byt zreszta pierwszym: nieco wczes-
niej roli takiej podjat sie emigrant polski Byszynski, kto-
rego oburzony Dabrowski kazat aresztowaé. Obecnie Wo-
towski otwarcie powiedziat Picardowi, ze nie wierzy, by
Dabrowski przystat na te zgdania i warunki. Picard zaczat
wiec roztacza¢ przed Wotowskim mozliwo$¢ speinienia

129 ,,Dziennik Warszawski” nr 91, 10 V 1871 s. 673; ,,Dziennik
Poznanski” nr 90, 20 IV 1871 Byto w tym tyle prawdy, ze istot-
nie w kwietniu wersalczycy probowali przekupi¢ Clusereta.
Por. A-J Dalseme, Histoire des conspirations s. 137 n.

¥ B. Wotowski, Polacy w rewolucji paryskiej, s. 30.

131 Tamze, s. 31—32. O swej rozmowie z Picardem pisat Wo-
towski z Wersalu 6 V 1871 w korespondencji do ,,Gazety Naro-
dowej” nr 161, 14 V 1871. ,,Dziennik Polski” nr 147, 31 V 1871
zamiescit list (B.), zapewne Wotowskiego, zaprzeczajacy pogto-
skom, jakoby Dagbrowski gotéw byt zdradzi¢ Komune.
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przez rzad mwersalski pewnych postulatow ludu Paryza.
,Damy swobody municypalne najzupetniejsze Paryzowi” —
obiecywat — z Dabrowskim ,traktowaé¢ bedziemy jako
z naczelnikiem sit zbrojnych i upowaznimy do podpisania
traktatu jednego z naszych jeneratow” 132 tudzono wiec
nadziejg, ze Dabrowski nawigzujgc wspotprace z Wersalem
bedzie mogt nie tylko zakonczy¢ wojne domowg, ale i za-
pewni¢ czesciowe przynajmniej zwyciestwo Paryza. Wa-
runkiem stale powracajgcym byto zaaresztowanie cztonkow
Komuny.

Wotowski podobno odmdéwit podjecia sie roli posrednika
w pertraktacjach z Dabrowskim. Wyrazit jednak gotowos$¢
udania sie do Paryza i przedstawienia generatowi stano-
wiska rzadu wersalskiego. W dniu 7 maja, zaopatrzony od-
powiednimi przepustkami, stangt w kwaterze Dabrow-
skiego na placu Vendome. Spotkawszy sie z generatem
Wotowski otwarcie przyznat, ze Wersal chce Dabrowskiego
przekupi¢, przedstawit warunki i zadania, nie kryt tez, iz
sam miat by¢ posrednikiem. Wtedy tez doszto do bardzo
interesujagcej rozmowy, w czasie ktérej Dabrowski przed-
stawit swoj stosunek do rewolucyjnych wydarzen w Pa-
ryzu.

»2Juz tu i moja zona, i ja — mowit general — mielismy
dos$¢ wystancow najprzer6zniejszego kalibru. Sadzac po
wytrwatosci, z jakg p. Thiers chciatby sie mnie pozby¢ —
bo i zamachy na mnie robiono — widze, ze nasza sprawa
w Paryzu tak Zle nie stoi. [.] Wiesz, ze chciatem juz
w Lyonie wycofa¢ sie z zycia publicznego — los zmusit
mnie do powrotu do Paryza. Jednomys$lno$¢, jaka tam
fw Paryzu, rozmowa odbyta sie w Neuilly — J. Z.] egzy-
stowata w potepieniu Wersalu, naktonita mnie do przyjecia
dowo6dztwa. Niech sobie miedzy cztonkami Komuny beda
ludzie, jacy chca, nie o ludzi tutaj, ale o rzecz idzie, [..]
Szczerze ci powiem, wszystko mi brzydnie, gdy widze za-
wzieto$¢, jaka panuje miedzy obiema stronami, kiedy zgoda
byta taka tatwg! Wersal bez poréwnania wigcej winien”.

12 B. Wotowski, Polacy w rewolucji paryskiej, s. 32
O Byszynskim: tamze, s. 41. Wersalski korespondent ,,Czasu”
(nr 122 z 21 V 1871) ubolewalt, ze uzyto tak ztego agenta, jakim
byt Byszynski. Por. W. Mickiewicz, Pamietniki, t. 3 s 37.
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Wiele zastrzezen miatl réwniez pod adresem cztonkow
Komuny. ,U nich — moéwit nie bez racji — stowami
wszystkich zaspokoisz. Jak mnie tu w Paryzu wotajg na
rade wojenna, nie pytaja o nic wiecej, jak tylko o stowo,
czy mozna zwyciezy¢? Jak im odpowiadam, ze tak, to juz
nie maja cierpliwo$ci wystucha¢ mnie, by sie dowiedziec,
jakich to $rodkow trzeba uzyé¢, aby dojs¢ do tej wygranej.
Susz sobie i tam gtowe, co im do tego? A jak najmniejszg
zrobisz uwage, mogaca wykaza¢ niebezpieczenstwo: posa-
dzajag cie o zdrade. — Ze jestem Polakiem, to mi wiele
szkodzi, bo nie moge tchérzom we tby kazac strzelac”.

Na to Wotowski wtracit, ze mogtby Dagbrowski podaé
sie do dymisji, a co za tym idzie, wyjecha¢ z Paryza. Ge-
nerat jednak na serio o tym nie mys$lat Spodziewat sie
bowiem jeszcze zwyciestwa: rozmowa toczyta sie przed
upadkiem fortu Issy. Liczyt na ruch miast prowincjonal-
nych, z przekonaniem mowit, iz ,jest prawda niezaprze-
czona [..], ze pierwsze nasze powodzenie orezne nad wer-
salczykami zrodzitoby wybuch ogélnj po wszystkich mia-
stach”. Spodziewat sige, ze wkrétce poprowadzi Gwardie
Narodowg do tego rozstrzygajgcego zwyciestwa. Snut tez
marzenia. ,Jezeli zwycieze — mowit — rzeczy we Francji
wezma zupetnie inny obrot. Wiedzac z dosSwiadczenia, ze
tutaj ku¢ trzeba zelazo p6ki gorace i ze Francuzi z fatwo$-
cig wpadajg z jednej ostatecznosci w drugg i z tchdérzow
pokojowych tatwo sie bohaterami robig, wiec p6jde z nimi
na Prusakow. [..] Dotychczas politykowie polscy u cudzych
bogéw szukali zawsze pomocy, zawsze sie komu$ ktaniali.
Dzi$ znalaztem sposobno$¢, rzadkg dla Polaka, byé sam
wszystkim, mie¢ drugich pod reka, wiec nagabywany, pro-
szony, przyjatem” [dowédztwo — J. Z.].

»Ja poszediem nie w imieniu Polski — ciagnat dalej
general — a tylko jako prosty pachotek, jako Dgbrowski.
Wolno mi, jezeli mi sie podoba, by¢ cho¢by Donkiszoterr.
Tu tym bardziej nim nie jestem, ze mam pewne dane do
postawienia na karte. [...] A tym wiecej nie obawiam sie
sagdu przysztoSci, ze przyjdzie godzina, w ktérej i mnie
sprawiedliwo$é oddadz4- Dotychczas wiecej wiem, co jest
krata wiezienna, jak Swieze powietrze. Datem stowo i wole
dziata¢ dzisiaj, poki jest energia; tak sie teraz zuzywam,

405



ze po wojnie bede jak stary wieche¢ niezdolny do wycie-
rania garnkéw kuchennych” 1S3

Po tej rozmowie Wotowski wrécit do Wersalu i zre-
lacjonowal jg szczeg6towo Picardowi. Wspdlnie uradzono,
ze Wotowski uda sie raz jeszcze do Paryza zaopatrzony
w przepustke dla Dagbrowskiego, na wypadek gdyby gene-
rat zdecydowat sie opusci¢ Komune. Tak Picard, jak przede
wszystkim Wotowski na to liczyli.

W Paryzu ponownie zjawit sie Wotowski 12 maja. Woj-
skowa sytuacja Komuny byla juz znacznie powazniejsza
niz przed tygodniem. Padt fort Issy, trwato ciezkie bom-
bardowanie fortu Vanves i bastionéw Point-du-Jour. Przy-
gast tez optymizm Dabrowskiego. Ale tak jak poprzednio
odrzucit propozycje skorzystania z przepustki Picarda.
Wskazujac na rekojes¢ szabli moéwit: ,,Oto jest moja prze-
pustka, mozesz to panu Picard, Thiersowi i wszystkim jego
mamelukom z Assemblee Nationale powiedzie¢” 134.

*

Kleski konca kwietnia i pierwszej potowy maja, zauwa-
zane przez Dabrowskiego coraz czestsze przyktady ziej
woli czy tez nieudolnos$ci ludzi kierujagcych Komung, nie-
jednokrotnie powodowaty u niego przyptyw zniechecenia
i pesymizmu. Obserwowatl marnowanie sit, czasu, $srodkow.
Wszystko to stale zmniejszato mozliwo$¢ zwyciestwa, ktore
w pierwszych dniach rewolucji zdawato sie by¢ pewnym.
Po upadku Issy nie mégt mie¢ juz watpliwos$ci: byt prze-
ciez doswiadczonym wojskowym. Wszelkie ztudzenia roz-
wiat upadek w nocy z 13 na 14 maja fortu Vanves. Lissa-
garay, ktéry rozmawial w tym czasie z Dabrowskim,
wspomina: ,uwaza, Ze sprawa jest przegrana i zbyt cze-
sto o tym mowi”. W potowie maja nie mieli zresztg ztu-
dzeh rowniez cztonkowie Rady Komuny.

Te zmiane w usposobieniu generata dostrzegt Wotow-
ski. Zresztag Dabrowski otwarcie mu powiedziat: ,Zal mi
doprawdy, ze ta Komuna tak wszystko zmarnowata. Nie
byto w niczym ani tadu, ani sktadu. Zatuje ich, bo niie-

m B. Wotowski, Polacy w rewolucji paryskiej, s. 36—41.
IM Tamze, s. 49.
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dzy nimi jest wielu ludzi poswieconych [...]. Dekretujg i de-
kretujg, zamiast mi bataliony formowac¢. Delescluze, dziel-
ny cztowiek, ale c6z kiedy niefachowy. Pracuje jak wot.
Odptacam mu wzajemnos$cig za zaufanie, jakie we mnie
poktada. Szkoda, ze takich patriotdw Francja nie ma wie-
cej” 133. Jednakze kiedy coraz wyrazniej stawata przed nim
Swiadomos$¢é nieuchronnej kleski Komuny, miat to przeko-
nanie, ze ,krew nasza jednak dla postepu idei nie bedzie
zmarnowana” 136.

Wewnetrzng polityke Komuny obserwowat z dystansu,
podobnie zreszta jak znaczna wiekszo$¢ polskich uczestni-
kow rewolucji. Ich domeng byta walka na pierwszej linii,
sprawg zasadniczg zwyciestwo nad Wersalem. Nie pochwa-
lat represji zastosowanych przez Komune wobec kleru pa-

ryskiego, jawnie wrogo nastawionego do rewolucji, i wy-
jednat uwolnienie zakonnic. Krytycznie tez przyjat zbu-
rzenie kolumny Vendome. ,Pokolenie — powiedziat —

ktére umiato tylko wydawaé swe dziata wrogowi, powinno
wiecej mie¢ czci dla przodkéw, ktorzy dziat tyle zdobyli,
ze mogli z nich uta¢ pomnik tak olbrzymi” 137. Mimo
wszystko pozostat oficerem peinym szacunku dla Napo-
leona-wodza.

W pierwszych dniach maja 1871 roku Jarostaw Dabrow-
ski odestat ostatnim pociggiem Czerwonego Krzyza Pelagie
wraz z synami do Londynu. Podobno Pelagia dla nie-
poznaki przebrata sie za kucharke 13s.

135 Tamze, s. 49—50; P. Lissagaray, Historia Komuny,
s. 278; Ch. Beslay, Moje wspomnienia, [w:] Pamietniki o Ko-
munie Paryskiej, s. 160; A. Jezioranski, Pamigtniki, s. 256
n., 280.

139 Listy, s. 136.

13 W. Rozatowski, Leben, s. 151. Sprawa zakonnic:
M. Du Camp, Les conuulsions de Paris, t. 4 s. 275, A. Je-
zioranski, Pamietniki, cz. 3 s. 262—266; ,,Kraj” nr 130, 10 VI
1871; B. Zaleski, Dabrowski Jarostaw, s. 600: K. Wyczah-
sk a Polacy w Komunie Paryskiej, s. 194 n.

138 W. Mickiewicz, Pamietniki, t. 3 s. 38. L. Postaw-
k a, Pamietniki, cz. 1 s. 321—322 twierdzi, ze Pelagia wywiozta
z Paryza trzysta tysiecy frankéw, jakie Komuna miata ofia-
rowa¢ Dabrowskiemu dla zabezpieczenia bytu zony i synéw.
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Sam Dabrowski nie chciat p6js¢ w $lady zony, mimo
ze Wotowski starat sie go do tego skioni¢. Podobno nawet
najblizsze otoczenie Dagbrowskiegu: jego brat Teofil, kuzyn
Karol Swidzinski i inni oficerowie Swity generata, rowniez
doradzali dymisje i wyjazd z Paryza. Na wszystkie nale-
gania przyjaciét lekajacych sie o jego los Dagbrowski od-
powiadat: ,,Pretekstow mi nie brakowaro, ale ze caty Paryz
wie, ze mi ofiarowano P/z miliona za samg mojg dymisje,
powiedzieliby, zem =zdradzit, tej plamy dzieciom moim
w spusciznie me zostawie. Czyz juz nie powiedziano, zem
falszerz, szpieg i zbrodniarz? Cho¢ wiem, ze ich S$mieré
moja nie rozbroi, potoze tutaj glowe. Zona moja z dzieémi
ujdg ich przesladowania — o mnie mniejsza” 13fl. Po raz
ostatni odmodwit Wotowskiemu 21 maja, gdy ten przez
umys$lnego postanca zawiadomit generata, ze sam Thiers
zgodzit sie na wydanie Dgbrowskiemu i jego towarzyszom
paszportdw oraz przydzielenie specjalnego pociggu, ktéry
miat ich odwieZ¢ z podparyskiego Saint-Denis do Belgii 14°.

Nie mogac sktoni¢ Dabrowskiego do ,sprzedania” Ko-
muny, a witasciwie réwnocze$nie z prébami przekupienia,
Wersal zorganizowat kilka zamachow na jego zycie. O nie-
udanych prébach wspomina Rozatowski, mowit o nich sam
Dabrowski. Strzelano don z pistoletu juz 15 kwietnia wie-
czorem, gdy wracat z Neuilly do bramy Maillot14l

Przeciwko temu twierdzeniu zaprotestowat najstarszy syn Ja-
rostawa — Piotr Dabrowski zarzucajgc Postawce o0szczerstwo
i dodajac, ze generat odrzucit takie propozycje Komuny. Por.
P. Dabrowski, Do biograjii Jarostawa Dabrowskiego, ,,Ty-
godnik Ilustrowany” R. 1909 nr 26 s. 522. P. Lissagaray,
Historia Komuny, s. 193 pisze, ze wdowa po Dgbrowskim otrzy-
mata od Komuny odszkodowanie, co wydaje sie jeanak mato
prawdopodobne.

19 B. Wotowski, Polacy w rewolucji paryskiej, s. 49.

u® Tamze, s. 51—53.

,141 Tamze, s. 36; W Rozatowski, Leben, s 112—113;
,Dziennik Poznanski”, nr 91, 21 IV T807; ,,Gazeta Narodowa”
nr 139, 21 IV 1871; G. Da Costa, La Commune vecue, t. 2
Paris 1904 s. 229 n
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Zajecie fortu Issy przez wojska Thiersa w driu 9 maja,
a w kilka dni p6zniej, w nocy z 13 na 14 maja, takze
sgsiedniego fortu Vanves, umozliwito wersalczykom bom-
bardowanie pozycji komunardéw miedzy Point-du-Jour
a bramg Maillot réwniez od tytu. Sytuacja oddzialéw Ko-
muny pogarszata sie z dnia na dzien. Obrona stawata sie
coraz trudniejsza. ,,Nieprzyjaciel zasypywat nas formalnie
swvmi strzatami, ostrzeliwujagc nas z przodu i z tytu.
Wszystkie nasypy i roboty przez nas wykonane — wality \
sie — jak zabawki dzieciece, skoro do dzieta zabraty sie
baterie wersalczykéw” 142 Na watach pozostawato coraz
mniej obronicow, wiele punktéw catkiem opuszczono.
W tym czasie kwatera Dabrowskiego jako dowddcy

I Armii znajdowata sie w zamku La Muette, w poblizu
bramy o tej samej nazwie i w odlegtosci okoto dwoéch Ki-
lometréw od najsilniej bombardowanych przez wersalczy-
kéw bastionéw przy bramach Point-du-Jour, Saint-Cloud
i Auteuil. Wszystko wskazywato, ze na tym wtasnie od-
cinku, zwitaszcza w Point-du-Jour, wersalczycy Dragng do-
konaé¢ wytomu, ktéry umozliwitby im wtargniecie do Pa-
ryza. Dabrowski zdawat sobie sprawe, ze Point-du-Jour
jest nie do utrzymania. W te cze$¢ fortyfikacji i przylegte
kwartaty miasta bilo dniem i nocg ponad 400 armat duzego
kalibru z fortow znajdujacych sie w rekach wojsk Thier-
sa. Mimo to Dabrowski chcial wzmocni¢ je dodatkowymi
robotami ziemnymi i okopami, a nawet cofng¢ zasadnicze
pozycje wojsk Komuny do linii most Grenelle—La Muette,
by oddali¢ je spod zasiegu nieprzyjacielskich armat143 Od
15 maja natezenie bombardowania powaznie wzrosto,
a przetrzebione bataliony Gwardii Narodowej poczety
opuszcza¢ pozycje. ,Kazdy krok w kierunku La Muette
jest wyzwaniem rzuconym $mierci — notuje naoczny $wia-
dek. — Na watach przy bramie Muette jakis oficer wyma-
chuje swym kepi w strone Lasku Bulonskiego; kule gwiz-
dza wokdt niego. To Dabrowski, ktéry zabawia sie pokpi-
wajac z wersalczykdw siedzacych w okopach. Generat pro-

12 W. Rozatowski, Leben, s. 152—153.
1S Listy, s. 167; W. Rozatowski, Leben, s. 115—116.
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wadzi nas do zamku Muette, jednej ze swych kwater
sztabowych. Wszystkie pokoje sg podziurawione na wylot
przez pociski. A jednak generat trzyma sie tam i zmusza
swych ludzi, aby tam pozostawali. Obliczono, ze zaden
z jego adiutantéw nie pozostawal tam przy zyciu diuzej
niz przez osiem dni. Nadbiega wtasnie wartownik z Bel-
wederu, w ktdry przed chwalg trafit granat. «Wytrwaj —
mowi do niego Dabrowski. — Jezeli nie sadzone ci tam
umrze¢, to nic ci sie nie stanie». Odwaga Dabrowskiego
wynika z fatalizmu. Nie otrzymuje on zadnych positkéw
mimo depesz wysytanych do Komitetu Wojny. Uwaza, ze
sprawa jest przegrana i zbyt czesto o tym moéwi. [..] Da-
browski towarzyszy nam w drodze przez Passy az do Sek-
wany i smutnym gestem pokazuje opustoszate niemal wa-
ty” 144. Zarowno Dabrowski, jak i generatowie La Cecilia
oraz Johannard stale alarmowali Komune o ciezkiej sy-
tuacji zdziesiatkowanych obroAcéw. Dabrowski myslat je-
szcze o kontratakach, wypadach, zasadzkach, ktérych pla-
ny przedktadat Komisji Wojny Komuny. Na radzie wojen-
nej w nocy z 12 na 13 maja ,Dabrowski, wcigz jeszcze
peten entuzjazmu, méwit o zmobilizowaniu stu tysiecy zot-
nierza. Bardziej praktyczny Wréblewski proponowat, aby
wysitki, ktore tak bezcelowo marnowano pod Neuilly, skie-
rowano przeciw potudniowym okopom. Wiele méwiono, nic
jednak nie postanowiono” 14S.

Podobnie ciezka sytuacja panowata na innych odcin-
kach frontu I Armii. W Neuilly powoli, ale stale kurczyt
sie stan posiadania komunardéw. W walkach obronnych
odnoszono drobne sukcesy, demontowano dziata nieprzy-
jacielskie. W nocy z 11 na 12 maja Dagbrowski na czele
128 batalionu Gwardii zaatakowat wersalczykéw w Sab-
lonvilte i wyrzucit ich z parku. Mimo Ze byt to sukces nie-
wielki, Delescluze zaproponowat, by wyrézniajagcych sie
oficeréw obdarzy¢ honorowymi rewolweramild® Zwycie-

44 P. Lissagaray, Historia Komuny, s. 277—278.

145 Tamze, s. 268.

Us £ Gerspach, Le colonel Rossel, s. 108—109, 122—123;
Proces-verbaux de la Commune, t. 2 s. 346. Zob. ,Le Cri du
Peuple” nr 74 z 14 V 1871 o bezposSrednim udziale Dgbrow-
skiego w walkach w Neuilly.

410



stwo to utatwito obrone bramy Maillot i poddato Dabrow-
skiemu pomyst zaatakowania wersalczykow w Lasku Bu-
lonskim.

Zaproponowat wiec Komisji Wojny zorganizowanie du-
zego wypadu na pozycje wroga sitami okoto 20 000 gwar-
dzistow. Uwazal, ze wypad ten bedzie miat rozstrzygajace
znaczenie w walce z Thiersem. Okazato sie wowczas, ze
jest rzeczg niemozliwg zebranie takiej liczby wojska. Brak
byto rezerw! Mimo to Dagbrowski nie rezygnowat z aktyw-
nej obrony. Nocg z 19 na 20 maja dokonat wypadu na czele
swych sit na okopy wersalskie w Lasku Bulonskim. Miat
on jednak bardzo ograniczone powodzenie, gdyz jak sam
Dabrowski pisa! w raporcie do Komuny, ,tylko jednej ko-
lumnie, ktéra wyszta z Neuilly udato sie wtargngé do La-
sku Bulonskiego; pozostate wojska, ktére winny wyjsé
przez brame Auteuil i Passy”, powstrzymane zostaty sil-
nym ogniem artylerii wersalskiejl47. Byta to ostatnia pro-
ba manewru zaczepnego zorganizowanego przez Dabrow-
skiego.

Armia Thiersa miata juz znaczng przewage nad komu-
nardami. Do nieprzyjaciela nalezata tez inicjatywa. OSmie-
lona tymi faktami reakcyjna prasa wersalska pisata: ,,Do-
chodzg nas stuchy o utaskawieniach i pobtazaniu. Doma-
gamy sie, aby wszyscy cztonkowie Komuny, Centralnego
Komitetu, wszyscy dziennikarze, ktorzy traktowali z trium -
fujaca zgraja, aby wszyscy Polacy spod ciemnej gwiazdy,
wszyscy Wtosi z urojenia, ktérzy dwa miesigce panowali
nad najpiekniejszym i najszlachetniejszym miastem $wia-
ta, zostali razem 2z ich adiutantami, putkownikami i in-
nymi totrami w akselbantach postawieni przed sgdem do-
raznym i doprowadzeni z wiezienia na Pole Marsowe, aby

1ur E. Przybyszewski, Pisma, s. 257; W. Markow-
ska, Droga na barykady Komuny, s. 139. , Journal Officiel de
la Republique Franeaise sous la Commune” (przedruk), s. 614,
20 V 1871 raporty ptk Mathieu z 19 V 1871 o sukcesach w wal-
kach obronnych w Lasku Buloiskim. Przygotowania do kontr-
ataku w Lasku Bulonskim rozpoczat Dabrowski, jak $wiadczy
o tym Kilka jego rozkazéw, 15 maja 1871 r. gromadzac artyle-
rie i Swieze bataliony. CA KC PZPR, Nr 316 I: Komuna Pa-
ryska (materiaty nieopracowane), oryginaty rozkazéw Dagbrow-
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ich rozstrzelaé na oczach zgromadzonego narodu” 148 Wer-
sal byt gotowy do ataku. ,Nie bede znat litosci! — wotat
Thiers. — Pokuta bedzie zupeina, sad bedzie surowy” 149,

Spodziewana juz z godziny na godzine ofensywa wer-
salczykow nastgpita w niedziele 21 maja. Rankiem tego
dnia pisal Dgbrowski do Delescluze’a, ze ,wersalczycy sa
0 sto metrow od bramy Saint-Cloud. Oddzialy odmawiaja
catkiem stuzby” 15°. Zadat positkéw, wsparcia artyleryj-
skiego, jak zwykle bezskutecznie. W potudnie byt na na-
radzie wojennej w Ministerstwie Wojny na placu Ven-
dome. Ta kilkugodzinna nieobecno$¢ dowddcy w miejscu
najwiekszego zagrozenia miata fatalne skutki. W tym witas-
nie czasie gwardzisci opuscili pozycje przy bramie Saint-
-Cloud, a nie byto nikogo, kto potrafitby te luke zapetnié.
Skorzystali z tego wersalczycy i natychmiast zajeli opusz-
czone bastiony oraz brame, odwracajgc porzucone dziata
na Paryz. Wracajgcego z narady do zamku La Muette
generata Dagbrowskiego, ktéremu towarzyszyt brat — put-
kownik Teofil, zaskoczyta wiadomos$¢, ze wersalczycy za-
jeli brame Saint-Cloud. Zameldowat o tym natychmiast
Komunie. Rozumiatl dobrze powage sytuacji: wiedziat, ze
wrdg przeszedt do generalnej ofensywy. ,Moje przewidy-
wania — pisal — speinity sie. Brame w Saint-Cloud prze-
kroczyli wersalczycy o godzinie czwartej. Zbieram swe
oddziaty, aby atakowa¢. Mam nadzieje odrzucic¢ ich z tymi
ludZzmi, jakich mam w tej chwili, przySlijcie positki. To
powazne zdarzenie nie powinno nas przeraza¢. Zachowaj-
my zimng krew. Nic nie jest stracone dotad. Je$li wersal-

skiego z 15 V 1871 dla kpt. Daniszewskiego, Kleina i dowddcy
38 batalionu Gwardii Narodowej. Atakiem bezposrednio dowo-
dzit kpt W. Rozatowski Zob. rozkaz Dgbrowskiego dla ptk. Fa-
vy’ego z 20 V 1871 (W. Rozatowski, Leben, facsimile roz-
kazu po tekscie).

s J. Borejsza, W stulecie wojny francusko-niemieckiej
i Komuny Paryskiej, s. 16: ,Le Figaro” z 16 V 1871.

19 K. Mark s, Wojna domowa we Francji, s. 78.

150 Ch. Proles, Charles Delescluze 1830—1848—1871, Paris
1898 s. 111. Por. ,Le Cri du Peuple” nr 80 z 20 V 1871 raport
ptk Henry z 18 V 1871 o tym, ze w okolicach La Muette wer-
salczycy przechodzg zrujnowane umocnienia.
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czycy utrzymaja sie na tej bramie, wysadzimy ich w po-
wietrze i zatrzymamy ich przed nasza drugg linig obron-
ng, oparci o wiadukt Auteuil. Badzmy spokojni — nie mo-
zemy by¢ zwyciezeni” 151

Wiadomos$¢ ta, podana w dramatycznej formie obradu-
jacym cztonkom Komuny przez Billioraya, zaskoczyta
wszystkich. Poczatkowo Delescluze nie chciat wierzy¢, ze
wkroczenie wersalczykéw stato sie faktem. Wkrotce wszel-
kie ztudzenia piysnety, a cztonkowie Komuny po krdtkiej
naradzie zamkneli posiedzenie nie podejmujac zadnych
decyzji w sprawie obrony!

Rozwiaty sie rowniez nadzieje Dagbrowskiego na po-
wstrzymanie nieprzyjaciela, ktéry w przewazajacej liczbie
wtargnat przez brame Saint-Cloud i natychmiast tez, roz-
wijajac powodzenie, posungt sie w gigb miasta. Za pierw-
szg kolumng podazaty nastepne.

W pierwszych godzinach po wkroczeniu wersalczykéw
sytuacja komunarddéw nie byta jeszcze katastrofalna i Dg-
browski mogt mie¢ uzasadniong nadzieje, ze uda sie ich
zatrzymaé¢ Kolumny wersalskie wkroczyty bowiem w po-
tudniowo-wschodnig cze$¢ miasta, wydtuzong i ograniczong
z bokéw przez Sekwane oraz fortyfikacje miejskie, trzy-
mane jeszcze przez komunardéw. Dagbrowski liczyt, ze zdo-
ta powstrzymaé¢ na tym waskim odcinku frontu wersal-
czykéw na jednej z dwu linii obronnych na nasypie i wia-
dukcie linii kolejowej biegngcej dookota Paryza lub tez
na linii barykad ciggnacych sie od zamku La Muette do
mostu Grenelle, przez ktéry prowadzita jedyna droga le-
wobrzeznego Paryza.

Ten plan obrony podyktowany zostat rozwojem wyda-
rzen. Trzeba tu jednak zauwazyé, ze poczatkowo Dagbrow-
ski jakby nie w peini zdawat sobie sprawe z powagi sy-
tuacji lub tez Swiadomie w swym raporcie do Komuny
pomniejszal niebezpieczenstwo. W kazdym razie, whrew
temu co pisal, nie byto zadnych min, ktérymi datoby sie
wysadzi¢ w pownetrze wersalczykéw w bramie Saint-

151 Listy, s. 148: do Komisji Wojny i Komitetu Ocalenia Pu-
blicznego, 21 V 1871. Por. tamze, s. 166. Zob. krytyke Dabrow-
skiego, G. Cluseret, Memoires, t. 2 s. 175—176.
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-Cloud. Totez ten ostatni znany raport Dabrowskiego
traktowaé¢ nalezy jako dodajacg ducha odezwe.

Po zorientowaniu sie w sytuacji Jarostaw Dabrowski
postanowit niezwiocznie zaatakowaé¢ oddziaty wersalskie.
»Zgromadziwszy wiec sity — pisze Teofil Dagbrowski —
jakie tylko byty do rozporzadzenia (okoto tysigca ludzi),
podzielit je na dwie kolumny, jedng dowodzgc sam, dru-
giej dowodztwo mnie powierzyt. MieliSmy atakowacd
z dwoch stron, ja wzdtuz okopow [fortyfikacji miejskich —
J. Z], a brat obejs¢ i uderzyé¢ z tytu od strony mostu kolei
zelaznej. Lecz na prézno ucierajgc sie z wersalczykami do
godz. 7 czekatem umdéwionego sygnatu, azeby ich atakowacé
na bagnety. Sygnalu nie byto i tylko koto godziny 8 do-
wiedziatem sie, ze bral ciezko kontuzjowany odiamkiem
bomby w piersi, prawie bez przytomnosci lezy w gtdwnej
kwaterze” 152

Trudno przewidzie¢, czy atak planowany przez Dabrow-
skiego miatby jakie$s powodzenie: w tym czasie wersal-
czycy mieli juz w Paryzu znaczne sity podniesione na du-
chu sukcesami. Pewnym jest jednak, ze kontuzja Jarosta-
wa Dabrowskiego fatalnie zacigzyta na dalszych walkach
obronnych. Zabrakto jednolitego dowdédztwa, zabrakto kon-
cepcji uporczvwej obrony, a co wiecej, wiary w jej powo-
dzenie. Wprawdzie, lezagc w kwaterze gtéwnej na placu
Vendome, probowat jeszcze Dagbrowski utworzy¢ nowg
linie obronng od Grenelle do La Muette, ale nie miat juz
komu rozkazywac¢. Do pdinocy 21 maja Teofil Dagbrowski
trzymat jeszcze w swych rekach linie kolejowga, party jed-
nak przez przewazajace sity, wycofat sie z garscig ochot-
nikow do zamku La Muette, ktdrego bronit jeszcze przez
kilka godzin. Wreszcie zagrozony odcieciem przedart sie
na Pola Elizejskie. Podobnie byto na innych odcinkach.
Bataliony Gwardii Narodowej opuszczaly pozycje i uste-
powaty do srédmiescia Paryza. Bez walki opuszczono takze
barykade przy moscie Grenelle. O Swicie 22 maja wer-
salczycy byli juz wiasciwie panami sytuacji w Paryzu.

»,Okoto drugiej nad ranem — pisze Lissagaray — Da-
browski przychodzi do Ratusza. Jest blady, znuzony, kon-

12 Listy, s. 1R6—167: T. Dagbrowski do ,,Gazety Narodowej”
17 IX 1872. Por. P. Lissagaray, Historia Komuny, s. 280.
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tuzjowany w pier$ odtamkiem kamienia. Opisuje Komite-
towi Ocalenia Publicznego wkroczenie wersalczykow, po-
ptoch w Passy i wtasne nadaremne usitowania zmierza-
jace do zebrania ludzi. Komitet tak dalece nie znal sy-
tuacji wojskowej, ze to nagte najscie nieprzyjaciela wywo-
tato u wszystkich jego cztonkéw wielkie zdziwienie. Da-
browski, ktéry niedoktadnie zrozumiat, o co im chodzi, wo-
ta: «Jak to? Komitet Ocalenia Publicznego ma mnie za
zdrajce! Zycie moje nalezy przeciez do Komuny*. Jego
wzburzenie i gtos $wiadczg o miotajgcej nim wielkiej roz-
paczy” 153

Nie miat tez juz watpliwos$ci, ze zgniecenie rewolucji
byto tylko kwestig czasu. Otwarcie powiedzial to czton-
kom Komuny, proszac jednocze$nie, by z powodu jego kon-
tuzji powierzono dowddztwo komu innemu. Delescluze
przychylit sie do tego. Nie byto juz jednolitego dowddz-
twa, a rzucone hasto obrony barykad w dzielnicach, z kto-
rych rekrutowaty sie poszczeg6lne bataliony Gwardii,
wprowadzito dodatkowy chaos. Wszystkie wysitki rozbi-
jaty sie o nieudolno$¢ Rady Komuny i Komitetu Ocale-
nia Publicznego, a takze samego Delescluze’a kierujacego
Komisjag Wojny. Rankiem 22 maja generat Dabrowski z Ra-
tusza przybyt jeszcze na plac Vendéme, bedacy pod sil-
nym obstrzatem baterii wersalczykow. Po godzinie, po-
dobno z namowy swego brata Teofila, udali sie razem do
wioski Saint-Ouen, lezacej w strefie neutralnej miedzy po-
zycjami komunardéw a wojskami pruskimi. Wiodta tam
Jarostawa i Teofila Dgbrowskich nadzieja, ze zdotajg sie
przedosta¢ przez linie pruskie do Belgii. Zdawat sobie Ja-
rostaw Dabrowski sprawe, ze dalszy jego udziat w walce
nie zmieni w niczym katastrofalnego dla Komuny rozwoju
wydarzen. Rola jego byta juz skonczona.

Wtedy tez napisat swdéj ostatni list, skierowany do do-
wodcy armii pruskiej stojacej pod Paryzem. ,Bedac ciezko
kontuzjowany — pisat Dabrowski — zwracam sie do Pana,
Panie Generale, z uprzejmym zapytaniem, czy na wypa-
dek, jesli bede zmuszony opusci¢ Paryz, aby nie wpas¢ w
rece wersalczykdw, moge liczyé na panskie stowo i przejsé¢

% P. Lissagaray, Historia Komuny, s. 295.
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Saint-Denis z moim sztabem, aby udaé¢ sie do Belgii” 154.
Piszagc te stowa nie wiedzial, ze Prusacy wspodtpracowali
juz z rzadem Thiersa.

Jeszcze 21 marca szef sztabu armii pruskiej instruowat
oddziaty stojagce pod Paryzem: ,Wojska pruskie winny za-
ja¢ stanowiska obserwacyjne dotad, poki nie zostang zaata-
kowane i na tak diugo, jak teren okupac.ii nie bedzie na-
padniety. Insurgenci uzbrojeni, ktérzy ukazg sie w nie-
mieckiej okupacji, majg by¢ rozbrojeni i w razie oporu
wrogo traktowani. Gdyby oficjalny rzad francuski [w Wer-
salu — J. Z.] chciat sie potgczy¢ z armig pruska, to chet-
nie podobne o$wiadczenie przyja¢ i zawiadomi¢ o tym
gtéwng kwatere” 1563 Wtasnie w tym samym czasie, gdy
Dabrowski czekat na odpowiedz na swoj list, Prusacy prze-
puscili przez swe pozycje oddzialy armii Thiersa, k.to"e
zaatakowatly komunardéw i weszty do Paryza od wschodu,
z kierunku najmniej spodziewanego. Sprawdzity sie prze-
widywania Dagbrowskiego sprzed kilkunastu dni. Nic wiec
dziwnego, ze pruski geneiat Pape wilasnorecznie napisat
na liscie Dabrowskiego: ,,moga wisiec¢!”

W Saint-Ouen Dabrowski wraz z towarzyszami prze-
bywat do wczesnego popotudnia. Wiedziat juz chyba o od-
mowie Prusakéw i, jak mozna przypuszczaé, pragnat do-
czeka¢ zmroku, by pod ostong ciemnosci przedrzeé sie przez
linie wojsk niemieckich. Niespodziewanie plan ten zostat
udaremniony. Do wioski sptynety parte przez wersalczy-
kéw oddziaty Gwardii Narodowej z Neuilly i Clichy —
dawni podkomendni braci Dabrowskich. Ich dowddca put-
kownik Vaillant dowiedziawszy sie, ze Dgbrowscy od rana
przebywajg w St-Ouen zaaresztowat ich pod zarzutem za-
miaru ucieczki do Prusakéw. Gwardzisci uwierzyli Vail-
lantowi i pod eskortag odprowadzili Jarostawa Dabrowskie-
go, jego brata i kilku innych oficerow do Ratusza. Powi-

™ Listy, s. 149: mylna data 21 V 1871, gdyz w St-Ouen
byt Dagbrowski dopiero 22 V 1871. Facsimile autografu: A. Hol-
leben, Die Pariser Komiaune 1871 unter den Augen der Deut-
schen Truppen, Berlin 1897 s. 308—309. Por. tamze, s. 243—244.
List ten pruskie dowédztwo otrzymato 22 V 1871 o godz. 7 rano.

1% Cyt. za: M. Ztotorzycka, Jarostaw Dagbrowski, s 70 —
—71.
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tano ich taro z radoscig. ,,Natychmiast — pisze Teofil Da-
browski — zostaliSmy wprowadzeni na posiedzenie do Ko-
mitetu Salut Public, ktérego cztonkowie ze zdziwieniem
przyjeli wiadomos$¢ o naszym aresztowaniu, nikt bowiem
takiego rozkazu nie wydat” 15. Vaillant za samowole za-
ptacit gtowa, tym niemniej sposobnos$é wydostania sie zPa-
ryza zostata utracona.

.Kiedy Dabrowski stangt przed Komitetem Ocalenia
Publicznego, zawotatl podobnie jak poprzedniego dnia. «M6-
wig, Ze jestem zdrajcg!* Czlonkowie Komitetu zwracajg sie
do niego serdecznie, staraja sie go uspokoi¢. Dabrowski
wyszedt, usiadt do obiadu przy oficerskim stole i po po-
sitku, nic nie moéwiagc, uScisngt diorn wszystkim swym
towarzyszom. Zrozumieli oni, ze general pragnie $mier-
ci”

O S$wicie 23 maja Delescluze prosit Jarostawa Dabrow-
skiego o podjecie obrony okregéw La Villette i Belleville,
a przede wszystkim, by za wszelkg cene zatrzymal idaca
z Montmartru ofensywe wersalczykéw. Sytuacja jest bez-
nadziejna, mimo to Dabrowski postanawia broni¢ barykad
zagradzajacych droge wojskom rzgdowym. Z pomocga brata
Teofila udaje mu sie zebra¢ oddziat ztozony z dwu kom-
panii ,dzieci Paryza” oraz kompanie marynarzy. Nim jed-
nak zajeto pozycje obronne i te szczupte sity trzeba byto
rozdzieli¢: Teofil Dabrowski z ,dzie¢mi Paryza” poszedt
broni¢ innego odcinka. Jarostawowi Dagbrowskiemu pozo-
stata tylko kompania marynarzy. ,Bez zadnych widokdw,
bez Zoinierzy, z podejrzeniem cigzgcym na nim od chwili
wkroczenia wersalczykow do Paryza, Dabrowskiemu po-
zostatlo jedyne wyjscie — Smierc¢” 155

Na czele kompanii marynarzy, konno, w towarzystwie

D Listy s. 168. Por. J. Gastyne, Memoires secrets, s. 209—
214 O pobycie Dabrowskiego w St-Ouen por.. Ph. Aude-
brand, Histoire intime de la rerolution du 18 mars. Comite.
Central et Commune, Paris 1871 s. 289—293.

157 P. Lissagaray, Historia Komuny, s. 302.

138 Tamze, s. 310—311. L. Michel, Pamietniki, [w:] Pa-
mietniki o Komunie Paryskiej, s. 33 wspomina: ,,Dabrowski
przechodzac obok nas i idagc na Smieré, powiedzial zasmucony:
«To koniec»”.
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Venr.orela oraz grupki kawaleizystow-Polakéw, wsrod
ktorych byt takze jego adiutant porucznik Edward Bor-
niewski, przybyt generat Dgbrowski okoto godziny 10 na
bulwar Ornano, na ktéorym znajdowato sie kilka barykad.
Jedng z nich, zbudowang na rogu ulic Myrrha i Poisson-
niers, zajeta wtasnie przez wersalczykow, postanowit ode-
bra¢. Nie zwazajac na grad kul i prosby towarzyszy, by
sie oszczedzat, konno, doskonale widoczny z daleka popro-
wadzit marynarzy do ataku. Prawie natychmiast ubito pod
nim konia, a sam Dabrowski otrzymat postrzat $miertelny:
kula karabinowa przeszyta mu brzuch. Naoczni Swiadko-
wie wspominajg, ze byto to miedzy 1 i 2 po potudniu 159.

Stan generata byt beznadziejny. Cierpiat bardzo. Pierw-
szg pomoc otrzymal w pobliskiej aptece przy ulicy Myrrha,
a nastepnie przeniesiono Dagbrowskiego do szpitala Lariboi-
siere. Umierajacy generat z zalem, myslac o cztonkach Ra-
dy Komuny, powiedziat do towarzyszy: ,.A oni $mieli za-
rzuci¢ mi zdrade!” 160 ,,Skonczytem wtasnie opatrunek jed-

18 Ostatnia walka, $mieré i pogrzeb: J. W. Borejsza,
Smieré Jarostawa Dabrowskiego, ,Polityka” nr 17, 29 IV 1961
s. 5; tenze, Emigracja polska, s. 395—397; W. RozatowsKki,
Leben, s. 154—155; A. Stotwinhski, Wspomnienia, s. 187;
Pamietniki o Komunie Paryskiej, s. 439 n. wspomnienia
H. Gierszynskiego, P. Lissagaray, Historia Komuny, s. 310—
311, 313; M. Zitotorzycka, Jarostaw Dabrowski, s 73;
E. Przybyszewski, Pisma, s. 165 B. Wotowski, Dom-
browski et Versailles, s. 127—130; B. Zaleski, Dabrowski
Jarostaw, s. 600; ,,Czas” nr 127, 6 VI 1871, Zurich 1 VI (K.);
~Kraj” nr 126, 4 VI 1871; T. Remy, La Commune a Mont-
martre 23 mai 1871, Paris 1970 s. 115 n; M. Choury, La Com-
mune au coeur de Paris, Moskwa 1970 (wyd. ros.), s. 416.

i»b. Wotowski, Dombrowski et Versailles, s. 128 Nie-
ktére przekazy podajag nieco inne stowa w tym samym sen-
sie. Por. P. Delion, Les membres de la Commune et du
Comite Central, Paris 1871 s. 309; W. RozatowsKki, Leben,
s. 155; ,,Kraj” nr 126, 4 VI 1871. Jedna z pamietnikarek wspo-
mina: ,,Czterech ludzi niosto nosze z rannym Dabrowskim. Wi-
dzac nas przystaneli. Dabrowski uscisnat nam rece méwiac: Nie
chodzZcie tam. Wszystko stracone. Zginiecie na prézno, Ja umie-
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nego rannego — wspomina pracujacy tam wowczas lekarz
Polak Henryk Gierszynski — kiedy podchodzi do mnie
aptekarz szpitalny i moéwi: wiesz pan, przyniesiono przed
p6t godzing jednego z panskich rodakéw, ciezko ranny, nic
z niego nie bedzie, kula karabinowa przeszta mu [na] wy-
lot w okolicy zotadka. [...] Przystapiwszy do t6zka, na kto-
rym umieszczono rannego, poznaje z wielkim smutkiem Ja-
rostawa Dabrowskiego, ktérego nieraz widywalem na ze-
braniach emigranckich przed wojng. Lezat na wznak i ciez-
ko oddychat — oczy miat zamti niete. Wzigtem go za puls —
byl bardzo staby. Zrozumialem zaraz, ze chwile rannego
sg juz policzone [..]. Nachyliwszy sie wiec nad rannym
zawotatem: Panie Dabrowski! Otworzyt oczy i zrobiwszy
nadzwyczajny wysitek schwycit mnie za gtowe i pocato-
wat. To byt ostatni jego gest w zyciu i ostatnie pozegnanie
z rodakami, ktérych w tej tragicznej chwili bytem jedynym
przedstawicielem. Nie oddalatem sie juz od toza umierajg-
cego. W gcdzine p6zniej wydat ostatnie tchnienie-’ let

Na wiadomo$¢ o $mierci Dgbrowskiego z Ratusza przy-
byta grupa oficerébw po jego cialo. ,Widzialem oficerow
[...] ptaczacych, tak im za Zzycia imponowat swojg odwa-
ga” — wspomina Gierszynski. Ciato generata, okryte czer-
wonym sztandarem, przeniesiono do Hotel de Ville. Zatogi
mijanych barykad prezentowaty bron. Na kilka godzin
wystawiono je w sali tronowej prefektury Paryza. Prze-
ciggaly przez nig tlumy gwardzistow. ,W pokoju Walen-
tyny Haussmann — pisze Lissagaray — ciato Dagbrowskie-
go spoczywa na tozu z biekitnego attasu. Przy¢mione Swia-
tto Swiecy pada na posta¢ bohaterskiego zoinierza. Spokdj
maluje sie na jego $nieznobiatej twarzy; w pétmroku wi-
dac¢ subtelnie zarysowany nos, matg jasng brédke przyciets
w klin. Dwaj adiutanci czuwajg w skupionym milczeniu,

ram, zycie moje nie ma znaczenia. MysSlcie jedynie o ratowa-
niu republiki”. Por. W. Bortnowski, O Komunie Paryskiej,
Warszawa 1950 s. 98: W D j a k o w, Jarostaw Dombrowskij, s. 231.

). Borejsza, Smieré Jarostawa Dabrowskiego-, tez sto-
wa Gierszynskiego: Pamietniki o Komunie Paryskiej, s. 440.
Por. W. Rozatowski, Leben, s. 155 umierajagc Dabrowski
miat wzywac¢ do siebie zone i synow.
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usiadtszy w nie osSwietlonych katach. Trzeci szkicuje po-
spiesznie ostatni portret swego generata” 182

W nocy z 23 na 24 maja zwitoki Dabrowskiego ztozono
do trumny debowej, na ktorej Teofil Dgbrowski umiescit
polski napis, po czym trumne okrytg czerwonym sztan-
darem przeniesiono uroczys$cie na cmentarz Pere-Lachaise.
.P0 drodze, na placu Bastylii, rozegrata sie wzruszajgca
scena. Sfederowani z barykad stojacych na placu zatrzy-
mali kondukt i ztozyli ciato u stdp Kolumny Lipcowej. Lu-
dzie z ptonacymi zagwiami w reku staneli wokdt, two-
rzac jak gdyby kaplice z ogni; sfederowani podchodzili
kolejno, aby ztozy¢ pocatunek na czole generata. Podczas
tej defilady bebny bity werbel” 163.

Nad trumng przemoéwienie wygtosit cztonek Komuny —
Vermorel, towarzysz walk generata Dabrowskiego w Neuil-
ly. ,,Oto on! — wotal Vermorel — ten ktérego oskarzano
0 zdrade! Jeden z pierwszych oddat zycie za Komune” 184
1 ciaggnat dalej: ,Obywatele, oto zbliza sie dzien kleski,
sprawa ludu jest stracona [..]. Dabrowski, bohaterze
i szermierzu Republiki Powszechnej, oto masz nagrode za
poswiecenie godne uwielbienia, za legendarne bohater-
stwo, zgingte$ w rozpaczy o sprawe, ktdrej ztozyte$ ofiare.
Przynajmniej nie widzisz okropnos$ci ostatnich dni kleski.
Podziwiamy cie, lecz jesteSmy zbyt nieszczesliwi, by pta-
ka¢ nad tobg. Nad twg trumng w te krwawga noc nas ota-
czajacg widze ptomien nadziei. Nadejdzie dzien! Sprawied-
liwos¢ odniesie triumf! Whrew wszystkiemu! Niech zyje
Republika Powszechna! Niech zyje Komuna! Teraz, obywa-
tele, chodzmy spetni¢ nasz obowigzek!” 1% Przy toskocie
werbli Gwardia Narodowa oddata Dgbrowskiemu ostatnie
honory wojskowe, a nastepnie trumne ztozono w prowizo-
rycznym grobowecu.

®P. Lissagaray, Historia Komuny, s. 313.

188 Tamze, s. 319—320.

184 Tamze; por. W. Rozatowski, Leben, s. 155

16 Cyt. za: M. Ztotorzycka, Jarostaw Dabrowski, s. 73—
74 Dnia 24 V 1871 ,Le Vangeur” zamiescit art. poswiecony
pamieci Dabrowskiego. Przedruk: De la Brugere, Histoire de la
Commune de 1871, Paris 1871 s. 214—215.
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Spoczat na Pere-Lachaise przy huku armat na ulicach
Paryza, w czasie najkrwawszych walk. Po kilku dniach
cmentarz stat sie widownig i miejscem ostatniej bitwy ko-
munardow. Walczono moze i na Swiezej mogile Dabrow-
skiego. Zgineli jego przyjaciele, nieliczni rozproszyli sie
po Swiecie. Dzi$ nikt nie wie, gdzie szuka¢ prochéow Da-
browskiego 16®..

» prochy Dabrowskiego nie zaznaty spokoju: po niespetna
osmiu latach, 18 lutego 1879 r., zwioki generata ekshumowano
z grobowca na Pere-Lachaise i przeniesiono na cmentarz ko-
munalny w Ivry. W listopadzie 1884 r. bezskutecznie prébowano
odnalez¢ gréb Dabrowskiego. W latach pézniejszych cmentarz
Ivry ulegt czesciowej likwidacji, totez réwniez bez rezultatu
pozostaty poszukiwania grobu przeprowadzone w 1971 r. Zob.
W. Bortnowski, O Komunie Paryskiej, s. 131; , Trybuna
Ludu” nr 140, 20 V 1971, art. Prochy zmieszane z ziemig lwy.
Miejsce pochowania gen. Dgbrowskiego — ustalone. Istniejg
przypuszczenia, ostatecznie jeszcze nie zweryfikowane, ze Pe-
lagia Dagbrowska sprowadzita prochy Jarostawa do Galicji na
cmentarz w Przemys$lu. Zob. J. Biatynia-Chotodecki,
Cmentarzyska i groby naszych bohaterow z lat 1794—1864 na
terenie wschodniej Matopolski, Lwow 1928, s. 40. Por. L. M.
Witodek, Czy generat Jarostaw Dagbrowski zostat pochowany
w Przemys$lu? ,Zycie Przemyskie” nr 44, 3 X1 1971. Nie udato
sie jednak dotychczas odnalezé dowoddéw potwierdzajgcych te
wersje.






ZAKONCZENIE

Agonia Komuny trwata jeszcze tydzien, ,krwawy ty-
dzien” — jak woéwczas mowiono. Wojska wersalskie zdo-
bywaty barykadg po barykadzie, dzielnice za dzielnicg. Na
jednej z barykad pada cigzko ranny Vermorel. Wtedy wtas-
nie nadszedt Delcscluze, ktéry podobnie jak przed trzema
dniami Dagbrowski szuka $mierci. ,Delescluze $ciska ran-
nemu raka, stara mu sig doda¢ otuchy. W odlegtosci piec¢-
dziesieciu metrow od barykady garstka gwardzistow, kto-
rzy szli za Delescluze’em rozprasza sig zaraz, gdyz grad
pociskéw nie pozwala wej$¢ na bulwar.

Stonce zachodzi nad placem. Delescluze nie ogladajac
sig, czy kto$ za nim idzie, takim samym krokiem posuwa
sie naprzéd — jedyna zywa istota na jezdni bulwaru Vol-
taire. Kiedy doszedt do barykady, skrecit w lewo i zaczat
wspina¢ si¢ po kamieniach. Po raz ostatni wdzimy te su-
rowa twarz, okolong mala siwg brédka: zdawat sie zagladac
S§mierci w oczy. Nagle Delescluze znika. Jak razony gro-
mem pada na placu Chateau-d’Eau” h Komunardzi cofajg
sie krok za krokiem, bez nadziei na zwyciestwo walczg
z pogarda Smierci. Wieksze walki mialy jeszcze miejsce na
cmentarzu Pere-Lachaise i w jego katakumbach. Wreszcie
28 maja padta ostatnia barykada.

Kolumnom wojsk wersalskich towarzyszyt krwawy ter-
ror. Komuna Paryska — ostatnia rewolucja XIX wieku
w tancuchu zrywow zapoczatkowanych 14 lipca 1789 roku
zburzeniem Bastylii, a zarazem pierwsza w dziejach préba
wprowadzenia rzgdéw ludu — dogorywata w ogniu pluto-
now egzekucyjnych zwycieskich wojsk Wersalu. Pojma-
nych komunardéw rozstrzeliwano masowo i bez sgdu. Mor-

1P. Lissagaray, Historia Komuny, s. 337.
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dowano kazdego, kto wydawatl sie podejrzanym. ,Naoczni
Swiadkowie moéwili mi — pisze pamietnikarz — ze park
Monceau [w dzielnicy Batignolles — J. Z.] wygladat jak po
wielkiej ulewie, z tg roznicg, ze zamiast deszczu, ziemia
zlana zostata krwig ludzka: wszyscy komunardzi tam przy-
prowadzeni byli rozstrzeliwani” * Padto blisko dwadzie-
Scia tysiecy sfederowanych, a kilkanascie tysiecy depor-
towano na katorge do Nowej Kaledonii lub osadzono w
twierdzach. Te strumienie krwi tysiecy rozstrzelanych
miaty na zawsze oddali¢ grozbe rewolucji, poskromi¢ bun-
towniczy Paryz.

Szczegblnie surowo traktowano emigrantow polskich.
Kazdy Polak, bez wzgledu na wiek i zachowanie sie w cza-
sie Komuny byt uwazany za przestepce politycznego i z re-
guty rozstrzeliwany. Ze szczeg6lng zajadtoScig tropiono
tych polskich uczestnikéw Komuny, ktérych nazwiska staty
sie gtosne w czasie walk.

Natychmiast po zdtawieniu Komuny reakcja wersalska
rozpoczeta kampanie oszczerstw przeciwko przywoédcom re-
wolucyjnym Paryza. Nie oszczedzono réwniez pamieci po-
legtego generata Dabrowskiego? Chodzito bowiem o to,
by kalumniami i potwarzami pozbawi¢ te posta¢ catego
blasku, uroku i sympatii, jakg cieszyta sie w oczach pary-
skiego ludu, ktéry w dniach rewolucji witat generata
okrzykami Vive la Polognel Po klesce Komuny prasa pa-
ryska zamie$cita wiele artykutéow szkalujagcych Polakow,
ktorym, a zwitaszcza Dabrowskiemu, przypisywano wszel-
kie mozliwe ,przestepstwa”. Ludzie Wersalu nie pisali
0 Dabrowskim inaczej jak o awanturniku i kondotierze,
a biografie generata petne byty niedorzecznych faktéw
1 charakterystyk, ktore powtarzano badZz to z przekona-
niem, badz tez, zapewne czesciej, dla przypodobania sie
wiadzy. Sam Thiers oskarzyt Dagbrowskiego o wspo6tod-

2 L. Postawka, Pamietniki, cz. 1 s. 297.

8 Z. Debicki, Notatki podrézne. Paryz i Londyn, ,Prze-
glad Polski” 1871, t. 3 s. 2P9—291; P. Deli on, Les membres de
la Commune, s. 302 n.; B. Wotowski, Dombrcwski et Ver-
sailles, s. 120 n.; A. Belina-Mtochowski, Les Polonais
et la Commune de Paris, Paris 1871; ,,Czas” nr 142, 24 VI 1871;
K. Wyczanska, Polacy w Komunie Paryskiej, s. 222.
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powiedzialno$¢ za pozary i oodpalenia, jakie miaty miejsce
w ostatnim tygodniu walk w Paryzu.

Powszechnie panowata opinia, ze gdyby nie postawa ge-
nerata, upadek Komuny nastapitby juz w kwietniu.
W przekonaniu rzadowych publicystéw byl to najciezszy
zarzut. Jednocze$nie jednak, nie zwracajac uwagi na brak
konsekwencji, z upodobaniem rozpisywano sie o rzekomej
»Zdradzie” Dagbrowskiego. Raz jeszcze wydobyto sprawe
falszowania rubli rosyjskich i nadano jej sensacyjny roz-
gtos. Carski agent Apollon Belina-Mtochowski napisat ra-
dosnie przyjety przez reakcje francuska paszk wil na emi-
gracje polskg oraz jej udziat w Komunie, a poset rosyjski
w Paryzu sporzadzit wykaz, jak donosita prasa, 700 Pola-
kéw — uczestnikow Komuny, ktéry udostepniono wiadzom
francuskim, by ,jednym zamachem zabi¢ emigracje poli-
tyczng Polski” 4.

Carat natychmiast wykorzystat nienawisé burzuazji
francuskiej do Polakéw, spowodowang udziatem emigran-
tbw w Komunie. Sam car Aleksander Il ironizow at wobec
posta francuskiego na temat ,polskiej niewdziecznosci”.
Na to Thiers kazat oSwiadczy¢ w Petersburgu, ze Francja
w przysztosci nie bedzie popierata polskich dazen niepod-
legtosciowych.

Ze szczegO6lnie perfidnymi zarzutami przeciwko Jarosta-
wowi Dabrowskiemu wystapit generat Trochu. Nieudolny
dowodca obrony Paryza w czasie piuskiego oblezenia prze-
stuchiwany w czerwcu 1871 roku przez Zgromadzenie Na-
rodowe powiedziat, ze przywodcami Komuny byli niemiec-
cy szpiedzy, a wsrdd nich i Jarostaw Dabrowski! Oburzona
tym emigracja i prasa polska w Galicji oraz Poznanskiem
zareagowata spontaniczng obrong honoru generata Dabrow-
skiego. Ostry a jednocze$nie peten godnosci list do Trochu
wystosowata Pelagia Dabrowska.

»W ostatnim przemowieniu — pisala — wygtoszonym
w zgromadzeniu wersalskim, Kkilkakrotnie oskarzyt Pan
mego meza o odgrywanie roli szpiega pruskiego podczas
oblezenia Paryza. Jedynym dowodem, jaki ztozyt Pan dla

4 ,,Kraj” nr 140, 22 VI 1871 za paryskim ,Gaulois”. Por.
W Ztotorzycka, Polacy w Komunie Paryskiej w r. 1871,
»Niepodlegtos¢é™, t. 4: 1932 s. 310.
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podtrzymania swego oskarzenia, byt rozkaz wydany przez
Pana, aby go aresztowac¢ jako szpiega. Sa jeszcze ludzie
uczciwi, dla ktérych ten rodzaj dowodu bedzie zawsze nie-
wystarczajacy. Aby przekonaé ich, obowigzkiem Pana byto
doda¢, ze zanim generat Dabrowski zostat aresztowany
przez forpoczty francuskie mimo posiadania przepustki wy-
danej przez wtasny Pana rzad, prosit on o pozwolenie wal-
czenia za Francje w armii paryskiej. Powinien Pen byl
rowniez powiedzie¢, ze przed proba przedarcia sie przez
szeregi pniskie dla potgczenia sie z generatem Garibaldim,
ktory prosit go o zajecie miejsca w szeregach jego armii,
maz maj usitowat, w swoich przemdéwieniach i w broszu-
rze, ktérej napisania nigdy mu Pan nie przebaczyt, uczynic
z obrony Paryza co$ wyzszego nad krwawg komedie. [.]
.Dla racji stanu swojej partii, jezeli me dla niegodne]
urazy osobistej, nie wahat sie Pan zrani¢ serca wdowy,
usitowatl Pan splami¢ pamie¢ zmartego, chciat Pan pozba-
wi¢ czci jego biedne dzieci, ktére diugo jeszcze nie bedg
mogty zazgda¢ zado$Cuczynienia za Panskie oszczerstwa.
Zadam generale, aby Pan usprawiedliwit swoje oskarze-
nie i opart je, jesli juz nie na dowodach, to chociaz na po-
szlakach, i to jest motyw, ktéry sktonit wdowe po generale
Dagbrowskim, jedyng obecnie opiekunke jego dzieci, do
zwrécenia uwagi na oszczerstwa, ktdre jg ranig i obrazajg
W jej najgoretszych uczuciach matki, zony i patriotki” 5.
Wrod tej powodzi oszczerstw stale powiekszanej przez
swoich i obcych jeden gtos bronigcy Jarostawa Dabrow-
skiego zabrzmiat mocniej. Byta nig broszura Bronistawa
Wotowskiego Dombrowski et Versailles wydana siedmio-
krotnie w 1871 roku w Genewie. Jakkolwiek W otowski,
przeciwnik Komuny, odegrat do$¢ dwuznaczng role w maju
1871 roku, teraz oburzony oszczerstwami zwycieskiej reak-
cji, energicznie bronit dobrego imienia generata Komuny
i swpgo przyjaciela, przedstawiajac tre$¢ kilku rozmoéw
z Picardem i Dabrowskim oraz podajac wiele szczegétow
do jego biografii. Broszura ta, pierwotnie wydana po pol-
sku, odbita sie gtosSnym echem w Europie. We Francji na-
tomiast byta zakazana. Przedsiebiorczy dziennikarz po roku

5 Liny, s. 159—161, Przeciwko oskarzeniom Trochu wystapit
»Czas” nr 142, 24 VI 1871, Paryz 1 VI 1871
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wydatl jeszcze swe wspomnienia z wojny 1870—1871 roku,
w duzej cze$ci poswiecone réwniez Dabrowskiemu 6.

Obrona honoru generata Dabrowskiego przed uwtacza-
jacymi zarzutami nie oznaczata bynajmniej, by wiekszo$é
polskiej opinii publicznej na emigracji i w kraju pochwa-
lata jego udziat w Komunie Paryskiej. Konserwatywna
cze$¢ emigracji uwazata bowiem, ze Dabrowski ,mimowol-
nie przyczynit sie do zwrotu przeciw nam opinii [ .], a po-
Srednio i do nieszcze$¢, jakie nastepnie wielu redakoéw naj-
niewinniej spotkaty” 7. Starzy romantycy, emigranci jesz-
cze z 1831 roku, pytajac o losy Dagbrowskiego i Wréblew-
skiego, martwili sie juz tylko, by ,przynajmniej po szla-
cbecku polegli na barykadach” 8.

Krytykowano Dabrowskiego juz w kwietniu 1871 roku,
gdy tylko rozeszta sie wiesé, ze otrzymat stopied generalski
od Komuny. Juz wowczas Agaton Giller, trafiajagc w istote
sprawy, pisat: ,Waleczno$¢, nieustraszona odwaga, zimna
krew i umiejetne kierownictwo zrobito mu licznych i za-
wzietych nieprzyjaciét w tych Francuzach, ktérzy z nie-
cierpliwoscig wygladajg upadku Komuny oraz rewolucji” 9.
Wsérod tych ,zawzietych nieprzyjaciot” byto wielu Pola-
kéw, tak konserwatystow, jak i demokratéw, nawet daw-
nych towarzyszy konspiracyjnych Dabrowskiego.

Konserwatywny Hotel Lambert i pokrewne mu ideowo
grupy emigrantow polskich Komune i udziat w niej Pola-
koéw przyjety z nie ukrywanag wrogoscig. Nie rozumiano
charaKteru walki spotecznej we Francji i nie zastanawiano
sie nad nig. Po upadku Komuny, gdy rzad Thiersa zastoso-
wat represje wobec wszystkich emigrantow, Hotel Lambert
wystapit z memoriatem, w ktérym odcinano sie od Polakéw
biorgcych udziat w Komunie uwazajagc ich za kondotierow.

®0Omowienie zob. K, Wyczanska, Polacy w Komunie Pa-
ryskiej, s. 200 n.

7 B. Zaleski, Dabrowski Jarostaw, s. 601. Polska opinia
0 udziale Polakow w Komunie: J. Borejsza, Patriota bez
paszportu, s. 137 n; K. Wyczanska, Polacy w Komunie Pa-
ryskiej, s. 188—212; J. Zdrada, Zmierzch Czartoryskich, s.
383—390.

s Korespondencja J. B. Zaleskieao. t. 4 s. 238.

* ,Gazeta Narodowa” nr 158, 11 V 1871, Prryz 23 IV.
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Jarostawowi Dagbrowskiemu odmoéwiono w nim prawa do
imienia Polaka! ,Dabrowski, Wroblewski — pisat w tym
czasie Julian Klaczko — i tylu innych z polskimi nazwi-
skami, lecz bez polskiej wiary, bez polskiego sumienia,
staneto w szeregach Komuny [..]. To nie Polacy [..], oni
lono wtasnej matki niedawno jeszcze rozszarpali i kapiele
ducha brali w krwi bratniej. [..] Oni z uniwersytetéw
moskiewskich i koszar petersburskich wyniesdli te uczucia,
ktére ich teraz tgczg z Komung” 10.

Udziat Polakow w Komunie Paryskiej spokojniej i bez
uprzedzen oceniat stary demokrata Wiktor Heltman, jeden
z twércow Towarzystwa Demokratycznego Polskiego. ,,Po-
zycja nasza — pisat do swego emigracyjnego druha Jana
Nepomucena Janowskiego — ws$rdd obecnej walki Francu-
z6w jest, jak moéwia, delikatna. Wybér nietatwy. Srednia
droga: nie brac udziatu, jako zgodna z opinig publiczng
Polakow i ogromng wiekszoscig Francuzéw, chwilowo naj-
wiasciwsza; ale nie mozemy, zdaniem moim, potepiac tych,
ktérzy inaczej obowigzki nasze pojmujac, dajg zycie swoje
za sprawe, ktdrg uwazajg za dobrg i ktdra w gruncie rze-
czy jest takg. Bismarck, moéwigc o tej rewolucji w parla-
mencie berlinskim, powiedziat: «w kazdej rewolucji trwa-
jacej czas niejaki (jak tu pare miesiecy), musi by¢ na
dnie jakas$ mys$l zdrow a» Te myS$l zdrowg widziat
on zapewne w reorganizacji Komuny francuskiej, ktdra
ze wszystkich na $wiecie najgorzej jest uorganizowana. Ja
dodam do tego dna bismarckowskiego rzeczpospolitg i or-
ganizacje spoteczng na podstawie rzeczywistej demokracji
oparta — mysli, ktdrych panowanie predzej czy pézniej
wywalczy sobie Francja, a nastepnie rozleje na inne na-
rody. Bra¢ udziatl w takiej walce nie jest przeto gizechem,
owszem zastuga, wiecej nawet ofiarg, poswieceniem. Kie-
dy$ Francja obok bohateréow, co jej wywalczg rzeczpospo-
lita demokratyczno-socjalng, wypisze na nowej kolumnie
Vendome nazwiska Dabrowskiego i Wrdblewskieso” n.

Wtérowat Heltmanowi inny demokrata i znany pisarz

10 J. Klaczko, Notatki z podrézy, ,Przeglad Polski” 1871
t. 2 s. 460—461.

u W. Heltman do J. N. Janowskiego, Bruksela 20 V 1871,
BJ rkps 3685, t. 3.
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Zygmunt Mitkowski (T. T. Jez), ktory w krakowskim libe-
ralnym ,Kraju” w potowie czerwca 1871 roku pisat, ze nie
ma powodu, ,bySmy sie wspotziomkow naszy¢ h wyrzekac
mieli. [..] Smiato i z czolem podniesionym méwié mozemy
o Dabrowskich, Wroblewskich i wielu innych, co krwig
swojg instalacje wyznawanych nowych idei obleli. Wersal
odnidést zwyciestwo. Stronnictwo tak zwanego porzadku
triumfuje. Okropne to zwyciestwo...

[ 1] Komunalisci dali przyktad, jak sie umiera za prze-
konania! [..] Umierali z okrzykiem na ustach: «Vive la
Commune! Vive la Republigue! Vive ITlumanite!» Mylitby
sie, kto by sadzit, ze okrzyki te bez echa przebrzmig...” 12

Niewiele byto tak trafnych wypowiedzi. W prasie pol-
skiej mimo wszystko przewazata krytyka i wtasciwie obok
krakowskiego , Kraju” tylko Ilwowska ,Gazeta Narodowa”
pisata w tonie przychylnym. Obszernie jednak przy tej
okazji informowano o zyciu i wojskowej dziatalnosci gene-
rata Dabrowskiego 13

W tym czasie Pe’agia Dgbrowska wraz z trojka synow
mieszkata w Londynie, gdzie przybyta na tydzien przed
$miercig Jarostawa. W czerwcu 1871 roku przedostali sie
do Londynu Teofil Dagbrowski i Karol Swidzinski, ktérzy
czas jaki$ ukrywali sie w Paryzu i dzieki pomocy przyja-
ciét francuskich mogli go bezpiecznie opusci¢. Po kilku
miesigcach zjawit sie tez Walery Wrdblewski. W angiel-
skiej stolicy byli juz inni przyjaciele Jarostawa Dagbrow-
skiego: Ludwik Miecznikowski, Walery Potapenko, Wio-
dzimierz Rozatowski.

Wdowg po Jarostawie i jej dzie¢mi zaopiekowatl sie
Teofil Dabi owski, ktéry pisat listy w obronie honoru swego
brata. Zabiegat o zasitki z funduszow emigracyjnych dla
jego synow, gdyz poczatkowo Pelagia Dabrowska byta
w do$¢ krytycznym potozeniu finansowym. Jednakze gdy

12 Pamietniki o Komunie Paryskiej, s. 510--512, arl. ,Kra-
ju” z 14 VI 1871

15 Tamze, s. 514; K Wyczanska, Polacy w Komunie Pa-
ryskiej, s. 228 n; W. Najdus, Oddiwiek Komuny Paryskiej
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w lipcu 1871 roku kilku dziataczy Miedzynarodowki uwa-
zajagc, ze wdowa po generale Komuny ,znajduje sie
w skrajnej niedoli”, postanowito zorganizowac zbidrke pie-
niedzy, energicznie przeciw temu zaprotestowata. Teofil
Dabrowski z jej upowaznienia napisat, ze ,cho¢ $rodki pani
Dabrowskiej sa ograniczone, nie znajduje sie w bezposred-
niej potrzebie, a gdyby byta, zwrocitaby sie do przyjaciét,
nie za$ do obcych” 14.

»Swoi” réwniez niezbyt chetnie spieszyli z pomoca.
Piotr Falkenhagen-Zaleski na listy Teofila Dgbrowskiego
nie odpowiadat, posrednictwo Kraszewskiego nie na wiele
tez sie przydato. ,,Prézniak i fanfaron”, ,arogant i zarozu-
mialec” — pisat o nim bogaty wuj. Faktem jest. jednak, ze
synowie Jarostawa Dabrowskiego otrzymywali od niego
rocznie 450 florenéw oraz okazyjnie mniejsze sumy 1S. On
tez skionit Pelagie do wyjazdu z Londynu w 1872 roku.

Nad Tamizg pozostat Teofil Dgbrowski. Prébowat dzia-
talnosci politycznej: nalezal do najczynniejszyth dziataczy
niepodlegtosciowego Zwigzku Ludu Polskiego utworzonego
w Londynie, wigzat sie to z polskg sekcjg Miedzynaro-
dowki, to znéw z programem pracy organicznej i wydawat
wspoélnie z bylym komunardem Jézefem Rozwadowskim
pismo ,Prawda”, a p6zniej ,Tydzien”. Wspélnie z Wré-
blewskim i Rozwadowskim myslat o propagandzie socja-

i 1 Miedzynarodéwki w Galicji, ,,Z Pola Walki” 1965 nr 3 s. 11
n. Autorka btednie przypisuje art. w ,,Kraju” cztonkowi Mieg-
dzynarodéwki, gdyz byt on pidra Z. Mitkowskiego.

11 Pierwsza Miedzynarodéwka a sprawa polska. Red. H. Katz,
S. 445—446; Teofil i Pelagia Dabrowscy po 1871 r.. J Borej-
sza, Emigracja polska, s. 408 n; K Wyczanska, Polacy
w Komunie Paryskiej, s. 240 n; K Swidzinski, Poezje,
Lwow 1878 s. XIIl; F. Szyfman, Pelagia Jaroslawowa Dga-
browska, ,, Twoérczo$¢” 1946 nr 11 s. 7—s; A. Swiderska,
Trwa cho¢ przemineto, [w:] Kopiec wspomnien, Krakéw 1964
s. 303; M. Ztotorzycka, Dagbrowska Pelagia (1X43— 1909),
PSB, t. 4 s. 469; ,,Czas” nr 34, 12 1l 1909; W. Djakow, Jaro-
staw Dombrowskij, s. 228 n.

15 T. Dgbrowski do J. I. Kraszewskiego, Londyn 29 XII 1873,
BT rkps 6*96 k. 333; P. Falkenhagen-Zaleski do J. I. Kraszew -
skiego, Drezno & | 1874, BJ rkps 6544 k. 287—289.
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listycznej w samej Rosji i wspoOtpracowat z rewolucjoni-
stami rosyjskimi przebywajacymi na emigracji.

W pazdzierniku 1871 roku, stawiajagc horoskopy poli-
tyczne, mylit sie jak wielu dwczesnych obserwatorow, gdy
pisat o Francji: ,zdaje sig, ze powrot Napoleona jest pra-
wie pewnikiem. Wojsko mu jest przychylne, prawie wszy-
scy jeneratowie bonapartys$ci®lud jak zwykle lud, wiek-
szo$¢ ciemna i chciwa ztota i zyskéw, wyglada go pewnie
jak zbawienia wiedzac o tym, ze cesarstwo to pokoj, cesar-
stwo to pienigdze, a dzi$ ciggta niepewnos$¢ i pustki w kie-
szeni. [...] Podtug mnie Francja dzi$ jest wiecej moralnie
niz materialnie staba Ma ona wielkie podobienstwo do Pol-
ski w ostatnim okresie przedrozbiorowym. Sprzedajnosé,
niedotestwo, brak poczucia witasnej godnosci i obowigzkéw
obywatelskich wzgledem kraju, a w dodatku materializm
scentralizowany w bostwie ztotego cielca, oto sg choroby” 18.

Na utrzymanie zarabia! rytownictwem, pracowat jako
fotograf, zatozyt fabryczke papieroséw 17. Dat sie niestety
omotaé carskiemu agentowi Bataszewiczowi-Potockiemu,
ktérego intrygi pordznity Dabrowskiego z Wrdblewskim.
Najpewniej tez padt ofiarg prowokacji samego Potockiego
lub jego pomocnikéw. W 1873 roku wszedt w kontakt z ja-
kim$ francuskim rytownikiem, ktory ,wynalazt sposob za-
prawiania ptyty cynkowej tak, ze po zrobieA’u na niej ry-
sunku i uzyciu pewnej kapieli chemicznej rysunek wyrzez-
big sie podobnie jak staloryt, ktory odbija¢ mozna z takaz
samg co staloryt doktadnos$cig. Wynalazek ten zastepuje,
a nawet przewyzsza drzeworyt, jest tatwy i dogodny, a co
najwazniejsze, ze wymaga cztery razy mniej czasu i prze-
szto o potowe tanszy” 18 Ta tatwo$¢ i doktadnos$é wykony-
wania odbitek okazata sie dla Teofila zgubng. Dnia

It T. Dabrowski do J. I. Kraszewskiego, Londyn 31 X 1871,
BJ rkps 6945 1V.

17 T. Dagbrowski w Londynie: K. Wyczanska, Polacy
w Komunie Paryskiej, s. 239 n,, 264; T. Dgbrowski do J. I. Kra-
szewskiego 14X111871, BJ rkps 6495 IV; A. Potocki, Ra-
porty szpiega, t. 1s. 129, t. 2 s. 253 i in.

18 T. Dagbrowski do J. I. Kraszewskiego, Londyn 29 X1l 1873,
BJ rkps 6496 k. 333 a—b.
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17 grudnia 1879 roku zostat skazany przez Najwyzszy Sad
Kryminalny Londynski na kare 12 lat wiezienia za falszo-
wanie banknotéw rosyjskich 19. Zgnebiony tvm faktem wuj
Piotr Falkenhagen-Zaleski w Dreznie, ktory juz wczes$niej
zerwat z Teofilem Dagbrowskim wszelkie kontakty, teraz
wypart sie go catkowicie i odradzit Kraszewskiemu udzie-
lenie siostrzeicowi pomocy, o ktorg ten prosit80.

Kiedy po dziesieciu latach opuscit mury londynskiego
wiezienia, w diugim i ciekawym liscie, niejako swej spo-
wiedzi, pisat do wdowy po Piotrze — Marii Falkenhagen-
Zaleskiej: ,Wiem, ze przez jednych jestem osadzony za
niewdziecznika, a przez drugich za wariata. Wiem, ze gdy-
bym szed} za wolg i radg $p. Wuja, bytbym w innym poto-
zeniu jak to, w ktérym sie obecnie znajduje, i ze t6dz zy-
cia mego ptynetaby gtadko i bezpiecznie po spokojnej wo-
dzie. Kto chce gig¢ drzewo podiug swojej woli, musi je
gia¢, gdy jest jeszcze bardzo miode; a ja gdym przyszedt
pod osobisty wptyw $p. Wuja Piotra, bylem juz za stary,
a burzliwy czas i okolicznosci miaty wiekszy urok dla
miodzienczej wyobrazni, jak rady i przestrogi doswiadczo-
nego cztowieka. [..] Vanitas vanitatum et omnia vanitas
trzy tysigce lat temu pisat krol Salomon i miat racje;
a cho¢ byt taki madry i on biadzit, bo nie ludzie kieruja
okolicznosciami, ale okolicznosci wptywajg na los ludzi. Ja
obratem mojg droge i po niej iS¢ musze.

«Jam i mito$¢, szczeScie, jam wszystko za miodu
umiat posSwieci¢ dla sprawy narodu.
A dzi$ ja stary...»

Tak, dzi$ juz jestem stary [..]. Jeszcze chwil kilka i bede
nalezat do przesztosci. Com robit, nie zatuje. Robitem to,
co mi moje przekonanie dyktowato, co mi sie zdawato
dobrym. Nigdy nie miatem widokéw osobistych — przeto
wstydzié sie nie mam czego. Zatuje tylko, zem nic nie
zrobit; ale do wszystkiego trzeba mie¢ szczescie, a ja go
nigdy nie miatem. [..] O sobie niewiele moge powiedzie¢,

19 Archives de la Prefecture de Police, Paris, E/a 102/13. In-
formacja uprzejmie udzielona przez doc. dra J. Borejsze.

90 P. Falkenhagen-Zaleski do J. | Kraszewskiego, Drezno
56 X1 i 19 XI1 1879, BJ 6544, k. 383—384.
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tylko tyle, zem przeszedt ogromne ciegi. Dzi§ jestem jak
ten, co po latach wielu wstat z grobu — tyle zmian zna-
laztem™” 21.

Probowat Teofil Dabrowski odszuka¢ dawnych przyja-
cidt, ktédrych emigracyjny los rozproszyt po Swiecie, liczyt
na rodzinne sentymenty i pomoc, ktére pozwolityby mu
wyjs¢ ze skrajnej nedzy, w jakiej sie znalazt po opuszcze-
niu wiezienia. Czy mu sie udato? Na jego listy Pelagia Da-
browska nie odpowiadata.

*

Przebvwata woéwczas w Galicji. Wyjechata z Londynu
w potowie pazdziernika 1872 roku, by¢ moze razem ze
swym kuzynem Karolem Swidzinskim, ktéry za namowg
rodziny porzucit emigracje. Pelagia Dabrowska $ladem
wielu rodakéw w kraju postanowita szuka¢ pracy i chleba.
W- pizejezdzie przez Drezno zatrzymata sie czas jaki$
u Piotra Falkenhagen-Zaleskiego, ktéry jej pomagat finan-
sowo i tozyt na synow. Bardzo prawdopodobne, ze juz wte-
dy Falkenhagen-Zalescy zajeli sie wychowaniem synow
Jarostawa Dabrowskiego, a zwtaszcza najstarszego Piotra.

Zamozny wuj bardzo krytycznie oceniat uczestnictwo
Jarostawa Dabrowskiego w Komunie Paryskiej. Uwazat ten
fakt za kompromitujacy dla rodziny. Nie byt tez zaintere-
sowany obrong honoru polegtego generata, nie odpowiadat
na listy Bronistawa Wotowskiego, ktéry latem 1871 roku
piszac broszure Dombrowski et Versailles szukat jego pro-
tekcji ,,Moze go widok trupa na fotografii poruszy — pisat
Wotowski do Kraszewskiego — poniewaz $mieré ma te
przywileje, ze najzakamienialszych rozbraja” 22.

Kiedy Pelagia wyjechata z Drezna do Galicji, doktadnie
nie wiadomo. Moze juz w pierwszych miesigcach ]873 ro-
ku? Poczatkowo Pelagia Dabrowska zamierzata pozostac
w Krakowie, los zmusit jg jednak do zamieszkania w po-
wiatowym Jasle, gdzie zostata nauczycielkg. Wdowa po
generale Komuny, utrzymujgca siebie i trzech dorastajg-

2 T. Dagbrowski do M. Falkenhagen-Zaleskiej, Londyn 2 IllI
1889, BN rkps 8954 II.

2 B. Wotowski do J. I. Kraszewskiego, Lwéw 24 VI i 23 VIII
1871, Pamietniki o Komunie Paryskiej, s. 515—518.
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cych synéw z lekcji jezyka francuskiego, byta w Jasle
0sobg powszechnie znana i szanowana.

Kiedy w potowie pazdziernika 1880 roku Falkenhagen-
-Zalescy przenie$li sie na stale z Drezna do Krakowa,
$ciggneli do swego domu Pelagie Dabrowska wraz z syna-
mi. Wprowadzili jag tez w $Swiat towarzyski miasta — row-
niez od tego czasu zaczynajg sie kontakty Pelagii z konser-
watystami krakowskimi.

Po kilku miesigcach wiosng 1881 roku Pelagia Dabrow-
ska wyjechata ponownie do Jasta, zostawiajgc jednak sy-
now w Krakowie u Falkenhagen-Zaleskich. Charaktery
Pelagii i jej wujostwa zbyt byty rézne. ,,Sg ludzie — pi-
satla o niej Maria Falkenhagen-Zaleska — ktorzy witasnego
interesu wecale nie rozumiejg, idg za fantazjg i kaprysami
i jak Piotr powiada, uderzywszy gtowa o $ciane, opamie-
taja sie najczesSciej juz poniewczasie”

W Krakowie, przy ul. Widok 1, a nastepnie Basztowej 11
mieszkali uczeszczajagcy do gimnazjum trzej synowie Jaro-
stawa Dagbrowskiego. Piotr, Wactaw i Jarostaw. Kierunek
wychowaniu nadawat wuj Piotr, a po jego $mierci 30 paz-
dziernika 1883 roku ciotka Maria. Nie byto mowy o pie-
legnowaniu pamieci o ojcu — rewolucjoniscie. ,Sierotki
po Jarostawie bardzo mi wiele sprawiajg pociechy, uczg
sie dobrze i jak najlepiej sprawujg, nie bedg to orty, ale
mam nadzieje zacni i pracowici ludzie” — informowata
Maria Falkenhagen-Zaleska przyjaciela domu Kraszew-
skiego 24. Po roku dodawata z zadowoleniem, ze ,Piotrus,
ten malec, ktérego Pan pamieta w Dreznie, dostat lekcje
prywatne i za pierwsze zarobione pienigdze na jutro zamoé-
wit msze Swietg za dusze Dziadka — poczciwy chioDiec” 23

Zle natomiast uktadaty sie stosunki miedzy Marig a Pe-
lagig. Najpewniej ciotka nie majac wtasnych dzieci i przy-
wigzawszy sie do syndéw Jarostawa Dagbrowskiego, chciata
matke odsungé catkowicie od wptywu na ich wychowa-

28 M. Falkenhagen-Zaleska do J. I. Kraszewskiego, Krakoéw
13 111 1881, BJ rkps 6544 k. 400. Por. tamze, k. 393 n.

22 M. Falkenhagen-Zaleska do J. I. Kraszewskiego, Krakéw
17 111 1885, tamze, k. 437.

5 M. Falkenhagen-Zaleska do J. |. Kraszewskiego, Krakéw
17 111 1885, tamze, k. 448.
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nie. Na tym wtasnie tle dochodzito do zatargéw, a urazona
ciotka pisywata do Kraszewskiego o Pelagii Dabrowskiej,
ze ,zawsze jest i byta wariatkg, batamuci [synowi, rozba-
wia, a co najgorsze uczy kiamaé” *e.

Pelagia przeniosta sie juz z Jasta do Krakowa. Praco-
wata teraz jako nauczycielka literatury i jezyka francu-
skiego poczatkowo w przyklasztornej szkole franciszkanek
przy kos$ciele Sw. Andrzeja, a nastepnie w kilku prywat-
nych szkotach i pensjach zenskich. Stopniowo zdobywata
sobie uznanie i opinie $wietnego pedagoga. Totez gdy
w 1896 roku Bronistaw Trzaskowski otworzyt w Krakowie
pierwszg w Galicji zenska szkote $rednia, Pelagia Dabrow-
ska stata sie jedng z gtéwnych jego wspoétpracowniczek,
obejmujac w szkole funkcje ,ochmistrzyni” odpowiedzial-
nej za sprawy wychowawcze.

Byta juz woéwczas zgota innym czlowiekiem niz za zy-
cia Jarostawa. Przeszta bowiem bardzo wyrazng ewolucje,
nie ona zreszta jedna, na prawo. Wydaje sie, ze juz w la-
tach emigracji, a wiecej jeszcze w czasie Komuny Pary-
skiej, Pelagia rdéznita sie znacznie pogladami od Jarostawa
Dabrowskiego. Zapewne wiec nie przypadkiem Pamietnik
Pelagii urywa sie na roku 1865. Jedna z jej uczennic wspo-
mina: ,,Z tejze samej galerii Teatru Stowackiego wstuchi-
waty$Smy sie razem w dramaty Wyspianskiego, ktére bywa-
ty przyczyna jedvnych chyba miedzy nami taré, wynikajg-
cych z réznicy zdania w odniesieniu do nowych problemow
artystycznych. Pani Dgbrowska bowiem wTlatach, w jakich
ja znatam, byta konserwatystkg spod znaku Szujskiego,
Stanistawa Tarnowskiego i w ogole stanczykowskiego
«Czasu»” 27.

Ten konserwatyzm by} powodem, ze musiata opuscic
szkote Trzaskowskiego pordzniona z gronem na tle metod
wychowania dziewczat. Przeniosta sie wdwczas do zenskie-
go gimnazjum im Krolowej Jadwigi, w ktdrym pod koniec
zycia byta dyrektorka. ,Goigce serce patriotki, powazne
zainteresowania literackie i muzyczne, jak réwniez gle-
bokie wyksztatcenie ogélne, uczynity z pani Dagbrowskiej

26 M. Falkenhagen-Zaleska do J. I. Kraszewskiego, Krakéw
13 X111 1886, tamze, k. 465.
27 F. Szyfman, Pelagia Jaroslawowa Dabrowska, s. s.
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jedng z najbardziej znanych kobiet na gruncie Krakowa
na przetomie wieku 19 i 20-go. Wielkg, od lat trwajgca
przyjaznig darzyta jg Helena Modizejewska” 1S Zmarta
11 lutego 1909 roku i spoczeta na cmentarzu Rakowickim
w Krakowie.

Synowie Jarostawa i Pelagii Dabrowskich dorastali w
Kiakowie, uczyli sie w konwikcie pijarow i nie wyka-
zywali prawie zadnego zainteresowania dziatalno$cig swego
ojca: stabo znali nawet szczegdly jego zyciorysu29. Nic
zresztg dziwnego, gdy sie wezmie pod uwage, ze legenda
konspiratoia, carskiego wieznia, emigranta i generata Ko-
muny Paryskiej zywa byta tylko wsréd niewielkiej liczby
postepowej czy socjalizujgcej inteligencji, ws$rod malej
garstki rewolucjonistdw i pierwszych dziataczy ruchu ro-
botniczego. Dla wiekszosci spoteczenstwa byty to sprawy
obce, do ktérych odnoszono sie niechetnie. Najstarszy —
Piotr Dabrowski szybko wrést w atmosfere Krakowa. ,,Gdy
dorostam — wspomina jedna z pamietnikarek — i bywa-
tam na balach, tanczytam nieraz pod kierownictwem [..]
Piotra Dabrowskiego, ktory byt znakomitym wodzire-
jem” 30. Wactaw i Jarostaw skornczyli tragicznie: jeszcze
za zycia matki popetnili samobdjstwo... Piotr byt skrom-
nym urzednikiem w Rzeszowie. Wnuk generata — Roman
Dabrowski zyt jeszcze w Warszawie w czasie ostatniej
wojny.

Pelagia Dabrowska przy catym swym przywigzaniu do
pamieci Jarostawa, czego dowodzi jej Pamietnik, nie dbata
0 gromadzenie wiarygodnych materiatdw, co wiecej, nie
prostowata nawet bedgcych w obiegu btednych czy tez ce-
lowo fatszowanych faktéw i opinii. Raz tylko zaprotesto-
wat Piotr Dabrowski, syn generata Komuny. A przeciez
jeszcze za zycia Pelagii rozpoczat sie proces zaciemniania
kolei losu Jarostawa Dabrowskiego.

Uptywajacy czas przerzedzat szczupte grono przyjaciot

18 Tamze. s. 7—9.

I} A, Stotwinski, Wspomnienia, s. 187.
$A. Swiderska, Trwo cho¢ przemineto, s. 303.
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i obroncow generata Komuny Paryskiej. W 1876 roku
umiera Wtodzimierz Rozatowski, przedwcze$nie i w trak-
cie pracy nad Diografiag Jarostawa Dabrowskiego, ktdrg
drukowat socjaldemokratyczny niemiecki ,,Volksstaat”. Ten
Zywot Jenerata Dabrowskiego przettumaczony w 1878 ro-
ku na jezyk polski, konfiskowany przez austriackie i car-
skie policje, byt jednak znany tylko nielicznym. W Kkilka
lat p6zniej umiera Bronistaw Wotowski. Odchodzg i inni
przyjaciele Dabrowskiego, pozostali milczg, rozproszeni w
niegoscinnej teraz dla emigrantéw politycznych Europie
i ciezkg pracg zdobywajg kawatek tulaczego chleba, tym
bardziej gorzki, ze rozwiaty sie wszystkie nadzieje i ra-
chuby na odzyskanie przez Polske niepodlegtosci. Lata wy-
rzeczen, poswiecen i walki okazaty sie daremne, sprawa
polska przestata odgrywac¢ powazniejszg role w polityce
miedzynarodowej, spoteczeinstwa ostygly w swych propol-
skich sympatiach, rewolucja europejska byta odlegta, a i w
samym kiaju gore bra¢ poczety ugrupowania odzegnujace
sie od tradycji insurekcyjnej.

Miejsce dawnych demokratow i rewolucjonistow doby
powstania styczniowego zajmowali miodzi polscy socjali-
$ci, dla ktérych Dabrowski byt przede wszystkim wodzem
Komuny Paryskiej. W publikacjach socjalistycznych po-
Swieconych zwykle rocznicom rewolucji paryskiej 1871 ro-
ku czesto wspominano o roli Dabrowskiego, wiecej w nich
jednak byto sadéw i charakterystyk og6lnych niz szcze-
gotéw dziatalnosci M. Pisano o nim w emigracyjnej ,,ROw-
nosci”, w berlinskiej ,Gazecie Robotniczej” i Iwowskiej
.Pracy”. Wiecej miejsca poswiecit Dabrowskiemu w emi-
gracyjnym ,Przed$wicie” w 1892 roku Stanistaw Mendel-
son, w krakowskim ,Naprzodzie” w 1901 roku zamieszczo-
no jego portret, a w 1902 roku Feliks Perl — ,Latarnik”
w ,Swietle” dat krotka biografie generata Komuny. Nie-
jedng karte poswiecit mu réwniez Rolestaw Limanowski

Nie znalazt sie jednak wsérédd polskich socjalistow tam-
tej doby nikt, kto zechciatby blizej zaja¢ sie osobg Da-
browskiego i wyj$s¢ poza krag podstawowych faktow czy

a1 Por. J. Mys$linski, Komuna Paryska w polskiej publi-
cystyce socjalistycznej przed 1905 r., ,,Przeglad Historyczny”
t. 62: 1971 z. 1s. 25 n.
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opinii stale powtarzanych. A byto to potrzebne, bowiem
rownolegle w pracach historycznych Berga, Przyborow-
skiego czy Gillera oraz w pamietnikach dotyczgcych po-
wstania stj czniowego, przy zgromadzeniu nawet duzej
ilosci faktéw, formutowano sady na og6t krytyczne, czasem
celowo krzywdzgce. Dopiero w okresie miedzywojennym
zaczyna sie Dagbrowskim na serio interesowac historiografia.

*

W chwili $mierci Jarostaw Dabrowski mial niespeina
35 lat, ktore przezyt, nawet jak na owe burzliwe czasy,
niezwykle intensywnie. Sposéréd dziataczy niepodlegtoscio-
wych epoki powstania styczniowego wyro6zniaty go daze-
nia, a zwitaszcza czyny. Byt cztowiekiem wielkich, a nawet
wybitnych zdolnosci, ktére szty w parze z romantyczng
fantazjg, przedsiebiorczos$cia, niepospolita ene.gig i kon-
sekwencjg w dazeniu do wytknietego celu: walki o nie-
podlegto$¢ narodowa.

»Natura jego talentu jest zaczepng” — lapidarnie i traf-
nie pisat Giller32 Nigdy jednak nie byto Dagbrowskiemu
dane wcieli¢ w czyn swych z rozmachem kreslonych pla-
néw. Stale, czy to w Warszawie w 1862 roku, czy w Pa-
ryzu w 1870 roku, czy wreszcie po 18 marca 1871, potykat
sie 0 brak wyobrazni innych i przegrywat. Dabrowski lu-
bit ryzj kowa¢, stawia¢é na jedng karte Czesto cechowato
to jego plany wojskowe. Wierzyt przy tym w swg gwiazde
i trzeba przyznaé, ze wiele razy los mu sprzyjat.

Smieré na barykadzie Komuny Paryskiej uczynita
z niego symbol mestwa i poswiecenia w obronie rewolucji.
Jeszcze w czasie trwania Komuny pisat jeden z galicyj-
skich demokratow: ,,My tu cieszymy sie niezmiernie, ze za-
miast watpliwego oficera zdobyliSmy jenerata, ktory po-
trafi lepiej broni¢ Paryza od najzdolniejszego w Europie
jenerata Trochu i potrafi bi¢ najwah czmejszego jenerata
Mac-Mahuna. Przyznasz Pan, ze to nabytek nie lada i dla-
tego drzymy tu ciggle o jego zycie i zdrowie. Zresztg je-
zeli stracimy sympatie Thierséw i Fawréw i tym podob-
nych nedznikéw, od ktérych nigdy niczego spodziewac sie

32 ,,Gazeta Narodowa” nr 158, 11 V 1871.
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nie mogliSmy, to za to zyskamy na sympatii ludéw, a Da-
browski, czy bedzie zy¢, czy zginie — bedzie reprezentowat
chlubnie Polske miedzy ludami, do ktorych przyszto$¢ na-
lezy. Tym wiekszy zaszczyt, jezeli jemu gtownie zawdzie-
cza¢ mamy, ze tak uporczywie lud Paryza broni sie prze-
ciwko zapanowaniu najbezczelniejszej reakcji Fawrow
i Bismarckow. Dla tych wszystKich wzgledéw nie tylko nie
potepiamy Dabrowskiego, ale urést on w naszej wyobrazni
na bohatera” 33.

Takim tez przeszedt do literatury i tradycji narodowej.

g3 A. D. Bartoszewicz do J. N. Janowskiego, Lwoéw 18 V
1871, BJ rkps 3685.
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NOTA O ZRODLACH | 111 ERATURZE

Udziat Jarostawa Dagbrowskiego w Komunie oraz wybitna
rola, jaka odegrat w rewolucji paryskiej, spowoaowaty, ze juz
wowczas powstaty pierwsze opinie i charakterystyki generata.
Po zdtawieniu rewolucji, gdy dziennikarstwo francuskie zwig-
zane z rzadem Thiersa nie szczedzito oszczerczych oskarzen
emigrantom polskim — uczestnikom Komuny, a zwtaszcza Ja-
rostawowi Dabrowskiemu, pierwszg broszure bronigca jego
honoru opublikowal przyjaciel Bronistaw Wotowski, poczatko-
wo po polsku, a nastepnie w wersji rozszerzonej po francusku.
Jego Polacy w rewolucji paryskiej. Kilka szczegétéw odstania-
jacych kulisy rzagdu wersalskiego (Lwéw 1871) oraz Dombrow-
ski et Versailles (Geneve 1871) to do dzi$ jeszcze ziédta jedyne
dla rekonstrukcji wielu istotnych momentéw dziatalnosci Da-
browskiego nie tylko w okresie Komuny. Jednocze$nie zwigzty
i rzetelny tak od strony faktograficznej, jak i w ogolnych oce-
nach zyciorys Dabrowskiego opublikowat Bronistaw Zaleski.
W kilka lat pdzniej ukazata sie bardzo cenna, ale niestety
niedokoriczona pamietnikarska relacja Wiodzimierza Rozatow-
skiego Leben und Thaten des Generals Jaroslas Dombrowski
(Leipzig 1876), wkrotce przettumaczona i wydana po polsku
(Lwow 1878), a nastepnie w wersji skréconej dwukrotnie je-
szcze, po ostatniej wojnie (m. in. w wydawnictwie: Pamietniki
o Komunie Paryskiej, Warszawa 1971). Ksiazka Rozatowskiego
byta tez pierwsza petniejsza biografiag Dgabrowskiego. Te pierw-
sze wartosciowe publikacje (mimo zawartych w nich pewnych
btedéw faktograficznych i uproszczen) byty niejako zapowie-
dzig pdzniejszych rzetelnych opracowan. Niestety szybko zo-
staly zapomniane, a czas powoli zacierat fakty prawdziwe.

Rekonstruowanie biografii Dgbrowskiego rozpoczeto w okre-
sie miedzywojennym. Stopniowo wydobywano nowe przekazy
zrédtowe, pojawialy sie tez pierwsze naukowe oceny i charak-
terystyki. Tym niemniej dopiero po ostatniej wojnie ukazata
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sie pierwsza zwiezta biografia Dagbrowskiego piéra Marii Zto-
torzyckiej (Warszawa 1948), za ktérg poszty nastepne préby
popularnego przedstawienia zycia generata Komuny (Z. Szy-
marnski, W. Markowska) nie wychodzace wtasciwie poza wczes-
niej ustalone fakty. Natomiast w radzieckiej literaturze histo-
rycznej (obok rozpraw szczeg6towych) pojawita sie przed Kilku
laty najpetniejsza 7. dotychczasowych (jakkolwiek réwniez m a-
jaca popularyzatorski charakter) biografia piora W. Djakowa
Jarostaw Dombrowskij (Moskwa 1969) dostarczajaca wiele cen-
nego materiatu zrédtowego, zwlaszcza do pizedpowstaniowego
okresu zycia Dabrowskiego.

Badania naukowe odnoszace sie do poszczego6lnych okresow
zycia Jarostawa Dabrowskiego ustality w zasadzie najwazniej-
sze fakty. Do$¢ dobrze znany jest udziat Dgbrowskiego w przy-
gotowaniach powstanczych poprzedzajgcych wybuch 22 stycz-
nia 1863 roku. Pisano o tym wielokrotnie od Gillera, Berga
i Przyborowskiego poczynajac. Jednakze dopiero rozprawy
E. Przybyszewskiego, a szczegdlnie W Djakowa i I. Millera
(Ruch rewolucyjny w armii rosyjskiej, Wroctaw 1967) doktad-
niej przedstawity szczego6ty i istote koncepcji ,,tokietka”, jak-
kolwiek nie rozwialy wszystkich niejasnosci. Wiele nowych
ustalen faktograficznych oraz charakterystyk wydarzen przy-
niosty radzieckie zbiory studiéw i materialéw dotyczace wspot-
pracy polsko-rosyjskiej przed 1863 rokiem. Zreszta szczegbly
i uzupetnienia, a czesto i kontrowersyjne oceny znalezé mozna
we wszystkich opracowaniach traktujacych o przygotowaniach
do nocy styczniowej. Ostatnio nowe ujecie roli ,tokietka”
w Warszawie dal S Kieniewicz w monografii Powstanie stycz-
niowe (Warszawa 1972). Smialej ucieczce Dabrowskiego z dro-
gi na Sybir, ,,porwaniu” Pelagii i wyjazdowi z Rosji poswieco-
no juz kilka szkicow (H. Bukowski, J. Stella-Sawicki, J. Krze-
stawski, J. Zmigrodzki i in.). Szeroko pisala o tym Pelagia
Dabrowska. Ostatnio wyniki dotychczasowych badan zebrat
i uzupetnit A. Korzon (,,Slavia Orientalis” z r. 1964) oraz T. Fie-
dosowa (Riewolucjonnaja Rossija i riewolucjonnaja Polsza,
Moskwa 1967).

Opracowania dziejéw emigracji postyczniowej, zwiaszcza
z ostatnich lat dwudziestu, ukazaty w rzeczywistych wymia-
rach sylwetke Jarostawa Dabrowskiego, powaznie uzupetniajac
bardzo cenne szkice M. Ziotorzyckiej publikowane przed 1939 r.
i oparte na Zrddtach zniszczonych w czasie Il wojny $wiatowej.
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Wymieni¢ tutaj nalezy C. Bobinskiej ldeologie rewolucyjnych
demokratéw polskich (Warszawa 1956), I. Koberdowej Pierwsza
Miedzynarodéwke i lewice Wielkiej Emigracji (Warszawa 1964)
i dwie ksigzki J. W. Borejszy: Emigracja polska po powstaniu
styczniowym (Warszawa 1966) oraz biografie Walerego Wrob-
lewskiego Patriota bez paszportu (Warszawa 1970). Najobszer-
niej pisano dotychczas (i to nie tylko w Folsce) o udziale Da-
browskiego w Komunie Paryskiej. Sposréd wiekszych opraco-
wan, obok wspomnianych wyzej rozpraw dotyczacych emigracji
postyczniowej, na uwage zastuguje znakomity reportaz-wspo-
mnienie Historia Komuny Paryskiej P. Lissagaraya (ostatnie
polskie wydanie: Warszawa 1971) oraz obszerna i zrédiowa
ksigzka K. Wyczanskiej Polary w Komunie Paryskiej 1871 r.
(wydanie 2, Warszawa 1971). Ten okres zycia Dabrowskiego
przedstawitem w oddzielnym artykule (,Kwartalnik History-
czny” 1971).

Wiele istotnych informacji o planach i dziatalnosci Dabrow-
skiego znalez¢ mozna we wspomnieniach wybitnych dziataczy
powstanczych i emigracyjnych: W. Danitowskiego, J. K. Ja-
nowskiego, Br. Szwarce, A. Gillera, W. Mickiewicza, Z. Mit-
kowskiego, Br. Wotowskiego, J. Tokarzewicza, komunardéw
G. Clusereta i L. N. Rossela, a zwlaszcza zony — Pelagii ze
Zgliczynskich Dabrowskiej, ktére niestety urywaja sie na 1865
roku. Niektore fragmenty tych wspomnien zostaty ostatnio opu-
blikowane w Pamietnikach o Komunie Paryskiej. Natomiast
z wydawnictw Zzrédtowych odnotowaé nalezy przede wszystkim
podstawowy do poznania przedpowstariczego okresu zycia Da-
browskiego zbiér dokumentéw Wspdipraca rewolucyjna pol-
sko-rosyjska (Moskwa 1963 t. 1—2) uzupetniany przez Zeznanie
$ledcze o powstaniu styczniowym (Wroctaw 1956) i Zbiér zeznah
$ledczych o przebiegu powstania styczniowego (Wroctaw 1965).
Bardzo pizydatnymi okazaty sie¢ zbiory korespondencji i doku-
mentéw odnoszace sie do emigracji, przede wszystkim tom
Zjednoczenie Emigracji Polskiej (Wroctaw 1972), oraz dotyczace
Komuny Paryskiej (gtéwnie Proces-verbaux de la Commune
de 1871, t. li—2, Paris 1921—1946), a takze prasa krajowa i emi-
gracyjna

SzczesSliwym zbiegiem okolicznosci, mimo zaginiecia wraz
ze zbiorami Biblioteki Narodowej znacznej czeSci papieréw po
Jarostawie i Pelagii Dabrowskich, zachowata sie jeszcze w roz-
nych miejscach jego korespondencja. Zasadniczg jej cze$¢ wy-
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dat w 1960 roku Rafat Gerber w Listach Jarostawa Dabrow-
skiego. Od tego czasu liczba znanych listéw i pism Dabrow-
skiego znacznie wzrosta: bardzo interesujgce jego listy do ge-
nerata Hauke-Bosaka wydat E. Koztowski (,,Przeglad Histo-
ryczny” 1969), C. Bobinska kilka wyjeta z papierow Komitetu
Reprezentacyjnego Zjednoczenia Emigracji Polskiej (,,Kwartal-
nik Historyczny” 1962), sam tez dorzucitem listy z okresu emi-
gracji i Komuny (,,Kwartalnik Historyczny” 1967 i 1971). Po-
nadto udato mi si¢ odnalez¢ i wykorzysta¢ dotychczas nie znane
listy i rozkazy Dabrowskiego, a takze zony Pelagii i brata Teo-
fila przechowywane w Bibliotece Narodowej w Warszawie, Bi-
bliotece im. Raczynskich w Poznaniu, Centralnym Archiwum
KC PZPR w Warszawie. Bibliotece Jagiellonskiej w Krakowie.
Dochodzg do tego listy i rozkazy Dabrowskiego, gtéwnie z okresu
emigracji i Komuny Paryskiej, zamieszczone w rdznego ro-
dzaju rzadkich publikacjach czy tez dwczesnych czasopismach,
a pominiete w wydaniu Listédw i réwniez dotychczas w biogra-
fiach generata nie wykorzystywanych. Dzigeki temu w dwdjna-
s6b powiekszona zostata znana dotycnczas korespondencja Da-
browskiego. Ten nowy i bardzo wazny materiat zrédtowy uzu-
petniaja inne archiwalia, przede wszystkim korespondencja ro-
dziny i przyjaciét (Falkenhagen-Zaleskich, Wotowskiego) oraz
przeciwnikéw politycznych. Spodziewaé¢ sie nalezy, ze dalsze
poszukiwania archiwalne tak w kraju, jak zwtaszcza w zbio-
rach obcych (w ZSRR i Francji) pozwolg na odszukanie nowych,
nie znanych obecnie dokumentéw uzupetniajacych biografie Ja-
rostawa Dabrowskiego i pozwolg na wyjasnienie ostateczne
tych szczegdétdw, ktore nadal budza watpliwosci czy kontro-
wersje.



RCSUME

Jarostaw Dombrowski naquit le 12 novembre 1838 ii Zyto-
mierz, en Vohlynie (chapitre: Jpunesse)’, pareillement aux autres
revolutionnaires polonais de cette epogue il venait de la no-
blesse ruinee. Il fut le fils de Victor et Sophie nfe Falkenhagen-
-Zaleski. U passe les premieres annses de sa vie a la mai-
son, elevsi par sa mere. Neanmoins trés tflt (e’cst-£-dire &1°&ge
de 9 ans) il est envoy$ k Brest, k I’'Ecole des Cadets. Pendant
10 ans (de I'automne 1845 a l’ete 1853 a Brest et de I'Et¢ 1853
k l’ete 1855 k Petersbourg) il se formail et Studiait dans I’'am-
biance du drille des casernes et de la severe discipline qui
r&gnait dans l'armee de la Russie de Nicolas ler. Les cadets-Polo-
nais, elevés k la maniere des janissaires, n’oubliaient pas nean-
moins leur origine et la plupart d’entre eux, comm,” Dom-
brov’ski, avaient appris encore a la maison ,i’alphabet patrio-
tigue”. Dombrowski etait un eleve brillant. En ete 1853 on le
fait passer & Petersbourg dans le rs$giment dit ,,Szlachecki”
(de Nobles) appel$ plus tard Le Corps des CadPts. Aprss deux
ans d’ecole et de service, le 23 juin 1855 Dombrowski reeoit
le grade de ,praporszczyk” (porte-drapeau) et est incorpor$
k la lle batterie de la XI1Xe brigade de I’artillerie de campagne
qui stationne dans la r$gion Nord-Ouest du Caucase 0O lon
continuaient k lutter contre les Circassiens (les luttes contre
les Circassiens commencement pendant la guerre de Crimse).
A ce moment-I& Dombrowski s’approche de ses 19 ans; il se
rend alors dans le Caucase, décide de se faire voir dans des
combats héroiques. Cette attitude etait le resultat des annces
passees dans le Corps des Cadets. Il ne se rendait pas encore
compte d'Etre l'instrument qui servait au regime tzariste k se faire
asservir des peuples libres jusqu’alors. C’est le 15 novembre
1855 qui fut le jour de son bapteme dans la batallle. Pendant
4 ans il participe aux batailles contre les Circassiens, aux pa-
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cifications des villages, & la construction des ponts et des
fortifications.

Tous ces dangers et des peines de la guerre de partisans
le rendent plus mur et plus robuste. Plein de courage et de
volonte d’agir dans le combat, le porte-drapeau gagne la sym-
pathie de ses chefs et de ses subalternes, il obtient de l’avan-
cement en receoant le prix pour la bravoure, les ¢paulettes de
sous-lieutenant et ae lieutenant, Il'ordre de Saint-Stanislas.
Petit a petit, la guerre montre a Dombrowski son vrai visage.
La resistance d$sesperse formee par les Circassiens contre
1’armsée russe lui fait comprendre qu’il fait partie d’'une armse
envahissante. Un changement se manifeste alors dans sa fagon
de penser: I’enthousiasme sincsre est remplac$ par une claire
critigue des evénements. La lecture a laquelle il se donne
maintenant volontiers lui fait parvenir des echos des discus-
sions litteraires et politiques de Petersbourg, si caracteristigues
pour ,le printemps de post-Sebastopol” que la Russie tzaFiste
est en train de vivre. En juillet 1859 Dombrowski reeoit la
ptrmission de partir pour Petersbourg ou ayant passe les exa-
mens il devienl adepte de T’Academie d’Etat-Majeur, Academie
militaire la plus celsbre en Russie. Le porte-drapeau jeune et
sans exps$rience arrive dans le Caucase en revient en tant
gu’un horame conscient de ses opinions politiques, dscid$ de se
donner a la lutte pour lindépendance de la Pologne.

A Petersbourg (chapitre: La naissance au revolutionnaire)
Dombrowski entre en contact avec des groupes polonais aux
tendances k lind$pendance de la Pologne qui, agissant en ca-
chette, reunissaient les adeptes des Ecoles Militaires. C’est
Sigismond Sierakowski, le hsros de la future insurrection de
»Janvier” en Lituanie qui en fut createur. Dombrowski subit
vite l'influence de cette forte personnalit§ et devient I’'un des
officiers-conspirateurs les plus actifs. C’est k lui qu’il faut
attribuer la naissance dans les premiers jours de 1861 d’une
organisation homogene de conspiration appel$se ,,Cercie des
officiers polonais & Petersbourg” dont il $tait rsellement le
chef. A la meme epoque il commence k se servir du pseudo-
nyme ,tokietek” (long d'une aune — un nain; il $tait de petite
taille). A partir du printemps 1861, apres les répressions prati-
quees par l'arm$e russe contre les gens qui participaient aux
manifestations patriotiques a Varsovie, Dombrowski exhorte
a ce qu’on prepare $nergiquement une insurrection. Il se rend

447



compte qu’il est aussi bien dans linteret du mouvement revo-
lutionnaire polonais que russe lutter cote a cote contre le re-
giroe tzariste. En automne 1861 les etudes militaires de Dom-
browski touchent a leur fin. 11 etait I'un des meilleurs eleves
de TAcademie: etudiant toujours avec ardeur et la facilite
innee, il passe brillammant les examens finals. En decembre
1861 il est nomme capitaine d’Etat-Majeur et incorpore a I’Etat-
-Majeur de la IVe division de Tinfanterie, faisant partie du
garnison de Varsovie. Cette nomination fut strictement liee
avec son activite de conspirateur, car tous les conspirateurs qui
se rendaient a leurs regiments etaient charges de surveiller
directement les preparatifs a l'insurrection. Ce qui comptait le
plus c’etait la collaboration avec le parti des ,rouges” dans le
Royaume de Pologne, avec des organisations aux tendences
a lindependance qui se constituaient a Varsovie meme; c’etait
le centre du mouvement national polonais et on attendait qu’on
y donne un signal pour commencer l'insurrection, car unique-
ment le developpement de la situation dans le Royaume de
Pologne aurait pu declencher Tinsurrection. Le devoir de Dom-
browski consistait a preparer le moment de l’eclat du point
de vue de l'organisation. Le ¢ fevrier il arrive a Varsovie ou il
est nomme quartier-maitre de la IVe division de linfanterie.

Du premier coup (chapitre: tokietek) Dombrowski se met
au travail fervent dans la conspiration en manifestant sa gran-
de individualite. Des les premiers jours il se lie au Comité du
mouvement ,rouge” qui dirigeait pratiquement toute l’activite
pour 1indeipendance du pays et quelques semaines apres il en
devient le chef d’une grande autorite parmi les conspirateurs
de Varsovie. Au mois de mai 1862 il entre en fonction de com-
mandant de la ville de Varsovie, en conspiration naturellement.
1 attire au travail dans la conspiration ses amis de Brest, de
Caucase et de Petersbourg, organise les cercles de conspiration
des officiers a Citadele, a Modlin et A Deblin (forteresses) et
developpe la propagande revolutionnaire dans l’armee tzariste.
11 etait en train de former une organisation qui, a condition
d’etre prete au moment decisif, pouvait influencer les evene-
ments. Car Dombrowski visait A faire eclater une insurrection
contre la Russie. Dans les premiers jours du mois de juin il
presente au Comite le plan de l'insurrection tres audacieux et
plein de risques. Il prévoyait le debut de 1insurrection pour
I’ede; les premiers assauts devaient etre diriges contre la Cita-
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dele de Varsovie et la forteresse de Modlin dont les portes
allaient etre ouvertes aux insurges par des ofticiers conjures,
polonais et russes. Le plan de Dombrowski fut accepte et il
entreprit les preparatifs pour le mettre en oeuvre. Pourtant
quelques jours apres, les adversaires de la lutte immediate
organiserent un attentat ,formel” et modifierent le Comits$
National Central; les amis ,rouges” de Dombrowski furent
remplacés par les hommes aux tendances moderees qui ajour-
nerent le dsbut de l'insurrection. Il semblait que Dombrowski,
isolex apres cet echec, se tairait, mais en realité il fut un des
organisateurs des atrentats sur la vie du prince Constantin et
du margrave Wielopolski. Il n’abandonna pas non plus ses
preparatifs k linsurrection. Dans la nuit de 13 k 14 aout 1862
il fut soudain arrete. C*%tait de sa faute en partie, car il negli-
gea les principes du secret de la conspiration. Ainsi le Comite
Central perdit le seul militaire qui tenait dans ses mains
Tensemble des prs$paratifs a linsurrection. Dombrowski fut
emprisonn$ dans le Xe t&timent de la Citadele de Varsovie
et passa dans ses murs plus de 27 mois (chapitre: Prison et
¢vasion), accuse d’avoir particip§ & la conjuration anti-russe.
Au cours de I'enquete, ayant en perspective la mort dans le
foss$ pres de la forteresse ou les travaux forc$s en Sibésrie, il
se defendit brillammant. En plus, il continuait a etre actif dans
la conspiration; sa fiancse Pelagia Zgliczynska lui fournissait
des informations, par la meme voie quittaient la Citadele les
plans de linsurrection et les instructions. Dombrowski crsa
aussi dans le Xe batiment tout un reseau de conspirateurs-pri-
sonniers et insurg$s, prspara la revolte et I'§vasion des pri-
sonniers. Csétait la qu’il Spousa le 5 avril 1864 Pelagia Zgli-
czynska qui, prretee bientot, fut dsportee duns les regions
eloignses de la Russie, k Ardatow. En novembre 1864 Dom-
browski fut condamn$ fi mort; cette peine fut ensuite changse
en 15 ans de travaux forc$s dans les mines k Nerczynisk, en
Sibsrie. 11 se mit en route, persuade que ce chemin le con-
duirait vers la liberts. En effet, ayant mis en oeuvre le plan
prépare encore en prison, il s’enfuie, dsguiss en femme, de la
prison ~ Moscou le 13 dScembre 1864. Une fois libre il entre
en contact avec le reseau polonais de conspiration k Moscou,
collabore avec les revolutionnaires russes et, k partir du mois
de janvier 1865 continue son activit§ & Petersbourg. Quelques
mois aprés, en mai 1865, grSce au coup de main donnf par des
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revolutionnaires polonais et russes, il organise l’evasion de sa
femme deportee et tous les deux, en se servant de faux passe-
ports guittent la Russie.

Copenhague, Stockholm, Dresden et Geneve, sont des etapes
du voyage des Dombrowski qui en aout 1865 arrivent & Paris
(chapitre: Illusions et infortunes de ITemigration). Jarostaw
Dombrowski arrive a Paris avec le plan de creer une organi-
sation dont le but serait l'insuriection en Pologne. Ce fut le
but de sa vie. Car l'echec de I’insui reetion de janvier 1863
n’6tait pour lui qu’un insucces passager qui ne dscidait pas de
I’avenir de la lutte pour I'independance de la Pologne. Il etait
pret de saisir chaque occasion qui approchait ce moment de
r'independance ou qui favorisait au moins aans un certain sens
le climat pour préparer un soulevement. Il voyait bien d’un
cote la possibilite de la collaboration avec Garibaldi et des
revolutionnaires franeais, mais de I’autre, il n’hesiterait pas
a profiter de la situation Internationale, de la politique de Na-
poleon 111 et des gouvernements de |’Autriche et de la Tur-
quie, si elle contenait les elSments anti-russes et anti-prussiens.
Detache du pays, il ne se rendait pourtant pas eompte des opi-
nions dc la plupart des Polonais et il prenait pour reel ce qui
n’etait que son réve. Le pays c’etait pour lui un terrain du
prochain soulevement populaire, auquel participeraient de larges
classes du peuple polonais, a la suite duquel se constituerait la
Pologne ddmocratique. Il voyait la necessite des reformes so-
ciales ce qui signifiait dans les conditions polonaises la trans-
formation totale des relations socioeconomiques a la campagne.
Ces opinions sociopolitiques de Dombrowski dans la periode
parisienne se cristallisent au cours de la profonde etude des
conceptions des socialistes utopiques, du programme de Proud-
hon, des principes du communisme utopique de Louis Blanqui
et du communisme scientifigue de Marx Nous ne savons pas
grand’chose de [I’attitude de Dombrowski envers ces pro-

blSmes; il nexiste pas non plus des preuves suffisantes qu’il
Steut lie avec lInternationale. En tendant vers le socialisme,
il resta democrate radical. Il avait des contacts avec 1’opposi-

tion republicaine, avec les blanquistes et les n$o-jacobins. En
juillet 1866 Dombrowski devient membre du Comit§ Représen-
tatif pour I'Union des Emigres Polonais, organisation qui devait
se transformer en parti politique au programme radical, demo-
cratiqgue et aux tendences & i'independance. Dej& dans les pre-

450



miers jours se firent sentir les luttes interieures entre les frac-
tions qui avaient diffSrents points de vue sur les essentiels
problemes politigues et sociaux; ce mangue d’unanimite para-
lysait des le debut rinfluence de rorganisation sur les emigres
et mit fin en cons$guence k son activite. En meme temps on
attaquait Dombrowski ce qui ruinait la grande autorite dont il
jouissait parmi les ¢migres. Ce qui lui nuisait le plus aux yeux
de la plupart des $migrks c’etait son attitude envers le pro-
bleme de l'independance du peuple ukra;nien. Qu’il donnait
aux Ukrainiens le droit a ZTind$pendance politique le plaga
parmi ceux i.peu nombreux d’ailleurs) qui se rendaient compte
du fait que la devise: Pologne dans ses frontieres d’avant les
partages, nuisait au mouvement polonais politique. Les semai-
nes et ensuite les annees entieres de la vie de Dombrowski
k 1’emigration s’ecoulerent ainsi, pprtagees entre le travail quo-
tidien pour gagner la vie et la fervent activite politique. Il ne
perdait jamais l’espoir de se voir rentrer en Pologne a main
armee. Pour bien preparer les emigres k ce moment il ecrivit
des theses historiques et militaires, il analysa la guerre de
secession en Amerique et surtout la guerre entre la Prusse
et I’Autriche en 1866. Grace a cette derniere etude il passait
pour un colebre ecrivain militaire aussi bien en Pologne que
parmi les membres de I’'Etat-Majeur a I’etranger. Il elaborait
aussi de nombreuses instructions et reglements pour la future
armee polonaise des insurges. Cette activite fut interrompue
en octobre 1869; il fut arrete sous pretexte d’avoii contrefait les
billets de banque russes et les papiers de valeuis. C%tait. une
provocation organisse par des agents russes qui penetraient les
milieux de I’emigration polonaise. Le 9 juillet 1870 il est acquitte
et libere. Cest avec le grand optimisme que Dombrowski
accueille l'eclat de la guerre franco-prussienne en 1870 (cha-
pitre: Le General de la Commune de Paris). Il s’attendait alors,
comme beaucoup d’autres Polonais, a ce que la guerre se trans-
forme en guerre europeenne, gensrale. Il semblait que voiia
arrivait un moment ds$cisif de soulever le problbme polonais,
d'orgamser avec le soutien du cét$ de la France une insurrec-
tion polonaise. Dombrowski redigea alors un ms$moire et I’ad-
ressa a NapolSon IIl et apres sa chute il plaida aupres du
gouvernement de la Defense Nationale pour quon format
k Paris un détachement polonais autonéme pour la lutte contre
les Prussiens, qui devait se transformer ensuite en armee
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Dolonaise. Malheureusement il n’arriva pas a convaincre des
repubiicains qui, paieilltment a leur predscesseur Napoleon IllI,
comptaient sur I’appvu que la Russie pouvait donner a la France
isolee et alors ils repoussaient toutes les propositions polo-
naises. De meme il ne reussit pas a atteindre Lyon ou dans
la seconde moitie 1870 se formait une ISgion polonaise. Isole,
sans la possiblits d’agir il reste a Paris. Arret§ pendant une
tentative de s¥vader de la ville assisgee et accus$ sans fonde-
ment de Tespionnage pour I’Allemagne il fallit d’etre fusille
En automne 187U il se lia dséfinitivement avec les blangulstes
et fut un des collaborateurs du journal ,,Reveil” publie par
Charles Delescluze, I'un des plus actifs hommes de la Com-
mune. 1l participait aux discussions dans les clubs revolution-
naires, approchait ouvertement le probtome de 1’independance
de la Pologne du socialisme, il parlait de Tidée de la ropubligue
universelle. et surtout il critiguait en public, dans ses conferences
et dans ses articles, la défense de Paris, si gauchement orga-
nisee par le generat Trochu (cf. Trochu comme organisateur
et geniral en chef, Lion 1871). Il devait k cette attitude I’appro-
bation de la gauche franeaise qui commenegait a voir en lui
I’un des chefs de la future armee revolutionnaire. Encore en
janvier 1871 Dombrowski croyait a la virtoire de la France
dans la guerre contre les Allemands; c’est pourquoi larmistice
et ensuite la paix conclue en fevrier le deprimsrent. Apres les
dramatiques mois de lutte contre les coups du sort arriverent
les moments de doute et d“mertume Il avait l'intention de
se retirer de la vie publique et d'accepter une place de caissier
chez un commeregant de sois lyonnais.

Quelques semaines plus tard ce pessimisme laisse place
a de nouvelles espsrances — le 18 mai 1871 une r$volution
Sclate a Paris. Dombrowski rentre alors probablement le
21 mars a Paris et se trouve du premier coup au rentre des
evénem< nts; assistant aux rsunions des chefs de la Garde na-
tionale il conseille d’attaquer Versailles sans retard. Mais on le
tient i lecart et ce ne sont que les dchecs des Communards
qui lui ouvrent les portes. il est nomm¢ commandant de la Xle-
legion de la Garde Nationale, le ¢ avnl U reeoit le titre de
génséral et entre en fonctions de commandant d’un secteur du
front Occidental k Neuilly; enfin il est nomm¢ commandant de
la place de Paris. Dombrowski udhere k la Commune anime
non seulement de ses raaicales opinions d$mocratiques mais
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surtout plein cTespoir que la victorieuse revolution en France
en modifiant le rapport des forces en Europe hStera le mo-
ment ou la Pologne recouvrira son ind$pendance TS$ophile
Dombrowski qui participait aussi k la Commune, présente le
mieux les espoirs de son frére, Jarostaw Dombrowski: .En
nous ds$cidant dy participer nous defendions I'idse qui est
grande sans doute, car elle est juste (..) La ré$volution soua-
liste en Europe est inevitable. Si ce n’est pour demain, ni dans
un an, ce sera dans quelques annses. En acceptant alors k par-
ticiper au mouvement parisien nous nous rendions exactement
compte de ce que nous faisions. Nous, les Polonais, nous envi-
sagions toujours tous les problemes politiques et sociaux du
point de vue des Polonais. La premisre id$e qui nous est venue
Stait: Qu’est-ce que la Pologne peut en profiter? Donc, en
adherant a la r$volution parisienne, nous voyions une revo-
lution sociale qui avait la chance de modifier le statu quo
de TEurope actuelle. La Pologne aurait-elle pu perdre quoi
que soit dans de telles circonstances? Non. Gagner? Tout.
C’etait cette id$e qui animait tous les Polonais sous le drapeau
revolutionnaire. La voie politique de la Pologne est droite et
bien tracee: le travail intSrieur sur la formation de sa propre
puissance et le travail extSrieur: suivre les etapes de la révo-
lution sociale pour en profiter au moment donn$ et ne pas
permettre qu’elle profite de nous...”

Au moment ou le gensral Dombrowski entrait en fonctions
de commandant les bataillons de la Garde Nationale etaient en
retraite et combattaient sans aucun plan gensral de dsfense. En
outre, une partie du corps des officiers accueillirent froidement
et meme hostilement Dombrowski, $tranger et inconnu. Son
comportement dans les combats dissipa vite ce parti pris et
I'intrrvention des membres du Conseil de la Commune avec
Delescluze, Rigault et Pyat rendit sa position encore plus forte.
Apres avoir reorganis$ des troupes qui lui Staient assujetties il
entreprit des activitss offensives k la suite desquelles entre
le 7 et 16 avril 1871 les Versaillais furent refoul$s de Neuilly
et d’Asnisres. Ces succés le rendent cé$lsbre parmi le peuple
de Paris. Dans les quelques jours qui suivirent le 7 avril Dom-
browski fut plein d’espoir sur l’avenir de la rs$volution. Mais
dsjs le 17 avril I'offensive de Dombrowski fut stoppSe et
Tarmse de Thiers reussit k faire reculer les Communards
d’une partie de leurs positions avancs$es (Asnieres). Quoique
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Dombrowski arrive a organiser une defense eiiicace il ne peut
plus reprendre rinitiative et les combats perdent leur premier
elan La faute en incombe au generat Cluseret qui n’organise
pas a temps des troupes de renfort, et a la faiblaisse generale
de l'organisation militaire de la Commune. Vers le 25 avril se
font entendre les voi d’ecarter le generat Cluseret et nommer
Dombrowski commandant en chef; celui-ci se prononeait pour
la dietature militaire, pour la consolidation de la Garde Na-
tionale en armee uniforme et pour l’organisation de la grande
offensive dans le Midi de la France. Le 30 avril Dombrowski
fut nomme commandant de la Inre Armee de la Commune,
celle du front Occidental. Le 2 mai Le Comite de Salut Public
de fit commandant en chef de l’'armee en confiant a Rossel,
successeur de Cluseret, Torganisation de I’'armee. Ce changement
n’etait que passager, sans effets militaires; deux jours apres
Dombrowski est revoque et Rossel prend de nouveau la posses-
sion de T'armee. Quand il demissionne le 9 mai, Dombrowski
reprend des fonctions de commandant en chef, mais il doit cet
honneur non a une nomination officielle, mais a l'autorite dont
il jouissait parmi les membres civils du Conseil de la Com-
mune et du Comite de Salut Public. A partir de la mi-mai 1871
il se rendait rlairement compte de l’echec de la revolution. Il
voyait 1’incapacite des gens, le gaspillage des forces, des moyens
et du temps. Ou’il en fut conscient rendait Dombrowski moins
actif au front, bien qu’il continuat a organiser les contre-
-attaques. Le dernitr train de la Croix Rouge partant pour
Londres emporta sa femme et ses fils. Il repoussa avec fermete
toutes les propositions de passer dans le camps des Versaillais.
Ce petit episode, bien fabrique allait servir apres I'echec de
la Commune a denigrer Dombrowski. Au cours de Ientree
des Versaillais a Paris le 21 mai; pendant une tentative de
contre-attaque, le generat Dombrowski est blesse et pratique-
ment elimine de la lutte. Quelques heures aprss cesse d’exister
la defense organisee. A ce moment-la Delescluze prive Dom-
browski de la fonction de Commandant de la I$re Armee.
Arrete par les gardes au moment ou il tente de traverser les
lignes prussiennes pour gagner la Belgique, il est accuse d’avoir
trahi la Commune. Le Comite de Salut Public le r$habilite et
Delescluze lui confie la défense des arrondissements septen-
trionaux de Paris. Le 23 mais 1871 le generat Dombrowski
essaie d’arreter |'offensive des Yersaillais arrivant au cote de
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Montmartre. Decourage par des reproches injustifies il cherche
la mort. a cheval, bien expose a 1’ennemi il mene la compagnie
a la bataille. Mortellement blesse il est mort quelques heures
apres.

Il n’avait pas encore 35 ans qu’il avait vecu d’une faeon
tres active, meme pour cette epoque mouvementse. Il etait un
homme de grand talent accompagne de la fantaisie romantique,
de l’activite, de la grande energie et de i’entetement avec
lequel il poursuivait le but: la lutte pour l'indépendance de la
Pologne. Il aimait risquer le tout pour le tout et il faut avouer
qu-il etait favorise de la fortune. La mort sur la barricade de
la Commune de Paris en fit le symbole du sacrifice pour la
defense de la revolution.
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Kurzyna Jan 258
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Ladmirault Louis 377

Lambert Karol 87, ss, 91

Langiewicz Marian 254

Laskowski Ignacy 240
Laskowski Stanistaw 62, 240
Lasocki Wactaw 13, 16, 18

Lebiediew Piotr 186, 201, 204
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Leszczynski 179

Leven Narcisse 324

Levy Armand 324
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Lewicki Feliks 305, 319, 324

Lewicki Kazimierz 57
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Lullier Charles 394
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Maleszewski Stanistaw 115
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Marks Karol 275, 276, 341, 350,
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Mathieu ptk 411

Matuszewicz Aleksander 383

Matuszewicz Stanistaw 103,
111, 115, 116, 120, 131, 139,
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Mazurkiewicz Wincenty 299

Mazzini Giuseppt 191

Maykowski Jan 190
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Mendelson Stanistaw 437

Mezynski Leonard 209, 210

Michel Louise 417

Mickiewicz Adam 27, 47

Mickiewicz Wiadystaw 238,
318, 319, 325, 334, 335, 337,
341, 349, 352, 353, 369, 371,
402, 404, 407, 444

Miecznikowski Ludwik
380, 429

Mierostawski Ludwik 58, 71,
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Mikotaj | 20, 21, 24, 27, 28, 32,
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Mikoszewski Karol 268

Milewski-Korwin Hipolit 329

Miller llia 69, 96, 102, 107, 116,
119, 122, 127, 131, 137, 138,
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333, 429,430, 444

Miniewski Jdézef (Mazur) 61,
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Mtochowski ~ Apollo  Belina

277, 304, 320, 323, 326, 424,
425
Mtynarski Zygmunt 177
Mochnacki Maurycy 58
Modrzejewska Helena 436
Mohnski Jan s, 122, 127,
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Moltke Helmuth 311
Morawski Kalikst 247
Morozowa Olga 192
Muchanow Pawet 168
Murawiew Michat 199,
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Musset Alfred de 328
Mycielski Antoni 367
Myslinski  Jerzy 437
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Najdus Walentyna 429

Napoleon 1 407

Napoleon 11l 53, 287, 288, 290,
325, 327—329, 331—334, 336,
341, 350, 431

Napoleon ks. (Plon-Plon) 332

Narbut Bazyli 30

Narzymski Jozef 72, 150, 170

Nazimow Wiodzimierz 80

Niekrasow Mikotaj 55

Niemcewicz Julian Ursyn 23,
26

Nowak Irena 67, 96, 103, 106,
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Nowakowski zestaniec 216
Nowicki Mikotaj 53, 57

0’Byrn Tytus 346, 357, 358

Oborski Konstanty 1s1, 182

Obruczew Mikotaj 82

Odincow Aleksiej 202,
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Ogariow Mikotaj 234
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64, 80, 99, 206
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Okotowicz August 375, 380, 389

Okotowicz Ferdynand 380

Okotowicz Karol 380

Okotowicze 337

Okuniew Grzegorz 368

Olechnowicz-Stecki Heniyk 12

Oledzki Jozef 224

Oleszrzynski Antoni 348
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Pantielejew Longin 52, 65, 77,
134, 213
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Rejtern ptk 154

Remiszewski Lucjan 240

Remiszewski Walery 194—196

Remy Tristan 418

Reychman Jan 43, 45
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Rigault Raoul 365, 379, 395

Rochefort Henri 395 396

Rodowicz Edward 157, 158

Rohoza Mikotaj 401

Roginski Roman 90

Rolski Edward 115

Rolski Jézef 115, 170

Romaniukowa Felicja 277

Rossel Louis Nathaniel 367,
368, 378, 395—402, 444

Rostkowski  Franciszek 118,
154, 155
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Rougerie Jacgues 363, 401
Roussel adwokat 442
Rozwadowski Jézef 375, 377,
430
Rozwadowski
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Rozatowski Wtodzimierz 9, 96,
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153, 163, 166,214,217, 221,
223, 226, 252,277,320—322,
344—-346, 362,368, 373, 376,
378—382, 385,386,388, 392,

397—402, 407—409. 412, 418—
420, 429, 437, 438, 442
Rézycki Edmund 15, 41

Rézycki Karol 15
Rudnicki Wtiadystaw (Sawa)
318

Rudzka Walentyna 139

Ruprecht Karol 351

Ruszczewski Hieronim 301, 302

Rutkowski Zdzistaw 75

Rydzewski Euzebiusz 240, 241,
265, 292, 300, 308, 312—315,
334

Rylejew Kondratij
wicz 47

Ryli Aleksander 163, 164, 166,
168, 178

Ryx Bronistaw 348

Rzonca Jan 163, 164

Fiodoro-

Sabowski Wiadystaw 318
Sadyk Pasza zob. Czajkowski
Michat
Saint-Simon
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Sapieha Adam 258
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Claude Henri
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22, 30, 34, 57, 62, 177, 182,
192, 207, 210, 212, 214—217,
220—223, 226, 233—235, 443
Schniirr-Peptowski Stanistaw
332
Sierakowski Zygmunt (Dotega)
17, 28, 56—58, 60—64, &s,
78, 80—B2, 84, 85, 92, 94, 99,
105, 111, 178—180, 198, 199,
239, 246, 278
Simon Franeois Jules 203
Siwinski Edward 263
Skatkowski Adam 67, 163
Skowronek Jerzy 376
Stotwinski Adam 150,
334, 351—353, 418, 436
Smirnow P. W. 213, .215
Smolka Franciszek 272, 314
Sotowjow Siergiej 26
Sowinska Katarzyna es
Spasowicz Wilodzimierz 54
Staniewicz Hieronim 28, 51
Staniewicz Jan 28, 51, 56, 57,
60, 61, 79
Stankiewicz Zbigniew 67
Stawinski Wtadystaw 380

318,

Stepkowski Adolf (Stempko-
wski) 304, 305

Strutynski Juliusz 43
Suchozanet Iwan Onufrowicz
49

Suchozanet Mikotaj Onufro-
wicz 87

Suzin Pawet 62

Suworow Aleksander 310

Szalikow ksigze 39

Szamil 35, 36, 46

Szczepanowska zob. Tollowa
ze Szczepanowskich

Szczur Lejb 154

Szelenbaum Elzbieta 67, 96,
103, 106, 145

Szewczenko Taras 56, 82

Szidtowskaja Wera 60, 66, 68,
69, 73, 78, 79, 81 93, 107,
177, 197, 198, 207, 208

Szostakowicz Bolestaw
215, 217—219, 221, 222

Szujski Jozef 435

Szwarce Bronistaw 89, 91, 100,
102, 109—111, 115, 130, 145,
147, 148, 150, 160, 165, 172—
174, 176, 177, 181, 183, 184,
191—196, 240, 442

Szyfman Franciszka 5, 430, 435

Szymanski Zygmunt 198, 443

214,

Sciegienny Piorr 174
Sliwicki Franciszek 17
Sliwicki Piotr 118, 154, 155
Sliwowska Wiktoria 24, 34
Swietorzecki Bolestaw 260—
263, 278, 290, 292, 293, 308
Swiderska Alina 430, 436
Swidzinski Karol 367, 370. 380,
408, 429, 430, 433

Taborowski spiskowiec 27, 28
Taniewski (Szaniawski?) ap-
tekarz w Ardatowie 224

Tanty Mieczystaw 287

Tarle Eugeniusz 24, 26, 49

Tarnowski Stanistaw 336, 435

Thiers Louis Adolphe 360. 361,
363—365, 370, 375, 384, 386,
397, 398, 403, 404, 406, 408,
409, 411, 412, 416, 424, 425,
427, 439, 442

Thomas kamienicznik paryski
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Tirard kpt. 386

Tokarz Wactaw 188

Tokarzewicz Jozef (Hodi) 234,
278, 279 282, 298, 299, 328,
329, 349, 357, 358, 378, 444

Tokarzewski Szymon 172

Tolain Henri 365

Toll gen. 184

Tollowa ze
184

Traugutt Romuald 62, 187, 202,
238

Trepow Teodor 175, 186, 199.
240, 258

Triaon Eamond 395

Trochu Louis 7, 341, 342,
349, 351—355, 360, 371,
426, 439

Tuchotka Teodor 93, 175,
186, 199, 200

Tyc Joachim 103

Szczepanowskich

348,
425,

177,

Unszlicht Maksymilian 113
Urbain Raoul 393
Utin Borys 77

Vaillant ptk 416. 417
Vaillant Edouard 365, 379
Vailes Jules 392
Varlin Eugo6ne 365
Verlet Henri 394
Vermorel Auguste
418, 420, 423
Veysset Georges 402, 403
Vuillaume Maxime 386, 390

365, 383,

Warawski Ferdynand 51, 57,
fiQ 61, 64, 69, 70, 78, 79, 92,
105, 108, 155, 178—180, 198,
199, 208, 240

Waszkowski Aleksander 209

466

Waskowski Mikotaj ss, 69, 73,
208
Wawrzkowicz Eugeniusz 171,
172, 174
Wereszczynski Julian 90, 115
Weresaycki Henryk 274
Wernicki Aleksander 241, 380
Widerszal Luawik 43—45
Wielopolski Aleksander 75, 76,
97, 106, 142, 146, 150—153.
157, 158, 161—164, 166, 188
Wierzchowski Mirostaw 83
Wilhelm | krél pi uski 287
Wilkoszewski Jézef 317, 320,
323
Wilkoszewski
321, 323, 325
Wilska Stefania 31, 103, 136,
155, 157, 161—162, 169
Witkowski Kalikst 186
Wiodek Leszek 421
Wolski Witodzimierz
Wotowski Bronistaw 283, 340,
342—347, 358, 36u, 362—364,
369, 370, 372, 374, .378, 382,
400, 103—406, 408, 418, 424,
426, 433, 437, 442, 444, 445
Wotowski L. 312
Wojcicki gen. 38
Wrotnowski Frliks 14, 15
Wroblewski Walery 62, 234,
240, 241, 260 -264, 269, 278,
279, 290, 292- 295, 298, 300—
302, 317, 338, 351, 353, 357,
369, 371, 375, 376, 395, 396—
398, 400, 402, 410, 427—431,
438, 444
WrzesSniowski Alf 166
Wrzes$niowski Edwin 240
Wyczabéska Krystyna 276, 277,
321, 324, 332—334, 339, 340,

Stefan 317, 320,

318



343, 346, 362, 368, 375—377,
396, 402, 407, 424, 427, 429—
431, 444
Wysocki Jozef 232, 306
Wysocki K. 305, 319, 324

Zabotockij Wasyl 75

Zagibatow Maksymilian 217

Zaleski Bronistaw 9, 20, 29, 56,
207, 238, 317, 407, 427, 442

Zaleski Jozef Bohdan 233, 249,
254, 427

Zaleski Kazimierz 378

Zaleski Marcin 98

Zaleski Wilhelm 98

Zamiecka Eleonora 203

Zamoyski Andrzej 75, 89. 161

Zapatowski Wiadystaw 173,
210
Zawistowski kadet 28

Zdrada Jerzy 248. 274, 279. 280,
287, 329, 333, 362, 367, 381,
384, 391, 392, 427

Zgliczynska Dominika 98

Zgliczynska Pelagia zob. Da-

browska Pelagia ze Zgll-
czynskich
Zgliczynska Pelagia z Pio-

trowskich 98
Zgliczynski gen. 98

Zgliczynski Michat 98

Zielinski Adam 61

Zielinski Stanistaw 194

Zienkowicz Leon 280

Zienkowicz Tytus 259

Ztotorzycka Maria 9, 18, 20,
23, 28, 29, 42, 89. 91. 92, 98,
107, 145, 177, 189, 192, 197,
240, 246, 248. 254, 257, 312—

314, 317,318, 321,333, 334,
337, 339,343, 345,347, 349,
351, 362,368, 381,395 416,
418, 420,425, 430, 443

Zwieizdowski Ludwik (Topér)
62, 66, 80, 92, 94, 108, 178—
180, 240

Zebrowski Jan 240
Zelichowski Edw'ard 54, 56
Zmigrodzki Jozef 212, 216, 220,
223, 333, 443
Zotkiewski kadet 28
Zuczkowski mjr 172, 173
Zulinski Kazimierz 259—263,
268, 278, 290, 292—294, 296, 300
Zychlinski Ludwik 209
Zychowski Marian 130, 248
276, 315
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