Sprawozdanie stenograficzne

Z rozpraw

galicyjskiego Sejmu krajowego.

24. posiedzenie, 2. sesyi, Yl. peryodu Sejmu galicyjskiego

z dnia 26. Listopada 1890.

Tres¢: Urlopy pp. ministra Zaleskiego i ks. Sapiehy Adama. — Wyrazenie Marszatka do postéw o zwrot
stenograméw. — Spis petycyj. — Dalszy cigg rozprawy budzetowej. Wybdér moéwcéw jeneralnych
Gtosy pp. Koztowskiego Zygmunta, Madeyskiego, Namiestnika hr. Badeniego, Ks. Siczynskiego, Szcze-

i Rutowskiego. — Przerwa posiedzenia. — Posiedze-
nie wieczorne. Dalszy cigg rozprawy budzetowej. Gtlos sprawozdawcy p. Bilinskiego i sprostowania
faktyczne pp. Marchwickiego, Szczepanowskiego i hr. Badeniego Stanistawa. Poparcie poprawki p
Romanowicza wzgledem zastrzezenia popularnosci obligacyj pozyczki krajowej. Poparcie czterech rezo-
lucyj p. Sczepanowskiego wniesionych podczas rozprawy jeneralnej. Rozprawa specyalna nad dziatem,
wydatkéw preliminarza funduszu krajowego. Uchwalenie rubryki I, 11, 111, IV, V., VL. i VII poz.
G7. wlacznie. Rozprawa nad poz. G8. Glosy pp. Chrzanowskiego z poprawka, Weigla, Kramarczyka
z rezolucyami, Koziebrodzkiego Witadystawa i sprawozdawcy Stanistawa hr. Badeniego. Uchwalenie
poz. 68. i 69. Rozprawa nad poz. 70. Gtosy pp. Koztowskiego, Chrzanowskiego i hr. Badeniego Stani,
stawa. Uchwalenie poz. 70 z dwiema rezolucyami komisyi. Rozprawa nad poz. 71. Gtosy pp. Teliszew-
skiego i sprawozdawcy Stanistawa Badeniego. Uchwalenie poz. 71—76. — Porzadek dzienny 25. po-

siedzenia.

panowskiego, ponownie Koztowskiego Zygmunta

Poczatek posiedzenia o godz. 10. min. 25.
przed potudniem.

Przewodniczgcy: Marszatek krajowy JO.
ksigze Eustachy Sanguszko.

Sekretarze: Pp. Stanistaw Jedrzejowicz,
Wiodzimierz Koztowski, Konstanty Teliszewski,
Antoni hr. Wodzicki.

Obecnych postéw 134.

Ze strony Rzadu c. k. Namiestnik JE.
Kazimierz hr. Badeni, ¢c. k. Radca dworu Wito-
dzimierz hr. tos.

Ksigze Marszatek. Sejm w komple-
cie, posiedzenie otwarte. Protokét z 22. posie-
dzenia uwazam za przyjety, poniewaz nikt za-
rzutéw przeciw niemu nie wniost, protokot z 23.
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970 24. Posiedzenie z
posiedzenia jest ztozony do przejrzenia w kan
celaryi sejmowej.

Podaje do wiadomosci Wysokiej lzby, it
p. JE. ministrowi Zaleskiemu i ks. Adamowi
Sapieze udzielitem wurlopu do korica sesyi bie-
zacej. Takze bede upraszal pp. postow, ktorzy
u siebie trzymajg stenogramy, aby byli taskawi
odda¢ je, mam bowiem znaczny wykaz zalega-
jacych stenograméw u pp. postéw, z tego po-
wodu nie mogg by¢ drukowane stenograficzne
sprawozdania sejmowe. Upraszam tedy, aby pp
byli taskawi zwréci¢ stenogramy do domu za-
brane w jak najkrétszym czasie. Prosze p. se-
kretarza o odczytanie spisu petycyj.

Sekretarz p. Stanistaw Jedrzejowicz
(czyta petycye wniesione po dzien 26. listopa
da 1890).

1080. L. s. 1.845 Wydziat powiatowy w Stryju
przez p. Kl. Dzieduszyckiego o uregulo-
wanie wymiaru i poboru podatku docho-
dowego z prawa propinacyi.

1031. L. s. 1.346. Gmina Strychance przez p.
Antoniewicza o zapomoge na wybudowa-

nie watu ochronnego na rzece Stryj.

L. s. 1.347. Gmina Hotowczyniec przez
p. Chamca o darowanie zalegtego diugu
na rzecz funduszu szkolnego okregowego
i 0 znizenie dalszych optat do tegoz fun-
duszu.

L. s. 1.348. Gmina Koniuszki przez p.
Huryka o wyjednanie ze skarbu panstwa
zwrotu nalezyto$ci za nadrabiane presta-
cye przy drodze Lwow-Rohatyn.

L. s. 1.349. Mieszkancy Barszczowic i
okolicy przez p. Chamca o wyjednanie
dogodniejszego rozktadu jazdy na kolei
Karola-Ludwika: Lwoéw - Podwotoczyska.

1032.

1033.

1034.

1035. L. s. 1.350. Towarzystwo rolnicze w Kra-
kowie przez p. Struszkiewicza w sprawie

traktatéw handlowych.

L. s. 1.351. Hipolit SliwiAski przez p
Rutowskiego o snbwencye na zatozenie
fabryki ogniotrwatych mat stomianych.

L. s. 1.352. Mikotaj Kaczor pogorzelec
z Paniszczowa przez p. Wiktora o zapo-
moge.

1036.

1037.

Wszytkie te petycye na podstawie uchwa-
ty Wysokiego Sejmu odestane zostaty do Wy-
dziatu krajowego.

26. listopada 1890.

Ksigze Marszatek. Przystepujemy do
porzadku dziennego: Ciag dalszy dyskusyi nad
budzetem. Upraszam pp. postéw, do glosu w
jeneralnej rozprawie zapisanych, aby byli ta-
skawi udzieli¢ mi wiadomosci, kogo jeneraluymi
moéwcami obrano.

P. Stanistaw hr. Bad eni. Za wnioskami

komisyi méwca generalnym wybrany zostat
p. Madeyski.
P. Dr. Goldman. Przeciw wnioskom ko-

misyi generalnym mowca wybrany zostat p.
Zygmunt Koztowski.
Ksigze Marszatek.
nym za wnioskami komisyi wybrany zostat p.
Madeyski, przeciw wnioskom p. Zygmunt Ko-
ztowski. Gtos ma p. Zygmunt Koztowski.

Moéwcag general-

P.Zygmunt Koztowski. Wysoki Sejmie!

Moze zupelnie innag droga pojde, jak ta
ktéra obrali méwcy w jeneralnej dyskusyi nad
budzetem dotychczas odbytej. Gdyz wedtug me-
go zdania dyskusya toczyta sie tylko okoto je-
dnej czesci budzetu wprawdzie w tej chwili
moze najwazniejszej, jednakze nie obejmowalta
ona catego pola tegorocznym budzetem objete-
go. Dyskusya toczyta sie tylko okoto konwer-
syi, ja za$ pojmuje dyskusya jeneralng nad bu-
dzetem w ten sposob, iz nie powinna ograni-
cza¢ sie jedynie do tych cyfr, ktére budzetem
sg objete, lecz powinna objg¢ takze i potozenie
ogo6lne kraju i nad niem sie zastanawiaé. Dla-
tego gtéwnie w tym Kkierunku przemawiaé
mysle.

llekro¢ w debacie budzetowej gtos zabie-
ratem, tylekro¢ odzywaty sie glosy przeciwne:
-pesymista méwi, maluje nam umyslnie stan
kraju w czarnych barwach, aby zniecheci¢, aby
zwatpienie w kraju wzbudzi¢ i tern odstreczy¢
od podwyzszania wydatkéw. Odzywaly sie gto-
sy : Na c6z malowa¢ te mizerya kraju? Jezeli
to ma by¢ dla nas samych, do tego nie po-
trzeba, bo my to znamy, jezeli za$ na to, aby
u innych litos¢ wzbudzi¢, to my litosci od ni-
kogo nie zadamy i to od siebie odpychamy".
Nie moi Panowie, maluje potozenie kraju nie
w czarnych kolorach, ale w kolorach takich,
w jakich je widze, czynie to nie dla wzbudze-
nia litosci ani dla przekonania Panéw o tern
0 czem kazdy odczuwajgc sam skutki tego nie-
pomys$inego potozenia jest przekonany, czynie
dla tego, ze zyczytbym sobie, aby zte usunieto
na tej drodze, ktéra do tego prowadzi. Jest to
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z jednej strony droga pracy w kraju, z drugiej
za$ droga zadania wykonania tych stusznych
i naleznych obowiazkéw z tej strony, zkad tego
zgda¢ mamy prawo, a ktéra stusznym i kate-
gorycznie postawionym zgdaniom zadosye uczy-
ni¢ powinna a jezeli przy nich twardo sta¢ be-
dziemy, pewnie zadosy¢ uczyni.

Czyz mam i$¢ za przyktadem tych opty-
mistéow w tej lzbie, ktérzy upatrywali zabez-
pieczenie dobra kraju w tern, Ze opodatkowa-
nie spirytusu moze mniej niefortunnie wypadio,
jak tego sie kraj obawial? Czyi mam is¢ za
przyktadem tych optymistéw w tej lzbie, kto-
rzy przewiduja, ze w niedalekiej przysztosci na
tych tawkach nie zasiedzie zaden z dzisiejszych
wiascicieli wiekszej posiadtosci lub ich potom-
kéw ? Nie. do tych optymistéow ja sie nie zali-
cze, bo mam te wiare, ze przy pracy, wytrwa-
tosci i mitosci do rodzinnej ziemi nie nastapi
to ani po uptywie krotszego ani diuzszego cza-
su. Dlatego Panowie pesymistg nie jestem, do
tej kategoryi optymistéw zalicza¢ sie nie chce,
a bede tylko realista.

Jezeli sie zastanowimy nad potozeniem
kraju, przychodzimy do tego przekonania,
ze kraj z calem wysileniem dazy do tego, aby
wykona¢ wszystko dla podniesienia dobrobytu
i rozwoju, o ile na to sity nasze starczg a przy
calem skupieniu pracy upadamy pod ciezarem
zadania, a to dlatego, ze po czesSci z przeszio-
$ci od nas niezawistej, bo z czaséw rzadéw da-
wnych obcych a nam przeciwnych, oddziedzi-
czyliSmy grzechy umysSlnego zaniedbania, za
ktére teraz pokutujemy, a po czesci takze dla
tego, ze rzady dzisiejsze, jakkolwiek stojg na
stanowisku wzglednie nam przychylniejszem, nie
wchodzg w to z jakich przyczyn nie wykonujg
swych zobowigzan w obec naszego kraju w tej
mierze, jak tego od nich zada¢é mamy prawo.
| tak, jezeli sie zastanowimy nad tern, ze w
kraju naszym kazda cze$¢ pracy ludu naszego
uroniona i naleznie niewyzyskana musi sig
odbi¢ w swych skutkach na szkode spoteczenstwa,
jezeli sie zastanowimy nad tern, Ze wzniecenie
wasni spotecznej, jakkolwiek dgzenia ku temu
odbijajg sie o zdrowy rozsadek ludu naszego,
jednakze sztucznie sg podtrzymywane pod po-
zorem rzekomej wasni narodowosciowej, jezeli
sie zastanowimy nad tern, ze to, co z tamtej
tj. ruskiej strony dotychczas zaprzeczano a co
przy tej dyskusyi juz przyznano, ze ta wasn
istnieje, a istnieje podtrzymywana sztucznie
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przez stronnictwo w tym obozie nam wrogie,
ze dziatanie to jest przeciwnem o tyle dla in-
teresow panstwa jak i dla intereséw kraju, to¢
obowigzkiem jest rzadu centralnego, aby poto-
zenie to zbadal, a przekonawszy sie o szkodli-
wosci tych dziatan dla panhstwa i kraju, ener-
giczne $rodki zaradcze zarzadzit. Te pod pozo-
rem walki narodowosciowej nurtujgce podstawy
naszego spoteczenstwa, elementa dziatajgce tylko
w interesie mocarstwa nam wrogiego nalezy
wzigé w kluby i z calg stanowczoscig dac¢ im
uczué, ze rzad sie sprzeciwia tym dazeniom, by
im juz raz jako szkodliwym dla monarchii ze
wzgledéw politycznych, jako szkodliwym dla
kraju ze wzgledéw spotecznych i ekonomicznych
stanowczo koniec potozyé. Tego mamy prawo
zgda¢ od prezydenta ministréow, a on ma obo-
wigzek to wykonal. Jezeli s:¢ zastanowimy, ze
w calej monarchi austryackiej z wyjatkiem je-
dynie Galicyi na polu kultury krajowej i $rod-
kéw do tego dazacych ze wspdlnych funduszow
panstwa, dziato sie ku podniesieniu przemystu
i innych dziatbw gospodarstwa krajowego
wszystko, co sie dziaé mogto, a jezeli zwrocimy
oko na kraj nasz, to przekonamy sie, ze pod tym
wzgledem przez caly wiek a takze i teraz pa-
nuje ze strony panstwa zupeiny zasto;j.

Niech tylko wspomne o regulacyi rzek,
regulacyi rzek sptawnych, do ktérych rzad sta-
nowczo i bezsprzecznie jest obowigzany. Na re-
gulacya rzek sptawnych w catej Austryi z wy-
jatkiem Galicyi wydawano dawniej miliony, izno-
wu miliony i jeszcze raz miliony. U nas robi
niby w tym wzgledzie rzad centralny co$, ale
tak niedoteznie, ze najczesciej roboty okoto re-
gulacyi rozpoczete obracajg sie tylko na szkode
nadbrzeznych wi#ascicieli tak wiekszych jak
i mniejszej posiadtosci, nad Wistg i Sanem po-
tozonych bez osiggniecia zamierzonego celu re-
gulacyi, ktoéra tylko systematycznie i intenzy-
wnie prowadzona, skutecznie da sie wykonac.

Oo do regulacyi innych rzek niesptawnych
pozornie takze lizad chce co$ uczynié, ale w jaki
spos6b? W taki, ze dajac zasitki panstwowe do
wspolnego udziatlu powotuje takze i kraj i to
z takimi dodatkami, w takich kwotach, jakie
uisci¢, moéwie otwarcie w tej chwili, stan finan-
sowy kraju nie dozwala w obec przecigzenia juz
obecnie istniejgcego. Ot6z moi Panowie mamy
prawo zada¢, a minister spraw wewnetrznych
ma obowigzek to wypetnié, aby co do regula-
cyi rzek stato sie to przynajmniej co do rzek
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sptawnych, do czego Rzad jest obowigzany,
azeby sie to stato nie tylko dlatego, aby sie wy-
kazaé, ze na tem polu niby co$ sie wykonuje,
lecz aby roboty koto regulacyi prowadzone byty
energicznie i systematycznie i zeby dopro-
wadzenie do konca tych robo6t nie przewlekano
na czas nieograniczenie diugi. Bo to nietylko
w interesie kraju zgda¢ mamy prawo, ale takze
i w interesie panstwa. W interesie panstwa,
dlatego, ze rok rocznie marniejg ogromne sumy
dochodéw, bo prawie nie ma roku, w ktérymby
sie szkody wskutek wylewéw nie pojawity,
ktére sie odbijajg na sile podatkowej kraju.

Kraj przyjat aczkolwiek z przykrem uczuciem
zaprowadzanie i podwyzszenie podatkéw od wyro-
bu spirytusu, bo go przyja¢ musial, wyrazatjednak
zawsze swoje dezyderata w tej nadziei, ze Mi-
nister finanséw przyjdzie do przekonania i ra-
chowaé sie z tym faktem bedzie zmuszonym,
ze to jedyna prawie produkcya krajowa, pro-
dukcya z rolnictwem Scisle potgczona, ktorej
grozi upadek przez zastosowanie tej ustawy, je-
zelijej nie ztagodza ulgi, ktore byty nam przyrze-
czone i ktérych stusznie domagac si¢ mamy prawo.
Jezeli tej produkcyi nie bedg dane warunki
dalszego istnienia, natenczasi rolnictwo bardzo
dotkliwie ucierpi¢ musi na braku gorzelni i wy-
pasu bydta. Przyrzekano nam wprawdzie zna-
czne ulgi i z niecierpliwoscia oczekiwaliSmy
ziszczenia tych obietnic. Ale zawsze ilekro¢
przychodzimy do rzadu i domagamy sie wypet-
nienia danej obietnicy, trafiamy na wymowke,
ze trudnosci z Wegrami tego nie dozwalaja.
Otéz moi Panowie, tam gdzie chodzi o los zna-
cznej czesci producentéw krajowych, tam mamy
prawo zada¢ a minister finanséw ma obowig-
zek przyrzeczone nam ulgi bez dalszej prze-
wioki rzeczywiscie przyzna¢ i tem umozliwic,
azeby ta produkcya nie upadta, jak juz upadaé
zaczyna, bo¢ kazdemu wiadomo, ze w tym roki
wskutek ciezkich wymogoéw ustawy, dwie go-
rzelnie bedzie zamkniete.

Jezeli sie przypatrzymy sadownictwu
w kraju naszym, przekonamy sie, ze mnéstwo
spraw spornych zalega, a zalega z wielu przy-
czyn. Raz zalega dla braku sit urzedniczych,
chociaz skonstatowaé musze, ze czeSciowo, mo-
wie czesSciowo, bo niedostatecznie temu zara-
dzi¢ sie starano ale zawsze sady nie sag w do-
statecznej jeszcze liczbie co do sit obsadzone,
aby sadownictwo mogto by¢é sprawowane razno
i odpowiadato potrzebom mieszkancéw kraju.

z 26. listopada 1890.

Lecz nie jedyna to przyczyna niezadowolenia
z tego powodu. Przyczyna lezy takze w ten,
ze korzystajac z niezawistosci stanu sedziow-
skiego we wschodniej zwlaszcza czesci kraju,
znaczny poczet cztonkdw tego stanu, oddaje sie
agitacyi politycznej wiecej jak swojemu urze-
dowemu powotaniu. Dalekim jestem od tego,
abym insynuowac chciat naczelnym wtadzom, aby
niezawistos¢ polityczng stanu sedziowskiego $ci-
snety, jednakze utrzymanie funkcyonaryuszy sa-
dowych w pewnych karbach karnosci, dopilnowa-
nie w petnieniu obowigzkéw, a w drugiej linii
baczne przestrzeganie, by nie przekraczano gra-
ni¢ dozwolonego wykonywania praw polity-
cznych, to jest obowigzkiem ministra sprawie-
dliwosci, i tego domaga¢ sie mamy prawo, a
on to wykona¢ ma obowigzek.

Od pomys$lnego rozwoju rolnictwa moi
Panowie, zawistym jest przewaznie dobrobyt
kraju naszego, przypatrzmy sie w jakich rekach
znajdujg sie jego losy w rzadzie centralnym.
Dos¢ jezeli powiem, ze w catem ministerstwie
rolnictwa we Wiedniu nie ma ani jednego Po-
laka, ba co wiecej nie ma ani jednego urzednika,
ktoryby byt obeznany ze stosunkami Galicyi o
ile dotycza rolnictwa, tej najwazniejszej gatezi
dobrobytu kraju, tej podstawie egzystencyi na-
szej, a moge powiedzie¢ tej zywicielki najzna-
czniejszej czesci ludu naszego, decydujg nie-
tylko ludzie obcy, lecz nie obznajomieni ani
z krajem ani z jego stosunkami. | czyz mozna
sie dziwi¢, ze dziatanie dla rolnictwa pocho-
dzace od wiadz centralnych odbywa sie po ma-
coszemu.

Przypatrzcie sie panowie jak wielkie su-
my wydano w dawniejszych czasach i wydaja
teraz na cele podniesienia rolnictwa i hodowli
bydia w innych prowincyach do Austryi na-
leznych a ile otrzymujemy my w tej w kraju
naszym najwazniejszej i najkardynalniejszej ga-
tezi gospodarstwa? Czyz mam wspominaé o je-
dnej na pozoér blahej a jednak waznej dla nas
okolicznosci ? Wszak kraj od czasu, jak obrado-
waé poczeliSmy w naszych sejmach domaga, sie
rzeczy na pozor matej, domagamy sie soli dla
bydta. Tysigce, tysigce centnaréw odpadkow
przy produkcyi soli, to, co sie nazywa omoka-
mi i innych, idzie na marno$¢ i ginie, ginie
bez pozytku dla hodowli bydta, ginie dla do-
chodéw skarbu panstwa. Dlaczego? Oto znowu
tu spotykamy sie z odpowiedzig: dlatego, ze
Wegrzy sobie tego nie zycza, bo ustanowienie
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niskiej ceny sprzeciwia sie ugodzie z Wegrami.
Tam, gdzie Rzad energicznie za swoimi wystg-
pi¢ umie, tam gdzie rzad wytrwale broni¢ chce
interesébw obywateli, tam takze i cel pewnie
osiagnie. Dowodem tego Wegry. Rzad wegier-
ski ma na oku interesa swego kraju i umie sie
upieraé¢ i tam, gdzie interes Wegier tego wy-
maga, zawsze od naszego rzadu ustepstwa uzy-
ska¢ potrafig; a nasz rzad nawet tak blahej a
jednak dla nas tak waznej osiggnac¢ nie moze.
Mamy prawo tego zadaé, a minister rolnictwa
obowigzany to wypetni¢, aby zgdaniom naszym
pod wzgledem podniesienia rolnictwa i chowu
bydta przez udzielenie subwencyi na te cele
w wiekszych jak dotychczas rozmiarach, nie
mniej jak przez utatwienie nabycia soli bydle-
cej stato sie zadosyc¢.

Jesli sie zastanowimy nad tem, co rzad
czyni dla naszego handlu i umozliwienia eks-
portu naszych produktéw to sie przekonamy:
Taryfy ctowe nie tylko nie chronig kraju na-
szego od konkurencyi z innemi panstwami;
przeciwnie zamykajag nam granice dla wywozu
najwazniejszych produktéw naszych. Jesli sie
zastanowimy nad taryfami przewozu kolejowe-
go, to znowu musze sie powota¢ na przykiad
kraju tak czesto tu powotywanego t. j. na We-
gry. Oby nasze rzady nasladowaly postepowa-
nie rzadu wegierskiego tam, gdzie interes We-
gier tego wymaga, bez wzgledu na to, czy ko-
leje sa wilasnoscia prywatng, czy panstwowa,
bez wzgledu na to, czy jako przedsiebiorstwo
z przewozu odniesie zysk czy strate, z gory
w drodze nakazu bywajg taryfy uregulowane
tak, aby dla produktéow wegierskich otwarta
byta droga, na wszystkie targi Swiata, by uta-
twionym byt ich zbyt, byle interesa przemy-
stu i rolnictwa wegierskiego byly zapewnione.
Tego przyktadu powinien sie trzymaé minister
handlu, tego od mego domaga¢ sie mamy pra-

q ™ dij £9 wypetni¢ ma obowiagzck. Oswiata.

Pod wzgledem inwestycyi na te cele nikt
nam zarzuci¢ nie moze, abySmy nie poszli tak
daleko jak sity nasze to nam dozwalajg. Pod
wzgledem os$wiaty uczyniliSmy wszystko, na
cosmy sie zdoby¢ mogli, nie ogladaliSmy sie na
ciezkie nasze finansowe potozenie, boSmy mieli
na oku, ze w podniesieniu os$wiaty lezy przy-
szto$¢ ludu naszego i poniesliSmy ofiary chetnie,
abysmy kiedys$ znalezli nietylko w klasach tak
zwanych wyzszych, ale takze w ludzie pozyte-
cznych obywateli, aby ten lud przez o$wiate,
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przeszedt do przekonania, ze dla kraju wspoélnie
z nami pracowac¢ powinien, bo¢ do tego tylko

oSwiata doprowadzi¢ moze. Ale jesli pod tym
wzgledem spojrzymy na dziatanie rzadu, to
musze przyznaé, ze zwatpi¢ musze, czy wszy-
stko sie dzieje i czy tak sie dzieje, jak dzia¢

sie powinno.

Ze wspomne tylko jedng okoliczno$¢. Pot
wieku mineto, jak siedziatem na tawkach szkol-
nych, p6t wieku mineto i wtenczas juz w tych
gmachach, w ktérych nas uczono z powodu ich
ztego potozenia, ich ztej wentylacyi, i innych
pochodzacych ze starosci budynkéw niedogo-
dnosci powietrze byto zatrute i szkodliwie od-
dziatywato na zdrowie miodziezy. A jezeli dzi$
przejezdzam przez kraj, widze niejeden z tych
samych gmachow naturalnie juz nie w tym sa-
mym, ale z powodu, ze czas wiele zniszczyt
w duzo gorszym stanie. ,Wszystko jak przed-
tem byto, tylko sie ku starosci wiecej pochy-
litou. Jezli w tym wzgledzie Rzad przychodzi
w potozenie, ze umie wykonaé¢ obowigzek na
nim cigzacy, wtenczas, jesli jestem dobrze po-
informowany, zwykt sie udawa¢ do gmin i sta-
wia im alternatywe i ,jesli sie zdeklaruje, ze
chce przyjaé na sie ponoszenie czesci kosztow,
ktére wiasciwie sam skarb panstwa ponosi¢ wi-
nien, wtenczas wyraza rzad gotowos$¢ przysta-
pi¢ do rekonstrukcyi lub nowej budowy gma-
chu w miejsce dawnego upadkiem grozgcego,
w przeciwnym za$ razie decyzya zwleka. Ozy
to jest droga odpowiednia, twierdze, ze nie, boé
bez wzgledu na to, czy gmina sie przyczyni,
kiedy sie przyczyni i czem sie przyczyni, jesli
stan budynku, w ktérym sg szkoty pomieszczone,
na stosunki zdrowotne dzieci naszych wptywa
szkodliwie, jesli jak gdzieniektoryeh powietrze
jest zupetnie zatrute (a cytuje tu gmach gimna-
zyum przemyskiego, tam bez wzgledu na to czy
gmina chce i czem chce sie do kosztéw przy-
czynié, rzad ztemu zaradzi¢, a rachunek jezeli
mu sie od kogo moze naleze¢, pdézniej przepro-
wadzi¢ powinien.

Tego domaga¢ sie od ministra oswiaty
mamy prawo i on to uczyni¢ ma obowigzek.—
Spotka¢ mnie moze zarzut, ze to wszystko co
tu mowie, moéwi¢ powinni w Radzie panstwa
koledzy nasi w Kole polskiem we Wiedniu i
ze nie tu arena, na ktérej te sprawy poruszone
by¢ powinny. — Jednakze poruszytem tylko
szczupta liczbe naszych grawaminéw z rozmy-
stem, i w przekonaniu, ze stowa te, aczkolwiek
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nie wymowne oparte na spostrzezeniach, ktdre
kazdy bezstronnie sie zapatrujagcy powinienby
za stuszne uznaé¢, musi odnie$¢ pozadany sku-
tek. Zaznaczam wiec, ze Koto polskie, delega-
cya nasza we Wiedniu pomimo, ze na teraz nie
wybierana przez Sejm, uwaza sie zawsze jako
wyptyw Sejmu, i ze zdania w Sejmie objawione,
ze stowa w Sejmie wypowiedziane powinny
znales¢ oddzwiek w delegacyi polskiej. We
wszystkich tych punktach, ktére tylko pobie-
znie i niejako tylko jako przyktad tu zaznaczy-
tem, od odpowiedniego zalatwienia tych pun-
ktow zaleze¢ bedzie po wiekszej czesci wynik
przysztych cyfr budzetéwych. Oto6z jezeli sie o
to w Sejmie upominamy i upominaé¢ bedziemy
obowigzang bedzie delegacya, sta¢ twardo przy
tern, aby te Zzgdania nasze przezemnie wyra-
zone i wszystkie inne, ktére na dobrobyt na-
szego kraju wptynaé moga,(aby te zadania byty
wypetnione, aby w czyn przeszty. Jezeli te i
inne stusznie nam nalezgace sie prawa zdobe-
dziemy, bedziemy mogli liczyé na to, ze przy-
najmniej w jednej czesci budzet nasz bedzie uwol-
niony od wydatkdéw, ktérych wedle osobistego
mego przekonania my ponosi¢ nie powinnismy,
ale oprécz tego domaga¢ nam sie nalezy, aby-
S§my ze strony rzgadu uwolnieni zostali od tych
wydatkoéw, ktére pod ztudng czesto forma roz-
szerzenia autonomii, lub tez przekazanego za-
kresu dziatania albo nawet apelu do patryoty-
zmu naszego na nas wkiladajg.

A teraz przechodze do stosunkéw doty-
czacych wiadz krajowych. Gdy przy zmianie
stosunkoéw politycznych austryackic-h hr. Gotu-
chowski objagt rzad kraju, kazdego, gorgaco mi-
tujacego kraj, serce musiato by¢ przepetnione
radoscig na widok, jak mitodziez nasza garneta
sie do stuzby publicznej, jak hr. Gotuchowski
nie uwazajagc na to, ze to nie bylo zadna
uchwatg sanki-yonowane, wymiott element nie-
miecki z Galicyi, jak sity narodowe kupity sie
do pracy.

I rzeczywiscie kraj w tej chwili podniost
sie. Sprezysto$¢ i energia dziatania byty tego
rodzaju, zew krotkim czasie wykonywanie stuzby
publicznej zostato uregulowane, podniesienie to
wptyneto korzystnie na dobrobyt, dla ozy-
wienia ducha w kraju.

Niestety’, nastaly czasy inne, lezy to u nas
w charakterze polskim, Zze zapal z poczatku
objawiany powoli znika, tak i w tym wypadku
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administracya krajowa, do ktérej tyle przywia-
zywalismy nadziei, ostabta, a stosunki, mozna
Smiato powiedzie¢ zblizaly sie w kraju ku roz-
luznieniu, tak, iz tak do wiadz sadowych, jak
i do wiadz politycznych udawano sie tylko
chyba wtenczas, gdy juz niezbedna koniecznos$¢
zmuszata.

Nie udawano sie dlatego, bo z géry mo-
zna byto przewidzieé¢, ze wskutek ostabtej ener-
gii czestokro¢ okazaly sie wszystkie kroki na-
daremne i skutku nie odnosity. Dzi$ nastgpit
nie powiem przewrot, ale zmiana i to zmiana
namacalna ku lepszemu. Niezawodnie to, czego
nam w ostatnich czasach brakto, silnej reki
i energicznego wziecia w karby catej stuzby
wiadz rzadowych, to nastgpito i nastgpito tak,
ze skutek pomysiny i dotykalny juz dzi§ w ca-
tym kraju zaznaczy¢ mozna.

Jezeli jednak w niektérych szczegoétach
i nie we wszystkiem, w podwtadnych organach
zaszta zmiana i znachodzi dosy¢ sprezystych wy-
konawcéw, to dzieje sie to dlatego, ze moze czas
zbyt krotki aby polecenia dane z gory juz wsze-
dzie konsekwentnie i na kazdem polu mogty
by¢ przeprowadzone, bo¢ do tego i do przetamania
dawniejszej praktyki czestokroé¢ i zmiany os6b
potrzeba — a to wszystko tylko po diuzszym
przeciagu czasu jest mozliwe. Co sie tyczy ad-
ministracyi politycznej, zaznaczy¢ sobie pozwole
dwa szczeg6ty, ktére w starostwach domagajg
sie silniejszego, energiczniejszego i systematy-
czniejszego przeprowadzenia, pozwole sobie
zwroci¢ uwage tych, od ktérych decyzyi to za-
wisto, iz w wykonaniu przepiséw ustawy stuz-
bowej tyle dla kraju naszego waznej, bo na
stosunki rolnicze stanowczy wptyw wywieraja-
cej, w wykonaniu tej ustawy, zaprowadzone po-
winno by¢ w calym kraju jednolite energiczne
postepowanie, tak jak to ma miejsce w tych
krajach, w ktérych wladze przyszty do przeko-
nania, ze bez systematycznego utrzymania stu-
zby w karbach ze stosunku stuzbowego wypty-
wajacej karnosci bez zmuszenia stuzby do do-
trzymania przyjetych warunkéw stuzbowych
w rolnictwie, w przemysle ani w ogé6le we
wszelkich innych stosunkach, musza nastgpic
trudnosci, ktore utrzymanie kazdego przedsie-
biorstwa czynig niemozliwem. Druga nie mniej
wazng kwestyg dla rolnictwa, jest energiczniej-
sza baczno$¢ na wykonywanie policyi polowej,
a zwiaszcza tam, gdzie chodzi o0 egzekucye ze
strony witadz politycznych.
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Nie watpie, zZe jesli w tych dwédch dzia-
tach dotychczas jeszcze moze nie we wszystkich
starostwach dosy¢ energicznie i systematycznie
postepuja, przypisa¢ to nalezy krotkosci czasu,
by kazdy organ rzadowy juz mial sposobnos¢
sie przekonaé, ze to co z goéry nakazano, nadal
wykonanem by¢ musi, — bez wzgledu jaka byta
dawniejsza praktyka.

Co sie tyczy sadownictwa, to, co moéwitem
0 wiadzach centralnych, odnosi sie takze w cze-
Soi do witadz sadowych naczelnych kraju. Nie
jest moim zamiarem zada¢, azeby przelozeni
zawsze wykonywali wladze z drakonska suro-
woscig, jednakowoz troche silniejsze zaznacze-
nie wiladzy przetozonego, silniejszy dozér, zeby
podwtadny wiedziat, ze przetozony na kazdym
kroku $ledzi jego postepowanie, jest niezbedne
1 co do sadownictwa naszego przynajmniej w
jednej jego potowie powinno mie¢ miejsce, przez
co i wymiar sprawiedliwosci by zyskat i po-
waga stanu sedziowskiego mniej na szwank by
byta narazona jak dotychczas.

Witadze finansowe krajowe aczkolwiek po-
stanowien ustaw zmienia¢ nie moga, jednakowoz
przez ogledne przeprowadzenie przepisow wy-
konawczych moga ulzy¢ w wielu wypadkach
twarde postanowienia samej ustawy. Nie mo-
zna zaprzeczy¢, ze pod tym wzgledem jest juz
pewien postep ku lepszemu, jednakowoz mysle,
ze wiadze finansowe krajowe powinny Kkroczy¢
dalej w tym kierunku i uzna¢, ze nie nalezy
trzymacé sie tylko formalnosci, ktére czestokroé
prowadzg do sekatur nawet w wypadkach, w
ktérych interes skarbu tego nie wymaga, mozna
zachowal¢ wszedzie interes skarbu na oku a nie
ktas¢ przeszkod producentom i przemystowcom
i nie stawia¢ trudnosci przez formalnosci ani
ustawa nie wymagane i zadnego pozytku nie
przynoszgce, jak to ma miejsce czestokro¢ przy
nadzorze gorzelni. To jest zadanie wiladz skar-
bowych.

A teraz moi Panowie, przystepuje do na-
szej autonomicznej naczelnej magistratury. Cho-
ciaz nie zapewniono krajowi przy uktadaniu sta-
tutu krajowego zadnego wspotudziatu, lecz z géry
z Wiednia nam go nadano, jakiekolwiek byty
postanowienia tegoz statutu, powitat kraj za-
prowadzenie autonomii w Kkraju naszym z ra-
doscig i z nadzieja, ze ta witadza narodowa,
krajowa przyczyni sie do tego, azeby wszystko
sie stato, co dla dobrobytu, dla podniesienia nas
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z tego upadku, w ktéry nas pograzyty rzady
nam wrogie, okaze sie potrzebnem, azeby sie
raz wyzwoli¢ od ztego, ktére odczuwalismy
i stang¢ na tej wyzynie, do ktdérej wiasna sita
narodu doprowadzi¢ powinna. Jak diugo zada-
niem Wydziatu krajowego byta organizacya we-
whnetrzna kraju, jak diugo Wydziat krajowy
w poczatkach swego dziatania miat wprowa-
dzi¢ autonomie w zycie, jak diugo dziatanie
byto, ze tak powiem biurowe, tak ditugo szty
rzeczy zupeinie odpowiednio i caty kraj mozna
powiedzie¢ byt zupetnie zadowolony z dziatania
owczesnego Wydziatu. Z czasem jednak mno-
zyty sie agendy z koniecznosci, od organizacyi
trzeba byto przej$¢ do wykonania i administra-
cyi poniewaz agendy Wydziatu krajowego doszty
do tych rozmiaréw, ze ze szczupiego grona
zrazu kilkunastu, pdzniej kilkudziesieciu funkcy-
onaryuszow urosta stuzba Wydziatu dzis do
tych rozmiaréw, ze ta magistratura stata sie
tak wielka, ze mogtaby rzadzi¢ nawet matem
udzielnem panstwem. Czy jednak w miare
wzrostu agend wzrosta takze sprezysto$¢ dzia-
talnosci Wydziatu krajowego, o tern moi pano-
wie wilasnego sgdu wydawaé nie chce. Sad
w tej mierze bowiem wydany zostat w rezolu-
cyach proponowanych dzi$§ przez komisye bu-
dzetowa, w ktorych spotykamy sie z zadaniem,
by na polu wewnetrznego urzadzenia stuzby
wydziatowej wprowadzono w réznych kierun-
kach konieczne reformy ; spotykamy sie w tych
rezolucyach z zgdaniem, by doktadne wykony-
wanie woli Sejmu wypowiedzianej w jego
uchwatach uwazane byto jako niezmienny obo-
wigzek Wydziatu krajowego. Dalej samo uzna-

nie koniecznosci reformy instrukeyi dla Wy-
dzialu krajowego w formie najtagodniejszej
wysokiemu Sejmowi przedstawionej — a dzi$

juz mocag uchwaty przeprowadzonej, jest dowo-
dem, ze Sejm czut konieczno$¢ zmiany stosun-
kéw dotychczas panujacych w Wydziale krajo-
wym, sama koniecznos$¢ tej reformy, dowodzi,
ze nie nalezy ograniczy¢ sie tylko do samej
zmiany instrukeyi, lecz takze i do zmiany po-
stepowania tej najwyzszej magistratury co do
jej wykonania. Mam nieptonng nadzieje i w
mezach, ktérzy zasiadajg w gronie Wydziatu
krajowego poktadam zupeine zaufanie, Zze ta
wola Sejmu tak w rezolucyach jak i w refor-
mie instrukeyi wypowiedziana, zrozumiana zo-
stanie tak, iz Sejm wymaga od Wydziatu sku-
pienia wszelkich sit, oddania sie wytgcznie i
catkiem trudnemu zadaniu temu, ktére na wybra-
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nych cztonkéw witozono, a ktére oni do spetnie-
nia przyjeli, ze przy dobrej woli temu ciezkie-
mu zadaniu sprostajg, mam nieptonng nadzieje.
Jezeli jeszcze kilkoma stowami wspomne o in-
strukcyi, musze zaznaczy¢, iz jednem z gito-
wnych zadan tejze instrukcyi jest, by kazdy
cztonek Wydziatu krajowego caty czas poswie-
cat tej stuzbie, dla tego tez urlopy z powodu
innych zaje¢ w instytucyach po za granicami
kraju sie znajdujacych, urlopy zwlaszcza z na-
tury tychze zaje¢ powtarzajgce sie stale i w ter-
minach peryodycznie i czesto w ciggu roku
nastepujacych, dla dobra stuzby i przykiadu
dla podwitadnych nie powinny by¢ tolerowane.

Nie bede mowit o pojedynczych dziatach
budzetu, uczynie to, gdy uznam tego potrzebe
w dyskusyi specyalnej nad pojedynczemi pozy-
cyami. Pozwole sobie tylko odpowiedzie¢ na
wywody kilku z moéwcow, ktédrzy w poprzednich
dniach debaty ogdlnej gtos zabierali.

Przed laty kilku lub kilkunastu pojawito
sie na wszystkich arenach cyrkowych lub tea-
tralnych Europy, a o ile sobie przypominam
takze i w Galicyi widowisko przedstawiajgce
fontanng czyli kaskade, ktéra jakby deszcz
kroplisty spadajacy z gory, oswiecony Swiatet-
kami o réznych kolorach, tamigcych sie o spa-
dajacg wode, ol$niewata oczy widzéw, a na-
zywata sie greckiem troche trudnem do wymaé-
wienia nazwiskiem: kalospinto chromo Kkrene.
Otéz ta kaskada przypomniata mi sie, gdy je-
den z moéwcoéw przytaczajac przy koncu swej
przemowy bardzo trafnie zastosowang senten-
cye Kraszewskiego ,,0 wielkiej gebie", jakby
ulewg stow zalat te Izbe tak, ze ani ucho tej
nawaty pochwycié, ani mys$l za zmieniajacymi
sie pogladami podgzy¢ nie mogta, tyle tam
obrazéw, tyle poje¢, tyle przedmiotéw, tyle
luznych zdan, ze zaiste podazy¢ za tern wszyst-
kiem byto prawie niepodobnem.

To tez nie chce wdawac¢ sie w dysertacye
czy to powinno wystarczyé, azeby zastanawiaé
sie tylko nad obtgkanymi wiasnymi — w za-
ktadach krajowych — czy tez nalezy wzigé
temu za zte, ktéry nad ta kwestyg takie robi
studya za granica. Nie po6jde ja takze na pole
cyfr, na ktérem takze obracat sie ten wy-
mowny mowca, wspomne jednak, ze jezeli nam
mowit tutaj i mowit z wielkg pewnosca siebie
i sitg, jak mowic¢ jest zwykt, ze gdybysmy
zrobili pozyczke 85 milionéw, natenczas oszcze-
dzilibyémy 11 ct. w optacie dodatkéw do po
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datkéw, to przypomniat te matg okolicznos$é, ze
te 11 ct. sg dawno zeskontowane, bo jezeliby ra-
chunek szanownego moéwcy okazat sie prawdzi-
wym ijezeliby przyszta chwila, zeby ta oszcze-
dnos¢ 11 ct. nastapi¢ mogta, to w owej chwili wy-
datki, ktére wowczas w skutek uchwatjuz dzis
zapadtych ponosi¢ bedziemy musieli, te 11 ct.
pochtong a nawet wyzszych dodatkéw wyma-
ga¢ beda. Nie bede tez wedrowat po tych
wszystkich krajach, po ktérych wodzit nas
szanowny moéwca. Jednakowoz nie moge po-
ming¢ jednej jego wycieczki. Przedstawit nam
nadzwyczaj $wietng i piekna swojg podréz po
Grecyi. | ja moi Panowie tam bylem, i ja za-
chwycatem sie tam pieknem niebem i ja cho-
dzitem ws$réd ruin przesztosci i ja badatem
stosunki dzisiejszego spoteczenistwa greckiego,
ale do innych doszediem rezultatow, anizeli
poset wiekszych posiadtosci obwodu tarnow-
skiego. Spoteczenstwo greckie dzi$ sie dzwiga,
ale gldwnem zadaniem jego je«t zatrze¢ to zle,
co ciezka niewola dtugich lat na nie sprowa-
dzita, to¢ azeby zatrze¢ to wspomnienie czasu,
kiedy imie narodu greckiego w Europie tak
upadto, ze i znaczenie wyrazu ,Gest un Grecu,
byto obraza. Mitos¢ ojczyzny doprowadzita ich
do tego, ze powotujac sie na to, co w swej
przesztosci i historyi majg Swietnego, nie wy-
wlekajg tych stron ujemnych, ktére smutna
dola w lat przebiegu na ich kraj sprowadzita

co ich boli i co kazdy z nich odczué musi.
Czyz te nauke szanowny mowca wywiozt
z Grecyi?

Oto moéwi o naszej przesztosci: Zrenicag
ztotej wolnosci szlachty, byta daznos$é¢ do
uwolnienia sie od wszelkich ciezaréw i obo-

wigzkow. Moi Panowie, czy potomek tej samej
szlachty, czy wybraniec szlachty ziemi tar-
nowskiej powinien byt w tej Izbie i przy ja-
kimkolwiek jej sktadzie takie stowa powiedziec?
Czyz godzito sie tak fatszowaé naszg historye?
Tak jest panowie. Bo jezeli ta Zrenica zlotej
wolno$ci prowadzita do tego, ze szlachta wten-
czas jako jedynie do obowigzku obrony kraju
powotana, byta przedmurzem Europy, ze chociaz
uie ptacita podatku wedlug dzisiejszego pojecia
rzeczy, ptacita podatek ponoszac i koszta catej
obrony kraju, oraz kosztem przodkéw naszych
szty te zaciggi, ktére nietylko bronity kraju
naszego ale i oscienne narody przed nawatem
pogan, przed nawalem wrogéw. (P. Szczepa-
nowski: A za podzialu Polski?) A jezeli trza
podziatu Polski (jak mi wtraca szanowny poset
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Szczepanowski, chociaz nie do niego stosowa-
tem me stowa) byli tacy ze szlachty, ktérzy na
zarzut zastuguja, to¢ z tego powodu nie mo-
zemy lzyé catego stanu. Byly i u nas wtenczas
wyrodki jak sie znajduja w kazdem spoteczen-
stwie. Lecz p. Szczepanowskiemu przytocze
tylko powstanie Kosciuszki, kiedy ta szlachta
witasnie podczas rozbioru Polski bez przymusu,
bez uchwatly Sejmu, dobrowolnie szta nietylko
na pole bitwy, ale na utrzymanie wojska nio-
sta ofiary, tak jest ofiary, bo dotad w niekto6-
rych czesciach Polski i w zabranych prowm-
cyach podatek nazywa sie ofiarg, bo z wolnej
woli, a nie z przymusu przyjeta obowigzek
optaty tego podatku szlachta wtedy, kiedy
ojczyzna byta w potrzebie. Nie pytata o uchwalte
Sejmu, lecz z wiasnej woli kazdy niost te
ofiare, a to w takiej czestokro¢ wysokosci, ze
gdy te deklaracye szlachty pézniej stanowity
pod rosyjskim rzadem podstawe opodatkowania,
niejedna wie$ przestata by¢ dziedzictwem, lecz
stata sie witasciwie dzierzawg, boé¢ podatek ten
pochtaniat najwieksza czes$¢ dochodu. | tu w tej
Izbie mogty pasé te stowa? Moi Panowie, wia-
$nie dla tego gtéwnie pragnatem przyjsé¢ do
gtosu, by odeprze¢ i raz na zawsze odeprzec
podobne rekryminacye i podobnemu fatszowaniu
historyi potozy¢ tame.

Drugi mowca z lewej strony — ruski —
uczynit nam zarzut i to zarzut niby to na ra-
chunkach oparty, ze lepiej wyszlibySmy, gdy-
by$Smy byli darowali panszczyzne. Tak jest,
lepiej, bo to wynagrodzenie kazdy sam sobie
zaptacit, ale zapomniat moéwca powiedzieé, ze
wtenczas kiedy w catej Austryi zadna prowin-
oya nie myslata o tern, azeby uwolni¢ podda-
nych od wiezéw poddanstwa, wtenczas juz
obywatelstwo galicyjskie o tern myslato, wten-
czas te stany galicyjskie, o ktérych dzi$
z ironig Panowie modwicie, ta kwestyg sie
zajmowalty.

Miedzy familijnymi dokumentami z naj-
wiekszg chlubg patrze na nominacyag mego
ojca na cztonka komisyi stanowej, ktoéra miata
sie tg sprawg zajgé. | wypracowali wybrani
cztonkowie tej komisyi caty projekt i przedito-
zyli rzadowi, i c6z sie stato? Oto powiedziano,
ze Galicyanie idg na droge rewolucyi, ze chcg
burzy¢ dawny porzadek, socyalizm zaprowadzi¢.
Taka to odpowiedz dano we Wiedniu. Wiec
nie mdéwcie Panowie, ze nie od nas wyszta ini-
cyatywa; wtenczas, Kkiedy nikt w Austryi
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o tern nie mystat, nasi ojcowie o tern mysleli,
a jest tu i miedzy nami jeden kolega, ktory
w tern bral udziat, hr. Golejewski. Dziato sie
to w roku 1840, a wiec 8 lat przed zniesie-
niem panszczyzny ze strony rzadu. Ze do tego
nie przyszto, to dla tego, ze wodwczas wolno
byto tylko domagac¢ sie, jak i dzis w wielu ra-
zach sie dzieje, ale wykonanie nie od nas zale-
zato i nie mogliSmy doprowadzi¢ do tego,
czego stusznie domagalisSmy sie. Padt takze za-
rzut skierowany po czesci ku tej stronie, spe-
cyalnie ku temu miejscu, na ktoérem zasiadac
mam zaszczyt, ,zastoju pragniecie i nie chce-
cie da¢ na wydatki produkcyjne”. Tak nie jest,
Panowie; dajemy na wydatki produkcyjne
w miare sit, a nawet po nad sity nasze,
w miare tego, o ile naby¢ mozemy przekona-
nia, ze kraj zdota ponies¢ zadane wydatki, ze
one dadza sie wprowadzi¢ bez upadku nie
tylko pojedynczych obywateli tego kraju, ale
calych klas spoteczenstwa.

Dlatego w przekonaniu, ze wzmaganie sie
tych wydatkéw bez moznosci tego, azeby je
kraj mégt pokryé, doprowadzi¢ musi do tego,
ze znaczna cze$¢ wiasnosci ziemskiej nie tylko
wiekszej, ale takze mniejszej przejdzie w rece
ludzi, ktorzy z tym krajem nie majg zadnej 3-
cznosci; nawotujemy do oglednosci i chcemy po-
stepowa¢ krokiem wolnym. Bo do tego dopu-
$ci¢ nie mozemy, azeby moze tylko dlatatwego
zaskarbienia sobie popularnosci, zamykac¢ oczy
na to, co sie dalej stanie; my nie chcemy, aby
nas spotkat zarzut ,apres nous le deluge"

Ks. Marszatek. Gtos ma p. Madeyski.

P. Dr. Madey sk i. Wysoki Sejmie! Kie-
dy pierwszy z mowcoéw w rozprawie budzetowej
zabrat gtos, zblizytem sie do jednej z najbliz-
szych mu tawek i stuchalem jego mowy z ta-
ja skrupulatnoscia, ze jeden z kolegow siedzac
fiisko mnie powinszowat mi z uznaniem tej
sztuki absolutnego stuchania.

Utkwit mi jeden frazes szanownego mo-
wcy tak, ze dzwieczat mi ciagle w uchu, miano-
wicie ten, ze sporzadzenie rachunku konwersyi,
.das ist keine Hexerei“. | rzecz dziwna! kiedy
mowa skonczyta sie, przyszto mi na mysl, ze
dobra mowa w Sejmie ,das ist doch keine He-
xereiu. (Wesotos¢). | wolatbym byt doprawdy,
zebym byt tej mowy nie styszat, bytbym wolat
zosta¢ pod wrazeniem tych dwoéch przemoéwien,
itore ten sam moéwca wygtosit z innej okazyi
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tego roku t. j. w rozprawach o szkotach sre-
dnich i o szkotach ludowych. Tam byty S$lady
pewnych powaznych studyéw, $lady trafnych
spostrzezen, spokojnej rozwagi i Swiezych mysli.
Tutaj znalaztem tylko i tylko oryginalnos¢, ze
tak powiem od stép do giowy,

Ta oryginalnos$é¢ polegata najprzéd na tern,
ze mowa byta dituga ale konkretnej konkluzyi
ja w niej nie znalaztem. Oryginalno$¢ polegata
na tern, ze na koricu mowy ustyszeliSmy dtugi
szereg rezolucyj, ktére ze samag przemowa nie
stalty w zadnym zwigzku — Oryginalnos¢ pole-
gata i na tern, ze mowa ta zrobita mi wrazenie,
jakoby szanowny poset, zapomniawszy o tern, co
dostojny marszatek na porzadku dziennym po-
stawit, zamiast budzetu krajowego postawit byt
sobie na porzadek dzienny komisye budzetows.
A sposéb, w jaki ten szanowny mdwca korni-
sye budzetowa, do ktérej mam cenny dla mnie
zaszczyt naleze¢, atakowat, sposob pogardliwy,
w jaki zwrécit sie do jej skiadu a wiec do
os6b, sposob, w jaki wreszcie wyroki swoje o
kwalifikacyi kolegéw ba! o kwalifikacyi catego
Sejmu po sali rozsypywat, ten sposéb rzeczy-
wiscie oryginalny, bo w obyczajach naszych
parlamentarnych dotad niebywaty (Brawo!) Mi-
mo to Panowie ja i ten spos6b rozumiem, ale
pod jednym warunkiem i tylko w jednym wy-
padku t. j. jezeli on ma stuzyé, jako jedynie
mozliwy, niezbedny, ostateczny Srodek do osig-
gniecia jakiego$ bardzo waznego celu. Na przy-
ktad, jezeliby ktdéry$s poset poczut w sobie po-
wotanie apostolskie, w danej chwili, gdyby wi-
dziat zblizajace sie niebezpieczenstwo, ze Sejm
moze przez jeden krok szalony przynie$¢ nie-
powetowang szkode krajowi, gdyby nota bene
wyczerpat juz wszystkie rzeczowe argumenta
bezskutecznie i wtenczas z rozpaczy rzucit sie
z osobistym atakiem na postéw, azeby wstrzy-
macé¢ Sejm od kroku, ktéory ma przynies¢ zgube
krajowi, powiedziatbym: a! czyn ryzykowny,
ale czyn bohaterski! co$ podobnego, jak gdy
zotnierz austryacki, wsréd wojny ryzykuje na
wiasng reke czy go czeka order Maryi Teresy,
czy kulka w teb (Brawo!). Ale panowie to da
sie tylko wowczas wyttomaezy¢, jezeli zawro-
cenie od niebezpiecznego kroku zalezy czysto
i czysto od woli; tymczasem jakiz cel miaty
ataki osobiste szanownego moéwcy. Czyz sza-
nowny poset mogt przypuszcza¢, ze skutkiem
cudownym jego piorunujacych stéw ci koledzy,
ktérym tej kwalifikacyi o jakiej moéwit, umie-
jetnej catkiem brak, przez jedne noc potrafia
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tak przewidzie¢, zeby rzeczy, ktoére dla nich
wczoraj byty ciemne, dzisiaj byty juz zupetnie
jasnemi? (Brawa!) Wiec te ataki panowie byty
tutaj nie srodkiem, tylko celem i to jest ta ory-
ginalnos¢, ktéra wedtug mojego zdania jest po-
tepienia godna.

(Gtosy: Brawo).

Jezeli w zatozeniu tej mowy byta orygi-
nalnos$¢, to ona w przeprowadzeniu konkretnem
posuneta sie do braku kolezenskiej lojalnosci,
a mianowicie szanowny mdéwca — prosze mi
wybaczyé, ze nim zajmuje sie najwiecej, ale
czuje sie do tego obowigzany, jako cztonek ko-
misyi budzetowej, skoro wypadek zdarzyt, ze
prezes tej komisyi w tej dyskusyi gtosu nie za-
biera — szanowny moéwca tedy mowit o po-
dwoéjnem wydaniu elaboratu komisyi budzeto-
wej. Jako pierwsze wydanie przedstawit on
artykut, ktéry nam odczytat z jakiego$ dzien-
nika a jako drugie wydanie elaborat wtasciwy
drukiem ogtoszony i rozdany. Miedzy pierw-
szem a drugiem jest réznica; w pierwszem
bowiem ro6znica pomiedzy systemem pozyczek
corocznych a systemem konwersyi, wynosi 10
milionébw na niekorzy$¢ konwersyi, Kkiedy
w elaboracie komisyi, wynosi ta niekorzysé
tylko 7 milionéw, wiec w tym artykule dzien-
nikarskim jest bitagd o 3 miliony. Ja rozumiem,
ze jezeli sie ma te pozycye zwalcza¢, a jezeli
sie wedtug wiasnych rachunkéw doszto do te-
go, ze konwersya daje niekorzy$¢ okoto 31,
miliona, a zdaje mi sie, ze dobrze przypomi-
nam sobie 1¥2 miliona na podstawie obracho-
wania i tablic Spitzera, o ktérych tyle tylko
chciatem powiedzieé, ze szanowny poset moze
niepotrzebnie sie trudzit pokazywaniem nam
tej ksiazeczki, bo byta nam =z obiegu Kksie-
garskiego przedtem juz dobrze znana, (wesotos¢)
0 2 miliony jest niekorzyscia, ktéra powstaje
wskutek ubytku lepszej wydatnosci centa kra-
jowego, wiec jezeli kto$ stoi na punkcie straty
4 milionéw, a ma zwalcza¢ pozycye przeciwna,
to rozumiem, ze bedzie raczej tam jg zwalczat,
gdzie ona jest wieksza, a wiec tam, gdzie stoi
3 i 1i przeciw dziesieciu a nie 31¥* do siedmiu.
Alez komisya za to nie odpowiada, co piszg
gazety, bo komisya odpowiada za to tylko, co
nosi podpis jej prezesa i referenta, co drukiem
zostato rozdane pomiedzy postow.

Nareszcie i poréwnania, ktérych uzywat
szanowny poset sg oryginalne, a oryginalne
wedtug mego widzenia rzeczy przez to, ze sg
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niefortunne. Szanowny mowca uczynit zarzut
komisyi budzetowej: Jakto obrachowaliscie ten
plan konwersyi? poc6z chodzi¢ gdzie§ manow-
cami? Wzieliscie system dorocznyoh pozyczek,
i system konwersyi nie na rzeczywistych da-
nych opartej, tylko fikcyjnej, czyli jak nazwat
.Szematyczna" i dopiero po diugich drogach
doszliscie do rezultatu, ktéry proponujecie t. j.
tak, jak gdyby kto$ ze Lwowa do Krakowa
jechat na Paryz i Chiny.

Prosze Pano6w! taka droga na Paryz i
Chiny nie jest wilasciwie ztg, bo tam po dro-
dze mozna sie czego$ nauczy¢ i wskutek tego
wréciwszy mozna inaczej patrze¢ sie na te
biyskotki, ktéremi czestowano nas przedtem we
Lwowie, a ktére nam sie podobaty. Ale to przy-
znaje, ze jesli sie komus spieszy, to taka droga
cokolwiek jest za diuga. Jest to tylko jedna
okoliczno$¢. Mianowicie szanowny moéwca nie-
powinien chyba mieé¢ pretensyi o to, ze komi-
sya tg drogg jechata. Przeciez szanowny mo-
wca jest wiasnie tym, ktory w przemoéwieniach
swoich sejmowych, jes$li ma zajrze¢ gdzie$ do
kraju, aby moéwi¢ o jego sprawach ekonomi-
cznych, to jezdzi zazwyczaj na Londyn, czasem
na Indye, a w ostatnich czasach takze na Put-
garye. (Ogodlna wesotos¢). Sadza wiec, ze po-
winienby szanowny poset by¢ zadowolonym,
ze chociaz tak krotko zasiada w tej lzbie, a
tak juz wielki zdobyt sobie wptyw, iz komisya
budzetowa do jego szkoly sie zapisata (weso-
tos$¢). Porownanie drugie to o owych jabtkach.

Szanowny moéwca powiedziat tak: Poro-
wnujecie 2 systemy, system dorocznych pozy-
czek, i system konwersyi, ale mieszacie to
z budzetem; to tak wyglada, jak gdyby Kktos,
komu chodzi o to, co wazy jabtko gotowane, a
co smazone, nie wazyt kazdego jabtka z osobna,
tylko dodat do tego obiad i kazat go zjes¢ wraz
z jabtkiem cztowiekowi i dopiero catego czto-
wieka ze wszystkiem zwazyt. (P. Szczepanowski:
~Tak jestu). Szanowny moéwca przedwczorajszy
mowi ,tak jest™ i ja powiadam ,tak jest“ i ja
to poréwnanie przyjmuje, ono jest trafne, a
mimo to dla moéwcy niefortunne. Bo prosze
Panéw! komisya nie miata zadania od Sejmu,
zeby oznaczy¢, ktére jabtko z tych dwéch wie-
cej wazy, czy pozyczki doroczne, czy system
konwersyjny! Nie! Kwestya byta postawiona,
co kraj lepiej strawi, a przeciez samymi jab#-
kami nikt nie wyzyje. JesSli wiec chodzito o
to, aby decydowac co strawniejsze, to do jabtek
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trzeba byto dodaé strawe, na ktore kraj stac i
ktére on spozy¢ musi. Dopiero wtedy mozna de-
cydowaé, czy to jedno jabtko strawniejsze czy
drugie.

Oo sie tyczy budzetowej obrony samego
elaboratu komisyi, to z catym spokojem pozo-
stawiam jg niekwalifikowanemu specyaliscie
t. j. sprawozdawcy komisyi. (Brawa i oklaski).
Tutaj pare tylko uwag ; szanowny moéwca za-
rzuca komisyi brak S$cistosci. Jesli w ogolnosci
operuje sie na dalszg mete i musi sie wstawiac
podwyzszenie w budzet w pewnej kwocie dzi$
niewiadomej, ktéra rzeczywiscie co roku sie
zmienia, to jest to aproksymatywny tylko ra-
chunek, ktéry Scistosci mie¢ nie moze. Szano-
wny sprawozdawca komisyi lepiej nas o tem
pouczy, ale ja nie miatem wrazenia, zeby ra-
chunek i wywody méwcy rachunkowe byty tak
catkiem Sciste. Szanowny moéwca zarzucit ko-
misyi, ze nie obrachowata monety indemniza-
cyjnej. (P. Szczepanowski: To drobna
rzecz).

A propos drobnej rzeczy, zauwazytem, ze
szanowny moéwca i w tem Scistosci nie zacho-
wat, ze nie dotrzymat tego, co nam obiecywat.
Mianowicie rozdzielit on btedy swoje z géry na
podrzedne, takie jak ten, o ktérym teraz mé-
wi¢ chciatem, i na btedy kardynalne, czy lapi-
darne jak sie wyrazit. Otéz podrzednych stysza-
tem kilka, ale lapidarnych wiele nie styszatem.

P. Szczepanowski: A dziewigé¢ milio-
now?

W kazdym razie te bitedy lapidarne od-
stepuje szanownemu niekwalifikowanemu spe-
cyaliscie budzetowemu.

Dalej opowiada méwca, ze niescisle jest,
jesli przyjmujecie do rachunkéw na pozyczki do-
roczne w budzecie stalg pozycye 58.000 zi,
te, ktéra w budzecie na na rok 1891 jest wsta-
wiong dlatego, aby pokry¢ niedobér z r. 1888.

Uwaga ta stuszna, tylko méwca zapomniat
o tem, ze na rok 1892. nie bedzie tam wpra-
wdzie pozycyi 58.000, bedzie inna, mianowicie
bedzie niedobdér z roku 1889, ktory jak wiemy
wynosi 280.000. Otdéz juz na 6 lat jest pokryty
rachunek komisyi. A czy w ogéle jeszcze potem
jakiego tego rodzaju niedoboru z lat poprze-
dnich nie bedzie, tego wiedzie¢ nie mozna. Wiec
nie jest to zarzut, ktéryby tak bardzo maégt
ostabi¢ podstawe rachunkéw komisyi budze-
towej.
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W rezultacie rzeczy, pytam sig : c6z zwal-
czano wiasciwie w tej dyskusyi przedwczoraj i
wczoraj? Powiedziano: komisya budzetowa po-
stawita program finansowy, ten program jest
zgubny. Ja nie mogtem zadng miarg ani w spra-
wozdaniu komisyi ani w jej wnioskach znalese,
jakoby komisya proponowata byta program fi-
nansowy. Sprawozdanie tak sie wyraza: Ra-
chunkéw tych komisya bynajmniej nie Smie i
nie miata zamiaru przedstawia¢ Wysokiej Izbie
jako programu finansowego, a na koniec ko-
misya budzetowa sadzi, iz obmysliwszy niejakg
poprawe gospodarki krajowej, spetnita roztocze-
niem powyzszego obrazu finanséw w zupeino-
$ci zadanie swoje na teraz.u Wiec tego punktu
nie ma w sprawozdaniu, przeciwko ktéremu
szanowny mdwca walczyt, byt to fikcyjny przed-
miot walki. Ale moze brak programu wiasnie
(p. Szczepanowski: To, to!) byl podstawg do
walki? Prosze Pandéw, odkad w Wiedniu zata-
twiong zostata ugoda indemnizacyjna, odtad
szanowni postowie, ktorzy teraz z tego punktu
widzenia przeciwko budzetowi powstajg, a i in-
ni z nimi, rzucili hasto w kraj, ze zakonhczenie
sprawy indemnizacyjnej, jest poczatkiem nowej
ery, ekonomicznego odrodzenia kraju. Dlaczego?
Bo moze nastgpi¢ konwersya diugu indemniza-
cyjnego a ta otworzy nam zrodta milionow,
ktére tylko brac¢ i sktada¢ w kraj z pozytkiem
potrzeba. Hasta te rozeszlty sie po kraju, opa-
nowaty umysty goraczka i nie dziw, bo ekono-
miczne potozenie kraju jest tego rodzaju, ze
nadzieje dzwigniecia sie chwyta sie w lot. Tak
trwato miesiecy 6. Komisya budzetowa wzig-
wszy rzecz do reki, opracowywata, rachowala i
pokazato sie ostatecznie, ze jkonwersya diugu
indemnizacyjnego, sama z siebie zadnym Zré-
dtem nowych dochodéw dla kraju nie jest. Wy-
nikto tedy ztad, ze o dochody nowe dla kraju,
0 wzmocnienie skarbu krajowego, dopiero po-
stara¢ sie trzeba. Jakoz przyszedt w pomoc ko-
misyi budzetowej p. Abrahamowicz i wniést do
Sejmu mimo konwersyi i w czasie rozpraw o0
nig — projekt, abySmy sie przypatrzyli, gdzie-
by nowe dochody skarbu krajowego pociggnai
mozna, bo ich dla kraju potrzeba. — Ilw tern
panowie! lezy zastuga komisyi budzetowej,
pierwsza, kardynalna i najwazniejsza, ze komi-
sya, jakkolwiek zupetnie nie kwalifikowana umie-
jetnie, przeciez nie zatracita swego gospodar-
skiego rozumu i trzeZwosci, a wskutek tego
umiata rozwiaé¢ te utude, jakg zastonieto oczy
ludnosci w kraju, na podstawie goracych checi
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tych, ktérzy postawili konwerye indemnizacyj-
nego diugu jako doktryne, jako zasade — a to
w sposéb zupetnie btedny. Dzi$ Panowie! kwe-
stya konwersyi stoi osobno a kwestya inwesty-
cyi osobno i szanowni moéwcy, ktorzy atakowali
komisye budzetowag na punkcie konwersyi, wia-
$ciwie konwersyi nie bronili, tylko bronili inwe-
stycyi. W tern otéz tu druga zastuga komisyi bu-
dzetowej. Mianowicie z powodu owych haset o
zrédtach dochodu w konwersyi, rzucono hasto je-
dnoczes$nie, ktdre wynosito konwersye w polg-
czeniu z inwestycya na wyzyne sztandaru po-
litycznego, parlamentarnego czy stronniczego.
Powiedziano: w tym obozie sg ci, co kraj mi-
tuja, ci, ktérzy chca racyonalnego postepu, a ten
postep to znaczy: konwersya; w drugiem obo-
zie sg znow tamci, ktérzy konwersyi nie chca.
Dlaczego? bo nie maja zmystu do podzwignie-
cia kraju, zmystu dla postepu, to zacofancy,
wstecznicy, skostniate nieuki. Komisya tedy bu-
dzetowa te ma zastuge, ze owym sztucznym
szermierzom postepu niewtasciwym, wyrwata
sztandar z reki. Wszak sami oni dzisiaj przy-
szli do przekonania, ze przed komisya bron
ztozy¢ wypada, bo nie konwersya ale inwesty-
cya stoi jako kwestya wiasciwa, a to jest zu-
petnie co innego.

Alez Panowie! tak nie mozna robi¢, zeby
nie majac przeciw czemu walczy¢ na punkcie
konwersyi, chcie¢ walczy¢ przeciwko inwesty-
cyom i stawia¢ rzecz tak: kto w Sejmie nie
jest dzi$ za konwersya, ten inwestycyj nie chce.
A wiec gdyby Sejm we wiekszosci swojej po-
szedt za tg mysla, Ze konwersyi dilugu inde-
mnizacyjnego nie postanowi czy mozna wyciagac
konsekwencye: oto patrzcie wiekszos¢ ta sej-
mowa nie chce inwestycyj. (Gtlos: tak jest).

Przepraszam Pandéw, tak rzecz nie stoi.
Ja sie zapytam, kto jest w Wys. lzbie, ktory
inwestycyj nie chce. Ale panowie mdwigc o
inwestycyj., stawiacie te absolutng zasade, ze
dos¢ jest wiozy¢, bo ono wroci sie sowicie. Ta-
kiej zasady panowie zaden Sejm nie przyjmie,
bo gdyby rzeczywiscie tak bylto, to wtenczas
problemat ekonomiczny dzi$ najtrudniejszy, to
jest uchylenie ubéstwa, bytby za jednym za-
machem rozwigzany, bo nie potrzebaby wtedy
niczego jak tylko: kto jest ubogi, niech pozy-
cza, inwestuje a bedzie bogatym. (Wesotos¢).
Inwestycyg Panowie, musi stosowaé sie konie-
cznie do wytrzymatosci sit, a u nas w kraju sit

podatkowych. | tutaj przykiadem innych kra-
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jow wiele zrobi¢ nie mozna. Czesto styszeliSmy
wspominane Wegry. To jest oatkiem co in-
nego: ,panstwo a kraju. Wegry rozporzadzajg
zupetnie innemi zrédtami dochodéw i inne mo-
ga robi¢ inwestycye. A przeciez styszalem z
ust patryoty wegierskiego i troske, ze z powo-
du inwestycyj nagtych, struna materyalna i po-
datkowa w Wegrzech, tak jest wytezona, ze
leka¢ sie bardzo nalezy. Czyz tedy tu, gdzie
zupeinie sg inne stosunki, za inwestycye juz
na wielkg skale dla tego juz od razu obydwoma
rekami chwyta¢ nalezy, Zze to sag inwestycye ?
Trzeba wprzéd sie zastanowié, trzeba nam wie-
dzie¢, jaka inwestycya, na jaki cel, w jakich
rozmiarach i jakie przyniesie rezultaty, wiele
kosztowa¢ bedzie? Wtenczas panowie, gdy pod-
da sie kyestye pod rozwage tak, jak ona przyj-

dzie — wszak ona dzien za dniem przychodzi,
bo od inwestycyj ciggtych chociaz mniejszych
Sejm sie nie uchyla, — wtenczas Sejm rozstrzy-

gnie inwestycye jako inwestycye. Dzisiaj ma
rozstrzyga¢ konwersye jako konwersye a nie
inwestycye jako konwersye. (Stusznie).

Mowig ci Panowie : alez na szereg lat wsta-
wia¢ w budzet nacele inwestycyjne podwyzsze-
nie po 150,000, to $Smieszna rzecz, to jest dro-
bnostka ! Prosze Pan6ow! 150.000 w ten sposéb
przez lata sktadane czyni po latach 15 razem
15,750.000 zt. (Gtos: Tak jest). A rozrachujcie
Panowie te sume na lat 15, to macie przeszio
1 milion przecietnie na kazdy rok Przy bu-
dzecie 5,000.000 wydatkéw to takie podwyzsze-
nie budzetu, ze zaprawde tak $miesznem, taka
drobnostka ono nie jest.

Ale moéwig nam: c6z tedy ma za znaczenie
cata ugoda indemnizacyjna, ktéra tyle pracy,
trudéw i zachodu kosztowala. Prosze Panow!

znaczenie -polityczne tej ugody jest tak
wielkie, ze gdyby Zzadnego innego nie byto,
juz ta sprawa w historyi raszej polityki grac

bedzie role bardzo znakomitg. Blizszych szcze-
goétow roztaczaé tu nie potrzebuje, bo Panowie
sprawe te znacie, ale wszakze i ekonomiczne i
finansowe korzysci tej akcyi z pewnoscig dla
kraju sg i beda; bo¢ przeciez kredyt kraju
w skutek tego musial sie podnies¢ a to musi
w pozyczkach koniecznie i teraz i po skoncze-
niu dlugu indemnizacyjnego wyraznie sie odbié.
Tak wiec nie mozna mowi¢, ze nie umieliSmy
wyzyskaé¢ sytuacyi ekonomicznie, jezeliSmy od
razu ogromnych inwestycyj nie porobili. Na
tern koncze strone budzetowg. A skoro jestem
moéwca generalnym, to nie moge pominagc je-
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dnego z przeméwien wczorajszych. Mianowi-
cie na posiedzeniu wczorajszem jeden z postow
ruskich rozwinat program, ktdérego grono poli-
tykéw ruskich zamierza sie odtad trzymad
w swojej politycznej dziatalnosci. W progra-
mie tym byto zamarkowane jasno i stanowczo
ruskie stanowisko wzgledem polityki panhstwo-
wej w Austryi. Ono streszcza sie w punktach,
ktére sa dla tej polityki rzeczywiscie rdzeniem
istotnym a mianowicie: stoimy i sta¢ chcemy
przy religii katolickiej, przy dynastyi Habsbur-
géw i przy monarchii austryackiej. Sg to te
same mysli przewodnie, ktére w Austryi kon-
stytucyjnie odrodzonej staty sie nieztomng pod-
waling polityki polskiej w panstwie. Dla tego
tez ten zwrot witamy z zywa radoscia.

Co sie tyczy stosunku ruskiej polityki do
Polakdéw kraju, to program ten okresleniu tego
stosunku poswieca czes$¢j znacznie mniejsza.
I stusznie! Nam formutowaé¢ wzajemnego sto-
sunku nie potrzeba. Sformutowata je dawno juz
nasza wspdlna dziejowa przesztosé, okresla je
nasze potozenie polityczne, nasza misya histo-
ryczna na teraz i na przysztos¢. (Brawo). Ale
zamiast okresla¢ to stanowisko, program z calg
szczeroscig prawdy odstonit przyczyne, dla kté-
rej to stanowisko miedzy Polakami a polity-
kami ruskimi dotgd nie mogto przejs¢ w zywa
rzeczywistos¢.

Byt bowiem czas, o ktérym szanowny
moéwca przyznaje, ze ruch literacki ruski zwro-
cit sie 0 pomoc do jezyka rosyjskiego, ze do
niego przylgnat i ze na podstawie jednosci je-
zykowej zblizyt sie do narodowej assymilacyi
rosyjskiej. To musialo odbi¢ sie koniecznie
takze w zyciu politycznem politykow ruskich.
W tym fakcie historycznym teraz juz nieza-
przeczonym tkwi przyczyna, ktéra ttbmaczy do-
statecznie, dlaczego Polacy takiej polityki ru-
skiej nigdy popiera¢ nie mogli (brawo), lecz jg
owszem przeciwnie dla dobra kraju i panstwa

zwalcza¢ musieli (brawo), zawsze zwalczaé¢ sg
gotowi i zwalcza¢ bedag (brawo). Szanowny
moéwca zapewnial, ze odtad literatura ruska

z pod wplywu rosyjskiego juz sie wyswobo-
dzita i dzisiaj oparta na szerokich warstwach
intelligencyi ruskiej w Galicyi i w Ukrainie
rozwija sie o wilasnych sitach, samodzielnosci
swojej swiadoma i statecznie jej pragnac. | ten
zwrot jest rowniez bardzo pomysSiny i pocie-
szajacy. (brawo). Ale jezeli program, ktérySmy
styszeli, ma mie¢ witasciwe znaczenie, to zda-
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niem mojem potrzebuje on jeszcze niejakiego
uzupetnienia. — A mianowicie nasamprzéd sza-
nowny moéwca nie powiedziat kto wtasciwie za-
tym programem stoi. (Gtosy: Tak jest!) Czy
przyjaciele posta Romanczuka, czy tez caly klub
ruski? czy mianowicie wszyscy cztonkowie
klubu ruskiego z tym programem sie solidary-
zuja? A dalej szanowny mdwca przyznaje sam,
ze i dzisiaj jeszcze program, ktéry wygtosit nie
jest jedynym programem wszystkich politykéw
ruskich w kraju. Przeciwnie dat on do poznania,
ze i dzisiaj jeszcze sga miedzy nimi tacy, ktérzy
do rozwiniecia narodowosci ruskiej daza inoemi
drogami anizeli te, ktére moéwca w programie
wytknat. Ot6z kto stawia program polityczny
dodatni, ten czyni to z gtebokiego przekonania,
ze tylko taka droga a nie inna prowadzi do
celu. — 1 ztad piynie dla niego podwdjny obo-
wiagzek, raz realizowaé¢ program swo6j zapomocg
srodkéw dodatnich a powtdre broni¢ swojego
programu i swojej dziatalnosci od przeciwnikow,
chcacych na podstawie innego programu akcya
jego paralizowa¢. (Brawo, Gtosy: Tak jest, to
jest najwazniejsze!) Ze akcya rozwinieta na pod-
stawie programu, ktéry styszeliSmy, w przepro-
wadzeniu swojem natrafi przeciwnikéw we wia-
snym ruskim obozie, to dla mnie nie ulega
zadnej watpliwosci.

My w zwalczaniu tych przeciwnikéw ze
stanowiska, jakie zajmowali$my dotad, nie zej-
dziemy. Ale pozostaje pytanie: czy zwolennicy
programu ruskiego, ktérysmy styszeli, sg gotowi
i€ razem z nami? Otéz nie watpie, ze pod tym
wzgledem program ten bedzie uzupetniony,
(Brawo). A wtedy panowie rad bede z catej
duszy, jezeli program ten ruski w calej swojej
osnowie co rychlej rozejdzie sie jak najszerzej
po catym Kkraju i zyczgc serdecznie, aby zna-
lazt szerszy i gto$ny oddziek u wszystkiej in-
teligencyi ruskiej i azeby wydat ze siebie ob-
fite czyny, ktérych oczekujemy. Wtedy Pano-
wie znajdziemy sie na jednem polu dziatania,
bo wszak Panowie wszyscy wiecie o tem do-
brze, ze my Polacy byliSmy zawsze i jesteSmy
gotowymi do wspoélnej pracy dla dobra kraju
(Brawo i oklaski).

Ksigze Marszatek. J. E. p. Namie-
stnik zapisat sie do gtosu jako komisarz rza-
dowy.

J. E. p. Namiestnik Kazimierz hr. Badeni.

Gtosy szanownych postéow ruskich, ktore
sie odezwaly przy sposobnosci generalnej de-
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baty nad budzetem krajowym powodujg mnie
do zabrania gtosu z tego miejsca, gdyz nie
chce pozostawi¢ tych stéw bez odpowiedzi.

Przedewszystkiem musze zaznaczy¢, ze
najzupetniej mylnem jest przypuszczenie ja-
koby Rzad rozmys$lnie i systematycznie ukrucat
lub $ciesniat dla narodowosci ruskiej w Galicyi
te swobody i prawa, ktére z taski najmitosci-
wiej nam panujacego Monarchy wszystkim lu-
dom pod jego bertem zostajacym bez réznicy i
wyjatku dostaty sie w udziale. Twierdzenia tego
rodzaju sg nietylko z gruntu mylne, ale co wie-
cej, nie majag nawet podstawy, gdyz dowodami
tych przypuszczeh poprze¢ Panowie nie moze-
cie. Pomimo tego, przypuszczenia te w imieniu
Rzadu stanowczo odpieram i oswiadczam, ze
Rzad zamiaréw takich wobec narodowosci ru-
skiej nigdy nie miat i nie ma. Rzad pragnie
przeciwnie, aby kazda narodowo$¢ w granicach
i ramach konstytucyi rozwijata sie swobodnie.

Nie da sie zaprzeczy¢, ze zamiary te
Rzadu natrafiajg niekiedy na trudnosci, wywo-
tane brakiem wyrozumiatosci, lub niejasnem po-
stepowaniem.

Panowie macie mozno$¢ rozwijania naro-
dowosci ruskiej jako takiej w Austryi w kie-
runku zgodnym z ideg panstwowa na podsta-
wie wiernosci i przywigzania do Tronu i pan-
stwa i na zasadach tgcznosci ze Swiatem kato-
lickim, do ktérego nalezycie, i z cywilizacyg
zachodnia. Te zasady muszg by¢ nietylko za-
wsze jasno wypowiadane, ale i jasno, szczerze
i z dobrg wiara praktykowane i dlatego po-
trzeba sie¢ stanowczo otrza$¢ i uwolni¢ od
wszystkiego, co jak Panowie sami konstatuje-
cie, istnieje, a rozwojowi narodowosci ruskiej
na gruncie czysto austryackim przeszkadza, —
nalezy walczy¢é ze wszystkimi, ktdérzy sie
pewnych sprzecznosci lub niejasnosci pod tym
wzgledem dopuszczajg. (Brawo!)

Otdéz, Szanowni Panowie, ten brak jasno-
éci jest jedng trudnoscig. Druga trudnoscia sa
objawy wykazujace brak dobrej checi do wspél-
nego pozycia dwdch narodowosci, ktérym los
na jednej ziemi zy¢ przeznaczyt. Jezeli rzad
ma z jednej strony niewatpliwie obowigzek
broni¢ praw mniejszosci wobec wiekszosci, to
z drugiej strony musi rzad niemniej z tg wie-
kszoscig sie liczy¢ i musi stanowczo sie starac
o to, aby w tem chronieniu praw mniejszosci,
wiekszos¢ zywy i czynny wspoétudziat brata. To
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ostatnie za$ jest mozliwem tylko wtedy, jezeli
mniejszo$¢ w swych czynach i stowach, w swem
dziatania i w swych usitowaniach, okazuje zy-
czliwo$¢, wyrozumiatos¢ i silne postanowienia
dazenia do wspob6lnego pozycia i tgcznej pracy
dla dobra parnstwa i kraju. Te dwa hasta, o
ktérych powyzej méwitem, a mianowicie przy-
wigzanie do dynastyi i pahstwa a potepianie i
eliminowanie z posrdd siebie wszystkiego, coby
chociazby pozornie tylko temu nie sprzyjato,
a z drugiej strony za$ hasto zgody, jednosci i
wspoélnej pracy, te dwa hasta niech Pandéw zje-
dnoczg pod przewodem ksigzat kosciota ruskie-
go w Galicyi, a ruch taki utatwi rzadowi zna-
komicie zadanie i obowigzki, do ktérych sie
poczuwa.

Rzad ruch taki z radoscia powita, a skoro
moéwie o rzadzie, nie potrzebuje dodawaé, ze
ruch taki takze na mojg zyczliwos$¢ bedzie mogt
liczy¢. (Brawao!)

P. Siczynski. Proszu o hotos.

P. hr.
dyskusyi.

Zamoyski. Wnosze zamkniecie

Ksigze Marszatek. Jest wniosek zam-
kniecia dyskusyi. Do gtosu sg zapisani p. ks.
Siczynski, p. Rutowski, p. Szczepanowski i p.
Koztowski. Podam wniosek zamkniecia dysku-
syi do glosowania. Prosze tych panéw, ktérzy
sg za zamknieciem dyskusyi, aby raczyli reke
podnies¢ (Wiekszos$¢). Dyskusya jest zamknieta
P. ks. Siczynski ma gtos.

P. ks. Siczynski. Wysokij Sojme!

Po promowi JE. p. Namistnyka uwazaju
za obowiazok kazdoho, kto postawyw sobi za-
sady za pidwatyny mystenia i postupowania
swoho, kto budujuczy program politycznyj tu-
béw do otczyny postawyw uholnym kaminiom
polityky swojej i uwazaju za obowiazok ka-
zdoho kto chocze szczoby dijalnost jeho pryne-
sta pozytok, posunuta chotiajby na krok spra-
wu kotroj win zytje poswiaczuje, uwazaju za
obowiazok kozdoho czestnoho i retelnoho pa-
tryoty, po nynisznym wystupteniu JE. p. Na-
mistnyka do rozjasnenia sprawy stiw kilka do-
kynuty.

Panowe! Z ust generalnoho besidnyka za
budzetom pato stowo, szczo wczorajsza enun-
cyacya to zworot. Z moho stanowyska to ne
zworot; to ne zworot z moho stanowyska i ze
stanowyska toho, kotryj howoryw. To tilko
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jasnijsze markowanie toczok prohramy. Ja wze
pered kilkoma misiaciamy, wytajuczy JE. p. Na-
mistnyka na hranyci powitu, w kotrim maju
prawo imenem naroda, ludu selskoho proma-
wlaty, skazawjem, szczo derzawna idea austrij-
ska to hotownyj punkt naszoj programy. Ska-
zawjem, szczo narid ruskij stoit i stojaty bude,
szczo nychto zadnoju sytoju ne moze widor-
waty jeho wid tronu habsburgskoho. Win jest
sposibnyj do zertw dateko iduczych, duze we-
tykych, hde ide o wzmicnenie idei derzawnoj
austrijskoj. Narid ruskij zwiazanyj wsimy ny-
tkamy zytia materyalnoho i duchowoho z toju
Austryjeju w kotroj jemu persza zaswytata zo-
ria lipszoj buducznosty, z Austryjeju, hde znaj-
szow miz narodamy misce ne heloty, ate riwno-

uprawnenoho naroda, szczo toj Austryi win
zawsihda wirnym zistane.
A jesty i maje pretensyi nepotahodzeni,

jesty maje zal do Austryi, szczo kynuta jeho
bez nalezytoj opiky natasku i ne tasku, to ho-
tow i to zabuty, wsio zabuty hotow, skoro ide

0 wzmocnenie toj Austryi, i nowii rachunky
rozpoczaty, potahajuczy na opici cisara. Tii
stowa ja teper powtariaju, a jesty tyi stowa

choczete totkowaty jakojjzworot, to totkujte jako
zworot, ale jako zworot w taktyci. Toj zworot
ne potiahaje za soboju zestuptenia z zasady,
toi zasady, kotra stanowyt artykut wiry naszoj
potytycznoj. Ti zasady budut dalsze stanowyty
pidwatynu prohramy naszoj potytycznoj.

(Wicemarszatek JE. ks. Metropolita
Dr. Sembratowicz obejmuje przewodni-
ctwo.)

W taktyci choczemo, prébujmo, moze se

ostatnyj raz, (bo moze bilsze ne bude sposibno-
sty do toho) probujmo taktyku zminyty. Ne
dla naszych korystej, ate poneze uwazajemo,
szczo sytuacya Switowa nepewna, a moze za-
nadto hrozna, bo uwazajemo szczo jesty ne ska-
zemo stowa riszuczoho, to moze i derzawa obra-
chowujuezy swoich sojusznykiw, swoji syty moze
ne bude mohta bez naszoho oswidczenia dokta-
dnoho i pewnoho rachunku zrobyty. Otze da-
jemo to oSwidczenie wymo toho, szczo dekotori
prymiry z mynuwszosty nas peresterehty, a pere-
sterehty stawiajuczy nam pered naszi oczy po-
kijnoj, nezabutnoj pamiaty tawrowskoho, sta-
wlajuczy takoz i odnoho waszoho wetykoho
muza. Oba w nepamiat’ piszty, a osobtywo
tawrowskij w horysty wmer, bo idea jeho ne
spownyta sia a win stratyw netilko popularnist
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i wiru u najlipszych pryjateliw, ale hryz sia do
smerty szczo wyskazaw stowa iz sercia, a wa-
szi sercia ne witworyty sia; wyskazaw win tiz
stowa w chwyty, kotru uwazaw za torzestwennu,
a wy jeju w zart obernuty. Mymo toho kazu da-
jemo to oswidczenie w interesi Austryi, w in-
teresi naszoho nacionalnoho rozwoju. Panowe!
nikto ne jest tak naiwnyj, szczoby wiryw szczo
koty wy howorytyste ,stoimy i staé chcemy“
stojaty i staty chotity tilko dla samoho stojania
(Wesotos¢). Tak ne zadajte, szczoby ja koty ska-
zu, szczo stoimo i stojaty choczemo, szczoby ja
za ustowie toho stojania ne stawlaw toho, czo-
ho wy w swoim czasi domahatyste sia. Wyste
osiahnuty toje, szczoste stojaniem zdobuty sobi
chotity chotiaj w czasty. A wy stojaty dowhi lita,
ate my stojaly ne skazawszy szczo budemo sto-
jaty, jesty nam dobre sia bude dijaty; i ne wy-
stojatySmo nyczoho. W tim natezyt szukaty pry-
czyny zworotu, kotryj w roku 1866 sia zaczaw.
Wze skuczyto nam sia stojanie, ne wydymo
szczoby iz toho stojania wyjszta jaka boryst dla
naroda i sprawy; perestaly stojaty de jakiji
udajuczy szczo dalsze staty choczut a w kincy
skazatySmo hotosno: budemo stojaty, ate koty
inaksze bude sia dijato.

Panowe! kozdyj, komu zatezyt na rozwoju
naroda matoruskoho w wsich napriamach zy-
tia pubtycznoho, wo wsich objawach kulturnych
na rozwoju samostijnom, z kotroho stanowy-
szcza ne moze zaden lubiaczyj toj narid zre-
zygnowaty : — komu zatezyt na tim rozwoju,
toj musyt nosyty w serciu ideat buducznosty,
musyt wiryty w misiu jeho istorycznu, musyt
znaty skazaty, jaka ciijeho borofby. Narid ru-
skyj, kotryj maje swoju riwno jak innyi narody
stawnu mynuwszist, narid toj, kotryj hrudmy wia-
snymy chot’ pid firmoju tych, kotri nadnym wiast
maty i jeho wysytaty, ate kazu hrudmy wia-
snymy boronyw cywilizacyu wid nabihu war-
warstwa iz wschodu, narid toj, kotryj pryczy-
nyw sia nemato do ucywilizowania wschodu, bo
zanis $wiszczu cywilizacyi na wschid, narid toj
sered kotroho w matery jeho mist, w Kijewi,
dowhi lita taja potomin switta, nauki, nauki eu-
ropejskoj, i sSwitta cywilizacyi europejskoj ho-
rita tohda, koty u susidiw, kotri maty swoich
wiasnych koroliw ne buto ani odnoho ohnyszcza
prawdywoj cywilizacyi, narid toj musyt wiryty,
szczo dla neho jest buducznist. Do prowidny-
kiw narodu nalezyt wyberaty dorohy taki, ko-
tri najpewnijsze i najbezpeczmjsze wedut do
city.

24. Posiedzenie z 26. listopada 1890.

Toz perszij artykut kozdoho patrioty, ko-
tryj sia do toha naroda zaczy$lajet, jest: My,
narid matoruskij, odrubnyj wid polskoho i wid

rosyjskoho, (Gtos: brawo) narid samostijnyj,
zyjuczyj swojeju historjeju, zyjuczyj swojeju
mysteju i swoimi ideatamy, zyjuczyj nadijeju,

szczo tii idealy, chotiajby w najdalszej budu-
cznosty spowniat sia. Druhyj artykut: My mu-
symo koneczno, pid zahrozoju ustuptenia z bo-
jowyska nacionalnoho, pid zahrozoju pohybeli,
musymo toj zabutok Rusy, hde odynoka mozty-
wist na dorozi legalnoj rozwywaty sia, hde je-
dyna moznist dobywaty sia tych praw nacio-
nalnych, uwazaty toj zabutok jako serce swo-
jej otczyny i musymo derzawu tuju, kotra daje
nam moznist rozwoju uwazaty jako druhu swoju
otczynu. Tym to Panowe totkuje sia tota pre-
dannist htuboka, predannist operta na htubokoj
wdiacznosty, wzmicniuwana htubokim i osno-
wnym rozuminiem potreb i sytuacyi, predannist,
kotra sia wyrazaje w lojalnosty i w wirnosty
narodu matoruskoho dla Austryi, dla dynastyi
Habsburgiw. Austrya widditywszy czastynu
matoj Rusy na pidstawi praw swoich do Uhor-
skoj korony i przytuczywszy Hatlyczynu na tij
pidstawi historycznoj pid berto austryjskich
monarchiw, wwela nas w zytie cywilizacyi
europejskoj, cywilizacyi zapadnoj. | my, rozdi-
teni miz dwi derzawy, bilsza czastyna naszych
bratiw za Zbruczom w derzawi rosyjskoj, men-
sza czastyna po sim boci Zbrucza w derzawi
austryjskoj, my Panowe, toj zabutyj czerez
dowhi lita narid matoruskij widradzajuczyj sia
teper czerez rozbudzenie miz masamy poczutia
nacyonalnoho, my sposobymo sia do toj borby,
kotra maje koly$s nad switom w Switi rozihraty
sia, do borby miz wschodom i zachodom. Czym
bilszu sytu my tut w Austryi wyrobymo
w sobi, tym i bilsze i hiubsze piatno tota syta
nasza nadast syli naszych bratiw za kordonom,
a tym i pewnijsza pobida zachodu nad wscho-
dom. Tut ne tilko interes maloj Rusy, tut ne
tilko interes Austryi jako derzawy ale tut in-
teres Switowoj. wahy. | dlatoho kozdyj, kto
dorozyt ciwilizacjeju powynen sympatyczno
widnosyty sia i zycztywo do toho ruchu miz
narodom matoruskym, do ruchu, kotryj stremyt,
szczoby indywidualnist nacionalnu narodu ma-
toruskoho skripyty, szczoby jemu tyszyty jak
najszyrsze pote tut w Austryi do samostijnoho
rozwoju, szczoby to, szczo stanowyt znamia toj
narodnosty rozwynuto sia i rozéwyto, rozéwy-
to sytoju poczutia nacyonalnoho rozbudzenoho
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w masach gz do najwyzszych werstw naroda.
Taja syta udityt sia todi z piatnom cywilizacyi
europejskoj i bratiam naszym, toj druhoj cza-
styni matoruskoho naroda Zywuczoj za Zbru-
czom. Pryhotowlajuczy sia jako ezynnyk waz-
nyj, jako ezynnyk, kotromu pryjde moze riszy-
ty w toj borbi koty$, pryhotowlajuczy sia do
toj borby, musymo sytu wydobuwaty sami
z sebe. Czy borzo jeju wydobudemo to i opty-
mista najhoriaczyjszyj spownenie toho bazania
ne kiade w najbtyzszoj buducznosty. Borsze
abo piznijsze se zatezyt wid toho, czym bilsze
abo mensze spryjajuczi budut obstawyny tu
w Austryi, hde odynoke misce swobidnoho roz-
woju konstytucjeju gwarantowane dla wsich
narodiw i dla moho narodu. Chotiaczy totu
sytu wydobuty z samych sebe musymo staty
na koriniu, na pny, kotryj oden ne naruszenyj
zistaw. Szlachta opustyta, miszczanstwo wyna-
rodowyto sia, zbidnyto i zweto sia, selanstwo
tilko, selanstwo tilko zaderzato w duszi swojij,
w duchu, charakteri, besidi i inszych etnogafi
cznych prykmetach zachowato znamena toti,
kotri rozwyneni kulturoju i sredztwamy, Kkotri
cywiljzacya daje, wedut do toho, szczo z ludu
staje sia narid. Musymo otze staty na tim pny,
i ,na tij skali budowaty dimu, musymo ideaty
naroda, kotri win tutyt i hrije w swoim serciu,
wydobuty na jaw $wita, musymo tymy skar-
bamy zahriwaty swoje serce, musymo pered
tym naporom, z jakim kosmopolityzm na wsi
narody, i na nasz naperaje, skarbamy i sytoju
nacionalnoho genija stawlaty opir nawali Kko-
smopolitycznej.

W roci 1848, koty persza zironka zabtysta
narodowy ruskomu, w r. 1848 toti, kotri czuty
w sobi serce ruskie, kotri zyty, jesty ne zytiom
to prynajmnij zhadkamy toho zytia i nadijeju
tutszoho zytia ruskoho, wsi ony zjednaty sia i
zhodyly na toje, szczo tilko na pidstawi nari-

dnoj moze zytie duchowe i zytie potytyczne
Rusyniw austryjskich rozwywaty sia. | stano-
wysko toto, Kkotre zaniaty tii muz, perszi pa-

tryoty, stanow}'sko toto ne zistato zatraczene i
nyni znacznijsza czast inteligencyi derzyt szcze
wysoko toj prapor, na kotrim wypysano po toj
samoj storoni ,widrubnisti samostijnist
suprotyw rosyjskoho iwidrubnisti
samostijnist suprotiw pols koho na-
roda". Totu programu nyni uznaje znaczno
bilsza czast inteligencyi, tota programa buta
pidstawoju naszoho ditania i naszych zmahan
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doteperisznych. Jesty jij czerty charakterysty-
czni za mato wydatni buty w zytiu pubtycznym
to tomu ne my wynny, ate wynny wy Panowe.
Wy pryczynyty$te sia najbilsze do toho, szczo
ti czerty zaterty sia; tii z waszych, kotri sta-
nuty na stanowysku negacyi suprotiw Rusy,
ony to zaterly riznyciu mezy programamy, ony
zwety koneczno do kupy wsich i tych Kkotri
odrubnist i samostijnist na perszim piani po-
stawyty i tych, kotri o odrubnosty i samostij-
nosty ne howoryty, budto, szczo se ricz budu-
cznosty, a oborona zytia to ricz konecznosty.
Prawda, szczo to dawni czasy, koty z taw soj-
mowych homoniw hotos ,nie ma Rusi“. Hotos
toj perehomoniw dawno, ale skutky toho hotosu
szcze btukajut sia i do nyni w zakutynach toj
pataty. Moze buwby toj hotos perehomoniw bez
dotktywych skutkiw, moze buwby ne pryczynyw-
sia do zwychnenia pidstawy rozwoju narodno-
sty ruskoj w Austryi, — styby polityka austryj-
skich muziw derzawnych,(wyjszowszych iz szkoty
stawhijuczoi za najwyzszu mudrist: ,Divide et
impera" (brawo) zuzywszy stabszu storonu, zu-
Zywszy rozwywajucze sia poczutie nacyonalne
Rusyniw, zuzywszy rozbudujuczu sia sylu Ru-
syniw na toje, szczoby bamulec pokiasty roz-
machom burtywych politykiw polskich, w kinci
tych Tirolciw wschodu“ ne kynuty pid nohy
zdajuczy Rusyniw na tasku i netasku Polakiw.

Od chwyli koty wyzyskawszy sytuacyn
skazaty: ,stoimy i sta¢ chcemy" cita polityka
austryjskich  muziw derzawnych stremita do
toho, szczoby Rusynam ne daty nawit ,stojaty".
Paralelno z zminoju frontu Polakiw iszty insyn-
nacyi i oszczerstwa protyw Rusyniw i wkia-
dano w ucho riszajuczym sferam, szczo wsi
Rusyny grawitujut do Rosyi, szczo Rusyny
to element, na kotryj Austria czy-
styty ne moze nawit w myrnyj dobi,
a szcze mensze w chwyli hriznij. A
koty ti obmowy ne bohato skutkowaty, tohdy
chwaczeno sia sredstwa skutecznijszoho. — Ne
choczu osudzaty tych, kotri z seho sredztwa tak
szyrokyj robyty uzytok, ale skazu, szczo ony ne
prynesty czesty imeny polskomu i sprawi pol-
skij bo sredztw takych kotri w borbi czy poli-
tycznej czy ekonomicznej mohiyb buty uzyty
tilko tohdy. koty sia rozchodyt o ,zyty abo ne
zyty" uzywaty todi koty ich zytia ne buto za-
hrozene. Koty insynuaeyi o nelojalnosty Rusy-
niw protyw Austyi ne bohato poinahaty, udano
sia do Rymu i tam umity protywniky naszi
wmowyty, szczo zahat Rusyniw ne poczu-
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waje sia ani odrobyny do katolicyzmu, szczo
zahat sS$wiaszczennykiw to szysmatyky zapro-
danni. Tiji dwa S$redstwa doprowadyty do toho,
szczo w tij dobi tiazkij, w dobi w kotrij neraz
pered Rusynamy patryjotamy stawata dylema:
.abo sowist, abo czest“, w toj dobi bohato ne
ztych ate matodusznych ludej kotri pry spryja-
juczych obstawynach ne balyby wypustyty pra-
pora patryjotyzmu z ruky, stratyty na-
diju i wytrwalist. Toje widbyto sia znow
na nas najbotesnijsze, bo widbyto sia na wid-
noszeniach naszych do Austryi. | sty nyni sut
lude, kotrych opustylta nadija i sty sut nyni
lude, kotri kazut: w Austryi ne ma buduczno-
sty i spasenia dla nas Matorusyniw, bo abo
musymo sia rozlaty w polskim elementi abo
w panrosyjskim, sty sut taki lude — to doweta
ich do toho desperacia. Upaw duch, zameria
nadija, szczoby obstawyny koty$ sia tak zmi-
nyty, szczoby moztywyj buw swobidnij rozwij
ducha matoruskoho w Hatyczyni.

Tazez ricz piszta tak dateko, szczo koty
chtobud odozwaw sia w interesi praw Maloru-
syniw, to starano sia w decydujuczych sferach
predstawyty, szczo interes Austryi wymahaje,
szczoby toj ruch matoruskij ne rozwywaw sia,
szczo interes Austryi wymahaje szczoby netilko
ne utehszaty mu rozwoju, ate szczoby puta kia-
sty na toj rozwij.

W nowijszych czasach dodano do nelojal-
nosty suprotyw Awstryi i neszczyrosty supro
tyw katotycyzmu szcze tretij motyw.

Od kilkanajciaty lit, od koty miz suspilno-
stiju wsich kraiw, miz motodymy lud’'my roz-
poczaw sia ruch z zakraskoju socyalistycznoju,
to zaden narid ne odpokutowaw za toj ruch tak,
jak narid ruskij. Bo do toj nelojalnosty, supro-
tyw Austryi, do toj neszczyrosty suprotyw Ry-
mu dodano szczo i dla toho narid ruskij je ele-
mentom nehatywnym poneze, tiji, kotri ne
sut’ moskalofilamy, sut’ socjalistami
y nyhylistami!

Doborotas Rus do samoho kraju! Teriajem
naszi syty w borbi, z toj borby ne ma pozytku;
naszi hotosy, nasz zojk botesty z sercia citoho
naroda pochodiaczyj, ne dochodyt tam kuda
zwernenyj; po dorozi jeho peretowlujut’ i tele-
fonom oficialnym podajut, szczo to hotos horstky
buntownykiw i zaprodanciw, kotri jatrjat i riczy
tak ukladajut, szczoby potim maty pryczynu
kryczaty !

24. posiedzenie z 26. listopada 1890.

Zal nam naszych syt, zal nam naroda, zal
nam, szczo nadiju spownenia ideatiw naszych
widsuwaje sia szczo den, szczo den dalsze. Toz ri-
szytySmo sia po dowhij i osnownij rozwazi,
szcze raz riczwyswityty i piddaty jupodosud
ne tilbo suspilnosty toho kraju ate wsich kraiw
Awstryi, pid osud Europy i tych czynnikiw w
historyi ewropejskoho $wita, kotrym ne obojatne
je stanowyszcze matoruskoho naroda w tij bor-
bi, kotra borsze abo piznijsze rozihraty sia mu-
syt. Pid toj osud podajemo naszu programu i
kazemo: Rusyny my stoimo na tim hrunti, na
kotrim staly najlipszi naszi lude wid r. 1848.
Konstytucya tilko utrwalyta i wzmicnyta toj
hrunt pid naszymy nohamy, konstytucya daje
nam prawo rozwywaty sia w Austryi swibidno.

Stowa, w kotrych ta programa zaznaczona
buta, wyktykaty miz wamy pewnyj ruch. Ne
spodiwatyste sia toho! Ja wiru, szczo tych, ko-
toryi ne chotity spodiwaty$ toho, zaskoczyto
toje nepryhotowtenych, wiru, szczo ne wsi radi
tomu, ate komu tezyt dobro Austryi, dobro rozwoju
kraju, dobro rozwoju i polskoj sprawy, toj musyt
skazaty, szczo taja enuncyacya ne je proste wojo-
wanie frazamy; ne na toje ona wyskazana,
szczoby zamaskowaty swoi intencyi abo takty-
ku postupowania, ate na to, szczoby raz na
jasnim stanuto, szczoby Awstrya
znata kto my i szczoby my znaty,
czohosia wid Awstryi majemo spo-
diwaty.

P. Madeyskij teptymy stowamy — pry-
znaju — omawlaw tuju programu, ate ne wsio
— zdaje sia — podobato sia jemu. Podobato
mu sia toje, szczo my kazemo, szczo na hrunti
awstryjskoj idei derzawnoj stoimo i z neho ny-
koty ne zijdemo i skazaw, szczo na tim polu
zdybajemo sia konicze z tymy Polakami, kotri
takoz rozwij swij na hrunti idei awstryjskoj za
osnownyj paragraf swojej wiry politycznoj po-
tozyty.

Nechajze bude mezy namy jasno. Dla nas
ne ma inczoj derzawy tilko Awstrya i dla was
ne ma tylko Awstrya; odzZe budemo ity z wa-
my razom doky ne perestane dla "Was
ideja derzawna awstrijs ka oseju roz-
woju, doky Wy Polaky z hruntu awstryjsko-
ho ne zijdete. My choczemo sia rozwywaty ate
choczemo i wzmicnenia syty Awstryi, toz hoto-
wismo i zertwu jaku$ czynyty z naszych praw
dla awstrijskoj idei, ale dla inczoj idei ne
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zrobymo zadnoj zertwy — tak prynajmnij
na razi. Ate i zertwa dla Awstryi ide do pe-
wnoj hranyci, do hranyci naszoho nacionalno-
ho zytia. Sly interes Awstryi wymahaje, szczo-
byste zistaly w posidaniu toho, szczo$te zdobuty
sobi, ne kosztom naszych praw pryrodnych, to
zhoda. My kazemo: interes Awstryi wymahaje
szczoby i my mohty sia rozwywaty popry Was,
szczobys$te tymy zdobyczarny, kotri majete, po-
dilyty sia z namy. Skazit ze i Wy ,zhodau.

Jesty Wy panowe szczyro na grunti idei
austrijskoj stoite, to pryznajte, szezo interes jej
moze w najbtyzszoj buducznosty bude wyma-
haw riszuczoho stowa a to stowo riszucze, bude
tym korystnijsze dla Austryi, czymborsze i pe-
wnijsze bude dana moznist elementowy mato-
ruskomu pobicz elementu polskoho tu w Haty-
czyni rozwywaty sia. Tak ja zrozumiw stowa
JE. p. Namistnyka, kotryj pryhadaw i nam i
Wam, szczo konstytucya zaporuczaje kozdomu
narodowy prawo do rozwoju. Zadaje sia wid nas
wyrozumitosty, kazesia, szczo derzawa i prawy-
telstwo dast nam opiku, ate ne moze z men-
szosty zrobyty na raz bilszist. Ni Panowe, toho
ne aspirujemc, my nechoczemo staty$ bilszosteju,
otrymaty perewahu taku, szczoby Wam nemo-
ztywyj buw rozwij i pozytie spilne z namy
w Kkraju. Z promowy p. Madeyskoho i p. Na-
mistyka, jasno howoryt do nas i suspilnist pol-
ska i derzawa: Zhoda: budete maty swobodu
do rozwoju, budete maty opiku wid prawytel-
stwa, ale pomozit prawytelstwu i suspilnosty
poboriuwaty ti napriamy, kotri nezhidni sut’
z interesom Austryi, bo wychodiat po za ideu
derzawnu austrijsku. Sty sut’ taki, to bezpere-
czno sut’ to ti, kotri negujut widrubnu indy-
widualnist nacyonalnu matorusku. To bezpere
czno ti, kotri koty$ howoryly: Nema Rusi jest
tilka dialekt ludowy ruski, a koty tamti wy-
merty to za pteczymy naszymy widozwaly$
druki: ,nema narodu matoruskoho, ne ma ja-
zyka to jazyk chachtiw, literaturnym jazykom
moze buty tilko obszczyj-ruskij.”

Sty naszi ideatly sia ne schodiat, sty my
wydymo szczo iz z storony tych, kotri negujut
indywidualnist naszu odrubnu, kydaje sia nam
najtiazszi kaminia pid nohy, sty my rozumijemo.
szczo stremienia ti suprotyw derzawy i suspil-
nosty i Swita iz stanowyska matoruskoho ne
dadut sia oprawdaty, sty my musymo nazwaty
renehatom toho, chto chocze sia zwaty gente
R uthenus natione Polonus, to musymo z takym
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samym prawom renegatom zwaty toho, szczo
chocze zwaty sia gente Ruthenus natione Rus-
sus. (Brawa).

Toho wyskazania moze wid nas dla jasno-
sty, dla spreciozowania i okreslenia sytuacyi i

stanowyska naszoho, derzawa i suspilnist za-
daty.

Kozda partya potytyczna, kozdyj narid,
kozda odynycia, kotra w potytyci chocze stowo

skazaty, musyt’ wybyraty sredztwa, kotri do
ideatu, do city wedut’. To persza wymoha ne
tilko rozumnoho zytia prywatnoho, ate persza

kardynalna zasada rozumnoho postupowania
potytycznoho. To postupowanie rozumne poty-
tyczne kiade na wsi ti czynnyky, kotri majut
w ruky wziaty rozwij matoruskoho ducha i
zytia w kraju konecznist i obowiazok poboriu-
waty ti stremienia, kotri choczut toj mato-ru-
skij narid z dusywozy jeho daty potknusty pol-
skij nacionalnosty w kraju panujuczoj. Riwna
koriecznist i obowiazok poboriuwaty tych, kotri
stratywszy wiru i nadiju w buducznost Rusy,
zdemoratyzowawszy sia choczat widdaty Rus$
opyrowy panrosyjskomu na zyr i strawienie.
Ti oba stremienia musiat strityty ne tilko pro-
test z storony tych, kotri citoju duszoju Rus$
lublat, szczyro jej sudboju zuriat sia, i w ser-
ciu jej ideaty hotubiat, mrijuczy chot’” w $ni o
zototij buducznisty Swittoj, stawy Rusy. Wsi
czynnyky derzawni, krajewi i sospilni musiat
potuczyty sia, szczoby utekszyty patriotycznu
robotu tym, kotri stojat za programoju swobi-
dnoho rozwoju w Austryi naroda ruskoho, wi-
drubnoho jako indywidualnist nacionalna. Kto
tomu rozwojowy perepony kiade, wsi ony za-
Stuhujut na potuptenie z jakoho nebud’ by sta-
nu i narodu i werstwy ti protywnyki rekruto-
waty sia.

Wedemo borby o prawa, bo ti nikomu za
durno sia nedajut, i muszut’ zdobuwaty sia;
ne choczemo taski, darowyzny, choezemo, szczoby
toje, szczo nam natezytsia, buto nam dane, ate
w takij sposib, szczoby$Smo musily perestaty o
bilsze upomynaty sia. Ne uznajemo hranyé aspi-
racij: ,doty a dalsze niu. Hranyceju odynokoju
naszych aspiracyj i zadan je tylko idea der-
zawna austrijska, inszoj hranyci ne znajemo.
| jesty nasza prohrama udobrenia korony do-
znaje opiky z storony prawytelstwa, i szezy-
roho popertia inteligentnych czynnykiw i pa-
tryotycznych z posered naszoj ruskoj suspilno-
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sty, sty ne doznast prohrama nasza tehkowazenia
i obejstnosty ate szezyroho wspitczutia, wyro-
zumitosty iz storony Switlijszoj czasty i patrio-
tycznoj polskoj suspilnosty, tohdy w nedalekim
czasi ne budemo bojaty sia mary paurusyzmu
Ne bude sia potrebowata bojaty i Austrya,
szczoby Rusyny w chwyli najbilszoj hrozy ne
widstupyty wid Nej.

My rozumijemo to duze dobre, szczo chwy-
la jak teperiszna, to chwyla duze seryozna. My
znajemo z historyi, szczo jak mezy narodamy
tak i nedawno u Was tii, kotri perszi skazaty:
precz z wsiakymy mrijamy, grunt realnyj naj
stane pidstawoju Daszoj polityki, na nym stoimo
i staty choczemo, szczo tii ne doczekaaly sia
uznania i wdiacznosty iz storony rowesnykiw
suspilnosty polskoj; my znajemo, szczo teper
szcze nazwa ich je po$Smichowyszczem. My za
krok nasz choczemo odinno wziaty na sebe i ne
boimo sia odwiczalnosty pered narodom ruskym
i pered historyeju. Niczoho ne bazajemo, tilko
swobidnoho rozwoju elementu maitoruskoho,
szczoby tu w Austryjskoj Rusy utworywsia centr
do kotrohoby grawitowaty ruske tito i
ruska dusza, czy ona na Bukowyni, czy
na Uhorszczyni czy w Hatyczyni czy za kor-
donom. My bazajemo, szczoby Austrya mo-
hta czystyty na nasze spitczutie i zaintereso-
wanie sia jej sytoju i buducznostiju a to szczo
wyskazujemo, to wyskazujemo z hiubyny pe-
reSwidczenia, usposobienia i czustwa narodu.
Lud selskij tak htuboko czuje lojalnist, szczo
chotby wsia inteligencya piszta w jenczim na-
priami, naroda nichto z toj dorohy ne zwede.

Szcze kilka stiw widpowim JE. p. Nami-
stnykowy. JE. zaczaw wid toho, szczo zapere-
czyw kategoryczno bud’to narid ruskij w Haty-
czyni doznawaw uposlidzenia iz storony pra-
wytelstwa i traktowanyj buw ne na riwni z iu-
czymy narodamy. Panowe, to sumna historya
taja szczo za namy; dlatoho szczo dneszrtu
chwylu uwazaju za torzestwennu, dlatoho ne
choczu toho czustwa, kotre w tim momenti na-
powniaje moje serce mutyty wspomynkamy, i
rekryminacyamy z mynuwszosty. Naj ona jak
najborsze pijde w nepamiat, naj sia ne wspo-
mynaje pry utozeniu naszych widnosyn czy
do prawytelstwa czy do suspilnosty polskoj.
Odnoho domahajemo sia: zminit postupowanie
nasze protyw nas. Wy Ekscelencyo, Wy pred-
stawytel korony, pered Sojmom ne mozete pry-
znaty sia do toho, szczo pidwtadni Wam orha-
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ny naduzywatly swojej wiasty, na hnobtenie na-
rodu citoho, ne mozete precin skazaty w oczy toj
bilszosty, szczo prawytelstwo zertwu robyto iz
pidwatyn derzawy, ne moze pryznaty, szczo pra-
wytelstwo, kotre wywisyto na prapori prymyrenie.
narodiw ne stremito u nas do toho, szczo hnetu-
czy nas czerez swoi orhana i stosujuczy do Rusy-
niw systemu persekucyi buryto a ne budowato,
do roztadu prowadyto a ne do prymyrenia.

Nechaj toje pide w nepamiat. Szcze raz
widzywaju siado Austryi interes korony, inte-
res dynastyi i interes Awstryi: interes cywiliza-
cyi wymahaje koneczne szczoby Ru$ w Awstryi
widzyta, aby element kotryj tylko wytrwalosty
pokazat w tak nespryjajuczych obstawynach,
ne zatratyw swojej nacionalnoi idei. Tomu ele-
mentowy natezyt pryjty w pomocz, wzialy jeho
w opiku a ne zdawaty na tasku i nelasku bil-
szosty; todii derzawna ideja awstrijska ziskaje
sojusznyka wirnoho i szezyroho. Skinczywbym
jestybym mih ne promawlaty w odnoj osobijako
posot i swiaszczennyk. tyszywjem tuju toczku
na poslidne misce, aby ostatne wrazenie za so-
boju tyszyta. Skazawjem szczo podozriwano nas
0 szczerost dla katolicyzmu i Rymu. Kazu
otwerto, kazu ne zawywajuczy niczoho w ba-
wotnu, szczo narid jako takyj, szczo lud selskij
linteligencyaprywiazani do cerkwy i do obriadku
tak szczo zmina samobo obriadku u nas za zbrodniu
majze poczytana. Wiroju i obriadom my ztuczeni i
zwiazani z Ewropeju i Ukrainoju. Pytajutsia
.czomu toje prywiazanie wasze ne objawlaje sia
z takoju szczyrostiu jak u suspilnosty polskoj.
Panowe! ona objawlaje sia, ate toho hotosu ne
czuty, bo jeho zahtuszuje zahalnyj kryk majze
w citym kraju ,ne prawda, wy wsi szysmatykyu
a jesty sia pokilykujete na postupky odynyd
Swiaszczennykiw, to budte perekonani, szczo
jesty buly wynjatky to tak matenko, szczo, mo-
znaby poczystyty na piaty p&lciach odnoi ruky.
Duchowenstwo ruskie stoit kripko pry cerkwi,
pry katolicyzmi i apostolskim prystoli a stoit
tym kripsze, szczo duchowenstwo ruske zwiazane
koneczno z idejeju nacionalnoju w katolycyzmi
wydyt pidporu, pomicz i oboronu nacionalnosty.
Riznycia obriadu daje nam o oden moment
bilsze nacionalnoho odriznenia wid narodu pol-
skoho. Wira katotyczeska daje takoz oden mo-
ment bilsze do odriznenia nacionalnoho ruskoho
naroda wid rosyjskoho. W serciu kazdoho pa-
trioty matoruskoho jest ideat matoruskij. Rusyn
musyt buty z konecznosty dobrym katotykom
a szczyris¢ do katotyczyzmu musyt buty u



24. Posiedzenie z 26. listopada 1890.

naroda matoruskoho tym bilsza, szczo narid
matoruskij a osobtywo tii kotri jeho prowidny-
kamy znajut, musiat znaty, bde i czoho idut i
prysposobyty sia w wsi oruzia, szczoby rozi-
hraty borku meze Zachodom i Wschodom. Pan-
rusyzmu wid panprawostawia widdityty neho-
den, to sut poniatia, kotri wzajemno sia dopo-
wniajut. Zaden patrjota ruskij ne moze solida-
ryzowaty sia z ideamy kotri wedut do zatracze-
nia oborotiw nacionatizmu, zaborotlom Rusy
buta i je historyczna cerkow ruska. Meze pra-
wostawiom matoruskym, tym prawostawiom, za
kotryj tysiaczy polahly a carostawiom, to taka
riznycia szczo ju zataity tylko toj moze, koto-
ryj na neswidomis¢ szpekuluje. A jesty dowodu
choczete, szczo carostawie ne po nutru matoro-
sowy to i zwernit waszu uwahu na toj objaw
kotryj widbujaje sia na Ukraini, na sztundyzm.
Szczo jest toj sztundyzm, to protest genia ma
toruskoho naroda protiw carostawia. Jaki wptyw
toj ruch religijnyj matoruskij na widnoszenia
suspilni i nacionalno-polityczni zrobyt toho
predwydity i widhadaty ne mozna. Ale to jest
fakt, szczo genyewy matoruskomu ne do sercia
carostawie.

Zapewniaju was, SzCz0O nhe mowywjem
.Zum Fenster“, ne dla zjednania sobi prychyl-
nosty abo ‘taski; ,Jaze skazach, skazach"
a skazawjem dlatoho, bo obstawyny tak sia
ztozyty, szczo zmusyty mene, abym toje szczo
w serciu jako najswiatijszyj ideat kryju, to
szczym tylko pered najbtyzszymy pryjatelamy
politycznymy wyjaw]aw, hotosno i jawno wy-
skazaw. Ja za kazde stowo beru na sebe widwi-
czatelnist. Was proszu, abyste tak samo powa-
zno traktowaty tuju sprawu jak ja ju po-
stawyw.

Pozwolte, abym pos$lidne szcze stowo ska-
zaw. Naj Bnh boronyt, jestyby ehto tuju spra-
wu z cynizmom traktowaw. Naj Boh boronyt
nas i was, aby dnewnykarstwo wazyto sia tuju
ranu, kotora nas i was botyt, a kotoru ja pered
wamy witworyw, zymnoju rukoju i zymnym
serciem ditknuty. Wyrozumitosty bohato a ta-
koz i wytrwatosty i naszoi i z waszoi storony
potreba a taja sprawa tak wazna dla derzawy,
dla nas i dla was dobre sia utozyt. (Brawa).

Wice Marszatek JE Metropolita
Dr.Sembratowiez. Do gtosu zapisani sg: Pp.
Koztowski Zygmunt, Szczepanowski, i Rutowski.
Poniewaz dyskusya zostata zamknieta, przeto
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prosze tych Pandéw o wybranie generalnych
mowcow. Prosze mi podaé¢ ktory z Pandéw za-
pisat sie za, a ktory przeciw budzetewi.

P. Koztowski Zygmunt. Ja zapisuje
sie — ,zau.

P. SzczepanowsKki.
przeciw.

Zapisatem sie —

P. Rutowski. Zapisatem sie — przeciw.

Wicemarszatek JE. ks. Metropo-
lita Dr. Sembratowiez. Prosze wiec pp.
Rutowskiego i Szczepanowskiego, azeby wybrali
z pomiedzy siebie generalnego méwce.

P. Dr. Rutowski.
jest p. Szczepanowski.

Generalnym moéwca

Wicemarszatek JE. ks.
lita Dr. Sembratowiez.
ma gtos.

Metropo-
P. Szczepanowski

P. Szczepanowski. Wysoka Izbo!

Jest zwyczajem w parlamentach, ze przy
dyskusyi budzetowej podnoszone bywajg wszyst-
kie najogélniejsze sprawy. Sam budzet wpraw-
dzie jest jedng z najwazniejszych spraw, ale
wyjatkowo tg razg poruszong zostata sprawa
jeszcze wazniejsza od sprawy budzetu, tj. spra-
wa zgodnego, wspdlnego zycia i wspolnego
pracowania na tej ziemi narodu polskiego i
narodu ruskiego. Po glosach, ktéresmy styszeli
w tej sprawie wczoraj ze strony przewodnicza-
cego klubu ruskiego, po gtosie méwcy gene-
ralnego ze strony prawicy, po gtosie Namiest-
nika i po odpowiedzi ks. Siczynskiego, pozwdl-
cie Panowie, zebym i ja takze dodat kilka
stéw, chociazby tylko z imieniu wiasnem.

Prosze Panow! Od czasu jak wrdcitem
z obcych krajow i zanim okolicznosci powotaty
mie czy to do Rady panstwa, a pézniej do
Sejmu, ta sprawa byta jedng z tych, ktore
mnie najbardziej zajmowaty i przez osobiste
zetkniecie sie z najrozmaitszemi warstwami
tego narodu ruskiego, staralem sie wyrobic
moje wilasne osobiste przekonanie, czy taka
wspoélna praca na tym gruncie tutaj jest mo-
zliwg, czy nie. Zapewniam, ze z gory natrafi-
tem i z jednej strony i z drugiej strony na
najrozmaitsze uprzedzenia. Byli jedni, ktorzy
utrzymywali, ze nie ma narodu ruskiego, byli
z drugiej strony tacy fanatycy idei narodu ru-
skiego, ze nie chcieli nic stysze¢ o naszem
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istnieniu w tym kraju. Nie méwie o innej kla-
sie ludzi, ktérych przekonanie nie bylo wyra-
zem ich wiasnego usposobienia, tylko byto wy-
razem rubla. Ci mato wpitywu posiadajag na
sprawy polityczne; daleko wiekszy moze wpiyw
ma fanatyzm, nawet przewrotny fanatyzm,
jezeli jest szczery, jak wszelkie ptatne agitacye.
O tern rzeczywiscie nawet méwi¢ nie warto!

Otéz w tej mierze mialem rzeczywiscie
szcze$cie poznania catego szeregu ludzi pomie-
dzy Rusinami, ktorzy, chociaz z nami zupetnie
nie zgadzajg sie co do celéow politycznych, je-
dnakowoz do swoich wilasnych celéw zdazaja
z ofiarnoscig i wytrwaloscig, ktdérag musiatem
uzna¢ i podziwiaé, i nie trudno byto mi wyro-
bi¢ sobie zdanie ostateczne. Ostateczna konklu-
zya utatwiona mi byla okolicznoscia, ze js
w ogdle skionny jestem do przypuszczenia, ze
w zyciu narodéw zasady etyczne majg donio-
stos¢, ktora przewaza wszystkie inne wzgledy
realne, czy materyalne. Z gory pisalem sie na
wszystkie zadania, ktére z tamtej strony mo-
gty by¢ postawione tego rodzaju, jakie my
sami w innych podobnych okolicznos$ciach sta-
wiamy. Z gory bolato mnie, jezeli nawet pozor
magt istnie¢, ze ta rownomierna sprawiedliwos¢,
ktérej my w innych dzielnicach sie domagamy,
tutaj nie jest tak kompletna, tak zupetna, tak
szczerze udzielana, jakby mogta byé. Wyznaje
jednak, ze tutaj zachodzity specyalne trudnosci,
ze nawet majac z jednej i drugiej strony ludzi
najlepszej wiary, takie zachozity okolicznosci
historyczne i polityczne, ze wyjasnienie tychze
tylko z trudnoscig nastgpi¢ mogto. Jest to sto-
sunek, o ktérym dzisiaj moéwiono, stronnictwa
ukrainskiego do narodu wielkorossyjskiego.

Dzi$ styszeliSmy kategoryczne os$wiadcze-
nie, ze ten naréd matoruski, nardéd ukrainski
chce sie rozwija¢ w odrebnosci od narodu pol-
skiego, ale i od narodu rosyjskiego. Otéz tutaj
takze winienem powiedzie¢ pare stow. Nasz
stosunek co do Rossyi takze mi sie niydy nie
przedstawiat jako rzecz z géry pewna i dana.
Wyrostem w pewnej tradycyi alejako cztowiek
nauki przyzwyczaitem sie do badania wszystkich
swoich przekonan, nawet tych narodowych prze-
konann, w ktérych tradycyjnie wyrostem.
Od kilkunastu lat — jeszcze nie bytem w
ten czas w Galicyi, specyalnie zacza-
tem studyowaé wszystko to, co odnosi sie
do zycia rossyjskiego, zaczatem studyowac
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po naukowemu, to jest bez patryotycznych
uprzedzen; staratem sie wymacac¢ rzeczywiste
fakta i wnioski z tego wyciagnatem poZniej.

I c6z Panowie sie stato? Oto, ze czesto, ile
razy przedstawiatem stosunki rossyjskie, wyda-
rzato sie, ze artykuty, w ktorych dotykatem nie-
ktorych stosunkéw rossyjskich, nie mogly by¢
umieszczone w zadnym dzienniku polskim, kto-
ry zwat sie patryotycznym. Przyszio do tego,
ze po ogtoszeniu ,Nedzy Galicyi", byli tacy,
ktérzy uwazali mnie za przyjaciela Rossyi;
przyszto do tego, ze w jednem dziele niedawno
wydanem przedstawiony zostatem jako przyja-
ciel Rossyi a odstepca ojczyzny. A jednak,
jrosze Pandw! jezeli po kilkunastu latach cig-
gtej pracy w tym kierunku i szczerego usito-
wania, docieczenia prawdy doszediem do rezul-
tatu pozytywnego, to ten rezultat catkowicie
potwierdza naszg narodowe tradycye. Jako
cztowiek realny, jako cztowiek nauki, nie moge
nie uzna¢ tego, co rzad rossyjski w dobrze
zrozumianym wiasnym interesie dokonat w nie-
ktérych dziatach ekonomicznych, materyalnych,
w budowie kolei, w administraeyi. Wszakze
od dawna wiemy, ze Rosya jest potegg mate-
ryalng, potega sity brutalnej a nie potega du-
chowag. Ale pomimo tego wszystkiego przy-
szedtem do przekonania, a wiasciwie nie moge
powiedzie¢: przyszedtem, ale pozostatem w na-
szem dawnem tradycyjnem przekonaniu, ze po-
miedzy nami a narodem rossyjskim, jest co$
wiecej, anizeli tylko spor polityczny, ze to jest

wielka walka idei przeciwnych, wielka walka
duchoéw, ktéra sie musi rozstrzygngc¢ i ktéra
wptynie nietylko na los narodu polskiego, ale

catej Stowianszczyzny i calej Europy.

Prosze Pandw! Zrozumiecie, ze nie bede
sie zapuszczat na pole polityczne, gdyz to by-
toby za nadto drazliwe. Powiedziatbym, ze na
kazde stowo, ktére chce przytoczyé, macie dosé
wiele, zanadto wiele faktéw politycznych. Po-
zwolcie zatem, ze pozostane wytacznie na polu
literatury. Walka dwoéch przeciwnych idei du-
chowych przedstawiona zostata w sposéb, ktd-
ry nie moze by¢ przewyzszony chyba moze tyl-
ko uzupetniony w prelekcyach naszego wiel-
kiego wieszcza narodowego Mickiewicza, ktorego
nikt nie moze posadza¢ o nieprzyjazn dla Mo-
skali, a ktéry jednak, pomimo osobistej znajo-
mosci z calym szeregiem szlachetnych Moskali,
przyszedt do tego przekonania, ze walka po-
miedzy nimi a nami nie zalezy nawet od oso-
bistej woli, od osobistej intencyi, ale ze jest
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to witasnie gteboka walka duchowa, taka, ktorej
zapobiedz niepodobna, walka o zycie i $mier¢
idei wielkiego narodu.

Tylko jeden przykiad historyczny pozwole
sobie nadmieni¢. Nie jestem jednym z tych,
ktérzy przypuszczaja, ze Aleksander |I. w pierw-
szych latach swojego panowania, kiedy jeszcze
znajdowat sie pod wptywem ks. Adama Czarto-
ryskiego, byt obtudnym. A wiemy z niedawno
ogtoszonego dzieta ,O Putawachu, jak w stano-
wczej chwili, kiedy on chciat, zdaje sie, szczerze
zgodzi¢ sie z Polakami, deputacya Rosyan z
Karamzinem na czele zwro6cita go z tej drogi.
To pokazuje, ze dobra intencya jednego czio-
wieka nie mogta zarzucié mostu po nad ta prze-
pascia duchowag, ktéra dzielita dwa narody.
Péjde teraz o krok dalej. Ta przepas¢ dzieli
nie tylko idee duchowag narodu rosyjskiego
i polskiego, ale tak samo dzieli idee narodu ro-
syjskiego i narodu ukrainskiego.

To poczucie indywidualnosci, ktére majag
Ukraincy, zawdzieczajg nam. A ze naréd ro-
syjski odczuwa to, ze Rzad rosyjski idac za

instynktem i idac z wiekszoscig narodu rosyj-
skiego dazy po zdeptania wszelkiego indywidu-
alizmu narodowego, na to kazda karta historyi
tego rzadu wskazuje.

SadziliSmy, ze z narodem mozemy zawrze¢
pokdj, chociaz nie z rzadem. Nigdy nie oba-
wiatem sie ogromnej materyalnej przewagi ro-
syjskiej, bo znajomos¢ historyi okazuje, jak tatwo
potega materyalna upada, jak tatwo gdy pod-
stawa jest zgnita, sama sie zapada pod wilasnym
ciezarem.

Jedyna rzecz, ktéra mnie zatrwozyta, to
byta ta mozliwa okoliczno$¢, ze moze w tym
narodzie tkwi jaki$ zarodek pracy dodatniej,
jaki$ zarodek S$wiezego rozwoju spoteczenstwa,
ktoryby byt wyzszy od naszej idei narodowej.
Tego sie obawiatem. A zyjac przez diugie lata
w Anglii i widzgc w tym kierunku namacalnie
te potege wptywéw religijnych, (a tu nie mo-
wie tylko o katechizmie i dogmatyce, bo reli-
gig nazywam wszystkie te pobudki, ktére dzia-
taja i wptywaja na zycie codzienne, na prak-
tyke zycia codziennego, to jest religia i jedy-
na religia) otéz widzac jak dalece narody two-
rza sie, rosna na tle rzeczywistej wiary, t. j.
religii objawianej w zyciu codziennem, z nie-
pokojem $ledzitem te objawy usposobien reli-
gijnych, nawet sekciarakieh a nawet mistycz-
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nych, o ktérych tak czesto styszy sie w Ro-
syi. | ot6z poszediem do tych wielkich pisarzy
rosyjskich, niezaprzeczenie wielkich, bo sg wiel-
kimi nietylko w Rosyi, ale i w Europie, po-
szedtem do zrédia ich mysli, a wymienie tu
nazwy o stawie europejskiej: Turgeniew i Tot-
stoj. | prosze Panow, zajrzawszy do tych zro-
det, nabratem nowej otuchy i nowej wiary
w misye naszego wiasnego narodu. Bo w lite-
raturze tej potegi Swiatowej, tej potegi, ktora
zagraza owtadnieciem catej Europy, w tej lite-
raturze przebija sie gteboki niesmak do zycia,
gteboka niewiara do zycia, giebokie poczucie
niedoli i nieszczescia. Jesli jest literatura pessy-
mistyczna na S$wiecie, literatura bez wiary
w przyszto$¢ narodu, bez wiary w misye cywi-
lizacyjng, to jest ta pesymistyczna literatura
rosyjska, reprezentowana w jej ostatnim przed-
stawicielu Toistoju. To jest negacya wszystkie-
go, to jest rozbicie ludzkosci na jednostki. Tern
bardziej to jest charakterystyczne, ze to nie
jest tylko objawem zwyczajnego skeptycyzmu,
jakiego przykiady my w cywilizowanych towa-
rzystwach i spoteczenstwach widzimy; to nie
jest tylko rezultatem niezrozumienia tej kwe-
styi, nietroszczenie sie o te wielkie kwestye
bytu spotecznego; — nie, to wszystko pojawia
sie u ludzi, ktérzy zycie nies¢ gotowi w ofierze
za swoje przekonania. Wszelkie znamie szcze-
roéci, jakie kiedykolwiek w historyi mozna by-
to odkry¢ w gtebokich ruchach politycznych i
socyalnych, to znamie pojawia sie w ruchu ni-
hilistycznym i w ruchu religijnym Toistoja. —
Jednak to, co cechuje giebokg niewiare w spo-
teczenstwo, do wszelkiej pracy wspdlnej, ta ne-
gacya objawia sie tu z duchem apostolskim mi-
syjnym i z gleboka szczeroscig przekonan. Jak
poréwnatem tego ducha, ktory tkwi w samym
zarodku tego narodu, na oko tak poteznego,
tak sprzecznego z duchem, ktéry tworzy rdzen
duchowy naszego narodu, to sie zdumiatem.
Naréd tak potezny, ze oSmiela sie sta¢ wiasne-
mi sitami przeciw skoalizowanej sile Europy,
ten w gruncie serca czuje sie nieszczesliwym,
czuje swojg niedole nie ma wiary w przysztos¢.
Narod polski zdeptany od 100 lat, naréd, nad
ktérym sie zebraly wszystkie nieszczescia, kto-
re tylko moga trapie nardd, przesladowany po-
litycznie, przesladowany gorzej bo duchowo,
naréd u ktorego starano sie wznieci¢ walke
bratobdjczg, pomimo tego jednak w literaturze
swojej tchnie mitoscia, przebaczeniem, wiarg
w lepszg przysztosc.
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Zobaczywszy to, pozbytem sie wszelkiej
watpliwosci co do naszej przysztosci, bo my
reprezentujemy pierwiastek dodatni, mitos¢
wspoélnej pracy a nie rozbicia sie na atomy.
Prosze Panow! pozwdlcie mi w Kilku stowach
tylko konsekwencye z tego wyciggnaé. Jezeli
ja stoje na tym gruncie tradycyi naszej histo-
ryi, na tym gruncie przekonan wszystkich na-
szych wieszczow, ze istnieje ta gleboka prze-
pas¢ duchowa pomiedzy Europa i Azyag, to
w takim razie zrozumiecie, Ze nie trudno jest
wyttumaczy¢, jakim sposobem w kwestyi pol-
sko ruskiej mogto powstaé¢ nieporozumienie,
jakim sposobem mogty byé te rozmaite posa-
dzenia, insynuacye. Zdaje mi sie poset ks. Si-
czynski, uzyt jednego stowa, ale prawdopodo-
bnie byto to w goracej dyskusyi; — moéwit o
oszczerstwach.

Mnie sie zdaje, ze z naszej strony nie
byto nigdy oszczerstwa catego narodu ruskiego; my
zawsze byliSmy za samoistnym rozwojem ru-
skiego narodu. Ale wyciggam te konkluzye, ze
jesli przyjmujemy to oswiadczenie, ktéresmy
dzi$ styszeli z wielkiem zadowoleniem, to tylko
w tym sensie, ze ono sie stanie rzeczywistoscia,
ze bedziemy mieli dowody, Ze to jest ruch rze-
czywidcie ukrainski, ruch matoruski. Bo co do
walki z innymi obozami, stojagcymi na gruncie
nie odrebnosci matoruskiej, co do tej walki,
zdaje mi sie wszystkie stronnictwa u nas, wszy-
scy ludzie wszystkich standéw zawsze bedg stac
potaczeni. — Skoniczytem moje uwagi co do tej
kwestyi.

Teraz przechodze do dalszego ciagu roz-
prawy budzetowej.

StyszeliSmy dzi$ dwa gtosy, gtos za i gtos
przeciw. Zwrdce sie najprzéd do kilku uwag
mowcy, ktory byt zapisany przeciw budzetowi
tj. do p. Zygmunta Koztowskiego i cho¢ w kilku
stowach chciatbym zaznaczy¢, to dziwne stano-
wisko, na ktérem on stoi a na ktérem do nie-
dawna caty kraj rzeczywiscie jeszcze stat. Do
niedawna caty patryotyzm, dowod ducha publi-
cznego polegal na tem, aby stawia¢ wielkie
wymaganie do rzadu. StyszeliSmy caly szereg
petitdw: od ministra sbarbu domagamy sie
ulg podatkowych i zasitkéw pienieznych, od mi-
nistra rolnictwa domagamy sie podniesienia
naszego rolnictwa, od ministra oswiaty doma-
gamy sie zdrowych budynkéw gimnazyalnych
i t. d. Ale od czasu, jak uzyskaliSmy autono-
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mie, zdaje mi sie sg jeszcze wazniejsze zgda-
nia, jak te, ktére mamy stawia¢ we Wiedniu,
nietylko wazniejsze, ale i mozliwsze do uskute-
cznienia, jak te wszystkie petycye we Wiedniu-

Mnie sie zdaje, ze z chwilg wiekszego roz-
winiecia autonomii mozemy wprawdzie dalej
kroczy¢ na tej drodze i zgda¢ w Wiedniu tego
uwzglednienia, do ktérego jako prowincya
austryacka jesteSmy uprawnieni, ale powinnismy
précz tego stawia¢ zadania w innych sferach,
powinnismy zada¢ jak najwiecej od nas samych.

Tu lezy zbawienie przysztosci. | mniej
sie zdaje, ze to jest cechg charakterystyczng
ktéra dzieli politykéw ubiegtej generacyi od

politykéw generacyi zyjacej.

Nam w pierwszej linii trzeba zastanowié
iie, czego mamy zgda¢ od naszego kraju, od
nas samych, od naszej inicyatywy, od naszej
ofiarnosci. Na caly ten szereg zadan o tyle
wazniejszych, o tyle mozliwszych do wyko-
nania, bo wykonanie zalezy w znacznej cze-
§ci od nas samych, — na caly szerego za-
dan, poset Koztowski, miat tylko jeden fra-
zes do powiedzenia, ze pojawiajg sie czasem
ztudne projekta, pokryte ptaszczykiem autono-
mii, a ktore tylko prowadza do powiekszenia
wydatkéw autonomicznych. — Prosze Pandw,
ja autonomii bez wydatkéw nie rozumiem. Mo-
wiono tu o tem, co jest ,Hexerei,u a co nie jest
.Hexereiu ja wiem, ze bytoby ,Hexerei“ pra-
cowa¢ nad podniesieniem ekonomicznem Kkraju
bez wydatkoéw.

Pan Koztowski nazywa autonomig ziudng
w tych razach, w ktérych pocigga za sobg wy-
datki, aja innej zgota pojg¢ nie potrafie. Wiem,
ze w tych czasach, o ktérych p. Koztowski mé-
wit, w przesztosci, byto bardzo wielu ludzi,
ktérzy sie tudzili tem, ze mozna wojowac sa-
mymi frazesami nie popartymi przez budzet,
nie popartymi przez wydatki. Modwigc o tej
epoce zaatakowal nawet posta Rutowskiego ja-
koby sie sprzeniewierzyt tradycyi swojego szla-
checkiego pochodzenia i tradycyi tych, ktérych
reprezentantem jest tu w Sejmie.

W tym wzgledzie pozwole sobie wzigé
w obrone posta ziemi tarnowskiej, bo przed stu
laty mieliSmy dwie tradycye, jednag, ktéra za-
prowadzita naréd do grobu, a druga, ktéra sie
przyczynita do tego, ze ten narrd powstat na
nowo duchowo, zanim kiedy$ powstanie znowu
materyalnie, — P. Rutowski reprezentuje tra-
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dycye, ale tradycye wskrzeszenia narodu ale nie
tradycyg zguby narodowej, a na dowo6d pozwole
panom zacytowaé ustep z jednej z tych ksiazek,
ktére przed stu laty sprowadzity rewolucye
umystowa w Polsce.

Moéwie o ,Uwagach Staszica,,
Jana Zamoyskiego".
takie zdanie (czyta):

Zgodzimy sie wszyscy, ze teraz ani mo-
narchia, ani arystokracya, ani demokracya, zgo-
ta zaden kraj i zaden rzad tego przywileju nie
ma, aby pod nim obywatel zyt bez podatkéw.
Réwnie jak w despotyzmie jak w najwalniejszej
rzeczypospolitej dzisiaj trzeba oddaé potowe,
albo trzy czesci dochoddéw dla ocalenia czwar
tej. Teraz nie ten kraj jest wolnym, ktory nie
daje podatku, ale ten, ktdéry ptaci najwiecej.
Rzeczypospolite tylko to majg w zysku, iz skia-
dajg podatki jedynie dla siebie i na obrone

nad zyciem
Prosze Pan6éw, mamy tu

wiasnego kraju, nie na gadki, ani na rozdatki
swojego despotyzmu.
Prosze Pandéw, to zdanie charakteryzuje

caly kierunek pracy nad odrodzeniem narodu
polskiego. Prad ten pojawia sie coraz silniej w Ga-
licyi i to jest ta tradycya zbawienna pracy
zdrowej, tradycya wskrzeszenia narodowego,
ktorej reprezentantem jest p. Rutowski.

Do tej tradycyi przyznawata sie wiekszo$é
szlachty polskiej na Sejmie czteroletnim. Jesli
on te tradycye reprezentuje, to nie sprzenie-
wierzyt sie swojemu pochodzeniu szlacheckiemu,
ani tez tradycyi tych, ktérzy go do Sejmu wy-
stali.

Przechodze teraz do drugiego méwcy, jene-
ralnego moéwcy prawicy,

(P. Stanistaw hr. Bad eni. Nie prawicy
tylko jeneralnego moéwcy zapisanych do gtosu)

jeneralnego moéwcy zapisanych do gtosu.

P. Madeyski odkryt w mojem postepowaniu
pewng oryginalno$¢, nawet dalej, wyszukang ory-
ginalno$¢. Ot6z pozwole sobie powiedzieé, ze
sam wybo6r prawnika i krasomoéwcy na jenerat-
nego moéwce w dyskusyi budzetowej takze do
pewnego stopnia jest oryginalnym, bo mozZnaby
(a niechce) te konkluzye wyciggna¢, ze obrona
Musi by¢ krasoméwcza, polegajaca na dowcipie,
ale nie polegajaca na faktach. Prosze Pandw,
sam wstep do tego przemowienia byt oryginat-
em i zmusza mnie do uwagi osobistej, ktorej
bym nie zrobit, gdyby sie nie odnosita do pe-
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wnej waznej cechy naszego spoteczenstwa a sa-
mi osadzcie, czy ta cecha jest dodatnig czy
ujemna.

P. Madeyski pochwalit mnie za dwa prze-
moéwienia w sprawach edukacyjnych i powie-
dziat, ze tam byt dowdd giebokich studyow,
fachowej znajomosci; natomiast moje prze-
mowienie finansowe, to bylo tak dla oryginal-
nosci zebrane bez zadnej fachowosci, bez zadnej
umiejetnosci rzeczywistej.

To mi przypomina, co sie stalo ze mng
we Wiedniu. Jak wiecie Panowie, ja od dwu-
dziestu o$Smiu lat pracuje praktycznie na polu
ekonomiczno-finansowem i nie wiem, czy tu jest
w Wysokiej lzbie drugi cztowiek, cho¢ starszy,
ktéry przez 28 lat pracowal na tern polu. Pro-
sze Pandw, jesli 28 lat ciezkiej pracy nie majag
da¢ cztowiekowi cechy cztowieka fachowego, to
nie wiem co tworzy takiego cztowieka. Moze
potrzeba jeszcze dalszych trzydziestu lat, aby
mie¢ fachowo$¢ w zrozumieniu p. Madeyskiego.

Alez fachowos¢, ktora sie odnosi do obe-
cnych czaséw, moze by¢ uzyteczng. Za lat 30
stanie sie przestarzatg, bo wiedza nagromadzona
za lat Swiezosci i energii nie bedzie sie stoso-
waé do okolicznosci, w ktorych bedziemy zyli
za lat trzydziesci.

Z tg pretensya do pewnej fachowosci wia-
$nie na polu pracy ekonomicznej i finansowej,
do fachowosci, na podstawie ktoérej pracowatem
wiele lat za granicami kraju, spodziewatem sie,
ze moze we Wiedniu Koto polskie zechce mnie
przydzieli¢ do komisyi, gdzie ta fachowo$¢ by-
taby rzeczywiscie uzyteczng. | prosze Pandw!
przydzielono mie do komisyi marynarskiej. Ja
nie mam pretensyi, Zze wiem co$ 0 marynarce;
wiem o0 marynarstwie mniej jak o nauce tan-
cow albo o whiscie lub taroku (bo brzydze
sie kartami), jednak to byta pierwsza komisya,
w ktorej dano mi mozno$¢ zuzytkowania mojej
fachowosci. Byty oprocz tego inne malutkie ko-
inisye i sprawy, ale zadna wazniejsza, gdziebym
madgt zastosowaé mojg prace 28-letnia.

Ot6z tak samo tutaj. Gdzie jest moja fa-
chowos¢ na polu szkolnictwa? Na polu szkolni-
ctwa staram sie tylko by¢ odgtosem naszych
wspolnych tradycyj edukacyjnych i rzecznikiem
tych, ktérzy utrzymuja, ze cechg naszego naro-
dowego szkolnictwa polskiego jest oddziatywanie
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spoteczenistwa na szkoty,
biurokracyi szkolnej.

a nie oddawanie sie

Otéz na tem polu, gdzie bez specjalnej
fachowosci tylko czerpie z tego wspolnego
skarbca naszych tradycyj narodowych, i naszej
literatury narodowej, tam p. Madeyski nie
szczedzi mi pochwat, tam wiele, wiele grunto-
wnych studyéw, tam ja jestem fachowym, tam
gtos mdj jest gtosem catego Sejmu; a tam, gdzie
pracowatem lat blisko 80, a pracowatem ciezko,
tam moje opinie moga by¢ bagatelizowane i od-
rzucane bez uzasadnienia! Mowitem, ze nie pod-
nosze tego, jako osobistej rekryminacyi, ale
tylko dlatego, Ze to jest nowym symptomatem
tego stanu przejsciowego, w ktéorym my sie
znajdujemy, gdzie mamy bardzo wiele dobrych
checi, wiele pieknych zamiaréw, ale gdzieSmy
nie nauczyli sie chodzi¢ o wiasnych sitach na dro-
dze ofiarnosci wilasnej i za pomocg wiasnych
wysiled. lle razy méwie o checiach, ozamiarach,
a nie podaje budzetu, ktéory ma stuzy¢ do urze-
czywistnienia tych checi i zamiardw, tyle razy
madj gtos spotyka sie z ogromnemi pochwatami

w lIzbie. lle razy nie zadam zadnych ofiar, za-
dnej pracy i pieniedzy, tyle razy odzywa sie
zdanie: ten poset ,znakomicie" wypowiada

wszystko to, co czujemy". lle razy jednak wy-
powiadam przekonanie rdéwnie uzasadnione w
tradycyach naszych historycznych, w tradycyach,
na tle ktérych od stu lat nardd polski sie od-
rodzit i ma prawo spodziewaé sie lepszej przy-
sztosci, i do tych przekonan dodaje ten budzet
potrzebny, aby tym tradycyom da¢ zycie, azeby
je w ciato zamienié¢, tyle razy cata ta zgodnos¢
moja z Wysoka lzbg zupeilnie ustaje.

Pytam sie, czy nie jest to dlatego, Ze zga-
dzacie sie z celem, ale nie chcecie ponies¢ ofiar
potrzebnych do jego urzeczywistnienia? Powia-
dacie teraz, ze nie zgadzacie sie ze S$rodkami
proponowanymi do osiggniecia celu, bo: ktézby
nie byt za pracg ekonomiczna, powiedziat p.
Chrzanowski, ktézby nie byt za pracg ekonomi-
czna, ktézby nie byt za inwestycyami, powiedziat
p. Madeyski!

Znakomicie, — te dwa oswiadczenia reje-
struje z wdziecznoscia, bo na tej podstawie spo-
dziewam sie, ze dojdziemy do lepszego stanu
rzeczy, ze to bedzie punkt oparcia Archimedesa,
z ktérego wyjdziemy i bedziemy dalej kroczy¢.
Rejestruje z wdziecznoscig o$wiadczenie, ze nie
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ma nikogo, ktdéryby sie sprzeciwial projektom
inwestycyjnym, byleby byty racyonalne.

Zgadzamy sie wiec co do celu — jest to
oswiadczenie wazne — ale nie zgadzamy sie co
do Srodkéw.

Ot6z prosze panoéw, w polityce jezeli mamy
dziedzine celéw, to w tej dziedzinie celéw na-
rodowych kazdy czlonek narodu jest réowny dru-
giemu. Ten caly nardéd tworzy to sumienie na-
rodowe, Kktére wyrabia sie przez zetkniecie sie
wszystkich pradéw duchowych narodu. Tu kazdy
obywatel ma prawo wypowiedzenia swoich prze-
konan, a wypowiedzenie swego przekonania, od-
noszacego sie do celdw narodowych, wplywa na
ustalenie kierunku narodowego. Ale jezeli zwro6-
cimy sie do tej drugiej dziedziny, t. j. do $rod-
kow stuzacych do dopiecia celéw narodowych, to
pozwole sobie powiedzie¢, ze tutaj nie ma ro-

wnosci, tutaj rozstrzyga tylko i wytacznie do-
Swiadczenie i umiejetnosé polityczna, tutaj je-
den cziowiek, Kktéry ma racye, wiecej znaczy,

niz miliony, ktdére racyi nie majg, bo to jest ce-
cha prawdy umiejetnej, ze ona moze by¢ po-
grzebana w jednym czlowieku, ale jej zarodki
sg zasiane w ksiedze przyrody; drugi, trzeci,
tysigczny ja odkryje i na nowo jako sztardar
stawia¢ ja bedzie, dopdki prawda ta nie zdobe-
dzie sobie zwyciestwa. 1

Co do tej zasady, pozwole sobie tu wypo-
wiedzie¢, ze tam, gdzie jest mowa o umiejetno-
éci, tam tez liczba gtos6w nie rozstrzyga. Ze
Zresztg ta zasada jest zrozumiang w tej Wyso-
kiej lzbie, na to mieliSmy Kkilka przykitadéw w
obecnej sesyi sejmowej i z wielkiem zados$éuczy-
nieniem pozwole sobie wskaza¢ na gtosy pp. by-
tego cztonka Wydziatu krajowego p. Adama Je-
drzejowicza i Stanistawa Badeniego w kwestyi

sanitarnej.
Kiedy byla mowa o tem, czy poset ma
tylko popierac¢ intencye badz rzeczywiste, badz

domniemane swoich wyborcéow, to tak jeden jak
i drugi z tych postow oswiadczyli, Ze szanuja
opinie i intencye wyborcéw, ale ze tam, gdzie
ich wiedza i doswiadczenie wskazuje im droge
inng, gdzie w gtebi wilasnego sumienia czuja,
ze co$ nie jest rzeczywistem przekonaniem, ale
przesagdem wyborcéw, ze tam nalezy nie podda-
wacé sie wiekszosci, ale jg prowadzi¢. To jest
jedyne stanowisko, godne meza stanu i tylko ci,
ktérzy umieja prowadzi¢ swo6j narod, ktorzy
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umiejg rozrézni¢ pomiedzy rzeczywistym intere-
sem a urojonym, ci jedynie zastugujg, aby byli
zaliczeni do mezéw politycznych. Ciesze sie, ze
te stowa padty w tej Izbie.

Ci dwaj postowie dali dowdd, ze oni w kwe-
styi umiejetnosci nie polegaja na obliczeniu
gtoséw, tylko natem, ze to jest kwestya wiedzy
i sumiennego zastosowania swojej wiedzy.

Otdéz prosze Pandw, ja takze stoje na tem
stanowisku, ze ile razy przyjdzie kwestya umie-
jetnosci, to nie nalezy wuwzgledni¢ chwilowych
przesadow, jakkolwiek wptywowych, tylko nalezy
sta¢ przy tych prawidtach odwiecznych przyrody,
przy tych prawidtach, ktére kierujg zyciem na-
rodéw, czy to ich reprezentanci uznajg lub nie,
a ktdére kazdemu wolno zaczerpng¢ w tym wspol-
nym skarbcu wiedzy europejskiej otwartym dla
wszystkich.

Obowiagzek ten majg specyalnie ci, ktdrzy
maja jakakolwiek pretensyg do fachowosci

Otéz stosujac te zasady do mojego osobis-
tego potozenia, to mowigc o kwestyi edukacyj-
nej mam poczucie, ze moéwie jako dyletant, jako
jeden z rzecznikéw og6lnych opinij narodowych,
moéwigc za$ o sprawach ekonomicznych i finan-
sowych, mowie z catem poczuciem odpowiedzial-
nosci czlowieka, ktéry cale zycie na tem polu
pracowat. 1 jezeli p. Madeyski stwierdzit, ze tam
gdzie ja przemawiatem jako dyletant z dobremi
intencyami, ale bez ujecia cyfrowego i budzeto-
wego moich konkluzyj, tam bylem wiernym od-
gtosem Sejmu, to moze sie tu pojawia znowu ta
zgubna tendencya narodu ekonomicznie jeszcze
niedojrzatego: do zadawalania sie opiniami dy-
letanckiemi i nie pociggajgcemi za sobg zadnej
akcyi skutecznej.

Co te konkluzye zdaje sie potwierdza¢ wiecej
jak to, ze tam gdzie przemawiam réwniez jako
rzecznik tradycyj narodowych ale gdzie jako
cztowiek fachowy dodaje na podstawie obecnej
wiedzy europejskiej do tych pogladéw budzet
pieniedzy, kosztow i ofiar, popularnos¢
raz catkiem znika i nastrecza sie konkluzya, ze
ci sa niepopularni, ktérzy zadajg ofiar, ktorzy
idg, wbrew tej dawnej tradycyi, tej ztej trady-
cyi, ktéra nasz nardéd do zguby doprowadzita,
ze nar6d moze zy¢ bez ofiar, ze wolnos$¢ od ofiar
moze by¢ krynicg wolnsci.

na-

Prosze pandéw, przystgpie teraz do niekto-
rych wyjasnien cyfrowych. Pyset Madeyski cat-
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kiem trafnie powiedziat, ze to, co nas najbar-
dziej uderzyto w sprawozdaniu Kkoraisyi budze-

towej, to nie byt nowy program gospodarki skar-
bowej. Ja sie z tem zgadzam, bo ja takiego pro-
gramu tam nie mogtem odkryé, owszem jest tam
tylko brak wszelkiego programu.

Zapewne to nas dotkneto i bolesnie, ze po
tylu tygodniach pracy kwiat naszego Sejmu nie
mogt sie zdoby¢ na program, tylko na brak pro-
gramu. Jednakowoz powiedziat: wprawdzie nie
ma programu dodatniego, ale natomiast jest
bardzo cenna praca wprawdzie ujemna, ale do-
datnia w tym sensie, ze rozwiaty sie illuzye naj-
rozmaitsze, caly szereg ztudzen, zto tych gor
nam obiecywanych przez stronnictwo ekonomicz-
ne, ze kraj nareszcie wie, w jakiej jest sytuacyi
i ze teraz dopiero moze rozwazy¢ na zimno, na
trzezwo, bez tych ziludzen i zdecydowaé sie nad
przysztym programem ekonomicznym.

Otéz w tem przedstawieniu zdaje mi sie
znajdujg sie niejakie niedoktadnosci. Jezeli
w czemkolwiek ci, ktérzy warunkowo i tylko wa-
runkowo popierali konwersye, zgodzili sie pomie-
dzy soba, to wiasnie w nacisku, z ktérym cig-
gle przedstawiali, ze konwersya jest to rzecz
dla nich mniejszej wagi, ze gtbwnym celem sg
inwestycye, a konwersya tylko w danym razie,
gdyby kalkulacye okazaty, ze to jest S$rodek,
ktory przyniesie korzys¢. Zwolennikéw konwersyi
dla konwersyi jako takiej w ogéle w kraju nie
byto. Ja przynajmniej nie znam zadnego takiego
fanatyka konwersyi.

Prosze pandéw zobaczy¢ nawet w sprawozda-
niu z lipcowej konferencyi poselskiej, zobaczy-
cie nastepujgce stowa, ktére tam zostaly umie-
szczone na wniosek p. Goldmana a do ktérych
sie przytgczyli pp. Marchwicki, Romanowicz, Ru-
towski i ja, ze odrzucamy konwersyg propono-
wang przez p. Abrahamowicza wilasnie dlatego,
ze nie dostarcza funduszéw na polityke inwesty-
cyjna.

W tych stowach jest catkiem jasno wyra-
zone, ze my chcemy, konwersyi tylko w razie,
gdyby ona miata dostarczy¢ funduszéw na cele
inwestycyjne. Nie dziwie sie, ze ten zarzut spot-
kat nas z ust p. Madeyskiego; bo jakzez od
prawnika, ktéry sie temi kwestyami nie zajmo-
wat, ktéry nie brat udzialu w tej konferencyi,
wymagac¢, azeby on te wszstkie tomy sprawo-
zdan czytat i wiedziat, co w nich zawarte?!



996

Dlatego tez jego mowe mozna tylko sadzi¢
z punktu widzenia artystycznego, jako znako-
mitg rzecz krasomoéwczg, jako rzecz peing do-
wcipu, ale nie z punktu widzenia fachowego.

Darujag mi panowie, ale jezeli p. Madeyski
tak wazuego o$wiadczenia nie umiatl znalesé, to
zapewne wiele innych punktéw takze przeoczyt.
To przemoéwienie nadal wiec mie zajmowac nie
bedzie. Ale musze sie odnosi¢ do tego, czego
on nie powiedziat a co jest wielce charakte-
rystyczne.

Mianowicze ani nie powiedziat, ani nie za-
powiedziat, ze bedzie jaka$ obrona doktadnosci
cyfr przedstawionych przez komisye i nie mogt
tego powiedzie¢, bo przeciez sama komisya z go6-
ry za te cyfry, na ktéorych opiera swoje konklu-
zye, nie bierze zadnej odpowiedzialnosci — to
jest niczyje dziecko bez ojca ni matki — nie
wiemy do kogo nalezy.

Ale witasnie co do cyfr, losy mojego zycia
zrobity mnie fachowym w kwestyach finansowych,
w kwestyach buchalteryi, bo to jest moj chleb
codzienny. Prosze pandéw, szef przedsiebiorstw,
ktérych potaczony kapitat jest znacznie wiekszy
niz caty kapitat banku krajowego, ktoéry co mie-
sigc prawie musi sporzadzaé¢ bilansy rozmaite
i budzety rozmaite, tenby nie miat by¢ facho-
wym w kwestyach budzetowych, a raczej bu-
chalterycznych ?

Ksigze Marszatek obejmuje przewodnictwo.

Zgingtbym dawno, gdybym nie umial by¢
umiejetnym w tej sprawie!

Na wstepie prostuje twierdzenie, jako-
-bym ja o tych 10 milionach réznicy w operacie
komisyi budzetowej na niekorzy$¢ konwersyi
dowiedziat sie tylko z dziennikéw. Przeciwnie
dopiero, wstepujgc do tej lzby dowiedziatem sie,
ze faktycznie sprawozdanie drukowane nie za-
wiera tej cyfry 10 milionéw tylko 7 milionow,
bo o tych rachunkach ja wiedzialem z kopii au-

tentycznych rachunkéw, ktore komisya miata
przed soba.
P. Dr. Stanistaw fiadeni. Ale nie

drukowane sprawozdanie.

Nie przypuszczatem , zeby drukowane spra-
wozdanie miato by¢ inne od tego, ktére dwa
dni przedtem dostatem.

24. Posiedzenie z 26. listopada 1890.

P. Mecinski. Mogto byé poprawione.
Zaznaczytem w przemowieniu dlaczego po-
prawiono ; poprawiono dlatego, ze radca Roma-

nowicz wykazat caly szereg bledow.

Najlepszym dowodem, ze przedstawienie
nie byto stronniczem i jakiego$ fanatyka kon-
wersyi, lecz rzeczowe, ktére miato na celu do-
starczenie Sejmowi rzeczywistych motywow do
wyrobienia sobie zdania, widzicie 2z tego,
gtéwny argument p. Madeyskiego przeciw kon-
wersyi oparty byt na moich cyfrach, ktére
w sprawozdaniu komisyjnem nigdzie nie sg wy-
kazane, a ktére rzekomo maja przemawiac prze-
ciw konwersyi.

ze

Naprzéd na podstawie rachunku szematy-
cznego t. j. nie odnoszgcego sie do rzeczywistej
ilosci listow bedacych w obiegu, ale tylko tych,
ktére sg objete planem umorzeaia, przyszediem
do cyfry ly» miliona a z uwzglednieniem po-
datku kuponowego, miliona na niekorzy$¢ kon-
wersyi.

Wskazatem jednak, ze gdyby w braku
konwersyi trzeba bylo zacigga¢ pozyczki, to
trzebaby optacaé wyzszy podatek od kuponéw
tak, ze gdyby sie zaciggneto tylko te ilos¢ po-
zyczek, ktora komisya przewiduje, tojuzby doda-
tkowy ciezar z tego tytutu przedstawiat wartosé
900.000 zi., a gdyby tylko troche wiekszg ilos¢
pozyczek zaciagnaé, toby znikta cata roznica na
niekorzy$¢ konwersyi

Teraz ten drugi argument takze nie wska-
zany w elaboracie komisyi, a ktéry jest jedy-
nym argumenem na seryo przeciw konwer-
syi t. j. ze w razie, gdybysmy po konwersyi nie
byli w stanie pobiera¢ centéw indemnizacyjnych
przez lat 7, ktore nas dziela od ukonczenia
sptaty diugu indemnizacyjnego , to musielibysmy
straci¢ te réznice pomiedzy wydatnoscig centa
indemnizacyjnego i krajowego. Obliczyltem to na
przeszto 2 miliony.

Jest to niekorzy$¢ ale tylko w tem przy-
puszczeniu, ktérego ja jako nieprawnik o0sagdzié
nie moge, gdyby byto niemozliwe dalsze pobie-

ranie tych centéw indemnizacyjnych w razie
konwersyi.

Ale tu zwréce uwage Wysokiej lzby na
dalsze konsekwencye wynikajgce z faktu, ze
zachodzi réznica pomiedzy centem indemni-

zacyjnym a krajowym.
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Dawniej byta uzasadniona calym szeregiem
wyjatkow t. j. takich podatkéw panstwowych,
ktére nie podlegaty dodatkowi krajowemu a pta-
city dodatek indemnizacyjny.

Jezeli teraz wieksza cze$¢ tych wyjatkow
znikta, a pomimo tego jeszcze jest wielka ro-
znica centa indemnizacyjnego, a krajowego, to
w zrektyfikowaniu tej réznicy lezy jedno z naj-
tatwiejszych zrodet dochodu dla kraju.

Ta roznica przy 36 centach wynosi rocznie
przeszto 400.000 zt., a ja nie widze przyczyny,
dla ktérej jakkolwiek klasa dochodéw ma by¢
od centéow krajowych mianowicie,
indemnizacyj-

uwolniong
jesli juz i tak podlega centowi
nemu.

Tam, gdzie cata ludno$¢ rolnicza optaca,
dodatki, tam ja nie znam warstwy w Kkraju,
ktéra mogtaby mie¢ stuszne pretensye do uwol-
nienia od centéw krajowych. Moze by¢, ze na
to potrzeba pewnej interwencyi rzadu, ale zdaje
mi sie, ze zanim przystgpimy do dyskusyi oja
kichkolwiek innych zroédtach dochodéw, to prze-
dewszystkiem powinnismy szuka¢ zrédta docho
chodu w zréwnaniu centa krajowego i indemni-

zacyjnego.

Jesli panowie powiadacie, ze ta ro6znica
polega na tern, ze my jesteSmy na hipotece na
trzeciem dopiero miejscu, bo na pierwszem jest
rzad, a na drugiem indemnizacya , ze wiec wszy-
stkie nalezytosci pobierane sa najpierw na ko

rzy$¢ rzadu, potem indemnizacyi, a my przy-
chodzimy na szary Kkoniec i czesto spadamy
z tej hipoteki, jesli tak jest, to jakiz to jest
dosadny argument dla tej autonomii podatko

wej, o ktérej tyle lat sie méwi, a od ktorej je-

steSmy tak daleko

Konsekwencya wiec z rdéznicy centéw inde-
mnizacyjnych i krajowych jest moze inna, jak
ta, ktdérag generalny moéwca wyciggnat.

Co do innych rachunkéw, to pozwole sobie
tylko jeden rachunek powtérzy¢, t. j. ze oprécz
najrozmaitszych bledéw w sposobie kalkulacyi
co do procentéw, jest w zatozeniu biad kardy-
nalny ten, ze my faktycznie nie posiadamy tyle
diugu indemnizacyjnego jak bylo wziete w ra-
chube Szanowny poset krakowski zarzucit mi
nawet, ze w kalkulacyach postugiwatem sie ta-
bliczkg losowania, moge dodaé, ze ja zrobitem
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dwa obrachunki, jeden na podstawie planu loso-
wania a drugi na podstawie listbw indemniza-
cyjnych w obiegu faktycznie bedgcych. Komisya
za$ ma trzeci rachunek , ale na jakiej podstawie,
tego nikt nie wie, on wisi w powietrzu.

Teraz co do faktycznej ilosci listow w o-
biegu to, musze by¢ wdzieczny postowi ziemi
krakowskiej , ze przytoczyt cyfry odnoszace sie
do tego. | ja mialem te cyfry na takim samym
arkuszyku zielonym , zaczerpniete z tego samego
zrodia, a trzeba by przypusci¢ wielkg nieumie-
jetnos¢ z mej strony, zebym sie nie postarat o
autentyczne cyfry.

Przy tej sposobnosci dziwitem sie, ze w Na-
miestnictwie panuje taki nadzwyczajny porzadek
a po raz drugi zdziwitem sie w Wydziale kra-
jowym , ze mi tam natychmiast dostarczono
wszelkich wyjasnien, jakich zadatem.

tej tabliczki mam
bedace wtasnoscig
mam dalsze jesz-
te wiadomosci, a
najbardziej auten-

Ot6éz na drugiej stronie
takze zestawione obligacye'
funduszu indemnizacyjnego i
cze karteczki wuzupeiniajgce
pochodzgce ze zrédia jak
tycznego.

Poset krakowski moéwit o ciezarach na ma-
jatku indemnizacyjnym. Znam te ciezary. Ale p.
poset krakowski nie dodat jeszcze tej ostatniej
kartki, ktérg takze tutaj mam t. j. aktywoéw
funduszu indemnizacyjnego oprocz obligacyj in-
demnizacyjnych. Z tego przekonatby sie, ze re-
stancye podatkéw o wiele przewyzszajg wszy-
stkie te ciezary i z wdziecznosScig musze dodac,
ze to, co p Chrzanowski zrobit jako sprawozda-
wca , referujgc o preliminarzu funduszu indemni-
zacyjnego t. j. podwyzszenie tych centéow inde-
mnizacyjnych w roku biezagcym nadal jeszcze
wzmoze aktywa funduszu indemnizacyjnego i te
rzecz zrobi jeszcze korzystniejsza.

Powiecie: restancye podatkowe nie przed-
stawiajg rzeczywistej wartosci. Przepraszam, moé-
wie tu znéw jako cztowiek fachowy, ktory wie
ile staran trzeba nim sie dowie o jakim$ stanie
faktycznym. W Radzie parnstwa, nie wiem czy
przesztego roku wspomnialem w jednem 2z mo-
ich przeméwien o indywidyalnem pobieraniu po-
datkéw. Wspomnienie bylo pobiezne ale moje
poszukiwania w tym wzgledzie nie byty catkiem
pobiezne, bo wywiadywalem sie wcalym szeregu
urzedéw podatkowych i staralem sie obeznaé
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z manipulacya, $ciggania podatkéw a gdyby to
byt parlament angielski, gdzie na wezwanie
jednego posta, mozna otrzymaé¢ wykaz chocby
najwiekszych tajnikéw administracyjnych, to-
bym postarat sie o jeden wykaz, ktoéryby udo
wodnit postowi krakowskiemu, ze te zalegtosci
podatkowe nie sga tak przepadte, jak je przed-
stawia.

ZobaczylibySmy ze w calym szeregu powia-
tow te zalegtosSci znajdujg sie nie u najbiedniej-
szych , ale u najzamozniejszych obywateli, gdzie
z pewnoscig nie przepadna, ale dadzg i procenta
za zwiloke.

W wielu powiatach znajdujg sie one tam,
gdzie starosta nie Smie posta¢ egzekutora, bo sie
obawia wptywow towarzyskich. (Brawo).

Mimo to ja zrezygnowatem z wszelkich in-
nych zwyzek funduszu indemnizacyjnego; kilka-
kro¢! Sto tysiecy tych zalegtosci podatkowych
uwazam za przepadie i ogranicze sie do obe-
cnego majatku funduszu indemnizacyjnego.

P. Madeyski powiedziat ze nie przytoczy-
tem lapidarnych dowodéw omytek. Prosze! Ro-
znica pozyczki konwersyjnej wynikajgcej z tych
cyfr, ktérych autentycznosé p. Chrzanowski wczo-
raj stwierdzit, wynosi 3*/« miliona. Zmniejsze-
nie raty rocznej wynosi 167.000, to obliczone
az do 1905. roku, daje blisko 6,000.000, a ra-
zem daje kwote wiekszg nad 9,000.000 Prosze
pandéw, najlepszym dowodem, ze p. Madeyski, nie
byt tym cztonkiem fachowym, jaki powinien
przemawiaé w tej sprawie, bo jest to, ze on
mytki ogromnej nie uwaza za lapidarng. Zaden
fachowy finansista nie powie, ze kwota 9,000.000
jest bagatelg. A wiecie panowie, ze inwestycye
wszystkie krajowe dotgd przez 30 lat nie wy-
nosza wiecej jak 8 miliondw.

(P. Mecinski: Przepraszam tylko 13).

Gdyby nawet byto 13,000.000, to jezeli ta cy-
fra 9 milionéw zblizajaca sie dos¢ do cyfry 13, wie-
lokrotnie przewyzsza deficyty wielu lat, to p.
Madeyskiemu nie jest to dos¢ lapidarnem? No
wtedy ja trace wszelkie poczucie tego, co jest
lapidarnym faktem w finansach a co nie.

P. Madeyski bronit eksperymentalnego obra-
chunku konwersyjnego przez komisye. P. Ma-
deyski jest prawnikiem, dlatego zacytuje pewien
fakt, ktéry on lepiej bedzie znal odemnie.

24. Posiedzenie z 26. listopada 1890.

Szukatem w pamieci przyktadu takiej ko-
misyi w dziejach , coby kwestye umiejetng i ra-
chunkowg starata sie eksperymentalnie objasnic,
co nawiasowo moéwigc jest tak, jak gdyby kto
eksperymentalnie chciat udowodni¢ waznos¢ ta-
bliczki mnozenia.

Otéz znalaztem taka komisye, Za cesarza
Justyniana, 1300 lat temu, bytakomisya, ktéra
w eksperymentalny sposéb rachowala usurae
usurarum t j. procenta od procentéw i zaka-
zata ich pobieranie, ktére dawnem prawem rzym-
skiem byto dozwolone. Wtedy nie byto logaryt-
mow i ta komisya tak samo obliczata, jak te
raz w Sejmie galicyjskim w r. 1890. Swiez-
szego przykiadu nie mogltem znales¢ (wesotosc).
JesteSmy po za Swiatem tylko 1300 lat, czyli
w peryodzie jeszcze przed kotodziejem Piastem
(Wesotos$¢). A wiecie od kiedy taki eksperyment,
takie dochodzenie jest catkiem niepotrzebnem?

Oto od 300 lat t. j. od czasu gdy szlach-
cic szkocki, hreczkosiej, lord Napier, ktory po-
Swiecit sie studyom matematycznym w r. 1611.
wydat pierwszg tabliczke logarytmoéw. Odtad ci,
co chca otrzymac jakis rezultat, do ktérego lo-
garytmoéw potrzeba, wiedzag o tem, ze cho¢
sami logarytméw nie umiejg, to sg inni, ktérzy
umiejg i udaja sie do nich.

Prosze panow! Kiedy moéwitem o systemie
zaciggania diugoéw, kiedy mowitem, ze narody
w postepie ekonomicznym sie znajdujace nie
maja zwyczaju ptaci¢ diugéw, to wtenczas obja-
wita sie ironiczna wesoto$¢ w Izbie.

Ot6z zndéw sie zapytam, czy to jest re-
zultat fachowosSci czy rezultat dyletantyzmu.
Wezcie panowie jakakolwiek ksigzke finansowg
o Anglii na przykiad, to zobaczycie, ze wszy-
stkie powiaty rolnicze w Anglii, w catej Irlan-
dyi n. p. ekonomizuja, oszczedzajg, gromadzag
pienigdze i posytaja je do Londynu do Manche-
stru, do wielkich centrow przemystu, dlatego ze
w granicach wiasnych powiatu nie umiejg od-
kry¢ dostatecznego rentownego zuzytkowania
pieniedzy i dlatego posytajg je do Londynu,
gdzie zuzytkowuje sie pienigdze w handlu Swia-
towym. Te bogate miasta przemystowe pracujg
w znacznej czesci kapitatem oszczedzonym przez
rolnika i nie mogtyby sie rozwija¢ bez tych po-
zyczek, bez kredytu. Tak samo naréd, Kktéry
chce sie rozwija¢ a nie posiada nagromadzonych
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zasobow, moze sie rozwijaé tylko na podstawie
kredytu.

Pozwolitem sobie przedwczoraj odnies¢ sie
do dzieta Korzona, aby pokaza¢, ze przed stu
laty mieliSmy takich samych przedstawicieli tej
polityki niby rozsadnej a tak krétkowidzacej,
jak ta, ktéra jeszcze liczy zwolennikéw w obe-
cnym Sejmie. Oto jest tu ustep z roku 1790 do
ktérego sie odnositem (czyta):

».Co do dlugéw skarbowych, niejednokro
tnie moéwiono w izbie poselskiej, ze Polska od
nich jest wolng, ze pod tym wzgledem w po-
myslniejszych niz inne panstwa znajduje sie
warunkach. W istocie do r. 1788 umorzono 7
milionowy diug krélewski; 1790 ogélna
suina dtugébw razem z kwestyonowanymi przez
komisya wynosita 3,954.239 zt. polsk., gdy rema-
nent w gotowiznie pozostalty wynosit wowczas
9,688.956 zt. z koncem za$ Sejmu 4-letniego
jak sie zdaje wszystkie diugi krajowe sptaco-
nemi zostatly.

W r.

Jaki to btogi stan ekonomiczny wtenczas
zapanowatl! Anglicy maja na t6 wiasciwe wyra-

zenie: ,fool's paradise® to jest raj gtupcow.
W tym stanie znajdowata sie Polska w roku
1791. Wszystkie dtugi byly sptacone, Polska

byta wyzszg od wszystkich mocarstw, wyzsza od
Rosyi, ktéra sie uginata pod ciezarem pozyczek,
a co bylo w rok pdézniej ?!

Moéwicie, ze nie mamy prawa obarczac przy-
sztych generacyj, a ktdéz z nas nie przeklina
generacyi z roku 1790, ktéra umiata diugi spta-
ca¢ a nie umiata wojska urzadzi¢, nie umiata
zycia ekonomicznego rozbudzi¢ i zmarnowata
usitowania patryotéw 3-go maja.

My przeklinamy te generacye a ci, ktorzy
dzisiaj podnoszg gtos w tym samym Kierunku
niechaj pamietajg, ze przyszte generacye moga
ich tak samo sadzié¢, jak my sadzimy generacye
z roku 1790!

Prosze panéw! mowitem dalej i porowny-
watem tak Wysokg Izbe do Rady nadzorczej
Towarzystwa kredytowego ziemskiego.

Nie pamietam dokiadnie, jak sie wyrazitem,
nie mogto sie to jednak odnosi¢ do catej lzby
ale do pewnej liczby czlonkéw tej lzby, ktérzy
w sprawach krajowych chcg tak postepowaé
jakby byto odpowiednie i rozumnie w Radzie
nadzorczej Towarzystwa kredytowego ziemskiego.
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Pozwolitem sobie zrobi¢ to poréwnanie dla wy-
ttumaczenia roznicy pomiedzy politykag kraju a
polityka jakiegokolwiek towarzystwa hipotecz-
nego. Roznica jest ta, ze kraj ma dwa wielkie
zrédta bogactwa i dochodu.

Najwiekszem jest codzienny zarobek, jest
to praca catego ludu, drugiem Zzrodiem jest do-
chéd z nagromadzonych zapaséw z kapitatéw lub
ziemi, to jest renta. To pierwsze zrodio jest naj-
wazniejszym warunkiem zarazem, azeby istniat
dochdd z tych zasobow i z renty.

Tylko praca jest ostatecznym fundamentem
rozwoju spoteczenstwa.

Ot6z w towarzystwie kredytowem ziemskiem
z dwoch wielkich zrédet dochodéw macie przed-
stawione tylko jedno zrdédio to jest kapitat i
dochdéd z tego kapitalu z zasobow spotecznych
a nie macie przedstawionego tego drugiego Zro-
dia to jest zarobku Otéz zupetnie inna polityka
jest potrzebng do zachowania zasobdéw spotecz-
nych juz nagromadzonych a zupetnie inna poli-
tyka jest potrzebna do zdobycia nowych skarbéw
na podstawie zarobku.

Prosta oszczedno$¢ i roztropnos$¢ wystarcza
do zachowania skarbow juz stworzonych przez
prace ale umystu twoérczego i energicznego po-
trzeba do wytworzenia nowych skarbéw, tych,
ktére jeszcze nie istniejg. Otéz jezeli zastano-
wicie sie panowie nad tg réznica, to nie bedziecie
widzieli nic ublizajgcego w poréwnaniu, Kktdre
o$mielitem sie wypowiedzie¢.

Rade nadzorczg Towarzystwa hipotecznego,
ktéraby sie nie powodowatla najskrupulatniejszg
oszczednoscig, najwieksza regularnoscia w spta-
caniu dtugéw, wzorowg oszczednoscig w kosztach
zarzadu, uwazatbym z géry niezdolng do prowa.
dzenia interesow. Ale inaczej zuzytkowuje sie
kapitat, a inaczej prace, do zuzytkowania pracy
potrzeba twdrczosci umiejetnej, czynnej i ener-
gicznej a nietylko biernej roztropnoSci.

Jakim sposobem stato sie, ze faktycznie
tak wielka liczba ludzi patryotycznych, zacnych,
ozywionych najlepszemi checiami dla spoteczen-
stwa, posrdd ktorego zyja, mogta sie przejaé ta-
kiemi wyobrazeniami ekonomicznemi, ktére tylko
do matej czastki narodu sie stosowaé moga, to
tatwo wyttumaczyé. Warstwg wplywowa, ktéra
ma faktyczny ster rzadu kraju w reku jest szla-
chta nasza.
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To jest fakt, z ktéorym kazdy liczy¢ sie
musi, a polityk liberalny, jakim ja jestem naj-
wiecej, a jezeli chcecie sie zastanowié¢ nad tem,
co stanowi podstawe majatku szlachty,, to prze-
konacie sig, ze gtdwna podstawa, osig majgtkowa
warstwy obywatelskiej przez wiele generacyj byto
manipulowanie suchymi dochodami. Mieliscie
dochdd z propinacyi, dochdd z laséw i nareszcie
mieliscie najwiekszy dochdd stworzony w bardzo
matej czesSci nasza, pracg stworzony stosunkami
europejskimi pracg, ludu catego szesciomiliono-
wego, na ktérej to podstawie wyscie sie wyniesli,
to jest dochdod ze zwiekszonej wartosci ziemi

Wezcie historye kazdego domu obywatel-
skiego od znacznego okresu czasu, to macie cig-
gle pozyczki hipoteczne: (na posagi, na najro-
zmaitsze chwilowe kilopoty, chwilowe pozyczki,
W pewnej mierze i na inwestycye). A z jakiego
tytutu mozna byto stawia¢ te ciagte zgdania po
zyczek, dlaczego byta mozliwosé tych pozyczek?

Oto dlatego, ze warto$¢ ziemi sie podnosita
i cala warstwa narodu przyzwyczaita sie do
tego, ze ma te niezbedng zwyzke majatkowa,
na ktéra nie pracowata a ktérg mogta uwazaé
jako ciaggte zrédio dochodu.

(Gtos. A inne warstwy?)

Odzywaja sie gtosy, ze i inne warstwy spo-
teczenstwa znajdujg sie w tem potozeniu. Za-
pewne niektorzy mieszkancy miast, witasciciele
domoéw przy dobrej ulicy, sa w tem potozeniu,
ze korzystajg z tego, co inni zrobili, ale ogétem
biorac warstwe, ktdéra z tego najwiecej korzysta,
jest wlasnie warstwa wiascicieli ziemskich. Oto6z
ta manipulacya suchymi’ dochodami z propina-
nacyi, z laséw i coraz to $wiezych dtugéw hipo-
tecznych, to stanowito tres¢ zycia ekonomicznego
naszego obywatelstwa, ta byta wazniejszg od
naszego rolnictwa.

Pamietacie panowie, ze ziemia rolna, do
wielkiej witasnosci nalezaca, nie wynosi wiecej,
jak pottora miliona morgéw, t. j. 9 tg czesc
kraju; a jezeli chcecie jeszcze jednego dowodu,
ze pomiedzy tymi wiascicielami wiekszymi, maito
byto rzeczywistych rolnikéw pracujgcych, to ma-
cie jeden dowdd namacalny w braku 'dzierzaw-
cow wiasnych, rodzinnych, krajowych. Warstwa
dzierzawcéw naszych prawie wygineta ; bo jezeli
chcecie mie¢ rolnika, ktory zyje z roli, ktory
nie ma suchych dochodéw, to musicie wzig¢ nie
wtasciciela, ale dzierzawce.

To jest ten prawdziwy przedsiebiorca rol-
niczy, ktéry tylko zarabia na swojej umiejetno-
$ci rolniczej. Ta warstwa wygineta a ta bylaby
dowodem, ze u nas jest twoércze rolnictwo. | pro-
sze panodw! jezeli ta warstwa wyginela, to kon-
sekwencye spoteczne sg nadzwyczaj powazne
bo cata wilasnos¢ we wschodniej Galicyi jest,
w powietrzu zawieszona, dlatego, bo nie ma war-
stwy dorabiajgcej sie.
ze kazda warstwa traci cztonkow
i musi zasila¢ sie Swiezemi sitami. Ta Swiezg
sita powinni by¢ dzierzawcy, ktérzy przychodzg
do majatku i potem stajg sie wiascicielami ziem-
skimi; ci dodaja Swiezej krwi do warstwy wia-
Scicieli ziemskich.

Wiemy,

Konsekwencye dalsze z tego stanu sg te,
ze jezeli teraz pomiedzy rolnikami, pomiedzy
wiascicielami wiekszymi znajduje sie pewna i
bardzo powazna liczba fachowych rolnikéw, kté-
rzy nie wydzierzawiaja swojego majatku, tylko
siedzg na ziemi i z mozotem i w pocie czota
prowadzg rolnictwo postepowe, jezeli jest juz
taka warstwa, to ona jeszcze nie byla dosé
wplywowa, aby dla rolnictwa zrobiono, co sie dla
niego zrobi¢ nalezy.

Rolnictwo jest wprawdzie naszym najgto-
wniejszym interesem, ale zarazem naszym naj-
wiecej zaniedbanym interesem.

(Gto sy. Tak jest).

dla przemystu zrobiono
wiecej, jak dla rolnictwa! | w chwili, w ktérej
w warstwie ziemianskiej bedzie wiecej tych,
ktorzy beda zarabiali umiejetnoscia rolnicza, jak
tych, ktérzy zyja z samych suchych dochoddw,
albo ktérych gtdwnag podporg jest powiekszenie
og6lne wartosci ziemi, to wierzcie mi panowie,
ze z ta chwilg taki bedzie prad popierania rol-
nictwa, jakiegoémy dotad nie mieli! Bo oni zro-
zumieja, ze wilasnie od tego usitowania zbioro-
wego, od tego wplywu na ogdlne warunki pro-
dukcyi, od tego zalezy przyszto$é¢ ich i kraju.

Dla nafciarstwa,

Teraz powiadacie panowie, ze ja w sposéb
krytyczny, moze w ostrych stowach wystapitem
przeciw wilasnosci ziemskiej.

(Gtos. Wogdle wiasnosci).

Panowie nie posgadzajcie mnie o takie cele !
Jak powiedziatem przedwczoraj: ja mam wysoka
miare; przykladam te miare, czem nardéd byc¢
powinien, ktéry dazy do odbudowania swej o0j-
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czyzny, a jezeli te miare przyktadam do stanu
ziemianskiego, wierzcie mi, ze przyktadam ja,
tak samo do miast. Gdy staje przed wyborcami
moimi, nie myS$lcie, zebym prawit komplimenta,
jakoby oni juz byli wzorem Swiatia, postepu
w tym kraju? Nie. Tak samo jak stan ziemian
ski nie dochodzi do tego ideatu obywatelskiego,
0 ktérym marze, tak samo i miasta nie staly
sie tym wzorem S$wiatla i postepu.

Tak samo jak w pewnych warstwach zie-
mianskich wyrodzita sie zasciankowos$¢ i para-
fianszczyzna, tak samo w miastach wyrodzito
sie ohydne kottunstwo.

Nie myslcie Panowie, ze dlatego, ze jestem
przemystowcem i mieszczaninem zebym bronit
tego, co w miastach nie dochodzi tej miary go-
dnosci obywatelskiej. Obywatelem moze by¢ ka-
zdy z kazdego stanu: ze szlachty, z miast,
z chiopa, ale to samo, ze kto$ jest mieszczani-
nem, to jeszcze nie robi go czionkiem tego sta-
nu Sredniego, ktéry w tylu narodach prowadzi
cywilizacye. | prosze Pandéw! Gdyby nasze mia-

sta byly na tej wysokosci, a jabym chciat, by
one do tej wysokosci sie podniosty, to naten-
czas zadanie wszystkich przyjaciét postepu

w tym kraju bytoby wiele utatwionem.

Pomiedzy zwolennikami polityki ekonomi-
cznej styszeliscie wczoraj z ust kolegi
radcy Romanowicza, ze aby przeprowadzi¢ te
polityke ekonomiczng, on gotdwby zawotowad
wszystkie $rodki nawet ludziom najbardziej prze-
ciwnym z punktu widzenia politycznego, bo ma
wiare gleboka, ze zdrowa tradycya narodowa
popchnetaby ich dalej w tym kierunku, w ktoé-
rym kraj od 100 lat dazy.

naszego

Ja powiem jeszcze wiecej, Ze najpierwszg
1 najblizsza konsekwencya catej polityki ekono-
micznej bedzie wiasnie podniesienie tych, kté-
rzy tej polityce ekonomicznej obecnie najbar-
dziej sie sprzeciwiajg. Jezeli sie nam uda opa-

nowac¢ sie¢ kolei zelaznych, jezeli potrafimy
zmniejszy¢ taryfy, ktore nas dzielag od targow
Swiata, kto naprzdéd zyska na tem, jezeli nie

mwielka wlasnosé i to wiasnie z najodleglejszych
czesci kraju, t.j. Podola. Wielcy wiasciciele
Podola pierwsi beda tymi, ktérzy skutek odnio-
sg w polityce zwiekszenia wartosci majatkow,
wiekszem zabezpieczeniem ich hipoteki. Kto
dalej odniesie skutek? Rusini.
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Lud ruski, zamieszkujacy te cze$¢, ktora
pod wzgledem komunikacyi najbardziej jest upo-
Sledzong a jednakowoz styszeliSmy, ze ten klub
przeciwny jest polityce inwestycyjnej.

Ot6z najwieksze korzy$ci odniosg wiasnie
wiasciciele Podola i lud ruski, ci, ktérzy teraz
oswiadczajg sie najbardziej przeciw tej polityce.
To bardzo dobrze wiemy i czy myslicie Pano-
wie, ze to moze na nas wpitynagé w ten sposob,
zeby$Smy mieli zaniecha¢ pewnej polityki dla
tego, ze wyjdzie na korzy$¢ stronnictw innego
kierunku politycznego. Nie, bo my wiemy, ze
to jest dla dobra kraju i ze kiedy rezultat
uwieniczy nasze usitowania, to kraj sie zgodzi
i pojdzie dalej w kierunku tych usitowan.

Prosze Panéw, mowitem o szlachcie, mo-
witem o miastach, nie moéwitem jeszcze nic o
ludzie. Ot6z samo przez sie rozumie sie, ze ta
masa ogromna ludowa, ze ta masa rolnikéw
jest prawdziwag podstawa ekonomicznego catego
naszego zycia narodowego.

Ale kazdy polityk realny musi sie z tem
liczyé, co go otacza i nie byiby realnym, gdyby

tego nie robit. W 2zyciu narodowem wzgledy
ekonomiczne schodzg na drugi plan, wobec
wzgledéw narodowych i politycznych. To nie

jest kwestya sympatyi lub antypatyi wyobrazen
arystokratycznych lub demokratycznych.

Kto chce dziata¢ dzisiaj, ten w tym kraju
dziata¢ nie moze bez wspoétudziatlu miast i szla-
chty, to sg dwa zywioty (chociaz ekonomicznie
nie najwazniejsze), ale juz przygotowane do
cyatywy publicznej. Zapewne, ze za lat 60, 60
lub 100 z ludu mogtaby wyro6s¢ nowa szlachta,
mogtyby sie wyrobi¢ nowe miasta, ale nie mo-
zna robi¢ polityki dla prawnukéw, nie mozna
zrezygnowaé¢ z obowigzku skorzystania sit bie-

ni-

zacej generacyi.

Kto sie chce liczy¢ z faktem, musi sie li-
czy¢ z tem, ze tylko zapomocag tych dwédch
warstw: szlachty i miast mozemy obecnie w kra-
ju co$ przeprowadzi¢, a tu znikajg zupelnie
wzgledy sympatyi i antypatyi. To jest jedyne
narzedzie, ktére mamy do dyspozycyi i na tem
polu powinnisSmy szuka¢ zwiekszenia tego za-
stepu zwolennikéw pracy ekonomicznej, . ktéra
przygotuje uobywatelnienie catego narodu. To
jest jedyna raalna polityka w kraju, a w niej
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nie ma miejsca na zawisci lub antypatye kla-
sowe.

Na zakoniczenie pozwole sobie wskaza¢ je-
szcze na czynnik do$¢ wazny, ktory przemawia
za rozbudzeniem zycia ekonomicznego.

W iecie Panowie, ze nardd wytezajac swoje
sity, zdobywa sie na podniosto$¢ umystu, na
szlachetno$¢ charakteru, ktérego dawniej nie po-
siadat. Ta podniosto$¢ umystu, szlachetno$¢ cha-
rakteru jest jedynym sposobem asymilacyi
obcych zywiotéw. Dopdki naréd polski szukat
swej sity w tych cechach moralnych, to pomi-
mo uciskow potitycznych, nardéd ten nie ostabt
a asymilacya obcych zywiotdw byta bardzo
wielka. Dlaczegéz w ostatnich czasach ostabta?

Wiasnie z polityki czynnej przeszliSmy do
polityki biernej. Wprawdzie polityka czynna
byta polityka powstan, ktérej sie juz wyrzekli-
Smy, ale jesli dzi$ nie mozemy mie¢ pracy zbroj-
nej, mozemy mie¢ prace codzienng ekonomiczng.
Nie obawiajcie sie Panowie, zebySmy wielkoscig
planéw z gdry zainicyonowanych mieli dopro-
wadzi¢ do wysilenia, ktéreby byto nadmierne.
Nie! Wezcie Panowie wszystkie wielkie dzieta
dokonane, one sg dokonane wedtug planu wiel-
kiego, do ktdérego stworzenia potrzebny byt pe-
wien polot umystu.

Wezcie w kraju naszym najcenniejszg zdo-
bycz zycia autonomicznego. To jest sie¢ drog
krajowych. Postep w tym kierunku datuje sie
od tej chwili, kiedy $. p. Wiadystaw hr. Badeni
przedstawit mape wszystkich drég, ktore jeszcze
nie istniaty, a ktore miaty istnie¢ w przysztosci
i na podstawie tego planu z géry postawionego
zrobito sie to, co sie zrobito.

Wezcie budowe kazdej katedry $rednio-
wiecznej. Trwata ona nieraz przez zycie Kkilku
generacyj, ale plan byt wielki, wzniosty, z gory

obmys$lany. Mys$l wzniosta kierowata planem,
zelazny charakter umial doprowadzi¢ go do
konca.

Dajcie nam mysli wznioste i zelazne cha-
raktery, a my najwiekszych planéw dokonamy,
a tak dojdziemy ostatecznie do tego celu, do
ktorego wszyscy dazymy, t, j. do odbudowania
ojczyzny. Skonczytem. (Brawo).

Ksiaze Marszatek. Mowca za budze-

tem, p. Koztowski ma gtos.

24. Posiedzenie z 26. listopada 1890.

P. Zygmunt Koztowski. Przedewszyst-
kiem zaznaczy¢ musze, Zze nie bede wchodzit w
liczne szczegéty, jak to poprzedni méwcey uczy-
nili, ale streszcze moje przemoéwienie tylko do
tego, ze w kwestyi dzisiaj najbardziej Sejm ob-
chodzacej, w ktérej od éwieré¢ wieku, tj. od cza-
su, jak zasiadem w tej Wysokiej lzbie, czesto
przemawiatem, przedstawie moje czysto osobiste
zapatrywania, odpierajac przytem niektore za-
rzuty, ktoére nas z przeciwnej strony spotkaty.

Przedewszystkiem jednak, poniewaz zosta-
tem (wprawdzie w drodze poufnej) zainterpelo-
wany do wyjasnienia jakim sposobem, bedac pier-
wej w dyskusyi ogélnej zapisanym na liscie prze-
ciw, znachodze sie teraz za liscie za.

Otéz pominawszy praktyke we wszystkich
parlamentach, uzywanym i przyjetym jest zwy-
czaj, ze zapisanie ,za" lub ,przeciw" uwaza sie
za S$rodek taktyczny, by przyjs¢ do glosu iuzy-
ska¢ mozno$¢ zwalczenia przeciwnika, pomina-
wszy to, zapisatem sie do gtosu teraz ,za" z tej
przyczyny, ze przyjeneralnej debacie mozna moé-
wi¢ ,przeciw", nie zgadzajac sie z catoscig budzetu,
cho¢ sie zgadza z pojedynczemi pozycyami a
przy specyalnej debacie, jezeli do gtosu przyjde,
rozwine swoje zapatrywania co do tych pozycyj,
z ktéremi sie nie zgadzam.

Teraz znalaziszy sie w obec dwoch zapisa-
nych moéwcow, ktérzy nie mowili co do catego
budzetu, tylko do specyalnej jednej jego czesci,
to jest co do pytania czy konwersya ma by¢ prze-
prowadzong, trudno abym sie przeciw zapisywat
razem z nimi co do sprawy, w ktdérej wrecz na
przeciwnym jak oni stoje stanowisku i dlatego
chcac sie z tymi przeciwnikami rozprawié, zapi-
satem sie za budzetem.

W tej Izbie stoje izolowany jak palec. Je-
ze'i kto$ jest za mnag, to jest to liczba moze
nie zbyt wielka tych postéw, ktdérzy sie ze mnag
zgadzaja, a z zadowoleniem skonstatowaé moge
cho¢ ich nie licze, ze liczba ta sie nie zmniej-
sza, przeciwnie ro$nie; jednakze nigdy ani co do
stanowiska, jakie mam zajgé¢ nie konferuje z ni-
kim ani pod wzgledem tego, co mam powiedzie¢,
niczyjego zdania nie zasiggam. Wystarcza mi,
oprécz poparcia ze strony tych moich kolegow
to przeswiadczenie, ze nietylko w tych okolicach,
z ktérych pochodze i w ktérych bywam wybie-
rany, ale iokolicach dalszych mnie obcych mam
dos¢ liczny poczet zwolennikéw, ktoérzy z mo-
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jemi zapatrywaniami sie zgadzajg a do wytrwa-
nia na zajetem stanowisku zachecaja. Jak tylko
nabiore przekonania, ze ta opinia publiczna kto6-
rg mam za sobag a ktérg sobie wysoce cenie, sie
zmienita i przeciw mym zapatrywaniom sie obro-
cita, badzcie Panowie pewni, ze moze ku zadowo
leniu wielu z Was natem miejscu pewnie dalej
zasiada¢ nie bede.

Otoz zaznaczam, ze to, co w odpowiedzi na
zarzuty ze strony ruskiej moéwie, jest moze oso-
biste zapatrywanie, zapatrywanie izolowanego
w tej Izbie posta.

Moi Panowie, stanowisko Rusinéw i Pola-
kéw zrostych od wiekéw na tej wspoélnej naszej
ziemi wyobrazam sobie jakoby dab wielki o 2
konarach. Pojedyncze gatezie drzewa tego mogty
uledz w czasie wiekéw przy burzach i gromach,
jakie nan spadaty, czesciowemu uszkodzeniu,
czesci moze nawet odpadty, niektore gatgzki od-
leciaty od tych konardéw, jednakze pozostaty
one przy swym pniu a dab jak byt potaczony
tak jest potaczony i tak sta¢ powinien ida Bdg
bedzie na wieki!

Innego sobie rozwigzania kwestyi ruskiej
nie wyobrazam. Wzros$liSmy na tej ziemi razem,
historya nasza jest wsp6lna, rzady dawniejsze
nasze byty wspdlne i losy nasze wspdlne a ja-
kakolwiek przyszto$¢ Bog nam przeznaczy, egzy-
stowaé¢ musimy wspdlnie.

Odrebnosci tych dwoch plemion nie rozu-
mie a w moim wieku nikt mnie inaczej prze-
kona¢ nie zdota A jezeli wobec wystgpienia
postdw ruskich nie tylko teraz, ale juz od lat
moze 25 odzywalem sie w ten sam sposob, a
moje zapatrywania wydawatly im sie niespra-
wiedliwe i szorstkie, to z bélem serca przyczy-
ne wyj8wié¢ musze.

Wspomniano tawrowskiego. tawrowski
podat nam reke, podat szczerze. Czyz naszga wi-
na, zescie ta droga, ktérg on wskazat, nie poszli?

Ks. Siczynski.

On umart na bolesé,
gruncie wspo6lnosci aWyscie nie dopuscili go do
ziszczenia zamiaréw. Szanowny poset ze strony
ruskiej powiada, ze naszg jest ta wina. Jakkol-
wiek nie chciatem ruszaé¢ bolesnej dla mnie re-
miniscencyi, ale wezwany przez ks. Siczynskie-
go musze to uczynic.

Wasza.
ze chciat dziata¢ na

W jednej z najwazniejszych chwil zycia
naszego parlamentarnego wasz przewodnik, gto-
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wa waszego kosciota, dat nam stowo kaptanskie
ze z nami po6jdzie; mysmy mu uwierzyli i wy-
braliSmy go do Rady panstwa do Wiednia apo-
tem jak z nami postgpit, czy szedt tam z nami
jak przyrzek{? nie! zbyt nas ironia, powta-
rzam tylko z przykroscia, ze stowa cyniczne nie
powinny byty wyjsé zust przewodnika kosciota.
Zbyt nas odpowiedzig: ,Jam jest pasterz, ktory
wyprowadza owce w pole“.

Jezeliscie mnie wyzwali, bo nie chciatem otem
mowié, to powiem, przed dwudziestu kilku laty,
nie z tej moéwnicy, ale jeszcze w dawnym gmachu
sejmowym, z bdélem serca styszeliSmy z ust kato-
lickiego kaptana, dzi$ zaprzanca i szyzmatyka
wowczas jednego z waszych przewo6dcéw, wyra-
zne stowa: ,C6z za rdéznica miedzy kosciotem
szyzmatyckiem a Unig, toz wiara wyznawana w
w Rosyi byla wiarg przodkéw naszych, réznica
nas zraza¢ nie powinna**. Czy odezwal sie wtedy
kto z waszych tawek, czy wyscie sie odezwali
z protestem? Brawami go obsypaliscie. lwyscie
chcieli, abySmy w obec tego szli z wami?

Drugi wypadek. RachowaliSmy na was i
p6zniej, ze z nami wspoélnie po6js¢ zechcecie a
szlachta ziemi bochenskiej czy tarnowskiej wy-
brata postem ksiedza z waszego grona. W tej
nowej juz lzbie znowu padly z ust jego te sto-
wa: ,Co6z za ro6znica, wszak to kosSciét odziedzi-
czony po przodkach naszych, historya nasza na
tym kosciele oparta i z nim zitaczona, nie dziw-
cie sie, ze nas tam ciggnie. | czy odezwat sie
ktory z was? Czy byt cho¢ jeden w tej lzbie,
aby temu zaprzeczyt? Przeciwnie oklaskami
przyjeliscie te stowa! 1 to bylo przyczyna, ze-
Smy z Wami i$¢ nie mogli. Jezeli szczerze i o-
twarcie powiecie: ,Stoimy na tonie kosciota ta-
cinskiego**

(P. ks. Siczynski. Oho! katolickiego!)
katolickiego, przepraszam omylitem sie, rzym-
skiego, obrzadku greckiego, jezeli stwierdzicie
czynem waszg wspo6lnos¢ z nami, to na nas li-
czy¢ mozecie. Musze wyzwany przypomnieé, ze-
scie roznice miedzy obrzadkiem grecko-katoli-
ckim a szyzmatyckim gwattem chcieli zatrzeé,
w catych dekanatach ksieza z brodami chodzili,
zmieniali obrzadki kosScielne liturgia przepisane,
wstrzymywali lud od zwyktej adoracyi przenaj-
Swietszego Sakramentu a wzywajgce do tego
dzwonki w cerkwiach skasowano, a Zenie przy-
szto do zupetnego zatarcia roéznic obrzgdku gre-
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cko katolickiego od szyzmatyckiego, to przypisac
nalezy zdrowemu rozumowi, przywiazaniu do
obrzadku i wiary i wytrwalemu uporowi nasze-
go ludu, jest to jego zastuga.

P. Romanozuk. A uPolakéw nie ma pro-
testantéw ?

Jezeli szanowny poset tak powiada, to chy-
ba zaparliscie sie swego programu, bo¢ u nas
w tonie kosciota katolickiego ich nie ma. Moéwit
dalej szanowny mowoa, jakoby wasz program,
ktory najswiatlejsi i najzastuzensi ludzie waszego
stronnictwa postawili, przy koronie stoimy i staé
chcemy od wielu’ z naszych przyjety miat
by¢ z poSmiewiskiem. Otéz przeciwko temu za-
protestowaé¢ musze najuroczysciej, bo program
byt jednomys$lnie przyjety przez caty kraj, przez
caly nasz nardd szczerze i chetnie a postepowa-
nie catego kraju byto jedynem i ciggtem stwier-
dzeniem tego, ze ten program przez wszystkich
mieszkancéw z entuzyazmem przyjetym zostat.
A jezeli nie byt wykonywany, to wiasnie przez
wielu z tych, ktérzy nam to zarzuoaja.

Jezeli powiedzieliSmy, stoimy i staé¢ chce-
my, powiedzieliSmy to bez zadnej restrykcyi.
Za$ z przemowy szanownego mowcy nietylko
przebijato lecz nawet przez niego wypowiedzia-
nem byto, zapisatem to sobie, ,ze wy stoicie i
sta¢ chcecie ale tylko do pewnej granicy". Sto-
wa te z przemowy ks. Siczyniskiego sobie zapi-
salem a jako te granice oznaczyt méwca: jak
Rzad date koncesye nam, ktorych zadamy, wte-
dy my stoimy, a jak nie da, to nie, przy kim ze
wtenczas sta¢ chcecie? reszte niech sobie
stuchacz w swej duszy dopSiewa!

Tych stéw kilka musialem powiedzie¢, aby
stwierdzié¢, ze stanowiska mojego w tej sprawie nie
zmienitem.Badzcie szczerymi i dotrzymajcie stowa
nie tak jak dawniej, aby sobie tylko zdoby¢ miejsca
w Radzie panstwa i tam sie przeciw nam obré-
ci¢, ale dotrzymajcie na catg przysztos¢, stwier-
dzcie to czynami a wtedy i my szczerze
i otwarcie podamy wam dion do wspdlnej pracy
dla dobra kraju i ludu. Na tern koricze co do
tego moéwecy.

Przychodze do zarzutéw, ktdére padly ze
strony szanownego posta z Drohobycza p. Szcze-
Zarzuca on, ze od czasu jak do-
staliSmy autonomig, od tego czasu cala nasza
dziatalnos¢ ogranicza sie na petycyonowaniu
i prosbach do Rzadu, a nawet padio stowo: ze-

panowskiego.
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branina. Nadto moi Panowie, wypowiedzial sza-
nowny mowca, ze tego co do nas samych nalezy,
tego nie czynimy. Ot6z co do tego z mojej
strony w dzisiejszej przemowie stwierdzitem, ze
przeciwnie, to co od nas zalezy, do czego gra-
nice autonomii ustawami zakreslone nas upra-
whniajg i co nam tylko w tych granicach wolno
a nawet po za nie czynimy w miare sit naszych
a nawet po nad sity nasze. | czyz dziwi¢ sie, ze,
gdzie dziatanie po za granice siegajace jest obo-
wiazkiem Rzadu, my wypetnienia tego obowia-
zku zadamy, ze sie domagamy i domaga¢ mu-
simy od naszej delegacyi we Wiedniu, aby do
tego dazyta, by rzad te obowigzki wypetnit —
aby nam dat to, co nam sie stusznie nalezy,
i aby dziatanie rzadu nie wygladato ut aliquid
fecisse videatur, jak dotychczas, ze czyni co$
pro forma. W chwilach tych, kiedy sie decyduja
sprawy we Wiedniu, a gdzie gtosy nasze czestokro¢
decyduja, postowie nasi w obec rzadu idg Scisle
szeregami wspierajac jego dazenia — mamy tez
prawo zadaé¢, by i rzad wobeo nas czynit, co
powinien i dat nam chociazby czes$¢ tego, co sie
nam nalezy.

.Zebranina*l — powiedzial szanowny poset.
Nie, zebraning to nie jest, jest to domaganie
sie naszego prawa. W Prusiech nie wstydzg sie
bra¢ od rzadu co sie nalezy i nie nazywajg tego
zebraning. Jezeli pruskie prowincye domagaty
sie i otrzymaty od panstwa nadwyzki z cet rol-
niczych na korzy$¢ gmin, to tam nikt nie
nazywa tego zebranina. Jezeli rzad przyczyni
sie do podniesienia rolnictwa znacznym fundu-
szem panstwa, znacznie wiekszym jak u nas, to
to réwniez nie nazywa sie zebraning, ani tez
ze panstwo, przyczynia sie subwencyami do
utrzymania szkét ludowyoh w gminach. W An-
glii, rzad przyczynia sie do utrzymania szkot
katolickich, czyz mozna to nazwa¢ zebraning?
To jest zadanie ludnos$ci, ugruntowane, wypty-
wajace z naturalnego stosunku pojedynczych
prowincyj, lub krajéw do panstwa, tego doma-
ga¢ sie one powinny, do tego majg prawo i to
tez wszedzie wykonuja.

Co do nas, najlepiej budzet tegoroczny
Swiadczy, ze robimy co mozemy, anawet ponad
sity nasze.
ja  po-
ptaszczy-

Moéwit szanowny poset, jakobym
wie dziat, ze autonomia jest tylko
kiem, ktérym pokrywamy dazenia, aby wydatki
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zmniejszy¢. Tego nie moéwitem. Mowitem, ze
pod pozorem zwiekszenia autonomii, pod ziudng
nazwg zakresu dziatania przekazanego, przeka-
zuje rzad na nas ciezary, ktére nie nas, ale
skarb panstwa obcigza¢ powinny. Nie chce nu-
zy¢ Panow calym szeregiem wydatkéw, ktore
z pozornego wrzekomo przekazanego zakresu
dziatania na nas spadaja, znacie je az nadto,
chociazby z doswiadczenia w czasie tej sessyi
zrobionego. Otéz od tego bronié¢ sie zawsze
i stale powinnismy!

W obronie szanownego posta z wiekszych
wiasnosci obwodu tarnowskiego powiedziat sza-
nowny mowca generalny, o ile zrozumialem, ze
tenze poset stoi na gruncie konstytucyi 3. maja,
i ze z tego punktu widzenia cate jego rozumo-
wanie i ocenienie dziatalnosci, wedtug niego szko-
dliwej, naszych przodkéw oceniaé¢ nalezy.

Moi Panowie co szanowny ten poset my-
Slat, tego ja zbada¢ nie miatem moznosci, sty-
szatem jednak to, co moéwit, a to, co mowit gto-
$no szeroko jak zwykle brzmiato wyraznie, ze
.2renica ztotej wolnosci naszych przodkéw byto
uwolnienie sie od wszelkich obowigzkéw, od
wszelkich (mam tu zapisane) ciezaréw. Na to
mu juz poprzod odpowiedzialem, a kiedy sie
powotuje na konstytucye 3. maja, to odpowia-
dam. Czyz konstytucye trzeciego maja uchwalali
ludzie, ktdrzy nie nalezeli do stanu szlacheckiego ?
wowczas wybrani po-

Czyz w Sejmie zasiadali
stowie w powszechnem gtosowaniu? Wszak tam
zasiadali nasi przodkowie, ta sama szlachta,
o ktorej szanowny poset twierdzi, ze za Zrenice
wolnosci uwazali uwalnianie sie od wszelkich obo-
wigzkow i ciezaréw konstytucyi, a czy po uchwa-
leniu tej przodkowie nasi nie napisali na swo-
ich sztandarach ,za naszg i waszg wolnos$¢"?

A wtedy gdy szanowny moéwca generalny
przerwat mojg przemowe i zapytal co sie stato
w czasie rozbioru Polski, to mu odpowiedziatem,
ze szlachta, ktéra wowczas w calej Europie
uwolniona byta od wszelkich danin i podatkow
(a szlachta wegierska uwolniona byta od nich
do najnowszych czaséw bo do r. 1848), u nas
juz od wieku nie miato miejsca, ze ta szlachta
polska z wiasnej woli wdwczas przyjeta na sie-
bie obowigzek ptacenia podatkéw, ktére nazy-
wano ,ofiarami"”, tak jak sie i do najnowszego
czasu te podatki w Polsoe i zabranych prowin-
cyach nazywatly a podatki te dobrowolnie na
siebie przyjete byty tak wielkie, ze dzi$ nieje-
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den majatek poprostu podota¢ nie moze i dla-
tego protestowatem i protestuje przeciw tym
stowom, ktore w tej Izbie pasé¢ niebyty powinny.
A jezeli reprezentant wielkiej posiadtosci ziemi
tarnowskiej przyszedt do tego przekonania, ze
stowa te padly w zapale oratorowi nierozmysinie,
to sie z tego ciesze, bo pas¢ nie byly powinny.
Skonczytem (Brawa).

P. dr. Rutowski. dla

sprostowania faktu.

Prosze o gtos

Ksigze Marszatek. Dyskusya zam-
knieta. Dla sprostowania faktu udzielam gtosu
p. dr. Rutowskiemu.

P. dr. Rutowski. Zapisalem sie do gto-
su bezposrednio po mowie p. Koztowskiego dla
sprostowania faktu, gdy jednak zabrat gtos J.
E. P. Namiestnik, wtenczas zostata ponownie
dyskusya otwarta i mialem zamiar ponownie
zabra¢ gtos w generalnej debacie. Wobec tego
jednak, ze przyszto do wyboru generalnych
moéwcow, odstgpitem glos moj p. Szczepanow-
skiemu. Nie madgibym sie teraz obszernie roz-
wodzi¢ i rozprawi¢ z p. Koztowskim, wolno mi
w tej chwili tylko ograniczy¢ sie do sprostowa-
nia faktu.

Istotnie p. Koztowski insynuuje mi mysli i
ktérych w moich stowach i mojej mo-
nie byto. P. Kozlowski przed
ziemi tarnowskiej, ktérych
chciat cisngé¢ na
ja spotwarzat
Ze mojg in-
i prze-

intencye,
wie absolutnie
moimi wyborcami
mam zaszczyt reprezentowac,
mnie charakterystyke, jakobym
przeszto$¢ i powiedzial ten poset,
tencyg byto wywleka¢ wady przesztosci

kreca¢ historyg i wiozyt mi w usta stowa, ,ze
celem zrenicy wolnosci (szlachty) byto wyzwole-
nie sie od obowigzkow".

Panowie, kto nie umie przesztosci wystu-
cha¢ i calg prawde, jaka historya daje, znies¢,
ten przed soba nie ma zadnej przysztosci. Je-

zeli historya jest dla narodu mistrzynig, to dla
tego, bo wiasnie historya ma ten przywilej, zZe
umarli moga mowi¢ prawde, a zywi stuchaé bez
urazy.

To, co ja powiedzialem o tej — Zrenicy
wolnosSci i o tej wielkiej czesci szlachty, ktéra
istotnie widziata swoje zrenice wolnosci tylko w
tern, azeby nie miata nad sobg kréla, azeby nie
azeby wyzwalata sie z

miata nad sobag rzadu,
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pod ciezaréw, zabierata wszystkie przywileje, a
nie spetniata obowigzkéw w obec narodu, to jest
faktem, ktory nie ja wykrytem, tylko wielcy i
znakomici historycy, zaliczajacy sie wiasnie do
obozu konserwatywnego, ale do obozu konser-
watywnego w szlachetnem tego stowa znaczeniu.
Byli to ci historycy, ktorzy obudzili w calem
narodzie innego ducha, ktérzy wskazali, ze trze-
ba wiedzie¢ o tem, co byto w przesztosci ziego,
jezeli chcemy, zeby przyszto$¢ byla inna.

A jezeli sie p. Koztowski chce o tem zro6-
dtowo dowiedzieé¢, jak wygladata ta wolnos¢
szlachecka, to niech czyta Kalinke, niech czyta
Szujskiego, niech czyta i Bobrzynskiego.

To co powiedziatem o owej wolnosci, to
owa ,lurbida libertas"”, ktéra nas wgréb zapro-
wadzita, a jezeli posetl sanocki chce te tradycye

Poczatek posiedzenia wieczornego o godz.

8. min. 15.
Ksigaze Marszatek. Komplet jest;
przerwane posiedzenie otwieram na nowo. Gtos

ma p. sprawozdawca komisyi budzetowej p. dr.
Bilinski.

Sprawozdawca p. dr. Bilinski. Wysoki
Sejmie! Juz bardzo dawno a moze nigdy jesz-
cze nie bylo przy rozprawach budzetowych roz-
prawy jeneralnej tak ditugiej, ucigzliwej, po cze-
$ci gruntownej, a dotykajacej kwestyj najzywo-
tniejszych kraju naszego, jak w roku obecnym.
Potozenie tych szanownych panéw, ktorzy brali
udziat wdyskusyi, byto z natury rzeczy tatwiej-
sze, anizeli potozenie sprawozdawcy, no kazdy
obmyslat tok swej przemowy i kazdy z takiem
zamitowaniem mowe te powiedzial, ze jak dzi$
widzieliSmy dwdch przyjaciét politycznych byto
w wielkim kiopocie, ktéry z nich ma przema-
wia¢ jako moéwca jeneralny. Sprawozdawca pa-
nowie moéwi¢ musi czy chce, czy nie chce, i mu-
si przez dni pare przystuchiwac¢ sie wszystkim
przeméwieniom i stara¢ sie broni¢ honoru ko-
misyi i jej przediozenia. Prosze wiec nie wy-
maga¢ odemnie mowy wielkiej; jedynie spetnie
to, co jest moim obowigzkiem, t. j. odpowie-
dzie¢ na to, co moéwiono i obronié¢ wnioski ko-

jnisyi. W catej tej obronie pozwole sobie omé-
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dalei przewlekaé¢, to mu tej roli nie zazdroszcze
i zostawiam sad o tem i odpowiedzialno$¢ jego
wyborcom, szlachetnym i zacnym patryotom zie-
mi sanockiej,

(P. Zygmunt KoztowsKki:
sprostowanie faktu),
i na tem koncze. (Brawo).

Ksigze Marszatek. Dyskusya zamknie-
ta. Gtos ma mieé¢ p. sprawozdawca. Obecnie mi-
neto pét do czwartej, - pora dos¢ spoézniona.
Owo6z mam zamiar, jezeli nikt przeciw temu nie
podniesie objekcyi, zamknag¢ posiedzenie i otwo-
rzy¢ je o godzinie 8. wieczér. Poniewaz nikt
gtosu nie zgda, zatem posiedzenie na teraz za-
mykam a o godzinie 8. otworze wieczorne, da-
jac pierwsy gtos p. sprawozdawcy.

Przerwa posiedzenia god. 3. min.
potudniu.

To nie jest

35. po-

wi¢ to, co znalaztem w mowach trzech kolegéw,
co mowili postowie Romanowicz, Rutowski i
Szczepanowski.

Gdy na tych trzech pandéw zarzuty cede
sie starat odpowiedzie¢ a po czesci odeprzed,
pozwole sobie dotkng¢ jeszcze waznego punktu,
sprawy politycznej wielkiej, sprawy ruskiej.

Szanowny kolega Romanowicz przemoéwit
krotko ale tresciwie. Jego mowa byta rzeczy-
wiscie taka, ze, jakkolwiek sprzeciwiat sie wnio-
skom komisyi, przeciez w pewnej czes$ci musze
sie z nim zgodzi¢. Przyznaje, ze z szanownym
moéwcg nie polemizowatbym, gdyby nie jedna
rzecz, ktéra mnie cokolwiek dotyka.

Kiedy wspomniat o tych rachunkach, o kto-
rych pézniej bede moéwit, to zarzucit, ze pod-
stawa, zasada naszych rachunkéw byta mylng, a
drugi raz powiedziat, ze komisya budzetowa za-
pomniata o sprawie pupilnarnego umieszczenia
obligacyj.

Ot6z panowie, o ile mnie sie zdaje, to sza-
nowny kolega Romanowicz pracowal z nami nie-
tylko jako poset, bo¢ cztonkiem komisyi budze-
towej ani subkomitetu nie jest, tylko jako czto-
nek Wydziatu krajowego.

Zdaje mi sie zas, ze tak samo jak w in-
nych parlamentach komisarz rzadowy ma prawo
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pomagaé¢ w pracach komisyi, tak samo i czlo-
nek Wydziatu krajowego. Zdaje mi sie, ze nie
wypada, azeby cztonek Wydziatu krajowego
brat udziat w pewnej pracy a potem w peitnym

Sejmie powiedziat, ze to zle sie stato.

(P. Romanowicz. Zwro6citem na to uwa-
ge procz pupilarnego bezpieczehstwa).

Co sie tyczy tamtej drugiej kwestyi, kiedy
wydawano polecenia co do rachunkéw, nie przy-
pominam sobie, azeby szanowny kolega opono-
wat, bo bylibysmy to uwzglednili, na co zwrdcit

uwage. Co sie tyczy reszty jego przemoéwienia,
byto to wiasciwe przemdwienie budzetowe; oma-
wial on bowiem budzet i nawet znalazt we

whnioskach komisyi budzetowej rzeczy nie bar-
dzo zdrozne i nie bardzo przeciwne nauce albo

zdrowemu rozsgdkowi.

Szanowny kolega zwr6cit uwage na dota-
cye kasy, na virement, zaznaczyt, ze to jest po-
step, ktory w jednym i drugim wnosi komisya
Specyalnie co do virement zaznaczyi, ze Wy-
dzial krajowy uznaje jego ograniczenie za po-
zyteczne i bedzie go sie trzymat w granicach
moznosci To dobrze. A przytem zechce Wydziat
krajowy pamietaé, ze nie wszystkie przekrocze-
nia sg niezawiste od woli Wydziatu krajowego,
jak twierdzi szanowny mowca, np. przekroczenia
na dyurna. Ale zostawmy te kwestya; na przy-
sztos¢ spodziewamy sie, ze tego nie bedzie.

Co sie tyczy zarzutéw p. kolegi na nasze
whnioski, to kolega Romanowicz, jak wiadomo,
jest zwolennikiem konwersyi i dla tego na wnio-
ski komisyi nie godzi sie, przynajmniej nie cat-
kiem. Zarzuca on tedy komisyi, zesSmy owych
110.000 na rachunek W. Ks. Krakowskiego wsta-
wili za wysoko Na to mam zaszczyt odpowie-
dzie¢: 1 ct. w Wiel. Ks. Krakowskiem czyni na
rok 1891, 8.900 zt., 17 ct. stanowi 151 800 a
my$smy wstawili tylko 110.000 zt.

Sa to cyfry nie moje ale kolegi Chrzanow-
skiego. Zarzuca nam dalej szanowny kolega,
zeSmy rubryke XI1V. budzetu catg wzieli w ra-

chunki, nie wylaczajac pozycyj na niedobér z
r. 1888 i na procenta od pozyczek biezacych.
Ot6z przedewszystkiem jest ta cata rubryka

przyjeta w obu rachunkach Powtére za$ odpo-
wiedziat moéwca jeneralny z prawicy bardzo
stusznie, ze choc¢bysmy przyjeli to wstawienie za
mytke, to ona w roku przysztym niezawodnie

:zostanie wyrdéwnana,

1007

gdyz w r. 1892 figurowac
bedzie niedob6r za r. 1889 w sumie niemal
800.000 zt., ktdérejSmy naturalnie nie wstawili
w rachunki wcale.

Przyznaje dalej catkiem lojalnie p. Roma-
nowiczowi, ze kiedySmy projekt 40-letniej amor-
tyzacyi przyjeli za podstawe naszych rachun-
kéw, to on odrazu byt temu przeciwny.

Jezeli jednak p. kol. Romanowicz twierdzi,
ze wskutek tej tak zwanej parodyi 40 lat mamy
niedobory wr. 1.904 czy 1.905, to ja na to musze
odpowiedzie¢, ze tam, gdzie przyjeto diuzszy
daleko peryod, np. we wniosku p. Marchwickie-
go 50 lat, ze tam takze pokazujg sie niedobo-
ry w r. 1905 czy 1906.

W ogéblnosci sa we wszystkich projektach
okoto roku 1905. i 1906. niedobory. Mimo to
przyznaje, ze termin 40-letni cokolwiek jeszcze
pogarsza przyszto$¢ i szanse konwersyi.

Czy wszakze tak jest, jak szanowny p. Ro-

manowicz powiada, iz termin krotszy wtedy
tylko dziata korzystnie na kurs, jezeli jest tak
krotki, ze kupujacy ma szanse doczekania kon-

ca tego terminu, o tem nie chce przesadzad,
ale ze swojej strony watpie. Ja sadze, ze kto
kupuje papiery i wybiera je wedle terminu a-
mortyzacyjnego, to nie dla tego woli termin
krotszy, azeby miatl dozy¢ terminu ostatecznego,
lecz dlatego, poniewaz im krétszy termin amor-
tyzacyjny, tem wiecej szans wylosowania.

Jakkolwiekby wiec ludzie dorosli, kupuja-
cy obligacye z amortyzacyg 40-letnig, nie tu-
dzili sie moze, ze 40 lat koniecznie dozyjg, to

przeciez dlatego, ze w 40 latach wieksze sg
szanse wylosowania obligacyj niz w 50 lub 60
latach, daliby moze kurs wyzszy.

W ogéle zresztg, jak powiadam, uznaje zu-
petnie warto$¢ przemowy pana kolegi Romano-
wicza i nie zamierzam jej stawia¢ na réwni z
tamtemi dwiema przemowami.

Co sie tyczy szanownego kolegi Rutowskie-
go, to kolega bardzo zajety niezawodnie i swo-
im zawodem i przygotowaniem sie do dyskusyi
obecnej; robit on niezawodnie studya rozmaite
i miedzy innemi nawet historyczne,

(P. dr. Ruto wski: do tej dyskusyi?),
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nie mial zatem sposobnosci jednej rzeczy
przeczytaé, t. j. sprawozdania komisyi — (we
sotosé).

Ja nie zarzucam ziej wiary szanownemu
postowi, nie $miem i nie mam powodu do tego,
ale poniewaz caly szereg zarzutéw postawit,
ktére sie wrecz sprzeciwiajg temu, co jest w
sprawozdaniu, to widocznie powodem tego ta o-
kolicznos$¢, ze troche zawcze$nie rozprawa bu-
dzetowa sie rozpoczeta dla szanownego kolegi.
| tak powiada, ze komisya wnosi, azebysmy za-
ciggali ciggle pozyczki — ja tego w sprawozda-
niu nie znajduje, komisya tego wcale nie
WnNOSi.

Szanowny poset powiada dalej, ze komisya
chce niejako ad absurdum sprowadzi¢ konwer-
sya i podsuwajgc jej zwolennikom, jakoby uwa-
zali konwersyag jako cel. | temu stanowczo prze-
cze, bo w sprawozdaniu stoi, ze zwolennicy kon-
wersyi chcag jej dlatego, azeby zwyzki, jakie sie
dadzg uzyskaé¢ w czasie subwencyi, moédz obré-
ci¢ na inwestycye.

Szanowny poset twierdzi, ze o przyczynach
ztego i o Srodkach zaradzenia temu ziemu ko-
misya nic nie wspomina. Ot6z komisya Srodkéw
nie wnosi, ale wspomina o nich, bo wyraznie
powiada, ze Wysoki Sejm z czasem obmysili,
czy nie bedzie mozna cokolwiek mniej podnosié¢
wzrost wydatkéw rocznych, lub czy nowych Zzro-
det nalezy szukaé, albo tez podatki podnies¢.

Wiec o $rodkach takze jest mowa w spra-
wozdaniu. Szanowny kolega zarzuca wreszcie,
ze matg bagatelke 150.000 zt. wstawiamy co-
rocznie do budzetu jako wzrost wydatkéow. Ja
tedy pojmuje, ze moznaby sie pomyli¢ w ra-
chunkowem ocenieniu tej sumy ; wszelako w spra-
wozdaniu wyraznie obliczono efekt 150.000 w la-
tach 14 do 15,700 000. Ot6z trudno mi przypu-
Sci¢, azeby kolega, ktéry cyframi tak umie o-
braca¢ o tej cyfrze sprawozdania zapomniat:
najwidoczniej wiec tego znowu nie czytat.

P. kolega Rutowski, zarecza komisyi, iz
jaki$ niemozliwy fikcyjny projekt wymyslita i na
tej podstawie dowiodta rzeczy bardzo szkodli-
wych dla konwersyi i twierdzi dalej, ze gdyby
sie byto wzieto za podstawe obrachunkéw pro-
jekt kolegi Marchwickiego, toby rachunek wy-
padt byt catkiem inaczej. ,,Ot6z szanowny kole-
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ga mie rzeczywiscie w klopot tern wprowadzit,
bo gdy juz na komisyi bylem takze w potoze-
niu powotania sie na p kolege Marchwickiego,
i na jego zdanie o tym projekcie, szanowny ten
kolega cokolwiek byt na mnie za to nie taskaw,
a nawet z tego powodu nawet na pdét mi grozit,
zebym tego nie czynit w lzbie.

Ja bym tez tego nie czynit w tej chwili,
gdy jednak szanowny poset Rutowski powotuje
sie na kolege Marchwickiego, wiec prosze tego
kolegi o przebaczenie, ze te rzecz wyjawie.

Ot6z dlaczego nie wzieliSmy za podstawe
rachunkéw projektu kol. Marchwickiego? Gt6-
wna zasada tego projektu zostata przyjeta, bo
jest zdrowa wbrew twierdzeniu kol. Szczepa-
nowskiego.

Mianowicie przyjeliSmy zasade, ze z nad-
wyzek konwersyi bedziemy sptacali diugi stare

wyzej oprocentowane. Natomiast nie wzieliSmy

za podstawe projektu p. Marchwickiego, ponie-
waz i jemu — fachowemu cztowiekowi, sie wy-
dawato, ze 6w projekt tak zwany fikcyjny jest

lepszy. Za zgoda wiec catego subkomitetu wzie-
to za podstawe ten projekt, Kktéry nam sie wy-
dawat stosunkowo lepszym, anizeli kazdy inny.
I ten wiec =zarzut kolegi Rutowskiego
stuszny.

nie-

Zadajac konwersyi i inwestycyi powolywat
sie p. kolega Rutowski na rozmaite inne kraje,
miedzy innymi na konwersya rosyjskg. Ot6z my
w komisyi budzetowej bardzo dobrze wiemy, ja-
kie jest znaczenie konwersyi, bardzo dobrze
wiemy o tern, ze jak sie nizszy procent potrafi
uzyska¢ w miejsce wyzszego, no to wydatki na
procenta i na cele amortyzacyi o tyle sg mniej-
sze. Ale zachodzi ta réznica pomiedzy kwestyg
konwersyi niniejszej a wszystkiemi innemi kon-
wersyami na S$wiecie, ze w tym wypadku ma
sie skonwertowaé¢ diug, na ktérego amortyzacya
ptaci nam przez szereg lat panstwo subwencya.
Przez to staje kwestya cokolwiek odmiennie,
pytanie mianowicie powstaje, czy nalezy sptacaé
caty dtug w tym czasie, kiedy jeszcze rzad da-
je subwencya Ilub czy rozitozy¢ ten diug na
dtuzszy czas i sptacaé¢ go takze wtedy, kiedy
subwencyi juz nie bedzie. Ta jest r6znica zasa-
dnicza. Jezeli wiec Rosya tyle a tyle milionéw
stracita na kapitale przy konwersyi, jak nam
wyliczyt kolega Rutowski, to ma za to, te ko-
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rzy$¢, ze bedzie przez tyle a tyle
ptacita procentow.

lat mniej

My za$ przez to, ze ustanie subwencya rzadu,
bedziemy musieli w razie konwersyi ptaci¢ poza
r. 189? to, czegobysmy ptaci¢ nie potrzebowali,
gdybysmy sptacili caty dtug w 7 latach.

Co sie tyczy inwestycyj, to szanowny Kko-
lega jest rzeczywiscie specyalista co do tego
wszystkiego, co sie w Europie dziato w tym
wzgledzie i dzieje.

Najrozmaitsze rzeczy styszeliSmy i weczo-
raj i dzis i kilka dni temu. StyszeliSmy o Fran-
cyi, Anglii, nawet o Afryce i Stauleju, potem
znowu o Fryderyku Il. i duchach naszych przod-
kéw, ktorymby moze nie bardzo bylo przyje-
mnie w towarzystwie Fryderyka IlI. A wszyst-
kie te przyktady mialy nas przekonaé, ze po-
winnismy takze robi¢ wszelkie inwestycye. Ale
jakzeby u nas mozna takie inwestycye przedsie-

braé skutecznie?

Czy mozemy sie réwnac¢ z Francya za cza-
sow Ludwika XIV., kiedy Colbert tak poteznie
dzwignat przemyst, Angliag, kiedy Cromwell
zamknagt przystep okretom nie angielskim,
z Francya, kiedy Napoleon Wielki zamknat syste-
mem kontynentalnym caty lad staty dla statkéw
angielskich? Czy mozemy sie réwnaé¢ z Niemcami,
ktérzy przemyst podniesli przez ZolWerein lub
z Ftosya, ktéra ctami zamkneta granice swoje?

To przeciez trudno! Jest przeciez ogromna
réoznica miedzy panstwem, a prowincyg, a to
z bardzo prostej przyczyny. Bo w jakiz sposéb
podnoszg panstwa gospodarstwo spoteczne?

Dwie najpotezniejsze dzwignie sa w rekach
panstwa dla podniesienia przemystu, a miano-
wicie cta i polityka kolejowa. Wegry, o ktérych
szanowny kolega moéwit takze, wywieraja, jak
wiadomo panom, stanowczy wplyw na zawieranie
traktatow ctowych,a nasz wplyw wobec li-

cznych stronnictw jest w tym wzgledzie bardzo
maty.

Wegry jak wiadomo, majg takze polityke
kolejowg w swoich rekach i wyzyskujg ja do
syta. My sie nie mozemy tudzié, zeby nam
sie prawo taryfowe dostato kiedys w
bySmy mogli przy pomocy taryf nasze gospo-
darstwo spoteczne dowoli podnosi¢.
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Zreszg Panowie przemyst fabryczny tu ro-
zwingt, gdzie przez 100 lat ustawicznie stawia-
no przeszkody temu rozwojowi, gdzie dzi$ znaj-
dujemy sie w zwigzku panstwowym z prowin-
cyami pod wzgledem przemystowym bardzo wy-
soko rozwinietemi, to jest ideat, ktérego osig-
gna¢ nie potrafimy, a przynajmniej nie tak
predko.

Szanowny kolega powotuje sie na podroze
i studya, ktdére przy tej sposobnosci robit. Ja
przyznaje, ze pozyteczniej moze jest co innego
robi¢, anizeli studyowaé¢ domy waryatéw, ale
podziwam kolege, ktory w celu przygotowania
referatu jezdzit po Europie i domy obtgkanych
zwiedzat. Sadze zreszta, ze lepiej w tym celu
zwiedzaé¢ za granice, anizeli dlatego, aby potem
opowiadaé¢ rzeczy, co do ktorych bytaby szkoda,
gdyby w nie wierzono, rzeczy, ktére mogtyby
rzeczywiscie obatamuci¢ kraj, rzeczy, ktoreby
mogly pod wzgledem ekonomicznym doprowadzi¢
niejedne warstwe spoteczng do tego, co pod
wzgledem fizycznym kuruje sie w domach obig-
kanych.

A jezeli szanowny kolega zakonczyt tem,
ze powinnidémy sie pozby¢ frazesow i tylko trze-
zwo patrze¢ na rzeczy, to stuszne otrzymat okla-
ski za to, bo przynajmniej ci, ktérzy mu da-
wali oklaski, przypuszczali, ze ma nastgpic
zwrot w catej polityce szanownego kolegi. (Weso-
tos¢ ogolna).

Szanowny kolega Szczepanowski, do kté-
rego musze sie teraz zwroci¢, dzieli zawsze swoje
mowy na dwie czes$ci, to znaczy, w jego mate-
ryatach znajdujg sie zawsze dwie kategorye, bo
systemu tam nie ma, traktuje on mianowicie
zawsze rzeczy a zarazem i osoby i najpierw
bede moéwit o rzeczach, jako wazniejszych, bo
dotykajgcych intereséw kraju.

Czy uwazali panowie , ze szanowny kolega
tym razem byt w ztym humorze tak w pier-
wszem przemoéwieniu jak i dzis. Jedynag chwila,
kiedy mu zajasniat humor, to byla ta, kiedy
mu sie zdawalto, sie udata owa histo-
rya z jabtkami.

ze mu

Dzisiejszy moéwca generalny, jestem mu
bardzo wdzieczny, ze byt taskaw ujac¢ sie za
komisya, a posrednio i za mna, wyrzadzit je-
dnak krzywde w tym punkcie p. Szczepano-

recewekiemu. Ja sobie psychologicznie to poréwnanie

tak wyobrazam. P. Szczepanowski. mowit wpra-
wdzie, ze te dwa jabtka, jedno gotowane a dru-
137
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gie smazone nalezato zwazy¢, ale naturalnie w tem
przekonaniu, Ze one beda, oba jedzone, tylko tego
nie dodat wyraznie.

Poniewaz szanowny kolega uwaza siebie
za doktora specyaliste od wszystkich chorob
ekonomicznych, przypuszczat wiec, ze go za-
pytamy. Czcigodny konsyliarzu, sg dwa jabtka,
jedno albo drugie kraj musi zjes¢, powiedz
ktére jest lepsze? Nieraz sie tak radzimy le-
karzy.

Zebyémy tedy sie byli ograniczyli tylko
do tego pytania, to byiby powiedziat: to sma-
zone konwersyjne takie pulchniutkie dajcie zjes¢
krajowi.

Ale mysmy tego nie zrobili i nie pytajac
szanownego lekarza, przedsiewzieliSmy probe
na chorym, wiec naturulnie, ze sie gniewa. A
dlaczego ? bo rezultat tej préby wypada catkiem
inaczej niz to, co byloby nam poradzone.

Prosze pandéw, ja mam przekonanie, zZe caly
gniew na komisye pochodzi ztad , Zze podata ra-
chunki. Prosze sobie wyobrazi¢, jakieby to byto
gaudium, gdyby komisya byta gotostownie po-
wiedziata, ze konwersya jest mniej korzystng
niz zacigganie pozyczek, a reszte przedstawiamy
Sejmowi. W takim razie szanowny oponent po-
wiedziatby nam: a to niezdary, nawet poracho-
wacé nie umieja, to wyscie nie potrafili poracho-
wac? nie macie buchalteryi? Ta sama historya
jest i z buchalteryg i z ta odpowiedzialnoscig i
tak dalej. Powiadano nam: nikt nie odpowiada
za rachunki, bo komisya zwala odpowiedzialno$¢
z siebie. Nie! Komisya nie zwala odpowiedzial-
nosci na buchalterye, o ile ona wykonata Scisle
przepisy jakiesmy jej dali. To znaczy, za zato-
zenie rachunkéw, za elementa, odpowiadamy my,
a za to, czy te rachunki $ciSle zostaly wyko-
nane odpowiada buchalterya.

Panowie nie mozecie wymagaé¢ od cztonkow
komisyi budzetowej, azeby byli w stanie skonsta-
towaé, czy nie ma myitki w dodawaniu lub odej-
mywaniu a takie myiki byty. Ale p. Szczepano-
wski moze po6js¢ do Zwiazkowej drukarni i prze-
konaé¢ sie tam czy byly w jej reku dwa manu-
skrypta, to jest czy jeden wycofano. To nie sg
tajemnice, to jest rzecz ludzka, kiedy rachunki
te i sprawozdanie zostato odczytane w komisyi,
wtedy niektérzy z cztonkéw byli zdania, ze je-
dnak musi by¢ tam jakas$ myitka.

Z gory nikt nas nie przestrzegat jak to
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mowit p. Szczepanowski, tylko potem, kiedy ra-
chunek byt gotowy, niektérzy koledzy fachowi
mowili, Zze czujg, ze tam musi by¢ jaki$ biad.
Tego samego zdania byt i p Romanowicz, tylko ze
nie spuszczat sie na buchalteryg ani na Szpicera,
lecz po prostu noc przesiedziat i dotart do miej-
sca, w ktéorem jest btad, reszte wykryta za tg
wskazéwka buchalterya.

Nim mianowicie sprawozdanie poszto do
druku, daliSmy buchalteryi polecenie , azeby do-
szta do rdzenia owego biedu, odnalazta jego
przyczyny i skutki, pokazato sie tedy po tem
sprostowaniu, ze konwersya nie o 10 lecz tylko o
7 miliondw jest gorsza od zaciggania pozyczek.

Czyz wskutek tego miata komisya budze-
towa zmieni¢ swoje uchwaty; sadze, Ze nie; kto
chce dowodzi¢, ze potrzeba przedsiewzigé kon-
wersye, ten musi dowiesé¢, nie ze ona jest chocby
o jeden tylko milion gorszag od pozyczek, lecz
ze jest lepszg o tyle i tyle milionéw. Tego do-
wodzono pierwotnie, ale tego nikt nie dowodzi
dzisiaj, nawet p. Szczepanowski nie. Ztad i ko-
misya nie zrobita nic wiecej, jak ze w sprawo-
zdaniu umiescita cyfre 7 zamiast 10 miliondw.

Co sie tedy tyczy rachunku samego, to
jestto najwazniejsza forteca, ktorg chce sztur-
mowac p. Szczepanowski. Dawniej zarzucat mu,
iz zawiera droge na Chiny. Gdy mu na to dzi$
mowca generalny odpowiedziat bardzo stu-
sznie , zeSmy sie od niego nauczyli tej jazdy
na Chiny i Indye, ustyszeliSmy dzi$ nowy za-
rzut, ze mianowicie szemat podobny, jak nasze
rachunki, tylko raz sie wydarzyt, a to za Ju-
styniania. Ot6z pomijam, ze pomijam jurysci ju-
styniadscy nie byli znéw takie nieuki, owszem
do dzi$ majg znaczenie w naszem prawie, chociaz
tak liczyli usurae jak p. kolega Szczepanowski
twierdzi. Co wazniejsza, to Zze procz wypadku
z czas6w Justyniana, wydarzyt sie wypadek po-
dobnych rachunkéw cokolwiek po6zniej,
wicie w Galicyi a specyalnie w Sejmie galicyj-
skim , to w rachunkach pp. Romanowicza. i Mar-
chwickiego z r. 1890. Zupeinie ten sam sposdb
rachowania. A wiec kto nas nauczyt tego spo-
sobu rachowania?

miano-

Wprawdzie p. Marchwicki sam rachun-
kéw nie robit, lecz je robiono po mysli jego
wniosku w Wydziale krajowym, ale faktem jest,
ze tak wniosek p. Romanowicza jak p. Marchwi-



24. Posiedzenie z 26.

ckiego utozone sg v taki sam sposéb szematy-

czny jak rachunki komisyi.

Teraz zachodzi dalsze pytanie, czy nasz
rachunek,jest rzeczywiscie taki btedny, jak opo-
wiada pan kolega Szczepanowski. Tu bede mu-
siat cokolwiek pandéw nuzy¢ cyframi, ale na cyfry
nie ma innej odpowiedzi jak znowu cyfry.

Przedewszystkiem zarzuca p. kolega, zesSmy
kapitatu dtugéw dzisiejszych i raty od tych dtu-
gow niedoktadnie uwzglednili, polecajgc sptacaé
te ditugi przy systemie konwersyjnym. Otéz pa-
nowie w sprawozdaniu Wydziatlu Kkrajowego na
str. 23. sg zestawione te diugi. Jest tam w ca-
tosci suma dtugéw 8,921.579 zi.; od tego nalezy
straci¢ sume 794.757 z}. na rachunek niedoboru

r r. 1888, =zaliczek panstwowych, pozyczki kra-
jowej z r. 1873 i funduszu koszarowego. Nato-
miast nie nalezy wraz z Wydziatem stracac

nadto kwoty 132.859 zi. jako wierzytelno$ci fun
duszu policyi, poniewaz wéwczas, kiedy sporza-
dzano sprawozdanie Wydziatu krajowego, jeszcze
fundusz policyi nie byt faktycznie wypozyczony
krajowi, obecnie za$ to juz nastgpito.

Ztad pochodzi w kapitale réznica miedzy
rachunkami naszymi, a rachunkiem Wydziatu
krajowego. Bez wliczenia owego funduszu wy-
nositaby suma diugéw 7,983.963 zi. razem za$
z nim sume 8,126.822 zi.

Co sie dalej tyczy rat amortyzacyjnych,
ktéreSmy kazali w rachunku konwersyjnym
stounkowo usung¢ z wydatkéw budzetu w miare,
jak diugi stare beda sptacane, to nie mozna
bra¢ krétko tylko rubryke XIV. budzetu, jako
wyraz wysokosci wszystkich rat amortyzacyjnych.

Ta rubryka wynosi
Wydziatu krajowego 628 518 zi.

wedtug preliminarza

Od tego jednak musi sie straci¢ dwie po-
zycye. Najprzod 855 zt. jako rate amortyzacyjng

od pozyczki 19.000 zt. na zandarmerya, a to
z tego powodu, ze tego wydatku wecale sie nie
bedzie robito; dalej 57.313 zi. niedoboru z r.

1888, 'nareszcie 33.000 zt. na procenta od bie-
zgcych pozyczek. To znaczy od rubryki XIV.
musimy strgci¢ 91.068 zt. tak, ze do rachunku
by przyszta z rubryki XI1V. tylko suma 537.350 zt.

Natomiast nalezy do tego znowu dodac
z rubryki VII. 7.000, z XV. dwie pozycye 873
zt. i 26.492 zt., to sa raty od pozyczek na aka-
demie sztuk pieknych i t. p.
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Dodawszy te kwoty do powyzszej sumy
537.350 zt. otrzyma sie tgczng sume rat amor-
tyzacyjnych 571.715 zi.

Teraz jezeli panowie zaglgdniecie do ra-
chunku A konwersyjnego, o ile zostaly wyrzu-
cane pojedyncze raty w miare tego, jak uma-
rzano pozyczki, to znajdziecie, ze w r. 1893
wyrzucono z hudzetu wydatkéw 49.114 zi., w r.

1894 146.435 i 59.565, w r. 1895 86.233 zi.,
w r. 1896 225.515 zt., w r. 1898 5,979.
To znaczy, przez caty ten szereg lat wy-

rzucono z budzetu wydatkéw ze wzgledu na umo-
rzone stare ditugi sume 572.831 zi.

(P. Szczepanowski: Mam to samo).

Jezeli zresztg p. Szczepanowski znajduje
jaka niedoktadnos$¢ w tych rachunkach prowizo-
rycznych, to ostatecznie w takich rachunkach
wszedzie sie one znajda.

W naszym rachunku B. znajdujg sie takze
niedoktadnosci i tak n. p. my ciagle dziat ru-
bryki X1V. prowadzimy w rachunku B., mimo,
ze pewna cze$¢ pozyczek, juz sie sama umorzyta.
Az do r. 1905 suma tych rat amortyzacyjnych,
ktéra sama znikta z budzetu wynosi 104.399 zi.

Gdyby tylko te sama sume potraci¢ od nie-
doboru ostatniego przy rachunku B. w r. 1905,
t. j. od niedoboru, ktéry wynosi 696.225 zt., to
juzby niedobdr zmniejszyt sie na 591.826 zi.

A ja to licze tutaj po prostu tylko odcig-
gajac te sume ; jak za$ to stusznie zauwazyt p.
Szczepanowski takie sumy przez dodawanie pro-
centébw znacznie si¢ zwiekszajg, tak, ze z sumy
104.399 zt. zrobityby sie miliony na korzy$¢ ra-
chunku pozyczkowego. A jednak my ich liczymy
mimo, Ze oneby znacznie pogorszyly szanse kon-
wersyi, a polepszyly szanse pozyczek. Bo niedo-

ktadnosci nie mozna unikngé w podobnych ra-
chunkach.

Co sie tyczy wysokosci indemnizacyi, to
szanowny kol. Szczepanowski jest tego zdania,

nie mowigc jeszcze o maja-
policzyli za

zeSmy kapitat ten,
tku wiasnoscig funduszu bedacym,
wysoko.

Szan. kolega ma swoje daty ze zrédia urze-
dowego, z tego samego Zzrddia posiada daty p.
Chrzanowski i z tego samego zrdédia i ja je
czerpatem: a wszystkie trzy daty jako$ nie cat-
kiem sg zgodne. (Wesotos$¢). Pochodzi to ztad

panowie, ze o ile stan dzisiejszy wynosi nieza-
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przecznie 38,490.440 zt. mon. konwenc., o tyle
sporng jest rzeczg, ile w tym roku jeszcze i do
korica r. 1891 przyjdzie sptaci¢ z kapitatu.
Otéz mysmy tak wyrachowali sptaty, ze
zostanie nam z koncem r. 1891 31,137.687 zi.
w. a. Szanowny kolega Szczepanowski, jezeli sie
nie myle, idzie w swoim rachunku nawet ponizej
30,000.000 z+, za$ wedtug rachunku p. Chrza
nowskiego, ktory przeciez w tych rzeczach moze
byé uwazany za powage, bedzie stan diugu wy-
nosit przy koncu grudnia 1891 r. 31,398.260 zi.
t. j. 6 260.000 zt. wiecej, niz liczyta komisya.
Jezeli wiec komisya
btad, to uczynita to raczej
syi, a nie na niekorzys¢.

popetnita tu jakis
na korzy$¢ konwer-

Ale najwazniejszym jest oOw zarzut szano-
wnego p. Szczepanowskiego, zeSmy nie racho-
wali majatku bedgcego witasnoscig funduszu in-
demnizacyjnego i ze gdybysmy ten majatek byli
uwzglednili i stosownie do tego mniejszy przy-
jeli kapitat konwersyjny, to wypadatoby ptacié
przeszto 40 lat mniejszg rate, co razem ma
stanowi¢ 9,000.000 zt. na korzy$¢ konwersyi.

Otéz gdyby nawet tak byto, to i wtedy
jeszcze konwersya nie bytaby o 9 milionéw ko-
rzystniejsza od rachunku A., lecz tylko o 5 mi-
lionéw, bo sam p. Szczepanowski wyliczyt od-
rebnie na jej niekorzy$¢ 4 miliony.

(P. Szczepanowski. Z tem nie ma to

nic do czynienia).

Ale i tych 5 miliondw nie mozna liczy¢ na
jej korzys¢. Bo przedewszystkiem zachodzi wazne
pytanie prawne, czy moznaby majgtku fundu-
sz6w uzy¢ na cele konwersyi. Szanowny kolega
przecie sam, jakkolwiek nam zarzuca, ze zwa-
lamy odpowiedzialno$¢ na organa fachowe, na
buchalterye, ktéra nas zreszta wcale w bigd nie
wprowadzita, szanowny kolega sam chce w rze-
czach prawniczych zdaé¢ sie na sad fachowy.

(Gtos. Tak jest).

Otéz pytam sie, czyby ludzie fachowi sie
zgodzili na powyzsze uzycie majgtku ?

(P. Szczepanowski. Nie przesadzam).
ze w razie konwer-
to

Przypusciwszy jednak,
syi majatki bytyby wziete na rzecz kraju,
cozby sie stato z nimi, gdyby wcale nie przed-
siewzieto konwersyi?

Oto ditug indemnizacyjny sptacatby sie jak
dotychczas, a coby z majatku zostato, to bytoby
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wiasnoscig kraju; wskutek tego miatby kraj wie-
cej dochodéw, wskutek tego mniejszg potrzebe
zaciggania pozyczek i wskutek tego mniej rat
amortyzacyjnych, t. zn., ze jezeli majatek
funduszéw indemnizacyjnych znaczy istotnie na
korzy$¢ konwersyi sume 9,000.000, to najzupet-
niej ta sama korzy$¢ zajdzie przy pozyczkach
z rachunku B. A wiec znéw stoimy na rowni
przy obu rachunkach.

(P. Szczepanowski. Zupeinie).

Wiec w takim razie musimy 9 milionéw
odciagna¢ po obu stronach od obu sum diugéw
obliczonych, od 22 milionéw i od 29 milionéw.
W obu wypadkach bedzie to bardzo przyjemne
dla kraju, gdy bedzie miat mniej diugéw,
ale réznica miedzy rachunkiem ,A" i ,B“ po
zostanie zawsze ta sama, diugi konwersyjne bedg
wynosity 20 milionéw, dtugi z pozyczek 13 mi-
lionéw, roéznica bedzie zawsze wynosita 7 milio-
néw na niekorzy$¢ konwersyi. To nie jest wiec
ow lapidarny biad, ktéry szanowny kolega chce
nam wykazaé, bo tu nie byto wcale biedu. My-
Smy nie rachowali majgtku funduszéw, bo on
przeznaczony jest przedewszystkiem na S$cigga-
nie kuponéw zapadtych, ktdére sie nie zgtosity;
ale przypusciwszy, ze mozna liczy¢ te majatki,
to nie zmieni w najdrobniejszej cze$ci wyracho-
wanej réznicy miedzy konwersyg i pozyczkami.

Szanowny kolega Szczepanowski jeszcze za-
rzuca komisyi, ze zajmuje jakie$ stanowisko nie-
pewne, wahajgce sie, zwtaszcza w owym ustepie
sprawozdania, ktory powiada, iz wrazie potrzeby,
gdyby zapanowata konstellacya szczesSliwa na
targach, powinien Wydziatl krajowy nawet sesye
nadzwyczajng spowodowac.

Przytem p. Szczepanowski twierdzi, ze ta
sesya nadzwyczajna pomyslang jest na wiosne
najblizsza. Jabym tedy przedewszystkiem radzit
szanownemu koledze nie bawi¢ sie w proroctwo, bo
to nie praktyczna by¢ prorokiem, a nuz sie pro-
roctwo nie speini! lepiej zatem nie prorokowac.
Przynajmniej my, jak moge zapewni¢, w proro-
kéw bawié¢ sie nie chcieliSmy i nie mieliSmy na
mysli wiosny najblizszej.

Ale dalej musi szanowny kolega Szczepanowski
przyzna¢ do pewnego stopnia abnegacya ze strony
komisyi, ktdra przyszta wprawdzie do tego prze-
konania, iz przy dzisiejszych warunkach targo-
wych przy kursie emisyjnym 88 konwersya jest
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0 tyle niekorzystniejszg od zaciagniecia pozy-
czki, a pomimo tego wszystkiego nie chciata
rzeczy przesadzaé i przypuszcza nawet konwer-
sya w warunkach korzystnych,

Bo tez komisya w ogélnosci przystepowata
do tej rzeczy -calkiem ze stanowiska bezstron-
nego. Swojg drogg szanowny kolega zarzuca, ze
warunki korzystne na targu nie powinny
w oczach komisyi przemawia¢ za konwersya,
bo jezeli bedg wyzsze kursa, to bedzie to takze
dziatato i na pozyczke. Wszelako argumentacya
ta nie jest trafng Jak dzi$§ stoja rzeczy, to
gdybysmy zrobili konwersye przy 88, bytby caty
kapitat spieniezony niekorzystnie, tj. po 88%;
sg natomiast szanse, Ze jezeli stopniowo bedziemy
zaciggali pozyczki, to bedag nieraz kursa wyzsze,
1 to dzi$ przemawia za pozyczkami. Gdyby na-
tomiast odwrotnie przyszta chwila, Ze moznaby
caty kapitat n. p. po 92 spieniezy¢, to prze-
mawiatoby za konwersya, bo pdzniej moglyby
pozyczki stopniowo byé emitowane wiasnie go-
rzej niz po 92.

Ten wiec argument, ktory ja wyzej stoso-
watem przy owych 9 milionach przeciw p.
Szczepanowskiemu, nie da sie tutaj zastosowac,
przeciw komisyi, bo tym razem nie stojg na
réwni konwersya i pozyczki.

Ale tem bardziej jest to abnegacya z na-
szej strony, ze podnosimy to wszystko za kon-
wersyg, bo nie zapominajcie panowie o tem, ze
przeciwko konwersyi przemawiajg i to wcale wa-
zne wzgledy natury prawnej i politycznej.

(Gtos. Tak jest).

Wzgledéow natury prawnej dotknat sam
szanowny p. Szczepanowski, wspominajac, ze
mamy trzy fundusze, ktore posiadajg swoéj ma-
jatek, swoje wierzytelnos$ci i swoje diugi.

Otoz, zapewne ten wezet gordyjski mo-
znaby rozcig¢, dla waznych intereséw kraju
moznaby wszystkie trzy fundusze skonwertowaé
naraz, ale tak tatwo nie mozna przechodzi¢ do
porzagdku dziennego nad powyzszym argumentem
natury prawnej. Powtoére jednak panowie, prosze
nie zapominaé¢ i o argunencie natury politycznej.
Musiatyby to by¢ interesa ekonomiczne bardzo
wielkie, bardzo wazne, azeby kraj miat sie zde-
cydowaé, obligacye dotychczasowe panstwowe,
przemieni¢ na obligacye krajowe.
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W czasach normalnych jest to wszystko
jedno Rzad bedzie w obu wypadkach te samg
subwencye ptacit przez lat 7, reszte kraj i w obu
wypadkach pojdzie wszystko normalnie. Ale pro-
sze sobie wyobrazi¢ czasy nadzwyczajne, bardzo
krytyczne, ktérych z goéry nie mozna przewi-
dzie¢, kiedy nastgpia.

Wtedy inne bedzie stanowisko kraju, ktory
sie tylko przyczynia do oprocentowania i amor-
tyzacyi obligacyj panstwowych a catkiem inne
kraju, ktory wydat obligacye wilasne do ktorych
umorzenia panstwo sie tylko przyczynia. Stano-
wisko kraju, zadania kraju wobec rzadu inaczej
by wygladaty w takiej chwili krytycznej, gdyby
to byty obligacye krajowe a inaczej gdyby to
sg obligacye panstwowe.

Nie powiadam, ze to przemawia wprost
przeciwko konwersyi, ale robigc interes, trzeba
i 0 tem pamieta¢ i nie mozna stawaé¢ na sta-
uowisku czysto ekonomicznem.

A moze o konwersyi niepotrzebnie mowi-
tem, bo¢ powiedziat p. Szczepanowski, ze mu na
konwersyi nie tak bardzo zalezy. Dawniej ina-
czej styszeliSmy w jego mowach na relacyach
poselskich; to tez osSwiadczenia $wiezsze stano-
wig postep, ktory jest wytacznag zastugg komisyi.

Powiada tedy p. Szczepanowski, Zze o kon-
wersye mu nie chodzi; P. Rutowski to samo
mowi, ale obaj powiadajg, ze chodzi im o inwe-
stycye. To zmienia posta¢ rzeczy. Bo¢ komisyi
sie wydaje, ze inwestycye juz teraz robimy a
przy pomocy owego wzrostu rocznych 160.000 zt.
bedziemy robili takze dalej

My wiemy, Ze jak przychodzi sprawa wazna
pod wzgledem ekonomicznym, to Sejm o ile to
w jego mocy, przyzwala na wydatki, za$ pano-
wie moéwicie ciggle, jak gdyby sie inwestycyj
nigdy nie robito. Dlaczeg6z nie méwicie co ma-
my jeszcze robic?

Najprostszg rzeczgby bylo nie wzywaé
Wydziatu krajowego rezolucyami ogo6lnikowemi,
azeby to a to zrobit, tylko przyjdzcie z wnios-
kiem konkretnym, ze na to tyle potrzeba a na
to tyle, a potem sie uchwali tyle, ile potrzeba
o ile to bedzie mozliwem. W tem znaczeniu
wszyscy sa za inwestycyami, bo¢ rzecz naturalna,
ze na podniesienie kraju trzeba tozy¢ ciagle.
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Prosze tez wzig¢ budzet i przypatrze¢ sie
mu, to zobaczycie, ze od roku 1884 2z trzech
milionéw podniosty sie wydatki do 5 milionow,
a od r. 1866 z 500.000 do 5 milionéw. Takze
w tym budzecie na r. 1892 znajdujg sie znaczne
inwestycye, co komisya zaznacza w sprawozda-
niu. Same stowo, samo zadanie bez wniosku in-
concreto jest frazesem, jest hastem, ktére w kraju
szkodzi, kraj obatamuca, a krajowi pozytku eko-
nomicznego nie przyniesie wecale.

Takie sg argumenta rzeczowe, ktore p.
Szczepanowski podnidst przeciw wnioskom ko-
misyi, a ktore ja wedtug najlepszej wiedzy sta-
ratem sie odeprze¢. Obok tego byly takze liczne
zarzuty osobiste. P. Szczepanonwski zachowuje
sie w kraju jakby przepraszam za poréwnanie
nauczyciel wedrowny dla spraw politycznych i
ekonomicznych. Jezdzi on i przemawia o spra
wach ekonomicznych i politycznych kraju i to
jest jego prawo, nie mozemy sie do tego mie-
szaé. Ale przy tych swoich naukach czy kaza-
niach przedsiebierze szanowny kolega dla urozmai-
cenia rzeczy rozmaite klasyfikacye rozmaitych
os6b. Ja bardzo prosze kolege Szczepanowskiego,
azeby nie myslal, ze mam zal do niego co do
tej klasyfikacyi.

Byto raz zgromadzenie wyborcéw, gdzie
szan. mowca klasyfikowat profesoréw rozmaitych,
a ja miatem to nieszczeScie, ze miedzy czterema
profesorami otrzymatem lokacye czwartg. Ale to
nie jest tak Zzle by¢ czwartym po profesorach,
Dunajewskim, Bobrzynskim i Madeyskim. Wpraw-
dzie w tej przemowie byta uwaga o mnie, ze u-
miem spetnia¢ polecenia czy rozkazy, za co przy
pierwszej sposobnosci powiedziatem p. Szczepa-
nowskiemu, ze to uwaga niesprawiedliwa, bo
absolutnie niczyich rozkazéw nie wykonywam, ani
Rzgdu ani komisyj parlamentarnych, a tylko
ide za wiasnem przekonaniem.

Wszelako nagane powyzsza pokryt poset
Szczepanowski gtadko, bo mys$lat, ze mi przy-
jemnos$¢ zrobit, uznat mnie zdolnym na szefa
sekcyjnego. A wiec co do tego wedrownego egza-
minu nie mam nic przeciw panu Szczepanow-
skiemu (wesotosé). Ale kiedy$ tu byto gorzej, bo
cztowiekowi, ktérego sie chce robi¢ szefem sekcyi
powiedzie¢, ze jest nieukiem, to troche dziwne
a juz wecale niewygodne dla profesora.

Pozwoli
stara¢ obroni¢.

wiec szan. kolega, ze sie musze
Wprawdzie w doskonatem je-
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stem towarzystwie w tym punkcie, bo w towa-
rzystwie prezesa i wszystkich cztonkéw. Cata
bowiem komisya dzisiejsza sktada sie z nieukéw.
Do komisyi budzetowej za$ wedle zdania p.
Szczepanowskiego powinno naleze¢ tylko trzech
postow. Naprzéd kolega Gross, pod warunkiem
jezeli nie zapomniat matematyki z dawnych cza-
sow, dalej p. Jan Stadnicki, ale takze pod wa-
runkiem, jezeli to prawda, ze skonczyt szkote
~ponts et chaussees", a trzeci bezwarunkowo p.
kolega Szczepanowski (Brawo).

Otéz ja zatluje, ze kolega nie zostat wy-
brany do tej komisyi i ze nie jest w komisyi
budzetowej Rady panstwa — nie jestem tez od-
powiedzialny za owg komisye marynarskg. —
Ale to taka tatwa rada na to byta, kolega nie
mial czasu przeczyta¢ regulaminu tak jak p.
Rutowski sprawozdania. W naszym regulaminie
stoi, ze mozna przyj$¢ do komisyi kazdemu z po-
stow i wnioski stawiaé. Komisya moze wpraw-
dzie wnioski te odrzuci¢ ale wnioski te wolno
stawia¢ niecztonkowi; nie ma on tylko prawa
gtosowac.

Prosze sobie tedy wyobrazié, gdyby p.
Szczepanowski przyszedt byt do komisyi budze-
towej i tak gruntownie po swojemu (wesotos¢)
rzecz nam tg przedstawit, mozeby$Smy byli wnio-
ski jego przyjeli.

Ale swojg drogg zawsze jeszcze zachodzi
pytanie odrebne, czy kolega Szczepanowski ma
prawo catej komisyi zarzuca¢ wprost nieuctwo.
Prosze przedewszystkiem wzig$¢ rzecz specyalna,
o ktora chodzi. Powtarza p. Szczepanowski ustep
ze sprawozdania, iz chce rzecz traktowac¢ ze
stanowiska finansowego, i dodaje od siebie: tj.
naukowego. Tymczasem to nie znaczy wecale ze
stanowiska naukowego, bo my chcemy traktowac
kwestyg czysto ze stanowiska wplywu obu sy-
steméw na finanse kraju. Powiada dalej p. Szcze-
panowski, ze powinnismy sprawe traktowa¢ nau-
kowo i co na dowdd nauki nam pokazuje?

Oto pokazuje nam Spitzera (wesotos¢). Ja
przyznaje, ze na utozenie logarytméw potrzeba
nauki, to wszyscy wiemy; ale do poszukiwan do
zastosowania tablic logarytmicznych nauki nie
potrzeba i mysmy widzieli nie tylko Spitzera
ksigzke nieporozcinang, ale takze starg oprawng
uzywang (wesotos¢).

Powiada dalej szanowny kolega, zeSmy
mieli rozwigza¢ sprawe catkiem nowg ze stano-
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wiska nauki; a zaraz dalej powiada, ze ta kwestya
jest staraj bo juz 2000 lat liczy. Wiec albo no-
wa albo stara. Ale trudno utrzymywac jedno i
to samo.

Tak tedy pojmujac nauke, kolega Szczepa-
nowski najwidoczniej wychodzi z tego stanowi-
ska, ze ma prawo nas nazywa¢ nieukami bo i zna
Spitzera i sam siebie dzi$ wprost i to pare ra-
zy nazwatl cztowiekiem nauki. Ja pytatem siebie
sumiennie, czy wypada samego siebie nazywac
cztowiekiem nauki?

Mnie sie zdaje, ze nie. Swoja drogg na do-
wod swej nauki przytacza, ze lat 28 pracuje
w rzeczach ekonomicznych. Poniewaz przypusz-
czam, ze nie rozpoczatl tej nauki w pieluszkach
ani w szkotach ludowych, wiec musze powinszo-
waé szanownemu koledze, ze mimo podesztego
wieku tak miodo jeszcze wyglada (Wesotosé).

Ale powotujac sie naowa 28-letnig prace,
musi prawdopodobnie mie¢ na mysli jej owoc
swojg ksigzke ,,0 nedzy w Galicyi“. Na to sie
dzi$ nawet nieraz powolywat. Tymczasem Kkryty-
ka tej ksigzki: ,,O nedzy w Galicyi," byta bar-
dzo rozmaitg. Prawda, ze wielkg stawe wywotata
w szerokich kotach i w dziennikarstwie, ale pod
wzgledem naukowym bardzo wiele mankamentow
tam poodkrywano. | co do metody, co do zesta-
wienia dat statystycznych, i co do ich grupowa-
nia, sa rozmaite watpliwosci, ktére podnosili
niektérzy krytycy a nawet jeden zasiadajacy
w tej Wys. lzbie, kolega Pitat, fachowy staty-
styk. Na tej wiec ksigzce swojej polegaé p. ko-
lega Szczepanowski nie mdgt. Co sie tyczy tego,
co zresztg wychodzi z pod jego pidra, to w tej
catej nieskonczonej masie artykutéw zawsze jed-
no i to samo ciggle sie powtarza: praca orga-
niczna, a polityka czynu! Tylko ze sie wszystko
konczy na tym frazesie. I te wiec artykuty nie
nadajg jeszcze autorowi powagi naukowej. Checi
zatem sg najlepsze, oczytanie u p. Szczepanow-
skiego bardzo wielkie, ale zeby to mialo zna-
czenie naukowe, watpie; kolega ma sie sam za
jedynego cztowieka nauki wtej lzbie, nawet po-
wiedziat w odniesieniu do siebie, ze jeden czto-
wiek uczony wiecej znaczy jak milion innych.

Ale ja sadze, ze szan. kolega myli sie
w ocenieniu tak siebie, jak innych, Ze w szcze-
golnosci do odsgdzania nas od nauki

nie jest [obrat,
uprawniony. Toz pocieszam sig, Ze sie znalaztem 120 uczynito w Kkraju,
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réwnie potepionych,
ze ten sad

w licznem gronie kolegow
pocieszam sie jeszcze skuteczniej,
pochodzi od kogo$ takiego, ktéry ma wiele wie-
dzy, ale naukowego znaczenia — wcale nie ma.

Tymczasem jeszcze nie do$¢ na tem, bo
szan. kolega takze przeciwko catemu Wysokie-
mu Sejmowi i przeciwko wszystkim mezom po-
litycznym w kraju w tak dziwny sposéb ciggle
wystepuje, w taki, jak stusznie powiedziat mow-
ca generalny, apostolski sposob, iz rzeczywiscie
znowu trudno zrozumie¢, co uprawnia do tego
szan. kolege Szczepanowskiego.

Prosze sobie przypomnieé chwile, gdy ko-
lega wspomniat o towarzystwie kredytowem a
stuchacze zaczeli sie $Smia¢. Swojg droga witasci-
wie nie byto sie z czego $miaé, bo uwaga, ze
tyle a tyle ludzi po za towarzystwem stoi, kto-
rzy nie maja co jes¢, tak wygladata, jakby Sejm
stanat na stanowisku plutokratycznem i o ludzie
nie pamietal, a to sie nie zgadza z faktami.
Ale koniec koricow kiedy p. Szczepanowski moé-
wit o towarzystwie kredytowem i zaczeto sie
$mia¢, wtedy uderzajac reka w czoto, wprost
zawotat mowca.

Smiejcie sie, jak $miali sie przed stu laty
ludzie, ktorzy byli niespetna rozumu. W innym
parlamencie posta, ktoryby smiat co$ podobnego
powiedzie¢, rozniesliby po prostu, nie daliby
mu jednego stowa przemoéwi¢ dalej. To jest tyl-
ko dowodem jak ta Wys. lzba jest dobra, ta-
godna, taskawa. Ale mimo to, ja ciagle sie py-
tam na jakiej podstawie dziejg sie podobne sce-
ny. To juz rzecza szanownego kolegi, czy chce
przeklina¢ twdércéw konstytucyi 3 maja, a z nig
generacye odnos$ng; natomiast mnie sie zdaje,

ze nie ma on wcale a wcale prawa, stosowacl
to samo przeklenstwo do generacyi dzisiejszej
w Galicyi.

W owych czasach, kiedy p. Szczepanowski
robit owe studya w Anglii za granicg kraju przez
28 lat, tu sie rozmaite rzeczy dziaty, byli roz-
maici ludzie, ktérzy nie wiedzieli, Ze on
studyuje za granicg i ze przyniesie owoce
swej pracy, ale jako$ dos¢ dziatali w kra-
ju bez niego. Ja sobie pozwole koledze, ktory
teraz nie wiele w kraju sie obraca i tak nie
zna kraju, jakby sie nalezato dla tej roli, ktorg
przypomnie¢ co sie w ostatnich latach
co uczyniono na polu
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ekonomicznem, na polu oswiaty i na politycz-
nem. Wszak moéwiono tu tyle o $rodkach komu-
nikacyjnych. Panowie, $rodki komunikacjne na-
sze przedstawiajg sie tak: mamy drog 1801 Ki-
lometrow, z tych nowo zbudowanych 567 Kkilo-
metréw, dawnych poprawionych 290 kilometrow,
zupetnie zrekonstruowanych 944 kilometréw, osob-
nych dojazdéw kolejowych 42 kilom.; drég po-
wiatowych i gminnych wybudowanych przy po-
mocy kraju 3.500 kilom. Koleje zelazne prosze
sobie przypomnie¢, jak wygtadaly przed rokiem
1870 (biore tylko ostatnich lat 20), kiedysmy
mieli tylko kolej Karola Ludwika i Czerniowiec-
ka a dzi$, kiedy posiadamy sie¢ cata.

A dalej. Uregulowano stosunki kredytowe,
powstaty nowe zaktady, nowe banki a specyalnie
Bank krajowy dotowany przez Sejm; cata siec,
caly szereg stowarzyszen pokrywa Kkraj; Kasy
oszczednosci ciggle sie mnoza i mnoza sie
wkitadki. WydaliSmy ustawe o pijahstwie i usta-
we o lichwie, ktéra byla nawet wzorem dla
ustawy panstwowej uchwalonej we Wiedniu.

Jedna i druga ustawa dziatajg zbawiennie.
W ostatnich czasach zrobiono skiady dla zboza
i spirytusu, urzgdzone wzorowo. Miasta nasze
réwniez powoli, ale podnoszg sie, zabudowaly sie,
podnosza sie réwniez pod wzgledem zdrowotnym.
C6z wobec tego znaczy owa ciggle powtarzana
polityka czynu? Czyz to nie sg czyny pod wzgle-
dem ekonomicznym, ktére sg zastuga Sejmu
z ostatnich lat 20? Pod wzgledem oswiaty, wszak-
ze stan szkot jest bardzo dobrze znany. Mamy
przeszto 3.000, bo 3.692 szko6t ludowych, jest
nadto caty szereg szkét przemystowych, a to
uzupetniajgcych 19, klas 74, uczniow 3.357, na-
uczycieli 180, fachowych 24, a nowych w zawia-
zku 4.

(P. Szczepanowski. A w Czechach?)

U nas nie ma tego bogactwa co w Cze-
chach. W Czechach byta juz wtedy potega eko-
nomiczna, kiedy nas gnieciono; przemyst sie
tam tak rozwinagt, ze dzi$ nie mozemy wytrzy-
macé¢ z nim konkurencyi i nie mozemy dordwnac
Czechom w bogactwie i wydatkach. Na nasze
warunki robimy niemal wiecej, niz srodki nasze
pozwalajg. Nie powiadam zresztg, ze to bardzo
wiele, ale ze sie robi,
czas ciagle i wytrwale.

a robi sie przez caty

Nie chce panéw nuzyé¢ dalszemi datami o
budzecie, a dotkne jeszcze postepu politycznego.
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Prosze sobie przypomnie¢, jak pod wzgledem
politycznym byto lat 20 wstecz.

W r. 1867 dopiero dostaliSmy jezyk polski
w szkotach, w r. 1869 jezyk urzedowy, w roku
1871 nastgpita polonizacya uniwersytetu i znie-
sienie przywileju teatru niemieckiego, w r. 1879
jezyk urzedowy na uniwersytecie Iwowskim, w
r. 1886 zaprowadzenie katedry prawa polskiego
na tymze uniwersytecie. To sg nabytki z epoki,
w ktorej jeszcze (r. 1873) Rzad przeprowadzat
przeciw nam wybory do Rady panstwa, po raz
piewszy bezposrednie 1

A czyz sam fakt, zeSmy zdotali w tych
latach kilkudziesieciu spokojng i wytrawng po-
lityka wyrobi¢ sobie stanowisko w Wiedniu,
zjedna¢ zaufanie Korony, wyjednaé¢ stanowisko
w Europie i dowiesé, ze zdolni jesteSmy do rza-
déow — czyz sam ten fakt, to nie czyny polity-
czne, ktore wszystkie wyszty z tego wilasnie
Wysokiego Sejmu?!

Czyz mezowie wielkich zastug, tacy Gotu-
chowscy, Sapiehowie, Grocholscy, Ziemiatkowcy,
Zyblikiewicze, ktérzy zywoty swe sterali w stu-
zbie okoto podniesienia politycznego kraju, czyz
oni nie wyszli z tego tu Sejmu? 1 otéz pytam
czy komus, ktéry stosunkéw kraju tak nie zna,
ktéry nie jest tak stary, ktéry nie ma sam za-
stug politycznych, czy mu wolno przyjs¢ do tego
Wysokiego Sejmu i w oczy mu cisnaé, ze za-
stuguje na przeklenstwo tak jak owa generacya
nieszczesna, ktéra zgubita Polske.

(P.
witem.)

Szczepanowski. Tego nie mo-

Ja sie moge myli¢, ale wielu kolegéw tej
Izby odniosto takie wrazenie.

(Gtosy. Tak jest.)

Ja tu sie czulem obowigzany rzecz te pod-
nie$¢ i zaznaczy¢, ze p Szczepanowski nie miat
wcale ani kwalifikacyi naukowej, aby zarzucié
komisyi brak wiedzy, ani kwalifikacyi politycznej,
aby zarzuty robi¢ calemu Sejmowi i calej dzi-
siejszej generacyi, ktéra bierze udziat w zyciu
politycznem.

Co sie tyczy rezolucyj, jakie p. Szczepa-
nowski wnidst, to rzecz nie nalezy tu, bo nad
rezolucyami bedzie sie gtosowato przy ustawie
finansowej. Tu zaznaczam tylko, ze kiedy bedzie
mowa o rezolucyach, bede zmuszony oswiadczy¢
sie przeciw wszystkim. Motywoéw nie bede przed-
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stawiat, bobym znuzyt panéw rzeczg, ktéra i tak
bedzie jeszcze pdzniej na porzadku dziennym.
Teraz prosze Wysokiej lzby pozwoli¢, Ze
kilku stowami dotkne kwestyi polityki wielkiej,
o ktérej tu byta mowa. fc*
rozprawy budzetowe w tej
koniczyly sie dyssonansem na
temat kwestyi ruskiej. Pod tym wzgledem, pa-
nowie, moge z zadowoleniem, a powiem nawet
z radoscig skonstatowaé, Ze tego dyssonansu
tego roku nie byto. UstyszeliSmy ze strony ko-
legdw ruskich stowa, naturalnie tylko stowa do-
tychczas, ktére jednakowoz w znacznej czesci
mogty nas zadowoli¢. O ile za$s nie, — o0 tem
zaraz powiem.

Bardzo czesto
Wysokiej lzbie

Ale panowie, kiedy sie méwi o kwestyi ru-
skiej ciagle, o zalach rozmaitych, o skargach i
pretensyach do zmian, to nie zawadzi stwierdzi¢
stan obecny, bo naturalnie tylko wtedy mozna
moéwi¢ o zmianach i oceni¢, o ile jakie zmiany
sg potrzebne, jezeli sie wie, jak dzi$ sie rzeczy
maja.

Pozwdlcie panowie, ze ja, jako sprawozda-
wca budzetowy, przedewszystkiem ze stanowiska
budzetowego kilka stéw rzuce.

Wszakze jest szkét ludowych ruskich wie-
cej, anizeli polskich, (jedna ruska przypada na
88 mieszkancow, jedna polska na 177), jedne i
drugie utrzymywane oczywiscie Kkosztem tak
gmin jak kraju; wszakze panowie znajdujg w
budzecie wydatki na teatr ruski, tego roku je-
szcze podwyzszone. Znajdujg panowie wydatek
na wydawnictwo ksigzek ruskich, a tego roku
osobno wstawiliSmy wydatek na popieranie sztuk
ludowych dla teatru ruskiego. Jest tam caly
szereg wydatkéw dla celéw narodowych ruskich.
Ja nie robie wyrzutdéw, bo macie panowie prawa
takie same jak my, bo lud wasz takze ptaci
podatki. Ja tylko na to stwierdzitem te fakta,
ze zdarzajg sie Sejmy w Austryi, gdzie tak ta
two nie idg podobne rzeczy, gdzie sie walki to-
cza gorace, czy pewne instytucye drugiej naro-
dowosci maja byé dotowane tak czy tak. O to
sporu u nas nie bylo i jesli jakiekolwiek towa
rzystwo ruskie nowe (a i tego roku powstato
jedno) wniesie podanie i zastuguje na poparcie,
to ani komisya, ani Wysoki Sejm nie robi tru-
dnosci. To ze stanowiska budzetowego.

A teraz co sie tyczy stanu rzeczy pra-

wnego. Wszakze stan prawny, jaki istnieje, nie
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jest znowu tak zty, abysScie panowie mieli po-
wod do wielkich zaléw. | tak, w tej Wysokiej
Izbie jest tylko jedna sporng kwestya, tj. kwe-
stya przemawiania z tej trybuny w jezyku ru-
skim. Zresztg wnioski stawiacie panowie po ru-
sku, przemawiacie po rusku, porzadek dzienny
po rusku drukowany tak jak i po polsku,
wiec jest rownouprawnienie, Marszatek obok
przemowy po polsku, przemawia i po rusku
w chwilach uroczystych — wiec macie tu pa-
nowie zupeitne réwnouprawnienie. Co sie tyczy
szkot ludowych, jest, jak wspomniatem, szkoét
ruskich wiecej jak polskich; gimnazyum ruskie
jest tu we Lwowie, paralelki ruskie w Przemy-
$lu; a co sie tyczy uniwersytetu, to moze na-
wet panom nie wiadomo, Ze zanim sie $nito ko-
mu o polskim jezyku wyktadowym na uniwersy-
tecie Ilwowskim, juz byt przepis z czaséw Schmer-
linga, Ze cztery przedmioty sgdowe majg by¢
wyktadane w jezyku ruskim ; teraz za$ istnieje
rozporzadzenie najwyzsze z r. 1871, na podsta-
wie ktorego kazdy ma prawo wykladania w je-
zyku polskim lub ruskim i my proponujemy, a
Najjasniejszy Pan mianuje tych, bez wzgledu na

jezyk i narodowo$¢ kandydatow, ktdrzy maja
kwalifikacye i rzecz jest w porzadku. Co bar-
dziej, senat jeszcze za mego rektoratu r. 1879,

a potwierdzi to p. Pitat, proponowat, aby wszy-
stkie katedry z goéry utworzono réwnolegte z je-
zykiem wyktadowym ruskim.

Co sie tyczy jezyka urzedowego,
wdzie dwoch jezykdw urzedowych byé
urzedowym jest jezyk polski,
whniesione w jezyku ruskim,
odpowiada¢ po rusku.

to wpra-
nie moze;
ale na podania
jest obowigzkiem

(P. ks. Siczynski.
betem.)

Ale tacinskim alfa-

To juz nie moja rzecz, to jest rzeczg p.
Namiestnika, ale ja konstatuje tylko stan pra-
wny. Otéz to sie wszystko zrobito bez przymusu,
to sie wszystko zrobito pomimo tego, ze, jak
wiadomo, polityka, to potega, ze kto u steru,
kto ma wiadze, kto ma site, ten niechetnie sie
tg wiladzg dzieli. A jednak wszystko to sie
zrobito za naszym wspoétudziatem, za nasza
zgodg. To sg nasze czyny wobec Kkraju, wobec
Monarchii, a je$liscie sie panowie powotywali na
Europe, to i wobec Europy, (Brawo.)

Panowie tedy powiadacie, Ze zadacie
zmiany, tj. dalszych praw dla jezyka ruskiego i
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wypowiadacie stowa, za ktore wiecej jeszcze niz
za obrone budzetu musze podziekowaé. Stysze-
lismy od was mianowicie, ze mamy wspdélnego
wroga; mysle, ze sie rozumiemy pod wzgledem
potozenia geograficznego siedziby tego wroga.
StyszeliSmy dzi$ od was zapewnienie, ze kto sie
uwaza za gente Ruthenus, za$ natione russus,
ten jest odszczepiencein. Przyjmujemy wszyscy
z wdziecznem uznaniem to os$wiadczenie, ale
panowie, to jeszcze nie dos$¢. Nasz moéwca gene-
ralny z prawicy zwrocit sie dzis do szanownych
panéw z pytaniem, czy panowie jestes$cie gotowi
walczy¢ z nami razem przeciw tym, Kktérych
uwazacie za odszczepiencow; bo nie dosé
jest kogo$ potepi¢ jako odszczepienca, ale wzy-
ciu politycznem, gdzie nie chodzi o stowa, lecz
0 czyny, potrzeba i dziata¢ takze, aby pokazac,
ze sie tego, kto jest odszczepiencem, zwalcza.
Na to pytanie nie daliscie odpowiedzi.

Otoz my précz stdw owych, ktére przyjmu-
jemy wdziecznie, wymagamy jeszcze uzupetnie-
nia waszej odpowiedzi w tym najwazniejszym
punkcie, a raczej wymagamy czyndéw. Prosimy,
azeby to wasze pojednawcze usposobienie obja-
wiato sie na kazdym kroku waszego zycia poli-
tycznego, w dziennikarstwie, przy wyborach itd.
A gdy nas czynami przekonacie, zescie zmienili
stanowczo wasze stanowisko wobec nas, ze
chcecie zwalcza¢ wraz z nami stronnictwo, ktére
uznajecie za odszczepiencéw, natenczas badzZcie
przekonani, ze w rozprawie budzetowej bedzie
mowa i o cyfrach i o konwersyi, jezeli potrzeba
nawet o Chinach, o Afryce, Japonii i Stanleyu,
ale o kwestyi ruskiej nie bedzie mowy. Daj
Boze, aby tak byto. (Brawo! Huczne oklaski,
mowca odbiera liczne powinszowania.)

Ksigze Marszatek. Dyskusya ogo6lna
zamknieta. Jeszcze sg zapisani do sprostowania
faktu p. Marchwicki i p. Szczepanowski.

P. Marchwicki ma gtos.

P. dr. Marchwicki. Sadzitem Panowie,
ze nie bede musiat zabiera¢ gtosu w rozprawie
budzetowej, ale sprawa poruszona przez p. spra-
wozdawce zmusza mie do sprostowania mylnie
przedstawionego faktu odnosnie do mego udziatu
przy uktadzie pozyczkowego rachunku. Gdy
w potowie Sejmu zwrdcong zostala nasza uwaga
na sposéb, w jaki konwersya na Morawach zo-
stata przeprowadzona, postanowiliSmy na tej sa-
mej podstawie zrobi¢ rachunek.

26. listopada 1890.

Dane nasze byty kurs 88 zi. za sto, eskon-
towanie nalezytosei z ugody indemnizacyjnej
przypadajacej rzadowi w kwocie 6,250.000 zi. i
czterdziestoletni termin amortyzacyjny. Wycho-
dzac z zasady, ze tylko na réwnych danych
oparte rachunki mogg by¢ poréwnywane, oswiad-
czytem w komisyi, ze nalezy na chwile zapom-
nie¢ o wszystkich innych projektach konwersyi
i zestawi¢ jedynie na powyzszych danych oparty
rachunek konwersyjny, oraz drugi rachunek
przedstawiajgcy rezultat corocznie zacigganych
pozyczek z jednakowym terminem umorzenia
w r. 1931. OsSwiadczytem to w tern przekonaniu,
Zze tym sposobem utatwi sie nasze pierwsze za-
danie, ale nie sadzitem nigdy, zeby na tern
w razie ujemnych rezultatéw poprzestac sie miato.
Dlatego mylnie przedstawionem zostato, ze sie
zgodzitem na zasady przediozonego rachunku.
Zgodzitem sie jedynie na przeprowadzenie w mo-
wie bedgcego poréwnania, ale nie na to, aby
uchyli¢ inne projekty, co tern $mielej twierdzic¢
moge — ze dalsze badanie tej sprawy uwazatem
za wskazane — z gory widzac — ze czterdzie-
stoletni termin amortyzacyjny jak zbyt kro-
tkim, aby otrzyma¢ dostateczne nadwyzki bu-
dzetowe.

Drugi fakt, ktéry ostatecznie w tej Wyso-
kiej lIzbie wyswieci¢ nalezy, jest bilgkajgce sie
zdanie o tych podwoéjnych rachunkach, ktére,
jezeli Panowie chcecie, istniaty i nie istniaty.
Cztonkowie komisyi budzetowej mieli tylko
przedtozone rachunki, wykazujace réznice pomie-
dzy konwersyg a niekonwersyag na 10 milionow
zt. Co do mnie nie zadawalem sobie pracy zro-
bienia dokiadnego rachunku, jednakze czutem,
ze w przediozonym rachunku jest btagd i na po-
siedzeniu komisyi wskazatem na takowy oraz
przyktadem moje twierdzenie popartem, albowiem
przyjmujac deficyt z r. 1891 i dodajac do tej
sumy przez lat 8 wzrost wydatkow po 180.000 zt.
razem 1,200.000, doliczajac do tego rate amorty-
zacyjnag 1,780.000 zi., otrzymywalem 1gczna
kwote — o 300.000 zt. mniejszag — anizeli wy-
kazany w 1899 niedobdér; pomimo tak dotykal-
nego dowodu — ani pana generalnego sprawoz-
dawce, ani cztonkéw komisyi nie przekonalem
i tylko jeszcze dwoch cztonkéw glosowato wraz
ze mng przeciwko sprawozdaniu. Tak sie rzeczy
miaty i gdyby nie praca radcy Romanowicza,
ktéry wrociwszy do domu, zajgt sie wyszukaniem
tych btedéw, rachunek przedtozony komisyi
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budzetowej poszediby w Swiat z pomytkg 3 mi-
lionéw. Obliczenie zatem radcy Romanowicza
potwierdzito to, co przypuszczatem, wskutek
czego nastepnego dnia zebraliSmy sie w gmachu
sejmowym, azeby rachunki na nowo zestawié
i wtenczas dopiero rachunek pierwotny zostat
zrektyfikowany. A zatem nie nalezy sie dziwic,
ze bylta tu mowa o dwdch rachunkach, gdyz
cztonkowie komisyi budzetowej wiedzieli tylko
0 pierwszym — drugi dotaczony do sprawozda-
nia byt sprostowanym bez wspoétudziatu komisyi.

Ksigze Marszatek. Gtos ma p. Szcze-

panowski do sprostowania faktu

P. Szczepanowski. Mam 4 fakta do
sprostowania. Najprzéd co sie tyczy centa
w Wielkiem Ksiestwie Krakowekiem, to referent
ekomisyi mylnie moéwit o 17 centach, ktére na-
lezy uwzgledni¢ w planie konwersyi, albowiem
nalezy uwzgledni¢ tylko rdéznice pomiedzy cen-
tami optacanymi w Wielkiem Ksiestwie Kra-
kowskiem a pomiedzy centami optacanymi w re-
szcie Galicyi. Otéz w szemacie, na podstawie
ktérego komisya budzetowa przeprowadzata ra-
chunki, ta réznica wynosi tylko 11 ct. a nie 17;
11 ct. wydajacych kazdy okoto 9.000 zt., to wy-
nosi blisko 99.000 a nie 110.000 jak w operacie

komisyi.

-

Drugie sprostowanie odnosi sie do kalkula-
cyi opartej narzeczywistej ilosci efektow indem-
nizacyjnych. Ja sam stwierdzitem, ze rachunek
pozyczkowy takze jest przedstawiony na nieko-
rzy$¢ rachunku pozyczkowego a konwersyjny
na niekorzy$¢ rachunku konwersyjnego. W ra-
chunku konwersyjnym podanym przez komisye
zupetnie nie umieszczono dochodu wiasnego
funduszu indemnizacyjnego a przeciez od diuz-
szego szeregu lat fundusz indemnizacyjny nie
pokrywa* wszystkich swych wydatkéw. Nie u-
mieszczono centéw od obligéw indemnizacyjnych
bedacych witasnoscig tego funduszu i innych do-
chodéw od kapitatow wiasnych. Ta rubryka za-
wartag jest w rachunku komisyjnym odnoszgcym
sie do corocznych pozyczek, chociaz nie pojawia
sie w druku, bo komisya uwazata za niepotrze-
bne troszczyé sie o podanie budzetu indemniza-
cyjnego, tylko przypuszczata, ze wszystko pozo-
stanie na dawnej stopie. Ale specyalne dochody
i zapasy funduszu indemnizacyjnego powinny
byty by¢ zawarte w rachunku konwersyjnym —
czego nie ma. Co do innych cyfr nie potrzebuje
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niczego prostowaé, poniewaz ani jedna z moich

cyfr nie zostata obalona.

Dalsze sprostowanie. Ja zupelnie nie po-

wiedziatem, ze tych trzech cztonkéw Izby t. j.
pp. Gross, Jan Stadnicki i meine Wenigkeit
maja naleze¢ do komisyi budzetowej. Ja mowi-

tem, ze sg to cztonkowie, o ktérych wiem, ze
posiadaja te naukowe matematyczne wiadomosci,
ktéreby im umozliwity obrachowanie formutek
matematycznych

(Gtosy. Tak jest),
ale zarazem dodatem, ze te matematyczne wia-
domosci nie wptywajag na wyboér cztonkéw ko-
misyi budzetowej w innych parlamentach, tylko,
ze te komisye skiadajg sie z ludzi praktycznych,
ktoérzy wprawdzie sami nie umiejg robi¢ obra-
chowan, obliczen, formulek, ale jesli potrzeba
udaja sie do ludzi, ktorzy to rzeczywiscie umieja.
Jeszcze jeden ostatni zarzut. Moéwiono, ze ja
rzucitem przeklenstwo na twércéw konstytucyi
trzeciego maja. Ja tego nie mowitem. Jezeli
mowitem o przeklenstwie, to na tych ludzi, kté-
rzy wtenczas udaremnili prace narodu dlatego,
ze nie dali twdércom konstytucyi srodkéw, ktdre
byly potrzebne do wykonania programu naro-
dowego. Na tych rzucam przeklehAstwo i nie ma
cztonka w tej lzbie, ktéoryby na nich nie rzucat
przeklenstwa. (Brawo).

P. Stanistaw hr. Badeni.
dla sprostowania faktu.

Prosze o gtos

Ksigze Marszatek. P. Stanistaw hr.
Badeni ma gtos do sprostowania faktu.

P. dr. Stanistaw hr. Badeni.
jeszcze raz sprostowac, co juz byto sprostowane
i musze stang¢ na stanowisku tem, ktore zajat
referent komisyi. Ot6z nie mozna mowic¢, ze
byto juz ,post festum“ w kwestyi rachunkoéw,
skoro sprawozdanie komisyi nie tylko nie byto
wydrukowane ale nie byto nawet przez prze-
wodniczgcego komisyi podpisane. Nie sadze,
azeby w jakiejkolwiek komisyi, w jakiemkolwiek
ciele parlamentarnem mozna mowi¢ o sprawo-
zdaniu tak diugo, poki to jest elaborat referenta,
ktorego przewodniczacy nie podpisat. Musze
stwierdzi¢, ze na posiedzeniach komisyi p. Mar-
chwicki wskazat, ze musi by¢ mytka w oblicze-
niach i zeSmy postanowili szuka¢ tej myiki.
P. Romanowicz, co czuje sie w obowigzku tu
podjat sie sam wyszukania tej myi#ki,
Na drugi dzien

Musze

podnies¢,
i w ciggu nocy ja wynalazt.
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zebraliSmy sie ponownie, mytka zostata spraw-
dzona i wtedy po raz pierwszy sprawozdanie
komisyi zostato przez przewodniczgacego komi-
syi podpisane. Nie mozna zatem mowic¢, ze wtedy
byto ,post festum®, bo woéwczas jak powiedzia-
tem, sprawozdanie komisyi jeszcze nie istniato.

Ksiaze Marszatek. Dyskusya ogdlna

24. Posiedzenie z 26. listopada 1890.

krajowego przez zorganizowanie oddziatu melio-
racyjnego i oddziatu parcelacyjnego.

Kto popiera rezolucye 111, zechce reke
podnies¢. (Dostateczna ilos¢). Rezolucya 111 jest
dostatecznie poparta. Rezolucya I1V. opiewa:
(czyta):

V. Poleca sie Wydziatowi krajowemu

skoniczona. Zanim przejdziemy do dyskusyi szcze Mjak najspieszniejsze zwotanie ankiety krajowej

g6towej, podam teraz do poparcia rozmaite po-
prawki i rezolucye, ktore zostaly postawione
w dyskuyi ogélnej. Mianowicie jest rezolucya
p. Romanowicza, ktérg zdaje mi sie p. sprawo-
zdawca w imieniu komisyi przyjmuje a ktéra
brzmi: (czyta):

.Sejm wzywa Rzad, by obligacyom pozy-
czki z r. 1891 w kwocie 1,500.000 zt. przyznat
prawo papieréw z pupilarnem bezpieczehstwem,
a mianowicie, aby mogty by¢ uzywane na loka-
cye kapitatéw fundacyjnych, kapitatéw od za-
ktadéw zostajacych pod dozorem publicznym,
tudziez funduszéw pupilarnycb, fideikomisowych
i depozytowych i nareszcie, by mogty stuzyé
wedtug kursu gietdowego jako kaucye w stosun-
kach stuzbowych i kontraktowych, tudziez jako i
zabezpieczenie wojskowych kaucyj matzenskich.

Kto popiera te rezolucya, zechce reke pod-
nies¢. (Dostateczna liczba). Rezolucya jest do-
statecznie poparta. P. Szczepanowski postawit
4 rezolucye, a mianowicie: (czyta):

.. Poleca sie Wydziatowi krajowemu,
azeby opracowal program finansowej gospodarki,
a w razie gdyby w jego mniemaniu czyto wiek-
sza operacja pozyczkowa czy konwersyjna oka-
zata sie wskazang, uzy¢ nalezytej drogi w celu
zwotania nadzwyczajnej sesyi sejmowej na
wiosne*.

Kto popiera rezolucye pierwszg p. Szcze-
panowskiego, zechce reke podnies¢. (Dostateczna
liczba). Rezolucya jest dostatecznie poparta. Re-
zolucya druga opiewa: (czyta):

.1l. Poleca sie Wydziatowi krajowemu, by
na najblizszej sesyi sejmowej przedtozyt ustawe
o odebraniu kolei lokalnych przez kraj“.

Kto te rezolucye popiera, zechce reke pod-

nies¢. (Dostateczna liczba). Rezolucya Il. jest
dostatecznie poparta. Rezolucya Ill. opiewa:
(czyta):

L11l. Poleca sie Wydziatowi
opracowanie projektu rozszerzenia zakresu Banku

w sprawie uregulowania waluty austryackiej“.

Kto te rezolucye popiera, zechce reke pod-
nies¢. (Dostateczna liczba). Rezolucya IV jest
dostatecznie poparta.

Co sie tyczy formalnego traktowania, to
podam te rezolucye pod dyskusye i pod uchwate
po uchwaleniu wnioskéw komisyi budzetowej.

Przystepujemy do dyskusyi szczeg6towej i
zaczynamy od dziatu wydatkéw:

Rubr. 1. Koszta reprezentacyi kraju. Spra-
wozdawca p. Skrzynski ma gtos.

Sprawozdawca p. Skrzynski (zaczynia
czyta¢ sprawozdanie do rubryki I. wydatkéw

z alg. 200).

Sekretarz p. Stanistaw Jedrzejowie z
Wnosze uwolnienie p. sprawozdawcy od czyta-
nia sprawozdania.

Ksigze Marszatek. Jest wniosek uwol-
nienia p. sprawozdawcy od czytania. Kto sie
z tym wnioskiem zgadza, zechce reke podnies¢.
(Wiekszos$¢). Wniosek jest przyjety.

Upraszam p. sprawozdawce o odczytanie
whnioskéw komisyi.

Sprawozdawca p. Skrzynski (czyta):

A. Sejm Kkrajowy.

Poz. 1. Koszta podrozy pp. postow 4.486 zi.
. Dyety pp. postow 36.000 zi.

Koszta drukéw 20.000 zt.
. Spisywanie sprawozdan 5.000 zi
. Pisarze dzienni 650 zi.
. Remuneracye urzednikéw Wydziatu
krajowego za dodatkowe zatrudnienie podczas

Sejmu 1.200 zt.
Poz. 7. Stuzba 1.200 zi
. 8. Opat 1.300 zi.
, 9. OsSwietlenie 950 z}.
10. Zapuszczanie i mycie podtdg 120 zt.
11 a. Potrzeby kancelaryjne 160 zi.
11 b. Na uzupetnienie biblioteki sejmo-

o uh wWN R

krajowemu wej 100 zi.

Poz. 12. Rozmaite drobne wydatki 260 zi.
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B. "Wydziat krajowy.

Poz. 13. Marszatek krajowy 6.000 zt., i do-
datek na reprezentacye 4.000 zi. — razem
10.000 zt

Poz. 14. SzesSciu cztonkéw Wydziatu po
4.000 zt. — razem 24.000 zi

Poz. 15. Zastepcy 2.000 zi.

. 16. Dodatek dla cztonka Wydziatu,
-mianowanego przez Marszatka zastepca do Kie-
rownictwa w Wydziate krajowym 1.000 zi.
Razem 37.000 zi.

Komisya budzetowa wnosi zatem:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ na wydatki
rubryka |. objete sume 108.426 zi.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zgada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ru-
bryke I. w sumie 108.426 zi., raczy reke pod-
nies¢. (Wiekszos¢). Rubryka I. w sumie 108.426 zi.
jest przyjeta.

Z kolei nastepuje:

Rubryka Il. Koszta zarzagdu. Sprawozdawca
p. Skrzynski ma gtos.

Sprawozdawca p. Skrzynski (zaczyna
czyta¢ sprawozdanie do rubr. Il. z alg. 200).

Sekretarz p. Stanistaw Jedrzejowie z.
Wnosze uwolnienie p. sprawozdawcy od czyta-
nia sprawozdania.

Ksigze Marszatek. Jest wniosek uwol-
nienia p. sprawozdawcy od czytania sprawozda-

nia. Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce
reke podnies¢. (Wiekszo$¢). Wniosek jest
przyjety-

Upraszam p. sprawozdawce o odczytanie

wnioskéw komisyi.

Sprawozdawca p. Skrzynski

Komisya budzetowa wnosi:

Poz. 17. Ptace urzednikéw oddziatu kon-
ceptowego 38.780 zt.

Poz. 18. Ptace urzednikéw oddziatu rachun-
kowego 47.350 zt

Poz. 19. Place urzednikéw oddziatu kaso-
wego 10.670 zi.

Poz. 20. Ptace urzednikéw oddziatu techni-
cznego 10.960 zi

Poz. 21. Piace urzednikéw oddziatu sani-
tarnego 2.300 zi.

Poz. 22. Place urzednikéw oddziatu staty-
stycznego 3.540 zi.

(czyta):
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Poz. 23. Place urzednikéw oddziatu mani-
pulacyjnego 18.660 zt.

Poz. 24. a) Dyurnisci dla oddzialu konce-
ptowego 8.786 zi.

Poz. 24. b) Dyurnisci dlaoddziatu rachun-
kowego 14.053 zi.

Poz. 24. c¢) Dyurnisci dla oddziatu techni-
cznego 6.098 zi.

Poz. 24. d) Dyurnisoi
stycznego 2.847 zi.

dla oddziatu staty-

Poz. 24. e) Dyurnisci dla oddzialu mani-

pulacyjnego 11.132 zi.

Poz. 25. Zastugi 4.265 zi.
26. Emolumenta i pieciolecia 18.392 z}.
27. Remuneracye 4.450 zi.
» 28. Koszta podrézy i dyety 5.400 zi.
. 29. Pensye i zaopatrzenia 17.838 zi.
. 30. Dary z taski 2.250 zi.
., 31. Potrzeby kancelaryjne 18.200 zt.
., 32. Gmach krajowy i jego utrzyma-
nie 6.689 zi.
Poz. 33. a) Zaliczki na ptace urzednikow

w ogole i dla stuzby 6.000 zi.

Poz. 33. b) Zaliczka dla Mieczystawa
Wolskiego, asystenta oddziatu rachunkowego
Wydziatu krajowego, zwrotna w 120 miesie-
cznych ratach 1.500 zi. (L. p. 696.).

Poz. 33. c¢) Zaliczka dla Mieczystawa
Wronowskiego, praktykanta oddziatu rachunko-
wego Wydziatu krajowego, zwrotna w 120 mie-
siecznych ratach 1.000 zt. (L. p. 564).

Poz. 33. d) Zaliczka dla Leona Kunischa,
protokolisty Wydziatu krajowego, zwrotna w 40
miesiecznych ratach 400 zt. (L. p. 224).

Poz. 33. e) Zaliczka dla Jana Topolni-
ckiego, asystenta oddziatu rachunkowego Wy-
dziatu krajowego, zwrotna w 120 ratach miesie-
cznych 1.000 zt. (L. p. 745).

Suma rubryki Il. 262.560 zi.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie

zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ru-
bryke 1l. w sumie 262.560 zt., raczy reke
podniesé. (Wiekszos$¢). Rubryka IlI. w sumie

262.560 zi. jest przyjeta.
Pozostajg rezolucye, o ktérych odczytanie

p. sprawozdawce upraszam.
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Sprawozdawca p. Skrzynski

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

1. Poleca sie Wydziatowi krajowemu, aby
wzigt pod rozwage reorganizacye etatu stuzbo-
wego Wydziatu krajowego w kierunku zniesienia
instytucyi dyurnistéw w dziatach : konceptowym
technioznym i rachunkowym, a powiekszenia
natomiast etatu statych urzednikéw i zaprowa-
dzenia miejsc ukwalifikowanych aplikantow kon-
ceptowych i rachunkowych i elewéw techni-
cznych, a to w granicach budzetu na rok 1891.

(czyta):

Odnosne wnioski przedtozy Wydziat krajo-
wy Sejmowi na najblizszej sesyi sejmowej.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwar
ta, czy zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu
nie zgda, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
rezolucye komisyi, raczy reke podnies¢. (Wie-
kszo$é). Rezolucya I. jest przyjeta.

Sprawozdawza p. Skrzynski (czyta):

2. Poleca sie Wydziatowi krajowemu wzie-
cie pod rozwage reformy systemu rachunkowo-
§ci oraz reorganizacyi oddzialu rachunkowego
w Wydziale krajowym i zdanie o tem sprawy
na najblizszej sesyi sejmowej.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwar-
ta. Czy zgda kto gtosu ? (Nikt.) Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
rezolucye 2., raczy reke podniesé. (Wiekszosc.)
Rezolucya 2. jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Skrzynski (czyta):

3. Poleca sie Wydziatowi krajowemu spo-
rzadzenie doktadnego drukowanego katalogu bi-
blioteki krajowej.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zgda, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje re-
zolucye 3. komisyi, raczy reke podnies¢. (Wie-
kszo$¢). Rezolucya 3. jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Skrzynski: Zwracam
uwage Wys. lzby, ze w uchwalonej pod poz. 30.
.dary z taski,” w kwocie 2.250 zt. mieszczg sie
zaopatrzenia i zasitki, przyznane wskutek wnie-
sionych petycyj, a mianowicie (czyta):

a) Ls. 448. Ignacowej Chrzanowskiej
po inzynierze dyetaryuszu, dozywotnie ro-
czne zaopatrzenie 300 zt

b) Ls. 228. Wandy Dziubinskiejjednorazowo 200 ,,
c) Ls. 79. Rozalii Piotrowskiej " 200 ,,
d) Ls. 334. Emilii Sternalowej N 150 ,,

wdowy
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e)Ls.244. Janowitagodzicowijednorazowo 150 zit.

1) Ls. 229. Karolinie Ploder " 150 ,,
g) Ls. 403. Julii Kraczytowej N 100 ,,
h) Ls. 919. Stefanowi Kalicie " 50 ,,

Sprawozdawca p. Skrzynski (czyta):

Zarazem wnosi komisya przejscie do po-
rzadku dziennego nad petycyami Ls. 336. Emi-
lii Sternalowej o zasitek na wychowanie dzieoi,
Ls. 230 Julianny Kukawskiej, Ls. 232. Wilhel-
miny Korczynskiej, Ls. 881. Waleryi topuszan-
skiej, Ls. 625. Kornelii Strnad i Ls. 613. Euge-
nii Czaderskiej.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwar-
ta. Czy zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
ten wniosek komisyi, raczy reke podnies¢ (Wie-
kszos¢.) Wniosek jest przyjety.

Z kolei nastepuje (czyta):

Rubryka I11.
Koszta leczenia ubogich chorych w szpitalach
krajowych, zagranicznych i wojskowych.

Sprawozdawca p. Marchwicki ma gtos.

Sprawozdawca p. dr. Marchwioki (za-
czyna czytac sprawozdanie do rubr. 111. z al. 200).

Sekretarz p. Stanistaw Jedrzejowie z.
Wnosze uwolnienie p. sprawozdawcy od czyta-
nia_ sprawozdania.

Ksigze Marszatek. Jestwniosek uwol-
wienia p. sprawozdawcy od czytania sprawozda-
nia. Kto ten wniosek przyjmuje, raczy reke po-
dnies¢. (Wiekszos$¢.) Wniosek jest przyjety.

Upraszam p. sprawozdawce o odczytanie
sumy rubryki [1l1.

Sprawozdawca poset dr. Marohwicki
(czyta):
Komisya budzetowa wnosi:

Wysoki Sejm raczy w rubryce Ill. wydat-
.kKoszta leczenia ubogich chorych® wsta-
770.000 zt

kow
wic

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie

zgda, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ru-
bryke 111, w sumie 770.000 zt. raczy reke po-
dnieé¢. (Wiekszos¢). Rubryka I1l. w sumie

770.000 zi. jest przyjeta.

Upraszam p. sprawozdawce o0 odczytanie
reszty wnioskéw komisyi.

Sprawozdawua p.dr.March wicki (czyta):
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Wysoki Sejm raczy nehwali¢:

1. Petycye : Gminy tomnica 1.113. o przy-
jecie zwrotu kosztéw leczenia Jana tagowskie-
go we Wiedniu iw Penzing w resztujacej kwo-
cie 237 zt. 94 ct. na fundusz krajowy; gminy Po-
powice 1 537 o przyjecie zwrotu kosztow le-

czenia Domiceli Tokarczykéwny we Wiedniu
w kwocie 637 zt. 67 ct. na fundusz krajowy;
gminy tubianki nizsze 1 814 o przyjecie na

fundusz krajowy zwrotu kosztéow szpitalnych w
Tryescie w kwocie 684 zt. 94 ct. z powodu le-
czenia Maryi Antoniuk, przekazuje sie Wydzia-
towi krajowemu do zbadania i ewentualnego
uwzglednienia z wydatkéw rubryki I11.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zgda, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wnio-
sek l.komisyi, raczy reke podniesé. (Wiekszos¢).
Whniosek 1. jest przyjety.

Sprawozdawca p.dr. Marchwicki (czyta):
2. Nad petyeyg 1 801. Tomasza Czech emery-
towanego zarzadcy szpitala w Stryju o podwyz-
szenie emerytury, Sejm przechodzi do porzadku

dziennego.
Ksiaze Marszatek. Rozprawa otwar-

ta. Czy zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu
nie zgda, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
wniosek 2. komisyi, raczy reke podnies¢. (Wie-
kszo$¢.) Wniosek 2. jest przyjety.
Do tej rubryki jest jeszcze dodatkowe spra-
wozdanie komisyi o petycyach.
Sprawozdawca p.dr. MarchwicKki
Sprawozdanie
komisyi budzetowej o przekazanych Wydziatowi
krajowemu dozbadania petycyach gminy Dolina
i Pogorska Wola. (Al6g. 201)

(czyta).

Wysoki Sejm raczy to sprawozdanie Wy-
dziatowi krajowemu do zatwierdzajgcej przyjac
domosci.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwar-
ta. Czy zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
wniosek komisyi, raczy reke podnies¢. (Wie-
kzos$¢.) Wniosek jest przyjety.

Z kolei nastepuje (czyta):

Rubr. IV. Koszta szczepienia.
Sprawozdawca p. Goldman ma gtos.
Sprawozdawca p. dr. Goldman (zaczy-

na czyta¢ sprawozdanie o rubr. 1V z al. 200.)
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Sekretarz p. Stanistaw Jedrzejowie z.
Wnosze uwolnienie p. sprawozdawcy od czyta-
nia sprawozdania

Ksigze Marszatek. Jest wniosek uwol-
nienia p. sprawozdawcy od czytania sprawozda-
zechce

nia. Kto sie z tym wnioskiem zgadza,
reke podniesé. (Wiekszo$¢). Whniosek jest przy-
jety-

Upraszam p. sprawozdawce o odczytanie
sumy rubryki 1V.

Sprawozdawca p. dr. Goldman (czyta):
Komisya budzetowa wnosi:
Rubr. 1V. Koszta szczepienia:

poz. 35. Utrzymanie i odSwiezanie Kkro-
wianki . 10.000 zt.

., 36. Koszta podrozy i dyety lekarzy
z powodu szczepienia ospy 65.600 zi.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zgda, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje rubry-
ke IV. w sumie 65.600 zt. raczy reke podniesc.
(Wiekszos¢.) Rubryka 1V. w sumie 65.600 zi.
jest przyjeta.

Upraszam p. sprawozdawce o odczytanie
wnioskéw komisyi.

Sprawozdawca p dr. Go1ld man (czyta):

Komisya budzetowa wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Petycye Dra Antoniego Baranskiego 1 147
przekazuje sie Wydziatowi krajowemu do mo-
zliwego uwzglednienia.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zgda, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wnio-
sek komisyi odczytany obecnie, raczy reke po-
dnies¢. (Wiekszos$¢). Wniosek jest przyjety.

Z kolei nastepuje (czyta):

Rubr. V. Wydatki sanitarne.
Sprawozdawca p. dr. Goldman ma gtos.

Sprawozdawca p. dr. Goldman (zaczyna
czytaé): {sprawozdanie o rubr. V. z al. 200.

Sekretarz p. Stanistaw Jedrzejowicz.
Wnosze uwolnienie p. sprawozdawoy od
czytania sprawozdania.

Ksigze Marszatek. Jestwniosek uwol-
nienia p. sprawozdawcy od czytania sprawozda-
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nia. Kto sie ztym wnioskiem zgadza, zechce re-

ke podniesé. (Wiekszos¢.) Wniosek jest przyjety.
Upraszam p.

sumy rubryki V.

sprawozdawce o odczytanie
Sprawozdawca p. dr. Goldman (czyta):
Komisya budzetowa wnosi:

Rubr. Y. Wydatki sanitarne,

37. tI3 cze$¢ za lekarstwa dla epidemicznie
chorych . 4.500 zt

poz.

Ksiaze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zgda, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ru-
bryke V. w sumie 4.500 zt, raczy reke podnies¢.
(Wiekszos¢). Rubryka V. w sumie 4.500 =z} jest
przyjeta.

Z kolei nastepuje (czyta):
Rubr. VI. Zasitki dla zaktadéw dobroczynnosci.

Sprawozdawca p. Romanczuk ma glos.

Sprawozdawca p. Romanczuk (zaczyna
czytac): Sprawozdanie do rubr. VI. z al. 200.

Sekretarz p. Stanistaw Jedrzej owicz.
Wnosze uwolnienie p. sprawozdawcy od czyta-
nia sprawozdania.

Ksigze Marszatek. Jest wniosek uwol-
nienia p. sprawozdawcy od czytania sprawozda-
nia. Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce
reke podnie$¢. (Wiekszos¢é.) Wniosek jest przy-
jmy-

Upraszam p.
pozycyj rubryki VI.

sprawozdawce o0 odczytanie

Sprawozdawca p. Romahczuk (czyta):
38. Szpitale Siéstr Mitosierdzia w Czerwo-

nogrodzie, Rozdole i Bursztynie 900 zt.
» 39.Szpital Siéstr Mitosierdzia w

poz.

Nowosibétkach . . 300 ,,
., 40. Dom ubogich i sier6t w Kra-

kowie 6.424
, 41. Zaktad s$w. Jbézefa dla osiero-

conych chtopcow w Krakowie 1.000 .
. 42. Komitet ochronek w Krakowie 550 ,,
» 43. Towarzystwo ochronek chrzes-

cianskich we Lwowie 600 ,
. 43a Towarzystwo Mitosierdzia

pod godiem Opatrznosci we

Lwowie . . . 1.200 ,,
. 44.Zarzad zaktadu osieroconych

dziewczat im. ks. Ziemianskie-

go w Przemyslu 600
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. 45.Zarzad Towarzystwa opieki

weteranéwzr. 1831. wKrakowie 2.700 zi.

., 46. Komitet wykonawczy opieki
weteranéw zr. 1831 we Lwo-
wie . . . . . 1.800 ,,
. Zaktad dla chorych nieule-
czalnych i wyzdrowiencow
we Lwowie pod nazwa Przy-

tulisko Sw. Jézefau 1.000 ,,

., 48. Lecznice lwowskie, do rozpo-
rzadzalno$oi Wydziatu krajo-
wego . . .

. Kolonii leczniczej wRymano-
wie, subwencya na budowe
wiasnego domu, Il. rata
Précz tego, wchodzi tu je-

szcze poz. 49 a. t. j. uchwala
Wysokiego Sejmu z 21. li-
stopada b. r.: ,Na czynnosci

przygotowawcze w sprawie
budowy domu pracy przymu-

sowej

1.000 ,

1.000 ,

600

tak, ze suma rubryki VI. wynosi 18.374 zi.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwar-
ta. Czy zada kto gtosu ? (Nikt.) Gdy nikt gtosu

nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
rubryke VI. w sumie 18.374 zt., raczy reke
podnies¢. (Wiekszos¢). Rubryka VI. w sumie

18.874 zi. jest przyjeta.

Upraszam p.
whniosku komisyi.

sprawozdawce o odczytanie

Sprawozdawca p. Romanczuk (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Petyoye o subwencye |. galicyjskiego kor-
pusu c. k. weteranéw wojskowych im. Areyksie-
cia Rudolfa we Lwowie (1. 145/78) i Wydziatu
Stowarzyszenia ku utrzymaniu starcéw i sierdt
izraelickich w Rzeszowie (1. 186/106), przeka-
zuje sie Wydziatowi krajowemu do zatatwienia.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwar-
ta. Czy zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje,
whniosek komisyi odczytany przez sprawozdawce
raczy reke podniesé. (Wiekszos¢.) Wniosek jest
przyjety.

Sprawodawca p. Romanczuk (czyta):

Tem zalatwione sa petycye o subwencye:
Komitetu zarzadzajgcego opieki nad weteranami
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wojsk polskich zr. 1831. w Krakowie (1.139/72,
Towarzystwa Sw. Jozefa zArymatei we Lwowie
(1. 325/226), Lecznicy powszechej bezptatnej
we Lwowie (1. 394/281), Towarzystwa Mitosier-
dzia pod godiem Opatrznosci we Lwowie (1.496/
372), Komitetu I. krajowej leczniczej kolonii ry-
manowskiej (L 692/540) i Dyrekoyi lecznicy
Ilwowskiej (L 693/540).

Ksigze Marszatek. Co do tego nie
potrzeba zadnej uchwaty; tylko Sejm przyjmu-
je do wiadomosci.

Sprawozdawca p. Romanczuk (czyta):

Przy rubryce VI. znalazty nadto zatatwie-
nie petycye L. s. 950. Towarzystwa ochronek
ohrescianskioh we Lwowie i L. s. 978 Wizyta-
torki Siostr Mitosierdzia w Krakowie o sub-
wencye.

Ksiaze Marszatek. Nastepuje (czyta):

Rub. VII.

Na cele wyksztalcenia i oSwiaty.

W zastepstwie p. Jana Stadnickiego gtos
jako sprawozdawca ma p. Stanistaw Badeni.
Sprawozdawca p. Dr. Stanistaw hr. Badeni
(czyta):
Poz. 50. Akademia umiejetnosci w Kra-
kowie
B 54. Szkota

25.000 zt.

zenska w Jaworowie

pp. Bazylianek 500 ,
, 5b. Szkota zennska w Krakowie 2.500 ,,
u r * *

Bn Tomasza . 500 ,,
, b57.Szkota zennska w Krakowie

AugustyaneK......coceiiinenn. 500 ,,

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwar-
ta. Czy zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
pozycye 50, 54, 55, 56 i 57, raczy reke podnies¢.
(Wiekszos¢). Sa przyjete.

Sprawozdawca p. Dr. Stanistaw hr.B adeni
(czyta):
wpiyneta petycya do 1

podwyzszenie subwen-
wzgledu, iz motywa

.DO0 tej
143/76,
cyi dotychczasowej.
W petyoyi

pozycyi
upraszajgca o0
Ze

przytoczone niczem nie uzasadniaja |
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podwyzszenia dotacyi, wnosi komisya budzetowa
przejscie nad tg petycya do porzadku dziennego.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zgda, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wnio-
sek komisyi raczy reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Dr. Stanistaw hr. B aden i
(czyta).

Poz. 58. Szkota zennska we Lwowie
pp. Benedyktynek orm. . 1.000 zt.

m 59. Szkota zenska w Starym
Saczu pp. Klarysek 750
, 60. Szkota zenska w Stryju 500 ,
u 51* V] il Jasie 300 ,,
Do 1 sejm. 416/301, wniost Wydziat

powiatowy w Sanoku petycye, w ktorej uprasza
0 przyznanie na utworzenie V. i VI. klasy przy
szkole zenskiej w Sanoku stosownego datku sta-
tego. Wysoki Sejm na posiedzeniu 12. listopada
r. b. powzigt uchwate, moca ktérej wezwat c. k.
Rade szkolng do utworzenia dwdch klas wiecej
przy szkole zenskiej w Sanoku. Z uwagi, ze
kwota potrzebna na ten cel udzielong bedzie
z funduszu szkolnego krajowego, nie proponuje
komisya budzetowa wstawienia kwoty osobnej
na szkote zenska w Sanoku.

Nad petycyami 1 s. 306 stowarzyszenia
Ochronki jarostawskiej, 1. s. 440 Zgromadzenia
Siéstr mitosierdzia w Przeworsku, 1 s. 54 Prze-
tozonej zaktadu sierét pod wezwaniem Sw. He-
leny, 1 s. 455 Zgromadzenia siostr Felicyanek
o subwencye wzglednie zapomogi, raczy Wysoki
Sejm przej$¢ do porzadku dziennego.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwar-
ta. Czy zgda kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
pozycye 58, 59, 60 i 61, tudziez wniosek przej-
$cia do porzadku dziennego nad wymienionemi
petycyami, raczy reke podnies¢. (Wiekszosg).
Sa przyjete.

Sprawozdaweca p. Dr. Stanistaw hr. Badeni
(czyta):

Poz. 62. Szkota wyznaniowa izraelicka
w Brodach 6.000 z*

139
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Poz. 63. Zakiad gtuchoniemych we
Lwowie:
a) na stypendya dla 70 wy-
chowankéw ... 8.400 zi.
b) nautrzymanie zaktadu jak
w latach ubiegtych . 500 i
Razem . 8.900 zi.
» 64. Szkota gtuchoniemych Bar-
dacha lzaaka we Lwowie 300
. 65. Zaktad ciemnych we Lwowie 2.000
. 66. Szkota gimnastyczna ,Sokot”
Soko6t we Lwowie 1.000
y3 W Krakowie . ay. 500 |
y3 W Wadowicach ) 300 n
y3 W Tarnopolu /
Razem . 1.800 zi.
67. Szkota sztuk pieknych w Kra-
kowie, XI1Il rata umorzenia
pozyczki na budowe gmachu 7.000 zi.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
pozycye 62, 63, 64, 65, 66, 67, raczy reke po-
dnies¢. (Wiekszos¢). Sa przyjete.

Sprawozdawca p. Dr. Stanistaw hr. Badeni
(czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ :

Petycye 1 s. 53 Zaktadu gtuchoniemych we
Lwowie z zgadaniem 7.000 zt. na utrzymanie
gmachu, odstepuje sie Wydziatowi krajowemu

do zbadania i zdania z niej sprawy na naste-
pnej sesyi sejmowej.

Ksigaze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zgda, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten
wniosek, raczy reke podniesé. (Wiekszos$¢). Jest
przyjety.

Sprawozdawca p. Dr. Stanistaw hr. B ad en i.
Przy pozycyi 66 znalazlty zalatwienie petyoye
1 s. 391, 220 i 82 Towarzystw gimnastycznyoh
w Wadowicach, Krakowie i Tarnopolu.

Poz. 68. Teatr polski w Krakowie do roz-
porzadzalnosci Wydziatu krajowego 8.000 zi.

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu?

P. Chrzanowski. Prosze o gtos.

jowych,

24 Posiedzeniez 26. listopada 1890.

Ksigze Marszatek. P.
ma gtos.

P. Chrzanowski. Chociaz jestem czton-
kiem komisyi budzetowej, jednak juz w komisyi,
gdy upadt méj wniosek podwyzszenia zasitku
dla teatru w Krakowie z 8,000 z. na 10.000 zt.,
zastrzegtem sobie podniesienie tego wniosku
w Wysokiej lzbie. Wydatki na utrzymanie tea-
tru w Krakowie, co do dramatu i komedyi, sg
te same jak teatru Iwowskiego, wnosze wiec
zréwnanie tych zasitkéw ze skarbu krajowego
dla tych dwu scen polskich. Jakkolwiek ankieta
zwotana w czerwcu r. b. nie przeditozyta tego
zgdania, jednak wypowiadata potrzebe, aby
utrzymanie tych obu scen polskich objat kraj ;
nie przedstawiata tylko tej potrzeby w formal-
nym wniosku, zwazajac na terazniejszy stan
skarbu krajowego. Poniewaz objecie utrzymania
obu scen polskich przez skarb krajowy, jest
dzi$ niemozebne, nalezy potrzeby te zastagpic
podniesieniem zasitkéw dla tych scen.

Chrzanowski

Z tych powod6éw ponawiam wniosek, aby
roczny zasitek dla teatru krakowskiego po-
dnies¢ z 8 do 10.000 zt. Nie chcac dtuzej za-
biera¢ czasu Wysokiej lzbie, ograniczam sie na
takiem tylko uzasadnieniu mego wniosku.

P. Dr. Weigel. Prosze o gtos.

P. Kramarczyk. Prosze o gtos.

P. Wiadystaw hr. Koziebrodzki. Pro-

sze o gtos.

Ksigze Marszatek. P. Weigel ma gtos.

P. Dr. Weigel. Z tych samych powodow,
ktére przytoczyt p. Chrzanowski, nie chcac po-
wtarza¢ sie, popieram wniosek' podniesienia
dotacyi dla teatru w Krakowie na 10.000 zi.

Ksigze Marszatek. P.

ma gtos.

Kramarczyk

P. Kramarczyk. Pewne zdziwienie mieg
ogarneto, gdy wzigwszy tegoroczny budzet kra-
jowy w reke, przeszukawszy pilniej’ nie znalaztem
ani jednej rubryki wydatkow, ktéraby sie do
utrzymania teatrdw naszych przyczyniata. My-
Slatem sobie, pewnie zeszloroczne przeméwienie
moje tak dobrze poskutkowato, iz tegoroczna ko-
misya budzetowa, idac za gtosem potrzeb kra-
widzgc na wiasne oczy wielki ciezar
dtugéw krajowych, tudziez swiezo przyjety obo-
wiazek sptacenia 1,400.000 zt. jako dodatek do
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ugody indemnizacyjnej, czujgc nareszcie potrzebe
zgciggniecia Swiezej pozyczki IV* miliona, azeby
sie oprze¢ bankierom zagranicznym dazacym do
przenicowania diugoéw naszych, co politycznie
konwersyg zowiemy, — wykreslita z budzetu
krajowego zupetnie wszystkie pozycye, ktore
jako subwencye corocznie dla teatrow i innych
towarzystw muzycznych udzielane byty w kwocie
przeszio 40.000 z. Tym czasem zdziwienie mo-
je zostalo rozwigzane, gdyz tak rzeczywiscie
nie jest. Komisya budzetowa nie tylko ze nie
odmoéwita ani centa towarzystwom teatralnym?
ale nawet podwyzszyta z kwoty 44 tysiecy zi
na blisko 47.000 zt. Jednak komisya budzetowa
moze przeczuwajac krytyke owego wydatku,
umiata takowy tak zrecznie ukryé w przedto-
zonym budzecie ogélnym na rok 1891, ze poset
nie majac pod rekg innych dodatkowych spra-
wozdan do budzetu, nigdyby sie nie dowiedziat
ile z kasy krajowej w r. 1891 wydanem bedzie
na subwencye teatralne. Ale przypatrzmy sie na-
wet samemu podrecznikowi, czyli owemu dodat-
kowi do ogdlnego budzetu krajowego.

Otéz biorac go w reke, widzac nagtowek
napisany ,dochody” mysle, rzecz nie zta, kiedy
kraj nasz moze Bieposzczycié¢ budzetem dochodowj
ale odwracajgc pare kartek, nastepuje ztudzenie
oka, bo zamiast czyta¢ o samych dochodach,
znaohodzimy same rozchody. Rubryka VII, zas,
N ktorej ma byé mowa o wydatkach na teatra
jest naprzdéd ujeta w piekng forme, bo na ,cele
wyksztatcenia i oSwiaty® a pdzniej podzielona
na 4 czesci i rézne pozycye, stowem, wydatek
krajowy okoto 47.000 zt. wynoszacy na teatra,
w budzecie na r. 1891 jest niejako na 4. klucze
zamkniety, aby przeciw niemu ,nikt ,wystgpic
nie mogt. Lecz nie nadtem koniec. Jest jeszcze
inna rzecz, ktéra mnie spowodowata do podnie-
sienia gtosu przeciw rubryce VII. i zamieszczo-
nym pozycyom. "Wiadomo Wysokiej Izbie, ze
na posiedzeniu z 25. stycznia 1889 r. powzieta
Wysoka Izba na wniosek hr. Koziebrodzkiego
nastepujaca uchwate: (czyta):

.Poleca sie Wydziatowi
celem poprawienia istniejgcych stosunkoéw sceny
polskiej we Lwowie i w Krakowie a utrwalenia
jej pomyslnosci i nalezytego rozwoju nadal,
zwotat odpowiednig ankiete, z obrad tejze ankiety
zdal sprawozdanie i przedtozyt ewentualne
wnioski na najblizszej sesyi sejmowej". (Mowi

krajowemu, aby

dalej).
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Otéz Wydziat krajowy czyniac zadosé
uchwale, zwotat owg ankiete, ktéra wypracowata
sprawozdanie i to sprawozdanie Wydziat kra-
jowy ze swymi motywami przedtozyt Wysokiej
Izbie do pierwszego czytania na czwartem po-
siedzeniu tegorocznej sesyi sejmowej w dwu
punktach. Pierwszy brzmi (czyta):

Upowazni¢ Wydziat krajowy do rozpisania
konkurséw dramatycznych co trzy lata i do
wyznaczenia dwoéch nagrod, pierwszej w kwocie
500 zt., drugiej zas w kwocie 250 zt. za najle-
psze utwory sceniczne i wstawi¢ w tym celu
po budzetu krajowego na rok 1891 kwote 750
zt. w. a, (moéwi) a drugie brzmi (czyta):

Upowazni¢ Wydziat krajowy do przepro-
wadzenia rokowan z galicyjskiem Towarzystwem
muzycznem we Lwowie wzgledem utworzenia
kosztem funduszu krajowego przy konserwato-
ryum tagoz Towarzystwa osobnego oddziatu dla
ksztatcenia artystéw dramatu i opery.

Otéz sprawozdanie owe wedtug zasady sej-
mowej powinno by¢ osobno na porzadku dzien-
nym umieszczone — wszak bylo powodem zwo-
tania osobnej ankiety teatralnej, lecz aby nad
takowem nie wywigzata sie osobna dyskusya,
dla tego w sztucznej komodrce umieszozono ta-
kowe w rubryce VII. poz. 70, ktéra ma wylg-
cznie dotyczy¢ tylko wydatku na dramat 10.000,
na opere 10.000 zi., otéz tak oiekawie komisya
budzetowa umiala pokryé wszystkie wydatki
i uchwaty do dalszych wydatkoéw, jakie na szkode
catego kraju ze stosunkéw teatralnych wynikaja.
Jednak, poniewaz tutaj mowa jest o ankiecie
teatralnej, dlatego pozwoli Wysoka Izba, ze
wspomne o0 wrazeniu, jakie na mnie zrobita owa
uchwata ankiety. Ot6z prosze Panow, kto prze-
czytat doktadnie cate owo sprawozdanie w tym
przedmiocie, kto przeszedt doktadnie caty proto-
k6t z obrad zwotanej ankiety na dniu 25. listo-
pada 1889 roku w sprawie teatru we Lwowie
i Krakowie, to musi przyj$¢ do przekonania, ze
my jezeli juz nie zanadto jesteSmy, ze tak po-
wiem, litosciwi i dobrzy dla sprawy teatralnej,
to moze cokolwiek rozrzutni jesteSmy, bo nad
zadng inng instytucya krajowa tyle opieki nie
wywieramy, tyle sie o0 nig nie troszczymy, co
dla teatrow we Lwowie i Krakowie. Wszystkie
inne gatezie gospodarstwa dobrobytu krajowego,
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sg dla nas obojetniejsze od samychze teatréw.
I ja nie moge sobie wyobrazi¢ co Panowie dla
sprawy krajowej dobrego w tych teatrach wi-
dzicie. Ja widze tylko zmarnowanie grosza pu-
blicznego, bez najmniejszej korzysci dla kraju.
W zesztym roku — przypomni sobie Wysoka
Izba, przy wydatkach na teatra, takze zabiera-
tem gtos i ktadtem gtéwny nacisk, aby przynaj-

mniej za nasze pieniadze, dzieci matoletnie,
miodziez niedorosta, nie wynosita zgorszenia
z teatrow, aby zamiast korzysci spodziewanych
z teatréw, nie zasia¢é w sercach miodziezy ka-
kolu i chwastu, nie zaszczepi¢ zepsucia mo-
ralnosci i obyczajéw ich. Czy moja mowa

odniosta jaki skutek w tej sprawie? Bron Boze!
nie odniosta. Zmierzala do potozenia tamy pe-
wnej w zepsuciu miodziezy naszej.

(Wice-Marszatek ks. Metropolita Dr. Se mbra-
to wic z obejmuje przewodnictwo.)

Ale jaki ja nie roztropny. Gdybym byt za-
miast nawolywaé¢ do potozenia tamy zgorszeniom
pewnym, jakie sie zwykle po teatrach dziejg, a
byt wypracowat sztuke jaka, ktéra byta zdolna
zachwyci¢ widzéw, chociazby z pewnym taktem
gorszacym, w takim razie przyznanoby mi pe-
wnie nagrode 250 a moze i 500 zi., ale ze kia-
de nacisk na komitet nadzorczy nad teatrami,
azeby na przedstawienia takie szia tylko publi-
cznos¢ dorosta juz do tej sprawy, to mnie zu-
petnie nie stychaé. A tu jeszcze wobec wszyst-
kich tych ztych skutkéw, jakie co dopiero przed-
stawitem Wysokiej lzbie, my jeszcze nosimy sie
z jedng ukryta mysla, z ktérg co tylko boimy
sie wyjs¢ przed Wysokag lzbg, a ta jest ukrajo-
wienie teatréw naszych, przyja¢ ich na fundusz
krajowy; ot6z tego nam jeszcze brakuje, tego
nam jeszcze potrzeba, bo jeszcze moze za mato
dzwigamy ciezaréw wiasnych i krajowych, je-
szcze nas za mato gniota diugi krajowe, nad
ktorymi wiasnie rozmyslamy, jak te dtugi mamy
przenicowa¢, co witasnie polityczniej konwersyg
zowiemy. A nareszcie obok tych wszystkich cie-
zaréw, przychodzimy do Wysokiej lzby z goto-
wym wnioskiem, aby kosztem funduszu Kkrajo-
wego utworzy¢ szkote dla ksztalcenia artystow
dramatu i opery.

I nie wiem, jakiego skutku i korzysci dla
kraju z tego ksztatcenia mozemy sie spodzie-

24. Posiedzenie z 26. listopada 1890.

waé. Moze takiego samego, jak obecnie widzimy
na scenie lwowskiej, gdzie najlepsze sity, gdzie
najzdolniejsze wybitnosci z kazdej ketegoryi na
polu teatralnem zostaly usuniete. Wiec i zaktad
nasz krajowy mozeby przyniést te same owoce
gorzkiej pracy naszej.

Ale wypadatoby sie zwréci¢ jeszcze do
owych 47.000, ktdre corocznie na teatra wyda-
jemy i spojrzy¢ zkad te dochody ciggniemy i
gdzie ich wkfadamy.

Oto ciggniemy takowe zaréwno wediug po-
datku z catego kraju i ludu rolniczego a wkta-
damy je tylko w dwa miejsca czyli miasta
t. j. Lwoéw i Krakéw, bo sobie moze te dwa
miasta wyobrazamy na sposéb starozytnych Rzy-
mian, ktérzy zawojowawszy caly $wiat mozna
powiedzie¢ d6wczesny, ciaggli zyski na swojg ko-
rzy$¢ a jedynie dlatego, aby dogodzi¢ swej na-
mietnosci ztudnej, stawiali za te majatki $Swig-
tynie bogéw poganskich. Jesli mi kto nie wie-
rzy, niech idzie do Rzymu, a zobaczy owe
bytki rozpusty dawnej.

Za-

Ale szkoda podroézy,
narod polski, naréd chrzescianski
stuleciu zyjacy, dajac corocznie na teatra prze-
szto po 40.000, sktadamy na ziemi polskiej t. j.
we Lwowie i w Krakowie poganskim bozkom
ofiary, a boginie ich uwielbiamy na ksztalt sta-
rozytnych narodow.

szkoda fatygi, bo my
w 19-stem

Otéz dla miast ponosimy wszystkie ciezary
z ochota, budujemy teatra nowe, ksztalcimy ar-
tystéw, dajemy na to subwencye, budujemy i u-
trzymujemy miejskie szpitale, wydajemy na nie
po 800.000 zi. rocznie.

A dla nas, ludu wiejskiego, rozsianego po
catym kraju, jakaz jest nadzieja? Ot6z chyba
moze ta nadzieja, jak nas przed Kkilku dniami
z lewej strony zapewniono, ze staniemy sie nie-

Smiertelnymi, ze umiera¢ wiecej nie bedziemy,
bo lekarze okregowi juz vraz tej skiadnicy
Smierci koniec potozg, a co lepsza, ze ziemi

naszej wiejskiej na groby wiecej przewracaé nie
bedziemy.

O jakzez prawdziwe szczeScie zawieziemy
rodzinom naszym, gdy mara Smierci znikta nam
z oczu, a teatra suto wyposazone, a wolnos¢
swobodna, wiec mozemy siebie i dzieci matole-
tnie pozwozi¢ do teatru.
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Otéz to jest VII. rubryka gospodarki na-
szej budzetowej, a w bardzo wdziecznych ujeta
ramach, bo przeznaczona na cele wyksztalcenia

i oSwiaty.
Dlatego stawiam dwa wnioski:

I. Wniosek, aby dramat i opere Iwowskg
znizy¢ do potowy; zamiast po 10.000 przyznaé
po 5.000.

Il. Wniosek, aby Ill. punkt sprawozdania
Wydziatu krajowego, tyczacy sie ksztatcenia ko-
sztem kraju artystow dramatu i opery, catkiem
znie$é, a na to miejsce postanowi¢ nowy punkt
trzeci:

Poleca sie Wydziatowi krajowemu, aby ce-
lem poprawienia istniejgcych stosunkéw teatral-
nych we Lwowie postarat sie o lepsze kierowni-
ctwo teatralne i aby mitodziez maloletnia nizej
lat 15 bezwarunkowo na przedstawienia teatral-
ne dopuszczang nie byita.

Wice-Marszatek J. E. ks. Metropolita dr.
Sembratowicz. Podaje te wnioski do popar-
cia. Kto je popiera, zechce reke podnies¢. (Nie-
dostateczna liczba). Nie sa dostatecznie poparte.

P. Koziebrodzki Witadystaw ma gtos.

P, Wiadystaw hr. Koziebrodzki. Nie
moja rzeczg Panowie broni¢ komisye budzetowg
od zarzutu, jaki jej uczynit poprzedni moweca,
iz sprawe subwencyonowania teatrow we Lwo-
wie i Krakowie komisya chciata przemycié, roz-
rzucajagc ja w czterech osobnych miejscach
w swem sprawozdaniu.

Tak nie jest, gdyz odnosnie do zwotanej
ankiety, jest osobne sprawozdanie komisyi bu
dzetowej, ktére zaznacza wyraznie, iz odnosi sie
specyalnie do przedtozenia Wydziatu krajowego.
A zresztg sprawa ta nie musiata by¢ tak bar-
dzo utajona, skoro odszukat jg poprzedni méwca
i mogt tak dlugo o niej mowic.

Jedno odeprze¢ musze. Powiedzial méwca
poprzedni, iz Sejm zajmuje sie tak gorliwie
teatrami, a o inne inwestycye krajowe nie dba.
To jest mylne. Prosze przeczyta¢ rubryki bu-
dzetowe i prosze skonstatowaé, czy w innych
rubrykach, bagdz to o szkolnictwie, badZz to rolni-
ctwie, badz przemysle, o ile nasze sity finanso-

we pozwalajg, Sejm nie pamieta.
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Pyta sie szanowny modweca, jaki jest rezul-
tat z teatru?

Tu nie jest szkota, tu nie ma katedry,
abym mu to ttumaczyt. Wspomniat jednak o
Rzymie i o teatrach jego dzisiaj w ruinie, wiec
widocznie przeszto$¢ dziejowa jest mu znana,
przeto ja sie cofne, ale jeszcze dalej, do Grecyi
i zapytam: Czemby byta cata nasza cywilizacya
bez dziet pomnikowych jej literatury, w ktorej
dzieta sceniczne, pierwszorzedng odgrywajag role.
Na teatralnych to sztukach Sofoklesa, Eurypi-
desa, Arystofanesa humanizm rozwijat sie
w petni i pyta¢ po co jest teatr?

A zwroémy sie do nowozytnych czaséw i
przypatrzmy sie czem jest Szekspir, czem Molier,
czem Calderon, a czem dla nas Fredro i pyta¢
po co teatr?... wszak to znaczy zaprzeczaé
prawa rozwoju jednej z najwyzszych gatezi lite-
ratury. Dlatego sprzeciwiam sie wszelkim wnio-
skom postawionym przez poprzedniego mowce.

Co sie za$ tyczy wniosku p. Chrzanowskie-
go, to zdaje mi sie, ze jest uzasadniony. Jesli
teatr ten o ile moznosci najlepsze sity S$cigga
do teatru w Krakowie, jesli wiemy, ze teatr ten
stara sie wszystkie sztuki autoréw polskich ile
moznosci jak najpredzej przedstawia¢ i daé¢ im
przezto mozno$¢ widzenia dziel swoich na sce-
nie i przezto zacheca ich do dalszej pracy, to
zdaje mi sie, ze nalezy sie pomoc tej dyrekcyi,
poparcie teatrowi, ktéry dzi§ wobec tego, co sie
w Warszawie dzieje, zastuguje na jak najszczer-
sze ze strony Kkraju poparcie.

Wice-Marszatek J. E. ks. Metropolita Dr.

Sembratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zada
jeszcze kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Glos ma p. spra-

wozdawca.

Sprawozdawca p. dr. Stanistaw hr. Bade-
ni. Najprzéd formalna uwaga. Niechaj szanowny
p. Kramarczyk zechce przeczytaé sprawozdanie
komisyi budzetowej, a znajdzie tam tatwo, ze
oprocz sprawozdania komisyi budzetowej o sub-
wencyach na teatra, sprawozdanie Wydziatu kra-
jowego co do obrad ankiety jest przedmiotem
osobnego sprawozdania komisyi budzetowej; oka-
zuje sie wiec, ze przewidziano zyczenie p. Kra-
Imarczyka, ktory pragnie osobnego sprawozdania
Ilw tej sprawie i uczyniono zyczeniom jego 2z3-
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dos¢ tem, ze osobny zeszycik tu zostat wszyty.
Przyjemnie mi wiec, Zze przeczutem to zyczenie
i mogtem mu zado$¢ uczynié, a tembardziej sie
ciesze, ze to jest jedyne zapewne w tej sprawie
zyczenie jego, ktéoremu jako sprawozdawca ko-
misyi zado$¢ uczyni¢ moge.

Szanowny poset wspomniat, ze Sejm wobec
tylu potrzeb, ktére sa w kraju, wotuje subwen-
cye na teatr. Otéz szanowny poset zechce sobie
przypomnieé, ze sga rozmaite potrzeby, ze sg
takze potrzeby ducha. Ta subwencya ma takie
wiasnie potrzeby na wzgledzie, potrzeby ducho-
we narodu.

Jakie za$ teatr ma zadanie pod wzgledem
narodowym, to w tej sprawie pozwole go sobie
odesta¢ do wiloscian ruskich, zasiadajacych
w Sejmie; niechaj bedzie przekonany, ze kiedy
przy nastepnych pozycyach bedziemy propono-
waé podwyzszenie subwencyi na teatr ruski, to
oni za podwyzszeniem tej pozycyi gtosowac beda.
Niechze wiec takze szanowny poset zechce sta-
na¢ na stanowisku narodowem polskiem i niech-
ze takze chetnie popiera ten teatr, ktéry ma
znaczenie narodowo polskie.

A skoro szanowny poset przy tej sposobno-
sci wspomniat, ze go to nie cieszy, jezeli my
w rozmaitych pozycyach budzetu popieramy
miasta, a w szczeg6lnosci Lwow i Krakéw i ze
zdgzamy do rozwoju tych miast, to sadze, ze to
i jego powinno by¢ dazeniem.

Przypuszczam, ze nieraz byt w Krakowie
w kosciotach, na Wawelu, na Skatce, nieraz byt
pod kopcem Kosciuszki i czyz wtedy zywiej nie
zadrgato jego serce jako polaka?

Czyz 'wiec nie powinien wraz z nami sie
cieszy¢, ze my przy budzecie mozemy wplywaé
na podniesienie tego miasta, ktore tyle cennych
miesci w sobie pamiatek, a ktore i z wiasnych
Srodkéw przyczynia sie do tego, aby te pamia-
tki utrzymac¢ i te wspomnienia zywo w sercach
naszych przechowac? (Brawo).

Wspomniat szanowny poset i
wzgledem podzielam jego zapatrywania,
nalezy czci¢ poganskich bozkéw, a dodam jedng
poprawke, ze nie tylko poganskich bozkéw ale
i falszywych prorokéw.

pod tym
Zze nie

Jeszcze jest jedna uwaga. Zdaje mi sie, ze
tutaj nie potrzeba specyalnej uchwaly, azeby
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dzieci do teatru nie chodzity; bo teatr dla
dzieci nie jest — dla dzieci jest szkota i dom
rodzinny, to jest miejsce, do ktérego dzieci

przychodzi¢ powinny i teatr nie jest instytucya,
ktora specyalnie dla dzieci jest przeznaczona.

Przychodze teraz do pozycyi ,subwencya
dla teatru krakowskiego". Komisya budzetowa
proponuje subwencye w dotychczasowej wysoko
sci 8.000 zt. a szanowni pp. Chrzanowski i
Weigel proponujg podwyzszenie tej pozycyi do
kwoty 10.000 zt. i powiadajg, ze, poniewaz sub-
wencya dla dramatu i komedyi w teatrze Ilwo-
wskim wynosi 10.000, wiec przeciez trzeba i dla
krakowskiego podwyzszy¢é na 10.000.
Ot6z jezeli Panowie tylko ten argument mieli,
to nie watpie, ze przeciwko wnioskowi swemu
glosowaé beda, poniewaz ten argument nie od-
powiada istocie rzeczy, co zresztg juz w komi-
syi, szczegdlnie p. Chrzanowskiemu obszernie i
koledzy moi i ja wyjasnili. Jakkolwiek istotnie
pozornie figuruje cyfra 20.000, to jest rozdzie-
lone 10.000 dla dramatu i komedyi, a 10.000
dla opery, to jednak przypomni sobie szanowny
poset, ze woéwczas, kiedy jeszcze subwencyi dla
opery nie byto, wtedy subwencya dla teatru
Iwowskiego wynosita 6.000 a ostatecznie 8.000.
A wiec subwencya dla dramatu i komedyi nigdy

teatru

we Lwowie wyzszg nie byta i nie jest, jak
8.000; a zatem, gdyby Wysoka Izba wniosek
szanownego posta Chrzanowskiego przyjeta, to

zarazem uchwali¢by musiata, iz albo subwencya
dla dramatu w Krakowie ma by¢ wyzszg, niz
subwencya dla dramatu we Lwowie, albo tez
chciataby podwyzszy¢ subwencye dla teatru we
Lwowie. Czy odpowiada to intencyom Wysokiej
Izby, tego w tej chwili przesadza¢ nie chce, bo
w tej chwili nie jest mowa o teatrze Iwowskim,
musze jednak zaznaczyé, iz rzeczy tak sie maja
a nie inaczej.

Nareszcie wspomniat p. Chrzanowski, ze
jakkolwiek odbyta sie tutaj ankieta, to jednak
nie byto tam mowy o podwyzszeniu subwencyi
dla teatru w Krakowie z tego powodu, poniewaz
ankieta postanowita ukrajowi¢ teatr. Ot6z to
jest znowu mylne, albowiem ankieta nie tylko
tego nie postanowita, ale wyraznie oswiadczyita,
iz, jakkolwiek w zasadzie, w teoryi uwazataby,
ze to bytoby droga, na ktorejby mozna teatr
nalezycie rozwing¢, to jednak oswiadczyta sie

przeciw temu, a wiec nie oswiadczyta sie za
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ukrajowieniem, tylko przeciw i zarazem wska-
zata rozmaite S$rodki, ktéreby na razie potrze-
bne byly, azeby scene narodowg w Krakowie i
Lwowie podnie$s¢. Musze przy tej sposobnosci
zaznaczy¢, iz miedzy tymi $rodkami ankieta
wcale nie wymienita podwyzszenia subwencyi.
Ot6z komisya budzetowa, majgc przed soba
sprawozdanie ankiety, ktére badz co badz miato
by¢ podstawg jej wnioskéw, to¢ trudno, aby o-
brata ten jeden S$rodek, ktérego ankieta nie do-
radzata.

Wowczas, kiedy Wysoki Sejm te ankiete
uchwalit, ja nie bytem referentem komisyi bu-
dzetowej. Wysoka lIzba jednak na wniosek posta
Koziebrodzkiego polecita uchwate ankiety w tej
sprawie i sgdze, ze nalezy pod tym wzgledem
postapi¢ konsekwentnie i na zdaniu ankiety po-
lega¢. Dlatego imieniem komisyi budzetowej
prosze, azeby Wysoka Izba zechciata cyfry
8.000 nie podwyzszaé¢, ale uchwali¢ subwencye
dla teatru w Krakowie w kwocie 8.000 zi.

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolitadr. Sem-
bratowicz. Przystepujemy do glosowania.
Przy poz. 68, zostata postawiona poprawka p.
Chrzanowskiego, azeby subwencye dla teatru
w Krakowie podwyzszy¢ z 8.000 na 10.000.
Podaje te wyzszg liczbe pod glosowanie.

Kto przyjmuje poprawke p. Chrzanowskie-
go, zechce reke podniesé. (Mniejszos¢). Poprawka
upadita.

Teraz podaje pod glosowanie poz. 68. we-
dtug wniosku komisyi. Kto poz. 68. wedtug
wniosku komisyi przyjmuje, zechce reke pod-

nies¢. (Wiekszos¢). Poz. 68. jest przyjeta.

Przy poz. 68. jest takze wniosek komisyi
(czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ 1

Nad petycya 1 562. p. Gliksona, dyrektora
teatru w Krakowie, o podwyzszenie subwencyi,
przechodzi sie do porzadku dziennego.

Rozprawa nad tym wnioskiem otwarta.
Czy z7agda kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie
zgda, rozprawa zamknieta. Przystepujemy do
glosowania. Kto przyjmuje ten wniosek komisyi,
zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Wniosek jpst
przyjety.

Sprawozdawca poset dr. Stanistaw hr. Ba-

deni (czyta):
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Poz 69.
staty 4.200 zi.

Teatr polski we Lwowie zasitek

Wice Marszatek J. E. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zagda

kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje poz. 69.
raczy reke podniesé. (Wiekszos¢). Poz. 69. jest
przyjeta.

Sprawozdawca poset dr. Stanistaw hr. Ba-
rieni (czyta):

Poz. 70. Teatr polski i opera polska we
Lwowie, do rozporzadzalnosci Wydziatu kra-
jowego :

a) dramat i komedya 10.000 zi.

b) opera 10 000 zi.

Wice-Marszatek J. E. ks. Metropolita dr.
Sembratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu?

P. Zygmunt Koztowski. Prosze o glos.

P. Chrzanowski. Prosze o gtos.

Wice-Marszatek J. E. ks. Metropolita dr.
Sembratowicz. Poset Zygmunt Koztowski
ma gtos.

P. Zygmunt Koztowski. Nie naleze do
rzedu tych, ktérzy nie uznajg pozytecznosci
sceny polskiej dla rozwoju ducha narodowego,
jezyka i literatury. Nalezgc do starszych w tej
Izbie, pamietam te czasy, kiedy teatr polski
ws$réd na pdét zniemczonego Lwowa i wséréd da-
zen germanizacyjnych oddawat w tych Kkierun-
kach znakomite wustugi i dlatego zasadniczo
przeciw udzieleniu subwencyi teatrowi przema-
wia¢ nie bede. Jednakze czytamy tutaj, ze
udzielenie zasitku ma mie¢ miejsce dla dra-
matu i komedyi i wlasnie dlatego, ze to wyra-
Zznie jest trescia wniosku, pragnatbym, aby byto
takze i wykonane, aby dramat i komedye pol-
skie byly kultywowane, gdyz na to Wysoka
Izba te subwencye przeznacza. Dramat i kome-
dya, zwlaszcza za$ dramat i komedya polska,
coraz mniej na scenie polskiej sie pojawia. Da-
whniejsze sztuki, sztuki Korzeniowskiego, Fredry,
mianowicie Fredry starszego, z ktérych nasza
miodziez mogtaby ze sceny nabra¢ wyobrazenia
jak ich ojcowie i dziadowie wygladali, te ze
sceny polskiej zupeinie znikajg, natomiast ten
rodzaj sztuki, na ktéry Wysoka lzba subwencyi
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nie daje, kultywowany jest z zamitowaniem, to
jest opereta, operetka, o ktérej wartosci wewne-
trznej kazdy sobie, sadze, wyrobit opinie, ope-
retka przedstawiana w sposéb wstretny, o tresci
idyotycznej a sprosnej, na ktora ojciec rodziny
z corkami a nawet zadna szanujgca sie kobieta
iS¢ nie moze.

(Gtos: 1 sam ojciec nie powinien chodzi¢)!

Otéz, jezeli Sejm subwencye przeznacza
z wyraznem oznaczeniem, ze ma by¢é w celu
podniesienia dramatu i komedyi uzyta, pragnat-
bym, aby na ten cel byta uzytg, na ktéry byta
przez Wysoka lzbe wotowang. Co do opery, to
jest w propozycyi komisyi budzetowej powie-
dziane pod lit. b): ,opera", w nagtowku zas i
w motywach: ,opera polska". Ot6z nie wiem,
czy mamy wotowac¢ tych 10.000 na opere w o
goéle, czy na opere polska.

Mysle, ze jezelibySmy juz w ogole ja wo-
towa¢ mieli, to chyha tylko na polskg, a tym-
czasem ta opera, ktéra przychodzi w sprawozda-
niu jako ,opera polska", ogranicza sie do tego,
ze czasem kiedy$ niekiedy$ przyjedzie jakis$
obcy $piewak lub $piewaczka obca drugo- trze-
cio- lub dziesiecio-rzedna i ktérzy tutaj z mniej-
szem lub wiekszem powodzeniem Kkilka razy
dajg przedstawienia. | pytam sie Panoéw, jaki
jest cel tej opery nibyto polskiej? Bylem w cza-
sie tego sezonu na przedstawieniu opery pol-
skiej z kilku kolegami: nerwy nasze byly nara-
zone na ciezkie préby. CierpieliSmy i meznie
(wesotos¢) zniesliSmy te tortury przez dluzej
moze niz 3 kwadranse. Przyznam sie, ze diuzej
nikt z nas tego udreczenia wytrzymac nie mogt,
(wesotos¢) i wszyscy opusciliSmy zaptaconag loze.

Ot6z moi Panowie! jaki jest cel tej opery?
Chyba ten, zZe boicie sie, ze muzyka moze zmiek-

czy¢ hart miodziezy naszej a moze i nas star-
szych, no! to moi Panowie! jezeli ma to by¢
ten cel, to pewnie bedzie osiggniety, bo Kkto

raz na te opere pojdzie, to pewnie wstretu do
muzyki dostanie. I na to mamy my da¢ 10.000.
Mowig nam: jezeli nie dacie subwencyi, to nie
bedziecie mieli opery! Achl Bé6g by dat, aby
takiej nie bylo. (Wesotos¢).

A wracam jeszcze do teatru. Ze teatr bez
subwencyi w regule osta¢ sie nie moze, to jest
rzeczg znana, lecz azeby subwencya zastepowata
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wszystko, to znéw zanadto duze zadanie i dla-
tego musze zwr6ci¢ uwage Wysokiej lzby, ze
w ubiegtych sesyach tylko z ciezkim targiem i
to pod zagrozeniem, ze kraj subwencyi odmoéwi,
udato sie zdoby¢ takze niejakg subwencye od
miasta. W tym samym teatrze, w ktérym jak
to z czas6w moich miodych Ilat pamietam, gdy
kto przyjechat ze wsi, chyba tylko przez taske
mogt dosta¢ loze lub miejsce, bo wieksza czesé
byta stale zaabonowang, dzisiaj ten sam teatr,
nie ma ani jednej abonowanej lozy, a gdy nie
bywa grang operetka, jest pusty. Z patrycyuszow
lwowskich, z ludzi majetnych tu mieszkajgcych,
nikt lozy nie trzyma, nikt teatru czynnie nie
wspiera, chyba wtedy, kiedy jak powiedziatem
grang bywa operetka lub gdy przyjedzie pier-
wszorzedna artystka, jak to obecnie ma miejsce,
gdy gosci miedzy nami p. Modrzejewska.

Otéz jezeli kraj daje subwencye, to zdaje
mi sie, ze tylko na te pomoc spuszczac¢ sie nie
nalezy, mamy prawo czyni¢ apel do tych za-
moznych ludzi, ktérzy w miescie mieszkaja,
zeby, jezeli chca mie¢ dobry teatr, wspierali go
czynnie, abonujac miejsca i loze, bywajac w te-
atrze. Z tego, co powiedzialem wynika,
subwencya dla teatru wotowa¢ bede, zas$ prze-
ciw subwencyi na opere, przeciw ktérej udzie-
leniu sam przedsiebiorca teatru sie zastrzega i
ja sie zastrzec musze i za nig wotowaé nie
bede.

a-

ze za

Wice-Marszatek J.
Sembratowicz.

E. ks. Metropolita Dr.
P. Chrzanowski ma gtos.

P. Chrzanowski. nie-
dlatego, azeby przemawia¢ przeciw udzieleniu
subwencyi dla teatru Iwowskiego, lecz tylko
dla tego chwytam te sposobnos$¢ dla faktyczne-
go sprostowania stdw wiozonych mnie w usta
przez sprawozdawce p. Stanistawa hr. Bade-

niego.

Zabieram gtos

Uzasadniajgc wniosek o podniesienie sub-
wencyi dla teatru krakowskiego, nie twierdzi-
tem, ze ankieta postanowita wnies¢ do Sejmu
zadanie, azeby utrzymanie obu teatréw polskich
wzieto na fundusz krajowy, tylko powiedziatem,
ze ankieta uznawata tego potrzebe, ale zwaza-
jac na stan skarbu krajowego, nie przedstawita
takiego wniosku. Tyle co do sprostowania faktu
przez sprawozdawce poruszonego.
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Wice-Marszatek J. E. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Czy zada kto jeszcze gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa zam-
knieta. P.~sprawozdawca ma glos.

Sprawozdawca p. dr. Stanistaw hr. Bad e-
ni. P. Koztowski podniost okoliczno$é, ze reper-
toarz w teatrze lwowskim, o ile dotyczy dramatu
i komedyi jest nieodpowiedni. Musze zaznaczy¢?
iz we formie, ktérg ze stanowiska komisyi uwa-
zam za wiasciwe w sprawozdaniu komisyi, znaj-
duje sie ta mysl, gdyz komisya wypowiada zda-
nie, ze obecnie jeszcze mysli przewodniej w u-
ktadaniu repertuarza dopatrzy¢ sie nie mozna

Jednak jak zawsze tak i tu nie nalezy

moze przedstawiaé¢ rzeczy zbyt jaskrawo.

Wspomniat np. p. Koztowski, ze komedyj
Fredry nie graja. Jezeliby byt powiedzial, ze
graja za rzadko, to byibym sie na to zgodzit,
ale jezeli powiada, ze nie grajg wcale, to to nie

odpowiada rzeczywistosci, gdyz wiasnie obe-
cny sezon rozpoczety zostat sztukg Fredry
sZemsta".

W sprawie tej jednak zdaje mi sie, ze nie
nalezy sie tylko do przedsiebiorcy teatralnego

odnosi¢, ale musimy sie odnies¢ do samych
siebie.

Jest to bowiem bledne koto i trudno po-
wiedzieé, kto wilasciwie winien, czy ten kto
sztuk klasycznych nie przedstawia, czy ci, kté-

rzy wtenczas, gdy sie je przedstawia, zostajg
w domu.

Kto zaczat i kto winien nie wiem, ale to
wiem, ze jezeli sie rzecz ma poprawi¢, to mu-

simy sie poprawi¢ wszyscy i przedsiebiorca te-
atru i my, inaczej przedsiebiorca teatru moze
obieca¢ ale dotrzymywaé nie bedzie mogt. Zga-
dzam sie zresztg z zasadag i nie watpie, ze za-
daniem komisyi artystycznej jest wplywaé tak
we Lwowie jak w Krakowie, aby w dramacie i
komedyi przedstawiane bytly sztuki polskie, tak
dawniejsze jak i nowe.

Co do opery, rzecz ta byla w komisyi po-
ruszang. P. Koztowski powotat sie na przedsta-
byt i ktére nie odpo-
lecz musze

wienie opery, na ktdérej
wiadato wymaganiom artystycznym,
powiedzieé, ze sezon opery zaczyna sie w gru-
dniu i ze wyptacenie subwencyi czyni WysoKi
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Sejm zawistem od tego, czy bylo przynajmniej
30 przedstawien takich, ktére odpowiadajg wy-
maganiom artystycznym i przyznaje, ze ekspe
rymenta takie, jakich byliSmy Swiadkami w cza-
kiedy dyrektor teatru nie ma obowigzku
ze takie eksperymenta

sie,
przedstawienia opery,
sitami operetkowemi, witasciwemi nie sa. Musimy
jednak tu zwrd6ci¢ sie do nas samych i zapytam
czy wymagania nasze nie sg przesadne i musze
tu stwierdzié, ze czesto sie zdarza, ze te same
sity, na ktére my z politowaniem patrzymy, mo-
wigc, ze to co innego jak w Wiedniu lub w Pa-
ryzu, ze te same sity potem ze Lwowa odjez-
dzajg i gdzie indziej sie bardzo podobaja.

Moégtbym tu wiele nazwisk wspomnieé, ale
na razie pamietam tylko jedno, to jest p. Ar-
klowej, ktoéra odeszta ze Lwowa tylko dlatego,
ze nie potrafita zados¢ uczyni¢ wybrednym wy-
maganiom Iwowskiej publicznosci a nastepnie
Spiewata we Wioszech i Hiszpanii z wielkiem
powodzeniem i byla primadonng w Madrycie.
Otoz wspomnie¢ muszeg, ze pod tym wzgledem
kazdy przedsiebiorca w trudnem jest potozeniu.
Zapytuje szanowny poset czy ma to by¢ opera
polska czy nie.

Ot6z w pozycyi 70. powiedzianem jest
.Teatr polski i opera polska". Sadze wiec, ze
pod tym wzgledem dalszych wyjasnien nie po-
trzeba, bo to jest obowigzujagcem co komisya
proponuje a lzba uchwala a nie stowa uzyte w
sprawozdaniu. Ze pod operg polska nie nalezy
rozumie¢ bezwzglednego warunku, azeby wszy-
scy $piewacy S$piewali zawsze po polsku, z tem
niestety liczy¢ sie nalezy i tego mozna zadac,
co w danych warunkach jest mozliwe.

Przeciez jezeli w operze niemieckiej cze-
sto sie zdarza, ze pojedynczy $piewak Spiewa po
wiosku, nigdy sie nie powie, ze to nie jest nie-
miecka opera, skoro jeden $piewak po wiosku
$piewa. — Tak samo tez nikt nie powinien mo-
wié, ze opera nie jest polska, jezeli jeden lub
drugi spiewak po wilosku Spiewa.

Pod tym wzgledem =z pobtazliwoscig i u-
miarkowaniem nalezy sadzi¢ to, co jest. Sadze,
ze komisya budzetowa kilkakrotnie wskazywata
i doradzata w jaki sposdb komisya artystyczna
i Wydziat krajowy majg spetni¢ swoje zadanie
i jakie zadania w obec przedsiebiorcy stawiaé

i nie widze potrzeby aby tego roku to
140

samo
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powtarzaé. Sadze, ze skoro komisya artystyczna
istnieje, to nie ulega watpliwosci, ze obowigzek
swéj spekni.

P. Koztowski nie postawit wniosku na
przejscie do porzadku dziennego nad prelimino-
wang subwencya dla opery, bo oswiadczyt t)lko
to, ze glosowacé bedzie przeciw niej. Nie potrze-
buje zatem broni¢ tego wniosku komisyi, ale w
dwdch stowach tylko odpowiem, ze niebezpie-
cznem moze bytoby to, co z takim mozotem
przed laty kilkunastu przez ludzi dobrej woli
zostato wskrzeszonem, czemu Sejm przez szereg
lat byt przychylny, azeby jedng uchwalg znosi¢.
Zresztg komisya liczyta sie z interesem miasta
Lwowa, w ktorego interesie jest, azeby opera
polska istniata i ktore ze swojej strony sub-
wencye na ten cel przeznacza. Dlatego prosze,
azeby Wysoka Izba raczyta uchwali¢ te pozy-

cye w wysokosci przez komisya proponowanej.

Wice-Marszatek J. E. ks Metropolita Dr.
Sembratowicz. Kto przyjmuje pozycya 70. a),
zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Pozycya 70. a)
jest przyjeta.

Kto przyjmuje pozycye 70 b), zechce
podnies¢. (Wiekszos¢). Pozycya 70. b)
przyjeta.

reke
jest

Sprawozdawca p. dr. Stanistaw hr. Bade-
ni (czyta).

Wysoki Sejm uchwali¢ raczy:

1. Poleca sie Wydziatowi krajowemu roz
pisywanie co lat trzy konkurséw dramatycznych,
i wyznaczenie dwoéch nagréd za najlepsze utwo-
ry sceniczne w kwocie 500 zt. i 250 zi. i wsta-
wia sie w tym celu pod poz. 70 c. na r. 1891
750 zi.

2. Poleca sie Wydziatowi krajowemu, by
przeprowadzit rokowania z galic. Towarzystwem
muzycznem we Lwowie co do utworzenia przy
konserwatoryum tegoz Towarzystwa osobnego
oddziatu dla ksztatcenia artystéow dramatu i o-
pery i o wyniku tych rokowan zdal sprawe na
najblizszej sesyi sejmowej.

P. Wiadystaw hr.
sze o gftos.

Koziebrodzki. Pro-

Wice Marszatek J. E. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. P. Wiadystaw hr. Koziebro-
dzki ma gtos.
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P. Wiadystaw hr. Koziebrodzki. Chciat-
bym, aby w ustepie pierwszym bylo oznaczone,
kiedy ten pierwszy konkurs ma by¢ rozpisany.
Bo tu jest powiedziane raz na 3 lata, a zdaje
mi sie, ze pozadanem i stusznem bytoby, aby
pierwszego zaraz roku konkurs mogt byé wy-
ptacony. Mozeby szanowny referent zgodzit sie
naumieszczenie dodatku w tym duchu, aby
pierwszy konkurs modgt by¢ rozpisany na rok
1891, bo wedle tego, co jest w sprawozdaniu
powiedzianem, zdawaloby sie, ze pierwszy kon-
kurs ma by¢ w roku 1893.

Cztonek Wydziatu krajowego p. Romano-

wicz. Prosze o gtos.

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. P. Romanowicz ma gtos.

Cztonek Wydziatlu krajowego p. Roma-

Zyczeniu posta Koziebrodzkiego nic nie
stoi na przeszkodzie, poniewaz nasz rok budze-
towy jest taki, ze poz. 750 zt. mogtaby by¢ je-
szcze wyasygnowanaostatniego marca 1892,
chociaz byta postawiona w budzet na rok 1891,
to znaczy, ze Wydzial krajowy moze teraz kon-
kurs rozpisa¢ i da¢ mu termin do stycznia 1892,
a przy koncu marca te kwote wyptacic.

wicz.

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Czy zada kto jeszcze gtosu?
(Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa zam-
knieta, gtos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Stanistaw hr. Ba de ni.
Sadze, Ze rozpisanie terminu konkursu zalezeé
bedzie do Wydziatu krajowego w granicach, na
jakie pozwala rok budzetowy, a zatem, w gra-
nicach przez szanownego cztonka Wydziatu kra-
jowego wskazanych, to jest od poczatku roku
1891 do konca marca 1892. Skoro jednak sza-
nowny p. Koziebrodzki wyrazit w pewnej mierze
zyczenie, to ja nie imieniem komisyi, ale mo-
jem wlasnem wyraze zapatrywanie, Ze nie wi-
dze wcale powodu oznaczania tak diugiego ter-
minu. Wiem, ze jezeli wyznaczy sie termin tak
dtugi, a wiem to z praktyki konkursowej, to sie
0 nim zapomina.

odmio mie-
A tutaj
te o rok

Wyznaczenie terminu szescio,
siecznego jest zupeinie wystarczajace.
na pospiechu tyle zalezy, ze sztuki
wczesniej moga wzbogaci¢ repertoar
dowych we Lwowie, Krakowie i innych.

scen naro-
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Wice-Marszatek ks. Metropolita Dr. Sem-
Sembratowicz. Przystepujemy do gtosowania.
Kto przyjmuje rezolucye pierwszg przez p. spra-
wozdawce odczytang, raczy reke podniesé. (Wiek-
szo$¢). Rezolucya pierwsza jest przyjeta.

Kto przyjmuje rezolucye druga, raczy reke

podniesé. (Wiekszos$¢). Rezolucya druga jest
przyjeta.

Sekretarz p. Stanistaw hr. Baden i
(czyta).

Poz. 71 a). Teatr ruski pod zarzadem To-
warzystwa Besida 7.250 zi.

Poz. 71 b) na dwie nagrody dla najlep-
szych utworéw ruskich 750 zt.

Do tego ustepu dodaje komisya rezolucye:
.Poleca sie Wydziatowi krajowemu, by rozpisat
na r. 1891 konkurs dramatyczny na najlepsze
utwory sceniczne ruskie".

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowiez. Do tej pjzycyi zapisany do
gtosu p. Teliszewski. P. Teliszewski ma gtos.

P. Teliszewski. Wysokij Sojme! Ja
zaberaju hotos ne dla toho, szczoby Zadaty pid-
wyzezenia toj pozycii, tylko dla toho, bo zaja-
wlu sia protyw rezolucyi, kotra po toj pozy-

cyi nastupuje a krim toho budu stawyw po-
prawku do poz. 71.
Teatr ruskij wid roku 1866. zistaje pid

uprawoju Besidy ruskoj u Lwowi a 20 lit my-
naje, wid koly Wys. Sojm na ruky toj Besidy
wyptaczuje subwencju.

Toho roku widbuta sia naslidkom uchwaty
Wysokoho Sojmu tamtoho roku zapawszoj po-
kiykana ad hoc Wyditom krajewym ankieta.
Ona rozs$lidyta wsi sprawy teatru ruskoho, za-
stanawiata sia nad jeho rozwojom, nad jeho po-
trebamy i pryjszta do pereswidczenia, szczo
pidwyzszenie subwencji dla rozwoju teatru ru-
koho koneczno potribne, ate szczo waznijsze
ona wykazata, szczo Besida jako organ admyny-
stracijnyj obowiazok sowistno spowniaje. Wy-
dit krajewyj na toj pidstawi wijszow do Wys.
Sojmu z predtozenjemzadajuczy subwencju dlatoho
teatru i wstawienje w budzet na rik 1891 sumy
8.000 zt. ne zadajuczy zminy procederu wyptaty
toj sumy.

Ja iz wysotoju sumy hodzu sia, ne zadaju
jej pidwyzszenia bo potozenie kraju i jego fi-
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nansiw duze prykre, chotiaj pidpyranje teatru
uwazaju obowigzkom uprawy krajewoj, boz te-
atr jest oduoju z tych instytucyj narodnych, ko-
tri pidnosiat jeho ducha, kotri na diii spownia-
jut taku samoju misju cywilzacijnoju, jaku spow-
niaje szkota, boz na poty rozwoju narodnoho
zajmaje teatr dijstno w zytiu narodnim perwo-
rjadne mistce.

Zasada ta zistata wze dawno czerez wsi
narody pryznana. Subwencya, kotru proponuje
komisja w sumi 8.000 zi. po moim hadkam jest
wze minimalna, a minimalna i dla toho, boz
teatr nasz ne maje witasnoho kuta, skytaje sia
wid odnoho miscia na druhe; wid mistoczka do
mistoczka, boz naszi artysty poswiaczajuczi sia
sztuci, spowniajuczi tuju misyu cywilizacijnu,
ne majut pered soboju nijakoj budusznosty, ony
tyszeni tiazkoj i tychoj doty wandriwnoho ar-
tysty. Tylko zachodam szczyrym Besidy zawdia-
czajemo to, szczo nasz teatr pomymo tak pry-
krych obstawyn wdowolaje nawit najwyszukan-
szi zadania do toj instytucyi stawileni.

Czerez swoju administraciu 20-litnu data
Besida jak wydyte dok&z, szczo potrafyt westy
dito toho teatru, szczo znaje cii toj instytucyi,
1 szczo znaje dorohu, kotru tuju instytucyu we-
sty nalezyt. Data dokazy, szczo w tom diii za-
stuhuje na powne dowirie.

W poz. 71. rozditeno tuju subwenciju na
2 czasty. W perszoj proponowano sumu 7.250
zt., jako subwenciju na teatr a 750 zt. na ho-
norarya na twory dramatycznyi. Pryznaju racju,
szczo toj podit racyonalnyj, boz i teper Besida
ne majuczy inszoho fondu tym samym fondom,
kotryj buw oprediten wykluczno na subwenciju
teatru, z szkodoju jeho musita w toj sposib ra-
towaty repertoar, szczoby tyteraturu dramaty-
cznu dwyhnuty, szczoby autoriw dramatycznych
bodaj matymy datkamy za praciu honorowaty.

Odnakze dumaju, szczo rezolucya, kotroju
nakazuje sia Wyditowy krajewomu, szczoby win
rozpysowaw konkurs na ruski twory dramaty-
czni i ne potribna i duze tiazka do perewedenia
a jestyby i data sia perewesty toz ne z takim
chisnom, jak jestyby pozostawteno Besidi swobi-
dnu ruku, kotra dosi wela sama toj teatr, a

weta ho jak anketa i komisya pryznaje wzircewo.

Ja ne kazu toho,
rja do Wyditu krajewoho,

jakby ja ne maw dowi-
bo Wydit krajewyj
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predktadajuczy sprawozdanie daw meni dokaz,
szczo sprawy teatru ruskoho ne matowazyw,
ale sut motywa predmetowi, kotre wkazujut,
szczo projektowana komisjeju doroha ne dowede
do city.

Moi Panowe! na sam pered rozdit na dwi
premii toj sumy 750 zt. uwazaju za nepotribnyj,
bo tymy briszmy bude mozna premiowaty
dwéch, trech abo i czterech autoriw, bo muszu
otwerto skazaty, szczo na«zy autory ne sut
szcze tak wymahajuczi, ony swoich tworiw i
pra¢ na wahu zotota ne widstupajut. Otze obme-
zenie stanowlacze dwi premii, pisla mojej hadki
ne widpowidne i wnoszu aby tii dwa stowa ,na
dwi“ propustyty, i druhe, szczoby dodaty pry
koncy tojze pozycji ,do dyspozycyi towarystwa
Besidy u Lwowi".

Uwazaju, szczo Wydit krajewyj ne mihby
spownyty zadaczy, poneze Wydit krajewyj ne
jest tak obznakomtenyj z rozwojem i potrebamy
naszoho teatru i naszoj sceny teatralnoj. Ne
tilko samych dramatiw oryginalnych nasz teatr
potrebuje, ale potrebuje win takoz perewodiw
tworiw innych jazykiw. Toju dorohoju konkur-
sowoju ne dadutsia nabuty, ich nabuwaje sia do-
rohoju bonifikacyi, dorohoju akordu. Rozpysuwanie
konkursu na perewody jest nemoztywe. Jestyby
konkurs buw preznaczenyj na bonifikacyi za
utwory oryginalni w toj sumi, tohdy Besida
ne mataby do dyspozycyi fondu na honorowa-
nie tych, kotryby sia zaniaty perewodamy two-
riw z inszych jazykiw.

Druhyj motyw jest, szczo krim tworiw
dramatycznych szcze potrebuje scena nasza i
muzykaliiw, potrebuje partytur a moze nezwi-
stno Wys. Sojmowy, szczo poslidna partytura ty-
senkowoj ,Rizdwianoj noczyu kosztowata 300 zt.
Besida nabywajuczy luju partyturu i wyptaty-
wszy tuju sumu data dokaz, szczo dorozyt
sprawoju narodnoj sceny i umije uzywaty
hroszej z korysteju dla sceny i dla naroda.
Ate najwaznijsza pryczyna moho zadania ta
szczo oficyalne rozpysanie konkursu wyklu-
czyt autoriw zakordonowych, kotri zadla hne-
tu konkurowaty ne mohtyby. Dramaty naszi,
naszi twori perworiadnoj stepeny w najbilszoj
czasty sut twory ukrainskich pysateliw; Sta-
ryckij, Kropiwnickij, Myrnyj, Karpenko, Karyj
zapysaly sia na kartkach naszoj literatury zoto
tymy bukwamy. Ate koty pryjsztoby im oficyalno
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konkurowaty, ony utworiw tych prystaty tu ne
mozut z obawy pered represaliamy rosyjskoho
prawytelstwa, tim bilsze, szczo dejaki autory wy-
stupujut do dne$ pid pseudonymamy a pid tymy
na konkurs wstupowaty ne mozut. Wyklucza-
toby sia tim sposobom czast autoriw dramaty-
cznych naszych, na kotrych duze mnoho zate-
zaty musyt. Kotyz Besida spowniaje nalezyto za-
daczu swoju i ne pidorwata dosi toho dowiija
jakie posidaje u ruskoj narodnosty a pisla
sprawozdania i u Wyditu krajewoho i u Wyso-
koho Sojmu, to dumaju, szczo potyszenie toho
rozditu, perewedenia konkursu i ztozenia ankie-
ty znatokiw w rukach Besidy tezyt w interesi
rozwoju sceny naszoj.

(Ksigze Marszatek obejmuje napowro6t przewo-
dnictwo).

Ja moi Panowe =zasterihaju sia riszuczo
protiw tomu, abym wystupowaw protiw Wydi-
towy krajewomu z nedowirjem; ni, ja wiruju
jemu, odnakoz wykazuju, szczo ze wzhladiw i
obstawyn faktycznych w interesi naszoj sceny
tezyt, szczoby tych 750 zi. buty dani do dyspo-
zycyi Besidy a suczasno szczoby Wydit krajewyj
preporuczyw Besidi, aby ona o rezultati kon-
kursu szczoriczno zdawata sprawu i rachunky
jak to i dosi sia dije z kazdoricznoj subwencyi
a okreme z uzytia fondu konkursowoho. Zdaje

sia meni, szczo tym dowotyt sia i Wyditowy
krajewomu i zapewnyt sia natezyte uzytie toj
sumy.

Dlatoho ja proszu, szczoby 2z motywiw
mnoju perewedenych Wysoka Patata na wnesky
moi zhodyta sia i w mys$l moich poprawok tuju
pozycju uchwatyita.

Ksigze Marszatek. Czy zada jeszoze

kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Pan sprawozdawca ma
gtos.

Sprawozdawca p. Stanistaw hr. Badeni.
Mysle, ze mnie szan. wnioskodawca nie pomdwi
o brak zyczliwosci dla teatru ruskiego, skoro
sam niejednokrotnie jako wnioskodawca i spra-
wozdawoa przedstawiatem wnioski, ktdére dazag
do rozwoju teatru, a mialem sposobnosé¢ i po-
wiedzie¢ i napisaé, ze zdaniem mojem teatr
ten w odpowiednich rekach sie znajduje. A zre-
sztg szanowny wnioskodawca zapewne przeo
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czyt, ze w tegorocznem sprawozdaniu komisya
mowi: (czyta)

Wydziatowi krajowemu dang bedzie mo-
znos$¢ w porozumieniu z Towarzystwem ,Besidau
ztozy¢ komitet sedziow konkursowych w ten
sposob, by konkursa te wptynety skutecznie na
rozwo6j literatury dramatycznej ruskiej w kie-
runku $cisle narodowym ruskim. Pozgdanem by-
toby, aby jedna z nagrdd przeznaczong byta dla
sztuk ludowych.

Wiec tej mysli szan. wnioskodawcy stato
sie zados¢.
Ja jednak, azeby utatwi¢ glosowanie nad

ta sprawa musze os$wiadczyé, ze imieniem ko-
misyi pierwsza poprawke przyjmuje, by opuscicé
stowo ,dwie“ a wiec w mysl zyczenia p. Teli-
szewskiego bedzie: na nagrode dla najlepszych
utworow ruskich 750 z}. Co do drugiej popraw-
ki, to komisya czeSciowo na nig sie zgadza a
mianowicie, azeby rezolucye zmieni¢ o tyle, by
zamiast ,poleca sie Wydziatowi krajowemu, by
rozpisat na r. 1891 konkurs dramatyczny na
najlepsze utwory sceniczne ruskie* bylo: ,po-
leca sie Wydziatowi krajowemu, by w porozu-
mieniu z Towarzystwem ,Besidau rozpisat na
rok 1891 konkurs dramatyczny na najlepsze
utwory sceniczne ruskie. A wieo szanownemu
wnioskodawcy stanie sie zados¢.

Nie moge sie zgodzi¢, by poming¢ Wydziat
krajowy a nie moge sie zgodzi¢ dlatego, ze
w tym samym roku komisya proponuje konkurs
na sztuki polskie wuznajgc przytem ingerencye
Wydziatu krajowego; wieo trudno uzasadnié
dlaczego dla teatru polskiego uznaje ingerencye
Wydziatu krajowego a dla teatru ruskiego te
ingerencye wykluczamy.

Sadze, ze szanownemu wnioskodawcy sta-
nie sie zupetnie zado$¢ skoro sie powie: Poleca
sie Wydziatowi krajowemu, by w porozumieniu
z towarzystwem ,Besida* rozpisat konkurs na
najlepsze utwory sceniczne.

Co sie tyczy jednej uwagi, iz przez to wy-
klucza sie udziat pisarzy ruskich na Ukrainie,
tego zupetnie nie rozumiem. Wszak to nie
przeszkadza, azeby tak jak nasi polscy autoro-
wie mieszkajagcy w Warszawie wzieli udziat i
ruscy autorowie pod pseudonimem. Prosze tedy,
azeby Wysoka Izba raczyta przyjgé wniosek
komisyi w ten spos6b zmodyfikowany.
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Ksigze Marszatek. Przystepujemy do
glosowania. P. sprawozdawca imieniem komisyi
zgadza sie na poprawke p. Teliszewskiego a za-
strzezeniem jednak ingereneyi Wydziatu krajo-
wego. Czy pan wnioskodawca zgadza sie z taka
stylizacyg ?

P. Teliszewski. Ja sia hodzu.

Ksigze Marszatek. Wobeo tego jest
tylko jeden wniosek. Upraszam p. sprawozdawoe
0 odczytanie odnosnyoh pozycyj.

Sprawozdawca p. Stanistaw hr. Badeni
(czyta):

Komisya budzetowa wnosi przeto:

Poz. 71. a) teatr ruski pod zarzgdem Towarzy-

stwa Besida , 7.250 zt.
. (1. b) na dwie nagrody dla naj-
lepszych utwordw ruskich 700

Ksiaze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zgda kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje pozycya
71 a) i b), raczy reke podniesé. (Wiekszosé.) Po-
zycya 71 a) i b) jest przyjeta.

Upraszam p. sprawozdawoe o0 odczytanie
whniosku.

Sprawozdawca p. Stanistaw hr. Badeni
(czyta):
Wysoki Sejm raczy uchalio6:
Poleca Wydziatowi
mieniu z towarzystwem Besida,
r. 1891 konkurs dramatyczny

utwory soeniczne ruskie.

krajowemu W porozu-
by rozpisat na
na najlepsze

Ksiaze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie

zgda, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje od-
czytany wniosek, raczy reke podniesé. Wie-
kszos$¢.) Wniosek jest przyjety.
Sprawozdawca p. Stanistaw hr. Badeni
(czyta):
Poz. 72. Towarzystwo muzycznew Kra-
kowie - » 800 zi,
» (3.Konserwatoryum Tow. muzy-
cznego w Krakowie t 2.000 ,
i 74.Towarzystwo muzyczne we
LWOWIi€ ooriiviieeeeeeene, 3.000 ,
* 74.b) dla Towarzystwa muzy-
cznego Moniuszki w Stanista-
wowie 100

Tem samem zalatwiong zostata petycya do
1 s. 289.
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75. Harmonia we Lwowie 300 zt
Tem samem petycya Towa-

rzystwa muzycznego Harmo-

ni 1 s 288 o0 podwyzszenie

subwencyi zostata zatatwionag.

Poz.

» 6. Towarzystwo Spiewackie Lu-
tnia we Lwowie .
Tem samem petycya Tow. Lu-
tnia 1 s. 396 o podwyzszenie
subwencyi zostata zatatwiong.

500 ,

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gicsu? (Nikt.) Gdy nikt glosu nie
zgda, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje pozy-
cye 72, 73, 74, 74 b), 76, 76, raczy reke podniesé.
(Wiekszosé.) Pozycye 72, 73, 74, 74 b), 75, 76,
Sg przyjete.

Sprawozdawca p. Stanistaw hr.
(czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Nad petycya p. Anieli Aszpergerowej prze-

chodzi sie do porzadku dziennego.

Badeni

Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy 7zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
wniosek odczytany przez p. sprawozdawce,
raczy reke podniesé. (Wiekszo$¢.) Wniosek jest
przyjety.

Sprawozdawca p. Stanistaw hr.
(czyta):

Petycye o subwencye i zasitki
oenie sie w muzyce i $piewie wniesli:

Badeni

na ksztat-

Aleksander Grosmann 1 158, Magdalena
tuniewska 1. 409, Ludmita Macielinska 1 408,
Zofia Rampelt 1 157, Wanda Zawistowska 1.195,
Wanda Podgorska 1 294, Witadystawa Dagbrow-
ska 1 1014, Karolina Eberbachéwna 1 883, He-
lena Matecka 1 877, Eleonora Elektorowiczéwna
1 876, Marya Stebnicka 1 807, Franciszka Ka-
rich 1.806, Wincenta Bielanska 1 822, Hermina
Assing 1 823, Stanistawa Wajdowska 1 736,
Jadwiga Koniarska 1 329, Anna Bratro 1 410,
Wanda Radkiewicz 1 252, Antonina Szukiewicz
1 6-12, Helena Towarnicka 1 627, Stanistaw
Nosek 1 514, Marya Szelinska 1 503, Jadwiga
Opatowicz 1 1056, Julia Olewinska 1 1057,
Ludmita Mokrzycka 1 1046, Bronistawa Bei-
gert 1 1047, Helena Strzelecka 1 805, Wailhel-
mina Steczkowska 1 295, Emilia Zerebecka
1 330, Adam Dwomikiewicz 1 628, Modest,
Witoszynski 1 697, Wiadystaw Jaminski 1 803
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Grzegorz Mielnicki 1 804, Bolestaw Godlewicz
1 698, Karol Wierzuchowski 1 505, Leon Bor-
kowski 1 513, Ludwik Herasymowicz 1 504
i Hermina Patkiewicz 1 s. 980.

Wszystkie powyzsze petycye przekazuje sie
Wydziatowi krajowemu do zbadania i ewentu-
alnego uwzglednienia z poz. 91 Rub. VII., gdyby
nabyt przekonania, ze miedzy petentami sg
talenta istotne i wybitne, tudziez, Zze udzielona
subwencya ten cel, na Kktéry jest przezna-
czona, osiggnie.

Ksiaze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zgda kto gtosu (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zgda, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wnio-
sek odczytany przez p. sprawozdawce, raczy reke
podniesé. (Wiekszos¢.) Wniosek jest przyjety.

Teraz wracamy do pozycyi 77, ktorej spra-
wozdawcg jest p. Jan Stadnicki.

P. Dr. MarchwicKki.

w kwestyi formalnej.

Ksiaze Marszatek. P. Marchwicki ma
gtos w kwestyi formalnej.

P. Dr. Marchwicki. Prosze ks. Mar-
szatka, azeby z powodu spdznionej pory raczyt
zamkna¢ posiedzenie zwtaszcza, ze i kompletu
nie ma.

Ksigze Marszatek. Prosze p.
tarza skonstatowac, czy jest komplet.

(Po obliczeniu.)

Z powodu braku kompletu posiedzenie za-
mykam, jednakze prosze o wystuchanie porzadku
dziennego jutrzejszego posiedzenia.

Sekretarz p. Stanistaw Jedrzejowicz

Prosze o gtos

sekre-

(czyta):
Porzadek dzienny
25 posiedzenia, 2. sesyi, VI. peryodu Sejmu ga-
licyjskiego, ktore sie odbedzie we czwartek dnia
27. listopada 1890 roku o godzinie 10. przed
potudniem.

1. Dalszy cigg rozprawy nad sprawozda-
niem komisyi budzetowej o preliminarzu fun-
duszu krajowego na rok 1891 (do rubryki XU.
wiacznie). Sprawozdawca poset Bilinski.

Sprawozdawcy pojedynczych dziatow:
Postowie: Abrahamowicz, Czyzewicz, Koztowski
Wiodzimierz, Marchwicki.

2. Sprawozdanie komisyi gospodarstwa
krajowego o wnioskach Wydziatu krajowego
w przedmiocie regulacyi gérnego Dniestru i jego
doptywdw. Sprawozdawca poset Gross.
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3. Sprawozdanie komisyi gospodarstwa
krajowego o wniosku posta Merunowicza i to-
warzyszy w przedmiocie regulacyi Pettwi. Spra-
wozdawca poset Jan Tarnowski.

4. Sprawozdanie komisyi gospodarstwa
krajowego z przedtozenia Wydziatu krajowego o
zabudowaniu potokéw gorskich w dorzeczu to-
mnicy. Sprawozdawca poset Jan Tarnowski.

5. Sprawozdanie komisyi gospodarstwa kra-
jowego z przedfozenia Wydziatu krajowego o re-
gulacyi rzeki Biaty i uzupetnieniu obwatowania
prawego brzegu Dunajca. Sprawozdawca poset
Jan Tarnowski.

6. Dalszy cigg rozprawy nad sprawozda-
niem komisyi budzetowej o preliminarzu funduszu
krajowego na rok 1891 (od rubryki XIII. po-
czgwszy). Sprawozdawca poset Bilinski.

Sprawozdawcy pojedynczych dziatow:

Postowie: Abrahamowicz, Chrzanowski, Gold-
man, Jedrzejowicz Stanistaw, Scipio, Skatkowski,
Stadnicki Jan, Zagorski.

7. Sprawozdanie komisyi budzetowej o
preliminarzach wydatkéw i dochoddéw funduszu
indemnizacyjnego wschodnio - galicyjskiego, za-
chodnio - galicyjskiego i krakowskiego na rok
1891. Sprawozdawca poset Chrzanowski.

8. Sprawozdanie komisyi podatkowej o
wniosku posta Abrahamowicza, dotyczacym po-
boru krajowych optat konsumcyjnych. Sprawo-
zdawca poset Chamiec.

9. Sprawozdanie komisyi administracyjnej
0 whniosku posta Struszkiewicza i towarzyszy w
sprawie inkameracyi kolei Karola Ludwika, nie-
mniej o wnioskach Wydziatu krajowego jakotez
posta Gorayskiego i towarzyszy w sprawie taryf
kolejowych. Sprawozdawca poset Bilinski.

10. Sprawozdanie komisyi administracyjnej
o0 whniosku posta Szeliskiego i towarzyszy, nie-
mniej o ozterech petycyach w sprawie budowy
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kolei ze Stryja do Tarnopola. Sprawozdawca
poset Bilinski.

11. Sprawozdanie komisyi administracyjnej
o petycyach w sprawie budowy kolei Bzeszéw-
Bozwadow. Sprawozdawca poset Bilinski.

12. Sprawozdanie komisyi administracyj-
nej o petycyi w sprawie budowy kolei lokalnej
z Kotomyi do Horodenki. Sprawozdawca poset
Bilinski.

13. Sprawozdanie komisyi administracyj-
nej o petycyach w sprawie kolei Palahicze Thu-
macz. Sprawozdawca poset Bilinski.

14. Sprawozdanie komisyi administracyj-
nej o dwoch petycyach w sprawie rozktadu jazdy
na kolei Karola Ludwika. Sprawozdawca poset
Bilinski.

15. Sprawozdanie komisyi drogowej z pe-
tycyi Wydziatu powiatowego w Nadwoérnie o
uznanie drogi z Nadworny do Markowiec za
droge krajowg. Sprawozdawca poset Gustaw
Bomer.

P.dr. Goldman. Prosze ksiecia Marsatka,
azeby raczyt wzigé jeszcze na porzadek dzienny
jutrzejszego posiedzenia sprawe malutkg ale wa-
zng dla znacznej czesci kraju naszego, to jest
whniosek dotyczgcy nauczycieli religii zydowskiej,
azeby ta sprawa mogta by¢ zalatwiong w ciggu
tegorocznej sesyi.

Ksigze Marszatek. Nie zapatruje sie
na ten porzadek dzienny tak, jakby on byt wy-
starczajgcy do konca sesyi sejmowej; mam
jeszcze zamiar po ukonczeniu rozprawy budze-
towej postawi¢ na porzgadek dzienny ustawe dla
gmin matomiejskich, a wtedy zastosuje sie takze
do zyczenia posta Goldmana.

Posiedzenie zamkniete.

Koniec posiedzenia o godzinie 11. minut
30 wieczorem.






