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galicyjskiego Sejmu Kkrajowego.

10. posiedzenie 3. sesyi, VI. peryodu Sejmu galicyjskiego

z dnia 21. marca 1892.

Tresé: Urlop p. Tyszkiewicza. — Spis petycyj. — Przeméwienie p. Zardeckiego na poparcie petycyi
1 1180. — Pierwsze czytanie wniosku posta Midowicza w sprawie odpisywania i przypisy-
wania podatku domowo - klasowego w gminach wiejskich i miasteczkach. — Pierwsze czytanie
wniosku posta Antoniewicza w sprawie budowy kolei wicynalnej miedzy dworcem kolei a
fabryka kainitu w Katuszu. — Pierwsze czytanie wniosku posta' Barabasza w sprawie reformy
ustawy drogowej. — Sprawozdanie i uchwalenie wniosku komisyi budzetowej o przedtozonym
przez Wydziat krajowy projekcie do ustawy krajowej, uwalniajgcej od wszelkich dodatkéw kra-
jowych, powiatowych i gminnych mieszkann dla robotnikéw, ktére z mocy ustawy paristwowej
z 9. lutego 1892 uwolnione bedg od panstwowych podatkéw. — Sprawozdanie komisyi sani-
tarnej z przedtozenia Wydziatlu krajowego w przedmiocie deklaracyi co do umieszczenia klinik
przy szpitalu powszechnym we Lwowie dla przysztego fakultetu medycznego wszechnicy lwow-
skiej. — Whniosek odraczajgcy p. Abrahamowicza i przyjecie jego. — Sprawozdanie komisyi
gospodarstwa krajowego o sprawozdaniu Wydziatlu krajowego w przedmiocie krajowej szkoty
ogrodniczej w Tarnowie. — Rozprawa nad tern. — Glosy pp. Jedrzejowicza Stanistawa, Sta-
nistawa hr. Badeniego, Romanowicza i sprawozdawcy Struszkiewicza. — Rozprawa szczego6-
towa. — Glosy pp. Niedzielskiego, Koztowskiego Zygmunta, Jedrzejowicza Stanistawa, Mecin-
skiego, Romanowicza, Jana hr. Tarnowskiego, Koziebrodzkiego Wtadystawa, ponownie Koztow-
skiego Zygm., Golejewskiego i sprawozdawcy Struszkiewicza. — Uchwalenie wnioskéw komisyi.
— Sprawozdanie komisyi gospodarstwa krajowego z przediozenia Wydziatlu krajowego w przed-
miocie zmiany niektérych postanowien ustawy wodnej i ustawy o ochronie wiasnosci polnej. —
Gtos p. Midowicza z rezolucyg. — Uchwalenie wnioskéw komisyi z rezolucyg. — Sprawozdanie
i uchwalenie wniosku komisyi administracyjnej o sprawozdaniu Wydzialu krajowego w przed-
miocie wytgczenia osady Wulka Turebska ze zwigzku gminy Turbia w powiecie tarnobrzeskim
i utworzenia z niej samoistnej gminy. — ZapowiedZz 11. posiedzenia.

Ze strony c. k. Rzadu: c¢. k. Namiestnik

Poczatek posiedzenia o godz. 10. min. 30
JE. Kazimierz hr. Badeni i c. k. komisarz rzg-

przed potudniem.
Przewodniczacy: Marszatek krajowy JE. dowy hr. tos.

Eustachy ksigze Sanguszko. Obecnych postow 114.
Sekretarze: pp. Wiktor, Dr. Paszkowski,

ks. Siczynski i p. Stanistaw Jedrzejowicz.
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254 10. Posiedzenie z
JE. Ksigze Marszatek. Sejm w kom-
plecie, otwieram posiedzenie.

Protokoty 8. i 9. posiedzenia uwazam za
przyjete, nie wniesiono bowiem zadnych za-
rzutow.

Poset hr. Tyszkiewicz prosit o urlop na 3
tygodnie. Prosze tych Panoéw, ktérzy sie zga-
dzajg z udzieleniem tego urlopu, aby zechcieli
reke podnies¢. ("Wiekszos¢.) Przyjeto.

Prosze p. sekretarza p. Wiktora o odczy-
tanie spisu petycyj.

Sekretarz p. Wiktor (czyta):

Wykaz petycyj
whniesionych do Sejmu po dzien 21. marca 1892.

1150. L. s. 1.334. Wydziat powiatowy w Bu-
czaczu, przez p. Czaykowskiego, 0 zmiane
§. 18. ust. o Reprezentacyi powiatowej co
do przyznania ozionkom Rady powiatowej
i Wydziatu powiatowego prawa do dyet i
kosztow podrozy zajazdy na posiedzenia —
do komisyi gminnej.

1151. L. s. 1.335. Wydziat powiatowy w Gorli-
cach, przez p. Skrzynskiego, o zapomoge
dla dotknietych gtodem mieszkancow .tam-
tejszego powiatu — do komisyi budzetowe;j.

1152. L. s. 1.336. Wydziat powiatowy w Rud
kach, przez p. Rayskiego, o uzupetnienie
ustawy budowniczej dla gmin wiejskich co
do wydawania zezwoleh na budowe domoéw
po za wsig — do komisyi administracyjnej.

1153. L. s. 1.337. Wydziat powiatowy w Koto-
myi, przez p. Okuniewskiego, 0 zmiane u-
stawy o dojazdach kolejowych — do komi-
syi drogowej.

1154. L. s. 1.338. Wydziat powiatowy w Pod-
hajcach, przez p. Emila Torosiewicza, o
przyznanie wyzszyoh dotacyj na cele sub-
wencyonowania drég powiatowych i gmin-
nych — do komisyi drogowe;j.

1155. L. s. 1.339. Wydziat powiatowy w Koso-
wie, przez p. Sawczaka, o subwencye na
rekonstrukcye i konserwacye tamtejszych
drog powiatowych — do komisyi drogowej.

1156. L. s. 1.340. Wydziat powiatowy w Lisku,
przez p. Wiktora, o wyzsza dotacye na cele
subwencyonowania drég powiatowych i
gminnych — do komisyi drogowej.

21. marca 1892.

1157. L. s. 1.341. Wydziat powiatowy w Pod-
hajcach, przez p. Emila Torosiewicza, o u-
tworzenie funduszu pozyczkowego na cele
rozszerzania, adaptacyi i budowy nowych
szpitali prowincyonalnych — do komisyi
sanitarnej.

1158. L. s. 1.342. Wydziat powiatowy w Lisku,
przez p. Wiktora, jak wyzej — do komisyi
sanitarnej.

1159. L. s. 1.343. Wydzial powiatowy w Brze-
sku, przez p. Kramarczyka, o pomoc dla
glodem dotknietej ludnosci tamtejszego po-
wiatu — do komisyi budzetowej.

1160. L. s. 1.344. Wydziat powiatowy w Wie-
liczce, przez p. Larysz-Niedzielskiego, o
subwencye na budowe drogi Swigtniki-Mo-
gilany i Wieliczka Gaczkéw-Swigtniki -
do komisyi drogowe;j.

Petycye gmin powiatu Samborskiego,
whniesione przez p. Baranskiego, w sprawie re-
gulacyi rzeki Dniestru — do komisyi gospodar-

stwa krajowego:

1161. L. s. 1.345. Gmina Bilina wielka.

1162. L. s. 1.346. » Burczyce nowe.

1163. L. s. 1.347. , Burczyce stare.

1164. L. s. 1.348. » Czerchawa.

1165. L. s. 1.349. » Czukiew.

1166. L. s. 1.350. »  Gleboka.

1167. L. s. 1.351. » Hordynia rustykalna.
1168 L. s. 1.352. » Majnicz.

1169. L. s. 1.353. »  Mokrzany.

1170. L. s. 1.354. »  Ortynice.

1171. L. s. 1.355. »  Sadkowice.

1172. L. s. 1356. . Sasiadowice.

1173. L. s 1.357. -  Woloszcza.

1174. L. s. 1.358 Gmina Kadobna, przez p.

0 zapomoge dla dotknietej
ludnosci — do komisyi

Mazarakiego,
gtodem tamtejszej
budzetowe;j.

1175. L. s. 1.359. Mieszkancy gminy Manaste-
rza, przez p. Czartoryskiego, jak wyzej —
do komisyi budzetowej.

1176. L. s. 1.360. Szesciu gospodarzy gminy
Manasterza, przez p. Czartoryskiego, 0 po-
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zyczke na zakupno zboza dla zasiewow
wiosennych — do komisyi budzetowej.

1177. L s. 1.361. Mieszkancy przysittka Pod-
grabie, przez p. Larysz Niedzielskiego, o
odtaczenie go od gminy Niepotomice i u-
tworzenie zen samoistnej gminy — do ko-
misyi administracyjnej.

1178 L. s. 1.362. Gminy powiatu tancuckiego,
przez p. Zardeckiego, o ulgi legalizacyjne
przy drobnych wpisach hipotecznych — do
komisyi prawniczej.

1179. L. s. 1.363. Te same, przez tegoz posta,
w sprawie ustawy karnej o obraza czci —
do komisyi prawniczej.

1180. L. s. 1.363. Te same, przez tegoz posta,
0 zniesienie nalezytosci za doreczanie pism
1 rezolucyj sadowych do komisyi pra-

wniczej.

JE. Ksigze Marszatek. Do tej pe-
tycyi prosit o glos p. Zardecki. Poset Zardecki
ma glos.

P. Zardecki. Petycye te o zniesienie

nalezytosci za doreczanie pism i rezolucyj sado-

wyoh popieram jak najgorece;.

Na te petycye zwracam uwage Wysokiego
Sejmu, a szczegdlnie cztonkéw komisyi prawni-
czej. Wyrazam oraz zyczenie, azeby ta petycya
byta zatatwiong w biezgcej sesyi i wnioski ko-
misyi Wysokiemu Sejmowi do uchwaty przed-
tozone.

P. Wiktor (czyta dalej spis petycyj):
1181. L. s. 1.365. Gmina Psary, przez p. Kra-

marczyka, o odpisanie zalegtej nalezytosci

na fundusz szkolny okregowy — do komi-
syi szkolnej.

1182. L. s. 1.366. Gmina miasteczka Narola,
przez p. Puzyne, o zapomoge i pozyczke
na rozszerzenie budynku szkolnego — do
komisyi budzetowe;.

1183. L. s. 1367. Gmina miasta Jaworowa,
przez p. Midowicza, o pozyczke na budowe
szkoty — do komisyi budzetowej.

1184. L. s. 1.368. Gmina Adamobwka, przez p.
Midowicza, jak wyzej — do komisyi bu-
dzetowej

1185. L. s. 1.369. Gmina Rzepince, przez posta
Czaykowskiego, o subwencye jak wyzej —
do komisyi budzetowej.
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1186. L. s. 1.370. Gmina Rabka, przez p. Po
powskiego, o staty dodatek dla tamtejszych
nauczycieli — do komisyi szkolnej.

1187. L. s. 1.371. Rada szkolna miejscowa w
Ptokach, przez p Kramarczyka, o podwyz-
szenie placy nauczycielowi w Psarach i
przyznanie dodatku drozyznianego — do ko-
misyi szkolnej.

1188. L s. 1.372. Konkurencya szkolna w Wy-
cigzaeh, przez p. Paszkowskiego, o pod-
wyzszenie ptac tamtejszym nauczycielom —
do komisyi szkolnej.

1189. L. s. 1.373. Nauczyciele i nauczycielki
szkét ludowych miasta Drohobycza, przez
p. Szczepanowskiego, o podwyzszenie plac
— do komisyi szkolnej.

1190. L. s. 1.374. Nauczyciele 4-klasowej szkoty
w Szczercu, przez p. Abrahamowicza, jak
wyzej — do komisyi szkolnej.

1191. L. s. 1.375. Ci sami, przez tegoz posta,
0 zapomoge drozyzniang — do komisyi
budzetowej.

1192. L. s. 1376. Piotr Ryndak, nauczyciel w
Rzepienniku strzyzowskim, przez p. Skrzyn-
skiego, 0 zapomoge — do komisyi budze-
towej.

1193. L. s. 1.377. Emil Czyzda, nauczyciel w
Telaezem, przez p. Sawczaka, 0 zapomoge,
dodatek drozyzniany i podwyzszenie ptacy
— do komisyi budzetowej.

1194. L. s. 1.378. Teofila Lisiewicz, wdowa po
nauczycielu, przez p Michalskiego, o zapo-
moge - do komisyi budzetowej,

1195. L. s. 1.379. Anna Antoniewicz, wdowa
po nauczyc:elu, przez p. Szeliskiego, o za-
pomoge — do komisyi budzetowej.

196. L. s. 1.380. Helena Daszynska, wdowa
po nauczycielu w Bolechowie, przez posta
Mazarakiego, 0 uzupelnienie przyznanej
odprawy nauczycielskiej — do komisyi bu-
dzetowej.

i.197. L s. 1.381. Towarzystwo ochrony wia-
snosci ziemskiej w Limanowej, przez posta
Tadeusza Romera, o pozyczke w celu dania
pomocy ludnosci tamtejszego powiatu
do komisyi budzetowej.
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1198. L. s. 1.382. Wyborcy powiatu stryjskiego,
przez p. Antoniewicza, o zaniechanie kon-
centracyi galicyjskiego handlu solg w je-
dnej rece — do komisyi gospodarstwa kra-
jowego.

1199. L. s. 1.383. Wyborcy powiatu brzezan-
skiego, przez p. Szeliskiego, jak wyzej —
do komisyi gospodarstwa krajowego.

1200. L. s. 1.384. Julia Birgfellnerowa, wdowa
po inzynierze-asystencie Wydziatu krajowe-
go, przez p. Merunowicza, o dar z taski —
do komisyi budzetowe;j.

1201. L. s. 1.385. Towarzystwa muzyczne tu-
tejszo-krajowe, przez p. Wiadystawa Ko-
ziebrodzkiego, o zasitek na urzadzenie pol-
skiego dzialu na wystawie wiederiskiej mu-
zyczno-teatralnej w r. 1892 — do komisyi
budzetowe;j.

1202. L. s. 1.386. Zgromadzenie Siostr Felicya-
nek we Lwowie, przez p. Jana Tarnowskiego,
0 subwencye na budowe wiasnego doinu —
do komisyi budzetowe;j.

1203. L. s. 1.388. Gmina Nienaszow, przez p.
Palcha, o zapomoge na zakupno zboza do
uzycia i na zasiewy wiosenne — do komi-
syi budzetowej.

1204. L s. 1.389. Eada szkolna miejscowa w
Szumlanach wielkich, przez p. Sawczaka,
0 przeistoczenie tamtejszej szkoly na eta-
towg — do komisyi szkolnej.

1205. L. s. 1.390. Nauczyciele i nauczycielki
szkoty ludowej i wydziatowej w Jasle, przez
p. Palcha, o przeniesienie ich do Il. klasy
ptac — do komisyi szkolnej.

1206. L. s. 1391. Marya Rastawiecka, wdowa
po urzedniku, przez p. Hoszarda, o subwen-
cye dla corki Idy, na ksztatcenie sie w
Spiewie — do komisyi budzetowej.

1207. L. s. 1.392. Wiadystawa Kottowska we
Lwowie, przez p. Kornela Horodyskiego, o
stypendyum na ksztalcenie sie w Spiewie i
muzyce — do komisyi budzetowe;j.

JE. Ksigze Marszatek.
jemy do porzadku dziennego.

Przystepu-

Punkt pierwszy:

Pierwsze czytanie wniosku posta Midowi-
cza w sprawie odpisywania i przepisywania po-
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datku domowo-klasowego w gminach wiejskich
i miasteczkach. (Aleg. 131)

Udzielam gtosu p. Midowiczowi.

P. Dr. Midowioz. Wysoki Sejmie! Diugo
mowi¢ dla uzasadnienia wniosku tego nie za-
mierzam, nieco jednak przemowi¢ musze, a je-
zeli sie w tern przemoéwieniu znajdzie co$ nie
dos¢ jasnego, prosze mieé pobtazanie, bo pierw-
szy raz wystepuje w powaznej kwestyi na tej
arenie.

Sprawa, ktérg we wniosku moim poruszam,
zdaje sie na oko by¢ drobnostkg, niemniej je-
dnak jest wazng dla prawidtowego ekonomicz-
nego rozwoju mniejszych wikascicieli a miano-
wicie ubozszej klasy wioscianskiej, tudziez mia-
steczek, a tych, jak mi sie zdaje, w kraju naszym
jest duzo, bardzo duzo.

Sadze, ze powotaniem jest Wysokiego Sej-
mu, jako najwyzszej instytuoyi autonomicznej
wszelkie usterki, gdziebykolwiek je Sejm na polu
administracyi spostrzegt, czyto swej wiasnej,
czyto rzadowej, takie usterki a powiedziatbym
czasem niewlasciwosci, badzto swej wiasnej naj-
wyzszej magistraturze wytykaé z poleceniem
usuniecia takowych, lub tez Wysokiemu Rzg-
dowi celem ich uchylenia przedstawia¢ odpo-
wiedne wnioski.

To whasnie zamierza moj wniosek, to jest
ma na celu usuniecie nie powiedziatbym uster-
ki. ale pewnej anomalii na polu administracyi
fiskalnej.

Podatek domowy jast dwojaki: domowo-
czynszowy i domowo-klasowy. Pod wzgledem
wymierzania, przypisania i odpisania tego po-
datku zachodzg roznice, chociaz obydwa wymie-
rzane i przypisywane bywajg na podstawie je-
dnych i tych samych ustaw, to jest patentu z 23.
lutego 1820, dekretu nadwornego z 29. lutego
1820 i ustawy z 9. lutego 1882.

Kiedy bowiem podatek domowo-czynszowy
pierwsze instancye wymiarowe, to jest c. k. sta-
rostwa wraz ze swoimi inspektorami majg pra-
wo przypisywaé i odpisywaé, to]jest wymierzy¢
i przypisywa¢, a tam gdzie zachodzg wymogi
czy to czesciowego czy tez zupelnego odpisy-
wania odpisa¢, jak sie ustawa wyraza: ha-
ben die Steuerbehorden die Steuerabschrei-
bung zu berechnen, im eigenen Wirkungskreise
zu bewilligen und zur sogleichen Realisirung
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bekannt zu geben; to w drugim wypadku t. j.
co do wymiaru i przypisywania i odpisywania
(co jest wazniejszem) podatku domowo-klasowego
jest zupetnie inny proceder.

Wedtug 8. 9. ustawy z 9. lutego 1882 majg
Jak sie ustawa wyraza:

-Nur die Einrechnung der steuerpflichti-
gen Gebaude liegt den k. k. Steuerbemessungs-
behérden 1. Instanz ob*.

To tez urzedy podatkowe, a wzglednie
Swietne Starostwa majg obowigzek na podsta-
wie doniesien i raportow zwierzchnosci gmin-
nych prowadzi¢ wykazy wszelkich zmian, jakie
w budynkach opodatkowaniu podlegajgcych za-
chodza.

Prowadzg je tez te urzedy podatkowe, na-
turalnie przy dzisiejszem obarczeniu nadzwy-
czajnem, ktére kazdy z Szanownych Panéw do-
Swiadczy¢ i 0 nich przekonaé¢ sie moze w kaz-
dym urzedzie podatkowym, nadzwyczaj pobie-
znie, bez zadnego sprawdzania.

Urzedy podatkowe w pewnych ustawami
oznaczonych terminach wyciagi z tych wykazéw
przedktadajg Wysokiej Dyrekcyi krajowej skar-
bu, ktora je przez swe oddzialy rachunkowe
bada, klasowanie budynkéw w nich sprawdza,
o ile jest wlasciwe, przypisuje podatek i naste-
pnie przez oddziat swéj administracyjny zwraca
je Starostwu w celu li tylko wygotowania i do-
reczenia stronom kontrybujacym odnos$nych we-
zwan ptatniczych.

Wiec oczywiscie pierwsza instancya nie
ma prawa przypisywania ani odpisywania po-
datkéw. Zdawatoby sie, ze to nie jest nic tak

ztego i jabym tak sadzit, gdyby nie byto od-
wrotnej strony medalu, to jest, co sie potem
dzieje.

Panowie zapewne, mianowicie Panowie ze
Wsi spostrzegli to samo. Ja jako notaryusz bar-
dzo czesto i czasami bardzo smutne doswiad-
czenia robitem.

Rozmaite okolicznosci, a mianowicie nie-
oglednos¢, lenistwo i nieporadno$¢ Zwierzchnosci
gminnych, t.j wojtow i pisarzy, jest gidwna
przyczyna, ozesto jednak z innych przyczyn a
mianowicie ze ztej woli lub aktu zemsty trafia sie
to, ze jeden i tensam przedmiot 2 lub 5 razy
jest opodatkowany, ze kontrybuent musi 2 i 8
razy ptaci¢ podatek od jednego i tegosamego

przedmiotu.

:21. marca 1892.
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Wprawdzie na to jest rada, t. j. rekurs,
przedstawienie wzglednie prosba o taske. No
prosze Panéw, kontrybuent zaptaci¢ musi i za-
ptata t. j. egzekucya o zaptacenie tego podatku
nie zostaje wstrzymang przez rekurs a zaptacic
musi, chociaz juz zaptacit poprzednio swoje opo-
datkowanie.

Czesto pozbawia to mianowicie ubozszych
wihoscian i mieszkancdw ostatniego prosiecia,
ktére wiasnie hodowali, aby je w swoim czasie
sprzeda¢ na zaptacenie podatku.

Prawdg jest, ze Wysoki Rzad pdzniej wsku-
tek rekursu odpisuje podatek, ale nie sama Wy-
soka Dyrekcya krajowa bo i ta nie ma prawa
odpisa¢ podatku, tylko az dopiero na skutek
rozporzadzenia Wysokiego Ministerstwa, a pro-
sze sobie wyobrazi¢, co tu sie dzieje.

Urzedy podatkowe muszg wszystkie odno-
$ne alegata centralnej wiadzy w ttumaczeniu
niemieckiem przedktadaé, prosze sobie wyobra-
zi¢, jaki to proceder, ile przy nim czasu mar-
nieje, ile zuzywa pracy bezuzytecznej.

Jest zwyczaj obecnie Wysokiemu Sejmowi
statystycznie rzeczy przedstawiaé. Pozwole i ja
sobie nieco ten modj wniosek uzasadni¢ statysty-
nie. Wedtug bardzo cennej pracy Pana Dr. Pilata
~Wiadomosci statystyczne" mam daty z wyniku
ostatniego spisu ludnosci.

Z tych dowiadujemy sie, ze Galicya ma
1,034.440 doméw zamieszkatych i niezamieszka-
tych; z tych doméw przypada na Lwoéw 3.322,
a na Krakow 1582, doliczywszy do tych osta-
tnich (jestem dos¢ szczodrobliwy) te miasteczka,
w ktérych sa powiaty, cho¢ tam jest duzo bie-
dnej ludnosci — doliczywszy moéwie 72.000 do-
moéw, a nie ma takiego miasteczka zeby 1.000
w niem doméw byto, lecz 400 do 500 co naj-
wyzej, to czyni razem 77.000 doméw miejskich,
ktore straciwszy z ogoélnej cyfry doméw, pozo-
stanie tych domoéw wiejskich opodatkowaniu
podlegajacych — gdzie te niewlasciwosci prze-
waznie sie trafiajg — 957.000 w catym kraju.
Wysoka Izba pojmie, ze takze nie jestem bardzo
Scistym w liczeniu tych wypadkéw, gdyz licze
ich tylko ili %, t j., zZe na kazde 400 domdw
trafia sie taki jeden wypadek a to robi w roku
2.360 wypadkoéw. Niech panowie teraz z tej cy-
iry wyprowadzg dalsze wnioski. Kto blednie
przypisany podatek zaptaci¢ musi, ptaci go dwa
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razy, to robi 4.720 zt., musi zaptaci¢ egzekutne
70 ct., to robi 1.662 zt. Prosze dalej, a jezeli
kontrybuent chce sie potem obroni¢, zeby mu
nienalezycie zaptacong kwote zwrdcono, no to
musi zaptaci¢ za prosbe ze stemplem przynajmniej
1 zt. 60 et, chocby pokatny pisarz mu to pisat,
ale jezeli do kogo$ lepszego sie uda, to musi
zaptaci¢ za jeden rekurs takze 1zt 50ct., a je-
zeli wnosi dwa rekursy, t. j. do Il. instancyi,
a potem do Il. instancyi, to musi przynajmniej
2 z+. 50 ct. zaptaci¢, (gdyby nawet przyszedt
do mnie, to jabym z uczucia ludzkosci 1 zt. za
koszt pisania zadat), to robi przeszio 4.720 zt.,
czyli na rok trafia sie przecietnie taka cyfra
tych niewtasciwosci, ktére spowodowuja ré-
znice 11.090 zi

Prosze Wysokg lzbe, wszakze Wysoki Wy-
dziat krajowy i wielce Szanowna komisya tro-
szczag sie bardzo i czesto o to, abj7 500 zt. zao-
szczedzi¢, bo¢ tego dobro kraju wymaga, wiec
mysle, ze Wysoki Sejm o to postara¢ sie powi
nien takze, izby te wydatki bezowocne, niestu-
szne, a tak dokuczliwe nie byly ponoszone
przez najubozszg ludnos¢, zeby zatem niewtasci-
wos¢ powodujaca je zostata uchylong, zeby spo-
koj i byt materyalny wioscian nie byly naru-
szane, bo¢ nie dosé, ze wihoscianin ponosi straty
materyalne, prosze nie zapomina¢, ze naste-
puja inne straty, mianowicie strata czasu,
gdyz taki dotkniety wioscianin chodzi 6 i 6 razy
do wladzy po informacye, za rekursem i tylez
dni traci na te przymuszone chody. Prosze uwa-
za¢ takze na strate zdrowia — bo ludno$¢ i zdro-
wie przytem traci; znam jeden wypadek, gdzie
wskutek takiego niewlasciwego wymiaru nasta-
pita smier¢ kontrybuenta. Zapewne moze nie tak
wypadek ten go zrazit, ale chodzac kilka razy
mianowicie w zimowej porze, dostat zapalenia
ptuc i poszedt ptaci¢ podatek przed tron Naj-
wyzszego ! A teraz strata czasu, marnowanie sity
roboczej do wypracowania tego mnostwa nie-
mieckich thumaczen, wszak i to wszystko trzeba
spieniezy¢, a przypuszczam, ze taki bezowocny,
niepotrzebny wydatek w 10 latach wyniesie

10. Posiedzenie z 21. marca 1892.

Pod wzgledem formalnym prosze o odestani*
mego wniosku do komisyi podatkowej. (Brawo).

JE. Ksigze Marszatek. Jest wniosek
0 odestanie tego wniosku do komisyi podatkowej.
Kto sie z tern zgadza, zechce reke podniesc.
(Wiekszos€.) Wniosek jest przyjety.

Nastepuje punkt drugi porzadku dziennego
t. j. Pierwsze czytanie wniosku posta Antonie-
wicza w sprawie budowy kolei wicynalnej miedzy
dworcem kolei a fabrykag kainitu w Katuszu.
(Aleg. 132)

P. Antoniewicz ma gfos.'

P. Dr. Antoniewicz: Wysokaja Patato!

Whnesenie moje na wstupi zistato tak sylno
pidperte, tiszyt sia tak czystennymy pidpysamy,
szczo to obodrajet mene do dalszych krokiw i
1 utwerdzaje w nadiji, szczo musyt ono osiahnu-
ty zelajemyj rezultat.

Kraj nasz moi Panowe jest majze iskluczno
krajom rolnyczym; dla toho wsi reprezentacji
czy to powitowi, czy krajewi, czy derzawni,
powynny prykiadaty swoich syt, szczoby produ-
ktywnist i ptodonosnist zemli pidnesty. Podat-
ky z druhoj storony ne zmenszajut sia, tilko
stajut szczo raz bilszymy.

Slidowatelno i derzawa maje tut obowia-
zok przyczyniaty sia uspiszno ne tom poli po
krajnoj miri wze dlatoho, szczoby sylu podatko-
wu w kraju pidnesty, szczoby tii piddani naszoj
derzawy maty moznist platyty tii wetyki i tiaz-
ki podatki jaki na nych nakiadajut! Kromi to-
ho jest derzawa w sim stuczaju i producentom,
dla toho i maje we wlasnim interesi obowiazok
utekszyty prodaz i eksport swoho produkta. Ne
natezyt somniwaty sia, szczo imenno sokrowy-
szcza naszoho kraju powynni w perszoj linii bu-
ty uzytymy w kraju, a do takich sokrowyszcz
natezyt bez sominia i kainit w Katuszi.

I kraj i derzawa powynni pryozynyty sia
do ulekszenia w produkti, w eksporti i w pro-
dazy toho sokrowyszcza. Kajnit wid dawna jest
izwistnyj i upotreblajemyj odnak katuskoho kaj-
nita mato do nyni upotreblano, a to dla $lidu-

160.000 z+. mato liczac. Mysle, ze Wysoka Izba Juszczych pryczyn: raz, szczo produkcja i eks-

bedzie miata tyle wzgledéw, iz jako najwyzsza
instytucya powotana do obmyslania wszystkiego,
co stuzy dla dobra ludnosci, mianowicie cier-
pigacej, biednej, ciezko pracujgcej i krwawo za-
rabiajacej swdj grosz, zechce sie jej losem zajgc
i wniosek mdj zeohce uchwalié. Skonozytem.

port byty citkom prymitywno wedeni, po prostu
kopano z toj jamy bryty kajnitu i prodawano.
(Gwar.)

(Proszu kn. Marszatka ja ne mohu howo-
ryty takij jest hamor w izbi.)

JE. Ksigze Marszatek. Prosze Pan6éw
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Uciszy¢ sie i zwréci¢ uwage, ze niepodobna prze-!niajuczo ztahodzene,

uaawia¢ wsréd gwaru w lzbie!)

Prodawano wprost tii bryly kainitu bez
wsiakoj gwarancyi, czy win posidaje tii czasty-
ci nawozowi potezni w gospodarstwi, czy nit. Dla
toho kupujuczyj robyw tilko eksperymenta, a w
proczim i tiazko bylo toj kainit swoimy wia-
snymy sredstwamy prysposobyty, pereminyty
w muku, szczoby mih buty upotreblenym jako
sredstwo nawozowe.

Dlatoho z produkcyi i z torhowli kainita
do nedawna ne welyka buta korist! Prodaz w
brytach w syrom sostojaniu bez gwarancyi ne
mohta nikoho zaochotyty do eksperymentiw
dlatobo i Wysokij Sojm, a imenno Wydit kra-
jewyj staraly sia usylnymy sposobamy o toje,
szczoby produkcju i eksport zrobyty praktycznij
szymy i szczoby korist z toho dla kraju buta
wydnijsza za szczo im sia btahodarenie natezyt
Ne mensze natezyt sia i derzawi btahodarnist
za toje, szczo w poslidnoj chwyli ulahta prosze-
niu i trebowaniom reprezentaeyi krajewoj i na
toj dorozi duze cinni i wazni pryzwotyta ule
kszenia.

Ja pozwolu sobi nawesty najnowijsze roz-
poriadzenie, najnowijszu widozwu z 28. nojam-
bra 1891 czysto 65.375 i duze bazawbym szczoby
toje jakoju nebud dorohoju dijszto do pubty-
cznoj widomosty interesowanych,
tak cinni sut utekszenia na sij dorozi, a nawirno
najdut sia konsumenty, bilszi i menszi wiasty-
teli zemli, bo osiahnut z toho znaczni korysty
W gospodarstwi.

Proszu duze stuchaty, a uwydyte szczo tii
utekszenia ne mozna tehko cinyty, sut ony duze
i duze wazni. Cinu kainitu i to ne w brylach,
ne w syrom sostojaniju , tilko w metenim sosto-
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a to tim, szczo derzawa
riszyla sia, (smotry nawedenu odozwu) na mi-
stcy chemicznu laboratoriju otworyty, szczoby
ona rozbyrata chemiczno kainit na mistcy, a
tohdy wze i konsumenty budut maty gwaranciju
(bo derzawa daje gwaranciju) szczo kupujut pro-
dukt, kotryj posidaje w znacznoj miri czastyny
nawozowi dla gospodarstw neobchodymi.

Zdaje meni sia, szczo dla menszoho kon-
sumenta ne koneczne jest pozadane, szczo tam
obszczestwo torhowelne Iwiwske prynymaje na
sebe poserednyctwo w torhowli kainitowoj. Dla
bilszych konsumentiw moze to buty korystnoj
odnak dla menszych pid nijakim ustowijem; bo
se jest zasada wid dawna znana, szCzo czym
bilsze poserednykiw, tym towar staje sia doroz-
szym

Otze chodyt o toje, szczoby i dla men-
szych konsumentiw za nyzszu cinu umoztywyly
sprowadzanie kainitu z fabryky. Proszu sobi
tak praktyczno ricz peredstawyty: menszyj kon-
sument potrebuje 8, 4, 5 miszkiw muki kainito-
Wwoj , musyt otze postaraty sia o licencyu, bo
toho prawytelstwo koneczno sia domahajet, mu-
syt tiji miszki zawesty na perszyj lipszyj dwo-
re6, koszt welykij, musyt sii miszki frachtom
posytaty, takij tyst frachtowyj sporiadyty, a
jak sobi sam ne moze daty rady, upotrebyty py-
sara i optaczuwaty jeho; teper sii miszki idut
na dworec kolejnyj w Katuszu, tut musyt znowu
maty swoho poserednyka, kotryjby zaptatyw
fracht, miszki widobraw, transportowaw dalsze,
miszki do fabryki i kainit do miszkiw kupyt i
potomu znowu peretransportowaw na dworec
w Katuszu a ottam na fracht oddat.

Statoby sia citkom pryrodno, szczo ti ko-
szta statyby sia tak welyki, szczo ne optaczuwa-

janiju, jako muku, za cetnar metrycznyj 90 et. toby sia menszomu konsumentowy prubowaty ka-

uwazaju jako
jest wsiaka nadija, szczo z nej
konsumenty budut korystaty.

loco,

prystupnu, i
i naszi menszi

bilsze dla konsumentéw]initu na swoich polach

Na kineC pryjszowby wze toj kainit na
najbtyzszyj dworec, i znowa koszt, znowa

Dalszi utekszenia widnosiat sia i do oin jizda po kainit, koszta dorohy it d.

perewozu | to ne tilko znyzeno cinu perewozu
na wahony ate takoz, w koryst menszych kon-
sumentiw — na miszkach, — na wazi. To jest
wydna btahoskionnisc za kotoruju dijstwytelno
btahodarenie derzawi sia natezyt.

Dalsze szcze i dito tak zwanoj gwarancyi

jest pigla moho mninja, Pryktonno i

Ja w tim wzhladi moze ne jeSm prakty-
kom ate by meni sia ricz citkom inaksze pe-

redstawlata, a imenno pisla moho wnesenia tak
by sia peredstawlata.

Toj konsument menszyj w misci by sia

zadawat-1 postaraw o licencyu, a uriad hromadokij mihby
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zakaz (zamowienie) kainita prjamo wystaty w fa-
bryku a kupujuczij ne potrebowaw by kosztiw
ptatyty dla poserednykiw, frachtiw za miszki i
ich wysytku.

Fabryka by tuju muku kainitowu pako-
wata w hotowi miszki, kotrych by cina na
wsiakij stuczaj buta dateko mensza, jak koszt
toho menszoho konsumenta, kotryj ponosyt
(menszyj konsument) pry peresyfci michow w
Katusz, i kainit ne zwitrenyj pryjszot by men-
szym kosztom na poslidnu stacyu zeliznyoi.

Byta by znaczna oszczadnist dla konsu-
menta, pry czim by i promyst krajewyj, a imenno
tkackij mawby dochody; oiny Ze miszkow ne
byty by wetyki pry znacznoj konkurencji; na
wsiakij stuczaj cina miszka ne byta by bilsza,
jak koszt neobchodymyj pry wysytci miszka w
Katusz.

Moznaby .zaraz eksporlowaty miszki wze
napowneni kainitom, kotryj by i zwitryw, i takby
toj konsument menszij w korotkim czasi distaw
awizu w misci tak, szczo tilkoby potrebowaw
dorohu zrobyty na dwirec, szczoby swij towar
do domu zawesty. Zdaje meni sia pisla mojej
matematyki, szczo ja dobre czyslu, a w proczim
i prawytelstwo, kotre wze zrobyto dosyt dobroho
powynno to szcze zditaty w swoim wihasnym
interesi a nawit z obowigzku producenta —
w interesi dlatoho, bo konsumcya sia znaczno po-
bilszaje i pobilszyt a pretiz producent majet
obowiazok prodaz i eksport swoho towaru uteh-
czaty. Zeleznycia wicynalna, o kotoroj wiasno
besida, toby wse ulekszyta; a sej poserednyk
dorohyj, kotryj jest in loco Katusz, win by
widpaw, a tym samym i koszta znaczni by
widpaty.

Dodaty natezyt, szczo w Katuszi jest i
bania silna, takoz i produkcya, torhowla i eks-
port soty na tym duze mnoho by skorystaty,
szczoby ne potreba jichaty i transportéwaty,
pry czim i sil sia uszkodzuje, szczo oozywysta
i dla kupujuczoho i dla torhowczyka jest strata
i w czasi i w hroszach. Zdaje meni sia, szczo
prywatna zeteznycia jestyby mata w rukach
tuju rutu mezdu Stryjom a Stanistawowom, da-
wnoby swoim kosztom pobudowata taku wicy-
nalnu dorohu; boby uznata potrebu i uznala
swij sobstwennyj interes. Jesty btyzsze obczy-
styty, to taka wicynalna doroha na 3 kilome-
try mohta by buty pobudowana szczo najbilsze

21. marca 1892.

za 20.000 zototyoh, a toj kapitat sptatywby sia
duze skoro i tehko. 1z wzhladu na toje, szczo
ja skazaw, jeSm perekonanyj, szczo Wysokaja
Patata prykionno pryjme moi uwahy i moje
wnesenie; dlatoho ja proszu, szczoby toje wne-
senie buto prekazane komisyi dorohowoj do zata-
hodzenia jeszcze w tekuszczoj sesyi sojmowoj.
(Brawo).

JE. Ksigze Marszatek. Dyskusya o-
twarta. Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt
gltosu nie zada, dyskusya zamknieta. Pan wnio-
skodawca wnosi odestanie wniosku do Kko-
misyi drogowej. Kto sie z tym wnioskiem zga-
dza, zechce reke podnies¢. (Wiekszosé). Wnio-
sek jest przyjety.

Z kolei nastepuje:

Pierwsze czytanie wniosku posta Baraba-
sza w sprawie reformy ustawy drogowej (Aleg.
133)

Udzielam gtosu wnioskodawcy,
baszowi.

P. Barabasz. Wysokij Sojme! Zaberaju
hotos tu w Wysokoj Patati tysze dlatoho, szczo
choczu swij wnesok poperty Slidujuszczymy
faktamy. Ze ustawa dorohowa uwedena wze
w zytie jeszcze w r. 1885 do nyni ne zadowot-
nyta ljudej naszoho kraju iz $lidujuszczych pry-
czyn. Ne choczu zaberaty bohato czasu Wyso-
koj Patati i nawodyty faktiw nesprawedtywych
toj ustawy, bo wse tu dosyt wyskazatly pere-
dnijszi postowe, jak ote¢ Siczynskij w r. 1887
i p. Kramarczyk w r. 1890, jaku koryst pryno-
syt taja ustawa dla seljan i miszczan.

Jabo pryznaju, szczo prynosyt koryst i we-
tyka a to, ate dla koho? tysze dla paniw an-
dziniriw rad powitowych i naczalnykiw hromads-
kich. Jesty andzinir powitowyj zazelajet sobi
pojichaty do jakoho mista na prohulku, abo mo-
ze i do rodyny, a moze i derew na opat mu ne
stane, pyszet zaraz tyst do naczalnyka hromads-
koho ,Posytaj meni forszpany, bo ja potrebuju”.
A piznijsze to wse zapysujet sia do knyh szar-
warkowych.

Dalsze szczo sia dijet? Wydiaczy naczal-
nyk tii bezprawia kaze: Jemu wilno to i meni
wilno i resztu prestacyj zaberaje sobi i na for-
szpany dla hromady. Piznijsze naturalno zapy-
sujet sia toje do knyzok szarwarkowych i cita
prestacya dorohowa jest wyczerpana a dorohy,
jak ne buto tak ne ma i taj ne bude dobroj.

p. Bara-
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Z tych to pryczyn postawyw ja tu wnesok,
8zczoby Woysokij Sojm izwofyw uchwatyty i
peredaty moje wnesenie Wysokomu Wyditowy
krajewomu, szczoby izhotowaw innyj projekt,
dodatkamy do podatkiw, kotryj bude najspra-
Medtywszyj, bo nyniszni szarwarki pryhadujut
nam dawnijszi czasy panszczyzniane.

Pid wzhladom formalnym proszu o wido-
stanie moho wnesenia do komisyi dorohowoj.

JE. Ksigze Marszatek. Dyskusya
otwarta. Czy zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt
glosu nie zagda, dyskusya zamknieta. P. wnio-
skodawca wnosi odstanie wniosku jego do ko-
niisyi drogowej. Kto sie z tym wnioskiem zga-
dza, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest
przyjety.

Z kolei nastepuje:

Sprawozdanie komisyi budzetowej o przed-
tozonym przez Wydziat krajowy projekcie do
ustawy krajowej uwalniajgcej od wszelkich do-
datkéw krajowych, powiatowych i gminnych
mieszkan dla robotnikéw, ktére z mocy ustawy
panstwowej z 9. lutego 1892 uwolnione beda od
panstwowych podatkéw. (Aleg. 134.)

Sprawozdawca p. Abrahamowicz ma glos.

Sprawozdawca poset Abrahamowicz.
Przedewszystkiem pozwalam sobie uprasza¢ Wy-
sokg lzbe o sprostowanie mytek drukarskich,
ktére zaszty w odnosnem sprawozdaniu. Miano-
wicie zaraz w napisie powiedziano ,ktére z po-
mocy ustawy panstwowej" zamiast ,z mocy
ustawy". Nastepnie w drugim ustepie wierszu
trzecim zamiast stowa ,takze" jest powiedziane
~takie", wieo powinien ten ustep opiewac:

~W Ktérych wymienionym nowym budyn-
kom ustawodawstwo krajowe przyzna takze
uwolnienie od wszelkich dodatkdéw krajowych
i powiatowych".

Nareszcie w tym samym ustepie w wier-
Szu ostatnim opuszczone jest stowo ,powyzsze-
go", wiec opiewa¢ ma ,na caly czas trwania
powyzszego uwolnienia od podatkow panstwo-
wych" (zaczyna czyta¢ sprawozdanie z ale-
gatu 134).

Sekretarz p. Stanistaw Jedrzejowicz.
Wnosze uwolnienie od czytania.

JE. Ksigze Marszatek. Jest wniosek
uwolnienia od czytania sprawozdania. Kto sie
z nim zgadza, zechce reke podnies¢. (Wigkszos¢).
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Jest przyjety. Upraszam p. sprawozdawce o od-
czytanie projektu ustawy.

Sprawozdawca poset Abrahamowicz
(czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Zatgczony ad A) projekt do ustawy.

Ustawa

z dnia obowigzujgca w Krdlestwie Gali-
cyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem Kra-
kowskiem o uwolnieniu budynkéw nowych, na
pomieszkania dla robotnikéw przeznaczonych,
od wszelkich dodatkéw krajowych, powiatowych
i gminnych do podatkéw panstwowych, od kté-
rych z mocy ustawy panstwowej z dnia 9. lu-
tego- 1892 (Dz. u. p. cz. XVI. Nr. 37 z r. 1892)
rzeczone budynki uwolnione beda.

Zgodnie z uchwata Sejmu Mojego Krole-

stwa Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksie-

stwem Krakowskiem postanawiam co nastepuje:
§ 1

Budynki przeznaczone na pomieszkania

dla robotnikéw, a uwolnione z mocy ustawy
panistwowej z dnia 9. lutego 1892. (Dz. u. p.
cz. XVI. Nr. 37 z r. 1892) od panstwowych
podatkow, wolne beda od wszelkich dodatkow
krajowych, powiatowych i gminnych do tych
podatkow, od ktérych je uwalnia powotana usta-
wa panstwowa.
§ 2.

Wyrazone w 8 1 niniejszej ustawy uwol-
nienie od dodatkéw trwa tak dtugo, jak diugo
obowigzywa¢ bedzie odnosne uwolnienie od po-
datkéw panstwowych.

& 3

Wykonanie niniejszej ustawy polecam
Moim ministrom skarbu i spraw wewnetrznych.

JE. Ksigze Marszatek. Rozprawa
ogbélna otwarta. Czy zada kto gtosu? (Nikt).
Gdy nikt gtosu nie zgda, rozprawa ogdlna zam-
knieta. Przystepujemy do rozprawy szczegétowej.
Prosze p. sprawozdawce o odczytanie 8§ 1.
ustawy.

P. Zygmunt Koztowski.
jecie ustawy en bloc.

JE. Ksigze Marszatek. Jest wniosek
Drzyjecia ustawy en bloc. Kto sie zgadza
z wnioskiem p. Koztowskiego, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety. Kto przyj-

38

Wnosze przy-
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muje nstawe en bloc? (Wiekszos$¢). Ustawa jest
przyjeta en bloc.

Sprawozdawca poset Abrahamowie z
Whnosze przystgpienie do trzeciego czytania bez
czytania.

JE. Ksigze Marszatek. Jest wniosek
przystapienia do trzeciego czytania bez czytania.
Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos€). Whniosek jest przyjety. Kto
przyjmuje te ustawe w trzeciem czytaniu, zechce
reke podniesé. (Wiekszos€). Ustawa jest przyjeta
w trzeciem czytaniu bez czytania.

Z kolei nastepuje:

Sprawozdanie komisyi sanitarnej z przed-
tozenia Wydziatu krajowego w przedmiocie de-
klaracyi co do umieszczenia klinik przy szpitalu
powszechnym we Lwowie dla przysztego fakul-
tetu medycznego wszechnicy lwowskiej.

Sprawozdawca poset Czyzewicz ma gtos.

P. Abrahamowie z. Prosze o gtos pod
wzgledem formalnym.

JE. Ksigze Marszatek. P. Abrahamo-
wicz ma gtos w sprawie formalnej.

P. Abrahamowie z. Pozwolitem sobie
prosi¢ o gtos pod wzgledem formalnym. Spra-
wozdanie , ktore jest obecnie na porzgdku dzien-
nym, zostato nam rozdane dopiero w ciggu
wczorajszego dnia i nie jeden poset otrzymat je
dopiero wieczorem. Sprawa wazna, a Sprawo-
zdanie jako takie z natury rzeczy nie mogto by¢
rownie obszernie przez wzglad na czynnosci sej-
mowe streszczone, tylko jak to mnie sie zdaje
wszystkim szanownym sprawozdawcom zalezy
na tern, azeby nie obarcza¢ Sejmu ogromnymi wo-
luminami, ktére juz otrzymat ze strony Wy-
dziatlu krajowego, streszczone zostato najmozli-
wiej, ztad sprawozdanie to jest do$¢ lapidarne
podczas gdy tresé jego, o ile dotyczy wnioskdw,
jest dla wnioskéw niepospolicie wazna.

OSmielam sie przeto nie tylko imieniem
mojem, ale imieniem wielu kolegéw zanies¢
prosbe do Wysokiego Sejmu, azeby sprawozda-
nie to z dzisiejszego porzadku dziennego uchy-
lone zostato, a natomiast weszto na porzadek
dzienny obrad Wysokiego Sejmu najednem z naj-
blizszych posiedzen Izby.

Whiosek méj formalny jest o uchylenie
tego sprawozdania z dzisiejszego porzadku dzien-
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nego, a postawienie go na jednem z najbliz-
szych posiedzen Izby.

JE. Ksigze Marszatek. Musze z mego
stanowiska o tyle sprostowa¢ wyrazenie sie po-
sta Abrahamowicza, Ze byla ta rzecz postawio-
na na porzadku dziennym przedwczoraj a spra-
wozdanie rozestanem byto panom postom do do-
mu wczoraj rano.

(Gtosy: MysSmy dostali wieczor).

Przepraszam bardzo, bo sg tu postowie,
ktérzy powiedzieli, ze dostali rano.

(Gtosy: A inni wieczér).

O tyle wieczor oczywiscie, o ile kogo nie
byto w domu, ale rozestane byto rzeczywiscie
wczoraj rano.

Prosze pandw jest wniosek odraczajacy.
Najpierw podaje go do poparcia. Kto wniosek
posta Abrahamowicza popiera, zechce reke po-
dniesé. (Dostateczna liczba). Jest dostatecznie
poparty. Czy z7ada jeszcze kto gtosu? (Nikt.)
Gdy nikt glosu nie zada, dyskusya zamknieta.

Glos ma pan sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Dr. Czyzewicz. Jezeli
w ten sposob rzecz jest przedstawiong, ze zna-
czna liczba szanownych panéw postéw nie ma
informacyi dokladnej o tym przedmiocie, to ja
sie z wnioskiem p. Abrahamowicza zgadzam w
imieniu komisyi.

JE. Ksigze Marszatek. Przystepujemy
do gtosowania. Kto jest za wnioskiem odrocze-
czenia tego sprawozdania na jedno z najbliz-
szych posiedzen, zechce powstaé. (Wiekszosc¢.)
Whniosek p. Abrahamowicza jest przyjety.

Przystepujemy wiec do punktu 6.

Sprawozdanie komisyi gospodarstwa kra-
jowego o sprawozdaniu Wydziatu krajowego w
przedmiocie krajowej szkoty ogrodniczej w Tar-
nowie. (Aleg. 135).

Sprawozdawca poset Struszkiewicz ma gtos.

Sprawozdawca p. Struszkiewicz (za-
czyna czyta¢ sprawozdanie z aleg. 135).

Sekretarz p. Stanistaw Jedrzejowioz.
Wnosze uwolnienie p. sprawozdawczy od czy-
nig sprawozdania.

JE. Ksigze Marszatek. Jest wniosek
nwolnienia p. sprawozdawcy od czytania. Kto
sie z tym wnioskiem zgadza, zechce reke po-
dnies¢. (Wiekszos¢.) Wniosek jest przyjety.
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(P. Stanistaw Jedrzejowie z. Prosze o
gtos).

Upraszam p. sprawozdawce o0 odczytanie
whnioskdw komisyi.

Sprawozdawca poset
(czyta:)

Wysoki Sejm raozy uchwalié:

1 Sejm przyjmuje do wiadomos$ci sprawo-
zdanie Wydzialu krajowego o krajowej szkole
ogrodniczej w Tarnowie.

2. Sejm otwiera Wydziatowi krajowemu
kredyt do wysokosci 8.000 zt. celem postawie-
nia budynku murowanego, przeznaczonego na
pomieszkanie kierownika szkoly, kancelarye,
trzy sale wyktadowe i pomieszczenie zbiorow
tudziez kredyt do wysokosci 2000 zt. na re-
konstrukcye i rozszerzenie dotychczasowego bu-
dynku mieszczacego ucznidw i ich dozorce
(ochmistrza), razem przeto na cele powyzsze
10.000 =zt

3. Sejm ustanawia w miejsce dotychcza-
sowych nauczycieli; pomocniczych niestatyc
statg posade etatowag nauczyciela do nauk ele-
mentarnych ogolnie ksztatcgcych i przygotowaw-
czych, z ptaca roczng w kwocie 500 zt., doda-
tkiem aktywalnym w kwocie 100 zi. i doda-
kami piecioletnimi po 50 zk

4. Sejm uchwala pozycye wydatkéw bu-
dzetu krajowego szkoly ogrodniczej w Tarno-
wie w wysokosci przez Wydziat krajowy pro-
jektowane;j.

JE. Ksigze Marszatek. Dyskusya o-
golna otwarta, gtos ma zapisany p. Stanistaw
Jedrzejowicz.

P. Stanistaw Jedrzejowicz. Pragne
zwroci¢ uwage Wysokiej Izby na niniejsze spra-
wozdanie komisyi gospodarstwa krajowego. Nie
bede wchodzit w szczegoty tego sprawozdania,
lecz pragne postawi¢ wniosek formalny.

Niech Panowie bedg taskawi zwroci¢ uwa-
ge na wniosek postawiony przez te komisye
Nie wchodzac w punkta 1, 2 i 3, ktore obcia-
zajg budzet, w punkcie 4. powiedzianem jest:

~Sejm uchwala pozycye wydatkéw budzetu
krajowego szkoly ogrodniczej w Tarnowie w wy-
sokosci przez Wydziat krajowy projektowanej".

Punkt ten postawita komisya, nie przedkia-
dajac Wysokiemu Sejmowi zadnych cyfr i pun-
ktem tym niejako stworzonym zostat precedens,
ze Sejm uchwalatby z gory wydatki, ktorych

Struszkiewicz
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pojedynczych cyfr przed sobg nie ma. Jak Pa-
nom wiadomo, dyskusya tego rodzaju bywa zwy-
kle prowadzona podczas obrad komisyi budzeto-
wej. Obecnie, gdyby Wysoki Sejm przyjat wnio-
sek komisyi gospodarstwa krajowego, bylaby
sprawa hiejako zupetnie przesadzong i pod dys-
kusye nie moglyby przyjs¢ cyfry preliminarza.

Co wiecej, gdyby to jeszcze komisya go-
spodarstwa krajowego byta zwrdcita uwage, ze
budzet tej szkoly tegoroczny jest tej samej wy-
sokosci co przesztego roku, moégtby Wys. Sejm
przyja¢ tego rodzaju postawiony wniosek, toje-
dnakowoz, jak Panowie raczg sie przekonaé
z preliminarza Wydziatu krajowego na rok obe-
cny przychodza w budzecie tej szkoty przemy-
stowej znaczne dos¢ zmiany. Pozycya jak np.
2.000 zt. przez Wysoki Sejm uchwalona jedno-
razowo, w tym roku juz jako kwota stata wcho-

dzi. Nadto gdy przychodzi pozycya stabilizowa-
nia posady nauczyciela, zatem nastepuje nowe
obcigzenie.

Jest wiec rzecza niemozliwg, azeby Wys.
Sejm przystepowat do dyskusyi szczegdtowej nie
majac przed oczyma cyfr odpowiednioh.

Nie wchodzac zatem w szczegélty sprawo-
zdania wnosze, azeby Wysoka Izba raczyta
sprawozdanie to z porzadku dziennego odtozy¢
az do obrad budzetowych.

P. Stanistaw hr. Badeni. Prosze o glos.

JE. Ksiaze Marszatek. Przedewszy-
stkiem musze poda¢ do poparcia wniosek p. Je-
drzejowicza. Kto ten wniosek popiera, zechce
reke podnies¢. (Dostateczna liczba.) Jest dosta-
tecznie poparty.

GHos ma p. Stanistaw Badeni.

P. Stanistaw hr. Badeni. Do uwag, ktére
juz sprawozdawca tego dziatu komisyi budzeto-
wej Wysokiej Izbie przedstawit, pozwole sobie
dodac jeszcze jedne, a to dlatego, ze nie watpie
[z z gory, iz p. sprawozdawca w przeméwieniu
swojem koricowem powie prawdopodobnie, ze
zgadza sie, aby byt odroczony punkt 4. t.j. gdzie
sie moéwi o catym budzecie, natomiast bedzie
zadal zatatwienia natychmiast punktu 1., 2. i 3.

Otéz przeczuwajagc to z gory i wiedzac,
Ze po przemowieniu sprawozdawcy nie bede
moégt prosic o gtos, pozwalam sobie z gory
zwréci¢ uwage Wysokiej Izby na rzecz jedna.

Jezeli Wysoka lzba w mysl tych niewa-
jliwych intencyj sprawozdawcy komisyi przy-
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stgpi do zatatwienia punktu 1. 2. i 3., to niech
Wysoka lzba zechce pamietaé, Zze zatatwi punkt
3., gdzie mowa jest o ustanowieniu nauczycieli
i pomocnikéw nauczycielskich i podwyzszeniu
tej kwoty, bez Swiadomosci o catos¢ budzetu
tej szkoty.

Skoro za$ Wysoka Izba zechce na te droge
wstapi¢, to nie jest moja rzeczg przeciw temu
w tej chwili méwié¢, ale niech Wysoka lzba ze-
chce takze ponies¢ konsekwencye postepowania
tego, iz sie czesciowo uchwala preliminarz poje-
dynczych szkét, nie majac ich catosci przed soba.

W takim bowiem razie, kiedy Wysoka lzba
bedzie uchwalata wiasciwy preliminarz na rok
1892 bedzie sie musiata liczy¢ z tern, ze co do
pewnych pozycyj tego preliminarza i to obcig-
zajacych, bedzie nie tylko na rok 1892 ale na
wszystkie lata nastepne sprawa przesgdzona.

Gdyby tu chodzito o kwote jednorazowsg
na budowe jak n. p. w pozycyi 2, gdzie chodzi
0 budowe budynku szkolnego, to ja z mego bu-
dzetowego stanowiska zadatbym, aby to byto
razem z budzetem zatatwione. Przyznaje z gory,
ze tu mozna znale$¢ argumenta, ktore mowia,
ze tu chodzi nie o staly budzet ale o jednora-
zowy wydatek. Ale przy punkcie 3, gdzie nie
chodzi o jednorazowy wydatek, lecz oto, co sie
nazywa inwestycyg, o0 stalg trwalg podstawe
budzetu nie tylko na rok 1892, ale i na przy-
szte lata — niech Wysoka lzba zechce pamie-
ta¢, ze komisya budzetowa nie moze by¢ po-
Zniej pociggana do odpowiedzialnosci za catosé
budzetu szkoty ogrodniczej w Tarnowie. Nie
pragne wiec zupetlnie sprawy przesgadza¢, a na-
wet nie jest mojg rzeczg Wys. lIzbie wskazy-
wac drogi, ale uwazatlem sobie za obowigzek za-
znaczy¢ te okoliczno$¢, ze uchwata ewentualna
pociagnie za sobg konsekwencye.

Cztonek Wydziatu krajowego p. Eoma-
nowicz Prosze o glos.

JE. Ksigze Marszatek. Czlonek Wy-
dziatu krajowego p. Romanowicz ma glos.

Cztonek Wydziatu krajowego p. Borna-
nowicz Prositem o glos tylko dla faktyczne-
go sprostowania. Wielce szanowny wiceprezes
komisyi budzetowej, ktéry przed chwilg prze-
mawiat, twierdzit, ze punkt 3 obcigza budzet
krajowy stale nowym wydatkiem. Zachodzi tu
omytka. Punkt 3ci nie tylko budzetu krajowego
nowym wydatkiem nie obcigza, ale przeciwnie,
w poréwnaniu z wydatkami dotychczasowymi
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wprowadza pewne o0szczednosci, bo w miejsoe
dotychczasowych nauczycieli, ktérzy dochodzili
do szkoly ogrodniczej w Tarnowie z innych
szkot miejscowych, wprowadza sie jednego sta-
tego nauczyoiela,

(P. Stanistaw hr. B adeni. Prosze o gtos),
i gdy ci nauczyciele dotychczasowi pobieraja
przeszto 600, bo okoto 700 remuneracyi, to ten
nauczyciel ma mie¢ 600 zt. statej ptacy i do-
datku piecioletniego 50 zk. Wiec w obeonej
chwili do czasu, kiedy dodatek piecioletni bedzie
mu wymierzony, uchwalenie tej pozycyi nie ob-
cigza budzetu zadnym nowym wydatkiem, ale
przeciwnie czyni budzetowi matg ulge, w szkole zas$
zaprowadza bardzo matg zmiane, te, ze zamiast
nauczycieli luznie ze szkoltg zwigzanych i luznie
do niej dochodzgcych, wprowadza nauczyciela
statego. Owoz w tej chwili nie ma zadnego no-
wego obcigzenia w budzecie, nowe obcigzenie
przyjdzie dopiero za lat dziesie¢, kiedy ten na-
uczyciel dostanie drugi dodatek piecioletni w
kwocie 50 zt.

JE. Ksigze Marszatek. P. Stanistaw Ba-
deni ma gtos.

P. Stanistaw hr. Badeni. Jak z gory za-
znaczytem, przeciwko rzeczy samej nic nie mam,
a dlatego tylko nie moge tego przyja¢ do wia-
domosci, bo dotad nie bytem w potozeniu nad
sprawg tg zastanowic¢ sie w komisyi budzetowej.
Bede w tern potozeniu wtedy, kiedy sie bede
zastanawiat nad caloscig preliminarza szkoty
ogrodniczej na rok 1892. Jednakowoz, jezeli
cztonek Wydziatu krajowego jest zdania, ze nie
tylko pod wzgledem budzetu na rok 1892, ale
i w przysztosci nie ma roznicy miedzy ustano-
wieniem prowizorycznych nauczycieli pomocni-
czych, a ustanowieniem etatowej posady state-
go nauczyciela, to Wysoka lzba, sadze bedzie
mie miata za usprawiedliwionego, jezeli ja ro-
znicy tej wobec Wysokiej Izby tlumaczy¢ nie
bede.

JE. Ksigze Marszatek. Dyskusya
ogélna zamknieta. Glos ma sprawozdawca p.
Struszkiewicz.

P. Struszkiewicz, Pozwalam sobie
zwréci¢ uwage, ze nie mogtbym sie zgodzi¢ ze
zdaniem p. Badeniego, w ktérem zawiera si¢
niejako zadanie, aby fachowe komisye, ktore
dla tego przeciez celu sg wybrane, azeby fa-
chowo rzecz zbadaly i odpowiednie wnioski
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przedstawity, nie mogly przed komisyg budze-
towa przystapi¢ do zatatwienia przedtozen, ktore
majg zwiazek z budzetem.

(P. dr. Stan. hr.
mogal!).

Komisya budzetowa, jezeli pozycya jakas
budzetu przedtozong i utrzymang zostanie, ma
obowigzek wstawi¢ te kwote i ostatecznie zrobié
to, co nalezy t. j. postawi¢ swoj wniosek co do
finansowego wyniku Dlatego sagdze, ze twierdze-
nie, iz w ogdlnem pojeciu byloby nieusprawie-
dliwionem, gdyby Zzadano, azeby komisye fachowe
wstrzymaly sie ze swoimi referatami az do
czasu, dopoki komisya budzetowa nie bedzie
w moznosci zatatwi¢ licznych swoich przediozen,
dalej tez twierdzenie, ze Wysoka Izba znajduje sie
w tem polozeniu, iz bez $wiadomosci budzetu
szkoty tarnowskiej bedzie musiata przystapié
do uchwalenia pozycyi szczeg6towej. Juz przed
kilku tygodniami otrzymatem preliminarz bu-
dzetu do domu i tam byt preliminarz szkoty
tarnowskiej — wszyscy wiec postowie sg w Swia-
domosci tego, co wiedzie¢ potrzeba do ocenienia
przedtozenia.

Komisya gospodarstwa krajowego nie wi-
dziata potrzeby przedrukowywania odnosnych
pozycyj, chyba moze dlatego, zeby koszta druku
powiekszy¢ bez potrzeby. Dlatego sadze, ze
zarzut ten jest nieusprawiedliwiony.

W przysztosci — powiada szanowny po-
sel — obcigzy sie stale budzet. Nie ma watpli-
wosci, ale zarzut ten odnosi sie do trzeciego
punktu wnioskéw komisyi, a komisya jasno i
otwarcie powiedziata, ze musi nastgpi¢ zmiana
dotychczasowego postepowania.

Badeni: Owszem,

System nauczycieli pomocnikéw tak samo
przy szkotach nizszych na wsi jak i w miescie
zawiodt. Nauczyciele ci nie wystarczajg, nie sg
zresztg dla tej szkoly takg pomoca, jakiej po-
trzebuje internat z catym korpusem nauczyciel-
skim, dziatajacym w kierunku naukowo wycho-
wawczym na pewnych danych wytycznych. Z tego
powodu komisya gospodarstwa krajowego uznata
motywa Wydziatu krajowego, Zzadajgce nauczy-
ciela statego, za stuszne. Jak stusznie podnosi
cztonek Wydziatu krajowego, wydatek roczny
sie nie zwiekszy, bo dzi$ wynosi kwote szescset
kilkanascie ztotych, a na przysztos¢ wynositby
tylko 600. Nie ma watpliwosci, ze to w konse-
kwencyi pociagnie za sobg podwyzszenie budzetu,
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bo ten nauczyciel przechodzi na etat, moze do-
sta¢ pensye emerytalng, co nie ma miejsca przy
nauczycielach dochodzacych. Zwazywszy jednak,
ze szkota znaczng sume rocznie Kkosztuje i ze
nauka powinna odpowiada¢ kosztom, na nig to-
zonym, komisya gospodarstwa krajowego byta
zdania, ze nie nalezy szczedzi¢ Kilkudziesieciu
zlotych tam, gdzie chodzi o nalezyty skutek.

Co do wnioskéw innych — byt zaczepiony
whiosek czwarty (czyta).

~Sejm uchwala pozycye wydatkéw budzetu
krajowego szkoty ogrodniczej w Tarnowie w wy-
sokosci przez Wydziat krajowy projektowanej'l

Te roznice, ktére na ten rok w projekto-
wanym budzecie szkolnym istniejg, w pordéwna-
niu z budzetem zesziorocznym, sg uwidocznione
w sprawozdaniu. Chodzi przedewszystkiem o
2000 zt. na dokupno nawozow, drzew, na opar-
kanienie ogrodu i t. d Ta sama kwota 2000 zi.
byta juz dawniej preliminowang, a dzi§ okazuje
sie po raz wtéry jej potrzeba. Dalej potrzeba
2000 zt. na naprawe budynku pozostatego,
a wreszcie 480 zt. na utrzymanie ochmistrza
statego, bo dotychczasowy nie moze nadal spet-
nia¢ tej funkcyi, a jak wiadomo ochmistrz jest
koniecznie potrzebny. To wiec sg roznice.

Nie moge zaprzeczy¢ stusznosci argumen-
towi, ze tego rodzaju uchwalania bez specyfiko-
wania wydatkéw mogltyby mie¢ w przysztosci
moze inne zastosowanie i dlatego co do wnio-
sku czwartego nie bede sie upierat, ale nicbym
nie miat przeciw temu, gdyby go Wysoki Sejm
uchwalit.

Co do wnioskéw 1-go, 2-go i 8-go, to mu-
sze z motywow, ktére sg przedstawione w spra-
wozdaniu komisyjnem, trwac przy nich, bo inaczej
egzystencya szkolty tej musiataby byé zakwe-
styonowang i nie mogtaby spetnia¢ zadania,
jakie miat Sejm na oku uchwalajgc te szkote.

JE. Ksigze Marszatek: Postawiony
jest wniosek odraczajacy.

P. Stanistaw Jedrzejowie z. Ja tylko
co do punktu czwartego zgdam odroczenia, a p.
sprawozpawca zgodzit sie na to.

JE. Ksigze Marszatek. Skoro ten
whniosek jest przyjety przez p. sprawozdawce,
wiec przystepujemy do rozprawy szczegétowej.
Rozprawa otwarta. Czy zada kto gtosu do p. 1.
Whiosku komisyi?

P. Niedzielski. Prosze o glos.
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JE. Ksigze Marszatek. P. Niedziel-
ski ma gtos.

P. Niedzielski. Czytajgc sprawozdanie
komisyi gospodarstwa krajowego o szkole ogrod-
niczej w Tarnowie, sadzitem, ze bedzie zakon-
czone innymi wnioskami, anizeli te, ktére ko-
misya gospodarstwa krajowego przedstawita.
W sprawozduniu tern znajdujg sie stowa (czyta):

»Z dawniejszych sprawozdan komisyjnych
jakotez i Wydziatu krajowego znane sg nieko
rzystne stosunki lokalne, ktore normalny rozwgj
tej szkoly utrudniajg. Nie dadzg sie one tez
predko usunaé, tak ze wzgledu na stosunkowo
znaczne obcigzenie funduszu krajowego, ktdreby
byto koniecznem, gdyby mozna byto ostatecznie
przystgpi¢ do nalezytego stanowczego urzgdze-
nia tej szkoly, jak tez i z tego powodu, ze we-
dtug zdania kierownika zaktadu i rzeczoznawcow
gleba ogrodu szkolnego, tego gtéwnego srodka
naukowego, jest tego rodzaju, ze wyprowadze-
nie na niej drzew owocowych normalnych i
zdrowych az do stopnia zupeinego rozwoju jest
co najmniej watpliwem. “

Dalej wedle sprawozdania Wydziatu kra-
wego budzety majg by¢ nieodpowiednie i chcac,
aby ta szkota miata budzety tak jak nalezy, po-
trzebaby wydatku okoto 40.000 zt. Dalej jest
rowniez powiedziane, ze ta ewentualnos¢ nie
wyklucza mozliwosci, iz po latach Kkilkunastu
z powodu ziej jakosci gleby ta szkola ogrodni-
cza w inne miejsce bedzie przeniesiona, a zatem
wydatek na te szkote bytby tylko znaczenia
problematycznego.

Wszystkim wiadomo, ze kraj znajduje sie
w bardzo ciezkiem potozeniu finansowem — sty-
szymy na wszystkie strony, ze nalezy zaprowa-
dza¢ oszczednosci. Zdaje mi sie wiec, ze wyda-
tek na te szkote 8—10 tysiecy wobec takich
warunkow jest za wysoki.

JE. Ksiaze Marszatek. P. Niedzielski
moéwi o punkcie drugim, podczas gdy punkt
pierwszy nie zostat jeszcze przyjety.

Glosy: P. Niedzielski méwi o wszyst-
kich wnioskach komisyi gospodarstwa krajo-
wego.

P. Niedzielski. Chce postawi¢ wnio-
sek przejscia do porzadku dziennego.

JE. Ksigze Marszatek. Jakkolwiek
rozprawa ogolna zamknieta, prosze, p. Niedziel-
ski ma dalej gtos.

10. Posiedzenie z 21. marca 1892.

P. Niedzielski. Otéz stawiam wniosek:

Wysoki Sejm uchwali¢ raczy:

1. Nad wnioskami komisyi gospodarstwa
krajowego, tyczacemi sie szkoly ogrodniczej
w Tarnowie Sejm przechodzi do porzadku dzien-
nego.

2. Poleca sie Wydziatowi krajowemu, aby
obmyslit sposéb zwiniecia szkoly ogrodniczej
w Tarnowie i przeniesienia jej w inne miejsce.

JE. Ksigze Marszatek. Jest wniosek
przejscia do porzadku dziennego nad punktem
drugim. Kto ten wniosek popiera, zechce reke
podnies¢. (Dostateozna liczba). Jest poparty.

Nadto jest rezolucya, azeby Wydziat kra-
jowy zastanowit sie nad przeniesieniem szkoty
ogrodniczej w Tarnowie w inne miejsee. Kto
popiera te rezolucye, zechce reke podnies¢. (Do-
stateczna liczba). Rezolucya jest poparta.

Musze zwréci¢ uwage na te, ze przejscie
do porzadku dziennego nad jednym punktem
jest niedopuszczalne, wiec ci Panowie, ktérzy
sg przeciw odno$nemu punktowi, moga objawic
swe zdanie w ten sposob, ze przeciw niemu be-
da gtosowali.

P. Zygmunt Koztowski. Prosze o gilos.

JE. Ksigze Marszatek. P. Koztowski
ma gios.

P. Zygmunt Koztowski. Przechodzi to
juz niemal w statg praktyke Wysokiego Sejmu,
ze ilekro¢ jest na porzadku dziennym rzecz
sama w sobie pozyteczna, wtenczas w razach
gdy badzto pojedynczy postowie, badzto komi-
sya, albo tez Wydziat krajowy wystepuje z zg-
daniem nakladu na pozér nadzwyczaj matego,
w motywach zwykle sie przytacza: Wszak rzecz
jest tak pozyteczna dla kraju ; wobec tego ma-
tego wydatku nie nalezy sie dlugo zastanawiaé
i wahaé, przeciwnie wszyscy za tem glosowaé
powinni. Rzeczywiscie wedle zwyczaju dotych-
czasowego Wysoki Sejm najczesciej szedt za tem
wezwaniem i wotowatl podobne na pozér mate
wydatki. To samo miato miejsce co do szkoty
tarnowskiej.

Ktoz nie przyzna, ze ogrodnictwo w naszym
kraju potrzebuje zachety, Zze jestto rzecz pozy-
teczna a nawet i przyjemna i z tego wzgledu
zawotowanie matego wydatku odpowiadatoby za-
pewne zapatrywaniu wigkszosci Wysokiej 1zby.
Praktyka jednakze wskazuje, ze po uptywie
tylko krotkiego czasu zawotowane poczgtkowo
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tnate wydatki nie wystarczaja, nadwczas przy-
chodzg inicyatorowie tej sprawy z argumentem,
ze wydatek musi by¢ zwiekszonym, gdyz w razie
przeciwnym rozpoczete dzieto albo zwiniete by¢
musi, albo przy niedostatecznych srodkach nie
odpowiednio prowadzone. To wiasnie stato sie
ze szkolg ogrodniczg w Tarnowie, co do ktorej
zachodzi jeszcze ta okolicznosé, ze chcgc jak
najpredzej szkole te aktywowaé, nie wiem z ja-
kiej przyczyny, czy ze obawiano sie zakupna
placu drozszego czy ze nie zdotano wynalesé
takiego na lepszem miejscu, zatozono jg na
gruncie dla chowu drzew zupelnie nieodpowie-
dnim, tak ze chyba tam bedg sie ksztakcié
ogrodnicy specyalnie tylko dla chowu kwiatéw,
przy uwzglednieniu jednak ze cieplarni, jak
ze sprawozdania sie dowiadujemy, ta szkota
nie ma, to przypusci¢ trudno, chyba wiec tylko
specyalistow co do warzyw.

Nigdy nie bylem za mnozeniem zaktadéw
tylko z tej przyczyny, ze moga by¢ pozyteczne
bez wzgledu na to, czy byt ich na przysztos¢
moze by¢ zapewnionym. Co do tej szkoly mia-
tem takze te obawy, cho¢ wobec usposobienia
Izby nie uwazalem za mozliwe, by odpowiednie
przemowienie skutkowa¢ mogto. Ze ogrodnictwo
w ogéle, o ile potrzebuje wsparcia kraju i rzadu,
to je juz znalazto w szkole ogrodniczej we Lwo-
wie a takze i w szkotach rolniczych i mogtoby
by¢ kultywowane, jest rzecza znang. Wediug
mego zapatrywania, ogrodnictwo, dopoki stato
o whasnych sitach, stato w kraju naszym dos¢
wysoko. W dawniejszych latach nie masz dworu
nie masz mniej nawet zamoznych obywateli,
ktérzyby nie mieli ogrodu pod wzgledem uprawy
warzyw, owocow nawet i kwiatdbw wzorowo pro-
wadzonego. Dzisiaj, pomimo Zze ksztatcimy ogro-
dnikéw, z powodu ze stan finansowy obywatel-
stwa w kraju podupadi, ze dobrobyt sie pogor-
szyt, wiec i ogrodnictwo nie podnosi sie, lecz
raczej upada i wiele ogrodéw, ktore dawnigj
z doboru swoich owocowych drzew i z catego
urzadzenia moznaby byto za przykitad stawiac,
dzi$ upada.

Otéz w obec tego zwihaszcza Smiato moge
to powiedzie¢; ze w Wys. lIzbie, w jej wiekszo-
Sci, jest to poczucie, ze raz trzeba przystgpic¢
do decyzyi, azeby nie pomnaza¢ wydatkdéw na
rzeczy, tylko ze wzgledu na to, Ze mogg by¢
pozyteczne, ale ograniczy¢ je tylko do tych,
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ktére sg konieczne, wobec tego powiedzmy so-
bie raz: ,dotad, a nie dalej". W wiekszosci
Wys. lzby jest to przekonanie co do wielu po-
zycyj wydatkéw, pojedynczo kazdy z postéw
mowi: ,bez tego lub innego wydatku obej$cby
sie mozna* — gdy sprawa jednak przyjdzie pod
obrady lIzby, w obec twierdzenn ,wszak to rzecz
pozyteczna, wydatek maly a wiec wotujmy*“!
Tak sie rzecz ma i w obecnym wypadku z po-
wodu, ze suma przez Wys. lzbe pierwej uchwa-
lona, wedlug twierdzen komisyi, okazata sie nie
wystarczajgca, a ze sprawozdania sie dowiadu-
jemy, Ze i na przysztos¢ bedzie powiekszong
by¢ musiata, bo czytamy tam, Ze postawié sie
majaca cieplarnia bedzie nadzwyczaj matg i ze
zamierzono tylko niejako jako prowizoryum jg
postawi¢, ja zatem, wobec tych przyczyn i prze-
widujgc, ze w najblizszej przysztosci znowu
przyjdzie zagdanie zwiekszenia tego wydatku,
popieram jak najsilniej wniosek poprzedniego
mowcy p. Niedzielskiego i przeciw powiekszeniu
tego wydatku bede wotowat.

P. Stanistaw Jedrzejowie z
gtos.

P. Mecinski. Prosze o glos.

JE. Ksigze Marszatek.
Jedrzejowicz ma glos.

Prosze o

P. Stanistaw

P. Stanistaw Jedrzejowicz. Nikt w tej
Wysokiej lzbie zapewne nie bedzie przeczyt, ze
szkoty ogrodnicze w kraju sa nieodzownie po-
trzebne. Nie bede sie wdawat wrekryminacye, jak
sie stato, ze szkota ogrodnicza zostata przenie-
siona z Czernichowa do Tarnowa. Rekryminacye
te nieby nam nie pomogly, — a nam chodzi o
to, ze szkola tajest pozyteczng i dobrg. Naszym
organem wykonawczym jest Wydziat krajowy i
w przesztym roku odnieslismy sie do Wydziatu
~krajowego, wskazujagc na orzeczenie rzeczo-
znawcow i znajgcych blizej stosunki miejscowe
tamtejszej szkoly, ze miejsce wybrane pod te
szkote nie bylo dos¢ szczesliwe, — odniesliSmy
sie z tem, czyby nie mozna w innych warun-
kach co$ lepszego znalesc.

Wydziat krajowy przychodzi w tym roku
z przedtozeniem, w ktérem powiada: prawdal
grunt jest zby — szkote te bedziemy mogli pro-
wadzi¢ moze lat 10 do 12, potem trzeba ja zwi-
na¢ i przenies¢ gdzieindziej, — ale mimo to
Wydziat krajowy a z nim i sprawozdanie komi-
syi mowi, ze budowac¢ trzeba dom dla uczniéw,



268

dla dyrektora i cieplarnie, bo inaczej szkota
istnie¢ nie bedzie. Tak jest! Prawda! Ja zupet-
nie przecze, ze szkofa istnie¢ nie moze, jezeli
nie ma pomieszczenia dla uczniéw, dla dyrektora,
jezeli nie ma odpowiedniej cieplarni, ale prosze
Panoéw! czy mi kto da gwarancye ze sprawozda-
niem komisyi, w ktorem wyczytuje, ze mamy
postawi¢ kosztem 10.000 zt. dom na podworzu
od tylu, — iz dom ten po latach kilku bedzie
sprzedanym miastu Tarnowu, i ze w skutek tego
fundusz krajowy nic nie ucierpi, jak to sprawo
zdanie komisyi powiada! — Ja nie widze gwa-
rancyi, czy miasto po kilku latach zechce dom
odkupi¢ i za jaka cene.

P. sprawozdawca oblicza, ze miasto odkupi
budynek za potowe kosztow i ze fundusz krajowy
nie straci wiecej jak 400 do 460 zt. rocznie.
Przy stracie 5000 zt. i procentach od kapitatu
zaktadowego 10.000 zt., jak szybkim krokiem
amortyzacya jest prowadzong, iz na nig 460 zi.
wystarcza -m ja wytlumaczy¢ nie umiem.

W kazdym razie rzecz jest niedojrzatg i
mojem zdaniem, jezeli chcemy dobrej szkoly i
chcemy szkote popiera¢, mozemy Wydziatowi
krajowemu da¢ fundusze, ale nie na to, aby bu-
dowano w tern miejscu, gdzie Wydziat krajowy
naprzéd oswiadcza, ze szkota diugo istnieé nie
moze. Ja zatem, prosze Panow, postawie wnio-
sek odraczajacy, przekazujacy blizsze zbadanie
sprawy Wydziatowi krajowemu, celem zdania

sprawy ha nastepnej sesyi sejmowe;j.

JE. Ksigze Marszatek. P. Mecinski
ma glos.

P. Mecinski. Szan. p. Niedzielski zain-

augurowat przywrdcenie, jezeli nie réwnowagi,
to przynajmniej poprawy stosunkéw budzetowych,
a wyrazem tego byt wniosek przejscia nad sprawg
do porzadku dziennego i polecenia Wydziatowi
krajowemu, aby sie zastanowit nad tern, czyby
szkoty nie przenies¢ lub nie znies¢ zupeknie.
Zapewne, wniosek radykalny leczniczej na
tury, ktéry zastosowany i do innych dziatéw,
z pewnoscig uchylitby niedobory wszelkie i nie
wprawiat nas w zadne kiopoty — czy jednak
racyonalny i czy liczy sie z danymi stosunkami,
pozwole sobie watpi¢. Jeden z pp. postéw, tu
przemawiajacych, powiedziat, ze nie pojmuje,
dlaczego taki plac wybrano pod szkote i dla-
czego innego i stosowniejszego nie zakupiono.
Otéz pozwole sobie odpowiedzieé, iz stato sie
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to dlatego, ze placu tego nikt nie kupowat,
a p'ac i budynek istniejacy zostat ofiarowany
przez gmine na rzecz szkoty zupetnie bezptatnie;
stalo sie to takze dlatego, ze szkota istnieje
obok znacznego ogrodu miejskiego, uczniowie
wiec od razu moga tam odbywaé praktyke.

Wydatki dotad naturalnie zrobione zostaty,
bo Wys. Sejm przed dwoma laty, — dwa lata
nie zupeinie uplyneto, — szkote te uznat za
krajowa; ale kiedy wydatki wtasnie w dwu latach
zrobione zostaly, a Sejm szkole za krajowg
uznat, — co powinno by¢ zadaniem naszem? Czy
stara¢ sie dalej o to, aby szkote, o ile moznosci
najtaniszym kosztem, a jednak w uzyteczny spo-
séb podnies¢, czy postawi¢ wniosek przejscia do
porzadku dziennego?

Szan. p. Jedrzejowicz powiada : co sie sta-
nie z budzetem, jezeli w przysziosci sie okaze,
ze szkola tam istnie¢ nie moze i pyta: gdziez
gwarancya, ze budynek miasto odkupi? Otéz
gdyby szan. poset przeczytatl sprawozdanie, to
znalazitby tam na koncu drugiej strony: (czyta):

Wedtug punktu 4. deklaracyi gminy miasta
Tarnowa, uchwalonej na posiedzeniu Rady tej
gminy w d 16. sierpnia 1888 (LW. 36.735/88),
obowiazuje sie gmina ,,odkupi¢ wszystkie budynki,
jakie na gruncie miejskim kosztem funduszu kra-
jowego postawione beda, za ceng kupna, jaka
jeden przez Wydziat krajowy, a jeden przez
gmine miasta Tarnowa ustanowi¢ sie majacy
znawcy, ktérzy obra¢ sobie majg trzeciego,
oznaczall

Szan. p. Jedrzejowicz miat wiec odpowiedz
w sprawozdaniu, z powodu jednak, ze sprawo-
zdanie do$¢ pézno zostato rozdane, mogt nie
mie¢ czasu je przeczyta¢, wiec pod tym wzgle-
dem mam go za usprawiedliwionego czesciowo.

Prosze Panéw! co do stosownosci lub nie-
stosownosci gruntu — to prawda, ze te uwagi
znajdujg sie w sprawozdaniu Wydziatu krajo-
wego i sprawozdaniu komisyi, ale wszystkim
cztonkom kuratoryi nie trafiajg one do przeko-
nania — a i Wys. Izba, w ktorej tonie tylu
zasiada rolnikéw, sama zechce o0sadzi¢, czy tez
to moze by¢ w zupetnosci prawda, ze grunt,
ktéry zostat naprzoéd udrenowany, a potem ure-
gulowany, zwapniaty, potozony w miescie nieda-
leko koszar, gdzie go z bardzo wielkg tatwoscig
mozna do wysokiej kultury doprowadzi¢, iz on
moze nie by¢ dla szkoly stosowny.
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Dzi$ nauka rolnictwa o tyle postgpita na-
przdd, iz rolnictwo po prostu nie zna gruntu
ztego. Wprawdzie moznaby powiedzie¢, ze koszta
bytyby szalone przy wielkiej przestrzeni, ale
przy dwu morgach, zwitaszcza, ze koszta w zna-
cznej czesci juz poniesione zostaly, pozwole
sobie watpi¢, czy grunt bedzie zty i niestosowny.
W kazdym razie najwieksi teoretycy twierdza,
ze kiedys po latach dwudziestu Kilku, kiedy
drzewa owocowe wzrosng i korzenie poéjda tak
nisko, iz przekroczg dreny, zatozone w gile-
bokosci 1 m 25 ctm., wtenczas mogg drzewa nie
dos¢ dobrze prosperowac; ogrod jednak warzywny
i kwiatowy prosperuje wcale dobrze i musi nie
zte rodzi¢ warzywa, kiedy szkota w roku drugim
istnienia, na wystawie rolniczej we Lwowie byta
w stanie postawi¢ okazy, ktore zyskatly uznanie
znawcow.

Zdaje mi sie zatem, ze przechodzié¢ do
porzadku dziennego nad rzecza, ktorg temu dwa
lata sie uchwalito, mozeby nie nalezato.

Poczatkowo byty projekta i sam Wydziat
krajowy nosit sie z mys$la, wychodzac z tego
stanowiska, ze trzebaby postawi¢ budynek jeden
kosztem 40.000 zi.

W tej chwili cztonek Wydziatu krajowego
zbadat stosunki na miejscu i porozumiat sie
z kuratoryg a poniewaz w kuratoryi zasiadato
trzech postéw, miedzy ktdrymi byli znajacy miej
scowe stosunki, wiec powiedziano: jakkolwiek
uznajemy zapatrywania Wydziatlu krajowego za
stuszne to jednak, znajac stan funduszow na-
szych i stosunki finansowe, nie mozemy oswiad-
czy¢ sie za tym tak daleko idgcym wnioskiem.
Na czem wiec ostatecznie sie skonczyto? Otoéz
kuratorya w porozumieniu z Wydziatem krajo-
wym postanowita postawi¢ maty domek kosztem
8.000 zi., w ktorym moglyby sie odbywaé wy-
ktady a z innych dwdch doméw jeden zdemolo-
waé, za$ drugi zreperowoé¢ kosztem 2.000 zi., i
zabezpieczy¢ egzystencye tych budynkéw na ja-
kich lat 20 lub wiecej. Zdaje mi sie wiec, ze tu
nie byto nic wigcej do zrobienia, bo w kazdym
razie nie bylo rzecza kuratoryi i Wydziatu kra-
jowego przychodzi¢ przed Wysoka lzba z wnio-
skiem przejscia do porzadku dziennego, — jaki
teraz zostat postawiony. Kuratoryi i Wydziatowi
krajowemu zdawato sie, ze przechodzi¢ do po-
rzadku dziennego nad szkota, ktéra przed dwo-
ma laty zostata uznana za krajowa, nad szkota,
ktora dopiero w potowie przeprowadzita regu-
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iacye gruntu — to moze troszke za weczesnie.
Ot6z zadanie 8.000 zi. na postawienie domu,
w ktorym miescityby sie sale wykladowe, mie-
szkanie dla dyrektora, zgdanie to wniesione jest
zgodnie z zapatrywaniem kuratoryi.

Kuratorya szla do mozliwych granic oszcze-
dnosci i jakkolwiek uznang byto rzeczg, aby
stangt budynek jeden, porzadny i catkiem od-
powiedni, to jednak tego wniosku ze wzgledéw
finansowych tu w tej Wysokiej Izbie nie przed-
ktadano, poniewaz zwr6cono uwage na dalsze
wydatki, jakie czeka¢ mogg szkote z tytutu cie-
plarni. Otéz kazdy o tem wie, iz gdyby nawet
taki wydatek czekat szkote, to bytby wcale nie-
znaczny. — Obecnie szkota postuguje sie tylko
cieplarnig mieiskg i w tym to budynku praktyka
sie odbywa.

Musze zwr6ci¢ uwage pandw, czego tu
sprawozdanie nie wyjasnia, ze trzy morgi, dane
przez miasto, (z zastrzezeniem, ze miasto, jesli
sie tego okaze potrzeba, dajeszcze dalszy grunt
bezptatnie), sg gorszej jakosci i tam to zostato
zarzadzone drenowanie i regulowanie. Miejsce
gdzie szkota stoi, z wyjatkiem matych terenéw
i malych placéow jest dobre i tego gruntu
w ogéle nikt nie kwestyonuje.

Ja z tg Wysoka lzbg bede za wszelkimi
mozliwymi wnioskami oszczednosciowymi gtoso-
wat, tu zdaje mi sie jednak, ze nie sposéb
dzis zrobi¢ nic innego, jak domek postawic,
gdyz jeslibySmy odrzucili postawienie domku, to
znaczytoby tyle, co przejscie nad szkotg do po-
rzadku dziennego.

Jesli nie dzis, to w najblizszej przysztosci,
jeden z budynkéw ulegnie zniszczeniu, a nie
zdaje mi sie rzecza mozliwag, zeby szkota, kto-
rgsmy uchwalili, ktora zaczyna sie rozwijac i
prosperowaé, ktdéra znalazta dobrego i odpowie-
dniego kierownika, do ktérej znaczniejsza liczba
uczniow sie zgtasza, niz przyjg¢ mozna, aby
nad taka szkola po dwoch latach przechodzié¢
do porzadku dziennego. Dlatego ja w zupetnosci
uznajac, ze Woysoka lzba nie mogac wotowac
punktu 4. i nie moggc wotowaé wszystkich wy-
datkéw dla tej szkoty, gdyz te mogg by¢ specy-
fikowane przy ogdlnym budzecie i tam wotowane,
pozwole sobie wyrazi¢ prosbe, aby Wysoka Izba,
jesli chce, aby szkota nie byta odrazu zniesiona,
za drugim punktem proponowanych przez komi-
syg wnioskow wotowaé raczylta.

39
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Cztonek Wydziatu krajowego p. Romano-
wie z. Prosze o glos.

JE. Ksigze Marszatek. Czlonek Wy-
dziatu krajowego p. Romanowicz ma glos.

Gztouek Wydziatu krajowego p. Romano-
wicz. Zostaty uczynione dwa wnioski niezgodne
z wnioskami komisyi gospodarstwa krajowego,
tudziez z wnioskiem Wydziatu krajowego, jeden,
aby nad tym wnioskiem przejs¢ do porzadku
dziennego, drugi za$, aby sprawe napowrot ode-
sta¢ do Wydziatu krajowego i poleci¢ Wydzia
towi krajowemu, aby dalej jeszcze badat i do-
chodzit, czyby w innem miejscu w Tarnowie ta
szkota pomieszczenia znales¢ nie mogla. Nad
obu wnioskami pozwoli Wysoka lIzba, abym sie
zastanowit a przedewszystkiem, abym przypo-
mniat historye tarnowskiej szkoly, ktéra jest
bardzo pouczajgca ze wzgledu na to, co sie nie
raz w stosunku pomiedzy Wydziatem krajowym
a Wysokg lzbg wydarza. Istniata, jak Tanom
wiadomo, przy szkole $redniej rolniczej w Czerni-
chowie szkotka ogrodnicza, czy oddziat ogrodni-
czy i wecale sie pomysinie rozwijat. W Wysokiej
Izbie czyniono wnioski, aby te szkote ogrodniczag
w Czernichowie zwing¢ i z Czernichowa prze-
nies¢ do Tarnowa. Wnioski te ponawialy sie
przez szereg lat. Wydziat krajowy tym wnioskom
bardzo stanowczo sie sprzeciwiat a wychodzit
z tego zatozenia, ze skoro szkota w Czernicho
wie juz jaki$ czas istnieje i pomyslnie sie ro-
zwija, skoro w nig wiozono pewne dos¢ znaczne
naklady, to nie ma racyi co$, co juz sie dobrze
rozwija niszczy¢ i nowg rzecz stwarza¢ gdzie-
indziej. Wysoki Sejm jednak do tego stopnia
nie przychylit sie do zapatrywan Wydziatu kra-
jowego, ze kiedy pézniej nastgpito pewne opé-
Znienie w wykonaniu uchwat Wysokiego Sejmu
aby szkota czernichowska przeniesiong zostata
do Tarnowa, to bardzo surowy zarzut spotkat
Wydziat krajowy ze strony Sejmu z tego po-
wodu. Z wielkim naciskiem powiedzieliscie Pa-
nowie: ,Wydziale krajowy, masz spetnié¢ nasza
wole i szkote z Czernichowa do Tarnowa prze-
nies¢ I Czy ci Szanowni Panowie, ktorzy z ta-
kim naciskiem zadali tego przeniesienia, czy
oni byli w moznosci zbada¢ doktadnie grunt
przez gming miasta Tarnowa ofiarowany, czy
byli na miejscu i ten grunt sondowali, tego ja
wiedzie¢ nie moge. W kazdym razie Wysoka
Izba na podstawie ich opinii, na podstawie ich
wniosku uchwalita, ze szkota ma by¢ do Tar
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nowa przeniesiong a Wydziatowi krajowemu ostro
polecono, aby to wykonat. Wydziat krajowy do
tego sie zastosowatl — znalazt stosunki, w ktore
Wysoki Sejm niejako przymusowo go wprowadzit,
znalazt grunt przez gmine ofiarowany, znalazt
budynki, w ktérych sie miata szkota miesci¢ a
ktore sg po prostu ruderg. Jeszcze jeden epizod
z historyi tego przeniesienia przytoczy¢ warto —
a mianowicie, ze byt jeszcze drugi czynnik, ktory
miat prawo co$ o tem powiedzie¢ a tym czynni-
kiem byt rzad, ktéry udziela subwencyi na te
szkote. Rzad ostrzegat, ze nie ma potrzeby prze-
nosi¢ szkoty z Czernichowa do Tarnowa, skoro
w Czernichowie szkota rozwija sie dobrze —
a mimo tego Wysoki Sejm przeniesienie uchwalit.

Teraz za$s pozwole sobie postawi¢ pytanie
nastepujace: JezeliSmy Rzadowi wbrew jego zda-
nia moéwili, ze szkote z Czernichowa do Tarnowa
przenies¢ trzeba, jezelisSmy méwili Rzadowi przez
pare lat, ze ta szkota w Tarnowie bedzie bardzo
dobrze umieszczong i dobrze istnie¢ i rozwija¢
sie bedzie a zrobiliSmy to na podstawie uchwat
Sejmu, jakim sposobem, moglibysmy dzi$ powie-
dzie¢ Rzadowi, ze zle sie stato, gdy szkote prze-
niesiono do Tarnowa i ze szkote — jak chce
p. Koztowski, nalezy zwina¢ i gdzieindziej prze-
niesé? jakim sposobem mybysmy mogli pozniej
od Rzadu wymagaé, aby dat na taka szkote
subwencye, jezliby nam Rzad mdégt powiedzied:
~Alez Panowie, uchwalacie troszeczke moze bez
gruntownego rozwazenia sprawy, boscie przed

trzema laty powiedzieli czarno, a dzi§ o tem
samem powiadacie biate.. Jabym prosit, aby
Wysoki Sejm w interesie godnosci wilasnej,

w interesie godnosci W'ydziatu krajowego, ktory
jego nakazem dziatat, w interesie subwencyj
rzadowych dla naszych szkét rolniczych, ktdre
nam sie prawnie naleza, a ktére to subweneye
moglyby by¢é skompromitowane taka uchwata,
raczyt nie uchwala¢ przejscia do porzadku dzien-
nego a tem mniej polecenia, abysmy zwineli te
szkote i przeniesli ja gdziekolwiek indziej.
Kwestya gruntu niewatpliwie w sprawie
szkoty tarnowskiej bardzo wazng odgrywa role
i mnie sie zdaje, ze nie bedzie Zzadnem naduzy-
ciem z mojej strony, jezeli sie powotam na Swia-
dectwo bylego marszatka JE. hr. Jana Tarnow-
skiego i obecnego J. O. ks. Marszatka, ze Wy-
dziat krajowy te kwestye gruntu w ogrodzie
szkoty tarnowskiej brat bardzo gruntownie i do-
ktadnie pod rozwage, wysytat rzeczoznawcow
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i badat rzecz na miejscu, ze porozumiewat sie
ciagle z dyrektorem szkoty, a rezultatem tego
to, co juz w r. 1890 miatem zaszczyt Wysokiej
Izbie przedstawi¢, ze na ogréd warzywny ten
grunt przy uporzgdkowaniu go. przy hawozeniu
i dobrej uprawie wysmienicie sie nadaje. Jakoz
istotnie, Panowie, dzieki energii i zdolnosci
dyrektora p. Maciaszka pod wzgledem warzy-
wnictwa znakomicie sie ten ogréd rozwija. Co
do kwestyi sadownictwa, co do drzew owocowych,
ktére bedg sadzone, dyrektor szkoly powiada:
-Recze za lat 12 do 15, za dtuzszy przeciag
nie recze, poniewaz wtedy drzewa mogg na tym
gruncie o podglebiu gliniastem chorowa¢ na raka.
Zatem nie ma mowy o latach ,kilku" jak p. Je-
drzejowicz powiada, ale o latach 15, po ktorych
zte moze sie objawi¢. Musze jednak zwr6cié
uwage, ze obok budynku szkolnego, nizej jest
maty kawatek ogrodu, ktéry zupetnie nie ma
tych wad i bledéw, jakie ma ogrod gérny, zatem
ten ogrod dolny przy samym budynku szkolnym
potozony bardzo dobrze moze by¢ uzyty na szkétke
owocowa, i bardzo dobrze moze spetni¢ swoje
swoje zadanie, t. j. jako ogrod naukowy dla sa-
downictwa ; gorny za$ ogréd moze by¢ bardzo
dobrze wuzyty jako ogrod warzywny. Tak wiec
stoi kwestya gruntu, ze rzecz moze by¢ zakwe-
styonowang za lat dopiero 15.

Co do budynku, to w tym, w ktérym obe-
cnie szkota sie miesci, dalej ona istnie¢ nie
moze. Wilgo¢, sufity podstemplowane, bo sie
walg, miejsca w ogble za mato, na pomieszczenie
dla zbioréw i kancelaryi nie ma miejsca, jednem
stowem rzecz niemozliwa i jestem przekonany,
Zze gdyby wiekszos¢ tej Wysokiej lzby, wowczas,
kiedy uchwalata przeniesienie do Tarnowa, byta
mogta ogladng¢ te budynki na miejscu, bytaby
nie powzieta tej uchwaty, jaka powzieta.

Ale stalo sie, szkota tam jest i musimy
sie stara¢ o to, aby szkota miata jakie takie
mozliwe pomieszczenie. Jest za$ tutaj tylko je-
dna alternatywa, albo wyda¢ bardzo znaczng
kwote na rzecz, ktéraby juz musiata by¢ obli-
czong na catg dalekg przysztos¢, postawic¢ wielki
budynek, ktoryby miescit wszystko, co szkole
potrzeba, a taki budynek kosztowatby 40.000 zi.,
albo zrobi¢ rzecz, ktéra na dzis wystarczy, ktéra
po latach kilkunastu bedzie mogta by¢ albo roz-
szerzong, albo sprzedanag, jezelibySmy wtedy po-
stanowili, ze sie szkole gdzieindziej przenosi.
Otéz te druga alternatywe wybrat Wydziat kra-
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jowy i wnosi 8.000 zt. na budowe, a 2.000 zi.
na restauracye dawnego domku. Prosze pandw,
nie potrzeba tu rzeczy wielkich, potrzeba pomie-
szkania dla dyrektora, aby nie mieszkat za
szkotg, tylko w szkole, bo gdy za szkotg mie-
szka, internat jest gorzej prowadzony a nadzor
nad pracg ucznidw doznaje uszczerbu — jednem
stowem pomieszkanie dla dyrektora jest konie-
cznie potrzebnem. Potrzeba dalej trzech sal wy-
ktadowych , pokoju na kancelarye i pokoju na
zbiory. W budynku za$ starym, ktéry moze by¢
i bedzie odrestaurowanym, pomiesci¢ mozna ja-
dalnie, pomieszkanie ochmistrza i sypialnie dla
uczniow.

Jezeli za$ mowa o tern, ze ewentualnie
Rada miasta Tarnowa gotowa jest odkupi¢ bu-
dynek. to nie mozna przeciw temu szermowac
zarzutem, ze nie trzeba stawia¢ budynku na to,
aby na drugi rok sprzedawaé, bo powiadam, ze
W rzeczywistosci nie moze to zajs¢ wczesniej,
jak za lat 12 do 15, a wtedy, jezeliby gmina
kupita budynek za 5.000 zt., to kwota 8.000 zi.
wydana na to, aby szkoty uzywaé przez lat 15,
nie jest chyba groszem wyrzuconym.

Skoro p. Jedrzejowicz poleca Wydziatowi
krajowemu, aby jeszcze raz badat, czy w Tarno-
wie nie znajdzie sie inne dla tej szkoty umie-
szczenie, powiem, zeSmy to badali od r. 1890.

Bytem przez ten czas 3 jesli nie 4 razy na
egzaminach w Tarnowie i zawsze przy tej spo-
sobnosci te kwestye badatem. Polecenie byto wy-
dane dyrekcyi celem szukania innego gruntu
w Tarnowie, ale albo go nie znaleziono, albo
znaleziony byt tak drogi, ze samo zakupienie
gruntu byloby prawie tyle kosztowato, ile ko-
sztorys gmachu obliczonego na 40 000 zt. O zna-
lezieniu innego gruntu nad ten, ktory jest, nie
ma mowy, to moéwie na podstawie dochodzen
dwuletnich. Jeslibyscie panowie uchwalili odestac
sprawe znowu do Wydziatu krajowego, to skutek
bedzie ten, ze Wydziat krajowy bedzie szukat,
bedzie wysytat delegatéw, rzeczoznawcéw i t. d.,
co wszystko bedzie kosztowato i w koricu sie to
pokaze, o czem mysSmy sie przez dwa lata do-
wiedzieli, ze gruntu takiego nie ma.

A jesliby kto$ twierdzit, ze mozna budowe
odroczy¢, bo szkota rok, lub dwa lata dtuzej
moze istnie¢ w tych dzisiejszych budynkach, to
temu stanowczo zaprzeczam.

My zaledwie do jesieni dociggniemy, wiec
ci, ktorzy sadza, ze odroczeniem pomogag, myla
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sie, bo tem odroczeniem tylko sprawie zaszko-
dza. Lepiej zwingé szkote. Sumienie nie pozwala,
aby sie chiopcy uczyli w wilgotnych i ciasnych
pokojach, aby nauczyciele pracowali w takich
warunkach, jakie sie tam znajdujg. Czy zas wy-
datek 10.000 zi., ktory, jesli nie bedzie zrobiony
w r. 1892, to musi byé zrobiony wr. 1898, czy
ten wydatek miatby na budzecie krajowym za-
ciezy¢ w ten spos6b, izby od niego nalezato
rozpocza¢ sanacye niedoboru dwu-milionowego,
to pozostawiam ocenieniu Wysokiej Izby, ale
zdaje mi sie, ze to nie jest droga odpowiednia.

Z tych powoddw prosze Wysokiej Izby win-
teresie godnosci i powagi Sejmu, w interesie
tym, abysSmy subwencyj rzadowych w innych
szkotach nie skompromitowali przez taka uchwa-
te, prosze, niech panowie racza odrzuci¢ wnio
sek na przeniesienie szkoty z Tarnowa, a uchwa-
lic kwote 10.000 zit., ktéra dla bytu i przyszio-
Sci szkoly jest koniecznie potrzebna.

JE. Ksigze Marszatek. Zapomniatem
przedtem poda¢ do poparcia wniosek p. Stani-
stawa Jedrzejowicza. Wniosek ten brzmi:

~Sejm poleca Wydziatowi krajowemu, aby
poczynit starania celem uzyskania w miescie
Tarnowie korzystniejszego miejsca na szkote ogro-
dnicza; do tej chwili wstrzymuje sie projekto-
wane kwoty w punkcie 2. wniosku komisyi wy-
razone.®

Kto popiera ten wniosek, raczy reke pod-
nies¢. (Niedostateczna liczba). Whniosek nie jest
dostatecznie poparty.

Glos ma zapisany JE. p. hr. Jan Tarnowski.

JE. p. Jan hr. Tarnowski. Wysoka
Izbo! Postawiono tu dwojakie wnioski. Najpierw
skreslenia kwoty proponowanej przez komisye
w preliminarzu szkoty ogrodniczej tarnowskiej,
nastepnie wniosek z rezolucyg polecajgca prze-
niesienie tejze szkoly w inne miejsce.

Musze zacza¢ przedewszystkiem od rezolu-
cyi i stanowczo przeciw niej sie o$wiadczyc.

Powody wytuszczone tu przez poprzedniego
moéwece, czitonka Wydziatu krajowego p. Roma-
nowicza, sg tak przekonywujace, ze do nich
nie wiele mam do dodania. Niech mi wolno be-
dzie tylko przypomnie¢, ze kiedy chodzito o
przeniesienie szkoty ogrodniczej z Czernichowa
do Tarnowa, to jako éwczesny prezes Towarzy-
stwa rolniczego krakowskiego, tej mysli sie
sprzeoiwitem w komisyi i w lzbie przeciw temu
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przeniesieniu sie oswiadczytem. Popieratem w tym
duchu przeméwienie p. Struszkiewicza, wice-
prezesa Towarzystwa rolniczego, ale na nieszcze-
scie wnioski nasze nie przeszty i przeniesienie
szkoty z Czernichowa do Tarnowa nastgpito,
wedtug mego gtebokiego przekonania nie z po-
zytkiem dla rzeczy.

Do wszystkich tych szczegdtow, jakie przy-
toczyt czlonek Wydziatu krajowego p. Romano-
wicz, niech mi wolno bedzie doda¢, ze ta szkota
ogrodniczo - sadownicza w Czernichowie rozwi-
jata sie pomys$lnie, a przytem nic prawie nas
nie kosztowata, bo zyta subwencya rzadowa.
Przeniesienie jej do Tarnowa pociagneto za soba
jako naturalng konsekwencye koszta, z jakimi
dzi$ mamy do czynienia.

Jednakowoz po tem wszystkiem, co sie
stato, po wiozeniu nowych inwestycyj dos¢ zna-
cznych w Tarnowie, przenosi¢ szkole na nowo,
szuka¢ dla niej innego miejsca badz w Tarno-
wie, bgdz po za Tarnowem, zdaje mi sie mysla
niewlasciwg, ktora szkode tylko rzeczy przy-
nies¢ moze, nie majac zadnej za sobg strony
dodatniej.

Co sie zas tyczy pozycyi wydatkéw 10.000
zt., sklada sie ona z dwdch, a mianowicie: na
budowe domu 8.000 zt. i na rekonstrukcye istnie-
jacego budynku 2.000 zt.; musze tu nadmienic,
ze zwhaszcza co do drugiej pozycyi potrzeba jest
istotna. Nie przekonatem sie wprawdzie naocznie,
ale styszatem od sprawozdawcy komisyi, ze sg
stancye, w ktdrych sufity sg podparte drggami,
i w tych stancyach uczniowie muszg spac i u-
czy¢ sie. Zaradzenie tedy temu stanowi rzeczy
jest zdaje mi sie koniecznem; watpliwos¢ mo-
gtaby tylko zachodzi¢ co do 2. pozycyi na bu-
dowe nowego domu kosztem 8.000 zi.

Otéz z zalem jako cztonek komisyi gospo-
darstwa krajowego odstepuje od uchwaly tejze
komisyi, ale poniewaz ostatecznie na jakim$
punkcie trzeba rozpocza¢ oszczednosci, o kto-
rych mowimy, wiec sadzitbym, iz bytoby rzeczg
wilasciwa, zeby Wysoka lIzba uchwalita 2000 zt.
na zaradzenie najbardziej naglacej potrzebie, tj.
podtrzymanie tego mieszkania, ktére jest zie,
azeby nie uchwalita budowy nowego domu
kosztem 8000 zi.

Reasumujac, oswiadczam sie za uchwale-
niem 2000 zt. na podtrzymanie budynku, w kto-
rym sie dzisiejsza szkota miesci a przeciw wy-
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datkowi 8000 zt. na budowe nowego budynku —
i przeciw rezolucyi zmierzajacej do przeniesienia
szkoty na inne miejsce.

JE. Ksiaze Marszatek. Do glosu za-
pisany p. Wiadystaw hr. Koziebrodzki ma gtos.

P. Wiad. hr. Koziebrodzki. Z dyskusyi,
ktéra sie toczy, przekonatem sie, ze nikt prze-
ciw potrzebie istnienia szkoty ogrodniczej w Tar-
nowie nie przemawia. Byty tylko réznice zapa-
trywan i co do tych réznic pozwole sobie stéw
kilka powiedzie¢. Przedewszystkiem co do tej
watpliwosci o jakosci gruntu, ktéra wielu czton-
koéw tej Wysokiej lzby mniej korzystnie dla
tej szkoly usposabia. Grunt ten ma by¢ nieod-
powiedni, ale nieodpowiedni przewaznie dla
szkoty sadowniczej. — Jak to zaznaczone jest
w sprawozdaniu, i jak to wypowiedzianem byto
kilkakrotnie, szkota ta dla ogrodnictwa jest od-
powiednig, idzie tylko o sadownictwo, a jest
uwaga, uczyniona w sprawozdaniu, ze do lat 15
grunt ten moze by¢ odpowiedni dla sadowni-
ctwa i dla drzew i dopiero po 15 latach poka-
zuje sie, ze dla tych drzew, ktdre majg rodzic¢
owoce, grunt okazuje sie nieodpowiednim. Alez
zadaniem szkoty takiej nie jest stworzy¢ sady,
szkoty zadaniem nie jest, aby po 15 latach drzewo
rodzito, lecz zadaniem szkoly jest uczyé, jak
pomologicznie drzewa majg byé prowadzone i
sadzone. Wiec te objekcye, ze po 15 latach
drzewa rodzi¢ nie moga, ta objekcya dla szkoty
sadowniczej zadnej ujmy nie robi, przeciwnie,
jesli sg pewne trudnosci w terenie, na ktére
szkota napotyka, jesli te trudnosci sg takie, ze
moga sprowadzi¢ na drzewo raka, czy inne
choroby drzewa, to uczen bedzie miat sposo-
bnos¢ nauczy¢ sie, jak w tych warunkach drze-
wo bedzie sie rozwija¢. Wiec ta uwaga, ze kie-
dys szkota bedzie przeniesiona i ze dlatego dzi$
powinnismy sie cofa¢ od inwestycyj, nie jest
uzasadniona.

Po tych uwagach zdaje mi sie nawet, ze
ci Panowie, ktérzy mieli pewne watpliwosci od-
stgpig od nich. Nie zdaje mi sie réwniez, aby
droga posrednia, ktérg podat JE. hr. Tarnowski,
byta odpowiednig, by dla szkolty, w ktérej za-
znaczono tak liczne braki, uchwala¢ tylko sume
2.000 zt. a drugg sume, gdzie idzie o sale wy-
ktadowe, pomieszczenie dla nauczycieli, o sale
na zbiory, aby tej nie uchwala¢, dla tego, ze
wynosi ta suma 8.000 zi.

273

Albo wiec chcemy, aby szkota sie rozwi-
jata, aby stanela na tej wyzynie, na jakiej sta¢
powinna, aby dawata odpowiednich ogrodnikéw,
albo pdétsrodkami nie spychajmy.

Dlatego w catosci bede gtosowat za uste-
pem drugim wniosku komisyi gospodarstwa kra-
jowego.

P. Scipio. Wnosze zamkniecie dyskusyi.

JE. Ksigze Marszatek. Jest wniosek
zamkniecia dyskusyi. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, raczy reke podnies¢. (Wiekszosé.) Wnio-
jest przyjety. Do glosu zapisany p. Zygmunt
Koztowski ma glos.

P. Zygmunt Koztowski. Przedewszyst-
kiem sprostowa¢é musze mylne pojecie wniosku
przejscia do porzadku dziennego.

Sadze, ze stawiajacy wniosek przejscia do
porzadku dziennego nie miat na mysli, aby
przejs¢ nad calg rubrykg i nad wszystkimi
wydatkami, ktdre juz na ten cel byly uchwalo-
ne, do porzadku dziennego.

MieliSmy na mysli, aby przej$¢ do porzad-
ku dziennego nad zwiekszeniem wydatkow, t. j.
aby sie pozostato przy tem, co jest dzi§ obo-
wiagzujgcem i aby ta szkota tymi Srodkami jak
dzis, mogta i powinna sie utrzymac. W prze-
mowieniu szanownego czitonka Wydziatu krajo-
wego dokiadnie bylo przedstawione,, co takze
byty Marszatek Sejmu JE. hr. Tarnowski po-
twierdzit, ze juz przy pierwotnem uohwalaniu
zwracano uwage Wysokiej lzby, ze ta szkota
bardzo prosperowa¢ i bardzo rozwija¢ sie nie
bedzie mogta.

Pomimo to, a moze tez z przyczyny, ze
nie broniono zbyt goraco tej opinii, kiedy nie
zdotano Sejmu przekona¢, wydatek zostat uchwa-
lonym.

Glownym argumentem czionka Wydziatu
krajowego za koniecznoscig zwiekszenia wydat-
kéw bylo to, ze nam przedstawit, jakg to be-
dzie niekonsekwencya i co sobie o nas pomysla,
jesli szkota przez nas zatozona dla braku fun-
duszéw dostatecznie rozwijaé sie nie bedzie, co
zresztg przy pierwotnej uchwale z gory prze-
widywano i Wysokiej lzbie przedstawiano. Ta
obawa niekonsekwencyi prowadzi nas czesto na
mylne drogi.

Zrobi sie wydatek w najlepszej mysli z na-
dziejg najpomysiniejszego skutku a pokaze sie
jednak pozniej, ze zatozenie bylo falszywe, a
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pomimo to nie mamy tej odwagi powiedzie¢
sobie: cofnijmy sie, nie awanturujmy sie dalej,
gdyz te rezultaty, ktorych spodziewalismy sie,
nie sprawdzajg sie. Otoz ptonng jest ta obawa
zarzutu niekonsekwencyi. Juz medrzec znany
wszystkim powiedziat: ,errare humanum est“,
a ja sparafrazuje dalszy tekst i powiem: ,sed
in errore perseverare galicianum" (Wesotos¢)
to bede mowit, jesli pod naciskiem tej obawy
popetnienia niekonsekwencyi bedziemy tylko
dla tego wydatki wotowaé, ze juz poprzednio
byty uchwalone bez wzgledu czy rezultat odpo-
wiedziat oczekiwaniom, czy tez przeciwnie.

Jednym z argumentéw na pozér najsil-
niejszych za powiekszeniem wydatku jest to,
ze uczniowie w budynku szkolnym sg pomiesz-
czeni w salach ciasno, ze dwudziestu Kkilku
miesci sie w dwaéch salach.

Ja i na to widze bardzo tatwa rade.
Wszak jest w mocy Wydziatu krzjowego zmie
ni¢ plan tej szkolty i znies¢ internat, tak aby
uczniowie dochodzili do szkoty. Pojmuje konie-
czno$¢ a przynajmniej pozytecznos¢ internatu
dla seminaryum duchownego, dla seminaryum
nauczycielskiego, bo tam trzeba ksztakci¢ ducha,
serce i umyst, ale internat dla szkoty ogrodni-
czej w warunkach tych, gdzie nie ma fundu-
szow, magtby by¢ rzeczg pozyteczna, ale nie-
zbedng nie jest.

Powiecie moze Panowie: Jak sie zniesie
internat, to przestanie by¢ szkola.

Nie, bo ci, co zechca sie ksztalci¢ na o-
grodnikéw, znajdg sobie pomieszczenie w mie-
Scie; zreszta do tej szkoly posytajg zamozniejsi
ludzie ucznibw a ci bedg mogli z wasnych
srodkéw ich w miescie nalezycie pomiescic.

Byto to podniesione, ze nie ma gruntu
dos¢ ztego, ktoryby sie nie dat podtug zasad
dzisiejszej nauki ulepszyé. Pewnie! Najlepszym
dowodem tego jest skatla w Monte Carlo. Tam
byta zupetnie nieurodzajna skata, a dzi$ ta skala
jest najpiekniejszym w Swiecie ogrodem, tylko
o tern zapomnieliSmy szanowni moéwcy, ze Monte
Carlo dysponuje bankiem troszeczke innej na-
tury, jak nasz bank krajowy.

(P. hr. Kozi ebro dzki. Gorszej!).

Gorszej! pewnie, ale wtasnie z tej przy-
czyny przynoszacej Srodki w takiej obfitosci, ze
umozliwiaja to, ze niestychanym naktadem na-
wet przy najgorszych warunkach natury mozna
sztuke ogrodnicza kultywowac.
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Jeden z szanownych moéwcéw jakoby
awantaz dla tej szkoly przedstawiat, ze grunt
jest zty i tam z natury rzeczy z czasem na
owocowych drzewach tworzy sie rak. Powiada,
Ze to jest awantaz tejszkoly, bo uczniowie
moga sie nauczy¢ leczy¢ tego raka!

No, jeslibySmy z ta konsekwencya we
wszystkich szkotach postepowali, to nie wiem
do jakich rezultatéw bysmy doszli.

Ja zatem Panowie nie uznajac potrzeby,
aby ten wydatek wzmaga¢ i bedac przekona-
nym, ze przy dobrej woli "Wydzial krajowy
zmieniajgc troche plan nauki w szkole i refor-
mujac jg, moze Srodkami takimi, jakimi dyspo-
nuje, utrzymacé te szkote, bede wotowat przeciw
podwyzszeniu wydatkow.

JE. Ksiagze Marszatek. Zapisany jest
do gtosu p. Niedzielski. Udzielammu gtosu.

P. Niedzielski Wobec wniosku JE.
hr. Tarnowskiego cofam mojg rezolucye.

JE. Ksigze Marszatek. Glos ma za-

pisany p. hr. Golejewski.

P. hr. Golejewski. Mysle, ze skoro
intencya Sejmu jest, azeby stara¢ sie o uregu-
lowanie finanséw krajowych, to powinnismy
zachowaé¢ ,status quo“, a nie robi¢ nowych
wydatkow, bo takim sposobem nie dojdziemy
do zadnych wynikow.

Zdaje mi sie wiec, ze dopdki nie dojdzie-
my do tadu z finansami, dopdki nie dojdziemy
do jakiego$ planu, czy to uregulowania dodat-
kéw, czy to wprowadzenia jakiejs konwersyi,
dopoty powinnisSmy zastanowié¢ wszelkie wy-
datki wieksze, zosta¢ przy tych, jakie dotad
byty i nie wdawac sie w zadne nowe antrepryzy.

Zdaje mi sie, ze szkole nic nie zaszkodzi
jezeli rok jeden Ilub dwa przetrwa w takim
stanie, w jakim jest teraz, bo to sie tak mdwi,
ze sie wszystko wali, ale jak sie podeprze, to
sie nie bedzie wali¢. (Wesotosc).

Tak jest, bo tak sie dzieje w gospodar-
stwie. To co mowit mi cztonek Wydziatu kra-
jowego, ze tam jest wilgo¢ i t. p. w tym domu,
to prosze Panéw, gdybysmy chcieli na to uwa-
zaé, to musielibysmy kilkanascie tysiecy chatup
w kraju stawia¢, bo wszedzie u chiopéw jest
wilgo¢ a przeciez mieszkajg, mieszka¢ bedg i
nic sie im nie stanie; mieszkaja bo nie majg za
co lepszych chatup postawié. Tu jest ten sam
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stosunek, ze nie ma za co postawi¢ lepszego
domu. Niech jeszcze jeden rok szkota miesci sie
w tym samym domu, dopiero wtedy gdy finanse
uregulujemy, bedziemy mogli mysle¢ o rozsze-
rzeniu i wydatkach na mne cele humanitar-
ne it p.

Dlatego ja bede glosowat za wnioskiem
odroczenia, zeby$Smy nie robili zadnych wyda-
tkow dopoki gtownej kwestyi uregulowania fi-
nanséw nie przeprowadzimy.

JE. Ksigze Marszatek. Do gtosu nie
jest nikt zapisany, przeto glos ma p. sprawo-
zdawca.

Sprawozdawca p. Struszkiewicz. Sze-
roka dyskusya, jaka sie na stosunkowo matem
polu nad sprawozdaniem komisyi gospodarstwa
krajowego w przedmiocie krajowej szkoty ogro-
dniczej w Tarnowie, rozwineta, data dos¢ spo-
sobnosci  Wysokiej lzbie z roznych punktow
widzenia przypatrze¢ sie wnioskom komisyi go-
spodarstwa krajowego. Ze dyskusya byta tak
szczodra, szukaé nalezy przyczyny w tern da-
zeniu ogo6lnem, aby przeciez gdzie$ raz zaczgé
oszczednosci robié, chcac dojs¢ do tego gtowne-
go celu, ktéry pewni przynajmniej postowie
maja, aby ograniczy¢ wydatki.

Mysle, ze nikt z nas nie stoi na innem
stanowisku, chodzi tylko o to, aby nie powie-
dzie¢ z gory: ,nic nie da¢“! tylko, aby nie da¢
tam, gdzie nie potrzeba a w zadnym razie nie
stawaé¢ na stanowisku, zeby nie dawa¢ tam gdzie
zachodzi oczywista potrzeba. O takiej oszcze-
dnosci powiedziatbym z gory, ze jest falszywa.

Nie mojg rzecza jest te og6lng mysl w tej
chwili szerzej omawia¢é Uwazam te dyskusye
jako tyralierke do gtéwnej batalii, ktora przy
najblizszej sposobnosci stoczong zostanie.

Mnie jako sprawozdawcy komisyi w tej
drobnej sprawie przypada tylko zwrdci¢ uwage
na te argumenta, dowody i zarzuty jakie tu
z roznych stron podniesiono przeci wko wnioskom
komisyi.

Kilka stéw ogolnych: Komisya gospodar-
stwa krajowego a z nig i ja jako sprawozdawca
mamy obowigzek stang¢ w obec Sejmu z cala
otwartoscia, nie zakrywajac ujemnych stron
przedmiotu. Styszalem w prywatnej rozmowie
i w tej "Wysokiej lzbie, ze sprawozdanie zbyt
otwarcie rzecz przedstawia i dlatego napotyka
na pewnego rodzaju rodzaju trudnosci. Kto roz-
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wazat skrupulatnie, czytajgc to sprawozdanie,
musial wedtug mego przekonania poznaé, ze sa
tam podniesione wszystkie strony ujemne ale
tez i dodatnie wszystkie i rzecz przedstawiona
tak jak sie rzeczywiscie ma. Grunt jest niewta-
Sciwy (toSmy stwierdzili) do wyhodowania sta-
rodrzewia.

Wedtug zdania rzeczoznawcéw drzewa tam
do zupelnego rozwoju i produkcyjnosci dojsé
nie moga, ale kwiaciarstwo, warzywnictwo,
wszystkie inne ogrodnicze roboty moga byc¢
z powodzeniem przeprowadzone. Sejm wyraznie
zadat, aby szkota w Tarnowie zostata utworzo-
na. Przeciez w roku 1878 komisya gospodar-
stwa krajowego powiedziata wyraznie : ,ze z za-
dowoleniem dowiedziata sie komisya gospodar-
stwa krajowego ze sprawozdania Wydziatu kra-
jowego, ze szkota da sie z Czernichowa do Tar-
nowa przeniesc".

A ze Sejm nie byt bez dostatecznego obja-
Snienia, musze, jak to juz JE" hr. Tarnowski
powiedzial, zaznaczy¢, ze ja mialem zaszczyt
stang¢ przeciwko temu zapatrywaniu, ze szkola
w Czernichowie istnie¢ nie moze. Powiedziatem
wtenczas wyraznie, jak to stoi na stronicy 747
sprawozdania z 16. stycznia 1888, ,ze wydatki
po zatozeniu nowej szkoly muszg sie zwiekszyc,
ktére skarb krajowy bedzie musiat ponosic"”, i
ze w ogole te korzysci w Owczesnem sprawo-
zdaniu wyrazone, beda w pewnej czesci na ztu-
dzeniu polegaty.

Tego jednakowoz Sejm nie uwzglednit i
orzek}, ze ze wzgledow innych, zresztg stusznych,
szkola w Tarnowie bedzie lepiej potozona, bo
bedzie mogta by¢ wspomozong datkiem, ktéry
da miasto. | rzeczywiscie miasto bardzo szczo-
drze chciato dopomoc szkole i dato to, co mo-
gto dad.

Ale to zupeknie jeszcze nie powinno w wat-
pliwos¢ poda¢ skutecznosci szkoty, ze jeden lub
drugi szczegot w urzadzeniu jej nie jest zupel-
nie doskonaty, bo ostateczny cel og6lny: rozwdj
szkoty, uczenie dobre, effekt naukowo-wycho-
wawczy, — mimo tego wszystkiego moze by¢
osiggniety, jak tego dowodzi praktyka.

Chcac jednakowoz rzeczywiscie osiggnac
cel, ktéry Sejm miat na oku, to jest dotarczyé
krajowi zdatnych ogrodnikéw cho¢ w ograni-
czonej liczbie, nie moze sie Sejm zawaha¢ przed
zwiekszonymi wydatkami. Musze za$ zwr6cié
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uwage, ze wydatki te wobec celu naukowo-wy-
chowawczego sa drobne.

W sprawozdaniu jest powiedziano, ze na
wystawienie zupetnie odpowiedniego budynku na
gruncie, na ktéry gmina daje dodatkowo szkole,
potrzeba 40.000 zt. Komisya gospodarstwa kra-
jowego zgodnie z Wydziatem krajowym uwzgle-
dniajgc obecny zly stan funduszéw krajowych
przychodzi przed Panéw z mniejszem zadaniem,
jednak koniecznem, bo przeciez nie mozna za-
da¢ internatu, gdzieby kierownik byt odpo-
wiedzialnym a musial mieszka¢ po za zakla-
dem i do niego dochodzié, gdzieby nie mozna
uczniéow kontrolowaé, gdyz siedzg tam jak $le-
dzie w beczce, w izbie tego rodzaju, ze do su-
fitu zapadajgcego sie mozna rekag dosta¢, gdzie
okna sg w ziemi kompletnie, gdzie przeprowa-
dzajac lustracye trzeba co godzine na kwadrans
okna otwierac i uczniéw wypuszcza¢ na dziedzi-
niec, aby uzyska¢ powietrze potrzebne do od
dechu. Czyz szkole w tych warunkach mozna
przyzna¢ tytut zakladu krajowego?

Powiedziano, ze w wielu chatupach jest
wilgo¢ i niedostatek, a jednak wiesniacy tam
muszg przemieszkiwaé. Pewnie, ze nie mozemy
w catym kraju usung¢ ztego (coby z nas kazdy,
gdyby mdgt, uczynit) ale przynajmniej jeden
zaktad, ktory sie nazywa krajowym, urzadzié
tak, aby przynajmniej nie zagrazat niebezpie-
czenstwu zdrowia i zycia, na to zdoby¢ sie
musimy.

P. Koztowski powiada, ze zawsze sie tak
dzieje, ze wydatki z poczatku sg mate a pé-
Zniej rosna. Prosze pandw, inaczej przeciez byé
nie moze, tak sie zawsze dzieje. Jezeliby zas tg
uwagg miato by¢ nacechowane powziecie uchwat
bez zastanowienia, to musze sie zastrzedz prze-
ciw temu, bo Sejm miat wszystkie daty i byt
doktadnie poinformowany w szerokiej dyskusyi
i z przekonaniem gruntownem przystgpit do
uchwaly. Ze zas w danym razie cofng¢ sie ma-
my odwage, dowodzi zniesienie torfiarni w Du-
blanach, ktoéra nie odpowiedziata poktadanym w
niej nadziejom i zostata zwinieta.

Co do tego, czy internat rozwigza¢ zupet-
nie, stdw traci¢ nie potrzebuje, bo zbyt szeroka
byta pod tym wzgledem dyskusya.

Co do watpliwosci p. Jedrzejowicza, czy
miasto zechce odkupi¢ budynek, to w sprawo-
zdaniu komisyi jest wyraznie powiedziane, ze
Wydziat krajowy postara¢ sie ma, azeby dekla-
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racya odnosna gminy miasta prawnie byta tak
ubezpieczona, zeby na przysztos¢ wycofania sie
ani sporu by¢ nie mogto. Tak wiec kwestya za-
tatwiong jest zupeknie.

Zwrdce sie teraz do uwag JE. p. hr. Tar-
nowskiego. Najprzéd musze wyrazi¢ pewnego
rodzaju zdumienie, ze czionek komisyi i jej wi-
ceprezes, majgc sposobno$é¢ gruntownego zbada-
nia sprawy, w chwili, gdy juz mys$l robienia
oszczednosci byla podnoszona, nie zrobit uwag
swoich w komisyi, lecz wystapit z niemi w Izbie,
po jednogtosnem przyjeciu wnioskéw w tonie
komisyi. Zdziwienie to jest naturalne. Rozumiem
gdyby kto$, kto nie miat sposobnosci lub
czasu poznania rzeczy dokiadnie, uczynit taki
whniosek, uwazajgc go za wilasciwy, bo sumienie
jego poselskie zaspokajajacy. Ale wobec tego, ze
rzecz byla tak dtugo w komisyi rozwazana, ze

uznano wydatek jako tak konieczny, iz gdyby
go nie uchwalono, to szkota wog6le istnie¢by
nie mogta, a nawet nie powinna; wobec tego

stawia¢ wnioski tak radykalne, jak p. Koztow-
ski a czesciowo i p. hr. Tarnowski — przyznam
sie, ze to przechodzi zakres mego pojmowania
rzeczy.

Nie moge sie zgodzi¢ na ten wniosek i mu-
sze raczej prosi¢c Wysokiej lzby: ,Uchwalcie
Panowie zniesienie szkoly tarnowskiej*. Wola
Sejmu! Wydziat krajowy z pewnoscig sie podda,
komisya gospodarstwa krajowego tylko podno-
si¢ bedzie watpliwosci, tak jak zawsze podnosic¢
musi w takich razach, czy to bedzie z korzy-
Scig dla rozwoju kraju cywilizacyjnego i ekono-
micznego. Ale z tamtym wnioskiem zgodzi¢ sie
nie moge w zaden sposob.

Nic mi zresztag nie pozostaje do nadmie-
nienia, jak tylko to, azebyscie Panowie zechcieli
przejs¢ szczegotowo do samych wnioskéw komi-
syi gospodarstwa krajowego.

Budynek projektowany ma stang¢ na miej-
scu, w ktérem nie ma dostatecznego obszaru,
azeby uzupetni¢ szkote w tym kierunku, w kto-
rym jej co$ brakuje. Jak to czionek Wydziatu
krajowego juz powiedziat, jest nadzieja, ze przy
tej szkole ponizej znajdzie sie grunt, gdzie drze-
wa owocowe bedzie mozna prowadzi¢. Bo pro-
sze sobie wyobrazi¢, ze grunt ten, gdzie sie
prowadzi ogrodnictwo, kwiaciarstwo i inne, jest
oddalony znacznie od budynkéw szkolnych i stoi
na innem miejscu, na pagorku.
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Szkota na miejsce na szczepy owocowe,
ktore moze by¢ powiekszone, jezeli sie nabe-
dzie grunt blizszy, zdatny pod gospodarstwo
owocowe, przez co mozna usungé braki.

Coz sie wiec robi ? Robig sie pertraktacye
i jest nadzieja, ze sie grunt uzyska, a szkota
taka jak jest nie moze zadowalaé, bo kierownik
odpowiedzialny za prowadzenie moralne i nau-
kowe uczniow mieszka poza zakladem, nawet
zaden nauczyoiel nie moze tam mieszkaé, a
ochmistrz dzisiejszy miesci sie w takiej jamce,
bo pokojem nazwa¢ tego nie mozna, ze dwoéch
krokéw wszerz i wdtuz zrobié nie moze, bo opécz
stoliczka i t6zka nic sie tam nie zmiesci.

Wydatkiem proponowanym przez komisye
8.000 zt. zaradzi sie ziemu a ewentualnie kraj
nic nie straci, owszem zyskuje, bo w przy-
sztosci gdyby nadzieje co do prowadzenia drze-
wek sie nie sprawdzity i gdyby w takim razie
musiata szkota by¢ przeniesiong gdzieindziej,
to przeciez fundusz krajowy nie bytby narazony
na straty, bo gmina odkupitaby budynek.

W najumiarkowanszych wiec granicach,
jak tylko by¢ moze, komisya gospodarstwa kra-
jowe chciata przedstawi¢ Panom szczerze i otwar-
cie rzecz cafg.

Czyz wobec tego mozna nam mie¢ za zie,
ze przychodzimy do Sejmu z cala otwartoscig
i przedstawiamy przysztos¢ w wihasciwem Swie-
tle a jednak na strate nie narazajgc bo nie jest
przeciez wykluczong ewentualnos¢, ze wobec
szczerej pracy kuratoryi te stosunki zmienig sie
na lepsze.

Bo musze tu podnies¢, Ze szkota tarnowska
ma kuratorye tak czujng i tak serdecznie dla
szkoty usposobionag, jak nie powiem, zadna inna
nie ma — ale lepszej nie ma zadna szkota, tak
ze jezeli te zapatrywania nie zbyt rézowe wsku-
tek tych usitowan zacnej i uczciwej kuratoryi
moze sie nie spetnig, to w takim razie szkota
bedzie utrzymywana w warunkach mozliwych
i krajowi wydatek ten rzeczywiscie sie splaci.

Wobec tego nie moge inaczej jak tylko
prosi¢ o uchwalenie pozycyj, ktére tutaj wnosi
komisya gospodarstwa krajowego z tym doda-
tkiem, ze jak przy ogoélnej dyskusyi powiedzia-
tem co do punktu 4. zgadzam sie z wnioskiem
p. Jedrzejowicza. Skonczytem.

JE. Ksigze Marszatek. Przystepu-
jemy do gtosowania. Dyskusya byta prowadzona
nad punktem 1. i 2. tacznie. Podaje najpierw
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pod gtosowanie punkt 1., co do ktdrego nie byto
zadnej opozycyi. Kto przyjmuje punkt 1. (czyta):

.Sejm przyjmuje do wiadomosci sprawo-
zdanie Wydziatlu krajowego o krajowej szkole
ogrodniczej w Tarnowie®, zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢). Wniosek jest przyjety.

Co do innych wnioskéw, to rezolucya do
Wydziatu krajowego posta Jedrzejowicza nie
uzyskata poparcia. Rezolucye do Wydziatu kra-
jowego posta Niedzielskiego sam poset cofnat,
zostat sie wiec tylko wniosek JE. hr. Tarnow-
skiego Jana.

Zdaje mi sig, Ze odpowiem jego mysli,
jezeli po prostu punkt 2. wniosku komisyi po-
dziele na dwie czesci, mianowicie na kwestye
uchwalenia 8.000 zt. na nowy budynek i 2.000 zit.
na restauracye istniejgcego starego budynku.

Kto sie z tym sposobem podania pod gto-
sowanie zgadza, zechce reke podniesé. (Wie-
kszos€). Przyjeto.

Podaje wiec pod glosowanie czes¢ 1. (czyta):

~Sejm otwiera Wydziatowi krajowemu kre-
dyt do wysokosci 8.000 zt celem postawienia
budynku murowanego, przeznaczonego na po-
mieszkanie kierownika szkoty, kancelarye, trzy
sale wyktadowe i pomieszczenie zbioréw". Kto
te czes¢ przyjmuje, zechce powstaé. (Wiekszosc).
Przyjeto.

Podaje tedy czes¢ druga: ,Sejm otwiera
Wydziatowi krajowemu kredyt do wysokosci
2.000 zt. na rekonstrukcye i rozszerzenie dotych-
czasowego budynku mieszczgcego ucznidéw i ich
dozorce (ochmistrza), razem przeto na cele po-
wyzsze 10.000 zt.“. Kto przyjmuje ten wnio-
sek, zechce reke podniesé. (Wiekszosé). Wnio-
sek jest przyjety.

Nastepuje punkt 3. wniosku komisyi.

Sprawozdawca p. Struszkiewicz (czyta):

~S5ejm ustanawia w miejsce dotychczaso-
wych nauczycieli pomocniczych niestatych statg
posade etatowg nauczyciela do nauk elementar-
nych ogélnie ksztatcacych i przygotowawczych,
z ptacg roczng w kwocie 600 zt, dodatkiem
aktywalnym w kwocie 100 zt. i dodatkami pie-
cioletnimi po 60 zi.

JE. Ksigze Marszatek. Kto przyjmuje
wniosek 3. komisyi, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos€). Whniosek jest przyjety.

Przystepujemy do punktu 4. Co do tego
punktu postawit p. Stanistaw Jedrzejowicz wnio-
sek odrzucajacy (czyta):

40
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~Wysoki Sejm raczy uchwali¢' odroczenie
uchwaly i dyskusyi nad preliminarzem szkoty
ourodniczej w Tarnowie, az do chwili wprowa-
dzenia pod obrady lzby przedtozen komisyi
budzetowej".

Na to p. sprawozdawca
sie zgodzit.

Kto sie zgadza z wnioskiem p. Jedrzejo-
wicza, zeche reke podnies¢. (Wiekszos€). Wnio-
sek jest przyjety.

Z kolei nastepuje

Sprawozdanie komisyi gospodarstwa kra-
jowego z przedtozenia Wydzialu krajowego
w przedmiocie zmiany niektérych postanowien
ustawy wodnej i ustawy o ochronie wiasnosci
polnej. (Aleg. 136).

Sprawozdawca p. Jan Gnoiniski ma gtos.

Sprawozdawca p. Jan Gnoinski. Pozwa-
lam sobie zwréci¢ uwage Wysokiej lzby na po-
mytki druku w sprawozdaniu. Mianowicie na
stronie 2. opuszczony jest caly ustep nastepu-
jacej tresci (czyta):

-Komisya gospodarstwa krajowego wnosi
tedy:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ zatgczone
dwie nowele do krajowej ustawy wodnej i usta-
wy o0 ochronie wlasnosci polnej".

imieniem komisyi

Na stronie 3. w ustawie l|. zamiast stowa:
~postanowienia 8. 3.“ powinno by¢ ,postanowie-
nie §. 3.“.

Nastepnie po ustepie ,,Ze zgodg Sejmu Mo-
jego Krolestwa Galioyi i Lodomeryi z W. Ks.
Krakowskiem rozporzadzam" brakuje dwdch stow
»CO nastepuje “ Na str. 6. w ustawie Il. po pra-
wej stronie sg 88. w brzmieniu nowem, obecnie
przez komisye gospodarstwa krajowego propo-
nowanem, po lewej za$ stronie sg w brzmieniu
dawniejszem.

Ot6z powinna tam by¢é uwaga ,Brzmienie
dotychczasowe" dla wyjasnienia rzeczy (zaczyna
czytaé sprawozdanie z aleg. 136).

Sekretarz p. Stanistaw Jedrzejowicz.
Whnosze uwolnienie p. sprawozdawcy od czyta-
nia sprawozdania.

JE. Ksigze Marszatek. Jest wnio
sek uwolnienia p. sprawozdawcy od czytania
sprawozdania. Kto sie z tym wnioskiem zgadza,
zechce reke podniesc. (Wiekszosé.) Jest przyjety.
Upraszam p. sprawozdawce o odczytanie pro-
jektu ustaw.

21. marca 1892.

Sprawozdawca p. Jan Gnoinski (czyta):

l.
Ustawa
Zmieniajgca posta-
nowienia 8. 3. lit. n. ustawy krajowej z dnia

17. li ca 1876 Dz. u. k. Nr. 28.

Za zgodg Sejmu Mojego Kroélestwa Galicyi
i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem Krakow-
skiem rozporzadzam, co nastepuje:

Art. |.

8. 3. lit. n) ustawy krajowej z dnia 17.
lipca 1876 Dz. u. kr. Nr. 28. zostaje uchylonym
w dotychczasowem brzmieniu i ma opiewac jak
nastepuije:

n) Samowolne uszkadzanie lub zanieczy-
szczanie cudzych sadzawek i rezerwoaréw na
ryby, zakladéw do sztucznego chowu ryb i stu-
dzien polnych, o ile takie uszkodzenie lub za-
nieczyszczenie nie podlega wedlug ustawowych
postanowien o prawie wodnem ukaraniu przez
wiladze polityczne.

Art. 11.

Ustawa niniejsza wchodzi w zycie z dniem
jej ogtoszenia.

Art. I111.

Wykonanie tej ustawy polecam Mojemu
Ministrowi rolnictwa i spraw wewnetrznych.

zmieniajgoa posta-
nowienia 88. 69, 70 i 74 krajowej ustawy wod-
nej z dnia 14. marca 1875 Dz. u. kr. Nr. 38.

Za zgoda Sejmu Mojego Krolestwa Galioyi
i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem Krakow-
skiem rozporzadzam co nastepuje:

Art. |.

88 69. 70. i 74. krajowej ustawy wodnej
z 14. marca 1875 Dz. u. kr. Nr. 38 zostajg u-
chylone w dotychczasowem brzmieniu i majg o-
piewad jak nastepuje:

8. 69.

Wszelkie uszkodzenia i nadwerezenia urza-
dzen wodnych, przekroczenia ustaw reguluja-
cych prawo wodne, jakotez rozporzadzen i za-
rzadzen wydanych w celu przeprowadzenia tych-
ze, w szczegélnosci zaktadanie budowli wodnych
dla ochrony lub pozytku, uzycie wdéd bez po-
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zwolenia wladzy, o ile to pozwolenie jest po-
trzebnem, przestawienie albo samowolna zmiana
znanow do oznaczania wysokosci wody, wreszcie
szkodliwe zdrowiu zanieczyszczanie wody, o ile
te czyny nie podpadaja pod powszechne prawo
karne, uznane zostajg za przekroczenia wodne i
maja by¢ karanymi przez wiladzg polityczng
grzywng od 5 do 160 zk. w. a. lub aresztem od
jednego dnia do jednego miesigca.

8= 70.

Osobom przeznaczonym do strzezenia wod
i urzadzen do uzycia, sprowadzania i zatrzymy-
wania wody, przystuguje taki sam zakres dzia-
fania, jaki ustawa przyznaje polowym pod wa-
runkami i ostroznosciami ustawag tg przepisa-
nemi.

&= 74.

Dochodzenie i karanie przekroczen tej u-
stawy ustaje wskutek przedawnienia, jezeli sie
wykraczajgcego nie pociagnie do Sledztwa w prze-
ciggu szesSciu miesiecy od dnia popetnienia wy-
kroczenia.

Przedawnienie nie rozcigga sie na obowia-
zek, ktéry na przekraczajgcego wkilada 8. 72.,
jakotez na jego obowigzek do wynagradzania
szkody.

Art. 1.

Ustawa niniejsza wchodzi w zycie z dniem
jej ogtoszenia.

Art. 111.

Wykonanie tej ustawy poruczam Moim
Ministrom rolnictwa, sprawiedliwosci, spraw we-
wnetrznych i handlu.

JE. Ksiagz ¢ Marszatek. Dyskusya o-
gélna otwarta. Czy zada kto gtosu?

P. Midowicz.

JE. Ksigze Marszatek.
ma gflos.

P. Dr. Midowicz Wysoki Sejmie!

Ustawa niniejsza ma na celu interesi dobro
prac melioracyjnych i ich przyszto$¢. Ja tylko
dlatego przemawiam, ze chciatbym spowodowaé
rezolucyg. — Mnie sie zdaje, ze procz tych pa-
ragrafow, ktére ustawa obecnie poprawia, jest
jeszoze jeden paragraf — to jest moje przeko-
nanie, ktory moze w przysztosci szkodzi¢ i przez
nieopatrzne traktowanie szkode tym pracom me-
lioracyjnym wyrzadzi¢. Jest to 8. 47. ustawy
wodnej. Tam tylko chodzi mi o jedno stowko;
8. 47 ustawy wodnej opiewa: (czyta)

Prosze o glos!
P. Midowicz

z 21. marca 1892. 279
»,Grunt uzyskany wskutek budowli regula-
cyjnych w obrebie regulacyjnym przypada tym,
co ponoszg koszta przedsiebiorstwa; musi by¢
jednak odstgpiony wiascicielom przylegtych grun-
tow na ich zgdanie za zwrotem wartosci, jezeli
go przedsiebiorstwo nie potrzebuje do lepszego
zabezpieczenia i umocnienia brzegu."

Owoéz chciatbym, azeby Wysoki Sejm a
wzglednie Wydziat krajowy zarzadzit dochodze-
nie. czy i tego paragrafu nie nalezatoby o tyle
zmieni¢, izby (zamiast stéwka ,musi*, byto po-
stawione stowo ,moze". Dlatego wnosze, Wyso-
ki Sejm raczy uchwali¢:

~Poleca sie Wydziatowi krajowemu, izby
sie zastanowit, czy brzmienie 8. 47. w interesie
spraw melioracyjnych nie nalezatoby zmienic o
tyle, izby zamiast stowka ,musi" stato ,moze".

JE. Ksigze Marszatek.
Midowicza brzmi (czyta):

Rezolucya p.

~Wysoki Sejm raczy uchwali¢: Poleca sie
Wydziatowi krajowemu, aby zbadat, czyli w in-
teresie melioracyjnych prac nie nalezy i §. 47
ustawy wodnej zmieni¢ w tym kierunku, aby
zamiast wyrazu ,musi" stato: ,moze".

Kto rezolucye p. Midowicza popiera, ze-
chce reke podnies¢. (Dostateczna liczba.) Jest
dostatecznie poparta. Czy zada jeszcze kto gto-
su? (Nikt.) Gdy nikt gltosu nie zgda, dyskusya
ogélna zamknieta. Glos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Jan Gnoinski. Ja sie
temu nie sprzeciwiam.

JE. Ksigze Marszatek. Rezolucye po-
dam pod gtosowanie po uchwaleniu ustaw.

Poniewaz dyskusya og6lna zamknieta, wiec
przystepujemy do dyskusyi szczegétowej. Chodzl
0 pierwszag ustawe.

Sekretarz p. Stanistaw Jedrzejowie z
Wnosze przyjecie obu ustaw en bloc.

JE. Ksigze Marszatek. Jest wniosek
przyjecia ustawy en bloc. Czy zada kto gtosu?
(Nikt.) Gdy nikt glosu nie zgda, dyskusya zam-
knieta. Kto sie zgadza z wnioskiem przyjecia
tej ustawy en bloc, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos¢.) Whniosek jest przyjety.

Kto przyjmuje te ustawe en bloc, zechce
reke podniesé. (Wiekszos¢.) Ustawa pierwsza jest
przyjeta en bloc.

Przystepujemy do ustawy drugiej Jestwnio-
sek przyjecia ustawy drugiej en bloc, czy zada
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kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada, dy-
skusya zamknieta. Kto sie zgadza z wnioskiem
przyjecia tej ustawy en bloc, zechce reke po-
dnies¢. (Wiekszos¢.) Whniosek jest przyjety.

Kto przyjmuje te ustawe en bloc, zechce
reke podnies¢ (Wiekszos¢.) Ustawa druga jest
przyjeta en bloc.

Sprawozdawca Dr. Jan Gnoinski. Wno-
sze przystapienie do trzeciego czytania bez czy-
tania obu ustaw.

JE. Ksiaze Marszatek. Jest wnio-
sek przystapienia do trzeciego czytania bez czy-
tania przedewszystkiem co do ustawy pierwszej.
Czy zgda kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie
zada, dyskusya zamknieta. Kto sie zgadza z wnio-
skiem przystgpienia do trzeciego czytania bez
czytania, zechce reke podniesé. (Wiekszosé.) Wnio-
sek jest przyjety.

Kto przyjmuje ustawe pierwszg w trzeciem
czytaniu, zechce reke podniesé. (Wiekszosé.)
Ustawa "pierwsza jest przyjeta w trzeciem czy-
taniu.

Jest wniosek przystagpienia do trzeciego
czytania bez czytania ustawy drugiej. Czy zada
kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie Zzada,
dyskusya zamknieta.

Kto sie zgadza z wnioskiem przystgpienia
do trzeciego czytania bez czytania, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos€.) Wniosek jest przyjety.

Kto przyjmuje ustawe druga w trzeciem
czytaniu, zechce reke podniesé. (Wiekszosé.)
Ustawa druga w trzeciem czytaniu jest przy-
jeta.

Teraz nastepuje rezolucya posta Midowicza.
Odczytatem jg dopiero co, wiec jest Izbie znana.

Czy 7ada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gto-
su nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyj-
muje rezolucye p. Midowicza, zechce reke po-
dnies¢. (Wiekszos¢.) Rezolucya jest przyjeta.

Przystepujemy do
(czyta):

nastepnego  punktu

Sprawozdanie komisyi administracyjnej o
sprawozdaniu Wydziatu krajowego w przedmio-
cie wyltaczenia osady Wulka Turebska ze zwia-
zku gminy Turbia w powiecie tarnobrzeskim i
utworzenia z niej samoistnej gminy. (Aleg.
137.)

W zastepstwie p. Mikotaja Torosiewicza
gltos ma p. Trzecieski.

10. Posiedzenie z 21. marca 1892,

Sprawozdawca p. Trzecieski. (zaczyna
czyta¢ sprawozdanie z aleg. 137.)
P. Stanistaw Jedrzejowicz. Wnosze

uwolnienie p. sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

JE. Ksigze Marszatek. Jest wniosek
uwolnienia p. sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania. Kto sie z tym wnioskiem zgadza,
zechce reke podnies¢. (Wiekszosé.) Jest przyjety.
Prosze p. sprawozdawcy o odczytanie wniosku.

Sprawozdawca p. Trzecieski (czyta):

Wysoki Sejm
projekt ustawy.

Musze zwrdci¢ uwage na pomyitki druku.
Wszedzie zamiast ,artykut¥ ma byc powiedziane
.paragraf*. Procz tego w §. 2. wierszu 5. mie-
dzy cyframi 1141 a 1.142 opuszczono cyfry
»1.140 a 1.141", w wierszu 20. w cyfrze 3. za-
miast ,459 a 458" powinno by¢ 458 a 460“;
potem w nastepnej cyfrze zamiast ,459“ ma
by¢ ,458“.

Projekt ustawy opiewa (czyta):

raczy uchwali¢ zatgczony

Ustawa

..................... obowigzujgca W Krolestwie

Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem Kra-
kowskiem o wylgczeniu osady Wulka Turebska
ze zwigzku gminy Turbia w powiecie tarnobrze-
skim i utworzeniu z tej osady samoistnej gminy.

Zgodnie z uchwalg Sejmu Mojego Krole-
stwa Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksigstwem
Krakowskiem rozporzadzam co nastepuje:

8 1

Osada Wulka Turebska zostaje wytgczona
ze zwigzku gminy Turbia w powiecie tarnobrze-
skim i ma odtagd stanowi¢ samoistng gmine.

§ 2.

Granica tej gminy bedzie biedz od pétnocy
granicg katastralng gminy Zabno i Woli rzeczy-
ckiej — od wschodu granicg katastralng gminy
Dagbrowa rzeczycka i brzegiem Sanu — od za-
chodu granicg katastralng gminy Majdan zby-
dniowski —od potudnia pomiedzy parcelami grun-;
towemi: Nr. 2244a 293/2; 1142 a 293/2; 1142a
1141; 1140 a 1141 ; 1144/2a 1141; 293/1 a 293/2;
283 a 20; 284 a 20; 284a 282; 285a 282; 280 a
282; 276a 281; 276a 20; 275a 20; 272 a 20;
271/1a 20; 271/2a 20; 271/2a 268; 269 a 268 ;
267a 268; 267a 20; 266/la 20; 266/2a 20?
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266/2a 264; 266/1a 264; 266/1a 265; 293/1a
265; 314a 265; 314a 251; 315/1 i 315/2a 317;
315/2 a 249; 315/2a 318/1; 315/1a 318/1; 315/1a
319; 315/1a 321; 313/2a 321; 311 a 321; 322a
321; 2967/1a 2967/3; 2967/1 a 344; 2967/1a
341/1; 2967/1 a 340; 2967/1a 337/2; 332a 337/2;
332a 337/1; 336/2a 337/1; 338a 337/1; 338a
337/3; 338a 339; 338a 341/2; 338a 342; 338a
350; 338a 2966; 784a 2962/2; 785a] 2962/2;
2962/1 a 2962/2; 778 a 783/3; 780a 783/3; 782 a
783/3; 782a 783/1; 782a 783/2; 782 a 421/1;
782 a 421/2; 781 a 421/2; 773a 421/2; 2963/1 a
421/2; 2963/1a 2963/2; 750a 433; 749a 433;
735 a 433; 734/1 a 433; 734/1 a 432; 734/1 a 438/2;
733 a 438/2; 733 a 439; 732a 439; 2958/1 a 2958/2;
622 a 2958/2; 621 a2958/2; 620a 2958/2; 616a
2958/2; 613 a 2965; 2957 a 2965; 2957a 450;
451 a 450; 451 a 460; 458 a 460; 458 a 465;
455a 465; 555 a 465 az do brzegu rzeki Sanu.

& 3
Do trzech miesiecy od ogtoszenia niniejszej
ustawy zostanie rozwigzana, dotychczasowa Rada
gminna gminy Turbi, a zarzadzone i przepro-
wadzone zostang wybory do Rad gminnych no-
wych gmin Turbi i Wulki Turebskiej.

& 4.
Wykonanie tej ustawy poruczam Mojemu
Ministrowi spraw wewnetrznych.
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JE. Ksigze Marszatek. Rozprawa o-
fcwarta — czy zada kto gtosu? (Nikt). Gldy nikt
gtosu nie zgda, rozprawa zamknieta.

P. Stanistaw Jedrzejowicz.
przyjecie tej ustawy en bloc.

JE. Ksigze Marszatek. Jest wniosek
przyjecia tej ustawy en bloc. Kto sie z tym
wnioskiem zgadza, zechce reke podnies¢ (Wiek-
szkos$€). Jest przyjety.

Kto przyjmuje te ustawe en bloc, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjeta.

P. Stan. Jedrzejowicz. Wnosze przyje-
cie tej ustawy w trzeciem czytaniu bez czytania.

JE. Ksigze Marszatek. Jest wniosek
przystapienia do trzeciego czytania bez czytania.
Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos¢.) Jest przyjety.

Kto przyjmuje te ustawe w trzeciem czy-
taniu bez czytania, zechce reke podniesé. (Wiek-
szos¢.) Jest przyjeta.

Porzadek dzienny wyczerpany.

Nastepne posiedzenie we $rode o godzinie
10. rano.

Porzadek dzienny zostanie Panom rozesta-
ny do domow.

Wnosze

Posiedzenie zamkniete.

Koniec posiedzenia o godzinie 1. min. 10.
po potudniu.

Z 1. Zwit*kowid Drakami w* Lwow!#,






