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Sprawozdanie stenograficzne

Z rozpraw

galicyjskiego Sejmu Kkrajowego.

16. posiedzenie, 3. sesyi, VI. peryodu Sejmu galicyjskiego

1 duia BO. marca 1892.

Tres$c¢: Urlop p. Jana Tarnowskiego. — Spis petycyj. — Przemowa p. Jedrzejowicza Franciszka za petycya
1 1.546. — Pierwsze czytanie sprawozdania Wydziatlu krajowego w przedmiocie utworzenia mecbani-
czno-tecznicznej stacyi doswiadczalnej przy c. k. szkole politechnicznej we Lwowie, tudziez w przed-
miocie warsztatu dla nauki kotodziejstwa w Toustem Pierwsze czytanie wniosku p. Szczepanow-
skiego w sprawie prestacyj gmin i obszaréw dworskich na cele szkolne. — Pierwsze czytanie wniosku
p. Wiad. Koziebrodzkiego w przedmiocie wynagrodzenia dla sedziéw przysiggltych. — Pierwsze czytanie
wniosku p. Teliszewskiego w sprawie przetozenia drogi rzagdowej z Dobromila do Wegier. — Sprawo-
zdanie komisyi sanitarnej o wnioskach Wydziatlu krajowego w przedmiocie urzadzenia stuzby zdrowia
w gminach i obszarach dworskich. — Gtlosy pp. Koztowskiego Witodz., dr. Hoszarda, Teliszewskiego
i sprawozdawcy dr. Pitata. — Uchwalenie wniosku komisyi. — Odtozenie sprawozdania komisyi go-
spodarstwa krajowego o sprawozdaniu Wydziatlu krajowego w przedmiocie podniesienia hodowli by-
dta. — Sprawozdanie komisyi budzetowej o sprawozdaniu Wydziatu krajowego w przedmiocie dodatku
drozyzuianego dla urzednikéw, funkcyonaryuszéw i stug krajowych. — Gilosy pp. Koztowskiego Zyg.,
Chamca i sprawozdawcy Skrzynskiego. — Uchwalenie wniosku komisyi. — Odtozenie sprawozdania ko-;
misyi przemystowej z przedtozenia Wydziatu krajowego o szkotach przemystowych uzupetniajgcych. —

-.-'Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi szkolnej o sprawozdaniu Wydziatu krajowego w przedmiocie
wniosku p. Bobczyriskiego o zmiang 8. 9. ustepéw 7. i 8. ustawy krajowej z dnia 25 czerwca 1873.
(Kr. 755, Dz. ust. kraj.). -~Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi szkolnej o wniosku posta Saw-
czaka w sprawie zalozenia nowego gimnazyum z jezykiem wyktadowym ruskim. — Sprawozdanie
* przyjecie wniosku komisyi petycyjnej o petyeyi wiecu ludowego w Brodach w sprawie przenoszenia
urzednikéw ruskiej narodowosci w zachodnie okolice kraju, tudziez uzywania jezyka i pisma ruskiego
w aktach urzedowych. — Odozenie sprawozdania komisyi prawniczej o wniosku Wydziatu krajowego
nad petycya gminy Jabtonowa wzgledem ustanowienia nowego Sadu powiatowego z siedzibg w Jabto-
nowie. — Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi prawniczej o petyeyi mieszkancéw okolicy mia-
steczka Krystynopola w powiecie sokalskim w sprawie utworzenia dla tejze okolicy nowego c. k. Sadu
powiatowego z siedzibg w Krystynopolu. — Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi sanitarnej z pe-
tycyi Wydziatlu powiatowego w Buczaczu o zalozenie zakladu szczepienia metodg Pasteura przy gto-
wnym szpitalu wo Lwowie albo w Krakowie. — Sprawozdanie komisyi petycyjnej z petyeyi Rady
miasta Przemys$la o udzielenie nowo zamianowanemu prymaryuszowi szpitala powszechnego w Prze-

67



478

mys$lu, dr. Bazylemu Kiebuzifiskiemu veniae aetatis.

wniosku komisyi.

i przyjecie wniosku komisyi petycyjnej

Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi
konserwacyi drogi krajowej Struséw-Buczacz o podwyzszenie ceny dostawy o IU°/0. —
z petycyi
komunikacyjnych na drodze ze wsi Grabéwka. —

16. Posiedzenie z 30. marca 1892.

— Glos p. Koztowskiego Wtodz. — Uchwalenie
drogowej z petycyi przedsiebiorcow
Sprawozdanie
gmin Lesiowka i Hryniéwka o uchylenie przeszkéd
Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi drogowej

z petycyi Wydziatu Rady powiatowej w Kossowie o udzielenie bezzwrotnej subwencyi na rekonBtrukcye

i konserwacye dr6g powiatowych.

— Whniosek p. Skatkowskiego do zmiany ustawy propinacyjnej. —
Whniosek p. Emila Torosiewicza o subwencye dla Bazylianéw reformowanych. —

Interpelacya p. Po-

toczka w prawie kontumacyi dla nierogacizny. — Interpelacya p. Streka w sprawie niszczenia laséw
w powiecie ropczyckim. — ZapowiedZ 17. posiedzenia.

Poczatek posiedzenia o godz. 10. min. 3u

przed potudniem.

Przewodniczgcy: JE.

Eustachy ks. Sanguszko.

Marszatek  krajowy

Sekretarze: pp. Stanistaw Jedrzejowicz, Dr.
Paszkowski, ks. Siczynski, Wiktor.

Ze strony c. k. Rzadu: c. k. Namiestnik JE
Kazimierz hr. Badeni i c¢. k. Radca dworu Wto-
dzimierz hr. tos.

Obecnych postow: 122.

JE. Ksigze Marszatek. Komplet jest,
posiedzenie otwieram. Protokdét z 14. posiedzenia
uwazam za przyjety, gdyz nie wniesiono przeciw
niemu zadnych zarzutéw. Protokot z 15. posie-
dzenia jest ztozony w biurze sejmowem do przej-
rzenia. Udzielitem wurlopu p. Janowi hr. Tarnow-
skiemu na dni 5 na jego prosbe.

Prosze p.
petycyj.

Sekretarz p. Dr. Paszkowski

sekretarza o odczytanie spisu

(czyta):

Spis petycyj

whniesionych do Sejmu po dzien 30. marca 1892.

1519. L. s. 1.768. Wydziat powiatowy w Mielcu,
przez p. Wiad. Koziebrodzkiego, o zapomoge
dla zagrozonej gtodem ludnosci tamtejszego
powiatu — do komisyi budzetowe;j.

1520. L. s. 1.769. Gmina m. Podgérza, przez
p. Larysz Niedzielskiego, o zaliczenie je; pod
wzgledem wyboru posta na Sejm do grupy
miast — do komisyi prawniczej.

1521. L. s. 1.770. Ta sama, przez tegoz posta.
o wyjednanie dla niej samoistnego c. k. Sta-
rostwa z siedzibg w Podgérzu m— do komisyi
administracyjnej.

1522. L. s. 1.771. Obszary dworskie i gminy
w okolicy m. Mrzygloda, przez p. Stoneckiego,

0 subwencye na budowe drogi z Mrzygtoda do
Sanoka — do komisyi budzetowe;j.

1523. L. s. 1.772. Gmina Kozowa, przei p. Szeli-
skiego, o przyspieszenie budowy kolei zela-
znej ze Stryja na Chodoréw, Rohatyn, Brze-
zany do Tarnopola, z odnoga przez m. Kozowe
do Podhajec — do komisyi drogowe;j.

1524. L. s. 1.773. Grecko kat. parafianie gminy
Przeniczniki, przez p. Sawe, o odigczenie ich
ze zwigzku parafialnego w gminie Nadorozna
1 ustanowienie dla nich samoistnej parafii. —
do komisyi administracyjnej.

1525. L. s. 1.774 Ginina Dawidéw, przez p. Me-
runowicza, o pomoc dla tamtejszej ludnosci
z powodu zesztorocznych klesk elementarnych
— do komisyi budzetowe;j.

1526. L. s. 1.775 Gmina Czerepin, przez tegoz
posta, jak wyzej — do komisyi budzetowej.

1527. L. s. 1.776. Gmina Doliniany, przez p. Mi-
kotaja Torosiewicza, jak wyzej — do komisyi
budzetowej.

1528. L. s. 1.777. Gmina Perenéwka, przez tegoz
posta, jak wyzej — do komisyi budzetowej.

1529. L. s. 1.778. Gmina Podgrodzie, przez tegoz
posta, jak wyzej — do komisyi budzetowe;.

1530. L. s. 1.779. Gmina Lubno Szlacheckie, przez
p. Palcha, jak wyzej — do komisyi budzetowe;j.

1531. L. s. 1.780. Gmina Zarudce, przez p. Meru-
nowicza, o podwyzszenie ptacy nauczycielowi
tamtejszej szkoty — do komisyi szkolnej.

1532. L. s. 1781. Gmina i Rada szkolna miej-
scowa w Gwozdzcu, przez p. Okuniewskiego,
0 pozyczke na budowe szkoty tudziez o do-
datek drozyzniany i podwyzszenie placy tam-
tejszym nauczycielom — do komisyi budzetowe;j.

1533. L. s. 1.782. Rada szkohm miejscowa w Zar-
kach, przez p. Asnyka, o dodatek drozy-
Zzniany lub zapomoge dla tamtejszych nauczy-
cieli — do komisyi budzetowej,



IG. Posiedzenie z

1534. L. s. 1.783. Obszar dworski w Topolnicy,
przez p. Ludwika Wodzickiego, o przeisto-
czenie tamtejszej szkoty filialnej na etatowg

' — do komisyi szkolnej.

1535. L. s. 1.784: Nauczyciele powiatu krakow-

skiego, przez Kardynata Dunajewskiego,
o dodatek drozyzniany — do komisyi budze-
towej.

1536. L.s. 1.785. Nauczycielki miodsze piecio-

klasowych szkét ludowych w Krakowie, przez

Kardynata Dunajewskiego, o0 zréwnanie ich
pod wzgledem ptac z nauczycielkami etato-
wemi tychze szkét — do komisyi szkolnej
1537. L.s. 1.786. Nauczyciele szkdt ludowych
w Brzezanach, przez p. Szeliskiego, o zali-
czenie ich do drugiej klasy pod wzgledem
ptac nauczycielskich — do komisyi szkolnej.
1538. L.s. 1.787. Nauczyciele szkét ludowych
w Grodku, przez p. Niezabitowskiego. jak

wyzej — do komisyi szkolnej.

1539. Ls. 1.788. Nauczyciele cztero-klasowej
szkoty w Korczynie, przez p. Polanowskiego,
0 podwyzszenie ptac i o dodatek drozyzniany
do komisyi szkolne;j.

1540. L. s. 1789. Antoni Btachowski i Kazimierz
Hollender, nauczyciele i zastepcy inspektoréw
okregu szkolnego stanistawowskiego, przez
p. Zolla, o dodatek na pomieszkanie i po-
lepszenie stanowiska — do komisyi szkolne;j.

1541. L. s. 1790. Ludwik Gogojewicz, nauczyciel
w Tarnopolu, przez p. Zywickiego, o posunie-
cie go na nauczyciela starszego — do ko-
misyi szkolnej.

1542. L. s. 1791. Seweryn Kisilewski, nauczyciel
w Jasliskach, przez p. Stoneckiego, o pobcze-
nie lat stuzby — do komisyi szkolnej.

1543. L. s. 1792. Stanistaw Bata, nauczyciel w Dzia-
niszu, przez p. Raczynskiego, o przeksztal-
cenie i rozszerzenie tamtejszej szkoty, tudziez
0 dodatek drozyzniany dla tamtejszych na-
uczycieli — do komisji szkolnej.

1544, L s. 1793. Malwina Malawska, wdowa po
nauczycielu w Stratynie, przez p. Mikotaja
Torosiewicza, o zapomoge — do komisyi bu
dzetowej.

1545. L. s. 1794. Leokadya Kapuciéska,
po nauczycielu, przez p. Michalskiego,
wyzej — do komisyi budzetowej.

1546. L. s. 1795 Siostry Dominikauki w Rawie
ruskiej, przoz p. Franciszka Jedrzejowicza,

sierota
jak

30. marca 1892.

0 zapomoge na ukonczenie budowy szkoty dla

dziewczat — do komisyi budzetowe;j.

JE. Ksiagze Marszatek.
gtos ma p. Jedrzejowicz Franciszek.

Do tej petycyi

P. Jedrzejowicz Franciszek. Wysoki Sejmie!
Petycye Dominikanek z Rawy Ruskiej dopiero
dzi$ znajdujemy w spisie petycyj. Weszta ona za-
pézno, jednak nie' z zaniedbania, lecz poprostu
skutkiem zbiegu okolicznosci.

Petycya weszta do Wydziatu krajowego dnia

26. marca, a odestang zostala do c. k. Rady
szkolnej krajowej do zaopiniowania i zbadania
stosunkéw. Dopiero wczoraj weszta do Wydziatu

krajowego z bardzo przycliylnem poparciem.

Nie bede zabierat czasu Wysokiej lIzbie wy-
kazywaniem dodatniego wplywu, jaki wywierajg
wszystkie ochronki, a mianowicie zakony zenskie,
ktore sie trudnig wychowaniem dzieci.

Przed kilkoma laty zostat zakon PP. Domi-
nikanek sprowadzony wielka ofiarnosciag wiasci-
cielki Rawy Ruskiej i usilng pracg zyskat sobie
takie uznanie, ze dzi$ blisko 200 dzieci wychowuje
w tem malem miasteczku. Pomieszczenie zakonu
i pensyi okazuje sie dzisiaj za szczupte, dla tego
wiec musiat zakon przystgpi¢ do budowania wia-
snego domu, kosztem Kkilkunastu tysiecy zt. Dzi$
stoi ten dom juz pod dachem, brakuje jeszcze
6.000 zt., ktére PP. Dominikanki zamierzajg po-
kry¢ z dobrowolnych datkéw i z zaciggniecia po-
zyczKi na pensya 4-klasowej szkoly. Petentki pro-
szg wszystkiego o 560 zt. Tusze, ze gdyby petycya
ta weszta na czas do komisyi budzetowej, to ko-
misya ze wzgledu na tak szlachetny cel, bylaby
sie przychylita do wydatku tak drobnego, dzi$
jednak boje sie, aby komisya nie powiedziata
Juz zap6zno"

Prosze wiec, by Wysoka lzba gorgco raczyta
poprze¢ wniosek, ktéry tu mam zaszczyt postawic.
(Czyta )

Sejm poleci komisyi budzetowej...

JE. Ksigze Marszatek (przerywa).

Przy popieraniu petycyi wniosku stawia¢ nie
mozna. Popieranie petycyi regulaminowem nie jest,
jest tylko zwyczajowem. Regulamin postanawia, ze
przy czytaniu petycyj moze posetl postawié¢ wnio-
sek, aby petycya byla odczytang w Sejmie,
a wniosek ten ma by¢ uchwalony przez lzbe bez
rozprawy, ale stawianie wniosku przy popieraniu
petycyi, jest niedopuszczalnem.

Stanistaw hr. Badeni. Prosze o gtos w spra-
wie formalnej.
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JE. Ksigze Marszatek. P. Badeni ma gtos.
P. dr. Stanistaw lir. Badeni. Poniewaz ko-
misya budzetowa obrady nad rozchodami funduszu
krajowego juz ukonczyta i budzet zamkneta, przeto
pozwalam sobie prosi¢, aby Wysoka Izba zechciata
uchwalié, izby wszystkie petycye obecnie wnie-

sione i z natury rzeczy do komisyi budzetowej
odsytane, byly odestane wprost do Wydziatu
krajowego, gdyz komisya budzetowa nie bylaby

juz w potozeniu wejs¢ w merytoryczny ich rozbior.

P. Jedrzejowicz
o gtos w kwestyi formalnej.

Franciszek.  Prosze

JE. Ksigze Marszatek P. Jedrzejowicz
Franciszek ma gtos.

P. Jedrzejowicz Franciszek. Mnie sie
zdaje, ze bytlbym w prawie wedtug regulaminu
popiera¢ petycye i postawienia wniosku o trakto-
wanie jej jako nagtej.

JE. Ksigze Marszatek. Przepraszam
przedewszystkiem stoi wniosek hr. Badeniego, aby
te wszystkie petycye, ktore od dzisiejszego dnia
wptyna, nie byly odsytane do komisyi, ale wprost
do Wydziatu krajowego.

P. Struszkiewicz.
wie formalnego traktowania.

Prosze o gtos w spra-

P. Chrzanowski.
wie formalne;j.

Prosze o gtos w spra-

JE. Ksigze Marszatek. P. Struszkiewicz
ma gtos.

P. Struszkiewicz. Bardzo pojmuje, ze
komisya budzetowa obecnie przychodzi do Sejmu
z takim wnioskiem, chcac sie uchyli¢ od trudnosci
z zamknieciem budzetu, sagdze jednak, ze specyal-
nie ta petycya nie zrobi trudnosci komisyi budze-
towej, bo wcale nie trudno w przeciagu 24 godzin
zoryentowaé sie, czego petycya zada. Zadanie
petycyi jest tego rodzaju, ze nalezy je zalatwic
troche predzej, anizeli inne. Ja sadze, ze jezeli
sie Wydziatowi krajowemu wszystkie petycye tego
rodzaju przekazuje bez polecenia odpowiedniego,
to wobec oszczednosci, ktére Wydziat musi zapro-
wadzi¢ w swoich wydatkach, uwzglednianie zadan
tego rodzaju bedzie daleko trudniejsze dla Wy-
dziatu krajowego, niz dla komisyi budzetowe;.

Co do zadania w mowie bedacego, jabym po-
pierat wniosek p. Jedrzejewicza, aby petycya ta,
zostata przestang komisyi budzetowej z tem, zeby
komisya ustnie na nastepnem posiedzeniu zdata
sprawe z tej petycyi.

16. Fosiedzenie z 30. marca 1892.

JE. Ksigze Marszatek. P. Chrzanowski
ma gtos.

P. Chrzanowski. Wniosek zastepcy prze-
wodniczgcego komisyi budzetowej hr. Badeniego
brzmiat, aby petycye, ktore od dzisiejszego dnia
wplyna, zostaty odsytane do Wydziatu krajowego.
Lecz petycye, ktére dzisiaj wptynety, pdjda zwykig
drogg do tych komisyj sejmowych, do ktorych je
przekaze dostojny ksigze Marszatek.

P. Stanistaw lir. Badeni.

w kwestyi formalnej.

Prosze o glos
JE. Ksigze Marszatek. P. Stanistaw

hr. Badeni ma gfos.

P. dr. Stanistaw hr. Badeni. Zgadzam sie
z interpretacya p. Chrzanowskiego, aby wniosek
moéj nie dotyczyt tych petycyj, ktére dzi§ zostaty
odczytane. Ale stanowczo o$wiadczam sie przeciw
wnioskowi p. Jedrzejowicza. P. Jedrzejowiczowi
chodzi o to, aby jego petycya byla odestang do
komisyi budzetowej; ot6z skutkiem wspomnianej
interpretacyi mego wniosku juz jest tam odestang.
Zadanie jednak, aby komisya budzetowa co do
specyalnej petycyi przychodzita z wnioskiem osobno
do lzby, zadanie to ze wzgledu, iz jest caly sze-
reg takich petycyj, ktére beda objete ogdlnem
sprawozdaniem, bytoby mojem zdaniem wyjatkowem
i nieuzasadnionem traktowaniem pojedynczych pe-
tycyj. Dlatego o$wiadczam sie przeciw wnioskowi
p. Jedrzejowicza, ktéry zada, aby co do tej specy-
alnej petycyi komisya budzetowa z osobnem spra-
wozdaniem nie drukowanem na nhajblizszem posie-
dzeniu przyszia.

JE. Ksigze Marszatek. Poset Franciszek
Jedrzejowicz postawit wniosek...

P. Franciszek Jedrzejowicz. Prosze ogtos$
w sprawie formalnej.

JE. Ksigze Marszatek. P.Fr. Jedrzejowicz
ma gtos.

P. Franciszek Jedrzejowicz. Wobec o$wiad-
czenia hr. Badeniego cofam mdj wniosek.

JE. Ksigze Marszatek Jest wiec tylko
jeden wniosek hr. Badeniego zmodyfikowany po
przemdwieniu p. Chrzanowskiego. Czy zada kto
glosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada, przystepu-
jemy do glosowania. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Jest
przyjety.

Sekretarz p, dr. Paszkowski
spis petycyj):

1547. L. s. 1796. Towarzystwo kusnierzy i biato-

(czyta dalej



16. Posiedzenie z 30. marca 1892.

skornikéw w Tys$mienicy,
nowskiego, o zasitek — do
mystowe;j.

1548. L. s. 1797. Zakiad stolarski braci Muranyi
w Krakowie, przoz p. Chrzanowskiego, o po-
zyczke — do komisyi budzetowej.

1549. L. s. 1798. Wiodzimierz Faranowski i Fran-
biszek Guniewicz, elektrotechnicy w Podhaj-
cach, przez p. Szczepanowskiego, o0 pozyczke
na rozpowszechnienie przyrzadu do ustawiania
zwotnic kolejowych — do komisyi przemy-
stowej.

1550. L. s. 1799. Teofil Wanczycki, witasciciel za-
ktadu artystyczno-foto-litograficznego we Lwo-
wie, przez p. Szczepanowskiego. o subwencye
na rozszerzenie zaktadu — do komisyi prze-
mystowej.

1551. L. s. 1800. Wyborcy pow. tancuckiego,
przez p. Zardeckiego, o zaniechanie koncen-
tracyi galic. handlu solg w jednej rece — do
komisyi gospodarstwa krajowego.

przez p. Szczepa-
komisyi prze-

1552 L. s. 1801. Wyborcy powiatu brzezanskiego,
przez p. Emila Torosiewicza, jak wyzej — do
komisyi gospodarstwa krajowego.

1553. L. s. 1802. Ci sami,
jak wyzej — do komisyi
jowego.

JE. Ksiaze Marszatek. Przystepujemy
do 1. punktu porzadku dziennego, ktérym jest:

Pierwsze czytanie sprawozdania Wydziatu
krajowego w przedmiocie utworzenia mechaniczno-

technologicznej stacyi doswiadczalnej przy c. k.

Szkole politechnicznej we Lwowie, tudziez w przed-

miocie warsztatu dla nauki kotodziejstwa w Tou-

stem. (Aleg. 176).

Sprawozdawca Cztonek Wydziatu krajowego

p. Romanowicz ma gilos.

przez p. Szeliskiego,
gospodarstwa kra-

Sprawozdawca Cztonek Wydziatu krajowego
p. Romanowicz. Przedewszystkiem upraszam
o taskawe sprostowanie omytek druku, ktore sie
znajdujg w samych wnioskach, gdzie zamiast wy-
razu ,stacye mechaniczno-technologiczne", wydru-
kowano mechaniczno-tecbniczne.

Wydziat krajowy wnosi, raczy Wysoka lzba
odesta¢ sprawozdanie to do komisyi przemy-
stowe;j.

JE. Ksigz e Marszate k. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zgda, rozprawa zamknieta. Kto sie z tym wnio-
skiem zgadza, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢).
Jest przyjety.
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Z kolei nastepuje punkt 2. porzadku dzien-
nego, t. j.:

Pierwsze czytanie wniosku p. Szczepanow-
skiego w sprawie prestacyj gmin i obszaréw dwor-
skich na cele szkolne. (Aleg. 177).

Glos ma p. Szczepauowski.

P. Szczepanowski. Odwotuje sie do mego
przeméwienia przed dwoma dniami przy budzecie
szkolnym i zdaje mi sie, ze z tego powodu nie
potrzebuje dtuzej uzasadnia¢ mego wniosku. Pod
wzledem formalnym upraszam o odestanie go do
Wydziatu krajowego jako komisyi.

JE. Ksigze Marszatek. Jest wiec pro-
pozycya odestania wniosku p. Szczepanowskiego
do Wydziatu krajowego jako do komisyi sejmowej.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, przystepujemy do glosowania. Kto sie z tym
wnioskiem zgadza, zechce reke podnies¢. (Wiek-
szo$¢). Jest przyjety.

Przystgpujemy do punktu 3, ktérym jest:

Pierwsze czytanie wniosku p. Wiad. Kozie-
brodzkiego w przedmiocie wynagrodzenia dla se-
dzidw przysiegtych. (Aleg. 178.)

Gtos ma p. Wiadystaw Koziebrodzki.

P. Wiadystaw hr. Koziebrodzki. Krotko
motywowa¢ bede moj wniosek, gdyz zdaje mi sig,
ze sam za sobg przemawia. Pragne, aby dla se-
dziow przysiegtych, ktérzy dotad na mocy §. 25.
ustawy panstwowej majg prawo do odszkodowania
za koszta podrézy, bylo przyznane wynagrodzenie
podczas rokéw przysiegtych sgdowych. Wniosek
podobny nie po raz pierwszy w tej Wysokiej lzbie
sie pojawia, 2 razy juz byt stawiany. A przesziego
roku we Wiedniu podczas obrad Kota polskiego
nad budzetem Ministerstwa sprawiedliwosci daty
sie stysze¢ gltosy miedzy delegatami, ze jest ogdlne
zgdanie, aby sedziowie przysiegli otrzymywali od-
powiedne wynagrodzenie podczas rokéw sadowych.
Wskutek tego Koto polskie postanowito samoistny
postawi¢ w tej sprawie wniosek. Tak sie stato.
Whniosek ten JE. Prezes Kota Jaworski, wspdlnie
z p. Lewakowskim wniesli do Rady panstwa d. 15
listopada zesztego roku. O ile mi wiadomo, wniosek
ten zostat bardzo przychylnie w catej lIzbie przy-
jety. Jezeli zostat przyjety przychylnie przez pos-
tow z krajow, w ktorych dobrobyt jest o wiele
lepszy jak u nas, to tem bardziej jest wniosek
wskazany dla nas, u ktorych przecietny dobrobyt
jest o wiele nizszy jak w innych krajach, nie mo-
wiac juz, iz o wiele nizszy od innych panstw. Co
wiecej u nas, gdzie liczba sadéw obwodowych
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stosunkowo jest jeszcze tak mata wydatki z obo-
wigzkiem tym zaszczytnem potaczone muszg by¢
i sg znacznie wieksze. Nie jest to rzecza nie prakty-
kowang — chociaz wyjatkiem iz sedziowie
przysiegli otrzymuja wynagrodzenie. Przypomnijmy
sobie tylko glo$ny proces wadowicki przed trzema
laty, ktory trwal czas diuzszy, jak nie mniej ze-
sztego roku, proces ktory sie odbywat w Tarno-
polu a ktory takze trwat czas dhuzszy i wtedy
udano sie do Ministra sprawiedliwosci z zgdaniem,
by sedziowie przysiegli otrzymali wynagrodzenie.
Prosze Pandéw, czy taka zebranina z jednej strony,
a taka jatmuzna z drugiej strony, odpowiada go-
dnosci i powadze sedziéw przysiegltych ? Oddaje
Panom to do rozstrzygniecia. Zdaje mi sie, ze
takie wyjatki usta¢ powinny i ze ustawa okresli¢
powinna i przyzna¢ sedziom przysiegtym wynagro-
dzenie, odpowiadajace Scisle niezbednym potrzebom.
Postawitem ten wniosek w tej mysli, iz jesli zosta-
nie uchwalony przez Wysoka lzbe, to moze silnie
poprze wniosek postawiony przez postdw polskich
w Radzie panstwa i tenze predzej koszystnie za-
tatwionym zostanie. Co do formalnego traktowania
prosze, aby wniosek mdj odestany zostat do komi-
syi prawniczej. (Brawo).

JE. Ksigze Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zgda, rozprawa zamknieta. Kto sie zgadza z wnio-
skiem odestania tej sprawy do komisyi prawniczej,
zechce reke podniesé. (Wiekszos¢.) Wniosek jest
przyjety.

Nastepuje punkt czwarty porzadku dziennego
tj.: (czyta).

Pierwsze czytanie wniosku p. Teliszewskiego
w sprawie przetozenia drogi rzgadowej z Dobromila
do Wegier. (Aleg. 179).

P. Teliszewski ma glos.

P. Teliszewski: Wysokij Sojme! Wze
pry motywowaniu moho wnesenia o uznanie de-
jakicli doroh hromadskich powitu Turczanskoho za
krajewi, raaw ja sposibnist wykazaty jak nefor-
tunni, jak newidradni i prykri sut’ widnosyny po-
witu Turczanskoho pid wzhladom komunikacyjnym.
Na toj temat bilsze howoryty ne budu. Moim
teperisznym wneseniem obniaw ja znow odnu iz
tych premnohych nedohidnostej kotri pid wzhla-
dom komunikacyjnym powit Turczanskij uposlidza-
jut i pryhnetajut.

lde tu imenno o dcrohu derzawnu, botra
jest dne$ odynokoju arterireju spotuczajuczoju toj
powit iz szlachom zeliznyczym a tym samym

z 30. marca 1892.

li z citym krajom i z podalszym s$witom cywilizo-
wanym. lde o tuju odynoku dorohu, na kotroj
powit toj moze komunikowaty sia z krajem, bo
jak wykazu, i taja doroha ne widpowidaje wy-
moham, jaki Sut' dokoncze potribni, aby komuni-
kacya buta wyhidna i kozdoho czasu wzywalna.
tebka, ta prystupna.

Fakty szczodennoho zytia beznastanno, wid
czasu koty tu dorohu zbudowano, dokazuwaty
i dokazujut nahladno, szczo doroha taja zbudo-
wana zistata z pomyneniem wsich wzhladiw na
dobro ta interesy toho powitu i same tam de ta
doroha wpadaje w powit Turczanskij i w powiti
tim stanowyt odynoke sredstwo komunikacyjne,
pobudowana ona majze na citoj prostori neprak-
tyczno, z pomyneniem wsich wzldadiw na dobro
ludnosty toho powitu a nawit proty materyaluym
interesam skarbu derzawnoho, ba nawit na jeho
wihasnu szkodu.

Bo baczyte: do sotnoho kilometra, znaczyt sia
po za seto Roziucz, je taja doroha wid Sambora
samoho riwna. Na teritoryi Turczanskoho powitu
wid sotnoho kilometra powedeno jeju samymy wer-
chamy, wertepamy ta jaruhamy tak szczo do sa-
moj Turki wjizdzaje z samoho najwyzszoho wer-
cha strim liotow nenaczeb do mistoczka toho
innoho prystupniszczobo dojizdu i ne mohio
buty — jak tilko z pid samoho wysokoho neba.
Szczo pobudowanie toj dorohy ne uwzliladniaje
interesiw skarbu i ludnosty, to ricz jasna. Ra-
chunky skarbu wykazujut, szczo konserwacya toj
dorohy na toj prostori je duze kosztowna, szczo
koszta uderzania toj prostory w dobrim stani wy-
nosiat majze 50% wsich kosztiw konserwacyjnych
toj dorohy, bo perewedena czerez sami hory ta
jaruhy, ztozena iz samych kos/.tiwnych nasypiw
ta mostiw, kotri znow zadla sylnych opadiw bez-
znastanno rujnujut sia, wymahaje bezustanuo na-
prawy i to ne aby jakoj i pomymo wsich za-
chodiw zo storony prawytelstwa natezyt do naj-
hirszych w citim kraju.

Ghto raaw sposibnist w pori krytycznoj na
wesnu, Ww oseny, abo zymowoju poroju dorohoju
toju pereizdzaty, musiw ponewoty zwernuty uwahu
na to, szczo czasto husto w tich porach nykoty
ne jide sia samym szlakom, tilno prymerznymy
rowamy, pozajak samoju dorohoju absolutno ne
mozna ichaty. Koszta konserwacji sut’ wetyki
i mymo toho szczo skarb (ne pcreczu) tozyt duze
wetyki koszta na jej uderzanie, ludnist ne maje
z toj dorohy toho chisna jakie iz neji maty po-
wynna. W zymi abo na wesnu ustaje na nij re-
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gularno na kilka dnej wsiaka komunikacya bo taja
doroha wystawlena na ditanie atmosfery, potozona
wysoko, zasypowana snihamy abo wkryta ozete-
deju tak, szczo jizda po tej dorozi absolutno ne
moztywa. Lude kotri prynewoteni w tych porachi
dorohoju toju perejizdyty, prosto rujuujut zdorowla
swoje — swij statok, ta swoju chudobu. Menii
rozkazuwaty, szczo koty tuju dorohu w 50 rokachi
zakiadano, buta projektowana trasa dla powitu:
duze korystna, a imenuo projektowana buta do-
roha z Roztucza czerez seto Jawora na rozdoli
riky Stryj u rozdole po nad riczkoju Jabtonky az
u samu Turku. Na toj projektowanoj trasi ne
buto ne to ni odnoj kory ate ni odnoho horbka.
Ale tii szczo trasu tuju perewoiytly, zazadaty wid
tohdisznoho wiastytela majetnosty Jawora datku
na siu dorohu. Win datku wsiakoho widkazaw
a naslidkom toho utozeno nowu trasu z nekori-
steju i z szkodoju citoho powitu. Styby ne buila
insza trasa moztywa, styby na toj prostori kory-
stnijszoho szlaku dla interesiw powitu i skarbu
ne buto, toz ne podnosyw by ja seji sprawy.
Odnak tak ne jest; taja doroha mohtaby
duze deszewyrn kosztom buty perebudowana a mo-
znaby tym sposobom zapobiczy tomu ziomu sta-
nowy pid wzhladom komunikacyjnym, Kkotre teper

zachodyt! — styby prawytelstwo riszyto sia pere-
prowadyty dorohu czerez Jaworiw, rozdotom
Stryja, ne butoby ni odnoho horbka, droha ku-

taby riwna az u samu Turku, ne butaby wysta-
wlena na zaspy shihowi jak teper i widpowida-
taby wsim wymohom dobroj dorohy komunikacyj-
noj. Teper ze prawytelstwo wydziaczy szczo ude-
rzanie toj dorohy tak mnoho kosztuje, staraje sia
zawesty i na tim polu oszczadnost, kotra odnak
wychodyt’ tilko na nekoryst i na szkodu luduosty
seho powitu. Jakaz oszczadnost’ buta w sim roci
np. oto taka, szczo prawytelstwo, wzhladno nami-
stuyctwo lwiwskie zariadyto aby $nihiw z toj do-
rohy dla czastycli zasp citkom ne rozhortaty
i wyzydaty czasu koty snih rostaje, i sam zhyne.
Naslidkom toho newlastywoho zarjadzenia buw
czas koty toju dorohoju absolutno icbaty byto ne-
moztywe, a prynajmnij neporadno buto za dla ne-
bezpeczenstwa zdorowla i zytia w dorohu pu-
skaty sia.

Dumaju otze szczo zadauie ludnosty toho
powitu, aby dorohu na tij prostory peretozyty,
jest citkom oprawdane, szczo zadauie zdawen da-
wna pidnoszene aby taja doroha tak nefortunno
czerez prawytelstwo zatozena, perebudowana i pe-
rewedena zistata trasoju perwistno projektowa-
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noju, zowsim oprawdane i stuszne. Dumaju szczo
taja hadka zastuhuje na uwahu prawytelstwa i na
toje szczoby ono zadowotylo zZadania ludnosty
toho powitu.

Ja otoz postawywszy toje wnesenie domahaju
sia, szczoby tuju sprawu, kotra neraz wze czerez
ludnist toho powitu u wiastej derzawnych pori-
stata sia raz aktywalnoju i szczoby
prawytelstwo prystupyto do perebudowania toj
dorohy w toj sposib, aby ona widpowidata tak
interesom ludnosty powitu jak i samoho skarbu.

Druha czast moho wnesenia widnosyt’ sia
do rohaczky na toj samoj dorozi ustawienoj.

W sarnim misci Turka je ustanowilena stacya
mytnycza tak szczo tamuje wsilaku komunikacyu
w samym misti. Robaczka taja ustanowlena je ne-
prawylno, bo po teperisznym perepysam powynna
staty na kilometri 108. a ustawiena je na 110.
dla toho tilko, szczoby skarb iz stacyi toj mih
bilszyj maty dochid, a to tomu szczo pry samoj
rohatci do dorohy murowanoj wpadaje doroha
hromadska kotra spotuczaje 18 hromad z mistom
Turka. Myto dorohowe na toj rohatci wynosyt
20 ct. Kozdyj selanyn kotryj wijizdzaje toju do-
rohoju hromadskoju na dorohu murowanu dyszlom
zawadzuje o tuju rohaczku — bo de facto ne

szana buta,

widbuwaje nawit i 3 metry dorohy murowa-
uoj do toj rohatki. Mymo to szczo perejizdzaje
wsioho na wsioho 3 metry dorohy derzawnoj, szczo

wyjzdzajuczy z toj dorohy hromadskoj wijizdzaje
na murowanu i sej czas dyszlom zawadzaje o ro-
hatku, musyt ptatyty 20 ct.

Wid 10-tok lit hromada Turka, Rada powi-
towa turecka, Wydit powitowij tureckij zac.hodiat
sia u prawytelstwa, szczoby tomu anormalnomu
stanowy riczej raz kone¢ potozyty. Odnakowoz
wsi zachody zistalty bez uspichu a chyba tilko po
wsich zachodach toho dizdaty sia, szczo koty
4 lita tomu nazad rohaczka buta posunena o jaki
10—12 metriw wid dorohy hromadskoji, teper
prysuneno rohaczku tuju o 4 metry do dorohy
hromadzkoj tak, szczo teper absolutno ne mo-
ztywo, szczoby lude, kotri de facto toj dorohy ne
wzywajut a tolko wijizdzajuczy dorohoju hromadz-
koju do mistoczka i stupyty tilko na dorohu de-
tzawnu, ne ptatyty po 20 centiw.

Toj stan tym nesprawedtywijszyj szczo — jak
ja wze skazaw — rohaczka taja pisla obowiam-
juczych perepysiw, ne stoit na miscy, hde staty
powynna, bo ona powynna by stojaty na 108 Kki-
{ometri, a widaj tilko tomu, szczoby zachopyty
takoz i tych ludej kotri jidut do Turki dorohoju
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hromadzkoj, peresuneno tuju rohaczku nepra-
wylno protiw wsim perepysam na kilometr 110.
Wprawdi meni skazaly, szczo z rokom 1893. bu-
dut na nowo unormowani stacyi mytnyczi i szczo
tohda sprawa taja stane sia sama soboju bezpered-
metowoju. Odnakowoz ja zauwazaty muszu Szczo ja
sia dowidaw, szczo taja rohaczka maje buty na
tim samym misci i na dalsze zaderzana. Szczoby
tomu zapobiczy, ja wze teper w mojem wneseniu
proty tomu wystupaju i zwertaju uwahu prawy-
telstwa na toj anormalnyj stan i zadaju i zadaty
bndu imenem powitu szczoby prawytelstwo toj
stan anormalnyj, toj stan bezprawnyj zaraz teper,
a sty wze ne zaraz to prynajmij pry nowym re-
gulowaniu stacyi mytnyczych usunuto.

Pid wzhladom formalnym wnoszu, szczoby
toj wnesok perekazano komisyi dorohowoj do roz-

smotru i do ztozenia sprawozdania szcze na te-
perisznoj sesyi.
JE. Ksigze Marszatek. P. Teliszewski

proponuje odestanie jego wniosku do komisyi dro-
gowej. Dyskusya otwarta. Czy zgda kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, kto sie zgadza
z tym wnioskiem, zechce reke podniesé. (Wiekszos¢).
Whniosek jest przyjety.

Z kolei nastepuje:

Sprawozdanie komisyi sanitarnej o wnioskach
Wydziatu krajowego w przedmiocie urzgdzenia
stuzby zdrowia w gminach i obszarach dworskich.
(Aleg. 180).

Sprawozdawca poset Pitat ma gtos.

Sprawozdawa p. dr. Pitat.
sprawozdanie z aleg. 180).

(Zaczyna czytac

Sekretarz p. Wiktor.
od czytania.

Wnosze uwolnienie

JE. Ksigze Marszatek. Jest wniosek
uwolnienia p. sprawozdawcy od czytania sprawoz-
dania. Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety. Upraszam
p. sprawozdawce o0 odczytanie wnioskdw.

Sprawozdawca p. dr. Pitat. (Czyta).

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

I. W roku 1892. ma by¢ utworzonych 14 okre-
géw sanitarnych.

Il. Sejm wstawia w budzet krajowy na rok
1892. na koszta podrozy lekarzy okregowych oraz
na subwencye dla powiatéw na pokrycie przewyzki
wydatkéw na ptace ponad 1% dodatku powiato-
wego 2.000 zt.

z 30. marca 1892.

1.
wstawienia w preliminarz hudzetu na rok 1893. na
te same cele kwoty 4.000 zi.

JE. Ksigze Marszatek. Rozprawa ogélna
otwarta. Czy zada kto gtosu?

P. dr.
o gtos!

Koztowski Wiodzimierz. Prosze

JE. Ksigze Marszatek. P. Wiodzimierz

Koztowski ma gtos.

P. dr. Koztowski Wiodzimierz. Zwracam
sie z prosbag do Wydziatu krajowego, azeby w wyko-
naniu tej ustawy i w staraniach wyksztalcenia tej
nowej instytucyi raczyt zuzytkowac¢ doswiadczenia,
jakie inne kraje porobity.

Nie mysle sie szerzej nad tem rozwodzi¢ —
w obec faktu bowiem, ze kilka bardzo waznych
spraw stoi dzisiaj na porzadku dziennym — nie
chce nuzy¢é uwagi Wysokiej lIzby. Smiem
jednak prosi¢ Wydziat krajowy, azeby odpowie-
dzi na kwestyonarze, ktore Wydzial krajowy
gorno - austryacki co do skutkéw wykonania tej
ustawy, do wszystkich Wydziatéw krajowych roz-
pisat, w Wpydziale krajowym przestudyowano;
w kwestyonarzach rzeczonych bowiem  znajdzie
Wydziat nie jedng bardzo cenng wskazéwke i prze-
stroge i zdola sie wustrzedz nie jednego biedu.
Jakkolwiek grunt u nas jest mniej przygotowany
do wykonania tej ustawy, anizeli w krajach, ktdre
ja przed nami uchwality i w ktdrych Rzad wieksze
dawniej na cele zdrowia czynit wydatki, to zdaje

mi sie, ze ich doswiadczenia zuzytkowac co sie
tyczy niejednego punktu, bedzie rzeczg bardzo
pozyteczna.

Przeciewszystkiem obawiatbym sie jednego t.j.,
azeby na to pole nie dostata sie niepotrzebna
biurokracya, azeby lekarzy nie odrywano od lecze-
nia choréb epidemicznych ciggtem wymaganiem
wykazéw rozmaitych, azeby z nich nie robiono
statystykéw, ani tez akadeinicznych prelegentéw
policyi zdrowia, azeby na nich nie wkiadano za
daleko idacych obowigzkéw, co do jej utrzymania;
postep w tym wzgledzie stopniowo jedynie poste-
powa¢ moze, tylko, zeby ich dziatalnos¢ w chwili
obecnej przedewszystkiem skupiata sie w leczeniu
bezptatnem choréb epidemicznych. W rzeczonym
kwestyonarzu jest pod tym wzgledem dos$wiadcze-
nie Krainy i Karyntyi pod wzgledem podwyzszenia
liczby lekarzy i wplywu ustawy na stosunki zdro-
wia dotyczace, nie bardzo szcze$liwe, mianowicie :
byt tam rezultat ten, ze lekarzy zasadzano do
zielonego stolika i potem nie miat kto leczye,

Sejm upowaznia Wydziat krajowy dc
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a ze kiedy niebezpiecznie chory posytat po lekarza,
moéwiono mu: ,pan lekarz nie ma czasu, bo musi
robi¢ statystyczny wykaz, a jak statystyczny wykaz
nie przyjdzie na czas, to pan protomedyk bedzie
sie gniewat". Takze prositbym, azeby Wydziat kra-

jowy, korzystajgc z odpowiedzi na kwestyonaryusz,
uwzglednit szczeg6lnie stosunki naszego kraju
i wiejskiej ludnosci; i wdzieczno$¢ tutaj musze

wyrazi¢ szanownemu sprawozdawcy, jak i Wydzia-
towi krajowemu, ze zachowuje powolne tempo co
sie tyczy wprowadzenia tej ustawy w zycie i strzeze
sie szykan i experymentéw, albowiem trudno rzecz
tak nowg na grunt nie przygotowany przesadzi¢
i trzeba pod tym wzgledem czekaé pewnych dos-
wiadczen, a nie watpie, ze jak w miare prakty-
cznego ustroju tej instytucyi, o ile sie Wydziat
i Rzad zdota wustrzedz od gorgczkowego wpro-
wadzania jej w zjcie, instytucya ta sie u nas
przyjmie. Azeby ten skutek sprowadzi¢ od razu,
na to trzeba lepiej przygotowanego gruntu, Scislej-
szej organizacyi gminnej i wiekszego zasobu dos-
wiadczonych pracownikéw, ale i wiekszych fun-
duszéw.

I tak n. p. na Morawach, ktére sg znacznie
mniejsze od Galicyi kosztuje 333 dystryktéow
sanitarnych kraj i gminy 209.000 zi., z tego ptaci
kraj 54.490, gminy 12(3.500, a kasy zaliczkowe
28 340. Na tyle w tej proporcyi na teraz nas
nie stac.

Miara ta przekracza granice $rodkéw naszych,
gdyby wedle tej skali u nas postepowac¢, organi-
zacya sanitarna kosztowataby do miliona.

Nie nalezy przeto rozprasza¢ sit, zadajac za
wiele naraz, a pod wzgledem policyi sanitarnej
to czyni¢, co w danej chwili jest mozliwem, ale
strzedz sie doktryneryzmu i checi nagtego prze-
wrotu stosunkow.

Nieodzownym warunkiem postepu jest sta-
ranny wybdr doswiadczonych i zmyst praktyczny
posiadajacych lekarzy i przestrzegania zasady, ze
nie posada dla lekarza, ale lekarz dla posady.

Skoro tutaj jest takze mowa o organizacyi
policyi zdrowia po wsiach, $miem sie zwroci¢ tak
do szefa V. departamentu, ktéry kontrole nad
temi sprawami prowadzi, jak i do Wysokiego
Rzadu, azeby policye zdrowia w miastach Scislej
wykonywano, pod tym wzgledem bowiem, gdybym
sie nie obawial nuzy¢ Wysokiej Izby, moégtbym
przytoczy¢ bardzo wiele skarg uzasadnionych,
a pod tym wzgledem réwne tempo postepu bez
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pospiechu, ale i bez niedbalstwa jest mozliwem;
nalezy sie wiec do kontroli energiczniej zabrac.

Cztonek Wydziatu krajowego p. dr. Hoszard.
Prosze o glos.

JE. Ksigze Marszatek. Czilonek Wy-
dziatu krajowego p. Hoszard ma glos.

Cztonek Wydziatu krajowego p. dr. Hoszard.
Na przemoéwienie posta Koztowskiego, moge tylko
powiedzie¢, ze dotychczas tego kwestyonarza,
0 ktorym mowi, Wydzial krajowy nie otrzymat,
skoro go jednak otrzyma, bez watpienia bedzie
zadaniem jego rozwazy¢ dokladnie kazde pytanie
1 zastosowa¢ odpowiedz do potrzeb naszego kraju.
Musze przy tem oswiadczyé, ze juz teraz wydang
zostata przez Namiestnictwo w porozumieniu
z Wydziatem krajowym instrukcya dla lekarzy
gminnych, ktéra, przyznaje, na nich bardzo wiele
obowigzkéw policyi sanitarnaj wktada, jednak nie
zapomniano tam i o leczeniu ubogich, osobliwie
w czasach epidemii.

Wiec w tym wzgledzie moge p. posta zapewnicg,
ze Wydziat krajowy juz zwrécit uwage na zadanie
lekarzy gminnych, nie pomijajac i stuzby policyi
sanitarnej.

P. Teliszewski. Proszu o hotos.

Marszatek. P. Teliszewski ma gflos.

P. Teliszewski. Wysokij Sojme! Zabe-
rajuczy w toj sprawi hotos, muszu zajawyty, szczo
ja z pohladamy wyskazanamy czerez powazanaho
posta Koztowskoho zo wsim sia hodzu.

Sprawa likariw hromadzkych sama soboju u
ludnosty nepopularna. Ona buta w Radi powitowoj
turczanskoho powitu predmetom duze obszyrnoji i po-
waznoji dyskusyi, a to wilasne tomu, szczo tepe-
riszna powitowa reprezentacya az nadto dobre se
znaje, szczo powit turczanskij natezyt do tych, de
smertelnist ludzka jest najbilsza i szczo newidra-
dnyj stan toj poprawy dokoncze potrebuje. Koty
nad toju sprawoju zastanawiano sia, widizwaly sia
hotosy i to reprezentantéw selskoj kuryi, kotri sia
protiw toj instytucyi wyskazaly, a wyskazaly sia
ne tomu, szczoby ony ne widczuwaty potreby ta
konecznosty pomoczy likarskoji, ate dla toho, bo
zrozumiwszy o szczo ricz ide, szczo tu ide o po-
liciju sanitarnu, obawiaty sia i obawlajut sia toho
szczo likary sii budut tylko organamy do wyko-
nywanja policyji a jako taki zijdut do roli policyj-
nych organiw prawytelstwennych. Pobojujut sia
szczo ony neoprediteni na te, aby neduzych li-
czyty, ate na te, aby buly organamy do spysowa-

68



48G

nia wsiakich wykaziw, do wedenia wsilakoho pys-
mennoho dita, ta do do wyniki orhaniw prawytel-
stwennych w sprawach policyji sanitarnoji, bo ni
wykazy, ni pysanyna wsiaka widnosyn naszych sa-
nitarnych ne sprawiat. Jesty powit turczanskij
zajawyw sia za tym, szczoby u neho zawesty w
najkorotszim czasi az dwa okruhy sanitarni z ho-
towosteju pryczynenia sia do kosztiw uderzania,
to rukowodyw sia tylko toju hadkoju, szczo likari
ti budut w perszom rjadi likaramy i jako taki bu-
dut nesty pomicz likarsku neduzym i to zowsim
bezptatno, bidnym ta nyszczym a doperwa na po-
slidnym piani ich dijalnosty postawyt sia obowiazky
ich jako organiw policyi sanitarnoj. My dumajem,
szczo czerez rozwedenie likariw po prowincyi, cze-
rez prynewotenie kwalifikowanych syt likarskych
do perebuwania na prowincyi, czerez riwnomir-
nijszyj rozktad syt likarskich po kraju, czerez
rozkinenie ich po citomu naszomu kraju, bude
dana ludnosty moznist pokorystaty z porady likar-
skoj. Tomu i ja zwertaju sia do Wyditu krajewoho
z zadaniem kategorycznym aby wydajuczy instrukcju
dla likariw tych peredowsim maw na uwazi szczo
nam ne ide o teje aby ony spowniaty na czysto
funkcyi policyi sanitarnoj, szczoby z nych porobyty
udatych kancelarystiw, ate o toje, szczoby ony
peredowsim uwzhladniajuczy sumnyj stan sanitar-
nyj zanialy sia neseniem pomoczy likarskoj dla
neduzych, aby wskazuwaty ludnosty silskoj potrebu
likarskoj pomoczy, pryzwyczajuwaty jeju do wzy-
wania toji pomoczy. To jest obowiazok ich najho-
townijszyj po naszoj dumci, a wsi inszi obowiagzki
powynni buty druhorjadnoho znaczenia bo doper-
wa tohda instytucya taja pryjme sia, zyskaje sym-
patju i mozna czystyty na jij dalszyj rozwij, sty
likar stane tym czym win po zwaniju swomu buty
powynen, to jest likarom.

Dlatoho ja zajawlaju, szczo hotosowaty bu-
du za wneseniem komisyi sanitarnoj, odnakoz
znajuczy i to szczo koszta uderzania toj nowoj
instytucyi duze tiazko dotykajut powitiw i fondu
krajewoho, boz i powit i kraj musiat sia pryczy-
niaty do uderzania toj instytucyi, nakazana jest
oszczadnist, duze welyka oszczadnist i w tim

wzhladi, a imenno oszczadnist pid wzhladom
kosztiw podorozy i diet. Tomuz to bude obo-
wigzkom Wyditu krajewoho pantruwaty, aby ko-

szta ti bezpotrebno ne mnozyly sia, aby o skilko
mozna ne perestupaty po za moznist i po za do-
konecznu potrebu. Ja ne roblu sobi nadiji, szczo-
by same wwedenie instytucyi likariw okruznych

stan sanitarnyj dwyhnuto i poprawyto wid razu. Ua. Uzy zada kto gtosu? (Nikt).

16. Posiedzenie z 30. marca 1892.

Ni, moi Panowe, ja znaju duze dobre, szczo na
poprawu stanu sanitarnoho ne mohut wplynuty
sami likari, szczo do poprawy duze newidradnych
widnosyn sanitarnych naszoho kraju, potreba duze
bobato inszych wyminok, ate spodiju sia,
likari okruzni budut odnym 2z tych czynnykiw,
kotri zwernut uwahu ludnosty, szczo jej robyty,
jak postupaty, aby sered nej zapanuwaty tuczszi
sanitarni  widnosyny, szczo ony stanut pryja-
telamy ludu silskoho i jeho poradnykamy na nywi
dosi zapuszczenoj, na nywi szanowania zdorowja,
na nywi ratowania najwyzszoho skarbu: znaczytsia
zytia. Tomuz to hotosowatymu za prediozeniem
komisyjnym w nadiji, szczo likari okruzni stanut
pryjatelamy zdorowla ludzkoho a ne samoho tilko
kancelaryjnoho dita.

SzZCz0

JE. Ksigze Marszatek. Dyskusya ogolna

otwarta. Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt
glosu nie zgada, dyskusya zamknieta. Glos ma
p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Dr. Pitat. Nikt nie wy-
stepowat przeciwko wnioskom komisyi. Pozwole

wiec sobie poprzestaé tylko na zaznaczeniu, Ze
zadanie, wypowiedziane przez pierwszego mowce
i tosamo przez szanownego posta turczanskiego
zupetnie komisya podziela i w tym duchu tez
sprawozdanie swoje utozyta i ze w sprawozdaniu
wihasnie to stanowisko wyraz znalazio.

Pozwole sobie poleci¢ przeto wniosek ko-
misyi do przyjecia i na tem koncze.

JE. Ksigze Marszatek. Przystepujemy
do rozprawy szczegdtowe;j.

Upraszam p.
wniosku 1. komisyi.

sprawozdawce o0 odczytanie

Sprawozdawca p. Dr. Pitat (czyta):

I. W roku 1892 ma by¢ utworzonych 14
okregéw sanitarnych.

JE. Ksigze Marszatek. Rozprawa nad
wnioskiem |, otwarta. Czy zgda kto gtosu? (Nikt).
Gdy nikt gtosu nie zgda, dyskusya zamknieta.
Kto przyjmuje wniosek L, zechce reke podniesé.
(Wiekszos€). Whniosek I. jest przyjety.

Sprawozdawca p. Dr. Pitat (czyta):

Il. Sejm wstawia w budzet krajowy na rok
1892 na koszta podrézy lekarzy okregowych oraz
na subwencye dla powiatow na pokrycie przewyzKi
wydatkéw na ptace ponad 1% dodatku powiato-
wego 2.000 zi.

JE. Ksigze Marszatek. Rozprawa otwar-
Gdy nikt giosu



Ifi.

dyskusya zamknieta. Kto przyjmuje
komisyi, zechce rehe podniesc.
Whniosek Il. jest przyjety.

nie zada,

wniosek 1I.

(Wiekszos¢).
Sprawozdawca p. dr. Pitat (czyta):

I1l. Sejm wupowaznia Wydziat krajowy do
wstawienia w preliminarz budzetu na rok 1893
na te same cele kwote 4.000 zt.

JE. Ksigze Marszatek. Rozprawa
otwarta. Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt
gtosu nie zada, dyskusya zamknieta. Kto przyj-

muje wniosek Ill., zechce reke podnies¢. (Wiek-
szo$€). Whniosek 1ll. jest przyjety.

W porozumieniu z p. sprawozdawcg p. ks.
Sapiehg i na zadanie bardzo wielu postow —
jesli nikt przeciw temu nie wystgpi w Wysokiej
Izbie — usune punkt 6. ,Sprawozdanie komisyi
gospodarstwa krajowego o sprawozdaniu Wydziatu
krajowego w przedmiocie podniesienia hodowli
bydta" z porzadku dziennego. Czy zgda kto
gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie zgda, przyste-
pujemy do punktu 7:

Sprawozdanie komisyi budzetowej o sprawo-
zdaniu Wydziatlu krajowego w przedmiocie do-
datku drozyznianego dla urzednikéw, funkcyona-
ryuszow i stug krajowych. (Aleg. 181).

Sprawozdawca p. Skrzynski ma gtos.

Sprawozdawca p. Skrzynski (zaczyna

czyta¢ sprawozdanie z aleg. 181).

Sprawozdawca p. Wiktor. Wnosze uwol-

nienie od czytania.

JE. Ksigze Marszatek. Jest wniosek
uwolnienia p. sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania. Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety.

Prosze p. sprawozdawce o odczytanie wniosku.

Sprawozdawca p. Skrzynski (czyta):
Wysoki Sejm raczy uchwali¢:
Na pokrycie jednorazowago dodatku do

funkcyonaryuszéw i stug kra-
przyznanego uchwaig

ptacy urzednikow,
jowych z powodu drozyzny,
Wydziatu krajowego z dnia 2. lutego 1892 r.,
wstawia sie w rubr. Il. poz. 30 p. wydatkéw
budzetu krajowego na rok 1892 kwote 30.320 zi.

JE. Ksiaze Marszatek. Rozprawa
otwarta. Czy zgda kto gtosu?

PeZygmunt Koztowski. Prosze o glos.

JE. Ksigze Marszatek.
Koztowski ma gtos.

P. Zygmunt

187
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P. Koztowski Zygmunt. Do przykrych
i niewdziecznych obowigzkéw poselskich nalezy
zabiera¢ gtos w sprawie, w Kktorej przez nie-
chetnych wypowiedziane zdanie moze by¢ mylnie
ttumaczone, zabiera¢ glos w sprawie juz przesa-
dzonej, ktorej skutkom zapobiedz trudno. Jezeli
jednak tego przykrego i niewdziecznego zadania
sie podejmuje, powoduje mnie do tego wzglad, ze
przyjmujac mandat poselski, przyjatem takze ten
obowigzek odzywac sie nie tylko w razach, wkté-
rych poset na poklask i popularnos¢ liczy¢ moze,
ale i wowczas, gdy sumienie i obowigzek nakazujg
wypowiedzie¢ swe zdanie, chociazby to zawierato
prawde przykra i niemita.

W sprawie , ktéra jest na porzadku dzien-
nym dzisiejszym, zwracam sie przedewszystkiem
do Wydziatu krajowego.

Wydziat krajowy w swojem sprawozdaniu
przedstawia nam. iz na dniu 2. lutego powzigt
uchwate przyznania dodatku drozyznianego catej
stuzbie krajowej, mowie na dniu 2. lutego, t. j.
wtenczas, Kkiedy juz prawie wszystkim i z pewno-
écig wiadomem byto, ze Sejm na poczatek marca
zwotanym bedzie. Powzigt tedy uchwate w sprawie
z natury rzeczy do Sejmu nalezgcej i jedynie
przez Sejm rozstrzygnietg by¢ mogacej, a powziat
ja w ten sposéb, iz bez wzgledu na wysokos¢
ptac, wszystkim urzednikom i funkeyonaryuszom
krajowym i calej stuzbie przyznatl dodatek do
ptacy nie w réwnej wprawdzie mierze, jednakze
wszystkim bez wyjatku stosownie do wysokosci
ptac, przez nich pobieranych. Roku zesztego Wy-
soki Sejm wielkg wiekszoscig glosow — jezeli nie
jednomysinie przy rozprawach budzetowych
uchwalit, ze nawet przeniesienie o0szczednosci
w pewnej rubryce wydatkéw zrobionych na inne
rubryki i uzycie udzielonych kredytéw, chociazby
z poczynionych zaoszczedzeh na inne cele, jak na
te, na ktore je Sejm przeznaczyt, uwaza jako nie-
dopuszczalne. Jasng jest tedy rzeczg, ze skoro
nawet sum zaoszczedzonych bez zezwolenia Sejmu
wydawa¢ nie wolno, tembardziej nie ma Wydziat
krajowy prawa czyni¢ wydatkéow obcigzajace znacz-
nie budzet krajowy, jak skoro kredyt uchwalg
Sejmu nie zostal przywolonym i budzetem obje-
tym. Pomimo to Wydziat krajowy wydatkiem wy-
noszacym przeszto 30.000 zi. obciazyt rubryke
wydatkoéw kraju. Wprawdzie w swojem sprawozdaniu
Wydziat krajowy pozornie pozostawia sobie droge
do odwrotu, t. j. powiada, ze Sejmowi stuzy pra-
wo desawuowania go i zadania od urzednikéw
i stuzby tego, co im juz wyptaconem zostato, ato
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w ten sposob, izby w razie takiej uchwaty doda-
tek zwrocony miat by¢ z ptacy pdzniej pobrac sie
majacej.

Czyz to nie jest postawienie Sejmu w po-
zycyi przymusowej ? Na to pytanie, mnie sie zdaje,
kazdy twierdzaco odpowiedzie¢ musi, bo juzci
trudno jest, aby tym wszystkim, ktérzy w tej do-
brej wierze dodatki podjeli, ze im to jako bez-
zwrotne podwyzszenie placy wyptacone zostato,
azeby, mowie tym wszystkim, Sejm potem zdecy-

dowatl sie kaza¢ te pobrane nadwyzki zwracac.
Jezeli rzeczywiscie potrzeba byta, miat Wydziat
krajowy do dyspozycyi $rodki, ktére w moc obo-
wigzujacych przepisow ku temu stuza, Wydziat

krajowy mogt zaliczkami chwilowo dopomdédz tym,
ktérzy w rzeczywistej potrzebie byli, madgt, jezeli
uznat za konieczne, i$¢ dalej, zaliczy¢ jako cze-
éciowe dodatki stosowne kwoty catej kategoryi
nizej optacanych funkcyonaryuszéw i dopomodz
im w chwilowem krytycznem potozeniu. Konieczno-
éci jednak dawania takich zaliczek wszystkim bez
wyjatku, nawet tym, ktorzy wyzsze place pobie-
raja, ja przynajmniej uzna¢ nie moge.

Jakze postgpit Wydzial? Zamiast dawaé za-
liczki, albo tez nawet, gdyby juz poszedt dalej,
przyzna¢ nizej optacanym dodatki w nadziei, ze
Sejm swa poézniejszg uchwatlg to sankcyonowaé
bedzie, zamiast rozdzieli¢ te dodatki na raty mie-
sieczne lub kwartalne, polecit wyptaci¢ je w catej
w stosunku do rocznej ptacy wypadajacej wyso-
kosci, polecit wyptaci¢ je bez wzgledu na wysokos¢
pobieranych ptac.

Moi Panowie! postawcie sie w potozeniu na-
szem jako producentéw. Przyznacie pewnie, ze
kraj nasz, przewaznie rolniczy, tylko wtenczas
prosperowa¢ moze, jezeli produkta do odpowied-
nich cen dojdg, aby niemi koszta produkcyi po-
kry¢ sie dato. Otéz Smiato twierdzi¢ moge, ze
przy tych cenach, do jakichémy teraz doszli po
dtugich oczekiwaniach, przy cenie 10 zi. za psze-
nice zaledwie koszta produkcyi pokry¢ i gospodar-
stwo w dobrym stanie utrzymac jest mozliwe.

Ot6z pytam, czy przy stanie rzeczy, ktory
u nas powinien by¢ przyjetym jako stan normalny,
czy przy cenach, ktére powinny by¢ uwazane za
normalne, juz ma by¢ przyznany dodatek drozy-
zZzmany, czy wskutek tej zwyzki cen potrzeba
stala sie tak nagla, ze juz prawie w przededniu
otwarcia Sejmu, bez jego uchwaty, wyptacong by¢
musiata tak znaczna kwota ?! Jezeli Wydziat kra-
jowy jest tego przekonania, ze przy cenach, ktore
normalnemi nazwa¢ musze, stan urzedniczy o wy-
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znaczonych ptacach utrzymac sie nie moze, to ma
spos6b zaradzenia temu. Wystapcie panowie otwar-
cie z zadaniem podwyzszenia ptac, a wtedy zba-
damy, rozpatrzymy, czy to jest, koniecznem i czy
zadanie to da sie usprawiedliwi¢. Ale chwilowe
i dorazne zmiany w tej mierze bez wystuchania

zdania i woli Sejmu, ja przynajmniej z mego
stanowiska, uwazam jako nie do usprawiedli-
wienia.

Pojmuje bardzo dobrze, ze jest pewna klasa
funkcyonaryuszy i urzednikow, ktorzy rzeczywiscie
w pewnych okolicznosciach w trudnem znale$¢ sie
mogg potozeniu, ze pomocy potrzebujg. Uwazat
bym w takich razach, ze w niejakim stopniu Wy-
dziat krajowy mogtby swe postepywanie wyttu-
maczy¢, gdyby za podstawe koniecznosci pomocy
przyjat te norme, co n. p. przy opodatkowaniu
dochodowem nazywajg Existenzminimum, to
jest minimalna potrzeba do pokrycia kosztéw egzy-
stencyi i gdyby na tej podstawie przyznat dodatki
do wysokosci pewnej placy, t. j. az do oplacanej
pensyi 1.000 zi., tobym jeszcze pojmowat, ale
uogolnienie tego dodatku i przyznanie go nawet
pobierajacym pensye wyzsze, u. p. funkcyouaryu-
szom trzy i cztery tysigce zi. roczi e pobieraja-
cym, to juz, moi Panowie, uwazam za zupeinie
nie do usprawiedliwienia.

Nie moéwie o stanie rolniczym wioscianskim,
ale nawet miedzy wiascicielami wiekszej posiadto-
éci, nawet w zawodach innych stanéw, Kktérzy co
do stopnia inteligencyi zupeinie stojg na réwnej
mierze z urzednikami Wydziatu krajowego, pytam
sig, jak wielu w kraju datoby sie znale$¢ takich,
o ktérych moznaby twierdzié, ze po zrobieniu
bilansu rocznego zostaje im czystych 4.000 lub
3.000 zt. na opedzenie kosztow zycia? Znam
dos¢ dobrze kraj a w szczegdlnosci okolice, w kto-
rych mieszkam, ale na palcach wyliczy¢ mogitbym
tych, o ktérych powiedzie¢by mozna, ze im mimo
usilnej i mozolnej pracy na utrzymanie ich zycia
4.000 zt. rocznie pozostaje.

(Gtosy: Tak jest!)

Kt6z rolnikowi w razach nieurodzaju, gdy plaga
gradu, wylewu, gdy myszy mu zniszczg wszystkie
plony, da jaki dodatek, do kogo sie zwréci?

Zwroéci sie chyba o zapomoge jatmuznianag
ten, co zeszedt juz na Kkij zebraczy a i od tego
Sejm najczesciej zada zwrotu. Tu za$ Wydziat
krajowy bez potrzeby i w przededniu otwarcia
Sejmu bez wzgledu na to, jaka jest wysokos$¢ tej
ptacy, wszyskim udziela zapomoge.
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Owoz moi Panowie z tego, co powiedziatlem
wyptywa, ze postawiono Wysoka Izbe zupeinie
w przymusowem potozeniu, bo zeby ludzi, ktorzy
w dobrej wierze pobrali przyznang im przez wiadze
przetozong pewng kwote dzi§ zmuszac do jej zwrotu,
kiedy juz zapewne znaczng jej czes$¢ zuzyli i wy-
dali, to uwazam za niemozliwe, a zatem za ta-
kiem zadaniem wotowac¢ nie mogtbym.

Wypada z tego, co moéwitem, ze nalezaloby
wezwaé¢ Wydziat krajowy, aby przy wydatkowaniu
funduszéw publicznych miat zawsze na oku, ze
jezeli lzba swojg uchwatg orzekta, ze nawet zao-
szczedzonemi pienigdzmi  nie wolno mu dowolnie
rozrzadzaé¢, to tem wiecej przestrzega¢ powinien
woli Sejmu, aby przekroczenia udzielonych mu
kredytow, chocby w celach jak najlepiej motywowa-
nych na przyszto$¢ sie nie dopuszczat. Jezeli wnio-
sku takiego na razie nie stawiam, przyczyna tego
jest ta, ze od laski marszatkowskiej wyszto nie-
jako wezwanie do lIzby, aby wnioski dalej idace
incydentalnie traktowane nie byly. Wniosku wiec
takiego nie stawiam, sadze jednak, ze Wydziat
krajowy bedzie miat na przyszto$¢ to poczucie, iz
przy wydatkowaniu pieniedzy dowolnie kredytéow
przekracza¢ mu nie wolno.

Czionek Wydziatu krajowego p. Chamiec.
Prosze o glos.

JE. Ksigze Marszatek. Czionek Wy-
dziatu krajowego p. Chamiec ma gtos.

Cztonek Wydziatu krajowego p. Chamiec.
Wysoki Sejmie! Zdziwi to zapewne Szan. Pandw,
jezeli powiem, ze z konkluzyg moéwcy poprzedniego
zupetnie sie zgadzam i przyznaje, ze Wydziatowi
krajowemu kredytéow udzielonych mu przez Wys.
Izbe przekracza¢ nie wolno. Jest to obowigzek,
do ktorego zawsze sie poczuwatlem i do ktoérego,
zawsze poczuwac sie bede, jak dtugo w Wydziale
krajowym bede miat zaszczyt zostawac.

Jezeli w tym wypadku Wydziat krajowy na
swojg odpowiedzialno$¢é, z zastrzezeniem zatwier-
dzenia przez Wysoki Sejm, zrobit wydatek sto-
sunkowo znaczny, to nie wynika ztgd bynajmniej,
aby nie by} swiadom obowigzku swego nieprze-
kraczania kredytow mu udzielonych, ale ze sie
widzat zniewolonym do tego powodami nadzwy-
czajnymi, a szczegdlnie tym, ze Sejm nie zostat
w nalezytym czasie zwotany.

Rzad panstwowy, gdy potrzebuje kredytu na
pilng potrzebe, nieprzewidziang w ustawie finanso-
wej, to ma $rodki konstytucyjne do tego, aby te
kredyty otrzymac, a $rodkami tymi sa: zwotlanie
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Rady panstwa, albo tez wydanie cesarskiego
rozporzadzenia, ktére pézniej ulega zatwierdzeniu
przez Rade panstwa. Dla nas ani jedna, ani
druga droga nie stoi otworem, my nie mamy
zadnych innych S$rodkéw, tylko wziecie wydatku
tego na nasza odpowiedzialnos¢ i usprawiedliwienie
go nastepnie przed Wys. Sejmem.

Moéwi szan. moéwca, ze uchwata nosi date
2. lutego i ze wtenczas juz wiadomem byto, ze
Sejm bedzie zwotanym 3. marca. Otéz pozwole
sobie zrobi¢ tutaj uwage, ze to twierdzenie jest
stanowczo mylnem. Dnia 2. lutego nie tylko nie
byto wiadomem, ze Sejm bedzie zwotanym 3. marca,
ale przeciwnie, byto wszelkie prawdopodobienstwo,
ze Sejm zwolanym bedzie dopiero po Swietach
wielkanocnych. Drozyzna niezwykia we Lwowie
i Krakowie dala sie uczué jeszcze w miesigcu
pazdzierniku r. z. Juz w listopadzie byliSmy za-
rzuceni prosbami o zapomogi, =zaliczki i t, p.,
mimo tego jednak nie uchwaliliSmy wtedy dodatku
drozyznianego w tem przekonaniu, ze Wys. Sejm
bedzie zwolanym we wasciwym czasie. Dopiero
w lutym widzieliSmy sie, wobec zupetnej niewiado-
mosci o terminie zwolania Wysokiego Sejmu znie-
wolonymi, zalatwi¢ te kwestye nie cierpigca dal-
szej zwiloki, na wiasng odpowiedzialnosé. Otdz
pozostawato dla nas jedno z dwojga do uczynienia:
albo dodatku drozyznianego stanowczo odmoéwig,
albo go udzieli¢, nie czekajac na zwotanie Sejmu;
udzieli¢ go bowiem dopiero po Swietach wielka-
nocnych, wtenczas, kiedy najpilniejsza potrzeba
juz przeszia, to byloby zupeilnie celowi nieodpo-
wiedne. Bo i na c6z ten dodatek drozyzniany byt
potrzebny i kiedy on byt potrzebny? Oto on wia-
$nie byt potrzebny w zimowej porze, wtenczas,
kiedy ludziom niebogatym jest gtodno i chiodno,
wtenczas , kiedy musza wykarmic¢ rodzine, ogrzaé
mieszkanie i zaopatrzy¢ siebie i swoich w ciepta
odziez. Odmoéwi¢ mu wiec w tej porze wsparcia
i powiedzie¢: czekaj wiosny to jest czasu, gdy
prawdopodobnie cigezka potrzeba minie, to przy-
znacie panowie, byloby pomoca Zle zrozumiana.

Dalej musze zwro6ci¢ uwage na to, ze Wy-
dziat krajowy nie miat zadnego sposobu dopomddz
urzednikom swoim zaliczkami, jak szanowny moéwca
poprzedni twierdzi. Przeciez my budzetu w ogéle
nie mieliSmy! JezeliSmy wiec nie mieli prawa da¢
dodatku drozyznianego bez Sejmu, to réwniez nie
mielisSmy prawa dawaé¢ zaliczek. Twierdzi szan.
moéwca, ze dodatki drozyzniane nalezato rozdzielaé¢
miesiecznie, lecz ja sobie pozwole sobie zwro6cic¢
uwage na to, ze wihasnie przez to cel bytby zu-
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petnie chybionym. Gdyby ten dodatek byt roz-
dzielony miesiecznie, to na miesigc wypadioby
zaledwie kilka renskich. Jest to tak drobny do-
datek, ze nikomuby nie byt pomocg a co wiecej
znaczna jego czes¢ dostalaby sie obdarowanym
nie w miesigcach, w ktérych drozyzna panuje,
a pozniej przez szereg miesiecy, w ktéorych dro-
zyzna niewatpliwie juz ustanie, a mianowicie
w miesigcach letnich, jesiennych i zimowych
roku 1892.

Mowit szanowny poset dalej, Ze potrzeba
byto urzednikéw nalezacych do wyzszej katego-
ryi nie uwzgledniaé. Przyznaje mu do pewnego
stopnia w tern stuszno$¢, iz mozna byto nie p6jsé
tak daleko i postawi¢ pewnag granice poborow,
przy ktorej dodatek drozyzniany ustaje, ale pro-
sze mi wierzy¢, ze zaoszczedzenie jakiebyztego
wynikto, bytby minimalnem, wyniostoby zaledwie
pare tysiecy renskich, a przytem nie nalezy spu-
sci¢ z oka, ze urzednik, chociazby nawet pobie-
rajacy trzy do cztery tysiece renskich ma bu-
dzet skonstruowany w taki sposéb, ze z tego bu
dzetu nic prawie oszczedzi¢ nie moze.

Podrozenie artykuldow zywnosci niezwykle
jak to, ktére mialo miejsce w zeszlej zimie,
wprowadza nieporzadek nietylko w budzet ni-
sko ptatnego urzednika, ale takze i w budzet
urzednika wyzej ptatnego, ktory widzao sie w
niemoznosci pokrycia swoich rozchodéw z nor-
malnych swych przychodéw, brnie w dtugi i staje
sie przeto mniej sposobnym do petnienia stuzby,
niz wtenozas, Kiedy jest spokojnym i kiedy wie,
ze ma dochody dostateczne na pokrycie swoich
niezbednych rozchodow.

Zupeinie jestem Swiadomym tego, ze Wy-
dziat kraj. zaciggnagt wobec Wys. Sejmu odpo-
wiedzialnos$¢, dajac ten dodatek, ale réwniez je-
stem przekonany o tern, ze ciato urzednicze musi
sie za to krajowi odptaci¢, a nie watpie, ze to
z pewnoscig uczyni, podwajajac gorliwos¢ w petl-
nieniu swych obowigzkoéw.

Wysoki Sejm zatwierdzajgc ten nadzwy-
czajny wydatek, przez Wydziat kraj. zrobiony,
z pewnoscig czyni urzednikom swoim dobrodziej-
stwo ; przyszto sie im bowiem w pomoc w chwili
ciezkiej ich potrzeby i uwolnito sie ich od gorz-
kiej troski o byt rodziny. Ciato urzednicze za-
ciggneto wobeo kraju Swiety obowigzek wy-
wdzieczenia sie za te ofiare, ktérag kraj dla nich
ponidst. To jest powdd, dla ktérego sie spo-
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dziewamy, ze Panowie nie tylko wnioski przez
komisye budzetowa postawione uchwalicie, ale
ze bedziecie nas poczytywac takze za usprawie-
dliwionych. (Brawo).

JE. Ksigze Marszatek. Gdy nikt glosu
wiecej nie zada, rozprawa zamknieta. P. sprawo-
zdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Skrzynski. Szanowny
poset Koztowski w przemoéwieniu swem zwrdcit
sie z argumentami do Wydziatu kraj., a prezes
Wydziatu kraj. w dhtuzszej odpowiedzi okreslit
stanowisko oraz powody, jakie Wydziat kraj.
skionity do powziecia uchwaty, dotyczacej do-
datku drozyznianego. Jako sprawozdawca korni-
syi budzetowej musze przedewszystkiem zazna-
czy¢, ze wszystkie bez wyjatku mysli, wypowie-
dziane przez p. Koztowskiego, wyrazone sg
w streszczeniu w sprawozdaniu komisyi budze-
towej.

(P. Zygmunt Koztowski: Brawo.)

Komisya budzetowa stata zasadniczo na
tern samem stanowisku, co p. Koztowski. Komi-
sya budzetowa uznata rzeczywiscie przykre po-
tozenie urzednikéw krajowych o plaoach niz-
szych, spowodowane wyjatkowa drozyzng i sa-
dzi, ze stlusznie postgpit Wydziat kraj., udziela-
jac dodatek drozyzniany urzednikom o ptacach
nizszych jak 2.000 zt., ci bowiem zakupujac ar-
tykuly spozywcze za gotéwke nie byli w mo-
znosci pokrycia zwigkszonych wydatkéw ze sta-
tych swoich ptac.

Jest rzeczg sprawiedliwg, ze aby Wydziat
kraj., ktory wymaga intenzywnej i skutecznej
pracy od swoich urzednikéw, a ci sumiennie
wypetniajg obowigzki poruczone, otoczyt opieka
urzednikéw i funkcyonaryuszéw krajowych w
chwilach finansowo trudnych przyszedt im
z odpowiednig pomoca. Jednakowoz komisya
budzetowa nie uznata za dostatecznie usprawie-
dliwione, ze Wydziat kraj., nie czekajac na zwo-
tanie Sejmu z goéry wyptacit wszystkie zaliczki
bez wzgltedu na wysokos¢ ptacy wszystkim urze-
dnikom. Zdawato sie i sgdze stusznie komisyi
budzetowej, ze Wydziat kraj. z funduszu dyspo-
zycyjnego mogt na razie przed zwotaniem sesyi
sejmowej tym, ktdrzy najnizsze pobieraja ptace,
udzieli¢ zaliczek, a w kazdym razie stwierdza
komisya budzetowa, ze uchwalenie i postano-
wienie dotyczace rozdziatu catego dodatku dro-
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zyznianego nalezalo do atrybucyj Sejmu i ze
przez Sejm jedynie stanowczo zdecydowanem
by¢ moze.

Jezeli kwestya nieprzekraczania budzetu
przez "Wydziat kraj. podniesiona jest w sprawo-
zdaniu i w tej Wys. Izbie przed chwilg, przez
szan. p. Koztowskiego, to wyrazi¢ moga zapa-
trywanie, ze stalo sie to na zupelnie pewnej
podstawie, bo jest rzecza niewatpliwa, iz tylko
w granicach uchwato nego przez Sejm budzetu
Wydziat kraj. moze czyni¢ wydatki. Ta zasada
niedostatecznie dotad byta uszanowana, chociaz ja
tylokrotnie w tej lzbie podnoszono.

Oto6z sadze, iz dobrze jest i nie bedzie bez
pewnego pozytku na przysztos¢, ze przy tej
sposobnosci jeszcze raz ta zasada podniesiong
i zatwierdzong zostata. (Brawo! brawo!) Prosze
0 przyjecie wnioskdéw komisyi budzetowej.

JE. Ksigze Marszatek. Przystepujemy
do glosowania. Prosze Pandw zajg¢ miejsca. Kto
sie zgadza z wnioskiem komisyi, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos¢.) Jest przyjety.

Nastepuje punkt 8. Poniewaz jednak p. spra-
wozdawcy nie ma w lzbie, przeto nastgpi pozniej.
Punkt 9. odpada z porzadku dziennego z tego
powodu, ze nastgpito opdznienie w druku i spra-
wozdanie nie byto postom rozdane w czasie ta-
kim, jak regulamin wymaga. Wieo przystepuje-
my do punktu 10.

Sprawozdanie komisyi szkolnej o sprawo-
zdaniu Wydziatu krajowego w przedmiocie wnio-
sku p. Bobozynskiego o zmiane §. 9. ustepow
7. i 8. ustawy krajowej z dnia 25. czerwca 1873
(Nr. 255. Dz. ust. kraj.) (Aleg. 182))

Sprawozdawca p. Paszkowski ma gtos.

Sprawozdawca p. Dr. PaszkowskKi.
czyna czyta¢ sprawozdanie z aleg. 182.)

P. Wiktor.
sprawozdania.

(za-

Prosze uwolni¢ od czytania

JE. Ksigze Marszatek. Jest wniosek
uwolnienia p. sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania. Kto sie z tym wnioskiem zgadza, ze
chce reke podnies¢. (Wiekszos€.) Jest przyjety.
Prosze p. sprawozdawce o odczytanie wniosku.

Sprawozdawca p. Paszkowski (czyta):
Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Sejm wzywa c. k. Rzad, aby przystgpit do

zmiany, wzglednie uzupetnienia instrukcyi dla

miejscowych i okregowych Rad szkolnych z d.
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3. sierpnia 1874 r. 1 6.110 (Dz. u. kr. Nr. 42
z r. 1875) oraz instrukcyi dla c. k. urzedow
podatkowych z d. 20. lipca 1875 r. w tym Kie-
runku, aby:

1. miejscowe Rady szkolne obowigzane by-
ty przedklada¢ Radom szkolnym okregowym
preliminarze szkolne na nastepny rok szkolny
najdalej do 15. pazdziernika poprzedzajgcego
roku;

2. rozkladanie na poszczegolnych kontry-
buentéw w gminach i na obszarach dworskich
dodatkéw do podatkéw, okreslonych w artyku-
fach 18. i 24. ustawy kraj. z d. 2. maja 1873
(Dz. u. kr. Nr. 250) przekazane zostalo c. k.
Urzedom podatkowym w ten sposob, aby te
Urzedy rzeczone dodatki do podatkéw osobno
zarachowywaty i z podatkami rzadowymi Scig-
gaty, sSciagngwszy zas takowe, wyptacaty fun-
dusze przeznaczone na potrzeby szkolne w mysl
artykutu 24. ustawy kraj. z 2. maja 1873 r. za
nieosteplowanymi kwitami przewodniczgcym Rad
szkolnych miejscowych.

Niniejsza uchwalg zatatwia sie zarazem
petycya Wydziatdbw Rad powiatowych w Husia-
tynie, Brodach, Ropczycach, Brzozowie, Lima-
nowy, Jarostawiu, Stanistawowie, Wadowicach,
Drohobyczu, Biatej, Bochni, Zloczowie, Bdbrce,
Z6tkwi, Mosciskach, Mielcu, Cieszanowie, Sam-
borze, Kossowie, Nadwornej, Kotomyi, Krosnie,
Chrzanowie, tancucie, Sanoku i Zbarazu, pety-
cye Rady szkolnej miejsc, w Hiudnie i gminy
Chyroéw, dotyczace tego przedmiotu.

JE. Ksigze Marszatek. Rozprawa o-
twarta. Czy zada kto gtosu? (Nikt.)) Gdy nikt
glosu nie zada, rozprawa zamknieta. Przystepu-
jemy do gtosowania. Kto sie zgadza z wnioskiem
dopiero odczytanym, zechce reke podnies¢. (Wiek-
szos$€). Jest przyjety.

Nastepuje:

Sprawozdanie komisyi szkolnej o wniosku
posta Sawczaka w sprawie zalozenia nowego
gimnazyum 2z jezykiem wykiadowym ruskim.
(Aleg. 183)

Sprawozdawca p. Wojciech Dzieduszycki
ma glos.

Sprawozdawca p. Wojciech hr. Dziedu-
szycki (zaczyna czyta¢ sprawozdanie z aleg,
183).

JE. ks. Metropolita Dr. Sembratowicz.
Prosze uwolni¢ od czytania sprawozdania.
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JE. Ksigze Marszatek. Jest wniosek
uwolnienia p. sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania. Kto sie z tym wnioskiem zgadza, ze-
chce reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Jest przyjety.
Prosze p. sprawozdawce o odczytanie wniosku.

Sprawozdawca p. Wojciech hr.’ D ziedu-
szy cki (czyta).

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

W mysl artukutu 7. ustawy z dnia 22.
czerwca 1867 wzywa sie c. k. Rzad, aby obok
istniejgcego juz w Kotomyi gimnazyum z wy-
ktadowym jezykiem polskim zatozyt stopniowo
w temze miescie nowe gimnazyum z wyktado-
wym jezykiem ruskim.

Tern samem petycye Rady powiatowej ko-
tomyjskiej L. s. 749 i petycya miasta Czortko-
wa L. s. 1470 zostaja zatatwione.

JE. Ksigze Marszatek. Rozprawa o-
twarta. Czy zgada kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt
glosu nie Zzada, rozprawa zamknieta. Przystepu-
jemy do gtosowania. Kto sie z wnioskiem do-
piero odczytanym zgadza, zechce reke podnies¢.
(Wiegkszosc¢.) Jest przyjety.

Teraz przychodzimy do punktu 8, ponie-
waz p. sprawozdawca jest juz w lzbie.

Sprawozdanie komisyi petycyjnej o petycyi
wiecu ludowego w Brodach w sprawie przeno-
szenia urzednikéw ruskiej narodowosci w zacho-
dnie okolice kraju tudziez uzywania jezyka i pis-
ma ruskiego w aktach urzedowych.

Sprawozdawca p. Merunowicz ma gtos.

Sprawozdawca p. Merunowicz (czyta):
Sprawozdanie komisyi petycyjnej o petycyi po-
wiatowego wiecu ludowego w Brodach, w spra-
wie przenoszenia urzednikéw ruskiej narodowo-
sci w zachodnie okolice kraju, tudziez uzywania
jezyka i pisma ruskiego w aktach urzedowych.

"Wysoki Sejmie!

Ks. Jan Sirko i pieciu towarzyszy,
wigcych razem z nim komitet wykonawczy wie-
cu ludowego, ktory odbyt sie w Brodach 24.
grudnia 1891 r. wniesli pomiedzy innemi takze
petycye, w ktorej domagajg sie:

stano-

Po pierwsze, azeby urzednikéw ruskiej
narodowosci nie przenoszono w zachodnie oko-
lice kraju, a przesiedlonych tam, azeby napo-
wroét do Galicyi wschodniej przeniesiono;

po wtore: azeby wladze w koresponden-
oyi ze stronami ruskiej narodowosoi uzywaly je-
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zyka ruskiego i azeby nie postugiwaty sie przy
tem pismem #tacinskiem;

po trzecie: azeby wiadze nie zmuszaty ru-
skich ksiezy do wydawania wyciagéw metrykal-
nych i innych pism urzedowych w jezyku pol-
skim.-

Komisya petycyjna wzieta pod rozwage
kazde z tych trzech zadan i ma zaszczyt przed-
tozy¢ w tej sprawie Wysokiej lIzbie zdanie na-
stepujace :

Co do pierwszego zadania, odnoszgacego sie
do rozmieszczania urzednikéw w kraju, sadzi
komisya petycyjna, iz przedmiot ten usuwa sie
z pod wptywu wiadzy ustawodawczej i nalezy
do konstytucyjnie odpowiedzialnej wiadzy wy-
konawczej.

Jest to kwestya wewnetrznej karnosci w po-
szczegblnych dziatach stuzby publicznej ; aparat
urzedniczy musi by¢ bowiem jednolitym.

Mimo to jednak komisya petycyjna mnie-
ma, iz przy wykonaniu tego prawa swojego
zwierzchnicze wiadze powinny uwzgledniaé we-
dtug moznosci stosunki familijne 1 majatkowe
urzednikow.

Co do zadania, azeby wiadze w korespon-
dencyi ze stronami ruskiej narodowosci uzywa-
ty jezyka ruskiego i azeby nie uzywaty przy tem
tacinskiego pisma, komisya petycyjna zwraca
uwage, ze istnieja obowigzujgce rozporzadzenia,
ktore orzekajg o jezyku urzedowym.

Z tresci rozporzadzen tych wynika, iz na
pisma ruskie witadze odpowiada¢ majg stronom
w jezyku ruskim.

Ostatnie zadanie, wyrazone w petycyi o
ktorej mowa, dazy gtéwnie du tego, izby o. k.
wiadze polityczne nie zniewalaly gr. k. ksiezy
do wydawania wyciggéw metrykalnych wjezyku
polskim.

Ksiegi metrykalne wszystkich trzech ob-
rzadkéw katolickich maja by¢ prowadzone we-
diug rozporzadzenia c. k. Namiestnictwa z 26.
wrzesnia 1875 1 47131 (Nr. 66 Dz. ust. i rozp.
kraj), w jezyku tacinskim.

I w tym tez jezyku musza by¢ wydawane
wiasciwie wyciggi metrykalne, ktére majag by¢ do-
stowna kopig zawartych w ksiegaoh zapiskéw. Na-
tomiast poswiadczenia pewnych faktow, w reje-
strach zapisanych moga by¢ wydawane w mysl
przytoczonego powyzej rozporzadzenia, bez zadnej
przeszkody i w jezyku ruskim.
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W mysl

cyjna wnosi:
Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Petycye 1 s. 206/92 odstepuje sie ¢ k. Rzg-
dowi do stosownego zarzagdzenia.

JE. Ksigze Marszatek, Rozprawa o-
twarta. Czy zada kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt
gtosu nie zada, rozprawa zamknieta. Kto sie
z tym wnioskiem zgadza, zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢.) Jest przyjety. Nastepuje punkt 12.
Ten punkt jednak odpada z powodu nagtego
zastabniecia p. sprawozdawcy, a komisya innego
sprawozdawcy nie wyznaczyta. Przystepujemy
zatem do punktu trzynastego.

Sprawozdanie komisyi prawniczej o pety-
cyi mieszkancow okolicy miasteczka Krystyno-
pola w powiecie sokalskim w sprawie utworze-
nia dla tejze okolicy nowego c. k. Sgdu powia-
towego z siedzibg w Krystynopolu,

powyzszych uwag komisya pety-

Sprawozdawca poset Rozankowski ma gtos.
Sprawozdawca p. Rozankowski (czyta):

Sprawozdanie
komisyi prawniczej o petycyi mieszkancow oko-
licy miasteczka Krystynopola w powiecie sokal-
skim w sprawie utworzenia dla tejze okolicy
nowego c. k. Sadu powiatowego z siedzibg w
Krystynopolu.
Wysoki Sejmiel!

Na petycye wniesiong do Wysokiego Sejmu
dnia 24. pazdziernika 1889 r. przez mieszkancéw
okolicy miasteczka Krystynopola w powiecie
sokalskim o utworzenie dla okolicy tej nowego
c. k. sagdu powiatowego z siedzibga w Krystyno-
polu przeprowadzit Wydziat krajowy w skutku
uchwaty sejmowej z dnia 12, listopada 1889
1 s. 626 wszechstronne sprawy tej zbadanie i
na podstawie wyniku sprawozdaniem swem z dnia
15. maja 1891 1 W. kr. 11.899/91 stawia Wy-
sokiemu Sejmowi wniosek o przejscie nad pe-
tycya ta na teraz az do uregulowania stalej
komunikacyi na rzece Bug pod miasteczkiem
Krystynopol do porzadku dziennego.

Ten uchwalg sejmowag z dnia 3. maroa
1892 1 s. 53 komisyi prawniczej przydzielony
whniosek przedstawia sie jako w zebranym przez
Wydziat krajowy materyale zupelnie uzasa-
dniony.

Petycya bowiem przypuszcza, iz do okregu
nowo utworzy¢ sie majacego c. k. Sadu powia-
towego w Krystynopolu mogltyby naleze¢ na-
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stepujagce  w powiecie sokalskim  potozone
gminy:

A. z okregu ¢. k. Sadu powiatowego w So-
kalu, obejmujgcego 60 gmin z ludnoscig 55.342
dusz: 1. Krystynopol, 2. Nowydwodr, 3. Dobra-
czyn, 4. Khuséw, 5. Madziarki, 6. Parchacz, 7.
Sielec, 8. Boratyn, 9. Jastrzebica, 10. Hohotow,
11. Horodyszcze bazylianskie, 12. Pazdzimierz,
13. Tyszyca, 14. Woiswin, 15. Bendiuha potu-
rzycka, 16. Korczyn, 17. Radwance, 18. Roz-
dziatéw, 19. Andrzejowka.

B. z okregu c. k. Sgdu powiatowego w Bet-
zie, obejmujacego 38 gmin z ludnoscig 25.082
dusz: 20 Ostréw.

Wedle protokolarnego oswiadczenia zastep-
cow gminy Krystynopol z dnia 12. maja 1890
moznaby z tego samego okregu c. k. Sadu po-
wiatowego w Belzie dolaczy¢ jeszcze gminy:
21. Ghluchéw, 22. Leszczkéw, 23. Siebieczow
z Piwowszczyzng i 24. Zabcze murowane.

Z gmin tych gminy wymienione pod 1—8
i 21—24 znajdujg sie na lewej czyli zachodniej,
reszta zas na prawej czyli wschodniej stronie
rzeki Bug, przez ktdra komunikacya w powiecie
sokalskim szczegdlnie na wiosne i w jesieni
przez kilka tygodni zbyt jest utrudniona z po-
wodu, iz znajduje sie na niej tylko jeden statly
most w Sokalu i tylko jeden przewéz w Ul-
wowku. W szczegoélnosci komunikacya przez rzeke
Bug pod Krystynopolem znacznie jest utrudnio-
zg z przyczyny niskich tam brzegéw rzeki tej,
czestych wylewow takowej i zatem tez budowa
tam mostu statego ze znacznymi bytaby pota-
czong kosztami. | whasnie z powodu tej trudno-
sci komunikacyi zadna z gmin i zaden z obsza-
row dworskich potozonych po prawej stronie
rzeki Bug nie zyczy sobie przytgczenia do nowo
utworzy¢ sie majacego c. k. Sadu powiatowego
w Krystynopolu a tylko gminy i obszary dwor-
skie Jastrzebica, Wotdwin i Tyszyca oswiadczyty,
iz w razie utworzenia stalej komunikacyi na
rzece Bug pod Krystynopolem zgodzityby sie
na przynaleznos¢ swojg do wAasnie wymienione-
go sadn powiatowego.

Z gmin za$ potozonych na lewej stronie
rzeki Bug tylko Krystynopol, Nowydwor, Do-
broczyn, Klusoéw, Madziarki, Parchacz, Sielec,
Boratyn i Ostréw, z ludnoscig o mato co liczniej-
szg nad 10.000 dusz oswiadczajg sie za utwo-
rzeniem c. b. Sadu powiatowego w Krystyno-
polu, podczas gdy obszary dworskie w Boraty-
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nie, Dobraczynie i Madziarkach sprzeciwiajg sie
przydzieleniu do takiego sadu.

Wydziat powiatowy w Sokalu uchwatg z
dnia 9. stycznia 1890 r., uznajac potrzebe utwo-
rzenia w powiecie sokalskim trzeciego c. k. Sagdu
powiatowego z siedzibg w Krystynopolu, propo-
nuje przylaczenie do takowego oprécz whasnie
wymienionych zgadzajacych sie z tern gmin, je-
szcze gminy potozone po prawej stronie rzeki
Bug, Bendiuchy, Jastrzebiea, Hoholowa, Horo-
dyszcze Bazylianskie, Tyszyca i Wotswin.

Reprezentacya gminy Krystynopol na od-
powiedne zawezwanie uchwatly z dnia 24. sty-
cznia 1891 os$wiadczyla tylko ogolnikowo, iz
bedzie stara¢ sie o ustaleniu komunikacyi przez
rzeke Bug pod Krystynopolem.

Gdy wobec tego stanu rzeczy takze wedle
zdania c. k. wyzszego Sadu krajowego we Lwo-
wie z jednej strony utworzenie w obrebie c. k
Starostwa w Sokalu trzeciego c. k. Sgadu powia-
towego z siedzibg w Krystonopolu w celu od-
powiednego zaokraglenia zbyt obszernego okre-
gu c. k. Sadu powiatowego w Sokalu bytoby po-
zadanem, z drugiej strony za$ taki c. k. Sad
powiatowy z powodu trudnosci komunikacyjnych
przez rzeke Bug pod Krystynopolem obecnie
mogitby by¢é utworzonym tylko dla gmin poto-
zonych po lewej stronie rzeki Bug z ludnosciag
0o mato co liczniejszg nad 10.000 dusz, nie
miatby przeto zajecia dla minimalnego etatu
osobowego, i gdy w innych stronach nagiejsza
zachodzi potrzeba utworzenia nowych c. k. sa-
dow powiatowych, uchwatami Wysokiego Sejmu
juz uznana, a przez c. k. Rzad jeszcze nie uwzgle-
dniona, komisya prawnicza zgodnie z wnioskiem
Wydziatu krajowego wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

Sejm Krolestwa Galioyi i Lodomeryi zWiel-
kiem Ksiestwem Krakowskiem nad petycya mie-
szkancéw okolicy Krystynopola o ustanowienie
w obrebie c. k. Starostwa sokalskiego trzeciego
c. k. Sadu powiatowego z siedzibg w Krysty-
nopolu na teraz az do uregulowania statej ko-
munikacyi przez rzeke Bug pod tern miastecz-
kiem przechodzi do porzadku dziennego.

JE. Ksigze Marszatek. Rozprawa o-
twarta, czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt
gtosu nie zada, rozprawa zamknieta. Kto sie
z tym wnioskiem zgadza, zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢.) Jest przyjety.

16. Posiedzenie z 30. marca 1892.

Z kolei
punkt 14.

Sprawozdanie komisyi sanitarnej z petycyi
Wydziatu powiatowego w Buczaczu o zatozenie
zakladu szczepienia metodg Pasteura przy gio-
wnym szpitalu we Lwowie albo w Krakowie.

Sprawozdawca poset Olpinski ma gtos.

porzadku dziennego nastepuje

Sprawozdawca Dr. Olpinski (czyta):
Sprawozdanie
Komisyi sanitarnej w przedmiocie petycyi Wy-
dziatu powiatowego w Buczaczu o zalozenie za-
tozenie zakiadu szczepienia metoda Pasteura przy
gtébwnym krajowym szpitalu we Lwowie, lub
Krakowie.
Wysoki Sejmie!

W r. 1886 ogtosit Pasteur swojg metode le-
czenia wscieklizny, wywotata ona w Swiecie nau-
kowym z poczatku wielki rozgtos, podzniej jednak
zaczeto silnie wystepywac przeciw tej metodzie
i tak Frisoh w Wiedniu, Colin i inni wystgpili
z krytyka przeciw statystyce Pasteura udowa-
dniajac, ze Pasteur w swej statystyce umiescit
wiele takich wypadkéw, w ktorych skonstato-
wano, ze wymienieni nie byli wcale pokagsani
przez zwierzeta wsciekle.

Graucher zarzuca Pasteurowi, ze jego sta-
tystyka oparta jest na liczbach fantazyjnych i
ze on zalicza do rzedu zarazonych wszystkich do
instytutu zgtaszajagcych sie. Gdy Pasteur twierdzi,
ze wskutek jego metody S$miertelnos¢ w wscie-
kliznie spadta na 1'5°/0, to Graucher wykazuje,
ze Smiertelnos¢ wskutek tej metody wzrosta.

W catej Austryi nie ma podobnego zakiadu,
a subwencya udzielona Dr. Ullmanowi w Wie-
dniu w r. 1886 p:zez Ministeryum spraw we-
wnetrznych zostata nastepnie cofnieta.

Procent Smiertelnosci u ludzi z Sadagory
pokasanych przez zwierzeta wsciekte, a w Bu-
kareszcie szczepionych metodg Pasteura byt wiek-
szym od procentu nieszczepionych. Na ostatnim
zjezdzie lekarzy i przyrodnikéw polskich w Kra-
kowie (1891) sprawa leczenia wscieklizny metoda
Pasteura byla obszernie omawiang, a wniosek
zatozenia na probe przynajmniej jednego zaktadu
odroczono do przysziego zjazdu.

Z uwagi, ze metoda Pasteura nie jest do
dzisiaj naukowo uzasadniong, ze z powodu braku
umiejetnej statystyki o jej wartosci leczniczej
mozna powatpiewaé, zatozenie zakltadu Pasteu-
rowskiego bytoby nie na czasie.
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Z tych powoddéw komisya sanitarna wnosi:

"Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Sejm Kroélestwa Galicyi i Lodomeryi z Wiel-
kiem Ksiestwem Krakowskiem nad petycyg Wy-
dzialu powiatowego w Buczaczu o0 powziecie
uchwatly, aby przy gtéwnym szpitalu krajowym
we Lwowie, lub w Krakowie istniat zaktad
szczepienia metoda Pasteura, przechodzi do po-
rzadku dziennego.

JE. Ksigze Marszatek. Rozprawa o-
twarta, czy zada kto gtosu? (Nikt.)) Gdy nikt
gtosu nie zada, dyskusya zamknieta. Przystepu-
jemy do gtosowania. Kto sie zgadza z wnioskiem
komisyi, zechce reke podnies€. (Wiekszosc.)
Whniosek jest przyjety.

Przychodzimy do punktu 15.

15. Sprawozdanie komisyi petycyjnej z pe-
tycyi Rady miasta Przemys$la o udzielenie nowo
zamianowanemu prymaryuszowi szpitala powsze-
chnego w Przemys$lu, Dr. Bazylemu Kiebuzin-
skiemu veniae aetatis.

Sprawozdawca poset Michalski ma gtos.

Sprawozdawca p. Michalski (czyta):
Sprawozdanie
Komisyi petycyjnej z petyeyi Rady miasta Prze-
mysla o udzielenie nowo zamianowanemu pry-
maryuszowi miejskiego szpitala powszechnego
w Przemyslu Dr. Bazylemu Kiebuziniskiemu ve-
niae aetatis.
Wysoki Sejmie!

Na posiedzeniu z dnia 14. marca b. r. przy-
dzielit Wysoki Sejm petycye' Rady miasta Prze-
mysla o udzielenie nowo zamianowanemu pry-
maryuszowi szpitala przemyskiego veniae aetatis
komisyi petycyjnej do zatatwienia. Wywigzujac
sie z tego polecenia komisya petycyjna skiada
Wysokiemu Sejmowi nastepujace sprawozdanie.
Wskutek $mierci Dra Joézefa Ortowskiego opro-
zniong zostata przy miejskim szpitalu powsze-
chnym w Przemyslu posada prymaryusza. Uchwa-
tg jednomysinie powzietg poruczyt tamtejszy Ma-
gistrat petnienie obowigzkéw prymaryusza az do
obsadzenia tej posady niewatpliwie najbardziej
doswiadczonemu lekarzowi miejscowemu Dr. Ba-
zylemu Kiebuzinskiemu, ktéry na dniu 25. wrze
S$nia 1891 objgl poruczone mu obowigzki.

Rownoczes$nie rozpisano konkurs na posade
prymaryusza i konkurs ten nalezycie ogtoszono
w dziennikach krajowych. W terminie konkur-
sem zakreSlonym wpltyneto 9 podan, a w li-
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czbie tej podanie Dra Kiebuzinskiego, ktéremu
tez znaczna wiekszoscig gtoséw uchwatg w nale-
zytym komplecie powzietg na posiedzeniu z dnia
19. listopada 1891 nadata Rada miejska posade
prymaryusza Gdy Wydziatl krajowy uchwalg
z dnia 15. grudnia 1891 1 56.126 odmowit za-
twierdzenia tej nominacyi z powodu, iz Dr. Kie-
buzinski przekroczyt wiek normalny, postanowita
Rada miejska odnies¢ sie do Wysokiego Sejmu
z prosba o veniam aetatis dla Dr. Bazylego Kie-
buzinskiego.

Z uwagi, ze uchwata Rady miasta Przemy-
Sla, ktéra Dra Bazylego Kiebuzinskiego zamia-
nowano prymaryuszem szpitala, powzieta zostata
legalnie po poprzedniem zbadaniu kwalifikacyi
wszystkich kompetentéw o rzeczonag posade,

z uwagi, ze Dr. Kiebuzinski znanym jest
w Przemyslu jako jeden z najbardziej uzdolnio-
nych lekarzy; z uwagi, ze tenze w czasie, odkad
prowizorycznie petni obowigzki prymaryusza przy
szpitalu przemyskim, dat sie poznac¢ jako zdolny,
sumienny i gorliwy lekarz zaktadowy i zdotat
pozyska¢ sobie powszechne uznanie przez nale-
zyte zajmowanie sie chorymi jego pieczy powie-
rzonymi; ze Dr. Kiebuzinski jest w sile wieku,
liczy bowiem dopiero 44 lat; w korncu z uwagi,
ze do posady prymaryusza przy przemyskim
szpitalu niejest przywigzane prawo do emerytury;

Komisya petycyjna wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Sejm udziela Dr. Bazylemu Kiebuzinskie-
mu prowizorycznemu prymaryuszowi szpitala po-
wszechnego w Przemyslu veniam aetatis.

JE. Ksiagze Marszatek. Rozprawa o-
twarta. Gitos ma zapisany p. Koztowski Wto-
dzimierz.

P. Wiodzimierz Koztowski. Jako spra-
wozdawca tej samej sprawy, ktora zostata przy-
dzielona komisyi sanitarnej, upowazniony jestem
oswiadczy¢, ze komisya sanitarna uchwalita
wejs¢ do Sejmu z tym samym wnioskiem, co
komisya petycyjna. Komisya zbadata swiadectwa
bardzo pochlebne, swiadczace o zdolnosciach Dra
Kiebuzinskiego, a mianowicie $wiadectwo prof.
Dra Billrotha, ktory sie o talencie i gorliwosci
Dra Kiebuzinskiego okazanej na klinice wieden-
skiej wyraza nader korzystnie, oraz miedzy innemi
Swiadectwo Dra Edera, u ktorego Dr. Kiebuzin-
ski byt asystentem. Pismo rady szpitala prze-
myskiego takze bardzo dobrze $wiadczy o dzia-
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talnosci Dr. Kiebuzinskiego zaréwno w miescie
Przemyslu jak i w okolicy samej.

Nadto =zasiggneta komisya informacyi u
marszatka Rady powiatowej przemyskiej Ks.
Adama Sapiehy, ktory sie takze za udzieleniem
tej veniae aetatis oswiadczyt.

Dalej zasiegata komisya sanitarna infor-
macyi u Dr. Obaliniskiego w Krakowie co sie
tyczy zdolnosci Dr. Kiebuzinskiego jako opera-
tora, a wynik tej informacyi wypadt takze na
korzys¢ Dr. Kiebuzinskiego.

Jako bliski sgsiad miasta Przemysla moge
sie tylko przylaczy¢ do motywéw p. sprawo-
zdawcy, tem bardziej, ze na ostatniej lustracyi,
ktora przed trzema tygodniami odbytem w szpi
talu przemyskim, stwierdzitem, ze stosunki szpi-
tala przemyskiego zmienity sie na lepsze, z tego
powodu w imieniu komisyi sanitarnej a moze
jednomysinej jej uchwaly prosze o przyjecie
wniosku komisyi petycyjnej, Dr. Kiebuzinski bo-
wiem na veniam aetatis catkowicie zastuguje.

JE. Ksiaze Marszatek. Czy zada kto
gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, p. spra-
wozdawca ma gtos.

Sprawozdawa p. Miohalski. Zrzekam sie
gtosu.

JE. Ksiaze Marszatek. Przystepujemy
do gtosowania. Kto sie zgadza z wnioskiem ko-
misyi petycyjnej, raczy reke podnies¢. (Wie-
kszo$€.) Wniosek jest przyjety.

Nastepuje:

Sprawozdanie komisyi drogowej z petycyi
przedsiebiorcéow konserwacyi drogi krajowej
Strusow-Buczacz o podwyzszenie ceny dostawy
0 10»/0.

Sprawozdawca p. ks. Siczynski ma gtos.

Sprawozdawca p. ks. Siczynski (czyta):

Sprawozdanie
Komisyi drogowej z przedsiebiorcéw konserwa-
cyi drogi krajowej Struséw-Buczacz.
Wysoki Sejmiel

Roku 1891 zalicytowali mieszczanie z Stru-
sowa dostawe szutru na droge StrusOw-Buczacz
na lat 3 za cene 4127 zt. rocznie. Kosztorys
wynosit 4344 zt rocznie. Dawniejszy dostawca
zadat 20do wyzej nad kosztorys, a Simon Frei-
berg 12°/0 wyzej nad kosztorys.

Petenci dali o 6% nizej od kosztorysu.

W pismie z 1. marca 1892 Wydzial po-
wiatowy trembowelski stwierdza, ze mozna byto

16. Posiedzenie z 30. marca 1892.

przewidzie¢, ze przedsiebiorcy przy tak niskiej
cenie, pomimo, ze wiasnym zaprzegiem dostawe
uskutecznia¢ moga, nie moga na dostawie za-
robic.

Rzeczywiscie nie zarobili, ale jak twierdza
w pierwszym roku 490 zt. stracili. Prosza wiec
0 podwyzszenie im ceny dostawy o 10% nad
cene kontraktowa.

Z uwagi, ze petenci przystuge pewng zro-
bili administracyi drog krajowych, ze nie jest
zamiarem tejze administracyi 6Oszcednosci robi¢
na koszt uczciwych dostawcéw, ze lustrator
okregu oswiadczyt sie za utrzymaniem dostawy
w reku tych gospodarzy, ze jak twierdzi tenze
lustrator, gdyby ci gospodarze odstapili od do-
stawy, to przy licytacyi inni przedsiebiorcy za-
zadajg ceny o wiele wyzszej, jak obecna, nawet
po dodaniu do niej 10%, o ktére petenci prosza.

Komisya drogowa wnosi:

"Wysoki Sejm raczy uchwalié¢:

Petycye przedsiebiorcow konserwacyi drogi
krajowej Struséw-Buczacz odstepuje sie Wydzia-
towi krajowemu do mozliwego uwzglednienia.

JE. Ksigze Marszatek. Rozprawa o-
twarta. Czy zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy do
gtosowania. Kto jest za wnioskiem komisyi dro-
gowej, zechce reke podnies¢. (Wiekszos€). Wnio-
sek jest przyjety.

Przystepujemy do punktu 17. porzadku
dziennego.

Sprawozdanie komisyi drogowej z petycyi
gmin Lesidowka i Hryniowka o uchylenie prze-
szkéd komunikacyjnych na drodze ze wsi Le-
sibwka do wsi Grabéwka.

Sprawozdawca p. ks. Siczynski ma gtlos.

Sprawozdawca p. ks. Siczynski (czyta):

Sprawozdanie
drogowej z petycyi gmin Lesiowka i
Hrynidéwka.

komisyi

Wysoki Sejmie!
Gminy powiatu bohorodczanskiego prosza
o uchwate Wysokiemu Sejmu, ktéraby dopro-
wadzita do uwolnienia od przeszkody komuni-
kacyi
bowka.

na drodze ze wsi Lesiéwka do wsi Gra-

Petenci twierdzg, ze droga ta byta uzywa-
na od niepamietnych czaséw jako droga publi-
czna i dopiero w lipcu 1890 skarb bohorodczan-
ski ja zamknat.
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Dla komisyi drogowej rozstrzygajaca jest
okoliczno$¢, ze wzmiankowana droga jest pu-
bliczng 1 jedyng kominikacyjna dla gmin powiatu
bohorodczanskiego z Katuszem i ze jak twierdza
petenci, starania gmin droga zwyktych instan-
cyj nie doprowadzity do celu.

Komisy drogowa wnosi:

Wysoki Sejm uchwali¢ raczy:

Petycye gmin Lesiéwka i Hrynidowka od-
stepuje sie Wydziatowi krajowemu do zbadania
i zatatwienia w mysl ustaw obowigzujacych.

JE. Ksigze Marszatek.
otwarta. Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt
gtosu nie zada, rozprawa zamknieta. Przyste-
pujemy do glosowania. Kto sie zgadza z tym
wnioskiem, raczy reke podnies¢. (Wiekszosc)
Whiosek jest przyjety.

Rozprawa

Przystepujemy do punktu 18. porzadku
dziennego.

Sprawozdanie komisyi drogowej z petycyi
Wydziatu Rady powiatowej w Kosowie o udzie-
lenie bezzwrotnej subwencyi na rekonstrukcye i
konserwacye drég powiatowych.

Sprawozdawca p. ks. Siczynski ma gtos.

Sprawozdawca p. ks. Siczynski (czyta):
Sprawozdanie
komisyi drogowej z petycyi Wydziatlu Rady
Rady powiatowej w Kosowie o0 udzielenie
bezzwrotnej subwencyi na rekonstrukcye i kon-
serwacye drdg powiatowych.
Wysoki Sejmie!

Drogi powiatowe Koséw-Zabie i Kuty-
Hryniawa potrzebujg poditug twierdzenia Wy-
dzialu powiatowego i zdania Wydziatu krajo-
wego takich naktadoéw, ze $rodki powiatowe
nawet przy zwyktej pomocy funduszu krajowe-
go nie wystarczytyby. Zeby uchronié¢ te drogi
od zupelnego zniszczenia — ktoéreby, jak twier-
dzi Wydziat krajowy nastgpi¢ musiato,
‘W razie diuzszego trwania obecnego stanu rze-
czy, zachodzi niezbedna potrzeba obmyslenia
jeszcze innych srodkéw umozliwiajgcych uchro-
nienie tych drég od zupelnego zniszczenia.
Rzecz wiec wazna i nagta.

Jednakze zwazywszy, ze rekonstrukcya i
konserwacya tych droég siegnie do krociowych
sum, zwazywszy, ze dla braku umiejetnego pro-
wadzenia budowy tych drég, mimo wydanych
na ten cel 228.200 zt. gotowka, te drogi w nie-
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stychanie ztym stanie sie znaohodzg, komisya
uznajac waznos¢ tych drég i potrzebe znacz-
niejszego zasitku z subwencyjnego funduszu
krajowego, wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Petycye Rady powiatowej w Kosowie
odstepuje sie Wydziatowi krajowemu z polece-
niem zbadania i przedtozenia odpowiednich
wnioskéw na najblizszej sesyi.

JE. Ksigze Marszatek. Rozprawa
otwarta. Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt
gtosu nie zada, rozprawa zamknieta. Kto sie
zgadza z wnioskiem komisyi, raczy reke pod-
nies¢. (Wiekszos¢). Wniosek jest przyjety.

Tym sposobem jest dzisiejszy porzadek
dzienny wyczerpany. Prosze p. sekretarza o od-
czytanie wnioskéw, ktére do laski wniesiono.

Sekretarz p. Wiktor (czyta):

W niosek.

Zwazywszy, ze przy zaprowadzeniu optat
od zakladania gorzelni, browardéw i miodosytni
ustawg z 30. grudnia 1875 na rzecz funduszu
propinacyjnego, wiasciciele majetnosci tabular-
nych uwolnieni zostali od tych optat (8. 23. ali-
nea 3. ust. z r. 1875);

ze to postanowienie zadnej zmianie nie u-
legto, lecz pomimo tego c. k. wladze w drodze
interpretacyi ustawy propinaoyjnej z 22. kwie-
tnia 1889 nakladaja optaty po 2.000 zt. od no-
wych gorzelni rolniczych lub browaroéw, co po-
wstrzymuje zakiadanie takich przedsiebiorstw,
dla podniesienia rolnictwa krajowego nader po-
zgdanych ;

ze wobec zapadtej juz decyzyi ministeryal-
nej wskazanem jest uregulowanie tej sprawy w
drodze ustawodawczej, podpisani wnosza:

Wysoki Sejm
projekt ustawy.

raczy uchwali¢ zalgczony

We Lwowie 30. marca 1892.
Wnioskodawca:
Skatkowski

Korytowski, Schnell, Mikotaj Torosiewicz,
Franciszek Jedrzojowicz, Klemens Dzieduszycki,
Larysz Niedzielski, J. Gnoiski, Gross, Baranki,
Wiad. Struszkiewicz, Scipio, Tomistaw Rozwa-
dowski, Lenartowicz, Rayski, Emil Terosiewicz,
J. Mecinski, Wincenty Gnoinski, Wiadystaw Ko-
ziebrodzki, Tadeusz Langie, Pitat, Stanistaw Ba-
deni i T. Merunowicz.

W. TI.
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Ustawa
z dnia . zmieniajgca postanowienia §. 23
ustawy krajowej z dnia 30. grudnia 1875 Nr. 55.
Dz. ust. i1 rozp. kraj. z r. 1877.

Za zgoda Sejmu Mojego Krdlestwa Galicyi
i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem Krakow-
skiem rozporzadzam, co nastepuje :

Art. |

Ustep 3. §. 23. ustawy krajowej z dnia 30.
grundnia 1875 uchyla sie w dotychczasowej osno-
wie i opiewa¢ ma jak nastepuje :

Wiasciciel majetnosci tabularnej, ktory we-
dtug §. 23. alinea 3. ustawy krajowej z dnia 30.
grudnia 1875 wolny byt od optat na rzecz fun-
duszu propinacyjnego, od zakitadania nowych
gorzeln, browaréw, lub miodosytni, pozostaje
i nadal od tej optaty uwolniony, jezeli zaklada
gorzelnie, browar, lub miodosytnie w obrebie te-
go okregu, na ktére rozciggato sie przystugujace
mu przed rokiem 1890 prawo propinaeyi.”

Art. H.

Wykonanie tej ustawy polecam Mojemu

Ministrowi spraw wewnetrznych.

Wniosek

Zwazywszy, ze zreformowany zakon X X
Bazylianbw niezmordowang praca podnosi lud
nasz pod wzgledem moralnym, religijnym i u-
mystowym z pozytkiem dla catego kraju;

zwazywszy, ze zakon ten w swem dziata-
niu pozytecznem jest tamowany brakiem fundu-
szOéw, wnosza podpisani:

Wysoki Sejm raczy uchwalic :

Sejm wyznacza ze skarbu krajowego zako-
nowi zreformowanych X X. Bazylianéw we Lwo-
wie zasitek w kwocie 2 000 zi.

We Lwowie 30. marca.
Whnioskodawca:
Emil Torosiewicz w. r.

Baranski, W. Gnoinski, S. Koziebrodzki,
W . Koziebrodzki, Korytowski, Micewski, Kle-
mens Dzieduszycki, Czaykowski, Zbyszewski, M.
Torosiewicz, Dworski, Krynicki, Mazaraki, Strek,
Skatkowski, Bron. Horodyski, J. Puzyna, Pitat,
Niezabitowski, Tadeusz Langie, Abrahamowicz,
Zoll, Michalski. Borkowski, Z. Slonecki, Yiyien,
Leon Chrzanowski, Stanistaw Polanowski, t3-
czynski, Gniewosz, Tom. Rozwadowski, Goray-
ski, Kowalski, Tyszkowski, Raczynski, Pietruski,
Mizia, Balasits, ks. Sawa, Wolanski, St. Larysz
Niedzielski, Schnell, Kramarczyk, Szeliski, Tysz-

16. Posiedzenie z 30. marca 1892.

kiewicz, W. Struszkiewicz, Kornel HorodyskKi,
Zywicki, Rutowski.
JE. Ksiaze Marszatek. Wnioski sa

opatrzone dostateczng liczba podpiséw i posta-
pie z nimi regulaminowo.

Jeszcze sag interpelacye do c. k. Komisarza
rzadowego. Prosze o odczytanie tych interpe-
lacyj.

Sekretarz p. Paszkowski (czyta):

Interpelacya

do Jasnie Wielmoznego pana Komisarza rza-
dowego.

Zwazywszy, ze zarzadzenia, ktéremi od lat
ostatnich ograniczono wywoéz $win poza granice
kraju, podkopaty ten rodzaj chowu tak wazny
dla matego wAasciciela, ktéry chowem nierogacizny
opedzat tenze swoje wydatki pieniezne, a osobli-
wie optate podatkow;

zwazywszy, ze z tym kwitngcym kiedys
chowem przyszto do tego, ze sie dzi$ wcale nie
optaca, i ze towar, ktory posiadamy, stoi nizej
wartosci kosztow zywienia — mamy zaszczyt
zapyta¢ Wysoki Rzad, czy sobie zdaje z tego
sprawe i co zamierza na przysztos¢ uczynic.

W jakim stosunku stoi mianowicie najno-
wsze rozporzadzenie ministeryalne z dnia 27.
stycznia 1892 Dz. pr. p. Nr. 14 ze stanem za-
razy racicznej w kraju? Czem sie tlumaczy to
rozporzadzenie, ktorem zarzadzono surowsze
jeszcze S$rodki niz poprzednio, w chwili, gdy
zaraza prawie wygasta w kraju. Dlaczego, gdy
Swinie z Galicyi, ktéra nalezy do zwigzku kra-
jow w tej potowie Monarchii, musza przecho-
dzi¢ kontumacye w Bialej, to swinie z drugiej
potowy Monarchii, gdzie wiecej jest zarazy, i zkad
obawa zawleczenia zarazy jesli nie jest wieksza.—
to z pewnoscig nie mniejsza — przychodza prze-
ciez na targi wiedenskie bez kontumacyi.

Dlaczego $winie z Bukowiny, ktéra ma te
same granice od wschodu co Galicya i tych sa-
mych handlarzy co Galicya i wywozi wiekszg
czes¢ tych samych s$win galicyjskich, co Gali-
cya — dlaczego do tej prowincyi nie zastoso-
wano tych samych przepiséw, co do Galicyi?

Zwazywszy, ze bedac krajem rolniczym,
mamy jednyny ratunek w roli i chowie, a dro-
bny wilasciciel w chowie nierogacizny, ze z u-
padkiem tego chowu tracimy jedne z podstaw
naszego bytu;
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zwazywszy, ze nalezagc do zwigzku tej
czesci Monarchii nie mamy tych srodkéw ochro-
ny i wytworzenia przemystu, co majag Wegrzy;

zwazywszy, ze utrudnienie w handlu trzo-
da, zastosowane do naszego kraju jest protekcyag
chowu wegierskiego z ruing naszego chowu;

zwazywszy, ze hodowca galicyjski
rowne prawo ochrony swego chowu jak hodo-
wcy z innych krajow, dla ktérych dobra z na-
szg szkodg wydane sg rozporzadzenia;

zwazywszy to wszystko, mamy zaszczyt
wreszcie zapyta¢ Wysoki Rzad, co zamierza uczy-
ni¢ dla ochrony galicyjskiego chowu swin? dalej
jesli kontumacya naszych $win jest konieczng —
czy nie uwazatby za stosowne, za shtuszne i
sprawiedliwe przypuszcza¢ do handlu Swinie
wegierskie i bukowinskie takze tylko pod tymi
samymi warunkami, co swinie galicyjskie, i czy
Rzad zamysla postawi¢ nasz kraj na réwni
z innymi krajami co do handlu nierogacizna,
lub co wreszcie zamierza?

Lwow dnia 30. marca 1892.

S. Potoczek jako interpelant, F. Kramar-
czyk, W. Mizia, Strek, Zardecki, Rozankowski,
Hamorak, A. Barabasz, Huryk, Okuniewski,
Palch, Sirko, Teliszewski, Klemensiewicz, Korol,
Herasymowicz, Trzecieski, Tyszkiewicz, Dr. Mi-
dowicz, Dr. Olpinski, M. Siczynski, Dr. Anto-
niewicz, Rogoyski, E. Micewski, Gnoinski, M.
Torosiewicz, Mazaraki.

ma

Interpelacya.

Do Jasnie Wielmoznego Pana Komisarza
Rzadowego.

W okregu Ropczyce tak w gornej jak i
w dolnej okolicy, jakotez w sagsiednich powiatach
Mieleckiem, Kolbuszowskim, Rzeszowskim, lasy
prawie do szczetu zostaly zniszczone. Juz teraz
lud naszych okolic uczuwa bardzo brak i dro-
gos¢ drzewa. Gdy za$ lasy sa od kilkunastu lat
wcigz wyrebywane, lud nasz zostanie niezadtugo
catkiem bez drzewa; bo jest za biedny, aby so-
bie materyat i opal sprowadzi¢ z cudzych kra-
jow, przytem z powodu wyniszczenia laséw, po
ktorych puste miejsca pozostaly, cata okolica
pod wzgledem ekonomicznym ucierpiata, bo rola
nasza staje sie zimniejszg i mniej urodzajna,
a wody wyrabiajg sobie szerokie koryta. Takie
zas wielkie przestrzenie sg u nas ogotocone
z lasow, iz z wielkg patrzymy obawa, ze te lo-

tne piaski, co sie ciggng na potnoc powyzej
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Cierpiesza, Kamionki 1 Ocieki z wiatrami sie
rozniosg po naszych gruntach.

To samo nieledwie dzieje sie po catym
kraju, osobliwie na podgérzu Karpackiem, co
bardzo dolega mieszkanncom z nizszych okolic,
bo jak niestato lasow na gorskich stokach, to sie
coraz czesciej trafiaja wylewy.

Te Sliczne lasy, ktére byly najpiekniejszg
ozdobg naszego kraju, co sie opieraty burzom,
wichrom i gradom, sg bez litosci wygruchotane.
A przeto jesteSmy wystawieni na ciggle szkody
elementarne i mamy jednem ciggiem, to lata
posuchy, to lata mokre. | dlatego

I. Zwazywszy ze odmiana tego bolesnego
stanu rzeczy jest pierwszorzedna dla spoteczen-
stwa potrzeba;

Il. zwazywszy, ze ta odmiana mozliwg jest
tylko przy Scistem przestrzeganiu ustawy laso-
wej z r. 1852, ktéra postanawia ochrone lasow
w imie dobra publicznego ze wzgledu na kulture
i zabezpieczenie potrzebnej ilosci drzewa,;

I1l. zwazywszy, ze wykonanie tej ustawy
catkowicie spoczywa w rekach Wysokiego Rzadu,
zapytujemy komisarza rzadowego po pierwsze,
czem Wysoki Rzad usprawiedliwia dotychczasowy
stan rzeczy; po drugie, co Wysoki Rzad uczyni¢
zamierza, aby wihadze polityczne, ktére na mocy
8. 23 obowigzujacej ustawy lasowej winny czu-
wa¢ nad zagospodarowaniem wszystkich lasow
znajdujacych sie w ich okregach, zapewnity sci-
ste przestrzeganie ustawy lasowej, z r. 1852
ktéra wymaga, aby wiasciciele laséw takowych
nie pustoszyli, oraz aby ogotocone z lasu prze-
strzenie byty zalesione.

Lwéw dnia 30. marca 1892.
W. Strek, jako interpelant.
Potoczek, Kramarczyk, Mizia, Korol, Sirko, Te-
liszewski, A. Barabasz, Kutaczkowski, Huryk,
Hamorak, M. Siczynski, Okuniewski, Dr. Anto-
niewicz, Rozankowski, Ochrymowicz.

JE. Ksigze Marszatek. Interpelacye te
udziele p. Komisarzowi rzadowemu.

Porzadek dzienny wyczerpany, nastepne
posiedzenie na zadanie pp. przewodniczacych
komisyj, pojutrze o godz. 10. z rana.

Porzadek dzienny bedzie rozestany pp. po-
stom do domoéw.

Posiedzenie zamykam.

Koniec posiedzenia o godzinie 12. min. 30
w potudnie.

I 1. ZwlagikowcJ Drakami wa twowio.






