Sprawozaanie - stenograficzng

Z rozpraw

galicyjskiego Sejmu krajowego.

19.

TreSC:

posiedzenie 3. sesyi, VI. peryodu Sejmu galicyjskiego

z dnia 4. kwietnia 1892.

Spis petycyj. — Przemoéwienie p. Antoniewicza za petycya gminy Strychance w sprawie szkdd
przez dzikie zwierzeta wyrzgdzanych. — Trzecie czytanie ustawy o licencyonowaniu i utrzy-
mywaniu buhajéw gminnych. — Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi gospodarstwa kra-
jowego z przedtozenia Wydziatu krajowego o regulacyi rzeki Biaty i uzupelnieniu obwatowania
prawego brzegu Dunajca. - - Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi gospodarstwa krajo-
wego z przediozenia Wydziatu krajowego o obwatowaniu lewego brzegu Dunajca. — Sprawo-
zdanie komisyi gospodarstwa krajowego o sprawozdaniu Wydzialu krajowego z czynnos$ci nau-
czycieli wedrownych nauki gospodarstwa krajowego za rok 1891. — Gtosy pp. Huryka i spra-
wozdawcy Langiego. — Przyjecie wniosku komisyi. — Sprawozdanie i przyjecie wniosku ko-
misyi gospodarstwa krajowego o sprawozdaniu Wydziatu krajowego z czynnosci, majacych na
celu podniesienie mleczarstwa w kraju. — Sprawozdanie komisyi gospodarstwa krajowego
0 petycyi oddziatu pokuckiego c. k. Towarzystwa gospodarskiego w Kotomyi w przedmiocie
ustawy o przymusowem tepieniu myszy polnych. — Gilosy pp. Huryka, Koztowskiego Wtodz.
z poprawka, Golejewskiego i sprawozdawcy Antoniewicza. — Przyjecie wniosku komisyi z po-
prawka p. Koztowskiego Wiodz. — Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi gminnej o wnio-
sku p. Fruchtmanna wzgledem uchwalenia ustawy gminnej dla miast, nieobjetych ustawa z d.
13. marca 1889 Nr. 29. Dz. u. kr. i dla miasteczek. Sprawozdanie i przyjecie wniosku
komisyi budzetowej w przedmiocie uchwalenia dodatkowego kredytu dla funduszu szkolnego
krajowego na rok 1891 w celu uregulowania ptac nauczycielskich wskutek wyniku ostatniego
spisu ludnosci. — Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi budzetowej o wnioskach Wydziatu
krajowego w przedmiocie petycyi emerytowanych nauczycieli, tudziez wdéw i sierét po nau-
czycielach szkot ludowych o udzielenie lub podwyzszenie emerytury, wzglednie daru z taski. —
Sprawozdanie komisyi budzetowej o przediozeniu Wydziatlu krajowego w przedmiocie petycyi
gmin Skawce, Klikowa, Psary, Kotbajowice, Ortynice, Targanice i Kowalowa, Podhorce
1 Horodyszcze cetnarskie, o znizenie prestacyi na ptace nauczycieli. — Glosy pp. Kolia, Chamca,
Siczynskiego, Koztowskiego Zygmunta, Golejewskiego i sprawozdawcy Abrahamowicza. — Przy-
jecie wniosku p. Siczynskiego. — Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi administracyjnej
o wniosku Wydziatlu krajowego w przedmiocie udzielenia gminie miasta Przemysla uprawnienia
86
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do poboru optaty gminnej od czynszéw najmu. — Sprawozdanie i przyjecie wnioskdéw komisyi
petycyjnej z przediozenia Wydziatu krajowego w sprawie Kilkunastu petycyj o udzielenie veniae
aetatis i studiorum. — Sprawozdanie komisyi prawniczej o petycyach Wydziatu powiatowego
w Buczaczu, Czortkowie, Stanistawowie i Zbarazu wzgledem wydania ustawy przeciw poku-
tnemu pisarstwu. — Gtlosy pp. Klemensiewicza, Kramarczyka, Korola, Olpinskiego, Siczynskiego,
ponownie Kramarczyka i sprawozdawcy Zolla. — Przyjecie wniosku komisyi. — Sprawozdanie
i przyjecie wniosku komisyi budzetowej w przedmiocie budowy krajowego zakiadu potoznic
we Lwowie. — Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi prawniczej o petycyi Zwierzchnosci
gminnej i mieszkancéw w Zakopanem o utworzenie dla okolicy tej miejscowosci nowego Sadu
powiatowego z siedzibg w Zakopanem. — Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi petycyj-
nej w sprawie zazalenia mieszkancow przedmies¢ Samborskich Dolni $redniej i Zawidéwki z po-
wodu odbywajgcych sie ¢éwiczen wojskowych konnych na prywatnem pastwisku w Dolni. —
Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi drogowej o petycyach Wydziatu powiatowego w Nad-
woérnie w przedmiocie przyznania znaczniejszych zasitkéw na pokrycie kosztéw budowy mostu
na Prucie miedzy Delatynem a Zarzeczem i na rekonstrukcye drogi gminnej z Nadwdérny do
Markowiec. -~Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi szkolnej o sprawozdaniu Rady szkol-
nej krajowej ze stanu szkot Srednich w roku szkolnym 1890/91. — Interpelacya p. Trzecie-
skiego do komisarza rzadowego w sprawie uznania gminy Korczyny za miasteczko. — Porzadek

dzienny 20. posiedzenia.

Poczatek posiedzenia o godz. 10. min. 30
przed potudniem.

Przewodniczacy: Marszatek krajowy JE.
Eustachy ksigze Sanguszko.

Sekretarze: pp. Wiktor, Dr. Paszkowski,
ks. Siczynski i Stanistaw Jedrzejowicz.

Ze strony c. k. Rzadu: c. k. Namiestnik
JE. Kazimierz hr. Badeni i c. k. komisarz rza-
dowy c. k. Radca dworu Witodzimierz hr. Los.

Obecnych postéw 113.

JE. Ksigze Marszatek. Posiedzenie
otwarte. lzba w komplecie.

Protokoty 18. i 19. posiedzenia uwazam za
przyjete, albowiem nie wniesiono zadnych za-
rzutow.

Upraszam p. sekretarza o odczytanie spisu
petycyj.

Sekretarz p. Wiktor (czyta):

Wykaz petycyj
wniesionych do Sejmu po dziert 4. kwietnia 1892.

1660. L. s. 1.952. Wydziat powiatowy w Sokalu,
przez p. Rozwadowskiego, o subwencye na
budowe drég powiatowych.

1661. L. s. 1.953 Gmina miasta Zotkwi, przez
p. teczynskiego, o nabycie na wasnos¢
kraju zamku tamtejszego.

1662. L. s. 1.954. Gmina miasta Grodka, przez

p. Niezabitowskiego, o zapomoge dla tam-
tejszych pogorzelcow.

1663. L. s. 1.955. Gmina Htudno, przez p. Bob-
czynskiego, o zapomoge na zakupno zboza
na zasiew i na wyzywienie ludnosci.

1664. L. s. 1956. Gmina Perndéwka, przez p.
Mikotaja Torosiewicza., o wyjednanie pred-
szej budowy kolei Stryj-Rohatyn-Brzezany-
Tarnopol i 0 przyznanie subwencyi na ten cel.

1665. L. s. 1.957. Gmina Kleszczéwna, przez
tegoz posta, jak wyzej.

1666. L. s 1.958. Gmina Podgrodzie, przez te-
goz posta, jak wyzej.

1667. L. s. 1.959. Mieszkancy miasta Rohatyna,
przez tegoz posta, jak wyzej.

1668. L. s. 1.960. Gmina Piaski, przez p. Sirke,
0 przyjecie na fundusz krajowy czesci dat-
kéw ponoszonych na utrzymanie tamtejszej
szkoty.

1669. L. s. 1.961. Gmina Nowawies$, przez p.
Larysz Niedzielskiego, o bezprocentowa po-
zyczke i subwencye na budowe szkoty.

1670. L. s. 1962. Gmina Moszczanice, przez p.
Stoneckiego, o zapomoge na dokoniczenie bu-
dowy szkoty.

1671. L. s. 1.963. Gmina Buszcze, przez p. Sze-
liskiego, jak wyzej.

1672. L. s. 1.964. Nauczyciele i nauczycielki
kotka pedagogicznego w Birczy, przez p.
Tyszkowskiego, o podwyzszenie plac.

1673. L. s. 1.965. Dymitr Kulczycki nauczyciel
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w Czystopadach, przez p. Kramarczyka, o
dodatek piecioletni i drozyzniany.

1674. L s. 1.966. Jan Zielinski nauczyciel w Bu-
dyninie, przez p. Sirke, o pozyczke.

1675. L. s. 1967. Stefan Chodorowski na-
uczyciel w Trosciancu wielkim, przez p.
Sirke, o podwyzszenie ptacy i o dodatek
drozyzniany.

1676. L. s. 1.968. Jan Zmuda nauczyciel w Sie-
dliszowicach, przez p. Mecinskiego, o za-
pomoge.

1677. L. s. 1.970. Lubina Strzelecka, wdowa po
nauczycielu w Dobromilu, przez p. Tysz-
kowskiego o podwyzszenie pensyi wdowiej.

1678. L. s. 1.971. Wawrzyniec Hyjek wioscianin
w Jaslanach, przez p. Wihadystawa Kozie-
brodzkiego, o zaopiekowanie sie i 0 pomoc
w splacie dilugu jego w zlikwidowanym
Banku wioscianskim.

1679. L. s. 1.972. Bolestaw Bzowski, w Zbo-
rowicach, przez p. Gustawa Romera, o po-
zyczke na powiekszenie zakitadu koszykar-
skiego.

1680. L. s. 1973. J. Rychter literat w Krako-
wie, przez p. Asnyka, o zasitek na studya
historyczno-literackie.

1681. L. s. 1974. Albina Sliwiriska wdowa po
rzadcy szpitala powszechnego we Lwowie,
przez p. Michalskiego, o remuneracye za
zastugi meza.

1682. L. s. 1.975. Gminy powiatu brzeskiego,

przez p. Hoszarda, o zapomogi z powodu
niedostatku.
1683. L. s. 1.976. Gmina Strychance, przez p.

Antoniewicza, o zapomoge i pozyczke jak

wyzej.

Wszystkie petycye odestane zostaty do Wy-
dzialu krajowego.

JE. Ksigze Marszatek. Celem popar-
cia tej petycyi p. Antoniewicz prosit o glos,
ktorego mu udzielam.

P. Dr. Antoniewicz. Petycja pid czy-
stom 1683 jestto petycja hromadian Stryhanci
w powiti stryjskim. Pryznaju sia, szczo mnoze-
stwo petycyj podibnoho roda oderzawjem. Pry
ne odnoj ne stawlawjem specjalnoho proszenia,
ale w toj sprawi pozwolu sobi postawyty.
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Ta hromada w neszczastnym potozeniu, bo
dwojakoho roda szkody sowerszenno wze jeju
zrujnowaly tak, szczo tam panuje hotod. Zasiwy
zymowyi znyszczyty miliony myszy, widtak i
dyki pryczynyty sia do toho, tak szczo zrobiono
taku szkodu, jakoj hromada znesty ne moze; dla-
toho horiaczo preporuczaju tuju petycju i proszu
Wydit kraj., szczoby jeju o skilko moznosty
prychylno zatahodyw.

JE. Ksigze Marszatek. Przystepujemy
do porzadku dziennego. Punkt. 1.

Trzecie czytanie ustawy o licencyonowaniu
i utrzymywaniu buhajéw gminnych.

Sprawozdawca p. Sapieha ma gtos.

Prosze o odczytanie ustawy.

Sprawozdawca JE. p. ksigze Sapieha
(czyta):
Ustawa

z dnia . . . . obowigzujgca w Krolestwie Gali-

cyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem Kra-

kowskiem o licencyonowaniu i utrzymywaniu
buhajéow gminnych.

Zgodnie z uchwatg Sejmu Mojego Krdéle-
stwa Galicyi i Lodomeryi wraz z Wielkiem
Ksiestwem Krakowskiem rozporzadzam, co na-
stepuje:

& I-

Puszczanie buhajéow do cudzego bydta jest
kazdemu dozwolone pod warunkiem przestrzega-
nia postanowien niniejszej ustawy.

& 2.

Tylko licencyonowany buhaj moze by¢ u-

zywany do rozptodu cudzego bydta.

8 B
Licencyonowanym jest taki buhaj, ktorego
okregowa komisya licencyonujgca zdolnym do
rozptodu uzna.

8. 4.

Wydziat krajowy ustanawia w kazdym powie-
cie politycznym co najmniej jedng okregowg
komisye licencyonujgcg. W razie ustanowienia
w jednym powiecie wiecej niz jednej komisyi,
Wydziat krajowy oznaczy dla kazdej komisyi
okreg, na ktéry jej dziatalnos¢ ma sie rozciggac.

Komisya licencyonujgca skiada sie z trzech
cztonkdw.

Jednego czionka, ktory jest zarazem prze-
wodniczacym komisyi, mianuje Wydziat krajowy
na przedstawienie komitetu centralnego Towa-
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rzystwa gospodarskiego galicyjskiego, a wzglednie
Towarzystwa rolniczego krakowskiego. Drugiego
cztonka mianuje wiasciwy Wydziat Rady po-
wiatowej. Trzeciego cztonka mianuje oddziat To-
warzystwa gospodarskiego galicyjskiego, a wzgle-
dnie okregowe Towarzystwo rolnicze. Jezeliby w
powiecie nie istniat oddziat (okregowe Towarzy-
stwo), mianuje trzeciego czlonka Komitet cen-
tralny wlasciwego Towarzystwa gospodarskiego
(rolniczego).

Wszyscy trzej czitonkowie komisyi licen-
cyonujacej maja zastepcéw, w ten sam sposéb
do komisyi powotanych.

Jezeli w skiad komisyi licencyonujacej nie
wchodzi z wyboru weterynarz, w takim razie
powotywaé bedzie komisya do swych narad —
wedtug moznosci weterynarza z gtosem dorad-
czym.

Mandat cztonkéw komisyi trwa trzy lata.

Urzad czionkdw komisyi jest bezptatny.

Maja oni wszakze prawo do zwrotu kosz-
tow podrozy i dyet. Dyety i koszta podrézy
przewodniczgcego komisyi i weterynarza ponosi
fundusz krajowy, innych cztonkéw komisyi fun-
dusz powiatowy. Wydziat krajowy wyda normy
obowigzujgce co do wymiaru dyet i kosztow
podrézy.

& 5.

Miejsce i czas oglgdania buhajow ogtaszac
bedzie komisya przynajmniej sze$¢ tygodni na-
przoéd przez naczelnikow gmin i przetozonych
obszaréw dworskich.

Licencyonowanie gtéwne odbywac sie be-
dzie raz do roku. W razie potrzeby odbywaé
sie moze licencyonowanie dodatkowe. Gdyby
kto pragnat w innym czasie lub miejscu buhaja
przedstawi¢ do licencyonowania, poniesie wszyst-
kie koszta komisyi.

§. 6.
O zdatnosci buhaja do rozptodu rozstrzyga
komisya licencyonujaca wiekszoscig gltoséw. Od
orzeczenia komisyi nie ma odwotania.

Wydziat krajowy w porozumieniu z komi-
tetami centralnymi obu krajowych towarzystw
gospodarskich wyda dla komisyj licencyonuja-
cych instrukcye, zawierajacg zasady ocenienia
zdolnosci rozptodowej buhajow.

W instrukcyi tej bedg uwzglednione witas-
ciwosci i potrzeby réznych okolic kraju, celem
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ujednostajnienia w tych okolicach hodowli
do ras i zawodow.

co

8. 7

Jezeli komisya uzna buhaja odpowiednim
do rozptodu, wyda wiascicielowi a wzglednie
posiadaczowi jego licencye wazng na jeden rok
i opietnuje buhaja.

Komisya prowadzi¢ bedzie rejestr licency-
onowanych buhajéw, ogtasza¢ wykazy miejsco-
wosci, w ktorych sglicencyonowaue buhaje z po-
daniem nazwisk ich wiascicieli.

Rejestra te i wykazy sklada¢ bedzie ko-
misya w Wydziale powiatowym, w ck. Starostwie
powiatowem, tudziez w wilasciwym Oddziale
Towarzystwa gospodarskiego a wzglednie okre-
gowem Towarzystwie rolniczem.

& 8.

Komisya licencyonujaca orzeka, ile licen-
cyonowanych buhajéw znajdowaé sie powinno
w jednej lub w sagsiadujacych Kkilku gminach a
to stosownie do ilosci kréow i jatowic.

& 0.

Jezeli w gminie nie ma oznaczonej przez
komisye ilosci licencyonowanych buhajéw (8. 8.),
wolwczas gmina jest obowigzang brakowi temu
zaradzi¢, czy toprzez zawarcie ugody z prywa-
tnym wiascicielem lub spdtka, czyli tez przez
zakupienie i utrzymywanie jednego a w razie
potrzeby i wiecej wiasnych gminnych buhajow.

Sasiadujgce gminy, majace matg ilos¢ by-
dta rozptodowego, moga sie taczy¢ celem wspét-'
nego utrzymania buhaja, z zastrzezeniem posta-
nowien ustawy z d. 29. lutego 1880 (Dz. u. p.
Nr. 37.)

Umowa gmin, w tym celu sie taczacych,
wymaga zatwierdzenia komisyi licencyonujace;j.

8= 10.
Koszta zakupna i utrzymania buhaja gmin-

nego, o ile z innych zrodet nie bytyby pokryte,
Zwierzchno$¢ gminna roztozy co roku na wszy-
stkich wiascicieli krow i jatéwek, ktdrzy swoich
wilasnych buhajéw nie utrzymujg, a to w sto-
sunku do liczby posiadanych krow i jatowic i
sciggnie je w taki spos6b, jak dodatki gminne

Rozktad kosztéw i wykaz dokonanego ich
Sciggniecia, przedtozy Zwierzchnos¢ gminna bez-
zwiocznie Wydziatowi Rady powiatowej.

8. U-

Gdyby gmina zaniedbata dopetni¢ obowia-

zkow wedtug 88. 9. i 10, niniejszej ustawy na
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niej cigzacych, wladza polityczna powiatowa w
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Przeciw orzeczeniu politycznej wiadzy kra-

porozumieniu z Wydziatem powiatowym zarza- jowej nie ma datszego odwotania.

dzi na koszt i niebezpieczeristwo gminy S$rodki
zaradcze, przyczem nalezy co do roziozenia
kosztow postapi¢ wedtug ustepu 1. 8. 10.

8. 12.

Jezeli licencyonowany buhaj prywatny
przejdzie w posiadanie innej osoby lub zginie,
whasciciel a wzglednie posiadacz buhaja natych-
miast zawiadomi o tem Zwierzchno$¢ gminng,
ktdra doniesie o tem bezzwiocznie koinisyi licen-
cyonujacej. To samo uczyni Zwierzchno$é gmin-
na co do buhaja gminnego.

8 13.
Wedtug instrukcyi i pod dozorem komisyi

licencyonujgcej czuwa Zwierzchno$¢ gminna nad
nalezytem umieszczeniem, zywieniem i hodowa-
niem licencyonowanego buhaja bez réznicy, czy
on jest wilasnoscig gminy, czy tez przez wiasci-
ciela prywatnego za umowg z gming na cele
hodowli bydta w gminie uzywany.

8. 14.

Kazdy utrzymujacy licencyonowanego bu-
haja prowadzi ,regestr stanowienia*.

& 15.

Zwierzchnosci gminne i ¢. k. zandarmerya
sg obowigzane o wszelkich przekroczeniach ni-
niejszej ustawy donosi¢ politycznej wladzy po-
wiatowej i Wydziatom powiatowym.

§. 16.

Wiasciciel a wzglednie posiadacz nieli-
cencyonowanego i niepietnowanego buhaja, kto-
rym cudza krowa lub jaldwka pokryta zostata,
podlega grzywnie od jednego do dziesieciu zi.
w. a. bez wzgledu czy pokrycie nastgpito bez-
ptatnie lub za optata, czy z zezwoleniem wia-
Sciciela, czy tez tylko przez brak nalezytego
nadzoru.

Réwna grzywne zaptaci wiasciciel a wzgle-
dnie posiadacz krowy lub jatowicy, ktora za
wiedzg wiasciciela nielicencyonowanym cudzym
buhajem pokryta zostata.

8. 17.

Kary za przekroczenia niniejszej ustawy
orzeka wiladza polityczna wilasciwego powiatu*
Od orzeczenia takiego stuzy stronom prawo
wniesienia rekursu do politycznej wiadzy krajo-
wej w przeciggu 14 dni od doreczenia orze-
czenia.

Dochéd z grzywien wplywa do funduszu
powiatowego i bedzie przez Wydziat powiatowy
uzywany na cele podniesienia hodowli bydta w
powiecie, w pierwszym za$ rzedzie na pokrycie
wydatkéw Wydziatu powiatowego, wykonaniem
niniejszej ustawy spowodowanych.

8= 18.

Wydziaty powiatowe i wiadze polityczne
powiatowe uzycza¢ bedg wszelkiej pomocy ko-
misyom licencyonujacym.

Wydziaty powiatowe i whadze polityczne
powiatowe bedg czuwaé¢ nad tem, azeby Zwierz-
chnosci gminne Scisle przestrzegaty postanowien
niniejszej ustawy i spetniaty obowigzki tg usta-
wg na nie natozone. W wykonaniu tego nadzo-
ru uzywac bedg Wydziaty powiatowe i polityczne
wDdze powiatowe tych Srodkéw zaradczych i dy-
scyplinarnych, jakie im ustawa gminna co do
nadzoru nad gminami nadaje.

8= 19*
Wydziat krajowy moze rozwigza¢ komisye
licencyonujacg przed upywem trzechlecia.

8. 20.

Celem utatwienia gminom nabywania wia-
snych buhajéw, zostanie utworzony Kkrajowy
fundusz hodowlany, z ktérego mogg by¢ udzie-
lane pozyczki na zakupno buhajéow gminnych.

Warunki, pod jakimi pozyczki te udzielane
beda, okresli instrukcya przez Wydziat krajowy
wydana.

§ 21.

Od dnia wejscia w zycie niniejszej ustawy
przez lat szes¢ stuzy. Wydziatowi krajowemu w
porozumieniu z ck. Namiestnictwem prawo przy-
znawania poszczegolnym gminom, okolicom lub
powiatom wyjgtkowych ulg w wymaganiach sta-
wianych przy licencyonowaniu buhajéw co do
ich zdolnosci rozptodowej, a nawet zawieszenie
postanowien 88. 2. i 3. niniejszej ustawy co do
licencyonowania i 88. 8.1 9. co do przymusu
utrzymywania buhajéw. Wyjatkowe te postano-
wienia odnosi¢ sie moga tylko do takich gmin,
okolic lub powiatéw, w ktorych udowodnionym
bedzie miejscowymi warunkami hodowli uzasa-
dniony brak dostatecznej liczby buhajéw, wszel-
kim warunkom licencyonowania odpowiadajacych
oraz stwierdzonem bedzie wielkie ubostwo gmin
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i nadmierna trudno$¢ w nabywaniu z innych
okolic odpowiednich buhajéw.

Postanowienia takie wyda¢ moze Wydziat
krajowy w porozumieniu z c. k. Namiestnictwem
tylko na wniosek komisyj licencyonujacych po za-
siggnieciu opinii Wydziatu Rady powiatowej i
i komitetu centralnego wiasciwego Towarzystwa
gospodarskiego.

Wydziat krajowy zawiadomi o tern réwno-
cze$nie c. k. Namiestnictwo, wiasciwy oddziat
Towarzystwa gospodarskiego a wzglednie To-
warzystwo okregowe rolnicze i inne stowarzy-
szenia, majace na celu podniesienie gospodarstwa,
oraz Wydziat Rady powiatowej, celem uzycia
mozliwych $rodkéw podniesienia hodowli bydta
w tych miejscowosciach, okolicach lub powiatach.

§ 22.

Ustawa niniejsza ma zastosowanie do ob-
szaréw dworskich o tyle, ze takze i na obsza-
rach dworskich tylko licencyonowany buhaj
moze by¢ uzywany do rozptodu cudzego bydia.

8= 23.
Niniejsza ustawa wchodzi w zycie w trzy
miesigce po jej ogtoszeniu.

& 24.

Wykonanie niniejszej ustawy polecam Mo-
im ministrom rolnictwa i spraw wewnetrznych.

JE. Ksigze Marszatek. Podaje usta-
we w trzeciem czytaniu do glosowania. Kto te
ustawe przyjmuje, zechce reke podniesé. (Wie-
kszos€). Jest przyjeta.

Przystepujemy do punktu 2. porzadku dzien-
nego t. j.

Sprawozdanie komisyi gospodarstwa Kkra-
jowego z przediozenia Wydziatu krajowego o
regulacyi rzeki Biaty i uzupetnieniu obwatowa-
nia prawego brzegu Dunajca. (Aleg. 204).

Sprawozdawca p. Gorayski ma gtos.

Sprawozdawca poset Gorayski (zaczyna
czyta¢ sprawozdanie z Aleg. 204).

Sekretarz p. Wiktor. Wnosze uwolnienie
p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.

JE. Ksigze Marszatek. Jest wniosek
uwolnienia p. sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania. Kto sie z tym wnioskiem zgadza, ze-
chce reke podniesé. (Wiekszos€). Jest przyjety.

Prosze o odczytanie wniosku.

Sprawozdawca poset Gorayski (czyta):

Komisya gospodarstwa krajowego wnosi:

19. Posiedzenie z 4. kwietnia 1892.

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ zatgozony
projekt ustawy o regulacyi rzeki Biaty z do-
ptywami i uzupeinienia obwatowania prawego
brzegu Dunajca.

JE. Ksigze Marszatek. Rozprawa o-
twarta. Czy zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt
glosu nie zgda, przystepujemy do gltosowani. Kto
przyjmuje ten wniosek, zechce reke podnies¢.
(Wiekszos¢). Wniosek jest przyjety.

Prosze o odczytanie projektu ustawy.

Sprawozdawca p. Gorayski. Przedewszy-
stkiem musze zwroéci¢ uwage Wysokiej Izby na
myiki drukarskie, jakie sie zakradty do ustawy
samej, bo ta musi by¢ jak najdoktadniejsza.

W nagtdwku zamiast ze zgodg ma by¢
»Za zgodg" ; w 8. 3, po stowach ,fundusz regu-
lacyjny" ma by¢ ,utworzony" ; zamiast Z (wiel-
kie) ma by¢ z (mafe). Przy koncu tego ustepu
zamiast kropki ma by¢ S$rednik. W tym
samym 8. w ustepie 2. zamiast Z (wielkie)
ma by¢ z (mate). W tym samym ustepie za-
miast cyfry 423.600 z. ma by¢ 423.000 zit.;
w tym samym ustepie na korcu zamiast punktu
ma by¢ S$rednik. W ustepie trzecim zamiast Z
(wielkie) ma by¢ z (mate). Na tern koniec,

(czyta):

Ustawa
z dnia . . . 0 regulacyi rzeki Biaty z do-
ptywami i uzupetnieniu obwatowania prawego

brzegu Dunajca.

Za zgodg Sejmu Mojego Krdlestwa Gali-
cyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem Kra-
kowskiem rozporzgdzam, co nastepuje:

& 1-

Regulacya rzeki Biaty z doptywami, tu-
dziez uzupetnienie obwatowania prawego brzegu
Dunajca od mostu kolejowego w Bogumitowi-
cach do Wisty, ma by¢ wykonane, poczawszy
od r. 1892 jako przedsigbiorstwo krajowe.

§- 2.

Za podstawe technicznag tej regulacyi z obwa-
niem stuzy¢ majg projekta techniczne Minister-
stwa rolnictwa i Wydzialu krajowego z roku
1890, ktore preliminujg koszta rob6t w gérnem
dorzeczu Biaty powyzej Grybowa na 154.000 zi.
koszta za$ robdét rzecznych i watowych na
1,635.000 zt.; razem na 1,789.000 zi.

Wydziat krajowy jest jednak upowazniony
do poczynienia zmian w tych projektach w po-
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rozumieniu z Administraeyg panstwa w grani-
cach powyzszych sum kosztorysowych.

& 3.
Koszta regulacyi i obwatowania wiacznie
z wydatkami na utrzymanie w czasie budowy
i kosztami zarzadu pokryte beda z majgcego
sie w tym celu utworzy¢ funduszu regulacyj-
nego.
Fundusz regulacyjny ma by¢ utworzony:

1. z datku paristwowego funduszu melio-
racyjnego w mysl 8 6. ustepu 1 ustawy z d.
30. czerwca 1884 Dz. u. p. Nr. 116. w wyso-
kosci pieédziesieciu procent preliminowanych
kosztow (1,789.000 zt.) w kwocie 894.500 zi.
tudziez z datku panstwowej dotacyi budowli
wodnych w wysokosci dziesieciu procent ko-
sztow preliminowanych na regulacye tozyska
rzeki Biaty (1,212.000 zt.) w kwocie 121.200 zi.
razem w kwocie 1,015.700 zt., ktore to datki
panstwowe majg by¢ wyptacone z zastrzeze-
niem konstytucyjnego zezwolenia;

2. z datku funduszu krajowego w wyso-
kosci trzydziestu procent kosztéw preliminowa
nych na regulacye rzeki Biaty (1,212.000 zt)
w kwocie 363.600 zt., dalej czterdziestu procent
kosztéw preliminowanych na obwatowanie rzeki
Biaty i Dunajca tudziez regulacye doptywow
rzeki Biaty (423.000 zt.) w kwocie 169.200 zi.,
wreszcie piecdziesieciu procent kosztow preli-
minowanych na roboty w gérnem dorzeczu Biaty
(154.000 zt.) w kwaocie 77 000 zt., razem w kwo-
cie 609.800 zt.

3. z datkéw funduszoéw interesowanych po-
wiatéw w wysokosci dziesieciu procent kosztow
robot rzecznych i watowych, jakie beda wyko-
nane w obrebie kazdego powiatu, razem w kwo-
cie 163.500 zt.

Powiatom konkurujgcym zastrzega sie pra-
wo $ciggania przypadajacych na nie datkow
z wiascicieli interesowanych gruntéw i zakia-
déw, a to w mysl § 66. krajowej ustawy wo
dnej z dnia 14. marca 1875 Dz. u. k. N. 38.

& 4-

Czas budowy, tudziez wysokos¢ i termina
ptatnosci corocznych rat datkéw panstwa, kraju
i powiatéw interesowanych oznaczy Wydziat
krajowy wspélnie z Administraeya panstwa.

& 5.

Wykonanie regulacyi i obwatowania, za-
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rowno jak i zarzad funduszu regulacyjnego
obejmie Wydziat krajowy.

Sposéb wykonania przedsiebiorstwa ozna-
czy¢ ma Wydzial krajowy w porozumieniu
z Administraeyg panstwa, ktorej podobnie jak
Reprezentacyom interesowanych powiatéw przy-
znanym zostaje odpowiedni wptyw na tok spraw
technicznych i ekonomicznych przedsiebiorstwa.

Blizsze szczegoty co do zakresu i sposobu
wywierania tego wptywu, Koraz co do ewentu-
alnego  bezposredniego wspétdziatania rzado-
wych organéw technicznych przy wykonaniu
tego przedsiebiorstwa, okresli rozporzadzenie
wykonawcze, ktore utozy Wydziat krajowy
wspolnie z Administraeyg panstwa.

8= 6.

Dla utrzymania wykonanych rob6t ma by¢
utworzony oddzielny fundusz.

Fundus ten skladac¢ sie bedzie:

1. z kwoty osiggnietej ze sprzedazy uzy-
skanych przez regulacye gruntéw, jako kapitatu
zaktadowego;

2. z odsetek tej kwoty, jakie narosng w cza-
sie budowy;

3. z dochodéw uzyskanych z wydzierza-
wienia watéw ochronnych.

Dalsze postanowienia co do pokrycia ko-
sztdw utrzymania, administracyi funduszu kon-
serwacyjnego i innych zarzadzeri potrzebnych
dla utrzymania wykonanych budowli wydane
zostang w drodze ustawodawstwa po skonczeniu
budowy.

8 7

Wykonanie tej ustawy poruczam Moim Mi-
nistrom rolnictwa, spraw wewnetrznych i skarbu.

JE. Ksigze Marszatek. Rozprawa
ogélna otwarta. Czy zada kto glosu? (Nikt).
Gdy nikt glosu nie zada, rozprawa zamknieta.

Przystepujemy do rozprawy szczegotowe;j.

Sekretarz p. Wiktor. Wnosze przyjecie
tej ustawy en bloc.

JE. Ksigze Marszatek. Jest wniosek
przyjecia ustawy en bloc. Nikt gltosu nie zgda?
Gdy nikt glosu nie zada, przystepujemy do gto-
sowania. Kto sie zgadza z wnioskiem przyjecia
ustawy en bloc, zechce reke podniesé. (Wie-
kszos¢). Whniosek jest przyjety. Kto przyjmuje
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ustawe en bloc, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos¢). Jest przyjeta.

Sekretarz p. Wiktor. Wnosze przysta-
pienie do trzeciego czytania bez czytania.

JE. Ksigze Marszatek. Jest wniosek
przystapienia do trzeciego czytania ustawy bez
czytania. Kto sie z tym wnioskiem zgadza, ra-
czy reke podniesé. (Wiekszos€). Jest przyjety.
Kto przyjmuje ustawe w trzeciem czytaniu bez

czytania, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjeta.
Z kolei nastepuje punkt trzeci porzadku

dziennego t. j.
Sprawozdanie komisyi gospodarstwa krajo-

wego z przediozenia Wydzialu krajowego o
obwatowaniu lewego brzegu Dunajca. (Aleg.
205).

Sprawozdawca p. Gorayski ma glos.
Sprawozdawca p. GoraysKki
czyta¢ sprawozdanie z alegatu 205.

Sekretarz p. Wiktor. Wnosze uwolnienie
p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.

zaczyna

JE. Ksigze Marszatek. Jest wniosek
uwolnienia p. sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania. Kto przyjmuje ten wniosek, zechce
reke podniesé. (Wiekszos€). Jest przyjety.

Prosze o odczytanie wniosku komisyi.

Sprawozdawca p. Gorayski (czyta):

Komisya gospodarstwa krajowego wnosi:
Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Sprawozdanie Wydziatu krajowego o obwa-
towaniu lewego brzegu Dunajca zwraca sie
Wydziatowi krajowemu celem wznowienia spra-
wy w czasie, kiedy ze wzgledu na postep bu-
dowy przy obwatowaniu prawego brzegu Du-
najca okaze sie rozpoczecie cbwatowania lewego
brzegu koniecznem.

JE. Ksigze Marszatek. Rozprawa
otwarta. Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt
glosu nie zada, rozprawa otwarta. Kto przyj-
muje ten wniosek, zechce reke podniesé. (Wie-
kszos€). Jest przyjety.

Z kolei nastepuje punkt czwarty porzadku
dziennego t. j.

Sprawozdanie komisyi gospodarstwa kra-
jowego o sprawozdaniu Wydziatlu krajowego
z czynnosci nauczycieli wedrownych nauki go-
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spodarstwa krajowego za rok 1891.
206).
Sprawozdawca poset Langie ma glos.
Sprawozdawca p. Langie (zaczyna czyta¢

sprawozdanie z alegatu 206).

(Aleg.

JE. ks. Metropolita Dr. Sembratowicz.
Whnosze uwolnienie p. sprawozdawcy od czyta-
nia sprawozdania.

JE. Ksiaze Marszatek. Jest wniosek
uwolnienia p. sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania. Kto sie z tym wnioskiem zgadza,
zechce reke podniesé. (Wiekszosé). Jest przyjety.

Prosze o odczytanie wniosku.

Sprawozdawca p. Langie (czyta):

Komisya gospodarstwa krajowego wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

1. Sejm przyjmuje do wiadomosci sprawo-
zdanie Wydziatu krajowego o czynnosciach kra-
jowych nauczycieli wedrownych gospodarstwa
wiejskiego za rok 1891.

2. Sejm uchwala na utrzymanie czterech
nauczycieli wedrownych i na $rodki naukowe
dla tychze, kwoty przez Wydziat krajowy
wstawione w projekt budzetu krajowego na rok
1892 pod Rubr. XV. poz 225 i 226, a miano-
wicie 8.000 zt. i 320 zi.

JE. Ksigze Marszatek. Rozprawa
otwarta. Czy zada kto gtosu?

P. Huryk. Proszu o hotos.

JE. Ksigze Marszatek. P. Huryk
ma gtos.

P. Huryk. Wysokij Sojme! Doteperiszna
praktyka uczyteliw wandrownych opyrata sia
tilko po najbilszoj czasty na teoretycznim pou-
czaniu poodynokich hromad, czerez widczyty,
kotri to widczyty w hotowach selan ze skoro-
stiju hasnut, bez wsiakoho skutku.

Otoz buloby pozadanem szczoby uczyteli
wandrowni jako praktyczni hospodari zahostyty
takoz i na zahorody selanski i ohlanuty chudo-
bu wiastyteliw, ohladnuty ioh stajni, ich paszu
i piszty takoz na pola i ohlanuty ich hrunta
i skazaly tim gazdam jakii zasiwy i rostyny
na tim hrunti prynestyby lipszu korist dla toho
selanyna.

Seho do seho czasu szcze ne buto, ate ja
spodiwaju sia, szczo jak Wyait krajewyj tak i
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komisya hospodarstwa krajewoho zhodytyby sia
na tii motywa, kotri tu prytoczywjem, szczoby
uczyteli wandrowni takimy sprawamy zanimaty
sia bo inaksze chotiajbySmo tych uczyteliw
wandrownych szcze raz tylko pomnozyly, to
odnak taki odczyty jak do teper buly na nycz
sia ne zdadut. Buloby takoz dobre szczoby tii
widczyty ne widbuwaty sia tilko w formi odnoj
1 tojsamoj w kazdoj okotyoi, tym bilsze, szcz6
w naszim kraju sut rizni okotyci, szczo w odnoj
je za dobre a w druhoj moze buty protywno.

Butoby takoz pozadanym, szczoby widczyty
jaki wyktadajut uczyteli wandrowni, majuczy
wze praktycznyj doswid, staraty sia umiszczaty
w czasopySmach osoblywo takich, kotri czytajut
selane a styby toho buto za mato to butoby
dobre, szczoby taki rocznyki, knyzoczki w ja-
zykach krajowych tak ruskim jak polskim hro-
madam podawaty.

Toby buto moje zadanie szczo do wandrow-
nych uczyteliw i dumaju, szczo sty schoczemo
osiahnuty np. to szczo wze na peredposlidnom
zasidaniu pidneseno tj. hodowlu chudoby, to du-
maju takoz szczo to nam ne prynese korystej,
sty tych selan ne pouczyt sia jaku paszu, jaki
zasiwy i rostyny majut buty, jaki pasowyska
mozut buty dla toj chudoby koneczni; szczoby
grunt bilszu koryst prynis, potreba jeho pou-
czyty z jakych czastej skladaje sia jeho zemla,
Sszczo tam mozna sijaty a szczo ni. Selanyn sije
odno i druhe i ne udaje sia a nema komu pou-
czyty jeho szczo zemla z takich a takich rostyn
2 abo try razy bilszu koryst prynese. Otoz du-
maju szczo Wysoka Patata powynna sia zhcdyty
na tii motywa, kotri tu prytoczywjem i Wydit
krajewyj w porozuminiu z komisju hospodarstwa
krajewoho postaraje sia szczoby to wwesty
w zytie.

(Gtosy : Duze dobrel!)

JE Ksigze Marszatek. Czy zada je-
szcze kto gtosu? (Nikt.)) W takim razie gltos ma
p, sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Langie. Z prawdziwg
przyjemnoscig musze skonstatowac, ze p. Huryk,
ktory tak jasno przedstawia zawsze stan i potrzeby
gospodarstw wioscianskich, wypowiedziat zdania
zupetnie zgodne z intenoyami komisyi gospodar-
stwa krajowego, ktérajak swiadczy sprawozdanie,
temi samemi mys$lami przejetg byta.

Daje ona bowiem wskazéwki, azeby Wy-
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dziat krajowy polecit nauczycielom wedrow-
nym, zeby praktycznie uczyli wloscian a nie teo-
retycznie; zeby zwiedzali przedewszystkiem te
okolice, ktére najbardziej ich pomocy potrzebuja j
zeby pouczali wioscian jak z pewnej gleby wy-
cigga¢ wiekszy dochdéd za pomoca uprawy sto-
sownych roélin i uzycia wiasciwych nawozow.
Nie watpie, Ze Wydziat krajowy tak z tresci
sprawozdania komisyi gospodarstwa krajowego,
jak i z przemowienia p. Huryka zrobi nalezyty
uzytek i ze ta instytucya nauczyoieli wedrow-
nych, ktora dopiero jest u nas w rozwoju, bedzie
ludowi coraz lepsze przynosi¢ owoce.

Prosze tez, aby Wysoka lIzba wnioski ko-
misyi uchwali¢ raczyta.

JE. Ksigze Marszatek. Przystepujemy
do rozprawy szczegdtowe;.

Whniosek 1. brzmi (czyta):

Sejm przyjmuje do wiadomosci sprawozda-
nie Wydziatu krajowego o czynnosciach krajo-
wych nauczycieli wedrownych gospodarstwa wiej-
skiego za rok 1891.

Nikt gtosu nie zada? Gdy nikt gtosu nie
zada, przystepujemy do glosowania. Kto sie
z tym wnioskiem zgadza, zechce reke pod-
niesé. (Wiekszos¢.) Wniosek jest przyjety.

Whniosek 2. (czyta):

Sejm uchwala na utrzymanie czterech nau-
czycieli wedrownych i na S$rodki naukowe dla
tychze, kwoty przez Wydziat krajowy wstawio-
ne w projekt budzetu krajowego na rok 1892
pod Rubr. XV. poz. 225 i 226, a mianowicie 8000
zt. i 320 zt

Nikt gtosu nie zgda? Kto sie z tym wnios-

kiem zgadza, zechce reke podniesé. (Wiek-
sz0s¢.) Wniosek jest przyjety.
Przystepujemy do punktu 5. porzadku

dziennego tj.

Sprawozdanie komisyi gospodarstwa krajo-
wego o0 sprawozdaniu Wydziatu krajowego z
czynnosci, majacych na celu podniesienie mle-
czarstwa w kraju (Aleg. 207.)

Sprawozdawca poset Langie ma gtos.

Sprawozdawca p. Langie (zaczyna czy-
ta¢ sprawozdanie z aleg. 207.)

JE. ks. Metropolita Dr. Sembratowicz.
Wnosze uwolnienie p. sprawozdawcy od czyta-
nia sprawozdania.

JE. Ksigze Marszatek. Jest wniosek

uwolnienia p. sprawozdawcy od czytania spra-
87
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wozdania. Kto sie z tym wnioskiem zgadza,
zecbce reke podniesé. (Wiekszosé.) Jest przyjety.
Prosze o odczytanie wniosku.

Sprawozdawca p. Langie (czyta):
Komisya gospodarstwa krajowego wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

1. Sejm przyjmuje do wiadomos$ci sprawo
zdanie Wydziatu kraj. o czynnosciach, majacych
na celu podniesienie mleczarstwa w kraju.

2. Sejm uchwala na podniesienie gospodar-
stwa nabiatowego w kraju, mianowicie na utrzy-
manie instruktora mleczarstwa, na S$rodki do
demonstracyi dla tegoz potrzebne, jak niemniej
na nauke mleczarstwa w krajowych nizszych
szkotach rolniczych, kwoty wstawione przez
Wydziat krajowy w projekt budzetu wydatkow
z funduszéw krajowych na rok 1892, Rubr. XV.
poz. 229.

3. Sejm upowaznia Wydziat kraj. do uzy-
cia w r. 1892 kredytu w kwocie 500 zt. uchwatg
z d. 21. listopada 1890 na r. 1891, na napisanie
podrecznika ,0 mleczarstwie" dla uczniéw niz-
szych szkét rolniczych przeznaczonego

JE. Ksigze Marszatek. Rozprawa o-
gélna otwarta. Czy zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy
nikt glosu nie zada, rozprawa zamknieta.

Przystepujemy do rozprawy szczegOtowe;.

Whniosek 1. (czyta):

Sejm przyjmuje do wiadomosci sprawozda-
nie Wydziatu kraj. o czynnosciach, majacych na
celu podniesienie mleozarstwa w kraju.

Nikt glosu nie zada? (Nikt.)

Kto przyjmuje wniosek 1., zechce reke
podnies¢. (Wiekszos¢.) Whniosek jest przyjety.

Nastepuje wniosek 2. (czyta);

Sejm uchwala na podniesienie gospodar-
stwa nabiatowego w kraju, mianowicie: na utrzy-
manie instruktora mleczarstwa, na S$rodki do
demonstracyi dla tegoz porzetbne, jak niemniej
na nauke mleczarstwa w krajowych nizszych
szkotach rolniczych, kwoty wstawione przez
Wydziat kraj. w projekt budzetu wydatkéw
z funduszéw krajowych na rok 1892, Rubr. XV.
poz. 229.

Nikt gtosu nie zada? (Nikt.)

Kto sie z tym wnioskiem Il. zgadza, zechce
reke podniesé. (Wiekszos¢.) Wniosek jest przyjety.

Whiosek 3. (czyta):
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Sejm upowaznia Wydziat krajowy do uzy-
cia w r. 1892, kredytu w kwocie 500 zt. uchwa-
ta z d. 21. listopada 1890 na rok 1891, na na-
pisanie podrecznika ,o mleczarstwie“ dla ucz-
nidw szkot nizszych rolniczych przeznaczonego.

Nikt gtosu nie zgda ? (Nikt).

Kto sie z tym wnioskiem Ill. zgadza, ze-
ohce reke podniesé. (Wiekszos€.) Wniosek jest
przyjety,

Z kolei nastepuje punkt 6. porzadku dzien-
nego t j.:

Sprawozdanie komisyi gospodarstwa kraj.
0 petyoyi oddziatu pokuckiego c. k. Towarzy-
stwa gospodarskiego w Kotomyi w przedmiocie
ustawy o przymusowem tepieniu myszy polnych.

Sprawozdawca p. Antoniewicz ma gtos.

Sprawozdawca p. Antoniewicz (czyta):

Sprawozdanie
komisyi gospodarstwa krajowego o petycyi od-
dziatu pokuckiego c. k. Towarzystwa gospodar-
skiego w Kotomyi w przedmiocie ustawy o
przymusowem tepieniu myszy polnych.
Wysoki Sejmie!

Uchwalg z dnia 23. marca b. r. przekazat
Wysoki Sejm petycye oddziatu pokuckiego c. k.
Towarzystwa gospodarskiego w Kotomyi w spra-
wie ustawy o0 przymusowem tepieniu myszy
polnych komisyi gospodarstwa kraj.

Komisya nie zapoznajac waznosci sprawy
poddata petycye wyczerpujacej dyskusyi, ktora
wykazata, ze sprawa, jako nadzwyczaj piekaca,
wymaga rychtego i stanowczego zatatwienia.
Wobec olbrzymich szkoéd, réwnajacych sie kle-
skom elementarnym, nie wypada Wys. Sejmowi
by¢ bezczynnym, przeciwnie poczuwac on sie po-
winien w pierwszym rzedzie do obmyslenia sku-
tecznych sSrodkéw przeciw strasznemu i powsze-
chnemu wrogowi, ktory cate okolice niszczyt
1 niszczy.

Nie dziw wiec, ze sprawe te juz kilkakro-
tnie w naszym Sejmie poruszano, mianowicie
w r. 1888 na wniosek p. Wiadystawa Kozie-
brodzkiego, w sesyi zas w r. 1889 wskutek pe-
tycyi c. k. galicyjskiego Towarzystwa gospodar-
skiego.

Sprawa jednak, aczkolwiek wazna i w ko-
misyi przychylnie zatatwiona, nie przyszia do
obrady Wys. Sejmu, nie zostata wiec merytory-
cznie zalatwiona.
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Komisya gospodarstwa krajowego godzi sie
i dzi$ w zupetnosci na zapatrywania p. Kozie-
brodzkiego i dzieli réwniez jego przekonanie, ze
ustawa krajowa pladze tej koniec potozy, sedzi
jednak, ze ustawa nie okaze sie — jak to juz
w innych sprawach niestety doswiadczono, dosé
skuteczng.

Doswiadczenie bowiem uczy, ze dla ustawy
musi byé przedewszystkiem teren przygotowany,
ze wymaga sie bezwarunkowego zrozumienia
ustawy, a wzglednie ustawy i celu, ktore ona
ma osiggna¢. Niski poziom os$wiaty, a z tern w
parze idgce przesady sg gtowna przyczyng, zelicz-
ne ustawy juz obowigzujace nie znajdujg nale-
zytego wykonania. Przeciw grozacym od polnych
myszy i innych szkodnikéw kleskom nalezy
procz ustawy walczy¢ na drodze nalezytego po-
uczenia i skutecznego przyktadu.

Chociaz poziom oswiaty w naszym kraju
jeszcze dosy¢ niski, nie da sie jednak zaprzeczyc,
ze nauka nalezycie udzielana, potgczona z do-
brym przyktadem przyniesie pozadany pozytek.
Komisya pozwala sobie z zadowoleniem zazna-
czy¢, ze w kraju naszym nie brak czynnikow,
ktore chetnie i skutecznie nalezytem pouczeniem
zaja¢ sie zechcg. Komisya zwraca uwage Wy-
dziatlu kraj., ze szczegdlnie nasze krajowe ducho-
wienstwo mogtoby podjgc sie tego zadania, ktdre
ostatecznie zdgza do podniesienia moralnego i
materyalnego powierzonych mu wiernych.

Nie mniej i obszary dworskie, na ktérych
zwykle prowadzi sie gospodarstwo wiecej racy-
onalne, zechca dobrym przykladem przygotowaé
lud do ustawy, ktora wtedy dopiero bedzie
mogta skutecznie by¢ wykonang. Niemniej i na-
uczyciela razem z dziatwg szkolng w wolnych
od nauki dniach przyczynia sie do tepienia szko-
dnikéw i do rozchwiania przesgdéw gdzienie-
gdzie jeszcze istniejgcych. Rowniez i liczne w kra-
ju naszym istniejgce Towarzystwa, ktorych zada-
niem jest przez popularne wydawnictwa podno-
si¢ poziom oswiaty, przyczynig sie do mozli-
wego i materyalnego podnoszenia naszego ludu,
i zechcg przez osobne ksigzeczki, w ktérych wy-
kazg szkody wyrzadzone przez rozmaitych szko-
dnikéw, w szczego6lnosci przez myszy polne i po-
dadzag sposéb skutecznej walki, wyswiadszg dla
kraju pozadang przystuge.

Bedzie réwniez obowigzkiem c. k. Rzadu,
udzieli¢ we wiasnym interesie swojej opieki
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i pomocy, chocby juz dlatego, ze na podstawie
ustawy panstwowej w r. 1886, ktéra w ust. 4
powiada, iz Rzad jest obowigzany do zwrotow
(podatkéw) i w wypadkach elementarnych wy-
rzadzonych przez myszy polne, a tern samem
ochroni¢ skarb przed mozliwym ubytkiem. —

Na podstawie uczynionych uwag komisya
whnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

1. Wzywa sie Wydziat krajowy, by na
najblizszej sesyi przedtozyt Sejmowi odpowiedni
stosunkom krajowym projekt do ustawy o przy-
musowem tepieniu myszy polnych i aby niezwio-
cznie postarat sie o pouczenie ludnosci za po-
Srednictwem rozmaitych ku temu celowi stuzyé
mogacych srodkéw w mysl uwag w niniejszem
sprawozdaniu zawartych.

2. Wzywa sie c¢. k= Rzad, azeby przed
przejsciem do skutku ustawy o przymusowem
tepieniu myszy w drodze rozporzadzenia przy-
musowe tepienie ich zarzadzit.

3. Niniejszem sprawozdaniem uwaza sie
petycya Wydziatlu powiatowego w Buczaczu.
L. s. 1.597 zalatwiona.

JE. Ksigze Marszatek.
twarta. Czy zada kto gtosu?

P. Hu ryk. Proszu o hotos.

P. Wiodzimierz
glos.

Rozprawa o-

Koztowski. Prosze o

JE. Ksigze Marszatek.
ma gtos.

P. Huryk

P. Huryk. Wysokaja Patato!

Jak wetyku szkodu w kraju naszim naro-
bylty myszy, kolty az taja sprawa statas predme-
tom narad!? Panowe ! wze wchodiat czysteni pe-
tycyi do Sojmu i czysteni skarhy na szkody ja-
ki myszy rik riczno wyrablajut naszomu se-
lanstwu.

Odnak motywa jaki tu komisya gospodar-
stwa krajewoho podata ne zaradiat ztomu. Pro
myszej lude rizni howoriat: odni szozo tii my-
szy zawandruwaly az z Ameryki tutka, druhi
szczo z Brazylii, inszyii szczo z Afryki, afe ja
w to wsio ne wirju. Tii myszi sptodyw nasz
kraj Hatyczyna a wzhladno ustawa towecka.
Koty selane na swoich hruntach musiat w aren-
du widdaty polowanie za 2—3 zt., to ne tilko,
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szczo ponosiat szkodu wid tych polownikiw ate
ma podwijnu szkodu abo i desiat razy bilszu wid
myszej, bo tim szczo na terytoryum hromady
je polowanie wynajmiene zapyraje sia zytie tim
wsim hotownym pomicznykam hospodaria, Kkotri
sterezat jeho majna wid myszej a tymy sut:
pes, kit, tys, worona, sowa, kotrych teper wia-
styteli polowania zabywajut; nyni hospodar psa
musyt na tancusi trymaty, abo styby wyjszow
na pote, to jeho sia ubywaje.

Ja znaju z pere$widczenia, szczo i desiat
ludej na den ne potrafyt stilko myszej zhubyty
skilko oden pes.

Wybyrajte Panowe szczo lipsze, czy szczo
hromada wozme 3 zt. za polowanie, czy szczo
kraj w naslidok myszej musyt dawaty sotki ty-
siaczy zapomih. Ja dumaju, szczo motywa jaki
potozyta komisya hospodarstwa krajewoho ne
prynesut tak dowho korysty jak dowho ustawa
towecka ne bude zminena, jak dowho ne bude
zasterezene szczo w kozdoj hromadi polowanie
tilko maje hromada na swoich gruntach, ne jak
doteper dije sia. To bude odynyj sposib do usu-
nenia toho ztoho.

JE. Ksigze Marszatek. P. Koztowski
Wiodzimierz ma glos.

P.Dr. Koztowski Witodzimierz: Wnio-
sek rzeczony powtarzarza sie juz na trzeciej se-
syi sejmowej. Jesli mimoto polecenie, jakie otrzy-
mat Wydziat krajowy dotad nie zostato wyko-
nane, jesli komisya rolnicza dotad Wydziatowi
krajowemu projektu odnos$nej ustawy przediozyc
nie mogta, pochodzi ztad, ze daleko tatwiej uchwa-
li¢ rezolucya i poleci¢ napisanie takiej ustawy, ani-
zeli ustawe skodyfikowaé. Trudnos¢ polega w tern
whasnie, ze takaustawa, albo musi by¢ ogolniko-
wa, albo zawiera¢ po prostu jeden paragraf.

Rzad jest uprawniony, wzglednie obowig-
zany podja¢ wszelkie srodki, dazace do wyte-
pienia myszy — albo tez ustawa taka musi
wchodzi¢ w szczegdty, a w takim razie wobec
stosunkéw naszego kraju, moze bardzo tatwo
sta¢ sie niewykonalng. Prawda powiecie Pano-
wie, ze w Badenie, Hessyi, Wirtembergii i Sa-
ksonii — prawa te sa badz to na podstawie usta-
wy, badz to na podstawie rozporzgdzenia prze-
prowadzone. Zechciejcie jednak Panowie uwzgle-
dni¢, ze {tam sg inne warunki do wykonania
tej ustawy, ze tam organizacya gminjest o wiele
Scislejsza, anizeli u nas, ze jest policya gminna
i wieksza liczba tak zandarmeryi jak i w ogéle
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organéw policyjnych. U nas podobna ustawa je-
sliby wchodzita w szczegéty, musiataby walczyé
z trudnosciami wykonania, musiataby wymagac
powiekszenia liczby zandarmeryi, ktére takze
i z innych wzgleddw jest zalecenia godnem.

Takze pod wzgledem sposobéw wytepiania,
technika tak postepuje i $rodki tak sie zmie-
niajag, ze naturalnie projekt ustawy ich prze-
pisywa¢ nie moze, ale ze nalezy w tym wzgle-
dzie pozostawi¢ wolng reke wiadzom admini-
stracyjnym.

Jesli ustawa nie ma pozosta¢ na papierze,
nalezy uktadac jg z wielkg bacznoscig i namy-
stem. Jest bowiem rzecza do wysokiego stopnia
demoralizujgcg stosunkowo wielka liczba ustaw
niewykonalnych, jak np. ustawa o przymusowem
tepieniu ostéw i kanianki.

Te powiaty, w ktérych ona jest wykony-
wang, sa wyjatkiem, te w ktérych nie bywa
wykonywana — regula.

Wobec faktu, ze ustawa zaimprowizowaé
sie nie da, nalezy na razie chwyci¢ sie innych
Srodkow.

Nie da sie bowiem zaprzeczy¢, ze tutaj
zachodzi wielkie niebezpieczenstwo, albowiem
do klesk, ktore krajowi naszemu dawaly sie we
znaki, przybywa nowa i nader grozna, ze wzgle-
du na szybkie rozmnazanie sie myszy; z jednej
pary myszy bowiem w przeciggu roku powstaje
20—25.000 myszy. Wobec tak wielkiej konso-
lacyi (Wesotosé), obrona jest nader trudna.

W Prusiech bez ustawy, ale z drakon-
skiem zastosowaniem Srodkéw administracyj-
nych odno$nych rozporzadzen odbywa sie te-
pienie myszy. Otdéz u nas mozna przed przyj-
sciem do skutku ustawy doswiadczenie pewne
uczyni¢ i w miare stosunkéw poszczegélnych
okolic rozmaite $rodki zastosowaé, co i dla re-
dakcyi samej ustawy jest pozytecznem i ze
wzgledu na ludnos$¢ dotknietg jest wskazanem.
Wieksza cze$¢ zasiewow bowiem w powiecie
rudenskim jest wskutek tej kleski do szczetu
zniszczona.

Dlatego tez proponuje, aby z ustawa do
czasu, w ktorym odnosne studya beda poczy-
nione wstrzymac¢ sie i Rzadowi poleci¢, aby tak
jak to juz raz uczynit i jak w Czechach rozp.
gubernialne z dnia 24. pazdziernika 1822 zaleoa
w rozporzadzeniu c. k. Namiestnictwa okolni-
kiem z dnia 4. wrze$nia pod 1 51.432 w dro-
dze rozporzadzenia przymusowe tepienie myszy
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zarzadzit, réwniez jak i zdanie sprawy o odno-
snych doswiadczeniach Starostwom polecit i do
wiadomosci Wydziatu krajowego podat.

Mam tez nadzieje, ze Wydziat krajowy
w porozumieniu z o. k. Rzagdem projekt odno-
$nej ustawy wypracuje.

Majac zamiar gtosowaé¢ za pierwszym
whnioskiem komisyi, pozwole sobie postawic
wniosek uzupetniajacy jako punkt drugi (czyta):

~Wzywa sie c. k. Rzad, azeby przed przyj-
sciem do skutku ustawy o0 przymusowem tepie-
niu myszy w drodze rozporzadzenia przymuso-
we tepienie ich zaradzit".

JE. Ksigze Marszatek. P. Kozio-
wski wnosi nastepujaca rezolucye (czyta):

Wzywa sie c. k. Rzad, azeby przed przyj-
sciem do skutku ustawy o przymusowem tepie-
niu myszy w drodze rozporzadzenia przymuso-
we tepienie ich zarzadzit.

Kto popiera ten wniosek, zechce reke pod-
nies¢. (Dostateczna liczba). Jest dostatecznie

poparty.
P. hr. Gotejewski. Prosze o glos.

JE. Ksigze Marszatek. P. hr. Goleje-
wski ma glos.

P. hr. Golejewski. Wilasnie z przemé-
wienia moéwcy poprzedniego mogliSmy sie prze-
konaé, ze ustawy w tym wzgledzie juz sa
w innych panstwach (wprawdzie w niewielu)
i ze tam tepienie myszy sie odbywa z bardzo
dobrym skutkiem.

I u nas prébowano tego sposobu. Juz nie-
ktérzy posiadacze trujgc myszy, pozbywali sie
ich, ale gdy to nie bylo w ogdlnej praktyce,
wiec z innych majetnosci nadchodzity myszy i
niszczyty dalej. Wiec ustawa jest mozebng i
raz wydana niezawodnieby skutek przyniosta.
Dlategotez ja wecale nie pochwalam postepowa-
nia Wydziatlu krajowego, ze sie do tego czasu
wstrzymat z przedtozeniem ustawy, bo taka
ustawa bylaby juz tame potozyta niszczeniu
przez myszy. Dopoki ustawy nie bedzie, dopoty
na nic sie nie zdadzg wszystkie komisye i
wszystkie odsylania to do Namiestnictwa, to do
Wydziatu krajowego, zeby jakg$ ustawe przed-
tozyty.

Trzeba ustawe przediozyé, uchwalié¢ tepie-
nie myszy, jak to sie odbywa w innych kra-
jach. Tam poprostu w kazdej gminie wkiada
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sie kilkaset rur ze zatrutem zbozem, w ktérych
te myszy sie trujg, poczem sie je wyrzuca, aby
przez to inne zwierzeta sie nie truty. Jezeli to
wszystkie gminy robig w kdtko, to skutek jest
pewny.

Jezeli za$ jak n. p. w Zdlkiewskiem wia-
Sciciel pewny kilkanascie tysiecy myszy strut a
inne gminy tego nie robity, to z tamtych gmin
myszy znowu przyszty i rozmnozyly sie jak
przedtem.

Jestem wiec za tern, zeby Wydziatowi kra-
jowemu da¢ polecenie, izby przedilozyt ustawe
jak najpredzej na nastepnej sesyi sejmowej do
formalnego traktowania, a nie chciatbym odsy-
ta¢ sprawy do badania, skoro rzecz ta jest w
Europie zbadana.

Zatem nie bytbym za wnioskiem p. Ko-
ztowskiego, lecz jestem za wnioskiem komisyi.

P. Wiodzimierz Koztowski. Prosze

o glos.

JE. Ksigze Marszatek. P. Koztowski
Wiodzimierz ma glos.

P. Wiodz. Dr. Koztowski. W obronie
whniosku musze powiedzie¢ szanownemu mowcy,
ze wkasnie cel, na ktérym szanownemu hr. Go-
lejewskiemu zalezy, za pomocg mego wniosku
da sie daleko predzej osiggnaé, anizeli zapomocg
whniosku komisyi.

Szanownemu postowi kotomyjskiemu cho-
dzi o to, aby myszy byly predko tepione.

Otéz wedtug mego wniosku Rzad bedzie
mogt natychmiast wprowadzi¢ odno$ne rozpo-
rzadzenie w zycie, za$ wedtug wniosku komisyi
Wijtliziat krajowy bedzie dopiero badat te spra-
we i ustawa wejdzie w zycie najpredzej dopiero
za rok.

Ustawie a wzglednie wnioskowi komisyi
sie nie sprzeciwiam. Musze jednak stwierdzié,
ze w Prusiech nie ma. osobnej ustawy, a pomi-
mo tego myszy tepia, albowiem policya potowa
ex officio do tego obowigzku sie poczuwa, a
zandarmerya wykonania jego w drodze egzeku-
tywnej przestrzega Nie wiem dlaczegoby u nas
miato by¢ inaozej.

Pragne przeto najpierw rozporzadzenia,
potem ustawy i za wnioskiem komisyi gtosowaé
b~de. Nie ustawodawczego zalatwienia tej spra-
wy bowiem jestem przeciwnikiem, ale dosto-
wnego kopiowania ustaw zagranicznych, Kktére
do stosunkdéw naszego kraju zastosowac sie nie
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dadzg. Wystepuje takze i przeciw temu, aby
w ustawie umiesci¢ rzeczy niewykonalne, bo
jak powiadam, tworzy¢ ustawy a potem ich nie
wykonywac¢, to jest rzeczg spoteczenstwo do
najwyzszego stopnia demoralizujaca.

JE. Ksigze Marszatek. Czy zada kto
gtosu? (Nikt). Gdy nikt gltosu nie zada, rozpra-
wa zamknieta. P. sprawozdawca ma glos.

Sprawozdawca p. Dr. Antonie wic z
Jestem w tern przyjemnem potozeniu, ze nie
potrzebuje polemizowa¢ ani z jednym z szano-
wnych postéw, poniewaz wszyscy oni daza do
tego samego celu, do ktérego i komisya; jednak
komisya stanela na drodze posredniej i wiasnie
z uwzglednienia uwag podanych przez p. Ko-
ztowskiego, przyszta do przekonania, ze to jest
demoralizujgcem, jezeli ustawy bywajg niewy-
konywane. Chce tedy, azeby ustawa byta wy-
konana i dlatego domaga sie, azeby lud wiej-
skich gmin do tych ustaw zostat przygotowany

i przychodzit w drodze pouczenia i dobrych
przyktadow.

Widze malg sprzecznos¢ w przemodwieniu
p. Koztowskiego, bo nie chce, azeby ustawa
obowigzywata, a z drugiej strony chce, azeby
byto rzadowe rozporzadzenie, ktore mato sie
rozni od ustawy, zeby te sprawe przyspieszyc;
tymczasem to rozporzadzenie natrafia na takie
same trudnosci, jak inne ustawy, bo ludnosé
nieprzygotowana nie zastosuje sie do niej, a
drakonska sprawiedliwos¢ na nic sie nie przyda.
Komisya wiec obrala te droge, azeby z jednej
strony przygotowa¢ materyaly, a z drugigj
strony stara¢ sie uczyni¢ mieszkancow kraju
dojrzatymi do wykonania tej ustawy.

Jesli jeden wiasciciel tepi myszy, a inny
nie, to on sie przed niemi nie uchroni, bo my-
szy nie potrzebujg ani wafenpaséw, ani pasz-
portéw, tylko przyjda z obszaréw, gdzie wszy-
stko zjadly na obszary, gdzie majg jeszcze co
do zjedzenia.

Co sie tyczy zarzutu, jaki p. Golejewski
Wydziatowi krajowemu czyni, uwazam za obo-
wigzek wystgpi¢ w obronie Wydziatu krajowego.
Do dzisiejszego dnia bowiem nie byto uchwaty
Sejmu, kiloraby Wydziatowi krajowemu polecata
takg ustawe przygotowac; Wydziat wiec krajo-
wy nie uczynit tego, do czego nie byt obo-
wigzany.

Co sie tyczy uwagi, ze wykonanie tej usta-
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wy musi byé drakonskie, to i ja sie z tern zga-
dzam, ale to drakoriskie wykonanie bedzie mo-
zebne, jezeli kraj nasz bedzie przygotowany i
obznajomiony z rozmaitymi sposobami tepienia
myszy.

A zresztg jedynie Wydziat krajowy ma
Srodki do przygotowania tej ustawy. Komisya
nie przypisuje sobie powagi fachowej i nie moze
mie¢ przekonania, ze srodek przez nig polecony
miatby by¢ najlepszym, bo ich jest wiecej ana-
wet bardzo wiele, a ktéry z nich pokaze sie
dobrym i skutecznym w naszym kraju, tego
komisya z gory wiedzie¢ i poleoa¢ nie moze, a
Wydziat krajowy moze zwota¢ ankiete, moze sie
poinformowa¢ i dopiero wtedy przyjdzie z doj-
rzatym wnioskiem.

Szczo do promowy p. Huryka, to pozwolu
sobi zwernuty jeho uwahu na toje, szczo taja
sprawa wiastywo tutky natezyt, bo pry ustawi
toweckoj bude i moze buty besida o tim. Szczo
wywody jego sut dobri szczo do myszej, na
toje sia zhadzaju, ale szczo do woron to sia ne
zhadzaju, bo i worony sut duze szkoditywymy
i czasto nyszczat kukuruzu. W proczim Wydit
krajewyj maje wolni ruki i skorystaje pewno
z Swittych uwah, jaki tut p. Huryk wyskazat.

JE. Ksigze Marszatek. Przystepujemy
do gtosowania. Prosze p. sprawozdawce o od-
czytanie wniosku.

Sprawozdawca poset Dr. Antoniewioz
(czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Wzywa sie Wydziat krajowy, by na naj-
blizszej sesyi przedtozyt Sejmowi odpowiedni
stosunkom krajowym projekt do ustawy o przy-
musowem tepieniu myszy polnych i aby nie-
zwlocznie postarat sie o pouczenie ludnosci za
posrednictwem rozmaitych ku temu celowi stu-
zy¢ mogacych srodkéw, w mysl uwag w ninigj-
szem sprawozdaniu zawartych.

JE. Ksigze Marszatek. Kto przyj-
muje ten wniosek, zechce reke podnie$¢. (Wie-
kszo$¢). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Dr. Antoniewicz
(czyta) :

Wzywa sie c¢. k. Rzad, azeby przed przyj-
Sciem do skutku ustawy o przymusowem tepie-
nin myszy w drodze rozporzadzenia przymusowe

tepienie ich zarzadzit. Niniejszem sprawozda-
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niem uwaza sie petycya Wydziatu pow. w Bu-
czaczu L. s. 1597 za zalatwiona.

JE. Ksigze Marszatek. Kto przyjmuje
ten wniosek, raczy reke podniesé. (Wiekszosg),
jest przyjety. Podam teraz pod gtosowanie wnio-
sek p. Wiodzimierza Koztowskiego (czyta):

~Wzywa sie c. k. Rzad, azeby przed przyj-
sciem do skutku ustawy o przymusowem tepie-
niu myszy w drodze rozporzadzenia przymusowe
tepienie ich zarzadzit".

Kto ten wniosek przyjmuje, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos€). Jest przyjety.

Z kolei nastepuje

Sprawozdanie komisyi gminnej o wniosku
p. Fruchtmana wzgledem uchwalenia ustawy
gminnej dla miast, nieobjetych ustawg z dnia
13. marca 1889 N. 29, Dz. u. kr. i dla mia-
steczek. (Aleg. 208).

Sprawozdawca p. Fruchtmann ma glos.

Sprawozdawca p. Dr. Fruchtmann. (Za-
czyna czyta¢ z aleg. 208).

P. Wiktor. Wnosze uwolnienie p. spra-
wozdawcy od czytania.

JE. Ksigze Marszatek. Jest wniosek
uwolnienia p. sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania. Kto sie z tym wnioskiem zgadza,
raczy reke podnies¢. (Wiekszos€). Jest przyjety.

Prosze p. sprawozdawce o odczytanie
wniosku.

Sprawozdawca poset Dr. Fruchtmann
(czyta):

.Poleca sie Wydziatowi krajowemu, aby
przeprowadzit rokowania z c. k. Rzagdem w celu
umozliwienia w drodze konstytucyjnej wprowa-
dzenia w zycie ustawy gminnej dla miast, nie-
objetych ustawa z dnia 13. marca 1889 1 29.
dz. u. kr. dla miasteczek w mysl uchwalonego
przez Sejm w r. 1890 projektu do ustawy i uzu-
petnienia tego projektu w kierunku w niniej-
szem sprawozdaniu wskazanym i aby na przy-
szlej sesyi sejmowej nowy projekt do ustawy
przedtozyt".

JE. Ksigze Marszatek. Rozprawa o-
otwarta. Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt
glosu nie zgda, rozprawa zamknieta. Kto przyj
muje wniosek komisyi, zechce reke podniesc.
(Wiekszos€). Jest przyjety. Nastepuje:

Sprawozdanie komisyi budzetowej w przed
miocie uchwalenia dodatkowego kredytu dla
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funduszu szkolnego krajowego na rok 1891
w celu uregulowania ptac nauczycielskich wsku-
tek wyniku ostatniego spisu ludnosci. (Aleg.
209).
Sprawozdawca p. Abrahamowicz ma glos.
Sprawozdawca p. Abrahamowicz (za-
czyna czyta¢ z aleg. 209).

P. Wiktor. Wnosze uwolnienie p. spra-
wozdawcy od czytania sprawozdania.

JE. Ksigze Marszatek. Jest wniosek
uwolnienia p. sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania. Kto sie z tym wnioskiem zgadza,
zechce reke podniesé. (Wiekszos¢.) Jest przyjety.
Prosze p. sprawozdawce o odczytanie wniosku.

Sprawozdawca poset Abrahamowicz
(czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Tytutem dodatkowego kredytu dla fundu-
szu szkolnego krajowego na rok 1891, upowa-
znia sie Wydziat krajowy do wydatkowania
do Rubr. VII. budzetu krajowego na rok 1891,
a mianowicie pod licz. r. I. funduszu krajowego
szkolnego w wydatkach kwote 17.256 zt., za$
pod licz. r. VIII. tegoz funduszu rowniez w wy-
datkach kwote 2289 zi.

JE. Ksigze Marszatek. Rozprawa
otwarta. Czy zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt
gltosu nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyj-
muje wniosek komisyi zechce reke podnies¢
(Wiekszos¢.) Jest przyjety.

Nastepuje z kolei.

Sprawozdanie komisyi budzetowej o wnio-
skach Wydziatu krajowego w przedmiocie petycyi
emerytowanych nauczycieli tudziez wdoéw i sier6t
po nauczycielach szkot ludowych o udzielenie
lub podwyzszenie emerytury, wzglednie daru
z taski. (Aleg. 210))

Sprawozdawca poset Abrahamowicz ma glos.

Sprawozdawca p. Abrahamowicz (za-
czyna czyta¢ z alegatu 210.)

P. Wiktor. Wnosze uwolnienie p. spra-
wozdawcy od czytania.

JE. Ksiaze Marszatek. Jest wniosek
uwolnienie p. sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania. Kto sie z tym wnioskiem zgadza,
zechce reke podniesé. (Wiekszosé.) Jest przyjety
Presze p. sprawozdawce o odczytanie wniosku.

Sprawozdawca poset Abrahamowicz
(czyta):
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Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

I. Nad petycyami Apolonii Tyrawskiej,
Rozalii Konopnickiej, Emilii Dumanskiej, Bazy-
lego Rakowskiego, Teodozyi Niklasowej, Leo-
polda Czernieckiego, Karola Marciaka, Anny
Ortowskiej i Rozy Schwabel przechodzi sie do
porzadku dziennego;

I1. Janowi Dutkiewiczowi, emerytowanemu
nauczycielowi szkoét ludowych przyznaje Sejm
w drodze taski emeryture w catej wysokosci jego
ostatniej ptacy, t.j. w kwocie 360 zt., liczac od
dnia przeniesienia go w stan spoczynku;

I1l. Sejm przyznaje z krajowego funduszu
szkolnego tytutem dozywotniego wsparcia, po-
czawszy od 1. stycznia 1892 dla wdéw po nau-
czycielach ludowych: Antoniny Bernadzikiewi-
czowej po 20 zt. rocznie, Arkadyi Fedoryriczuk
po 60 zt. rocznie i Wiktoryi Kottko po 60 zi.
rocznie, dla bytej nauczycielki Maryi Makarewi-
czowej po 60 zt. rocznie;

IV. Sejm przyznaje z funduszu szkolnego
krajowego w drodze #taski tytulem dodatku na
wychowanie dla trojga dzieci po nauczycielu
ludowym w Brzezanach § p. Janie Dgbrowskim
pozostatych, a mianowicie dla Zofii Janiny dw.
im., Bolestawa Maryana dw. im. i Damiana
Tadeusza dw. im. Dabrowskich po 20 zt. dla
kazdego dziecka, az do osiggniecia wieku nor-
malnego ;

V. Tytulem jednorazowej zapomogi Sejm
przyznaje z krajowego funduszu szkolnego wdo-
wom po nauczycielach ludowych: Teofili Hrycy-
nowej 50 zt., Maryi Winogradzkiej 70 zt., Natalii
Boruckiej 20 zt., Anieli Batkowej 30 zt., Emili
Balickiej 30 zt., Maryi lwiniskiej 30 zt.; Paulinie
Michnowskiej 70 zt., Paulinie Kosonookiej 50 zt.,
Joannie Nowomiejskiej 20 zt., Klementynie Picy-
kowej 25 zt. i Tekli Krupkowej 25 zi.

JE Ksigze Marszatek. Rozprawa
ogélna otwarta. Czy zada kto gtosu ? (Nikt.) Gdy
nikt glosu nie zada, rozprawaogdlna zamknieta.

Przystepujemy do rozprawy szczegOtowej.

Stanistaw Jedrzejowicz. Wnosze przy-
jecie tych wnioskéw en bloc.

JE. Ksigze Marszatek. Gdyniktgtosu
nie zada, rozprawa szczegétowa zamknieta. Jest
whniosek przyjecia tych wnioskéw en bloc. Kto
sie z tym wnioskiem zgadza, zechce reke podnies¢.
(Wiekszos¢.) Jest przyjety.
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Kto przyjmuje wnioski komisyi en bloc,
zechce reke podniesé, (Wiekszos€.) Sa przyjete.

Nastepuje sprawozdanie komisyi budzetowej
o0 przedtozeniu Wydziatu krajowego w przed-
miocie petycyi gmin Skawce, Klikowa, Psary,
Kotbajowice , Ortynice, Targanice i Kowalowa,
Podhorce i Horodyszcze cetnarskie, o znizenie
prestacyi na ptace nauczycieli. (Aleg. 211.)

Sprawozdawca poset Abrahamowicz ma glos.

Sprawozdawca poset Abrahamowicz.
Przedewszystkiem mam sobie za obowiazek prosic¢
Wysokiej lzby o sprostowanie nastepujacych
omytek. Na stronicy 2 (drugiej) ustep pod 1 3.
(czyta):

-0 znizenie gminie Kotbajowice powiatu Ru-
denskiego prestacyi na ptace nauczyciela z 200 zt.
na 100 z#, gdyz jedynem uzasadnieniem tego
zadania jest to, ze gmina w ostatnich latach na
budynki plebarniskie wydata 3.000 zt. i nawie-
dzang bywa kleskami elementarnemi“, ma by¢
zupetnie wypuszczony, a w uchwale 111 nalezy
wypusci¢ stowa: , Kotbajowice pow. ruderiskiego“.

(Zaczyna czyta¢ z aleg. 211.)

Sekretarz p. Wiktor. Prosze uwolnié
p. sprawozdawce od czytania.

JE Ksiaze Marszatek. Jest wniosek
uwolnienia p. sprawozdawcy od czytania. Kto sie
z tym wnioskiem zgadza, zechce reke podniesg.
(Wiekszos¢.) Jest przyjety. Prosze p. sprawo-
zdawce o odczytanie wnioskéw.

Sprawozdawca poset Abrahamowicz
(czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

I. Gminie Psary powiatu chrzanowskiego,
zniza sie zalegty prestacye do funduszu szkolnego
okregowego po koniec roku 1890 z kwoty 1.673 zi.
04 ct. na kwote 800 zt. sptacalng bez procentu
w latach o$miu, poczgawszy od 1. stycznia
1893 roku — nadto zniza sie tej gminie po-
czawszy od 1. stycznia 1892 uiszczang dotychczas
w kwocie 210 zt. prestacye na ptace nauczyciela
na 150 zi. rocznie.

Il. Gminie Klikowa powiatu tarnowskiego
zniza sie, poczawszy od 1 stycznia r. b. uiszczang
dotychczas prestacye na ptace nanozycielaz 260 zt.
na 200 zt.; gminie Kotbajowice powiatu ruden-
skiego z 200 zt. na 150 zt., zas gminie Kowalowa
pow. tarnowskiego od tegoz samego dnia dotad
uiszczang prestacye na ptace nauczyciela w kwocie
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200 zt., do wysokosci li obowigzkowej presfcacyi,
Z mocy ustawy z dnia 2. lutego 1885. nr. 29.
Dz. u. kr.

I11. Nad petycyami gmin Skawce pow-
wadowickiego, Ortynice pow. Samborskiego,
Targanice pow. wadowickiego, Podhorce i Ho-
rodyszcze cetnarskie pow. bobreckiego, o zni-
zenie prestacyi na ptace nauczyciela — Sejm
przechodzi do porzadku dziennego.

JE. Ksigze Marszatek.
otwarta.

P. Dr. Zoll. Prosze o gtos.

JE. Ksigze Marszatek. P. Zoll ma glos.

P. Dr. Zoll. Wysoki Sejmie! Pomiedzy
gminami, przytoczonemi w sprawozdaniu, znaj-
duje sie gmina Skawce powiatu wadowickiego,
co do ktorej Wydziat krajowy proponuje znize-
nie prestacyi z 80 na 70 zt., nastepnie gmina
Targanice tego samego powiatu, co do Kktorej
Wydziat krajowy proponuje znizenie prestacyi
ze 140 na 100 zt. Poniewaz te gminy sa nad-
zwyczaj ubogie, potozone w gdrzystej okolicy
i o ile wiem, to w ciggu trzech ostatnich
lat nawiedzita je wielka kleska nieurodzaju;
otéz ja, nieuzasadniajac blizej mego wnio-
sku, wnosze, azeby Wysoki Sejm raczyt przy-
wrdci¢ wniosek Wydziatu krajowego, bo jestem
przekonany, ze w tych sprawach Wydziat kra-
jowy postepuje nadzwyczaj skrupulatnie i wno-
sze, azeby gminy Skawce i Targanice z punktu
trzeciego wykresli¢, a przenies¢ do punktu dru-
giego, a mianowicie (czyta):

Rozprawa

.Gminie Skawce w powiecie wadowickim
zniza sie poczawszy od 1. stycznia b. r. uiszczang
dotychczas prestacye na ptace nauczyciela z 80 zt
na 70 zt., gminie Targanice powiatu wadowic-
kiego z 140 zt. na 100 zt.”

JE. Ksigze Marszatek. Kto popiera
wniosek p. Zolla, zechce reke podnies¢. (Dosta-
teczna liczba.) Jest poparty.

Czionek Wydziatu krajowego p. Chamiec.
Prosze o glos.

JE. Ksigze Marszatek.
ma gtos.

Czionek Wydziatu krajowego p. Chamiec.
Zabieram glos przedewszystkiem dlatego, azeby
zwroci¢ uwage Wysokiej lzby na ustep sprawo-
zdania komisyi, ktéry mnie sie wydaje mylnym.
W sprawozdaniu jest zawarty cytat ze sprawo-
zdania Wydziatu krajowego nastepujacy (czyta.):

P. Chamiec
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~Wydziat krajowy musi w zasadzie o$wiad-
czy¢ sie przeciw uchylaniu istniejgcych dobro-
wolnych zobowigzan, zwlaszcza w tym wypadku,
w ktérym whasnie w skutek tych dobrowolnych
ofiar otrzymaty gminy wczesniej szkoty i z le-
pszem uposazeniem. Takie znizenie prestacyi
pociagnetoby zresztg za sobg znaczne obcigze-
nie funduszu szkolnego krajowego, ktory w prze-
wazajacej liczbie wypadkéw musi niedobory fun-
duszéw szkolnych okregowych pokrywac".

Dalej za$ jest w sprawozdaniu komisyi
ustep nastepujacy (czyta):

Po tym wywodzie przychodzi jednak Wy-
dziat krajowy do wrecz przeciwnych konkluzyj,
czyni bowiem wnioski, ktére szczegétowo po-
dalismy.

Otéz szanowny sprawozdawca zdaje sie
w tym drugim ustepie implikowa¢ zarzut nie-
konsekwencyi temu, co w sprawozdaniu Wy-
dzialu krajowego zostato poruszone. Poniewaz
ja tam jestem podpisany jako sprawozdawca,
wiec poczuwam sie za obowigzanego zwrdci¢ na
to uwage, ze niekonsekwencyi nie ma. Jesli Wy-
dziat krajowy w zasadzie o$wiadczyt sie przeciw
uchylaniu dobrowolnie przyjetych prestacyj, to
nie idzie za tern, azeby w kazdym wypadku
miat sie oswiadcza¢ przeciw znizeniu; moze by¢
przeciwnym zupetnemu uchyleniu prestacyi, a
ze wzgledu na szczegdlne okolicznosci by¢ za
znizeniem Tak tez w wypadkach bedacych
przedmiotem niniejszego sprawozdania.

Przyznaje, ze Wydziat krajowy wyrazitby
sie jasniej, gdyby w drugim peryodzie zacyto-
wanego przez komisye ustepu sprawozdania swe-
go zamiast wyrazow ,takie znizenie" uzyt wy-
razéw ,takie uchylenie". To bytoby jasniej, ale
nikt nie moze przypuszcza¢, azeby Wydziat kra-
jowy miat co innego na mysli, jak to, co z wnio-
skow postawionych przezern wynika.

Jezeli wszakze wyraz uzyty w sprawozda-
niu niedos¢ jasno mys$l przedstawiat, to szano-
wny sprawozdawca tern bardziej powinienby
by¢ pobtazliwym, ze sam dopieroco sprostowat
pare bteddéw w sprawozdaniu, ktore nie byly
btedami druku a stawiaty uchwate drugg w sprze-
cznosci diametralnej z uchwalg trzecig. Skoro
sie zdarzyto, ze w sprawozdaniu komisyi myitki
pierwszorzednej doniostosci uszty bacznosci tak
skrupulatnego sprawozdawcy, to i w sprawozdaniu
Wydziatu krajowego mdgt sie znales¢ wyraz nie
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dos¢ szczesliwie uzyty, z ktérego nie trzeba
byto wysnuwaé nieusprawiedliwionego zresztg
zarzutu niekonsekwencyi.

Nie dlatego jedynie gltos zabratem, ale prze-
dewszystkiem na to, zeby Pandéw nie zostawié
pod wrazeniem, ze Wydziat krajowy przystepuje
zbyt szczodrobliwie przy znizeniu prestacyj. Tak
nie jest! Kazda prosba o znizenie prestacyi zo-
staje przedtem komunikowang Kadzie szkolnej
krajowej, ktora sie powoduje przy stawianiu
wnioskéw wzgledami bardzo daleko idgcymi na
budzet szkolny a Wydziat krajowy jeszcze z wnio-
skow Rady szkolnej krajowej zaledwie
mogtbym powiedzie¢ — dziesigty uwzglednia.
Wydzial krajowy bada prosby o znizenie pre-
stacyj z niestychang skrupulatnoscig i tylko wy-
jatkowo do przychylnego uchwalenia je podaje.

(P. Dr. prof. Zoll. Prosze o gtos!)

Wiec mozecie by¢ Panowie przekonani, ze
te wszystkie znizenia, ktdreSmy tu proponowali,
sg uzasadnione i ja co do mnie bylbym zatern,
aby caty trzeci ustep w sprawozdaniu komisyi
skasowac, poniewaz te wszystkie gminy, ktorym
szanowny sprawozdawca odmawia znizenia, za-
stugujg na to, aby im takowe udzielic. Wnio-
sku postawionego przez Wydziat krajowy nie
bede wbrew wnioskom komisyi budzetowej pod-
nosit, ale mam sobie za obowigzek oswiadczy¢
sie nie tylko za wnioskiem szanownego posta
Zolla, ale tez za kazdym wnioskiem, ktoryby
byt postawiony w tym kierunku, aby te lub owg
gmine z artykulu trzeciego wyeliminowac. Mys-
my z jak najwiekszg skrupulatnoscig, z najdalej
idgcymi wzgledami na fundusz krajowy poste-
powali, a jezeliSmy dla tych gmin proponowali
znizenie prestacyi, to czyniliSmy to dlatego
tylko, zeSmy sumiennego nabyli przekonania,
ze prestaoya ta przechodzi ich moznosc¢.

JE. Ksigze Marszatek. Zapisany poset
Zoll ma gtos.

P. Dr. Zoll. Zrzekam sie gtosu,

P. ks. Siczynski. Proszu o hotos.

JE. Ksigze Marszatek. Zapisany p. ks.
Siczyniski ma glos.

P. ks. Siczynski. Wysokij Sojme! Ja
w komisji budzetowoj hotosowaw protiw wne-
senju p. Abrahamowycza, poneze wychodywjem

z inszoj zasady, jak p. Abrahamowycz, moty-
wujuczy swoje wnesenje. Ja jeSm perekonanyj
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i sudzu, szczo sprawedtywoju i stusznoju riczeju
jest, szczoby Sojm tam, hde tiahary na ricz
szkit obtiazajut hromady do toho stepenia, szczo
sut w stani zrujnowaty jich citkom, szczoby tam
Sojm robyw uzytok z swoho prawa i zwilniaw
peretiazeni hromady wid toho nadmirnoho
tiaharu

Ja hotosowaw w komisji budzetowoj za
tim, szczoby tak jak Wydit krajewyj proponuje,
takoz tym hromadam, kotry sut’ pid czystom I11I.
w sprawozdaniu komisji wyczysteni (czyta):

II.
pow. Samborskiego, Targanice pow. wadowickie-
go, Podhorce i Horodyszcze cetnarskie pow. bo-
breckiego, znizy¢ prestacye na ptace nauczyciela"
— znyzyty im prestacju.

P. referent sprotywyw sia tomu i skazaw,
sz€zo win staraw sia zatrymaty wiastywu miru
i tam tilko, hde distno wzhlady stusznosty pro-
mawlajut, stoit za znyzeniem, — ale ja, szczoby
daty Wysokomu Sojmowy poniatje, jak mymo
toj wyskazanoj zasady, jak neriwnomirno p. refe-
rent tuju zasadu do pojedynokich hromad zasto-
sowaw, pozwolu sobi stanuty w oboroni hromady,
kotru tilko z nazwyszcza znaju, i kotra na dru-
him kincy kraju wid mene dateko tezyt, Ne
mozete otzez posudzuwaty mene, Szczo ja staju
w oboroni hromady, wid kotroj budu zadaty
hotosiw dla sebe pry wyborach. (Wesotos¢.)

Ja staju w oboroni stusznosty i w oboroni
buducznosty ekonomicznoj toj hromady: a to
jest hromada Psara. W sprawozdaniu Wyditu
krajewoho czytajemo (czyta): ,ze Sciggniecie
powyzszej zalegtosci prestacyjnej mimo najener-
giczniejszych $rodkéw przymusowych jest nie-
mo zebne“.

Dalsze czytaju (czyta): ,odpisanie zalegto-
éci prestacyjnej gminie Psary jest nieuniknio-
nem“. | proszu Paniw, naprotiw toho twerdzenia
katehorycznoho Wyditu krajewoho, p. referent
traktuje totu hromadu torhom krakiwskym i
znyzuje wprawdi na buducznist prestacju z 210
na 160 zt. a zalihti prestacji, kotrych stiahnenie
nemoztywe, rozkladaje na 8 lit. Ale proszu
Paniw zwazyty, szczo Wydit powitowyj w Chrza-
nowi twerdyt, szczo, jestyby totu zalihtu pre-
stacju mato sia stiahnuty, toby treba 100 do
115 zt. dodatku do podatkiw bezposerednych
natozyty.

Nawiwszy toje, szczo sia tyczyt hromady
Psara, i perehladnuwszy duze skrupulatno i try

Skawce pow. wadowickiego, Ortynic
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razy pereczytawszy sprawozdanie Wyditu kraje-
woho, nabrawjem perekonania, szczo mawjem
racju, hotosujuczy w komisji protiw wnesenju
p. referenta. Pidnymaju otze tutki wnesenje
Wyditu krajewoho i stawlaju jeho w toj sposib
(ozyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

I. Gmine Psary powiatu chrzanowskiego
uwalnia sie od obowigzku uiszczenia zalegtych
prestacyj do funduszu szkolnego okregowego,
ktére to prestacye z koricem roku 1890 wynoszg
sume 1.673 zt. 4 ct. Nadto zniza sie tej gminie
poczawszy od 1. stycznia 1892 uiszczang dotych-
czas w kwocie 210 zt. prestacye na ptace nau-
czyciela na 150 zt. rocznie.

Il. Poczawszy od 1. stycznia 1892 zniza sie
dotychczas uiszczane prestacye na ptace nauczy-
cieli nastepujacym gminom: Klikowa w powiecie
tarnowskim z kwoty 250 na 200 zt., Skawce
powiatu wadowickiego z kwoty 80 na 70 zi,
Ortynice pow. Samborskiego z kwoty 130 na
100 zt., Kotbajowice pow. rudenskiego z kwoty
200 na 100 zt., Targanice pow. wadowickiego
z kwoty 140 na 100 zt., wreszcie Kowalowa
pow. tarnowskiego z kwoty 200 zt. do wysoko-
Sci obowigzkowej prestacyi, wynikajacej z usta-
wy z dnia 2. lutego 1885 Nr. 29 Dz. u. kr.

I1l. Poczawszy od 1. stycznia 1892 zniza
sie dotychczas uiszczane prestacye na ptace nau-
czycieli gminie Podhorce, powiatu bobreckiego
z 120 zt. na 80 zt. rocznie, za$ gminie Horo-
dyszcze cetnarskie, pow. bobreckiego z 210 z.
na 150 zt. rocznie.

P. Zygmunt Koztowski. Prosze o glos.

JE. Ksigze Marszatek. P. Zygmunt
Koztowski ma glos.
P. Zygmunt Koztowski. W obecnym

wypadku spotykamy sie z niestusznem wedtug
mnie zgdaniem, ktore i w innych dziatach go-
spodarstwa krajowego niestety czestokro¢ sie
powtarza. Kiedy chodzi o to, czy badzto gmi-
nom, badZz pojedynczym korporacyom majg by¢
udzielone dotacye lub subwenoye, na pozgdane
przez nich cele, wéwczas nadzwyczaj sg one
hojne w deklaracyach co do datkéw przez nich
na ten cel uiszcza¢ sie majgcych. Pdzniej dopiero
z tej samej strony podniesione bywajg trudnosci
i apelacye do Sejmu, aby od zobowigzan przez
nie przyjetych je zwolnit i przyjat je na fun
dusz krajowy.
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Otéz moi Panowie, podobne postepowanie
jest rzeczg albo lekkomys$ing, albo tez ko-
rzystaniem z dobrej wiary Sejmu, ktéremu to
postepowaniu, wedtug mnie zdroznemu, chcial-
bym tame potozyé. | tak jak w innych wypad-
kach, czy to na polu regulacyi rzek, czy przy
staraniach o koleje, czy tez gdy chodzi o sprawy
przemystu dotyczgce, zawsze sie sprzeciwiatem
i sprzeciwia¢ bede, aby strony od raz dobro-
wolnie przyjetych zobowigzan zwalnia¢ i przyj-
mowac ciezary ztad pochodzace na fundusz kra-
jowy, tak samo sprzeciwiam sie i w obecnym
wypadku, by datki, ktére gminy optaca¢ sie
zobowigzaty, optaca¢ z grosza publicznego.

Jezeli gminy, chcac uzyskaé szkote, dekla-
rowatly, ze sie przyczynig znajczniejszymi da-
tkami, to przyjete na siebie ciezary same pono-
si¢ winny, a jezeli to przechodzi ich sity, to
niech poczynia odpowiedne kroki, aby szkota
albo dostata nauczyciela z mniejsza ptaca, albo
tez niech gmina uczyni to, co do niej nalezy,
aby sie z inng dla utrzymania szkoty potaczyc.
W zadnym jednak razie nie uwazam tego za
stosowne, aby Sejm przyjmowat na kraj zobo-
wigzania, ktére strona dobrowolnie na siebie
przyjeta w tym czestokro¢ jedynie celu, azeby
uzyska¢ predzej szkote lub uzyskal jg z lepiej
dotowanym nauczycielem.

Szanowna komisya budzetowa w swem spra-
wozdaniu moéwi, ze miedzy argumentacya Wy-
dziatu krajowego a wnioskami, ktére tenze sta-
wia, jest sprzecznos¢, co w zupetnosci przyznaje.
Nie w tej samej wprawdzie mierze, ale takze
niejako te samg sprzeczno$¢ znajduje w argu-
mentacyi komisyi budzetowej; bo komisya bu-
dzetowa twierdzi wprawdzie, ze uwaza takie
zwalnianie z obowigzkéw za niedopuszczalne,
w koncu jednak dochodzi do rezultatu, ze w nie-
ktorych wypadkach i dla gmin niektérych mo-
zna zrobi¢ wyjatek. Poniewaz ja tych wyjatkéw
ktére z czasem, jak doswiadczenie poucza, za-
czynajg przechodzi¢ w regule, dopuszcza¢ nie
chce, wiec przeciw wnioskowi komisyi, tak samo
jak i Wydziatu krajowego wotowa¢ bede.

JE. Ksigze Marszatek. P. ks. Si-
cz y nski wnosi przywrdécenie wniosku Wydziatu
krajowego. Chodzi jednak o to, czy wniosek ten
odnosi sie tylko do gmin Horodyszcze cetnarskie
i Podhorce, czy tez do innych takze.

P. ks. Siczy Aski. Szczo do wsich hromad.
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JE. Ksigze Marszatek. Podaje ten
wniosek do poparcia. Kto go popiera, zechce
reke podniesé. (Dostateczna liczba.) Wniosek jest
poparty.

P. hr. Golejewski. Prosze o gtos.

JE. Ksigze Marszatek. P. Golejewski
ma gtos.

P. hr. Golejewski. Mnie sie zdaje, ze
tutaj i wzglad oszczednosci miat wielki wplyw
na to, iz komisya budzetowa taki wniosek posta-
wita, bo co sie tyczy zasady, to ta zostata zia-
mang, przez to, ze sie uwzglednito tylko nie-
ktdore gromady. Nie moge sobie wytlumaczyg,
dlaczego jedne z nich majg mie¢ przez protekcye
jakas pierwszenstwo, a drugie nie majg byc¢
uwzglednione, tern bardziej, iz mam to przeko-
nanie, ze Rada szkolna i Wydziat krajowy da-
leko lepiej zbadaly stan tych gmin, anizeli ko-
misya budzetowa mogta to uczyni¢. Z tego po-
wodu bede gtosowat za wnioskiem kolegi, ktéry
przywraca wniosek Wydziatu krajowego przeciw
whnioskowi komisyi budzetowej. Wedtug mego
zdania wniosek ten jest bardziej sprawiedliwy i
ma silniejszg podstawe, niz wniosek komisyi
budzetowej.

JE. Ksigze Marszatek. Czy zada jesz-
cze kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa ogolna zamknieta. P. sprawozdawca
ma gtos.

Sprawozdawca p. Abrahamowie z. Przy
nawale czynnosci, jaki w Wysokiej lzbie w o-
gole a w komisyi budzetowej w szczegolnosci
w tym roku miat miejsce, bytbym nieréwno
wiekszg oddat sobie ustuge, gdybym, idgc za
dos¢ czestymi przyktadami, polecit przepisaé
sprawozdanie Wydziatu krajowego i zamknat
je nastepujacg koncéwka: Wysoki Sejm zwa-
Zywszy na motywa, zawarte w sprawozdaniu
Wydziatu krajowego, raczy uchwali¢ w mysl
wnioskow Wydziatu krajowego od a do z. Ale
szan. panowie, jezeli mimo to, ze mieliSmy bar-
dzo wiele i ciezkiej pracy, uznatem za moj obo-
wigzek rozpatrze¢ sie w rzeczy i napisat spra-
wozdanie, ktorego, przypuszczam ostatni méwca
z pewnoscig nie musiat przeczyta¢, boby tak nie
argumentowat, jakesmy tu styszeli, to dlaczeg6z
to zrobitem? Oto dlatego, bo tu nie chodzi o
gmine Horodyszcze, lub inng gmine, ale tu cho-
dzi o decyzye zasadnicza, decyzye, ktora raz
dzis powzieta, stanie sie niejako prawem na diugi
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szereg lat. Ja i komisya budzetowa wyszlismy
z tego zapatrywania, ze tam, gdzie jest prze-
cigzenie gminy wydatkami szkolnymi, docho-
dzace az do niepodobienstwa uiszczania zobo-
wigzan, tam ma Sejm do pewnej miary obowig-
zek przyj$¢ w pomoc tej gminie, natomiast po-
maga¢ tym gminom, ktére byly tylko wiecej
dbate o swdj interes, ruchliwszego znalazty opie-
kuna i udaty sie do Wysokiego Sejmu o ulge
w prestacyach, ktére dobrowolnie na siebie przy-
jety, wobec owych gmin, ktére nieréwnie silnigj
sg obcigzone a nie apelujg do Wysokiego Sejmu,
znaczy albo zamkna¢ oczy na stan istotny, albo
tez powiedzie¢ sobie: wszystkim, ktérzy do mnie
sie udadza z podobnag prosba, prosbhie ich zados¢
uczynie.

Nie przy zielonym stoliku, ale z praktyki
jedynastoletniej jako prezes Rady powiatowej,
a dwudziestokilkoletnej jako cztonek Rady po-
wiatowej wiem, ze od wielu lat optacajg gminy
na potrzeby szkolne rocznie przecietnie 40, 45,
60, 70 procentdw od swoich podatkéw. Sg wy-
padki, wprawdzie rzadkie, ale sg, a poswiadczy
mi to poset lwowski, ze jest gmina w powiecie
lwowskim, ktéra uchwalita dodatek do podatkéw
na cele szkoly, wynoszacy 500%. Wiec wobeo
tego stanu rzeczy, ze w catlym kraju z bardzo
matym wyjatkiem na potrzeby szkolne gminy
ponoszg ciezar w wysokosci 40, 45, 60 a nawet
70% dodatkéw do podatkéw, mamyz powiedziec,
iz owym gminom, ktére ponoszg znacznie mnigj,
(bo odczytam pozniej ile ponoszg), ktore jednak
majg zmyst udania sie do Wysokiego Sejmu, my
mamy obowigzek prestacye zniza¢, a tamtym,
ktére o to nie prosza, pozostawi¢ tak jak jest?

Jakie bedzie bezposrednie nastepstwo ta-
kiego postepowania? Oto, skoro sie rozejdzie po
kraju wies¢, ze Wysoki Sejm uwzglednia prosby
owych gmin, ktdre nie sg tak dalece obcigzone
i zwalnia je od obowigzku tej prestacyi dobro-
wolnie na siebie przyjetej, przyjmujac koszta pre-
stacyi na budzet krajowy, to nie dwadziescia
petycyj, ale tysigce bedziecie mieli panowie na
przysztos¢. Zatem ten wybdr tatwy; co Wysoka
Izba uzna za stosowne, to sie tez i stanie. Mo-
zemy albo stang¢ na stanowisku zasadniczem,
ktére stuzylo komisyi za drogoskaz, ze tam,
gdzie sg zobowigzania prawne, dotrzymane by¢
muszg o tyle, o ile ich dotrzymanie nie stanie
sie ruing, albo stang¢é na innem stanowisku tj.
kazdemu proszgcemu uczyni¢ to, o co prosi.
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A teraz na chwile zwréce sie do szanow-
nego prezesa Wydziatu krajowego. Prawda jest,
ze w sprawozdaniu znajduje sie ustep, ktory
ja nazwalem mytkg druku, a ktdéry po prostu
znalazt sie w tem sprawozdaniu z nastepujacych
powodow. Tak samo jak znalezli sie protektoro-
wie kilku gmin w tej Wysokiej lzbie, znalazt
sie protektor jednej gminy w komisyi budzeto-
towej, a poniewaz miedzy kolegami czasem
ustepstwa dzia¢ sie muszg, wiec i w komisyi
uwzgledniono pzosbe jednego kolegi. Wskutek
tego zaproponowana przezemnie gmina, ktorej
ulgi przyzna¢ nie nalezy, powinna byta by¢
uchylona w sprawozdaniu i w odnosnych wnios-
kach. Ja przekreslitem to w sprawozdaniu, ale
w drukarni fatwo moZDa byto nie dostrzedz owe-
go przekreslenia, bo i z tem sie liczyé potrzeba,
ze ci ludzie sg obecnie ciezko i ciagte zajeci, a
wiec jest to nie pomytka druku, przez ktorg
weciska sie co$, czego nie byto, tylko taka, gdzie
przekreslenie nie zostatlo przez zecera uwzgle-
dnione. A teraz mi powie Szanowny prezes
Wydziatu krajowego: JezeliSmy wyszli z zasady,
ze tylko w bardzo wyjatkowych wypadkach na-
lezy uwzglednia¢ te petycye, tojeszcze przez to
nie popetniamy niekonsekwencyi, proponujac ulgi.
Otéz ja panom przeczytam, ktérym to gminom
Wydziat kzajowy proponowat ulgi. | jezeli te
propozycye z owem zasadniczem stanowiskiem
panowie poréwnac raczycie, to moze przyznacie
mi, ze zarzut uczyniony Wydziatowi krajowemu
moze nie byt tak z palca wyssanym, bo Wy-
dziat krajowy powiada (czyta):

Wydziat krajowy musi w zasadzie oswiad-
czy¢ sie przeciw uchylaniu istniejacych dobro-
wolnych zobowigzan, zwtaszcza w tym wypadku,
w ktéorym wihasnie wskutek tych dobrowolnych
ofiar otrzymaly gminy weczesniej szkoty i z ie-
pszem uposazeniem. Takie znizenie prestacyi
pociggnetoby zresztg za sobg znaczne obcigzenie
fnnduszu szkolnego krajowego, ktéry w prze-
wazajgcej liczbie wypadkdéw musi niedobory fun-
duszéw szkolnych okregowych pokrywac.

To jest zasada. CoOz robi Wydziat kra-
jowy trzymajac sie tej zasady? Ot6z proponuje,
azeby np. gminie Skawce prestacye szkolng
znizy¢ z 80 zt. na 70 zi., poniewaz dodatki tej
gminy wynosza 33%. Dalej proponuje gminie
Ortynice powiatu Samborskiego znizy¢ prestacye
na nauczyciela ze 130 zt. na 100 zi., poniewaz
gmina ta ma wydatki, ktére wymagajg w dziale
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administracyjnym i szkolnym okoto 50°/0; nare-
szcie gminie Targanice powiatu wadowickiego
znizy¢ prestacyg na ptace nauczyciela ze 140 zk.
na 100 zt., gdyz optaca ona na potrzeby gmin-
ne 48°/0.

Prosze pandéw, tu chodzi o miare ocenienia
rzadkich wypadkéw. Owodz te rzadkie wypadki
sg regutg w naszych stosunkach gminnych, a
jezeli sg regutg, to nie mozna stosowaé tu wy-
jatkéw, bo inaczej wyjatki stang sie regula.
I to byt powodd, dlaczego komisya budzetowa
z takimi wnioskami przed Wysoka lzbg stanela.

A teraz przechodze do poszczeg6lnych
wnioskéw. W drodze taski moze Wysoki Sejm
uczyni¢, co uzna za stosowne i uwzglednic¢
wniosek ten lub 6w; ja jednak jako czionek
komisyi budzetowej nie mam ani od kolegow
moich, ani z uwagi na stanowisko komisyi upo-
waznienia przystepowania do tych wnioskow.
Daje wiec moznos¢ decyzyi Wysokiej lzbie we-
dle uznania, a prosze tylko o jedno, mianowicie
0 zachowanie w faskawej pamieci, Zze to, co sie
dzisiaj robi, bedzie mie¢ daleko idgce nastepstwa,
takie, jakie kraj ma przy ponoszeniu kosztow
leczenia w szpitalach prowincyonalnych, gdzie
pojedynczy ludzie zastugujg sie powiatom, a
koszta leczenia ponosi kraj.

W koncu musze powiedzie¢, ze jezeli jest
trudna walka z nieprzyjacielem, to czasem przy-
jaciel gorszym jest od nieprzyjaciela. Tobym
powiedziat o koledze Koztowskim. Byiem prze-
konany, ze mnie poprze; poszedt w kierunku
wrecz przeciwnym i nie zadowala go ani to, co
proponuje komisya, ani to, co panowie propo-
nujecie, stawiajgc poprawki. On choe odrzuci¢
wszystko.

To takze jest stanowisko, ktorego zasadni-
czo mozna broni¢, ale mniemam, ze to dowodzi
tylko jednego, t.j. ze miedzy tem skrajnem
stanowiskiem z jednej strony, a skrajnem sta-
nowiskiem z drugiej strony, w posrodku staneta
komisya, a wiec stanela ona na podstawie
uwzglednienia wszystkich okolicznosci i wyjecia
tego, co zdrowe i stuszne. Dlatego tez prosze
0 przyjecie wnioskéw komisyi.

JE. Ksigze Marszatek. Przystepujemy
do rozprawy szczegdtowe;j.

Whniosek pierwszy opiewa (czyta):

. Gminie Psary powiatu chrzanowskiegc

zniza sie zalegta prestacye do funduszu szkol-
nego okregowego po konieo roku 1890 z Kwoty
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1673 zt. 4 et. na kwote 800 zt. w. a. sptacal-
ng bez procentu w latach oSmiu, poczawszy
od 1. stycznia 1893 roku, nadto zniza sie tej
gminie poczawszy od 1. stycznia 1892 uiszczang
dotychczas w kwocie 210 zt. prestaoye na place
nauczyciela na 160 zt. rocznie.

Do tego wniosku wniést poprawke poset
ks. Siczynski t. j. pierwotny wniosek Wydziatu
krajowego, ktory brzmi:

I. Gmine Psary powiatu chrzanowskiego
uwalnia sie od obowigzku uiszczenia zalegtych
prestacyj do funduszu szkolnego okregowego,
ktore to prestacye z koricem roku 1890 wyno-
szg sume 1.673 zt. 4 ct. Nadto zniza sig tej
gminie poczawszy od 1. stycznia 1892 uiszczang
dotychczas w kwocie 210 zt. prestacye na place
nauczyciela na 160 zt. rocznie.

Rozprawa otwarta. Czy zgda kto gtosu?
(Nikt). Rozprawa zamknieta. Podam najpierw
do gtosowania wniosek p. ks. Siczyriskiego. Kto
jest za tym wnioskiem, zechce reke podniesé.
(Watpliwosé). Prosze o kontraprébe. Kto jest
przeciwny temu wnioskowi, zechce reke pod-
niesé. (Mniejszosc). Wniosek p. ks Siczyriskiego
jest przyjety.

Przystepujemy do wniosku drugiego ko-
misyi, ktory opiewa (czyta) :

Il. Gminie Klikowa powiatu tarnowskiego
zniza sie poczgwszy od 1. stycznia r. b. uiszcza-
ng dotychczas prestacye na ptace nauczyciela
z 250 zt. na 200 zt.; gminie Kotbajowice po-
wiatu rudenskiego z 200 zk. na 150 zit.; za$
gminie Kowalowa powiatu tarnowskiego od te-
goz samego dnia dotad uiszczang prestacye na
ptace nauczyciela w kwocie 200 zt., do wyso-
kosci li obowigzkowej prestaoyi, z mocy ustawy
z dnia 2. lutego 1885 Nr. 29 D. u. kr.

Tu sg dwie poprawki. Najprzod podniost
ks. Siczynski wniosek pierwotny Wydziatu kra-
jowego (czyta):

1. Poczgwszy od 1. stycznia 1892
sie dotychczas uiszczane prestacye na ptace nau-
czycieli nastepujacym gminom : Klikowa w po-
wiecie tarnowskim z kwoty 250 na 200 zi,
Skawce powiatu wadowickiego z kwoty 80 na
70 zt., Ortynice powiatu Samborskiego z kwoty
130 na 100 zt., Kotbajowice powiatu rudenskie-
go z kwoty 200 na 100 zt., Targanice powiatu
wadowickiego z kwoty 140 na 100 zk., wreszcie
Kowalowa powiatu tarnowskiego z kwoty 200
zt. do wysokosci obowigzkowej prestacyi, wyni-
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kajacej z ustawy z dnia 2. lutego 1885 Nr. 29
Dz. u. kr.

Poczawszy od 1. stycznia 1892 zniza sie
dotychczas uiszczang prestacye na ptace nauczy-
ciela gminie Podhorce pow. bobreokiego ze 120 zi.
na 80 zi., za$ gminie Horodyszcze cetnarskie pow.
bobreckiego z 210 na 150 z}. rocznie.

P. Zoll za$ postawit poprawke co sie ty-
czy dwdch gmin, azeby je przeniesiono z ustepu
trzeciego do ustepu drugiego.

Rozprawa otwarta. Czy zgda kto gtosu ? (Nikt).
Gdy nikt glosu nie zada, rozprawa zamknieta.

Przystepujemy do glosowania. Kto przyj-
muje wniosek ks. Siczynskiego t. j. wniosek
Wydziatu krajowego, ktdry opiewa (czyta):

Il. Poczawszy od 1 stycznia 1892 zniza sie
dotychczas uiszczane prestacye na ptace nauczy-
cieli nastepujacym gminom: Klikowa w powiecie
tarnowskim z kwoty 250 na 200 zt., Skawoe po -
wiatu wadowickiego z kwoty 80 na 70 zk, Orty-
nice powiatu Samborskiego z kwoty 130 na 100
zt., Kotbajowice powiatu rudenskiego z kwoty
200 na 100 z+, Targanice powiatu wadowickiego
z kwoty 140 na 100 zk., wreszcie Kowalowa po-
wiatu tarnowskiego z kwoty 200 zt. do wyso-
kosci obowigzkowej prestacyi, wynikajacej z u-
stawy z dnia 2. lutego 1885 Nr. 29. Dz. u. kr.

Poczagwszy od 1. stycznia 1892 zniza sie
dotychczas uiszczang prestacye na ptace nauczy-
ciela gminie Podhorce pow. bobreckiego ze 120 zi.
na 80 zt. rocznie, za$ gminie Horodyszcze cetnar-
skie pow. bobreckiego z 210 na 150 zt. rocznie.

Kto ten wniosek przyjmuje zechce reke
podnies¢. (Wiekszos¢). Wniosek ks. Siczynskiego
jest przyjety.

Sprawozdawca poset Abrahamowicz.
W takim razie prosze ks. Marszatka, azeby za-
prosit ks. Siczynskiego do objecia referatu, po-
niewaz ja nie moge referowa¢ wnioskéw komi-
syi budzetowej, skoro sie utrzymac¢ nie moge
zniza (Abrahamowicz opuszcza trybune, a zaj-
muje ja p. ks. Siczynski).

JE. Ksigze Marszatek. Wniosek trzeci
komisyi opiewa (czyta):

I1l. Nad petycyami gmin Skawce powiatu
wadowickiego, Ortynice powiatu Samborskiego,
Kotbajowice powiatu rudenskiego, Targanice
powiatu wadowickiego, Podhorce i Horodyszcze
cetnarskie powiatu bobreckiego o znizenie pre-
stacyi na ptace nauczyciela — Sejm przechodzi
do porzadku dziennego.
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Z przyjeciem jednak wniosku drugiego
Wydziatu krajowego, wniosek ten odpada i re-
ferat sie konczy.

(P. ks. Siczynski opuszcza trybune. Weso-
tos¢ w Izbie).

Z kolei nastepuije:

Sprawozdanie komisyi administracyjnej o
wniosku Wydziatu krajowego w przedmiocie
udzielenia gminie miasta Przemysla uprawnienia
do poboru optaty gminnej od czynszéw najmu.
(Aleg. 212).

Sprawozdawca p. Zbyszewski ma glos.

Sprawozdawca poset Dr. ZbyszewsKi.
Przedewszystkiem upraszam Wysokg Izbe o po-
prawienie w artykule drugim uchwali¢ sie
majgcej ustawy na koricu bitedu: po stowach
~Stwierdzonego, ziotego w. a." ma by¢ dodane
.CZynszu najmu" (zaczyna czyta¢ sprawozdanie
z alegatu 212).

Sekretarz p. Wiktor. Wnosze uwolnienie
od czytania.

JE. Ksigze Marszatek. Kto sie zga-
dza z wnioskiem uwolnienia p. sprawozdawcy
od czytania, zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Upraszam p. sprawozdawce o odczytanie
projektu ustawy.

Sprawozdawca p. Zbyszewski (czyta):

Ustawa
obowigzujaca w Kroélestwie Galicyi i Lodomeryi
z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem, o zezwo-
leniu gminie miasta Przemysla na pobdér optaty
od czynszéw najmu.

Zgodnie z uchwatg Sejmu Mojego Krdle-
stwa Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksie-
stwem Krakowskiem rozporzagdzam co nastepuje:

Art. |

Gminie miasta Przemysla zezwala sie po-
biera¢ przez lat dziesie¢ oplate od czynszow
najmu kazdej nieruchomosci, znajdujgcej sie
w obrebie miasta, a podlegajgcej podatkowi do-
Mowo Czynszowemu.

Art. 11.

Optata wynosi¢c ma 4 centy, od kazdego
zeznanego i w drodze urzedowej stwierdzonego
ztotego w. a czynszu najmu.

Art. 111.

Optacie tej nie podlegaja mieszkancy mia-
sta Przemysla, ktorzy optacajg roczny czynsz
najmu w kwocie ponizej 60-eiu ztotych w. a
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Art. IV.
Blizsze postanowienia co do przeprowa-
dzenia poboru tej optaty uchwali Bada miejska.

Art. V.

Ustawa niniejsza wchodzi w zycie od pier-
wszego potrocza roku administracyjnego po jej
ogtoszeniu.

Art. VI.

Wykonanie niniejszej ustawy polecam Mo-

jemu Ministrowi spraw wewnetrznych.

(Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita Dr. Sem-
bratowicz obejmuje przewodnictwo).

Wice - Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Rozprawa ogélna otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa ogdélna zamknigta. Przystepu-
jemy do rozprawy szczegOtowe;.

Sekretarz p. Wiktor.
catej ustawy en bloc.

Wice - Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Jest wniosek przyjecia ca-
tej ustawy en bloc. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podniesé. (Wiekszosc). Wnio-
sek jest przyjety. Kto przyjmuje odczytang u-
stawe en bloc, zechce reke podniesé. (Wiekszosg).
Ustawa jest przyjeta en bloc.

Sprawozdawecap. Dr. Zbyszewski. Wno-
sze przyjecie ustawy w trzeciem czytaniu bez
czytania.

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Jest wniosek przyjecia u-
stawy w trzeciem czytaniu bez czytania. Kto
sie z tym wnioskiem zgadza, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos¢). Whniosek jsst przyjety. Kto
przyjmuje ustawe w trzeciem czytaniu bez czy-
tania, zechce reke podnie$é¢, (Wiekszosé). Usta-
wa jest przyjetag w trzeciem czytaniu

Z kolei nastepuje:

Sprawozdanie komisyi petycyjnej z przed-
tozenia Wydziatu krajowego w sprawie kilkunastu
petycyj o udzielenie veniae aetatis i studiorum.

Sprawozdawca poset Szeliski ma glos.

Sprawozdawca p. Szeliski (czyta):

Sprawozdanie
komisyi petycyjnej z przedtozenia Wydziatu kra-
jowego z dnia 8. marca 1892 1.5680 w sprawie
wykonania polecenia Wys. Sejmu z dnia 22. li-
stopada 1890 r. 1 904 co do zatatwienia kilku-
nastu petycyj o udzielenie veniam aetatis i stu-
diorum.

Wnosze przyjecie
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"Wysoki Sejmie!

W roku 1890 przekazat Wysoki Sejm u-
chwata z dnia 22. listopada wszystkie niezala-
twione petycye Wydziatowi krajowemu do za-
fatwienia. Pomiedzy temi znajdowato sie Kilka-
nascie petycyj o udzielenie yeniam aetatis i stu-
diorum. Wydziat krajowy, wykonujgc to pole-
cenie, wybrat z pomiedzy tych petycyj 12, w kto-
rych petenci na uwzglednienie zastuguja, reszte
za$ odrzucit. Pismem z dnia 8. marca 1892 1
5680 przediozyt Wydziat krajowy tych 12 pety-
cyj Wys. Sejmowi z proshg o uwzglednienie.
Petycye te. ktdérych petenci na uwzglednienie
zastuguja, sa:

1. Dr. Jan Rzepecki, dyetaryusz koncepto-
wy, ukonczyt zdawszy egzamin dojrzatosci, stu-
dya filozoficzne na uniwersytecie berlinskim i
wroctawskim, uzyskat stopiern doktora filozofii,
nastepnie zapisawszy sie na wszeohnice Jagiel-
lonskg, pracowat jako pomocnik Dra Zygmunta
Wroblewskiego w jego badaniach naukowych
az do czasu otrzymanego zajecia w Wydziale
krajowym. A gdy nie posiada teoretycznej kwa-
lifikacji, przepisanej § 4. al. 1. ustanowy stuzby
krajowej, ktérej brak uniemozliwia mu staranie
sie o0 statg posade urzednika konceptowego, u-
prasza o taskawe udzielenie mu veniam studio-
rum. — Tenze zostaje w stuzbie w Wydziale
krajowym od 2. wrzesnia 1887 r.

2. Jan Zych, dyetaryusz rachunkowy przy
Wydziale krajowym, uczeszczat na kursa praw-
nicze, brak mu atoli Il. i Ill. egzaminu rzado-
wego, od 1. grudnia 1883 do 18. lutego 1884,
pézniej za$ od 15. grudnia 1884 az do teraz pra-
cowat jako dyetaryusz w oddziale rachunkowym.
Poniewaz tenze wstgpit do stuzby, zanim prze-
kroczyt znacznie wiek maksymalny, co dopiero
1. czerwca 1891 r. nastgpito, uprasza o taskawe
udzielenie mu veniam aetatis i studiorum, by
modz kompetowac o statg posade urzednika kon-
ceptowego przy Wydziale krajowym.

3. Wiadystaw Janikowski, prowizoryczny
praktykant rachunkowy w Wydziale krajowym,
zostat mianowany dekretem z dnia 19. wrzes$nia
1890 na te posade prowizorycznie z zastrzeze-
niem, ze najdalej w przeoiagu roku wykaze sie
przed Wydziatem krajowym kwalifikacyg wedtug
8. 4. ustepu 2. ustanowy stuzby kraj. z dnia 23.
marca 1866 r. dla urzednikéw rachunkowych

wymagana,

19. Posiedzenie z 4. kwietnia 1892.

Gdy za$ petent od 1. stycznia 1882 r.
w Wydziale krajowym pracuje i przez ten czas
nabyt praktycznych wiadomosci stuzbowych —
co dowodzi ta okolicznos¢, iz jako szczegoélnie
uzdolniony, byt w tym czasie do réznych czyn-
nosci przez Wydziat krajowy w zawodzie ra-
chunkowym uzywany, z czego sie chlubnie wy-
wigzat, gdy nadto stotunki familijne nie pozwa-
laja mu do uzupetnienia studyow i zadoscuczy-
nienia formie, uprasza o taskawe udzielenie
mu veniam studiorum.

4. Kazimierz Skwirczynski, dyetaryusz ra-
chunkowy przy Wydziule krajowym, petni ten
obowigzek od 5. sierpnia 1875 r., gdy jako u-
rodzony w r. 1832 przekroczyt wiek maksymal-
ny, a przekroczyt takowy w stuzbie’ przy Wy-
dziale krajowym, ktérg to stuzbe przez tyle lat
z chlubg i uznaniem swych przetozonych petni —
uprasza o taskawe udzielenie mu Yeniam aetatis.

5. Antoni Bilinski, dyetaryusz rachunkowy
petni stuzbe od 16. sierpnia 1889. Poprzednio
za$ petnit stuzbe w Wydziale krajowym od 23.
stycznia 1884 do 30. kwietnia 1886. Gdy dla
braku funduszéw nie mogt dalej uczeszcza¢ do
szkdt, uzyskat sobie, stuzac jako sekretarz Rady
powiatowej w Borszczowie od 1. grudnia 1880 r.
az do 17. stycznia 1886 r. jako wachmistrz ra-
chunkowy w stuzbie przy wojsku, jako dyeta-
ryusz przy c. k. Starostwie w Borszczowie, gdzie
od 23. stycznia 1889 r. do 1 grudnia 1880 po-
zostawat, jako sekretarz Rady powiotowej w Stry-
ju, gdzie od 29. kwietnia 1886 do 16. wrzesnia
1889 pozostawat, praktyczne wiadomosci rachun-
kowe, a ze wszystkie powyz wymienione czyn-
nosci, jak Swiadczg zatgczone Swiadectwa, pilnie
i sumiennie wypetniat, uprasza o taskawe udzie-
lenie veniam studiorum.

6. Achiles Kubala, dyetaryusz rachunkowy,
urodzony w r. 1848, peini stuzbe przy Wy-
dziale krajowym od 15. marca 1889. Egzamin
dojrzatosci ztozyt w Krakowie w gimnazyum $w.
Anny, pozniej uczeszczal na wszechnice Jagiel-
loriska na wydziat lekarski i ztozyt Scisty egza-
min z nauk przyrodniczych. Z powodu, ze prze-
kroczyt wiek normalny, uprasza o taskawe udzie-
lenie yeniam aetatis.

7. Edmund Dabrowski, dyetaryusz w od-
dziale rachunkowym, petnit stuzbe od 14. paz-
dziernika 1883 r., bedac rodem z Krolestwa,
gdzie uczeszczat do szkét, a pdzniej petnit stuz-
be rzadowa i u prywatnych, z powodu powsta-
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nia w r. 1863, w ktérym brat udziat, zmuszony
kraj opusci¢, wyemigrowat za granice, nie mo-
gac wraca¢ do rodzinnego kraju. Przybywszy
pod koniec r. 1866 do Galicyi pracowat w réz-
nych biurach dziennikarskich i u adwokatéw do
14. pazdziernika 1883., w ktérymto czasie przy-
jety zostat w stuzbe do Wydziatu krajowego
W roku 1890 otrzymat od Wysokiego Sejmu
veniam aetatis, gdy atoli wszelkie kwalifikacye
i atesta z pod obcego rzadu nie majg tutaj za-
dnego waloru, a chcgc stara¢ sie o stalg posade
w Wydziale krajowym, uprasza o udzielenie mu
veniam studiorum.

8. Aleksander Dobek, dyetaryusz rachun-
kowy przy Wydziale krajowym, petni ten obo-
wigzek od 6. czerwca 1878 r. bez przerwy do
tego czasu, posiadajac potrzebne studya i egza-
min z rachunkowosci paristwowej, liczy za$ o-
becnie 42 lat, a zatem przekroczyt wiek normalny
i z tego powodu nie moze kompetowad o stata
stuzbe. Ze wzgledu atoli, iz wiek ten przekro-
czyt w stuzbie przy Wydziale krajowym, upra-
sza zatem o udzielenie mu veniam aetatis.

9. Wincenty Michalewicz, dyetaryusz w od-
dziale statystycznym, peini ten obowigzek od

9. listopada 1888 r., posiada potrzebne studya i

kwalifikacye dla kompetowania o statg stuzbe,
za$ jako urodzony w r. 1849 przekroczyt wiek
normalny, uprasza zatem o taskawe udzielenie
yeniam aetatis.

10. Marcin Sternal, dyetaryusz koncepto-
wy, petni stuzbe w Wydziale krajowym od 29
pazdziernika 1886 bez przerwy. Nie posiadajac
wymaganych studyéw kwalifikacyjnych i prze-
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wyemigrowat do Francyi, byt zatrudnionym
w Paryzu przy Bibliotece polskiej na Quai
d'Orleans. W roku 1872 opuscit Francye. Gdy
atoli z powodu trudnosci nie moze sie wykazac
Swiadectwami ze studyéw w Krolestwie polskiem
pokoriczonych, nadto przekroczywszy wiek nor-
malny, ze wzgledu, ze przekroczyt takowy w stuz-
bie dla ojczyzny, uprasza o taskawe udziele-
lenie veniam aetatis et studiorum.

12.
lacyjny, petni te stuzbe w Wydziale krajowym
od 2 lipca 1883. Posiadajgc wymagane studya
kwalifikujgce go na urzednika manipulacyjnego,
przekroczyt wiek normalny, co uniemozliwia mu
kompetowanie o statlg posade w fachu mani-
pulacyjnym. Ze wzgledu, ze wiek ten przekro-
czyt w diugoletniej stuzbie w Wydziale krajo-
wym, uprasza o taskawe udzielenie mu veniam
aetatis.

Z powiedzianego tu powyzej okazuje sie,
ze pierwsi z petentéw jako to: Jan Zych, Ale-
ksander Dobek, Marcin Sternal, Jan Majewski
i Tadeusz Zaradzki przekroczyli maksymalny
wiek juz w ciggu stuzby krajowej. Wydziat
krajowy poleca wszystkich petentéw wzgledom
wysokiego Sejmu, gdyz prosby niezastugujacych
zdaniem jego na uwzglednienie, odrzucit juz we
wiasnym zakresie dziatania, odmawiajac przed-
tozenia ich Wys. Sejmowi.

Petenci sa wszyscy pilnymi i uzytecznymi
pracownikami i zastuguja na to, azeby im dang
byta moznos¢ uzyskania stalej posady, w razie
gdyby odpowiednia uzdolnieniu ktorego z nich
kiedys zawakowata.

Jednemu z nich, a mianowicie Wiadysta-

Tadeusz Zaradzki, dyetaryusz manip

kroczywszy w r. 1889 wiek normalny, ze wzgle- wowi Janikowskiemu nadat juz Wydziat krajo-
du, ze przez tyloletnia stuzbe w Wydziale kra- \y posade praktykanta rachunkowego pod wa-
jowym nabyt praktyczne wiadomosci kwalifika- runkiem uzyskania wymaganej kwalifikacyi.
cyjne na urzednika manipulacyjnego, dalej, ze zwolnienie od tego obowiazku umozliwitoby mu

wiek normalny przekroczyt w stuzbie w Wy-
dziale krajowym, uprasza o taskawe udzielenie
mu veniam aetatis et studiorum.

11. Jan Majewski, dyetaryusz manipula-
cyjny, peini ten obowigzek przy Wydziate kra-
jowym od 2. listopada 1872 r. Urodzony w Kro-
lestwie polskiem, uczeszczat tamze do szkot i
wprawdzie posiada studya wymagane na urze-
dnika manipulacyjnego, byt nawet urzednikiem
publicznym tj. zastepcg sekretarza magistratu
w Makowie. Z powodu powstania w r. 1863,
w ktorym brat udziat, zmuszony kraj opuscic,

uzyskanie stabilizacyi bez dodatkowego skiada-
nia egzaminu, ktéry narazitby go na trud i wy-
datek, bez rzeczywistego pozytku dla stuzby, gdyz
p. Wiadystaw Janikowski posiada juz teraz zu-
petnie wystarczajace wyksztatcenie.

Komisya petycyjna zwazywszy przytoczone
powody przez Wydziat krajowy naprowadzone,
zbadawszy nadto podania kazdego z petentow,
przychylajac sie do przedtozenia Wydziatu kra-

jowego, z uwagi nadto, ze udzielenie takie ye-

niam aetatis i studiorum nie przesagdza w ni-
czem w udzieleniu przysziej posady statej, wnosi:
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Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Panom: Dr. filozofii Janowi Rzepeckiemu,
Wiadystawowi Janikowskiemu, Antoniemu Bi-
linskiemu, Edmundowi Dagbrowskiemu udziela
sie yeniam studiorum.

Panom: Kazimierzowi Skwirczynskiemu,
Achillesowi Kubali, Aleksandrowi Dobek, Win-
centemu Michalewiczowi i Tadeuszowi Zaradz
kiemu udziela sie veniam aetatis, za$:

Panom: Janowi Zychowi, Marcinowi Ster-

nalowi, Janowi Majewskiemu udziela sie yeniam
aetatis et studiorum.

Wice-Marszalek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Dyskusya otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wnioski
komisyi, zechce reke podniesé. (Wiekszosg).
Whnioski sg przyjete.

Z kolei nastepuje

Sprawozdanie komisyi prawniczej o pety-
cyach Wydziatu powiatowego w Buczaczu, Czort-
kowie, Stanistawowie i Zbarazu wzgledem wy-

dania ustawy przeciw pokatnemu pisarstwu.
(Aleg. 213).
Sprawozdawca p. Zoll ma glos.

Sprawozdawca p. Dr. Zoll. Mam tylko
dodaé jeszcze do sprawozdania, ze Kiedy poszto
do druku, nadeszta petycya Rady powiatowej
brodzkiej w tej samej sprawie, (zaczyna czytaé
sprawozdanie z aleg. 213).

Sekretarz p. Wiktor. Wnosze uwolnienie
od czytania.

Wice-Marszatek JE. ks.
Sembratowicz. Jest wniosek uwolnienia
sprawozdawcy od czytania sprawozdania. Kto
sie z tym wnioskiem zgadza, zechce reke po-
dnies¢. (Wiekszosé). Whniosek jest przyjety.

Prosze p. sprawozdawce o odczytanie wnio-
skow.

Sprawozdawca p. Dr. Zoll (czyta):

Komisya prawnicza wnosi przeto :

1. Wzywa sie c. k. Rzad, zeby przestrzegat
jak najscislejszego wykonania rozporzadzenia
ministeryalnego z d. 8. czerwca 1875 (Dz. u. p.
N. 114), wydanego w celu zapobiegania poka-
tnemu pisarstwu.

2. Wzywa sie c. k. Rzad, aby na wiasciwej
drodze przeprowadzit uznanie samego zajmo-
wania sie pokatnem pisarstwem za przestep-

Metropolita Dr.

19. Posiedzenie z 4. kwietnia 1892.

stwo, ktdéreby objete bylo ustawg karng i sku-
tkiem tego scigane wedtug przepiséw procedury
karnej.

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zagda
kto gtosu?

P. Dr. Klemensiewicz.

Wice-Marszatek JE. Kks.
Sembratowicz.

Prosze o glos.

Metropolita Dr.
P. Klemensiewicz ma gtos.

P. Dr. Klemensiewicz. Mnie jako
cztonkowi komisyi prawniczej nie stuzy prawo
czynienia dalej idgcych wnioskéw nad te, jakie
sg wyrazone w sprawozdaniu komisyi, jednako-
woz przystuguje mi prawo podniesienia niektd-
rych w sprawozdaniu wyrazonych okolicznosci
i blizszego ich rozpatrzenia.

Sprawozdanie konstatuje, ze u nas w kraju
kwitnie pokatne pisarstwo, konstatuje, a przy-
najmniej w niem doczyta¢ sie mozna, ze wing
wielka w tej mierze ponosi Wysoki Rzad, albo-
wiem rozporzadzenie ministeryalne z 8. czerwca
1857 o pokatnych pisarzach i o tepieniu ich
(wesotos€) nie jest scisle wykonywane, tudziez,
ze w sgdach naszych znajdujg sie dyetaryusze,
ktorzy sie trudnig pokatnem pisarstwem.

Sg to fakta niestety prawdziwe, ale co
wiecej twierdze, ze rozporzadzenie ministeryalne
,Z 8. czerwca 1857 nietylko nie jest Scisle wy-
konywane, albowiem ja w mojej 20-letniej pra-
ktyce dozylem zaledwie 2 wypadkdéw zasadzenia
pokatnych pisarzy, a w powiecie moim znaj-
duje sie ich kilkudziesieciu.

Sadze, ze to samo doswiadczenie przebyli
i inni moi koledzy i ze to doswiadczenie mieli
wszyscy, ktorzy tylko z sadami i z urzedami
mieli do czynienia.

Wprawdzie wydawane bywajg polecenia
prezydyalne sadom, aby tepity pokatne pisar-
stwo, a nawet pisze sie, ze to za szczegdlng
zastuge sgdom sie poczyta, ale to ma tylko ten
skutek, Ze przybija sie tabliczke na drzwiach:
ze ,pokagtnym pisarzom wstep jest wzbroniony",
bo jeszczeby tego chyba brakowato, zeby do
registratury i do ksigg hipotecznych pisarze
pokatni wstep mieli i tam sie informowali.

Dalej stwierdza sprawozdanie, ze w sadach
sg pokatni pisarze, a wiasciwie dyetaryusze
trudniac sie tern pokgtnem pisarstwem. Tak jest
prosze Panow, ja wiecej powiem, ze sady wy-
chowuja i utrzymujg pokatnych pisarzy, bo przy*
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patrzmy sie, kto tam siedzi za stolikami ? dzieci
10, 12, 14-letnie, ktérym sie ptaci po 3, 5, 6 zh
miesiecznie, ci uczag sie tam pisa¢, rozchodzg sie
nastepnie po Swiecie i sa pokatnymi pisarzami.
Starsi dyetaryusze pobierajg po 10, 16,
20 zt., to sa moi Panowie pisarze taoy, ktorzy
wedruja, albowiem jak popetnig jakg malwersa-
cye, bywajg wypedzani, lecz otrzymujg Swia-
dectwo od p. naczelnika albo starosty, bo po-
katne pisarstwo roéwniez i w starostwach sie
praktykuje a z tern dobrem Swiadectwem, bo
jakzesz mu nie da¢ dobrego S$wiadectwa, idzie
ten pisarz znowu do sadu lub do innego urzedu,
a tam znowu tak diugo praktykuje, az czyn
jaki$ karygodny wyjdzie na jaw i tak dalej.
Trzecig kategorye sa to lepiej ptatni dyur-

nisci po 25 i 30 z. a tacy Panowie majg juz
swoje kanoelarye.

Z tymi adwokat i notaryusz konkurowaé
musi, albowiem $cigg do nich jest znakomity,

ani znajg wszystkie arkana urzedowe i kazda
sprawa, ktora oni wykonaja, z pewnoscig predzej
doczeka sie rozstrzygniecia sadowego i dorecze-
nia a szczegolniej doreczenia.

Ten stan prosze Panéw powstaje wskutek
tego, ze Bzad niedaje pieniedzy na dyurnistéw,
to jest daje, ale tyle, ze ich utrzyma¢ nie mo-
zna. To jest jedno, a drugie to, ze dyurnisci
chociazby uzdolnieni, prawie nigdy niczego sie
doczekaé¢ nie moga, nie maja zadnej przysztosci
i w tym kierunku trzeba witasnie uregulowac
sprawe.

Ja sobie przypominam, ze przed Kilku
laty w Badzie panstwa wniesiono." uregulowanie
stanu dyurnistow i ze nastepnie poczynione byly
sagdom jakowe$ zapytania; bedzie temu lat 4,
atoli sprawa ta ugrzezta w zupetnosci a ja twier-
dze stanowczo, ze dotad, dopdki stan tych ludzi
nie bedzie uregulowany, dopoki przynajmniej
jakakolwiek moznos¢ nie bedzie tym ludziom
dana do osiggniecia statej posady manipulacyj-
nej za ich zastugi i prace, to dotad pokatne
pisarstwo czy w sadach, czy w starostwach,
czy w urzedach podatkowych istnie¢ musi i
bedzie.

Co wiecej Panowie, ci pisarze i wielu z nich
poczytujg sobie dyurnum w sadzie i starostwie
jako co$ ubocznego a jako gtéwny zarobek stuzy
im pokatne pisarstwo i wyzyskiwanie ludu. Tu-
taj musze zwrdéci¢ uwage JE. P. Namiestnika,
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ze w starostwach dziejg sie naduzycia tego ro-
dzaju, ze za reklamacye wojskowe bierze sie po
kilkanascie i kilkadziesigt guldenow, ze za pa-
szporty juz gotowe ludno$¢ nasza musi ptaci¢
grube pienigdze, zanim je otrzyma.

Zastrzegam sie tylko, ze to, co o sgdaoh
i starostwach mowie, nie odnosi sie specyalnie
do starostwa grybowskiego ani do sadu grybow-
skiego, bo to sie dzieje wszedzie. Mam dosy¢
stosunkéw i jestem pewny, ze moje zapatrywa-
nia podziela ogét.

Nie stawiam zadnego wniosku, albowiem,
to mnie jako cztonkowi komisyi prawniczej nie
jest dozwolone, sadze jednak, ze jezeli nie dzi-
siaj, to w bliskiej przysztosci wnioski odpowie-
dnie postawione beda.

P. Kramarczyk. Prosze o glos.

Wice-Marszatek JE ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. P. Kramarczyk ma gios.

P. Kramarczyk. Ja zupetnie nie bylem
przygotowany, azebym miat zabiera¢ gtos w
sprawie pokatnych pisarzy, gdyz naprzéd moé-
witem z p. sprawozdawca komisyi prawniczej
celem wyjasnienia mi, co jest w tern sprawo-
zdaniu i jakg kategorye ludzi zaliczamy do po-
katnych pisarzy, ktorych tepi¢ mamy. Bylem
bowiem w obawie, ze gdybysmy uchwalili usta-
we o tepieniu pokatnych pisarzy, to kazde pi-
smo, ktéreby doszto do rgk sadu a nie byto pi-
sane w kancelaryi adwokackiej lub notaryalnej,
mogtoby by¢ uwazane za wyszte od pisarza po-
katnego. Poniewaz ale poset Klemensiewioz
wielki nacisk potozyt na to, azeby tepic¢ pokatne
pisarstwo, ze ono bardzo wiele zlego dziata i
pozwolit sobie prosi¢ Jego Excelencye pana
Namiestnika, azeby na ten cel gldwny naoisk
potozono i azeby tepiono pokatne pisarstwo)
przeto musze pare stdw powiedziec. Ja nie
chce wystepowa¢ w obronie pokatnego pisar-
stwa, ale wypowiem zdanie, jakie tu u nas
panuje. Wypowiadam wiec, ze w catym kraju
jest to przekonanie, ze dopokad notaryaty beda
istniaty,

(Gtosy: Ohol)
dopdty nie mozna mowié¢ o tepieniu pokagtnych
pisarzy. Bo gdy dyurnista napisze wioscianinowi
skarge w jakiejs drobnej sprawie za zaptata 20
centéw, to ani 6w dyurnista tak wiele nie
zgrzeszyt, ani chiop nie zubozat, ze dat mu 20
lub 30 centéw i ze on przy swej nedznej ptacy
co$ zarobi ubocznie.
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Nie stawiam tu dzisiaj zadnego wniosku,
lecz méwie, iz u ludu naszego jest przekonanie,
ze notaryaty powinny by¢ zniesione,

(Gtos: Oho))

a na miejsce notaryuszéw powinien by¢ przy
kazdym sadzie ustanowiony jeden adjunkt sgdo-
wy, z taka samg placa, jakg maja wszyscy ad-
junkci i ten adjunkt przy pomocy potrzebnej
miatby prowadzi¢ wszystkie sprawy ludowe t. j.
pisa¢ kontrakty, kwity, podania tabularne i
wszelkie ugody, sprawy spadkowe a ptaca tegoz
adjunkta miataby by¢ réwng ptaoy innych ad-
junktéw sadowych, ktdraby Rzadowi zwrdcong
zostata przez podwyzszenie stempla na kazdy do-
kument natozy¢ sie majacego. To jest zdanie
ludu i czy wczesniej, czy pOzniej sprawa ta
przyjdzie kiedy$ na porzadek dzienny a nota-
ryaty bedg musiaty by¢ zniesione.

Kazdy urzednik ma ptace swojg wyzna-
czong, notaryusze zas nie majg zadnej ptacy a
wychodzg na 10.000 do 15.000 zt. rocznego do-
chodu. Prosze Panéw, ta sprawa dzi$ nie jest
przedmiotem obrad naszych, ale zdaje mi sig,
ze niezadtugo bedzie.

P. Dr. Korol. Proszu o hotos.

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. P. Korol ma glos.

P. Dr. Korol. Woysokij Sojme! Poslidne
promowlenie pocztennoho p. Kramarczyka zmu-
Sszaje mene, szczo w toj sprawi pozwolu sobi
kilka stiw skazaty.

Ja zyju mezy narodom, stykaju sia z tym
narodom i znaju po czasty, jak narid zadywlaje
sia na sprawy pokutnoho pysarstwa, a znajuczy
pohlady toho naroda muszu riszytelno zaprote-
stowaty protyw tomu, szczo wyskazaw p. Kra-
marczyk, jakoby mezy narodom w zahali mato
buty perekonanie, szczo hotownoju pryczynoju
bidy mezy selanstwom, pryczynoju mnozenia sia
procesiw sut notary, a protestuju protyw tomu,
chotiaj ne jeSm notarem.

(P. Dr. Klemensiewioz. Dziekuje.)

Notary natezat do ludej intelligentnych,
natezat do ludej, kotrym takoz dobro sprawy
selanskoj tezyt na serciu. Notary sut w zabali
(moze sut dekotri wyniatki) lude czestni i ne
predstawlajut sia tak, jak wyskazaw p. Kramar-
czyk, budtoby ony buly worohamy naroda, ja-
koby wyzyskiwaty narid, jakoby buly pryczy-
noju, szczo pokutne pysarstwo ¢wyte. Promowa
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p. Kramarczyka zrobyla na meni wpeczatlinie,
mowby chotiwby win utrymaty pokutnych py-
sariw a znesty notariw. Ja ne znaju jak komu,
ale meni sia zdaje, szczo narid w wostocznoj
Hatyczyni (bo zapadnoj ne znaju) podiakowaw-
by postowy Kramarczykowy za takie opikuwanie
sia pokutnymy pysaramy i za takie nyszczenie
instytucji notariw. Ja jeSm toho mninia i pere-
konania, szczo pokutni pysari sut u nas wety-
kim neszczastiem selskoho naroda,

(Gtosy: Prawda!)

szczo pokutni pysari powynny buty nyszczeni,
a ne peresladowani ,tepieni".

(Gtosy: Jak myszy!)

Prawdu skazaw p. Klemensiewicz, szczo
rozporiadzenie ministeryalne o pokutnych pysa-
rach ne to szczo u nas za malo ate citkom ne
wykonuje sia. Rozporiadzenie to jest tysze na
paperi. Ja meszkaju wze piat lit na powiti,
stykaju sia bezposeredno z tymy pokutnymy
pysaramy i wydzu, hde jest pryczyna, szczo
pokutne pysarstwo tak duze sia rozmnazaje.

Pryczyna, moi Panowe, szczo naszi syty
sudowi sut za stabo obsadzeni. Tam treba szu-
katy pryczyny, w tim ftezyt pryczyna, szczo

zakon o pokutnych pysarach u nas ne wyko-
nuje sia. U nas sudija powitowyj poprostu ne
jest w syli wystupyty protyw pokutnym pysa-
ram, bo ony stgjut jemu w pomoczy. Wprawdi
pysar pokutnyj nyszczyt narid, ate sudiji, jako
takomu pomahaje.

Skazete Panowe, szczo na toje sut preci
sudy, szczoby pomahaty narodowy, szczoby sud
robyw dla selanyna py$ma sporni, szczoby su-
dia zastupowaw selanynowy adwokata. Tak
odnakoz ne jest, bo to jest poprostu nemozty-
wist fizyczna. Ne potreba toho dowodyty, szczo
naszi sudy sut duze tycho obsadzeni, szczo u
nas jest takij nawat praci, szczo ti lude pry su-
dach powitowych poprostu zapraciowujut sia, a
takij naczalnyk sudu powitowoho, kotryj chocze,
szczoby sud jeho buw w poriadku, z swoimy
adjunktamy citymy dniamy sydyt w sudi, od
rana do noczy, Szczo ne maje czasu pijty na
obid, szczoby syty pokripyty.

(Gtosy: Tak jest, prawda zupeina!)

Jak Panowe choczete, szczoby takij sudia
wystupaw protyw pokutnym pysaram. Taz toj
pysar pokutnyj wyruczaje toho naczalnyka,
szczoby mih obid zisty, bo inaksze na toje cza-
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suby ne maw. Dobre w tych mistcewostiach,
hde adwokat osiw, polipszyto sia trocha, szczo
pry kozdim powitowym sudi jest notar, ale to
wsio ne wystarczaje, to ne moze sudii postawy-
ty w takie potozenie, szczoby mih wystupyty
protyw pokutnym pysaram.

Wozmit Panowe termina cywilne w su-
dach powitowych. Na takij termin pryjde 20
storon. Tych 20 storon maje sudia w protiahu
4 hodyn a jesty chocze cityj den praciowaty
w protiahu 10 hodyn wystuchaty, spysaty pro-
tokoty, zrobyty oboronu, repliku, dupliku i t.d.
Sudia (a to pryznaty treba) staraje sia o skilko
syt maje pomahaty selanynowy i robyt pysma
sporne pid mandukcju. Ale to prechodyt jeho
syly i takij sudia, jesty jest zmuczenyj, koty
jemu selanyn prynese pySmo sporne, napysane
pokutnym pysarem, zmuszenyj jest pryniaty to
pysmo, zaosmotryty swoim pidpysom, napy-
sawszy ,wobec sadu", chotiaj znaje, szczo py-
$mo to napysand pokutnym pysarem. Atle po-
mynuwszy i ioje, to manudukcja wsich podan
butaby taka pracia, z kotrojuby ne to dwdch
adjunktiw, ate jestyby postawyty i 4 adjunktiw
ne dalyby sobi rady. Mandukcja podan selan-
skich!

Moje Panowe, to ricz ne tehka! Wyrozu-
mity selanyna, o szczo jemu chodyt, dowidaty
sia 0 ,punctum iuris“ to ne jest tak tehka ricz,
na toje treba praktyki, treba znaty ludej i znaty
z nymy howoryty.

(Gtosy: Tak jest.)

To moze tysz czotowik, kotryj sia z naro-
dom stykaje i toj zrozumije dla czoho pokutne
pysarstwo u nas tak cwyte, dla czoho sudija ne
wykonuje tych obowiazkiw, jaki powynen.

Ja ne choczu wystupowaty protyw rezolu-
cjam, jaki postawyla komisja prawnycza, ate
czotowik praktycznyj, kotryj w praktyci wydyt
to pokutne pysarstwo, skazu z hory, szczo tii
rezolucji mnoho ne pomohut, ne osiahnut toj
city, dla kotroj ony zostaty postawieni, Rezolu-
cji tii postawyw pocztenyj p. sprawozdatel jako
profesor Uniwersyteta, jako czotowik teorji, ko-
tryj w praktyci mato znaje pokutne pysarstwo,
postawyw ich w najlipszoj wiri w tim pereswid-
czeniu, szczo tym sposobom dojde do city. Pewno,
szczo druha rezolucja, szczoby w zakon wsta-
wyty pokutne pysarstwo, jako czyn karydostoj-
nyj pryczynyt sia w czasty do usunenia poku-
tnoho pysarstwa, odnak do city ne dowede.
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Szczoby czyn buw karydostojnyj, musyt
jeho chto$ dochodyty, musyt buty donesenie.

Donesenia toho ne zrobyt selanyn, Kkotryj
udaje sia do pokutnoho pysara, ne zrobyt takoz
i sud z pryczyn, kotri ja na wstupi mojej pro-
mowy skazaw. Zakon toj tohdy doperwa bude
mih pryczynyty do usunenia pokutnoho pysar-
stwa, jesty budut naszi sudy zaosmotreni w li-
pszi syty, tohdy pysarstwa pokutnoho ne bude.

W sprawozdaniu komisji zrobteno zamit,
szczo do rozmnazania sia pokutnoho pysarstwa
pryczyniajut sia takoz i adwokaty. Ja jeSm ad-
wokatom i na zal ne mozu wystupyty w oboro-
ni adwokatiw, ne mohu skazaty budtoby ony
pokutnoho pysarstwa ne rozszyrjuwaty, na zal
pryznaty muszu, szczo sut taki mezy adwokata-
my, kotri opikujut sia pysaramy pokutnymy,
dajut im swoju firmu. Ja znaju pokutnych pysa-
riw, kotri otrymujut wid adwokatiw czysti ar-
kuszy z firmoju i pidpysom, na nych pyszut
podania i zanosiat do sudu, jako pySmo zreda-
gowane w kancelarji adwokackoj. | tutki moi
Panowe lzba adwokacka stoit protyw tomu oit-
kom bezsylna, bo o tych stuczajach ne maje do-
nesenia. Dla czoho ? Dla toho, bo ne ma komu
donesty.

Ja w swojej praktyci (ne w powiti zo6
kiwskim ate w druhych) zwernuw uwahu od-
noho naczalnyka sudowoho, szczo podania sy-
gnowani czerez adwokatiw zostaly zistawileni
pokutnymy pysaramy. Ja zwernuw uwahu na
toje naczalnyka, ate naczalnyk usmichnuw sia
i podanie zistalo w sudi.

Skazete Panowe, jasam mih to zrobyty. Ni
ja ne mih toho zrobyty, bo ja uwazaw toj krok
za nyzszyj czesty adwokackoj, szczobym sam
robyw donesenie protyw adwokatowy. Z mojej
storony dosyt buto, jesty ja zwernuw uwahu na-
czalnyka, zapytaw sia pry nym selanyna: u ko-
ho$ zrobyw podanie? a toj skazaw, szczo u po-
kutnoho pysaria, odnak naczalnyk obojatno za-
Smijaw sia i ne zrobyw z toho uzytku.

Dla toho, chotiaj o$widczaju, szczo budu
hotosowaty za wneseniem komisyi prawnyezoj,
ja wetykoho pozytku z toho wnesenia ne wydzu,
odyna rada tutki, pobilszenie syt sudowych.

P. Ol pinski. Prosza o glos.
Wice - Marszalek JE. ks. Metropolita Dr,
Sembratowicz. P. Olpinski ma gtos,
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P. Olpinski. Do uwag p. Klemensiewi-
cza i p. Korola doda¢ musze stow pare, mia-
nowicie, Zze najniebezpieczniejszymi z pokatnych
pisarzy sg ci, ktdrzy sg réwnoczesnie naczelni
kami lub sekretarzami gmin. To sg najniebez-
pieczniejsi ze wszystkich i najbardziej powinni-
Smy przeciw takowym wystepywac. Powinno
takze wyjs¢ osobne rozporzadzenie, aby naczel-
nikowi gminy nie wolno byto trudni¢ sie poka-
tnem pisarstwem.

Wiesniacy obawiajgc sie tego pokatnego
pisarza, ktory jest samym naczelnikiem gminy,
udajg sie w roéznych sprawach do niego, ptacg
mu ile chce, bo zatatwienie catej sprawy naj-
czesciej lezy w jego rekach. Powinnismy sie
wiec o0 to staraé, aby naczelnikom gmin nie
wolno byto by¢ pisarzem gminnym, gdyz z ta-
kich powstaja po6zniej najniebezpieczniejsi pisa-
rze pokatni.

Co do stéw p. Kramarczyka, ze nasz lud
pragnie zniesienie notaryuszéw, to musze w i-
mieniu mego powiatu zaprotestowac. Przeciwnie
nasi wiloscianie majg do notaryuszow zaufanie
i to bardzo silne.

P. ks. Siczynski. Proszu o hotos.

Wice - Marszatek JE. ks.
Sembratowicz.

Metropolita Dr.
P. ks. Siczynski ma glos.

P. ks. Siczynski. Ne dumawjem, szczoby
sprawa pokutnych pysariw buta tak obszerno tra-
ktowana i ne mawjem namirenia zaberaty hotosu.

Czuwjem promowy peredbesidnykiw i stoju
na tim, szczo precin odnoho momentu toj spra-
WYy ne poruszono.

Ja uwazaju pysariw pokutnych za najszko-
dlywszu jazwu, jakaby na kraj mohta spasty.
Ja maju prawo, bo maju mnohe doswidczenie,
maju prawo skazaty, szczo nasz narid ruskij w
wschodnoj czasti Hatyczyny riznyt sia w tim wid
naroda w zapadnoj czasti, szczo u nas tuju ochotu
doprocesiw podtrymujut pokutni pysari, atam na
mazurach wiasne ochota do procesiw pidtrymuje
pokutnych pysariw. Tojest kardynalna riznycia.

Wypowidaju to z citem pereswidczeniem
szczo jestyby u nas czudotwornym jakym spo-
sobom mozna tuju jazwu na jakij$ czas z pomiz
selaristwa wyhnaty, to czysto procesiw nestu-
sznych, napastnych zmenszytoby sia do poto-
wyny.

Uwazajuozy tuju jazwu za szkodiywu, ja
slidywjem baczno za jej rozwojem, Slidywjem
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duze baczno zapryczynamy, kotrijeju podtrymu-
jut i szukawjem rady u wsich czynnykiw.

Pryszowjem do perekonania, szczo mymo
trudnosty, mymo peretiazenia naczalnykiw sudiw
na powiti, sudija jesty jest w citym znaczeniu
czotowikom czesnym i praciowytym, w korotkim
czasi moze tuju jazwu citkom znyszczyty.— Zy-
ju w powiti, hde to pokutne pysarstwo wybuja-
to buto do najwyzszoj hranyci. — Zyju w po-
witi de do lokalu sudu powitowoho prystup
buw otwertyj dla pokutnych pysariw, hde w
druhoj stancyi pobicz prezydialnoho biura poku-
tnyj fjysar sidaw w fotel i pysaw prosby i doku-
menta. Koty na misce toho naczalnyka suda
pryjszow czotowik motodyj, energicznyj, czestnyj
a pry tim ne angazowanyj z zadnoj storony z
pysaramy pokutnymy, w protiahu trech tyzdniw
potrafyw prywesty do toho, szczo ani odno po-
danie czerez pysara pokutnoho napysaue ne
wijszto do sudu. To jest fakt.

Maju w mojim powiti druhyj sud powito-
wyj. Jak pryszowjem w toj powit, to tam w tim
druhim miscy ne buto slidu pysarstwa pokutno-
ho. Po smerti buwszoho sudii, pryjszow inszyj
i tam teper ze Zbaraza prenesto sia pokutne
pysarstwo. I to mene utwerdyto w perekonaniu,
szczo tut wsio wid naczalnyka suda zatezyt
i tu butaby racja wizwaty prawytelstwo szczo-
by poruczyto prezydentam, koty objizdzasudy,
zwernuty na to uwahu i prowadytu nad dys
ciplinoju naczalnikiw suda bacznyj nahlad.

W motywach sprawozdania zwerneno uwa-
hu na to, szczo pysarstwo pokutne rekrutujet
sia z dymisiowanych i widprawtenych dyurni-
stiw. Panowe, ony majut swoi szkoly, oni pre-
chodiat wsi stepene edukacyi wid najnyzszoj az
do najwyzszoj. Jest napered pysarem u pysara
pokutnoho, potim ide do starostwa na dyurnistu
aby sia pryuczyty manipulacyi i zasiahnuty wi-
domostej ztoho fachu, potim ide do sudu, do no-
tara na pysara abo do adwokata, a potim,
szczoby toho kunsztu sia wywczyty jak do ser-
cia i rozumu selanyna traflaty i do jeho Kkie-
szeni siahaty, podaje sia na pysara hromadz-
koho.

Dlatoho pysar pokutnyj takij nebezpecznyj
i szkodtywyj, bo win znaje wsi wykruty, nabuw
teoryi i praktyky po sudach, starostwach, adwo-
katach i notaraoh a nadto umije naturu selany-
na wykorystaty, win sia wczyw toho wid aren-
dara, wid szynkara.
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Uzbrojenyj toju sytoju sfcaje do boju i roz-
tiahaje opiku nad wsimy sprawamy selanskoho
zytia; pidczas pysarstwa hromadzkoho pawuty-
noju obmotuje swoi zertwy.

I ne raz zwertawjem uwahu kolegiw w
Wydili powitowym, szczo my ne wykorenymo
toho krowopijstwa tak dowho, doky budut po-
kutni pysari mohty buty pysaramy hromadz-
kymy.

Pozwotyte Panowe, szczo tu wspomnu,
szczo reforma pysarstwa hromadzkoho ne zista-
ta z zadowoleniem kraju zatahodzena i tezyt w
interesi kraju, szczoby tuju sprawu jak najskor-
sze wytiahnuty i piddaty pid hruntownu dys-
kusyu.

Pisla moho perekonania, jestyby pysarom
hromadzkym ne buw majze w kozdoj hromadi
pysar pokutnyj abojeho agent, to pysartwo po-
kutne ne roztiahnutoby swojej klienteli tak hiu-
boko i szyroko.

Skazaw toz i p. Korol o tim, szczo i a-
dwokaty tu pomahajut, i to ne dywo. Mozna
nad tim sozality, mozna to zhanyty, ale dywu-
waty sia hodi skoro znajemo, szczo osidajut w
mistach bilszych taki adwokaty, kotri ne majut
nadiji maty czestniszu klientelu.

Osidajuczy robyt sia umowy z faktoramy
i tiji dostarczajut mu klientiw w citim obszari
i ja sam wydiwjem i wid moho parafianyna wi-
dobrawjem czystyj arkusz paperu ze stampileju
i pidpysom motodoho adwokata z Tarnopola,
(tiszu sia, szczo to ne buw ohrystyanyn). Adwo
kat daw jemu czystyj arkusz z pidpysom i daw
jemu adres do pokutnobo pysara do Zbaraza.
Ja sia dowiduwaw, chto starszyj, czy pysar czy
adwokat i pryszowjem do pereswidczenia, szczo
adwokat takyj ne wazywby sia ziomaty kon-
traktu z pysarem faktorom i ne odwazywby sia
sprawu klientowi w doma zrobyty, bo pysar ma-
je z nym kontrakt i dostarczaje mu klientiw a
jesty sia chto udaje do adwokata wprost to win
musyt widsytaty jeho do pysara.

W kincy kilka stiw szczo do zacziptenoj
instytucyi notariw.

Ja potrafywjem zdobuty sobi wstup do naj-
tajnijszych mis¢ w serciu selan, z kotrymy sia
stykaju. Czuwjem ne raz narikania na wysoki
taksy, czuwjem ne raz narikania na to, szczo
czasom w stosunku do wartosty predmetu taksa
jest za wysoka, ale ne czuwjem wid Zzadnoho
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rozumnoho selanyna,
waty.

Ja protywno czuwjem wid rozumnijszych
i w tim hodyly sia z moimi pohladamy, szczo
to jest dobrodijstwo dla selan, szczo pry kazdym
sudi powitowym jest notaryat.

Jestyby w kozdim sudi powitowim toj no-
tar buw, jak w bilszcj czasty czotowikom czes-
nym i pijmajuczym swoi obowiazki suspilni, to
notaryat mihby sia duze pryczynyty (jak sia i
pryczyniaje) do wytuptenia pokutnych pysariw.

Tych kilka stiw czuwjem sia w obowigzku
skazaty, szczoby wyjasnyty moji pohlady w toj
Sprawi.

Zwernu sia teper do rezolucyj. Ne wetyku
nadiju z tych rezolucyj roblu sobi i zdaje sia
meni, szczo izmina zakonodawstwa karnoho ne
duze pomoze, jak dowho budut pysari pobtaz-
tywo traktowani czerez szefiw sudiw powitowych.

Ale szcze nim skificzu zwernuty sia muszu
do tych, kotri sut marszatkamy Rad powitowych,
szczobyste panowe nezabulty maty uwahy na
toje, szczoby pysari hromadzki w waszych po-
witaoh ne buty pysaramy pokutnymy.

Poset Kramarczyk. Prosze o glos.

Poset Wiktor. Wnosze zamkniecie dy-
skusyi.

Wice-Marszatek JE. ks. Dr. Metropolita
Sembratowicz. Jest wniosek na zamkniecie
dyskusyi. Kto sie zgadza z tym wnioskiem, ze-
chce reke podniesé. (Wiekszos¢.) Dyskusya zam-
knieta.

Poset Kramarczyk ma glos.

Poset Kramarczyk. Z przeméwienia
mowcow poprzednich poznatem, iz sadza, jako-
bym wystepowat w obronie pokatnych pisarzy
a potepit zarazem notaryuszow.

Ja zastrzegtem sie zaraz w mojem pierwszem
przemoéwieniu, ze nie dlatego podnosze gtos,
abym chciat stawa¢ w obronie pisarzéw poka-
tnych, lecz jedynie dla tego, poniewaz tu wy-
szedt glos ze strony p. notaryusza, ktéry wielki
nacisk kladzie, azeby pisarzy pokatnych tepic.
To, ze wspomniatem o zniesieniu notaryatéw,
to nie méwitem ze swojej inioyatywy. Mam bo-
wiem na to dowody, kilkanascie listéw, Kilka-
nascie présb i podarn a nawet z jednej Rady
powiatowej opinig, ze notaryaty powinny byc
zniesione, i powinny by¢ zastgpione nowemi
sitami przy kazdym sadzie, ktorzyby sie temi
sprawami zajmowali.

szczoby notaryat skaso-
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Sprawozdawca p. Dr. Zoll. Przeciwko re- jest konieczng. Sprawozdanie Wydziatu Kkrajo-

zolucyom komisyi prawniczej nie odezwal sie
zaden gtos, ktdéryby sie domagat ich uchylenia
albo choéby uzupetnienia, mimoto, ze z przemo-
wienia w Wysokiej lzbie moznaby wyprowadzic¢
wnioski do nowych dalej idacych rezolucyj. Je-
zeli zabieram gflos, to czynie to z tej przyczyny,
ze nie moge bez odpowiedzi pozostawi¢ niekto-
rych uwag, ktére w Wysokiej lzbie zostalty po-
czynione. Mianowicie zwracam sie przedewszyst-
kiem do przeméwienia p. Dr. Korola. Ja zga-
dzam sie z nim pod wielu wzgledami i wiem o
tern, Zze niedostateczne sity wsgdach konceptowe
jak i manipulacyjne sg powodem szerzgcego sie
pokatnego pisarstwa. Jednakze zwracam uwage
szanownego posta na to, ze w tej Wysokiej lzbie
kilkakrotnie to podnoszono i ze z komisyi pra-
wniczej wychodzity juz co do tej sprawy rezo-
lucye, uchwalone nastepnie przez Wysokg Izbe.
Sam bylem dwa razy w tych sprawach sprawo-
zdawca.

Co sie za$s tyczy specyalnie mojej osoby,
to musze najprzéd zwrdci¢ uwage szanownego
posta na to, ze tak Scistym teoretykiem znéw
nie jestem, bo bylem przez 7 lat na prak-
tyce, zdawatem egzamin adwokacki, miatem
wieo sposobnos$¢ poznania tych wszystkich pa-
noéw pokatnych pisarzy a obecnie stykam sie
dos¢ czesto z ludem i wiem dobrze, ile zlego
pokatni pisarze narobili. Niejednokrotnie udawat
sie do mnie wloscianin pokazujgc mi swoje pa-
piery i radzac sie mnie, co ma uczyni¢. Wtedy
to przekonatem sig, ze w sprawach, ktore juz
dawno zostaly procesowe rozstrzygniete, pi-
sarz pokatny namawiat wioscian do udawania
sie do Najjasniejszego Pana i pienigdze brat za
pisma, ktore mu w tym celu wypracowat. Gdy-
bym nawet byt tak Scistym teoretykiem, to nie
przemawiam z trybuny jako profesor Zoll, tylko
jako sprawozdawca komisyi prawniczej, w kto-
rej zasiadajg sedziowie, adwokaci, notaryusze a
wiec sami praktycy.

Byta tez mowa o notaryaoie. Pojmiecie
Panowie, ze na to pole sie nie udam, bo spra-
wa ta nie zostaje w zwigzku z pokatnem pisar-
stwem, ale muzse co do mej osoby nadmienic,
ze zdaje mi sie, iz sami szanowni p. notaryusze,
zasiadajacy w tej lzbie zgodza sie na to, ze pe-
wna reforma tej instytucyi, mianowicie dokia-
dniejsze okreslenie stosunku notaryatu do sadu
w sprawach pertraktacyjnyoh i legalizaoyjnyoh,

wego, rozdane przed kilku dniami w Wysokiej
Izbie, da komisyi prawniczej jezeli czas pozwoli,
powdd do wystgpienia ze swej strony ze spra-
wozdaniem obszernem i wnioskami, zdgzajacymi
do tego, co pod tym wzgledem uczyni¢ potrzeba.

Postowi Kramarczykowi chciatbym na jedng
rzecz odpowiedzie¢; powiada on, ze nalezatoby
osobnego adjunkta ustanowi¢ w sadzie, ktoryby
przyjat czynnosci notaryalne, pisat stronom po-
dania, kontrakty i t.d. Ot6z moge p. posta za-
pewni¢, ze to jest rzecza wprost niemozliwa.
Sedzia jest powotany do tego, zeby sadzit obce
sprawy sobie przediozone, ale nie takie sprawy,
w ktoérych urzadzeniu juz przedtem sam bratem
udziat. Gdyby on n. p. kontrakt spisat stronie,
a potem ta strona do sadu sie udata o rozstrzy-
gniecie procesu wynikiego z takiego kontraktu,
to musiatby sedzia sadzi¢ w takim razie do pe-
wnego stopnia we wilasnej sprawie. Tego bowiem
niepodobna uskutecznié, zeby jeden adjunkt i
drugi adjunkt tego samego sadu przedstawiali
odrebne niejako wladze od siebie niezawiste. To
jest wprost niemozliwe.

Ja imieniem komisyi
0 przyjecie rezolucyi.

Wice-Marszatek JE. ks. Dr. Metropolita
Sembratowicz. Przystepujemy do rozprawy
szczegotowej. Prosze p. sprawozdawce o odczy-
tanie ustepu 1. wnioku komisyi.

Sprawozdawca p. Dr. Zoll (czyta):

Wzywa sie o. k. Rzad, zeby przestrzegat
jak najscislejszego wykonywania rozporzadzenia
ministeryalnego z d. 8. czerwca 1857 (Dz. u. p.
Nr. 114), wydanego w celu zapobiegania poka-
tnemu pisarstwu.

Wice-Marszatek JE. ks. Dr. Metropolita
Sembratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt.) Kto przyjmuje ten ustep ze-
chce reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Jezt przyjety.

Prosze o odczytanie ustepu 2. wniosku
komisyi.

Sprawozdawca p. Dr. Zoll (czyta):

Wzywa sie c. k. Rzad, aby na wiasciwej
drodze przeprowadzit uznanie samego zajmowa-
nia sie pokatnem pisarstwem za przestepstwo,
ktéreby objete byto ustawa karng i skutkiem
tego Scigane wedtug przepiséw procedury karnej.

Wice-Marszatek JE. ks. Dr. Metropolita
Sembratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie Zzada, roz-

prosze Wysokag lzbe
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prawa zamknieta. Kto przyjmuje ustep 2. ze-
chce reke podniesé. (Wiekszosé.) Jest przyjety.
Nastepuje poz 14 porzadku dziennego t. j

Sprawozdanie komisyi budzetowej w przed-
miocie budowy krajowego zaktadu potoznic we
Lwowie. (Aleg. 214).

Sprawozdawca poset Czyzewicz ma gtos.

Sprawozdawca p. Dr. Czyzewicz
czyna czyta¢ sprawozdanie z aleg. 214).

(za-

Sekretarz p. Wiktor. Wnosze uwolnienie
p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.

Wice-Marszatek JE. ks. MetropolitaDr. Sem-
bratowicz. Jest wniosek uwolnienia p. spra
wozdawcy od czytania sprawozdania. Kto jest
za tym wnioskiem, zechce reke podniesé. (Wie-
kszos¢.) Whniosek jest przyjety.

Prosze o odczytanie wnioskdw.

Sprawozdawca p. Dr. Czyzewicz (czyta):

I. Sejm upowaznia Wydziat krajowy do
rozpoczecia budowy krajowego zaktadu dla po-
toznio wraz z klinika potozniczo - ginekologiczna,
wedtug planu na podstawie uchwat ankiety,
specyalnie w tym celu zwotanej i w porozumie-
niu z c. k. Rzadem wykonanego i kosztorysu na
kwote 245.000 zt. obliczonego

Budowa ta ma by¢ wykonang w ciggu
lat trzech.

Il. Sejm wstawia w budzet szpitala po-
wszechnego we Lwowie na rok 1892 jako wy-
datek nadzwyczajny (Rubr. XI. poz. 60b) na te
budowe pierwszg rate w kwocie 70.000 zi.

I1l. Sejm upowaznia Wydziat krajowy do
samieszczenia na ten cel w preliminarzu na rok
1893 drugiej raty w kwocie 120.000 zi., zas$
w preliminarzu na rok 1894 na dokonczenie
budowy kwoty 55.000 zt

Wice Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Rozprawa og6lna otwarta. Czy
zada kto glosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa ogo6lna zamknieta.

Przystepujemy do rozprawy szczego6towej.
Prosze o odczytanie 1. wniosku.

Sprawozdawca p. Dr. Czyzewicz (czyta):
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niu z c. k. Rzadem wykonanego i kosztorysu na
kwote 245.000 zt. obliczonego.

Budowa ta ma by¢ wykonang w ciggu
lat trzech.

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Czy zada kto gtosu? (Nikt.)
Kto przyjmuje ten wniosek, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos¢.) Wniosek jest przyjety.

Sprawozdawca p. Dr. Czyzewicz (czyta):

Il Sejm wstawia w budzet szpitala po-
wszechnego we Lwowie na rok 1892 jako wy-
datek nadzwyczajny (Rubr. X1 poz. 60b) na te
budowe, pierwszg rate w kwocie 70.000 zi.

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Czy zada kto gtosu? (Nikt.)
Kto przyjmuje ten wniosek, zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢.) Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Dr. Czyzewicz (czyta):

1.
zamieszczenia na ten cel w preliminarzu na rok
1893 drugiej raty w kwocie 120.000 zi., za$
w preliminarzu na rok 1894 na dokonczenie
budowy kwoty 55.000 zt

Wice - Marszalek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Czy zada kto gtosu? (Nikt.)
Kto przyjmuje ten wniosek, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos¢.) Jest przyjety.

Nastepuje punkt 15. porzadku dziennego
t. j. (czyta):

Sprawozdanie komisyi prawniczej o petyeyi
Zwierzchnosci gminnej i mieszkancéw w Zako-
panem o utworzenie dla okolicy tej miejscowo-
sci nowego sadu powiatowego z siedzibg w Za-
kopanem.

Sprawozdawoa poset Rozankowski ma gtos.

Sprawozdawca p. Rozankowski (czyta):

Sprawozdanie
komisyi prawniczej o petyeyi zwierzchnosci gmin-
nej i mieszkancow w Zakopanem o utworzenie
dla okolicy miejscowosci tej nowego c. k. sadu
powiatowego z siedzibg w Zakopanem.
Wysoki Sejmie!
Zwierzchno$¢ gminna i obszar dworski tu-

l. Sejm upowaznia Wydziat krajowyziez dyrekeya Spotki handlowej, Zarzad krajo-

rozpoczecia budowy krajowego zakiadu dla po-
toznic wraz z klinika potozniczo - ginekologiczna,
wedlug planu na podstawie uchwat ankiety,
specyalnie w tym celu zwotanej i w porozumie-

wej szkoty koronkarskiej, Muzeum tatrzariskie

im. pr. Dr. Tytusa Chatubinskiego, Towarzystwo

zaliczkowe, Zarzad c. k. szkoty przemystu drzew-

nego i wiele os6b prywatnych prosza o utwo-
90

Sejm upowaznia Wydziat krajowy d
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rzenie dla okolicy miejscowosci Zakopane nowego
¢. k sadu powiatowego z siedzibg w Zakopanem,
lub tez, gdyby to z jakiegokolwiek powodu nie
byto mozliwem o wyznaczenie statych dni urze-
dowania delegowanych sedziow z dotychczaso-
wego c¢. k. sadu powiatowego w Nowym Targu
do zalatwiania spraw sadowych na miejscu w Za-
kopanem. Na poparcie petycyi tej podajg petenci,
iz miejscowo$¢ Zakopane odlegta od siedziby
swego c. k. sagdu powiatowego az 24 kim., wsku-
tek czego 4 tysieczna ludnos¢ miejscowosci tej,
majac rozliczne interesa sadowe z wielka tylko
trudnoscia moze odbywaé daleka droge do sadu,
a nowo otworzy¢ sie majacy c¢. k. sad powiato-
wy w Zakopanem bardzo bytby dogodny ze
wszech miar tak dla samej miejscowosci Zako-
pane, jakotez dla mogacych by¢ przylaczonemi
do sgdu tego okolicznych gmin i obszaréw dwor-
skich: Koscielisko, Witow, Dzianisz, Poronin, Zub-
suche, Bialy Dunajec, Murzacichle, Bukowina
i Brzegi. Celem uzyskania podstawy do ocenie-
nia, azali i o ile petycya ta jest uzasadnionag,
komisya prawnicza, pomijajgc zresztg ewentu-
alne zadanie wyznaczenia statych dni do urze-
dowania delegowanych sedziéw z ramienia c. k.
sadu powiatowego w Nowym Targu na miejscu
w Zakopanem, jako nie nadajace sie do zatatwie-
nia przez Wysoki Sejm; wnosi:
Wysoki Sejm raczy uchwali¢;

Sejm Krolestwa Galicyi i Lodomeryi z Wiel-
kiem Ksiestwem Krakowskiem petycye zwierz-
chnosci gminnej, obszaru dworskiego i innych
0s6b zbiorowych i prywatnych w Zakopanem o
utworzenie dla okolicy miejscowosci tej nowego
c. k sadu powiatowego z siedzibg w Zakopanem
przekazuje Wydziatowi krajowemu do wszech-
stronnego zbadania, azali zachodzi potrzeba utwo-
rzenia takiego sadu i do sprawozdania na przy-
szlej sesyi sejmowej.

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowiez. Rozprawa otwarta. Czy zgda
kto gtosu? (Nikt.)) Kto przyjmuje ten wniosek,
zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Jest przyjety.

Nastepuje punkt 16. porzadku dziennego
t. j. (czyta):

Sprawozdanie komisyi petycyjnej w sprawie
zazalenia mieszkancow przedmies¢ Samborskich
Dolni Sredniej i Zawidowki z powodu odbywa-
jacych sie ¢wiczen wojskowych konnych na pry-
watnem pastwisku w Dolni 1 1.096.

Sprawozdawca poset ksigdz Sirko ma glos.
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Sprawozdawca p. ks. Sirko (czyta):

Sprawozdanie
komisyi petycyjnej w sprawie zazalenia czion-
kéw przedmies¢ Samborskich  Dolni Sredniej
i Zawidowki z powodu odbywajgcych sie ¢wi-
czen wojskowych konnych na prywatnym pa-
stwisku w Dolni.
Wysoki Sejmie!

Przedmieszczanie samborscy z Dolni, czes¢
ze Srednej i Zawidéwki udowadniajg na pod-
stawie arkuszy posiadtosci gruntowych i map
katastralnych, ze jako pojedynczy gospodarze
kupili na wytaczng whasnos¢ swoja od niepamie-
tnych lat pastwisko, obejmujgce wyzej 300
morgow.

Jakkolwiek, to pastwisko jest ich wiasno-
Scig, to jednak od lat 4. samowtadnie odbywajg
sie bez wiedzy i woli wiascicieli rzeczonego
pastwiska przymusem ¢éwiczenia wojskowe 3
putku utanéw obrony krajowej, ktore im wielkg
przynoszg szkode.

Wskutek zazalen wnoszonych do przyna-
leznych whadz, przyznano wiascicielom pastwi-
ska odszkodowanie w pierwszym i drugim roku
po 300 zt., w trzecim tylko 140 zt. a w czwar-
tym 107 zh

Petenci jednak czuja sie by¢é pokrzywdzeni,
z powodu, ze komisya do tego wyznaczona ocenia
te szkode rocznie na 680 zt., czego wojskowosc
nie uwzglednita. Wskutek tego interesowani do-
tychczas kwot tych nie pobrali, ktéreJezg w de-
pozycie jak zborne.

Gdy ustawa kwaterunkowa 8. 56. przy-
znaje, ze administracyi wojskowej stuzy prawo
uzywania bez przeszkody gruntéw potrzebnych
do ¢wiczenn wojskowych, do ktérych nie wystar-
cza eraryalny plac ¢wiczen, ze o przedsiewzieciu
tego rodzaju gminy interesowane uwiadomione
by¢ powinny, ze po ukoriczeniu ¢éwiczen komisya
mieszana w obecnosci wiascicieli gruntéw i przy-
sieglych taksatoréw obliczy natychmiast szkode
rzeczywiscie zrzgdzong, administracya zas wojsko <
wa zaptaci przypadajace catkowite wynagrodzenie,
a wedtug zazalen petentdw, administracya wojsko-
wa tak jasnej ustawie zados¢ nie uczynita —to ko-
misya petycyjna uznajgc, ze wymogom admini-
stracyjnym zados¢ sie nie stato, stawia wniosek:

Wysoki Sejm uchwali¢ raczy :

Petycye L. s. 1096 odstepuje sie c. k.
Rzadowi do zbadania i stosownego zatatwienia.
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Wice Marszalek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Czy zada kto gtosu? (Nikt).
Jezeli nikt glosu nie zada, prosze o uchwale.
Kto jest za tym wnioskiem, zechce reke po-
dnies¢. (Wiekszos€) Wniosek jest przyjety.

Nastepuje punkt 17. porzadku dziennego
t. j. (czyta):

Sprawozdanie komisyi drogowej o pety-
cyach Wydziatlu™ powiatowego w Nadwornie
w przedmiocie przyznania znaczniejszych zasit-
kéw na pokrycie kosztow budowy mostu na
Prucie miedzy Delatynem a Zarzeczem i na re-
konstrukcye drogi gminnej z Nadworny do Mar-
kowiec. (Aleg. 215).

Sprawozdawca poset Wincenty Gnoinski
ma glos.

Sprawozdawca p. Wincenty Gnoinski
(zaczyna czyta¢ sprawozdanie z aleg. 215).

Sekretarz p. Wiktor. Wnosze uwolnienie
p. sprawozdawcy od czytania.

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Jest wniosek uwolnienia p.
sprawozdawcy od czytania sprawozdania. Kto
jest za tym wnioskiem, zechce reke podniesc.
(Wiekszos€). Jest przyjety.

Prosze o odczytanie wnioskéw komisyi

Sprawozdawca p. Wincenty Gnoinski
(czyta):

1. Poleca sie Wydziatowi krajowemu, aby
na czesciowe pokrycie kosztéw budowy mostu
na Prucie miedzy Delatynem a Zarzeczem udzie-
lit  Wydziatlowi powiatowemu w Nadwornie
z krajowego funduszu subwencyjnego dla drég
powiatowych i gminnych zasitku w kwocie
3.000 zi.

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Kozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten wnio-
sek, zechce reke podniesé. (Wiekszosé). Wniosek
jest przyjety.

Sprawozdawca p. Wincenty Gnoinski
(czyta):

2. Petycye Wydzialu powiatowego w Na-
dwornie 0 przyznanie znaczniejszego zasitku na
rokonstrukcye drogi gminnej Nadwdérna-Marko-
wce odstepuje sie Wydziatowi krajowemu z po-
leceniem subwencyonowania budowy tej drogi
w mysl okoélnika Wydziatu powiatowego z dnia
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22. grudnia 1882 i pod warunkami dla powiatu
nadwornianskiego mozliwie najkorzystniejszymi.

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Czy 7zada kto gtosu? (Nikt).
Jezeli nikt glosu nie zada, prosze o uchwate.
Kto jest za tym wnioskiem, zechce reke po-
dniesé. (Wiekszos¢). Whniosek jest przyjety.

Nastepuje p. 18. porzadku dziennego t. j.
(czyta):

Sprawozdanie komisyi szkolnej o sprawo-
zdaniu Rady szkolnej krajowej ze stanu szkét
$rednich w roku szkolnym 1890/91. (Aleg. 216).

Sprawozdawca rektor Balasits ma gtos.

Sprawozdawca p. rektor Balasits. Prze-
dewszystkiem mam zaszczyt prosi¢ o sprosto-
wanie jednej bardzo razgcej pomyiki drukarskie;j.
Na stronicy 8. w ustepie czwartym od goéry po-
czynajacym sie od stéw : W ogéle radaby ko-
misya....” w trzeciem wierszu zamiast stoéw
»,0 podniesieniu" ma by¢: ,0 uproszczeniu",
(zaczyna czyta¢ sprawozdanie z aleg. 216).

Sekretarz p. Stanistaw Jedrzejowie z
Prosze o uwolnienie p. sprawozdawcy od czyta-
nia sprawozdania.

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Jest wniosek uwolnienia p.
sprawozdawcy od czytania sprawozdania. Kto
sie z nim zgadza, zechce reke podniesé. (Wie-
kszos€). Wniosek jest przyjety.

Prosze o odczytanie wnioskéw.

Sprawozdawca p. Rektor Balasits (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Sejm Krolestwa Galicyi i Lodomeryi z Wiel-
kiem Ksiestwem Krakowskiem:

I. Wzywa c. k. Rzad ponownie, aby w jak
najkrotszym czasie przedtozyt Sejmowi do uchwa-
lenia projekt reorganizacyi szkot realnych, ajuz
teraz uregulowat plan nauk w sposéb zgodny
z ich celem;

Il. wzywa c. k. Rzad, aby uzupetnit nizszg
szkote realng w Tarnopolu klasami wyzszemi
i przystgpit do zatozenia wyzszej szkoty realnej
w Tarnowie;

Il. wzywa c¢. k Rzad, aby stypendya,
ktorych rozdawnictwo stuzy c. k. Rzadowi (o ile

temu nie sprzeciwiajg sie akta fundacyjne), za
porozumieniem sie z wydziatami filozoficznymi
obu krajowych uniwersytetéw i po wystuchaniu
opinii Rady szkolnej krajowej, nadawat takim
kandydatom, ktorzy przy réwnej kwalifikacyi
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oddajg sie nauce przedmiotéw, dla ktérych brak
ukwaliSkowanych nauczycieli najwiecej daje sie
uczuwacg;

IV. wzywa c. k. Rzad, aby powiekszyt
fundusz na dodatki osobiste dla zastuzonych
nauczycieli szkoét srednich;

V. wzywa c. k. Rzad, aby w jak najkrotszym
czasie zaprowadzit w szkotach S$rednich galicyj-
skich stosowne umundurowanie uczniow;

Tern samem uznaje sie petycye Towarzystwa
nauczycieli szkét wyzszych w sprawie reorgani-
zacyi szko6t realnych do 1 1.177 jako zatatwiong
uchwatami 1. i Il.

"Wice - Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Czy zada kto gtosu? (Nikt.)
Gdy nikt gtosu nie zada, przystepujemy do
rozprawy szczeg6towej. Prosze o odczytanie
wniosku .

Sekretarz p. "Wiktor. Wnosze przyjecie
przyjecie wszystkich rezolucyj en bloc.

Wice - Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Jest wniosek przyjecia rezo-
lucyj komisyjnych en bloc. Kto sie z nim zgadza,
zechce reke podniesé. (Wiekszos¢.) Kto przyjmuje
rezolucye komisyi szkolnej, raczy reke podniesé.
(Wiekszos¢.) Sa przyjete.

(JE. Ksiaze Marszatek obejmuje na-
powrdét przewodnictwo).

JE. Ksigze Marszatek. Porzadek dzien-
ny jest wyczerpany. Wplyneta interpelacya.
Prosze p. sekretarza o l. odczytanie.

Sekretarz p. Stanistaw Jedrzejowicz
(czyta):

Interpelacyt

do Jasnie Wielmoznego pana Komisarza
rzadowego.

Miejscowos$¢ Korczyna w powiecie krosnien-
skim od najdawniejszych lat jest przez wiadze
uznawang za miasto, posiada przywileje na do-
roczne jarmarki z 19. sierpnia 1789 — na targi
z r. 1849 — glosuje przy wyborach do Rady
powiatowej w grupie miast, jednakze wskutek
niewytlumaczalnego zbiegu okolicznosci nie znaj-
duje sie w urzedowym spisie miast i miasteczek,
ktory stuzy za podstawe urzedowg do zaliczania
w ustawodawstwie krajowem pewnych miejsco-
wosci do miast, lub miasteczek.

Anormalny ten stan zaniepokoit w wysokim
stopniu gmine Korczyne i Reprezentacye powia-

19. Posiedzenie z 4. kwietnia 1892.

towa krosnienska i powinien by¢ w najszybszym
czasie usunietym, jezeli nie ma stworzy¢ calego
szeregu watpliwosci i trudnosci w normalnem
zatatwianiu spraw.

By unikng¢ niekorzystnego zamieszania,
gmina wniosta do Wyskiego Sejmu w r. 1890
podanie o uznanie za miasteczko, Sejm uchwatg
z dnia 28 listopada 1890 r. odstgpit to podanie
¢. k. Rzadowi do zbadania i mozliwego uwzgle-
dnienia. Gmina podata nadto prosbe do Wyso-
kiego c. k Namiestnictwa o zaliczenie do rzedu
miasteczek. Gdy sprawa ta nie zostata dotad
zatatwiong i gdy Reprezentacya powiatu i c.
k. Starostwo znajduje sie wobec watpliwosci
w urzedowaniu w coraz trudniejszem potozeniu,
a gmina ponosi znaczne straty, nizej podpisani
majg zaszczyt zapyta¢ Jasnie Wielmoznego Pana
Komisarza rzgdowego.

Ozy i kiedy zamierza Wys. c. k. Rzad
wpisa¢ gmine Korczyne w powiecie krosnien-
skim do urzedowego spisu miast i miasteczek,
wzglednie odnowi¢ rzekomo przedawnione przy-
wileje tej miejscowosci, jako miesteczka.

Lwow dnia 4. kwietnia 1892.
Jan Trzecieski jako interpelant

Gorayski, J. Wiktor, Stan. Jedrzejowicz, Stan.

Larysz - Niedzielski, Pr. Jedrzejowicz, Konst*

Bobczynski, Paszkowski, W4, Koztowski, Z. Ko-

ztowski , E. Micewski, Zoll, ks. Sawa, ks Chot-
kowski, Dydynski.

JE. Ksigze Marszatek. Z interpelacya
ta postgpie podtug regulaminu.

Nastepne posiedzenie jutro o godzinie
10. przed potudniem.

Prosze p. sekretarza o odczytanie porzadku
dziennego nastepnego posiedzenia.

Sekretarz p. Stanistaw Jedrzejowicz
(czyta):

Porzadek dzienny

20." posiedzenia, 3. sesyi, VI. peryodu Sejmu ga-
licyjskiego, ktdre sie odbedzie we wtorek dnia
5. kwietnia 1892 o godzinie 10. przed potudniem.

1 Sprawozdanie komisyi
krajowego o sprawozdaniu Wydziatu krajowego
co do krajowych nizszych szkét rolniczych w Ho-
rodence, Jagielnicy i Kobiernicaoh, szkoty upra-
wy | wyprawy roslin widknistych w Grodku,
tudziez sprawy zatozenia nowych szkét nizszych

gospodarstv
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rolniczych w Uhersku (powiatu stryjskiego) i

w Kros$nie.
Sprawozdawca poset Struszkiewicz.

2. Sprawozdanie komisyi gospodarstwa kra-
jowego o krajowej Sredniej szkole rolniczej i fol-
warku w Czernichowie.

Sprawozdawca poset Vivien.

3. Sprawozdanie komisyi gospodarstwa kra-
jowego o sprawozdaniu Wydzialu krajowego
w przedmiocie krajowych skladéw publicznych
w Krakowie i we Lwowie.

Sprawozdawca poset Stanistaw Stadnicki.

4. Sprawozdanie komisyi budzetowej o
zamknieciu rachunkéw funduszu krajowego za

rok 1890.
Sprawozdawca poset Goldman.

5. Sprawozdanie komisyi przemystowej o
sprawozdaniu Wydziatu krajowego z jego czyn-
nosci w zakresie szkét przemystowych fachowych
i warsztatow wzorowych.

Sprawozdawca poset Chrzanowski.

6. Sprawozdanie komisyi administracyjnej
0 zarzadzie funduszu jednomilionowego pozycz-
kowego na budowe koszar dla o. k. wojska.
Sprawozdawca poset Popowski.

7. Sprawozdanie Wydziatu krajowego o
udzieleniu koncesyi do pobierania optat my-
tniczych:

1. Obszarowi dworskiemu w Czaplach od
mostu na rzece Strwigzu w Czaplach;
Obszarowi dworskiemu w Sadowej
Wiszni od dwoch mostow na rzece
Wiszni w Sadowej Wiszni;
Obszarowi dworskiemu w Nowej Gro-
bli od mostéw na rzece Lubaczéwce;
Gminie w Babinie od mostu na rzece
Strwigzu w Babinie;

Gminom i obszarom dworskim w De-
nysowie i Kupczyncach od mostu na
rzece Strypie w Denysowie.

8. Sprawozdanie Wydziatlu krajowego o
udzieleniu Badzie powiatowej w Rzeszowie kon-
cesyi do pobierania optat mytniczych od prze-
wozu przez rzeke Wistok pod Strzyzowem i na
drodze powiatowej Domaradzko-Strzyzowskiej.

9. Sprawozdanie Wydziatu krajowego o
udzieleniu koncesyi na pobor optat mytniczych:
1. Radzie powiatowej w Z6tkwi na dro-

dze powiatowej Zotkiew-Krechow;
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. Radzie powiatowej w Kolbuszowej na
drodze powiat. Kolbuszowa - Sokotéw;

. Radzie powiatowej w Czortkowie na
drodze powiat. Jagielnica-Utaszkowce;

. Radzie powiatowej w Drohobyczu na
drodze powiat. Rychcice - Dobrowlany;

. Radzie powiatowej w Kotomyi na dro-
dze powiatowej Kotomyja-Obertyn;

. Radzie powiatowej w Lisku na dro-
dze powiatowej Ustrzyki-Lutowiska.

10. Sprawozdanie Wydziatu krajowego o
udzieleniu koncesyi na pobdr optat mytniczych
na rzecz utrzymania dwoch mostow na rzece
Wiszni w Matnowie i dwéch mostéw na dro-
gach gminnych, prowadzacych do Piaskéw i
Landw.

Sprawozdawca poset Edward Jedrzejowicz.

11. Sprawozdanie komisyi drogowej w przed-
miocie subwencyi kraju dla zabezpieczenia bu-
dowy sieci kolei wschodnio-galicyjskich.

Sprawozdawca poset Jaworski.

12. Sprawozdanie komisyi drogowej o wnio-
sku posta Antoniewicza wzgledem uznania po-
trzeby budowy kolei lokalnej z dworca kolejo-
wego do saliny w Katuszu, tudziez o petycyach
wzgledem poparcia niektorych kolei lokalnych.

Sprawozdawca poset Jaworski

13. Sprawozdanie komisyi drogowej o pe-
tycyach w sprawie budowy kolei lokalnej Koto-
myja - Szeparowce - Delatyn.

Sprawozdawca poset Jaworski.

14. Sprawozdanie komisyi budzetowej o
wniosku posta Kramarczyka z wezwaniem do
c. k. Rzadu o wydanie zarzadzenn w celu zapo-
biezenia niedostatkowiwskutek nieurodzaju
w r. 1891. Sprawozdawca poset Scipio.

15. Sprawozdanie komisyi budzetowej o
wniosku p. Merunowicza i towarzyszy w spra-
wie utworzenia funduszu pozyczkowego dla gmin
na budowe szkot.

Sprawozdawca poset Stanistaw Jedrzejowicz.

16 Sprawozdanie komisyi prawniczej o
sprawozdaniu Wydziatu krajowego w przedmiocie
ustawy, uzupetniajgcej postanowienia ustawy kra-
jowej z dnia 20. marca 1874 Nr. 29. Dz. u. kr. o
zatozeniu i wewnetrznem urzadzeniu ksigg hi-
potecznych dla Krolestwa Galicyi i Lodomeryi
z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem.

Sprawozdawca poset Klemensiewicz.
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17. Sprawozdanie komisyi petycyjnej z pe-
tyeyi gminy miasteczka Makéw, tgcznie z gmi-
nami do powiatu sgdowego makowskiego nale-
zgcemi, 0 wyjednanie u Wysokiego Rzadu, by
jeszcze w roku 1892 Urzad podatkowy w Ma-
kowie otwartym zostat ,

Sprawozdawca poset Klemensiewicz.

18. Sprawozdanie komisyi drogowej w przed-
miocie prosby Samuela Silbersteina dzierzawoy
myta na drogach krajowych w powiecie krakow-
skim o zwolnienie go od kontraktu dzierzawne-
go lub znizenie czynszu.

Sprawozdawca poset Gross.

19. Sprawozdanie komisyi prawniczej o
wniosku Wydziatu krajowego co do petyeyi gmi-
ny Jabtonowa o ustanowienie nowego Sadu po-
wiatowego z siedzibg w Jabtonowie.

Sprawozdawca poset Zywicki.

20. Sprawozdanie komisyi administracyjnej
nad sprawozdaniem Wydziatu krajowego w spra-
wie wylgczenia gminy i obszaru dworskiego Ba-
tuczyn z okregu o. k. Sadu powiatowego i c. k.
Starostwa w Zioczowie, a przydzielenia do c. k.
Sadu powiatowego w Glinianach i c. k. Staro-
stwa w Przemyslanach, oraz sprawozdanie nad
petycyag Wydziatu powiatowego w Zioczowie,
whniesiong do Wysokiego Sejmu przeciw zamie-
rzonemu wytgczeniu.

Sprawozdawca poset Mikotaj Torosiewicz.

21. Sprawozdanie komisyi petycyjnej z pe-
tycyi jaworowskiego Wydziatu pow. w sprawie
utworzenia Urzedu podatkowego w Krakowcu.

Sprawozdawca poset Szeliski.

22. Sprawozdanie komisyi petycyjnej z pe-
tycyi Wiadystawa Leliwy Kopystyriskiego o po-
sade przy Wydziale krajowym.

Sprawozdawca poset Szeliski.

23. Sprawozdanie komisyi prawniczej o
petyeyi gminy Wierzawice i 28 innych gmin
powiatu tancuckiego w przedmiocie nalezytosci
za doreczanie pism sgdowych.

Sprawozdawca poset Krynicki.

24. Sprawozdanie komisyi prawniczej o pety-
cyi gminy Zulin okregu powiatu stryjskiego z po-
wodu wadliwego zatozenia nowej ksiegi gruntowe;j.

Sprawozdawca poset Krynicki.

19. Posiedzenie z 4. kwietnia 1892.

25. Sprawozdanie komisyi petycyjnej z pe-
tycyi Reprezentacyi gminy Podhajczyki -Wybra-
nowka, powiatu trembowelskiego, o wydobycie
od c¢. k. Rzadu kwoty 1568 zt. 97i/s ct.

Sprawozdawca poset Szeliski.

26. Sprawozdanie komisyi drogowej o pe-
tycyi Rady powiatowej buczackiej w sprawie
datku na rzecz wykupna gruntéw pod kolgj
transwersalng zajetych.

Sprawozdawca poset Sala.

27. Sprawozdanie komisyi prawniczej o
sprawozdaniu Wydziatu krajowego z czynnosci
Dep. VI. za czas od 1 lipca 1890 do konca
pazdziernika 1891.

Sprawozdawca poset Dworski.

28. Sprawozdanie komisyi budzetowej o
czynnosciach Dep. Il. Wydziatu krajowego w za-
kresie finansowym.

Sprawozdawca poset Goldman.

29. Sprawozdanie komisyi przemystowej
z petyeyi Boromira Narolskiego o zasitek na
skonstruowanie recznej kosiarki i zniwiarki przez
petenta wynalezionej.
Sprawozdawca poset Okuniewski.

30. Sprawozdanie komisyi gospodarstwa
krajowego z petyeyi Wydziatu krajowego w So-
kalu, o regulacye rzeki Bugu z doptywami.

Sprawozdawca poset Jan TarnowskKi.

31. Sprawozdanie komisyi gospodarstwa
krajowego z petyeyi gminy Szczepancowy (pow.
krosnienskiego) o regulacye rzeki Jasiotki.

Sprawozdawca poset Jan Tarnowski.

32. Sprawozdanie komisyi gospodarstwa
krajowego z przedtozenia Wydziatu krajowego
0 popieraniu kultury krajowej na polu budowli
wodnych.

Sprawozdawca poset Jan Tarnowski.

JE. Ksiaze Marszatek.
siedzenie.

Zamykam po-

Koniec posiedzenia o godzinie 1. min. 20
po potudniu.

% |. Zwid*kowej Drukarni we Lwowie.



