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JE. Ksigze Marszatek. Posiedzenie
otwarte. Komplet jest.

Protoko6t 19. i 20. posiedzenia uwazam za
przyjety, gdyz nie wniesiono zadnych zarzutéw.
Protokét 21. posiedzenia jest ztozony w biurze
sejmowem do przejrzenia.

Upraszam p. sekretarza o odczytanie spisu
petycyj.
Sekretarz p. ks. Siczynski (czyta):

Wykaz petycyj
whniesionych do Sejmu po dzien 6. kwietnia 1892.

1717. L. s. 2.043. Wydziat powiatowy w Snia-
tynie, przez p. Dworskiego, o dalszg sub-
wencye na rekonstrukcye drogi Zabtotow-
Zatucze.

1718. L. s. 2.044. Wydziat powiatowy w Gry-
bowie, przez p. Klemensiewicza, o pozyczke
dla dotknietej gtodem ludnosci tamtejszego
powiatu.

1719. L. s. 2.045. Gmina tany wielkie, przez
p. Teliszewskiego, o zapomoge gtodowg dla
tamtejszych mieszkancow.

1720. L. s. 2.046. Gmina Pietniczany, przez te-
goz posta, jak wyzej.

1721. £. s. 2.047. Gmina Sokotéwka, przez tegoz
posta, jak wyzej.

JE. Ksigze Marszatek. Do tej petycyi
prosit o gtos p. Teliszewski. Udzielam mu gtosu.

P. Teliszewski. Wysokij Sojme! Na
dnesznim zasidaniu maw ja czest wnesty try
petycji z powitu bobreckoho o zapomohu hoto-
dowu. Petycji tii, pozajak budzet wze zamkne-
nyj, widostani zistanut do Wyditu krajewoho do
potahodzenia. Odnakowoz ja pozwolu sobi pry
toj nahodi zwernuty uwahu na se Wyditu kra-
jewoho, szczo chotiaj zapata uchwata, aby
uwzhladniaty perewazno zachidnu czast’ toho
kraju, kotryj ditknutyj zistaw w teperisznoj
dobi w bilszoi miri nedostatkom i hotodom jak
schidna, toz w powiti tim, jak z petycji mnoju
wnesenych i jak informacji Wyditu powitowoho
wykazujut, zachodyt i tam moze ne hotod ale
brak zbiza na posiw. Zwertaju sia do Wyditu
krajewoho, kotromu tii petycji perekazani zi-
staty, szczoby zwolyw uwzhlanuty toj powit za-
dla wyimkowoho jeho potozenia tim bilsze, szczo
daty dostarczeni Wyditom powitowym bobreckym

6. kwietnia 1852.

az nadto dostatoozno wykazujut potrebu pomoczy

kraju dla toho powitu a imenno dla tych hro-

mad, kotri tuju petycju wnesty, i proszu Wy-

ditu krajewoho o prychylne ioh potahodzenie

jak w zahali i inczych petycji z schidnoj czasty

naszoho kraju, kotri wneseni zistaty.
Sekretarz p. ks. Siczy nski

spis petycyj:

1722. L. s. 2.048. Gmina Mutne, przez p. Mizig,
jak wyzej.

1723. L. s. 2049. Czlonkowie gminy Zalipie,
przez p. Mikotaja Torosiewicza, jak wyzej.

1724. L. s. 2.050. Gmina Makdw, przez p. Dwor-
skiego, o pozyczke lub zapomoge dla tamt.
pogorzelcow.

1725. L. s. 2.051. Gmina Mrzygtéd, przez p.
Stoneckiego, o zaprowadzenie tam poste-
runku c. k. zandarmeryi.

1726. L. s. 2.052. Gmina Czudowice, przez p.
Dworskiego, o zwolnienie jej ze zwigzku
szkolnego w Rozborzu okragtym.

1727. L. s. 2-053. Gmina Wola wysocka i Li-
pina, przez p. Korola, o zapomoge na do-
koniczenie budowy szkoty w Woli Wysockiej.

1728. L. s. 2.054. Rada szkolna miejscowa
w Nagorzance, przez p. Wihadystawa Czay-
kowskiego, o podwyzszenie ptac tamtejszym
nauczycielom.

1729. £. s. 2.055. Nauczycielki szkoty zenskiej

w Zywcu, przez p. Weigla, o zaliczenie ich
do Ill. klasy ptac. t

czyta dalej

1730. L. s. 2.056. Te same, przez tegoz posta,
o dodatek drozyzniany.

1731. L. s. 2.057. J6zef Medvetzky i Pawet Ja-
Slar imieniem nauczycieli okregu brzozo-
wskiego, przez p. Bobczynskiego, o pod-
wyzszenie ptac nauczycielskich.

1732 L. s. 2.058. Piotr Stepek, kierownik szkoty
w Haczowie, przez p. Dworskiego, o zali-
czenie go do wyzszej klasy pod wzgledem
ptacy.

1733. L. s 2.059. Piotr Tott, nauczyciel w Mo-
gielnicy starej, przez p. Olpinskiego, o po-
liczenie lat stuzhy do emerytury.

1734. L. s. 2.060. Franciszek Swoszowski nau-
czyciel w Ostrawicy, przez p. Dworskiego,
0 dodatek drozyzniany.
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1735. L. s. 2.061.
ryczny nauczyciel w Czyzowie,

Damian Iwanciéw prowizo-
przez p.

Stanistawa Badeniego, o przyznanie mu
pensyi lub zapomogi przy usunieciu ze
stuzby.

1736. L. s. 2.062. Anna Plugeisenéwna nauczy-
cielka praktykujgca przy szkole w Tarno-
wie , przez p. Rayskiego, 0 zapomoge lub
adjutum.

1737. L. s. 2.063. Karol Gardziel nauczyciel
w Sokotowie, przez p. Tyszkiewicza, o re-
muneracye za kierownictwo stacyg ombro-
metryczna.

1738. L. s. 2.064. Piotr Witrikus straznik drég
krajowych w Sielcu, przez p. Huryka,
0 emeryture.

1739. L. s. 2.065. Ks. Jedrzej Gardziel, pro-
boszcz obrz. taé. w Hoezwi, przez p. Stru-
szkiewicza, o zaopiekowanie sie zatozonym
przez niego ogrodem owocowym celem sze-
rzenia ogrodnictwa w tej okolicy

1740. L. s. 2.066. Galicyjskie Towarzystwo go-
spodarskie we Lwowie, przez p. Rutow-
skiego, w sprawie podniesienia chowu trzody
chlewnej.

1741. L. s. 2067. Towarzystwo ,Narodna Rada"
w Turoe, przez p. Teliszewskiego, o usta-
wodawcze zalatwienie rezolucyj wiecu okre-
gowego tamze w sprawie szkolnictwa.

1742. L. s. 2068. To samo, przez p. Teliszew-
skiego, o znizenie cen soli i zaprowadzenie
rzadowych trafik dla sprzedazy takowej.

1743. L. s. 2.069. Rada szkolna miejscowa w Cza-
baréwce, przez p. Bronistawa Horodyskiego,
o zaliczke na ptace tamtejszemu nauczy-
cielowi Edmundowi Brandstadterowi.

1744. L. s. 2.071. Tekla Bugiel wdowa po nau-
czycielu ludowym, przez p. Klemensa Dzie-
duszyckiego, o dar z faski.

1745. L. s. 2.072. Wydzial Rady powiatowej
Zydaczéw, przez p. Klemensa Dzieduszyc-
kiego, o zapomoge dla pogorzelcow m. Zy-
daczowa.

JE. Ksigze Marszatek. Do tej pe-
tyoyi ma gtos p. Klemens Dzieduszycki.

P, Klemens hr.Dzieduszycki. Dnia 30.
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daczowie, w nocy o godzinie 1., w chwili, kiedy
mieszkancy tego miasta byli w $nie pograzeni,
tak, ze ledwo w czasie pozaru z zyciem ujso
mogli.

Wedle petycyi Rady powiatowej zydaozo-
wskiej sptoneto, jak skonstatowano 27 budynkéw
mieszkalnych i 67 gospo larskich. Sptonety tam
sprzety gospodarskie, zapasy zywnosci i odziez,
a szkoda oszacowana przez Rade powiatowg
zydaczowskag ma wynosi¢ przeszio 26.000 zt. Za-
wigzat sie tez tam komitet ratunkowy, ztozony
z delegatdw Rady powiatowej i delegata Sta-
rostwa.

Rada powiatowa zydaczowska Whiosta pe-
tycye w tern mniemaniu, ze temu nieszczesciu
koniecznie musi przyj$¢ w pomoc Reprezentacya
kraju. Ja tez popierajac te petycye, upraszam
o taskawe odestanie jej do komisyi budzetowej —
wyjatkowo — albowiem, gdyby poszta do Wy-
dziatlu krajowego, Wydziat krajowy, rozporza-
dzajac tylko funduszem dyspozycyjnym, bytby
w stanie albo bardzo mato, albo i nic nie udzielic,
chociaz nieszczescie zaszio tak wielkie.

Upraszam przeto o odestanie tej petycyi do
komisyi budzetowej.

P. Chrzanowski. Prosze o glos w spra-
wie formalnej.

JE. Ksigze Marszatek. P. Chrzanow-
ski ma gtos.

P. Chrzanowski. Zap6zno juz dzisiaj
odsyta¢ te petycya do komisyi budzetowej, bo
jezeli Wysoka lzba zwazy, ze prawie caly dzien
jest zajety posiedzeniami Sejmu, to kiedyz moze
sie zgromadzi¢ komisya dla roztrzasnienia pety-
oyi i uchwalenia wniosku? Dlatego wnosze
0 odestanie tej petycyi do Wydziatu krajowego.

JE. Ksigze Marszatek. Podzielam
wprawdzie zapatrywanie posta Chrzanowskiego,
ale poniewaz wniosek p. Dzieduszyckiego jest
formalnej natury, dlatego podam go pod gtoso-
wanie, mianowicie wniosek o odestanie petycyi
tej do komisyi budzetowej, czemu sie sprzeciwit
cztonek komisyi budzetowej p. Chrzanowski,
proszac o odestanie jej do Wydziatu krajowego.
Czy zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu
nie zada, dyskusya zamknieta. Kto przyjmuje
wniosek p. Dzieduszyckiego, zechce reke pod-
niesé. (Mniejszo$¢.) Whniosek upadt. Prosze p.

zesztego miesiaca wybucht pozar w miescie Zy-1 Sekretarza o odczytanie dalszego spisu petycyj.
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Sekretarz p. ks. Siozynski (czyta):

1746. L. s. 2.073. Wydziat powiatowy w Thu-
maczu, przez p. Sawe, z petycyg gminy
Czarnotozce, o zapomoge na pokrycie ko-
sztow utrzymania sierét po $. p. Wiodzi-
mierzu Baczyriskim.

1747. L. s. 2.074. Gmina Inwald, przez p. Zolla,
0 pomoc z powodu niedostatku.

1748. L. s. 2.075. Gmina Baranow, przez p.
Jana Tarnowskiego, w sprawie utworzenia
Sadu powiatowego tamze.

1749. L. s. 2.076. Gmina Jeziorzany, przez p.
Sawe, o0 zapomoge na dokoriczenie budowy
szkoty.

1750. L. s. 2.077. Bada szkolna miejscowa
w Dulczy wielkiej, przez p. Wiladystawa
Koziebrodzkiego, o stypendyum dla ucznia
tamtejszej szkoty Kazimierza Siebaby celem
ksztatcenia go w szkole przemystowej.

1751. L. s. 2078. Nauczyciele w Grebowie, przez
p. Jana Tarnowskiego, o pozostawienie ich
przy 1Y. klasie pod wzgledem ptac.

1752. L. s. 2.079. Bodzina $. p. Waleryi z Do-
brzynskich Strzatkowskiej , przez p. Goray-
skiego, w sprawie fundacyi stypendyow
imienia Stanistawa Strzatkowskiego.
Wszystkie do Wydziatu krajowego.

JE. Ksigze Marszatek.
my do porzadku dziennego:

1 Sprawozdanie Wydziatu krajowego
dzielenie Badzie powiatowej w Wieliczce kon-
cesyi do pobierania myta na drodze powiatowej
Debniki- Kobierzyn i od mostu zelaznego na
Wisle pod Krakowem pomiedzy Zwierzyricem a
Debnikami.

Sprawozdawca poset Edward Jedrzejowicz
ma gtos.

Przystepuje-

Sprawozdawca, cztonek Wydziatu krajowe-

go p. Edward Jedrzejowicz (czyta):
Wysoki Sejmie!

Eeprezentacya powiatu wielickiego, po my-
$li ustawy z dnia 14. marca 1890 (Dz. u. kr.
Nr. 26) przyjawszy w zarzad wiasny wazny dla
komunikacyi publicznej most goscincowy zela-
zny na rzece Wisle pod Krakowem pomiedzy
Zwierzyncem a Debnikami, poddata sie wiozo-
nem na nig tg ustawag obowigzkowi wybudowa-
nia i utrzymywania dwdéch powiatowych drog

22. Posiedzenie z 6. kwietnia 1892.

dojazdowych, stuzacych do bezposredniego pota-
czenia z wspomnianym mostem, tudziez utrzy-
mywania tegoz mostu podtug instrukoyi, ha mocy
powotanej ustawy wydanej przez Wydziat kra-
jowy w porozumieniu z c¢. k. Namiestnictwem.

W zamian za powyzszy obowigzek otrzy-
mata pomieniona reprezentacya powotang wyzej
ustawg prawo na lat 20 do pobierania myta
wedle najwyzszej taryfy okreslonej ustawg z dnia
25. grudnia 1871 (Dz. u. kr. Nr. 18 z r. 1872).

Przyjete w ten sposdb zobowigzania obcia-
zyty powiat wielicki jak nastepuje:

a) koszta poniesione na budowe wyz wy-
mienionych dwoéch drég dojazdowych w kwo-
cie 20.100 zt.,

na to uzyto z subwennyi rzadowej 1231 zt.,
z zaciggnietej pozyczki krajowej 10.000 zt., spta-
ci¢ sie majagcej w ratach rocznych po 1.000 zi.
a pozostaje jeszcze do pokrycia reszta kosztow
budowy w kwocie 8.869 zit.;

b) koszta zwyczajnego utrzymania tych
drég dojazdowych obliczone rocznie na 960 zi;

¢) koszta roczne utrzymania omyoonego
mostu preliminowane na 830 zi.

Powiat wielicki majacy z tego tytutu spita-
ci¢ na rachunek wykazanych kosztéw budowy
drég dojazdowych jeszcze kwote 18.869 zi., tu-
dziez ponosi¢ corocznie wyszczegdlnione koszta
konserwacyjne w tacznej kwocie 1.790 zt. upa-
trywa¢ musi za gtéwne Zzrdédto pokrycia tych
kosztéw zapewniony ustawg koncesyjng dochod
rgy&piczy, ktoéry przyniést dotad rocznie 2.000 zt.

Po uzyskaniu wspomnianej koncesyi my-
tniczej zaszta atoli przez Beprezentacye powia-
towg pierwej nieprzewidywana okolicznos¢, ktdéra
niewatpliwie oddziata nader niekorzystnie na
dalszy pobér myta przy rzeczonym moscie na
Wisle. A mianowicie wskutek ustawy panstwo-
wej z dnia 26. sierpnia 1891 ( Dz. u. p. Nr, 140)
znoszacej pobor wszystkich myt przy mostach
rzadowych, zniesiony zostanie z dniem 1. sty-
cznia 1893 pobdér myta przy moscie rzgdowym
168 metrow diugosci, znajdujgcym sie przy dro-
dze rzadowej taczacej miato Podgorze z miastem
Krakowem. Gdy za$ most ten zaledwie o
dwa Kkilometry odlegty jest od mostu omyco-
nego pomiedzy Zwierzyncem a Debnikami, przeto
po zniesieniu mostowego myta rzgdowego caty
ruch okoliczny zwr6ci sie na tenze nieomycony
most z pominieciem prawie zupeltnem omyco-
nego mostu zelaznego pomiedzy Zwierzyncem a
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Debnikami. W nastepstwie tego powiat wielicki
narazony bedzie na pierwej nieprzewidywany
ubytek w dochodzie mytniczym, tem bardziej
dotkliwy, ze ten powiat nie posiada innego fun-
duszu na dopetnienie z powyzszego tytutu za-
ciggnietych zobowigzan,

Z uwagi dalej, ze omycony most tgczy sie
z drogg powiatowg Podgodrsko-Kobierzynska, przy
ktérej znajdujacy sie most na rzece Wildze kon-
cesya z dnia 14. marca 1890 (Dz. u. kr. Nr. 28)
omycony zostat na rzecz utrzymania mostu i
drogi powiatowej, Rada powiatowa wielicka na
posiedzeniu z dnia 22. lutego 1892, w ocenieniu
nastgpi¢ majacych zmian w stosunkach miejsco-
wych, uznata potrzebnem uregulowanie przy-
stugujgcego jej na mocy nadanych koncesyj po-
boru myta w ten spos6b, aby ile moznosci zro-
wnowazy¢ wykazany ubytek w dochodzie my-
tniczym przez odpowiednie omycenie mostu ze-
laznego pomiedzy Zwierzyncem a Debnikami i
taczacych sie z nim drég powiatowych, a miedzy
temi wymienionych w art. IV. ustawy z dnia
14. marca 1890 (Dz. u. kr. Nr. 26) dwdch drdg
dojazdowych do tegoz mostu wiodgcych.

Na tej podstawie Wydziat powiatowy wie-
licki z upowaznienia Rady powiatowej prosi o
wyjednanie w miejsce dotychczasowych koncesyj,
nowej koncesyi z uprawnieniem do poboru myta
drogowego na drodze powiatowej Debniki-Ko-
bierzyn wraz z odnogami Kapelanka-Podgorze,
Debniki-Podgérze przy jednej zaporze mytniczej
na stacyi w Kapelance, tudziez od mostu go-
scincowego zelaznego na rzece Wisle pod Kra-
kowem pomiedzy Zwierzyncem a Debnikami
taczacych sie z nim drdg dojazdowych, przy je-
dnej zaporze mytniczej na stacyi w Debnikach,
a to na obu tych stacyach z réwnym wymiarem
od sztuki bydta pociggowego w zaprzegu po 4 ct.

Tu nadmieni¢ wypada, ze dotychczasowa
optata myta mostowego w Debnikach znizongby
byta z 6 ct. na 4 ct.

Wedle relacyi Wydzialu powiatowego tak
pomienona droga powiatowa jak i most posia-
dajg przepisane warunki do omycenia. W szcze-
gélnosci za§ taz droga wraz z odnogami ma
9 kim. dilugosci a na odnogach tej drogi znaj-
duja sie dwa wieksze mosty, jeden z nich na
rzece Wildze dlugi 24 metréow a drugi 22
metrow.

Przez uregulowanie w powyzszy spos6b po-
boru optat mytniozych spodziewa sie Reprezen-
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tacya powiatowa uzyskac potrzebny fundusz na
sptate kosztéw budowy wyzej wymienionych
drég dojazdowych w kwocie 18.869 zi., tudziez
na pokrycie dalszych kosztow utrzymywania
omyconych przedmiotdéw, ktore to koszta obli-
czono rocznie na 3.237 zi.

Opierajgc sie na tych datach i z uwagi,
ze tylko w ten spos6b zdota Reprezentacya po-
wiatu wielickiego zabezpieczy¢ nalezyte utrzy-
manie mostu zelaznego na rzece Wisle pod Kra-
kowem pomiedzy Zwierzyricem a Debnikami
oraz odpowiednig konserwacye wiodgcych do
tego mostu dwoch drog dojazdowych, Wydziat
krajowy wnosi zniesienie koncesyi z dnia 14.
marca 1890 (Dz. u. kr. Nr. 26 i 28), natomiast
za$ nadanie Radzie powiatowej w Wieliczce
proszonej obecnie koncesyi z zachowaniem wa-
runkéw zawartych w ustawie z dnia 14. marca
1890 (Dz. u. kr. Nr. 26).

Wysoki Sejm raczy wiec uchwali¢ zatgczony
projekt ustawy.

Ustawa

0 udzieleniu Radzie powiatowej w Wieliczce
koncesyi do pobierania myta na drodze powia-
towej Debniki-Kobierzyn i od mostu goscinco-
wego zelaznego na rzece Wisle pod Krakowem

pomiedzy Zwierzyricem a Debnikami.

Zgodnie z uchwatg Sejmu Mojego Krole
stwa Gralicyi i Lodomeryi wraz z Wielkiem Ksie-
stwem Krakowskiem rozporzadzam co nastepuje :

Art. 1.

Radzie powiatowej w Wieliczce nadaje sie
na lat dwadziescia prawo do pobierania myta
drogowego na drodze powiatowej Debniki-Ko-
bierzyn wraz z odnogami Kapelanka-Podgoérze
1 Debniki-Podgorze, jakotez prawo do pobiera-
nia myta mostowego od mostu goscincowego ze-
laznego na rzece Wisle pod Krakowem pomie-
dzy Zwierzyncem a Debnikami.

Art. 1I.

Rada powiatowa w Wieliczce pobiera¢ ma
myto drogowe przy jednej zaporze mytniczej
na stacyi w Kapelance i myto mostowe przy
jednej zaporze mytniczej na stacyi w Debni-
kach, podtug nastepujacego wymiaru:

a) od kazdej sztuki bydia pociggowego w
zaprzegu 4 (cztery) ct.;

b) od kazdej sztuki bydta pociggowego nie
w zaprzegu, od bydta pedzonego ciekiego i koni
wierzchowych 2 (dwa) ct.
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c)
bnego 1 (jeden) et.

Konie, woty, krowy, muty, osty nalezg do
bydta ciezkiego, za$ cieleta, Zrebieta, owce, kozy
i Swinie do drobnego.

Od bydta niesionego lub wiezionego wo-
zem nie optaca sie zadnej nalezytosci.

Zwierzeta, ktore ssg i przy matkach ida,
wolne sg od wszelkiej optaty mytniczej.

Art. 111

Przy poborze myta majg by¢ zachowane
ogblne przepisy o uwolnieniu od optaty mytni-
czej, lub o znizeniu tejze opfaty.

Art. 1IV.

Reprezentacya powiatowa w Wieliczce przyj-
muje na siebie obowigzek tak omycong droge
wraz z odnogami i znajdujacymi sie na nich
objektami sztucznymi réwnie jak wyzej opisany
most zelazny wraz z drogami dojazdowemi wio-
dacemi do tego mostu utrzymywac¢ w dobrym
stanie wiasnym kosztem. Powyzszy most ma by¢
utrzymywany podiug instrukcyi wydanej przez
Wydziat krajowy w porozumieniu z c. k. Na-
miestnictwem.

Art. Y.

Obowigzek powiatu wielickiego do utrzy-
mania omyconego mostu ustaje, a wzglednie
przystugujgce mu prawo do pobierania myta ga-
Snie, jezeliby most ten w skutek elementarnych
lub wojennych wypadkéw ulegt zniszczeniu, albo
tez w skutek pomienionych wypadkow tak da-
lece zostat uszkodzony, izby nie modgt wecale
stuzy¢é do uzytku publicznego.

Art. YI.

Ustawa niniejsza wchodzi w zycie dnia 1.
stycznia 1893, w ktérym to dniu traci moc obo-
wigzujaca koncesya nadana ustawg z dnia 14.
marca 1890 (Dz. u. kr. Nr. 26) Kadzie powia-
towej w Wieliczce od mostu goscincowego ze-
laznego na rzece Wisle pod Krakowem pomie-
dzy Zwierzyncem a Debnikami, tudziez kon-
cesya nadana jej Najwyzszem postanowieniem
z dnia 14. marca 1890 (Dz. u. kr. Nr. 28) do
pobierania myta od mostu na rzece Wildze przy
prodze powiatowej Podgorsko -Kobierzynskiej.

Art. YII.

Wykonanie tej ustawy poruczam Mojemu
Ministrowi spraw wewewnetrznych.

JE. Ksigze Marszatek. Kozprawa o-
gélna otwarta. Czy zada kto glosu? (Nikt.) Gdy
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od kazdej sztuki bydta pedzonego W@liet gtosu nie zada, przystepujemy do rozprawy

szczegOtowe).
Sekretarz p. Wiktor.

catej ustawy en bloc

JE. Ksigze Marszatek. Jest wniosek
przyjecia en bloc tej ustawy. Kto sie z tym
whnioskiem zgadza, zechce reke podniesé. (Wie-
kszo$¢.) Jest przyjety. Kto przyjmuje odczytang
ustawe en bloc, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc.)
Ustawa jest przyjeta en bloc.

Sprawozdawca cztonek Wydziatu krajowego
p. Edward Jedrzejowie z. Wnosze przyjecie

ustawy w trzeciem czytaniu bez czytania.

JE. Ksigze Marszatek. Jest wniosek
przyjecia ustawy w trzeciem czytaniu bez czy-
tania. Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Whniosek jest przy-
jety. Kto przyjmuje ustawe w trzeciem czyta-
niu bez czytania, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszo$¢.) Ustawa jest przyjeta w trzeciem czy-
taniu.

Z kolei nastepuje:

Sprawozdanie komisyi gopodarstwa krajo-
wego z petycyi Wydziatu krajowego w Sokalu,
0 regulacye rzeki Bugu z doptywami.

Sprawozdawca p. Jan Tarnowski ma gtos.

Sprawozdawca JE. p. Jan hr. Tarnowski
(czyta):

Wnosze przyjecie

Sprawozdanie
komisyi gospodarstwa krajowego z petycyi Wy-
dzialu powiatowego w Sokalu o regulacye rzeki
Bugu z doptywami.
Wysoki Sejmie!

W petycyi przekazanej uchwatg Wysokie-
go Sejmu z dnia 11. marca r. b. komisyi go-
spodarstwa krajowego do zalatwienia, uprasza
Wydziat powiatowy sokalski o rychte przepro-
wadzenie regulacyi rzeki Bugu i Pettwi z do-
ptywami.

Co do regulacyi Bugu miedzy Buskiem a
granicag panstwa, zawiera przedtozone Wysokie-
kiemu Sejmowi sprawozdanie Wydziatu krajo-
wego o0 popieraniu kultury krajowej na polu
budowli wodnych (strona 2. i 3.) szczegdtowg
wzmianke, mianowicie, ze operat techniczny wraz
z projektem ustawy przedtozyt juz Wydziat kra-
krajowy odezwg z dnia 12. stycznia 1892 Rza-
dowi, a skoro aprobata Ministerstwa rolniotwa
1 spraw wewnetrznych nadejdzie, odnosne
przedtozenie wniesionem bedzie do Wysokiego
Sejmu na tegorocznej sesyi jesiennej. Cata wieo
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sprawa oparfa sie obecnie o Rzad centralny, a
poniewaz zrealizowanie regulacyi Bugu jest ko-
niecznym warunkiem przeprowadzenia dalszych
melioracyj w jego dorzeczu, mianowicie regu-
lacyi Peltwi z doptywami i osuszenia bagien po
obu brzegach Bugu, zatem celem udzielenia za-
dos¢ prosbie Reprezentacyi powiatu sokalskiego
nie pozostaje zdaniem komisyi gospodarstwa kra-
jowego nic innego, jak tylko odstgpi¢ petycye
te Rzadowi dla rychitego powziecia decyzyi co
do przedstawionego w tym przedmiocie wniosku
Wydziatu krajowego.

W sprawie regulacyi Peltwi z doptywami
prowadzi Wydziat krajowy dalsze studya i jak
w powotanem sprawozdaniu swem stanowczo
oSwiadcza, z wiosng roku biezgcego zarzadzi po-
trzebne zdjecia uzupetniajgce na doptywach Pet-
twi, zatem polegajac na tern oswiadczeniu Wy-
dzialu krajowego, komisya wstrzymuje sie od
proponowania Wysokiemu Sejmowi nowych po-
lecen do Wydziatu krajowego. Natomiast uwaza
komisya za wskazane zwrdci¢ uwage Wydziatu
krajowego na potrzebe uregulowania lewych do-
ptywéw Bugu, Sotokii i Raty z Biatka i Swi-
nig, tudziez osuszenie rozlegtych bagien po pra-
wym brzegu, ktére to roboty po ustawowem
zapewnieniu regulacyi Bugu bez trudnosci da-
dzg sie przeprowadzi¢, a zdobeda ogromne ob-
szary bagien i nieuzytkéw pod kulture —iw tym
przedmiocie pozwala sobie zaleci¢ Wysokiemu
Sejmowi odnosng rezolucye do Wydziatu kra-
jowego.

Komisya gospodarstwa krajowego wnosi
tedy:

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

1. Petycyg l s. 726. Wydziatu powiatowego
w Sokalu o regulacye Bugu z doptywami odste-
puje Sejm c. k. Rzadowi do uwzglednienia po
mysli odezwy Wydziatlu krajowego z dnia 12.
stycznia 1892 1 57.632.

2. Sejm poleca Wydziatowi krajowemn,
azeby po ustawowem zapewnieniu wykonania
regulacyi Bugu wziat pod rozwage sprawe osu-
szenia rozlegtych bagien po obu brzegach Bugu
w powiatach sokalskim, rawskim, zdtkiewskim
i ztoczowskim, zarzadzit potrzebne studya przy-
gotowawcze i po przeprowadzeniu rokowan
z Rzadem przedtozyt Sejmowi stosowne wnioski
celem wykonania rob6t na podstawie panstwowej
ustawy melioracyjnej.
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Uchwatg ad 2) zatatwione zostajg petycye
1 s 910 i 989 gminy Zakomarze i obszaru
dworskiego Ozyddw powiatu ztoczowskiego o re-
gulacye Sototwy, tudziez petycye 1 s. 1.057
i 1.697 gmin Winniki i Soposzyn, powiatu zto-
czowskiego o regulacye Swini.

JE. Ksigze Marszatek. Dyskusya ogol-
na otwarta. Czy zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy
nikt gtosu nie zada, przystepujemy do dyskusyi
szczegOtowej. Wniosek pierwszy opiewa (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

1. Petycye 1s. 726. Wydziatu powiatowego
w Sokalu o regulacye Bugu z doptywami odste-
puje Sejm c. k. Rzadowi do uwzglednienia po
mysli odezwy Wydziatu krajowego z dnia 12.
stycznia 1892 1 57.632.

Rozprawa otwarta. Czy zada kto gtosu?
(Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa
zamknieta. Kto przyjmuje wniosek pierwszy,
zechce reke podniesé. (Wiekszosc).

Whniosek pierwszy jest przyjety.

Whniosek drugi opiewa (czyta):

2. Sejm poleca Wydziatowi krajowemu,
azeby po ustawowem zapewnieniu wykonania
regulacyi Bugu wziat pod rozwage sprawe osu-
szenia rozlegtych bagien po obu brzegach Bugu
w powiatach sokalskim, rawskim, zotkiewskim
i ztoczowskim, zarzadzit potrzebne studya przy-
gotowawcze i po przeprowadzeniu rokowan
z Rzadem przedtozyt Sejmowi stosowne wnioski
celem wykonania robdét na podstawie panstwowej
ustawy melioraoyjnej.

Rozprawa otwarta. Czy zgda kto gtosu?
(Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa
zamknieta Kto przyjmuje wniosek drugi, zechce
reke podnies¢. (Wiekszosc).

Whniosek drugi jest* przyjety.

Z kolei nastepuje:

3. Sprawozdanie komisyi gospodarstwa kra-
jowego z petycyi gminy Szczeparicowy (pow.
krosnienskiego) o regulacye rzeki Jasiotki.

Srawozdawca poset Jan Tarnowski ma glos.

Sprawozdawca JE. p. Jan hr. TarnowsKki,
(czyta):

Sprawozdanie
komisyi gospodarstwa krajowego z petycyi gminy
Szczepancowy powiatu krosnienskiego o regu-
lacye rzeki Jasiotki.
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Wysoki Sejmie!

Potozona nad rzekag Jasiotkg gmina Szcze-
parfioowa wnosi juz po raz drugi petycya do
Wysokiego Sejmu o zabezpieczenie brzegow tej
rzeki, ktéra z powodu podrywania brzegow
wyrzadza znaczne szkody i zmusza mieszkancéw
do przenoszenia doméw. Wskutek podobnej pe-
tycyi w niesionej w r. 1889 a przekazanej uchwa-
ta Wysokiego Sejmu z d. 26. listopada 1889 1 745.
Wydziatowi krajowemu do zalatwienia, posta-
nowit Wydziat krajowy, uwzgledniajac przychylng
opinig komisyi gospodarstwa krajowego przyjsc¢
w pomoc gminie i odniost sig do c¢. k. Namie-
stnictwa o przeprowadzenie potrzebnej regulacyi
lokalnej w mysl uchwaty sejmowej z d. 6. pazdzier-
nika 1882. Wodweczas jednak nie zostat ten wnio-
sek Wydziatu krajowego przez Rzad uwzgle-
dnionym, gdyz Jasiotka nie jest zaliczong do
tych rzek, na ktdérych sptaw bytby mozliwym.
Gdy za$ obecnie na popieranie tego rodzaju
mniejszych melioracyj Wysoki Sejm uchwalg
z dnia 26. listopada 1889 ustanowit osobng do-
tacya, ktora jest ptynng od roku 1891, i z tej
dotacyi przy pomocy panstwowej dotacyi melio-
racyjnej na rzece Jasiolce wykonane juz zostaty
w r. 1891 na skutek petycyi Wiadystawa Riegera
roboty regulacyjne pod Zimnowoda, Sadkowsg
i Roztokami w powieeic jasielskim, komisya
gospodarstwa krajowego wyraza zdanie, ze Wy-
dziat krajowy mogtby w ten sam spos6b pomoc
gminie Szczepancowy i po zasiggniaciu opinii
Wydziatu powiatowego w Krosnie zarzadzi¢ wy-
konanie potrzebnych robét ochronnych.

Komisya gospodarstwa krajowego wnosi
tedy:

Wysoki Sejm raczy uchwali:

Petycyg 1 s. 1.078 gminy Szczeparicowy,
powiatu kro$nienskiego o regulacye rzeki Jasiotki
przekazuje sig Wydziatowi krajowemu do zba-
dania, ewentualnie za$ wykonania potrzebnych
robot ochronnych przy pomocy krajowej i pan-
stwowej dotacyi, przeznaczonej na popieranie
mniejszych melioracyj.

JE. Ksigze Marszatek.
otwarta. Czy zagda kto gtosu?

P. Trzecieski. Prosza o glos.

JE. Ksigze Marszatek. P. Trzecieski
ma gtos.

P. Trzecieski.
wozdanie jest na porzadku dziennym,

Rozprawa

Petycya, o ktorej spra-
raczyta
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komisya zatatwi¢ przychylnie, gdyz odsyta jg
do Wydziatu krajowego oelem zbadania, czy nie
moznaby byto przeprowadzi¢ jakiej$ powazniej-
szej regulacyi. Wskutek, zdaje mi sig, wadliwego
formutowania petycyi pominigte zostato zupetnie
to, o co wiasciwie petentom chodzito, a miano-
wicie 0 jakg$ dorazng pomoc, gdyz rzeka Jasidtka
zabrata bardzo znaczne kawatki gruntéw a nawet
kilka doméw O wielkiej pomocy mowy by¢ tu
nie moze. Komisya wnosi, azeby petycye odsytac
do Wydziatu krajowego w kierunku przepro-
wadzenia badan; co do regulacyi mozeby JE. p.
sprawozdawca raczyt sig zgodzi¢ na to, azeby
ta petycya odesta¢ do Wydziatlu krajowego
i w Kkierunku udzielenia zapomogi gtodowej
z funduszu gtodowego.

Dlatego w porozumieniu z p. sprawozdawcg
mam zaszczyt postawic jako drugg alineg wniosek
(czyta):

~Sprawa udzielenia doraznej pomocy wio-
Scianom w Szczepancowej cierpigcym niedostatek
wskutek obrywania brzegoéw przez Jasiotkg Sejm
odstepuje Wydziatowi krajowemu do mozliwego
uwzglednienia przy rozdawaniu zapomodg gto-
dowych".

To niczego nie przesada, wiec sadza, ze
Wysoka lIzba zechce uwzgledni¢ moéj wniosek
i odesta¢ petycyg do Wpydziatlu krajowego do
uwzglednienia z funduszu gtodowego.

JE. Ksigze Marszatek. P. Trzecieski
stawia wniosek jako poprawka do wniosku ko-
misyi. Poprawka brzmi (czyta):

~Sprawa udzielenia doraznej pomocy wio-
scianom w Szczepanowej cierpigcym niedostatek
wskutek obrywania brzegéw przez Jasiotkg
Sejm odstepuje Wydziatowi krajowemu do mo-
zliwego uwzglednienia przy rozdawaniu zapomog
gtodowych".

Kto tg poprawka popiera, zechce rekg
podnies¢. (Dostateczna liczba.) Poprawka jest
dostatecznie poparta. Czy zgda kto gtosu? (Nikt).
Gdy nikt glosu nie zgda, p. sprawozdawca ma
glos.

Sprawozdawca JE. p. Jan hr. TarnowsKkKi.
Jezeli dobrze zrozumiatem intencye szanownego
modwcy, to zyczy on sobie utrzymania wniosku
komisyi gospodarstwa krajowego, ktory miatem
zaszczyt Wysokiej lzbie przedstawi¢, a pragnie
nadto, by Wysoka lzba uchwalita takze pole-
cenie do Wydziatu krajowego, azeby w miarg
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inoinosci z fundnszil zapémogowego przyznat
jakas pomoc dla gminy Szczeparicowy. Ja z mojej
strony jako sprawozdawca komisyi nie moge dac
tutaj odpowiedzi, bo w imieniu komisyi moge
tylko obstawa¢ za uchwaleniem pierwszej czesci
whniosku, zaznaczam jednak, ze to, czego zada
szanowny p. Trzecieski, bytoby zrobieniem ozego$
wiecej, niz faktycznie gmina w petycyi swej
zada. Osobiscie nie widze powodu do sprzeci-
wienia sie temu i zgadzam sie, azeby dostatek
ten zostat uchwalony. Dodatek ten opiewa (czyta):

~Sprawe udzielenia doraznej pomocy wio-
scianom w Szczepanowej cierpigcym niedostatek
wskutek obrywania brzegéw przez Jasi6tke
Sejm odstepuje Wydziatowi krajowemu do mo-
zliwego uwzglednienia przy rozdawaniu zapomag
gtodowych. “

Poniewaz ten wniosek zupetnie rzeczy nie
przesadza, tylko ja Wydziatowi krajowemu do
zadecydowania i zatatwienia odstepuje, nie mam
wiec powodu przeciwko niemu wystepowac
i osSwiadczam, ze sie z jego uchwaleniem zgadzam.

JE. Ksigze Marszatek. Przystepujemy
do gtosowania. Kto przyjmuje wniosek komisyi,
ktory opiewa (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

.Petycja L. S. 1.078 gminy Szczepancowy,
powiatu krosnienskiego o regulacye rzeki Jasiotki
przekazuje sie Wydziatowi krajowemu do zba-
dania, ewentualnie za$s wykonania potrzebnych
robdt ochronnych przy pomocy krajowej i pan-
stwowej dotacyi, przeznaczonej na popieranie
mniejszych melioracyj“ , — zechce reke podnies¢
(Wiekszos¢.) Wniosek jest przyjety. Kto przyj-
muje dopiero co odczytang przez sprawozdawce
rezolucye p. Trzecieskiego, zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢.) Rezolucya jest przyjeta.

Z kolei nastepuje :

Sprawozdanie komisyi gospodarstwa krajo-
wego z przediozenia Wydziatu krajowego o po-
pieraniu kultury krajowej na polu budowli
wodnych. (Aleg. 240.)

Sprawozdawca poset Jan Tarnowski ma glos*
Sprawozdzawca JE. p. Jan hr. Tarno-
wskKi. (Zaczyna czytac¢ sprawozdanie z aleg. 240.)

P. Niedzielski. Wnosze uwolnienie p.
sprawozdawce od czytania.

JE. Ksigze Marszatek. Jest wniosek
uwolnienia p. sprawozdawcy od czytania spra-
wosdania. Kto sie z tym wnioskiem zgadza,
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zeohce reke podniesé. (Wiekszos¢.) Jest przyjety.
Upraszam p. sprawozdawce o odczytanie wnio-
skow komisyi.

Sprawozdawca JE. p. Jan hr. Tarnow-
ski (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

I. Sejm przyjmuje do wiadomosci sprawo-
zdanie Wydziatlu krajowego z dnia 19. lutego
1892 1 54.589 o popieraniu kultury krajowej na
polu budowli wodnyoh.

I1. Sejm wzywa ponownie c. k. Rzad, azeby
w mys$l przediozenia wniesionego w r. 1885 do
Rady panistwa w sprawie regulacyi rzek gali-
cyjskich , wyjednat w drodze konstytucyjnej
60@®# wy zasitek panstwowy na regulacye syste-
matyczng rzek karpackich i w miare uchwalo-
Inych przez Sejm projektéw do ustaw wstawiat
ten zasitek do preliminarzy panstwowych.

I1l. Sejm wzywa c k. Rzad, azeby w mysl
punktu 1Vgo uchwat komisyi miedzynarodowej
dla regulacyi Wisty z r. 1891. jak najrychlej
przeprowadzit regulacye tej rzeki miedzy Tar-
nobrzegiem a Chwalowicami celem uchylenia
zatorow.

IV. Sejm przyznaje na regulacye rzek
niesptawnych w mysl uchwaly swej z dnia 6.
pazdziernika 1882 w Rub. XIIl. poz. 163 na
rok 1892 nastepujace zasitki:

a) na regulacye rzeki Soty w powieoie 2zy-
wieckim (I. rata) . 2.000 zt.

b) na regulacye rzeki Raby miedzy
Dobczycami i Winiarami

c) na regulacye rzeki Raby pod
Winiarami, Stadnikami i Gdowem
(I1. rata) . . . .

d) na regulacye rzeki Dunajca mie-
dzy Gotkowicami a Nowym Saczem
(V. rata)

e) na regulacye rzeki Dunajca
miedzy Nowym Saczem a Marcin-
kowicami (I11 rata) 2.530 ,,

f) na regulacye rzeki Dunajca
miedzy Nowym Saczem a Marcinkowi-
cami (zasitek dla gminy Chetmiec na
pokrycie datku konkurencyjnego)

g) na regulacye rzeki Dunajca pod
Dabrowa, Marcinkowicami i Kurowem
(1. rata)

h) naregulacye rzeki Dunajca pod
Tegoborzem

3.000 ,,

935 ,

2.000

861 ,

3.755 ,,

953 ,,
103
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0g) na premiowanie zasadzania wikli-

1.546 zt. ng odsypisk na rzekach podkarpaokich 2.000 zi.

752
i) na regulacye rzeki Dunajca pod

Lipiem . .
k) na regulacye rzeki Dunajca

miedzy Czchowem aBiskupicami (l11.

rata) . 1.000
1) naregulacye rzekl Dunajca mie-

dzy Melsztynem a Wrdblowicami (lY.

rata) . .1000 ,
m) na regulacye rzeki Dunajca

pod Wroéblowicami . . 993
n) na regulacye rzeki Dunajca

pod Olszynami . 1.025 ,,
0) na regulacye rzeki Dunajca pod

Sukmaniem 1.097
p) na regulacye rzekl Dunajca pod

Wielka wsig . 1.220 ,

g) na regulaoye rzeki Dunajca pod

Dabrowka szczepanowskag (1. rata) . 2221
r) na regulaoye rzeki Dunajca pod

Btoniem i Zgtobicami (ll. rata) 2.500 ,,
s) na regulacye rzeki Popradu pod

Cyganowioami 544
t) na regulaoye rzeki Popradu pod

Biegonicami i Starym Saczem 337 ,,
u) na regulacye rzeki Wistoki pod

Skurowg i Przeczyca 3.000 ,
V) na regulacye rzeki WIS|0kI pod

Pustynig, Zyrakowem i Straszecinem 914
w) na regulaoye rzeki Wistoki pod

Cieszyng, Wisniowa, Jazowag i Ko-

bylem . . 2.000 ,,
X) na regulacye rzekl Sanu pod

Krzemienng i Jabtonica . 1.000 ,
y) na regulacye rzeki Sanu pod

Bartkéwka i Bachorzem . 2.000 ,
z) na regulacye rzeki [Sanu pod

Baohowem 3.405 ,,
aa) na regulacye rzekl Stryja pod

Kawczymkagtem i Pokrowcami 2.000 ,,
bb) na regulacye rzeki Swioy pod

Dubrawkg i Mielniczem 2.333 ,,
cc) na regulacye rzeki tomnicy pod

Perechinriskiem (Il. rata) 1.000 ,,
dd) naregulacye rzeki tomnicy pod

Chooinem i Podmichalem (Il. rata) . 1.500 ,
ee) na regulacye rzeki Bystrzycy

Nadwornianskiej pod Nazawizowem

(I1. rata) 198 ,
ff) na regulacye rzekl Bystrzycy

pod Uhornikami i Podiuzem . 1.681

”

hh) do rozporzadzalnosci Wydziatu

krajowego 5.000 ,,

Ogodtem 57.648 zit.

V. Sejm przyznaje na do$wiadczenia z kul-
turg torfowisk w Budniku subwencye roczng
w kwocie 1000 zt., jak dilugo Bzad te doswiad-
czenia subwencyonowac¢ bedzie z o. k. skarbu
panstwa i poleca Wydziatowi krajowemu prze-
prowadzi¢ w roku 1892 rokowania z Minister-
stwem rolnictwa co do urzadzenia takich do-
Swiadczen w drugim punkoie kraju.

YIl. Sejm uznaje potrzebe energicznej i
przyspieszonej akcyi w sprawie melioracyj rol-
nych a w szczegélnosci drenowania i nawodnia-
nia gruntéw, oraz poleca Wydziatowi Kkrajo-
wemu, azeby:

a) rozciggnat ulgi przyznane uchwalg sejmowag
z dnia 27. wrze$nia 1882 w sprawie projekto-
wania i wykonania zbiorowych melioracyj grun-
towych takze na melioracye podejmowane przez
poszczeg6lnych wiascicieli gruntdw;

b) urzadzit stopniowo 10 ekspozytur biura
melioracyjnego w okolicach, gdzie grunta me-
lioracyi potrzebuja, przedewszystkiem za$ otwo-
rzyt z poczatkiem roku 1893 ekspozyture tego
biura w Kotomyi, tudziez dwom technikom biura
centralnego poruczyt wytgcznie projektowanie
i wykonywanie melioracyj lokalnych we wscho-
dniej czesci kraju;

¢) subwencyonowat fabryki rurek drenowych
z krajowej dotacyi melioracyjnej i udzielat im
pomocy technicznej, zasilat je pozyozkami z kra-
jowego funduszu premystowego, oraz wyjednat
subwencyonowanie tych fabryk z paristwowej
dotacyi melioracyjnej;

d) urzadzit krajowe skiady narzedzi drenar-
skich przy ekspozyturach biura melioracyjnego;

e) poczynit stosowne kroki, aby dla transportu
rurek drenowych na kolejach galicyjskich udzie-
lono pod wzgledem taryfy przewozowej jak naj-
dalej idacych ulg;

f) zarzadzit publikacye doswiadczen zebra
nych przez biuro melioracyjne w czasie trzyna-
stoletniej dziatalnosci tego biura, oraz osiagnie-
tych przy tern rezultatéw.

Przyznane pod a) ulgi wejdg w zycie z dniem
1. stycznia 1893. W tym celu winien Wydziat
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krajowy przedtozy¢ na najblizszej sesyi Sejmowi
do zatwierdzenia osobng instrukcye, ktdra w mysl
powyzszego sprawozdania komisyi gospodarstwa
krajowego okresli¢c ma warunki, pod jakimi bez-
ptatna pomoc teohniczna poszczegolnym wiasci-
cielom gruntéw do projektowania i wykonania
melioracyj ma by¢ udzielona.

VII. Sejm wyznacza dwa stypendya po
1.000 zt rocznie na przecigg lat trzech dla
ukoriczonych stuchaczéw inzynieryi celem wy-
ksztatcenia ich w technice melioracyjnej i przy-
zwala na ten cel kredyt na rok 1892 w kwocie
600 zt.

VIII. Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby przy-
znat z c¢. k skarbu panstwa dwa stypendya po
1.000 zk. rocznie na przecigg lat trzech dla
ukonczonych stuchaczéw inzynieryi, celem wy
ksztatcenia ich w technice melioracyjnej.

IX. Sejm wyznacza dwa stypendya po
600 zt. rocznie, na przeciag lat trzech dla ukon-
czonych uczniow szkét Srednich, celem wyksztat-
cenia ich na technikéw komasacyjnych i przy-
zwala na ten cel kredyt na rok 1892 w kwocie
300 zt.

X. Sejm uchwala zatgczony /e etat oséb i
ptac krajowego biura melioracyjnego, na cze-
sciowe za$ przeprowadzenie organizacyi tego
biura w mys$l przedstawionego przez Wydziat
krajowy sprawozdania przyzwala na rok 1892
kredyt w kwocie 2.311 zi.

XI1. Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby przy-
znany na utrzymanie kaajowego biura meliora-
cyjnego zasitek roczy w kwocie 1.000 zt. pod-
wyzszyt do 5.000 zt.

XI1.
ustaw:

a) o uzupetnieniu obwatowania prawego brzegu
Wisty miedzy Podgérzem a Niepotomicami;

b) o zabudowaniu potokéw gorskich w do-
rzeczu Skawy;

¢) 0 zabudowaniu potokéw gorskich w dorze-
czu Stryja w powiecie turczanskim.

Sejm uchwala zatgczone /= projekty

XI1l. Sejm przyznaje narok 1892 tytutem
pierwszych rat zasitkéw krajowych:

a) nauzupeinienie obwatowaniaprawego brzegu
Wisty miedzy Podgérzem a Niepotomicami do-
tacye w kwaocie 14.533 zt.

b) na zabudowanie potokéw gor-
skich w dorzeczu Skawy dotacye

w kwocie 8.316
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0) na zabudowanie potokéw gor-
skich w dorzeczu Stryja w powiecie
turczanskim dotacye W kwocie 2.685 zt.

X1V. Sejm upowaznia Wydziat krajowy do
wydatkowania kwot preliminowanych w rubry-
ce X1l na rok 1892 az do korca marca 1894
roku, a to wedtug zasad przyjetych przy podo-
bnych rubrykach budzetu panstwowego.

XV. Sejm poleca Wydziatowi krajowemu,
azeby na najblizszej sesyi przedtozyt sprawozdanie
z rezultatow osiggnietych przy wykonanych do-
tychczas robotach melioracyjnych, oraz program
majacych sie w przysztosci przeprowadzi¢ w ca-
tym kraju regulaoyj i melioracyj z podaniem
porzadku ich wykonania ze wzgledu na nagtos¢
i waznosé.

Uchwatami pod XII. a) i XIIl. a) zafa-
twione zostajg petycye 1 s.: 359 gmin i obsza-
row dworskich : Bierzandw, Przewoéz , Rybitwy,
Ptaszéw i Prokocim powiatu wielickiego, tudziez
1 s.: 397 i 398 komitetu c. k. Towarzystwa
rolniczego krakowskiego o przyspieszenie obwa-
towania prawego brzegu Wisty miedzy Podgo-
rem a Niepotomicami, celem dostarczenia zarobku
ludnosci dotknietej kleskg nieurodzaju.

JE. Ksigze Marszatek. Dyskusya
ogblna otwarta. Czy zada kto glosu? (Nikt.)
Gdy nnikt glosu nie zada, rozprawa ogolna
zamknieta, przystepujemy do rozprawy szcze-
gotowe;j.

Sprawozdawca JE. p. Jan hr. Tarnow-
ski (czyta):

I. Sejm przyjmuje do wiadomosci sprawozda-
nie Wydziatu krajowego z dnia 19. lutego 1892
1 54.689 o popieraniu kultury krajowej na polu
budowli wodnych.

JE. Ksigze Marszatek. Rozprawa
otwarta. Czy zada kto gtosu ? (Nikt.) Gdy nikt
glosu nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyj-
muje wniosek |., zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos€). Jest przyjety.

Sprawozdawca JE. p. Jan hr. Tarnow-
ski (czyta):

TT. Sejm wzywa ponownie c. k. Rzad,
azeby w my$l przedtozenia wniesionego w r. 1885
do Rady panstwa w spawie regulacyi rzek ga-
licyjskich, wyjednat w drodze konstytucyjnej
60°/,-wy zasitek parnistwowy na regulaeye syste-
matyczng rzek karpackich i w miare uchwala-
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nych przez Sejm projektéw do ustaw wstawiat
ten zasitek do preliminarzy panstwowych.

JE. Ksiaze Marszatek. Rozprawa
otwarta. Czy zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt
glosu nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyj-

muje wniosek Il , zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos€). Jest przyjety.

Sekretarz p. Wiktor. Prosze o gtos
w sprawie formalnej.

Marszatek. P. Wiktor ma glos.

Sekretarz p. Wiktor. Poniewaz wnioski
sg bardzo obszerne a czas bardzo ograniczony,
przeto wnosze, azeby Wysoka Izba zgodzita sie
na nastepujac}7 sposéb traktowania, mianowicie,
azeby te punkty, do ktérych zadne wnioski i
poprawki nie bedg stawiane, przyjaé en bloc.
Dotychczas zgtoszony jest tylko wniosek p. Po-
powskiego do puntu XIII.

JE. Ksigze Marszatek. Jest wniosek
przyjecia tych punktéw, do ktdrych zadne po-
prawki zgtoszone nie bedg, en bloc. Czy Zada
kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada, po-
daje do gtosowania. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podnies¢. (Wiekszosé.) Wnio-
sek jest przyjety.

Sprawozdawca JE. p. Jan hr. Tarnow-
ski. Whniosek p. sekretarza Wiktora moze sie
tylko odnosi¢ do punktu IV., przeto pozwoli
ksigze Marszatek, ze przedtem odczytam wniosek
TTT., ktérego Izba jeszcze nie uchwalita — (czyta):

TIT. Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby w mysl
punktu 1V. uchwat komisyi miedzynarodowej
dla regulaoyi Wisty z r. 1891 jak najrychlej
przeprowadzit regulacye tej rzeki miedzy Tar-
nobrzegiem a Chwatowicami celem uchylenia
zatorow.

JE. Ksigze Marszatek. Rozprawa
otwarta. Czy zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt
glosu nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyj-
muje wniosek I11., zechce reke podniesé. (Wie-
kszos¢.) Jest przyjety.

Nastepuje punkt IV. Rozprawa otwarta.
Czy zgda kto gtosu ? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wnio-
sek IV. en bloc, zechce reke podniesé. (Wie-
kszos¢.) Jest przyjety.

Sprawozdawca JE, p. Jan hr. Tarnow-
ski (czyta):
V.
turg torfowisk w Rudniku subwencye roczng
w kwopie 1000 zt., jak dlugo rzad te doswiad-
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czenia subwencyonowad bedzie z o. k. skarbu
panstwa i poleca Wydziatowi krajowemu prze-
prowadzi¢ w roku 1892 rokowania z Minister-
stwem rolnictwa co do urzadzenia takich do-
Swiadczen w drugim punkcie kraju.

P. Wiktor. Prosze o gtos w sprawie
formalnej.

JE. Ksigze Marszatek. P. Wiktor ma
glos.

Sekretarz p. Wiktor. Na wczorajszem
posiedzeniu Wysoka Izba stwierdzita niejako
ten sposéb postepowania, ze mozna szereg wnio-
skéw, do ktorych poprawek nie ma, przyjaé
en bloc. Dlatego, poniewaz dopiero do punktu
X111, jest poprawka, wnosze przyjecie en bloc
punktéw V—XII.

P. Klemens hr. Dzieduszycki. Prosze
0 gtos! Zapowiadam poprawke do punktu VI.

JE. Ksiaze Marszatek. Wobec tego
podaje pod gtosowanie punkt V. Czy zada kto
gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada, dyskusya
zamknieta. Kto przyjmuje wniosek V., zechce
reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Jest przyjety. Przy-
stepujemy do wniosku VI., do ktorego zapisat
sie celem zrobienia poprawki p. Klemens Dziedu-
szycki. Udzielam mu gtosu.

P. Klemens hr. Dzieduszycki. Po-
prawka, ktérg zamierzam postawi¢, wydaje sie
na pozor nie wielkiego znaczenia, jednokowoz
wobec obowiazujacych uchwat sejmowych, ktdre
stoja w zwigzku z tym punktem VI. wniosku
komisyi gospodarstwa krajowego, sadze, ze po-
prawka moja, aczkolwiek co do ilosci stow nie
znaczna, przyczyni¢ sie tylko moze do stano-
wczego wyjasnienia tego punktu. W punkcie VI.
komisya gospodarstwa krajowego, a mianowicie
szczegotowo w alinei a) powiada, zeby Wydziat
krajowy (czyta):

.rozciggnat ulgi przyznane uchwatg sejmowa
z dnia 27. wrzesnia 1882 w sprawie projektowania
1 wykonania zbiorowych melioraoyj gruntowych
takze na melioracye podejmowane przez poszcze-
gdélnych wiascioieli gruntéw." (moéwi):

Otéz pomingwszy nawet to, ze po raz
pierwszy w sprawozdaniu komisyi gospodarstwa
krajowego widzimy witasnie w tym wniosku, ze
melioracye majg by¢ rozciagniete takze i na
melioracye podejmowane przez poszczeg6lnych

Sejm przyznaje na dos$wiadczenia z Witdscicieli gruntéw, jednakowoz poniewaz w tym

waiosku komisya powotuje sie na uchwale sej-
mowag z dnia 27. wrzes$nia 1882, ot6z widoczng



22. Posiedzenie z 6. kwietnia 1892.

rzeczg jest, ze powotujgc sie na te uchwate
wskazuje niejako, ze uchwala powotana zostaje
W swojej mocy i zostaje w analogicznym zwigzku
z tym wnioskiem komisyi. Ot6z w uchwale
sejmowej z roku 1881, ktéra mam przed sobg
czytamy wyraznie, ze (czyta):

.Sejm upowaznia Wydziat krajowy do
udzielania spétkom wodnym zawigzujgcym sie
w celu regulacyi woéd niesptawnych lub melio-
racyi lokalnej na obszarze wynoszgcym najmniej
200 hektaréow (okoto 375 morgéw) bezptatnej
pomocy technicznej biura melioracyjnego dla
przeprowadzenia zdje¢ niwelacyjnych oraz spo-
rzadzenia plandw i kosztorysow.*

Moja poprawka zmierza do tego, aby ogra-
niczen przy podejmowanych melioracyach przez
poszczegélnych wiascicieli gruntowych nie byto
i poprawka brzmiataby, zeby do alinei a) wniosku
V1., po stowach ,na melioracye podejmowane
przez poszczeg6lnych wiascicieli gruntow* dodac
stowa ,bez wzgledu na przestrzern do melioracyi
przeznaczong*. Zdaje sie, ze to bylo w intencyi
samej komisyi gospodarstwa krajowego i ze ona
sama nie miata moze tej intencyi, azeby to ogra-
niczenie, ktére z uchwaty sejmowej obowiazuje,
obowigzywato i nadal, gdy pierwszy raz komisya
z ta wazng sprawg wchodzi do Izby.

Otéz zdawato mi sie za stosowne, zeby te
poprawke na pozér tylko nie bardzo znaczng,
a ktérg uwazam za pozyteczng, postawic¢ i prosi¢
0 jej przyjecie.

JE. Ksigze Marszatek. Czy zgda kto
gtosu ?

P. Stanistaw Jedrzejowicz. Prosze o gtos.

JE. Ksiaze Marszatek. P. Stanistaw
Jedrzejowicz ma glos.

P. Stanistaw Jedrzejowicz. Co do pun-
ktu V1. ustep a. chciatbym zainterpelowac p. spra-
wozdawce przy tej kwestyi. Mianowicie jest tu
powiedziane, ze miatoby sie dawac ulgi wszystkim
rolnikom w kwestyi drenowania przez udzielenie
pomocy technicznej. To jest tak szerokie zasa-
dnicze okreslenie, ze tych 10 ekspozytur w zaden
sposéb na caty kraj wystarczy¢ nie moze. Pod
tym wzgledem pewna wskazéwka dla Wydziatu
krajowego bytaby wskazang, wiec zapytuje sie,
czy nie nalezaloby po stowie ,azeby* dodac
stow ,w miare moznosci”, bo Wydziat krajowy
nie bedzie w stanie da¢ pomocy technicznej
zadaniom z catego kraju, gdyby ze wszystkioh
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stron do niego o te pomoc apelowano. Dla tego
stawiam poprawke: aby po stowie ,azeby" dodac
~W Mmiare moznosci”.

JE. Ksigze Marszatek. Podaje do popar-
cia poprawke p Klemensa hr. Dzieduszyckiego,
ktéry chce w punkcie VI. litera a) do stéw
poszczego6lnych wiascicieli gruntéw, dodaé, ,bez
wzgledu na przestrzenie do melioracyi przezna-
czone". Kto popiera te poprawke, zechce reke
podnies¢. (Dostateczna liczba) Jest poparta.

Jest druga poprawka p. Stanistawa Jedrze-
jowicza, aby w ustepie VI. a) w alinei drugiej
po stowach: i wykonaniu zbiorowych melioracyj
gruntowych dodano ,w miare moznosci'. Kto
popiera te poprawke, zechce reke podniesc.
(Dostateczna liczba.) Jest poparta. Nikt glosu
nie zada? (Nikt.) Gltos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca JE. p. Jan hr. TarnowsKki.
Whniosek komisyi byt juz do$¢ znacznem ustep-
stwem w poréwnaniu z wnioskiem Wydziatu
krajowego. Wydziat krajowy bowiem zyczyt
sobie, aby funduz krajowy tam tylko prychodzit
w pomoc, gdzieby podania zbiorowo wychodzity
od gmin i obszaréw dworskich. Komisya gospo-
darstwa krajowego po wyczerpujacej rozprawie
postanowita postawi¢ lzbie wniosek, aby bez
wzgledu na to, czy od obszardéw dworskich czy
od gmin podania takie wychodzg, przez Wydziat
krajowy uwzglednione byty.

Pozostawato jednak zastrzezenie, ze przed-
miot meliorowa¢ sie majacy ma mie¢ przynaj-
mniej pewna oznaczong przestrzen, jezeli Wy-
dziat krajowy ma sity biura melioracyjnego do
pracy w tern miejscu skierowac.

Poprawka p. Klemensa hr. Dzieduszyckiego
zmierza do tego, aby i to ograniczenie jeszcze
usung¢ a mianowicie, aby bylo powiedziane,
zeby Wydziat krajowy rozciggnat ulgi przyznane
uohwatg sejmowg z dnia 27. wrze$nia 1882
w sprawie projektowania i wykonania zbioro-
wych melioracyj gruntowych takze na meliora-
cye podejmowane przez poszczeg6lnych wiasci-
cieli gruntow bez wzgledu na przestrzenie do
melioracyi przeznaczone. Zaohodzi¢ tu moze
obawa, czy to zadanie nie postawitoby Wydziatu
krajowego w potozeniu troche trudnem, jezeli
bedzie musiat wszystkim zgdaniom zado$¢ uczynic.

Poprawka druga postawiona przez p. Sta-
nistawa Jedrzejowicza te obawe usuwa a przy-
najmniej do pewnego stopnia zmniejsza. Otoz
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ja w porozumienia z przewodniczacym komisyi,
ktérego zdania w tej chwili zasiagnatem i z re-
ferentem Wydziatu krajowego, o$wiadczam nie-
tylko w imieniu swojem ale i komisyi, ze z tymi
2 wnioskami sie zgadzam i za nimi gtosowac
bede.

JE. Ksigze Marszatek. Przystepujemy
do gtosowania. Podam najprzod ustep pierwszy
wniosku VI. w brzmieniu przez komisyg propo-
nowanym t. j. wraz z obiema poprawkami. Kto
przyjmuje ten punkt VI. a), zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢.) Jest przyjety.

Sekretarz p. Wiktor.
reszty punktu IV. en bloc.

JE. Ksigze Marszatek. Jest wniosek
przyjecia reszty punktu VI. enbloc. Nikt gtosu
nie zgda? Kto sie zgadza z tym wnioskiem,
zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Jest przyjety.
Kto przyjmuje reszte punktu V1. en bloc, zechce
reke podniesé. (Wiekszos¢.) Jest przyjety.

Sprawozdawca JE. p. Jan hr. Tarnowski

Wnosze przyjecie

(czyta):
VII. Sejm wyznacza dwa stypendya po
1.000 zt. rocznie na przeciagg lat trzech dla

ukoriczonych stuchaczéw inzynieryi celem wy-
ksztatcenia ich w technice melioracyjnej i przy-
zwala na ten cel kredyt na rok 1892 w kwocie
600 zt.

JE. Ksigze Marszatek. Nikt glosu nie
zada? (Nikt.) Kto sie zgadza z punktem VII.,
zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Jest przyjety.
Nastepuje punkt VIII.

Sprawozdawoa JE. p. Jan hr. Tarnowski
(czyta):

VIIl. Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby przy-
znat z c. k. skarbu panstwa dwa stypendya po
1.000 zt. rocznie na przeciagg lat trzech dla
ukonczonych stuchaczéw inzynieryi celem wy-
ksztatcenia ich w technice melioracyjne;j.

IX. Sejm wyznaoza dwa stypendya po
500 zt. rocznie, na przecigg lat trzech dla ukon-
czonych ucznidéw szkoét srednich, celem wyksztat-
cenia ich na technikéw komasacyjnych i przy-
zwala na ten cel kredyt na rok 1892 w kwocie
300 zt.

Sekretarz p. Wiktor. Wnosze przyjecie
tych punktéw en bloc, poniewaz do nich nie
ma zadnych poprawek.

JE. Ksigze Marszatek.
przyjecia punktow VIII. i IX.

Jest wniosek
en bloc. Kto
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sie z tern zgadza, zechce reke podniesé. (Wie-
kszos¢.) Przyjety. Kto przyjmuje te 2 punkty,
en bloc, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Sa
przyjete. Nastepuje punkt X.

Sprawozdawca JE. p. Jan hr. Tarnow-
ski (czyta):

X. Sejm uchwala zataczony me etat osok
ptac krajowego biura melioracyjnego, na cze-
sciowe za$ przeprowadzenie organizacyi tego
biura w mys$l przedstawionego przez Wydziat
krajowy sprawozdania przyzwala na rok 1892
kredyt w kwocie 2.311 zt

Etat
0s6b i ptac krajowego biura melioracyjnego.

8. 1. Etat krajowego biura melioracyjnego

skltada¢ sie bedzie:

z dyrektora biura,

z 3 starszych inzynieréw,

z 6 inzynieréw 1. klasy,
8 inzynierdw 11 klasy,
8 inzynieréw-adjunktow,
6 inzynieréw-asystentow,
4 adjutowanych elewow technicznych.

N N N N

8. 2. W miejsce dotychczasowych plac i
dodatkow pobiera¢ bedg rocznie:

1. dyrektor biura:
a) statej ptacy 2.800 zi.
b) dodatku aktywalnego 480 zi.
c) dodatku piecioletniego 400 zi.

2. starszy inzynier:
a) stalej ptacy po 2.000 zi
b) dodatku aktywalnego 360 zi.
¢) dodatku piecioletniego po 200 z
3. inzynier 1. klasy:
a) statej ptacy po 1.500 zk
b) dodatku aktywalnego we Lwowie i Kra-
kowie po 300 zt., w miejscowosciach z ludno-
écia ponad 10.000 mieszkancéw po 250 zi.,
w innych miejscowosciach kraju po 200 zi.
0) dodatku piecioletniego po 150 zt.
4. inzynier Il. klasy:
a) stalej ptacy po 1.200 zi.
b) dodatku aktywalnego, jak pod 3 b) po 300,
250 wzglednie 200 zi.
¢) dodatku piecioletniego po 120 zi.
5. inzynier-adjunkt:
a) statej ptacy po 1.000 zi.
b) dodatku aktywalnego we Lwowie i Kra-
kowie po 200 zt. , w miejscowosciach z ludno-
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Scig ponad 10.000 mieszkaricow po 170 zi,
w innych miejscowosciach kraju po 140 zi.

¢) dodatku piecioletniego po 100 zi.

6. inzynier-asystent:

a) statej ptaoy po 800 zi,;

b) dodatku aktywalnego jak pod 6 b) po
200, 170, wzglednie 140 zit.;

¢) dodatku piecioletniego po 80 zl.

7. elew techniczny:

adjutum po 600 zt.

8. 3. Dodatek piecioletni nadawanym be-
dzie urzednikom biura melioracyjnego przez Wy-
dziat krajowy w mysl postanowienia 8. 4. uchwaty
sejmowej z dnia 3. stycznia 1874, tyczacej sie
etatu ptac urzednikéw i stug Wydziatu krajo-
wego, z tern jeednakze ograniczeniem, ze inzy-
nierom - adjunktom i inzynierom-asystentom do-
datek ten moze by¢ udzielonym tylko dwa razy
t. j. za 10 lat nieprzerwanej stuzby.

Dalsze postanowienia 8. 4. tudziez posta
nowienia 88. 5. i 6. uchwaty sejmowej z dnia
3. stycznia 1874 odnoszace sie do dodatku pie-
cioletniego, aktywalnego i osobistego, maja by¢
zastosowane takze do urzednikéw biura melio-
racyjnego.

8. 4. Wymienieni w 8. 2. funkcyonaryusze
biura melioracyjnego z wyjatkiem elewdw te-
chnicznych sg statymi urzednikami krajowymi,
z wszystkiemi prawami, przystugujacemi im
z mocy ustanowy stuzby krajowej i statutu eme-
rytalnego.

Posada elewa nie nadaje prawa de emery-
tury; spedzone wszakze na tej posadzie lata
nieprzerwanej stuzby policzone by¢ majg przy
wymiarze emerytury, jezeli elew otrzyma posade
statego nrzednika krajowego.

§. 6. Postanowienie ustepu 1. 8. 18. statutu
emerytalnego ma by¢ zastosowanem do wdowy
po dyrektorze, postanowienie za$ ustepu 2. §. 18.
tego etatu dla wdéw po starszych inzynierach
biura melioracyjnego.

8. 6. Od kandydatéw na posady wyszcze-
gblnione w 8. 1. niniejszego statutu ma by¢ wy-
maganem oprocz ogélnych warunkéw zawartych
w ustanowie stuzby Kkrajowej ukoniczenie wy-
dzialu inzynieryi w jednej ze szkot politechni-
cznych tutejszo-panstwowych lub réwnorzednych
zagranicznych, oraz dowdéd ziozenia z dobrym
postepem drugiego egzaminu panstwowego z in-
zynieryi, jezeli kandydaci ukonczyli studya te-
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chniczne po wejsciu w zycie wprowadzajgcego
egzamina panstwowe rozporzadzenia Minister-
stwa wyznan i oswiaty w porozumieniu z Mini-
sterstwem spraw wewnetrzuyoh i dandlu z dnia
12. lipca 1878 Dz. u. p. Nr. 94.

8. 7. Urzednicy biura melioracyjnego skta-
daja przysiege w sposéb podany w 8§ 13. usta-
nowy stuzby krajowej i podiug roty przysiegi
zamieszczonej w tejze ustanowie pod lit. A.

§. 8. Co do dyet i kosztéw podrézy w spra-
wach urzedowych obowigzywac bedag urzednikow
biura melioracyjnego przepisy uchwalone przez
Sejm na posiedzeniu z dnia 15. pazdziernika
1881. Blizsze postanowienia co do kosztdéw u-
trzymania i kosztéow podrézy, w sprawie wyko-
nywania melioracyj lokalnych, podejmowanych
przez poszczegdlnych wiascicieli gruntéw, okresli
osobna instrukcya, ktérg utozy Wydziat krajowy
i poda do wiadomosci Sejmu.

§. 9. Zawarte w 8. 61. ustanowy stuzby
krajowej postanowienie, wedtug ktorego w razie
przewinienia urzednika wiasciwe S$ledztwo dy-
scyplinarne przeprowadza delegowana przez Mar-
szatka krajowego komisya, ztozona z dwdch
Czionkéw Wydziatu krajowego i sekretarza, sto-
suje sie tylko do naczelnika i trzech starszych
inzynieréw biura melioracyjnego.

Sledztwo za$ dyscyplinarne, wytoczone in-
nym funkcyonaryuszom tego biura, przeprowa-
dza urzednik wyznaczony lub tez osobna ko-
misya delegowana przez Wydziat krajowy a szef
departamentu, do ktérego biuro melioracyje jest
przydzielone, przedstawia¢ bedzie wynik Radzie
Wydziatu krajowego dla wydania wyroku.

JE. Ksigze Marszatek. Rozprawa o-
twarta. Czy zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt
gtosu nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyj-
muje ten etat, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc.)
Jest przyjety.

Nastepuje punkt XI.

Sprawozdawca JE. Jan hr. TarnowsKki
(czyta):

Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby przyznany
na utrzymanie krajowego biura melioracyjnego
zasitek roczny w kwocie 1.000 zt. podwyzszyt
do 5.000 zt

JE. Ksiaze Marszatek. Rozprawa o-
twarta. Czy zada kto gtosu? (Nikt.)) Gdy nikt
gtosu nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyj-
muje punkt XI., zechce reke podnies¢. (Wie-
kszo$¢.) Jest przyjety.



758

Przystepujemy do punktu XII.

Sprawozdawca JE. Jan hr. Tarnowski
(czyta):

Sejm uchwala zalgczone projekty ustaw:

a) o0 uzupetnieniu obwatowania prawego
brzegu Wisty miedzy Podgérzem a Niepotomi-
cami;

b) o zabudowaniu potokéw gorskich w do-
rzeczu Skawy;

c) o zabudowaniu potokéw gdérskich w do-
rzeczu Stryja w powiecie turczanskim.

Ustawa z dnia 0 uzupetnieniu obwa-
towania prawego brzegu Wisty miedzy Podgoé-
rzem a Niepotomicami.

Ze zgoda Sejmu Mojego Krélestwa Galicyi
i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem Krakdow-
skiem rozporzgdzam co nastepuje:

8= 1
Uzupetnienie obwatowania prawego brzegu
Wisty miedzy Podgorzem a Niepotomicami wraz
z regulacyg potokéw Skawy, Drwiny, Zabawy
i Podtezéwki ma bydé wykonane poczawszy od
roku 1892, jako przedsiebiorstwo krajowe.

§ 2.

Za podstawe techniczng tej melioracyi stu-
zy¢ ma projekt Wydziatu krajowego z r. 1891,
mpreliminujacy koszta rob6t na 218.000 zi.

Wydziat krajowy zostaje jednak upowa-
znionym do poczynienia zmian w tym projekcie
w porozumieniu z administracyg panstwa w gra-
nicach powyzszej sumy kosztorysowej.

& 3

Koszta budowy wiacznie z wydatkami na
utrzymanie w czasie budowy i kosztami zarzadu
pokryte beda z majacego sie w tym celu utwo-
rzy¢ funduszu budowy.

Do pokrycia tyoh kosztéw majg sie przy-
czynic:

a) fundusz krajowy bezzwrotnym zasitkiem
w  wysokosci czterdziestu procent preliminowa-
nych kosztow;

b) panstwowy fundusz melioracyjny w mysl
§. 6. ustepu 1. i 8 4. ustepu 1. ustawy z dnia
30. czerwca 1884 Dz. u. p. Nr. 116 bezzwro-
tnym zasitkiem w wysokosci trzydziestu pro-
cent kosztow z zastrzezeniem konstytucyjnego

zezwolenia;
c) wreszcie wlasciciele gruntéw i zaktadow,

ktoie potozone sa w okregu konkurencyjnym,
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przez witadze administracyjne oznaczy¢ sie ma-
jacym, resztg preliminowanych kosztéw budowy
a to w mysl § 66. krajowej ustawy wodnej
z dnia 14. marca 1875 (Dz. u. i rozp. kraj. Nr. 38)
wedtug stosunku korzysci, ktérych oczekiwac
nalezy, lub w miare wielko$ci niebezpieczenstwa,
ktéore ma by¢ usuniete, albo tez, o ile rozkiad
kosztow na tej podstawie nie da sie oznaczyc,
wedtug wartosci tyoh gruntéw i zakiadow.
§=4,

Dla roztozenia i Sciggniecia datkéw prywa-
tnych stron interesowanych w §. 3. pod c) wy-
mienionych zawigzang bedzie przez administra-
cye panstwa w porozumieniu z Wydziatem kra-
jowym spétka wodna.

Blizsze szczegdéty co do wyboru i liczby
cztonkéw Wydziatu tej spoétki okresli statut przez
wihadze pulityczng wydac sie majacy.

& 5.

Zasitki krajowe i panstwowe majg byéd
uiszczone w czasie budowy w miare rzeczywi-
stej potrzeby dla wykonania robét programem
objetych.

§ 6.

Dla utrzymania wykonanych robo6t ma by¢
utworzonym oddzielny fundusz.

Fundusz ten sklada¢ sie bedzie:

1. z kwoty osiagnietej ze sprzedazy grun-
téw, uzyskanych przy regulacyi wymienionych
w 8§ 1 potokéw, jako kapitatu zaktadowego;

2. z odsetek tej kwoty, jakie narosng w cza-
sie budowy;

3. z dochoddéw uzyskanych z wydzierza-
wienia watéw ochronnych.

Dalsze postanowienia co do rozkiadu reszty
kosztéw utrzymania na kraj i strony intereso-
wane, — ewentualnie utworzenia w tym celu je-
dnej lub wiecej spotek wodnych i innych zarza-
dzen potrzebnych dla konserwacyi wykonanych
budowli, wydane zostang w drodze ustawodaw-
stwa krajowego.

& 7.

Wykonanie robot oraz zarzad funduszu
budowlanego i konserwacyjnego obejmie Wy-
dziat krajowy.

Spos6b wykonania przedsiebiorstwa i osta-
teczny kosztorys oznaczy¢ ma Wydziat krajowy
w porozumieniu z Namiestnictwem, ktéremu po-
dobnie jak i stronom interesowanym przyzna-
nym bedzie wplyw odpowiedni na tok spraw
technicznych i ekonomicznych przedsiebiorstwa.
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Blizsze szczeg6ty co do zakresu i sposobu
wywierania tego wptywu, oraz co do ewentual-
nego bezposredniego wspdtdziatania rzadowych
organéw technicznych przy wykonaniu tego
przedsiebiorstwa, jak niemniej czasu budowy,
termindéw i sposobu uiszczenia zasitkéw krajo
wych i panstwowych, tudziez datkéw konkuren-
cyjnych, okresli rozporzadzenie wykonawcze, u-
tozone przez Wydziat krajowy wspoélnie z Na-
miestnictwem a zatwierdzone przez Ministerstwo
rolnictwa.

8. 8.

Wykonanie tej ustawy poruczam Moim Mi-

nistrom rolnictwa, skarbu i spraw wewnetrznych.

JE. Ksigze Marszatek. Rozprawa
ogolna otwarta. Czy zgda kto gtosu? (Nikt.)
Gdy nikt glosu nie zgda, rozprawa ogo6lna zam-
knieta.

Przystepujemy do rozprawy szczego6towej.

Sekretarz p. Wiktor.
tej ustawy en bloc.

Wnosze przyjecie

JE. Ksigze Marszatek. Jest wniosek
przyjecia tej ustawy en bloc. Kto sie z nim zga-
dza, zechce reke podniesé. (Wiekszos¢.) Jest
przyjmy.

Kto przyjmuje te ustawe en bloc, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Jest przyjeta.

Sekretarz p. Wiktor. Wnosze przystgpie-
nie do trzeciego czytania bez czytania.

JE. Ksigze Marszatek. Jest wniosek
przystgpienia do trzeciego czytania bez czytania.
Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos¢.) Jest przyjety.

Kto przyjmuje ustawe w trzeciem czytaniu
bez czytania, zechce reke podnies¢ (Wiekszosc.)
Jest przyjeta.

Sprawozdawca JE. Jan hr. Tarnowski
(czyta):
Ustawa
0 zabudowaniu potokéw goérskich
w dorzeczu Skawy.

z dnia .. ..

Za zgoda Sejmu Mojego Krolestwa Galicyi
i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem Krakow-
skiem rozporzadzam, co nastepuje:
& 1
Zabudowanie potokow gorskich w dorzeczu
Skawy ma by¢ wykonane, poczgwszy od roku
1892 jako przedsiebiorstwo krajowe.
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8. 2.

Za podstawe techniczng tej melioracyi stu-
zy¢ ma projekt c. k. oddziatu lesno-technicznego
dla zabudowan potokéw gérskich z roku 1891,
preliminujgcy koszta robot na 103.938 zi.

Wydziat krajowy jest jednak upowaznio-
nym do poczynienia zmian w tym projekcie
W porozumieniu z administracyg panstwa w gra-
nicach powyzszej sumy kosztorysowej.

& 3.
Do pokrycia kosztéw tych robdt ma sie

przyczynié:

a) galicyjski fundusz krajowy bezzwrotnym
zasitkiem w wysokosci czterdziestu procent pre-
liminowanych kosztow;

b) skarb paristwa z zastrzezeniem konsty-
tucyjnego zezwolenia takimze bezzwrotnym za-
sitkiem w wysokosci szes$édziesieciu procent
kosztow.

8.4.

Zasitki krajowe i panstwowe maja by¢
uiszczone w czasie budowy w miare rzeczywistej
potrzeby dla wykonania rob6t programem ob-
jetych.

8. 5.

Blizsze postanowienia co do sposobu wy-
konania przedsiebiorstwa, kierownictwa budowy
i wplywu administracyi panstwa na tok spraw
technicznych i ekonomicznych przedsiebiorstwa,
okresli rozporzadzenie wykonawcze, utozone
przez Wydziat krajowy wspdlnie z Namiestni-
ctwem, a zatwierdzone przez Ministerstwo rol-
nictwa.

8. 6.

Spos6b utrzymania wykonanych robot i
pokrycia kosztow tego utrzymania oznaczy 0so-
bna ustawa krajowa, ktdra bedzie wydang po
skonczeniu budowy.

8 7

Wykonanie tej ustawy poruczam Mojemu

Ministrowi rolnictwa.

JE. Ksiaze Marszatek. Rozprawa
og6lna nad ustawag otwarta. Czy zada kto gtosu ?
(Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zgda, rozprawa o-
gélna zamknieta.

Przystepujemy do rozprawy szczegétowe;j.
Podam najprzéd pod glosowanie 8 1. i 2. Kto
je przyjmuje, zechce reke podnies¢. (Wiekszosé.)
Sg przyjete.

Prosze o odczytanie §. 3.

104
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Sprawozdawca JE. Jan hr. Tarnowski
(czyta):

8= 3.

Do pokrycia kosztéw tych robét ma sie
przyczynic:

a) galicyjski fundusz krajowy bezzwrotnym
zasitkiem w wysokosci czterdziestu procent pre-
liminowanych kosztéw;

b) skarb panstwa z zastrzezeniem konsty-
tucyjnego zezwolenia takimze bezzwrotnym za-
sitkiem w wysokosci szes¢dziesieciu procent
kosztow.

JE. Ksiaze Marszatek. Do 8. 3. pro-
sili o glos pp.: Komisarz rzadowy i p. Popow-
ski. P. komisarz rzadowy ma gtos.

C. k. komisarz rzgdowy Radca dworu W#o-
dzimierz br. Lo$. Sprawa zabudowania poto-
koéw gorskich w dorzeczu Skawy zostata poru-
szona w 1887 r. podaniem gminy Sidziny, a na-
stepnie wielokrotnemi podaniami Wydziatu po-
wiatowego w Myslenicach, ktéry z naciskiem
domagat sie uregulowania potokéw, wyrzadzaja-
cych wielkie spustoszenia w gorskich gminach
powiatu myslenickiego przez podrywanie brze-
gow i zasypywanie catej doliny kamieniami. Na
zyczenie Wydziatlu krajowego Ministerstwo rol-
nictwa wydelegowato technikéw lasowych dla
zbadania stanu rzeczy na miejscu a nastepnie
wypracowany zostat przez sekcye przemyskag
oddziatu le$no-technicznego dla zabudowania
potokéw goérskich projekt, obejmujacy zabudo-
wanie catego gornego dorzecza Skawy. Koszta
budowy i zarzadu zostaty obliczone na 108.938
zt. Wydziat krajowy zaproponowat na podstawie
panstwowej ustawy melioracyjnej, aby koszta te
roztozone zostaty po potowie na fundusz kra-
jowy i panstwowy fundusz melioracyjny. Mini-
sterstwo rolnictwa zgodzito sie na te propozyeye.
Komisya gospodarstwa krajowego jednak zmie-
nita 8§ 3. projektu ustawy w ten sposéb, ze
proponuje, aby do kosztow tych przyczynit sie
fundusz krajowy zasitkiem bezzwrotnym w wy-
sokosci 40% preliminowanych kosztéw, a skarb
panstwa zasitkiem w wysokosci 60% tych ko-
sztow, motywujgc te zmiane tern, ze przedioze-
niem rzgdowem z 1885 roku, wedtug ktérego
skarb panstwa przyja¢é miat 60% kosztéw re-
gulacyi rzek galicyjskich, objetg byta takze
systematyczna regulacya rzeki Skawy wraz z za-
budowaniem potokéw gorskich. Ze wzgledu na
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te zmiane winienem zwr6ci¢ uwage WysokKiej
Izby, ze przyznanie 60% zasitku ze skarbu
panstwa mogtoby w danym wypadku nastapic¢
tylko na podstawie specyalnej ustawy panstwo-
wej, ze jednak w tym wypadku nie zaohodzg
takie okolicznosci, ktéreby uzasadnia¢ mogty
wniesienie odnosnego projektu ustawy do Rady
panstwa. Wprawdzie na regulacye Biatej i gor-
nego Dniestru Rzagd przyznat 60% udziat
w kosztach, a to w czesci z funduszu meliora-
cyjnego a w czesci z panstwowego funduszu
budowli wodnych; jednak w obu tych wypad-
kach chodzito o regulacye rzek, ktore juz sa,
albo moga sta¢ sie do pewnego stopnia spla-
wnemi. Tam wiec uzycie funduszu budowli wo-
dnych byto dopuszczalne. Tutaj zas nie chodzi
o regulacye rzeki Skawy, tylko o zabudowanie
potokéw gorskich tej rzeki, ktore nie sg i nigdy
nie beda sptawnymi; tu wiec uzycie funduszu
budowli wodnych bez specyalnej ustawy pan-
stwowe] miejsca mie¢ nie moze.

Jezeli Wysoki Sejm na przedwczorajszem
posiedzeniu przyjat projekt ustawy o regulacyi
rzeki Bialy z doptywami, wedtug ktérego Rzad
przyznat na obwatowanie i roboty w gérnem
dorzeczu Bialy tylko 50% zasitek 2z funduszu
melioracyjnego a 10% datek z funduszu budo-
wli wodnych, tylko na regulacye tozyska rzeki
Biaty, to nie widze powodu, dla ktéregoby
Wysoka Izba w tym wypadku, gdy chodzi o
regulacye tylko doptywoéw, wzglednie potokow
gorskich Skawy, miala odmienng powziaé
uchwate.

W interesie wiec przyjscia do skutku tego
projektu w ogo6le i dla umozliwienia rozpoczecia
robot jeszcze w roku 1892, co byloby bardzo
pozadanem dla dostarczenia zarobku ludnosci
powiatu myslenickiego, niedostatkiem dotknietej,
upraszam Wysokag lzbe, aby zechciata uchwali¢
8. 3. projektu ustawy w brzmieniu proponowa-
nem przez Wydziat krajowy.

JE. Ksigze Marszatek.
ma gtos.

P. Popowski

P. Popowski. Po wyjasnieniu komisarza
rzagdowego nie wiele pozostaje mi do powiedzenia.
Zasadniczo nasze zapatrywanie Sejm wyrazit
w rezolucyi i bedziemy sie starali w Kole polskim
te rezolucye przeprowadzi¢, ale ustawe opierac
na stanie rzeczy do dzi$ dniajeszcze nie uchwa-
lonym, jestto naraza¢ te ustawe i powiat mysle-
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nicki, ktory w tym roku zostat dotkniety nie-
urodzajem, na paroletnie odwleczenie tych robot
tak bardzo pozytecznych. Dlatego wnosze zamiast
brzmienia ustawy, ktérg przeczytat p. referent
komisyi, aby$my na nowo restytuowali §. 3.
ustawy sprawozdania Wydziatu krajowego, ktéry
brzmi (czyta):

Do pokrycia kosztéw tych rob6t ma sie
przyczynic:

a) galicyjski fundusz krajowy bezzwrotnym
zasitkiem w wysokosci piecdziesieciu procent
preliminowwnych kosztéw;

b) panstwowy fundusz melioracyjny z za-
strzezeniem konstytucyjnego zezwolenia w mysl
§. 6. ustepu |. ustawy z dnia 30. czerwca 1884.
(Dz. ust p. nr. 116) takimze bezzwrotnym za-
sitkiem w wysokosci piecdziesieciu procent.

W razie przyjecia mojego wniosku rezultat
finansowy bedzie ten, ze ustep b. punktu XIII.
bedzie brzmiat: ,na zabudowanie potokéw gor-
skich w dorzeczu Skawy dotacyg w kwocie
10.394 zt. zamiast 8.316 zt.* Chodzi zatem o sume
2.080 zt.

P. Struszkiewic z. Prosze o glos.

JE. Ksiaze Marszatek. P. Struszkie-
wicz ma gtos.

P. Struszkiewic z. Przedlozenie rzadowe
z r. 1885, dotyczace regulacyi 13 rzek podkar-
packich w Galicyi wraz z dorzeczami opiewato
wyraznie, ze 60% Rzad z funduszéw panstwo-
wych do ich regulacyi ma sie przyczyni¢. Od
r. 1885 niestety Rzad troche inne zajgt stanowisko
wobec regulacyi rzek galicyjskich. Mimo wielkich
przyrzeczen, jakie byly robione dawniej i pdzniej
przy kazdej ustawie, w ktorej zadano tego juz
przedtozeniem rzadowem z r. 1885 przyznanego
nam procentu, napotykamy na trudnosci bardzo
wielkie. Jednak czyto pod tym, czy pod owym
tytutem przy wielkich staraniach udaje sie nam
przy pojedynczych czesciach rzek uzyska¢ pewne
zwiekszenie procentu z funduszéw panstwowych.
Ja nie wchodze w szczegéty, w te tytuty, z jakich
fundusz ten sie czerpie, dla mnie jest efekt finan-
sowy wazny, jaki sie osigga i nie chciatbym,
zebysmy flatwo z tego stanowiska schodzili.
Tern bardziej komisya gospodarstwa krajowego
miata mozebno$d i prawo do pewnego stopnia
wprowadzenia w te ustawe tego 60% dodatku
ze strony panstwa, bo Skawa nalezy do tych
13 rzek i jest wyraznie wymieniong wraz z do-
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rzeczami, wraz z potokami gorskimi, ktore byty
w Owczesnem przedlozeniu rzgdowem wyszcze-
gélnione. Nareszcie komisya gospodarstwa kra-
jowego i Sejm zasadniczo na tern stanowisku
stanat, uchwalajac dopiero punkt 2. wniosku
komisyi gospodarstwa krajowego, ktdry wyraznie
brzmi (czyta):

Sejm wzywa ponownie c. k. Rzad, azeby
w mysl przedtozenia wniesionego w r. 1885 do
Rady panstwa w sprawie regulacyi rzek galicyj-
skich, wyjednat w drodze konstytucyjnej 60%
zasitek panstwowy na regulucye systematyczng
rzek karpackich i w miare uchwalanych przez
Sejm projektéow do ustaw wstawiat ten zasitek
do preliminarzy panstwowych.

Staje za motywami, Kktore p. Popowski
przytoczyt, ze tam w wadowskim potrzeba za-
sitkéw ze wzgledu na ludnos¢ dotknietg nieuro-
dzajem. | bardzo chetnie sie na to godze (bo
przeciez reprezentuje powiaty, w ktorych trzeba
robot dla wyzywienia ludnosci), ale nie chciatbym
dla tego specyalnego wypadku schodzi¢ ze sta-
nowiska zasadniczego, ktory w konsekwencyi
utrudni¢ musi dziatalnos¢ delegacyi w Wiedniu
w kierunku zaznaczonym w roku 1885. Wiec
musze os$wiadczyC sie, bez wzgledu na niebez-
pieczenistwo, ze wskutek tego ustawa obecnie
nie wejdzie w zycie, przeciw poprawce p. Po-
powskiego i bede gtosowat za wnioskiem komisyi.

P. Dr. Rutowski. Prosze o glos.

JE. Ksigze Marszatek. P. Rutowski
ma glos.

P. Dr. Rutowski. Cchciatlbym, bysmy
zawsze twardo stali przy zasadach, a jezeli dzi$
popre p. Popowskiego, to czynie to tylko z wy-
jatkowych powodéw. Chciatbym, azeby Wysoka
Izba na wilos nie odstgpita od dawniejszych
rezolucyj, zeby w Wiedniu wiedziano, ze kraj
ma zywe poczucie tego, co mu sie nalezy, czego
zadat w poprzednich uchwatach, ze skoro Rzad
w roku 1885 wystgpit sam z wiasnej inioyatywy
z projektem regulacyi wszystkich rzek w Galicyi
i ofiarowat krajowi 60% udzialu panstwa, to
powinien byt temu zadaniu kraju i Sejmu zados¢
uczyni¢. Sprawa regulacyi rzek podniesiona
z najwyzszych miejsc, przyobiecana w mowach
tronowych, dotad wlecze sie niezatatwiona.

Stéjmy tedy przy tern, ze rzeki galicyjskie
powinny by¢ z funduszéw panstwowych szczodrg
reka regulowane. Skoro w innych krajach nawet
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wyzszy procent panistwo daje, to nam z pewnoscia
wiecej sie nalezy, skoro tyle lat dziesigtek nas
zaniedbywano, skoro wskutek tego rok rocznie
olbrzymie kleski nas nawiedzaja. Jezeli jednak
dzi$ bronie poprawki p. Popowskiego, to tylko dla-
tego, ze zdaje mi sie, ze w tym wypadku obsta-
wanie przy zadaniu 60, udziatu panstwa nie jest
wskazane. Koto polskie zdotato uzyskac we Wiedniu
na regulacye rzek w tym roku tyle, ile sie tylko
dato. WywalczylisSmy Kkilka rzek i zdaje mi sie,
ze trudna bytaby walka o uzyskanie podwyzsze-
nia tej dotacyi co do tej drobnej rzeki; dalej
uwzglednié¢ trzeba, ze tu nie chodzi o regulacye,
ale tylko o zabudowanie potokéw goérskich w do-
rzeczu Skawy, o rzecz stosunkowo drobna. Ze
wzgledu, ze w tej okolicy jest tego roku niezwykty
przednéwek, ze jak wiadomosci ostatnie donoszag
jest po prostu gtéd, zeby nie wstrzymywaé akcyi
pomocniczej, sadze, ze nie odstepujgc o jeden
wilos ol zasady, nalezy przyja¢ poprawke p. Po-
powskiego, zaznaczywszy stanowisko nasze w re-
zolucyi, ktéra powinna by¢ wskazéwka dla na-
szego dalszego dziatania.

JE. Ksigze Marszatek. Podaje do po-
parcia poprawke p. Popowskiego (czyta):

Do pokrycia kosztéow tych rob6t ma sie
przyczynic:

a) galicyjski fundusz krajowy bezzwrotnym
zasitkiem w wysokosSci piecdziesieciu procent
preliminowanych kosztéw;

b) panstwowy fundusz melioracyjny z za-
strzezeniem konstytucyjnego zezwolenia w mysl
8. 6. ustepu 1. ustawy z dnia 30. czerwca 1884.
(Dz. ust. p. nr. 116) takimze bezzwrotnym za-
sitkiem w wysokos$oi pieédziesieciu procent.

Tak samo stawia on poprawke stylistyczng
aby zamiast: ,Skarb panstwa" powiedzie¢ ,fun-
dusz melioracyjny panstwa". Kto popiera te
poprawki, zechce reke podniesé. (Wiekszos¢.) Sag
poparte. Czy zada jeszcze kto gtosu? (Nikt).
Gdy nikt glosu nie zada,

p. Sprawozdawca ma glos.

Sprawozdawca JE. p. hr. Jan Tarnow-
ski. Potozenie moje jako sprawozdawcy jest do
pewnego stopnia trudne z tego powodu, ze je-
den z cztonkéw komisji) uwazat za rzecz zasa-
dnicza nie odstepowac¢ od postanowienia, ze fun-
dusz panstwowy przyczyni¢ sie powinien 60%
do kosztéw regulacyi zabudowania potokdéw
gorskich.
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Nie przecze, ze bylo to takze intencyag
komisyi i stanowiskiem, jakie ona zajeta; jednak
wobec o$wiadczenia p. komisarza rzadowego, ze
twarde obstawanie przy zasadzie mogioby calg
ustawe narazi¢ na szwank, zdaje mi sie, ze tu
nalezatoby ze wzgledéw oportunistycznych zro-
bi¢ ustepstwo tern bardziej, ze jakto powiedzieli
pp. Popowski i Rutowski Sejm zaznaczyt zasa-
dniczo swoje zapatrywanie, uchwalajac punkt 2.
rezolucyi, ktora orzeka: (czyta):

Sejm wzywa ponownie c¢. k. Rzad, azeby
w mysl przedtozenia wniesionego w r. 1886 do
Rady panstwa w sprawie regulacyi rzek gali-
cyjskich, wyjednat w drodze konstytucyjnej
60<>/o-wy zasitek panstwowy na regulacye syste-
matyczng rzek karpackich i w miare uchwala-
nych przez Sejm projektéow do ustaw wstawiat
ten zasitek do preliminarzy parnstwowych.

W ten sposob zasada stoi niewzruszenie,
a ze w tym wypadku od niej wyjgtkowo sie
odstgpi, to zdaje mi sie jej nie ostabi a w ka-
zdym razie nie wiecej jak sie to juz stato przy
Biaty, bo przy Bialy ma by¢ wprawdzie 60%,
ale 60% z funduszu melioracyjnego a 10% do-
datku na czesciowe wydatki regulacyjne z fun-
duszu panistwowego. Otéz z tych powodow, ktére

wytuszczyli pp. Popowski i Rutowski, os$wiad-
czam sie za przyjeciem poprawki p. Popow-
skiego.

JE. Ksigze Marszatek. Poniewaz po-
prawka p. Popowskiego zostata przez komisye
przyjeta, wiec podaje 8. 3. pod gtosowanie w tern
brzmieniu, jak on sobie zyczy. Kto go przyjmuje,
zeohce reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest przy-
jety.

Sprawozdawca JE. p. Jan hr. Tarnojw-
ski (czyta):

8= 4.

Zasitki krajowe i panstwowe majg by¢
uiszczone w czasie budowy w miare rzeozywi-
stej potrzeby dla wykonania robdt programem
objetych.

8. 5.

Blizsze postanowienia co do sposobu wy-
konania przedsiebiorstwa, kierownictwa budowy
i wptywu administracyi panstwa na tok spraw
technicznych i ekonomicznych przedsiebiorstwa,
okresli rozporzadzenie wykonawcze, utozone przez
Wydzial krajowy wsp6lnie z Namiestnictwem,
a zatwierdzone przez Ministerstwo rolnictwa.
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§. 6.

Spos6b utrzymania wykonanych robo6t i
pokrycia kosztdéw tego utrzymania oznaczy 0so-
bna ustawa krajowa, ktéra bedzie wydang po
skonczeniu budowy.

8= 7.

Wykonanie tej ustawy poruczam Mojemu
Ministrowi rolnictwa.

JE. Ksigze Marszatek. Czy zada kto
gtosu? (Nikt). Kto przyjmuje 88. 4, 6, 6, 7,
zechce reke podniesé. (Wiekszos€). Sa przyjete.

Sprawozdawca JE. hr. Jan Tarnowski
(czyta) :

Ustawa
0 zabudowaniu potokdéw gorskich
w dorzeczu Skawy.

Za zgodg Sejmu Mojego Krolestwa Galicyi
i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem Krakow-
skiem rozporzgdzam co nastepuje:

JE. Ksigze Marszatek. Kto przyjmuje
tytut i wstep ustawy, zechce reke podniesé.
(Wiekszos¢.) Tytut i wstep sg przyjete.

Sekretarz p. Wiktor. Wnosze przystapie-
nie do trzeciego czytania bez czytania.

JE. Ksigze Marszatek. Jest wniosek
przystgpienia do trzeciego czytania bez czyta-
nia. Kto sie z nim zgadza, zechce reke podniesé.
(Wiekszosc€). Jest przyjety. Kto przyjmuje uchwa-
long witasnie ustawe, w trzeciem czytaniu bez
czytania, zechce reke podniesé. (Wiekszosc)
Ustawa jest przyjeta w trzeciem czytaniu.

Sprawozdawca JE. p. hr. Jan Tarnow-
ski (czyta):

z dnia . ...

Ustawa
z dnia. . . . o0 zabudowaniu potokéw gorskich
w dorzeczu Stryja w powiecie turczanskim.

Za zgoda Sejmu Mojego Krdlestwa Gali-
cyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem Kra-
kowskiem rozporzadzam co nastepuje :

8- 1

Zabudowanie potokéw gorskich Husciakow,
Ré6g i Diwczy w dorzeczu Stryja w powiecie
turczanskim ma by¢ wykonane po mysli §. 4.
ustawy z dnia 30. czerwca 1884 Dz. u. p. Nr.
116 poczawszy od roku 1892 jako przadsiebior
stwo Kkrajowe.

§ 2.

Za podstawe techniczng tej melioracyi stu-
zy¢ ma projekt c. k. oddziatu lesno-technicznego
dla zabudowan potokéw gdérskich z roku 1891,
preliminujacy koszta rob6t na 10.738 zt. Wy-
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dziat krajowy jest jednak upowaznionym do po-
czynienia zmian w tym projekcie w porozumie-
niu z administracyg panistwa w granicach po-
wyzszej sumy kosztorysowe;j.
& 3

Do pokrycia kosztéw budowy przyczynic¢
sie ma tak galicyjski fundusz krajowy jak i pan-
stwowy fundusz melioracyjny, ostatni z zastrze-

zeniem konstytucyjnego zezwolenia, bezzwro-
tnym zasitkiem w wysokosci po piecdziesigt
procent preliminowanych kosztéw t. j. kwotg

po B.369 z
8= 4.
Datki kraju i panistwa majg by¢ uiszczone
w czasie budowy w miare rzeczywistej potrzeby
dla wykonania rob6t programem objetych.
8. b5
Blizsze postanowienia co do sposobu wy-
konania przedsiebiorstwa, kierownictwa budowy
i wplywu administracyi panstwa na tok spraw
technicznych i ekonomicznych przedsiebiorstwa
okresli rozporzadzenie wykonawcze, utozone
przez Wydziat krajowy wspélnie z Namiestni-
ctwem a zatwierdzone przez Ministerstwo rol-
nictwa.
§- 6.
Dla utrzymania wykonanych robdét ma by¢
po skoriczeniu budowy utworzong po mysli 8§
45. ustawy krajowej z dnia 14. marca 1875 Dz.
u. kr. Nr. 38. w drodze administracyjnej spdtka
interesowanych wiascicieli gruntéw i innych
nieruchomosci a to bez wzgledu, czy sie na to
zgodzg lub nie, a rozklad datkéw na poszcze-
gélnych cztonkéw spdétki ma by¢ uskutecznio-
nym wedlug postanowiern §. 66. powolanej
ustawy.

Wykonanie tej 8stziwy poruczam Mojemu
Ministrowi rolnictwa.

JE. Ksigze Marszatek. Rozprawa
og6lna otwarta. Czy zada kto glosu ? (Nikt). Gdy
nikt glosu nie Zada, przystepujemy do rozprawy
szczegdtowej. Prosze o odczytanie 8. 1.

Sprawozdawca JE. p. Jan hr. Tarnow-
ski (czyta):

8 1
1 Zabudowanie potokdw gorskich Husciakéw,
Ro6g i Diwczy w dorzeczu Stryja w powiecie
turczanskim ma by¢ wykonane po mysli 8 4.
ustawy z dnia 30. czerwca 1884 Dz. u. p. Nr.
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116. poczawszy od roku 1892 jako przedsiebior-
stwo krajowe.

JE. Ksiaze Marszatek. Czy zada kto
gtosu? (Nikt) Kto przyjmuje 8. 1. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Sprawozdawca JE. p. Jan hr. Tarnow-

ski (czyta):

§ 2.

Za podstawe techniczna tej melioraoyi stu-
zy¢ ma projekt c. k. oddziatu lesno-technicznego
dla zabudowan potokéw goérskich z roku 1891,
preliminujacy koszta robdt na 10.738 zt. Wy-
dziat krajowy jest jednak upowaznionym do po-
czynienia zmian w tym projekcie w porozumie-
niu z administracyg panstwa w granicach po-
wyzszej sumy kosztorysowej.

JE. Ksigze Marszatek. Rozprawa
otwarta. Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt
gltosu nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyj-
muje paragraf drugi, zechce reke podniesé.
(Wiekszosc). Jest przyjety.

Sprawozdawca JE. p. Jan hr.
ski (czyta):

Tarnow-

8 3

Do pokrycia kosztéw budowy przyczynié
sie ma tak galicyjski fundusz krajowy jak i
panstwowy fundusz melioracyjnj', ostatni z za-
strzezeniem konstytucyjnego zezwolenia, bez-
zwrotnym zasitkiem w wysokosci po pieédziesigt
procent preliminowanych kosztéw t. j. kwota
po 6.369 zi

JE. Ksigze Marszatek. Rozprawa
otwarta. Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt
gtosu nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyj-
muje paragraf trzeci, zechce reke podniesc.
(Wigkszos€). Jest przyjety.

Sprawozdawca JE. p. Jan hr. Tarnow-
ski (czyta):

8- 4.

Datki kraju i panstwa majg byé uiszczone
w czasie budowy w miare rzeczywistej potrze-
by dla wykonania rob6t programem objetych.

JE. Ksiaze Marszatek. Rozprawa
otwarta. Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt
gtosu nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyj-
muje paragraf czwarty, zechce reke podniesc.

Sprawozdawca JE. p. Jan hr. Tarnow-
ski (czyta):
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8 5

Blizsze postanowienia co do sposobu wyko-
nania przedsiebiorstwa, Kkierownictwa budowy i
wplywu administracyi panstwa na tok spraw te-
chnicznych i ekonomicznych przedsiebiorstwa
okresli  rozporzadzenie wykonawoze, utozone
przez "Wydziat krajowy wsp6lnie z Namiestni-
ctwem a zatwierdzone przez Ministerstwo rol-
nictwa.

JE. Ksigze Marszatek. Rozprawa
otwarta. Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt
gtosu nie zgda, rozprawa zamknieta. Kto przyj-
muje paragraf czwarty, zechce reke podniesé.
(Wiekszos€). Jest przyjety.

Sprawozdawca JE. p. Jan hr. Tarnow-

ski (czyta):

& 6.

Dla utrzymania wykonanych rob6t ma byd
po skonczeniu budowy utworzong po mysli &
45. ustawy krajowej z dnia 14. marca 1875 Dz.
u. kr. Nr. 38 w drodze administracyjnej spétka
interesowanych wiascicieli gruntéw i innych
nieruchomosci a to bez wzgledu, czy sie na to
zgodzg lub nie, a rozklad datkdéw na poszcze-
gélnych cztonkéw spotki ma by¢ uskutecznio-

nym wedlug postanowienn § 66. powotanej
ustawy.

JE. Ksigze Marszatek. Rozprawa
otwarta. Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt

gltosu nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyj-
muje paragraf szosty, zechce reke podniesc.
(Wiekszos€). Jest przyjety.

Sprawozdawca JE. p. Jan hr.
ski (czyta):

Tarnow-

& 7.
Wykonanie niniejszej ustawy polecam Mo-
jemu Ministrowi spraw rolnictwa.

JE. Ksiaze Marszatek. Rozprawa
otwarta. Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt
gltosu nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyj-
muje paragraf siédmy, zechce reke podniesc.
(Wiekszos€). Jest przyjety.

Sprawozdawca JE. p. Jan hr. Tarnow-
ski (czyta):

“U s t a w a

0 zabudowaniu potokéw gor-
skich w dorzeczu Stryja w powiecie turczan-
skim.
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Za zgoda Sejmu Mojego Krolestwa Ga-
licyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem Kra-
kowskiem rozporzadzam co nastepuje:

JE. Ksigze Marszatek. Rozprawa
otwarta. Czy zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt
glosu nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyj-
muje tytut i wstep ustawy, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos¢). Sa przyjete.

Sekretarz p. Wiktor. Wnosze przysta-
pienie do trzeciego czytania bez czytania.

JE. Ksigze Marszatek. Jest wniosek
przystgpienia do trzeciego czytania. Roz-
prawa otwarta. Czy zada kto gtosu? (Nikt).
Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa zamknieta.
Kto przyjmuje ten wniosek, zechce reke pod-
nies¢ (Wiekszos¢). Kto przyjmuje te ustawe,
w trzeciem czytaniu, zechce reke podniesé.
(Wiegkszos€). Jest przyjeta.

Przystepujemy do punktu XIII.

Sprawozdawca JE. p. Jan hr. Tarnow-
ski (czyta):

X111, Sejm przyznaje na rok 1892
tem pierwszych rat zasitkéw krajowych:

a) na uzupelnienie obwalowania prawego
brzegu Wisty miedzy Podgérzem a Niepotomi-
cami dotacye w kwocie 14.533 zi.

JE. Ksigze Marszatek. Prosze panéw
gtosowa¢ nad tym punktem, bo przy ustepie
drugim bedzie zmiana. Czy zada kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt glosu nie zada, podaje do gto-
sowania, kto przyjmuje punkt XIIl. a), zechce
reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest przyjety.

Nastepuje litera b).

Sprawozdawca JE. p. Jan hr. Tarnow-
ski. Ustep b) punkt XIIl. musi uledz zmianie
we wnioskach komisyi, a to zamiast kwoty
8.315 zt. bedzie wstawiona kwota 10.394 zi,
poniewaz Wysoka lzba na wniosek szanownych
postéw Popowskiego i Rutowskiego uchwalita
po 50% nakladu ze skarbu panstwa i kraju,
przeto koniecznoscig sie stato, aby stosownie
do tego i cyfry budzetu krajowego podniesc.
Zamiast wiec kwoty 8.315 zt. Wysoka lzba ra-
czy uchwali¢:

b) na zabudowanie potokéw gérskich w do-
rzeczu Skawy dotacyg w kwocie 10394 zi

JE. Ksiaze Marszatek. Rozprawa
otwarta. Czy zagda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt
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gltosu nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyj-
muje ten wniosek, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos¢. Jest przyjety.

Sprawozdawca JE. p. Jan hr. Tarnow-
ski (czyta):
c)
rzeczu Stryja w powiecie turczanskim dotacye

w kwocie 2.685 zi.

JE. Ksigze Marszatek. Rozprawa
otwarta. Czy zgda kto gltosu? (Nikt). Gdy nikt
glosu nie zada, rzprawa zamknieta. Kto przyj-
muje punkt c), zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos6). Jest przyjety.

Sprawozdawca JE. p. Jan hr. Tarnow-
ski (czyta):

XI1V. Sejm upowaznia Wydziat krajowy
do wydatkowania kwot preliminowanych w ru-
bryce XIIl. na rok 1892 az do konca marca
1894 roku, a to wedtug zasad przyjetych przy
podobnych rubrykach budzetu paristwowego.

JE. Ksigze Marszatek. Rozprawa
tgiyarta. Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt
glosu nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyj-
muje ustep XIV., zechce reke podniesé. (Wie-
kszos¢). Jest przyjety.

Sprawozdawca JE. p. Jan hr. Tarnow-
ski (czyta):

XV. Sejm poleca Wydziatowi krajowemu,
azeby na najblizszej sesyi przediozyt sprawo-
zdanie z rezultatdw osiggnietych przy wykona-
nych dotychczas robotach melioracyjnych, oraz
program majacych sie w przysztosci przeprowa-
dzi¢ w catym kraju regulacyj i melioracyj z po-
daniem porzadku ich wykonania ze wzgledu na
nagtos¢ i waznoscé.

JE. Ksigze Marszatek. Rozprawa
otwarta. Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt
gtosu nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyj-
muje ustep XV., zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos¢). Jest przyjety.

Sprawozdawca JE. p. Jan hr. Tarnow-
(czyta):

Uchwatami pod XH. a) i XIIl. a) zala-
twione zostajg petycye L. s.: 359 gmin i obsza-
row dworskich: Bierzanéw, Przew6z, Rybitwy,
Ptaszéw i Prokocim powiatu wielickiego, tudziez
L. s.: 397 i 398 komitetu o. k. Towarzystwa
rolniozego krakowskiego o przyspieszenie obwa-

ski

na zabudowanie potokéw gérskich w d
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fowania prawego brzegu Wisty miedzy Podgé-
rzem a Niepotomicami, celem dostarczenia za-
robku ludnosci dotknietej kleska nieurodzaju.

JE. Ksigze
dziennego nastepuje:

Sprawozdanie komisyi gospodarstwa kra-
jowego w sprawie regulacyi Dniestru. (Aleg.
241).

Sprawozdawca p. Jan Gnoiniski ma gtos.

Marszatek. Z porzadku

Sprawozdawca p. Jan Gnoinski (zaczyna
czyta¢ sprawozdanie komisyi z alegatu 241).

Sekretarz p. Paszkowski. Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania.

JE. Ksigze Marszatek. Jest wniosek
uwolnienia p. sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania. Kto sie z tym wnioskiem zgadza,
zechce reke podniesc. (Wiekszos¢.) Wniosek jest
przyjety.

Prosze p. sprawozdawce o odczytanie wnio-
skow komisyi.

Sprawozdawca p. Jan Gnoinski (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

I. Sprawozdanie Wydziatu krajowego z d.
19. marca 1892 r. 1 13.967 o regulacyi Dniestru
Sejm przyjmuje do wiadomosci.

Il. Sejm uchwala zatgczony projekt ustawy
0 regulacyi rzeki Dniestru miedzy Rozwadowem
a Zurawnem.

I11. Sejm przyznaje na rachunek pierwszej
raty 40% zasitku krajowego na regulacye rzeki
Dniestru miedzy Rozwadowem a Zurawnem,
dotacye na rok 1892 w kwocie 18.000 zi., celem
umozliwienia Rzgdowi wykonania nagtych robot
regulacyjnych na tej rzece pod Rozwadowem i
Weryniem, tudziez pod ZaleScami.

IV. Sejm poleca Wydziatowi krajowemu:

a) azeby wykonczyt projekt regulacyi gor-
nego Dniestru z doptywami od Rozwadowa
w gore;

b) azeby uzupeknit studya przygotowawcze
do projektu melioracyi bagien naddniestrzanskich
1 wygotowat odnosny projekt;

c) azeby dotozyt staran o jak najrychlejsze
rozpoczecie robét okoto zabudowania potokow
goérskich i zalesien;

d) azeby przedtozyt na najblizszej sesyi
sejmowej sprawozdanie o postepie wyzej wymie-
nionych robot.

22. Posiedzenie z 6. kwietnia 1892.

Powyzszemi uchwatami zalatwione sg pe*

tycye Nr.: 1166, 1223, 1224, 1225, 1226, 1227,
1228, 1229, 1230, 1231, 1232, 1233, 1234. 1235,
1236, 1237, 1238, 1239, 1240, 1241,1242" 1243,
1244, 1245, 1246, 1247, 1248, 1249, 1260, 1251,
1252, 1253, 1254, 1255, 1256, 1267, 1268, 1259,
1260, 1345, 1346, 1347, 1348, 1349, 1350, 1357,
1441, 1475, 1476, 1477, 1478, 1479, 1480, 1481,
1482, 1483, 1484, 1485, 1486, 1487, 1607, 1608,
1609, 1610, 1698, 1699, 1700, 1701, 1702, 1703,
1704, 1705, 1706, 1707,1708, 1709, 1710, 1711,
1712, 1713, 1714, 1715, 1716, 1717,1718, 1892,
1893, 1894, 1895,1896.

JE. Ksigze Marszatek. Rozprawa

og6lna otwarta. Czy zada kto gtosu? (Nikt.)
Gdy nikt glosu nie zada, rozprawa ogélna za-
mknieta.

Przystepujemy do rozprawy szczeg6towej.

Sprawozdawca p. Gnoinski (czyta):

I. Sprawozdanie Wydziatu krajowego z d.

19. marca 1892 r. 1 13.967 o regulacyi Dniestru
Sejm przyjmuje do wiadomosci.

JE. Ksigze Marszatek. Rozprawa
otwarta. Czy zada kto gtosu ? (Nikt.) Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
wniosek 1., zechce reke podnies¢. (Wiekszosé.)
Jest przyjety.’

Sprawozdawca p. Gnoinski (czyta):

Il. Sejm uchwala projekt ustawy o regu-
lacyi rzeki Dniestru miedzy Rozwadowem a Zu-
rawnem.

Ustawa

z dnia o reglacyi rzeki Dniestru
miedzy Rozwadowem a Zurawnem.

Za zgodg Sejmu Mojego Krdlestwa Galicyi
i Lodomeryi z Wielkiem Ksigstwem Krako-
wskiem rozporzadzam, co nastepuje:

& I-

Regulacya rzeki Dniestru na przestrzeni
od Rozwadowa do Zurawna, ma by¢ wykonang
w ciggu lat pietnastu, poczgwszy od roku 1893,
jako przedsiebiorstwo krajowe.

§ 2.

Za podstawe techniczng tej regulacyi stu-
zy¢ ma generalny projekt rzadowy z roku 1886,
preliminujgcy koszta budowy na 1,600.000 zi.

Administracya panstwa jest jednak upo-
wazniong do poczynienia zmian w tym projekcie,
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w porozumieniti z Wydziatem krajowym, w gra-
nicach powyzszej sumy kosztorysowej.
& 3.

Koszta regulacyi wigcznie z wydatkami na
utrzymanie w czasie budowy i kosztami zarzadu
pokryte bedg z majacego sie w tym celu utwo-
rzy¢ funduszu regulacyjnego.

Fundusz regulacyjny ma by¢é utworzonym:

1. z datku paristwowego funduszu budowli
wodnych w wysokosci czterdziestu procent pre-
liminowanych kosztéw, oraz z datku panstwo-
wego funduszu melioracyjnego w mysl 8. 6.
ustepu 1. ustawy z dnia 30. czerwca 1884 dz. u.p.
Nr. 116 w wysokosci dwudziestu procent preli-
minowanych kosztow, ktdre to datki panstwowe
maja by¢ wyptacone z zastrzezeniem konstytu-
cyjnego zezwolenia;

2. z datku funduszu krajowego w wyso-
kosci  czterdziestu procent preliminowanych
kosztow.

Datki konkurencyjne, do ktérych beda po-
ciggnieci wiasciciele graniczacych nieruchomosci
lub sasiednich zaktadéw wodnych, w mysl po-
stanowienia §. 61. kraj. ustawy wodnej z dnia
14. marca 1876 dz. u. kr. Nr. 38, stuzy¢ maja
na czesciowe pokrycie 40%-ego datku funduszu
krajowego.

s- 4

Wysokos¢ i termina ptatnosci corocznych
rat datkow panstwa i kraju oznaczy Admini-
stracya paristwa wspolnie z Wydziatem krajowym.

8= 5.
Dla utrzymania wykonanych robdét ma by¢
utworzonym oddzielny fundusz.

Fundusz ten skiladaé sie bedzie:

1. z kwoty osiggnietej ze sprzedazy uzy-
skanych przez regulacye gruntéw jako kapitatu
zaktadowego;

2. z odsetek tej
w czasie budowy;

3. z dochodu
wiklin.

O ile dochody tego funduszu nie wystarczg
na pokrycie kosztéw utrzymania, reszte kosztow
konserwacyi pokrywa¢ ma panstwowy fundusz
budowli wodnych w wysokosci 60°%0, fundusz
krajowy za$ w wysokosci 40%.

§. 6.

Wykonanie regulacyi zaréwno jak i zarzad
funduszu regulacyjnego i konserwacyjnego obej-
mie Administraoya panstwa.

kwoty, jakie narosng

uzyskanego ze sprzedazy

767

Sposéb wykonania przedsiebiorstwa i osta-
teczny kosztorys oznaczy¢ ma Administracya
panistwa w porozumieniu z Wydzialem krajowym,
ktéoremu przyznanym zostaje odpowiedni wptyw
na tok spraw technicznych i ekonomicznych
przedsiebiorstwa.

Blizsze szczego6ty co do zakresu i sposobu
wywierania tego wptywu, oraz co do ewentu-
alnego bezposredniego wspdtdziatania krajowych
organéw technicznych przy wykonaniu tego
przedsiebiorstwa okresli rozporzadzenie wyko-

nawcze, ktore utozy Administracya panstwa
wspoélnie z Wydziatem krajowym.
sm 8.
Wykonanie tej ustawy poruczam Moim

Ministrom spraw wewnetrznych, rolnictwa i

skarbu.

JE. Ksigze Marszatek. Rozprawa og6l-
na otwarta. Czy zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy
nikt glosu nie zada, rozprawa ogdlna zamknieta.
Przystepujemy do rozprawy szczeg6towej.

Sprawozdawca p. Jan Gnoinski (czyta):

8 I

Regulacya rzeki Dniestru na przestrzeni
od Rozwadowa do Zurawna, ma by¢ wykonang
w ciggu lat pietnastu, poczawszy od roku 1.893,
jako przedsiebiorstwo Kkrajowe.

JE. Ksigze Marszatek. Rozprawa
otwarta. Czy zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt
glosu nie zgda, rozprawa zamknieta. Kto przyj-
mule & 1, zechce reke podniest. (Wiekszosc.)
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Jan Gnoinski

§ 2.

Za podstawe techniczng tej regulacyi stuzyc
ma generalny projekt rzadowy z roku 1886,
preliminujgcy koszta budowy na 1,600.000 zl.

Administracya panstwa jest jednak upowa-
zniong do poczynienia zmian w tym projekcie,
w porozumieniu z Wydzialem krajowym, w gra-
nicach powyzszej sumy kosztorysowej.

JE. Ksigze Marszatek. Rozprawa
otwarta. Czy zgda kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt
gtosu nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyj-
muje 8. 2, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc.)
Jest przyjety.

Sprawozdawa p. Jan Gnoinski

§ 3
Koszta regulacyi wihgcznie z wydatkami na

utrzymanie w czasie budowy i kosztami zarzadu
105

(czyta):

(czyta):
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pokryte beda z majgcego sie w tym celu utwo-
rzy¢ funduszu regulacyjnego.

Fundusz regulacyjny ma by¢ utworzonym.

1. z dodatku panstwowego funduszu bu-
dowli wodnych w wysokosci czterdziestu procent
preliminowanych kosztéw, oraz z datku panstwo-
wego funduszu regulacyjnego w mysl 8. 6. ustepu
1. ustawy z d. 30. czerwca 1884 Dz. u. p. N. 116
w wysokosci dwudziestu procent preliminowa-
nych kosztéow, ktore to datki paristwowe majag
by¢ wyptacone z zastrzezeniem konstytucyjnego
zezwolenia;

2. datku funduszu krajowego w wysokosci
czterdziestu procent preliminowanych kosztow.

Datki konkurencyjne, do ktorych beda po-
ciggnieci wihasciciele graniczacych nieruchomosci
lub sasiednich zaktadéw wodnych, w mysl po-
stanowienia 8. Bl. kraj. ustawy wodnej z dnia
14. marca 1876 dz. u. kraj. Nr. 38, stuzy¢ majg
na czesciowe pokrycie 40°/,-ego datku funduszu
krajowego.

JE. Ksigze Marszatek. Rozprawa
otwarta. Czy zgda kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt
gltosu nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyj-
muje 8. 3., zechce reke podniesé. (Wiekszos¢.)
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Jan Gnoihski (czyta):

8= 4.

Wysokos$¢ i termina platnosci corocznych
rat datkéow panstwa i kraju oznaczy Admini-
stracya panstwa wspélnie z Wydziatem kra-
jowym.

JE. Ksigze Marszatek. Rozprawa
otwarta. Czy zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt
gltosu nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyj-
muje 8. 4., zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢.)
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Jan Gnoinski

§ 5.

Dla utrzymania wykonanych rob6t ma by¢
utworzonym oddzielny fundusz.

Fundusz ten skifada¢ sie bedzie:

1. z kwoty osiggnietej ze sprzedazy uzy-
skanych przez regulacye gruntéw jako kapitatu
zaktadowego;

2. z odsetek tej kwoty, jakie narosng w cza-
sie budowy;

3. zdochodu uzyskanego ze sprzedazy wiklin.

O ile dochody tego funduszu nie wystar-
czg na pokrycie kosztéow utrzymania, reszte ko-
sztow konserwacyi pokrywaé¢ ma panstwowy

(czyta):
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fundusz budowli wodnych w wysokosci 60%,
fundusz krajowy za$ w wysokosci 40%.

JE. Ksiaze Marszatek. Rozprawa o-
twarta. Czy zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt
glosu nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyj-
muje 8. 5., zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Jan Gnoinski

§= 6.

Wykonanie regulacyi zaréwno jak i zarzad
funduszu regulacyjnego i konserwacyjnego obej-
mie Administracya panstwa.

Sposéb wykonania przedsiebiorstwa i osta-
teczny kosztorys oznaczy¢ ma Administracya
panstwa w porozumieniu z Wydzialem Kkrajo-
wym, ktdremu przyznanym zostaje odpowiedni
wplyw na tok spraw technicznych i ekonomi-
cznych przedsiebiorstwa.

Blizsze szczegoty co do zakresu i sposobu
wywierania tego wplywu, oraz co do ewentual-
nego bezposredniego wspétdziatania krajowych
organow technicznych przy wykonaniu tego
przedsiebiorstwa okresli rozporzadzenie wyko-
nawcze, ktore utozy Administracya panstwa
wspolnie z Wydziatem krajowym.

JE. Ksigze Marszatek. Rozprawa
otwarta. Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt
glosu nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyj-
muje 8 6., zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Jan Gnoinski

8 7.

Wykonanie tej ustawy poruczam Moim Mi-
nistrom spraw wewnetrznych, rolnictwa i skarbu.

JE. Ksigze Marszatek. Rozprawa
otwarta. Czy zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt
gltosu nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyj-
muje 8. 7., zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Prosze o odczytanie nagtowka i wstepu.

Sprawozdawca p. Jan Gnoinski (czyta):

Ustawa
o regulacyi rzeki Dniestru mie-
dzy Rozwadowem a Zurawnem

Za zgoda Sejmu Mojego Krélestwa Galicyi
i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem Krakow-
skiem, rozporzadzam co nastepuje:

JE. Ksigze Marszatek. Rozprawa
otwarta. Czy zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt
gltosu nie zada, rozprawa zamknieta Kto przyj-

(czyta):

(czyta):

z dnia
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muje odczytany nagiéwek i wstep,
podniesé. (Wiekszos¢). Sa przyjete.

Sprawozdawca p. Gnoinski. Stawiam
wniosek przystgpienia zaraz do trzeciego czy-
tania bez czytania.

JE. Ksigze Marszatek. Jest wnio-
sek przystapienia do trzeciego czytania bez czy-
tania. Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce
reke podniesé. (Wiekszos¢). Whniosek jest przy-
jety. Kto przyjmuje ustawe w trzeciem czytaniu
bez czytania, zechce reke podniesé. (WiekszosE)
Ustawa jest przyjeta.

Przystepujemy do wniosku I11. komisyi.

Sprawozdawca p. Gnoinski (czyta):

I1l. Sejm przyznaje na rachunek pierwszej
raty 40°/0 zasitku krajowego na- regulacye rzeki
Dniestru miedzy Rozwadowem a Zurawnem,
dotacye na rok 1892 w kwocie 18.000 zt. celem
umozliwienia rzadowi wykonania nagtych robét
regulacyjnych na tej rzecze pod Rozwadowem
i Weryniem, tudziez pod Zale$cami.

JE. Ksigze Marszatek. Rozprawa
otwarta. Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt
gtosu nie zada, rozprawa zamknieta Kto przyj-
muje wniosek Il1., zechce reke podniesé. (Wie-
kszos€). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Gnoinski (czyta):

IV. Sejm poleca Wydziatowi krajowemu:

a) azeby wykonczyt projekt regulacyi gor-
nego Dniestru z doptywami od Rozwadowa
w gore;

b) azeby uzupelnit studya przygotowaw
cze do projektu melioracyi bagien naddniestrzan-
skich i wygotowat odno$ny projekt;

c) azeby dotozyt staran o jak najrychlej-
sze rozpoczecie robét okoto zabudowania poto-
kéw gorskich i zalesien;

d) azeby przedtozyt na najblizszej sesyi
sejmowej sprawozdanie o postepie wyzej wymie-
nionych robét.

JE. Ksiaze Marszatek Rozprawa
otwarta. Czy zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt
glosu nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyj-

zechce reke

muje wniosek IV., zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos¢). Jest przyjety.
Sprawozdawca p. Gnoinski (czyta):

Powyzszemi uchwatami zatatwione sg pe-

tycye N.i 1166,1223, 1224, 1225, 1226, 1227,
1228, 1229, 1230, 1231, 1232, 1233,
1236, 1237, 1238, 1239, 1240, 1241,

1892 769
1244, 1245, 1246, 1247,1248,1249, 1250, 1251,
1252, 1253, 1254, 1255,1256,1257, 1258, 1259,
1260, 1345, 1346, 1347,1348,1349, 1360, 1357,
1441, 1475, 1476, 1477,1478,1479, 1480, 1481,
1482, 1483, 1484, 1485,1486,1487, 1607, 1608,
1609 1610, 1698,1699. 1700, 1701, 1702, 1703,
1704, 1705, 1706, 1707,1708,1709, 1710, 1711,
1712, 1713, 1714,1715, 1716, 1717, 1718, 1892,
1893, 1894, 1895,1896.

JE. Ksigze Marszatek. Przystepu-
jemy do nastepnego punktu porzadku dziennego
(czyta):

Sprawozdanie komisyi szkolnej o sprawo-
zdaniu Rady szkolnej krajowej o stanie szkét
ludowych i seminary¢w nauczycielskich w roku
szkolnym 1890/91. (Aleg. 242).

Sprawozdawca p. Czartoryski ma glos.

Sprawozdawca JE. p. ks. Czartoryski
(zaczyna czyta¢ sprawozdanie komisyi z aleg.
242).

Sekretarz p. Wiktor. Wnosze uwolnienie
p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.

JE. Ksiaze Marszatek. Jest wniosek
uwolnienia p. sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania ; kto sie z tym wnioskiem zgadza, ze-
chce reke podniesé. (Wiekszosé). Whniosek jest
przyjety.

P. sprawozdawca raczy odczyta¢ wniosek
komisyi.

Sprawozdawca JE. p- ks. Czartoryski
(czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

~Sejm przyjmuje sprawozdanie Rady szkol-
nej krajowej o stanie szkot ludowych i semina-
ryéw nauczycielskich w roku 1890/91 do wia-
domosci".

JE. Ksigze Marszatek.
twarta.

Glos ma zapisany p. Szczepanowski.

P. Szczepanowski. Wysoka Izbo! Po-
mimo nadzwyczaj spo6znionej pory, pomimo te-
go. ze za kilka dni ma sie koriczy¢ sesya sej-
mowa, zdaje mi sie jednak, ze przedmiot tak
pierwszorzednej wagi, jakim jest wyksztatcenie
ludowe, nie powinien przej$é bez dyskusyi, cho-
ciazby tylko krotkiej ale przynajmniej tresciwe;j.

My tak czesto rozwijali Swietne programy,
ktérym bardzo mato odpowiadaty czyny a tu

Rozprawa o-

1234,M§§,nie zachodzi przeciwny wypadek t. j., ze
1242 W pstatnich kilku latach moze mniej mowilismy
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o wychowaniu ludowem, o szkotach ludowych
a moze wiecej sie zdziatato, niz w jakimkolwiek
dawniejszym okresie.

Jest to jedng z przyczyn, dla ktoérych
os$mielitem sie zabra¢ glos i trudzic Wysoka
Izbe. Nie tajno bowiem jest, ze mamy wielkie
zadanie przed sobag. Jezeli wiec na jednem z pél
dziatanie nasze bardzo dobre wydato owoce, je-
zeli mozemy wykaza¢ pewien zadawalajacy po-
step, to to powinno nam doda¢ otuchy, ze i na
innych polach takze zdotamy do pewnej miary
urzeczywistni¢ nasze zamiary.

Moéwiac o szkolnictwie ludowem, zaczne od
pewnego og6lnego obrazu stanu o$wiaty ludo-
wej, ile to sie pokazuje u catej ludnosci. Mam
tu pewne cyfry, wziete z ostatniego spisu lud-
nosci.

Te cyfry moga zrobi¢ wrazenie korzystne
lub niekorzystne, zalezne od tego, w jaki spo-
sob sie je czyta.

Mam tutaj dwa wykazy co do ludnosci,
ktéra jeszcze nie umie ani czyta¢ ani pisac, je-
den z r. 1880 adrugi z r. 1890; widzimy z nich,
ze w roku 1880 byto analfabetow 3,787.000, a
w 10 lat pézniej, po usilnej dziatalnosci wy-
dziatu edukacyjnego analfabetéw byto 3,720.000.

Ta armia ciemnoty wiec, ta armia analfa-
betow przez 10 lat wcale sie nie zmiejszyta, bo
c6z znaczy zmniejszenie 0 67000 na 3% miliona.
A jednak szkolnictwo w tych 10 latach zrobito
znaczny postep.

Zobaczymy to zaraz, jezeli poréwnamy inne
dwie cyfry a mianowicie: w r. 1880 liczba tych,
ktorzy umieli pisa¢ i czyta¢ wynosita 1,124.000
awr. 1890 1,731.000.

Widzimy wiec, ze po tych 10 latach dzia-
talnosci mamy prawie o potowe wiecej ludnosci
umiejacej czytac i pisaé. Jest to powiekszenie
0 600.000 armii Swiatta, chociaz armia ciemnoty
zmalata tylko o 67.000. Nie mozna wiec za-
przeczy¢, ze nasze szkoty wydaty pewne owoce,
lecz widzimy od razu, ze niewystarczajace.

Liczba ludzi umiejgcych czytaé i pisaé
wzrosta wprawdzie o 600.000, ale w tym samym
okresie czasu cala ludnos¢ Galicyi takze podnio-
sta sie o 600.000.

JesteSmy wiec wobec faktu, ze w prze-
ciggu 10 lat, cate usitowanie nasze na polu szkol-
nictwa tylko zdotato doda¢ do ludnosci oswie-
conej to samo powiekszenie, jakie nastato wskutek
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wzrostu ludnosci a ta armia ciemna 3% miliona

zostata dotychczas nietknieta.

Samo podanie tych cyfr ttdmaczy znacze-
nie statystyki szkolnej. Tu pozwole sobie zro-
bi¢ uwage, ze cyfry, ktore sie znajdujg w osta-
tnim wykazie Rady szkolnej krajowej nalezy
troche odmienié. Znajduje sie tam pordéwnanie
liczby dzieci uczeszczajgcych do szkdét z ogdlng
liczbg dzieci, ktére powinny chodzi¢ do szkoty;
otéz to pordwnanie nie jest zupetnie Sciste, albo
wiem opiera sie tylko na sprawozdaniach inspe-
ktorow okregowych i odnosi sie tylko wytgcznie
do tych gmin, w ktérych sg szkoty zorganizo-
wane — a wiec wylgczone sg z tego poréwna-
nia te zupelnie ciemne czesci kraju, te wszystkie
gminy, ktére nie nalezg do zadnych okregéw szkol-
nych. Uwidoczniong jest tam liczba tych wszy-
stkich dzieci, ktdre uczeszczajg do szkoty ludo-
wej lub ktére w jakikolwiek inny sposéb naby-
wajg oswiaty, ale cyfra dzieci nieuczeszczajgcych
do szkét nie jest dostatecznie ujeta, czyli ze
cyfra ogolnej liczby dzieci obowigzanych do
chodzenia do szkoty, jest tu za mala.

Chcac wyrobi¢ sobie wyobrazenie o catko-
witej ilosci dzieci, ktére powinny podlegaé przy-
musowi szkolnemu, w braku specyalnych staty-
styk, trzeba sobie poradzi¢ w ten sposéb, ze
sie przyjmuje te samg sume co w r. 1880, t. j.
ze liczba dzieci w wieku szkolnym t. j. od lat
6 do 12 stanowi 14% catej ludnosci. Przy te-
razniejszej ludnosci 6,600.000 dochodzimy do
cyfry 925.000 dzieci w wieku szkolnym, Kktore
tez powinny uczeszcza¢ do szkoty, podczas gdy
cyfra objeta wykazem inspektoréw szkolnych,
podang jest na 775000, a wiec jest o 150.000
za mata.

Wykazy inspektoréw podajg liczbe dzieci
uczeszczajacych do szkét w cyfrze 480.000 ro-
cznie. Oprocz tego nalezy uwzglednié, jak to
widzimy w wykazach Rady szkolnej, ze pewna
liczba dzieci ksztaici sie w zaktadach prywatnych
albo w domu, i te liczby przyjmujemy w cyfrze
35.000 dzieci. Razem wiec ilo$¢ dzieci otrzymu-
jacych nauke wynosi 515.000 rocznie, a ilos¢
dzieci rosngcych zupeinie bez nauki 410.000.
Zamiast wiec cyfry 64% dzieci otrzymujgcych
nauke, jakby sie z wykazéw szkolnych zdawato,
prawdziwa cyfra wynosi tylko 55%, t. j. mnigj
wiecej potowa wszystkich dzieci w Galicyi nie
jest objeta szkota. A jednakze w ostatnich kilku
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latach postep byt zadziwiajacy, bo od r. 1836
do r. 1891, a zatem w 5 latach frekwencya
szkolna podniosta sie z 368.000 na 481.000 —
zatem o 113.000, to znaczy, ze przecietnie fre-
kwencya dzieci do szk6t podnosi sie kazdego
roku o 24.000.

Ale przybytek roczny 24.000, jakkolwiek
znaczny, nie wiele wiecej robi nad to, ze za-
garnia do szkoty zwiekszajgcag sie liczbe dzieci
wskutek powiekszenia sie ludnosci.

Obliczajgc bowiem przecietne roczne po-
wiekszenie ilosci dzieci, otrzymujemy cyfre 11.000,
a poniewaz powiekszenie frekwencyi szkolnej
wynosi 24.000 rocznie, to ta armia dzieci nie-
oswieconych, niechodzacych do szkoly, ta
armia 400 tysigczna, zmniejszy sie tylko o
13.000 rocznie. Gdyby wiec nawet ten szybki,
raptowny postep ostatnich lat zdotat sie utrzy-
maé, to jeszcze potrzebaby 30 lat, aby zagarnac
do szkoty wszystkie dzieci, bedace w wieku
szkolnym.

Otz mamy przed sobg rzeczywisty obraz
stosunkoéw. Z jednej strony postep bardzo szybki,
bo jesli w 5 latach liczba dzieci powieksza sie
z 360.000 na 480.000, to jest postep bardzo
wielki, a z drugiej strony widzimy, ze gdyby
ten wielki postep tak dalej sie dokonywat, to
jednak potrzebowalibySmy 30 lat do zagarniecia
catego kraju pod dzisiejszy system szkolny.
Widzimy jak trudno urzeczywistni¢ najlepsze
zamiary.

Wiadomo, ze ten ruch intenzywniejszy na
polu szkolnictwa datuje sie od § p. marszatka
Zyblikiewicza, ktérego ognista dusza czepita sie
tego przedmiotu, jako jednego z najwazniejszych,
od ktérego zalezy cala przysztos¢ narodu, ktory
znie$¢ nie mogt stosunkdw zamieszanych, jakie
zastat na tern polu i ktéry dat impuls do pracy
organizacyjnej, ktora od tego czasu nastata.

W jego intencyi Sejm uchwalit w r. 1883,
ze na przysztos¢ pierwszem zadaniem Sejmu
bedzie objecie siecig szkdét wszystkich miejsco-
wosci w catym kraju, a na dalszym dopiero
planie stawia sie doskonalenie juz istniejgcych
szkot. Uchwalono wéweczas, co rzeczywiscie dla
ciata parlamentarnego jest niebezpiecznem, u-
chwalono teoretycznie, ze nalezy w 10 latach
dokona¢ tego dzieta. Od roku 1883 dziesie¢ lat
doprowadzi nas do r. 1893, a dzi§ w przededniu
tej epoki, w ktorej Owczesny Sejm zamierzyt
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dokona¢ tego dzieta, zagarniecie catego kraju
pod organizacye szkolng — dzi§ na podstawie
faktow robie rachunek, ze przy terazniejszej na-
wet mierze postepu, trzeba jeszcze do tego pracy
calej generacyi.

Jednakze zdaje mi sie, ze w tych rzeczach
trudno by¢ prorokiem, bo jesli raz postep za-
czat sie na zdrowej podstawie t. j. nie na pod-
stawie akcyi doryweczej, lecz jesli jest rezultatem
organizacyi, odpowiedniej celowi, umiejetnej, —
to taki postep wzrasta w stosunku geometry-
cznym, t. j. ze sie dokonywa w szybszej mierze.
Nie kladac nacisku na takie kalkulacye, ktdre
tylko dla pewnej illustracyi pozwolitem sobie
przytoczy¢, zapytam sie teraz, czy mozemy
skonstatowa¢ ten postep rzeczywisty, dajacy
gwarancye predkiego rezultatu, to jest postepu
W umiejetnej organizacyi? Zdaje mi sie, ze na
tern polu od czaséw $. p. marszatka Zyblikie-
wicza bardzo wiele zdziatano.

Przed jego wystgpieniem, to mozna powie-
dzie¢, ze kilkanascie lat zmarnowano na roz-
maitych sporach kompetencyjnych, t j. kto ma
ptaci¢ za szkoly, kto ma kierowaé szkotami,
w jaki sposob ma sie uczy¢, na rozmaitych
dysputach formalnych, ktére prawie nic nie
rozjasnity.

Pierwszym kamieniem wegielnym terazniej-
szej organizacyi jest rok 1884, w ktorym prze-
niesiono na rady szkolne okregowe obowigzek
uktadania budzetdéw i odebrano fundusze szkolne
radom szkolnym miejscowym. Dopiero dwa lata
pézniej, w roku 1886, po raz pierwszy Rada
szkolna krajowa przedstawita Sejmowi prelimi-
narze wszystkich rad szkolnych okregowych,
ktore sa przeciez gtdbwng podstawg preliminarza
funduszu szkolnego krajowego. Tak wieo dzi-
siejsza podwalina organizacyi istnieje od r. 1886,
od ktérego to roku Sejm uzyskat jasny obraz
tego, co sie w kraju dzieje na polu szkolnictwa
ludowego. Wiem, ze te kilka lat 1884, 1885 i
1886 bytly latami bardzo waznymi z powodu
uregulowania wszystkich dawniejszych rachun-
kéw. Pamietaé¢ nalezy, ze $. p. Zyblikiewicz
wtenczas dostrzegt te zapasy nowe, Kktére
zasility budzet szkolny w restancyach funduszow
okregowych i miejscowych, i ze likwidacya ra-
chunkéw przeprowadzona wtenczas, stata sie
podstawg wszystkich pézniejszych budzetow.

Mamy wiec juz podstawe nowej organiza-

cyi. Na tej podstawie dotychczas pracujemy a
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catos¢ organizacyi nie jest jeszcze dokonczona.
W ubiegtej kadencyi sejmowej sprawa ciggle
postepowata; zwotywano ankiety, poruszano caty
szereg spraw organizacyjnych, a z tych niektére
dojrzaty, jak lepsze zaopatrzenie stanu nauczy-
cielskiego. Inne dotychczas nie sa rozwiazane,
jednakze postep raptowny mozna zaznaczy¢ od
czasu istnienia obecnego Sejmu, t. j. od roku
1889, — bo n. p. kwoty wstawione na szkol-
nictwo ludowe w budzet krajowy, wynosza
w latach od 1884 do roku 1888 nie wiecej, jak
przecietnie p6t miliona rocznie, a dopiero z roku
1888 na 1889 mozemy zaznaczy¢ pierwszy wielki
skok w wydatkach na szkoty ludowe, ktére pod-
nosza sie w tym jednym roku z 548.000 zt. na
708.000 zt. Od tego czasu zndw wzrastajg one
raptownie — najwiecej w roku 1892, tak, ze
poréwnujac to, co budzet krajowy dodawat do
funduszu Rady szkolnej krajowej w roku 1886,
w tym pierwszym roku terazniejszej organizacyi
t. j. 360.000 zt. — z tern, co komisya budzetowa
uchwalita w biezagcym roku, t j. 1,300.000 z.,
to wykazuje sie wzrost prawie catego miliona.

Zdaje mi sig, ze to jest fakt bardzo do
niosty, to ogromne powiekszenie wydatkéw w
jednej gatezi pracy narodowej, fakt u nas nie-
bywaty, ktéry powinien zwroéci¢ powszechng u-
wage przez to, ze daleko mniej byto przy jego
dokonywaniu programoéw stownych, anizeli przy
innych kwestyach, przy ktérych bardzo wiele
moéwiono a bardzo mato dziatano.

I te jednak cyfry, wstawione w Kkrajowy
budzet szkolny jeszcze nie dajg catkowitego o-
brazu wydatkdéw, ktéry kraj na ten cel ponosi
Mnie sie zdaje, ze to jest wadliwg strong na-
szego budzetu, ze to jest niejako zachowaniem
dawnej mysli budzetu netto, gdzie tylko wsta-
wiato sie pewne niedobory do budzetu, zamiast
catkowitej kwoty, wydanej na pewien cel, za-
miast budzetu, w ktorymby byly wyszczegol-
niane wszelkie dochody, chociazby one ptynety
z najrozmaitszych zrodet. Ot6z sadze, ze jezeli
na polu szkolnictwa ludowego zdziataliSmy w o-
statnich latach bardzo wiele, to nalezy rzeczy-
wiscie uwidoczni¢ wielko$¢ naszego dzialania i
rozmiary jego w cyfrach naszego budzetu. Uwi-
docznienie zas to calego rzeczywistego stanu
rzeczy, catego rozmiaru naszych usitowann w bu-
dzecie na tern polu, jest korzystne z dwoch
wzgleddw: pierwszym z nich jest dobra stawa
imienia polskiego. W catym Swiecie moéwig i
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pisza o tern, ze u nas malg jest oSwiata, ze o
niej nic nie pamietamy; sadze zatem, ze wyka-
zujac stan rzeczywisty, lepiej staniemy, niz po-
kazujac tylko malg czastke naszych usitowan i
dajgc przeto pozor do ujemnych krytyk.

Drugi wzglad, ktory przedstawie, jest je-
szcze wazniejszy od pierwszego, bo zdaje mi sie
naréd polski teraz tak dalece wytrzezwiat, ze
do sadu cudzoziemcow nie przywigzuje wagi ta-
kiej, jaka przywigzuje do wiasnej i zdrowej
opinii, i sadze, ze gdyby kazdy obywatel kraju
wiedziat, ze to, coSmy na tern polu zrobili w la-
tach ostatnich, jest rzecza bardzo znaczng i mo-
ze mierzy¢ sie z tern, co inne daleko zasobniej-
sze kraje robig, to takie przeswiadczenie obu-
dzitoby w nas zaufanie we wilasne sity i dodato

otuchy, ktérej nam wiekszy brak, niz Srodkéw
materyalnych.
Otdz, jezeli zestawi sie catos¢ wydatkdw,

to kwota catkowita wszystkich funduszéw szkol-
nych wynosita w roku 1886 sume 1,776.000, w
roku za$ 1892 kwota ta wynosi¢ ma 2,910000,
ale jezeli sie uwzgledni, ze kilka wazniejszych
pozycyj w budzecie tego roku jest wstawionych do-
piero za jedno potrocze, to ten etat, ktory dzis
istnieje, jest wiekszym od tej kwoty 2,910.000
i prawdopodobnie juz dzi$ przenosi trzy mili-
ony ; mamy wiec w przeciagu szesciu lat od roku
1886 do 1892 powiekszeniez 1,770.000 na 3,000.000.
Powigkszenie takie bytoby nawet w krajach za-
sobniejszych powiekszeniem znakomitem i ta
kwota Swiadczy, ze sprawa szkolnictwa ludo-
wego jest sprawa, ktéra wzbudza powszechne
zajecie i pobudza do powszechnych ofiar.

Chciatbym jeszcze te cyfre troche skory-
gowa¢ a mianowicie wykazaé¢, ze rubryka, w
ktérej okazato sie najwieksze powiekszenie, jest
rubryka zasitkéw z budzetu krajowego, a nato-
miast dochody funduszéw okregowych powie-
kszyty sie tylko w daleko mniejszej mierze, bo
z kwoty 1,138.000 na 1,416.000. Widzimy wiec,
ze cyfrg ta nieelastyczng sg dochody miejscowe,
cyfra za$ elastyczng, raptownie wzrastajgca sg
zasitki, ktore kraj tozy sam z calosci swego
budzetu.

Przy tej sposobnosci chciatbym jeszcze do-
da¢ dwie uwagi. Najprzod, jezeli dochody fun-
duszéw okregowych sg tak mato elastyczne i tak
mato stosunkowo sie powiekszaja, to moze jeszcze
istnieje zrodlo, istnieje sposob, aby z tej rubryki
wiecej zaczerpna¢. Przypominam mysl S p. Zy-
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blikiewicza, aby w gminach, ktore dotychczas
szkoty nie posiadaja, juz dzi$ pobiera¢ dodatki
do podatkéw, te dodatki sktadac na cele szkolne
i nie wciela¢ do ogélnego funduszu szkolnego,
ale zachowa¢ jako podstawg na rzecz majacych
sie pOzniej zatozy¢ szkot.

Druga uwaga, ktorg zrobig, jest to, ze na-
wet cyfry, chociaz sg tak wielkie, nie przed-
stawiajg jeszcze catego wydatku na rzecz szkot,
a mianowicie nie zawierajg kosztdw na budowa
szkdt i na te wszystkie najrozmaitsze wydatki,
ktére sama gmina ponosi na budowg i utrzy-
manie budynkéw szkolnych. Jestto rzecz trudna
i ja musza powiedzie¢, ze tu zupetny brak watku
i podstawy do oszacowania tych wydatkéw i do
podania prawdziwej cyfry.

Nie mozna tu wcale przyktada¢ miary za-
moznych a nawet bogatych Czech, ktére majg
budynki szkolne wielkie i zaopatrzone we wszel-
kie potrzeby i gdzie wydatek na ten cel wy-
nosi dwa do trzy miliony rocznie i sadzg, ze
tam, gdzie Czesi wydajg tysigce, to my wyda-
jemy tylko setki, tak ze na caly kraj wypa-
dtoby okoto 800.000 zt. rocznie. Z tem uzupet-
nieniem wydatek nasz catkowity na cele szkolne
wynositby juz trzy miliony i C¢wieré, a zatem
kwotg w naszym kraju bardzo powazng, bo prze-
ciez niedawne sa lata, w ktorych caly budzet
krajowy nie dochodzit do tej cyfry trzech mi-
lion6w.

Jezeli to jest nasz stan obecny, to czegéz
mozemy sig spodziewa¢ od najblizszej przyszto-
§ci? Juz powiedziatem, ze raptowny wzrost szkét
a jeszcze bardziej liczby ucznidéw jest stosunko-
wo maly, jezeli sig go poréwna z ogromem
dzieci, ktore sg poza obrgbem oswiaty.

A jednak stoimy wobec faktu, ze w naj-
blizszych czasach nie badziemy mogli utrzymaé
tej progresyi, a nawet bagdziemy sig musieli
wstrzymac z organizacyg szkot, bo braknie nam
nauczycieli ukwalifikowanych. Muszg doda¢, ze
jezeli w ostatnich latach stworzyto sig niejako
budzetowg podstawg organizacyi szkolnej, to te-
raz przychodzi nam zalatwi¢ i to jak najpradzej
dwie dalsze kwestye, ktére z jednej strony sta-
nowozo wptywaja na skutecznos¢ organizacyi
szkolnej, a z drugiej strony stanowczo sig od-
bijajg na naszym budzecie. Nie méwig tu o kwe-
styach nowych, bo i Rada szkolna o nich wspo-
mina, a mianowicie o kwestyach nauczycieli i
budynkach szkolnych. Trzeba przyznaé, ze Rada
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szkolna stusznie postgpita, nie chcac odrazu obie
kwestye rozstrzyga¢ i przedktadajgc nam caty
szereg krokow, zmierzajgcych do polepszenia
bytu nauczycieli, powigkszenia seminaryow i
powigkszenia liczby stypendydw dla uczgszoza-
jacych do seminaryum. Ta wigc kwestya jest
juz wdrozona i prawdopodobnie w najblizszym
czasie doprowadzi do zamierzonego celu.

Druga kwestya — kwestya budynkéw szkol-
nych— jest tylko po trosze zaznaczona w sprawo-
zdaniu i wiceprezes mial racya, ze nie naraz
sig zabrat do tych rzeczy. Bo w programie sto-
wnym mozna wszystko pomiesci¢, ale w wyko-
naniu to potrzeba calg uwagg najprzod skoncen-
trowa¢ na rzecz jedng, a potem dopiero przy-
stepowa¢ do drugiej. Ze stosunkowego zanie-
chania lub zaniedbania budynkéw szkolnych nie
Smiem mu czyni¢ na razie najmniejszego za-
rzutu, ale wobec tego stanu rzeczy, jakie sg na-
sze prospekty na przysztos¢? Jakie dalsze wy-
sitki sg potrzebne ze strony kraju, azeby ta sie¢
szkolna ogarneta caly kraj. Tu jest trudno wda-
waé Bie w wielkie szczeg6ty. Pozwolg sobie je-
dnak tylko catkiem ogdlnikowo na podstawie
obecnych cyfr wyposrodkowad jedng liczbg, a
mianowicie, ze to, co my dzi§ wydajemy na
szkoty, podzielone przez liczbg dzieci, uczeszcza-
jacych do tych szkét, daje kwotg 6 zt. na kazde
dziecko. Jezeli wigc mamy jeszcze poza obrgbem
szkot 410.000 dzieci, to przypuszczajgc tg samg
szkolng organizacya, ten sam stopien wydatkdw,
to wydatek, jaki kraj ponies¢ musi celem skom-
pletowania szkolnictwa, obliczyoby mozna na
2,400.000 zt. rocznie i zalezy teraz od kraju i
od szybkosci, z jaka srodki organizacyjne, kto-
reSmy uchwalili co do zwiekszenia liczby ukwa-
lifikowanych nauczycieli, wprowadzone beda, na
wiele lat kraj roztozy to powiekszenie budzetu
0 2,400.000 zt.

Jak wiadomo w r. 1883 marszatek Zybli-
kiewicz myslat, ze to sig da uskuteczni¢ w 10
latach. Ja nie chcg zadnego horoskopu stawiaé
na przysztos¢, ale przedstawig dwa szeregi argu-
mentow, ktore przemawiajg za tem, azeby ten
okres nie byt zanadto diugim. Pierwsza uwaga
odnosi sig do ogélnego charakteru naszego szkol-
nictwa, jakie juz Sejm w r. 1883 uohwalit. To
szkolnictwo musi z natury rzeczy nosi¢ cechg
raczej gospodarski ekstenzywnej niz intenzywnej
t. j. raczej tworzy¢ szkoly tam, gdzie jest zna-
czniejsza ilos¢ dzieoi, do szkoly nieuozgszozaja-
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cych, niz wydoskonala¢ szkoty tam, gdzie one
juz istniejg. Taka gospodarka ekstenzywng za-
znaczona jest w sprawozdaniu. e

Mamy tam wykazane, ze 800 szkdt po-
trzeba jeszcze zatozyé, azeby sie¢ szkolnictwa
ogarneta caly kraj i jest tam dodane, ze toje-
szcze nie wyczerpuje rozmaitych usitowan,
bo pozostanie jeszcze wiele gmin niezaopatrzo-
nych w szkoty, a précz tego w wielu gminach
potrzeba bedzie powiekszy¢ liczbe klas.

Prosze wiec zastanowi¢ sie nad tern, co
to znaczy, ze my tylko gospodarke ekstenzywng
roztozymy na dlugi szereg lat. To znaczy, zes$-
my jeszcze nie doszli nawet do tego okresu
w wychowaniu narodowem, ktéry Czechy prze-
byly juz przed wiecej niz 60 laty. W Czechach
juz w r. 1828 prawie wszystkie dzieci ucze-
szczaty do szkot, a wiec juz przez 2 generacye
jest juz na tern polu gospodarka intenzywna.

Otoz stabos¢ catego potozenia i polityczne-
go i cywilizacyjnego i ekonomicznego u nas po-
lega na tym braku nalezytego stosunku pomie-
dzy nasza gospodarkg na polu o$wiaty i na polu
ekonomicznem. Galicya nalezy do krajéow naj-
bardziej zaludnionych w Europie, bo na kaz-
zdym kilometrze ma znacznie wiecej mieszkan-
céw niz bogata Erancya.

Galicya, ktorej zachodnie powiaty szcze-
golnie sg przepetnione ludnoscia, znajduje sie
w tym okresie ekonomicznym, ktory sie do-
maga gospodarki intenzywnej. Musimy sie tu
liczy¢ z tym kardynalnym faktem, ze do gospo-
darki intenzywnej potrzeba warunkoéw, a pier-
wszym z nich i najwazniejszym jest cztowiek
intenzywnie wyksztatcony.

Potrzeba wiec gospodarki intenzywnej na
polu o$wiaty. Gdy ja bedziemy mieli, bedziemy
mogli pracowac¢ okoto podniesienia sit matery-
alnych kraju (Brawa.) Bedziemy mogli praco-
wact okoto tej materyalnej podstawy calej przy-
sztosci narodowe;j.

Ani na chwile nie chce przypuszczaé¢ ja-
koby sam wydatek na cele szkolne modgt byc
miarg intenzywnosci w edukacyi.

Wiemy, ze w edukacyi momenta duchowe
odgrywajg wieksza role, niz prosty pienigadz,
przypusciwszy jednakowoz, ze te momenty
idealne, ze ten zapal, ktéry jest potrzebny,
azeby przeprowadzi¢ dzieto edukaoyi, sie znajda,
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to mozemy przyjac¢, ze intenzywna dziatalnos¢
stoi w pewnym stosunku do kwoty na ten cel
przeznaczonej. Jestto powierzchowne poréwna-
nie, ale daje pewng wskazowke.

Otéz w Galicyi samej widzimy, ze w r.
1886 wydatek szkolny na kazde dziecko, do
szkoty uczeszczajgce, wynosit 4 zk. 80 ct, a
w roku obecnym bedzie wynosit wiecej niz 6 zi.

Widzimy wiec, ze mierzac intenzywnos$é
tylko przez poréwnanie szkolnych wydatkow
w ostatnich 6 latach, nietylko znakomicie po-
stagpita ekstenzywng gospodarka kraju, ale i in-
tenzywnos¢ do pewnego stopnia postgpita. Lecz
to stoi w stosunku nadzwyczaj matym do inten-
zywnosci na polu edukacyi w innych krajach.

Mowitem, ze Czechy juz przed 60 laty
skoniczyty proces ekstenzywny, ajak intenzywne
jest teraz ich szkolnictwo, to widzimy z ich
wydatkéw na szkoly, bo nie liczac wydatkéw
na budynki i na przybory szkolne, ktére pono-
sza gminy same, wynoszga wydatki okregowe i
krajowe w Czechach 11 =zt na kazde dziecko
uczeszczajgce do szkoty. A wiec prawie dwa
razy tyle co u nas. To sie jednak uzasadnia
natychmiast tern, Zze szkoly jednoklasowe sta-
nowig w Czechach tylko 23% og6lnej liczby
szkét, a u nas 88%. Rozrozniajgc szkoly na
1, 2, B klasowe, to w Czechach szkdt 2-klaso-
wych jest daleko wiecej niz 1-klasowych.

Chciatbym tu zaznaczy¢, ze Czechy z wszy-
stkich krajow austryackich najskuteczniej dzia-
tajg na polu oswiaty; nie $miem absolutnie
twierdzi¢, ale zdaje mi sie, ze szczep stowian-
ski w Czechach prymuje w tym wzgledzie nad
szczepem niemieckim.

Poza granicami naszego kraju mamy caty
szereg krajéw o intenzywniejszem szkolnictwie.
W Prusach n. p. wynosi wydatek na dziecko,
do szkoly uczeszczajgce 18 zt., a w Anglii 25 zt.
Widzimy wiec, ze u nas intenzywnoso jest bar-
dzo umiarkowana, ale nie nalezy znowu zbyt
czarno sie na te sprawe zapatrywaé, bo ten
ogromny postep w Czechach jest przewaznie
dzietem kilkunastu lat. W Czechach bowiem
jeszcze w roku 1875 wydatek na glowe ten nie
byt wiekszym niz obecnie w Galicyi.

Nalezy sie wiec spodziewac, ze moze i u
nas ten postep bedzie predszym, nizby to dzi$
przedstawia¢ sobie nalezato.
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Pozwdlcie mi pp. jeszcze jedno powiedziec
zebym jeszcze jednym szeregiem cyfr uzasadnic
madgt potrzebe intenzywnego gospodarstwa. Je-
zeli poréwnamy liczbe ludnosci rolniczej z liczbg
ludnosci rolniczej w innych krajach, to wi-
dzimy, ze we wszystkich krajach, graniczacych
z Galicya, rolnik galicyjski ma najmniej ziemi,
najmniej bydta i najmniej zasobéw do prowa-
dzenia gospodarstwa.

Zapewne uwierza mi wszyscy, gdy powiem,
ze rolnik w Krélestwie Polskiem ma wieksze
obszary ziemi i zapewne uwierza mi bez dowo-
dow, ze ma jej wiecej w Rumunii i Wegrzech.
Ale to nie wystarcza. Nawet w Czechach rolnik
takze ma wiekszy obszar ziemi do swej dyspo-
zycyi anizeli w Galicyi.

W Czechach ludno$¢ rolnicza wynosi

2,600.000 gtéw, wypada wiec na kazda gtowe 2

hektary obszaru kraju, a wiecej jak jeden he-
ktar ornej ziemi; w Galicyi tymczasem lu-
dnos¢ rolnicza wynosi 4,900.000. Mamy wiec nie
dwa hektary na gtowe ale tylko 1'/10 hektara
a co do samej ziemi ornej to nie jeden hektar
jak w Czechach ale zaledwie 3* hektara na
gtowe, a przeciez ziemia galicyjska nie jest tak
bogato uprawna, gospodarstwo nie prowadzi
sie w warunkach tak korzystnych jak w Cze-
chach ; tu nie ma sie odbytu na wszelkie ptody
i rolnicze i ogrodnicze i sadownicze, ktory ma
rolnik przed sobg w Czechach, wiec te 34 he-
ktara, ktore przypadajg na kazdego rolnika w
Galicyi, to przeciez stosunkowo mniej znaczne,
bo ten jeden hektar w warunkach czeskich zna-
czy prawie dwa razy tyle, co 3* hektara w wa-
runkach galicyjskich.

Widzimy wiec, ze jezeli nasz rolnik w kon-
kurencyi z innymi rolnikami nie ma upas¢, jezeli
miedzy podstawg naszego narodu, a podstawg
materyalng innych narodéw ma przyjs¢ do jakiej-
kolwiek réwnosci, to my w tym kraju, w ktérym
jest tak malo ziemi do dyspozycyi ludnosci
rolniczej, potrzebujemy daleko intenzywniejszego
wyksztatcenia tej ludnosci, anizeli w Czechach,
a jednak wykazatem, ze podczas kiedy u nas
gospodarstwo ekstenzywne na polu edukacyi
jeszcze musi potrwacé caly szereg lat, to w Cze-
chach juz od 60 lat prowadzi sie doskonalenie
systemu edukacyjnego, prowadzi sie wyrob inten-
zywny wyksztatconych ludzi. Zdaje mi sie, ze
taka jest konkluzya z argumentéw czysto ekono-
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micznych, ze w naszym kraju majac stosunkowo
do ludnosci tak mato ziemi i innych zasobow
materyalnych, powinnismy wdasnie dlatego skie-
rowa¢ cate nasze usitowanie na jak najwyzsze
wyksztatcenie cztowieka, bo ze wszystkich roz-
maitych pierwiastkéw sity materyalnej narodu,
ten pierwiastek u nas jest najbardziej zasta-
piony — mamy mato ziemi, mato bydia, ale bardzo
wiele ludzi, dlatego ksztatcenie ludzi juz z tego
punktu widzenia czysto materyalnego i ekono-
micznego jest u nas pierwszym obowigzkiem
nawet i ekonomicznym. Ale jeszcze bardzo wazne
wzgledy historyi i tradycyi narodowej przema-
wiajg za takgz samag polityka. Narod ujarzmiony
jak nasz, naréd walczacy o swoja egzystencye,
jak nasz, taki naréd moze dozna¢ od swoich
nieprzyjaciot najrozmaitszych krzywd, ale zdaje
mi sie, ze w tym wzgledzie nalezy daleko wiecej
zwraca¢ uwagi nie na te krzywdy dramatyczne,
ktére zwracajg powszechng uwage, nie na bitwy,
nie na ofiary krwi, nie na konfiskaty materyalne,
wysylanie na Sybir, wiezienie, szubienice; to
wszystko sg ofiary czastek narodu, ktore nie
naruszajg jego tresci, uchowej, bo szarpig tylko
cztonki narodu, ale nie siegaja do jego duszy.
Zdaje mi sig, ze ze wszystkich $rodkow, ktdérych
wrég moze uzy¢ do uciemiezenia i oburzenia
narodu daleko jeszcze wieksza majg doniostosé
te $rodki, ktore wiasnie siegajg duszy, ktore
zatruwajg organizm narodowy i dlatego, cho-
ciaz ponieslismy tyle ofiar krwi i mienia, jak
zaden naréd, to w moich oczach to wszystko
ginie i niknie, jesli porédwnamy je z ta szkoda,
ktéra nam wrdég wyrzadzit przez zatamowanie
szerzenia sie oSwiaty w naszym kraju; bo jezeli
zauwazymy gtdwny cel, do ktérego cata sita
wszechpoteznej administracyi byla skierowana,
to widzimy, ze tym celem byty tylko dwa przed-
mioty, jeden — wywotanie wasni spotecznej,
drugi — szerzenie ciemnoty, czyli przeszkadzanie
szerzeniu sie oswiaty. Gdziez uniwersytet wilen-
ski, gdziez caly szereg szkot stworzonych przez
nasza komisyg edukacyjng, przez Rzad ksiestwa
warszawskiego? Czyz nie widzimy na kazdym
kroku, ze systematycznie, naumyslnie dazy sie
do tego celu, azeby nasz nardd zatracit te wyz-
szo$¢ cywilizacyjng, ktérg dotyohczas posiadat?
Czy np. w krajach zabranych po r. 1830 to wy-
maganie autentycznych dyplomow szlacheckich,
azeby modz uczeszczaé do szkdt Srednich, czy to
nie bylo szerzeniem ciemnoty, czy to nie byto
106
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zagrodzeniem drogi do oswiaty ogromnym thu-
mom tej szlachty zasciankowej, ktdra sie tam kiedys$
ksztalcita? Od tego czasu, ile razy spogladam
na wykazy edukacyjne mocarstwa osciennego,
na statystyke edukacyjng Rosyi, tyle razy z
trwogg i dreszczem przeglagdam je bo w kazdym
wykazie dostrzegam, ze ta polityka prowadzona
juz od kilku generacyj, zaczyna teraz juz wy-
wiera¢ skutek, ze zniesienie tylu ognisk oswiaty,
przeszkodzenie ksztatceniu sie prywatnemu od-
bija sie nawet w stanie ogélnym oswiaty ludnosci.
W $wiezo wydanym tomie statystyki niemieckiej
jest statystyka odnoszgca sie do rekrutéw umie-
jacych czytac i pisaé. Widzimy tam caly szereg
okregow wielkorosyjskich, gdzie liczba rekrutéw
umiejacych czytaé i pisa¢ wynosi 30, 35, 40 pro-
cent, nawet w niektéorych wypadkach 45°/0;
a w Kroldstwie polskiem, ktdre dawniej o tyle
wyzej stalo oswiatg, ktdre, gdyby nam nie prze-
szkodzono, byloby bardzo daleko zaszio na tej
drodze, sg gubernie, gdzie liczba rekrutéow umie-
jacych czytac i pisa¢ wynosi tylko 3°/0.

Jesli zwazymy ten ubytek Swiatta, ubytek
tresci duchowej, ktdry musimy zaznaczy¢ na
szerokich obszarach naszej ojczyzny, to zdaje
mi sie, ze nasz obowiazek krzewienia oswiaty
przedstawi sie¢ nam jeszcze w zupetnie innem
Swietle (Huczne brawa z lewicy). Powiadam, ze
te dwie gtowne sprezyny, te dwie trucizny,
ktéremi chciano nas pokona¢, to nie byt orez,
nie konfiskaty, nie szubienice, te trucizny, to
byly wojna domowa, wasn spoteczna w naszym
kraju pomiedzy réznemi warstwami i szerzenie
ciemnoty, korupcyi moralnej. Polityka naszych
wrogow jest kardzo jasng wskazowka, jaka po-
winna by¢ nasza, tej czesci Polski, ktéra ma
moznos¢ dziatania na polu publicznem, ktéra
dziata na caty narod i jest odpowiedzialna przed
historyg za caty naréd (Brawa z lewicy). Gdy-
bysmy byli jakim$ kraikiem odosobnionym,
gdybysmy mogli mysle¢ tylko o tern, co sie
dzieje w granicach Galicyi i Lodomeryi, to mo-
glibySmy powiedzie¢: ,mamy najrozmaitsze pola
wydatkéw, musimy sie liczy¢, rachowaé, nie-
wygodnie jest nam to a to, np. obcigza¢ gminy
ciezarami na budowe szkoty, nie chcemy pod-
wyzsza¢ dodatkéw krajowych ani czerpa¢ z in-
nych zrédet, trzeba zachowaé przeciez miare8.
Ale tu jesteSmy wobec koniecznosci history-
cznej, bo jezeli nardd, ktdry nie nalezy do wiel-
kich narodéw, bo przeciez wszystkich Polakow
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razem zliczy¢, to nie bedzie ich razem wiecej
czystej krwi jak 15,000 000; jezeli ten nardéd ma
podota¢ swoim losom, zachowaé¢ swa indywi-
dualnos¢ wobec poteznych zywiotéw, ktére mu
sg wrogo usposobione, to moze tego dokazaé
nie sita materyalng, tylko trescig duchowa. Na
nas wiec tutaj ciezy obowigzek nie tylko ksztat-
cenia sie w miare naszych sit, obowigzek dzia-
tania tak energicznego, tak skutecznego, azeby
to, co my tutaj dziatamy na polu oswiaty, po-
wetowato do pewnego stopnia to, co tracimy
na tern polu gdzieindziej i miarg juz tu nie jest
nasza wiasna wygoda, nie sg wzgledy galicyjsko-
lodomeryjskie, miarg tu jest koniecznos¢ histo-
ryczna, postanowienie, zachowanie bytu indywi-
dualnego narodu, zachowanie wyzszosci cywili-
zacyjnej, ktéra jest nasza gtowna sita, bez ktorej
musimy uledz wrogim zywiotom. Nie o$Smielitbym
sie przemawia¢ w tej mysli i w tym oelu, gdyby
nie to, ze historya nasza kilku lat ostatnich
pokazuje, ze na tern polu szkolnictwa ludowego
w tej Wysokiej lzbie nie ma stronnictw (Brawal),
Zze to nie jest sprawa stronnictw czy to liberal-
nego, czy to postepowego, czy to konserwaty-
wnego, ale sprawa oatego spoteczenstwa. | jezeli
co$ mie napawa otucha, to wilasnie to, ze ten
Sejm, ktdry dotychczas miat tak mato wielkich
dyskusyj i wielkich debat, wiekszy krok postepu
faktycznego uczynit w tym kierunku, niz jaki-
kolwiek inny Sejm przez to, ze wszystkie stron-
nictwa przyszty tu z planami mniej wiecej jedna-
kowymi i wnioskami i ze to wszystko zostato
przeprowadzone bez opozycyi.

Ta zgoda wszystkich stronnictw, to pietno
kierunku czysto narodowego, ogarniajgcego cate
spoteczenstwo, to powinno nam doda¢ otuche,
ze w tak trudnych okolicznosciach przeciez po-
dotamy temu, co koniecznos¢ historyczna na nas
wiozyta. (Huczne brawa z lewicy).

P. Szczesny hr. Koziebrodzki. Wnosze
zamkniecie dyskusyi.

Wice-Marszatek JE. Kks.
Sembratowicz. Jest wniosek zamknigcia
dyskusyi. Kto sie z tym wnioskiem zgadza,
raczy reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Dyskusya jest
zamknieta.

Do gtosu zapisani pp. Rutowski, Wojciech
hr. Dzieduszycki, Teliszewski, ks. Chotkowski.

Wiceprezydent Rady szkolnej p. Dr. B o-
brzynski. | ja prosze o glos.

Metropolita Dr.
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(Gtosy. Prosimy o wybdér méwcoéw gene-
ralnych)

Wice Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Jest wniosek wybrania mow-
cow generalnych. Zapytuje Panéw zapisanych
do gtosu, ktdrzy zamierzajg przemawiaé za
wnioskami komisyi, a ktérzy przeciw. —P. Ru-
towski ?

P. Dr. Rutowski. Za.

P. Wojciech hr. Dzieduszycki.

P. Teliszewski. Protiw.

P. ks. Dr. Chotkowski.

Wice - Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Zapisani za wnioskiem ko-
misyi Panowie racza wybrac jednego general-
nego mowce

P. Stanistaw hr. Bade ni.
w kwestyi formalnej.

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. P. Stanistaw Badeni ma gitos.

Za.

Za.

Prosze o gtos

P. Stanistaw hr. Badeni. Zdaje mi sie,
ze wiecej czasu tracimy na dyskusye formalne,
anizeli gdybysmy wystuchali wszystkich mow-
cOw. Przeto wnosze, azebySmy wszystkich mow-
cow wystuchali.

Wice-Marszalek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Podaje wniosek p. Badeniego
pod gtosowanie. Kto go przyjmuje, raczy reke
podnies¢. (Wiekszos¢.) Jest przyjety.

Gtos ma zatem p. Rutowski.

P. Dr. Rutowski. Jestem w bardzo tru-
dnem potozeniu, majac moéwié po p. Szczepa-
nowskim; jest to niezawodnie zadanie zbyt ciez-
kie dla nietegiego mowcy. Jezeli sie jednak
osmielam zabra¢ gtos, to dlatego, ze przemoé-
wienie posta Szczepanowskiego objeto inne dzie-
dziny, jak te, o ktorych ja chciatbym stowo
powiedzie¢. Zdaje mi sie, ze jednak sg w szcze-
gotach rzeczy, o ktérych warto jeszcze nawet
przy tak spo6znionej porze pomowic.

Ale naprzod skorzystam z uwag szano-
wnego posta Nie zdotatbym z tg, co on, tatwo-
Scig zmierzy¢ i oceni¢ tempo dziatalnosci naszej
na polu szkolnictwa; skoro jednak powiedziat
nam, Zze przy dzisiejszem tempie, przy dzisiej-
szych wysitkach zaledwie za lat 80 zdotamy
obja¢ kraj siecig szkdt, to cyfra ta przywodzi
mi na pamie¢ czasy dawniejsze. Mowi poset
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Szczepanowski: za lat 80 przy dzisiejszych wy-
sitkach zdotamy to uczyni¢, ale nie uwzglednit
przytem tego, ze Rada szkolna nam wyraznie
powiedziata, ze na teraz my calg naszg akcye
w kierunku rozpowszechnienia szkét zatrzymac
musimy, wiec ta akcya nie bedzie sie odbywata
w tern tempie; wiec tylko gdyby nie bylo tego
zatrzymania i op6znienia, doszlibysmy moze w 80
latach do takich rezultatéw, ale to, co mamy
przed sobg, to jest w istocie zatrzymanie catego
rozwoju.

Mamy przed sobg obraz smutny: nie mamy
nauczycieli, dwiescie kilkadziesigt szkdt stoi nie
otwartych, dwiescie kilkadziesigt szkdt bez nau-
czycieli, nie jesteSmy w stanie w mys$l ustawy
otworzy¢ nowych klas tam, gdzieby tego byta
potrzeba; Kkilkaset szkdt bez kwalifikowanego
nauczyciela, ogétem brakuje nam tysigc kilkaset
nauczycieli. Gdyby w dotychczasowym szio
tempie, powiedzial poset Szczepanowski, to za
lat 30 moglibysmy to osiggngé, o co nam cho-
dzi; wobec tego co Rada szkolna nam przed-
stawia, to niezawodnie i pdt wieku przejdzie,
zanim dojdziemy do tych rezultatow.

To mi przywodzi na pamie¢ czasy dawne.
Kiedy w roku 1790 méwiliSmy o sprawach
oswiaty i podniesienia ludu w Polsce, jeden
z Galicyan6w, Tadeusz Morski, powiedziak:
.dzialamy powolnie i systematycznie, ale po-
wiedzmy sobie, ze za lat 50 bedzie lud wyzwo-
lony i oSwiecony". Cze$¢ tego programu, nie
wszystko przy naszym wspdétudziale, chociaz
z pewnoscig z naszemi intencyami zostata spel-
niona; druga czes$¢: ten lud, ktéry miat byé
oswieconym za lat 50, w 100 lat poézniej jest
dopiero celem naszych dazen i dopiero za lat
kilkadziesigt, za lat 30 albo za pdt wieku be-
dzie do osiggniecial Stan to smutny, wiec stu-
szna uwaga p. Szczepanowskiego, ze nie ustawaé
ale zdwaja¢ nam nasze wysitki.

Ot6z idac za tern, wyzna¢ musze, ze nie-
ktére uwagi Rady szkolnej wydaty mi sie zbyt
pessymistyczne, i moze, zdawato mi sie, nieco
niebezpieczne. Nie jestem takim pessymistg, jak
Rada szkolna i zdaje mi sie, ze w warunkach,
w jakich sie szkolnictwo kraju naszego znajduije,
nie potrzeba byto koniecznie, zeby cata akcya
na diuzszy czas byla wstrzymang, jak to zapo-

wiada Rada szkolna krajowa.
Przedewszystkiem musze wskaza¢ na kilka

faktdow. W ostatnich dniach uczyniliSmy wiele
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finansowych wysitkéw, azeby podnie$¢ byt nau-
czycieli i niezawodnie wysitek ten jest powazny,
musi by¢ uznany i z pewnoscig bedzie zachetg
niepospolita. Musze zwroéci¢ uwage Rady szkol-
nej, ze, jezeli ten objaw braku nauczycieli jest
tak smutny, to jednakowoz w ostatnich latach
zaszty niektére fakta, ktére do pewnego stopnia
ttdbmaczg ten nieszczesny objaw, fakta, ktore
jednak juz sie powtérzy¢ nie powinny. Rada
szkolna przedstawia, ze wielka czes¢ semina-
rzystow opuszczajacych seminarya nauczyciel-
skie poszta do urzedéw podatkowych, do kolei
a przedewszystkiem do strazy skarbowej. Isto-
tnie koleje chcemy budowac¢ dalej i nie chcemy
zeby ten wzglad mogt te akcye wstrzymac,
wiec niezawodnie jaki$ procent miodziezy z se-
minaryéw nauczycielskich péjdzie nadal do stuzby
kolejowej. Staramy sie o nowe urzedy podatko-
we, wiec jaka$ czes¢, jaki$ fragment tej mio-
dziezy wyksztatconej na nauczycieli péjdzie
z pewnoscig na inne drogi.

Jednak jeden ubytek, zdaje mi sie, powi-
nien juz usta¢. A mianowicie zaszedt tu fakt
w r. 1888, ktdéry szkole ludowej zabrat cale
bataliony nauczycieli. Tym faktem byto powiek-
szenie strazy skarbowych wskutek reformy po-
datku wddczanego. Ta ustawa zmusita rzad do
zdwojenia prawie kontroli skarbowej, a tenze
ptacac nadzwyczajnie, odciggnat cate setki sit
nauczycielskich od mniej poptatnej a tyle ciez-
szej stuzby w szkole.

Zwrdcicie Panowie uwage, ze kiedy przed
reformg z r. 1888 byto straznikéw skarbowyoh
610, dzi$ mamy 641, nadstraznikéw byto 568,
dzi$ mamy 770 a wiec 202 przybyto. Jesli
zbadacie Panowie co to za personal, to zoba-
czycie, ze seminarya nauczycielskie dostarczyty
wiadzom skarbowym tych ,fmanzwachdéwil

I w tych latach nastgpit fakt, ktéry gra-
sowat wsrod nauczycieli, mianowicie niepospolite
polepszenie bytu tych wikasnie finansowych
urzednikdw.

Kiedy taki straznik miat przedtem tylko
dziennie 1 zi., podwyzszono mu teraz na 1 zi.
10 ct., nadstraznik miat 1 z+. 10 ct., obecnie 1 z.
15 ct. a respicient miat 1 zt. 50 ct., teraz ma 1 zi.
65 ct.

Zamiast dziesiecioletnich dodatkéw zapro
wadzono piecioletnie, podniesiono zasitek na
umundurowanie z 36 zt. na 60 zk., tak ze taki
straznik, majgcy pomieszkanie, majacy ptace, do-
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datek na umundurowanie, majacy kasarnie lub do-
datek na mieszkanie, majacy rozmaite dodatki na
zycie, na posciel, i t p., lekarza za darmo,
ma doskonatg pozycye, byt jego materyalny
dochodzi rocznie do przeszto 460 zi. a nad-
straznika 550 zt. do 592, respicyenta zas do 700
i kilkadziesigt zt. Cdz wiec dziwnego, ze taka
niepospolita poneta materyalna skionita cate
szeregi do porzucenia ciezkiego zawodu nau-
czycielskiego. Zdaje mi sie, ze fakt ten wy-
mowny.

Jezeli wiec w tych latach wladze skarbowe
zabraty 200 lub wiecej nauczycieli, to powinno
sie skoniczy¢ i powinnismy mie¢ nadzieje, ze
ten przybytek materyalu na nauczycieli bedzie
juz tylko dla szkét zabezpieczony i ze na niego
liczy¢ mozemy.

Gdy przedewszystkiem z polepszeniem bytu
nauczycielskiego zawo6d ten przestanie odstra-
sza¢, to zapewne nie potrzebujemy juz sie oba-
wia¢ braku sit nauczycielskich, to mozemy Smiato
mowi¢ o0 innem zadaniu, t j. o sprawie budo-
wy szkét ludowych. Obawiatbym sie i tutaj pe-
wnej stagnacyi. Przed dwoma laty, na wniosek
komisyi szkolnej uchwalono rezolucye, azeby
powiekszyé Srodki przeznaczone na cele budowy
szkét. Nie byliSmy dotad w stanie przyjs¢ z wy-
datniejszg materyalng pomoca a projekt posta-
wiony przez jednego z kolegéw zostat zatatwiony
tylko w formie rezolucyi. Niech mi wolno be-
dzie kilka uwag powiedzie¢. Rzucano tu przy
poprzedniej debacie stowa, ktdre nie chciatbym
azeby zostaly bez odpowiedzi.

Za nadto juz dzi$ méwimy o patacach szkol-
nych, o jakich$ jakby po nad sily nasze wy-
sitkach na tern polu. Jezeli sie spytam, czy wi-
dzieliscie Panowie patace szkolne, to widze, ze
to sa tylko legendy.

Zdaje mi sie, ze na tern polu jest bardzo
duzo do zrobienia. Jezeli poréwnamy nasz stan
z innemi prowincyami, to i tu jest jeszcze ol-
brzymie zaniedbanie i z pewnoscig dzi$ jest je-
szcze przedwczesnie ostrzega¢ kraj przed sta-
wianiem patacow szkolnych. Bo jeszcze szkoty
sa w nedznych chatach, bo jeszcze szkoét do-
brych brakuje, a stan budynkéw szkolnych jest
jeszcze bardzo zly.

Wedtug sprawozdania Rady szkolnej wi-
daé, ze z pomiedzy szkét galicyjskich przypada
na budynki catkiem zie 24%, (bo 23'84%), na
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dos¢ dobre 22%, wiec okoto 50°%0 mamy fakty-
cznie szkot ztych. Niezawodnie miara dobrej
czy ziej szkoty u nas tagodniej brang jest, jak
w innych prowincyach.

Gdy rzucimy okiem na inne Kkraje n. p.
Szlgsk, ktéry ma tak biedng ludnos¢, gdzie ten
sam biedny lud polski stara sie o szkoty, to tam
nieodpowiednich budynkdéw szkolnych jest 9%)
a w innych krajach bogatszych zie szkoly sg
tylko matym fragmentem

Batbym sie, zeby to stowo ,patace szkolne®
nie stato sie popularnem, bo ono schlebia¢ be-
dzie intencyom tych, ktdrzy bronig sie przed
ta szkotg i tymi ciezarami

Wiec nam daleko jeszcze, zeby méwic o
patacach szkolnych. Sa one gdzieindziej istotnie.
W cywilizowanych krajach widzimy wszedziej
ze gmina jest dumng z tego patacu swego szkol-
nego, bo to jest miara jej postepu cywilizacyj-
nego i taki niemiecki, szwajcarski czy francuski,
a przedewszystkiem niemiecki chiop z dumg
wskazuje na ten budynek, ktory gmina posta-
wita z olbrzymim wysitkiem, a ktéry nadaje
ceche tej gminie i miare cywilizaeyi jej stanowi.
Istotnie tam mozna mowi¢ o patacach, bo tam
gmina zadtuzyla sie na cate lat szeregi, zeby
tylko postawi¢ taki gmach szkolny.

U nas po wsiach i tylu miasteczkach je-
dynym gmachem jest propinacya, a wspanial-
szym niz szkota ludowa budynkiem jest zawsze
jeszcze karczma (Brawa!!) W niektorych kra-
jach nie ustajg w tych wysitkach, azeby budynki
szkolne stwarzaé¢; wskaze tylko kilka wypad-
kéw dla illustracyi.

W Czechach od szeregu lat wstawia sie
w budzet 140.000 zt. na subwencye bezzwrotne
a nie na pozyczke na budowe szkét i w tego-
rocznym budzecie, zdaje mi sie, jest 140.000 zi.
wedlug sprawozdania ostatniego rady szkolnej
czeskiej wstawione mimo nawotywan do oszcze-
dnosci na tern polu. Tu widzimy, ze jest to
sprawa, ktora zajmuje dzi$ po prostu calg Eu-
rope. Jest mylnem mniemanie, Zze mozna posta-
wic szkolnictwo na stopniu, o jaki chodzi, jezeli
sie nie pomysli o budynkach szkolnych.

To tez we Francyi, gdzie zaniedbanie w po-
przednich lat dziesigtkach doprowadzito do stra-
sznych rezultatéw i klesk narodowych, z chwilg,
kiedy nardd sie ocknat, chwycono sie tej drogi
i z wysitkiem pracowano nad szkolnictwem lu-
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dowem. Zastano tam po wojnie na 36000 gmin
z czaséw Napoleona 17320 szk6t nie do uzycia,
ktére trzeba byto koniecznie przebudowac;
3239 budynkoéw szkolnych trzeba byto zaku-
pi¢, 6458 powiekszy¢ ; 7384 dato sie tylko odno-
wi¢, a w 19000 potrzeba byto cate wewnetrzne
urzadzenie zmieni¢. | ta Francya po strasznych
wysitkach, po tych miliardach, ktdre Niemcom
zaptacita, ktére trzeba byto poswieci¢ na odno-
wienie sit wojskowych, wotuje olbrzymie kwoty
na budowe szkét.

Przeznacza tedy na lat 5 po 12,000.000
na subwencye a po 12,000.000 zt. na pozyczki
celem budowy szkét. W kilka lat pokazuje sie,
ze to nie wystarcza; to tez juz w r. 1881 przy-
stepuje do dalszej akcyi i wotuje nowych
50,000.000 zt. na zasitek dla gmin, na budowe
szkét, a drugie 50,000.000 na pozyczke. To robi
bogata Francya, ale jest to droga, jaka w miare
sit powinien kazdy nardéd postepowac, ktory
chce stworzy¢ w kraju szkoty.

Tak samo we Wioszech zawotowano kilka-
dziesigt milionéw na budowe gmachdéw szkol-
nych, a ostatnig akcyg w ostatnich czasach
w tym kierunku jest akcya we wszystkich kie-
runkach w Prusieoh.

Tu podjeto wiele reform szkolnych i to
panstwo uznato, ze nalezy najwiekszg czes¢ cie-
zaru zdja¢ z gmin i wzig¢ na panstwo i tu
wedle projektu pruskiego ustawa szkolna prze-
znacza na ten cel 20 milionéw. Niech to stuzy
za motywowanie wniosku p. Merunowicza, bo
pragnatbym, zeby i ta sprawa nie byla tylko
traktowang jako jedna z obojetniejszych, ale
zeby staneta w szeregu spraw pierwszorzednych.

Nie tu moéwi¢ o budzecie tegorocznym, ale
chciatem poréwnaé¢ akcya nasze z ta, jakg wszy-
stkie inne kraje austrj®ackie i europejskie wtym
kierunku podjety i chciatbym, zeby ta akcya na
tern polu i u nas byta wydatniejsza.

Przechodze do sprawy najwazniejszej ; chce
mowi¢ niejako o stronie wewnetrznej szkolni-
ctwa. Jestto niezawodnie z mojej strony Smia-
toscig nad miare, jezeli na to pole przechodze,
bo w istocie tu potrzeba wielkich badan i wiel-
kiego spokoju w tych badaniach, aby sobie jasny
sad wyrobi¢. Zdaje mi sig, ze wolno mi bedzie
powiedzie¢ kilka uwag wobec tego, co rada szkol-
na przedtozyta. Biorac w reke sprawozdanie rady
szkolnej musiatem sobie powiedzie¢: jakie juz
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Sejm postawit sobie postulaty w ostatnich latach
i co sie stalo w tym krétkim przeciggu czasu od
ostatniego Sejmu.

Oczywiscie wiele sta¢ sie nie mogto, bo
czas byt nie dtugi, jednak zdaje mi sie, ze mam
prawo powiedzieé, ze nie moge powita¢ spra-
wozdania Rady szkolnej z radoscig i otuchg;
czytajac je doznatem uczucia pewnego zawodu
i tern szczerze z Wysokg lzbg sie podziele.

Kiedy w tej Wysokiej lIzbie przed szeregiem
lat byla dyskusya na temat, czy mamy zadaé
rozszerzenia naszej autonomii zabrat gltos maz,
ktorego dotad niestety w Wysokiej lzbie nie
widze, p. Ziemiatkowski i powiedziat: ,Kraj ma
w swoich rekach organizacye spoteczng i wycho-
wanie ludu, bo ustawodawstwo gminne i zarzad
szkot ludowych. Majac te dwie potegi nie po-
trzebuje obawiac sie ani germanizacji wiedenskiej
ani zachcianek panslawistycznjch”. Gmina i
szkota nalezg do kompetencyi Wysokiego Sejmu.

Czy te nadzieje jakie wyrazat wtenczas
p. Ziemiatkowski juz sie ziscity , nie wiem, ale
zdaje mi sie, ze nie. Mam uczucie, zeSmy nie

wyzyskali ani kompetencyi co do organizacyi
gminy, ani szkoty ludowej. Nie pora moéwié
0 gminie, ale o szkotach ludowych powiem co
mysle.

W akcyi catej, jakg prowadzi krajowa Rada
szkolna, nie widze tych wszystkich intencyj,
ktoreby nas mogly zaprowadzi¢ na czas tam,
gdziesmy dojs¢ byli powinni. Boje sig, ze w naj-
wyzszej naszej magistraturze krajowej szkolnej
jest cos, co w tej akcyi, nie powiem przeszkadza,
lecz co ja wstrzymuje i hamuje. Nie chce szukac
motywow, zdaje mi sie jednak i nie watpie, ze
jest przedewszystkiem ten patryotyczny, zeby
nie hazardowa¢ nabytkéw.

Ale czy ten motyw jest bezpieczny? boje
sie, ze ta akcya Rady szkolnej krajowej na tem
polu jest za powolng, boje sie, ze sposdb, w jaki
Rada szkolna bierze sie do szkolnictwa, nie jest
ten, ktéry nas ma zaprowadzi¢ do tego, o czem
mowit p. Ziemiatkowski.

Kiedy przed dwoma laty niespetna komisya
szkolna przez usta swego referenta, ktory i dzis
ten sam urzad piastuje, wypowiedziata caty szereg
zadann tej Rady szkolnej, to zdaje mi sie, ze
jednak cze$¢ ich juz mogta by¢ dopetniona,
a przynajmniej w wiekszej mierze podjeta.
Powiedziata komisya szkolna przed dwoma laty
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przez usta szanownego p. ks. Czartoryskiego:
~pielegnowanie ducha religijnego, moralnosci,
patryotyzmu, pobudzanie do samodzienego my-
Slenia, wpajanie poczucia obowigzkow, to jest
pierwsze zadanie*.

Ta komisya szkolna moéwita, ,najpotrze-
bniejsze dzieto, to ksigzka zawierajgca najwa-
zniejsze szczegbély o dziejach naszych.0 ,Niech
sie lud cho¢ w streszczeniu zapozna z przeszio-
Scig tego kraju, niech sie uczy kochaé ten kraj“,
te Swiete stowa wypowiedziane przed 2 laty nie
stracity nic na swej mocy a uptynelty 2 lata.
Gdzie urzeczywistnienie tych mysli ?  Sprawo-
zdanie komisyi szkolnej Izby ma date koniec
listopada 1890 r. Od tego czasu wyszedt caty
szereg ksigzek szkolnych, noszacych date konioc
listopada 1891 r, wiec byly juz wydane pod
wrazeniem uchwat Izby a jednak nie widze
zwrdcenia sie na droge, ktérg wskazat Sejm
przed 2 laty. Niech wolno mi bedzie zacytowac
kilka szczegotéw, choé¢ nie bede sie zapuszczat
zbyt daleko, bo bardzo spo6zniona pora i temat
bardzo trudny. Mam przed sobg ksigzki szkolne
polskie i ruskie. Przedewszystkiem powiem, ze
nie mysle wchodzi¢ w szczegolty tej sprawy,
dotkne ja tylko.

Poréwnywatem starsze elementarze z now-
szymi i najnowszymi i boje sig, czy pod tym
wzgledem reforma byla dos¢ korzystna, bo ten
stary zuzyty elelementarz bratem w reke i prze-
konatem sie, ze to on mial przed oczyma ten
lud biaty wsi i szaraczkowy miast i nie miat
przed sobg Kazikéw i Loléow. Jezeli weZmiecie
nowsze elementarze, to przyznacie, ze to jest
elementarz pisany dla paniczykéw i dla grze-
cznych salonowych dzieci.

Ale przechodze przedewszystkiem do czy-
tanek dla szkoty ludowej; tu nasuwa mi sie
poréwnanie czytanek polskich z ruskiemi. Nie
bede wchodzit we wszystkie szczegéty, ohodzi mi
tylko o to, o czem moéwita Izba przed 2 laty
i czego zadata od tych ksiazek szkolnych i co
znajduje w tych ksiazkach, ktoére noszg date
pdzniejsza po uchwale sejmowej.

Zdaje mi sie, ze Rada szkolna jedna i ta
sama wydaje ksigzki ruskie i polskie, a jednak
ruskie wyzej stojg. Nie jestem niestety biegtym
w jezyku ruskim, czego cate zycie zatowac bede,
ale znam go na tyle, bym mogt poréwnaé, udo-
wodni¢ to, co powiedziatem. Jezeli chcemy, zeby
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to dziecko polskie, ktére te ksigzke dostanie
w rece umiato swoj kraj kocha¢, umiato swoje
przeszto$¢ poznaé, to przeciez w nig wiecej co$
wla¢ musimy, co$ wiecej da¢ trzeba, niz to, co
ona zawiera. Jezeli Rada szkolna szla po tej
drodze — przeciez — z patryotyzmu, azeby nie
wywotaé jakiego niebezpieczenstwa, to poszia
stanowczo za daleko. Jezeli poréwnamy ksigzeczki
nasze z ksigzeczkemi innych narodowosci w pan-
stwie austryackiem, to trzeba powiedzie¢, ze
Rada szkolna byta zbyt ostrozna, ze nie powim
tchorzliwg. Bo jezeli pp. zobaczycie artykuty,
ktére majg stanowic tresé¢ tego wychowania, jezeli
dziecko ma sie dowiedzie¢, czem sie urodzito
na tej ziemi, to z tych ksigzek sie o tem nie
dowie.

Nie bede mowit o ksigzeczce pierwszej,
ale o drugiej. Artykuly sg takie (czyta): ,Kraj
ojczystyO. ,Pory roku“. ,Gwiazdziste nieboO.
.Ksiezyc i jego odmiany". ,Klimat w Galicyi“.
~-Huculi w potoninachll ,Podgérza i réwniny
w Galicyi". ,,Rzeki w GalicyiO. ,Ludno$¢ i miasta
w GalicyiO. ,Austryacka Monarchiall Ksigzeczki
szkolne ruskie zawierajg, pomijajacjuz, ze przeszto
dwa razy tyle ustepdw, ustepy takiejak : ,Rzeka
Dniestr i Dniepr0, méwi o ,Rusi zakarpackiejO,
mowi o ,Stepach Ukrainy0, méwi o ,Wielkiej
ruskiej ojczyznie0. Wiec pytam, czy Rada szkolna
nie poszta zadaleko? jezeli dla naszej dziatwy
polskiej swiat polski konczy sie tam, gdzie San
do Wisty wpada, jesli po za austryacko-wegierska
Monarchig po za Karpatami i Hucutami nie ma
wiecej ziemi polskiej?

Jesli ruskie czytanki mowig o Dnieprze,
0 kraju zakarpackim, o ruskim kraju, to pytam
dlaczego tego w polskiej czytance nie ma?
(Brawo!!) Ta ruska ksigzeczka moéwi, ze Rus
jest wielka, ze roztozyta sie od Wistoki, mdwie
od Wistoki po Don, od Prypeci po za Karpaty
1 po Czarne Morze, 300 mil wszerz a 140 wzdtuz
i powiada, ze ta Ru$ jest na 10,000 mil kwa-
dratowych, a 17 milionéw Rusinéw, pytam, dla-
czego czegos podobnego w polskiej czytance
nie ma? Dlaczego, kiedy ruska czytanka jest
na etnograficznych podstawach oparta, dlaczego
w czytance polskiej ani drugiej, ani trzeciej nie
ma tej Polski szerszej? Dlaczego to dziecko
polskie nie ma dowiedzie¢ sie w szkole ludowej,
Ze po za granicami Galicyi jest jeszcze ziemia
polska? jezeli Rusin moze sie dowiedzie¢, ze
Rusini siegajg tak daleko w gtgb Rosyi, dlaczego
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Polak nie ma sie dowiedzieé, ze Polska byta od
morza do morza.

Zdaje mi sig, ze to sg braki, ktére powinny
by¢ co rychlej usuniete nietylko nawet z pol-
skiego stanowiska, ale niech mi Rada szkolna
pozwoli, nawet z austryackiego stanowiska. To
jest bledne, co sie tu dzieje; to jest ostroznosé
tak daleko posunieta, ze jest po prostu szkodliwa.

A jak wyglada historya polska? Przed
dwoma laty z ust najczcigodniejszego ks. Czar-
toryskiego ustyszeliSmy wezwanie do Rady szkol-
nej, azeby o tem pomysle¢, zeby ta historya
polska w ksigzce szkolnej znalazta miejsce.

Smutek bierze, ze ta sprawa dotad jest tak
traktowana, ze jest traktowang zle, za mato.
Nie $miem Panoéw trudzi¢, bo p6zno, wiec zwra-
cam tylko uwage, a kazdy gdy zechce moze
wgladna¢ do czytanki drugiej i trzeciej i prze-
kona¢ sie o tem, ze historya jest tam wzietg
prawie tylko ze strony anegdotycznej, konczy
sie zbyt wczesnie a jako ostatni fakt historyi
polskiej jest historya o Sobieskim, a poza tem
jest zaledwie Slad, ze sie jaka$ historya narodu
tu nie konczy.

Tej historyi polskiej poprostu w ksigzkach
naszych szkolnych dotad nie ma i to dziecko
z czytanki o historyi kraju rodzinnego dowie-
dzie¢ sie nie moze.

"Wysoka lzba przed dwoma laty powzieta
mys$l, aby podja¢ raz reforme w tym kierunku.
Zdaje mi sie jednak, ze dotychczas tego nie
podjeto.

Sa rzeczy, ktére moga by¢ jakis czas w za-
wieszeniu. Zdaje mi sie jednak, ze dos$¢ czasu
juz byto, bysSmy wzieli sie raz do akcyi na
polu, ktdre jest jednem z najwazniejszych.

A c6z moéwia te czytanki? Znowu nie bede
trudzit szanownych Pandéw wyjatkami szerszymi,
ale zwroce uwage Panéw na jeden przykiad;
oto na trzecia ksigzke, w klasie, w ktorej dziecko
juz jest starsze i zaczyna juz mysle¢. Ostatnia
akcya z historyi polskiej, to Jan z pod Wiednia,
jego odsiecz, co po niej przyszio, piekne wasy
i jego Marysienka. JE. ks. przewodniczacy po-
zwoli, ze odczytam stéow kilka. (Czyta):

~-Jakoz po smierci Sobieskiego istotnie po-
minieto jego synéw, a oddano tron dwom po
kolei ksigzetom saskim. Pod nimi Polska coraz
bardziej chylita sie ku upadkowi; obce panstwa
zwhaszcza Rosya coraz wiecej mieszaly sie w
sprawy polskie. Szlachta zgnusniala, panowie
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trwonili ogromne majatki na zbytki, a o dobru
kraju mato kto myslat. Z czasow panowania
pierwszego z Saséw pozostato przystowie: ,Za
kréla Sasa jedz, pij i popuszczaj pasa“. Jedzono
wiec i pito i nie troszczono sie o jutro. Osta-
tnim krélem polskim byt Stanistaw Poniatowski;
wybrano go krolem, bo tego chciata Rosya. Za
niego nastgpit podziat Polski, ktérym kraj nasz
pod nazwg Galicyi, dostat sie pod panowanie
monarchéw z domu ,Habsburskiego”, (moéwi) I
to sg dzieje Polski od Sobieskiego az do jej u-
padku i do dni naszych, zawarte w czytance!
Jestem przekonany, ze szanowni Panowie w za-
dnej ksiazce ludowej do czytania wydanej na
podstawie ustaw austryackich i pod kontrolg
¢. k. Rzadu nie znajdziecie u zadnej narodowo-
sci w calej monarchii rakuskiej ksigzki, ktéraby
cate dwa wieki dziejéw wiasnego narodu trakto-
wata (Brawo) i ktéraby nie miala nic wiecej
do powiedzenia z historyi ojczystej takich cza-
sow, jak tych kilka stdw, ktéraby nie miala
innego motywu innego przystowia do zacyto-
wania jak to, ze ,za kréla Sasa jedz, pij i po-
puszczaj pasa”. (Brawo)

A teraz ksigzki ruskie? Ksigzki ruskie
majg trudniejsze potozenie, bo majg mniej dzie-
jow do opowiedzenia. Pod tym wzgledem moze
niejedno wymagatoby powazniejszej krytyki. Ja
sie w nig zapuszcza¢ nie bede, ale w tych ru-
skich ksigzkach jest jednak wiecej o tej Rusi i
powiem, ze gdybyscie Panowie zechcieli nieco
przegladna¢ (nie chce trudzi¢), to moglibyscie
sie przekonaé, ze i tutaj jest co$ wiecej, jest i
.Krétka historyg Rusi", jest szereg monografij
dalej idacych. Niech mi wolno bedzie powie-
dzie¢, ze pod tym wzgledem, nie co do tresci i
sposobu traktowania ich dziejow niejedno by-
toby do nasladowania, przedewszystkiem, ze w
ksigzkach ruskich jest wiecej o tej Rusi, anizeli
w ksigzkach polskich o Polsce. Sg i takie rzeczy
(ozyta) ,Pered dwista rokamy kozaky powstaty
protyw Polszczi i wybywszy sia na woliu pry-
tuczyly sia do Rossyi", albo ustep (czyta): ,Pe-
red sto rokamy rozpata sia Polszczg i Hatyczynu
prytuczyno do awstryjskoj monarchji. Nyni Ru-
syny hatycki dwyhajut sia powoty z upadku".

Zdaje mi sie, ze jest to kwestya, ktéra
nalezy do piekacych i my moéwimy o os$wiacie
ludu, a jednakowoz nie tylko pod wzgledem
finansowym, nietylko pod wzgledem wysitku
materyalnego tempo naszego dzialania jest zbyt
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powolne ale i ta intenzywnos¢, o ktdrej mowit
szanowny p. Szczepanowski duzo jeszcze pozo-
stawia do zyczenia na polu oswiaty jako takiej.
W tych ksigzkach, ktére dajemy ludowi, ktére
majg stuzy¢ za podstawe do podniesienia pozio-
mu oswiaty, do zdobycia dla kraju, dla ojczy-
zny, do powiedzenia ludowi, kim jest, kim siel
rodzit, tego wszystkiego za mato. Na tern polu
mamy zadanie pierwszorzedne. Jezeli ksigze re-
ferent w roku biezacym imieniem komisyi szkol-
nej nie ponowit rezolucyj zesziorocznych, to
zdaje mi sie, ze to znaczy tylko, ze ten rok,
ktory przeszedt, moze byt czasem za krotkim,
jednakze wiemy, ze, (co zresztg wyrazit w osta-
tnim ustepie swego sprawozdania), stoi twardo
przy 'postulatach, ktdére byty Sejmowi przed dwo-
ma laty przedtozone i ktore Sejm zamienit w u-
chwaty. Obietnice, ktére nam Rada szkolna robi,
sg zbyt niedostateczne. Chciatbym, aby najbliz-
szy czas byt wyzyskany w tym kierunku, aby
czytanki byly poddane skrupulatnej rewizyi, aby
zerwac z zasadag des trembleurs z przed stu laty,
z tg polityka, ktéra sie wszystkiego boi i ktora
sadzi, ze podniesie, uszczesliwi i uobywateli lud,
jezeli mu moéwié¢ bedzie o pszczdtkach, kwiat-
kach — no i o nawozach a nie powie ludowi,
czem jest, ze on sie rodzit Polakiem, ze sie ro-
dzit na ziemi polskiej.

W inne szczeg6ty nie chce przechodzic,
pragne tylko, aby tych kilka uwag nie prze-
brzmiato bez skutku. (Brawo.)

Wice - marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. P. Wojciech hr. Dziedusycki
ma gtos.

P. Wojciech hr. Dzieduszycki. Bardzo
krétko mowi¢ musze, bo pora nadzwyczaj spo-
Zzniona, Wysoka lzba bardzo znuzona i na dtu-
gie wywody czasu nie ma.

Zacza¢ musze od tego, na czem moj sza-
nowny poprzedni méwca zakonczyt. — tacze sie
z nim w pragnieniu, aby czytanki ludowe byty
takie, izby z nich wychodzity wiadomosci, ktére
moga by¢ po tern rozszerzone w duchu tym,
ktdrego pragniemy, tacze sie z tern catem ser-
cem, gdyz styszalem i na komisyi szkolnej, ze
ta sprawa jest traktowana i mam nieztomng
wiare i ufnos¢, ze wszelkie niedostatki, ktore
w ksigzkach polskich i ruskich istniejg, i istniejg
niezawodnie, usuniete zostana i dziwitbym sie,
gdyby ta moja ufno$¢ zawiedziong zostata. W to
wierzyé nie chce i nie moge.
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Wszelako, Cokolwiek sie stanie, jakkolwiek
ta czytanka bedzie napisana, nie zapomnijcie
Panowie o tem, ze sag stowa, ktére majg rdzne
znaczenie, ze sa pojecia, ktorych rozwingc nie
mozna, ze sg kwestye tego rodzaju, iz w ksigzce
do czytania dla ludu miejsca mie¢ nie moga>
ze na kazdy spos6b to, co w czytance bedzie,
chociaz bedzie najlepsze i po naszej mysli, be-
dzie ziarenkiem, z ktérego rozwing¢ sie moga
rozmaite rosliny i nie zapomnijcie, ze zadaniem
spoteczenstwa jest uzupetni¢ to, czego uczynic
me moze szkota.

Mam tedy nie zle nadzieje, ze czytanka
nie zadtugo bedzie taka, iz pod tym wzgledem
bedziemy mogli by¢ zadowoleni. Ale powtarzam,
ze tylko dziatanie spoteczeristwa moze sprowa-
dzi¢ dobre rezultaty, szkota ludowa za$ nic wie-
cej zrobi¢ nie moze, jak tylko da¢ dziecku w
reke ndz, ktéry bywa obosiecznym; zadaniem
spoteczenistwa jest sprawi¢, aby ostrze tego noza
byto tam zwro6cone, gdzie to dla narodu bedzie
uzytecznem.

Od tej najwazniejszej rzeczy odchodzac,
musze mowi¢ o tem, dla czego do glosu sie za-
pisatem, a raczej dla czego gtosu sie nie zrze-
klem. Musze méwi¢ o kwestyi przymna-
zania szkét i o kwestyi budynkoéw szkolnych.
Wydaje mi sig, ze poprzedni mdéwca inaczej zro-
zumiat intencye komisyi szkolnej i jej sprawo-
zdanie, anizeli to rzeczywiscie bylo zamierzo-
nem. Nie ma tu zadnego zamiaru ,ex professol
pomniejsza¢ liczby szkot, tylko jest faktem, ze
w tej chwili nauczycieli nie ma i dopdki tych
nauczycieli nie bedzie, dop6ty sta¢ bedziemy przed
kwestya, czy mamy zaklada¢ szkoty, chociazby
zle, (bo nie bedzie ludzi posiadajacych kwalifi-
kaeye, ktére sg wymagane koniecznie nietylko
przez ustawe ale przez rzecz sama) a koniecznoscia,
czy mamy sie powstrzymac¢ na chwile i potem
zaktada¢ szkoty lepsze.

Zasadniczo nikt nie mysli ekstenzywnego
rozwoju szkét powstrzymywac. Tak Nada krajowa
jak i komisya konstatujg chwilowa na tej drodze
zapore, nad ktdéra utyskiwa¢ musimy, a nad kto-
ra, jakby nad jaka$ fizyczng albo moralng ko-
niecznoscia mozemy biadaé, ale nad Kktorg
przejs¢ do porzadku nie mozemy.

To samo co do budowy szkdét prosze po-
przedniego méwece, aby raczyt nie poréwnywac
tego, co sie dzieje w krajach bogatych z tem,
co sie dzieje w naszej wsi (Brawo).
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We wsi niemieckiej, gdzie chiop mieszka
w budowanej kamienicy, w takiej wsi, gdzie
nazywa sie¢ ubdstwem to, co u nas jest najwyz-
szg miarg bogactwa, o jakiej marzy¢ mozna
w takiej wsi, nad ktérg jeden poset w Eaizie
panstwa utyskiwat, ze jest biedng i nedzna, bo
ludzie ,raz tylko na dzien mieso jedza”, w ta-

kiej wsi mozna sie Sciggna¢ na postawienie
budynku innego, niz w naszej ojczystej wsi.
(Brawo).

A jesli méwit méwca o tem, ze tam sie
sciggajg i zapozyczaja gminy na postawienie
tego, co sie nazywa patacem szkolnym, to ja
musze powiedzie¢, i kazdy to potwierdzi, ze
u nas na postawienie budynku, w ktérymby

dzieci mogly sie pomiesci¢ w powietrzu zdro-
wem i mialy warunki do nauki, gmina musi
sie tak samo zapozyczy¢, bo my biedni a tamci
bogaci.

Kiedy przychodzimy do poréwnania z kra-
jami innymi, jak n. p. z Francyg, niech mi
wolno bedzie powiedzie¢, ze nie wszyscy sie
nad tem unosza, co pod wzgledem szkolnictwa
we Francyi zrobiono i moéwig to ludzie, kory-
feusze nauki, ktérzy nie stojg w ciemnym katku
reakcyjnego zacofania, o ktérem deklamowacby
mozna, ci ludzie owszem przeciwnych zasad,
jak n. p. pan Ernest lienan, utyskujg nad tem,
ze wydatki na patace szkolne przyczynity sie
do zadtuzenia i do rozfrymarozenia powsze-
chnego dobra w spoteczenstwie. A zreszta, czyz
my mamy koniecznie sobie za wzoér ktas¢ Fran-
cye, jakby zmartwychwstatego feniksa. To jest
rzecz, o ktérg mozna sie spiera¢, nie chcac
oczywiscie prébowaé¢ argumentéw parlamentar-
nych, uzywanych w Paryzu. (Wesotos¢).

Co do Wioch, to takze droga jest niebez-
pieczna, bo wiemy, w jakiem finansowem poto-
zeniu znajdujg sie Wiochy. Nie bawmy sie wiec
w poréwnania, lecz rébmy, co robi¢ mozna. We-
dle stawu grobla, wedle sit naszych dziatanie.
(Liczne brawa). Patac szkolny we wsi francu-
skiej lub niemieckiej w obec kamienicy, w kto-
rej mieszka chiop francuski lub niemiecki, jest
rowniez czesto najwiekszym wysitkiem takim
jak budynek szkolny u nas w obec kurnej chaty,
wysitkiem jednak, do ktorego zmuszaé nikogo
nie wolno i nie mozna, jezeli sie¢ nie ma do-
brego nauczyciela, ktorego by sie tam posta-
wito. Nam i$§¢ winno przedewszystkiem o zbu-
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dowanie porzadnych sal szkolnych, a jezeli juz
do tego Kkiedy$ przystgpimy z funduszu krajo-
wego, to pamietajmy, ze co uchwalimy, za to
powinnisSmy od razu ptaci¢ (Brawa).

Nie tudZmy sie jakiemis operacyami finan-
sowymi

(Gtosy: Bardzo stusznie!)
tylko dodajmy do naszych podatkéw to co be-
dzie potrzebnem, aby te szkoly postawié. Jezeli
sie do tego wezmiemy, to dobrodziejstwo bedzie
dla kraju wielkie. Tylko niech ono bedzie bez
ztudzenia, bo kraj ubogi, ktory sie tudzi przy
inwestycyach, zachodzi czasem bardzo daleko
a my wilasnie jesteSmy krajem ubogim. Kilka
przyktadéw z ostatnich lat dowodzi, do czego
mozna na tej drodze dojs¢. Wtedy szkolnictwo,
autonomia i wszystkie sity krajowe bytyby bli-
sko katastrofy.

Nie jestem zatem, azeby kraj nie robit
tego, co moze; jestem zatem, azeby kraj w pro-
porcyi do swoich stosunkéw i potrzeb natural-
nych swojego zycia dazyt co do budynkow
szkolnych do tego, azeby tym potrzebom zados¢
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na perszim piani u nych stoit szkilnyctwo, bo
wsi dobre to rozumijut, szczo buducznist na-
rodu jest tilko w dwyhneniu jego samoswido-
mosty, w pidneseniu jeho do toho stanu, szczoby
win poczuw sia narodom, szczoby kozde indy-
widuum narodu spoczuwato sia ne to czotowi-
kom, ate hrazdanynom i hromadianynom.

Tomu to moi panowe, ne dywujte sia,
szczo ja czotowiu ne fachowyj, kotryj stoit po
dalsze wid szkilnyctwa, w toj sprawi hotos za-
beraju. Ne dywujte sia panowe boz i toje pa-
miatajte, szczo ja zastupuju powit, kotryj zany-
maje dne$ najpersze misce sered najubozszych
neproswiczenych powitiw, szczo zastupuju powit,
kotryj nyni czystyt 94°/0 analfabetiv, 94%
analfabetiw w teperisznych czasach! Sumnyj
stan, a koty jeszcze zwazyte panowe, szczo wid
toho ozysta widczystyty natezyt czysto toj intel-
ligencji toho naptywoho elementu, intelligencji
mistoczoka, koly widezystyte duchowenstwo
uczyteliw, jesty widrachujete czysto intelligencji
po dworach, to doslid bude szcze sumnijszyj,
bo okaze sia, szczo w powiti, kotryj zastupuju,

uczyniono. Ale jesli niebezpieczng jest rzecza jest nyni na 100 ludej 100 analfabetiw!

rzucac¢ te hasta, ktéreby podpieraty niecheé¢ do
stawiania budynkéw szkolnych, to takze nie-
bezpieczng jest rzecza rzucaé hasta, ktére pro
pinacya przeciwstawiajg szkole. (Brawa)

Wice-Marszatek JE ks.
Sembratowicz.

Metropolita Dr.
P. Teliszewski ma gtos.

P. Teliszewski. Wysokij Sojme! Ja
jesm w prykrim potozeniu, bo muszu staraty
sia pomymo waznosty sprawy dla moho narodu
po moznosty wyskazaty moi hadky na nasze
szkilnyctwo korotko i jasno a to ne tilko dla
toho, szczo pora spiznena, szczo panowe wze
zmuczeni, bo to dla mene butoby riczoju men-
szoj wahy, ate dla toho, szczo dla mene jako
poslidnoho besidnyka ne mnoho wze zistaje do
wyskazania nowych hadok.

Odnakze uwazaju za swij obowiazok w toj
sprawi zabraty hotos i wyskazaty moi pohlady
na sprawy szkilnyctwa, poneze po mojej dumci
dla naszoho kraju a specjalno dla moho narodu
ruskoho taja sprawa jest najwazuijszoju ze wsich
spraw w toj Pafati traktowanych. Wsi ti, ko-
trych narid poklykaw wyborom do zastupstwa
jeho interesiw, citi werstwy intelligentni naszoj
suspilnosty, koty tilki zawede sia sered mych be-
gida na narid, na jeho dotu ta na jeho dobro,

A toj sumnyj stan widbywaje sia ne tylko
na poty jeho proswity, na poly jeho samoswi-
domosty, na poly poniatja ludnosty, czotowika,
win widbywaje sia duze sumno na jeho byti
materjalnym, na jeho kulturnim zytiu. Proszu
paniw, pijdit pid strichu hirskoho selanyna, roz-
hlante sia jak toj narid zyje a zaprawdu kazu
wam wiryty sia ne chocze, szczo w toj chati
pry kinci X1X. stolitia czotowik meszkaty moze,
szczo se chata ludzka. Toj stan newidradnyj
zastawyw mene rozslidyty, szczo to za pryczyna
toho sumnoho stanu, szczo za pryczyna, SzCzo
stan proswitnyj u nas tak po matu sia rozwy-
waje a preci wid roku 1848, a sty wze ne wid
1848, to wid 1863 a ostatoczno sty wze ne wid
toho roku, to wid roku 1874 uptyto tylko wody,
uptyto tylko czasu, a toj narid proswitno ne
dwyhnuw sia. Musyt buty toho jakas pryczyna
duze htuboka.

Czy moze podumajete Panowe, szczo ustata
ochota narodu do proswity, szczo moze ne spi-
znaje toho, szczo dla nioho Switta potreba? Ni
moi Panowe. Ja maju dokazy na toje. W po-
Slidnych 3 litach, wid koty ja toj powit zastu-
paju, pered kozdoju sesjeju stajut peredimnoji
lude, stajut hromadzki deputacji z proszeniem
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postarania sia o se, aby ich hromady distaty, Iw ruki, dumaw ja, szczo najdu w tym sprawo-

szkotu.
Ony domahajnt sia szkoty,
kotraby widpowidata jeho

ale szkoty ta-

koj, interesam na-

rodnym.
Nichto ich ne wysylaje, nichto ich ne na-
mawlaje, a samo poczutie wiasnoho interesu

pchaje ho syloju faktiw na tu dorohu.

Ot i pered teperisznoju sesjeju przyjszty do
mene takoz selane i z czym — ot pryjszly i skaza-
ty : skazit Pane, szczo mysmo wydaty 4.000 zt. na
budowu szkoty, ptatymo riczno na uczytela, a
ne majemo jeho, skazit, szczo to nasza szkoda,
kazaly nam platyty na uczytela i my nadiwa-
tySmo sia, szczo dity naszy nawczut sia czohos,
skazit Pane, szczo my ne na se wytozyty 4.000
zt. na wybudowanie szkotly, szczoby szkota taja
stojata pustkoju i ne na toje skiadajemo hroszi
do urjadu podatkowoho, szczoby hroszi ti pro-
padaty, skazit naj nam dadut uczytela.

Od innych ludej czuw ja znow taku zato-
bu : Nam prysytalty na zal takoho uczytela, ko-
troho tuczsze szczoby ne bulo w seli i po ich
storoni prawda. Sut uczyteli, kotrym wsim in-
nym buty tilky ne uczytelamy.

W citym powiti czysSlaczym 64 hromad
jest wsioho na wsioho 24 szkit zorganizowa-
nych, z tych 13 etatowych, 10 filialnych a odna
szkota 4 klasowa.

Statych uczyteliw majemo w tych szkotach
wsioho na wsioho 8, a reszta sut wsi tylko tym-
czasowi nekwalifikowani, ne dywo odze szczo szko-
ta wmoim powiti po tilko litach istnowania nija-
koho majze ne prynesta chisna. Takyj to stan
Panowe newidradnyj toho powitu, ate to jest
stabist netylko odnoho powitu, Kkotryj ja zastu-
paju. To jest stabist majze citoho naszoho kraju.

Perehlante daty statystyczni, podywit sia
Panowe do jakoho pryjdem doslidu, do toho,
szczo mezy powitamy wschidnoj czasty naszoho
kraju w tym wzhladi newelyka zachodyt riz-
nycia, szczo koty toj powit, kotryj ja reprezeu-
tuju czystyt 94% analfabetiw to 42 powitiw
inszych czystyt miz 94°/, a 71"/0 analfabetiw.
Tomu stanowy dokoncze treba konec¢ potozyty,
bo sty sia ne zaradyt w czas, sty ne podumajem,
szczo my majemo w teperisznij dobi robyty, to
hirka nasza buducznist. My musym w takim
stani riczy upasty.

Koty ja distaw sprawozdanie rady szkilnoj

zdaniu de jaki sredstwa, kotri budut mohty zto-
mu stanowy szkilnyctwa zapobihty, kotri sprawu
proswitnu potuczszat. | pomymo toho, szczo po-
wazanyj posot Szczepanowskij rozbyrajuczy toje
sprawozdanie wydedukowaw, szczo poslidni lita
wykazujut dodatni rezultaty, otwerto kazu,
szcze perediozene sprawozdanie zrobyto na mene
prykre deprymujucze wrazenie, a to tomu, szczo
w tym sprawozdaniu projektuje sia wzderzanie
proswitnoho rozwoju na dowhi lita, projektuje
sia zahamowanie proswity tych mas citych ne
na 30 lit, jak kaze pocztennyj posot Szczepa-
nowskij, ne na odnu generadju, ale zdaje sia me-
ni na cile stolitie pomymo toho, szczo w tim
sprawozdaniu zdybujemo sia z riczmy, kotrych
w dawnijszych sprawozdaniach ne buto.

W tim sprawozdaniu z pewnym natyskom
pidnosyt sia, szczo frekwencja szkilna bez na-
tysku administracyjnoho zbilszyta sia. A szczoz
zamirjaje Rada szkilna suproty toho faktu po-
tiszajuczoho zrobyty.

Pidtiaty toj projaw w samomu koreniu.
Koty sia zbilszyta frekwencja i dobrowilno, tohdy
my kazemo za Radoju szkilnoju: frekwencja sia
wzmahaje, atle my ne mozemo jej wdowotyty,
ne majemo syt uczytelskich, czekajte teper!

Moi Panowe! to hrich wetykij, hrich admi-
nistracji szkilnoj mynuwszoj, bo administracja,
koty wwodyta szkoty, powynna buta o tim zna-

ty, szczo do tych szkit bude potrebowata syt
uczytelskich i dawno tomu nazad o tim podu-
maty.

Teperiszna administracja pryznaje sia do
toho hrichu i toja jij poczytuju za wetyku pry-
stuhu, bo styby sia ne pryznata, my by iszly
dalsze toju samoju dorohoju i najsztybySmo sia
w szcze hirszym potozeniu jak teperiszne.

Dobre prynajmij znaty w czim jest chyba
a koty se znajem toz chodyt na teper o wyszu-
kanie na toje rady.

Koty 2 lita tomu nazad, wela sia tutki
dyskusya na temat konwersji, na temat wetykich
inwestycji, koty dumano o tim, szczoby distaty
hroszej na kolij i peredpryjemstwa wsilaki, to
w tij chwyli prychodiat meni na hadku wsi
tiji plany i sty wze majem ponosyty zertwy to
skazu, szczo kraj musyt, musyt i szcze raz mu-
syt peredowsim ziozyty zertwu na szkotu ne dla
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teperisznoho pokolinia, ate dla pokolinia bu-
ducznoho.

Bo Panowe tak jak kozdyj, kotryj maje
dity, musyt o nych dbaty tak i narid maje dity,
maje pokolinie buduoze, pro kotre dbaty mu-
syt. Tak jak batko obowiazanyj jest dbaty pro
swoi dity, a nawit po zakoni cywilnom obowia-
zanyj staraty sia o wychowanie ich, tak samo i
narid maje obowiazok dbaty o wychowanie
swoho pokolinia.

Koty ote¢ zatozyt ruky i skaze ne mohu,
ne maju hroszej na wychowanie ditej, to pytaju
sia: nazwete ho dobrym batkom? A czy spow-
niaje obowiazok toj narid suproty swoho budu-
czoho pokolinia, kotryj ne dumaje o nim, ne
dumaje o jeho wychowaniu, o jeho buducznosty?
Ni! hodzu sia z postom Szczepanowskim, szczo
toj narid, kotryj zertwy na proswitu mas swo-
ich ne ponese i ponesty ne umije, toj narid ne
maje buducznosty pered soboju, toj sam sebe
wbywaje.

Tutka zertwa jest koneczna. Ate ne hodzu
sia moi Panowe, z p. Eutowskym, nenaczeb to
my stanuwszy na tim stanowyszczu musity sami
odni szukaty sredstw, sami odni tilky musity
prynosyty zertwy — bo faktom jest — $zczo
my wze ne w syli — ale koty p. Rutowskyj
wkazuwaw na Nimeczczynu, Francju, Italiu, toz
naj ne zabuwaje, szczo tam krim hromady i po-
witu i kraju sktadaje zertwu takoz i derzawa.

W Francuskim zakoni szkilnym z r. 1886
skazano jest wprawdi, szczo kozda hromada jest
obowiazana utrymywaty szkotu, a sty czystyt
bilsze jak 500 ditej, tojldwi (odnu dla diwczat
i odnu dla chiopciw) ale skazano dalsze w tim
zakoni, szczo koty hromada ne w syli szkoty
uderzaty, prychodyt jej w pomioz departament
z swoimy fondamy. A koty fondy departamentu
ne wystarczajut, prychodyt w pomicz cita derza-
wa, tak majete i w Nimeczczyni tak i w Italii,
a u nas jak ? Hromada, powit i kraj a derzawa
mowczyt! Tak ne powynno buty. Tak ne moze
buty.

Na tym stanowyszczu stoju i ja i kazu,
Sz€czo my majemy prawo i obowiazok zadaty
wid derzawy, szczoby w tij tak waznoj chwyli
pryjszta nam w pomicz. A szczo mij pohlad
prawyj wskazuju Panam tylko na to, szczo
w swoim czasi skazaw Bismark po wijni 1866
roku: nimeckij uczytel ludowyj pobyw uczytela
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ludowoho awstrijskoho, a Moltke po wijni fran-
cusko-pruskij, koty rozbyrano kwestji, jaki buty
pryczyny upadku Francuziw, skazaw ot szczo
zertwy fozeny na szkoly czerez Nimciw i ni-
mecku naciju pobyty Francuziw. | Francia zro-
zumifa toje i po roci 1871 prystupyta do orga-
nizacji szkit.

Otze syla naszoj derzawy wymahaje, szczo-
by ona ne tyszyta szkilnyctwo ludowe bez wsia-
koj z swojej storony pomoczy.

Szczoby ne widpekuwata sia toj sprawy
zastaniajuczy sia tym tilky szczo se sprawa kra-
jowa, ate szczoby tam hde kraj) absotutno ne
jese w syli dita proswitnoho dowerszyty derzawa
w pomicz prychodyta. | derzawa musyt pryjty
w pomicz, bo proswita ludowa ne jest interesom
prowincjonalnym ate interesom zahalno derza-
wnym zahalno ludzkym.

Howoryt sia na temat rehulacyi rik, howo-
ryt sia o wsilakioh inwestycjach. Szkota pro-
Swita ludowa, ot tu to jest inwestycja prawdywa,
hrisz na szkoty wilozenyj nepropaszczyj, bo to
hrisz na dity naszi, na wytworenie obywateliw
wytozenyj, bo to hrisz na zapewnenie budu-
cznosty ne to kraju, ale citoj derzawy ztozenyj.

Tomu to toho szczo nam na zapewnenie
rozwoju proswitnoho ne staje — riszuczo doma-
hajmo sia wid derzawy. Ona musyt daty.

Moi Panowe! Pora pizna, ale howoriaczy
pro nasze szkilnyctwo, muszu reaguwaty na
dejaki hadky wyskazani ne tilko teper, afte
i pry rozprawi nad budzetom szkilnym, pry roz-
prawi pidnesenia pensyi dla uczyteliw. Korotko,
bo czas nahtyt, zwolte mene wystuchaty. Muszu
skazaty peredowsim, szczo seminarja uczytelski,
szkoty uczytelski sut najwaznijszym czynnykom
dita proswitnoho, bo jaki budemo maty seminarija,
takych budem maty uczyteliw, a jakych uczy-
teliw, taka bude nasza szkota. Jaki budut wy-
chodyty wychowanci z seminarji uczytelskich,
takimy samymy budut i szkoly. Peredowsim,
intra parentesim, my za mato mejemo tyoh semi-
narjiw, duze mato, — a imenno w wschodnoj cza-
sty naszoho kraju. Projektuje sia nowa w Sambori.
I to ne wystarczyt. Podywit sia Panowe na
citu wschodnu czast’, majete cite Czortkiwskie,
Ziliszycke az po Bukowynu, Sokalske z Radi-
chowom, az po Zotocziw, cite pidhiria — wsi
hirski storony — ne ma tam szkit uczytelskich,
a tam dokoncze ich potreba, bo tilko czerez
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perysunenie seminarji uczytelskych do bidnijszoj
suspilnosty mozna nadijaty sia, sSzczo iz nej
wydobudet sia ludej kotrych nam na uczyteliw
potreba. A teper prowidna moja hadka, szczo do
wychowania po seminaryach uczytelskych.

W seminarji uczytelskoj nalezatoby zwer-
nuty na te uwahu, szczo uczyteli majut westy,
majut wychowuwaty buducze pokolinje, szczo
majut wychowywaty ditej naszych i wychowy-
waty relihijno moralno, szczo uczyteli narodni
w narodnych szkotach w duze mnoho stucza-
jach musiat zastupaty katechetiw, toz treba
pamiataty i o tim, szczo w molodych sereiach
tilko wira wiru wszczipyty moze, i szczo tilko
takyj uczytel toho dokazaty moze, kotryj sam
pereniatyj jest tymy zasadamy; kotyzby ich ne
maw sam, to tam ne ma besidy o jakim$ ne to
relihijnim, ate i moralnim wychowaniu.

Skazete meni, Panowe: taz tak dije sia! Ni
moi Panowe, tak ne dije sia, bo mihbym nawesty
mnoho stuczaiw postupowania protywnoho tomu,
jak w zakoni jest napysano i mihbym dokazaty,
szczo ne tak toj zakon sia wykonuje, jak powynen.

Jabym mih nawesty prymiry duze sumni
na tim poli, ja mihbym skazaty prymiry, Kkotri
wskazujut, szczo tiji, kotri majut stojaty na
storozy toho pryncypa, stojat z nym w jarkoj
duze, jarkoj superecznosty —a czomu moi Pa-
nowe? oto tomu szczo w seminaryach uczytel
skych za matlu prywiazuje sia wahu do toho
pryncypu. — Ne pereozu, szczo uprawa teperyszna
seminarji uczytelskich zmahaje do usunenia toho
zka , ale ja dumaju, szczo samo zatozenie tych
seminarjiw uczytelskich po bilszych mistach,
hde uderzanje jest tiazke, hde stykanie sia z wsia-
kimy suspilno newdowotenymy elementarny dla
nych nemynucze, jest hotownoju toho pryczy-
noju. Seminarji uczytelski, imenno dla szkit
solskich, natezyt po mojej dumci zaktadaty skilko
mozna jak najdalsze wid centriw wetykych,
wid mié¢, hde skoncentrowani sut’ lude wsilakich
pobladiw i perekonan, a pryblyzaty ich do sit.

Ja zajawlaju sia takoz za internatom, ja
zajawlaju sia za tim, szczoby tiji internaty
buty wwedeni pry seminaryach uczytelskych
dla uczyteliw selskych opreditenych, zajawlaju
sia za pereditom pomiz silsky a misky, bo ricz
zwistna, szczo inszi sut’ potreby dla sela a inszi
dla mista Prawda, spilna ich cii i pidstawg
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ditania: ony majut wychowywaty ditej na do-
brych obywateliw kraju, dobrych hromadian,
dobrych bat'kiw rodyny, atle mistowi majut obo-
wiazok pryhotowyty materyat dla swita promy-
stowoho, a selski majut wychowaty materyat
dla $wita rilnyczoho, majut wwesty pid selsku
strichu element, kotryjby na polu rilnyctwa
buw prowornijszyj, majut wychowaty czotowika,
kotryjby staw sia ne tilko dobrym hromadia-
nynom, ate i dobrym bat’kom.

A teper, szczo do samoj szkoly. Pora jest
spiznena, wyskazaty teper dokitadno moi hadky,
hodi meni. Skazu bodaj kilka stiw o szkoli
selskoj Howoreno tu, szczo wid duchowenstwa
zalezyt wplyw na relihijno - moralne  wycho-
wanie ditej i szczo tomu systema teperiszna
ne protywna.

Ja ne pereczu tomu, ate z druhoj storony
woliwbym, szczoby se ne buto tilko wilno, ne
buto tilko moztywe, ale szczoby toj wplyw buw
obowigzkom kozdoho duszpastyra, szczoby pere-
wedenie toho religijno-moralnoho wychowania
do kozdoho sSwiaszczennyka ex lege nalezalo,
i szczoby to ne buto tyszene do woli, oskilko
tam pereszkody parafialni ne zachodjat, ate
szczoby to buto odnym z hotownych zakonnych
obowiazkiw kozdoho $wiaszczennyka, a se mo-
ztywe tilko tohdi, koty szkota nasza bnde w powni
wiroispowidna i nacionalna.

Ja znaju, szczo to ne zalezyt wid Bady
szkilnoj, ate w tym wzhladi zaapelowawbym do
wsich czynnykiw naszoho kraju, do naszych
ordynarjatiw, szczoby ti zmahania pidperaty i
na razi toj obowiazok wsim $wiaszczennykam
pryhadaty i na waznist' jeho dla naszoho roz-
woju natezytu uwahu zwernuly.

A znaju ja z doswidu, szczo w tim wzhladi
mnoho a mnoho natezyt zditaty, bo mnoho
a mnoho zanedbano. Koty wze jeSm pry stowi,
nechaj meni bude wilno takoz zwernuty uwahu
na de kotri zamity, kotri tu p. Rutowskyj
pidnis.

Pidnis win prykmety ruskich czytanok supro-
tiw polskich, pidnis ich wyzszist'. Ja w krytyku
wdawaty sia ne choczu;— bo wyzszist’ ruskich
czytanok soderzaniem ich nad polskymy i ja
uznaju, natezyt sia tym ludiam, kotri sia toju
sprawoju utozenia czytanok zanymaty, podiaka,
szczo ony na istorju narodu ruskoho ehot’ w toj
miri zwernuty uwahu, kazu wyrazno chot’ w toj
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miri, bo po mojej dumci i po moim znaniu,
o0 skilko ja znaju tii czytanky a znaju ich dobre,
ony pid tym wzhladom, mene jako Rusyna szcze
ne zadowolajut tak samo jak p. Rutowskoho
polski czytanky. Moze i ony bilsze zakluczajut
opowidan z ruskoj istoryi jak polski, odnakoz
daleko szcze ne zakluczajut wsioho toho, szczoby
tam pomistyty nalezato, aby w toj detyni zbu-
dyty toje pereswidczenie, szczo ona jest ditynoju
naroda ruskobo i szczo toj narid maje za soboju
stawnu tradycju, szczo win maw swoju wetyku
kulturu, szczo i win maje pered soboju budu-
cznist, i aby wze w dityniacze serce poczutia
maternosty do toho narodu ruskoho i aby z toj
dityny wychowaty odynuciu samoswidomu, ody-
nuciu poczuwajuczu sia do nateznosty do toho
narodu, do jeho okremoho bytu istorycznoho.
(Brawa z taw ruskich). Zrobteno zamit, szczo
do uzytia de nekotrych wyraziw.

Zwerneno uwahu na se, szczo w czytanci
skazano, szczo Polszczg rozpala sia, szczo Rusyny
hatycki distaty sia do Awstryi i dwyhajut sia.

No, moi Panowe, to sut’ dijstno poodynoki
tolko wyrazenia, kotri distaty sia do toj czytanki
z pewnostyu ne w interesi ruskoho naroduijeho
ditej, a dumaju, szczo ony distaly sia w interesi
koho inoho a z dejakymy faktamy i obstawy-
namy kozdyj czystyty sia musyt.

Skazano dalsze, szczo my distawszy sia pid
Awstrju dwyhajemo sia—czyz to moze prawda
jest. Chto znaje naszu istorju, toj znaje, szczo
byt nasz historycznyj, idea nasza historyczna,
dumka o naszoj samostijnosty zapropastytas
w r. 1340. My Hatyczane w tim roei perestaty
buty samostijnoju odynyciu politycznoju, wid
r. 1340 wijsztySmo w zwiaz z Polszczeju, mato
pomatu znykia hadka naszoj tradycyi, maito
pomatu sptety sia diji naszoho kraju z dijamy
Polszczy i doperwa w najnowszych czasach,
koty rozbudyta sia idea nacjonalizmu, koty za-
wijaw duch nacjonalizmu z zapadu i do nas, my
pryjsztySmo do poczutia naszoj narodnosty, na-
szoho samobytu i poczaty$mo sia dwyhaty i dwy-
hajemo sia i idem napered.

Moi Panowe, kotyz za dla spiznenoj pory,
zakinczyty muszu, zwertaju sia do Rady szkilnoj
z odnym proszeniom, szczoby ne tak czorno
dywyla sia na sprawy szkilni i na nasze sumne
potozenie, szczoby organizacji szkilnoj ne zaty-
szyta i szczoby iszta dorohoju toju, kotru naka-
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zuje jij interes naroda ruskoho i naroda polskoho,
a sej initeres nakazuje dwyhaty proswitu za
wsigku cinu. Moi Panowe, w zakoni jest skazano,
szczo obowiazok tiazyt na hromadach — wid-
ktyczte sia do tych hromad, a ja was zawirjaju,
szczo na toj cii w dnesznoj pori znajdete zertwo-
lubije takie, o jakim sia wam pered 10 litamy
ani ne snylo; ale to pamiatajte, szczo szkota
taja musyt buty naridna— musyt buty nacio-
nalna w citij powni toho stowa.

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Dla sprostowania faktu zadat
glosu p. Stanistaw Tarnowski. Udzielam mu
gtosu.

P. Dr. Stanistaw hr. Tarnowski. Regu-
lamin zakazujacy moéwi¢ o materyi samej po
zamknieciu dyskusyi sprawia, ze panu postowi
Rutowskiemu nie moge odpowiedzie¢ na liczne
zarzuty, jakie Radzie szkolnej uczynit. Wsze-
lako jako jej cztonek mam obowigzek zabrac
gtos przynajmniej co do sprostowania faktow.

W przemoéwieniu pana posta z wiekszej
posiadtosci obwodu tarnowskiego byto powie-
dziane, a przynajmniej wyraznie dane do zro-
zumienia, ze Rada szkolna zaniedbata wykonaé
to, co byto zyczeniem, a nawet wyraznem pole-
ceniem Sejmu, ze obiecywata kiedys zajac sie
sprawa ksigzek szkolnych, a tej obietnicy nie
dotrzymata. Na to mam zaszczyt odpowiedzied,
ze gdyby pan poset byt chciat albo uwazniej
sprawozdanie Rady szkolnej krajowej przeczytaé
albo powtérzy¢ doktadnie w tej Izbie to, co tam
stoi, bytby powiedzial, ze sprawa poprawienia
ksigzek ztych, albo napisania nowych, jest
w toku od lat dwdéch a w znacznej czesci do-
konana. Zatem komisya wykonywa, a ile mogta
to juz wykonata to co przyrzekia.

Bytby pan poset zobaczyt i powiedziat, ze
sprawa nowych ksigzek dla szkdét Iludowych
w zwigzku ze zmiang planu naukowego dla
tych szkot, i od tego planu zalezna, jest i pod-
jeta i czynnie prowadzona. Ze za$ w ciagu
dwoch lat wszystkie ksiazki (a byto ich bardzo
mato, ktoreby zmiany nie potrzebowaty) gotowe
by¢ nie mogly, temu sadze, panowie w wie-
kszosci swojej dziwi¢ sie nie bedziecie.

Co sie tyczy tych ksigzek tu ganionych,
powiem znowu, ze na podstawie tego samego
sprawozdania, mozna byto widzieé¢ bardzo wy-
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raznie, ze Bada szkolna bynajmniej nie uwaza
ich za doskonate, dowod chocby w tem, ze szu-
ka nowych i ze te nowe sie piszg. Jezeli
w pierwszej czytance dla dzieci matego wieku
materye historyczne podawane sg, jak sie pan
poset wyrazit, sposobem anegdotycznym, to dlatego
ze taki jest plan naukowy, i dlatego, ze ten
wiek innego sposobu podawania historycznych
wiadomosci nie znosi. W miare za$ jak postepuje
wiek, postepuja i rozszerzajg sie z nim razem
i te wiadomosci, nawet w tych bardzo niedo-
skonatych dzisiejszych ksiazkach. | gdyby pan
poset, ktéry wyjat z jednej czytanki jeden ustep
zapewne zly, byt zechciat choéby dla samej
sprawiedliwosci  wzig¢ ksigzke inng n. p.
ksiazke dla nauki dopeiniajgcej dla miodziezy
starszej, bytby tam znalazt ten sam materya
szerzej i inaczej traktowany.

Bardzo to wygodnie krytykowaé ksigzki
wzigwszy z nich jedne a z tej jednej jeden
ustep. Nie twierdze, zeby ksigzki byty dosko-
nate, ale ksigzki wziete ogotem nie sg tak zle
jak tu bylo przedstawione. Sprawa za$ nowych
ksigzek, lepszych, znajdujgca sie w toku sprawa
reorganizacyi planu naukowego, rzeczy dokonu-
jace sie i rzeczywiste, ktére kazdy moze wi-
dzie¢ i dotkng¢ sie ich, niech bedg odpowiedzig
na to co pan poset nazywa politykg Rady szkol-
nej, a ktérej wspaniatomysinie nie chce okre-
sla¢ jako ,tchorzliwej”, ale ktéra wydaje mu
sie zbyt ostrozng. Moze znajdzie sie kto w tej
Izbie i po za nig, co przyzna, ze ta polityka
tchorzliwa nie jest przynajmniej zupeinie bez-
skuteczna.

P. Dr. Rutowski. Prosze o gtos dla spro-
stowania faktu.

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Glos ma p. Rutowski.

P. Dr. Rutowski. Prositem o glos dla
sprostowania faktu nastepujgcego. Przedewszy-
stkiem powotywatem sie na uchwate Sejmu,
ktéra zapadta w r. 1890., a cytowatem ksigzki
tylko te, ktore wyszty w r. 1891, innych zanie-
chatem, zatem przytaczatlem przykiady z tych
ktére wyszty w kazdym razie po uchwale
Sejmu.

(P. Stanistaw hr Tarnowski.
0 gtos dla sprostowania faktu).

Nastepnie moéwitem tylko o tem tempie
W tej pracy, ktdre jest dla mnie za powolnem

Prosze
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a ktére moze dla posta z wigkszej posiadtosci
krakowskiej jest dostatecznie szybkiem.

Wice - Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. P Stanistaw hr. Tarnowski
ma gtos.

P. Stanistaw hr. Tarnowski. Mam ho-
nor o$wiadczy¢, ze skoro ksigzka jaka$ szkolna
jest wyczerpana w swojein wydaniu, to chociaz
nie jest poprawiong, kiedy druga lepsza nie jest
gotowa, to ta, jakakolwiek jest, wydana by¢
musi, bo szkota i dzieci potrzebujg. Z tego wiec
wzgledu ksigzki jeszcze nie poprawione, musiaty
wychodzi¢ nawet po roku 1890

Wice-Marszatek JE. ks. Dr. Metropolita
Sembratowicz. Czlonek Sejmu ks. Dr. Chot-
kowski ma glos.

Cztonek Sejmu ks. Dr. Chotkowski
Raczg Panowie wybaczy¢, ze jeszcze przydiu-
zam dyskusyg o tak spdznionej porze, ale prosze
to wyttumaczy¢ tem, ze z jednej strony szkoty
sg widocznie najwazniejszg rzeczg w kraju ka-
zdym, skoro, ile razy przyjdg na porzadek
dzienny, tylekro¢ wywotujg tak dtuga dyskusye,
a z drugiej strony pojmiecie Panowie, ze wia
snie w tym roku chciatem gtos zabra¢ z tej
przyczyny, ze ten rok sie upamietnit dla wszy-
stkich ludzi przekonan porzadku, zachowawczych,
ze juz nie powiem religijnych, kleskg moralna,
jakg poniosta zasada chrzesciariska przez to, ze
ustawa szkolna w Prusiech wywieszona pod
choragwiag walki chrzescianstwa z bezboznoscig
zostata nastepnie cofnietg. Jakie byly tam po-
wody i przyczyny, Panom to moze wiadomo,
ale fakt jest faktem, ze ustgpili ci, ktorzy
chcieli przetama¢ prad bezreligijny, bezwyzna-
niowy, a co za tem idzie, bezbozny.

Po tym wstepie musze Pandéw prosie o
cierpliwos¢ z osobistego powodu dlatego, ze
uchodze za fanatyka w sprawach religijnych i
ile razy mam mowi¢, wywotuje obawy, ze pojde
za daleko. Dyskusyg 28. marca byta tu juz po-
niekad zasadniczg przy szkotach, mianowicie
joruszyt jg pod pewnym wzgledem ks. Kowal-
ski. Ja chciatbym nawigza¢ do tego, co wodw-
czas sprawozdawca powiedziat, bronigc dzisiej-
szego systemu szkolnego. O tem chciatem dzi-
siaj pare stow powiedzie¢c. Doskonale Panom
wiadomo z historyi kraju naszego, ze kraj nasz
jyt pierwszy, ktory zaprowadzit inne zasady i
nowe ustawy szkolne, i ze od naszych postéw
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postowie wiederniscy uczyli sie, jak te rzeczy sie
robi, tak dalece, ze jeden z postéw do Rady
panstwa moéwit, ze przy pacierzu po stowach:
~chleba naszego*4 dodaje: ,fachowego inspektora
daj nam Panie**. Nazwisko mdgtbym zacytowac,
date nawet. Galicya musi wiec mie¢ faktyczne
powody, ze inne zasady wprowadzita w szkol-
nictwie i ich sie trzyma. Poniewaz powiedziane
byto 28. marca, ze te zasady muszg by¢ dobre
dla pewnych przyczyn i powodéw, dla poro-
wnania wspomne tu o ustawie szkolnej w Pru-
siech, dlatego, ze o ustawach galicyjskich szkot
ludowych tern tatwiej bede mogt mowic.

W Prusiech szkolna ustawa, ktorg zamie-
rzat wprowadzi¢ hr. Zedlitz, cho¢ nie tyle, ile
poprzednio za ministra Muhlera, jest wyznanio-
wa, dlatego, ze tam zasadniczo wszystkie szkoty
ludowe sg wyznaniowe i religijne, to znaczy, ze
kazde wyznanie ma swoje osobne szkotly, bo
inaczej religijne wychowanie jest niemozliwe,
jesli dzieci réznych wyznan razem sg w jednej
szkole.

Natomiast ustawy szkolne galicyjskie sg
bezwyznaniowe. Jezeliby Panowie sadzili, ze
przeciwnie, to wystarczy przypomnie¢, ze §. 2.
ustawy z r. 1869 wyraznie powiada, ze religii
sie uczy wprawdzie w szkole jako przedmiotu,
ale inne przedmioty zupeinie od wptywu religii
sg usuniete. Dalej idzie ustawa dla Galicyi z r.
1885, ktdra wprost powiada, ze nie jest zada-
niem szkoty wychowanie religijno-moralne, tylko
jest co innego, a mianowicie artykut 1. ustawy
z r. 1885 powiada (czyta):

.Szkoty ludowe pospolite podajac wiado-
mosci ludziom wszelkiego stanu najpotrzebniej-
sze, urzadzone bedg tak, izby dzieci z nauki
czerpaty oswiecenie o zasadach religijnych i mo-
ralnych obowigzkach obywatelskich.**

(Gtos: To dosyé.)

To znaczy, ze zupetnie dosy¢, jak tu kto$
powiada, azeby religii dzieoi sie uczyly, ale
nie, zeby byly wychowane w religii i religijnie,
zeby o zasadach religii tyle sie dowiedziaty, co
o innych moralnych obowigzkach obywatelskich.
To znaczy, ze ustawa ta jest zupetnie bezwyzna-
niowa, jezeli nie powiem: bezreligijna.

(Gtos: Naturalnie.)

Co prosze? Nie rozumiatem. Jezeli kto
ohce odpowiedzi, to prosze, niech moéwi gtosno.

22. Posiedzenie z 6. kwietnia 1892.

Jest jednakze roznica wielka pomiedzy
ustawami, ktére sg w Prusiech, a naszemi. Tam
jest ustawa wyznaniowa, ale poniewaz panstwo
pruskie jest protestanckie, a wiec krdl jest za-
razem ,Landesbischof* t. j. biskupem tego pan-
stwa, ztad oczywiscie zabdr pruski jest pod tym
naciskiem, ze szkola tamtejsza odbiera im re-
ligie katolickg, bo dgzy do szerzenia protestan-
tyzmu. Natomiast jest to dziwna gra przypadku,
ze ustawy szkolne w Galicyi sg bezwyznaniowe,
ale szkota jest de facto religijna.

Pochodzi to ztad, ze ustawy mamy catkiem
inne, a wykonanie znowu zupeinie inne i wy-
starczytoby mi wskaza¢ na to, ze wilasnie obe-
cnie w Radzie szkolnej zasiadajg ludzie takich
przekonann tak pod wzgledem narodowym jak
religijnym, ze najzupeiniej réwnowazg pod wielu
wzgledami to, ze ustawy sa, jak powiedziatem,
bezwyznaniowe.

Ale to jednakowoz wecale sprawy nie zmie-
nia. Powiedziane tu bylo bardzo stusznie 28.
marca, ze przy tych ustawach, jakie mamy,
gdyby w Radzie szkolnej zasiadali inni ludzie,
to my katolicy moglibySmy by¢ zgubieni i re-
ligia zniweczong. Jezeli wiec sa takie ustawy,
to moglisSmy mie¢ pretensya, zeby byly zmie-
nione. Jest jednakze niewatpliwie réznica wielka
miedzy ustawg pruska a galicyjskg, a miano-
wicie dlatego, ze tam rzad przyznaje sobie pra-
wo nhauczania religii, podczas gdy ustawa
aust.ryacka przyznaje nauczanie religii biskupom
i dzieje sie to, ze rzad wpuszczajagc duchowien-
stwo do szkoty, jest odzwiernym ale nie dozorca,
inspektorem lub panem: czyli ze nauka religii
zostawiong jest episkopatowi.

W szczegoty wdawac sie nie moge. Przy-
tocze tylko to, ze rzad pruski przepisuje reli-
gijne podreczniki szkolne, a tu Rada szkolna je
tylko zaleca i pod wzgledem technicznym je
bada. Tu wiec pod tym wzgledem jest lepiej a
zreszta pod zaborem pruskim jest tyle jeszcze
gorzej, ze i ksiezy katolickich Polakéw do szkét
nie puszszaja, ze tam wielu bardzo ksiezy nie
moze uczy¢ religii w szkotach.

Jezeli przeto sg kraje, w ktdrych ducho-
wienstwo majgc przystep do szkoty, za mato
uczy, to juz nie jest wing ustawy, lecz jej wy-
konania. Inna znowu jest rzecz ta, ze tak samo
ustawa w Prusiech jak i w Austryi, przyznaje
inspekcya zasadniczo rzadowi, ale gorzej jest
w zaborze pruskim o tyle, ze ustawa utatwia
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przystep do szkoly pastorom protestanckim, a
utrudnia wykonywanie swoich obowigzkéw du-
chownym katolickim.

Zasadniczg bowiem tendencya tego usta-
wodawstwa jest to, ze lokalnym inspektorem
jest, ile moznosci duchowny, z wyjatkiem za-
boru pruskiego, gdzie dla zrozumiatych Panom
powoddw, duchowienstwa naszego do szkoty nie
puszczajg. W Galicyi moze ksigdz by¢ inspekto-
rem lokalnym, ale w atrybueyach lokalnego in-
spektora zachodzi ta roéznica, ze podczas gdy
tam ma on inspekcye nad nattkg, to tu ksigdz
nie chce by¢ inspektorem dlatego, ze ma tylko
po prostu obowigzek $cigga¢ kary z rodzicow
i baczy¢, czy jest porzadek na dachu szkolnym
i zewnetrznie. Musze sie wiec zastrzedz prze-
ciwko temu, co powiedziat tu 28. marca sprawo-
zdawca p. hr. Badeni, zeby to, ze episkopat
pozwala, aby duchowny byt inspektorem powia-
towym czyli okregowym, miato juz na zasade
wptywaé. Powtérnie, zeby ta okolicznos¢, ze
duchowienstwo zasiada w radach okregowych i
miejscowych, miala dostatecznie zabezpieczac
wptyw duchowienstwa na szkoly. Pozwalam so
bie watpi¢ o tem tembardziej, ze rady miejscowe
nie majg obecnie wplywu na wybor nauczycieli,
wiec proboszcz nie moze wybieraé nauczycieli,
bo to nalezy do rad okregowych. Jeszcze jeden
punkt wypada mi tu poruszy¢, a mianowicie
ten, ze wptyw duchownych, ktérzy sa kateche-
tami, jest usuniety na drugi plan przez to samo,
ze tylko etatowo ustanowieni katecheoi maja
gtos na konferencyach, a nadetatowi chyba do-
radczy i ostatni. Nie zrozumiaty mi jest wywaéd
pana referenta, iz gdyby czesciej i gorliwiej
chodzili na konferencye, moznaby im da¢ wptyw
stanowczy, bo nie rozumiem dlaczego z géry
nie majag go duchowni na konferencyach nau-
czycielskich. Kosciét nigdy sie nie wyrzekt tej
zasady, ktorg sobor watykanski na czele dekre-
téw swoich potozyt: ,Ecclesia est mater et ma-
gistra gentium®, i tego urzedu nauczycielskiego
nie moze sobie da¢ odebra¢, mianowicie wobec
ludowych nauczycieli, ktérzy w parafii powinni
by¢ przedewszystkiem przyktadem postuszenstwa
dla duchowienistwa. Nie godzi sie wiec, zeby
tam, gdzie chodzi o nauke, duchowni byli sta-
wiani po za nauczycielami.

Z uznaniem wspomniatem tu juz o Radzie
szkolnej i musze stwierdzi¢, ze sprawozdanie
tegoroozne zastuguje na uznanie, mianowicie
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z tego powodu, ze Rada szkolna porozumiewa
sie gorliwie w kwestyi nauczania religii z epi-
skopatem, i ze w ogéle w tym kierunku coraz
wiecej sie dzieje.

Ale pozwdlcie Panowie, ze wam zwrdce
uwage na te razaca roznice, ze w Prusiech
w elementarnych szkotach ma nauka religii 6
godzin, a u nas dwie, Ze sg nawet szkoty takie,
w ktorych jest przepisana planem tylko jedna
godzina na nauke religii, a jedna godzina tygo-
dniowo jest w ogéle pedagogicznym nonsensem.
Jesli panstwo protestanckie tyle kladzie wagi
na nauke religii, ze jej daje 5 godzin, a pan-

stwo austryackie tylko dwie, — to czemze to
wyttumaczyc.

Tem mniej rozumiem twierdzenie, ktore
wypowiedziat p. referent, Zze wierzy tak bardzo
w site i skuteczno$¢ tej nauki, iz sadzi, ze 2
godziny wystarczag. Natomiast sprawozdanie
Rady szkolnej mowi przeciwnie, ze gdyby ta

nauka byta wiecej skierowang do nauki oby-
czajow, wywotataby wiekszy wplyw. Jestem
przeciwnego zdania. Nauka religii w szkotach
ludowych jest niezmiernie trudna, i przez cze-
ste powtarzanie moze by¢ lepiej wpojona niz
przez krétki wyktad. Dlatego tez nauka piecio-
godzinna jest niewatpliwie skuteczniejszg. Mie-
dzy temi godzinami religii jedna przypada na
nauke Spiewu koscielnego, przy ktorym nacisk
ktadzie sie takze na piesni katechizmowe.

Wiadomo za$ Panom, ze najstarszg metodg
nauczania ludéw nawracanych do chrzesciaristwa
byta ta, ze ich przez piesni uczono, a ztad naj-
starsza piesn nasza, umieszczona na czele Yolu-
minéw legum ,Boga-Rodzica“, jest katechizmo-
wa. Ten $piew koscielny jednak moze by¢ do-
brze prowadzony tylko tam, gdzie z zasady
kazdy nauczyciel ksztatci¢ sie musi na organiste
przez to samo poprawia sie byt jego, wigze sie
go ze szkotg i przez to samo dzieci do szkoty
sie prowadzi. Dziwie sig, ze niektérzy z Panow
na to sie usmiechajg, jakoby naszemu nauczy-
cielowi wiejskiemu to ublizato, gdyby byt orga-
nista. Powiedziano, ze to nie jest szkoty zastuga,
jesli u nas pojecia fatszywe o stosunkach spo-
tecznych nie zakradty sie do ludu, a odpowie-
dziano mu na to, ze gdyby tak byto, to byloby
chyba naszg wlashg wina.

Ja tego tylko nie rozumiem, jak moga

ustawy, ktore sg wprost bezwyznaniowe, zgdac
108
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od szkoty, zeby bronita religii. To jedno — a
drugie, ze kto blizej rozpatrzy sie w naszym

kraju, ten musi przyznaé¢, ze u nas sie bardziej
szerzy zte nizby sie zdawato, a to dlatego, ze
ustawy szkdt mianowicie Srednich, sa oparte na
zasadzie bezwyznaniowej. Jak moze z takich
ustaw wynika¢ zapat religijny i dobre wycho-
wanie, tego nie rozumiem.

Poruszono tu bardzo wiele kwestyj, ale ze
godzina juz jest bardzo spo6zniona, wigc nie
bede mowit juz o seminaryach i wychowaniu
nauczycieli, tylko pragne najeszcze jedno zwro-
ci¢ uwage Wysokiej Izby.

Wspomniano tu z obawag tych, o ktérych
i ja tH takze moéwitem: Braci szkolnych. Po-
niewaz jest oSmset szkoét nieaktywowanych i to
z powodu dwojakiej niemoznosci naszej, to mo-
zebyscie postuchali Panowie jednej rady, aby
tam, gdzie nie ma szkot, zaktada¢ ochronki. Bo
jezeli rzad pruski, nasladujgc kosciét katolicki,
zaktada takze protestanckie ochronki, to dlaczego
mybysmy ich ba¢ sie mieli. Bardzo tanim ko-
sztem moznaby je mie¢ u nas i tam, gdzie nie
mozna mie¢ nauczyciela, mogltyby uczyé Ochra-
niarki albo Stuzebniczki, ktdreby wpajaty
w dzieci pierwsze zasady religii, uczyly czyta-
nia i rachunkoéw, przyzwyczajaly dzieci do po-
rzadku.

Powiedziat dzi$ jeden z mowcow: miare
z tego, jak my szkole prowadzimy, biorg w in-
nych zaborach czyli, ze na to patrzg, oo my ze
szkotami robimy. Gdyby faktycznie naszych
braci chciano bi¢ ustawami szkolnemi naszemi,
jeszcze bardziej (jesli to jest mozliwe) to do-
prawdy mogliby w tym Kkierunku najwiecej im
zaszkodzi¢.

(Gtos: Przeciez je Sejm uchwalit.)

To tez dlatego mowie, ze je znie$¢ moze.
A ztad, jesli to jest w reku naszem zmienié
ustawe, niewatpliwie dla samego przykiadu dla
braoi naszych pod tymi dwoma zaborami nale-
zatoby to uczyni¢. Odemnie jako ksiedza moze-
cie przyja¢ Panowie jeszcze jedng uwage.

Jest stary zwyczaj, ze kazdy Polak jest
dobry katolik, a chotby przez cale zycie zyt
z daleka od ksiezy, to przeciez na tozu S$mier-
telnem ksiedza wota. lle razy zachodza sprawy
w parlamencie, odnoszace sie do szkoty, wtedy
prawie wszysoy wystepujg, cho¢ Polacy, jako
liberalni ale kazdy sie potem zarzeka, ze jest
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gorliwym katolikiem. A jednak ida czasy, ktore
zadac¢ bedag tego, abysmy sie zdecydowali na te
lub owg strone: czy jesteSmy katolikami nie
tylko w zyciu prywatnem ale i w zyciu poli-
tycznem, dlatego mozeby byt czas pomysle¢ o
tern, zeby wychowanie naszych dzieoi oparte
byto na ustawaoh nie liberalnych, lecz kato-
lickich.

JE. Ksigze Marszatek. (Obejmujac prze-
wodnictwo.) Nikt gtosu nie zada? (Nikt.)) Gdy
nikt gltosu nie zada, gtos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca JE. p. ks. Czartoryski.
Wiem, ze Panowie odemnie oczekujecie, zebym
krétko mowit, jednak prosze o pobtazliwosé, ale
tak krotko nie moge moéwi¢ jak sie niejeden
z Panéw spodziewa.

A skoro bede sie starat uniknaé rozlegtych
odpowiedzi, to prosze juz naprzéd o przebacze-
nie, jezeli wskutek tego czego$ nie powiem,
czegoscie moze Panowie oczekiwali.

Zaczynam od odpowiedzi na ostatnie prze-
mowienie czcigodnego rektora ks. Chotkowskie-
go. Tu bede sie staral krotko odpowiedzieé i
w poczuciu godnosci moéwcy Sszanownego nie-
tylko z uszanowaniem lecz i z umiarkowaniem.
Nie bede polemizowat, powiem tylko o faktach.
Czcigodny mowca powiada, ze szkoly nasze sg
bezwyznaniowe — ja mysle, ze tak nie jest.
Bezwyznaniowa szkota jest we Francyi i jest
w Ameryce, w Stanach Zjednoczonych, ale
w obu tych krajach ze skutkiem odmiennym.

Francya w szkotach jest bezwyznaniowa
dlatego, ze w szkotach religii nie uczg, zresztg
Panom wiadome sg wszystkie zejscia pod tym
wzgledem we Francyi. Tam jest szkota bezwy-
znaniowa ze skutkiem ztym, bo wzrasta antyre-
ligijnos¢. W Stanach Zjednoczonych jest szkota
bezwyznaniowa, bo tam religii w szkotach lu-
dowych takze nie uczg, a pomimo to ludnos¢
jest gteboko religijnem uczuciem przejeta. Ja
nie przytaczam ani jednego ani drugiego jako
rzecz nas specyalnie interesujaca.

Nie wchodze tez w ocenienie ustawy w Pru-
sach lub w Niemczech, z czem czcigodny mowoa
doktadnie jest obznajomiony a ja o wiele mniej.
Powiadam tylko, ze wedle mego wyobrazenia
nasza szkota nie jest bezwyznaniowa, nasza usta-
wa nie jest bezwyznaniowa a mianowicie ustawa
szkolna panstwowa, b0 najej czele stoi to 00
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szanowny mowca sam przytacza, t. j. zadanie
wychowania religijno moralnego.

Gdyby ustawa byta zamierzona jako bez-
wyznaniowa, toby to nie bylo na jej czele na-
pisane.

Nasza szkota krajowa elementarna wedtug
mego przekonania i wyobrazenia nie jest bez-
wyznaniowg. Wszak od najnizszego do najwyz-
szego szczebla wiadz szkolnych reprezentanci
wyznann wchodza w skilad tych wiadz, w skiad
rady szkolnej miejscowej, okregowej i krajowej.
Nauka religii jest udzielang w szkole ludowej.
Co innego, ze te dwie godziny przeznaczone
na nauke religii nie sg wystarczajace, 0 tern
datoby sie mowié, to jest szczeg6t planu nau-
kowego i tu mozna mie¢ rozmaite zdania.

Jaki skutek bytby, gdyby byto 5 godzin
zamiast 2 przeznaczonych na nauke religii, tego
znéw nie wiem, bo to wchodzi w caly komplex
rozktadu nauki. Ciekawem tylko jest, ze widzi-
my w sprawozdaniu Rady szkolnej krajowej
setki wypadkéw, w ktoérych duszpasterze czasu
nie majg do udzielania nauki religii w dwdch
godzinach, a muszg nauczyciele sSwieccy jej udzie-
lac. Wiec gdyby zamiast dwoch godzin 5 go-
dzin byto, muistoby by¢ jeszcze wiecej wypad-
kow udzielania religii przez Swieckich nauczycieli.
Tutaj znowu przytoczy¢ nalezy, ze nauczyciele
Swieccy (z pewnymi wyjatkami) nie sg przeci-
wnikami religii.

Ja tu o kazdym nie wiem i wiedzie¢ nie
moge, ale to zdaje mi sie wynika stad, ze w tylu
setkach wypadkow nauczyciele $wieccy majg mi-
sye do udzielania nauki religii, a Panowie wie-
cie skad ta misya jest im powierzona.

Jeszcze jest jeden argument, ze co do in-
nych przedmiotéw wpltyw duchowienstwa nie
jest wystarczajacy.

By¢ moze, ale zdaje mi sie, ze ten wplyw
mogtby by¢é wywierany, aja przynajmniej nie
styszatem, ze ordynaryaty i reprezentanci ko-
sciota przy Radach szkolnych okregowych, (ktd-
reby mogty sie uda¢ do Rady szkolnej krajowej)
kiedybadz wnioski pod tym wzgledem stawiali,
albo zeby wnioski takie byty odrzucone.

Moze by¢, ze tak bylo, ale ja o nich nie
styszatem. Z tego wszystkiego musze wyciggnac
konsekwencys, ze stowo ,bezwyznaniowel w zwy-
kiem pojeciu, nie moze by¢ adoptowane do na-
szego szkolnictwa ludowego.
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Ogdlne' zainteresowanie si¢ naszymi spra-
wami szkolnymi a szczeg6lnie szkotami ludo-
wemi jest bardzo pocieszajgcym objawem. Nie
tylko dzis, ale przy kazdej sposobnosci, przy
dyskusyi budzetu szkolnego, przy dyskusyi o
polepszeniu ptac nauczycieli, méwiono o tern
tak dalece, ze nawet przy rozprawie o podwyz-
szeniu plac rozprawiano o organizacyi szkét,
gdy tymczasem dzi$ przy sprawozdaniu o stanie
tych szkot ustyszeliSmy mowe o charakterze bu-
dzetowym.

Dla tego nie potrzebuje sie blizej zasta-
nawia¢ nad przeméwieniem posta Szczepanow-
skiego, ktéry podat caly szereg cyfer i dat sta-
tystycznych, ale ktéry o sprawozdaniu Rady
szkolnej krajowej, o sprawozdaniu komisyi szkol-
nej mniej mowit.

Szanowny poset Rutowski mowit tu o ze-
szlorocznem sprawozdaniu komisyi szkolnej, o
wyrazonych tamze zyczeniach w sprawozdaniu
samem i o uchwatach powzietych na tamtej
sesyi. On nie odezwat sie przeciw dzisiejszemu
sprawozdaniu, a tern, co méwit w ogolnej ten-
dencyi przyszedt whasciwie w pomoc sprawozda-
wcy dzisiejszemu. MOwit ostrzejszym tonem, niz
komisya szkolna ale nie przeciw jej wywodom.

Najprzdd zarzuca Radzie szkolnej krajo-
wej, Zze sie zapatruje za nadto pesymistycznie
na stan obecny. Czarno sie moze zapatruje, lecz
nie mozna zarzucaé, ze za nadto pesymistycznie,
bo Rada szkolna krajowa w swojem sprawozda-
niu stwierdza po prostu stan istniejgcy, a jezeli
zarzut mozna robi¢, to moze by¢ tylko ten, ze
tego nie zrobita w poprzedzajacych latach, gdzie
objaw ujemny, straszny brak nauczycieli musiat
juz by¢ na widoku, i ze wtenczas Rada szkolna
krajowa niedostatecznie zwrocita na te uwagi,
albo uwazala za stosowne tego Sejmowi nie
powiedzied.

Ale w terazniejszem sprawozdaniu jest
tylko powiedziano to, co w samej rzeczy jest i
to nalezy pochwali¢. Zarzuca szanowny poset
Radzie szkolnej krajowej, ze zupeinie chce po-
wstrzymacé dalszg organizacye szkoét, jednakze
sprawozdanie Rady szkolnej krajowej i komisyi
zwraca uwage, ze tak absolutnie nie jest i Pa-
nowie znajdg w ,stowie wstepneml wypowie-
dziane, ze beda wyjatki zrobione, Zze bedzie sie
dalej organizowa¢ pomimo pewnego wstrzyma-
nia tej organizacyi a nawet wyliczone sag (pod
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N. V. str. 44.) gminy w liczbie 409, gdzie Rada
szkolna krajowa zamierza szkoty organizowac.

Wiec zarzut absolutnego wstrzymania sie
stusznym nie jest, a zreszta chocby nawet nale-
zato zupetnie sie wstrzymac, w obec faktu, ze
nie ma nauczycieli, byloby to w danym razie
smutng, ale nieodzowng koniecznoscia.

Co do budowy szkét, to jest w sprawo-
zdaniu wzmianka, ze w budzecie szkolnym te-
gorocznym jest dotacya podwyzszona, jak to
komisya szkolna proponowata a oprécz tego
wniosek kolegi Merunowicza zostat zalatwiony
tern, ze fundusz pewien bedzie na to przezna-
czony. Komisya szkolna w ogole tego roku wy-
chodzita z tego zatozenia, ze co do planéw na-
uki, co do ksigzek, co do systemu nauczania
obszernie moéwita byta w roku 1890, ze wiec
tego roku o tern moéwié¢ z powodow w sprawo-
zdaniu wytuszczonych nie potrzebuje, a to takze
dla tego, ze w tej sesyi gorowata przedewszyst-
kiem mys$l podwyzszenia ptac nauczycielskich,
by przezto posili¢ szkoty lepszym materyatem
i podnie$¢ ducha w nauczycielstwie, a nareszcie
ze podawszy bardzo szczegétowe uwagi i wska-
zowki w roku 1891, uwazata, iz tego corocznie
powtarza¢ nie mozna, zwlaszcza w tak krdotkim
terminie. Komisya byta zdania, ze trzeba zo-
stawi¢ Radzie szkolnej czas dostateczny, aby sie
do tych wskazéwek zastosowata. Tylko co do
jednego punktu, poruszonego takze przez sza-
nownego p. Rutowskiego, komisya szkolna tego-
roczna poszta nieco dalej i to jest wyjasnione
w sprawozdaniu.

Poniewaz moze przy koricu sesyi pewna
czes¢ szanownych kolegdw nie byta w mozno-
sci przeczyta¢ sprawozdania, poczuwam sie do
obowigzku, poniewaz kwestya byta poruszona
przez p. Rutowskiego, wroci¢ do tego tematu i
postawi¢ rzecz jasno sine ira et odio.

W roku 1890 komisya szkolna bardzo do-
bitnie wyrazita zdanie, ze w szkotach naszych
ludowach nalezy z urzedu postarac sie o wieksze
uwzglednienie dziejow kraju ojczystego, i wyra-
zita to w uchwale, ktdrg nastepnie powzigt Sejm,
a mianowicie, ze nalezy uwzglednia¢ to gté-
wnie w pigtym i széstym roku nauki co-
dziennej i w nauce dopeiniajgcej t. j. u dzieci
majacych 11 i 12 lat, respective 13 do 15. Te
tendencye wytuszczyta komisya w swojem 6wcze-
snem sprawozdaniu, gdzie wyrazita jasno cele
ktdére jej przyswiecaty, mianowicie, aby to u-

22. Posiedzenie z 6. kwietnia 1892.

wzglednienie dziejow rodzinnych nastgpito nie-
tylko przez umieszczenie dotyczacych ustepow
w czytankach, lecz takze by zachecono nauczy-
cieli, aby z tych ustepéw nalezycie korzystali,
aby napetnieni duchem obywatelskim tym du-
chem ozywiali takze naszg miodziez. Trzeba
byto to powiedzieé, i dla mnie to dziatanie o-
statnie, przyznaje jest wazniejsze, niz to, co
jest w czytance, gdyz wedle mego przekonania
nauczyciel i z tego, co jest obecnie w czytance
bedzie moégt korzystaé w tym kierunku w jakim
sobie zyczymy. A gdyby nawet byto tam wiecej
ustepow 0 naszej przesztosci, nauczyciel nie be-
dzie znich korzystat, jesli nie dostanie od prze-
tozonych wskazéwek do tego. Bo ostatecznie, ja
niechciatbym powiedzie¢, ze nauczyciel jest u-
rzednikiem, ale zawsze jest on podwiadnym i
chleb jego od tego zalezy, czy wykonuje i jak
wykonuje polecenia, ktére do niego dochodza.
Jesli nauczyciel dowie sig, ze mu wolno by¢
dobrym Polakiem, dobrym Rusinem, ze dba¢ mu
wolno o to, aby mogt w szkole wychowywac
dobrych Polakéw i dobrych Rusinéw, to nie
jeden to zrobi; jesli zas mysli, ze mu to nie
wolno, to trudno zada¢ tego od niego i to nie
w czytankach, ale w instrukcyach powinno by¢
powiedziano. Ta mysl jest otwarcie wypowie-
dziana w Owczesnem sprawozdaniu komisyi, i
komisya tegoroczna tej mysli sie trzymata, a
powtérzyta to, chociaz nie we wniosku, ale w
sprawozdauin, gdyz pod tym wzgledem odpo-
wiedz Rady szkolnej krajowej nie byla wystar-
czajgca. Rada szkolna bowiem mowi, ze sie stara
0 to w czytankach. Lecz czy bedzie ten duch
takze w sposobie nauczania, o tern nic nie do-
wiedzieliSmy sie, i dla tego chcielibysmy z na-
ciskiem powtorzy¢ jaka byla nasza mysl, mysl
podzielona przez Sejm wowczas, a nie watpie,
ze i dzi$ ogdlnie podzielong (Brawo). Zesmy
tego nie sformutowali w formie zarzutu, jak p.
Rutowski to uczynit, to moge zdaje mi sie imie-
niem komisyi powiedzie¢, ze dlatego to sie stato,
ze w Radzie szkolnej zasiadajg sami rodacy, ze
do tych rodakéw mamy zaufanie, ze oni nic nie
zrobig, coby byto tej mysli, ktdrej nie potrzebuje
blizej wytuszczac, przeciwnem, ze owszem rodacy
zasiadajacy tam zrobig to, czego od nich zada-
my, i dlatego wtasnie, ze mamy zaufanie, uwa-
zaliSmy, ze nie potrzeba ich powtdrnie do tego
wzywac. Mam silne przekonanie, ze zaufanie to
nie bedzie zawiedzione.
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Poset Teliszewski w bardzo czarnych bar-
wach przedstawit smutne potozenie swego po-
wiatu oraz potozenie ogoélne. To samo stwierdza
takze i sprawozdanie Rady szkolnej, ani ko-
misya tego nie taita. Ale zaden z szanownych
Pandéw innych $rodkéw nie proponowat, anizeli
$rodki proponowane przez Rade szkolng krajowa
t. j. koniecznos¢ wstrzymania sie albo zwolnie-
nia w tern tempie zaktadania szkot, ale nie jako
Srodek zaradczy, lecz jako konieczno$¢ smutna.
Co do wiasciwych $rodkéw zaradczych, rzecz
jest obmyslana, bo na dtugie lata trzeba do-
piero przysposobi¢ odpowiednig liczbe nauczy-
cieli przez zatozenie nowych seminaryéw nau-
czycielskich. Szanowny p. Teliszewski powiada,
ze trzeba wiecej takich zaktadow, ale mnie sie
zdaje, ze juz postep bedzie znaczny, gdy dwa
seminarya wejdg w zycie w najblizszej przy-
sztosci, trzecie zas jest na widoku. To jest dluzsza
praca i w tern sie zgadzam z szanownym p. Teli-
szewskim i z innymi panami, ze gtéwnie zale-
ze¢ bedzie od tego jak w seminaryach miodziez
wychowang bedzie. JesteSmy przejeci — i tu
znowu wracam do tego tematu, od ktéregom
zaczagt — potrzebg konieczng pielegnowania du-
cha religijnego, ducha moralnosci i ducha pa-
tryotyzmu. Jezeli Rada szkolna zechce dzia-
ta¢ po mysli naszej, to jest po mysli Sejmu, po
mysli Reprezentacyi kraju bez réznicy wyzna-
nia, obrzadku i narodowosci, to niech dziala w
tych trzech kierunkach, w kierunku religijnosci,
moralnosci i ducha obywatelskiego a wtenczas
odpowie wszelkim stusznym wymaganiom i za-
stuzy sobie na nasze pelne zaufanie. Przeciw
sprawozdaniu zarzutu nie podniesiono, ze strony
za$ komisyi innego wniosku nie ma, jak przy-
cie do wiadomosci sprawozdania Rady szkolnej,
moge wiec skonczyé, prosze o0 przyjecie tego
whnioskn. (Brawa.)

JE. Ksigze Marszatek. Kto przyj-
muje wniosek komisyi szkolnej, raczy reke pod-
nies¢. (Wiekszos¢.) Jest przyjety.

Z powodu spbznionej pory i dosé szczu-
ptego kompletu zamkne dzisiejsze posiedzenie.

Porzadek jutrzejszego posiedzenia pan se-
kretarz zechce odczytac.

Sekretarz p. Wiktor (czyta):

Porzgdek dzienny
23. posiedzenia, 3. sesyi, VI. peryodu Sejmu ga-
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llicyjskiego, ktdre sie odbedzie we czwartek dnia
7. kwietnia 1892 o godzinie 10. przed potudniem.

1. Sprawozdanie Wydziatu krajowego o u-
dzieleniu Radzie powiatowej w Krosnie koncesyi
do pobierania myta na drodze powiatowej Kom-
bornia-Zmigrod.

2. Sprawozdanie Wydziatu krajowego o u-
dzieleniu obszarowi dworskiemu w Brzeznicy
Radwanskiej wspolnie z obszarem dworskim w
Czernichowie koncesyi do pobierania myta od
przewozu przez Wiste w przysiotku Pasieka.

3. Sprawozdanie Wydziatu krajowego o u-
[dzieleniu koncesyi do pobierania optat mytni-
czych na rzecz ntrzymania drég gminnych Sa-
nok, Mrzygtéd i Wygnanka-Probuzna.

4. Sprawozdanie Wydziatu krajowego o u-
dzieleniu koncesyi do pobierania optat mytni-
czych na rzecz utrzymania mostu na rzece By-
strzyce w Urozu i mostéw w Podbuzu.

Sprawozdawca poset Edward Jedrzejowicz.

5. Sprawozdanie komisyi administracyjnej
0 sprawozdaniu Wydziatu krajowego w sprawie
zezwolenia Reprezentacyi powiatowej w Wie-
liczce na zaciggniecie pozyczki w kwocie

80.000 zt. )
Sprawozdawca poset Paszkowski.

6. Sprawozdanie komisyi budzetowej o
preliminarzach funduszéw indemnizacyjnych na
rok 1892.

Sprawozdawca poset Chrzanowski.

7. Sprawozdanie komisyi budzetowej o bu-

dzecie krajowym na 1892.
Sprawozdawca poset Stanistaw Badeni.

Sprawozdawcy pojedyriczych dziatldw budzetu

postowie: Abrahamowicz, Stanistaw Badeni,

Chrzanowski, Czyzewicz, Goldmann, St. Jedrze-

jowicz, Wiodzimierz Koztowski, Marchwicki,

Scipio, Skatkowski, Skrzynski, Szczepanowski,
Zagorski.

JE. Ksiaze Marszatek. Nastepne po-
siedzenie jutro o godzinie 10. z rana.
Posiedzenie dzisiejsze zamkniete.

Konieo posiedzenia 0 godzinie 9. min. 30
wieozorem.

Z 1. Zwioskowej Diukami we Lwowie-






