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W tasciciel i Wydawca De.

Wychodzi we Lwowie kazdej $rody w objetosci 1 do I‘/a arkusza druku.

Cena przedptaty:
we Lwoieie* rocznie % zt., pétrocznie 3 zi., kwartalnie i zI. 50 ct. wal. austr i
fO za Lwowem z przesytkg pocztows :
talme 1 zi. 75 et. w. a.;
to Krdlestwie tolsMem i Cesarstwie Rossyjsktem: rocznie 6 rs., po6trocznie 3 rs..

w Ksiestwie Poznanskie>ni Cesarstwie Siemieckiem mrocznie 20 marek, p6trocznie 10 m.

Numer pojedynczy kosztuje 15 cc.

Czy przez zaniedbanie wpisu

do nowo zatozonej ksiegi hypotecznej utraca
sie prawo rzeczowe dawniej nabyte?
Napisat
Adolf |4tadylowigz
c. k. adjunkt sadowy.

Na to pytanie nie daje nam odpowiedzi za-
dna z istniejgcych ustaw hypotecznyeh.

Z powodu pospiechu, z jakim nowe Kksiegi
hypoteczne u nas sie zakladajg i wygdrowanej
oszczednosSci przy tem, a niskiego stopnia oSwiaty
ludu wiejskiego, jest w praktyce to pytanie donio-
Slejszym, nizby teoretykowi zdawac¢ sie mogto.
W pis stuzebnictw, jako dawnych ciezaréw, nalezy
do wyjatkow; prawa zastawu pozgtaszaty tylko
wieksze zaktady kredytowe i obrotniejsi lichwia-
rze, a nawet co do prawa wtasnosci znajdzie sig
wiele niezgodnosci w nowych ksiegach hypote-
cznych z prawdziwym stanem.

Szczegdlnie co do prawa zastawu byt u na-
szego ludu wiejskiego zwyczaj, ze uwazajagc pole
niewpisane w ksiege publiczng za rzecz ruchoma,
oddawat takowe w zastaw jako ,pignus“ w po-
siadanie wierzyciela, i wiele bylo wypadkow, ze
przebiegty wierzyciel, zaprzeczywszy istnienia
umowy o zastaw, zostat z tytutu posiadania jako
wtasciciel zastawionego pola wpisany.

Instytucya ksigg hypotecznyeh ma jednak
w praktyce te wilasciwos¢, ze kto nie potrzebuje
kredytu realnego, nie zaglada do swego wykazu,
i dla tego bywajg wszelkie pomytki i niedokta-
dnosci p6zno, czestokro¢ dopiero przez poOzniej-
szych nabywcoéw spostrzegane.

Na wstepie postawione pytanie tedy, jakkol-
wiek w drodze sporu obecnie jest mato gdzie je-
szcze poruszonem, pomimo to istnieje w zarodzie
juz w nader licznych wypadkach, a rozstrzy-
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Adwokat | Docent Uniwersytetu.

Redakcja 1 Administracja we Lwowie, ulica Jagiellonska 1 2

Expedycya miejscowa w ksiegarni J. Milito wskiego. rynek i. 34.

Prenumerate przyjmujg wszystkie ksiegarnie w kraju i za granicag. —
Ogtoszenia (luseratj) przyjmuje Administracya po Set. od wiersza petytowego
Seklamacye uwzgiednione by¢ moga tylko w ciggu 3 tygodni po wydaniu numerm
Listy reklamacyjne, nieopieczetowane, ag wolne od optaty pocztowe;j.

Rekopisy nieuzyte zwraca Redakcya na zadanie.
Artykuty zamieszczone honorowane bedg wedtug umowy.

gniecie jego miato doniostosé
w przysztosci.

Ustawa kraj. z 20 marca 1874 traktuje tylko
0 formalnej stronie zakladania ksigg hypotecznyeh
1 wyraza w §. 1i 2 zasade, ze wszelkie nierucho-
mosci i prawa za nieruchomos$ci poczytane majg
by¢ do ksigg hypotecznyeh z urzedu wpisane.

Ustawa panstwowa za$ z dnia 25 lipca 1871
Nr. 96 dz. u. p. moéwigc tylko o postepowaniu
celem ustalenia nowych ksigg hypotecznyeh na-
ktada w §. 6 tylko ten rygor na zaniedbanie
zgtoszenia jakiego$ prawa rzeczowego w terminie
edyktalnym, ze zaniedbujgcy utraci swe prawo
przeciw trzecim osobom, ktore po uptywie tego
terminu w dobrej wierze prawa rzeczowe na-
bywaja.

Sadzjgc tedy u contrario przyszlibySmy do
wniosku, ze przeciw wszystkim innym osobom
te nie wpisane prawa rzeczowe istnie¢ bedg wbrew
przepisowi p. ust. cyw.

Gdy wreszcie ustawa z dnia 25 lipca 1871,
Nr. 95 da. u. p. mowi tylko o istniejacych juz
ksiegach publicznych, nie mamy w ustawach hy-
potocznych zadn¢j odpowiedzi na nasze zapytanie.

bedzie wielka

Powszechna ksiega ustaw cywilnych czyni
wprawdzie w §. 321 rb6znice miedzy nieruchomo-
§ciami w ksiegi publiczne wpisanemi a niewpi-

sanerni, jednak w 8§. 43U 451 i 481 orzeka wyra-
Znie, ze prawo wtasnos$ci, zastawu i stuzebnictwa
na nieruchomosciach moga by¢ nabyte tylko przez
wpis w ksiege publiczna.

To samo stanowi §. 4 ust. hyp., przepisow
za$ co do nabycia tych praw na nieruchomosciach
niewpisanych w ksiegi publiczne nie znajdujemy
w zadnéj ustawie.

Specyalnie co do prawa witasnosci, moga za-
chodzi¢ dwa wypadki niezgodnos$ci miedzy fakty-
czym stanem a ksiega hypoteczng. Albo faktyczny
posiadacz nie bedacy witascicielem zostat z tytutu
posiadania zs wtasciciela wpisany, lub téz z po-
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wodu omytki w katastrze i przy dochodzeniach
lokalnych, albo z innego powodu zostata wpisang
za wiasciciela trzecia osoba, nie roszczaca sobie
zadnych praw rzeczowych do tej nieruchomosci.

Przy innych prawach rzeczowych za$ moze
zachodzi¢ jedynie opuszczenie ich wpisu.

Co do prawa wtasnosci na rzecz posiadacza
zapisanego, moze w niektorych wypadkach zapasé
zasiedzenie wiasnosci, i po uptywie tego terminu
usunie sie takowy z pod obecndj dyskusyi.

Co do prawa zastawu uzyskanego przezobje-
cie zastawioné¢j nieruchomos$ci w posiadanie wie-
rzyciela, w obec tego, ze p. ust. cyw. nigdzie nie
stawia nieruchomosdci niewpisanych w ksiegi publi-
czne na roéwni z ruchomosciami, ze wedle wyra-
Zznego przepisu §. 451 p. ust. cyw. podobny zastaw
tylko wzgledem ruchomosci ma miejsce, ze §. 1379
p. ust. cyw. wzbrania uzytkowania zastawiondj
rzeczy, a nadto praktyka sad. uznala, ze =zastaw
na nieruchomosci niewpisane w ksiegi tylko przez
zastawnicze opisanie tychze moze by¢ uzyskany,
w obec tego wiec, ze podobna umowa jest nie-
wazna, nie moze byé prawo zastawu w ten spo-
s6b nabyte, do ksiegi hypotecznej przeniesione.

Wedle §8. 444 i 409 p. ust. cyw., gasng
prawa wtasnosci i zastawu przez wykreslenie
w ksiegach publicznych; poniewaz obecnie jednak
nie ma mowy o wykre$leniu, lecz o opuszczeniu,
wzglednie mylném wykonaniu wpisu, przeto te
przepisy zastésowar.e by¢ nie moga.

Rozdziat 3 czesci Il ks. ust.
tylko o zgasnieciu
rzeczowych, zatSm
sowany.

Cate tedy ustawodawstwo pozostawia nas bez
odpowiedzi na nasze zapytanie.

Pozostaje wiec jedyna ucieczka do przepisu
§. 7 p. ust. cyw. t. j. dointerpretacyi faktycznego
wypadku wedle og6lnych zasad prawnych.

Cata instytucya ksigg liypotecznych i cale
ustawodawstwo co do takowej ma w sobie dgznosé
wypowiedziang w §. 4 ust. hyp., mianowicie, aby
caty stan prawny pewnej nieruchomosci byt w j$j
wykazie niejako zinwentowany. Gdy nadto w § 443
p. ust. cyw. jest wypowiedziane zdanie o0g6lne,
ze kto nie wgladnie w ksiege publiczng, cierpi za
swa opieszato$¢, a wedle §. 2 p. ust. cyw. niewia-
domos$¢ ustawy nikogo nie usprawiedliwia, zda-
watoby sie by¢ usprawiediiwionem zdanie, ze
Z opuszczeniem wpisu prawa rzeczowego w ksiege
publiczng, nowo utworzong, takowe gasnie, coby
byto nowym, zadng ustawag nie przewidzianym ro-
dzajem zgasSniecia praw.

Temu zdariu jednak sprzeciwia sie przepis §. 5,
p. ust. cyw., mianowicie, ze nowe ustawy nie
majag wptywu na prawa poprzéd nabyte.

Temu zdaniu sprzeciwia sie takze i stusznosg,
albowiem wpis praw rzeczowych w nowo zatozone

cyw. traKtuje
praw obowigzkowych a nie
rowniez nie moze by¢ zasto-

ksiegi publicznie zostat pozostawiony do woli 0séb
interesowanych, lecz kazdy zostal zmuszony do
wpisu takowych w pewny m czasokresie.

Stuszniejszé6m zdaje sie by¢ tedy zdanie, ze
opuszczenie wpisu prawa rzeczowego dawnidj
nabytego do nowo zalozon¢j ksiegi publiczndj,
bynajmniej go nie znosi, i ze dopiero, gdy trzecia
osoba w dobrej wierze w ksiege publiczng nabe-
dzie prawo z poprzedniém niezgodne, analogicznie
do przepiséw §. 61 i nast. p. ust. hyp. roztrzgsa-
nemu byé winno pytanie, o ile dawniejsze prawo
przez nowo nabyte prawo ograniczoném lub znie-
sionem zostalo.

Pozagdanemby jednak, byto,
tego pytania, jak i co do sposobu postepowania
przytem ustawodawstwo wyraznie orzekto, albo-
wiem forma zwyklego pismiennego lub ustnego
procesu z powodu rozwlektosci i kosztownosci
odstraszy nie jednego od obrony swych praw.

by tak co do

Prweglad'rygo (1lllowy.

Lwéw 14 grudnia.
Skutki ustawy o opugnowaniu aktéw prawnych

Wielkg wesotos¢ wywotat niegdy$ $p. poset Krzeczuno-
wicz w lzbie poselskiej Rady panstwa, kiedy przy spo-
sobnosci debat o ustawie klasztornej (ktora szczeSliwym
trafem ugrzezta w archiwach Rady panstwa), rozpoczat
przemoéwienie swe wykrzyknikiem Polizei, Poliseil.. Byta
to rzeczywiscie ustawa policyjna w calem stowa znacze-
niu, oddajgca kongregacye duchowne na taske i nietaske
wiadz administracyjnych. Wdwczas bowiem tendencya
ustawodawstwa i rzadéw Owczesnych, skierowana byta
przeciw wyznaniom; zasady liberalizmu objawity sie
w krepowaniu wyznania przedewszystkiem katolickiego,
a co tej tendencyi odpowiadato, mogto byé pewnem po-
pularnosci i poklasku t. zw. ogétu. Dzi§ hasto jest inne,
wyznaniom dano spok6j ; gdy jednakze tendencye poli-
cyjne zawsze i wszedzie si¢ objawiaja i w jakim$ kie-
runku koncentrowa¢ sia muszg, — skoncentrowaly sie
obeenie przeciwko wolnosci obrotu ekonomicznego, —
a site nabraty przez to, ze od lat kilku w Niemczech
taki sam wietrzyk wieje. — Jednym z najwybitniejszych
objawoéw tej modnej teridencyi jest t. zw. Anfechtungs-
gesetz, kwestyonujacy wszelkie mozliwe transakcye obrotu
majatkowego. Jestto ustawa na wskro$ tendencyi zapo-
biegawczej : azeby zapobiedz aktem oszukanczym , zapo-
biega niemal wszystkim aktom najrealniejszym. — Nie-
miec powiedziatby: Bas Kind wurde mii dem Bade
ausgegossen*’. Skutkiem tej ustawy jest, ze umowy in
fraudem ereditorum nie ustaty m— bo c6z ryzykuje ten,
kto taka umowe zawiera ? Ze bedzie uniewazniona. Ry-
zyka kryminalnego oczywiscie na uwage tu braé nie
mozna, bo to ryzyko istniato i dawniej. Ale zawsze po-
zostaje zawierajgcemu szansa, ze umowa nie bedzie
uniewazniong i celu swego dosiegnie. Ale smutniejszy
jest wpilyw tej ustawy na transakcye realne. Gdy bowiem
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oszusta Anfechtung”geselz nie odstraszy od prébowania
szczeScia, porzadny cztowiek obawia sie na kazdym
kroku, aby nie utkngt na ktérym$ tam paragrafie tej
ustawy, a nastepstwem tego jest, ze jesli komukolwiek
noga sie powinie, to juz lasciatc speranza — dla niego
ratunku niema, nikt mu pomocnej reki nie poda, nikt
nie bedzie si¢ bowiem narazat na to, aby potem lada
X. Y. jego stusznie nabyte zabezpieczenie kwestyono-
wat i skargami go oktadal. Ten skutek przepowiadalismy
w czasie, gdy ustawa ta byta jeszcze projektem w ko-
lebce parlamentarnej. WyraziliSmy jedynie zyczenie, aby
skoro wejdzie w zycie, zyta jedynie na papierze, jakto
zyje u nas niejedna piekniej i lepiej obmyslana ustawa.

Niestety przewidywania nasze sie sprawdzity, zyczenie
za$ nie, a 'najnowszy wypadek falimentu czeskiego
banku hypotecznego, jest wymownym tego dowodem.

Instytut, ktéoremu nikt najmniejszego uchybienia pra-
wnego zarzuci¢ nie moze, ktéry owszem tak realnie po-
stepowal, iz gdy akcye jego spadly na 20 zi, — listy
zastawne prawie sie nieruszyty, — zmuszony byt skutkiem
przesilenia industiyi cukrowniczej i powstatego stad
run, zawiesie wyptaty, nie utraciwszy zresztg nic z ma-
jatku swego; instytut ten udaje sie o pomoc do pierwszo-
rzednych zaktadéw, nie chce opustu, a tylko moratoryuin
do zlikwidowania swoich naleznosci. W czasach przed
ustawg o0 opugnowaniu aktéw prawnych ktorakolwiek
z instytucyi silniejszych bytaby z tatwos$cig przeprowa-
dzita ugode, zadawalniajgcg wierzycieli, réwnie jak oca-
lajagcg zaktad pozyteczny. — Ktéz jednak odwazy sie
pozyczy¢ cokolwiek zaktadowi, je$li mu Anfechtungs-
gesetz stawia przed oczy mitg ewentualno$é, ze zabez-
pieczenie uzyskane utraci, choéby takowe nawet sgdo-
wym aktem ulegalizowane zostato. | tak dzieki owej
policyjnej ustawie, zaktad runie, akcyonaryusze wyjda
na czysto, wierzyciele utracg w konkursie wiekszg czes$¢
swoich pretensyi, a zyska na tern kto? — chyba za-
rzadca masy i pewna ilo$¢ ludzi, ktérzy jak dawniej,
tak i teraz przy wszystkich konkursach trudnia sie za-
robkowo grzebaniem upadtych. Zal nam instytucyi
uczciwej i pozytecznej, ktéra upadta, chociaz naszego
kraju to nie dotyka, ale uczuwamy pewne zadowolenie
z powodu, ze tak rychto sprawT®zity sie nasze obawy
co do tej ustawy, — zadowolenie, potgczone z nadzieja,
ze jeSli jeszcze Kkilka takich zdarzy sie przypadkow,
prawodawcy nasi beda sie czuli spowodowani zastano-
wi¢ sie nad tern, czyby nie nalezalo usungé ustawy,
ktéora tak optakane wywiera skutki....

IE=xa3s:t3rt3:a sgdow a.

O postepowaniu przy odnowieniu zatartych granic.

Juliusz K. witasciciel obszaru dworskiego T., poda-
jac, ze granice dobr T. i sasiednich gruntéw wtoscian-
skich sie zatarty, wniést prosbe o wydelegowanie Kko-
misyi sgdowc¢j z przybraniem rzeczoznawcy technicznego
i 0 odnowienie granic w mys$l 8§ 850 u. c. i nast.

W skutek prosby tej przeprowadzono dochodzenie
miejscowe z przybraniem znawcy technicznego i za

pomocg operatéw katastralnych opisano granice i ozna-
czono je palikami.

Przeciw zarzadzeniu temu wniesto kilku sasiadéw
zarzuty, skutkiem czego Sad pow. w Sanoku wyznaczyt
termin do przestuchania stron interesowanych a nastepnie
rezolucya z 30 marca 1884 1 1432 przyjat protokot
opisania granic do wiadomosci, odrzucajagc zarazem
whniesione zarzuty, z powodu, ze interesowani o0 wysta-
niu komisyi w celu wymierzenia granic byli zawiado-
mieni, ze cze$¢ interesowanych przy tej czynnosci byta
obecng, nieobecni za$ w my$l wydanej uchwaty jako
milczaco przystepujacy uwazani by¢ muszg, ze w koncu

interesowani na zamianowanie jednego tylko znawcy
milczaco sie zgodzili.

Rezolucya te zmienit Sad wyzszy we Lwowie
uchwatg z 20 maja 1884 r. 1 11.381 nie przyjmujac

protokotu opisania granic do wiadomosci. Julian K. zada
bowiem odnowienia granic zatartych na podstawie
§. 850 wzglednie 8. 851 wu. c., nie zadajac jednak
rownoczesnie utrzymania ostatniego stanu posiadania
(8. 851 u. cyw.). Odnowienie granie po mysli § 850
u. c. mogtoby mie¢ miejsce, gdyby znaki graniczne
z jakichkolwiek przyczyn tak byly uszkodzone, izby zu-
petnie  zagingé mogly. Te warunki nie zachodzg
w niniejszym przypadku, co juz z samej prosby, a na-
stepnie z przedsigewzigetego odgraniczenia wynika, a nadto
sporng jest miedzy sasiadami rozlegto$¢ posiadania, dla
tego tez odnowienie granic w mys$l 8§ 850 u. c. bez
postepowienia kontradyktorycznego w danym razie
miejsca mie¢ nie moze. Odnowienie za$ granic juz za-
tartych w mys$l 8 851 u. ¢,, mogtoby mie¢ miejsce
celem utrzymania ostatniego stanu posiadania, jednakowo
tylko po wystuchaniu strony przeciwnej; po ustanowie-
niu rozlegtosci tego posiadania miataby strona, ktdraby
zmiany tego posiadania na podstawie 8§ 347 u. c. za-
da¢ chciata, juz pewny przedmiot dla sporu w drodze
prawa wytoczy¢é sie majacego. Gdy jednak w niniejszym
przypadku Juliusz li. nie zadat utrzymania ostatniego
stanu posiadania i stanu tego nie sprawdzono, gdy da-
lej strony przeciwnej nie przestuchano i tylko jedno-
stronnie odgraniczenie gruntéw dworskich na podstawie
mapy katastralnej przedsiewzieto, gdy nareszcie strona
przeciwna na to sie nie zgodzita i obecnie sie nie
zgadza, przeto protokét sadowy, takie odgraniczenie
stwierdzajacy, bez wszelkich prawnych skutkéw pozo-
sta¢ musi i dla tego do wiadomosci sadowej przyjetym
by¢ nie moze.

Trybunat najw. zniést jednak uchwaly nizszo-
sgdowe i polecit Sadowi powiatowemu, azeby w skutek
protokotu odnowienia granic i w skutek pisemnych za-
rzutow sgsiadéw termin do rozprawy wyznaczyt, na ta-
kowy wszystkich interesentow wezwat, i dotychczasowe
postepowanie w nastepujagcym kierunku uzupetnit, a na-
stepnie ponowne orzeczenie wydat. Albowiem postepo-
wanie celem odnowienia granic juz zupetnie zatartych
unormowane jest w 8§8. 851 do 853 u. c., w mys$l kto-
rych strony interesowane z wnioskami swoimi i ewen-
tualnymi zarzutami stuchane, dowody i dokumenty
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przez nich dostarczy¢ sie majgce przyjete, Swiadkowie
obznajomieni przestuchani i opinie znawcéw za poprze-
dni¢m dochodzeniem na miejscu zazadane by¢ maja.
Na podstawie przeprowadzonego w ten sposéb poste-
powania w celu stwierdzenia ostatniego stanu posiada-
nia, nalezy w razie, gdyby strony sie nie zgodzity i
spor miedzy niemi powstat, orzeczenie po mysli 8§ 851
u. ¢. wyda¢ i ostatni stan posiadania utrzymaé. Tym
ustawowym wymogom nie uczyniono jednak w zupetno-
§ci  zados¢.  Albowiem sedzia pierwszy wyznaczyt
w skutek podania Juliusza K. tylko termin do ogledzin
i pomiaru podanych przez proszacego gruntéw, wzywa-

jac do tego interesowane strony, nastepnie przeprowa-
dzit ogledziny i pomiar gruntéw, Kktoére nie zupeinie
zgadzajg sie z gruntami przez proszacego podanymi,

nastepnie zasiegngt opinii przybranego w celu pomiaru
znawcy co do objetosci zmierzonych parcel gruntowych,

granice wyznaczyt i w koncu protokét ten do wiado-
mosci przyjal, a rozprawe ukonczyt. Wszelako wynik
ogledzin i pomiaru nie zostat przedstawiony interesen-

tom i nie przestuchano ich co do ewentualnych dowo-
déw przez nich dostarczy¢ sie majacych a nadto Juliusz
K. po przeprowadzeniu dochodzeh miejscowych nie
uczynit zadnego wniosku. Rozprawa przeto nie zostata
wyczerpujgco przeprowadzong i na podstawie rozprawy
tej nie mozna na razie przystgpi¢ do merytorycznego
orzeczenia. Nalezato tedy nizszo-sadowe uchwaly uchy-
lic i wuzupetnienienie wadliwego postepowania
porzadzic.
(Orzeczenie c.
1 pazdziernika 1884 1 9561).

roz-

k. Trybunatu najwyzszego z dnia
Sir.

Fraitctsrica acLministracjryna.

Orzeczenia Trybunatu administracyjnego.

Whnoszenie zazalen przeciw rozporzadzeniom Magistratu lwo-
wskiego do lwowskiej liady miejskiej zadnym terminem nie jest
zwigzane.

Na zazalenie A. Paweckiego przeciw decyzyi galic.
Wydziatu kraj. z 5 lutego 1884 1 5121 wzgladem ognio-
trwatego pokrycia dachu realno$ci pjd 1 k. 100 we Lwo-
wie, Trybunat administracyjny po przeprowadzonej jawnej
rozprawie, mianowicie po wystuchaniu referenta, tudziez
wywodéw adw. dra Hermana Rosenberga jako zastepcy
zalacego sie i przeciwwywodéw adw. dra Ki. Raczyn-
skiego, jako zastepcy galic. Wydziatu kraj. orzekt:

»,Zaskarzone orzeczenie znosi sie po mysli 8 7 ust.
z 22 pazdz. 1875 r. Nr. 36 dz. u. p. zr. 1876 “.

Z powodéw: Tak Magistrat jak tez Rada m. Lwowa
1 gal. Wydziat kraj. uchylity sie od merytorycznego za-
tatwienia przedstawienia, wzglednie zazalenia, wniesionego
w dniu 10 czerwca 1882 przeciw- zarzadzeniu Magistratu
2 dnia 2 kwietnia 1880 r. I. 35571 co do ogniotrwatego
pokrycia doméw pod 1 k. 100 m. we Lwowie lezagcych —
poniewaz to zarzadzenie stronie dnia 20 kwietnia 1880 r.
nalezycie doreczone zostato, a zatém dawno juz stato sie
prawomocnym.

Wedtug tresci zazalenia, o0 ile to byto przedmiotem
rozprawy jawnej i publicznej w Tryb. administr. przepro-
wadzon¢j, rozchodzi sie tutaj jedyuie o pytanie: czy przy-
jecie zazalenia wniesionego przeciw rozporzadzeniu Magi-
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strata,
m. Lwowa z d. 14 pazdziernika 1870 r.
kr.) rozstrzyga¢ ma, jest do pewnego

zane, ozy téz przeciwnie.

Trybnnat administr.
odpowiedziec.

Powotany dopiero co § 39 pow. statutu postanawia
catkiem ogélnie : ,Rada miejska rozstrzyga wszystkie za-
zalenia w sprawach witasnego zakresu dziatania, zanie-
sione do ni$j przeciw rozporzadzeniom.... magistratu.
nie oznaczajgc terminu, w ktérym zazalenie takie musia-
toby by¢ wniesione. Statnt ten ustanawia termin i to
14-dniowy tylko dla zazalen przeciw uchwatom Rady
miejski6j do Wydziatu kraj. wnoszonym (8. 105 pow. stat.);
bytoby, za$ dowolnoscig to postanowienie ustawowe, ogra-
niczone tylko do pewnej cze$ci toku iustaucyi dla spraw
wtasnego zakresu dziatania gminy ustanowionego, chcie¢
rozszerzy¢ na inne wypadki, wzglednie na inne czesci
toku iustancyi, zwtaszcza, ze wcale tn nie zachodzi wy-
padek analogii, izby przypadek prawny nie dal. sie roz-
strzygngé¢ ani wedtug wyrazéw, ani wedtug naturalnego
rozumienia nstawy (8. 7 powsz. nst. cyw.).

Gdy tedy 8. 105 statutu tylko dla wnoszenia do
Wydziatu kraj. zazalen przeciw uchwatom Rady miejskiej
termin nstanawia, nie za$ dla zazalen przeciw rozporza-
dzeniom Magistratn, — gdy ustawa, ktéraby przyjmowanie
takich zazalen do pewnego terminu wigzata, nie istnieje,
a powotanie sie na tennina, jakie obowigzywaly dla za-
zalen przeciw zarzadzeniom dawnego Magistratu, juz
dla tego nie ma miejsca, ze si¢ w niniejszym wypa-
dkn o sprawe wtasnego zakresu dziatania rozchodzi, — gdy
nadto w niniejszym wypadku przedstawienie, wzglednie
zazalenie przeciw rozporzgdzeniu Magistratu z dnia 2
kwietnia 1880 r. przez zalagcego sie w dniu 10 czerwca
1882 r. wniesione przed uptywem terminu zakre$lonego
mu do wykonania danego polecenia (po koniec wrzeénia
1882 r.) podanem zostalo, — musiano po mvs$li §. 7 ust.
z 22 pazdz. 1875 r. znie$¢ zaskarzone orzeczenie, jako
ustawowej podstawy pozbawione.

(Orz. Trybunatu administracyjnego
1884 r. 1 2239J.

ktére Rada miejska weding §. 39 statntn kr. stot.
(Nr. 79 Dz. u.
terminu przywia-

na pytanie to przeczaco musiat

z d. 23 pazdz.

Korespondencja.

(Oryginalna korespondencya ,,Przeglada sad. i adm.*¥)

Dukla w grudniu 188t

(Pierwsze pismo nie zawsze musi byé do ragk witasnych
doreczone.)

Czesto sie zdarza, ze
egzekueyg dozwolong na podstawie
opatrzonego . klauzulg §. 3 ust. not,,
egzekucyjng dla egzekuta niedoreezong i nakaz przeciw
niemu niewykonany z powodu, ze go w domu nie zastat,
a rzeczong uchwate jako pismo pierwsze do rgk wiasnych
doreczy¢ nalezy.

Takie postepowanie wcale nie da sie usprawiedliwic
ustawg. Przepis 8 504 pr. sad. brzmi bowiem LJede
Yerordnuug des Richters, die in einer Streitsaohe oder in
dem Executicnszuge ergeht, muss...( auch dem Gregentheil
zugesteiit werden* — a zaraz nastepny 8. cyt. pr. sta-
nowi : die erste Yerordnung, die in einer Streitsaohe er-
geht, ist jederzeit dem Beklagten zu eigenen Handen zu-
zustellen, in Betreif der ubrigen aber ist es genug, wenu
sie den Hausleuten zugesteiit werden*. Ze wzgledu wiec,
ze w ostatnim 8§ opuszczone sg wyrazy z poprzedzajacego
§-fu: ,oder in dem Executionszuge,”“ jasno wynika, ze
w toku egzekneyi wystarczy doreczenie uchwaty do rak
domownikéw egzekuta.

urzednik przeprowadzajacy
akm notaryalnego,
zwraca uchwale
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Wprawdzie mozuaby zarzucié¢, ze w czasie redago-
wania pr. sad. nie istniata jeszcze ustawa notaryalna,
zatém ustawodawca przypuszczat, ze egzekucya zawsze spor
poprzedzaé¢ bedzie i ze zatem w toku egzekueyi doreczane
pisma nigdy nie beda pierwsze, a skoro ustawa notar.
wprowadzita nieprzewidziany przez ustawodawce wypadek
mozliw6j egzekueyi bez poprzedzajagcego sporu, zatem i
takg uchwate egzekucyjng jako pismo pierwsze do rgk
wtasnych doreczy¢ nalezy.

Na pozoér takby sie zdawato, atoli jezeli sie zwazy
powod, dla ktérego ustawodawca zarzadzit doreczanie
pierwszych pism w sporze do rak wtasnych, natenczas
przyjdzie sie do wrecz przeciwnej konkluzyi.

W sporze nalezatlo tak postanowi¢, aby uniknaé
lioznyeh kondemnat zaocznych bez winy i na szkode po-
zwanych, a w nastepstwie tego licznych sporéw resty-
tucyjnych.

W toku egzekueyi za$, ktérej zasadzony dInznik
spodziewa¢ sie musi, i ktérej kilka stopni nadto nie
tak szybko przeprowadzi¢ mozna, aby -egzeknt o toku
egzekueyi spodziewanej dowiedzie¢ sie nie miat sposobno-
Sci, takiego $rodka ostroznosci wcale nie byto potrzeba.

Ozem za$ przed ust. not. byt formalnie i z wszelka
ostrozno$cig przeprowadzony spér i na podstawie takowego
prawomocnie wydany wyrok, — tém jest obecnie rdéwniez
z mozliwg ostroznoscig sporzadzony akt notaryalny, opa-
trzony klauzulg 8. 3 ust. not. Dtuznik zeznajacy taki akt

musi sie spodziewa¢ egzekueyi, gdy w terminie nie do-
petni zobowigzan tym aktem na sie pjzyjetyeh tak samo,
jak dtuznik, ktéry prawomocnym wyrokiem zasgdzony

zostat. Nie ma zatem zadnego powodu, dla ktéregoby
z dtuznikiem zeznaigcym akt notaryalny w toku egzekueyi
oglednis$j i przezorniej postepywac nalezato, jak z dtuzni-
kiem prawomocnie zasgdzonym.

Sadze przeto, ze wedle cytowanych przepiséw zu-
petnie w duchu pr. sad. pierwsze pismo egzekncyjne
na mocy aktu notaryalnego wydane takze i domowniKom

egzefcufca z prawnym skutkiem doreczonem byé moze.
Fr. Lewinski.

Rozporzadzenia i okdlniki.
Przepisy przemystowe.

Wedle noweli przemystowej jest drobna sprzedaz olejéow mine-
ralnych wolng przemy towoscig. — co do wyboru lokalu i
utrzymania ich w sktadach obowigzujg przepisy z r. 1865.

Okélnik e k.
.1 50.866.

Reskryptem z 1 sierpnia 1884 r. 1 5715 oznajmito
c. k» Ministerstwo spraw wewnetrznych z powodu specy-
alnego wypadku, co nastepuje:

Z uwagi, ze §. 7 rozporzadzenia
z 17 czerwca 1865 dz. u. p. Nr. 40 uchylony zostat
ustawg z 15 marca 1883 dz. u. p. Nr. 39, przeto drobng
sprzedaz olejéw mineralnych uwazaé¢ nalezy jako przemy-
stowo$¢ wolng. Natomiast inne postanowienia powotanego
rozporzadzenia ministeryalnego przez nowele do ustawy
przemystowej nie zostaty zmienione, przeto wtadze prze-
mystowe | instaneyi i na przyszto$¢ przestrzega¢ maja
jak najdoktadniej wzgledéw przemystowo-polieyjnych tak
co do wyboru lokalu na drobny handel olejéw mineralnych
jak i co do sktadéw i utrzymywania rzeczonych olejow.

Namiestnictwa z 24 wrze$nia 1884

ministeryalnego

Eeeeazya.

Bierszudskij S. A. Litowskije Jewrei. Istorija ich juridi-
czeskago i obszczestwiennago potozenia w Litwie od Wi-
towta do Lublinskoj unii. 1388—1569 g. (Zydzi litewscy.
Historya ich prawnego i spofecznego stanu w Litwie
od Witotda do unii lubelskiej. 1388—1569 r.) Petersburg
1883, 8-ka, str. VII i 431.

(Cigg dalszy.)

Przejdzmyz teraz do samego dzietla,
pada na sze$¢ obszernych rozdziatow.

Rozdziat pierwszy p. n.: ,Zydowska solidarnos¢ i
rosyjskie ustawyu nie odpowiada wcale tytutowi dzieta I
nie odpowiada tez zapowiedzianej w przedmowie tresci.
Przedstawia nam 1u bowiem autor obraz zydowstwa
litewskiego pod wzgledem statystycznym, 'ekonomicznym,
prawnym i spotecznym w XVIIlI w. az do czwartej dekady
naszego stulecia. Jak zatem widzimy, rozdziat ten, jezeli

ktére sie roz-

go autor juz koniecznie w niniejszym tomie swej pracy
chciat pomiesci¢, nalezato raczej zatytutowaé wstepem,
inaczej bowiem wpadamy w pewne zdumienie, iz dzieto,

majgce traktowa¢ o kistoryi Zydéw za czaséw Witotda,
rozpoczyna sie obrazem z konca XVIIl. w. Lecz jest to
usterka tylko formalna, za ktéra autor hojnie nas wyna-
gradza bogatg trescig. Rozdzial ten sam dla siebie jako
odrebne stndyum obudzg nader wiele interesu. Autor
z mrowcza skrzetnoscig zestawit nam tu bilans zydowstwa
litewskiego z koncem XVIIl. w. t. j. w czasie objecia
Litwy przez Rosya. Przedstawia nam nastepnie te rozterki
miedzy wytamujacemi sie jednostkami a witadzg kahatow
w ciagn XVIII. w., w ktérych zatagodzenie krélowie pol-
scy tak czesto mieszad sie musieli. W koncu w krotkosci
przedstawia autor ustawodawstwo rosyjskie wzgledem Zy-
déw odsetajac czytelnika, chcacego doktadniej sie obeznaé
z duchem tegoz ustawodawstwa, do prac Orszanskiego:
Jewrei to Rossyi“ i ,,Russkije zakony o Jewrejacha.
Kazdg cyfre, kazde twierdzenie popiera autor catym
szerpgiem cytatéw ze zrédet drukowanych i niedrukowa-
nyeh, a tych ostatnich w peinej osnowie, co t$§j pracy
tém trwalszej dodaje wartosci. Widoczna przyteon, ze autor
nie wyczerpat tu jeszcze calego bogactwa znanych sobie
materyatéw, i ze rozdzial ten jest witasciwie tylko szkicem
epoki [Il, i zadatkiem trzeciej czeSci pracy autora.
Rozdziat 1. p. n.: ,Rys krytyczny prac o histo-
ryi Zydéw w Litwie i Polsce* poswieca autor przedsta-
wieniu i krytyce prac swoich poprzednikéw. W szczeg6l-
nosci rozbiera autor prace : Tadeusza C/.ackiego : Rozprawe
O Zydach i Karaimach, Wilno 1807; Hollenderskiego :
Les lIzradites de Poloyne, Paris 1846; H, Sternbeiga;
Versuch eimr Geschichte der Juden in Polen unter d.
Regierung d. Piasten, Wieden 1860 i Geschichte der
Juden in Polen unter d. Piasten u. Jagiellonen,
Lipsk 1878; P. J. L»onto.wieza: Istoryczeskoje izstido-
wanie so prawach lytowsko-russkich Jewrejcw, Kijow
1864; Ludwika Gumplowicza: Praicodawstwo polskie
wzgledem Zydow, Krakéw 1867; W. A. Maciejowskiego:
Zydzi w Polsce, na Rusi i Litwie, Warszawa 1878.
Najwyzej stawia autor prace T. Czackiego, ktéra mimo
swoj sedziwy wiek, zawsze jest Swiezg i nie wiele stra-
cita na swej pierwotnej wazno$ci. Te niespozytag wartosé
zapewnit Czacki swej pracy tém, iz opart jg na zrddtach
a wywody swoje popieral wiernymi cytatami ze zrddet,
z ktoérych niektore tylko jemu byly dostepne. Wszyscy
nastepni pisarze, to epigonowie Czackiego, z ktérych
chyba tylko Leontowiez odznacza sie tern, iz pierwszy
zwrécit uwage na roznice stanowiska Zydéw w Polsce
a na Litwie, i Glumpowiez swym ekscentrycznym syste-
mem i zuzytkowaniem niektérych nowych Zrédet. Oproécz
wtasnie poszczegélnych szczegétowo opracowanych dziet,
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wspomina antor badz w tek$cie badz w notach o wielu
innych dzietach tak polskich jak i obcych autoréw, kwe-
styi tej dotyczacych, a do kazdego z nich dorzuca swoje
krytyczne, zawsze trafne uwagi.

Dopiero rozdziat Ill. p. nor ,Wiek XIV. Przywi-
leje Wielkiego ksigcia Witolda, nadane Zydom litew-
skim", odpowiada $cisle tytutowi dzieta. Antoiowi udaje
sie obali¢ powszechne, dotychczas przez wszystkich pisa-
rzy podzielane mniemanie,, jakoby Witotd nadat jeden
przywilej wszystkim Zydom litewskim. Przeciwnie do-

wodzi niezbicie, Ze Witold nadawatl przywileje Zydom,
w pojedynczych grodach zamieszkatym kolejne, mianowi-
cie Zydom trockim, brzeskim, grodzieAskim. Na te oko-

liczno$¢ kiadzie autor wielkg wage pod wzgledem wyja-
$nienia prawno-spéteeznego stanowiska Zydéw w Litwie.
Jezeliby bowiem Witotd nadat byt jeden przywilej
wszystkim Zydom litewskim, to nieinaczej, jak tylko
za staraniem przedstawicieli wszystkich Zydow litewskich.
Przypusciwszy taki fakt, musieliby$my zarazem przypuscié,
ze Zydzi litewscy juz w czasach Witotda zostawali z sobg
w zwigzkach, poznawali swoje spoteczne interesa i tacznie
starali sie o ich urzeczywistnienie, a zatem, ze juz w XIV.
wieku Zydzi litewscy przedstawiali $wiadome siebie kon-
solidaeyg. Przeciwnie za$ jezeli sie okaze, Ze Zydzi litewscy
nie otrzymali od Witotda przywileju powszechnego dla
og6tu swego, a tylko pojedyncze gminy wyjednaty u Wi-
totda przywileje kazda dla siebie, to oczywista, ze ani
zydowskiej solidarno$ci, ani samowiedzy zydowskiego spo-
teczenstwa, ani odrebnosci Zydéw od krajowej ludnosci
w XIV."w. przypuszcza¢ nie mozna. Jezeli kazda zydowska
gmina troszczy sie o wtasne tylko prawa, nie ogladajgc sie
na inne, a zatem jezeli dziata tak samo, jak dzialajg
réwnoczes$nie i razem z nig zyjacy mieszczanie ehrzeseian-

scy, to dla wykrycia zydowskiej solidarnosci w Litwie
w XIV. w. nadarmo szuka¢ innych danych.
Wyniki badan autora nie sg zatem ezczem tylko

wzbogaceniem dyplomatyki, ate uzasadniajg nader wazne,
wtasnie wytuszczone hypotezy.

Zbadane i poréwnane wszelkie znane dotychczas
teksty przywilejow Witotda popierajg- zdanie autora i do-
wodzga, ze powszechnie znany przywilej Witotda z 1 lipea
1388 r. nie byt nadany wszystkimZydom, lecz tylko Zy-
dom brzeskim, a osobne przywileje nadat WitotdZydom
trockim i grodzienskim.

Drugg cze$¢ tego rozdziatu posSwieca autor poréwna-
niu przywilejow Witotda z polskimi i zachodnio-enropej-
skimi, a mianowicie bada stosunek przywileju nadanego
przez Kazimierza Wielkiego Zydom Iwowskim w r. 1367,
dalej stosunek tego ostatniego do_ przywilejow Bolestawa
Eaiiskiego z r. 1264 i Bolka Swidnickiego z r. 1297,
nastepnie rozbiera i poréwnuje przywileje kréla czeskiego
Ottokara nadane Zydom praskim i bernedskim w r. 1254
i 1267, ksiecia austryackiego Fryderyka Meznego, biskupa
spirskiego Rydygiera z r. 1084, przywilej cesarza Henryka
IV. nadany Zydom spirskim, cesarza Fryderyka Il. Zydom
wiedeAskim z r. 1238, bule papiezy Innocentych Ill. ilV.
z 1 1199, 1246 i 1253, statut czeskiego ksiecia Sobie-
stawa z r. 1095. Poréwnuje stanowisko prawne Zydow
wedtug prawa magdeburskiego, salickiego i Zwierciadta
saskiego, przedstawia postanowienia talmudu, a mianowi
cie ksiegi Szulehan-Arucb, a w kohAcu wykazuje réznice
zaszte przy reoepcyi zachodnio-europejskich przywilejow
w Litwie i w Polsce.

Na podstawie tych poréwnahn dochodzi autor do re-
zultatu, iz przywileje trocki i brzeski sa nasladownictwem,
a tylko grodzienski oparty zostat na, stosunkach rodzimych.

Przy tém dowodzi autor dokladnej znajomosci wszel-
kich dotyczacych Zrodet i odno$nej literatury, ktérg powo-
tuje tak w tekscie, jak i w licznych notach.

Trzecig eze$6 tego rozdziatu poSwieca autor wyja-
$nieniu stanowiska prawnego i spétecznego Zydéw lite-
wskich pod panowaniem przywilejow Witotda i po szcze-
g6towych wywodach przychodzi do nastepujagcych kon-
kluzyj : _

.2ydzi litewscy za czasow Witotda stanowiag klase
ludzi wolnych, poddanych bezpoSiednio Wielkiemu Ksieciu
i ustanowionym przezeh wiadzom (starostwom, namiestni-
kom, podstaroscim i t. d.).

.Zyja oni w oddzielnych spotecznoéciach, cieszacych
sie autonomig w swych czysto zydowskich sprawach,
w sferze stdsnnkow religijnych i majatkowych”.

W karnych sprawach podlegajg jurysdykeyi Wiel-
kiego ksiecia, jego starosty lub podstaro$eiego, noszacego
nazwe sedziego zydowskiego (iudeo¢ Judaeorum)".

»Z koncem XIV. i z poczatkiem XV. w. istnieje
w Litwie wszystkiego 5 spotecznosci zydowskich , miano-
wicie gminy: trocka, brzeska, grodzienska, tucka i wio-
dzimierska®

,Zydom przystuguje bezpieczerstwo i ochrona zycia,

ciata (w tym wzgledzie na réwni ze szlachtg) i osoby,
swoboda wiary, prawo przesiedlania sie, swobodne tru-
dnienie sie handlem i rzemiostami na réwni z mie-
szczanstwemll

.Zydzi zajmujg sie nie tylko takze
handlem, przemystem i rolnictwem4

»Niektérzy (bogaci) dzierzawig wielko-ksigzeee do-

lichwg, lecz

chody, inni nabywajg dobra (n. p. Zyd Szania od Wi
totda nabyt dobra Winniki i Katuséw w pow. wiodzi-
mirskim)1

Roidziat IV. nosi tytut: Wiek X V. Pierwszy po-
grom Zydéio i utwierdzenie praioa magdeburskiego na
Litwie. Jak sie Zydem wiodto w czasach burzliwego pa-
nowania W, ks. Swidrygietty, nie mamy zadnych wiado-
mosci, to jednak pewna, ze W. ks. Swidrygieto nie byt
im wrogiem i wchodzit z nimi w liczne interesa co do
odkupu wielko-ksigZzeeych dochodéw i podatkow.

Nie wiele tez wiecej wiemy o panowaniu W. Kks.
Kazimierza Jagiellonczyka, ktéry nie potwierdzit Zydom
przywilejéw Witotda, lecz natomiast dnia 27 marca 1441
nadat Zydom trockim przywilej na prawo magdeburskie.
Jako powo6d nadania tego przywileju, podaje W. ksigze
ubéstwo trockich Zydéw i szkody przez uich poniesione,
Z ktérych ma im dopoméc prawo magdeburskie, nadane
juz chrzescijanskiej ludnos$ci miast: Wilna, Kowna i Trok.

Przywilej ten rozszerzyt autonomig Zydéw trockich
do najskrajniejszych granic. Oswobodzit Zydéw trockich
od wszelki6j innej jurysdykeyi, procz jurysdykeyi wdéjta
(iadnocatus) zydowskiego, wybieranego przez nich samych
z pomiedzy spéiwyznawcéw, a zatwierdzanego przaz sa-
mego W. Kksiecia; oswobodzit ich od wszelkich danin do
skarbu*wielko-ksigzecego précz corocznej zaptaty raz na
zawsze stale oznaczonej sumy, ptaconej przez t. zw. ,2y-
dowskg stronell t. j. wszystkich Zydow razem jako jednostke
podatkujaca.

Zreszta skape tylko mozemy mie¢ wiadomos$ci o po-
tozeniu og6tu Zydéw litewskich za czaséow Kazimierza Ja-
giellonczyka. Mozna atoli przypusci¢, ze potozenie to nie
musiato by¢ bardzo Swietne, ludno$¢ zydowska nie'-bardzo
sie pomnozyta i nie wielkie posiadata bogactwa, skoro
przy rozdawnictwie majatkéw zydowskich po ich wypedze-
niu za nastepnego panowania pokazato sie, ze posiadtosci
Zydéw byty bardzo nieznaczne. Jedng 2z przyczyn tego
zjawiska byta ta okoliczno$é, iz Zyozi bogacze nagroma-
dziwszy bogactwa, przechodzili na wiare ehrze$cianska,
jak tego liczne mamy przykiady. Zresztag polem zbogace-
nia sie byly tylko odkupy dochodéw ksigzecych, a te
ograniczone byty tylko na dochody z miast, szlachta bo-
wiem opierata sie takiemu 'systemowi. W. ksigzeta za$,
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bedgc ustawicznie w pienieznych klopotach, nie wabhali
sig za drobne nawet kwoty odstepowaé¢ swoje dochody.

W r. 1492 wstepuje na tron wielko-ksigzecy syn
Kazimierza, Aleksander. Nieszcze$liwa wojna z W. knia-
ziem moskiewskim, wiarotomstwo chana tatarskiego, przy-
tem nietaktowne postepowanie W. ksiecia powodowaty
rozterki wewnetrzne i wtracaty W. ksiecia w coraz wie-
ksze ktopoty pienigzne. Z poczatku wzgledem Zydéw za-
chowywat polityke swych przodkéw, a nawet dnia 17
grudnia 1492 nie tylko potwierdzit Zydom trockim ich
przywileje, ale nawet takowe rozszerzyt. Dopiero w rokn
1495 wypedzit W. ksigze wszystkich Zydéw z catego
panstwa litewskiego.

Jestto fakt w dziejach Zydoéw litewskich ze wzgledu
na ich przyszte spoteczne i prawne stanowisko niezmier-
nej doniostosci, a jednak dotychczas nie zwracano naA na-
lezytej nwagi. Czacki przedstawit te rzecz jako wygnanie
Zydow tylko z ziemi grodzienskiej. - Narbutt w Dziejach
narodu litewskiego umie tylko przytoczy¢ podanie ludowe
o tern zdarzeniu, Syrokomla idac za Jessem Nisanowiczem
ustala czas wygnania na rok 1495. Nalezyte atoli zba-
danie i ocenienie tego faktu jest mozliwe dopiero po zba-
daniu materyatéw zrédtowych metryki litewskiej, w kto-
réj autorowi udato sie znales¢ 17 dokumentéw odnoszg-
cych do tej sprawy, jakkolwiek tylko posrednio, gdyz
odnos$nego rozporzadzenia W. ksiecia, zarzadzajagcego wy-
gnanie Zydow, dotychczas odszukaé sie nie udato. Précz
tego istniejg jeszcze dwa zrédta zydowskie, mianowicie
pismo p. n. Mar Ober Kaleba Effendopulo, ktére kiadzie
czas wygnania na r. 1493 i pismo Jessy Nisanowicza na
rok 1495. Pierwsza data jest niewatpliwie mylng, gdyz
po poréwnaniu wszelkich z tg sprawg zwigzek majacych
dokumentéw nie moze ulega¢ watpliwo$ci, ze wygnanie
nastagpito w pierwszej potowie r. 1495, a ewakuowane zo-
staty wszystkie gminy zydowskie catego panstwa litew-
skiego, mianowicie: Brze$¢, Grodno, Troki, +tuck, Wto-
dzimierz i Kijow.

Przyczyna tego wygnania bylo najgtéwniej ogromne

obdtuzenie W, ksiecia i wszystkich bliskich ttonu u Zy-
déw, oraz pieniezna i ekonomiczna zawisto$¢ od zydo-
wskich bogaczéw, ktérzy niewatpliwie to swoje potozenie

starali sie jak najbardziej wyzyskac.
sie niewatpliwie motywa religijne, a prawdopodobnie od-
dziatat tu takze wptyw zastyszanego podobnego przed

dwoma laty zdarzenia w Kastylii, — na dalekim potu-
dniowym zachodzie.

Do tego przytgczyly

Lecz niedtugo trwato to wygnanie Zydéw z panistwa
litewskiego, albowiem juz w r. 1503 powrécit ich tenze
sam W. ksigze do Litwy. Spowodowaty W. ksiecia do
tego kroku niespetnione nadzieje wzgledem skutkéw wy-
gnania. Osadnicy bowiem chrze$cianscy na opuszczone
zydowszczyzny bynajmniej sie nie kwapili. Zydzi litewscy
znalaztszy gos$cinne schronienie w Polsce, napetniali swemi
daninami i podatkami kasy koronne, a litewskie stanety

pnstkami. Nowi dzierzawcy dochodéw wielko-ksigzecych
przewaznie Niemcy, nie dawali zadnej gwarancyi, a wy-
zyskiwali jeszcze bardziej niz dawni dzierzawcy Zydzi.

Reszty dokonaty usilne prosby przez Zydéw do w. ksiecia
0 pozwolenie powrotu na Litwe wnoszone

Warunki powrotu nie byly nawet zbyt ucigzliwe.
Pozwolit bowiem W. ksigze powréci¢c Zydom do tych
wszystkich grodéw i zamkéw, w ktérych przed wygnaniem
mieszkali. Zwr6cit im cate mienie nieruchome, jakie po-
siadali przed wygnaniem. Obowigzani byli wprawdzie wy-
nagrodzi¢ obecnych posiadaczy zy lowszczyzn, ale za to
odzyskali prawo do wszelkich wierzytelnosci, jakie mieli
przed wygnaniem. W koncu zobowigzali sie Zydzi do
pewnych ciezar6w na potrzeby wojenne i do ptacenia co
roku miejscowym witadzom pewnych sum.

Skutki natomiast tego wygnania pod wzgledem pra-
wno-spétecznego stanowiska Zydéw na Litwie byly nad-
zwyczaj donioste i objawity sie niezwiocznie. Wygnanie
bowiem i spélny pobyt za granicami W. ksiestwa zjedno-
czyty wszystkich Zydéw litewskich w jedne, $wiadoma
siebie i swych celéw cato$¢. Wzgledem powrotu trakto-
wano juz z mmi jako z cato$cig i dyktowano im warunki
jako catosci. To wszystko stato, sie wegielnym kamieniem
zydowskiej solidarno$ci na Litwie. Solidarno$¢ ta ujawnia
sie tez w dziataniach Zydéw litewskich niezwtocznie,
albowiem kiedy wkrétce Zydzi brzescy zatozyli w PiAnsku,
udzieluem ksiestwie Fedora Iwanowicza Jarostawicza,
nowg gmine, nie wyjednywali juz sobie o tern osobnego
przywileju, lecz domagali sie, aby im wolno byto zy¢ pra-
wem litewskiem, a kiedy na tron wielko-ksigzecy wslapit
Zygmunt |, natenczas z prosbg o potwierdzenie przywile-
jow Witotda prosity jnz nie pojedyncze gminy, ale repre-
zentanci wszystkich Zydéw W. ks. litewskiego. (D. n.)

j A mu.

Ze Stowarzyszen.

Z Akademii umiejgtnosci. W dniu 25 listopada br.
odbyto sie posiedzenie komisji prawniczej. Dr. Kasparek
czytat rozprawe ,0 zastepstwie mniejszosci w reprezenta-

eyaeh ludowych". Jakkolwiek jest rzeczg stuszng, azeby
w reprezentacyi ludowej wszystkie stronnictwa byty za-
stapione i objawia¢ mogty swoje poglady, mimo to sadzi

antor, ze dotychczas przedstawiane sztuczne sposoby, aby
z zasady mniejszo$ci zapewni¢ zastepstwo w reprezentacyi

Indowej, nie doprowadzajg do pozadanych rezultatéw i
mogtyby przeciwnie nawet niedogodnosci dzisiejszego sy-
stemu wyborczego spotegowa¢. Autor mniema, ze organi-
czny system wyborczy, ktéry uwzglednia kraje, a oprécz
tego rézne grnpy wyborcéw, daleko skutecznidj zapewnié
moze mniejszo$ci zastepstwo odpowiednie, niz wszystkie
dotychczas przez Harczo, Milla, Navilla, i szwajcarskich
reformistéw i innych przedstawione wnioski reformy.
W ozywionej dyskusji nad tym przedmiotem, w ktérej

rozbierano takze inne wady dzisiejszego parlamentaryzmu,
brali udziat précz sprawozdawcy pp. Dargun, Jakubowski
Faustyn, Kleczynski, Krzymuski, Leo, Wilkosz i Zoll.

Biblioteka stuchaczéw prawa ive Lwewie. W sktad
nowej Rady zawiadowczej tego stowarzyszenia miodziezy
akademickiej, na r. 1884(5 wybrani zostali: przewodnicza-
cym Edmund Lorscl), zastepcg przewodniczacego Hieronim
Koeller, bibliotekarzem Wtadystaw Margasz, skarbnikiem
*Feliks Majeranowski; cztonkami Rady zawiadowczej : Ro-
man Zdanski (sekretarz), Maryan Kobylanski, Edward
Szulistawski i Wiktor Ziemba; zastepcami (sekretarza)
Andrzej Hoffman i Jan Fedyczkiewicz.

Wiadomos$ci urzedowa
9 do 16 grudnia 1S84.

(W nawiasie wskazana liczbha urzad. Gazety Lwowskiej)

- Mianowania. Radca S. kr. w Krakowie Ludwik Mora
Koryto wski prezydentem Sadu obw. w Rzeszowie. Prakty-
kant sgdowy Alojzy Mahr bezptatnym auskultantem dla okregu
wyz. S. kr. w Krakowie. — Radca S. kr. Julian Bo ch ynski
we Lwowie, radcg wyz. S, kr. we Lwowie. — Andrzej hr, Po-
tocki bezptatnym attache poselstwa. — Dr. Edmund Riel
w Elbogen i Jézef Maryan Bochenski we Lwowie, komisa-
rzami goérniczymi przy urzedach gérniczych w Galicyi.

Z lzb adwokackich, Dr. Lestaw Bo ronski

zostat z dniem 27 listopada b. r. w liste adwykatéw
w Krakowie (284).

wpisany
z siedziba
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Oproéznione posady. Starosty a ewentualnie sekretarza
Namiestnictwa (285). — Trzech starszych radcéw skar-
bowych w obrebie gal. kraj. Dyrekcyi skarbow6j (285).

Upadto$ci. Maurycy Wnuczek niepr. handlarz ptocien
na Kazmierzu w Krakowie, uchw, S. kr. w Krakowie z 2 gru-
dnia 1. 30.466, k. k. adj. S. kr. dr. PolityAski, t. z adw. Smo-
larski, wyb. wydz, 5 stycznia 1885 o lo rano, zgt. do.5 marca
1885, likw. 17 marca 1885 (286j. — Jakéb Zimmermann
kupiec we Lwowie, uchw. S. kr. we Lwowie z 5 grud. 1 57.450,
k. k. radca S. kr. Biatoskdrski, t. z. adw. dr. Lehman, wyb.
wydz. 23 grudnia o godz. 10 przedp., zgt do 31 stycznia 1885,
likw. 10 lutego 1885 o godz. 5 pop. (286).

Uwagi (do wupadt) Konkurs Spiegla
w Przemys$lu zostat zniesiony (283). — W konkursie Romana
P itawskiego zarz. masy adw. dr. Srokowski, zast. Kazimierz
Czarnik (283). — W konkursie firmy Rosenthal & Schil-
ling w Kotomyi do rozprawy nad zarzutami przeciw projektowi
podziatu masy, term. 19 grudnia o godz. 9 przedp. (284). —
W konkursie Perli Stockman we Lwowie, celem oznaczenia
wynagrodzenia zarzadcy masy, termin 29 grudnia o god. 9 przedp.
(285). — Konkurs Jankla Korna w Brzezanach zostat znie-
siony (285). — W konkursie Reizli Hellreich w Mikulincach,
zarz. masy Hersch Schneider, zast. WoifKofler (2S5).— W kon-
kursie Leopolda Pollaka we Lwowie, zarz. masy Sonel Acht,
zast. adw. dr. O. Stand (286). —mW konkursie Salamona Wolf-
ram a w Brodach, zarz. masy adw. dr. Ornstein, zast. Artur
Schell (286). — W konkursie Leiby Lustiga w Tarnowie,
celem sprawdzenia rachuukéw zarzadcy masy, term. 20 grudnia
0o godz. 10 przedp. (287). — W konkursie firmy Bober &
Monheit celem sprawdzenia rachunkéw zarzadcy masy,
term. 22 grudnia o godz. 4 pop. (287). — W konkursie Mojze-
sza Ziegellauba w Kotomyi, celem zbadania rachunkéw
zarzadcy masy, termin 22 grudnia o godz. 9 przedp. (287). —
W konkursie Jakéba Fenichla w Tarnowie, celem powziecia
uchwaty co do sposobu zrealizowania wierzytelno$ci masy, term.
22 grndnia o godz. 10 przedp. (287). — Konkurs
Hansena w Przemys$lu zostat zniesiony (287).

Niewliisnowollli, Marcin Szewc czyli Swiec z Woli
pustkowski6j mam., kur. Stefan Byrka, ogt. S. p. Uhnowie z 4
listop. 1. 8389 (284). — Jozef Kilar z Now¢j wsi ad Posada
dolna, kur. J6zef Golowski, uchw. S. 0. w Przemys$lu z 22 pazdz.
1. 12918, ogt. S. p. w Rymanowie z 12 listop. 1 6740 (284).—
Piotr Garbaty =z Dmytrowic gtupkowaty, uchw. S. kr, we
Lwowie z 3 maja 1. 19.056, ogt. S. p. w Winnikach z 30 czerw.
1. 2726 (284). — Dla marnotrawcy Ignacego Jecza lik a(szewca)
z tancuta, kur. Ignacy Jeczalik (kowal), ogt. S. p. w tancucie
z 31 pazdz. 1. 8484 (285). — Antoni Kutyniak z Galdwki,
kur. Mikotcj Wotoszczak, ogt S. p. w Starbm miescie z 20
pazdz. 1. 5146 (285). - Wasyl Janusz ze Stratyna marn., kur-
llryn Proé¢, uchw. S. o, w Ztoczowie z 1 marca 1. 1S31, ogt. S
p. w Rohatynie z 19 marca 1 2385 (283). — DIla marnotrawcy
Iwana Durkata z Wojnitowa kur. Ja¢ Dnrkat, ogt S. p.
w Wojnitowie z 2 listopaia 1 5048 (285). — Matwij Metnyk
z Kabarowiec marn., kur. Fedko HrynAczyszyn, ogt. S. p. w Zbé-
rowie z 20 maja 1. 3646 (385). — Alojzy God on z Sokotowa
marn., kur. Kazimierz Bienka, uchw. S. o. w Rzeszowie z 30
pazdz. 1. 6602, ogt. S. p. w Sokotowie z 8 listop. 1. 5845 (285).
— Pawet Drywko z Bonowa mam. kur. Fedko Wegrzyn,
uchw. S. 0. w Przemys$lu z 7 pazdz. 1L H.755, ogt. S. p. w Kra-
kowcu z 10 listop. 1 7145 (285).

Efroima

Ozyasza

Tre$¢ : Czy przez zaniedbanie wpisu do nowo zatozonéj ksiegi

hypotecznej utraca sie prawo rzeczowe dawniej

Ogtoszenia urzedowe.

|. 50.235. Ogtoszenie. 1. 147,

0. k. Sad krajowy jako handlowy we Lwowie ogtasza
niniejszem, ze firme ,Adolf Dadler* aptekarz w Zdtkwi,
w rejestrze handlowym dla firm pojedynczych w ks. 1l
str. 114 poz. 682 wpisano.

Lwoio 8 listopada 1884. Stanistawski.

I. 50.054. Ogtoszenie. l. m

0. k. Sad krajowy jako handlowy we Lwowie ogtasza
niniejszem, ze firme ,Paulina Seweryna Underka" handel
wedlin w rejestrze handlowym dla firm pojedyriczych w ks.

Il str. 113 poz. 180 wpisano.

Lwow 8 listopada 1884. Stanistawski.

I. 50.056. Ogtoszenie. I m

0. k. Sad krajowy jako handlowy we Lwowie ogta-
sza niniejszem, ze firme ,Jakéb Balsambaum" handel to-
waréw btawatnyeh we Lwowie, w rejestrze handlowym

dla firm pojedynczych w ks, Il str. 112 poz. 678 wpisano.
Liobw 8 listopada 1884. Stanistawski.

I. 50.234. Ogtoszenie. . 150.

0. k. Sad krajowy jako handlowy we Lwowie, ogta-
sza niniejszem, ze firme ,Jézef Wahlfeld" handel waédki
w ZG6tkwi, w rejestrze handlowym dla firm pojedyiczych
ks. Il str. 113 poz. 681 wpisano.

Lwow 15 listopada 1884. Pigtkowski.
|. 52.563. Ogtoszenie. . 151.
0. k. Sad krajowy jako handlowy we Lwowie ogta-

sza niniejszem, ze wpisano w rejestrze handlowym dla To-
warzystw zarobkowych i gospodarczych przy firmie ,Pier-
wsze Towarzystwo robotnikéw krawieckich ,Praca“ we
Lwowiel w ks. I str, 136 poz. 3912 ze na walnem
zgromadzeniu tegoz Stowarzyszenia dnia 29 wrze$nia 1884
wybrani zostali w miejsce ustepujacych cztonkéw dyrekoyi
tego Stowarzyszeuia nowi, a mianowicie: dyrektorem Piotr
Herkoperetz, kasyerem Hichat Mtynarski, a zastepcag ka-
syera ponownie Michat Szajkiewiez, wszyscy we Lwowie
zamieszkali.

Lwéw 15 listopada 1884. Piatkowski.

|. 50.055. Ogtoszenie l. 152.
0. k. Sad krajowy jako handlowy we Lwowie ogta-
sza niniejszem, ze firme ,J6zef Apfel”“ dziezzawca propi-
naeyi w Tartakowie w rejestrze handlowym dla firm po-
jedyAczych w ks. Il str. 112 poz. 679 wpisano.

Lwéw 8 listopada 1884. Stanistawski.

|. 46.765. Ogtoszenie. 1R

0. k. Sad krajowy jako handlowy we Lwowie ogta-
sza niuiejszém, ze firme ,Adolf Herz“ we Lwowie z reje-
stru handlowego dla firm spdétkowych ks. Il str. 27 poz.
170/3 wykreslono.

Lwéw 31 pazdziernika 1884. Piatkowski.
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