Sprawozdanie - stenograficzne

Z rozpraw

galicyjskiego Sejmu krajowego

5. posiedzenie 4. sesyi, VI. peryodu Sejmu galicyjskiego

z dnia 28. wrzeSnia 1892.

TreSC : Spis petycyj. — Zalecenie petycyi kiak. Towarzystwa sanitarno - ratunkowego przez p. Chrza-
nowskiego. — Pierwsze czytanie wnicsku p. Bobczyniskiego w przedmiocie zmiany ustawy dro-
gowej. — Pierwsze czytanie wniosku p. Wiodzimierza Koztowskiego w przedmiocie utrzymania
w mocy obowigzujgcej zarzadzen weterynarsko - policyjnych przeciw zawleczeniu zarazy bydlecej
z Rumunii i Rosyi. — .Dalszy cigg rozprawy nad preliminarzem funduszu szkolnego krajowego
na rok 1893. — Mowy pp. ks. Kowalskiego, Szczepanowskiego, Golejewskiego, Bobrzynskiego,
Huryka, Antoniewicza i sprawozdawcy Kozlowskiego "Wiodzimierza. Przyjecie wnioskéw ko-
misyi. — Sprawozdanie i przyjecie wnioskéw komisyi gospodarstwa krajowego z przediozenia
Wydziatu krajowego o popieraniu kultury krajowej na polu budowli wodnych. — Interpelacya
p. Streka w sprawie odmawiania paszportéw do Ameryki. — Whniosek p. Kramarczyka o fun-
duszach na budowe plebanii i kosciotéw. — Odroczenie posiedzenia. — Posiedzenie wieczorne. —
Urlop p. Zaleskiego. — Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi administracyjnej o przedto-
zeniu Wydziatu krajowego z projektem ustawy o przeniesieniu miejscowoséci Machliniec z okregu
Reprezentacyi powiatowej w Stryju do okregu tejze Reprezentacyi w Zydaczowie. — Sprawo-
zdanie i przyjecie wniosku komisyi administracyjnej o przedtozeniu Wydziatu krajowego z pro-
jektem ustawy o przeniesieniu miejscowos$ci Domazyr, Zieléw i Zorniska z okregu Reprezen-

tacyi powiatowej we Lwowie do okregu Reprezentacyi powiatowej w Grédku — Sprawozdanie
komisyi petycyjnej o petycyi Jurka Ditkuna i towarzyszy z Koszlak w powiecie Zbaraskim
w sprawie upadtego Towarzystwa kredytowego miejskiego. — Gtos p. ks. Siczyriskiego z wnio-
skiem , sprawozdawcy Merunowicza i ponownie Siczynskiego. — Przyjecie wniosku p. Siczyn-
skiego — Sprawozdanie komisyi budzetowej o budzecie krajowym na r. 1893. — Rozprawa
ogdélna. — Gtlosy pp. Antoniewicza i Viviena. — Porzadek dzienny 6. posiedzenia.

Poczatek posiedzenia o godzinie 10. min. 25 Przewodniczgcy: JE. Eustachy ks. San-

przed potudniem. guszko, Marszatek krajowy.
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Sekretarze: pp. Dr. Paszkowski, ks. Siczyn-
ski, Wiktor i Trzecieski.

Ze strony e. k. Rzadu: JE. Dr. Kazimierz
hr. Badeni, c. k. Namiestnik, i e. k. komisarz
rzadowy, radca dworu Wiodzimierz hr. Lo$

Obecnych postow 117.

Marszatek.
posiedzenie.

Protok6t z trzeciego posiedzenia uwazam
za przyjety, gdyz zarzutéw przeciw niemu nikt
nie wniost. Protokot z wczorajszego posiedzenia
jest wylozony w biurze sejmowem do przej-
rzenia.

Prosze o odczytanie spisu petycyj.

Komplet jest — otwieram

Sekretarz p. Trzecieski (czyta):

Spis petycyj,

wniesionych po dzien 23. wrzeSnia 1892.
193. L. s. 260. Wydziat powiatowy w Mysleni-
cach, przez p. Popowskiego, o0 uznanie po-
trzeby budowy kolei zelaznej z Kalwaryi
przez Myslenice do Bochni i przyznanie jej
pierwszenstwa — do komisyi drogowe;j.

194. L. s. 261. Mieszkancy przysiotka Herawca,
przez p. Kowalskiego, o odiaczenie go od
gminy Dalnicza a przytaczenie do zwigzku
gminy Wola zéttaniecka powiatu Zotkiew-

skiego — do komisyi administracyjnej.

195. L. s. 262. Cztonkowie gminy Koszlaki, przez
p. Okuniewskiego, o przeprowadzenie reformy
ustaw o ordynacyi wyborczej gminnej dro-
gowej , towieckiej, szkolnej i innych — do

komisyi administracyjnej.

196. L. s. 263. Cztonkowie gminy Supranéwka,
przez p. Okuniewskiego, jak wyzej - do

komisyi administracyjnej.

197. L. s. 264. Gmina Staromiejszczyzna, przez
p. Okuniewskiego, o ulgi podatkowe z po-

wodu klesk elementarnych — do komisyi
petycyjnej.

L. s. 265. Towarzystwo rolnicze Krakow-
skie, przez p. Jana Tarnowskiego, 0 przy-
znanie na przyszioS¢ wyzszej subwencyi
rocznej — do komisyi gospodarstwa kra-
jowego.
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199. L. s. 266. Towarzystwo rolnicze Krakow-
skie, przez p. Jana Tarnowskiego, 0 sub-
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wencye na wydawnictwo Tygodnika rol-

niczego — do komisyi budzetowej.
L. s. 267.

we Lwowie,
szyckiego,
dzetowej.

Towarzystwo os$wiaty ludowej
przez p. Wojciecha Dziedu-
0 subwencye — do komisyi bu-

L. s. 268. Towarzystwo gimnastyczne ,So-
kot* w Przemyslu, przez p. Dworskiego,
0 subwencye — do komisyi budzetowej.

L. s. 269. Towarzystwo sw. Jbézefa z Ary-
matei we Lwowie, przez p. Marchwickiego,
0 podwyzszenie dotychczasowej subwencyi —
do komisyi budzetowe;j.

L. s. 270. Towarzystwo kolonii wakacyj-
nych dla dziewczat we Lwowie, przez p.
Skatkowskiego, o subwencye — do komisyi
budzetowe;j.

L. s. 271 Bursa ruska w Stryju, przez p.
Sawczaka, o zapomoge — do komisyi bu-
dzetowej.

L. s. 272. Melchiad lInicki, kierownik 5-cio

klasowej szkoly w Kamionce strumitowej,
przez p. Stanistawa Badeniego, o policzenie

lat stuzby - do komisyi szkolnej.

L s 273 Edward Piasecki, nauczyciel
w Krogulcu, przez p. Olpiniskiego, o0 resty-
tuowanie go na samoistnej posadzie — do

komisyi szkolnej.

L. s. 274. Tomasz Dobrowolski, nauczyciel
w Strusowie, przez p. Olpinskiego, o przy-
znanie 3. dodatku piecioletniego — do ko-
misyi szkolnej.

L. s. 275 Jan topatynski, emerytowany
nauczyciel w Tekuczy, przez p. Zolla, o
podwyzszenie emerytury — do komisyi
szkolnej.

L s. 276. Damian Chomiik, nauczyciel
w Berlinie, przez p. Hamoraka, o zapo-
moge — do komisyi budzetowej.

L. s. 277. Zofia Kozanowska, nauczycielka
w Trzebinii, przez p. Antoniego Wodzic-
kiego, o dodatek osobisty — do komisyi
szkolnej.

L s. 278 Jan Trusz, uozen szkoly sztuk

pieknych w Krakowie, przez p. Sale, o za-
pomoge — do komisyi budzetowej.
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212. L. s. 279 Jan Semeniuk w Peczenizynie,
przez p. Szczepanowsbiego, o zapomoge na
ksztatcenie sie w rzezbiarstwie — do ko-
misyi budzetowej.

L. s. 280. Albina Sliwinska, 2° Cwiklinska,
we Lwowie, przez p. Wereszczynskiego,
0 remuneraeye za zastugi jej meza S. p.
Leona Sliwinskiego, rzadcy szpitala powsze-
chnego — do komisyi budzetowej.

213.

214. L. s. 281. Klemens Jasinski, kancelista Wy-
dziatlu krajowego, przez p. Dembowskiego,
o zaliczke na ptace do komisyi bu-

dzetowej.

215. L. s. 282. Krakowskie Towarzystwo ratun-
kowe sanitarne, przez p. Chrzanowskiego,

0 zapomoge — do komisyi budzetowej.

Marszatek. Do tej petycyi prosit o gltos
p. Chrzanowski. P. Chrzanowski ma gtos.

P. Chrzanowski. Powiem tylko Kkilka
stéw, aby nie zabiera¢ Wys. lzbie drogiego czasu-
Jestto petycj™a bardzo naglagca w obecnej chwili,
przeto upraszam, azeby Wysoki Sejm polecié
raczyt, izby komisya budzetowa z pominieciem
formalnosci zdata ustnie Wysokiej lzbie sprawe
z tej petycyi na najblizszem posiedzeniu.

Marszatek. Kozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt.)) Gdy nikt gltosu nie zada
rozprawa zamknieta. Kto sie zgadza z wnio-
skiem p. Chrzanowskiego, zechce reke podniesé
(Wiekszos€). Jest przyjety.

Przystepujemy do porzadku dziennego.

Punkt pierwszy jest:

Pierwsze czytanie wniosku p. Bobczyn-
skiego w przedmiocie zmiany ustawy drogowej.

(Aleg. 43)

Do uzasadnienia wniosku gtos ma p. Bob-
czynski.

P. Bobczynski. Nie watpliwem jest, ze
dobra i tatwa komunikacya jest dzwignig o$wia-
ty i dobrobytu ludu, a zatem obowigzkiem na-
szym by¢ powinno, wszelkimi Srodkami dazyc¢
do tego, izby komunikacya bylta w najlepszym
stanie utrzymywang, nietylko pomiedzy osada-
mi, ale i do miejsc urzedu, sadu, targu i jar-
marku. Mojem zdaniem aby tego dopiagé, po-
trzeba dzisiejszg ustawe drogowg o tyle zmieni¢,
azeby nie prestacyami, Kktdére sa prawie niewy-
konalne, a nad ktoérych wykonaniem kontrola

93

jest prawie niemozliwg, ale azeby pienigdzmi te
drogi utrzymywac. Dzisiejsza ustawa jest wia-
sciwie wadliwg w tem, Ze naklada prestacye
na domy a zatem robotnik ten, ktéry ma jeden
dom, a procz tego 2 lub 3 zagony pola odrabia
4 dni tak dobrze, jak ten gospodarz, ktéry ma
trzydziesci kilka morgow pola i dom a zamiast
jednej izby, ma dwie lub trzy izby. Temu ko-
niecznie zaradzi¢ potrzeba, trzeba koniecznie
prestacye od domdw zniesé, i zastgpi¢ takowe
dodatkiem do podatkéw statych. Boznica, jaka-
by w takim razie zaszta, jest gtéwnie ta, Ze ten
wioscianin, ktéry dzis optaca 1'50 zt. podatku
klasowo domowego musi robi¢ 4 dni szarwarku
po 25 ct. dziennie. Warto$¢ 1 zt. w. a. po za-
prowadzeniu tej zmiany, ptacgc 15°/0 od zitotego,
a odm centéow od pot zlotego, zaptaci wszyst-
kiego 23 centy. Niektérzy robia zarzut, ze ma-
my robocizng, a odrzucamy ja, ze nie mamy
pieniedzy, a zadamy ich na nasze potrzeby. Ja
sie z tem zgodzi¢ nie moge. My nie odrzucamy
robocizny, ale odwrotnie chcemy ja, ale chcemy
aby robocizna optacata sie temu, kto jej dostar-
cza. Kto dzi$ odrabia szarwarki? Najnizsze warst-
wy spoteczenstwa wiejskiego, bo wszyscy zamo-
zniejsi w gminie naleza do urzedu lub rady gmin-
nej, usuwajg sie od spetniania tego obowigzku.
Tak samo dwory. Wielez to jest dwordw takich,
ktdére rzeczywiscie sumiennie i szczerze odrabiajg
szarwarki? Najlepiej przekonamy sie o tem, gdy
Wydziat krajowy zapyta Wydziatlow powiato-
wych, ile skarg gminnych weszto z tego powo-
du, ze dwory nie dopetniajg szarwarkéw. Zresztg
i gminy same nie chca odrabia¢ szarwarkéw*
Odezwe sie tu do wladz i prosze, azeby zapy-
taty, wiele egzekucyi w kazdym powiecie byto
rozestanych do wdjtow dlatego, ze wojci nie-
chcieli zmusza¢ mieszkancéw do odrobienia szar-
warkoéw. Nie wiem, jak sie dzieje w innych po-
wiatach, ale w powiecie moim ciggle mamy
z tem kilopoty, ze gminy nie chca robi¢ zzar-
warkéw — i wcigz musimy udawaé sie do c. k.
starostwa, azeby przeprowadzato egzekucye.
Jest wiec pewien rodzaj awerzyi wogéle u
wszystkich wlosScian przeciw tym prestacyom
przypominajgcym im niedawno ubiegte ciezkie
ciosy. Oczywiscie gdy bedziemy ich gnebié¢ i
egzekucye na egzekucye pakowac, to ich wre-
szcie przetamiemy. Ale dlaczeg6z mamy ich prze-
tamywac koniecznie takimi $rodkami i dlaczego
nie mamy ztagodzi¢ ustawy i wprowadzié¢ jag



94

w  wiasciwe tory i dlaczego nie mamy natozy¢
dodatkéw do podatkéw, ktéore w reku zarzgdu
drogowego nieocenione moga przynies¢ korzyscig

Bo n. p. jezeli ma kto dzi$ fundusz pewien
do rozporzadzenia na cel jaki, to moze zrobi¢
plan i moze by¢ za skutek odpowiedzialny. Dzi$
tego nie ma, bo dzis nikt nie wie kiedy? i ja-
kich i wiele szarwarcznych mie¢ bedzie? Dwory
sie nie mieszajg do zarzadu drogowego, dwor
tylko na papierze jest cztonkiem zarzadu, i dla-
tego wszelkie egzekucye ciezg li tylko na gmi-
nie, a wiasciwie na wojcie, ktéory najmniej jest
temu winien i ktory pomimo ucigzliwych kar
rady z tern da¢ sobie nie moze; bo musi is¢ za
zgdaniem wigkszosci cztonkéw gminy.

Sadze wiec, Ze najlepiej przyja¢ zasade,
ktérg ja propunuje, bo ona nikogo nie obcigzy
zbytecznie. Obszary dworskie nie miatyby po-
wodu narzeka¢ na to, ze zamiast dostarczaé
drzewa za 5% od 100 zt. i odrabia¢ szarwarki
od 2 lub 3 budynkdw, jakie kazdy obszar po-
siada i co wynosi 4 dni ciggte po 150 zt. za
dzien wartosci 6 zt. bedg optacaé¢ 15% dodatku
od statego podatku. Wspomnie¢ tu trzeba, ze do-
datek ten rozciagnie sie takze i na handetesow
w gminie, i na inne instytucye w gminie sie
znajdujgce, ktérzy dotad szarwarkéw kie odra-
biaja.

Co sie zas tyczy obcigzenia samych wio-
scian to to wecale nie nastgpi; zwroce uwage
Wysokiej lzby, Ze podatki pobiera sie zwykle
w miesigcach zimowych, wiec wtedy, Kie-
dy wioscianin zbierze juz z pola, wypasie sobie
bezrogi lub jakie bydle, sprzedaje je, i ma pie-
niadze, a znowu gdy wiosna przyjdzie i przed-
néwek nastaje, to on miatby sposobnosé zaro-
bienia sobie przy robotach drogowych na pierw-
sze potrzeby zycia. Z wiloScian wiec zaden na te
zmiane narzeka¢ nie bedzie, bo on uwaza te do-
datki jako inwestycye, z ktérej korzysta¢ bedzie
miat prawo a nawet teraz juz wiele jest gmin
takich, z ktorych wioscianie zgtaszali sie do
mnie, abym w Sejmie taki wniosek postawit.
Chodzi tu o to tylko, aby nie rozpoczaé tej
sprawy jakotako, bo to wszystko mozemy usku-
teczni¢ nalezycie i spokojnie, jezeli Sejm zasade
moje, na ktérej ustawa ma by¢ opartg, przyjmie.

Nie bede dtuzej zabierat czasu Wysokiej

Izbie i stawiam wniosek formalny, azeby Wy-
soki Sejm raczyt wniosek moj przesta¢ do Wy-

5. Posiedzenie z 23. wrzesnia 1892.

dziatu krajowego, jako komisyi sejmowej z tern,
azeby te sprawe blizej zbadal i na najblizszej
sesyi, kiedy bedzie z tein gotow w kwietniu
lub marcu rezultat catego badania nam tu przed-
tozyt.

Robie to dlatego raz — ze Wydziat kra-
jowy odpowiadajgc na interpelacye posta Kra-
marczyka powiedziat, ze nie mial zadnego upo-
waznienia, ze 0 niczem nie wiedziat i t. d., a
powtdre — Ze sesya obecna jest niezmiernie
krétka, wiec gdybysmy te sprawe oddali teraz
komisyi drogowej, to nie miataby czasu jej zba-
da¢, ale gdy Wydziat krajowy materyaly zbie-
rze i sprawozdanie przediozy, to wtenczas komi-
sya drogowa bedzie mogta zasade doktadnie oce-
ni¢ i odpowiednie wnioski przedstawic.

Cztonek Wydziatu krajowego p. Chamiec.
Prosze o glos.

Marszatek. P. Bobczynski wnosi odesta-
nie wniosku jego do Wydziatu krajowego, jako
komisyi sejmowej.

Cztonek Wydziatu krajowego p. Chamiec.
Prosze o gtos.

Marszatek. W sprawie formalnej p. Cha-
miec ma gtos.

Cztonek Wydziatu krajowego p. Chamiec.
Zrzekam sie gtosu, bo w kwestyi formalnej nie
potrzebowatem.

Marszatek. Jest wniosek odestania wnio-
sku p. Bobczynskiego do Wydziatu Kkrajowego
jako komisyi sejmowej. Rozprawa otwarta, czy
zada kto gtosu? (Nikt.)) Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Jest
przyjety.

Z kolei nastepuje pierwsze czytanie wnio-
sku p. Wiodzimierza Koztowskiego w przed-
miocie utrzymania w mocy obowigzujacej zarza-
dzen weterynarsko - policyjnych przeciw] zawle
czeniu zarazy bydlecej z Rumunii i Rosyi (Aleg.
44.))

Do uzasadnienia wniosku ma gtos p. Wio-
dzimierz Koztowski

P. Dr. Wiodzimierz Koztowski. Wobec
faktu, iz Wysoki Sejm moj rownobrzmigcy wnio-
sek w marcu b. r. uchwalit, zdaje mi sie, ze
bytoby zbytecznem nuzy¢é uwage Wysokiej lzby
merytorycznem motywowaniem i dlatego nie
wchodze w meritum rzeczy. Ogranicze sie tylko
na dowodzie, ze ponowienie wniosku tego
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w obecnym odcinku sesyi sejmowej jest potrze-
bne z tego powodu, poniewaz akcya wnioskowi
temu przeciwna, akcya za otwarciem granicy
rumunskiej dla bydta, dla ekonomicznych sto-
sunkéw kraju naszego szkodliwa, bynajmniej nie
ustata. A potem zaszto tu takze inne ,no-
vum®: Rzad na ostatniem posiedzeniu Rady
panstwa, a wiec w chwili, w ktérej Koto polskie
przeciw temu remonstrowa¢ nie mogto, wnidst
nastepujgce o$wiadczenie, w odpowiedzi na in-
terpelacye p. Gomperza, ktory te sprawe poru-
szyt, a ktdre to oswiadczenie, jezeli JE. Ks
Marszatek pozwoli, odczytam (czyta):

.Ich habe die Ehre, diese Interpellation
folgendermassen zu beantworten:

Die Verhandlungen uber den Abschluss ei-
nes definitiven Handelsvertrages zwischen dem
Deustchen Reiche und Rumanien sind zur Zeit
noch nicht eingeleitet. Die k. k. Regierung hat
keinen Grund, anzunehmen, dass unser Handel
mit Rumanien in eine ungunstigere Situation
gegenuber jener anderer Lander gebracht wer-
den wiirde.

"Wir widmen dieser Angelegenheit die durch
deren Wichtigkeit bedingte rege Aufmerksam-
keit und stehen auch hinsichtlich derselben mit
der kaiserlich deutschen Regierung auf der aus
dem Handels- und Zollvertrage zwischen Oiter-
reich-Ungarn und dem deutschen Reiche von 6.
December 1891 sich ergebenden gemeinsamen
Basis in Fuhlung“.

To osSwiadczenie, utozone w formie bardzo
dyplomatycznej, ze zrecznoscig JE. p. Ministro-
wi handlu witasciwg, w pierwszej czesci dowodzi
wprawdzie, ze traktat nie jest niezbednie potrze-
bny i ma najzupetniejszg stusznosé, w drugiej
znow nietylko traktatu nie wyklucza, ale prze-
ciwnie moéwi, ze Rzad wspolnie z Rzgdem nie-
mieckim tg kwestyg zajmowaé sie bedzie.

Wobec tego zdaje mi
wniosku jest wiasciwem.

sie, ze ponowienie

Zaszto nadto jeszcze inne ,novum®“. Tern
~novum® dla nas wielce niepozgdanem, byt eks-
port pszenicy rumunskiej i to poslednich gatun-
kow, rzucanych na targ ze skutkiem obnizenia
cen dla Galicyi

Tu powotuje sie na ,Commerzielle Berichte“
z marca 1892 a mianowicie raport konsularny
(czyta): ,Gegen Schluss des Monates wurde bil-
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liger Weizen mit 1850 — 1875 Francs per Wag-
gon fur galizische Miihlen effectuirt**.

Oprdcz tego jest takze trzecia okolicznosé
nowa. Dawniej uzasadniano potrzebe traktatu
z Rumunig ztem potozeniem przemystu i ofia-
rami, przemystu z powodu upadku eksportu do
Rumunii Obecnie w tym okresie od czasu, jak
wojna clowa ustata, cyfra eksportu do Rumunii
od lipca 1891 do lipca 1892 jest w poréwnaniu
z r. 1887 i 1888 dwa razy wieksza, a pierwsza
potowa biezacego roku wykazuje w poréwnaniu
do potowy roku poprzedniego ,plus® 20°/0, a
jezeli nawet poréwnamy nasz eksport do Ru-
munii z datami tych lat, w ktérych byt naj-
wiekszy rozkwit, ,minus*1l wynosi tylko 23%.
Woboc faktu, ze dla przemystu z zamknigci*
granicy rumunskiej nie wyplywa zadna szkoda,
nawet zadno ,lucrum cessans**, gdyz te stosunki
sie poprawity, ,damnum emergens*1l dla gospo-
darstwa wiejskiego bytoby zupelnie niewtasci-
wem, a tern niewlasciwszem w chwili, w Ktdrej
kraj czyni tak znaczne ofiary na podniesienie
chowu bydta, ktore do korzystnego zaopatrze-
nia targbw monarchii niewatpliwie sie przyczy-
nia. Dlatego tez prosze Wysoka lzbe o przy-
dzielenie tego wniosku komisyi administracyjnej,
a Smiem takze prosi¢ komisye administracyjna
0 zatatwienie tego wniosku przed zwotaniem Rady
panstwa, JE. Ks. Marszatka zas o postawienie
tej sprawy na porzadku dziennym ile moznosci
przed zwotaniem Rady panstwa, azebySmy nie
znalezli sie w obec faktu, jezeli nie zupetnie
dokonanego, to przynajmniej przyszto$¢ tej spra-
wy rozstrzygajgcego.

Marszatek: P. wnioskodawca wnosi ode-
stanie wniosku do komisyi administracyjne;j.
Rozprawa otwarta. Czy zada kto gtosu? (Nikt).
Gdy nikt glosu nie zgda, rozprawa ogélna za-
mknieta. Kto sie zgadza z tym wnioskiem ze-
chce reke podniesé. (Wiekszosé) Wniosek jest
przyjety.

Przystepujemy do nastepnego punktu po-
rzadku dziennego. (Czyta):

Dalszy ciag rozprawy nad preliminarzem
funduszu szkolnego krajowego na rok 1893.

W o0go6lnej rozprawie zapisani sg do gtosu
pp. ks. Kowalski, Szczepanowski i Golejewski.
Gtos ma p. ks. Kowalski.

P. ks. Kowalski: Wysokij Sojme! Wczo-
raj prohotosyw switlyj posot stryjskij ricz swoju
z upowaznenia postiw ruskich, — nyni ja et
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gente et natione Ruthenus“, uwazajuszczy sebe
150-neju czasteju Wys. Sojmu, kotoryj jako Re-
prezentacja krajewa pisla sprawedtywosty, sud’by
oboch pobratymych narodiw, wid 500 lit na od-
noj i toj samoj zemli zamieszkatych wazyty po-
wynen, puskajuczy w nepamiat mnymy czy
dijstny, menszoj czy bilszoj wahy pohriszymo-
sty, kotri na sowisty oboch narodiw tiazyty mo-
zni;, — z toj toczki zrinia promowu moju roz-
poczynaju. — Wid dwajciat kilkc lit wzrasta-
jut rik riczno wydatki na ciii zahalno-proswitni
W naszym Kraju w czym raz znacznijszoj pro-
gressyi. W preliminari nyni nam prediozenim
wzmohtysia ony do duze powaznoj wysoty
1,548.830 zt., a jesty poriwnajem citu rubryku
VII.
razowania i nauki kwotoju 300.000 zt. dalsze tu
samu rubryku iz 69-ho roku z zuzytoju kwotoju
82 000 zt. z nyni prediozenymy pozycjamy rub-
ryki YII. na rik 1893, w wysoti 1,609 885, je-
sty dodamo do toho kwotu, kotru wykazuje
Rada szkilna krajewa w 74 preliminariach
Rad szkilnych okruznych, dosiahajuczu cyfry
2,072.301 zt. i 68 kr. i jesty pryczystymo do
toho preliminari Rad szkilnych mijscewych od-
dit Il.,, z kwotamy pryznaczenymy na budowu,
uderzanie, naprawu budynkiw i snarjadiw szkil-
nych, to budemo maty jasnyj i wirnyj obraz
zrostu, wymahajuszczoho neodnoj tiazkoj zertwy
zo storony ptlatiaszczych dodatki do podatkiw.

Zrist toj oprawdanyj konecznosteju, wy-
snowanyj z ofirnosty kraju, upowazniawby nas
do postawienia najkrasnijszoho horoskopa na
zahalnu proswitnu buducznost’ ludiw, kraj nasz
zamiszkujuczych, a tak skorych do ponoszenia
zertw toho roda; a w toj chwyli upowazniaje
nas do oprawdania zadania, szczoby ptody tych
od 61 rokiw na proswitnoj nywi rozsijanych
mylioniw, illuzorycznymy ne buty, tym bilsze,
szczo my z citoju hotowostju a nawit z pew-
noho roda zamootwerzeniem hotosujem wsehda
za pidwyzszeniem rikricznym budzetu szkiinoho,
ale odnoczasno bazajem, szczoby w riwnym
tempi wzmahaty sia zahalno pro$witnyj tak ma-
terjalnyj, jak obyczajewyj pozem ludu, kotroho
interesy bez ohlada na obrjadki i narodnost’ my
reprezentanty kraju wirno choronyty i sowistno
zastupowaty obowigzani.

Na zal pidnesenia toj urowyny obyczaje-
woj pobilsze jak czwert’ wikowych neusypnych

z 1866 roku z pryznaczenoju na city ob-
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ate odnostoronnych trudach na toj ptodorodnoj
poozwi, hodi dobaczyty w masach naszoho sel-
skoho ludu, protywno, pry kazdoj nahodi w bez*
posrednoj btyzkoj stycznosty z naszym motod-
szym pokoliniem, sposterehajem jakujus, szychom
proswity moze pokrytu, jawnu, czy utajenu zdi-
czytost’ obyczajiw, sposterehajem, szczo motodiz
nasza buduszcza nadija i pidstawa derzawy, na-
rodu, kraju, sospilnosty i rodyny, wsim nam do-
rohaja, matoduszno i tehkowazno ociniaje $wia-
toszcza, kotorych pradidy i batfki szcze naszi
z pietyzmom choronylty i nymy dorozyly. (Bra-
waj. I ja z pewnoju trewohoju pobojujusia, szczo
nakolty wymrut naszi starszi selane i spadczynu
ich naslidiat prawnuki i dity, tohdy, sochrany
Boze, zo zminoju konstelacji politycznej i tepe-
risznoho prawytelstwa, nam bud’ szczo bud’ pry-
chylnoho i zycztywoho ne wspijut i sotki my-
lioniw supynyty ich nad chowzkoju propasteju
cywilizowanoho dykunstwa.

Pryczyna tych nepotiszajuczych a taki sum-
nych obstawyn tezyt pisla moho mninia w dwoch
hotownych Zerelach. Persze w odnostoronnom
pereciniowaniu donestosty syt derzawnych i su-
spilnych a druhe w chybnim neprawylnim a pro-
te i nepryrodnim ocineniu donestosty syt tak
mohuczoho czynnyka w pubtycznim wychowa-
niu ludowim, jakim jest bezpereczno Zakon Chry-
stowyj i cerkow katotycka, kotorych dijalnist’
zachoczujut ohranyczyty di czysto formalnoho
pownenia obowiazkiw liturgicznych, rytualnych,
a nawit katychytycznych, widmawlajuczy im
majze wsiakoho wspiwudita w wnutrisznoj szkil-
noj maszyneryi. A odnakowoz ony to i wy-
kluczno ouy, buly wid wikiw zarewom, dwyha-
czem i duchowoju paroju poruszajuczoju cywili-
zacju. A preciz ricz jasna i ne dast’ sia zapere-
czyty rozumowo, szczo interesy cerkwy, derza-
wy i suspilnosty w szkoli schidny, majze iden-
tyczni. ldentycznist’ taja dast’ sia w odno ho-
towne korotkie prawyto uniaty. Nauczim naszu
motodiz ne formalnoj naboznosty, kotra ohrany-
czatas by na recytowaniu motytw i uholnych
pidstaw wiry katotyckoj, ale wnutrnoj peresia-
kajuczoj duszu dytyny, szczoby ona zrozumita
0 szczo Boha prosyt; a na wni poniata obo-
wiazki wzhladom toho Boha, nareda, derzawy,
suspilnosty, rodyny i odyny6. Nauczim jeju
wsioho dobroho, szlachetnoho i krasnoho, szczo-
by piznawszy sese, widwertata oczy wid wsia-
koho zia.
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Ne pora dostojni Panowe nyni pry budzeti
szkilnym bilsze cyfrowoj natury wdawaty$ w po-
tribnyj rozbir naszych katotyckich postulatiw,
opertych na zakoni Chrystusowim i na wses$wi-
tnim znaczenju i waznosty chrystyanizmu
w szkolnyctwi. Takij rozbir wskazanyj bude
pry debati nad sprawozdaniem o stani szkit lu-
dowych i serednych, kotryj do sij pory ne mih
buty potahodzenyj i Wysokomu Sejmowy pe-
redtozenyj. Toz ja ne wazu sia nyni nad tim
objemystym i cimnym predmetom rozprawlaty,
ani uspichy czwert’ wikowoj dijalnosty, na osno-
wi i do teper ne praktykowanoho ne koneczno
korektno chrystianskoho systemu i sposobu na-
uczania, zdobuty jakoj$s nebud’ krytyci, abo na-
wit specjalnoj ocini piddawaty.

Ja tilko choczu korotko na odno pytanje
widpowisty. Czy o skilko i jak wysoko wznis
sia u nas dobrobut zahalno proswitnyj tak ma-
terjalnyj jak i moralnyj naszych ludej.

W widpowidi na toje pytanje w zahalnych
tilko czertach zauwazyty muszu, szczo dobrobyt
materjalnyj wzmahaje sia tam, hde zahat i ody-
nyci rozwazno, twerezo i pylno trudiat sia,
w poodynokich hatuzjach hospodarstwa ne wy-
kluczajuozy wsiakoho roda ulipszen i sredstw,
jakiji podaje nowitna nauka na poty wynscho-
diw i doswidu, ate i ne wykluczujuczy zastoso-
wania do swojij jakoho nebud hospodarki uhol-
nych pidstaw chrystjansko-katotyékoj cerkwy.

Ma but’ sSwiatkowanie nedili, dumaju ne
bude pereszkodoju w produktywnosty i inten-
zywnosty praci czy to w rolnyctwi, czy w pro-
myszli domasznim po materynisku czerez Wyso-
kij Sojm wspomahanim, jak to wsi pozycji
15-toj i 16. rubryki jasno dokazujut.

W naslidok toho szczyroho zaopikowania
sia czerez Wydit krajewyj naszi wyroby kilim
karski i rizbiarski tak w derewi jak w metali
znachodiat pochwalne uznanje a nawit pokup
poza hranyciamy Awstrji w derzawach, Kkotri
na wyzszyj wid nas stepenn promystu zdwyhtys,
a nawit via London do Indyj distaty sia.

Znacznyj postup wydno i w torhowli so-
rozmirno do naszych zasobiw na skromnijszi
rozmiry ustrojenoj — a nicz to w inszych kra-
jach, u bohatszych narodiw dijaty sia zwyklo.

I produkcja praci naszoj tisno umstwennoj
staje sia czim raz bilsze intenzywnoju w pori-
wnaniu do pered 49-tych rokiw, koty to po

97

wazko perezytych litach, nimbom switlanosty i
postupu odutoho despotyzmu jozefinskoho poja-
wyty sia perszi pidrucznyki naukowi dla szkit
w ridnych naszych mowach.

Po pry takich wzhladno znacznych postu-
pach w poodynokich hatuzjach zahalnoho dobro-
bytu, uwydniajuczych sia w oczach produkty-
wno] praci naszoho naroda i naszoj intelihencji
koneczno nalezato uddijaty sia i zdwyhnenja
jeho i jeho motodezy na wysotu poniatia etycz-
noho czotowika, szczoby narid poniaw dostojnist
swoju; a sese powynno buty zadaczeju szkoty i
wsich czynnikiw, majuczych udit w wychowa-
niu ludowim, ne tilko katechetiw, ale kozdoho
uczytela i w tim dusi natezaloby obdumaty ne
tilko pidrucznyki dla nauki relihii, ate, o skilko
to wozmozne i dla wsiakich jenszych pred-
metiw.

Doperwa bo z poniatia dostojnosty etycz-
noho czotowika wyrablaje sia sprawdesznyj ho-
rozanyn, wirnyj syn naroda i oted rodyny.

Do seho dnia ne wdato sia sese dowerszy-
ty. Hotostownych pryczyn neudaczy hladajmo
ne w suty istoti zakoniw derzawnych, traktuju-
czych w riwnoj miri bez ohladu na wyznanje,
obrjad i narodnost wsich horozan natezaczych
w sastaw katotyckoj awstrijskoj derzawy, hla-
dajmo radsze w bajduznosty samoj suspilnosty,
kotra czy ne moze, czy ne chocze domahaty sia
praw sobi i swoim ditiam prynateznych. Druhoj
pryczyny neudaczy hladajmo w zmahanjaoh
poodynokich nepoktykanych prowodyriw, pozu-
juczych na Grachiw wzaimno sebe w imeni
swobody i korektnosty swoich pereswidczen po-
tytycznych poborjujuczych, zawystno spohlada-
juczych na cerkow i zakon Chrystusowyj i na
moztywe na riwnoprawnosty operte ich
wspiwditanje w szkoli, cichujuczyeh duchownych,
kotri powniat rewno swoi obowigzki prozwysz-
czem Ultramontaniw i skrajno reakcyoneriw.

I ne dywo, szczo zakon Chrystusowyj
znajszow tak krykitywych protiwnykiw, bo za-
kon toj neruszymyj ludzkoju sytoju uniaw w pra-
wylnoj etycznoj formi wsigki ekscentryczni za-
bahanki i duha i zwirskoj czastyny ludskoj istoty.
Ne dywo! bo toj zakon to wirnyj wystannyk
najwyzszoj wiadujuszozoj syty, stojaczoj na sto-
rozy bezpeczenstwa i rozwoju derzaw narodiw
i rodyny i ich zemskoho wdowotenja, to znicz
otczyny i ridni. Zhasmo jeho, a my propaszczi
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na wibi wydidyczeni wsi mozut w szkoli na
szeroki promiry spiwdilaty, tilko nam ne wilno
prydawaty naszych cehotok do wspilnoj nam
wsim budowy a w poriwnaniu z tim, szczo sia
dijatlo pered 18. ¢witnia 1860 r. a nyni, fo
Smito mozemo wyskazaty sia, szczo w teperisz-
nych czasach, koty to wsim prystuhujut riwni
prawa, riwnoprawnist dla cerkwy stala sia
~chimeroju“.

Ne dawno tomu nazad skazano w toj W.

Patati, szczo tam de duchowenstwo rewno za-
nemaje$s naukoju religii, tam wydno i plody
toj nauki.

Z toho mozna wnosyty, szczo ne wse du-
chowenstwo nauczaje w szkoli. Ja dumaju, szczo
tylko starci i znemoszczili to ne ozyniat, bo
czynyty ne w syli. Otze szczoby unyknuty moz-
tywych wzaimnnych podozriwan i posudZzuwan,
ne w formie wnesku, afe tilko projektu podaju
dostojnym Panam hadku: czy ne bytoby pozy-
tocznym i skutocznym, udilowanie nauki religii
— tak jak zditano w mistach i mistoczkach —
i w silskich szkotach w pewnij ustawowij zamy-
uniaty, a jestyby nawit za certum quantum wy-
nadhorodzenia, kotreby krajewyj budzet zby-
toczno ne obtiazyto. Stawa Bohu! (Brawa).

Marszatek. Zapisany do gtosu p. Szcze-
panowski ma gtos.

P. Szczepanowski. Wysoka Izbo! Ja
tylko w kilku stowach odniose sie do przemo-
wienia ostatniego méwcy — niejakobym te stro-
ne moralng szkolnictwa, ktérg on podniost
uwazal za rzecz podrzedng i matowazng; ale
tylko dlatego, ze“mnie sie zdaje, ze obecna se-
sya sejmowa no~i ceche sesyi finansowej i ze
my przedewszystkiem zatatwiamy budzet, bo nie
mogliSmy mied tych szczeg6lniejszych sprawo-
zdan o dziatalnosci Rady szkolnej, ktéreby mo-
gty byé¢ podstawg™ do dyskusyi o administracyi
i pedagogii szkolnej.

Dlatego zgadzajgc sie z poprzednim mowca,
ze nalezy dba¢ nietylko o pozornych, ale i o
moralne podniesienie i ksztalcenie charakteru
— pozwalam sobie doda¢, ze jesli szan. méwca
wskazat na doniosto$¢ nauki religii, to zdaje mi
sie, ze w zupeilnie podobnych stowach stysze-
lismy waznos$¢ tego przedmiotu zaznaczong i po-
ruszong w przemowieniach prezydenta rady
szkolnej i w przesztorocznem przemdwieniu ze
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strony sprawozdawcy komisyi szkolnej i ze stro-
ny przewodniczgcego tejze komisyi.

Co do réznicy, jaka zachodzi miedzy tymi
zapatrywaniami, ktoéresmy styszeli, a wywoda
mi ks. Kowalskiego — to roznica jest ta, ze ci
ktérych wymienitem byli przekonania, ze w ra-
mach istniejgcych ustaw da sie bardzo wiele —
a nawet wszystko — zrobi¢ przez nalezyte za-
stosowanie naszej wilasnej ustawy, podczas gdy
ks. Kowalski przypisuje pewng doniosto$¢ do
jakich$s nowych postanowienn ustawowych.

Ot6z poniewaz uwazam te sesye jako finan-
sowa w zagiebieniu tej rzeczy niechce sie na
teraz wdawac i dlatego tylko lekko dotkne kwe-
stye administracyi szkolnej t.j. o tyle o ile ona
dotyczy porzadku administracyi i podstawy bu-
dzetowej — pomijam wszystko co sie odnosi do
pedagogii i kierunku, ze tak powiem moralnego
szkot i do ocenienia, czy ten kierunek moralny
odpowiada potrzebom kraju i narodu.

Otéz ograniczajgc moje uwagi tylko do kwe-
styi administracyi i cyfr tj. kosztéw, musze wypo-
wiedzie¢ moje uznanie, ze od czasu jak nastgpita
reorganizacya naszej administracyi szkolnej tj. od
czasu jak obecny wiceprezydent rady szkolnej
objat urzedowanie, moge skonstatowac¢ znakomity
postep pod wzgledem porzadku i administracyi,
ze te prawa, ktore posiadamy na podstawie
ustaw i ze te przepisy, na ktorych wykonywanie
Wysoka Izba udzielita wystarczajgcych fundu-
szOw, sg wykonywane z energig i sprezystoscia,
dlatego tez w moim imieniu czuje sie zobowig-
zanym do wypowiedzenia opinii, ze obecny wi-
ceprezydent Rady szkolnej nieppspolite oddat
ustugi krajowi obejmujgc to stanowisko. (P. hr.
Stanistaw B adeni: Brawao!)

To mi nasuwa kréciutkg uwage troche
ogolniejszej tresci tj. uwage o ile u nas wogodle
administracya w roznych gateziach spraw pu-
blicznych dochodzi do tego stopnia wykonania,
ze odpowiada potrzebom publicznym. Juz przed
2 laty wskazywalem na pojawiajgce sie oznaki
budzacej sie energii narodowej tj. ze obok tych
dawnych typoéw naszego spoteczeristwa niepra-
ktycznych nauczycieli z jednej strony i za nadto
praktycznych lub pozbawionych Scistej spojnosci
z my$la narodowg karyerowiczéw, z drugiej stro-
ny, powstajg typy ludzi energicznie stawiajgcych
sobie jasne cele i umiejgcych zastosowac $Srodki
do osiggniecia tych celéow i da¢ praktyczny wy-
raz zapatrywaniom.
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Pozwalam nawet sobie wskazaé, ze cechg
tych w znaczeniu staropolskiem urzednikéw pu-
blicznych — to coby$my dzisiaj nazwali dostoj-
nikami publicznymi — Zze cechg jest potaczenie
tych form SGistych , biurokratycznych, ktére pa-
nuja u biurokratéw kontynentalnych , z zetknie-
ciem sie z zyciem obywalskiem i spotecznem.

MieliSmy n. p. ilustracye korzysci, ktore
kraj odnosi z takiego przymierza miedzy wila-
dzami egzekutywnymi i biurokratycznymi a
obywatelstwem kraju, w zatatwieniu nadzwyczaj
trudnej i drazliwej kwestyi propinacyi, ktorg
Wys. lzba przyzna prawdopodobnie biurokra-
tyczna administracya bez tej ofiarnosci obywa-
telskiej nigdyby nie byla w stanie zatatwic
w tak krdétkim czasie jak zostata zatatwiona.

Otéz od tego czasu przed 2 laty znoéw
w kilku waznych gateziach administracyi publi-
cznej mamy ludzi tej nowej daty z jednej strony
czujacych sie obywatelami kraju a z drugiej
strony umiejacych wykonywac¢ z energig i spre-
zystoscia swe obowigzki.

Mowitem juz o administracyi szkolnej a
przecie i administracya kolejowa ma takze jako
gtowe swojg obywatela tego kraju, na czele ad-
ministracyi podatkowej mamy takze cztowieka
energicznego, sprezystego i rozumiejgcego po-
trzeby kraju. Mnie sie zdaje, ze gdyby jeszcze
administracya sprawiedliwosci kraju naszego do-
czekata sie gtowy rownej miary, ze gdyby na
polu zycia autonomicznego Kkilka stanowisk zo-
stato tak obsadzonych, aby liczba ludzi tego
samego charakteru, energicznych i sprezystych
na polu autonomii krajowej wzmogta sie, to
w kroétkiej prysztosci zmienitaby sie zupetnie
posta¢ kraju, to z bardzo matymi zmianami
w ustroju kraju, zmianami tyczacymi sie moze
10 posad, kraj w niedalekiej przysztosci do nie-
poznania zmienitby swojg postac.

Otéz pod wzgledem stosunku do wiladz

energicznych i sprezystych uwazam, ze kazdy
obywatel ma dwa obowiazki, naprzéd ze tak
samo jak kazdy obywatel angielski z natury

rzeczy z gory i mimowolnie pomaga kazdemu
konstablowi obowigzanemu do utrzymywania
porzadku publicznego, tak kazdy obywatel kraju
powinien popiera¢ wiadze sprezyste i energi-
czne, ktdre czesto muszg sie naraza¢ i liczy¢
na to, ze Swiatle spoleczeristwo poprze ich da-
zenia. To jest pierwszy obowigzek.
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Drugi obowigzek jest, zeby, majac sposo-
bno$¢ do uchwalania ustaw i przepiséw obowig-
zujacych, zeby skorzystali z tej sposobnosci i
jak najpredzej doprowadzili do takiej reformy
ustaw i przepiséw, azeby rygor w wykonaniu
nie stawat sie krzywda i niesprawiedliwoscia.

Tylko w ten podwdjny sposéb z jednej
strony popierajac najwiekszy rygor wiladz a
z drugiej starajgc sie o przepisy i ustawy od-
powiedne spoteczenistwa da sie utrzymacé tad i
porzadek w jakimkolwiek organizmie spotecznym
i zapewnia postep tego spoteczeristwa.

Ot6z ta kwestya, ktérg pozwolitem sobie
naznaczy¢ w administracyi szkolnej ostatnich
paru lat znalazta takze pewng ceche zblizong,
to jest pewng zmiane w usposobieniu tej Wy-
sokiej Izby. Jezeli przykftadamy miare bardzo
materyalng, ale mojem zdaniem bardzo skute-
czng i usprawiedliwiong, t. j. miare budzetowg
do tego, co kraj robi, jezeli zapomnimy o wszel-
kich poboznych zyczeniach i marzeniach, ktére
sie nie opieraja na budzecie i na uchwatach
finansowych tej Wysokiej lzby, to trzeba po-
wiedzie¢, ze Sejm obecnie stanowi epoke w ro-
zwoju zycia ekonomicznego Galieyi, ze moze to
jest Sejm najdonioSlejszy, jakikolwiek w tym
kraju obradowat, i Smiem nawet wypowiedzie¢
nadzieje, ze ta Sesya sejmowa najkriotsza ze
wszystkich, moze sie réwniez stanie najwazniej-
sza, i najdonio$lejsza na przysztosc.

Ta cecha w tej Wysokiej lzbie, ktéra do-
prowadzita do tych zmian budzetu, to jest pe-
wna skionnos$é, ktora sie objawia do traktowa-
nia wszystkich rzeczy z punktu widzenia ogdlno
narodowego, z punktu widzenia ogdlnej potrzeby
spotecznej, a nie drobnych jakich$ zascianko-
wych i kastowych intereséw.

Pokazuje sie w tern pewna dojrzatos¢ po-
lityczna, bo podczas kiedy dawniej latami kwe-
stye sie dyskutowaty i byly najrozmaitsze ar-
gumenty za i przeciw a potem ze wszystkich
argumentowan, gtosowan i uchwalen kwestya
sie naprzdd nie ruszyla, to teraz widzimy, ze
wprawdzie zwolna, ale wszystkie najwazniejsze
kwestye, n. p. oSwiaty publicznej, postepu eko-
nomicznego co rok znakomite postepy okazuja.

Pozwole sobie zaznaczy¢ jeszcze jedng bar-
dzo doniostg a dodatnig strone tego usposobienia
t. j. nastepujaca, ze podczas gdy ludzie argu-
mentujacy tylko teoretycznie i akademioznie o

14
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najrozmaitszych kwestyach a dzielg sie zazwy-
czaj w jakies$ stronnictwa majace swoje specyalne
hasta i zawziecie polemizujgce w powietrzu bez
faktycznego rezultatu, ze tak powiem, to jezeli
rzecz chodzi o zatatwienie jakiej$ pilnej potrzeby
spotecznej, to wtenczas nastaje tylko rdéznica
pomiedzy ludzmi dobrej woli, ktérzy te potrzebe
spoteczng odczuwajg i chcg je zatatwié, a ludz-
mi, ktoérzy po prostu nie chca jej zatatwi¢, ta
roznica jest daleko donio$lejsza od wszelkich
teoretycznych réznic politycznych stronnictw i
wilasnie na polu tego praktycznego urzeczywist-
nienia jakiej$ potrzeby narodowej lub spotecznej,
tam okazuje sie najczesciej, ze ludzie rozmaitych
stronnictw, jak sie razem wspélnie rozpatrzg te
kwestye, przyjda do poznania, ze jest tylko je-
dna droga zatatwienia, a ci, ktérzy w teoryi
politycznej sie rdznili moga sobie rece podac i
wspotpracowaé przy zatatwieniu tych samych
problematéw. Ot6z przystepuje teraz do mojego
specyalnego przedmiotu t. j. do budzetu szkol-
nego.

Wiasnie przy tym budzecie szkolnym wi-
daé¢, jak bez obawy cata Izba idzie tg sama
droga, jak czesto bardzo wazne nawet uchwaty
nawet bez dyskusyi przechodzg. Ot6z pod wzgle-
dem budzetu chciatem zwr6ci¢ uwage na dwie
pozycye mozliwego zasitku tego budzetu — po-
zyoye, o0 ktorych juz méwitem na przesziej sesyi.
Pierwsza rzecz to jest dawna my$l marszatka
Zyblikiewicza, azeby w gminach, ktére jeszcze
nie posiadajg szkot, pobiera¢ odrazu dodatki
szkolne, kapitalizowac¢ je, gromadzi¢ na korzys¢
tych gmin, azeby zyska¢ fundusze potrzebne do
zatozenia szkoty. To jest mysl tak czesto juz
wspominana, ktorg takze szanowny sprawozda-
woa umiescit w swojem sprawozdaniu, ze zdaje
mi sie, powinien sie znale$6 jakis sposéb usta-
wowy ujecia tej mysli w forme praktyczng. Dru-
ga rzecz, ktoraby wptywata, ale w daleko mniej-
szym stopniu, na budzet szkolny, to jest kwe-
stya, ktoérg pozwolitem sobie podnies¢ przesziego
roku, — kwestya stara, prastara, zrownanie pre-
stacyj szkolnych obszaréw dworskich z presta-
cyami szkolnemi gmin. Wprawdzie czuje, ze o
ile argument mo¢j podniesienia tych spraw opie-
ra sie na potrzebie finansowej, to prawdopodo-
bne uregulowanie budzetu krajowego, ktére po-
dtug wszelkich prognostykéw ma nastgpi¢ w tej
sesyi, usuwa te naglacg potrzebe finansowg li-
czenia sie z temi nowemi Zrodtami dochodéw;
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ale kwestya moralna i polityczna, zawarta w tych
dwu pozycyach jest tak wazna, ze uwazam, iz
pomimo tego, ze konieczno$¢ finansowa bytaby
usunieta przez ostateczng regulacye finanséw
kraju, to jednakowoz ani jedna, ani druga z tych
kwestyj nie stracita jeszcze doniostosci polity-
cznej i powinna przyjsé pod obrady Wysokiej
Izby. Ot6z nie bede juz moéwit dalej o pomysle
Zyblikiewicza, ktéra finansowo jest najdonioSlej-
szg. Tylko powiem kilka stéw o rezolucyi, ktérg
Wysoka lzba przyjeta na przesziej sesyi, pole-
cajac Wydziatowi krajowemu, azeby sie zasta-.
nowit nad sposobami, czy nie zachodzi po-
trzeba zréwnania prestacyi obszaréw dworskich
z prestacyami szkolnemi gmin.

Stawiajac te kwestye na przesziorocznym
Sejmie, wskazalem na przykiad wiekopomny
Tadeusza Czackiego, ktéry zamierzat catym cie-
zarem edukacyi ludowej obarczy¢ szlachte, wia-
Scicieli wiekszych, ktéry nawet w swoich listach
i w swojem dziataniu kiadt na to specyalny na-
cisk, azeby ten ciezar byt wytgcznie tylko w ten
sposob zaintabulowany i zahypotekowany, zeby
pod zadnym pozorem wioscianin do ptacenia nie
byt pociggnietym. Ale wskazatlem rownoczes$nie,
ze byly tam przyczyny najrozmaitsze polityczne,
ktére naprowadzity go na te droge, ktére jednak
nie sg tak ogo6lne i tu w Galicyi nie sg tak na-
glace, azeby droga, wskazana przez Czackiego,
mogta by¢ jako norma. Przyczyny te sg jasne;
powiedziatem ze, jezeli bedziemy utrzymywali
szkote jakimikolwiek funduszami, zblizajgcymi
sie do natury podatku, to wtenczas beda one
podpadaty pod nadzoér rzadu, a urzad rosyjski
nam nieprzychylny bedzie kierowat tymi szko-
tami przeciwko nam, wiec jest w naszym inte-
resie, zebySmy mieli szkotly, ale optacone wy-
tacznie przez obywatelstwo. Poniewaz za$ w Ga-
licyi ta okoliczno$¢ nie zachodzi, bo mamy do
bardzo nawet wysokiego stopnia ustawodawstwo
szkolne w swoich rekach, wiec ta przyczyna,
ktéra kierowata Czackim, nie zachodzi. Jedna-
kowoz juz w ten czas pozwolitem sobie powie-
dzie¢, mnie nie chodzi o to, zeby literalnie spet-
ni¢ zyczenie Czackiego, tylko o to, zeby duch
Czackiego znalazt praktyczne zastosowanie w na-
szem obecnem spoteczenstwie.

Otéz na podstawie dyskusyi, odbytej 28.
marca tego roku, musze powiedzieé, ze dozna-
tem bardzo wielkiej zaohety z powodu przyjecia
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moich wywodow przez Wysokag lzbg. Naprzdéd
sprawozdawca komisyi szkolnej, hr. Stanistaw
Badeni powiedziat, ze podiug jego osobistego
przekonania nalezy uwzglednia¢ w tych rzeczach
strong polityczng i spoleczng sprawy, Ze nie na-
lezy sie powodowaé czysto tylko arytmetycznem
rozliczeniem dzieci, obowigzkow, wynikajgcych
z powodu ilosci dzieci itd. i powiada dalej:
(czyta): ,ze bedziemy mieli sposobnosé przy dzi-
siejszej wiekszosci sejmowej do zaznaczenia, ze
tak wielkg przywigzuje sie wage do kwestyi,
0 ktérg chodzi, do kwestyi oswiaty i szkolni-
ctwa, iz gotowi jesteSmy ze swej strony ponies¢
ciezary wieksze od tych, jakie dzisiaj ustawa
szkolna na nas wkiada".

Zarazem tiomaczy, ze argument tak czesto
uzywany na wyttdmaczenie nieréwnosci, ktora
istnieje w tych prestacyach tj. ze my nie mamy
optat szkolnych od dzieci, ktére uczeszczajg do
szkoty, jest bezpodstawy; oto powiada (czyta):
»,Co do optat szkolnych, to cho¢ one w niekto-
rych krajach, jak np. w Czechach istniejg, to
jednak i tam ze wszystkich stron pojawiajg sie
zadania zniesienia optat tak, ze nie ulega juz
dzi$ watpliwosci, ze zniesienie optat szkolnych i
w tych krajach jest kwestyg czasu“.

Oprocz tego glosu, ktéry wihasnie ma spe-
cyalng powage, bo to jest glos sprawozdawcy,
wprawdzie przemawiajgcego we wlasnem imieniu,
a nie komisyi, ktdra nie miata sposobnosci za
stanawiaé¢ sie nad przedmiotem, moge powiedzie¢
z najrozmaitszych stron tej Izby dostatem o$wiad-
czenia, dziekujace mi za sposéb, w ktéorym pod-
niostem te sprawe, tak dalece, ze odniostem to
przekonanie, ze Wysoka Izba zrozumiata, ze
nie traktowalem tej sprawy z punktu widzenia
stronniczego, politycznego, tylko jako sprawe
narodowa, zaréwno obchodzacg wszystkie stron-
nictwa i wszystkie warstwy narodowe. Pomiedzy
gtosami, ktore sie odezwaty, byt jeden dysonans.

1 wiasnie ten glos sprzeciwiajgcy sie spo-
wodowat mie do zabrania gtosu dzisiaj, bo ina-
czej nie bylbym moéwit o tej kwestyi. Wiem
dobrze, ze Wydziat krajowy nie miatl czasu
jeszcze zdecydowaé sie w tej mierze i zatatwié
rezolucyi uchwalonej w kwietniu, wiec bytbym
czekat z pewnem zaufaniem, iz Wydziat krajo-
wy przyjdzie z propozycyami swojemi, ale ten
gtos opozycyjny spowodowat mie do wypowie-
dzenia tych paru stéw. Zarzuty bowiem, ktore
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poset Abrahamowicz, poset wiasnosci wiekszej
w Sejmie galicyjskim, a gmin Iwowskich w Ra-
dzie Panstwa wypowiedzial, wydaja mi sie nie-
stuszne dla samej sprawy i do$¢ niesprawiedliwe
dla 6wczesnego wnioskodawcy.

Powiedziat szanowny poset, tj. delikatnie
daje do zrozumienia, ze moje argumenty sg
wprost z palca wyssane i podaje w watpliwosc
cyfry, ktére zacytowatem, chociaz cyfry odno-
szgce sie do Galicyi byly wylgcznie wziete ze
sprawozdania Rady szkolnej krajowej, byty ofi-
cyalnie przedtozone w Sejmie, a ktore kazdy
poset, posiadajacy przeszioroczny budzet, mogt
sam natychmiast skontrolowac i skonstatowac. Nie
wiem wiec w jaki sposéb mozna takie cyfry nazwacé
z palca wyssanemi. Dalej broni szanowny poset
obecnej ustawy i obecnych przepiséow i uwaza,
ze to jest stosunek prawny oparty na wymiarze
sprawiedliwosci zupetnej. Ale juz najdziwaczniej-
szem twierdzeniem jest nastepujacy ustep, ktory
jest tak charakterystyczny, ze pozwole go sobie
dostownie przeczytaé (czyta):

,Odwotywat sie kol. Szczepanowski na owe
czasy $p. Czackiego, nawotywat, nie wiem kogo,
zapewne catlg lzbe do wspaniatomysinosci, do
szlachetnosci Dziwie sige, ze mgz takiej gtebokiej
wiedzy mogt sie dopusci¢ takiego anachronizmu”.

A wiec odwotywanie sie w Sejmie polskim
do szlachetnosci i wspaniatlomys$lnosci jest ana-
chronizmem! (czyta dalej):

~Nawotywac¢ mozna byto do ofiarnosci wow-
czas, kiedy istniat stosunek poddanczy, Kkiedy
warto$¢ ziemi wedle iloSci dusz oceniano, ale
nawotywaé dzisiaj do tego, co siega poza prawa
i obowigzki wspdlne, to znaczy zgdac¢ od repre-
zentantéw tej lzby, azeby bez wzgledu na prawa
i na obowigzki naktadali na pewng kategorye
ludnosci takie ciezary, jakich prawo i réwny
rozdziat ciezar6w nie dopuszczajg."

Nie mam czasu, zeby wszystkie — nie wiem,
anachronizmy czy sprzecznosci, ktdre sie w tym
ustepie mieszczg, dostatecznie wytuszczy¢ n. p.
ze wspaniatomys$lnos¢ i szlachetnos¢ ta byta po-
trzebna i konieczna wtenczas, kiedy istniat sto-
sunek poddanczy, teraz za$ jest zbyteczna —
zdaje mi sie teraz mamy jaki$ taki ustréj auto-
matyczny na podstawie szmerlingowskich ,Inte-
ressenvertretungen“ — nawet na polskie prze-
ttbmaozy6 tego nie umiem (Wesotos¢), ze kazdy
tylko to daje, co jest oparte na wymiarze spra-
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wiedliwos$ci zupetnej i nie troszczy sie o reszte!
Otéz ten glos posta gmin Ilwowskich — a przy
tych kwestyach wcle go nazywac¢ jego tytutem
w Radzie panstwa t. j. ,posta gmin Ilwowskich"
ktory wreszcie powiada, ze gminy przyjety do-
browolnie na siebie ten ciezar, czujac sprawie-
dliwos¢ tego wszystkiego, jest tak charaktery-
styczny, ze Wysoka lzba pozwoli, zebym do
tego gtosu dodal pewien komentarz.

Moéwitem juz o tej zasadniczej roéznicy,
ktéra u mnie znaczy o wiele wiecej, niz wszel-
kie inne roznice polityczne, roznice pomiedzy
ludZzmi, ktérzy chcg co$ zrobié¢, a ludzmi, kté-
rzy nie chca nic robic.

Ot6z z najrozmaitszych przyczyn, z przy-
czyny dtugiego odwykniecia od zycia autonomi-
cznego, od samorzadu, z przyczyny'zastoju wy-
ksztalcenia, z przyczyny niedostatecznego pano-
wania tradycyi narodowych, byli ludzie w Ga-
licyi i byli nawet reprezentanci sejmowi przez
dtugi czas, ktorzy z najrozmaitszych tych przy-
czyn, czasem nawet bardzo godnych, z przy-
czyny, ze w obec skomplikowanych sytuacyi
politycznych, nie umieli sobie zda¢ sprawy na-
lezytej i wybrac¢ drogi, ktorg is¢ nalezy, z tych
najrozmaitszych przyczyn w wielu sejmach ga-
licyjskich wielka byta ilos¢ ludzi, ktdrzy nie
chcieli nic zrobié, ilos¢ czesto wieksza nawet,
niz ludzi, ktorzy dazyli do jakiego$ celu.
A nawet powiem, ze jest to nietylko osobliwo-
scig sejmu galicyjskiego ale cechg wszystkich
ciat parlamentarnych, ze zawsze i wszedzie o
wszystkich najwazniejszych sprawach decyduja
ludzie chwiejni. WidzieliSmy to w rewolucyi
francuskiej, gdzie tak nazwany brzuch ,le ventre*
miedzy zyronda z jednej a montagnardami z dru-
giej strony decydowal o najwazniejszych rze-
czach. Jesli sie zapytamy, kto prowadzi wiek-
szo$¢ chwilowg, nie wiekszos¢ statg, bo ta wiek-
szo$¢ stata grupuje sie okoto wielkich zasad i
ma znamiona trwatosci swoich zasad, do ktérych
dazy, i kto na razie decyduje, to odpowiem ten,
kto na razie, w chwili obecnej decyduje, to jest
ten, kto potrafi zdecydowac ludzi chwiejnych.

Ot6z te zalety, ten wplyw, te wihadze od-
daje koledze Abrahamowiczowi do najwyzszego
stopnia. (Wesotos¢.) On jest ideatem tych ludzi,
ktérzy potrafia wptyna¢ i przekonaé¢ ludzi
chwiejnych.

Chce teraz sie przyzna¢ do pewnej nie-
sprawiedliwosci wobeo niego. Dopoki nie mia-
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tem zaszczytu kolegowa¢ z nim w Sejmie, mia-
tem to mylne przekonanie, ze on jest prototypem
tych, ktérzy sie nie chcg ruszyé z miejsca, kto-
rzy jak trzcina kotyszg sie za kazdym powie-
wem wiatru, czyto politycznego, czy popularnego
ale przy catej pozornej ruchliwosci z miejsca sie
nie ruszaja, myslatem, ze jego wyobrazenia
polityczne sg jak gumielastyka, ktéra sie roz-
cigga we wszystkich Kkierunkach, przybiera
wszystkie pozycye, ale z czasem jak sie wy-
mknie z pod reki, kurczy sie znowu i przybiera
dawng posta¢. (Wesotos¢.) Ale przyznaje sie,
zem sie myiit, ze to byto tylko pierwsze, po-
wierzchowne wrazenie polityki kolegi Abraha-
mowicza. Wypowiem nawet przyczyny, ktore
mie spowodowaly do zastanawiania sie, czy to
moze byé rzeczywiscie, zeby poset wywierajacy
wptyw tak wielki, tak stanowczy, nie miatl po-
siada¢ innych cech, jak tylko te powierzchowne
cechy pewnej gietkosci, obrotnosci stylu, ze tak
powiem maniery, pewnych zdolnosci umiejgcych
upozorowaé nieczynnos¢ i okry¢ ptaszczykiem
gtebokiego i wielkiego interesu publicznego po
prostu nierobienie nic dalszego. (Wesotos¢.)
Otbéz czesto rozmawiatem z jego kolegami i Sci-
stymi politycznymi przyjaciétmi n. p. z postem
stanistawowskim z wiekszej witasnosci, ktory
niezmiernie zawsze go cenit i czesto ulegat jego
wptywowi a w sprawach ekonomicznych uwazat
go za wyrocznie. To mie naprowadzito do prze-
konania, ze przeciez tam musi by¢ co$ wiecej,
niz to co mnie sie pozornie zdawalo, i rzeczy-
wiscie przyszedtem do przeswiadczenia, ze jest
i byto co$ wiecej; i mito mi to jest stwierdzic.
Ale znowu czuje jakgs trudnos¢ doktadnego
okre$lenia teraz tych dodatnich stron kolegi
Abrahamowicza; ale on sam wybawit mie z kio-
potu, on sam na posiedzeniu komisyi budze-
towej ........
Marszatek (przerywa). Przepraszam, ale
musze uprasza¢ szanownego posta, to nie jest
dyskusya ogdlna budzetowa Jabym prosit, zeby
szanowny poset zwrécit sie do rzeczy, albowiem
polemika z przemoéwieniem posta Abrahamowi-
cza i charakterystyka jego zabierze nam tyle
czasu, ze moglibySmy zadania naszego nie wy-
petnic.

Dlatego upraszam szanownego posta, zeby
byt taskaw przejs¢ do wiasciwego przedmiotu,
ktory jest na porzadku dziennym, t. j. do bu-
dzetu szkolnego.
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Zupetnie sie zastosuje do zyczenia wypo-
wiedzianego przez Marszatka Wysokiej Izby,
czuje sam, ze te szczegdlty, w ktdre sie zapusci-
tem, nie odpowiadajg waznosci sprawy, ze sg tu
wzgledy daleko wigksze, jak wzgledy charakte-
rystyki czysto osobistej; dlatego o tej charakte-
rystyce, ani stowa wiecej nie powiem, przyste-
puje teraz do przedmiotu.

Powiada poset Abrahamowicz, ze obecny
stosunek jest stosunkiem prawnym opartym na
wymiarze sprawiedliwosci zupetnej. Otéz od-
wotuje sie do zwolennika progresywnego podatku
osobisto dochodowego, co on nazywa wymiarem
zupetnej sprawiedliwosci. Progresywny podatek
osobisto dochodowy polega na tern, zeby kazda
warstwa narodu przyczyniata sie do zaspokoje-
nia potrzeb finansowych, nie tylko w miare,
w ktorej sie korzysta z pewnych instytucyj nie
tylko w miare majatkoéw, ktore posiada, ale nad
te miare, t. j. zeby ulzyé ciezaru warstwom
mniej zamoznym, a przysporzy¢ ciezaru warst-
wom wiecej zamoznym. To jest teorya podatku
progresywnego osobisto dochodowego, ktérego
gorgcym zwolennikiem, i ja mu to pochwalam,
jest poset Abrahamowicz. Ot6z ja sie zapytam,
czy te argumenta, ktérych on tu uzywat, t. j.
jezeli poréwnamy tylko liczbe dzieci, ktore sie
znajdujg na obszarach dworskich z liczba dzieci,
ktére sie znajdujg na obszarach gminnych, to
od razu dojdziemy do konkluzyi, ze te 3°/0, ktére
obszar dworski ptaci, zupelnie odpowiadajg wy-
miarowi sprawiedliwosci.

Odwotuje sie, czy to nie jest moze jaki
sagd wydany na podstawie dawniejszych jeszcze
niepostepowych zapatrywan podatkowych, bo
zdawatoby sige, ze jezeli méwimy o tych poste-
powych zapatrywaniach, do ktérych poset Abra-
hamowicz obecnie sie przyznaje, to mozna wy-
prowadzi¢ zupetlnie inng konseJiwencye, t. j. ze
dzielimy podatkujacych na mniej zamoznych,
lub wiecej zamoznych, ze stawiamy pewng skale,
obcigzajgc w mniejszym stopniu mniej zamoz-
nych, a w wiekszym bardziej zamoznych. Zdaje
sie, ze gdyby na tej podstawie zaczeto wnioski
wypowiadaé, toby sie nie bardzo roznity od re-
zolucyi, ktore proponowano na zesztym Sejmie
i ktorg Sejm przyjat.

Ale ja pozwole sobie te rzecz z innego
jeszcze punktu oswiecié, t. j. czy wychowanie
dzieci czy wogdle sprawa oswiaty jest tylko
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kwestyg prywatng rodzicow dziecka, tak ze tylko
w tej mierze pojedyncze warstwy spoteczenstwa
majg sie przyczynia¢ do wydatkéw szkolnych,
w jakiej znajduje sie stosunek liczby dzieci, czy
tez przypadkiem sprawa oSwiaty nie jest sprawg
0ogdélno narodowa, do ktérej zatatwienia wszyst-
kie warstwy narodu powinny sie przyczyniaé
W miare moznosci.
Dam jeden przykiad.

Jedng z najwspanialszych spraw, ktore za-
tatwiono w Galicyi, byta sprawa indemnizacyi,
sprawa panszczyzny. Otoz ta sprawa bezposre-
dnio dotykata wiascicieli gruntéw i ludnosci
wiejskiej a przeciez w sptaceniu tego ciezaru
uczestniczyly wszystkie warstwy narodu.

Jesli tak z grubsza podzielimy podatki
bezposrednie w Galicyi z dodatkami, ktorymi
calty ditug indemnizacyjny juz sie sptacit, albo
ma sie sptacié, to mamy obraz, ze tych podat-
kéw bezposrednich 2 miliony ptaci wiasnosé
wieksza, 4 miliony wilasnos¢ mniejsza a blisko
4 miliony miasta.

(Przewodnictwo obejmuje JE. Wicemarszatek
ks. Metropolita Dr. Sembratowicz).

Otéz te miasta placgc rownie dodatki in-
demnizacyjne przyczynity sie do splaty diugu
indemnizacyjnego w tym stosunku jak cata
ludnosé wiejska.

To byta kwestya ogélno narodowa i dla
tego stusznem byto, ze ten ciezar ponosit caly
kraj i wszystkie warstwy narodu Zdaje mi sie,
ze kwestya oswiaty narodowej jest kwestyg o-
g6lno narodowg i tak jak ciezar indemnizacyi
za panszczyzne byt roztozony na wszystkich tak
samo na oswiate wszystkie warstwy tozy¢ winny
w réwnej mierze.

Gdybysmy tak zaczeli argumentowacd, ze
tylko rodzice majg ptaci¢ za nauke dzieci, ja-
kiez potworne konsekwencye z tego mogg wy-
nikngé. Wezmy Lwow.

Lwow optaca podatkéw bezposrednich tyle
prawie, co wilasnos¢ wieksza, ta bowiem ptaci
1,900.000. LwoOw przeszto 1,760.000. Lwow za-
tem sam pod wzgledem podatkowym tyle $wiad-
czy, co prawie cata wieksza whasnos¢. Céz Swiad-
czy to miasto pod wzgledem edukacyi? Pobiera
sie tu 12% dodatkéw do podatkéw na cele edu-
kacyi. Tern sie pokrywa szereg kosztow jako
to emolumenta, ptace nauczycieli, budowa szkét
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i inne wydatki. Jesli Panowie przegladniecie
budzet miasta Lwowa, to zobaczycie, ze na cele
oSwiaty Lwow ptaci 374.000 rocznie i proécz
tego bierze udziat w funduszu krajowym, zatem
ponosi ciezary réwnomierne z funduszem wspol-
nych wydatkéw z budzetu krajowego na rzecz
oSwiaty. Co0z dzi$§ ponosi wieksza wilasnos¢ na
polu oswiaty? Mam tu rubryki, o ktérych p
Abrahamowicz myslat, zem je z palca wyssat,
a ja je wialem ze sprawozdania Bady szkolnej
krajowej.

A wiec pewne dawne zobowigzania, $wiad-
czenia naturalne, to wszystko razem wraz z 3%
dodatkéw miejscowych stanowi 70.000 dalsza
kwota 64.000 miesci sie w 3% dodatku powia-
towym t. j. 124.000 razem.

Prosze teraz porownac:

Wigksza wiasnos¢ ptaci 2 miliony podat-
kéw bezposrednich, na obszarach wielkiej wia-
snosci  znajduje sie 230.000 ludnosci, miasto
Lwow ptaci podobng ilos¢ podatkéw bezposred-
nich a ludno$¢ ma 120.000 a jednakowoz to co
wielka wiasnos¢ ponosi uiezaleznie do fundu-
szu krajowego dochodzi do cyfry 120000. Sam
za$ Lwow ponosi 374.000.

Zatem w stosunku do majatku jesli poda-
tek mamy bra¢ za miare majgtku, Lwow Swiad-
czy trzy razy tyle, co cata wilasnos¢ ziemska i
nigdy gtos sie nie odezwat, aby ten ciezar byt
niesprawiedliwy, aby narazatl specyalne interesa
miejskie, aby miat kto inny te ciezary ponosic¢
lub aby Lwow czerpa¢ mial na niedobory z fun-
duszu krajowego.

W miastach panowato uczucie, ze sprawa
oSwiaty jest sprawg ogdélno obywatelska. Ja tylko
zgdam, aby to poczucie bylo zastosowane wsze-
dzie i tu powtorze to, co juz powiedziatem na
sesyi wiosennej, t. j. ze ani na chwile nie przy-
puszczam, aby wykazy cyfrowe tu podane w rze-
czywistosci przedstawiaty to, co wieksza wiasnosé
w zupetnosci daje na cele szkolne. Przypuszczam
zupetnie to ttdmaczenie, o ktérem wiem, ze
w kilku wypadkach istnieje, ze obowigzki te sa
hipoteczne, tabularne; rozumiem dobrze, ze nie
kazdy chce, jak modwie ,zapaskudzacll swojej
tabuli i te obowigzki przymusowe, ktore obni-
zajg wartos¢ majatku redukuje do najmniejszych
rozmiaréw, ale jednorazowo w bardzo nawet
znacznej mierze uczestniczy w dziele eduka-
cyjnem.
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Przyjmuje to ttdmaczenie, ale powiadam,
ze my mamy bardzo wielkie pole do ofiarnosci
prywatnej, nie ujmujemy ustawie tych Zrodet,
ktére mozna uwaza¢ za stuszne i sprawiedliwe.

P. Abrahamowicz moéwi o oplatach szkol-
nych. Na to ja powiem, ze bardzo wielka liczba
panstw zniosta optate szkolng. W tych Kilku
krotkich dniach, przez ktére panowal cesarz
Fryderyk w Niemczech, i ktdrych mu Opatrznos¢
dozwolita, z tych Kilku dni skorzystat aby zaini-
cyowat w Niemczech zniesienie....

(P. Wiodzimierz Koztowski. Ograni-
czeniel)

Tak, stusznie, znaczne ograniczenie optat
szkolnych.

Wiemy, ze w Nizszej i Wyzszej Austryi,
Karyntyi, Krainie, Styryi, Salzburgu nie ma

optat szkolnych. Wiemy, ze ankieta na sejmie
czeskim oswiadczyta sie za zniesieniem optat a
w r. 1882 przyjeto ustawe, ktoéra dozwala gmi-
nom uwalnia¢ rodzicow od ponoszenia optat,
lecz watpie, czy tam obszary dworskie wylg-
czone sg z gmin.

Lecz pod tym wzgledem ja, jako Polak
czutbym sie upokorzonym, gdyby jedyng wy-
mowka na jakie$ postanowienia naszych ustaw
bylo to, ze jeszcze istniejg zacofane kraje, ktore
maja podobne ustawy. Ja jako Polak zyczytbym
sobie, aby$my byli w przodzie postepu w tych
rzeczach, ktére sie odnoszg do bytu narodo-
wego.

W tych wszystkich wypadkach odwotujemy
sie czesto do naszych tradycyi narodowych.

Otoz chce przy tej sposobnosci wyttéma-
czy¢, ze sa tradycye odrodzenia narodu i sg tra-
dycye jego upadku, Tak jak chciatbym sie przy-
czyni¢ do tego, aby tradycye narodowe odro-
dzenia silne zapuscity korzenie we wszystkich
warstwach narodu, tak chce walczy¢ z trady-
cyami upadku, a jesli przyohodzimy do debaty
nad oswiata, to nie poréwnujmy sie z innymi
prowincyami, zyjacemi w okolicznosciach szcze-
sliwych, gdzie kwestya bytu narodowego nie
stoi na pierwszym planie, porownujmy sie z lu-
dami, ktére pracujg i dziatajg w tym kierunku,
by sie podnies¢ z ruiny zgotowanej im przez
grzechy przodkéw.

W kazdej takiej chwili pamietajmy, ze na-
rod polski pierwszy w Europie po pierwszym
rozbiorze ustanowit komisye edukacyjng, parnie-
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tajmy, ze za czasobw panowania Napoleona,
w Niemczech Fichte przemawiajac do narodu
niemieckiego pierwszy zaproponowat przymus
szkolny dla wszystkich dzieci.

| zdaje mi sie, ze ze wszystkich kwestyj
powinniSmy najbardziej uwaza¢ na te kwestye
moralno cywilizacyjne, Kktdre sie mieszczg w pro-
jekcie oswiaty narodu. (Brawo).

To jest najsilniejsza sprezyna i jak tylko
ta sprezyna zacznie dziata¢ w catej sile i pekni
na nature ludzka, to wszystkie inne sprezyny
materyalne, ekonomiczne przyjda do zycia.

Zarodek zawsze jest duchowym ; i giteboka
wypowiedziat mys$l ten Niemiec, ktéry powie-
dziat: ,Es ist der Geist, der sich den Korper
schafft".

Zarodek zycia i postaci materyalnej zawsze
jest duchowym.

Pilnujmy tego zarodku duchowego, pilnuj-
my tradycyj narodowych odrodzenia, a rzeczy
w Kkrotkim czasie zmienig sie w Galicyi.

Jesli wiec pozwolitem sobie zwroci¢ uwage
na rezolucye przyjete przez Sejm na ostatniej
sesyi, to byto tylko dlatego, aby zaznaczyé, ze
nie uwazam tych kwestyi budzetowych, tego
drobnego zasitku (bo chodzi o 100 000 rocznie),
ze nie uwazam doniostosci tych kwestyi zalezng
od kwestyi uregulowania finanséw krajowych.
Nawet gdyby nie byto nowych s$rodkéw do za-
silenia budzetu, to uwazam, ze ze wzgledu na
tradycye narodowe, na reputacye naszg nie po-
winnismy tej kwestyi odktada¢ do nieokreslonej
przysztosci.

Marszatek. Glos ma p. hr. Golejewski.

P. hr. Golejewski. Przemoéwienie moje
nie bedzie zawierato tak szerokich pogladéw na
sprawe szkolng jak przemoéwienie szanownego
przedmoéwcy. Ogranicze sie tylko do dania odpo-
wiedzi jednemu z postdéw, ktéry wczoraj prze-
mawiat. Poset ten utrzymywat, ze przemawiat
w imieniu Rusinéw, ale ja, ktory takze czuje
sie by¢ Rusinem i jednym ze szlachty ruskiej,
ktora moze najwiecej ma prawa by¢ Rusinami
(jak Panom tego dowiode) musze sie pogladom
szanownego posta sprzeciwié. Mogt on przema-
wia¢ moze w imieniu swoich kolegéw, moze
w imieniu klubu, lub stronnictwa, ale nigdy
w imieniu Rusinéw. Prosze Panéw! Spoteczen-
stwo kazde, a wiec i nasze nim sie zorganizo-
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wato, dzielito sie na dwie czesci, jedna upra-
wiata role, druga siadata w razie potrzeby na

kon i bronita kraju przed wrogiem. Tak byto
i w Polsce. Kiedy napady Niemcéw na Polske
lub Litwe byly wymierzone, wieksza czes$¢ Ilu-
dnosci siadata na koni i bronita kraju. W tych
bitwach czyli ,szlachtach" od wyrazu ,Schlacht”
(jak je Niemcy nazywali) odpedzali wrogoéw, to
tez nazwa ,szlachta" od tych ,Schlachtéow" po-
chodzi. (Wesoto$¢.) Prosze przeczytaé Kremera
lub Paprockiego, a jezeli p. Antoniewicz tego
nie czytatl, niech sie nie Smieje. Stad pochodzi
nazwa szlachty, ktora ,nie z soli ani z roli, ale
z tego co jg boli" otrzymata swoje stanowisko
i dlatego miata ona prawo kupowa¢ majetnosci
i dzierzy¢ je. Na Rusi szlachta w tych majat-
kach, ktore posiadata, stawiata mate zameczki
i w nich bronita sie. Gdy przyszli bisurmani to
tylko jedna szlachta bronita sie i zostawata
w swoich zameczkach, podczas gdy wszystko
inne bywato zniwelowane, zniszczone.

Dopiero p6zniej przez kolonizacye, czy to
Mazuréw czy Szlazakoéw, czy tez nawet Tatarow,
ktérzy pozostali, formowano nowe zagrody, aby
mozna gospodarstwo dalej prowadzi¢, gdyz da-
wniejsi osadnicy w bardzo wielkiej liczbie do-
stawali sie w jasyr. Dlatego tez nie mozna po-
wiedzie¢, ze szlachta nie jest ruskg, ze to sa
»Czuzyi lude" bo to ona jedna wilasciwie z dziada
pradziada byta czysto ruska, a o innych moznaby
powiedzie¢, ze nie sg Rusinami. To tez cata
broszura, ktora zostata wydang przez przyjaciot
szanownego modwcy jest tylko bajka, jak zwykle
wiele rzeczy, mowi sig, pisze, ktére sg bajkami.
(Wesotosé).

IdZmy dalej. Szanowny mdéwca utrzymuje,
jakkolwiek dobrze wie, ze tak nie jest, iz w ru-
skich szkotach uczg po polsku a nie po rusku,
i chciatby, zeby Rada szkolna wptyneta na to,
izby uczono tylko po rusku, a nie poj polsku.
Alez prosze Panow! Uczniowie na wsi nie umiejg
nie tylko po polsku ale i po rusku. Jest to wadli-
wos¢ systemu. Wskutek tego systemu przez 3
czy tez 4 lata chilopak sie uczy w szkole, potem
idzie do stuzby i wiecej juz nie ma sposobnosci
czytania. Bo przecie nie bedzie czytal dzienni-
kéw, a po rusku nic innego procz dziennikéw
sie nie drukuje. Dopiero gdy pojdzie do wojska,
wyuczy sie troche po polsku i wtedy awansuje
na gefrajtra. (Wesoto$¢.) A tu gwaltem doma-
gaja sie, aby tylko po rusku uczono a nie po
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polsku. Pytam sie Panéw Rusinéw, dlaczego wy
uczyliscie sie po polsku, dlaczego umiecie po
polsku moéwi¢? Poniewaz nie moglibyscie byli
pojs¢ naprzod, gdybyscie sie nie byli uczyli po
polsku. Ale ja poéjde jeszcze dalej i zapraszam
tych Pandéw Rusinéw na egzamin i ciekaw jestem
czy ktéry umie ,Ein mai eins“ po rusku? (We-

sotos¢.) Pewno nie, i tylko po polsku lub po
niemiecku. (Wesoto$¢.) A ci Panowie chcg, aby
tylko po rusku uczono a nie po polsku. Pytam

sie co oni zrobig z samym tylko ruskim jezy-
kiem ? Nie zaprzeczam im narodowosci, nie chce
zeby sie jej wyrzekali, ale pozwdlcie im dalej
pojs¢. Popatrzcie na Mazury, a tu na Rus$: u nas
chtop nie umie czytaé, a 30 i kilka lat sg szkoty.
To nie jest rzecz bagatelna. Co to pieniedzy na
to wyszio, a jakie sa skutki? Jabym przeciwnie
prosit Rade szkolng, azeby uwazata, izby ustawa
byta wykonang, azeby uczono po polsku i po
rusku, a nie, azeby nauka polskiego jezyka byta
zaniechang, jak tego zada p. Antoniewicz.

P. Antoniewicz. (Ja toho ne skazaw.)

Prosze przeczyta¢ stenogramy. Przechodzac
dalej do kwestyi ruskiej, mnie sie zdaje, ze Ru-
sini nie majg sie czego uskarzac i ciggle dzieli¢
narodowos$¢ na polskag i ruska. JesteSmy tu na
Rusi, nalezeliSmy do paristwa polskiego a naszg
szerszg ojczyzng jest Polska, jak jest np. w Szwaj-
caryi, ktéra sie dzieli na wiloskg, niemiecka
i francuska. Szwajcar czuje sie Niemcem, Wio-
chem lub Francuzem, czuje i mysli po francusku,
wiosku lub niemiecku, ale zadnemu z nich nigdy
nie przyjdzie do glowy utrzymywaé, ze nie jest
Szwajcarem i gdy zagraza ojczyznie niebezpie-
czenstwo, porywa za bron i broni catosci. Dla-
czego U nas jest ta segregacya w Galicyi, dlaczego
ten co Rusin to nie Polak? Przeciez nie trzeba sie
odgranicza¢. Rozumiem tego Rusina, co chce by¢
Moskalem, jak méwit Naumowicz: ,Ja nie chce
by¢ Matorusinem, ja chce by¢ Wielkorusinem*
i zostat Moskalem. Ale nie rozumiem tego Rusina,
ktéry Wielkorusinem nie chce by¢ i Polakiem
takze by¢ nie chce, gdziez on sie przytuli? Za
arcybiskupa Litwinowicza mogt zosta¢ Ruthenus
austriacus (wesoto$¢) ale teraz to juz nie ma
gdzie pdjsé. Ja nie bede bronit jezyka polskiego
ale jestem zupelnie przeciwnego zdania, jak p.
Antoniewicz, ktéry wota: bron Boze,' aby Rusin
uczyt sie po polsku i z Polakami sie wdawat. Nie
pojmuje tej nienawisci do Polakéw, za to, ze
Polacy go ksztatca, bo inaczej przeciez Rusin
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sie nie wyksztakci, jak tylko na polskim jezyku.
Jabym chciat, aby w szkotach uczono i po polsku
i po rusku, podczas gdy dzi$ uczg tylko po rusku.
Bo jezeli nawet profesor jaki jest przychylny
jezykowi polskiemu i uczy po polsku, to wchodzi
w kolizye z ksiedzem, ktéry patrzy na niego
takiemi oczyma, ze nauczyciel woli wcale po
polsku nie uczy¢ i nieprzyjemnosci nie miec.
Dlatego ja bym sobie zyczyt, zeby w szkotach
i po polsku uczono.

Marszatek. Gtos ma Wiceprezydent Rady
szkolnej krajowej p. Dr. Bobrzyniski.

Wiceprezydent Rady szkolnej krajowej p.
Dr. Bobrzyhski. Nie mam powodu i zamiaru
zapuscza¢ sie w diugie wywody o sprawie roz-
ktadu ciezaréw szkolnych, poruszonych przez je-
dnego z poprzednich moéwcow (Szczepanowskiego)
moge jg obecnie poming¢ raz dlatego, ze ona na
porzadku dziennym nie stoi a zamiarem szano-
wnego posta bylo raczej jg przypomnie¢ niz
dyskusye wywotaé, powtére dlatego, ze jest to
rzecz, ktdra dla mnie drugorzedne ma znaczenie.
Mnie idzie o to gldwnie, azeby na szkote uzy-
ska¢ jak najwieksze fundusze, a czy te fundusze
z tej lub owej kieszeni i w jaki sposob beda
dostarczone, to musi by¢ rzecza mniejszej wagi.
Swojag drogg, gdyby kwestya ta kiedykolwiek
przyszta pod rozbiér Wys. Sejmu, nie omieszkam
wszystkich dat i wyjasnien, a jest ich wiele po-
trzeba, dostarczy¢ Zresztg przemowienia szano-
wnych postdw; byly albo pochwalne, moze az
nadto pochwalne, albo tez réwnie bezzwgle-
dnie ganigce. O pochwalnych nie wspominatbym
wcale, gdyby nie byly zaadresowane wprost i wy-
tacznie do mnie i gdyby nie mogly budzi¢ po-
dejrzenia, ze zastuga jest mojg jedynie i wy-
tacznie. To przypuszczenie uwazam za swodj obo-
wigzek odeprze¢ najpierw ze wzgledu na caly
szereg wspotpracownikow, ktorzy razem ze mng
w Radzie szkolnej szkolnictwu sie oddajg. Po-
wtoére, szanowni Panowie nie posgdza mnie o po-
chlebstwo wobec pana Namiestnika, jezeli wspo-
mne, ze jako prezydent Rady szkolnej w pracach
jej przedemng wzigt udziat, ze do niej dzielnych
pracownikéw pozyskat i najskuteczniejszg oto-
czyt ja opieka.

Przechodzac do zarzutéw, wygtoszonych
z tej strony (lewej) Wysokiej Izby, musze zwré-
ci¢ uwage na zasade bardzo piekng, ze szkote
trzeba trzymac¢ daleko od polityki. Od wypo-
wiedzenia zasady tej rozpoczat poset Antonie-
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wicz. ale calem przemoéwieniem starat sie na-
stepnie udowodni¢, ze on sam Kkieruje sie wrecz
przeciwng zasadg i polityke do szkoty bezwzgle-
dnie wprowadza. Jezeli w ten spos6b charakte-
ryzuje je8° mowe, to tylko dlatego, aby jg do
pewnego stopnia wyttdmaczyé. Nie moge przy-
pusci¢, aby cztowiek oddajgcy sie nauce, prze-
mawiajacy w interesie szkoty, mogt w ten spo-
sob, jak to uczynit p. Antoniewicz rzecz przed-
stawia. Wszak o prawdziwosci zarzutéw, ktore
przeciw Radzie szkolnej wyliczyt, mdgt sie do-
ktadnie przekona¢ i poinformowaé. Mogt sie
uda¢ albo do mnie, albo do ktéregokolwiek
z inspektoréw. Trudu tego nie zadat sobie je-
dnak szanowny poset i przytoczyt szereg faktéw
zupetnie batamutnych, gtéwnie na pogtoskach
opartych, wrecz nieprawdziwych, bez zadnego ze
swej strony krytycznego rozbioru. Rozbiér kry-
tyczny bytby go bowiem pozbawit materyatu do
skarg na ucisk, jakiego Rusini doznajg od Rzadu
a wzglednie od Rady szkolnej krajowej. Nie jest
to zatem mowa profesora, cztowieka, ktory
sadzi rzeczy ze stanowiska szkoty i w jej inte-
resie. Musze ja sobie wyttdémaczy¢ tylko namie-
tnoscig polityczng, ktérej o to szto, aby echo
podnoszonych od dawna skarg na uciski i krzy-
wdy Rusinéw nigdy nie zamario,
chocby bez zadnej faktycznej
teczennstwo nasze odbijato.

i zeby ciagle
podstawy o spo-

Przejde teraz do faktycznej podstawy skarg
p. Antoniewicza.

StyszeliSmy, ze prawa prezenty Kkilku
gmin Rady szkolne okregowe nie uszanowaly, ze
jednej lub drugiej szkole polski jezyk wykia-
dowy narzucita wiladza, ze do jakiejs gminy
przyjety zostat nauczyciel, ktéry nie miat dosta-
tecznej kwalifikaeyi di nauczania w jezyku
ruskim, Ze przy tematach na okregowych kon-
ferencyach brakio tematu ruskiego, nareszcie,
ze jeden Kkatecheta nie otrzymat remuneracyi
cho¢ miat do tego prawo. Jakaz jest tych skarg
tres¢ i doniostos$c¢?

W kraju liczacym siedm miljonéw ludnosci
posiadajgcym 76 rad szkolnych okregowych, szes¢
tysiecy gmin i chwala Bogu juz przeszio 3000
szkot, rzecza jest naturalng i ludzka, ze w ad-
ministracyi tak rozlegtej po powiatach wystepuja
na jaw rozmaite spory, nie znikng sprzeczne
zapatrywania, zdarzg sie mankamenta, lecz mu-

sze stwierdzi¢ z calg stanowczoscig, ze takich
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skarg o jezyk wyktadowy, o prezente i t. p. na-
ptywa do Rady szkolnej wiecej od Polakéw, niz
od Rusinéw. Jest w nich wiele bezpodstawnych
i blachych, sa niekiedy rzeczywiste usterki,
ktore dopiero wyzsza instancya reguluje i usuwa.

Pojmuje wiec, ze mogtby by¢ uczyniony
Radzie szkolnej krajowej zarzut, gdyby mozna
bylo powiedzie¢, ze Rada szkolha otrzymawszy
czy z ruskiej czy z polskiej strony taka skarge
natychmiast sprawy nie rozbiera, nie decyduje
lub decyduje w duchu stronniczym.

Co sie tyczy prezenty, to chyba niepodo-
bna Rade szkolng o stronniczo$¢ posadzaé. Jest
to rzecz jurydyczna, na ustawie oparta i gdyby
Rada szkolna w tym kierunku falszywe orzecze-
nie wydala, istnieje dalsza jeszcze instancya.

Tak samo co sie tyczy jezyka wyktadowego
moge stwierdzi¢, ze Rada szkolna nigdy nie
zmienia orzeczenia, ktore wydata rada gminna,
lecz takze zatwierdza.

Co sie tyczy nauczycieli, stwierdzam, ze
nauczyciele stale mianowani, wszyscy bez wy-
jatku w gminach i szkotach z jezykiem wyktado-
wym ruskim, a w ogo6le nawet w gminach wscho-
dniej Galicyi, gdzie jezyk ruski jest drugim je-
zykiem obowigzkowym, Ze ci nauczyciele muszg
sie wykaza¢ kwalifikacyg do nauczania drugiego
jezyka krajowego.

Mianowanie nauczycieli tymczasowych, jak
Sz. p. p. wiadomo, nalezy do kompetencyi Rad
szkolnych okregowych, a tylko wowczas dowia-
dujemy sie o tern w Radzie szkolnej krajowej,
jezeli wplynie z jakiejkolwiek strony skarga.
Nie przechodzitem od wczoraj do dzis catego
protokotu Rady szkolnej kraj. z ostatnich lat
dwoch, ale nie pomyle sie twierdzac, ze i 10
skarg w ciggu tych 2 lat z tego tytulu nie
wptyneto, a zatem musze przypuszczaé, ze Rady
szkolne okregowe postepuja w tym wzgledzie
z nalezytg uwagg i ostroznoscia.

Jezeli za$ niekiedy uzasadnionym zgdaniom
nie moga w zupetnosci odpowiedzie¢, to z pe-
wnos$ciag nie czynia one tego ze stronniczych naro-
dowych wzgledéw. W kilku powiatach wschodniej
Galicyi z ludnoscia przewaznie ruska, stosunki
szkolne bardzo sie jeszcze przedstawiajg smutno
a to dla braku kwalifikowanych nauczycieli. W bo-
horodczanskim powiecie — przeczytam tu kilka
dat — na 20 posad nauczycieli wiejskich sta-
tych, systemizowanych, obsadzonych jest posad
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7, w borszczowskim na 51—16, w brzezanskim
na 61-18, w lisieckim na 30 8, w przemy-
Slanskim na 52— 16, w sanockim na 77—18,
w staromiejskim na 37—09.

Macie pp. przyktad braku nauczycieli. Je-
zeli w takim powiecie staty etatowy nauczyciel
umrze, albo przejdzie w zastuzony stan spo
czynku albo gdzieindziej sie przeniesie, to zastg-
pienie go nie jest kwestyg polonizmu ani rusi-
nizmu, lecz zaréwno Polacy jak Rusini w gminie,
czy tez wRadzie szkolnej okregowej starajg sie: aby
zdoby¢ skad badz tymczasowego przynajmniej
nauczyciela i moze juz mniej czasem patrzg na
jego formalne kwalifikacye. Tak sie ta rzecz
przedstawia. Skargi z tego tytutu podnosié, krzy-
cze¢ na ucisk narodowy, jest rzecza wrecz nie-
stuszng i niesprawiedliwg. Skarga tego rodzaju
wowczas tylko bytaby zrozumiata, gdyby ktokol
wiek byt w stanie wykaza¢, ze istnieja w ogdle
nauczyciele Rusini, ukwalifikowani, ktorzy po-
sady w Galicyi w szkotach ruskich nie otrzy-
mali. Jezeli Sz. poset tysiac mi takich dostarczy,
to ja zobowiazuje sie ich wciggu tygodnia w szko-
tach ruskich umiesci¢, lecz nauczycieli takich
nie ma. — (Brawa).

Co sie tyczy tematow konferencyjnych, to
maégt zajsé wjednem lub drugiem miejscu przy-
padek, ze na kcnferencye tematu w jezyku ruskim
nie zaproponowano, ja jednak nie moge przy-
pusci¢, zeby Sz. poset nie wiedzial, jak ta sprawa
w przeciggu ostatnich dwéch miesiecy sie miata.
Bytby wyjatkiem nauczyciel, ktéryby nie wiedziat,
co jest zupeilnie rzeczg notoryczng i o czem
wszyscy inni wiedzg. Rzecz sie miala tak, ze
kiedy jeden z profesorow Rusinéw zwrdécit moja
uwage, ze jest kilka Rad okregowych, Kktére na
bonferencye nie wyznaczyly tematu, ja mu po-
dziekowatem za informacye i oSwiadczytem,
ze rzecz bedzie natychmiast sprostowang. Rze-
czywiscie Rada szkolna kraj., gdzie tego nie
uczyniono, kazata postawi¢ tematy ruskie i po-
wiedziata wyraznie dla uchylenia wszelkich wa-
tpliwosci, ze dyskusya moze by¢ w jezyku ruskim
prowadzong. Cala sprawa miata znaczenie lo-
kalne a nie nabrata znaczenia narodowego lub
powszechnie krajowego. O tern wszyscy wiedzg
z wyjatkiem chyba p. Antoniewicza, ktéry jeszcze
dzi$ skargi tej tresci podnosi.

Przechodzac do tego ustepu w mowie p.
Antoniewicza, ktéry z wielkiem namaszczeniem

0 potrzebie religijnego wychowania miodziezy
byt wypowiedziany, podnosze jego skarge, ze
Rada szkolna nie wydata dotychczas rozporza-
dzenia, ktoéreby nakazywato nauczycielom pro-
wadzi¢ dzieci do kosciota na nabozenstwo. Mu
sze temu stanowczo zaprzeczy¢ i po prostu sie
dziwie i nie rozumiem, jakim sposobem p. An
toniewicz mogt tak ciezkie oskarzenie na Rade
szkolng rzuci¢, iz obowigzkéw swoich co do re
ligijnego wychowania mitodziezy nie dopetnia,
oskarzenie, z ktérem gdyby na niem byt cien
prawdy, bylyby sie do niej zwrdcity przede-
wszystkiem wiecej do tego powotane konsysto-
rze biskupie. Obowigzek prowadzenia dzieci do
kosSciota, gdzie tylko to jest mozebne ze wzgledu
na odlegtos¢ do kosciota jest w Galicyi tak da-
wnym, ze trudno nawet stwierdzié, kiedy pierwsze
rozporzadzenie pid tym wzgledem wyszto. Sza-
nowny poset mogt sie jednak przekonaé, ze
istnieje caty szereg rozporzadzen, ktore przy
kazdej danej sposobnosci te rzecz podnosza
1 przypominaja. Kiedy n. p. zaprowadzono nauke
dopetniajgca i kiedy powstata kwestya, czy nau

czyciel ma dzieci te do kosciota prowadzi¢, na-
tychmiast Rada szkolna kraj. wydata rozporza-
dzenie z dnia 9. lutego 1887 (czyta): ,Poleca

sie Radzie szkolnej okregowej, aby zawiadomita
zarzady publicznych szkét ludowych wszelkiej ka-
tegoryi, iz obowigzek czuwania nad zachowaniem
sie miodziezy szkolnej nawet poza szkolg a wiec
nadzorowanie jej szczegOlnie podczas C¢wiczen
religijnychl odnosi sie roéwniez do miodziezy,
uczeszczajgcej na nauke dopetniajgcy”.

To jest drukowane w zbiorze rozporzadzeh
Rady szkolnej, do ktérego p. Antoniewicz nie
uwaza za potrzebne zajrzeé, gdy o sprawach
szkolnych sady swe formutuje. Jezeli tez wszy-
stkie zarzuty Szan. posta majg takag faktyczng
podstawg, to dziwig sig, dlaczego w liczbie ich
takg zachowat miara.

Teraz co sig tyczy burs. Byt podniesiony
zarzut, ze nie otrzymaly one swoich zasitkow
zawczasu, poniewaz zasitki z funduszu krajo-
wego zostaty oddane do rozporzadzalnosci Rady
szkolnej krajowej. Muszg to sprostowaé. Gdyby
Szan. poset byt wejrzat w uchwatg finansowg
zesztoroczng, bytby sig przekonat, ze rozdawni-
ctwo stypendyéw dla burs zostato oddane nie
Radzie szkolnej krajowej, ale Wydziatowi kra-
jowemu po wystuchaniu Rady szkolnej krajowej,
a dopiero w biezagcym preliminarzu budzetu kra-
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jowegi przeczytatem, ze jest intencyg komisyi
budzetowej, a moze bedzie i Wys. lzby, aby
rzecz odda¢ wytacznie tylko Radzie szkolnej

krajowej. Uchwata finansowa zapadta w miesigcu
kwietniu jezeli sie nie myle i wowczas dopiero
Rada szkolna krajowa otrzymata wezwanie ze
strony Wydziatu krajowego, aby mu udzielita
swej opinii o licznych bursach.

Opinie te juz Ylydziat krajowy posiada,
lecz Rada szkolna nie mogta jej sformutowac
przez 24 godzin — gdyz poczuta sie tu do waz-
nego obowigzku, aby co do kazdej bursy w spo-
sob jak najdoktadniejszy sprawdzié, czy ona pod
wzgledem hygieny i wewnetrznego porzadku,
pod wzgledem nadzoru i wptywu na wychowa-
nie miodziezy, pod wzgledem narodowym wre-
szcie (Brawo!) odpowiada istotnie swojemu za-
daniu. (Brawo!); Rada szkolna krajowa dopiero
na podstawie tego wszechstronnego badania mo-
gta przesta¢é Wydziatowi krajowemu doktadny
wykaz tych burs, ktoére na zasitek zupetnie za-
stuguja, lub wcale nie zastugujg, wgzlednie
wskaza¢ bursy, ktorym nalezy udzieli¢ subwen-
cyi tylko warunkowo t. j. jezeli w urzadzeniu
swojem usung rézne usterki.

Do$¢ przytoczyé, ze istniejg takie bursy,
w ktorych mieszka kilkanascie lub kilkadziesigt
chtopcow bez zadnego na seryo nadzoru. Wpra-
wdzie komitet nadzorczy obywateli peryodycznie
przychodzi do bursy, aby zobaczyé, co sie
w niej dzieje, ale nadzorcg staltym jest jeden
z pos$réd ucznidw.

Rada szkolna krajowa wydata tez stano-
wcze polecenie dyrekcyom, aby, jezeli bursa nie
ma lub natychniast nie otrzyma doswiadczonego
pedagoga na kierownika i stalego dozorce, to
uczniom w niej umieszczonym nalezy odebraé
prawo uczeszczania do szkét publicznych; — bo
bursa taka moze na miodziez tylko ujemnie od-
dziatad.

Najciekawszym w mowie p. Antoniewicza
byt jednak ustep odnoszacy sie do zatozenia
ruskiej paralelki w Kotomyi. Historye powsta-
nia tejze w dniach ostatnich, chetnie bym po-
zostawit w biurze Rady szkolnej krajowej, bo
ona nie nadaje sie ani do rozgtosu, ani do dy-
skusyi. Wysoka lzbe zyczyta sobie, azeby jezyk
ruski w Kotomyi byt zaprowadzony odpowiednio
zyczeniom Rusindéw; po nadejsciu Najw. posta-
nowienia utworzyliSmy paralelke z jezykiem
ruskim i spodziewaliSmy sie, ze miodziez bedzie
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sie w niej uczyta, ze sie bedzie uczyla dobrze;
ze sprawa ta jako zatatwiona nie wejdzie przed
forum parlamentu. Przemoéwienie Szan. p. Anto-
niewicza zmusza mie jednak, abym te historye
na podstawie aktéw urzedowych we wszystkich
szczegotach omowit, a omowit dlatego, bo ani
ja sam ani Rada szkolna krajowwa nie moze
znie$¢ zadnych na tym punkcie zarzutéw. Kiedy
Rada szkolna krajowa z catg dobrg wiarg i zy-
czliwo$cia wieksza niz kiedykolwiek przy jakim-
kolwiek innym zakladzie sie starata, aby woli
Wys. lzby oo sie tyczy nauki o jezyku ruskim
w Kotomyi w krétkim czasie stalo sie zadosc,
kiedy Rada szkolna krajowa poszta poza swdj
obowigzek, nie chce powiedzie poza przepisy i
ustawe — nie moze ona znies¢ w spokoju, azeby
zato spotykat jg zarzut, i zeby zato byla posta-
wiona pod pregiez, ze ona narodowosci ruskiej
i szkole ruskiej nie sprzyja! A wiec do faktow!
Zarzuty byty trzy:

1. gimnazyum w Kotlumyi
poézno ;

powstato za-

2. nie jako zaklad samoistny,
paralelka.

lecz jako

3. przy zapisach robiono trudnosci.

Jezeli kiedy Wysoka lzba uchwalita rezo-
lucye, wzywajacg Rzad do zatozenia gimnazyum
pilskiego n. p. w Podgérzu lub gdzieindziej,
uusze przypomniec¢ ile to lat mineto, nim takie
g.mnazyum przyszto do skutku, a musiato wiele
lat uptynal, jezeli rzecz szta zwyklym torem.
Dlaczego ? bo do kreowania gimnazyum potrzeba
nietylku Najw. postanowienia, ale tez zezwolenia
kredytow przez Rade panstwa.

Jezeli zatem Sejm uchwalit rezolucye gim-
nazyum ruskie w Kotomyi w miesigcu kwietniu,
Wydziat krajo”t uchwale te zakomunikowat
Radzie szkolnd] myiftjowej, a sprawa po szczegoé-
towem zbadaniu poszta do Wiednia, co musiato
troche czasu zabraé, jezeli Najwyzsze postano-
wienie nosi date 4. wrzesnia, to w normalnym
toku rzeczy na otwarcie gimnazyum nalezato
czeka¢ az do kadencyi Rady panstwa i do no-
wego budzetu a dopiero po uchwaleniu ustawy
finansowej a wiec w r. 1893 mogto gimnazyum
przyjs¢ do skutku a zatem spetnienia rezolucyi
sejmowej wczesniej domagaé sie po prostu nie
byto mozna. A jednak ta niemozebnos$é przyszia
do skutku przezto, ze Rada szkolna krajowa wy-
szta z zasady, ze jezeli przez zalozenie gimna-
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zyum w Kotomyi ma sie odpowiedzie¢ istotnym
i goracym zyczeniom Rusinéw w tej czesci
kraju, to im wczesniej sie odpowie, tern efekt
bedzie lepszy. CozeSmy zrobili? Naturalnie nie
moglisSmy liczy¢ na otworzenie samodzielnego
gimnazyum, w tym bowiem razie powiekszytyby
sie trudnosci, trzebaby wystawicbndynek i otrzy-
maé¢ na to odpowiedne kredyty od Rady pan-
stwa. Szan. p. Antoniewicz wie najlepiej jak sie
rzecz ma z budowa gimnazyum w Przemyslu.

Dlatego tez Rada szkolna upraszajac o Naj-
wyzsze zezwolenie na urzadzenie gimnazyum
samodzielnego ruskiego w Kotomyi, postawita
wniosek, azeby nim budynek bedzie wystawiony,
nim znajdzie sie kredyt odpowiedni, mozna byto
w jednej z klas paralelnych — polskiego gim-
nazyum zaprowadzi¢ jezyk wykladowy ruski.
Najwyzsze postanowienie i aprobata wnioskéw
Rady szkolnej przyszita telegraficznie z Wiednia
d. 7. wrzesnia, a tegosamego dnia wystosowata
Rada szkolnha najprzdéd ogtoszenie, zezwalajgce na
wpisy do pierwszej klasy a ogtoszenie to publi-
kowata nietylko w gazecie urzedowej, ale takze
podata do wiadomosci wszystkich dyrekcyj gim-
nazyéw we wschodniej czesci kraju z tym do-
datkiem, ktéry wyglada prawdziwie juz na agi-
tacyg (czyta):

-Poleca sie, azeby Dyrekcya zalgczone
ogtoszenie podata do wiadomosci ucznidw I-szej
klasy swego zakiadu i pouczyta ich o tresci
tego ogtoszenia Rodzicom i opiekunom, ktoé-
rzyby chcieli synéw lub pupiléw przenie$¢ do
gimnazyum w Kotomyi nie nalezy czyni¢ za-
dnych przeszkdd". To znaczy przeszkdd, odno-
szgcych sie do optaconego dydaktrum, wpiso-
wego i t. d.

Co sie tyczy dyrekcyi gimnazyalnej koto-
myjskiej, to wyszedt reskrypt nastepujacy: W za-
taczeniu przesyta sie Dyrekcyi ,ogtoszenie" o
utworzeniu gimnazyum z wyktadowym jezykiem
ruskim w Kotomyi. Poleca sie Dyrekcyi, aby
to ogtoszenie odczytata uczniom 1. klasy tamtej-
szego zakladu. Nowo utworzong paralelke po-
miesci dyrekcya w budynku gtéwnym, otworzy
wpisy uczniow, a rezultat ich poda do wiado-
mosci Rady szkolnej krajowej. Uczniowie wste-
pujacy do oddziatu ruskiego majg az do rozpo
czecia sie nauki w wyktadowym jezyku ruskim
uczeszcza¢ do oddziatéw, do ktorych zostali za-
pisani. Od uczniéw zgtaszajgcych sie do klasy
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ruskiej wymagaé nalezy znajomosci jezyka ru-
skiego w stowie i piSmie i w tym celu poddaé
ich egzaminowi wstepnemu, do ktdrego Rada
szkolna przeznacza prof. Sale jako egzaminatora
pod przewodnictwem p. Dyrektora ,zakladu".

Musiato sie sta¢ zado$¢ przepisom egzami-
nacyjnym , jezeli uczniowie chcieli przejs¢ do
szkoty ruskiej. A dalej (czyta): ,ze wzgledu
jednak na wyjatkowe warunki, w ktorych Kklase
ruskg sie otwiera, egzamin ten w roku bie-
zagcym odby¢é nalezy z witasciwg wzglednoscia
w obec ucznidw, ktorzy juz do I. klasy zostali
przyjeci*.

A wiadomo Panom, co to znaczy, gdy
Rada szkolna krajowa profesorom wzglednos¢
zaleci (Wesoto$€). W ten to spos6b starata sie
Rada szkolnha przeszkodzi¢ przyjsciu do skutku
gimnazyum ruskiego w Kotomyi! (Brawa).

Jednakowoz uptyngt tydzien, a 13. wrze-
Snia po potudniu przychodzi wiadomos¢, ze w Ko-
tomyi do klasy ruskiej zapisato sie uczniéw czte-
rech. (Gtosy: lle? ile?) Czterech. (Wesotosc).
Nie potrzebuje zapewnia¢, ze gdyby w Radzie
szkolnej wiat duch nieprzyjazny tak, jak to
szanowny poset Antoniewicz twierdzi —

(P. Antoniewicz. Ja toho ne kazaw).
— przepraszam, byla mowa o trudnosciach —
to byloby rzecza naturalng ucieszy¢ sie tym
wypadkiem i napisa¢ do dyrekcyi gimnazyum:

-Klase zamknaé — gimnazyum ruskie niepotrze-
bne". Rada szkolna nie stoi jednak na tern sta-
nowisku — ale przeciwnie

W sprawozdaniu z czynnos$ci swoich wy-
raznie napisata i do tej zasady sie przyznaje,
ze miodziez ruska w interesie swoim i kraju
powinna by¢ ksztalcong w jezyku ruskim. Rada
szkolna kierowata sie wiec istotng checig, aby
dla tej czesci kraju stworzy¢é zaklad naukowy
ruski.

Nie stato juz czasu na korespondencye —
przeto pojechat do Kotomyi delegat Rady szkol-
nej celem zbadania przyczyny rzeczy i zarza-
dzenia odpowiednich S$rodkéw, bosSmy musieli
przypuszczaé, ze uczniowie jakie$ przeszkody
przy wpisach znajdujg, ze moze dyrektor sie
kieruje zbytecznymi skruputami.

Stwierdzonem zostato, ze dyrektor stosujgc
sie do przepiséw nie mogt przyja¢ kazdego
ucznia, ktéry sam sie chciat zapisa¢, ale wyma-
gal, azeby ojciec albo nadzér domowy sie zgto-
sit i te wole oswiadczyt.
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Zdarzatly sie jeszcze inne trudnosci, jak
brak metryki i t. p., jakie sie zawsze zdarzajg
i szanowny poset Antoniewicz, jako profesor
wie, ze kazdy poczatek roku jest plagg dla dy-
rektoréw, bo waruuki przyjecia sa rozliczne i
w przepisach okreslone Scisle, ale delegat sie
przekonat, ze ze strony dyrektora przy wpisach
nie byto przeszkody najmniejszej, ze owszem
dyrekcya robita wszelkie mozliwe utatwienia.
0 ileby zatem przemoOwienie p. Antoniewicza
mogto by¢ skierowane przeciw dyrektorowi gi-
mnazyum kotomyjskiego, to musze to podejrze-
nie stanowczo odeprzec.

Delegat przekonat sie natomiast, ze pewne
stronnictwo polityczne ruskie, co do ktérego
intencyi i zamiaréw p. Antoniewicz lepiej jest
odemnie poinformowany (Brawa) rozpoczeto
agitacye przeciw owej paralelce ruskiej (Brawa)
1 zaczeto rodzicow podmagwiac, azeby do niegj
nie zapisywali dzieci. Pojecia pod tym wzgle-
dem w og6le bardzo sa indywidualne. Miatem
w swem reku ,Nationale"” pewnego ucznia, kté-
rego ojciec Rusin zapisat do gimnazyum pol-
skiego, ale z =zastrzezeniem, ze nie bedzie
uczeszczat na nauke jezyka ruskiego. Agitacya
przeciw paralelce ruskiej w Kotomyi kierowata
sie réznego rodzaju pretekstami i moéwito sie:
ze dlatego ucznia do niej nie mozna zapisac,
albowiem juz sie dla niego kupito szkolne ksia-
zki polskie i teraz trzebaby kupowaé¢ nowe.
Gdzie idzie o interes narodowy, o0 wyksztatce-
nie dziecka, to do$¢ smutno, ze pare guldendw
na ksigzki ma decydowa¢. 1 na to jednak sie
sposéb znalazt, bo dyrektor te ksigzki odkupit
dla biblioteki a uczniom zwr6cit za nie pienia-
dze i powiedziat: kupujcie ksigzki ruskie, (bra-
wa). Te zatem przeszkode usunieto.

Drugg przeszkodg wpiséw miata by¢ fone-
tyka i tu wchodzimy w jadro rzeczy.

Fonetyka ta byta oczywiscie tylko ptasz-
czykiem, bo naprzdéd ani jeszcze nie jest zapro-
wadzong, ani nie wiedzie¢ kiedy i czy bedzie
zaprowadzong. Ja oczywiscie nie przywigzuje
do niej zadnej wielkiej wagi i uwazam, Ze obe-
cna agitacya za nia lub przeciw niej jest wy-
Srubowang, chodzi bowiem wilasciwie tylko
o kilka liter. Ale fonetyka ta jest tylko pewnem
hastem, bo tak sie jako$ ztozyto, Ze za fonetyka
sg gtownie ci wszyscy Rusini, ktérzy na naro-
dowos¢ ruska kiadag istotng wage, ktérzy chcg
mie¢ narodowos¢ ruskg zachowang, ktorzy chca
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ja mie¢ odrebng od narodowosci innej. Nie Po-
lacy, ale oni sami szukajg jednego wiecej spo-
sobu odtgczenia od tych teoryi, ktére ich moga
zaprowadzi¢ bardzo daleko na po6inoc. Fonetyka
w szkole kotomyjskiej miata zatem oznaczac jej
ruski narodowy charakter, ktérego nie pragnie
pewne stronnictwo ruskie. Rozpoczeto ono agi-
tacye i udatlo mu sie na razie doprowadzi¢ do
tego, ze w przeciagu Kilku dni wpiséw, zapisato
sie 4 uczniow. Potrzeba byto dopiero inspektora
krajowego, ktéry z pomoca starosty staral sie
zwalczy¢ agitacye. Uwolnili oni rodzicéw od
presyi i dzi$ paralelka ruska w Kotomyi ma juz
40 ucznidw. Zycze jej szczescia na przysziosé i
mam nadzieje, ze ta bedzie sie dla dobra kraju
rozwijaé¢ (brawa — oklaski). Tak sie przedstawia
stan rzeczy.

Nie przecze, ze poset Antoniewicz mogt
o tej sprawie wyczyta¢ lub stysze¢ batamutne
wiadomosci, ale tego mamy prawo sie domagad,
azeby wiedzac, ze Rada szkolna niczego nie
robi w tajemnicy, ze kazdemu nauczycielowi
a tem bardziej postowi otwiera swe akta,
przed podniesieniem takich zarzutéw i podej-
rzen zapytat wpierw jak sie rzecz ma, a naste-
pnie dopiero, gdyby co znalazt zlego, wystgpit
przed forum Izby, przed opinie publiczng, nie
za$, azeby gotostownie na pastwe dziennikdéw
mowit takie rzeczy. (Brawa i oklaski).

Teraz przechodze do tej czesci drugiej t.j.
do teoryi. Musze to teraz powiedzie¢, bo moze
juz nie tak predko zdarzy mi sie sposobnosé
polemizowania z Szanownym postem Antonie-
wiczem.

Postawit Szanowny poset dwie teorye.
W pierwszej Szanowny p. Golejewski niedobrze
zrozumiat p. Antoniewicza. P. Antoniewicz nie
zadat tego od wiladz szkolnych, azeby nie uczo-
no drugiego jezyka i zgdac¢ tego nie mogt, bo
to bez zmiany ustawy przeprowadzié¢ sie nie da,
ale postawit teorye dydaktyczno-pedagogiczna,
azeby tego jezyka uczy¢ tak, azeby uczniowie
na koncu mato go umieli. (Wesoto$¢ — brawa).
Swiat profesorski jest bardzo bujny w wynaj-
dywaniu teoryi, ale ta teorya jest jedng z tych,
ktére rzadko zdarza sie stysze¢, a jest tak ory-
ginalng, ze zdaje mi sie na dtugo z nazwiskiem
p. Antoniewicza sie zwigze. (Wesoto$¢), Rada
szkolna nigdy do niej sie nie przyzna, profesor,
ktoryby sie do niej w szkole przyznawat, mu-
siatby ze strony Rady szkolnej doznaé¢ wielkich
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nieprzyjemnosci, a inspektor, ktoryby chciat ja,
wszczepia¢, musiatby posade straci¢, bo jezeli
przedmiot jaki nauki zaprowadzono, to juz nie-
tylko Pada szkolna ale rodzice nawet majg
prawo sie domagaé, azeby ich dziecko, ktdre
przez 5 lat sie uczy czego$, azeby to umialo.
Gdyby to jeszcze byt przedmiot stojacy daleko
poza sferg zycia, poza sferg zdolnosci i mozno
sci! Alez to przecie jest drugi jezyk bratni,
z ktérym czesto juz uczen przychodzi do szkoty
— jezyk tak zblizony do ruskiego, ze nikt nie
moze powiedzieé, by tego jezyka nauczyé¢ sie
nie potrafit. Trzebaby usitowan osobnych, aby
sie go nie nauczy¢ i trzebaby chyba nauke
skierowa¢ na tory, ktére potepiamy, na czysto
gramatyczno-filologiczne. Ale kiedy my mamy
nadzieje, ze ostatecznie uczniowie gimnazyalni
nietylko tacine ale i greke beda posiadali w sto-
pniu bardzo dobrym a nawet znakomitym,
kiedy widzimy na wszystkie strony, ze cale
szeregi uczniéw, jak to moge skonstatowac,
przy egzaminach dojrzatosci z wielka biegtoscia
na wyrywki ttdmaczg autoréw tacinskich, a na-
wet greckich — to Szanowni Panowie zadac
tego, azeby uczniowie — Pusini po pieciu la-
tach nauki w szkole ludowej jezykiem polskim
nie wiadali, jest rzeczywiscie monstrualnoscia.
(Brawa). Zastrzegam, ze tg samg miarg trzeba
mierzy¢ na dwie strony, (brawo) ze w szkotach
polskich te samg zupelnie miare przykladam do
nauki jezyka ruskiego.

Jezyk ruski nawet w zachodniej czesci
kraju spotyka chetne przyjecie a po seminaryach
i gimnazyach gdzie go zaprowadzono, klasy nie
moga wystarczyé, tak wielkg jest liczba ucz-
niéow. Profesorowie moéwiag, ze miodziez nadzwy-

czaj ochoczo do tego jezyka sie garnie, bo nie
tylko ten jezyk jest im mitym i — nie chce
uzy¢ zbyt wielkiego stowa — drogim, ale mio-

dziez czuje jego potrzebe, zrozumiata ducha
czasu i wie, ze interes kraju na tern polega,
azeby jedni i drudzy jezyk bratni znali. (Brawo).

Teraz teorya druga, o wyborze nauczycieli
proponowana przez p. Antoniewicza. O ile jaw-
nie i otwarcie za jezykiem i szkolg ruska prze-
mawiam i przemawiac¢ zawsze bede, o tyle musze
powiedzie¢, ze kwestya wyboru, nominacyi i awan-
su nauczycieli jest dla mnie a nie watpie i dla
Rady szkolnej krajowej ,noli me langere!“ Nie mo-
ze ona nigdy dopusci¢ do tego bez zupelnej dez-
organizacyi szkét i demoralizacyi nauczycieli,
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aby ktokolwiek inny o tej kwestyi mial decy-
dowac¢ jak wiadza naczelna. Jakiekolwiek wpty-
wy czy ze wschodu, czy ze zachodu, czy ze
Srodka kraju, ktoreby Rade szk. kraj. pod tym
wzgledem od jej przekonan staraly sie odwiesc,
bytyby wrecz szkodliwe, a mam nadzieje, ze ni-
gdy nie okazg najmniejszego skutku.

"Wedtug stow p. Antoniewiozg powinno sie
postepowac tak: Jesli sie gdziekolwiek w szkole
ruskiej obsadza posade, to potrzeba najpierw,
aby kandydat miatl kwalifikacye do uczenia
w jezyku ruskim. W tym wzgledzie zgadzam
sie z nim — i nie ma przyktadu, aby Rada
szkolna krajowa tej kwalifikacyi sie nie doma-
gata. Ale potrzeba mu jeszcze i drugiej kwklifi-
kacyi wedtug zgdania p. Antoniewicza, zeby
kandydat wykazat sie, ze nie jest przypadkiem
obrzadku tacinskiego. Tu juz zasadniczo nie
zgadzam sie z p. postem! Panowie, kwestya ob-
rzadku jeszcze nigdy, na zadnem posiedzeniu
Rady szkolnej kraj. nie byta przedmiotem roz-
bioru, ale gdyby miata kiedykolwiek sie ode-
zwaé, to pyta¢ sie musze szan. posta i wszyst-
kich Rusindw, na czyja niekorzysé¢ by ona przy
obsadzaniu posad nauczycielskich wypadta? Ja
sgdze, ze — poruszenie tej kwestyi bytoby dla
Rusinéw katastrofg, a dla kraju — z innego
wzgledu kleska.

Mamy dwa obrzadki, lecz jeden koscidt.
Chwata Bogu nie mozna na chwile przypuszczac
zeby nauczyciel starat sie z mniejszg gorliwoscia
dzieci drugiego obrzadku do kosciota prowadzic,
i religijnie wychowywac i ksztaici¢, chwata Bo-
gu ta przeszkoda miedzy nami nie istnieje i ta
nas nie dzieli. P. Antoniewicz wprowadza jed-
nak przy obsadzaniu posad w szkotach ruskich
jeszcze trzecie kryteryum tresci narodowo-poli-
tycznej. Wiadomo jest Radzie szkolnej krajo-
wej, ze miedzy nauczycielami mianowicie szkél
Srednich panujg rdézne prady polityczne i zapa-
trywania, ze istniejg nawet prady i przekona-
nia, z ktérymi Rada szkolna krajowa sie nie
godzi, o ktorych ja specyalnie musze powiedziec,
ze sg mi wrecz przeciwne, a w danym razie na-
wet bardzo przykre. Wstepujac do Rady szkol-
nej z przekonan i zasad nie zrobitem zadnej
ofiary. Czlowiek goraczkowy na mojem stano-
wisku miatby moze pokuse, zeby uauczycielom
wyraznie zaznaczyé, ze u goéry zada sie tego a
tego politycznego kierunku, mozeby sposobem
nagrody, ewentualnie jakiej$ niekorzysci lub ka-
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ry starat sie wplynaé na polityczne wyznanie
wiary nauczycieli. Szan. poset jako profesor od-
da mi niewatpliwie sprawiedliwosé, zZe o czem$
podobnem>w Radzie szkolnej krajowej nie ma
mowy. Przyczyna jest jasna. Cozby$Smy uzyskali
naprawde zapomocag takiego nacisku z gory?
Moznaby moze u stabszych indywiduéw zdoby¢
hipokryzje zewnetrzng, ktéraby dla nauczycieli
byta szkodliwg a ze wzgledu na ich wptyw na
uczniow nie wydatby dobrych owocow.

Na Uczniéw ten tylko nauczyciel ma wpiyw,
ktéry go wywiera szczerem wewnetrznem swem
przekonaniem, ten tylko ma wpiyw dobry, do-
datni, ktory go wyrobit w sobie pogoda ducha
i rownowaga wewnetrzng, skarby ciepta, szla-
chetnych uczué¢ i pogladéw. Nauczyciel za$, kté-
ryby moégt mniemaé, Ze go za polityczne prze-
konania u gdry zle widzie¢ beda, napetnitby sie
tylko kwasem i do réwnowagi wewnetrznej by ni-
gdy nie doszedt. Sadze wiec, Ze lepiej jest zo-
stawi¢ nauczyciela samemu sobie, wiasnej mysli,
doswiadczeniu i pracy, wsrdd ktérej kazdy zdol-
niejszy umyst, kazda szersza gtowa najlepiej
i najpredzej wytrawi sie i politycznie dojrzeje.
Daleki od wywierania nacisku, oddaje sie tez
zupetnie nadziei, ze im wyzej poziom nauczy-
cieli podniesie sie, im wyzej spoteguje sie icb
poczucie obywatelskiego obowigzku, im mniej
bedg sie zamykaé™ wytacznie w murach szkolni-
ctwa i bakatarstwa, im lepiej zrozumiag potrzeby
spoteczenstwa i ducha czasu, tern mniej znajda
u nich odgtosu i poparcia prady polityczne nie-
dowarzone i szkodliwe, tern wiecej pomiedzy ni-
mi bedzie politycznej rozwagi i pogladu.

Co sie za$s tyczy przekonan narodowych
nauczycieli, to musze powiedzie¢, ze tern mniej
bytoby dla Rady szkolnej krajowej mozebnem
i wskazanem, aby miedzy nauczycielami przy
obsadzaniu posad, jak tego zada p. Antoniewicz
sie kierowata. Odcieni politycznych miedzy Ru-
sinami jest dos¢ sporo. P. Antoniewicz wyklu-
czyt jeden odcien, ktéry nazwat ,natione Po-
loni“ kto inny wykluczytby drugi sobie nie-
przyjemny odcien, a Rada szkolna krajowa mia-
taby kiopot skad wynalez¢ ten termometer, ktdry
miatby mierzy¢ przekonania wewnetrzne Rusi-
néw. Szanowny poset zada tego od Rady szkol-
nej krajowej, zeby Rusinom namietnie politycz-
nie wystepujacym i szkodliwym agitatorom nie
czynita zadnej przeszkody przy nominacyi na
profesoréw, ale natomiast azeby formalnie pro-
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skrybowata tych Rusinoéw, ktérzy zachowujg sie
i zachowywali sie zawsze lojalnie, nie dali po-
wodu do bratniej wasni i swaru, ale niemniegj
czujg sie Rusinami i na rzecz Rusinéw zawsze
dziatajg, kiedy tylko moga. Tych Rusinéw Ra-
da szkolna ma z géry wykluczy¢ w chwili, kiedy
ma przebaczy¢ tym, ktdrzy przy agitacyi poli-
tycznej zamarkowali swoje przekonania w sensie
nieraz dla Rady szkolnej krajowej bardzo nie-
mitym i kiedy tylko przeciw tym wystepuje —
na szczeScie nader rzadko — ktérzy w agitacyi
takiej przekroczyli granice prawa

Moge zareczy¢, ze Rada szkolna na droge
wskazang jej przez p. Antoniewicza nie wejdzie,
ze do ostracyzmu wobec pewnej kategoryi Ru-
sindbw, w szczegdlnosci tych, ktérzy w polityke
sie nie zapuszczali i politycznie nie manifesto-
wali i ktorzy dla tego sg p. Antoniewiczowi na-
tione Poloni albo w ruskiem swem poczuciu po-
dejrzani, Ze do tego ostracyzmu nigdy nie do-
pusci. Przedewszystkiem za$ bedzie sta¢ twardo
przy zasadzie, Ze przy obsadzeniu jakiejkolwiek
posady uauczycielskiej decyduje kwalifikacya,
ze decyduja nie wzgledy polityczne, lecz dobro
i interes tzkoly, ze wybiera¢ sie mnsi kandyda-
ta, ktory zastuga, praca i zapatem do tego za-
wodu, a wzglednie do zajecia w nim wyzszego
stanowiska jest powotanym. Z chwilg, gdyby
Rada szkolna krajowa zeszta z tej drogi i do
ubocznych jakichkolwiek dopuscita wptywow,
gdyby przy awansach zaczeta uwzgledniaé to,
czego p. Antoniewicz zada, to wtedy zaszkodzitaby
wedtug mego przekonania samym Rusinom a prze-
dewszystkiem samym szkotom, musiataby pa-
trzy¢ nie na ich rozwéj lecz na ich upadek, a
do tego da Bég nigdy nie przyjdzie. (Brawa
i oklaski).

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sem bratowic z. Glos ma p. Huryk.

P. Huryk. Wysokij Sojme! Pry Kkozdoj
rozprawi szkilnoj kozdoho roku buty zatoby iz
storony ruskich posliw a tak samo znaehodyty
sia iz storony polskich postiw widpory, kotri za-
pereczaly i tepor zapereczajut szczo tak ne je
dijstno jak sia ricz predstawlaje. Jabym czuw
sia szczastywym kotyby tak buto, ate tak ne je.

Skazaw p. graf Golejewskij szczo win je
Rusynom a prawa do toho nabuw czerez toje,
szczo jako szlachtycz iz szlacheckoj rodyny wid
dawna na Ruskoj zemty meszkaw i boronyw
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jeju miczom, pidczas koty druha czast suspil-
nosty praciowata na roty, szczo i czerez toje je
Rusynom szczo w razi napadiw tatarskyeh, koty
cita suspilnist opustyta swoju zemlu, odna szla-
chta ruska tyszyta sia na toj zemli i odyna cze-
rez toje majo prawo nazywaty sia Rusynamy.

Ja tomu ne pereezu ne choczu tu wchodyty
w historju. Ja bilszu wahu pryktadaju do stiw
ostatnych wyskazanych czerez p. grafa Gole-
jewskoho, kotryj skazaw, szczo na Rusy za mato
po polsku sia uczyt i prosyw Radu szkilnu kra-
jewu, szozoby staiano sia tam bilsze po polsky
uczyty. Jabym poprosyw, szczoby p. graf Gole-
jewskij buw ftaskaw podywyty$s w kancelarji
sejmowoj na pidpysy petycyj z riznych storon,
w jakim ony jazyci pidpysani i jaki tam pid-
pysy tych selan, a perekonaje sia jaka nauka
w szkotach narodnych.

Ja twerdzu szczo w szkotach ruskich na
wschodi Hatyczyny bilszu wahu kilade sia na
uczenie w jazyci polskim jak ruskim. Pryczynoju
toho je, szczo uczytel z narodnosty polskoj obij-
maje posadu w ruskij szkoli nemaje natezytoj
kwalikacji w jazyci ruskim, bo w seminarjum
pryznaczeno dla jazyka ruskoho czysto hodyn
mensze, dlatoho takij kandydat na uczytela ne
potrafyt natezyto wystowyty sia w ruskim ja-
zyci. Stybyste panowe chotity meni zaperyczyty
to prytoczu oden fakt:

Oden profesor pryjszow do seminarjum, hde
zastaw uczennykiw wze na ukinhczeniu i poba-
czyw, szczo ony nauku w jazyci ruskim ni w >4
czasty ni w praktyci ni w teorji ne posidajut
toho szczo w jazyci polskim. Skazaw win im:
Panowe uczit sia, wid was budu wymahaw tocz
nosty tak w jazyci ruskim jak wymahajut wid
was druhi profesory w jazyci polskim.

Tu panowe skazaty a buto ich zwyz 17 po-
lakiw szczo ony peredtim tak ne zdawaly jak
win teper zadaje, i szczoby win wid toho zada-
nia widstupyw.

Koty win ne riszyw sia widstupyty, zro-
byty strajk i ne jawyty sia do szkoly. Sumnyj
toj fakt ne choczu opowidaty do kincia, ne cho-
czu szczoby tii stowa bihty szyroko po Switi.
Rada szkilna bude pizuijsze mata sposibnist o
tim sia perekonaty.

Sty koszta jaki tozymo na city proswity
rok riczno zbilszajut sia, bo wid roku 1879 do
1893 4‘/a raza zbilszyly sia, to mnsymo duze

5. Posiedzenie z 23. wrze$nia 1892.

uwazaty, szczoby z toho buw hosen dla tych, kotori
na toje najbilsze ptatiat tojest selan szczo selanam
widobrano prawo prezentowania uczyteliw, pozi-
stawteno im tilko wetyki wydatky, bo pry orha-
nizacji szkit narodnych inspektor predstawlaje
zototi hory tym selanam, kaze im, szczo distanut
uczytela, kotryj 10 raziw bilsze nauczyt jak tam-
toj, selane uwireni szczo tak bude, ale ja was
panowe uwirjaju, szczo student teperisznyj my-
mo regularnosty w tij szkoli ne potrafyt tak na-
pysaty ani porachowaty ani pereczytaty, jak
umiw tamtoj, kotroho szcze djak uczyw.

Dlaczoho? Proszu paniw! sty pryjdemo do
jakoho nebud rukodilnyczoho warsztatu to po-
baczymo, szczo jesty majster dobryj i Swidomyj
riczej i je posSwiaszczenyj do tych uczniw to i
wsi uczni zistawszy czeladnykamy a potomu
majstramy budut swidomi riczej, pereniawszy sia
naukoju dobroho majstra.

Dla selanyna je dosyt, szczoby win znaw
pysaty, czytaty, rachowaty a pry tim hospo-
darstwo; szczoby jeho uczeno zamitowania do
praci, pasicznyctwa i horodnyctwa a reszta, fi-
zyka i t. d. ne potribna. Nasz selanyn rozwywaje
sia fizyczno czerez toje szczo praciuje pry batku,
dla neho fizyka je zowsim zlyszna.

Sty inspektor czestnyj i bezstoronnyj, sta-
raje sia szczoby narid buw zadowotenyj — jesty
tam narodnist polska, to uczat po polsku, sty
ruska, po rusku. Sty sia odnak trafyt inszyj
inspektor patrijotnik to tohdy win je szerokim
panom, pozwalaje sobi ignorowaty uczytela i naj
bude to najsprawedtywszyj czotowik, potrafyt
jeho peresadyty, perenisty ne baczuczy szczo
neraz toho czotowika materjalno duze oskorbuje.
Bude win jeho Kkidaty z miscia na miscie a
w sprawozdaniu Rady szkilnoj okruznoj kaze
szczo tak atak i ne dastjemu usprawedtywyty sia.

Druha wada je taja, szczo w teperisznym
czasi inspektori okruzni chotiaczi pewno poka-
zaty swoju dijalnist, starajut sia orhanizuwaty
szkoiy jak najbilsze chot Rada szkilna krajewa
w sprawozdaniu teperisznym zastanowyta tii or-
hanizaeji bo teper treba obsadzuwaty szkoty wze
zorhanizowani. Otoz inspektory orhanizujut szczo-
by buto jak najbilsze szkit sorhanizowanych; lude.
ptatiat podatky szkilni a profesora nema, bo odno-
ho usuneno ate druhoho ne dano. Dalsze je szcze
odna chyba. Inspektor pryizdzaje do hromady —
je zta szkota — uktadaje plan, hromada ide do
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inzyniera i koszta szkoty ukiadaje na 4 do 5.000
zt. Ale szczo bilsze! Win kaze i termin, szczo
do toho a toho czasu szkota maje buty hotowa.

Teper z wesnoju nakazujut klasty budynok
a do osini maje buty skinczenyj! Peredstawtes
sobi panowe trwatist materjatu sty hromada pid
naporem toje robyt! Sty prytyskaje sia hromadu,
szczo musyt szkotu wid wesny do osini zbudo-
waly, to czy taja hromada hroszi tii na darmo
ne wykidaje na tuju szkotu?

Ja wam, panowe, takich szkit, mozu pry-
toczyty bohato, kotri w tiahu desiaty lit druhij
raz pererobteno. Szczo to bula za pryczyna?
Inspektor zadaw, szczoby skorsze buty szkoty
ukinczeni, i htynoju oblipyly, serowe derewa,
szczoho kynuw sia hryb i wykinuty kilka tysiacz
rynskich na darmo. Otze jabym prosyw, szczoby
inspektory ne dycyduwaly hromadam terminu.
Mozut w dobrowilnyj sposib dorazaty, staraty
sia naktonyty hromadu do zatiahnenia pozyczki
na szkotu, kolty wze raz pozyczki na tu cii
w Sojmi uchwateno i postepenno robyty to, szczo
mozna zrobyty, a ne tak nahto, szczo czotowi-
kowy materjalno pidtynaje wsi jeho syty. Szczo
sia tyczyt zakydiw pidnesenych na nas szczo za
bohato howoryt sia o tim, to ja riszuczo zape-
reczaju. Dowodom toho jest, szczo skarhy wpty-
wajut, szczo nauka w kraju wsehidnoj Hatyczy-
ny, dateko na szyrszi rozmiry odbuwaje sia
w praktyci po polski, jak po ruski.

(Gtosy z tawek ruskich: Tak jest.)

Otze tam uwazaju za oprawdani Zelania
postiw ruskich, ale panowe o sej ne choczete
uwiryty, to trudna ricz, moze i ne mozete uwi-
ryty, bo nawit toho ne prypuskajete, ate ono
faktyczno tak jest, a jest czerez to, szczo pa-

trjotyzm tych profesoriw wychodyt 2z samoj
seminarji.
Mojem zdaniem butoby take. Kandydatiw,

kotri majut buty na seli uczytelamy tak wycho-
wuwaty, szczoby tota seminarja, abo taki bursy,
jaki zaktadajut, ne stojaty po wetykich mistach,
aby toj czotowik, Kkotryj cite zytie jest uczyte-
tem na seli, wze wid motodosty prewykaw do
selskoho zytia.
(Marszatek obejmuje napowrét przewodnictwo.)
Tych kilka uwah uwazawjem za potribni
uczynyty.
P. Dr. Antoniewicz. Proszu o hotos..
P. Franciszek Jedrzejowicz. Wnosze
zamkniecie dyskusyi.
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Marszatek. Jest wniosek na zamkniegcie
dyskusyi. Kto sie ztym wnioskiem zgadza, zechce
reke podniesé. (Wiekszos¢). Dyskusya zamknieta.
Do gtosu zapisany p. Antoniewicz. Udzielam
mu gosu.

P. Antoniewicz. Besida dostojnoho wi-
ceprezydenta Bady szkilnoj wyzwata mene, ne-
ostaty dotznym odwitu. Zajawlaju pered wsem,
szczo mene dostojnyj wiceprezydent za wetyku
czes$t zditaw, bo swoje krasnoriczje poswiatyw
i zuzyw iszluczno dla mene, chotiaj ja wiasne
toj czesty sobi ne uzurpuju. Ja zajawyw, SzCzo
ja howoryt imenem wsich postiw ruskich, bo
dijstwytelno podnosyt ja zetania, proszenia i tre-
bowania, jaki my tut wid 20 i bilsze lit chotiaj
i bezuspiszno powtarjajemo i kotry posty ruski
oden po druhym mni pryhadaty izwotyty; ja ich
zaregestruwaw i tut w Sojmi wyskazaw. Ale
ricz sposib polemiki troszka nedelikatna a moze
i ne parlamentarna. Ja uwahy swoi i uwahy
moich kolegiw predtozyw w stowach jasnych.
No, pocztennyj posot skazaw, szczo to wziate
z ,Hatyckoj Busy*“ szczo i tak chotit citoju toju
polemikoju osiahnuty efekt, kotoroho jemu ne
zawyduju. Proszu otZze paniw, tilko lipsze zwer-
taty uwahu na moju besidu, kotra wproczem
bude w stenogrami ohotoszena, a perekonajete
sia, szczo wilasne pocztennyj prezydent ne zo-
mnoju polemizuwaw.

Ja sia ne pryznaju do toho. Win tilko zru-
czno stawial sobi tezy i tii tezy z efektom zby-
waw, a tych tez ja w mojij promowi ne boro-
nyw a prynajmij inaksze predstawyw jak poczten-
nyj prezydent predtozyw. No, to wze ne uchodyt.
Skazaw szczo ja duze sylno zabarwyw moju
mowu prymiszkamy politycznymy. No, ja pytajus
czy promowa hospodyna wiceprezydenta, mo-
jeho nastojatela, ne bula szcze sylnijsze zabar-
wiena politycznymy kraskami? kotryj nawit
chotiw, szczoby bursy, iz wzhladu narodowoho
byty stysto kontrolowani. Szczo do dekotrych
sposterezen i uwah, kotrych ja citkom ne zaja-
wlaw, to ja sobi tym totkuju, szczo win doktadno
ne rozumiw jazyka, kotrym ja howoryw. Szczo
takze dalsze do tij sprawy, jakoby Busyny byty
poditeni, i szczo w tim ne odno zto tezyt, szczo
my poditeni, to moi Panowe, pozostawte to Bu-
synam, to nasza domowa sprawa. Jabym pro -
syw Was, szezobysSte sia ne miszaly do toho,
bo to ne jest doroha, kotoroju dijty mozna do
sohtasja. Kazaw dalsze p. posot, szczo jesty sia

16
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to Rusyny na tim
Nema obawy,

budemo pytaty o nationale,
hirsze wyjdut. To nasza ricz.
szczoby Rusyny chliba ne distaly, bo zadoku
mentowaw sam pocztennyj prezydent, szczo po
szkotach ruskich uczyteliw majze nema. Otze ne
obawlajusia, szczoby Rusyn czerez toje mih stra-
tyty, protywno tilko zyskaje, a meni ne tak cho-
dyt o wuczyteliw, jak o motodiz i buducznist.
Z druhoj storony duze wdziacznyj jeSm poczten-
nomu prezydentowy, bo mene wziaw za jazyk
i ja inszi sprawy, kotri sut poruszeni, a kotri
nas Rusyniw bolat budu sia staraty pojasnyty
w sposib objektywnyj i sprawedtywyj pry naj
btyzszoj stuczajnosty.

Marszatek. Glos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Dr. Wiodzimierz K o-
ztowski. Wysoka Izbo! Dowodem ofiarnosci
Wysokiego Sejmu na cele szkolnictwa jest fakt,
ze pomimo tak znacznego wzmozenia sie wy-
datkéw na cele szkolne, przeciwko cyfrom ko-
misyi budzetowej nie podniesiono zadnego za-
rzutu. Ze stanowiska sprawozdawcy komisyi
budzetowej nie miatbym powodu zabiera¢ gtosu.
Natomiast nie wolno mi z tego miejsca po-
mina¢, ze poprzedni méwcy roztrzgsali w spo-
s6b bardzo zajmujgcy rozliczne pytania, admi-
nistracyi szkolnej i wychowania publicznego
dotyczace i zdaje mi sie, ze pod tym wzgledem
sprawozdawca komisyi budzetowej, tak, jak to
przy przyjeciu referatu zapowiedziat, nie traci
tych praw, ktory pierwej jako poset posiadat
i moze ze swego indywidualnego stanowiska
0 przeméwieniach szanownych moéwcéw poprze-
dnich poczyni¢ pewne uwagi. Juz Szanowny
prezydent Bobrzynski zaznaczyt, ze Szanowny
p. Antoniewicz wprawdzie opart sie o bardzo
stuszng zasade, ze szkota z polityka nie ma nic
do czynienia, jednakowoz sam i to nie w jednym
ale kilku ustepach tej zasadzie sie sprzeniewie-
rzyt. Szanowny p. Antoniewicz zgdat naturalnie
ze SciSle pedagogicznego stanowiska, azeby plan
naukowy uzupetni¢c w tym kierunku, izby do
egzaminéw dojrzatosci w seminaryach nauczy-
cielskich dotgczy¢ jeszcze jeden przedmiot t j.
wywod politycznych przekonan nauczycieli, a
przedewszystkiem przekonanie sie, czyli przy-
padkowo nie jest, gente Ruthenus, natione Po-
lonus.“ Zadat tego p. Antoniewicz w interesie,
jak powiedziat, harmonii przekonan politycznyc-L,
miedzy nauczycielem a rodzicami. Postepujac
zatem S$ladem mysli Szanownego p. Antoniewi-
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cza nalezatoby nie tylko nauczycieli, ale tez
rodzicow egzaminowacé z przekonan politycznych,
naturalnie zawsze w imie odiaczenia szkoty od
polityki. Czyby jednak na takim egzaminie po-
litycznym ludnosci wyszedt dobrze wiasnie ten
kierunek polityczny, ktdérego broni p. Antonie
wicz, czyliby sie do niego przyznali rodzice lub
nauczyciele, to pozostawiam ocenieniu kazdego
znawcy kraju. Szanowny p Antoniewicz w dzi-
siejszem swojem przemodwieniu powiedziat: ,Mnie
zarzucano, ze mowie o polityce, a prezydent
Rady szkolnej takze o niej mowit!“ Szczegolna
pretensya: wtedy Kkiedy sie samemu porusza po-
lityczne zazalenia, ani innym postom, ani sze-
fowi Wiadzy, ktora za kierunek szkolnictwa
za nie odpowiada nie wolno na nie odpowiedziec.

Szanowny p. Antoniewicz powiedziat, ze
Rusinéw tutaj — czy Rzad, czy Sejm, nie wiem
kto — trzymajg na sznurku, ze zgdajg od nich
grzecznosci i od ich grzecznosci czynig zawi-
stymi albo dalsze ustepstwa w sprawie ruskiej,
albo tez cofniecie tego, co sie uczynito. Nie
wiem, co Szanowny p. Antoniewicz, moéwiac
0 tej grzecznosci, miat na mysli, ale widziatem
z calego tenoru jego mowy, ze ta prowizoryczna
grzecznos$¢ Szanowemu postowi nieco ciezy i wi-
docznie mu jest niedogodna. Jesli Szanowny
poset mowigc o przysztej niegrzeoznosci, nas tu
uprzedzit o swoim zamiarze, nalezalo by moze
0 jego dyskrecyi zamilcze¢, ale natomiast po-
dziekowac¢ za taskawe ostrzezenie; a jesli pod
grzecznoscig rozumiatl wiekszy troche w poréwna-
niu do przeméwien kwietniowych, ktore tutaj
pamietamy, stopieh miary i spokoju, a ze wzgledu
na wysoka miare przezemnie do jego dzisiejszego
przemowienia przytozong, moznaby raczej mo-
wi¢ 0 nieco mniejszym stopniu niepokoju — mu-
siatbym w tern przypuszczeniu skonstatowac,
ze Szanowny poset ta grzecznoscig nieco za
predko sie zmeczyt, choé powodu do zmeczenia
tutaj bynajmniej nie byto. Pozwole sobie zazna-
czy¢, ze grzecznos¢ i szczera dgznos¢ pojednaw-
cza u tych postéw, do ktérych naleze, tgczy sie
takze z wielkg oglednoscia w nadziejach, z wstrze-
miezliwoscig od ztudzen, a co wiecej z wieloma
gorzkiemi doswiadczeniami ima nad grzecznoscia,
o ktérej mowit p. Antoniewicz, te wyzszos¢, ze
dziatajgc w interesie ruskiego ludu jest nietylko
sprawiedliwg, ale i zupelnie bezinteresowng i
przedmiotowa.

Zapowiedziat Szanowny p. Antoniewicz,
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ze przemawia w imieniu wszystkich postéw ru-
skich, a co do mnie, odpowiadajgc zadaniu Sza-
nownego posta w dzisiejszem jego przemdwieniu
postawionemu i zupetnie do spraw wewnetrznych
klubu ruskiego miesza¢ sie nie mysle, nie moja
tez jest rzecza, rozstrzygac, o ile wybor mowcy
i spos6b przedstawienia przezeh rzeczy celom
wszystkich postow ruskich uczynit przystuge;
wolno mi jednak — sgdze — w catej mej skro-
mnosci zapytaé, czyli w chwili, w ktorej idealizm
polityczny, nieodtaczny towarzysz polskiej wra-
zliwosci, ktéory w anormalnych stosunkach przez
nasze dzieje porozbiorowe wywotanych, w braku
naturalnego odptywu, niekiedy i to nie zawsze
z rezultatem dodatnim, ale zawsze z najszlache-
tniejszych pobudek sztucznego ujscia szuka¢ mu-
siat, u bardzo wielu — bo nie u wszystkich po-
stow wcielit sie w sprawe ruska, czy chwila
taka jest wiasciwg do wysrubowywania drobnych
w drodze administracyi usung¢ sie dajgcych za-
zalen do tak wysokiego znaczenia? czy ten spo-
s6b moze by¢ rekojmia wdziecznosci, albo tez
przynajmniej politycznej zrecznosci? Czy te skargi
uzasadnione? Czyli ich nie zbijaja daty staty-
styczne w sprawozdaniu Rady szkolnej zawarte,
ktére wykazujg, ze w naszym kraju jest 250
szkot ruskich wiecej, anizeli polskich i ze miedzy
nowo zorganizowanemi szkotami tworzy sie o 24
szkot ruskich wiecej niz polskich. Nie moge
przeto sobie tego wyttdémaczyé, ze poset w imie-
niu wszystkich postéw ruskioh gtos zabierajacy
przemawiat przeciw budzetowi, ktéry daleko
wiecej daje pieniedzy na szkoty ruskie, nizeli
polskie. Szanowny p. Antoniewicz powiedziat,
ze nauczyciel powinien by¢ tej wiary, do ktorej
nalezy wiekszo$¢ uczniéw. Do tej zasady najzu-
petniej sie przyznaje, zagrozong ona jest tam,
gdzie sie Scierajg rozmaite wyznania, jak n. p.
w Poznanskiem i w Prusach zachodnich, gdzie
wbrew zasadom pruskiej konstytucyi istnieje
wielka liczba szkét symultannych; u nas jednak
musze zgodnie z prezydentem Rady szkolnej
zaznaczy¢, ze nie ma zasadniczych réznic wiary,
ale sa jedynie tylko rdéznice dwoch do jednego
i tego samego kosciota nalezgcych obrzgdkow.
A co do mnie, nawykiszy od dziecka chodzié
zaréwno do kosciota, jak i do cerkwi, i obydwa
obrzadki zaréwno szanowaé, nie mogtbym pojgé
takiego nauczyciela, ktory kochajac to, czego
naucza, i tych ktérych naucza nie staratby sie
wszczepi¢ w ucznidw uszanowania dla tej cer-
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kwi i dla tego obrzgdku bez wzgledu na to,
czy to Rusin, czy Polak i czyli sam jest tego
lub innego obrzadku. Zdaje mi sig, ze wolno
mi po przemoéwieniu prezydenta Rady szkolnej
stwierdzi¢, ze nauczyciel zaréwno nauczyciel
Polak niedostatecznie starajgcy sie rozwingé
w uczniach czes¢ dla wiary katolickiej i obrzad-
ku greckiego, jak i Rusin nieprzyjazny dla ob-
rzadku rzymskiego i nieuwzgledniajgcy jedno-
sci wiary, nie cieszylby sie ani poparciem
Rady szkolnej krajowej , ani Rad okregowych,
ale wszedtby w konflikt z dyscyplinarng wtadza.
Przy obsadzaniu posad nauczycielskich jednak
nietylko obrzadek, ale moralne zalety w pierw-
szym rzedzie rozstrzygaja a obok nich pedago-
giczne wzgledy a jesli Szanowny poset przyta-
czal wypadki zaklocenia harmonii, nalezatoby
zbadaé przedewszystkiem, kto w kazdym poszcze-
golnym wypadku zawinit, a zdaje sie, ze w nie-
jednym wypadku rezultat sledztwa przypomniatby
bajeczke o wilku, ktéry narzekal na baranka,
ze mu maci wode

A zresztg, jak juz jeneralny sprawozdawca
budzetu zaznaczyt, w konsekwencyi zasady przez
posta Antoniewicza przyjetej nalezatoby ruskich
nauczycieli wydali¢ z gimnazyow a tej subtel-
nosci — przyznam sie — poja¢ nie moge, ktdrg
widze w rozréznieniu gimnazyow od szkét lu-
dowych, ktére Szan. poset co do tego punktu
uczynit. Szanowny p. Antoniewicz powiedziat:
ze skutek dziatania nauczyciela zawist od sym-
patyi uczniébw a wzglednie rodzicow, stowem,
od uczucia czysto indywidualnego, a potem thu-
maczyt ustrojem szkdt Srednich, jakimi szcze-
gotami tego ustroju, tego nie powiedziat — ze
w szkotach S$rednich skuteczno$¢ nauki od tej
harmonii i sympatyi nie jest zupetnie zalezna.
Przyznam sie, ze logiki tego rozumowania nie
pojmuje, bo przecie w szkotach srednich ucznio-
wie, pomimo ze tego czynié¢ nie powinni, wiecej
anizeli w szkole ludowej polityka sie zajmujg,
a i rodzice nalezac do klas bardziej oswieconych
wiecej sg na roznice zdan politycznych wrazliwi.

Wbrew twierdzeniu p. Antoniewicza zatem
brak karnosci na tle narodowo politycznem pre-

dzej moze sie odezwa¢ w szkole Sredniej, ani-
zeli w ludowej.
Co do konferencyj okregowych, ze tu zlej

woli nie byto, ale chodzito tylko o drobne za-
pomnienie w Kkilku wyjatkowych wypadkach,
to tez objasnit p. prezydent, zresztg konferencye
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okregowe bynajmoiej nie majg tego zadania,
zeby nauczyciele c¢wiczyli sie w stylistyce, do
ktérej to miary ograniczy¢ p. Antoniewicz pra-
gna¢ sie zdaje, to jest dobra dla dzieci, ale nie
dla nauczycieli; konferencye majg o wiele waz-
niejsze zadanie podniesienia poziomu nauczyciel-
skiego pod wzgledem naukowym i pedagogicz-
nym a twierdzenie, ze dlatego iz na konferen-
cyach tych w jednym lub drugim wyjatkowym
wypadku przypadkowo zapomniano o ruskiem
zadaniu, nauczyciel ruski, mieszkajacy miedzy
Rusinami zapomni pisa¢ po rusku jest az nadto
przesadne.

Co do punktu, ze tablice Bad klasami i
w szkotaoh sa pisane po polsku a nie po rusku
to w tem do koncesyi jestem gotow, ale zdaje
mi sie, ze szanowny poset Antoniewicz nie u-
wzgledniat tego faktu, Ze do tych szkét ruskich
uczeszcza takze znaczna mniejszo$¢ polskich
dzieci i tu tablice w dwoch jezykach sg wska-
zane, a co do mnie mniej drazliwy od p Anto-
niewicza nie widziatbym wcale w tem ponize-
nia, gdyby w szkole polskiej obok napiséw
polskich byt takze napis ruski, nie moge tez
z rzeczami tak drobnemi wigzac¢ stowa takiego-
.jak ponizenie narodu" ; jak to uczynit p. Anto-
niewicz z takiemi stowami nalezatoby by¢ ostro-
zniejszym.

Mowit dalej p. Antoniewicz o roznicy re-
muneracyi katechetéw, ale przecie podstawag wy-
miaru tej remuneraoyi jest nie narodowos¢, tylko
liczba godzin, wiec naturalna rzecz, ze jezeli
ksigdz rzymsko-kat. udziela wiecej godzin nauki
anizeli grecko-katolicki, to i remuneracye otrzy-
muje wieksza.

Szanowny p. Antoniewicz tak samo jak
szanowny p. Huryk podniést potrzebe prakty-
cznego kierunku szkoty; i pod tym wzgledem
najzupetniej sie z nimi zgadzam, musze jednak
stwierdzi¢, ze do tego praktycznego kierunku
przyspieszonym krokiem idziemy, a zarazem
wskaza¢ na Sciste rozroznienie szkoly wiejskiej
od miejskiej w nowych planach naukowych, na
rozszerzenie nauki gospodarstwa w seminaryach
nauczycielskich, na praktyczne demonstracye
tej nauki i na wycieczki kandydatéw nauczy-
cielskich do wzorowych gospodarstw jak n. p.
do Gumnisk gospodarstwa ks. Marszatka, na
wielki postep w nauce zrecznosci i w nauce ro-
bot kobiecych jak i na zamiar wiekszego uwzgle-
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dnienia stosunkéw wiejskich w ksigzkach szkol-
nych, nad ktéremi Rada szkolna pracuje. R6-
wniez przeciwko mysli posta Huryka, zeby se-
minarya zaktadano po wsiach takze nie miatbym
nic do zarzucenia. Szanowny poset Huryk byt
do pewnego stopnia moze nie we wszystkich
ustepach swej mowy ale w jednym z nich bar-
dziej od posta Antoniewicza umiarkowanym.
Szanowny poset Antoniewicz zadat, azeby kry-
teryum mianowania nauczyciela stanowity poli-
tyczne wzgledy, a poset Huryk byt innego zda-
nia, powiedziat bowiem, Ze inspektor nie powi-
nien by¢ ,patryotnikiem“ a przeciez szan. poset
nie rozumiatl przez to, azeby inspektor, czy to
Polak czy Rusin wyrzek} sie patryotyzmu. Ale
chciat powiedzie¢, ze inspektor w czynnosciach
urzedowych zapatrywaniami politycznemi powo-
dowac¢ sie nie powinien, ale przedewszystkiem
wzgledy pedagogiczne ma mie¢ na oku.

Cieszy mie wiec, Ze te wzgledy pedagogi-
czne w przeciwstawieniu do polityki poset Huryk
przeciwko postowi Antoniewiczowi posrednio
wzigt w obrone.

Szanowny p. Antoniewicz przyréwnat na-
sze szkoty do szkot djakowskich. Jakkolwiek
widze liczne przez komisye w sprawozdaniu
niepominiete niedoskonatosci szkét dzisiejszych,
ktérym Rada szkolna stara sie¢ w miare moz -
nosci zapobiedz, zdaje mi sie jednak, ze tu
odpowiedzig na pordwnanie p. Antoniewicza
jest plebiscyt samej ludnosci, a mianowicie cy-
fra frekwencyi dzisiejszych szkot, ktorej tak
znaczny wzrost Swiadczy nietylko o ocenieniu
potrzeby o$wiaty przez ludnosé, ale i o wiekszej
tychze szkdt wartosci.
szanowny p. Antoniewicz, zgodnie
z naciskiem

Dalej
zupetnie z mojem zapatrywaniem,
podniost potrzebe religijnego kierunku; jedna-
kowoz dodat do tego wywodu zasade, Kktéra
zostaje w sprzecznosci z innymi argumentami
p. Antoniewicza.

Powiedziat mianowicie, ze cztowiek wy-
ksztatcony, ktéremu gtowe napetniajg teorye fi-
lozoficzne, moze sie obejs¢ bez religii, ze jednak
wioscianin staje sie bez religii dzikiem zwie-
rzeciem. Nie wiem, czyby zasade, Ze przy wy-
ksztatcenin bez religii obejs¢ sie mozna p. An-
toniewicz powtorzyt swoim uczniom i czyby ich
tem bardzo zbudowal? Nie wiem, czy uwaga,
ze religia jest dla wyksztatconych zbytkiem, a
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potrzebg jedynie tylko dla gminu przeznaczong
bardzoby zbudowata jego wyborcow ?

W jednej sztuce, napisanej przez Duruy,
ktéra we Franeyi wielkie wywarta wrazenie,
przedstawiono wilasnie uczonego lekarza, czto-
wieka scisle honorowego i nadzwyczaj szlachet-
nego, ktory jest zacietym niedowiarkiem. Stan
ten trwa tak diugo, dopoki jest zdréw i szcze-
sliwy, poézniej jednak, gdy go dotyka choroba i
gdy wiedza do przewrdcenia zdrowia, staje sie
bezsilng i gdy nie ma sposobu utrzymania, od-
stepuja go uczniowie i wywdzieczajg sie zlem
za dobre, a nawet dzieci bezwyznaniowo wy-
chowane zamiast przynie$¢ pocieche, obrzucajg
go cierpkiemi wymoéwkami. Pociechy doznaje
on jedynie tylko od tych os6b ze swego otocze-
nia, u ktérych wiary swoim sceptyzmem i ura-
ganiem wytepi¢ nie zdotal, a ktére pielegnujg
go z nieograniczonem poswieceniem i pracujg
na niego niezmordowanie. Obok nich starajg mu
sie przynies¢ ulge Siostry Mitosierdzia, ktore on
ze szpitala wypedzit i ksieza, ktdrym zitorzeczyt
a hart ich duszy i podniostos¢ ich uczynkéw
prowadzi uporczywego niedowiarka do prawd
wiary. Umiera tez z nadziejg lepszego zycia i
z przekonaniem, ze umiejetno$¢ nie zastgpi
wiary. Przykiad ten niech stuzy za odpowiedz
na twierdzenie p. Antoniewicza, ktére moze
przypadkiem, a nie w ztej mysli bylo po-
wiedziane.

O ile z mowy p. Antoniewicza wiat pe-
wien chtéd, o tyle ks. Kowalski ganit wpra-
wdzie dos¢ surowo szkoty, ale moéwit o nich
z wielkiem cieptem. Jako miare wartosci szkoty
wzigt szan. ks. Kowalski rezultat cywilizacyjny
i obyczajowy, ale moze nie dos¢ uwzglednit te
trudnosci, z ktéremi szkota w braku pomocy
ze strony rodzicow ma w naszym kraju do wal-
czenia, moze nie do$¢ zauwazyt, ze Rada szkolna
stara sie wielu ujemnym stronom zapobiedz,
moze nie dos¢ baczyt na stosunki od woli Rady
szkolnej nie zawiste, ktdére dla niej stanowiag
przeszkode, moze pominagt reformy, ktore albo
sg w toku, albo wkrotce wejdg w zycie.

Zdaje mi sie, ze nie potrzebuje zapewniac
iz do religijno obyczajowej strony szkoty w pierw-
szym rzedzie przywigzuje wage i ze stoje natym
samym zasadniczym gruncie, co Prz. ks. Kowalski
a ze wobec Jego zarzutéw nie bedzie zbytecznem
oceni¢, o ile poszczeg6lne czynniki panstwo,
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kraj i spoteczenstwo do wzmocnienia kierunku
religijnego w szkole sie przyczynity ?

Przyznaje najzupetniej ks. Kowalskiemu
stusznos¢, ze ustawodawstwo panstwowe nie zu-
petnie jest takiem jakiem by¢ powinno. Przy-
znaje, ze ustawy wyznaniowe z r. 1874 sg wy-
razem omnipotencyi panstwa, znajdujg sie tam
odgtosy importowanego ,Culturkampfu“ a wol-
nomysinos¢ ich scharakteryzowatl stusznie p.
Krzeczunowicz, podnoszac, ze tworcy tychze
ustaw w imie wolnosci wotaja: ,Polizei, Poli-
zei!* A ustawa szkolna z r. 1869 co prawda
nieco w r. 1883 naprawiona, ustawa, przeciwko
ktérej zaréwno ze wzgleddw autonomicznych,
jak i ze wzgledu na jej doktrynerskie zasady
gtosowato Koto polskie, wprawdzie zawiera
w 8. 1. przepis, ze religijno-obyczajowe wycho-
wanie jest celem szkoly, nie wszedzie jednak
przyjmuje konsekwencye tej zasady i nie opie-
rajac sie na statych przekonaniach i na pewnych
podstawach popetnia znaczne opuszczenia i za-
réwno, jak inne wspdiczesne przez nieprzyjaciét
kosciota pisane ustawy, jego wptywu dostatecz-
nie nie uwzglednia.

Przyznaje zupetnie ks. Kowalskiemu stu-
szno$¢, ze w rekach wykonawcow wrogo dla
kosciota usposobionych, mogtyby te ustawy tak
dla swobody duchowienstwa, jak i dla religij-
nego wychowania sta¢ sie wielkiem niebezpie-
czenstwem, zatowac tez nalezy, ze zmiana tych
ustaw przy obecnej wiekszosci w Radzie Panstwa
nie jest mozliwa.

Jakkolwiek jednak optymista nie jestem,
nie przypuszczam, azeby w czasach, w ktérych
brak religii, a wskutek tego zadza doozesnego
uzywania, wyradzajgcy sie z niej socyalizm i
komunizm dgzy do ostabienia podstaw zardwno
ottarzéw, jak tron6éw, nie przypuszczam, azeby
w takich czasach w sferach rzadzacych w Au-
stryi kiedykolwiek zwyciezyt prad zupeinie ko-
Sciotowi przeciwny. A co do wykonania ustaw
panstwowych, wyznaniowych i szkolnych tak
jak sie ono przedstawia dzisiaj twierdzi¢ musze
najlepszg wskazéwkami najwyzszych czynnikéw
podyktowang wole i jakkolwiek nie widze w tych
ustawach tyle dobrego, ile w nich by¢ powinno
to jednak faktycznej przeszkody do religijnego
wychowania, ustawy te w rekach wykonawcéw
ozywionych dobrg wolg wecale nie stanowig.
Luki ich wypetni¢ jest zadaniem Sejmu, spote-
czenstwa i duchowienstwa.
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Co sie tyczy kraju naszego musze stwier-
dzi¢, Zze kraj pod tym wzgledem jest bez za-
rzutu. Kraj starat sie o krzesta wirylne w Sej-
mie dla ksigzat kosSciota, i zabezpieczyt udziat
duchowienstwa w Radach szkolnych okregowych
i w Radzie szkolnej krajowej; kraj dostarcza
Srodkéw na nauke religii, w kwocie oSm razy
wyzszej anizeli przed dwoma laty, a jakkolwiek
na podwyzszenie tych srodkéw w duchu wywo
dow ks. Kowalskiego chetnie bym sie zgodzit,
zdaje mi sie, ze w braku katechetéow Srodek ten
bytby bezskutecznym , a ze wowczas, kiedy wie-
ksza liczba katechetow wyjdzie z seminaryum
i pienigdze na ich utrzymanie sie znajda.

Przeszkodg do nauczania religii jest wiel-
kos¢ parafii i odlegtos¢ poszczeg6lnych do nich
nalezacych wsi; skoro liczba katechetéw bedzie
wieksza; bedzie moze mozliwem w tych para-
fiach , w ktérych duszpasterz nauce religii podo-
ta¢ nie moze, utworzy¢ osobnych Kkatechetdéw
nawet wdwczas, gdy szkoty tych parafii nie po-
siadajg warunkow ustawg przepisanych.

Kwestya podwdd wymaga takze uregulo-
wania, bo ksiadz zadajgc wynagrodzenia za pod-
wody, znajduje sie czesto wobec gmin w fatszy-
wem potozeniu; czesto kwestya materyalna mie-
dzy nim a gming o podwody jest rzeczg drazli-
wa, ktéra mu utrudnia zadanie.

Nalezatoby przeto albo koszta podwod prze-
ja¢ na fundusz krajowy, albo przynajmniej wsta-
wic¢ je do budzetdw szkolnych miejscowych, aby
ksigdz nie byt zmuszonym bezposrednio od gmi-
ny je egzekwowac.

Jakkolwiek jestem za ulatwieniami w tym
kierunku i rozszerzeniem remuneracyi zwilaszcza
w tych okregach, w ktorych parafie sg bardzo
wielkie i w ktorych duszpasterze tych zadan,
ktére z ich obowigzku duszpasterskiego wynikajg
wykonaé¢ w catosci nie sg w stanie, majac dajmy
na to 18 lub 15 szk6t w swojej parafii. Musze
stwierdzié, ze wielko$¢ parafii i brak katechety,
ale nie bezptatnos¢ nauki jest przyczyng, dla
ktérej nauka nie wszedzie regularnie sie odbywa.

Gdybym bowiem moéwit nie o faktycznych
przeszkodach, udzielanie nauki religii utrudnia-
jacych ale o bezposrednim zwigzku materyalnego
wynagrodzenia z postepem nauczania religii,
obnizytbym bardzo poziom tych obowigzkoéw,
ktére tak wysoko szanuje; a zresztg zdaje mi
sie, ze te dwie rzeczy w przyczynowym zwigzku
nie stoja.
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We Francyi i w Belgii nie tylko uczag ksieza
bezptatnie religii, ale w tak zwanych ,ecoles
libres* utrzymywane gtéwnie przez duchowien-
stwo katolickie uczg nieraz bezptatnie takze i
innych przedmiotéw. Co prawda pomoc spote-
czenstwa jest tam przy wiekszej zamoznosci da-
leko donioslejszg niz u nas. Liczba godzin nauki
w Galicyi jest znacznie mniejszg, anizeli w Pru-
siech, wynosi bowiem 1—2 godzin, a w Pru-
siech 3—5, tam jednak, gdzie rozmiar parafii
na to pozwala, moze nauka szkolna znajdowacd
codziennie uzupetnienie w koSciele.

Ksigdz Kowalski podni6st takze ostabienie
katolickiego ducha pomiedzy naszg miodziezg.
Ta rzecz bytaby bardzo bolesna i ten zarzut
pragne chocby w czesci zmodyfikowac.

O narodzie polskim, ktérego trzy czynniki
t. j. przeszto$¢ historyczna, literatura i sztuka
zawdzieczajg swoje najswietniejsze chwili wiasnie
ztaczeniu pierwiastka religijnego i narodowego,
0 narodzie takim, Kktory pamieta pielgrzymke
Ottona IlIl. do grobu $w. Wojciecha, chrzest
Litwy, Unie lubelskg, obrone Czestochowy, od-
siecz wiedenskg, Konfederacye barskag, o naro-
dzie, ktdérego najpiekniejszy poemat ,Pan Ta-
deusz" zaczyna si¢ od wezwania Jasnej gory i
Ostrej Bramy o narodzie, ktérego poezya opiera
odrodzenia na mysli odkupienia i pokuty za
grzechy narodu, o tym narodzie, ktory zawdzie-
cza rozkwit swojej sztuki jak n. p. obrazy Ma-
tejki i Lituanie Grottgera zgodnym wpltywom
religii i patryotyzmu, o tym nalezatoby chyba
zwatpi¢ gdyby miodziez pod wzgledem religijnym
ochtodta, jak to ksigdz Kowalski zaznacza.

Zarzut przez ks. Kowalskiego uczyniony
w catosci nie jest stusznym.

Zdaje mi sie, ze tak Zle nie jest, u nas
nie brak chrzescianskiego ducha, ale jest inna
rzecz niestety ujemna. Jest indyferentyzm, jest
brak $cistosci w zasadach i organizacyi w akcyi.
Tam bowiem, gdzie nie ma negacyi, religijnego
wptywu albo gdzite ta negacya nie miata odwa-
gi podnies¢ czota, tam takze affirmacya stala
sie stabszg i nie zdotata sie tak zghartowad, jak
n. p. akcya katolicka w Poznanskiem w twardej
szkole ,,Culturkampfu".

A ten indyferentyzm objawiany najczesciej
nie w braku tkwigcego w giebi duszy uczucia
religii, ale w uczynkach, wyptywa najczesciej
z braku wiedzy lub braku woli. Z braku wie-
dzy, bo nawet ten, ktéry posiada uczucia reli-
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gijne, nie zawsze sie zna na prawdach wiary i
wyptywajace z nich konsekwencye z braku woli
bo nie zawsze ma tyle sity charakteru, aby te
zasady wiary zastosowa¢ do zycia. Ulega tez
czesto tej miekkosci stawianskiej, ktoéra przy na-
turze w gruncie szlachetne ale lekkie , stosuje
przystowie: ,video meliora proboque, deteriora
sequor.“ — W poréwnaniu do niektérych panstw
zachodnich jednak u nas jest lepiej, a o ile po-
rownanie to wypada na niekorzy$¢ nasza pod
wzgledem ekonomicznym, o tyle mozemy stwier-
dzi¢, ze duch religijny u nas mniej spaczony,
niz n. p. we Prancyi, gdzie nauczyciel nawet na
pogrzebach uczniéw nie chce wejs¢ z dzie¢mi do
kosciota, gdzie natomiast prowadzi dzieci na po-
grzeby cywilne, gdzie ksigzka przez wladze
szkolne zalecona a napisana przez ministra oswia-
ty Paul Bert, rodzaj katechizmu obywatelskiego
utozonego w formie rozmoéw nauczyciela z dzie¢mi,
moéwi dzieciom: Gdy dorosniecie, wolno wam be-
dzie chodzi¢ albo nie chodzi¢ do kosciota, wolno
wam bedzie zmieni¢ religig, albo nie mie¢ za-
dnej religii — gdzie ksiazki szkolne wysmiewajg
Swiecenie niedzieli i obrzedy religijne — a gdzie
ksiedzu nie wolno przestgpi¢ progu szkoly. —
Bezwyznaniowe wychowanie, przeciwko ktéremu
gorliwos¢ duchowienstwa wytrwale, walczy, wy
wiera wpltyw ujemny na patryotyzm i na wyko
nanie obowigzkéw. W wielu szkotach juz nie
Dziewica Orleanska, ale bohatyrowie wojen do-
mowych wzbudzajg zapat miodziezy, — a gnus-
nosci jej dowodzg fakta zawarte w sprawozda-
niach ministra oswiaty, n. p. czesto po 23
ucznidw przy egzaminach przepada

Aby u nas byto jeszcze lepiej jak jest, gto-
wnie zalezy od spoteczenstwa, a w obrebie spo-
teczenstwa od najgtdwniejszego czynnika t. j. od
duchowienstwa. — W narodzie, w ktérym Pry-
mas zastepowat kréla, duchowienstwo ma wiel-
kie prawa do czci i do poparcia, ale tez ma
wielkie obowiazki i odpowiedzialno$¢. A w obec
faktu, ze Pada szkolna do Ordynaryatéw bisku-
pich sie odnosi i harmonijnie z Nimi dziata, ze
tez nietylko w nauce religii, ale w catym Kkie
runku wychowania i w redakcyi ksigzek szkol-
nych zyczenia duchowienistwa uwzglednia, szkota
nasza nie bedac Scisle wyznaniowg de jure moze
sie sta¢ przy energicznem wspdtdziataniu ducho-
wienstwa wyznaniowg de fakto.

Rzucono tu mysl, ktdra ma przysztos¢ przed

sobg, mysl, wprowadzenia zakonu braci szkol-
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nych, ktérych szkoty ludowe niepodejrzany by-
najmniej o stronno$o protestant Guizot oraz fran-
cuzcy ministrowie Waddington i Fotout jako wzér
wszystkim szkotom ludowym wskazali. Wiele
takze zalezy od doboru katechetdw w semina-
ryach nauczycielskich i od surowosci egzaminow
religii, przez co dazy¢ nalezy do tego, aby nau-
czyciel nietylko nauke religii ale i umie-
jetnosci nauczania jej posiadal, aby mial na
oku nie tyle mnemoniezne memorowanie formu-
tek, ale aby umiejac pochwycié¢ za to, co matka
w dziecku zaszczepita, albo tez uzupetniajgc brak
domowego wychowania, obudzit najpierw uczucie
religijne u dziecka i za jego watkiem postepu-
jac, prowadzit je powoli i stopniowo do pozna-
nia prawd wiary.

Przechodze teraz do mowy p. Szczepanow-
skiego. Nie mysle sie wecale zastanawia¢ nad
wszystkiemi uwagami, ktére p. Szczepanowski
uczynit, przylgczam sie do jego uwag o typach
i energiach ludzi; podzielajgc tak dodatnie jak
i ujemne spostrzezenia p. Szczepanowskiego pod
tym wzgledem na jeden tylko ustep zgodzi¢ bym
sie nie mogt, a mianowicie na ten, ktory byt
niejako tyralierka dyskusyi konwersyjnej, zatuje
tez bardzo, ze w braku jego zwigzku z przed-
miotem nie mam teraz prawa do odpowiedzi. —
Nie mam rowniez prawa odpowiada¢ na uwagi,
ktore sie zwracaly do p. Abrahamowicza, a kté-
re sie opieraty na luznie wyrwanych ustepach
przemowienia jego, i ktére chwytaty sie poszcze-
gélnych stéw a nie uwzgledniatly rozrdézniajgce-
go obowigzki moralne od prawnych ducha prze-
mowienia. — Nie mam prawa odeprzec takze in-
nych odbiegajgcych od przedmiotéw, ktdry nas
zatrudnia, zarzutéw i nie moge w tym wzgledzie
iS¢ za przykladem szanownego posta p. Szczepa-
nowskiego, ktéry zajat sie osobg p. Abrahamo-
wicza tak szczeg6towo jakby on byt najgtéowniej-
szg pozycya budzetu szkolnego. (Wosotos¢). —

P. Szczepanowski, w bardzo wzniostej for-
mie mowit o radach ofiarnosci, jakie dawat Czacki,
ktore to rady, prace i czyny caty nardéd szano-
nowat. — Przepomniat jednak p. Szczepanowski
w jakich stosunkach znajdowat 3ie wowczas Wo-
tyn. Wotynn prowadzit gospodarke eksten-
zywna i ptacit mate podatki, koszta produkcyi
byty mate a mozno$¢ czynienia ofiar byta zna-
cznie wiekszg od naszej. P. Szczepanowski po-
petnit jeszcze jeden biad, ktéry mnie u takiego
znawcy ekonomii politycznej i statystyki zdzi-
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wit. — Liczyt zamoznos¢ wiekszej wiasnosoi na
podstawie podatkéw, ktore ona optaca, i z wiel-
kosci ciezarow dedukowat wielkosci dochodow,
a zapomniat przytem o cyfrach obdtuzenia, ktoé-
re sam niejednokrotnie przytaczat; zapomniat, ze
czesto wiasciciel jest jedynie tylko tytularnym
wilascicielem, — ze jest dzierzawcg swoich wie-
rzycieli i za nich musi ptaci¢ podatek. Nie od-
ciggngt tez p. Szczepanowski diugéw od ma-
jatku popetnit ten sam btad, ktory tkwi w na-
szym systemie podatkowym Nie mysle wcale
robi¢ virement z argumentéw ,nedzy w Galicyi",
nie mysle ich windykowaé¢ wylgcznie dla wiel-
kiej witasnosci, ani tez malowa¢ zbyt czarno, ale
zaznaczy¢ musze, ze wieksza posiadtos¢ w miare
moznosci do ofiar zawsze byta i jest gotowg, a
nie jest wcale jej wing, ze moznos$¢ nie zawsze
odpowiada gorgcym checiom czynienia ofiar je-
szcze wiekszych niz dzisiejsze. A stwierdzi¢ mu-
sze, ze tozy ona nietylko znaczne ofiary mate-
ryalne, ale i ofiary zmudnej a bezinteresownej
pracy publiczne;j.

Nasi wieksi wiasciciele nie sg to wilasci-
ciele latifundy’'ow angielskich, to nie sg landlor-
dowie, ktorzy ziemie uwazajg za towar, za lo-
kacye kapitatu, a posiadanie jej za wecielenie ka-
pitalizmu, ale to sg czujne placowki zycia auto-
nomicznego, to sa placéwki zycia narodowego,
ktére temu zyciu wiernie i wytrwale stuzg a bez
ktérych o autonomii u nas mysle¢ nie mozna.

Ofiarnosci wiekszej wilasnosci ziemskiej
w tej lIzbie dowodzi¢ zbyteczna, bo od tej
chwili, w ktdrej Stany galicyjskie podjety w r.
1782 inicyatywe do zniesienia panszczyzny
i z zelazng konsekwencya do niej dazyty, od
chwili w ktérej wiecej, niz inne stany tozyta
ofiar w chwilach groznych nieszczes¢ narodo-
wych az do tego dzisiejszego budzetu, Kktory
wotuje wiekszo$¢ sejmowa z wiekszych wiasci-
cieli ztozona, a ktéry ma w pierwszym rzedzie
rozwdj mniejszej wiasnosci na oku i przeznacza
znaczne sumy na potrzeby klas ubozszych,
a interesa wiekszej wiasnosci ziemskiej w szczu-
ptej jedynie tylko mierze uwzglednia, mamy
niezbite dowody, ze tradycye w wiekszej wia-
snosci ziemskiej zyja.

Wiasciciele wiekszej wilasnosci optacajg
w rownej mierze, jak inne stany podatki na
szpitale, na ktére budzet 1,111.397, czyli 18-79
wszystkich wydatkéw przeznacza, z ktorych
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wieksza posiadtos¢ wcale nie korzysta, a oprdcz
tego ponosi wieksza posiadtos¢ na ten sam cel,
drugi wydatek wykazany w rubryce dochoddéw
od samoptacacych; musi bowiem optaca¢ za
stugi w publicznych szpitalach leczone.

Moge tez stwierdzi¢, ze i pod innym
wzgledem ofiarno$¢ tutejszych wiascicieli wiek-
szych stoi na wysokosci wzniostego zadania,
jakie przedstawit Ludwik Gorski w ksigzce swej
.Znaczenie wiasnosci ziemskiej w Kroélestwie
Polskiem* ktora to ksigzka z taw lewicy zyskata
zastuzone pochwaly. Szanowny p. Szczepanowski
opiera swoje watpliwosci na statystyce, a za-
pomina zbyt czesto zasade, ze statystyka Zle
uzyta jest elastyczna jak gutapercha. Raz juz
w tej Izbie wykazano niestusznos¢ zasady, ze
»-quod non est in statistica, non est in mundoO0,
bo przeciez sg rzeczy, ktdrych nie zaciggnieto
do statystyki i do budzetu, a ktére jednak mi-
moto istnieja.

Szanowny poset méwigc o ofiarach wia-
snosci ziemskiej opierat sie na kwocie 72.000
a postugujac sie tg kwotag w swoich efekto-
wnych poréwnaniach nie byt wcale jasnym,
a komus, ktory nie jest obznajomiony z temi
cyframi (komu$ n. p na galeryi, a nie w tej

Wysokiej lzbie) mogtoby sie wydawac, ze wie-
ksza posiadtosé jedynie tylko 72.000 zt. optaca
na szkoty. Nalezy przeciez uwzglednié, ze zna-

cznie wyzszemi od wydatkéw miejscowych, od
ktérych bierze udziat wieksza posiadtos¢ 3%,
a gminy 9°/0 sa wydatki szkolne okregowe i
krajowe, ktére opierajg sie naréwnej podstawie.
Wydatki krajowe tez w réwnej proporcyi przez
wiekszg, jak i mniejszg posiadtos¢ na koszta
oSwiaty optacane wynoszag 1,623.961 =zt czyli
27’45 wszystkich wydatkéw krajowych.

Oprocz tego optaca wieksza posiadtosé na
réwnej podstawie dodatki szkolne powiatowe do
funduszéw okregowych, a suma ciezaréw z tych
tytutdw ponoszonych jest przeciez o wiele wiek-
szg od 72.000 zt.

Do tego nalezatoby doliczy¢ wydatki, kto-
rych statystyka nie zaciggneta, bo cichych ofiar
nikt nie ogtasza. Kto jednak zna stosunki wiej-
skie, temu wiadomo, ze sg inne wydatki, ktore
wiasciciele wiekszych wiasnosci na rzecz ludu
czynia, wydatki nie ujete w obowigzek paragra-
fami nakazany, ale wynikajace z moralnego
obowigzku. Kazdemu przeciez wiadomo, ze
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wieksza wilasno$é wspomaga nauczycieli i szkoty
nie obowiazujgc sie do tego stale, aby za po-
mocg dobrowolnych datkéw zyska¢ wiekszy
wptyw na szkoty.

Statystyka p. Szczepanowskiego nie wy-
kazuje znacznych wydatkéw na ochronki pono-
szonych przez wieksza posiadtosé, ani tez wy-
datkéw wiekszej wiasnosci na leczenie chorych
po gminach, a im wieksze kwoty bedzie mu-
siala sktada¢ wieksza wiasnos¢ w optatach przy-
musowych, tern mniejszg bedzie moznos¢ ofiar
dobrowolnych, czesto skuteczniejszych, bo 43-
czacych sie z kontrolg ich spozytkowania.

Dalej p. Szczepanowski powiada, ze ,moje
cjfry sa prawdziwe“. Cyfry same sg prawdziwe,
ale zasada rachunku jest falszywag i zestawienie
cyfr jest mylnem, gdyz p. Szczepanowski bierze
sume cyfr przez wiekszg i mniejszg posiadtos¢
na miejscowe wydatki szkolne optacanych i po-
rownuje je pomiedzy sobg w oderwaniu od pod-
stawy wymiaru. P. Szczepanowski zapomina, tez,
ze przyczyng roéznicy jest nietylko prawnie usta-
nowiony stosunek procentowy, ale takze i ten
fakt, ze mniejsza posiadtos¢ majac w Galicyi
wiekszy obszar pola od wiekszej posiadtosci,
wiekszg tez od niej optaca kwote podatkowa.
Wszak podstawg wymiaru dodatkéw do poda-
tkow jest kwota podatkow statych rzadowi opta-
canych, ktéra pomimo réwnomiernych podstaw
podatkowych z powodu wiekszego stanu posia-
dania rozktada sie w kwocie 3,168.000 na mniej-
szg posiadtosé, a 1,059.000 na wiekszg posia-
dtos¢é. Te rdznice stanu posiadania powinien byt
p. Szczepanowski uwzgledni¢, jesli chciat datki
wiekszej wilasnosci na miejscowe potrzeby szkolne
porownywac z calg kwotg na ten cel wydawana.

Nie bede tez zbijat konkluzyi og6lnych
o ofiarnosci wiekszej wiasnosci ziemskiej, na
mylnym uktadzie cyfr opartych. Nie mysle bo-
wiem za wzorem szanownego mowcy przypinac
wielkich stéw do drobnych kwot.

Opowiem natomiast geneze tej roéznicy
Swiadczen w dodatkach miejscowych, to geneza
byta ta, ze przy tworzeniu ustawy zastana-
wiano sie, czy przepisa¢ czesne, ktore synowie
wihascicieli wiekszej wiasnosci w szkotach Sre-
dnich i wyzszych optacaja, czyli tez jako
ekwiwalent czesnego ustanowi¢ wiekszy dodatek.

Poniewaz sie obawiano, ze czesne mogtoby
zniecheci¢ wiloscian do szkoty, szczegdlniej
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w poczatkach istnienia szkot, zgodzono sie na
zbicie dochodu z tego zrédta w wiekszym do-
datku miejscowym, zamiast czesnego optacanym.

Wszak i inne budzety lokalne trzymaja sie
tej zasady, ze cze$¢ wydatkéw ponosi ogot,
a drugg czes¢ ten, ktéry w wiekszej mierze
z wydatku korzysta, a szanowny poset Szczepa-
nowski, jakkolwiek sam lubi uzywac obcych po-
réwnan, z uwagi, ze Swiadczg przeciwko niemu,
wyprosit ich sobie w tym specyalnym wypadku.
Jednak ja nie mam powodu by¢ mu postusz-
nym i podejmuje sie dowies$é, ze do szkolnych
wydatkéw  miejscowych, obszary dworskie,
w krajach, w ktorych istniejg jak n. p. w Pru-
siech w znacznie mniejszej mierze, niz u nas
sie przyczyniajg.

Nie we wszystkich prowincyach pruskich
przyjeto zasade, ze na szkote ptaci sie nietylko
z tytutu przvnaleznosci do gminy i bezposre-
dniego korzystania ze szkoty, ale takze z tytutu
sgsiedztwa, a prosze przeczyta¢ sprawozdanie
uzasadniajgce projekt nowej pruskiej ustawy
szkolnej — a zobaczycie Panowie, ze w pro-
wincyach, w ktdrych obowigzuje powszechne
pruskie Landrecht, a zatem w Brandeburgii,
Poznanskiem, Pomorzu i Westfalii a oprécz tego
we wschodnich i zachodnich Prusach obszary
dworskie o tyle tylko braty udziat w wydat-
kach miejscowych, o ile srodki gminy ku temu
celowi nie wystarczaty, a prestacye drzewa
Swiadczyty jedynie tylko te obszary, ktore po-
siadaty lasy; a w r. 1886 i te nieznaczne obo-
wigzki z wiascicieli wiekszych posiadtosci zdjeto.
W Schleswig Holstein, w Nassau i w prowincyi
nadrenisfciej nie ponoszg wieksi wiasciciele za-
dnych ciezarow na wydatki szkolne, w Hanno-
werze biorg w nich udziat jedynie tylko z ty-
tutéw specyalnych. Podstawe zréwnano jedynie
tylko w prowincyi saskiej, w Kurhessyi i Han-
nowerze, na Szlgsku za$ ptaci wigeksza wilasnosc
tyle, co u nas, t. j. '/3 czes¢ wydatkéw szkol-
nych miejscowych gminy. A stan jest takze i
pod tym wzgledem gorszym, niz u nas, ze
oprocz wiekszych dodatkéw ptaca gminy pru-
skie za nauke dzieci czesne, Kktére ustawy z d.
14. czerwca 1888 i 31. marca 1889 wprawdzie
znacznie ograniczyty, ktérego jednak catkowicie
nie zniosty, jak to twierdzit szanowny p. Szcze-
panowski.

Ja nie idealizuje bynajmniej przykiadu
Prus i kwestyi zréwnania dodatkéw miejscowych

17
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zesztego roku do Wydziatu krajowego odestanej,
dzi§ doraznie rozstrzyga¢ nie mysle, nalezy ja,
zostawi¢ naturalnemu biegowi rzeczy, a sposo-
bnos¢ do jej rozstrzasania bedzie wtedy, kiedy
Wydziat krajowy ztozy Izbie sprawozdanie
z wniosku p. Szczepanowskiego. Zdaje mi sie
jednak, ze konsekwencyg przyjecia tego wniosku
bytoby zaprowadzenie czesnego w szkotach lu-
dowych, a w kazdym razie w szkotach miej-
skich. O ile sie zgadzam na zniesienie czesnego
dla ubogich, ktérzy go optaca¢ nie sg w stanie,
0 tyle czesne dla zamoznej ludnosci wiejskiej i
miejskiej bytoby uzasadnione.

A jesli juz mowa o nieréwnomiernosciach
obcigzenia, to wspomne o innej, ktérg Sejm
powinien sie zajac.

Mysle tu o kopytkowem, oplacanem przez
wioscian u rogatek miasta, ktére uwazam za
niesprawiedliwe. (Brawo).

P. Szczepanowski podzielit ludzi na takich
co co$ robig i na takich, ktérzy nic nie robig.
Jabym do tych dwdéch kategoryj dodat jeszcze
trzecig t. j. takich, ktorzy chca robi¢ wiecej i
predzej anizeli dzi$ sa w stanie. Ci postepujg za
predko, i nie bedgc w stanie rzeczy przetrawic
czesto marnujg i wiasne sity i Srodki ioh zawia-
dowstwu oddane, a wszystkich ktdrzy chca po-
stepowaé krokiem réwnym i dziata¢ rozwaznie i
praktycznie i ktérzy nie sg przeciwni rozsgdnym
inwestycyom, ale sprzeciwiajg sie gorgczce wy-
datkow uwazaé za bezczynnych i identyfikowac
z hastem: Nechgj bude jak buwato, bytoby nie-
stusznem.

Prosze panow! Zdaje mi sig, jak juz zazna-
czytem. ze Sejm, te wydatki, ktére pozwalam
sobie zaproponowac¢ imieniem komisyi budzeto-
wej chetnie zawotuje, jakkolwiek komisya bud-
zetowa zaznaczyta pewne niedoskonatosci szkot,
nalezy uwzgledni¢, ze w szkolnictwie naszem
obecnie jest epoka zasiewdw, a epoka zbioréw
dopiero nadejdzie.

Ktokolwiek tez rozpatrzy dziatalno$¢ Rady
szkolnej krajowej ten przyjdzie do tego przeko-
nania, ze JE. pan Namiestnik dotrzymat tego
przyrzeczenia, ktore dal, kiedy po raz pierwszy
w imieniu rzadu do nas przemawiat, i Kkiedy
powiedziat ze szkolnictwem naszem nalezy sie
zaja¢ po ojcowsku i wszyscy zgodzili sie jedno-
mys$lnie z wyjatkiem p. Antoniewicza na wyraz
uznania dla szanownego wiceprezydenta Rady

5. Posiedzenie z 28. wrze$nia 1892.

szkolnej krajowej, p. Bobrzynskiego co jako
sprawozdawca konstatuje i do ktdérego to wyrazu
uznania catem sercem sie przytgczam.

A jedyny gtos, ktory byt pod tym wzgle-
dem wyjatkiem, gtos p. Antoniewicza Swiadczyt
wprawdzie o namietnej cheoi czynienia zarzu-
téw, ale zarazem i o zupeinym braku materyatu
do nich, nietylko przeto uznania dla p. Bobrzyh-
skiego nie ostabit, ale owszem je utwierdzit.

Szkotom naszym potrzeba trzech rzeczy,
czasu, zaufania i $rodkéw materyalnych. Co do
czasu, czynimy wszystko, azeby postep szkét ile
moznosci przyspieszy¢, jeszcze predsza akcya
w obecnych stosunkach nie jest mozliwg i mo-
gtaby by¢ chybiong, zaufania Radzie szkolnej
nie szczedzimy, a o zawotowanie Srodkéw mate-
ryalnych i o przejscie do dyskusyi szczegotowej
szanownych panéw upraszam (Brawa.)

Marszatek. Dyskusya og6lna zamknieta.
Przystepujemy do dyskusyi szczego6towej.

Sprawozdawca p. Dr. Witodzimierz Kozto-
wski. Sprostowaé¢ musze naprzéd mytke w Rubr.
XX. poz. 66. a). Szymon Bukowski emeryto-
wany nauczyciel ludowy o podwyzszenie eme-
rytury do rocznej kwoty zamiast 150 ma byc¢
175 zt. (czyta):

A) Wydatki krajowego funduszu szkolnego

za rok 1892.
Wydatki.
Dziat |I.
Zasitki dla funduszéw szkolnych okregowych.
Rubr. I. poz. 1—8. Na pokrycie
niedoboru z powodu ptac i
dodatkéw na pomieszkania
dla nauczycieli i nauczycielek
etatowych wedtug uchwaty

finansowej na rok 1892 . 699.526 zi.
Rubr. Il. poz. 4. Na mniejsze po-

trzeby szkolne iurzedowe . 45.310 n
Rubr. 11l. poz. 5. Na przybory

NaUuKOW € ..ooooeeviiieiee e, 16.783
Rubr. V. poz. 6. Na konferencye

OKFregoWe .oooeeeveiieee e, 27.207
Rubr. Y. poz. 7. Na biblioteki

OKregow e .ooooveeeviiineeens 4125
Rubr. YI. poz. 8. Na rozmaite

wydatKi...oooooniiiniiiiies 15.447 N
Rubr. YII. poz. 9 10. Na utrzy-

manie szkét nowych 11.500 ,,
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Rubr. YIII. poz. 11. Na ptace i
dodatki na pomieszkanie dla

nauczycieli i nauczycielek

nadetatowych na rok szkolny
18y2;93 302.341 zt

Rubr. IX. poz. 12. Zaliczki zwro-

tne dla funduszéw szkolnych
okregowych (nadzw.) 20.000 ,,
Suma dziatu 1. . 1,141 289 zt.

Dziat Il.

Wiasne wydatki krajowego funduszu szkolnego.

Rubr. X. poz. 13—14. Substytucye 60.000 zt.
Rubr. X1. poz. 16—23. Zasitki dla

szkét utrzymywanych przez

korporacye (nadzw.) 16.184
Rubr. XII. poz. 24. Stypendya 60.000
Rubr. XIIl. poz. 25—26. Remu-

neracye i zapomogi . 43 270 |
Rubr. XI1V. poz. 27. Remuneracye

dla inspektoréw okregowych 2.000 ,
Rubr. XV. poz. 28 —29. Podatki i

daniny ..., 650 |
Rubr. XVI. poz. 30. Koszta po-

drézy i dyety . . . . 2.000 ,
Rubr. XVII. poz. 31—33. Dodatki

pigcioletnie. ..., 170.000
Rubr. XVIIl. poz. 34. Dodatek

do funduszu emerytalnego 12.800
Rubr. XI1X. poz. 35. Emerytury

(Nadzw ). 5.000
Rubr. XX. poz. 36—67. Dary

Z tasKi 6.042
Rubr. XX1. poz.68-70. Potrzeby

szkot ogodlnej natury 11.346

Rubr. XXII. poz. 71. Przebiezne
WYdatKi..oooicceee e 12.324

Rubr. XXIIl. poz. 72—73. Zasitki

na budowe szkét (nadzw.) 7.000
Suma dziatu I1I. 407.616 zi.

. . | w 1141239

Suma wydatkéw . 1,548.856 zi.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje odczytane
rubryki wydatkow, zechce reke podniesé. (Wiek-
sz0$6). Sg przyjete.
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Sprawozdawca p. Dr. Wiodzimierz Ko

ztowski (czyta):

Dochody.
Rubr. 1. poz. 1—12. Odsetki od
kapitatow .....cooceevvienee, 14.057 zt.
Rubr. Il. poz. 13—17. Dochody
z dobr, realnosci i innych
Praw e 171
Rubr. Ill. poz. 18—20. Dodatki . 530 ,
Rubr. 1V. poz. 21. Zysk ze sprze-
dazy ksiazek szkolnych . 2835
Rubr. V. poz. 22. Zapisy i daro-
WIZNY e .
Rubr. YI. poz. 23. Taksy od
spadkow e, 8.600
Rubr. VII. poz. 24—28 Rozmaite
WPH WY e 102.612 n
Rubr. VIII. poz. 29. Dodatek z c.
k. Skarbu panstwa 64.943
Rubr. 1X. poz. 30. Zwroty zaliczek
gminom na budynki szkolne
udzielonych....cccccoovviniinicinnnn. 16.000 ,,
Snma dochoddéw 198.748 1zt
Z poréwnania ze sumg wydatkow 1,648.855
Okazuje sie niedobdr do pokrycia
z funduszu krajowego 1,350.107 zt.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zada

kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje rubryki
dochoddw, zechce reke podniesc. (Wiekszosg).

Sa przyjete.

Sprawozdawca p. Dr. Wilodzimierz K o-

ztowsKki (czyta):

Il. Wysoki Sejm raczy zezwoli¢ na wsta-
wienie niedoboru do pokrycia 1,360.107 zt. przy
rubryce VII. poz. 52. Wydatkow.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gltosu nie zada,
rozprawa zamknieta, Kto przyjmuje odczytany
whniosek, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢€). Jest
przyjety.

Sprawozdawca p. Dr.
zto w8k (czyta):

Wiodzimierz K o-

I11. Wysoki Sejm raczy zezwoli¢ na wza-
jemne przenoszenie kredytéw uchwalonyeh w ru-
brykach wydatkéw 1., VIIL., VIII. i X.
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Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto glosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wniosek I11.
zechce reke podniesé. (Wiekszosc). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Dr. Wiodzimierz K o-

ztowski (czyta):

IV. Wysoki Sejm raczy zezwoli¢ na wza-
jemne przenoszenie kredytow uchwalonych
w rubrykach wydatkéw XVI. i XXI.

Marszatek Rozprawa otwarta. Czy zada

kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wniosek
IV., zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest
przyjety.

Sprawozdawca p. Dr. Wiodzimierz K o-
ztowski (czyta):

V. Wysoki Sejm raczy zezwoli¢ na wza-
jemne przenoszenie kredytdw uchwalonych
w rubrykach XII1. i XXI

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wniosek V ,
zechce reke podniesé. (Wiekszos€). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Dr. Wiodzimierz K o-
ztowski (czyta):

Sprawozdaniem niniejszem zatatwita korni-
sya sprawozdanie Wydziatu krajowego z dnia
6. wrzesnia 1892. 1 36.705 w przedmiocie pe-
tycyi emerytowanych nauczycieli, tudziez wdéw
i sier6t po nauczycielach o udzielenie lub pod-
wyzszenie emerytury wzglednie daru z taski,
oraz zakomunikowane przez Wydziat Sejmowi
w ubiegltym jeszcze okresie wniesione petycye
ewangielickiej gminy w Steinau 1 s. 20 422/92,
oraz odezwe Rady szkolnej krajowej z dnia 7.
wrzesnia 1892 1 16.843 1 W. 44 681 i petycya
Michaliny Kabarowskiej z dnia 3. marca 1892
1 s 298, 1 W. 44.681.

Marszatek. Przystepujemy do punktu
czwartego porzadku dziennego.

Sprawozdanie komisyi gospodarstwa kraje
wego z przedtozenia Wydziatu krajowego o po
pieraniu kultury krajowej na polu budéw] wo-
dnych. (Aleg. 45.)

Sprawozdawca p. Jan Tarnowski ma gtos.

Sprawozdawca p. Jan hr. TarnowsKki
(zaczyna czyta¢ sprawozdanie z aleg. 45.).

5. Posiedzenie z 23. wrzesnia 1892.

Sekretarz p. Wiktor. Wnosze uwolnienie
p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia p.
sprawozdawcy od czytania sprawozdania. Nikt
glosu nie zgda? (Nikt). Kto sie z tym wnio-
skiem zgadza, raczy reke podnies¢. (Wiekszos¢).
Whniosek jest przyjety. Prosze p. sprawozdawcy
0 odczytanie wnioskoéw komisyi.

Sprawozdawca p. Jan hr. TarnowsKki.
Nim przystgpie do odczytania wnioskéw pozwa-
lam sobie zwrdéci¢ uwage Wysokiej lzby na
mytki druku, Kktére sie wkradly. Pomijajac
mniejsze pomyitki wspominam, ze na stronicy 2.
w ustepie 3. od dotu brak wyrazu ,jestu, na
stronie 3. w kolumnie 3. po stowach ,datek*
brak stowa ,panstwau (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalic!

l. Sejm przyznaje na regulacye rzek
sptawnych w mysl uchwatly swej z dnia 6. pa-
zdziernika 1882 w rubr. XII1I. poz. 163 budzetu
na rok 1893 nastepujgce zasitki:

a) na regulacye Solty w powie-

cie Zywieckim, Il. rata 1.000 zi.
b) na regulacye Raby pod Dolng

wsig i Brzacowicami 1.500 ,
¢) na regulacye Raby pod Wi-

niarami, Stadnikami i Gdowem, III.

rata . . . . . 1.800
e) na regulacye Raby pod Da-

browicg, Nieznanowicami i Marszo-

wicami . . . . 1200 ,,
e) na regulacye Raby pod Da-

mienicami i Proszéwkami 1.500 ,
f) na regulacye Raby pod Uj-

Sciem solnem . 2.806
g) na regulacye Dunajca pod

Czorsztynem 561
h) na regulacye Dunajca pod

Roznowem 1.579 ,
i) na regulacye Dunajca pod

Trabkami i Czchowem 2.000 4y
k) na regulacye Dunajca pod

Pilipowicami 1387
D na regulacye Dunajca pod

Biskupicami lanckoronskiemi 1.016 ,,
m) na regulacye Dunajca pod

Olszynami i Sukmaniem 1.500 ,,
n) na regulacye Dunajca pod

Janowicami 1.400 |,

r
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0) na regulacye Dunajca pod

Wielkag wsig . . 2.344 zt.
p) na regulacye Wistoki pod

Blazkowa : . 1.363
r) na regulacye Wistoki pod

Skurowa, Il. rata . . ) 722
s) na regulacye Wistoki pod

Deborzynem . . 3.373 ,
t) na regulacye Wistoki pod

Parkoszem . . 518
u) na regulacye Wistoka pod

Cieszyng, Wisniowa, Jazowg i Ko-

bylem 1l. rata 1.600
w) na regulacye Wistoka pod

Dobrzeehowem . 900 ,
x) na regulacye Wistoka pod

Drabinianka . . 1000 ,,
y) na regulacye Sanu pod Hro-

szowka 2422
Z) na regulacye Sanu pod Krze-

mienng i Jabtonicg ruska, Il. rata 1.831 ,
aa) na regulacye Sanu pod Krze-

mienng . . . . . 1.177
bb) na regulacye Sanu pod Bart-

kéwka, Bachorzem i Pawiokowag 2.850
cc) na regulacye Sanu pod Ru-

skg wsig . . . . 763
dd) na regulacye Sanu pod Ru-

ska wsig i Nienadowa 3.930 ,
ee) na regulacye Sanu pod Chy-

rzyng, ll. rata . . . . 385 ,,
ff) na regulacye Sanu pod Prat-

kowcami i Przemyslem, I. rata 2.468
gg) na regulacye Swicy pod Ho-

szowem . . . . . 1.500 ,
hh) na regulacye tomnicy pod

Perehinskiem, I11. rata 1.000
i) na regulacye tomnicy pod

Btudnikami i Temerowcami, I. rata. 1.600 ,,
kk) na regulacye Bystrzycy

nadwornianskiej pod Nazawizowem,

I1l. rata 1.000 ,
1) na premiowania zawiklenia

odsypisk na rzekach podkarpackich .

mm) do rozporzadzalnosci
dziatu krajowego

Wy

ogbtem

5.000
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Il. Sejm przyznaje na doswiadczenia z kul-
turg torfowisk w Korsowie subwencye roczng
w kwocie 1.000 zt. pod warunkiem, ze c. k.
Rzad te doswiadczenia subwencyonowad bedzie
z c. k. skarbu panstwa.

I11. Sejm przyzwala na rok 1893 celem
poparcia melioracyj lokalnych nastepne dotacye:

a) na zdjecia i projekty dla melioracyj
prywatnych w kwocie 6.000 zt.;

b) na subwencyonowanie fabryk drenar-
skich w kwaocie 5.000 zi.

IV. Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby na
urzadzenie fabryk drenarskich w kraju przyznat
w roku 1893 subwencye 5000 zi. z panstwowej
dotacyi melioracyjnej.

V. Sejm
ustaw:

a) o regulacyi rzeki Bugu;

b) o regulacyi rzeki Ziotej Lipy;

C) 0 osuszeniu bagien w powiatach tancuc-
kim i jarostawskim;

uchwala zataczone projekty

d) o zabudowaniu potoku Michatow;

e) o zabudowaniu potoku Niszkdowki.

V1. Sejm przyznaje na rok 1893 tytutem
pierwszych rat zasitkdw krajowych.

a) na regulacye rzeki Bugu dotacye w kwo-
cie 19.800 zt,;

b) na zabudowanie potoku Michatéw do-
tacye w kwocie 2.000 zt.;

0) na zabudowanie potoku Niszkéwki

tacye w kwocie 4.288 zi.

VII. Sejm poleca Wydziatowi krajowemu,
azeby w roku 1893 rozpoczat roboty koto regu-
lacyi Bugu na rachunek datku krajowego.

VIIl. Sejm upowaznia Wydziat krajowy
do wydatkowania kwot preliminowanych w ru-

bryce XIIl. na rok 1893 az do korica marca
1895 roku, a to wedlug zasad przyjetych
przy podobnych rubrykach budzetu panstwo-
wego.

Uchwata pod V. i VI. zalatwiong zostaje
petycya 1 S. 117. gminy Gaj, Swiniarsko i
Niszkowa o regulacye potoku Niszkéwki.

Marszatek: Dyskusya ogélna otwarta.
Czy zada kto glosu? (Nikt). Gdy nikt gltosu nie

2.000 99 zada, dyskusya ogélna zamknieta. Przystepujemy

do rozprawy szczegodtowej.

Sprawozdawca p. Jan hr. Tarnowski

58.995 zi. (czyta):
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I. Sejm przyznaje na regulacye rzek nie-
sptawnych w mys$l uchwaly swej z dnia 6. paz-
dziernika 1882 w Rub. XIII. poz. 163 budzetu
na r. 1893 zasitki w ogdlnej kwocie 58.995 zi.

P. Zygmunt Koztowski. Prosze o gtos.

Marszatek: P. Zygmunt Koztowski ma
gtos.

P. Zygmunt Koztowski. Jako kwestye
zasadniczg musze zauwazy¢, ze gdzie sa poje-
pojedyncze pozycye w budzecie budzet obcigza-
jace, musi by¢ wpierw zadecydowane, czy Wy-
soka lzba ma przyja¢ je en bloc, czy kazda
z osobna.

Marszatek: Prosze szanownego posta,
w takim razie musi byé postawiony wniosek
przyjecia en bloc, a taki nie zostat obecnie po-
stawiony.

P. Dr. Zoll:
pierwszego en bloc.

Prosze o przyjecie punktu

Sprawozdawca p. Jan hr. Tarnowski:
Bede sie starat odczyta¢ szy bko wszystkie po
zycye. a jezeli sie znajdzie ktdry z szanownych
postow, ktorego by jedna lub druga pozyeya
zajela, przerwie mi i glos zabierze (czyta):

To)

m)

n)

0)

X>)

r

s)

t)

u)

w)

X)

l. Sejm przyznaje na regulacye rzek nie-

sptawnych w mysl uchwaly zwej z dnia 6.

pazdziernika 1882 w Rub. XIIIl. poz. 163 bud-

zetu na rok 1893 nastepujace zasitki:

a) na regulacye Soty w powiecie
Zywieckim, Il. rata . . 1.000zt.

b) na regulacye Raby pod Dolng
wsig i Brzgcowicami . 1.500 ,,

¢) na regulacye Raby pod Winia-

rami, Stadnikami i Gdowem II1I.
rata 1.800

d) na regulacye Raby pod Dabro-

wicg, Nieznanowicami i Marszo-
wicem i 1.200 ,

e) na regulacye Raby pod Damie-
cami i Proszéwkami . . 1.500 ,,

f) na regulacye Raby pod Uj-
Sciem solnem . 2.806 a

g) na regulacye Dunajca pod
Czorsztynem 561 ,

h) naregulacye Dunajca pod Roz-
nowem 1.597 ,,

i) na regulacye Dunajca pod
Trabkami i Czchowem 2.000 ,

y)

z)

aa)

bb)

cc)

dd)

ee)

ff)

g9)

tih)

i)

5. Posiedzenie z 23. wrze$nia 1892.

na regulacye Dunajca pod Fi-
lipowicami

na regulacye Dunajca pod Bi-
skupicami lanckoronskiemi

na regulacye Dunajca pod Ol-
szynami i Sukmaniem

na regulacye Dunajca pod Ja-

nowicami

na regulacye Dunajca pod
Wielka wsig .
na regulacye Wistoki pod
BtazKowg....ooooooeiiiiie e
na regulacye Wistoki pod
Skurowa, Il. rata .

na regulacye W istoki pod De-
borzynem .
na regulacye Wistoki pod
Parkoszem

na regulacye Wistoka pod
Cieszyng, WisSniowg, Jazowa
i Kobylem, II. rata

na regulacye Wistoka pod Do-
brzechowem .
na regulacye Wistoka pod
Drabinianka

na regulacye Sanu pod Hro-
széow k g

na regulacye Sanu pod Krze-
mienng i Jabtonica ruska, Il. rata
na regulacye Sanu pod Krze-
mienng
na regulacye Sanu pod Bartow-
ka, Bachorzem i Pawiowag

na regulacye Sanu pod Ruskag
W siag

na regulacye Sanu pod Ruskag
wsig i Nienadowg .

na regulacye Sanu pod Chy-
rzyng, Il. rata . .

na regulacye Sanu pod Prat-
kowcami i Przemyslem, I. rata
na regulacye Swicy pod Ho-
szowem
na regulacye tomnicy pod Pe-
rehinskiem, 111. rata .

na regulacye tomnicy pod
Btudnikami i Temerowcami, |I.
rata

1.387 zt.

1.016

. 1.500

1.400

2344

1.363

722

3.373

518

1.600

900

1.000

2.422

1831

1177

2.850

1.600



5. Posiedzenie z ‘ 3. wrzes$nia 1892.

Tik) na regulacye Bystrzycy na-
dwo rnianskiej pod Nazawi-
zowem. IlI. rata .1000 =z

U) na premiowania zawiklenia od-
sypisk na rzekach podkarpackich 2.000

mm) do rozporzadzalnosci Wydziatu
Krajowego..ccccevveeeviiiice e 5.000 ,,
ogoétem . 58.995 zi.
Marszatek: Rozprawa otwarta. Czy

zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gltosu nie zada
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wniosek I.
zechce reke podniesé. (Wiekszosc). Jest przejety.

Sprawozdawca p. Jan hr.
(czyta):

TarnowsKi

Il. Sejm przyznaje na doswiadczenia z kul-
turg torfowisk w Korsowie subwencye roczng
w kwocie 1.000 zt. pod warunkiem, ze c. k.
Rzad te doswiadczenia subweneyonowac bedzie
z c. k. skarbu panstwa.

Marszatek: Rozprawa otwarta. Czy z3-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wniosek II.
zechce reke podnies¢. (Wiekszosc). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Jan hr. Tarnowski
(czyta):

I11. Sejm przyzwala na rok 1893 celem
poparcia melioracyj lokalnych nastepne dotacye :

a) na zdjecia i projekty dla melioracyj
prywatnych w kwocie 6.000 zi.

Marszatek: Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, roz-
prawa zamknieta. Kto przyjmuje wniosek IlI.

lit. a) zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest
przyjety.

Sprawozdawca p. Jan hr. TarnowsKkKi
(czyta):

b) na subweneyonowanie fakryk drenar-
tkich w kwocie 5.000 zi.

Marszatek: Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, roz-
prawa zamknieta. Kto przyjmuje litere b. punk-

tu I11- zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest
przyjeta.

Sprawozdawca p. Jan hr Tarnowski
(czyta):

IV. Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby na
urzadzenie fabryk drenarskich w kraju przyznat
w r. 1893 subwencye 5.000 zt. z panstwowej do-
tacyi melioracyjnej.
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Marszatek: Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, roz-
prawa zamknieta. Kto przyjmuje punkt IV. ze-
chce reke podniesé. (Wiekszos€). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Jan hr. TarnowsKi:
fezyta):

V.
ustaw:

a) o regulacyi rzeki Bugu;

b) o regulacyi rzeki Ztotej Lipy;

¢) 0 osuszeniu bagien w powiatach tan-
cuckim i Jarostawskim;

d) o zabudowaniu potoku Michatow;

e) 0 0 zabudowaniu potoku Niszkowki.

Sejm uchwala zalaczone

Marszatek: Prosze o odczytanie pierw-
szego projektu do ustawy.

Sprawozdawca p. Jan hr. TarnowsKki
czyta:

Ustawa

z dnia 0 regulacyi rzeki Bugu.

Za zgodg Sejmu Mojego Krolestwa Galicyi
i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem Krakow-
skiem rozporzgdzam, co nastepuje:
8 |-
Regulacya rzeki Bugu od ujscia Peltwi
w Busku az do granicy panstwa ma by¢ wyko-
nang jako przedsiebiorstwo krajowe.

§. 2.

Za podstawe techniczng tej regulacyi stu-
zy¢ ma projekt Wydziatu krajowego z r. 1891.
preliminujgcy koszta budowy na 594.000 zt. w. a.

Wydziat krajowy zostaje jednak upowaz-
nionym do poczynienia zmian w tym projekcie
w porozumieniu z Administracyg panstwa w gra-
nicach powyzszej sumy kosztorysowe;j.

8= 3.

Koszta budowy wigcznie z wydatkami na
zatozenie plantacyj wikliny potrzebnych dla uzy-
skania taniego materyatu faszynowego, na utrzy-
manie w czasie budowy i na zarzad pokryte
bedg z majacego sie w tym celu utworzy¢ fun-
duszu regulacyjnego.

Do pokrycia tych kosztéw majag sie przy-
czynic :

a) fundusz krajowy bezzwrotnym zasitkiem
w wysokosci czterdziestu procent preliminowa-
nych kosztéw;

b) panstwowy fundusz melioracyjny w mysl
8. 6. ustepu 2. i 8. 4. ustepu 1. ustawy z dnia

projek
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30. czerwca 1884 Dz. u. p. Nr. 116. bezzwrot-
tnym zasitkiem w wysokoSci trzydziestu procent
kosztéw z zastrzezeniem konstytucyjnego ze-
zwolenia ;

¢) panstwowa dotacya budowli wodnych
ze wzgledu na objeta projektem regulacyjnym
sptawng przestrzern miedzy Dobrotworem a gra-
nica panstwa tudziez zamierzone usptawnienie
przylegtej goérnej przestrzeni miedzy Dobrotwo-
rem a Buskiem, bezzwrotnym zasitkiem w wy-
sokosci dwudziestu procent kosztéw z zastrze-
zeniem konstytucyjnego zezwolenia;

d) wreszcie wiasciciele gruntéw i zaktadéw
ktéore sg potozone w okregu konkurencyjnym
przez wiadze administracyjne oznaczy¢ sie ma-
jacym, resztg preliminowanych kosztéw budowy
a to w mys$l §. 66. krajowej ustawy wodnej
z dnia 14. marca 1875 (Dz. u. i rozp. kr. Nr
38.) wedtug stosunku korzysci, ktérych oczeki-
waé nalezy, lub w miare wielkosci niebezpie-
czenstwa, ktére ma by¢ usuniete, albo tez. o ile
rozktad kosztéw na tej podstawie nie da sie
oznaczy¢, wedtug wartosci tych gruntéw i za-
ktadow.

& 4,

Dla roztozenia i S$ciagniecia datkéow pry-
watnych stron interesowanych w 8§ 3. pod d)
wymienionych zawigzang bedzie przez Admini-
stracye panstwa w porozumieniu z Wydziatem
krajowym spétka wodna.

Blizsze szczeg6ty co do wyboru i liczby
cztonkéw Wydziatu tej spdtki okresli statut przez
wiadze polityczng wydac sie majacy.

8= 5.
Prestacye konkurencyjne majg by¢ uiszczo-
ne w czasie budowy w réwnych ratach rocz-

nych z géry, zasitki za$ krajowe i panstwowe
w miare, konstytucyjnego zezwolenia. Wypitata
zasitkéw z funduszu melioracyjnego i dotacyi

budowli wodnych odbywac sie ma w miare rze-
czywistej potrzeby dla programowego wykona-
nia przedsiebiorstwa.

8. 6.

Dla utrzymania wykonanych rob6t ma by¢
utworzonym oddzielny fundusz.

Fundusz ten skiadaé sie bedzie:

1 z kwoty osiggnietej ze sprzedazy grun- Sekretarz p. Wiktor.

téw uzyskanych przez regulacye, jako kapitatu
zaktadowego;

5. Posiedzenie z 23. wrze$nia 1892.

2. z odsetek tej
w czasie budowy;

kwoty, jakie narosnag

3. z dochodéw uzyskanych z wydzierza-
wienia szkarp rzeki;

Dalsze postanowienia co do rozktadu reszty
kosztow utrzymania na kraj i strony intereso-
wane, ewentualnie utworzenia w tym celu jed-
nej lub wiecej spdétek wodnych i innych zarzg-
dzen potrzebnych dla konserwacyi wykonanych
budowli wydane zostang w drodze ustawodaw-
stwa krajowego po skonczeniu budowy.

8= 7.
Wykonanie robo6t oraz zarzad funduszu re-
gulacyjnego i konserwacyjnego obejmie Wy-
dziat krajowy,

Sposéb wykonania przedsiebiorstwa i osta-
teczny kosztorys oznaczy¢ ma Wydziat krajowy
w porozumieniu z Administracyg panstwa, kto-
rej podobnie jak i stronom interesowanym przy-
znanym bedzie wptyw odpowiedni na tok spraw
technicznych i ekonomicznych przedsiebiorstwa.

Blizsze szczeg6ty co do zakresu i sposobu
wywierania tego wptywu, co do rozpoczecia
i czasu trwania budowy, co do terminéw piat-
nosci i sposobu uiszczania datkoéw, oraz co do
ewentualnego bezposredniego wspétdziatania rza-
dowych organow technicznych przy wykonaniu
tego przedsiebiorstwa okres$li rozporzadzenie wy-
konawcze, ktére wyda Wydziat krajowy wspol-
nie z Administracyg panstwa.

& 8.

Wykonanie tej ustawy poruczam Moim Mi-
nistrom rolnictwa, skarbu i spraw wewnetrz-
nych.

Marszatek. Dyskusya ogélna otwarta.
Csy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gltosu nie
zgda dyskusya ogélna zaknieta przystepujemy
do dyskusyi szczegotowe;.

Sekretarz p Wiktor.
tej ustawy en bloc.

Wnosze przyjecie

Marszatek. Jest wniosek przyjecia ustawy
en bloc. Czy zada kto gtosu? (Nikt). Kto sie
z tym wnioskiem zgadza raczy reke podnies¢
(Wiekszos€). Whniosek jest przyjety. Kto przyj-
muje ustawe en bloc, raczy reke podniesé
(Wiekszos¢) Ustawa jest przyjeta.

Stawiam wniosek
przyjecia ustawy w trzeciem czytaniu bez czy-
tania.



5. Posiedzenie z 23. wrze$nia 1892.

Mar szate k. Jest wniosek przyjecia ustawy
w trzeciem czytaniu bez czytania. Kto sie z tym
wnioskiem zgadza raczy reke podniesé (Wiek-
szo$€). Whniosek jest przyjety. Kto przyjmuje
dopiero co odczytang, ustawe w trzeciem czy-
taniu bez czytania raczy reke podnies¢ (Wiek-
szo$€). Ustawa jest przyjeta. Prosze odczytaé
drugi projekt ustawy.

Sprawozdawca JE. Jan hr. Tarnowski

(czyta):

&1

Regulacya Zitotej Lipy od stawu w Brze-
zanach do Litwinowa w powiecie Brzezanskim
i Podhajeckim ma by¢ wykonang jako przedsie-
biorstwo krajowe.

& 2

Za podstawe techniczng tej regulacyi stu-
zy¢ ma projekt Wydziatu krajowego z roku 1889
preliminujacy koszta robét na 132.000 zt. w. a.

Wydziat krajowy zostaje jednak upowaznio-
nym do poczynienia zmian w tym projekcie
w porozumieniu z Administracyg panstwa w gra-
nicach powyzszej sumy kosztorysowej.

8- 3.

Koszta regulacyi wigcznie z wydatkami na
utrzymanie w czasie budowy i kosztami zarzadu
pokryte beda z majacego w tym celu tworzyé
sie funduszu regulacyjnego.

Do pokrycia tych kosztow majg sie przy-
czyniad:

a) fundusz krajowy bezzwrotnym zasitkiem
w wysokosci czterdziestu procent preliminowa-
nych kosztow;

b) panstwowy fundusz melioracyjuy w mysl
8 6. ustepu 1. i 8 4. ustepu 1 ustawy z dnia
30. czerwca 1884 Dz. u. p. Nr. 116. bezzwro-
tnym zasitkiem w wysokosci trzydziestu procent
kosztow 1z zastrzezeniem konstytucyjnego ze-
zwolenia;

c) wreszcie wias iciele gruntéw i zakladéw
ktére potozone sg w okregu konkurencyjnym
przez wiadze polityczne oznaczy¢ sie majacym
resztg preliminowanych kosztéw budowy, a to
w mys$l 8§ 66. krajowej ustawy wodnej z dnia
14 marca 1875. Dz. u. i rozp. kr. Nr. 38 wedtug
stosunku korzysci, ktorych oczekiwac¢ nalezy lub
w miare wielkosci niebezpieczenstwa, ktoére ma
byé usuniete, albo tez, o ile rozklad kosztéow na
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tej podstawie nie da sie uskuteczni¢, wedtug
wartosci tych gruntéw i zakladow.

& 4
Dla roztozenia i $ciggniecia datkéw pry-
watnych stron interesowanych w 8. 3. pod c)
wymienionych zawigzang bedzie przez Admini-
stracye panstwa w porozumieniu z Wydziatem
krajowym spoétka wodna.

Blizsze szczegéty co do wyboru i liczby
cztonkéw Wydziatu tej spoétki okresli statut przez
wiladze polityczng utozy¢ sie majacy.

8. 5.

Datki oznaczone w 8. 3. pod a, b i c majg
by¢ oddane do rozporzadzenia w czasie budowy
w réwnych ratach rocznych; rzeczywista zas wy-
ptata pojedynczych rat rocznych zasitku z pan-
stwowego funduszu melioracyjnego odbywacé sie
ma w miare potrzeby dla wykonania robét pro-
gramem objetych.

§ 6.
Dla utrzymania wykonanych robdt regula-

cyjnych po skornczeniu budowy ma by¢ utworzony
oddzielny fundusz.

Fundusz ten skiadac sie bedzie:

1. z kwoty osiggnietej ze sprzedazy uzy-
skanych przez regulacye gruntow;

2. z odsetek tej
w czasie budowy.

kwoty jakie narosng

Dalsze postanowienia co do rozkiadu reszty
kosztéw utrzymania na kraj i strony intereso-
wane ewentualnie utworzenia w tym celu jednej
lub wiecej spoétek wodnych i innych zarzadzen
potrzebnych dla konserwacyi wykonanych robot
wydane zostang w drodze ustawodawstwa kra-
jowego.

& 7.

Wykonanie robdt regulacyjnych i konser-
wacyjnych zaréwno jak i zarzad funduszu regu-
lacyjnego i konserwacyjnego obejmie Wydziat
krajowy.

Sposob wykonania przedsiebiorstwa i osta-
teczny kosztorys oznaczy ma Wydziat krajowy
w porozumieniu z Namiestnictwem, ktéremu po-
dobnie jak i stronom interesowanym przyznanym
zostaje wplyw odpowiedni na tok spraw techni-
cznych i ekonomicznych przedsigbiorstwa.

Blizsze szczeg6ty co do zakresu i sposobu

wywierania tego wptywu, co do rozpoczecia i czasu
18
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trwania budowy, co do termindéw ptatnosci i spo-
sobu uiszczania datkdéw, oraz co do ewentual-
nego wspotdziatania panstwowych organoéw te-
chnicznych przy wykonaniu tego przedsiebior-
stwa, okresli rozporzadzenie wykonawcze utozone
przez Wydziat krajowy wspélnie z Namiestni-
ctwem a zatwierdzone przez Ministerstwo, rol-
nictwa.

8. 8.

Wykonanie tej ustawy poruczam Moim Mi-
nistrom rolnictwa, skarbu i spraw wewnetrznych.

Marszatek. Rozprawa og6lna otwarta,
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada rozprawa ogolna zamknieta. Przystepujemy
do rozprawy szczegdtowe;j.

P. Wiktor.
en bloc.

Wnosze przyjecie tej ustawy

Marszatek. Jest wuiosek przyjecia tej
ustawy en bloc. Kto sie z tym wnioskiem zga-
dza, zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest
przyjety. Kto przyjmuje te ustawe en bloc, zechce
reke podnies¢ (Wiekszos€). Jest przyjeta. Upra-
szam p. sprawozdawce o odczytanie nagtéwka.

Sprawozdawca p. JE. hr. Jan Tar nowski
(czyta):

Ustawa
................ o regulacyi rzeki Ziotej Lipy.

Za zgodg Sejmu Mojego Krélestwa Galicyi
i Lodomeryi z Wielkim Ksiestwem Krakowskiem
rozporzadzam, co nastepuje:

Marszatek. Kto przyjmuje nagtowek,
zechce reke podniesé. (Wiekszosc). Jest przyjety.

P. Wiktor. Wnosze przystgpienie do trze-
ciego czytania z pominieciem czytania.

Marszatek. Jest wniosek przystgpienia
do trzeciego czytania z pominieciem czytania.
Kto sie z tym wnioskiom zgadza, zechce reke
podniesé. (Wiekszos¢). Jest przyjety. Przystepu-
jemy do nastepujgcej ustawy.

Sprawozdawca p. JE. Jan hr. Tarnowski
(czyta):

8 |-
Osuszenie bagien w gminach i obszarach
dworskich powiatu tahcuckiego i jarostawskiego:

Gorzyce, JagieHa, Chatupki, Rozborz, Ujezna,
Lezachéw, Wola Buchowska, Manasterz, Nielip-
kowice, Wola petkifiska, Wigzownica, Petkinie

5. Posiedzenie z 23. wrzesnia 1892.

z Kruhelem petkinnskim i Kruchel pawito6siowski,
ma by¢ wykonane jako przedsiebiorstwo krajowe.

§. 2.

Za podstawe techniczng tej melioracyi stu-
zy¢ ma projekt Wydziatu krajowego z roku 1891,
preliminujacy koszta robdt na 86.250 zi. w. a.

Wydziat krajowy zostaje jednak upowaznio-
nym do poczynienia zmian w tym projekcie
w porozumieniu z Administracyg panstwa w gra-
nicach powyzszej sumy kosztorysowej.

8 3.

Koszta budowy wiacznie z wydatkami na
utrzymanie w czasie budowy i kosztami zarzadu
pokryte beda z majgcego sie w tym celu utwo-
rzy¢ funduszu budowy.

Do pokrycia tych kosztéw maja sie przy-
czynic :

a) fundusz krajowy bezzwrotnym zasitkiem
w wysokosci czterdziestu procent preliminowa-
nych kosztow;

b) panistwowy fundusz melioracyjny w mysl
8. 6 ustep 1 ustawy z dnia 30. czerwca 1884.
dz. ust. pan. Nr. 116. bezzwrotnym zasitkiem
w wysokos$ci trzydziestu procent kosztéw z za-
strzezeniem konstytuayjnego zezwolenia;

c) wreszcie wiasciciele gruntéw i zakladéw
ktore potozone w okregu konkurencyjnym przez
wladze administracyjne oznaczy¢ sie majacym
resztg preliminowanych kosztéow budowy, a to
w mysl 8. 66. kraj. ust. wodnej z dnia 14. marca
1875, dz. ust. kraj. Nr. 38, wedtug stosunku ko-
rzysci, ktorych oczekiwa¢ nalezy, lub w miare
wielkosci niebezpieczenstwa, ktoére ma by¢ usu-
niete, albo tez, o ile rozklad kosztow na tych
podstawach nie da sie oznaczy¢, wedtug wartosci
tych gruntéw i zakladdw.

& 4.

Dla roztozenia i S$ciagniecia datkdéw stron
interesowanych w 8. 3. pod c¢) wymienionych,
zawigzang bedzie przez administracye panstwa
w porozumieniu z Wydziatlem krajowym spétka
wodna.

Blizsze szczegoty co do wyboru i
cztonkéw Wydziatu tej spotki okresli
przez wiadze polityczng wyda¢ sie majacy.

§ 5.
Datki oznaczone w 8§ 3 pod a, b, ic
majg by¢ oddane do rozporzadzenia w czasie bu-

liczby
statut
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dowy w réwnych ratach rocznych; rzeczywista
za$ wplata zasitku parnistwowego funduszu melio-
racyjnego do funduszu budowy odbywaé sie ma
w obrebie poszczegélnych rat rocznych tylko
w miare potrzeby dla wykonania programowego
robot.

§. 6.

Wykonanie rob6t oraz zarzad fuduszu bu-
dowy obejmie Wydziat krajowy.

Spos6b wykonania przedsiebiorstwa i osta-
teczny kosztorys oznaczyé ma Wydziat krajowy
w porozumieniu z Namiestnictwem, ktéremu po-
dobnie jak i stronom interesowanym przyznany
bedzie wplyw odpowiedni na tok spraw techni-
cznych i ekonomicznych przedsiebiorstwa.

Blizsze szczeg6ty co do zakresu i sposobu
wywierania tego wptywu, co do rozpoczecia i trwa-
nia czasu budowy, oraz co do ewentualnego bez-
posredniego wspotdziatania rzadowych organéw
technicznych przy wykonaniu tego przedsiebior-
stwa, okresli rozporzadzenie wykonawcze, uto-
zone przez Wydziat krajowy wspélnie z Admi-
nistracyg panstwa, ktére ma by¢ przedtozone
do zatwierdzenia Ministerstwu rolnictwa.

&7
Koszta utrzymania wykonanych robot po-

nosi¢ maja cztonkowie spétki wodnej, wedtug
wskazanego w §. 3, pod c. stosunku.
8. 8.
Wykonanie tej ustawy poruczam Moim Mi-
nistrom rolnictwa, skarbu i spraw wewnetrznych.
Marszatek. Rozprawa og6lna otwarta —
czy zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie

zada, rozprawa ogo6lna zamknieta — przystepu-
jemy do rozprawy szczegotowej.
P. Wiktor. Wnosze przyjecie tej ustawy

en bloc.

Marszatek. Jest wniosek przyjecia tej
ustawy en bloc. Kto sie z tym wnioskiem zgadza,
zechce reke podniesé. (Wiekszosé) Jest przyjety.
Prosze odczyta¢ nagtowek.

Sprawozdawca p. JE. Jan hr. Tarnowski
(czyta.)

Ustawa
z dnia .... o0 osuszaniu bagien w powiatach
tancuckim i jarostawskim.

Za zgoda Sejmu Mojego Krdlestwa Galicyi
i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem
rozporzadzam co nastepuje:
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Marszatek. Kto przyjmuje nagtowek,
zechce reke podniesé. (Wiekszos¢) Jest przyjety.

P. Wiktor. Wnosze przystapienie do trze-
ciego czytania bez czytania.

Marszatek. Jest wniosek przystgpienia
do trzeciego czytania bez czytania. Kto- sie
z tym wnioskiem zgadza, zechce reke podniesc.
(Wiekszos$¢.) Jest przyjety. Kto przyjmuje od-
czytang ustawe w trzeciem czyteniu bez czy-
tania, zechce reke podnies¢. (Wiekszosé.) Jest
przyjeta. Przystepujemy do nastepnej ustawy.

Sprawozdawca p. JE. Jan hr. Tar no wsKkKi
(czyta.)

& 1

Zabudowanie potoku gorskiego Michatow
w gminie Maniowy powiatu Nowotarskiego, ma
by¢ wykonane po mysli §. 4. ustawy z dnia 30.
czerwca 1884 Dz. u. p. Nr. 116, jako przedsie-
biorst o krajowe,

Zawarte w projekcie do ustawy wyrazy:
~poczawszy od roku 1893“ komisya postanowita
wykresli¢, a to z tego waznego wzgledu, ze ko-
misarz rzadowy uwazatl to za rzecz potrzebna.

Wypuszczenie tych wyrazéw nie wyklucza,
zeby, jezeli fundusze przez skarb panstwa przy-
znane beda, zeby regulacyg w r. 1893 przedsie-
bra¢, chociaz w ustawie data rozpoczecia nie
bedzie oznaczong. (Czyta dalej.)

8. 2

Za podstawe techniczng tej melioracyi stu-
zy¢ ma projekt c. k. oddziatu lesno-technicznego
dla zabudowan potokéw gorskich z roku 1892,
preliminujgcy koszta rob6t na 8.000 zi.

Wydziat krajowy jest jednak upowaznio-
nym do poczynienia zmian w tym projekcie
w porozumieniu z Administracyg panstwa w gra-
nicach powyzszej sumy kosztorysowe;j.

S 3

Do pokrycia kosztow budowy przyczynié sie
ma tak galicyjski fundusz krajowy, jak i pan-
stwowy fundusz melioracyjny, ostatni z zastrze-
zeniem konstytucyjnego zezwolenia, bezzwrotnym
zasitkiem w wysokosSci po piecdziesigt procent
preliminowanych kosztow

Zamieszczone w projekcie wyrazy ,to jest
kwote po 4.000 zt.“ uwazata komisya za sto-
sowne wykresli¢, rowniez na zyczenie komisarza
rzadowego. Kwota jednakowoz jest dostatecznie
sprecyzowana, bo jest powiedziane, ,bezzwrotnym
zasitkiem w wysokosci po piecdziesigt procent8.
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§ 4
Datki kraju i panstwa maja by¢ uiszczone
w czasie budowy w miare rzeczywisttj potrzeby
dla wykonania robot programem objetych.

§ 5.
Koszta utrzymania wykonanych rob6t majg
by¢ pokrywane przez krajowy fundusz drogowy
i gming Maniowy po potowie.

§ 6.

Blizsze postanowienia co do sposobu wyko-
nania przedsiebiorstwa i utrzymywania wykona-
nych budowli, kierownictwa budowy i wpltywu
Administracyi panstwa na tok spraw technicznych
i ekonomicznych przedsiebiorstwa, okresli rozpo-
rzadzeeie wykonawcze ulozone przez Wydziat
krajowy wspoélnie z Namiestnictwem, ktére ma
by¢ przedtozone Ministerstwu rolnictwa do za-

twierdzenia.
8= 7.
Wykonanie tej ustawy poruczam Mojemu

Ministrowi rolnictwa

Marszatek. Rozprawa ogolna otwarta —
czy zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa og6lna zamknieta. Przystepujemy
do rozprawy szczegotowej.

P. Wiktor. Wnosze przyjecie tej ustawy
en bloc wraz z opuszczonymi ustepami.
Marszatek. Opuszczonych ustepéw nie
bo komisya sie zgodzita na opuszczenie.
To co sie w tej mierze znajduje w projekcie,
poprostu uwazam za omytke druku. Jest wnio-
sek przyjecia tej ustawy en bloc. Kto sie z tym
whnioskiem zgadza, zechce reke podniesé. (Wiek-
szo$¢.) Jest przyjety. Kto przyjmuje przeczytang
ustawe en bloc, zechce reke podniesé. (Wiekszos¢.)
Jest przyjetg. Prosze odczyta¢ nagitowek.

ma,

Sprawozdawca p. JE. hr. Jan TarnowsKki
(czyta.)
Ustawa

z dnia . . . . , 0o zabud rwaniu potoku Michatéw
w gminie Maniowy.

Za zgoda Sejmu Mojego Krdélestwa Galicyi
i Lodomeryi z Wielkiem Ksigstwem Krakowskiem

rozporzgdzam co nastepuje:

Kto przyjmuje przeczytany nagtdwek, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Jest przyjety.

P. Wiktor. Wnosze przystgpienie do trze-
ciego czytania bez czytania.

z 23. wrze$nia 1892.

Marszatek. Jest wniosek przystgpienia
do trzeciego czytania bez czytania. Kto sie z tym
wnioskiem zgadza, zechce reke podniesé. (Wiek-
sz0$€.) Jest przyjety. Kto przyjmuje odczytanag
ustawe w trzeciem czytaniu, rechce reke pod-
niesé. (Wiekszos€.) Jest przyjeta,

Marszatek.
piatej.

Sprawozdawca JE. p. Jan hr. TarnowsKi,
(czyta)

Prosze o odczytanie ustawy

& E
Zabudowanie potoku Niszkéwki w powiecie
Nowosgdeckim ma by¢ wykonane jako przedsie-
biorstwo krajowe.
Tu na zadanie p. komisarza
opuszcza komisya z projektu stowa
od r. 1893“ (czyta dalej.)

8 2-

Za podstawe techniczng tej melioracyi stu-
zy¢ ma projekt c. k. oddziatu lesno-techniczuego
dla zabudowan potokow gdérskich z r. 1891 pre-
liminujacy koszta rob6t na 25 726 zt. w. a.

Wydziat krajowy jest jednak upowaznionym
do poczynienia zmian w tym projekcie w poro-
zumieniu z Administracyg panstwa w granicach
powyzszej sumy kosztorysowej.

8. 3.

Do pokrycia kosztow budowy ma sie przy-
czynic :

a) Galicyjski fundusz krajowy bezzwrotnym
zasitkiem w wysokosci pieédziesieciu procent
preliminowanych kosztow;

b) Panstwowy fundusz melioracyjny z za-
strzezeniem konstytucyjnego zezwolenia w mysl
8. 6. ustepu I. ustawy z dnia 30. czerwca 1884.
Dz. u. p. Nr. 116 takimze bezzwrotnym zasit-
kiem w wysokos$ci piecdziesieciu procent.

8= 4.

Datki kraju i panstwa majg by¢ uiszczone
w czasie budowy w miare rzeczywistej potrzeby
dla wykonania robdét programem objetych.

8 5.

Blizsze postanowienia co do sposobu wyko-
nania przedsiebiorstwa, Kierownictwa budowy
i wplywu Administracyi panstwa na tok spraw
technicznych i ekonomicznych przedsiebiorstwa
okresli rozporzadzenie wykonawcze utozone przez
Wydziat krajowy wspolnie z Namiestnictwem
a zatwierdzone przez Ministerstwo rolnictwa.

rzgdowego
»poczawszy
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S 6.

Dla utrzymania wykonanych robét ma byc¢
po ukonczeniu budowy, utworzong po mysli § 45.
ustawy krajowej z dnia 14. marca 1875 Dz. u.
kr. Nr. 38 w drodze administracyjnej spétka in-
teresowanych wiascicieli gruntéw i innych nie-
ruchomosci, a to bez wzgledu, czy sie na to
zgodzg lub nie, a rozktad datkdéw na poszcze-
golnych cztonkéw spotki ma byé uskutecznionym
wedtug postanowiern §. 66 powotanej ustawy.

8. 7.
Wykonanie tej ustawy poruczam Mojemu
Ministrowi rolnictwa.
Marszatek. Rozprawa ogdlna otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt.)) Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa ogolna zamknieta. Przystepujemy
do rozprawy szczegdtowej.

Sekretarz poset Wiktor. W projekcie
komisyi, co moge uwaza¢ jako bitad druku,
ustawy jest opuszczony jeden ustep za zgoda
Wnosze przyjecie calej ustawy en bloc.

Marszatek. Zostat postawiony wniosek
przyjecia ustawy en bloc. Czy zgda kto gtosu?
(Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zgda, podaje pod gto-
sowanie, kto sie zgadza z tym wnioskiem, zechce
reke podniesé. (Wiekszos¢.) Whniosek jest przy-
jety. Kto przyjmuje te ustawe en bloc, zechce
reke podnies¢. (Wiekszosé.) Ustawa jest przy-
jeta en bloc.

Sprawozdawca JE. p. Jan hr. TarndéwKki
(czyta.)

Ustawa

z dnia .... o0 zabudowaniu notoku Niszkowki.

Za zgoda Sejmu Mojego Krélestwa Galicyi
i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem
rozporzgdzam, co nastepuje:

Marszatek: Rozprawa otwarta czy zada
kto gtosu? (Nikt.)) Gdy nikt gtosu nie zgda,
rozprawa zamknieta. Kto ten nagtéwek przyj-
muje, zechce reke podnie$é. (Wiekszos¢ ) Nagtd-
wek jest przyjety.

Sekretarz p. Wiktor. Wnosze przystg-
pienie do trzeciego czytania bez czytania.

Marszatek. Jest wniosek przystapienia
do trzeciego czytania bez czytania. Czy zada kto
glosu. (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada, przyste
pujemy do glosowania. Kto sie zgadza z tym
wnioskiem, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc)
Whniosek przyjety.
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Kto przyjmuje ustawe w trzeciem czytaniu
bez czytania, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc.)
Ustawa jest przyjeta w trzeciem czytaniu.

Sprawozdawca JE. p. Jan hr. Tarnowski
(czyta)

VI.
pierwszych rat zasitkéw krajowych: a) na regula-
cye rzeki Bugu dotacye w kwocie 19.800 zt.; b)
na zabudowanie potoku Michatéw dotacye w kwocie
2.000 zt.; c¢) na zabudowanie potoku Niszkowki
dotacye w kwocie 4.288 zi.

Marszatek: Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt.)) Gdy nikt glosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Poddaje pod gtosowanie
kazdg z tych pozycyi z osobna, kto przyjmuje
wniosek pod lit. a), zechce reke podniesé. (Wiek-
szo0$¢.) Jest przyjety.

Kto przyjmuje wniosek pod lit. b), zechce
reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Jest przyjety.

Kto przyjmuje wniosek pod lit. c), zechce
reke podniesé. (Wiekszosé.) Jest przyjety. Prosze
0 odczytanie puntu VII.

Sprawozdawca JE. p. Jan hr. Tarnowski
(czyta.)

VIl Sejm poleca Wydziatlowi krajowemu,
azeby w roku 1893 rozpoczat roboty koto regu-
lacyi Bugu na rachunek datku krajowego.

Marszatek. Rozprawa otwarta Czy zada
kto gtosu. (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada, roz-
prawa zamknieta, kto przyjmuje punkt VII. ze-
chce reke podniesé. (Wiekszos¢.) Jest przyjety.

Prosze o odczytanie wniosku nastepnego.

Sprawozdawca JE. p. Jan hr. Tarnowski
(czyta.)

VIII.
wydatkowania kwot preliminowanych w rubryce
XIIl. na rok 1893 az do konca marca 1895 r.
a to wedlug zasad przyjetych przy podobnych
rubrykach budzetu panstwowego.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta, kto przyjmuje punkt VIII.,
zechce reke podnies¢. (Wiekszos€.) Jest przyjety.

Prosze o odczytanie ustepu ostatniego.

Sprawozdawca JE. p. Jan hr. Tarno wski
(czyta.)

Uchwatg pod V. i VI. zalatwiong zostaje
petycya 1 S. 117 gminy Gaj, Swiniarsko i Ni-
szkowa o0 regulacye potoku Niszkéwki.

Sejm przyznaje na rok 1893 tytule

Sejm upowaznia Wydziat krajowy
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Marszatek. Na tem skonczyliSmy punkt
czwarty porzadku dziennego. Wobec spdznionej
pory mam zamiar posiedzenie teraz odroczy¢, i
prosi¢ panow, azebyscie raczyli przyjs¢é o godzi-
nie 8. wieczorem, poniewaz porzadek dzienny
nie jest wyczerpany a czas krétki.

Jezeli panowie zechcecie jeszcze odby¢ na-
rady w kwestyi konwersyi, to naprzéd uchwa-
limy wydatki w preliminarzu funduszu krajowe-
go a przez dwa Swieta w niedziele i poniedziatek
mozecie mie¢ panowie obficie czasu do porozu-
mienia w kwestyi konwersyi lub w sprawie jej
odroczenia.

Upraszam zatem abyscie Panowie zechcieli
taskawie zebra¢ sie o godz. 8 albowiem dzien
jutrzejszy na dyskusye szczegotowg budzetowg
jest wcale niewystarczajacym. Wplyneta inter-
pelacya, o ktorej odczytanie upraszam p. se-
kretarza.

Sekretarz p. Trzecieski (czyta):
Interpelacya

Do J. W. P Komisarza Rzadowego.

W powiatach ropczyckim, pilznenskim i
innych wiadza polityczna czyni utrudnienia wio-
scianom, ktérzy potrzebuja paszportow dla wy-
jazdu na zarobki do innych krajéow c. k. Sta-
rostwa przytrzymuja podania o pasporta po kilka
miesiecy, albo tez zupetnie wzbraniajg sie wy-
dawac¢ pasporta i to osobom, ktoére do wojska
wcale nie naleza.

Zwazywszy, ze postepowanie takie narusza
panstwowe ustawy zasadnicze, ktore wolnos¢
wychodztwa ze strony panstwa ograniczaja je-
dynie z powodu obowigzku stuzby wojskowej.

Zwazywszy, ze wedtug orzeczenia Trybu-
natu kasacyjnego zakaz emigracyi nie powinien
by¢ stosowany do oséb nalezacych do pospoli-
tego ruszenia.

Zwazywszy, ze postepowanie takie nie tylko
jest nieprawne ale i ekonomicznie szkodliwe, bo
lud przycisniety niedostatkiem pomimo wszel
kich zakazéw i zabranian wychodzi za morze,
a jedynie naraza sie na koszta i wyzysk speku-
lantéow, ktorzy mu wychodZztwo utatwiaja, zwa-
zywszy, ze kraj na tem wiele traci, gdyz lud
nazad wracajgc przynosi ze sobag zarobiony pie-
nigdz, wyptaca zaciagniete diugi i poprawia swe
gospodarstwo i dokupuje ziemi.

5. Posiedzenie z 23. wrze$nia 1892.

Zapytujemy:

Czy wiadomo Wysokiemu Rzadowi, ze
w udzielaniu pasportéw wiloscianom dziejg sie
ze strony organéw wiadzy politycznej utrudnie-
nia niezgodne z panstwowg ustawag.

Czy Wysoki Rzad zechce poczynié¢ potrze-
bne zarzadzenie w celu usuniecia podobnych
naduzy¢ dotkliwych dla ludu.

Wojciech Strek, interpelujacy.

Kramarczyk, Zardeeki, Potoczek, Okuniew-
ski, Rozankowski, M. Siczynski, Barabasz, Hu-
ryk, Korol, Romanczuk, Kotaczkowski, Dr. 01-
pinski, Dr. Midowicz, Palch, Sirko.

Marszatek. Interpelacye te udziele p.
komisarzowi rzadowemu. Prosze p. sekretarze, o
odczytanie wniosku, Kktéry ztozony zostat do
laski

Sekretarz p. Wiktor (czyta):

Whniosek.

Zwazywszy, Ze ustawa konkurencyjna z d.
15. sierpnia 1886 Nr. 28. Dz. pr. p. nie zada-
walnia ludnosci catego kraju, owszem przecigza
zanadto cztonkéw parafii;

zwazywszy, iz tak budynki p rafialue ja-
kotez same kosScioty prawie we wszystkich wio-
skach catego kraju chylg sie do upadku, a pra-
wie przy zadnym kosciele parafialnym nie ma
zadnyoh funduszéw na wniesienie nowych do-
méw Bozych, wskutek czego w danym razie
ludno$¢ dotyczgca nie jest w stanie pokry¢
z wiasnych funduszéw kosztow budowy i dlatego
wysyta kolekty po catym kraju, ktére stajg sie
pewnym cigezarem i noszg ceche niejakiego ze-
bractwa i sg, ze wzgledu na utrzymanie samychze
kolektantéw, za bardzo kosztownymi i prawie
z matym pozytkiem dla samejze budowy ;

zwazywszy dalej, iz bardzo znaczna liczba
obszaréw dworskich débr tabularnych, oraz po-
mniejszych realnosci gruntowych, przechodzi
w obecnych czasach w rece i na wiasnosé in-
nych wyznan, ktore korzystajgc z mocy obecnie
istniejgcej ustawy, siedza na dawnych dobrach
katolickich, usuwaja sie od obowigzku konkuro-
wania do wydatkéw koscielnych, z czego naj-
réznorodniejsze procesa i nienawisci wynikaja,
dlatego podpisani wnoszg:

l. By w kazdej parafii przy
kosciele katolickim utworzy¢ dwa fundusze, a to:

pierwszy fundusz staly konkurencyjny,
stuzy¢ majacy jedjnie na pokrycie stawiania i

istniejgcy



6. Posiedzenie z 23. wrzesnia 1892.

i utrzymywania budynkoéw plebanskich tak na
probostwie jako dla stuzby koscielnej przezna-
czonych ;

drugi fundusz czysto koscielny, stuzy¢ ma-
jacywytacznie do stawiania kosciotow, tudziez
pokrycia potrzeb reperacyi, oraz utrzymania apa-
ratow do stuzby Bozej.

1.
dorocznej taksy optacanej przez dotyczacego pro
boszcza lub jego prawnego zastepca, za zuzycie
i derelacye dotyczacych budynkéw parafialnych
réwnajacy sie stosunkowo w kazdej parafii po-
towie optacanego ekwiwalentu rzadowego.

111 Drugi fundusz miatby powsta¢ z dobro-
wolnych ofiar, zapiséw, legatéw, tudziez z bie-
zacych dochoddéw koscielnych przy tak zwanem
Jura stolae, t. j. za zuzycie dzwonoéw, aparatow
kosoielnych, celem ktdérych ujednostajnienia wi-
nien kazdy konsystorz biskupi wydaé¢ dla swo-
ich parafii wiejskich jednakowa takse] za kazdag
funkcye odprawianego nabozeristwa z podziele-
niem na klasy, a ponad przyznane Jura stolae
dla samego ksiedza nalezy natozy¢ na parafian
osobng niewielkg takse, ktéraby od dotyczacej
funkcyi odprawianej wptyneta do funduszu ko-
Scielnego.

1Y. Fundusze powyzsze bytyby Sciggane
kazdorocznie przez konsystorz biskupi i tamze
na ksigzeczke oszczednosci bezpiecznie lokowane,
a w razie potrzebnej budowy dotyczacej majg
by¢ najpierw catkowicie zuzyte, za$ pozostaty
niedobdr, jakiby sie z kosztorysu okazat, zostatby
zarowno roztozony na podatki stale w catej do-
tyczacej gminy tak dla cztonkow tejze, jako i
obszary dworskie bez wzgledu na wyznanie re-
ligijne, chybaby ktére inne wyznanie w tejze
samej parafii posiadato swo6j odrebny kosciot —
w takim razie i dwér ptacitby swoéj dodatek
tam, do ktérego wyznania i on nalezat.

Y. Wszelkie za$ prawa patronatéw, jako-
tez obowigzki z temze prawem polgczone, t. j.
sptacanie X6 czesci catych kosztow budowy, na-
lezy jako niewtasciwe na obecne czasy i sto-
sunki usunac i obszary dworskie od tychze obo-
wiazkéw uwolni¢, za$ prawo prezenty, czyli
obsadzanie probostw, pozostanie dotyczacemu
konsystorzowi biskupiemu.

Lwow dnia 21. wrzeSnia 1892.
W nioskodawca:

Fr. Kramarczyk w. r.
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Dr. Olpinski, Paleh. Okuniewski, Zbyszew-
ski, Rogoyski, Dr. Ludwik Midowicz, Szczepa-
nowski, Dworski, S. Potoczek, W. Strek, Bob-
czyhski, Klemensiewicz, Zardecki, Dr. Adam
Asnyk, Rayski.

Marszatek. Z wnioskiem tym postgpie
podtug regulaminu. Posiedzenie zawieszam do

Pierwszy fundusz miatby powsta¢ z datziny 8. wieczorem. Porzadek dzienny posie-

dzenia wieczornego, jest dalszym ciggiem obec-
nego.

Przerwa posiedzenia o godzinie 3. popotudniu.

Posiedzenie wieczorne.

Poczatek o godzinie 8. minut 15.

Marszatek Posiedzenie zawieszone o-
twieram na nowo. Dostatem telegram od JE. p.
Ministra Zaleskiego, proszacy o urlop na dni 8.
i takowego mn udzielitem.

Przystepujemy do dalszego porzadku dzien-
nego dzisiejszego posiedzenia.

Z kolei przychodzi punkt 5.t j.:

Sprawozdanie komisyi administracyjnej o
pzzedtozeniu Wydziatu krajowego z projektem
ustawy 0 przeniesieniu miejscowosci Machliniec
z okregu Reprezentacyi powiatowej w Stryju
do okregu tejze Reprezentacyi w Zydaczowie.

(Aleg. 46.)

Sprawozdawca p. Zbyszewski ma glos.
Sprawozdawca p. Zbyszewski (zaczyna
czyta¢ sprawozdanie z aleg. 46).

Sekretarz p. Wiktor. Wnosze uwolnienie
p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.

Mars-zatek. Jest wniosek uwolnienia p.
sprawozdawcy od czytania sprawozdania. Kto
sie z tym wnioskiem zgadza, zechce reke po-
dnies¢. (Wiekszos€). Jest przyjety.

Prosze o odczytanie projektu ustawy.

Sprawozdawca p. Zbyszewski (czyta):
Ustawa
z dnia dla krolestwa Galicyi i Lodome-

ryi z Wielkiem Ksigestwem Krakowskiem, o zmia-
nie obszarbw Reprezentacyi powiatowych
w Stryju i Zydaczowie.

Za zgodg Sejmu Mojego Krolestwa Galicyi
i Lodomeryi wraz z Wielkiem Ksietwem Kra-
kowskiem rozporzadzam co nastepuje;
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Art. |.
Gmina Machliniec ma by¢ przeniesiong
z okregu Reprezentacyi powiatowej w Stryju
do okregu Reprezentacyi powiatowej w Zyda-
czowie.
Art. I1I.
Ustawa niniejsza wejdzie w wykonanie
z dniem 1. stycznia roku nastepnego po jej
ogtoszeniu.
Art. 111.
Wykonanie tej ustawy poruczam Mojemu
Ministrowi spraw wewnetrznych.
Marszatek. Rozprawa og6lna otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt.)) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa ogo6lna zamknieta.
Przystepujemy do rozprawy szczegotowe;.
Sekretarz p. Wiktor.
przyjecia ustawy tej en bloc.

Stawiam wniosek

Marszatek. Jest wniosek przyjecia tej
ustawy en bloc. Podam ten wniosek do gtoso-
wania. Kto sie zgadza z tym wnioskiem, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Jest przyjety. Kto
przyjmuje te ustawe en bloc, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszosé.) Jest przyjeta.

Sekretarz p. Wiktor. Wnosze przysta-
pienie do trzeciego czytania bez czytania.

Marszatek. Jest wniosek przystgpienia
do trzeciego czytania bez czytania. Kto sie
z tym wnioskiem zgadza, zechce reke podniesé.
(Wiekszos¢.) Jest przyjety. Kto przyjmuje te
ustawe w trzeciem czytaniu bez czytania, ze-
chce reke podniesé. (Wiekszos¢.) Jest przyjeta.

Marszatek. Przystepujemy do punktu 6.
t. j. do Sprawozdania komisyi administracyjnej
0 przediozeniu Wydziatu krajowego z projektem
ustawy o przeniesieniu miejscowosci Domazyr,
Zieléw i Zorniska z okregu Reprezentacyi po-
wiatowej we Lwowie do okregu Reprezentacyi
powiatowej w Grodku. (Aleg. 47.)

Sprawozdawca poset Zbyszewski ma gtos.

Sprawozdawca p. Zbyszewski (zaczyna

czyta¢ sprawozdanie z aleg. 47.).
Sekretarz p Wiktor. Wnosze uwolnienie
p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia p.
sprawozdawcy od czytania sprawozdania. Kto
sie z tym wnioskiem zgadza, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszosé.) Jest przyjety.

Prosze o odczytanie ustawy.

5. Posiedzenie z 23. wrzesnia 1892.

Sprawozdawca p. Zbyszewski (czyta):
Ustawa
dla Krolestwa Galicyi i
Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem,
0 zmianie obszar6éw Reprezentacyi powiatowej
we Lwowie i Grodku.

Za zgoda Sejmu Mojego Krélestwa Galicyi
1 Lodomeryi z Wielkiem Ksigestwem Krakow-
skiem rozporzgdzam:

Art. |

Maja by¢ przeniesione gminy i obszary
dworskie: Domazyr, Zieléw i Zorniska z okregu
Reprezentacyi powiatowej we Lwowie do okregu
Reprezentacyi powiatowej w Grodku.

Art. 1I.
Ustawa niniejsza wejdzie w wykonanie
z dniem 1. stycznia roku nastepnego po jej
ogtoszeniu.
Art. 111,
Wykonanie tej ustawy poruczam Mojemu
Ministrowi spraw wewnetrznych.
Marszatek. Rozprawa ogélna otwarta.
Czy zada kto gtosu?
P. Merunowicz. Prosze o gtos.
Marszatek. P. Merunowicz ma gtos.

P. Merunowicz. Prawdopodobnie niko
mu z obecnych w Wysokiej Izbie nic nie zalezy
na tern, czy gminy Domazyr, Zieléw i Zorniska
beda nslezaty do powiatu Iwowskiego czy gré-
deckiego. | mnie réwniez na tern nie zalezy.
Jednak jesli osSmielam sie zabra¢ gtos to tylko
z tego powodu, ze sprawa ta ma swojg historya,
bardzo charakterystycznag.

Jak juz podniesiono w sprawozdaniu ko-
misyi administracyjnej gminy te od 14 lat sta-
rajg sie oto, aby naleze¢ do powiatu lwowskiego,
dlatego bo lezg od Lwowa w oddaleniu dwdch
mil przy gos$cincu murowanym, kiedy od Grédka
sg oddalone o trzy mile najgorszej drogi. Ale
mniejsza o to. Do$¢ ze gminy te i obszary dwor-
skie z wyjatkiem jednego staraty sie naleze¢ do
Lwowa. Reprezentacya powiatu takze na podsta-
wie znajomosci lokalnych stosunkéw jak naju-
silniej te starania popiera. Wysoki Sejm, zapy-
tany o opinie réwniez trzykrotnie ponawiat
oSwiadczenie, ze uwaza za stosowne, aby gminy
te byty przylagczone do powiatu Iwowskiego.
Lecz Ministerstwo, li tylko na podstawie opinii
sedziego powiatu janowskiego przydziela te gminy
wbrew ich woli, wbrew ich woli i opinii Repre-
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zentacyi powiatu i wbrew trzykrotnej uchwaty
sejmowej, na gwaitt do Grodka.

Teraz rzecz jest rozstrzygnietg. Tak samo
jak komisya administracyjna i Wysoka lzba jest
w tym przymusowem potozeniu ze poniewaz te
gminy sa juz przytaczone faktycznie do okregu
Sadu powiatowego w Janowie wiec i pod wzgle-
dem przynaleznosci autonomicznej przytgczyc
je do Grodka gdzie Jandw nalezy.

Wiecej me ma powodu moéwi¢ o tern, ale
sgdzitem, ze postepowanie Rzadu do$¢ dziwne
w tej sprawie nie zawadzi teraz podniesc.

Marszatek. Czy zada jeszcze kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada p. sprawozdawca
ma gtos.

Sprawozdawca p. Zbyszewski. Zrzekam
sie glosu.

Marszatek. Rozprawa ogélna zamknieta.
Przystepujemy do rozprawy szczegoOtowej.

Sekretarz p. Wiktor.
przyjecia tej ustawy en bloc.

Marszatek. Jest wniosek przyjecia tej
ustawy en bloc. Podam ten wniosek do gtoso-
wania. Kto sie z tym wnioskiem zgadza zechce
reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest przyjety. Kto
przyjmuje ustawe en bloc, zechce reke podniesc.
(Wiekszos€). Jest przyjeta.

Stawiam wniosek

Sekretarz p. Wiktor. Wnosze przystapie-
nie do trzeciego czytania bez czytania.
Marszatek. Jest wniosek przystgpienia
do trzeciego czytania bez czytania. Kto sie z tym
wnioskiem zgadza zechce reke podnie$é. (Wie
kszos¢). Jest przyjety. Kto przyjmuje te ustawe
w trzeciem czytaniu bez czytania, zechce reke
podniesé. (Wiekszosé). Jest przyjeta.
Marszatek. Przystepujemy do punktu 7.
t. j. sprawozdania komisyi petycyjnej o petycyi
Jurka Ditkuna i towarzyszy z Koszlak w pow.
Zbaraskim w sprawie upadiego Towarzystwa
kredytowego miejskiego. (Aleg. 48.)
Sprawozdawca poset Merunowicz ma glos.
Sprawozdawca p. Merunowicz (zaczyna
czyta¢ sprawozdanie z all. 48.)
Sekretarz p. Wiktor. Wnosze uwolnienie
p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Marszatek. Jest wniosek uwolnienia p.
sprawozdawcy od czytania sprawozdania. Kto
sie z tym wnioskiem zgadza, zeche reke pod-
nies¢. (Wiekszos¢). Wniosek jest przyjety.
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Marszatek. Prosze o odczytanie wniosku.
Sprawozdawca p. Merunowicz (czyta)
Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Nad petycyg 1 s. 18 Jurka Ditkuna i sze-
sciu innych wioscian z Koszlak w powiecie zba-
raskim w sprawie upadtego Towarzystwa kredy-
towego miejskiego, przechodzi sie do porzadku
dziennego.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu?

P. Siczynski. Proszu o hotos.

Marszatek. P. Siczynski ma gtos.

P. ks. Siczynski. Onohda sprawozdatel
komisyi z trybuny upryknuw mene szczo zdoby-
wjem poriwnanie iz stosunkamy susidnoj derzawy.
Pryrikaju szczo toho poriwnania bilsze robyty ne
budu, ate nasuwajet’ sia meni takoj na pamiat’
aforyzm, kotryj wyjszow z pid pera wetykoho
polskoho mystytela: ,,od wrogéw ucz sie rozumu".

Predmet, kotryj stoit pered namy, maje pi-
$§la moho pohladu wahu welyku. Komisja pety-
cyjna ne zwernuta na neho nalezytoj, uwahy.
Pryhaduju referentowy komisyi petycyjnej, szczo
dwa lita tomu taja sama sprawa buta w toj sa-
moj komisyi petycyjnej. Petycya buta wid Hen-
ryka Spalke, Karola Widmana, Karczewskoho,
Pini, Michata Walichiewicza i Tadeja Sadow-
kiego. To buly czlenja toho neszczasnoho to-
warystwa kredytowoho mijskoho i prosyty w spra-
wi pokywdzenych czieniw toho towarystwa o
jakujus$ ingereneyu wiastej. Tohdy komisya pe-
tycyjna pryjszta z takim wneseniem do Sojmu
(czyta):

~Wysoki Sejm Krolestwa Galicyi i Lodo-
meryi z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem pe-
tycye cztonkéw upadiego Towarzystwa kredyto-
wego miejskiego: Jurka Ditkuna i towarzyszy
1 s. 18. przesyta sie Wysokiemu c. k. Rzadowi
do zatatwienia", (moéwi):

Dywuje mene otze duze, szczo ta sama ko-
misya petycyjna, kotra znajszta tilko prynajmnij
wpiwczutia dla pokrywdzenych paniw Szpilera
Widmana i prosiaczych ne znajszta wpiwczutia
dla pokrywdzenych i obdertych wid toho Towa-
rystwa selan.

Zwertaju uwahu na toje, szczo petycya, o
kotroj teper traktujemo, ne powynna sia nazy-
waty: ,w sprawie upadiego Towaazystwa Kkre-
dytowego miejskiego”, ate natezato nazwat’ jeju
tak jak na rubrum nazwanoi petycyi napysano:

19
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W sprawi zdirstw dokonanych na selanach cze-
rez upate Towarystwo kredytowe mijskie.

Historya toho towarystwa je brudna. Ja ne
choczu w podribnyci jeji wchodyty, prybaduwaty
Panam toti fazy, czerez jaki towarystwo toje
perechodyto. Stanu na ostatnoj fazi, szczo dy-
rektor towarystwa znajszow sia pid kluczom.
Ate nim distaw sia win pid klucz, to czerez
sprytnych agentiw zwabteno selan do pidpisania
deklaracyi, szczo prystupajut jako czteny do toho
towarystwa. Hctodni, potribni horoszej stiahnuty
sia z ostatnioho na zaptaczenie uditu, ne znaju-
czy szozo pidpysaly wyrok smerty na sebe, ne
pidcrziwajuczy tych szczo ich manyty do toho
towarystwa o zti zamiry. A szczo ony zhi buty
ne potrebuju dawaty dokazu, bo to towarystwo
wymantywszy wid neswidomych selan kilkanai-
ciat tysiaczej zir. zatedwo kilka misiaciw zyto
i smertiju hanebnoju i newczesnoju zytie ko-
rotkie skinczylo. Moze chto skazaty; po szczo
howoryty o sprawi wze propatoj, i wytiahaty
jakii$ rekryminacyi protyw ludziom, kotri bez-
wstydom wze tak zahartowani, szczo tii stowa
chot'by buty jak najostrijszi, ich ne dotknut'.

Meni ne o nych chodyt' ate o toje, szczoby
z toho miscia wyjszto potuptenie toho neszcza
snoho postupku, szczoby$Smo Kkorystajuczy iz
sposibnosty skazaly sobi prawdu w oczy, szczo
my, suspilnist’ zawynytysmo tuju hnylyznu. Ne
prawdoju butoby skazaty, szczo tut’ zawynyla
tilko temnota selan, ate treba dijstnu prawdu
skazaty szczo selane potribujuczi kredytu a ne
majuczi jeho nihde, korystaty iz sposibnosty, szczo
toj kredyt im natruczuwaw sia sam. | tut’ Pa-
nowe wchodymo na pote kwestyi kredytu se-
lanskoho, a nechaj meni wolno bude zapytaty,
szczo Sejm nasz w sprawi tak waznoj zrobyw
za 30 lit swoho zytia?

Pamiatajmo szczo potomni pokolinia budut’
nas suduty za rustykalnyj bank, za bank kryto-
szanskij i za toje towarystwo. Czy dumajete, koty
selanyna towarystwo to wykinuto z batkiwszczy-
zny to win, to dity jeho tak borzo zabudut’
tuju krywdu.

Panowe, tu miscie zapytaty, dla czoho pra-
wytelstwo, kotre precin piznato szczo hotowna
syta kraju i derzawy tezyt w selanstwi tyszyto
to selanstwo na pastwu wyzyskiwacziw. Panowe
sej dokir adresowanyj do ery mynuwszoj do
czasiw szwindliw i grinderstwa — ate wid toho
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czasu wze mnoho lit uptynuto i teper pry tepe-
risznij systemi szczo zditano, szczoby toje zie,
naprawyty. Ne pereczu szczo na poty poprawy
ustowij zytia i rozwoju selariskich hospodarstw po-
czyneno wze dekotri kroky ate to kroki ne pewni.

Ate szczoby usunuty to zto, kotre dawni
liberalni ustawy wprowadyty, o tim nichto ne
pozuryw sia i toj zakid zwernenyj wze wprost
do delehacyj.

Hodyto sia szczoby Reprezentacya kraju
w kotrim z wsich krajiw Austryi najpersze wy-
szta ustawa protyw lichwi i pijanstwu, szczoby
z delehacyi toho kraju buw pidnis sia hotos do
zminy tych ustaw, kotri obdumani sut’ na pid-
pertie wyzyskiwania neswidomych bez opiki po-
zostawionych selan.

W dotuczenim sprawozdaniu sudowoi dy-
rekcyi towarystwa czytajemo, szczo dyrekcya
mezy deklaracyamy znajszta duze takich, Kkotri
ne wazni staly sia czerez toje szczo skonstato-
wano, szczo ony pidpysani tilko znakom krestyka
bez Swidkiw.

Ja ruczu Panam, szczo i mezy tymy, Kotri
dyrekcya uwazaje za wazni, je duze mnoho ne-
waznych chot sut’ bez krestyka. W tim pohladi
uderzuje mene dokir, kotroho ne mata prawa
czynyty dyrekcya likwidowanoho towarystwa
sudom naszym, szczo niby sudy powitowi
pereszkadzatly stiahaniu tych wiritelnostej. Se
czest prynosyt’ naszym sudam! Czestnii sudii
powitowi baczuczy krywdu raziaczu selan, pere-
konawszy sia szczo deklaracya je formalno ne
waznha ne prystupajut do egzekucyi.

Ustawa promawlaje za pohladamy dyrekcyi
atle proszu Paniw, wze buw czas prynajmij wi-
zwaty prawytelstwo o zminu toj ustawy. Ja ne
rozumiju dla czoho weksel pidpisanyj czerez ko-
ho$ za tretiu osobu ne swidomu pysma maje
buty newaznym, sty pidpys ne buw legalizowa-
nyj u notarya, a dla czoho deklaracya pidpysa-
na czerez koho$ tretioho za neswidomoho pysma
i bez legalizacyi pidpisu maje buty wazna.

Sprawozdanie komisyi petycyjnoj dywne
robyt’ na meni wrazenie. W czasti perszoj spra-
wozdatel Merunowycz howoryt’ tak jak dijstnyj
Merunowycz posot selanskyj, w druhoj zijszow
wze na inszi tory. W perszoj czasty maje spiw-
czutie dla tych obdertych i pokrywdzenych i
styby ne tii dwa ustupy poslidni na storoni dru-
hoj to moznaby buto spodiwaty sia, szczo wne-
senie wypade ne tak jak wypato. Rozumiw bym
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perechid do poriadku, styby taja sprawa mata
znaczinie tilko widorwanoho jakoho$ faktu i ne
mata toho szerokoho suspilnoho znaczinia jakie
maje a nas. To je widkryta rana, kotra ni cze-
sty suspilnosty ne prynosyt’ ani do jij zdorowia
ne pryczyniaje sia.

Zertwoju tych malwersacyj upaty selane.
Ate dywna ricz Panowe, szczo tutka z zatoboju
i skarhoju prychodiat’ selane z tych set, z ko-
trych tak bohato toho lita do Rosyi wyemigro-
wato. Mozna dywuwaty sia, jestyby kto$ ska-
zaw szczo selany emigrowaly do Rosyi z pry-
czyny zdyrstw zbankrutowanoho towarystwa abo
z toj pryczyny daly postuch pidszeptom, szczo
tam dalsze na wschodi jest raj, ale ne mozna
dywuwatysia, sty ony kazut’, szczo im hirko tu
zyty, szczo nemicz ekonomiczna i ne$widomist’
selan wyzyskuje sia, szczo ustawy protiw nych,
szczo sprawedlywost’ wyskazana ustamy sudii
czasto protywytsia kardynalnym poniatiam ludu
o stusznosti i sprawedtywosty, seho hodi pere-
czyty. Ne dywujmosia odze szczo odynyci tra-
tiat riwnowahu i rozwahu. Ne tiazko taku ody-
nyciu otumanyty inarewom #tuczszoi doli a na-
wit i tehko deprowadyty do desperackoho kro-
ku. Jabym Panowe premiu daw tomu, Kkotrijby
wyttumaczyw selanynowi, szczo win powinen
zaptatyty, sty win znaje, szczo nicz ne pozy-
czyw. Kazy jemu, ti podpysawie$ deklaraciu i
ti ruczysz za dowhy toho towarystwa, to jesty
trohu rozumnijszy, skaze, koty zaden z nas z ci-
toho powitu z pozyczki ani odnoho krajcara ne
distaw. Panowe, poszanowanie ustawy to cinna
ricz, reprezentacia i kozdyj czten powynen stie-
mity do toho, szczoby mezy narodom poszano-
wanie dla ustawy utrymaty. Ate skoro taja usta-
wa stoit’ w supereoznosti z zasadami stusznosty,
skoro ne zhadzaje sia z poniatamy naroda o
sprawedtywosty i stusznosty riczoju reprezen-
tacji jest’ uniaty sia za pokrywdzenymy, riczoju
kraju jest’ postaraty sia, szczoby zastosowanie
toj ustawy jak najtahodnijsze nastupyto.

Proszu Paniw! jesty sia zapustyt chto
w rozmowu z setanynom i chocze jemu wytot-
kowaty, szczo win jest réwnouprawnenym horo-
zanynom derzawy i derzawa odnakowo opikuje
sia wsimy horozanamy, to znajde sia w trudnim
potozeniu, bo selanyn zapyta sia: Kotraz ustawa
opikuje sia namy i bere w raehubu moju mato-
litnist’ i nezritost' i czystyt’ sia z tim, szczo
mene wyzyskujut’ i bere mene w obronu protiw
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wyzyskowy? Skazete, a ustawa o tychwi! Wid-
powim, ustawa ta u nas maje zastosowanie, ate
tylko do tych tychwiariw, kotri sydiat po szyn-
kach i korczmach, u nas praktykuje sia tychwa
czerez banki i instytucyi, kotri nazywajuczy sia
kredytowymy dla kredytu selanskoho i to z ci-
choju dla podwyhnenia dobrobytu setanin. — A
praktykujut tuju tychwu bezkarne.

Ate predtezaczyj stuczaj zdyrstwa to hor-
sze jak tychwa, bo tutka bez umowy wyraznoj
i bez zhody druhoj storony, tilko czerez sztucz-
ku wytumaneno wid niswiadomych podpys na
deklaraciu, z pownoju swidomosteju toho szczo
selanyn ne znaje szczo podpysuje i jaki konse-
kwencji toje podpysanie potiahne. To rozbij niby
legalnyj, majem nezriaczoho brata, kydaje sia
na zertwu szajci hotodnij, kotra obderszy akty-
wa toho towarystwa do ostatnej kosty teper ky-
daje sia na nuzdenne tita dowznikiw selaniw,
kotri z toho tytutu, szczo podpysaly deklaraciu
stalty sia cztenamy toho towarystwa. Wyzszij
sud tyi repartycye zatwerdyw! ! i ony staly sia
prawosylni. Uchwata Sojmu niczoho zmenity ne
moze, dowh zaptaczenyj buty musyt’ o toje upo-
mynaty sia budut wiryteli i dopnut swoho. —
Chodyt meni o to, chto powynen zaptatyty?
Panowe pewni dorozumityste sia, koho choczu
postawyty na mijscu tych dowznikiw. Skazete,
to neczuwana ricz, szczoby za prywatnij dowhi
czyi$ platyw kraj. Ja bym takoz stojaw na
tym stanowyszczu, jesty ne to pereswidozenie,
szczo kraj i suspilnist zawynyly. Bo jesty toj
selanyn czerez swoju nieSswidomist’ wpaw w tap-
ku, to chto wynen, szczo win temnyj, za to wid-
powidaje suspilnist’. Jestyz win pokutuje za tu
neprowynenu temnosty, to nechajze czast’ po-
kuty wozme na sebe suspilnist’, kotra zawynyta
w tim szczo win po stilko litach swobody i wol-
nosty jest’ tak temnij, szczo ne znaje, szczo
podpysuje.

Czast’ wyny ponosyt i prawytelstwo, prote
nech pryjme na sebe chot’ czast’ materyjalnoji
odwiczalnosty.

Koty zbankrutowaw bank rustykalnyj znaj-
szto sia kilka ludij, kotrij zanijaty sia doloju
tych, kotrym hrozyla ruyna y wywlaszczenie.

Dwa tylko towaristwa diznaty osobliwszoji
tasky i pobtaztywosty ze storony suspylnostwa
i prawytelstwa, to jest to Towarystwo kredy-
towe mijske i buwsze zawedenie tak zwanyj
Jfalse” bank ruskyj.
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Buw czas w zytiu naszoho selanstwa, koty
selanyn ne daw sia namowyty nikomu do pod-
pysania czoho$. My sia $Smijaly z toho. Teper
doprowadytosmo do toho, szczo podpysujut ne
znajuczy szczo. Nad tym natezyt sozality. Ne
tilko wyna toho, szczo selanyn neoswidczenyj
spadaje na suspyinist’ i prawytelstwo, ate i tu
zawynyto prawytelstwo, szczo z chwyleju, koty
toje towarystwo kredytowe mijskie zbankruto-
wato, ne wziato w ruki akcyi. Czyz to ne wyna
prawytelstwa, szczo z aktywiw, kotri sia tyszyty
niczo sia w nynisznoj chwyli ne tyszyto, szczo
toti likwidatory, — czy jak ich nazwa i opikuny
towarystwa, — kotri wzialy upokoiwszusia in-
stytucyju w swoi ruki obderty ju do naha. My-
mo hotosiw opinii pubtycznoj, mymo dopomyna-
nia sia pubtycystyky ne zditato prawytelstwo,
w tim naprjami niczoho. Najze otze ti czynnyki,
kotri pryczynyty sia do toho zia, pryczyniat sia
do ratuwania sytuacji. Bo to sytuacja nadmirno
prykra i demoralizujucza. Ona maje wptyw ne
tilko na tych, kotri krywdoju dotkneni buty,
ona maje wptyw na zahat selanstwa.

Ja ohranyczaju sia na toj wnesok, jakij
w toj sprawi postawyta buta komisja petycyjna
pered dwoma rokamy. Choczu szczoby tu sprawu
widdaty prawytelstwu do zatahodzenia. Naj ono
toj orich rozkusyt, naj ono wydumaje jakijs
sposib, szczoby ti neszczastywi paragrafy toj
ustawy jako$ ne duze obrazyty a riwnoczasno
ne dopustyty do toho, szczoby neswidomi swoho
neszczastia bidaki dowznyky selane obderti
zistaty.

Stawlaju wnesenie, szczoby Wysokij Sojm
uchwaltyw petycyju czteniw upawszoho towary-
stwa kredytowoho miskoho perestaty Wysokomu
Prawytelstwu do zatahodzenia. Take same wne-
tenie pered dwoma rokamy komisja petycyjna
postawyta buta, szczoby petycju czieniw towa-
rystwa spolkoho Karola Widmana i Myehaita
Walichewycza peredaty do zatahodzenia pra-
wytelstwa.

Marszatek. Czy zada jeszcze kto gtosu?
(Nikt.)) Zanim dam gtos p. sprawozdawcy, po-
dam do poparcia wniosek p. Siczyniskiego. Kto
ten wniosek popiera, zechce reke podniesé.
(Dostateczna ilos¢.) Jest dostatecznie poparty.
Gtos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Merunowicz. Zdaje mi
sie, ze szanowny mowca, ktory gios zabierat, za
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wielkich stow uzywat do tej sprawy, ktora jest
bardzo prostg ijasng. Rzecz jest taka: po ukon-
czonem postepowaniu konkursowem, pozostato
jeszcze niepokrytych passywow zbankrutowanego
Towarzystwa kredytowego miejskiego 280.000 zt.
i pierwszy raz zdarzyto sie to w naszym Kkraju,
ze wypadto zarzadzi¢ repartycye tej kwoty nie-
pokrytych passywdw pomiedzy cztonkéw Towa-
rzystwa z tytutu nieograniczonej ich poreki jako
cztonkéw. Tych cztonkéw byto 15.992. Dyrekcya
likwidacyjna ustanowiona przez sad, przedsie-
wzieta wdwczas przedewszystkiem bardzo Sciste
badanie deklaracyj, to znaczy podstawe pewna,
na ktorejby miata by¢ ta repartycya przeprowa-
dzong. | w skutek tych nadzwyczaj skrupula-
tnych dochodzen autentycznosci i sprawdzenia
form tych deklaracyi Dyrekcya zaproponowata
9.457 z nich do wylgczenia. Sad ten wniosek
przetrutynowat, i zatwierdzit, a deklaracye znaj-
dujg sie pod kluczem sgdu Tu musze nadmie-
ni¢, ze ztej liczby, ktoéra zostata t.j. okoto 6.000,
okoto 3.000 jest na Bukowine, a 3.000 u nas,
wiec prawdopodobnie mniej wiecej potowa defi-
cytu jest takze do pokrycia na Bukowine, a po-
towa u nas. Zaraz jedng z pierwszych czynno-
sci dyrekcyi likwidacyjnej, ktéra jak mam sobie
za obowigzek stwierdzi¢, to znajduje sie w re-
kach ludzi najzacniejszych, ktérzy te rzecz z na-
tury swojej nadzwyczaj przykrg o ile to tylko
dato sie przeprowadzi¢ z najdalej posunietem za-
oszczedzeniem ofiar tego Towarzystwa byto, sta-
ra¢ sie o0 znizenie tej pozostajgcej do pokrycia
kwoty niedoboru w drodze dobrowolnej ugody
z wierzycielami znizy¢. Ci wierzyciele dobrowol-
nie sie zdeklarowali, ze znizajg na trzecig czesé
pretensye, wyraznie i prawomocnie przyznane im
sagdownie, a ktére oni mogg wprost egzekwo-
waé. Rozestano zawiadomienia o tem, natural-
nie iz one zadnego skutku nie odniosty; Dy-
rekcya musiala wiec przystgpi¢ do egzekucyi.
Powiada poset ks. Siczynski, ze on znajduje to
zupetnie naturalnem, i sadzi, Ze nie mozna te-
mu dziwi¢ sie, iz ludzie z powodu egzekucyi
tych wierzytelnosci emigruja do Rosyi. Ja przy-
znam sie, ze najpierw dziwie sie tym ludziom,
a jeszcze bardziej szanownemu postowi, ktéry
jest duchownym katolickim, ze on sie temu nie
dziwi ! | tak w samym powiecie zbarazkim, zkad
pochodzi ta petycya, jest 130 takich cztonkow,
na ktérych w przecieciu ciezy wierzytelna kwota
wynoszgca po 15 zt. A zatem dla tego, zeby
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nie zaptaci¢ 15 zt., emigrowaé, porzuca¢ dom,
rodzine, zagrode, w ktérej od wiekow ta rodzi-
na przebywata, mienia¢ wiare i narodowos¢, bo
to jest pierwszym warunkiem, ze zaraz, gdy wio-
Scianie nasi przejdg granice, muszga odprzysiegac
wiare katolickg, a szanowny poset uwaza, ze nie
ma sie czemu dziwi¢. Ja przyznam sie, bardzo
mu sie dziwie, ze on w ten sposéb sie wyraza

(P. ks. Siczynski. Proszu o hotos.)

Whniosku jego w zaden sposob akceptowad
nie moge, a to wiasnie z tych motywow, ktére
szanownego posta do wniosku tego spowodowaty.
Motywa jego podzielam najzupetniej, mianowicie
podzielam jego wspoétczucie dla tych ludzi, ktoé-
rzy nie wiedza teraz, za co sg egzekwowani, ale
mam to najsilniejsze przekonanie, ze przez u-
chwalenie tego wniosku wzbudzitoby sie w nich
falszywag nadzieje, ze Rzad im co$ pomoze, gdy
tymczasem egzekucye sgdowe sztyby swojag dro-
ga i tych egzekucyj ani uchwaly sejmowe, ani
zadne orzeczenie Rzadu wstrzymaé¢ nie moga.
Zdaje mi sie pod tym wzgledem zadnej nie ma
watpliwosci, i wnoszenie takich petycyj do Sej-
mu (jak to wyrazita komisya w sprawozdaniu)
batamuci tych ludzi, zamiast zaspokoi¢ ich pre-
tensye i uwolni¢ ich od dalszych kosztéow egze-
kucyi, naraza tylko na strate pieniezng a procz
tego utrzymuja tylko rozjgtrzenie. Udawalismy
sie w tym celu do Dyrekoyi likwidacyjnej, ktéra
oSwiadczyta ze z cata gotowoscig bedzie sie sta-
rata o znizenie ile moznosci pretensyi wierzy-
cieli i podejmie sie sama uktadéw w tym Kie-
runku, jezeliby po powiatach zajeto sie tern, zeby
utatwic Sciggniecie tych nalezytosci, przynajmniej
do pewnej kwoty: Przeciez wiemy, ze podobna
sprawa jest z bankiem rustykalnym. Tnm cho-
dzito o miliony, tam sptacono od roku 1884 do
dzis, o ile pamietam do czterech milionéw, tu
cata pretensya wynosi jak na nasz kraj 140.000,
ale jeszcze w skutek ukladéw z wierzycielami ta
kwota bytaby zmniejszona ponizej 100 tysiecy.
Wiec komisya petycyjna sadzita, ze jezeli te
agitacye, to jatrzenie, jakie na tle tej sprawy
utrzymuje sie, przetnie sie, jezeli nie bedzie sie
podtrzymywac nadziei, ktére do zadnych prakty-
cznych rezultatéw doprowadzi¢ nie moga, jezeli
sie zaznaczy, co w sprawozdaniu zaznaczono, a
na co tu mam zaszczyt zwrdci¢ uwage ponownie
z catym naciskiem, ze jezeliby po powiatach, czy
to wydzialy powiatowe, albo ludzie dobrej woli
zajeli sie tern, azeby wyttémaczy¢ ludziom i do-
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pomoc im czynnie, azeby sptaci¢ jak najpredzej
nalezyto$¢ i w ten sposob zabezpieczy¢ sie od
wszelkich szykan, egzekucyi i nieprzyjemnosci
i sprawa mogta sie najpredzej i z najmniejsza
stratg dla tych ludzi zakonczy¢é. Wiec podzie-
lajgc najzupetniej wspdiczucie szanownego posta,
jego argumentéw i wniosku podziela¢ nie moge
i prosze, azeby Wys lzba raczyta przyja¢ wnio-
ski komisyi petycyjne;j.

Marszatek. P. Siczynski zadat jeszcze
gtosu, ale rozprawa juz zamknieta; chyba p. po-
set zada gtosu dla sprostowania faktu ?

P. ks. Siczynski. A tak, dla sprostowa-
nia faktu.

Marszatek. Udzielam zatem p. Siczyn-
skiemu gtosu dla sprostowania faktu.

P. ks. Siczynhski. P. sprawozdawe¢ cho-
tiw swojeju promowoju chyba dowesty, szczo
chotiaj Rusyn z roda, abo ne rozumije, abo ne
chocze rozumity po rusky. Ja wyrazno skazaw,
szczo ja dywowawbym sia, styby kotryj z tych
dotznykiw skazaw, szczo za dla toj likwidacji
ide do Rosyi, ate ne dywuju sia, jesty kaze, szczo
mu tiazko tu sered takych obstawyn zyty. Za
potribne uwazaju suprotiw poetycznoho wywodu
p. referenta sprostowaty i skonstatowaty toj fakt.

Marszatek. Sag dwa wnioski, jeden ko-
misji petycyjnej przejscia do porzadku dziennego,
drugi ks. Siczynskiego, azeby odstgpi¢ te petycye
rzadowi do zatatwienia. Podaje naprzod pod gto-
sowanie wniosek komisji dlatego, ze jest wnio-
skiem przejscia do porzgdku dziennego. Kto jest
za tym wnioskiem, raczy reke podnies¢. (Watpli-
wo$¢.) Prosze o kontraprobe. Kto jest przeciw
wnioskowi komisyi, raczy reke podniesé. (Wiek-
szo$¢.) Wniosek przejscia do porzadku dziennego
upadt. Podaje tedy pod gtosowanie wniosek p.
Siczynskiego t. j. odestania tej petycji Rzadowi
do zatatwienia. Kto jest za tym wnioskiem, ze-
chce reke podniesé. (Wiekszos¢) Wniosek p.
Siczynskiego jest przyjety.

Przystepujemy do nastepujacego punktu:
Sprawozdanie komisyi budzetowej o budzecie
krajowym na rok 1893. (Aleg. 49.)

Sprawozdawca poset Stanistaw Badeni
ma gtos.

Sprawozdawca p. Stanistaw hr. Badeni.
Imieniem komisyi budzetowej mam zaszczyt
przedtozy¢ Wysokiej lIzbie wnioski szczeg6towe,
a zarazem wnioski o ustawie finansowej, odno-
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szgce sie do budzetu na r. 1893. Zarazem mam
sobie za obowigzek poda¢ do wiadomosci Wy-
sokiej lzby, ze od chwili, gdy komisya proje-
kty swe przedtozyta, zaszly juz w cyfrach, przez
komisye przedstawionych, wskutek uchwat przez
Izbe powzietych zmiany i to do$¢ znaczne.
A mianowicie uchwalita Wysoka lIzba na urza-
dzenie szpitala cholerycznego 50.000 zt., na bu-
dowe internatu w Dublanach 10.000 zi, na
szkote gorzelniang w Dublanach 210 zi., na
szkote gospodyn wiejskich 3.000 zt., na regula-
cye rzeki Bugu 19.800 zt., a wiec juz dotad
83.010 zt. ponad preliminarz komisyi budzeto-
wej tak, Ze w tej chwili wskutek uchwat Wy-
sokiej lzby pozostaje kwota nie pokryta doda-
tkami do podatkéw w tejsamej wysokosci, jak
w zesztym roku i dochodami wiasnymi funduszu
krajowego, nie 1,449.000 zt., ale 1,532.218 zi,;
a niech mi wolno bedzie do tej wiadomosci
w wynikach niezbyt wesotej, doda¢ prosbe,
azeby Wysoka lzba zechciata przy poszczegol-
nych pozycyaoh nie podwyzsza¢ budzetu, aby
og6lna suma niedoboru, ktérg pokry¢ mamy,
jeszcze przy dyskusyi szczegotowej daleko ida-
cymi wnioskami podwyzszong nie zostata.

Na tern poprzestaje i prosze, azeby Wy-
soka lzba raczyta przystapi¢ do dyskusyi ogdl-
nej nad budzetem krajowym.

Marszatek. Otwieram rozprawe 0go6lng
budzetowa; musze jednak zaznaczyé, ze przy
tej dyskusyi budzetowej potrzeby dyskutowania
i stawiania wnioskéw o kwestyi konwersyi nie
ma, albowiem przy punkcie trzecim wnioskéw
komisyi bedzie musiata by¢ przeprowadzona zno-
wu dyskusya generalna umys$lnie dla konwersyi
i wtedy bedg mogly byé wypowiadane zdania
i stawiane wnioski w tej sprawie. Dlatego
upraszam Szanownych Panoéw, azeby$cie byli
taskawi trzymac sie tego i w rozprawie ogélnej
budzetowej o konwersyi, o ile moznosci nie
mowic.

Zapisani sg do gtosu w rozprawie budze-

towej ogolnej, przeciw: pp. Antoniewicz,
Okuniewski, Korol, Huryk; za: Vivien, Ro-
manczuk i Wojciech Dzieduszycki. Udzielam

pierwszego gtosu p. Antoniewiczowi.

P. Dr. Antoniewicz. Wysoka Patato!
UwirjajuWas moi Hospodynowe, szczo ja perwo-
bytno namirjaw pry nynisznoj debati wystupyty
z wsiakoju umirennostju, szczo ja namirjat, uny-
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katy wse, szczo mohitoby kohonebud draznyty,
odnak ranisznoju besidoju moho dostojnoho opo-
nenta, buw ja htuboko podraznenyj i czuwstwoju
sia chotiajby dla koteZaristwa obowigzanym
z wsiakoju odkrowennestju i sowistno wyjawyty
moi pohlady na sprawy ruski, a nawit na naszi
domaszni. Was Panowe wzywaju za sudij miro-
wych, wy ziszajte, czy my dijstno oponujemo
tolko dla oponowania, czy my ne majemo prawa
i obowigzku upomynaty sia o naszi najSwiatijszi
prawa? Mih by ja polemizowaty z wywodamy
pocztennoho mojeho oponenta, ne zditaju toho
tilko aby trocha zailustrowaty jeho pelemyky oden
tilko fakt, jako prymir pidnesu. Pocztennyj opo-
nent skazaw, szczo ja i moi pryjateli buty pro-
tywni gimnazyi w Kolomyi, szczo ja maw tak
howoryty w mojej besidi, szczo ja uprek ditaw
w. Radi szkilnoj, szczo ona ne chotita rusku
gimzazju w Kotlomyji wwesty w dito.

Proszu paniw zo stenogramu sia pereko-
naty, szczo sut mojej besidy opyrata sia na toi
sylogizmi, na stowach: szczo, jesty w Kotomyi
de doperwa w poslidnij chwyli pozwoleno buto
otworyty paralelki, rada szkilna pry dobroj woli

mohta toje perewesty, to nadiju sia, szczo
i w Sambori, de zapysy skinczytys, takoz taka
szkota bude w wedena w zyZzn. To buly owi

stowa, i mij sylogizm, na kotrym ja sia opyraju.
Z polemiki oponenta S$lidujet, szczo ja dopustyw
sia prowyny, ne znaty jak wetykoi. Prawda, ska-
zaw jeSm, szczo ja sia nadijaw samostijnoj gi-
mnazji, a tu tysz paralelka.

Ale to do suty mojej promowy ne natezyt.
Hadajete panowe, szczo jestymy w opozycji, to
ditajemo se z pryjatnosty i dla opozycyi. Predcik
kozdyj znaje, szczo to dateko tuczsze i prakty-
cznijsze nalezaty do partji prawluszczoj, i sto-
jaty blyzsze stota, jak do opozycji, a jesty my
do opozycyi nalezymo, to bud’'te uwireni, szczo
majemo duze wiski, duze wazni do toho pry-
czyny.

Dlatoho bude mojeju zadaczeju wykazaty
pryczyny, dla kotrych my ne jeSmy i ne mozemo
buty zadowoleni, ni z prawieniem politycznom,
ni autonomicznom; czy to na poty kultury, czy
na poty proswiszczenia, czy na poty ekonomi-
cznom, czy na poty politycznom. A panowe bu-
dete mohty wyskazaty swij sud, czy my majemo
pidstawu czy nit. A ja was uwirenyj, szczo, jesty
budu-perekonanyj, szczo my wojujemo ,z wia-
trakami” sam pered wamy kapitulowaty budu.
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Ja rik roczno wystupaju w debati budze-
towoj, ja wetyki i dothij rjad trebowan, narikan
peredktadaw. No ne tilko ja, ate i predomnoju
moi polityczni pryjateli, ditaty to samo. Odna-
kowo pytaju sia, szczo sia stalo, otwit na toj
wopros dobry sami znajete. Nasz hotos buw ho-
tosom wopijuszczoho w pustyi; a chotiaj bilszist
sojmowa toho hotosno ne skazata, ale nawirno
sobi podumata: ,Vae victis“, my majemo bil-
szist. ne potrebujemo sia duze o was staraty ni
na waszi zali reflektowaty. Atle taja borba nasza
w konstytucyjnim tili, w naszim parlamenti sta-
wata sia czym raz tahidnijsza, oruzja tupyty,
my sia zblyZzaly wze do sebe, bo to treba pry-
znaty, jako prawdu, szczczo i mezy bilszostju
naszoho Sojma odzywaly sia, chotiaj sporady-
cznyji hotosy, szczo i Rusynam natezyt sia spra-
wedtywist!

Koty uze i ta chwyla sia zblyZatla, de bra-
tni stowianski narody, na podstawi ,Clara pa-
cta“ chotiaj ne prystupjat do formalnoi zhody,
ate byta nadija, szczo oni mohtyby znajty po
krajowoj miri ,modus vivendi“ — najszty sia
lude, zlyi duchy, kotrym to ne buto na ruku
i za posredstwom tak zwanoj uhody, czy tam
unii, na zasadi ,divide et impera", wyklykaty
strasznyj, nestychanyj razdor w ruskoj semii i nas
widdatytyby znowu ot was! Pid pozorom uhod
i tak zwanych koncesji, kotrych ja sowerszenno
ne uznaju, bo czej to nikto rozumnyj ne nazwe
koncesjeju, to szczo jest czastynoju toho, szczo
nam na pidstawi suszczestwojuczych zakoniw
prawno natezyt sia i za posredstwom toi unii,
jak znajete, stato sia mnoho ztoho, zazdor sia po-
bilszaje, a mysia wid sebe widdalajemo. | to dywo
stato sia w konstytucyjnoj derzawi, kotrij ny-
niszne prawytelstwo na swoij im prapori wypy-
sato ,prymirenije narodowostij!*

Jestto terpka i tiazka ironia sud'by, pry-
mirenie narodiw napysano na prapori, a tu wy-
ktykano razdor.

Jesty my dawnijsze narikaly na nasze po-
tozenie, jesty my wely w sojmi borbu o naszi
prawa, to buta to ricz pryrodna, ricz, kotra sia
dije w kozdim parlamenti, wely my borby z po-
litycznymi protywnykami, i po krajnoj miri na-
dijaty sia mohty, szczo otwertoju i czerstwoju
borboju z wremenem zdobudemo swoi prawal!

Nyni stato$ inaksze; nyni naszi tak zwani
alianty zaczaty sia miszaty w naszi domaszni
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dita, ony pid pozorom unii i zhody zadajut nam
najstrasznijszi udary w samo serdce i chotiat
nam raz ruszyty to, szczo nam jest najdorozsze
najswiatijsze!

Choczut nam widobraty szczo ostalo sia
nam jako tysiacze litnije dostojanije, ja najdo-
rozszu spadszczynu po haszych predkach, nasze
stowianske piSmo. 1 tyi aljanty ne sromjat sia
howoryty, szczo stowianski bukwy sut ,hoch ver-
ratherami, i to dije sia w derzawi, hde sut osno-
wnyj zakony, na kotryi kozdyj urjadnyk prysia-
haw, kotri zaporuczajuty swobodu kazdoj naro-
dnosty ptekaty i rozwywaty swdj jazyk. — Ne
jest ze to znowu ironia sud’by? Skazut meni
Panowe, szczo ja deklamuju elegi. Moze i prawda,
to jest elegia; ale moja zadacza bude dokazaty,
szczo ta elegia ne jest tilko poezyju, bo ona
oparta jest na diistwytelnosty na zymnoj
prawdi! Jako Rusyn i jako poset selskich hro-
mad bude moim obowigzkom chotiajby w korot-
kosty wyskazaty i dokazaty, szczo i jaki my
krywdy terpymo ze wzhladu na nasz jazyk,
i szczo naszy hromady na menszi terpiat krywdy
kotre netilko sia ne umenszajut, ate wzmahajut
i wznacznoj czasty one naszych selan popchnuty
do oczajania — a jak finale toho — jest su-
mnyj duze fakt, jest emigracya.

Krywdy naszy i narikania ne zmenszyly sia
ale pobilszyty i dojszty do kulmiuacyjnoho to-
czki. Maju silnu wiru, i dowirje do sej w toj Fa-
taty, szczo znajdut sia ljude, kotry budut umity
ocinity pohlady moji bezstronno na pidstawi
sprawetywosty.

Rozpoczynaju z chwyli kolty nam z fotela
komisara prawytelstwennoho zditano nadiju szczo
to zte ustane, szczo prawytelstwo w naszoj sprawi
jazykowoj bude sia starato tak ziahodyty jak
toho zakon wymahaje. Buto to, jesty sia ne mylu
w perszych dniach ¢witnia seho roku.

Ne choczu howoryty o faktach dawnijszych
ate o tych, kotry poslidowaty po tych zajawie-
niach, na kotry my wsi ruski posty serdecznymi
brawami widpowity. — Jesly sia btyzsze pryhla-
nem¢6 faktom, kotry poslidowaty, to pryznajte
meni sprawetywist, szczo my musity sia rozcza-
rowaty i musity tiji brawa widklykaty. — Szczo
do woprosa z jakoho Zerela ja tyi fakty czer-
paty budu, to ja odkrowenno pryznaju, szczo
z pubtycznych gazet bez wzhladu czy to ruski

czy polski, czy natezat do storonnyctwa kon-



146

serwatywnoho ruskoho czy motodobo postupo-
woho; ja dumaju, szczo pomymo zajawienia nyni
rano odnoho posta opinia pubtyczna powynna
buty uwzhlanena czerez prawytelstwenye or
hana. — Znajemo szczo kazdu politycznu ga
zetu, imenno rusku czytaje prokurator, policya,
namistnyctwo skorsze niin sia ona distane do
ruk predptatyteliw.

Newetyki bytby to trud rozporjadyty, szczo
jesty znajde sia w gazeti jaka zatoba, kazaly
sobi toje zaraz referowaty. Trudno domahaty sia,
szczoby my w kozdoj chot’by najdribnijszoj, no
ne mitoj nam sprawi, rozpoczynaty proces.

Uwaha, szczo ja tiji fakta czerpiu z haty-
ckoj Rusi, dumaju citkom tych faktiw ne osta-
biaje. Jesli tam jaka nwaha iii donesenje jest
stuczajno uewirna, to prawytelstwo ity urjadowa
gazeta dotzua zaraz fakt sprostowaty, a ja po
daju fakty nesprostowani!

Rozpoczynaju — Rezolucyjeju Namistnyctwa
z 16/3 1892 adresowanoju w ruskij instytucyi
-Naroduyj dom“, w otwiti na ruskie podanie,
napysanoju po ruski, no polskimi bukwamy.

Rezolucya starosty w Skatati z 4. ¢witnia
1892 cz. 5045 do parocha Chominskoho, szczoby
prystat wytiah metrykalny takoz napysany w ka-
zdym drohom tilko ne ruskim jazyci. W Sta-
rostwi czej powynny umity po rusku bo nam
toje zakon zaporuczajet, i my majem prawo toho
domahaty sia. Jak to sohtasyty ze stowami ko-
misara prawytelstwennoho, to ja ne znaju. Szczo
do finansowych wiasty to mozu takrz zajawyty,
i to z wsiakoju potozytelnostiju, szczo ne ma
w citoj wostocznoj Hatyczyni nit ani odnoho
czotowika, kotryby potuczyt odilinych podatkowyj
arkusz czy formularz nafasyju w ruskim jazyci.
Nawit redakcya Hatyckoj Rusi oderzujet sudo-
woje ruZenija, wze po zajawteniu komisara pra-
wytelstwa, po rusku wprawdi, ate pisanu pol-
skimi bukwamy.

Takze cztena redakcyi cytowano do sudu
wozwaniem napysanym po polski. Komisar pra-
wytelstwenny zwoly™w zajawlyty, szczo w senati
sudowom rozprawa w sprawi ruskoj wede sia
po rusku, a timczasem pytano sia czieniw se-
natéw i w tutijszim Sudi i dowidano sia szczo
wsiuda traktowaty i traktujut sia taki dalsze
w jazyci polskom jako urjadowom.

Szczoby prokurator akt obwinienja w ruskim
jazyci komu nebud' dorucziw, — dawno to sia
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czasom dijato,
nykto ne wydiw.

Riszenje c. k dyrekcyi policyi we Lwowi,
z dn. 6. ¢witnia 1892 cz. 7536 w otwiti na re-
kurs wnesenyj do Namistnyctwa ruskimi bu-
kwamy napysany, to riszenje napysano wprawdi
po rusku ate tatynskimi bukwamy. Gazeta Dito
nr. 89 seho hoda pyszet, szczo finansowa I)y-
rekcya w Sambori na ruskie pysmo Aleksandra
Denyanowicza w Mszanci polskoju rezolucyju
widpowito, i to netilko polskimi bukwamy, ate
i polskim jazykom. To sia protywlajet zakonowi.

To, szczoSmy rano czuly, budtoby my tre-
bowaty, aby tych Rusyniw, kotry sia bawiut
w potytyku, aby tych protegowano, to my toho
ne zadaly, tylko my zadaly szczoby Rusyniw
ne postponowano, a timczasom organa prawytel-
stwenne kazut: ne baw sia w polityku, bo nyczo
ne osiahnesz. Ale jesty wilno Polakom bawyty
sia w polityku, to dlaczoho to zabraniaje sia
Rusynom — my choczem, by nas riwno trakto-
wano.

Duze cikawyj fakt znaju dalsze w jazykowoj
sprawi: Lwiwska ruska Metropolia konsysto-
ryalna wystata do finansowej prokuratoryi ruskie
pysmo ruskimi napysane bukwami. Prokuratorya
odpysata kousystoryi po ruski, no tatynskimi
bukwamy. Konsystorya wnesta do Namistnyctwa
zatobu na finansowu prokuratoryu i oderzata
riszenje z 22. ¢witnia 1892 wid prezydyi Narai-
stnyctwa w tych stowach: ,Maju czest objawyty
wysoko prepodobnoj konsystorju, szczo ne mozna
w tim peredmeti wydaty nijakich zarjadzen, po
za jak obowiazajuczy prypisy, a imenno rozpo-
rjadzenie c¢. k. Ministerstwa z 20/XIl. 1859 cz.

ate nyni to bityj kruk, kotroho

12.466 i z dnia 4. julia 1861. cz. 2.325 kotre
pisli § 5. rozporjadzenia Ministerstwa z dnia
5/VI 1869 i nadalsze pozostajut w syli i nakia-

dajet tyszenn na wiasty obowiazok pryjmowania
pysSm w jazyci ruskim i odpowidania w tym sa-
mym jazyci, pryczim dozwoteno jest uzywania
ruskoho alfabetu; ne ma jednakowoz sowsim
postanowienia, kotreby obowiazowato wiasty py-
saty ruskimi bukwamy, tak szczo uzywanie ru
skich bukw jest wprawdi dozwotene, ate ne na-
kazane".

Taka jest rezolucya, ate tarezolucya spro-
tywlajet sia zasadnyczym zakonom.

Pered 10 litami podibnyj stuczaj zajszot
mezy ,Narodnym domem", a Namistnyctwem. Na-
mistnyctwo tak samo skazato, szczo Minister-
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stwo potwerdyto, ate dom narodnij udat sie do
Najw. Trybunatu, kotrij iz wistne uze riszenje
objawit; a iinenno po publycznym zasidaniu
(rozprawi) 25. ¢witnja 1882 trybunat risziw tak:
.Zatoby po powodu ne uwazania ruskich pism
i podan czerez c. k. wihasti ne sut’ moze chime-
roju ity kaprysom oni sut w poini osnowatelni,
tak jak powedenijem Ilwiwskoho Namistnictwa
i odobrjajuszczym jeho riszenjem Ministerstwa
naruszeno opreditenija art. 19 osnownych derza-
wnych zakoniw zaporuczajuczych narodnostiam
prawo i zaszczytu ich narodnosty, w pubtycznych
urjadach“. W motywach ze swoho riszenja wy-
skazuje trybunat derzawnyj toje: szczo w prawi
upotrebtenja ruskoho jazyka soderzyt sia eo ipso
i prawno upotribtenija na zadnoho piSma; a szczo
u Rusyniw jest pySmo narodne, to jest faktom,
obszcze izwistnym niczim ne oprowerzymym.
Majemo otze rezolucyju Najwyzszoho trybunatu
szczo wilasty prawytelstwenny sut obowigzane
na proszenie ruskie po rusku pysane widpowy-
daty po rusku i ruskim py$Smem, bo pysmo to
jest czast jazyka. Chotiazby toho riszenja ne
buto, to dawuijsze postanowlenje i rozporjadzenie
ustupyly i stratyty situ obowi; zujuczu wid r.
1867 koty ohtoszeno osnownyi zakony derzawny.
A nawet koty wdorozi administracyjnoj jako jazyk
urjadowy w Hatyczyni uznany sistaw jazyk polskij,
to i nasze prawa sut zagwarantowane, bo w in-
strukcyi Ministerstwa jest otwerto skazane, szczo
wilno i prywatnym liudiam i gromadom i korpo-
racyom uzywaty ruskoho jazyka w swoim pysmi.

Jesty my sia zatymo, to ne dlatoho, szczo
nam przyriczeno, szczo to ne jest koncesya, ate
bo to jest nasze dobre prawo wid kotrocho my
nikohda ne widstupym.

Ate ne tilko takimi waznymi sprawami,
ate i w dribnijszych nam dokuczajut ze wsich
storcn i to ne tilko wiasty derzawny ate i poczty
i telehrafy jakby my uze nijakich praw ne maty
a presm jest obowigzkom wyzszoj wiasty w kraju
uniaty sia za nami i tam hde opika wska-
zana, aby nam buta uditena, tim bilsze, szczo
nam tut prawytelstwo taki zditalo zajawlenje
pered péthodom.

Ot wam prymir ,Narodna torhowla" w Tar-
nopoty wystata dwa pysma w Burchanow i Zo-
totnyki, poczta Zototniki do wiastyteliw kamy-
ny¢, kotri jak widome majut z torhowieju zno-
szenia. Ekspedytor pocztowyj widostaw nazad
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tii pySma, i jeszcze napysaw szczo ,die Adres-
saten sind gestorben® (Wesotos¢). Jakim prawom
pytaju? W kilka dnej tyi adresaty jawlajut sia
w Narodnoj torhowty i tohdy sprawa wyjasnyta
sia. Czy to wilno tak robyty ? My preci majemo
jakie$ poczntie prawa i majemo prawo i obo-
wiazok tych naszych praw boronyty. A na szczoz
my tutki wystani zistaty? A to sut jeszcze dri-
bnyci, kotre odnim stowom usunuty mozna, je-
styby organy prawytelstwa maty dobru wolu.

Abo insza ricz: Prekaziw pocztowych i dru-
hich druksortow 2z ruskim napysom ne mozna
czasto distaty, chodyt sia czasom z ulycy w u-
tyciu i ne mozna znajty druksortéw ruskich.
Potim napyszut statystyku i skazut, szczo pol-
skich prekaziw rozejszto sia tilko a tilko, a ru-
skich tysze tak mato.

Tymczasom tych ruskich szukajut a znajty
ne mozna, a czasto jak czytajemo w Kkorespon-
dencjach z gazet nawit w urjadi pocztowim ich
distaty czasto ne mozna. A precin to ne jest
wetlyka robota prykazaty urjadnykowy, szczoby
druksorty buty, ho inaksze bude ukaranyj. Ta-
kich faktiw ne na desiatki, ate na sotki mozna
czystyty, a preci ony sut az nadto jaskrawy,
szczoby mohty i alsze buty terpteni.

Proszu somnoju dalsze:

Ot na prymir dnia 6. typnia to jest w to-
rzestwenne Swiato ruskoj cerkwy widbuwaty try
bataliony 58 poétka pid prowodom putkownyka
Odalskoho wojenni upraznenia koto Sokotowa,
a preci i potk ruskij i okotycia ruska, jest to
po prostu sobtaznri! Sud buczackij a imenno ad-
junkt Sokal (Zyd, dobryj Polak!) na ruskie po-
danie daw polsku rezolucju do czysta 7219 z hoda
1892. O tuczapskoj aferi ne choczu nawit sha-
dowaty, bo moze szczastywo sia skinczyt, ale
jasno, szczo konkordaty unij, zhody dla Rusy-
niw ne majut mistcia.

Wid Ztoczowa pyszut nam, szczo w tim
ckruhu ruski napysy na dorohach znykajut, a
misto ruskych pojawlajut sia polski i to w ja-
zyku duze dywnym. Kto to robyt ne znaty —
widna szczo jaki$ patriotnik, bo nawit patrio-
tyczni kraski daje na stupkach. Tak samo w po-
witi jarostawskim.

W Tarnopolty w zeniskoj szkoli wyditowoj
uczyt uczytelka ruskoho jazyka no toho jazyka
ne umijet, chotiaj kazut, szczo bez kwalifikacji
mist ne obsadzajut. Koty mata wyjasnyty stowa

20
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.Zbytyj z pantatyka" skazata, szczo pantalyk
to misto w Grecji. (Wesotos¢). Na czytalniu w Wi-
ktorowi natozono podatek, a dyrekoja finansowa
polskoju rezolucjeju to potwerdyta chotiaj ruska
czytalnia w Wiktorowi pysata po rusku. A szczo
najcikawsza, szozo starostwo w Sokali, kotre
mato wywisku polsku i rusku tak jak jest u
Lwowi wywisku prystany z Namistuiczestwa
wystawyty ne chotito, a starosta kazaw tuju wy-
wisku ztozyty w takim miscy, o jakim ja w Sojmi
ne Smiwbym skazaty. To ne hodyt sia, koty
wyzszy wiasty nakazaty, szczoby wywisku pry-
byty, to tak sia ne robyt! Treba sia zblyzyty,
treba buty wyrozumitym. Proszu dalsze.

W hromadi Chaszczewi koto Turki, hde
sut Rusyny, zwerochnist a imenno wijt distaw
karu za toje, szczo napysaw pasport dla chudoby
na torh do Turky po rusku. Treba buto rekurs
wnosyty i Namestnyctwo sia zmytowato i karu
darowato.

W Jasli w gimnazji na 44 uczenykiw ne-
ma katechety ruskoho i tylko oden Swiaszczen-
nyk prychodyt, paroch o 3% myly wid Jasta
raz w tyzden pryizdzaje, szczoby weczyty reli-
gji. A to preci trocha za mato.

»,Dito" donosyt, szczo w Buczaci sekretar
Starostwa Sidorowicz pry konferencji uczytel-
skoj, koty wyptaczowaty uczytelam djety zaraz
zatrebowaw, szczoby uczyteli zaptatyly za ,Na-
rodnu Czasopys$“, chotiaj buly tam uczyteli,
kotri tuju czasopy$ widsytaty, a kotru prawy-
telstwo nakynuto i nakidaje. Jaka racja? toho
ne rozumiju. Zwitky prychodiat prawytelstwenny
wiasty nakidaty tuju czasopys.

-Narodna Czasopys" ne ptatyt ani portoriji,
ani stempla i tilko jako ,rzecz urzedowa” roz-
sytaje sia po hromadach.

A to dije sia z krywdoju dla derzawnoho
fonda. Czy to dla konkurencji z innymy gaze-
tamy? — ne znaju, ate to jest ricz pewna, szczo
tak dijaty sia ue powynno i powynno buty usu-
nene.

.Dito" pysze: Adresowanyj prekaz do sudu
w Ztotim Potoku zwemeno po 10 dniach ale
z sudu z Ztoczowa z zapytaniom, szczo toj ad-
resujuczyj chocze z tymy dwoma guldenamy
ditaty.

Tymczasom na prekazi buto napysane ne
Ztocziw, atle Ziotyj Potok. Z toho okazuje sia,
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szczo nawit ne najszow sia nichto w sudi, ko-
tryby znaw czytaty po rusku.

(JE p. Jaworski. Moze byto niewyraznie
napisane ?).

Moze buty, no w hazeci jest uwaha, szczo
napys buta czetko napysana. Dalsze: powitowyj
likar w Ztoczowi wyznaczyw termin do szcze-
pienia ospy na den 27. awhusta se jest na to-
rzestwenne $wiato Rusyniw o 10. hod. rano. To
ne hodyt sia, bo tohdy wiasne wsi dity idut do
cerkwy. W Pidhajcach ne ma do nyni ruskoj
napysy na Starostwi. Uczytelka ruskoho jazyba
w Sanoku totkowata pry nauci ruskoho jazyka
stowo ,ikonostas”, szczo toje taka mata sbry-
noczka, hde perechowujut dary bozi. (Wesotos¢).
Wsi dity Smijaty sia z toho. Stowa ezytanki:
»-Na stawnim Podilu, chlib po kilu” totkowata
tak: ,Na podolu kraj tak bohatyj, szczo chlib
ne wazyt sia funtamy, ate kilogrammamy“. (We-
sotosc).

Py$mo ruskie Rady szkilnoj miscewoj w Zu-
kotyni adresowane do powitowoj Rady szkilnoj
w Turci wystano do Turcji (Wesotos¢), ate tam
umity proczytaty lipsze toj adres i to pysmo
sia wernuto. Na tuju dopys oderzata misoewa
Rada szbilna w Zukotyni dopys: ,Zwraca sie
z poleceniem napisania relacyi po polsku. Z Rady
szkolnej okregowej Morawski".

Dumaju, szczo tii fakta butyby dostateczni,
szczoby zadokumentowaty, szczo dijstwytelno
my zi wzhladu na nasz jazyk na naszi prawa
jazykowi, kotre nam gwarantujut zasadnyczo
ustawy, terpymo, wystarczujut, szczoby daty
dokaz, szczo my ne bezpidstawno narikajemo, i
dlatoho nadijaty$mo sia i nadijemo sia, szczo
bude lipsze.

Ate meni jeszcze rozchodyt sia o druhu
ricz. Chodyt meni imenno o toje, szczo my spra-
wetywo narikajemo i zatujemo sia na prawytel-
stwenne i publyczne organa, kotre nam czyniat
krywdu hotownu dla toho, szczo opikujut sia
namy tam, hde nam toho ne potreba, a tam
hdeby sia prydata opika, tam toj opiki ne oka-
zujut.

Jabym o tych sprawach ne howoryw, je-
styby niniszna besida p. Wiceprezydenta Rady
szkilnej krajewoj, kotryj citu sprawu peredsta-
wyw w tak nenawistnym dla nas switli ne buta
mene prymusyta sprawu pojasnyty.
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Chodyt o fonetyku i stremienia pubtycz-
nych orhaniw. Ja uwirjuju Panbéw, szczo mery-
toryczno w tii sprawy ne budu wdawaty sia,
szczoby ne draznyty, a po druhe, szczo ne uwa-
zaju Sojm za kompetentnyj na tuju sprawu riszaty
po tretie szczo tuju sprawu uwazaju za spra-
wu domasznu, kotru my sami, bez czuzoho wni-
szatelstwa riszymo, po czwerte, szczo wiasno
my na podstawi ustaw konstytucyjnych majemo
prawo domahaty sia, szczoby nam piekanie na-
szej narodnoj mowy ostawieno.

Skazawjem na wstupi, szczo ehoczu buty
otwertim i sprawy, chotiajby sia to ne podobato
nikotrym moim politycznym pryjatelam, otwerto
pojasniu, bo toho jako kolegi od mene doma-
haty sia mozete.

Panowe, zwotyte btahosklonno uwazaty,
czy my diistno tutki distajemo nekorektno a
moze i nebezpeczno dla derzawy, a dumaju,
jesty pocztenni Panowe sprawu tuju blyzsze

piznajete, to nawirno pryznajete nam prawdu.
Zacznu wid hoda 1848.

W roci 1848 nastupyto odrodzenie narodno-
sty naszoj. Kazut. szczo Stadion widkryw Rus.
Moze. Odnak jest tc fakt, szczo tohdy Rusyny
wystaly deputacjn do pokijnoho namistnyka Sta-
diona, i szczo tohdy Stadion sam na toje uwahu
zwernuw, (a tohdy jak Panowe znajete ne buto
jeszcze jasnoho soznanija o sprawi ruskoj) i
skazaw : Dobre mozete ezystyty na pomicz i po-
pertie prawytelstwa, odnak ja wam kazu, szczo
tolko tohdy jesty choczete buty narodom samo-
istnym, ate ne tym, Kkotryj zyje na hranycju,
jesty budete Rusenamy, a ne Russami.

Pryznaju szczo wze tohdy buty mezy Ru-
synamy muzy, kotry maty perekonanie, szczo
ruskij jazyk i rosyjskij sut tak prybtyzeni, szczo
ich mozna uwazaty za odno; a nawit w depu-
tacji nachodyw sia peredstawytel toho uminia,
a buw win pokijnoj pamiaty Denis Zubryckij.
Szczoz tohdy Rusyny zrobyly. Zajawytly, szczo
my choczemo tak ditaty i tak ditaly; i tak do
nyni ditajut. Zaraz po deputacji zatozyly Hali-
czo-Rusku Matynu, do kotroj zapysaw sia pre-
jemnik Stadiona graf Gotuchuwskij. Tyi muzy,
kotri Obszczestwo toje zatozyty, pryniaty na swo-
ich zesidaniach, z wsiakoju lojalnostju zasady
jazyka, kotryj maty obrazowaty, wytknuty do-
rohu, kotroju maly stremlaty do ciii. Ti uczeni

ruski zajawyly, szczo my choczemo obrazowaty
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nasze hatycko-ruskie naricze; i ja skazu, szczo
oni stowa doderzaty. Prawda, szczo buly wze
tohdy muzy, kotri chotity citu sprawu utekszyty
i nasz jazyk hatycko-ruskij, tohdi ,naricze" u-
wazaty za toje samoje naricze, jakie za toj sa-
myj jazyk i do nyni upotreblajut w Rosji. Tak
sia dijato i na toje sut dokazy, tomu nichto ne
pereczyt. A pysateli, kotri wystupyty pered 1848
h., pysaty jak w ,Dnistrowoj Rusatci" w ,Win-
ku" — i inni szczo jeszcze persze pysalty — to
znaje$s potozytelno, szczo majze ani oden z nich
ne znaw toho jazyka, jakoho uzywaty za kordo-
nom, bo naszi predki buty obrazowani w jazyci
nimeckim, a pered hodom 1848 czytaty knyzkie
polski, bo to bula motodiz i ona stremlala do
stobody, a taki teorji podilata, i podawata im
tohdaszna literatura polska.

Tymczasom, szczo sia dije? Bez wyny ko-
honebud pokazujes, szczo toj jazyk hatycko-rus-
kij w welykoj czasti jest zblyzenyj do jazyka
wetykoruskoho. To buta ricz citkom pryrodna
z toj prostoj pryczyny, bo jak panowe znajete
z literatury poczatok Rusy jest spilnyj. Dawnij-
szy zereta, z kotrych czerpatly, sut spilni. Stowo
o Potku lhorewym Litopy$s Nestora i t. d. to jest
ricz spilna i do nynisznoho dnia nichto jeji ne
zakazuje i nikomu na hadku ne prychodyt ska-
zaty, szczo to jest ne ruskie, tilko moskowskie.
Tak sia stato, i mozna buto prowydyty, szczo
zbtyzenie nastupyt odnak i oddatenie nastupyt
w miru, jak welykoruski pysateli prijmut wety-
koruski prowincjonalizmy i stowa z nariezja we-
tykoruskoho w swoju literaturu. Strach maje we-
tyki oczy, ate szczascie szcze nas tohdy nichto
oficjalno ne podizriwaw; no mymo toho czudom
jakim$ pojawyw sia projekt; chto jeho daw ne
znaju, ate to sia widkryje, dosyt szczo w r. 1869
pojawyw sia projekt, pod firmoju amnest. so-
witnyka Jizeczka szczoby Rusyniw nakionyty do
tatynskoj azbuky. Skiykano ankietu i do nej
wizwano po wetykoj czasti tych Rusyniw, kotri
pysaty po ruski, ate polskimy bukwamy jak po-
kijnyj paroch z Jaworowa, kotryj ne znaw rus-
koj azbuki; (strasznyj moskwofil) i pokazatos
szczo na tij ankieti majze wsi oswidczyly sia,
szczoby swoju prawopy$ swoje pismo zaderzaty,
a kazaly to nawit muzy, o kotrych lojalnisti
nichto ne wazyw sia sumniwaty; oswidczyty toje
tak jak w 1848 h. i zajawyly, szczo od wyska-
zanych zasad ne odstuplat.
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My siratylty tohdy u prawytelstwi jako$
tasku, abo moze jaki$ z naszych pryjateliw nam
sia do toho prystuzyw, szczo prawytelstwo sta-
ralo sia nam nakienuty innu prawopys$, i wy-
komponowano druhu; ta odnakoz sia ne podo-
bata nikomu z Rusyniw i nazwanu jeju ,kako-
grafia“, a nawit uczenniki tak jeju nazywaty. Ne
dosyt na tim — to wydato sia nikotrym polity-
kam za malo i starano sia koncze w ministerji
spraw wnutrennych denekotry bukwy wykienuty,
a imenno 4 bukwy jor, jer, jary i jat. Doperwa
pokijnyj metropolit Jachimowycz udaw sia do
Widnia i peredtozyw sprawu, szczo tak ne moze
busy, szczoby tyi hotowni stawjanski bukwy buty
wykienene, bo tyi bukwy sut' bukwamy kate-
sochen stawianskimy. Ja ne maju filologa,
kotryjby buw w sostojaniu bez tych bukw wy-
totkowaty prawelno swoho jazyka. Tak sprawy
buty w litach 1859 i 1860.

Tymczasom u nas w kraju powstato nowe
storonnictwo, storonnictwo ukrainskie a to na
pidstawi czytania ukrainskich knyzok kotri tohhy
sprowadzeno w wetykim czysli, czy moze z na-
mowy czyjij, ate to pryznajut wsi, szczo to sto-
ronnictwo ne mohto sia sylno rozwywaty, a to
z toj pryczyny, szczo ne bulo ani gramatyki
ani stowara, z kotrych mozby sia nauczyty ukra-
inskoho nariczja. 1 ne dawno w dopysy Ukra-
inciw samych, jak Ozajczenka kotryj jawno ho-
woryt, szczo Ukrainofiti naszi ukrainskoho ja-
zyka ne umijut. Dosyt szczo teper wytworyty
sia 2 partji, kotre mohty zyty w zhodi; odna i
druha mohta poperaty swoje naricze i tak sia
dijstno dijato. Jak ne bulo jeszcze osnowanych
zakoniw, to my ne mohly niczo howoryty, ate
koty zakony sia pokazaly, kotry zaporuczaty
swobodu ptekania swoho jazyka. To dla nas jest
peczalnym, szczo i tot zakon okazat sia dla nas
tilko na paperi. Tak sprawa stojata do h. 1888.

Tohdy neznaju po czyjij inicjatywi i w Ha
tyczyni i na Bukowyni peredtozeno komisji, skty-
kanoj do ukiadania knyzok szkolnych; projekt,
szczoby fonetyku pryniaty. Bilszist oswidczyta
sia protiw fonetyki, a ne mynuto 4 lita a agi-
tacja szczo do fonetyki rozwynnia sia znow. Ja
ne maju mandatu ani za ani protiw fonetyki
promawlaty, ja tilko uwazaju za mij obowiazok
moich kolegiw objasnyty w tij sprawi, szczo-
byste maty swij pohlad i swij sud i szczobyste
nas bez pryczyny ne wynowaty.

6. Posiedzenie z 23. wrze$nia 1892.

Sprawa jako$ prytyohnUta az raptom ro-
zijszta sia wist, ate to wist z perszoho Aprila,
dumaty$mo otze szczo to tilko prima Aprilis na
h. 1891 — a tymczasom to buta nepryjatna dy-
stwytelnist. Inicjatywu pidniaw w tij sprawi
nichto druhij, tilko Wydit krajewyj. Jakim pra-
wom ne znaju, bo ja kompetencji takij Wyditu
krajewoho ne uznaju. Wydit krajewyj ruszyw
brevi manu szczoby w wnutrennoj stuzbi uzy-
waty fonetyki. Otze Wydit krajewyj powynen
buw whlanuty w akta, uwzhladnyty dijstwytel-
nost a buwby sia perekonaw, szczo do toho ne
buto rozumnoj pidstawy; win za horiaczo pry-
tozyw ruku do sprawy ne swojej — tylko na-
sZ0j.

Prote maju zal napered do Wyditu kraje-
woho, kotryj sia wdaw w sprawu neproszenyj
tym bilsze, szczo to nasza domaszna sprawa.
Takim krokom Wydit krajewyj dyskredytuje fone-
tyku, to kozdyj majuczyj doswidczenie skaze:

Koty Wydit krajewyj wprowadyw to, to to
ne je w interesi ruskim, ate w czyim inszym.
To buw poczatok po pot hoda 25. hrudnia 1891.

Towarystwo w kotre wchodiat narodowej,
imieni Szewczenki z kincem toho samoho roku
wnesto wze proszenie do ministerstwa, aby ono
wprowadyto fonetyku w zytie. To proszenie pre-
dtozene buto do ministerstwa czerez towarystwo,
kotre chotiaj maje i proswitnuju cii, ale kotre
ne jest ani tak dawne jak inszi n. p. Stauropi-
gia Hatycko-ruska Matycia ani tak duze czy-
stenne, ne mozet buty hotosom zahatu. My sia
o tim dowidaty, moze i buta jaka agitacja, ate
posypaty sia protyw toho protesty i stato sia
toje, szczo do nyni nikohda u nas sia ne dijato,
znjaszto$ do tryjciat tysiaczej pidpysiw protyw
fonetyki.

Ja dumaju, szczo Wysokie prawytelstwo
krajewe powynno sia buto z tim czystyty i ska-
zaty: Odni Rusyny tak chotiat, t. j. fonotyni,
drnhi i to bilszot jest protywna — bezsto-
ronne prawytelstwo powynno i w sprawi fone-
tyki byty bezstoronne i ostawyty toje dito sa-
mym Rusynam do riszenja. Atle krajewe pra-
wytelscwo tut postupyto sobi jawno parcjalno,
bo to proszenie pysanie bulo prjamo tak, szczo
ne powynno buty tak tekko pryniatem; ja sia
tomu ne dywlu, bo predsidatel toho Towarystwa
tiazko buw staby, tezaw doze na smertnej po-
steli, a sekretar, nekoneczno obradowany, bo
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nawit gimnazyum ne skinczyw, napysat proszenje
jawno oskroblajuszcze wsich. Tak stata sprawa,
proszenje kaze: Sut’ dwa napriami w ruskoj
literaturi, odny uzywajut fonetyki a druhy pra-
wopysa, kotroho uzywaje sia i zahranyeiu. Ricz
jasna, ze tiji, kotri upotreblajut fonetyku, stremiat
do swobo jazyka narodnobo, stremiat do samo-
stojatelnosty, a tiji, kotry upotreblajut history-
czny prawopys, demoralizujut motodez, bo ka
zut: odna prawopy$, oden jazyk, i pr. To butoby
trocha nenamisci, tim bilsze, szezo w tim pro
szenju buta dotknena wiast’, Rada szkilna kraj.
i Namestnyczestwo, bo tiji wiasty trymaty sia
do teper prawopysa historycznoho, jest to prjamo
denuncjacja na wsich! Na konec sktykano an-
kieta i tut znow krajowe Prawytelstwo pos u-
pyto sobi pisla mobo mnynia parcjalno i tak
dyplomatyczno, szczo ostateczno ne tiazko buto
toju ucbwatu, ale i druhu perewesty. Na tim
samom listi, na kotrym to buto zakomunikowane
proszenie towarystwa Szewczenki, buta tilko ko-
rotka dopis Rady szkil. kraj., by uczyteli o$wiad
czyty sia, czy sut’ za fonetykg, czy za prawo-
pyseju historjmznoju. Na tom samom listi, powta-
rja — Slidowatelno zdawato sia, szczo Rada
szkil. citkom w potni z tymi argumentami To-
warystwa sia hodyt, jakich tut uzyto; tak szczo
uczyteli motodi howoryly. Prawytelstwo toho
chocze, ja jeSm protywnyj fonetyci, ale sproty-
wlaty sia ne mozu, bo sia narazu peretozenoj
wiasti; — a inszych uczyteli, o kotrych sami
znaty szczo ne oswidczatsia za fonetykoju, pered
tym pousuwano, to jest ne dano im uczyty ja
zyka ruskoho, szczoby ony hotosu w toj sprawi
ne maty. | tym sposobom stato sia, szczo na
60 kilka, tylko 20 kilka uczyteliw oswidczyto
sia jawno protiw fonetyci, ate w dopysi Radi
szkil. krajewoj skazano: Majete oSwidczyty sia
za abo protyw, bez zadnych motywiw, bo bude
sklykana ankieta a tam widbude sia dyskusja
nad motywamy. Tymczasem jak sia stato? Au-
kietu sktykano w znacznoj czasti ze storonnykiw
fonetyki, ate do dyskusji ne pryjszto. To ja sam
ne styszat, ate to howoryty tiji, kotry tam za-
sidaty. To tak sia ne dije! W ankieti toj na
12 hotosiw, 10 os$widczyto sia za fonetykoju,
a 2 za zaderzanjem prawopysi historycznoj. Na-
wit pocztennyj predsidatel, czy z ironii, czy
z naiwnosty, czy z innych motywiw skazaw
szczo, my Polaki w toju sprawu sia ne misza-
jem, wy toho choczete, zrobyt sobi sami. To
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ironia! Protiw fonetyci buto tysiaczy podpysiw
a mezy tymi bulty ne tylko czieny z dawnoj
partyi, ate mnoho narodowciw, a nawit naro-
dowciw sojmowych. Za fonetykuju buty prawda
radykaty, ate radykaty ne stanowlat jeszcze bil-
szosty naroda ruskoho; bo zaczym to sia stane,
mozemo trocha poozekaty.

Tak otzez sprawy stojat! Majem zal do
prawytelstwa, szczo ono postupyto stronnyczo,
bo buto powynno wznesty sia ponad partji, koty
znato szczo 30.000 podpysiw i to Swita ruskoj
inteligencji trebowato dawnoho porjadku i histo-
rycznoj prawopysi, to ne powynno bulo tak
sprawu fonetyki faworyzowaty! Krajewe Pra-
wytelstwo dolzno znaty, jak smotryt bilszost
Rusyniw na tuju sprawu, ne mohto ignorowaty
protesty tam osnowni: w proczem my spokojno
smotrym w buducznist—my bo majem prawienje
derzawny — majem ministréw i trybunaty —
dla toho my uwireni szczo spoinyt sia postowy-
cia: ,Es ist dafiir gesorgt, dass die Baume nicht
in hen Himmel wachsen*,

Proszu paniw! a jakby za kordonom taku
samu komedju widohraty, daze ankietu sosta-
wyty, n. pr. w Warszawi, jesty by tam skazaly
wy pryjmete stowianskie pysmo bo waszi predki
tak pysali!

(P. Stanistaw hr. Badeni. Takich Pola-
kéw nie ma! — tylko Rusini sa tacy niestety!)
a moze sia najdut — moze nit — majete stari
knyzki polski gotykoju pysany — skazut wam

w Berlinie — pyszit gotykojul!

(Gtos: Nimci pyszat po tatyni).
bo tam choczyt — a my choczemo, bo majemo
swoje dawne pysmo stowianskie i ne damo sobi
ni joty z neho wyderty! Na wsiakij stuczaj wy-
zydajem, my od was na tym poli prymira.

Takim porjadkom sprawa poszta, ate do
toho pryczynyto sia ne same prawytelstwo, ate
kto to druhyj, imenno znow Wydit Kkrajewyj.
Ne ,Halyckaja Rusu bude tut argumentom,
i dokazatelstwom, ate akta Wyditu krajewoho.
Czy to, panowe sia hodyt, czy to tezyt w kom-
petencji Wlasty™® autonomycznoj szczoby ona
w toje sia wdawata? Toho ne czut Swit szcze,
ate fakt toj dat dokazy, szczo w tym Wydili
krajewym zasidajut neznane do teper tatanty,
filologi, kotry sprawoju naszoho jazyka sia za-
nymajut. Czy to jest stuszno i sprawedtywo?
Czy statut krajewyj jemu to pryporuczaje? Pro-
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tywno, stisto oznaczono, szczo nalezyt do
Wyditu krajewoho a szczo ne. Szcze maio!
Jestyby akt byt takij, jak jeho perwobytno re-
ferent napisat, w kotorim tolko tycha polszczyzna
a szcze hirsza nimecczyna promawlata by za
fonetykoju i to odno by mohio promawlaty za
fonetykoju; ate tam do toj peczeni domiszano
policju i to dodano za mnoho sosu policgjskoho!
My protestujemo, szczoby kto$ nas maw w po-

dijreniu antyderzawnych, antydynastycznych
stremten. Jestto ricz tylko literaturna i nauko-
wa, i tut nauka ryszyt! Ja panowe obawlaju

sia, szczo Was znudzu, jestybym Wam wsio wid-
czytaw; ja pozwolu sobi tylko ostatni ustup
widczytaty a wy panowe zmirkujte, jak to nam
duze myto ozytaty taku peczenju z tym sosom.
.Ne ditaj btyznemu, szczo tobi ne myto. Pryniaty

na prima aprilis; — tym sia chwaliat i choczat
jako prymir stuzyty dla mynisterstwa, a w re-
ferati — bo tut jest ruka referenta i ta ruka

inteligentnoho, zdaje meni sia, filologa, kotra
dopysata swoje mninje jest korrektura prezesa:
Referent trebujet pisma hrazdanki i fonetyki,
a korektor tilko fonetyki — rozumijet sia i pol-
skoho alfabetu — tam (czyta):

(P. Dr. Kutaczkowski: stuchajte!)
,Nicht nur im Interesse des ruthen. Yolkes und
der ihm zustehenden Rechte, sondern in erster
Linie im Interesse der Monarchie (sic!), welches
die Bereinigung (tak) der ruthenischen Spra-
che vom russischen Einflusse gebieterisch er-

fordert“. Proszu paniw, to jest denuncyacya!
(czyta dalej): ,gedrangt"” buto dawnijsze ,ver-
pflichtet" den obgeschilderten Sachyerhalt zur

Kenntniss des hohen k. k. Ministeriums zu brin-
gen und Hochdasselbe urn die baldige Abstellung
der nachgewiesenen Unzukommlichkeiten zu
bitten.”

Lemberg am 23. Juli.

No moi Panowe czy to siahodyt? To jest
akt z Februara 1892 roku, ate w typciu 1892
wyekspedjowanyj. Ne kineé na tym, szczo Wydit
krajowyj takij stawnyj koncept wprowadyw
w zytie ale jeszcze jest dopyska (czyta):

.D0 Swietnego Prezydyum c. k. Namiestnictwa
we Lwowie.
Odezwa

Wydziat krajowy ma zaszczyt przestaé
w zatlgczeniu owe przedstawienie do c¢. k. Mi-
nisterstwa spraw wewnetrznych w sprawie urze-

6. Posiedzenie z 23. wrzesSnia 1892.

dowych ttdmaczen i publikacyi w jezyku ruskim
z prosba, azeby zechcialo przedstawienie to rze-
czonemu Ministerstwu przedtozyC¢ i poprze¢ ze
swojej strony".

Tut ne tylko chodyt o to, skoro Wydit
krajewy zrobyt nekorrektno i newtastywo zrobyt,
ate jeszcze Namestniczestwo naklonyty starat sia
do toho samoho kroku, kotryj honorowym tiazko
nazwaty. Dla toho moi Panowe! piznajete, jaku
barwu maty stowa predsidatela ankiety, szczo
.Polacy w te sprawe sie nie mieszajg" a buto
to wihasne w tim <czasi i w toj samoj
sprawi.

(P. Romanowicz:
sinéw).

Byt to wniosek Ru-

No moi Panowe! Czy tak mozna? czy my
ne powynny witwerto prawdu skazaty sobi w oczy ?
Clara pacta, claros faciunt amicos! Czy jesty ma-
jemo praciowaty wspilno nad tym krajem, ma-
jemo borbu toczyty, czy my kotrym to samo
sonfice Swityt, kotrych ta sama zemla zywyt, czy
my ne majemo do toho samoho kraju serdca,
prywiazania i lubwi? Rada szkilna krajewa takoz
w tym dusi pysala, oficjalno kydaje$ na nas re~
kryminacju! Ja znow horjaczo protestuju protiw
takoj formi, hde my stawieni jeSmo w podejrinje
antyderzawnych i antydynastycznych tendencyj.
Panowi wsi pryhadujete sobi jak w r. 1890 mi-
sia¢ pered toju emanacju neszczastnoju, komysar
prawytelstwennyj zajawyw torzestwenno, szczo
ani krejewe, ani derzawne prawytelstwo nykoty
ne na chwylu ne somniwato sia i ne somniwajet
0 naszej lojalnosty i wirnosty. Czy majete wy
taku legitymacju ?! Otzez czy cerez nicz staty$mo
sia takimi rebelantami? Proszu Paniw! Sprawa
maje pojasnenje w sprawozdaniu Rady szkilnoj
krajewoj za rok 1891; tam jest dokaz szczo wsi
urjady krajewy protiw nas sohtasni. Ja pozwolu
sobi kilko denekotre ustupy widczytaty, a pryj-
dete sami do perekonanja, szczo ustupy kotryi
nas duze botyt, my nykoty a nykoty sia ne
nadiety i niczym sobi na toje ne zastuzyly. Na
storoni 8. jest skazane (czyta): ,Da sie powie-
dzie¢ o administracyi Rady szkolnej krajowej
itd. Idzie tu o dwie rzeczy, aby szkoty te ruskie
postawi¢ i utrzyma¢ na tym samym co reszta
szkot naukowym poziomie, oraz azeby oddalajgc
od nich wszelkie szkodliwe prady, zachowac im
szczery ruski charakter. Dlatego stara sie Rada
szkolna przedewszystkiem o to, azeby w szko-
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tach skupiajgcych w sobie miodziez ruska, uczyli j

tylko tacy profesorowie, ktorzy chcg staé na
strazy czystosci ruskiego jezyka i wihadajac nim
poprawnie, mogg go dalej w jego samodzielnosci
rozwija¢ i ksztatcic.l Z toho $liduje, szczo sut
profesory, kotry ne sut wirnymy storozamy swo-
ho rodnoho jazyka.

(Gtos: Sa tacy).

Proszu! to do nas natezyt!

(Gtosy”™ Tak?..)

Piekanie narodnoho jazyka zakony derza-
wni nam zaporuczujut a ne czuzym. A jesty tak
jest, to proszu zrobyty donesenie, wyzwaty pro-
ces abo slidztwo szczo my zdradzajemo i t. d.!
Ja jeSm w takim potozeniu, szczo uczywjem 25
lit toho jazyka, a potim, ponezy ne bulo gwa-
rancji, meni to otniato.

To mene botyt! (czyta dalej): .

»-Na ich pomocy opiera sie tez Rada szkolna
w opracowaniu ksigzek szkolnych ruskich. Majg
te ksigzki podwojng wage, bo gdzie literatura
naukowa ruska jeszcze sie nie rozwineta, ksigzki
szkolne przyczyniajg sie najwiecej do wyrobie-
nia jezyka literackiego, terminologii naukowej
i sg najskuteczniejszym Srodkiem, przeciw pro-
bom skazenia jezyka (sic)...

Ksigzki opracowane przez profesoréw Ru-
sinbw w szczerze ruskim duchu”, (méwi):

Sud o tom do nas nalezyt. Szczo to zna-
czyt? Ta czy to sprawozdanie jest aktom urja-
dowym — oficialnym; czy hodyt sia pytajusia
tak pysaty ?

(Gtos: w publikacyach!)

To fantazya! (czyta dalej):

.| zgodnie z historyczng prawdg",

a precin historyczna prawda jest takoz nasza
prawopys$, kotru ze stoku naryszaty choczete!
(czyta dalej): N

~Mianowicie ksigzki te powinne miodziez
ruskg uzbroi¢ skutecznie przeciw narzuconym
spoteczeristwu ruskiemu z zewngtrz, a wrogim
jego samoistnosci”,

To znowu Hochverrath. Zmytujte sia
Panowe! — taz to wprost denuncjacja! (czyta
dalej):

.1 z& w tych warunkach staje sie ona zaporg
przeciw tendencyom szkodliwym zaréwno dla
monarchii jak dla kraju. — Znowu Hochverrath
dla kraju".
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I Wydit krajewyj pysze szczo my nebez-
peczni dla derzawy a imenno naszi stawianski
bukwy. Jesty to uwazajete za takie postupowa-
nie czesne, tedy wsia dyskuja na poty etyki
polityeznoj ustaje. Ja zajawlaju szczo nas to
botyt i duze bolyt’, szczo my choczemo szczoby
toho dalsze ne buto, szczo my sylno stoimo pry
ustawach i budemo sia boronyty.

Majemo trybunaty chot’by i ministerstwo
uchwalyto to my szcze sprawy za perehranu
ne damo. ,Es wird datur gesorgt, dass die Bau-
me nicht in den Himmel wachsen", powtarja
jeszcze raz. Pryobiciatem szczo pidnesu krywdy
naszych selan; jak szanujutsia ich prawa a
imenno tyczna swoboda. Prytoczu dekotri ustupy
z gazet szczobyste znatly, szczo narikania naszi
majut swoi osnowni pidstawy.

Ne choczu wze zhadnwaty o tim szczo sta-
rostwa zahrazaty Swiaszczenykowy za toje szczo
szyzyw twerezist. To mozna buto zrobyty in
camera caritatis ate takij akt uriadowyj ne moze
podobaty sia selianam, kotri starajut’ sia twe-
rezosteju i pracoju dijty do lipszoho sostojania.
Dawnijsze maty my takij prymir w tarnopolskim
a teper w bocheriskim starostwi.

W okotyci Ztoczewa zyje selanyn Mychajto
Batandiuk zajmajuczyj sia domowym promystom.
Wyrablaje win ryzy

(Ksigze Marszatek obejmuje napowrot prze-
wodnictwo).
cerkowni, prodaje i z toho zyje. Krim toho
czytuje win schodiaczym sia do neho selanam
gazety i knyzki. Czyz to maje buty taka welyka
zbrodnia? Batandiuk sam pysze do gazety —
~Ruskie sto wo" (czyta):

P. Stan. hr. Badeni:
znamy!

My to stowo juz

W mynuwszim hodi ja zyt w Lackom ma-
lim, no ot pory pryizdu c. k. starosty Rodera
ne byto ni odnoj nedili, szczoby Boh wist’ po
jakoj pryczyni, ja ne byt wozwan pered neho,
a niskolko raziw i zatworen w areszt. Pry kaz-
dom termini byt ja traktowan stowami: ,Mo-
skalu : buntowniku, tak diugo bede cie dusit,
dopuki mnie sie nie ustgpisz z Lackiego. Ja
bidnyj czotowik, bez chaty, bez zemli, oderzuju
sia tiazkim trudom. Toz dumajuczy, bude supo-
koj i ja ustupyt sia i peresetyt sia w Olszanicy
o0 mylu oddatenu. No i tu selane mene lubyty,
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sehodyty sia do mene, i ja im czytal, totkowat,
no koty sia h. starosta o tom dowidal, znowu
naczal mni hrozyty: ,Ja ciebie naucze!* Ja wy-
rablaju ruczno ryzy cerkowni. Za pozyczeni hro-
szi kupit ja materiat, trudyt sia pry hotodi i
chotodi 4 misiacy. Rozpoczat nakonec prodawaty
W Piukow aresztowat mene zandarm i odsta-
wy! w Starostwi w Ztoczewy.

Starosta odozwat sia do mene: ,A co mo-
skalu, przyszta kreska na Matyska!“ Prykazat
mene zawesty w areszt, w areszti wziaty mni
moi riczy w cini 130ztr. i hotowych 41zt i kar
manni czasy. W areszti odsyditja 4 dni, w stra-
stnyj czetwerezajawitmni Starosta: Robota kon-
fiskuje sie, bo tobie tego robi¢ nie wolno, i nie
waz sie, bo i w domu nastapi konfiskata. Pie-
nigdze zostang jako kara za domokrastwo, a ze-
garek sie zwraca®' Ja prosyt z stezamy, szczo
jesty mni wse zabrano, to ne maju czym odnoho
dnia zyty. Tohda h. Starosta zwernut 16 guld.
a 25 ostato sia jako kara. Dalsze ja zajawyt,
szczo na to] roboti tiazyt doth, i szczo ja tym
sposobom, szczo wse u mene zabrano, prynuz-
den druhich krywdyty. Na to potuczyt ja otwit:
»A €0 mnie to obchodzi, ja cie tak zdusze, ze
musze sie ciebie pozby¢ ze ztoczowskiego po-
wiatu".

Sty postupowanie tak brutalne jest’ Wam
obojatne, to nema szczo dalsze howoryty. Ate
proszu, trebaby maty wzklad i na promyst do-
mowyj, i czotowika bidnoho zyjuczoho z praci
ruk ne traktuwaty tak. Mozna mni buto ska-
zaty : ,wolno ci robié, ale ptaé¢ podatkil, ate ne
tak samowolno, ne tak po warwarsku zabyraty
mu wsio. Jakim prawom pryehodyt’ starosta
wiazyty kohos koty to wolno tilko na podstawi
wyroku sudowoho i prawosylnoho. Sty potom
Namistnyctwo kazato mu zwernuty riczy to jest
to dokaz szczo ne prawno Starosta ditat. Tym
mensze starosti, kotryj je moze Polak von
Draussen, w konstytueyjnoj derzawi ne wolno
takoho szczo z dida pradida tu sydyt w tak
warwarskij sposib obizaty.

Dumaju szczo starosta powynen byt jeho
pouczyty. A szczoz on wjmen sty do neho scho-
dyty sia lude, a win czytaw knyzki, kotri po-
zwoteni precin buly. Precin u nas sut’ jeszcze
i obowiazujut ustawy, czy to wolno tak koho$
dusyty. Czy tu starosta ne wyhladaje na takoho
agenta egmigracyjnoho? bo zmuszaje selan do
opuszczania swoho rodnoho seta i powita ?

5. posiedzenie z 23. wrzes$nia 1892.

(P. Stanistaw hr. Ba dni. Tacy niech emi-
grujg i owszem).

Otoz to dobroditel christianska. Ate my
znajemo szczo w ustawi je skazane szczo ne
wilno nikoho zmuszaty, wiaznyty tilko na pid-
stawi sudu wyroka prawylnoho; a dalsze jest
skazane w tych postanowach, szczo uriadnyk
jest’ otwiczatelnyj, i moze buty karanyj nawit
do 3 misiaciw za takoho roda samowolni zdetky!
Podibnych spraw maju mnozestwo, i te ne men-
sze waznych; ne hodyt ich Smichom cynicznym
zbywaty! Artykut 4. kaze: (sm. Osnowni Za-
kony).

~Swoboda peresetenja osoby i iminja wny-
tri hranycy derzawy ne podiezyt nijakomu
ohranyczenju". — Chotiaj selan Kucharskoho,
Lachowicza, Zacharczucha i Niemirowskoho are-
sztowano w Brodach i uwiazneno na prykaz
starostwa. Czy ne jest to samowala, czy to ho-
dyt sia z osnownymi zakonami?

Timczasom majemo mnozestwo stuczajiw,
szczo samowolno wiazneno i to bez pryczyny,
bez wsiakoj pidstawy, t. j. samowilno.

~Samowolal napysana na waszim prapori.
N. p. tak newynna sprawa, kotru nelojalnoju
nazwaty ne wilno, ne podobata sia Starostwu:
Mezy tackiem a Olszanicg je horbok, na ko-
trim selane prazdnowaly pamiat znesenja pan-
szczyzny mynuwszoho i chotity prazdnowaty
seho hoda. Precinh ne buto w tim niczoho ztoho,
niczoho nedozwotenoho. Timczasom w tim roci
zandarmi i storozi finansowi (Finanzwach), ob-
sadyty jakby fortecu (kriposfj toj horbok i ne
pozwotyty zabawlaty sia tam selanam.

To je takoz sekatura, ne majucza najmen-
szoj rozumnej pidstawy.

Aresztowano samowilno w brodzkim okruzi
selan Lachowycza, Niemirowskoho, Kucharskoho
i Zacharczuka«i to ne na pidstawi sudowoho
wyroka, tilko na pidstawi samowoli starostwa.

Czy to moze ne pryczyniaje sia do emi-
hracji, koty tak maltretujut narid?

A precin swoboda u nas jest zaporuczena.
Dalsze w tim artykuli osnownych zakoniw na-
pysano (czyta): ,swoboda wychodztwa ohrany-
czena do storony derzawy tilko w wojskowych
wzhladach", to znaczyt; ne wilno emihrowaty
tym, kotri majut wojskowu powynnist spowniaty.
Ate mezy uwiaznenymi buly lude wze starszi ;
ne wilno ich buto spyniaty. Naj buly szly,
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koty distaly paszport darenyni wid generalnoho

sprawozdania budzetowoho. (Wesoto$¢). Dalsze
art. VIII. osn. zak. htoszyt (czyta): ,bLycznaja
swoboda jest zaporuczena“. Kazde protywza-

konne zaderzanje ity prodotzytelnoje areszto-
wanje, obowiazujet derzawu woznabradyty poter-
piwszobo.

To je dowilno jasno: Jesty kobos newynno
aresztujut prawytelstwenni orbany, to prawytel-
stwo powynno zwernuty szkody, kotri ponis
aresztowanyj Czy stalo sia tak, jak zakon tre-
bujet:

8. 2. zakona z 27. oktobra roku 1862 kaze
(a zakon sej pryniatyj w sostaw osnhownych
zakoniw!) (czyta): ,Aresztowanie tyca mozena-
stupyty tilko w sylu umotywowanoho sudejsko-
ho prykazau.

A bdez tu but prykaz sudowyj? Tu bula
tilko samowola starosty.

(czyta): ,Kozdoje pry ispotnenju urjadowoj
stuzby protywiaszczuje sia prywedenym usto-
wiam prodpryniatoje obranyczenje licznoj swo-
body uwazajet sia prestupteniem... ite duze pro-
stupkom i karaje sia aresztom... daze do trecb
misiaciw".

Pytaju, czy kotryj z samowilno aresztu-
juczycb but u nas wze kaianyj? To znaczyt,
szczo daze urjadnyk maje buty karanyj do 3
misiaciw za taku samowolu. Ate tut je po pro-
stu samowola, kotra ne moze nikobo uniaty
a tilko zrazaje sobi spokijnycb brazdan.

W Sanoci, Olszanici prysylaje sia Naro-
dnu Czasopy$ i trebujut pod brozboju egzekucji
ptaty za toje

Aresztowania odbuwajut sia. jak widomo
z wsicb hazet. Nawit redaktor nezawisymoj
bazety buw aresztowanyj; zatowaw sia na toje
pered duze wysokim urjadnykom. Ate jemu ska-
zano: ,Kiedy$ niezadowolony, to mozesz sie
wynies¢". Na kinci pryznano, szczo postupowa-
nie tobo urjadnyka (Gergowicza) ne buto pra-
wne i pryobiciano jemu, szczo nastupyt kara

Nastupyla, — ate w formi awansu (Wesotos¢);
i to ne perszyj raz, szczo urjadnyka, na Kkotro-
bo zalat sia Rusyny — awansujut.

Dumaju szczo powynnySmo sia trymaty
wzbladom sebe nauki cbrystjaniskoj: ,Ne ditaj
btyZnomu, szczo tobi ne myto". Tu wze ne raz
boworeno o tim, szczo nawit w bazetach pol-
skich neodnokrotno pidnoszeno, szczo opika
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prawytelstwa pry wyborach jest za wetykoju.
ChotitybySmy szczoby horozanom powni prawa
pryznani butly, szczoby wybyraty sobi toho, ko-
trobo cbotiat, timczasom opika jest duze wety-
ka, a nawit sut lude, kotri boworjat, szczo to
je citkom pryrodne. Wede to do dobrobo? Pre-
cin selanyn znaje swoji prawa, a im bilsze jest
obrazowanyj, tim bilsze czuje, jaki jemu krajewe
prawytelstwo ditaje krywdu. Czy to powynno
buty, szczoby prawytelstwenni orhany nyszczyty
w tych borozanaoh czest dla derzawy? prawy-
telstwa?

Orhany prawytelstwa nyszczat Panowe
w narodi powabu dla prawytelstwa. Preczuwaju,
szczo za jakij$ czas potomu skazete, szczo Ru-
syny sut nelojalni dla prawytelstwa. Ate chto
bude wynen? Chto ich wycbowaw w tim dusi?
To jasne. Wze z toj pryczyny wypadatoby
szczoby orbany derzawni traktowaty Rusyniw
bilsze bumanno a ne tak po warwarsko jak do-
teper.

Jest widomist w gazeti, szczo aresztujut
w Brodach i z okotyci tych, kotri na widpust
udajut sia do Poczajowa. Ja uznaju, szCzo mo-
zna buty protywnym tomu a imenno duchowni
orhany powynnyby moralno wptywaty, szczoby
narid ne iszow tam. Ate potycijnymy sredstwa-
my — wiaznyty i w areszti trymaty i ne po-
zwalaty potom nawit i rekurowaty. To precin
ne wilno. Starosta prykazujet: 14 dni odsiedzieé
i koniec. To precin ne sobtasne z naszym po-
riadkom. Precin — sty sprawa emihracji tak je
wazna i tak nas wsich nepokoit, to ne powynny
my jej wykitukowaty, a kto znaje, czy ne emi-
brujut naszi lude i dla toj pryczyny.

Dla tobo, szczo idut do Poczajowa, to ne
wykazujut nelojalnosty, bo ony chodiat z pry-
zwyczajenia, tak chodyw jeho did i pradid; ony
daze czasto ofirujut sobi pijty do Poczajowa, tak
jak ofiruje sobi ne oden pijty do Czestochowy.
W tom ne wydzu niczoho prytyw zakona.
Tjazko trebowaty, aby cbrestjanin, w ditacbh
dobmatyki znaw tu delikatnu distinkciju.

(P. br. Stanistaw B ade ni. Oho, malg dy-
stynkcye. Wesotos¢).

Ja ne boworu ,matg“ tolko delikatnoj dy-
stynkcji teologicznoj. Kozdyj pryznajet, szczo
na to otwijnijsi butyby sredztwa moralnoj do po-
wstrymania ruchu.

21
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Ate takimy policyjnymi sredztwamy to tilko
zneochoczuje sia bilsze.

Osobtywo uriadnyk tratyt swoju powahu,
bo precin i selanyn znaje, szczo to ne prawda;
znajet szczo mu wolno emigrowaty, bo i on
znaje ustawu. Precin my zyjem w derzawi kon-
stytucyjnoj w kotroj duze swoboda wiroispowi-
danija jest zabezpeczena. 187. numer ruskoj ga-
zety prynosyt wist, szczo 30. bohomolcéw Po-
czajewskicb zasudyto starostwo w Brodach na
14 dnej aresztu, a nawit im rekursu ne pozwo-
tyw. 18 auhusta to jest w den rozdestwa naj-
jasnijszoho naszoho cisara i torzestwennoho
Swiata Preobrazenija u nas wezwano dwdch se-
lan (Ponikowycy) na termin. Precin obiciuwano
nam ne raz, szczo budut szanowaty nasze prazd-
nyki i na toje majem rozporiazenija. ate to ho
woryto sia tolko jak treba buto.

Zatowalyémo sia ne raz, uze dokazywaly,
szczo welykoju plagoju dla naszoho selanstwa
jest to obstojatelstwo, szczo wijtiw nesowistnych
ate dobrych agitatoriw protegujut wydity powi-
towi i wsi uijady.

Takich traktujut i citujut nawit wysoko
postawieni lica! (Wesotosc). Ale wijt czyslaczy
na protekciu robyt wsio szczo chocze. A takich
spraw majem mnoho, szczo selane zatowaly sia
nriadnykom, wyditom powitowym, w Starostwi,
w sudi, daze w Wydili krajowym, odnak nichde
ne najszty sprawedtywosti. Pozwolu sobi nawesty
tut kilka takich spraw i prosyty, szczoby ony
na buducznist ne powtariaty sia.

Na prymir jest takim typom wijta agita-
tora tawrenty Ruh w Biiokiernycy. Hromada
zatujet sia i niskolko lit wsiudy — no bezuspi-
szno. Na kone¢ riszyt Wydit powitowyj wystaty
komisju i perewesty S$lidztwo discyplinarnoje,
kotre poruczyt otcu Lewickomu, czienowy Wy-
ditu powitowoho. Ote¢ Lewicki perewet sowistno
slidztwo, i na zasidaniu Wydita powitowoho zdat
otczet, i trebowal, by Wydit sohtadyt sia z jeho
wnesenia i riszyt stawnoho wijta suspendowaty.
Druhyj czten Wyditu izwistnyj pratat Kerszkai
czy kto tam druhyj, unjat sia za swoim pryjatelera
i wnesenje Lewickoho upato.

Doperwa 1. marta okazato sia, szczo are-
sztowaw toho wijta zandarm, bo malo okazaty
sia, szczo Ruh od dotszoho wremeni rozbiwajet
i hrabyt komory tych, dla kotrych dobra on

stat naczelnikom miscewoho uprawtenija.

6. Posiedzenie z 23. wfzesnia 1892.

To typ wijta protegowanoho, dobroho agi-

tatora — komiczno to, szczo nyni cziten Wydita
powitowoho, protektora Ruha howoryt, szczo o.
Lewicki wynen — bo ne suspendowat wijta!

Podibnoho roda protegowanyj jest wijt
w hromadi Zasuryni: Wasij Borystawski.

Takoho roda istorja u nas uze ne nowa,
no dijet sia i to, szczo do teper sia ne dijato.

Dawnijsze prynajmniej wybory hromadzki
widbuwaty sia bez asystencii zandarmiw i ko-
misara iz Starostwa. Nyni widbuwajut sia ony
ne tilko pid ich asystenciu, ale szczo sumuijsze,
kaZut sobi za to jeszcze i platyty !

Czy to sia hodyt ? Jesty hromada hroszej

ne maje, i budzet nit toj pozycji, to wijt robyt
repartycji, kotre najbilsze dotykajut bidnocho
hatupnyka i to takoz moze pryczynit sia do
emigracji, i jak znajem ne mato hatupnikiw
emigrujet.

Ne dosyt na tim — dijet sia i druhoho
roda samowola:

W Pryhowi (Ptuhowi) (No. 191 Hal. Rusi)
kandydata na wijta Mich. Hundjaka w Starostwo
w den wybora wijta, oczewydno szczo Hundjak
ne buw persona grata — wse taki fakt sej
Swidczyt o samowoli, kotroj nit w druhich krajach
koronnych!

W proczem ne buto niczoho nahtoho, bo
jeho zaraz pustity na swobodu; wse taki ne
uczastwowat on w wybori wijta, i ne wybrano
jeho, pokineno silne podozrinje, odnym stow
cii buta osiahnena. Tak sia precin dijat ne po-
wynno, to jest samowola. Tak n. p. jesty jest
sto kilkadesiat hromad w powiti a na kazdu
hromadu pryjde ptatyty 20 zt na wybdér Rady
i wijta, to nowyj koszt, nowyj podatok na hro-
mady w odnom powiti wynese 3.000 zi.

Jesty Starostwo choczet, pust wlkasnym ko-

sztom wysjtaja delehata, jesty chocze, ale naj
ne obdyrajet hromadu. Takij riczy dijat sia ne
tilko w ztoczowskim ate kotomyjskim i w ko-

sowskim. Buta dopy$ nedawno, szczo w Utoro-
pacb na wybér wijta pryjichaw komisar i 2 zan-
darmiw.

Pryjszty do Rady hromadzkoj i skazaly
wsim radnym wyjty. Radnyj $wiaszczenuyk,
starszij czotowik, prosyw o pozwotene zistania
w izbi. — Ne wolno — kryknuw komisar i zan-
darm. Potim doperwa komisar, czy kto druhij,
zorganizowaw czy imenowat komitet wyborczy,

i po odnoju pryzywaw, szczoby hotosowan. —
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To do nyni nepraktykowano, bo jesty kto ne
chotiw hotosowaty tak, jak zetaw sobi komi-
sar, to bylty daze mnoho réda samowolnosti tak
szczo cii osiahneno, wybrano wijta, kotroho
Starostwo chotito.

Widomost’ ta nachodyt sia w dwoch gaze-
tach i muszu pryniaty ju jako prawdu — Ta-
kich faktiw jest mnoho, a chotiaczy pryjty do
zakluczenia, konstatuju szczo naszi selane i hro-
mady ne sut’ szczastywi i zadowoleni pid takoju
sistemoju, i chotiwbym, szczoby ich lipsze trak-
towano ; ne trebuju bo nikohda taski, tolko spra-
wedliwosti. Buty moze, szczo tych naduzyt’ sut’
inni priczyny, wse samowoli terpity uporjadko-
wane prawytelstwa ne moze i ne dotzno.

Taki starosta robyt to w interesi wlasnym.
Bo Panowe to jest tajnem, ale to wsi znajut,
szczo koty pryjdut’ wybory i z chory pryjde na-
kaz, kotri konczyt' sia torma: ,przeczytac i na-
zad zwroci¢". — Tohdy toj bidny starosta mu-
sit’ naktadaty hotowoju, szczoby toho kandydata
preforsowaw, kotroho z wysze pryznaczeno, i dla
toho choczet maty wijtow, kotri wybdér takoho
kandydata na komendu starosty pereforsujut.

My z takim postuwaniem jeSmy nezadowo-
teni, ate i wy w korotkim czasi perekonajete,
szczo i wy ne budet zadowoleni; bo wybory
wypadnut’ w tym dusi jak rozkaze prawytelstwo
i distenete Parade-Ruteniw, a ti budut sedity,
kiwaty hotowami i #tyzaty ruki prawytelstwa,
a ne wam.

Czy tohda nasze otnoszenija poprawiat sia,
ne znaju, odnak duze somniwajusia Wy nyni
szczastywi; a jak zautra bude, to Boh wist'. Czy
znajete na pewno, szczo wsio sia stane, czocho
choczete? Jesty zawtra zmenyt sia potozenije
riczy, jesty zawtra zakomenderujut’ inaksze, to
ti Paraderuteny budut hotosuwaty ne tak jak
teper, tylko jak choczut’ ti, kotri ich wybraty.
Proszu Paniw, ja zwertaju waszu uwahu na to,
szczoby sia ne dijalo tak jak sia do teper dijato,
szczobyste trymaly sia christianskdj nauki: ,,Ne
ditaj blizniomu, szczo tobi ne myite". Kilka stiw

muszu jeszcze powisty. (Gtosy: Oho!) — Obi-
ciuwatyste, szczo mene budete stuchaty. Ma-
jemo pryczynu buty nezadowoteni i z naszoj

autonomii i z gospodarstwa Widitu krajowoho.
Poriadek wymahaje szczoby rozpoczaty wid ho-
lowy, dla toho zwertaju sia do wysoko dostoj-
noho kniazia marszatka i muszu zaznaczyty
mij zal.
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Na perwom zasidaniju nynijszoj sesyi Soj-
mowoj prywytano nas wprawdi w nhaszym jazyci
ate stowamy, kotri nas hiuboko dotknuty, upo-
mynajuczymy nas do wirnosti dla Prawytelstwa
i Korony, dla corkwy i derzawy. Proszu Jeho
S. jatelstwo kniazia Marszata, czy my dijstwy-
telno tak silno prowynyty, szczoby az takoho
upomnenija buto nuzno? My wnosymy iz toho,
szczo taki plan jest szczoby nas zrobyty newirny-
my, jest nyni wsiudy, jest jak kazut wwozdusi.
Postarajte sia, szczoby w dorozi sudowoj wyka-
zaty nam newirnost’. Ale bez pidstawy Kkidaty
nam takij uprek tiazky — to botyt’, a to tym
bilsze, szczo ti stowa paly z ust muza, kotroho
my netilko powazaty, ate i lubyty.

Historja nasza, a imenno od koty perejszty
my pid panowanie awstrijskie, ne maje ani od-
noho faktu, kotryjby upowaznyw koho ne bud’
zakidaty nam newirnist’. My nemajemo takich
rokiw i faktéw, jak nikotri druhi narody awstrij-
ski, my nikolty z oruzjem w rukach ne wystu-
paty protyw Awstrji * protywno naszi peredki
protywaty krow za derzawu; a nawit tii nowszi
sobytja ne dokazaly i ne dokazut, szczoby na-
sza ruka buta wynna w takich sprawach, jak
zwistna manifestacya Brodzka, sprawa Tuczap-
ska, emigracja i inszi. Protywno i naszi swia-
szczennyki i Swicki widradzajut wid toj emi-
gracji. Jesty wze o wirnist dla cerkwy chodyt,
to bySmo pryniaty nauku wid archipastyriw. Ate
protywno tut pered 3 rokamy preoswiaszczennyj
Julian, nyni peremyskij episkop, riszytelno zaja-
wyw, szczo mezy ruskim narodom ne znajszow
newirnych; i to pewno szczo wira nasza sylnij-
sza niz u mnohyh, kotri na jazyoi majut kato-
tycyzm a ne w serdciu.

Ate pid inszym wzhladom majemo prawo
narikaty. Se fakt peczalnyj, sumnyj, kotryj meni
pered oczyma stoit o fonetyci, a imenno o po-
stupowaniu, jakoho sia Wydit krajewyj dopu-
styw; chotiaj ne maje najmenszoj kompetencji
do toho; dumaju; szczo naprawyt toje zto, kotre
zditaw.

Szcze inszi sprawy maw ja pidnesty, a
imenno, szczo w zahali naszi ustawy krajewi ne
koricze opikujut sia tam, hde natezyt sprawamy
hromadskimy. Wozmit n. p. sprawu, kotra buta
tut pidnesena, szczo nawit naszi szkoty hospo-
darski wiastywo ne sut dla selanyna. StybySmo
wzialy budzet i tak sowistno obczystyly, to sia
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tatwo pereswidczymo, szczo wydatki krajewi pe-
rewazno idut ne dla selan; a jest ricz jasna,
szczo seiane platiat najbilsze podatkiw.

Dalsze, moi panowe, i na inszym poty ne
majemo pryczyny buty wdowotenymy i tam jest
pidstawa do narikania. Nawit i sprawy, kotri
Wysokij Sojm uchwalyw i pryniaw, sty dotykaty
selanstwa ne buty wykonani. Ne choczu mnoho
czasu terjaty, tilko skazu, szczo na zasidaniu
dwadciatim z 5. ¢witnia t. b. ja sam postawyw
rezolucji, kotri Sojm btahoskionno pryniaw. Cho-
dyto o to, szczoby promyst domowyj popertyi.
Referentom generalnym buw pocztennyj p. Chrza-
nowskij i tohda ja sobi pozwolyw na pidstawi
pouczenia wid ludej, kotri sprawu znajut posta-
wyty slidujuszczi rezolucji (czyta:)

~Wysoki Sejm raczy uchwali¢: Poleca sie
Wydziatowi krajowemu, aby zwolat ankiete
w celu obmyslenia sposobéw odpowiedniego za-
jecia wiloscian i malomieszczan w miesigcach
zimowych kiedy wolni sg od zawodowej pracy
i siedzg prawie bezczynnie".

Rezolucja tota buta uchwalena czerez Sojm
i Wydit krajewyj dotzen buw zaniaty sia toju
sprawoju, bo wilasne tiazki czasy, a selanyn mih
piznaty, szczo sia nym zaczynajut dobrowistno

opikowaty.
Tymczasom druhi ankiety buty, a toj ne
buto, moze buty, szczo czasu jeszcze ne buio,

ate nadiju sia, szczo bude sprawa taja trakto-
wana i to horjaczo i uspiszno. Kromi toho po-
stawyw ja rezolucju, pryniata czerez Sojm (czyta:)

~Wysoki Sejm raczy uchwali¢: Wzywa sie
c. k. Rzad:

1. aby nie stawial zadnych przeszkod wio-
scianom i matomieszczanom w prowadzeniu prze-
mystu domowego, lecz przeciwnie, wszelkimi mo-
zliwymi sposobami przemyst domowy wspierat*e

I tu baczyte, jak inaksze butoby sia stato,
styby Wydit krajewyj buw skorsze pospiszyw
sia, bo pytanie, czyby do toho buto dijszio.
szczoby starosta zotocziwskij tak newlastywo i
tiazko skrywdyw Batanduka. (Czyta:)

2. aby pouczyt stowarzyszenia przemystowe
0 rozporzgdzeniu ministeryalnem z dnia 16. wrze-
$nia 1883. L. 28.701 i tym stowarzyszeniom za-
bronit czyni¢ wioscianom i matomieszczanom
zajmujacym sie przemystem domowym jakiekol-
wiek przeszkody, mianowicie zadaniem wkiadek
do kasy stowarzyszenia rekodzielnikdw.
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3. aby c. k. Rzad osobnym okélnikiem po-
wiadomit gminy i miasteczka o wolnosci prowa-
dzenia przemystu domowego w mys$l wskazanego
rozporzadzenia ministeryalnego.

4. aby o. k. wladze skarbowe w mysl roz-
porzadzenia c. k. krajowej dyrekcyi Skarbu z dnia
20. lipca 1887 1 25.587 nie naktadaty na ludzi
trudnigcych sie domowym przemystem podatku
zarobkowego od tego przemystu".

A szczobyste buly pereswidczeni, szczo tii
rezolucji buty pryniaty to widczytaju szcze sto-
wa wysoko proswiszczenoho Metropotyta, Kotryj
tohdy zastupaw Marszatka (czyta:)

»,C0 do rezolucji p. Antoniewicza, to wnio-
skodawca stawia wniosek, aby rezolucye te ode-
stane zostaly do Wydziatlu krajowego. Kto sie
zgadza z tym wnioskiem, raczy reke podniesc.
(Wiekszos€.) Wniosek jest przyjety".

Tu maju takoz dwi sprawy ne tak wetykoj
wahy, ate wse wazni. Szczo prymir danyj na-
chodyt poslidowatetej, majete otze dokaz. Na-
rodnyj dom, jako instytut, peredlozyw swoju
sprawu szczo do opodatkowania urjadowy ,Admi-
nistracja podatkiw", napysaw naturalno po ruski,
bo tak uriaduje. Tymczasom urjadnyk znajszow
sia takij, kotryj ne chotiw po zadi zistaty za
Namistnyczestwom i Wyditom krajewym znowu
tak sia pereniaw filologomanjeju szczo pysze tak
po polski; zrewafilologomania finansowa (czyta:)
1 11.268.

-Zwraca sie Szanownemu Zarzadowi ,Na-
rodnego Domu"” we Lwowie z wezwaniem, by
swoje zgdanie przedstawit bgdZz w jednym z je-
zykéw krajowych, badz w jezyku niemieckim,
gdyz c. k. Administracya podatkéw moze jedynie
pisma w takich jezykach sporzadzone bra¢ za
podstawe do swojego urzedowania".

Ne dywno szczo dijut sia i taki czudactwa:
Najwyzszyj Trybunat izdat 23. hrudnia 1891
Cz. 13.530 riszenje ruskimi bukwami, etymolo-
gicznym prawopysaniein. Apelacja w Lwowi ko-
regowata Trybunal i perepysata jeho riszenie
fonetykoju. A sud w Uhnowi skorregowat i Try-
bunat i Apelacji 21. sicznia 1892 Cz. 1.573 i do-
stawy! to riszenje polskim pismom. Nezwyczajnyj
chaos — daze anarchia!

Se taka filologomania doweta do toho, szczo
jazyka toho i py$Sma ne uwazajut za ruski.

Druha sprawa zariwna hromadzka, kotru
chotiw ja jako okremu interpelacju wnesty; ate
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baczuczy, szczo sesja bude korotka, prosywbym,
szczoby prawytelstwo, a wzhladno Wydit kraje-
wyj wziaty jei pid swoju zaszczytu, traktowaty
formalno jako interpelacju i perewety do kincia.
Jest to sprawa protegowanoho wijta, otze po-
zwolu sobi toje pysmo widczytaty. (Czyta:)

-Hromada Stoboda powita berezanskoho
wnesta jeszcze w roci 1887 do Rady powitowoj
w Berezanach do cz. 684 i 877, zalobu na na-
czalnyka hromady Ilka Mandzija, szczo tojze
naczalnyk hromady niszczyt majetok hromadzkij,
spronywir hroszi hromadzki i podatkowi; zapro-
pastyw kasu pozyczkowu i szpichler hromadzkij
zapywajet siai demoralizujet narid—uprosyta Wy-
dit powitowyj o zarjadzenie ztomu*“. Prosbu swoju
ponawiata hromada kilka raziw szczo roczno;
na kolty Wydit powitowyj na wsi ti zatoby ostat
sia htuchim, odnesta sia hromada i to kilka raziw,
z toju samoju zatoboju do Wys. Wydita krajewoho.

O skilko nam widomo, Wydit krajewyj
wzywal uze Kkilka raziw Wydit powitowyj,
szczoby perewet szkontrum rachunkiw hromadz-
kich w Stobodi i zdaw jemu sprawu. Lit 6 my-
najet, a Wydit powitowyj niczoho ne otpowit —
slidowatelno i ja maju czest' zainterpelowaty
Wydit krajewyj, szczo z toju sprawoju dijet sia
i czy Wydit krajewyj riszen tu peczalnu spra-
wu uze raz do kinca dowesty, a to tim bil-
sze, szczo nowela Sojmom naszym uchwalena
i sankcionowana, pryznajet jawno ingerencju
Wyditowy krajewomu nad ditowodstwom Wy-
dita powitowoho?

Na konec perewedeno w Stobodi po su-
spenzji wijta nowi dopotniajuczi wybory jeszcze

12. dekabrja 1891 r. Proszu nezabywaty, na-
czatlo 1887. otze 5 lit taja historja trewata —
bo nyni majem 27. Septembrja 1892. Dlatoho

ja pytaw Wydit krajewyj, szczo sia z tim dije.
Po dothych korowodach do toho dowedeno, szczo
wijta suspendowano Otze pryczyna do suspenzji
buta, ate szkontra kasy ne zatahodzeno. Znaju
takoz szczo na konec hromadi wilno buto wy-
braty nowoho wijta i ona wybrata. A tut zno-
wa druhij kiopot: starosta ne chotiw jeho za-
prysiahnuty i wwesty jeho w urjadowanie. —
Ide win do starosty, a toj kaze, szczo tota for-
malnist’ ne potribna, bo i tak budut ne zadotho
nowi wybory. A w hromadi lude $mijat sia z no-
woho wijta i ne chotiat jeho stuchaty (czyta
dalej):
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»Protiw tomu wyborowy wijta podobato sia
trem malkontentam wnesty protest do c. k. Sta-
rostwa w Berezanach, do c. k. Namistnyczestwa
a dalsze i do c. k. Ministerstwa. W wsich trech
instancjach wybdr zatwerdzen, a mymo toho c.
k. Starostwo w Berezanach ne zaprysiahto no-
woizbrannoho naczalnika hromady, motywujuczy
swij postupok tym, szczo w hromadi toj majut
odbuty sia nezadotho nowi wybory, pro toje
sprawa jest bezpredmetowa. Ustawa hromadska
postupowania h. Starosty ne predwydata, a po-
stupkom tym Starostwo ukorotyto prawa horo-
zanski nowowybranoho naczalnyka hromady Fed-
ka Bogaja i narazylo jeho na posSmichowysko
w hromadi.

Maju czest’ zainterpelowaty W. c. k. kra-
jowe prawytelstwo, czy ono o tom znajet i czy
odobrjajet powedenie c. k. Starostwa w Bere-
zanach?

A preoin i odnoho dnia ne powynna buty
hromada bez wijta. Pytaw jem sia w Wydili
krajewim, a tam skazaw meni referent, szczo ne
majem ingerencji. Ja jeSm protywnoho mninia,
preei uchwatyltySmo nowelu, kotra daje jemu in-
gerencju. Otze baczyte, Panowe, szczo pidneseni
uwahy i nezbyti fakty sut’ toho roda, szczo my
mozemo i majemo prawo narikaty, ate dumaju,
szczo i ti, do kotrych my naszi petycji, zetania
i zali wnesty, budut maty raz mytoserdje i poczu-
tje sprawedtywosty i nadiju sia, szczo w nasli-
dujuszczij sesji wze ne budu musiw chrypnuty pry
dowszoj besidi. Kihczu, chotia w mojej teci na-
chodyt sia jeszcze dowolno cwitow na podobnuju
kityciu. (Stawno — brawo).

Marszatek: Gtos ma p. Vivien.

P. Vivien: "Wysoki Sejmie! Nie posiada-
jac tak znakomitego daru wymowy jak méj po-
przednik, a gtéwnie ze wzgladu na spdzniong
pore stara¢ sie bede stresci¢ ile moznosci i przy-
stepuje do przedmiotu.

Ogdlna dyskusya nad budzetem nastreczyta
mi dogodnej sposobnosci do zwro6cenia uwagi Wys.
Izby na stosunki panujace w tej czesci kraju,
ktora juz z powodu swego potozenia, wysunie-
tego do najdalszych kreséw kraju, mniej jest
znang i z tego powodu bywa nieraz przez ob-
cych ceniong badzto wedtug wzoréw wiasnych,
lub tez co sie zdarza czesciej, wieloe bywa prze-
ceniang. Mam tu na mys$li p6tnocno-wschodnig
i wschodnig cze$¢ kraju, zwang ogoélnie Podo-
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lem, a uchodzacg w pojeciu wielu za kraj mle-
kiem i miodem ptynacy, w ktérym jedynie schy-
li¢ sie tylko potrzeba, by peitng zbiera¢ garscig
nieprzebrane skarby i bogactwa stynnej podol-
skiej ziemi. Otéz celem mego przeméwienia jest
zdanie to sprostowac i uchyli¢ mylne ztad po-
wsta¢ mogace konkluzye. Odnosze sie do uzna-
nia szanownych kolegéw moich w tej Wysokiej
Izbie, czy to wypowiedziane przezemnie zdanie
jest przesadzone, czy mianowicie sad o Podolu i nie-
przebranych zrédtach jego bogactwa nie jest roz-
powszechniony, i Zze to pojecie nie odnosi sie gtow-
nie do wiekszej wihasnosci, ktorej potozenie ma-
teryalne i mozno$¢ optywania w dostatkach
i rozkoszach zycia uwazang bywa szczesliwg
i pozazdroszczenia godng sytuacyg. Nie chcac
by¢ posgdzanym bgdzto o pessymizm, badztez
o cheé przedstawienia rzeczy w Swietle gorszem,
by pominieciem dodatnich czynnikéw naciggng¢
wywody swoje do chwilowej potrzeby, musze
przyzna¢, ze ziemia na Podolu pod wzgledem
jakosci i sktadnikéw jest niezaprzeczenie i prze-
waznie doskonatg. Doswiadczenie jednak i to do-
Swiadczenie srogie, pouczyto juz niejednokrotnie
najlepszych nawet gospodarzy podolskich, ze ta
wyborna jakos¢ gleby nie wystarcza, by obszer-
ne stodoty obfitym napetni¢ plonem, by widoki
urozmaici¢ i ozdobi¢ imponujgcemi stertami a
trzos wypetni¢ wartosciowag moneta. O ile bowiem
sktad ziemi dodatnim jest czynnikiem, o tyle
klimat i inne warunki gospodarstwa neutralizujg
zbyt czesto wartos¢ tej zalety. Opinia o korzyst-
nych warunkach gospodarstwa podolskiego opar-
tg jest na tradycyi dawno juz minionych cza-
s6w, gdy stosunki klimatyczne i handlowe,
odnoszace sie do urodzajnosci ziemi, robotnicze,
komunikacyjne i wiele innych od dzisiejsryeh
wielce sie roznity. 1 tak odnosnie do stosunkdéw
klimatycznych Podole dawniej posiadato grzy-
by i ryby czyli obszerne lasy, obszerne stawy,
ktére na klimat korzystnie oddziatywujgc chro-
nity ziemie od srogiej posuchy, ktéra w ostat-
nich zwilaszcza czasach stata sie tam niemal chro-
niczna.

Réznica miedzy przestrzeniag laséw dawniej-
szych a dzisiejszych jest olbrzymig a stawow
dzi$ na Podolu niema prawie zupetnie, bo je po-
spuszczano i dzi$ grunta nizej potozone a tern
samem wiecej wilgoci zatrzymujgce wziete zo-
staty pod ptug lub zuzytkowane sg jako #gki.
Pod wzgledem urodzajnosci ziemi stosunki na

6. Posiedzenie z 23. wrzesnia 1892.

Podolu jeszcze wiecej sie zmienity. Tradycya
dawnych obfitych plonéw podolskich siega za-
mierzchtej przesztosci.

Gdy trzypoléwka byta ogdélnym systemem
gospodarczym, gdy gleba woOwczas jeszcze nie
wyczerpana a przy skromnej eksploatacyi jeszcze
prawie dziewicza, bez pomocy nawozéw i przy
ladajakiej uprawie obfite plony wydawata. —
Dzi$ inne zapanowaly stosunki zmieniajgce site
rzeczy, warunki gospodarstwa, ktore z oszcze-
dzajagcego musiaty przejs¢ do systemu wyczerpu-
jacego ziemie i to nie tylko u wiekszej wiasno-
sci, ale nawet w znacznej czesci i u konserwa-
tywnych z natury wioscian.

Przechodzac z kolei do przedstawienia sto-
sunkéw robotniczych, musze powiedzie¢, ze w po-
rownaniu z resztg kraju, robocizna na Podolu
jest bezwzglednie najdrozsza i najkosztowniejsza,
a ua dowodd tego twierdzenia niech mi bedzie
wolno przytoczy¢ niektore daty.

Oto zniwo odbywa sie z reguly za udziat
w zebranem zbozu a ten udziat wynosi 10-tg
w ograniczonych wypadkach 11-tg, a w najrzad-
szych wyjatkowych jeno razach 12-tg czes$¢ ze-
branego plonu. Zehcy procz tego otrzymuja
w nierzadkich wypadkach na utrzymanie w czasie
zbioru 20—50 Kkg. zboza twardego na osobe
a w wielu folwarkach istnieje zwyczaj odsta-
wiania zarobionego zboza do ich zagrod kosztem
pracodawcy, jak to np. u mnie i u licznych zna-
jomych moich ma miejsce. Szcze$liwym jednak
moze sie nazwaé, kto w miejscu znajduje odpo-
wiednig potrzebie ilos¢ robotnikow.

W latach urodzajniejszych bowiem, konku-
rencya o robotnika czyni go trudniejszym i droz-
szym a do konkurencyi z folwarkiem stajg ma-
jetniejsi wioscianie, nie mogacy wihasaemi sitami
podota¢ obfitemu zniwu, ktérego czas ograni-
czony zmusza wiasciciela do szukania pomocy
w przynajetej pracy, za jakagkolwiekbgadz cene.
Znane mi tez sg wypadki, ze za zbidér ptacono
6-tg czes¢ plonu

W takim razie gospodarstwa wieksze zmu-
szone sg do sprowadzania robotnikéw z odle-
gtych gor lub tez z miejscowosci majgcych obfi-
to$¢ rak roboczych np. z miasteczek posiadajg-
cych ubozsza ludnos¢ rolniczg, ktdéra przy szczu-
ptej przestrzeni posiadanej ziemi, trudni sie do-
datkowo przemystem drobnym, a w czasie zniw
daje sie uzyé do sprzetu zboza. W takim jednak
razie, wydatki znacznie sie zwiekszaja, bo za-
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rowno datek w naturze czyli tak zwana ordy-
narya z dodatkiem pomieszkania, opalu — co
najucigzliwsze z kosztem odstawienia zarobio-
nego zboza w naturze tj. w snopie a w najlep-
szym razie rzadziej w ziarnie do miejsc ich
zamieszkania czasem o kilka mil odlegtego, pod-
nosza nadmiernie og6lne koszta sprzetu. To tez
nie raz sie zdarza, ze koszta zenca jednej kopy
przy wyzszej nieco cenie zboza i przy dobrym
omiocie catego guldena a nawet wiecej kosztuje
a nigdy prawie ponizej 50—60 ct nie siega.

Przy zbiorze za gotéwke bardzo matg zre-
sztg praktykowanym, pobiera robotnik stosownie
do tatwiejszych lub mniej tatwych warunkéw
zbioru 40 do 60 ct. za kope, a kdép takich sta-
wia pottora do 2 dziennie. Zbidér ziemniakéw za
'/10 czes$¢ plonu jest takze znacznie rozpowsze-
chniony a przy zbiorze gotéwka zapewnia robo-
tnikowi 60 do J20 ct. dziennego zarobku. Ro-
wniez zbior siana i potrawu dokonywanym bywa
przewaznie za udziat.

Inny znowu przyktad. Norma ogdlna utrzy-
mania catorocznego parobka zonatego jest 12 —
14 korcy ordynaryi, 30—36 zt. w zastugach

(Gtos. Alez tylko 20.)

Przepraszam , nie 20 tylko 30—36, moge
na to da¢ dowody, a o majatkach, gdzieby tylko
20 zt. ptacono, przynajmniej mnie dotgd nie
wiadomo; dalej pomieszkanie, opat wilosci 6—9
fur, dostawionych na miejsce, ogrod w objetosci
pot morga i utrzymanie 1 sztuki bydta tj. krowy
zimag i latem.

Précz tego pomniejsze sg wydatki jakoto:

lekarz, apteka, noworoczne podarunki, Kktére
podnoszg réwniez warto$¢ utrzymania.
Nieraz jednak sie zdarza, ze lepsi robo-

tnicy, gtéwnie za$ ci, ktorzy uzywani bywajg do
nadzoru lub poszczeg6lnych funkcyi znacznie
wyzszg ordynarye i place pobierajg. Tak wyso-
kich optat zdaje mi sie nie ponoszg gospodarze
w innych okolicach kraju. Na podstawie dokta-
dnych informacyi twierdzi¢ tez moge stanowczo,
ze w zachodniej czesci kraju czeladz folwarczna
znacznie taniej kosztuje.

Przyczynag tak ciezkich warunkéw robotni-
czych jest szczupte zaludnienie, zmuszajgce pra
codawce do zastosowania sie do zgadan robotnika
umiejgcego bardzo dobrze wyzyska¢ swa korzy-
stng sytuacye. To stabe zaludnienie chroni ro-
wniez robotnika od moznosci wyzyskiwania jego
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pracy wobec takiego nawet pracodawcy, ktéremu
luzne sumienie nie stawiatoby w tem przeszkody.

Tak niesumienne i nieuczciwe postepowanie
jednak do najrzadszych jeno wypadkdw nalezeéby
mogto, znajdujgc swe uzasadnienie w pozatowania
godnym niedostatku oswiaty z jednej, w wystepne;j
za$ i napietnowania godnej przebiegtoSci z dru-
giej strony.

Potozenie robotnika na Podolu wiec nazwaé
mozna o wiele lepszem od doli klas robotniczych
w innych okolicach kraju. To tez najmocniej dzi-
wi¢ sie trzeba, ze w roku biezacym szal emi-
gracyjny do Rosyi moégt opanowaé umysty wio-
scian gtownie w tych miejscowosciach w pasie
granicznym potozonych, ktére w przeciwienstwie
do innych nieurodzajem dotknietych okolic Po-
dola w tym roku wyjatkowo dobrym cieszg sie
urodzajem, a tem samem wyjatkowo dobrego za-
robku ubozszym klasom wioscianiskim w obfitosci
dostarczyty. Nie brak $rodkéw do zycia mogt
w roku biezgcym spowodowaé wioscianina do
opuszczenia swej rodzinnej strzechy, ktéra dla
niego stanowi przedmiot batwochwalczego niemal
przywigzania. Aby poruszy¢ wiosScian do opu-
szczenia swego rodzinnego gniazda, trzeba byto
chyba wysitku, podszeptéw i bardzo mamigcych
obrazéw, w pojeciu zwanych fata morgana.

To tez srogo zawinit wobec tych nieszcze-
snych ofiar, wobec spoteczenstwa i wobec wia-
snego sumienia, kto wyzyskawszy tatwowiernosc
tego poczciwego ludu do tak nierozwaznego i
nieszczesliwego kroku nakionit go i pobudzit.

Przepraszajac za te malg dygresye musze
odnosnie do poprzednio powiedzianego dodac, ze
potozenie robotnika na Podolu jeno w latach
nieurodzajnych staje sie trudniejszem, gdyz w tym
razie zaréwno u wioscian majetnych jak i na
folwarku dworskim obfitego zarobku do rozda-
nia nie ma, a to z powodu, bo przemyst w szer-
szeni tego stowa znaczeniu na Podolu nie istnieje.
W tym tez razie zarobnik dzieli dole pracodawcy
i obaj bieduja.

Ze przemyst na Podolu rozwingé sie nie
moze a to w tej nawet mierze w jakiej w innych
okolicach kraju istnieje. Na to skiadaja sie ro-
zmaite powody.

Rzut oka na sie¢ kolei zelaznych i drog
komunikacyjnych bitych wystarczy by sie prze-
konaé, jak razaca jest roznica miedzy Podolem
a resztg kraju.
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Przy dwoch zaledwie torach kolejowych i
przy braku linii poprzecznej, przy nader rzad-
kich goscirnicach bitych a drogach przewaznie
btotnistych o rozwoju przemystu pomysle¢ tru-
dno. To tez Podole wydaje sie jakoby skazane
na owa surowg produkcye, ktéra przy ponosze
niu dotkliwego ciezaru najdalszego a tern samem
najkosztowniejszego wywozu ulega znacznemu
obnizeniu swej rzeczywistej wartosci. Ograniczo-
ny przemyst wyklucza tez te szerokg przestrzen
kraju od dobrodziejstwa zuzytkowania odpadkéw
przemystowych, ktére stanowig bogactwo gospo-
darstwa rolnego, poteguja jego produkcye a tern
samem dobrobyt ogdlny podnosza.

Z tego co poprzednio powiedzialem nie-
trudno jest wyciggna¢ konsekwencye, Ze ba-
czniejsze oko na wiasciwe Podolowi stosunki jest
koniecznoscig ze strony reprezentacyi kraju, kto-
rej zadaniem jest wnikng¢ zaréwno w potrzeby
catosci jak w pojedyncze tego kraju czesci.

Zabierajac gtos w tej sprawie w roku 1890
wskazatem, o ile mnie starczylo na te od-
mienne stosunki a mimo uzyskania przychylnych
dla mego 6wczesnego wniosku wzgleddw ze stro-
ny tej Wysokiej lzby do tej jeszcze pory nie
doczekatem sie ze strony Wydziatu krajowego
sprawozdania o projektowanej S$redniej szkole
w obrebie Podola i to mimo wyraznego nawet
polecenia, by odnosne sprawozdanie na najbliz-
szej zostato przediozone sesyi. Czy giebokie Po-
dole i gtos tegoz zdata jeno dochodzacy miatby
by¢ tego przyczyng? Niech jednak zarzuty u-
stgpig miejsca apelacyi do stusznego ocenienia
ze strony tej Wysokiej lzby a mnie niech wolno
bedzie rzuci¢, gruba nakreslong kredka szkic
ogo6lnych zyczen.

Teraz gdy chwila budowy lokalnych kolei
znajduje sie juz blizkg urzeczywistnienia, toc€ i
Podole czgstke mu nalezng a tak bardzo mu po-
trzebng, otrzymac¢ powinno, bo projektowana a
przez Wys. Reprezentacye kraju czynnem popar-
ciem obdarzona kolej podolska dla tak szerokiej
potaci kraju nie wystarczy. Niech préznia dotych-
czas na mapie—Podole przedstawiajaca przestrzen,
zapetniong bedzie liniami dokonanych w kraju
drog bitych, w miejsce dzi$ wykropkowanych, pro-

5. Posiedzenie z 23. wrzesSnia 1892.

sztosci przeznaczonych znakéw. Niech zakiady
powotane do ksztalcenia w rzemiostach i prze-
mys$le drobnym znajdg swa siedzibe tam, gdzie
potrzeba ich jest tak bardzo odczuwang, gdzie o-
fiarnosé jest niewatpliwg, a gdzie im mimo zdwo-
jonego nawet poparcia zawsze jeszcze bedzie
przestronnie.

Niech poparcie rolnictwa i koniecznego
przy niem przemystu stanie sie szerszym udziatem
Podola nadajgc mu réwnorzedne znaczenie dzie-
cka do jednej nalezgcego rodziny. A gdy tym
zyczeniom stanie sie zado$¢, natenczas w miej-
sce zato$nych z tamtej strony dzwiekdéw, dola-
tywac¢ bedzie donosny gtos uznania i radosnej
nuty. Oddzielajgc kwestye pokrycia od kwestyi
budzetu, oswiadczam sie za budzetem w tern
przekonaniu, ze zaréwno w tym roku jak i w bud-
zecie przysztym stuszne zyczenia Podola nale-
zyte znajdg uwzglednienie.

Marszatek. Wobeo spéznionej pory po-
siedzenie zamykam. Porzadek dzienny jutrzej-
szego posiedzenia opiewa (czyta):

Porzgdek dzienny
6. posiedzenia, 4. sesyi, YIl. peryodu Sejmu
galicyjskiego, ktére sie odbedzie w sobote dnia
24. wrzesnia 1892 o godz. 10. przed potudniem.
1. Pierwsze czytanie sprawozdania Wy-
dziatlu krajowego o petycyi gminy Jaztowiec
w sprawie reaktywowania zniesionego w r. 1880

¢. k. sagdu powiatowego w Jaztowcu.

Sprawozdawca poset Sawczak.

2. Dalszy ciag rozpraw nad budzetem kra-

jowym na rok 1893.
Sprawozdawca poset Stanistaw Badeni.

(Sprawozdawcy pojedynhnczych dzia
té6w budzetu pp. Stanistaw Badeni, Chrza-
nowski, Czyzewicz, Goldmann, Stan. Jedrzejo-
wicz, Wiodz. Koztowski, Marchwicki, Roman-
czuk, Scipio, Skatkowski, Skrzynski, Jan Sta-
dnicki, Szczepanowski, Zagdrski).

Nastepnie przystapimy do dalszego oiggu
obrad nad budzetem. Nastepne posiedzenie jutro
0 godz. 10. rano. Posiedzenie zamkniete.

Koniec posiedzenia o godzinie 11. min. 25

jektami zwanych, mglistych a dla dalekiej przy - lwieczorem.

I, Zwitkowa drukarnia we Lwowie,



