Sprawozdanie stenograficzne

Z rozpraw

galicyjskiego Seymu krajowego

16. posiedzenie 6. sesyi, VI. peryodu Sejmu galicyjskiego

z dnia 4. lutego 1895.

TreSC: Spi3 petycyj. — Gtos p. Barwinskiego na poparcie petycyi gminy Strutyna. — Odpowiedz
komisarza izgdowego na interpelacye: p. Mizi w sprawie kosztéw kontroli pospolitakéw, p Ro-
zankowskiego w sprawie wymiaru ptacy dla administratoréw parafij, i p. Barwinskiego w spra-
wie emigracyi ludu. — Pierwsze czytanie sprawozdania Wydziatlu krajowego o wedrownych nau-
czycielach gospodarstwa wiejskiego. — Pierwsze czytanie wniosku posta Midowicza w sprawie
budowy kolei lokalnej Tarnéw-Pilzno-Brzostek-Jasto z ewentualnem przedtuzeniem do Bardy-
jowa. — Pierwsze czytanie wniosku posta Michalskiego w przedmiocie dostaw dla skarbu pan-
stwa. — Pierwsze czytanie wniosku p Paszkowskiego o zmiane istniejacych przepiséw co do
t. zw. rewerséw demolacyjnych i zakazu budowy w rejonach fortyfikacyjnych. — Pierwsze
czytanie wniosku posta Mecinskiego o znizenie kontyngentu podatku gruntowego. — Sprawo-
zdanie komisyi gospodarstwa krajowego o sprawozdaniu Wydziatu krajowego 2z czynnosci
na polu budowli wodnych. Gtosy pp. Rutowskiego z rezolucyami, Popowskiego, Badeniego
Stanistawa, Huryka, Wereszczynskiego, Struszkiewicza i sprawozdawcy p. Gorayskiego.
Uchwalenie wnioskéw komisyi z rezolucyami p. Rutowskiego. — Sprawozdanie i uchwata
wniosku komisyi gospodarstwa krajowego o petycyach spdtek wodnych dla osuszania bagien
Oleskich i Rudnickich. — Sprawozdanie i uchwata wniosku komisyi gospodarstwa kra-
jowego o petycyi spotki wodnej dla osuszenia bagien Rudnickich o zasitek na wykonczenie
kanaldw osuszajacych. — Sprawozdanie i uchwata wniosku komisyi gospodarstwa krajowego o
petycyi miasta Zywca o regulacye rzeki Soly. — Sprawozdanie komisyi gospodarstwa krajo-
wego 0 petycyach gmin Zniesienie, Zamarstynéw, Hotosko mate i Kleparéw, tudziez mieszkan-
cow Ill. dzielnicy m. Lwowa w sprawie regulacyi Pettwi. Glos p. Merunowicza. Przyjecie
wniosku komisyi. — Sprawozdanie i uchwata wniosku komisyi gospodarstwa Kkrajowego o
petycyi 10 gmin i obszaréw dworskich pow, tarnowskiego i brzeskiego o obwatowanie lewego
brzegu Dunajca. — Sprawozdanie i uchwala wniosku komisyi gospodarstwa krajowego z pe-
tycyi gminy Babica (pow. rzeszowskiego) o czesSciowa regulacye i zabezpieczenie brzegdw rzeki
"Wistok. — Sprawozdanie i uchwata wniosku komisyi gospodarstwa krajowego z petycyi gminy
Balicze Zarzeczne o regulacye rzeki Swicy. — Sprawozdanie i uchwala wniosku komisyi go-
spodarstwa krajowego z petycyi gminy Bielany i obszaru dworskiego Kanczuga o wykonczenie
kanatu ulgi miedzy Macochg a Solg. — Sprawozdanie i uchwata wniosku komisyi gospodar-
stwa krajowego z petycyi gminy Dembno (pow. tancuckiego) w sprawie odsypisk rzeki Sanu.
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— Sprawozdanie i uchwata wniosku komisyi gospodarstwa krajowego z petycyi wiascicieli ob-
szaréw dworskich Wréblewice i Janowice (pow tarnowskiego) o cze$ciowe obwatowanie Du-

najca z doptywami Siemiankéwki i Lubinki. — Sprawozdanie i uchwata wniosku komisyi go-
spodarstwa krajowego o petycyi gminy Wierchomla Wielka (pow. nowosadeckiego) o uregulo-
wanie miejscowego potoku. — Sprawozdanie i uchwala wniosku komisyi gospodarstwa krajo-

wego z petycyi gminy Wrzawy o przesuniecie watu nadwislanskiego w Dabrowie wrzawskiej. —
Sprawozdanie i uchwata wniosku komisyi prawniczej o petycyach Wydziatu powiatowego w Ro-
hatynie i gminy Botszowce wraz z wiascicielem tych débr o utworzenie nowego c. k Sadu
powiatowego w Botszowcach. — Sprawozdanie i uchwata wniosku komisyi budzetowej w spra-
wie nadzwyczajnego kredytu na budowe klinik, kuchni, pralni i adaptacye w szpitalu Ilwow-
skim. — Sprawozdanie i uchwata wniosku komisyi budzetowej o petycyi Dr Bujwida o sub-
wencye na surowice antidyfteryczng. — Sprawozdanie i uchwata wniosku komisyi solnej w spra-
wie organizacyi sprzedazy soli warzonki w zarzadzie kraju — Sprawozdanie i uchwata wnio-
sku komisyi prawniczej o wniosku posta Michalskiego w sprawie wprowadzenia jezyka pol-
skiego jako urzedowego w urzedach kolei panstwowej i pocztowych tudziez c. k. zandarmeryi.
— Sprawozdanie komisyi gospodarstwa krajowego o wniosku posta Kramarczyka w sprawie
zmiany przepisbw o wydawaniu paszportéw bydlecych w pasie pogranicznym. Gios p. Zdzi-
stawa Tarnowskiego. Uchwata wniosku komisyi. — Sprawozdanie i uchwata wuiosku komisyi
gospodarstwa krajowego o krajowej szkole ogrodniczej w Tarnowie. — Sprawozdanie i uchwata
wniosku komisyi petycyjnej z petycyi p. Emeryka Polaka dyetaryusza rachunkowego Wydziatu
krajowego o zwolnienie od obowiazku wykazania sie¢ stndyami wymaganymi do uzyskania po-
sady urzednika rachunkowego. — Sprawozdanie i uchwata wniosku komisyi petycyjnej w spra-
wie p. Sylwerego Strzelhickiego inzyniera- adjunkta kraj. biura melioracyjnego o policzenie lat
stuzby spedzonych przy kolei Karola Ludwika do stuzby krajowej. — Whniosek p. Zaleskiego
o kolei lokalnej z Kut do Sniatyna. — Whniosek p. Abrahamowicza o uwolnienie transportu
materyatdw budowlanych od myta rogatkowego we Lwowie. — Whniosek p. Abrahamowicza
o kolei lokalnej z Winnik do Lwowa. — Porzadek dzienny 17. posiedzenia.

Poczatek posiedzenia o godz. 11. minut 30
przed potudniem.

Przewodniczacy: JE. Eustachy ks. San-
guszko, Marszatek krajowy.

Ze strony rzadu: JE. Er. Kazimierz hr.
Badeni, c. k. Namiestnik i Witodzimierz hr. tos,
Radca Dworu.

Sekretarze: Pp. Barwinski, Zdzistaw hr.
Tarnowski, Stonecki Jan Duklan, Trzecieski.

Obecnych postow 106.

Marszatek. Komplet jest. Posiedzenie
otwieram. Protokoty z 14. i 15. posiedzenia sg
przyjete, bo nikt nie wnidst zarzutow.

Upraszam p. sekretarza o odczytanie spisu
Petycy)-

Sekretarz poset Zdzistaw hr. TarnowsKki
(czyta):

Spis petycyj,
whniesionych do Sejmu po dzienn 4. lutego 1895.

997. L. s. 1210. Gmina miasta Kotaczyce, przez
p. Palcha, o zalozenie kraj. szkoty garn-
carskiej w Kotaczycach — do komisyi
przemystowej.

998. L. s. 1225. Wydziat powiatowy w Bochni,
przez p. Hoszarda, popiera petycye Wydz.
pow. w Grybowie, o utatwienia w nabywa-

999.

1000.

1001.

1002.

1003.

1004.

niu soli dla bydta — do komisyi gospodar-
stwa krajowego.

L. s. 1226. Wydzial powiatowy w Bobrce,
przez p. Mikotaja Torosiewicza, popiera pe-
tycye Wydziatu powiatowego w Jarostawiu
0 uwolnienie od optat pocztowych urzedo-
wych korespondencyi — do komisyi admi-
nistracyjne;j.

L. s. 1227. Mieszkaricy gminy Gitogowa,
przez p. Adama Jedrzejowicza, 0 utworze-
nie c. k. urzedu podatkowego w Gtogo-
wie — do komisyi administracyjne;j.

L. s. 1228. Mieszkancy gmin i obszarow
dworskich powiatu Rzeszowskiego, okregu
sad. Strzyzowskiego, przez tegoz posta,
o regulacye Wistoka i doptywami Sto-
bniey—do komisyi gospodarstwa krajowego.

L. s. 1229. Stata delegacya Ill. Zjazdu
technikéw polskich we Lwowie, przez p.
Szczepanowskiego o subwencye na dalsze
pogtebienie otworu wiertniczego na placu
wystawy — do komisyi goérniczej.

L. s. 1230. Ta sama, przez tegoz posta
o utworzenie stacyi doswiadczalnej dla prze-
mystu gorzelniczego przy c. k. szkole po-
litechnicznej — do komisyi gospodarstwa
krajowego.

L. s. 1231. Michat Koczorowski, nauczy-
ciel w Mikotajowie, przez p. Sawczaka,
0 udzielenie zaliczki na ptace — do Wy-
dziatu krajowego jako komisyi.
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1005. L. s. 1232. Eliasz Gizella, nauczyciel w Ja-
sionowie, przez p. Lenartowicza, 0 zapo-
moge na utrzymanie dzieci w szkotach —
do Wydziatu krajowego jako komisyi.

L. s. 1233. Honorata Budycz, wdowa po
nauczycielu zamieszkata w Buczaczu, przez
p. Czaykowskiego, o zapomoge — do Wy-
dziatlu krajowego jako komisyi.

L. s. 1234. Arna Srokowska, wdowa po

nauczycielu, zamieszkata w Husiatynie,

przez p. Okuniewskiego, o jednorazowa za-
pomoge — do Wydziatu krajowego jako
komisyi.

1,008. L. s. 1236. Ferdynand Baczynski, emeryt,
konduktor, zamieszkaty w Starym Saczu,
przez p. Potoczka, o podwyzszenie ptacy
emerytalnej do Wpydziatu Kkrajowego
jako komisyi.

1009. L. s. 1235. Kornelia Strnad, wdowa po
rzedniku Wydziatu kraj., zamieszkata we
Lwowie, przez p. Oehrymowicza, o jedno-
razowg zapomoge do Wydziatu kraj.
jako komisyi.

1010. L. s. 1237. Jan Kohler, artysta-spiewak

sceny lIwowskiej, przez p. Harasimowicza,

0 zapomoge na koszta leczenia — do Wy-

dziatu kraj. jako komisyi.

L. s. 1238. Aleksander {STosalewicz, we
Lwowie, przez p. Lenartowicza, o0 zasitek
na ksztatcenie sie w $piewie — do Wy-
dziatu kraj. jako komisyi.

1012. L. s. 1239. Chaim Hersch Kunke, pod-
dzierzawca prawa propinacyi w okregu
propinacyjnym Kulparkéw, przez p. Gold-
manna. wnosi zazalenie z powodu narusze-

1006.

1007.

1011.

nia prawa wyszynku — do komisyi pety-
cyjne;j.
1013. L. s. 1240. Wactaw Oborski, wiasciciel

débr Mielec, przez p. Zardeckiego, o zato-
zenie kraj. szkoty koszykarskiej w Mielcu —
do komisyi przemystowe;.

L. s. 1241. Ks. Walenty Maczka, proboszcz
parafii Weselskiej, przez p. Viviena, o po-
parcie kas pozyczkowych i oszczednosci
Reifeisena — do komisyi petycyjnej.

1014.

1015. L. s. 1244, Wydziat powiatowy w Bor-
szczowie, przez p. Borkowskiego, o sub-
wencye w kwaocie 2000 zt. dla gmin powiatu
borszczowskiego na roboty asanacyjne i
urzadzenia szpitali cholerycznych do
Wydziatu krajowego jako komisyi.

L. s. 1249. Gmina Strutyn nizny, przez
przez p. Barwinskiego, o zapomoge na
ubezpieczenie i dokoriczenie roboty brzegéw
rzeki Czeczwy — do komisyi gospodarstwa
krajowego.

1016.

Marszatek. Do tej udzielam

glosu p. Barwinskiemu.

petycyi
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P. Barwinski. Wysokij Sojme! Petycya
bromady Strutyn widnosyt sia do rehulacyi po-
toka hirskobo Czeczwy, na kotrym to seto po-
tozene. Wze pered dwoma rokamy taja sprawa
w czasty zostata zatabodzena i z fondiw krajo-
wych uditeno subwencyu na rebulacju tobo po-
potoka. Hromada pryczynyta sia odnoju trety-
noju do pokrytia tych kosztiw. Odnak w my-
nuwszym liti pozajak toj potok skladaw sia
z dwocb ruset a odnoj miyniwki, wizbraw na-
Slidkom doszcziw, tak szczo w czasty tiji rehu-
lacyjni roboty zostaty znow znyszczeni. Otoz
jesty wydatki poneseni ne majut buty darowa-
nymy, to je koneczne, szczoby Wysokaja Patata
wzhladno S$witlyj Wydit krajewyj i na sej rik
preznaczyw jakuju$ sumu, szczoby rozpoczatu
robotu dowerszyty i tym sposobom zapobiczy
dalszomu nyszczeniu bruntiw a nawit chat, cze-
rez wyliwy tobo potoka.

Poruczaju otze siu petycyu uwazi i pecza-
tywosty Wysokobo Wyditu krajewobo.

Sekretarz p. Zdzistaw br. Tarnowski

(czyta dalszy cigg spisu petycyj):

1017. L. s. 1250. Lecznica powszechna we Lwo-
wie, przez p. Sawczaka, o subwencye —
do Wydziatu kraj. jako komisyi.

1018. L. s. 1251. Stefania Dabrowska, nauczy-
cielka w Brzezanacb, przez p. Sawczaka,
0 przyznanie jej dodatku po zmartym sy-
nie, na rzecz pozostatych dzieci — do Wy-
dziatu kraj. jako komisyi.

L. s. 1254. Wydziat powiatowy w Trem-
bowli, przez p. Olpinskiego o zezwolenie
pobierania myta drogowego na drodze po-
wiatowej Trembowla - ltawcze’-Skata — do
komisyi drogowej.

L. s 1256. Zarzad szkoly w Kroélowce,
przez p. Kutowskiego, popiera prosbe p.
Karola Chorazego, nauczyciela, o udzielenie
mu zapomogi — do Wydziatu kraj. jako
komisyi.

1019.

1020.

1021. L. s. 1257. Gminy Siedleszczany i Nagna-
jow, przez p Zdzistawa Tarnowskiego, o
zezwolenie na repartycye kosztéw budowy
szkoty filialnej w Eagnajowie lub uwolnie-
nie ich od postawienia tego budynku — do

komisyi szkolnej.

Marszatek. W celu odpowiedzi na inter-
pelacye udzielam gtosu p. komisarzowi rzado-
wemu.

Komisarz rzgdowy Radca dworu Wiodzi-
mierz br. £o0$:

Na interpelacye wniesiong na posiedzeniu
Wys. Sejmu z 26. stycznia b. r. przez postow p.
Mizie i tow. w sprawie ptacenia kosztéw podrézy
komisarzowi delegowanemu przez starostwo Zy-
wieckie do kontrolowania spiséw obowigzanych
do pospolitego ruszenia — mam zaszczyt odpo-
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dzie¢, za nie chodzi tu o kontrolowanie spiséw
0s6b obowigzanych do pospolitego ruszenia, lecz
0 sprawdzanie spisu popisowych, powotanych do
poboru wojskowego i o sprawdzanie wniesionych
reklamacyi.

W starostwie Zywieckiem zaprowadzono
od r. 1890 za zgodg gmin system sprawdzania
spisu popisowych w siedzibach urzedéw para-
fialnych, przyczem przeprowadza sie takze urze-
dowe dochodzenia w sprawach reklamacyjnych,
a koszta podrézy i dyet urzednika repartuje sie
tak, ze na kazdg gmine i na kazdego reklamanta
wypada 1 zt. w. a., w czem miesci sie takze wy-
nagrodzenie dla dyetaryusza za sporzadzenie na
podstawie wyciagéw metrykalnych najmtodszego
rocznika spisu popisowych.

Gminy odnoszg ztad te korzysé, ze oszcze-
dzajg sobie nieréwnie wiekszych wydatkéw na
koszta podrézy i dyet dla wojtéw, pamietnikéw
1 pisarzy gminnych, ktérych obecno$¢ w siedzi-
bie starostwa przy sprawdzaniu spisu popiso-
wych, bytaby konieczna; ze dalej nie potrzebujg
sporzadzaé¢ najmiodszego rocznika spisu popiso-
wych co jest ich obowigzkiem. Reklamujgcy zas$,
ludzie przewaznie ubodzy, odnoszg te korzysé,
ze réwniez zaoszczedzajg sobie wydatkéw na po-
dréz i strawne dla siebie, woéjta i dwdch
Swiadkow.

Sprawdzajgc spisy popisowych i reklama-
cye, delegowany urzednik sprawdza zarazem
tylko najmiodszy rocznik spisu pospolitakéw,
ktéory w swoim czasie ma stuzy¢ do ulozenia
spisu popisowych 1. klasy.

Ten spos6b postepowania praktykowany
jest takze w innych starostwach ku zadowoleniu
gmin i nie zdarzyto sie nigdzie, by z tego po-
wodu gminy lub strony interesowane wnosity
skargi lub zazalenia.

Na interpelacyju wnesenu na zasidaniu
Wysokoho Sojmu z 19. sicznia seho roku, wid
postiw pana Rozankowskoho i towarysziw w spra-
wi wynadhorody zawidateliw oporoznenych pa-
rochij maju czest’ widpowisty szczo $liduje:

Pisla paragrafu piatoho zakona z 19. ¢wi-
tnia 1885 roku Wistnyka zakoniw derZzawnych
czysto sorok seme —mzawidateli oporoznenych
parochij ne majut prawa do uzywania tempora-
lij, no natezyt sia im ptatnia hotiwkoju. Zadla
toho zakonnoho postanowlenia prykazato Wyso-
kie cisarsko-koroliwske Ministerstwo ispowidar
i proswity reskryptom z 22.serpnia 1887 r. czysto
12.222, szczoby temporalia wsich oporoznenych
parochij administrowano w koryst’ fondu inter-
kalarnoho, odnakoz na wnes6nje c. k. Namistny-
ctwa predtozene z ohladu na zachodiaczi tukra-
jewi widnosiny, a imenno na widnosiny rodinni
u hrecko-katotyckoho duchowenstwa — upowaz-
nene zistato c¢. k. Namistnyctwo reskryptom mi-
nisteryalnym z 12. marcia 1889 r. czysto 3.215,
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szczoby w poodynokich, uwzhladnenia hidnych
stuczajach widdaty grunta parochyalni pry sel-
skych parochiach zawidatetewy parochii do uzy-
tku in partem salarii pisla oszacowania inwen-
taryalnoho (katastralnoho), odnako #ysz tohdy,
jesty oszacowanie jest wyzsze wid ptatni zawi-
datela, to test trysta szesStdesiat’ zir. jesty kromi
toho zawidatel zajawyt, hotowist’ pryniaty grun-
ta i zreczesia wsiakich pretensij z tytutu seho
Izywania do fonda religijnoho; i jesty nakonec
pisla obstawyn zachodiaczych w kazdim stuczaju
nema powodu strachaty$, szczo czerez widdanie
gruntiw zawidatetewy do uzytku fond religijny
na stratu bude wystawilenyj.

To poslidne ustowje robyt dejaki trudnosty.
Widomo bo, szczo grunt raz tylko na rik rodyt,
a zawidatel ne maje prawa uzywania citoricznoho,
no tylko prawo do uzywania czerez toj czas, jak
dowho trywaje jeho administracya. Z toho $li-
duje, szczo zawidatel, beruczy grunt, pryniaty
musyt na sebe obowiazok, podityty$ citoricznym
dochodom pro rata temporis zi swoim naslidny-
kom na urjadi, jesty sej obyjme parochiju
w protiahu bizuczoho roku kanonycznoho; po-
tim, szczo zawidatel powynen 2z citoricznoho
dochodu wynadhorodyty takoz swojeho popere-
dnyka wzhladno jeho masu spadkowu, jesty pa-
rochia oporoznenow jest czerez smert parocha
t. j. wydityty jemu (wzhladno masi spadkowij)
czast prypadajuczu za czas wid poczatku roku
kanonicznoho az do dnia jeho ustupu; a wkincy
maje zawidatel wynadhorodyty swojemu popere-

dnykowy, a wzhladno masi spadkowij koszty
ewentualnych pozaobowiazkowych zasiwyw i
uprawy zemli.

Wyriwnanie sych obostoroonych natezy-

tostej pozistawlaje sia otze zawidatetewy i da-
wnijsze ne buto z toj pryczyny sporiw. W now-
szych odnako czasach nastatly supereczki, imenno
mezy zawidatetem a jeho nastupnykom w uijadi,
w tim osobtywo naprjami, szczo zawidatel ne
chotiw z nastupnykom podityty sia dijstnym do-
chodom z gruntu, do czoho nastupnyk pro rata
temporis maje prawo, no podawaw jemu tysz
czast dochodu fasyjnoho.

Spory taki wytoczeni buty neraz pered
konsystoryamy, najczastijsze odnako wystupo-
wano z pretensyamy do fonda religijnoho.

To jest powodom, szczo w takich stucza-
jach, de je osnowana obawa, szczo czy to po-
perednyk w urjadi, wzhladne jeho spadkowa
masa, czy to nastupnyk zawidatela w swoich
prawach do czasty dochodu z gruntiw mozut
buty pokrywdzeni, a fond religijny na stratu
wystawtenym, ne widdaje sia gruntiw do uzytku
zawidatetewy, ino daje sia ich w arendu i rozdi-
laje sia czynsz za arendy pro rata temporis, ko-
mu natezyt, szczo bez nijakich trudnosty i bez
wsiakich sporiw tehko daje perewesty sia. De
nema takoj obawy, tam buwajut grunta i na
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dalsze ostawieni do uzywania zawidatetewy in
partem salari.

Derzawni wilasty musiat peresterihaty toho
postupowania, szczoby ochoronyty fond religijny
wid szkody, a zawidateli oporoznenych parochij
ne majut tytutu do zatoby z toho powodu, bo
jak skazawjem na poczatku, pisla zakonu ne
majut prawa do uzytku temporalij.

Na interpelacyu wnesenu na zasidaniu Wy-
sokoho Sojmu z dwadziatoho wosmoho sicznia
seho roku wid postyw pana Barwiriskoho i to-
varysziw w sprawi ruchu emigracyjnoho selan
do Brazylii maju czest widpowisty, szczo Sliduje:

Buch emigracyjnyj do Brazylii projawlaje
sia wze wid dowszoho czasu. W mynuwszim roci
brazylijsko prawytelstwo pryostanowyto pryjmo-
wanie, emigrantiw z obiadu na nekorystni
widnosyny sanitarni w najnowszym odnako czasi
zizwoltyto znow na wychodztwo i zadla toho
ruch sej wzmih sia ponowno. Prawytelstwenni

wiasty, buduczy doktadno poinformowani o su-
mnim potozenin, w jakim nachodiat sia austro-
uhorski peresetenci w Brazylii, ne ominiajut

nijakoj nahody, szczoby narid pouczyty i oste-
rehczy pered sumnoju doteju, najaku wystawla-
jut sia peresetency w Brazylii, a wzhladno pered
poslidstwiami, jaki potiahaje za soboju neprawna
emigracya, imenno z ohladu na obowiazok
stuzby wojskowij.

W tim naprjami potuczylty netysze wsi
starostwa widpowidni prykazy, no widneseno sia
takoz do wiadyczych konsystoryj wsich trjoch
obrjadiw z prosboju o wydanie kurendy do du-
chowenstwa eparchyalnoho, doradzajuczy jemu,
szczoby z kazalnyci pouczato i peresterihato na-
rid, imenno selanstwo pered emigracyow i obja-
$niato narid o optakanoj doli, jaka nechybno
prypadaje wsim widprawlajuczym sia za more.

Z druhoj storony prawytelstwo znajuczy o
<im, szczo pewne towarystwo zobowiazato sia
dostarczyty brazylijskoj derzawi w protiahu de-
Siatylit miljon kolonistyw, i szczo se towarystwo
staraty sia bude za pomoczyju optaczenych agen-
tiw, naktaniaty, takoz tutesznich piddanych do
imigracyi, prykazato powitowym urjadom,
szczoby zwertaty na siu sprawu bacznu uwahu
i z citoju zahrozoju prawa postupowaty protiw
agentom neuprawnenym w razi prydybania.

Do teper buty tysz sporadyczni stuczajy
emigracyi i ruch emigracyjny ne nabraw nihde
bilszych rozmiriw, a nadijaty$ natezyt, szczo
zaspilnym usylowaniam wiastej , duchowenstwa
i w zahali ludej dobroj woli powede sia i na
buducznist widwesty tutesznu ludnist wid emi-
gracyi, kotraby jeji tylko na zahubu wyjty
mihta.

Szczo do sprawy dostarczenia ludnosty za-
robku, to prawytelstwo ne zapiznaje swojeho
obowigzku prychodyty z pomoczyju tam, de ne-
zwyczajni neszczastia elementami sprowadyty
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nemoznist prozywilenja sia ludnosty i zasijania
gruntiw.

Zahalny odnako stan peresytenia, w jakim
nyni nachodyt sia rilnyctwo ne tylko w naszym
kraju, no i w inszych krajach i derzawach,
dostarczeniem zarobku usunuty ne dast sia, a
w city usunenia pryczyn toho peresytenia, kotre
wid prawytelstwa ne zawisyt, potribnym je
spiwditanie wsich poktykanych czynnikiw, a pe-
redowsim takoz wseho zahatu rilnykiw tym pe-
resyteniem bezposeredno nawiszczenych.

Ne potrebuju dodawaly, szczo prawytel-
stwo, kotromu tak samo na tim zatezyt, szczoby
widnosyny, polipszyty sia, poswiatyt tij sprawi
bacznu uwahu i wsio zditaje, szczo je w jeho
syli, szczoby sej ztom perechidny usunuty.

Marszatek. Przystepujemy do porzadku
dziennego. Punktem pierwszym jest.

Pierwsze czytania sprawozdania Wydziatu
krajowego o wedrownych nauczycielach gospo-
darstwa wiejskiego. (Aleg. 152).

Sprawozdawca poset Bomanowicz ma gtos.

Sprawozdawca cztonek Wydziatu krajowego
p. Bomanowicz. Wydziat krajowy wnosi
odestanie tego sprawozdania do kornisyi gospo-
darstwa krajowego.

Marszatek. Bozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten wniosek,
zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest przyjety.

Nastepuje:

Pierwsze czytanie wniosku posta Mido-
wicza w sprawie budowy kolei lokalnej Tar-
néw-Pilzno-Brzostek-Jasto z ewentualnem prze-
dtuzeniem do Bardyowa.

Gtos ma p. Midowicz.

P. Midowicz. Wysokie Sejmie! Dobrg
i pozyteczna jest rzecza, je$li czy to jednostki
czy korporacye wskazujg coraz to inne, nowe
kierunki komnnikacyj krajowi naszemu tak po-
trzebnych i o wytworzenie nowych lub dosko-
natych komunikacyj we wskazanych Kkierunkach
u najwyzszej wiadzy sie staraja.

Nieréwnie jednak lepsza, sadze, pozytecz-
niejsza, a niewatpliwie i zyskowniejszg bytoby
dla kraju rzecza, gdyby czynniki i organa do
kierownictwa w tej organicznej pracy okoto wy-
tworzenia nowych lub lepszych komunikacyj
zechciaty zwroéci¢ wiekszg uwage na te kierunki
niektore, ktére nam wiekowa przesztos¢ nasza
wytkneta.

Nam tu na mysli ten odwieczny nie tatar-
ski, lecz cywilizacyjny szlak polski, ktory pro-
wadzi z Tarnowa na Pilzno, Jasto, Dukle do
Wegier.

Komuz za$ z historyi nie wiadomo, ze drogg
ta odbywali krélowie nasi, postowie, szlachta
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nasza, podréze do Wegier polityczne i handlowe,
a na odwrot wegierscy moznowtadcy do Polski,
przybywali, ze drogg ta od najdawniejszej za-
mierzchtej przesztosci az po najnowsze czasy
szty przer6zne a mnogie towary wegierskie i
krajowe badZ surowe badz przerobione do cen-
trum handlu polskiego z Krakowa a stad dalej
na obczyzne na péinoc i zachdd.

Przeszto szes¢ wiekdéw byta droga z Tar-
nowa na Jasto-Dukle jedng z najgtéwniejszych
arteryj komunikacyjnych tgczacych Polske z po-
tudniem. Jeszcze do niedawnych czaséw codzien-
nie setki bryk tadownych przenosito rozliczny
towar do wywozu na zachdd przeznaczony do
Tarnowa, zabierajac z powrotem towary potrze-
bne dla pogranicza wegierskiego.

Caly ten ruch handlowy gesty i bogaty,
ktéry zabito wybudowanie kolei transwersalnej,
mozna napowr6t do zycia powota¢ przez pota-
czenie kolejg lokalng Dukli z Tarnowem t. j.
potudnia z zachodem, o 20 kilometréw blizsze
niz kolejg transwersalng a tern samem i tansze
0 wiele.

Przekonany jestem tedy gteboko, iz wybu-
dowanie tej kolei przyniostoby krajowi rzeczy-
wiste korzysci tak pod wzgledem handlowym
jak cywilizacyjnym i spotecznym.

Nie mniejsze tez ustugi oddataby ta kolej
1 panstwu w danym wypadku i z tego to po-
wodu wiasnie c. k. Ministerstwo wojny zajmo-
wato sie gorgco trasg pomieniong przed siedmiu
laty.

Podczas zesztorocznej sesyi wniosty miasta
i miasteczka na trakcie wspomnionym potozone
petycye o wybudowanie tej kolei, wskutek kté-
rej Wydziat krajowy poinformowat petentéw,
zeby przediozylty Wydziatowi krajowemu odno-
sny projekt.

Alez projekt taki juz istnieje zachowany
w archiwum najprawdopodobniej c. k. Minister-
stwa handlu lub c. k. Ministerstwa wojny wy-
pracowany i zbadany przed 7 latyw r. 1886 lub
1887.

Jest tedy rzecza w interesie kraju nader
pozadang, aby Wydziat krajowy za posrednictwem
Wys. c. k. Namiestnictwa zazadat udzielenia sobie
tego projektu, anastepnie po rozpatrzeniu tegoz
zarzadzit odpowiednie badania, przeprowadzit
rokowania z interesentami, mianowicie zesztoro-
cznemi petentami, a w koricu po wystuchaniu
opinii Pady kolejowej zastanowit sie nad tern,
czy i w jakiej mierze mogtoby nastapi¢ popar-
cie budowy pomienionei kolei po mys$li ustawy
z 17. lipca 1893.

Aby wiasnie wtym duchu Wydziat krajo-
wy postapit, — prosze goragco, raczy Wysoki
Sejm uchwalié¢ i polecié. Pod wzgledem formal-
nym prosze o odstapienie mego wniosku komisyi
kolejowej.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
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rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten wniosek,
zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przy-
jety. Nastepuje:

Pierwsze czytanie wniosku posta Michal-
skiego w przedmiocie dostaw dla skarbu pan-
stwa. (Aleg. 154.)

Gtos ma p. Michalski.

P. Michalski. Wysoki Sejmie! Od czasu
istnienia garnizonu wojskowego we Lwowie,
poruczano zawsze dostawe miesa, stoniny i thu-
szczow dla wojska tutejszym przedsiebiorcom.
Dopiero od 1. kwietnia 1894 oddano te dostawe
przedsiebiorcy wegierskiemu Hermanowi Griin-
feldowi. Jakie byty tego motywa — tego do
dzi$ nikt nie wie, skutki jednak daty sie nam
uczu¢ we Lwowie az nadto, a ze sgone ujemne
nie tylko dla Lwowa, lecz dla kraju réwniez —
dowodzi¢ zdaje mi sie nie potrzeba; kazdy zro-
zumie, ze sprowadzanie tak znacznej ilosci mie-
sa z zagranicy, musi szkodliwie oddziata¢ na ho-
dowle bydta w kraju.

Zdawaloby sie, ze ukfad z Griinfeldem jest
przynajmniej dla skarbu korzystnym — ale i to
nie! dzis pono sam rzad wojskowy przyszedt do
tego przekonania.

Jak uprzywilejowane warunki przyznano
owemu Griinfeldowi, dowodem poréwnanie obu
kontraktéw: kontraktu poprzednio obowigzuja-
cego naszych dostawcéw z kontraktem obecnie
obowigzujgcym Griinfeda. !

Kontrakty z krajowymi dostawcami byty
zawierane na przeciag trzech miesiecy z kaucya
10.000 zt., Griinfeld ma kontrakt na 6, ewen-
tualnie na 10 lat z kaucyg 8000 zi.

Nasi dostawcy musieli sie bezwzglednie zs -
stosowaé¢ do zarzutéw wiadz wojskowych co do
jakosci miesa — Griinfeld ma prawo powotac
rzeczoznawcow i zda¢ sie naich zdanie.

Nasi dostawcy musieli utrzymywacé swyn
kosztem catg stuzbe, Griinfeld dostaje do pomo-

cy 20 do 30 ludzi, i dwie pary koni z wozami
do rozwozenia miegsa.
Nasi dostawcy optacali sami cata nalezy-

tos¢ akcyzowa — Griinfeld optaca tylko Is, a %
ptaci skarb.

Stowem po zliczeniu wszystkiego 1 kg. mie-
sau dawniejszych, tutejszych dostawcéw koszto-
wat 44 kr. dla zoinierzy, a 56 kr. dla oficerdw;
obecnie za$ u terazniejszego dostawcy Griinfelda
kosztuje 54 kr. dla zotnierzy a 61 kr. dla ofice-
row, a wiec o 10 kr. drozej dla zotmerzy a o
5kr. drozej dla oficeré6w. A pomimo to zoinierz
dostaje przeciez mieso gorsze i kosSci wiecej zu-
petnie do kuchni nie przydatnych; bo gdy nasi
dostawcy musieli procz innych czesci odrzuci¢ —
i stusznie — czes¢ dolng nég od 8 cm. od kolana,
Griinfeld ma prawo do kosci odda¢ catg noge
az do dolnego skifadu, gtowe i tak zw. grube
kosci. f

Ze za to, co wypowiedziatem, biorg odpo-
wiedzialnos¢ ci, ktorych to interesuje, tj. kor-
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poracya rzeznikéw Ilwowskich, pozwoli ks. Mar- Jekonomiczne krajéw koronnych i samego skarbu

szatek, ze przeczytam ustep z petycyi przemy-
stowego stowarzyszenia rzeznikéw, masarzy i my-
dlarzy krol. stot. miasta Lwowa, (czyta):
.azeby z korzyscig dla wojskowosci objaé
te dostawe, ktorg oddano spekulantom wegier-
skim z wielkg szkodg dla kraju naszego i jego
przemystu rzeznickiego, a tak samo i dla samej-
ze wojskowosci, gdyz dzi$ zotnierz bezwzglednie
nie moze dostawa¢ tak pozywnego i dobrego
miesa jak ongi za dostawy rzeznikéw lwowskich,
bo dzis§ na wage miesa idzie gtowa, cate nogi,
i grube kosci, ktérych rzeznikom Iwowskim
bezwzglednie nie wolno byto dostarcza¢ w mysl
warunkéw kontraktu“.
Dla Iwowskich dostawcow ustanowiong byta
inimalna waga zywego wolu na 375 kgr. —
dla Griinfelda tylko 350 kg. — a jak sie wia-

dza przekonata, bardzo czesto woly i tej wagi
nie maja.
Charakterystycznym objawem zyczliwosci

dla owego Griinfelda jest i to, ze w razie jego
Smierci prawa jego i obowiazki przechodza na
spadkobiercow, natomiast w razie wojny on ma
prawo zawiesi¢ dostawe i objg¢ ja znowu po
wojnie. A wiec w chwili najgrozniejszego nie-
bezpieczenstwa, on sie wycofuje i pozostawia
sprawe dostawy wojsku!

Tak samo ma sie rzecz i z dostawg tlusz-
cz6w, mianowicie stoniny, smalcu i toju z tg ré-
znicg, ze tu i stosunki zdrowotne sg narazone.

A co dodaé¢ nalezy, ze dostawcy Iwowscy
nietylko ze nie mieli przeciw sobie skierowanych
zadnych zarzutéw, ale co wieksza dostawali nie-
jednokrotnie pochwate, czego zresztg najlepszym
dowodem jest to, ze przy rozwiazywaniu kon-
traktu wydano im kaucye bez wszelkich tru-
dnosci lub zastrzezen.

Skutkiem tego postepowania wiladz wojsko-
wych wniosto stowarzyszenie rzeznikéw, masarzy
i mydlarzy przedstawienie do c. k. ministerstwa
wojny, wykazujac szkode, jaka z zawarcia kon-
traktu z Griinfeldem dla miasta wynika, dla ho-
dowcow bydta, a w koncu i dla skarbu parnstwa.

Dodatkowo za$ wspomnie¢ musze, ze do-
stawa miegsa dla wojska dla Lwowa wynosi
dziennie przeszto na 1.000 zt. opr6cz stoniny
i smalcu, rocznie na kilkadziesigt tysiecy.

A skoro juz o tern mowa, wypada mi po-
ruszy¢ z og6lniejszego stanowiska kwestye dostaw
nie tylko dla wojska, lecz i dla panstwa w ogdle.

Zabierajgc gtos w tej sprawie, obawiam sie
istotnie, ze moge znuzy¢ Wysoka lzbe; tyle juz
razy przy roznych sposobnosciach mowito sie
0 tej sprawie.

Skutki dotychczasowych usitowan sg bardzo
mate; dostawy sg ciggle oddawane ze szkodag
krajow koronnych, gdyz rzad z zelaznym uporem
obstaje przy dotychczasowej praktyce, pomimo,
ze up6r ten najfatalnicj wptywa na stosunki

panstwa.

Bo i c6z mogg pomodz nasze wysitki w Kkie-
runku podniesienia przemystu w kraju, gdy naj-
powazniejszy konsument t. j. paristwo stale od
nas stroni. A jednak w ostatnich latach ma ten
rzad dowody, ze tam, gdzie dopuszczano nasz
kraj cho¢ w drobnej czesci do dostaw, wywig-
zuje sie w najlepszy sposdb.

Wszak w ostatnich czasach — dzieki gene-
ralnemu dyrektorowi kolei paristwowych panu
Drowi Bilinskiemu, powotany zostat nasz kraj
do dostawy potrzeb kolejowych na wigkszg skale
i widzimy, ze nie tylko wyroby galicyjskie moga
Smiato konkurowa¢ z innymi wyrobami tego
rodzaju — ale co wazniejsza, juz ten przeblysk
dobrej woli rzadu dla naszego kraju wywotat
utworzenie sie towarzystwa akcyjnego z powa-
znym kapitatem, ktéry pomoze do rozwiniecia
skromnego przedsiebiorstwa na wiekszg skale.

Niestety przyktad Dra Biliriskiego, akt spra-
wiedliwosci dla naszego kraju a pozytku dla
skarbu panstwa, nie znajduje nasladowcéw.

W ilu to jeszcze gateziach zarzgadu paristwa
znajduja sie Zrédta dostawy dla naszego kraju,
0 ktérych wieksza cze$¢ przedsiebiorcow nawet
nic nie wie, gdyz wiadze rzgdowe ogtaszajg do-
stawy z reguty tylko w gazecie urzedowej wie-
denskiej, tak jakby nie istnialty w kazdym kraju
koronnym dzienniki urzedowe, utrzymywane
przez skarb panstwa, a wiec przez Kkieszenie
podatkujacych.

Oto, jak to moéwiag na chybit trafit — wy-
braltem dwa numera Wiener Zeitung, w ktorych
sg ogtoszenia dostaw dla ekonomatu pocztowego
ldla wojska. W tych dtugich litaniach znajdziecie
panowie przedmioty wchodzgce w zakres garbar-
stwa, tkactwa, smuklerstwa, powroznictwa, mosie-
znictwa, kowalstwa, stolarstwa, kotodziejstwa, bla-
charstwa, rymarstwa i krawiectwa. A rozchodzi sie
tu o sumy powazne bo n. p. roczne zapotrzebo-
wanie workdéw pocztowych wynosi 42.000 sztuk,
roczne zapotrzebowanie szpagatu 40.000 kg.,
roczne zapotrzebowanie menaszek blaszanych dla
wojska 121.000 sztuk, roczne zapotrzebowanie
krawat wojskowych 292.000 sztuk, roczne zapo-
trzebowanie rekawiczek 151.200 sztuk.

Ale nie tylko, ze tych i wielu jeszcze in-
nych przedmiotéw dostarcza¢ nam nie pozwalajg,
co wiegksza, wojsko wkracza w prawa zawodo-
wych rzemie$lnikdéw, optacajgcych znaczne po-
datki. 1 tak drobne to na pozér, ale wazne dla
licznych rodzin sprawy.

Tak na prowincyi jak i we Lwowie wyko-
nujg weterynarze i konowaly wojskowi kucie
koni dla oséb prywatnych i to nie tylko w ku-
zniach wojskowych lecz i w domach prywatnych.
Ale czy jest mozliwg konkurencja z wojskowymi
kowalami, prosze Wysokg lzbe taskawie postu-
cha¢. Weterynarz wojskowy nie ptaci czynszu,
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nie ptaci czeladzi, nie ptaci nalezytosci do kas
chorych, stowem nie ma zadnych a zadnych wy-
datkéw, cywilny za$ podkowacz ponosi wszystkie
te wydatki, o ktérych wspomniatem. To tez jaki
skutek tego? Oto przeszio 70 czeladzi, ktérzy
maja egzamin, chodzi bez pracy, bo wojskowi
kowale zabierajg im te prace, ktdrg oni powinni
wykonywac.

A co sie dzieje z nimi i z ich rodzinami,
zrozumie Wysoka lzba, ze niedostatek ich gnie-
cie i nedza. Dokad za$ ich wiedzie ten gtod
i nedza i to nedza niezastuzona, nie z wlasnej winy
pochodzgca, o tern niestety wszyscy zbyt dobrze
wiemy. A dzieja sie te fakta, ktére Wysokiej
Izbie przedtozytem tu we Lwowie pod okiem
wiladz najwyzszych. Te stowa skargi, ktéra tu
wypowiedziatem, powinny znale$¢ postuch, gdzie
nalezy, jezeli w ogble nie mamy zwatpi¢ o spra-
wiedliwosci.

Konczgc to przemowienie, wnosze odestanie
pierwszej czesci mego wniosku co do dostawy
miesa do komisyi gospodarstwa krajowego, a dru-
giej do komisyi przemystowej (Brawa).

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Kto sie zgadza z tern, aby
pod wzgledem formalnym pierwszg czes¢ wnio-
sku p. Michalskiego co do dostawy miesa ode-
sta¢ do komisyi gospodarstwa krajowego, a druga
czes$¢ do komisyi przemystowej, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszosc). Jest przyjete.

Przystepujemy do punktu 4.

Pierwsze czytanie wniosku posta Paszko-
wskiego o0 zmianeg istniejgcych przepiséw co do
t. z. rewersow demolacyjnych i zakazu budowy
w rejonach fortyfikacyjnych. (Aleg. 155).

Whnioskodawca p. Paszkowski ma gtos.

P. dr. Paszkowski. Wysoka Izbo! Po-
ruszona w moim wniosku sprawa tak zwanych
rewersow demolacyjnych wprawdzie terytoryalnie
ograniczona tylko do najblizszej okolicy dwoéch
istniejacych w Galicyi fortec, to jest Krakowa
i Przemysla, jest jednak ze wzgledu na interes
mieszkancéw tych okolic do$¢ wazna, abym nig
zajat uwage Wysokiej lzby i upraszat o poparcie
interesbw mieszkancéw tychze okolic.

Przepisy normujace tak zwane rewersa de-
molacyjne opierajg sie na wydanem w czasach
przedkonstytucyjnych rozporzadzeniu minister-
stwa spraw wewnetrznych i najwyzszej wojskowej
komendy z roku 1859 i postanawiajg, iz w obre-
bie 300 sazni od wszelkich fortyfikacyj wszelkie
budowy sa wzbronione, w tak zwanym za$ rejo-
nie szerszym 600 sgazni budowy dozwolone sg
jedynie za wystawieniem przez wiascicieli re-
wersu demolacyjnego, w ktéorym tenze zobowig-
zuje sie na zadanie witadz wojskowych budynek
wilasnym kosztem zburzyé, w razie zas, gdyby
zburzenie to nastapito za posrednictwem wiadz
wojskowych, wydatek na ten cel poniesiony skar-
bowi zwroci¢. — Przepisy te ograniczajg wia-
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snos¢ prywatng w spos6b nadzwyczaj dotkliwy
Idla mieszkancéw, a tern sg dotkliwsze, ze odno-
szg sie nie tylko do budynkéw w przysztosci po-
wsta¢ majacych, ale takze do wszelkiego rodzaju
przebudowan istniejacych juz budynkéw, ktére
wskutek starosci lub innych powodéw wymagajag
naprawy. Wiladze wojskowe bowiem dozwalajag
przebudowan lub napraw starych budynkéw pod
tym tylko warunkiem, ze wikasciciel wystawi re-
wers demolacyjny dotyczgcy nietylko przebudo-
wanych lub naprawionych czesci, ale catego
dawniej juz istniejacego budynku.

Obcigzenie rewersami demolacyjnymi po-
cigga oczywiscie za sobg znaczne zmniejszenie wai
tosci i ograniczenie kredytu hipotecznego, gdyz
instytucye kredytowe w miejscowosciach, na kto-
rych ciaza rewersy demolacyjne, udzielajg pozy-
czek tylko na warto$¢ samego gruntu. Przepisy
te wiec nie tylko ograniczajg wtasno$¢, ale zawie-
raja wprost czeSciowe wywilaszczenie na rzecz
uzytecznos$ci publicznej. Ten sposéb wywiaszczenia
jednak sprzeciwia sie wprost przepisom ustawy
cywilnej, mianowicie §. 365. u. c., ktdry posta-
nawia, ze kazdy obywatel paristwa jest obowig-
zany odstgpi¢ nawet zupeilng wlasnos¢ swoja, je-
dnak za zupetnem odszkodowaniem, sprzeciwia
sie réwniez ustawie zasadniczej o og6lnych pra-
wach obywateli, mianowicie artykutowi piatemu
ustkwy z 21. grudnia 1867, w ktérym zagwa-
rantowang zostata nietykalno$¢ wilasnosci.

Niesprawiedliwos¢ i niezgodno$¢ z ustawg
cywilng przepisébw o rewersach demolacyjnych
jest i byta przez miarodajne czynniki uzna-
wang oddawna. Jeszcze w roku 1874, 6wczesny
minister wojny oznajmit w delegacyach wspdl-
nych, ze Rzad wygotowat projekt nowej ustawy
zmieniajgcej przestarzate przepisy o rewersach
demolacyjnych.

Sprawa ta byta tez niejednokrotnie poru-
szang w delegacyach wspdlnych i w Radzie par.
stwa wskutek licznych petycyj mieszkancow
miejscowosci potozonych w poblizu fortec i z ini-
cyatywy poselskiej. W r. 1878 na wniosek Ow-
czesnego jeneralnego sprawozdawcy budzetu
wspolnego Dra Banhansa powzietg zostata rezo-
lucya, w ktorej wyrazone byto wezwanie do
Rzadu, aby przystapit do reformy tych przepiséw
zgodnie z postanowieniami ustawy cywilnej,
w tym kierunku, aby ograniczenia wtasnosci wy-
nikajgce z rewerséw demolacyjnych mogty na-
stgpi¢ tylko za wynagrodzeniem, jak sie to dzieje
przy kolejach zelaznych i innego rodzaju wy-
wiaszczeniach na cele publiczne.

Mimo uptywu tak diugiego przeciggu czasu,
mimo podnoszenia kilkakrotnego tej sprawy przez
naszych delegatéw, ze tylko wspomne o rezolu-
cyach, uchwalonych na wniosek szanownego posta
Popowskiego w Radzie paristwa w roku 1891, na-
stepnie o rezolucyi powzietej w Delegacyach w r.
1893 na skutek petycyi interesowanych z okolicy
Przemysla, ktdre to rezolucye wszystkie zmierzi
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ja do zmiany dzisiejszych przepiséw o rewersach
demolacyjnych, dotychczas sprawa nie posuneta
sie an na krok naprzod. Bezowocnos¢ dotych-
czasowych usitowan skionita mnie do tego poru-
szenia tej sprawy w Wysokiej lzbie w nadziei,
ze uchwata Wysokiego Sejmu bedzie mogta sta-
nowi¢ tern silniejsza podstawe dla delegatéw
w Radzie Paristwa i Delegacyach do tern ener-
giczniejszego poruszenia tej sprawy, ze tak po-
wazny gtos zawazy w koncu na szali.

Przyktad, w jaki sposéb w jaki sprawa
ograniczen witasnosci prywatnej w rejonach for-
tecznych zatatwiong by¢ winna, mamy w Niem-
czech, skad wiele bardzo ustaw, moze mniej
odpowiadajgcych naszym stosunkom, jak ta wia-
Snie sprawa, wzieto. W Niemczech postanawia
8. 34. ustawy dotyczacej ograniczenia wlasnosci
w okolicach lezagcych w poblizu fortec, co na-
stepuje (czyta): ,Fur die, infolge dieses Gesetzes
eintretenden Beschrankungen in der Beniitzung
desinnerhalb dieserRejone gelegenen Eigenthums,
leistet der Staat eine Entschadigungu.

(Wice- marszatek JE. ks. Metropolita dr.
Sembratowicz obejmuje przewodnictwo).

Poniewaz jednak mozna mie¢ obawe, ze
ustawodawcze uregulowanie tej sprawy nie tak
predko nastgpi, pozwolitem sobie w drugiej czesci
mego whniosku zamiesci¢ wezwanie do Rzadu,
aby przynajmniej wykonanie dzisiejszych prze-
pisow byto tagodniejsze. Dla wykazania, w jaki
sposdb przepisy te bywajg wykonane, pozwole
sobie przytoczyé pare przyktadéw.

Pierwszy przykiad wziety jest z petycyi
wniesionej w roku 1883 do Delegacyj, w ktorym
to wypadku wiasciciel budynkoéw stojacych od
lat 22 w poblizu Przemysla, gdy zamierzat przy-
stgpi¢ do dobudowania spalonych czesci budynku,
dowiedziat sie, ze przed paru laty wybudowano
baterye w poblizu jego gruntu i ze nie wolno
mu budynkdéw spalonych odbudowaé¢ bez pozwo-
lenia wystawienia rewersu demolacyjnego. For-
malnosci potaczone z uzyskaniem takiego pozwo-
lenia sg i tego rodzaju, Ze oprocz znacznych ko-
sztéw, wymagajg pét roku czasu. Prosze sobie
wyobrazi¢ potozenie cztowieka, ktéry sie zupetnie
spalit, nie ma gdzie mieszka¢ ani dobytku umie-
sci¢ i musi czeka¢ kilka miesiecy na to, az z Mi-
nisterstwa wojny otrzyma zezwolenie na budowe.

Drugi drastyczniejszy moze jeszeze przypa-
dek wydarzyt sie w poblizu Krakowa.

Wiascicielka pewnej posiadtosci zniosta ze-
psuty dach ggatowy na pewnym budynku i zasta-
pita go dachem ogniotrwatym z dachéwek.

Po pewnym czasie wstrzymano jej budowe
z powodu, iz budynek ten potozony jest w rejo-
nie fortyfikacyjnym i zadano podpisania rewersu,
w ktorym bytla umieszczong klauzula: ,ze
wiascicielka zrzeka sie zadania odszkodowania
nietylko tych szkoéd, ktoreby mogty dla niegj
wynikngé wskutek wypadku w potozonej w po-
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bliZzu prochowni, ale obowigzuje sie¢ nadto wy-
nagrodzi¢ skarb wojskowy za wszystkie straty,
jakieby wskutek explozyj w owej prochowni
spowodowanej sasiedztwem pokrytego nowym
dachem budynku nastgpi¢ mogty“.

Tego rodzaju deklaracyi zazgdano mimo, Ze
budynek ten zostat pokryty dachem ogniotrwa-
tym, wskutek czego oczywiscie niebezpieczehstwo
pozaru sie zmniejszyto! (Wesotos¢ i brawa).

Musze dla stusznosci powiedzieé, ze po usil-
nych staraniach udato sie te dziwna klauzule,
w rewersie usunaé, ale Swiadczy ona o tendencyi,
jaka jest w wykonaniu przepiséw o rewersach
demolacyjnych. Zdaje mi sie wiec, ze rezolucya
w tym kierunku nie bedzie takze zbytecznag.

Z tych powod6éw pozwalam sobie upraszaé
0 odestanie mego wniosku do komisyi admini-
stracyjnej z tern, aby komisya jeszcze w ciggu
biezacej sesyi zdala o tern Wysokiej lIzbie spra-
wozdanie. (Brawa).

Wicemarszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Podaje ten wniosek pod gto-
sowanie. Kto przyjmuje wniosek p. Paszko-
wskiego, aby te sprawe odestaé do komisyi
administracyjnej z tern, aby jeszcze w ciggu
biezacej sesyi zdata o tern sprawozdanie, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety.

Nastepuje punkt 5. porzadku dziennego t. j.

Pierwsze czytanie wniosku posta Mecin-
skiego o znizenie kontyngentu podatku grunto-
wego. (Aleg. 156.)

Whnioskodawca p. Mecinski ma gtos.

P. hr. Mecihski. Wniosek, ktéry pozwo-
litem sobie postawi¢ w Wysokiej Izbie, domaga
sie, aby przy majacej w roku biezacym nasta-
pi¢ rewizyi katastru podatku gruntowego
rzad wniost w drodze konstytucyjnej odnosne
przedtozenie w tym kierunku, zeby podatek ten
w znacznej wysokosci zostat znizony. A jest to
koniecznoscig, wobec zmienionych z gruntu
stosunkéw rolniczych i klesk bezmiernych ja-
kich w ostatnich latach doznaje rolnictwo nasze.

Nie watpie, Ze wniosek ten zyska uznanie
1 poparcie Wysokiej lIzby. Budzi on bez wat-
pienia powazne zainteresowanie i przywodzi na
my$l akcye wykonawcza rozpoczaé sie majacej
nie diugo rewizyi podatku grutowego.

Wiec pewny jestem, ze Wysoka lzba tej
waznej sprawie poswieci swa gleboka rozwage
i otoczy ja goracem poparciem. Bo wierze ze
nie jest tak, jak niektorzy sadzg, jakoby Sejm
nasz w ostatnich czasach stat sie tylko wielka
ankietg pedagogiczna, ktéra gtéwnie sprawami
szkolnictwa zywo sie zajmuje im wylgcznie
swojg sympatie posSwieca, swag prace, Kieszen
i czas ofiaruje. (Brawa).

Wiem, ze ta wazna sprawa ekonomiczna,
tak zywo obchodzgca wszystkich rolnikéw juz
nie tylko w kraju naszym, ale w catej mo-
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narcliii znajdzie wsréd ‘Was przychylnych i go-
racych rzecznikéw i opiekunéw, znajdzie zy-
czliwe zajecie sie w niedalekiej przysztosci tych
wszystkich, ktorzy do zatatwienia jej powotani

bedg czy to w parlamencie’ wiedenskim czy
w Kraju.
Pozwoli wiec Wysoka lzba, jezeli moze

nieco diuzej zatrzymam tez uwage przy tej
sprawie, a to dlatego, aby motywa, ktérych
uzytem, stawiajgc mo6j wniosek rozwing¢ obszer-
niej — i poprze¢ je datami i cyframi autenty-
cznemi, ktore gtéwnie mowi¢ za mnie i popie-
ra¢ mnie beda. Musze przedewszystkiem, dla
zrozumienia rzeczy catej, cofngc sie nieco wstecz
i cho¢ w krétkich wyrazach naszkicowaé prze-
sztos¢ tej sprawy.

Na mocy ustawy z maja 1869 r. podjeta
zostata w kraju naszym w calej monarchii re-
gulacya podatku gruntowego. Owczesny minister
skarbu Dr. Brestel wnoszac w roku 1869 te
ustawe w Padzie panstwa zapowiedziat wy-
raznie, ze nie idzie rzgdowi wcale o podniesienie
kwoty podatkowej, ale tylko o réwnomierny
jej rozkiad, i jak sie ustawa wyrazata o doko-
nanie tej czynnosci przez samozaszacowanie.

Tymczasem, gdy w kraju rzecz do prakty-
cznego przyszta wykonania, wcale inaczej cata
czynnos$¢ sie obrécita. Urzednicy wydelegowani
do tej czynnosci z fiskalnem uprzedzeniem i kie-
runkiem bez uwzglednienia stosunkéw miejsco-
wych szablonowo , czesto wbrew ustawie trakto-
wali sprawe od poczatku do konca.

Daremnie nieodzatowanej pamieci a tak
dobrze zastuzony w kraju i panhstwie poset
Krzeczunowicz nawotywat kraj do bacznosci
i czuwania, zachecat do pracy, wykazywat u-
sterki i niesprawiedliwo$ci w czynnosciach
wbrew ustawie popeiniane, wskazywat skutki,
jakie z takiej roboty wynikna.

Daremnie podnosit gtos niejednokrotnie,
juzto w tej Wysokiej lzbie, juzto w Radzie
panstwa, gdzie byliSmy wdwczas w mniejszosci,
wiec gtos jego, zostat tam glosem wotajacego
na puszczy.

Sprawe zabagniono, ze tak powiem, bez-
miernie. Wlokta sie lat 10. Powstat istny chaos.

Rezultatéw pracy dodatnich — prawdziwych —
zadnych. Stosy fiskalnych szablonowych kom-
binacyi, fatszywych obliczen — nic wiecej.

Totez, kiedy w roku 1880 rzad ogtosit ta-
ryfy, czystych dochodéw dla wszystkich kultur
ekonomicznych, wtenczas dopiero kraj poznat,
jak rozumne byty rady i wskazéwki posta Krze-
czunowicza, jak trzeba byto nielekcewazyé¢ sprawy
ale zajmowac sie nig, pilnowac¢ jej na kazdym
kroku, aby nie dopusci¢ do najniesprawiedli-
wszego przecigzenia podatkowego. W r. 1880
pojawita sie taryfa tak zwana Chertekowska,
ktéra jednem cieciem podniosta podatek dla
kraju naszego o 2 miliony zt. i dotychczas pta-
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cona kwota 4,548.000 podnies¢ sie miata wedle
rzeczonej taryfy do kwoty 6.520.000 zi Szcze-
Sliwym zbiegiem okolicznosci — Chertekowskie
projekta znacznej ulegty korekturze.

Nastata czeSciowa zmiana ministeryum
a teke ministra skarbu objgt JE. p. Dunajewski.
Dawna to przesztos¢, nie wszystkim moze do-
ktadnie w szczeg6tach znana, wiec niech nr
wolno bedzie w tej Wysokiej lzbie zaznaczyé
i podnie$s¢ z uznaniem, ze pierwszga jego woOw-
czas czynnoscig byto sprostowaé o ile sie jeszcze
dato btedy popetnione. (Brawa).

Minister Dunajewski nie wyrzadzit nam
taski, ale sprawiedliwos¢ a dodam, ze my nigdy
niczego wiecej nie pragneliSmy od wiadzy.
Ot6z taryfa Chertekowska zostata zawieszona
przeklasowaniem do klas wyzszych wbrew ustawie
zarzadzone, dla ktorej to czynnos$ci setki urze-
dnikéw byto juz rozestanych po catym kraju,
zostato wstrzymane stowem zapewnione zo-
statlo sumienniejsze, lepsze i sprawiedliwsze wy-
konanie ustawy z r. 1869 a rezultatem tego
byto to, Ze podatek gruntowy dla Galicyi za-
miast kwoty proponowanej 6,520.000 zt. obliczony
zostat na kwote 5.547.844 zt. i ten podatek pta-
cimy dzisiaj. Tu musze zauwazyé¢, Ze tym, ktérych
trapita zwyzka na mocy ustawy whniesionej
i uchwalonej w Radzie parnistwa zwyzke tg
przypisywano czesciowo w 10°/0 wysoko$ci da-
wniej optacanych podatkéw przez lata nastepne.

W kazdym wiec razie z przyjemnos$cia
zaznaczy¢ przychodzi, ze nie dla naszego Kkraju
wytacznie ale dla catej monarchii, wobec rol-
nikéw wszystkich prowincyi austryackich mini-
ster finanséw, rodak nasz spetnit w mozliwych
granicach akt sprawiedliwosci, poprawit biedy,
0 ile sig dato, i kraj zastonit od naglej zwyzki
podatku gruntowego. (Brawa). Taka jest wstepna
historya podatku gruntowego, ktéry dzi$ opta
camy.

Ale zaszacowanie oOwczesne odbywato sig
w zupetnie innych warunkach ekonomicznych,
1 wobec odmiennych stosunkéw rolniczych ani-
zeli te, w jakich dzisiaj jesteSmy. A w tym
roku wiasnie ma by¢ dopetniona rewizya tego
podatku, liczy¢ sie ona wiec winna ze zmianami,
jakie czas przyniost.

Konkurencya pozamorska i pozaeuropejska
nie byta w tych rozmiarach, jak dzisiaj, ceny
produktéw rolnych byty inne a nasze wydatki
krajowe i wszelkie inne ciezary publiczne
wzrosty niepomiernie.

Pozwoli Wysoka lzba, Ze tylko kilka cyfr
wymownych przytocze. Oto nasz budzet krajowy
na rok 1880 wynosit 3,279.549 zi stracajac za$
z tego budzetu kwote 552.826, ktdéra byta pre
liminowana na splacenie dlugéw i procentu
(budzet indemnizacyjny byt wdwczas osobny)
wypada, Ze na nasze potrzeby krajowe, pret
minowalismy r. 1880 kwote 2.726.723 zt. Upty
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neto lat 15, a budzet przedtozony na r. 1895
Wynosi juz kwote 11,547.278 zt. od ktdrej to
kwoty stracajac sptate skonwertowanego diugu
Indemnizacyjnego, procentéw i diugdéw, jakie
sptacamy, ktéra figuruje w kwocie 4,998.965 o-
kazuje sie, ze na potrzeby czysto krajowe, tej-
samej natury, w r. 1880, mamy zaptaci¢
6,548.313 zt., to jest o 3,821.590 zt. wiecej jak
w r. 1880. Wiec o 140°0 podniosty sie wydatki
na potrzeby krajowe.

Odwota¢ sie moge do Swiadectwa wszy-
stkich obecnych tu Panéw, ze w tym samym
stosunku wzrosty potrzeby powiatéw i gmin.
Kto$, nie znajacy blizej naszego budzetu i inte-
resow krajowych, spytatby moze ,wiec jak sie
to dzieje — gdzie wy podziewacie pienigdze, na
co je wydajecie? Zkad wzrost tak gwattowny ?“

OdpowiedZ bardzo prosta. Ptacimy w tera-
Zniejszosci za zaniedbanie w przesztosci. Robié
obecnie musimy to, czego przed dziesigtkami
lat nie zrobiono. Oto gdzie gtéwny wzrost bu-
dzetu krajowego. W rubryce VII. na cele nau-
kowe i oswiate preliminowano w r. 1880, 510.891,
na r. 1895 przedtozony budzet na ten sam cel
preliminuje 2,098.683 zt. W rubryce XII1. melio-
racye i budowle wodne preliminowano w r.
1880 13.500 zt. teraz 589.657, w rubryce XV.
rolnictwo, przemyst i goérnictwo preliminowano
w r. 1880, 122.043 zi., dzisiaj 654.270 zt. i t. d.

Daleki jestem od tego i ani na chwile nie
my$le zaprzecza¢ uzytecznosci tych wydatkdéw
i nwestycyi, ale musze skonstatowa¢, ze wzrost
tak gwattowny napetlnia mnie obawg i mimo-
woli rodzi si¢ w duszy niepokéj a rozumowi
nasuwa pytanie, czy idgc dalej w tym kierunku
kraj czy podota zadaniom mu stawianym, czy
sprosta co raz nowym ciezarom, jakich sie
wcigz zada od niego? Bo¢ oprocz budzetu kra-
jowego, zwiekszenia sie budzetéw powiatowych
i gminnych rosng w szalonem tempie i inne
ciezary publiczne, rosng podatki panstwowe.

Np. podatek od spirytusu, ktoérego Kkraj
nasz zaptacit za r. 1881, wedle -zamkniecia ra-
chunkéw panstwowych 2,273.476 zt. obecnie
wedle tegoz zamkniecia panstwowego za r. 1891
z;sptacilismy 11,037.544, zatem wiecej o 8,764.068
zt. Podatku naftowego od dystylacyi w r. 1880
nie byto wecale. Za rok 1892 zaptaciliSmy go
2,630.007 zk

Robigc wiec bardzo pobiezny rachunek,
zobaczymy wzrost podatku gruntowego o milion,
wzrost budzetu krajowego o 3,820.000, podatku
spirytusowego o 8,760.000, nowego podatku na-
ftowego o0 2,630.000; a doliczywszy do tego
jeszcze powazny wzrost budzetéow powiatowych
i gminnych, spowodowany powstajgcemi ciggle
drogami i szkotami, réwniez chocby tylko nor-
malny przyrost podatkéw dochodowych i zarob-
kowych a wszystko to razem wyniesie bardzo
powazng kwote przynajmniej 20 milionow, ktoére
te ciezary jako nowe juz po r. 1880 spadaja na kie-

365

szenie i gtowy opodatkowanych. Powie kto moze:
-alez tu sg liczone podatki konsumcyjne takze".

Prawda, ale z drugiej strony, czyz one nie
oddziatywuja takze na produkcye rolniczg? Zre-
sztg kieszen kraju, to niemowle, ono nie umie
sie skarzyé, nie moze pyta¢ za co ptaci, wie
tylko, ze ptaci. A tymczasem w ciggu tego
czasu, kiedy ciezary wzmogty sie, tak znacznie
c6z sie stato z cenami, co z konkurencyg za-
morska? Oto kurscetel gietdy wiedenskiej wy-
kazuje, ze kiedy w r. 1880 przecietna z tego
roku cena pszenicy byta we Wiedniu 13 zi
14 ct. a zyta 10 zt. 60 ct, to w roku 1893 ta
cena przecietna pszenicy jest liczona loco Wie-
den na 8 zk. 56 ct.,, zyta na 7 zt. Ceny zatem
spadly bardzo znacznie a wydatki publiczne
w kraju wzmogty sie o przeszto 20 milion6w,
ktére kraj ptaci¢ musi.

Pocieszajg sie niektérzy: ,Przeciez to sie
poprawi, bedzie kiedy$ lepiej“. Daj Boze, zeby
mieli racye ci, co tak mowig! Mnie sie jednak
zdaje, ze patrza na rzecz optymistycznie. Ceny
zboza nie podniosg sie, bo wielkoswiatowa pro-
dukcya wzmaga sie i rosnie w sposéb dotych-
czas niebywaty.

W r. 1880, kiedy miata miejsce regulacya
podatku gruntowego, mieliSmy do czynienia
tylko z wielkg konkurencyg amerykariskg, ktéra
nas zastraszatla — i rzeczywiscie byta grozna,
ale ta nie odpadta — a przybyli nowi wspot-
zawodnicy. A kazda nie stabnie ani na chwile,
ale ros$nie rok rocznie, wzmaga sie, poteznieje.

I tak n. p. kiedjr w r. 1871 ogdlna prze-
strzenn zajeta w Ameryce pod uprawe pszenicy
wynosita 19,947.000 akréw, to juz w r. 1891
wynosita ona 39,916.000. Wyw06z pszenicy
z Ameryki do Europy mimo wzrostu tamtejszej
ludnosci z 67 milionéw buszli, ktorg to ilosé
wywieziono w r. 1880 zwiekszyt sie w r. 1890
na 83,000.000 buszli; czyli w ciggu lat 10 —
przecietne zwiekszenie roczne wynoi 16,000.000
buszli.

Ale przybyli i nowi wspétzawodnicy:
dye, Argentyna, Australia, Rosya.

I tak Indye, ktére w r. 1872 wywiozty
do Europy tylko 394.000 cetnaréw angielskich
juz w rokul 885 przywiozty 21 milionéw cet. ang.
A chociaz byt to.rok wyjatkowo straszny dla
produkcyi europejskiej — niemniej i dalszy prze-
cietny wywo6z i systematyczny wzrost takowego
daje duzo do myslenia. Bo kiedy od r. 1872 do
1880 wywiozty Indye przecietnie rocznie 3,147.000
cet. ang., to w nastepnem dziesiecioleciu od
1880 do 1890 przecietny roczny wywoz z Indyj
zwieksza sie juz do 17,674.000.

Nie skonczyto sie jednak na tej jednej no-
konkurencyi, przybyta wnet Argentyna,
kraj, o ktérym dotychczas mato kto wiedziat,
o ktérym nikt chyba nie przypuszczat, ze on
tak szybko zrobi Swiatowa konkurencye rolni-
kom starej Europy. Odroku 1889—1893 wzrdst

In-

wej
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wywo6z z Argentyny niestychanie, bo kiedy wy-
nosit woéwczas tylko 700.000 cetharéw metry-
cznych, to juz w roku 1892 wynosit 4,701.000,
a w roku 1893 — 7,000.000 cetn. metrycznj-ch!

Aby sie nie rozszerza¢ w nieskorczono$¢,
pomijam cyfry takze bardzo powazne wzrostu
wywozu z Australii i Rosyi — nadmienie tylko,
ze z czasem, kiedy zostanie ukonczong Kkolej
tak zwana syberyjska , to jedyny nasz produkt,
na ktory rolnik europejski troche liczy¢é moze
t.j. bydto, przyjs¢ musi takze do spadku w ce-
nie, bo olbrzymie stepy bujng pokryte trawg —
beda w stanie wypasaé¢ krocie sztuk bydta i rzu-
cac je na targ europejski o wiele taniej, nizeli my
produkujgc sztucznym sposobem uczyni¢ to be-
dziemy w moznosci.

Wobec wzrostu tak szalonej konkurencyi
wszechswiatowej powie kto moze ,ale oni be
dacy daleko za Europa muszga ponosi¢ koszta
dalekiego transportu; to nas ochroni“. Niestety
tak nie jest. Zachodzi tu dziwny fenomen:
W miare wzrostu produkcyi, coraz liczniej do
przewozu zaofiarowanego towaru, przewéz ten
zamiast droze¢ tanieje z zadziwiajaca szybkoscia.
I tak np. w roku 1880 (zatem w chwili regu-
lacyi u nas podatku gruntowego, bo te date
biore za punkt wyjscia) przywéz 10 cetnaréw
metrycznych zboza z portéw amerykariskich do
Anglii kosztowat 22 do 28 marek.

W r. 1892 koszt przywozu 10 cetn. metr.
z Ameryki do Anglii wynosi juz tylko 8 do 10
marek. Zatem produkcya sie podwoita a cena
transportu spadia na trzeciag czes¢ dawnych
kosztow.

Jeszcze niekorzystniej dla rolnika europej-
skiego przedstawia sie znizka kosztow transportu
z Indyj do Europy. | tak koszt przewozu 10
cetn. metr. z Bombaju do Anglii kosztowat:
w r. 1872 od 60—66 marek, w r. 1880 juz tylko
25 do 42 marek, w r. 1885 17 do 30 marek,
w r. 1892 12 do 19 marek. W tym samym wiec
szalonym wzroscie, w jakim tam zwiekszata sie
produkcya, tu w takim samym stosunku taniat
transport. Tymczasem u nas za 10 cetn metr.
z Tarnopola do Krakowa naturalnie w tadunku
catowagonowym ptaci sie 10 zt. ze Lwowa do
Wiednia 15 zt. 90 et., z Krakowa do Wiednia
9 zt 11 ct. czyli ze ze Lwowa do Wiednia ko-
sztuje transport przeszto 3 razy tyle ile z Ame-
ryki do Anglii, — a przeszto dwa razy tyle ile
z Bombayu do Anglii.

Wiec bez obawy, aby by¢ posadzonym
0 przesade twierdzi¢ mozna, ze stosunki sg gro-
zne — straszna katastrofa zdaje sie wisie¢ nad
rolnictwem naszem a zapobiedz jej — odwrécic
ja bodaj czesciowo, jest zadaniem rzgadow i spo-
teczenstwa.

Jezeli upadek jakiejkolwiek gatezi prze-
mystu lub handlu powoduje straty ekonomiczne
1 pewng cze$6 ludnosci doprowadza do biedy

z 4. lutego 1896.

lub ruiny, — to kryzis rolnicza, zwtaszcza w pan-
stwie i kraju przewaznie rolniczym do nieobli-
czalnych prowadzi¢ musi rezultatéw, do stra-
sznych wstrzasnien — juz nie tylko ekonomi-
cznych ale i spotecznej natury. Dlatego czuwaé
nad tern, zapobiega¢ ztemu, uzy¢ energicznych
Srodkéw chociaz czesciowego ratunku jest obo-
wigzkiem i rzadu i zbiorowej pracy spoteczen-
stwa. Wiec nalezy podnies¢ kulture i wydajnos$¢
ziemi — zabezpieczy¢ rolnika od strat powo-
dziowych — do mozliwych granic potanieé trans-
port — stworzy¢ komunikacye wodno, ujaé ziemi
ciezaru produktywnego — stowem otoczyé rol-
nictwo troskliwg opieka i poparciem , aby byto
w stanie stang¢ do walki z konkurencg zamor-
skg — i miato site broni¢ wlasnej egzystencyi
i bytu.

Ale wré¢my do naszych stosunkéw.

Wykazatem przed chwilg, ze w ostatnich
latach 15 tu roczny ciezar kraju zwiekszyt sie
0 20,000.000 zi.

W obec spadku cen produktéw rolnych i
klesk elementarnych jak zdobywat sie ten kraj
ubogi na wydatek tak znaczny? jak mu podotat?
Takie pytanie postawi¢ sobie musi przyszty
statysta, ktdéry kiedy$ bada¢ bedzie stosunki
ekonomiczne naszego biednego kraju.

| ciekawos$¢ swojg wnet zaspokoi. Oto poj-
dzie on do hipotek krajowych, powiatowych i

miejskich — a te mu powiedza, ze podotalismy
tym wydatkom nie z dochoddw ale z kapitatu
wartosci ziemi i nieruchomosci — ze robili-
sSmy dtugi!

Robit wiec dtugi
gminy miejskie
ziemi i doméw.

JE. p. minister rolnictwa przedktadajac
w Radzie parnstwa projekt do ustawy o wio-
Sciach rentowych, dotgczyt jako alegat liczny
materyat statystyczny, wsréd ktérego znajduje
sie takze wykaz hipotecznego obcigzenia naszego
kraju doprowadzony po koniec roku 1892. Z tego
urzedowego wykazu dowiadujemy sie, ze w roku
1880 dtugi hipoteczne ciezgace na nieruchomosci
u nas wynosity 188,919.613, w roku za$ 1892
wzrosty do kwoty 255,058.985 czyli zwiekszyty
sie 0 66,141.272 zt. Takim to tedy sposobem
sprostaliSmy tym ciezarom, ktére na nas po-
trzeby i okolicznosci natozyty — tylko nie z do-
chodéw to czerpaliSmy. Mys$my sie obdtuzali
ad infinikum.

Jeszcze wymowniejsze bez watpienia bedg
daty z lat ostatnich, do ktorych naturalnie nie
ma jeszcze zrédet statystycznych urzedowych.
Wiec zebraé je w catym kraju cztowiekowi pry-
watnemu jest niepodobienstwem, bo trzebaby je
wydobywaé ze wszystkich tabul sadéw obwo-
dowych, powiatowych i miejskich.

Ale zawdzieczajgc uprzejmosci jednego
z finansistéw, otrzymatem wykazy obdtuzenia

kraj,
i wiejskie,

robity powiaty,
robili wiasciciele
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sie hipotecznego w trzech latach 1891, 1892 i
1893 tylko w czterech wiekszych instytucjach
Iwowskich. Wykaz to bardzo ciekawy, ale jeszcze
bardziej smutny.

Otoéz w tych trzech tylko
gnieto nowych pozyczek:

latach zacig-

w Towarzystwie kredytowem ziems. 21,469.500
, Banku krajowym e 12,598.150
.Kasie oszczednosci Iwowskiej . 4501.211

» Banku hipotecznymm 16,085.200

Razem 54,656.061

'Odtracajgc co sprawiedliwo$¢ kaze kwote
21,562.574, ktéra diuznicy zaptacili tytulem
umorzenia dtugéw dawniejszych, pozostaje jako
czysty przyrost dtugéw kwota 33,093 487 zi.

To moze za wiele! ldziemy w nieznang
nam przyszto§¢ mnie sie zdaje, ze pod tym
wzgledem straszng i groZzng i gdybySmy tak
dalej postepowali, to nie trzeba by¢ prorokiem,
aby powiedzie¢, Ze do smutnych bardzo dojs¢
musimy konsekwencyj.

Dlatego sadze, Zze po tych czarnych a za-
straszajgch datach i cyfrach, ktére mialem
zaszczyt Wysokiej lzbie przytoczyé, wezwanie
do Rzadu, azeby w pierwszym rzedzie nie chcac
pomoc zagrozonemu rolnictwu znizyt podatek
gruntowy, jest zadaniem bardzo na czasie, rzeczg
nietylko potrzebna, ale konieczng i sprawiedliwa.

Wniosek moéj adresuje do Rzadu , a prze-
sylam go na rece naszej Szanownej Delegacyi
w Radzie Panstwa, ktéra z rozumem politycznym
taktem i wytrwatoScig broni spraw naszych i tu
wiec niewatpliwie nie omieszka ona zabraé
swego powaznego gtosu i by¢ naszym ener-
gicznym rzecznikiem w tej sprawie. Pamigtam,
ze przed laty kilkunastu, kiedysSmy to jeszcze
byli w mniejszosci w Radzie Panstwa, mowiono :

».Nic nie mozemy zrobi¢, bo jestesmy
W mniejszosci'.

Mam nadzieje, ze teraz, kiedy stosunek
ugrupowania sie stronnictw jest inny — i na-
lezymy do wiekszosci, — Szanowna Delegacya
znajgc stan finansowy i potozenie kraju, wymo-
wny gtos swdj w tej sprawie podniesie i z calg
stanowczoscig domagaé sie bedzie znizenia po-
datkéw gruntowych, a to tern tatwiej, ze ten
podatek, jak juz powiedzialtem w motywach
jest u nas wyzszy jak w ktérymkolwiek kraju
europejskim. Bo kiedy we Francyi podatek grun-
towy od dochodu katastralnego wynosi 4 °/0,
w Belgii 7°/0, w Prusiech 10%, w Holandyi 11 %,
we Wioszech 13°0) tou nas 22-7°/0. Dlatego nie-
watpliwie nawet bez przesilenia ekonomiczno-
rolniczego, ktére istnieje bez przywozéw zaeu-
ropejskich, tak olbrzymich bez zwiekszenia sie
ciezaréw naszych mielibySmy prawo domagaé
sie, abySmy pod wzgledem stopy podatkowej
od dochodu katastralnego byli traktowani mniej
wiecej w réwnej mierze, jak rolnicy we wszystkich
innych cywilizowanych krajach europejskich
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Czas na to w obec groznych okolicznosci,
0 ktérych wspomniatem w obec tego, Ze p. Mi-
nister skarbu przedkiadajac Radzie Parnstwa
przedtozenie do Nr. 1.014 zapowiedziat w § 23,
ze ten wymiar og6lnego kontyngientu w kwocie
37,500.000 zt. jest tylko tymczasowym.

Sam Minister wiec przewiduje niejako
moznosé znizenia kontyngientu tylko na teraz
nie oznacza tych granic znizenia. Ja jednak tej
tymczasowosci bardzo sie boje. Wolatbym, zeby
to, co sie ma zrobi¢, zrobito sie zaraz i zebySmy
z tg nadziejg nie odsytani byli do nieokreslonej
przysztosci.

Pan Minister skarbu obiecat, ze kiedy pro-
jektowana ustawa o podatku dochodowym wejdzie
w zycie, wtedy podatek gruntowy bedzie zmniej-
szony o 10 lub ewentualnie 15°/0. Ale gdyby
to sie i stato, znizenie to wyjdzie na korzys¢
jednej tylko warstwy spotecznej, a to tej, ktéra
nie bedzie ptaci¢ podatku dochodowego. Bo pta-
cacemu podatek dochodowy jesSli i znizy sie
podatek gruntowy n p. o 100 lub 200 zi, to
przybedzie mu z pewnoscig dochodowego 200 lub
400 zt. Spusémy sie juz w tym wzgledzie na
naszych inspektoréw podatkowych i w ogo6le na
wiadze fiskalne, i wierzmy, ze tak sie stanie

(Brawa i wesotosc).

Dlatego nie radbym
w jej zalatwieniu.

Czytalem, ze w krajach alpejskich musi
by¢ znizony podatek gruntowy, bo jest za wysoko
obliczony w stosunku do innych prowincyi. Nie
przecze, ale znajduje, ze nasze stosunki rolnicze
ani jote nie sa lepsze od stosunkéw Kkrajow
alpejskich. U nas nie ma rozwinietego przemystu,
nie ma handlu, nie ma konsumenta, ktéryby
produkcye rolniczg konsumowat na miejscu. My
mamy do walczenia z tak fatalnym klimatem
jak zaden inny kraj w monarchii. Powie kto
moze: ,bo Zzle gospodarujecie". Zapewne. Tu
1 6wdzie moze zle sie dzieje, ale to skonstatowaé
stanowczo nalezy, ze na polu kultury rolniczej
w ostatnich latach Kkilkunastu nastat postep
olbrzymi w stosunku do niedawnej przesztosci.
Ale w kraju, gdzie jest 6 miesiecy zimy a 6
miesiecy zimno, (Gtosy: Bardzo dobrze) nie
zawsze wszystko w rolnictwie zrobi¢ mozna,
walczy¢ nie raz przychodzi z trudno$ciami, o ja-
kich rolnicy innjmh prowincyi pojecia nie maja.

Nie chce dtuzszymi wywodami zajmowac
uwagi i tak zbyt na mnie taskawej Wysokiej
lzby, wiec tylko pozwole sobie raz jeszcze po-
leci¢ jej uwadze i poparciu moj wniosek, na
ktéry w zasadzie godzicie sie wszyscy Panowie.

Koriczagc — niech mi wolno bedzie, apelowad
do wszystkich sumieri obywatelskich, aby w tej
akcyi reklamacyjnej, i rewizyi podatku grunto-
wego , ktora sie wkrotce rozpocznie, wszyscy
wzieli goracy udziat, pilnowali wlasnych inte-
resOw a nie spuszczali sie na innych, nie lekce-

rzeczy tej odkiadac



368 16. Posiedzenie z 4. lutego 1895.
wazyli sprawy, aby potem narzeka¢ i biadaé i) na regulacye Raby pod Niedarami
po czasie. Niech kazdy speini swdj obowigzek 1.352 zi.

a interes catego kraju znajdzie dobre i odpo-
wiednie zatlatwienie

A delegacyi naszej, o ktérej usitowaniach
szczerych nie watpie, raz jeszcze gorgco zalecam
te sprawe. Prosze Wysokiej lzby, aby raczyta
wniosek méj odesta¢ do komisyi podatkowej,
a ze wzgledu na krétkos¢ czasu, aby Wys. Izba
polecita komisyi, zeby na biezacej jeszcze sesyi
bez drukowania sprawozdania zdata z niego
sprawe Wys. lzbie. (Huczne brawa i oklaski. —
Moéwca otrzymuje liczne gratulacye).

Wicemarszatek JE. ks. Metropolita Dr. Sem-
bratowicz. Czy zada kto jeszcze gtosu ? (Nikt).
Gdy nikt gtosu nie zada, przystepujemy do gto-
sowania. Kto sie zgadza z propozycya p. spra-
wozdawcy, raczy reke podniesé. (Wiekszosc).
Whniosek jest przyjety.

Nastepuje:

Sprawozdanie komisyi gospodarstwa krajo-
wego o sprawozdaniu Wydziatu krajowego z czyn-
nosci na polu budowli wodnych. (Aleg. 157).

Sprawozdawca poset Gorayski ma gtos

Sprawozdawca p. Gorayski. (Zaczyna
czyta¢ sprawozdanie z aleg 157)

P. Duklan Stonecki. Wnosze uwolnienie
p sprawozdawcy od czytania.

Wicemarszatek JE. ks. MetropolitaDr. Se m-
bratowicz. Jest wniosek uwolnienia p. spra-
wozdawcy od czytania sprawozdania. Kto sie
z tym wnioskiem zgadza, raczy reke podniesé.
(Wiekszos€). Wniosek jest przyjety. Prosze o od-
czytanie wniosku.

Sprawozdawca p. Gorayski (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

l. Sprawozdanie Wydziatu krajowego z
27. grudnia 1894 1 68.621 o popieraniu kultury
krajowej na polu budowli wodnych Sejm przyj-
muje do wiadomosci.

TT. Sejm przyznaje na regulacye rzek nie-
sptawnych w mysl uchwaty swej z dn. 6. pazdzier-
nika 18s2 w rubr. XIIIl. poz. 152., wydatkow
na rok 1895. nastepujgce zasitki:

a) na regnlacye Soty pod Ciecing 2.367 zt.

b) na regulacye Skawy pod Witanowicami
i Graboszycami 750 zi.

¢) na regulacye Skawy pod Jaroszowicami
i Wadowicami 1.600 zi.

d) na regulacye Raby pod Dolng wsig i
Osieczanami 2.580 zi.

e) na regulacye Raby pod Dobczycami
i Niezdowem 2.435 zi.

1) na regulacye Raby pod Dobczycami
2.969 zt.

g) na regulacye Raby pod Winiarami
1.000 =zt

h) na regulacye Raby pod Kunicami i Gdo-
wem 2.000 zt.

k) na regulacye Raby pod Bochnig, Pro-
szuwkami i Damianicami 4825 zi.

1) na regulacye Raby pod Krzyzanowicami
1.000 zt.

m) na regulacye Dunajca pod Jazowskiem
i Maszkowicami 2.000 zt.

n) na regulacye Dunajca pod Witowicami
dolnemi 500 zi.

0) na regulacye Dunajca pod Zabetczem

Chetmcem 1.825 zi.

p) na regulacye Dunajca pod Chetmcem
2.185 =zt

r na regulacye Dunajca pod Podegrodziem
i Stadtem 1.000 zt.

s) na regulacye Dunajca pod Druzkowem,
Tropiem, Bedzieszyng i Trgbkami 1000 zi

t) na regulacye Dunajca pod Biskupicami
i Charzewicami 1.800 zi.

u) na regulacye Dunajca pod Strézami
683 zit.

w) na regulacye Dunajca pod Charzewi-
cami 1.446 zi.

x) na regulacye Dunajca pod Wesotowem
418 zt.

y) na regulacye Dunajca pod Lustawicami
2.247 zt.

z) na regulacye Dunajca pod Wro6blowi-
cami 2.144 zi.

aa) na regulacye Dunajca pod Roztokag
1900 zt

ab) na regulacye Dunajca pod Olszynami
3.165 =zt

ac) na regulacye Dunajca pod Sukmaniem
800 zt.
néa f\d) na regulacye Dunajca pod Roznowem
79 zt.

ae) na regulacye Dunajca pod Melsztynem
2.000 zh.

af) na regulacye Dunajca pod Wielogto-
wami 1.493 zi.

ag) na regulacye Wistoki
646 zi.

ah) na regulacye Wistoki
418 zt.

ai) na regulacye Wistoki
Skurowa 429 zi.

ak) na regulacye Wistoki

pod Parkoszem
pod Mokrzcem
pod Kleciami i

pod Skurowg

888 zit.

al) na regulacye Wistoki pod Lipinami
375 zt.

am) na regulacye Wistoki pod Przeczyca
2.500 =zt

an) na regulacye Wistoki pod Brzyskami i
Bukowag 2.000 zi.

ao) na regulacye Wistoki
1.000 zt.

ap) na regulacye Wistoki pod Pilznionkiem
2.644 zi.

pod Bukowa
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ar) na regulacye Wistoki pod BtaZkowa,
Kleciem i Skurowa 3.220 zi.

as) na regulacye Wistoki
Zawadkg 1.000 zt.

at) na regulacye Wistoki
497 zt.

au) na regulacye Wistoki pod Rzemieniem,
Rzochowem i Rzyskami 2000 zi.

aw) na regulacye Wistoka pod Wisniowag
i Cieszyng 500 zi.
ax) na regulacye Wistoka pod Dobrzecho-
1 726 zi.
ay) na regulacye Sanu pod So$nicg i Skia-
dem Solnym 3421 zi.

az) na regulacye Sanu pod Wilczg i Busz-
kowicami 2.000 zi.

ba) na regulacye Sanu pod Bachorzem i
Letnicg 815 zit.

bb) na regulacye Sanu pod Ruska wsig i
Nienadowg 450 zi.

bc) na regulacye Sanu pod Tarnawcami
1 Ostrowem 2.202 zi.

bd) na regulacye Sanu pod Ruska wsig
700 zt.

be) na regulacye Sanu pod Ostrowem i
Przemys$lem 2 759 zi.

bf) na regulacye Sanu
2.730 =zt

bg) na regulacye Sanu pod Jabtonicg ruska
1.479 zt

bh) na regulacye Sanu pod Pawiokomg
2.344 zk.

pod Skurowg i

pod Bobrowg

wem

pod Chyrzyng

bi) na regulacye Sanu pod Bachorzem
1.799 z.

bk) na regulacye Sanu pod Siedliskami i
Warg 723 zt

bl) na regulacye Sanu pod Iskaniem
2 506 zt.

bm) naregulacye Sanu pod Gdyczyng
442 7zt

bn) na regulacye Sanu pod Krzemienng
2.033 =z

bo) nu regulacye Sanu pod Muning i So-
biecinem 2.410 zt

bp) na regulacye Swicy i Sukiela pod So-
kotowem i tanami sokotowskimi 2.500 zi.

br; na regulacye Swicy pod Hoszowem
2500 zt

bs) na regulacye Swicy pod Sulatyczami
1.012 =zt

bt) na regulacye Swicy pod Baliczami pod-
goérnemi i zarzecznemi 1.000 zi.

bu na regulacye Swicy pod Mielniczem
i Dubrawkag 1.000 z

bw) na regulacye tomnicy pod Btudni-
kami i Temerowcami 3.135 zi.

bx) na regulacye tomnicy pod Babinem
1500 zt.

by) na regulacye Bystrzycy pod Mykie-
tyncami i Uhornikami 1.000 zi.
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bz) na regulacye Bystrzycy pod Uhryno-
wem, Jamnicg i Jezupolem 1.000 zi.

ca) na premiowanie zawikleri, odsypisk
1.000 zi.

cb) do dyspozycyi Wydziatu krajowego
6.000 zt.

Ogoétem 119.066 zi.

IIl. Sejm przyznaje na popieranie mniej-
szych robot melioracyjnych w mysl uchwaty
swej z dnia 26. listopada 1889 w Rubr. XIII.
poz 167 wydatkéw na r. 1895 nastepujgce do-
tacye:

a) na regulacye Czeczwy pod Strutynem
wyznim 1.400 zi.

b) na regulacye Lubaczéwki pod Monaste-
rzem 1.284 zi.

c) na regulacye tegu w powiecie Kolbu-
szO6wskim 1.200 zt.

d) na popieranie doswiadczen z kultura tor-
fowisk : w Rudniku 1.000 zt., w Korsowie 1.000 zit.,
w Nowym Targu 1.000 zt. Razem 3.000 zt

e) na zaktadanie fabryk drenarskich (w mysl
uchwaly z d. 6. kwietnia 1892) 5.000 zi.

f) do dyspozycyi Wydzialu krajowego
10.000 zt. Ogbtem 21.884 zi.
IV. Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby na

urzadzenie fabryk drenarskich przyznat w r. 1895
subwencye 5.000 zt. z panstwowej dotacyi me-
lioracyjnej.

V. Sejm wyznacza stypendyum w kwocie
1.20)0 zt. na wyksztatcenie technika melioracyj-
nego w kulturze i eksploatacyi torfowisk i
otwiera w tym celu Wydziatowi krajowemu na
rok 1895 kredyt w kwocie 500 zi.

VI. Sejm wyznacza trzy stypendya po
300 zt. iocznie na przecigg lat pieciu od roku
naukowego 1895/6 do r. 1899/1900 dla stucha-
czy inzynieryi, ktoérzy zobowigza sie po ukon-
czeniu studydw poswieci¢ sie technice meliora-
cyjnej w stuzbie krajowej, i otwiera w tym celu
Wydziatowi krajowemu na rok 1895 kredyt
w kwocie 270 zt.

VIl. Sejm upowaznia Wydziat krajowy do
otwarcia w ciggu roku 1895 i 1896 ekspozytur
krajowego biura melioracyjnego w Stanistawo-
wie i Jasle i powieksza w tym celu personal
tego biura o dwoch etatowych inzynieréw 1.
klasy.

VIIl. Sejm zmieniajgc uchwate swg z dnia
6. kwietnia 1892 poleca Wydziatowi krajowemu,
aby poczawszy od roku 1895 udzielit wiascicie-
lom gruntéw nisko oprocentowanych pozyczek
na zakladanie fabryk drenarskich z funduszu po-
zyczkowego dla przemystu rolniczego.

IX. Sejm upowaznia Wydzial krajowy do
powotania dwéch stypendystow krajowych po
ukonczeniu przez nich kursu melioracyjnego
w c. k. akademii rolniczej w Wiedniu na ele-
wow komasacyjnych w biurze melioracyjnem i
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otwiera na ten cel Wydziatowi krajowemu kre-
dyt na rok 1895 w kwocie 500 zi.

X. Sejm upowaznia Wydziat krajowy do
pokrywania z tunduszu krajowego potowy ko-
sztébw utrzymania galicyjskiego oddziatu pan-
stwowego biura hydrograficznego i otwiera w tym
celu kredyt na rok 1895 w kwocie 5000 zt.

X1. Sejm uchwala zataczone projekty ustaw:

a) o regulacyi Przegnojowki,

b) o osuszeniu bagien stojanowskich,

c) o regulacyi S$rodkowej sekcyi
Lipy.

d) o uzupetnieniu regulacyi tegu w powie-
cie tarnobrzeskim,

e) o konserwacyi robét regulacyjnych na
rzece Trzesnidwece.

X11. Sejm przyznaje na rok 1895 tytulem
‘pierwszych rat zasitkow krajowych:

a) na regulacye Przegnojowki
w kwocie 12000 zi

b) na osuszenie bagien stojanowskich do-
tacye w kwocie 12.000 zt.

c) na regulacye Srodkowej
Lipy dotacye w kwocie 19.771 zi.

d) na uzupetnienie regulacyi tegu w po-
wiecie Tarnobrzeskim dotacye w kwocie 16.767 zt.

e) na konserwacye robdt regulacyjnych na
rzece Trzesniéwce dotacye w kwocie 500 zt

X1, Sejm wzywa c. k Rzad, azeby
w mys$l ustawy z d. 4. sierpnia 1892 dz. u. kr.
nr. 67. przeprowadzit w r. 1895 zabudowanie
potokéw goérskich w dorzeczu Stryja.

XI1V. Sejm upowaznia Wydzial krajowy
do wydatkowania kwot preliminowanych w Rubr.
XI1Il. na rok 1895 do konca lutego 1897 r., ato
wedtug zasad przyjetych przy podobnych ru-
brykach budzetu panstwowego.

XV. Uchwatami pod XI. i XII. zatatwione
zostaja petycye: 1 s. 251 Wydziatlu powiato-
wego w Rohatynie, 1 s. 257 gminy Rohatyn
i 1 s. 951 gminy Podgrodzie o regulacye $rod
kowej sekcyi Gnitej Lipy, tudziez petycya 1 s.
403 gmin Gliniany, Zamos$cie, Przegnojow, Ze-
niow, Krzywice i Stowita o regulacye Prze-
gnojowki.

Wice - Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz Rozprawa ogélna otwarta.
Do gtosu zapisany jest p. Rutowski P. Rutow-
ski ma gtos.

P. Dr. RutowsKki. Nie watpie, ze wszyscy
byliSmy pod wrazeniem niepospolitej mowy p.
Mecinskiego , ktéry istotnie w czarnych barwach
przedstawit stosunki nasze ekonomiczne pod wie-
lu wzgledami i wskazat na caty szereg faktow,
ktére z niestychang sitg oddziatywa¢ musza na
szkode kraju i wobec ktérych jesteSmy prawie
bezsilni. — Obraz to byt istotnie czarny. Jesli
jednak mimo to mam odwage podnies¢ gtos
w sprawie, ktora nie idzie zupetnie zgodnie
z wnioskami, jakie wyciagnat p. Mecinski, to
czynie to w nadziei, ze Panowie i memu sta-

Gnitej

dotacye

sekcyi Gnitej
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nowisku przyznacie stusznos$¢, bo jesli p. Me-
cinski przedstawit te ciezary i olbrzymie straty
jakie ponosi rolnictwo, to wspomniat tylko mi-
mochodem o jednej rubryce, ktéra takze do
najczarniejszych nalezy, o kleskach elementar-
nych. Jesli podnosit olbrzymie cyfry obcigzenia
kraju dtugami hipotecznymi, to wskazywat jako
gtéowny tego powod obcigzenie wysokimi podat-
kami kraju, ale prdocz tego sg wszystkie te cie-
zary, ktore kraj ponosi¢ musi, aby wzr6s¢ w sity
podnies¢ sie i uczyni¢ zdolniejszym do znosze-
nia wszystkich klesk elementarnych Otéz naj-
straszniejszg kleska i stala, wobec ktorej je-
steSmy ciagle bezbronni cho¢ ciagle o niej mo-
wimy, jest kleska spowodowana przez wylewy
rzek | znowu rozpoczne od daty, od ktorej
rozpoczat p. Meciéski od r. 1880. ObliczyliSmy
juz to dawno, Ze jedno dziesieciolecie od r. 1880
do r. 1890 kosztowato kraj 25 miliondw w pro-
duktach zniszczonych bezpowrotnie powodziami,
a jeden wylew rzek w r. 1884 pochtonat prze-
szto 13,000.000. | w ostatnich czasach stosunki
sie nie polepszyty, bo r. 1893 wedle obliczen
urzedowych kosztowat samych rolnikéw prze-
szto 8,000.000 nie liczac strat w komunikacyach.

W obec tych klesk jesteSmy prawie bez-
silni, a kraj poszedt nareszcie na droge drobnych
ofiar, aby broni¢ mate przynajmniej przestrzeni
od wylewu potokéw i potoczkow. Akcya na tern
polu bardzo szcze$liwie sie rozwineta, ale jest
ona znikomg w pordwnaniu z tern, co kraj od
tych wielkich niszczycieli ponosi¢ musi, od
rzek podkarpackich, ktdre rok rocznie wylewaja.

I dzi§ nie ulega kwestyi, Ze ten glos,
zeby sie nie da¢ tej klesce, zeby sie przeciw
niej broni¢, ze ten glos stat sie powszechnym
i juz na wszystkich stysze¢ go mozna zgroma-
dzeniach i wiecach; gtos ten poszedt pomiedzy
lud i od jednego konca kraju do drugiego sty-
cha¢ ciagle wotanie, ze nie mozna sie chwytal
regulacyi rzek na catej linii odrazu Po bezsku-
tecznych wysitkach, azeby nakitoni¢ rzad, by
rozpoczat regulacye rzek, kraj po dtugiej roz-
wadze wybrat droge najskromniejszg, ale zara-
zem droge, ktéra raz juz musi by¢ podjeta,
wskazat i wybrat srodki po temu, ktére z pe-
wnoscig doprowadzi¢ musza kraj do uratowania
siebie, chociazby nieco pozniej. Potrzeba jednak,
aby na tej drodze wytrwat

13.
stem regulacyi rzek, postanowit, azeby regula-
cyi nie rozpoczyna¢ naraz, --le rok rocznie przez
caly lat szereg podejmowano regulacye dwdch
rzek, jednej na wschodzie, drugiej na zachodzie
przy udziale 60 °/0 ze skarbu panstwa. BylisSmy
przekonani, ze jest to droga sprawiedliwa, ze
wymagania nasze do panstwa sg bardzo skromne,
jesli sie pomysli o zaniedbaniu poprzedniem ze
strony panstwa, byliSmy przekonani, ze przy-
szliSmy istotnie na droge rozumng i dobrg. —
I w roku obecnym kraj po raz pierwszy przy-

lutego zeszt. roku Sejm uchwalit s
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chodzi do wykonania systemu, rok temu uchwa-
lonego, ale niestety widzimy przed sobg rezul-
tat bardzo smutny. W roku biezagcym miata
wejs¢ w zycie regulacya rzek Soly na zacho-
dzie i Lomnicy na wschodzie, rzek wielkich o
szalonym spadku, namulajacych urodzajne prze-
strzenie zwirem, szutrem i gnejsem. Otdéz Kie-
dy w tym roku Wydziat krajowy przychodzi
z dwoma projektami i wnosi wprowadzenie
w zycie tej ustawy, musze skonstatowac z pe-
wnym zalem, ze komisya gospodarstwa Kkrajo-
wego byta zanadto t<derancka dla rzadu i zgo-
dzita sie na S$rodki, ktorych rzad zwykle uzywa,
gdy mu chodzi o odepchniecie wiekszego cieza-
ru, przyjeta je bez rezerwy, bez zbadania i po-
nownie wnosi, azeby juz w tym roku, wiec
w rok po uchwale zasadniczej Sejmu, odroczy¢
regulacye Soty i Ltomnicy. | zatatwita sie z tern
komisya w sposob niezwyczajnie krotki, bo po-
wiada, ze w krotkiej drodze poinformowano ko-
misye, ze ministerstwo zwrocito projekt do prze-
robienia i ze wskutek tego komisya widzi sie
spowodowang nie przedktada¢ Sejmowi zadnych
wnioskow. Wiec w krotkiej drodze poinformo-
wano komisye, a komisya jeszcze krocej, nie py-
tajac, czy moznaby moze jeszcze walczy¢ prze-
ciw tej opinii ministerstwa, nie pytajac czy mi-
nisterstwo ma racye, nie pytajagc o zdanie szefa
biura melioracyjnego, ktdry przeciez w tych rze-
czach zdat niejednokrotnie niepospolity egzamin
i ztozyt dowody, ze rzeczy te doskonale rozu-
mie i nie uwazajac nawet za stosowne zapytac
delegacyi wiedenskiej, co o tern mysli przy-
jeta i zgodzita sie na zapatrywanie rzadu. A mam
przekonanie, ze gdyby tak skwapliwie nie byta
sie chwycita w tak krdtkiej drodze udzielonej
informacyi, wynik bytby zupeinie inny.

Prosze Panéw', projekt techniczny, na ja-
kim opart sie projekt regulacyi Soty i Lomni
cy datuje sie z tej wielkiej pracy, jaka przy
wielkiej pomocy skarbu kiajowego, rzad krajo-
wy przedsiewziat. W tenczas dla przygotowania
regulacyi wszystkich rzek karpackich wygotowa-
no w roku 1885 projekt.

Od tego czasu mineto sporo lat. Nie ulega
watpliwosci, ze wtenczas hasto, jakie rzucono,
aby z najwieksza oszczednoscig projekt obmy-
sle¢, bylo do pewnego stopnia czynnikiem, kto-
ry wptynat na to, ze projekt nie byt dostate-
cznie pomyslany, ze by}, liczac sie z motywa-
mi oszczednosci w wielu miejscach zanadto o-
szczedny a w skutek tego niedostateczny. To tez,
kiedy w roku 1894. ministerstwo zestato jedng
pierwszorzedng site techniczng dla rewizyi ro-
bét dotad przy pomocy funduszéw panstwowych
przedsiebranych i zbadania projektéw nowych,
dla ktérych zgdamy subwencyi panstwowej, to
ten inzynier naczelny zbadat rzecz na miejscu
i przyszedt do przekonania, ze projekty z roku
1885 wymagajg rewizyi i uzupetnienia. Wyka-
zal, ze projekty miaty za mato budowli odpowie-
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dnich, Ze te budowle byty pomys$lane z mate-
ryatu niedostatecznego, ze tuki w jakich ma by¢
regulacya prowadzong, sg za krotkie, ze trzeba
program rozszerzy¢, wiecej budowli ochronnych
stawia¢ i Ze trzeba korektur i uzupetnien. —
To samo odniést do Lomnicy, do Soly za$ za-
rzuty byly mniejsze

W jednym jednak i drugim wypadku in-
zynier ten oswiadczyt, ze trzeba zmian i uzu-
petnien, lecz nie wskazywat, by trzeba byto po-
rzuci¢ podstawe i przystapi¢ do nowych zdjeé
i opracowan.

W kazdej literze sprawozdania, w ktorem
macie Panowie zatgczony odpis pisma minister-
stwa rolnictwa, wida¢, ze zadal on uzupetnien
korektur potrzebnych jakie wywotane zostaty
w skutek zmiany koryta rzek, podstawe nato-
miast uwazat za dostateczng. W daleko wyz-
szym stopniu odnosi sie to do Soty. Rzad kra-
jowy zajat sie tg sprawg i z gorgcem poparciem
odestat do ministerwstwa. Tak stata sprawa
w zimie, gdysSmy z Wiednia na Sejm jechali.
Przyznaje sie, ze w dzien wigilijny bytem
w dwdch ministerstwach w tej sprawie i mia-
tem przeswiadczenie, ze przy jakim takim na-
cisku z naszej strony, mimo ze rzad chciatby
odroczy¢ te sprawe, powiedzie sie nam jg prze-
prowadzi¢, jesli Sejm bedzie stat twardo przy
swych uchwatach i od zasad nie odstgpi; wow-
czas mozemy liczy¢ na to, ze wywalczymy re-
gulacye tych dwdch rzek na ten rok.

Rzad obecny wnidst, bardzo czesto w Au-
stryi praktykowancgo, ,Schieberau i zazgdat no-
wej rewizyi projektu, a wiem napewne, Ze rzad
krajowy wystgpi z energiczng opozycya przeciw
temu zadaniu.

Kto zajmowat sie sprawag regulacyi rzek,
musi powiedzie¢, ze to jest czysto zmarnowa-
niem pieniedzy takie odroczenie, jesli raz byty
porzadnie zrobione zdjecia, a takie bytly, to
trzeba pare zmian, uzupeilnien, lecz byloby
trwonieniem publicznego grosza , gdyby na no-
WO zaczynano.

Mamy tu do czynienia z rzekg, ktoéra jest
stawng ze swej szkodliwosci. Gdybym przedsta-
wit pordwnanie rzeki Soly z innemi rzekami
alpejskiemi, to przekonalibyscie sie Panowie, ze
co do stosunku spadku, stanu wody nawet przy

normalnym stanie przewyzsza ona tamte. Cy-
frami jednak nie chce Pandéw trudzi¢. Ze te
rzeki ciagle zmieniaja koryto, na to mamy

mnoéstwo ciggtych dowodéw. Mam tu petycye
wystosowang do mnie mieszkancéw z nad rzeki
Soty, ktérzy btagajg o litos¢ i ratunek, a pisza,
ze wylew jeden, jedna katastrofa przerzucita
rzeke w ten sposob, ze przeszto o jeden Kkilo-
meter przestrzeni zaszutrowanej i najlepszych
gruntow w dolinie rzeki Soty jest zalany, domy
zabrane a ich samych czeka ostatnia nedza.

Takie samo pismo przyszto i do Kota pol-
skiego we Wiedniu.

53
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Oto6z jak wiadomo, te rzeki zmieniajg ko-
ryto, przerzucajg sie, to wiedzg wszyscy, Kkto-
rzy znajg sie na regulacyi, i wiedzg oni takze
ze przy regulacyi rzek moze by¢ mowa tylko
0 generalnym planie, o generalnym jakims$ sy-
stemie, reszta za$ szczeg6tow musi byé pozosta
wiong doswiadczeniu i wypracowaniu na miej-
scu. W piSmie ministerstwa rolnictwa, na pod-
stawie opinii naczelnego inzyniera stoi, ze na-
lezy eksperymentowaé w poszczeg6lnych miej-
scach i stawia¢ budowle, celem przekonania sie,
jaka jest sita naporu wody. Nie ulega kwestyi,
ze podstawa techniczna taka jak jest, zupetnie
wystarczy, zeby z czystem sumieniem rozpoczal
regulacye, a czy tak, czy siak, cho¢by niewiem
jak byty wypracowane plany, beda koniecznie
potrzebne pewne zmiany, a chocby Kkto$ nie
znajacy sie na stosunkach regulacyjnych, chciat
ciska¢ dogmatami, woda ich nie ustucha, woda
sama sobie dyktuje prawa — i konieczne zmia-
ny muszg by¢ z czasem przeprowadzone. Nie
ulega kwestyi, ze caly szereg rzek alpejskich
zostat zregulowany, chociaz nie byto takiego
substratu, zjakim mamy dzi§ do czynienia—je-
dnak tam chodzito o Tyrol — ,Bauer, das ist
was anderesu.

Jesli to stanowisko sie zakorzenito w biu-
rach centralnych, to trzeba wiele czasu stracic¢
nim te stosunki sie zmienia i o0 tern musimy
byé¢ przekonani.

Kiedy w lecie mieliSmy w centralnem biu-
rze ministerstwa cztowieka niepospolitej miary,
ktéry osiagnat bardzo wysokie stanowisko pra-
cg sumienna i objektywng, ktorego powotano
na zaszczytne stanowisko, cztowieka, o ktérym
wspomniat JE. p. Namiestnik, ze ma do niego
najwyzsze zaufanie, ktéry wszystkie opinie o
rzekach dawat, dopoki byt tam, to zareczam Pa-
nom, ze taki cios niebytby padi, a dzi§ nie ma-
my anijednego polaka, ktéryby bronit tam in-
teres6w kraju. To jest wazny szczeg6t, prze-
ciw ktéremu walczy¢ nam przychodzi. Lecz
bronmy sie, stéjmy twardo przy raz powzietych
uchwatach i zasadach , nie porzucajmy ich, a
skoro ministerstwo zada rzeczy niestusznej, kto-
ra nie wytrzymuje zadnej krytyki, my nie co-
fajmy sie.

Mowi sie wiele o tgcznosci Rady Panstwa
ze Sejmem. Niech Panowie wierzg, mam to
przekonanie, ze moéwie imieniem tych wszyst-
kich, ktérzy tam pracujemy we Wiedniu, ze nie
ma dla nas Swietszego wyroku jak uchwaty Sej-
mu. Lecz te tgcznosé trzeba utrzymacé. Jesli we
Wiedniu powiadamy, ze dla nas sg Swiete u-
chwaly sejmowe, to panowie powinniscie pozo-
stawa¢ w czuciu, a nie przerywa¢ tego nad
czem pracujemy lata, za czem deptamy po scho-
dach ministerstw, narazamy sie na przykrosci.
Takg rzecz cisngé bez porozumienia sig, to jest
btad polityczny. Dlatego w tern miejscu musze
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ze gdy Sejm nie tylko w platonicznych uchwa-
tach, lecz po wypowiedzeniu tych uchwat be-
dzie sta¢ seryo za niemi, to mam to przekona-
nie, ze sprawa regulacyi rzek, jesli nie zata-
twiona, to przynajmniej na zupeinie innej by-
taby drodze. Lecz gdy jedni, ci ktorym woda
grunta zalewa, wotajg o regulacye, to przeszka-
dzajg im ci, ktérzy na wysokich brzegach mie-
szkajg i w skutek tego ten gtos Sejmu nie jest
jednolity, i mimo uchwat, zostaje wszystko wte-
oryi, bo nie ma dos¢ sit, dos¢ nacisku, by wy-
walczy¢ to, o co olbrzymia cze$¢ kraju rok ro-
cznie prosi Wedtug mego przekonania, ktore
z calg rozwagg wypowiadam, mam to przeswiad
czenie, ze Wysoka Izba powinna przywroécic
wnioski Wydziatu krajowego z matg korektura,
aby nie dzieli¢ funduszéw, ktore panistwo ma
dostarczy¢, pomiedzy fundusz melioracyjny i
panstwowy, lecz by wypowiedzie¢ , ze z fundu-
szO6w panstwowych ma by¢ dostarczonych 60°/0.

Mam to przeswiadczenie, ze Sejm powinien
to uchwali¢, mam to przeswiadczenie, zebysSmy
przewalczyli opor podrzednych referentéw w Mi-
nisterstwie i stoczyli kampanie finansowg z mi-
nistrem finanséw, niechby sie rozstrzygneto czy
od tej kombinacyi politycznej mozemy oczeki-
wacé regulacyi. Mam dalej to przekonanie, ze
z pewnoscig bysmy wygrali. Jesli jednak wnio-
sku takiego nie stawiam, to dlatego, ze lekam
sig, ze nie znajde wiekszosci i wtenczas ponidstby
szkode nie ja, bo to najmniejsza ale sama rzecz.
Dlatego nie chce ryzykowa¢ rzeczy tak powa-
znej, tego wniosku nie mam odwagi stawiac,
ale apelujgc do Pandéw, abyscie w konsekwencyi
tego, coscie uchwalili, sprawe tak lekko ptazem
nie puscili, osSmielam sie zgtosi¢ przy dyskusyi
szczegOtowej nastepujace rezolucye (czyta) :

a) Sejm wzywa Rzad, aby w mys$l uchwaty
Sejmu z dnia 13. lutego 1894 przediozyt Radzie
panstwa w obecnej sesyi projekta ustaw dla re-
gulacyi rzek Soty i tomnicy przy 60 proc.
udziale panstwa w kosztach.

b) Sejm wzywa Rzad, aby w mys$l uchwa-
ty sejmowej z dnia 13. lutego 1894 zarzadzit
rewizye projektéw technicznych rzek Raby,
Swiecy, Wistoki i Bystrzycy naddniestrzanskiej.

Bo zajdzie np. ten wypadek, ze jesli w zi-
mie kazg rewidowa¢ projekt tomnicy i Soty,
to na przyszty rok, jesliby wedlug uchwat wa-
znych miatoby przyj$¢ do regulacyi Raby i Swie-
cy, mogliby w styczniu zwrdci¢ ten projekt.
Trzeba te rewizye zaraz przeprowadzi¢, aby ro-
boty mogly by¢ rozpoczete.

Jesli w skutek jednej odwioki musi sie
czekaé z regulacya Raby, Swiecy, odwlecze sie
regulacye Wisienki, Bystrzycy, Dunajca, Sanu,
(bo roztozyliSmy na szereg lat te kolejke) to
trzeba naprzéod mysleé, aby byto co$ przygo-

seryo wypowiedzie¢, ze mamy przeswiadczenie, Jtowane.



16. Posiedzenie z 4. lutego 1895.

Trzecia rezolucya, ktorg proponuje wynika
z tekstu sprawozdania, gdzie powiedziane, Zze
rzad ,do tej chwili odpowiedzi nie dat*. Propo-
nuje wiec rezolucye trzecig ktéra brzmi:

c)
ty Sejmu z dnia 13. lutego 1894 powzigt stano-
wczg decyzye w sprawie przeprowadzenia syste-
matycznej regulacyi rzek przy udziale 60 proc.
paristwa w kosztach.

Korniczac prosze o taskawe przyjecie tych
trzech rezolucyi. (Brawa).

Wicemarszatek J. E. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Podaje do poparcia rezolu-
cye p. Rutowskiego. Kto popiera pierwszg re-
zolucye, raczy reke podnies¢. (Dostateczna liczba).
Jest dostatecznie popartg. Kto popiera druga
rezolucye, raczy reke podniesé. (Dostateczna li-
czba). Kto popiera trzecig rezolucye p. Ruto-
wskiego, raczy reke podnies¢. (Dostateczna li-
czba). Jest dostatecznie poparta.

Gtos ma zapisany p. Popowski.

P. Popowski. Wysoka Izbo! W prze-
sztym roku, gdy w ciggu dyskusyi nad sprawo-
zdaniem Wydziatu krajowego o popieraniu kul-
tury krajowej na polu budowli wodnych, prze-
mawial jeden moéwca w tej Wysokiej Izbie za-
tem, aby po wypuszczeniu lat w tym porzadku,
w jakiem miata by¢ rozpoczeta ich regulacya,
aby zostal wyliczony porzadek, lecz aby nie byt
wymieniony rok.

Otdz tegoroczne sprawozdanie robi na mnie
to wrazenie, jak gdyby ta intencya, ktéra wtedy
kierowata moéwcg, wchodzita powoli w wykona-
nie. Jezeli rzeczywiscie w tym roku odroczymy
regulacye Soty i Lomnicy, w nastepnym roku
innych i td. to zamiast tego, by do roku 1901
przeprowadzi¢ regulacye wszystkich rzek, kto
wie, czy za lat 10, czy za lat 20 rozpocznie sie
regulacya obecna.

Kazdy, kto mieszka w okolicach, gdzie
wylewy sie zdarzajg, kazdy kto widziat, jak
wygladaja okolice po wylewie, nie moze zgodzié
sie na to, abySmy te piekaca dla nas sprawe
na diugie lata chcieli odroczyé. Przypominam
dalej, ze rzeki nieuregulowane zamieniajg grunta
najzyzniejsze, okolice najurodzajniejsze w ka-
mience.

Z tego powodu po najusilniejszem poparciu
rezolucji p. Rutowskiego ogranicze sie do pro-
sby, aby Wysoka lIzba zechciata z wiekszym
naciskiem wszystkie przeszkody, jakie stang po
drodze do wprowadzenia w zycie tych planéw
usunac.

J. E. p. Stanistaw hr.
o glos.

Wicemarszatek J. E. ks.
Sembratowicz. P. Stanistaw Badeni
gtos.

JE. Stanistaw hr. Badeni. Wysoka Izbo!

Badeni. Prosze

Metropolita Dr.
ma
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Miedzy projektami, ktdre Wydziat krajowy
a wzglednie komisya przedktada, jest takze pro-
jekt osuszenia bagien stojanskich.

Witam z wielkiem zadowoleniem ten pro-

Sejm wzywa Rzad, aby w mysl ucheka; gdyz bedzie to pierwsza melioracya w tej

czesci kraju, ktéra dotychczas tego byta pozba-
wiong Jezeii jednak dobrodziejstwo to w calej
petni ma osiggnac rezultaty, ktérych sie spodzie-
wamy, pozwole sobie wyrazi¢ w obec Wydziatu
krajowego pewne zyczenie, nie chce za$ stawiac
rezolucyi. Chodzi o to, ze Wydziatl krajowy
zwykle czeka¢ musi z rozpoczeciem robdt, poki
nie nastgpi najwyzsza sankcya. Wskutek tego
nastepuje zwykle zwiloka do miesigca czerwca.
Nastepuja zniwa, tak, ze wskutek tego z jednej
strony robota wypada drozej, bo robotnik w cza-
sie zniw jest drozszy, a z drugiej strony ludnosé
nie moze korzysta¢ z zarobku w takiej porze,
w ktdrej zarobku najwiecej potrzebuje.

Dlatego wnosze goraca prosbe do Wydziatu
krajowego i mam nadzieje, ze ja szanowny p. spra-
wozdawca poprze, aby Wydziat krajowy zechciat
osuszenie bagien stojanskich rozpoczac z pierwszg
wiosng nie czekajgc sankcyi, gdyz wdweczas i ro-
botnik jest tanszy i ludnosci powiatu, ktérej
przedstawicielem tutaj by¢ mam zaszczyt, nada-
rzy sie sposobnos¢ zarobku.

P. Huryk. Proszu o hotos.

Wicemarszatek J. E. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. P. Huryk ma gilos.

P. Huryk. Wysokij Sojme! Ja jeSm
wdiacznyj peredbesidnykowy, wysokopowaZano-
mu postowy p. Rutowskomu, szczo win tak zna-
menyto peredstawyw sprawu regulacyi rik ha-
tyckich. Dumaju, szczo butoby ztycznym powto-
rjuwaty stowa, kotri p. peredbesidnyk wyska-
zaw izaberaty darmo czas Wysokoj Patati. Ko-
ty odnak zaberaju hotos, to tylko zaznaczyty
choczu, szczo ne raz sprawa sia buta naporjad-
ku dnewnym i neraz buty peredstawleny taki
potiszajuczy cyfry, jaki nyni baczymo w spra-
wozdaniu komisyi gospodarstwa krajewoho
z czasom tyszyty sia bez uspichu, wstawlaje sia
w rubryku budzetu pewnu sumu na regulacyu
jakoj$ riky, wzywaje sia prawytelstwo prystupy-
ty ztakim samym procentom, storony takoz ho-
towi sut daty hroszy, a faktyczno odnak wyko-
nania ne ma. Koty se pidnoszu, to maju na
dumci Bystryciu naddnistranisku w Stanistaw-
szczyni. W mynuwszym roci na regulacju Bystryci
w Jezupoty, Jamnycy i Uhrynowy buta wsta-
wiena kwota 2000 zir. z takoju samoju kwotoju
maw Rjad prystupyty i storony zajawyty hoto-
wist, mynuw odnakze rik, a do toho czasu
niczoho ne zrobteno, mymo toho, szczo regula-
cja mala buty wedena pisla nowych planiw re-
gulacyjnych.

Regulacja taja buta koneczna takoz z dru-
hych wzhladiw, a imenno szczoby ludnosty, ko-
tra z pryczyny wytewu Bystryci jak i druhych
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rik, kotri tam kruzat, jak Dnister, tukwa i By-
strycia naddnistrariska ponesta wetyky straty na
hruntach, daty zarobok pry regulacji; odnakoz
to ne nastupytio.

Ja obawlaju sia, czy tak samo ne robyt
sia pry druhych rikach w Hatyczyni, szczomy
ucbwalajemo, poruczajemo Wyditowy krajewomu
a w praktyci niczobo ne ma.

Ne wid riczy bude, jesty zwernu uwahu
pocztennych Paniw na sprawu, kotra takoz moze
ne menszoj jest waby. Pan Komysar prawytel-
stwennyj skazaw, szczo lijad pry robotach stre-
myt do tobo, bude, szczoby robotu widdawaty se-
lanam, szczoby daty im zaniatie i tym sposobom
zapobibczy emigracji. Duze potiszajuczyj to dla
mene objaw. Odnak tak faktyczno ne dije sia.
Chotigj ne raz robota nawit dribna, cbotiaj ko-
neczno trebaby bromadi widdaty robotu, cbotiaj
bromada daje gwarancju, kotra jest pewna, my-
mo tobo inzyniry, Kkotri dajut robotu bromadi,
stawlajut tak nekorystni ustowia, szczoby ji wid-
straszyty, aby potim robotu pryniaw generalnyj
peredpryjemcia. Akoty generalnyj peredpryjem-
cia potomu robotu pryjme , inaksze sia postu-
puje, bo ony za nyzszu oiertu osiabajut roboty.

Inny ustowia stawiaje sia pry pertraktacyi
ainakszy sut potom; na prymir tak kazut, szczo
pry perekopi musyt buty zemla widkynena na
25 metriw wid berebu, a potom jesty wozme
drubyj dozwalajut mu zemlu na oba berehy wy-
kynuty; potomu roboty sut tekszi.

Tak samo dije sia, szczo do dostawienia
faszyn. Inaksze zadaje sia wid bromad i poody-
nokich ludej a inaksze z generalnym peredpry-
jemcim.

Jestym wze jeSm pry stowi naj meni wilno
bude wspomnyty, jak sia postupuje pry doro-
bacb krajewycbh. Kraj i tut wydaje wetyki hro-
szi na budowu, rekonstrukcju, szutrowanie i tut
pomynaje sia selian, bo roboty widdajut sia naj-
bilsze zydam, a selane za potowu toho robiut.
Tut Wydit krajewyj i wydity powitowi totkujut,
szczo generalni peredpryjemcia beryt bilszu ro-
botu, na dowszyj czas, szczo czerez se wkoro-
czuje sia pysanyna. Jesty my cboczemo prynesty
prystubu dla toho bidnoho naroda, kotryj z ko-
necznosty bere sia do tobo zarobku bo inszoho
nema, to cbotiajby ta pysanyna zaberata bilsze
czasu i bilsze trudu, to sez treba selanam i hro-
madam roboty widdawaty. Panowe precin zna-
jete, szczo tak bromady jak i generalni pered-
pryjemci sami roboty ne robiut, bo jej ne rozu-
mijut, ale jest inzynier, kotrobo tak bromady
jak i peredpryjemci musiat maty. Ate generalny
peredpryjemci berut znacznu czast hroszej, kotri
wydajut sia z fonda krajewobo, derzawnobo
i ustoron a selanam ne distaje sia niczo.

Z tych otze wzbladiw jabym prosyw Wy-
sokobo Sojmu, szczoby poruczyty Wyditewy
krajewomu, szczoby na buducznist tii roboty
pry regulacji hatyckich rik i pry dorobacb der-
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zawnych i krajewycb poruczyty bromadam zwy-
kluczeniem generalnych peredpryjemciw.

Czlonek Wydziatu krajowego p. Dr. W e
reszczyhski. Prosze o gtos.

Wice-Marszatek JE., ks. Metropolita dr.
Sembratowicz. P. Wereszczynski ma glos.

Cztonek Wydziatu krajowego p. Dr. Were-
szczynhski. Wysoka lzbo! Przebieg dyskusyi
generalnej nad tg sprawg moze by¢ tylko bodz
cem dla Wydziatu krajowego i dla biura melio-
racyjnego, ktore z rowng, jak dotychczas gorli-
woscig staraé¢ sie bedzie te sprawe rokrocznie
posuwa¢ naprzod. Nie byloby zatem powodu
z mojej strony do zabrania glosu. Nie z tru-
dnoscig przychodzi obecnie komisyi gospodarstwa
krajowego przeprowadzi¢ wnioski swoje w tej
Izbie a Wydziat krajowy juz sie nie spotyka
z zarzutem gorgczkowego dziatania i zbytecznej
gorliwosci.

Prositem zatem o gtos gtéwnie z powodu
przemowy p. Huryka, mianowicie chciatem go
zapewnic¢, ze rezolucyi i wezwania do Wydziatu
krajowego pod tym wzgledem nie potrzeba, bo
przedsiebiorcom generalnym robot sie nie oddaje.
Co sie zas tyczy Bystrzycy boborodczanskiej, to
nalezy ta robota do tych robdt, ktére Namiest-
nictwo wykonywa i nie jestem w stanie powie-
dzie¢, dlaczego.te roboty nie zostaty wykonane.
Jednakze wszystkie te roboty sg z taka energia
i szybkosciag wykonywane, ze nie mozna watpic¢,
iz musiata zachodzi¢ taka przeszkoda, iz robota
nie mogta by¢ przeprowadzona. Moge takze za-
pewni¢, ze dotozymy wszelkich staran, by stato
sie zado$¢ zadaniu szanownego posta.

W koncu o$mielam sie zwréci¢ uwage, ze
wobec zyczenia, by osuszanie bagien stojano-
wskicb nastgpito z poczgtkiem wiosny, to jezeli
szanowny sprawozdawca komisyi zgodzi sie na
to, Wydziat krajowy nie ma zadnego zarzutu.

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita dr.
Sembratowicz. Zapisany p. Struszkiewicz
ma gtos.

P. Struszkiewicz. Wysoka lzbo! Tylko
pare stdw pozwole sobie powiedzie¢ wobec cie-
ptego przeméwienia posta Kutowskiego, ktory
jest zarazem cztonkiem komisyi gospodarstwa
krajowego w Badzie Panstwa, a Kktéry tam
w Badzie panstwa nie bronit tak tego stano-
wiska jak obecnie. Ta okoliczno$¢ mogtaby wy-
wotaé pewnego rodzaju wrazenie, ze poset Bu-
towski moze upadt w komisyi ze swoimi wnio-
skami. Na posiedzeniu komisyi nie by, mimo ze
jest jej cztonkiem, a tu czynit zarzut komisyi
gospodarstwa krajowego, ze ona tatwo i bez
zastanowienia przeszta do porzadku dziennego
nad rzeczg, ktdéra tak wazne ma znaczenie.

Tej doniostosci komisya gospodarstwa kra-
jowego wecale nie zapoznaje, ale rozwazajgc
przedmiot, przyszta do przekorienia, ze z powodu
jego waznosci ekonomicznej i finansowej nalezy
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z catg ostroznoscig przejs¢ do wykonania planow,
ktére znaczne kwoty kosztujg i obcigzaja nie-
tylko skarb panstwa ale ogromnie fundusz krajowy.
Tu prosze pandéw nie moge poming¢ bez uwag tego,
co poset Eutowski powiedziat, ze to wszystko
wykonaé sie da, bo tam, gdzie jest mowa o prze-
dtuzeniu trasy o 11 km., ze jak powiedziat rze-
czoznawca: (czyta:) ,Die Aenderungen der Fluss-
bett-Yerhaltnisse grosstentheils gegenstandslos
gewordenen Trace dringend eingerathen werdenil

To sg bardzo powazne motywa, ktére mu-
sza koniecznie do traktowania powaznego by¢
zastosowane, a sadze, ze jezeli biuro meliora-
cyjne, ktore niewagtpliwie sumiennie wypracuje
swoje projekta juz w przeciggu tego lata mogto
przyjs¢ do Swiadomosci tego, co potrzeba zmie-
ni¢, to przeciez na kazdy sposob potrzeba zosta-
wi¢ i ministerstwu czas, zeby mogto ocenié, czy
zmiany projektowane przez biuro melioracyjne
sg przyjmowalne, czy nie.

To sie dotgd nie stato, bo sta¢ sie w ciagu
zimy nie mogto. Nie sprzeciwiam sie rezolucyi
p. Eutowskiego, ale chciatem tylko tych pare
stdw powiedzie¢, zeby Wysoki Sejm miat prze-
Swiadczenie, ze komisya gospodarstwa krajowego
nie z lekkiem sercem — jak powiedziat p. Eu-
towski — ale po gruntownem zastanowieniu sie,
przyszta do tego, ze rzecz nie jest jeszcze tak
dojrzata, aby mogta by¢ traktowana.

Wice-Marszatek JE ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Czy zada kto jeszcze gtosu?
(Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa ogdlna
zamknieta, gtos ma p. Sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Gorayski. Ezeczg jest
niewatpliwa, ze kraj nasz w ciezkiem materyal-
nem znajduje sie potozeniu, ale rownie jest nie-
watpliwem, ze jezeli temu potozeniu ma sprostac
i wytrzymac ciezkie proéby, jakie teraz przycho-
dza, moze sie to sta¢ w dziedzinie rolnictwa je-
dynie na podstawie powiekszenia produkcyi i u-
chronienia sie od klesk elementarnych, dlatego
akcya w przedmiocie regulacja rzek, melioracyi
gruntowych jest niewatpliwie dodatnig i korzys¢
krajowi przynoszacg, jednakze zaprzeczy¢ sie nie
da, ze wszelkie, chociazby najwieksze naktady
muszg sie koniecznie liczy¢ ze Srodkami i muszg
by¢ przedsiebrane ostroznie i pewnie.

Prosze panéw! Komisya gospodarstwa kra-
jowego zawsze stata na tern stanowisku i dzi$
na niem stoi; najlepszy dowod, Ze na jej wnioski
Sejm w roku przesztym uchwalit caty program
regulacyi rzek, ktéry wiele milionéw kosztowaé
bedzie.

Ale do tak daleko idgcych czynnosci, do
tych rzeczy, ktore grubo obcigzaja skarb kra-
jowy, musi sie przystepowac rozwaznie, na pod-
stawie S$cistego i dobrego obliczenia, dlatego
wilasnie komisya gospodarstwa krajowego zgdata
dla tak wysokich kwot na regulacye rzek pod-
staw finansowych i technicznych i dlatego tez
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nie majagc tych podstaw, nie ,wcisnetall prze-
ciwko temu wyrazeniu sie zastrzegam, bo ko-
misya postawita te sprawe w roku przesztym na
porzadku dziennym, wiec nie ,wcisnetal, ale od-
roczyta i odroczy¢ musiala, bo substratu nie byto.

Jezeli nie ma stanowczego wyrachowania
finansowego i stanowczych planéw technicznych,
jakzesz komisya moze przyjs¢ z tg ustawg do
Wysokiego Sejmu.

Nie zatatwita sie komisya zatem w Kkrot-
kiej drodze — przeciwnie moze wtedy zastuzy-
taby na zarzut, gdyby w krotkiej drodze zata-
twita sie z budzetem krajowym, gdyby przycho-
dzita z rzeczami, ktdére nie sg skoriczone, ani
dojrzate.

Ezecz dotychczas nie zatatwiona pod wzgle-
dem technicznym, sprzeciwia sie wyrachowaniu
finansowemu, i dlatego komisya ustawy, ktora na
cyfry brzmi, skoro tych cyfr nie ma, przedkia-
da¢ nie moze.

Co do porozumiewania si¢ z wszystkimi czyn-
nikami dla urzeczywistnienia tej istotnie bardzo
korzystnej akcyi, ze strony komisyi gospodar-
stwa krajowego, to zdaje mi sie ze ten zarzut
jest nie odpowiedny, bo komisya przez referenta
swego porozumiewata sie bardzo doktadnie tak
z biurem krajowem, jak z Ezadem, jak nawet
z tym referentem Kota polskiego, ktéry w jej
tonie zasiada, bardzo zatowalem, ze szanowny
moéweca, ktéry dopiero co gtos zabierat, nie mogt
nam udzieli¢ blizszych wskazéwek wtedy, kiedy
ta sprawa byta na porzadku dziennym. Dzi$ pod-
niesione tu zarzuty komisyi takze nie dotykaja.
Dlatego upraszam, zeby Wysoka lzba z tego
stanowiska na dziatanie i wnioski komisyi za-
patrywac sie raczyta.

Co sie tyczy rezolucyi szanownego posta,
to ja osobiscie nie mam nic przeciwko nim; nie
moge tu moéwi¢ w imieniu komisyi, bo sie z nig
nie porozumiatem, nie mam jednak przeciwko
nim nic do nadmienienia, bo dwie pierwsze wy-
ptywaja z programu Wysokiej lzby przez Sejm
uchwalonego, a trzecig nawet osobiscie najmo-
cniej popieram.

Co do uwag p. Huryka to moga by¢
stuszne, ale to nie do Wydziatu krajowego sie od-
nosi, tylko do Ezad.u, bo regulacye Bystrzycy
Ezad w swoim zarzadzie prowadzi, wiec wszy-
stkie fundusze z dotacyi Wydziatu Kkrajowego
sg oddawane na rece Ezadu, a on nimi zawiaduje.
O ile sg uwagi stuszne i oskarzenia odpowiedne,
to blizsze zbadanie mogtoby to objasni¢; sadze,
ze Ezad uwzgledni te wszystkie zyczenia, ktére
beda mogty by¢ przeprowadzone.

Co do wniosku posta Stanistawa Badeniego
to nawet go osobiscie popieram, ze na dzisiej-
szym porzadku dziennym jest zupetnie analogi-
czny wniosek przez komisye gospodarstwa kra-
jowego przyjety, a rezolucya proponowana Wy-
sokiemu Sejmowi przy obwatowaniu lewego
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brzegu Dunajca tez sankcyi nie otrzymata, az
dopiero w czerwcu, lub lipcu, jednakowoz rzecz
jest o tyle dojrzata, ze nie ulega watpliwosci,
ze w ten czas, kiedy pora bedzie odpowiedna,
roboty nastgpi¢ moga.

Dlatego ja przy propozycyacb komisyi go-
spodarstwa krajowego obstaje i upraszam o przy-
stapienie do rozprawy szczego6towej.

Wicemarszatek JE. Ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Przystepujemy do rozprawy
szczegbtowej. Prosze o odczytanie uchwaty 1.

Sprawozdawca p. Gorayski (czyta):

Sprawozdanie Wydziatu krajowego z dnia
27. grudnia 1894 1 68.621 o popieraniu kultury
krajowej na polu budowli wodnych Sejm przyj-
muje do wiadomosci.

Wicemarszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, roz-
prawa zamknieta. Kto przyjmuje te uchwale,
zechce reke podnies¢. (Wiekszosé). Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Gorayski (czyta).

1.
sptawnych w mysl uchwaly swej z dnia 6. paz-
dziernika 1882 w Rubr. XIIIl. poz. 152. wydat-
kéw na rok 1895 nastepujace zasitki:

a) na regulacye Soty pod Ciecing 2.367 zi.

b) na regulacye Skawy pod Witanowicami
i Graboszycami 750 zit.

¢) na regulacye Skawy pod Jaroszowicami
i Wadowicami 1.600 zi.

d) na regulacye Raby pod Dolng wsig i
Osieczanami 2.580 zi.

e) na regulacye rzeki
cami i Niezdowem 2.435 zi.

f) na regulacye Raby pod Dobczycami
2.969 1z,

g) na regulacye Raby pod Winiarami
1.000 zt.

h) na regulacye Raby pod Kunicami i Gdo-
wem 2.000 zt.

i) naregulacye Raby pod Niedarami 1,352 zt

k) na regulacye Raby pod Bochnig, Pro-
szobwkami i Damianicami 4.825 zi.

1) na regulacye Raby pod Krzyzanowicami
1.000 zt.

m) na regulacye Dunajca pod Jazowskiem
i Maszkowicami 2.000 zi.

n) na regulacye Dunajca pod Witowicami
dolnemi 500 zi.

0) na regulacye Dunajca pod Zabetczem i
Chetmcem 1.825 zi.

p) na regulacye Dunajca pod Chetmcem
2.185 1zt

r) na regulacye Dunajca pod Podegrodziem
i Stadtem 1.000 zi.

s) na regulacye Dunajca pod Druzkowem,
Tropiem, Bedzieszyng i Tragbkami 1,000 zi.

t) na regulacye Dunajca pod Biskupicami
i Charzewicami 1.800 zi.

Raby pod Dobczy-
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u) na regulacye Dunajca pod Strézami
683 zi.

w) na regulacye Dunajca pod Charzewi-
cami 1.446 zi.

z) na regulacye Dunajca pod Wesotowem
418 zt.

y) na regulacye Dunajca pod Lustawicami
2.247 zh

z) na regulacye Dunajca pod Wroblowi-
cami 2.144 zi.

aa) na regulacye Dunajca pod Roztokg
1.900 zt.

ab) na regulacye Dunajca pod Olszynami
3.165 1zt

ac) na regulacye Dunajca pod Sukmaniem
800 zt.

ad) na regulacye Dunajca pod Roznowem
279 zt.

ae) na regulacye Dunajca pod Melsztynem
2.000 zt.

af) na regulacye Dunajca pod Wielogto-
wami 1.493 zi.

ag) na regulacye Wistoki pod Parkoszem

Sejm przyznaje na regulacye rzek 62ig-zt.

ah) na regulacye Wistoki pod Mokrzcem
418 zt.

ai) na regulacye Wistoki
Skurowg 429 zi.

pod Kleciem i

ak) na regulacye Wistoki pod  Skurowag
888 zit.

al) na regulacye Wistoki pod Lipinami
375 zt.

am) na regulacye Wistoki pod Przeczycg
2.500 zt

an) na regulacye Wistoki
i Bukowg 2.000 zi.

ao) na regulacye Waistoki pod
1.000 zt.

ap) na regulacye Wistoki pod Pilznionkiem
2.644 zt

ar) na regulacye Wistoki
Kleciem i Skurowa 3.220 zi.

as) na regulacye Wistoki
Zawadka 1.000 zt.

at) na regulacye Wistoki
497 zt.

au) na regulacye Wistoki pod Rzemieniem,
Rzochowem i Rzyskami 2.000 zi.

aw) na regulacye Wistoka pod Wisniowa
i Cieszyng 500 zi.

ax) na regulacye Wistoka pod Dobrzecho-
wem 1.726 zi.

ay) na regulacye Sanu pod Sosnicg i Skia-
dem Solnym 3.421 zi.

az) na regulacye Sanu pod Wilczg i Busz-
kowicami 2.000 zi.

ba) na regulacye Sanu pod Bachorzem i
Letnicg 815 zi.

bb) na regulacye Sanu pod Ruska wsig i
Nienadowg 450 zi.

pod Brzyskami

Bukowa

pod Btazkowa,
pod Skurowa i

pod Bobrowag
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bc) na regulacye Sanu pod Tarnawcami i
Ostrowem 2.202 zi.

bd) na regulacye Sanu pod Ruska wsiag
700 zt.

be) na regulacye Sanu pod Ostrowem i
Przemyslem 2.759 zi.

bf) na regulacye Sanu pod Chyrzyng
2.730 =zt

bg) na regulacye Sanu pod Jabtonicg ru-
ska 1.479 zh

bh) na regulacye Sanu pod Pawiokomag
2.344 zi.

bi) na regulacye Sanu pod Bcsborzem
1.799 zh

bk) na regulacye Sanu pod Siedliskami i
Wara 723 zi.

bl) na regulacye Sanu pod Iskaniem 2.506 zi.

bm) na regulacye Sanu pod Gdyczyng
442 zt.

bn) na regulacye Sanu pod Krzemienng
2.033 zi.

bo) na regulacye Sanu pod Muning i So-
biecinem 2.410 zt.

bp) na regulacye Swicy i Sukiela pod So-
kotowem i tanami sokotowskimi 2.500 zi.

br) na regulacye Swicy pod Hoszowem
2.500 zt.

bs) na regulacye Swicy pod Sulatyczami
1.012 z.

bt) na regulacye Swicy pod Baliczami pod-
gornemi i zarzecznemi 1.000 zit.

bu) na regulacye Swicy pod Mielniczem i
Dubrawkg 1.000 zi.

bw) na regulacye tomnicy pod Btudnikami
i Temerowcami 3.135 zi.

bx) na regulacye tomnicy pod Babinem
1.500 zk

by) na regulacye Bystrzycy pod Mykietyn-
cami i Uhornikami 1.000 zi.

bz) na regulacye Bystrzycy pod Uhryno-
wem, Jamnicg i Jezupolem 1.000 z.

ca) na premiowanie zawikler, odsypisk
1.000 zi.

cb) do dyspozycyi Wydziatlu Kkrajowego
5.000 zt.

Ogotem 119.066 zt.

Wicemarszatek JE. Ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, roz-
prawa zamknieta. Kto przyjmuje te uchwale,
zechce reke podniesé. (Wiekszosc), Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Gorayski (czyta):

1.
szych
swej z dnia 26. listopada 1889 w Rubr. XIII.
poz. 167 wydatkéw na r. 1895 nastepujgce do-
tacye:

a)
wyznim 1.400 zt.
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b) na regulacye Lubaczéwki pod Monaste-
rzem 1.284 zi.

c) na regulacye tegu w powiecie Kolbu-
szowskim 1.200 zi.

d) na popieranie doswiadczen z Kkulturg
torfowisk:

w Rudniku 1.000 zt.

w Korsowie 1.000 zi.

w Nowym Targu 1.000 zi.

Razem 3.000 zi.

e) na zakladanie fabryk drenarskich (w mysl
uchwaty z d. 6. kwietnia 1892) 5.000 z.

f) do dyspozycyi Wydziatu kraj. 10,000 zi.

Ogobtem 21.884 zi.

Wice-marszatek ks. Metropolita dr. Sem-
bratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zada kto
gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie zada, rozprawa
zamknieta. Kto przyjmuje te uchwate, zechce
reke podnies¢. (Wiekszosé). Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Gorayski (czyta):

1V. Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby na urzadze-
nie fabryk drenarskich przyznat w r. 1895 subwen-
cye 5.000 zt. z panistwowej dotacyi melioracyjnej.

Wice-marszatek ks. Metropolita dr. Sem-
bratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zada kto
gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa
zamknieta. Kto przyjmuje te uchwate, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Gorayski (czyta):

V. Sejm wyznacza stypendyum w kwocie
1.200 zt. na wyksztatcenie technika melioracyj-
nego w kulturze i eksploatacyi torfowisk i otwiera
w tym celu Wydziatowi krajowemu na rok 1895
kredyt w kwocie 500 zi.

Wice-marszatek ks. Metropolita dr. Sem-
bratowicz. Rozprawa otwarta Czy zada kto
gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zgda, rozprawa
zamknieta. Kto przyjmuje te uchwate, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Gorayski (czyta):

VI. Sejm wyznacza trzy stypendya po 300
zk. rocznie na przeciag lat pieciu od roku nau-
kowego 1895/6—1899/900 dla stuchaczy inzynie-
ryi, ktorzy zobowigzg sie po ukonczeniu studyow
poswiecié¢ sietechnice melioracyjnej w stuzbie kra-
jowej, i otwiera w tym celu Wydziatowi krajo-
wemu na rok 1895 kredyt w kwocie 270 zi.

Wice-marszatek ks. Metropolita dr. Se m-
bratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zada kto
gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zgda, rozprawa
zamknieta. Kto przyjmuje te uchwate, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos€). Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Gorayski (czyta):

VIIl. Sejm upowaznia Wydziat krajowy do

~ Sejm przyznaje na popieranie Mm#Wfarcia w ciagu roku 1895 i 1896 ekspozytur kra-
rob6t melioracyjnych w mys$l uchwaly jowego biuramelioracyjnego w Stanistawowie i Ja-

Sle i powieksza w tym celu personal tego biura
o dwéch etatowych inzynieréw 1. klasy.

Wice-marszatek ks. Metropolita dr. Sem-

na regulacye Czeczwy pod Strutyneatowicz. Rozprawa otwarta. Czy zgda kto

gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa
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zamknieta. Kto przyjmuje te uchwate, zechce
reke podnies$é. (Wiekszos¢). Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Gorayski (czyta):

VIIl. Sejm zmieniajgc uchwate swa z dnia
6. kwietnia 1892 poleca Wydziatowi krajowemu,
aby poczawszy od roku 1895 udzielit wiascicielom
gruntéw nisko oprocentowanych pozyczek na za-
ktadanie fabryk drenarskich z funduszu pozyczko-
wego dla przemystu rolniczego.

Wice-marszatek ks. Metropolita dr. Sem-
bratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zada kto
gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa
zamknieta. Kto przyjmuje te uchwate, zechce
reke podnies¢. (Wiekszosé). Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Gorayski (czyta):

IX. Sejm upowaznia Wydziat Kkrajowy
do powotania dwoch stypendystéw krajowych
po ukonczeniu przez nich kursu melioracyjnego
w c. k. Akademii rolniczej w Wiedniu na ele-
wow komasacyjnych w biurze melioracyjnem i
otwiera naten cel Wydziatowi krajowemu kredyt
na rok 1895 w kwocie 500 zi.

Wice-marszatek ks. Metropolita dr. Sem-
bratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zada kto
gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa

zamknieta. Kto przyjmuje te uchwale, zechce
reke podnies¢ (Wiekszosc). Jest przyjeta.
Sprawozdawca p. Gorayski (czyta):

X. Sejm upowaznia Wydziat krajowy do
pokrywania z funduszu krajowego potowy kosztow
utrzymania galicyjskiego oddziatlu panstwowego
biura hydrograficznego i otwiera w tym celu
kredyt na rok 1895 w kwocie 5.000 zi.

Wice-marszatek ks. Metropolita dr. Sem-
bratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zada kto
gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa
zamknieta. Kto przyjmuje te uchwate, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Gorayski (czyta):

X1. Sejm uchwala zatgczone projekty ustaw:

a) o regulacyi Przegnojéwki,

b) o osuszeniu bagien stojanowskich,

c) o regulacyi S$rodkowej sekcyi

Lipy, .o

d) o uzupetnieniu regulacyi tegu w powie-

cie tarnobrzeskim,

e) o konserwacyi rob6t regulacyjnych na

rzece Trzesnidwce.

Wice-marszatek ks. Metropolita dr. Sem-
bratowicz. Prosze o odczytanie dotyczacych
ustaw.

Gnitej

Ustawa
o regulacyi Przegnojéwki z do-
ptywami.
Za zgodag Sejmu Mojego Krolestwa Galicyi
i Lodomeryi z Wielkiem Ksigstem Krakowskiem
rozporzgdzam, co nastepuje:

~ Regulacya potok%’ brzegnojéwki od stawu
w Zeniowie do miyna w Krzywicach z dopty-
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wami ma by¢é wykonang jako przedsiebiorstwo
krajowe.

Za podstawe tech'\r/1|ic'zna tej regulacyi stuzy¢
ma projekt Wydziatu krajowego z r. 1894 preli-
minujacy koszta rob6t na 84.000 zi

Wydziat krajowy zostaje jednak upowaz-
nionym do poczynienia zmian w tym pro-
jekcie w porozumieniu z Administracyg panstwa
w granicach powyzszej sumy kosztorysowe;j.

8 3

Koszta regulacyi wigcznie z wydatkami na
utrzymanie w czasie budowy i kosztami zarzadu
pokryte beda z majacego sie w tym celu utwo-
rzy¢ funduszu regulacyjnego.

Do pokrycia tych kosztow majg sie przy-
czynic :

a) fundusz krajowy bezzwrotnym zasitkiem
w wysokosci czterdziestu procent preliminowa-
nych kosztow;

b) panstwowy fundusz melioracyjny w mysl
8. 6. ustepu 1. i 8 4. ustepu 1. ustawy z dnia
30. czerwca 1884. Dz. u. p. Nr. 116 bezzwro-
tnym zasitkiem w wysokosci trzydziestu procent
kosztéw z zastrzezeniem konstytucyjnego zezwo-
lenia.

¢) wreszcie wiasciciele gruntéow i zaktadow,
ktére potozone sg w okregu konkurencyjnym,
przez wiladze polityczne oznaczy¢ sie majgcym,
reszta preliminowanych kosztow budowy, a to
w mysl § 66. kraj. ustawy wodnej z dnia 14.
marca 1875. Dz. u. kr. Nr. 38. wedtug stosunku
korzysci, ktérych oczekiwac¢ nalezy, lub w miare
wiolkosci niebezpieczenstwa, ktére ma by¢ usu-
niete, albo tez, o ile rozktad kosztéow na tej pod
stawie nie da sie uskuteczni¢, wedtug wartosci
tych gruntow i zakiadow.

Do roztozenia i§écfagniecia datkoéw stron
interesowanych w §. 3. pod c) wymienionych
zawigzang bedzie przez Administracye panstwa
w porozumieniu z Wydziatem krajowym spotka
wodna.

Blizsze szczeg6ty co do wyboru i liczby
cztonkéw Wydziatu tej spotki okresli statut przez
wiladze polityczng wydac¢ sie majacy.

8= 5.

Datki oznaczone w 8. 3. pod a) b) i ¢)
majg by¢ oddane do rozporzadzenia w czasie
budowy w réwnych ratach rocznych z tern ogra-
niczeniem, ze rzeczywista wyptata zasitkow
kraju i panstwowego funduszu melioracyjnego
odbywac¢ sie 'ma w granicach pojedynczych rat
rocznych w miare potrzeby dla wykonania robét
programem objetych.

Dla utrzymania %y&bnanych robo6t regula-
cyjnych po ukonczeniu budowy ma by¢ utwo-
rzonym oddzielny fundusz.
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Fundusz ten skladac sie bedzie:

1. z kwoty osiggnietej ze sprzedazy uzyska-
nych przez regulacye gruntow:

2. z odsetek tej kwoty,
w czasie budowy.

Dalsze postanowienia co do rozktadu reszty
kosztéw utrzymania na kraj i strony intereso-
wane, ewentualnie utworzenia w tym celu jednej
lub wiecej spétek wodnych i innych zarzadzen
potrzebnych do konserwacyi wykonanych robot
wydane zostang w drodze ustawodawstwa kra-
jowego.

jakie narosna

8 7.

Wykonanie robdt regulacyjnych i konser-
wacyjnych, zaréwno jak i zarzad funduszu regu-
lacyjnego i konserwacyjnego obejmie Wydziat
krajowy.

Sposéb wykonania przedsiebiorstwa i osta-
teczny kosztorys oznaczy¢ ma Wydziat krajowy
w porozumieniu z Namiestnictwem, ktéremu po-
dobnie jak i stronom interesowanym przyznanym
zostaje wptyw odpowiedni na tok spraw technicz-
nych i ekonomicznych przedsiebiorstwa.

Blizsze szczeg6ty co do zakresu i sposobu
wywierania tego wptywu, co do czasu trwania
budowy, termindéw ptatnosci i sposobu uiszczania
datkéw, oraz co do ewentualnego wspoétdziatania
panstwowych organéw technicznych przy wyko-
naniu tego przedsiebiorstwa okresli rozporzadze-
nie wykonawcze utozone przez Wydziat krajowy
wspolnie z Namiestnictwem a zatwierdzone przez
Ministerstwo rolnictwa.

§. 8.

Wykonanie tej ustawy poruczam moim Mi-
nistrom rolnictwa, skarbu i spraw wewnetrznych.

Wice-marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Rozprawa og6lna otwarta.
Czy zagda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta.

JE. p. Stanistaw hr.
przyjecie tej ustawy en bloc.

Badeni. Wnosze

Wice-marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Kto sie zgadza z tym wnio-
skiem, zechce reke podniesé. (Wiekszosc). Jest
przyjety. Kto przyjmuje te ustawe en bloc,
zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest przyjeta.

P. Stanistaw hr. Badeni. Wnosze przy-
stapienie do trzeciego czytania bez czytania.

Wice-marszatek JE. Kks.
Sembratowicz. Jest wniosek o przystapienie
do trzeciego czytania bez czytania. Kto sie
z tym wnioskiem zgadza, zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢). Jest przyjety. Kto przyjmuje te
ustawe w trzeciem czytaniu bez czytania, zechce
reke podniesé. (Wiekszos€). Jest przyjeta.

Wice-marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Prosze o odczytanie nastepnej
ustawy.

Sprawozdawca p. Gorayski. W tej usta-
wie sa btedy drukarskie, ktére chce sprostowaé.

Metropolita Dr.

Z 4. lutego 1895. 379

I tak: w 8§ 1. ma by¢ ,przedsiebiorstwo" za-
miast ,przedsiebiorstwa".

W 8. 4. zamiast stow dla ,roztozenia i
osiagniecia" ma by¢ ,dla roziozenia i Scia-
gniecia".

Wreszcie w 8 6. w piatym wierszu ma
by¢ ,przedsiebiorstwa nie za$ ,przedsiebiorstw"
(czyta):

Ustawa
0 osuszeniu bagien Stoja-
nowskich.

Za zgoda Sejmu Mojego Krdlestwa Galicyi
i Lodomeryi z Wielkiem Ksigstwem Krakow-
skiem, rozporzgdzam co nastepuje:

‘

. . & 1 . .

Osuszenie bagien w gminach i obszarach
dworskich powiatu kamioneckiego: Stojandw,
Tetewczyce, Peratyn, Sienkéw iWolica baryto-
wa ma by¢ wykonane jako przedsiebiorstwo
krajowe.

s- 2

Za podstawe techniczng tej melioracyi stu-
zy¢ ma projekt Wydziatu krajowego z roku 1894
preliminujacy koszta robo6t na 60.000 zt. Wydziat
krajowy zostaje jednak upowaznionym do poczy-
nienia zmian w tym projekcie w porozumieniu
z Administracyg panistwa w granicach powyzszej
sumy kosztorysowej.

8 3.

Koszta budowy wiacznie z wydatkami na
utrzymanie w czasie budowy i kosztami zarzadu
pokryte beda z majgcego sie w tym celu utwo-
rzy¢ funduszu budowy.

Do pokrycia tych kosztéw majg sie przy-
czynic:

a) fundusz krajowy bezwrotnym zasitkiem
w wysokos$ci czterdziestu procent prelimi-
nowanych kosztow;

b) panstwowy fundusz melioracyjny w mysl
8. 6. ustepu |. ustawy z dnia 30. czerwca
1884 Dz. u. p. Nr. 116. bezzwrotnym za-
sitkiem w wysoko$ci trzydziestu procent
kosztéw z zastrzezeniem konstytucyjnego
zezwolenia;

c) wreszcie wiasciciele gruntéw i zakladow,
ktére potozone sa w okregu konkurencyj-
nym przez wiadze administracyjne oznaczy¢
sie majacym, resztg preliminowanych ko-
sztéw budowy, a to w mysl 8. 66. krajowej
ustawy wodnej z dnia 14. marca 1875 Dz.
u. kr. Nr. 38. wedlug stosunku korzysci,
ktérych oczekiwaé nalezy lub w miare
wielkosci niebezpieczenstwa, ktére ma byc¢
usuniete, albo tez, o ile rozktad kosztow
na tych podstawach nie da sie oznaczy¢,
wedtug wartosci tych gruntéw i zakladow.

& 4,

Dla roztozenia i Sciggniecia datkéw stron
interesowanych w 8. 3. pod c¢) wymienionych
zawigzang bedzie przez Administracye panstwa

54
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w porozumieniu z Wydzialem krajowym spotka
wodna.

Blizsze szczeg6ty co do wyboru i liczby
cztonkéw wydziatu tej spétki okredli statut przez
wiadze polityczng wydaé sie majacy.

8. 5.

Datki oznaczone w 8. 3. pod a) b) i c)
majag by¢ oddane do rozporzadzenia w czasie
budowy w réwnych ratach rocznych z tern ogra-
niczeniem, ze rzeczywista wyptata zasitkéw
kraju i panstwowego funduszu melioracyjnego
odbywac¢ sie ma w granicach pojedynczych rat
rocznych w miare potrzeby dla wykonania robot
programem objetych.

sm 6.

Wykonanie robo6t, oraz zarzad funduszu
budowy obejmie Wydziat krajowy. Spos6b wy-
konania przedsiebiorstwa i ostateczny kosztorys
oznaczy¢ ma Wydziat krajowy w porozumieniu
z Namiestnictwem, ktéremu podobnie jak i stro-
nom interesowanym przyznany bedzie wplyw
odpowiedni na tok spraw technicznych i ekono-
micznych przedsiebiorstwa. Blizsze szczeg6ty co
do zakresu i sposobu wywierania tego wptywu,
co do rozpoczecia i czasu trwania budowy, ter-
minoéw ptatnosci i sposobu uiszczania datkow,
oraz co do ewentualnego wspétdziatania parnstwo-
wych organéw technicznych przy wykonaniu
tego przedsiebiorstwa okresli rozporzadzenie wy-
konawcze utozone przez Wydziat krajowy wspol-
nie z Namiestnictwem a zatwierdzone przez Mi-
nisterstwo rolnictwa.

8 7.

Koszta utrzymania wykonanych robdét po-
nosi¢ maja cztonkowie spdtki wodnej wedtug
wskazanego w 8. 3. pod c) stosunku.

§ 8.

Wykonanie tej ustawy poruczam Moim
Ministrom rolnictwa, skarbu i spraw wewne-
trznych.

Wice-marszatek JE. ks.
Sembratowicz.
kto gtosu? (Nikt).
rozprawa zamknieta.

JE. p. Stanistaw hr.
przyjecie tej ustawy en bloc.

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Kto sie zgadza z tym wnio-
skiem, zechce reke podnies¢. (Wiekszos€). Jest
przyjety.

Kto przyjmuje ustawe en bloc zechce reke
podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjeta.

JE. p. Stanistaw hr. Badeni. Wnosze
przystapienie do trzeciego czytania bez czytania.

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Jest wniosek o przystgpienie
do trzeciego czytania bez czytania. Kto sie
z tym wnioskiem zgadza, zechce reke podniesc.
(Wiekszos€). Jest przyjety.

Metropolita Dr.
.Rozprawa otwarta. Czy zada
Gdy nikt gtosu nie zada,

Badeni. Wnosze

z 4. lutego 1894,

Kto przyjmuje ustawe te w trzeciem czyta-
niu bez czytania, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos€). Jest przyjeta.

Prosze o odczytanie nastepnej ustawy.

Sprawozdawca p. Gorayski. W ustawie
tej nalezy w '8. 7. w wierszu trzecim od dotu
zamiast stowa ,wykazaniu" wstawi¢ stowo ,wy-

konaniu".
(Czyta):
Ustawa
z dnia . ... o regulacyi Srodkowej sekcyi rzeki

Gnitej Lipy.

Za zgoda Sejmu Mojego Krdlestwa Galicyi
i Lodomeryi z Wielkiem Ksigstwem Krakow-
skiem rozporzadzam, co nastepuje:

Regulacya rzeki %nlﬂej Lipy na przestrzeni
od mostu na drodze panstwowej w Rudzie do
mostu na drodze gminnej w Bursztynie, w po-
wiecie Rohatynskim, ma by¢ wykonanag jako
przedsiebiorstwo krajowe.

Za podstawe tecénigzna tej regulacy stuzyc
ma zatwierdzony przez Ministerstwo rolnictwa
projekt Wydziatu krajowego z r. 1886, prelimi-
nujacy koszta robét na 346.000 zt. Wydziat kra-
jowy zostaje jednak upowaznionym do poczyni
nia zmian w tym projekcie w porozumieniu
z Administracyg panstwa w granicach powyzszej
sumy kosztorysowej.

8= 3.

Koszta regulacyi wlgcznie z wydatkami na
utrzymanie w czasie budowy i kosztami zarzadu
pokryte bedg z majagcego sie w tym celu utwo-
rzy¢ funduszu regulacyjnego.

Do pokrycia tych kosztéw majg sie przy-
czynié:

a) fundusz krajowy bezwrotnym zasitkiem
w wysokosci czterdziestu procent preliminowa-
nych kosztow;

b) panstwowy fundusz melioracyjny w mysl
8. 6. ustepu 1. i 8§ 4. ustepu 1. ustawy z dnia
30. czerwca 1884, Dz. u. p. Nr. 116 bezzwrotnym
zasitkiem w wysokosci trzydziestu procent kosztéw
z zastrzezeniem konstytucyjnego zezwolenia;

c) wreszcie wiasciciele gruntéw i zaktadéw,
ktére potozone sg w okregu konkurencyjnym
przez wladze administracyjne oznaczy¢ sie maja-
cym, resztg preliminowanych kosztow budowy,
a to w mysl § 66. krajowej ustawy wodnej
z dnia 14. marca 1875 Dz. u.irozp. kr. Nr. 38.
wedtug stosunku korzysci, ktérych oczekiwaé
nalezy, lub w miare wielkoSci niebezpieczenstwa,
ktére ma by¢ usuniete, albo tez, o ile rozkiad
kosztow na tej podstawie nie da sie oznaczyé,
wedtug wartosci tych gruntéw i zakitadow.

&= 4.
Dla roztozenia i Sciagniecia datkéw prywa
tnych stron interesowanych w §. 3. pod c) wy-
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mienionych zawigzang bedzie przez Administra-
cye panstwa w porozumieniu z Wydziatem kra-
jowym spotka wodna.

Blizsze szczegéty co do wyboru i liczby
cztonkéw Wydziatu tej spotki okresli statut przez
wiladze polityczng wydaé sie majacy.

Prestacye konkur%'ncgl\me maja byc uiszczone
w czasie budowy w rownych ratach rocznych
z gory, zasitki zas krajowe i panistwowe w miare
konstytucyjnego zezwolenia.

Wyptata zasitkéw z panstwowego funduszu
melioracyjnego odbywac sie ma w miare rzeczy-
wistej potrzeby dla programowego wykonania
przedsiebiorstwa.

Dla utrzymania %yﬁonanych robét ma by¢
utworzonym oddzielny fundusz.

Fundusz ten skladac¢ sie bedzie:

1. z kwoty osiagnietej ze sprzedazy uzyska-
nych przez regulacye gruntow;

2. z odsetek tej kwoty, jakie narosng w cza-
sie budowy;

3. z dochodéw uzyskanych z wydzierzawie-
nia skarp rzeki.

Dalsze postanowienia co do rozkiadu reszty
kosztéow utrzymania na kraj i strony intereso-
wane, ewentualnie utworzenia w tym celu jednej
lub wiecej spétek wodnych i innych zarzadzen
potrzebnych dla konserwacyi wykonanych budo-
wli wydane zostang w drodze ustawodawstwa
krajowego po skonczeniu budowy.

8= 7.

Wykonanie robot, oraz zarzad funduszu re-
gulacyjnego i konserwacyjnego obejmie Wydziat
krajowy.

Sposéb wykonania przedsiebiorstwa i osta-
teczny kosztorys oznaczy¢ ma Wydziat krajowy
w porozumieniu z Administracya panstwa, ktorej
podobnie jak i stronom interesowanym przyzna-
nym bedzie wplyw odpowiedni na tok spraw
technicznych i ekonomicznych przedsiebiorstwa.

Blizsze szczeg6ty co do zakresu i sposobu
wywierania tego wptywu, co do rozpoczeciai czasu
trwania budowy, co do termindw ptatnosci i spo-
sobu uiszczania datkéw, oraz co do ewentualnego
bezposredniego wspétdziatania rzadowych orga-
néw technicznych przy wykonaniu tego przed-
siebiorstwa okresli rozporzadzenie wykonawcze,
ktére wyda Wydziat krajowy wspolnie z Admi-
nistracyg panstwa.

Wykonanie tej us§t.a\§vy poruczam Moim Mi-
nistrom rolnictwa, skarbu i spraw wewnetrznych.

Wice - Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta.

Sekretarz p. Zdzistaw Tarnowski. Wno-
sze przyjecie tej ustawy en bloc.

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
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Sembratowicz. Kto sie zgadza z tym wnio-
skiem, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Wnio-
sek jest przyjety. _

Kto przyjmuje te ustawe en bloc,
reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjeta.

Sekretarz p. Zdzistaw hr. Tarnowski.
Wnosze przystgpienie do trzeciego czytania bez
czytania.

Wice - Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Jest wniosek o przystapienie
do trzeciego czytania bez czytania. Kto sig z tym
wnioskiem zgadza, zechce reke podnie$¢. (Wie-
kszos€). Jest przyjety.

Kto przyjmuje te ustawe w trzeciem czy-
taniu bez czytania, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszo$¢). Jest przyjeta.

Prosze o odczytanie dalszej ustawy.
Sprawozdawca p. Gorayski (czyta):
Ustawa
z dnia....cooeeeeen. 0 uzupetnieniu regulacyi rzeki
tegu w powiecie Tarnobrzeskim.

Za zgoda Sejmu Mojego Kroélestwa Galicyi
i Lodomeryi z Wielkiem Ksigstwem Krakow-
skiem, rozporzadzam, co nastepuje:

zechce

Uzupetnienie regg.la%yi rzeki tegu od gra-
nicy powiatu Nizanskiego do ujscia do Wisty
w powiecie Tarnobrzeskim, ma by¢ wykonanem
jako przedsiebiorstwo krajowe.

§ 2.

Za podstawe techniczng uzupetnienia tej
regulacyi stuzy¢ ma projekt Wydziatu krajowego
z roku 1894, ktdry preliminuje koszta robo6t na
120.000 zt. w. a. a mianowicie:

a) koszta ubezpieczenia i pogtebienia tozy-
ska tegu na przestrzeni uregulowanej w mysl
ustawy z dnia 1. lipca 1886 Dz. u. kr. Nr. 65,
na 97.000 zt. w. a.;

b) koszta przedtuzenia regulacyi tegu od
granicy gminy Krawce do granicy powiatu Ni-
zanskiego wraz z ustaleniem i zalesieniem odsy-
pisk na 23.000 zt. w. a

8 B

Koszta uzupetnienia tej regulacyi wigcznie
z wydatkami na utrzymanie w czasie budowy
i kosztami zarzadu pokryte bedg z majacego sie
w tym celu utworzy¢ funduszu regulacyjnego.

Do pokrycia tych kosztéw majg sie przy-
czynic:

a) fundusz krajowy bezzwrotnym zasitkiem
w wysokosci czterdziestu procent kosztow wy-
mienionych w §. 2. pod a) oraz piecdziesieciu
procent kosztéw wymienionych w §. 2. pod b)
razem w kwocie 50.300 zt. w. a.;

b) panstwowy fundusz melioracyjny bez-
zwrotnym zasitkiem w wysokosci trzydziestu
procent kosztéw w 8. 2. pod a), oraz piecdzie-
sieciu procent kosztéw w §. 2. pod b) wymie-
nionych, razem w kwocie 40.600 zt. w. a. z za-
strzezeniem konstytucyjnego zezwolenia;
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c) zawigzana w mys$l 8. 4. ustawy z dnia
1. lipca 1886 Dz. u. kr. Nr. 65 spétka wodna
reszta preliminowanych kosztéw budowy w kwo-
cie 29.100 zt. w. a.,, ktéra ma by¢ roztozong na
uczestnikéw spotki w mys$l postanowien obowig-
zujacego statutu z r. 1887.

8 4.

Czas budowy, tudziez wysoko$é i termina
ptatnosci corocznych rat datkéw panstwa, kraju
i spotki wodnej oznaczy Wydziat krajowy,
wspo6lnie z Administracyg panstwa.

& 5.

Wykonanie regulacyi oraz zarzad funduszu
regulacyjnego obejmie Wydziat krajowy.

Tak Administracyi parnistwa jak i spoétce
wodnej zastrzega sie odpowiedni wptyw na tok
spraw technicznych i ekonomicznych przedsie-
biorstwa. Blizsze szczeg6ty co do zakresu i spo-
sobu wywierania tego wptywu, oraz co do spo-
sobu wykonania przedsiebiorstwa, okresla in-
strukcya techniczno-administracyjna z dnia 18.
listopada 1887 Dz. u. i rozp. kraj. Nr. 68.

§. 6.

Co do konserwacyi wykonanych robot
obowigzywaé bedzie postanowienie §. 6. ustawy
z dnia 1. lipca 1886 Dz. ust. kr. Nr. 65.

- 7%
Wykonanie tej §ustawy poruczam Moim

Ministrom rolnictwa, skarbu i spraw wewne-
trznych.

Wicemarszalek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta.

Sekretarz p. Zdzistaw hr. TarnowsKki.
Wnosze przyjecie tej ustawy en bloc.

Wicemarszatek JE. ks. Metropolita Dr*
Sembratowicz. Kto sie zgadza 2z tym
wnioskiem, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjety. Kto przyjmuje te ustawe en bloc,
zechce reke podniesé. (Wiekszos€). Jest przyjeta.

Sekretarz p. Zdzistaw hr. Tarnowski.
Wnosze przystgpienie do trzeciego czytania bez
czytania.

Wicemarszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Jest wniosek o przystgpienie
do trzeciego czytania bez czytania. Kto sie
z tym wnioskiem zgadza, zechce reke podnies¢.
(Wiekszos¢). Jest przyjety.

Kto przyjmuje te ustawe w trzeciem czy-
taniu bez czytania, zechce reke podniesé. (Wie-
kszos¢). Jest przyjeta.

Prosze o odczytanie nastepnej ustawy.

Sprawozdawca p. Gorayski (czyta):

Ustawa
o konserwacyi robo6t regulacyjnych
na rzece TrzesSniéwce.

Za zgoda Sejmu Mojego Krdélestwa Galicyi
i Lodomeryi wraz z Wielkiem Ksiestwem Kra-
kowskiem rozporzgdzam na podstawie 8. 6.

z dnia
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ustawy z d. 11. czerwca 1887 Nr. 43. Dz. u kr.
jak nastepuje:

.8 L .

Koszta zwyczajnego utrzymania wykona-
nych robo6t regulacyjnych na rzece TrzesSnidwce
ponosi¢ bedzie po potowie fundusz krajowy
i sp6tka wodna, zawigzana w mys$l §. 4. ustawy
z d. 11. czerwca 1887 Nr. 43. Dz. u. kr.

Koszta zarzadu technicznego pokrywane
bedg wylgcznie z funduszu krajowego.

§e2.

Wysokosé rocznych datkéw kraju i spotki
na utrzymanie wynosi¢ ma bez wzgledu na
istotng potrzebe w pierwszych trzech latach tj.
od r. 1895 do r. 1897 wiacznie, po 500 zt. czyli
razem 1.500 zt. w. a

Wysokos$¢ rocznego datku w latach naste-
pnych wynosi¢ bedzie sume, jaka z przeciecia
trzech lat ostatnich wypadnie.

8 3.

Pozostate z koncem roku 1894 zapasy
funduszu konserwacyjnego, ktore uzyskami zo-
staly z dochodéw w mys$l § 6. ustawy z dnia
11. czerwca 1887 Nr. 43. Dz. u. kr. niemnigj
tez niezuzyte nadwyzki corocznych datkéw kraju
i spotki wodnej (8. 2.) maja by¢ odpowiednio
fruktyfikowane i stuzy¢ bedg jako fundusz re-
zerwowy na pokrycie nadzwyczajnych wydatkdéw
na utrzymanie, wyniklych z powodu szkéd
elementarnych lub innych nadzwyczajnych wy-

padkdw.
& 4,
O ileby fundusz rezerwowy okazat sie nie-
wystarczajgcym na pokrycie nadzwyczajnych

wydatkéw utrzymania, brakujgca reszta rozto-
zong zostanie niezaleznie od statych datkéw
rocznych w 8. 2. ustanowionych, po potowie na
fundusz krajowy i na spoétke wodna.

8= 5.

Zarzad funduszu konserwacyjnego sprawuje
stosownie do postanowienia §. 7. ustawy z d.
11. czerwca 1887 Nr. 43. Dz. u. kr. Wydziat
krajowy.

Wszelkie tez datki na utrzymanie wptywad
maja do kasy krajowej w pdtrocznych ratach
z gory w dniu 1. stycznia i 1. lipca kazdego
roku.

i § 6.

Scigganiem datkéw od stron konkuren-
cyjnych zajmie sie spétka wodna wedtug miary
ustanowionej w prawnie obowigzujacym statucie
spotki.

Wszelkie uszkoo%er?ia wykonanych rob6t
regulacyjnych: jak tozyska, brzegéw, watdw,
szluz, przepustow, rowow i wszelkich innych
urzadzenn wodnych jest wzbronionem.

W szczegélnosci wzbronionem zostaje:

a) Przejazd i
zysko rzeki, waty i rowy, oraz pojenie zwierzat

przeped zwierzat przez ik
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w innych miejscach, anizeli do tego przezna-
czonych ;

b) wydobywanie ziemi, mutu, piasku, lodu
i t. p. w miejscach niedozwolonych ;

c) skopywanie brzegéw rzeki, skopywanie,
przebijanie, zasadzanie drzewami i wiklinami,
i w ogole jakiegokolwiek rodzaju uszkodzenie
watéw, jakotez ramp i ogrodzen ku ochronie
watéw stuzgcych;

d) Paszenie zwierzat i zbieranie trawy bez
zezwolenia Wydziatu krajowego na skarpach
rzeki, watéw i rowow.

g 8.

Ze wzgladdéw bezpieczenristwa publicznego
wzhronionem zostaje:

a) wznoszenie budynkéw, watéw poprzecz-
nych i jakichkolwiek budowli tamujacych prze-
ptyw wody, tudziez sadzenie drzew z wyjatkiem
wikliny (lit. d.) w profilu inundacyjnym rzeki;

b) kopanie doldw dla dobywania piasku,
gliny i t. p. zbiornikéw wody i studzien w odle-
gtosci do dwudziestu metrow (wigcznie) od
watow;

c) oranie ziemi blizej anizeli na dwa metry
po obu stronach watéw i brzegéw rzeki a na pot
metra od rowow;

d) sadzenie wikliny w profilu inundacyj-
nym z wyjatkiem miejsc, gdzie sadzenie to jest
bezwzglednie koniecznem dla ubezpieczenia brze-
gow rzeki i ustalenia odsypisk. Miejsca te wskaze
Wydziat krajowy i oznaczy je w sposob tatwy
do poznania dla ogétu.

& 9.

W razie zagrozenia watdw ochronnych przez
wielkg wodg obowigzane sg gminy i obszary
dworskie potozone w okragu konkurencyjnym na
wezwanie inspektoréow watowych, ktérych usta-
nowi Namiestnictwo w porozumieniu z Wydzia-
tem krajowym dla poszczegblnych sekcyj rzeiri,
dostarczy¢ bezzwitocznie potrzebnych sit robo-
czych i pociggowych, oraz materyatow i narza-
dzi do obrony watéw.

Sity robocze i pociggowe majg by¢ dostar-
czane bezptatnie, za materyaly zas otrzymujg
strony interesowane wynagrodzenie z funduszu
konserwacyjnego wedtug cen, jakie ustanawiaé
badzie co pig¢ lat z géry Namiestnictwo w po-
rozumieniu z Wydziatem krajowym i spotkg
wodna.

Dalsze postanowienia majgce na celu obrong
watow w czasie powodzi, zaréwno jak i ochrong
wykonanych budowli wodnych wydane zostang,
w osobnem rozporzadzeniu wykonawczem przez
c. k. Namiestnictwo w porozumieniu z Wydzia-
tem krajowym.

Rozporzadzenie to ma by¢ przedtozonem
Ministerstwu rolnictwa do zatwierdzenia.
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& 10.

Wszelkie przekroczenia niniejszej ustawy,
o ile nie bedg podlegaé przepisom powszechnej
ustawy Kkarnej, karane beda wedtug przepisow
kraj. ustawy wodnej z d. 14. marca 1875 Nr. 38.
Dz. u. kr., oraz ustawy z d. 10. czerwca 1892
Nr. 43. Dz. u. kr. Wedtug tychze samych prze-
pisébw orzeczonem badzie co do obowigzku wyna-
grodzenia szkody, usuniecia zmian wtasnowolnych,
zaniechania rozpoczetych robét i w ogole co do
przywr6cenia do pierwotnego stanu.

8. 11.

Wykonanie niniejszej ustawy poruczam Moim
Ministrom rolnictwa i spraw wewnetrznych.

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie zada,
rozprawa zamknieta.

Sekretarz p. Zdzistaw hr. TarnowsKi.
Wnoszg przyjecie tej ustawy en bloc.

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Kto sie zgadza z tym wnio-

skiem, zechce rekg podniesé. (Wiekszos€). Jest
przyjety. o
Kto przyjmuje ta ustawg en bloc, zechce

reka podniesé. (Wiekszos¢). Jest przyjeta.

Sekretarz p. Zdzistaw hr. TarnowsKi.
Wnosza przystgpienie do trzeciego czytania bez
czytania.

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Jest wniosek e przystapienie
do trzeciego czytania bez czytania. Kto sie z tym
whnioskiem zgadza, zechce rekg podnies¢. (Wie-
kszos€). Jest przyjety.

Kto przyjmuje te ustawe w trzeciem czy-
taniu bez czytania, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos¢). Jest przyjeta.

Prosze o odczytanie uchwaty XII.

Sprawozdawca p. Gorayski (czyta):

XI1.
pierwszych rat zasitkéw krajowych:

a) na regulacye Przegnoiéwki
w kwocie 11.200 zi.

b) na osuszenie bagien stojanowskich do-
tacye w kwocie 12.000 zt.

dotacye

¢) na regulacye s$rodkowej sekcyi Gnitej
Lipy dotacye w kwocie 19.771 zi.
d) na uzupetnienie regulacyi tegu w po-

wiecie Tarnobrzeskim dotacye w kwocie 16.767 zt.
e) na konserwacye robo6t regulacyjnych na
rzece TrzeSnibwce dotacye w kwocie 500 zt.
Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita Dr*
Sembratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje te uchwate,
zechce reke podniesé. (Wiekszos€). Jest przyjeta.
Sprawozdawca p. Gorayski (czyta):

Sejm przyznaje na rok 1895 tytuder
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Xni. Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby
w my$l ustawy z d. 4. sierpnia 1892 dz. u. kr.
nr. 67. przeprowadzit w r. 1895 zabudowanie
potokéw gérskich w dorzeczu Stryja.

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zgda, roz-
prawa zamknieta. Kto przyjmuje te uchwale,
zechce reke podniesé. (Wiekszosc¢). Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Gorayski (czyta):

X1V. Sejm upowaznia Wydziat krajowy do
wydatkowania kwot preliminowanych w rubr.
XI1Il. na rok 1895 do kornca lutego 1897 r.,
a to wedtug zasad przyjetych przy podobnych
rubrykach budzetu panstwowego.

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje te uchwale,
zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Gorayski (czyta):

XV. Uchwatami pod XI. i XII. zatatwione
zostajg petycye: 1 s. 251. Wydziatu powiato-
wego w Rohatynie, 1 s. 257. gminy Rohatyn
i 1L s. 951. gminy Podgrodzie o regulacye S$rod-
kowej sekcyi Gnitej Lipy, tudziez petycya 1 s.
403. gmin Gliniany, Zamoscie, Przegnojow, Ze-
niow, Krzywice i Stowita o regulacye Przegno-
jowki.

(Ks. Marszatek obejmuje przewodnictwo).

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje te uchwale,
zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjeta.
Teraz podaje pod gtosowanie rezolucye pierwszg
p. Rutowskiego, ktéra brzmi (czyta):

a) Sejm wzywa Rzad, aby w mysl uchwaty
Sejmu z dnia 13. lutego 1894 przedtozyt Radzie
panstwa w obecnej sesyi projekta ustaw dla re-
gulacyi rzek Soty i tomnicy przy 60 proc.
udziale panstwa w kosztach.

Kto przyjmuje te rezolucye,
podniesé. (Wiekszosé). Jest przyjeta.

Rezolucya druga brzmi (czyta):

b) Sejm wzywa Rzad, aby w mys$l uchwaty
sejmowej z dnia 13. lutego 1894 zarzadzit rewi-
zye projektéow technicznych rzek Raby, Swicy,
Wistoki i Bystrzycy naddniestrzanskiej.

Kto przyjmuje te rezolucye, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos€). Jest przyjeta.

Rezolucya trzecia brzmi, (czyta):

c) Sejm wzywa rzad, aby w mysl uchwaty
Sejmu z dnia 13 lutego 1894 powzigt stano-
wczg decyzye w sprawie przeprowadzenia syste-
matycznej regulacyi rzek przy udziale 60 proc.
panstwa w kosztach.

Kto przyjmuje te rezolucye, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjeta.

zechce reke

z 4. lutego 1895.

Przystepujemy do punktu 7-go porzadku
dziennego tj.

Sprawozdanie komisyi gospodarstwa kra-
jowego o petycyach spétek wodnych dla osu-
szenia bagien Oleskich i Rudnickich. (Aleg. 158.)

Sprawozdawca poset Gorayski ma gtos.

Sprawozdawca p. Gorayski (zaczyna
czyta¢ sprawozdanie z aleg. 158).
Sekretarz p. Duklan Stonecki. Uwolnié

od czytania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia p.
sprawozdawcy od czytania sprawozdania. Kto
ten wniosek przyjmuje, zechce reke podniesé.
(Wiekszos¢). Jest przyjety.

Prosze o odczytanie wniosku.

Sprawozdawca p. Gorayski (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Poleca sie Wydziatowi krajowemu, by od-
tad od pozyczek z funduszu melioracyjnego po-
bierat 3°/0, a to zaréwno przy pozyczkach juz
udzielonych, jakctez w przysztosci udzieli¢ sie
majacych.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten wnio-
sek, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest
przyjety.

Punkt 8. (czyta):

Sprawozdanie komisyi gospodarstwa krajo-
wego o petycyi spotki wodnej dla osuszenia ba
gien Rudnickich o zasitek na wykonhczenie ka-
natéw osuszajacych. (Aleg. 159.)

Sprawozdawca p. Gorayski ma gtos.

Sprawozdawca poset Gorayski (zaczyna
czyta¢ sprawozdanie z aleg. 159).

Sekretarz p. Duklan Stonecki. Uwolnic
od czytania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia p.
sprawozdawcy od czytania sprawozdania. Kto
ten wniosek przyjmuje, zechce reke podniesc.
(Wiekszo$¢.) Jest przyjety.

Prosze o odczytanie wniosku.

Sprawozdawca p. Gorayski (czyta):

Wysoki Sejm uchwali¢ raczy:

1 Sejm upowaznia Wydziat krajowy do
pokrycia z funduszu krajowego 13 czesci ko-
sztéw uzupetnienia kanatéw osuszajgcych spotki
wodnej Rudnickiej, pod warunkiem, jezeli c. k.
Rzad przyczyni sie do tych kosztéw dalszym
zasitkiem z panstwowej dotacyi melioracyjnej
w tej samej wysokosci.

2. Na cel powyzszy otwiera Sejm Wydzia-
towi krajowemu na rok 1895 kredyt w wyso-
kosci 6.424 zt. w. a

Marszatek. Rozprawa ogélna otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt glosu
nie zada, rozprawa og6lna zamknieta.

Przystepujemy do rozprawy szczegétowej.

Sprawozdawca p. Gorayski (czyta):
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1. Sejm upowaznia Wydziat krajowy do
pokrycia z funduszu krajowego 13 czesci kosztow
uzupetnienia kanaldw osuszajgcych spdétki wo-
dnej Rudnickiej, pod warunkiem, jezeli c. k.
Rzad przyczyni sie do tych Kkosztéw dalszym
zasitkiem z panstwowej dotacyi melioracyjnej
w tej samej wysokosci.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten wniosek 1.,
zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Gorayski (czyta):

2. Na cel powyzszy otwiera Sejm Wydzia-
towi krajowemu na rok 1895 kredyt w wyso-
kosci 6.424 zt. w. a

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Niktl Gdy nikt glosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wniosek 2.,
zechce reke podnies¢. (Wiekszos€). Jest przyjety.

Punkt 9. (czyta):

Sprawozdanie komisyi gospodarstwa kra-
jowego o petycyi miasta Zywca o regulacye
rzeki Soty. (Aleg. 160.)

Sprawozdawca p. Gorayski ma gtos.

Sprawozdawca poset Gorayski (zaczyna
czyta¢ sprawozdanie z aleg. 160.)

Sekretarz p. Duklan Stonecki.
od czytania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia p.
sprawozdawcy od czytania sprawozdania. Kto
ten wniosek przyjmuje, zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢). Wniosek jest przyjety.

Prosze o odczytanie wniosku.

Wysoki sejm raczy uchwalic:

1. Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby zapro-
jektowang w roku 1893 przez c. k. Namiestni-
ctwo lokalng regulacye Soly pod Zywcem prze-
prowadzit w ciagu roku 1896.

2. Na cel powyzszy przyznaje Sejm tytu-
tem drugiej raty 3313®0 zasitku krajowego do-
tacye na rok 1895 w kwocie 2557 zt. w. a

Uwolnié

Marszatek. Rozprawa ogélna otwarta.
Czy zada kto gtosu? iNikt.) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa ogélna zamknieta.

Przystepujemy do rozprawy szczegotowej.

Sprawozdawca p. Gorayski (czyta):

1. Sejm wzywa c¢. k Rzad, azeby zapro-
jektowang w roku 1893 przez c. k. Namiestni-
ctwo lokalng regulacye Soty pod Zywcem prze
prowadzit w ciggu roku 1895.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wniosek 1,
zechce reke podniesé. (Wiekszosc). Jest przyjety.

Sprawozdawca poset Gorayski (czyta):

2. Na cel powyzszy przyznaje Sejm tytu-
tem drugiej raty 337a°/0 zasitku krajowego do-
tacye na rok 1895 w kwocie 2.557 zt. w. a
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Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie
zagda , rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje

wniosek 2., zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Nastepuje punkt (czyta):

10. Sprawozdanie komisyi
krajowego o petycyach gmin Zniesienie, Zamar-
stynéw, Hotosko mate i Kleparow, tudziez mie-
szkancow Ill. dzielnicy m. Lwowa w sprawie
regulacyi Pettwi.

Sprawozdawca poset Gorayski ma gtos.
Sprawozdawca p. Gorayski (czyta):
Sprawozdanie
komisyi gospodarstwa krajowego o petycyach
gmin Zniesienie, Zamarstyndw, Holosko mate
i Klepardw, tudziez mieszkancéw I1l. dzielnicy
miasta Lwowa w sprawie regulacyi Pettwi.

Wysoki Sejmie!

Gminy Zniesienie, Zamarstynéw, Hotosko
mate i Klepar6éw, tudziez mieszkancy Ill. dziel-
nicy miasta Lwowa upraszajg Wysoki Sejm
0 przeprowadzenie czesciowej regulacyi rzeki
Pettwi od placu Gotuchowskich we Lwowie do
mityna zwanegc ,na Blichuu w gminie Zniesie-
nie przy goscincu Zoétkiewskim najdalej do 15.
czerwca 1895 r. a to tak w celu asanacyi mia-
sta Lwowa i gmin nadbrzeznych, jako tez dla
umozliwienia zmiany trasy kolei panstwowej
miedzy gtéwnym dworcem we Lwowie a Pod-
zamczem , na ktorej to przestrzeni kolejowej
drugi tor najp6zniej do konca sierpnia 1895 ma
by¢ zatozonym.

W sprawie tej zasiagneta wiadomosci ko-
misya gospodarstwa krajowego u kierownictwa
budowy drugiego toru na kolei panstwowej mie-
dzy Lwowem a Ztoczowem oraz w biurze me-
lioracyjnem, ktére zdjecia dla regulacyi Pettwi
w r. 1894 wykoniczyto i obecnie zajmuje sie
opracowaniem szczegétowego projektu.

Wedle tych informacyi kierownictwo bu-
dowy drugiego toru kolei panstwowej miedzy
Lwowem a Podzamczem nie otrzymato dotych-
czas polecenia od wiadz przetozonych co do
jakiejkolwiek zmiany trasy kolei; opinia za$
projektanta regulacyi Petltwi opiewa w tej spra-
wie jak nastepuje:

~Czesciowa regulacya rzeki Pettwi na diu-
gosci od mostu kolejowego we Lwowie, a wzgle-
dnie od placu Gotuchowskich — az po gosciniec
Zotkiewski, jest ze wzgledéw technicznych
mozliwa.

Koniecznym jednak warunkiem regulacyi
tej jest wykupno miyna na Blichu, ktéry znaj-
duje sie tuz obok goscifica Zotkiewskiego.

Co sie tyczy skutkdw tej czesciowej regu-
lacyi, to takowe dla asanacyi nizej potozonych
czesci miasta Lwowa, beda bezsprzecznie bar-
dzo donioste.

gospodarstw
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Nie nalezy jednak zapomnieé, ze w tym
samym stosunku, o ile polepszg sie warunki dla
odptywu wody w gorze, o tyle pogorszy¢ sie
muszg na dole t. j. ze dopoki regulacya Peltwi
dalej nie postapi, grunta potozone ponizej go-
$cinca Zotkiewskiego, bedg na czestsze wylewy
narazone, anizeli to ma miejsce dzisiaj.

Réwniez pogorszyé¢ sie muszg stosunki sa-
nitarne w miejscowosciach nad samag Pehtwiag
potozonych; albowiem po regulacyi zanieczy-
szczenie Pehtwi siega¢ bedzie dalej anizeli obecnie.

Jezeli w dzisiejszych warunkach wptyw
nieczystosci miasta Lwowa daje sie uczuwaé az
ponizej Peltwi a nawet do Kutkorza, to po re-
gulacyi zanieczyszczenie zdrowiu szkodliwe doj-
dzie az do Buska.

Dlatego projekt regulacyi Pehltwi musi o-
bejmywac¢ oprocz wiasciwej regulacyi t. j. uta-
twienia odptywu i zabezpieczenia czeSciowego
od zalewu, takze sprawe oczyszczenia wody
Pettwi przez uzycie jej do nawadniania, a na-
stepnie do stawow rybnych.

Poniewaz operat techniczny dotyczacy tej
drugiej czesci projektu, nie jest jeszcze o tyle
wykonczony, azeby cho¢ w przyblizeniu podaé
mozna Kkoszta, przeto moga by¢ podane tylko

przyblizone koszta samej regulacyi Pehtwi od
Lwowa po gosciniec Zotkiewski.

Koszta te moga wynosié:
na roboty ziemne . 86.000 zt.
» Wwykupno gruntéw . . 35.000,
» Objekty t. j. mosty, aguadukt,

szluzy i t. d. . . . 15.000 ,,
» Wykupno miyna na Blichu 30.000 ,,

t. j. razem . 166.000 zt.

Ze wzgledu na powyzszg opinie biura me-
lioracyjnego tudziez znaczny koszt 166.000 zi.
w. a., jakiego wymaga czeSciowe uregulowanie
Pettwi zgdane przez gminy petycyonujace, Kko-
misya gospodarstwa krajowego nie moze dora-
dza¢ Wysokiemu Sejmowi merytorycznego tra-

ktowania tej sprawy, dopdki Wydziat krajowy
nie przedtozy Wysokiemu Sejmowi gotowego
projektu technicznego z wnioskami co do po-
krycia jego kosztéw.
Komisya tedy wnosi:
Wysoki Sejm raczy uchwalié:
Petycye gmin Zniesienie, Zamarstynow,

Kleparéw i Hotosko mate, tudziez mieszkaricéw
I11. dzielnicy miasta Lwowa odstepuje Sejm Wy-
dziatowi krajowemu z poleceniem przyspieszenia
catego projektu technicznego regulacyi Pettwi.
Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu?
P. Merunowicz. Prosze o gtos.

Marszatek. P. Merunowicz ma gtlos.

P. Merunowicz. Wysoki Sejmie! Sprawa
regulacyi Pekltwi rzeczywiscie nie ma szczescia.
Trzynascie lat temu zapadta pierwsza uchwata
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w tej Wysokiej Izbie polecajgca Wydziatowi
krajowemu, azeby sie zajat sporzadzeniem pla-
néw technicznych tych robét. Pozniej byty te
uchwaty ponawiane jeszcze dwa razy w r. 1886
i 1890.

Dziesie¢ lattemu w r. 1885 po raz pierwszy
wystano zastep inzynieréw na pomiary. Ludnos¢
przyzwyczaita sie¢ co roku widzie¢ podroézuja-
cych inzynieréw, pracujacych nad pomiarami we-
dtug rozmaitych metod, wedtug rozmaitych spo
sobéw, ale do dzisiaj nie moze sie doczekat,
aby nareszcie te pomiary doprowadzity do rze-
czywistego wykonania robot. Petycya, ktéra sta-
nowi przedmiot sprawozdania komisyi dla spraw
gospodarstwa krajowego, jest jednym z tych
objawow niecierpliwosci ludnosci z powodu tego
dtugiego oczekiwania na rzeczywiste rozpoczecie
robdt. Od tego czasu caly szereg rozmaitych ro-
bot, ktére pozniej weszty na porzadek dzienny
Wysokiego Sejmu, juz sg na ukoriczeniu Kegu-
lacya potoku ,Dumny”, regulacya Przognojoéwki
i Bugu do takich robét naleza.

Sprawy te o wiele p6zniej zostaty podjete
niz sprawa regulacyi Pekltwi , a roboty sag juz
w peinym toku, tylko ta sprawa nie moze sie
doczekaé zatatwienia. Wdzieczny jestem komi-
syi gospodarstwa krajowego z powodu trafnego
rozwigzania sprawy poruszonej w petycyi mie-
szkancow gmin Kleparowa, Zamarstynowa i
Zniesienia, mianowicie, ze komisya nie oswiad-
czyta sie za tern, aby w mys$l ich zgdania cze-
Sciowo tylko przeprowadzi¢ sprawe, ale uwzgle-
dniajgc stuszny interes takze miejscowosci po-
nizej miasta Lwowa potozonych zada przyspie-
szenia ostatecznego robot technicznych przygo-
towawczych. Ja zupetlnie zgadzam sie z tym
wnioskiem. Jezeli o$mielitem sie pomimo tak
spoznionej pory kilka stdw wypowiedzie¢, to
tytko dlatego, aby zwroéci¢ uwage Wysokiej
Izby, ze ta sprawa przez 13 lat zatrudniajgc
Wysoka lzbe, przeciez bylaby pora, aby sie
doczekata stanowczego zatatwienia. Przypuszczam
i nie watpie, ze Wydziat krajowy nareszcie
spetni obietnice juz tyle razy ponawiane i z wnio-
skiem skutecznym na najblizszej sesyi przyjsc¢
zechce. W tej mysli popieram wniosek komisyi.

Marszatek. Czy zada kto gltosu? (Nikt).

Gdy nikt gtosu nie zada, gtos ma p. sprawo-
zdawca.
Sprawozdawca p. Gorayski. Zrzekam

sie gtosu.

Marszatek. Przystepujemy do gtosowa-
nia. Kto przyjmuje wniosek komis3i, zechce reke
podniesé. (Wiekszos€.) Jest przyjety.

Nastepuje punkt 11 porzadku dziennego tj.:

Sprawozdanie komisyi gospodarstwa kra-
jowego o petycyi 10 gmin i obszaréw dworskich
pow. Tarnowskiego i Brzeskiego o obwatowanie
lewego brzegu Dunajca

Sprawozdawca p. Gorayski ma gtos.
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Sprawozdawca p. G-orayski (czyta):
Sprawozdanie
komisyi gospodarstwa krajowego o petycyi L.s.
237 dziesieciu gmin i obszaréw dworskich po-
wiatu Tarnowskiego i Brzeskiego o obwatowa-
nie lewego brzegu Dunajca.
"Wysoki Sejmie!

Na posiedzeniu z d. 7. lutego 1894 uchwa-
lit "Wysoki Sejm zgodnie z wnioskiem "Wydziatu
krajowego i komisyi gospodarstwa Kkrajowego
projekt ustawy o obwatowaniu lewego brzegu
Dunajca od mostu kolejowego w Bogumitowi-
ndcach do Biskupic radtowskich, wedle ktérego
melioracya ta ma by¢ przeprowadzong w drodze
przedsiebiorstwa krajowego.

Uchwalajac jednak odnosny projekt ustawy,
nie przychylit sie "Wysoki Sejm do wniosku ko-
misyi gospodarstwa krajowego, azeby na wyko-
nanie rob6t w r. 1894 wyznaczy¢ dotacye pro-
ponowang przez "Wydziat krajowy w kwocie
14.000 zt., lecz podzielajgc zapatrywanie refe-
renta komisyi budzetowej odroczyt rozpoczecie
budowy do roku 1895, nastepnie za$ uchwala
z d. 16. lutego 1894 polecit Wydziatowi krajo-
wemu wstawi¢ na ten cel I. rate 40°0 zasitku
krajowego do preliminarza na rok 1895.

Tymczasem w czerwcu 1894 wydarzyta sie
na Dunajcu powodz, ktoéra prawie dosiegta roz-
miaréw powodzi z r. 1893, a zatopione gminy
i obszary dworskie udaja sie obecnie do Wyso-
kiego Sejmu z prosbg o jak najrychlejsze rozpo-
czecie robot.

Jakkolwiek wobec przytoczonych uchwat
uchwat Wys. Sejmu nalezy w roku biezacym
oczekiwaé wejscia w zycie ustawy i rozpoczecia
rob6t, to jednak z uwagi, ze sankeya ustawy
moze nastgpi¢ dopiero po uchwaleniu przez 'Rade
panstwa preliminarza funduszu melioracyjnego
na rok 1895, a do tego czasu najnizej potozona
gmina Giéw moze by¢é nawiedzong wylewem
Dunajca, Komisya gospodarstwa sadzi, ze dla
przyspieszenia robot, a w szczeg6lnosci przewa-
towania niziny Glowskiej, ktére w kilku mie-
sigcach moze by¢ dokonanem, nalezatoby upo-
wazni¢ Wydziat krajowy do bezzwlocznego pod-
jecia rob6t z wiosng r. b. ze wzgledu na spo-
dziewanag wkrotce sankcye ustawy.

Z tego powodu komisya gospodarstwa kra-
jowego wnosi:

Wysoki Sejm uchwalié¢ raczy:

Poleca sie Wydziatowi krajowemu, azeby
z wiosng r. 1895 rozpoczat budowe lewego watu
Dunajca na terytoryum gminy Glowa w mysl
uchwalonego przez Sejm d. 7. lutego 1894 pro-
jektu ustawy.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, roz-
prawa zamknieta. Kto przyjmuje ten wniosek,
zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest przyjety.
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Nastepuje punkt 12. porzadku dziennego
(czyta):

Sprawozdanie komisyi gospodarstwa krajo-
wego z petycyi gminy Babice (pow. Rzeszow-
skiego) o czesciowg regulacye i zabezpieczenie
brzegéw rzeki Wistok.

Sprawozdawca p. Gorayski ma gtos.

Sprawozdawca p. Gorayski (czyta):

Sprawozdanie
komisyi gospodarstwa krajowego o petycyi gminy
Babice.
Wysoki Sejmie!

Gmina Babice, w powiecie Rzeszowskim,
prosi o czeSciowg regulacye i zabezpieczenie
brzegow rzeki Wistok. Rzeka ta wyptywa ze
Srodkowego pasu goér wilasnie w obrebie gminy
Babice w bardzo ostrych tukach, zanim wjedzie
w szerokg doling Rzeszowska i niezmierne wy-
rzadza szkody, podrywajac wysokie namuliste
brzegi bardzo urodzajnej ziemi i niszczac tym
sposobem caly niemal majatek nadbrzeznych
wiloscian. Zdaniem komisyi rzeka Wistok w tej
przestrzeni nadaje sie do tak zwanych lokalnych
regulacyi przez czeSciowe regulacye i ubezpie-
czenie brzegow, co stosunkowo matym kosztem
a skutecznie da sie osiagghac.

Z tych powoddéw komisya gospodarstwa
krajowego wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Petycye gminy Babice w powiecie Rze-
szowskim odstepuje sie Wydziatowi krajowemu
do zbadania i mozliwego uwzglednienia.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu ? (Nikt) Gdy. nikt gtosu nie zgda, roz-
prawa zamknieta. Kto przyjmuje ten wniosek,
zechce reke podnies¢. (Wiekszosc). Jest przyjety.

Punkt 13. (czyta).

Sprawozdanie komisyi gospodarstwa krajo-
wego z petycyi gminy Balicze Zarzeczne o re-
gulacye rzeki Swicy.

Sprawozdawca p. Gorayski ma gflos.

Sprawozdawca p. Gorayski (czyta):

Sprawozdanie
komisyi gospodarstwa krajowego o petycyi gminy
Balicze Zarzeczne.
Wysoki Sejmie!

Z uwagi ze przedmiotem petycyi gminy Ba-
licze Zarzeczne jest lokalna regulacya rzeki
Swicy, ktorg przeprowadza c. k. Namiestnictwo
w mys$l uchwaly Wysokiego Sejmu z d. 6. paz-
dziernika 1882 przy zasitkach kraju i
panstwa.

Komisya gospodarstwa krajowego wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Petycje L.s. 955 gminy Balicze Zarzecze,
powiatu Zydaczowskiego, odstepuje sie c. k.
Rzgdowi do zbadania i ewentualnego uwzgle-
dnienia po mysli uchwaty Sejmowej z d. 6. paz-
dziernika 1882.
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Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, roz-
prawa zamknieta. Kto przyjmuje ten wniosek,
zechce reke podniesé. (Wiekszosc). Jest przyjety.

Nastepuje punkt 14. (czyta):

Sprawozdanie komisyi gospodarstwa krajo-
wego z petycyi gminy Bielany i obszaru dwor-
skiego Kanczuga o wykonczenie kanatu ulgi
miedzy Macochg a Sots.

Sprawozdawca poset Gorayski ma gtos.

Sprawozdawca p. Gorayski (czyta) :

Sprawozdanie
komisyi gospodarstwa krajowego z petycyi gminy
Bielany i obszaru dworskiego Kanczuga o wy-
koriczenie kanalu ulgi miedzy Macochg a Sota.
Wysoki Sejmie!

Z powodu znacznych szkéd, jakie wyrza-
dzajg wylewy potoku Macocha w kilku gminach
i obszarach dworskich powiatu Bialskiego, zarza-
dzit Wydziat krajowy w wykonaniu uchwatly
Wysokiego Sejmu z dnia 16. marca 1892 L. s.
438 opracowanie projektu kanatu ulgi, ktdry
nadmiar wielkiej wody Macochy odprowadzaé
ma do rzeki Soty.

Do kosztéw tego kanatu ulgi, obliczonych
na 16 000 zt. w. a. przyczynit sie kraj. fundusz
zapomogowy w r. 1892 zasitkiem 7.000 zi. a. w.,
¢. k. Ministerstwo rolnictwa za$ na skutek rezo-
lucyi Wys. Sejmu z dnia 30. stycznia 1894 L. s.
117. dalszym zasitkiem z parnistwowej dotacyi
melioracyjnej w tej samej wysokosci.

Roboty koto rzeczonego kanatu zostaty juz
przez Wydziat powiatowy w Biaty po czesci wy-
konane, w r. 1894 za$ musiaty by¢ wstrzymane
z powodu uciazliwych warunkéw,! jakie c. k.
Starostwo w Bialy postawito przy udzieleniu
koncesyi orzeczeniem z dnia 28. czerwca 1894
1 13.563.

Przeciw temu orzeczeniu wniost Wydziat
powiatowy Bialski przedstawienie do c. k. Na-
miestnictwa poparte przez Wydziat krajowy ode-
zwa z dnia 10. pazdziernika 1894 1 47069, o
rezultacie jednak tego przedstawienia nie zostat
dotychczas powiadomionym Wydziat krajowy.

Gdy wiec roboty z powodu wzmiankowa-
nego orzeczenia c. k. Starostwa zostaly wstrzy-
mane, upraszajg gmina Bielany i obszar dwor-
ski Kariczuga o usuniecie tych przeszkdd, aze-
by kanal mdgt by¢ jak najrychlej wykohczonym.

Z uwagi, ze sprawa poruszona w petycyi
nalezy do zakresu dziatania wiadz politycznych,
komisya gospodarstwa krajowego wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Petycye 1s. 368. gminy Bielany i obszaru
dworskiego Kanczuga powiatu Bialskiego o wy-
konczenie kanatu ulgi miedzy Macocha a Solg
odstepuje sie ¢. k. Rzadowi do uwzglednienia.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy niktgtosu nie zgda,
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rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten wnio-
sek, zechce reke podniesé. (Wiekszosc). Jest
przyjety. _

Nastepuje:

Sprawozdanie komisyi gospodartwa Kkrajo-
wego z petycyi gminy Dembno (pow. tanhcuc-
kiego) w sprawie odsypisk rzeki Sanu.

Sprawozdawca p. Gorayski ma gtos.

Sprawozdawca p. Gorayski (czyta):

Sprawozdanie
komisyi gospodarstwa krajowego o petycyi gmi-
ny Dembno powiatu tahcuckiego w sprawie od-
sypisk rzeki Sanu.
Wysoki Sejmie!

Gmina Dembno powiatu tancuckiego uzala
sie w powyzszej petycyi, ze c. k. zarzad budo-
wli wodnych na rzece Sanie, ktorej regulacya
na odno$nej przestrzeni znajduje sie pod wylg-
czng pieczg panstwa, korzystajgc z postanowie-
nia §. 47. kraj. ustawy wodnej, ktére grunta
uzyskane przez regulacye przyznaje na wiasnosc
przedsiebiorcy, zabiera wiloscianom nawet te od-
sypiska, ktoére powstajg skutkiem naturalnego
namulania.

Gdyby ten fakt przytoczony w petycyi byt
zgodnym z rzeczywistoscig, byloby to narusze-
niem posiadania, gdyz wedle §. 411 kodeksu cy-
wilnego ziemia namulona jest wiasnoscig gruntu
nadbrzeznego.

Z tego powodu komisya gospodarstwa kra-
jowego uwaza petycye za zastugujacag na blizsze
zbadanie i wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Petycye 1s. 960. gminy Dembno, powiatu
tancuckiego w sprawie odsypisk rzeki Sanu od-
stepuje Sejm c¢. k. Rzgdowi do zbadania i mo-
zliwego uwzglednienia stosownie do postanowie-
nia 8. 411. kodeksu cywilnego.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten wniosek,
zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest przyjety.

Nastepuje :

Sprawozdanie komisyi gospodarstwa kra-
jowego z petycyi witascicieli obszaréw dworskich
Wréblowice i Janowice (pow. tarnowskiego) o
czeSciowe obwatowanie Dunajca z doptywami
Siemiechéwki i Lubinki.

Sprawozdawca poset Gorayski ma glos.
Sprawozdawca p. Gorayski (czyta):
Sprawozdanie
komisyi gospodarstwa krajowego o petycyi wia-
Sciciela obszaréw dworskich Wroéblowice i Jano-
wice powiatu Tarnowskiego o ,czeSciowe obwa-
towanie Dunajca z doptywami Siemiechdwka

i Lubinka.
Wysoki Sejmie !

Juz w roku 1889 udawaty sie gminy i ob-
szary dworskie Janowice i Wroblowice do Wy-
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sokiego Sejmu z prosbg o uregulowanie potokéw
Lubinki i Siemiechdéwki, tudziez o miejscowe
obwatowanie prawego brzegu Dunajca.

Poniewaz jednak wedle zarzadzonych za
posrednictwem Wydziatu powiatowego w Tar-
nowie badann w obwatowaniu tern interesowany
jest tylko obszar 240 morgéw, zatem Wydziat
krajowy stosujgc sie do obowigzujacej wodwczas
uchwaty Wysokiego Sejmu z dnia 27. wrzes$nia
1882, ktdéra dopuszczata udzielanie bezptatnej
pomocy technicznej tylko dla obszaréw przynaj-
mniej 200 hektaréw (347 morgéw), odmoéwit stro-
nom interesowanym opracowania projektu te-
chnicznego na koszt funduszu krajowego, wsku-
tek czego pomieniona melioracya zostata odro-
czona.

Obecnie po kilkakrotnych wylewach, ktére
w ostatnich dwoch latach sie wydarzyty, wno-
sza wiasciciele obszaréw dworskich Wroblowice
i Janowice prosbe do Wysokiego Sejmu o za-
rzadzenie tego miejscowego obwatowania oraz
udzielenie po B313®0 zasitkéw z krajowej i pan-

stwowej dotacyi przeznaczonej na popieranie
mniejszych melioracyj.
Z uwagi, ze uchwalg z dnia 6. kwietnia

1892 Wysoki Sejm upowaznit Wydziat krajowy
udziela¢ bezptatnej pomocy technicznej biura
melioracyjnego do projektowania melioracyj bez
wzgledu na obszar gruntu, przez zamierzone za$
obwatowanie odwrocone zostang znaczne szkody,
jakie wyrzadzajg wylewy Dunajca i doptywodw
w urodzajnej dolinie Wrdblowic i Janowic.

Komisya gospodarstwa krajowego przychy-
lajac sie do prosby petentéw wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Petycye 1 s. 428. wiascicieli obsaréw dwor-
skich w Wrdblowicach i Janowicach powiatu
Tarnowskiego o miejscowe obwatowanie Dunaj-
ca z doptywami Lubinkg i Siemiechéwka prze-
kazuje Sejm Wydziatowi krajowemu z polece-
niem zarzadzenia opracowania projektu techni-
cznego, a nastepnie udzielenia wzglednie wyje-
dnania 3313770 zasitkow z krajowej i panstwo-
wej dotacyi melioracyjnej.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zgda
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gltosu nie zada, roz-
prawa zamknieta. Kto przyjmuje ten wniosek,
zechce reke podnie$é. (Wiekszos€). Jest przyjety.

Nastepuje punkt 17. porzadku dziennego
(czyta):

Sprawozdanie komisyi gospodarstwa Kkrajo-
jowego o0 petycyi gminy Wierchomla Wielka
(pow. Nowosagdeckiego) o uregulowanie miejsco-
wego potoku. Sprawozdawca poset Gorayski ma
gtos.

Sprawozdawca p. Gorayski (czyta):

Sprawozdanie
komisyi gospodarstwa krajowego o petycyi gminy
Wierchomla wielka.
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Wysoki Sejmie!

Gmina Wierchomla Wielka powiatu Nowo-
sgdeckiego narazong jest na wielkie szkody z po-
wodu wylewdéw potoku goérskiego Wierchomla,
ktéry przy wezbraniach zrywa {grunta i domy,
pola za$ uprawne zanosi szutrem.

Gdy podlegajgca zalewom dolina tego po-
toku stanowi podstawe utrzymania mieszkancéow,
uprasza gmina Wierchomla o uregulowanie tego
potoku dla ochrony od dalszych klesk powodzio-
wych.

Z uwagi, ze ta regulacya nalezy do zakre-
su dziatania oddziatu lesno-technicznego dla za-
budowan potokéw gorskich c. k. Ministerstwa
rolnictwa, a roboty dadzg sie prawdopodobnie
wykona¢ przy pomocy panstwa i kraju bez wy-
dawania osobnej ustawy — komisya gospodar-
stwa krajowego wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalic¢:

Petycye 1s. 957 gminy Wierchomla Wielka
powiatu Nowosadeckiego, odstepuje 8ejm c. k.
Rzgdowi do zbadania, zarzadzenia, opracowania
projektu technicznego i wykonania potrzebnych
rob6t ochronnych przy pomocy panstwowej i kra-
jowej dotacyi melioracyjnej.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gltosu nie zada, roz-
prawa zamknieta. Kto przyjmuje ten wniosek,
zechce reke podniesé. (Wiekszosc). Jest przyjety.

Nastepuje pknkt 18:

Sprawozdanie komisyi gospodarstwa krajo-
wego z petycyi gminy Wrzawy 0 przesuniecie
watu nadwislanskiego w Dagbrowie wrzawskiej.

Sprawozdawca poset Gorayski ma gtos.

Sprawozdawca p. Gorayski (czyta):

Sprawozdanie
komisyi gospodarstwa Kkrajowego o0 petycyi
gminy Wrzawy o przesuniecie watu nadwislan-
skiego w Dabrowie wrzawskiej.
Wysoki Sejmie!

W projekcie uzupetnienia obwatowania Wi-
sty w powiecie Tarnobrzeskim, ktéry sie obecnie
wykonuje, przewidziano naterytoryum Dabrowy
wrzawskiej tylko podwyzszenie istniejacych wa-
tow nadwislanskich bez zmiany ich kierunkéw.

Poniewaz czes¢ doméw w Dabrowie wrza-
wskiej przypiera bezposSrednio do watdéw, a nie-
ktére z nich potozone sa nawet na watach ist-
niejacych, zatem zwierzchno$¢ gminy Wrzawy
uprasza Wysoki Sejm o przesuniecie trasy watu
ku rzece WisSle dla umozliwienia egzystencyi
mieszkancow posiadajgcych domy na wale.

Wedle informacyi otrzymanej w biurze
melioracyjnem mozliwem bytoby przesuniecie
watu nadwislanskiego do trasy ustanowionej
przez komisye miedzynarodowa dla regulacyi
Wisty na dtugoséci okoto 600 metréw na prze-
cietng odlegto$¢ 25 metréw, co jednak spowodo-
watoby znaczne podwyzszenie sumy kosztory-
Sowej.
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Z uwagi, ze decyzya co do zgdanej przez
gmine Wrzawy zmiany trasy watu nadwislan-
skiego wymaga blizszych studyéw, mianowicie
obliczenia kosztéw przetozenia watu z jednej
strony, z drugiej za$ skonstatowania obszaru,
jaki przez te zmiane od wylewo6w bedzie ochro-
nionym, od tych bowiem obliczern zalezy oce-
nienie rentownosci.

Komisya gospodarstwa krajowego wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalic¢:

Petycye 1s. 809. gminy Wrzawy 0 zmia-
ne trasy watu nadwislanskiego w Dabrowie
wrzawskiej odstepuje sie Wydziatowi krajowemu
do zbadania i mozliwego uwzglednienia.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wniosek
komisyi, zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest
przyjety. ]

Nastepuje:

Sprawozdanie komisyi prawniczej o pety-
cyach Wydziatu powiatowego w Rohatynie
i gminy Botszowce wraz z wilascicielem tych
débr o utworzenie nowego c. k. Sadu powiato-
wego w Botszowcach. (Aleg. 161.)

Sprawozdawca p. Lenartowicz ma gtos.

Sprawozdawca p. Lenartowicz (zaczyna
czyta¢ z aleg. 161).

P. Duklan Stonecki.
p. sprawozdawcy od czytania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia p.
sprawozdawcy od czytania sprawozdania.

Kto sie z tym wnioskiem zgadza, raczy
reke podniesé. (Wiekszos¢). Wniosek jest przyjety.
Prosze o odczytanie wniosku.

Sprawozdawca p. Lenartowicz (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Sejm krajowy Krélestwa Galicyi i Lodo-
meryi z Wielkiem Ksigstwem Krakowskiem ob-
stajgc przy swej uchwale z dnia 29. grudnia
1885, iz dla dogodnosci mieszkancéw okregu c. k.
Starostwa Rohatynskiego przy wymiarze spra-
wiedliwosci utworzenie trzeciego sgdu powiato-
wego w tym okregu jest koniecznem, wzywa
Wydziat krajowy przy udzieleniu obydwdch pe-
tycyj do L. 252 i do L. 633. aby wdrozone juz
dochodzenie celem ustanowienia najodpowie-
dniejszej miejscowosci na siedzibe trzeciego Sadu
powiatowego w okregu c¢ k. Starostwa w Ro-
hatynie i przydzielenia do takowego odpowie-
dniej ilosci gmin, z uwzglednieniem, o ile mo-
znos$ci réwnomiernego ulzenia obydwu sgdom
powiatowym w Bursztynie i Rohatynie, prze-
prowadzit i swoje sprawozdanie na najblizszej
sesyi sejmowej przedtozyt.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wniosek
komisyi, zechce reke podnie$¢. (Wiekszos¢). Jest
przyjety.

Wnosze uwolnie-
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Nastepuje:

Sprawozdanie komisyi budzetowej w spra
wie nadzwyczajnego kredytu na budowe klinik,
kuchni, pralni i adaptacye w szpitalu Lwo-
wskim. (Aleg. 162).

Sprawozdawca poset Czyzewicz ma gtos

Sprawozdawca p. Dr. Czyzewicz (za-
czyna czyta¢ sprawozdanie z alleg. 162).

P. Duklan Stonecki. Wnosze uwolnie-
nie p. sprawozdawcy od czytania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia p
sprawozdawcy od czytania sprawozdania. Kto
sie z tym wnioskiem zgadza, raczy reke po-
dnies¢. (Wiekszos€). Wniosek jest przyjety. Pro-
sze 0 odczytanie wniosku.

Sprawozdawca p. Dr. Czyzewicz (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

I. Sejm zatwierdza wstawimy do preli-
minarza budzetu kraj. na rok 1895 kredyt nad-
zwyczajny w kwocie 75.000 zt. jako pierwsza
rate na budowe Kklinik.

Il. Sejm upowaznia Wydziat krajowy:

a) do wstawienia w preliminarz budzetu
na rok 1896 na ten sam cel drugiej raty w kwo-
cie 76.000 zt.

b) do wstawienia w preliminarz budzetu
na rok 1897 trzeciej raty w kwocie 49.100 zi
na dokonczenie budowy domu administracyjnego
i koszta wewnetrznego urzadzenia tudziez ada-
ptacyi w gmachu gtéwnym szpitala dokonaé
sie majacych.

Marszatek. Rozprawa ogdélna otwarta.
Czy zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa ogdlna zamknieta. Przystepujemy
do rozprawy szczegotowej. Co do punktu I. czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
podaje pod gtosowanie. Kto przyjmuje punkt I.,
raczy reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety.
Co do punktu Il. czy zada kto gtosu? (Nikt).
Gdy nikt gtosu nie zgda, prosze o uchwate. Kto
przyjmuje punktIl., raczy reke podnies¢ (Wie-
kszos€). Jest przyjety.

Nastepuje:

Sprawozdanie komisyi budzetowej o petycyi
Dr. Bujwida o subwencye na surowice antidy-
fteryczng. (Aleg. 163).

Sprawozdawca poset Czyzewicz ma glos.

Sprawozdawca p. Dr. Czyzewicz. Zwra-
cam uwage, ze w drukowanym wniosku zaszia
omytka drukarska; zamiast ,szczepéw ochron-
nych® ma by¢ ,szczepien ochronnych¥ (Za-
czyna czyta¢ sprawozdanie z alleg. 163).

P. Duklan Stonecki. Wnosze uwolnie-
nie p. sprawozdawcy od czytania.

Marszatek Jest wniosek uwolnienia p.
sprawozdawcy od czytania sprawozdania. Kto
sie z tym wnioskiem zgadza, raczy reke po-
dnies¢. (Wiekszos¢). Wniosek jest przyjety. Pro-
sze 0 odczytanie wniosku.
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Sprawozdawca p. Dr. Czyzewicz (czyta):

Wysoki Sejm uchwali¢ raczy:

Wyznacza sie z funduszéw krajowych kwote
500 zt. do dyspozycyi Prof. Dr. Bujwida w Kra-
kowie, jako jednorazowa subwencye na prowa-
dzenie szczepienn ochronnych od wscieklizny i
przygotowanie surowicy przeciwdyfterycznej i
wstawia sie ten wydatek w rubryke XVII. bu-
dzetu na rok 1885.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zada,
kto gtosu ? (Nikt) Gdy nikt gtosu nie zada, roz-
prawa zamknieta. Kto przyjmuje wniosek ko-

misyi zechce reke podnies¢. (Wiekszos€). Jest
przyjety. _

Nastepuje:

Sprawozdanie komisyi solnej w sprawie
organizacyi sprzedazy soli warz"nki w zarza-

dzie kraju (Aleg. 164).
Sprawozdawca poset Duklan SI necki ma

gtos.

Sprawozdawca p. Duklan Stonecki. (Za-
czyna czyta¢ sprawozdanie z alleg. 164).

P. Zdzistaw hr. Tarnowski. Wnosze

uwolnienie p. sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania. Kto
przyjmuje ten wniosek, raczy reke podniesé.
(Wiekszosc¢). Whniosek jest przyjety. P. Sprawo-
zdawca raczy odczyta¢ wnioski

Sprawozdawca poset Duklan Stonecki
(czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

1 Sprawozdanie Wydziatu krajowego w
przedmiocie organizacyi sprzedazy soli warzonk'
w zarzadzie kraju przyjmuje sie do wiadomosci.

Il Sejm poleca Wydziatowi krajowemu:

1. azeby we wiekszej niz dotychczas mie-
rze wciggat Wydzialy powiatowe do wsp6tu-
dzialu w zarzadzie sprzedazy soli;

2. aby pozostawit zastepcom i Wydziatom
powiatowym, o ile sg zastepcami, swobode pobie-
rania soli wprost od petnomocnika Wydziatu
krajowego w salinach po cenach, przez Wy-
dziat krajowy oznaczonych.

I1l. Sejm wzywa c. k. Rzad:

1 aby uchylit zarzadzenia, ktéremi O%Pé'_e

niczono 14-dniowy termin rzeczywistego poboru
zamowionej soli z zup, oznaczony w ustepie 6.
reskryptu c. k. Ministerstwa skarbu z dnia 11.
grudnia 1892 r. 1 40296, i w tym celu powie-
kszyt magazyny w tych salinach, w ktérych za
mata pojemnosé takowych spowodowata powyz-
sze zarzadzenie.

2 aby zezwolit Wydziatowi krajowemu po-
biera¢ s6l pod warunkami, oznaczonymi w po-
wyzej przytoczonym reskrypcie Ministerstwa
.skarbu nie w stalej iloSci rocznej 420.000 ctn.
metr., ale w ilosci 910 czesci kazdoczesnej pro-
dukecyi.
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Marszatek. Rozprawa ogdlna otwarta.
Czy zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa ogélna zamknieta. Przystepu-
jemy do rozprawy szczegétowej. Co do punktup.
czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, prosze o gtosowanie; kto przyjmuje punkt I.,
raczy reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety.
Co do punktu Il. czy zada, kto gtosu? (Nikt).
Gdy nikt gtosu nie zgda, podaje pod gtosowa-
nie, kto przyjmuje punkt Il., raczy reke po-
dnies¢. (Wiekszos¢) Jest przyjety. Co do pun-
ktu Il1l. czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt
gtosu nie zada. prosze o gtosowanie, kto przyj-
muje punkt I1l. raczy reke podnies¢. (Wie-
kszos¢). Jest przyjety.

Nastepuje:

Sprawozdanie komisyi prawniczej o wnio-
sku posta Michalskiego w sprawie wprowadze-
nia jezyka polskiego jako urzedowego w urze-
dach kolei panstwowej i pocztowych tudziez
c. k. zandarmeryi (Aleg. 165).

Sprawozdawca poset Weigel ma glos.

Sprawozdawca p. Dr. Weigel (Zaczyna
czytaé sprawozdanie z aleg 165).

P. Duklan Stonecki. Wnosze uwolnienie
p. Sprawozdawcy od czytania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. Sprawozdawcy od czytania sprawozdania. Kto
sie z tym wnioskiem zgadza, zechce reke po-
dnies¢. (Wiekszos¢). Whniosek jest przyjety. Pro-
sze 0 odczytanie wniosku.

Sprawozdawca p. Dr. Weigel

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Sejm Krélestwa Galicyi i Lodomeryi wraz
z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem wzywa
c. k. Rzad, aby sie do Najwyzszego postano-
wienia z dnia 4. czerwca 1869 i catego mini-
sterstwa z dnia 6. czerwca 1869 (Dz. u. kr.
Nr. 24) po mysli i duchu tych rozporzadzen
scisle i bez uchylania sie od tych postanowien
stosowat.

(czyta):

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, roz-
prawa zamknieta. Kto przyjmuje wniosek Kko-
misyi, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest
ty.

Nyastepuje:

Sprawozdanie komisy'i gospodarstwa kra-
jowego o wniosku posta Kramarczyka w spra-
wie zmiany przepiséw o wydawaniu paszportow
bydlecych w pasie pogranicziym. (Aleg. 166).

Sprawozdawca poset Brykcz' iski ma gtos.

Sprawozdawca p. Brykczynski. (Za-
czyna czytaé sprawozdanie z aleg. 166).

P. Duklan Stonecki. Wnosze uwolnie-
nie p sprawozdawcy od czytania

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia p.
sprawozdawcy od czytania sprawozdania. Kto
sie z tym wnioskiem zgadza, raczy reke po-
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dnies¢. (Wiekszo$¢) Wniosek jest przyjety. Pro
sze 0 odczytanie wniosku.
Sprawozdawca p. Brykczynski
Wysoki Sejm uchwali¢ raczy:
Wzywa sie ¢. k. Rzad, aby nie naruszajac
ustawy o ksiegosuszu z dnia 29. lutego 1880 r.
w kazdej gminie w pasie pogranicznym lezgcej,
0 ile przedstawi odpowiedniego kandydata, usta-
nowit podrewizora, ktérego obowigzkiem bytoby
prowadzenie duplikatu ksiegi katastralnej dla
bydta, oraz wydawania paszportéw.
Tern samem petycye do 1 965, 964, 370,
1035, 105, 570 i 357 uwaza sie za zatatwione.
Marszatek. Rozprawa otwarta. Do gtosu
jest zapisany p. Zdzistaw hr. Tarnowski. P. Zdzi-
staw hr. Tarnowski ma gtos.

P. Zdzistaw hr. Tarnowski. Wnioski
1 petycye zadajace zmiany ustawy o rewizorach
bydta sag moze niezbyt wielkiej wagi, ale kiedy
sie spojrzy na nie z punktu widzenia mieszkan-
cOw pasu pogranicznego, ktérych skorg kraj
caly stusznie zastania¢ sie musi od przywleczenia
ksiegosuszu i roznych zaraz bydlecych, to nie-
watpliwie w oczach tak patrzacego sprawa ta
wiekszego nabierze znaczenia.

Ja jako zamieszkujgcy taka wiasnie oko-
lice i wybrany przez tych, ktérym ustawa ta
najwiecej dolega, uwazalem za wskazane Kil-
koma stowy sprawe te w wihasciwem Swietle
Wysokiej lzbie przedstawic.

Stusznych zarzutéw, ktérymi wnioski i pe-
tycye sg motywowane, a ktére juz w sprawo-
zdaniu komisyi gospodarstwa krajowego zostaty
wyliczone, nie bede tu powtarzat, — pozwole
sobie tylko jako naoczny Swiadek zapewnié, ze
sa zupetnie stuszne i na uwzglednienie zastu-
guja. — Z drugiej strony w catej petni rozumiem
konieczng potrzebe zachowania takiej ustawy, ze
wzgledu na bezpieczenstwo catego kraju, pragne
tylko, aby przy jej zastosowaniu na uwadze
miano 2 wzgledy.

Pierwszy, to zupeilne zabezpieczenie kraju
od mogacej sie dosta¢ z zewnagtrz zarazy, drugi,
to oszczedzenie mieszkancom pogranicznym nie-
potrzebnych przykrosci i strat na czasie i ma-
jatku. — Whniosek komisyi gospodarstwa krajo-
wego obydwom wzgledom w zupetnosci czyni
zados$¢, dlatego najusilniej go popierajac, upra-
szam, zeby go Wysoka lIzba uchwali¢ raczyta.

Marszatek. Czy zada jeszcze kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa
zamknieta. Kto przyjmuje wniosek komisyi,
zechce reke podnies$é. (Wiekszosé). Jest przyjety.

Z kolei nastepuje:

Sprawozdanie komisyi gospodarstwa krajo-
wego o krajowej szkole ogrodniczej w Tarnowie.
(Aleg. 167).

Sprawozdawca poset Struszkiewicz ma gtos.

Sprawozdawca p. Struszkiewicz
czyna czytaé¢ sprawozdanie z aleg. 167).

(czyta):

(za-Jzania sie wymaganemi studyami

16. Posiedzenie z 4. lutego 1895.

P. Duklan Stonecki. Wnosze uwolnienie
p. sprawozdawcy od czytania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia p.
sprawozdawcy od czytania sprawozdania. Kto
sie z tym wnioskiem zgadza, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszosé). Wniosek jest przyjety. Proszg
0 odczytanie wniosku.

Sprawozdawca p. Struszkiewicz (czyta):

Wysoki Sejm uchwali¢ raczy:

1. Sprawozdanie Wydziatu krajowego o
krajowej szkole ogrodniczej w Tarnowie za r.
1894 przyjmuje sie do wiadomosci.

2. Sejm zezwala na dalsze uzupelnienie
urzadzen Zaktadu ogrodniczego szkoty tarno-
wskiej, kosztem nie wyzszym jak 2.500 zt i u-
powaznia Wydziat krajowy do wstawienia tej
kwoty w budzet na rok 1896.

Marszatek. Rozprawa og6lna otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa ogolna zamknieta. Przystepujemy
do rozprawy szczegdtowej. — Co do punktu
pierwszego, czy zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt
gtosu nie zada, podaje pod gltosowanie. Kto przyj-
muje punkt pierwszy, zechce reke podnies¢
(Wiekszosé). Punkt pierwszy jest przyjety. —e
Co do punktu drugiego, czy zada kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zgda, prosze o u-
chwate — kto przyjmuje punkt drugi, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos¢). Punkt drugi jest
przyjety.

Z kolei nastepuje:

Sprawozdanie komisyi petycyjnej z petycyi
p. Emeryka Polaka, dyetaryusza rachunkowego
w Wydziale krajowym, o zwolnienie od obo-
wigzku wykazania sie studyami wymaganymi
do uzyskania posady urzednika rachunkowego.

Sprawozdawca poset Michalski ma glos.

Sprawozdawca p. Michalski (czyta):

Sprawozdanie
komisyi petycyjnej w przedmiocie prosby p.
Emeryka Polaka, dyetaryusza Wydziatu krajo-
wego o zwolnienie od obowigzku wykazania sie
studyami wymaganemi do uzyskania posady
urzednika w oddziale rachunkowym.
Wysoki Sejmiel

P. Emeryk Polak, dyetaryusz pracujacy
w Wydziale krajowym od 15. kwietnia 1889 r.,
poprzednio za$ w krajowej Dyrekcyi skarbu,
nie ma wprawdzie zupelnych wymaganych stu-
dyoéw, ale wykazatl on zupelnie dostateczna, a
nawet, jak poswiadczyt Wydziat krajowy, bardzo
dobra aplikacye naurzednika woddziale rachunko-
wym. Zgodnie z wnioskiem Wydziatu krajowego
wnosi komisya petycyjna:

Wysoki Sejm uchwala udzieli¢ p. Emery-
kowi Polakowi zwolnienie od obowiazku wyka-
do uzyskania
urzednika w oddziale rachunkowym.
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Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten wniosek,
zechce reke podniesc. (Wiekszosc). Jest przyjety.

Nastepuje punkt 27.

Sprawozdanie komisyi petycyjnej w sprawie
p. Sylwerego Strzelbickiego, inzyniera-adjunkta
kraj. biura melioracyjnego, o policzenie lat stuzby
spedzonych przy kolei Karola Ludwika do stuzby
krajowej.

Sprawozdawca poset Michalski ma gtos.

Sprawozdawca p. Michalski (czyta):

Sprawozdanie
komisyi petycyjnej w sprawie prosby P. Sylwe-
‘'ego Strzelbickiego, inzyniera-adjunkta krajowego
biura melioracyjnego o policzenie lat stuzby spe-
Izonych przy kolei do stuzby krajowej.

Wysoki Sejmie!

P. Sylwery Strzelbicki, inzynier-adjunkt
krajowego biura melioracyjnego, pracujacy w
tym dziale od 15. wrze$nia 1891 roku, uprasza
o wliczenie mu do lat stuzby krajowej takze 4
lata i 8 miesiecy, ktore spedzit w stuzbie kole-
jowej. Wydzial krajowy popiera to podanie, wy-
dajac p. Strzelbickiemu pochlebne swiadectwo za
jego pilno$¢ i prace; zgodnie zatem z opinig
Wydziatu krajowego wnosi komisya petycyjna:

Wysoki Sejm upowaznia Wydziat krajowy,
azeby p. Sylweremu Strzelbickiemu wliczyt czas
spedzony przy stuzbie kolejowej od 1. marca
1887 do 31. pazdziernika 1891 do lat stuzby
krajowej.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten wniosek,
zechce reke podniesé. (Wiekszosc), jest przyjety.

Z powodu spo6znionej pory mam “zamiar

posiedzenie obecne zamknat.

Nastepne posiedzenie jutro o godzinie 11
z rana. Wptynely trzy wnioski, Prosze o ich
odczytanie.

Sekretarz p. Zdzistaw hr. TarnowsKki

(czyta):

Wniosek.
Wysoki Sejm raczy uchwali¢:
Poleca sie Wydziatowi krajowemu, azeby
w dalszym rozwoju programu budowy kolei lo-
kalnych w najblizszej przysztosci wzigt pod roz-
wage trase z Kut do Sniatyna.
We Lwowie dnia 4. lutego 1895.
Whnioskodawca:
Zaleski w. r.

Baranski, Barwinski, Ed. Micewski, Schnell,
Kornel Horodyski, Emil Torosiewicz Sekowski,
B. Horodyski, Z. Tarnowski, J. Mecinski, M.
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Rey, Okuniewski, Niezabitowski, Popowski,
Wojciech Dzieduszycki, W. Struszkiewicz, Le-

nartowicz, S. Koziebrodzki, Polanowski, Abra-
hamowicz, Krzysztofowicz, taczynski, S. Tar-
nowski jun., Fr. Jedrzejowicz, St. Larysz-Nie-

dzielski, G. Romer, Smolka, S. Badeni, Sem-
bratowicz, Wodzicki, Paszkowski, Szeliski, Sta-
nistaw Dzieduszycki, Klemens Dzieduszycki,
Siemiginowski, Borkowski, Korytowski, Pinin-
cki, J. Stadnicki, Czaykowski, A. Jedrzejowicz,
Goldman, Zdzistaw Skrzynski, T. Merunowicz,
Gorayski, Szeptycki.

Sekretarz p. Duklan Stonecki.

Wniosek.
Wysoki Sejm raczy uchwalié:

(czyta):

Sejm poleca Wydziatowi krajowemu, azeby
przeprowadzit rewizye przepisbw mytniczych
dla kré6l. miasta Lwowa, obowigzujacych na
mocy ustawy krajowej z dnia 12. pazdziernika
1873. (Dz. ust. i rozp. kraj. Nr. 266 z roku 1873),
i przedstawit na najblizszej sesyi sejmowej pro-
jekt ustawy zawierajacy dodatek do ust. B. 13,
wedtug ktérego od optaty myta miejskiego we
Lwowie majg by¢ uwolnione takze wszystkie
zaprzegi, wiozace potrzebny materyat do budowy
i utrzymania drég powiatowych i gminnych,
jako drég publicznych, stosownie do ogélnych
przepisbw mytniczych , obowigzujacych w mysl
okélnika Wydziatu krajowego do 1 13.995/1879.

Lwow 4. lutego 1895.

Whnioskodawca Abrahamowicz w. r.

Schnell, Baranski, Bielanski, Fr Jedrzejowicz,
Gnoinski, Szeptycki, T. Merunowicz, Borkowski,
Wojciech Dzieduszycki, Vivien, Torosiewicz,
Sekowski, Zdzistaw Obertynski, Pininski, Nie-
zabitowski, A. Jedrzejowicz, Skrzynski.
Sekretarz p Duklan Stonecki (czyta):

Wniosek.
Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Poleca sie Wydziatowi krajowemu, azeby
przeprowadzit z ¢c. k. Rzgdem rokowania o bu-
dowe potgczenia kolejowego c. k. gtéwnej fabryki
tytonu w Winnikach ze stacyg ,LwoOw -dworzec
gtowny“  zamiast projektowanej linii frachtowej
(Schleppbahn) Winniki - Podborceu.

We Lwowie dnia 4. lutego 1895.

Whnioskodawca Abrahamowicz w. r.
T. Merunowicz, Borkowski, Gnoinski, Schnell,
Baranski, Pininski, Ad. Jedrzejowicz, Rutowski,
Sekowski, Czyzewicz, Wojciech Dzieduszycki,
Vivien, Zdzistaw Obertynski, Niezabitowski, Z.
Dembowski, Szeptycki.

Marszatek. Wszystkietrzy wnioski majg
dostateczng ilos¢ podpiséw, postapie z nimi re-
gulaminowo. Prosze o0 odczytanie porzadku
dziennego przysztego posiedzenia.
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Sekretarz p. Duklan Stonecki (czyta):

Porzgdek dzienny:
17. posiedzenia, 6. sesyi, VI. peryodu Sejmu ga-
licyjskiego, ktore sie odbedzie we Wtorek dnia
5. lutego 1895 ogodz. 11. przed potudniem.

1. Pierwsze czytanie sprawozdania Wy-
dziatu krajowego w przedmiocie utworzenia no-
wej gminy administracyjnej i katastralnej pod
nazwg ,Majdan" w powiecie niskim.

Sprawozdawca poset Wereszczynski.

2. Pierwszeczytanie sprawozdania Wy-
dziatlu krajowego w przedmiocie subwencyi na
budowe teatru miejskiego we Lwowie.

Sprawozdawca poset Chamiec.

3. Pierwszeczytanie sprawozdania Wy-

dziatu krajowego o zamku oleskim.
Sprawozdawca poset Chamiec.

4. Sprawozdanie Wydziatu krajowego o u-
dzieleniu koncesyi do poboru optat mytniczych
na rzecz utrzymania drég gminnych Podkamien-
Pieniaki, Swiatniki- Swoszowice i Tarnopol-
Grzymatdéw tudziez na rzecz utrzymania mostow
na rzece Ropie przy drodze gminnej Zagdrzany-
Dominikowice, na rzece Mleczce przy drodze
gminnej Urzejowice-Krzeczowice i na rzece Se-
recie przy drodze gminnej Jankowce-Czerniechéw.

Sprawozdawca poset Edward Jedrzejowicz.

5. Sprawozdanie Wydziatu krajowego o u-
dzieleniu koncesyi na pobo6r optat mytniczych
Radzie powiatowej w tancucie od mostu na
rzece Wistoku w Dagbréwkach, od mostéow na
rzece Mleczce w Kanczudze, od mostu na rzece
Trzebosi w Rudzie i od mostu na rzece Mleczce
w Gniewczynie tancuckiej tudziez Radzie powia-
towej w Drohobyczu na drodze powiatowej Bo
rystaw - Schodnica.

Sprawozdawca poset Edward Jedrzejowicz.

6. Sprawozdanie Wydziatu krajowego o u-
dzieleniu gminie miasta Sokala koncesyi na po-
bér optat mytniczych od przewozu przez rzeke
Bug. Sprawozdawca poset Ed. Jedrzejowicz.

7. Propozycya Wydziatu krajowego w spra-
wie wyboru zastepcy czlonka Rady nadzorczej
Banku krajowego.

Sprawozdawca poset Edward Jedrzejowicz

8. Pierwsze czytanie wniosku posta Zale-
skiego w sprawie budowy kolei lokalnej z Kut
do Sniatyna.

9. Pierwsze czytanie wniosku posta Abra-
hamowicza o zmiane przepisbw mytniczych obo-
wigzujacych dla miasta Lwowa.

10. Pierwsze czytanie wniosku posta Abra-
hamowicza w przedmiocie budowy kolei zelaznej
ze Lwowa do Winnik.

11. Sprawozdanie komisyi administracyjnej
0 whniosku posta Czaykowskiego w sprawie
zmiany ustawy o0 swojszczyznie (przynaleznosci).

Sprawozdawca poset Czaykowski.

16. Posiedzenie z 4. lutego 1895.

12. Sprawozdanie komisyi administracyjnej
0 wniosku posta Dworskiego w sprawie wykon-
czenia w roku 1895 i oddania do uzytku mostu
na rzece Sanie w Przemyslu.
Sprawozdawca poset Dworski.

13. Sprawozdanie komisyi administracyjnej
0 czynnosci Dep. V. Wydziatu kraj. w r. 1894.
Sprawozdawca poset Trzeciesk
14. Sprawozdanie komisyi gminnej z pe-
tycyi Rady powiatowej Krakowskiej w przed
miocie zarzadu majatku i dobra gminnego.
Sprawozdawca poset Sekowski.
15. Sprawozdenie komisyi gospodarstwi
krajowego o petycyi gminy Handzléwki w spra
wie gospodarstwa stawowego.
Sprawozdawca poset Langie.

16. Sprawozdanie komisyi budzetowej z pe-
tycyi konwentu Braci Mitosierdzia w Krakowie
0 subwencye na budowle szpitalne.

Sprawozdawca poset Czyzewicz.

17. Sprawozdanie komisyi budzetowej o spra-
wozdaniu Wydziatu krajowego w przedmiocie
petycyi trzech nauczycieli ludowych o przyzna-
nie lub podwyzszenie emerytury i wdowy po
nauczycielu, Waleryi Iwanskiej, 0 przyznanie
pensyi wdowiej.

Sprawozdawca poset Koztowski.

18. Sprawozdanie komisyi budzetowej ze
sprawozdania Wydziatu krajowego w przedmie-
cie petycyj kilku gmin o znizenie prestacyi na
ptace nauczycieli szkét ludowych.

Sprawozdawca poset Koztowski.

19. Sprawozdanie komisyi budzetowej z pe-
tycyi Wydzialu Rady powiatowej Trembowel-
skiej o zasitki lub pozyczki ze Skarbu krajo-
wego dla gmin tego powiatu dotknietych gra
dobiciem w roku zesztym oraz o wniosku posta
Olpiniskiego w tej samej sprawie.

Sprawozdawca poset Chrzanowski.

20. Sprawozdanie komisyi budzetowej z pe-
tycyi Wydzialu Rady powiatowej Buczackiej
0 zapomoge i bezprocentowg pozyczke dla gmn
zniszczonych przez gradobicie w tym powiecie.

Sprawozdawca poset Chrzanowski.

21. Sprawozdanie komisyi administracyjnej
0 wniosku Wydziatu krajowego w przedmiocie
zezwolenia reprezentacyom powiatowym w Ko-
tomyi i Horodence na zobowigzanie sie do po-
krywania niedoboréw linii kolei lokalnej z De-
latyna na Kotomyje i Horodenke do Stefandwki.

Sprawozdawca poset Gustaw Romer.

22. Sprawozdanie komisyi administracyjnej
z petycyi gminy Stubienko (pow. Przemyskiego)
w sprawie wykupna przystugujgcego grecko-ka-
tolickiemu probostwu w Stubnie prawa pasani:
bydta na pastwiskach do gminy Stubienko nale-
zacych. Sprawozdawca poset Gustaw Romer.

23. Sprawozdanie komisyi drogowej z pe-
tycyi gminy Ostréw (pow. Przemyskiego) o uwol-
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nienie jej od optaty myta lub znizenie myta
drogowego na drodze krajowej z Przemys$la do
Krzywczy. Sprawozdawca poset Gniewosz.

24. Sprawozdanie komisyi drogowej
tycyi Reprezentacyi gmin Szczawnicy wyznej i
i niznej, Szlachtowy, Jaworek, Biatej Wody i
Czarnej Wody (w pow. Nowotarskim) o zniesie-
nie myta mostowego dla przechodniéow pieszych
przez most na Dunajcu na drodze krajowej
Szczawnicko-rKroscieriskiej.

Sprawozdawca poset Gniewosz.

26. Sprawozdanie komisyi drogowej z pe-
tycyi gminy miasteczka Kroscienko w sprawie
budowy mostu kosztem funduszu krajowego na
rzece Dunajcu.

Sprawozdawca poset Krzysztofowicz.

26. Sprawozdanie komisyi drogowej z pe-
tycyi Wydziatu powiatowego w Nisku w spra-
wie budowy drogi dojazdowej z Kopek do Krze-
szowa.

Sprawozdawca poset Krzysztofowicz.

27. Sprawozdanie komisyi drogowej z pe-
tycyi Wydzialu powiatowego Staromiejskiego
0 subwencye na budowe dwdch drdg powiato-
wych.

Sprawozdawca p. Stan. Dzieduszycki.

28. Sprawozdanie komisyi drogowej z pe-
tycyi gmin Medyn, Pienkowce, Prosowce i Wo-
robijowka (w pow. Zbaraskim) o wyjednanie
wyptaty nalezytosci za roboty przy budowie
drogi z Tarnopola do Podwotoczysk.

Sprawozdawca poset Stan. Dzieduszycki.

29. Sprawozdanie komisyi drogowej z pe-
tycyi Wydzialu Rady powiatowej w Kotomyi
0 koncesye na pobdr myta na drodze gminnej
z Jabtonowa do Delatyna.

Sprawozdawca poset Emil Torosiewicz.

30. Sprawozdanie komisyi drogowej z pe-
tycyi lzraela Nestla, dzierzawcy myta na dro-

z 4. lutego 1895. 395

dze krajowej Lwowsko-Rohatynskiej
czynszu dzierzawnego.
Sprawozdawca poset Emil Torosiewicz.
z pe- 31. Sprawozdanie komisyi drogowej z pe-
tycyi Dawida Wallacha, dzierzawcy myta na
drodze Kkrajowej, o opust zalegtosci czynszu
dzierzawnego.
Sprawozdawca poset Emil Torosiewicz.
32. Sprawozdanie komisyi przemystowej
z petycyi Adolfa Mitery o subweneye na utrzy-
manie szkotly koszykarskiej w Skotyszynie.
Sprawozdawca poset Weigel.

33. Sprawozdanie komisyi przemystowej
z petycyi Ludwika Hipolita Mateckiego i Janiny
Mateckiej o odpisanie pozyczki 3.000 zt. udzie-
lonej z funduszu przemystowego na poparcie
garbarni we Lwowie.
Sprawozdawca poset Goldman.

34. Sprawozdanie komisyi przemystowej
z petycyi zwierzchnosci gminnej m. Kotaczyce
0 zatozenie w tej gminie krajowej szkoty dla
nauki garncarstwa.
Sprawozdawca poset Zardecki.

35. Sprawozdanie komisyi przemystowej
z petycyi Edwarda Zygmunta 2 imion Motyle-
wicza o0 udzielenie subwencyi, ewentualnie po-
zyczki z funduszu przemystowego na utworzenie
Zaktadu pszczelniczo - handlowego.
Sprawozdawca poset Zardecki.

36. Sprawozdanie komisyi przemystowej
z petycyi p. "Wactawa Oborskiego o zatozenie
krajowego warstatu wzorowego dla nauki ko-
szykarstwa w Mielcu.
Sprawozdawca poset Zardecki.

0 opust

Marszatek. Posiedzenie zamykam.

Koniec posiedzenia o godzinie 3. minut 15
po potudniu.

Z 1. Zwigmknwej drukarni we Lwowie
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