Sprawozdanie stenograficzne

Z rozpraw

galicyjskiego Sejmu krajowego

17. posiedzenie 6. sesyi, VI. peryodu Sejmu galicyjskiego

z dnia 5. lutego 1895.

Tres¢: Spis petycyj. — Urlop p. M. Borkowskiego. — Gtos p. Hamoraka na poparcie petycyi nr.
1.036 a p. Barabasza do petycyj nr. 1.037 i 1.038. — Odpowiedz Wydziatu krajowego na
rezolucye p. Antoniewicza w sprawie polepszenia bytu ludnosci wiejskiej — Uwagi p. Anto-
niewicza z tego powodu. — Pierwsze i drugie czytanie sprawozdania Wydziatu krajowego
w przedmiocie utworzenia nowej gminy administracyjnej i katastralnej pod nazwg ,,Majdan”
w powiecie Niskim. — Sprawozdanie i uchwala wniosku Wydziatu krajowego o udzieleniu
koncesyi do poboru optat mytniczycb na rzecz utrzymania drég gminnych Podka-
mien-Pieniaki, Swiatniki-Swoszowice i Tarnopol-Grzymatéw tudziez na rzecz utrzymania mostéw
na rzece Ropie przy drodze gminnej Zagoérzany-Dominikowice, na rzece Mleczce przy drodze
gminnej Urzejowice-Krzeczowice i na rzece Serecie przy drodze gminnej Jankowce-Czerniechéw. —
Sprawozdanie i uchwala wniosku Wydziatu krajowego o udzieleniu koncesyi na poboér optat
mytniczych Radzie powiatowej w kancucie od mostu na rzece Wistoku w Dabréwkach, od
mostéw na rzece Mleczce w Kariczudze, od mostu na rzece Trzebosi w Rudzie i od mostu
na rzece Mleczce w Gniewczynie fanhcuckiej tudziez Radzie powiatowej w Drohobyczu na dro-
dze powiatowej Borystaw-Schodnica. — Sprawozdanie i uchwata wniosku Wydziatu krajowego
0 udzieleniu gminie miasta Sokala koncesyi na pobdr optat mytniczych od przewozu przez rzeke
Bug. — Pierwsze czytanie sprawozdania Wydziatlu krajowego w przedmiocie subwencyi na
budowe teatru miejskiego we Lwowie. — Pierwsze czytanie sprawozdania Wydziatu krajowego
0 Zamku Oleskim. — Propozycya Wydzialu krajowego w sprawie wyboru i wybdér zastepcy
cztonka Rady nadzorczej Banku krajowego. — Pierwsze czytanie wniosku posta Zaleskiego
w sprawie budowy kolei lokalnej z Kut do Sniatyna. — Pierwsze czytanie wniosku posta
Abrahamowicza o zmiane przepisbw mytniczych obowigzujacych dla m. Lwowa. — Pierwsze
czytanie wniosku posta Abrahamowicza w przedmiocie budowy kolei zelaznej ze Lwowa do
Winnik. — Sprawozdanie komisyi administracyjnej o wniosku posta Czaykowskiego w sprawie
zmiany ustawy o swojszczyznie (przynaleznosci). Glosy pp. Weigla, Chrzanowskiego, Paszkow-
skiego, ponownie Weigla i sprawozdawcy Czaykowskiego. Uchwata wniosku komisyi. — Spra-
wozdanie i uchwata wniosku komisyi administracyjnej o wniosku posta Dworskiego w sprawie
wykonczenia w roku 1895 i oddania do uzytku mostu na rzece Sanie w Przemyslu. — Spra-
wozdanie i uchwata wniosku komisyi administracyjnej o czynnosci Dep. V. Wydziatu krajowego
w roku 1894. — Sprawozdanie i uchwata wniosku komisyi gminnej z petycyi Rady powiatowej
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krakowskiej w przedmiocie zarzadu majatku i dobra gminnego — Sprawozdanie i uchwata
wniosku komisyi budzetowej z petycyi konwentu Braci Mitosierdzia w Krakowie o subwencye
na budowle szpitalne. — Sprawozdanie i uchwata wniosku komisyi gospodarstwa krajowego
0 petycyi gminy Handzléwki w sprawie gospodarstwa stawowego. — Sprawozdanie i uchwata
wniosku komisyi budzetowej o sprawozdaniu Wydziatu krajowego w przedmiocie petycyj trzech
nauczycieli ludowych o przyznanie lub podwyzszenie emerytury i wdowy po nauczycielu,
Waleryi lwanskiej, o przyznanie pensyi wdowiej. — Sprawozdanie i uchwata wniosku komisyi
budzetowej ze sprawozdania Wydziatu krajowego w przedmiocie petycyj kilku gmin o znizenie
prestacyi na ptace nauczycieli szkoét ludowych. — Sprawozdanie i uchwata wniosku komisyi

budzetowej z petycyi Wydzialu Rady powiatowej trembowelskiej o zasitki lub pozyczki ze
Skarbu krajowego dla gmin tego powiatu dotknietych gradobiciem w r z. oraz o wniosku
posta Olpinskiego w tej samej sprawie. — Sprawozdanie i uchwata wniosku komisyi budze-
towej z petycyi Wydziatlu Rady powiatowej buczackiej o zapomoge i bezprocentowa pozyczke
dla gmin zniszczonych przez gradobicie w tym powiecie. — Sprawozdanie i uchwata wniosku
komisyi administracyjnej o wniosku Wydziatu kraiowego w przedmiocie zezwolenia Reprezenta-
cyom powiatowym w Kotomyi i Horodence na zobowigzanie sie do pokrywania niedoboréw
linij kolei lokalnej z Delatyna na Kotomyje i Horodenke do Stefandéwki. — Sprawozdanie
1 uchwala wniosku komisyi administracyjnej z petycyi gminy Stubienko (pow. przemyskiego)
w sprawie wykupna przystugujacego greoko-katolickiemu probostwu w Stubnie prawa pasania
bydta na pastwiskach do gminy Stuhienko nalezgcych. — Sprawozdanie i uchwata wniosku komisyi
drogowej z petycyi gminy Ostréw (pow. przemyskiego) o uwolnienie jej od optaty myta lub znizenie
myta drogowego na drodze krajowej z Przemys$la do Krzywczy. — Sprawozdanie i uchwata wniosku
komisyi drogowej z petycyi Reprezentacyi gmin Szczawnicy wyznej i niznej , Szlachtowy,
Jaworek, Biatej Wody i Czarnej Wody (w pow. Nowotarskim) o zniesienie myta mostowego
dla przechodniéw pieszych przez most na Dunajcu na drodze krajowej Szczawnicko-Kroscien-
skiej. — Sprawozdanie i uchwata wniosku komisyi drogowej z petycyi gminy miasteczka Kro-
Scienko w sprawie budowy mostu kosztem funduszu krajowego na rzece Dunajcu. — Sprawo-
zdanie i uchwata wniosku komisyi drogowej z petycyi Wydziatu powiatowego w Nisku w spra-
wie budowy drogi dojazdowej z Kopek do Krzeszowa. — Sprawozdanie i uchwata wniosku
komisyi drogowej z petycyi Wydzialu powiatowego staromiejskiego o subwencye na budowe
dwoéch drég powiatowych. — Sprawozdanie i uchwata wniosku komisyi drogowej z petycyi
gmin Medyn, Pienkowce, Prosowce i Worobijowka (w pow. zbaraskim) o wyjednanie wyptaty
nalezytosci za roboty przy budowie drogi z Tarnopola do Podwotoczysk. — Sprawozdanie
i uchwata wniosku komisyi drogowej z petycyi Wydziatlu Rady powiatowej w Kotomyi o kon-
cesye na pob6r myta na drodze gminnej z Jabtonowa do Delatyna. — Sprawozdanie i uchwata
wniosku komisyi drogowej z petycyi lzraela Nestla, dzierzawcy myta na drodze krajowej
lwowsko-rohatynskiej o opust czynszu dzierzawnego. — Sprawozdanie i uchwata wniosku komi-
syi drogowej z petycyi Dawida Wallacha, dzierzawcy myta na drodze krajowej, o opust zale-
gtosci czynszu dzierzawnego. — Sprawozdanie i uchwata wniosku komisyi przemystowej z pe-
tycyi Adolfa Mitery o subwencye na utrzymanie szkoty koszykarskioj w Skotyszynie. — Spra-
wozdanie i uchwala wniosku komisyi przemystowej z petycyi Ludwika Hipolita Mateckiego
i Janiny Mateckiej o odpisanie pozyczki 3.000 zt. udzielonej z funduszu przemystowego na
poparcie garbarni we Lwowie. — Sprawozdanie i uchwata wniosku komisyi przemystowej z pe-
tycyi zwierzchnosci gminnej m Kotaczyce o zalozenie w tej gminie krajowej szkoty dla nauki
garncarstwa. — Sprawozdanie i uchwata wniosku komisyi przemystowej z petycyi Edwarda
Zygmunta 2 imion Motylewicza o udzielenie subwencyi ewentualnie pozyczki z funduszu prze-
mystowego na utworzenie zakltadu pszczelniczo-handlowego. — Sprawordanie i uchwata wniosku
komisyi przemystowej z petycyi p. Wactawa Oborskiego o zatozenie krajowego warsztatu wzo-
rowego dla nauki koszykarstwa w Mielcu Interpelacya p. Okuniewskiego do przewodniczacgo
komisyi administracyjnej w sprawie reformy wyborczej. — Interpelacya p. Zdzistawa Skrzyn-
skiego do komisarza rzadowego w sprawie naduzy¢ zandarma w Dynowie. — Porzadek dzienny
18. posiedzenia.

Badeni, c. k. Namiestnik i Wlodzimierz hr. to$
Radca Dworu.
Sekretarze: Pp. Barwinski, Zdzistaw hr.
Przewodniczacy: JE. Eustachy ks. San- Tarnowski, Stonecki Jan Duklan, Trzecieski.
guszko, Marszatek krajowy. Obecnych postéw 121.

Ze strony rzadu: JE. Dr. Kazimierz tr.

Poczatek posiedzenia o godz. 11. minut 30
przed potudniem.
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Marszatek. Komplet jest. Posiedzenie
otwieram. Protokét z 16. posiedzenia ztozony
jest w biurze sejmowem do przejrzenia. O urlop
prosit poset hr. Borkowski na dni 8. Udzielitem
mu go.

Upraszam p. sekretarza o odczytanie spisu
Petycyj.

Sekretarz p. Jan Duklan St on ecki (czyta):

Spis petycyj,
whniesionych do Sejmu po dzien 5. lutego 1895.
1022. L. s. 1264. Wydziat powiatowy w Koso-
wie, przez p. Zaleskiego, popiera petycye
Wydziatu powiatowego w Jarostawiu,
w sprawie uwolnienia korespondencyi Wy-
dziatébw powiatowych od optat pocztowych
— do komisyi administracyjnej.
L. s. 1265. Tenze, przez tegoz posta,
popiera petycye Wydzialu powiatowego
w Groéodku, w sprawie zmiany przepisow
przy wymiarze nalezytosci przenosnej —
do komisyi podatkowej.
L. s 1266. Tenze, przez tegoz posta,
popiera petycye Wydzialu powiatowego
w Grybowie, w sprawie utatwienia za-
kupna soli bydlecej — do komisyi gospo-
darstwa krajowego.
L. s. 1267. Gmina Przeworsk, przez p.
Zardeckiego, o uchwalenie budowy kolei
lokalnej z Przeworska na Dynéw do Sa-
noka — do komisyi kolejowej.
L. s. 1268. Gmina Liczkowce, przez p.
Kornela Horodyskiego, o zapomoge i bez-
procentowa pozyczke dla ludnosci, nawie-
dzonej w roku zesztym gradobiciem — do
Wydziatu krajowego, jako komisyi.
L. s. 1269. Gminy: Mikotajéw, Podsosnow,
Podjarkéw, Horodystawice, Siedliska i t. d.
przez p. Sawczaka, 0 utworzenie nowego
Sadu powiatowego w Mikotajowie — do
komisyi prawniczej.
L. s. 1270. Gmina Mikotajéw i t. d. przez
tegoz posta, o zamianowanie lekarza okre-
gowego z siedzibg w Mikotajowie — do
komisyi administracyjnej.
L. s. 1273. Gmina Olszyny, przez p.
Skrzynskiego, o zapomoge na wybudowanie
drugiej sali szkolnej — do Wydziatu kra-
jowego, jako komisyi.
L. s. 1274. Gminy Cieszacin maty, i Ki-
sieléw, przez p. Zamoyskiego, o znizenie
prestacyi na ptace nauczyciela — do ko-
misyi szkolnej.
L. s. 1275. Te same, przez tegoz posta,
0 zmiane ustawy towieckiej — do komisyi
administracyjnej.
L. s. 1276. Te same, przez tegoz posta,
o ulge w ponoszeniu wydatkéw na szkote
— do komisyi szkolnej.
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1033. L. s. 1277. Te same, przez tegoz posta,
o ulge w ponoszeniu wydatkéw na cele
drogowe — do komisyi drogowej.

1034. L. s. 1278. Te same, przez tegoz posta,
0 zarzadzenie, by obszar dworski w Ciesza-
cinie matym, oddat im potowe pastwisk —
do komisyi petycyjnej.

1035. L. s. 1279. Te same, przez p. Potoczka,
jak wyzej — do komisyi petycyjnej.

1036. L. s. 1280. Gmina Sniatyn, przez p. Ha-
moraka, o przyspieszenie robot przedwste-
pnych, okoto regulacyi rzeki Prutu — do
komisyi gospodarstwa krajowego.

Marszatek. Do poparcia tej
udzielam gtosu p. ks. Hamorakowi.

P. ks. Hamorak. Wysoki Sojme! Pro-
sywjem o holos na pidpertie petycyi Sniatyna
0 pryspiszenie regulacyi Pruta, kotryj tam
straszni spustoszenia robyt! Podibni petycyi
pojawyty sia wze Kilka raziw i Wydit krajewyj
zaridyw nawit zniatie riki Pruta i plany dla
czagstkowej regulacyi toj riki. To dijato sia w r.
1892 w czerwniu a poneze wze cityj rok mynuw
a niczo ne zditano, to magistrat Sniatyna znow
udaw sia do Wyditu krajewoho i prosyw o wy-
stanie uriadnyka technicznoho. Na to proszenie,
kotre buto podane w maju 1893 wyznaczyw
Wydit krajewyj Ludwika Sobolewskoho, predwo-
dytela biéra melioracyjnoho w Kotomyi, szczoby
zniaw i podaw plany rehulacyi.

No statlo sia, szczo Sobolewskij umeri cita
sprawa zaczynata perechodyty w zabutie i hejby
umerta. Ate Prut ne wmer i robyt spustoszenia
jak peredtim.

Wsio to szczo skazaw p. Kutowskij o wia-
stywostiach hirskich potokiw, posidaje Prut.
Zabyraje kawat zemli za kawatkom na uro-
dzajnu zemlu, kidaje cilu mineralogiu kaminiw
1 zminiaje nawit hranyci kraju, bo widbyraje
czast berehiw Hatyczyny i pryluczaje do Buko-
wyny. Wezera postawyw JE. p.rZaleskij wne-
senie, szczoby potuczyty Kuty z Sniatynom. Ta
zeliznycia moze buty duze potribna, ale duze
potribnijsza dateko je rehulacya Prutu i myslu,
szczo Wysoko powazanyj posot swoim welykim
wpltywom bude popyraty rehulacyu tych rik jak
Prut i Czeremosz, kotryj robyt’ duze welykie
spustoszenia na szczo utyskujut’ lude 2z tych
okoty¢.

Ot6éz ja proszu, szczoby eWydit krajewyj
jak najskorsze wystaw uriadnyka technycznoho,
szczoby wze raz zdjaw i wyrobyw plany rehu-
lacyjni, a proszuw imeny tych bidnych, kotrych
ostatne majno woda zabyraje. Ja skinczyw.

Sekretarz p. Duklan Stonecki (czyta
dalszy spis petycyj):

1037. L. s. 1281. Gmina Lysieé, przez p. Bara-
basza, o wyjednanie wolhego poboru suro-
wicy ze zrédet solnych w Zarakach — do
komisyi gospodarstwa krajowego.

petycyi
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1038.L. s. 1282. Gmina Pochéwka, przez tegoz
posta, o wyjednanie wolnego poboru su-
rowicy — do komisyi gospodarstwa kra-
jowego.

Marszatek. Do tych petycyj udzielam
gtosu p. Barabaszowi.

P. Barabasz. Zabyrajuhotos tysz natoje,
szczoby pidperty petycyu hromad tysie¢ i Po-
chiwki o wyjednania wolnoho poboru surowycy
solnoj na szi$¢ misiaciw zymowych.

Popyraju petycyu tym, szczo toje misto-
czko tezyt’ nad berehom zototoj Bystryci, kotra
rik riczno nanosyt wetyki szkody meszkaricam
i do toho pryczyniaje sia jeszcze potok Kadra,
kotryj zamuluje im sinozatia i pasowyska, tak
szczo zibranu paszu ne moze hudoba spozywaty
tak jak powynna smakom. Do toho w tym mi-
stoczku nema zadnoho promystu okrim Kilkoch
kowaliw i stelmachiw, reszta uderzujet’ sia wy-
kluczno rilnyctwom, a widomo Wysokomu Sej-
mowy jak na sej czas rilnyctwo upato czerez
elementarni szkody w mynuwszych rokach,
szczo tak zbidnity jak mistoczko Lysie¢ tak
i hromada pochiwka szczo nedosyt, szczo ne
majut’ czym podatku ptatyty, ate ne majut czym
sSwWoju rodynu zywyty.

Dla toho wnoszu pid wzhladom formalnym,
szczoby tii petycyi obi peredati komisyi hospo-
darstwa krajewoho.

Marszatek. Wniosek ten jest juz za-
tatwiony, gdyz obie petycye prezydyalnie ode-
stano do komisyi gospodarstwa krajowego.
Prosze o odczytanie dalszego spisu petycyj.

Sekretarz p. Duklan Stonecki (czyta
dalszy spis petycyj):

1039. L. s. 1283. Gmina Dawidoéw, przez p.
Zardeckiego, wnosi zazalenie na swego
proboszcza ks. Marcina Fijatkowskiego —
do komisyi petycyjnej.

L. s. 1284. Gmina Krynica, przez p. An-
toniewicza o wyjednanie pobierania soli
bydlecej z Drohobycza albo ze Stebnika
w czasie dowolnym — do komisyi gospo-
darstwa krajowego.

1040.

1041. L. s. 1285. Polskie Towarzystwo handlowe
geograficzne we Lwowie, przez p. Zarde-
ckiego, w sprawie ruchu emigracyjnego —
do komisyi petycyjnej.

1042. L. s. 1286. Towarzystwo lekarskie Krako-
wskie, przez p. Paszkowskiego, o budowe
kolei z Chabowki do Zakopanego — do
komisyi kolejowej.

1043. L. s. 1287. Komitet budowy zgorzatego
rzym. kat. kosciota parafialnego w Har-
klowy, przez p. Skrzynskiego, o wsparcie
— do Wydziatu krajowego, jako komisyi.

1044. L. s. 1288. Wioscianie i wyborcy z po-
wiatu tancuckiego, przez p. Zardeckiego,
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o polaczenie obszaréw dworskich z gmi-
nami — do komisyi administracyjnej.

1045. L. s. 1289. Obywatele Kosowa, przez p.
Potoczka, wnoszg zazalenie w sprawie
sprzedazy soli warzonki — do komisyi
solnej.

1046. L. s. 1290. Tomasz Januszewicz, nauczy-
ciel w Utoropach, przez p. Rutowskiego,
o0 podwyzszenie placy — do komisyi
szkolnej.

1047. L. s. 1291. Julian Ortynski, nauczyciel

w Brzozowie, przez p. Puzyne, o zapo-
moge na koszta leczenia — do Wydziatu
krajowego, jako komisyi.

L. s. 1292. Jakdéb Bilikowski, byly nau-
czyciel zamieszkaty w Wierzbiazu, przez p.
Baranskiego, o stale zaopatrzenie do
komisyi szkolnej.

1049. L. s. 1293. Anna Arendarczyk, wdowa
po c. k. adjunkcie podatkowym, zamie-
szkata we Lwowie, przez p. Polanowskiego,

1048.

0 jednorazowg zapomoge — do Wydziatu
krajowego, jako komisyi.
1050. L. s. 1301. Gmina miasta Lwowa, przez

p. Goldmana, o czesciowy zwrot wydatkoéw,

poniesionych  wskutek restauracyi sali
teatralnej w gmachu hr. Skarbka we
Lwowie — do Wydziatu krajowego, jako
komisyi.

Marszatek. Udzielam gtosu czionkowi
Wydziatu krajowego p. Romanowiczowi w celu
odpowiedzi na interpelacya.

Czionek Wydziatu kraj. p Romanowie z
Wysoki Sejmie!
Na posiedzeniu z 12. stycznia 1895 poset
Dr. Antoniewicz i towarzysze (p. Dr. Antoniewicz:
proszu po ruski widpowidaty) wniesli interpe-
lacye do Wydziatu krajowego, ktéra opiewa:

(P. Dr. Antoniewicz.

Prosze nie przerywac.

Interpelacya ta opiewa: 1) dla jakich wa-
znych przyczyn Wydziat krajowy nie speinit
uchwat sejmowych z 5. kwietnia 1892, po drugie—
czy i kiedy zamierza Wydziatl krajowy spetnic
uchwate Wysokiego Sejmu z 5. kwietnia 1892.

Ta interpelacya byta motywowana w sposéb,
na ktory takze musze zwrdci¢ uwage Wyso-
kiego Sejmu, mianowicie o$wiadczyt poset Anto-
niewicz w motywowaniu interpelacyi, ze Wydziat
krajowy okazat sie dla uchwat Wysokiego Sejmu
tak obojetnym i tak lekcewazacym (wyraz baj-
duzny, zostat mi w ten sposéb przez posta Anto-
niewicza wyttdmaczonym), ze dotychczas nie
zdziatat tego, do czego byt uchwatg Wysokiego
Sejmu zobowigzany, chociaz chodzito o obmy-
Slenie sposobéw i $Srodkéw w celu ochronienia
wioscian od jawnej ruiny materyalnej.

Proszu o hotos!)
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Na te interpelacye mam zaszczyt odpo-
wiedzie¢, co nastepuje:

Na posiedzeniu Wys. Sejmu z 5. kwietnia
1892 przy sposobnosci sprawozdania komisyi
przemystowej sejmowej o sprawozdaniu Wydziatu
krajowego w sprawie przemystu krajowego poset
Antoniewicz postawit wnioski, z ktérych pierwszy
obejmuje wezwanie do Rzadu, zeby Rzad nie
stawial przeszkéd wiloscianom i matlomieszcza-
nom w prowadzeniu przemystu domowego, zeby
Wptywal na korporacye przemystowe, zeby one
nie robilty im trudnosci w prowadzeniu prze-
mystu domowego, zeby Rzad osobno powiadamiat
o wolnosci prowadzenia przemystu domowego;
aby wiladze skarbowe nie obcigzaty ich niestu-
sznie podatkami.

Drugi wniosek opiewat: poleca sie Wydzia-
towi krajowemu, zeby zwotat ankiete w celu
obmyslenia sposobéw odpowiedniego zajecia
witoscian w miesigcach zimowych, kiedy oni sg
od zawodowej pracy wolni i1 siedzg bezczynnie.

Te wnioski tu przez posta Antoniewicza
postawione, zostaly przez Wysoki Sejm uchwailg
z 6. kwietnia 1892 przekazane Wydziatowi kra-
jowemu, jako komisyi sejmowej ; dnia 9. kwietnia
1892 sesya sejmowa zostata zamknieta, zatem
mandat Wydziatu krajowego, jako komisyi
sejmowej do tej sprawy w cztery dni potem
zgast, poniewaz z zamknieciem Sejmu komisye
sejmowe, awiec i Wydziat krajowy jako komisya
sejmowa traca mandat.

Mogtbym przeto w mojej odpowiedzi po-
przesta¢ na prostem powotaniu sie na ten fakt,
ze Wydziat krajowy tego wykona¢ nie mogt,
skoro w cztery dni po zapadiej uchwale sesya
sejmowa zostata zamknieta, jednakze ja na tern
poprzestac¢ nie chce, i pragne posta Antoniewicza
uspokoi¢, ze wszystkie sprawy w tych wnioskach
poruszone, a sg to sprawy niezawodnie wielkiej
doniostosci, od wielu lat sg przedmiotem mozol-
nych badan i troskliwej opieki Wydziatu krajo-
wego, ktdéry nie pomija zadnej sposobnosci, zeby
dzwigac i zaszczepia¢ przemyst domowy, i zeby
usuwac trudnosci stawiane rolnikom, trudnigcym
sie tym przemystem, przez wiladze skarbowe.

Bytoby rzecza zbyteczng wchodzi¢ w szcze-
goty tej sprawy, poniewaz w sprawozdaniach
Wydziatu krajowego z czynnosci w sprawach
przemystu i w sprawozdaniach krajowej komisyi
przemystowej od roku 1886 poczgwszy Wysoki
Sejm znajdzie nieustanne $lady tej czynnosci
Wydziatu krajowego. Co rok mamy bardzo liczne
sprawy w Departamencie przemystowym Wy-
dzialu krajowego takie, ze ludzie trudnigcy sie
przemystem a niestusznie przez wiadze skarbowe
zmuszani do optacania podatku, udajg sie do
nas, 1 przy naszej interwencyi bywajg od tego
podatku uwalniani, oczywiscie w tych wszystkich
wypadkach, w ktérych natozenie podatku byto
niestuszne.
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Drugi wniosek odnosi sie do tego, zeby
Wydziat krajowy zwotat ankiete w celu obmysle-
nia sposobu odpowiedniego zajecia wiloscian
i matomieszczan.

Zwracam uwage Wysokiej lzby, ze to nie
byta uchwala sejmowa polecajgca Wydziatowi
krajowemu zwotanie tej ankiety, tylko byta to
uchwata odsytajgca ten wniosek o zbadanie,
czy ankieta ma by¢ zwotana, do Wydziatu kra-
jowego, jako komisyi, ktérej to mandat w cztery
dni zgast. Wydziat krajowy takiej ankiety nie
zwotat i zwotaé jej nie zamierza a to z dwodch
powodoéw: raz dlatego, ze nie wyobraza sobie,
jaka moze by¢ skutecznos¢ takiej ankiety, ktéraby
obejmuujgc swemi badaniami caly kraj powie-
dziata: w tej okolicy masz tern wioscian zajac,
a w tamtej owem. To sg rzeczy, ktére dopiero
na podstawie bardzo dokiadnych badan i do-
chodzen stosunkéw kazdej okolicy kraju datyby
sie na jaka$ droge urzeczywistnienia wprowa-
dzi¢. Powtodre za$ takg stalg ankiete ma Wydziat
krajowy nadang mu przez Wysoki Sejm w kra-
jowej komisyi dla spraw przemystowych, ktéra
wszedzie tam, gdzie sg czynniki do tego odpo-
wiednie , zeby przemyst domowy podniesé,
wszelkich do tego dokiada staran. W sprawo-
zdaniach Wydziatu krajowego z czynnosci prze-
mystu macie Panowie dowdd, ze wyrazy przez
posta Antoniewicza uzyte, ze Wydziat krajowy
okazat sie dla uchwat sejmowych obojetnym
a nawet lekcewazgcym, byly uzyte co najmniej
pospiesznie i bez dokiadnego namystu ze strony
Szanownego posta.

P. Dr. Antoniewicz. Proszu o hotos.

Marszatek. Zwracam uwage szanownego
posta Antoniewicza, ze na podstawie §. 79 regu-
laminu moze szanowny posel postawi¢ tylko
wniosek, azeby zostata otwartg rozprawa nad
odpowiedzig Cztonka Wydziatu krajowego, innej
dyskusyi nie moégtbym dopusci¢ na podstawie
regulaminu. Udzielam do tej sprawy gtosu p.
Antoniewiczowi.

P. Dr. Antoniewicz. Wysokij Sojme!
I meni postanowlenia regulaminu sut’ stuczajno
izwistni; ja odnak ne maju namirania wdawaty
sia w meritum sprawy i ne choczu stawlaty
wnesenia w tim wzhladi, szczoby Sojm izwo-
tyw debatu nad otwitom, bo znaju dobre bito-
hosktonnost’” Wysokoho Sojma dla nas, i ne
wiruju daze w toje, szczoby takie trebowanje
buto pryniate. Wproczim ja najdu otwitne
mistce i czas i o tom otwiti btyZzsze pohoworyty.
Odnakoz na pidstawi regulaminu wilno meni
uze nyni wijty w formu, w jakoj widwit buw
zditanyj. Wydit krajewyj stoit wyzsze po nad
wsiakimy prawamy pryrodnymi i nabutymy,
jakismy czasto uze sia perekonaty. Jestyby uze
ne buto pownych i stystych perepysiw pid tym
wzhladom, to wze powynen buw Wydit kraje-
wyj z analogii nauczytys, szczo jesty dostojnyj
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peredstawytel prawytelstwa na interpelacju wne-
senu w jazyci ruskim daje widit w jazyci ru
skim, to i Wydit krajewyj jako wiast’ autono-
miczna do toho jest’ obowiazanyj, a to tym
bilsze, szczo i regulamin do toho ho obowia-
zuje. Pozwolu sobi zwernuty uwahu na tuju
nowu bajduznost’ Wydita. a w tim wzhladi pry-
stuhuje meni prawo na pidstawi regulaminu, bo
regulamin jest’ naruszenyj Wyditom. Moze po-
cztennyj Czten Wyditu krajewoho skaze, szczo
Rusyny sia o to ne upominaty; ale ja skazu,
szczodSmy sia wid poczatku o toje upomynaty,
a to ne tilko jawnymy a czasto daze newizty-
wymy stowamy, ate takoz roptanjem, otwertym
zajawlenjem, szczo my ne pryjmajemo takoho
widwitu, bo nam sia natezyt widwit w tim sa-
rnim jazyci, w jakom interpelacja bula wnesena.

Pocztennyj Czien Wyditu krajewoho pro-

17. Posiedzenie z 5. lutego 1895.

Wys. Sejm dnia 16. lutego 1894 projekt
odnos$nej ustawy uchwalit, ale ustawa nie mogta
by¢ podanag do najwyzszej sankcyi, bo Dyrekcya
skarbu podniosta pewne watpliwosci co do gra-
nic parcel.

W ciagu roku w mysl zyczen Dyrekceyi
skarbu za zgodg Wydziatow powiatowych i gmin,
usterki w ustawie zachodzgce, zostaly popra-
wione, tak ze sprawa teraz ponownie przychodzi
pod uchwale Wys. lzby. Sprawa jest nagita,
czas trwania sesyi juz nie diugi, komisya, ktéra
te sprawe raz juz rozpatrywata, mogtaby tylko
z trudnoscig przyjs¢ z wnioskiem, a ze watpli-
wosci  ,in merito" nie ma, zatem upraszam
raczy Wys. lzba postgpi¢ w tym wypadku we-
dle regulaminu i sprawe te jako nagta trakto-
wac; pozwoli¢, aby Wydziat krajowy juz dzi$
zamiast w pierwszem wprost w drugiem czyta

syt, jesty zwernu jeho uwahu na postanowlenje jniu te sprawe zreferowat.

regulaminu, z kotroho jawno S$liduje, czoho my
uprawneni zadaty wid Wyditu krajewoho, i do
czoho on regulaminom obowiazan; a imenno,
aby na interpelacju w jazyci ruskim dano nam
widwit w tym samym jazyci. Proszu whlanuty
w dodatok do prowizorycznoho regulaminu z 27.
listopada 1866 tam jest tak: (czyta):

Na podania ruskie daje Marszalek odpo-
wiedz w jezyku ruskim, Wydzial krajowy obo-
wigzany jest na podania w jezyku ruskim dac¢
odpowiedZ w jezyku ruskim, na wszelkie inne
w jezyku polskim. Przy stawianiu wnioskow,
wnoszeniu interpelacyi, przy rozprawach powi-
nien by¢ uzyty jezyk polski i ruski.

Sliduwatelno jest najwyraznijsze w regu-
larnym postanowlenje, szczo my majemo prawo
trebowaty, szczoby Wydit krajewyj nasz jazyk
naridnyj szanowaw, a to tym bilsze, szczo naj-
wyzszi instancii ho szanujut i my majemo wid-
wity wid najwyzszych trybunaliw i minister-
stwa spraw wnutrennych w jazyci ruskim, a
Wydit krajewyj , kotryj jest’ najwyzszeju wia-
steju autonomiczneju w kraju wse bajduzno
traktuje naszi prawa. Protiw tomu zasterihaju$
i proszu na buducznist’, szczoby Wydit krajewyj
trymaw sia stysto regulamyniw i ne naruszaw
naszych pryrodnych praw.

Marszatek. Przystepujemy do porzadku
dziennego. Pierwszym punktem jest:

Pierwsze czytanie sprawozdania Wydziatu
krajowego w przedmiocie utworzenia nowej gminy
administracyjnej i katastralnej pod nazwa ,,Maj-
danu w powiecie niskim (Aleg. 168.)

Sprawozdawca p. Wereszczynski ma glos.

Sprawozdawca Cztonek Wydziatu krajowego
p. Dr. Wereszczynski.

Sprawa utworzenia nowej gminy administra-
cyjnej i katastralnej pod nazwg ,,Majdan" z posia-
dtosci powstatych z rozparcelowanych débr tabu-
larnych Golce, bytla przedmiotem rozpatrywan
w komisyi administracyjnej.

Marszatek. Na podstawie §. 50. regula-
minu moga przedtozenia Wydziatu krajowego
za zezwoleniem Sejmu by¢ dopuszczone do dru-
giego czytania bez odsytania do komisyi. Podaje
zatem wniosek p. sprawozdawcy pod gtosowa-
nie. Kto sie z nim zgadza, zechce reke podnies¢.
(Wiekszos¢). Jest przyjety. Przystepujemy tedy
do rozprawy nad tern sprawozdaniem.

Sprawozdawca Czionek Wydziatu krajo-
wego p. Wereszczynski (zaczyna czytac
sprawozdanie z aleg. 168).

Sekretarz p. Zdzistaw hr. Tarnowski.
Wnosze uwolnienie p. sprawozdawcy od czyta
nia sprawozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania. Kto
sie z tym wnioskiem zgadza, raczy reke pod-
nies¢. (Wiekszosc¢). Wniosek jest przyjety.

Prosze o odczytanie ustawy.

Sprawozdawca Cztonek Wydziatu krajo-
wego p. Wereszczynski (czyta):

Art. |.

Posiadtosci powstate wskutek rozparcelowa-
nia majetnosci tabularnych Golce, objete wyka-
zami hipotecznymi ksiegi gruntowej dla gminy
katastralnej Golce, poczawszy od porzadkowej
liczby 84 (osiemdziesigt cztery) do liczby 420
(czterysta dwadziescia) wigcznie, dalej od 1 422
(czterysta dwadziescia dwa) do 1 426 (czterysta
dwadziescia szes$€¢) wilacznie, tudziez objete spi-
sem |., obejmujacym dobro publiczne, oznaczone
liczbami katastralnemi 1.230, 1.234 do 1.239 wig-
cznie i 2.365, nastepnie parcela gruntowa 1 kat.
2.256/1, stanowigca ekwiwalent gminy Jarocin
i parcele gruntowe 1 kat 1.530, 1.531, 1.532
i 1.533, stanowigce ekwiwalent gminy Mostki,
wreszcie nastepujace, dotad w gminie katastralnej
Golce potozone, a to parcela bud. 87, parcela
drogowa 1 kat. 1.233/2 powstata z podziatu par-
celi 1 kat. 1.233, oraz parcele gruntowe 1 Kat.
1.262, 1.259, 1.260, 1.261, 197, 198, 199, 201,
202, 203, 194, 195, 196, 191, 192, 193, 190, 189,
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188, 187, 186,185, 184,183, 182, J81, 178,177, 153, 151, 150,149, 148,147, 146, 14!
179, 174, 175,176, 171,172, 173, 170, 169,168, 142, 141, 140,139,138,137, 136, 127,126,12:
165, 166, 167,164, 163,162, 157, 158, 159, 180, 122, 121,119, 118,116, 117,115, 114, 111,112,
160/1, 160/2,161/1, 161/2, 154, 155, 156, 152, 113, 110,108, 107, 106,1.557, 2.256/2,2.256/3,

153, 151, 150,149, 148, 147, 146, 145, 144,143, 2.256/4, 2.256/5, 2.256/6, stanowi¢ maja nowa
142, 141, 140,139, 138, 137, 136, 127, 126, 123, samoistng gmine administracyjng pod nazwa
122, 121, 119,118, 116, 117, 115, 114, 111,112, ,Majdan".

113, 110, 108,107,106, 1.567, 2.256/2, 2.256/3, Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zada
2.256/4, 2.256/5, 2.256/6, stanowi¢ maja nowa kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, roz-

samoistng gmine administracyjng pod nazwg
~-Majdan4
Art. 11.
Ustawa niniejsza wchodzi w zycie z dniem
jej ogtoszenia.
Art. 111
Wykonanie tej ustawy polecam Mojemu
Ministrowi spraw wewnetrznych.

Ustawa
z Inia.... dla Krolestwa Galicyi i Lodomeryi
z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem o utwo-
rzeniu posiadtosci powstatych z rozparcelowa-
nych doébr tabularnych Golce, nowej gminy
administracyjnej i katastralnej pod nazwg ,,Maj-
dan¥ w powiecie Niskim.

Zgodnie z uchwatlg Sejmu mojego Krole-
stwa Galicyi 1 Lodomeryi wraz z Wielkiem
Ksiestwem Krakowskiem, rozporzadzam co na-
stepuje :

Marszatek. Rozprawa ogdlna otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa ogolna zamknieta. Przystepujemy
do rozprawy szczegoétowej.

Prosze o odczytanie art. I.

Sprawozdawca Czionek Wydziatu krajo-
wego p. Wereszczynski (czyta):

Art. 1.

Posiadtosci powstate wskutek rozparcelowa-
nia majetnosci tabularnych Golce, objete wyka-
zami hipotecznymi ksiegi gruntowej dla gminy
katastralnej Golce, poczawszy od porzadkowej
liczby 84 (osiemdziesigt cztery) do liczby 420
(czterysta dwadziescia) wihacznie, dalej od 1 422
(czterysta dwadziescia dwa) do 1 426 (czterysta
dwadziescia szes$¢) wilacznie, tudziez objete spi-
sem |, obejmujgcym dobro publiczne, oznaczone
liczbami katastralnemi 1.230, 1.234 do 1.239 wia-
cznie i 2.365, nastepnie parcela gruntowa 1 kat.
2.256/1, stanowigca ekwiwalent gminy Jarocin
i parcele gruntowe 1 kat. 1530, 1.531, 1.532
i 1.533, stanowigce ekwiwalent gminy Mostki,
wreszcie nastepujace, dotad w gminie katastralnej
Golce potozone, a to parcela bud. 87, parcela
drogowa 1 kat. 1.233/2 powstata z podziatu par-

celi 1 kat. 1.233, oraz parcele gruntowe 1 kat.
1.262, 1.259, 1.260, 1,261, 197, 198, 199, 201,
202, 203, 194, 195,196, 191, 192,193, 190, 189,
188, 187, 186, 185. 184, 183, 182,181, 178, 177,
179, 174, 175, 176,171, 172, 173,170, 169, 168,
165, 166. 167, 164, 163, 162, 157,158, 159, 180,
160/1, 160/2, 161/1, 161/2, 154, 155, 156, 152,

prawa zamknieta. Kto przyjmuje art. |, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos¢€). Jest przyjety.

Sprawozdawca Czionek Wydziatu krajo-
wego p. Wereszczynski (czyta):

Art. 11.

Ustawa niniejsza wchodzi w zycie z dniem
jej ogtoszenia.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, roz-
prawa zamknieta. Kto przyjmuje art. 11, zechce
reke podniesé. (Wiekszos€). Jest przyjety.

Sprawozdawca Czionek Wydziatu krajo-
wego p. Wereszczynski (czyta):

Art. 111,

Wykonanie tej ustawy polecam Mojemu
Ministrowi spraw wewnetrznych.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, roz-
prawa zamknieta. Kto przyjmuje art. 111, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos€). Jest przyjety.

Sprawozdawca Czionek Wydziatu krajo
wego p. Wereszczynski (czyta):
Ustawa
z dnia.... dla Krélestwa Galicyi i Lodomeryi
z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem o utwo-
rzeniu z posiadtosci powstatych z rozparcelowa-
nych débr tabularnych Golce, nowej gminy admi-
nistracyjnej i katastralnej pod nazwa ,Majdan4
w powiecie Niskim.

Zgodnie z uchwalg Sejmu mojego Krole-
stwa Galicyi i Lodomeryi wraz z Wielkiem
Ksiestwem Krakowskiem, rozporzgdzam, co na-
stepuje :

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, roz-
prawa zamknieta. Kto przyjmuje tytut i nagto-
wek ustawy, zechce reke podniesé. (Wiekszosc),

przyjete.

P. Trzeeieski. Wnosze przystgpienie do
trzeciego czytania bez czytania.

Marszatek. Jest wniosek o przystapienie
do trzeciego czytania bez czytania. Kto sie
z tym wnioskiem zgadza, zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢). Jest przyjety.

Kto przyjmuje te ustawe w trzeciem czy-
taniu bez czytania, zechce reke podnies¢. (Wiek-
szos$€). Jest przyjeta.

Przystagpi¢ winnismy do punktu 2. porzadku
dziennego, poniewaz jednak sprawozdawcy Dp.
Chamca nie ma w tej chwili w sali, odkiadam
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punkt drugi i trzeci porzadku dziennego a przy-
stepujemy do p. 4. ktérym jest:

Sprawozdanie Wydziatu krajowego o udzie-
leniu koncesyi do poboru optat mytniczych na
rzecz utrzymania drég gminnych Podkamien-
Pieniaki, Swiatniki- Swoszowice i Tarnopol-
Grzymaltdw tudziez na rzecz utrzymania mostow
na rzece Ropie przy drodze gminnej Zagoérzany-
Dominikowice, na rzece Mleczce przy drodze
gminnej Urzejowice-Krzeczowice i na rzece Se-
recie przy drodze gminnej Jankowce-Czerniechow.

Sprawozdawca p. Edward Jedrzejowicz
ma gtos.

Sprawozdawca czionek Wydziatu krajowego
p. Edward Jedrzej owic z. (czyta):

Sprawozdanie

Wydz_atu krajowego o udzieleniu koncesyi do
poboru optat mytniczych na rzecz utrzymania
drég gminnych Podkamien-Pieniaki, Swiatniki-
Swoszowice i Tamopol-Grzymatdéw tudziez na
rzecz utrzymania mostow na rzece Ropie przy
drodze gminnej Zagoérzany-Dominikowice, na
rzece Mleczce, przy drodze gminnej Urzejowice-
Krzeczowice i na rzece Serecie przy drodze
gminnej Jankowce-Czerniechow.
Wysoki Sejmie!

Wydziaty powiatowe Brodzki i Wielicki
prosza o wyjednanie w drodze ustawodawstwa
krajowego koncesyi do poboru myta drogowego
mianowicie pierwszy z nich na drodze gminnej
Podkamien-Pieniaki, za$ drugi na drodze gmin-
nej Swiatniki-Swoszowice.

W dalszym ciggu Wydziat powiatowy
w Tarnopolu, na mocy koncesyi z dnia 4. sier-
pnia 1893 (dz. ust. kraj. Nr. 47) uprawniony do
poboru myta drogowego na drodze gminnej Tar-
nopol-Grzymatéw wedle najnizszego wymiaru,
obowigzujacego na drogach Kkrajowych, prosi
0 podniesienie przyznanych optat do podwdjnej
wysokosci.

Nadto prosza o wyjednanie koncesyi do po-
boru myta mostowego : Wydziat powiatowy Gor-
licki od mostu na rzece Ropie, przy drodze
gminnej Zagoérzany-Dominikowice, Wydziat po-
wiatowy tancucki od mostu na rzece Mleczce
przy drodze gminnej Urzejowice-Krzeczowice
1 Wydziat powiatowy Tarnopolski od mostu na
rzece Serecie przy drodze gminnej Jankowce-
Czerniechow.

Whniesione prosby sa przedewszystkiem po-
parte w ogoélnosci tern, ze Wydziaty powiatowe
po mysli §. 28. noweli drogowej z dnia 7. lipca
1885 (dz. ust. kraj. Nr. 39) wymienione drogi
i mosty w interesie publicznej komunikacyi zbu-
dowane objawszy w bezposredni zarzad beda mo-
gty przy pomocy proszonych optat mytniczych
zapewni¢ potrzebny fundusz na rzecz utrzyma-
nia przedmiotéw omyconych. W szczegdlnosSci
zastuguja na uwage nastepujace dane:
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ad 1) Droga gminna Podkamien-Pieniaki
w diugosci 9 kim. 15, mt. wybudowana zostata
kosztem 35.934 zi.

Utrzymanie jej preliminowane jest z wy
datkiem rocznym w kwocie 1.706 zt. Pobdér myta
mogitby by¢ przyznany z zastosowaniem obo.
wigzujacej na drogach krajowych taryfy klasy I.

ad 2) Droga gminna Swiatniki-Swoszowice
obejmuje przestrzen wybudowanej juz drogi w 1g3-
cznej diugosci 6 kim. 800 met.,, a dalsza prze-
strzen dochodzaca do 9 kim. wkroétce zostanie
ukonczona. Koszta wybudowanej drogi wykazane
sa w kwocie 14.263 zt., a koszta jej konserwacyi
obliczone rocznie na 1.670 z+. Zadany pobdr
myta wedle taryfy klasy 1. byiby dopuszczalny
dopiero po oddaniu drogi do uzytku publicznego
na dlugosci przynajmniej 712 kim.

ad 3) Droga gminna Tarnopol-Grzymatow
pierwotnie wybudowana na dtugosci 7J2 kim.,
w r. 1894 wykonczona zostata na tacznej dtu-
gosci 15 kim. 600 mt. Koszta budowy wykazane
sg w sumie 76.251 zt. Zwiekszone koszta kon-
serwacyjne rocznie w kwocie 3.432 zt. wyma
gaja odpowiedniego podwyzszenia dotgad pobie-
ranych optat mytniczych, co bytoby zgodnie
Z przyjeta norma postepowania, mozliwem przez
uchylenie koncesyi z dnia 4. sierpnia 1893 (dz.
ust. kraj. Nr. 47) a natomiast udzielenie nowej
koncesyi i przyznanie w niej podwyzszonej ta-
ryfy klasy Il.

ad 4) Przy drodze gminnej Zagoérzany-Do-
minikowice wybudowany most dilugosci 72 mt.
kosztowat 4.555 zt. Utrzymanie jego obliczono
rocznie na 680 zi

Zadany pobér myta wedle taryfy klasy I11.
odpowiada wymiarowi ustawa z dnia 25. gru-
dnia 1871 (dz. ust. kraj. Nr. 18 z r. 1872) ozna-
czonemu.

ad 5) Most przy drodze gminnej Urzejowice
Krzeczowice diugosci 25 m. zbudowany zostat
kosztem 1.500 zt. Zwyczajne jego utrzymanie
preliminowane jest z wydatkiem rocznym w kwo-
cie 100 zt. Projektowana taryfa do poboru myta
jest zgodng z obowigzujacymi przepisami.

ad 6) Wybudowany most przy drodze gmin
nej Jankowce-Czerniechéw dhugosci 32 mt. ko-
sztowat wraz z droga dojazdowg 6.776 zt. Utrzy-
manie samego mostu obliczone jest rocznie na
140 zt. Pobdér myta bylby dopuszczalny wedle
najnizszej taryfy obowigzujacej na drogach kra-
jowych.

Wydziat krajowy oswiadcza sie za udziele-
niem zadanych koncesyi mytniczych na przeciag
lat pieciu, z uwzglednieniem jednak warunkéw
omycenia w powyzszym wywodzie zaznaczonych,
tudziez z zastrzezeniem, ze Wydziaty powiatowe
zarzadzajace drogami i mostami uzyskany dochod
mytniczy obracac¢ beda wytacznie na rzecz przed
miotéw omyconych, a gminy i obszary dworskie,
w ktorych terytoryum drogi i mosty sie znaj-
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duja, przyczynia¢ sie bedg do ich utrzymania
Wedle postanowien ustawy drogowej.
Wydziat krajowy przeto wnosi:
Wysoki Sejm raczy powzigc
uchwate:

zatgczong

Uchwata

0 udzieleniu boncesyi do poboru optat mytni-
czych na rzecz utrzymania drég gminnych Pod-
kamien-Pieniaki, SWiqtniki-Swoszowice i Tarno-
pol Grzymaléw, tudziez na rzecz utrzymania
mostéw na rzece Ropie przy drodze gminnej Za-
gérzany-Dominikowice, na rzece Mleczce przy
irodze gminnej Urzejowice-Krzeczowice i na
rzece Serecie przy drodze gminnej Jankowce-
Czerniechow.
Art. |

Na przeciag lat pieciu od wejscia w wy-
konanie tej uchwaty nadaje sie prawo do poboru
myta:

405

obowigzane sg zresztg
gminy i obszary dworskie , przez ktérych te-
rytoryum omycona droga przechodzi, uiszczac
prestacye w mys$l postanowien ustawy drogowej.

Optate myta drogowego pobiera¢ nalezy
wedlug nastepujacego wymiaru:

a) od kazdej sztuki bydia pociggowego
w zaprzega 4 (cztery) ct,;

b) od kazdej sztuki bydia pociggowego nie
w zaprzegu, od bydta pedzonego ciezkiego i koni
wierzchowych 2 (dwa) ct,;

c) od kazdej sztuki bydta pedzonego dro-
bnego 1 (jeden) ct.

Z dniem wejscia w wykonanie niniejszej
uchwaly traci moc obowigzujgca koncesya z dnia
4. sierpnia 1893 (dz. ust. kr. Nr. 47), ktéra na-
dane byto Wydziatowi powiatowemu w Tarno-
polu prawo do poboru myta na rzecz utrzyma-
nia drogi gminnej Tarnopol-Grzymatéw.

utrzymywania ktorej

1. Na drodze gminnej Podkamien-Pieniaki 4. Od mostu nha rzece Ropie przy drodze

Wydziatowi powiatowemu w Brodach, jako wia-
dzy nadzorujacej na rzecz tejze drogi, do utrzy-
mywania ktoérej obowigzane sg zreszta gminy
1 obszary dworskie, przez ktérych terytoryum
omycona droga przechodzi, uiszcza¢ prestacye
w mysl postanowien ustawy drogowej.

Optate myta drogowego pobiera¢ nalezy
wedtug nastepujacego wymiaru:

a) od kazdej sztuki bydia pociggowego
w zaprzegu 2 (dwa) ct,

b) od kazdej sztuki bydia pociggowego nie
w zaprzegu, od bydta pedzonego ciezkiego i koni
wierzchowych 1 (jeden) ct,;

c) od kazdej sztuki bydia pedzonego dro-
bnego 12 (péh) ct.

2) Na drodze gminnej Swigtniki-Swoszo-
wice Wydziatowi powiatowemu w Wieliczce,
jako wiladzy nadzorujacej na rzecz tejze drogi,
do utrzymywania ktérej obowigzane sg zresztg
gminy i obszary dworskie przez ktérych teryto-
ryum omycona droga przechodzi, uiszcza¢ presta-
cye w mysl postanowien ustawy drogowej.

Optate myta drogowego pobiera¢ nalezy
wedtug nastepujacego wymiaru:

a) od kazdej sztuki bydia pociggowego
w zaprzegu 2 (dwa) ct;

b) od kazdej sztuki bydia pociggowego nie
w zaprzegu, od bydia pedzonego ciezkiego i koni
wierzchowych 1 (jeden) ct,;

c) od kazdej sztuki bydia pedzonego dro-
bnego il2 (pdh) ct.

Pob6r myta na drodze gminnej Swiatniki-
Swoszowice rozpocznie sie dopiero po oddaniu
tej drogi do uzytku publicznego na dtugosci
przynajmniej siedmiu i po6t kilometrow.

gminnej Zagorzany-Dominikowice, Wydziatowi
powiatowemu w Gorlicach, jako wiadzy nadzo-
rujgcej na rzecz tegoz mostu, do utrzymywania
ktérego obowigzana jest zreszta gmina i obszar
dworski, na ktérych terytoryum omycony most
sie znajduje, uiszcza¢ w miare potrzeby prestacye
w mysl postanowien ustawy drogowej.

Optate myta mostowego pobiera¢ nalezy
wedtug nastepujacego wymiaru:

a) od kazdej sztuki bydia pociggowego
w zaprzegu 6 (szes€) ct,;

b) od kazdej sztuki bydia pociggowego nie
w zaprzegu, od bydita pedzonego ciezkiego i koni
wierzchowych 3 (trzy) ct;

c) od kazdej sztuki bydia pedzonego dro-
bnego 1*/2 (pottora) ct.

5. Od mostu na rzece Mleczce przy drodze
gminnej Urzejowice-Krzeczowice Wydziatowi po-
wiatowemu w tancucie, jako wiladzy nadzoruja-
cej na rzecz tegoz mostu, do utrzymywania
ktorego obowigzana jest zreszta gmina i ob-
szar dworski, na ktérych terytoryum omy-
cony most sie znajduje, uiszcza¢ w miare po-
trzeby prestacye w mysl postanowien ustawy
drogowej.

Optate myta mostowego pobiera¢ nalezy
wedtug nastepujacego wymiaru:

a) od kazdej sztuki bydia pociggowego
w zaprzegu 2 (dwa) ct,;

b) od kazdej sztuki bydia pociggowego nie
w zaprzegu, od bydta pedzonego ciezkiego i koni
wierzchowych 1 (jeden) ct,;

c) od kazdej sztuki bydia pedzonego dro-
bnego 12 (pdh) ct.

6. Od mostu na rzece Serecie przy drodze

3. Na drodze gminnej Tarnopol-Grzymaftivninej Jankowce-Czemiechéw Wydziatowi po-

powiatowemu w Tarnopolu, jako
na rzecz tejze drogi,

Wydziatowi
wiladzy nadzorujacej

wiatowemu w Tarnopolu, jako wiadzy nadzoru-

dolacej na rzecz tegoz mostu, do utrzymywania

58
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ktorego obowigzang jest zresztag gmina i obszar
dworski, na ktérych terytoryum omycony most
sie znajduje, uiszcza¢ w miare potrzeby prostacye
w mys$l postanowien ustawy drogowej.

Optate myta mostowego pobiera¢ nalezy
podiug nastepujacego wymiaru:

a) od kazdej sztuki bydia pociagowego
w zaprzegu 2 (dwa) ct,;

b) od kazdej sztuki bydty pociagowego nie
w zaprzegu, od bydta pedzonego ciezkiego i koni
wierzchowych 1 (jeden) ct;

c) od kazdej sztuki bydia pedzonego dro-
bnego 12 (pot) ct.

Art. H.

Konie, woty, krowy, muty, osty, nalezg do
bydta ciezkiego, za$ cieleta, Zrebieta, owce kozy
i Swinie do drobnego.

Od bydta niesionego lub wiezionego wozem
nie optaca sie zadnej nalezytosci.

Zwierzeta, ktore ssa i przy matkach ida,
sgq wolne od wszelkiej optaty mytniczej.

Art. HI.

Przy poborze myta majg by¢ zachowane
ogolne przepisy o uwolnieniu od optaty mytni
czej 1 0 znizeniu tejze.

Marszatek. Rozprawa ogolna otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gltosu nie
zada, rozprawa ogolna zamknieta. Przystepujemy
do rozprawy szczegotowej.

Sekretarz TrzeciesKki.
jecie en bloc.

Marszatek. Kto sie zgadza z tym wnio-
skiem, zechce reke podniesé. (Wiekszosé.) Jest
przyjety. Kto przyjmuje uchwale en bloc, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Jest przyjeta.

Sekretarz p. Trzecieski. Wnosze przy-
stgpienie do trzeciego czytania bez czytania.

Marszatek. Jest wniosek o przystgpienie
do trzeciego czytania bez czytania. Kto sie z tym
wnioskiem zgadza, zechce reke podnies¢. (Wiek-
szo$€.) Jest przyjety. Kto przyjmuje uchwate
w trzeciem czytaniu bez czytania, zechce reke
podniesé. (Wiekszos¢). Jest przyjeta. Nastepuje:

Sprawozdanie Wydziatu krajowego o u-
dzieleniu koncesyi na pobdér optat mytniczych
Kadzie powiatowej w +tancucie od mostu na
rzece Wistoku w Dabréwkach, od mostéw na
rzece Mleczce w Kanczudze, od mostu na rzece
Trzebosi w Kudzie i od mostu na rzece Mleczce
w Gniewczynie tancuckiej, tudziez Radzie powia
towej w Drohobyczu na drodze powiatowej Bo-
rystaw-Schodnica.

Sprawozdawca p. Edward Jedrzejowicz ma
gtos.

Wnosze o przy-

Sprawozdawca cztonek Wydziatu krajowego
p. Edward Jedrzej owicz (czyta):
Sprawozdanie

Wydziatu krajowego o udzieleniu koncesyi na
pobor optat mytniczych Kadzie powiatowej w t.an-

5. lutego 1895.

cucie od mostu na rzece Wistoku w Dabréwkach,
od mostéw na rzece Mleczce w Kanczudze, od
mostu na rzece Trzebosi w Rudzie i od mostu
na rzece Mleczce w Gniewczynie tancuckiej tu-
dziez Radzie powiatowej w Drohobyczu na dro
dze powiatowej Borystaw-Schodnica.
Wysoki Sejmie!

Wydziat powiatowy w tancucie prosi o przy-
zwolenie na dalszy pobér optat mytniczych a mia-
nowicie pod warunkami koncesyi z dnia 8. sty-
cznia 1888 (dz. wust. kr. Nr. 12) od mostu na
rzece Wistoku w Dagbréwkach i pod warunkami
koncesyi z dnia 14 marca 1890 (dz. ust. Kr.
Nr. 28) od dwoéch mostéw na rzece Mleczce
w Kanczudze, od mostu na rzece Trzebosi w Ru-
dzie i od Mostu na rzece Mleczce w Gniew-
czynie tancuckiej, na nastepny okres piecioletni.

Z uwagi, Ze wyzej wymienione mosty po-
trzebne sg dla komunikacyi publicznej i ze dal
sze ich utrzymanie w dobrym stanie potaczone
z rocznym wydatkiem w kwocie 3.060 zt., ktéry
pokryty by¢ moze tylko przy pomocy dotad po-
bieranego dochodu mytniczego, Wydziat krajowy
oswiadcza sie za wniesiong prosba.

Wydziat powiatowy w Drohobyczu prosi
o wyjednanie koncesyi do poboru optat mytni-
czych na drodze powiatowej Borystaw-Schodnict
Budowa pomienionej drogi, stanowiacej wazng
arterye komunikacyjng zwlaszcza ze wzgledu na
potaczenie kopalni naftowych ze stacya kolejowa,
podjeta zostata na tgcznej przestrzeni 11 kim.
700 mt. Cze$¢ tej drogi na przestrzeni 6 kim.
600 mt., zostata juz wybudowana, za przyczy-
nieniem sie subwencyi krajowej i rzadowej, ko-
sztem 35.000 z}., pozostata za$ czeS¢ wkroétce
bedzie wykonana. Koszta utrzymania wybudo-
wanej juz drogi, ze wzgledu na znaczng na niej
frekwencye obliczone sg rocznie na 3000 zi

Zdaniem Wydziatu krajowego moze by¢
przyznany Radzie powiatowej w Drohobyczu po-
bér myta na drodze powiatowej Borystaw-Scho-
dnica z zastosowaniem po mysli ustawy z dnia
25. grudnia 1871 (dz. ust. kraj. Nr. 18 z r. 1872)
taryfy klasy l-ej z zastrzezeniem, iz pobér myta
rozpocznie sie dopiero po oddaniu drogi do
uzytku publicznego na dlugosci przynajmniej
7>/2 kim.

Na podstawie powyzszego wywodu Wydzial
krajowy wnosi:

Wysoki Sejm raczy powzig¢ zalgczonag u-
chwale.

Uchwata
0 udzieleniu koncesyi na pobdér optat mytniczych
Radzie powiatowej w +tancucie od mostu na
rzece Wistoku w Dabréwkach, od mostéw na
rzece Mleczce w Karnczudze, od mostu na rzece
Trzebosi w Rudzie i od mostu na rzece Mleczce
w Gniewczynie tancuckiej, tudziez Radzie po-
wiatowej w Drohobyczu na drodze powiatowej
Borystaw- Schodnica.
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Art. 1.

Radom powiatowym w tancucie i Droho-
byczu nadaje sie na lat pie¢, od wejscia w wy-
konanie tej uchwaty, prawo do pobierania optat
mytniczych pod warunkiem utrzymywania przed-
miotéw omyconych w dobrym stanie kosztem
wihasciwych funduszéw powiatowych, a miano-
wicie :

1. Radzie powiatowej w tancucie od mostu
na rzece Wistoku w Dabréwkach, wedlug na-
stepujacego wymiaru:

a) od kazdej sztuki
w zaprzegu 4 (cztery) ct.;

b) od kazdej sztuki bydia pociggowego nie
w zaprzegu, od bydta pedzonego -ciezkiego
i koni wierzchowych 2 (dwa) ct.

c) od kazdej sztuki bydia pedzonego dro-
bnego 1 (jeden) ct.

Konie, woty, krowy, muly, osty nalezg do
bydia ciezkiego, za$ cieleta, Zrebieta, owce,
kozy i $winie do drobnego.

Od bydta niesionego lub wiezionego wo-
zem nie optaca sie zadnej nalezytosci.

Zwierzeta, ktore ssg i przy matkach
sa wolne od wszelkiej optaty mytniczej.

2. Radzie powiatowej w tancucie od
dwoéch mostéw na rzece Mleczce w Kanczudze
na jednej stacyi mytniczej wedtug nastepujacego
wymiaru:

a) od kazdej sztuki
w zaprzegu 2 (dwa) ct.;

b) od kazdej sztuki bydia pociggowego nie
w zaprzegu, od wierzchowca, tudziez od kazdej
sztuki bydta pedzonego ciezkiego, jakoto: od
koni, wotoéw, bujakéw, krow, jatowek, bykow,
mutdéw i ostow, jakotez od kazdej pedzonej
sztuki mtodego bydia tegoz rodzaju 1 (jeden) ct.

Wyjatek stanowia bydleta wszelkiego ro-
dzaju ssace przy matkach , za ktére nie optaca
sie myta.

c) od kazdej sztuki bydia pedzonego dro-
bnego, jako to: od cielat, owiec, kéz, niero-
gacizny jakotez od kazdej pedzonej sztuki mio-
dego bydta tego rodzaju /2 (pot) ct.

3. Radzie powiatowej w tancucie od mostu
na rzecze Trzebosi w Rudzie wedilug nastepuja-
cego wymiaru :

a) od kazdej sztuki
w zaprzegu 2 (dwa) ct.;

b) od kazdej sztuki bydia pociggowego nie
w zaprzegu, od bydta pedzonego ciezkiego
i koni wierzchowych 2 (dwa) ct.;

c) od pieciu sztuk bydia pedzonego dro-
bnego, jako to: od cielat, owiec, kéz, niero-
gacizny i t. p. 1 (jeden) ct.

Konie, woty, krowy, muty, osty nalezg do
bydta ciezkiego, zas$ cieleta, Zrebieta, owce,
kozy i Swinie do drobnego.

bydia pociggowego

ida,

bydia pociggowego

bydta pociggowego
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Od bydta niesionego lub wiezionego wozem
nie optaca sie zadnej nalezytosci.

Zwierzeta, ktore ssa i przy matkach
sg wolne od wszelkiej optaty mytniczej.

4. Radzie powiatowej w tancucie, od mostu
na rzece Mleczce w Gniewczynie tancuckiej,
wedtug nastepujacego wymiaru:

a) od kazdej sztuki bydia pociggowego
w zaprzegu 2 (dwa) ct.;

b) od kazdej sztuki bydita pociagowego nie
w zaprzegu, od bydia pedzonego ciezkiego
i koni wierzchowych 1 (jeden) ct.,

c) od pieciu swin albo cielat, od dziesieciu
owiec 1 (jeden) ct.

5. Radzie powiatowej w Drohobyczu na
drodze powiatowej Borystaw - Schodnica, wedtug
nastepujacego wymiaru:

a) od kazdej sztuki
w zaprzegu 2 (dwa) ct.

b) od kazdej sztuki bydita pociggowego nie
w zaprzegu, od bydta pedzonego ciezkiego
i koni wierzchowych 1 (jeden) ct.;

c) od kazdej sztuki bydia pedzonego dro-
bnego 42,(pdh) ct.;

Konie , woty, krowy, muty, osty naleza do
bydta ciezkiego, za$ cieleta, Zrebieta, owce,
kozy i Swinie do drobnego.

Od bydta niesionego lub wiezionego wozem
nie optaca sie zadnej nalezytosci.

Zwierzeta , ktoére ssg i przy matkach ida,
sg wolne od wszelkiej optaty mytniczej.

Pob6r myta na drodze powiatowej Bory-
staw - Schodnica rozpocznie sie dopiero po od-
daniu tej drogi do uzytku publicznego na dtu-
gosci przynajmniej siedmiu i pot kilometrow.

Art 11.

Przy poborze myta majg by¢ zachowane
ogoélne przepisy o uwolnieniu od optaty mytni-
czej lub o znizeniu tejze.

Marszatek. Rozprawa ogo6lna otwarta.
Czy zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa ogoélna zamknieta. Przystepujemy
do rozprawy szczego6towej.

Sekretarz p. Trzecieski. Wnosze o przy-
jecie en bloc.

Marszatek. Kto sie zgadza z tym wnio-
skiem, zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest
Przyjety.

Kto przyjmuje uchwate en bloc,
reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjeta.

P. Trzecieski. Wnosze przystagpienie
do trzeciego czytania bez czytania.

Marszatek. Jest wniosek o przystgpienie
do trzeciego czytania bez czytania. Kto sie
z tym wnioskiem zgadza, zechce reke podniesc.
(Wiekszos$€). Jest przyjety.

Kto przyjmuje uchwate w trzeciem czy-
taniu bez czytania, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos¢). Jest przyjeta.

ida,

bydta pociggowego

zochce



408

Nastepuje:

Sprawozdanie Wydziatu krajowego o udzie-
leniu gminie miasta Sokala koncesyi na pobor
optat mytniczych od przewozu przez rzeke Bug.

Sprawozdawca poset Edward Jedrzejowicz
ma gtos.

Sprawozdawca cztonek Wydziatu krajowego
p. Edward Jedrzej owicz (czyta):

Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o udzieleniu gminie miasta
Sokala koncesyi na pobér optat mytniczych od
przewozu przez rzeke Bug.

Wysoki Sejmie!
Gmina miasta Sokala prosi o wyjednanie
w drodze ustawodawstwa krajowego koncesyi do
pobierania optat mytniczych od przewozu przez
rzeke Bug, na podstawie taryfy wydanej rozpo-
rzadzeniem- bylej Wiadzy obwodowej w Zotkwi
z dnia 2. maja 1861. 1 3491.

Wydziat powiatowy Sokalski prosbe te
przedstawia i popiera z nastepujacych powodow:

Proszgca gmina juz dawniej przez c. k.
Rzad uprawniong byta do utrzymywania prze-
wozu przez rzeke Bug i pobierania na ten cel
dochodu z optat mytniczych.

Koszta potaczone z urzadzeniem tego prze-
wozu wynosity 8000 zt. a koszta zwyczajnego
utrzymania wynoszg rocznie w przecieciu 500 zt.

Szerokos¢ rzeki w miejscu przewozu wy-
nosi blisko 100 mtr.

Przew6z ten wylacznie staraniem gminy
sokalskiej urzadzony i przez nig utrzymywany
stuzy dla celow komunikacyi publicznej.

Wobec tych danych mniemamy, ze zadana
koncesya mytnicza moze by¢ udzielona na prze-
ciag lat pieciu.

Wydziat krajowy przeto wnosi:

Wysoki Sejm raczy powzig¢ zalagczong
uchwate.

Uchwata

0 udzieleniu gminie miasta Sokala koncesyi na
pobér optat mytniczych od przewozu przez rzeke
Bug.

Art. |

Na przecigg lat pieciu od wejscia w wyko-
nanie tej uchwaty nadaje sie prawo do pobie-
rania optat mytniczych, pod warunkiem utrzy-
mania przedmiotu omyconego w dobrym stanie
1 wiasnym kosztem gminie miasta Sokala po-
wiatu Sokalskiego od przewozu przez rzeke Bug
wedtug nastepujgcego wymiaru:

a) od jednej osoby pieszej, jadacej powo-
zem lub wierzchem 1 (jeden) ct.;

| b) od jednego konia,
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idacego pod wierz-
chem, pedzonego albo zaprzezonego 2 (dwa) ct.;

c) od jednego Zrebiecia do dwoch lat 1
(jeden) ct.;

d) od jednego wota na rzez, albo w jarzmie,
krowy, bukata i trzylatki 2 (dwa) ct.;

e) od jednego cielecia, nie majacego jeszcze
dwoch lat, swini karmnej, owcy, kozita, kozy
i matych swin 1 (jeden) ct.

Art. H.

Przy poborze przewozowego majg by¢ za-
stosowane ogdolne przepisy o uwolnieniu od o-
ptaty mytniczej lub o znizeniu tejze.

Marszatek. Rozprawa ogdlna otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa ogolna zamknieta. Przystepujemy
do rozprawy szczegbétowej.

Sekretarz p. Trzecieski. "Wnosze o przy-
jecie en bloc.

Marszatek. Kto sie zgadza z tym wnio-
skiem, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest
przyjety.

Kto przyjmuje uchwate en bloc zechce
reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjeta.

Sekretarz p. Trzecieski. Wnosze przy-
stgpienie do trzeciego czytania bez czytania.

Marszatek. Jest wniosek o przystgpienie
do trzeciego czytania bez czytania. Kto sie z tym
wnioskiem zgadza, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos€). Jest przyjety.

Kto przyjmuje uchwale w trzeciem czytaniu
bez czytania, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjeta.

Wracamy teraz do punktu drugiego, kto-
rym jest:

Pierwsze czytanie sprawozdania Wydziatu
krajowego w przedmiocie subwencyi na budowe
teatru miejskiego we Lwowie. (Aleg. 169.)

Sprawozdawca poset Chamiec ma gtos.

Sprawozdawca cztonek Wydziatu krajowego
p. Chamiec. Stawiam wniosek, aby ten przed-
miot przekaza¢ do zatatwienia komisyi budze-
towej.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gltosu nie Zzada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten wniosek,
zechce reke podniesé. (Wiekszos¢€). Jest przyjety.

Nastepuje punkt 3. (czyta):

Pierwsze czytanie sprawozdania Wydziatu
krajowego o Zamku Oleskim. (Aleg. 170).

Sprawozdawca poset Chamiec. Wnosze,
aby ten przedmiot rowniez przekazano komisyi
budzetowej do zatatwienia.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zgda
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten wniosek,

Jzechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest przyjety.
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Przystepujemy do punktu 7-go porzadku
dziennego (czyta):

Propozycya Wydzialu krajowego w spra-
wie wyboru zastepcy czitonka Rady nadzorczej
Banku krajowego. (Aleg. 171.)

Sprawozdawca poset Edward Jedrzejowicz
ma gtos.

Sprawozdawca Czitonek Wydziatu krajo-
wego p. Edward Jedrzejowicz (czyta):

Propozycya Wydziatu krajowego

w sprawie wyboru zastepcy Cztonka Rady nad-
zorczej Banku krajowego.
Wysoki Sejmiel

Wskutek zatwierdzenia uchaly Wysokiego
Sejmu z dnia 22. stycznia b. r. propozycyi Wy-
dziatlu krajowego z dnia 31 grudnia 1894 1 W.
43267 w sprawie wyboru 4 czionkéw i 2 zaste-
pcow czionkéw Rady nadzorczej Banku krajo-
wego, oprozniony zostat mandat zastepcy cztonka
tejze Rady, piastowany dotad przez p. Karola
Schayera, wybranego wspomniang wyzej uchwata
cztonkiem Rady nadzorczej Banku krajowego.

Wobec tego przedstawia Wydziat krajowy,
na podstawie postanowienn §. 110. statutu Banku
krajowego wniosek wybrania zastepca czionka
Rady nadzorczej Banku krajowego p. Stani-
stawa Niezabitowskiego.

Marszatek. Wzywam Pandw, abyscie
raczyli przystapi¢ do wyborow. Na skrutatoréw
zapraszam pandéw Jana Gnoinskiego, Lenarto-
wicza i Rozankowskiego.

(Po przerwie 3-minutowej, wsrod ktérej skruta-
torowie zebrali kartki.)

Poniewaz pp. skrutatorowie udali sie do
skrutynium, udziele poézniej jednemu z skruta-
torow glosu celem ogtoszenia rezultatu skruty-
nium a teraz przystepujemy do punktu 8. (czyta):

Pierwsze czytanie wniosku p. Zaleskiego
w sprawie budowy kolei lokalnej z Kut do
Sniatyna. (Aleg. 172.)

Whnioskodawca JE. p. Zaleski ma gtos.

JE. p. Zaleski. Budowa kolei lokalnej
z Kut do Sniatyna jest pierwszorzednej wagi
i zywotnego znaczenia dla okolicy interesowa-
nej , eksploatujacej lasy gor karpackich i pod-
goérza karpackiego, eksportujacej wielkie masy
drzewa i produktéw lesnych, a natomiast spro-
wadzajacej z dalekich stron cerealia dla wyzy-
wienia ludnosci. Z tych powodéw takze i dla
kraju w ogole nie moze ta sprawa by¢ obojetna.

Na dzisiejszym porzadku dziennym zamie-
szczonych jest 36 przedmiotéw, z tych dopiero
7 jest zatatwionych, czas trwania sesyi sejmo-
wej liczy sie juz na dnie. Z tego powodu zdaje
mi sie, ze nie wypada mi naduzywaé czasu i
cierpliwosci Wysokiej Izby i zajmowac jg szcze-
goétowem motywowaniem merytorycznej strony
wniosku juz w pierwszem czytaniu’, zwlaszcza.
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ze bedzie do tego sposobnos$¢ w wiasciwej i sto-
sowniejszej ch iii. Ograniczam sie tedy do for-
malnej prosby o zalatwienie mego wniosku
w pierwszem czytaniu przez odestanie go do
komisyi kolejowej.

Marszatek. Czy zada kto gtosu? (Nikt).
Jezeli nikt glosu nie zada, podaje ten wniosek
pod gtosowanie. Kto przyjmuje wniosek p. JE.
Zaleskiego, aby te sprawe odesta¢ do komisyi
kolejowej, zechce reke podnies¢. (WiekszosE).
Whniosek jest przyjety.

Przystepujemy do punktu 9-go (czyta):

Pierwsze czytanie wniosku posta Abraha-
mowicza 0 zmiane przepisbw mytniczych obo-
wigzujacych dla m. Lwowa (Aleg. 173.)

Whnioskodawca p. Abrahamowicz ma gtos.

P. Abrahamowicz. Wysoka Izbo! Prze-
dewszystkiem poczuwam sie do obowigzku prze-
prosi¢ Wysoka lzbe, ze bodaj czy nie w osta-
tnim tygodniu jej obrad pozwolitem sobie uczynicé
az dwa wnioski, a oba wiecej znaczenia czysto
lokalnego. Zdarza sie jednak, ze pewne wnioskKi
musza by¢ stawiane w ostatniej chwili obrad,
badz tej Wysokiej lzby lub innej reprezentacyi,
gdy powstang okolicznosci nagte i wazne, ktoére
do wniesienia takiego przynaglaja. Ten wypadek
zaszedt co do obu moich wnioskéw. To co po-
wiedziatem, niech Wysoka lIzba raczy przyjac
jako usprawiedliwienie.

Wniosek moj pierwszy, bo o pierwszym
mi przedewszystkiem mowi¢ wypada, opiera sie
na stusznem zgdaniu reprezentacyi powiatu lwow-
skiego, izby podwody, uzywane do transportu
materyatéw budowlanych dla drég powiatowych
i gminnych, przechodzace przez miasto Lwow,
wolne byty od myta. Tymczasem zarzad miasta,
opierajac sie na swoim regulaminie, stojagcym
w pewnej sprzecznosci z ogoélnem postano-
wieniem ustawy, twierdzi, iz obowigzek ten
miasta, uwolniania od myta podwodéw odnosi
sie wylacznie do drég panstwowych i krajo-
wych, a wiec podwody uzyte do transportowa-
nia materyatdw dla drég powiatéw i gmin do-
brodziejstwu uwolnienia od myta ulega¢ nie
maja. Istotnie wedle taryfy optat myta drogo-
wego i rogatkowego dla kroélewskiego stote-
cznego miasta Lwowa z r. 1873, ktdora zatwier-
dzona zostata, czytamy w ustepie 13: ze optacie
nie podlegajg (czyta): ,Podwody z materyatami
do budowy i utrzymania drég panstwowych i kra-
jowych na podstawie certyfikatu dostawy#4

A wiec jak rzekiem panstwowych i kra-
jowych wylgcznie. Tymczasem w rozmaitych
instrukcyach i rozporzadzeniach a raczej inter-
pretacyach ustawodawstwa dotychczasowego dro-
gowego, ktére Wydziat krajowy wydat, stoi
wyraznie, ze (czyta):

.Wszystkie zaprzegi, wiozace potrzebne ma-
teryalty do budowy i utrzymania wszystkich
drog publicznych, czy we wilasnym zarzadzie,
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czy w przedsiebiorstwie — wolne sa od optaty
myta za okazaniem certyfikatull

"W nazwie drog publicznych mieszczg sie
drogi gminne i powiatowe. Spér ten wiec musi
by¢ zalatwiony i rozstrzygniety, w tym celu
pozwole sobie uczyni¢ wniosek nastepujacej
tresci (czyta):

»Sejm poleca Wydziatowi krajowemu, azeby
przeprowadzit rewizye przepisow mytniczych.
dla krél. stoi. miasta Lwowa, obowigzujacych
na mocy ustawy krajowej z dnia 12. pazdzier-
nika 1873 (Dz. ust. i rozp. kraj. Nr. 266 z roku
1873), i przedstawit na najblizszej sesyi sejmo-
wej projekt ustawy zawierajacy dodatek do
ust. B 13, wedlug ktérego od optaty myta miej-
skiego we Lwowie maja by¢ uwolnione takze
wszystkie zaprzegi, wiozace potrzebny materyat
do budwy i utrzymania drég powiatowych i gmin-
nych, jako drég publicznych, stosownie do
ogllnych przepisbw mytniczych, obowiazuja-
cych w mysl okélnika Wydziatu krajowego do
1 13 995/IS79J

Pod wzgledem formalnym prosze, azeby
wniosek przezemnie uczyniony, przydzielony
zostat komisyi drogowej do zatatwienia, wszak-
ze ze sprawozdaniem ustnem, a zatem z pomi-
nieciem postanowien regulaminu, ktore naka-
zuje drukowac¢ odnosne sprawozdanie komisy:
(Brawa).

Marszatek. Jest wniosek odestania
wniosku p. Abrahamowicza do komisyi drogowej,
z poleceniem, azeby jeszcze w tej sesyi ustne
zdata sprawozdanie. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podniesé. (Wiekszos$¢) Jest
przyjety.

Teraz udzielam glosu p. Lenartowiczowi,
aby nam ogtosit rezultat skrutynium.

P. Lenartowicz. Rezultat wyboru za-
stepcy czionka Rady nadzorczej Banku krajo-
wego jest nastepujacy: Oddano gtoséw 78. Wy-
brany zostat jednogtosnie zastepcg cztonka Rady
nadzorczej Banku krajowego p. Stanistaw Nie
zabitowski.

Marszatek. P. Stanistaw Niezabitowski
jest zatem wybrany zastepcag cztonka Rady nad-
zorczej Banku krajowego.

Przystepujemy do punktu 10. (czyta):
Pierwsze czytanie wniosku posta Abraha-

mowicza w przedmiocie budowy kolei zelaznej
ze Lwowa do Winnik. (Aleg. 174).

Wni skodawca p. Abrahamowicz ma gtos-

P. Abrahamowicz Wniosek moj drugi
ma roéwniez znaczenie lokalne, jednak jest bardzo
wazny i doniosty i zastuguje na szczegdlng
uwage Wysokiej Izby.

Domagamy sie od Wysokiej lzby wezwania
c. k. Rzadu, aby zamiast projektowanej linii
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frachtowej z Podborzec do Winnik, linia tej
kolei panstwowej przeprowadzong zostata przez
miasto Lwow.

Kto zna potozenie obu tych projektowanych
torow, ten wie z gory, ze przeprowadzenie kolei
przez miasto Lwow, polaczone jest dla admi-
nistracyi kolejowej panstwowej z nieréwnie
wiekszymi wydatkami jak bezposrednie pota-
czenie miejscowosci Podborce z fabryka tytoniu
w Winnikach

W tej mierze nie ma watpliwosci. Ale
pomimo, ze koszta sg bardzo znaczne, moze
kilkakrotnie przechodzace wydatki prelimino-
wane na budowe kolei z Podborzec do Winnik, —
my, zarowno juz w Wiedniu jakotez i w czasie
rokowan we Lwowie od zadania tego odstgpic
nie mogliSmy i zadanie to w interesie miasta
i powiatu bardzo stusznie podnies¢ nam wypada.

Koszta te w przyblizenin wynosityby 300
do 400 tysiecy ziotych, ale jezeli sie zwazy
korzysci, jakie miasto Lwow i jego ludnosc
stad odniesie, to wowczas przyjs¢ musimy do
przekonania, ze ofiara panstwowa na ten cel
nie tylko bytaby usprawiedliwiona, ale zadanie
tej ofiary jest ze wszech miar zastugujgace na
uwzglednienie.

Miasto LwoOw w ostatnich czasach niepo-
spolicie wzrosto, a jednak nie przybrato cha-
rakteru miasta wielkiego, albowiem miasta tego
nie otaczajg liczne koleje prowadzace do okolic,
w ktorych ludnos¢ wielko-miejska spedza czas
letni, a co dla zycia ludzi, znuzonych pracg
caloroczna, a zmuszonych pozostawac¢ caty rok
w miescie, wprost jest rzecza konieczna. Gdyby
Lwoéw potaczony zostal kolejg bezposrednio
z Winnikami, nie tylko administracya panstwowa
miataby doskonate potaczenie dla transportu
wyrobow tytoniowych, ale zarazem Lwoéw i oko-
lica odniostyby niepospolite korzysci, albowiem
kolej ta musiataby by¢ przeprowadzong przez
okolice o potozeniu goérzystem, lesistem nadzwy
czaj uroczem, gdzie wzniesienie will z chwilg
utatwienia komunikacyi urzeczywistnionem bar-
dzo tatwo by¢é moze i z pewnoscia urzeczy-
wistnionem bedzie A wiec wzgledy hygieny
publicznej i wzgledy podniesienia miasta, —
wszystko to przemawia zatem, aby Rzad w tym
kierunku ponidést pewne ofiary.

Tych ofiar mamy prawo domagac¢ sie, bo
kiedy w rozprawie adresowej zaatakowano zapo-
wiedziane w najwyzszej mowie tronowej wielkie
inwestycye komunikacyjne w miescie Wiedniu,
woéwczas my, polscy reprezentanci tego kraju
oponowalismy zarzutem czynionym przez repre-
zentantéw innych krajow, ze wszystko dla
Wiednia a nie dla innych krajéw i powiedzie-
liSmy: ,Umiemy oceni¢ znaczenie stolicy pan-
stwa, chcemy, aby ta stolica prosperowata, na
ten cel fundusze wotowaé bedziemy, ale czynimy
to w tern przekonaniu, ze to, co dzi$ czynimy
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dla stolicy, jutro bedziemy domagac¢ sie dla nas
domagania nasze zostang uwzglednione co do
innych stolic krajow koronnych Monarchiiu
Ot6z dzis jest sposobnos¢ do takiego za-
dania usprawiedliwionego, dlatego osmielitem
sie postawi¢ wniosek, co do ktérego formalnego
zatatwienia wnosze, aby zostat przydzielony
komisyi kolejowej z upowaznieniem, aby ustne
sprawozdanie jeszcze w tej sesyii przediozyta.

(Wicemarszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz obejmujc przewodnictwo)

Wicemarszatek JE. ks. MetropolitaDr. Se m-
bratowicz. Jest wn osek odestania tej sprawy
do komisyi kolejowej z upowaznieniem, aby
jeszcze w ciagu tej sesyi ustne zrobita sprawo-
zdanie. Kto ten wniosek przyjmuje, zechce reke
podnies¢. (Wiekszosc). Jest przyjety.

Przystepujemy do punktu 11.
dziennego (czyta):

Sprawozdanie komisyi administracyjnej
0 wniosku posta Czaykowskiego w sprawie
zmiany ustawy 0 swojszczyznie (przynaleznosci).
(Aleg. 175))

Sprawozdawca p. Czaykowski ma glos

porzadku

Sprawozdawca p. Dr. Czaykowski (za-
czyna czyta¢ sprawozdanie z aleg. 175.)
Sekretarz p. Duklan Stonecki. Uwolni¢

od czytania sprawozdania

Wicemarszatek JE. ks. Metropolita Dr. S e m-
bratowicz. Jest wniosek uwolnienia p. spra-
wozdawcy od czytania. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest
przyjety.

Prosze o odczytanie wniosku.

Sprawozdawcap. Dr. Czay kowski (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

~Zwazywszy, ze od chwili wprowadzenia
w zycie ustawy, normujgcej stosunki swojszczy-
zny (Heimatsrecht) z dnia 3 grudnia 1863 liczba
mieszkanncow gmin, niemajgcych w tych gmi-
nach, ktére zamieszkujg prawa swojszczyzny,
z kazdym rokiem wzrasta;

zwazywszy, ze juz w r. 1890. na 100 mie-
szkarncow gmin, majacych prawo swojszczyzny
w miejscu zamieszkania przypadato przecietnie
w catej Austryi 53-6 niemajgcych tego prawa,
w niektérych krajach koronnych nawet 110
1123% ;

zwazywszy wreszcie, ze stosunki te nie-
zdrowe i z naturag rzeczy niezgodne w ostatnich
kilku latach przybraty rozmiary zastraszajace;

Sejm wyraza przekonanie, ze naglacg jest
potrzeba uchwalenia zmiany ustawy o swojszczy-
znie w mysl projektu rzgdowego".

Wic. marszatek JE. ks. Metropolita Dr Sem-
brato wicz. Rozprawa otwarta. Do gtosu za-
pisany p. Weigiel. Udzielam mu gtosu.
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P. Dr. Weigel. Jestem wobec postawio-
nego przez p. wnioskodawce, a obecnie sprawo-
zdawce komisyi Dr. Czaykowskiego wniosku
w kiopotliwem potozeniu. Bo nie chciatbym wy-
razi¢, ze uwazam wniosek ten za zupelnie zby-
teczny, ile ze w Radzie panstwa rzecz sie tra-
ktuje 1 w drugiej potowie biezgcego miesigca
rozstrzygnieta bedzie. Winienem nadmieni¢, ze
komisya administracyjna wybrata mnie, sine me,
referentem tego przedmiotu i opowiedzialem sie
Kotu polskiemu w Wiedniu na posiedzeniu Kota,
ze z tym przedmiotem nie pdjde predzej do Izby,
nim nie wyrozumie zdania Kota polskiego
w Wiedniu i nim nie strutynuje stu kilkudzie-
sieciu petycyi, ktére przeciw tym zmianom
o$miu paragraféw ustawy o0 swojszczyznie wnie-
siono i z ktéremi ja jako referent liczy¢ sie
mam obowigzek.

Nie jest to, jakby sie panom zdawac¢ mogto,
jakas monstre-petycya ktérg wnioést magistrat
wiedenski, dowodzac w niej, ze kiedy dzisiaj
trzy miliony wychodzi na wydatek z powodu
swojszczyzny 1 z nig w zwigzku opieki nad ubo-
gimi, to na przysztos¢ czeka ich wydatek szesciu
milionéw i oni sie bronig nie od catego projektu
rzadowego, ktoremu przyznaja zalete, ale bronig
sie od tego, coby gmine rezydencyonalnego mia-
sta najbardziej obcigzato. Echo tego rozeszio sie
rzeczywiscie po miastach stolecznych w kraju
i partykularnych. Petycyami bylem i jestem tak
zarzucony i mam tu catly ten materyal se sobg
we Lwowie, bo go studyuje bardzo giteboko,
odpowiedzialny za wniosek, jaki postawie, ze
bylem skionny, jak to panu wnioskodawcy po-
wiedziatemm na Kole sejmowem najszersze dacé
sprawozdanie i powiedzie¢, jakiemi kierowac sie
bede zasadami; ze nie moge, ani projektu wrecz
odrzuci¢, ani iurare in verba magistri, bo
ustawa ani przeprowadzié¢, ani przyja¢ sie nie
da tak, jak jest i przewiduje, ze minister tak
sreczny, jakim jest minister spraw wewnetrz-
inych, ktéry bardzo piekne expose tego przed-
miotu i pobudek, jakimi sie Rzad kierowat ko-
nisyi administracyjnej w Radzie panstwa przed-
stawit, sam wystuchawszy w czem zes$rodkowaty
sie petycye, ktérych ja ignorowa¢ nie moge,
oswiadczyt ze pewne koncesye zrobi i przez®
kompromis obopélny ustawa ta rzeczywiscie po-
trzebna, faktycznie przedtozona przez rzad
w projekcie do skutku przyjdzie.

Pragnatem w tej mierze wszelkiego starania
dotozy¢ sumiennego sprawozdawcy i Koto pol-
skie, ufajgc mi, czekato, izbym ja w swoim cza-
sie po odczytaniu petycyi i streszczeniu ich w za-
sadzie z tern do Kota przyszedt. W przykrem
potozeniu stawia mnie ten wniosek, ktory oma-
wia przedmiot Scisle do naszej kompetencyi nie
nalezacy, ale nie przecze, ze te rezolucyg Wy-
soka lIzba ma prawo powzig¢, jezeli chce pre-
sye jakies wywrze¢ na rzad sam. Ale rzad sam
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przediozyt to i przyznaje to p. sprawozdawca,
wiec ja nie wiem, po co jest ta cata uchwala,
ktorag ja tak, jak jest przyjacbym nie moégt, jako
drogowskaz, jako marszrute obowigzujaca mnie
do petnienia obowigzkéw w "Wiedniu, jako spra-
wozdawcy. Z drugiej strony bede tyle lojalnym,
Zze jezeli Wysoka Izba uchwali tak, jak jest
wniosek ten, ja przeciw niemu nie wystgpie
w Wiedniu tylko musiat sie bede uciec do $ro-
dka, jaki mi otworem stoi, tj. zloze referat,
ktory komisya administracyjna dlatego zwalita
na mnie, bo pragneta wybra¢ sprawozdawce,
nietylko z partyi koalicyjnej, ale obznajomio-
nego ze stosunkami gminnymi. Gminy miasta
Krakowa i1 Lwowa obradowaty i obradujg nad
tym przedmiotem, a gmina miasta Wiednia roz-
pisata wiec, na krory wszystkich burmistrzéw
wiekszych miast do udziatu zaprosita. Co wiec
uchwali czy w tym kierunku petycyi, czy
w odmiennym kierunku, jakie rzad zajmie sta-
nowisko wzgledem wiecu, to wszystko dzisiaj
nie wiadomo.

Daleki jestem od tego, izbym szanownego
kolege, z ktorym mnie zawsze tgczyty stosunki
kolezenskie, chcial urazi¢ wnioskiem przejscia do
porzadku dziennego nad wnioskiem moim zda-
niem bezprzedmiotowym i tego stawiac nie bede,
ale prosze panéw bardzo to rozwazy¢; bo to
nadzwyczaj przedmiot drazliwy, a zaignorowac
nie mozna, co gmina wiedenska, krakowska i
Iwowska proponowa¢ beda. Upraszam sobie u
panéw zaufanie, ze najsumienniej bede sie ra-
chowat z zgdaniem tych miast i z petycyami i
ze nie pozwole zaprzepasci¢ projektu rzadowego.

Ale potozenie referenta wybranego w Ka-
dzie panstwa jest nadzwyczaj trudne; jezeli mu
sie daje marszrute przez przedwczesne, bezprzed-
miotowe wywotanie wniosku.

Mogtbym tylko w takim razie podtrzymac
referat w Wiedniu, jezeli ostatecznie we wnio-
sku p. Czaykowskiego wypusci sie ostatnie
cztery stowa: ,w mysl projektu rzadowego®.

Bo ja tego projektu rzadowego i tak bede
obronca, o ile tylko bede mégt, ale nie moge
majac 180 petycyj, a wiele innych zastane

w Wiedniu, zaignorowaé, co gminy stotecznych
miast powiadajg, bo ciezar, jaki spadnie na
gminy miast jest ogromny. Domagajg sie one
w petycyach, aby Rzad zapewnit w drodze usta-
wodawczej udziatl ze swej strony, aby 30°0 po-
datku dochodowego da¢ na utrzymanie ubogich,
aby kraje i gminy przyczynialy sie w pewnym
stosunku, nie zas aby o 3 miliony ciezary pod-
skoczyty w Wiedniu. Zadanie z ich strony jest
dowodami poparte.

Poniewaz 180 petycyj, jakie weszty, podpi-
sane sa kazda przez postéw w Radzie panstwa,
ktorzy beda sie ujmowali za petycyami, ktore
wniesli (P. Trzecieski: Niekoniecznie) bytoby
moje stanowisko jako sprawozdawcy po prostu
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zachwiane, bo bronitbym straconego posterunku,
gdyz nie mogtbym do zadnej zmiany sie przy-
chyli¢, nie chcac wykroczy¢ przeciw uchwale
Wysokiej lzby.

Nie przeszkadzajgc wiec rezolucyi i przyrze-
kajac panom, ze bardzo uporczywie sta¢ bede
przy projekcie rzgdowym, gdzie sie traktowac
bedzie o poszczegdlnych ustepach, ze nie pozwole
zaprzepasci¢ tego projektu, wszyscy przyjdziecie
do przekonania, ze nie wszystkie zyczenia pety-
cyjne wystuchane by¢ moga, ale rachowac sie
musi z niemi projekt rzadowy, tern bardziej zas
sprawozdawca, jako wnioskodawca, ze projekt
rzadowy odpowiada zasadniczym pogladom daw-
niejszym i to nie we wszystkiem; ze co do kate-
goryzowania postawit nam nie 5 lat do nabycia
przez zasiedzenie swojszczyzny, ale 10 lat, ze
we wszystkiem trzymac sie bede tego, co odpo-
wiada uchwale sejmowej. Wobec tego prosze,
aby Wysoki Sejm uchwali¢ raczyt, ze Sejm wy-
raza przekonanie, ze naglaca jest potrzeba, co
i Rzad uznaje, ku temu, abyscie panowie opu-
scili stowa: ,w mys$l projektu rzgdowegoll bo
ja tego projektu w catosci utrzymac i przepro-
wadzi¢ nie moge, jezeli Koto polskie kaze go
zmieni¢, jezeli komisya administracyjna porobi
zmiany; ze bede skrepowany tak, ze z najwiek-
sza lojalnoscig dla uchwaty Sejmu, przeciw kt6-
rej nigdy jako poset krajowy nie wystgpitbym,
ztoze mandat et salyabo animam meam

Wice-marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Czy zada jeszcze kto gtosu?
P. Chrzanowski. Prosze o gtos.

Wice-marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. P. Chrzanowski ma gtos.

P. Chrzanowski Rzeczywiscie wyra-
zenie: ,w mysl projektu rzgdowego“ jest za
daleko idace a raczej nieokreslone.

Wszycy prawie domagamy sie oddawna
zmiany ustawy dotychczas obowigzujacej, ktoéra
okazata sie ztg. Ale z wyrazenia proponowanej
przez komisye uchwaty ,w mysl projektu rza-
dowego“ moznaby wnosi¢, iz Sejm nasz zada,
aby nowa ustawa uchwalona byta scisle wedtug
projektu rzadowego. Wprawdzie z powyzszego
wyrazenia w projektowanej uchwale mozna tak-
ze wysnug, iz Sejm pragnie tylko , aby gtéwna
mys$l projektu rzadowego byla utrzymang; ale
nie sprzeciwia sie poprawkom projektu, ktoéreby
komisya Izby poselskiej Rady panstwa i taz
Izba uznaly potrzebnemi. Dlatego do powyz-
szego wyrazenia w proponowanej przez komisye
sejmowag uchwale potrzebny jest komentarz a
raczej objasnienie, ktére moze szan. sprawo-
zdawca w imieniu komisyi doda. Takie obja-
$nienie uchwaty Sejmu potrzebne jest bardzo dla
nas, ktorzy jesteSmy takze postami do Rady
panstwa. Koto postéw polskich zasiadajacych
w Radzie panstwa w dziataniu tam swojem
stosuje sie zawsze do uchwat Sejmu. Koto poset-
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stie polskie w Wiedniu czuloby sie za bardzo
zwigzane projektowang uchwata sejmowa, jeze-
liby do tej uchwaly nie dodat sprawozdawca
zgdanego przezemnie objasnienia, iz uchwala
ta sejmowa nie sprzeciwia sie zmianom i po-
prawkom w rzadowym projekcie ustawy, ktdreby
Uznano za stosowne.

Wice - Marszalek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Czy zada kto gtosu.

P. Dr. Paszkowski. Prosze o gtos.

Wice - Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. P. Paszkowski ma glos.

P. Dr. Paszkowski. Wniosek komisyi,
przeciwko ktéremu p. Weigel jako sprawo-
zdawca reformy ustawy o swojszczyznie w Ra-
dzie panstwa, podnosit watpliwosci, zdaje mi sie,
A zaden sposéb inaczej zrozumiany by¢ nie
moze, jak w ten, iz nalezy stara¢ sie o prze-
prowadzenie zasadniczych mysli, jakie w pro-
jekcie rzadowym zgodnie z poprzedniemi uchwa-
tami przez Wysoki Sejm w tej sprawie powzie-
tymi sie znajduja. Nie podobna narzuca¢ ani
sprawozdawcy, ani innemu ciatu ustawodawcze-
mu przyjecia projektu, ktéry w tej Wysokiej
Izbie nie moze by¢ szczegétowo przedyskuto-
wany, do ktdérego nie mogg byc¢ szczegbdtowe
stawiane poprawki, lecz oczywiscie rozumieé
nalezy podobng rezolucye tylko w tym duchu,
ze maja by¢ przeprowadzone mysli zasadnicze,
ktore w projekcie rzadowym sa zawarte, a ktére
sa zgodne z uchwatg powzieta przez Wysoki
Sejm w r. 1881 i z pdzniejszemi uchwatami, i ze
tylko o tyle sprawa ta przez Wysoka lzbe po-
parta by¢ winna.

To jest co do strony formalnej. Co do
meritum rzeczy, dla mnie wniosek rzadu jest
moze troche nie wystarczajacy, w pewnych szcze-
gotach. Zanadto by nas daleko zaprowadzito,
gdybysmy szczegotowo, merytorycznie badali
calg sprawe reformy ustawy o0 swojszczyznie,
Jednak pozwole sobie zwrdci¢ uwage, szczegol-
niej uwage tych pandw, ktérzy w Radzie pan-
stwa tg sprawa zajmowac sie beda, ze projekt
tak, jak dzisiaj jest sformutowany, nie uczyni
zado$¢ tej potrzebie, ktéra u nas u ludnosci
wiejskiej sie objawia. O c6z wiec krajowi i jej
ludnosci sie rozchodzi?

Chodzi o jedng konsekwencye prawa swoj-
szczyzny, o obowiazek utrzymania swoich ubo-
gich, przynaleznych do gminy. Projekt rzadowy
Powiada, znowu zgodnie 2z uchwalg Wysokiej
Izby z r. 1881 , ze nabywa sie prawa do zada-
nia przyjecia do gminy przez dziesiecioletni
nieprzerwany pobyt w gminie. Dalej znajduje
sie w ustawie okreslony wyjatek od tej zasady,
mianowicie wyjatek jedynie na korzys¢ stuzby
Wojskowej, tj. ze przez nieobecnos¢ z powodu
stuzby wojskowej, dziesiecioletni pobyt nie zo-
staje przerwany. Zdaje mi sie, ze co do tej
kategoryi ludnosci, ktdora moze sie staC¢ ciezg
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rem dla gminy, do ktorej przynalezy, co do
ludnosci niezamoznej, ktoéra niezaleznego eko-
nomicznego stanowiska sobie nie wyrobita, prze-
prowadzenie dowodu nieprzerwalnego pobytu
dziesiecioletniego w gminie jest rzeczga trudng
tak, ze skutki dobroczynne, jakie sobie ludnos$é
po tej ustawie obiecuje , moga sie sta¢ iluzory-
czne. Co wiecej, zdarzy¢ sie moze , ze nawet
pewne gminy chcac sie uchroni¢ od obowigzku
przyjmowania os6b niezamoznych po prostu same
sie postaraja, zeby ten pobyt nie byt nieprze-
rwany. A w takim razie zostanie wszystko tak,
jak byto dzisiaj.

Niepodobienstwem jest dituzej nad ta spra-
wa sie rozwodzi¢, ani tez przedstawia¢ projektu,
ktoryby temu zaradzit, chcialem tylko na te
okoliczno$¢ zwréci¢ uwage szanownego sprawo-
zdawcy i tych panéw, ktérzy w Radzie panstwa
sprawa ta zajmowacl sie beda.

Co do wniosku szanownego p. Weigla, to
zdaje mi sie, ze odpowiadatoby duchowi jego
przeméwienia i byloby dogodnem dla niego jako
sprawozdawcy, gdyby zamiast stow: ,w mysl
projektu rzadowego“ powiedzie¢: ,w duchu
uchwat przez Sejm w tej sprawie powzietych4
Rzecz bedzie traktowana bardziej ogodlnie, a je-
zeli p. Weigel czutby sie zwigzanym uchwata
powzietg na podstawie wniosku komisyi, to tak
ogolnikowo stylizowanym wnioskiem zwigzany
nie bedzie. Stawiam wniosek, by ostatnie wyrazy
wniosku komisyi zastgpi¢ wyrazami: ,w duchu
uchwat przez Sejm w tej sprawie powzietychll

P. Dr. Weigel. Prosze o glos.

Wice - Marszalek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Glos ma p. Weigel.

P. Dr. Weigel. Nawigzujgc do tego, co
powiedziat szanowny p. Chrzanowski i ostatni
moéwca p. Paszkowski, moge skonstatowac¢, ze
jeden i drugi z méwcoéw nie chciat kompromisu
na to zeby w mysl projektu rzadowego iS¢ co
do wszystkich 8 ustepéw, jak je rzad do zmiany
proponuje , ale radza Srednig droge, ze tak po-
wiem krakowskim targiem mys$l projektu od-
rzuci¢ i zostawi¢ wolne rece, a natomiast pojsé
w duchu uchwal Sejmu. Znam uchwaly sej-
mowe cd lat 26, bo w r. 1869 wszediem na
Sejm, nie liczac przerw spowodowanych mojem
irzedowaniem. Nie do roku 1881 sie cofam, ale
do r 1878. Wtedy czlonkowie Sejmu stawiali
rezolucye w 8-miu punktach, a koniecznos¢
przedstawiata , azeby prawo swojszczyzny auto-
nomicznym wiadzom krajowym przyznano. Szli-
Smy dalej i odtad zawigzaly sie desyderaty co
do zmiany swojszczyzy i przynaleznosci. Ale ze
z tern potaczone jest prawo starania sie i ubie-
gania o prawo swojszczyzny, a w tern ani obszar
dworski, ani gmina wiejska tyle interesowang
nie jest, ile miasta, — zadziwi¢ Panéw nie moze.
ze miasta bronig sie, zeby nic nie weszto, coby
srodki pieniezne gminy przechodzito.

59
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Ale gmina wiejska ulegnie i ja sam bede
chcial, zeby w tych wypadkach, jakie sie zdarzaja,
ze jaki$ cztonek gminy poszedt do Pesztu lub
do Rumunii, tam zachorowat, a potem koszta
leczenia spadajg na gmine, do ktorej nalezy, zeby
nie ona sama, ala jak to "Wysoka lzba uznaje
w wypadkach godnych uwzglednienia, kraj na
siebie przyjmowat. — My chcemy wymusi¢ na
rzadzie: ,daj gminom na utrzymanie ubogich
jakis fundusz, a wtedy gminy i kraj chetnie sie
przyczynig“. Ja sie licze, co wiecej, z tern, ze
te dazenia do polepszenia bytu robotnikéw, te
tak zwane ,Wohlfahrthseinrichtungen*
wptyna na polepszenie doli robotnikéw i ubogich,
ale panowie sami wiedza i przekonywuja moéwcy
poprzedni, ze krepowac sie projektem takim, jak
jest, bytoby trudno. — W duchu sejmu mozna
zmiane podnies¢ i uzyc¢ jej jako tarczy. — Gdy-
by co$ chciano uchwali¢ wiekszoscia komisyi
administracyjnej, moznaby powiedziec¢: ,,Przepra-
szam, Sejm sie inaczej na to zapatrywat. — Nie
po pieciu, ale 10-ciu latach ma mie¢ kto$ prawo
zasiedzenia przynaleznosci i swojszczyzny itd.”
Bede wiec wszelkich staran dokladat w tym kie-
runku, a najlepszego kontrolora mam w kole pol-
skiem, ktéremu musze zda¢ sprawe z tego, z czem
pojde przed lzbe. — Zgadzam sie na te poprawke,
jaka kolega Paszkowski proponuje, azeby zamiast
krepujacych wyrazéw: ,w mys$l projektu rzado-
wegou byto: ,w duchu uchwat sejmowych*
a tego ducha domaca¢ sie i ja i kolo polskie
i koledzy w wydziale administracyjnym beda
umieli.

P. Abraham owic z. Prosze o gtos.

P. Trzecieski. Wnosze zamkniecie dy-
skusyi.

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita dr.
Sembratowicz. Jest wniosek zamkniecia dy-
skusyi. Kto sie z tym wnioskiem zgadza, raczy
reke podnies¢. (Wiekszos¢). Dyskusya zamknieta.
Gtos ma p. Abrahamowicz.

P. Abrahamowicz. Zdawaloby sie, Sza-
nowni Panowie, ze toczy sie walka o stowa, sa-
dzac wedtug wywodu ostatniego moéwcy i przed-
mowcy, tymczasem raczcie Panowie zwrdcié
uwage, zZe tu jest walka zasadnicza, ktora sie
ukrywa pod formg stow niewinnych. — Mnie-
mam, ze jezeli kogo, to z pewnoscia reprezen-
tacyi kraju nie nalezy wzywaé, azeby zastoso-
wata sie do uchwat Wysokiej lzby, — bo wierz-
cie mi Panowie i wszyscy koledzy to potwierdza,
ze w kazdym kroku, w kazdym czynie, myslg
pierwszag, ktéra nam przewodzi, sg uchwatly Pa-
noéw. — Raczcie niemniej uwzglednié, ze tak
jak my powzia¢é mozemy uchwate, azeby ustawa
byla napisang w duchu uchwat Sejmu galicyj-
skiego, tak moze powzigé uchwate Sejm czeski,
morawski, kroacki i wiele innych, azeby ta usta-
wa w duchu uchwat tamtych sejméw byta uchwa-
long, a wtedy, Panowie, bedzie wiele duchéw
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sejmowych, z posréd ktorych wyjsé bedzie nie-
pospolicie trudno.

Dlatego droga dla nas i wskazéwkag w dzia-
taniu bedzie niewatpliwie zastosowanie sie do
woli tego Sejmu, ale stawianie rzeczy z gory
tak, ze ustawa ma by¢ w duchu tego Sejmu na-
pisang, skoro ta ustawa nie jest jedynie dla
kraju tego, ale dla catej monarchii, — to jest
rzecza podtug mnie taktycznie niebezpieczng, bo
wigze i wytyka nam marszrute, z ktorej zejsc
nie mozna, podczas gdy my stajac na gruncie
intereséw kraju i woli Sejmu w danych okoli-
cznosciach przedewszystkiem te wole na oku
mie¢ bedziemy.

Powiedziat szanowny preopinant: ,Najle-
piej bedzie, jezeli nic nie bedzie powiedziane
Wiecej nadto w istocie nic uzyska¢ nie mozna,
bo to znaczy eliminowa¢ tto gtdéwne, a tern jest
wniosek rzadowy.

Pozwodlcie Panowie teraz stéw kilka powie-
dzie¢ o tym wniosku rzadowym, tak wymownie
bronionym przez mego kolege.

Kiedy rzad wzniést projekt do ustawy o
swojszczyznie, wtedy rozlegt sie jeden gtos po
Izbie, gtos wyrazajacy uznanie Rzgadowi za roz-
wigzanie trafne i stuszne calej tej sprawy, i zda-
walo sie, ze sprawa ta tak tatwo przesunie sie
przez Izbe i wniosek rzgdowy zamieniony zostanie
tak tatwo w uchwale Izby wiedenskiej, — ze
jedna z najtrudniejszych spraw, doczeka sie naj-
szybszego zalatwienia. Nagle, jak w kazdym wy-
padku, tak i w tym obudzity sie interesa poje-
dynczych korporacyi i miast, powstata agitacya
w "Wiedniu i ona rozeszta sie po miastach innych
krajéow koronnych i kwestya ta, ujeta i przedsta-
wiona przez Rzad objektywnie, stata sie do pe-
wnej miary sprawa sporng miedzy miastami, a
ludnoscig nie miejska. — Dlatego wszystko, co-
kolwiekbadz byscie panowie zrobili odstepujac od
wniosku pana wnioskodawcy i sprawozdawcy —
mam przekonanie — nie byloby dobrem. Bo jak
rzekiem, z pewnoscig wasze uchwaty beda
przewodzi¢ naszemu dziataniu, ale z drugrj
strony musze prosi¢ o wolnos¢ dziatania i liczenie
sie z tern, Ze ustawa jest nie dla jednego kraju,
ale dla catej monarchii. Dlatego bede przeciw
obu poprawkom gtosowac.

"Wice-Marszalek JE. ks. Metropolita dr.
Sembratowicz. Podaje do poparcia poprawke
p. Paszkowskiego, ktéra brzmi: azeby do wnio-
sku komisyi doda¢ stowa: ,w duchu uchwat
przez Sejm w tej sprawie powzietych“. — Kto
ja popiera, raczy reke podnies¢. (Dostateczni
liczba). Jest poparta. Gdy nikt gtosu nie Zzada,
rozprawa zamknieta, gtos ma p. sprawozdawca
p. CzaykowskKi.

P. Czaykowski. Przedewszystkiem mu-
sze skonstatowac¢ fakt wobec stéw posta Abraha-
mowicza: ,,Coby sie statlo, gdyby bytly uchwaty
rozmaitych sejmow, skoro Rzad wszystkim
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zado$¢ uczyni¢ nie moze?“ — Faktem jest, ze
Bzad, majac bardzo wiele uchwal rozmaitych
Sejmoéw, poszedt za gtosem Sejmu galicyjskiego.

Kto przeczytat uwaznie sprawozdanie, ten
musiat skonstatowacé, ze wniosek rzagdowy co do
meritum, w najwazniejszej rzeczy jest identyczny
z uchwatg Sejmu naszego.

(Gtosy: tak, tak!).

P. Weigel powiada, ze od 20 lat sg uchwaty
sejmowe, ale prosze Panéw, my ustawy nie
uchwalamy my uchwaliliSmy sentencye, tylko od
roku 1881 ponawiamy nasze uchwaty bez skutku,
areszcie na interpelacye mojg w komisyi, Rzad
zgtosit gotowos¢ przyjscia do roku z ustawg. —
Dotrzymat stowa i przyszedt z nig, a gdy przy-
szedt, podziekowanie go spotkato ze wszystkich
stron. Pytam wiec, czy podobna teraz, majac te
ustawe zamiast powiedzie¢: ,Rzadzie, poszedies
w mys$l naszych intencyi, dzi$ przyjmiemy twoja
Ustawe4 — powiedzie¢: ,,zostawmy wolng reke
agitacyill

Szanowny p. Weigel powiada, ze tu nie ma
monstre demonstracyi, musze zapytac
jak wyobrazi¢ mamy sobie inaczej monstre de-
monstracye? — Przedstawiam rzecz, jak sie fa-
ktycznie ma, to jest, ze w komisyi ani jeden
gtos, a wszystkie stronnictwa sg tam reprezen-
towane, nie oswiadczyt sie przeciw tej ustawie
i uchwalono, aby te ustawe jak najpredzej z ma-
tymi zmianami przyjac.

A co za efekt agitacyi jest dzisiaj, chociaz
nie wiele czasu uptyneto. P. Weigel ma juz 180
petycyi z miast, a p. Weigel dodaje, Ze za kazda
petycya stoi jeden posel | to nie jest agitacyg
powazna?

A c6z my robimy? Przeciwstawiamy tej
agitacyi nasze postulaty sejmowe i powiadamy:
-wW mysl projektu rzgdowego nalezy jak najpre-
dzej ustawe uchwali¢ll poniewaz ta ustawa zga-
dza sie z postulatem sejmowym.

Tu sa dwa momenta. Najwazniejszg jest
rzecza, ze Sejm wyraza przekonanie, iz potrzeba
zmiany ustawy jest naglaca. Inaczej rzecz tatwo
moze po6js¢ do kosza. Tu jest bardzo trudno wszy-
stkim stronnictwom dogodzi¢. Rzad studyowat
te rzecz lat kilkanascie i kiedy pojawiat sie
usmiech powatpiewania w komisyi, rzad powia-
dat, bedziemy studyowac dalej, bo zawsze byt
ktos, kto byt z ustawy nie zadowolony. Nareszcie
rzad przyszedt z ustawg, ktéra minimum naszych
zgdan zadowala i my mamy przeciw niej wy-
stepowac ?

Drugim waznym momentem jest, azeby ta
ustawa w niczem nie stanela w sprzecznosci
z postulatami Sejmu. Czy to niedos¢. (P. Weii-
gel. Z projektem rzadowym). Powiadaja Pano-
nie, ze bedziemy mieli rece zwigzane gebundene
Marschrute, ale ja musze powiedzie¢, ze nikt
uie miat tej mysli w komisyi, mozna przeciez
stawiac poprawki, mozna podawac nad ,,i“ kropki
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i z tych osSmiu paragraféw zmieni¢ nie jeden.
Chodzi tylko o to, aby duch ustawy pozostat.

Zdaje mi sie , ze poprawka p. Paszkowskiego
i moja interpretacya jest zupetlnie identyczna,
i byloby mi bardzo przyjemnie, gdyby on, cofnat
swoj wniosek. Co do uwag p. Chrzanowskiego,
z ktérym nigdy nie walczytem, uwazajac go za
przyjaciela politycznego — zaznacze tylko, ze
na wniosku w mojej stylizacyi widze takze
jego imie.

Zapytuje p. Weigel, na co ta uchwata?
Zdaje mi sie, ze z przemoéwienia mego juz wy-
nika odpowiedZ na to pytanie. Gdyby rzecz
w komisyi byta traktowang tak, jak nalezy,
a nie przez wzglad na 180 petycyj, to nie po-
trzeba by byto ponawia¢ naszej uchwaty. Ale
skoro p. Weigel nie ma za zte miastu Wiedniowi
i innym miastom, ktére petycye wystaty i zmu-
sity postéw swoich do ich podpisania, to odpo-
wiedz jasna, dlaczego sejm swoje wypowiada
przekonanie.

Po tych wyjasnieniach watpi¢ nie mozna,
ze tu nikt nie zyczy sobie wigza¢ ragk komisyi,
co do czynienia poprawek, a gdyby p. Weigel —
jak zagrozit — ztozyt swoj referat, to nie watpie,
ze komisya go znowu referentem obierze i on
sam niezawodnie uzna, ze nam nie wolno tu
sta¢ na stanowisku wylacznie miast, ale ze my
musimy stawa¢ w obronie catego spoteczeristwa
i kraju.

Sadze przeto, ze wcale nie jest rzecza nie-

eczng uchwalenie wniosku komisyi w ca-
tosci. Nie odstepuje od niego absolutnie, a gdy-
bym zostat w mniejszosci, przyjatbym naturalnie
poprawke p. Paszkowskiego.

Jeszcze jedna uwaga. Podczas gdy p. Wei-
gel znajduje, Ze ta ustawa jest niebezpieczng
dla miast, Ze je przecigza, to przeciwnie p. Pasz-
kowski znajduje, ze efekt ustawy jest zbyt nie-
znaczny i sytuacyi dzisiejszej nie zmieni. Sadze,
ze prawda lezy posrodku i prosze o uchwalenie
wniosku komisyi (Liczne brawa).

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz Przystepujemy do gtosowa-
nia. Poniewaz jest poprawka p. Paszkowskiego,
wiec podam pod glosowanie wniosek komisyi
az do stow: ,zmiany ustawy o swojszczyzniell
Kto go przyjmuje, raczy reke podnies¢. (Wiek-
szos$€). Jest przyjety. Kto zamiast stow wniosku
komisyi: ,,w mys$l projektu rzadowegoll przyj-
muje poprawke p. Paszkowskiego brzmiaca:
-W duchu uchwal przez Sejm w tej sprawie
powzietychl, raczy powstac¢. (Niepewnosc). Pro-
sze 0 probe przeciwna. (Wiekszos¢). Jest wiek-
szo$¢ przeciwna poprawce. Wniosek p. Paszkow-
skiego upadt. Kto przyjmuje koncowe stowa
whniosku w brzmieniu komisyi, raczy reke pod-
nies¢. (Wiekszosc€). Jest przyjety.

Nastepuje:

Sprawozdanie komisyi administracyjnej
o wniosku p. Dworskiego w sprawie wykoncze-
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nia w roku 1895 i oddania do uzytku mostu
na rzece Sanie w Przemyslu. (Aleg. 176).
Sprawozdawca p. Dworski ma gtos.

Sprawozdawca p. Dworski (zaczyna czy-
ta¢ z aleg. 176).

Sekretarz p. Duklan Stonecki. Wnosze
uwolnienie p. sprawozdawcy od czytania.

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Jest wniosek uwolnienia p.
sprawozdawcy od czytania sprawozdania. Kto
sie z tym wnioskiem zgadza, raczy reke podnies¢.
(Wiekszos¢). Wniosek jest przyjety.

Upraszam o odczytanie wniosku.

Sprawozdawca p. Dworski (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

1. Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby w dro-
dze konstytucyjnej wyjednat dodatkowy na rok
1895 kredyt potrzebny na catkowite wykoncze-
nie budowy mostu na rzece San w Przemyslu
i zarzadzit co potrzeba, aby budowa tego mostu
w roku 1895 ukonczong zostata, a most do
uzytku publicznego oddano.

2. Uchwata tg zalatwiong zostaje petycya
mieszkancoéw przedmiescia Zasanie w Przemyslu
do 1 s. 928. wniesiona.

Wice-Marszatek JE. Kks.
Sembratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie Zzada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wnioski
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komisyi, zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Sa przyjete.

Nastepuje:

Sprawozdanie komisyi administracyjnej
0 czynnosci Dep. Y. Wydziatu krajowego

w roku 1894. (Aleg. 177).
Sprawozdawca p. Trzecieski ma gtos.

Sprawozdawca p. Trzecieski (zaczyna
czytaC z aleg. 177).

Sekretarz p. Duklan Stonecki Wnosze
uwolnienie p sprawozdawcy od czytania.

Wice-Marszatek JE ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Jest wniosek uwolnienia p.
sprawozdawcy od czytania sprawozdania Kto
sie z tym wnioskiem zgadza, raczy reke pod-
nies¢ (Wiekszosc€). Wniosek jest przyjety.

Prosze o odczytanie wniosku.

Sprawozdawca p Trzecieski

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Sejm przyjmuje do wiadomosci sprawozda-
nie z czynnosci V. Departamentu Wydziatu kra-
jowego, za czas od 1. listopada 1893 do listo-
pada 1894 r.

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie zada, roz-
prawa zamknieta. Kto przyjmuje wniosek komisyi,
zechce reke podniesé. (Wiekszos€). Jest przyjety.

Nastepuje:

(czyta):

17. Posiedzenie z 5. lutego 1895.

Sprawozdanie komisyi gminnej
cyi Rady powiatowej Krakowskiej
miocie zarzadu majatku i
(Aleg. 178).

Sprawozdawca p. Sekowski ma gtos.

z pety-
w przed
dobra gminnego.

Sprawozdawca p. Sekowski (zaczyna
czyta¢ z aleg. 178).
Sekretarz p. Duklan Stonecki. Wnosze

uwolnienie p. sprawozdawcy od czytania.

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Jest wniosek uwolnienia p.
sprawozdawcy od czytania sprawozdania. Kto
sie z tym wnioskiem zgadza, raczy reke podniesc.
(Wiekszos¢). Wniosek jest przyjety.

Prosze o odczytanie wniosku.

Sprawozdawca p. Sekowski (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Poleca sie Wydziatowi krajowemu, aby na
najblizszej sesyi sejmowej przediozyt projekt
ustawy (ewentualnie noweli do ustawy gminnej)
regulujacej uzytkowanie dobra gminnego.

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, roz-
prawa zamknieta Kto przyjmuje wniosek komisyi,
zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety.

Nastepuje punkt 15. Poniewaz nie ma
obecnie p. sprawozdawcy, przystepujemy do dal-
szego punktu szesnastego:

Sprawozdanie komisyi budzetowej z pety-
cyi konwentu Braci Mitosierdzia w Krakowie
0 subwencye na budowle szpitalne. (Aleg. 179]

Sprawozdawca p. Czyzewicz ma gtos.

Sprawozdawca p. Dr. Czyzewicz
czyna czyta¢ z aleg. 179).

P. Duklan Stonecki. Wnosze uwolnie-
nie p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Jest wniosek uwolnienia p.
sprawozdawcy od czytania sprawozdania. Kto
sie z tym wnioskiem zgadza, raczy reke pod-
niesé. (Wiekszos¢). Wniosek jest przyjety.

Prosze o odczytanie wniosku.

(za-

Sprawozdawca p. Dr. Czyzewicz (czyta)
Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Konwentowi Braci Mitosierdzia w Krako-
wie wyznacza sie jako jednorazowy datek z fun
duszow krajowych kwote pieciuset zt. w. a. na
utrzymanie szpitalu konwentu i poleca wstawic¢
na wydatek w Rubr. XVII. budzetu krajowego
na rok 1895.

Wice-Marszatek JE. ks Metropolita Dr.
Sembratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zgda, roz-
prawa zamknieta. Kto przyjmuje ten wniosek,
zechce reke podniesé. (Wiekszosc). Jest przyjety.

Wracamy teraz do punktu 15. porzadku
dziennego. Sprawozdawca przyszedt.
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15. Sprawozdanie komisyi
krajowego o petycyi gminy Handzléwki w spra-
wie gospodarstwa stawowego. (Aleg. 180).

Sprawozdawca p. Langie ma glos.

Sprawozdawca p. Langie (zaczyna czy-
ta¢ z aleg. 180).

P. Duklan Stonecki. Wnosze uwolnienie
p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz Jest wniosek uwolnienia p.
sprawozdawcy od czytania sprawozdania. Kto
sie z tym wnioskiem zgadza, raczy reke pod-
nies€. (Wiekszos¢). Wniosek jest przyjety.

Prosze o odczytanie wniosku.

Sprawozdawca p. Langie (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

Sejm poleca Wydziatowi krajowemu, aby
po przekonaniu sie, ze w Handzléwce sg po-
mys$line warunki do zakladania stawdw na grun-
tach witoscianskich, udzielit tamtejszym mieszkan-
com stosownej pomocy.

Wice-marszatek JE. ks.
Sembratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zgda
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie Zzada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wniosek ko-
misyi, zechce reke podniesc¢). (Wiekszos¢). Jest
przyjety- .

Nastepuje:

Sprawozdanie komisyi budzetowej o spra-
wozdaniu Wydziatu krajowego w przedmiocie
petycyj trzech nauczycieli ludowych o przyzna-
nie lub podwyzszenie emerytury i wdowy po
nauczycielu, Waleryi Iwanskiej o przyznanie
pensyi wdowiej (Aleg. 181).

Sprawozdawca poset Koztowski ma gtos.

Sprawozdawca p Dr Koztowski. (Za-
czyna czyta¢ z aleg. 181.)

P. Duklan Stonecki. Wnosze uwolnienie
p. sprawozdawcy od czytania.

Wicemarszatek JE ks. MetropolitaDr. Sem-
bratowicz. Jest wniosek uwolnienia p. spra-
wozdawcy od czytania sprawozdania. Kto sie
z tym wnioskiem zgadza, raczy reke podniesc.
(Wiekszos¢). Wniosek jest przyjety.

Prosze o odczytanie wniosku.

Sprawozdawca p. Dr. Koztowski (czyta):

Wysoki Sejm uchwali¢ raczy:

I. Janowi Antoniemu Lisowskiemu, eme-
rytowanemu nauczycielowi, przyznaje Sejm
w drodze taski od 1. stycznia 1895 r., emery-
ture rocznych 300 zt. w miejsce dotad pobieranej.

Il. Grzegorzowi Sadowemu, bytemu tym-
czasowemu nhauczycielowi szkét ludowych, przy-
znaje Sejm w drodze taski od 1. stycznia- 1895
state zaopatrzenie rocznych 120 zi.

< 111. Michatowi Dmytrykowi, tymczasowemu
nauczycielowi w TySmienicy, przyznaje Sejm

Metropolita Dr.
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gospodarstaty dar z taski w rocznej kwocie 200 zt. od

dnia uwolnienia go od dalszego petnienia obo-
wigzkéw nauczycielskich.

1V. Waleryi lwanskiej, wdowie po nauczy-
cielu szkét ludowych, przyznaje Sejm staly dar
z taski w rocznej kwocie 72 zt. od dnia $mierci
meza.

V  Wysoki Sejm upowaznia Rade szkolnhg
krajowa do pokrycia wr. 1895 wydatku w kwocie
120 zt. na zaopatrzenie Grzegorzowi Sgdowemu,
bytemu tymczasowemu nauczycielowi szkét ludo-
wych, 200 zt. na staly dar z taski dla Michata
Dmytrykow i 72 zt. na staly dar z taski dla
Waleryi Iwanskiej, z ryczattu pod rubr. IV.
poz. 16b) krajowego funduszu szkolnego, prze-
zna: zonego ha jednorazowe dary z taski i do
wstawienia powyzej wyszczegoélnionych statych
zaopatrzen w budzet na r. 1896.

Wicemarszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Rozprawa ogdlna otwarta.
Czsr zgda kto gltosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa ogolna zamknieta. Przystepujemy
do rozprawy szczegotowej.

Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gltosu
nie zada, rozprawa szczeg6towa zamknieta.

Kto przyjmuje wnioski komisyi 1. Il
IV. i V., raczy reke podnies¢. (WiekszosE).
przyjete.

Z kolei nastepuje punkt 18.

Sprawozdanie komisyi budzetowej ze spra-
wozdania Wydziatu krajowego w przedmiocie
petycyj Kilku gmin o znizenie prestacyi na ptace
nauczycieli szkét ludowych (Aleg. 182.)

Sprawozdawca poset Koztowski ma gtos.

Sprawozdawca p. Wiodzimierz Koztowski
(zaczyna czyta¢ z aleg. 182).

P. Zdzistaw hr. Tarnowski. Wnosze
uwolnienie p sprawozdawcy od czytania.

Wicemarszatek JE ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Jest wniosek uwolnienia p
sprawozdawcy od czytania sprawozdania. Kto
ten wniosek przyjmuje, raczy reke podniesc.
(Wiekszos¢). Wniosek jest przyjety.

P. sprawozdawca raczy odczyta¢ wniosek.

Sprawozdawca p. Dr. Wiodzimierz K o-
ztowsKki (czyta):

1.
Sa

Wysoki Sejm uchwali¢ raczy:

1. Nad petycya gminy Babuchéw o znizenie
prestacyi na ptace nauczyciela przechodzi Sejm
do porzadku dziennego

2. Poczawszy od 1. stycznia 1895 r. zniza
sie dotychczas uiszczane prestacye na place
nauczycieli nastepujagcym gmmom : Kiuséw w po-
wiecie sokalskim z 200 zt. na 150 zi., Niepla
w powiecie jasielskim z 150 zt. na 100 zt. Te-
netniki w powiecie rohatynskim z 140 zt. na
kwote réwnajaca sie 20°/c, Stebnik w powiecie
bohorodczariskim z 126 zt. na kwote roéwnajaca
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sie 20°/0, Jedruszkowce w powiecie sanockim,
z 50 zt. na kwote réwnajaca sie 16°/0, Jasienna
w powiecie nowosadeckim z 150 zt. na kwote ro-
wnajaca sie 30°/0, Dembowa w powiecie pilznen-
skim z 120 zt. na kwote réwnajaca sie 20°/0
i Rehfeld w powiecie bobreckim z 80 zt. na
kwote réwnajaca sie 40% , wszystkich podatkéow
bezposrednich w gminie kazdego roku optaca-
nych. W znizeniu tern miesci sie juz ulga, przy-
znana artykutem 4. ust. z 24. kwietnia 1894
1 49. Dz wust. kr

Wicemarszatek JE. ks. Metropolita Dr
Sembratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt gtosu nie zada, roz-
prawa zamknieta. Kto przyjmuje wnioski ko

misyi, zechce reke podniesé. (Wiekszos€). Sag
przyjete.

Nastepuje:

Sprawozdanie komisyi budzetowej z pe-

tycyi Wydziatlu Rady powiatowej Trembowel-
skiej o zasitki lub pozyczki ze Skarbu krajowego
dla gmin tego powiatu dotknietych gradobiciem
w r. z. oraz o wniosku posta Olpinskiego w tej
samej sprawie. (Aleg. 183.)

Sprawozdawca poset Chrzanowski ma gtos.

Sprawozdawca p. Chrzanowski (za-
czyna czyta¢ z aleg. 183))

P. Zdzistaw hr. Tarnowski Wnosze
uwolnienie p. sprawozdawcy od czytania.

Wicemarszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Jest wniosek uwolnienia
p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania. Kto
ten wniosek przyjmuje, raczy reke podniesc.
(Wiekszos€). Wniosek jest przyjety.

Prosze o odczytanie wniosku.

Sprawozdawca p. Chrzanowski (czyta):
Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

1. Sejm udziela ze skarbu krajowego zasitek
bezzwrotny 4.000 zt na zakup zboza na zasiewy
wiosenne, do rozdzielenia przez Rade powiatowag
trembowelska miedzy wioscian czternastu gmin
zniszczonych gradobiciemm w powiecie trembo-
welskim.

2. Wydziat krajowy wyptaci te kwote
w rece prezesa Rady powiatowej trembowelskiej,
z poleceniem wyrazonem w pierwszym ustepie
uchwaty.

3. Sejm poleca Wydziatowi krajowemu, aby
z sumy zamieszczonej w X rubryce wydatkow
na bezzwrotne zasitki w celu budowy drég po-
wiatowych i gminnych, wyznaczyt odpowiednig,
wedtug wiasnego uznania, kwote na budowe tej
drogi powiatowej lub gminnej w okolicy zniszczo-
nej gradobiciem, w powiecie trembowelskim,
ktérej budowe uzna za potrzebna.

4. Uchwals tg jest zatatwiona takze petycya
gminy Wierzbowiec, wniesiona 10. stycznia r. b.
do 1 380.

17. Posiedzenie z 5. lutego 1895

Wicemarszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie zada, roz-
prawa zamknieta. Kto przyjmuje wnioski odczy-
tane', zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢) Sa
przyjete.

Nastepuje:

Srawozdanie komisyi budzetowej z pe-
tycyi Wydzialu Rady powiatowej Buczackiej
0 zapomoge i bezprocentowg pozyczke dla gmin
zniszczonych przez gradobicie w tym powiecie.
(Aleg. 184))

Sprawozdawca poset Chrzanowski ma gtos.

Sprawozdawca p. Chrzanowski (za-
czyna czyta¢ z aleg. 184.)

P. Duklan Stonecki. Wnosze uwolnienie
p. sprawozdawcy od czytania.

Wicemarszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Jest wniosek uwolnienia p.
sprawozdawcy od czytania sprawozdania. Kto
przyjmuje ten wniosek, raczy reke podniesc.
(Wiekszos€). Wniosek jest przyjety.

P. sprawozdawca zechce odczyta¢ wnioski

Sprawozdawca p Chrzanowski (czyta);

Wysoki Sejm uchwali¢ raczy:

1. Sejm udziela zasitku bezzwrotnego
w kwocie 2.000 zt. i pozyczki bezprocentowej
w kwocie 3.000 zt. dla zakupienia zboza na
zasiewy wiosenne 1 rozdzielenia go przez Rade
powiatowa buczacka miedzy ludnos¢ osmiu gmin,
zniszczonych gradobiciem w r. 1894.

2. Sejm poleca Wydziatowi krajowemu
kwoty te wyptaci¢ Radzie powiatowej buczackiej
za poreczeniem przez tez Rade powiatowag zwrotu
pozyczki 3.000 zi

3. Kwoty te 2.000 zt. na zasitek bezzwrotny

1 3.000 zt. na pozyczke bezprocentowag nalezy
zamiesci¢ w XVII. rubryce budzetu wydatkow
na 1895 r.

Wicemarszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Rozprawa otwarta Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje odczytane
wnioski, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢) Sa
przyjete.

Nastepuje:

Sprawozdanie komisyi administracyjnej
o wniosku Wydziatu krajowego w przedmiocie
zezwolenia Reprezentacyom powiatowym w Ko-
tomyi i Horodence na zobowigzanie sie do po-
krywania niedoboréw linij kolei lokalnej z De-
latyna na Kotomyje i Horodenke do Stefanéwki.

Sprawozdawca poset Gustaw Romer ma
gtos.

Sprawozdawca p. Romer (zaczyna czytac
z aleg. 185).

P. Duklan Stonecki. Wnosze uwolnienie
p. sprawozdawcy od czytania.
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Wice Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Jest wniosek uwolnienia p.
sprawozdawcy od czytania sprawozdania Kto
ten wniosek przyjmuje, raczy reke podniesc.
(Wiekszos¢). Wniosek jest przyjety.

Prosze o odczytanie wnioskéw.

Sprawozdawca p. Romer (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ zalaczone
projekty ustaw.

Ustawa
z dnia.... dla Krodlestwa Galicyi i Lodomcryi
z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem w przed,
miocie zezwolenia Reprezentacyi powiatu Horo-
denka do pokrywania niedoboréw lokalnej kolei
zelaznej z Delatyna na Kotomyje i Horodenke
do Stefanowki.

' Zgodnie z uchwalg Sejmu Mojego Krdle-
stwa Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem
Krakowskiem postanawiam, co nastepuje:

Art. .

Reprezentacyi powiatu Horodenka zezwala
sie na przyjecie imieniem powiatu wobec fun-
duszu krajowego Kroélestwa Galicyi i Lodomeryi
z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem obowigzku
uiszczania corocznie przez lat 75 od chwili udzie-
lenia koncesyi na lokalng kolej Zzelazna z Dela-
tyna na Kotomyje i Horodenke do Stefandwki,
kwot potrzebnych na oprocentowanie po 4%,
tudziez planem wskazane umorzenie sumy
231.287 zt. w. stanowigcej czes¢ kapitatu zakia-
dowego powyzszej Kkolei.

Art. 1l

Kiedy i o ile obowigzek wymieniony
w artykule | niniejszej ustawy ma by¢ dopet-
nionym, okresli osobna umowa miedzy Repre-
zentacyg powiatowa, a Wydzialem krajowym
Krélestwa Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem
Ksiestwem Krakowskiem.

Art. 111

Wykonanie tej ustawy polecam Mojemu
Ministrowi spraw wewnetrznych.

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Rozprawa ogélna otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa ogolna zamknieta. Przystepujemy
do rozprawy szczegotowej.

Sekretarz p. Duklan Stonecki.
0 przyjecie en bloc.

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz Kto sie zgadza z tym wnio-
skiem, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Wnio
sek jest przyjety.

Kto przyjmuje ustawe en bloc, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos€). Ustawa jest przyjeta.

Sekretarz p. Duklan Stonecki. Wnosze
przystagpienie do trzeciego czytania bez czytania.

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Jest wniosek o przystgpienie
do trzeciego czytania bez czytania. Kto sie

Wnosze
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z tym wnioskiem zgadza, zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢). Wniosek jest przyjety.

Kto przyjmuje ustawe w trzeciem czytaniu
bez czytania, zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Ustawa jest przyjeta.

Prosze odczyta¢ druga ustawe.

Sprawozdawca p. Romer (czyta):

Ustawa
z dnia.... dla Kroélestwa Galicyi i Lodomeryi
z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem w przed-
miocie zezwolenia Reprezentacyi powiatu Koto-
myja do pokrywania niedoboréw lokalnej kolei
zelaznej z Delatyna na Kotomyje mi Horodenke
do Stefanoéwki.

Zgodnie z uchwatg Sejmu Mojego Krole-
stwa Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksie-
stwem Krakowskiem postanawiam, co nastepuje:

Art. I.

Reprezentacyi powiatu Kotomyja zezwala
sie na przyjecie imieniem powiatu wobec fun-
duszu krajowego Kroélestwa Galicyi i Lodomeryi
z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem obowigzku
uiszczania corocznie przez lat 75 od chwili udzie-
lenia koncesyi na lokalng kolej zelazng z Dela-
tyna na Kotomyje i Horodenke do Stefanoéwki,
kwot potrzebnych na oprocentowanie po 4 °/0,

tudziez planem wskazane umorzenie sumy

277.800 zt w. a stanowigcej czes¢ kapitatu
zaktadowego powyzszej kolei.
Art. 1.

Kiedy i o ile obowigzek wymieniony

w artykule |. niniejszej ustawy ma by¢ dopet-

osobna umowa miedzy Repre-
zentacyg powiatowg, a Wydziatem krajowym
Krélestwa Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem
Ksiestwem Krakowskiem.

Art. I1I1.

Wykonanie tej ustawy polecam Mojemu
Ministrowi spraw wewnetrznych.

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz: Rozprawa ogolna otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt.)) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa ogolna zamknieta. Przystepujemy
do rozprawy szczegétowej.

Sekretarz p. Duklan StonecKki.
0 przyjecie en bloc.

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Kto sie zgadza z tym wnio-
skiem, zechce reke podnie$¢ (Wiekszo$€.) Wnio-
sek jest przyjety. Kto przyjmuje ustawe en bloc,
zechce reke podniesé. (Wiekszos¢.) Ustawa jest
przyjeta.

Sekretarz p. Duklan Stonecki. Wnosze
przystgpienie do trzeciego czytania bez czytania.

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Jest wniosek o przystagpienie
do trzeciego czytania bez czytania. Kto sie z tym
wnioskiem zgadza, zechce reke podnies¢. (Wiek-
szo$€.) Wniosek jest przyjety. Kto przyjmuje u-

nionym, okresli

Wnosze
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stawe w trzeciem czytaniu bez czytania, ze-
chce reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Ustawa jest przy-
jeta. Nastepuje punkt 22.

Sprawozdanie komisyi administracyjnej z pe-
tycyi gminy Stubienko (powiatu Przemyskiego)
w sprawie wykupna przystugujacego grecko-ka-
tolickiemu probostwu w Stubnie prawa pasania
bydia na pastwiskach do gminy Stubienko nale-
zacych. Sprawozdawca p. Gustaw Romer ma gtos.

Sprawozdawca p. Romer (czyta):

Sprawozdanie
komisyi administracyjnaj o petycyi gminy Stu-
bienko, powiat Przemyski, w sprawie orzeczenia
c. k. Namiestnictwa, jako komisyi krajowej do
odkupu i regulacyi ciezaréw gruntowych z dnia
27. maja 1892. L. 884 S. ex 95.
Wysoki Sejmie!

Orzeczeniem c. k. Namiestnictwa we Lwo-
wie z dnia 27. maja 1892 L. 466 postanowiono
na podstawie dobrowolnej ugody stron, ze przy-
stugujace gr. kat. probostwu w Stubnie z filig
w Stubienku prawo pasania bydia w Stubienku
na pastwiskach do gminy Stubienko nalezacych
ma by¢ wykupione kapitatem w kwocie 40U zi.
przez gmine Stubienko na rzecz pomienionego
probostwa ztozy¢ sie majacym.

Przeciwko temu orzeczeniu c. k Namie-
stnictwa wniosta gmina Stubienko rekurs do c.
k. Ministerstwa spraw wewnetrznych, ktérego to
rekursu c. k. Ministerstwo reskryptem z dnia 3.
pazdziernika 1893 L. 22.188 nie uwzglednito.

Obecnie gmina Stubienko zwazywszy, jak
sama pisze, ze jej nie przystuzg zaden $rodek
prawny, do obalenia powyzszego orzeczenia,
udaje sie do Wysokiego Sejmu z prosbg o wy-
jednanie u c. k. Rzadu zniesienia tegoz orze-
czenia.

Z uwagi, ze orzeczenie c. k. Namiestnictwa
we Lwowie stalo sie prawomocnem, z uwagi,
ze zarzuty poczynione przez gmine Stubienko
uznane zostaty przez Wysokie c. k. Ministerstwo
spraw wewnetrznych jako nieuzasadnione,

z uwagi, ze przez to prawomocne orzecze-
nie druga strona nabyla pewne prawa, ktore
przez c. k. Rzad samowolnie zniesione by¢ nie
moga, komisya administracyjna wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Nad petycya gminy Stubienko LS.
przechodzi sie do porzadku dziennego.

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zgda
kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada, roz-
prawa zamknieta. Kto przyjmuje wniosek ko-
misyi, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Jest
przyjety. Z porzadku dziennego nastepuje p. 23.

Sprawozdanie komisyi drogowej z petycyi
gminy Ostréw (pow. Przemyskiego) o uwolnienie
jej od optaty myta lub znizenie myta drogo-
wego na drodze krajowej z Przemysla do Krzyw-
czy. Sprawozdawca p. Gniewosz ma gtos.
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Sprawozdawca p. Gniewosz (czyta):

Sprawozdanie
komisyi drogowej o petycyi gminy Ostrow, po-
wiatu Przemyskiego, o uwolnienie jej od optaty
myta lub znizenie optaty myta drogowego na
drodze krajowej z Przemys$la do Krzywczy.
Wysoki Sejmie!

Gmina Ostréw potozona przy trakcie prze-
myskim, wzglednie przy drodze prowadzacej
z Przemysla do Krzywczy, jest od Ssrédmiescia
w Przemyslu oddalong o 2 kim. 300m., a od
rogatki przemyskiej ledwie 1 kim. Za te dwu-
kilometrowa przestrzen drogi krajowej wedle
istniejgcej teraz taryfy placa mieszkancy gminy
Ostrow myto drogowe 16 ct. i 4 ct. kopytko-
wego t. j. razem 20 ct. za jazde parokonng
z Ostrowa do Przemysla i napowrét. Placg zatem
takg nalezytos$¢, jaka jest ustanowiong za prze-
strzen 16 kilometréw, mianowicie z Przemysla
ido Krzywczy.

Otéz gmina Ostréw czuje sie z tego po-
wodu bardzo pokrzywdzong a mianowicie z na
stepujacych powodow:

Gmina Ostréw, graniczaca bezposrednio
z Przemyslem, jest prawie przediuzeniem jego
przedmiescia i stoi z tern miastem w nieprzer-
wanym zwiagzku zarobkowym.

Poniewaz za$ mieszkancy tej gminy posia-
daja bardzo mato ornego pola, sa zmuszeni ce-
lem utrzymania swych rodzin oddawac¢ sie za-
robkowaniu, a mianowicie trudnig sie furmanka,
dowozac do Przemysla szuter, kamienie i piasek
i inne materyaty. Ptaca dzienna wynosi za te robote
ledwie 1 zt. 50 ct. do 2 zt. Biorac jednak na
uwage, ze wloscianin przejezdzajac dziennie piec
razy drogg krajowa, zaptaci tytutem myta dro-
gowego 1 zi, to pozostaje z dziennego zarobku
50 ct. do 1 zt. najwiecej, co nawet nie starczy
na utrzymanie paru koni. Ta wysoka taryfa
myta drogowego uniemozebnia mieszkancom tej
gminy zarobek.

Proszg wiec albo o uwolnienie ich od optaty
tego myta, tub przynajmniej o przyznanie im ulg.

Zadanie gminy Ostrow nie jest w odno-
sSnych przepisach o uwolnieniu od optat mytni
czych na drogach krajowych uzasadnione. Ko-
misya drogowa wnosi przeto :

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

Petycye gminy Ostréw, powiatu Przemy-
skiego, o uwolnienie jej od optaty myta lub zni-
zenie optaty myta drogowego na drodze Kkrajo-
wej z Przemys$la do Krzywczy odstepuje sie Wy -
dziatowi krajowemu do zbadania i wiasciwego
zatatwienia przy przediozeniu Sejmowi w swoim
czasie wniosku o odnowienie koncesyi na pobor
myta kopytkowego dla gminy miasta Przemysla,
tudziez przy odnowieniu kontraktu o dzierzawe
myta krajowego pod Przemyslem.

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zada
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kto gtosu ? (Nikt.) Gdy nikt glosu nie zgada, roz-
prawa zamknieta. Kto przyjmuje wniosek komi-
syi, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Jest przy-
jety. Z porzadku dziennego nastepuje p. 24.

Sprawozdanie komisyi drogowej z petycyi
Reprezentacyi gmin Szczawnicy wyznej i niznej,
Szlachtowy, Jaworek, Biatej Wody i Czarnej
Wody (w pow. Nowotarskim) o zniesienie myta
mostowego dla przechodniéw pieszych przez most
la Dunajcu na drodze krajowej Szczawnicko-
Kroscienskiej.

Sprawozdawca poset Gniewosz ma gtos.

Sprawozdawca p. Gniewosz (czyta):

Sprawozdanie
komisyi drogowej o petycyi Reprezentacyi gmin
Szczawnicy wyznej i niznej, Szlachtowy, Jawo-
rek, Biatej wody i Czarnej Wody, (w powiecie
Nowotarskim) o zniesienie myta mostowego dla
przechodniéw pieszych przez most na Dunajcu
na drodze krajowej Szczawnicko-Kroscienskiej.
Wysoki Sejmie!

Wybudowany kosztem funduszu krajowego
most na rzece Dunajcu pod Szczawnicg zostat
w Grudniu 1872 oddany do uzytku publicznego.

Most rzeczony wybudowany znacznym na-
kiadem, blisko kwotg 50.000 zi. wynoszgacym,
taczy sie z drogg krajowag Krosciensko-Szczaw-
nicka, ktéra od roku 1872 nie byla omycona.

Wskutek tego ustanowit Wydziat krajowy
rozporzadzeniem z dnia 3. marca 1873 L. 3057 po-
czawszy od 1. kwietnia 1873 pobor myta drogowo-
mostowego na drodze Kroscienko-Szczawnica.

Z uwagi jednak, ze most rzeczony stuzy
nie tyle dla ruchu handlowego, ile raczej dla
wygody okolicznych mieszkancéw i gosci, przy-
bywajacych letnig porg do Szczawnicy, ze zatem
przewaznie przez osoby pieszo idgce uczeszczany
jest, w podobnych zas$ okolicznosciach dochéd
z myta w stosunku do poniesionego wydatku
na budowe i roczne utrzymanie mostu okazatby
sie nadzwyczaj matym, postanowit Wydziat kra-
jowy zaprowadzi¢ takze optate mytniczg od oséb
przez most pieszo idacych i w tym celu przed-
tozyt w r. 1873 Wysokiemu Sejmowi projekt do
ustawy o udzielenie funduszowi krajowemu prawa
do poboru dodatkowej optaty mytniczej przy
moscie w Szczawnicy na goscincu krajowym
Krosciensko-Szczawnickim.

Projekt ten przez Wysoki Sejm uchwalony
uzyskal najwyzszg sankcye.

Wedtug tej ustawy =z dnia 17. maja 1874
Dz. u. kr. Nr. 44 pobiera sie optate myta oso-
bowego, a to:

a) od kazdej osoby pieszo idacej z wozkiem,
saniami lub taczkami 2 ct.

b) od kazdej osoby pieszej bez réznicy 1 ct.

Ot6z zdaniem reprezentacyi gmin Szcza-
wnicy wyznej i niznej, Szlachtowy, Jaworek,
Biatejwody 1 Czarnejwody w powiecie nowotar-
skim — to myto osobowe jest dla biednych
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mieszkancéw tych wsi, udajacych sie za zarob-
kiem w strony obce, nadzwyczaj ucigzliwem.
Prosza zatem o uchylenie tego myta osobowego.

Komisya nie jest na razie w moznosci
oceni¢, czy uchylenie tego myta osobowego mo-
gtoby juz nastgpi¢ bez uszczerbku dla funduszu
krajowego. Mogtaby to orzec jedynie na pod-
stawie uprzednich badan wiadza administracyjna
do tego powotana.

Komisya drogowa wnosi przeto:

Wysoki Sejm uchwali¢ raczy:

Poleca sie Wydziatowi krajowemu, by stu-
szno$¢ przedstawionego w powyzszej petycyi
zadania jako i oddziatywanie tegoz na fundusz
krajowy zbadat i na podstawie wyniku Sej-
mowi na przysziej sesyi odpowiedni przedstawit
whniosek

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Niktl Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wniosek
komisyi, zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest
przyjety.

Nastepuje punkt 25. -

Sprawozdanie komisyi drogowej z petycyi
gminy miasteczka Kroscienko w sprawie budowy
mostu kosztem funduszu krajowego na rzece
Dunajcu.

Sprawozdawca p. Krzysztofowicz ma gtos.

Sprawozdawca poset Krzysztofowicz
(czyta):

Sprawozdanie
komisyi drogowej o petycyi gminy miasteczka
Kroscienka w sprawie budowy mostu z fun-
duszu krajowego na rzece Dunajcu.

Miasteczko Kroscienko jest przedzielone
Dunajcem na dwie potowy. Gdy w jednej czesci
miasta znajduje sie kosciot, szkota, apteka i
lekarz, gdy dalej plony gospodarskie mieszkarice
z jednej czesci do drugiej przewozi¢ musza,
utrzymanie mostu na Dunajcu jest dla nich
koniecznoscia.

Wydziat krajowy badat juz raz na miejscu
przez swego inzyniera sprawe budowy rzeczo-
nego mostu i doszedt do przekonania, ze budowa
zwykta mostu na palach w sposéb dotychcza-
sowy jest niewlasciwg, co stwierdza fakt, ze
most taki zbudowany przez gmine w ciggu
pieciu lat byt sze$¢ razy zrywany i przebu-
dowywany.

Wedtug intormacyi zasiagnietej w biurze
technicznem Wydziatu krajowego, bytaby racy-
onalna budowa mostu na filarach murowanych,
o wielkich otworach. Koszt za$ budwy wy-
niostby 20—25.000 z+. Budowe poprzedzi¢ mu-
siataby regulacya miejscowa Dunajca- w celu
ustalenia prawego brzegu.

Most ten wprawdzie ma tylko Ilokalne
znaczenie, gdyz stuzy tylko dla potaczenia dwoch
czesci miasteczka.

60
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Z drugiej zas strony uwzgledni¢ nalezy,
ze gmina bardzo uboga liczgca 1700 mieszkan-
coOw nie jest w moznosci udzwigna¢ tak wiel-
kiego ciezaru zbudowania i utrzymania tak ko-
sztownego mostu.

Komisya drogowa sadzi przeto, iz naleza-
toby przyj$¢ gminie z pomocag przez pozyczke
bezprocentowa dituzszoterminowa z funduszu po-
zyczkowego dla drég i wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalié:
~Petycye miasteczka Kroscienka przeka-
zuje sie Wydziatowi krajowemu do zbadania i
mozliwego zatatwienia.

Wice - Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt.)) Gdy nikt gltosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Przystepujemy do gtoso
wania. Kto przyjmuje wniosek komisyi drogo
wej, raczy reke podnies¢. (Wiekszos¢). Wnio-
sek jest przyjety.

Z porzadku dziennego nastepuje punkt 26.

Sprawozdanie komisyi drogowej z petycyi
Wydziatu powiatowego w Nisku w sprawie bu-
dowy drogi dojazdowej z Kopek do Krzeszowa.

Sprawozdawca p Krzysztofowicz ma gtos.

Sprawozdawca poset Krzysztofowicz
(czyta):
Sprawozdanie
komisyi drogowej o petycyi Wydziatu powiato-
wego w Nisku w sprawie budwy drogi dojazdowej
z Kopek do Krzeszowa.
Wysoki Sejmiel!

Droga z Kopek do Krzeszowa w powiecie
niskim ma nie tylko wojskowe ale i ekonomi-
czne znaczenie. Caly ruch towarowy i osobowy
dawnego rzeszowskiego obwodu z gubernig lubel-
ska odbywa sie na Krzeszéw to jest droga pro-
wadzaca z Kopek do przewozu na Sanie pod
Koziarnia, gdzie po prawej stronie Sanu han-
dlowe miasto Krzeszéw potozone.

Droga ta przeto zastuguje na subwencyo-
nowanie z funduszu krajowego pod warunkami
objetymi oko6lnikiem Wydziatu krajowego do
1 3326/90 tern bardziej, ze c. k Rzad takze
przyrzekt w swoim czasie udzieli¢ subwencyi
na jej zbudowanie.

Komisya drogowa wnosi przeto:

Wysoki Sejm raczy uchwalic:
~Petycye Wydziatu powiatowego w Nisku
w sprawie budowy drogi z Kopek do Krzeszowa
przekazuje sie Wydziatowi krajowemu do zba-
dania i odpowiedniego zatatawienia.

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie Zzada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wniosek
komisyi, raczy reke podnie$¢. (Wiekszosc¢). Wnio-
sek jest przyjety.

17. Posiedzenie z 6. lutego 1895.

Z porzadku dziennego nastepuje punkt 27.

Sprawozdawca Stanistaw hr. Dzieduszycki ma
gtos.

Sprawozdawca p Stanistaw hr. Dziedu-
szycki (czyta):

Sprawozdanie
komisyi drogowej z petycyi Wydziatu powiato-
wego staromiejskiego o subwencye na budowe
dwoch drég powiatowych.

Wydziat powiatu Staremiasto przeditozyt
Sejmowi prosbe, by ze wzgledu na wyjatkowe
jego potozenie zezwolit na udzielenie powiatowi
maksymalnej subwencyi na budowe dwoch droég
powiatowych, a mianowicie: jednej z tawrowa
przez Lenine malg i Mszaniec do powiatu liskiego,
a drugiej ze Strzytek od goscinca rzadowego
przez Hotowecko do Mszanca réwniez do po-
wiatu liskiego.

Komisya drogowa przekonata sie, ze po-
wody popierajace podanie sg stuszne 1 sprawie-
dliwe ; ze powiat staromiejski zadnych drog
krajowych nie posiada; ze powiat ten jest je-
dnym z najubozszych w kraju; ze ofiary, ktore
ni6st dotad na budowe drég sa w poréwnaniu
z ubostwem powiatu wielkie; ze drogi powyzej
wymienione, sg do wywozu materyatow drze-
wnych a do przywozu $rodkéw do zycia mie-
szkancom tej okolicy niezbedne, wnosi:

Wysoka lzba raczy uchwali¢:

.Upowaznia sie Wydziat krajowy do udzie-
lenia subwencyi powiatowi Staremiasto na bu-
dowe drég powiatowych z tawrowa do Mszanca
i ze Strzytek do Mszanca, w wysokosci ponad
normy oznaczone okdlnikiem z 1882 r., jednak
nie wyzej jak 75% ogolnych kosztéw budowyll

Wice - Marszalek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada
przystepujemy do gtosowania. Kto przyjmuje
wniosek komisyi, raczy reke podnies¢. (Wie-
kszo$¢). Jest przyjety.

Nastepuje punkt 28.

Sprawozdanie komisyi drogowej z petycyi
gmin Medyn, Pienkowce, Prosowce i Worobi-
jowka (w pow. zbaraskim) o wyjednanie wyptaty
nalezytosci za roboty przy budowie drogi z Tar-
nopola do Podwotoczysk.

Sprawozdawca poset Stan.
ma gtos.

Sprawozdawca poset
szycki (czyta):

Gminy Medyn, Pienkowce, Prosowce i Wo-
robijéowka, wszystkie w powiecie zbaraskim
lezace, przyszty do Wysokiego Sejmu z pei.ycya,
by im Bank krajowy wyptacit nalezytos¢, jaka
u c. k Rzadu majg za nadwyzke robot przy
budowie drogi z Tarnopola do Podwotoczysk,
wykonanej przed laty 30-tu.

Domagaja sie za$, by nalezytos¢ od tych
Sciagnieto, ktoérzy do tej drogi kontrybuowac

Dzieduszycki

Stan. hr. Dziedu-
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mieli, a od
zytoscia.
Wysoki Sejm uchwali:

~Petycye gmin Medyn, Pienkowce, Pro-
séwce i Worobijowka przekazuje sie c. k. Rza-
dowi i jezeli sie stluszno$¢ po stronie petentow
okaze, do mozliwego uwzglednieniat.

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje te uchwale,
raczy reke podniesé. (Wiekszos¢). Uchwata jest
przyjeta.

Z porzadku dziennego nastepuje punkt 29.

Sprawozdanie komisyi drogowej z petycyi
Wydziatlu Rady powiatowej w Kotomyi o kon-
oesye na pobdér myta na drodze gminnej z Ja-
btonowa do Delatyna.

Sprawozdawca poset Emil Torosiewicz ma
gtos.

Sprawozdawca poset Emil T orosiewicz
(czyta):

Wydziat Rady powiatowej w Kotomyi,
prosi o koncesye na pobér myta na drodze
gminnej z Jabtonowa do Delatyna.

Zwazywszy ze w petycyi tej jak i w spra-
wozdaniu do Wydziatu krajowego nie podano
blizszych dat wymaganych okélnikiem z 28.
sierpnia 1869 1 9649 — komisya drogowa wnosi:

Wysoki Sejm uchwali¢ raczy:

Petycye Wydziatlu Rady powiatowej w Ko-
tomyi przekazuje sie Wydziatowi krajowemu do
z )adania i do przeditozenia w swoim czasie Wy-
sokiemu Sejmowi odno$nego wniosku.

Wice-marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie Zzada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten wniosek,
raczy reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety.

Nastepuje :

Sprawozdanie komisyi drogowej z petycyi
Izraela Nestla, dzierzawcy myta na drodze kra-
jowej Lwowsko-Rohatynskiej o opust czynszu
dzierzawnego.

Sprawozdawca poset Emil Torosiewicz.

Sprawozdawca p. Emil Torosiewicz
(czyta):

Pan lzrael Nestel dzierzawca myta na
drodze krajowej Lwowsko-Rohatynskiej na sta-
cyach mytniczych Szpilczyna i Repechéw z ro-
cznym czynszem dzierzawnym 1140 zt. prosi
0 opust.

Zwazywszy, ze w tej okolicy cholera gra-
sowata i ze targi i jarmarki w miasteczkach
Bobrka i Strzeliska przez dituzszy czas zamkniete
byty i ruch komunikacyjny zupetnie przez 4 mie-
sigce byt ustat, komisya drogowa wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Petycye lzraela Nestel odstepuje sie Wy-

lat 30-tu zalegaja ze swag nale-
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dziatowi krajowemu do zbadania i do mozliwego
uwzglednienia.

W ica-M arszalek .TE. ks.
Sembratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zgda
kto glosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto sie zgadza z wnioskiem
komisyi, raczy reke podnies¢. (Wiekszos¢). Wnio-
sek jest przyjety.

Z porzadku dziennego hastepuje:

Sprawozdanie komisyi drogowej z petycyi
Dawida Wallacha, dzierzawcy myta na drodze

Metropolita Dr.

krajowej, o opust zalegtosci czynszu dzierza-
wnego.

Sprawozdawca poset Emil Torosiewicz
ma gtos.

Sprawozdawca p. Emil Torosiewicz
(czyta):

Pan Dawid Wallach dzierzawca myta na
drodze Suchostaw - Smiechowce w stacyach Su-
chostaw i Kluwince prosi o zwolnienie zalegtosci
czynszowej, jaka na nim jeszcze ciezy.

Zwazywszy, ze petent nie wykazat ugrun-
towanych powodéw do opustu zalegtosci, i ze
myto na drodze Suchostaw-Smiechowce o 420 zi.
rocznie wyzej poszito, a myto Suchostaw-Kluwince
w tej samej wysokosci, komisya drogowa wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Nad petycya Dawida Wallacha przechodzi
sie do porzadku dziennego.

Wice-Marszatek JE. Kks.
Sembratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zgda
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wniosek ko-
misyi, raczy reke podnies¢. (Wiekszos¢). Wnio-
sek jest przyjety.

Z porzadku dziennego nastepuje:

Sprawozdanie komisyi przemystowej z pe-
tycyi Adolfa Mitery o subwencye na utrzymanie
szkoty koszykarskiej w Skotyszynie.

Sprawozdawca poset Goldmann ma glos.

Sprawozdawca p. Goldmann (czyta):

Sprawozdanie
komisyi przemystowej sejmowej o petycyi Adolfa
Mitery proszacego o subwencye na utrzymanie
szkotki koszykarskiej w Skotyszynie.
Wysoki Sejmie!

Adolf Mitera, kierownik dwuklasowej szkoty
ludowej w Skotyszynie (pow. Jasielskim) wniost
petycye o subwencye odpowiednig na utrzymanie
zalozonej przezen szkotki koszykarskiej w Sko-
tyszynie. Wysoki Sejm przekazatl komisyi prze-
mystowej te petycye, do ktorej gotowy statut
tej szkokki i sprawozdania jasielskiej szkoty ko-
szykarskiej dla dowiedzenia swej zabiegliwosci
proszacy zataczyt. X. proboszcz Wojciech Filar
z Stawecina jako uwzglednienia bardzo godng
podpisem swym goraco prosbe te popart,_pole-
gajac na wiesci jakoby 400 zt subwencyi w r.
1893 dla szkoty koszykarstwa w Skotyszynie Wy-
soki Sejm byt przeznaczyt. W petycyi przytoczono

Metropolita Dr.
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szczegotowo, ze okolica tamtejsza obfituje
w obszerne przestrzenie toziny i ze ludnosé
w okolicy zajmuje sie prymitywnym przemystem
koszykarskim domowym, nie ma jednak srodkow
rozwiniecia takowej. Szkoétka podchowuje uczniéw
postepom w tymze przemysle oddajgcych sie.
Petent prosi Sejm o odpowiednig subwencye.

Sejmowa komisya przemystowa pragnaca
poprze¢ uzyteczng prace petenta — ile na to
srodki funduszu krajowego pozwolg — po bliz-
szem zbadaniu okolicznosci miejscowych ile za-
prawa ludnosci sgsiedniej w tym przemysle do-
mowym na to zastuguje, rokujac dobry po temu
skutek wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalié¢:

~Petycye Adolfa Mitery, kierownika dwu-
klasowej szkoty ludowej w Skotyszynie o suh-
wencye na utrzymanie zatozonej juz szkokki
koszykarstwa w Skotyszynie, udziela sie Wydzia-
towi krajowemu, aby w porozumieniu z krajowag
komisya przemystowag takowa wedlug moznosci

odpowiednig subwencya obdzielit zbadawszy
blizej stosunki miejscowe tameczne i wsi oko-
licznych.

Wice-Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten wniosek,
raczy reke podniesé. (Wiekszos¢). Wniosek jest
P7yjety.

Nastepuje:

Sprawozdanie komisyi przemystowej z pe-
tycyi Ludwika Hipolita Mateckiego i Janiny
Mateckiej o odpisanie pozyczki 3.000 zi. udzie-
lonej z funduszu przemystowego na poparcie
garbarni we Lwowie.

Sprawozdawca poset Goldmann ma gtos.

Sprawozdawca p. Dr. Goldmann (czyta):

Sprawozdanie
sejmowej komisyi przemystowej z petycyi 1 65.
Ludwika Hipolita Mateckiego i Janiny Mateckiej
0 odpisanie pozyczki 3000 zt. udzielonej z fun-
duszu przemytowego na poparcie garbami we
Lwowie.

Wysoki Sejmie!

Pan Ludwik Hipolit Matecki zatozyt w r.
1881 garbarnie we Lwowie, a w r. 1884 Wy-
dziat krajowy udzielit mu z funduszu przemy-
stowego pozyczke w kwocie 3000 zt. na skrypt
dtuzny przez niego i jego zone podpisany.

Wobec trudnosci, z ktéremi przemyst gar-
barski w kraju naszym walczy¢ musiat, p. Ma-
tecki zwinat w r. 1886 przedsiebiorstwo straciwszy
na niem caty swdj majatek, wynoszacy przeszio
20.000 zt.

Wydziat krajowy Kkilkakrotnie wzywat p.
Mateckiego do zwrotu pozyczonej kwoty, lecz
nie majac na czem pretensyi swojej poszukiwac
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nie wdrozyt do r.

wych.

W tymze roku jednak doszio do wiadomosci
Wydziatu krajowego, ze matzonkowie Mateccy
nabyli realnos¢ Ik. 105 w Krakowie, zaczem
Wydziat krajowy obowigzany do strzezenia ca-
tosci powierzonego mu funduszu przemystowego
udat sie na droge sadowa i uzyskat zaintabulo-
wanie egzekucyjnego prawa zastawu dla rze-
czonej kwoty 3000 zi.

W tym stanie rzeczy udali sie matzonko-
wie Mateccy do Wydziatlu krajowego z prosbg
o0 odpisanie im dluznej kwoty 3000 zt. i zanie-
chanie dalszych krokéw egzekucyjnych. Wydziat
krajowy nie mogt naturalnie uczyni¢ zados¢ tej
prosbie i dlatego matzonkowie Mateccy pona
wiajg w obec Wys. Sejmu swojg prosbe o odpi-
sanie im diuznej kwoty 3000 zt. Matzonkowie
Mateccy powotuja sie na okolicznos¢, ze przed-
siebiorstwo upadto nie z ich winy, Zze sami stra-
cili na tern przedsiebiorstwie caty swdj majatek,
ze materyalnie zrujnowani muszg ciezko na zycie
pracowacd, ze realnos¢ nabyta za pieniadze odzie-
dziczone przez paniag Matecka, a obcigzona
znaczng stosunkowo pozyczka kasy oszczednosci,
stanowi jedyne Zrédio ich utrzymania, ze gdyby
byli zmuszeni zaptaci¢ kwote 3.000 zt. byt ich
bytby na stare lata zupetnie zachwiany.

Sejmowa komisya przemystowa zasiggngw-
szy opinii Wydzialu krajowego przyszia do
przekonania, ze matzonkowie Mateccy jeli sie
przedsiebiorstwa garbarni w najlepszej wierze,
chcac te gatez przemystu w kraju zaszczepié,
ze nie szczedzili pracy i trudéw, by przedsie-
biorstwa podtrzyma¢, ze jednak nie mogac zwy
ciezy¢ napotykanych trudnosci, byli zmuszen
przedsiebiorstwo zwina¢ ze stratg calego swo-
jego mienia.

Z tego powodu matzonkowie Mateccy za-
stugiwaliby na pewne ze strony Wys. Sejmu
wzgledy.

Z drugiej jednak strony sejmowa komisya
przemystowa nie moze przeczs®€ tej okolicznosci,
ze Wys. Sejm ustanawiajgc fundusz przemystowy
celem udzielania nisko oprocentowanych pozy-
czek dla przedsiebiorstw przemystowych orzekt
zarazem, ze przy udzielaniu pozyczek majg byc¢
brane pod rozwage gwarancye zwrotu wypozy-
czonych kapitatow, ze wiec zabezpieczenie zwrotu
pozyczonych kapitatéw byto, jezeli nie gtébwnym,
to w kazdym razie waznym warunkiem udzie-
lania pozyczek. Roéwniez nie moze sejmowa
komisya zatai¢, ze uwzglednienie prosby mat-
zonkoéw Mateckich czyli odpisanie kwoty dituznej
stanowi¢by mogto niebezpieczny  precedens
w obec innych dtuznikéw funduszu przemy-
stowego.

Z tych powoddéw sejmowa komisya prze
mystowa nie moze doradza¢ Wys. Sejmowi odpi-
sania kwoty diuznej 3.000 zi.

1893 zadnych krokéw sado-
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Natomiast komisya pozwala sobie propono-
wac, aby Wys. Sejm zezwolit na roztozenie diu-
znej kwoty bezprocentowo na diuzszy szereg lat
celem utatwienia matlzonkom Mate kim sptaty
dituznej kwoty 3.000 zi.

Sejmowa komisya przemystowa wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Sejm upowaznia Wydziat krajowy do rozto-
zenia matzonkom Maiteckim sptaty diuznej do
funduszu przemystowego kwoty 8.000 zt. bezpro-
centowo w ratach kwartalnych lub poétrocznych
na diuzszy szereg lat.

Wice Marszatek JE. ks. Metropolita Dr.
Sembratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gltosu nie zada, roz-
prawa zamknieta. Kto przyjmuje ten wniosek,
raczy reke podniesé. (Wiekszos¢). Wniosek jest
przyjety-

Nastepuje punkt

34. Sprawozdanie komisyi przemystowej
z petycyi zwierzchnosci gminnej m. Kotaczyce
o zalozenie w tej gminie krajowej szkoly dla
nauki garncarstwa.

Sprawozdawca p. Zardecki ma glos.
Sprawozdawca p. Zardecki (czyta):
Sprawozdanie
komisyi przemystowej z petycyi zwierzchnosci
gminnej m. Kotaczyce o zatozenie w tejze gminie
krajowej szkoty dla nauki garncarstwa.

Wysoki Sejmie!

Miasto Kotaczyce znane byto omal nie na
catym obszarze dawnych ziem polskich ze swoich
wyrobow garncarskich. Na spopularyzowanie wy-
robéw garncarskich z Kotaczyc wywarty wptyw
rozmaite czynniki jak dobroc¢ i trwatos¢ uzytego
materyatu surowego, wyréb odpowiedni wymo-
gom czasu, nadany przywilej cechowi garncar-
skiemu przez Konwent Tyniecki (1618 r.),
a wreszcie poparte przywilejem zapobiegliwosci

pewien wyrobiony zmyst kupiecki u samychze
garncarzy.

Zapiski przechowane w aktach cechu garn-
carskiego, dalej i tradycya utrzymujaca sie wsrod
mieszczan zatrudnionych garncarstwem daja
miare prawdziwie imponujacego rozwoju i stanu
tego przemystu na éwczesne czasy, jezeli sie
zwazy, ze wyroby garncarskie z Kotaczyc proécz
zbytu drogg kotowa wysytane byty w znacznej
ilosci galarami do Warszawy i Gdanska.

(Przewodnictwo obejmuje Marszatek.)

Z uptywem lat, ze zmiang stosunkow poli-
tycznych zbyt wyrobéw z Kotaczyc ograniczony
zos at przewaznie na Galicye, jednakowoz i u nas
w kraju nastgpit znaczny postep w technice wy-
robow , do czego przyczynia sie krajowa stacya
keramiczna we Lwowie, krajowa szkota garn-
carska w Kotomyi i warsztaty naukowe w Pore-
bie i Toustem. Dawne i znane siedlisko garn-
carzy w Kotaczycach nie miato i nie ma sposo-

425

bnosci, azeby zgodnie z postepem nauki, odpo-
wiedniem fachowem wyksztatceniem wyroby
ulepsza¢, wskutek czego pozostaje odnosnie do
wykonywania swego rzemiosta na tym samym
poziomie nie wyzszym jak przed wiekami.
Wyroby garncarzy z Kotaczyc znajdujg jeszcze
odbiér, co zawdziecza¢ maja wylacznie dobroci
i trwalosci uzytego materyatu, natomiast odczu-
wajg tez oni, zebez zdobycia sobie odpowiednich
fachowych wiadomosci, ktére spowodowaé mu”za
ulepszenie wyrobow z biegiem czasu ten przemyst
zupetnie upadnie.

Komisya aczkolwiek nie zapoznaje wartosci
tradycyi garncarzy z Kotaczyc, uwazatla za
potrzebne przedewszystkiem nabra¢ przekonania,
czy na miejscu znajduje sie obecnie materyat
surowy, ktéry odpowiada wymogom techniki
keramicznej. Ta okoliczno$¢ zupetnie wyczerpu-
jaco przedstawiong zostata wydanem urzedowem
poswiadczeniem przez p. Edmunda Krzena, Kie-
rownika krajowej keramicznej stacyi doswiad-
czalnej we Lwowie.

Wedle poswiadczenia opartego na rozbiorze
surowego materyatu, Kotaczyce posiadaja w pe-
wnych, Dlizej w orzeczeniu oznaczonych miej-
scowosciach i) gline thusta garncarskg wolng
od marglu, przydatng do wyrobu cegly zwyczaj-
nej, rurek drenowanych, dachéwek zwyktych,
dachéwek falcowanych prasowanych i ciagnio-
nych, wyrobéw kaflarskich i garncarskich;
2) mielik gliniasty wolny od marglu, przy-
datny do wyrobu cegly i jako przymieszka do
schudzenia gliny tlustej, aby wyréb przy su-
szeniu i wypaleniu nie pekat; 3) piasek gliniasty
wolny od marglu, przydatny jako dodatek do
glin thustych.

To urzedowe poswiadczenie p. kierownika
stacyi kieramicznej ma donioste znaczenie, w tym
wypadku bowiem dowodnie wykazuje, ze Kota-
czyce maja wszelkie warunki po temu, azeby
tamtejszy przemyst garncarski doprowadzi¢ do
wyzszego stopnia rozwoju. Zwierzchno$¢ gminy
Kotaczyce odczuwa doniosto$¢ i potrzebe zato-
zenia krajowej szkoty garncarskiej, podnosi
obszernie te okolicznos¢ w swej petycyi wnie-
sionej przez posta Romualda Palcha i w tejze
samej petycyi zwraca uwage Wysokiego Sejmu
na pomieszczenie szkoty. W szczegdlnosci pro-
jektuje gmina zakupno realnosci zupelnie na
ten cel odpowiednej, potozonej w poblizu miasta
w ,,nawsiu Kotaczyckim®.

Komisya w zupelnosci uznaje potrzebe
istnienia warsztatu dla nauki garncarstwa w Ko-
taczycach, jednakowoz zatozenie poprzedzi¢ muszg
rokowania z czynnikami miejscowymi, czy i
w jakiej mierze miejscowe czynniki do zatozenia
i utrzymania warsztatu naukowego przyczyniac¢
sie zechca. Kwestya pomieszczenia szkoty wzgle-
dnie warsztatu naukowego obecnie jest rowniez
przedmiotem rokowan przeto zakupno czy tez na-



426

jem wskazanej przez gmine realnosci musi by¢
przedmiotem decyzyi natenczas, gdy wyniki roko-
wan beda wiadome i sprawa temsamem bedzie
dojrzata do zatatwienia.

Majac na uwadze powyzej naprowadzone

motywa,
Komisya przemystowa wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalié¢:

Petycye zwierzchnosci gminnej m. Kota-
czyc Ls. 1.210 o zalozenie szkoty garncar-
skiej odstepuje sie Wydziatowi krajowemu z tern,
izby za posrednictwem krajowej komisyi dla
spraw przemystowych przeprowadzit odpowiednie
rokowania i ukiady a wyniki podat do wiado-
mosci Sejmu na najblizszej sesyi.

Marszatek. (Objgwszy na powroét prze-
wodnictwo). Rozprawa otwarta. Czy zada kto
gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, roz-
prawa zamknieta. Kto przyjmuje wniosek komi-
syi, raczy reke podnies¢. (Wiekszos¢). Wniosek
komisyi jest przyjety.

Z porzadku dziennego nastepuje:

Sprawozdanie komisyi przemystowej z pe-
tycyi Edwarda Zygmunta 2 imion Motylewicza
0 udzielenie subwencyi ewentualnie pozyczki
z funduszu przemystowego na utworzenie zakiadu
pszczelniczo-handlowego.

Sprawozdawca poset Zardecki ma gtos.

Sprawozdawca p. Zardecki (czyta):
Sprawozdanie
komisyi przemystowej z petycyi Edwarda Zy-

gmunta 2 imion Motylewicza o udzielenie sub-
wencyi ewentualnie pozyczki z funduszu przemy-
stowego na cel utworzenia zakiadu pszczelniczo-
handlowego.
Wysoki Sejmie!

Petent p. Edward Zygmunt 2 imion Moty-
lewicz, emeryt, nauczyciel szkoét ludowych i wia-
Sciciel handlu towaréw migszanych w Ztoczowie
od lat wielu hodowca pszczét, zamierza w okolicy
Ztoczowa zatozy¢ zaklad pszczelniczo-handlowy
1 na ten cel uprasza o udzielenie subwencyi
ewentualnie pozyczki z funduszu przemystowego.
Z tresci petycyi komisya nie moze nalezycie
ocenié¢, czy projektowany zaktad hodowcom pszczét
i handlowi odda¢ moze szersze ustugi a wreszcie
czy tenze petent do uzyskania subwencyi ewen-
tualnie pozyczki posiada odpowiednie wymogom
warunki, przeto wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

~Petycye p. Edwarda Zygmunta 2 imion
Motylewicza Is. 1.174 odstepuje sie Wydziatowi
krajowemu do odpowiedniego zatatwienia“.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zgda
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wniosek ko-
misyi, raczy reke podniesé, (Wiekszos¢). Wnio-
sek jest przyjety.

17. Posiedzenie z 5. lutego 1895.

Z porzadku dziennego nastepuje:

Sprawozdanie komisyi przemystowej z pety-
cyi p. Wactawa Oborskiego o zatozenie Kkrajo-
wego warsztatu wzorowego dla nauki koszykar-
stwa w Mielcu.

Sprawozdawca poset Zardecki ma gtos.

Sprawozdawca p. Zardecki (czyta):

Sprawozdanie
komisyi przemystowej z petycyi p. Wactawa
Oborskiego wAasciciela dobr Mielec o zatozenie
krajowego warsztatu wzorowego dla nauki koszy-
karstwa w Mielcu.
Wysoki Sejmie!

Pan Wactaw Oborski, wiasciciel débr Mie-
lec, w petycyi swej wskazuje na potrzebe zato-
zenia krajowego warsztatu dla nauki koszykar-
stwa w Mielcu. W motywach naprowadzonych
w petycyi p. Wactaw Oborski podnosi te oko-
liczno$¢ ze nad rzeka ,Wistoka“ w zupelnie ra-
cyonalny sposéb i na znacznych przestrzeniach
wiasciciele gruntéw nadbrzeznych plantuja wi-
kline koszykarska i ze Iludnos¢ wioscianska
w tamtych okolicach przewaznie uboga, przera-
bianiem wikliny koszykarskiej pozyska¢ umie
obfite zrédio zarobku.

Na podstawie tresci petycyi komisya nie
Jumie wypowiedzie¢ stanowczo, czy Mielec posiada
warunki potrzebne, by nalezato utworzy¢ szkote
koszykarska tern wiecej ile ze nie jest rowniez
wiadomem czy miejscowe czynniki do zatozenia
szkoty wzglednie warsztatu naukowego przyczy-
nia¢ sie zechca. Zamierzony cel zalozenia szkoty
natenczas osiggniety by¢ moze, jezeli wpierw
poprzedzg badania fachowe jak réwniez rokowa-
nia z czynnikami miejscowymi, dlategotez z kon-
sekwencyi komisya przemystowa wnosi,

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Petycye p. Wactawa Oborskiego, wiasciciela
dobr Mielec Is. 1.240 o zatozenie szkoty koszy-
karskiej, odstepuje sie Wydziatowi krajowemu,
wzglednie krajowej komisyi dla spraw przemy-
stowych do przeprowadzenia badan fachowych
i ewentualnie odpowiednich rokowan z tern, izby
z wyniku zdang byta sprawa Sejmowi na naj-
blizszej sesyi.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zada? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
przystepujemy do glosowania. Kto przyjmuje
wniosek komisyi, raczy reke podnies¢). (Wiek-
szo$€). Wniosek jest przyjety.

Porzadek dzienny wyczerpany. Mam zamiar
zwota¢ nastgpne posiedzenie na jutro na godzine
10 z rana, gdyz porzadek dzienny bardzo duzy.
W sprawie formalnej prosit o gtos p. Okuniewski.
Udzielam mu gtosu?

P. Dr. Okuniewski. Ze wzhladu, szczo
wze cztery dni delat nas wid kincia sesyi, a do
teper ne wydZzu ani na poriadku dnewnym ani
rozdanoho sprawozdania z wnesenja p. Roman-
czuka o reformi wyborczij, S$miju zapytaty
pocztennoho peredsidatela komisji administra-
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cyjnoj, szczo mystyt zrobyty i1 czy komisja pry-
Hcsyt czy ne w toj sesji referat w toj sprawi.

Marszatek. P. prezesa komisyi admini-
stracyjnej obecnie w Izbie nie ma, odpowie wiec
prawdopodobnie na przysziej sesyi. Prosze o od-
czytanie interpelacyi

Sekretarz p. Zdzistaw hr.
(czyta):

Tarnowski

Interpelacya.
do c. komisarza rzadowego.

W miasteczku Dynowie powiatu brzozow-
skiego na dniu 30. kwietnia r. z. po odbytej
W najwiekszym porzadku uroczystosci Kosciu-
szkowskiej aresztowal bezprawnie zandarm Ja-
nowski wiloscianina Franciszka Krupe za to, ze
N grubianski sposdb odpowiedziat zandarmowi

stuzbie nie bedacemu, za zrobione mu uwagi.
Po aresztowaniu przeprowadzat zandarm areszto-
wanego Franciszka Krupe wobec zgromadzonych
Whoscian z gmachu sadowego do urzedu gmin-
nego a z tamtad znowu do gmachu sadowego.
Takie postepowanie rozdraznito do najwyzszego
stopnia w niezupetnie trzezwym stanie bedacego
Franciszka Krupe tak, ze stawit opor dalszemu
pochodowi, tapigc sie za stup telegraficzny. Wsku-
tek tego wynikio szamotanie sie z zandarmem,
ktory wuznat za stosowne pchngé bagnetem
W piersi Franciszka Krupe w biaty dzien na
rynku majac do pomocy caty posterunek zandar-
nieryi i straz miejska.

Czy Wysokiemu Rzadowi jest znanym ten
vypadek?

Czy Wysoki
Ukarat ?

Czy Wysoki Rzad wynagrodzit Franciszkowi
Krupie koszta leczenia i strate czasu?

Lwoéw 5. lutego 1895.
Zdzistaw Skrzynski
interpelujacy.

Niezabitowski, Stadnicki, Sekowski, Sta-
nistaw Dzieduszycki, Schnell, F. Jedrzejowicz,
Krzysztofowicz, Kramarczyk, Strek, Potoczek,
Kornel Horodyski, Bielanski, Baranski, Vivien,
Szeliski, Ed. Micewski, Siemiginowski, Zardecki.

Marszatek. Jest dostateczna liczba podpi-
sOw; interpelacye te udziele p. komisarzowi rza-
dowemu. Prosze o odczytanie porzadku dziennego
nastepnego posiedzenia.

Sekretarz p. Duklan Stonecki

Porzagdek dzienny:
18. posiedzenia, 6. sesyi, VI. peryodu Sejmu
galicyjskiego, ktére sie odbedzie we $rode dnia
6. lutego 1895 o godzinie 10. przed potudniem.
1. Pierwsze czytanie dodatkowego sprawo-
zdania Wydzialu krajowego o krajowym fundu-
szu pozyczkowym na budowe koszar dla wojska.
Sprawozdawca poset Wereszczynski.

2. Pierwsze czytanie sprawozdania WYy-
dziatu krajowego w przedmiocie zezwolenia

Rzad zandarma odpowiednio

(czyta):
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gminie Makéw na pobér optaty gminnej od na-
pojéw spirytusowych, od piwa i miodu.
Sprawozdawca poset Wereszczynski.

3. Pierwsze czytanie sprawozdania WYy-
dziatlu krajowego w sprawie wylaczenia przy-
siotka Zielencze ze zwigzku gminy Semenowa a
przytaczenia go do zwigzku gminy Podgoérzany
w powiecie trembowelskim.

Sprawozdawca poset Wereszczynski.

4. Pierwsze czytanie sprawozdania Wy-
dzialu krajowego z petycyi gminy m. Kotomyi
o zezwolenie na pobdr optaty gminnej od czyn-
szow najmu.

Sprawozdawca poset Wereszczynski.

5. Pierwsze czytanie sprawozdania Wy-
dziatu krajowego w przedmiocie petycyi Wy-
dziatlu powiatowego i gminy miasta Jarostawia
o0 utworzenie w Jarostawiu sadu obwodowego.

Sprawozdawca poset Sawczak.

6. Sprawozdanie Wydziatu krajowego
w przedmiocie wyboru 12 czionkéw i 12 zaste-
pcow komisyi krajowej w celu przeprowadzenia
rewizyi katastru podatku gruntowego.
Sprawozdawca poset Chamiec.

7. Sprawozdanie komisyi administracyjnej
0 przedtozeniu Wydziatu krajowego w przedmio-
cie zakladania powiatowych i gminnych Kkas
oszczednosci na podstawie nowego wzorowego
statutu, wydanego reskryptem c. k. Minister-
stwa spraw wewnetrznych z 19. maja 1892
1 1.139.
Sprawozdawca poset Szeptycki.
8. Sprawozdanie komisyi prawniczej o spra-
wozdaniu Wydziatu krajowego w sprawie prze-
niesienia siedziby c. k. sgdu powiatowego w Sle-
mieniu do Suchej i utworzenia réwnoczesnie no-
wego sadu powiatowego w Jelesni.
Sprawozdawca poset Weigel.

9. Sprawozdanie komisyi przemystowej o
przedtozeniu Wydzialu krajowego obejmujgcem
sprawozdanie z czynnosci w zakresie przemystu
krajowego. (Czes¢ 1. krajowa komisya dla spraw
przemystowych, zasitki i stypendya, fundusz
przemystowy i pozyczki z tego funduszu).

Sprawozdawca poset Goldman.

10. Sprawozdanie komisyi administracyjnej
0 sprawozdaniu Wydziatu krajowego w przed-
miocie zezwolenia reprezentacyi powiatu brodz-
kiego na zaciggniecie pozyczki w wysokoSei
19.400 zt.

Sprawozdawca poset Mikotaj Torosiewicz.

11. Sprawozdanie komisyi budzetowej o
przedtozeniu Wydziatu krajowego w sprawie
uregulowania stosunkéw prawnych wiasnosci i
posiadania realnosci, w ktoérej sie miesci c. k.
szkota weterynaryi we Lwowie.

Sprawozdawca poset Jan Stadnicki.

12. Sprawozdanie komisyi budzetowej
w sprawie uzycia reszty pozyczki ly« miliono-
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wej zaciggnietej przez gmine miasta Krakowa
za poreczeniem Kkraju.
Sprawozdawca poset Skatkowski.

13. Sprawozdanie komisyi gminnej w przed-
miocie zaliczenia miasta Czortkowa w poczet
miast, ktorym Bank krajowy udziela pozyczki
na hipoteke doméw murowanych podlegajacych
podatkowi domowo-czynszowemu.

Sprawozdawca poset Olpinski.

14. Sprawozdanie komisyi gorniczej o spra-
wozdaniu Wydziatlu krajowego w przedmiocie
spraw goérniczych.

Sprawozdawca poset Szczepanowski.

15. Sprawozdanie komisyi gospodarstwa
krajowego o czynnosciach Dep. Il. Wydziatu
krajowego, w zakresie spraw rolnictwa i lesnict-
wa za czas od 1. stycznia do korica grudnia 1894.

Sprawozdawca poset Jan Gnoinski.

16. Sprawozdanie komisyi szkolnej o wnio-
sku posta Butowskiego co do zmiany niektérych
postanowienn ustawy krajowej ,,O stosunkach
prawnych stanu nauczycielskiego“ oraz o pety-
cyach w sprawie polepszenia bytu nauczycieli
szkét ludowych.

Sprawozdawca wiekszosci komisyi poset
Pininski.

Sprawozdawca mniejszosci komisyi poset
Butowski.

17. Sprawozdanie komisyi budzetowej o
preliminarzu budzetu krajowego na r. 1895.

Sprawozdawcy specyalnych dziatéw budzetu po-
stowie: Abrahamowicz, Badeni Stanistaw, Bar-
winski, Chrzanowski, Czyzewicz, Goldman,
Jedrzejowicz Stanistaw, Koztowski, Marchwicki,
Paszkowski, Pininski, Scipio, Skrzynski Adam,
Skatkowski, Stadnicki Jan, Szczepanowski, Za-
gorski.
Sprawozdawca generalny Stanistaw Badeni.

z 5. lutego 1895.

18. Sprawozdanie komisyi gospodarstwa
krajowego o petycyach tany sokotowskie i Balicze

podrézne w sprawie regulacyi rzeki Swicy i
Sukieli.
Sprawozdawca poset Gorayski.
19. Sprawozdanie komisyi gospodarstwa

krajowegoo o petycyi gmin i obszaréw dworskich
Filipowce, Piaski, Druzkéw, Buda kameralna
i Czchéw w sprawie regulacyi rzeki Dunajca.
Sprawozdawca poset GorayskKi.
20. Sprawozdanie komisyi gospodarstwa
krajowego z petycyi gminy Sarzyny (powiatu
tancuckiego) w sprawie regulacyi Sanu.
Sprawozdawca poset Gorayski.
21. Sprawozdanie komisyi gospodarstwa kraj.
z petycyi gminy Bludniki (pow. Stanistawéw
skiego) o zapomoge na pokryciedatku konku
rencyjnego do kosztéw regulacyi rzeki tomnicy.
Sprawozdawca poset Gorayski.
22. Sprawozdanie komisyi petycyjnej z pe-
tycyi Towarzystwa farmaceutycznego ,TJnitas*
w Krakowie w sprawie organizacyi aptekarstwa
w kraju.
Sprawozdawca poset Merunowicz.
28. Sprawozdanie komisyi petycyjnej
tycyi gminy Handzléwka (pow. tancucki) z za-
zaleniem na zbyteczng ilo$¢ szynkéw i na nad-
uzycia szynkarzy.
Sprawozdawca poset Merunowicz.
24. Sprawozdanie komisyi petycyjnej z pe-
tycyi gminy Swiatniki (pow. wielicki); o zasitek
na koszta urzadzenia linii telegraficznej ze Swia-
tnik do Mogilan.
Sprawozdawca poset Merunowicz.
Marszatek. Nastepne posiedzenie jutro o
godzinie 10. Posiedzenie zamykam.

Koniec posiedzenia o godzinie 2 minut 10
z potudnia.

Z 1. Zwigzkowej drukarni we Lwowie.

Zp



