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Z rozpraw

galicyjskiego

26. posiedzenia, 1. sesyi, VIL.

Sejmu

Krajowego

peryodu Sejmu galicyjskiego

z dnia 8. lutego 1896.

TRESC:
Spis pctycyj.

Sprawozdanie Wydziatu krajowego o wyborze posta
na Sejm krajowy z kuryi gmin wiejskich okregu
wyborczego Jarostawskiego.

Trzecie czytanie projektu ustawy towieckiej,

Sprawozdanie komisyi szkolnej o sprawozdaniu Rady
szkolnej krajowej o stanie szko6t ludowych i se-

minaryéw nauczycielskich za rok szkolny 1894-95.

Gtos p. Wojcika i Czarto-

ryskiego. Przyjecie wnioskéw komisyi.

sprawozdawcy Kks.

Sprawozdanie komisyi prawniczej o pet}Byach miast:

Lwowa, Krakowa, Bochni, Wadowic, Buczacza,
Wieliczki i Ztoczowa o pomnozenie liczby po-
stbw z miast, tudziez rektoratu szkoty poli-

technicznej we Lwowie o nadanie gtosu wirylncgo
rektorowi tej szkoty. Gtosy pp. Romanowicza,
Kramarczyka, Okuniewskiego, Sredniawskiego
i sprawozdawcy Pruehtmana. Przyjecie wnioskow
komisyi.
Sprawozdanie
o wniosku posta Barwinskiego w sprawie zapro-

i przyjecie wniosku komisyi szkolnej
wadzenia w szkotach $érednich galicyjskich obo-
wigzkowej nauki drugiego jezyka krajowego.

Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi szkolnej
o wniosku posta Wachnianina wzgledem urza-
dzenia w gimnazyum Stanistawowskiem klas ré-
wnorzednych z ruskim jezykiem wyktadowym

Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi drogowej
o sprawozdaniu Wydziatu krajowego w przed-
miocie uwolnienia od optaty myta kopytkowego
miasta Lwowa zaprzegéw wiozacych potrzebne
materyaly do budowy i konserwacyi drég powia-

towych i gminnych pow. Lwowskiego.
Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi admini-
stracyjnej o wniosku posta Pohorcckiego w spra-
wie utworzenia Izby handlowej i przemystowej
w Tarnopolu.
Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi gminnej

w sprawie wyjednania dla Kmin wynagrodzenia

za spetnianie funkeyj poruczonego zakresu dzia-
tania.

Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi kolejowej
o sprawozdaniu Wydziatu kraj. w przedmiocie
uzupetnienia uchwaly sejmowej z 8. lutego 1S95
co do kolei lokalnej Chabéwka-Zakopane.

Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi kolejowej
w sprawie zmiany postanowienia uchwaly sej-
mowej z 8. lutege 1SJ15 co do popierania budowy
kolei lokalnej Jaworzno-Pita.

Sprawozdanie komisyi kolejowej o przedtozeniu Wy-
dziatu krajowego w przedmiocie zapewnienia bu-
dowy kolei Delatyn-Kotomyja i Horodcnka-Stefa-
néwka. Gtos p. Abrahamowieza i sprawozdawcy
Szczepanowskiego. Przyjecie wniosku komisyi.

Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi kolejowej
o sprawozdaniu Wydziatu kraj. z czynnosci Dep.
IV. w zakresie spraw kolejowych.

Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi kolejowej
o wniosku posta Zardcekicgo w sprawie budowy
kolei z Rozwadowa do Przeworska.

Sprawozdanie i uchwata wniosku komisyi przemy-
stowej o sprawozdaniu Wydziatu kraj. z czyn-
noéci w zakresie spraw przemystowych. (Sprawy
podatkowe).

Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi
stowej o sprawozdaniu c. k Rady szkolnej
jowej o stanie szkét panstwowych dla nauki
przemystowej w r. 1894195.

przemy-
kra-

Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi
o sprawozdaniu Wydziatu krajowego w przed-
dla ruchu towaro-

kolejowej

miocie nowej taryfy lokalnej
wego na kolejach panstwowych.

Sprawozdanie i uchwata wniosku komisyi przemysto-
wej o wniosku posta Merunowicza w przedmiocie
utworzenia organu fachowego dla spraw handlo-
wych przy Wydziale krajowym.

Wybér cztonka do

uzupetniajacy jednego komisyi

krajowej dla rewizyi podatku gruntowego i je-
dnego zastepcy cztonka tejze komisyi.
Sprawozdanie i uchwata wniosku komisyi drogowej
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26. Posiedzenie z dnia 8. lutego 1896.

z petycji gminy i obszaru dworskiego Roléw
0 subwencjo na droge Eoléw-Dobrowlany.
Sprawozdanie i uchwata wniosku komisji drogowej
z petycji miasteczka Dynéw i okolicznych gmin
1 obszaréw dworskich o uregulowanie zapér uiy-

tniczych na drodze krajowej Dynéw-Sanok

Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisji petycyjnej
o petyeyi tueyann, Wincentego Bartkiewicza
prow. asystenta teelinieznego w Wydziale kraj.
0 renia aetatis.

Sprawozdanie i uchwata wniosku komisji drogowej
z petyeyi gminy Podmichale (w pow. Katuskim)
o przywrécenie komunikacji na drodze gminnej
w tej miejscowosci.

Sprawozdanie i uchwata wniosku komisji prawniczej
z petyeyi gminy miasta Jaworowa o0 utworzenie
tamze Sadu obwodowego.

Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi prawni-
czej z gminy i obszaru dworskiego w Lubii o wy-
taczenie tej miejscowosci z okregu Sadu powia-
towego w Frysztaku, a przydzielenie do okregu
Sadu powiatowego w Jasle.

Sprawozdanie i uchwata wniosku komisyi prawniczej
z petyeyi gminy miasta Zaleszczyk o utworzenie
Sadu obwodowego w Zaleszczykach.

Sprawozdanie i uchwata wniosku komisyi szkolnej
o petycyach Edwarda Gacka i innych o policze-
nie lat stuzby nauczycielskiej do emerytmy.

Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi admini-
stracyjnej z petyeyi Towarzystwa politechnicznego
we Lwowie o0 utworzenie krajowego biura dla
spraw budowlanych.

Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi drogowej
z petyeyi gminy Sutkowice w powiecie Mysle-
nickim o ukonczenie budujacej si¢ tamze drogi
subwencjonowanej.

Sprawozdanie i uchwata wniosku komisyi budzetowej
z kilku petycyj o zapomogi i dary z taski.
Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi drogowej
0 petycyach gmin Olesko i

drogi Olesko-Sokotéwka.

Sprawozdanie i uchwata wniosku komisyi petycyjnej
z petyeyi gminy Pereréw o zarzadzenie wyptaty
dodatkéw gminnych od gruntéw potozonych
w Trosciancu.

Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi petycjejnej
z petyeyi koétka rolniczego w Choczni w sprawie
koneesyi na wyszynk wina.

Sprawozdanie komisyi szkolnej z petyeyi miodszych
nauczycieli i nauczycielek szkét ludowych w Kra-
kowie o zréwnanie ptac z ptacami nauczycieli
1 nauczycielek starszych. Gilosy pp. Rottera
i sprawozdawcy Karola Ilir. Dzieduszyckiego.
Uchwata wniosku komisyi.

bprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi szkolnej
z petyeyi Maryi Groblowej o zwrot wkiadek eme-
rytalnych ztozonych przez zmartego jej syna b.
nauczyciela szkét ludowych.

Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi gospo-
darstwa krajowego z petyejj gminy Roznéw
i innych o wolnj' pobér surowicy solnej dla

byilta.

Konty o budowe m

Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi petycyjnej
z petyeyi Antoniego Romanskiego i tow. o utwo-
rzenie w Zarw»n>cy stacji dla mchu towarowego.

Sprawozdanie i pizyjecie wniosku komisyi petycyjnej
z petycji Wydziatlu powiatowego w Tiumaczu
w sprawie rewizyj stemplowych dokonywanych
przez straz skarbowa w ksiegach uchwal Ead

na-

pi-

gminnych wiejskich wyznaczajacych ptace
czelnikom gmin, ich zastgpcom, assesorotn,
sarzom i t. d.

Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi prawniczej
z petyeyi gminy i obszaru dworskiego w Wiel-
kich Oczach o utworzenie tamze Sadu powiat.

przyjecie wnioskn komisyi prawni-

gminy Lanckorona o utworzenie

Sprawozdanie i
czej z petyeyi
Sadu powiatowego w Lanckoronie.

przyjecie wniosku komisyi prawni-

gminy Gotogéry o utworzenie

Sprawozdanie i
czej z petyeyi
Sadu powiatowego w Gotogérach.

Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi prawni-
czej w sprawie protestu gminy &ktacko i Kilku
okolicznych przeciw utworzeniu Sadu powiatéw,
w Kamieniej'.

Sprawozdanie i uchwata wniosku komisyi prawniczej
w sprawie petyeyi gminy 41 Buezacza o kreowa-
nie Sadu obwodowego w Buczaczu.

Uchwata przekazania Wydziatowi krajowemu petycyj
niezatatwionyeli.

Sprawozdanie komisyi administracyjnej o wniosku p.
Ostapczuka w sprawie zmiany §. 30 kraj. ordy-
naeyi wyborczej. Gtosy pp. Okuniewskiego i spra-
wozdawcy OnjBzkicwieza.

Przyjecie protokotu 25. i 20. posiedzenia.

Odprawa Sejmu przez Marszatka i mowa tegoz.

Gtos p. Dunajewskiego.

Gtlos p. Zajaczkowskiego.

Przemowa namiestnika ks. Sanguszki.

Glos powtdérny Marszatka i zamkniecie sesyi.

[ ]

(Poczatekposiedzenia o godz. 10 min. 30 rano).

Przewodniczgcy JE. Dr. Stanistaw lir.
Biulcili marszatek krajowy.

Ze strony c. k. Rzadu: JE. Eustachy
ks. Sanguszko j. k. namiestnik i Wtodzi-
mierz lir. £o$ e. k. radca dworu.

Sekretarze: Pp. Modest Karatuicki,
Stanistaw Niezabitowski, Zdzistaw lir.
Tarnowski, Mieczystaw Urbanski.

Obecnych postéw: 182.

Marszatek. Sejm w komplecie, posie-
dzenie otwieram. Protok6t 24. posiedzenia
uwazam za przyjety, gdyz nie wniesiono
przeciw niemu zadnych zarzutéw. Protoko6t
25 posiedzenia jest ztozony w biurze war-
szatkowskiem do przejrzenia. Prosze p. se-
kretarza o odczytanie spisu petycy;j.

Sekretarz p. Urbanski (czyta):
Spis petycyj wniesionych do Sejmu po dzien
S. lutego ISilti.
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1108 L. s. 157(5. Wpydziat pow. w Bochni

przez p. lloszarda popiera pctycya

gm. Wola drwiriska o zapomoge dla
mieszkarnicow z powodu grozacej kleski
gtodowej — do Wydziatu krajowego.

L. s. 1577. Gmina Chodowice przez

p. Karola Dzieduszyckiego o zapomoge

na budowe cerkwi do Wydziatu

krajowego.

L. s. 1578. Gmina Sokotéwka przez

p. Witolda Niezabitowskicgo o zapo-

moge na dokoriczenie budowy szkoty

— do Wydziatu krajowego.

L. s. 1579. Gmina Dunajow przez p.

Okuniewskiego o zaliczenie gminy do

rzedu miasteczek — do komisyi admini-

stracyjnej.

L. s. 1580. Gmina Biskowice przez

p. Sozanskiego o bezprocentowg po-

zyczke na budynki szkolne — do Wy-

dziatu kraj.

L. s. 158i. Gmina Dunajow przez p.

Okuniewskiego o ustanowienie lekarza

okregowego z siedzibg w Dunajowie

— do komisyi sanitarnej.

1109. L. s. 1582. Gmina Stawczany przez
p. Abrahamowicza o przeniesienie za-
pory mytniczej na drodze Zimnawoda-
Hoszany z 8 kilometra do przysiotka
Ferdynandéwka — do komisyi dro-
gowej.

1110. L. s. 1588. Gmina Potylicz przez p.
Okuniewskiego sprzeciwia sie utwo-
rzeniu Sadu obwodowego w Z6tkwi
lub Sokalu, a o utworzenie tegoz
w Rawie — do komisyi prawniczej.

1111. L. s. 1584. Gmina Magieréw p. t. p.
j. w. — do komisyi prawniczej.

1112, L. s 1585. Gmina Uhndéw p. t. p. j.
w. — do komisyi prawniczej.

1118. L. s. 1586. Gmina Lubycza p. t. p.
j. w. — do komisyi prawniczej.

1114. L. s 1587. Gmina Brzozdowcc
i Hranki-Kuty przez p Witotda Nie-
zabitowskiego o0 utworzenie szkoty
tkackiej w Brzozdowcach — do ko-
misyi przemystowe;j.

1115. L. s. 1588. Stowarzyszenie polityczne
~Proletaryat" we Lwowie przez p. No-

1104.

1105.

1106.

1107.

1108.

wakowskiego o reforme ordynacyi
wyborczej — do komisyi administra-
cyjnej.

1116 L s. 1589. Towarzystwo gimnasty-
czne ,Sokot' w Samborze przez p.

Stotwinskiego o subwencye — do Wy-
dziatu kraj

1117. L. s. 1590. Gmina miasta Stanista-
wowa przez p. Okuniewskiego o prze-
niesienie lzby handlowo przemystowej
z Brodéw do Stanistawowa — do ko-
misyi petycyjnej.

lutego 1896. 13?27
1118. L. s. 1591. Towarzystwo gimnast.
.S0két"  w  Nowym-Targu przez p

Czarkowskiego Golejcwskicgo o stalg

subwencye — do Wydziatu Kkraj.

L s 1593. Zwigzek miynarzy gali-

cyjskich we Lwowie p. t. p. w spra-

wie zawierania ugody z Wegrami,

a uwzglednienia intereséw galicy jskich

— do komisyi petycyjnej.

1120 L. s. 1598 Komitet parafialny obrz.
gr.-kat. w Stojanowie przez p. Michal-
skiego 0 subwencye na budowe cerkwi
— do Wydziatu kraj

1121. L. s. 1594. Jan Pucher w Ochotnicy
przez p Czarkowskiego-Golejewskiego
0 zarzadzenie wyptacania nalezytosci
za roboty wykonane na drodze kraj.
w  Tylmanowy do komisyi dro-
gowej.

1122. L. s. 1595. Mikotaj Horeszko nau-
czyciel w Kurytdwce przez p Oku-
niewskiego 0 przyznanie czwartego
dodatku piecioletniego — do komisyi
szkolnej

1123. L. s. 1596. Stanistaw Rudnicki, b.

nauczyciel w Nowym Sgczu przez p.

Potoczka o state dozywotnie zaopa-

trzenie — do Wydziatu krajowego.

L. s. 1597. Bronistawa Mareczek,
wdowa po nauczycielu w Samborze
przez p. Karola Dzieduszyckiego o pod-
wyzszenie pensyi wdowiej — do Wy-
dziatu kraj.

L. s. 1598. Zofia Malicka, wdowa po

nauczycielu w Jasle przez p. Oku-

niewskiego 0 bezzwrotng zapomoge

— do Wydziatu kraj.

L. s. 1599 Ks. tukasz Bobrowicz,
proboszcz przy szpitalu powszechnym
we Lwowie 0 réwnouprawnienie ka-

1119.

1124.

1125.

1126.

pelanii gr.-kat. z rzym.-kat. — do ko-
misyi petycyjnej.
1137. L. s. 1660. Danyto Pachmerski, b.

dréznik przy drodze kraj. w Wodni-
kach przez p. Witolda Niezabitow-
sltiego o wsparcie do Wydziatu
krajowego.

L. s. 1601. Lejba Fass w Nienadowej
przez p. Michalskiego o zniesienie o-
rzeczenia Wydziatu kraj. naktadaja-
cego optate za niezwykie zuzywanie

1128.

drog transportami — do komisyi dro-
gowej.
1129. L. s. 1602. Matwij Kozak, pogorze-

lec z gminy Romanowa przez p. Wi-
tolda Niezabitowskiego o0 pozyczke
bezprocentowg — do Wydziatu kraj.
L. s. 1603. Wybranowski przez p.
Okuniewskiego z zazaleniem na naduzy-
cia Dyrektora zaktadu dla um. chorych
w Kulparkowie — do komisyi petyc.

1180.
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1131.

1133.

1133.

1134.

1135.

1136.

1137.

1138.

1139.

1140.

1141.

1142.

1143.

1144.

36. Posiedzenie z dn

L. s. 1605. Wydziat powiat, w Ko-
sowie przez p. JE Zaleskiego o uchwa-
lenie budowy kolei lokalnej z Kotomyi
do Kut — do komisyi kolejowej,

L. s. 1606. Gmina Serednica przez p.
Wiktora o zapomoge na dokonczenie
budowy szkoty — do Wydziatu kraj.
L. s. 1607. Mieszkancy Cliorostkowa
przez p. llorodyskiego o zaliczenie
tejze miejscowosci do spisu miasteczek,
objetych nowa ustawg gminng — do
gminne;j.

L.s. 1608. Towarzystwo gimnastyczne
.S0kdétu w Grdédku przez p. Brunic-
kiego o subwencye — do Wydziatu
krajowego.

L. s. 1609. Wydziat Tow. leSnego
we Lwowie przez p. Zamoyskiego
0 utworzenie biura lasowcgo przy Wy-

dziale krajowym — do komisyi gosp.
kraj.
L. s. 1610. Gmina Milno przez p.

Barwinskiego o wyjednanie, aby mie-
szkancom majgcym grunta przy pasie

granicznym, nie stawiano zadnych
przeszkéd w pasaniu bydta — do ko-
misyi petycyjnej.

L. s. 1611. Gmina Roniéw przez p.

Barwinskiego o wyjednanie opustu
w podatkach, za #gki zalewane wodg
rzeki Seretu — do komisyi podatkowej.
L. s. 1612. Wilhelmina Winter, byta
nauczycielka we Lwowie przez p. Mi-
chalskiego o jednorazowe wsparcie —
do Wydziatu krajowego.

L. s. 1613. Przetozona PP. Bernar-
dynek w Krakowie przez p. Rottera
0 wsparcie na restauracye kosciota —
do Wydziatu krajowego.

L. s. 1614. Wydziat nadzorczy Kasy
chorych m. Lwowa przez p. Michal-
skiego w sprawie optat szpitalnych —
do komisyi sanitarnej.

L. s. 1616. Gmina Kopyczynce przez
p. Bernadzikowskiego o0 zaliczenie
tejze miejscowosci do rzedu objetych
nowag ustawg gminng — do komisyi
gminnej.

L. s. 1617. Gmina m. Dukla przez
p. Gorayskiego w sprawie wezwania
c. k. Skarbu rzad. o usuniecie zapor
mytniczych w Dukli do komisyi
drogowej.

L. s 1618 Gmina Gdéw przez p.
Czecza o0 przyznanie jej tytutu mia-
steczka — do komisyi administracyjn.
L. s. 1619. Gminy i obszary dworskie
Chrcwt z Olchowcem i Leobratem
1 okoliczne przez p. Wiktora o utwo-
rzenie c. k. Sadu powiat, z siedzibg
w Chrewcie — do komisyi prawniczej,

a 8. lutego 1896.

1145. L. s. 1630. Gmina Useieczko przez
p. llainoraka o uwolnienie jej od
optaty myta na drodze powiatowej
prowadzacej z Uscieczka do Jaztowca
— do komisyi drogowe;j.

1146. L. s. 1621. Gmina miasta Jasta przez
p. Skrzynskiego o pomnozenie liczby
postdbw z miast — do komisyi pra-
wniczej.

1147. L. s. 1622. Ta sama p. t. p. o ukra-
jowienie szpitala powszcch. w Jasle —
do komisyi sanitarnej.

1148. L s. 1624. Mieszkaricy gminy Orze
chowiec przez p. Koziebrodzkiego
0 zapomoge na budowe kapliczki
do Wydziatu krajowego.

1149. L. s. 1625. Gmina Bodzéw przez p.
Czecza o zwrot kosztéw poniesionych
na sttumienie cholery — do Wydziatu
krajowego.

1150. L. s. 1631. Gmina Sokolniki przez
p. Zdzistawa Tarnowskiego o ponowne
oszacowanie gruntéw i znizenie po-
datkow — do komisyi podatkowe;j.

1151. L. s. 1632. Gmina Rozalin p. t. p.
0 utworzenie z niej samoistnej gminy
— do komiszi administracyjne;j.

Przystepujemy do

Marszatek.
rzadku dziennego

Pierwszym "punktem jest sprawozda-
nie Wydziatu krajowego o wyborze posta
na Sejm krajowy z kuryi gmin wiejskich
okregu wyborczego Jarostawskiego. Spra-
wozdawca p. Chamiec ma gtlos.

Sprawozdawca cztonek Wydziatu kra-
jowego p. Chamiec (czyta).

Sprawozdanie Wydziatu krajowego
0 wyborze posta na Sejm krajowy z kuryi
gmin wiejskich powiatu Jarostawskiego.

po-

Wysoki Sejmie!

Dnia 25. wrzesnia 1895 odbyt sie
w Jarostawiu wybor posta na Sejm kraj.
z kuryi gmin wiejskich powiatu Jarostaw-
skiego. Wedtug urzedowego wykazu byto
w tym okregu wyborczym uprawnionych
do glosowania 214 (miedzy tymi 4 glosy
wirylne).

Gtosowato zas 203 wyborcéw. Po-
miedzy oddanymi glosami sg niektdre nie-
wazne a mianowicie:

A) z powodu, ze glosujacy nie optaca
zadnego podatku w gminie, z ktorej go wy-
borcg obrano, a nie ma w niej takze prawa
wyboru z tytutu kwaliiikacyi osobistej.

1. gtos Wincentego Macha z Zaradawy
za ksieciem Jerzym Czartoryskim (poz.
43 wyk. gtos.)
gtos Teofila Syma z Cctuli za ksieciem
Jerzym Czartoryskim (poz. 47 wyk.
gtos.)
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3. glos ks. Wincentego Zbicgniewicza
z Dunkowie za ksieciem Jerzym Czar-
toryskim (poz. 73 wyk. glos.)

4. glos Jacka Madaja z pod Nr. 43 z Wy-
socka za Jedrzejem Borowiczem (poz.
125 wyk. gtos.)

5. gtos Hrycia Honczara z Soénicy za Je-
drzejem Borowiczem (poz. 130 wyk.
glos')

6. glos Franciszka Sochy z Szbéwska za
ksieciem Jerzym Czartoryskim (poz.
133. wyk. gtos.)

7. gtos Marcina Ochaba z Széwska za
ksieciem Jerzym Czartoryskim (poz.
135 wyk. gtos.)

8. glos Btazeja Stcfanowskiego z Czelatyc
za Jedrzejem Borowiczem (poz. 189
wyk. gtos.)

9. gtos Jozefa Stefanowskiego z Czelatyc

za Jedrzejem Borowiczem (poz. 190
wyk. gtos.)
B. Z powodu, ze na liscie wyborcéow

znajdowato sie dwie lub wiecej o0s6b tego
samego imienia i nazwiska, a wybdr nasta-
pit bez blizszego oznaczenia.

1. gtos Tomasza Rokosza z Motodycza za
ksieciem Jerzym Czartoryskim (poz.
29 wyk. gtos.)

2. glos Stefana Maczugi z Surmaczowki
za Jedrzejem Borowiczem (poz. 45.
wyk. glos.

3. gtos Michata Jaromija z Skotoszowa
za ksieciem Jerzym Czartoryskim (poz.
85 wyk. gtos)

4. glos Dmytra Kasiuraka z Skotoszowa
za ksieciem Jerzym Czartoryskim (poz.
87 wyk. glos.)

5. glos lwana Myszki z Ostrowa za Je-
drzejem Borowiczem (poz. 128 wyk.
gtos.) ©

6. glos Joézefa Gwozdzia z Morawska za
Jedrzejem Borowiczem (poz. 173 wyk.
gtos.)

7. glos Jedrzeja Kiwackicgo z Jodtowki
za Jedrzejem Borowiczem (poz. 197
wyk. gtos.)

8. glos Antoniego Miklasza z Jodtowki

za Jedrzejem Borowiczem (poz. 198

wyk. gtos.)

C. z powodu, ze glosujacy, ktéry na-
lezy do ostatniej trzeciej czesci opodatko-

wanych w swej gminie, nie bedac sam pra-

wyborcg nie moégt by¢ waznie obrany wy-

borca.

1. gtos Grzegorza Gilowy z Dybkowa
za ksieciem Jerzym Czartoryskim (poz.
5 wyk. gtos.)

2 glos Dmytra Slusarza z Motodycza za
ksieciem Jerzym Czartoryskim (poz. 27
wyk. gtos)
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3. glos Kazimierza Janasa z Woli bucliow-
skiej za ksieciem Jerzym Czartoryskim
(poz. 41 wyk. glos.

4. glos Michata Kozaka z Nowej Grobli
za ksieciem Jerzym Czartoryskim (poz.
82 wyk. gtos.)

5. gtos lwana Roli z Sos$nicy za Jedrze-
jem Borowiczem (poz. 90 wyk. gtos.)

6. glos Hrycia Suchodolskiego z Wietlina
za Jedrzejem Borowiczem (poz. 120 wyk.
gtos.)

7. glos Panka Susa z Zadagbrowia za Je-
drzejem Borowiczem (poz. 121 wyk.
gtos.)

8. glos Konstantego Kozara z Surochowa
za Jedrzejem Borowiczem (poz. 147
wyk. gtos.)

9. glos Antoniego Susa z Kruhla pawio-

siowskiego za ksieciem Jerzym Czar-

toryskim (poz. 166 wyk. gtos.)

gltos Jozefa Krzyzanowskiego z Kra-

marzowki za Jedrzejem Borowiczem

(poz. 196 wyk. gtos)

C.
oddany pod poz. 132 wyk. glos. przez Woj-
ciecha Soche w imieniu wiasnem tudziez
w imieniu Michata, Maryi, Jozefa, Katarzyny
i Jana Liskiewiczéw jako wspdtwiascicieli
za ksieciem Jerzym Czartoryskim, albowiem
Marya i Katarzyna Liskiewicz podpisaty
petuomoctnictwo nienalezycie, samem tylko
imieniem, bez nazwiska.

Po odliczeniu tych 28 niewaznych
gltosdéw pozostaje waznych gltoséw 175, ab-
solutna wiekszo$¢ wynosi 88 glosw.

Z tych waznych gtoséw otrzymali:
ksigze Jerzy Czartoryski 88.

Jedrzej Borowicz 85,
Jedruch Borowec 1,
Antoni Borowicz 1.

A zatem absolutng wiekszoscig gtosow
obrany zostat postem JE. ks. Jerzy Czar-
toryski. Przeciw temu wyborowi wniesiono
dwa protesty. Jeden wnie$li d. 2. pazdzier-
nika 1895 Jedrzej Borowicz i wyborcy,
ktérzy za nim oddali glosy, za posredni-
ctwem c. k. Starostwa w Jarostawiu do
¢. k. Namiestnictwa, drugi protest noszacy
podpis ,Jedrzej Borowicz i tegoz wyborcy
whiesiono d. 9. grudnia 1895 do Wydziatu
krajowego.

W protestach tych podniesiono naste-
pujace zarzuty:

I. ze nie ogloszono w swoim czasie
spisu 0s6b, uprawnionych do oddania gto-
sow wirylnych.

Il. ze gminy ,glosujgce za Jedrzejem
BorowiczemIl — jak sie protestujgcy wyra-
zajg, miaty oznaczong mniejszg liczbe wy-
borcow jak nalezato.

10.

Niewazny jest nadto gtos wiryln
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I11. zc wyborcy Karol Muglcr
150 wyk. gt.), Teofil Sym (p. 47. wyk. gtos),
Jan Ligman (poz. 2 wyk. gt), Wincenty
Mach (poz. 43 wyk. gtos.) i Ludwik Ru-
xer (p. 144 wyk. gtos.), ktérzy oddali gtosy
za Jerzym ksieciem Czartoryskim nie moga
by¢ uwazani za waznych wyborcéw, ponie-
waz w gminach, gdzie ich wybrano, po-
datkéw nie ptacg, a nadto Karol Mu-
gler realnos¢ swag w Makowisku jeszcze
w r. 1894 sprzedat, a Ludwik Ruxer, jako
suspendowany, ale w czynnej stuzbie pozo-
stajgcy urzednik intendantury wojskowej
w Jarostawiu, nalezy do oddziatu wojsko-
wego w Jarostawiu, nie ma prawa wyboru.

1V. ze lcs. Zbiegniewicz, zamieszkaty
w Michatowie, nie mdgt by¢ waznie obrany
wyborcg w Dunkowicach.

V. ze wybdr komisyi wyborczej przy
wyborze posta funkcyonujgcej, nastapit nie-
legalnie, gdyz w ciggu glosowania na te
komisye zamknieto drzwi do drugiej sali.
gdzie znajdowali sie. wyborcy, ktorzy jeszcze
nie oddaii glosu i zandarm nie puscit ich
do sali w ktérej odbywato sie glosowanie,
tak, iz nic mogli oni wzig¢ udzialu w wy-
borze komisyi.

V1. ze oddane wirylne glosy sa nie-
wazne, bo wcale nie stwierdzono, czy od-
nosne posiadtosci nie sg wcielone do zwigzku
gminy, ze niektorzy wirylisci sg maloletni,
inni za$ nie zyjg i ze nie wszyscy wspot-
posiadacze petnomocnictwa podpisali.

VII. ze komisya wyborcza niestusznie
nie dopuscita wyborcy Jézefa Cieleckiego
z Rozborza dtugiego (p. 208 spisu wybor)
do oddania gtosu, poniewaz wyborca ten
oddat juz wiasciwie swoj glos, a zatem
ocenienie tej kwestyi usuneto sie juz z pod
kompetencyi komisyi. Nadto podnoszg pro-
testujacy, ze zasadzenie Jézefa Cieleckiego
za przekroczenie ustawy towieckiej nie byto
w chwili wyboru prawomocne.

VIIIl. ze kouiisya niestusznie nie doli-
czyta Jedrzejowi Borowiczowi gtosu ks.
Romana Pasieczynskiego (poz. 26), twicr-
dzac, ze glos ten byt oddany za Jedrzejem
Borowcem (Jedruch Borowec) podczas gdy
w rzeczywistosci gtos ten opiewat ,Jedruch
Borowycz".

IX. ze komisya niestusznie nie doli-
czyta Jedrzejowi Borowiczowi glosu Anto-
niego Waseliny (poz. 103) ktdéry oddat gtos
mylnie za Antonim Borowiczem, a spo-
strzegtszy swg omytke, chciat odda¢ po-
nownie gtos za Jedrzejem Borowiczem.

X. ze wyborca Fedko Stepanczuk
(poz. 136) oddat swoj glos za ksieciem Je-
rzym Czartoryskim w stanie zupelnego pi-
janstwa, i ze gtos ten przyjeto mimo uwag
Kilku wyborcow.

(poz. |

26. Posiedzenie z dnia 8. lutego 1896.

X1. ze od wyborcéow Pawla Paka z Cha-
rzéwki (gmina kat. Tyniowice), Wasyla
llopki z Surochowa, Jacka Madeja z Wy-
socka, JozcfaTrelki z Tuczep i innych wybor-
cow z Tuczep, a wreszcie od wyborcéw Walen-
tego Szpaka i Konstantego Krawca z We-
gierki usitowano kupi¢ karty legitymacyjne.

XI1. ze za wyborce Antoniego Susa
z Kruhla Pawlosiowskiego oddat glos za
ksieciem Jerzym Czartoryskim, niewyborca
Wojciech Socha i ze kmisya gtos ten mimo
podniesionych zarzutdéw przyjeta. W koncu
nadmieniajg protestujacy, nie cytujac wsze-
lakoz zadnych faktéw, ze ,fama publiczna
glosiu, iz za gtosy na ksiecia Jerzego Czar-
toryskiego ptacono po 50 zir. i za sprzedaz
karty i niegtosowanie po 25 zir.

Zarzuty powyzsze poddano sprawdze-
niu, a rezultat tych badan przedstawia sie
nastepujgco:
ad |. Zarzut nieogtoszenia listy wirylistow

jest wprost niezgodny z prawdg. Jak

powyzej nadmieniano, byto przy ni-

niejszym wyborze w ogéle tylko 4 u-

praw nionyeh osobiscie, lub z wspdlni-

kami do oddania wirylnego gtosu, nie
za$ szesciu jak protestujacy twierdza.

Ogtoszenie trzech wirylnych gloséw

w ,Gazecie Lwowskiejl przyznajja

sami protestujgcyw drugim pro-

teScie cytujgc nawet date ,Gazety

Lwowskiej", przydanie za$ czwartego

wirylisty (lwow. Towax*zystwa parce-
lacyjnego) nastagpito dopiero wskutek
reklamacyi.

Zarzut ten jest zupetnie nieuzasa-
dniony. Stosownie do prosby protestu-
jacych sprawdzit Wydziat krajowy we
wszystkich gminach powiatu Jarostaw-
skiego przypadajgca na nie wedle or-
dynacyi wyborczej liczbe wyborcow
i przekonat sie, ze ani w jednej gmi-
nie nie zaszedt wypadek, izby wy-
brano mniej wyborcéow jak nalezato.
Padanie to wykazato owszem, ze za-
szty omyiki wprost przeciwne, a mia-
nowicie, ze w niektoérych gminach wy-
brano wiecej wyborcdw niz na nie
wedle liczby ich ludnosci podanej
w ogloszeniu c. k. statystycznej cen-
tralnej komisyi we Wiedniu (Wieden
1892) przypadato, w szczegoélnosci wy-
brano:

1. w Wigzownicy (ficzba mieszkancow
1240) trzech wyborcéow 1 p. gt. wy-
kazu wyborcow 50, 51, 52, podczas gdy
nalezato wybraé¢ tylko dwaoch.

2. w Radymnie (liczba mieszkanc. 2169)
szesciu wyborcow 1 p. 65 do 70 wia-
cznie, podczas gdy nalezalo wybraé
tylko czterech;

ad I1.
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8. w Kaszycach (liczba mieszkancéw 746)
dwoéch wyborcow 1 p. 105, 106, pod
czas gd}; nalezato wybrac tylko jednego.

4. w Laszkach (liczba mieszkaricow 2644)
szesciu wyborcow 1 p. 110 do 115 wda-
cznie, podczas gdy nalezalo wybrac
tylko pieciu.

5. w Wietlinie (liczba mieszkaricéw 1726)
czterech wyborcéw 1 p. 117 do 120.
podczas gdy nalezato wybra¢ tylko
trzech.

6. w Surochowie (liczba mieszk. 1161)
trzech wyborcéw 1 p, 146, 147 i 148,
podczas gdy nalezato wybraé¢ tylko
dwach.

7. w Muninie (liczba mieszkancéw 1178)
trzech wyborcow 1 p. 170, 171 i 172,
podczas gdy nalezalo wybrac¢ tylko
dwdch.

8. w Morawsku (liczba mieszkaricow 720)
dwoch wyborcow 1 p. 178 i 174, pod-
czas gdy nalezatlo wybraé tylko je-
dnego.

9. w Rudotowicach (liczba mieszkaricow
704) dwoch wyborcow 1 p. 181 i 182,
podczas gdy nalezato wybra¢ tylko je-
dnego.

Wszyscy wyborcy z gmin powyzszych
wzieli udziat w glosowaniu, a mianowicie
wszyscy wyborcy z gmin wymienionych
pod 1i 2. oddali gtos za ksieciem Jerzym
Czartoryskim, wszyscy za$ wyborcy z gmin
wymienionych pod poz. 8 do 7 za Jedrze-
jem Borowiczem. Omytka zaszta zatem na
korzys¢ zwolennikéw kandydatury Jedrzeja
Borowicza, ktérzy na niej zyskali siedm gto-
sow, podczas gdy zwolennicy kandydatury
ksiecia Jerzego Czartoryskiego zyskali na
niej tylko trzy gtosy.
ad Ill. Powyzej ad A. 1, 2, uuiewaznit Wy-

dziat krajowy gtosy Wincentego Macha

i Teofila Syma, ktorzy rzeczywiscie

w gminach, z ktérych ich wybrano, nie

optacajg zadnego podatku jakkolwiek

optacajg go w innej gminie tegoz sa-
mego powiatu. O tyle zatem jest zarzut

w tym ustepie zawarty rzeczywiscie

uzasadnionym. Natomiast wykazato do-

chodzenie zupetng bezzasadnos¢ zarzu-
tow podniesionych przeciw waznosci
obrania wyborcami Jana Ligmana, Ka-
rola Muglera i Ludwika Ruxera, gdyz
wszyscy ci wyborcy optacajg w gmi-
nach, z ktorych ich wybrano, podatki

w wysokosci uprawniajgcej ich do wy-

boru, ostatni za$ jako pensyonowany

W czasie prawyboréw juz nieczynny

urzednik wojskowy miat nawet do wy-

boru drugi tytut, t j. kwalifikacje
osobista.
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ad IV. Wybé6r ks. Wincentego Zbigniewi-
cza byt w istocie niewazny, to tez
Wydziat krajowy uznat powyzej ad
A. 8. oddany przez niego gtos za nie-
wazny ;
ad V. Zarzut ten jest niezgodny z prawda
Wedle relacyi Starostwa wezwat c. k.
komisarz wyborczy, starosta Szczu-
rowski z uderzeniem godz. 9-tej rano
obecnych w lokalu wyborczym wy-
borcow do wyboru cztonkéw ko-
misyi wyborczej. Wybo6r odbywat
sie  kartkami, a kazdy wyborca
przechodzac koto stotu, gdzie komisya
urzedowa¢ miata, oddawatl Kkartke;
w celu utrzymania kontroli, aby jedni
i ci sami wyborcy po kilka razy nie
oddali kartek gtosowania, byty przez
pie¢c minut drzwi przymknigete. Po
skonczonem gtosowaniu i po
ukonczonem skrutynium przy-
szto Kilku jeszcze wyborcow, ktorzy
wobec zamknigtego juz gtosowania nie
mogli naturalnie gloséw na cztonkéw
komisji odddac. albowiem przyszli juz

zapdzno.
ad VI. Stylizacya tego zarzutu, dziwnie
og6lnikowa, nasuwa podejrzenie, ze

zarzut ten podniesiono bez zadnych

faktycznych podstaw, tylko w przeko-

naniu, iz jak sie to czesto dzieje, przy
oddaniu gtoséw wjrylnych zaszly ja-
kie$ niedoktadnosci.

Uderzy¢ musi np. ta okolicznos¢, iz
protestujacy wcale nie podniesli zarzutu
nieformalnych podpiséw na plenipotencyi,
chociaz wkasnie taka nieprawidtowos¢ zaszta
co do gtosu wirylnego p. 132, ktory Wy-
dziat krajowy powyzej ad D. uniewaznia.
Co do innych, trzech ogotem gtosow wiryl-
nych, to jeden z nich zostal oddany osobi-
dcie przez uprawnionego Samsona Billeta,
dwa dalsze za$ przez nalezycie ustanowio-
nych petnomocnikéw, ktérzy sami brali
udziat w wyborze jako wyborcy, a miano-
wicie przez ks Leona Pastora 1 p. 65 gt
wyk. wyb. i przez ks. Tomasza Witazow-
skiego (L. p. 55 gt. wyk. wyb.)
ad VII. Protestujagcy sa w bledzie co do

przyczyny niedopuszczenia Jozefa Cie-

leckiego do oddania gtosu. Wedle pro-
tokotu spisanego przy wyborze przy-
czyng tego postanowienia komisyi byto
nie jakie§ nieprawomocne zasadzenie
wyborcy za przekroczenie ustawy to-
wieckiej, tylko skonstatowany urzedo-

wuie fakt, ze byt on w marcu r. 1895

karany za przekroczenie kradziezy

z 8. 460 u. k. a zatem nie miat ani

czynnego ani biernego prawa wybor-

czego. Nadto nie jest prawdg, izby
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wyborca ten glos swoj juz byt oddat,

oba wykazy glosowania Swiadcza, ze

zdotano zaledwie wpisa¢ nazwiska sa-
mego wyborcy, Kiedy nieprzyj cjcicjego
gtosu zostato postanowione, gdyz w obu
wykazach wpisano tylko imie i nazwi-
sko wyborcy, a nie ma S$ladu, izby
rozpoczeto wpisywac¢ glos. Glos ten
bytby zresztg wobec stanu rzeczy nie-
watpliwie niewazny,

ad VIII. i IX. Wedle obu wykazéw gtoso-
wania i dodatkowej relacyi c. k. sta-
rosty oddano gtosy, o ktdrych mowa
rzeczywiscie ,Jedruch Borowce¥i ,An
toni Borowicz", stuszuie zatem nie
doliczono ich do gtoséw oddanych na

Jedrzeja Borowicza. O niedopuszczal-

nem zresztg zadaniu dozwolenia po-

nownego oddania gtosu nie ma w pro-
tokéle spisanym przez komisye wybor-
czg zadnej wzmianki. Gdyby zreszta
nawet —aco jest rzeczg niemozliwg —
doliczono te 2 glosy — Kktoére i tak

w obliczeniu wziete sg w rachube jako

oddane nie na ksiecia Jerzego Czarto-

ryskiego — Jedrzejowi Borowiczowi, to
przeciez rezultat wyboru pozostatby
ten sam.

ad X. Wedle relacji c. Ic. starostwa wy-
borca Fedko Stepanczuk oddat gtos
po wylegitymowaniu sie kartg legity-
macyjng, a komisya wyborcza nie
miata zadnego powodu do kwe-
styonowania tego gtosu,

ad XI. Wszyscy wyborcy wymienieni wtym
ustepie wzieli udziat w wyborze

i wszyscy oddali gtos za Jedrzejem

Borowiczem, ltzekome usitowania ku-

pienia od nich kart legitymacyjnych

nie wywarty zatem na ich glosowanie
zadnego wplywu,

ad XIl. Wyborca Antoni Sus, znany o0so-
biscie staroscie, oddat gtos sam.

Zarzut, ze w zastepstwie jego uczynit
to kto inny, nalezy wobec kategorycznego
oSwiadczenia c. k. starostwa uwaza¢ za
nieuzasadniony. Zarzut ten jest zresztg
bezprzedmiotowy, poniewaz gtos Antoniego
Susa ad C—g z innego powodu uznano za
niewazny.

Ogolnikowy, tylko na rzekome wiesci
powotujacy sie zarzut kupowania gtoséw
i kart legitymacyjnych nie zastuguje nawet
na odparcie.

Z powyzszego okazuje sie, ze wszy-
stkie zarzuty podniesione przez protestujg-
cych sa przewaznie zupetnie nieuzasadnione,
o ile za$ sg czesSciowo uzasadnione, jak pod
I i 1V, zostaly juz przy sprawdzeniu
uwzglednione i nie wplywajg wecale na
wazno$¢ wyboru. Przy zbadaniu zarzutu

Inia 8. lutego 1890.

ad Il. skonstatowano nadto, ze SciSle rzecz
biorac, nalezy =z ogélnej liczby gloséw od-
tragci¢ 10, oddanych przez wyborcéow obra-
nych po nad przepisang liczbe. Z glosow
tych padto na ksiecia Jerzego Czartory-
skiego trzy, na Jedrzeja Borowicza siedm.
W takim razie rezultat wyboru przedstawia
sie nastepujaco:

Glosujacych 165, absolutna wiekszo$¢
83. Z tych otrzymali ksigze Jerzy Czarto-
ryski 85, Jedrzej Boi'owicz 78, Jedruch Bo-

rowec |, Antoni Borowicz 1. W kazdym
przeto iazie wybrany jest ksigze Jerzy
Czartoryski.

Na podstawie powyzszego rezultatu
sprawdzenia Wydziat krajowy przedstawia
Wysokiemu Sejmowi wniosek:

Wysoki Sejm raczy wybér JE. ksie-
cia Jerzego Czartoryskiego na posta z gmin
wiejskich okregu wyborczego jarostawskiego
uzna¢ za wazny.

Marszalek. Dyskusja otwarta. Zada
kto gtosu (nikt). Skoro nikt gtosu nie zada,
dyskusya zamknieta. Kto uznaje wybor ks.
Jerzego Czartoryskiego z kuryi gmin wiej-
skich powiatu Jarostawskiego za wazny,

zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest
uznany za wazny.

Nastepuje:

Trzecie czytanie projektu ustawy to-
wieckiej.

Sprawozdawca poset Adam Jelrzejo-
wicz ma glos.

Sprawozdawca p. Adam Jedrzejowie/
~czyta):

Projekt ustawy towieckiej
zaprowadzajacej.

Marszalek. Poniewaz nie ma dyskusyi
w trzeciem czytaniu przystepujemy do gto-
sowania. Kto przyjmuje ustawe towiecka
w trzeciem czytaniu, zechce reke podniesc.
Wiekszos$¢). Jest przyjeta.

Nastepuje z porzadku dziennego:

3. Sprawozdanie komisyi
sprawozdaniu Rady szkolnej krajowej o stanie
szko6t ludowych i seminaryéow nauczyciel-
skich za rok szkolny 1894/95. Alleg. 220 a.

Sprawozdawca p. Czartoryski ma glos.

Poniewaz sprawozdanie oduos$ne zostato
dopiero przed chwilg rozdane, przeto moze
Wys. lzba pozwoli, zeby ks. sprawozdawca
sprawozdanie odczytat.

Sprawozdawca p. ks. Czartoryski
(czyta sprawozdanie z alleg. 220 a). Wnioski
komisyi sa nastepujace:

Komisya wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ :

i ustawy

l. Sprawozdanle Rady szkolnej o stani

szkdt ludowych i seminaryéw nauczycielskich
przyjmuje sio do wiadomosci.

szkolnej



26. Posiedzenie z cnia 8. lutego 1896.

Il. Sejm wzywa Wydziat krajowy,
aby w porozumieniu z Rada szkolng kra-
jowa zwroécit uwage na niedogodnosci, po-
wstajgce dla Rad szkolnych nrejscowych
z powodu zalegania w uiszczaniu dodatkow
szkolnych i na najblizszej sesyi przedsta-
wit odpowiednie wnioski.

I1l. Sejm wzywa c. k. Rzad, aby wnaj-
blizszym czasie ustanowieniem wiekszej
liczby inspektoréw szkolnych okregowych,
zrownat ich liczbe ziloscig okregow szkol-
nych oraz dostarczyt Radom szkol-
nym okregowym odpowiednich sit kancela-
ryjnych.

IV. Sejm ponownie zwraca uwage
Wydziatu krajowego na sprawe stopnio-
wego zakladania internatéw przy semina-
ryach nauczycielskich, z poleceniem przed-
stawienia w porozumieniu z Radag szkolng
krajowg odpowiednich wnioskéw na naj-
blizszej sesyi.

Marszalek. Dyskusya ogdlna otwarta.
Zada kto gtosu?

P. Wdjcik. Prosze o gtos.

Marszatek. P. Wojcik ma glos.

P. Wojcik Wysoki Sejmie!

W szkotach ludowych w gminach
wiejskich sg pewne trudnosci co do posy-
tania dzieci do szkoly wczasie wiosennym
i jesiennym, Kkiedy rodzice dzieci potrze-
buja do pracy domowej.

Pozwole sobie wiec postawi¢ wniosek,
azeby od 15 kwietnia do korica roku szkol-
nego, nauka byta podzielong tak, azeby
starsze dzieci chodzity do potudnia, za$
miodsze popotudniu do szkoly. Tak samo
prosze tez, azeby od 1 wrzednia do konca
paZzdziernika nauka szkolna réwniez z po-
wyzszych wzgledéw byta podzielona.

Marszatek. Kto popiera wniosek p.
Wojcika, zechce reke podnies¢. (Dostateczna
liczba) Jest poparty.

Zada jeszcze kto gtosu? (Nikt). Gdy
nikt gtosu nie zada, dyskusya og6lna zam
knigta. Gtos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p ks. Czartoryski.
Co do wniosku szan. p. Wdjcika zauwazyc¢
sobie pozwole, ze juz teraz w wielu miej-
scowosciach przeprowadzong jest nauka po-
dzielna i to nietylko w miesigcach wio-
sennych i jesiennych, ale przez caty rok.
Tak np. jest nauka urzadzona w szkotach
mojego powiatu, ze tam gdzie jest jedno-
klasowa szkota a wielka liczba dzieci,
tam tez istnieje druga klasa z podzielng
nauka.

Co sie tyczy dalej czasu od potowy
kwietnia do konca roku szkolnego i od 1.
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wrzesnia do konca pazdziernika, to trudno
wiedzie€, czy ten czas zawsze i we wszyst-
kich okolicach kraju okazatby sie jako
taki, w ktorym praktycznie bytoby zapro-
wadzi¢ nauke podzielna.

Sprawozdanie komisyi w ogoéle nie
miato powodu wyrazaé opinii w tej spra-
wie — gdyz jestem zresztg zdania, ze ra-
dy szkolne miejscowe w tych miejscowos-
ciach, gdzie podzielng nauka w miesigcach
jakich$ jest potrzebng, moga za posredni-
ctwem rad szkolnych okregowych udawacd
sie do Rady szkolnej krajowej z prosbhg o
pozwolenie w tej mierze.

Marszatek. Przystepujemy do dysku-
syi szczegoOtowej. Prosze p. sprawozdawcy
0 odczytanie wniosku 1.

Sprawozdawca p.
(czyta):

Komisya wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

I. Sprawozdanie Rady szkolnej o sta-
nie szkét ludowych i seminaryéw nauczy-
cielskich przyjmuje sie do wiadomo&ci.

Marszatek. Dyskusya otwarta. Czy
zgda kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, dyskusya zamknieta. Kto przyjmuje
whniosek 1., zechce reke podnie$¢. (Wiek-
sz0s€). Jest przyjety.

Sprawozdawca p.

(czyta):

Il. Sejm wzywa Wydziat Kkrajowy,
aby w porozumieniu z Radg szkolng kra-
jowa zwrécit uwage na niedogodnosci po-
wstajgce dla Rad szkolnych miejscowych
z powodu zalegania w uiszczaniu dodatkéw
szkolnych i najblizszej sesyi przedstawit
odpowiednie wnioski.

Marszatek. Dyyskusya otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, dyskusya zamknieta. Kto przyjmuje

ks. Czartoryski

ks. Czartoryski

wniosek Il. zechce reke podniesé. (Wie-
kszo$€). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. ks. Czartoryski
(czyta):

I11. Sejm wzywa c¢. k. Rzad, aby
w najblizszym czasie ustanowieniem wie-
kszej liczby inspektoréw szkolnych okre-
gowych, zréownat ich liczbe z iloseig okre-
gow szkolnych — oraz dostarczyt Radom
szkolnym okregowym odpowiednich sit
kancelaryjnych.

Marszatek. Dyskusya otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu
nie zada, dyskusya zamknieta. Kto przyj-
muje wniosek 111, zechce reke podniesé.
(Wiekszos¢). Jest przyjety.

Sprawozdawca p.
(czyta):

ks. Czartoryski

136
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IV. Sejm ponownie zwraca
dziatu krajowego na sprawe
zaktadania internatéw przy seminaryach
nauczycielskich, z poleceniem przedstawie-
nia w porozumieniu z Radg szkolng kra-
jowg odpowiednich wnioskéw na najbliz-
szej sesyi.

Marszatek. Dyskusya otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zgda, dyskusya zamknieta. Kto przyjmuje
whniosek 1V ., zechce reke podniesé. (Wie-
kszos€). Jest przyjety.

Jest jeszcze wniosek p. Wdjcika. Ce-
lem oswiadczenia sie co do niego udzielam
gtosu p. sprawozdawcy.

Sprawozdawca p. ks. Czartoryski. Sg-
dze , ze zyczenie wyrazone w wniosku p.
Woéjcika moze by¢ przeprowadzone tylko
w drodze administracyjnej w ten sposab,
azeby odnos$ne rady szkolne miejscowe za-
siggnety za posrednictwem rad szkolnych
okregowych zezwolenia od Rady szkolnej
krajowej na nauke podzielna.

Ogélnej reguty nie wypada tu prze-
prowadza¢, po pierwsze, z powodu, ze to
sie nie zgadza z istniajgcemi rozporzgdze-
niami, powtore, poniewaz gdzieniegdzie
jest to juz po czesci przeprowadzonem.
Mamy powiaty takie, gdzie jest jednokla-
sowa szkota a wieksza liczba dzieci, i tam
jest zaprowadzona nauka podzielng.

Lepszg wiec jest tutaj droga admini-
stracyjna, jak to przed chwilg wskazatem.

Prosze Wysoka lzbe, aby nie raczyta
uchwala¢ wezwania do Rady szkolnej kra-
jowej, ktdére proponuje p. Wojcik.

Marszatek. Podaje wniosek p. WGj-
cika do gtosowania. Wniosek brzmi (czyta):

.Sejm wzywa c. k. Rade szkolng kra-
jowa, aby zaprowadzita nauke podzielng
w czasie od 15. kwietnia do korica czerw-
ca, i od 1. wrzesSnia do 30 pazdziernika".

Kto ten wniosek przyjmuje, raczy
reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety.

Nastepuje z porzagdku dziennego punkt

4, Sprawozdanie komisyi
0 petycyach miast: Lwowa, Krakowa, Bo-
chni, Wadowic, Buczacza, Wieliczki i Zto-
czowa o pomnozenie liczby postéw z miast,
tudziez rektoratu szkoly politechnicznej
we Lwowie o0 nadanie gtosu wirylnego
rektorowie tej szkoty. (Uchwata w tej spra-
wie wymaga w mysl § 38. statutu kraj.
wzmocnionego kompletu). (Al. 221).

Sprawozdawca p. Fruchtmann
gtos.

Sprawozdawca p. Dr. Fruchtmann
(zaczyna czyta¢ sprawozdanie z al. 221.)

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

uwage Wy-
stopniowego

ma

prawn

26. Posiedzenie z dnia 8. lutego 1896.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. sprawozdawcy od czytania sprawozda-
nia, kto sie z nim zgadza, zechce reke po-
dnies¢. (Wiekszos€). Jest przyjety. Prosze
p. sprawozdawce o odczytanie wnioskow.

Sprawozdawca p. Dr. Fruchtmann
(czyta) :

1. Wysoki Sejm raczy uchwali¢ za-
tgczone do sprawozdania ustawy.

I. Ustawa
z dnia . .. dla Krolestwa Galicyi i Lo-
domeryi z Wielkiem Ksigstwem Krakow-
skiem, zmieniajgca §. 3. statutu krajowego
z dnia 26 lutego 1861 roku.

Zgodnie z uchwatlg Sejmu Mojego
Krélestwa Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem
Ksiestwem  Krakowskiem rozporzadzam,
co nastepuje:

Art. I.

Postanowienia 8. 3. statutu krajowe-
go z dnia 26. lutego 1861 roku i ustawy
z dnia 20. wrze$nia 1866 r. zawierajgcej
dodatek do §. 3. statutu krajowego (Dz.
ust. i rozp. kraj. Nr. 22.) znoszg sie.

8. 3. statutu krajowego ma brzmieé
jak nastepuje: 8§ 3. Sejm krajowy skilada
sie ze stu piecdziesieciu czterech cztonkow,
a mianowicie:

a) z trzech arcybiskupow Iwowskich,
ksiecia biskupa krakowskiego, dwdch bi-
skupéw przemyskich, biskupa tarnowskiego
i biskupa stanistawowskiego. W razie wa-
kujgcej stolicy arcybiskupiej lub biskupiej,
administrator dyecezyi jest cztonkiem Sej-
mu krajowego;

b) z rektorow uniwersytetow krakow-
skiego i lwowskiego.

C) ze stu czterdziestu czterech postow
wybranych, a to:

I. czterdziestu czterech postdw z klasy
wielkich posiadtosci gruntowych,

Il. z dwudziestu szesSciu postdw miast
w ustawie wyborczej wymienionych i izb
handlowych i przemystowych,

. . Ill. z siedmdziesieciu czterech postéw

Fézseﬂty gmin Krolestwa Galicyi i Lodome-

ryi z Wielkiem Ksigstwem Krakowskiem.
Art. 11.

Ustawa niniejsza wchodzi w wykona-
nie od pierwszych .po jej ogloszeniu po-
wszechnych wyboréw do Sejmu.

Art. 111,
Wykonanie tej ustawy polecam Mo-

jemu Ministrowi spraw wewnetrznych.

1. Ustawa
z dnia . ... dla Krdlestwa Galicyi
i Lodomeryi z Wielkiem Ksigstwem Kra-
kowskiem, zmieniajgca 8. 3. sejmowej or-
dynacyi wyborczej z dnia 26. lutego 1861
roku.



26. Posiedzenie z dnia 8. lutego 1896.

Zgodnie z uchwalg Sejmu Mojego
Kroélestwa Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem
Ksiestwem Krakowskiem rozporzadzam co
nastepuje:

Art. 1.

Postanowienie §. 3. sejmowej ordyna-
nacyi wyborczej z dnia 26. lutego 1861 r.
znosi sie w jego obecnej osnowie i ma
brzmie¢ jak nastepuje:

& 3.

Lwow wybiera szesciu, Krakow czte-
rech postéw, a kazde z innych w 8. 2.
wymienionych miast po jednym.

Wszyscy do wyboru uprawnieni ka-
zdego miasta tworzg jedno ciato wyborcze.
Art. 1.

Ustawa niniejsza wchodzi w wyko-
nanie od pierwszych po jej ogtoszeniu po-
wszechnych wyboréw do Sejmu.

Art. 11,

Wykonanie tej ustawy polecam Mo-
jemu Ministrowi spraw wewnetrznych.

2. Wysoki Sejm raczy uchwalic:

Petycye miast Bochni (L s. 866), Bu-
czacza (L. s. 1272), Ztoczowa (L. s. 1385).
Wieliczki (L. s. 1361), Wadowic (L.s. 868)
0 pomnozenie liczby postéw z miast, tu-
dziez petycye rektoratu szkoty politechni-
cznej we Lwowie (L. s. 320) o przyznanie
rektorowi tej szkolty gtosu wirylnego w Sej-
mie, odstepuje sie Wydziatowi krajowemu
do zbadania i zdania sprawy na nastepnej
sesyi sejmowej.

Marszatek. Dyskusya ogoélna otwarta.
Zada kto gtosu?

P. Romanowicz. Prosze o glos.

Marszatek. Gtos ma p. Romanowicz.

P. llomanowicz. Wysoka Izbo! Sprawa
niniejsza i wnioski komisyi sg tak znane,
byty tyle razy przedmiotem obrad i gto-
sowania przychylnego w Wysokiej lzbie,
ktére nie stato sie uchwalg jedynie z po-
wodu, iz nie bylo przepisanego kompletu;
sprawa, o ile sie nie tudze, ma w tej chwili
tak dobrze przysposobiony grunt pomysiny
w tej Wys. lzbie — ze popiera¢ wnioski
komisyi, i obszernie je uzasadnia¢ bytoby
po prostu marnowaniem czasu.

Poczuwam sie jednak do obowigzku
poczynienia i postawienia tu poprawek,
ktére, o ile wiem, nie sprzeciwiajg sie in-
tencyom komisyi i sg tylko usunieciem
omytek czy nieporozumien w stylizacyi
whnioskow.

Kiedy przed trzema laty sprawa ta
byta na porzadku dziennym, woéwczas ko-
misya prawnicza wniosta projekt do ustawy
zupetnie analogicznej jak dzis, z tern je-
dnak postanowieniem, aby ustawa weszta
w zycie, zaraz po jej ogtoszeniu, podczas
gdy dzi$ jest powiedziane, ze ma wejs¢
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w zycie przy nastepnych ogdlnych wybo-
rach do Sejmu. Wowczas komisya prawnicza
chciata, azeby to uzupelnienie liczby postéw
ze Lwowa i Krakowa mogto by¢ dokonane
zaraz, podczas gdy dzi§ rzecz sie odracza
na szes¢ lub pieé¢ lat. Zdaje mi sie, ze od-
powie to intencyom Wys. Izby, jesli uczynie
poprawki, aby to co stolicom kraju jako
uznanie ich zadan stusznych i spra-
wiedliwych ma by¢ przyznane, mogto by¢
wykonane zaraz. W ten spos6b powzieta
uchwata bedzie mie¢ znamie czego$, co sie
robi chetnie, szczerze i odrazu, a zdaje mi
sie, ze nikt odmiennej pod tym wzgledem
nie ma tendencyi. Dlatego pozwalam sobie
zapowiedzie¢ do rozprawy szczegdtowej po-
prawki nastepujace:

W ustawie pierwszej artykut Il. opie-
watby wedtug mojej poprawki w ten sposéb:
sUstawa niniejsza wchodzi w wykonanie
z dniem jej ogtoszenia".

Roéwniez w ustawie drugiej art. Il.
opiewatby tak samo t. j. ,Ustawa niniejsza
wchodzi w wykonanie z dniem jej ogto-
szenia". Tak samo byto w projekcie przed
trzema laty. Wskutek tego przysziaby je-
dnak kwestya jak to pogodzi¢ z przepisami,
ze mandat poselski trwa lat szes¢. Kwestye
te komisya prawnicza rozwigzata przed
trzema laty w ten sposob, ze proponowata
artykut osobny, ktéry i ja w ustawie dru-
giej proponuje jako artykut 111, ktéry
brzmiatby: ,Zaraz po ogtoszeniu niniejszej
ustawy, przeprowadzone bedg wybory dwéch
postdw z miasta Lwowa a jednego posta
z miasta Krakowa. Mandaty postéw wy-
branych przy tych wyborach, trwa¢ beda
tylko do korica tego VII. peryodu wybor-
czego Sejmu galicyjskiego".

Wskutek tego artykut terazniejszy I11.
bedzie miatl numeracye art. V.

Poprawki te oSmielam sie Wysokiej
Izbie jak najusilniej zaleci¢ do przyjecia.

Marszalek. Kto popiera poprawki p.
Romanowicza, zechce reke podnies¢ (Do-
stateczna liczba). Sg dostatecznie poparte.
Czy zada kto gtosu?

P. Kramarczylc. Prosze o gtos.

Marszalek. P. Kramarczyk ma gtos.

P. Kramarczyk. Sprawa, o ktérej mo-
wimy, nie jest nowa — toczy sie ona od
lat kilku i zdaje mi sie, o niej wiele mdwic
nie potrzeba. Ja tez tylko chce zwrd6cic sie
do Pandéw z lewicy, ktorzy domagajg sie
powiekszenia liczby postéw z miast i przy-
pomnie¢ im, ze byty lata, gdzie wspdlnie
pracowali z nami i kiedy od nas wyszedt
jaki wniosek, jak jeden mgz za nim gito-
sowali. Tak samo i my, jesli Panowie z le-
wicy postawili jaki wniosek, gtosowalismy
za tym wnioskiem. Jednak nie wiem, z ja-
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kiego powodu, sprawa w ostatniej chwili
cokolwiek zwichneta swoje tory. Bolesnie
nam byto patrzeé, gdy przysztanaporzadek
ustawa towiecka spraw nas wiloscian
tak bardzo obchodzgca — Ze wtedy pul-
pity lewicy S$wiecity pustkami a prawa
strona drwita sobie z nas. (Liczne glosy
z prawicy: Oho! Oho! Nie!— Przepraszam!)

My za$ przy kazdym wniosku i poprawce
upadalismy, tak, ze byliSmy zmuszeni
opusci¢ miejsca i wyjs¢ ze sali, boSmy

widzieli pewne ograniczenie.

Tak samo byto z wyborami do Wy-
dziatlu krajowego, przy ktérych mielismy
nadzieje i ochote wielkg przynajmniej za-
stepce cztonka Wydziatu wprowadzi¢ do
Wydziatu z naszego stronnictwa. Nie zna-
lezliSmy jednak poparcia. My mimo to
walczyliSmy do ostatniej chwili, cho¢ Wy
Panowie z lewicy nas nie popieraliscie.
Nie bdjcie sie jednak Panowie, my za
Wami gtosowaé bedziemy, ale chcemy za-
znaczy¢ tylko, ze jesli Wy ciagle domaga-
cie sie powiekszenia liczby postéw z miast,
to nie roébciez nam w przysztosci krzywdy.
(Gtosy z lewicy: Nigdy Wam Jcrzyiody nie
robiliSmy). Stéjcie na stanowisku takiem,
jak w ostatniem szeScioleciu, bo postepo-
wanie Wasze w ostatniej chwili wzbudza
w nas przekonanie, ze predzej moze po
prawej stronie bedziemy mogli liczy¢ na
poparcie, jak po lewej. Otéz zaznaczam
jeszcze raz, ze za wnioskiem Waszym gto-
sowac bedziemy, jednak prosze, abyscie, je-
zeli my postawimy jaki wniosek nie za
daleko idacy, byscie nas réwniez popierali.

Jezeli podwyzszenie postow z miast
nalezy sie postom z lewicy, to zdaje mi sie,
uznacie, Zze nalezatoby sie powiekszenie po-
stow i z kuryi gmin wiejskich. Wniosku
takiego pozytywnego nie stawiamy, ale
odzywamy sie do Panéw z lewicy, abyscie
wowczas, gdy my za lat dwa lub trzy po-
dobny wniosek postawimy, zechcieli wspdl-
nie z nami za nim gtosowac!

Marszatek. Nie chcialem przerywac
szanownemu postowi, ale musze teraz
zwréci¢ jego uwage, Ze zarzucajac stronie
przeciwnej, iz ,drwitau z jego stronnictwa,
uzyt wyrazu niewtasciwego i mam nadzieje,
ze uzyt go tylko nie zastanowiwszy sie
nad jego doniostoscig (Brawo.)

P. Krainarczyk. Przepraszam, nie do-
styszatem, czy JE. Marszatek wezwal mnie
do porzadku dziennego?

Marszatek. Nie — do porzadku dzien-
nego nie wzywatem szanownego posta,
tylko zwrécitem uwage Jego, ze nie mozna,
moéwié, ze prawica gltosujgc tak lub inaczej,
drwita sobie z kogos.

26. Posiedzenie z dnia 8. lutego 1896.

P. Kramarczyk. Skoro tak, to prze-
praszam.

P. Okuniewski. Proszu o hotos.

Marszatek. P. Okuniewski ma gtos.

P. Dr. Okuniewski. Peredstojacza spra-
wa buta takoz predmetom narad naszych:
My do teper zachowywaty$mo stanowyszcze
do ut des i chot my wsehda prykionnyka-
my tich wyzszych werstw, Kkotri imenno
w bilszych mistach dobywajut sia swoich
praw i chot my pryznajemo, szczo imenno toj
wyzszoj werstwi w mistach natezat sia stuszno
bilsze prawa, my dosy ne hotosuwatyS§mo za
tim, bo liwycia dosy zanymata suprotyw
nas abstynencyjne stanowysko w sprawach
reformy wyborczoi z sit. Muszu zajawyty,
szczo stanowysko liwyci w toj sesyi je
mencze szcze korystne dla nas, jak pered-
tim i nazwa demokratiw na seryo jeji sia
ne natezyt.

(P. Romanowiez. Oho!)

Obstaju pry swoim! Odnak wirujuczy,
szczo pobudyt sia koty$ poczutie sprawe-
dtywosty i u tych paniw po toj (liwoj) sto-
roni i w uznaniu, szczo imenno toj spidnoj
werstwi w mistach pobilszenie praw stu-
szno sia natezyt, a takoz w nadiji, szczo
jesty koty ze storony selan czy ruskich, czy
polskich postawlene bude podibne stuszne
wnesenie 0 zminu ordynacii z kurji silskoi,
liwycia ne bude jeho tak traktowaty, jak
np. nyni sprawu Ostapczuka, kotra na zal
ne je postawlena nawit na poriadok dne-
wnyj, — zajawlaju, szczo my budemo ho-
tosowaty razom z Warny, se znaczyt za
wneseniem komisyi.

P. Sredniawski. Prosze o gtos.

Marszatek. P. Sredniawski ma gtos.

P. Sredniawski. Z posréd licznych
spraw, ktére przesunely sie przez te Wys.
Izbe w tej sesyi, jedng i to bardzo wazng
pominelismy.

Pominelismy sprawe reformy wybor-
czej, ktorej wniesienia nasi wyborcy i lud
energicznie sie od nas domagali. Nie przez
lekcewazenie lub przez niedbalstwo, lecz
z innych przyczyn pozostata ona nie poru-
szona. SpodziewaliSmy sie, ze projekt ten
wniosg ludzie zdolniejsi i wymowniejsi,
lecz spotkat nas zawod. Przed tygodniem
wreszcie wygotowaliSmy odnosny wniosek,
lecz znéw inni wyttdmaczyli nam, ze prze-
dtozenie takiego wniosku wobec kilku tyl-
ko dni trwania Sejmu bedzie uwazape tylko
za rodzaj demonstracyi, bo wniosek nie
mogtby juz byé ani odpowiednio rozpa-
trzony, ani uchwalony.

! Otéz wobec tego nie stawiam wnio-
sku, jednak chce zaznaczyé¢, ze ta reforma
ijest konieczna, ze ona jest niezbedna,
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a chciatbym ogdélny zarys jej przedstawié,
ma sie rozumie¢ tylko dla zaznaczenia, bo
nie moze by¢ mowa o jej uchwaleniu
(czyta):

.Kazdy obywatel, osiggngwszy lat
24, ma prawo gtosowania, skoro ptaci jaki-
kolwiek podatek lub umie czytac i pisac,
w ktorymkolwiek z jezykéw krajowych.

~Glosowanie ma by¢ tajne i bezpo-
Srednie”.

.Podziat mandatéw na kurje powi-
nien by¢ sprawiedliwszy

Koniczac oswiadczam: Poniewaz po-
mnozenie mandatéw poselskich z miast
Lwowa i Krakowa, uwazam takze za cze-
Sciowg reforme, przeto gtosowac bede za
whnioskiem komisyi

Marszalek. Rozprawa zamknieta. Gtos
ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Dr. Fruchtmann.
Trzymajac sie porzadku, w jakim moéwcy
wyrazili swoje zapatrywania, zaczynam od
poprawek p. Romanowicza i o$wiadczam,
Ze po porozumieniu sie z wiekszoscig czton-
kéw komisyi prawniczej, na przedstawione
poprawki sie zgadzam.

Co sie tyczy przemoOwienia postow
Kramarczyka i Okuniewskiego, to oswiad-
czyli sie obaj za wnioskami komisyi, wiec
przedmiotowo sprawa nie jest atakowana
i nie ma co o tern méwi¢. Rekryminacye
przeciw pewnemu stronnictwu tej Izby,
zdaniem mojem nie nalezg do dyskusyi nad
sprawa przedmiotowo traktowang, aja jako
referent komisyi nie jestem powotany sta-
waé¢ w obronie atakowanego stronnictwa,
chociaz mam zaszczyt do niego nalezeé.
(Brawa! Gtosy: Bardzo stusznie!)

Co sie nareszcie tyczy przemoéwienia
p. Sredniawskiego, to zdaje sie, ze ono
takze nie stoi w zwigzku z obecng sprawa,
a zauwaze tylko, ze kwestya ogolnej refor
my wyborczej rzeczywiscie na tej sesyi
Wysokiego Sejmu traktowana by¢ nie mo-
gla. Zostaje ona w Scistym zwigzku z kwe-
styg reformy wyborczej ogdlnej, zasadni-
czej ijedna bez drugiej zatatwiona by¢ nie
moze. Zalecam przyjecie wnioskdéw ko-
misyi.

Marszalek. Prosze Pandéw zajg¢ miej-
sca. Prosze Pandéw sekretarzy obliczy¢
ilo§¢ obecnych postéw. (Po obliczeniu.)
Obecnych w tej chwili postéw jest 127,
komplet jest wymagany. Prosze zarazem
Panow nie oddalaé¢ sie z lzby, az do konca

gtosowania. Przystepujemy do dyskusyi
szczegobtowe;.

Sprawozdawca p. Dr. Frnelitmann
(czyta):

987

Art. |.

Postanowienia §. 8. statutu krajowego
z dnia 26. lutego 1861 roku i ustawy z d.
20. wrzes$nia 1866 r,, zawierajacej dodatek
do § 2. statutu krajowego (Dz. ust. i rozp.
kraj. Nr. 22.) znoszg sie,

§ 3. statutu krajowego ma brzmiec
jak nastepuje:

3- .

Sejm krajowy skiltada sie ze stu pieé-
dziesieciu czterech cztonkéw, a mianowicie:

a) z trzech arcybiskupéw lwowskich,
ksiecia biskupa krakowskiego, dwdch bisku-
pow przemyskich, biskupa tarnowskiego
i biskupa stanistawowskiego. W razie wa-
kujgcej stolicy arcybiskupiej lub biskupiej,
administrator dyecezyi jest cztonkiem Sejmu
krajowego;

b) z rektoréw uniwersytetéw krako-
wskiego i Ilwowskiego;

c) ze stu czterdziestu czterech postoéw
wybranych, a to:

|. czterdziestu czterech postow z klasy
wielkich posiadtosci gruntowych,

Il. z dwudziestu szesSciu postdw miast
w ustawie wyborczej wymienionych i z izb
handlowych i przemystowych,

I11. z siedemdziesieciu czterech postow
reszty gmin Krolestwa Galicyi i Lodomeryi
z "Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem.

Marszalek. Dyskusya otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu
nie zada, dyskusya zamknieta Kto przyj-
muje Artykut 1. ze zmienionym §. 3.,
zechce powsta¢. (Wszyscy postowie powsta-
ja). Konstatuje, ze artykut I. z 8 3.
w obecnosci 128 postow — jeden bowiem
poset przybytjuz po dokonanem poprzednio
obliczeniu — w tej lzbie jednomysSlnie zo-
stat przyjety. (Brawa i oJdasXi.)

Sprawozdawca p. Dr. Fruchtmann
(czyta):

Art. 1.

Ustawa niniejsza wchodzi w wykona-
nie z dniem jej ogtoszenia.

Marszatek. Dyskusya otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt gtosu nie
zada, dyskusya zamknieta. Kto przyjmuje
artykut 11., zechce reke podniesé. (Jedno-
gtos$nie.) Jest przyjety jednogtosnie.

Sprawozdawca p. Dr. Fruchtmann
(czyta):

Art. 111,

Wykonanie tej ustawy polecam Mo-
jemu Ministrowi spraw wewnetrznych.

Marszatek. Dyskusya otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie
zada, dyskusya zamknieta. Kto przyjmuje
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artykut 111., zechce reke podniesé. (Wszy-
scy). Jest przyjety jednogtosnie-.

Sprawozdawca p. Dr. Fruchtmann
(czyta):
l. Ustawa
zdnia....coiiieneennns dla krolestwa Galicyi

i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem Kra-
kowskiem, zmieniajgca §. 3. statutu krajo-
wego z dnia 26. lutego 1861 roku.

Zgodnie z uchwalg Sejmu Mojego
Krolestwa Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem
Ksiestwem Krakowskiem rozporzgdzam, co
nastepuje:

Marszalek. Dyskusya otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt gtosu
nie zada, dyskusya zamknieta. Kto przyj-
muje tytut i wstep |. Ustawy, zechce reke
podnies¢. (Wszyscy). Sa przyjete.

Przystepujemy do dyskusyi szczegoéto-

waj nad Il. ustawa.
Sprawozdawca p. Dr. Fruchtmann
(czyta):
Art. |

Postanowienie 8. 3 sejmowej ordyna-
cyi wyborczej z dnia 26. lutego 1861 roku
znosi sie w jego obecnej osnowie i ma
brzmie¢ jak nastepuje:

§m 3.

Lwéw wybiera szesciu, Krakéw czte-
rech postéw, a kazde z innych § 2. w wy-
mienionych miast po jednym.

Wszyscy do wyboru uprawnieni ka-
zdego miasta tworzg jedno ciato wyborcze.

Marszalek. Dyskusya otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie
zada, dyskusya zamknieta. Kto przyjmuje
artykut 1., zechce powsta¢. (Wszyscy po-
stowie powstajg). Konstatuje, ze artykut
I. z 8 3. w obecnosci 128 postéw jedno-
myslnie zostat przyjety. (Brawa i oJlasXi.)

Sprawozdawca p Dr. Fruclitmaim
(czyta):

Art. 1.

Ustawa niniejsza wchodzi w wykona-
nie z dniem jej ogtoszenia.

Marszatlek. Dyskusya otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie
zada, dyskusya zamknieta. Kto przyjmuje
artykut 11., zechce reke podnies¢. (Wszyscy).
Jost przyjety.

Sprawozdawca p.
(czyta):

Dr. Fruchtmaim

Art. Ul

Zaraz po ogtoszeniu niniejszej ustawy
przeprowadzone beda wybory dwoch po-
stow z miasta Lwowa, a jednego posta
z miasta Krakowa. Mandaty postéw wy-
branych przy tych wyborach trwac beda
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tylko do konca VII. peryodu Sejmu gali-
cyjskiego.

Marszatek. Dyskusya otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie
zada, dyskusya zamknieta. Kto przyjmuje
artykut 111., zechce reke podnies¢. (Wszyscy).
Jest przyjety jednogtosnie.

Sprawozdawca p. Dr.
(czyta):

Fruchtmann

Art V.
Wykonanie tej ustawy polecam Mo-
jemu Ministrowi spraw wewnetrznych.
Marszatek. Dyskusya otwarta. Czy
zada kto glosu? (Nikt.)) Gdy nikt gtosu nie
zada, dyskusya zamknieta. Kto przyjmuje
Artykut 1V., zechce reke podnies¢. (Wszyscy).
Jest przyjety jednogtosnie.

Sprawozdawca p. Dr. Fruchtmann
(czyta):
Il Ustawa
z dnia dla Krolestwa Galicyi

i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem Kra-
kowskiem, zmieniajgca §. 3. sejmowej or-
dynacyi wyborczej z dnia 26. lutego 1861.

Zgodnie z uchwalg Sejmu Mojego
Krolestwa Galicyi Lodomeryi z Wielkiem
Ksiestwem Krakowskiem rozporzgdzam, co
nastepuje:

Marszatek. Dyskusya otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, dyskusya zamknieta. Kto przyj-
muje tytut i wstep Il. ustawy, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos$¢). Sa przyjete.

Sprawozdawca p. Dr. Fruchtmann.
Wnosze przyjecie l. ustawy w trzecim
czytaniu bez czytania.

Marszalek. Jest wniosek przystgpienia
do trzeciego czytania bez czytania. Kto
sie z tym wnioskiem zgadza, raczy reke
podnies¢. (Wiekszos€.) Jest przyjety. Kto
przyjmuje l. ustawe w trzeciem czytaniu
bez czytania, zechce powstaé. (Wszyscy
postowie powstajg.) Konstatuje, ze przy
tym samym stosunku gtoséw, co przy dy-
skusyi szczego6towej, |. ustawa zostata
przyjeta.

Sprawozdawca p. Dr. Fruchtmann.
Wnosze przyjecie Il. ustawy w trzeciem
czytaniu bez czytania.

Marszalek. Jest wniosek przystgpienia
do trzeciego czytania bez czytania. Kto
sie z tym wnioskiem zgadza, raczy reke
podnies¢. (Wiekszos¢.) Jest przyjety. Kto
przyjmuje te ustawe w trzeciem czytaniu
bez czytania, zechce powsta¢. (Wszyscy
postowie powstajg). Konstatuje, ze tym sa-
mym stosunkiem gtoséw, co poprzednio, II.
ustawa przyjeta zostala.
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Sprawozdawca p. Dr. Frucktmann
(czyta):

2. Wysoki Sejm raczy uchwalic¢:

Petycye miast Bochni (L. s. 866).
Buczacza (L. s. 1.272), Ztoczowa (L. s. 1 385),
Wieliczki (L. s 1.361), Wadowic (L. s.
686), 0 pomnozenie liczby postéw z miast,
tudziez petycye Rektoratu szkoty polite-
chnicznej we Lwowie (L. s. 320) o przy-
znanie rektorowi tej szkoty gtosu wirylne-
go w Sejmie odstepuje sie Wydziatowi
krajowemu do zbadania i zdania sprawy
na nastepnej sesyi sejmowej.

Marszalek. Dyskusya otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (Nikt) Gdy nikt gtosu
nie zada, dyskusya zamknieta. Kto przyj-
muje wniosek 2. komisyi, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety. (Bra-
wa i oklaski),

i Z kolei nastepuje:

Sprawozdanie komisyi szkolnej o
wniosku posta Barwinskiego w sprawie za-
prowadzenia w szkotach S$rednich galicyj-
skich obowigzkowej nauki drugiego jezyka
krajowego. (Al. 222).

Sprawozdawca poset Stanistaw Tar-
nowski ma gtos.

Sprawozdawca p. Dr. Stanistaw hr.
Tarnowski (zaczyna czyta¢ sprawozdanie
z Al. 22230

Sekretarz p. Stanistaw Niezabitowski.
Wnosze uwolnienie p. sprawozdawcy od
czytania sprawozdania.

Marszalek. Jest wniosek uwolnienia
p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto przyjmuje ten wniosek, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety.

Prosze o odczytanie wniosku.

Sprawozdawca p. Dr Stanistaw hr.
Tarnowski (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalié :

Whniosek posta Barwinskiego o obo-
wigzkowej nauce obu jezykdéw krajowych
w szkotach S$rednich przekazuje sie c. k.
Rzadowi, wzglednie c. k. Radzie szkolnej
krajowej do zbadania.

Marszalek. Dyskusya otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu
nie zgda, dyskusya zamknieta. Kto przyj-
muje wniosek komisyi, zechce reke podniesé.
(Wiekszos¢). Jest przyjety.

Z kolei nastepuje :

Sprawozdanie komisyi szkolnej o
wniosku posta Wachnianina wzgledem urza-
dzenia w gimnazyum Stanistawowskiem
klas réwnorzednych z ruskim jezykiem
wyktadowym. (Al. 223)).

Sprawozdawca poset Stanistaw Tar-
nowski ma gtos.

Sprawozdawca p. Dr. Stanistaw hr.

989

Tarnowski
z Al. 223)).

Sekretarz p. Stanistaw Niezabitowski.
Wnosze uwolnienie p. sprawozdawcy od
czytania sprawozdania.

Marszalek. Jest wniosek uwolnienia
p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto przyjmuje ten wniosek, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety. Prosze
0 odczytanie wniosku.

Sprawozdawca p. Dr. Stanistaw hr.
Tarnowski (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Whniosek posta Wachnianina o stop-
niowe zaprowadzenie klas réwnorzednych
z jezykiem wyktadowym ruskim w gimna-
zyum Stanistawowskiem, odstepuje sie c. k.
Radzie szkolnej krajowej do zbadania.

Marszalek. Dyskusya otwarta. Czy
zgda kto giosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, dyskusya zamknieta. Kto przyj-
muje wniosek komisyi, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety.

Z kolei nastepuje:

Sprawozdanie komisyi drogowej o
sprawozdaniu Wydziatu krajowego w przed-
miocie uwolnienia od optaty myta kopyt-
kowego miasta Lwowa zaprzegéw wioza-
cych potrzebne materyaty do budowy i kon-
serwacyi drog powiatowych i gminnych
pow. Lwowskiego. (Al. 224).

Sprawozdawca p. Starzyriski ma glos.

Sprawozdawca p. Starzynski (zaczy-
na czyta¢ sprawozdanie z Al. 224).

Sekretarz p. Stanistaw NiezabitowskKi.
Wnosze uwolnienie p. sprawozdawcy od
czytania sprawozdania.

Marszalek. Jest wniosek uwolnienia
p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto przyjmuje ten wniosek, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos€). Jest przyjety. Prosze
0 odczytanie wniosku.

Sprawozdawca p. Starzynski (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:
~Sprawozdania Wydziatlu krajowego
w przedmiocie uwolnienia od optaty myta
kopytkowego w miescie Lwowie zaprze-
gow wiozacych materyaty do budowy drog
powiatowych i gminnych w powiecie Lwow-
skim przyjmuje sie do wiadomoscil

Marszalek. Dyskusya otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, dyskusya zamknieta. Kto przyj-
muje wniosek komisyi, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety.

Z kolei nastepuje:

Sprawozdanie komisyi administracyj-
nej o wniosku posta Pohoreckiego w spra-
wie utworzenia lzby handlowej i przemy-
stowej w Tarnopolu. (Al. 225).

Sprawozdawca poset Pitat ma gtos.

(zaczyna czyta¢ sprawozdanie
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Sprawozdawca p. Dr. Pitat (zaczyna,
czyta¢ z Al. 225).

P. Urbanski. Wnosze uwolnienie p.
sprawozdawcy od czytania.

Marszalek. Jest wniosek uwolnienia
p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety.
Prosze o odczytanie wniosku.

Sprawozdawca p. Dr. Pitat (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Whniosek posta Pohoreckiego w przed-
miocie utworzenia izby handlowej i prze-
mystowej w Tarnopolu, przekazuje sie Wy-
dziatowi krajowemu z poleceniem zebrania
dat potrzebnych dla ocenienia sprawy po-
ruszonej w tym wniosku; przedtozenia spra-
wozdania w tym przedmiocie na najblizszej
sesyi sejmowej.

Marszalek. Dyskusya otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, dyskusya zamknieta. Kto przyj-
muje wniosek komisyi, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos¢]. Jest przyjety.

Nastepuje:

Sprawozdanie komisyi gminnej w spra-
wie wyjednania dla gmin wynagrodzenia
za spetnianie funkcyj poruczonego zakresu
dziatania. (Al. 226)).

Sprawozdawca p. Goérski ma gtos.

Sprawozdawca p. Dr. Gorski (zaczy-
na czyta¢ z Al. 226.).

P. Urbanski. Wnosze uwolnienie p.
sprawozdawcy od czytania.

Marszalek. Jest wniosek uwolnienia
p. sprawozdawcy od czytania. Kto sie
z nim zgadza, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos€). Jest przyjety. Prosze o odczytanie
wniosku.

Sprawozdawca
(czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalié:
Poleca sie Wydziatowi krajowemu:

1. aby wyjednat u c. k. Rzadu wy-
nagrodzenie dla gmin za sprawowanie po-
ruczonego zakresu dziatania;

2. aby niezaleznie od tego we wia-
Sciwej drodze podjgt starania w tym Kkie-
runku, zeby lgcznie ze zmiang obecnych
niejasnych i wadliwych postanowien usta-
wy gminnej okre$lajgcej granice wilasnego
i poruczonego zakresu dziatania gminy,
panstwo otworzyto zwigzkom komunalnym
inne zrodta dochodéw na pokrycie kosztow
potgczonych ze sprawowaniem zadan admi-
nistracyi publicznej.

Marszalek. Dyskusya otwarta. Czy
zagda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, dyskusya zamknieta. Kto przyj-
muje wniosek komisyi, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety.

poset Dr. Gorski

dnia 8. lutego 1896.

Nastepuje:

Sprawozdanie komisyi kolejowej o
sprawozdaniu Wydziatu kraj. w przedmio-
cie uzupetnienia uchwaly sejmowej z d. 8.
lutego 1895 co do kolei lokalnej Chabéwka-
Zakopane. (Al. 227).

Sprawozdawca p. Szczepanowski
gtos.

Sprawozdawca p. Szczepanowski (za-
czyna czyta¢ z Al. 227.).

P. Urbanski. Wnosze uwolnienie p.
sprawozdawcy od czytania.

Marszalek. Jest wniosek uwolnienia
p. sprawozdawcy od czytania. Kto sie z
nim zgadza, zechce reke podniesé. (Wie-
kszos€). Jest przyjety. Prosze o odczytanie
whniosku.

Sprawozdawca poset Szczepanowski

(czyta):
Wysoki Sejm raczy:

1. przyja¢ do wiadomosci sprawozda-
nie Wydziatu krajowego;

2. powzig¢ zatgczong uchwate:

Uchwata

w przedmiocie uzupetnienia postanowienia
uchwaly sejmowej z dnia 8. lutego 1895 .
zatwierdzonej najwyzszem postanowieniem
z dnia 5. stycznia 1896 r. dotyczgcego po-
parcia projektowanej waskotorowej kolei

lokalnej Chabdwka - Zakopane.

Postanowienie ustepu b) punktu 2.
uchwaty 1. Sejmu krajowego z dnia 8. lu-
tego 1895 r. zatwierdzonej Najwyzszem po-
stanowieniem z dnia 5. stycznia 1896 do-
tyczace poparcia linii Chabdéwka-Zakapane
zostaje uzupetnione nastepujacem dodatko-
wem postanowieniem: ,O ileby wedtug
uznania Wydziatlu krajowego zachodzita

ma

potrzeba zamiast wptaty akcyi zaktado-
wych przez miejscowe czynniki intereso-
wane przyjag¢ ich gwarancye oprocento-

wania i umorzenia odpowiednej czesci ka-
pitalu zaktadowego, upowaznia sie Wy-
dziat krajowy do objecia za nich odpo-
wiedniej czesci akcyi zaktadowych. wpta-
cenia ich w petnej imiennej wartosci i po-
krycia odnosnego wydatku z krajowego
funduszu kolejowego, a to po zawarciu
umowy z gwarantujgcemi interesentami
zabezpieczajgcej fundusz rzeczony od strat.

Marszalek. Rozprawa ogdlna otwarta.
Czy zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa ogolna zamknieta. Przy-
stepujemy do rozprawy szczegbtowej.

Sprawozdawca poset Szczepanowski
(czyta):

Wysoki Sejm raczy:
1

nie "W.ydzia’ru krajowego;

przyja¢ do wiadomosci sprawoz
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Marszalek. Dyskusya otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, dyskusya zamknieta. Kto przyj-
muje pierwszy wniosek, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety.

Sprawozdawca poset SzczepanowskKi
(czyta):

2. powziag¢ zalgczong uchwale:

Uchwata

w przedmiocie uzupetnienia postanowienia
uchwaly sejmowej z dnia 8. lutego 1895 r.
zatwierdzonej najwyzszem postanowieniem
z dnia 5. stycznia 1896 r. dotyczgcego po-
parcia projektowanej waskotorowej kolei
lokalnej Chabéwka Zakopane.

Postanowienie ustepu b) punktu 2.
uchwaty 1. Sejmu krajowego z dnia 8. lu-
tego 1895 r. zatwierdzonej Najwyzszem po-
stanowieniem z dnia 5. stycznia 1896 do-
tyczace poparcia linii Chabdéwka Zakopane
zostaje uzupetnione nastepujgcem dodatko-
wem postanowieniem: ,O ileby wedtug
uznania Wydzialu krajowego zachodzita
potrzeba zamiast wplaty akcyi zaklado-
wych przez miejscowe czynniki intereso-
wane przyjac¢ ich gwarancye oprocentowa-
nia i umorzenia odpowiedniej czeSci kapi-
tatu zaktadowego, upowaznia sie Wydziat
krajowy do objecia za nich odpowiedniej
czesci akcyi zaktadowych, wptacenia ich
w petnej imiennej wartosci i pokrycia od-
nosnego wydatku z krajowego funduszu
kolejowego, a to po zawarciu umowy z
gwarantujgcemi interesentami zabezpiecza-
jacej fundusz rzeczony od stratu.

Marszalek. Dyskusya otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, dyskusya zamknieta. Kto przyj-
muje drugi wniosek, zechce reke podniesé.
(Wiekszos¢). Jest przyjety.

Sprawozdawca poset Szczepanowski.
Wnosze przystgpienie do trzeciego czytania
bez czytania.

Marszatek. Jest wniosek przystgpienia
do trzeciego czytania bez czytania. Czy
zgda kto glosu? (Nikt). Kto przyjmuje
ten wniosek, zechce reke podniesc. (Wie-
kszos€). Jest przyjety. Kto przyjmuje po-
wyzszg uchwate w trzeciem czytaniu, ze
chce reke podnies¢. Jest przyjeta w trze-
ciem czytaniu.

Z kolei nastepuje:

Sprawozdanie komisyi kolejowej
w sprawie zmiany postanowienia uchwaty
sejmowej z 8. lutego 1895 co do popie-

rania budowy kolei lokalnej Jaworzno-
Pita. (Al. 228)).

Sprawozdawca poset Szczepanowski
ma glos.
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Sprawozdawca p. Szczepanowski (za-
czyna czyta¢ sprawozdanie z Al. 228.).

P. Urbanski. Wnosze uwolnienie p.
sprawozdawcy od czytania.

Marszalek. Jest wniosek uwolnienia
p. sprawozdawcy od czytania. Kto sie z
nim zgadza, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos€). Jest przyjety. Prosza o odczytanie
wniosku.

Sprawozdawca poset Szczepanowski
(czyta):

Komisya kolejowa wnosi:

Wysoki Sejm raczy przyja¢ zalg-
czong uchwalte:
Uchwata
w przedmiocie zmiany postanowienia u-
chwaty sejmowej z dnia 8. lutego 1895
zatwierdzonej najwyzszem postanowieniem
z dnia 5. stycznia 1896 tyczgcego sie po-
parcia projektowanej kolei lokalnej Jawo-
rzno-Pita.

Postanowienie punktu 3. ustepu |I.
uchwaty Sejmu krajowego z dnia 8. lute-
go 1895, obejmujgcej program poparcia po-
szczego6lnych kolei lokalnych, zatwierdzo-
nej najwyzszem postanowieniem z dnia 5.
stycznie 1896 r. dotyczace poparcia linii
Jaworzno-Chrzan6éw-Pita, zostaje uchylone
w dotychczasowem brzmieniu i ma opie-
wacl jak nastepuje:

.W razie wydania koncesyi panstwo-
wej na linie Jaworzno-Chrzandw-Pita, i za-
pewnienia przez interesentéw miejscowych
na przecigg 15 lat dostatecznej ilosci fra-
chtéw na sekcyi Jaworzno-Kety upowaznia
sie Wydziat krajowy na podstawie ustawy
krajowej z dnia 17. lipca 1893 Dz. u. k
Nr. 42. do udzielenia imieniem kraju na
rzecz pomienionej linii i na czas nie diuz-
szy niz do konica roku 1968, gwarancyi
dochodu rownajgcego sie oprocentowaniu
po cztery od sta (4°/Q) wraz z umorzeniem
prawidtowem od kolejowej pozyczki pierw-
szenstwa, zaciggnaC sie majacej przez kon-
cesyonaryusza w wysokosci 464.000 zt. wy-
raznie czterysta szesédziesigt cztery tysigce
ztotych po kursie nie nizszym od tego, jaki
Wydziat krajowy ustanowi, a to z zastrze-
zeniem, ze kapitat imienny pomienionej
kolei ustanowiony bedzie na sume nie
nie wyzsza niz 696.000 zt. wyraznie sze$é-
set dziewiecdziesigt sze$¢ tysiecy ziotych.
Z tego kapitatu imiennego suma potrzebna
po nad wspomniang pozyczke pierwszen-
stwa, a to co najmniej 232.0G0 zt. wyra-
Zznie dwiescie trzydziesci dwa tysiecy zio-
tych dostarczong bedzie przez emisye akcyi
zaktadowych, wptaconych w petnej ich
imiennej wartosci, z ktérych 116.000 zi.
obejmie panstwo, a co najmniej 116.000 zi.
interesenci miejscowi. Do pomienionych
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akcyi zaktadowych nie bedzie przywigzane limiennego i

prawo pobierania procentéw interkalarnych
za czas budowy*“.

Marszatek. Dyskusya otwarta? Czy
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, dyskusya zamknieta. Kto przyj-
muje wniosek komisyi, zechce reke pod-
niesé. (Wiekszos€). Jest przyjety.

Sprawozdawca poset Szczepanowski.
Wnosze przystgpienie do trzeciego czytania
powyzszej uchwaty.

Marszatek. Jest wniosek przystgpie-
nia do trzeciego czytania, powyzszej u-
chwaty bez czytania. Czy zada kto gto-
su? (Nikt). Kto ten wniosek przyjmuje, ze-
chce reke podnies¢. (Wiekszosé) Jest przy-
jety. Kto przj"jmuje powyzsza uchwale
w trzeciem czytaniu bez czytania, zechce
reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest przyjeta.

Nastepuje:

Sprawozdanie komisyi kolejowej o
przedtozeniu Wydziatu krajowego w przed-
miocie zapewnienia budowy kolei Delatyn-
Kotomyja i Horodenka- Stefanéwka. (Al.
229). ~

Sprawozdawca poset
ma gtos.

Sprawozdawca p. Szczepanowski (za-
czyna czyta¢ sprawozdanie z Al. 229.).

P. Urbanski. Wnosze uwolnienie p.
sprawozdawcy od czytania.

>Marszalek. Jest wniosek uwolnienia
p. sprawozdawcy od czytania. Kto sie z
nim zgadza, zechce reke podniesé. (Wiek-
sz0$€). Jest przyjety. Prosze o odczytanie
wniosku.

Szczepanowski

Sprawozdawca poset Szczepanowski
(czyta):
Wysoki Sejm raczy:
1. przyja¢ sprawozdanie Wydziatu

krajowego do wiadomosci;
2. powzigé zatgczong uchwate:

Uchwata

w przedmiocie zmiany i uzupelnienia po-

stanowien uchwaly sejmowej z dnia 8. lu-

tego 1895, zatwierdzonej Najwyzszem po-

stanowieniem z dnia 5. stycznia 1896, do-

tyczacych zapewnienia budowy projekto-

wanej kolei lokalnej: Delatyn-Kotomyja-

Horodenka-Stefandéwka.

A. Postanowienie ustepu d) punktu
2. uchwaty I|. Sejmu krajowego z dnia 8.
lutego 1895, obejmujacej program poparcia
poszczegblnych kolei lokalnych, zatwier-
dzonej Najwyzszem postanowieniem z dnia
5. stycznia 1896, dotyczgce wysokosci ko-
lejowej pozyczki pierwszenstwa, majacej
by¢ przez kraj gwarantowanag na rzecz li-
nii Delatyn- Kotomyja- Horodenka - Stefa-
nowka, tudziez wysokosci catego kapitatu
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sposobu dostarczenia reszty
tego kapitatu ponad kolejowg pozyczke
pierwszenstwa, zostaje uchylone w dotych-
czasowem brzmieniu i ma opiewa¢ jak na-
stepuje :

»,d) 2,600.000 zt. wyraznie dwa mi-
liony szes¢set tysiecy ziotych wal. austr.
dla linii Delatyn Kotomyja-Horodenka-
Stefanéwka, 2z zastrzezeniem, ze kapitat
imienny rzeczonej kolei ustanowiony be-
dzie na sume 3,900.000 zt. wyraznie: trzy
miliony dziewieéset tysiecy ziotych wal.
austr. i ze reszta kapitalu imiennego po-
nad powyzej wymieniong w m kwocie
2.600.000 zt. pozyczke pierwszenstwa do-
starczonag bedzie w sposéb nastepujgcy:

a) 425.000 zt. wyraznie: czterysta
dwadziescia pie¢ tysiecy ztotych wal. austr.
dostarczy panstwo w zamian za akcye za-
ktadowe, objete w petnej ich imiennej
wartosci, a to po mysli ustawy z dnia 19.
czerwca 1895 r, D. u. p. Nr. 83;

(@ interesenci miejscowi zagwarantuja
funduszowi krajowemu czysty dochod
w kwocie 35.435 zt. wyraznie: trzydziesci
pie¢ tysiecy czterysta trzydziesci pieé¢ zito-
tych. w. a. rocznie przez lat 75 od sumy
efektywnej nie nizszej niz 748.000 zt. wy-
raznie: siedmset czterdziesci oSm tysiecy
ztotych wal. austr. Przytem upowaznia sie
Wydziat krajowy do objecia w peinej
imiennej wartosci za sume nie nizszg niz
748.000 zt., akcyi zakitadowych utworzy¢
sie majgcego Towarzystwa akcyjnego tej
kolei i do pokrycia odnosnego wydatku
z krajowego funduszu kolejowego, wzgle-
dnie zaciggnienia na ten cel imieniem
kraju po kursie nie nizszym niz dziewiec-
dziesigt pie¢ od sta (95%) czteroprocento-
wej (4°/0) pozyczki z terminem umorzenia
do konca roku 1968, w sumie imiennej nie
wyzszej niz 787.400 zt. wyraznie : siedemset
oSmdziesigt siedm tysiecy czterysta ztotych
wal. austr a to po zawarciu umowy
Z gwarantujgcymi interesentami, zabezpie-
czajacej fundusz rzeczony od wszelkich
strat. Pomienionym interesentom miejsco-
wym wolno jednak bedzie za zezwoleniem
Wydziatu krajowego, w miejsce zagwa-
rantowania wyzej oznaczonego rocznego
dochodu w kwocie 35.435 zt. obja¢ w pet-
nej imiennej wartosci za sume nie nizszg
niz 748.000 zt. w. a akcye zakladowe
utworzyé sie majgcego Towarzystwa ak-
cyjnego kolei lokalnej Delatyn-Kotomyja-
Horodenka-Stefan6éwka.

y) Wptate catej reszty potrzebnego
kapitatu, badz to w zamian za akcye za-
ktadowe objete w petnej ich imiennej war-
tosci, badZ tez a fond perdu zapewniaja
czynniki interesowane po mysli § 2.
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ustawy krajowej z dnia 17. lipca 1898, D.
u. k. Nr. 42, przyczem wolno bedzie Wy-
dziatowi krajowemu interesentéw gwaran-
tujacych czysty dochéd pod literami d) (?)
oznaczony, zwolni¢ czesciowo lub w ca-
tosci od dostarczenia udziatéw, ktdreby
na nich przypadly dodatkowo dla pokry-
cia pomienionej reszty kapitatlu potrzeb-
nego — o ile to jednak okaze sie mozli-
wem po wypracowaniu szczegétowego pro-
jektu kolei i po przeprowadzeniu rokowan
z zarzadem interesowanych débr panstwo-
wych celem uzyskania odpowiednich ofiar
dobrowolnych.

Do akcyi zaktadowych wymienionych
powyzej pod literami a) @ y) ni® bedzie
przywigzane prawo pobierania procentow
interkalarnych za czas budowy".

B.
nionej uchwaty 1. Sejmu krajowego z dnia
8. lutego 1895 zostaje uchylonem w do-
tychczasowem brzmieniu i ma opiewac
jak nastepuje:

»,C0 do kolei wymienionej w punkcie
1, pod literg d) Delatyn-Kotomyja-Horo-
denka- Stefandéwka, upowaznia sie Wy-
dziat krajowy do uzyskania po mysli 8.
4. (al. 2) ustawy krajowej z dnia 17. lipca
1893 (D. u. kr. Nr. 42) koncesyi panstwo-
wej na te linie w imieniu kraju — i do
zapewnienia budowy tejze w sposob, jaki
ze wzgledu na interes kraju uzna za naj-
odpowiedniejszy

Marszatek. Rozprawa ogdlna otwarta.
Gtos ma zapisany p. Abrahamowicz.

P. Abrahamowicz. Przedewszystkiem
jest moim obowigzkiem, liczy¢ sie z dzi-
siejszym obszernym porzadkiem dziennym
Izby i by¢ zwieztym do najmozliwszych
granic.

Na czele zaznacze, ze nie jestem po-
stem okolicy, o stosunkach ktorej mowic
bede, a wiec nie przedstawiam petytow,
bo to nalezy w pierwszej linii do repre-
zentantow tamtejszych  wyborcéw, lecz
bede moéwit ze stanowiska ogélno krajo-
wego i podniose potrzeby tej okolicy, dla
ktérej wkrotce ma by¢ zbudowana kolej,
i bede sie staral te potrzeby usprawiedli-
wic.

Nie ma moze drugiej okolicy w kra-
ju, ktérej zamozno$¢ bytaby wiecej prze-
ceniang, a w ktorej stan rzeczy jest mniej

pomysiny, jak przestrzen Kotomyja-Horo-
denka, czyli tak zwana cze$¢ poinocna
Pokucia.

Kiedy w r. 1880 przystgpiono do re-
gulacyi podatku gruntowego, istniata zu-
petnie inna podstawa do oceniania docho-
déw z ziemi; rola byta owa kulturg, na
ktéra, mniemano, najwieksze podatki na-

993

ktada¢ nalezy. Dzi$ stosunki sie zmienity,
a powiaty kotomyjski, horodenski i $nia-
tynski sg tymi, ktore przedewszystkiem
i jedynie majg role, i ktére przy ostatnim
rozktadzie podatku gruntowego do tej
miary zostaly opodatkowane, iz nie masz
w okregu tarnopolskim wyzszego opodat-
kowania, jak w przecietnie w powiecie,
przypusé¢my horodenskim, a nie masz wyz-
szego opodatkowania ziemi, jak w okregu
sgdu horodenskiego, tj. potudniowo wscho-
dniej czesci Pokucia. Rezultat bezposredni
juz jest wiadomy, S$ruba podatkowa pra-
cuje pilnie caty rok, a zalegtosci podat-
kowe sie zwiekszajg; bo ludnos$é¢ nie jest
w stanie znies¢ podatkow.

Z jednej wiec strony bedzie zada-
niem reprezentantow tego kraju w Wie-

Postanowienie punktu 4. pogHRr, i w kraju, domaga¢ sie ulg w po-

datkach, a z drugiej strony bedzie zada-
niem naszem, dazy¢ do naprawy stosun-
kéw ekonomicznych za pomocg wprowa-
dzenia kolei, ktdra jedynie upadajacg te
okolice dZzwigna¢ z tego stanu zdota.

Okolica ta, jest pozbawiona wszel-
kiej komunikacyi, bez przemystu, bez
drzewa, a produkuje jedynie ziarna. Wiec
dopoty nie moze by¢ mowy o jej podnie-
sieniu, dopdki kolej, o ktorej od 25 lat
moéwimy, zbudowang nie bedzie.

Szanowna komisya kolejowa uznata
jej potrzebe, a szanowny p. sprawozdawca,
ktory zna te okolice, zaleca przyspieszenie
budowy tej kolei.

Z tych motywow pozwole sobie
wniosek komisyi uzupetni¢ nastepujgcym
dodatkiem: Poleca sie Wydziatowi krajo-
wemu, izby dotozyt wszelkich staran ce-
lem dokonania budowy kolei lokalnej Pe-
czenizyn-Kotomyja-Horodenka-Stefandwka,
w czasie mozliwie najkrotszym®.

Proszac Wysoka lzbe o przyjecie
tego polecenia do Wysokiego Wydziatu
krajowego, mam sobie za obowigzek
oSwiadczy¢, ze, o ile chodzi¢ bedzie o u-
tatwienie tej budowy we Wiedniu, z pe-
wnoscig reprezentacya kraju naszego uczy-
ni wszystko, co bedzie w jej mocy zwia-
szcza w oDec wiladz wojskowych, ktore
w wielu kierunkach utrudniajg akcye kra-
jowa.

Marszalek. Kto popiera poprawke p.
Abrahamowicza, zechce reke podniesc.
(Dostateczna liczba). Jest poparta. Ozy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Gtos ma p.
sprawozdawca.

Sprawozdawca poset Szczcpanowski.
Bardzo chetnie przyjmuje rezolucye p.
Abrahamowicza, albowiem rzeczywiscie
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odpowiada ona potrzebom tej okolicy. Ko-
lej, o ktérej mowa, idzie szlakiem, ktdry
od kilkuset lat byt wielkim szlakiem han-
dlowym, a ktoéry w ostatnich czasach za-
czat tracie na doniostosci, zaczgt sie o
proznia¢ z wielka szkoda dla okolicy
miast i linij handlowych. Dlatego wdzie-
czny jestem p. Abrahamowiczowi, za to,
ze postawit te rezolucye i upraszam Wy-
sokg lzbe, zeby rezolucjg te przyjeta.

Marszatek. Przystepujemy do gtoso-
wania. Kto przyjmuje 1) wniosek komisyi,
zechce reke podniesé. (Wiekszosé). Jest
przyjety. Kto przyjmuje proponowang przez
komisye uchwate, zechce reke podniesc.
(Wiekszos€). Jest przyjeta.

Sprawozdawca poset SzczepanowskKi.
Wnosze przystgpienie do trzeciego czyta-
nia powyzszej uchwaty bez czytania.

Marszatek. Jest wniosek przystgpie-
nia do trzeciego czytania bez czytania Czy
zada kto gtosu ? (Nikt). Kto ten wniosek
przyjmuje, zechce reke podniesc. (Wie
kszos¢). Jest przyjety. Kto przyjmuje po-
wyzszg uchwate w trzeciem czytaniu bez
czytania, zechce reke podnies¢ (Wiekszosc).
Jest przyjeta. Kto przyjmuje rezolucye p.
Abrahamowicza, zechce reke podniesé.
(Wiekszosc). Jest przyjeta. Nastepuje:

Sprawozdanie komisyi kolejowej o
sprawozdaniu Wydziatu kraj. z czynnosci
Dep. Y. w zakresie spraw kolejowych.

(Al. 230).

Sprawozdawca p. Szczepanowski ma
glos.

Sprawozdawca p. Szczepanowski
czyna czyta¢ sprawozdanie z al. 230.)

Sekretarz p. Niczabitowski. Wnosze
uwolnienie p. sprawozdawcy od czytania
sprawozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. sprawozdawcy od czytania sprawozda
nia. Kto przyjmuje ten wniosek, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos€). Whniosek jest
przyjety. Prosze o odczytanie wnioskdw
komisyi.

Sprawozdawca poset Szczepanowski.
(czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

1. Przyjmuje sie do wiadomosci spra-
wozdanie Wydziat , krajowego z czynnosci
Departamentu IV. w zakresie spraw kole-
jowych za czas od 15. grudnia 1894 do
25. listopada 1895.

2. Wzywa sie c¢. k. Rzad, azeby
w wiekszej niz dotad mierze uwzgledniat
zastosowanie waskiego toru przy budowie
kolei lokalnych, albowiem tylko w ten
sposéb umozliwia sie budowe wielu linii
odpowiadajgcych potrzebom ekonomicznym
kraju, a ktdérych urzeczywistnienie przy

(za-
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przyjeciu szerokiego toru bytoby z finan-
sowych wzgledéw niemozliwem

3. Wzywa sie Wydziat krajowy, aze-
by zbadat mozliwosé potgczenia powiatu
turczanskiego z siecig kolei panstwowych
i przyprowadzenia do skutku budowy od-
powiedniej kolei lokalnej w granicach
krajowej ustawy z dnia 17. lipca 1893.

4. Wzywa sie Wydzial Kkrajowy,
azeby na najblizszej sesyi sejmowej prze-
dtozyt plan stalej organizacyi Kkrajowego
biura kolejowego.

5. Nad petycya Nr. 11U2 przechodzi
sie do porzadku dziennego.

Marszatek. Dyskusya ogo6lna otwarta.
Czy zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, dyskusya ogo6lna zamknieta,
przystepujemy do dyskusyi szczegotowej.

Marszatek. Co do punktu pierwszego
dyskusya otwarta. Czy zgda kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, dyskusya
zamknieta. Kto przyjmuje wniosek pierw
szy, zechce reke podniesé. (Wiekszosg).
Jest przyjety.

Co do wniosku drugiego dyskusya
otwarta. Czy zada kto gtosu? (Nikt).
Gdy nikt gtosu nie zada, dyskusya zam-
knieta Kto przyjmuje wniosek drugi,
zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest
przyjety.

Co do wniosku trzeciego dyskusya
otwarta. Czy zada ktogtosu? (Nikt).
Gdy nikt gtosu nie zada, dyskusya zam-
knieta. Kto przyjmuje wniosek trzeci,
zechce reke podniesé. (Wiekszosé). Jest
PMyjety.

Co do wniosku czwartego dyskusya
otwarta. Czy zgda kto gtosu? (Nikt).
Gdy nikt gtosu nie zada, dyskusya zam-
knieta. Kto przyjmuje wniosek czwarty,

zechce reke podnies¢ (Wiekszos€). Jest
przyjety.

Co do wniosku pigtego dyskusya
otwarta. Czy zada  kto gtosu? (Nikt).

Gdy nikt gtosu nie zada, dyskusya zam-
knieta. Kto przyjmuje wniosek piaty,
zechce reke podniesé(Wiekszosé). Jest
przyjety. Nastepuje:

Sprawozdanie ustne komisyi kolejo-
wej o wniosku posta Zardeckiego w spra-
wie budowy kolei z Rozwadowa do Prze-
worska.

Sprawozdawca poset SzczepanowskKi
ma glos.

Sprawozdawca p Szczepanowski. Co
do tej kolei Wysoki Sejm zesztego roku
przyjat rezolucye wzywajacg Rzad, aby
koszta potrzebne na budowe tej kolei byty
umieszczone w budzecie panstwowym na
r. 1895. Koto polskie we Wiedniu sprawe
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te gorgco popierato i przy kazdej sposob-
nosci, czy to w komisyi kolejowej wieden-
skiej, czy to w parlamencie, zawsze za nig
przemawiato.

W budzecie na rok 1895, ta rzecz
sie nie znajduje, takze w ostatniej obwili
nie dato sie wprowadzi¢ pozycyi na bu-
dowe tej kolei do budzetu na rok 1896,
jakkolwiek ze strony Ministerstwa istnieje
wszelka cbeé, aby przyczyni¢ sie do jej
urzeczywistnienia. Kolej ta ma dla kraju
pewna zoniosto$d, bo w tej miejscowosci
zatozono wielkg cukrownie, Kktdrej egzy-
stencya zalezy od taniego transportu bu-
rakow. Jest to okolica pod wzgledem han-
dlu i przemystu wysoko stojaca i byta dy-
skusya nad tem, ktora stacya jest najod-
powiedniejszg do potaczenia z Rozwado-
wem. Byla mowa o Rzeszowie, byly tez
petycye z Jarostawia. Nadmienie tu,
ze catkiem uzasadnione zyczenia m. Jaro-
stawia dadzg sie zaspokoi¢, nie przez po-
tgczenie wprost za pomocg dalszej trasy
do Przeworska, tylko przez odpowiedni
rozktad pociggoéw, i taryfe kolejowg Dla-
tego komisya jest zdania, ze Wys lzba
jak na przesziej sesyi, tak i teraz powinna
sie oSwiadczy¢ za linig Przeworsk-Rozwa-
dow i przyjgc rezolucye postawiong p. p.
Zardeckiego. Komisya powzieta te uchwate
jednomyslnie i wnoszac rezolucye p. Zar-
deckiego, prosi o jej przyjecie.

Rezolucya ta brzmi (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

1 Wzywa sie ponownie c. k. Rzad,
aby wnioski odnoszgce sie do budowy ko-
lei rzadowej Rozwaddéw-Przeworsk na bie-
zgcej sesyi Rady panstwa przediozyt.

2. Poleca sie Wydziatowi krajowemu,
aby odnosnie do powzietych uchwat sejmo-
wych wnidst do c¢. k. Rzadu stosowne
przedstawienie, wykazujgce potrzebe jak
najrychlejszego rozpoczecia budowy rze-
czonej linii kolejowej.

Marszalek. Dyskusya ogélna otwarta.

Czy zada kto gtosu ? (Nikt). Nikt gtosu
nie zada, dyskusya og6lna zamknieta.
Przystepujemy do dyskusyi szczegdtowe;.

Co do punktu pierwszego dyskusya
otwarta. Czy zada kto gtosu? (Nikt).
Gdy nikt gtosu nie zada, dyskusya zam-

knieta. Kto przyjmuje punkt pierwszy,
zechce reke podniesé. (Wiekszosc). Jest
przyjety.

Co do punktu drugiego dyskusya
otwarta. Czy zada kto gtosu? (Nikt).

Gdy nikt glosu nie zada,
knieta Kto przyjmuje
zechce reke podniesé.
przyjety. Nastepuje:

dyskusya zam-
punkt drugi,
(Wiekszos€). Jest
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Sprawozdanie komisyi przemystowej
0 sprawozdaniu Wydziatu krajowego

z czynnosci w zakresie spraw przemysto-
wych. (Sprawy podatkowe).

(Al. 231).

Sprawozdawca poset Szczepanowski
ma gtos.

Sprawozdawca p. Szczepanowski (za-
czyna czyta¢ sprawozdanie z al. 231).

Sekretarz p Niezabitowski. Wnosze
uwolnienie p sprawozdawcy od czytania
sprawozdania.

Marszalek. Jest wniosek uwolnienia
p sprawozdawcy od czytania sprawozda-
nia. Kto ten wniosek przyjmuje, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos€). Jest przyjety.
Prosze odczyta¢ wnioski.

Sprawozdawca poset SzczepanowskKi.
(czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

1) przyjmuje sie do wiadomosci
sprawozdanie Wydziatu krajowego z czyn-
nosci w zakresie przemystowym (sprawy
podatkowe);

2) wzywa sie ¢. k Rzad, azeby do-
prowadzit do skutku projekt reformy po-
datkow bezposrednich, znajdujacy sie pod
obradg Rady panhstwa;

3) zezwala sie na odpisanie Towa-
rzystwu handlu skér i wyroboéw tkackich
w tancucie bedagcemu w likwidacyi za-
legtych krajowych i indemnizacyjnych do-
datkéw do podatkdw.

Marszalek. Dyskusya ogo6lna otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt) Nikt gtosu
nie zada, dyskusya ogo6lna zamknieta,
przystepujemy do dyskusyi szczegotowej.

Co do wniosku pierwszego dyskusya
otwarta. Czy zgda kto gtosu? (Nikt).
Gdy nikt gtosu nie zada, dyskusya zam-
knieta. Kto przyjmuje wniosek pierwszy,

zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢) Jest
przyjety.

Co do wniosku drugiego dyskusya
otwarta. Czy zada kto gtosu? (Nikt).

Gdy nikt glosu nie zada, dyskusya zam-
kniegta. Kto przyjmuje wniosek drugi,
zechce  reke podniesé. (Wiekszosc). Jest
przyjety.

Co do wniosku trzeciego dyskusya
otwarta. Czy zada kto gtosu? (Nikt).
Gdy nikt gtosu nie zada, dyskusya zam-
knigta. Kto przyjmuje wniosek trzeci,
zechce reke podnies¢. (Wiekszosc). Jest
przyjety. Nastepuje:

Sprawozdanie komisyi przemystowej
0 sprawozdaniu c¢. k. Rady szkolnej kra-
jowej o stanie szkdt panstwowych dla na-
uki przemystowej w r. 1894/5.

(Al. 232).
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Sprawozdawca poset Szczepanowski
ma gtos.

Sprawozdawca p. Szczepanowski (za-
czyna czyta¢ sprawozdanie z al. 232)

Sekretarz p. Niezabitowski. Wnosze
uwolnienie p. sprawozdawcy od czytania
sprawozdania.

Marszalek. Jest wniosek uwolnienia
p. sprawozdawcy od czytania sprawozda-
nia. Kto przyjmuje ten wniosek, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety.
Prosze o odczytanie wnioskéw komisyi.

Sprawozdawca poset Szczepanowski.
(czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

1. pzzyjmuje sie do wiadomosci spra-
wozdanie c¢. k. Rady szkolnej krajowej
0 stanie szkot panstwowych dla nauki
przemystowej;

2. wzywasie c¢. k. Rzad, do urza-
dzenia przy przemystowej szkole Krakow-
skiej oddziatu elektrotechnicznego;

3. wzywasie c¢. k. Rzad, do prze-
prowadzenia pertraktacyi z reprezentacyg
miasta Lwowaw celu uzyskania odpo-
wiedniejszego pomieszczenia dla szkoty
przemystowej we Lwowie;

4. wzywa sie c. k. Rzad, do zorga
nia wyzszego Zakiadu dla nauk handlo-
wych we Lwowie;

5. poleca sie Wydziatowi krajowemu,
azeby na przysziej sesyi sejmowej przed
stawit wnioski co do przyczynienia sie
kraju powaznemi kwotami do urzgdzenia
1 utrzymania wyzszego zakiadu dla nauk
handlowych we Lwowie.

Marszalek. Dyskusya ogdlna otwarta.
Czy zagda kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt
glosu nie zada, dyskusya ogdlna zam-
knieta. Przystepujemy do dyskusyi szcze-
go6towej.

Co do wniosku pierwszego dyskusya
otwarta. Czy zada kto gtosu? (Nikt).
Gdy nikt gtosu nie zada, dyskusya zam-
knieta. Kto przyjmuje wniosek pierwszy,
zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest
przyjety.

Co do wniosku drugiego dyskusya
otwarta. Czy zada kto gtosu? (Nikt).
Gdy nikt gtosu nie zada, dyskusya zam-
knieta. Kto przyjmuje wniosek drugi,
zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest
przyjety.

Co do wniosku trzeciego.

Dyskusya otwarta. Czy zada kto gto-
su? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, dys-
kusya zamknieta. Kto przyjmuje wniosek
trzeci, raczy reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjety.
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Co do wniosku czwartego.

Dyskusya otwarta. Czy zada kto gto-
su? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, dj"s-
kusya zamknieta. Kto przyjmuje wniosek
czwarty, raczy reke podniesé. (Wiekszosc¢).
Jest przyjety.

Co do wniosku piagtego.

Dyskusya otwarta. Czy zada kto gto-
su? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, dys-
kusya zamknieta. Kto przyjmuje wniosek
piaty, raczy reke podnie$¢. (Wiekszos¢).
Jest przyjety.

Nastepuje: Sprawozdanie komisyi ko-
lejowej o sprawozdaniu Wydziatu krajo-
wego w przedmiocie nowej taryfy lokalnej
dla ruchu towarowego na kolejach pan-
stwowych. (Al. 233).

Sprawozdawca p. Czecz ma gtos.

Sprawozdawca p. Czecz. (zaczyna czy-
ta¢ sprawozdanie z al. 233.).

Sekretarz p. Niezabitowski. Wnosze
uwolnienie p. Sprawozdawcy od czytania
sprawozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. sprawozdawcy od czytania sprawozda-
nia. Kto przyjmuje ten wniosek, zechce
reke podnie$é. (Wiekszos¢). Jest przyjety.
Prosze o odczytanie wnioskéw komisyi.

Sprawozdawca p. Czecz (czyta):

Komisya kolejowa wnosi:
Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

I. wzywa sie c. k. Rzad:

a) izby zamkniecia rachunkowe c. k-
kolei panstwowych i ich statystyka nie
ograniczaly sie jak obecnie do datjedynie
zbiorowych, dla catej sieci tych kolei, lecz
izby takze dla terytoryalnych grup kolei
panstwowych wykazane byty oddzielnie
i dochody z ruchu osobowego, dochody
ruchu towarowego, wszelkie inne dochody,
koszta ruchu i wszelkie inne, oraz wszel-
kie daty statystyki kolejowej, jak ruch
osobowy i towarowy, przebieg kilometrycz-
ny pasazerow i towaréw i t. p.;

b) izby statystyka kolei panistwowych
wykazywata ruch towarowy nie tylko, jak
obecnie, wedtug rodzaju towarow, lecz ta-
kze wedle klas taryfowych i poszczegol-
nych wyjatkowych taryf oraz przyznanych
refakcyjnych znizen, a to podobnie jak
pod a), nietylko dla catej sieci kolei pan-
stwowych, lecz réwniez dla ich grup tery-
toryalnych ;

¢) izby zasada wykazywania ruchu
towarowego wedtug klas taryfowych i t. d.
jak pod b) wprowadzong byta takze do sta-
tystyki kolei prywatnych;

d) izby tak na kolejach panstwowych
jak i prywatnych zaprowadzong zostata
taka statystyka ruchu towarowego, ktora-
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by na wzér niemieckiej ,Statistik der Gu-
terbewegung auf den deutschen Eisenbah-
nen“, wykazywata rucb kazdego towaru
od miejsca zkad zostat wystany az do miej-
sca jego przeznaczenia, gtéwnie majac na
oku ruch surowcéw natury rolniczej;

e)
kolejowej powotat delegata Wydziatu kra-
jowego.

1. Poleca sie Wydziatowi krajow

izby sprawom taryf kolejowych ze stano-
ekonomicznych intereséw kraju stale ba-
czng poswiecat uwage i w tym celu dla
prac zadaniem tern spowodowanych zorga-
nizowat sity potrzebne.

Marszalek. Dyskusya og6lna otwarta.
Czy zgda kto gtosu? (Nikt). Nikt gtosu
nie zada, dyskusya og6lna zamknieta. Przy-
stepujemy do dyskusyi szczegdtowej. Co do
whniosku pierwszego dyskusya otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada dyskusya zamknieta. Kto przyjmuje
wniosek pierwszy, raczy reke podniesc.
(Wiekszos¢). Jest przyjety.

Co do wniosku drugiego dyskusya
otwarta. Czy zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy
nikt gtosu nie zada, dyskusya zamknieta.
Kto przyjmuje wniosek drugi, raczy reke
podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety.

Nastepuje: sprawozdanie komisyi prze-
mystowej o wniosku posta Merunowicza
w przedmiocie utworzenia organu facho-
wego dla spraw handlowych przy Wydziale
krajowym. (Al. 234).

Sprawozdawca p. Weigel ma gtlos.
Sprawozdawca p. Weigel (czyta):
Sprawozdanie
Komisyi przemystowej o wniosku posta
Merunowicza, wzgledem utworzenia orga-
nu fachowego dla spraw handlowych przy
Wydziale krajowym, o subwencye 1B.000 zt.
na popieranie rozwoju handlowego za r.
1896 i o wezwanie Rzadu, aby we Lwo-
wie na razie utworzono wyzszg szkote han-
dlowa, tudziez kursa nizszych szkét han-
dlowych.

Musze nadmieni¢, ze zidentycznem tem
zgdaniem wniosku p. Merunowicza, sg pe-
tycye, ktoére tego samego przedmiotu do-
tyczg, mianowicie: petycye L. S. 981, 982,
983, 984, Zarzadu gtéwnego Towarzystwa
kotek rolniczych we Lwowie; L. S. 625
Towarzystwa Proswity i L 629 Narodnoj
Torhowli. Dlatego komisya wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:
~Whniosek p. Merunowicza i petycye
pow3isze odstepuje sie Wydziatowi kra-
jowemu do wszechstronnego i szczegodto-

wego rozpoznania i przedstawienia Sej-
mowi na przysztej sesyi odpowiednich
whnioskow “.
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Marszalek. Dyskusya otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu
nie zada, dyskusya zamknieta. Kto przyj-
muje wniosek komisyi, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety.

Nastepuje: Wybor uzupetniajacy je-

izby do sktadu panstwowej Rgfdyjo cztonka do komisyi krajowej dla

rewizyi podatku gruntowego.
Marszatek. Poniewaz doszto do Wla-

dzy wybranych na ostatniej sesyi sejmowej
zastepcow cztonkéw komisyi dla rewizyi po-
datku gruntowego p. Firlej zmart, przeto
oprocz wyboru jednego cztonka zarzadzam
wybor w miejsce zmartego p. Firleja.

Do skrutynium zapraszam pp. Bryk-
czynskiego, Szeliskiego, Scipiona, Kost-
heima i Paszkowskiego. Prosze panéw od-
dawac kartki.

Przystepujemy zarazem do wyboru
zastepcy. Do skrutynium zapraszam pp.
Wisniewskiego, Siemiginowskiego, Nieza-
bitowskiego Witotda, Bielanskiego i Pu-
zyne. Prosze pandéw oddawaé kartki.

Az do przeprowadzenia skrutynium
zawieszam posiedzenie na 10 minut.

(Po przerwie). Posiedzenie odroczone
otwieram na nowo. Prosze p. przewodni-
czacego skrutynium podaé wyniki.

P. Puzyna. Gtosujacych byto 80. Abso-
lutna wiekszos¢ 41. Z tych otrzymat p.
Feliks Sozanski 66, Serwatowski 10 gtosow.
Grzegorz Ghuchowski 1 glos. Kartek bia-
tych 3.

Marszatek. Wybrany zatem p. So-
zanski zastepcg cztonka tej komisyi.

P. Szeliski. Gtosujacych 80. Absolu-
tna wiekszos¢ 41 P. Gtuchowski Grzegorz
otrzymat 80 gtosow, wybrany zatem jedno-
gtosnie.

Marszatek. Wybrany zostat p. Gtu-
chowski cztonkiem tej komisyi.

Z porzadku dziennego nastepuje:
Sprawozdanie komisyi drogowej z petycyi
gminy i obszaru dworskiego Roléw o sub-
wencye na droge Roléw - Dobrowlany.

Sprawozdawca p. Starzynski ma gtos.

Sprawozdawca p. Starzynski (czyta):
Sprawozdanie
komisyi drogowej w sprawie petycyi gminy
i obszaru dworskiego Roléw o subwencye
na droge Roldéw-Dobrowlany.
Wysoki Sejmie!

Gmina i obszar dworski Roléw wnio-
sty do Wysokiego Sejmu petycye, zadajaca
udzielenia subwencyi na budowe drogi
murowanej z Rolowa do Dobrowlan. W pe-
tycyi tej podnoszg strony, iz droga tgczaca
Rolow z Dobrowlanami jest z powodg
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swego niskiego potozenia i bagnistego
gruntu, przez ktdry przechodzi, czestokroé
w tak ztym stanie, iz dostanie sie z tej
gminy do Dobrowlan, jako jedynego mia-
steczka, w ktorem Kkoncentruje sie caty
ruch handlowy okolicy i znajduje sie sta-
cya kolejowa, jest niejednokrotnie potgczo-
ne z wielkiemi trudnosciami, a czasem
staje sie wprost niemozliwem.

Wydziat powiatowy w Drohobyczu
przedktadajac powyzszag prosbe, popiera jg
najmocniej i powiada, ze diugos¢ drogi,
o ktdérg chodzi, wynosié¢ bedzie okoto 2 Ki-
lometréw, a koszt budowy od 6 do 6 ty-
siecy zt w. a. Rownocze$nie zawiadamia
Wydziat powiatowy, iz uznajac potrzebe
budowy rzeczonej drogi, uchwalit na po-
siedzeniu d. 31. stycznia b. r. przyczynié
sie do budowy w jednej trzeciej czesci
rzeczywistych kosztéw, w razie, jezeli stro-
ny interesowane pokryja takze J3 czesc
kosztéw, a Wysoki Sejm przyznac¢ raczy
subwencye rdéwniez w wysokosci J3 czesci
kosztéw budowy.

Z uwagi, ze wedle sprawozdania Wy-
dziatu powiatowego budowa rzeczonej drogi
jest dla okolicznych mieszkancéw konie-
cznie potrzebng, ze koszta budowy nie sa
znaczne, ze wreszcie 23 czesci kosztow bedg
przez YYydziat powiatowy i strony intere-
sowane pokryte, komisya drogowa wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Petycye gminy i obszaru dworskiego
Roléw odstepuje sie Wydziatowi krajowe-
mu do mozliwego uwzglednienia po mysli
okélnika z dniu 22. grudnia 1882 do
L. 51.432.

Marszatek. Dyskusya otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, dyskusya zamknieta. Kto przyj-
muje wniosek komisyi, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety.

Nastepuje: Sprawozdanie komisyi dro-
gowej z petycyi miasteczka Dyndéw i oko-
licznych gmin i obszaréw dworskich o ure-
gulowanie zap6r mytniczycli na drodze
krajowej Dynow-Sanok.

Sprawozdawca p. Zdzistaw Skrzynski
ma gtos.

Sprawozdawca p. Zdzistaw Skrzynski
(czyta):

Sprawozdanie
komisyi drogowej w przedmiocie petycyi
miasteczka Dynow, pieciu gmin i obszarow
dworskich powiatu brzozowskiego o uregu-
lowanie zap6r mytniczych na drodze kra-
jowej Dyndéw-Sanok.

Miasteczko Dyndéw i wsie sgsiednie
potozone w pierwszych 15 kim. drogi
krajowej Dynow-Sanok, czujgc sie bardzo
obcigzonemi sposobem, w jaki zapory my-
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tnicze w tej czesci drogi krajowej sg poto-
zone , proszag Wysoki Sejm o uregulowanie
tych zap6r mytniczych.

Prosba powyzsza jest uzasadniona,
opiera sie to bowiem na fakcie dosy¢ razgcym,
ze na przestrzeni pierwszych 15 kim. drogi
krajowej Dynéw-Sanok znajdujg sie az trzy
zapory mytnicze i to w odstepach nastepu-
jacych : Pierwsza przed miasteczkiem Dyno-
wem w 2 kim., druga za miasteczkiem
w 4 Kim., trzecia w 15 kim.

Zwazywszy, ze przejezdzajacy przez l.
15 kim. drogi ptaci¢ musi 18 ct. za jeden
zaprzag tam i nazad t. j. blisko 2 ct. od
1 kim.

Zwazywszy, ze zamkniecie miasteczka
Dynowa dwoma rogatkami niekorzystnie
wplywa na jego rozwo6j handlowy.

Zwazywszy, iz taki rozkiad rczkiad
zap6r mytniczych jest wielkiem utrudnie-
niem w stosunkach komunikacyjnych gmin
miedzy sobg i miasteczkiem Dynowem i
znaczng dla nich krzywda.

Zwazywszy, ze na tych 15 kim nie
znajdujg sie tak znaczne obiekta, azeby
usprawiedliwiaty te ilos¢ i ten rozktad za-
por mytniczych.

Komisya drogowa wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Petycye miasteczka Dynowa i wsi sa-
siednich o uregulowanie zap6r mytniczych
na drodze krajowej Dynow-Sanok, Sejm
odsyta do Wydziatu krajowego z polece-
niem, azeby te sprawe zbadat i o ile mo-
znosci przychylnie zatatwit.

Marszatek. Dyskusya otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, dyskusya zamknieta. Kto przyj-
muje wniosek komisyi, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety. Nastepuje:

Sprawozdanie komisyi petycyjnej o pe-
tycyi tucyana Wincentego Bortkiewicza,
prow. asystenta technicznego w Wydziale
krajowym o venia aetatis.

Sprawozdawca p. Michalski ma gtos.
Sprawozdawca p. Michalski (czyta):

Sprawozdanie
komisy petycyjnej o petycyi p. tucyana
Wincentego Bortkiewicza, prowizorycznego
asystenta tech. oddziatlu drogowego przy
Wydziale krajowym, o udzielenie mu ve-
niam aetatis.
Wysoki Sejmie!

Panu tucyanowi Wincentemu Bort-
kiewiczowi dnia 4. maja 1895 nadat Wy-
dziat krajowy posade asystenta w swoim
oddziale technicznym drogowym z placg
roczng 800 zt. i dodatkiem aktywalnym I.
stopnia o rocznych 180 zt. i ewentualnem
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prawem do trzech dodatkéw piecioletnich
po 50 zt. w. a

Stabilizacya na powyzszej posadzie
w mysl 8 14, ustanowy stuzby krajowej
moze nastgpi¢ po roku pod warunkiem,
jezeli w prowizorycznej stuzbie odpowie
wszelkim wymaganiom stuzbowym a nadto
uzyska od Wysokiego Sejmu zwolnienie
od warunku poszczegdlnionego w § 3.
ustanowy stuzby krajowej.

Ze wzgledu, ze petent w prowizory-
cznej stuzbie okazat sie znakomitym pod
kazdym wzgledem pracownikiem a na pod-
stawie jego wysokich kwalifikacyi nauko-
wych i ditugoletniego doswiadczenia w za-
wodzie inzynierskim, Wysoki Wydziat kra-
jowy sam przedktada petycye p. tucyana
Wincentego Bortkiewicza Wysokiemu Sej-
mowi z prosba na udzielenie veniam
aetatis,

Komisya petycyjna wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

P. tucyanowi Wincentemu Bortkie-
wiczowi, prowizorycznemu asystentowi te-
chnicznemu oddziatlu drogowego przy Wy-
dziale krajowym, udziela sie veniam aetatis.

Marszatek. Dyskusya otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zgda, dyskusya zamknieta. Kto przyjmuje
wniosek komisyi, zechce reke podniesé.
(Wiekszos¢). Jest przyjety. Nastepuje:

Sprawozdanie komisyi drogowej z pe-
tycyi gminy Podmichale (w pow. katuskim)
0 przywrocenie komunikacyi na drodze
gminnej w tej miejscowosci.

Sprawozdawca poset BorkowskKi

gtos.
Sprawozdawca p. Borkowski (czyta):

Sprawozdanie
komisyi drogowej o petycyi gminy Pod-
michale w powiecie katuskim, wzgledem
przywrdcenia komunikacyi na drodze gmin-
nej miedzy jedng czeScig wsi Podmichala
przed dworem obszaru dworskiego a druga
czescig wsi za dworem tegoz obszaru i da-
lej z Wistowa potozonej, wywlaszczenia
kawatka gruntu w drodze przymusowej pod
droge gminng kosztem funduszu drogowego.
Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Petycye gminy Podmichale odsyta sie
do Wydziatu krajowego do zbadania, i wia-
Sciwego traktowania majac na wzgledzie
przedsiebra¢ sie majgcg w krotkim czasie
regulacye tomnicy.

Marszatek. Dyskusya otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zgda, dyskusya zamknieta. Kto przyjmuje
wniosek komisyi, zechce reke podniesc.
(Wiekszos€). Jest przyjety. Nastepuje:

ma
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Sprawozdanie komisyi prawniczej z pe-
tycyi gminy miasta Jaworowa o utworze-
nie tamze Sgdu obwodowego.

Sprawozdawca poset Klemensiewicz
ma gtos.

Sprawozdawca poset Klemensiewicz
(czyta):

Sprawozdanie
komisyi prawniczej o petycyi gminy krol.
wolnego m. Jaworowa o0 utworzenie tamze
nowego c. k. Sadu obwodowego.
Wysoki Sejmie!

Zwierzchnosé gminna miasta Jawo-
rowa w petycyi swej stara sie udowodnic,
ze ustanowienie tamze c. k. Sadu kollegial-
nego jest nader pozadanem i wskazanem,
a przytaczajagc rozliczne faktyczne okoli-
cznosci twierdzi, ze z obecnie istniejgcych
sgdéw powiatowych: Jaworow, Krakowiec,
Niemirdw, Cieszanoéw, Lubaczéw, Sadowa
Wisznia i Wielkie Oczy (gdzie wiasnie c.
k. Sad powiatowy ma by¢ ustanowiony)
z 0gblng ludnosciag 187.606 — snadno c. k.
Sad obwodowy w Jaworowie moze byc¢
ustanowiony i dla ludnosci tych wszystkich
powiatéw sgdowych bardzo dogodny, upra-
sza przeto, aby Wysoki Sejm popart sta-
rania gminy m. Jaworowa i przyczynit sie
w tej mierze swojg opinig u Wysokiego
¢. k. Rzadu.

Komisya prawnicza nie moze polegac
jedynie na petycyi i podanych tamze oko-
licznosciach, ktore przedtem stwierdzone i
sprawdzone by¢ powinny, wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Petycye krol. wolnego m. Jaworowa
1 s. 145G o utworzenie c¢. k. Sagdu obwo-
dowego w Jaworowie, przekazuje sie Wy-
dziatowi krajowemu do wszechstronnego
zbadania, zasiggniecia opinii c. k. wiladz
rzadowych i autonomicznych i przedtozenia
wniosku na najblizszej sesyi sejmowej.

Marszatek. Dyskusya otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, dyskusya zamknieta. Kto przyj-
muje wniosek komisyi, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos¢€). Jest przyjety. Nastepuje:

Sprawozdanie komisyi prawniczej z pe-
tycyi gminy i obszaru dworskiego w Lubli
0 wylgczenie tej miejscowosci z okregu
Sadu powiatowego w Frysztaku, a przy-

dzielenie do okregu Sadu powiatowego
w Jasle.

Sprawozdawca poset Klemensiewicz
ma gtos.

Sprawozdawca poset Klemensiewicz
(czyta):
Sprawozdanie
komisyi prawniczej o petycyi gminy i ob-
szaru dworskiego w Lubli o wytgczenie tej
138
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miejscowosci z pod jurysdykcyi c. k. Sadu
powiat, w Frysztaku, a przydzielenie do
¢. k. Sadu miejsko-deleg. w Jasle.
Wysoki Sejmie!

Gmina Lubla wraz z obszarem dwor-
skim starajg sie wykazac¢, Ze wylgczenie
tej miejscowosci z pod jurysdykcyi c. k.
Sadu powiat, w Frysztaku a przydzielenie
jej do jurysdykcyi c. k. Sadu powiat, miej-
sko-delegowanego w Jasle bytoby wskaza-
nem a dla ludnosci nader korzystnem.

Gdy sprawa ta co do podanych fakty-
cznych okolicznosci pierwej dokitadnie zba-
dang by¢ musi, przeto komisya wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Petycye gminy i obszaru dworskiego
w Lubli 1 s. 1466 przekazuje sie Wydzia-
towi krajowemu z poleceniem zbadania
przytoczonych w petycyi okolicznosci oraz
zapytania odnosnych witadz rzgdowych i
autonomicznych i przedtozenia sprawozda-
nia na najblizszej sesyi sejmowej.

Marszatek. Dyskusya otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, dyskusya zamknieta. Kto przyj-
muje wniosek komisyi, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszosc€). Jest przyjety. Nastepuje :

Sprawozdanie komisyi prawniczej z pe-
tycyi gminy Zaleszczyk o utworzenie Sgdu
obwodowego w Zaleszczykach.

Sprawozdawca poset Klemensiewicz
ma gtos.

Sprawozdawca poset Klemensiewicz
(czyta):

Sprawozdanie
komisyi prawniczej o petycyi gminy m.
Zaleszczyk o utworzenie Sadu obwodo-
wego w Zaleszczykach.
Wysoki Sejmie!

W petycyi swej gmina m. Zaleszczyk
stara sie wykazaé, ze miasto to kwalifikuje
sie 0o wiele wiecej jak Czortkéw na sie-
dzibe przysztego Sadu obwodowego a na
udowodnienie tego twierdzenia podaje daty
i cyfry i rézne okolicznosci, ktore na zba-
danie zastugujg, a to tern wiecej, ile ze
tak gmina jak tez wiasciciel dobr Zale-
szczyki majg sie zobowigzaé: pierwsza do
oddania potrzebnego kompletu gruntu pod
budynek sgdowy bezptatnie a nadto ptacic¢
przez lat 15-cie po 1000 zt. w. a. na cel
budowy gmachu sgdowego, drugi zas taka
samg kwote 1000 zt. przez ten sam prze-
cigg czasu.

Wobec tego komisya wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalic¢:
Petycye gminy miasta Zaleszczyk
1 s. 1464 o utworzenie c¢. k. Sadu obwo-
dowego w Zaleszczykach, przekazuje sie
Wydziatowi krajowemu do wszechstronnego
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zbadania, zasiegniecia opinii wiadz rzado-
wych i autonomicznych i przedtozenia spra-
wozdania wraz z wnioskiem na najblizszej
sesyi sejmowej.

Marszatek. Dyskusya otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, dyskusya zamknieta. Kto przyjmuje
wniosek komisyi, zechce reke podniesé.
(Wiekszos¢). Jest przyjety. Nastepuje:

Sprawozdanie komisyi szkolnej o pe-
tycyacfi Edwarda Gacka i innych o poli-
czenie lat stuzby nauczycielskiej do eme-
rytury.

Sprawozdawca p. Rayski ma gtos.
Sprawozdawca p. Rayski (czyta):
Sprawozdanie
komisyi szkolnej o petycyach Edwarda
Gacka, nauczyciela w Rudce (powiat jaro-
stawski) i towarzyszy o wliczenie lat stuzby
do emerytury.

Wysoki Sejmie!

Edward Gacek (L 237) nauczyciel
w Rudce, rozpoczat stuzbe 1. pazdziernika
1885. Z powodu stosunkéw familijnych
musiat prace swag zawodowg przerwac i
z posady zrezygnowat. Po uptywie 10 mie-
siecy powrdcit do stuzby, uprasza o poli-
czenie tych 10 miesiecy do emerytury.
Praca jego jest usilng i skuteczng; sadzi
zatem komisya, ze prosbe jego nalezatoby
uwzglednic.

Stanistawa Zejmowa (1. 153) emery-
towana nauczycielka w Bochni, uprasza
o wliczenie lat stuzby od roku 1863 do
1870 a wiec lat siedmiu. Sg to lata ktére
spedzita w stuzbie jako kandydatka nau-
czycielska i pomocnica. Lata te w mysl
w mys$l obowigzujgcej ustawy nie moga
by¢ wliczone do emerytury, a Ze petentka
nie przedtozyta dokumentéw ktdreby stwier-
dzity, iz praca jej w zawodzie nauczyciel-
skim byta skuteczniejszg i intenzywniejsza
nizli zwykta obowigzkowg praca nauczy-
ciela, komisya nie widzi powodow dosta-
tecznych do zalecenia jej prosby tasce Wy-
sokiego Sejmu.

Stanistaw Jan Jakubowski fl 238) otrzy-
mat patent kwalifikacyjny i mianowany zo-
stat nauczycielem statym w roku 1892,
prosi o policzenie lat stuzby spedzonych
na posadach tymczasowych, razem lat 15.
Obecnie na emeryture podac sie nie zamierza.
Komisya sadzi, Ze proshe swag powinien wow-
czas ponowi¢, kiedy postanowi sie spensyo-
nowaé, a jesli postepowanie jego okaze sie
jak dotychczas nienaganne, Sejm nie be-
dzie miat prawdopodobnie powodu odmo-
wienia jego prosbie.

Waleryan Janiszewski (L 242) nau-
czyciel emeryt, uprasza o wliczenie lat
stuzby od 1867 do 1880, ktorych mu nie po-
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liczono przy spensyonowaniu w roku 1894
z powodu zasztej w stuzbie przerwy. Otrzy-
mat on emerytury rocznie 94 zi. 13 ct.
Pensyonowanie jego nastgpito na podstawie
ust. z 1. stycznia 1889 art. 40 ustep trzeci.
Zdaje sie, ze proszacy cierpiat czas jakis
na chorobe umystowg zwang manig przesla-
dowcza. Potozenie jego jest istotnie opta-
kane, to tez komisya nie waha sie zalecié¢
go tasce Wys. Sejmu.

Julian Lityriski (L. 341) nauczyciel
w Stynawie niznej, prosi o wliczenie do
emerytury 15 lat stuzby od 1877 do 1892.
Poniewaz nauczyciel ten peini stuzbe z za-
dowoleniem przetozonych a przerwy w stuz-
bie, dla ktérych nie policzono mu tych 15
lat, jak twierdzi, nie zjego pochodzg winy,
Komisya przekazuje jego petycye Wydzia-
towi krajowemu.

Jan Hotubowicz (L. 150) emerytowany
kierownik szkoty 4-klasowej w Stryju
uprasza 0 przyznanie mu dwoch piecioleci,
ktére przy wymiarze emerytury nie zo-
staty uwzglednione. Proszacy wykazuje ze
spensyonowanie jego nastgpito w czasie,
kiedy ustawa z 15. Czerwca 1892 juz byta
uchwalona ale jeszcze nie otrzymata naj-
wyzszej sankcyi, a wiec jeszcze nie obo-
wigzywata. Gdyby spensyonowanie jego
nastgpito o kilka miesiecy poézniej, bytby
na mocy wspomnianej ustawy otrzymat
wyzszg emeryture. Poniewaz proszacy byt
pilnym i gorliwym nauczycielem, komisya
sgdzi, ze prosbe jego nalezy odstgpi¢ Wy-
dziatowi krajowemu do dokiadniejszego
zbadania.

Tomasz Markowski (L. 344) nauczy-
ciel w szkole meskiej im. Czackiego we
Lwowie prosi o wliczenie do emerytury lat
stuzby od roku 1873 do 1881 a powotuje
sie na ustawe z dnia 1. stycznia 1889 art.
39. Ustawa ta nie ma tu zastosowania gdyz
Markowski byt tylko bezptatnym prakty-
kantem, komisya prosby jego uwzglednic
nie moze.

Amalia Wtadyka (L. s. 345.) nauczy-
cielka emerytowana w Bochni, otrzymata
emeryture za czas stuzby od r. 1857 do
1893. Proszgca twierdzi, ze stuzbe swa
rozpoczeta w dniu 1. wrze$nia 1895w W a-
dowicach , twierdzenia tego nie udowadnia
zadnym dokumentem, komisya nie moze
zatem uwzgledni¢ jej prosby.

Metody Bilinski, staly nauczyciel
w Dobrowlanach, prosi o policzenie 6 lat
stuzby przed uzyskaniem kwalifikacyi.
Lata stuzby liczg mu sie dopiero od roku
1890. Jakkolwiek proszgcy jest gorliwym
nauczycielem i chlubne przedktada $wia-
dectwa , sadzi komisya, iz prosbe swg wi-
nien ponowi¢ wowczas, kiedy postanowi
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sie spensyonowac¢. Na razie komisya pro-
sby jego nie uwzglednia.

Jozef Dudziak (L. s. 412.) uprasza o
przyznanie lat stuzby od 1853 do 1885.
Emeryture przyznano mu dopiero od 1885
a nastgpito to wskutek dwoch przerw
w stuzbie, ktére byty spowodowane przez
rady szkolne okregowe wedle twierdzenia
proszacego Jozef Dudziak byt wiasciwie
organistg i dla tego rada szkolna krajowa
liczy mu emeryture od chwili uzyskania
kwalifikacyi obecnie wymaganej. Skoro
jednak proszacy wystuzywszy 40 lat za-
mierza przenie$¢ sie w stan spoczynku,
sadzi komisya, ze diugoletnia praca jego
powinna by¢ uwzgledniong przy wymie
rzeniu emerytury.

Pawet Mormon (L. s. 507.) byly nau-
czyciel w Strachocinie, prosi o przyznanie
emerytury lub odprawe. Kwalifikacyi wy-
maganych nie posiada, byt wiasciwie or-
ganistg i zadnych wkladek do funduszu
emerytalnego nie skitadat, to tez komisya
nie przedktada prosby jego do uwzgle-
dnienia.

Marcin Frydel (L. 639) staty nauczy-
ciel przy szkole ludowej Maryi Magdaleny
we Lwowie, uprasza o wliczenie do eme-
rytury stuzby od 1. maja 1880 do 1. paz-
dziernika 1881 spedzonej w okregu Sam-
borskim i stuzby od 22. czerwca 1886 do
1. maja 1887. "W czasie od 1. maja 1880
do 1. pazdziernika 1881 nie posiadat jeszcze
kwalifikacyi. Dopiero po odbyciu stuzby
wojskowej w roku 1886 zdat egzamin doj-
rzatosci z wyszczeg6lnieniem i majac juz
kwalifikacye, przyjat bezptatng praktyke
przy szkole Maryi Magdaleny we Lwowie.
Na praktyce tej pozostawat do 1. maja

1887, poczem przy tej szkole otrzy-
mat nominacye na nauczyciela. Od tego
czasu pozostaje przy tej szkole, petni

z catg gorliwoscig i pilnoscig swe obowigzki,
zdal egzamin z gimnastyki, dalej egzamin
wydziatowy z wyszczegbélnieniem i przez
swych przetozonych uwazany jest jako je-
dna z najlepszych sit nauczycielskich.
W nadgrode za jego wydatng prace i jako
zachete do dalszych starari sadzi komisya,
ze nalezy proshie jego czeSciowo przynaj-
mniej zado$¢ uczyni¢ a wiec czas jedena-
stomiesieczny stuzby we Lwowie do 1.
maja 1887 przy obliczeniu emerytury
uwzglednid.

Edmund Bienicki (L. 678) nauczyciel
w Woli rusinowskiej (powiat Kolbuszowa),
prosi o przyznanie 2% lat stuzby, ktérych
mu do emerytury nie wliczono z powodu
iz prace w zawodzie nauczycielskim przer-
wat stuzac czas jakis jako urzednik kole-
jowy. Proszacy w stuzbie szkolnej jest
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dopiero lat 8, obecnie do emerytury podaé
sie nie zamierza. Sadzi zatem komisya, Ze
prosbe swg wowczas ponowi¢ winien, kiedy
postanowi poda¢ sie na pensye. "Wowczas
oceni¢ bedzie mozna jego nauczycielskg
dziatalnos¢ i w miare wykazanych zastug
tasce "Wysokiego Sejmu petenta zalecic.

Stanistaw Kochaj nauczyciel w Tar-
ganicach (L 642), uprasza o wliczenie 5 lat
i 9 miesiecy stuzby do emerytury. Pada
szkolna krajowa nie wliczyta czasu tego
z powodu, iz proszacy przerwat swa stuzbe
i wstgpit jako telegrafista do stuzby kole-
jowej. Komisya prosby tej nie przedkiada
Wysokiemu Sejmowi do uwzglednienia.

Jan Filipowicz, nauczyciel ludowy
w Oskrzesiniach, uprasza o wliczenie 3 lat
stuzby wojskowej i 4 lat stuzby przy zan-
darmeryi do emerytury. Fundusz emery-
talny krajowy przeznaczony dla nauczy-
cieli nie moze by¢ uzyty na wynadgra-
dzanie stuzby panstwowej wojskowej. Z tego
powodu komisya nie moze uwzglednic
prosby Jana Filipowicza.

Jadwiga Tournelle nauczycielka szkoty
zenskiej w Nowym Targu, uprasza o wli-
czenie do emerytury stuzby za czas od 1.
wrzesnia 1887 do 8. lutego 1889. W roku
1887 zitozyta proszgca egzamin dojrzatosci
i mianowana zostata bezptatng prakty-
kantkg przy szkole w Nowym Targu. Li-
czba dzieci w tej szkole byta tak wielka,
ze Rada szkolna polecita rozdzieli¢ klase |
na dwa oddziaty a nauke w jednym od-
dziale polecono prowadzi¢ proszgcej. Uczyta
tedy bezptatnie przez caly rok, a po wa-
kacyach dalej jeszcze przez pot roku, pra-
cowata wytrwale, co $wiadczy pochwata
otrzymana od Rady szkolnej, bedac za$
uboga musiata lekcyami zarabia¢ na zycie.
Mimo to przy nominacyi w lutym 1889
nie policzono jej do emerytury owych pét-
tora lat, uwazajac te prace jako praktyke.
Komisya sadzi, ze takie pojmowanie "pra-
ktyki bytoby krzywda dla proszacej, przy-
chyla sie tedy do jej prosby i poleca jg
tasce "Wysokiego Sejmu.

W mysl powyzszych wywodow wnosi
komisya szkolna.

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

I. Nad petycyami Stanistawy Zejmo-
wej L. 153, Stanistawa Jana Jakubowskie-
go L. 238., Tomasza Markowskiego L.
344., Amalii Wiladyki L. 345., Metodego
Bilinskiego L. 361., Pawita Mormonia Ls.
527., Edmunda Bienickiego Ls. 678., Sta-
nistawa Kochaja L. 642 i Jana Filipowi-
cza L. 907, przechodzi Sejm do porzadku
dziennego.

Il. Petycye Edwarda Gacka L. 237,
Jana Hotubowicza L. 150, Juliana Lityn-
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skiego L. 341 i J6zefa Dudziaka, odstepuje
sie Wydziatowi krajowemu do zbadania,
ewentualnie do postawienia odpowiednich
wnioskow.

11l Petycye Marcina Frydla L. 659,
Waleryana Janiszewskiego L. 242 i Ja-
dwigi Tournelle L. 901, odstepuje sie Wy-

dziatowi krajowemu do zbadania i mozli-
wego uwzglednienia.
Marszalek. Dyskusya otwarta. Czy

zgda kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zgda, dyskusya zamknieta. Kto przyjmuje
whniosek pierwszy, zechce reke podniesc.
(Wiekszos$¢). Jest przyjety. Kto przyjmuje
wniosek drugi, zechce reke podniesé.
(Wiekszosé.) Wniosek drugi jest przyjety.
Kto przyjmuje wniosek trzeci, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos¢.) Jest przyjety.

Nastepuje:

Sprawozdanie komisyi administracyj-
nej z petycyi Towarzystwa politechnicz-
nego we Lwowie o utworzenie Krajowego
biura dla spraw budowlanych.

Sprawozdawca poset Rozwadowski
ma gtos

Sprawozdawca poset Rozwadowski
(czyta):

Sprawozdanie
komisyi administracyjnej o petycyi Towa-
rzystwa politechnicznego we Lwowie o
utworzenie krajowego biura dla spraw bu-
dowlanych.
Wysoki Sejmiel

Towarzystwo politechniczne we Lwo-
wie wniosto na dniu 20. stycznia 1896
Ls. 979, na rece posta Jana Rottera, pe-
tycye o utworzenie osobnego Kkrajowego
biura dla spraw budowlanych, ktérego za-
daniem miatoby by¢:

1. Nalezyte przestrzeganie krajowych
ustaw budowniczych;

2. Konserwacya budynkdéw pozosta-
jacych pod zarzadem Kkraju;

3. Przestrzeganie przepiséw policyj-
no-ogniowych;

4. Nadzor nad organizacyami
niczemi.

Jako gtébwny motyw do wniesienia

pozar-

powyzszej petycyi, podaje Towarzystwo
politechniczne, ze podczas, gdy Sejm
uchwalit ustawy budownicze, dla miast

Lwowa i Krakowa (ust. z r 1883 i 1885),
dla 29 miast pierwszorzednych (ust. z r.
1882) i dla 131 miast pomniejszych (ust.
z r. 1889), a w zasadzie postanowit wyda-
nie ustawy budowniczej dla gmin wiej-
skich — nie uznat jednocze$nie potrzeby
utworzenia organu nadzorujgcego wykona-
nie powyzszych ustaw, tak ze staty sie one
poniekad martwa literg. Rowniez powotuje
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sie Towarzystwo politechniczne na przy-
ktad innych krajow, jak Styrya, Czechy,
Nizsza Austrya, ktére majg osobne kra-
jowe urzeda budownicze (Landes-Hoch-
Bau-Amt), lub krajéw mniejszych, ktore
maja przynajmniej osobnych fachowych
referentéw i architektéw dla nadzoru przy
wykonywaniu ustaw budowniczych.

Sprawa ta nie jest nowa.

Jeszcze w r. 1891 prosit departament
IV. w sprawozdaniu o reorganizacyi od-
dziatu technicznego i technicznej stuzby
drég krajowych , o ustanowienie posady
budowniczego, o oddzielenie tego dziatu
od techniczno-drogowego, a réwnoczesnie
0 przyznanie ryczattu w kwocie 5.000 zit.,
celem pokrycia odnos$nych kosztéw.

Motywa przytoczone w powyzszem
sprawozdaniu sg dosy¢ przekonywajgce,
gdyz, juz wtenczas ilos¢ gmachéw bedg-
cych wiasnoscig kraju, juz wybudowanych
lub zaprojektowanych i budynkéw nalezg-
cych do pojedynczych fundacyi, bedacych
pod bezposrednim zarzadem Wydziatu kra-
jowego, byta dos¢ znaczng — rekursa bu-
dowlane mnozytly sie ciggle, — tak ze je-
den inzynier z oddziatu techniczno drogo-

wego, byt stale do tych spraw uzywa-
nym — zadaniu swemu wydota¢ nie magt,
obcigzat niestusznie  budzet drogowy,

a o kontroli, o nadzorze przy wykonywa-
niu ustaw budowniczych mowy by¢ nie
mogto.

Komisya drogowa, ktorej wspomniane
sprawozdanie, zostato przydzielone, nie
zaprzeczyta faktom podanym przez Wydziat
krajowy — oswiadczyta jednak, ze nie
mogta nabra¢ przekonania, iz utworzenie
technicznego oddziatlu dla budownictwa
.juz obecnie* t. j. w r. 1892, jest konie-
cznie potrzebnem. Sejm poszedt za
zdaniem komisyi, uchwalit etat oséb i ptac
technicznej stuzby drogowej, a sprawa
utworzenia oddziatu dla budownictwa zo-
stata pominieta.

Od roku 1892 pomnozyty sie jednak
znacznie czynnosci w tym dziale. Pomija-
jac nowe budowle, do ktoérych Wydziat
krajowy prywatnych inzynierdw wzywacé
musi, juz sam nadzér na gmachami i bu-
dynkami juz postawionymi, pomoc konie-
czna dla pojedynczych miast i miasteczek
przy budowie koszar, oraz wigksza ilos¢
rekurséw budowlanych, wreszcie kontrola
nad wykonywaniem ustaw budowniczych—
nie tylko, ze absorbujg caly czas jednego
inzyniera, nalezacego do oddziatu techni-
czno-drogowego, ale Wydziat krajowy
zmuszony jest uzywa¢ do tych czynnosci
takze inzyniera biura melioracyjnego,
eksponowanego w Krakowie, przez co
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sity techniczne obu tych dzialow sa
uszczuplone i licznym swoim zadaniom

podota¢ nie moga. — Nadto Wydziat kra-
jowy uzywa niejednokrotnie dla braku
wiasnych odpowiednich organéw, inzynie-
row prywatnych do  przeprowadzenia
i kontroli spraw budowlanych, ktérych
dziatalnos¢, juz z samej natury rzeczy jest
kosztowna, a dla braku odpowiedzialnosci,
nie odpowiada stusznym wymaganiom.
Zresztag Wydziat krajowy, ktory, jak
wspomniano, juz w r. 1891 uznawal po-
trzebe statego fachowego organu dla spraw
budowlanych, nie moze by¢, tern bardziej

teraz, przeciwnym utworzeniu odpowie-
dniej posady — zwiaszcza, ze komisya
drogowa zaznaczyta w sprawozdaniu o

czynnosciach departamentu IV. w r. 1893,
ze fachowe czynnosci budownicze, powinny

by¢ zatatwiane, bez uszczerbku spraw
techniczno-drogowych.

Komisya administracyjna wnosi
zatem :

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

Petycye Towarzystwa Politechnicz-
nego we Lwowie , w sprawie utworzenia
krajowego biura budowniczego odstepuje
sie Wydziatowi krajowemu do zbadania
i przediozenia ewentualnie sprawodzania.

Marszalek. Dyskusya otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, dyskusya zamknieta. Kto przyjmuje
wniosek komisyi, zechce reke podniesé.
(Wiekszosc). Jest przyjety.

Nastepuje punkt 29. porzadku dzien-
nego (czyta):

29. Sprawozdanie komisyi
z petyeyi gminy Sutkowice w powiecie
Myslenickim o ukonczenie budujacej sie
tamze drogi subwewencyonowanej.

Sprawozdawca poset Sala ma gtos.

Sprawozdawca p. Sala (czyta):
Sprawozdanie
komisyi drogowej z petyeyi gminy Suiko-
wice w powieciecie myslenickim, o ukonh-
czenie tamze budujgcej sie drogi subwen-
cyonowanej.
Wysoki Sejmie!

Uchwata z dnia stycznia 1896
przekazat Wysoki Sejm komisyi drogowej
petycye gminy Sutkowice do L. 891.

Wskutek powyzszego polecenia, ko-

drogowej

misya drogowa przedkiada nastepujgce
sprawozdanie:

W roku 1888 rozpoczeto budowe
drogi gminnej subwencyonowanej Bier-

towniko-Zembrzyckiej i wykonczono dotad
najtrudniejsze 3 czeSci tejze w tacznej diu-
gosci 10 Kkilometréw przy subwencyi rza-
dowej 43000 zi, subwencyi krajowej
19.000 zt, datkéw stron interesowanych
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i prestacyi 6.129-18 zi., a zatem kosztem
ogélnym 72.929-18 zi.

Pozostajg jeszcze do wybudowania 3
dzialy tej drogi, przedstawiajgce mniejsze
trudnosci terenowe , z ktérych mianowicie
jeden dziat (majgcy do 3 kilometréw), sta-
nowi¢ bedzie polgczenie Sutkowic z dwoma
sgsiednimi goscincami, a posrednio z dwor-
cem kolei zelaznej.

Zwazywszy, iz w tej ludnej gminie
istnieje silnie rozwiniety przemyst, gdyz
miesci ona do 300 samoistnie pracujacych
kowali, co powoduje znaczny ruch prze-
wozowy zelaza i wyrobéw z tegoz; zwa-
zywszy dalej, iz w gminie tej znajduje sie
pomyslnie rozwijajgca sie szkota zawodowa
kowalska, ktéra réwniez wptywa na po-
wiekszenie frekwencyi;

zwazywszy nakoniec, iz konhczyny
pojedynczych dziatow goscinca, z koniecz-
nosci ulegajg szybkiemu zniszczeniu i wy-
magajg czestej rekonstrukcyi;

Komisya drogowa sadzi, iz zadanie
gminy Sutkowice jest uzasadnione i wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

Petycye gminy Sutkowice o ukon-
czenie budujacej sie tamze drogi subwen-
cyonowanej odstepuje sie Wydziatowi kra-
jowemu do mozliwego uwzglednienia.

Marszalek. Dyskusya otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zgda, dyskusya zamknieta. Kto przyjmuje
ten wniosek, zechce reke podnies¢. (Wiek-
sz0$€). Jest przyjety.

Nastepuje punkt 30. porzadku dzien-
nego (czyta):

Sprawozdanie komisyi budzetowej
z kilku petycyj o zapomogi i dary z taski.

Sprawozdawca poset Andrzej Potocki
ma gtos.

Sprawozdawca p. Andrzej hr. Potocki
(czyta):

Sprawozdanie
komisyi budzetowej o petycyach: Jozefa
Surowiaka, bytego droznika o zapomoge,
Eleonory Rondewaldowej, wdowy po kon-
duktorze drdég krajowych o zapomoge,
Stanistawa Reichera, emer. konduktora
drég kraj. o zapomoge, Julii Zielinskiej
wdowy po inzynierze adj. Wydz. Kkraj.

0 zaopatrzenie

Wysoki Sejmie!

W zalatwieniu wniesionych a wyzej
przytoczonych czterech petycyj wnosi ko-
misya budzetowa:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:
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puje sie Wydziatowi krajowemu do mozli-
wego uwzglednienia.

2. Nad petycyg Stanistawa Reich

emerytowanego konduktora Ls. 1146/96
0 jednorazowag zapomoge przechodzi Sejm
do porzadku dziennego.

Marszalek. Dyskusya otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zgda, dyskusya zamknieta. Kto przyj-
muje wniosek pierwszy, zechce reke pod-
nies¢ (Wiekszos¢). Jest przyjety. Kto
przyjmuje wniosek drugi, zechce reke
podnies¢. (Wiekszosé.) Jest przyjety.

Nastepuje punkt 31. porzadku dzien-
nego (czyta) :

Sprawozdanie komisyi drogowej o pe-
tycyach gmin Olesko i Konty o budowg
drogi Olesko-Sokotéwka.

Sprawozdawca poset Wisniewski
gtos.

ma

Sprawozdawca p. Wisniewski (czyta):

Sprawozdanie
komisyi drogowej o petycyach gmin Olesko
i Katy powiatu Ztoczowskiego.
Wysoki Sejmie!

Gminy powiatu Ztoczowskiego Olesko
1 Katy w petycyach wniesionych do Wy-
sokiego Sejmu 1 1106 i 1107 zadaja bu-
dowy drogi Olesko-Sokotéwka z powodu,
ze taka bogata okolica powiatu sgdowego
Olesko w czasie stotnym nie ma zadnej
komunikacyi, na przerwie ktorej cierpig
najbardziej gminy: Katy, Czyszki, Boto-
zynéw, Przewloczna i Sokotdwka a pety
cyonujace gminy podupadaja.

Komisya drogowa zbadawszy powyz-
sze motywa przyszta do przekonania, ze
drogi gminne w tej czesci powiatu zto-
czowskiego pozostawiajg rzeczywiscie wiele
do zyczenia, to jednakze z drugiej strony
pomingé nie mozna, ze Rada powiatowa
mys$li o usunieciu ztego. | tak ze sprawo-
zdania Rady powiatowej L. Wyd. kraj.
4823/95 w projekcie budowy nowych drog
na nastepne szesciolecie poczgwszy od r.
1895 jest uwzgledniong droga z Oleska na
Katy do Czyszek diugosci 7.5 kim. i droga
z Ozydowa do Sokotoéwki dtugosci 8 kim.
Jesli zatem projekta te bedg urzeczywist-
nione, to wobec tego, ze Ozydow jest poitg-
czony z Oleskiem bitym gosciricem, Olesko
byto by potaczone z Sokotéwka tylko nie
na Katy jak chcg petycye wyzej wspom-
nianych gmin, ale na Ozydéw, a jesli

1. Petycye Julii Zielinskiej Ls 654@8glednimy, ze Olesko ma by¢ potgczone

0 zaopatrzenie sieroty po zmartym jej mezu
inzynierze drog krajowych, oraz petycye
Jbézefa Surowiaka i Eleonory Rondewaldo-
wej Ls. 815/96 i 847/96 o zapomogi odste-

z drugiej strony przez Katy z Czyszkami,
to przyjdziemy do przekonania, ze i ta
cze$¢ powiatu bedzie miata w granicach
moznosci dostateczng ilos¢ drog bitych.
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Zwazywszy, ze petycye gmin Oleska
i Katéw nie wspominajg nic o tern, w ja-
kiej mierze zechcg przyczyni¢ sie do bu-
dowy zgdanych drdg drdg, zwazywszy ze
komisya dla braku czasu nie moze mieé
tych wszystkich danych, na podstawie
ktérych mogtaby sadzi¢ o tern, ktére po-
taczenie Oleska z Sokoldwkag ze wzgledu
na lokalne stosunki, jest wiecej odpowie-
dnie dla tej czesci powiatu,

Komisya wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Petycye gmin Oleska i Katow od-
stepuje sie Wydziatowi krajowemu do
urzedowego zatatwienia.

Marszalek. Dyskusya otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, dyskusya zamknieta. Kto przyj-
muje ten wiosek, zechce reke podniesé.
(Wiekszos¢). Jest przyjety.

Nastepuje punkt 32. porzadku dzien-
nego (czyta):

Sprawozdanie komisyi petycyjnej z pe-
tycyi gminy Perer6w o zarzgdzenie wy
ptaty dodatkdéw gminnych od gruntéw po-
tozonych w Trosciance.

Sprawozdawca poset Hamorak ma
gtos.

Srawozdawca p. Hamorak (czyta):

Sprawozdanie
komisyi petycyjnej z petycyi gminy Pe-
rerow powiatu kotomyjskiego o zarzadzenie
wyptaty dodatkéw gminnych od gruntéw
do Pererowa nalezgcych, lecz w TrosSciance
potozonych, Zwierzchnosci gminnej w Pe-
rerowie.
Wysoki Sejmie!

Ustawg krajowg z dnia 16. lutego
1893 rozdzielona zostata gmina Pereréw
na dwie osobne gminy, Pereréow i Tro-
Scianka po rozgraniczeniu zostato okoto
240 morgow nalezacych do mieszkancow
gminy Pereréw w obrebie gminy Tro-
Scianka Od tych gruntéw wptywaja
dodatki podatkowe na rzecz gminy Tro-
Scianka, nie za$ gminy Pereréw.

Gdy za$ gmina Pererdéw zadnego in-
nego majatku nie posiada, to jest zmu-
szong koszta administracyi gminnej dodat-
kami do podatkéw pokrywaé a okolicznos¢,
ze dodatki do podatkéw od tak znacznej
przestrzeni wplywajg na rzecz gminy
Troscianka, wprowadza gmine Pererow
w bardzo ktopotliwe potozenie, gdyz tylko
nadmiernymi dodatkami, potrzebom admi-
nistracyi gminnej podota¢ moze.

Z tego powodu zwierzchno$¢ gminy
Pereréw prosi Wys. Sejm, aby ten tak
zarzadzi¢ raczyt, by dodatki do podatkow
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od tych 240 morgéw, ktére sa wiasnoscia
mieszkancow gminy Pererowa, wptywaty
do kasy gminy Pereréow nie za$ do kasy
gminy Troscianka.

Gmina Pererdw wyobraza sobie, ze
to mogtoby sie sta¢ w formie uchwatly
sejmowej lub w drodze rozporzgdzenia
przez wladze skarbowe.

Z uwagi jednak, ze tych 240 mor-
gow, ktore sa wiasnoscig mieszkarncow Pe-
rerowa, lezg w matych parcelach w granicach
gminy Troscianka nie stykajgc sie z grani-
cami gminy Pererowa, uchwata sejmowa
przytgczajagca tych 240 morgéw do gminy
Pererow jest niemozliwa; z uwagi dalej,
ze wiadze skarbowe wedtug zasiggnietej
informacyi, takze nie sg w potozeniu
w drodze rozporzgdzenia zgdaniu gminy
Pereréw zado$¢ uczyni¢, nabrata komisya
petycyjna przekonania, ze zresztg stusz-
nemu zgdaniu gminy Pereréw, jeszcze li
tylko przez ugode, ktérgby Wydziat rady
powiatowej tentowac i przeprowadzi¢ mogt,
cho¢ niezupetnie, to choé¢ czesciowo zados¢-
uczyni¢ by sie dato.

Z tego powodu komisya petycyjna
wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

Petycye Zwierzchno$ gminy Pererowa
odstepuje sie Wydziatowi krajowemu do
zatatwienia w kierunku w sprawozdaniu
wskazanym.

Marszalek. Dyskusya otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, dyskusya zamknieta. Kto przyj-
muje wniosek ten, zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢). Jest przyjety.

Nastepuje punkt 33. porzadku dzien-
nego (czyta):

Sprawozdanie  komisyi petycyjnej
z petycyi kotka rolniczego w Choczni
w sprawie koncesyi na wyszynk wina.

Sprawozdawca poset Hamorak ma
gtos.

Sprawozdanie
komisyi petycyjnej z petycyi koétka rolni-
czego w Choczni w sprawie odmowienia
przez c¢. k. Starostwo w Wadowicach te-
muz kétku koncesyi na wyszynk wina.
Wysoki Sejmie!

Na mocy certyfikatu wykonywat pra-
wo wyszynku wina w sklepiku kotka rol-
niczego przez przecigg trzyletni na ko-
rzy$¢ tego kotka Antoni Sikora.

Gdy w roku 1895 nowy zarzad kot-
ka rolniczego swoj sklepik z domu Jo6zefa
Czapika wraz z wyszynkiem wina do do-
mu Antoniego Sikory przenidst, rozpoczat
Jozef Czapik wraz z zydem, ktory drngi
wyszynk wina w Choczni posiada przeciw
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sklepikowi kotka rolniczego i przeciw wy-
szynkowi wina przez ten sklepik intrygo-
waé. Dzieki ztosliwym i fatszywym infor-
macyom c. k. Starostwa w Wadowicach
przez tych pandw, ze w Choczni potrzeba
drugiego wyszynku wina nie zachodzi, ze
lokal u Antoniego Sikory jest nieodpo-
wiedni i ze sam Antoni Sikora bedac z za-
wodu kowalem, nie ma czasu tym wyszyn-
kiem trudni¢ sie. | w samej rzeczy —
wnet ¢ k. Starostwo zazgdalo wyjasnien
w tych trzech kierunkach od Zwierzchno-
sci gminnej w Choczni. Lecz chociaz
zwierzchno$¢ gminna oswiadczyta, ze
w gminie rozlegtej liczacej nad 3.000 mie-
szkancow drugi wyszynk wina nie jest
zbytecznym, ze lokal u Antoniego Sikory
na taki wyszynk jest w catej wsi najod-
wiedniejszym i chociaz sam Antoni Sikora
oSwiadczyt, iz pomimo tego, ze kowalstwem
trudni sie, jednakowoz i wyszynk wina
prowadzi¢ moze - pomimo tego c. k. Sta-
rostwo wzbronito wyszynk wina sklepi-
kowi koétka rolniczego Przeciw temu orze-
czeniu wniost zarzad kotka rolniczego re-
kurs do ¢c. k Namiestnictwa. Rekurs nie
jest jeszcze rozstrzygnietym i cala sprawa
znachodzi sie w fazie dochodzen. Komisya
petycyjna mniema, ze wilasnie tg fazg ca-
tej sprawy wykorzysta¢ nalezy i wyrazic¢
zyczenie, aby c. k. Wiadze te sprawe bez-
stronnie zbada¢ raczyty i odpowiednio za-
tatwity, gdyz stanowczo na korzys$¢ skle-
piku kotka rolniczego oswiadczy¢ sie musi,
sadzi bowiem, ze kétka rolnicze przy wy-
daniach koncesyj na trafike lub wyszynk,
przed wszystkiemi innymi o to prawo sta-
rajgcymi sie, uwzglednia¢ wypada.

Z tego powodu wiec komisya pety-
cyjna wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Petycye koétka rolniczego w sprawie
koncesyi na wyszynk wina odstepuje sie
Wysokiemu c. k. Rzadowi do zbadania i
mozliwego uwzglednienia.

Marszalek. Dyskusya otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt.)) Gdy nikt glosu
nie zada, dyskusya zamknieta. Kto przyj-
muje wniosek ten, zechce reke podniesé.
(Wiekszos¢.) Jest przyjety.

Nastepuje punkt 34. porzadku dzien-
nego (czyta):

Sprawozdanie komisyi szkolnej z pe-
tycyi miodszych nauczycieli i nauczycie-
lek szkoét ludowych w  Krakowie o zro-
wnanie ptac z placami nauczycieli i nau-
czycielek starszych.

Sprawozdawca poset
szycki ma gtos.

Sprawozdawca p. Karol Dzieduszycki
(czyta):

Karol Dziedu-
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Sprawozdanie
komisyi szkolnej o petycyi miodszych na-
uczycieli i nauczycielek szkét ludowych
w Krakowie o zréwnanie ich ptac z pta-
cami nauczycieli i nauczycielek starszych
Wysoki Sejmie!

Nauczyciele i nauczycielki szkét lu-
dowych ,mitodsill w Krakowie w petycyi
do Wysokiego Sejmu wniesionej upraszajg
0 zréwnanie ich pod wzgledem ptacy
z nauczycielami i nauczycielkami starszymi
1 uzasadniajg swa prosbe tern, iz tak Lwow
jak Krakow stanowig pierwszg klase ptac
nauczycielskich i ptace te na jednakowych
oparte sg prawach a mimo tego istniejg
w Krakowie posady nauczycieli miodszych,
podczas gdy Lwodw posad etatowych miod-
szych nie ma, ze posady miodsze nie
przedstawiajg zadnego rychtego mozliwego
awansu , ze w Krakowie drozyzna tak co
do artykuldw zywnosci, jakotez i mieszkan
z kazdym dniem wzrasta, ze wreszcie
praca miodszych nauczycieli réwng jest
jak starszych, a niekiedy nawet zmudniej-
sza, i ze miodsi nauczyciele posiadajgcy
odpowiednia grupe nauki czestokro¢ wie-
kszg liczbe godzin tygodniowego zajecia
obejmowac¢ muszg, niz ich starsi koledzy,
stowem ze ponoszg rdwnie ze starszymi
trudne obowigzki nietylko zawodowe, ale
takze i wzgledem swych rodzin, a mimo

tego prawie o potowe gorzej od tych
ostatnich sg dotowani.
Wedle 8. 13. ustawy zasadniczej

o0 szkotach ludowych z 14. maja 1869. Dz.
p. p- Nr. 62. w szkotach ludowych o czte
rech lub pieciu posadach nauczycielskich
obsadzone by¢ mogg dwie posady miod-
szymi nauczycielami, za$ przy wiekszej
liczbie posad na H3 czes¢ tychze zamiano-
waé¢ mozna nauczycieli miodszych , ktdrzy
wedle art. 11. B. ustawy krajowej z 15.
czerwca 1892 pobierajga w pierwszych
trzech klassch ptac nauczycielskich 60°0
ptacy nauczycieli starszych szkoty, przy
ktérej miodszy nauczyciel petni stuzbe.

W Krakowie nauczycieli starszych
jest 65, nauczycieli mtodszych 51, z posréd
ktérych jednak 21, sag stalymi, a zatem
majg prawo do kwinkweniéw. We Lwowie
nauczycieli statych jest 137, nauczycieli
miodszych 115, ktérzy jednak wszyscy sg

tymczasowsmi i prawa do kwinkweniow
nie posiadajg, i pod tym tez wzgledem
nanczycieli miodsi w Krakowie lepiej sg

sytuowani od Iwowskich.

Zamienienie zreszta posad miodszych
na posady starszych nauczycieli nie mo-
gtoby sie ograniczy¢ tylko do Krakowa,
lecz musiatby objac¢ wszystkich nauczycieli
od klasy I. do IV. wigcznie (z wyjatkiem
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Lwowa majgcego wiasny fundusz okrego-
wy), to by spowodowato wydatek wiekszy
w kwocie do 90.000 zt., na jaki stan finan-
sow krajowych, zwilaszcza wobec uchwa-
lonej juz przez Wysoki Sejm noweli do
ustawy z 15 czerwca 1892 w kierunku
poprawy losu nauczycieli szkdét ludowych

w klasie Y. i IV. ptac i spowodowanego
ta nowelg znacznego obcigzenia funduszu
szkolnego krajowego — pod zadnym wa-

runkiem nie dozwala.
Z tych powodéw komisya
wWnosi:

szkolna

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Nad petycyg miodszych nauczycieli
i nauczycielek szkét ludowych w Krako-
wie 0 zréwnanie ich ptac z placami nau-
czycieli i nauczycielek starszych przecho-
dzi Sejm do porzadku dziennego.

Marszatek. Rozprawa otwarta.
zada kto gtosu?

P. Rotter. Prosze o gtos.

Marszatek. P. Rotter ma gtos.

P. Rotter. Wysoka lIzbo! Kilka tyl-
ko stow powiem, azeby umotywowaé mo-
ze troszeczke inne zalatwienie tej sprawy.
Z wykazu, ktéry mam przed soba, wy-
nika, ze 14 sit nauczycielskich (8 nauczy-
cielek i 6 nauczycieli), maja, jezeli sie li-
czy od skonczenia seminaryum, 12 do 18
lat stuzby, a nawet, jezeli sie odliczy la-
ta stuzby petnionej w charakterze prakty-
kujacych sit nauczycieiskich, to owe sity
majg 7—14 lat stuzby, tak, ze ostatecznie
za place 480 zt. stuzg te sity nauczyciel-
skie od 7—14 lat. Z tych nauczycielek
cztery majg egzamin wydziatowy, a z po-
miedzy szeSciu nauczycieli pieciu majag
egzamin wydziatowy, wiec majg kwalifi-
kacye wyzszg i pelnig stuzbe taksamo jak
starsi nauczycieli. Jezeli dodam, ze w Kra-
kowie szkot jest za mato, ze klasy sg prze-
petnione, bo liczg po 70uczniéw jezeli jeszcze
to przedstawie ze posady starszych nauczy-
cieli sg obsadzone sitami co do lat miod-
szemi, tak, ze po 5 -10 lat majg jeszcze
stuzyé, zanim bedg mogli awansowaé¢ na
nauczycieli starszych, to sadze iz bytyby to
motywa, azeby co$ dla tych ludzi zrobié
Moze moznaby prosbe ich uwzgledni¢ cho-
ciazby w tym guscie jak Rzad postepowat
ze suplentami w swoim czasie t. j. Zze np.
nauczycielom majgcym 10 lat stuzby przy-
znawat 200 zt. dodatku stuzbowego.

Prositbym bardzo, azeby Wys. lzba
raczyta sie skioni¢ do wniosku, ktéry nie
obcigzy zupetnie budzetu w tym roku, i
w guscie moze jakiego$ dodatku stuzbo-
wego (po 10 latach takiej stuzby) z jakas
tym sitom nauczycielskim przyj$¢ pomoca.
Stawiam tedy rezolucye: (czyta).

Czy
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-Przekazuje sie Wydziatowi krajowe-
mu polecenie, aby po porozumieniu sie
z Rada szkolng krajowag o rzeczy tej zdat
sprawe, a ewentualne wnioski przedstawit
na najblizszej sesyi*.

Naszemu budzetowi to nie zaszkodzi,
a moze sie znajdzie przeciez wyjscie, Kkto-
reby co$ moze poprawito.

Marszatek. Kto popiera poprawke p.
Rottera, zechce reke podnies¢. (Dostateczna
liczba). Jest poparta. Czy zada kto gtosu?
(Nikt.) Nikt gtosu nie zada, gtos ma p.
sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Karol Dzieduszycki.
Nie moge sie zgodzi¢ w imieniu Kkoinisvi
na postawiong poprawke p. Rottera. Ta-
kich jakoby pokrzywdzonych nauczycieli
i nauczycielek jest w kraju mnéstwo. Ko-
misya sie nad tern zastanawiata i gdyby
podobna poprawka przeszia, to musianoby
uzy¢ z funduszu krajowego 90 000 zi., aze-
by zasili¢ te klase nauczycieli i nauczy-
cielek.

Stosunek miedzy Krakowem a Lwo-
wem co do nauczycieli jest taki, ze we
Lwowie daleko™ gorzej stoja nauczyciele
niz w Krakowie. Z tych powoddéw' nie
mogtbym przyja¢ postawionej przez posta
Rottera poprawki.

P. Rotter. Prosze o gtos dla sprosto-
wania faktu

Marszalek. P. Rotter ma gtos.

P. Rotter. Cyfra ta 90.000 zt. moze
mieé¢ podstawe w tern tylko, zeby sie mia-
to zados¢ uczyni¢ prosbom wszystkich
proszacych. Ja tak daleko isc nie moge,
ani is¢ nie chce, wobec tak kolosalnej cy-
fry ; jabym sie zadowolnit zupetnie, gdy-
bysmy w miare dtuzszej stuzby (np. od 10
letniej) jakie$ drobne decanin przyznali,
coby budzetu krajowego nie obcigzato.
Zresztg w mojej rezolucyi i tego nie wy-
magam, bo jezeli Wydzial krajowy po
porozumieniu z Radg szkolng krajowa
przyjdzie do rezultatu, zo wnioskéw za-
dnych przedstawi¢ nie moze, to tern sa-
mem cata rzecz upada.

Marszalek. Czy zada jeszcze kto gto-
su? (Nikt). Gdy nikt gltosu nie zada,
gtos ma p sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Karol Dzieduszycki.
Kiedy my uchwalaliSmy ustawe o pole-
pszeniu bytu nauczycieli, mozna byto
wtedy sprawe te podnies¢, dzisiaj musieli-
bysmy chyba catg ustawe zmienic.

Marszalek. Podaje do glosowania wnio-
sek komisyi. Kto przyjmuje wniosek ko-
misyi, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Oproécz tego jest poprawka p. Rottera. Kto
ja przyjmuje, zechce reke podniesé. (Mniej-
szos¢. Poprawka upadta.

139
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Nastepuje punkt 35 porzadku dzien-
nego (czyta):

35. Sprawozdanie komisyi
z petycyi Maryi Groblowej o zwrot wkia-
dek emerytalnych ztozonych przez zmar-
tego jej syna, bytego nauczyciela szkdét lu-
dowych.

Sprawozdawca poset d’Abancourt ma

gtos.
SprawozdaVA'r d’Abancourt (czyta):
Sprawozdanie
komisyi szkolnej z petycyi Maryi Groblo-

wej o zwrot wkiadek emerytalnych ztozo-
nych przez jej syna $. p. Wiadystawa Gro
ble, bytego nauczyciela ludowego w Bogu-
mitowicach — ewentualnie o kwartat po-
zgonny z kosztami leczenia i pogrzebu.
Wysoki Sejmie!

Marya Groblowa, matka $. p. Wtady-
stawa Grobli, bytego nauczyciela ludowego
w Bogumitowicach, 75 lat liczaca, prosi
0 polecenie Radzie szkolnej krajowej, aby
przyznata petentce zwrot wkiladek emery-
talnych przez jej syna do funduszu emery-
talnego uiszczonych, albo wyptate przyzna-
nego kwartatu tudziez kosz'éw leczenia
1 pogrzebu.

Analogiczne prosby petentki do c. k.
Rady szkolnej krajowej wnoszone, zatatwita
Rada szkolna odmownie, uzasadniajac od-
mowe postanowieniem ustawy szkolnej z 1.
stycznia 1889. 1 16. Dz. u. kr.

Komisya uznaje wprawdzie w zupet-
nosci motywa Rady szkolnej krajowej, al-
bowiem artykut 49. ustawy szkolnej z roku
1889, przyznaje kwartat pozgonny tylko
wdowie i dzieciom, a o zwrocie kosztow
leczenia i pogrzebu zadnych postanowien
nie zawiera, — za$ artykut 53. nadaje wpra-
wdzie spadkobiercom, a wiec i matce, pra-
wo do otrzymania zwrotu wkiadek emery-
talnych, jednakowoz tylko wtedy, jezeli
nauczyciel umrze przed ukonczeniem 10lat
stuzby. Wiadystaw Grobla petnit obowiagzki
nauczyciela ludowego przez lat dwanascie.

Zwazywszy wszakze, iz petentka nie-
watpliwie jako matka § p Wiadystawa
Grobli w czasie ditugotrwatej choroby syna
swego znaczne materyalne straty poniosta
i ze jako 75 lat liczaca staruszka nie moze
by¢ zdolna do zarobkowania a stan jej
ubdstwa stwierdzony jest dostatecznie do-
taczonem Swiadectwem, wnosi komisya
szkolna:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Petycye Maryi Groblowej 1 738. prze-
kazuje sie Wydziatowi krajowemu do mo-
zliwego uwzglednienia w drodze taski.

Marszatek. Dyskusya otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, dyskusya zamknieta. Kto przyjmuje
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whniosek ten, zechce reke podniesé. (Wiek-
sz0$€). -Jest przyjety.

szkolnej Nastepuje punkt 36. porzadku dzien-

nego (czyta):

36. Sprawozdanie komisyi
stwa krajowego z petycyi gminy Roznéw
i innych o wolny pobdr surowicy solnej
dla bydia.

Sprawozdawca p. Data ma gtos.

Sprawozdawca p. Data (czyta):

Sprawozdanie
komisyi gospodarstwa krajowego o0 pety-
cyach gminy Roznéw L. s. 1239., gminy
Raniowice i gminy Bolechowce L. s. 1213.
oraz gminy Pawelcze L s. 1172. o wolny
pobdr surowicy dla bydta
Wysoki Sejmie!

Gmina Roznéw powiatu $niatyniskiego
oraz kilka innych gmin jak Raniowice, Bo-
lechowa oraz gmina Pawetcze, wniosty
prosby do Wysokiego Sejmu o pozwolenie
im na wolny pobdr surowicy z najblizej
potozonych salin dla polepszenia karmy dla
bydta, podajgc w motywach swoich prawie
jedne i te same uzasadnienia, jako to: prze-
wazne zajecia sie w okolicach tych wy-
tacznie chowem bydia, a wobec tego, ze
gleba gruntéw ich jest mokra i kwasna,
karma dla bydta zebrana z tychze pol i tgk
jest zta i nie wiele pozyteczna, tak, ze
chéw bydta w tychze gminach z roku na
rok upada, a dawniej z wielkim pozytkiem
prowadzony chéw owiec wskutek tego cat-
kiem upadt.

Komisya gospodarstwa kraj. mniema,
ze zyczenia wyrazone w powyzszych pe-
tycyach zastugujg na uwzglednienie, a po-
dane motywa zgadzajg sie z faktycznym
stanem rzeczy i ze gdyby wiascicielom
bydta, tak dworom jako i gminom, potozo-
nym blizej zup solnych, pozwolono bez-
ptatnie czerpa¢ potrzebng ilos¢ surowicy
dla swojego bydta, natenczas nietylko ze
chow bydta podniostby sie znakomicie, ale
wowczas moznaby dopiero liczy¢ na dobry
skutek obowigzujgcej ustawy z roku 1892
o chowie bydia, a wzglednie o licencyono-
waniu buhai gminnych. Dlatego tez uchwata
Wysokiego Sejmu z roku 1895 wzywa
rzad, aby uchylit zarzadzenia, ktéremi ogra-
niczono pobdr surowicy wedtug reskryptu
¢. k. Ministerstwa skarbu z dnia 11. gru-
dnia 1892, gdy jednak dotad temu wezwa-
niu zadosy¢ nie uczyniono, a hodowcy
bydta w kraju coraz bardziej upadaja, przeto
komisya gospodarstwa krajowego wnosi:

Wysoki Sejm uchwali¢ raczy:

Petycye gminy Rozndéw L. s. 1239,
gminy Raniowice i gminy Bolechowa L.
s. 1213 oraz gminy Pawetcze L. s. 1172,

gospod:
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odstepuje sie c. k. Rzadowi do mozliwego
uwzglednienia.

Marszatek. Dyskusya otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, dyskusya zamknieta. Kto przyj-
muje wniosek ten, zechce reke podniesé.
(Wiekszos¢€). Jest przyjety.

Nastepuje punkt 37. porzadku dzien-
nego (czyta):
37.

z petyeyi Antoniego Romarnskiego i towa-
rzyszy o utworzenie w Zarwanicy stacyi
dla ruchu towarowego.

Sprawozdawca p. Stotwinski ma gtos.

Sprawozdawca p. Stotwinski (czyta):

Sprawozdanie
komisyi petycyjnej z petyeyi Antoniego
Romarskiego i towarzyszy o wezwanie
Wysokiego Rzadu do utworzenia na drodze
zelaznej Karola Ludwika w miejscowosci
Zarwanica, stacyi dla ruchu towarowego.
Wysoki Sejmie!

Jeszcze w roku 1892 wniesli Antoni
Romarnski i wielu innych wiascicieli ziem-
skich z okolicy Zarwanicy, do c. k jene-

ralnej Dyrekcyi kolei panstwowych we
Wiedniu prosbe, o utworzenie na drodze
zelaznej Karola Ludwika w miejscowosci
Zarwanica, stacyi dla ruchu towarowego.

Na prosbe te, popartg przez Wydziat kra-
jowy uchwatg z dnia 31. maja 1892 roku,
1 23396 odpowiedziata c. k. jeneralna Dy-
rekcya kolei panstwowych, ze przystanek
osobowy w Zarwanicy zamieniony by¢ moze
na stacye kolejowa, jezeli interesowane
strony zobowigza sie do ponoszenia kosztow
konserwacyi drogi dojazdowej ewentualnie
na wypadek uznania tej drogi za publiczny
dojazd kolejowy, strony interesowane przy-
jetyby na siebie te czes¢ kosztow, ktora
z ustawy przypascby miata na zarzad kolei.
Wskutek tego orzeczenia c. k. jeneralnej
Dyrekcyi kolei panstwowych ztozyt pan
Antoni Romanski oswiadczenie, ze ztozy
odpowiednig kwote, od ktérej procenta po-
krywatyby utrzymanie dojazdu. Jako taka
kwote, ktérej procenta miatyby stuzy¢ na
opedzanie kosztow konserwacyi dojazdu ko-
lejowego, oznaczyta ¢ k. jeneralna Dyrekcya
kolei panstwowych kwote 6.000 zt. w. a.,
ktéra to kwota przez wzglad na to, ze diu-
gos$¢ dojazdu wynosi tylko 90 metrow,
zdaje sie by¢ za wysoka, co spowodowato
niniejszg petycye z proshg o uznanie, ze
utworzenie stacyi towarowej w Zarwanicy
jest niezbednem i zawezwanie Wysokiego
Rzadu do otwarcia tej stacyi.

Z uwagi, ze odlegtos¢ miedzy stacya
towarowa w Ztoczowie, a najblizszg stacyg
towarowg w Pluchowie wynosi 16 “Kilo-
metréw, z uwagi dalej, ze Zarwanica i oko-
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liczne miejscowosci produkujg duzo ptodéw
ziemnych, ktorych zbyt z powodu odlegto-
Sci stacyi towarowej jest utrudnionym, ja-
kotez z uwagi, ze stacya towarowa w Zar-
wanicy moze mieé¢ znaczniejszy ruch —
komisya petycyjna wychodzgc ze zatozenia,
Zze stacya towarowa w Zarwanicy jest po-
trzebng, wnosi:
Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Sprawozdanie komisyi petycyjnej Petycye pana A. ,,0~iego Romanskiego

i towarzyszy o utworzenie na drodze ze-
laznej Karola Ludwika w miejscowosci Za-
rwanica stacyi towarowej udziela sie Wy-
sokiemu Rzgdowi do mozliwego uwzgle-
dnienia.

Marszatek. Dyskusya otwarta. Ozy
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zgda, dyskusya zamknieta. Kto przyjmuje
wnioseu ten, zechce reke podniesé. (Wiek-
szo$€). Jest przyjety.

Nastepuje punkt 38. porzadku dzien-
nego (czyta):
38.

z petyeyi Wydzialu powiatowego w Thu-
maczu w sprawie rewizyi stemplowych do-
konywanych przez straz skarbowa w ksie-
gach uchwatl Rad gminnych wiejskich wy-
znaczajacych ptace naczelnikom gmin, ich
zastepcom, asesorom, pisarzom i t. d.

Sprawozdawca p. Kostheim ma gtos.

Sprawozdawca p Kostlieiin (czyta):

Sprawozdanie
komisyi petycyjnej o petyeyi Wydziatu po-
wiatowego Tlumaczu, w sprawie rewizyi
stemplowych dokonywanych przez c. k. straz
skarbowa, w ksiegach uchwal Rad gmin-
nych wiejskich, oznaczajgcych place na-
czelnikom gmin, ich zastepcom, asesorom,
pisarzom i t. p.
Wysoki Sejmie!

W petyeyi do L. s. 693/96. wniesionej
do Wysokiego Sejmu, podnosi Wydziat
Rady powiatowej w Ttumaczu - ze c. k.
straz skarbowa dokonujac rewizyi stemplo-
wej, kwestyonuje notowane w ksiedze
uchwaty, powziete przez Rady gminne
oznaczajgce ptace naczelnikom gmin, za-
stepcom, pisarzom i t. p. - a takie kwe-
styonowanie staje sie powodem, ze wiladze
skarbowe w zastosowaniu obowigzujgcych
ustaw, wymierzajg od tych uchwat Rad
gminnych nalezytosci, nieraz Kkilkanascie
ztotych wynoszace.

Wydziat powiatowy w Tiumaczu jest
tego zdania, ze powyzsze nalezytosci, lubo
w mysl reskryptu c. k. krajowej Dyrekcyi
skarbu we Lwowie z dnia 28. grudnia
1894 L. 87936 ustawg usprawiedliwione sg
wielkim ciezarem dla cztonkéw zwierzchno-
sci gminnych, tern bardziej, jesli sie zwazy
niskos¢ ptac z funduszéw gminnych, tytu-

Sprawozdanie komisyi petycyj
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tem pensyi wydatkowanych, nie stojgcych
w zadnym stosunku do ustug swiadczonych
przez cztonkéw zwierzchno$ci gminnych.

Z tego powodu, a réwniez ze wzgledu
na dalszg okolicznos¢, ze zwierzchnosci
gminne we wtasciwym ustawg zakreslonym
czasie, uchwaly Rady gminnej powyzszej
tresci, do opodatkowania nie zglaszajg,
wskutek czego do nalezytosci w dodatku
jeszcze dotkliwe kary przyrastajg upra-
sza Wydziat powiatowy thumacki, wyje-
dnanie zmiany dotyczacych ustaw skar-
bowych.

Przyznajgc stuszno$¢ w powyzszej pe-
tycyi przytoczonym okolicznosciom, komi-
sya petycyjna zaleca:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Petycye Wydziatu powiatowego w Thu-
maczu do L.s. 693 odstepuje sie Wydzia-
jowi krajowemu z wezwaniem, azeby w dro-
dze wiasciwej poczynit starania o odpo-
wiednie zwolnienie w optatach skarbo-
wych, z tytutlu nominacyi funkcyonaryu-
széw gminy.

Marszalek. Dyskusya otwarta. Czy
zgda kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, dyskusya zamknieta. Kto przyjmuje
wniosek ten, zechce reke podniesé. (Wie-
kszos¢). Jest przyjety.

Nastepuje punkt 39 porzadku dzien-
nego (czyta):

39. Sprawozdanie komisyi prawniczej
z petycyi gminy i obszaru dworskiego
w Wielkich Oczach o utworzenie tamze Sadu
powiatowego.

Sprawozdawca p. Jahl ma gtos.

Sprawoozdawca p. Jalil (czyta):

Sprawozdanie
Komisyi prawniczej w sprawie petycyi gmi-
ny i obszaru dworskiego w Wielkich O-
czach, o utworzenie nowego sadu powiato-
wego w Wielkich Oczach.

Wysoki Sejmie!

Gmina i obszar dworski w Wielkich
Oczach powiatu Jaworowskiego wniosty do
Wys. Sejmu popartg przez JaworowskKi
Wydziat powiatowy petycye de praes. 5.
lutego 1896 1 1519 o utworzenie sgadu po-
wiatowego w Wielkich Oczach.

Zwazywszy jednak, ze w kwestyi tej
nie wdrozono jeszcze zadnych, ado wytwo-
rzenia sobie nalezytej opinii niezbednych
krokéw nie zasiggnieto zdania witadz rza-
dowych i autonomicznych, czyli utworzenie
sgdu powiatowego w proponowanej miej-
scowosci bedzie istotnie dla okolicznej lu-
dnosci korzystnem — wreszcie nie zapy-
tano tych gmin, ktdére ewentualnie do po-
wsta¢ majgcego sadu przydzieloneby zo-
staly, azali przydzielenia tego sobie zycza.

26. Posiedzenie z dnia 8. lutego 1896.

Komisya prawnicza nie stawia wnio-
sku na merytoryczne zalatwienie petycyi

de praes. 5. lutego 1896 1 1.519, lecz
Wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

Sejm Krolestwa Galicyi i Lodome-

Tyi z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem
przydziela petycye gminy i obszaru dwor-
skiego w Wielkich Oczach o utworzenie
sgdu powiatowego w miasteczku Wielkie
Oczy Wjtziatowi krajowemu do zbadania
i postawienia wniosku na najblizszej sesyi
sejmowej.

Marszalek. Dyskusya otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, dyskusya zamknieta. Kto przyjmuje
Iwniosek ten, zechce reke podniesé. (Wiek
szos€) Jest przyjety.

] Nastepuje punkt 40. porzadku dzien-
nego (czyta):
40.

z petycyi gminy Lanckorona o utworzenie

Sadu powiatowego w Lanckoronie.
Sprawozdawca poset Jahl ma glos.
Sprawozdawca p. Jahl (czyta):

Sprawozdanie

komisyi prawniczej w sprawie petycyi

gminy Lanckorona o utworzenie sadu po-
wiatowego w miasteczku Lanckoronie.

Wysoki Sejmie!

Z powodu zamierzonej nowej organi-
zacyi sadownictwa — wezwalo Prezydyum
Sadu krajowego w Krakowie reskryptem
z dnia 26. wrze$nia 1895 1 7050 Urzad
gminny w Lanckoronie do o$wiadczenia
sig, czy i jakie ofiary materyalne miaste-
czko to ponies¢ bytoby gotowe na wypa-
dek, gdyby w miasteczku Lanckorona no-
wy Sad powiatowy kreowano.

Wskutek wezwania tego oswiadczyta

jijaa gminna  miasteczka Lanckorony
uchwatg z dnia 18. listopada 1895 goto-
wos$¢ dostarczenia Rzgdowi bezptatnego po-
mieszczenia na lat 3 w odpowiednim bu-
dynku lak dla biur sgdowych jak i are-
sztobw — a obecnie petycya z dnia 5. lute-
go 1896 1 1516 udata sie do Wysokiego

Sejmu z prosba, o poparcie jej staran i wy-

danie opinii, iz utworzenie nowego Sadu

w Lanckoronie bytoby z korzyscig dla lu-

dnosci okolicznych gmin potaczone.

Z uwagi jednak, ze sprawa ta nie
jest jeszcze tak dalece dojrzatg, aby juz
dzi$ mozna byto wyrobi¢ sobie stanowczg
opinig, iz utworzenie nowego sadu powia-
towego w miasteczku Lanckoronie jest dla
ludnosci okolicznych gmin w istocie ko-
rzystnem i pozgdanem albowiem nie
zapytano o to ani wladz autonomicznych
i rzgdowych ani nawet tych gmin, ktérych
przytaczenia do nowego sgadu petycyonujg-

Sprawozdanie komisyi prawnic:
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ca gmina zada, a nadewszystko z uwa

gi, ze rownoczesnie wplyneta do Wy-
sokiego Sejmu petycya gminy  Suiko-
wice o0 utworzenie sadu powiatowego

w Sutkowiceeh — z przydzieleniem tych
samych gmin do Sutkowic, ktérych przy-
dzielenia do Lanckorony obecna petycya
zada, zatem przedewszystkiem ta kolizya
petycyonujgacych gmin i sprzecznos¢ ich
intereséw, zbadang i wyjasniong by¢ musi
— nie moze komisya prawnicza postawic
wniosku o0 merytoryczne zatatwienie ni-
niejszej petycyi, lecz wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Sejm krélestwa Galicyi i Lodomeryi
z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem przy-
dziela petycye miasteczka Lanckorony de
praes. 5. lutego 1896 1 1516 o utworze-
nie sadu powiatowego w Lanckoronie
Wydziatowi krajowemu do zbadania i po-
stawienia wniosku na najblizszej sesyi sej-
mowej.

Marszalek. Dyskusya otwarta. Czy
zgda kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, dyskusya zamknieta. Kto przyjmuje
wniosek ten, zechce reke podnies¢. (Wiek-
sz0s8€). Jest przyjety.

Nastepuje punkt 41 porzadku dzien-
nego (czyta :
41.

z petycyi gminy Gotog6éry o utworzenie

Sadu powiatowego w Gotogdérach.
Sprawozdawca poset Jahl ma gtos.
Sprawozdawca p. Jalil (czyta):

Sprawozdanie

komisyi prawniczej w sprawie petycyi

gminy miasteczka Gotogdéry o utworzenie
sgdu powiatowego w Gotogorach.

Wysoki Sejmie !

Wskutek zamierzonej nowej organi-
zacyi sadownictwa spowodowanej wprowa-
dzeniem nowej procedury cywilnej, we-
zwato PrezZ\dyum Sadu obwodowego
w Ztoczowie pismem z dnia 17. pazdzier-
nika 1895 1 1761 Urzad gminny
w Gotogérach — do oswiadczenia sig, ja-
kieby gmina ta ofiary materyalne ponies¢
zechciata na wypadek, gdyby w migjsco-

wosci Gotogoéry nowy sad powiatowy
utworzono.

Na reskrypt ten Prezydyum Sadu
obwodowego w Zioczowie oswiadczyta

gmina Gotogéry na podstawie uchwaty
Rady gminnej z dnia 31. pazdziernika
1895, iz gotowa jest dostarczy¢ Rzadowi
budynek na pomieszczenie sgdu i aresztow
za odpowiednim czynszem rocznym, a za-
razem udata sie do Wysokiego Sejmu
z prosbg o poparcie jej staran i wyrazenie
Rzgdowi opinii, iz utworzenie nowego sadu
powiatowego w Gotogérach jest dla ludno-
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sci gmin okolicznych korzystne i
teczne.
Z uwagi jednak,

pozy-

ze sprawa ta nie
jest jeszcze dojrzata, albowiem nie byto
dotad sposobnosci do zasiggnienia opinii
wiladz autonomicznych ani politycznych —
ani nawet nie zapytano tych gmin, Kktd-
rych przylaczenia do nowo powsta¢ maja-
cego sadu petycyonujgca gmina zada
czy przytaczenia tego sobie zyczg i czyli
istotnie przylgczenie to bytoby dla nich
korzystnem, przeto komisya prawnicza nie
moze postawi¢ wniosku na merytoryczne
zalatwienie petycyi gminy Gotogéry, lecz
Wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Sejm Krolestwa Galicyi i Lodomeryi
z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem przy-
dziela petycye gminy miasteczka Gotogory
z dnia 4. lutego 1896 1 1481 o utworze-
nie sadu powiatowego w Gotogérach, Wy-
dziatowi krajowemu do zbadania i posta-
wienia wniosku na najblizszej sesyi sej-
mowej.

Marszatek. Dyskusya otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zgda, dyskusya zamknieta Kto przyj-
muje wniosek ten, zechce reke podniesé.
(Wiekszos¢). Jest przyjety.

Sprawozdanie komisyi prawniczej Nastepuje punkt 42. porzadku dzien-

nego (czyta):

42.

w sprawie protestu gminy tacko i Kkilku
okolicznych przeciw utworzeniu Sadu po-
wiatowego w Kamienicy.

Sprawozdawca p. Jahl ma glos.
Sprawozdawca p. Jahl (czyta):
Sprawozdanie
komisyi prawniczej w sprawie protestu
gminy tacko i kilku okolicznych, przeciw
utworzeniu sgdu powiatowego w Ka-
mienicy.

Wysoki Sejmie!

Uchwata 2z dnia 20. stycznia 1896
do 1 863, udzielit Wysoki Sejm Rzadowi
opinige, iz dla ludnosci gmin w uchwale
tej poszczeg6lnionych bytoby korzystnem
i pozytecznem utworzenie nowego sadu
powiatowego bagdz w tacku badz w Ka
mienicy.

Przeciwko tej uchwale Wysokiego
Sejmu wniosty gminy +tagcko, Czarny Po-
tok, Jadam Wola, Szczerez, Kicznia, ta-
czki, Maszkowice, Ochotnice, Zabierz,
Czerniec, Zagoérzyn i Wda Kosnowa, a
nawet i sama gmina Kamienica — w tern
mylnem przypuszczeniu, iz Wysoki Sejm
uznat gmine Kamienice za jedynie odpo-
wiednig na siedzibe przysztego sadu po-
wiatowego — do Wysokiego Sejmu pro-
test na dniu 28. stycznia 1896 do 1 1274

Sprawozdanie komisyi prawnic
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w ktorym to protesScie zgodnie zadajg, aby
nowy sad nie w Kamienicy, lecz w tacku
utworzono.

Poniewaz jednak motywa protestu
tego opieraja sie na mylnem zrozumieniu
uchwaty Wysokiego Sejmu z dnia 20. sty-
cznia 1896 do 1 863, gdyz w uchwale tej
Wysoki Sejm, oswiadczyt sie jedynie tyl-
ko alternatywnie, badz za tgckiem badz
za Kamienicg a wybor pomiedzy obiema
temi miejscowosciami pozostawit ocenieniu
Witadz rzgdowych — wskutek czego pro-
test do 1 1274 jest zupelnie bezprzedmio-
towym i poniewaz gminom nie przystuguje
prawo wnoszenia protestdbw przeciwko
uchwatom Wysokiego Sejmu — przeto na-
lezatoby wilasciwie nad protestem tym
przejs¢ do porzadku dziennego.

Z .uwagi jednak, ze majg sie obecnie
toczy¢ pertraktacye pomiedzy wiadzami
rzagdowemi a gming +tacko w sprawie
utworzenia i pomieszczenia nowego sadu
powiatowego w tacku a podane w prote-
Scie do 1 1274/96 okolicznosci moga po-
stuzy¢ wladzom rzgdowym jako materyat
do tern doktadniejszego ocenienia zyczen
gmin odnosnych i przyczyni¢ sie tern sa-

mem do szybszego zatatwienia sprawy
utworzenia sadu powiatowego — tyle dla
gmin okolicznych pozadanego przeto

komisya prawnicza wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Sejm Krélestwa Galicyi i Lodomeryi
z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem od-
stepuje protest do 1 1274 Wysokiemu c. k.
Rzadowi odnos$nie do uchwaty z dnia 20.
stycznia 1896 do 1 868.

Marszalek. Dyskusya otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, dyskusya zamknieta. Kto przyj-
muje wniosek ten, zechce reke podniesc.
(Wiekszos€). Jest przyjety.

Nastepuje punkt 43. porzadku dzien-
nego (czyta):
43.

w sprawie petycyi gminy m. Buczacza o
kreowanie Sgadu obwodowego w Buczaczu.

Sprawozdawca p. Jaki ma glos.

Sprawozdawca p. Jahl (czyta):
Sprawozdanie
komisyi prawniczej w sprawie petycyi
gminy miasta Buczacza o kreowanie sgdu
obwodowego w Buczaczu.

Wysoki Sejmie!

Na dniu 28. stycznia 1896 wniosta
do Wysokiego Sejmu gmina miasta Bu-
czacza petycye o utworzenie sgdu obwo-
dowego w Buczaczu — popartg przez Wy-
dziat powiatowy buczacki w mys$l jedno-
gtosnej uchwatly Rady powiatowej w Bu-
czaczu z dnia 16. stycznia 1896 1 280.

26. Posiedzenie z dnia 8. lutego 1896.

Komisya prawnicza, ktorej petycye
powyzszg do zbadania i sprawozdania
przydzielono, nie moze atoli juz dzi$§ wy-
stgpi¢ z wnioskiem merytorycznego zata-
twienia tej petycyi — gdyz sprawa ta nie
jest jeszcze dojrzalg — albowiem podane
w petycyi okolicznosci nie zostaty urze-
downie stwierdzone — nie odniesiono sie
dotad do odnosnych wiadz rzgdowych ce-
lem zasiegniecia ich opinii, nie zapytano
dotyczgcych gmin, Kktorych wcielenie do
powsta¢ majgcego sadu obwodowego, pe-
tycyonujaca gmina, proponuje — €O WSzy-
stko w tym wypadku, jest tern wiecej nie-
odzowne gdyz gmina Buczacz zada
przydzielenia do nowo kreowaé sie maja-
cego sadu obwodowego — takze i catego
powiatu politycznego czortkowskiego
przez co zgdanie to staje w sprzecznosci
z uchwata Wysokiego Sejmu na przesziej
kadencyi zapadla, w ktdérej to uchwale
Wysoki Sejm za utworzeniem sadu obwo-
dowego w Czortkowie jako miejscu ze
wzgledéw topograficznych i komunikacyj-
nych odpowiedniejszem sie oswiadczyt
i dlatego komisya prawnicza wnosi :

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Sejm Krolestwa Galicyi i Lodomeryi
z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem przy-
dziela petycye gminy miasta Buczacza de
praes. 28. stycznia 1896 1 1273 o kreowa-
nie sgdu obwodowego w Buczaczu, Wy-

dziatowi krajowemu do zbadania i posta-
wienia wniosku na najblizszej sesyi sej-
mowe;j.

Marszalek. Dyskusya otwarta. Ozy

zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, dyskusya zamknieta. Kto przyjmuje
wniosek ten, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos¢) Jest przyjety.

Marszalek. Porzadek dzienny wy-
czerpany.

P. Klemensiewicz. Prosze o gtos.

Marszatek. P. Klemensiewicz ma gtos.

Sprawozdanie komisyi prawniczej P. Klemensiewicz. Prosze, aby Wyso-

ka Izba uchwalita odstapi¢ wszy tkie nie-
zatatwione petycye Wydziatowi krajowemu
do zatatwienia.

Marszatek. Kto sie z tym wkioskiem
zgadza, zechce reke podnies¢. Wiekszosé).
Jest przyjety.

Porzadek dzienny wyczerpany i mégt-
bym przystgpi¢ do zamkniecia posiedzeuia
i sesyi Jest jednak jedna sprawa, co do
ktdérej sprawozdanie zostato rozdane w lz-
bie a mianowicie sprawozdanie o wniosku
p. Ostapczuka. Poniewaz postowie zadaja
umieszczenia tego sprawozdania na porzad-
ku dziennym, a mam upowaznienie od
Wysokiej Izby do wprowadzenia sprawy,
bez poprzedniego umieszczenia jej na po-
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rzadku dziennym, przeto prosze o przedio-
zenie sprawozdania w tej sprawie.
Sprawozdawca p. Onyszkiewicz (za-
czyna czyta¢ sprawozdanie z al. 236)
Glosy. Prosimy uwolnié¢ p. sprawozda-
wce od czytania sprawozdania.
Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos€). Jest przyjety.
Sprawozdawca p. Onyszkiewicz. Po-
zwole sobie zwrdci¢ uwage Wysokiej Izby,
ze w drukowanem sprawozdaniu opuszczono
kilka wyrazéw, co spowodowato, ze mysl
komisyi zmieniong zostata. 1 tak w dru-
gim ustepie po stowach: ,w ustawodaw
stwie austryackiem" opuszczono: przy
~Wyborze do cial prawodawczych®.
Marszatek. Prosze o0 odczytanie
wniosku.

Sprawozdawca
(czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Nad wnioskiem o. Ostapczuka w spra-
wie zmiany 8. 80 krajowej ordynacyi wy-
borczej przechodzi Sejm do porzadku dzien-
nego

Marszatek. Rozprawa otwarta.

P. Okuniewski. Proszu o hotos.

Marszatek. P. Okuniewski ma gios.

P. Okuniewski. Ja z pewnim boli-
niem zaberaju hotos w sij poslidnij chwyli
naszoj sesyi.

Hadawjem szczo take skromne nasze
Zzadania jak wnesenie zmirjajucze do zminy
prawa wyborczoho w tim napriami szczoby
tii kotri sut uprawneni do hotosowania a
ne mozyt fizyczno toho prawa wykonuwa-
ty czerez te, szczo czytaty ne umijut a im
zakon wetyt mohty hotosuwaty, wyczystyty
po 20 imen wyborciw, spotkaje siazinczym
potahodzeniem. Chto z Was Panowe buwpry
prawyborach po mistoczkach, toj znaje,
szczo chatatowci zydy prychodiat majuczi
w rukach kartki z 20 ibilsze nazwiskamy
i z tich zydiwskich kartok widczytuje sia
hotosy. Wyborci nepySmenni (ate ptatiaczi
tak samo dobre podatki) ne hodni spamia-
taty czysta kandydatiw wyhotoszujut ich
mylno, hotosy ich propadajut.

Czutyste z ust referenta Wyditu kra-
jewoh0) szczo jesty w odnoj miscewosty
znajduje sia dwoéch abo bilsze ludej maju-
czych to same imia, tohdy hotosy na nych
widdani unewazniaje sia.

Jakzez mozete zadaty Panowe, szczoby
selanyn wyrecytowaw 25 nazwyszcz na
pamiat. Buwjem sam $Swidkom, koty musi-
ty$mo utikaty do duze $misznoho sposobu
pomahania w hotosuwaniu, imenno do fo-

poset Onyszkiewicz
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tografowania  wyborciw, szczoby  wsi
mohty hotosuwaty. My ne zadajemo
rozszyrenia prawa wyborczoho, tyszen
umoztywienia hotosowania tim, Kkotri
to prawo majut, ptatiat podatki i powynni
to prawo swoje wykonuwaty. Wnesenie
komisyi je stremieniem do toho, szczoby
uderzaty stan teperisznyj, hde opinia two-
ryt sia czerez zydiw. To je eseneya citoho
wnesenia. Kaze szanownyj referent, szczo
wnesenie, jakie my postawyly je nemozty-
we, bo nihde pomyst takij ne je znanyj.

To ne jest prawda. Wze odnu neto-
cznist sprawozdania sprostowat p. referent,
bo ustawa hromadzka dozwalaje hotosowa-
ty kartoczkamy iczomuz to ne moze buty
hde inde. Jesty wRadi hromadzkoj mozna
tak hotosowaty, czomu ne mozna pry pra-
wyborach ?

Boit sia pan referent, szczoby czuza
ruka ne pidsuwata kartoczok pysanych i ne
mozna bude skonstatowaty czy uprawienyj
hotosuje na toho, na kogo chocze hotoso-
waty. Moi Panowe! nasz selanyn jest duze
prozornyj; win jak distane cytacyu do su-
du abo starostwa, to chotiaj ne znaje czy-
taty i pysaty, znaje, kolty maje termin
i jak sia nazywaje referent. To, szczo te-
zyt w jeho interesi, to win to duze dobre
znaje, win kaze sobi pereczytaty. Ale tu
jest ukryta insza dumka, szczoby ne dopu-
styty chiopa do hotosowania, chotiaj do-
puskaje sia jeho do optaczuwania podatkiw.

Skazaw pan sprawozdatel w sprawo-
zdaniu, szczo korupeya bude teksza.

Ja ne znaju, czy korupeya bude tek-
sza pry tajnym, czy pry jawnym hotoso-
waniu, ate hde je dokaz, szczo pry hoto-
sowaniu kartoczkamy korupeya bude tek-
sza? Tu hde chiop sia domohaje prawa
swoho, tu sia kaze, szczo bude korupeya.

Jako dalszy zamit protiw tomu wne-
seniu skazano ,Rzad zapowiedziat zmiane
panstwowej ordynacyi wyborczej“. Ja pro-
szu Paniw, szczoby sia w ciuciubabku
z namy ne bawyly. Tamtoho Loda posta-
wyw p. Romariczuk wnesenie, 0 zrninu or-
dynacyi wyborczoj, ate ono ne pryjszto na
na porjadok dnewnyj. A koty na poslidnoj
sesyi JE. Marszalek, pytaw sia, czy pano-
we choczete tuju sprawu postawyty na po-
rjadku dnewnym, bo maw prawo perediu-
zyty sesyu, to Wysoka Patata ne zwotyta
sia do toho prykionyty.

W Widni nam znowu Kkazut, szczo
czeliaje sia na Sojm, w Sojmi znowu wid-
ktykuje sia na Widen. Jakze tu wiryty,
tu neszczerist wije z citoj sprawy.

My z naszej strony stawlajem napra-
szczanie seho roda, szczoby §. 80. kraje
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woj ordynacyi wyborczoj
sposib (czyta) :
Wysoki Sejm raczy uchwalié:
.Paragraf 30 ordynacyi wyborczej do
Sejmu krajowego zostaje zmieniony w ten
sposéb, ze do ustepu pierwszego dodaje sie

zminytu w toj

stowa : ,Kazdemu prawyborcy pozostawia
sie do woli. czy ma gtosowac ustnie, czy
tez kartkag“.

Marszalek. Kto popiera poprawke p.
Okuniewskiego, zechce reke podnies¢. (Do-
stateczna liczba.) Jest poparta. Czy zada
jeszcze kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu
nie zada, p. sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Onyszkiewicz. W y-
soka Izbo! Jeden z najwazniejszych wzgle-
doéw, ktory decydowat w komisyi, zeby nie
zgodzi¢ sie na reforme prawa wyborczego,
jest ten, ze nawet i ze strony stronnictwa,
w ktdérego imieniu przemawiat p. Oku-
niewski, nie wychodzito zgdanie reformy
obszernej. Wszak Wysoka I-.ba pamieta,
ze po dwakro¢ byty poset p. Romariczuk
stawiat wniosek obszernej rewizyi prawa
wyborczego. W jakim kierunku kiedys$ za-
tatwienie tego zadania przyjdzie, przesgdzac
nie moge, ale takiem przesgdzeniem bytaby
uchwata jednego szczegétu co do systemu
glosowania. System glosowania nic innego
nie moze mie¢ na oku, jak zapewni¢ wy-
borcom najwieksza swobode pod wzgledem
objawienia swego zdania. Otéz zachodzi
pytanie, ktéry z istniejgcych systemoéw,
system tajny czy system jawny, w wyzszej
mierze zapewnia swobode glosowania. Na
to absolutnego dowodu nigdzie nikt nie
ztozyt, zeby jeden Ilub drugi system bez-
wzglednie zapewniat wieksze prawo wy-
borcze. To jednak jest rzeczg niewatpliwg,
ze trudno, zeby ci, ktorzy nie umiejg czytaé
ani pisa¢, mogli z cala pewnoscig na ta-
kiego obywatela gtosowaé, o ktérym mysla.
Otéz to ma na mysli wniosek p. Oku-
niewskiego.

Nie moze nikt zaprzeczy¢, ze nie-
watpliwie przy tern zaognieniu, podnieceniu
umystéw i roznamietnieniu jest bardzo
prawdopodobne, ze mogg sie dzia¢ naduzycia
i przy naszym systemie, aleto nie wyklucza
moznosci robienia naduzy¢ przy systemie,
jakiego zada p. Okuniewski. Komisya obstaje
przy przekonaniu, ze moze tu by¢ jeszcze
wyzyskana nieumiejetno$¢ wyborcy pisania
i to byt wzglad a nie inny Procz tego,
takze z oportunistycznego wzgledu, Kktéry
komisya przytoczyta, t j ze nie tylko ze
strony Rzgdu zostata zapowiedziana reforma,
ale ze strony postdw wioscianskich z obozu
p. Okuniewskiego obszerna reforma byta
tentowana, z tego wzgledu ja nie moge
jak tylko obstawaé¢ przy wniosku komisyi
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i prosze Wysoka
chciata przyjac.

P. Dr. Okuniewski. Proszu o hotoi
do formalnoho traktowania.

Marszatek. P. Okuniewski ma gtos.

P. Dr Okuniewski. Proszu o imen-
noje hotosowanie.

Marszatek. Podaje wniosek p Oku-
niewskiego do poparcia. Kto go popiera,
zechce reke podnies¢. (Niedostateczna liczba).
Nie jest dostatecznie poparty.

Podaje do gtosowania wniosek Kko-
misyi. Kto go przyjmuje, zechce reke po-
dnies¢. (Wiekszos€). Jest przyjety.

Zaznaczam tylko, zeby z tego nie
byto precedensu, ze podatem wniosek ko-
misyi do glosowania, wniosek pozytywny
p. Okuniewskiego bytby wymagat obecnosci
34 czionkéw Izby, gdyz zmierza to do
zmiany ordynacyi wyborczej. Nie uzna-
watem wiec za potrzebne liczenie gtosow,
tern bardziej, ze wniosek komisyi opiewa
na przejscie do porzadku dziennego.

Tym sposobem jest porzadek dzienny
wyczerpany i mam zamiar wobec wyczer-
pania przedmiotéw przystgpi¢ do zamkniecia
posiedzenia i tej Sesyi. Prosze p. Sekretarza
0 odczytanie protokotow z wczorajszego
1 dzisiejszego posiedzenia.

Sekretarz p. Urbarnski (czyta protokot
z 25. i 26. posiedzenia).

Marszatek. (Po odczytaniu). Protokét
25. i 26. posiedzenia uwazam za przyjety.

Wysoki Sejmie!

Przed szesciu tygodniami zagajajgc
Sejm, nakreslitem w kilku stowach program
prac sejmowych tegorocznej sesyi, wyraza-
jac nadzieje, ze przy usilnej pracy Wys.
Sejm pomimo krotkosci sesyi zadanie to
spetni¢ moze. Dzi$ stwierdzi¢ jest moim
obowigzkiem, ze dzieki usilnej i mozolnej
pracy catego Sejmu, dzieki zywemu udzia-
towi wszystkich niemal postéw tak w pra-
cach sejmowych, jak i komisyjnych, pro-
gram prac sejmowych nie tylko w zupet-
nosci spetniony zostat, lecz Wys. Sejm za-
tatwit wszystkie niemal sprawy, ktore
z czyjejkolwiek inieyatywy w ciggu tej
sesyi poruszone zostaty. W dziale prac
ustawodawczych uchwalit Wys. Sejm usta-
we gminng dla miast i miasteczek, ustawe
towieckyg, ktora cokolwiek by jej pojedyn-
czym postanowieniom zarzuci¢ mozna —
jest stanowczem i bardzo znacznem pole-
pszeniem dzisiejszego stanu rzeczy, tak ze
stanowiska mys$liwskiego, jak i ze stano-
wiska obrony rolnictwa od szkdd, ustawe
0’'stosunkach prawnych stanu nauczyciel-
skiego, w ktorej Wys. Sejm dla polepszenia
bytu materyalnego nauczycieli zrobit wszys-

Izbe, zeby go ze-

tko to, co w obecnych warunkach .skarbu »
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krajowego byto mozZliwem. Mam nadzieje,
ze ustawa ta w ten sposOb przez Kkraj
i interesowanych zrozumiang i oceniong
bedzie {Brawa.). Nakoniec uchwalit Wys.
Sejm nowele do ustawy konkurencyjnej,
ktéra pozostanie na zawsze wymownym
dowodem zywego i ofiarnego zajecia sie
tego Sejmu interesami Kosciota {Brawa)
i ktéra usuwa, wzglednie wprowadza do
ustawy wszystkie te postanowienia, ktore

stanowity przez diugi szereg lat, powdd
do skarg, a wzglednie zyczen ludnosci
wiejskiej.

Procz tego przygotowat Sejm reforme
dwoch waznych ustaw: drogowej i gmin-
nej. Reforma ustawy drogowej, ktory Wy-
dziat krajowy w mysl polecenia Wysokiego
Sejmu na przysziej sesyi ma przeditozyc,
okreslong zostata tylko w ogdlnych zary-
sach tak we wnioskach komisyi, jak i w jej
sprawozdaniu, tak ze Wydziat krajowy
tylko w pewnej mierze wnioskami komisyi
jest skrepowany. W kazdym razie przy-
jety przez Wys. Sejm jednomyslinie doda-
tek o zupelnej réwnomiernosci prestacyi
musi by¢ dla Wydziatu krajowego gtéowng
wskazéwkyg zyczen tej Wys. lzby, a zara-
zem juz dzi$ dobrze rokuje o podstawowym
kierunku tej reformy.

Inicyatywa w sprawie reformy ustawy
gminnej przekazana zostala wolg Wys.
Sejmu c. k. Rzadowi. Stanowisko Wydziatu
krajowego a tern samem i moje w tej
sprawie okres$lone zostatojuz wczoraj, a do-
dam tylko, ze w granicach okreslonych
uchwatg Wysokiej lzby bedziemy sie sta-
rali przyczyni¢ do zatatwienia sprawy, a
moze dobrze bedzie, jezeli Wydziat krajowy
bez wzgledu na inicyatywe Rzadu mate-
ryaty reformy ustawy gminnej przygoto-
wywac badzie, by by¢ gotowym na wypa-
dek, gdyby Wys. Sejm kiedys, z jakich-
kolwiek powodow inicyatywe w tej spra-
wie Wydziatowi Kkrajowemu przywroécic
zechciat {Brawa).

Procz tej czynnosci ustawodawczej
poruszyt Wysoki Sejm uchwatami swemi
caty szereg spraw i wprowadzit nie jedno
na nowe tory. Trudno mi chocby w skro-
ceniu sprawy te wyliczaé, a wspomne tylko
o sprawie kredytu wioscianskiego, przez
ktérg Wys. Sejm witozyt na Wydziat kra-
jowy nowy a — zdaniem mojem — bardzo
trudny obowigzek inicyatywy w tworzeniu
w catym kraju lokalnych instytucyi kre
dytowych.

Przez zmiane statutu kraj. spetnit
Wysoki Sejm akt sprawiedliwosci w obec
Lwowa i Krakowa a zarazem uwzglednit
dtugoletnie zyczenia powaznego grona po-
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stobw. Niechaj mi wolno bedzie widzieé
w tej uchwale a moze i w mysli przewo-
dniej, ktora wiekszoscig kierowata, ponowne
usitowanie zblizenia wszystkich dodatnich
czynnikow kraju dlawspoélnej pracy, co z pe-
wnoscig stac sie zawsze moze a zdaniem mo-
jem i powinno bez ujmy zasadniczych réznic
miedzy stronnictwami. {Brawa). W tym
duchu pojeta zmiana statutu nie pozostanie
bez dodatniego wpitywu na stosunki kra-
jowe.

W ciggu tej sesyi padio nie jedno
stowo cierpkie, a byty i takie, ktdére i bo-
laty i stusznie oburza¢ mogty; ale miejmy
nadzieje, ze nie byly one wynikiem tego
CO w sercu, ze pozostang epizodem, ktory
sie nie powtdrzy, i ze w przysziej sesyi
powrocimy do tego, czem Sejm ten szczycié
sie mogt: iz byty tu nieraz gorgce walki,
ale nie padaty stowa, ktore obrazajg, ktore
tylko poziom i znaczenie tej Wys. Ilzby
obnizy¢ moga. {Brawa)

Jezeli konczaca sie sesya ma wydac
pomysine owoce, przedewszystkiem winnis-
my pamietaé, ze Sejm moze tylko stwo-
rzy¢ dla calego spoteczenstwa warunki
i podstawy do pracy, ale korzystanie z tych
warunkéw wzglednie spetnianie zadanh przez
tych, ktéorym one przekazane zostaty, do
nich nalezy. {Braioa). Jezeli przeto zagaja-
jac Sejm zwracatem sie do lzby, proszac o
usilng i mozolng prace, to niech mi bedzie
wolno zakonczy¢ tern samem wezwaniem
do catego spoteczenstwa, a przedewszystkiem
do tych czynnikéw, ktorym Sejm Srodki
do materyalnego rozwoju przyznat, ale
od ktorych wusilnej i rzetelnej pracy ma
prawo wymagac. {Brawa, oklaski).

Prosze Wys. lzby przyjaé zapewnie-
nie, ze dotoze staran, by w usilnosci i za-
pale do pracy przodowat Wydziat krajowy
i cata krajowa administracya. {Brawa.)

(Po rusku.) Pry tej wspilnej i riwnij
praci, zdybajem sia i powynnysmo zdy-
baty sia bez wzhladu na naridnist i stron-
nyctwa. Proszczajuczy ruskich postiw za-
znaczaju, szczo uchwaleni nyni wnesenia
komisji szkilnoj tworiat pidstawu do pry-
chylnoho potahodzenia ich bazan i potreb.
{Braiva)

A teraz Panowie zwréémy sie znowu
myslg do tego (postowie powstajg), ktory
jest tacznikiem wszystkich krajow w Pan-
stwie, a wszystkich narodowosci i stronnictw
w Kraju:

Jego Ces. i
Najmitosciwszy Kroél
zyje!

Izba trzykrotnie powtarza z zapalem:

Niech zyje ! Mnohaja lita!

Krél. Apostolska Mosc
nasz i Cesarz: Niech

140
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JE.p. Dr. Dunajewski. Prosze o gtos.
Marszatek. P. Dunajewski ma gtos.

JE. p. dr. Dunajewski. Pozwolisz
Ekscelencyo, ze w kilku stowach wywigze
sie z bardzo zaszczytnego dla mnie obo-
wigzku, witozonego na mnie przez wielkg
liczbe kolegdw sejmowych. Podniostes
Ekscelencyo szereg spraw dokonanych
przez te Wys. lzbe, szereg prac waznych,
wymagajacych zbadania i zastanowienia
sie w komisyach i mimo ostatecznie nie

bardzo diugiego czasu, przez komisye
gruntownie wypracowanych, a przez Sejm
przyjetych.

Podnioste$s Ekscelencyo skutki ostat-
niego gtosowania nad zmiang statutu kra-
jowego. Niech mi wolno bedzie doda¢, ze
bytby to nabytek wielki, nie dajgacy sie
materyalnie oceni¢, ale ostatecznie naby-
tek narodowego kapitatu, moralnego, po-
mnazajacego i wzmacniajacego, gdyby te
skutki rzeczywiscie sie ziscity, jak to grun-
towny badacz psychologii parlamentarnej
w Niemczech powiedziat: Stronnictwa na
dobrej wierze opierajace sie, jezeli jedno
drugiemu blisko zajrzy w oczy, to prze-
kona sie, ze ani my tacy dobrzy, jak sie
wydajemy, ani przeciwnicy tacy zli, jak
ich sie obawiamy. (Brawa). Nabytek ten
uwazam za wazny dla kraju i spoteczenstwa.

\- dzisiejszych czasach, dziwna rzecz

powi ’'zie¢, gdzie mowa o0 rownosci
wjfejst! n obywateli panstwa, u nas je
szcze nie w tym stosunku, jak w innych
parlamentach, wszystko sie dzieje dla in-
tereséw klas, stanéw i wprowadza walke
interesow. W dzisiejszych czasach tern to
dziwniejsza, gdyz réwnos¢ polega na je-
dnosci i zgodzie i na uznaniu, ze interesa
jednych klas sg tak wazne, jak interesa
innych. Niech mi wolno bedzie wyrazic¢
zyczenie, ze przy tasce Opatrznosci to zbli-
zenie w dziedzinie moralnej zechce prze-
sigkng¢ tam, gdzie jeszcze nie zupelnie
przesigkto i utrwali to przekonanie w spo-
teczenistwie naszem , Ze ostatecznie jesteSmy
synami jednej ziemi, spadkobiercami jednej
przysztosci. (Huczne brawa i oklaski).

Jezeli jednak te prace sejmowe do-
prowadzity do pozadanego skutku, to nie
mysle, aby mi ktokolwiek zaprzeczyt, gdy
powiem, ze nie wylgcznie trzeba szukaé
zastugi w pracy poselskiej. My w tej na-
wie potrzebujemy i mamy sternika, ster-
nika, ktdrego caty kraj powitat, gdy opu-
szczajac nasze szeregi, gdzie byt tak dziel-
nym wspotpracownikiem, wzigt na siebie
ster nawy parlamentarnej z woli i pole-
cenia Najjasniejszego Pana. Podziwialismy
wszyscy te niezwyklg, mowie bez prze-
sady. niezwyklg wytrwatos¢ i dzielnos¢
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w pracy, ktorag Ekscelencyo Marszatku nam
wszystkim przysSwiecates. Te wytrwatos¢
i dzielnos¢, ktoérg tatwo podziwiac, ale
nadzwyczaj trudno nasladowa¢. Byte$ pod
tym wzgledem wzorem, przewodniczac
z energig sobie wiasciwg, ale i z sprawie-
dliwoscia dla wszystkich spraw tej Izby.
Pozwolisz wiec, ze, nie mam prawa mo-
wi¢ w imieniu wszystkich, ale w imieniu
bardzo wielu— (Glosy, wszystkich! wszyst-
kich!) skladam ci gorace podziekowanie
a zarazem zyczenie, azeby Bdég pozwolit
Ci i nadal przewodniczy¢ tej lzbie i z tg
samg jak dotad dzielnoscia, energig i sku-
tecznoscig prowadzi¢ prace Wydziatu kra-
jowego. (Oklaski-).

Niech mi teraz bedzie wolno zwro-
ci¢ sie do Ekscelencyi ksiecia Namiestni-
ka, reprezentanta Monarchy i Wysokiego
Rzadu. Tu sie stwierdza dawny pewnik,
ze cziowiek znakomity sie nie zmienia,
cho¢ zmienia stanowisko. PoznaliSmy ks
Namiestnika jako marszatka i dawalismy
mu dowody najwiekszego zaufania i oce-
niali nalezycie wysokie przymioty jego
umystu i serca. Nie miatbym nic innego
do powiedzenia i dzi§ o reprezentancie
Jego Ces. i Kro6l. Mosci. mjak, ze zostat
ten sam, z tg samg zyczliwoscig i serde
cznoscig w obejsciu, z tern samem poswie-
ceniem dla dobra kraju. Dziekujemy za
te gorliwos¢ okazywang dla spraw krajo-
wych i prosimy Ekscellencye, o ile mu na
to jego stanowisko pozwoli, o poparcie ro-
znych zyczen i zadan tu stawianych tam,
gdzie ostateczna decyzya zapada (huczne
brawa i oklaski).

P. Zajgczkowski. Proszu o hotos.

Marszatek. P. Zajgczkowski ma gtos.

P. Zajaczkowski. Wysokaja Patato!
W imeniu i z upowaznenia ruskich posliw,
kotri chotiaj w zmenszeniu czysli zastu-
pajut w sej Wysokij Patati trymilionowyj
narid ruskij, maju czest zabraty hotos,
szczoby na sim miscy ztozyty podiaku
pered wsim J. E. Marszatkowy krajewomu
za jeho bezstoronne wedenie obrad sojmo-
wych i za jeho pry widtworeniu Sojmu
wyskazani bazania, szczoby zadania ruskich
postiw, majuczy na ciii normalny rozwytok
ruskoj narodnosty prychylno buto potaho-
dzene. Po doteperisznym postupowaniu
J. E. grafa Marszatka, maju nadiju, szczo
zadania nasze, szczoby potreby nacyonalni
i ekonomiczni ruskoho narodu jak najskor-
sze potahodzeno, pid spraweditywoju buta-
woju J. E. grafa Marszalka doczekaje sia
zdijstnenia i szczo takoz toja Wysoka Pa-
tata prychylnijsze niz dosy rozslidzuwaty
i potahodzuwaty bude nyniszni prawa ru-
skoho narodu.
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W tim wzhladi upowajemo takoz na
zycztywu prychylnist J. E. kniazia na-
mistnyka i wirymo w powni w szczyrist
jeho stiw, wyskazanych pry widkrytiu
Sojmu, szczo z skrupulatnoju sprawedty-
wostju i zycztywostju poperaty bude ro-
zwij ruskoj narodnosty. Toz skiadajemo
riwnoz podiaku J. E. kniaziewy Namistny-
kowy za jeho prychylnist i rozstajemo sia
w nadiji, szczo buducza sesja sojmowa
zycztywy stowa zamenyt w dito. (Brawa)

Marszatek. J. E. p. Namiestnik
ma glos.
J. E. namiestnik ksigze Sanguszko.

Za taskawe dla mnie stowa, ktore tu usty-
szatem, w imieniu wiekszosci tej lzby
z ust tak wysoko przezemnie cenionego
meza, sktadam najserdeczniejsze podzieko-
wanie. Dziekuje takze p. Zajgczkowskiemu
za to, iz uznaje moje dobre checi i mojg
zyczliwos¢ dla narodowosci ruskiej. Upe-
wni¢ moge, ze wszystkie polecenia tej
Wysokiej lzby bedg przedmiotem mego
troskliwego badania i ze Rzad majac sobie
w szczegblnosci polecong tak wazng spra-
we jak sprawe reformy gminnej, przystapi
do jej ponownego zbadania z catem prze-
Swiadczeniem o jej waznosci dla kraju,
z calg przezornoscia, jakiej wymaga, szcze-
gblniej ze wzgledu na znaczne trudnosci
finansowej natury.

Uwazam sobie za obowigzek podzie-
kowac tez Wysokiej lzbie za jej rzeczy-
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wiscie zmudne i z wielkg wytrwatoscig i
natezeniem przeprowadzone prace, za jej
prawdziwie wydatng prace, ktora, mam
nadzieje, dla kraju btogie nastepstwa mie¢
bedzie. (Brawa i oklaski).

Marszatek. Dziekuje przedewszyst-
kiem J. E. Dunajewskiemu za zbyt taska-
we dla mnie stowa, a zarazem i tym
wszystkim, w ktérych imieniu przemawiat.
W cieple tych stéw umiatem odczuc i oce-
ni¢ jego niezwyklg a dawng taskawosc
dla mnie. Nie moge lepiej podziekowac za
nie, jak, ze te zachete do pracy, ktorg do
was i do spoteczenistwa wystosowat, zwrd-
ce takze do siebie.

Dziekuje takze p. Zajaczkowskiemu
za jego stowa i zapewni¢ go moge, ze
narodowos$¢, ktdrg on przedstawia, zawsze
na mojg zyczliwos¢ liczy¢ moze.

Przed zamknieciem Sejmu musze tez
wyrazi¢ podziekowanie Jego Eminencyi
za taskawe zastepstwo. (Brawa).

Sadze, ze moge to uczynié w imieniu
catej lzby. Korzystam tez z tej sposobno-
Sci, bym jeszcze raz tutaj wyrazy czci i
szczegblnego holdu nas wszystkich dla
Jego osoby wypowiedziat. (Oklaski).

Posiedzenie i 1. sesye VII peryodu
Sejmu zamykam.

(Koniec posiedzenia o0 godz 1 min. 50 z po-
tudnia).






