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Do wienca hotdu i wdziecznosci, ztozonego w dniu 2. grudnia 1898
Najjasniejszemu naszemu Monarsze, z powodu 50-letniego jubileuszu
wstgpienia na tron, dorzucamy i my w skromnym naszym zakresie
jeden kwiatek; Przekraczatoby to zakres naszego pisma, gdybysmy chcieli
skresli¢ bodaj krotkiemi -stowy historyg tego zilotego pétwieku. Ograni-
czymy sie tylko na wzmiance, ze w ciggu tego okresu przeksztatcono
za wola Najjasniejszego Monarchy z wyjatkiem wzorem do dzi$ beda-
cego prawa cywilnego, cale ustawodawstwo, opierajac je na zasadach
najnowszych zdobyczy nauki i postepu.

Utworzono ministerstwo sprawiedliwosci, zorganizowano Najwyzszy
Trybunat sprawiedliwosci, stworzono instytucya Generalnej Prokuratoryi
i Prokuratoryi Panstwa, Trybunalu Panstwa i Trybunatu admini-
stracyjnego, adwokature i notaryat oparto na zasadach autonomicz-
nych, oddzielono sgdownictwo od witadz politycznych, na podstawie
ustaw zasadniczych nadano daleko siegajace prawa obywatelskie,
wydano nowe ustawy: przemystowa, wojskowa, konkursowa, goérnicza
i naftowg, karna, drobnostkowsg, lasowa, potowag, handlowg, wekslowa,
nalezytosciowa, kolejowa, hipoteczng, podatkowa, wodng, w sprawach
oswiaty, robounczag, sanitarng, o stowarzyszeniach i t. d.

Najwiekszg wage przywigzywano w tym poétwiekowym okresie
czasu do reformy sgdownictwa, bo uznano, ze ,Justitia regnorum funda-

to najsilniejsza podstawa bytu panstw.
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<Twz w ustawach zasadniczych wypowiedziano zasade niezawistosci
sedziowskiej i ustnego tudziez jawnego postepowania.

W logicznej konsekwencyi z tg zasadg oparto procedure karng
i cywilng ua zasadach ustnosci i jawnosci. Przez zasade ustnosci stwo-
rzono dzwignie zmystu i poczucia prawosci, tudziez najsilniejszy hamu-
lec dla wszelkiego bezprawia cywilnego a przez zasade jawnosci wymiaru
sprawiedliwosci podniesiono moralno$¢ publiczng. Dopuszczono w pro-
cedurze karnej i cywilnej do wspoétudziatu w wymiarze sprawiedliwosci
takze i zywiot ludowy. Ponadto stworzono urzedy rozjemcze i sady
polubowne.

Urzeczywistniono tez w nowej procedurze cywilnej zasade: nut
semel dixit sententiam, clesinit esse iudexil i odjeto sedziemu sprawy, nie-
majace nic wspolnego z wykonywaniem sestwa.

Jezeli do tych dobrodziejstw dodamy nadane nam przez Najjasniej-
szego Monarche prawo uzywania jezyka rodzinnego, to z gtebi wdziecz-
nego serca zawota¢ mozemy:

Najjasniejszy Pan, Franciszek Jbézef, Cesarz i Krél nasz, niech

nam zyje jak najdiuzsze lata!
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PRAKTYKA SADOWA.

I. Norma jurysdykcyjna.
Do §§8. 496. i 83. n. j.

22. A. zapozwal B. w Wiedniu mieszkajgcego skarga z 7. lipca
1898 przed sgadom powiatowym w Badoii o zaptate czynszu w kwocie
480 zt. Pozwany zarzucit przy rozprawie niewtasciwos¢ sadu z §. 83.
n.(j., ktéremu to zarzutowi sad pow. w Baden da} miejsce z nastepuja-
cych powodoéw: §. 83. n. j. ustanawia osobny sad dla sporéow z §. 49c
n. j.,, z ktéorych wyraznie sg wyjete te, w ktorych sie rozchodzi' o za-
ptate czynszu. W zwiazku z 8. 49. n.j., ktéory normuje w ogole przedmio-
towg wilasciwosé, nalezy miec¢ wzglad na ogolne postanowienie §.65. n. j.
co do miejscowej niewitasciwosci, wedle ktérego dla skarg, dla ktérych
nie jest uzasadniony osobny sad, ma mie¢ miejsce przedmiotowa witasci-
wos¢ (forum domicilii). Gdy pozwany ma zwykle zamieszkanie w Wied-
niu, musiata skarga dla braku wiasciwosci sadu by¢ odrzucong. Na
rekurs powoda zmienit sad obwodowy w Wiener Neustadt uchwale
sadu powiatowego w tym kierunku, ze odmoéwit zarzutowi niewlasci-
wosci sadu, albowiem roszczenie pochodzi z kontraktu najmu, ktére
w mys$l 8. 83. n. j. zaskarzone by¢ ma ze wzgledu na tegoz wysokosc
(8. 49. ust. 5.) przéd sadem powiatowym. Na rekurs rewizyjny pozwa-
nego zatwierdzit Najw. Tryb. decyzya Il. instancyi. Powody :
§. 495 n. j. normuje przedmiotowa wiasciwos¢ codo sporow z kontrak-
tow najmu i dzierzawy i postanawia, ze bez wzgledu na wartos$¢ przed-
miotu sporu wszystkie te spory, o ile sie nie tycza ani istnienia takiej
umowy ani zaptaty czynszu, naleza do sadéw powiatowych.

Oba te wyjatki ustanowiono tylko dlatego, poniewaz norma jurys.
nie chciata wszystkich sporéw co do istnienia kontraktu najmu dzier-
zawy i co do zaptaty czynszu przekaza¢ sgdom powiatowym, lecz chciata
da¢ wyraz temu, ze w sporach tego rodzaju decydowa¢ ma warto$¢
przedmiotu sporu (por. mot. rzad. materyaty 1. Tom Nr. 61). Z tego
wynika, ze skoro §. 83. u. j. postanawia, ze okreslone w §. 49c n. j.
spory ze stosunkéw najmu i dzierzawy nalezg przed sad miejsca poto-
zenia przedmiotu najmu lub dzierzawy, nalezy pod tern rozumieé
swszystkie w §. 49n wymienione spory z kontraktéw najmu dzierzawy
bez wyjatku, a wiec i takie, ktére dotyczag istnienia takiego kontraktu
i zaptaty czynszu. Ze ta interpretacya odpowiada duchowi ustawy, wy-
nika takze z art. XI11". u. z. 0. e., wedle ktdérego przepis dekretu nadw.
z 5. listopada 1819 Nr. 1621. z. u. s. 0o zastawniczem opisaniu wniesio-
nych ruchomosci w celu zabezpieczenia komornego i dzierzawnego po-

*
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zostaje w mocy, albowiem, skoro w mysl tego dekretu i w mysl §. 1101
u. c. przez zastawnicze opisanie ma byc¢ stwierdzonem, ktdre ruchomosci
w czasie skargi znajdowatly sie na przedmiocie najmu, to jest jasnem,
ze skarga o czynsz nalezy przed ten sad (pow. wzgl. obw.), w ktérego
okregu przedmiot najmu lezy i # 83. n. j. nie moze by¢ w ten sposéb
ttumaczonym, ze takie skargi o czynsz przed tym sadem powiatowym
lub trybunatem 1. instancyi wnosi¢ nalezy, ktory wedle powszechnego
sadu t. j. miejsca zaniieszkmia dtuznika bytby wiasciwym (88. 6B. i 66.
n. j.) zwiaszcza, ze ten ostatni sad w wypadku, gdyby dluznik miat
miejsce zamieszkania w miejscu od przedmiotu najmu zbyt oddalonym lub
tez za granica, wecale nigdy nie przyszediby w potozenie, przez zasta-
wnicze opisanie w drodze rekwizycyi wczesnie sprawdzié¢, ktére rucho-
mosci w chwili wniesienia skargi znaj dowaty sie na przedmiueie najmu.
(O. N. T. z 13. pazdziernika 1898. Jur. Bl. Nr. 48 ex 1898).

23. "W sprawie A. przeciw matzonkom B. o zaptaty czynszu 200 zt.
Sad powiatowy w Smichowie orzeczeniem z 1. czerwca 1898 L. cz.
0 Il1. 358/98/4 uznat sie niewtasciwym, poniewaz pozwani zaprzeczyli

fakt zawarcia kontraktu najmu, a zatem przedmiotowa wiasciwos¢ sadu
z 8. 49K i B8. n. j. jest wykluczona.

Na rekurs powoda sad krajowy w Pradze uchwalg z 24. czerwca
1898 L. cz. R IIl. 143/98/jj odrzucit zarzut niewlasciwosci sadu i po-
lecit sadowi powiatowemu stanowcze zatatwienie sprawy. Na rekurs
rewizyjny pozwanych Najwyzszy Trybunat zatwierdzit te uchwale,
albowiem powdd nie zada wprost orzeczenia sedziowskiego co do kwestyi
istnienia lub nieistnienia kontraktu najmu dzierzawy; sedzia przez po-
woda powotany ma rozstrzyga¢ tylko kwestya prawnego istnienia pre-
tensyi pienieznej w kwocie 200 zt. i obowigzku pozwanych do jej za-
ptaty. Do wydania takiego wyroku jest powotany Sad powiatowy po
mys$li 8. 49. ust. 1. n. j.

"Wprawdzie kazda ze stron spér wiodacych ma po mysli §§8. 236.
1 2B9. a szczego6lnie §. 228. p. c. prawo czynienia wniosku ha ustalenie
istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego takiego wniosku jednak
w skardze nie ma, a wiec i wyrokiem nie moze by¢ rozstrzygniety;
wprawdzie w toku obecnego przed sadem powiatowym wiszgcego sporu
0 2U0 zt. moze powsta¢ kwestya prawna co do istniema lub nieistnienia
kontraktu jako kwestya przedwstepna, gdyz pozwani zaprzeczyli istnie-
nie takowego, kwestya ta jest jednak bez wptywu na wiasciwos¢ sadu,
gdyz zawsze bedzie prawomocnie orzeczonem co do kwoty 200 zi
a w uzasadnieniu wyroku wyjasniona kwestya przedwstepna co do
istnienia lub nieistnienia kontraktu nie ma skutku prawomocnego usta-
lenia prejudycyalnego stosunku prawnego (8. 411. p. c.) — to zapatry-
wanie prawne wymija wprawdzie trudnos$¢ nie dajaca sie usungc¢ w tym
kierunku, gdzie skarge o zaptate czynszu (nizej 500 zi) wnies¢ nalezy,
albowiem zastepca powoda nie moze wiedzie¢, ozy pozwany zaprzeczy
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lub przyzna istnienie kontraktu, oo przy pizeciwnem zapatrywaniu
prawnem dla kwesty*, ozy skarga przed trybunat ozy przed sad pow.
ma by¢ wniesiong, mogtoby by¢ miarodajnemu (O. N. T. z 9. sierpnia
1898 1 11081. Gh Z. 1898 N. 48.).

11. Procedura cywilna.

24. "Wskutek rekursu orzekit Najwyzszy Trybunal sprawiedliwosci
odnos$nie do 2 ustepu §. 6. proceduiy cywilnej, ze braki w petno-
mocnictwie prooesowem mozna usungé¢ w kazdem sta-
d.yum postepowaniu, przez wyznaczenie audyency i do
usuniecia takowych. (O. N. T. z 5. maja 1898 1 6242. Gl-erichts-
Zeitung Nr. 38. z r. 1898).

26. Sad krajowy we Wiedniu orzekt odnosnie do §. 7. (d. 4. lipoa
1898 R. 1. 146/98), ze nie jest dopuszczalne ustanowienie wspoélnego
petnomocnika procesowego, jezeli strony wspoélnie czyn*
nosci procesowej nie przedsiebiorg. (G-erichtshalle Nr. 38.
z r. 1898)).

26. Matzonkowie X., ktorych zadaniu dozwolenia dabrowolnego roz-
wigzauia matzenstwa odmowiono, zostali na zasadzie §. 16. ord. adw.
i § 40. p. c. zasadzeni na zwrot kosztow adwokatowi ustanowionemu
obronca wezta matzenskiego.

Wskutek rekursu odmowit wyzszy sad krajowy zadaniu przyznania
kosztow; poniewaz obronce wezta malzenskiego ustanawia sie wedle
8. 97. u. c. i § 16. rozporzadzenia z 9. grudnia 1897 dz. u. p. Nr. 283.
w publicznym interesie utrzymania wezta malzenskiego, nie za$ jako
zastepce strony, w obec czego co do kosztow tegoz funkcyi sadowej nie
maja zastosowania przepisy §8. 40. ani 41, i nastepne p. c., ani tez per
analogiam przepisy o kosztach kuratoréw z 8§. 10., 118. i 119. p. c,
w szczegollnosci zas §. 40. p. c. nie moze by¢ z tegopowodu zastoso-
wany, poniewaz sgdowych czynnosci obroncy wezta matzenskiego nie
spowodowaty obie strony ani tez nie przedsiewzieto ich w interesie
obu stron, sg one tylko z ustawy przepisane.

Najwyzszy Trybunat sprawiedliwosci nie uwzglednit rekui'su
obroncy wezta matzenskiego, poniewaz zaptata takiego obroncy nie pod-
pada pod pojecie kosztow procesowych zastepcy strofy i orzekit, ze
przepisy 88 10, 40. i 41. proc. cyw. nie znajdujg zastoso-
wania co do pretensyi ozaptate ooroncy wezta matzen-
skiego. (Orzeczenie z 14. lipca 1898 1 9692.111. Senat, dod. dz. rozp.
min. sprawiedliwosci nr. 1474. z r. 1898.).

27. Odnos$nie do 3. ustepu §. 30. p. c. orzekt (18. marca 1898 R VI
17—98) Iwowski sad krajowy jako trybunat apelacyjny, ze przedkiada-



uia stronom i petnomocnikom do podpisu ustepu protokotu dotyczgcego
udzielenia petnomocnictwa nie wymaga ustawa, bo wedle §. 212. p. c.
p. c. dopiero sporzadzony (wykonczony) protokét ma by¢ odczytany
i przez strony, podpisany.

28. Na wezwanie Ministerstwa Sprawiedliwosci orzekt Najwyzszy
Trybunat Sprawiedliwosci na posiedzeniu plenarnem z 26. stycznia 1898
(praes. 42), ze przy wyborze zastepcy dla czynnos$ci proce-
sowych, do ktérych przedsiebrania zastepstwo adwo-
kata nie jest przepisane, jestadwokat zwigzany przepi-
sem 8 15 ordynacyi adwokackiej. Przy rozprawach (n p.
pierwszej audyencyi), dla ktéorych przybranie adwokata
ustawag nie jest przepisane, moze on wiec w mys$l § 15
ord. adwokackiej da¢ sie zastgpi¢ tylko przez swojego
kandydata adwokatury, ktory jednak nie musi pomysli
§ 3i ust. 3 p.c by¢ uprawnionym do substytucyi.

W uzasadnieniu podniost Najwyzszy Trybunat sprawiedliwosci, ze
z przeciwstawienia reguty zawartej w przepisie §.14. ord. adwokackiej
do jedynego wyjatku §. 15. okazuje, sie zupeinie przez ordynacyg wy-
taczonem uzywanie innych oséb — anizeli kandydatéw adwokackich —
do zastepstwa adwokata przy rozprawie.

Projekt rzadowy do 8. 31. procedury pozostawit nietkniete prze-
pisy 88. 14. i 15 ordynacyi adwokackiej. Stata komisya uwazata prze-
pis ten za zbyt ostry i proponowata, by wolno byto adwokatowi dac
sie zastgpi¢ przy rozprawach, przy ktoérych interwencya adwokata jest
przepisang, przez kandydata do substytucyi uprawnionego, poczem nha
wniosek' wspoélnej komisyi dodano, ze pod pewnymi warunkami zwolnié
mozna kandydata o uprawnienie do substytucyi proszacego od warunku
ztozonego egzamimi adwokackiego.

Innych zmian nie doznat przepis §. 15. ordynacyi adwekackioj o
substytucyi. §. 31. procedury odré6znia ,rozprawyl (Yerhandlungen) od
czynnosci procesowych (Prozesshandlungen). Przy rozprawach, dla kto6-
rych interwencya adwokata jest przepisana, moze adwokat sie dac
zastgpi¢ przez kandydata do substytucyi uprawnionego — za$ co do
innych czynnosci procesowych uprawnienie to nie jest konieczne. (Dziennik
rozp. min. sprawiedliwosci z r. 1898 nr. 3 stronica 24 i nast.).

29. Do §m37. p. c. Brak' petnomocnictwa procesowego
mozna usunag¢ dodatkowo w kazdem stadyum postepowa-
nia. (Orz. Najw. Tryb. spraw, z 5. maja 1898 Ger. Zeitung Nr. 38,98).

30. W sprawie A. przeciwko O. o ubezpieczenie dowodow ustalit
sad powiatowy w Wiedniu koszta strony, ktdéra ubezpieczenie dowodu
zawnioskowata ca kwote 111 zt. 35 ct. Sad krajowy w Wiedniu jako
Trybunal apelacyjny przychylit sie decyzya z dnia 14. lipca 1898 do
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rekursu strony przeciwnej i orzekt, ze tymczasowo nie nalezy kosztow
ustala¢, poniewaz wedle §. 385 p..o. koszta przeprowadzenia dowodu
strona proszaca sama pokry¢ musi, podczas gdy kwestya co do prawa
zadania zwrotu tycii kosztéw, jakotez ustalenie kosztow w przeprowa-
dzeniu dowodu niezbednych pozostaje zastrzezonem ewentualnemu pro-
cesowi wdrozy¢ sie majgcemu.

Orzeczeniem z dnia 24. sierpnia 1898 1 11.371 =zatwierdzit Naj-
wyzszy Trybunal Sprawiedliwosci decyzye te z nastepujacych powodow:
Wedle §. 52. p. c. zawiera¢ ma kazdy wyrok i uchwata, sprawe sporna
dla instancyi catkowicie zatatwiajgce, takze orzeczenie co do zwrotu
kosztéw; w innych wypadkach o tyle tylko orzec mozna o zwrocie
kosztéw, o ile obowigzek zwrotu nie jest zawistym od wyniku w rzeczy
gtdwnej. Wedle §. 53. p o. sad wydajac rozstrzygnienie o obowigzku
zwrotu kosztéw ustanowi rownoczesnie ogolng kwote tychze. Przepis
ton odpowiada postanowieniu §.41., ze strona, ktdra w sporze prawnym
catkowicie upadta, winna zwrdci¢ przeciwnikowi wszelkie koszta prowa-
dzeniem procesu spowodowane, w celu dochodzenia praw lub obrony
prawnej niezbednie potrzebne, gdyz jedynie 6w sad, ktory spér prawny
ostatecznie rozstrzygnal, moze ocenié, ktére koszta sg niezbedne. Po-
przednie ustalenie kosztow powodowatoby konieczno$¢ po6zniejszego po-
nownego zbadania, wskutek czego wydane by by¢ moglty w tej samtj
sprawie przez dwa rownorzedne sady rozmaite rozstrzygnienia, co jest
sprzeczne z ustawg. Okazuje sie z tego, ze ustanowienie kosz-
tow jednej strony przy sposobnos$ci czynnos$ci proceso-
wej powstatych oddzielnie od rozstrzygnienia co do obowigzku
zwrotu tychze kosztéw jest niedopuszczalne. (Ger. Halle Nr. 44.
z r. 1898).

Dnia 15. czerwca 1898 r. do 1 8255. orzekt Najwyzszy Trybunat
sprawiedliwosci odnosnie do §. 55., ze zazalenie skierowane przeciwko
rozstrzygnieniu co do kosztéw w wyroku zawartemu, a mylnie jako odwo-
tanie okreslonemu naleizy uwzgledni¢ i rozstrzygnac¢ jako rekurs, ponie-
waz postanowienie §. 55. ma i woOwczas zastosowanie, gdy z jakiejkol-
wiek przyczyny orzeczenia w rzeczy gtéwnej nie wydano a wyrok
zawiera tylko orzeczenie co do kosztéw, poniewaz wedle zamiaru usta-
wodawcy nigdy nastgpi¢ nie moze postepowanie apelacyjne jedynie
z powodu orzeczenia co do Jiosztow. (Ger. Ztng. Nr. 34. z r. 1898).

31. Odnosnie do §. 85. p. c. orzeklt Najwyzszy Trybunal sprawied.
5. maja 1898 do 1 6155., ze gdy sad zwroOci stronie pismo celem uzu-
petnienia podpisem adwokata, moze ponownie wniesione, podpisem ad-
wokata zaopatrzone pismo zawiera¢ poprawki i zmiany podania pier-
wotnego, poniewaz zaden adwokat nie moze by¢ zmuszonym do tego,
by podanie z ustawa wprost sprzeczne prez zaopatrzenie swoim pod-
pisem iiznatl za ustawowo uzasadnione i co do tegoz odpowiedzialno$¢
na siebie przyjat. (Ger. Ztng. Nr. 34. z r. 1898).
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I1l. Ordynacya egzekucyjna.

32. Do art. I X1L u. z. 0. e. Artykulem I1X 1L u. z. 0. e. orzeczenie
Najw. Trybunatu sprawiedliwosci z 3. wrzesnia 1884 1 100.55. Nr. 17.
W niczem nie zostalo naruszone ani tez nie naruszono przepiséw
powszechnej ustawy gorniczej z 23. maja 1854 Nr. 146. dz. u. p., ktore
nie dopuszczajg zapowiedzenia i egzekucyi na zarobku ugodowym lub
dziennym robotnikéw gérniczych, jednak postanowienie § 207. u. gorn.
zmienita ustawa z 29. kwietnia 1873 Nr. 68, dz. u. p. (O. N. T. z 3. maja
1898 1 2.950. Il. Senat Nr. 1.454. dod. do dz. rozp. min. spraw.).

33. Du »rt. XXX1. u. z. 0. e. Egzekucyjne przyznanie na wiasnos¢
dozwolone przed moca obowigznjaca ordynacyi egzekucyjnej ma byé
wykonane wedle przepiséw dotad obowigzujacych. (O. N. T. z 1. marca
1898 1 3.091. Ill. Senat Nr. 1.406. dod. do dz. rozp. min. spraw.).

34. Przeciw uchwatom sgdéw powiatowych, ktéore zapadty w mysl
art. XX X1. do XXXV. u. z. o. e. w sprawach juz przed 1. stycznia
1898 wiszacych dopiero w dniu lub po 1. stycznia 1898 rekursa wnosi¢
nalezy do Trybunatéw 1. inst. jako sadéw apel. (O. N. T. z 7 wrzes$nia
1898 1 11.819. Il. Senat Nr. 1.491. dod. do dz. rozp. min. spraw.).

36. Do art. XXXI1Il.u.z o.e | egzekucya wymowy przed 1. stycz-
nia 1898 prawomocnie dozwolona moze przy zachodzacych warunkach
z §. 330. 0. e. w mys$l § 392 0. e by¢ zastanowiong. (O. N. T. z 25. maja
1898 1 7.011. Plen. sen. Nr. 1.458. dod. do dz. rozp. min. spraw.).

36. Do art. XXX IX. u. z. o. e. Prosby o dozwolenie egzekucyi na
zabezpieczenie na podstawie wyrokéw zapaditych przed 1. stycznia 1898
i jeszcze nieprawomocnych, podlegaja nie przepisowi art. XIX. u z. n.
j, lecz art. XXXIX. u. z. o e (O. N. T. z 5. kwietnia 1898 1 4,652.
YI. Sen. Nr. 1.439. dod. do dz. rozp. min. spraw.).

37. Na orzeczenia przed 1. styczniab. r. lecz nieprawomocnie wydane
na prosby o dozwolenie prowizorycznego Srodka zabezpieczajacego maja
zastosowanie przepisy o. e. takze w postepowaniu odwotawczem. (O. N. T.
z 11. maja 18981. 5.755. Y. Sen. Nr. 1.457. dod. do. dz. rozp. min. spraw.).

38. Skarga z §. 35. 0. e. ma by¢ wniesiong do sadu, w ktérym
uczyniono wniosek na dozwolenie egzekucyi w I. instancyi. Za taki
wniosek moze by¢ poczytanym jedynie wniosek uczyniony w sadzie
pow. w M. na dozwolenie egzekucyi na rftchomosci rekurenta, nie zas
uczyniony w sadzie O. jako sadzie egzekucyjnym wniosek na pu-
bliczng sprzedaz ruchomosci, albowiem sprzedaz zajetych rucho-
mosci nie jest samoistnym rodzajem egzekucyi, nie- moze stanowicé
samoistnego wniosku na dozwolenie egzekucyi, lecz jedynie jest
dalszym ciagiem, zrealizowaniem juz poprzednio w zalatwieniu
wniosku na dozwolenie egzekucyi mobilarnej dozwolonego zajecia rucho-
mosci. (Art. XXXIY. u. z. o. e. §88. 249, 264. o.e. Orz. sagdu kraj. lwowr.
jako sadu apel. z 25. maja 1898 R. YI. 58/59/,.).
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39. Do § 398 o. o. Do wypadkow dozwolonej egcekucyi wedle
przepisébw dawnej ustawy, postanowienia 0. e. 0 zastanowieniu, ograni-
czeniu i odtozeniu egzekucyi nie majg zastosowania. (O. N. T. z 22.
marca 1898 1 3.589. 1Y. Senat).

40. Wniosek na zastanowienie postepowania licytacyjnego nie za-
wiera w sobie jeszcze zniesienia prawa zastawu. (J. Bl. Nr. 26. G. Z.
Nr. 27. Neue freie Presse Nr. 11994 GZ. Nr. 12. ex 1898).

41. Do §. 422 o. e. Z okolicznosci, ze w ustepie drugim 8§. 42. o. e.
opuszczono wyrazy: ,na ktorym sie dozwolona egzekueya opierau, nie
mozna wnioskowaé, ze ustawa chciata w jednym wypadku uczynié
wniosek na wstrzymanie egzekucyi zawistym od poprzednio dozwolonej
egzekucyi, a w drugim wypadku nie; albowiem skarga na uniewaznie-
nie lub wuznanie za bezskuteczny jednego z tytutéw egzekucyjnych
w §. 1. o. e, wymienionych, moze tak samo, jak skarga o wznowienie
postepowania by¢ wniesiong takze przed dozwoleniem egzekucyi, wy-
puszczenie wiec wyrazéw powyzszych w § 422 o. e. nastgpito tylko
dla unikniecia niepotrzebnego powtarzania. (Orz. wyz. sadu kraj. wied.
z 3. czerwca 1898 E 111 62/98 GZ. Nr. 31/98).

42. Do §. 542 o. e. Wniosek egzekucyjny winien zawiera¢ rowniez
stope procentowag wierzytelnosci i dzien, od ktérego odsetki zalegaja,
uwaga ,z ustawowymi odsetkamiw nie wystarcza. (Orz. wyz. sadu Kkraj.
wied. z 15. kwietnia 1898 E152/98/1) GZ. Nr. 31 ex 1898).

43. Do §. 78. 0. e. Oo do dopuszczalnosci nadzwyczajnego rekursu
rewizyjnego ma sad |. instanuyi przed jego przedtuzeniem (8. 528. p. c.)
powzigé¢ uchwate. (O. N. T.z 11. maja 1898 1 6.615. Il. Senat Nr. 1.442
dod. do dz. rozp. min. spraw, z r. 1898).

Postanowienie §. 516. p. c., wedlektérego zaczepienie uchwaty
wydanej przez sedziego wyznaczonego jest niedopuszczalne, jezeli przed-
tem w Trybunale nie wniesiono na zmiane rzeczonej uchwaty, nie ma
zastosowania do uchwat wydanych przez sedziego w mys$l §. 7. n. j.
przy trybunale do zatatwiania spraw egzekucyjnych ustanowionego.
(O. N. T. z 17. maja 1898. 1 7.060, Nr. 1.443. dod. do dz. rozp. min. spr.).

44, Do 8§88. 79—83. 0. e.. Na wyrok panstwa niemieckiego przy
wdrozeniu egzekucyi nie nalezy wdraza¢ postepowania delibacyjnego,
albowiem w dawnych ustawach procesowych unormowane postepowanie
delibacyjne celem uzyskania krajowego wyroku wykonawczego zniosta
nowa ordynacya egzekucyjna, jak to jasno wynika z 8§. 79—89. o. e
i motywow rzadowych do §. 83. o. e. Dopuszczalno$¢ egzekucyi na za-
sadzie aktéw i dokumentdéw za granica sporzadzonych nalezy obecnie
ooeniac¢ li podtug postanowien §§. 79—8J. o. e. arozporzadzenie Mini-
sterstwa sprawiedliwosci z 10. grudnia 1897 Nr. 287. dz. u. p., ktore
stanowi o wyrokach i aktach w panstwie niemieckiem sporzadzonych,
na mocy ktorych z powodu wzajemnosci w tutejszym kraju w mysl
§. 79. 0. e. egzekueya ma byC¢ przeprowadzona, nie ma wedle swej
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tresci celu zmiany lub zniesienia postanowienn ord. egz. co do panstwa
niemieckiego. Dawne postepowanie delibacyjne zastgpiono postepowa-
niem zarzadzi¢ sie majgcem na opozycya zobowigzanego dtuznika
w mysl 8 83. 0. e, w ktérem co do dopuszczalnosci egzekucy kontra-
dyktoryjna rozprawa ma mie¢ miejsce, a gdyby chciano w stosunku do
panstwa niemieckiego na zasadzie wzajemnosci jeszcze dopusci¢ poste-
powanie delibacyjne, w takim razie unormowany w §. 88. 0. e. sprzeciw
.(opozycya) i postepowanie na takowy zarzadzi¢ sie maigce byloby bez-
celowe. (O. N. T. z 7.wrzesnia 1898 1 11.818. JB1. Nr. 44/98).

4B. Do §. 106. o.e. Zaniechanie wczesnego ztozenia kosztow edyk-
talnych pociaga za sobg zastanowienie postepowania licytacyjnego.
(J. BI. Nr. .44/98) 1)

46. Do 8. 1292 o. e. Postanowienie § 1292 o. e. ma zastosowanie
takze przeciw przymusowej adminktracyi fideikomisu. (O. N. T. z 21.
czerwca 1898 1 8.641. Ill. Son. $Tr. 1.470. dod. do dz. rozp. min. spr.).

47. Do 4 14B. o.e. Zaniechanie przediozenia warunkow licytacyj-
nych w oznaczonym terminie réwna sie odstagpieniu ud dalszej egzekucyi.
Przed upltywem 6 miesiecy nie moze woéwczas by¢ czyniony wniosek na
nowag sprzedaz. (J. Bl. Nr. 44. z r. 1898).

48. Do § 172h o. e. O sprzedazy nieruchomosci, na ktérej pro-
wadzi sie przedsiebiorstwo obowigzane do ubezpieczenia od wypadkow,
maja by¢ zawiadamiane zaklady .ubezpieczenia od wypadkoétw i kasy
chorych. (Rozp. min. spraw, z 19. sierpnia 1898 1 18.827. Nr. 27. dz.
rozp. min. spraw.).

49. Do §. 200. o. e. Wniosek wierzyciela na zastanowienie poste-
powania licytacyjnego na pewien okresSlony czas nalezy uwazaé jako
odstgpienie od dalszego popierania egzekucyi. (Orz. sadu wiedenskiego
z 23. kwietnia 1898 R XI11170/98/a J. Bl. Nr. 26.).

Cofniecie wniosku o sprzedaz przed jego zalatwieniem nie pocigga
za sobg nastepstw z §. 2001 o. e, one sg zawiste od poprzedniego wdro-
zenia postepowania licytacyjnego. (0. sadu kraj. wied. z 6. maja 1898
R X 11193-98/.)).

BO Do §§. 213. i 234. o. e. Z postanowienn 8§. 213. i 234. 0. e. nie
wynika, ze wszyscy przy audyencyi dzialowej nieobecni uprawnieni,
nie majg prawa rekursu przeciw uchwale dziatowej, albowiem §. 234.
o. e. nalezy tlumaczy¢ w zwigzku z powotanym w nim §. 213. o. e,
postanawiajacym, ze kazdy uprawniony a na audyencyi obecny, ktoryby
po odpadnieciu jakiego zaprzeczonego prawa mogt dla swych roszczen
otrzymac¢ zaspokojenie z ceny kupna, ma prawo zalozenia opozycyi
przeciw uwzglednieniu roszczen w tym §. okreslonych. Jezeli wiec
8. 234. 0. e. postanawia, ze do zaczepienia uchwaly dzialowej za po-
mocg rekursu obecni na audyencyi dziatlowej uprawnieni, o ile im

") Objasniajgce rozp. min. spraw, z LI grudnia 1898 1 22.169 umiescimy w nu-
merze styczniowym r. 1899. (Przyp. Red.)



- 2083

z mocy §. 213. stuzy prawo opozycyi i ze maja by¢ pominiete przy-
czyny zaczepienia na audyencyi dziatlowej nie podniesione, to wynika
z tych ustawowych przepisow tylko to, ze wymienionym w tymze 8.
uprawnionym, ktdizy staneli na aadyencyi i swe prawo opozycyi wy-
konali, przystuguje ograniczone prawo rekursu i ze ci uprawnieni, kto6-
rzy na audyencyi nie staneli i prawa opozycyi w ogole nie wykonali,
takze do wnoszenia rekursu przeciw uchwale dziatowej nie sg uprawnieni.
Nie mozna jednak z tego wnosi¢, ze prawd rekursu przeciw tej uchwale
nie przystuguje wszystkim interesowanym o audyencyi dziatowej, za-
wiadomionym lecz na nim sie nie jawigcym. | §. 239. 0. e. nie zawiera
zadnego postanowienia, ze jawienie sie na audyencyi dziatlowej jest
warunkiem prawa rekursu. (Plenarne orz. Naj. Tryb. spraw, z 1
czerwca 1898 1 7.177. GZ. Nr. 35. z r. 1898).

51. Przepis 8. 264. o. e, wedle ktorego wniosek o dozwolenie
sprzedazy uczyni¢ nalezy bezposrednio w sadzie egzekucyjnym, nie ma
zastosowania w wypadku, gdy sprzedaz ma by¢ wykonang przez sad
zakrajowy (ausliindisches Gericht). W takim wypadku jest sad krajowy
(inlandisches Gericht) wiasciwy do dozwolenia egzelcucyi takze powo-
tany do dozwolenia sprzedazy. (Orz. sadu handlowego w "Wiedniu |ako
sagdu odwotawczego z 19. lutego 1898 Gerichtshalle Nr. 10., str. 113.
ex 1898).

52. Do §. 275. o. e. Naczelnik jednego wiedenskiego sadu egzeku-
cyjnego zarzadzit, by w wypadkach, w ktérych rozchodzi sie o przed-
mioty zwyklego urzadzenia domowego jak odziezy i t. p., ktérych do-
ktadne ocenienie nie wymaga szczeg6towych zawodowych wiadomosci,
nie przybierano oceniciela, jezeli przy zajeciu tych przedmiotéw przez
organ wykonawczy ogdllna wartos¢ sprzeda¢ sie majacych przedmiotow
nie dosiega kwoty 200 zi. Na minterpelacyg w tej kwestyi w izbie po-
selskiej wniesiong odpowiedziat JE. Pan Minister sprawiedliwosci, ze
nie widzi w tego rodzaju zarzadzeniu nic nieprawidtowego, albowiem
w mysl ostatniego ustepu §. 275. 0. e. znawce mianuje sad egzekucyjny,
ktéory nie tylko ma oceni¢, komu potrzebne wiadomosci fachowe przy-
znaje, lecz moze takze, jak to z § 351. p. c. wynika, z powodu odreb-
nych okolicznosci nie bra¢ wzgledu na znawcéw publicznem powotaniem
do udzielania opinii powotanych. Nie wykracza to tez przeciw ustawie,
jezeli sgd uproszczenie i potanienie postepowania egzekucyjnego uwaza
za takie odrebne okolicznosci. Nie ma ustawowego przepisu, ktoryby
zakazywat potgczenia funkcyi znawcy z urzedem organu wykonawczego,
a powotany przez interpelantow # 353. p. o. nie ma tu zastosowania,
gdyz on oznacza tylko te osoby, ktdre winne by¢ postuszne wezwaniu
w charakterze znawcy. Cel zarzadzenia sadu egzekucyjnego zasadza sie
na tern, ze w wielu wypadkach upraszcza ono i czyni tanszem postepo-
wanie egzekucyjne. Doswiadczenie pouczyto, ze w sprawach drobnych
po najwiekszej czesci koszta ocenienia nie stojg w odpowiednim stosunku
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do wartosci rzeczy i ceny kupna. Nadto musza, by¢ niejednokrotnie
przyznawane ocenicielom wynagrodzenia za strate cza™u i wowczas, gdy
nie przychodzi do sprzedazy, a znawcOw o0 tem juz nie mozna zawia-
domi¢, gdyz egzekucya zastanowiono w ostatniej chwili.

Poniewaz organa wykonawcze nie majg prawa do osobnego wyna-
grodzenia za oszacowanie przy sprzedazy a tam, gdzie oni sami inter-
weniujg, w razie zastanowienia egzekucyi odpadajg koszta dla znawcéw
udziatu nie bioracych, przeto zarzadzenie powyzsze lezy bez watpienia
w interesie stron a mianowicie diuznika, ktory musi zwréci¢ koszta
egzekucyjne i ktory tem samem w pierwszym rzedzie ma korzys¢ z ich
jak najdalej idacego zmniejszenia. Istotnie tez sg koszta takich bez
ocenicieli przedsiewzietych sprzedazy minimalne: wynoszg przecietnie
065°/0 ceny szacunkowej wzglednie 1'3°/0 ceny kupna. Twierdzenie, jakoby
przez sprzedaze w razie oszacowania przez organ wykonawczy diuznik byt
na szkode narazonym, w rzeczywistosci nie jest uzasadnione; z zapis-
kow w tej mierze prowadzonych wynika raczej, ze stali ocenmiele czesto
nizej oceniaja a szacunki organdéw wykonawczych, o ile w ogoéle poréwna-
nie jest mozliwe, o wiele sg wyzsze. W szczegolnosci zauwazano, ze organa
wykonawcze w sprawach egzekucyjnych, w ktorych w zesztym roku
miato miejsce oszacowanie przez ocenicieli tego roku nie trzymaty sie
widocznie niskiego ocenienia z roku zesztego, lecz ustanawiaty jako cene
wywotania wyzszg cene szacunkowsg i bez trudnosci wyzsza cene kupna
uzyskiwaty. W koncu nadmie?lit Pan Minister, ze zarzgadzenie.sadu egze-
kucyjnego, ktéry dotyczy okoto 30°0 wszystkich sprzedazy ruchomosci,
przyspiesza niepomiernie tok spraw i przeciw takowemu nie zality sie
ani strony ani che¢ kupna majgca publicznosé. (GL h. Nr, 49. z r. 1898).

53. Do 8§. 294., 303. i 308. 0. e. Postanowienie § 56. ustawy z 9.
kwietnia 1873 Nr. 70. dz. u. p. nie stoi na przeszkodzie przekazaniu
udziatu spodlnika do $ciggniecia w mysl 8§ 308. o. e (O. N. T. z dnia
7. czerwca 1898 1 7.977. Senat Ill. Nr. 1.463. dod. do dzien, rozporz.
min. spraw.).

54. Do §. 331. o. e. Egzekucya na prawa wiasnosci lub posiadania
dtuznika do nieruchomosci, co do ktérych w posiadaniu tabularnem
osoba trzecia sie znajduje, nalezy prowadzi¢ nie wedle §. 331. o. e,
lecz wedle postanowien 8§. 325—329. 0. e. (O. N. T z 5. pazdziernika
1898 1 13.473. GZ. Nr. 47. z r. 1898).

55. Do 8. 334. 0. e. | do dozwolenia egzekucyi przez przymusowy
zarzad w mys$l 8. 334. o. e. jest w mysl ogdolnego postanowienia §. 41
0. e. sad procesowy wilasciwy. (O. N. T. z 10. maja 1898 1 6.661. GZ.
Nr. 35/98).

56. Do 8. 373. 0. e. Wykonanie egzekucyi na zabezpieczenie dozwo-
lonej przez sad wegierski na podstawie wydanego przezen i nieprawo-
mocnego nakazu zaptaty jest niedopuszczalne. (Orz. sgdu kraj. wieden.
z 17. maja 1898 it X111 102-98/4 JB1. Nr. 26.).



57. Do 88. 378 i 379. o. e. Okolicznos$¢, ze firma protokotowana
zastanowita swoje wyptaty, nie stanowi dostatecznego uprawdopodobnie-
nia niebezpieczenstwa dla zezwolenia tymczasowych zarzadzen na za-
bezpieczenie pretensyi pienieznych, albowiem w mys$l drugiego ustepu
8. 379. 0. e. z 27. maja 1896 Nr. 79 dz. u p. mozna wydac¢ celem za-
bezpieczenia wierzytelnosci pienieznych tymczasowe zarzadzenia, jezeli
jest prawdopodobnem, ze bez takowych przeciwnik zagrozonej strony
udaremni albo znacznie utrudni $ciggniecie wierzytelnosci pienieznej
przez uszkodzenie, zniszczenie, zatajenie albo zawleczenie przedmiotow
majatkowych przez pozbycie albo inne zarzadzenia co do przedmiotéw
majatku swojego, a.w szczegolnosci przez umowy z trzeciemi osobami
zawarte; wierzyciel na uzasadnienie wniosku uczynionego w pismie
z 12. stycznia 1898 na tymczasowe zarzadzenie dla zabezpieczenia swej
pretensyi o zaptate sumy. wekslowej z25 zi. 58 ct. nie uprawdopodobnit
wcale grozacego niebezpieczenstwa przez jeden z wyzej wymienionych
aktow, lecz uzasadnij tylko i uprawdopodobnit ten wniosek tem, ze
wedle ogtoszenia towarzystwa wierzycieli firma B. i Ska wyptaty zasta-
nowita i ogtosita sie niewyptacalng. Tego rodzaju zastanowienie wyptat
i ogloszenie sie niewyptacalnym nie podpada jednak pod postanowienia
drugiego ustepu 8. 379 0. e.; rozszerzajace ttumaczenie i analogiczne
zastosowanie Ich do niniejszego wypadku zastanowienia wyptat i ogto-
szenia sig diuznika niewyptacalnym jest ze wzgledu na historyg powsta-
nia 8. 379. o. e. (Materyaty Il. tom, str. 63, 211, 646, 847 i 848, wy-
kluczone. (O. N. T. z 3. lutego 1898 1 2.694. J. Bl. Nr. 11., str. Idl).

58. Do § 390. o. e. Zabezpieczenie, ktoére sad oznacza wedtug
§. 390b 0. e. moze wprawdzie uzupeilni¢ niewystarczajgce uprawdopo-
dobnienie dochodzonego roszczenia, lecz nie zastepuje braku takiego
uprawdopodobnienia. (O. N. T. z 15. marca 1898 1 3.525. |. Sen. Nr.
1.416. dod. do dz. rozp. min. spraw.).
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cessgesetze s. Recht. vor Gericht sucht. Wien. M Perles.

Bezek Rupreelit Dr.: Uber den Gerichtsstancl der belasteten Sache der
neuen J. N. (Zeitschrift fttr Not. 1898, Nr. 41).
Bienczewski Alfons Dr.: Ordynacya egzekucyjna. Przemysl 1896.
— Ustawa o wlasciwosci sadéw i postepowaniu sgdowem. Przemysl 1895.
Blumenfeld Emil Dr.: Das neue Bagatelverfahren. Wien, Leipzig 1898.
— O dopuszczalnosci  postepowania drobiazgowego wedle nowej- procedury
cywilnej. (Ref. sad. 1897. str. 128).

Biihn Jo6zef Dr,: O petnomocnictwie wedle nowych ustaw précesowyeh. (Ref.
sad. 1897, 1898).

Bum Ernst Dr.: Bemerkungen zu der sogenannten ,Beantwortungll (Jur.
Bl. 1898. Nr. 2-6,-8 —12, 19 -25).

Cichocki Wtadystaw Dr.: Sedzia na powiecie galicyjskim w obec nowej
procedury. Nakitadem autoru. Drukarnia Czainiskiego w Grodku. Cena 50 ct.

Civilprocessordnung in ilirer praktischeh Anwendung. (Zeitschrift ftir
Not. 1897. Nr. 12, 20, 21, 28, 36, 43.

Conrad Gustav Dr.: Uber die Praxis der neuen Civilprocessgesetze. (Allg.
Bat. GZ. 1898. Nr. 8).

Coumont,: Die neuen Gerichtsgebllkren. (Allg. 6st. GZ. 1898. Nr. 5).

Currentien tarif f. Advooaten. Wien. M. Perles. 80 fen.

Daisenberg Wtadystaw Dr.: Austryacki proces cywilny. Lwoéw 1898.

Demelins Ernst. Dr.: Kr.tische Studien zu den Gesetzentwttrfen aus dem
J. 1893 betreffend die Reform des civilgerichtlichen Verfahrens in Oester-
reich. Wien. W. Braumttller. 1894, 1895. 1 ii 80 fen.'

— Civilprozess. Wien. M. Breiteustein. 1898.

Drohomirecki Joliann Dr.: Sicherung des gesetzlichen Pfandrechtes des
Bestandgebers naoli der neuen E O. (Jur. Bl. 1898. Nr. 37).

Duschenes Friedrich Dr.: Die Reolitsmittel im neuen Exeoutionsverfahren.
Wien. M. Perles. 1897.

— Die neue C. P. O. (Jur. Bl. 1895. Nr. 88).

— Die neue Civilprocessordnung u. Jurisdicetionsnorm sammt den Einflihrungs-
gesetzen. Mit Bentttzung der Motive des Regierungentwurfes, der Berichte
des Permanenzausschusses des Abgeordnetenhauses, der Permanenzcom-
mission des Herrenhauses u. der gemeinsamen Commission erltlutert und
zusammengestellt. Mit einem ausftthrt. alphab. naoli Schlagwdrtern abge-
fassten Saohregister. Prag. Hofer & Kloucek. 8 m.

Dziedzielewioz Antoni Dr.: .Kwestye stanu adwokackiego w przysziej
proce turze cywilnej. (Przeglad prawa i adm. 1895),

Ozermak Jé6zef Dr., W ncyk Dr. i Mikotaj Szucliiewicz:
Ksiega powszechnej ustawy cywilnej. Lwow 1898.

Epstein M. Dr.: Die GrundsUtze der neuen Civilprocessordnung, populllr dar-
gestellt. Wien. M. Perles.

Engel Karol Dr.: O sadach polubownych w obec nowych ustaw procesowych.
.Liwow 1897,
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Falke von Liclitenstein, Hans Freilierr: Die Streiteinlassung und die
Ungehorsamsstrafen im oesterr. C. (GZ. 1897. Nr. 15).
Fedorowicz Wtad. Dr.: Roki sgdowe. (Ref. sad. 1897. str. 125).
Fierick Franc. Xaw. Dr.: Wptyw nauki o stosunku procesowym na pod-
stawy nowej procedury cyw. austr. (Ref. sad. 1897, str. 8).
— Prébny proces trybunalski. (Ref. sad. 1897, str. 68, 114).
— O zastosowaniu nowych, ustaw procesowych cywilnych pod wzgledem
miejsca i czasu. (Przeglad prawa i adm. 1898. Zesz. 5—6).
— & Balasits: Nauka o sgdach cywilnych i procedura cywilna. Krakdw

1898.
FischbOck Hans Dr.: Die Officiahnaxime im Executionsverfalinjn (Jur. BI.
1898. Nr. 15).

-- Der Ubemakmsantiag. (Jur. Bl. 1898.- Nr. 82, 38).

Finach ner Dr.: Zu § 487. C. P. O. (Gh. 1898. Nr. 2).

Formularien fttr bezirksgericktliche Protokolle, Erledigungen und Ausfer-
tigungen im Yerfahren ftber Rechtsangelegenheiten ausser Streitsachen.
Zusammengestellt von Anton Nevedefel, k. k Landesgerichtsrath in Czer-
nowitz. Czernowitz. Im Selbstyerlage. Buchdrukeioi H. Czopp. 1898.

Formularienbuch zur C. P. O. und E. O. Herausgegeben vom k. k. Justiz-
ministerium. Wien 1897. Commissionsverlag der Man'schen Hof-Verlags-
und Uniyersitlitsbuchhandlung.

Fried Maksymilian Dr.: Uzupetnienia podpisem adwokata ozy wniesienie
nowego podania. (Przeglad prawa i adm. 1898).

— Ozy 8 42. n.j. i 8 7. p. c. uchylajg 8 12. u c? (R)f. sad. 1897.
str. 169).

Fried liinder Josef Dr,: Die Gerichtsbarkeit in streitigen Handelssaclien
naoh dem Entwurfe eines Zustiindigkeitsgesetzes vum Jahio 1893.

— Die Seuatsanderungen gemftss 8§. 61—64. J. N. (GZtg. 1898, Nr. 87).
— Die ersten Verhandlungen vor dem Gerichtshofd nach der neuen C. P. O.
(Allg. o. GZ. 1898. Nr. 6).

Frlihwald Carl Dr.: Handbucli flir die civilgcrichtliche Thiitisfke.t der
Bezirksgerichte nach den neuen Prouuasgesetzen. Wien 1897.

Ftirstl Carl Dr.: Die neuen oesterreichisclien Civilprocesgesetze in Erliiute-
rungen. Wien. M. Perles.

F. Einige Erfahrungen llber die 0. P. O. im Landesgericlitstprengcl Innsbruck.
(GZtg. 1898. Nr. 25).

Garfein Salamon Dr.: O stosunku nowej procedury cywilnej dod. n. z 28.
sierpnia 1819 1 1.595. z wu. s. (t. j. do t. z. procesu malzenskiego).
(Przeglad prawa i admin. 1897. str. 811, 376).

Gandusio Silyano: O. P. O. (GZ. 1898. Nr. 8).

Geller Leo Dr.: Jurisdictionsuorm und Civilprodessordnung nebst den in
Geltung verbliebenen tilteren Yorschriften. Mit Erl&uterungenaus den
Materialen und der Rechtssprechung. 6 m. 80 fen.

— Vorschriften betreffend die Gerichts- und Adyocaten-Gebtthren im neuen
Ciyilprocesse. Wien. M. Perles. 1898. Cena 40 ct.

Gerich tsg eb Uhr e n im \Hrfahrei nach, den. neuen Oivilprocessgesetzen. Mit
e. Register. Wien. Manz. 1898.

Gernerth: Mittheilungen ausder Praxis des Executionsgericktes Wien." (Allg.
8st. GZtg. 1898. Nr. 17,26, 28).

Gertscher: Zur Reform des Ciyilprocesses. (GZtg. 1898. Nr. 88 i 1894.
Nr. 7).

Godlewski Witodzimierz Dr.: O edycyi dokumentéw i rzeczy wywia-
dowczych. Studyum z cywilnego prawa procesowego z powodu nowej
procedury austryackiej. Lwow 1896.
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Godlewski Witodzimierz Dr. Ograniczenie zwloki w procesie nowej pro-
cedury cywilnej. Lwdw. 1898.

— Austryacka reforma procesowa w zarysie. Warszawa 1898.

— 0 pierwszej .audyoncyi wedle austryackiej procedury cywilnej z r. 1895.
(Przeglad prawa i adm. 1898).

Goebel Robert Dr. Die Gerichts-gebilhren. (Jur. Bliitter 1898, Nr. 67).

Gombricli Dart Dr. Eine Durchbrecliung des PrioritWMprincipes in der neiion
Executionsordnung. (Jur. 13L 1898, Nr. 19).

Gottfried Pranz. Einige Worte zur nonen E. O. (OZ, 1898, Nr. 43).

Gusz alewic z Michat. O postepowaniu .przed sgdami powiatowymi <wedle
ustawy z 1. sierpnia 1895, Nr 113. dz. u. p. Lwow 1898. Ozes6 pierwsza.
(iena zeszytu 75 ct. dla prenumeratoréw Reformy sadowej 50 ot.

H. y. S. Glossen Dr. Zur neuen Executionsordnung zur raschen Orisntirung
fiir Juristen und Laien (besonders ftlr Hypothekenbanken, Sparcassen)
Immobilarexecution. Zwangsverwaltung und Zwangsversteigerung. Wien
1898. (Carl Fromme;j.

Hergel Eugen Dr : Einricktung und Geschilftsgang der Gericiite nach der
G. O. anschaulich dargestellt. Wien 1897.

Hescheles Dawid Dr. Kilka uwag o znaczeniu 8§8. 31. i 42. p. c. (Prze
glad pr. i adm. 1897, str. 710).

Herzfeld Edin. Dr.: Oesterreicliische Oivilprocessgesetze. TJniyersalbibliothok
Nr. 3421 - 3425. (Jur N u O. V. P. O).

Hibl Jézef Alexander Dr. i Wronski Ludwik: Nowa instrukcya sa-
dowa z rozp. dodat, Ztoczéw 1898.

Hoegel: Entwnrf der J. N

— erstricliterliche :  Strafverfnhren und der Reclit.smittellzug nacb Jem Ent-
wurfe (J. Bl. 1894 Nr. 12).

— Ciyilprocessrefonn und Strafreclitspflege (GZ. 1897, Nr. 34).

Hofer Oh. Dr.: Von der Geriohtsbarkeit in Gescliilften ausser Streitsachen
und der Zustkndigkeit der Gericlite ftlr bilcherliche Eintragungen in Exe-
cutionsyerfaliren. Im Yerlage v. Anton Folk in Wieuer-Neust.adt 50 Kkr.

Hofmokl Stanistaw Dr.: O notoryjnosci. (Ref. sad. 1897 str. 76, 102, 194).

Hora legalis:.(GZ. 1897 Nr. 51).

Horn A. Dr.: Der oesterreicliische Entwurf und die Horn’schen Reformyor-
schlilge. Mannheim 1894, J. Bensheiiners Verl. 50 fen.

Horowitz Alexander Dr.: Die reciproke Yollstrocknng osterreichischer u.
ungarischer Borsenschiedssprttche. (Jur. Bl. Nr. 4. 1898).

— Jakob Dr.: Pupularne przedstawienie nowej procedury cywilnej w formie
pytan i odpowiedzi. Oz. I. i Il. Lwéw 1898. Altenberg.

Horten Heinr. Dr.: Die J. N. und ihr Eiufilhrungsgesetz, Ein Commentar.
Wien. Manz. 4 m. 80 fen.

— J. N. (GZ. 1897, Nr. 39).

— Gerichtsstand der Widerklage. (Gh. Nr. 45 ex 1898).

Janisch Ludwik: O protokole i protokctowaniu. (Ref. sad. 1897 str. 153, 185).

Janisch Franz: Das Recht der Partheien. Leipa 1897.

— Die Verwahrunr der Acten in der Gerichtskanzlei (GZ. 1897. Nr. 39).

Joli es H.: Formularienbnck. Die neue Advocatenpraxis Wien. M. Perles.

— Entwtlrfe zn allen Arten gerichtl. Eingaben im Process- u. Executionsver-
fahren. Mit e. Anh. enth. die Yorscln-iften Ilb. Inlialt, Einrichtnng und
llussere Ansstattung der Schriftsiltze, Actenbezeichnung, Gerichts und
Adyocatengebiihren und Expensenbestimmuug. Wien. M. Perles 1898.
Oena 2 zt.

Junglianus Jos. Dr.: Neue Klagen. (G. Il. Nr. 44. 1898).

~Reforma sadowa" Nr. 11 i 12. 1898 15
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Justizministeriuin-Instruction ftir die Vollstreckung8organe.
— Materialien zu den neuen oest. Ciyilprocessgesetzen, Wien 1897.
Katz Heinrich Dr: Das TJrtheil im neuen oester. Ciyilprocesse. Wien 1896.
— Mittheilungen aus der bisherigen Praxis der neuen .Oiyilprocessordnung
in Salzburg. (Allg. o. GZtg. 1898 Nr. 7).

— tlbergangsbestimmungen zu den Ciyilprocessgesetzen 1. Tabellarischc
Obersicht der tlbergangsbestiimnungen zur CPO. und J. N. Il. Tabella-
rische Obersicht der Obergangsbestinunungen zur E. 0. Ill. Tabellarische

Obersicht der Bestiininuugen zu G. O. Wien D. Konegen. m. 2.

Kenner Eduard Dr.: Der Einfluss der Reallasten auf vorausgeheude Pfand-
rechte. (Jur. Bl. 1898, Nr. 20, 21, 22).

Kirsclibaum Friedrich Dr.: Ober die Nebenintervention der Gesellscliaf-
ter einer offenen Handelsgesellscliaft in Processen zwisclien derselben und
dritten Personen (Gh. 1898 Nr. 13, 14, 16).

Klein Franz Dr.: Pro futuro.

— Mtindlichkeitstypen.

Ko lin D. Dr.: Zur Anwendung der Executionsordnung. Zur Frage der Auf-
sohiebung der Zwangs-Versteigerung (Gli. 1898 Nr. 26).

Kom Y ictor Dr.: Ciyilproccssuale Momentanaufnahmen aus dem deutsclien
Reiclie (Allg. 0. GZtg. 1898, Nr. 19, 20, 21, 22).

— Niemiecki proces cywilny w praktyce. Wrazenia i szkice z podrézy. (Prze-
glad pr. i adm. 1898, Zeszyt 6. i 7).

Kornfeld Ignatz Dr.: Die Substitutionsbefugnisse des Adyocaten nacli
§. 16. Adv. O. und § 31. O. P O. (Jur. Bl. 1898 Nr. 7).

— Wort und Sclirift im mlindlichen Civilprocesse. Kin Boit.rag zur oesterr.
Ciyilprocessreform. Wien. Manz 1 m. 20 fen.

— Oivilprocessualisclie Grumftlltzo. Lipsk 1893.

Kornitzer: Interpretation des §. 396 (GZ. 1897 Nr. 33).

— Zur Lelire vom Theilurtlieil (GZ, 1897 N". 41).

Krosinski Wtodzimierz Dr.: Systematyczne zestawienie nowych austry-
ackieli ustaw procesowydi w sprawach prywatno-prawnych. Lwoéw,. Jaku-
liowski & Zadurowicz 1897.

Kuliner Ernst Dr.: Aus der Praxis der neuen O. P. O. (Gli. 1898 Nr. 5).

Lakenbacher Dr.: Zur Auwendung der O. P. O. (Gh. 1898 Nr. 4).

Landau Henryk Mikotaj Dr.: Przeglad sprawozdawczy. (Ref. Bad. 1897.
str. 136, 173, 199).

Lossl Dr.: Die Iminobilarexecution nach der neuen Executionsordnung. (Jur.
Bl. 1898. Nr. 26, 27, 28, 29, 30).

mbucki Jan: Systematyczne zestawienie najwazniejszych przepisow w dziale
manipulacyi sadowej, Krakoéw 1897.

Malec Julian Dr.: Zarys cywilnego zwyczajnego postepowania trybunalskiego
w I. instancyi od skargi do wyroku. Lwow 1896.

— Zapiski z sadéw monachijskich. (Ref. sad. 1897 str. 32 —71).
Matachowski Godziniir Dr.: Sadownictwo i adwokatura w Niemczech. 1897.
Masoycic A. Dr.: Zur Beantwortung der Fragen (Gh. 1898 Nr. 8).

Mayer Fclix Dr.: Welche Folgen hal das Ausbleiben des zur Urkundenedi-

mtiou zu yerhaltenen ,Drittenll von der gemllss §. 308. 0. P. O. angeord-
lieuen Tagsatzung? (GZ. 1897. Nr. 17).

—e|st nach 8 294. 0. P. O. die gerichtliche oder notarielle Beelaubigung
des Handzeicliens auf der letzten Willensanordnung des Illiteraten nun-
mehr obligatorisch? (G. Z. 1897. Nr. 23).

— Beinerkiingon zu 8. 396. 0. P. O. (GZ. 1897 Nr. 26).

Mayer W. Eintreibung yon Waiseneassaforderungen. (Gh. 1898. Nr. 12).
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Mecinski Aleksander Dr.: O wiecznosci wedtug nowej au~tryackiej pro-
cedury cywilnej. Lwow 1898.
Mendelssohn Barthotdy: Beitrtige zur Auslegung des §. 72. der (JPO.
Mtinzer Richard .Dr.: Die Ubergar.gsbestimmungen zur neuen 0. P. O
und Jurisdictionsnorm (Ghalle 1898. Nr. 1. 2).
— Gesetz und Interpret.at.ion (Gh. 1898. 3. 7).

Neniethy Dr.: Die innere Organisatun der Gerichtsluife. (GZ. 1897, Nr. 40
m Neumann Georg Dr.: Commcntar zu den Civilprocessgesetzen vom 1. August.

1895. 1. Einftthrungsgesetz zur Civilprocessordnuug. 2. Civilprocessordnung.
3. Einflllirungsgesetz zur Juridictionsnorm. 4. Jurisdictionsnorin. Wien.
Manz.

— zu 8. 493. C. P. O. (Allg. ii. GZ. 1898. Nr. 22).

— Das Yerfahren nach der O. P. O. an Rechtsfiillen dargescelit GZ. 1897.
Nr. 1 2. 7.

Neyecerel Ant. Pormularien ftir bezirksgerichtliche Protokolle, Erledigungeu
und Ausfertigungen im yerfahren liber Rechtsangelegenheiten ansser
Streitsachen. Czernowitz 18y8.

Nowa instrukeya dla sadow pierwszej i drugiej instancyi wrez z postano-
wieniami przejsciowemi, przepisami uznpetniajacyini inst.rnkcye dla Pro-
kuratoryi panstwa i alfabetycznym rejestrem. Wieden 1897.

Offenhuber Franz. Der Gerichtskanzlisf. Wien 18y8.

Orosel Mnemotechn. Repetitorium

Ott Emil Dr.: O przedmiocie postepowania sgdowego w cywilnych sprawach
spornych. (Przeglad prawa i adm. lioczu. 1898. Zesz. 1.).

— Haupt und Nebenintervention GZ. 1897 Nr. 42.

Petersen Dr.: Die Entwlirfe zu einer Chilprocessordnuug fitr Oesterreich
und zu den dazu gehiirigen Nebuiigeset.zen. Siichsisches Archiv ftir blir-
gerliches Recht und Process. Herausgegeben von Steplian Hoftimui und
Dr. Friedrich Wulfert. Leipzig Ill. Band S. 521—551, 057 —076. IV.
Band 1—41.

Petschek Georg Dr.: Die Coinpetenz der selbstiindigen Handelsgerichte in
Verlassenschafts- und Cnratelsangolegeiiheiten. (GZ. 1897 Nr. 16).

Pick Bert hold Dr.: Die Ubergangsbestimmungen zur E. O, (Allg. ii. GZtg.
1898 Nr. 6. i 7.).

Pollak Max. Dr.: Zur neuen Geschilftsvertheilung (Gh. 1898 Nr. 2.).

— Aus der Praxis der E. O. (Gh. 1898 Nr. 7) Nach welchen gesetzlichen
Bestinunungen ist die gerichtliche Competenz in Angelegenheiten, welche
vor dem Inslebentreten der neuen Gesetze anhtlngig geinacht wurden, zu
beurtheilen (Gh. 1898 Nr. 13).

— Entscheidungen des Wiener Landesgerichtes zu den tjbergangsbestimmun-
gen der neuen Processgesetze. (Gh. 1898 Nr. 27)

— Zur Behandlung der vor Ablauf der Leistungsfrist eingebrachten Execn-
tions-Gesuche (Gm. 1898 Nr. 45).

Pollak Rudolf Dr.: Die Einschrlinkungen des Factureu-Gerichtsstandes.
(Allg. 0. GZtg. 1898 Nr. 15).

— Bemerkungen zum Entwurfe einer OPO. ftir Oesterreich (GZ. 1894 Nr:
32. i 33).

— Zur Kiaeenveriassung (Allg. 0. GZtg. 1898 Nr. 23).

— Soli bei Bezirksgerichten eine ,erste Tagsatzuug“ angeordnet werdeu ?
(GZ. 1897 Nr. 42).

— Verzicht auf die erste Instanz (GZ. 1897 Nr. 51. 52).

— Die Wiedoreinsetzungin den vorigen Stand "GZ. 1898 Nr. 44).



Pollak Arnold Dr.: Kurze Darstellung des ordentliolien Prooessganges naeh
der neuen OVPO. Prag 1897.

Prettenkofer Einerieli Dr.: Welclie der beiden Partlieien liat das Gericlit
im Palle des 8. 378. OPO. unter Eid <uyernelimen. (GZ. 1897 Nr. 2. 4. 5).

Publicationen des Verbandes zur Forderung der rechts- und staatswissen-
schaftliclien Literatur in Prag,

I. Pollak Arnold: Kurze Darstellung des ordentliolien Prooessganges nach
der neuen OPO. vom 1. August 1885 Nr. 113. Rg. BI.

Il. Eckstein Josef Dr.: Die Grundsiltze der ZwangsyollstrecKuag ausliln-
disolier Executionstittel im oest. Recht.

I11. Dusclienes Perd. Dr.: Die Reolitsmittel im neuen Executionsverfaliren.
IV. Pormularien zur neuen CPO.

lappaport Acbill Dr.: Zur Interpretatiou des §. 13. OPO. (Oli. 1898 Nr. 33).

Reinhold P. Dr.: Zwei Executions-Pragen. Die Execution auf eine gezalilte,
aber nocli niolit gelosclite Hipotekarforderung. (Oh. 1898 Nr. 28).

Rawicz Jakdb Dr.: Do interpretacyi §. 104. n. j. (Ref. sad. 1897 str. 159).

Restitutio ob malam defensionem? (OZ. 1897 Nr. 34. 37).

Ribrid Theodor: Oeschilftsordnung in Prageu und Antworten. Kuttenberg. 1898

ltosenblatt Jézef Dr.: Stowo o kwestyach watpliwych. (Ref. sad. 1897 str. 108).

Rosenfeld Pelix Dr.: Die Scliwierigkeiten bei der Pestsetzung und Durcli-
setzung des Ersatz-anspruches nach §. 222. E. O. (Oh. 1898 Nr. 36. 37).

Rotsckedl A.: Der Zuscklag (Oli. 1898 Nr. 11). Executionsoinstellung und
Pfandrecktsaufhebung (Oh. 1898 Nr. 15)).

— Advooaten ais Armen-vertreter (OZ. 1897 Nr. 34).

Rziha Raim. Dr.: Alphabetisclies Verzeicliuiss jener gei Htliclieu Entschei-
dungen, Verftiguiigeu und Beschllisse, gegen welclie nocli den Bestim-
mungen der neuen CPO., J. N. und E. O. kein od. kein abgesondertes
Reclitsmittel zulllssig ist. Wien 1898. Perles.

— Alphabetisclies Verzeicliniss aller in der neuen OPO., J. N. u. E. O. dann
iin Maknyerfahrcu yorkommenden gesetzlichen Pristenbestimmungen unter
Hinweis auf die bezUgliclien Parngraphe der genannten Gesetze. Wien. M.
Perles. 40 fen.

Salzberg J. Wolfg. Adyocatentarif im Orunde der Verordnung des Justizmin.
vom 11. Dezember 1897 N. 293. R. O. Bl. mit e. alphabet. Register je-
ner Leistungen der Adyocaten u. ihrer Kanzleien, f. deren Entlohnung
der yorlieg. Tarif erlassen wurde und mehrereu Beispielen v. Kostenyer-
zeichnissen mit Berttcksiclitigung des Verfalirens nach der neuen OVPO.
Wien. Manz 48 fen.

Schauer Hugo Dr.: Die Oiyilprocess-ordnung und Jurisdictionsnonn vom
1, August 1895 sammt Einfahrungsgesetzen u. den in Geitung yerblie-
benen bezttgliclien Oesetzen und Verordnungen. Mit Erlkuterungen aus den
Materialien und durck Verweisung auf im Zusammonhange stehenden Bestim-
mungen u. e. ausflihrl. Regist. 1.1896 u. I1. erg. (1897) AuH. Wien. Manz. m. 6.

— Stimiiiungsbilder aus der PiTxis des neuen oesterreichisclien Oiyilprocess-
rechtes. (Allg. 0. GZtg. 1898 Nr. 18).

— Die Oiyilprocessorduung u. Jurisdictionsnonn vom 1. Auguct 1895 sammt
Eiuflilwungsgesetzen u. den in Oeltung yerbliebenen bezttgliclien Oesetzen
und Verordnungen. Mit Erlttuterungen aus den Materialien u. durck Ver-
weisung auf im Zusammeuhange steli. Bestimmungen u. e. ausfttlir. Re-
gister, dritte durchgesehene und ergtinzte Auflage Wien 1898 Manz 6 m.

— Die Gerichtsorganisationsgesetze u. die ueue Oeschilftsordnung. Wien
Manz 1898.

— Neue Tkatsachen und Beweise im Berufungsyerfaliren. (OZtg. 1898 Nr. 41).

— Zur Prago der absolutcn Inconipetouz (4. 42. J. N. OZ. 1897 Nr. 24).



Schneider Konrad: Der neue oesterreichische Entwurf einer Civilprocess-
ordnung. Arcliiv ilir offentliches Recht. Band I1X. S. 52.

Schneider Praaz Dr.: Streitsachen in Bergbauangelegeuheiten. (GZ.
1897 Nr. 38).

Schulbaum Dr.: .Noch ein Wort zur Auslegung des Art. XX. E. G. zur
J. N. (J. BlL. 1898 Nr. 22).

Schoberlechner Julius Dr.: Uber die Grenzen der Anwendbarkeit der
alten Gerichtsinstruction u. ttber den Einfluss der neuen Gericlitsorgani-
sation auf die Behandlung der Strafsachen. (Allg. 0. GZtg.-1898 Nr. 14).

— Zur Prage, ob bei Gerichtslittfen 1. Instanz fttr Executionssachett eigene
Senate zu bilden seien und ob bei denselben ,mttndliclie Verhandlungen“
im Sinne des §. 59. E. O. vor Senaten stattzufinden haben (GZ. 1897 Nr. 39).

Sclirutka: Der Entwurf eines Gesetzes tthei die AuSttbung der Gerichtsbar-
keit. und die Zustilndigkeit de* ordentliclien Gerichte in biirg. Rechtssa-
chen. (N. Z. 1893. 1894).

— Die Ifmgestaltung der Gerichts-Yerfassung durcli den Entwur] eines Ge-
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WIADOMOSCI BIEZACE

Jednostajnos¢ praktyki. W celu zapoznania ogéta prawnikéw z za-
sadami decyzyl sadowych, zapadajacych obecnie w donio$lejszych, a
czesto spornych kwestyach prawa procesowego, udawaliSmy sie juz do
P. T. Panéw Przetozonych Sadéw 1 Przewodniczacych Oddziatéw sado-
wych z proshg o taskawe udzielanie naszemu pismu dotyczgcych krot-
kich uwag i wiadomosci. Obecnie ponawiamy te nasza prosbe i zwra-
camy sie z goraca prosha do wszystkich kolegdbw zawodowych, azeby
zechcieli decyzye tego rodzaju, czy to z praktyki kolegialnej, czy po-
wiatowej, nadsyta¢ nam w krotkiem streszczeniu. W ten sposéb przyczy-
nimy sie wspdlnemi sitami do wyjasnienia niejednej waznej kwesty!
I do usuniecia pojawiajgcych sie watpliwosci.

Wyroki i uchwaty w postepowaniu odwotawczem. Doszto do wiadomosci
Ministerstwa, ze w sadach odwotawczych sprawia trudnosci kwestya dajgca po-
wod do diugich narad, w jakiej formie, czy we formie wyroku czy tez uchwaty,
nalezy powzig¢ decyzye w postepowaniu odwotawczem.

Sama przez sie mniejszej doniostosci nabiera ta kwestya co do formy zna-
czenia przez to, ze wedle postanowien nowej procedury cywilnej wprawdzie
zawsze wyroki sgdu odwotawczego podlegajg zaczepieniu za pomocg rewizyi, ze
jednak przeciw decyzyom we formie uchwat wydanym ma miejsce tylko rekurs,
ktory przeciw uchwatom sgdu odwotawczego podlega nadto pewnym ogranicze-
niom (§. 519 p. c.).

Celem wyjasnienia powstajagcych w tej mierze watpliwosci, podaje Mini-
sterstwo sprawiedliwosci nastepujacy sposob zatatwienia tej sprawy:

Dla formy rozstrzygniecia jest w pierwszym rzedzie miarodaj-
nein stadyum postepowania odwotawczego.

W postepowaniu wstepnem (88. 470—479. p. c.), zasadniczo rozstrzyga
sie odwotanie uchwata (8. 473. ust. 1. p. c.), albowiem co do podniesionych po-
wodéw niewaznoéci orzec nalezy w postepowaniu wstepnem (88. 4716. 473. 478.
p. ¢.) a w postepowaniu drobnostkowein ma miejsce odwotanie tylko z przyczyn
niewaznosci (8. 501 p. c.); odwolania w sprawach drobnostkowych nalezy za-
tem zalatwia¢ uchwatg, chyba ze sad odwotawczy w mysl §. 478. ust. 4. na
zgodny wniosek stron znosi przekazanie sprawy sgdowi . instancyi i rozstrzyga
W rzeczy samej.

. W przeciwstawieniu do postepowania wstepnego rozstrzyga sad odwotawczy
sprawe przy ustnej rozprawie odwotawczej z reguty wyrokiem (8. 497.
ust. 1. p. c.); wyjatki od tej reguty sg — pomingwszy orzeczenie niewtasci-
wosci sagdu odwotawczego (8. 487. ust. 3. p. ¢) — w 8§. 494. 495. i 496.
(8. 499. ust. 1) p. c. wymienione. Sa to nastepujace wypadki:

1. jezeli sad dopiero przy ustnej rozprawie apelacyjnej spostrzeze, ze za-
czepiony wyrok lub postepowanie w |. instancyi zawiera w sobie niedostrzezong
dotad i nie usunietg niewazno$¢ (§8. 477. ust. 5. i § 494. p. c.);

2. jezeli dopiero przy ustnej rozprawie apelacyjnej skonstatuje sie:

a) ze odwotanie ustawowo jest niedopuszczalne lub wniesiono je nie w ter-
minie ustawa przepisanym (88. 471. ust. 2. p. c.);
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) jezeli pismo odwotawcze w mys$l §. 471. ust. 3. p. c. jest wadliwe
a przeciwnik apelanta odméwi przyzwolenia na poprawienie pisma apelacyjnego
(8. 495 p. c.);

3; jezeli, mimo iz nie ma niewaznosci, wadliwos¢ rozstrzygniecia lub po-
stepowania w | instancyi c«/ni koniecznym zwrécenie sprawy sadowi proceso-
wemu |. instancyi w mysl §. 496 p. c. (8. 499. ust. 1. p. c), jednak sad ape-
lacyjny moze w tym wypadku zamiast zwrdcenia orzec wyrokiem w sprawie sa-
mej (8. 496. ust. 3. p. c).

We wszystkich innych wypadkach rozstrzyga sad apelacyjny
przy ustnej rozprawie apelacyjnej w rzeczy samej wyrokiem (8. 497. ust. 1. p. c.).

Dlatego to nalezy takze wyrokiem rozstrzygna¢, jezeli dopiero przy roz-
prawie apelacyjnej uzna sie istniejaca prawomocnos¢ innego w tej samej sprawie
zapadtego wyroku lub stan sprawy -wiszacej, gdyz i tntaj rozstrzyga sie wyro-
kiem w rzeczy samej t. j. na wniosek apelacyjny (8. 497. ust. 1. p. c.).

Jezeli nastepnie Uczyniono w odwolaniu wniosek na zniesienie wyroku a
sad apelacyjny ani nie uznaje zniesienia za ustawowo uzasadnione ani nie orzeka
zmiany wyroku z przytoczonej przyczyny, nalezy réwniez wyrokiem rozstrzygnac
odwolanie, gdyz i tu orzeka sie o meritum wniosku apelacyjnego (8. 497.
ust. 1. p. c).

Owa forma, fctérgby stosownie dorozstrzygniecia w ustnej rozprawie ape-
lacyjnej wybra¢ nalezatlo, ma takze zastosowanii, gdy na podstawie zrzeczenia
sie stron (8. 492. p. c.) na niejawnem posiedzeniu, rozstrzyga sie o odwotaniu.

Dalszy dotad rozmaicie zalatwiany punkt stanowi zestawienie orzeczenia
zapadajacego w formie uchwaty i wyroku w jednem wygotowaniu.

Potaczenie roéwnoczesnego rozstrzygniecia uchwatag i
wyrokiem moze nastgpi¢ w nastepujacych przypadkach:

a) jezeli sad apelacyjny na niejawnem posiedzeniu odrzucit apelacye, ktérg
zalozono z przyczyny pomytki w uznauiu zaocznosci za istniejaca, dla niewda
Sciwosci sadu, z powodu rozstrzygnienia co do stanu sprawy wiszacej, lub co
do prawomocnosci, albo tez z przyczyn niewaznosci, w takim razie musi byc¢
audyencya do ustnej rozprawy apelacyjnej rozpisana, jezeli w apelacyjnem pismie
dochodzi strona jeszcze dalszych przyczyn zaczepienia, ktére dla ustnej rozprawy
sg zastrzezone (8. 480. ust. 2. p. c). W tym wypadku nie nalezy uchwaty,
ktora odrzucono apelacye na posiedzeniu nigjanwnem, osobno wygotowywacé, lecz
przyja¢ do rozstrzygniecia zapadtego na podstawie ustnej rozprawy.

b) podobna kombiuacya moze nastgpi¢, gdy apelacya przeciw czesci wy-
roku skierowana zasadza sie na zarzucie niewdasciwosci, ale apelacya przeciw
innym czesciom wyroku dotyczy samej rzeczy gtdownej. Jezeli sad apelacyjny
mniema, ze sad procesowy tylko co do niektérych z posréd kilku w tej samej
skardze podniesionych roszczen nie stusznie uznat sie wdasciwym, woéwczas na-
lezy wyrok pierwszego sedziego, jezeli jest zaczepiony, nie tylko z powodu nie-
whasciwosci, lecz réwnoczesnie z powodu rozstrzygniecia w sprawie gltéwnej, co
do roszczen, dla ktérych sad procesowy nie byt wtasciwym, znies¢ uchwalg nu
niejawnem posiedzeniu powzieta (88. 475. 476. p. u) a co do odwotania przeciw
innym czesciom wyroku stosownie do wypadku przeprowadzi¢ dalsze postepo-
wanie odwotawcze.

Jezeli wedle rozstrzygniecia sadu apelacyjnego postepowanie co dn roszczen
dla ktérych sad procesowy nie byt whascivwym, dopiero po prawomocnosci uchwaty
na odwolanie powzietej przed wdasciwym sadem ma by¢ przeprowadzone (§. 519.
ust. 3. .p. c.), wtedy dla zaoszczedzenia czasu uchwata sgdu apelacyjnego ma
by¢ osobno wygotowana i mimo wiszacego odwotania musi by¢ doreczona stronom.

Zreszta, aby stosownie do celu, jakosci wypadku i nagtosci moc odpo-
wiednio aktami zarzadza¢, moze orzeczenie o niewAasciwosci by¢ weciagniete do
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pbézniejszego rozstrzygniecia apelacyjnego lub osobno by¢ sporzadzonem. (Odpo-
wiedzi na pylania do §. 476. ust. 2. p. c.).

¢ Jezeli sie odrzuca wniosek na uchylenie wiasciwosci sgdu odwotawczego
nie nalezy orzeczenia osobno wygotowywac, lecz przyjaé¢ je do orzeczenia sadu
odwotawczego w sprawie gtéwnej wydanego (8. 487. ust. 4. p. e.).

dj Do rozstrzygniecia odwotawczego nalezy wciagnaé¢ takz«, uchwate po-
wzietg na niejawnem posiedzeniu co dc rekursu w mysl 8. 66. przez przeciw-
nika apelanta wniesionego a skierowanego przeciw orzeczeniu co do kosztow
(8. 160. ust. ost. instr.).

We wszystkich pod a) do dj wspomnianych wypadkami nalezy uchwate
do tekstu sadu odwotawczego tak wiaczy¢, aby forma uchwaly pozostata wido-
czna. Zaleca sie takg forme:

+0. k. sad odwotawczy powzigt z powodu odwotania.................. przeciw
WYrokowi .............

I. Na niejawnem posiedzeniu n. p. z 12. lipca 1898 uchwale:

Whiesione przez pozwanego i na tem oparte odwotanie, ze nie zachodzi
zaocznos¢, odrzuca sie;

Il. na podstawie przeprowadzonej nastepnie z obiema stronami ustnej roz-
prawy orzeka sie:

Odwotanie . ... czesciowo sie uwzglednia i t. d.

Rozstrzygniecie co do rekursu przeciw kosztom nalezy doda¢ do wyroku
(TIrtheilsspruch) w takiej formie:

. ,Zarazem z powodu rekursu koszta przez rekurenta uisci¢ sie majgce zo-
stajg znizone z 60 zt. na 30 zi

Jezeli orzekano o rekursie co do kosztéw na posiedzeniu niejawnem (8. 160.
iustr.) nalezy uchwale te¢ w tenorze orzeczenia odwotawczego dodaé w osobnym
ustepie, n. p. w nastepujacej formie:

Il. z powodu rekursu pozwanego znizono koszta wedle uchwaty z dnia
12, lipca 1898 przez tegoz powodowi uisci¢ sie majgce z 60 zt. na 30 zi

Uzasadnienie takich uchwat nalezy dotgczy¢ na odpowiedniem miejscu do
powoddéw orzeczenia lub wciggna¢ do takowych.

W ten sposéb tego rodzaju uchwaty mimo, ze sg polgczone z wyrokiem,
moga by¢ same dla siebie zaczepione rekursem. Co do formy orzeczenia o re-
kursie zastrzezonym nalezy w ten spostb postgpic:

Jezeli sad odwotawczy ma orzekaé na podstawie rekursu potaczonego z od-
wotaniem, o uchwale I. instancyi, ktdra zapadia w postepuwuuiu poprzedzajguem
zaczepiony wyrok (8. 462. ust. 2. p. c.), mozna rozmaicie postgpi¢: Czesto be-
dzie orzeczenie na taki rekurs w scistym zwiazku z orzeczeniem w sprawie
gtébwnej n. p. przy zazaleniach przeciw odrzuceniu twierdzen i przytoczen, gdzie
bedzie wystarczajgcym taki dodatek do wyrzeczenia wyroku (Urtlieilsspruch).

~Tem samem zostaje zatatwiony rekurs przeciw uchwale z 12. lipca 1898
co do niedopuszczenia innych dowodéw".

Orzeczenie to nalezy uwzgledni¢ przy uzasadnianiu orzeczenia w sprawie
gtéwnej.

Ale moze sie takze zdarzyé, ze uchwala, ktérg zaczepia zastrzezony re-
kurs, ze sprawa sporu sgdowi odwotawczemu przedtozong stoi w luznym tylko
zwiazku n. p. jezeli pierwszy sedzia uchylit pokatnego pisarza w charakterze
petnomocnika wystepujacego, a rozprawe przeprowadzono nastepnie ze stronami
osobiscie lub z innym pelnomocnikiem, a zazalenie wniesiono przeciw temii uchy-
leniu. W tym wypadku nalezy z reguty réwnoczes$nie z orzeczeniem odwotawczein
wygotowaé osobne zatatwienie takiego rekursu. Tylko wyjgtkowo mozna, inaczej
postepowac:
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Nalezy jeszcze wspomnie¢ o trzech sposobach rozstrzygnien w postepowa-
niu odwotawczem:

a) Uchwate co do rozciggtosci wykonalnos$ci wyroku odwota-
niem zaczepionego (8. 490. p. c.) nalezy zawsze osobno wygotowac.

b) Odrzucenie ofiarowanych dowoddéw w ustnej rozprawie odwotawczej
(8. 275. p. 0.) nastepuje przez ogtoszong i w protokole stwierdzong uchwate.
Takich uchwat nie potrzeba osobno wygotowywac; lecz przytoczenia (Vorbrin-
gen) uznane za niedopuszczalne i dowody uchylone ualezy krétko w stanie fa-
ktycznym wyroku uwidoczni¢ (8. 417. ust. ost. p. ¢. obj. min. do §. 417. ust. 4).

¢j Przy wydaniu wyroku odwotawczego okaza¢ sie moze potrzeba spro-
stowania w orzeczeniu pierwszego sedziegp w mysl § 419. ust. 3. p. c
btedow pisarskich lub rachunkowych lub innych widocznych usterek (Unrichtig-
keiten). Czesto wystarczy w takich razach wskazéwka w klamrach na mylne
uznaczenie lub sprostowanie zapomocg osobnego zdania na odpowiedniem miejscu
w wyroku umieszczonego. Jbzeliby zachodzita potrzeba poprawienia wygotowan
wyrokéw juz w reku stron sie znajdujacych lub tez moznaby unikna¢ zniesienia
wyroku przez sprostowanie (§ 477. ust. 9. p. c.) w takim razie nalezy powzigé¢
osobng uchwate, ktorg udzieli¢ nalezy stronom i pierwszemu sedziemu z od-
powiedniemu wskazéwkami.

Jezeli odwotanie cofnieto przy ustnej rozprawie odwotawczej, nie
zapada ani wyrok ani uchwala.

Kwestya oznaczenia kosztow nie nalezy juz woéwczas do postepowania od-
wotawczego.

Pogladowo wiec dadzg sie formy rozstrzygnie¢ sadu odwotawczego podzie-
li¢ na nastepujace grupy:

A) Uchwata.

1 Rozstrzygniecia ua.posiedzeniu niejawneui (8. 473 p. c.)

a) przekazanie whasciwemu sadowi apelacyjnemu (8. 474. p. c.).

b) odrzucenie odwotania z powodu teguz niedopuszczalnosci, spoéznienia lub
formalnych brakéw (88. 471. ust. 2. i 3, 474. ust. 2. p. ¢.)

0) zwrdcenie sprawy pierwszej instaucyi przy zniesieniu wyroku zaocznego
(8. 474. ust. 3. p. c.);

d) polecenie rozstrzygniecia przez sad . instanoyi (8. 475. ust. 1. p. c.).

e) zniesienie wyroku sadu niewlasciwego i dalsze zurzalzenie celem wdro-
zenia postepowania przed sgdem wiasciwym (8. 475. ust. 2. p. c.).

f) zniesienie wyroku I. instancyi i odrzucenie skargi z powodu sporu wi-
szacego lub prawomocnie osgdzonego (8§. 475. ust. 3. p. c.);

g) zniesienie wyroku z powodu niewaznosci z przekazaniem skargi lub
przekazaniom sprawy do powtdrnej rozprawy przed l. instaucyg (88. 478. ust.
€ i3 p c)

h) zniesienie przekazania z powodu wyrzeczonej niewaznosci do . instan-
cyi celem przeprowadzenia sprawy przed sgdem odwotawczym (88. 478. ust. 4. p. c.)

1) zasadzenie upelanta na zwrot kosztéw (8. 484. p. c.).

2. Rozstrzygniecie po przeprowadzonej ustnej rozprawie.

aa) wypadki 16) (8. 495. p. c.).

bb) wypadki Ig) (8. 494. 499. ust. 1 p. c)

co) rozstrzygniecie co do uchylenia wilasciwosci sadu odwotawczego
(88. 487.ust. 3. p. c.); uchwale w wypadku 8. 487. ust. 4. nalezy uwidoczni¢
w koncowem roztrzygnieciu;

dd) ujm kazanie sprawy do rozprawy i wydanie wyroku w wypadku
(88. 496.ust. 1. do 3. i 499. ust. 1. p. c).



- 220 -

B) Wyrok.

Rozstrzygniecie na podstawie ustnej rozprawy apelacyjnej w samej spra-
wie mimo brakéw w mys$l §. 496 ust 1. do 3 p. c, jezeli nie przekazuje sie
sprawy I. instancyi (8. 496. ust. 3. p. c).

Rozstrzygniecie na podstawie ustnej rozprawy apelacyjnej w rzeczy samej
we wszystkich wypadkach, ktére na mocy wyraznych przepiséw ustawy nie maja
by¢ zalatwione we formie uchwaly.

Obojetnem jest, czyli zaniechano przeprowadzenia ustnej rozprawy apelacyj-
nej (8. 492. p cJ. Nalezy wybra¢ forme, stosownie do treSci rozstrzygniecia.
(Rozp Min. spraw, z 12 pazdziernika 1898 1 23 490).

Zajecie roszczen ksigzkowych. Niejednokrotnie zezwalajg sady na zajecie
roszczenn ksigzkowych mimo, ze wierzyciel nie podai diuznika zobowigzanego
i kwoty roszczenia; celem przeprowadzenia egzekucyi otrzymuje nieraz organ
egzekucyjny polecenie, aby zbadat roszczenie ksigzkowe z ksigg zobowigzanego
a nastepnie wydawany bywa na podstawie w ten sposob uzyskanych dat zakaz
placenia. Postepowanie tego rodzaju jest przeciwno ustawie i niedopuszczalne.

Pomijajac wierzytelnosci z papieréw wartosciowych w §. 296, o. e. okre-
Slone, ktérych zajecie uskutecznia sie pudiug przepiséw o zajeciu ruchomych
rzeczy zmystowych, nastepuje zajecie wierzytelnosci przez wydanie zakazu sptaty
wtérdtuznikowi w mys$l 8 294. o. e. W mysl 8 543 0 e musi juz wniosek
egzekucyjny, zawiera¢ wszystkie te podania, ktore wedle istoty wypadku sg
wazne dla rozporzadzen przez sad dozwalajacy lub sad egzekucyjny celem prze-
prowadzenia egzekucyi wyda : sie majacych. Gdy w mysl 4. 294. o. e. zakaz
sptaty wydaje sad dozwalajacy, przeto nie mozo by¢ zajecie wierzytelnosci
wogole dozwolonom, jezeli wniosek egzekucyjny nie zawiera potrzebnych podan
co do dhuznika zobowigzanego (Drittschuldner) i kwoty wierzytelnoéci. Ze za$
jest niedopuszczalnem dane te zbiera¢ w drodze osobnych dochodzen przez organ
wykonawczy, to wyraZnie wypowiadajg 8§. 32 i 552 0. e,

Ordynac.ya egzekucyjna nie dopuszcza wyraznie takiego posredniego sta-
dyuin miedzy wnioskiem egzekucyjnym a zalatwieniem, ktérebj w danym wy-
padku o tyle niebezpieczniejszem bylo, ileze bez ustawowej podstawy prowadzi-
toby do wkraczania w sfere prawa prywatnego i interesow zobowigzanego. Wy-
padki, w ktorych kupiec musi zezwoli¢ na wzglad do ksiag i zapiskow, sg
w ustawie wyraznie okreslone.

Togo rodzaju dochodzenia mogg tatwo w tym celu byé naduzyte, aby sie
dowiedzie¢ o rzeczach, ktore zreszta ostoniete sg tajemnicg interesu i aby diu-
znika nekaé i jego interesa naruszaé¢! Tego. rodzaju zarzadzenia nie mogg byc¢
wydawane bez wyraznej ustawowej podstawy, ktorej, jak wspomniano, brak w or-
dynacyi egzekucyjnej. (Rozp. min. spraw, z 19. listopada 1898 1 26.895),

Nowy formularz rejestru dla spraw egzekucyjnych. Na podstawie §. 99
ustawy z 27. listopada 1896 N. 217. Dz. u. p. zarzadza sie:

Art. |.

Przepisany w 88. 223. ust. 1, 232. i 233. instr. z 5. maja 1897 Nr. 112.
Dz. u. p. rejestr dla spraw egzekucyjnych E. (formularz Nr. 27. instr.) zmienia
sie i nalezy go prowadzi¢ od 1. stycznia 1899 wodle nowego wzoru¥*).

*) Wzoru tego nie ogtaszamy, poniewaz juz w polskim przektadzie wszystkim
sgdom zostat rozestany (Przyp. Ited.).
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Art. 1.

Znosi sie postanowienia przedostatniego i ostatniego ustepu §. 233. rozp.
min. z 5. maja 1897 Nr. 112 Dz. u. p. aw i«h miejsce dodaje sie rlo instrukoyi
sadu nastepujace nowe postanowienia:

g. 233 a)

Do prowadzenia rejestru 23. obowigzujg nastepujace dalsze postanowienia:

1. Przy egzekucyacli na nieruchomosci nalezy w rubryce 4. pod nazwi-
skiem di znika poda¢ okreslenie majetnosci, na ktérg prowadzi sie egzekucya,
wedle dat ksiegi gruntowej lub w jakikolwiek inny sposéb okreslajacy takowag
fu. p. Nr. domu);

2. w rubrykach 7 do 17 nalezy dozwolong egzekucya uwidoczni¢ przez po-
danie daty zezwolenia, a w razie réwnoczesnego pozwolenia kilku srodkéw egze-
kucyjnych (8. 140. o e), nalezy kazda z tych rubryk, ktéra ma tu zastosowanie
w ten sam sposéb wypetnié; przytem nalezy poszczegdlne w tej samej sprawie
zastosowane Srodki egzekucyjne oznaczy¢ biezacemi literami w porzadku alfabe-
tycznym, ktore przy datach zezwolenia umiesci¢ nalezy, a to w celu, aby sio
mozna na nie powota¢ przy uwidocznieniu wyniku postepowania egzekucyjnego.

3. w rubryce 9 nalezy pod datg dozwolenia egzekucyi potozy¢ litere S,
a pod nig poda¢ dzien, na ktérym przedsiewzieto oszacowanie, nastepnie, potozy¢
litere V. a pod nig zapoda¢ date kazdego do przedsiewziecia sprzedazy wyzna-
czonego terminu (n. p. 8 “410 V 1th-)i

4. w rubryce 10 nalezy po dckonanem zajeciu poda¢ numer lub strounice
rejestru grabiezy, w rubryce 12. date uchwaly przekazujacej (u. p. R. g,/146.
Przek. 24. grudnia 1899).

5. rubryke 11. nalezy wypeilli¢, gdy dozwolono sprzedazy; jesli na wnio-
sek o sprzedaz postawiony réwnocze$nie z wnioskiem na dozwolenie zajecia ma
sie dopiero po wykonaniu zajecia orzeka¢ (8. 176.) wolwczas nalezy przy wy-
petnieniu rubryki 10. pociggna¢ najpierw w rubryce 11. prostopadlg kreske
ofowkiem kolorowym a nastepnie po uchwato co do wniosku na sprzedaz, sto-
sownie do tego, czy na sprzedaz zezwolono-lub nie, wstawi¢ pod ta kreskag date
przyzwalajgcej uchwaly albo te ostatnig przekreslic takim samym kolorowym
otébwkiem w sposéb krzyzykowy + (8. 233. ust. 5.);

6. w rubryce 18. nalezy wpisa¢ dzien, w ktérym zlozono sedziemu nakaz
egzekucyjny z powodu nie zgloszenia sie egzekwujgcego wierzyciela (8. 161.),

7. w rubryce 19. nalezy uwidoczni¢ dzie,, w ktérym zupeilnie zastano-
wiono postepowanie egzekucyjne (88. 35, 36, 37, 39, 40, 46, 101, 129, 328,
376 i 377 0. e.);

8. w rubrykach 20. i 21. nalezy uwidoczni¢ dzien zastanowienia sprze-
dazy nieruchomosci lub ruchomosci, a mianowicie wypetnia sie rubryke 20. wow-
czas, jezeli po uptywie szeSciu miesiecy po zastanowieniu licytacyi nowy wnio-
sek na sprzedaz uczyniony byé moze (88. 51, 188 ust. 2. i 200. ust. 3. 0. e.)
podczas gdy w rubryce 21. uwidacznia sie wszystkie inne wypadki zastanowie-
nia sprzedazy (88. 145, 188 ust. 4, 193, 200 ust. 2. i 4. 204, 206, 271, 282 o. e.);

9. w rubryce 22. (Postepowanie zakonczono albo w inny sposéb zalat-
wiono) nalezy uwidocznig;

a) przy przymusowem uzasadnieniu prawa zastawu lub dozwoleniu hipo-
tecznej adnotacyi prawa zastawu jako Srodka egzekucyjnego dla zabezpieczenia
wierzytelnosci' pienieznych, jesli dozwolenie nastgpito przez sam sad egzekucyjny,
dzien dozwolenia, w innych wypadkach dzien wejscia do sgadn egzekucyjnego;

b) przy przymusowych sprzedazach nieruchomosci dzien rozdzialu naj-
wyzszej oferty w I. instancyi; przy sprzedazy ruchomosci dzien rozdziatu uzy-
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skanej ceny kupna w I. instancyi, jezeli jednak cene kupna wydano bezposre-
dnio. egzekwujacemu wierzycielowi, dzien sprzedazy ;

cl dzien przekazu zajetej wierzytelnosci pienieznej;

d) przy egzekucyach dla wymozenia czynnosci dzien zrealizowania roszcze-
nia w drodze przymusowej, w szbzegolnosci przy przymusowych rumacyach przed-
miotéw najmu lub dzierzawy dziern wykonania albo dzierr, w ktérym sad otrzyma
wiadomosci 0 pozasgdowym wypadku zatatwienia egzekucyi;

e) przy egzekucyach o wyinozenie zniesienia czegus$ lub zaniechania, dzien,
w ktérym z powodu przeciwnego dziatania dozwolonej egzekucyi, przeciwko oso-
bie prawu przeciwnej grzywna lub areszt bywa orzeczony; jezeli zaS w prze-
ciggu trzech miesiecy po dozwoleniu egzekucyi nie uczyniono wniosku na na-
fozenie grzywny lub aresztu z powodu przeciwnego dziatania, ostatni dzien
trzeclnniesiecznego terminu;

f) jezeli egzekucya okazuje sie niewykonalna, dzieh zlozenia sedziemu wnio-
sku egzekucyjnego.

W mzie l6wnoczesnego dozwolenia kilku $rodkéw egzekucyjnych, nalezy
uwidoczni¢ dla kazdego z osobna wynik postepowania egzekucyjnego w rubry-
kach 18—22; przez potozenie przy dacie litery, Kktora oznaczono dotyczacy Sro-
dek egzekucyjny w rubrykach 7 —17. (Z. 2.).

W rubryce: ,Uwagiw nalezy liczy¢ egzekucye celem $ciggniecia grzywien
i nalezytosci przez umieszczenie biezgcych od poczatku roku od 1. liczy¢ sie
a otéwkiem kolorowym uwidoczni¢ sie majgcych cyfer. Liczbe tych wypadkow
nalezy poda¢ w uwadze do wykazu czynnosci.

tj. 233 b)

Ze spraw egzekucyjnych do rejestru E. wciggnietych nalezy jako ostate-
cznie zatatwione w mys$l §. 221. ust. 3. wykreslic:

1. Sprawy, w ktérych wniosek egzekucyjny w mys$l §. 161. ztozono (ru-
bryka 18.), jesli do ostatniego dnia roku wykazowego nie podjeto postepowania
na nowo;

2. sprawy, w ktérych egzekucye zastanowiono (rubryka 19.), z dniem za-
stanowienia ;

3. wypadki wciggniete do rubryki 20. (Zastanowienie postepowania licy-
tacyjnego co najmniej na przecigg 6. miesiecy) nalezy uwaza¢ jako zatatwione,
jezeli nie uczyniono nowego wniosku na sprzedaz, po uplywie 7. miesiecy od
dnia zastanowienia najpézniej za$ z ostatnim dniem potrocza, w ciggu ktorego
uptynat termin siedmio-miesieczny;

4. sprawy, w ktorych sprzeclaz (ruch. i nieruch.) stanowczo zastanowiono
(rnbr. 21.), z dniem zastanowienia;.

5. wypadki weciggniete do rubr. 22. (Postepowanie zakoriczono lub w inny
sposob zatatwiono) z dniem w tej rubryce wciggnietym;

6. sprawy zarzadow przymusowych, w ktérych wprowadzenia zarzadcy w za-
rzad posiadtosci lub przedsigbiorstwa nie wykonano, jesli od doreczenia uchwaty,
ktérg egzekwujacego wierzyciela o oswiadczenie sie co do osoby zamianowac sie
majgcego zarzadcy bezskutecznie wzywano, uplyngt najmniej jeden miesiac;
sprawy te nalezy uwaza¢ ,ako zalatwione z ostatnim dniem roku wykazowego';

7. egzekucye na ruchome rzeczy zmystowe, jezeli prawo zastawu egzekwu-
jacego wierzyciela zgasto przez zaniedbanie ustawowego czasokresu do wdroze-
nia postepowania sprzedaznego (8. 256. 0. e.) przez zrzeczenie sie roszczenia lub
egzekucyi przez zaspokojenie lub z innych powoddéw z dniem, z ktérym nazwi-
sko wierzyciela w rejestrze grabiezy przekresla sie (ij. 250. ostatni ust) naj-
pozniej za$ z ostatnim dniem roku wykazowego.
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Jezeli miato miejsce przystgpienie innych wierzycieli egzekwujacych do
postepowania egzekucyjnego, nalezy uwaza¢ postepowanie egzekucyjne, do kto-
rego inni wierzycieli przystgpili, dopiero wowczas za zatatwione, jezeli sie to
postepowanie uznaje jako zatatwione wzgledem wszystkich do tego postepowania
egzekucyjnego przystepujacych wierzycieli. W razie réwnoczesnego dozwolenia
kilku $rodkéw egzekucyjnych, nalezy sprawe dopiero wtedy jako ukoriczong wy-
kresli¢, gdy sie ja uznaje w mys$l tych przepiséw za zatatwiong co do kazdego
poszczegblnego Srodka egzekucyjnego

§ 288 ¢)

Przepisy instrukcyi sadowej co do spraw zesztorocznych (8. 250) nie
majg zastosowania do spraw, ktére w mysl §. 233 b) jako zalatwione wykre-
Slono. Ze spraw weciggnietych do rejestru E), ktére jako zatatwione nie zostaty
wykreslone, nalezy tylko te uwazaC za zesztoroczne, ktére dotycza wiszgcego
jeszcze z koricem rokn przymusowego zarzadu ruchomosci lub tez nieruchomosci
albo przymusowej sprzedazy nieruchomosci lub tez sprzedazy przedmiotéw ma-
jatku ruchomego wreszcie w ktérych nie zapadia jeszcze decyzya na wniosek
0 sprzedaz polgczony z wnioskiem na zajecie (88. 17G. 233 a), 1 5.).

Co do wszystkich innych spraw, ktérych nie wykreslono jako zatatwione,
odpada potrzeba podawania sygnatury aktow na pierwszej stronicy nowego re-
jestru, jak Rdéwniez przenoszenia tych spraw do nowego mocznika rejestru przy
rozpoczeciu trzeciego od czasu wniesienia tychze nastepujgcego roku.

Jezeli w sprawie, ktéra jako zatatwiona juz wykreSlona zostata, poOZniej
uczyniony bedzie nowy wniosek egzekncyjny, nalezy sprawe jako nowg wciggnaé
tlo rejestru egzekucyjnego a zarazem podal przy pierwotnym wpisie rejestro-
wym w rubryce na nwagi przeznaczonej, w ktorym rejestrze i pod jaka liczbg
nastgpit nowy wpis.

Poszczegdlne podania i inno exhil>ita, ktdre pdzniej przychodza w sprawie,
ktéra jako zatatwiona juz wykreslong zostata, skoro nie zawierajg nowego wnio-
sku egzekucyjnego, nalezy przechowa¢ w aktach sprawy juz zatatwionej.

Art. 111,

Ze spraw w ciggu roku 1898 do rejestru Ej (88. 232, 233.) wciagnietych
nalezy tylko te sprawy jako zeszloroczne w mys$l 8. 256. uwaza¢, ktére dotyczg
nieukonczonego z koricem roku przymusowego zarzadu, ruchomosci albo nieru-
chomosci lub tez przymusowej sprzedazy majgtkn nieruchomego, ktorej z kon-
cem roku ani przez zastanowienie ani przez rozdziat ceny kupna w I. instanoyi
nie ukonczono. Tylko to sprawy egzekucyjne nalezy poda¢ w rojestrzo na rok
1899 pod napisem: ,pozostato w zalegtosci”; przenoszenia sygnatury innych do
rejestru zaciggnietych niezatatwionych spraw nalezy zaniechac.

W wykazie czynnosci nalezy wykaza¢ jako w toku bedace tylko zeszio-
roczne przymusowe zarzady.

Art. IV

Rozporzadzenie to wchodzi w zycie z dniem 1. stycznia 1899. (Rozp. min.
spraw, z 15. paZdziernika 1898 1 23.707 Nr. 30. Dz. rozp. min. spraw.).

Uklad aktuw w wypadku przystgpienia do postepowania egzekucyjnego
1 przechowywanie protokotéw grabiezy. Przystgpienie do postepowania egzeku-
cyjnego :
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Jezeli wierzyciel .stosownie do przepiséw ordynacyi egzekucyjnej przyste-
puje do toczacego sie juz postepowania z powodu zarzadu przymusowego, przy-
musowej licytacyi albo przymusowej sprzedazy (8. 103. 139. 267. o. e.) nalezy
stosownie do §. 233. ust. 4. instr. postepowanie prowadzi¢ dalej pod liczbg egze-
kucji, najpierw pozwolonej.

Whiosek albo ncliwata, ktérg o przystapieniu orzeczono, otrzymuje sygna-
ture aktow tej sprawy egzekucyjnej, w ktérej wniosek uczyniono lub ucliwale
wydano (sprawa egzekucyjna przystepujaca); wniosek ten jednakowoz po zezwo-
leniu na przystgpienie nalezy wraz z oryginatem uchwaly sadu egzekucyjnego
na przystapienie, zezwalajgcej wzig¢ do aktéw tej sprawy egzekucyjnej, do kto-
rej wierzyciel przystepuje (sprawa egzekucyjna Kierujgca) i zaopatrzy¢ sygnatura
aktow tejze niemniej wedle tyeli aktdw wypadajgja liczbg porzadkowg i liczbg
karty.

Reszte, pism, ktore w sprawie egzekucyjnej przystepujacej az do zezwole-
nia. na przystgpienie w sadzie egzekucyjnym sie nagromadzity (pozwolenia gra-
biezy, protokoly grabiezy i i.) nalezy bez zmiany ich sygnatury aktéw wiozyé
do aktow sprawy egzekucyjnej kierujgcej, nie mozna ich jednak ani wszywaé do
grzbietu aktéw, ani tez zaopatrywa¢ nowemi liczbami porzadkowemi lub licz-
bami kart.

Jedynie na grzbiecie Jub na okladce aktéw nalezy dotychczasowg sygna-
ture aktéw czerwonym atramentem przekresli¢ i sygnature aktéw sprawy egze-
kucyjnej kierujacej podac: n. p. ,Przystapiono do E. 1640/98“.

Na grzbiecie lub okladce aktéw sprawy egzekucyjnej kierujacej nalezy
przez wypetnienie zapisku uwidoczni¢ date i liczbe karty uchwatly na przystg-
pienie zezwalajacej i doda¢ sygnature aktéw, pod ktéra sprawa egzekucyjna
przystepujaca w rejestrze egzekucyjnym jest zapisana.

Po zezwoleniu na przestgpienie nalezy wszystkie dalsze do kierujgcej lub
przystepujacej sprawy egzekucyjnej odnoszace sie podania, protokoty, sprawo-
zdania, dowody doreczenia i i. tak ditugo bra¢ do aktéw sprawy egzekucyjnej
kierujacej, dopoki to przystgpieniem spowodowane ziaczenie tych spraw egzeku-
cyjnych wskutek zastanowienia egzekucji, albo postepowania licytacyjnego lub
sprzedaznego uchylonem nie bedzie.

O ile jednak wygotowania uchwat, ktore do sprawy egzekucyjnej przyste-
pujacej sie odnosza, w drodze mechanicznej sie sporzadza, nalezy nadto jedng
odbitke ztozy¢ do aktow sprawy przystepujgcej. Zaleca sie takze przez zapisek
w aktach sprawy przystepujacej wskaza¢ na wziete do aktow sprawy Kierujacej
pisma, ktore sie odnosza do sprawy przystepujace;j.

§. 2.

Jezeli wzgledem kilku przedmiotéw pozwolono jeden akt egzekucyjny, ktory
spowoduje przystgpienie do rozmaitych innych pierwej pozwolonych egzekucyi,
nalezy wymienione w 8. 1. ustep 2. i 3. niniejszego rozporzadzenia pisma sto-
sownie do podanych tam przepisow bra¢ do' aktéw jednej z kierujgcych spraw
egzekucyjnych, a do aktéw reszty kierujgcych spraw egzekucyjnych skiadaé
tylko po jednej odbitce uchwaly na przystgpienie zezwalajgcej.

Dalsze podania, protokoty i t. p. nalezy bra¢ do aktéw tej sprawy egze-
kucyjnej, do ktorej nalezg ; jezeli jednak one réwnoczesnie do kilku egzekucyi
sie odnoszg, bra¢ je nalezy do aktow tej sprawy kierujgcej, do ktorej reszte
pism wzieto. "



§. 3.

Jezeli egzekueya, albo postepowanie licytacyjne lub sprzedazne zastano-
wiono co do przystepujacego wierzyciela, nalezy zapisek o0 przystgpieniu na
grzbiecie lub okladce aktow sprawy eg lekncyjnej Kierujgcej przekreslic. Tak
samo nalezy nazwisko przystepujacego wierzyciela przy wpisie do rejestru sprawy
egzekucyjnej Kierujgcej (przedziat 3. rejestru E.) i zapisek o przystgpieniu przy
wpisie do rejestru sprawy egzekucyjnej przystepujacej (przedziat dla uwag re-
jestru E), tudziez na grzbiecie lub okladce aktéw tej sprawy, przez przekresle-
nie zmazac.

Owe pisma sprawy egzekucyjnej wytgczajgcej sie (ausscheidende Exekutions-
saclie), ktore od aktéw kierujacej sprawy egzekucyjnej odtaczono (8. 1. ust. 3.)
nie nalezy juz skiada¢ do aktow sprawy egzekucyjnej kierujacej, lecz odpowie-
dnio do stanu sprawy i podiug wiasnej sygnatury aktéw uporzadkowane rze-
chowaé, Natomiast pisma wytaczajgcej sie sprawy egzekucyjnej, ktore jakp in-
tegralne czesci skfadowe do aktéw sprawy egzekucyjnej kierujgcej wzieto,0 na-
lezy pomimo ustania potgczenia pozostawi¢ w aktach sprawy egzekucyjnej Kie-
rujacej.

Dalsze po uchyleniu zigczenia w wylaczajgcej sie sprawie egzekucyjnej
powstajace pisma, nalezy bra¢ do osobnych aktéw, dopoki przez ponowne zezwo-
lenie na przystapienie do toczacego sie juz postepowania egzekucyjnego nie na-
stgpi znowu ziaczenie z innemi aktami stosownie do przepisu 8. 1. niniejszego
rozporzadzenia.

§ 4.

Jezeli egzekueya albo postepowanie licytacyjne lub sprzedazne odnosnie do
kierujacej sprawy egzekucyjnej zastanawia sig, leoz postepowanie chocby tylko
przez jednego z przystepujgcych wierzycieli dalej jest prowadzonem, nalezy
wszystkie dalsze pisma, pomimo swego zastanowienia, jak przecitem bra¢ do
aktéw dotychczas kierujgcej sprawy egzekucyjnej. Polgczenie aktdw przystapie-
niem spowodowane trwa w tym wypadku tak diugo nadal, doépdki egzekueya,
postepowanie licytacyjne lub sprzedazne nie tylko odnosnie do kierujacej sprawy
egzekucyjnej zastanowionem nie bedzie, lecz takze odno$nie do kazdego z przy-
stepujgcych wierzycieli nie bedzie dalej prowadzonem. Jezeli po tym czasie jedno
z poprzednio zigczonych postepowan egzekucyjnych dalej sie prowadzi, nalezy
te sprawe egzekucyjng jako kierujacg uwazaé, w ktorej najpierw zarzad przy-
musowy, przymusowg licytacye lub sprzedaz pozwolono.

8 6.

W razie jezeli réwnocze$nie ma miejsce samoistne lub takie postepowanie
egzekucyjne, ktore przystgpienie do toczacej sie egzekucyi powoduje, nalezy dla
samoistnej egzekucyi tworzy¢ takze samoistne akta. Do aktéw tej sprawy egze-
kucyjnej, do ktorej przystapiono, nalezy bra¢ tylko wygotowania uchwat. Jezeli
n. p. sprzedaz zagrabionych przedmiotéw A. B. i O. réwnocze$nie dozwolono,
a odnosnie do przedmiotéw A. i B. juz postepowanie sprzedazne jest w toku,
nalezy w sadzie egzekucyjnym uchwate pozwalajacego sadu i uchwale wyko-
lrawcza sadu egzekucyjnego wzigé¢ do samoistnych aktdéw sprzedazy sprawy
C.; do aktdow sprzedazy spraw A. i B. sklada¢ tylko odbitki uchwaty wykonaw-
czej i dalszych uchwat. Na to nalezy bra¢ wzglad przy ukladaniu zarzadzenia
doreczenia.

~-Reforma sadowall Nr. 11. i 12. 1898. 16
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Przechowanie protokotdw grabiezy.

& 6.

Celom utatwienia traktowaniu, skrawy dozwala sie nie wszywaé protokotow
grabiezy do aktdw egzekucyjnych, lecz skiladaé je tak, jak dokumenm (8. 2ul.
inst.) pod otwartg, oli tadkg (kowertg).

(Rozporzadzenie Ministerstwa sprawiedliwosci z dnia 15. listopada 1898
1 25,596 Nr. 34. Dz. rozp. min spraw.).

Zatatwianie zesztorocznych spraw. Azeby zapobiedz wykazywaniu w wy-
kazach czynnosci zbyt wielkiej ilosci oymw spornych jako w zalegtosci pozosta-
tych, w ktéryon nastgpito spoczywanie na czas nieograniczony, postanawia Mi-
nisterstwo sprawi idliwosci w uzupetnieniu przepiséw instrukcyi sado,vej, co
nastepuje:

& i-
O ile po myS$li postanowien 8§. 227. ust. 2. instr. sad. dla spraw wcia-
gnietych do rejestrow procesowych Ch.,, Cg., Gm. iGlo. wczesniejozydzien
jako dzieh zatatwienia (to znaczy dzien wcze$niejszy od ostatniego dnia wroku)

nie jest znaczacym, nalezy ze spraw powyzszych uwazaé jako zatitwiune z ostat-,
nim dniem roku wykazowego:

1. sprawy, w ktorych postepowanie z koncem roku jeszcze spoczywa;

2. sprawy, w ktorych skarge zwrocono do uzupetnienia a mimo uptywu
wyznaczonego terminu do ponownego przedtozenia nie przediozono jej do konca roku;

8. sprawy, w ktorych skarge bez wyznaczenia terminu du ponownego przed-
fozenia zwrocono, jezeli od doreczenia ostatniej uchwaty uptynatl przynajmniej
jeden miesiac;

4. sprawy, w ktorych skarga nie mogta by¢ doreczona, jezeli uptynat przy-
najmniej jeden miesigc od chwili, w ktérej bezskutecznie zawezwano powuda
0 uzupetnienie skargi co do adresu przeciwnika, sprostowanie tejze lub wugble
do postawienia wniosku co do doreczenia;

5. sprawy, w ktérych uptyngt termin do dania odpowiedzi najp6zniej dnia
1. grudnia, jednak do konca roku nie uczyniono wniosku na wyznaczenie audyen-
cyi w mys$l 8§ 398 p. c.; -

6. sprawy nakazowe i wekslowe, w ktdérych pozostawiono adwokatowi po-
woda doreczenie nakazu zaptaty lub zabezpieczenia pozwanemu w mysl §. 354.
p. ¢. a do konca roku sadowi dowodu doreczenia (RUckschein) nie przedtozono.

Jezeli jedna z tych spraw pézniej staje sie znowu wiszacg, nalezy ja
wciagna¢ jako nowag sprawe a zarazem przy pierwotnym wpisie rejestru podac
W rubryce na uwagi przeznaczonej, w ktéorym rejestrze i pod ktdérg liczbg na-
stgpit nowy wpis. Trwanie postepowania nalezy w takich wypadkach liczy¢
nie od wejscia skargi, lecz od chwili nowego wpisu do rejestru.

Sprawy, ktorych nie zalatwiono ani w sposob z jednych wczesniejszych
w §. 227. ust. 2. instr. sad. podanych momentéw koricowych, ani tez nie na-
lezg one do spraw wyzej w ust. 1 do 6. oznaczonych, nalezy w mysl przepisu
§. 227. ust. 2. ostatnie zdanie instr. uwaza¢ jako zatatwione z tym dniem,
w ktérym wydarzenie pozasgdowe proces zatatwiajace dojdzie do wiadomosci sadu,
(8. 227, ust. 6. instr.), zresztg za$ po uptywie roku liczac od ostatniego wnio-
sku strony odnoszgcego sie do prowadzenia procesu.



& 2.

Wciaggniete do rejestrow Z. 8. 247.i.s.) Yr.iPr. (8. 249.i.s) dochodze-
nia przygotowawcze i Sledztwa W3tepne uwaza¢ nalezy jakj zatauwione, jezeli
albo dochodzenie zastanjwiune, albo akt oskarzenia wyuany zostanie.

Sprawy o przekroczenia nalezy oprécz przypcdkSw naprowadzonych w §. 247.
ustep ostatni instr. sad. uwaza¢ takze wtedy jako zalatwione,.skore postepowa-
nie w mysl 88. 412. i 452. proc karu. zastanowiono a do kinca roku' wyka-
zowego takowego na nowo nie podjeto.

Skoro sSprawa taku o przekroczenie w tym samym reku ma by¢é na nowo
podjeta, natozy ja prowadzi¢ pod dawniejszg liczbg rejestru (oznaczenie Reje-
strowe). Skoro za$ postepowanie dopiero po ukonczeniu roku wykazowego mu
by¢ na nowo podjete, nalezy sprawe jako nowg do rejestru wciggna¢ i zarazem
przy dawniejszym wpisie rejestrowym w rubryce na uwagi pizeznaczouej zapo
da¢, w ktérym rejestrze i pod ktorg liczba nowy wpis uskuteczniono.

8 3

Wspomniaue w 8. 1. ust. 6. niniejszego rozporzadzenia sprawy nakazowe
i wekslowe wykaza¢ nalezy w wykazie sadéw powiatowych (form. Nr. 82.),
i w wykazie trybunatéw I. instancyi (form. Nr. 83.) w rubrykach 3. wzglednie
1 i 2 (,Wydane nakazy zaptaty wzglednie wydane nakazy zaptaty i nakazy
zabezpieczenia, przeciw ktérym nie wniesiono zarzutow**).

§ed.

Odpowiednio do tresci wyko zu. czyuuuééi (form Nr. 85. rttbr 1. i 4),
i wykazow statystycznych uwaza¢ nalezy tylko te spiaWy w przekroczeniach,
jako wiszace, w ktorych postepowania z koricem roku ani nie zastanowiono ani
tez w pierwszej instancyi wyroku nie wydano.

Sprawy o przekroczenia, w ktérych Wyrok zapadi, lez wykonanym jeszcze
nie zostal, uwaza¢ nalezy stosownie do tresci wykazow czynnosci oraz statysty-
cznych, jako zatatwione; wzgledem za$ dalszego tokn czynnosci tychze spRaw
(8. 247. ust. ostat. instr. sad.) a w szczegélnosci wzgledi m traktowania tychze
jako spraw zesztorocznych i oddania aktéw spraw tycn dotyczacych do registra-
tury (8. 289. ust. 3. instr. sad.) uwaza¢ je nalezy jako sprawy wiszace.

(Rozp. min. sprawiedl. z d. 10. pazdziernika 1S98 1 23.708. Nr. 81 Dz.
rozp. min. sprawiedl.). '

Tworzenie aktow w postepowaniu odwotawczeml)- W mysl &; 277. instr.
nalezy maktu powstajgce w postepowaniu odwotawezsm z wyjatkiem pi jtokotu
obrad i referatu decyzy i instancyi odwotawczej dotgczy¢ do aktéw sprawy, w kto6-
rej wniesiono $rodek prawny i z niemi odesta¢ do sgdu I. instancyi. Do aktéw
pozostajgcych w instancyi odwotawczej bedzie z reguly nalezat tukze wypraco-
wany przez sprawozdawce pisemny referat w postepowaniu odwotawczem (8. 486.
p. c. 8 122. instr.). Gdy sie jednak nah w usmej rozprawie odwotawczej po-
wolywano tak, iz on byt przedmiotem wyjasnien stron i protokét bez przejrzenia
tego referatu w gtéwnych punktach nie bytby zrozumiatym, wowczas nalezy re-
ferat. dotgczy¢ do protokotu i z innymi aktami odesta¢ do sadu I. instancyi.
Akta w instancyi odwolawczej zatrzymane nalezy zaopatrzy¢ liczbg czynnosci
(Aktenzeichen) tejze instancyi a po wylaczeniu num iRami porzadr iwemi. Akia'
nowe W instancyi odwotawczej przychodzace nie na'ezy ani zeszywac, ani w ta-

') Ob. Refi nne sgdowa 1898. str. dli-
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zie, gdy akta przedtozono w oktadce ze spisem tresci (dziennikiem §. 263. ust.
3. instr.). wcigga¢ do tegoz spisu, lecz nie zeszyte z innemi aktami odesta¢ do
l. instancyi.

Qo do numerdéw porzadkowych tycL aktéw i co do aktow w tej samej spra-
wie w miedzyczasie ewentualnie bezposrednio do I. instancyi wesztych, to mo-
zna postgpi¢ w dwojaki spos6b:

Akta powstajgce w instancyi odwotawczej mozna zaopatrzeri tym numerem
porzadkowym, ktéry nastepuje bezposrednio po ostatnim numerze porzadkowym
aktow przedtozonych.

Jezeli przed powrotem aktdéw z instancyi odwotawczej wptywajg do I. in-
stancyi nowe do tych aktéw nalezgce pisma, nalezy je przyja¢ do aktéw albo
przed aktami postepowania odwotawczego albo po nich, w pijrwHzym wypadku
muszg liczby porzadkowe aktéw odwotawczych odpowiednio byé zmieniuce, gdyz
przez wigczenie aktéw I. instancyi pierwotny porzadek sie przerywa.

Gdzie jest prawdopodobnem, ze podczas pozostawania aktéw w instancyi
odwotawczej bezposrednio w 1. instancyi nowe pisma wptywa¢ bedg, wowczas
mozna — i to jest drugi spuséb — juz naprzéd dla tych aktéw drugiej
instancyi zarezerwowac¢ odpowiednig liczbe numerdéw porzadkowych. Woéwczas
na'ezy akta w miedzyczasie w pierwszej instancyi wplywajace oznaczy¢ nume-
rami porzadkowymi, ktére nastepujg po liczbie porzadkowej zarezerwowanej. Po
powrocie aktéw z drugiej instancyi nalezy akta nowe w pierwszej instancyi we-
szto dotgczy¢ do aktéw wesztych w instancyi odwotawczej. Je$liby zarezerwo-
wanych numeréw porzadkowych w instancyi odwotawczej nie zuzytkowano, na
stgpi zmiana w liczbach porzadkowych aktéow w miedzyczasie w sadzie I. in
stancyi wesztych. Ozy sie postepuje w ten, czy w inny spos6b, nalezy dopiero
po ostatecznem uporzadkowaniu arkuszy pogladowych z uwzglednieniem powsta-
jacych w ten sposéb numeréw porzadkowych je uzupetnic.

Jezeli instancya odwotawcza razem z aktami przesyta wygotowania orze-
czen swoich celem zawiadomienia stron (§. 216. ust. 4. instr.) nalezy owe czy-
stopisy uwaza¢ jako wygotowania instancyi odwotawczej, a wiec zaopatrzen liczbg
czynno$ci instancyi odwotawczej i w mys$l 8. 79. instr. sad. podpisa¢ piz.ez
przewodniczacego senatu odwotawczego wzglednie przez Prezydenta Trybunatu.

Wygotowania te nalezy doreczy¢ stronom bez dalszej uchwaly sadu I. in-
stancyi (8. 206. ost. ust. instr.). Przed ekspedyowaniem nalezy jednak na wy-
gotowaniach liczbe czynnosci instancyi odwotawczej nie czynigc jej nieczytelng,
przekresli¢ a uwidoczni¢ liczbe czynnosci |I. instancyi. W dowodach doreczenia
nalezy na oznaczenie doreczonego pisma uwidaczniaé liczbe czynnosci I. instancyi.

(JBtozp. min. spraw, z 16. kwietnia 1898 1 8864. ustep 2.).

W razie wniesionego odwotania przed doreczeniem wyroku apelantowi, na-
lezy wedle zapatrywania JE. Dra Kleina w krotkiej drodze zapyta¢, czy obstaje
przy zadaniu przedtozenia odwotania wzglednie czyli podtrzymujeje w obec na-
stepnie dopiero doreczonego mu wyroku. Jezeli zaS w tym kierunku nie ma za-
dnej watpliwosci, nalezy z uwagi, ze odwotanie takie wlasciwie przedwczesnie
whniesiono, traktowac je wedle przepisow procedury cywilnej. (Prgyp. red,.).

Zaproszenie do prenumeraty.
Celem uregulowania nakfadu ,Reformy sadowej- na rok zSpp
upraszamy ojak najrychlejszy zwrot wypetnionych listprenumeracyjnych.

TRESCi Pieédziesiecioletni jubileusz rzadéw Jego Cesarskiej i Krélewskiej Apo-
stolskiej Mosci Cesarza i Kréla Franciszka Joézefa 1. — Praktyka saduwa — Literatura
procesu cywilnego. — Wiadomosci biezace.

I. Zwigaktiwa drukarnia we Lwowie, ulica Lindego i. 4.



Liczba porz.

=

10

12

Dodatek do Reformy sadowej-

Czynnosci urzedowe

co do wykonania ktorych zakreSlone sg ustawowe termina.

Okreslenie czynnosci

Akty do wymiaru nalezytosci i akty zejScia oraz karty wymiaru nalezytosci,
odsetanie tychze urzedowi wymiaru nalezytosci.

Areszta, wizytacya tychze.
Depozytéw sgdowych rewizya.

Dziennik depozytéw sadowych i wspdlnej kasy sierocinskiej,
z ksiegg wplywu.

poréwnanie dat

Druki, zamawianie tychze.

Inwentarz kancelaryjny i domowy, przedkiadanie odpisu tegoz
c. k wyzszego Sgdu krajowego.

Prezydyum

Ksiega pieniezna, rewizya tejze przez przetozonego Sadu.

Niewtasnowolni, ktérzy w ciggu najblizszego roku

zestawienie zapiskoéw tychze.

rnajg by¢é odprawieni;

Oddziatu hipotecznego rewizya przez przetozonego Sadu co do prowadzenia
ksigg i przepisanych zapisow.

Rejestra i zapiski kancelaryi sgadowej, badanie tychze'
a) przez przetozonego Sadu
b) ,  kierownika oddziatu.
c) . inspektora kancelaiyi.

Zarzadcy egzekucyjni, zatozenie listy tychze:
a) wezwanie naczelnikéw gmin do zapodania os6b.
b) odestanie propozycyi politycznej Wiadzy powiatowe;.
C) " sprawozdania do Prezydyum Sadu obwodowego.

Przedktadanie wykazdéw stuzby (nationale) dyetaryuszy, prezydyum c. k. wyz-
szego Sadu krajowego.

Przepisany czasokres

w odstepach od 8 do 8 dni.

raz w tygodniu.

kilka razy w poétroczu

co tygodnia.

na 2 tygodnie przed wyczerpaniem

co 6 lat.

najmniej raz w oOwiercroczu.

do 15/12 kazdego roku

raz w miesigcu.

raz w kwartale,
raz w miesiacu,
raz na tydzien.

co 5 lat,
1/8 kazdego roku,
do 30/9 kazdego roku,
do 30/9 kazdego roku.

po 6 miesigcach stuzby od dnia
wstagpienia.

instrukcyi
sadowej

401.
ust. 14.

810.

406.
ust. 12.

310.

309.
812.

154.

165.

Powotanie sie na

rozporzadzenia

Rozp. min. sprawiedl. z 26/12 1897 1 30.106 Nr. 49
dz. rozp. min. spr.

8 189. pr. k. i 8 31. rozp. wyk.
8 40. rozp. min. spr. z 28/7 1856 Nr. 137 dz. p. p

Reskr. min. sprawiedl. z 7/6 1874 1 7.244 (Kaserer. Il.
str. 579).

Reskr. Prezydyum c. k= wyzszego Sadu kraj. we Lwo-
wie z 4/7 1898 1 10.702/26 1898.

Reskr. min. sprawiedl. z 2/5 1850 1 1.014 i reskr. min.
sprawiedl. z 23/2 1856 1 18.389.

Rozp. min. sprawiedl. z 19/10 1897 1 22.131 Nr. 41
dz. rozp. min. spr. oddziat X.

8. 42. instr. do ust. hipot.

Rozp. min. sprawiedl. z 9/11 1898 1 12.974 i okdlnik
Prezydyum wyzszego Sadu kraj. we Lwowie z 22/11
1898 1 20.471/6 1898.

Uwagi

Najblizszy termin do przediozenia
w r. 1903.

Najblizszy termin zatozenia listy
w roku 1902.
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