Sprawozdanie

stenograficzne

Z rozpraw

galicyjskiego Sejmu Kkrajowego

< posiedzenia, 2, sesyi VII. peryodu Sejmu galicyjskiego

z dnia 28. stycznia 1897.

TRESC:
Urlopy pp. Kostheima, Czecza, Szeptyckiego,
Obertynskiego i Kaz. Badeniego.

Usprawiedliwienie nieobecnosci ks. biskupa Cze-
chowicza.

Spis petycyj.

Pierwsze czytanie wniosku posta Bojki o Sciste
przestrzeganie ustaw zasadniczych przy wy-
borach.

Mowa wnioskodawcy.

Gtosy pp. Abrahamowicza, Dworskiego
niewskiego.

Uchylenie wniosku p. Bojki.

Oswiadczenie komisarza rzgdowego.

Sprawozdanie i przyjecie wnioskéw Wydziatu
krajowego o udzieleniu koncesyj mytniczych
a mianowicie:

i Oku-

a) o0 udzieleniu Radzie powiatowej w Mosciskach
koncesyi do pobierania optat mytniczych na
drodze powiatowej Hodynsko-Samborskiej i od
mostéw powiatowych na rzece Wiszni w Pod-
gaci i Stomiance;

b) o udzieleniu koncesyi do pobierania optat
mytniczych od przewozu przez rzeke San pod
Mrzygtodem i od przewozu przez rzeke Du-
najec pomiedzy Niedomicar . a Gdowem;

c) o udzieleniu Radzie powiatowej w Krakowie
koncesyi do pobierania optat mytniczych od
przewozu przez rzeke Wiste miedzy Mogita
a Rybitwami;

d) o udzieleniu koncesyi do poboru optat my-
tniczych na rzecz utrzymania drdg gminnych
Matyjowce-Gwozdziec, Kornicz-Balirice, Ryma-
néw-Bukowsko i Sanok-Bukowsko;

e) 0 udzieleniu Skarbowi wojskowemu prawa

do pobierania myta od mostu na rzece Wia-
rze w Kréwnikacli;

f) o udzieleniu koncesyi na pobdr optat mytni-
czych a mianowicie:

1. obszarowi dworskiemu w Dyamencie od prze
wozu przez rzeke Dunajec pod Otfinowem;

2. obszarowi dworskiemu w Czaplach od mostu
na rzece StrwigZzu w Czaplach ;

3. gminie w Dunajowie od mostu na rzecze Zto-
tej Lipie w Dunajowie;

g) o udzieleniu koncesyi na pobor optat my-
tniczych :

1. Radzie powiatowej w Bochni na drogach po-
wiatowych Bochensko Limanowskiej i Bochen-
sko-Ujskiej;

2. Radzie powiatowej w Przemyslu od mostu
powiatowego na rzece Wiarze w Drozdowicach;

3. Radzie powiatowej w Wadowicach od mostu
na rzece Skawinie, przy drodze powiatowej
Wadowicko-Czernichowskiej i od mostu na
rzece Skawie w Zembrzycach;

4. Radzie powiatowej w Brzozowie na drogach
powiatowych Brzozowsko - Rymanowskiej i
Brzozowsko-Domaradzkie;j.

Wybor komisyi z 15 czlonkéw dla wnioskow
w sprawie reformy ordynacyi wyborczej sejmo-
wej i ukonstytuowanie tej komisyi.

Gtosowanie nad waznoscig wyboru posta na Sejm
krajowy z kurji gmin wiejskich powiatu Stryj-
skiego.

Sprawozdanie Wydziatu krajowego o wyborze
posta na Sejm krajowy z kuryi gmin wiejskich
powiatu Katuskiego.

Gtos p. Niebytowca.
Odczytanie protestu w tej sprawie.

Mowa p. Okuniewskiego, komisarza rzgdowego
i sprawozdawcy p. Wereszczynskiego.

Whniosek p. Dworskiego do zmiany statutu kra-
jowego i sejmowej ordynacyi wyborczej.
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Interpelacja p. Osuchowskiego w sprawie odbu- 576. L. s. 710. Gmina Strézna, przez p. Kle

dowy mostéw rzadowych pod Turka.

Interpelacya p. Szweda w sprawie Cwiczen re-
zerwistow i urlopnikdw.

Interpelacya p Kramarczyka w sprawie komu-
nikacyi granicznej z Prusami pod O$wiecimem.

Porzadek dzienny 6. posiedzenia.

(Poczatek posiedzenia o godz. 10 min. 45
przed potudniem).

Przewodniczacy JE. Dr. Stanistaw hr.

Biulcni, marszatek krajowy.

Sekretarze pp.: Nlczabitowski
staw, Karatnicki, Urbanski.

Ze strony Rzadu: Wiodzimierz hr. oS,
c. k. radca dworu.

Obecnych postéw 112.

Marszatek. Sejm w kompleeie, posie-
dzenie otwieram. Protokdét z czwartego posie-
dzenia zlozony jest w biurze marszatkowskiem
do przejrzenia

Urlopéw udzielitem postowi Kostheimowi
na 2 dni, Czeczowi na 4 dni, Szeptyckiemu
na 3 dni, Obertynskiemu na 7 dni.

Ks. biskup Czechowicz zawiadamia mnie,
ze przed otrzymaniem konsekracyi nie bedzie
w moznosci brania udzialu w obradach sej-
mowych.

Prezydent Ministrow p. Kazimierz hr.
Badeni prosi o urlop na 14 dni.

Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt
glusu nie zada, zarzadzam glosowanie. Kto
sie zgadza z udzieleniem urlopu 14 dniowego
Prezydentowi Ministréw, zechce reke podniesc.
(Wiekszos€). Jest przyjete.

Prosze p. sekretarza o odczytanie spisu
petycyj.

Sekretarz p. Urbariski (czyta):

Spis petycyj wniesionych po dzien 28 Sty-

cznia 1897.

572.L. s. 706 Rada powiatowa w Przemy-
Slanach, przez Wydziat krajowy, o uznanie
szpitala w Przemyslanach za powszechny
i publiczny — do komisyi sanitarnej.

L s. 707. Wydziat powiatowy w Grybo-
wie, przez p. Klemensiewicza, o subwencye
na odbudowanie dwoch mostéw, zerwa-

Stani-

573.

nych przez powodZ — do komisyi dro-
gowe;j.
574. L. s 708. Tenze, przez tegoz p., 0 udzie-

lenie 3-letniej zwioki dla optacenia reszty
pozyczki gtodowej z r. 1873 w kwocie
3200 zt. — do komisyi petycyjnej.

L. s. 709. Wydzial powiatowy w Jarosta-
wiu, przez p. JE. Czartoryskiego, o sub-
wencye na budowe drogi tazy-Nowa Gro-
bla — do komisyi drogowe;.

575.

577.

578.

579.

580.

581.

582.

583.

584.

585.

587.

588.

589.

mensiewicza, o zwolnienie jej od opta-
cania datku rocznego na ptace nauczy-
ciela w kwocie 100 z. — do komisyi
budzetowej.

L s. 711. Stowarzyszenie rekodzielnikdw
w Jarostawiu, przez p. Jahla, o uchyle-
nie wadliwosci ustawy przemystowej —
do komisyi przemystowe;j.

L. s. 712. Takiez w Zbarazu, przez p.
Ostapczuka, j. w. — do komisyi prze-
mystowej.

L. s. 713. Stowarzyszenie miodziezy re-
kodzielniczej ,,Gwiazda“ w Koltomyi, przez
p. Zajgczkowskiego, o subwencye — do
komisyi budzetowe;j.

L. s. 714. Stowarzyszenie izraelickich rze-
mieslnikow ,Jad Charuzim“ we Lwowie,
przez p. Loewensteina, o subwencye —
do komisyi budzetowe;.

L. s. 715. Wydziat gal. Towarzystwa we-
terynarskiego we Lwowie, przez p. Mar-
chwickiego, o zapomoge na cele Towa-
rzystwa — do komisyi budzetowe;.

L. s. 716. Towarzystwo chowu drobiu
w Jarostawiu, przez p. JE. Czartoryskiego,
0 subwencye — do komisyi budzetowe;.
L. s. 717. Zarzad Towarzystwa Bursy gi-
mnazyalnej w Samborze, przez p. Sto-
twinskiego, o zapomoge — do komisyi
budzetowe;j.

L s. 718. Rada szkolna miejscowa w Ra-
dymnie, przez p. Wachnianina, 0 przy-
znanie dodatku drozyZnianego nauczycie-
lom w Radymnie — do komisyi budze-
towej

L. s. 719. Cztonkowie Rzepniowskiego Kétka
Towarzystwa pedagogicznego w Chrenio-
wie, przez p. Soleskiego, o polepszenie
bytu materyalnego nauczycieli — do ko-
misyi szkolnej.

L. s. 720. Towarzystwo pedagogiczne i nau-
czyciele powiatu Bochenskiego, przez tegoz
p., o znizenie lat stuzby nauczycielskiej
1 0 zmiane ustawy emerytalnej — do ko
misyi szkolnej.

L. s. 721. Oddziat Towarzystwa pedago-
gicznego w Bochni, przez tegoz p., o przy-
znanie dodatku osobistego wzglednie dro-
zyznianego nauczycielom ludowym — do
komisyi szkolnegj.

L. s. 722. Kierowniczka prywatnej szkoty
dziewczat w Besku Zgromadzenia SS Fe-
licyanek, przez p. Urbanskiego, o pod-
wyzszenie subwencyi dla tejze szkoty —
do komisyi budzetowej.

L. s 723. Osadnicy mazurscy w Dothej
wojnitowskiej powiatu Katuskiego, przez
posta Fr. Rozwadowskiego, o wylgcze-
nie z gminy polit. Dotha wojnitowsk:
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kolonii mazurskiej i utworzenie z kolonii
tej osobnej osady politycznej pod nazwg
~Wioska polska“ — do komisyi admini-
stracyjnej.

L. s. 724. Nauczyciele ludowi z Roznia-
towa i okolicy, przez p. Niebytowrca, o
polepszenie bytu materyalnego — do ko-
misyi szkolnej.

L. s. 725. Grono nauczycieli szkoty Ilu-
dowej w Sahotowie, tudziez nauczyciele
ze szkét okolicznych, przez p. Stanistawa
Jedrzejowicza, j. w. — do komisyi szkonej.
L. s. 726. Nauczyciele ludowi w Szdwsku
i okolicy, przez p. Czartoryskiego, j. w. —
do komisyi szkolnej.

L. s. 727. Grono nauczycielskie szkoty
ludowej w Sieniawie, przez tegoz p.,
j. w. — do komisyi szkolnej.

L. s. 728. Nauczyciele ludowi w Sienia-
wie i okolicy, przez tegoz p., j. w. — do
komisyi szkolnej.

L. s. 729. Nauczyciele ludowi z Barycza,
Stubna, Stubienka, Bucowa, przez p. So-
leskiego,l j. w. — do komisyi szkolnej.
L. s. 730. Grono nauczycieli szkoty lu-
dowej w Lutowiskach, przez tegoz p.,
j. w. — do komisyi szkolnej.

L. s. 731. Nauczyciele ludowi okregu Prze-
myslanskiego, przez tegoz p., j. w. — do
komisyi szkolnej.

L. s. 732. Grono nauczycieli 4 -klasowej
szkoty ludowej m. w Samborze, przez
tegoz p., j. w. — do komisyi szkolnej.
L. s. 733. Nauczyciele 6-klasowej szkoty
m. w Samborze, przez tegoz p., j. W. —
do komisyi szkolnej.

L. s. 734. Grono nauczycieli i nauczycie
lek sgkdt wydzialowych w Brzezanach,
przez tegoz p., 0 podwyzszenie pensyi
z 600 na 700 zt

L. s. 735. Grono nauczycieli i nauczy-
cielek szkot brzezanskich okr. szk. Brze-
zany. przez tegoz p., o zaliczenie m. Brze-
zan do Il. klasy ptac nauczycielskich —
do komisyi szkolnej.

L. s. 736. Gm. Przewloczna pow. Zio-
czowskiego, przez p. Okuniewskiego prze-
ciw tworzeniu gmin zbi rowych a za za-
trzymaniem dotychczasowej ustawy gmin-
nej — do komisyi gminnej.

L. s. 737. Mieszkancy m. Jezupola pow.
Stanistawowskiego, przez tegoz p., prze-
ciw tworzeniu gmin zbiorowych — do ko-
misyi gminnej.

L. s. 738. Cztonkowie gm. Perehirisko pow.
Dolinianskiego, przez p. Niebylowca, j. w.
— do komisyi gminnej.

L. s. 739. Rada gminna w Katnem pow.
Dolina, przez tegoz p., j. w. — do ko-
misyi gminnej.
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147

L. s. 740. Czionkowie gm. Stankowce pow.
Bobreckiego, przez p. Okuniewskiego, j.
w. — do komisyi gminnej.

L. s. 741. Czionkowie gm. Butkowa pow,
Bobreckiego, przez p. Okuniewskiego, prze-
ciw tworzeniu gmin zbiorowych — do ko-
misyi gminnej.

L. s. 742. Czionkowie gm. Zegestowa pow.
Nowy Sacz, przez tegoz p., j. w. — do
komisyi gminnej.

L. s. 743. Gm. Bordulaki, przez tegoz p.,
przeciw tworzeniu gmin zbiorowych a za
zatrzymaniem dotychczasowej ustawy gmin-
nej — do komisyi gminne;j.

L. s. 744. Gm. Dernéw pow. Kamionka
Strumitowa, przez tegoz p., przeciw two-
rzeniu gmin zbiorowych — do komisyi
gminnej.

L. s. 745. Gm. Stanistawczyk pow. Bro-
dzkiego, przez tegoz p., j. w. — do ko-
misyi gminnej.

L. s. 746. Cztonkowie gm. Podhorce, pow.
Bobreckiego, przez tegoz p., j. w. — do
komisyi gminnej.

L. s. 747. Czlonkowie gm. Zubryk pow.
Nowy Sacz, przez tegoz p., j. w. — do
komisyi gminnej.

L. s. 748. Czionkowie gm. Turzanowce
pow. Bobreckiego, przez tegoz p., j. w. —
do komisyi gminngj

L. s. 749. Czonkowie gm. Brzozdowiec
pow. Bobreckiego, przez tegoz p., j. wW. —
do komisyi gminnej.

L. s. 750. Czionkowie gm. Pienkowic
pow. Zbaraskiego, przez tegoz p., j. w. —
do komisyi gminnej.

L. s. 751. Mieszkancy gm. Tudorkowice
pow. Sokalskiego, przez p. Ostapczuka,
przeciw tworzeniu gmin zbiorowych a za
potaczeniem obszaréw dworskich z gmi-

nami — do komisyi gminnej.
L. s. 752. Mieszkancy gm. Niesmycze pow.
Sokalskiego, przez tegoz p., j. w. — do

komisyi gminnej.

L. s. 753. Cztonkowie gm. Ulwéwek pow.
Sokalskiego, przez tegoz p., j. w. — do
komisyi gminne;j.

L. s. 754. Mieszkaricy gm. Horodytowice
pow. Sokalskiego, przez tegoz p.,j. w. —
do komisyi gminnej.

L. s. 755. Mieszkancy gm. Wojstawice
pow. Sokalskiego, przez tegoz p., j. w. —
do komisyi gminnej.

L. s. 756. Mieszkaricy gm. Pecykoréw pow.
Sokalskiego, przez tegoz p., j. w. — do
komisyi gminnej.

L. s. 757. Mieszkancy gm. w Dabrowej
pow. Kaluskiego, przez p. Sawczaka, prze-
ciw tworzeniu gmin zbiorowych — do ko-
misyi gminnej.
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Katusz, przez tegoz p., j.
misyi gminnej.

L. s. 759. Mieszkaricy gm. Dotputowa pow.
Katusz, przez tegoz p., j. w. — do komi-
syi gminnej.

L. s. 760. Mieszkancy gm. Niegowce pow.
Katusz, przez tegoz p., j. w. — do komi-
syi gminnej.

L. s. 761. Mieszkaricy gm. Dothy wojni-
towskiej, przez tegoz p., j. w. — do ko-
misyi gminne;j.

L. s. 762. Czlonkowie gm. Humieniec,
przez tegoz p., j. w.— do komisyi gminnej.
L. s. 763. Mieszkancy gm. Starogrdd, przez
p. Ostapczuka, j. w. — do komisyi gminnej.
L. s. 765. Gmina Toki, przez tegoz p., 0

w. — do ko-

zmiane ordynacyi wyborczej, ustawy dro-
gowej i towieckiej i innych — do komisyi
petycyjnej.

L. s. 766. Gospodarze gm. Krasnosielce,
przez tegoz p., j. w. — do komisyi pe-
tycyjnej.

L. s. 767. Czionkowie gm. Koszlaki, przez
tegoz p., j. w. — do komisyi petycyjnej.
L. s. 768. Cztonkowie gm. Szelpialni, przez
tegoz p., j. w. — do komisyi petycyjnej.
L. s. 769. Gmina Terpitowka, przez tegoz
p., 0 odpisanie czesci prestacyi szkolnej —
do komisyi budzetowej.

L. s. 770. Gmina Kurniki przez tegoz p.,
0 spowodowanie Rzadu do zaptacenia gmi
nie nalezytosci za robocizne drogowg —
do komisyi petycyjne;j.

L. s. 771. Gmina Kobyla, przez tegoz p.,
j. w. — do komisyi petycyjne;j.

L. s. 772. Gmina Dobrowody, przez tegoz
p., j. w. — do komisyi petycyjnej.

L. s. 773. Roman Soniewicki, nauczyciel
w Leszczancach, przez p. Cieleckiego, o po-
lepszenie bytu materyalnego — do komi-
syi szkolnej.

L. s. 774. Jozef Kwasniewicz, nauczyciel
w Torczynowicach, przez p. Sozanhskiego,
j. w. — do komisyi szkolnej.

L. s. 775. Gabryel Kowalski, nauczyciel wZu-
rawiczkach, przez p. Zardeckiego, j. w. —
do komisyi szkolnej.

L. s. 776. Antoni Wojnarowski, nauczy-
ciel w Sieniawie, przez p. Ostapczuka, j.
w. — do komisyi szkolnej.

L. s. 777. Maryan Schmid, nauczyciel
w Soroce, przez p. Koziebrodzkiego, j. w.
— do komisyi szkolnej.

L. s. 778. Onufry Nesterak, nauczyciel
w Wojkowie, przez p. Potoczka, j. w. —
do komisyi szkolnej.

L. s. 779. Jan Kazimierz Kratzer, nau
czyciel w Ketach, przez p. Kramarczyka,
j. w. — do komisyi szkolnej.

646.
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648.
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780. Piotr tozinski, nauczyciel
w  Kréwnikach, przez p. Barwinskiego,
j. w. — do komisyi szkolnej.

L. s. 781. Teofil Nasalik, nauczyciel w My-
Slachowicach, przez p. Okuniewskiego, j.
w. — do komisyi szkolnej.

L. s. 782. Petronela Terlecka, nauczy-
cielka w Rajtarowicach, przez p. Sozan-
skiego, j. w. — do komisyi szkolnej.

L. s. 783. lzydor Demkowicz-Dobrzanski,
nauczyciel w Zeniowie i inni, przez p. So-
leskiego, j. w. — do komisyi szkolnej.
L. s. 784. Hilary Garbinski, nauczyciel
w Robczycach, przez tegoz p., j. w. — do
komisyi szkolnej.

L. s. 785. Wiadystaw Sygnarski, nauczy-
ciel w Posadzie olchowskiej, przez p. Oku-
niewskiego, o dodatek drozyZniany — do
komisyi szkolnej.

L. s. 786. Onufry Cyhyk, nauczyciel
w Trepczy, przez p. Sawczaka, o policze-
nie lat stuzby — do komisyi szkolnej.
L. s. 787. Emil Czyzda, nauczyciel lud.
w Telaczem, przez tegoz p., j. w. — do
komisyi szkolnej.

L. s. 788. Jerzy Kapusciak, nauczyciel
w Pozdziemierzu, przez p. JE. Czartory-
skiego, j. w. — do komisyi szkolnej.

L. s. 789. Piotr Koczyndyk, em. nauczyciel
w Zamarstynowie, przez p. Barwinskiego,
0 podwyzszenie pensyi emerytalnej — do
komisyi budzetowe;j.

L. s. 790. Sebastyan Msciwujewski, em.
nauczyciel w Rze$ni polskiej, przez p. So-
leskiego, j. w. — do komisyi budzetowe;j.
L. s. 791. Adam Kachnikiewicz, em. na-
uczyciel we Lwowie, przez tegoz p., 0 przy-
znanie mu petnej emerytury — do komi-
syi szkolnej.

L. s. 792. Jan Kurman, em. nauczyciel
w Stanistawowie, przez p. Okuniewskiego,
0 dodatek do emerytury — do komisyi
budzetowej.

L. s. 793. Jan Rogoszewki, b. nauczyciel
w Dabrowicy, przez p. Okuniewskiego,
0 podwyzszenie daru z taski — do komi-
syi budzetowej.

L. s. 794. Alojzy Witkowicki, b. nauczy-
ciel w Potutorach, przez p. Soleskiego,
0 przyznanie mu resztujacej kwoty 350 zi.
tytutem odprawy stuzbowej — do komisyi
budzetowej.

L. s. 795. lzydora Radecka, b. nauczy-
cielka w topatynie, przez p. Barwinskiego,
0 zaopatrzenie — do komisyi budzetowe;j.
L. s. 796. Leontyna Nazarkiewicz, wdowa
po nauczycielu w Bucniowie, przez p. Oku-
niewskiego, o0 zapomoge — do komisyi
budzetowej.
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.L. s. 797. Marya Warchatowska, wdowa 678. L. s. 813. Salomea Lipiriska, wdowa po

po nauczycielu w Jasieniu, przez p. Nie-
bytowca, j. w. — do komisyi budzetowej.
L. s. 798. Emilia Balicka, wdowa po na-
uczycielu w Chmieléwce, przez p. Olpin-
skiego, j. w. — do komisyi budzetowej.

L. s. 799. Bronistawa Iwanicka, wdowa
po nauczycielu w Busku, przez p. Barwin-
skiego, o wyptate kwartatu posmiertnego -
do komisyi budzetowej.

L. s. 800. Antoni Bilinski, asystent ra-
chunkowy Wydziatu krajowego, przez Wy-
dziat krajowy o policzenie lat stuzby spe-
dzonej przy Radach powiat., do stuzby
krajowej — do komisyi petycyjnej.

L. s. 801. Ludwik Zbyszewski, b. kasyer
skltadéw krajowych we Lwowie, przez p.
Trzecieskiego, o odprawe — do komisyi
budzetowe;j.

L. s. 802. Wiadystaw Strzelecki, pisarz
etatowy kraj. szpitala powszechnego we
Lwowie, przez p. Polanowskiego o nad-
zwyczajng zaliczke na ptace — do komi-
syi budzetowej.

L. s 803. Franciszka Kratochwill, wdowa
po dyetaryuszu Wydziatu kraj. we Lwo-
wie, przez p. Chamca, o zapomoge — do
komisyi budzetowej.

L. s. 804. Marcin Szeptyriski, b. drdznik
przy drodze kraj. w Borszczowie, przez p.
Okuniewskiego o0 pensye emeryt. — do
komisyi budzetowej.

L. s. 805. Jan Szutiak, b. diak cerkie-
wny w Kopance, przez tegoz posta, o0 sta-
te zaopatrzenie — do komisyi petycyjnej.
L. s. 806. Gracyan Eugeniusz Jaworski
we Lwowie, przez p. Michalskiego, o sty-
pendyum na ksztalcenie sie w malarstwie —
do komisyi budzetowe;.

L. s 807. Aniela Zurakowska w Koto-
myi, przez p. Okuniewskiego, o stypen-
dyum na dalsze ksztalcenie sie w $pie-
wie — do komisyi budzetowe;.

L. s. 808. Wanda Radkiewiczbwna we
Wiedniu, przez p. Chamca, o subwencye
na ksztalcenie sie w Spiewie do komi-
syi budzetowej.

L. s. 809. Gizela Kra der w Krakowie,
przez p. Okuniewskiego, j. w.

L. s. 810. Julian Pulikowski, uczeh kon-
serwatoryum we Lwowie, przez tegoz p.,
0 zasitek do komisyi budzetowej.

L. s. 811. Dyonizy Matuszewski we Lwo-
wie, przez p. Soleskiego, o subwencye dla
syna na ksztatcenie sie w muzyce — do
komisyi budzetowej.

L. s. 812. Michat Staszkiewicz, majster
murarski w Horodence, przez p Okuniew-
skiego o wyptate 120 zi. za roboty mu-
rarskie w szkole roln. w Horodence —
do komisyi petycyjnej.

679.

680.

681.

682.

683.

684.

685.

686.

687.

688.

6S9.

690.

691.

692.

693.

artyscie skrzypku we Lwowie przez p.
Michalskiego — o zapomoge — do ko-
misyi budzetowej.

L. s. 814. Stanistaw Lachowski we Lwo-
wie, przez p. Merunowicza, 0 subwencye
na wydawnictwo ,Przegladu fotografi-
cznego" — do komisyi budzetowe;.

L. s. 815. Jan Trembecki, majster lakier-
niczy we Lwowie, przez p. Michalskiego,
0 subwencye na rozszerzenie pracowni —
do komisyi przemystowej.

L. s. 816. Gmina m. Kotomyi, przez p.
Szczepanowskiego, o subwencye na budowe
szkoty dla przemystu drzewnego w Koto-
myi — do komisyi przemystowej.

L. s. 817. Wydziat lekarski c. k. Uni-
wersytetu Jagiellonskiego w Krakowie,
przez czionka sejmu Kreutza, o kredyt
na budowe zaktadu potozniczego w Kra-
kowie — do Komisyi sanitarnej.

L. s. 818. Komitet ¢ k. gal. Towarzy-
stwa gospod. we Lwowie, przez p. Pitata,
w przedmiocie ustawodawczego uregulo-
wania obowigzku dostarczania podwod
oraz podwyzszenia wynagrodzenia za pod-
wody — do komisyi administracyjnej.

L. s. 819. Towarzystwo wzajemnej po-
mocy diakéw cerkiewnych w Przemyslu,
przez p. Sawczaka, o zapomoge dla bie-
dnych diakéw — do komisyi petycyjnej,
L. s. 820. Nauczyciele i nauczycielki
w Krakowie, przez p. Zolla, o znizenie lat
stuzby — do komisyi szkolnej.

L. s 821. Grono nauczycieli okregu sad.
Frysztackiego, przez p. Soleskiego, 0 po-
lepszenie bytu materyalnego — do Kko-
misyi szkolnej.

L. s. 822. Ochronka dla matych dzieci
w Przemyslu, przez p. Dworskiego, o sub-
wencye — do komisyi budzetowej.

L. s. 823. Marya Janina Dydynska, prze-
fozona zakladu sier6t $Sw. Heleny we
Lwowie, przez p. Marchwickiego, o sub-
wencye dla zaktadu — do komisyi budze-
towej.

L. s. 824. Feliks Laurent, cywilny inzy-
nier we Lwowie, przez p. Szczepanow-
skiego, o subwencyonowanie projektowa-

nego kanatu taczacego San z Dniestrem —
do komisyi gospodarstwa krajowego.

L. s. 825. Czlonkowie gminy Repki, przez
p. Okuniewskiego, przeciw tworzeniom
gmin zbiorowych - do komisyi gminnej.
L. s. 826. Czionkowie gm. Blechniarka,
przez tegoz p., j. W.

L s. 827. Cztonkowie gm. Wysowa, przez
tegoz p., j. w. _

L. s. 828. Czionkowie gm. Hanczowa.
przez tegoz p., j. w.
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694. L. s. 829. Czlonkowie gm. Sosnéw, przez
tegoz p., j. W.
695.L. s. 830. Ci sami,
zmiane ustawy drogowej

drogowej.

L. s. 831. Przelozona Zgromadzenia Stu-
zebnic Serca Jezusowego w Krakowie,
przez p. Scipioua, o subwencye dla przy-
tuliska i szkoty praktycznej dla stuzacych —
do kymisyi budzetowej.

L s. 832. Gm. Gawtuszowice i Kliszow,
przez p. Abrahamowicza, o skionienie ck
Rzadu do zwrécenia im gruntéw zasadzo
nych wiklina, znajdujacych sie po obu
brzegach Wistoki, do komisyi petycyjne;j.
L. s. 833. Eugenia Hankiewicz, wdowa
po gr. kat. proboszczu we Lwowie, przez
p. Koziebrodzkiego, o jednorazowag zapo-
moge — do komisyi budzetowej.

L. s. 841. Gm. Osiek, przez p. Kramar-
czyka, o jednorazowag zapomoge dla mie-
szkancéw dotknietych powodzig — do ko-
misyi gospodarstwa krajowego.

L s. 842. Gm. Kaina, przez tegoz p. o
skionienie c¢. k. Rady szkolnej krajowej
do wybudowania szkoty ludowej w tejze
gminie — do komisyi szkolne;j.

L s 843. Grono nauczycielskie w Zem-
brzycach, przez tegoz p , o polepszenie
bytu mataryalnego do komisyi szkoln.
L. s. 844. Stowarzyszenie katol. mlodziezy
rekodzielniczej w Ketach, przez tegoz p.,
0 zapomoge — do komisyi budzetowej.

L s. 845. Henryk Dothowski, dzierzawca
débr w Nowej wsi, przez tegoz p., 0 sub-
wencye na zakupno nowych odmian zie-
mniakéw, celem rozdzielenia takowych
miedzy wihoscian na rozsadniki do ko-
misyi budzetowej

L s 846. Karolina Ploder, wdowa po dyeta-
ryuszu Wydzialu krajowego we Lwowie,

przez tegoz p., O
— do komisyi

696.

697.

698.

699.

700.

701.

702

703.

704.

przez p. Koziebrodzkiego, o jednorazowy

dar z taski — do komisyi budzetowej

Marszatek. Przystepujemy do porzadku
dziennego.

Pierwsze czytanie wniosku posta Bojki o
Sciste przestrzeganie ustaw zasadniczych przy
wyborach.

Dla uzasadnienia wniosku gtos ma poset
Bojko.

P. Bojko. Od czasu nadania konstytucji
w Galicyi, chyba najmniej korzystali z nigj
whoscianie. Nie korzystali, bo nie rozumieli
jej doniostosci. Przywykli z dawien dawna do
tego, ze wszystko dla nich zatatwiano bez nich,
dtuzszy czas nie mogli uwierzy¢, ze konstytu-
cya powotuje i ich do zycia politycznego. Nad-
szedt atoli czas, ze sie i o tem chiop dowie-
dziat, a chcac to w czyn zamieni¢, przekonat
sig, ze musi w tym celu porozumie¢ sie z sa-
siadami w powiecie a to na zgromadzeniach.

5. Posiedzenie z dnia 28. stycznia 1897.

Ze te zgromadzenia, a zwlaszcza przed
wyborami nie byly na reke pewnym ludziom
temu sie wcale nie dziwie, ale tego poja¢ nie
moge, dlaczego rzad na czas wyboréw uzywa
przeciw nam wyjatkowych Srodkow?

Faktem jest, ze zadne warstwy spoteczen-
stwa naszego nie sg tak na czas wyboréw po
macoszemu traktowane, jak my, bo ani nawet
zyddw rzad tak zandarmami riie napedza, tak
nie prowokuje, jak nieszczesliwego chiopa.

Panowie! Czy Wy sadzicie, ze jezeli my
0 tych naduzyciach, czy to ze strony wdadzy
politycznej, czy autonomicznej, czy jakiej badz,
tutaj méwimy, czy sadzicie, ze nam to przy-
jemnos¢ czyni, lub czyli my szukamy na tem
polu popisu, albo pragniemy wcigz tylko kogos
drazni¢ i dokuczac?

Albo czy sadzi Wysoka Izba, ze my nie
wiemy o tem, ze méwiac takie rzeczy nie skar-
bim sobie sympatyi ani u Wysokiego Rzadu
ani Wysokiej lzby?

Czy Wy Panowie sgdzicie, ze my nie ra-
dzibySmy juz raz przesta¢ moéwi¢ na ten te-
mat? O! jak Bo6g na niebie, my to wszystko
wiemy i rozumiemy, ale widz.my z codziennego
przyktadu, ze ta prowokacya nie ustaje, ale
widzimy, ze te naduzycia sa jedyng przyczyng
tego nieporozumienia, ktére dzis mamy w kraju
1 chcemy raz koniec potozy¢. (Brawo.)

Dzi$ z powodu mego wniosku, raz te spra-
Wy jeszcze musze poruszy¢, daj Bog ostatni.
(Brawo.) Wing tego nieporozumienia przypisuja
Rzadowi,...

P. Paszkowski. Moze wy sami temu winni.
...ale i na partyach zwalczajgcych sie w kraju
wina ta ciezy. My winni, ze sie oSmielamy
zdoby¢ i zaja¢ te miejsca, ktére nam prawo
daje, a partya przeciwna, ze sobie i nasze pra-
wa zagarna¢ usituje.

Jezeli my sie w kraju miedzy sobg zwal-
czamy, to jakiez na ten wypadek stanowisko
powinien zaja¢ Rzad, dla ktorego przeciez je-
steSmy réwnymi obywatelami, skoro dla pan-
stwa z pewnoscig nie mniejsze ustugi odda-
jemy od tej klasy narodu, za ktorg on dzi$
tak stronniczo a zajadle walczy? (Brawo.)

Rzad rozumny i uczciwy, jezeli chce po-
zyska¢ sympatye obywateli w ogole, jezeli so-
bie zyczy w tym kraju zgody i mitosci, to po-
winien stanag, jezeli nie po stronie stabszych
to przynajmniej bezstronnie. (Brawo.)

Ze naduzycia wzgledem nas byly, dowie-
dziono to az nadto. Na poparcie swego twier-
dzenia co do naduzy¢ mogtbym przytoczyé
mnogi szereg faktow, ale poprzestaje tylko na
trzech sgdownie skonstatowanych.

Przypomne Panom przeprowadzony w kra-
kowskim Sadzie krajowym proces przeciwko
kilkunastu mieszkancom gminy Cholerzyna.
Stwierdzit on zaprzysiezonemi zeznaniami $wiad-
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kéw, ze komisarz Dobrowolski przeprowadza-
jacy prawybory do Sejmu, zjechawszy w asy-
stencyi zandarméw, co juz samo przez sie
musiato wywrze¢ wpltyw draznigcy na ludnosc,
kazat catkiem bezpodstawnie podczas gtoso-
wania uwiezi¢ jednego z gospodarzy wyborcow.
A to za to, iz towarzyszowi swemu, Ktory wy-
mieniajgc nazwiska kandydatéw, przy imieniu
jednego z nich zacigt sie w zapomnieniu pod-
szepngt nazwisko kandydata. Uwiezienie to jak
mowie catkiem nieuzasadnione, bo podszepnie-
cie nazwiska nie moze uchodzié¢, za niedozwo-
long agitacye i w tym wypadku zadnej cechy
agitacyi nie miato Spowodowato ono nastepnie
awanture, ktdéra zostata otaksowana jako zbro-
dnia gwattu publicznego i kilkunastu gospo-
darzy zyjacych z pracy i z pracy utrzymuja-
cych swe rodziny wtracito na dluzszy prze-
cigg czasu do wiezienia. A obeszloby sie bez
tego, gdyby pan komisarz bardziej taktownie
uzyt swej powagi urzedowej. (Brawo.)

Drugi wypadek wyjmuje z aktéow c. k.
Sadu obwodowego w Jasle. Oto 19. wrzesnia
1895 r. przyprowadzit tamze zandarm do se-
dziego Sledczego Kowalskiego Jakoba Kordysia,
gospodarza i woéjta gminy Wietrzno, powiatu
krosnienskiego, czlowieka prawego i inteli-
gentnego, ktory dotychczas piastuje godnosé
wojta. Opis czynu zaprodukowany przez zan-
darma, zarzucat temuz Kordysiowi iz na zgro-
madzeniu wyborcdw w Suchodole czy w te-
kach, przemawiajgc do wyborcéw za kandyda-
turg stronnictwa ludowego, t. j. za kandyda-
turg p. Miesowicza, dyrektora spotki tkackiej
w Korczynie, o kontrkandydacie jego wyrazit
sie temi stowy: ,Od powietrza, gtodu, ognia,
wojny i p Gorajskiego zachowaj nas Panie!
(wesotos€) a zatem dopuscit sie wystepku z 8.
302 podburzenia przeciwko klasom spoteczen-
stwall (wesotos€). Drugi punkt opisu czynu
sformutowany byt na zbrodnie gwaltu publi-
cznego, rzekomo przez niebezpieczng grozbe
w ten sposob popetniong, iz dowiedziawszy sig,
iz gospodarz Karosz Antoni ze Zboisk dostat
od komitetu p Gorajskiego sto guldenéw za
agitacye na tegoz kandydata, temuz Maro-
szowi oSwiadczyt po bratersku: ,wstyd i hariba4}
co takie wrazenie na Ma< jAJ wywarlo, iz
tenze poczat sie ,bac4l Kordysia (wesotosC) i
z tej swojej obawy zrobit przed kim$ wyzna-
nie. Wytozona wiec istota gwattu publicznego.
Aresztowanie za$ Kordysia nastgpito z polece-
nia ¢ k. Starostwa w Krosnie Sedzia Ko-
walski nie chciat nawet zatrzyma¢ Kordysia
Uczynit to dopiero na wniosek Prokuratoryi.

Jako cziowiek sumienny wybrat sie na
komisye do Dukli, przestuchat 17 Swiadkow,
na oba zarzuty i powréciwszy do Jasta, ogtosit
Kordysiowi dnia 25. wrzesnia o godzinie 6
w wieczor decyzye Sadu, ze ,dla braku istoty
czynu zastanawia sie dalsze postepowanie
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karne4l a Kordys wolny moze sobie i$¢ do
domu.

Réwnocze$nie z Kordysiem byt wieziony
takze drugi wyborca Ste¢ Karol zWoszczanki
i tamtego wypuszczono réwnoczesnie, a prosze
pamietac, prosze sobie uprzytomnié, ze gtoso
wanie na posta odbywato sie w Kro$nie wiasnie
25. wrzesnia. Wplyw i glos Kordysia mogt
przewazy¢ tam szalg, lecz poniewaz Kordy$
dopiero wieczorem tego dnia i to w Jasle
uzyskat wolnos¢, wiec losy glosowania roz-
strzygniete réznicg kilku tylko gtoséw pomie-
dzy Miesowiczem a Gorajskim okazujg sie
scisle zwigzanymi z bezprawng procedura, za-
stosowang w celach partyjnych, do zapewnie-
nia zwyciestwa innemu kandydatowi.

Przy trzecim wypadku pozwoli JE. Mar-
szalek, ze odczytam sprawozdanie z rozprawy
odbytej przed Sadem powiatowym w Wadowi-
cach osnute na podstawie protokotu rozprawy
(czyta):

Pp. postowie przypomng sobie, ze na po-
przedniej sesyi weszio do Sejmu pismo od sgadu
powiat, w MySlenicach o pozwolenie $cigania
posta Sredniawskiego. Poset ten zabrawszy gtos,
prosit sam o danie takiego zezwolenia.

Bezposrednio po ubieglej sesyi zgtosit sie
Sredniawski sam do sadu. Przedmiotem oskarze-
nia byto zazalenie, wniesione do Namiestnictwa
przez posta Sredniawskiego, bezpo$rednio po
zeszlorocznym wyborze, na staroste miejsco-
wego Karola Fettera i praktykanta koncepto-
wego Jagosiniskiego za rozmaite uwagi godne
a zdumiewajace procedury. Sredniawski wniést
to zazalenie na rece starosty za pokwitowa-
niem. Starosta i Jagosinski zaopatrzyli je ze
swej strony uwaga, iz zawiera ono same kiam-
stwa. Namiestnictwo otrzymawszy ten akt, po-
lecito staroécie, wytoczy¢ proces karny Sre-
dniawskiemu o obraze czci obraze urzednikéw
i wiadzy.

Mimo przestrdg, ze proces taki ze staro-
sta i prokuratoryg ,musi4iprzegraé, Sredniaw-
ski stangt meznie z dowodami na nastepujace
fakta, ktére sie staly po wyborach zeszioro-
cznych i widocznie tylko wskutek tych wyboréw:

1 Szewcowi Berglowi, odméwit, starosta
karty przemystowej, mowiac: bytes zaSredniaw-
skim, idZz sobie do Sredniawskiego.

2. Niejakiemu Szklarzowi, potrzebujgcemu
Swiadectwa ubostwa do procesu cywilnego (ce-
lem uwolnienia sie od stempla), starosta po-
twierdziwszy juz przyniesione Swiadectwo, gdy
spostrzegt, ze Szklarz jest z Gornej Wsi (gdzie
mieszka poset Sredniawski) i ze glosowat przy
prawyborach na Sredniawskiego, wycigt no-
zyczkami podpisang juz swojg klauzule na Swia-
dectwie i rzekiszy: Niech ci Sredniawski da
Swiadectwo — odprawit biedaka z niczem.

3. Przed nauczycielem Boruckim w Gor-
nej Wsi nazwat starosta Sredniawskiego socja-



152

lista, anarchistg i nihilistg, a na uwage Bo-
ruckiego, ze ten Sredniawski jest przeciez prze-
wodniczacym rady szkolnej miejscowej i ze
dziata bardzo pozytecznie, odrzekt: powiedz
mu pan to odemnie.

4. Gospodarz Chodurek prosit starosty
0 powstrzymanie chwilowe licytacyi za poda-
tek, oswiadczajac, ze do kilku dni zaptaci —
zeby go nie niszczyli sprzedawaniem zafanto-
wanych rzeczy za bezce." — odmoéwit starosta,
odsylajac go réwniez do Sredniawskiego, za
ktérym Chodurek gtosowat.

Na wszystkie te fakty ofiarowat Sredniaw-
ski dowod prawdy i podat 20 kilku Swiadkdw.
Stuchano ich w Sledztwie po sadach w Wado-
wicach, Makowie i Jordanowie. Woreszcie sta-
neli oni wszyscy po kolei przed sedzig Schatzlem
w Wadowicach na rozprawie, ktora trzykrotnie
odraczano tak, ze dopiero na trzecim terminie
30. pazdziernika zostata skonczona. Sedzia
Schatzl prowadzit rozprawe bardzo surowo
1 kilkakrotnie wzywat Sredniawskiego do co-
fniecia zazalenia, wniesionego do namiestnictwa,
ktére stanowito ,corpus delictiu w procesie.
Sredniawski jednak udowodniwszy wszystko,
mimo najrozmaitszych trudnosci — nie ustapit.
Sedzia wydat — wyrok uniewinniajacy Sre-
dniawskiego. Podczas rozprawy wyszio na jaw,
ze praktykant Jagosiriski protokolarnie $ciggat
w starostwie zeznania od $wiadkéw, ktorzy je
nastepnie pod przysiega stuchani, przed sedzig
prostowali jako wymyslone. Wyszio takze na
jaw, ze sSwiadka nauczyciela Boruckiego —
przeniesiono do Skawicy.

(P. Abrahamowlcz: Prosze o gtos!)

Oswiadczytem, Ze chce poprzesta¢ na 3
faktach sgdownie, a zatem dowodnie skonsta-
towanych. Nie moge jednak przemilcze¢ o paru
faktach innego rodzaju rzucajgcych charakte-
rystyczne Swiatlo na terazniejsze praktyki orga-
néw politycznych. Mianowicie trzy dni temu
poset Sredniawski o to tu obecny jadac na
Sejm drogg kotowg na popasie pod Godowem
zostat w sposdb nadzwyczaj szorstki przez zan-
darma zatrzymany i do legitymowania sie
zmuszony.

(Glos: Skandal!)

Procedura taka dopuszczalna jest chyba pod-
czas stanu oblezenia a w Galicyi stanu oble-
zenia dotad jeszcze nie ogtoszono.

Powtdre stronnictwo ludowe wydato swym
kosztem ksigzeczke pod tytutem: ,Przewodnik
dla wyboréw 4. i 5. kuryi.“ Broszura ta wy-
szta pod cenzurg c. k. policyi we Lwowie,
jest czysto przedmiotowo -informacyjna, a jak
konieczng dla objasnienia rzesz ludowych, to
przekonatem sie tymi dniami w rozmowie
z ludZzmi, zaliczajgcymi sie do wyzszej inte-
ligencyi, ktérzy mi wyznali, ze dopiero z tego
przewodnika, nabrali pewnego pojecia o posta-
nowieniach obowigzujacej ustawy.

5. Posiedzenie z dnia 28. stycznia 1897.

Zarzad stronnictwa ludowego rozsyla te
ksigzeczke komitetom powiatowym i okrego-
wym celem rozdawania pomiedzy wyborcéw,
aby wiedzie¢ jak sobie postepywad.

Kazda wiadza powinna by¢ zadowolona,
ze informacye takie ulatwiaja jej czynnosc¢
urzedowg, urzedy same powinny postara¢ sie
i rozsetaé krocie egzemplarzy celem pouczania
wyborcéw. Dziato sie to nawet nieraz za cza-
séw absolutnych, ze na tak zwanych amtstagach
objasniano wojtéw i przysieznych o tresci wy-
dawanych wazniejszych ustaw.

Tymczasem obecnie co sie dzieje? Oto
przesytki te bywajg tu i owdzie przez zandar-
merye konfiskowane z widocznym zamiarem
pociggania adresatéw do odpowiedzialnosci sa-
dowej za niedozwolony kolportaz.

(P. Dr. Bernadzikowski: Skandal')

Jestto sekatura zupelnie niezgodna z du-
chem ustawy prasowej a wymierzona tylko na
to, aby obywateli wyborcéw utrzymywac ile mo-
znosci w ciemnocie i nieSwiadomosci o prawach.

Niektore przesytki tego przewodnika do-
szty wprawdzie adresatow, ale z podartem na
poczcie opakowaniem, a zatem widocznie kto$
je tam rewidowat wbrew ustawie zasadniczej
0 szanowaniu tajemnicy przesylek pocztowych,
ktdrej zawieszenia dotad nie ogtoszono.

Po trzecie: Utarta sie praktyka w r. 1895
stosowana przez niektérych starostéw, ze na
zgromadzeniach w okresie wyborczym moga
uczestniczy¢ tylko wyborcy dotyczacego jednego
powiatu. Np. przybywajacych na zgromadzenie
wyborcze w Gorlicach wyborcéw z powiatu
Grybowskiego kazat starosta zandarmami pow-
strzymywa¢ od wejscia na sale.

Zwazywszy, ze w wyborach do Rady pan-
stwa okregi kuryalne obejmujg po 3 do 7 po-
wiatdw i wspolne porozumienie sie wszystkich
powiatéw nalezacych do jednego okregu jest
nieodbitg potrzebg, to praktyka wspomniana
pp. starostéw jako mylna i sprzeczna z duchem
ustaw, odpowiednimi okélnikami namiestnictwa
powinna by¢ stanowczo raz na zawsze usunieta.

Ze naduzycia rzad przy wyborach popet-
niat, to sie do tego sam przyznat przez usta
swego komisarza, ktory w tej Wysokiej lIzbie
wyrzekt dnia 25. stycznia 1896 odpow adajac
na nasza interpelacye, gdy moéwi tak (czyta):

»Nie chce przeczy¢, ze jeden lub drugi
organ rzadowy w tym lub owym wypadku
mogt sobie postgpi¢ niewtasciwie, albo nie-
taktownie, co w tak wielkim organizmie jak
administracya kraju wydarzy¢ sie moze, a w ta-
kim razie jest obowigzkiem rzadu, niewtasci-
wosci, o ktorych sie dowie, zbadaé i zastoso-
waé odpowiednie Srodki“.

Wierzytbym p. komisarzowi, ze przy tak
wielkim organizmie mozna nietaktownie po-
stagpié¢, ale czemu te niewtasciwosci nigdy sie
nie zdarza na niekorzys¢ kandydata rzadowego?



5. Posiedzenie z dni

Brawa). Wszak podczas wojny czasem przez
pomytke strzela sie i do swych towarzyszy
broni. 1 gdyby ktéry z p. starostéw przez nieu-
wagg popehnit naduzycie na niekorzy$¢ kandy-
data rzadowego, ciekawy bytbym, czyby go
tak p. komisarz umiat uniewinni¢ jak obecnie
uniewinnia. (Brawa i oklaski.)) A mimo, zeSmy
udowodnili wine funkcyonaryuszy rzadowych,
to pytam p. komisarza rzadowego Kiedy i ktory
z nich zostat pociggniety do odpowiedzial-
nosci za to.

W mowie zagajajgcej Sejm biezacy JE.
p. Namiestnik powiedzial, eo nastepuje (ezyta) :

~W roku ubiegtym byt kraj nasz wido-
wnig dotad niebywalego ruchu w kierunku
korzystania z ustaw o wolnosci zgromadzen
i stowarzyszenh; prawdopodobnie zblizajgce sie
wybory do Rady panstwa w znacznej mierze
ruch ten ozywily.

»-Rzad wobec tego ruchu zachowywat sie
w sposob Scisle legalny i ustawom odpowia-
dajacy, nie tamujac zupetnie objawoéw przeko-
nann ludnos$ci, gdzie te objawy pochodzity
z zainteresowania sie sprawg publiczng, gdzie
byly one oznaka dojrzatosci politycznej ze
strony powotanych do zycia publicznego, uwa-
zat jednak za swoj obowigzek wystepowad
i przeszkadza¢ $rodkami, ktére mu ustawy do
ragk daja, o ile ruch ten objawiat sie jatrzaco
i rozbudzat namietnosci i wasnh spoteczna.

Sprawa ludowa i sprawa robotnikéw znaj-
duja wielu niepowotanych obroncow, ktorzy
nieraz w dobrej wierze narzucajgc sie ludowi
na opiekundéw i nauczycieli mas pobudzajg jego
tak zwang samowiedze pouczajgc go 0 jego
rzekomych krzywdach, tlomacza mu jego rze
korne prawa w spos6b, ktoéry dla przysztosci
spoteczenstwa, dla spokoju i postepu kraju,
wreszcie dla prawdziwego postepu i dobra
samego ludu jest wielce szkodliwym, jest w sta-
nie podkopa¢ nie tylko zasady kardynalne, na
ktérych wszelkie spoteczeristwo opiera¢ sie
musi i bez ktérych istnie¢ nie moze, ale takze
pod wzgledem ekonomicznym jest w stanie
zachwia¢ bytem materyalnym tych, ktérych
podnie$¢ by trzeba".

Wyrazy te c. k. Naczelnika kraju brzeczg
dotad w uszach ludu, ktory twierdzenia jego
0 legalnosci postepowania pr ypisuje temu, ze
ksigze Sanguszko ukladajgc swoja mowe sej-
mowa nie wiedziatl jeszcze chyba o faktach
sgdownie skonstatowanych, o ktoérych poprze-
dnio méwitem. Jezeli p. komisarz rzadowy
w odpowiedzi na nasze interpelaeye — przy-
puszczajgc wypadki nietaktownosci i niewla-
sciwosci przyrzekt ewentualne zbadanie tako-
wych i pociggniecie winnych do odpowiedzial-
nosci to ja ze smutkiem konstatuje w imieniu
calej lzby, ze p. starosta myslenicki Karol
Feter do dzi$ dnia urzeduje w Myslenicach,
ze Cholerzyniec Dobrowolski do dzi$ dnia petni
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stuzbe komisarza w starostwie krakowskiem,
ze krzywda wyrzadzona Jakoébowi Kordysiowi
wojtowi gminy Wietrzno dotychczas pozostaje
bez zado$Cuczynienia. (Brawo).

W odpowiedzi na wzmiankowane zape-
wnienia p. komisarza rzgdowego musze jeszcze
z naciskiem nadmieni¢, ze dochodzenia i kary
po dokonanych faktach nie wystarczaja, albo-
wiem krzywda doznana wskutek niewdasciwosci,
lub nietaktownosci urzedowej nie przestata by¢
krzywda. Lud zresztg polski nie jest msciwy,
zeby koniecznie na tych urzednikéw domagat
sie kary. (Oklaski). Karanie to jest rzecz dy-
scyplinarna hierarchii  urzedowej ludowi
zalezy jedynie na tem, aby takie rzeczy, ktére
p. komisarz rzadowy nazywa niewtasciwosciami
i nietaktownosciami nie mialy miejsca.
(Brawa i oklaski). Ludowi chodzi o to, aby
takim niewdasciwosciom i nietaktownosciom
z goéry zapobiegano, aby nie dopuszczano do
wyrzadzania krzywd i aby nie dawano powodu
do protestéw i zaléw, ktérych pézniejsze spraw-
dzanie pochtania mnogie tysigce wydawane na
dyety i koszta podrézy pp. komisarzy Sled-
czych, zaopatrywanych bezwatpienia umysinemi
marszrutami, a sejmowi zabierajg czas catych
nieraz posiedzen, z ktérych kazde kilkaset zi.
kosztuje.

(P. Dr.
sznie.)

Ze w walce politycznej w ogéle, a przy
wyborach w szczeg6lnosci praktykowane sg
jak Swiat Swiatem nie raz nawet psikusy za-
barwione dowcipem i humorystyka, to przy-
pomne Panom opowiadanie jednego z naszych
poetéw, jak to onego czasu jedna partya szla-
checka nie chcac dopuscié adherentéw prze-
ciwnej kandydatury do wczesnego przybycia
na sejmik w Sadowej Wiszni w gospodzie na
noclegu, sprytnie zdotata pozbawi¢ przeciwni-
kéw szarawardw i ei nieboracy nadazyli w miej-
sce sejmikowe dopiero po skonczeniu gtoso-
wania na posta do Warszawy. (Wesotosc).

Owoboz w tym wypadku partya partyi wy-
rzadzita przykros¢, a wyrzadzita jej $rodkami
prywatnymi mozna powiedzie¢ czysto niewin-
nymi, ktére Smiech i wesotos¢ budza.

Ale co innego, Wysoka lzbo, jezeli jak
u nas w Galicyi pewna partya budujaca swe
bezsilne wplywy na plecach zaopatrzonych
ztotymi kotnierzami, zamiast zdoby¢ sie na
dowcipne sposoby, puszcza na wyborcow cha-
tatowych “faktoréw dla przekupywania ich go-
towka, trunkiem lub co gorsza przy pomocy
zakulisowych zabiegéw wyjednywa sobie po-
moc zandarmska. (Brawa).

Tu sie koriczy humorystyka, a nastajg
fzy ludzi niewinnych, ciagnionych czesto w kaj-
dankach pod eskortg bagnetéw po sadach i
starostwach na to jedynie, by w dniu gtoso-
wania na posta, po skonczeniu glosowania

Bernadzikowslci. Bardzo stu-
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oSwiadczono im tam, ze sg wolni, albowiem
okazat sie brak istoty czynu. (Glosy: tak jest,
brawa i oklaski).

Zapewniam p. komisarza rzgdowego, iz
rzad poczuwa sie do obowigzku wszelkie nie-
taktownosci  urzednikéw politycznych  badac
i winowajcdw pocigga¢ do odpowiedzialnosci
jest w oczach krzywdzonego ludu niewystar-
czajgce, albowiem krzywda nie da sie juz na-
prawic.

Skutki jej materyalne i moralne pozo
staly i bola a bolg tern bardziej, ze lud fak-
tycznie nie widzi ani badani, ani pociggania
do odpowiedzialnosci.

Przy referatach weryfikacyjnych Wydziatu
krajowego, z zadziwieniem styszymy, ze pro-
testy, z natury rzeczy skierowane przeciwko
urzednikom politycznym w pierwszej linii,
bywajg zbijane zasiggnieciem opinii tych sa-
mych urzednikéw lub oséb bezwarunkowo od
nich zawistych t. j. wojtdw i pisarzy. Uderza-
jacym jest n. p. szczegbt powtarzajacy sie
w mnostwie protestow wyborczych, ze pp. Ko-
misarze , delegowani do przeprowadzania pra-
wybordw stawili sie na miejsce wyboréw albo
w godzinie inngj niz w terminie naznaczono,
albo co gorsza z pewng tajemniczoscig starali
sie zajezdza¢ do wsi, omyla¢ czujnos¢ oczeku-
jacych wyborcow na to jedynie, aby mddz
wybory przeprowadzi¢ podtug instrukeyi z géry
otrzymanej.

I c6z nam odpowiadaja na zarzuty do-
tyczace ?

Oto w referatach Wydzialu krajowego,
na podstawie rzekomych badarnn wiadzy poli-
tycznej styszymy: Zarzut jest bezzasadny, albo-
wiem pan komisarz wyborczy przestuchany
pod przypomnieniem przysiegi stuzbowej oSwiad-
czyt, ze to nie prawda, a zeznanie jego po-
twierdzit zalezny od starostwa wojt i pisarz.
(Wesotosé. Glosy: tak jest. Brawa). Sama ta
okoliczno$¢, ze zarzuty tego rodzaju wiasnie
co do podrywkowego sposobu odbywania pra-
wyboréw — powtarzajg sie réwnoczesnie z Kil-
kunastu powiatéw — bardzo nawet od siebie
odlegtych, uprawnia do catkiem uzasadnionego
twierdzenia, ze w tego rodzaju twierdzeniach
tkwi rzeczywistos¢, ze postepowanie komisarzy
opiera sie na pewnej metodzie, a jezeli tak;
to szan. Panowie musicie przyznaé, ze ucie-
kanie sie organéw wiadz do takich sposobow,
nie odpowiada powadze i charakterowi urze-
dowemu.

Wracajac jeszcze do ustepu mowy Eks-
celencyi pana Namiestnika, odczytanego prze-
zemnie, czuje sie w obowigzku rzetelnego czto-
wieka odwiadczy¢ tutaj w obec Rzadu i calej
Izby, ze tak zwana wasn spoteczna, o ktorej
ksiaze Namiestnik napomknat, ma gtéwne
swoje zrdédio, wiasnie w praktykach i sposo-
bach, ktére wyluszczytem. (Brawa i oklaski).

5. Posiedzenie z dnia 28. stycznia 1897.

Skadze bowiem lud ma nabiera¢ zaufania
do ludzi, ktérzy mandaty swoje poselskie sta-
rajg sie zyskiwa¢ za pomocg przekupstwa lub
przymusu bagnetowego? (Brawa i oklaski).
Jaka racyg moga ci Panowie liczy¢ na serca
ludu, jezeli nazywaja sie jego ,starszag bracigy
a korumpowaniem pienieznem przy wyborach
spaczajg prawe sumienie wyborcow siermie-
znych, lub owych, tak zwanych ,miodszych
braci44 oddaja w rece zandarméw? (Glosy :
| zydéw). (Brawa i oklaski).

Takie postepowanie nie moze sie nazywac
braterskiem postepowaniem.

Jeszcze jedno. Jego Excelencya pan Na-
miestnik w dalszym ustepie swej mowy byt
taskaw wspomniec¢ o niepowotanych agitatorach.
Styszac te wyrazy pomyslatem sobie: to chyba
nas sie nie tyczy i prositbym o blizsze pod
tym wzgledem wyjasnienie publiczne.

My bowiem, postowie wioSciariscy, stoimy
faktycznie na czele stronnictwa ludowego i je-
zeli zwotujemy wiece lub jawimy sie na wie-
cach przez kogo innego zwotywanych, jezeli
zabieramy glos i staramy sie 0 rozszerzenie
zwolennictwa dla tak zwanego ruchu ludowego—m
to zaiste czynimy to w temn przekonaniu, Kkro-
remu zaden cziowiek prawy zaprzeczy¢ nie
moze, iz jesteSmy w pierwszej linii do tego
powotani.

Ale nie dos¢ na tem, za powotanych do
tego samego postannictwa musimy uwazaé
takze wszystkich tych, ktérzy bez réznicy, czy
urodzeni pod stomiang strzechg a zajmujacy
dzi$ stanowiska nie whosciariskie, czy zrodzeni
w  komnatach wielkomiejskich, na wezwanie
ludu zblizajg sie do niego i podajg mu dion
pomocng, dton, w ktdrej nie masz grosza ju-
daszowego, ktory ludowi ofiarujg inni.

Za powotanych w kazdym razie uwazamy
jednem stowsm bardziej ptétnianke i siermiege
zblizajacg sie do plotnianki i siermiegi, za
bardziej powotanych uwazamy surdut i zupan
jawiacy sie miedzy ludem ze stowem Bozem,
ze szczerem pozdrowieniem Chrystusowem za
bardziej powotanych uwszamy tych wszystkich,
co przychodzac do ludu, powiadajg mu: ,Nie
wybierajcie nas, ale szukajcie i upatrujcie na
zastepcow swoich ludzi zdolnych z posrodka
siebie".

Badz co badz, ci wszyscy o ktérych tutaj
wspomniatem, sg powotanymi; a niepowota-
nymi musze nazwa¢ wszystkich tych, ktorzy
do ludu przychodzg i moéwig mu: ,wybierajcie
nas4 a jezeli lud nie skory do tego, to nasy-
taja mu kusicieli demoralizujacych, lub nara-
Zzajg go na gwaltty i meczenstwal!

Wysoka lzbo! Nie chce juz diuzej zatrzy-
mywaé¢ uwagi Wysokiej lzby, zmierzam ku
koricowi, stawiajgc rezolucye do Rzadu, aby
przy nadchodzacych wyborach postarat sie
0 Sciste przestrzeganie obowigzujgcych ustaw



5. Posiedzenie z dnia 28. stycznia 1897.

zasadniczych. Sam zadatem sobie pytanie, azali
stosowng jest rzecza takie wezwanie Kierowac
do Rzadu konstytucyjnego, bo istotnie w innych
krajach lub panstwach, gdzie prawo zakorze-
nitlo sie do gruntu, rezolucya taka bytaby
straszliwie niewlasciwg U nas jednakze, jak
to wykazatem w swoim wytuszczeniu, ma ona
wielka obecnie wartos¢ dla catego ludu. 1wzglad
ten powodowat nami, gdySmy te rezolucye
postawili.

Przeciwnicy nasi polityczni wydali nie
dawno odezwe przedwyborcza, w ktorej nato-
zyli nacisk jedyny na potrzebe bezwzglednej
solidarnosci reprezentacyi naszej w Wiedniu.

Niniejszem oSwiadczam uroczyscie,
ze stronnictwo ludowe uznaje réwniez potrzebe
solidarnos$ci i przy wyborach teraZniej-
szych bedzie mu takze solidarno$¢ przyswiecad,
ale oSwiadczam zarazem jeszcze uroczy-
Sciej, ze solidarno$¢ reprezentacyi naszej
w Wiedniu bedzie mogta by¢ utrzymana jedynie
wtedy, jezeli poszczegllni reprezentanci uzy-
skajg swe mandaty bez przekupstwa, bez wy-
biegdw i podrywek organéw urzedniczych, bez
gwattéw i bagnetéw zandarmskich. (Brawa
i oklaski).

Wtedy w walce politycznej toczy¢ sie bedg
sprawy catkiem legalnie, wiatr i storice bedag
zar6wno rozdzielone i zargeczam, ze jednym za-
machem zginie tak zwana wash spoteczna mie-
dzy nami.

Oczekujemy pod tym wzgledem jasnych,
nie dwuznacznych, obowigzujgcych oswiadczen
z ust JE. Namiestnika i tylko takie otrzy-
mawszy oSwiadczenia, zdecydujemy sie cofnac
whniesiong rezolucye.

W przeciwnym razie zalecamy jg rozwa-
dze Wysokiej lzby i prosimy o przekazanie
mojego wniosku komisyi prawniczej, z polece-
niem jak najszybszego zatatwienia (Oklaski ze
strony postow wihoscianskich).

P. Dr. Dworski. Prosze o glos.

Marszalek. P. Abrahamowi.cz ma glos.

P. Abraliamowicz. Znane mi jest posta-
nowienie regulaminu pod wzgledem spraw po-
dobnych; wiem, ze regulamin nie dopuszcza
zadnej dyskusyi w obecnei chwili. Prositem
o glos tylko dla zlozenia d klaracyi w sprawie
glosowania mego osobistego i licznego grona
postow. Ze ta Wysoka lzba zawsze potepiata
wszelkie naduzycia, na jakiemkolwiekbadz polu
one dawaly sie spostrzedz, Swiadczy o tem
trzydziestokilkoletnia jej dziatalnos¢; ze ta
Wysoka Izba potepia taksamo, jak zawsze,
réwniez i dzi§ wszelkie naduzycie, o tem watpic¢
nie wolno nikomu Jakoz osobiscie wyrazam
przekonanie, ze wszystkie zarzuty, ktére dzi$
podnidést p. Bojko, beda przedmiotem Scistego
dochodzenia ze strony Rzadu i ze sprawiedli-
wosci z pewnoscig stanie sie zados¢. Mimo to
nie moge ani ja, ani liczne grono postéw, gic
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sowa¢ za odestaniem do komisyi wniosku p.
Bojki, ktdry wprowadza w stan oskarzenia caty
stan urzedniczy; wniosku, ktory peten jest po-
dejrzen dla catego stanu urzedniczego w kraju
naszym, jak gdyby ustawy, obowigzujgce w pan-
stwie, u nas nogami deptane byly. (Brawa).
Gtosowaé bedziemy przeciw odestaniu do ko-
misyi. (Brawa).

Marszatek. P. Dworski ma glos.

P. Dworski. Jakkolwiek nie solidaryzujemy
sie z zamanifestowang w przeméwieniu posta
Bojki nieufnoscia do rzadu krajowego
jednak gtosowac bedziemy za przekazaniem wnio-
sku do komisyi prawniczej; — jesteSmy bo-
wiem tego przekonania, ze wobec wniosku
zastrzegajacego  Sciste przestrzeganie ustaw
zasadniczych nie moze sie reprezentaeya kra-
jowa tak odpornie zachowaé, aby go zaraz
przy pierwszym czytaniu odrzucic.

To sg powody, dla ktoérych glosowac be-
dziemy za odestaniem do komisyi prawniczej.
(Brawa)

P. Dr. Okuniewski. Proszu o holos.

Marszatek. P. Okuniewski ma gtos.

P. Dr. Okuniewski. | ja iz stanowyska
moich blyzszyeh pryjateliw potytycznych zaja-
wyty muszu jako zastupnyk toho naroda, ko-
toryj jak raz w poslidnyeh czasach staw sia
muczenykom praktyk teroryzmu i korupcyi
politycznoi, szezo z citoju duszeju poperaty
budemo wnesenje p. Bojka-

Iz mojij storony zajawyty muszu, szczo
to, szczo p. Bojko skazaw, jest iditeja supro-
tyw toho, szczo z namy sia u wschidnij czasty
kraju dije: nas bijut, perekuplajut sami sta-
rosty. Ja to wykazaw, i szcze wykazu a Pra-
wytelstwo mowczyt. Ot nedawno prawytel-
stwennyj komisar na taki tiazki zamity, szczo
wlast' kolejowa...

Marszatek. Przepraszam! Zwracam uwage
szan. posta, ze w tej chwili jest tylko dysku-
sya formalna nad kwestyg, czy wniosek p.
Bojki ma by¢ odestanym do komisyi prawni-
czej, lub innej czy tez nie ma by¢ odestanym
do zadnej komisyi. Tylko w tych granicach
moge dopusci¢ dyskusye i tylko w tym Kie-
runku, w ktérym poprzedni méwcy mowili.
Posze szan. posta o zastosowanie sie do tego,
azebym nie potrzebowat mu przerywac, i nie
wchodzi¢ teraz na pole, na ktore wchodzi¢
nie mozna.

P. Dr. Okuniewski. Na zal odnakoz
muszu skonstatowaty, szezo p. Abrahamowy-
czowy dozwoteno buto bilsze, jak meni. To
muszu skonstatowaty i skazu, szczo teper ri-
szuczo budemo hotosowaty za wneseniem p.
Bojka, oczywydno z tim zasterezenjem, jesty
pan Namistnyk ne skaze, szczo inaksze bude
sia dijaty pry wyborach buduszczych, jak di-
jato sia do teper.
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Marszalek. Czy zada jeszcze kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt glosu nie zagda, rozprawa
zamknigta. Przystepujemy do glosowania. P.
Bojko stawia wniosek odestania jego rezolucji
do komisji prawniczej. Kto przyjmuje ten
wniosek, zechce powsta¢ (Mniejszos€). Jest
mniejszosé. Whniosek p. Bojki upadt.

Glos ma p. komisarz rzadowy dla ztoze-
nia oswiadczenia.

Komisarz rzadowy c. k Radca dworu
Wiodzimierz hr. £o0$. Poniewaz Wysoka Izba
uchwalita wniosku p. Bojki nieodsyta¢ do
komisyi, a wskutek tego, nie bede miat
sposobnosci méwi¢ o tym wniosku, pozwalam
sobie w obecnej chwili w imieniu Rzadu oswiad-
czy¢, ze Rzad sam najwiekszg wage przywia-
zuje do tego, aby organa Rzadu postepowaty
przy wyborach w sposéb scisle legalny i ob-

jektywny — i Rzad postara sie o to azeby
wszystkie jego organa jak najscislej do tego
sie za stosowaly. — (Brawa)

Marszalek. Juz dwukrotnie w czasie

trwania tego rocznej sesyi odbyla sie w pierw-
szem czytaniu dyskusya, ktorej przeszkodzic¢
nie mogtem z powodu, ze pozornie byta for-
malng i ze ograniczata sie na ztozeniu osSwiad-
czenia, mimo tego nieda sie zaprzeczy¢, ze
pod formalnem o$wiadczeniem miescito sie
takze merytoryczne traktowanie rzeczy. Nie
sadze, azeby doswiadczenia innych parlamen-
tow byly zachetg, bysmy mieli w przysztosci
odstepowac¢ od Scistego zastosowania regula-
minu, i bySmy w pierwszem czytaniu do pro-
wadzenia merytorycznej dyskusyi przystepowali.

Sadze, ze doswiadczenia innych parla-
mentéw kazg nam starannie broni¢ postanowieri
naszego regulaminu, iz w pierwszem czytaniu
dyskusyi merytorycznej nie ma.

Dla tego prosze Wysokiej lIzby, by obro-
na tego postanowienia regulaminu pozostata
nie tylko Marszatkowi ktéry nawiasem
moéwigc obowiazki swe $ciéle spelnia — lecz
by sama zechciata ufatwi¢ Marszatkowi spel-
nienie tego zadania i w pierwszem czytaniu
nie prowadzita dyskusyi merytorycznej.

Z kolei nastepuje:

2a) Sprawozdanie Wydziatu kraj. o udzie-
leniu radzie powiatowej w Mosciskach konce-
syi do pobierania optat mytniczych na drodze
powiatowej Hodyrisko-Samborskiej i od mostéw
powiatowych na rzece Wiszni w Podgaei i Sto-
miance

Sprawozdawca cztonek Wydziatu krajowego
p. Chamiec ma glos.

Sprawozdawca Cztonek Wydziatu krajowego
p. Chamiec (czyta):

Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o udzieleniu Radzie po-
wiatowej w Mosciskach koncesyi do pobiera-
nia optat mytniczych na drodze powiatowej

5. Posiedzenie z dnia 28. stycznia 1897.

Hodynsko - Samborskiej i od mostéw powiato-
wych na rzece Wiszni w Podgaei i Stomiance
Wysoki Sejmie!

Reprezentacya powiatu Mosciskiego wnio-
sta prosbe o odnowienie nadanej Najwyzszem
postanowieniem z dnia 30. maja 1891 (dz. u.
kr. Nr. 36 z r. 1892) koncesyi do dalszego
poboru optat mytniczych na drodze powiato-
wej Hodyrisko - Samborskiej i od mostéw po-
wiatowych na rzece Wiszni w Podgaei i Sto-
miance.

Whiesiona prosba jest nalezycie uzasa-
dniona i poparta nastepujgcemi datami:

Droga powiatowa Hodynsko - Samborska
wybudowana na tgcznej przestrzeni 13.500 kim.
kosztowata 44.077 zt.

Koszta zwyczajnego jej utrzymania, wy-
noszace rocznie 4.376 zt.

pokryto w czesci z dochodu mytniczego,
ktéry uczynit 3.000 zt.

w czesci zas a to w kwocie 1.376 zt. z fun-
duszu powiatowego.

Omycone mosty, a mianowicie w Podgaei
60 mtr. dtugi i w Stomiance 50 mtr. dhugi,
wybudowane zostaty kosztem 5.299 zi.

utrzymanie obu tych moitéw kosztuje ro-
cznie 550 zt.

dochéd za$ z poboru myta wynosi tylko
230 zt.

tak, iz niedobdr wynoszacy rocznie 320 zi.
pokryty by¢ musi z funduszu powiatowego.

Wobec tych danych, Wydziat krajowy
oswiadcza sie za udzieleniem Radzie powiato-
wej w Mosciskach koncesyi do poboru myta
na drodze powiatowej Hodyrisko - Samborskiej
i od mostéow powiatowych na rzece Wiszni
w Podgaei i Stomiance na lat piec.

Wydziat krajowy przeto wnosi:

Wysoki Sejm raczy powzigé nastepujaca
uchwale:

Uchwata
0 udzieleniu Radzie powiatowej w Mosciskach
koncesyi do pobierania optat mytniczych na
drodze powiatowej Hodyrisko Samborskiej i od
mostéw powiatowych na rzece Wiszni w Pod-
gaci i Stomiance.

Art. |

Radzie powiatowej w Mosciskach nadaje
sieg na lat pie¢ od wejscia w wykonanie tej
uchwaty, prawo do pobierania optat mytniczych
pod warunkiem utrzymywania przedmiotéw
omyconych w dobrym stanie, kosztem fundu-
szu powiatowego, a mianowicie:

1 Na drodze powiatowej Hodynsko-San

borskiej podtug nastepujacej taryfy:

a) od kazdej sztuki bydta pociggowego
w zaprzegu 4 (cztery) ct.;

b) od kazdej sztuki bydta pociggowego
nie w zaprzegu, od bydia pedzonego ciezkiego
1 koni wierzchowych 2 (dwa) ct.;
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¢) od kazdej sztuki bydta pedzonego dro-
bnego 1 (jeden) ct.

Konie, woly, krowy, muly, osty nalezg do
bydta ciezkiego, za$ cieleta, Zrebieta, owce,
kozy i Swinie do drobnego.

Od bydta niesionego lub wiezionego wo-
zem, nie optaca sie zadnej nalezytosci.

Zwierzeta, ktére ssg i przy matkach ida,
sa wolne od wszelkiej optaty mytniczej.

2. Od mostu powiatowego na rzece Wi-
szni w Podgaci, podtug nastepujacego wymiaru:

a) od kazdej sztuki bydta pociggowego
w zaprzegu 2 (dwa) ct.;

b) od kazdej sztuki bydta pedzonego ciez-
kiego i koni wierzchowych i (dwa) ct,;

c) od pieciu $win lub cielgt oraz dziesie-
ciu owiec 1 (jeden) ct.

3 Od mostu powiatowego na rzece Wi-
szni w Stomiance, podtug nastepujacej taryfy:

1. przy kazdym wozie od jednego bydle-
cia zaprzezonego 2 (dwa) ct.;

2. od bydlat przepedzanych:

a) od kazdego konia, dorostego bydlecia
rogatego, osta, muta 2 (dwa) ct.;

b) od pieciu Swin albo cielat 1 (jeden) ct.;

c) od dziesieciu owiec 1 (jeden) ct.

Art. 1I.

Przy poborze myta majg by¢ zachowane
ogblne przepisy o uwolnieniu od optaty mytni-
czej i znizeniu tejze.

Marszalek. Dyskusya ogélna otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, dyskusya og6lna zamknieta. Przy-
stepujemy do dyskusyi szczegGtowej.

Czionek Wydziatu krajowego p. Chamiec.
Whnosze przyjecie tej uchwaty en bloc.

Marszalek. Jest wniosek przyjecia tej
uchwaty en bloc. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, raczy reke podniesc. (Wiekszosé). Jest
przyjety. Kto przyjmuje te uchwate en bloc,
raczy reke podnies¢. (Wiekszos€). Jest przyjeta.

Czlonek Wydziatu krajowego p. Chamiec.
Wnosze przyjecie tej uchwaly w trzeciem czy-
taniu bez czytania.

Marszatek. Jest wniosek przystgpienia
do trzeciego czytania bez czytania. Kto sie
z tym wnioskiem zgadza, aczy reke podniesc.
(Wiekszos$€). Jest przyjety. Kto przyjmuje te
uchwate w trzeciem czytaniu bez czytania ra-
czy reke podnies¢. (Wiekszos€). Jest przyjeta.

Nastepuje:

2b) Sprawozdanie Wydziatu kraj. o udzie-
leniu koncesyi do pobierania optat mytniczych
od przewozu przez rzeke San pod Mrzygtodem
i od przewozu przez rzeke Dunajec pomiedzy
Niedomicami a Glowem

Sprawozdawca Czilonek Wydziatu krajo-
wego p. Chamiec ma glos.
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Sprawozdanie

Wydziatu krajowego o udzieleniu koncesyi do
pobierania optat mytniczych od przewozu przez
rzeke San pod Mrzyglodem i od przewozu
przez rzeke Dunajec pomiedzy Niedomicami
a Glowem.
Wysoki Sejmie!

Na prosbe gminy w Tyrawie solnej o wy-
jednanie przyzwolenia na dalszy pobor optat
mytniczych od przewozu przez rzeke San pod
Mrzygtodem, pod warunkami koncesyi z dnia
28. kwietnia 1891 (dz. u. kraj. Nr. 28). Wy-
dziat powiatowy sanocki zarzadzit ogledziny
przedmiotu omyconego na miejscu. Ogledziny
te wykazaty, ze wspomniany przewdz urzadzony
staraniem i kosztem interesowanej gminy jest
w nalezytym stanie utrzymywany dla uzytku
publicznego. Przytem sprawdzone rachunki za
czas od 1891 do 1895 wykazaly, ze koszta
utrzymania przewozu w poréwnaniu z pobie-
ranym na ten cel dochodem mytniczym, byty
wyzsze 0 43 zt. 78 ct. w. a

Wydziat powiatowy sanocki, wyrazajac dla
gminy przychylng opinie podnosi te okoliczno$¢,
ze utrzymanie nadal przewozu pod Mrzygtodem
mozliwe jest tylko przy pomocy dochodu my-
tniczego, zwlaszcza ze w niedalekiej przysziosci
gmina bedzie musiata ponie$¢ znaczniejszy wy-
datek, preliminowany w kwocie 432 zi. na
odnowienie przyrzadéw przewozowych.

Tarnowski Wydziat powiatowy przedtozyt
prosbe obszaru dworskiego w Gumniskach o od-
nowienie gasnacej w roku biezacym koncesyi
z dnia 14. lipca 1892 (dz. u. kraj. Nr. 63)
co do poboru optat mytniczych na rzecz utrzy-
mania przewozu przez rzeke Dunajec pomiedzy
Niedomicami a Glowem.

Wydziat powiatowy zgodnie z uchwalg
Rady powiatowej z dnia 14. listopada 1896
popiera powyzszg prosbe i na podstawie miej-
scowych ogledzin stwierdza, ze interesowany
obszar dworski, dopetniajgc warunkow koncesyi,
utrzymuje przewoz na rzece Dunajcu dla ko-
munikacyi publicznej, ponoszac na ten cel wy-
datek roczny w kwocie 630 zt. w. a przy
uzyciu dochodu mytniczego przynoszacego tylko
198 zt. w. a

W obec powyzszych danych Wydziat kra-
jowy oswiadcza sie za udzieleniem gminie w Ty-
rawie solnej i obszarowi dworskiemu w Gu-
mniskach Zzadanych koncesyi mytniczych na
przeciag lat pieciu i wnosi:

Wysoki Sejm raczy powzigé nastepujaca
uchwvale:

Uchwata

0 udzieleniu koncesyi do pobierania optat my-
tniczych od przewozu przez rzeke San pod

Sprawozdawca Czionek Wldzialu krajo-1 Mrzygtodem i od przewozu przez rzeke Dunajec

wego p. Chamiec (czyta):

pomiedzy Niedomicami a Glowem.



158

Art. |

Na przeciag lat pieciu od wejscia w wy-
konanie tej uchwatly, nadaje sie prawo do po-
bierania optat mytniczych, pod warunkiem
utrzymywania przedmiotéw omyconych w do-
brym stanie i wkasnym kosztem a mianowicie:

1.

Gminie w Tyrawie solnej, powiatu sanoc-
kiego, od przewozu przez rzeke San pod Mrzy-
gltodem, wedle nastepujacej taryfy:

a) od kazdej sztuki bydta pociagowego w za-
przegu 3 (trzy) ct;

b) odkazdej sztuki bydta pociggowego nie
w zaprzegu, od wierzchowca, tudziez od
kazdej sztuki bydta pedzonego ciezkiego,
jako to: od koni, wotéw, bujakéw, krow,
jatowek, bykow, mutéw i ostdw, jako tez
od kazdej pedzonej sztuki mitodego bydta
tegoz rodzaju 3 (trzy) ct.

Wyjatek stanowig bydleta ssace przy ma-
tkach, od ktdrych sie myta nie optaca.

c) odkazdej sztuki bydta pedzonego dro-
bnego, jako to: od cielgt, owiec, koz,
nierogacizny, jako tez od kazdej pedzonej
sztuki miodego bydta tegoz rodzaju n. p.
od prosiat, jagnigt i kozlat 1 (jeden) ct;

d) odkazdej osoby bez roznicy, wyjawszy
woznice lub jezdZca na koniu 1 (jeden) ct
Mieszkancy gminy Tyrawy solnej wolni sg

od optaty myta przewozowego pod Mrzygtodem.

Obszarowi dworskiemu w Gumniskach, po-
wiatu tarnowskiego, od przewozu przez rzeke
Dunajec, pomiedzy Niedomicami a Glowem,
wedtug nastepujacej taryfy:

a) od kazdej sztuki bydta pociggowego w za-
przegu 6 (szesc) ct.;

b) od kazdej sztuki bydia pociggowego nie
w zaprzegu, od bydta pedzonego ciezkiego
i koni wierzchowych 3 (trzy) ct.;

¢) od kazdej sztuki bydta pedzonego drobnego
1lh (jeden i pdt) ct.;

d) od jednej osoby, wyjawszy woznice
jezdzca na koniu 3 (trzy) ct.

Konie, woty, krowy, muty, osty nalezg do
bydta ciezkiego, za$ cieleta, Zrebieta, owce,
kozy i Swinie do drobnego.

Od bydta niesionego lub wiezionego wo-
zem nie oplaca sie zadnej nalezytosci.

Zwierzeta ktore ssg i przy matkach ida,
wolne sga od wszelkiej optaty mytniczej.

Art. 1L

Przy poborze myta majg by¢é zachowane
ogélne przepisy o uwolnieniu od optaty mytni-
czej i 0 znizeniu tejze.

Marszalek. Dyskusya ogo6lna otwarta
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, dyskusya ogdlna zamknieta. Przyste-
pujemy do dyskusyi szczegdtowej

Czlonek Wydziatu krajowego p. Chamiec.
Wnosze przyjecie tej uchwaty en bloc.

lub
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Marszatek. Jest wniosek przyjecia tej
uchwaly en bloc Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, raczy reke podniesé. (Wiekszosc). Jest
przyjety. Kto przyjmuje te uchwale en bloc,
raczy reke podniesc. (Wiekszos€). Jest przyjeta.

Czlonek Wydziatu krajowego p. Chamiec.
Whnosze przyjecie tej uchwaly w trzeciem czy-
taniu bez czytania.

Marszatek. Jest wniosek przystapienia
do trzeciego czytania bez czytania. Kto sie
z tym wnioskiem zgadza, raczy reke podniesé.
(Wiegkszos€). Jest przyjety Kto przyjmuje te
uchwale w trzeciem czytaniu bez czytania, ra-
czy reke podnies¢é. (Wiekszos€). Jest przyjeta.

Nastepuje: 2 c) Sprawozdanie Wydziatu kra-
jowego 0 udzieleniu Radzie powiatowej w Kra-
kowie koncesyi do pobierania optat mytniczych
od przewozu przez rzeke Wiste miedzy Mogitg
a Rybitwami

Sprawozdawca Czionek Wydziatu krajo-
wego p. Chamiec ma glos.

Sprawozdawca Czionek Wydziatu krajo-
jowego p. Chamiec (czyta):

Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o udzieleniu Radzie po-
wiatowej w Krakowie koncesyi do pobierania
optat mytniczych od przewozu przez rzeke Wiste
miedzy Mogitg a Rybitwami.
Wysoki Sejmie!

Konwent O. O. Cysterséw w Mogile jako
whasciel tamtejszego obszaru dworskiego. Naj «
wyzszem postanowieniem z dnia 29. stycznia
1886 r. (dz. u. kraj. Nr. 28). uprawniony do
poboru przez lat pie¢ optat mytniczych od
przewozu przez rzeke Wiste miedzy Mogita a
Rybitwami, zrzekt sie tego prawa w podaniu
wniesionem w roku 1894 do c. k. Starostwa
w Krakowie. Toz Starostwo odniosto sie do
tamtejszego  Wydzialu powiatowego, azeby
w porozumieniu z Wielickim Wydziatem po-
wiatowym postarat sie o przywrécenie przer-
wanej przez zaniechanie powyzszego przewozu
komunikacyi na publicznej drodze gminnej Mo-
gita - Rybitwy.

Reprezentacye obu wyz wspomnianych po-
wiatéw, uznajac potrzebe utrzymywania nadal
pomienionego przewozu, uchwality przyczy-
nia¢ sie na ten cel rocznag subwencyg w kwo-
cie 150 zt. a w szczegbélnosci Reprezentacya
Wielicka o$wiadczyta sie za wyjednaniem dla
Rady powiatowej w Krakowie koncesyi do po-
boru myta od tegoz przewozu na lat piec,
na co tez Rada powiatowa zgodzita sie uchwalg
z dnia 13. marca 1896.

Przytem nadmieniamy, iz c. k Namie-
stnictwo orzeczeniem z dnia 1. listopada 1896
1 80 151 udzielito na mocy ustawy wodnej
z 14. marca 1875 (dz. u. kr. Nr. 38) przy-
zwolenie Reprezentacyi powiatu krakowskiego
na urzadzenie i utrzymywanie przewozu mie-
dzy Mogita a Rybitwami z zastrzezeniem uzy-
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skania w mysl ustawy z 17. kwietnia 1874
(dz. u. kraj. Nr. 35.) w drodze ustawodawstwa
krajowego, koncesyi na poboér optat przewo-
zowych.

Na tej podstawie weszto podanie o wyje-
dnanie koncesyi mytniczej. W ocenieniu tego
podania zaznaczamy nastepujgce szczegoly.

Przewo6z przez rzeke Wiste miedzy Mogitg
a Rybitwami znajduje sie u wezta drdég gmin-
nych uzywanych do komunikacyi miedzy okoli-
cznemi gminami powiatéw Krakowskiego i Wie-
lickiego. Szerokos¢ rzeki w miejscu przewozu
wynosi 230 metrow.

Do przewozu stuzy prom wraz z todziami,
co potgczone jest z jednorazowym wydatkiem
300 zir. Inne przyrzady potrzebne do prze-
wozu wraz z wynagrodzeniem dla przewozni-
kéw wymagaja wydatku obliczonego rocznie
w kwocie 320 zitr., podczas gdy dochdd roczny
z poboru myta, wedle sprawdzonej wynik}osci
uczyni tylko 170 zir.

W obec przytoczonych okolicznosci, zda-
niem Wydziatu krajowego, moze by¢ przyzwo-
lony Radzie powiatowej w Krakowie, pobér
myta od przewozu przez rzeke Wiste miedzy
Mogita a Rybitwami na lat piec.

Na podstawie powyzszego wywodu Wydziat
krajowy wnosi:

Wysoki Sejm raczy powzigé nastepujaca
uchwate:

Uchwata
0 udzieleniu Radzie powiatowej w Krakowie
koncesyi do pobierania optat mytniczych od
przewozu przez rzeke Wiste miedzy Mogitg a
Rybitwami.
Art. 1.

Radzie powiatowej w Krakowie nadaje sie
na lat pie¢ od wejscia w wykonanie tej uchwaty,
prawo do pobierania optat mytniczych od prze-
wozu przez rzeke Wiste miedzy Mogita a Ry-
bitwami pod warunkiem utrzymania przedmiotu
omyconego w dobrym stanie kosztem funduszu
powiatowego, wedtug nastepujacego wymiaru:

a) od kazdej osoby bez réznicy, wyjawszy
woznice lub jezdzca na koniu 1 (jeden) et,;

b) od jednego konia idacego pod wierz-
chem, pedzonego lub zaprzezonego 3 (trzy) ct.;

c) od jednego ZzZrebieci do dwoch lat 1
(jeden) ct.;

d) od jednego wolu na rzez albo w ja-
rzmie, krowy, jatownika, bukata i trzylatki
3 (trzy) ct,;

e) od jednego cielecia niemajgcego jeszcze
dwdch lat, swini karmnej, owcy, kozy, kozia
1 matych $winn 1 (jeden) ct.

Art. 1.

Przy poborze optat mytniczych maja by¢
zachowane ogdlnie obowigzujace przepisy o
uwolnieniu od optaty myt lub o znizeniu tejze
optaty.
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| Marszalek. Dyskusya ogélna otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, dyskusya ogélna zamknieta. Przystepu-
jemy do dyskusyi szczegGtoweyj.

Czionek Wydziatu krajowego p. Chamiec.
Wnosze przyjecie tej uchwaty en bloc.

Marszalek. Jest wniosek przyjecia tej
uchwaly en bloc. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, raczy reke podniesé. (Wiekszosc). Jest
przyjety Kto przyjmuje te uchwate, en bloc,
raczy reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest przyjeta.

Czionek Wydziatu krajowego p. Chamiec.
Wnosze przyjecie tej uchwaly w trzeciem czy-
taniu bez czytania.

Marszatek. Jest wniosek przystgpienia do
trzeciego czytania bez czytania. Kto sie z tym
wnioskiem zgadza, raczy reke podnies¢. (Wie-
kszos¢€). Jest przyjety. Kto przyjmuje te uchwale,
w trzeciem czytaniu bez czytania raczy reke
podnies¢. (Wiekszos€). Jest przyjeta.

Nastepuje: 2d) Sprawozdanie Wydziatu kra-
jowego o udzieleniu koncesyi do poboru optat
mytniczych na rzecz utrzymania drég gminnych
Matyjowce Gwozdziec, Kornicz -Balirice, Ry-
manow - Bukowsko i Sanok-Bukowsko.

Sprawozdawca Czionek Wydziatu krajo-
wego p. Chamiec ma glos.

Sprawozdawca Cztonek Wydziatu krajo-
wego p. Chamiec (czyta):

Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o udzieleniu koncesyi do
poboru optat mytniczych na rzecz utrzymania
drog gminnych Matyjowce - Gwozdziec, Kor-
nicz-Balince, Rymandéw - Bukowsko i Sanok-
Bukowsko.
Wysoki Sejmie!

Wydzialy powiatowe w Kotomyi i Sanoku
prosza o wyjednanie w drodze ustawodawstwa
krajowego koncesyi do poboru optat mytniczych
a mianowicie pierwszy z nich na rzecz utrzy-
mania drég gminnych Matyjowce - Gwozdziec
i Kornicz-Balince, za$ drugi na rzecz utrzy-
mania drég gminnych Rymandw - Bukowsko
i Sanok - Bukowsko.

Obie prosby z upowaznienia odnosnych
Rad powiatowych wniesione, poparte sg naste-
pujacemi datami.

W powiecie Kotomyjskim staraniem Re-
prezentacyi powiatowej dla celéw komunikacyi
publicznej rekonstruowano drogi gminne Ma-
tyjowce-Gwozdziec i Kornicz-Balince, co wyma-
gato stopniowego naktadu w gotéwce 20.211 zir.
i w prestacyach drogowych wartosci 2.300 zir.
tacznie w kwocie 22.511 zir. Utrzymanie obu
wymienionych drég, z ktérych pierwsza ma
8 kim. a druga 14 kim. diugo$ci — obliczone
jest rocznie na 3.154 zir.

Reprezentacya powiatowa, nie mogac za-
bezpieczy¢é zwyczajnymi Srodkami kosztow na
utrzymanie tych drdg w dobrym stanie, prosi
0 nadzwyczajng pomoc, przez dozwolenie po-
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boru optat mytniczych na rzecz funduszu kon-
serwacyjnego.

W powiecie Sanockim, z dwdch drog
gminnych Rymanéw-Bukowsko i Sanok-Buko-
wsko staraniem Reprezentacyi powiatowej utrzy-j
mywanych, pierwsza prowadzaca przez Sieniawe.
Odrzechowe, Nadolany, Nowotaniec, i Nago
rzany do Bukowska ma dhtugosci 20 kim. Czesé
tej drogi od Nadolan do Bukowska byta da-
wniej drogg obwodowa, cze$¢ za$ od Nadolan
do Rymanowa nalezaca do kategoryi drég gmin-
nych zostata zasobami prestacyjnymi i zasit-
kami z funduszu powiatowego drég gminnych
dla komunikacji publicznej urzadzona. Druga
droga w tacznej dhugosci 9 kim. prowadzaca
przez Prusiek, Markowce, Pobidno i Wolice
do Bukowska, zostata staraniem Reprezentacyi
powiatowej przy pomocy subwencyi Krajowej
wybudowana kosztem 24.608 zir. Utrzymanie
obu drég Rymanow - Bukowsko i Sanok-Buko-
wsko obliczone jest rocznie na 3.800 zir.

Reprezentacya powiatowa pragnie zabez-
pieczy¢ koszta utrzymania tych drég w czesci
prestacyami drogowemi i zasitkami z powia-
towego funduszu drég gminnych, w czesci za$
w razie uzyskania koncesyi, dochodami z po-
boru optat mytniczych, ktére wedle projekto-
wanej taryfy zasili¢ mogg fundusz konserwa-
cyjny rocznie kwotg 1UOQQO zir.

Wobec tych danych i z uwagi na okoli-
cznoé¢, ze w mysl 8. 28. ustawy z dnia 7
lipca 1885 (dz. ust kraj. Nr. 39.) tak drogi
Matyjowce - Gwozdziec i Kornicz - Balirice jak
i drogi Rymandw-Bukowsko i Sanok-Bukowsko
przeszty w bezposredni zarzad odnosnych Wy
dziatébw powiatowych, zdaniem Wydziatu kra-
jowego zazadany pobdr optat mytniczych, na
kazdej z tych drog wedle obowigzujacej na
drogach krajowych taryfy klasy I-szej, moze
by¢ przyzwolony z zastrzezeniem, ze YVydzialy
powiatowe zarzadzajgc omyconemi drogami uzy-
skany dochéd mytniczy obraca¢ beda wytacznie
na rzecz przedmiotdw omyconych, a gminy
i obszary dworskie, przez ktére drogi prze-
chodza, przyczyniaé sie bedg do ich konser-
wacyi wedle postanowiert ustawy drogowej.

Na podstawie powyzszego wywodu Wy-
dziat krajowy wnosi:

Wysoki Sejm raczy powzigé nastepujaca
uchwate.

Uchwata
0 udzieleniu koncesyi do poboru optat mytni-
czych na rzecz utrzymania drég gminnych
Matyjowce-Gwozdziec, Kornicz-Balirice, Ryma-
néw-Bukowsko i Sanok-Bukowsko.
Art. I

Na przeciag lat pieciu od wejscia w wy-
konanie tej uchwaty, nadaje sie prawo do po-
boru optat mytniczych.

5. Posiedzenie z dnia 28. stycznia 1897.

1.

Na drogach gminnych Matyjowce - Gwoz-
dziec i Kornicz-Balince Wydziatowi powiato-
wemu w Kotomyi, jako Wiadzy nadzorujgcej na
rzecz utrzymania tychze drog, do utrzymywa-
nia ktérych obowigzane sg zresztg gminy i
obszary dworskie, przez ktorych terytoryum
omycone drogi przechodzag, uiszcza¢ prestacye
w mysl postanowien ustawy drog.

2.

Na drogach gminnych Rymanéw-Bukow-
sko i Sanok-Bukowsko, Wydziatowi powiato-
wemu w Sanoku, jako Wiadzy nadzorujacej na
rzecz utrzymania tychze drdg, do utrzymywa-
nia ktérych obowigzane sa zreszta gminy i
obszary dworskie, przez ktorych terytoryum
omycone drogi przechodza, uiszczaé prestacye
w mysl postanowier ustawy drogoweyj.

Art. 11

Oplate myta pobiera¢é nalezy na drogach
gminnych Matyjowce - Gwozdziec. Kornicz-Ba-
lince, Rymanéw-Bukowsko i Sanok-Bukowsko,
a to na kazdej z nich na jednej stacyi, wedtug
nastepujacego wymiaru:

a) od kazdej sztuki bydta pociggowego
w zaprzegu 2 (dwa) ct ;

b) od kazdej sztuki bydta pociggowego
nie w zaprzegu, od bydta pedzonego ciezkiego
i koni wierzchowych 1 (jeden) ct ;

c) od kazdej sztuki bydta pedzonego dro-
bnego 12 (pot) ct.

Konie, woty, krowy, muty, osty nalezg
do bydta ciezkiego, za$ cieleta, Zrebieta, owce,
kozy i Swinie do drobnego.

Od bydta niesionego lub wiezionego wo-
zem nie optaca sie zadnej nalezytosci.

Zwierzeta, ktdre ssg i przy matkach idg,
sa wolne od wszelkiej optaty mytniczej.

Art. 111.

Przy poborze myta majg by¢ zachowane
przepisy wzgledem uwolnienia od optaty my-
tniczej i wzgledem znizenia tejze.

Marszalek. Dyskusya ogélna otwarta
Czy zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu
nie zada, dyskusya ogo6lna zamknieta. Przy-
stepujemy do dyskusyi szczegdtowej.

Czionek Wydziatu p. Chamiec. Wnosze
przyjecie tej uchwaly en bloc.

Marszalek. Jest wniosek przyjecia tej
uchwaty en bloc. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, raczy reke podniest. (Wiekszos¢) Jest
przyjety. Kto przyjmuje te uchwate en bloc,
raczy reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Jest przy-
jeta.

Czionek Wydziatu krajowego p. Chamiec.
Wnosze przyjecie tej uchwaly \v trzeciem czyta-
niu bez czytania.

Marszatek. Jest wniosek przystapienia do
trzeciego czytania bez czytania. Kto sie z tym
wnioskiem zgadza, raczy reke podnies¢. (Wie-
kszos¢.) Jest przyjety. Kto przyjmuje te uchwate,



5. Posiedzenie z dnia 28. stycznia 1897.

w trzeciem czytaniu bez czytania, raczy reke
podnies¢. (Wiekszos¢.) Jest przyjeta.

Nastepuje 2. e) Sprawozdanie Wydziatu
krajowego o udzieleniu Skarbowi wojskowemu
prawa do pobierania myta od mostu na rzece
Wiarze w Kréwnikach.

Sprawozdawca czionek Wydziatu krajo-
wego p Chamiec ma gilos.

Sprawozdawca czionek Wydziatlu Kkrajo-
wego p. Chamiec (Czyta):

Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o udzieleniu Skarbowi
wojskowemu prawa bo pobierania myta od mo-
stu na rzece Wiarze w Kréwnikach.
Wysoki Sejmiel

Za posrednictwem c. K. Prezydyum Na-
miestnictwa weszto do Wydzialu krajowego
podanie c. k. 10. Komendy korpusnej w Prze
my$lu o wyjednanie dla c. k. Skarbu wojsko-
wego prawa do pobierania myta od mostu na
rzece Wiarze w Krownikach pod warunkami
koncesyi z dnia 28. kwietnia 1892 (Dz. u. kr.
Nr. 25) na przecigg dalszych lat pieciu.

Omyeony most na rzece Wiarze w Kroé-
wnikach, o zelaznej konstrukcyi, 61 metréw
dhugi, wybudowany zostat staraniem c¢ k.
Skarbu wojskowego kosztem . 38.135 7zt aw.
utrzymanie tego mostu potgczone jest z wy-
datkiem rocznym w kwocie 650 zt. a.w.
na co zarzadzajacy mostem c. k. Skarb woj-
skowy obraca caly dochdd z poboru myta wy-
NOSZaCY rOCZNI€...coeiieereieeaennenne 600 zt. aw.

Zdaniem Wydzialu krajowego dalsze omy-
cenie mostu na rzece Wiarze w Kréwnikach
jest uzasadnione, zwilaszcza ze most ten znaj-
duje sie na trakcie drogi powiatowej Prze-
mysI-Kréwniki-Jaksmanice, — stanowi wazny
przedmiot komunikacyi publicznej.

Wydziat krajowy przeto wnosi:
<. Woysoki Sejm raczy powzigé nastepujaca
uchwate:
Uchwata
0 udzieleniu c. k. Skarbowi wojskowemu prawa
do pobierania myta od mostu na rzece Wia-
rze w Krownikach.
Art. |I.

C. k. Skarbowi wojskowemu nadaje sie
na lat pie¢ od wejscia w wykonanie tej uchwaty
prawo do pobierania myta od mostu na rzece
Wiarze w Kréwnikach, pod warunkiem utrzy-
mywania przedmiotu omyconego w dobrym sta-
nie i wlasnym kosztem.

Art. 1l

Przy poborze myta obowigzywa¢ ma na-

stagpujgca taryfa:

a) od kazdej sztuki bydta pociggowego
W zaprzegu 3 (trzy) ct.;
b) od kazdej sztuki bydta pociggowego

nie w zaprzegu, od bydta pedzonego ciezkiego
1 koni wierzchowych 2 (dwa) ct.
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c) od kazdej sztuki bydta pedzonego
bnego 1 (jeden) ct.

Konie, woly, krowy, muly, osty nalezg
do bydta ciezkiego, za$ cieleta, Zrebieta, owce,
kozy i Swinie do drobnego.

Od bydta niesionego lub wiezionego wo-
zem, nie optaca sie zadnej nalezytosci.

Zwierzeta, ktore ssg i przy matkach ida,
sa wolne od wszelkiej optaty mytniczej.

Art. 111.

Mieszkancy gminy w Kréwnikach wolni

sg od powyzszej oplaty.
Art. V.

Przy poborze myta majg by¢ zachowane
ogllne przepisy o uwolnieniu od optaty my-
tniczej lub o znizeniu tejze oplaty.

Marszalek. Dyskusya ogbélna otwarta,
Czy zada kto glosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu
nie zagda, dyskusya og6lna zamknieta. Przy-
stepujemy do dyskusyi szczegGtowej.

Czionek Wydziatu krajowego p. Chamiec.
Whnosze przyjecie tej uchwaly en bloc.

Marszalek. Jest wniosek przyjecia tej
uchwaly en bloc. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, raczy reke podniesé. (Wiekszosé.) Jest
przyjety. Kto przyjmuje te uchwate en bloc
raczy reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Jest przyjeta.

Czlonek Wydziatu krajowego p. Chamiec.
Wnosze przyjecie tej uchwaly w trzeciem czy-
taniu bez czytania.

Marszalek. Jest wniosek przystgpienia
do trzeciego czytania bez czytania. Kto sie
z tym wnioskiem zgadza, raczy reke podniesc.
(Wiekszos¢.) Jest przyjety. Kto przyjmuje te
uchwate w trzeciem czytaniu bez czytania,
raczy reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Jest przyjeta.

Nastepuje:

2. f) Sprawozdanie Wydziatu krajowego o
udzieleniu koncesyi na pobor optat mytniczych
a mianowicie:

1. obszarowi dworskiemu w Dyamencie
od przewozu przez rzeke Dunajec pod Otfi-
nowem;

2. obszarowi dworskiemu w Czaplach od
mostu na rzece Strwigzu w Czaplach;

3. gminie w Dunajowie od mostu na rzece
Ztotej Lipie w Dunajowie.

Sprawozdawca cztonek Wydziatu krajo-
wego p. Chamiec ma glos.

Sprawozdawca czionek Wydziatu kraj. p.
Chamiec (czyta):

Sprawozdanie

Wydziatu krajowego o udzieleniu konce-
syi na pobor optat mytniczych a mianowicie

1. Obszarowi dworskiemu w Dyamencie
od przewozu przez rzeke Dunajec pod Otfinowem,

2. Obszarowi dworskiemu w Czaplach od
mostu na rzece Strwigzu w Czaplach;

3. Gminie w Dunajowie od mostu na
rzece Ztotej Lipie w Dunajowie.

23

dr
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Wysoki Sejmie!

1. Wydziat powiatowy Dabrowski przed-
stawia prosbe obszaru dworskiego w Dyamencie
0 udzielenie mu prawa do poboru myta od
przewozu przez rzeke Dunajee pod Otfinowem,
pod warunkami koncesyi z dnia 16 marca
1889 (dz. u. kraj. Nr. 34) na lat piec.

Zarazem tenze Wydziat powiatowy w przy-
chylnem ocenieniu wniesionej prosby p daje
nastepujgce szczegoty:

Przedmiot myta stanowi staraniem i ko-
sztem obszaru dworskiego w Dyamencie urza-
dzony przewoz przez rzeke Dunajec pod Ot-
linowem. Przewoz ten znajdujacy sie na trakcie
drogi taczacej droge powiatowa Dabrowa-Zabno-
Otfinéw z drogami z drugiej strony Dunajca
wiodgcemi, stuzy dla komunikacji publicznej
gmin okolicznych.

. Szeroko$¢ rzeki w miejscu przewozu wy-
nosi 240 metrow. Utrzymywany przewéz za-
opatrzono w prom, krype i todziekosztem 830 zt.
Procz tego obszar dworski wydaje na utrzyma-
nie przewozu corocznie w przecieciu 230 zir.
na co otrzymujac z poboru myta rocznie tylko
100 zir. pokrywa reszte w ten spostb nie za-
bezpieczonych kosztéw z wiasnych funduszéw.

2. Najwyzszem postanowieniem z dnia 18.
lipea 1892 (dz. u. kr Nr 58) udzielona ob-
szarowi dworskiemu w Czaplach powiatu Sam-
borskiego koncesya do poboru myta od mostu
na rzece Strwigzu gasnie w roku biezacym.
W obec czego obszar dworski, pragnge w do-
tychczasowy sposéb zabezpieczyé koszta utrzy-
mania przedmiotu omyconego na nastepne pie-
ciolecie, prosi o odnowienie prawa mytniczego.

Wydziat powiatowy przemawiajac za W
wzglednieniem wniesionej prosby, podnosi na pod-
stawie miejscowych ogledzin tg okolicznosé,
ze interesowany obszar dworski przy pomocy
dochodu mytniczego rocznie 200 zir aw.
opedza wyzsze koszta konserwacyi przedmiotu
omyconego wynoszace rocznie 525 zir. aw.

3. W powiecie Przemyslanskim, w celach
komunikacyi publicznej, gmina w Dunajowie
zbudowata most przy drodze gminnej z Duna-
jowa do Narajowa, majacy 28 metr. dtugosci.

Do kosztéw budowy mostu przyczynit sie
tamtejszy obszar dworski materyatem w war-
tosci 48 zir 74 ct. a gmina prestacyami i go-
towkag 2297 zir 23 ct. wczesci z pozyczki na
jej rachunek zaciggnietej. Koszta dalsze po-
taczone z zwyczajnem utrzymaniem mostu
obliczone sg rocznie na .350 zir. aw.
Gmina pragnac zabezpieczy¢ te koszta przy
pomocy dochodu mytniczego, wniosta prosbe
0 wydanie jej w drodze ustawodawstwa Kkra-
jowego koncesyi do poboru myta.

Majac na uwadze te okoliczno$é, ze gmina
obowigzana utrzymywa¢ w swoim obrebie 29
kim. drég publicznych, nie posiada Srodkéw
na utrzymanie nowo zbudowanego mostu na

5. Posiedzenie z dnia 28. stycznia 1897.

Ztotej Lipie, Radapowiatowa uchwatg z dnia 15
grudnia 1896 uznata konieezngpotrzebe zaprowa-
dzenia zgdanego przez gming myta mostowego.

W obec tych danych, zdaniem Wydziatu
krajowego, moze by¢ przyzwolony na lat pie¢
dalszy pobor myta od przewozu przez rzeke
Dunajec pod Otfinowem i od mostu na rzece
Strwigzu w Czaplach pod warunkami dotad
obowigzujacymi, tudziez nowy pobor myta od
mostu na rzece Ziotej Lipie w Dunajowie
z zastosowaniem przy tym ostatnim poborze
myta taryfy klasy I-szej po mysli ustawy
z dnia 25. grudnia 1871 (dz. u. kr. Nr. 18.
zr 1872)

Na podstawie powyzszego wywodu Wy-
dziat krajowy wnosi:

Wysoki Sejm raczy powzigé nastepujaca
uchwalte:

Uchwata

0 udzieleniu koncesyi na pobdr optat mytni
czych a mianowicie:

1. Obszarowi dworskiemu w Dyamencie
od przewozu przez rzeke Dunajee pod Otfinowem,

2. Obszarowi dworskiemu w Czaplach od
mostu na rzece Strwigzu w Czaplach;

3. Gminie w Dunajowie od mostu na
rzece Ztotej Lipie w Dunajowie.

Art. |

Na przeciagg lat pieciu od wejscia
w wykonanie tej uchwaly, nadaje sie prawo
do pobierania optat mytniezych pod warunkiem
utrzymywania przedmiotéw omyconych w do-
brym stanie i wlasnym kosztem a mianowicie:

1 Obszarowi dworskiemu w Dyamencie po-
wiatu Dabrowskiego, od przewozu przez rzeke
Dunajec pod Otfinowem wedtug nastepujacego
wymiaru:

a) od kazdej sztuki
w zaprzegu 6 (szesé) ct.;

b) od kazdej sztuki bydia pociggowego
nie w zaprzegu, od bydla pedzonego ciezkiego
1 koni wierzchowych 3 (trzy) ct.;

c) od kazdej sztukibydtapedzonego dro-
bnego 1% (jeden i poébct.;

d) od jednej osoby wyjawszy woznice lub
jezdzca na koniu 3 (trzy) ct.

Konie, woty, krowy, muty, osty naleza
do bydia ciezkiego, za$ cieleta, owce, kozy
i Swinie do drobnego.

Od bydta niesionego lub wiezionego wozem
nie optaca sie zadnej nalezytosci.

Zwierzeta, ktore ssg i przy matkach ida,
sq wolne od optaty mytniczej.

2. Obszarowi dworskiemu w Czaplach
powiatu Samborskiego, od mostu na rzece
Strwigzu w Czaplach, wedlug nastepujacej
taryfy:

1. Przy kazdym wozie od jednego bydlecia
zaprzezonego 2 (dwa) ct.;

2. Od bydlat pedzonych:

bydta pociggowego
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aj od kazdego konia dorostego, bydlecia
rogatego, osta, muta 2 (dwa) ct;

b) od pieciu swin albo cielgt 1 (jeden) ct;

¢) od dziesieciu owiec 1 (jeden) ct;

3. Gminie w Dunajowie powiatu Przemy-

Slanskiego,od mostu na rzece Ztotej Lipie
w Dunajowie, wedtug nastepujacej taryfy:

a) od kazdej sztuki bydta pociggowego
w zaprzegu 2 (dwa) ct,;

b) od kazdej sztuki bydta pociagowego
nie w zaprzegu, od bydta pedzonego ciezkiego
i koni wierzchowych 1 (jeden) ct,;

c) od kazdej sztuki bydia pedzonego
drobnego V2 (pdt) ct.

Konie,  woly, krowy, muly, osty naleza
do bydta ciezkiego, za$ cieleta, Zrebieta, owce,
kozy i Swinie do drobnego.

Od bydta niesionego lub wiezionego wo-
zem, nie oplaca sie zadnej nalezytosci

Zwierzeta, ktoére ssg i przy matkach ida,
sa wolne od wszelkiej optaty mytniczej.

Art. 1I.

Przy poborze myta majg by¢ zachowane
ogolne przepisy o uwolnieniu od optaty myt-
niczej i znizeniu tejze.

Marszatek. Dyskusya ogdlna otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu
nie zada, dyskusya og6lna zamknieta. Przy-
stepujemy do dyskusyi szczegdtowej.

Cztonek Wydziatu krajowego p Chamiec.
Wnosze przyjecie tej uchwaty en bloc

Marszalek. Jest wniosek przyjecia tej
uchwaty en bloc. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, raczy reke podniesé. (Wiekszos¢.) Jest
przyjety. Kto przyjmuje te uchwate en bloc,
raczy reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Jest przyjeta.

Czionek Wydziatu krajowego p. Chamiec.
Wnosze przyjecie tej uchwaly wtrzeciem czy-
taniu bez czytania.

Marszatek. Jest wniosek przystapienia
do trzeciego czytania bez czytania. Kto sie
z tym wnioskiem zgadza, raczy reke podniesc.
(Wiekszos¢.) Jest przyjety. Kto przyjmuje te
uchwate w trzeciem czytaniu bez czytania,
raczy reke podniesé. (Wiekszos¢.) Jest przyjeta.

Nastepuje 2g) Sprawozdanie Wydziatu kra
jowego o udzieleniu koncesyi na pobdér optat
mytniczych:

1. Radzie powiatowej w Bochni na dro-
gach powiatowych Bochensko - Limanowskiej
i Bochenisko-Ujskiej;

2. Radzie powiatowej w Przemyslu od
mostu powiatowego na rzece Wiarze w Droz-
dowicach;

3. Radzie powiatowej w Wadowicach od
mostu na rzece Skawie, przy drodze powiato-
wej Wadowicko - Czernichowskiej i od mostu
na rzece Skawie w Zembrzycach;

4., Radzie powiatowej w Brzozowie na
drogach powiatowych Brzozowsko-Rymanowskiej
i Brzozowsko-Domaradzkiej.
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Sprawozdawca czionek Wydziatu krajo-
wego p. Chamiec ma glos.

Sprawozdawca czionek Wydziatu krajo-
wego p. Chamiec (czyta):

Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o udzieleniu koncesyi na
pobér optat mytniczych:

1. Radzie powiatowej w Bochni na dro-
gach powiatowych Bocherisko-Limanowskiegj i
Bocherisko-Ujskiej;

2. Radzie powiatowej w Przemyslu od mostu
powiatowego na rzece Wiarze w Drozdowicach;

3. Radzie powiatowej w Wadowicach od
mostu na rzece Skawie, przy drodze powiato-
wej Wadowicko-Czernichowskiej i od mostu
na rzece Skawie w Zembrzycach;

4, Radzie powiatowej w Brzozowie na
drogach powiatowych Brzozowsko - Rymanow-
skiej i Brzozowsko-DomaradzkKiej.

Wysoki Sejmie!

1 Rada powiatowa w Bochni uzyskata
koncesye na pobor optat mytniczych a miano-
wicie ustawg z dnia 3. grudnia 1871 (dz. u.
kraj. Nr. 92) na drodze powiatowej Bochenh-
sko-Limanowskiej bez ograniczenia czasu trwa-
nia tej koncesyi, tudziez Najwyzszem posta-
nowieniem z dnia 26. listopada 1S77 (dz. u.
kraj. Nr. 15 z r. 1878) na drodze powiatowej
Bochensko-Ujskiej, ktora to koncesya nadana
na lat pie¢ juz zgasta.

Obecnie Reprezentacya powiatowa, pra-
gnac uregulowa¢ pobér optat mytniczych na
obu wspomnianych drogach w ten sposéb, aby
ten pobdér odbywat sie jednoczesnie w tym
samym czasie na jednej i drugiej drodze, prosi
0 zatrzymanie dotychczasowej koncesyi mytni-
czej na przecigg lat pieciu z zachowaniem
zresztg warunkéw zawartych w tejze koncesyi.

W $lad sprawozdania Wydziatu powiato-
Wwego zaznaczamy, ze powiat na utrzymanie
obu wymienionych drdég wydaje rocznie w prze-
cieciu 9.464 zt, naco obracany bywa dochod
uzyskany z poboru myta w kwocie 7045 zi.,
z dodaniem z funduszu powiatowego rocznie
2319 zh a w

Na tej podstawie i zgodnie z przyjetg
norma postepowania, Wydziat krajowy propo-
nuje zniesienie koncesyi z d. 3. grudnia 1871
(dz. ust. kraj Nr 92), a natomiast udzielenie
nowej koncesyi do poboru myta na drodze
powiatowej Bocherisko-Limanowskiej w Czer-
wienicu i Rzegoeinie, tudziez na drodze powia-
towej Bochensko-Ujskiej w Karolince wedle
taryf dotad obowigzujacych a to na lat piec.

2. Przed uptywem nadanej Najwyzszem
postanowieniem z dnia 28 kwietnia 1892 (dz.
ust. kraj. Nr. 24) koncesyi do poboru optat
mytniczych od mostu powiatowego na rzece
Wiarze w Drozdowicach. Reprezentacya po-
wiatu przemyskiego wniosta prosbe o odno-
wienie prawa mytniczego na nastepne pieciolecie.
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Poréwnywujgc wykazane koszta konser-
wacyi przedmiotu omyconego za czas od 1891
do konca 1895 roku w kwocie 3.538 zt. 22 ct.
z uzyskanym w tym czasie dochodem mytni-
czym w kwocie 2.679 zt. 12 et., okazuje sie
niedoboér 859 z, 10 ct., ktory pokryto z do-
datkéw do podatkéw.

Z uwagi nadto, ze omycony most znaj-
dujacy sie na trakcie Hermanowice - Sambor,
jest wazny dla komunikacyi publicznej, Wydziat
krajowy o$wiadcza sie za wniesiong prosba.

3. Udzielona Radzie powiatowej w Wa-
dowicach Najwyzszem postanowieniem z dnia
30. maja 1892 (dz. u. kr. Nr. 33) koncesya
do poboru optat mytniczych od mostu na rzece
Skawie przy drodze powiatowej Wadowicko-
Czernichowskiej i od mostu na rzece Skawie
w Zembrzycach, uptywa w roku biezgcym.
W obec tego Reprezentacya powiatowa, majac
na uwadze dalsze zabezpieczenie kosztow po-
taczonych z utrzymaniem przedmiotéw omy-
conych, prosi o przedtuzenie prawa mytniczego
na przecigg dalszych lat pieciu.

Za wniesiong prosbg przemawia gtéwnie
ta okolicznoé¢, ze w ciggu ostatniej koncesyi
dochéd z poboru myta uczynit 6.450 zt , zas
koszta utrzymania wtym czasie wynosity 6.452
zk. 66 ct. Do tych kosztéw dolicza Wydziat
powiatowy koszta rekonstrukcyi mostu w Zem-
brzycach w kwocie 190™ zt. Z pordéwnania
okazuje sie niedobér w kwocie 902 zt. 66 ct.,
ktéry obcigza fundusz powiatowy.

4. Najwyzszem postanowieniem z dnia 30.
maja 1892 (dz. ust. kraj Nr. 37) uprawniona
zostata Rada powiatowa w Brzozowie do po-
boru optat mytniczych na drodze powiatowej
Brzozowsko-Rymanowskiej z odnogg do Kro-
Scienka i na drodze powiatowej Brzozowsko
Domaradzkiej.

Nadana koncesya gasnie w roku 1897,
przeto Reprezentacya powiatowa prosi o jej
odnowienie na nastepny okres piecioletni.

Prosba ta jest nalezycie uzasadniona i po-
parta nastepnemi datami:

W ciggu ubieglych lat pieciu koszta utrzy-
mania powyzszych drég wynosity 40.938zt. 36 ct.

Na pokrycie tych kosztéw uzyto w pierw-
szym rzedzie catego dochodu mytniczego wtym
czasie uzyskanego w kwocie 28.811 zt. 46 ct.
a reszte kosztow w kwocie 12.126 zt. 90 ct.
pokryto z dodatkéw do podatkdw.

Na podstawie powyzszego wywodu Wy-
dziat krajowy wnosi:

Wysoki Sejm raczy powzig¢ nastepu-
jaca uchwale:

JJchwata
0 udzieleniu koncesyi na pobor optat mytniczych.
1 Radzie powiatowej w Bochni na

gach powiatowych Bochensko - Limanowskiej
1 Bochensko-Ujskiej;
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2. Radzie powiatowej w Przemyslu
mostu powiatowego na rzece Wiarze w Dro-
zdowicach;

3 Radzie powiatowej w Wadowicach od
mostu na rzece Skawie, przy drodze powia-
towej Wadowicko-Czernichowskiej i od mostu
na rzece Skawie w Zembrzycach;

4, Radzie powiatowej w Brzozowie
drogach powiatowych Brzozowsko - Rymanow-
skiej i Brzozowsko-Domaradzkiej.

Art. I.

Radom powiatowym w Bochni, Przemyslu,
Wadowicach i Brzozowie nadaje sie na lat
pie¢c od wejscia w wykonanie tej uchwaty,
prawo do pobierania optat mytniczych pod
warunkiem utrzymywania przedmiotéw omy-
conych w dobrym stanie, kosztem wiasciwych
funduszéw powiatowych, a mianowicie:

1 Radzie powiatowej w Bochni:

A)
powiatowej Bocherisko-Limanowskiej na dwaéch
stacyach mytniczych, a mianowicie w Czer-
wiencu i Rzegocinie.

Myto w Czerwiencu nalezy pobiera¢ we-
dtug nastepnego wymiaru:

a) od jednej sztukibydta pociggowego
w zaprzegu 5 (pie¢ ct.;

b) od jednej sztukibydta pociagowego
nie w zaprzegu, od wierzchowca, tudziez od
kazdej sztuki bydta pedzonego ciezkiego, jako
to: od koni, wotéw, bujakéw, kréw, jatdéwek,
bykéw, mutéw i ostow, jakotez od kazdej pe-
dzonej sztuki miodego bydta tegoz rodzaju
3 (trzy) ct ;

Wyjatek stanowig bydleta ssgce
matkach, za ktére nie optaca sie myto.

przy

c) od kazdej sztuki bydta pedzonego
drobnego, jako to: od cielgt. owiec, koz,
nierogacizny, jakotez od kazdej pedzonej

sztuki miodego bydta tegoz rodzaju 2 (dwa) ct.

Myto w Rzegocinie pobiera¢ nalezy we-
dtug nastepnego wymiaru:

a) od jednej sztukibydta pociggowego
w zaprzegu 4 (cztery) ct.;

b) od jednej sztukibydta pociggowego
nie w zaprzegu, od wierzchowca, tudziez od
kazdej sztuki bydta pedzonego ciezkiego, jako
to: od koni, wotéw, bujakow, kréow, jatowek,
bykéw, mutéw i ostow, jako tez od kazdej
pedzonej sztuki miodego bydta tegoz rodzaju
2 (dwa) ct.;

Wyjatek stanowig bydleta ssgce przy
matkach, za ktore nie optaca sie myto.

c) od kazdej sztuki bydla pedzonego
drobnego, jako to: od cielgt, owiec, koz,
nierogacizny, jako tez od kazdej pedzonej

sztuki mtodego bydta tegoz rodzaju 1 (jeden) ct.

Z dniem wejscia w wykonanie njniejszej
debwaty, traci moc obowigzujacg koncesya
z dnia 3. grudnia 1871 (dz. ust. kraj. Nr. 92),
ktérg nadanem byto Radzie powiatowej w Bo-

0

N

Prawo do poboru myta na drodz
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chni prawo do poboru myta na drodze powia-
towej Bocherisko-Limanowskiej.

B) Prawo do poboru myta na drodze po-
wiatowej Bochensko - Ujskiej na jednej staeyi
w Krzeezowie przy karczmie ,Karolinau zwa-
nej , poditug nastepujacego wymiaru:

a) od kazdej sztuki bydta pociggowego
w zaprzegu 4 (cztery) ct.;

b) od kazdej sztuki bydta pociggowego
nie w zaprzegu, od bydta pedzonego ciezkiego
i koni wierzchowych 2 (dwa) ct.;

c) od kazdej sztuki bydla pedzonego
drobnego 1 (jeden) ct.;

Konie, woty, krowy, muty, osty, nalezg
do bydta ciezkiego, zas cieleta, Zrebieta, owce,
kozy i Swinie do drobnego.

Od bydta niesionego lub wiezionego wo-
zem, nie optaca sie zadnej nalezytosci.

Zwierzeta, ktdre ssg i przy matce
sg wolne od wszelkiej optaty mytniczej.

2. Radzie powiatowej w Przemys$lu prawo
do poboru myta od mostu powiatowego na
rzece Wiarze w Drozdowicach, na jednej stacyi,
wedtug nastepujgcego wymiaru :

a) od kazdej sztuki bydta pociggowego
w zaprzegu 2 (dwa) ct ;

b) od kazdej sztuki bydia pociggowego
nie w zaprzegu, od bydta pedzonego ciezkiego
i koni wierzchowych 1 (jeden) ct.;

c) od kazdej sztuki bydta -pedzonego
drobnego ij2 (p6t) ct.

Konie, krowy, woly, muly, osty nalezg
do bydta ciezkiego, zas cieleta, Zrebieta,
owce, kozy i $winie do drobnego.

Od bydta niesionego lub wiezionego wo-
zem, nie optaca sie zadnej nalezytosci.

Zwierzeta , ktore ssa i przy matkach ida,
sg wolne od wszelkiej optaty mytniczej.

3. Radzie powiatowej w Wadowicach.

A) Prawo do poboru myta od mostu na
rzece Skawie. przy drodze powiatowej Wado-
wicko-Czernichowskiej, na jednej stacyi we-
dtug nastepujacego wymiaru:

a) od kazdej sztuki bydia pociggowego
w zaprzegu 6 (sze$é) ct.;

b) od kazdej sztuki bydta pociggowego
nie w zaprzegu, od bydia pedzonego ciezkiego
i koni wierzchowych 3 (t zy) ct.;

c) od kazdej sztuki Sycita pedzonego dro-
bnego 172 (jeden i pdt) ct.;

B) Prawo do poboru myta od mostu na
rzece Skawie w Zembrzycach na jednej stacyi,
wedtug nastepujgcego wymiaru :

a) od kazdej sztuki bydta pociggowego
w zaprzegu 4 (cztery) ct.;

b) od kazdej sztuki bydta pociggowego
nie w zaprzegu , od bydta pedzonego ciezkiego
i koni wierzchowych 2 (dwa) ct.;

c) od kazdej sztuki bydia pedzonego
drobnego 1 (jeden) ct.;

4. Radzie powiatowej w Brzozowie:

ida,
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A) prawo do poboru myta drogowego
i mostowego na drodze powiatowej Brzo-
zowsko-Rymanowskiej z odnogg do Kroscienka.

Opfate myta drogowego na dwoch sta-
cyach, a to w Trze$niowie i w Haczowie,
pobiera¢ nalezy podtug nastepujgcego wymiaru:

a) od kazdej sztuki bydta pociggowego
w zaprzegu 2 (dwa) ct.;

b) od kazdej sztuki bydta pociggowego
nie w zaprzegu, od bydfa pedzonego ciezkiego
i koni wierzchowych 1 (jeden) ct.;

c) od kazdej sztuki bydta pedzonego
drobnego 112 (pdh) ct.;

Optate myta mostowego na jednej stacyi
w Haczowie, mianowicieod mostu na rzece
Wistoku, pobiera¢ nalezy poditug nastepuja-
cego wymiaru:

a) od kazdej sztuki
w zaprzegu 1 (jeden) ct ;

b) od kazdej sztuki bydta pociagowego
nie w zaprzegu; od bydta pedzonego ciezkiego
i koni wierzchowych 1 (jeden) ct.;

c) od pieciu Swin lub cielat i od dzie-
sieciu owiec 1 (jeden) ct.

Konie, krowy, woty, muty. osty nalezg
do bydta ciezkiego, za$ cieleta, Zrebieta,
owce, kozy i $winie do drobnego.

Od bydta niesionego lub wiezionego wo-
zem, nie oplaca sie zadnej nalezytosci.

Zwierzeta, ktére ssg i przy matkach idg,
sg wolne od wszelkiej optaty mytniczej.

Wioscianie gminy Haczowa wolni sg od
wszelkiej optaty, ustanowionej na stacyi dro-
gowo-mostowej w Haczowie.

B) Prawo do poboru myta drogowego
na drodze powiatowej Brzozowsko-Domaradzkiej.

Pob6r myta odbywaé sie bedzie przy
dwdch rogatkach, a mianowicie: na przeje-
7dzie z Brzozowa do Domaradza, a to w ten
sposéb, ze te dwie rogatki majg by¢ do optaty
myta uwazane za jedng rogatke.

Nalezytos¢ mytnicza bedzie przeto opta-
cana raz tylko przy wjezdzie do Brzozowa,
przy wyjezdzie za$ nie pobiera sie zadnej na-
lezytosci.

Optata myta wynosi¢ bedzie:

a) od kazdejsztuki bydta pociggowego
w zaprzegu 4 (cztery) ct.;

b) od kazdejsztuki bydta pociggowego
nie w zaprzegu, od wierzchowca, tudziez od
kazdej sztuki bydta pedzonego ciezkiego, jako
to: woldw, bujakéw, krow, jatowek, bykdw,
mutow i ostéw, jako tez od kazdej pedzonej
sztuki mitodego bydta tego rodzaju 2 (dwa) ct.

Wyjatek stanowig bydleta wszelkiego ro-
dzaju ssgce przy matkach, od ktérych nie
optaca sie myta;

c¢) od kazdej sztuki bydta pedzonego
brobnego, jako to:od cielat, kéz, nieroga-
cizny, jako tez od kazdej

bydta pociagowego

sztukibydta mio-
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dego tegoz rodzaju, n. p. od prosigt, jagniat,
kozlat 1 (jeden) ct.
Art. 11

Przy poborze optat mytniczych majg byé
zachowane ogélne przepisy o uwolnieniu od
optaty mytniezej, lub o znizeniu tejze.

Marszalek. Dyskusya ogdlna otwarta Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
dyskusya ogolna zamknieta. Przystepujemy do
dyskusji szczegdtowej.

Czlonek Wydziatu krajowego p. Chamiec.
Wnosze przyjecie tej uchwaty en bloc.

Marszalek. Jest wniosek przyjecia tej
uchwaly en bloc. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, raczy reke podniesé. (Wiekszos¢) Jest
przyjety. Kto przyjmuje te uchwate, en bloc,
raczy reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjeta.

Czlonek Wydziatu krajowego P. Chamiec.
Wnosze przyjecie tej uchwaly w trzeciem czy-
taniu bez czytania.

Marszalek. Jest wniosek przystgpienia do
trzeciego czytania bez czytania. Kto sie z tym
wnioskiem zgadza, raczy reke podniesé. (Wiek-
szos€). Jest przyjety. Kto przyjmnje te uchwale,
w trzeciem czytaniu bez czytania raczy reke
podnies¢. (Wiekszos€). Jest przyjeta.

Z kolei nastepuje:

Wybér komisyi z 15 czionkéw dla wnio-
skow w sprawie reformy ordynacyi wyborczej
sejmowe;j.

Do skrutynium zapraszam pp. Wisnie-
wskiego, Sredniawskiego, Bielanskiego, i Ochry-
mowicza.

Prosze o oddawanie kartek. (Po zebraniu
kartek i dokonaniu skrutynium) P. Oclirymo-
wicz zda sprawe z wyboru komisyi dla refor-
my wyborczej.

P. Oclirymowiez. Glosujgcych 95, abso-
lutna wiekszos¢ 48. PP. Abrahamowicz, Dworski,
Dzieduszycki Wojciech, Gorski, Jedrzejowicz
Adam, Koztowski, Okuniewski, Olpinski, Pitat,
Pininski, Potocki Andrzej, Skatkowski, Sta-
dnicki, Wodzicki, Wojcik otrzymali wszystkie
glosy.

Marszalek. A zatem ci Panowie zostali
wybrani jednogtosnie. Prosze o ukonstytuowanie
sie komisyi dla reformy wyborczej i o podanie
wyniku ukonstytuowania sie do mojej wiado-
mosci.

Nastepuje z porzadku dziennego gtoso-
wanie nad waznoscig wyboru posta na Sejm
krajowy z kuryi gmin wiejskich powiatu Stryj-
skiego

Rozprawa nad tym przedmiotem zostata
zamknietg na ostatniem posiedzeniu, przyste-
pujemy tedy do glosowania. Prosze panéw o za-
jecie miejsc.

Kto uznaje za wazny wybdr p. Karola hr.
Dzieduszyckiego z mniejszych posiadtosci okregu

Stryjskiego za wazny, zechce powstac. (Wiek-'
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szos€). Wybor Karola hr. Dzieduszyckiego uzna-
nym jest za wazny.

Z kolei nastepuje:

Sprawozdanie Wydziatu krajowego o wy-
borze posta na Sejm krajowy z kuryi gmin
wiejskich powiatu Katuskiego.

Sprawozdawca, cztonek Wydziatu krajo-
wego p. dr. Wereszczyriski ma glos

P. sprawozdawca, cztonek Wydziatu kra-
jowego, dr. Wereszczynski (czyta):
Sprawozdanie
Wydziatlu krajowego o wyborze posta na Sejm
krajowy z kuryi gmin wiejskich powiatu Ka-
tuskiego.
Wysoki Sejmiel

Dnia 25. wrzesnia 1s96 odbyt sie w Ka-
tuszu wybor posta na Sejm krajowy z kuryi
gmin wiejskich powiatu Katuskiego.

Wedtug urzedowego wykazu byto w tym
okregu wyborczym uprawnionych do gtoso-
wania 169, glosowato za$ 154 wyborcow.

Pomiedzy oddanymi glosami sg niektore
niewazne, a mianowicie:

Z powodu, ze glosujgcy nie znajduje sie
wcale ra liscie opodatkowanych:

1 Glos Jurka Mielniczuka z Bereznicy
szlacheckiej za Julianem Romariczukiem (poz.
7 wyk. glos.).

Z powodu, ze glosujacy, ktéry nalezy do
ostatniej trzeciej czesci opodatkowanych w swej
gminie, nie bedac sam prawyborca. nie mogt
by¢ waznie obrany wyborca;

2. Glos Mikotaja Zurakowskiego z Babina
za Julianem Romariczukiem (poz. 3 wyk. gt).

3. Glos Mykity Czolija z Dothy wojnitow-
skiej zaModestem Karatnickim (poz 19 wyk. gt.)

4. Glos Iwana lwaniszyna (pobereznika)
z Majdanu za Modestem Karatnickim ‘(poz.
70 wyk. glos.).

Z powodu, ze w odnosnej gminie znaj-

duje sie dwoch prawyborcéw tego samego imie-
nia i nazwiska, a wybdr wyborcéw odbyt sie
bez blizszego oznaczenia osoby wybranej:

5. Gtos Andrusia Dragona z Chocinia za
Julianem Romanczukiem (poz. 13 wyk. gt.).

6 Glos Ilwana Kabtaka z Dotpotowa za
Julianem Romanczukiem (poz. 23 wyk. gt.).

7. Glos Nykoty tazoryszyna z Kadobnego
za Julianem Romarnczukiem (poz. 53 wyk. gt.)

8. Gtos Nykoly Kobrynskiego z Nowicy
za Julianem Romanczukiem (poz. 84 wyk. gt.)

9. Glos Jakdba Szutyka z Nowicy za Ju-
lianem Romanczukiem (poz. 87 wyk. gt.).

10. Glos Fedia Baszty z Zbory za Mo
destem Karatnickim (poz. 100 wyk. gt.).

Z powodu wadliwego przeprowadzenia wy-
boru na wyborce:

11. Glos Kuzia Klymyszyna z Siwki ka-
tuskiej za Julianem Romanczukiem (114 wyk.
gtos.), albowiem na liscie uprawnionych do
wyboru opuszczono dwdch prawyborcow, a ci,
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gdyby im nie odjeto prawa gtosowania, mogli
glosami  swymi zmieni¢ ostateczny rezultat
wyboru.

12. Gtos Edmunda Mumlera z Katusza
za Modestem Karatnickim (poz. 45 wyk. gt.).

13. Glos Jarostawa Korytowskiego z Ka-
tusza za Julianem Romarczukiem (poz. 46
wyk. glos,).

14. Glos Modesta Karatnickiego z Katu-
sza za Modestem Karatnickim (poz. 47 wyk. gt.)

15. Glos Antoniego Serafina z Katusza
za Julianem Romanczukiem (poz 48 wyk. gt.).

16. Glos Piotra Bednarczuka z Katusza
za Julianem Romanczukiem (poz. 49 wyk. gt.)

17. Gilos Franciszka Jasinskiego z Katu-
sza za Modestem Karatnickim (poz. 50 wyk. gt.)

18- Gtos Pawta Zareby z Katusza za Mo-
destem Karatnickim (poz. 51 wyk. gt).

Powyzsze gltosy (od 11 do 17) niewazne
sg z nastepujacego powodu: W miescie Katu-
szu wybra¢ miano 15 wyborcéw. Wybory od-
bywaly sie wskutek znacznego udziatu prawy-
borcow przez dwa dni, t.j. 16. i 17. wrze$nia
1895. Przeprowadzenie skrutynium z powodu
spdznionej pory oznaczono na nastepny dzien
18. wrzesnia 1896 na godz. 9 rano, co wy-
borcom ogtoszono. Skrutynium to trwato do
godz. 10 wiecz6r, poczem komisya ogtosita
rezultat wyboru, iz tylko 9, otrzymawszy ab-
solutng wiekszo$¢ gtosow, zostato wybranych
wyborcami, ze zatem na pozostatych 6 wy-
borcéow musi by¢ przeprowadzony ponowny
wybor.

Do tego wyboru przystgpita komisya na-
tychmiast, a zatem o godz. 10. wnocy i przy
udziale zaledwie dziewieciu prawyborcéw prze-
prowadzita uzupelniajgce wybory. Po przepro-
wadzeniu tego wyboru okazato sig, ze komisya
zrobita przy pierwszem skrutynium pomyitke,
mianowicie w tym Kierunku, iz nie 9 ale tylko
8 wyborcow otrzymato absolutng wiekszosg,
ze zatem uzupetniajgce wybory odbyc¢ sie byly
powinny nie na 6 ale na 7 wyborcéw. Komi-
sya spostrzegtszy te pomytke postanawia unie-
wazni¢ uzupetniajacy wybor 6 wyborcéw i za-
rzadza o godz. 12. w nocy, znéw przy udziale
9 wyborcoéw uzupetniajgcy wybor 7 wyborcow.

Glosy tych siedmiu wyborcoéw uniewaznit
Wydziat krajowy, gdyz p zeprowadzone w po-
wyzszy sposdb prawybory uwazaé¢ musi jako
nielegalne. O zarzgdzonym uzupetniajagcym wy-
borze 6 wzglednie 7 wyborcéw nalezatlo po
mysli 8. 44 ord. wyb6r, zawiadomi¢ uprawnio-
nych wsposdb, jaki w miejscu jest zwyczajny,
czego komisya nie uczynita. Ogtoszenie o roz-
poczeciu skrutynium nie bylo w niniejszym
wypadku wystarczajgcem, skoro skrutynium
trwato do godz. 10 wieczér. W tych warun-
kach trudno wymaga¢ od wyborcéw, azeby
dla wykonania przystugujgcego im prawa wy-
borczego czekali przy urnie wyborczej 13 go-

167

dzin na ukoniczenie skrutynium. Komisya obo-
wigzang byta poda¢ do publicznej wiadomosci
rezultat przeprowadzonego skrutynium, a za-
razem zawiadomi¢ wyborcéw o terminie odbyc¢
sie majacych uzupetniajacych prawyboréw, ktére
odroczy¢ nalezatlo do dnia nastepnego

W kazdym razie uwaza¢ musi Wydziat
krajowy jako zupetnie nielegalne postanowienie
komisyi, ktérem uniewazniono caty uzupehnia-
jacy akt wyboru 6 wyborcéw i zarzadzono
nowy wybor 7 wyborcow. Po mysli 8 43 ord.
wybdr, komisya moze tylko rozstrzyga¢ o wa-
znosci lub niewaznosci pojedynczych glosdw,
w zadnym jednak razie nie przystuguje jej
prawo uniewazniania catego aktu wyborczego.
Sprawdzanie legalnosci wyboru nalezy po mysli
§.31 ord. wybor, do naczelnika politycznej
whadzy powiatowej.

Po odliczeniu powyzej wyszczegblnionych
niewaznych gloséw, pozostaje 136 waznie od-
danych gloséw; absolutna wigkszos¢ wynosi 69
glosow. Z tych otrzymali Modest Karatnicki
72, Julian Romanczuk 63, Romariczuk 1 glos.

Gdyby nawet gtos oddany na Romariczuka
doliczono do gtoséw otrzymanych przez Juliana
Romanczuka, nawet woéwczas nie bedzie to
miato wplywu na ostateczny rezultat wyboru.

Z powyzszego okazuje sie, ze Modest
Karatnicki otrzymawszy 3 glosy ponad abso-
lutng wiekszo$¢, wybrany zostat postem.

Przeciw temu wyborowi wniesiono dwa,
niemal réwnobrzmigee protesty, jeden za po-
Srednictwem c. k. Starostwa, drugi za posred-
nictwem Wydzialu krajowego, a wystosowane
do Wysokiego Sejmu.

Protesty te udzielit Wydziat krajowy Pre-
zydyum Namiestnictwa z prosba o zarzadzenie
dochodzenia, czy i o ile zarzuty podniesione
w tych protestach sg uzasadnione. Prezydyum
Namiestnictwa delegowato dla przeprowadzenia
tej czynnosci wyzszego urzednika Namiestnic-
twa i wynik nader Scistego dochodzenia przed-
tozyto Wydziatowi krajowemu

Na podstawie przeprowadzonego docho-
dzenia i ponownego Scistego zbadania aktow
wyborczych , pozwala sobie Wydziat krajowy
przedtozy¢ Wys. Sejmowi w dalszym ciggu
nastepujgce sprawozdanie.

W protescie podniesiono na wstepie za-
rzut, iz przy prawyborach odby¢ sie miaty
rézne nieformalnosci. | tak: w gminie Mosz-
kowcach miano nie ogtosi¢ wcale ani dnia,
ani godziny, ani miejsca, w ktérych odby¢ sie
miaty prawybory. Przy wyborze samym za$
otrzyma¢ miat ks. Ignacy Mulyk wiekszosg,
a ogtoszono jako wybranego Cypryana Dosko-
cza, zatem tylko przez sfalszowanie aktu wy-
boru mogto to nastapic.

Przestuchany protokolarnie wdjt gminy
Moszkowce, Wasyl Kazimirow, zeznal, ze ter-
min odby¢ sie majacych pi‘awyboréw zostat
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nalezycie ogtoszony, a nawet w samym dniu
wyboréw asesor Wasyl Kosar chodzit o godzi-
nie 5. rano po wsi i zwolywat uprawnionych
do wyboru. Wojt zeznat dalej, co zreszta
stwierdzajg w zupetnosci akta wyborcze, ze
z 5 wyborcéw 4 oddato swe glosy na Cypry-
ana Doskocza, a tylko 1 na ks. Hnata Mulyka.

Przestuchany nastepnie pisarz gminny
Kolbrecki potwierdzit w zupetlnosci zeznania
wojta.

Powotany w protescie na $wiadka ks.
Ignacy Mutyk zeznat, iz o przebiegu czynno-
sci wyborczej nie moze nic powiedzie¢, gdyz
owego dnia bawit we Lwowie, twierdzit tylko,
ze termin prawyboréw nie byt ogtoszony, cho-
ciaz przyznat zarazem, ze na 2 dni przed ter-
minem wiedzial o czasie, w ktorym odby¢ sie
miaty prawybory.

Drugi powotany w protescie jako Swiadek
Prokop Wasyléw, zeznat tylko, ze nie styszat,
czyli wojt glosit o godzinie 5. rano o odby¢
sie majacych prawyborach i nie wie czy ogto-
szenie bylo przybite w kancelaryi gminnej.
Swiadek ten brat jednakowoz udziat w wybo-
rze i poczatkowo zamierzal oddaé¢ swoj gtos
ks. proboszczowi, gdy jednak wéjt oddat pierw-
szy glos na Cypryana Doskocza, poradzili mu
obecni, aby gloséw nie rozstrzelat i zgodzit
sie na osobe Doskocza.

Trzeci powotany w protescie Swiadek Mi-
kotaj Didur, ktory sam jeden gtosowat na ks.
Mutyka, zastaniajgc sie staboscia, nie stawit
sie dla ztozenia Swiadectwa.

Powyzsze zeznania stwierdzajg dostate-
cznie, ze zarzuty protestu co do prawyborow
w gminie Moszkowce sg nieuzasadnione, a
w kazdym razie zarzut rzekomego sfalszowania
listy glosowania jest wrecz kiamliwym.

W protescie podniesiono jako dalszy za-
rzut, ze przy przeprowadzaniu prawyborow
w Wojnitowie, komisarz wyborczy odstrasza¢
miat wyborcéw krzykami i grozbami jak np.
-dam ci w morde az sie przewrdécisz“, ,kaze
cie zamkna¢", ,mam wiadze wszystkich poza-
mykac". — Nastepnie podniesiono, ze wybor-
cow Hawryle Durkata i Ilwana Baranowskiego
Michatowego nie dopuszczono do glosowania,
mimo, ze byli pomieszczeni na liscie. Podnie-
siono takze zarzut, iz komisarz podczas nieo-
becnosci naczelnika gminy wziat z kancelaryi
gminnej liste wyborczg w celach agitacyjnych,
ze przy prawyborach glosy oddawane z ozna-
czeniem ,notaryusz, adjunkt, komisarz" bez
podania nazwiska, zapisywano jako glosy wy-
powiedziane z podaniem pelnego nazwiska
i imienia, a wreszcie, ze nielegalnie zarzadzono
drugi wybér uzupetniajacy na trzech wybor-
céw, mimo, ze przy pierwszem skrutynium
wybrano wszystkich pieciu wyborcow wiekszo-
écig 69 glosow na 127 glosujgcych. — Dla
stwierdzenia tych zarzutéw powotano w prote-
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$cie na $wiadkow Petra Zukowskiego, Anto-
niego Baczynskiego, Wincentego Czechowicza,
Hawryte Durkate, lwana Baranowskiego (Mi-
chatowa), Jurka Hadzarowskiego i Tymka Dur-
baka.

Wszystkich powotanych $wiadkéw prze-
stuchano protokolarnie. Wincenty Czechowicz
zeznatl, ze podczas prawyboréw w Wojnitowie
siedziat wraz z kilkoma innymi prawyborcami
tuz koto komisarza wyborczego i az do ukon-
czenia prawyboréw byt na miejscu. Moze za-
tem na podstawie witasnego przekonania stwier-
dzi¢, ze stowa wkladane w usta komisarzowi
jak ,dam ci w morde” i t. p. sg niecng in-
synuaeyg. Komisarz stéw takich wecale nie
uzywat a jakkolwiek kilkakrotnie gniewat sie,
gdy spostrzegt agitacye w sali wyborczej, to
czynit to w przyzwoitym choé ostrym tonie.
Swiadek ten stwierdzitl nastepnie, ze z umie-
szczonych na liscie wyborcow nie czyniono
nikomu najmniejszych trudnosci przy oddawa-
niu gloséw. — Wybdr uzupetniajgcy na 2 wy-
borcow odbyt sie dlatego, gdyz przy pierw-
szem glosowauiu tylko 3 otrzymato absolutng
wiekszos¢ gloséw. Komisarz wyborczy — we-
dtug zeznania Swiadka — jeszcze przy roz-
poczeciu wyboru wzywat prawyborcow, aby sie
nie rozchodzili, gdyz moze zaj$¢ potrzeba dru-
giego wyboru. Swiadek ten zaprzeczyt w koricu
twierdzeniu protestujacych, jakoby gtosujacy
nie okreslali doktadnie osoby, na ktdére gto-
sujg — przeciwnie do nazwiska dodawano za-
wsze charakter dla blizszego okreslenia.

Drugi powotany w protescie $wiadek An-
toni Baczynski zeznat réwniez, iz podczas ca-
tej czynnosci prawyborczej w Wojnitowie byt
obecny i z calg sumiennoscia moze poswiad-
czy¢, iz komisarz wyborczy nie uzyt zarzuca-
nych mu stéw obelzywych. Komisarz byt tylko
kilka razy zmuszonym dla utrzymania spokoju
i zapobiezenia agitacyi upomnie¢ w sali zgro-
madzonych wyborcéw, co czynit w tonie sta-
nowczym ale przyzwoitym. Swiadkowi nie wia-
domo nie o niedopuszczeniu do glosowania ko-
gokolwiek, ktory sie do wyboru zgtosit. Stwier-
dza dalej, ze uzupetniajgcy wybdr 2 wyborcow
byt koniecznym, gdyz przy pierwszem gtoso-
waniu tylko 3 wyborcéw otrzymato absolutng
wiekszos¢ glosdw. Wreszcie i ten Swiadek za-
przeczyt stanowczo twierdzeniu protestujgcych,
jakoby prawyborcy gtosowali tylko stowami
sadjunkt",  komisarz" i t. p. — przeciwnie
kazdy podawat imie i nazwisko, a niektorzy
procz tego tytut i tak glosy zapisywano.

Trzeci powotany' w protescie $wiadek
Piotr Zukowski zaprzeczyt réwniez wszystkim
podniesionym zarzutom. Komisarz nie uzywat
wecale obelzywych stéw, tylko kilkakrotnie upo-
minat zgromadzonych prawyborcéw, aby za-
chowywali sie spokojnie. Zdaniem Swiadka
stanowczo nieprawdziwym jest zarzut, aby kto-
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kolwiek z odczytanych z listy nie zostat do-
puszczony do glosowania. Drugie skrutynium
zarzadzone zostato z powodu, iz tylko 3 wy-
borcow przy pierwszem gtosowaniu otrzymato
absolutng wiekszos¢ glosow. Co do niedokia-
dnego okreslania os6b wybra¢ sie majgcych,
przypomina sobie Swiadek, ze tylko w jednym
wypadku jaki$ stary, gluchy wioscianin gtosu-
jac, powiedziat ,,adjunkt przyczem reka wska-
zal na Swiadka, ktory jest adjunktem sado-
wym. Zresztg nie wie, azeby niedoktadnie okre-
$lano osoby lub podane nazwiska inaczej za-
pisywano.

Dalsi $wiadkowie powotani w protescie,
Hawryto Durkato i lwan Baranowski (Michaj-
téw) stwierdzili tylko, iz ich nie dopuszczono
do gtosowania, albowiem komisarz wyborczy
skonstatowat, iz nie ma ich zamieszczonych
w liscie wyborczej.

Dalszy powotany w protescie szdsty Swia-
dek Tymko Durbach zastepca wojta zeznat,
ze w przeddzienn prawyboréw zapytywat go
ktéry$ z prawyborcow, czy jest w liscie umie-
szczony. Chcac sie o tem przekona¢, szukat
za lista, a gdy jej nie znalazt, pytat o to
zyda trafikanta. Ten uspokoit swiadka oswiad-
czeniem, ze listy sa u p. komisarza. Na drugi
dzien przywibézt rzeczywiscie komisarz wybor-
czy listy i rzekt do Swiadka ,co to u was
za porzadek, ze kancelarya gminna otwarta i
nikogo tam nie ma, tak, ze nikt nie widziat,
jak wziatem potrzebng liste wyborcza®.

Zastepca wojta zeznat dalej, ze rozpo-
czeto glosowanie i ze czynnos¢ wyborcza szia
zwyklym trybem, a tylko zauwazyt, iz komi-
sarz na katolickich wyborcéw krzyknat cza-
sem jak sie pchali, a na zydowskich nie
krzyczat.

Gdy wyborcy glosy oddali komisarz po-
wiedziat, ze glosowanie zamknigte i wszyscy
wyborcy chrzescijaniscy poszli w pole do ro-
boty, a zydowscy zostali. Gdy po obliczeniu
gloséw okazato sie, ze niedostateczna liczba
wyborcéw uzyskata absolutng wigkszos¢, za-
rzadzit komisarz drugie glosowanie, przy kto-
rem przy pomocy zydowskich gtoséw wyszli
Baczynski i Nowakowski. Wiecej $wiadek ten
nic sobie nie przypomina.

Siodmy powotany vy, protescie Swiadek
Jurko Hadzarowski zeznat, iz dzien przed wy-
borami przyszedt do jego kuzni Samson Re-
disch i powiedziat mu, ze Szabse Singer odpi-
suje u siebie w domu liste wyborcza. Swiadek
udat sie do domu Singera i zobaczy¢ miat,
jak Singer liste przepisywat. Tego samego dnia
wieczorem powiedziat Swiadkowi wojt, ze lista
wyborcza z kancelaryi gminnej zgineta, na co
miat Swiadek odpowiedzie¢, ze lista jest u Sin-
gera. Swiadek z wojtem udali sie do Singera
i tam dowiedzie¢ si¢ mieli, Ze Singer otrzymat
liste od komisarza ze Starostwa. Na drugi
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dzienn rano przyniést komisarz liste wyborczag
ze sobg do gtosowania i powiedziat, ze o go-
dzinie 6. wiecz6r dnia poprzedniego kancelarya
gminna byla otwartg i nikogo w niej nie byto
tak, ze mdgt zabra¢ liste wyborcza, a nikt
tego nie widziat. Swiadek nie uwaza jednak
tego za mozliwe, gdyz wdjt méwi¢ mu miat,
iz byt z pisarzem i policyantem od 3. do go-
dziny 8. a komisarza nie widzieli.

Przestuchano nastepnie kierownika szkoty
w Wojnitowie, Marcelego Nowakowskiego. Tenze
zeznat, iz komisarz wyborczy prosit go, aby
prowadzit drugi egzemplarz wykazu glosowa-
nia, z powodu, ze pisarz gminny jest matym
chiopcem, ktdry pisze bardzo powoli i zle.
Swiadek ten zaprzecza stanowczo, aby komi-
sarz uzywat do wyborcow stéw obelzywych.
Przypomina sobie tylko, ze gdy wyborcy pod-
szeptywali jeden drugiemu nazwiska wybrac
sie majacych, komisarz w stanowczym ale
przyzwoitym tonie zabronit wszelkiej agitacyi
w sali. Drugie skrutynium musiato by¢ zarza-
dzone, gdyz przy pierwszem glosowaniu nie
wszyscy 5 otrzymali absolutng wiekszo$¢. Swia-
dek stwiei'dzit zarazem stanowczo, iz komisarz
przewidujgc konieczno$¢ drugiego gltosowania,
wzywal wyborcow podczas pierwszego gloso-
wania, aby sie nie rozchodzili. Swiadek pro-
wadzac jeden egzemplarz listy gtosowania,
oSwiadczyt, ze zapisywal wszystko wiernie jak
gtosowali wyborcy; wymieniali oni imie i na-
zwisko a niektérzy dodawali tytut.

Komisarz wyborczy Sowinski przestuchany
protokolarnie zeznat, iz przyjechawszy dzien
przed wyborami wieczorem do Wojnitowa, udat
sie w towarzystwie notaryusza do urzedu gmin-
nego w celu sprawdzenia listy wyborczej.
Gmina Wojnitbw majac niedoteznego pisarza
nie sporzadzita spisu, wskutek czego Starostwo
zmuszone bylo delegowaé swego pisarza, ktory
w Wojnitowie na koszt gminy spis sporzadzit.
Z powodu wyniklego ztagd opdznienia, termin
do wylozenia spisu ukonhczyt sie tuz przed
dniem, w ktérym prawybory sie odbyly. Ko-
misarz nie mogt zatem spisu i listy pierwej
sprawdzi¢ a pod tym wzgledem wskazang byta
jak najwieksza ostroznos¢, poniewaz obcy pi-
sarz mogt tatwo kogo$ z uprawnionych opuscié.
Komisarz wyborczy zeznat dalej, ze przyszedi-
szy do kancelaryi gminnej, zastal jg otwartg
i nikogo w kancelaryi nie bylo. Liste i spis
wzigt ze sobg do hotelu i sam je sprawdzat,
a wprost jako klamliwy uwaza zarzut protestu,
aby liste dawat komu do przepisywania. Za-
przeczyt réwniez twierdzeniu, jakoby uzywat
wobec wyborcéw stéw obelzywych.

Hawryta Durkate z pod nr. domu 150
i lwana Baranowskiego (Michajtowa) nie do-
puszczono do glosowania, gdyz nie byli oni
w liscie wyborczej pomieszczeni. Na zarzut,
iz do wykazéw glosowania zapisywa¢ miano
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oddane glosy nie tak, jak glosujacy wymie-
niali, podniost przestuchany komisarz wyborczy,
iz whasnie na adjunkta sadowego Zukowskiego,
notaryusza Czechowicza i kanceliste Baczyn-
skiego gtosowali izraelici i inteligentni wyborcy,
na innych za$ kandydatéw, o ktdrych chodzi
protestujgcym, gtosowali tylko mieszczanie nie
umiejacy przewaznie czyta¢ i pisa¢, a przy-
puszczaé trzeba, ze izraelici i inteligentniejsi
wyborcy poprawniej wyraza¢ sie potrafig, ani-
zeli analfabeci, ale tego w protescie nie po-
dniesiono, ze na mieszczan bitednie glosowano.
Listy byly zreszta pisane w 2 egzemplarzach
i sg rownobrzmigce a trudno przypusci¢, aby
przy szybkiem i réwnoczesnem pisaniu, mozna
byto bez porozumienia inaczej glosy zapisywacd.
Nikt zas nie twierdzi aby komisarz dyktowaé
miat piszacemu drugi egzemplarz wykazu, jak
ma glosy oddane zapisac.

Na podstawie powyzszych zeznan, Wydziat
krajowy moze skonstatowac, ze wszyscy powo
tani w protescie Swiadkowie zaprzeczyli twier-
dzeniu, jakoby komisarz uzywat stow obelzy-
wych. Zarzut, ze glosowano stowami ,nota-
ryusz* lub ,komisarz™ bez wymienienia na-
zwiska, a zapisywano nazwiska, potwierdzit
tylko jeden ze Swiadkéw Hadzarowski, nato-
miast czterech innych powaznych S$wiadkéw
zaprzeczylo stanowczo prawdziwosci zarzutu,
a nawet pigty swiadek zastepca wdjta, urzedu-
jacy przy prawyborach, zarzutu takiego nie
podnidst, oswiadczajac, iz procz tego co zeznat,
nic wiecej sobie nie przypomina. Zarzutu tego
nie moze zatem Wydzial krajowy uwazaé za
udowodniony.

Jeden ze Swiadkéw wymieniony wyzej
Hadzarowski podnidst nowy szczegdt, iz wraz
z wijtem udaé sie miat do pewnego zyda i tam
zobaczyt, iz zyd ten odpisywat liste wyborcza,
ktérg otrzymaé¢ miat od komisarza Starostwa.
Przestuchany zastepca wojta, ktory stale wt Woj-
nitowie urzeduje, na listach wyborczych jest
podpisany i przy prawyborach funkcyonowat —
zatem o nim moze by¢é mowa — nie potwier-
dzit w zadnym szczegble tego zarzutu, co
w kazdym razie rzuca charakterystyczne swiatto
na prawdziwos¢ zeznania Hadzarowskiego.
Wydziat krajowy musi zreszta podnies¢ ze li-
sta wyborcza nie stanowi wcale tajemnicy urze-
dowej — przeciwnie, stuzy kazdemu do do-
wolnego przegladniecia i nikomu nie mozna
wzbrania¢ robienia notatek, wypiséw a nawet
odpisania catej listy. Z przeprowadzonego do-
chodzenia okazato sie nawet, zejeden ze stron-
nikéw upadtego kandydata Barwiriskiego, mia-
nowicie Jarostaw Korytowski z Katusza, miat
wlasng liste wyborcéw, sporzadzong niewatpli-
wie dla celéw agitacyjnych, a nikt z tego po-
wodu nie podniést zarzutu; przeciwnie, komi-
sya wyborcza przy przeprowadzaniu prawyborow’
w Kaluszu czesto zwracata sie do Korytow-
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skiego o wyjasnienie, gdy nie mogta ktorego
z wyborcow w spisie odszukaé. Korytowski
miat bowiem précz listy doktadnie sporzadzony
indeks osdb, ktéry utatwiat odszukanie pozycyi,
pod ktérg uprawniony w liscie byt zapisany.

Autentycznosci samej listy nikt nie kwe-
styonowat, zresztg Wydziat krajowy moze stwier-
dzi¢, ze podpisang ona jest przez zastepce
wojta Durbaka i urzedujacego komisarza wy-
borczego, a sporzadzong zostata Scisle wedtug
postanowieri ordynaeyi wyborczej.

W podniesionym w protescie fakcie, iz
komisarz wyborczy wzigt z kancelaryi gminnej
liste wyborcza, nie moze Wydziat krajowy
dopatrywaé sie jakiejs nielegalnosci. Jezeli
kancelarya gminnastata otworem, nikogo w niej
nie bylo, a lista wyborcow lezata na wierzchu,
czemu zastepca wojta wecale nie zaprzeczyt,
dobrze uczynit komisarz wyborczy, iz liste
zabrat ze sobg. Miasteczko Wojnitéw, ktére
nie jest wstanie wiasnemi sitami sporzadzié
listy, do ktérego Starostwo wysyta¢ musi swego
pisarza w celu dokonania zwyktego spisu upra-
wnionych , jest prawdziwg anomalja, a fakt
pozostawienia otwbrem kancelaryi gminnej
stwierdza tylko brak wszelkiej przezornosci
i wskazuje na istniejgce w tej gminie niedbal-
stwo w urzedowaniu.

Komisarz wyborczy miat wszelkie prawo
wziecia ze sobg listy wyborczej gdyz po mysli
8. 29 ord. wyb obowigzanym on byt liste tg
nalezycie zbadaé. Z postanowienia §. 29. ord.
wyb. wynika zresztg niewatpliwie, ze spis do
wyboru uprawnionych znajdowa¢ sie powinien
w rekach komisarza wyborczego, a dopiero
w dniu wyboréw wreczy¢ ma komisarz liste
wyborcza wraz z przygotowang lista glosowa-
nia przetozonemu gminy, ktéry wspdlnie z ko-
misarzem komisye wyborczg stanowi.

Dalszy zarzut w protescie odnoszacy sie
do Wojnitowa jest, ze drugie skrutynium nie
byto potrzebnem, gdyz przy pierwszem gtoso-
waniu na 127 glosujgcych, wybrano wszystkich
5 wyborcéw wiekszoscig 69 gltosdw, zostat juz
przez wszystkich Swiadkéw w protescie powo-
tanych, zaprzeczonym. Sam akt wyboru stwier-
dza zresztg zupelng bezzasadnos¢ protestu.
Przy pierwszem glosowaniu w Wojnitowie
wzieto udziat 139 uprawnionych, absolutna
wiekszos¢ wynosita tedy nie 69 ale 70 gltosow.
Potrzebng wiekszo$é -otrzymali tylko Piotr Zu-
kowski (77 gtosdéw), Petro Durbak (71 gtoséw)
i Stefan Lawryj (71 gloséw). Nastepnie 69
gloséw otrzymat tylko jeden Antoni Baczyn-
ski; dalsi kandydaci Jurko Kowal i Hnat
Borysak otrzymali tylko po 67 gloséw. Drugie
skrutynium na 2 wyborcéw byto zatem zupet
nie legalnie przeprowadzonem. Z tg kwestyg
faczy sie dalszy zarzut, iz do glosowania nie
dopuszczono dwdch wyborcdw, mianowicie Ha-
wryle Durkate z pod nr. domu 150 i Iwana
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Baranowskiego (Michajtowa). Niedopuszczono
ich za$ dlatego, ze w spisie nie bylo zamie-
szczonego Durkaty pod nr. 150, byt tylko ja-
ki$ Hawryto Durkato pod nr. 279, za$ Ilwana
Baranowskiego (Michajtowa) nie bylo wcale
w liscie wyborczej i dopiero podczas przepro-
wadzonego dochodzenia okazato sie, ze wyborca
ten nazywat sie Michat Baranowski. Poniewaz
sprostowanie listy wyborczej nalezy do poste
powania reklamacyjnego, zatem komisya wy-
borcza przy samym akcie wyborczym nie ma
prawa dopuszcza¢ sprostowan, a na podstawie
sporzadzonego spisu byta uprawniona nie przy
ja¢ gtoséw od wymienionych powyzej 2 wybor-
cow, blednie w liscie wyborczej zapisanych.
Fakt nieprzyjecia tych dwoéch gloséw nie mogt
zresztg wplyna¢ na ostateczny rezultat wyboru,
przypusciwszy nawet, ze obaj ci wyborcy byliby
oddali swe glosy na przeciwnikéw kandydatury
Modesta Karatnickiego. Ogolna liczba gtosuja-
cych wynositaby wéwczas 141; absolutna wie-
kszos¢ bytaby 71, zatem wybrani przy pierw-
szem glosowaniu Zukowski (77 gloséw), Dur-
bak (71 gloséw), Lawryj (71 gloséw) otrzy-
mali absolutng wiekszo$¢é. O uniewaznienie
wyboru Durbaka i Lawryja nie mogto zresztg
protestujgcym chodzié, gdyz obaj ci wyborcy
glosowali na Juliana Romanczuka Wydziat
krajowy przyzna¢ jednak musi, ze gdyby owe
dwa gtosy padly na Antoniego Baczynskiego,
on jeden przy pierwszem glosowaniu otrzy-
mawszy 71 gloséw, bytby wybranym wyborca.
Dwaj inni kandydaci na wyborcow Kowal i Bo-
rysak mogli po doliczeniu 2 gloséw otrzymac
tylko po 69 gloséw. Antoni Baczyniski zostat
jednakowoz przy drugiem glosowaniu wybrany
wyborcg, zatem i ta kwestya staje sie bezprzed-
miotowg. Nadto przypuszcza¢ mozna, ze prote-
stujagcym nie chodzito chyba o wykazanie le-
galnosci  wyboru Antoniego Baczynskiego juz
przy pierwszem glosowaniu, gdy sie zwazy, ze
wyborca ten oddat swo6j glos na Modesta Ka-
ratnickiego.

Drugie gtosowanie na 2 wyborcéw rozpo-
czelo sie zaraz po ukoriczeniu skrutynium
z pierwszego glosowania, a jak akt wyborczy
stwierdza rozpoczeto sie o godzinie 1 w potu-
dnie, a zatem przeprowadzone zostato zgodnie
z postanowieniami ordynacyi wyborczej. Jezeli
wielu wyborcéw nie chcac czeka¢ na rozpocze-
cie drugiego gltosowania odeszto do domu, czy
do roboty w polu, nie mozna z tego czynié
zarzutu komisarzowi wyborczemu, tem wiecej,
ze jak to Swiadkowie zeznali komisarz upomi-
nat wyborcéw, aby sie nie rozchodzili, gdyz
zaj$¢ moze potrzeba drugiego glosowania. Za-
stepca wojta zeznat, iz komisarz wyborczy ogto-
sit, ze glosowanie zamkniete; wowczas wszyscy
wyborcy chrzescijaniscy odeszli, a zydowscy zo-
stali. Gdy po obliczeniu gloséw okazato sie,
ze niedostateczna liczba wyborcow uzyskata
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absolutng wiekszos¢, zarzadzit komisarz drugie
glosowanie, przy ktérem przy pomocy zydow-
skich gltoséw wyszli Baczynski i Nowakowski.
Z samego zeznania zastepcy wojta okazuje sie,
ze komisarz dziatat legalnie. Komisarz ogtosit
glosowanie za zamknigte, bo tak postanawia
8. 45. ord. wyb. nie polecat jednakowoz chrze-
Scianskim wyborcom odchodzi¢ z sali wyborczej,
czego sam zastepca wojta nie twierdzi, a inni
Swiadkowie, jak to wyzej zaznaczono zeznali,
ze komisarz nawet upominat wyborcéw, aby
sie nie rozchodzili. Komisya przeprowadzita
zaraz skrutynium i przystgpiono do drugiego
glosowania. Wydziat krajowy przekonat sie zre-
sztg z aktow wyborczych, ze nawet twierdzenie
zastepcy wojta, jakoby wszyscy wyborcy chrze-
Scianscy odeszli, jest nieprawdziwem. Trzy dru-
giem glosowaniu wzieto udziat 25 wyborcow,
z tych byto 10 wyborcéw chrzesciariskich, a 15
starozakonnych. Charakterystycznem jest ze-
znanie zastepcy wodjta i pod tym wzgledem,
ze przy drugiem glosowaniu nie zostat wybrany
Baczynski i Nowakowski, ale Baczynski i Cze-
chowicz. Nowakowski nie otrzymal ani je-
dnego gtosu.

Co do Wojnitowa podniesiono jeszcze je-
den zarzut, mianowicie, ze komisarz wyborczy
nie przyjat pisarza ofiarowanego mu przez za-
stepce wojta, tylko powotat do prowadzenia
jednej listy glosowania nauczyciela Nowakow-
skiego. Pomijajgc nawet ten szczegdt, ze w gmi-
nie Wojnitowie funkcye pisarskie petni maty
chiopak, ktory nawet dobrze pisa¢ nie umie,
zarzut ten jest w og6le nieuzasadnionym z tego
wzgledu, ze po mysli §. 42. ord. wyb. wyzna-
czenie pisarza nalezy do komisarza wyborczego.

W protescie podniesiono jako dalszy za-
rzut, ze w gminie Krasnej odbyé sie miaty
prawybory prawie o godzine wczesniej, jak byly
zapowiedziane. Wojt zamkngé miat drzwi wcho-
dowe od urzedu gminnego, wyprowadzajac ci-
chaczem komisarza rzadowego tylnemi drzwia-
mi. Prawybory przeprowadzi¢ miano w chwili,
gdy co najmniej 40 uprawnionych w oddaleniu
kilkudziesieciu krokow oezekiwato przybycia
komisarza.

Przestuchany protokolarnie Jurko Wil-
flingsieder, gospodarz z Ldzian zeznat, ze dnia
5. wrzesnia 1895 widzt swemi korimi komisa-
rza Michalewskiego z Ldzian do Krasnej w sa-
mo potudnie, przyjechawszy do tej ostatniej
miejscowosci po godzinie pierwszej. Swiadek

ten zeznal, ze jechal rzadowym goscificem
Srodkiem wsi az do kancelaryi gminnej poto-
zonej przy goscincu. Gdy komisarz zsiadt

z wolzka, odjechat z powrotem tym samym go-
scincem. Tak do Krasnej, jakotez z powrotem
jadacego Swiadka widziato bardzo wiele ludzi.

KniaZz Mykita Befejowicz wojt i wyborca
z Krasnej, zeznat protokolarnie, ze w dniu pra-
wyborow zapowiedziat ludziom, aby o godzinie
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1 w potudnie zgromadzili sig, gdyz o godzinie
2 majg sie rozpocza¢ prawybory. Przed godz.
2 przybyt komisarz wyborczy gosciricem rza-
dowym Srodkiem wsi tak, ze go wszyscy wi-
dzieli; zajechat przed kancelarye gminng i
wszedt drzwiami frontowemi do kancelaryi.
Ludzie jakkolwiek widzieli komisarza i moze
w oddaleniu okoto 12 kilometra sie zgroma-
dzili, nie chcieli mimo wezwania $wiadka przyjsé
do lokalu wyborczego mowiac, ze czekajg na
ksiedza, ktdrego o przybyciu komisarza zawia-
domili. Punktualnie o godzinie 2 rozpoczat
komisarz wybory z obecnymi w lokalu wybor-
czym wyborcami a potem poczekawszy do go-
dziny 3 wyszedt frontowemi drzwiami, ktore
przez caly czas wyboru stalty otworem i udat
sie goscincem, a nie jakimi$ zautkami do ko-
szar zandarmeryi na obiad.

Piotr Malis zandarm z Krasnej zeznat pro-
tokolarnie, ze gdy dnia 5. wrzesSnia 1895 przy-
jechat komisarz wyborczy Michalewski do Kra-
snej, przystat na posterunek zandarmeryi po-
stanica z zapytaniem czy moégtby tam dosta¢
obiad. Swiadek udat sie do kancelaryi gminnej
0 godzinie w pét do 2 (czas kolejowy) zatem
po godz. 2 wedtug czasu miejscowego i przy-
szedt wdasnie w chwili rozpoczecia akcyi wy-
borczej. Wszedt do urzedu gminnego drzwiami
frontowemi, ktore wecale nie byly zamkniete.
Swiadek zeznat dalej, ze komisarz wyborczy
przyszedt na obiad o godzinie w p6t do 4, tak
dtugo wiec wybory trtva¢ musiaty. W niewiel-
kiem oddaleniu od kancelaryi gminnej zebrato
sie kilkadziesigt ludzi, ktérzy mieli p6js¢ do
glosowania, czekali oni jednak na ksiedza i bez
niego do sali wyborczej i$¢ nie chcieli. Swia-
dek widziat ksiedza idgcego do tych ludzi koto
koszar zandarmeryi dopiero okoto godziny w pét
do 5tej.

Protestujacy nie powotali ze swej strony
zadnych Swiadkow, a wedlug zeznan przestu-
chanych protokolarnie powyzszych Swiadkéw,
zarzut co do prawyboréw w Krasnej okazuje
sie bezpodstawnym.

W protescie podniesiono nastepnie, ze ko-
misarz wyborczy przyjechawszy do Tomaszo-
wiec na prawybory, udat sie do miejscowego
proboszcza ks. Czyrnianskiego, aby sie poinfor-
mowac 0 sytuacyi. Zarzut ten jest tak Smie-
sznym, ze Wydziat krajowy nie uwaza nawet
za wiasciwe blizej sie nim zajmowac.

Nastepnie podniesiono zarzut, ze komisarz
agitowat za ksiedzem, djakiem, woéjtem i t. p.
Gdy przy pierwszem glosowaniu nie wszyscy
wyborcy otrzymali absolutng wiekszo$¢ gtosow,
zarzadzit komisarz drugie gtosowanie, przy
ktorem wedlug zdania protestujgcych Michat
Cwil i Kazimierz Zajaczkowski otrzymali po
11 gloséw. Poniewaz za$ w Tomaszowcach jest
dwoch Michatéw Cwiléw, wyborcy gtosujac na
Cwila, dodawaé mieli wyraznie ,z pod nr. 34“.
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Przy zarzadzonem nastepnie S$cislejszem gtoso-
waniu to dodatkowe okreslenie byto zbyteczne,
gdyz nie mogto byé mowy o innym Cwilu, jak
tylko o tym, ktéry przy drugiem glosowaniu
otrzymat réwng ilos¢ gloséw z Zajaczkowskim.
Komisarz mimo to miat uniewazni¢ 30 gtosdw,
ktére padly na Cwila.

Zarzut koncowy bytby usprawiedliwionym,
gdyby byt prawdziwym, akta wyborcze wska-
zuja jednak, ze rzecz miata sie zupetnie ina-
czej a takze przestuchani Swiadkowie stwier-
dzili zgodnie, ze ten zarzut, jakotez inny na
wstepie podniesiony sg bezpodstawne.

Przestuchany protokolarnie woéjt gminy
Tomaszowce Teodor Tymkow zeznat mianowi-
cie, iz prawybory odbyly sie w Tomaszowcach
w zupetnym porzadku i Scisle wedblug ustawy.
Prawyborcy oddawali swe gltosy miedzy innemi
takze na Michata Cwila, a gdy komisarz wy-
borczy w toku glosowania sie dowiedziat, ze
jest w gminie 2 Michatéw Cwiléw, wezwat pra-
wyborcow, azeby doktadnie okreslali osobe ma-
jaca by¢é wybrang, — wskutek czego wyborcy
dodawali oznaczenie ,z pod nr. 34“. — Przy
pierwszem gtosowaniu Michat ¢wil otrzymat
17 gtoséw, za$ Michat Cwil z pod nr. 34
otrzymat 12 gloséw. Przy drugiem gtosowaniu
nie otrzymat Cwil absolutnej wiekszosci, a przy
Scidlejszem glosowaniu wybrany zostat Kazi-
mierz Zajaczkowski.

Swiadek ten zaprzeczyt dalej stanowczo
temu, jakoby komisarz wyborczy wskazywaé
miat wyborcom, kogo majg wybieraé. Nie miat

'nawet potrzeby dawania takich wskazowek,

gdyz wyborcy juz przedtem miedzy sobg poro-
zumieli sie na kogo glosowa¢ majg i od swej
decyzyi nie odstapili.

Przestuchany jako $wiadek komisarz wy-
borczy Sowiniski zeznat zgodnie z aktami wy-
borczymi, ze przy pierwszem gltosowaniu na 44
gtosujacych otrzymat Michat Cwil 17 glosow,
za$ Michat Cwil z pod nr. 34 gloséw 12, a za-
tem nie otrzymat absolutnej wiekszosci glosow.
Gdyby nawet komisarz wyborczy zaliczyt byt
wszystkich 29 gtosow Michatowi éwilowi z pod
nr. 34, bytby Wydziat krajowy wybér ten unie-
waznit. Przy drugiem gltosowaniu jak zeznat
dalej komisarz Sowinski, na 23 gtosujgcych,
otrzymat Michat Cwil z pod nr. 34 tylko 11
gloséw, zatem zndw nie zostat wybranym. Przy
scislejszym wyborze na 13 glosow otrzymat
Cwil tylko 2 glosy, za$ Zajgczkowski 11 gto-
sdw — zatem Zajgczkowski zupetnie legalnie
obrany zostat wyborca.

W protescie podniesiono dalej szereg za-
rzutéw co do prawyboréw w miescie Katuszu.
| tak kiedy komisarz wyborczy zobaczyt, ze
w Katuszu mieszczanie wybiorg ludzi niezawi-
stych, mieszczan, odroczono po catogodzinnem
glosowaniu dalszy wybor do drugiego dnia,
mimo, ze glosujacych juz nie byto, a moze



6. Posiedzenie z dnia 28. stycznia 1897.

jeden lub dwoch trzymano pro forma, aby tym-
czasem skioni¢ przez noc do wziecia udziatu
w wyborze ludno$¢ zydowska, ktoéra dotad zu-
petnie apatycznie sie zachowywata. Na drugi
dzienn zwalita sie tez — wedlug twierdzenia
protestujacych — cata falanga zydoéw do gto-
sowania. Funkcyonaryusze Starostwa z przy-
branymi sobie do pomocy zydami — agitato-
rami, rozwinag¢ mieli agitacye w sali wyborczej;
zydzi zupetnie bezkarnie przeszkadza¢ mieli
mieszczanom-chrzescianom w gtosowaniu, pod-
dajgc im imiona tych ludzi, na ktérych oni
gtosowac nie chcieli.

W protescie podniesiono dalej zarzut, ze
wyborcom nie pozwolono sprostowa¢ zadnej
pomyiki, a zydom wolno bylo poprawi¢ sie,
btednie wymawiane nazwiska wpisywa¢ miano
nie jak zydzi wymawiali, tylko jak chciat ko-
misarz rzadowy. Rabin katuski lzaak Babad
nie mogac wymoéwi¢ nazwiska Szlemkiewicz,
wowczas wymowit za niego zyd Friedel Stein.
Dwom mieszczanom Nykole Rubczakowi i Pro-
kopowi Sydorakowi, ktérzy czyta¢ nie umieja,
podpowiada¢ mieli Franciszek Orzelski i Moj-
zesz Winkler, na kogo maja gltosowaé. Komi-
sarz wyborczy dopuszczaé¢ sie miat tej niele-
galnosci, ze glos dany na Jarostawa Kory-
towskiego, zapisywa¢ miat czescig na Juliusza
Majewskiego, czescia na Michata Sowirskiego,
a aby sobie to umozliwi¢, przybrat sobie do
pomocy na pisarza stuchacza weterynaryi Prze-
stalskiego. Dla stwierdzenia tych zarzutéw po-
wotano na swiadkoéw: Jarostawa Korytowskiego,
Jana Wozniaka, Spirydyona Simke i Jana
Konfelje.

Dla sprawdzenia podniesionych zarzutéw
przestuchano przedewszystkiem protokolarnie
Ludwika Fussa, burmistrza miasta Katusza.
Tenze zeznat, ze w charakterze swym jako
burmistrz, byt czlonkiem komisyi wyborczej.
Glosowanie rozpoczeto w oznaczonym dniu
0 godzinie 9 rano i prowadzono czynno$¢ wy-
borcza z dwoma krétkiemi przerwami do go-
dziny 8 wieczér. Gdy o tej porze bylo jeszcze
bardzo wielu wyborcéw obecnych, tak, ze ode-
branie gloséw od wszystkich obecnych tego
samego dnia byto wprost niemozliwem, prze-
rwano czynnos¢ wyborczg i odtozono na dzien
nastepny, ktore to posta. owienie ogloszono
wszystkim obecnym, a nawet burmistrz kazat
przez wytrabienie tego samego dnia i na drugi
dzien rano poda¢ do publicznej wiadomosci.
Swiadek zaprzecza stanowczo twierdzeniu pro-
testujacych, jakoby w tem zarzadzeniu ukrytg
byta sztuczka i ze wyborcow pierwszego dnia
0 godzinie 8 wiecz6r wcale nie bylo, a zatrzy-
mano zaledwie kilku dla upozorowania tego
zarzadzenia. Najlepszym dowodem tego jest,
ze podczas gdy pierwszego dnia gtosowato
177 wyborcow, drugiego dnia zglosito sie do
urny wyborczej az 218 wyborcéw. Jak dalece
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za$ nieuzasadnionym jest zarzut protestu, ze
przerwe zarzadzono z tego powodu, aby wsku-
tek silnie prowadzonej agitacyi miedzy zydami
wnocy z 16. na 17. wrzeSnia 1895 roku spro-
wadzi¢ zyddéw-wyborcéw do urny, dowodzi fakt,
ze drugiego dnia na 218 glosujacych, gtoso-
wato 99 chrzescijan, a zatem prawie potowa —
nie miano wiec na mysli zadnej sztuczki wy-
borczej.

Przestuchany nastepnie Antoni Serafin wy-
borca z Katusza, nalezacy do stronnikow Ju-
liana Romanczuka, zeznat, iz podczas prawy-
borow byt obecny przez caly czas w sali
wyborczej, a nawet podczas skrutynium, nie
widziat jednak zadnych nieprawidtowosci, ani
zadnych ukrdcen praw pojedynczych wyborcow.
Od kazdego zgtaszajacego sie odbierano gtos,
agitacyi zadnej na sali nie prowadzono ani nie
dopuszczono i na prawyborcéw w zadnym Kie-
runku nie wplywano. Swiadek nie zauwazyt,
aby prawyborcy inne podawali nazwiska, jak
do wykazu glosowania wpisywano, albo aby
nie okreslali dostatecznie osoby, ktérej glos
da¢ chcieli. — Prawyborcy wygtaszali 15 na-
zwisk bardzo plynnie badz z pamieci badz
z kartki lub fotografii.

Przestuchany jako dalszy swiadek Friedel
Stein, wiasciciel realnosci w Katuszu, zeznat,
ze byl w sali wyborczej dla oddania swego
gtosu — zaprzecza jednakowoz stanowczo temu,
azeby podpowiadaé miat nazwiska wybraé sie
majacych komukolwiek a w szczeg6lnosci ra-
binowi lzaakowi Babadowi, ktéry glosowat
z kartki po hebrejsku drukowanej i pomocy
Swiadka do odczytania tej kartki wcale nie
potrzebowat.

Przestuchany jako $wiadek Dr. Jan Kuro-
wiec, lekarz praktykujagcy w Katuszu, zeznat,
ze shlyszat jak komisarz wyborczy w drugim
dniu wyboru oswiadczy¢ miat prawyborcom
chrzedcijariskim, ze pierwszego dnia gtosowali
chrzescijanscy, a w drugim dniu glosowac bedg
zydowscy wyborcy. Swiadek ten widziat jak
zydzi obecni w sali wydzierali chrzescijarskim
prawyborcom fotografii lub kartki z reki. Co
do innego zapisywania gtoséw znany jest Swiad-
kowi tylko jeden fakt, dotyczacy jego osoby,
ze gdy zyd Press wymoéwit ,Dr Kurowicz"
zapisa¢c miano ,Nikorowicz" W zarzgdzonem
przerwaniu i odlozeniu wyboréw do dnia na-
stepnego, nie moze $Swiadek dopatrze¢ sie za-
dnego fortelu wyborczego. Dla wyjasnienia do-
da¢ musi Wydziat krajowy, ze Dr. Kurowiec
nalezy do grupy protestujacych przeciw wybo-
rowi Modesta Karatnickiego

Przestuchany nastepnie jako swiadek Fran-
ciszek Orzelski, kandydat notaryalny w Katu-
szu, protokolarnie zaprzeczyt twierdzeniu pod-
niesionemu w protescie, jakoby stojac przy
stole w sali wyborczej, podpowiadat prawy-
borcom jak i na kogo majg gtosowaé. Kazdy
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z wyborcow glosowat z kartki, fotografii lub
z pamieci catkiem plynnie, nie bylo zatem
nawet potrzeby podpowiadania. Swiadek ten
zeznat dalej, ze ze strony Jarostawa Kory-
towskiego i towarzyszy rozwinieto silng agitacye
miedzy prawyborcami, aby przeprowadzi¢ liste
t. zw. mieszczanska; izraelitéw - prawyborcow
powstrzymywano wszelkimi sposobami, gro-
Zbami i namowami, aby sie wstrzymali od gto-
sowania i rzeczywiscie pierwszego dnia tylko
kilku izraelitow wzieto udziat w akcyi wybor-
czej, gdyz ogét ich byt zastraszony. Obawy te
mogta wywola¢ postawa mieszczan, ktdrzy
W rozmaity sposob sie odgrazali, jak n. p.
mieszczanie Jan Konfelia. i Leon Bojkowicz
w stanie podchmielonym sie wyrazili: ,wze nas
nie raz zydy wykierowaty, teper sia ne damo,
chocbysmo ich maty rizaty“. Na dowdd, jak
wielkie obawy mieli zydzi, przytacza Swiadek
fakt, ze kilku powazniejszych izraelitow kryto
sie poprostu tak, ze ich odszuka¢ nie byto
mozna. Faktowi, ze drugiego dnia gtosowato
wiecej izraelitow nie przypisuje Swiadek zadnym
czarom ani silnej agitacyi, ale tlumaczy to
w catkiem prosty sposdb, ze zydzi wiedzac, iz
dnia pierwszego mieszczanie glosy swe juz od-
dali, czuli sie drugiego dnia liczebnie znacznie
silniejsi. Swiadek stwierdza dalej, na podsta
wie wilasnych spostrzezeri, ze drugiego dnia
wyboru mieszczanie namowami a nawet gwat-
tem wstrzymywali izraelitow od urny wybor-
czej, tak, ze kilkakrotnie musiat Swiadek pro-
si¢ komisarza starostwa o interwencye. Naj-
bardziej czynnym w tem powstrzymywaniu pra-
wyborcéw byt Dr. Kurowiec, ktéry naduzywajac
swego stanowiska jako lekarz, zagrazat prawy-
borcom majgcym chorych czionkéw rodziny, ze
odmoéwi im pomocy lekarskiej w razie, jezeli
gtosowac¢ beda na liste antimieszczanska, czemu
przewaznie zawdziecza Dr. Kurowiec swoj wy-
bér na wyborce, gdyz wielu steroryzowanych
w ten sposdb prawyborcéow, badz gtosowato
wbrew swemu przekonaniu na liste mieszczan-
ska, albo wprawdzie na przeciwng, ale wsta-
wiajac wr miejsce innego wyborcy Dra Kurowca.
Swiadkowi opowiadat zarzadca poczty Flach,
ze dwaj urzednicy poczty Kraus i Noskiewicz
gtosowali wprawdzie na liste inteligencyi, oddali
jednak gtos na Dra Kurowca, gdyz jeden z nich
ma chorg zone a drugi chore dzieci.

Wiadystaw Zielinski, kasyer gminy Katu-
sza, zeznat protokolarnie, ze podczas prawy-
boréw byt obecny w sali, a nawet chwilowo
prowadzit wykaz glosowania, nikomu jednak
nie podpowiadat nazwisk, na ktérych miano
gltosowaé. Do wykazu zapisywano zawsze tak,
jak gtosowano.

Dalszy $wiadek Piotr Bednarczuk, wy-
borca, podat do protokotu zazalenie, ze gdy
usiadt sobie w sali wyborczej na kanapie, ko-
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misarz wyborczy bez zadnej przyczyny krzyknat
na niego, aby sie zabierat.

Powotany w protescie jako Swiadek Ja-
rostaw Korytowski, przestuchany zeznat, ze
pierwszego dnia prawybordéw zydzi wcale nie
przychodzili, bo im wynik wyboru byt zupetnie
obojetny. Okoto godziny 8 wieczér byto jeszcze
kilkadziesigt wyborcow, stronnikéw Swiadka,
ale aby komisyi nie nuzy¢, kazal im po6js¢ do
domu Komisarz ogtosit jednak, ze wybory od-
racza do nastepnego dnia, przeciw czemu Swiadek
nic nie ma do zarzucenia. Na drugi dzien
wepchato sie— zdaniem tego $wiadka — bardzo
wiele zydowstwa i utrudnialo w wysokim sto-
pniu przystep tym chrzescijariskim prawybor-
com. ktdrzy sie jeszcze zgtaszali. Komisarz
odwiadczy¢ miat publicznie, ze pierwszego dnia
gtosowali chrzescijanie, a drugiego dnia zydzi.
Komisarz krzycze¢ miatl na wyborcéw stron-
nikéw Swiadka, a zydom wszystko byto wolno.
Swiadek ten twierdzit w korcu, ze Sawka Baran
gtosowat wyraZznie ,Antoni Serafin“, a zapisano
~Jan Serafin“, ale tej nieprawidtowosci nie
podnosit $wiadek podczas wyboréw. Przypomina
sobie rowniez kilka wypadkéw, ze glosowano
LJarostaw Korytowski“ a zapisano inaczej.

Drugi $wiadek przez protestujgcych podany,
przestuchany, wie jeszcze o jednym fakcie, ze
Stefan taciow przystgpiwszy do glosowania,
gltosowal za kartkg mieszczanska i tak zapi-
sano, a komisarz dwdch wdasnorecznie wykre-
Slit i innych wpisat.

Dalszy przez protestujacych podany $wiadek
Spirydyon Simkow, szewc z Katusza, nie umiat
wiecej nic powiedzie¢ prdécz tego, ze go jaki$
zyd uderzyt laska po ramieniu, ale za co,
$wiadek nie wie. Zyda tego skarzyt do sadu
i zasadzono go na 5 dni aresztu.

Gospodarz z Katusza, Jozef Kuszlik ze-
znat, ze w nocy przed wyborami zbudzit go
Hryn Dobrzanski i powiedziat mu, ze wysyla
go Korytowski w celu namawiania, aby trzymat
z ich (t. j. Korytowskiego) partyg i gtosowat
na ich kartke, a bedzie miat co jes¢ i pic
Swiadek odpowiedzial jednak, zeby mu dano
spokdj, a glosu swego przy prawyborach ni-
komu nie dat.

Poniewaz Jarostaw Korytowski zeznat mie-
dzy innemi, ze Prokopowi Sidorakowi podpo-
wiada¢ miat przy urnie wyborczej Orzelski
i Winkler, tenze Sidorak dotkniety widocznie
ta insynuacyg zeznat do protokotu, ze przy
prawyborach gltosowat wiasnie z karteczki,
ktérg mu dat sam Jarostaw Korytowski, a za-
przecza stanowczo temu, aby mu kto podpo-
wiadat. Korytowski pomieszat widocznie nazwi-
ska. gdyz zaatakowal przez pomytke swego
whasnego stronnika.

W Kkoricu przestuchano protokolarnie ko-
misarza wyborczego Sowinskiego. Tenze przy-
znat, ze w pierwszym dniu prawyborow w Ka-
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tuszu glosowali przewaznie mieszczanie a na-
tomiast mato izraelitbw i wyborcow z inteli-
gencyi, a to z tego powodu, ze ci ostatni
wiedzieli o tem, ze najprzéd odczytang byc¢
musi cata lista, nie chcac zatem czasu traci¢
na czekaniu, woleli péZniej zglosi¢ sie do urny
wyborczej. Zreszta sala byla tak zabitg przez
tlumy mieszczan, ze trudno sie byto przecisnaé.
Swiadek nie dziwi sie temu, ze mieszczanie
w p erwszym dniu tak licznie sie stawili, gdy
sie zwazy, ze przez cztery tygodnie przedtem
we wszystkich szynkach Katusza pili z Kory-
towskim i towarzyszami na rachunek tych osta-
tnich, a w dniu wyboru przewazna ich czes¢
przyszta wprost z szynkowni. Dopiero po prze
czytaniu calej listy okoto godz. 3. popotudniu,
zaczeli sie zglaszac tak izraelici jak i mieszcza-
nie do glosowania; gtosowano do 8. wieczorem,
gdy atoli jeszcze znaczna liczba wyborcow sie
zgtaszata, a czionkowie komisyi, a zwdaszcza
komisarz wyborczy sam wskutek catodziennego
pisania byt zmeczony, odroczyta komisya swa
czynno$¢ do dnia nastepnego Zarzadzenie to
ogtoszono obecnym wyborcom, miedzy ktérymi
byt takze Jarostaw Koryto ,vski. Na drugi dzien
0 godzinie oznaczonej rozpoczeto gltosowanie
przez odbieranie gltoséw od zgtaszajgcych sie. Mie-
szczanie jak n. p. Jan Wozniak, Spirydion
Simko, Jan Konfeliai inni wpadli na ten koncept,
iz obstawili szczelnie stét i zghaszali swoich
znajomych stojacych wygodnie w oddaleniu, lub
nawet poza sala przeznaczong do glosowania
gdy tymczasem izraelici nie mogli sie docisnaé¢
do stolu i by¢ przypuszczeni do glosowania.
Wszyscy naraz gtosowa¢ nie mogli, zwlaszcza,
ze wyszukanie wyborcy w liscie i wciggniecie
15 nazwisk zabiera duzo czasu, — przypu-
szczano zatem tych, ktorzy dtuzej stali, daw-
niej przyszli, bez wzgledu czy to byli chrze-
Scianie czy zydzi, a najlepszym tego dowodem,
ze lista glosujgcych zawiera pomieszane nazwi-
ska wyborcéw chrzescianiskich i zydowskich.
Na dowdd, ze wszyscy mieszczanie gtosowali,
ktorzy tylko gtosowaé¢ mogli, przytacza komi-
sarz wyborczy fakt, ze jaki$ Sifron Didoszak
zgtosit sie do glosowania juz przy samym koricu
po raz drugi i tylko przypadkowo zostat ten
manewr uzyty przez stronnika Korytowskiego
odkryty. Gdy Komisarz wid ;at, ze mieszczanie
nie chca przypusci¢ do gltosowania wyborcow-
izraelitow, oswiadczyt woéwczas, ze kto predzej
przyszedt, ten musi by¢ dopuszczonym pierwej,
a poniewaz obecni izraelici dawno stojg, przeto
predzej muszg by¢ dopuszczeni; komisarz nie
uzywat zas zupetnie stow ,dzi$ glosujg tylko
izraelici.u Komisarz zaprzecza dalej stanowczo
temu, aby pisat odmiennie, jak wyborcy gtoso-
wali — zresztag na to prowadzi sie podwojnie
lista glosujgcych, wobec czego nawet taki wy-
padek miejsca mie¢ nie moze. Jezeli mieszcza-
nie umiejacy czyta¢ bledni e wygtaszali nazwi-
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ska, zato komisarz nie moze by¢ odpowiedzial-
nym. Wyborcy-izraelici czytali z kartek przez
siebie przynie sionych, za$ mieszczanie nie umie-
jacy pisaé, mieli do pomocy zbiorowa fotografie
0s6b przeznaczonych na wyborcéw. Zresztg
0 ile prywatnie komisarz sie dowiedziat, nie-
ktdrzy mieszczanie nie zgadzajgc sie na poje-
dyncze osoby z listy narzucanej im przez Ko-
rytowskiego, aby nie by¢ szkalowanymi jako
zdrajcy, z umystu przekrecali nazwiska. Komi-
sarz nikomu nie pozwalat wtraca¢ sie do gto-
sowania i prowadzi¢ agitacyi a z oburzeniem
odpiera bezczelng insynuacye, ze mogtby wprost
falszowac liste i wpisujac nazwiska ,Majewski"
lub ,Sowinski" gdy kto gtosowal na Korytow-
skiego. Taka insynuacye uwaza komisarz za
wygodng, gdyz jest ogblnikowa. Zaprzecza dalej
twierdzeniu, jakoby gtos Sawki Barana, zamiast
LAntoni Serafin" napisat ,Jan Serafin,"” oraz
twierdzeniu Jana Konfelii, aby Stefan tuciow
gtosowat na innych, a komisarz wykreslit z listy
dwdch , a innych wpisat. Jako dowdd powotuje
sie na liste glosowania, a Wydziat krajowy
moze stwierdzi¢, ze zarzut ten jest wprost
zmyslony.

Z aktéw wyborczych okazuje sie , ze rzecz
miata sie jak nastepuje: Sawko Baran gtosowat
na Antoniego Serafina, komisarz wyborczy za-
pisat istotnie ,Jan Serafin", ale zaraz poprawit
na ,Antoni Serafin." W drugiej liscie byt glos
dobrze zapisany; takze w arkuszu do obliczenia
gtosdéw zapisano Antoniemu Serafinowi i przy
skrutynium gtos ten prawidtowo policzono. —
W drugim wypadku ze Stefanem +uciowem,
komisarz zapisat jego gtos zupetnie prawidtowo
1 zadnych wykreslan w liscie glosowania nie
ma. Natomiast pisarz prowadzacy drugi arkusz
glosowrania pomylit sie co do jednego glosu
i zamiast ,Pawet Simko" napisat ,Ambrozy
Dobrzanski." — Poniewaz warkuszu dla obli-
czania gtosow, gtos ten byt prawidtowo zapisany,
przeto przy skrutynium pomytke skonstatowano
i komisarz poprawit gtos ten, jako oddany na
Pawta Simke, ktéry nawiasem mowiac nalezat
do zwolennikéw partyi Romariczuka.

Z powodu zazalenia Bednarczuka, ze mu
kazal z kanapy sie usung¢, zeznat komisarz
wyborczy, ze zazalenie to jest o tyle prawdzi-
wem, iz kanapa stala poza stotem i odgrodzona
byla stotem od reszty sali, a to w tym celu,
aby wyborcy nie cisneli sie poza stot i nie
przeszkadzali w pisaniu. Komisarz nie mdgt
przeto dozwoli¢ zadnego wyjatku, gdyz w takim
razie stuzyloby wszystkim wyborcom prawo
pchania sie poza stot, gdzie komisya urzedo-
wata , a wowczas pisa¢ nie byloby mozna. Bed-
narczuk atoli juz wowczas glos, swoj oddat i
umyslnie obrat sobie to miejsce, azeby za ple-
cami komisarza mogt na migi podpowiadad
wyborcom, a chociazby na siebie pokazywac.

W protescie podniesiono dalszy zai'zut co
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do prawyboréw w Katuszu, ze Starostwo nie
uwzglednito protestu Korytowskiego przeciw
zamieszczeniu spotek na liscie prawyborcow.
Zarzut ten jest jednak bezpodstawny, gdyz
lista nie zawiera wecale spdtek, a przeciwnie
jak sie ze spisu okazuje, wykreslono wskutek
reklamacyj 15 osobistosci wskutek braku
uprawnienia do wyboru wyborcow.

Zarzut, ze komisarz powotat dopisania
listy glosowania stuchacza weterynaryi Prze-
stalskiego, jest bez znaczenia wobec tego, ze
wedtug 8. 42. ord. wyb. komisarz byt do tego
uprawnionym.

Podniesiono jeszcze zarzut z powodu prze-
prowadzenia drugiego skrutynium na 7wyborcow
przy udziale 9 uprawnionych. Zarzut ten od-
pada jednak gdyz Wydziat krajowy z wiasnej
inicyatywy wyb6r ten uniewaznit.

W protescie podniesiono nastepnie jako
dalszy zarzut, iz w gminie Zawadce, Bani
i Niebytowie przeprowadzone zostaty prawy-
bory zupetnie legalnie, a mimo to zostaty
uniewaznione. Zarzut ten jest jednakowo zu-
petnie bezpodstawny. Z dotgczonych do aktéw
wyborczych protestow okazuje sig, ze 23 wy-
borcow gm. Bani wniosto do Starostwa pro-
test z powodu, iz nie byli wcale zawiadomieni
o terminie odby¢ sie majgcych prawyborow.
Gdy w tym wypadku pominieto najwazniejszy
warunek legalnoéci, okreslony w §. 28. ord.
wybor. t. j. nalezyte wezwanie prawyborcow
do wyboru, Starostwo obowigzane byto po 8
31. ord. wybor, wybor przeprowadzony w gm.
Bani uniewazni¢ i rozpisa¢ nowy wybér. Jak
dalece zarzadzenie Starostwa byto wskazanem
Swiadczy najlepiej fakt, ze przy pierwszym
wyborze wzieto udziat tylko 12, za$ przy dru-
gim 38 wyborcéw.

W gminie Niebylowie zaszedt réwniez ten
sam wypadek, ze wskutek protestu 13 wybor-
céw, uzalajacych sie na to, iz niezostali o ter-
minie prawyboréw zawiadomieni, Starostwo
uniewaznito przeprowadzony wybor. Przy do-
chodzeniu okazato sig, ze miejseowy proboszcz
wprowadzit w bltagd wyborcow gloszac, ze wy-
bory odbedg sie 9. wrzeSnia 1895, a ozna-
czone byly i odbyly sie faktycznie 6. wrzesnia
1895. I w tym wypadku okazato sie wskaza-
nem uniewaznienie wyboru, skoro przy pierw-
szym wyborze glosowato 28, za$ przy drugim
az 72 wyborcow. Protestujgcym nie ma zresztg
0 co chodzi¢, gdyz przy drugim wyborze tych
samych pieciu wyborcéw obrano.

W gmine Zawadce w skutek protestu 36
uprawnionych uniewazniono prawybory, gdyz
termin réwniez nie byt nalezycie ogloszony.
Rezultat ponownego gtosowania wskazuje, ze
zarzadzenie Starostwa bylo wihasciwe. Przy
pierwszym wyborze gtosowato bowiem tylko
28, za$ przy drugim 70 wyborcow.

W protescie podniesiono jako dalszy za-
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rzut, iz juz w przeddzien wyboru posta rozwi-
winieto w Katuszu agitacye. W szynku Limera
gosci¢ miat Sekretarz Starostwa Trojanowski
rzadowych wyborcéw. Przyjezdzajacych wy-
borcow napadano i wciggano do szynkéw. Wy-
borcy z Przewozca, Wasyl Wintonowicz i Mi-
chat Gornicki w towarzystwie Michata Mysiaka
i lwana Czmila nadjechali do Katusza i sta-
neli koto handlu Jarostawa Korytowskiego chcac
tam wysias¢. Pierwszy zeskoczyt z woza Jan
Czmil agdy i Wasyl Wintonowicz chciat zsigsc,
przyskoczyli do wozu policyanci miejscowi Jan
Prokopec i Semert Wozniak (w drugim protescie
podano Semen Pitutaj), przywalili Wintonowicza,
a thum popedzit konie na podworze Limera, gdzie
brame zaraz zamknieto. Sekretarz Trojanowski
wyj$¢ miat po wyborcéw Wintonowicza i Gor-
nickiego pod stajnie i zabrat ich z Wasylem
Mysiem do szynku. Tymczasem Iwana Czmila
przyniést ttum na rekach. Sekretarz Trojanow-
ski i komisarz Sowiniski uspakaja¢ mieli Win-
tonowicza i Goérnickiego stowami ,Nie bojcie sie
my tacy sami Rusini jak i wy." Sekretarz
Trojanowski traktowaé ich miatl, zapytujac co
chcg pi¢, méwiac, iz za to nic nie potrzebujg
ptacic.

W protescie podniesiono dalej, ze wyborcy
ci ,chcac nie chcge musieli pié.“ Wintonowicza,
ktory chciat pdzniej wyjs¢ nie puszczono, gdyz
zastepowat mu droge to Trojanowski to zydzi.
Wyborcéw tych trzymano do rana i toz samo
uczyni¢ miano z wyborcami z Zarajowa i Uh-
rynowa Sredniego. Gdy na drugi dzien Win-
tonowiez zapytany przez sekretarza Trojanow-
skiego, na kogo bedzie gtosowat, odpowiedziat,
ze na Romaniezuka, krzykng¢ miat na niego
sekretarz Trojanowski, ze pierwszy poéjdzie
do aresztu, bo pit i jadt calg noc u Limera
i nie zaptaciwszy wyszedt.

Zdaniem protestujgcych nie obeszio sie
tez bez przekupstwa, gdyz Luciowi Koblow-
skiemu dawano 150 zir. by on i dwaj inni wy-
borcy z Pojta glosowali na Karatnickiego, albo
zeby przynajmniej wecale nie glosowali. Gdy
wyborcy z Berloh nie mogli sie zdecydowac
za Karatnickim, sam p. Karatnicki wyja¢ miat
pulares ,,i da¢ z niego cos“ Janowi Kustykowi,
studze urzedowemu Starostwa, ktéry tez za-
raz zabrat ze sobg wyborcow z Berloh ,i
zsczezt z nimi w mieScie”.

Powotani w protescie policyanci gminni
Semen Pitutaj i Jan Prokopiec zeznali, ze w
przeddziern wyboréw, gdy wyborcy do miasta
sie zjezdzali, petnili obaj stuzbe w rynku. Ko-
misarz Sowinski i sekretarz Trojanowski cho-
dzili w uniformach razem dla utrzymania
spokoju. Swiadkowie ci nie widzieli, aby ko-
misarz lub sekretarz do nadjezdzajacych wy-
borcow sie zblizali Inb tychze z fur Sciggali
i do szynku prowadzili. Do szynku zagladali
Swiadkowie nieraz, lecz i tam zadnego z urze-
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dnikéw powyzszych nie widzieli. Takze w szynku
Tynieckiego, gzie duzo wyborcéw sie zbierato
byli swiadkowie i tam réwniez urzednikdw nie
Widzieli. O przytoczonym w protedcie fakcie
przytrzymania sitg wyborcéw z Przewozca
Wintonowicza i Goérnickiego Swiadkowie nic
nie wiedzg, a wprost nieprawdziwym jest za-
rzut, azeby Swiadkowie przy tym rzekomym
gwalcie byli czynni. Wyborcéw tych ani nie
znajg, ani ich nie widzieli.

Powotany w proteScie wyborca Michat
Gornicki z Przewozca zeznatl, ze w przeddzieri
Wyboru przyjechat w nocy w raz z drugim
wyborcg Wintonowiczem do Katusza Okoto
Korytowskiego sklepu chwycili ichjacys ludzie
i zaciggneli do szynku, gdzie bylo wiecej lu-
dzi i jacys panowie, jednak w mundurze ni-
kogo nie widziat. W szynku tym traktowano
Swiadka i Wintonowicza wodka i herbatg tu-
dziez serem szwajcarskim i butkg i namawiano,
aby glosowali za Karatnickim. Swiadek ten
przyznaje, ze w szynku sobie troche podpit
i dlatego do glosowania nie poszedi, a gdy
pozniej do lokalu wyborczego przyszedt, powie-
dziano mu, ze glosowanie juz zamkniete. Swia-
dek byt w domu u D-ra Kurowca, gdzie na-
pit sie troche wody i potozywszy sie spac,
przespat do potudnia.

Hersz Acht kupiec i wiasciciel realnosci
w Katuszu zeznat protokolarnie, ze Dr. Ku-
rowiec, gtéwny agitator partyi Romanczukow-
skiej, grozit mu, iz nieudzieli mu porady le-
karskiej, gdyby swiadek, lub ktos z jego ro-
dziny zachorowat, jezeli bedzie popierat kan-
dydature Karatniekiego. Dr. Kurowiec, jako czto
nek Rady nadzorczej katuskiej kasy zaliczkowej
grozit réwniez swiadkowi odmoéwieniem pozy-
czki w razie potrzeby. Takg samg grozba stra-
szyt kupca lzaaka Herscha Goldschlaga.

Dr. Kurowiec, lekarz z Kalusza, przestu-
chany zeznal, ze w przeddzierh wyboréw wracat
wieczér z kasyna okoto godziny w pét do 10.
Gdy doszedt do rynku, ustyszat ogromny krzyk
i widziat jak na fure z Jasienia wiozacg wy-
borcow, napadt uzbrojony w kije thum i bit
ich, a policyant miejski Reif, tudziez jaki$
zandarm w stuzbie, stali obok tego i tej bodjce
nie przeszkodzili. Swiadek poszedt nastepnie do
sklepu Korytowskiego, a pr. >d 10 do domu —
nie wie zatem z wlasnego przeSwiadczenia, co
sie w. nocy dziato. Swiadek ten zeznat dalej,
ze w przeddzien wyboréw wieczor widziat
Wprawdzie w rynku spacerujgcych w unifor-
niach komisarza Sowinskiego i sekretarza Tro-
janowskiego, tudziez koncepiste notaryalnego
Orzelskiego, jednakowoz nie widzial, aby oni
mieszali sie do roboty zebranego thumu lub
Wydawali jakie zarzadzenia. Twierdzeniu Her-
scha Achta, azeby grozit mu odméwieniem po-
rady lekarskiej lub udzielaniem pozyczki, Swia-
dek lakonicznie zaprzeczyt.
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Przestuchany jako $wiadek Juliusz Ko-
walski, komendant posterunku zandarmeryi
w Katuszu, zeznat, ze wieczorem w przeddzien
wyboréw petnito stuzbe 4 zandarméw w miescie,
a Swiadek byt réwniez na ulicy. Ruch byt
w miescie ozywiony, gdyz zjezdzali sie wyborcy
ze wszystkich stron. Précz namawiania tych
wyborcdw przez obustronnych agitatoréw na
rzecz jednego lub drugiego kandydata, $wiadek
nie zauwazyt zadnych gwattéw ani naduzyc.
0 uganianiu po ulicach jakich$ band przebranych
ulicznikéw ani mowy by¢ nie moze. Fakt przy-
trzymania i bicia wyborcéw z Jasienia na
rynku, na co jeden z zandarméw spokojnie
miat patrzec, niejest Swiadkowi znany. Réwniez
nic nie wie o rzekomem gwattownem przy-
trzymaniu i biciu wyborcéw z Przewozca, ktdre
to zajscie nie mogto by uj$¢ uwadze Swiadka,
gdyz od wieczora do god. 3. w nocy byt bez
przerwy na ulicy. Komisarz Sowinski z sekre-
tarzem Trojanowskim w uniformach chodzili
réwniez wieczorem po ulicach w celu nadzoro-
wania porzadku, zaden jednak z tych urzed-
nikéw nie zblizal sie do wyborcow, a jako
cetkiem nieprawdziwy uwaza S$Swiadek zarzut,
jakoby urzednicy wymienieni w szynkach Li-
mera i Tynieckiego pili i traktowali wyborcow.
U Korytowskiego w sklepie byto petno ludzi,
przewaznie mieszczan, jednakowoz i tam byto
spokojnie. Juz p6zno w nocy rzucit jakis uli-
cznik kamieniem czy kijem w okno u Kory-
towskiego, z czego wywigzat sie hatas Swia-
dek postat zandarma do wnetrza z wezwaniem,
azeby sie obecni w sklepie rozeszli i aby Ko-
rytowski sklep zamknat, gdyz byto juz po
godzinie policyjnej. Z powodu przekroczenia
tej godziny Swiadek wnidst przeciw Kcrytow-
skiemu doniesienie do Starostwa. Do szynku
Limera Swiadek wstapit takze, ale tam bylo
catkiem spokojnie.

Salamon Limer szynkarz w Katuszu ze-
znatl protokolarnie, ze w przeddzienn wyboréw
byto u niego bardzo wielu ludzi, przewaznie
wyborcéw, ktérzy sie posilali i sami za siebie
ptacili. W szynku $wiadka byto spokojnie,
a raz tylko wszczgt sie hatas, gdy wojt z Kra-
snej, Belejowicz, ktérego po drodze stronnicy
Romanczuka z fury Sciggna¢ chcieli, a gdy
im sie to nie udato, za nim lecieli; — wszedt
do szynku. Wskutek tego hatasu wstgpit ko-
misarz Sowiniski, aby sie przekonaé, co sie
stato i zaraz wyszedt. Swiadek ten o$wiadczyt
w koncu, iz nieprawdziwym jest zarzut, aby
do jego bramy weciagnieto gwattem jakas fure,
a w szczegdlnosci z wyborcami z PrzewoZca
1 tych wyborcéw do rana trzymano. Swiadek
ani Wintonowicza ani Gérnickiego, wyborcow
z tej gminy nawet nie zna.

Jan Konfilia, rolnik z Katusza, przestu-
chany zeznat protokolarnie, ze gdy rano
w dniu wyboru posta stat na rynku z kilkoma

25
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ludZmi, a nie wyborcami, przystgpit do niego
komisarz Sowinski, popatrzyt i poszedt a po
chwili powrdciwszy z policyantem powiedziat:
.aresztowat¢ tego pijaka“. Policyant wziagt
Swiadka i wsadzit do aresztu gminnego, gdzie
przesiedziat moze godzine. Potem przyszedt
kapral policyi, otworzyt areszt i kazal Swiad-
kowi wyjsé, moéwigc, ze komisarz go uwalnia.
Swiadek zapewniat, ze pijany nie byt, gdyz
bylo to rano, zatem nie miat jeszcze czasu
sie upic

W innem nieco S$wietle przedstawia sie
ten fakt wedlug zeznania Wiadystawa Zielin-
skiego, kasyera gminy Kalusza. Tenze zeznal,
ze aresztowanie Jana Konfilii on spowodowat.
Idgc rano ulica, zobaczyt gromadke ludzi
a wsrod nich Jana Konfilie, harbigcego gtosno
kandydata na posta Karatnickiego. Na uwage
Swiadka, iz p. Karatnicki jest porzadnym
cztowiekiem, ktdrego nie godzi sie hanbic,
Konfilia dobrze podpity krzykngt na swiadka,
iz on nie ma mu nic do rozkazu, a nastepnie
w sposéb hatasliwy wykrzykiwat, iz partya
Romariczuka musi wygra¢. Swiadek widzac
cztowieka pijanego oddalit sie i w szynku
Hammera dowiedziat sie. ze Konfilia w kilku
szynkach z wyborcami calg noc pit i jest tak
pijany, ze nalezatoby go zamknag¢. Komisarz
Sowinski, ustyszawszy hatas i widzac zbiego-
wisko przyblizyt sie, a dowiedziawszy sie o co
chodzi, kazat Konfilie policyantowi usunag,
aby nie robit awantur — nie kazat jednak go
wcale aresztowa¢. Policyant odprowadzit Kon-
filie na straznice miejska, gdzie catkiem wolno
siedzial i wecale nie byt zamkniety. Posie-
dziawszy czas kréotki na straznicy, poszedt
wolno dokad chciat.

Jarostaw Korytowski, kupiec katuski ze-
znat , ze widziat wprawdzie w dniu 24. wrze-
$nia 1845 w nocy komisarza Sowinskiego,
wchodzgcego do szynku Limera, nie wie je-
dnak poco tam szedt i co tam robit.

Piotr Bednarczuk wyborca z Katusza ze-
znat, ze widzial komisarza Sowinskiego i se-
kretarza Trojanowskiego chodzacych po ulicy
w uniformach z wyborcami, z ktérymi wste-
powali do szynkéw i tam z chtopami rozma-
wiali i przy stotach siedzieli. Jest to jedyny
Swiadek, ktory twierdzi, ze urzednicy Staro-
stwa chodzili do szynkéw z chiopami, a nawet
i ten Swiadek nie mdgt podniesionego w pro-
tescie zarzutu potwierdzi¢, jakoby urzednicy
Starostwa dowodzili jaka$ bandg uliczna,
a czescig i sami brali udziat w jej robocie.
Kierownicy partyi Romanczuka Dr. Kurowiec
i Jarostaw Korytowski, ktérzy jako pierwsi
na protescie podpisani, powinni byli powyzszy
zarzut udowodni¢ a przynajmniej upozorowac,
tymczasem Dr. Korowiec wprost oswiadczyt,
ze nie widzial, aby urzednicy mieszali sie do
zebranego ttumu, lub wydawali jakie zarza-

5. Posiedzenie z dnia 28. stycznia 1897.

dzenia, za$ Korytowski dat wymijajacg odpo-
wiedz. Korytowski zeznal wprawdzie, ze po
godz. 10. wieczor, wpadto do jego sklepu jakies
nieznane mu indywiduum i tylem przez po-
dworze gdzie$ uciekto, za nim za$ wpadli do

sklepu komisarz Sowinski, koncyp. notaryal.
Orzelski, *3 zandarmoéw, 7 zyddw i pisarz
Starostwa, ale nie umiat blizej wyjasnic¢, co

to whasciwie za powod byt tego wkroczenia
whadzy. Korytowski twierdzi tylko, ze zan-
darm kazat mu sklep zamknaé, gdyz byto juz
po 10 wieczor.

Przestuchany co do tej okolicznosci ko-
misarz Sowinski zeznat, ze przechodzac przez
rynek zobaczyt ttum ludzi krzyczacych; udat
sie w tym Kkierunku i przekonat sie, ze
z szynku Korytowskiego wypadto kilku ludzi
wraz z subjektem Korytowskiego i bili wy-
borcéw oraz policyanta. Komisarz wszedt do
szynku Korytowskiego i wezwat go, aby z po-
wodu przekroczenia godziny policyjnej natych-
miast swoj szynk zamknat. Komisarz dodat,
ze co chwila wypadato z bramy Korytowskiego
kilku lub kilkunastu pijanych indywiduw
i wszczynato béjki tak, ze interwencya zan
darmeryi byta ciggle potrzebna. Dopiero okoto

godz 2 w nocy, gdy sie uspokoito, poszedt
komisarz do domu.
Puréwnujgc zeznania samego Korytow-

skiego i komisarza Sowinskiego z zeznaniem
komendanta posterunku Kowalskiego, okazuje
sie, ze wladza musiata u Korytowskiego dwu-
krotnie interwenjowaé, celem zmuszenia go
do zamkniecia sklepu. Raz o godz. 10 wie-
czér, ale widocznie bezskutecznie, skoro o g.
12. w nocy, komendant posterunku musiat
ponowi¢ wezwanie a nawet pociggnieto za to
Korytowskiego do odpowiedzialnosci.

Ze zwolennicy Romanczuka, zbiera-
jacy sie gtdwnie w sklepie Korytowskiego,
dopuszczali sie eksceséw, okazuje sie to ze
zeznan dalszych swiadkéw.

Kupiec i wiasciciel realnosci Acht
podni6st protokolarnie fakt, ktéry — jeg®
zdaniem — rzuca jaskrawe $wiatto na bez-
zasadno$¢ zarzutdéw stronnikéw Romanczu-
ka o rzekomej brutalnej agitacyi strony
przeciwnej. Swiadka skarzyt do sadu nie-
jaki Hanczarowski z Wojnitowa za rzeko-
me obicie go. Po przeprowadzonej rozpra-
wie sadowej zostal Acht uwolniony, a
nadto jeden ze Swiadkéw Hanczarowskiego
zostal postawiony w stan oskarzenia z po-
wodu oszustwa popetnionego przez fatszy-
we zeznanie przed sadem. Acht podniost
rowniez fakt pobicia wyborcy Szczepkow-
skiego z Hotynia przez stronnikéw Roman-
czuka.

Policyant miejski Semen Pitutaj ze
znat, ze gdy petnigc stuzbe w miescie,
zblizyt sie do sklepu Korytowskiego, wy-



5. Posiedzenie z dnia 28. stycznia 1897.

179

leciat ztamtad jakis przebrany cztowiek 1Swiadek wcale nie zna, wiec nie wie, czy go
z okrzykiem ,ty choczesz tutka zabowaty" Iwogole widziat. Po pétnocy Swiadek poszedt

i uderzyt Swiadka patkg po ramieniu. Swia-
dek chwycit go z tytu za surdut, chcgc go
aresztowaé¢, nim jednak drugi policyant
przybiegt mu z pomocg, wyleciato trzech
innych przebranych ludzi ze sklepu i od-
bito przytrzymanego.

Rudolf Zacharjasiewicz wojt i wybor-
ca z Petranki zeznat protokolarnie, ze juz
w przeddzien wyboru posta przybyt do Ka-
tusza i zauwazyt wieczorem bardzo wielki
ruch spowodowany przyjazdem wyborcéw
z réznych stron. Agitatorowie partyi Ro-
mariczuka a na ich czele Korytowski i dr.
Kurowiec uwijali sie po miescie, zatrzymy-
wali fury, S$ciggali wyborcéw do sklepu
Korytowskiego i zapytywali na kogo bedag
gtosowaé. Gdy ktoéry z wyborcéow oswiad-
czyt sie za Karatnickim, bili go i w}rzu-
cali, gdy za$ przeciwnie sie oswiadczyt,
traktowali go. Takze dwdch wyborcow
z Petranki, tej samej wsi skad Swiadek
pochodzi, Sciagnieto do sklepu Korytow-
skiego, lecz ci nie dali sie namowié¢. Pod-
czas gdy w sklepie Korytowskiego byto
petno stronnikéw Romariczuka, stronnicy
Karatnickiego posilali sie w szynku Lim-
mera, kazdy jednak wyborca sam za siebie
ptacit. Swiadek ten zeznat dalej, ze gdy
siedzieli u Limmera,.przyszedt jaki$ chiop
z Niebytowa i twierdzgc, ze ma 20 z
chciat naktonié¢ stronnikéw Karatnickiego
na rzecz Romanczuka, wskutek czego wy-
rzucono go za drzwi. Na zgietk tego po-
wodu powstaty wszedt komisarz Sowinski
i badal przyczyne tego hatasu, poczem
wyszpdt.

Swiadkowi nic nie wiadomo o fakcie
gwattownego Sciggniecia fury z PrzewoZca
z wyborcami Wintonowiczem i Goérnickim
Taki gwaltowny akt musiatby spowodo
wacé hatas a nocujgc u Limera nie styszat
Swiadek zadnego zgietku. Na drugi dzien
rano poszli stronnicy Romanczuka i nie
ktérzy z partyi Karatnickiego do cerkwi,
gdzie Korytowski koncyp. adw. Mogilnicki
i Bednarczuk upominali, aby gtosowaé na
Romanczuka, poczem pi ‘cesyonalnie ze
Spiewem poszli przed Starostwo.

Dalszy $wiadek konc. notaryal Orzel-
ski zeznat, ze w przeddzien wyborow byt
od wieczora do péznej nocy w rynku
i ulicach przylegtych, spacerujgc badz sam
badz w towarzystwie. Swiadek nie wie nic
0 rzekomem zatrzymaniu i biciu wyborcéw
z Jasienia, jakotez o zatrzymaniu i zacia-
gniecia do szynku Limmera wyborcéw
z Przewozca, Wintonowicza i Gdrnickiego
mimo, ze spacerujgc po ulicach baczng na
Wszystko zwracat uwage. Wintonowicza

Ido szynku Limmera i tam zastat znanego

mu osobiscie drugiego wyborce z Przewoz-
ca Gornickiego, siadt koto niego i zaczat
rozmowe na temat wyboréow. W toku ro-
zmowy kazawszy sobie da¢ szlanke piwa,
chciat Swiadek potraktowaé Gornickiego
jakims$ trunkiem, ten jednak oSwiadczyt, ze
zadnych trunkéw nie pije. Swiadek kazat
mu da¢ herbate, ktorg Gornicki wypit, a
Swiadek zaptacit. Orzelski w trakcie rozmo-
wy skonstatowat, ze Goérnicki byt nama-
wiany na rzecz kandydatury Romarnczuka,
jednakze namowom nie ulegt i byt zdekla-
rowanym zwolennikiem kandydatury Ka-
ratnickiego. Na drugi dzieri przed godz. 7
rano widziat Swiadek, jak dwoch chiopoéw
prowadzito Gérnickiego w kierunku cerkwi
i zaprowadzili go do sklepu Korytowskie-
go. Swiadkowi méwiono, ze Gérnickiego
traktowano tam herbatg, po ktérej tak sil-
nie usnat, iz przespat caty akt wyboru
i glosu swego rzeczywiscie nie oddat.

Przestuchany jako $wiadek Ignacy
Trojanowski sekretarz Starostwa zeznat,
z powotaniem sie na przysiege stuzbowa,
iz twierdzenie protestu, jokoby w przeddzien
wyboru w mundurze uwijat sie po ulicach
Katusza na czele jakiejs poprzebieranej
i w patki uzbrojonej bandy, oraz brat udziat
w jej robocie jest niemg insynuacya. Wy-
dziat krajowy podniést juz powyzej iz za-
den ze sSwiadkdéw zarzutu tego nie pom
twierdzit.

Sekretarz Trojanowski zeznat dalej,
ze nie miat na sobie munduru, abyt w mie-
écie z ciekawosci, a gtéwnie dlatego, ze
oczekiwat zapowiedzianego przybycia za-
rzagdcéw kameralnych Stoczkiewicza i Da-
browskiego, z ktérymi byt p6zniej u Lim-
mera, W czasie, gdy Swiadek siedziat ze
swymi go$émi, weszli do zajazdu wyborcy
z Przewozca. ale sami i bez jakiegokolwiek
przymusu. Swiadek zaprzecza temu sta-
nowczo, aby uspakaja¢ miat tych wyborcow
stowami, nie boéjcie sie, my tacy sami Ru-
sini jak i wy“. Roéwniez z caltg stanow-
czoscig odpart Swiadek zarzut podniesiony
w protescie co do rzekomej jego rozmowy
z Wintonowiczem, ktérego zupetnie nie
zna, a ktdremu miat powiedzie¢, ,ty syn-
ku pierwszy pojdziesz do aresztu, bos jadt
i pit u Limmera i nie zaptaciwszy wyszedt
Swiadek o$wiadczyt, ze zarzut ten jest nie-
godziwym wymystem, jak réwniez dalszy,
jakoby Wintonowicza zapijat, aby tylko
gtosowatl na Karatnickiego.

Co do podniesionego w protescie za
rzutu, ze Luciowi Koblowskiemu wyborcy
dawano 160 zt., by on i dwaj inni wyborcy
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z Pojta gltosowali na Karatnickiego, albo
zeby przynajmniej catkiem nie gtosowali,
przestuchano Lucia Koblowskiego. Tenze
zeznat, iz nim wszedt do lokalu wyborcze-
go, przystagpit do niego koncyp. not. Orzel-
ski i prosit, aby wyborcy z Pojta oddali
swe glosy na Karatnickiego, rbo on tak
samo Rusin jak Romanczuk. Swiadek be-
dac jednak zwiazany stowem, nie mdgt od-
stgpi¢ swej partyi i odmoéwit. Na to odpo-
wiedzie¢ miat Orzelski, ze toby nie bylo
zadarmo, wyciggnat pulares i chciat swiad
kowi ofiarowac¢ 150 zt. dla trzech wybor-
cow z Pojta. Swiadek nie przyjat jedna-
kowoz tych pieniedzy i gtosowal na Ro-
manczuka. Koblowski dodat jednakowoz,
ze przy tej rozmowie z Orzelskim nie byto
zadnego $wiadka.

Koncyp. notar Orzelski, przestuchany
co do tego faktu zeznat, ze zadnych pie-
niedzy Koblowskiemu nie dawat i w ogdle
zadnych pieniedzy na agitacye nie miat.
Agitowat z wiasnego przekonaniai wiasnej
woli jako osobisty Przyjaciel Karatnickiego
wszelkimi mozliwymi legalnymi sposobami,
co zadnemu niezawistemu obywatelowi
panstwa nie jest zabronionem. Swiadek
ten zeznal nastepnie, ze jezdzac badz
w sprawach, urzedowych, jako substytut
notaryalny, badz w sprawie wyboru posta
Karatnickiego , zdarzyto mu sie czesto
spotka¢ kupca Korytowskiego zwykle ra-
zem z kand. adw. Mogilnickim, wiozgcego
ze sobg rozne gatunki trunkéw i jadia
w celu kaptowania zwolennikéw za kan
dydaturg Romanczuka. Swiadek podniést,
ze Korytowski urzadzal zgromadzenia
i wiece po wsiach, jak n. p. w Babinie
w budynku szkolnym na dwa dni przed
wyborami. Préocz Korytowskiego i Mogil-
nickiego jezdzili jeszcze na dtuzszy czas
przed wyborami inni, jak n. p. ksigdz Si-
czynski z ks. Janem Kozakiem, kand. adw.
Harasyméw. W kazdym razie — zdaniem
tego swiadka — byt to bardzo kosztowny
spos6b agitowania, a skad czerpano na to
funduszu, jest dla swiadka niewyttumaczo
nem i roznie o tern mowig

Z powodu dalszego zarzutu podniesio-
nego w protescie jakoby sedzia Karatnicki
»dat co$ z pularesull Janowi Kusztykowi,
studze Starostwa, ktory zaraz zabral ze
sobg wyborcéw z Bertoh i szczezt z ni-
mi w miescie”, przestuchano tych wy-
borcow.

Pytyp Jurczyszyn i Aftanas Hryciow
wyborcy z Bertoh zeznali, ze nieprawda
jest, jakoby nieznany im nawet wozny
prowadzi¢ ich miat do miasta, albo nakta-
nia¢ ich miat, aby oddali swe gtosy Mo-
destowi Karatnickiemu. Nikt ich na rzecz
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tej kandydatury namawiac¢ nie potrzebowat,
gdyz odpowiadata ona zyczeniu Swiadkéow.
Zeznali oni dalej, ze przeciwnie zwolenni
cy kandydatury Romanczuka starali sie
przerobi¢, a nawet fure po nich postali ale
namoéwi¢ sie nie dali.

Przestuchany nastepnie wozny Ku-
sztyk, zaprzeczyt réwniez powyzszemu za-
rzutowi.

Co do wszystkich powyzszych zarzu-
téw przestuchano jeszcze komisarza Staro-
stwa Sowinskiego. Tenze zeznal, ze juz
przy prawyborach w Katluszu panowato w
miescie nadzwyczajne rozdraznienie, a cig-
gle podsycane przez stronnikéw Romanhczu-
ka, dosiegto kulminacyjnego punktu w przed-
dzien wybordw; o czem najlepiej Swiadczy
fakt ciezkiego pobicia Witadystawa Szczep-
kowskiego wyborcy z Hotynia, ktdry krwig
zlany zjawitl sie w Starostwie ze skarga.
Tenze Szczepkowski gtosowat przy wybo-
rze na Modesta Karatnickiego.

Komisarz Sowinski podnidst dalej, ze
wskutek tych eksceséw zachodzita obawa,
ze przyjdzie do star¢, gdy wyborcy przy-
bedg z dalszych wsi w nocy do _miasta.
W celu utrzymania porzgku w miescie wy-
delegowano 5 zandarméw i zaostrzono po-
licyantom miejskim czuwanie tej nocy, $wia-
dek miat za$ obowigzek czuwania nad pra-
widtowem funkcyonowaniem tych organdw
i wskutek tego przechodzit o réznych po-
rach przez ulice miasta.

Komisarz Sowinski dodaje nawiasowo,
ze w czasie, gdy odbywaty sie wybory
dopiero cztery miesigce bawit w Katuszu,
nie znat przeto wiekszosci ludzi, a tern sa-
mem na nich nie mdgt wplywac.

Do szynku Limera wstepywat, gdyz
ustyszat jakis krzyki, a po okazaniu przez
wiasciciela koncesyi na dom zajezdny, prze-
pytat ludzi zkad pochodzg, aby sie przeko-
naé, ze sa sami obcy. Swiadek ten odpiera
z oburzeniem zarzut, jakoby namawiat lub
przemocg zatrzymywat Michata Gdrnickie-
go i Wasyla Wintonowicza i ich trakto-
wat. Nie zna wcale tych wyborcéw, a
o wyborach tak z nimi, jakotez z nikim
innym nie moéwit.

Komisarz podnidst nastepnie, ze prze-
ciwna partya: Korytowski i towarzysze
prowadzili nadzwyczajng agitacye $rodka-
mi dozwolonymi i nie dozwolonymi. U kaz-
dego wyborcy byli osobiscie i wozili za-
wsze z sobg wodke, koniak a nawet tokaje.
Kazdy wyborca musiat zaprzysigdz, ze be-
dzie gtosowat na Romarczuka, a nadto
w dniu wybordéw odebrat zbiorowa przy-
siege w cerkwi ks. Lewicki, probosz z Przy-
stupia, po wygtoszeniu nadzwyczaj podbu-
rzajgcego kazania.
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W dalszym ciggu protestu omawiana
jest rzekoma agitacya prowadzona w sali
wyborczej. Podniesiono mianowicie, ze do
pierwszej sali, gdzie gromadzili sie wyborcy,
wpuszczono zyddéw-agitatoréw. Na przed-
stawienie wyborcy Jarostawa Korytowskie-
go. aby zydow agitatoréw-usunieto, odpo-
wiedzie¢ miat urzednik Starostwa Micha-
lewski, iz jak sie dowie iz nie sg wybor-
cami, to kaze ich wyprowadzi¢. We drzwiach
wiodgcych do drugiej sali, gdzie znajdo
wali sie wyborcy z inteligencyi i komisya
wyborcza , stali: agitator Hersz Ast, llko
Melnyczuk , komisarz Sowinski, policyant
Reif i konc. not. Orzelski, aby podtrzymy-
walé agitacye albo przynajmniej utrudniac
przystep wyborcom. Przy gtosowaniu na
cztonkéw komisyi nie odbierano kartek
bezposrednio, tylko przez policyanta Reifa
i Hersza Asta, ci za$ nie wkiladali kartek
do urny, tylko dawali w rece komisarzowi
Sowinskiemu. Powotani do skrutynium ks.
Jan Kozak i burmistrz Ludwik Fuss znaj-
dowa¢ mieli po 10 kartek jednakowych
razem ztozonych Wiecej jak czwarta czesc
wyborcow nie mogta przedrze¢ sie przez
zgraje agitatorow dla oddania kartek. Prze-
wodniczacego komisyi wyborczej mianowac
miat Starosta. Précz komisarza Sowinskiego
agitowa¢ miat w sali za Karatnickim sekre-
tarz Starostwa Trojanowski. Gdy wyborcy
z Jasionowa szli przed komisye, komisarz
Sowinski straszy¢ ich miat odebraniem pobo-
ru surowicy. Co chwila miano ogtaszad, ze
Karatnicki ma wiekszos¢ wskutek czego wy-
borcy trzech wsi: Zawadki, Zawoja i Zbory
stracili ducha i w czesci gtosowali na Mo-
desta Karatnickiego, w czesci za$ uchylili
sie od gtosowania.

W proteécie podniesiono, ze wyborcy
ks. topatyriskiemu wydarto w sali karte
legitymacyjna, ale przyznano zarazem, ze
mu wydano zaraz duplikat, innym wybor-
com, ktérym wydarto réwniez karty legi-
tymacyjne, wydawano tylko wowczas du
plikaty, gdy ci wyborcy oswiadczyli sie za
kandydaturg Modesta Karatnickiego. Pod
takim warunkiem otrzymac mieli duplikaty
kart; Ilwan Stasiuk z Doi. aj katuskiej, Fed
Tkacz z Dubowicy, Andru$ Lesiéw ze Zbo-
ry i inni.

W protescie podniesiono wreszcie bez
podania jakichkolwiek blizszych szczegétéw,
izwskutek wyrwania kart legitymacyjnych
najmniej 6 wyborcow wecale gtosowac nie
mogto.

Przestuchany protokolarnie Dr. Jan
Kurowiec potwierdza w protescie podnie-
siony zarzut, iz w sali byto duzo zyddw-
agitatoréw. Wedle zdania tego S$wiadka,
Wyb6r komisyi byt nielegalny; wedtug je-
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go obliczenia powinno byto by¢ oddanych
kartek stronnikéw Romanczuka okoto 90,
a oddano tylko 66 na og6lng ilos¢ 144.
W jaki spos6b sie to statlo Dr. Kurowiec
nie wie, ale w kazdym razie — jak sadzi
— zaszla jakas nieformalnosc.

Drugi Swiadek protestujacych Jarostaw
Korytowski zeznat réwniez, iz przy wybo-

rze komisyi zaszta jaka$ nieformalnosc,
ale jak sie to stato, ze wedlug jego
rachunku, ich partya powinna byta mie¢

wiekszos¢, nie wie, tylko przypuszcza, ze
zaszta jaka$ nieprawidtowos¢, ktorg nie wie
komu przypisa¢. Korytowski twierdzit ta-
kze ze przewodniczgcy komisyi nie wyja-
$nit wyborcom 88. 15 i 17. ord. wyb i nie
wezwalt ich, aby gtosy swe oddawali we-
dtug swej najlepszej wiedzy i sumienia.
Swiadek uzalat sie takze, ze sekretarz Sta-
rostwa Trojanowski jeszcze przed wyborem
komisyi przystagpit do niego i powiedziat:
»,badz pan cicho, bo inaczej postagpie prze-
ciw panu wedle prawa“, chociaz Swiadek
— jak sie wyrazit — ani pary z ust nie
puscit. O agitacyi w pierwszej sali nic nie
wie, gdyz siedziat wowczas w drugiej sali
przy komisyi.

Ks. Jan Kozak proboszcz i wyborca
z Podhorek zeznat, iz wspoélnie z burmi-
strzem Fussem fungowat przy skrutynium
po wyborze komisyi. Przy odczytywaniu
wpadto mu w oczy, ze kilka razy byty
kartki partyi Karatnickiego po kilka sztuk
razem zwiniete i jakby zduszone, ale nie
wie czemu to przypisac.

Zaden z przestuchanych $swiadkoéw nie
twierdzi tego, azeby pojedynczy wyborcy
oddawa¢ mieli po kilka kartek, a twierdze-
nie Swiadkdéw ze stronnictwa Romanhczuka
iz wedtug ich obliczenia, ich kartek powin-
no byto by¢ 90, a byto tylko 66, nie zo
stato niczem udowodnione, a tak ogdlnikowo
wyrazone zdanie,oparte na dowolnem obli-
czeniu nie moze stanowi¢ dowodu jakiejs
nielegalnosci.

Burmistrz Ludwik Fuss, ktéry fungo-
wat réwniez przy skrutynium, zeznat zre-
sztg, iz obliczajgc oddane kartki wspoélnie
z ks Kozakiem, wcale nie zauwazyt, aby
kilka kartek byto razem zwinietych. Kartki
po odebraniu skiadano na stot; Swiadek
z ks. Kozakiem odczytywatl oddane Kkartki
i wedtug tego gtosy liczyli. Burmistrz Fuss
zaprzecza stanowczo temu, jakoby mogta
zaj$¢ jaka nieformalnosé.

Przestuchano nastepnie policyanta Rei-
fa, ktory wedtug protokotu odbiera¢ miat
kartki przy wyborze komisyi wspélnie
z Herszem Ostem. Reif zeznal, ze podczas
wyboru posta przeznaczony byt do utrzy-
mywania porzadku w sali wyborczej. Stat
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we drzwiach #aczacych pierwszy pokoj
z drugim, uwazajgc na to, by wyborcy do
drugiego pokoju, w ktérym komisya urze
dowata, sie nie pchali. Zaprzeczyt jednak
temu stanowczo, azeby z Herschem Ostem
odbierali od wyborcow kartki do gtosowa-
nia, odbierat je wprost komisarz Sowinski.

Hersch Ost, witasciciel realnosci w Ka-
tuszu, przestuchany z-znat, ze w lokalu
wyborczym byt obecnym, majac petnomo-
cnictwo do gtosowania od wirylisty Noskie-
wicza i jakkolwiek chciat odda¢ gtos na
Karatnickiego, komisya gtosu od niego nie
przyjeta. W sali wyborczej wcale nie agi-
towat i zarazem zaprzecza temu, jakoby
odbiera¢ miat kartki do gtosowania na ko-
misye. Kartki odbierat sam komisarz So-
winski.

Koncyp. not. Orzelski przestuchany na-
stepnie zeznat, ze byt obecnym w sali wy-
borczej, majac petnomocnictwo od kilku
wspotwiaseicieli w Bereznicy. Zandarmi
przy drzwiach stojacy, gdzie urzedowat
takze sekretarz Starostwa Trojanowski,
wpuszczali jedynie takie osoby, ktore sie
wykazywaty kartami legitymacyjnemi.
Swiadek opiera swe twierdzenie na wias-
nem doswiadczeniu, gdyz i jego wpuszczono
do lokalu wyborczego wowczas, kiedy oka-
zal karte legitymacyjng i petnomocnictwo
Zaprzecza temu stanowczo, aby w lokalu
wyborczym wiecej byto niepowotanych, jak
wyborcéw; pierwszych byto kilku, ktérzy
sie wcisneli niepostrzezenie.

Miedzy tylu zgromadzonymi wybor-
cami przyszto ewentualnie nieraz do stow-
nych star¢, jednakowoz raz tylko z powodu
wyzywajacego zachowania sie stronnika
Romanczuka, Piotra Bednarczuka byt znie-
wolony sekretarz Trojanowski interwe-
niowac.

Sekretarz Starostwa Trojanowski ze-
znat, ze podczas wyboru posta byt obec-
nym w pierwszym pokoju lokalu wybor-
czego w mundurze dla utrzymywania po-
rzadku i uwazal, azeby zandarmi u wejscia
stojacy zadali od kazdego wykazania sie kartg
legitymacyjng. Swiadek przypomina sobie,
ze sam Kkilku zydow, ktorzy sie nie mogli
wykaza¢ kartami legitym acyjnemi, awcisneli
sie do lokalu wyborczego niepostrzezenie,
kazat z lokalu wyprowadzié. Jarostawowi
Korytowskiemu zagrozit aresztowaniem
z powodu, ze podczas wyboru komisyi wy-
borczej, agitowat on w lokalu w spos6b
wpadajacy w oczy, a pomimo Kkilkakrot-
nego wezwania Swiadka, agitacyi tej nie
zaprzestat.

Praktykant kencept. Namiestnictwa
Michatowski przestuchany, zaprzeczyt sta
nowczo zarzutowi protestu, jakoby na prosbe
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Jarostawa Korytowskiego, aby wydali¢
z lokalu wyborczego zydow, odpowiedzieé
miat: ,Jak sie dowiem, ze nie sg wybor-
cami, to takze kaze ich wyprowadzi¢ll
Swiadek ten zeznatl, ze Korytowski w lo-
kalu wyborczym takiego zadania wcale nie
stawiat. Jedynie jeszcze przed wpuszcze-
niem wyborcow do lokalu wyborczego, a to
na podwdrzu Starostwa, polecit Swiadek
zandarmowi, aby nie wpuszczat na podwoé-
rze jakiego$ agitatora, ktéry wykrzykiwat
i napastowat wyborcow, wowczas Ko-
rytowski zgdat takze wydalenia z podwo-
rza zydéw, na co mu S$wiadek odpowie-
dziat: ,kaze ich wydali¢, jezeliby agitowali
lub wyprawiali takie krzyki, jak wyda-
lony1l

Wydziat krajowy moze tylko skonsta-
towac, ze Jarostaw Korytowski odstapit
widocznie od powyzszego zarzutu, uczynio-
nego w protescie prakt. koncept. Namiest-
nictwa Michatewsliiemu, gdyz przy prze-
stuchaniu protokolarnem zmienit zupelnie
odnosny zarzut, nie tylko co do tresci, ale
i co do osoby. Korytowski zeznat bowiem,
ze zwracat uwage rachmistrza zandarmeryi,
iz tyle zydéw jest w sali, na co tenze tylko
ramionami wzruszyt.

Z powodu zarzutu, iz przewodniczg-
cego komisyi mianowat Starosta, zeznat
Ludwik Kuss, burmistrz i wyborca m. Ka-
tusza, iz nieprawdg jest, jakoby Starosta
mianowat przewodniczgcego kowisyi. Prze-
wodniczacym wybrano $wiadka na podsta-
wie jednomys$inej uchwaty cztonkéw komi-
syi. Swiadek ten odpiera takze dalszy za-
rzut protestu i stwierdza, ze zgromadzonym
wyborcom odczytal w mysl postanowienia
§. 37. ord. wyb., 88. 16. i 17. tejze ordy-
nacyi, wyjasnit im sposéb oddawania i ob-
liczenia gtoséw, a zarazem wezwat do gto-
sowania wedle najlepszej wiedzy i su-
mienia.

Z powodu dalszych zarzutéw protestu
przestuchano Fedora Tkacza, wyborce z Du-
bowicy, ktdéry zeznat, ze mu karty legity-
macyjnej wcale nie wydawano, gdyz jej
nie zadat. Przyznaje, ze mu kto$ z ttumu
karte legitymacyjna wyrwat. Gtosowat na
Modesta Karatnickiego i nikomu nie da-
wal zadnego przyrzeczenia co do sposobu
gtosowania.

Nastepnie zeznat Hryn Korszowski,
wojt i wyborca z Zawoja, ze tak on jak
i dwaj inni wyborcy z Zawoja, gtosowali
na Modesta Karatnickiego z wasnej woli
i przekonania i nikt ich do tego nie na-
mawiat.

W protesScie podniesiono zarzut, ze wy-
borcy Iwanowi Stasiukowi z Dolnej ka-
tuskiej wydano duplikat karty legitymacyj-
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nej, gdyz gtosowal na Modesta Karatni-
ckiego, a akta wyborcze stwierdzajg, ze
Iwan Stasiuk przy wyborze posta wcale
udziatu nie brat.

W koncu przestuchano jeszcze komi-
sarza Sowinskiego, ktory przyznat, ze ja-
kiemus mieszczaninowi, ktérego mu wska-
zano jako agitujgcego i wszczynajgcego
burde, powiedziat, aby wyszedt z sali, gdyz
nie jest wyborcg. Komisarz Sowinski byt
w sali obecnym dla utrzymania porzadku,
zaprzecza jednakowoz temu, azeby stale
stat przy drzwiach prowadzgcych do dru-
giej sali. W celu utrzymania porzadku mu-
siat by¢ w réznych miejscach; wystawiat
duplikaty kart legitymacyjnych, a takze
wychodzit kilka razy z sali. Zresztg ze
strony zwolennikéw Korytowskiego byta
tak silna agitacya, iz komisarz zmuszony
byt kilkakrotnie agitacyi tej przeszkodzié.

Przyktadowo przytacza, ze Dr. Kuro-
wiec przed wyborem komisyi przemocg wci-
skat kartki, grozac wyborcom, za co przy-
wotat go komisarz do porzadku. Komisarz
odbierat sam kartki glosowania na komisye
wyborczg; kazdy z wyborcéw sam przyste-
pywat i oddawat kartke do rgk komisarza,
a zaden ze Swiadkéw przestuchanych nie
podat nawet zadnego nazwiska wyborcy,
od ktéregoby kartki gtosowania nie ode-
brano.

"W protescie podniesiono, ze gdy wy-
borcy z Jasienia szli do gtosowania, komi-
sarz Sowinski straszy¢ ich miat odebra-
niem poboru surowicy, moéwigc: ,Odbiore
wam pobér surowicy, jezeli nie bedziecie
glosowaé na p. Modesta Karatnickiego".
Przestuchany co do tego zarzutu dr. Kuro-
wiec, cztonek komisyi wyborczej, twierdzi,
ze komisarz powiedziat: ,Czekaj, dostaniesz
surowice".

Jarostaw™ Korytowski, takze czionek
komisyi, zeznat zas, ze komisarz powiedziat
wyborcy Jakimowi AVagilewiczowi: ,Prze-
padta surowica", wskutek czego wyborca
ten oddat swdj gtos na Modesta Karatni-
ckiego.

Trzeci powotany w protescie Swiadek
ks. Jan Kozak, styszat tvlko, jak komisarz
Sowinski do jednego z wyborcéw z Jasie-
nia po oddaniu gtosu moéwit co$ o suro-
wiej', co jednak méwit, tego Swiadek nie
styszat.

Miedzy zeznaniami tych swiadkow za-
chodzi ta razaca sprzecznos¢, iz gdy Ko-
rytowski twierdzi, ze kamisarz Sowinski
grozit wyborcy z Jasienia odebraniem suro-
wicy i tern skionit go do oddania gtosu na
rzecz Karatnickiego, drugi Swiadek Kozak
twierdzi, ze komisarz wéwit cos o surowicy
do jednego z wycorcéw, ale juz po odda-
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niu przez niego gtosu. Wszyscy za$ trzej
Swiadkowie nie sg nadto ze sobg w zgo-
dzie co do stow rzekomo przez komisarza
wypowiedzianych.

Przestuchany komisarz Sowinski za-
przeczyt temu stanowczo, jakoby wyborcom
z Jasienia grozit odebraniem prawa poboru
surowicy; Pakt taki nie mial miejsca ani
podczas samego wyboru, ani tez przedtem,
ani potem.

W dalszym ciggu protestu podniesiony
zostat szereg zarzutéw z powodu rzekome-
go dopuszczenia nielegalnosci przy samym
akcie wyboru. 1 tak:

Trzech wyborcéw, miedzy nimi An-
dru$s tesiow ze Zbory gtosowaé miat ,Mo-
zes Karatnicki", a gdy pisarz napisat
,Mozes", kazal mu komisarz Sowinski
i Starosta poprawi¢ w aktach wyborczych
na ,Modest". Zarzut ten, jak to Wydziat
krajowy z aktow sie przekonatl jest wprost
zmyslony, gdyz przy gtosie Andrusia to-
siowa nie ma S$ladu jakiejkolwiek, chocby
najmniejszej poprawki.

W protescie podniesiono dalej zarzut,
ze wyborca Kazimierz Zajgczkowski gtoso-
wat ,Jozef Karatnicki", a Starosta po-
dyktowat ,Modest Karatnicki".

Przestuchany Kazimierz Zajgczkowski
wyborca z Tomaszowic zeznat, ze nieprawdg
jest, jakoby przy wyborze posta gltosowat
na Jakiego$ Jozefa Karatnickiego. Gtoso-
wat wyraznie ,Modest Karatnicki“, a Sta-
rosta nie miat wcale potrzeby- swiadka po-
prawiaé. Zajaczkowski byt tym wyborca,
ktéry jak to wyzej podniesiono — wy-
rzucit jakiego$s chitopa z szynku Limera, iz
go chciat przekupi¢ na rzecz Romariczuka.

W protescie podniesiono dalej zarzut,
iz Filip Kitsch z Ungarthsthalu gtosowat
L~Herr Adjunkt Karatnicki“ ; Michat Benyk
z Topolska i Alfred Domain z Kopanki
gtosowali ,pan Karatnicki”, mimo to Sta-
rosta kazat zapisa¢ przy wszystkich trzech
gtosach ,,Modest Karatnicki".

Co do gtosu oddanego przez Filipa
Kitscha z okresleniem ,Herr Adjunkt Ka-
ratnicki" musi Wydziat krajowy zauwazy¢,
ze w tym wypadku nastgpito takie okre-
Slenie osoby, ktéra wszelka watpliwosc
usuwa; zresztg sam Filip Kitsch zeznat,
ze na wezwanie Starosty do blizszego okre-
Slenia dodat ,Modest Karatnicki".

Przestuchany nastepnie Michat Benyk
wyborca z Topolska zeznal, iz przypomina
sobie doktadnie, iz gtosowat stowami ,pan
Modest Karatnicki sedzia".

Przestuchany wreszcie Adolf Domain
z Kopanki, wyborca z glosem wirylnym
zeznal, iz przypomina sobie, ze oddajac
glos, wypowiedziat stowa: ,pan sedzia Ka-
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ratnicki z Katusza", co nie mogto — zda-
niem jego — nasung¢ najmniejszej watpli-
wosci co do osoby, ktérg chciat mie¢ postem.

W protescie podniesiono dalej, ze
Filip Jurczyszyn z Bertoh stangwszy przed
komisyg, nie wymowit aniimienia, ani na-
zwiska zadnego kandydata, a tylko za niego
krzyknat Hersch Acht: Modest Karatnickiu
i tak zapisano do wykazu gtosowania.

Przestuchany Filip Jurczyszyn proto-
kolarnie zeznal, ze przy wyborze posta od
dat swoj gtos na Modesta Karatnickiego.
Zaprzecza on stanowczo temu, aby sta-
nawszy przed komisya nic nie wyrzekt.
Nikt mu nazwiska Modest Karatnicki nie
podszeptat i nie miat potrzeby tego czynic,
gdyz Swiadek z domu wyjezdzajgc posta-
nowit odda¢ gtos temu kandydatowi. Swia-
dek jest tym samym wyborcg, ktory —
jak to powyzej juz podniesiono — zeznat
nadto, ze zwolennicy kandydatury Romarni-
czuka starali sie jego i drugiego wyborce
z Bertoh przerobi¢, a nawet fure po nich
postali, ale naméwi¢ sie nie dali i gtosy
swe oddali na Modesta Karatnickiego.

W protescie podniesiono dalej zarzut,
iz Stefan Fedoryszyn ze Zbory gtosowat
sniech bedzie Mozes, zas§ Fed Baszta ze
Zbory glosowat tylko stowami ,a niech
tam bedzie", a oba gtosy zapisano Mode-
stowi Karatnickiemu.

Przy protokolarnem  przestuchaniu
twierdzit Dr. Kurowiec, ze to wyborca
Stefan Fedoryszyn gtosowat stowami ,naj
bude”, a za nim krzyknieto ,Modest Ka-
ratnicki", za$ o sposobie gtosowsnia Fedzia
Baszty nie umiat nic powiedzie¢. Jarostaw
Korytowski twierdzi natomiast, ze Stefan
Fedoryszyn wymoéwit ,naj bude Moses Ka-
ratnicki", a zapisano Modest Karatnicki.
Oba zeznania sg zatem ze soba sprzeczne,
a nadto sprzeczne sg takze z samym pro-
tokotem, ktéry obaj wymienieni Dr. Ku-
rowiec i Korytowski na czele podpisali.

Burmistrz miasta Katusza i cztonek
komisyi Ludwik Fuss stwierdzit protoko-
larnie, iz nie przypomina sobie, aby ktoéry-
kolwiek z wyborcéw nie okreélit osoby czy
to jednego, czy to drugiego kandydata na
posta tak wyraZznie, aby mogta zachodzi¢
watpliwosé, ktérego z nich chce mieé po-
stem. Wszelkie wiec w tej mierze w pro-
tescie podniesione zarzutjruwaza burmistrz
Fuss za bezpodstawne.

Przypuszczajgc nawet, ze wyborca Fe-
doryszyn oddat swéj gtos w stowach ,niech
bedzie Mozes Karatnicki”, Wydziat krajowy
nie moze tego gtosu zakwestyonowaé z po-
wodu rzekomego niedoktadnego okreslenia
osoby. Zbyt widocznem jest tutaj, kogo
ten wyborca chciat mie¢ postem, a tylko
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przy wygtoszeniu imienia popetnit nie-
znaczny btad, ktory jednak zadnej watpli-
wosci co do osoby kandydata nastreczy¢
nie moze.

Kwestya gtosowania drugiego wyborcy
ze Zbory, Fedia Baszty, jest bezprzedmio-
towg, gdyz i tak glos jego =zostat przez
Wydziat krajowy z innego powodu unie-
wazniony.

W protescie podniesiono dalej zarzut,
ze wirylista Ludwik Markowski oddat swoj
gtos przez petnomocnika, co sprzeciwiaé
sie ma ordynacyi wyborczej. Pod tym
wzgledem jest Wydzial krajowy odmien-
nego zdania. Posiadaczom débr tabularnych
przystuzg prawo gtosowania przez petno-
mocnika, tylko petnomocnik musi by¢ sam
uprawnionym do wyboru w odnos$nej kuryi.
Tej interpretacyi ordynacyi wyborczej trzy-
mat sie zawsze Wydziat kraj. i Wysoki Sejm
od pierwszej chwili wejscia w zycie ordy-
nacyi wyborczej. W niniejszym wypadku
za Ludwika Markowskiego oddat gtos na
podstawie legalnie wystawionego petno-
mocnictwa Wincenty Czechowicz, ktory
byt wyborcg z kuryi gmin wiejskich po-
wiatu katuskiego.

W protescie podniesiono dalej zarzut,
ze wyborcy Wasyla Brestawskiego z Kro-
piwnika nie dopuszczono do glosowania
bez zadnej waznej przyczyny, pod pozorem,
ze w Kropiwniku jest dwoch Wasylow
Brestawskich.

Z aktéw wyborczych przyszedt Wy-
dziat krajowy do przekonania, ze w gminie
Kropiwniku znajduje sie istotnie dwoch
wyborcow tego samego imienia i nazwi-
ska, a wybér wyborcy Brestawskiego od-
byt sie bez dokladnego oznaczenia osoby.
Komisya wyborcza majgc watpliwos¢ co
do tozsamosci wyborcy, gtosu od Bresta-
wskiego nie przyjeta. Gdyby komisya byta
przyjeta 6w gtos, woéwczas Wydziat kra-
jowy bytby gtos oddany przez Brestawskiego
uniewaznit.

W protescie podniesiono dalej zarzut
przeciw komisyi wyborczej, dlaczego tak
samo nie postgpita z Jozefem Felczynskim
i Juliuszem Majewskim, wyborcami z Ka-
tusza i z lwanem Ilwanyszynem, wyborcg
z Majdanu, ktorych jest takze po dwoch
w odnosnych gminach. Zarzut ten bytby
stusznym, gdyby byt prawdziwym, ale jak
akta wyborcze stwierdzaja, powyzszy zarzut
jest w czesci nieuzasadniony, w czesci zas
wprost zmyslony.

Przedewszystkiem wprost nieprawdzi-
wym jest zarzut, jakoby w Katuszu byto
dwoch wyborcéw nazywajgcych sie Juliusz
Majewski. Tak spis opodatkowanych, jako-
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tez lista wyborcow zawiera tylko jednego
uprawnionego nazwiskiem Julinsz Majewski.

Roéwniez nie ma w liscie wyborczej
dwoch Jozefow Felczynskich. Tylko spis
opodatkowanych obejmuje dwoéch Felczyn-
skich J6zeféw pod poz. 85 i 523, ale Jo-
zef Felczyniski pod poz. 523 nalezy do
ostatniej trzeciej czesci opodatkowanych
W gminie Katuszu, zatem nie bedgc pra-
wyborcg, nie mogt by¢ takze obranym
wyborca. Za podstawe przy wyborze wy-
borcéow stuzy tylko lista wyborcow, aw tej
znajduje sie tylko jeden Jdézef Felczynski
pod poz. 81. Wyborcy nie potrzebowali za-
tem blizej okresla¢ osoby tego kandydata.

W gminie Majdanie znajduje sie ré-
wniez dwoéch Iwandéw Iwaniszynéw, z kté-
rych jeden nalezy do ostatniej trzeciej cze
sci opodatkowanych i ten wyborca obra-
nym by¢ nie mégt. Poniewaz jednak pra-
wyborcy gm. Majdanu z wyraznem ozna-
czeniem osoby gtosowali na lwana Iwani-
scyna (Pobereznika) nalezacego do ostatniej
trzeciej czesci opodatkowanych, przeto Wy-
dziat krajowy z wilasnej icicyatywy gtos
ten — jak na wstepie zaznaczono — unie-
waznit.

W protescie podniesiono dalej zarzut,
ze po jednorazowem odczytaniu listy wy
borczej, nie odczytywano tej listy po raz
drugi, tylko jak najpredzej starano sig, by
jeszcze niektorzy stronnicy kandydata rza-
dowego oddali swe gtosy — nie dopn
szczono zas do gtosowania stronnikéw Ju
liana Romanczuka, mianowicie: lwana Sta-
siowa z Dothej katuskiej, Andrusia MyKkie-
tyna z Dothej wojnitowskiej, Onufrego
Tymkowa z Jaworowki, Dymitra Szpaka
i lwana Nebytowicza z Petranki, Michata
Gornickiego z Przewozca, llka Romaniuka
i Onufrego Horocholina ze Studzianki,
wreszcie Michata tuhowego i Sawki Mi-
chowicza z Zawadki.

Zarzut, iz komisya nie odczytata drugi
raz listy, wyborczej jest wprost nieuzasa-
dniony ; 8. 39 ord. wyb. wyraZznie normuje, iz
jeden z cztonkéw komisyi wyborczej wywo-
tywaé¢ ma wyborcéw do oddania gloséw
w tym porzadku w jakim imiona ich w li-
scie wyborcow sg zapisane. Do wyboru
uprawnieni, ktorzy przyjda po wywotaniu
ich imion, odda¢ majg glo™y swe dopiero
po odczytaniu catej listy wyborczej i w tym
celu zgtosi¢ sie majg sami do komisyi wy-
borczej.

Komisya wyborcza postgpita sobie Sci-
sle wedtug powyzszego przepisu ordynacyi
wyborczej, ajak wykaz gtosowania stwier-
dza, po odczytaniu catej listy dopuscita do
gtosowania jeszcze 9 zgtaszajgcych sie wy-
borcéw, z ktérych 5 oddato swe gtosy Mo-
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destowi Karatnickiemu (jeden z tych gto-
sow Wydziat uniewaznit), za$ 4 oddato
swe gtosy Julianowi Romanczukowi. Z pom
wyzszego okazuje sie zatem, ze i dalszy
zarzut, jakoby stronnikéw Juliana Romarn-
czuka niedopuszczono do gtosowania, jest
zupetnie bezpodstawnym

Dalszy zarzut protestu dotyczy niedo-
puszczenia do gtosowania . wymienionych
powyzej Kilku rzekomych stronnikéw kan-
dydatury Juliana Romanczuka. Pierwszym
z nich ma by¢ lwan Stasiéw z Dothej ka-
tuskiej. Zarzut dotyczgcy osoby Stasiowa
jest wprost dla Wydzialu krajowego nie-
zrozumiatym. W protescie znajduje sie bo-
wiem na innem miejscu zarzut, jak to juz
wyzej podniesiono, iz Janowi Stasiowowi
z Dothej katuskiej wydato Starostwo dla-
tego duplikat karty legitymacyjnej , ze gto-
sowatl na Modesta Karatnickiego , teraz zas
twierdzg protestujgcy, ze go niedopuszczono
do gtosowania, gdyz nalezat do stronni-
kéw Romanczuka. Przy tak razgcych sprze-
cznosciach musi sie dojs¢ do przekonania,
ze wiekszg czes¢ zarzutéw tendycyjnie wy-
myslono w tym celu, aby catlemu aktowi
wyborczemu nadaé¢ pozory bezwzglednej
nielegalnosci. Z zeznania samego lwana
Stasiowa okazuje sie za$, ze wyborca ten
ani nie zadat duplikatu karty legitymacyj-
nej, ani tego duplikatu nie otrzymat, ani
nie brat udziatlu w gtosowaniu, ani go nikt
od wyboru nie powstrzymywat, ani wre-
szcie nie nalezal do stronnikéw Romar m
czuka. lwan Stasiéw zeznat bowiem, ze
przy wyborze chciat oddaé¢ swoj gios na
sedziego Karatnickiego, jednak nie gtoso-
wat, gdyz zgubit swa karte legitymacyjna,
a nie wiedziat, ze moze otrzymac dupli-
kat. Zarazem zaprzeczyt temu stanowczo,
jakoby ktokolwiek od wziecia udziatu w wy-
borze go powstrzymywat.

Przestuchano réwniez i innych wybor-
cow, ktérych miano niedopusci¢ do wy-
boru. Onufry Horocholin i Ilko Romaniuk
wyborcy ze Studzianki zeznali, ze przy
wyborze chcieli odda¢ swe gtosy na Mo-
desta Karatnickiego , gdy jednak przed lo
kalem wyborczym byt wielki ttum, wsku-
tek czego docisng¢ sie nie mogli, a sty-
szgc, ze Karatnicki ma wiekszos¢, nie
chcieli sie pcha¢ i poszli do domu. Wy-
borcy ci zaprzeczyli temu stanowczo, ja-
koby ich ktokolwiek nie dopuscit do gto-
sowania.

Iwan Niebytowicz, wyborca z Nowicy
zeznat, ze zamierzal odda¢ swoj gtos na
Modesta Karatnickiego, ale nie gtosowat
wcale, gdyz zgubit karte legitymacyjng, a
wstyd mu byto prosi¢ o duplikat i dlatego
odszedt do domu. Wyborca ten zaprzeczyt
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stanowczo temu, jakoby go kto od wziecia
udziatu w wyborze powstrzymywat.

Iwan Niebytowicz i Dmytro Szpak,
wyborcy z Petranki zeznali, ze nie gtoso-
wali, gdyz spéznili sie. Przyszli do saii
wyborczej, gdy akt wyborczy byt juz ukon-
czony. Zeznali dalej, ze poczgtkowo mieli
wprawdzie zamiar gtosowa¢ na Romarnczu-
ka, jednakowoz gdy sie dowiedzieli o kan-
dydaturze Modesta Karatniekiego, jemu
swe glosy oddaé zamierzali Swiadkowie ci
zaprzeczyli stanowczo temu, jakoby ich kto-
kolwiek od gtosowania powstrzymywat.

Co do niedopuszczenia do gtosowania
wyborcéw z Zawadki, zeznat Jarostaw Ko-
rytowski, ze po odczytaniu listy zadnego
z wyborcow z Zawadki nie dopuszczono
do glosowania Akta za$ stwierdzajag, ze
jeden gtosowat, zas dwoéch nie wzieto u-
dzialu w wyborze.

Dr. Kurowiec nalezacy do stronnictwa
Romanczuka zeznat, ze po odczytaniu listy
wyborczej, zapytywano, czy jest jeszcze kto
do gtosowania. Na to odezwaty sie glosy
JJest® i nie ma“ i rzeczywiscie zgtosito sie
jeszcze kilku, ktérzy gtosy oddali. Swiadek
ten przypomina sobie, ze gdy jeden z wy-
borcéw z Zawadki oddat gtos na Roman-
czuka, dwaj inni stojacy za nim znikli
w tlumie, pociagnieci przez kogo$ i gtoséw
juz potem nie oddali.

Na podstawie aktéw moze Wydziat
krajowy stwierdzi¢, iz rzeczywiscie jeden
z wyborcéw z Zawadki, mianowicie Ro-
man Boryn oddat swdj gtos ale nie po od-
czytaniu catej listy, jak twierdzit Korytow-
ski, lecz we wlasciwym czasie, gdy go wy-
wotano.

Zeznanie Swiadka Dra Kurowca stwier-
dza zreszta, ze o0 niedopuszczeniu przez
komisye wyborcéow z Zawadki mowy by¢
nie moze. Najlepszem Swiadectwem stwier-
dzajacem bezpodstawnosci zarzutu o rzeko-
mem niedopuszczeniu Kkilku stronnikéw Ro-
manczuka do gtosowania, sg zeznania dal-
szych dwoch swiadkéw, nalezacych do stron-
nictwa Romanczuka. Pierwszy z nich ks.
Jan Kozak wyborca z Podhorek zeznat, ze
po odczytaniu listy wyborczej, od tych wy-
borcéw, ktorzy sie jeszcze zgtosili, gtosy
odebrano. Swiadek ten niezauwazyt, aby
kogo dodatkowo sie zgtaszajgcego do gto-
sowania niedopuszczono  Drugi S$wiadek
Antoni Serafin, wyborca z Katusza odpart
w spos6b stanowczy wszelkie zarzuty pro-
testu. Zeznatl on, iz podczas wyboru posta
byt przez caty czas w sali wyborczej i nie za-
uwazyt wcale, aby wyborcy gtosowali ina-
czej, jak ,Modest Karatnicki“ lub ,Julian
Romarnczukll, niektérzy dodawali tytut
,<adjunkt" wzglednie ,profesor". Swiadek
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nie przypomina sobie ani jednego wypadku,
aby byto inaczej, zatem ani Starosta ani
komisarz, ani zaden z cztonkéw komisyi
wyborczej nie mieli potrzeby poprawiaé
wykazu glosowania.

Swiadek ten wreszcie zeznat, iz nie-
prawdziwym jest zarzut protestu, jakoby
po przeczytaniu listy nie dopuszczono do
glosowania zadnego ze stronnikéw Juliana

Romanczuka, gdyz swiadek sam gtosowat
przy samym koncu i oddat swdj gtos Ro-
manczukowi.

Na tern wyczerpal Wydziat krajowy
wszystkie zarzuty podniesione w protescie,
a z catego sprawozdania wynika niewatpli-
wie, ze przy wyborze w Katuszu obydwa
stronnictwa ze soba walczace, rozwinety
agitacye na szerszag ikale, ale prowadzity
ja w granicach dozwolonych. Wszystkie za$
zarzuty odnoszace sie do rzekomych nad-
uzyé, okazaly sie w toku przeprowadzone-
go przez Namiestnictwo dcchodzenia badz
zupetnie niepraw dziwe , badz tez odparte
zeznaniami wiarygodnych $wiadkéw, badz
wreszcie nie maja zadnego wpiywu na
kwestya legalnosci lub nielegalnosci wyboru

Wobec tego, ze Modest Karatnicki o-,
trzymat trzy gtosy po nad absolutng wie-
kszos¢, a o dziewie¢ gtosow wiecej od Ju-
liana Romarnczuka, Wydziat krajowy wnosi:

Wysoki Sejm raczy wybor p. Modesta
Karatnickiego na posta z kuryi gmin wiej
skich powiatu katuskiego uzna¢ za wazny.

Marszatek. Rozprawa otwarta Przed
przystgpieniem do rozprawy merytorycznej
zgtosit poset ks. Niebytowiec nastepujacy

wniosek formalny: (czyta) ,Wysoki Sejm
raczy uchwali¢ odczytanie wniesionego
protestu przeciw wyborowi w katuskim
okregu".

Otwieram na razie dyskusye nad tym
wnioskiem formalnym. Gilosu udzielam
whnioskodawcy postowi ks. Niebytowcowi

P. ks. Niebylowiec. Wysoka Patato!
Czuty$smo tu 12 arkuszowu oboronu wy-
boru katuskoho, ate skarhy na toj wybir
ne czytySmo. Otoz wnosywbym, szczoby
Wysoka Patata tak terpetywo, jak terpety-
wo stuchata oborony 12 arkuszowoj, scho-
tita wystuchaty skarhy na wybir katuskij
szczobySmo mohly dozrito i objektywno
zastanowyty sia nad sprawoju, bo w citym
kraju je izwistno szczo, pry wyborach ka-

tuskich. dijaty sia wetyki naduzytia i ne-
lehalnosty iz storony wilastej prawytel-
stwennych

P. Abraliamowicz. Prosze o gtos pod
wzgledem formalnym.

Marszatek. P. Abrahamowicz ma gros.

P. Abraliamowicz. Mniemam, ze jezeli
J. E. p. Marszatek nie bedzie miat nic prze
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ciw temu, aby wnioskodawca odczytat pro-
test, to i Wysoka lzba z pewnoscig bedzie
sie temu przystuchiwa¢ (Gtosy: Tak jest).

Marszatek. Gzy jeszcze kto pod wzgle-
dem formalnym prosi o gtos. (Nikt). Gdy
nikt gtosu nie zada, gtos ma p. Sprawo-
zdawca.

Sprawozdawca Cztonek Wydziatu kra-
jowego p. Dr. Wereszczyniski. W sprawo-
zdaniu Wydziatu krajowego wszystkie za-
rzuty w protescie podniesione sg wymie-
nione i zostaly odczytane, i zarazem co do
swej tresci wyjasnione.

Jesli p. wnioskodawca sadzi, Ze sam
protest, bedzie z wiekszg uwagag stuchany
anizeli streszczenie jego zamieszczone w
sprawozdaniu Wydziatu krajowego, nie mam
nic przeciw temu do zarzucenia, nie radbym
go tylko sam czyta¢, bo jest nadzwyczaj
dtugi.

Marszatek. Czy poset ks. Niebytowiec
pragnie odczytaé protest?

P. ks. Niebytowiec. Tak jest!

Marszatek. W takim razie zastosuje
sie do zapatrywania p. Abrahamowicza i
udzielam gtosu p. Niebytowcowi celem od-
czytania protestu.

P. ks. Niebytowiec (czyta):

Wysokyj Sojme krajewyj!

Protyw wyboru p. Modesta Karatnic-
koho na posta na Sojm krajewyj z klasy
hromad selskych okruha wyborczoho Ka-
tusz-Wojnyliw, dnia 25. wereénia 1895
w Katuszy perewedenoho, wnosiat pidpy-
sani wyborci tohoz okruha wyborczoho sli-
dujuczyj

Protest.

Nyni cityj wze $Swit znaje, szczo wy-
bory7 posliw do Sojmu krajewoho w Haty-
czyni dnia 25. weresnia z klasy wyborciw
hromad selskych pid znanym oktykom ,po-
staramy sie" perewedeni, nosiat zahalnu
na sobi charakterystyku strasznych na-
sylstw, naduzywania wiasty, obmezenia ty-
cznoji swobody, dokonuwanych czerez tych,
kotri zakonom poktykani sut peresterihaty
toho szczoby wybir buw legalnym.

Jesty obowigzujuczi zakony pokityka-
jut selski hromady do . -oiwuditu w tili
zakonodatelnim czerez wybranych 2z toj
klasy ludnosty zastupnykiw narodu. toz
ani ratio legis, w tim wzhladi wydanoho,
ani wola Najwyzszoho Zakonodatela ne
majut city, szczoby postamy z tit zakono-
datelnych z klasy7 hromad selskych ne maty
buty osoby, swobidnoju woteju wyborciw
wybrani, ate osoby, z hory prawytelstwom
krajewym wyborciam do wyboru desygno-
wani, protywno, w §. 37. ordynacyi wy-
borczoj sojmowoj mistyt sia wyrazne po-
stanowienie, szczoby wyborci pisla wkasnoho
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perekonania bez wsigkych osobystych
wzhladiw ubocznych wybyraty (posta), jak
to pisla najlepszoj swojeji widomosty i su-
mlinia dla dobra zahalnoho za najchoten-
nijsze uwazajut". Taja kardynalna posta-
nowa zakonu zasuspendowanoju zistata bez
Najwyz$zoji sankcyi dla perewedenych
w Hatyczyni na dniu 25. weresnia 1895r.
w klasi hromad selskych wyboriw wyska-
zanymy w swoim czasi, a zahatowy zna-

nymy stowamy ,postaramy sie“ — a po
witowi funkcijonari wiastej polityczny ch
zamist berehczy legalnost wyboru, wyfeo-

rystaty swoje stanowysko, szczo pry uzy-
waniu wsiakych nelegalnych sredstw wy-
boramy tak korowaty, szczoby desygnowana
prawytelstwom osobystist wybranoju buta
na posta.

Nichto ne jest w syli opysaty wsich
tych nelegalnostej jakych w tim wzhladi
dopuszczono sia pry wybori posta z okruha
wyborczoho selskych hromad Katusz-Woj-
nyliw.

Cityj dotycznyj akt wyborczyj, wid
prawyboriw poczawszy, jest neprorywnym
tancuchom nelegalnostej zi storony pred-
stawyteliw wiasty, popownenych jedyno
w tij city, szczoby znane ,postaramy sie"
perewedenym zistatlo w tim sarnim rozu-
miniu, jak ono wyskazanym zistafo.

Z pomezy citoho rjadu nelegalnostej
jakych dopuszczono sia pry prawyborach,
po perewedeniu tych wyboriw i pry wy-
bori posta dnia 25. were$ 1895 w okruzi
wyborczim Katusz-Wojnytiw, podajut pid-
pysani $lidujuczi:

I. Szczo do prawyboriw.

"Widktykajuczy sia na wnesenie w tim
wzhladi protesta czteniw hromady Mosz-
kiwci, Wojnytowa, Kratnoji i Tomaszowe¢,
pidpisani pidnosym ti nelegalnosty:

a)
ohotoszeno zowsim ani dnia, ani hodyny,
ani miscia predpryniaty sia majuczych wy-
boriw, abo tak zwanych prawyboriw, jak
toho zakon piéla §. 28. ordynacyi wybor-
czoj sojmowoj wymahaje.

Komisar prawytelstwennyj prywiz z so-
boju profesora Cypryjana Doskocza, aszczo
wijt prypadkowo podybaw szcze trech go-
spodariw, toz, — bez nalezytoho, zakonom
prypysenoho ohotoszenia predprzyniato akt
wyboru wyborciw czerez prypadkowo znaj-
szowszych sia 5 czieniw hromady, t. j.
wijta, profesora i trech gospodariw. Pry
sam m akti wyboru komisar prawytelstwen-
nyj wskazuwaw uczytela Cypriana Dosko-
cza na wyborciu, a koly bilszist hotosu-
wata na O. lhnatyja Mulyka, to tysz cze-
rez sfalszowanie aktu wyboru mohto na-
stupyty ohotoszenie Cypriana Doskocza

szczo w hromadi Moszkiwciach nt
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wyborceju z hromady Moszkiwci, — szczo
wse poswidczat: O. lhnatyj Mulyk, Prokop
"Wasyliw i Nykota Didur, czteny hromady
Moszkiwci.

W wydi toho wybir Cypryjana Dos-
kocza na wyborciu z bromady Moszkiwci
jest citkowyto newaznym.

b)
czajut sia brutalnym postupowaniem komi-
sarja prawytelstwennobo, kotryj krykamy
i hrozbamy, ,dam ci w morde, az sie
przewroécisz®, ,kaze cie zamkngé"— ,mam
wiladze wszystkich pozamykaclt— widstra-
szuwaw miszczan-cbrystyjan: Hawryta Dur-
kata i lwana Baranowskoho Michajlowoho
pomymo predstawlenia naczalnyka bromady
szczo sut w listi zamiszczeni, ne dopustyw
do hotosowania szczoby wyborciamy z bro-
mady Wojnytowa wyjszty osoby, kotriby
pry wybori posta botosuwaly na desygno-
wanu czerez prawytelstwo osobu, perewo-
dyw tiji prawybory do toji ssepeny parcy-
jalnu, szczo dopustyw nelegalnu agitacyju
w saty wyborczyj czerez pidmowitenycb do
tobo zydiw,
ponownyj wybir trecb wyborciw, cboé pry
perszij skrutyniji wsicb piat wyborciw bil-

szosteju 68 botosiw na 127 botosujuczycb .

wybrano.

Takoz nepraktykowane dosy wykrade-
nie listy wyborczoji dla agitacyji z kance-
laryi hromadskoji ne stato§ bez widomo
sty prawytelstwa, koly tuju wykradenu
listu sam komisar prawytelstwennyj
nis i skazaw, szczo niby to win jeji wne-

Prawybory w Wojnytowi Widztr)1a-

i szczo nelegalno zarjadyw .
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kowskobo, szczoby toj pysaw hotosy tak
jak tobo komisar cbocze.

W wydi tobo nelegalnoho postupowa-
nia wybir pp. Wincentobo Czechowycza,
Petra Zukowskoho i Antona Baczyrniskobo
jest newaznym.

C)
ne tilko ne w tim czasi na kotryj wybir

uw ohotoszenym, bo majze o citu hodynu
skorsze, ale nadto tak pidostupne, szczo
wijt zamknuw wchodowi dweri wid urjadu
hromadskoho, komisarja wprowadyw tych-
cem zadnymy dwormy i pry uczasty znaj-
szowszycb sia w urjadi hromadskim dwocb
zydiw i dwocb radnych bromadskycb pe-
rewedeno nelegalno wybory w czasi, koty
czteny bromady, uprawneni do wyboru
wyborciw, wczysli szczo najmensze 40 lu-
dej w widdateniu kilkade.-iaty krokiw oczi-
kuwaty prybutia komisarja.

W tak podstupnyj sposib podoptano pra-
wa horozan derzawnych, oplaczujuczych
podatky i dajuczycb rekruta, szczo pered ny-
my zamkneno dweri urjadu hromadsko-
ho w czasi, koty tam pereprowadzuwano
prawybory.
| Wybir wyborciw w bromadi
jest otze newaznym;

i d) w seli Tomasziwciacb dopustyw sia
|komisar, kotryj po mysty zakona powynen
Ibuty objektywnyj i na wolu wyborciw
(wptywaty ne Smije, — takych nezakonno-
stej : wstupyw, pryichawszy w seto do mi-
scewoho ksiedza Czyrnianskiego, de poin-

Krasnij

PrY- jformuwaw sia o sytuacyiji; ksiadz ukazaw

ijemu kobo wybyraty natezyt, toz koty ko-

prysutnosty naczalnyka hromady tobo dnia jmisar prystupyw do wyboru, sam poozaw

i w takim czasi zabraw, koty wiasne pisla
ziznania zapodanych w doticznim protesti

,agitowaty za ksigdzem, diakiem, woéjtem
ii préocz, wmowlujuczy w wyborciw, szczo

$widkiw tak naczalnyk bromady, jak takoz jtiji indywidua sut najwidpowidnijszh

sekretar hromady i policyjant hromadskij
w kancelaryji hromadskij sia nacbodyty.

Szczob zapysaty botosy w  koryst
wyborciw prawytelstwu powilnycb wystar-
czyto hotosuwaty stowamy: notar, ,ad-
junkt”, ,komisar" (sej poslidnyj wyraz maw
oznaczaty kancelistu sudowobo Antona
Baczynskoho!) — a wpasuwaw do proto-
kotu na tiji stowa, szczo hotosujuczyj wy-
powidaw, ate powni imena i nazwyska
~Wincentoho Czechowycza“ Petra Zukow-
skoho* i ,Antona Baczynskobo". Se po-
Swidczat sami tiji ot szczo wymineni Pe-
tro Zukowskij Anton Baczynskij, Wincen-
tyj Czecbowycz, Hawryto Durkato, Iwan
Baranowskyj Micbajliw. Jurko Hadzarow-
skyj, Tymko Durbak i inszi czteny bro-
mady Wojnytowa.

Tut szcze zaprymityty natezyt’, szczo
misto pysarja hromadskoho uzyw komisar
do wypowniuwania listy profesora Nowa-

Pry tim ukazuwaw jemu Micbajta Cwila
jako takobo, kotryj ewentualno bude hoto-
suwaty ne zaurjadowym kandydatom a koty
poczaty na neho botosy padaty, dopytuwaw
sia komisar raz po raz: ,to ten? to ten?”

Koty pry perszim hotosowaniu ne wsi
wyborci oderzaty absolutnu bilszist’ botosiw,
zarjadyw komisar druhe hotosowanie, pry
kotrim Michajlo Cwil i Kazimir Zaja-
czkiwskyj oderzaty riwno po 11 botosiw.
Poneze w seli Tomasziwci jest dwdch Mi-
chajliw Owiliw, toz prawyborci botosujuczy
na Cwila, dodawaty wyrazno ,z pid czysta
domu 34“.

Pry zarjadzeniu czerez komisarja sly-
slijszim hotosowaniu pojasnenie takie buto
wze styszne, bo tu ne mobto buty mowy
o0 jakim$ drubim Micbajli ¢wilu, tysz o tim,
kotryj pry druhij skrutyniji oderzaw riw-
nist’ botosiw z Kazimirom Zajaczkiwskym,
to znaczyt o Micbajli ¢wil ,z pid cz)&ta

W Krasnij widbuty sia prawybor
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domu 34", tymczasom komisar prawytel-
stwennyj uuewaznyw wsi 30 hotosiw, kotri.
paty na Michajta Cwila, z pryczyny, szczo
prawyborci hotosujuczy na neho ne ozna-
czaly blyzsze, kotroho Michajta Cwila majut
na mysty. Taka interpretacyja zakona jest’
sowsim mylna, a w wydi toho; ohotoszenie
Kazimira Zajgc-zkiwskoho wyborceju jest
bezpidstawne i neprawne.

e)
tut’ wze z toho wzhladu newazni, szczo
¢c. k. Starostwo ne uwzhladnyto rekursu
Jarostawa Korytowskoho protyw uchwaty
komisyji reklamacyjnoji, kotroju widmo-
wieno zadaniu Korytowskoho, szczoby z listy
prawyborciw, uprawnenych do hotosowania
na wyborciw z hromady Katusza, wyczer-
knuty slidujuczi spitky:

1. Abraham Rudolf spitka z Samme-
tem Rudolf;

2. Josel Renzelstein spitka z Baruchom
Frankfurter;

3. Nykotaj Iwanickyj spitka z Teodo-
rom Dotynkoju;

4. Baruch Frankfurter spitka z Jostem
Frankfurter;

5. Szmil Hersz Majer spitka z Me-
chtem Kurzom;

6. Aron Kleiner spitka z Szabsoju
Kessler;

7. Mordko Baumgarten stojit wyrazno
.1 spitka";

8. Moses Baumgarten spitka z lzakom
Schachter;

9. Elo Jusler spitka z Benjaminom Jusler;

10. Mordko Beil spitka z Szajeju Press;

11. Moses Hoffmann spitka z Menasze
Haberom;

12. Abraham Rotsztajne spitka z Sza-
jeju Haber;

13. Dawyd Buchhalter spitka z Mord-
kom Schutz;

14. Nuchym Stein spitka z Dawy-
dom Felsen;

15. Abraham Thalensfeld spitka z Her-
schom Beer;

16. Josel Weitzner spitka z Mortkom
Ehrlich;

17. Benjamin Majer Halpern spitka
z Herszom Mandiem Glasmann;

18. Mordko Stern spitka z Gittel Yoget,;

19. Elo Ber Gartner spitka z Mort-
kom Beil;

20. Kuna Roth
Hiibschmann;

21. Menasche Friedmann spitka z Jo-
stem Fruchtsam;

22. Chaskel
elem Gottlieb;

23. 1zrael Billig spitka zDawydom Reiss.

Poneze powyzsze nawedeni firmy dij-

spitka z Rachteju

Lutwak spitka z Samu-

Prawybory w Katuszy perewedsimiu wyborciw,
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stno jako spitky sut’ opodatkowani, prote
pozistawitenie ich w list-i prawyborciw czynyt
akt wyboru, wyborciw z hromady mista
Katusza newaznym.

Krim toho popowneno i pry sarnim
akti wyboru wyborciw mnoho nelegalnostej.

Ricz ta wze ynszoho zakroju, jak de-
ynde, n. pr. w Moszkiwciach i Krasnij usu-
neno pidstupno czteniw hromady wid wy-
tak protywno w Katuszy
z poczatku, kolty komisar wydiw, szczo
miszczane chrystyjane suprotyw woli wiasty

politycznoji wyberut jnszych wyborciw
z mista Katusza, t. j miszczan i ludej ne-
zawysynych, a ne c. k. urjadnykiw, toz

po citodennim hotosowaniu, cliot’ wze boto-
sujuczych ne buto, bo moze pro forma
oden — dwa buty pryt.omni, widroczeno
hotosowanie na druhyj den, szczoby tym-
czasom czerez nicz skionyty ludnist’ zy-
diwsku, widnosiaczu sia w perszim dny
zowsim apatyczno do wyboriw, — do uditu
w hotosowaniu na wybir wyborciw. Manewr
toj udaw sia, bo druhoho dnia zwatylta sia,
cita falanga zydiw do hotosowania, kotri
perszoko dnia styskaty pteczyma na wsiake
zapytanie, czy pidut hotosuwaty. Szczo za
czary poditaty na ludnist’ zydiwsku czerez

odnu nicz, seho hodi znaty, czy si czary
brenkotity, czy buly to rizni pryreczenia
prynajmnij dla zydiw, najbilszi wptywy

majuczycb. Koty sytuacyja hotosowaniem
z perszoho dnia buta zahrozena dla tych,
szczo jich prawytelstwo wyborciamy z mista
Katusza znaty chotito, tohdy funkcijonari
starostwa na druhyj den wyboriw z pry-
branymy sobi do pomoczy zydamy-agitoramy
rozwynuto nebuwatu agitaoyju w saly wy-
borczij. Zydy zowsim bezkarno pereszka-
dzaty miszczanam chrystyjanam hotosuwaty,
wykrykujuczy i piddajuczy jim imena tych
ludej, na kotrych ony hotosuwaty ne cho-
tity. Komisar prawytelstwennyj, p. Sowin-
skyj i prysutnyj pry tim takoz c. k. Sta-
rosta pomymo zawzywania jich zi stoi'ony
wyborciw, ne tilko ne usunuty z sali agi-
tatoriw, ale nadto ne dozwalaty wyborcewy
sprostuwaty jaku nebud’ pomyiku Otoz ne
zapysuwano toho, czoho wyborcia chotiw,
i hrozeno wyborciam chrystyjanam aresztom.

Kotyz ate zydy hotosuwaty to netilko
szczo jim pryzwoluwano poprawlaty sia pry
hotosowaniu, ale nadto zapysywano btudno
wymowiteny imena i nazwyska ne w spo-
sib, jak zyd wyborcia wymowlaw, ate tak,
jak prawytelstwennyj komisar chotiw. Je-
sty kotryj zyd skazaw ,Gulisz", to zapy-
sywano ,Juliusz" itd. Ba nawit buty taki
stuczaji, szczo hotosujuczyj tam ne skazaw
zadnoho imeny, tysz pidpowidajuczyj ym
zyd agitator, a wpysano je jako widda-
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nyj hotos za hotusojuczoho. Tak npr. rabin
Katuskij lzaak Babad, ne mohuczyj wymo-
wyty nazwy ,Szlemkiewiczll, niczoho ne
skazaw, nazwy tuju prohotosyw za neho
stojaczyj obok rabyna Friedel Stein, ac. k.
komisar Sowinskij mymo predstawienia
ynszych czteniw bromady, szczo te nele-
galno wpysaw imia i nazwisko rSztemkie-
wycz Antonijl, wymowlene czerez Friedla
Steina. To poswidczyt Dr. Wasyl Didoszak
adwokat krajewyj w Katuszy.

W toj sam sposib botosuwaty dwa
miszczane, Nykota Rubozak i Prokip Sy-
dorak, kotri czytaty zowsim ne umijut, toz
wtysneno jim kartky, aby pro forma try-
maty w rakach, a Franz Orzelskyj i Mo-
zes Winkler pidpowidaty jim stowo w sto-
wo imena i nazwyska projektowanych cze-
rez Starostwo wyborciw. Jarostaw Kory-
towskyj zwertaw na toje uwahu c. k. komi-
sarja prawytelstwennoho, ate bezuszpiszno.

Krim toho dopuskaw sia ¢ k. Komi-
sar prawytelstwennyj p. Sowinskij toji ne-
zakonnosty, szczo hotos upawszy na Jaro-
stawa Korytowskoho, zapysaw kilka razy
bud’'to na Juljusza Majewskoho, bud'to na
Michata Sowinskoho. Szczoby mohuczy
w toj sposib postupaty, c¢. k. komisar p.
Sowinskij prybraw sobi pysarja do pysania
druhoho egzemplara listy czotowika prosto
z ulyci w osobi stuchacza weterynaryji
Przestalskoho, kotryj w swojim zytiu szcze
zadnoji stuzbowoji prysiahy ne skiadaw,
chot’ urjad hromadskjij w Katuszy maje
az dwéch sekretariw, kotrym by pysanie
druhoho egzemplara listy mozna buto po-
wiryty. Czy perewedeni w toj sposib wy-
bory wyborciw w Katuszy sut’ waznymy
i czy tym samym toz uwazaty waznym
wybir p. Modesta Karatnickoho, na kotroho
wybrani tak wyborci, a mezy nymy i win
sam pry wybori posta hotosowaty?

Nawedene szczo ino postupowanie Ko-
misarja prawytelstwennoho poswidczat:
Jarostaw Korytowskyj, Jan Wozniak, Spi-
ridijon Simko i Jan Konfelija, miszczane
Katuski. Wnoszenie protestu protyw teho
postupywania pry prawyborach w Katuszy,
butoby bezchosennym, bo tu znano wze,
szczo c¢. k. Starostwo ne uwzhladniaje pro-
testiw kotri wneseno protyw tych nelegalno
perewedenych prawyboriw, pry kotrych
pidstupom i kowarstwom wybrano wybor-
ciamy osoby, o kotrych znano z hory szczo
budut hotosowaty za kandydatom na posta
prawytelstwom desygnowanoho.

Koty protywno w kotrij hromadi wy-
brano wyborciami ludej o kotrych prypus-
kano, szczo ne ulahat zadnym pidszeptam
i namowam, to postarano sia o siakyj ta-
kyj pozirnyj protest i zarjadzuwano pono
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wni prawybory, chot’ ne buto najmenszoji
waznoji pryczyny do unewazniuwania po-
peredno perewedenych prawyboriw. Ba
szczo bilsze, sami protestuju zi chwatytys
tym preludno, szczo sam Starosta kazaw
jim protesta wnosyty; tak buto w Bereznicy,
de tysz dla toho protestu neuwzhladneno
bo sam Starosta wybory perewodyw, i wre-
szti z hory znano, szczo taki machinacyji
niczoho ne pomozut.

Inaksze buto w Bany, Zawadsi i Ne-
bytowi.

W Bany denh perewedenia prawyboriw
buw zowsim prawylno pisla miscewoho
zwyczaju ohotoszenym, ba szczo bilsze ko-
misar wybdérczyj p. Szlemkiewyoz sam po-
widatywaw zarjad kopalni, de dekotri wy-
borci robotoju buty zaniati, o0 majuczim
widbuty sia wybori i w oznaczenim dny
i 0 oznaczenij hodyni zijszowszi sia czteny
hromady jako prawyborci wybraty wazno
wyborceju z hromady Bania Fytypa Bu-
czynskoho, a szczo toj ne buwby ulah na-
mowam i ne buwby skilonyw sia do hoto-
sowania za wskazanym z hory kandydatom
toz c. k. Starosta protokolarno spysaw pro-
te't z kilkoma robitnykamy salinarnymy
i na toj protest bez zadnoji pryczyny une-
wazneno perwszy prawybory.

Z tych samych motywiw bez zadnoji
pryczyny unewazneno neprawno wazni pe-
rewedeni prawybory w Zawadci i w Ne-
bytowi.

Wzahali wiast, majucza riszaty zamit.y
i protesta, protiw wyboriw wneseni, ne
peresterihata zakoni, ate postupata samo-
wilno, pisla toho, czy takie unewaznenie
wyjde w koryst desygnowanoho prawytel-
stwom kandydata, czy w jeho nekoryst.
W perszim razi nawit bez zadnoi pryczyny
unewazniuwano wazni prawybory, a w dru-
him razi zatwerdzuwano prawybory nele-
galno, z podoptaniem obowigzujuczych za-
koniw perewedeni.

Po perewedeniu prawyboriw rozistato
prawytelstwo c. k. uriadnykiw, funkcyjo-
nariw starostwa i riznych agitatoriw po
powiti, kotri namawialy to prosbamy, to
hrozbamy wyborciw do hotosowania na
kandydata prawytelstwennoho. Tak np do
Siwky katuskoji jizdyw sam c. k. komisar
Sowinskij i namawiaw wyborciw Petra
Ktymyszynoho, szczoby tojze widdaw ho-
tos na p. Modesta Karatnickoho. Dejakych
znow wyborciw, jak n. p. Dmytra Dudu
z "Werchnoji osibnym pistancem sprowa-
dzeno do Starostwa i tu nakfoniuwano,
szczoby widdaw swij hotos na kandydata
prawytelstwom desygnowanoho.

Tak pryhotowato§ miscewe prawytel-
stwo do hotownoho wyboru, kotryj maw
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rozpoczaty$s i skinczyty$ 25. weresnia,
w dijstnosty, ze rozpoczato prawytelstwo
toj wybir uze 24. weresnia, a to:

Il. Agitacya na wni sali wyborczoji.

Po 9 hodyni w noczy dnia 24. we
resnia s. r. pojawyta sia na rynku i na
wsicb utyciach Katusza towpa ludej naj-
nyzszoj kategoryji: utycznykiw, wodowo-
ziw, michonosiw i procz uzbrojonych
w patny, druczky, a po czasty popereby-
ranych, szczoby jich ne piznaty.

Prawytelstwenni komisari, a to: ko-
misar powitowyj Michat Sowinskyj, sekre-
tar lhnatyj Trojanowskyj, protokolist Sta-
rostwa Josyf |llczyszyn i pysar Stefan
Mandryk, bud to dowodyty toju bandoju,
bud'to sainiz w jeji roboti uczast braty,
odnym ze z najwyznatnijszych robitnykiw
buw Franc Orzelskyj, ziat c. k. Starosty.

Ne uperedzajemo, na szczo taja banda
buta skonsygnowana, bo se okaze jeji ro-
bota. Sekretar lhnatyj Trojanowskyj za-
niaw misce w szynku Salamona Limmera,
Orzelskij hotowno w szynku Petra Teni-
ckoho, a Sowynskyj nahladaw to w oboch
tych szynkach, to na utycy, druhi ze zha-
dani funkcyonari stojaty oczewydno pid
rozkazamy toho poslidnoho.

Tak pryhotowteno neczuwanu obtawu
na wyborciw, kotrych uze toji noczy nadi-
jano sia, robota taja mata odnakoz i szcze-
szczo ynszoho na city, imenno, szczoby
rozsijaty postrach i mezy tych wyborciw,
kotri doperwa 25. weresnia stanut.

W szynku Limmera hostyw sekretar
Trojanowskyj swojich, t. j. pewnych pra-
wytelstwennyen wyborciw, czoho jemu
pidpysani zowsim ne zawydujut...., ate ho-
styna taja ne dla nych, a dla tych bula
pryhotowtena, o kotrych Starostwo pewno-
sty ne maio.

Koty tysz jaka fira w misti pokazatas,
napadaly ju opysani wyssze rozbijnyky,
wotokty ludej do Limmera abo Tenickoho,
de jich peredowsim pany komisari filtru-
waly, czy sutwyborciamy, czy ni; wybor-
ciw zaderzuwano syteju, ne wyborciw ze
wykydnwano za dweri, a t wpa ~zydiw
i szajka rozbijnykiw obszturkowata jich
i obplowuwata zi zlosty, -czo ne sut wy
borciamy. Tak otZez byto ludej newynnych
i nepokitykanych do uczasty w tim wysoko
konstytucyjnim akti.

Wyborci z Perewizcia Wasyl Winto-
nowycz i Mychajto Gurnickyj w towarystwi
Michajta Mysia i Ilwana Czmila nadjichaty
do Katusza i stanuty koto handlu Jarosta-
wa Korytowskoho, chotiaczy tam wysisty.
Perszyj ziskoczyw z woza Iwan Czmil,
a koty i Wasyl Wintonowycz chotiw
zsisty, pryskoczylty do woza policyjanty
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miscewy Jan Prokope¢ i Syman WozZniak,
prywatyty Wasyla Wintonowycza na wozi,
a towpa rozbijnykiw wezwat zajmyta koni
na podwirje Limmera, tut bramu zaraz za
perto i sekretar Trojanowskyj wyjszow po
wyborciw Wintonowycza i Gumickoho pid
stajniu i zabraw ich razem z Wasylem
Mysiom do szynku; lwana Czmila tymcza-
som prynesta towpa na rukach. Sekretar
Trojanowskyj i komisar Sowinskyj uspokoju-
waty Wintonowycza i Gurnickoho stowamy:
.ne bijte sia, my taki samy rusyny, jak
i wy“, opisla ze zapytaw p. Trojanowskyj,
szczo wyborci schotiat pyty; wyborci,
osobtywo ze Wasyl Wintonowycz, widka-
zuwaty wseho, to odnakoz niczoho ne po-
mohto i chocz ne chocz pyty musity. Pan
Trojanowskyj upewniwaw wyborciw: ,jizte,
pyjte, za se niczoho ptatyty ne budete”.
Wintonowycz pyw herbatu z rumom, Gur-
nickyj inszy trunky; kilko raziw chotiw
Wijtonowycz wyjty z szyhku, zastupaw
jemu to Trojanowskyj, to zydy, kotri naraz
widky$ bratys — dorohu; o wychodi ne
buto besidy Tak derzaty tych wyborciw
do rana, a koly rano chotiw Wintonowycz
wymknutys$, mowiaczy, szczo firman musyt
do domu wertaty, uspokojuwaw ho p. Tro-
janowskyj : ,ne bijte sia, zwidsy fjakrom
powozom wernete“. Oba komisari naktoniu-
waly Wintonowycza i Gurniskoho, szczoby
hotosowaty na Modesta Karatnickoho ,bo
to sedzia, a sedzioho jim (wyborciam)
zawsze potreba, bo toho chocze pan Starosta,
a i do pana Starosty jim zawsze pryhodyt
sia“. Tak otze tych dwéch wyborciw
w szynku citu nicz protyw jich woli wia-
zneno, zapywano i uhoszczuwano jajciamy,
syrom szwajcarskym, butkamy, szczoby
tysz hotosuwaly na Modesta Karatnickoho.
Jest se ne zakonnist z §. 93. z. k. karnoho
i z zakona z 17. hrudnia 1862.

W toj sam sposib zlapano, wiazneno
i uhoszczuwano u Limmera wyborciw z Za-
woju i Uhrynowa serednoho.

Koty druhoho dnia Wintonowycz, za-
pytanyj czerez sekretarja Trojanowskoho,
na koho bude hotosiuwaty, widpowiw: ,na
Romanczuka", kryknuw na ucho Trojanow-
skij, , Ty synku perszyj pidesz do aresztu,
bo ty jiw i pyw citu nicz u Limmera i
wyjszow-je$ ne zaptatywszyil

Rano 25. weresnia pered 9. hodynoju,
koty wyborci na podwirju pered c. k. Sta-
rostwom stanuly i koly prawytelstwo po-
baczyto, szczo neprawytelstwennych wy-
borciw jest wetyka syta, wpuszczeno pered
gmach (na podwirje) starostwa citu towpu
najtychszoho sorta ludej, mabudz tych sa-
mych, kolri w noczy obltawu uijadzuwaly;
obidranci ti ludej byly i wyrywatly jim
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karty legitymacyjni. Tych legitymacyj
wyderto razom 6, bo wyborci musity pere-
chodyty czerez szpaler zydowy i inszoj ho-
foty.

Ne obijszto§ takoz bez perekupstw, i
tak: tucewy Koblowskomu dawano 150
zt. a. w., szczoby win idwa druhiwyborci
z Pijta botosowalty na Karatnickoho, abo
szczoby prynajmnij zowsim ne botosowaty;
wyborciw z Zawoju derzaw pry sobi Lejba
Ziering, a za wyborciamy zi Zboroji i Za-
wadky snuwata$ krok w krok Sima Reiter
zi Zboroji.

Koty wyborci z Bertoh ne mohty ri-
szyty$ za Karatnickym, sam p. Karatnic-
Kyj wyniaw pulares, daw z neho szczo$
Janowy Kusztykowy, stuzi urjadowomu
c. k, starostwa, kotryj zaraz-ze zabraw z
soboju wyborciw z Bertoh i szczez z nymi
do mista.

Pomiz wyborciamy snuwaty$ bezpro-
rywno lude wptywowi, jak: lisnyczi kame-
ralni, urjadnyki i pr., nakioniujuczy do
hotosowania na Karatnickoho.

Popry agitacyju na wni
czoji weta sia horjaczkowo.

1. Agitaoyja w sali wyborczoj.
pryznaczenij jako poczekalnia dla selan-

wyborciw.

Dla doktadnosty musymo nadminyty,
szczo sal wyborczych buto dwi. W odnij
zanialy misce c. k. starosta i wyborci
z klasy inteligencji, a druhu salu, z kotroji
dweri wety wprost do sali perszoi, pryzna-
czeno dla selan-wyborciw. Tut wsiudy po
szafach i stinach wydnity napysy ,Modest
Karatnickyju, szczob wyborci zaraz na
wstup do sali znaty, .chto jest prawytel-
stwennym kandydatom.

Popry selan wpuszczono do tojiz sali
wyborczoji, kotru radsze urjadowoju sateju
agitacyjnoju nazwaty wypadato, citu towpu
zydiw-agitatoriw i wsigku pidozritu swo-
focz. nawit 12- i 13 litnych zydykiw-uty-
cznykiw, a natomist wzboroneno zowsim
prystupu ne tilko do toji sali, ate nawit
na podwirje c. k starostwa rusynam-chry-

sali wybor-

styjanam. 1 tak Janowy Wozniakowy
skazaw c. k. komisar Sowinskyj: ,Zabie-
raj sie stad, jezeli ci zycie mite“. Na

predstawitenie wyborcia p. Jarostawa Ko-
rytowskoho, szczoby usuneno takoz zydiw
agitatoriw, urjadnyk c. k. starostwa p Mi-
chalewskyj, znajuczy dobre, szczo zydiw
wyborciw majze zowsim ne buto, daw na
se Korytowskomu ironicznu widpowid’:
~Jak sie dowiem, ze nie sg wyborcami,
to takze kaze ich wyprowadzi¢x

W dwerech, weduczych z sali, w ko-
trij selane-wyborci buly zibrani, do sali
perszoji, w kotrij znachodyly sia c. k. sta-

.dwajciat’
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rosta i wyborci z werstwy inteligencyji,
ustawyly sia agitator Hersz Ast, dalsze
llko Melnyczuk, c. k, komisar Michat So-
winskij w urjadowim uniformi, policjant
Icko Keif i ziat c. k. starosty Orzelskyj,
szczoby pidderzuwaty agita-yi w oczach
samoi komisyi wyborczoji, aby prynajmnij
spyniaty prystupu wyborciam neprawytel-
stwennym

Chto buw delegowanyj jako komisar
prawytelstwennyj do aktu wyboru, hodi
znaty, bo trech czieniw komisyi imenno-
waw c¢ k. starosta, a pidczas wyboru fun-
gowaw takoz c. k. komisar Sowinskyj.

Koty c. k. Starosta olmitosyw wybory
za rozpoczati i wizwaw wyborciw do wy-
brania komisyji kartkamy, to tiji kartky
widbyrano wid wyborciw ne bezposeredno,
ate czerez policyjanta Icka Reifa i newy-
borciu zyda agitatora Herscha Asta; a i
tiji ne wkiadaty kartok do urny, ate da-
waty w ruky komisarewy Sowinskomu;
poktykani do skrutyniji O. Iwan Kozak
i Ludwik Fuss znachodyty po 10 kartok
odnakowych razom ztozonych. Bilsze jak
czetwerta czast' wyborciw ne mohta pro-
dertys posered towpy agitatoriw do widda-
nia kartok, a tym samym nemoztywym
jim buto wziaty uditu w wybori komisyji
wyborczoji. Tak widbuwaw sia wstup do
aktu wyboriw, t. j. wybir komisyji. Jesty
newyborci zydy agitatory maty swobidnyj
przystup do dawania kartok, to czejze ta-
kyj wybir komisyji legalnym nazwaty ne
mozna. Tu szcze dodaty nalezyt, szczo
predsidatela komisyji wyhyraly ne czieny
komisyji, ate imennowanoho c. k. Starosta,
szczo sprotywlaje$ postanowam §. 36. sojm.
ord wyb.

Storonnykam doteperisznoho posta pa-
na Julijana Romanczuka, chot’ buly wy-
borciamy, ne wilno buto promowyty stowa
do druhych wyborciw, boz hrozeno jim
wydaleniem, ewentualno aresztowaniem,
jak n. p. Pp. Jarostawowy Korytowskomu
i Dr. lwanowy Korowcewy.

W czasi samych wyboriw agituwata
w sady wpuszczona towpa zydiw, Kkotra
pokazujuczy na prysutnoho tam w saly
p. Modesta Karatnickoho, wykrykuwata do
selan: ,se wasz pan sedzia, wybyrajte
pana sedzioho na posta, do neho mozete
zawsze pryjty, win wam u wsim poradyt®.
Jak taki sposoby ne pomahaty, agitowano
sztowchanciamy po rebrach wyborciw, tak,
szczo ne oden koty stawaw pered komi-
syjeju ne mih czerez kilka chwyt nawit’
stowa promowyty. Weteran wyborcia Ny-
kotaj Kobrynickyj z Nowyci skazaw wy-
razno pered komisyjeju wyborczoju, szczo
moze raziw wybyraw, a szcze
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takych wyboriw, t. j. takycti nelegalnostej
ne baczyw — za szczo c. k. Starosta, za-
mist’ prywernuty tad w salacb wyborczych,
wykynuty agitat >riw, kryknuw na staryka:
»,Glosuj, a potem bedziesz gadah*

Na stokrotni predstawluwanie czteniw
komisyji pp. Jarostawa Korytowskoho i Dra
Iwana Kurowcia, szczob’ usuneno agitato-
riw z sali wyborczoji, widzywaw sia c. k.
Starosta tysz wid czazu do czasu: ,prosze
tam by¢ troche cicho!u, chot’” w saty wy-
borciw kypito jak w pekli.

Majze za kozdym hotosom, upawszym
na prawytelstwennoho kandydata, p. Mo-
desta Karatnickoho, kryczata towpa zydiw
w saty wyborczoj ,brawo" i t. p.

Krim Zydowy agituwaty w saly wy-
borczij w oczach Komisyji c. k. komisar
Michat Sowinskyj ne jako prywatna osoba,
ate w urjadowim uniformi, a tak samo c. k.
sekretar Starostwa lhnatyj Trojanowskyj.
Szczo ti oba pany dokazuwaly, nemozty-
wym jest’ wseho opysaty; mezy ynszymy
nawodymo, szczo p. Sowinskyj wyborciam,
hotosuwawszym na p Modesta Karatnicko-
ho, jawno mowyw: ,Dziekuje panu“, koty
znow agitator Hersz Ast, stojaczyj obok
neho, kozdomu, widdawszomu hotos na
pana Julijana Romanczuka, klaw hotosno:
.Szlag by tia trafyw", ,cholera by tia na-
pala" — ta nazywano: ,ztodiju, tajdaku”,
a wse to w oczach komisyji wyborczoji
uchodyto i toho agitatora ne wyprowadzo-
no z sali.

W saly wyborczij widzywaw sia p.

Sowinskyj do wyborciw mnohokrotno:
~Abyscie panowie wiedzieli: Modest Ka-
ratnicki". Koty wyborci z Jasenia iszly

pered komisyju do hotosowania, straszyw
win jich widobraniem poboru surowyci,
mowjaczy: ,widberut wam surowyciu, jak
ne budete botosowaty na p. Karatnickoho".

Pidczas wyboriw c. k. komisar Michat
Sowinskyj wyktykywaw kilka raziw btu-
dno rezultat hotosowania w toj sposib:
~Widzicie panowie, to do niczego nie do-
prowadzi. Romarnczuk ma tylko 11, a Ka-
ratnicki 20 gtoséw". De oczywydno na te,
szczoby wyborciam storonnykam Roman-
czuka pid presyjeju prawyte~twennoho po-
litycznoho urjadnyka widniaty ducha i spo
nukaty jich do hotosowania na Modesta
Karatnickoho.

Za kozdym hotosom, upawszym na
Modesta Karatnickoho, powtarjaw starosta
hotosno: ,Modest Karatnicki"; jesty ze
wyborci hotosuwaly na pana Juliana Ro-
manczuka, c¢ k. Starosta mowczaw, a ri-
wnoczesno towpa zydiw hortata: ,Modest
Karatnicki" — naslidkom ¢zoho wyborci
trech poslidnych set: Zawadky, Zawoju
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i Zbory ne czujuczy, szczoby czerez cite
hotosowanie chot’ oden hotos upaw na
Romarnczuka, stratyty ducha i hotosuwaty
po czasty na Modesta Karatnickoho, po
czasty uchytyty$ wid hotosowania, a de-
jaki jak za napast’ hotosuwaty: ,naj bude
Mozes" — ,ta naj bude", jak te z dalszo-
ho wywodu sia okaze.

Koty pered kincem hotosowania zmir-
kowano, szczo hotosy, upawszi na pana
Julijana Romanczuka, peremahajut, Zydo-
wa poczata w saly bezmytoserdno sztow-
chaty i byty wyborciw. Bijky taki powta-
rjaty sia try razy, a ani 5 zandarmiw,
ani c. k. Starosta ne chotity spokoju i tadu
prywernuty i zydiw agitatoriw z sali wy-
datyty. Krim toho uzywano szcze toho pid-
stupu, szczo wyborciam wydyrano kartu
legitymacyjnu. Michonos Stieglitz wyder
kartu legitymacyjnu O. Michaitu Lopatyn-
skomu kotromu wystawteno duplikat, ale
ynszym wyborciam, kotrym Kkartu legity-
macyjnu wyderto, wydawano duplikat tysz
tohdy, koty ziatewy c. k. Starosty, Orzel-
skomu, agitujuczomu riwnoz w saly wy-
borczij za kandydatom prawytelstwennym,
ztozyty pryreczenie, szczo budut hotosu-
waty na Modesta Karatnickoho. Pid takym
pryreczeniem otrymaty duplikat karty wy-
borczoji : lwan Stasiuk z Dowhoji Katuskoji,
Fed’ Tkacz z Dubowyci, Andru$ Zesiw zi
Zboroji i ynszi, holosuwawszi na Modesta
Karatnickoho; koty znow wyborciam, ne
dawszym takoho pryreczenia, duplikatiw
kart legitymacyjnych ne wydawano i cze-
rez wyrwanie kart legitymacyjnych naj-
mensze 6 wyborciw zowsim ne mohto ho-
tosuwaty.

Wze taja powyzsze predstawiena ne-
zakomist” w oczach komisyji wyborczoji
czynyt cityj akt wyboru newaznym.

Sut’ odnakoZ jeszcze ynszi pryczyny
newaznosty tych wyboriw, a imenno do-
puszczenie sia $ludujuczych
IV. nezakonnostej pry sarnim akti wyboru.

Po persze. Pry sarnim akti wyboru,
trech wyborciw, mezy nymy Andru$ Zesiw
zi Zboroji hotosuwaly jak najwyraznijsze
-Mozes Karatnickyj", a koty pysar napy-
saw buw ,Mozes", weliw mu c. k. komisar
p. Michat Sowinskyj i c. k. Starosta Juli-
jusz Majewskyj poprawyty w aktach wy-
borczych toje ,Moses" na ,Modest" czerez
tehku pereminu bukwy s na d i dodanie
bukwy t, tak, szczo toji poprawky w aktach
wyborczych nawit’ neslidno.

Po druhe: Kazimir Zajaczkowskyj z To-
maszowec hotosuwaw ,J6zef Karatnickyj ,
a c. k. Starosta pysarewy dyktuwaw w pero:
,Modest Karatnicki".

Po trete: Filip Kitsch z Ungarthal

27
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hotosuwaw ,Herr Adjunct Karatnicki", My-;
chajto Benyk z Topilska hotosuwaw ,pan
Karatnyckyj", Alfred Domain z Kopanky
hotosuwaw tak samo ,pan Karatnicki",
a pomymo toho, szczo w powiti i w kraju
jest bilsze Karatnickych, ot chocby w sa-
rnim powiti Katuskim zarjadcia lisiw w Pe-
tranci, p. Wotodymyr Karatnickyj, a po-
mymo toji nepewnosty, na kotroho i jakoho
Karatnickoho upaw hotos, c. k. Starosta
podyktowaw u wsich tych razach pysarowy
w pero pry pysaniu protokotu wyborczoho
-Modest Karatnicki", cho¢ zaden z tych
wyborciw imeny ,Modest" ne wymowyw,
ani ynszoho btyzszoho oznaczenia osoby
ne podaw.

Po czetwerte: Pytyp Jurczyszyn z Ber-
toh, stanuwszy pered komisyjeju, ne pro-
hotosyw ani imeny, ani nazwy zadnoho
kandydata; jak to kazut nawit’ pary z ust
ne pustyw. Za neho kryknuw Hersch Ast:
.Modest Karatnicki", za nym c. k. Starosta
powtoryw toje ,Modest Karatnicki" i na-
pysano do protokotu wyborczoho, szczo
Pytyp Perczyszyn (ne pustywszyj pary z ust)
hotosuwaw na Modesta Karatnickoho. Zmi-
szanyj wyborcia widijszow, ne znajuczy,
szczo na se skazaty.

Po piate: Stefan Fedoryszyn zi Zboroji
hotosuwaw ,naj bude Moses" bez wymi-
nenia nazwyska kandydata, a Fed' Baszta
zi Zboroji hotosuwaw tysz stowamy: ta naj
bude", a c. k. Starosta w oboch tych hoto-
sowaniach podyktowano do protokotu wy-
borczoho, szczo hotosuwaw ,Modest Kara-
tnickyj", cho¢ zaden z wyborciw toho ne
wymowyw. Tu dodaty natezyt, szczo wy-
borciw zi Zboroji na sylu prywedeno do
sali i majze wtruczeno pered komisyju,
obszturkanych, obszarpanych, szczo wze
z rezygnacyjeju howoryty szczo nebudz,
szczoby 4tysz z pekia wyborczoho wydi-
staty sia ne Swit.

Po szeste: Wirylista Ludwik Markow-
skyj, c. k. sudyja powitowyj w Wojnytowi,
perebuwajuczy za urlopom, dla swojich pry-
watnych citej uzyskanym, poza hranyciamy
powitu, ne stawyw sia osobysto do hoto-
sowania. Otze napysano na borzi powno-
moczje i suprotyw wyraznych postanow
8. 15. sojmowoji ordynacyji wyborczoji
w Kklasi wyborciw z hromad selskych do-
puszczono nezakonne hotosowanie czerez
pownomocznyka.

Se jest’ nepraktykowane podoptanie za-
konu w city, szczoby tysz dopomohczy do
wyboru desygnowanomu czerez prawy-
telstwo kandydatowy.

Po seme :Wyborciu Brestawskoho z Kro-
pywnyka bez zadnoji waznoji pryczyny ne
dopuszczono do hotosowania pid pozorom,
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szczo w Kropywnyku sut’' dwa Wasyli Bre-
stawski, a preci toj, kotryj stawaw do ho-
tosowania, buw faktyczno czerez prawy-
borciw wybranym i maw Kkartu legityma-
cyjnu, kotru mu same c. k. Starostwo do-
ruczyto. Czomuz tak samo ne postupyta
sobi komisyja z J6zefom Felczynskym, Ju-
lijuszom Majewskym z Katusza, abo Iwa-
nom lwanyszynym z Majdanu, kotrych je
takoz po dwoéch w dotycznij hromadi? Ba!
miz nymy a Brestawskym zachodyta tota
riznycia, szczo perszi hotlosuwaly na Mo-
desta Karatnickoho, a win na Julijana
Romarnczuka!

Po oSme: Po odnorazowim pereczy-
taniu listy wyborczoji ne widczytuwano
toji listy po raz druhyj, tyszjak najskorsze
starano sia, szczoby szcze dejaki storonnyky
prawytelstwennoho kandydata, mezy nymy
sam p. Modest Karatnickyj widdaty swij
hotos, a ne dopuszczono do hotosowania
storonnykiw pana Julijana Romanczuka,
imenno: lwana Stasiw z Dowhoji Katuskoji,
Adrusia Mykytyn z Dowhoji Wojnyliwskaoji,
Onufra Tymkiw z Jaworiwky, Dmytra
Szpaka i Ilwana Nebylowycza z Petranky,
Lichajta Gurnickoho z Perewizcia, llka Ro-
maniuka i Onufra Horochotyna zi Studinky,
Michajta tuhowoho i Sawku Mihowycza
z Zawadky.

Tak pereprowadzujuczy wybir, ohoto-
szeno, szczo z klasy hromad selskych
z okruha wyborczoho Katusz-Wojnytiw wy-
branym zistaw postom pan Modest Ka-
ratnickyj.

Z pryczyny wsich powyzsze nawe-
denych nelegalnostej, nasylstw i kowarstwa
wybir toj jest’ newaznym.

Tut o wilnim wybori posta, kotro-
hoby wyborci pisla wiasnoho perekonania
bez zadnych wzhladiw ubocznych wyby-
raly, mowy bute ne moze Dotyczni po-
stanowy zakonu, a imenno §. 37. sojmo-
woji ordynacyji wyborczoji z dnia 20. we-
reSnia 1866 (cz. 26. w. z. kr.) buw tut
dijstno zasuspendowanym w pownim toho
stowa znaczeniu, bo pry rozpoczynaniu
sych wyboriw nichto i stowom o tim ne
zhadaw i wyborciw prysutnych ne wizwaw,
.Szczoby pisla wiasnoho perekonania bez
zadnych osobystych wzhladiw ubocznych
wybyraty, jak toje pisla najlipszoji swojeji
widomosty i sumlinia dla zahalnoho dobra
za najchosennijsze uwazajut". Zakon w po-
wyzsze zhadaniu § 37. sojm. ord. wyb.
wyrazno wymahaje, szczoby predsidatel
komisyji tymy stowamy wizwaw wyborciw
do swobidnoho wyboru. Ate, szczo tu
o swobidnim wybori nichto ne mystyw,
toz obijszto sia bez toho wizwania. A wze
samo toje nezachowanie powyzszoho pry-
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pysu czynyt akt wyboru bez wzhladu na
rezultat newaznym. Wsi ti tut powyzsze
nawedeni nelegalnosty poswidczat’ czieny

komisyji wyborczoji: Jarostaw Korytow-
skyj, Dr. lwan Kurowe¢, jak takoz wy-
borci Petro Bodnarczuk, Antin Serafyn,

llaryj Siczynskyj, o.
0. Nestor Korzyn-

o. lwan Kozak, o.
Michait topatynskyj i
skyj.

Koty czteny komisyji: p. Jarostaw Ko-
rytowskyj, Dr. lwan Kurowe¢ chotity toje
cite nezakonne postupowanie pry wyborach
zaznaczyty, ne dozwotyw seho c. k. sta-
rosta i popownyw szcze dalszu nezaken-
nist’, szczo wzboronyw cztenam komisyji
wyborczoji zapodaty te, szczo maje wplyw
na ocinenie waznosty wyboru pry jeho we-
ryfikacyji czerez Wysokyj Sojm Kkrajewyj.
Tomu otze tiji czteny komisyji ne mohty
aktiw wyborczych pidpysaty i zmuszanymy
sut’ w tim protesti wraz z ynszymy wy-
borciamy podaty wyraz wsich nelegalno-
stej do widomosty Wysokoho Sojmu.

W wydi tych wsich nelegalnostej wy-
bir posta z hromad selskych w okruzi wy-

borczim Katusz-Wojnytiw jest’ ironijeju
wilnoho wyboru posta.
Sami predstawyteli wiasty i organa

prawytelstwa podoptaty tu obowiazujuczi
zakony. Wiasne tiji, szczo pokiykanymy
sut’ zakon berehczy i peresterihaty, sami
postupaty nezakonno.

Ludnist’ tym rozdraznena, a pryty-
chtyj, ba moze i wyhastyj antagonizm
wiroi spowidnyj i klasowyj rozdmuchano
i pidsyczeno tu z niczijeji storony, jak tysz
zi storony samoho prawytelstwal...

W peres$wiaczeniu, szczo takomu ne-
zakonnomu postupowaniu tama potozenoju
buty powynna, pidpysani prosiat’:

Wysokij Sojm krajewyj zwotyt nawe-
deni tu nelegalnosty, jakych pry wybori
p. Modesta Karatnickoho na posta na Sojm
krajewyj z klasy hromad selskych w okruzi
wyborczim Katusz-Wojnytiw dopuszczono
sia, rozslidyty czerez peresluchanie wsich,

w protesti pokitykanych swidkiw, i uznaty'

wybir p. Modesta Karatnickoho na posta

z klasy hromad selskych w okruzi wybor-

czim Katusz-Wojnytiw za . "waznyj.
Katusz 15. Zowtnia 1896.

Jarostaw Korytowskyj, wyborec i czien
komisyji wyborczoji (Tu nastepuja dalsze
podpisy).

Ot6z na 12 arkuszowu oboronu wid-
czytawjem tak samo 12 arkuszowu skarhu.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Do gtosu
zapisany p. Okuniewski. Udzielam mu gtosu.
P. Dr. Okuniewski. Wysoka Patato!
Protest widczytanyj i hotowni toczki zatob
pokrywdzenych Katuszczan podani wze do
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widomosty Wysokoj Pataty. Ja ohranyczu
tomu moju promowu do dekotorych waz-
nijszych toczok, szczoby zailustrowaty podii
w Katuszczyni i nasze potozenie polityczne
w zahali.

Wy zobaczyte Panowe, szczo to, szczo
p. Bojko opowidaw o zapadnoj Hatyczyni,
jest jak jem skazaw dijstno tilki idileju
suprotiw toho, szczo u nas na wschodi sia
dije.

Ta nim prystupiu do samoi riczy,
trudno meni tut zamowczaty, szczo jakes
tiazke czuwstwo jakby pered uduszenemi
styskaje moje serce i moju duszu. Tutze
werifikuje sia wybir moho towarisza szkil-
noho, kotroho ja tyczno nawydiw i nawy-
dzu, Rusyna w dodatku! Ate towarysz toj
mij ztomyw disciplinu narodnu protyw da-
noho stowa, postawyw kandydatura swoju
protiw prowidnyka naroda i oper swoju
kandydatura ne na woli narodnij, ale na
temnych sytach korrupcyi, pidioty, truso-
sty i nasylstwa. Chto tome dyscyplinu na-
rodowu, toj tak u was jak i u nas musyt’
buty postawitenyj na tawu obzatowanych.
Jakuju ideju reprezentowaw toj czotowik,
protyw jakij idei sia kandydatura buta wy-
dwychnena, skazu zaraz, teper tysz pidnesu
odno: Styby chto z Was, Panowe, pirwaw
sia buw protyw Grocholskoho, protyw Ja-
worskoho, szczoby opinia pubtyczna ska-
zata?

(P. Abrnhamowicz: Lewakowski.)

To za to wy jeho ukaratyste.

Marszatek (przerywajac mowcy). Juz
przy innej sposobnosci musiatem zwrdcié
uwage sz. moéwcy, ze przedmiotem roz-
prawy jest wybor posta z okregu katu-
skiego. Nie jest zas$ przedmiotem dyskusyi,
czy ktos miat prawo wystepywaé gdzies
jako kandydat na posta w pewnej miejsco-
wosci. Prawo to jest kazdemu zagwaranto-
wane ustawami zasadniczemi i w tym wzgle-
dzie krytyka nie jest na miejscu. Oswiad-
czam, ze nad tg sprawg dyskusyi zadng
miarg dozwoli¢ nie moge.

P. Okuniewski. Po tym wstupi i pe-
rerwi, proszu postuchaty dalsze! Czutyste
Panowe wze z widczytanoho protestu, jak
w poodynokych miscowostiach katuskoho
powitu poperewodzeno prawybory. W Woj-
nitowi buta zorhauizowana partya miszczan-
ska i wsi jak oden muz riszyty daty hotos
na Romarnczuka.

Pryichaw p Sowinskij, komisar staro-
stwa i czuje, szczo tut zwyklymy stucz-
kamy niczo ne wdije. | szczo sia dije?
W noczy koto dewiatoj czy desiatoj ho-
dyny propodaje tysta wyborcza z kancela-
ryi hromadzkoj! Uriad hromadzkij w kio-
poti, bo ne mozna zawtra hotosowaty. Az



196

tut wyborci dowidajut sia, szczo u Szapsy
Singera tezyt tysta uriadowa, kotru win
perepysuje. | znajete, jak to sia stato! Oto
pan komisar prawytelstwennyj baczuczy
zorhanizowanycb miszczan, szepnuw zy-
dam: ,Musicie sie zorganizowaé¢ do jutrzej-
szych wyborow I“ Do toho treba buto listy
wyborczoi.

Z dochodzen pokazato sia, szczo sam
pan komisar zajszow w noczy neprysutno-
sty uriadnykiw hromadzkych do uriadu
hromadzkoho, tychem zabrat z soboju listu
i widtak — toho uze protokot Piwockoho
ne kaze — jako$ ta lista z ruk pana ko-
misara Sowiniskoho distata sia do Szabsy
Singera Wijt i rostupnyk sydit w kance-
laryi hromadskij do desiatoj i nikoho ne
buto. Oczywydno znyknenie listy musito
nastupyty szcze piznijsze, bo do 9 w we-
czer lista bula. Komu teper wiryty ne
znaju. Wydit krajewyj unewinniaje p. ko
misaria tym, szczo p. komisar maw prawo
wziaty z soboju do perehladu tocznosty
jeji, ate ne kaze, jakim prawom #tysta z ruk
p. komisaria znajszta sia u Szapsa Singera.
Toho Szabsa Singera ne prestuchowano;
sudit teper Panowe, jak choczete. Nu
i z widki tysta z ruk komisaria dostatas
do ruk zydiwskich.

Pomynaju tu wyskazy p. Sowynskoho,
kotrymy sej energicznyj p. komisar popy-
sowaw sia pered wyborciamy w Wojnyto-
wi : ,Milcze¢, bo bije w morde! Ja mam
prawo was wszystkich poaresztowac 'u Pan
Piwocki perestuchowaw wijta i pisara zyda,
prawda jeszcze do toj tadnoj kompanii
i pana adjunkta Zukowskoho — i na tij
pidstawi kaze, szczo to neprawda. Najzez
bude wasza oficyalna prawda! Szczoz ro-
byty?

W Tomaszowicach sam p. Sowinski
znachodyt znow ludej $widomych, zorgani-
zowanych, chto§ mu szepnuw, szczo naj-
twerdszym Swidomym prywerzencem partii
Romanczuka je Mychajlo Cwil. Pytaje
sprytnyj p. komisar, czy ne ma druhoho
Mychajta Cwila w seli? Kazut szczo je.
Otze p. komisar rozrywaje hotosy na Mi-
chajta Cwila z pid nr. 34 i na Michajta
Cwila bez nr. domu, na 44 hotosiw distaje
oden Michat Cwil srczo$ 19, druhij 12 ho-
tosiw, nema otze bilszosty, tak newolyt p.
komisar jeszcze druhij raz hotosowaty, az
tak zmuczyw, steroryzowaw ludej, szczo
tii nareszti het wid hotosowania widijszty
i w toj sposib 12 hotosamy wybraw p. ko-
misar Kazimira Zajaczkowskoho.

Wybir Zajaczkowskoho oczywidno le-
galnyj!

Muszu prosyty Paniw,
terpetywo

szczob szcze
postuchaty moich wywodiw,
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szczo do waznosty a wzhladno newaznosty
poodynokych hotosiw, boz tut, jak baczyte
z referatu, kandydat p. Karatnicki wycho-
dyt na posta tylko 3-ma hotosamy absolut-
noj bilszosty, prytim proszu zwazyty, szczo
sam Wydit krajewyj unewazniaje protywno-
mu kandydatowi p. Romanczukowi az 11
hotosiw! i w toj sposib oderzuje Romarn-
czuk 64 hotosiw, a p. Karatnicki 72!
Otze jak to Wydit krajewyj manipu-
luje z tymy hotosamy proszu postuchaty:
Pid Nr. 11 referatu (czyta): ,Gtos Kuzia
Ktymyszyna z Siwki katuskiej za Julianem
Romariczukiem nie wazny, albowiem na
liscie uprawnionych do wyboru opuszczono
2 prawyborcow, a ci gdyby im nie odjeto

prawa gtosowania mogli gtosami swymi
zmieni¢ ostateczny wynik wyboru*.
Proszu, dlatoho szczo w #tysti upra-

wnenych do hotosowania opuszczono 2 pra-
wyborciw, a tii mohty hotosowaty na in-
szoho wyborcia, to wybir wybirci newaznyj!

Zadawjem uze sobi praci w wyszuka-
kaniu tych dwoch prepuszczenych prawy-
borciw i pryczyni toho prypuszczenia. Ot6z
pereswidczyw sia ja, szczo panu referentowi
Wyditu krajewoho dla toho zabrakito
w spysi uprawnenych do hotosowania w seli
Siwka katuska, poneze tojze sam referent
wyczerknuw z toho spysu wspiwwilastyte-
liw: Panko i Hry¢ Rygiw, widtak Panka
Kocanai Silwestra Melnyka, wreszti Matija
1 Kiryta Pytypiw. Dez to skazano, szczo
wspitwiastyteli realnostyne hotosujut? Pa-
ragraf 7. ordynacyi wyborczoj hromadskoj
kaze (czyta): ,Wspotposiadacze opodatko-
wanej realnosci, majg wszyscy razem tylko
jeden gtos i umocowujg do glosowania
jednego z pos$rdéd siebie, lub inng osobe“.
To znaczyt, szczo im prystuhiwato prawo
odnoho z sebe wybraty do hotosowania.

Otze baczyte Panowe najpersze p. re-
ferent wyczerkuje protiw zakonno 6 upra-
wnenych wspitwlastyteliw z prawom 3 ho-
tosiw, a widtak kaze, szczo mu 2 prawy-
borci w spysi brakujet i czerez tych dwoch
unewaznicje wybir wyborcia, kotryj hoto-
sowaw na Romanczuka! Nezabuwajte Pa-
nowe, szczo pry tim hotosowaniu toj wlasne
wybore¢ unewaznenyj distaw 67 hotosiw,
se znaczyt powazna na seto porcya. Tym-
czasom w inszim seli komisar zastaw wijta,
pysara i dwéch zydiw i pryniaw to za
wystarczajucze czysto wybraw legalno az
2 wyborciw!

Prystupaju teper do prawyboriw w Ka-
tuszu. Tu znowu widznaczyw sia toj sam
p. Sowinskij. Semu ptaszkowy dokazano,
izczo win prosto falszuje akta. Prawyborec
diktuje Antoni Serafin, a win pysze Jan
Serafin — mnoho hotosiw widdanych na
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Jarostawa Korytowskoho prosto zeskamoto-
waw. Az doperwa jak uczuw, szczo protiw
nemu piszta odna i druha telegrama do
kniazia Windischgretza, zalyszyw swoje
pohane dito. | szczoz toj panycz w docho-
dzeniach kaze ?

Zakidajut meni, kaze win, szczo sfat-
szowawjem tystu wyborczu, hotow jesm
toj zakid w dorozi sudowoj widperty. Dla-
czohoz pytaju ne zrobyw win todo? Jak
Smije taki zakyd neoprokynenyj w aktach
tyszyty sia? Czy tak maje postupaty sobi
uriadnyk derzawnyj koly mu sia najtiaz-
szyj ztoczyn w uriadowaniu zakydaje?!
Dijstno chyba neczysta sowist kaze mu
moéwczyty!

Toj p. komisar kaze tilko, szczo fat-
szowanie listy nemozlywe, bo precin na
dwi ruki wede sia tysta. A znajete Pano-
we, jak win to robyw? Toj p. komisar
wybraw sobi na pysaria swoho jakoho$ de-
wirenoho zausznyka, sekretariw hroinadz-
kych win zwykte ne prynemaw, prybrawszy
w toj sposib podibnoho do sebe pysaria,
odnu listu sam, a druhu daje tomu pysa-
rewy. Widtak pysze sia w listi koty
wybore¢ dyktuje: Antoni ,Jan" i pokazuje
to tilko swomu pisarewy. Szczoby chtos
toho fatszu ne dohlanuw, prykrywaje to
sfatszowane misce bibutom. Czujete Pano-
we, jakich komisariw sobi zwisnag zelizna
raka wychowuje.

Doperwa, jak kazu, koty oden i druhyj
telegram do Windischgratza piszow, robyt
p. Sowinskij nazad z Jana Antona. | oto
znow legalni wybory!

Szcze inszych sredstw uzyto w Katu-
szu. Bidni selane ne mohuczy sobi daty
rady z teroryzmem komisaria i zandarmiw,
a ne znajuczy czytaty i pisaty, postuhujut
sia fotografiami. Z fotografij ony widczy-
tujut Tymczasom pidmowiteni zydky wi-
dyrajut im tii fotografii a jenczych nepis-
menni kotri ne mozut wyrecetowaty na
pamiat 15 wybirciw prohaniajut za to do-
puskaje pan komisar, szczoby p. Orzelski
ziat starosty — duze newyraznoj stawy
kandydat notarialnyj pidszeptuwaw prawy-
telstwennym wybirciam imena z Kartki.
W sprawozdaniu Wyditu krajewoho kaze
sia, szczo to nemoztywe.

W sprawozdaniu Wyditu krajewoho
stoit: ,,To przeciez niemozliwe, azeby Si-
dorkowiwozZznemu urzedu pocztowego trzeba
byto gtosy az podpowiadaé, przeciez wozny
musi byé pisSmienny".

A ja dowidaw sia, szczo kupec Korytow-
ski pry perestuchaniu jeho czerez sowitnyka
Piwockoho, ofiruwaw na bidnych 100 zi
jak toj Sidorko chotjby odno stowo napy-
saw abo proczytaw! — Sprawa sia sama
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soboju matowazna ate cikawe Switlo ky-
daje ona na referenta Wyditu krajewobo,
kotryj z seho +toznoho faktu wysno-
wuje nesowistnist protestu: ,jakie to nie-
stuszne podejrzenia sie rzuca na komisarza
rzadowegol!

Wydit krajewyj prowizujuczy prawy-
bory w sarnim Katuszy unewaznyw az 7
wybirciw katuskich. Ja twerdzu szczo to
unewaznenie 7 wybirciw Romarczuka i Ka-
ratnickoho je nestuszne i nezakonne, a to
z toj pryczyny: Prawybory w Katuszy pe-
rewodyto sia do piznoj noczy, 2-ho dnia
nawit az do 12-toj w noczi. Po skrutinium
sposterihaje komisija, szczo w misto 15
wybrano bilszostew hotosiw tedwo 9 wy-
borciw.

Zariadzeno druhie hotosowanie i pry
tym wybrano 6. — Teper ale sposterihaje
komisia nowyj btud w perwistnim skruti-
nium. Absolutna bilszist oderzato perwistno
ne 9 ate tysz 8 wybirciw, tak szc/.o nowe
hotosowanie nalezato zariadyty dla 7 a ne
dla 6 wybirciw. Kasuje otze komisia wy-
bory 6 wybirciw i pry nowych wyborach
wyberajut 7.

Wydit krajewyj kazet, szczo toj wy-
bir newaznyj, a to z dwoéch pryczyn, raz
szczo ne buw ohotoszenyj, a druhij raz
szczo komisia ne mata prawa unewazniaty
cityj wybir, bo takie unewaznenie prystaje
tilki starosti a ne komisii wybirczij. Oden
i druhij motyw jest bez snownyj.

Tii wybory tiahnuty sia bez pere-
stanku, ne buty druhoho dnia pererywani;
jakze mozna teper kazaty szczo pered no-
wym wyborom 6 czy tam 7 wybirciw na-
lezato na nowo ohotoszuwaty wybory ?
Druhij motyw takoz ne wyderzuje krytyki,
bo w tym §. stoit: porucz stiw (czyta):
»,Gdyby zachodzity okolicznosci, bedace na
przeszkodzie rozpoczeciu postepowi lub ukon-
czeniu wjdaoru, natenczas czynnos¢ wybor-
cza na dzieh nastepny odtozong lub prze-
dtuzong by¢ moze przez komisye wybor-
cza, z przyzwoleniem komisarza wybor-
czego" — jeszcze postanowlinre szczo ko-
misia wyborcza maje bezustanne prawo
unewazniuwania ,hotosiw" a ne tysz odnoho
hotosa doperwa koty komisia swoju czyn-
nist skinczyt jaky cho¢ wybirciw jako
wazno wybranych starosti predtozyt, tohdy
starosta decydujet o waznosti — ale koly
komisia szcze roboty ne skinczyta to oczy-
wysto tilko komisia a ne starosta maje
prawo riszaty o waznosty i newaznosty ho-
tosiw zamist otze Wyditu krajewoho ne
wyderzuje Kkrytyki.

Idu dalej

W Bani katuskij wybrano wyborcig
Filipa Buczyniskoho. — Ne podobato sia to
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starosti, i chotia wybory sam komisar
ohotoszuwaw powoduje sam starosta wne-
senie protestu i wybory unewazneno z pry-
czyny neohotoszenia wyboriw. — A jak
toj protest pryjszow do skutku — postu-
chajte Panowe! Oto porozumiw sia sta-
rosta z zwerzchnykom salin i oba tiji pa-
nowe ustawyly sia szczoby radcia salinar-
nyj ponasytaw starosti robitnykiw salinar-
nych , kotri radi ne radi pid hrozu dymisyi
poziznawaly pered starostoju szczo prawy-
bory ne buty ohotoszeni nalezyto. Ot, jak
robyt sia protest, koty jeho panu starosti
treba.

A teper prystupaju do 24. weresnia,
i do noczi, bo wybori w Katluszu rozpo-
czaty sia ne jak w cilim kraju '26. were-
Snia ate w noczy 24. weresnia. Rozpoczaty
sia ony w toj sposib szczo koty p. starosta
Majewskij, w kotrim obizwato$ szcze trocha
czuwstwa uriadowoji prawdy i czesty usum-
nyw sia w perewedeniu na druhij den
uriadnoho kandydata prystupyw do neho
zwistnyj jeho ziat pan Orzelskij i skazaw:
.tato ustepuje ja teraz wszystko w rece
wezmeu. — | toz panok zaczaw wid teper
perewodyty wybory po swomu. — Bud'te
Panowe taskawi posmotryty jak toj p.
Orzelski stuchany czerez Piwockoho zizna
waw pered nym, tam na druhim arkuszu
Nr. 5 stoit: (czyta): ,Wyborcy partyi Ro-
manczuka dopuszczali sie réznych naduzyg,
dlatego wzywatem Kkilkakrotnie komisarza
Sowinhskiego o inter«encye“. Szczo za ton,
win kandydat notaryalnyj wzywaje komi-
saria 0 intermencyu, a Sowinski jeho stu-
chaty musyt! Ate dalsze (czyta): ,W wigi-
lie wyboru posta zwracatem na wszystko
baczng uwage“. Chto? p. Orzelskij ? Zwid-
kiZz prawo, szczo za wiasty?!

Toj to p. Orzelskij w noczy 24. we-
reSnia staje na czoli bandy neznanych
w misti zydiw, michonosziw wsiakoi po-
perebyranoi swotoczy i mow jaki rozbij-
nyki wojuje po misti. O 10 hodyni rozla-
haje sia posered temnoi noczy kryk, tur-
kot, zojk, policyanty i jaki§ zydy wska-
kujut na wiz, na odncho pryjichawszoho
wsito 2 policyantiw, i prykryto jeho swoim
titom — druhoho nesut, kryk i ptacz. Szczo
to je? ,To wyborci ruski z Perewizcia pry-
jichaty na wybory*“. Policyanty zatiaty koni
i podjichaty do szynku Limera, hde piana
torpa ludej a miz nymy sekretar staro-
stwa Trojanowskij w munduri chruniw wy-
borciw hostyt.

Odnoho z pryjichawszych
z wozu druhoho nesut.

Pan Trojanowskij im na zustricz ,ne
bijte sia lude”: My taki Rusyny jaki i wy.

Sam Trojanowski pryznaje sia w pro-

stjahajut

5. Posiedzenie z dnia 28. stycznia 1897.

tokoli dochodzen, szczo hostyw tych me-
szczannych wybirciw syrom, chlibomi her-
batu to tysz kaze szczo ne buw w uniformi
stuzbowym. Atle se absolutno toz bo az 5
Swidkiw skazato, szczo wydity jeho w uni-
formi.

Zwertaju uwahu komisara . prawitel-
stwennoho na oden fakt. Oto w protokotach
dochodzen czerez p. Piwockoho spysanych
czuzoju rukoju ztoczynnoju dopysano, szczo
komysari prawytelstwenni ne buty u Limera
w uniformi. Chto i toj protokot sfatszo-
waw chto tam dopysaw opisla ,nie
w uniformie” bude Waszoju riczoju dijsty.
Tak samo w uniformi bihaw po misti i So-
winski.

Druhij fakt, o kotrim poswidczyt
dowod sSwidkiw i oden Iwiwskij literat.
UczutySmo w noczy kaze naocznyj Swidok
kryk, prybihajem i wydym jak zydy bijut
jakoho$ czotowika, druhi rwut koni, z toj

titpy ludej wyskakuje jakis zyd i kot>m
zamaehuje sia nad tym Ilwiwskim litera-
tom — tedwo oboronyty ho druhi — cho-

wajut sia do skiepu Korytowskoho w tim
wbihaje do skiepu chto$ zakutanyj w na-
mitku chowaje$ pered tolpoju az
w pywnycz. To uczytel narodnyj wtikaje
szczoby ho zydy ne ubyly, bo win chocze
daty hotos na Romanczuka. Dr. Koroweé

Swidczyt, szczo na drudyj den rano o 6
hodyni wydiw 2 wyborciw pobytych, po-
krwawionych , a takoz szczo totpa ludej

napata odnoho czotowika i byla a zandarm
i policjant spokijno sia na toje smotrytly
i nyczo ne kazaly.

Komysar "Sowinskij na czeli totpy
ludej bihaw w uniformi po misti jak ne-
samowytyj — wpaw win na czoli toi pia-
noi totpy do skiepu Korytowskoho i weliw
skiep zamknuty, chto$ hrymnuw kameniem
w wikno i wybyw wikno — to poswid-
czyw sam wachmajster zandarmeryi. Lude
postoronni pryhladajuczy sia tomu kazaty,
szczo bez rewolwera ne pryjidut uze ni-
koty w denn wyboru do mista.

Pan Sowinskij ne zwazajuczy szczo p.
Trojanowskij zapyraje wyborciw u Li-
mera a p. Orzelski i Tenickoho, kaze
Korytowskomu skiep zamknuty i chocze
aresztowaty newynnoho czotowika, kotryj
pryjichaw dopero szczo zi Lwowa.

Piana towpa opisla z Sowinskim ne
znajnowszy subjekta Korytowskoho w skiepi,
kotroho chotity pryaresztowaty widojszta
z skiepu.

Tak perejszta straszna nicz pered wy-
boramy w Katuszy.

Na druhij den rano towpa zydiw
oblahta Starostwo. Zydy kidaly sia na
bidnych chtopiw jak hijeny. Odnym wy-
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derano Kkartu legitymacijnu pered staro- jstrony przeciwnej.
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Swiadka skarzyt do

stwom drubim w samij sali Wyborczej Sadu niejaki Hanczarowski z WOjn”’OWa

pered oczyma starosty.

za rzekome obicie go. Po przeprowadzonej

Oden akademik, naocznyj $widok tak jrozprawie sadowej, zostat Ast uwolniony,

meni odnu podiju rozpowiw: Wybirciw
rozditeno w Starostwi na 2 sali—w odnyj
inteligencija z komisariom, w drubij
chtopy wybirci i wsiaka swotocz zydiwska.
Zydiw i Zadkiw buto absolutne bilsze jak
wyborciw chiopiw. Chiopy stojaty tycbo
jak na zariz. Na takoho odnobo kydaje
sia 2 czy 3 zydiw, walyt jebo na zemlu
a oden z za pazuchy wyrywaje kartu legi-
tymacyjnu. Na to nadchodyt — koty wze
wyrwaty zydy kartu legitymacijnu z naj-
bilszu flegmoju p. starosta i pytaje sia
supokijno: co tobie cztowieku, wstanno,
wstarino ! 1 widcbodyt! 6-tiom wyborciam
widebrano w toj sposib karti legityma-
cijni. To wsio wy uze czuly z widczytania
protestu, tomu ne budu powtariaty.
Pan Sowinskij powtariaje za kazdym
wyborcem botosojuczym na p. Karatni-
ckiego. pan Karatnicki abo : dziekuje, za
hotos Romanczuka zydy klaty, szlag by
tebe trafyw.

Pan Sowinski na pytanie p. Piwoc-
koho dlaczobo win po widdaniu hotosu na
Karatnickoho wse howoryw dziekuje, wid-
powiw naiwno: ja moéwitem dlatego, bo
pewnie zapalalem papierosa i dziekowalem
za ogien. To moji panowe wystarczyt cit-
kom dla Namistnyctwa i Wyditu krajewoho.
I wy znow budete czuty z ust p. komi-
sarja: Wywody p. Okuniewskiego zostaty
wymownie odparte wywodami referenta
Wydziatu krajowego.

Koty byste panowe czuty, w jaku
rozpuku ti lude z Katuszczyny wpadaty
jak toj referat Wyditu krajewoho proczy-
taty jak z toju oficjalnoju tozeju sia zdy-
baty to mene dijstno sorom braw za u sej
Sojm i za Wydit krajewyj; jak mozna tak
thaty i perakruczuwaty.

Wszystkie zarzuty odnoszace sie do
rzekomych naduzy¢ okazaly sie w toku
przeprowadzonych dochodzeh zupetnie nie-
prawdziwe, badZ zostaly odparte zezna-
niami wiarygodnych $wiadkéw, badZ nie
maja zadnego wptywu na kwestje legal-
nosci wyboru. Ot jakieju toZzeju kinczyt
sia referat Wyditu krajewoho!

Aby wam daty szcze oden zrazok jak
pereweduje sia $lidztwo naszymy sowitny-
kamy Namistnyctwo, to jako prymir za-
cytuju S$lidujuczyj ustup z referatu Wy-
ditu krajewoho: ,Kupiec i wiasciciel real-
nosci Ast podniést fakt protokolarnie,
ktory zdaniem jego rzuca Swiatlo jaskrawe
na bezzasadno$¢ zarzutéw stronnikéw Ro-
manczuka o rzekomej brutalnej agitacyi

a nadto jeden ze sSwiadkéw Hanczaro-
wskiego zostat postawiony w stan oska-
rzenia z powodu oszustwa popetnionego
przez falszywe zeznanie przed sadem.
Nadto zeznat Ast, ze zwolennicy Roman-
czuka obbili Szczepkowskiego".

Pytaju sia ludej z Katusza, szczo je
na riczy i dowiduju sia, szczo bidnyj
Ganczarowskij dijstno zistaw pobytyj i za
to oskarzyw dwdch zydiw do sudu Asta
i Honiga. Ast postawyw $widka Mond-
szajna, kotryj dowiw jeho alibi, na tij
pidstawi Asta uwilneno a Honiga zasu-
dzeno. Ast wilny teper pozywaje Hancza-
rowskoho za koszta procesu i jeho zasu-
dyty na 4 zototi. Ate potim dokazujut
Mondszajnowi, szczo win fatszywo pered
sudom zeznaw w Kkorist Asta. | Mondszajna
skazaw sud za falszywe Swidoctwo na 1
misia¢ kryminatu. A baczyte szczo z toho
zrobyw sowitnyk Piwocki. Stoit tam
dalsze: Ast podniést réwniez fakt pobicia
wyborcy Szczepkowskiego z Hotynia przez
stronnikéw Romarnczuka.

Aznajete jak z tow sprawow znow buto.
Otze tyzden pered tym w RoOznitowi toj
Szczepkowskij poswaryw sia z handlarami
tamze na jarmarku probuwszymy i tii
handlari pobyty jeho. Toj fakt ztuczyw p.
Sowinskij i Ast z wyboramy i pokiykujut
sia na gwatty partji Romanczuka.

Ot na jaku wiru zastuhujut litografo-

wani sprawozdania Wyditu krajewoho
o wyborach ruskich postiw.

Tu ne konec na teroryzmi, ne konec
na perfidji i fzy. Urjadnyk, czotowik in-
telihentnyj, daw sia czuty w mist: ,dzi$
pan starosta dostat 2000 zt. i beda pie-

niadze¥ i dijstno toho dnia miniaw pan
starosta tysiaczku w uijadi podatkowom.
Moze miniaw swoju tysiaczku — skazete
Panowe! ja choczu wiryty szczo miniaw
swoju , ate w korotkim czasie potim kiycze
p. Orzelskij Lucia Koblowskoho do kom-
naty inspektora szkilnoho i ofiruje jemu
150 z+ za hotosy. Koblowski hroszej ne
pryjmaw. Fakt buw wprawdi dochodzenyj
ate jak? Pan starosta zakiykaw Koblow-
skoho i zapytaw: dat ci kto 150 zt.? toj
skazaw ,ne daw"“ ate — ... nic ale dat
czy nie dat? Ta ne daw — ale — nlc
ale — podpisz protokét — ze ci nik 150 zt.
nie dat. Chiop pidpysaw. | znowu zarzut
bezpodstawny.

Ponezy pan komisar zajawtyw pered
chwyteju, szczo wsi taki fakta budut stroho
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dochodzene, otze ja jemu toj fakt podaju
pisla deklaracji toho Koblowskoho (czyta):
Zajawlcnie.

Poswidczaju ot sym, szczo zhidno z fak-
tom nawedennym w interpelacyi posta do
dumy derzawnoi Juliana Romahczuka po-
stawlenij w Durni derzawnij do Jeh. Eksce-
lencii p. prezydenta ministriw dawano meni
pered wyboramy do Sojmu hatyckoho z Ka-
tuszczyny d. 26 wereSnia 1895 r. za toje,
szczobym hotosuwaw na kandydata prawy-
telstwennoho — w starostwi w KatuszL
w biuri inspektoratu szkilnoho sto piatde-
siat zr., pryznaczenu za mij hotos i holosy
dwdch druhych wyborciw z Pijta; toi sumy
ja odnakoZ ne pryniaw.

Koty mene odnakoz d. 25. padotysta
1895 pokiykano do c. k. starostwa w Ka-
tuszy, spytano mene, czy kto ofiruwat meni
pered wyboramy za hotos 130 z#4, a ja za-
jawyt szczo ni, pidsuneno meni do pidpysu
otwitne zajawienie, kotre ja i pidpysaw,
dumajuczy, szczo budu jeszcze pytanyj o se,
czy ofiruwano meni sumu 150 zt, na se
buw ja pryhotowanyj, i take pytanie jako
zhidne z prawdoju — buwbym oczewydno
potwerdyw; o se odnakoz mene wze ne
pytano, tysz weleno meni widijty.

Sym odnakoz jeszcze raz zajawlaju,
szczo 150 zr. meni za hotosy moich wy-
borciw ofiruwano, a ne sumu 130 zr.

Pijto, d. 29. padotysta 1895.

Zacharij Sawczuk. Jakortow M.
Kéblowskij. Jurko Kyrkosz.

Maju szcze i druhe pySmo do p. ko-
misara (czyta):

Deklaracyja.

Ja nyZsze pidpysanyj ziznaju prynyz-
sze pidpysanych s$widkach, szczo p. Ky-
prijan Dolskocz, wyboreé¢ z Moszkowec
i uczytel z Siwky i Moszkowe¢ wruczyw
meni d. 24. wereSnia 1895 3 zr. aw. t j.
try zr. z stowamy: ,to budete maty na do-
rohu“, odnakoz ja po wybori posta do sojmu
t. j. 25. weresnia 1895 ja zwernuwjem.

Siwka, d. 27. sicznia 1895.

Syman Tymkiw.

Jako swidky: Jurko Oadzoroskij, lin.
Mutkow.

Maju szcze oden akt (czyta):

»Zajawlaju sym pid hotowostiju wsia-
koi oswiczatelnosty, szczo kolty w noczy
z 24. na 25. wersnia seho roku do Katu-
sza jako wybore¢ pryjszowjem, pokiykaw
mene wiastytel Bereznyci Juda Henih do
c. k. starosty, pan starosta skloniuwaw
mene do holosowania na p Modesta Ka-
ratnyckoho, a koly piznaw, szczo ja jeSm
innoj hadky i wot wtysnuw meni p. sta-
rosta do ruky paperok, kotryj ja opisla jako
desiatku rozpiznaw. P. starosta daw meni

tud
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otze desiatku witasnoruczno, bo zyd Her-
szko Ast, kotromu p. starosta se pryporu-
czaw, toho zrobyty ne hotiw.

Fedor Kanij.

Jako swidky: Iwan Konfad, Mychait
Zetenko, Jarostaw Korytowskij.

Otzez proszu p. komisara prawytel
stwennoho, tiji wsi fakta toczno rozs$lidyty,
apry tim pryniaty wyskaz moho zalu i zdy-
wowania, szczo toj fakt z tiju desiatku pid-
nesenyj w protesti... (P. Wereszczynski:
Tego nie ma w protescie!), ate je w pro-
tokoli. Otze, szczo toj fakt zhubyw sia ja-
ko§ tak w aktach, jak kamih u wodu i pan
Piwocki ne uwazaw za potribne zapytaty
nawit’ p. starsty, szczo w tij sprawi jest.
Se tym dywnijsze, szczo jak jem sia dowi-
daw, p. starosta Majewskij buw pry p. Pi-
wockim pidczas perestuchowania!

Taki otze dijut sia riczy ze storony
toji, kotra maje buty storozom zakonnosty,
w derzawi i kraju!

Ja kinczu.

Wybory w Katuszczyni buty tak tiazki,
tilko neprawdy i teroryzmu uzyto na pe-
rewedenie p. Karatnickoho, szczo win sam
tohoz dnia czy na druhij z stezamy ober*
nuw sia do kupcia Korytowskoho, Dra Ku-
rowca i ynnych: szczo jemu zrobyty: Chi-

baz ja ne z woli narodu wyjszow — cha-
tatnyky i bagnety wybratly mene — se ja
czuju i znaju“. ,Ztozit’ mandatP — bula
widpowid’ — win seho ne zrobyw i diz-

daw sia toho, szczo po tim wybori matery
ruski pokazuwaty swoim ditiam jeho dy-
wyty sia na zdradnyka ruskoho naroda,
szczo ztamaw dyscyplinu narodnu. Chotiaj
to mij towarysz z krwawom serdciem budu
hotosowaty protyw nemu

Marszalek. Czy zada kto
gtosu ?

C. k. komisarz Rzgdu Radca Dworu
Wiodzimierz hr. £oS. Prosze o glos.

Marszalek. Pan komisarz rzadowy
ma gtos.

C. k. komisarz rzadowy Radca Dworu
Wiodzimierz hr. £os. Wybor, nad ktérym
toczy sie dyskusya, jest jednym z tych,
ktéry byt najbardziej zwalczanym przez
stronnictwo, ulegte w walce wyborczej,
przeciw ktéremu podniesiono najwiecej za-
rzutoéw, zwiaszcza przeciw organom rzado-
wym. Zarzucono organom rzgdowym nie
tylko znane juz z innych protestéw, rze-
kome nieprawidtowosci przy prawyborach,
agitacye w sali wyborczej i na ulicy, ale
podniesiono zarznty takie, jak fatszowanie
aktéw wyborczych, wykradzenie listy wy-
borczej przez jednego z komisarzy wybor-
czych, zarzucono temu samemu komisarzowi
wyborczemu zniewazanie wyborcow przy

jeszcze
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prawyborach, zarzucono przekupstwo wy-
borcze, w toku dochodzenia przytoczono
nawet fakt przekupstwa pewnego wyborcy
przez naczelnika witadzy powiatowe;.

Nie bede wchodzit w ocene wszystkich
zarzutéw, podniesionych w protescie, i od-
wotaé sie musze w czesci do sprawozdania
Wydziatu krajowego, ktéry doszedt do tej
konkluzyi, Ze wszystkie zarzuty odnoszace
sie do rzekomych naduzyé, okazaly sie
w toku przeprowadzonego dochodzenia badz
zupetnie nieprawdziwemi, badZz tez odparte
zostaly zeznaniami wiarygodnych $wiad-
kow, badz wreszcie nie majg zadnego
wplywu na kwestye legalnosci lub niele
galnosci wyboru. Nie wolno mijednak po-
ming¢ zarzutéw tego rodzaju, jak fatszo-
wanie aktow wyborczych, wykradzenie listy
wyborczej, zniewazanie wyborcéw lub prze-
kupstwa wyborczego, o ile sie odnoszg do
organéw rzadowych. Co do fatszowania
aktow wyborczych, wzglednie pojedynczych
gtoséw, protest przytacza fakta, mianowi-
cie: pierwszy fakt, ze przy prawyborach
w gminie Moszkowce otrzymaé¢ miatl wie-
kszos¢ gtoséw ks. Ignacy Mutyk, a ogto-
szono jako wybranego Cypryana Doskocza,
co, jak protest powiada, oczywiscie tylko
przez sfalszowanie aktu wyborczego nasta-
pi¢ mogto. Z powotanych w protescie na
udowodnienie tego zarzutu sSwiadkow, ze-
znat ks. Mutyk, ze o przebiegu czynnosci
wyborczej nie moze nic pewnego powie-
dzie¢, gdyz w dniu prawyboréw bawit we
Lwowie, a wiec nie byt obecny przy wy-
borze Drugi $wiadek, Prokop Wasylow,
zeznat, ze poczatkowo zamierzat oddac swoj
gtos ks. proboszczowi, gdy jednak wdjt od-
dat pierwszy gtos na Cypryana Doskocza,
poradzili mu inni obecni wyborcy, aby gto-
s6w nie rozstrzelat i Swiadek zgodzit sie
na osobe Doskocza. Trzeci $wiadek, Miko-
taj Didur, zastaniajac sie staboscia, nie sta-
wit sie dla ztozenia Swiadectwa. Nadto prze-
stuchano jako $wiadkéw wdjta i pisarza
gminnego, ktorzy obydwaj byli obecni przy
wyborze i ktérzy stwierdzili, ze z 5 wy-
borcow 4 oddato swe glosy na Cypryana
Doskocza, a 1 na ks. Mulyka — co tez
stwierdzaja w zupetnosci ktg wyborcze.
Tak wyglgda pierwszy fakt sfatszowania
aktu wyborczego.

Drugi fakt fatszerstwa przytoczono, ze
przy prawyborach w Katuszu gtos Sawki
Barana na ,Antoniego Serafina" komisarz
wyborczy zapisat jako oddany na ,Jana
Serafina". Z aktdéw wyborczych okazuje sie,
ze komisarz wyborczy istotnie zapisat ,Jan
Serafin", lecz zaraz te pomytke sprostowat
i poprawit na ,Antoni Serafin". W drugiej
liscie byt gtos dobrze zapisany i w arkuszu
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obliczenia gtoséw prawidtowo Antoniemu
Serafinowi policzony. Jezeli sie zwazy, ze
przy prawyborach w Katuszu wzieto udziat
pzawie 500 prawyborcow, ktdrzy gtosowali
na 15 wyborcow, to kazdy nieuprzedzony
przyzna¢ musi, Ze zapisujgc 500 razy po
15 imion i nazwisk, raz jeden pomyli¢ sie
moze choéby nawet komisarz starostwa. To
jest drugi fakt fatszowania.

Trzeci fakt. Niejaki Jan Konfelia ze-
znat, ze prawyborca Stefan Luciéw, takze
w Katuszu, przystgpiwszy do gtosowania,
gltosowat za kartg mieszczanskg i tak za-
pisano, jednakze komisarz wyborczy dwdch
wiasnorecznie wykreslit i innych wpisat.
Ten zarzut jest wprost zmysSlony. Komi-
sarz wyborczy zapisat glos tego wyborcy
zupetnie prawidtowo i w liscie przezen pro-
wadzonej zadnego takiego wykreélenia nie
ma. Natomiast pisarz prowadzacy drugi
wykaz gtosowania pomylit sie co do je-
dnego gtosu i zamiast ,Pawet Simko" na-
pisat ,Ambrozy Dobrzanski". Przy skruty-
nium pomytke te skonstatowano i wiasnie
komisarz poprawit ten gtos na Pawta Simke,
pomimo ze tenze nalezat do zwolennikéw
partyi Romanczuka.

Podniesiono zarzut, ze w Wojnitowie
komisarz wyborczy w przeddzieh prawy-
boréw wykradt z kancelaryi gminnej liste
wyborczg, oczywiscie w calach agitacyj-
nych. Z aktéw dochodzenia okazuje sig, ze
miasteczko "Wojnitbw ma takiego pisarza
gminnego, ktéry nawet nie potrafi sporza-
dzi¢ listy wyborczej tak, ze starostwo mu-
siato na koszt gminy wysta¢ pisarza dla
sporzadzenia listy. Wskutek tego ta czyn-
nos$¢ opdéznita sie tak, ze lista musiata by¢
wytozong az do ostatniego dnia przed pra-
wyborami. Wiadomo za$ Wysokiej lzbie,
ze wedtug §. 29. sejmowej ordynacyi wy-
borczej komisarz wyborczy ma obowigzek
sprawdzié¢ spis cztonkéw gminy, prawo gto-
sowania majacych, stwierdzi¢ nalezyte spo-
rzadzenie tegoz i nastepnie wreczy¢ ten
spis przetozonemu gminy. Ot6z komisarz
wyborczy przybywszy w przeddzien wybo-
row do Wojmiowa, udal sie o godzinie 6
wieczor do kancelaryi gminnej, ktora byta
otwartg a w ktorej nikt nie byt obecnym
i wzigl liste wyborczg, ktéra lezata na
wierzchu, z soba do hotelu, aby sprawdzié
nalezyte jej sporzadzenie. To wiec, co ko-
misarz wyborczy spetnit jako swoéj obowia-
zek ustawg mu przekazany, protest nazywa
wykradzeniem listy" w celach agitacyj-
nych.

A jezeli p. Okuniewski podnidst, ze te
samg liste widziano u Szabsa Singera, to
ja musze nadmieni¢, ze nie jest bynajmniej
udowodnionem, ze byla to ta sama lista,
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ktérg komisarz wziat z kancelaryi gminnej
i jezeli lista byta w kancelaryi gminy przez
caty czas pod takim dozorem, jak woéw-
czas, gdy ja wzigt komisarz, to nie tylko
Szabse Singer, ale i bardzo wielu innych
mogto mie¢ odpisy listy, czego zresztg
ustawa wyraznie nie wzbrania.

Przeciw temu samemu komisarzowi
wyborczemu podniesiono zarzut, ze pod-
czas prawyboréw zniewazat wyborcéw sto-
wami, ktérych tu powtarzac nie chce. Z po-
wodu tego zarzutu przestuchano wszystkich
w protesScie powotanych 7 Swiadkéw i za-
den Swiadek tego zarzutu nie potwierdzit,
lecz kazdy wprost temu zaprzeczyt, zazna-
czajac, ze tylko wtedy, gdy komisarz spo-
strzegt agitacye w sali, lub ze sie wyborcy
za nadto cisneli, upomniat wyborcéw w to-
nie stanowczym lecz przyzwoitym.

A teraz co do przekupstw wyborczych.
W protescie przytoczono fakt, ze Luciowi
Kowblanstkiemu, wojtowi i wyborcy w Péjle
dawano 150 zt., by on i dwaj inni wy-
borcy z Pdjta gtosowali na Karatnickiego,
albo przynajmniej wstrzymali sie od gtoso-
wania. Przestuchany do protokotu ué¢ Kow-
blanski zeznat, ze przybyt wraz z dwoma
innymi wyborcami dla wyboru posta do
Katusza, i zanim jeszcze wszedt do lo-
kalu wyborczego, przystgpit do niego sub-
stytut notaryalny Orzelski i prosit go, aby
wyborcy z Péjta oddali gtos na Karatni-
ckiego — a gdy Swiadek odmoéwit, Orzel-
ski powiedzie¢ miat, ze toby nie byto za
darmo, wyciggnat pugilaros i chciat Swiad-
kowi ofiarowaé 150 zt. dla wszystkich trzech
wyborcow.

Wedlug tego zeznania wiec fakt, o
ktorym mowa nie wydarzyt sie w staro-
stwie ani w biurze inspektora szkolnego,
lecz miat sie wydarzyé w miejscu po za lo-
kalem wyborczym, zanim jeszcze Swiadek
wszedt do tego lokalu.

Przestuchany co do tego faktu sub-
stytut notaryalny Orzelski zeznat, ze za-
dnych pieniedzy Kowblanskiemu nie da-
watl i zadnych pieniedzy na agitacye nie
miat, lecz agitowal za Karatnickim jako
osobisty przyjaciel jego, tylko legalnymi
srodkami. MozZnaby z powodu tego fa-
ktu chyba to zarzuci¢ wtadzom, ze wladza
zaniedbata donies¢ o tem sadowi, jednak
ten zarzut nie byitby uzasadniony, gdyz
wiadza wtedy tylko ma obowigzek doniesé
sadowi o jakimkolwiek czynie karygodnym,
pod kompetencye sadu podpadajgcym, je-
zeli czyn ten wobec wiladzy albo przez te
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zaprzecza, to wiladza nie miata obowigzku
donoszenia o tem sadowi, lecz musiata to
pozostawi¢ tym, ktorzy twierdza przeci-
wnie. — Jako drugi fakt przekupstwa przy-
tacza protest, ze sam sedzia Karatnicki
.dat co$ z pugilaresu” woznemu starostwa
Janowi Kusztykowi, ktéry zaraz zabrat
z sobg wyborcow z Bertoh i gdzies$ sie po-
dziat z nimi w miesciell Wedtug przepro-
wadzonego dochodzenia fakt ten redukuje
sie do tego, ze istotnie sedzia Karatnicki
wyjat z pugilaresu guldena i postat woZznego
starostwa po pudetko papieroséw. — Trze-
ci fakt przekupstwa, ktéry nie jest objety
protestem, tak sie przedstawia: Przy docho-
dzeniu, przeprowadzonem przez delegata
Namiestnictwa, jawit sie celem przestucha-
nia jako Swiadek Fedio Kanij, gospodarz
z Bereznicy szlacheckiej, i zeznat, ze jako
wyborca z tej gminy przybyt w przeddzien
wyboru do Katusza i idgc do miasta spo-
tkat koto cerkwi pana staroste, ktory do
niego przystgpit i w obecnosci Judy Ho-
niga i Arona Adera namawiat go, aby
gtosowat na Karatnickiego, a gdy swiadek
to przyrzeki, starosta podat mu reke i wsu-
nat jaki$ papier, ktéry sSwiadek wiozyt do
kamizelki i w domu dopiero spostrzegt, ze
to byla dziesigtka, za ktérg kupit sobie
piwa i inne rzeczy do jedzenia a mimo to
gtosowat na Romanczuka. Fakt ten bytby
w istocie bardzo smutnem Swiadectwem dla
naczelnika wtadzy, gdyby byt prawdziwym.
— Jednak juz na pierwszy rzut oka po-
wyzsze zeznanie nie wydaje sie prawdopo-
dobnem. Nie mozna przeciez przypuscic,
aby starosta idgc na spacer, dziesigtke nidst
w rece i wsungl jg niepostrzezenie pier-
wszemu lepszemu wyborcy, ktérego spo-
tkat, bezposrednio z reki do reki — i ra-
czej by przypuszczaé¢ nalezato, ze siegnat
wprzdéd do pugilaresu albo przynajmniej do
kieszeni i ztamtad ja wyciagnat, co by je-
dnak sSwiadek spostrzedz musiat: réwniez
nieprawdopodobnem jest, aby Swiadek wre-
czony mu przez staroste papier wiozyt do
kamizelki i przez dwa dni nosit go w ka-
mizelce, nie bedac o tyle ciekawym, aby
sie popatrze¢ co ten papier zawiera i ze
dopiero wréciwszy do domu spostrzegt, ze
to dziesigtka. Ale pomingwszy te watpliwo-
éci, ktdére sie same przez sie nasuwajg, mo-
ge wys. lzbe uspokoi¢, ze caly ten fakt
jest wprost zmyslony. Ten sam Fedio Ka-
nij zeznat nastepnie do protokotu 6. listo-
pada 1896, jak nastepuje:

-Prawda jest, ze w czasie, gdy w Ka-

wiadze niewatpliwie stwierdzony zostanie. tuszu przeprowadzat radca ze Lwowa do-

Jezeli jednak, jak w tym wypadku jedna
strona zeznaje, ze druga ,chciata jej co$
ofiarowac¢", a druga strona wprost temu

chodzenia w sprawie naduzyé¢ popetnionych
przy wyborze do Sejmu, zostatem przez
Zetenke (Bertuki) zaciggniety do sklepu
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Korytowskiego i tam winem upojony oraz
namoéwiony, bym zeznat wobec pana radcy
Piwockiego, ze Wpan starosta MajewskKi
namawial mnie do glosowania za p. Ka-
ratnickim i wsunagt mi w reke 10 zi

Zeznanie moje oOwczesne odwotuje
w  zupetnosci, gdyz w nocy z 24. na 25.
wrzesnia 1895. pana starosty Majewskiego
nie widziatem, ani z nim nie moéwitem i
tenze zadnych pieniedzy nie dawal mi.
Rowniez nieprawdg jest, zebym wobec po-
sta Juliana Romanczuka przyznat sie, ze
od p. starosty 10 zt. otrzymalem, lub tez
przez pana staroste bytem namawiany.

Cata tg plotka pochodzi od Iwana Ma-
neluka, ktéry wraz ze mnag byt wyborca
na posta do Sejmu krajowego. Maneluk
wymyslit te plotke, aby tym sposobem, jak
sadzit, dokuczy¢ Wpann staroscie Maje-
wskiemu i on wraz z Zetenka, bytym dyur-
nista w starostwie wymyslili to, a mnie
uzyli za narzedzie

Zaprzeczam jeszcze raz kategorycznie,
azebym od pana starosty byt namawiany
do gtosowania za p. Karatnickim i zeby
mi p. starosta wsunat do reki 10 zt. Zezna-
nie to uczynitem w trzezwym stanie i przez
nikogo do tego nie namawiany.

Tak zeznatem
Fedor Kunija.
podpis wiasnoreczny.

Oprécz tego przestuchani zostali wy-
mienieni wyzej dwaj Swiadkowie Aron Adler,
wspotwiasciciel Bereznicy szlacheckiej i
Juda Honig, takze wspotwiasciciel Beresnicy
szlacheckiej; pierwszy z nich zeznat. ze
w nocy z 24. na 25 wrze$nia 1895. nie
byt nawet w Katuszu, nie mogt wiec byc¢
obecnym przy rozmowie Kunija z p. sta-
rosta, jezeli ta rozmowa wogéle miata miej-
sce, a drugi Swiadek zeznat, ze byt w owym
czasie w Katuszu i chodzit z Fediem Kuni-
jem po ulicy, jednak pana starosty wcale
nie widziat, nie mogt wiec widzie¢, aby
Kunij z p. starostg rozmawiat, coby zresztg
nawet by¢ niemogto, gdyz sSwiadek odpro-
wadzit Kunija do dr. Mogilnickiego, gdzie
jak mu Kunij po6zniej opowiadat, odebrano
mu karte legitymacyjng i przez calg noc
nie wypuszczono go z dc u.

Na tern koncze, konstatujac, ze i w tym
wypadku nie zaszto nic takiego, coby mo-
gto uzasadni¢ zarzut o naduzyciach orga-
néw rzadowych. (Brawa i oklaski).

Marszatek. Czy zada jeszcze kto gto-
su? (Nikt).

Gdy nikt gtosu nie zada dyskusya
zamknieta. Pan Sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca Cztonek Wydziatu kra-
jowego p. Dr. Wereszczynski. Pomijajac
zarzuty, na ktdre p. komisarz rzadowy od-
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powiedziat, przystgpie do odparcia tych
zarzutéw, ktéreby liczebnie miaty wptyw
na uniewaznienie wyboréw.

Po pierwsze byto powiedziane, ze Wy-
dziat krajowy niestusznie uniewaznit gtos
Kuzia Klymyszyna z Siwki katuskiej i to
dlatego ze potracit gtosy spélnikéw przy
gtosowaniu. Dotychzas byto zwyczajem nie
przyznawa¢ gtosu spélnikom, jezeliby za$
miato by¢ inaczej i ustawa mogta by¢ od-
miennie ttbmaczona, to w takim razie
przystane, — dla skrécenia dyskusyi na
to, ze ten gtos byt waznym a nie za$ nie-
waznym. W takim razie przybytby za p.
Julianem Romanczukiem jeden gtos; by-
toby zatem 61 zamiast 63, a toby wpty-
wac¢ na wazno$¢ wyboréw nie mogto.

Drugi zarzut jest, ze w Wojnitowie
zgineta lista. Ten zarzut bytby waznym
gdyby sie posrednio odnosit do catosci pra-
wyboréw w Wojnitowie. Jednak pod tern
wypowiedzeniem — wedtug tego, cosmy
styszeli ze sprawozdania, wynika, ze taka
lista nie zgineta, tylko, ze jej jednej nocy
nie byto to znaczy, ze chwilowo zgineta.
Ze przez jedng noc byta u zyda, to jeszcze
z tego nie wynika, ze lista ta byta inna
na drugi dzieh. A zatem wybory odbywaty
sieg zawsze tak, jak zwolennicy wybordéw
p. Romanczuka mieé chcieli. Jakim sposo-
bem jedna i ta sama lista ma wptywaé na
waznos$¢ lub niewaznos¢ wyborow, dlatego
ze z tg listg przez jedng noc co$ sie stalo,
a rzeczywiscie, ze ,nie nocowata“ w lo-
kalu wyborczym — tego nie pojmuje.

Nastepnie rozchodzi sie o wybor w Ka-
tuszu. Tu rzecz bytaby wazniejszg. — Mia-
nowicie uniewaznit Wydziat krajowy 7 gto-
séw. Szan. moéwca p. poset Okuniewski
utrzymuje, ze Wydziat krajowy te glosy,
uniewaznit niestusznie. Ja utrzymuje, ze
stusznie. Ale to na wybdr nie wptywa, bo
z tych 7 uniewaznionych gtoséw oddano
trzy na p. Juliana Romanczuka, a 4 nap.
Modesta Karatnickiego, a zatem Wydziat
krajowy raczej bytby — gdyby byt chciat
jak sie z przeméwienia szan. méwcy dowie-
dziatem — popiera¢ wniosek za waznoscig
wyboru Karatnickiego, to wolatby byt
wcale nietkngé¢ catej tej sprawy bo
zawsze byitty utracit jeden glos. — Jednak
co do rzeczy samej dodam, ze te glosy
uniewaznit Wydziat krajowy dlatego, po-
niewaz komisya wyborcza potem powie-
dziata, ze wybdr uzupetniajacy jest potrze-
bny. To byto o godzinie 10, a o 12 powie-
dziano, ze powinno by¢ 7 a nie 6 wy-
borcéw.

Owo0z p. Okuniewski jest tego zdania,
ze komisya moze uniewaznic, ile chce gto-
sow. Ja jestem tego zdania, ze moze unie-
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waznie gltosy, ktoére sie oddajg, ale skon-
statowawszy raz wazno$¢, nie moze po-
wiedzie¢ potem , ze glosy sg niewazne, ze
powinno by¢ 7 a nie 6 uczyni¢ to o go-
dzinie 12 w nocy. Wydzial krajowy po-
stgpit tedy po stusznosci, gdyz w przeci-
wnym razie zarzut uczynionoby wiadzy, iz
uniewaznia wybdr na podstawie, ze sie
0 po6inocy okazato, ze powinno by¢ 7 a nie
G wyborcéw Wydziat krajowy postapit
tedy prawidtowo uniewazniajac te gtosy.
Zarazem podnosze, ze na wazno$¢ wyboru
to nie wptywa i gdyby Wydziat krajowy
cbciat poprze¢ wybdr Modesta Karatni-
ckiego, to bytby tej sprawy wcale nie po-
ruszat i miatby jeden gtos wiecej.

Co sie tyczy glosu Michata Cwila,
o ktérego rozchodzi sie p. Okuniewskiemu,
Szan. moéwca utrzymuje, ze komisarz rza-
dowy przy gtosowaniu od razu wiedziat,
ze tam jest dwoch Michatéw Cwiléw; po-
niewaz Michat viwit byt mu niedogodny,
pozwolit z poczatku na niego gtosowacé
a dopiero po6zniej, w potowie gltosowania
zapytat, czy jest wiecej Cwiléw a kiedy
doniesiono mu, ze jest jeszcze ¢wil z pod
Nr. 34., wtedy dopiero dopisywat 34. iw tm
sposobfpowstata watpliwosé i wtedy do-
piero Cwil nie byt wybrany. Na to ja nie
mam odpowiedzi, nie wiem, jak sie wybor
odbywat. Dla mnie decydujg akta. Naj-
pierw wiec oddawano gtosy rna Michata
Cwila a potem na Michata Cwila z pod
Nr. 34. Czy komisarz rozmysSlnie tego sie
dopuscit,rpozostawiajac watpliwosé jaki to
ma byé¢ Cwil, w to wchodzié nie moge.

W ten sposéb okazuje sie, ze te
wszystkie zarzuty, ktére majg pewne gtosy
przedstawi¢ jako niewazne, a ktére potem

wptynety na waznos¢ wyhoru, nie majg
znaczenia, gdyz one waznosci dotyczy¢
nie moga.

Byt jednak inny zarzut, mianowicie

co do samego wyboru, t.j. ze nie odczy-
tano listy drugi raz. Do tego jednak ko-
misya wyborcza nie byta zobowiazana.
Z tego dalej wysnuto zarzut, ze nastepnie
zwolennikéw p. Juliana Romanczuka nie
dopuszczono do ponownego gtosowania.
Ot6z tak sie rzecz niema, bo po odczyta-
niu catej listy potem jeszcze dopuszczano
do gtosowania. 1 z takich ponownie pé-
Zniej oddanych dziewieciu gtoséw pie¢ pa-
dto na p. Modesta Karatnickiego a cztery
na p. Juliana Romarnczuka Zatem faktem
jest, ze dopuszczano bez réznicy zapatry-
wan bezwzglednie na to czy wyborca ewen-
tualnie bedzie gtosowat za p. Romarczu-
kiem, czy za p. Karatnickim.

W protescie byto wyliczonych jeszcze
kilka wyborcéw, ktérych niedopuszczono
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do gtosowania. Tych przestuchiwano potem
i z tych cztery osSwiadczyto, ze sg zwo-
lennikami Karatnickiego, ze byli w sali,
ze byliby gtosowali, jednak sie o to nie
dopominali, dowiedziawszy sie, ze p. Ka-
ratnicki ma wiekszos¢. Jeden oswiadczyt
sie za p. Romanczukiem, jednak widzac,
ze drudzy nie gtosowali i on nie gtosowat.
Widzicie zatem Panowie, ze te protesta
dos¢ skrupulatnie badano, skoro nastgpnie
tych ludzi pytano, na kogo byliby gto-
sowali.

Zdaje mi sie, ze w ten spos6b wszy-
stkie te zarzuty, ktdére bytly podniesione
przeszedtem, o ile p. komisarz rzadowy na
nie nie odpowiedziat.

Mam jeszcze odpowiedzie¢ na jednag
rzecz. Szanowny p. Okuniewski powiedziat,
.28 W sprawozdaniach Wydziat krajowy
potem pisze, ze te zarzuty sg albo odparte,
albo nie wptywajg na waznos¢ wyboru“.
Mysle, ze Wydziat krajowy maégt napisaé,
ze zarzuty nie wptywaja na wybdr. Bo je-
zeli z siedmiu gtoséw 4 padty na jednego
a 3 na drugiego kandydata, to Wydziat
krajowy mdgt tak napisaé. O rzeczach
w protescie nie podniesionych Wydziat kra-
jowy dzis dopiero sie dowiedziat i dlatego
wyjasniaé¢ ich nie mogt.

Inne zarzuty bytly raczej skargami na
agitacya, na wptyw Rzadu przy wyborach.
Odpowiada¢ na to nie do mnie nalezy,
chociaz przyznam sige, ze przy tym wybo-
rze mniej sie skarg spodziewatem niz przy
ktérymkolwiek innym a zadziwia mnie
wiasdnie tak raptowny wstret upadtego kan-
dydata do wptywu Rzadu przy wyborach.
(Brawa).

Marszatek. Przystepujemy do gtosowa-
nia. Kto uznaje wybér posta z kuryi gmin
wiejskich powiatu katuskiego za wazny,
zechce powstac. (Wiekszos€). Wybdr jest
uznany za wazny.

Porzadek dzienny wyczerpany. Podaje
do wiadomosci Wysokiej lIzby, ze komisya
dla reformy wyborczej ukonstytuwata sie,
wybierajagc przewodniczacym p. Wojciecha
hr. Dzieduszyckiego, zastepcg przewodni-
czacego p. Dworskiego, sekretarzem p.
Olpiriskiego.

Prosze pana sekretarza o odczytanie
wniosku.

Sekretarz p. Niezabitowski (czyta):
Wniosek.
Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

l. Sejm poleca Wydziatowi krajowemt

aby na najblizszej sesyi przedtozyt wnioski
do zmiany statutu krajowego i Kkrajowej
ordynacyi wyborczej na nastepujacych za-
sadach :
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1. Utworzona bedzie kurya powszech-
nego glosowania na zasadach ustawy
z 14. czerwca 1896 Nr. 168 Dz. u. p.,
zmieniajgcej ordynacye wyborczg do Rady
Panstwa.

2. Liczba postéw z kuryi miast zwie-
kszona bedzie o 10, wybieranych przez 20

miast, ktore dotad wybieraja w kuryi
mniejszej wlasnosci.
3. Znosi sie gtosy wirylne rektoréw

uniwersytetu we Lwowie i w Krakowie.
Natomiast uniwersytety Iwowski i krako-
wski, tudziez szkota politechniczna we
Lwowie wybieraé bedg po jednym posle
do Sejmu, a ciatami wyborczemi bedg
zgromadzenia wszystkich zwyczajnych i nad-
zwyczajnych profesoréw kazdego z tych
zaktadow.

4. Liczbe cztonkéw Wydziatu krajo-
wego powiekszy¢ nalezy o jednego, wybie-
ranego przez postéw z kuryi powszechnego
gtosowania. Postowie wybrani przez uni-
wersytety i szkote politechniczng, gtosuja
na jednego cztonka Wydziatu krajowego
razem z postami z miast.

5. Wybory z wszystkich kuryi odby-
waja sie bezposrednio. Glosowanie w kuryi
wielkiej wiasnosci, w kuryi miast i Izb
handlowych i uniwersytetéow, odbywa sie
zawsze tajnie. W gminach i w kuryi po-
wszechnego gtosowania, gtosujg wyborcy
umiejacy pisa¢ kartkami tajnie, wyborcy
nieumiejgcy pisaé ustnie.

Il
najblizszej sesyi sejmowej przedtozyt wnio-
sek o utworzenie osobnego, przez Sejm
kuryami wybieranego, w samoistng witadze
Sledczg zaopatrzonego Trybunatu do bada-
nia aktéow wyborczych, sprawdzania pod-
niesionych zarzutéw i orzekania o waznosci
wyboréw protestami zaczepionych.

Lwéw, dnia 28. stycznia 1897.
W nioskodawca:
Dworski w. r.
Romanowicz, Soleski, Klemensiewicz, 01-
pinski, Matachowski, Michalski, Yayhinger,
Loewenstein, Stotwinski, Wisniewski, Po-
gonowski , Jahl, Zardecki, Goldman.

Marszatek. Pierwsze czytanie tego
wniosku umieszcze na p'~zaku dziennym
najblizszego posiedzenia. Prosze o odczyta-
nie interpelacyj.

Sekretarz p. Niezabitowski (czyta):

Interpelacya

do c. k. Komisarza rzgdowego. -

W sierpniu 1893 zniszczyta powddz
na drodze eraryalnej w $rédmiesciu miasta
powiatowego Turka dwa mosty, jeden
z nich na rzece ,Litmierz4 a drugi na
~Jabtonce4, ktére to mosty zastgpione pro-
wizorycznymi mostami, tak waskimi, ze

Sejm wzywa c. k. Rzad, aby
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gdy jedna fura przez takowe przejezdza,
to przechodnie z jednej i drugiej strony
mostu muszg wyczekiwaé, zanim fura prze-
jedzie, nadto materyat w tych mostach,
ktory od zatozenia nie byt doborowy, przez
cztery lata zuzyt sie do tego stopnia, ze
przejazd przez mosty stat sie niebezpiecznym.

Zwierzchno$¢ gminy miasta Turki,
udawata sie z powodu Kkilku wypadkéw
szkodliwego zderzenia sie fur jadacych
przez prowizoryczne mosty do c. k. Staro-
stwa i do c. k. Namiestnictwa.

Pod dniem 5 czerwca 1896 1 525
udawat sie Wydziat powiatowy do Wyso-
kiego c. k. Namiestnictwa z proshg o za-
rzadzenie jak najrychlejszej budowy prawi-
dtowych mostéw w Turce, lecz prosba po-
wiatu zostata bez skutku i jakiejkolwiek
odpowiedzi.

Zapytuje P. Reprezentanta Wysokiego
c. k. Rzadu, czy i kiedy oméwione dwa
mosty na drodze eraryalnej w $rodku
miasta powiatowego Turki, w sposéb nor-
malny bedg zbudowane.

Interpelujacy:
Osuchowski m. p.
Sala, Stecki, Bielanski, Schnell, Wiktor,
Sozanski, Rudrof, Theodorowicz, Trzecieski,
Borkowski, Cielecki, Tadeusz Starzynski,
Pininski, Skatkowski.

Marszatek. Interpelacya te odstgpie p.
komisarzowi rzgdowemu. Prosze o odczy-
tﬁgie drugiej interpelacyi.

Sekretarz p. Urbanski (czyta):

Interpelacya

do Jasnie Wielmoznego Pana Komisarza
rzagdowego.

Zwazywszy, ze wczasie zasiew6w rol-
nych nawiosne i pod czas jesiennych zbio-
row z pola, daje sie czu¢ w kraju brak ro-
botnika, a skutkiem tego spdzniany bywa
zasiew gruntoéw ze szkodg rolnika, a nad-
to w czasie zniw wiele ziemioptodow zwia-
szcza podczas niepogody psuje sie w polu
i zrzadza w kraju wielkie szkody.

Zwazywszy dalej, ze powotanie rezer-
wistéw i landwerzystéw do ¢wiczeh woj-
skowych w czasie zasiewéw i zbioréw z po-
la szkodliwie oddziatywa na uprawy eko-
nomiczne wiasnie dlatego, ze ludnos¢ rol-
nicza a przewaznie wiasciciele gruntéw lub
ich synowie, w tak waznej dla rolnictwa
porze, musza przez kilka tygodni ¢wicze-
nia wojskowe odbywac¢, a skutkiem tego,
wiele gruntéw pozostaje bez uprawy, lub
tez nienalezycie jest uprawiona, a przy
zbiorach z pola brakuje sit roboczych, a
wiasnie tych, ktére przy wojsku na éwi-
czeniach pozostajg, i to jest powodem, ze
wiele ziemioptodéw przy zniwach zwlaszcza
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przy stotnej porze psuje sie w polu i rol-
nictwu przynosi wielkie straty.

Zwazywszy nakoniec, ze ¢wiczenia woj-
skowe rezerwistéw i landwerzystéw pocho-
dzacychl ze stanu rolniczego (z wyjatkiem
wiekszych manewrdw) mogg sie odbywac
w porze wolniejszej od gtdwnych zajec
gruntowych, i tym sposcbem mozZznaby uta-
twi¢ korzystniejszg uprawe roli i ochronié
rolnictwo od znacznych strat, ktére w cza-
sie zbiorow polnych z powodu odbywaja-
cych sie w tej porze ¢wiczen wojskowych
rok rocznie kraj dotykaja, dla tego podpi-
sani zapytujg sie, czyli Wysoki c¢. k. Rzad
zarzgdzi zmiane peri odycznych ¢wiczen woj-
skowych w tym Kkierunku, azeby rezerwi-
sci i landwerzysci, bedacy wiascicielami
gruntéw lub synami tychze, w wolniejszej
od pracy gruntowej porze — a mianowicie
W miesigcu maju, czerwcu i pierwszej po-
towie lipca, ¢wiczenia wojskowe odbywali
a w czasie zasiewOw i zbioréw z pola do
zwyktych éwiczenn wojskowych powotywa-
ni nie byli.

M. Szwed m. p. interpelant, Kramar-
czyk w. r., Dataw. r., Warzechaw.r, Win-
niczuk w. r., Okuniewski w.r., A.jWachnia-
nin w. r., Nowakowski w. r., Styla w. r,
Bojko w.r., G. Milan w. r., Dr. Bernadzi-
kowski w. r., Hamorak w. r., Barwinski
w. r., A. Sredniawski w. r., Klemensie-
wicz w. r.

Marszatek. Interpelacyg te odstgpie p.
komisarzowi rzgdowemu. Prosze o odczy-
tanie dalszej interpelacyi.

Sekretarz p. Urbanski (czyta):
Interpelacya

do JW. Pana Komisarza rzadowego
we Lwowie.

Na granicy austryacko-pruskiej w za-
chodniej Galicyi pomiedzy OsSwiecimem a
Nowem Bieroniem istnieje droga rzgdowa
potaczona z wiekszemi miastami Panstwa
pruskiego, w ktérych istniejg wszelkie fa-
bryki i kopalnie wegla, do tychze to miast
i miejscowosci fabrycznych oraz kopalni
udaja sie wioscianie z zachodniej czesci
kraju tak ze swojemi produktami, jako to
sianem, stomg i t. p. w celu spieniezenia
takowych, jak réwniez do tamtejszych ko-
palni po opat kamiennego wegla wyz wspo-
mniang droga rzadowa, na ktérej przy mo-
scie nad samg rzekg Wista jest ustanowio-
na granica austryacko pruska a zarazem
stacyonowana straz skarbowa po jednej i
drugiej stronie granicy tejze, ktorej celem
jest strzezenie granicy, rewidowanie wozow
towarowych i odsytanie rzeczy pod optate
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przypadajacych do urzedu ctowego w Oswie-
cimie.

Otéz tagranica czyli komunikacya wo-
z6w bywa zamykana przez tychze c¢ k. au-
stryackich straznikéw w porze zimowej od
1. pazdziernika do 31. marca kazdego roku
od godziny 6ej wieczér do 712 rano, za$
w porze letniej t. j. od 1. kwietnia do 30.
wrzesnia zamykana od godziny 8ej wie-
cz6r do 7ej rano, — ot6z na zamykaniu
temze cierpig wielce okoliczni wiloScianie
i mieszkancy, dlatego, ze chcac sie udaé
do kopalhh po wegle, az o trzy mile od
granicy odlegtych, bedac trzymany na gra-
nicy, zamknietej az do godziny 742 rano,
nie jest w stanie przy slabszem zaprzegu
dojecha¢ choc¢by z préoznym wozem do ko-
palh. natadowa¢ wdz i powréci¢c na komo-
re graniczng przed jej juz wczesnem zam-
knieciem, a c6z dopiero méwi¢, gdy sie
wiezie tamze produkta na sprzedaz, ktore
poprzednio trzeba spieniezy¢, a za uzyska-
ng gotéwke towar opatowy kupié, w ta
kim wiec razie nie ma mowy 0 powrocie
wolnem z Prus za jedng dobe, ale trzeba
z wozem i bydiem zaprzegowem nocowac,
a samemu woznicy lub gospodarzowi na-
szemu wycieraé¢ prusko-niemieckie wyszyn-
ki i karczmy i naraza¢ swoje zdrowie i
mienie na szwank lub niebezpieczenstwo,
gdy ale obok tego wszelkie inne fury ja-
ko to: fiakry bryczki, kolasy, powozy, by-
waja w kazdej chwili przepuszczane przez
granice austryacka a nawet o péinocy.

Z tego zatem powodu podpisani zapy-
tuja Wysoki Rzad, na jakiej podstawie,
gdy jedni zostajg o kazdej dobie puszczani
przez granice prusko-austryacka a miano-
wicie panowie, fiakrzy i zydzi, a drudzy
t. j. wioscianie i furmani badz to z prézny-
mi badZz to z natadowanymi wozami mu-
sza zimg i latem czekaé na mrozie i deszczu
az do oznaczonej godziny urzedowej i czy
Wysoki Rzad nie bytby taskaw juz raz te
krzywdy witoscian usungc?

Lwow dnia 28. stycznia 1897.

Interpelant:
F. Kramarczyk.
St. Potoczek, W. Szwed, Data, Winniczuk,
Warzecha, Klemensiewicz, A. Wachnianin,
Dr. Sawczak, Styta, Dr. Bernadzikowski,
Okuniewski, Niebytowiec, A. Sredniawski,
Milian, Bojko.

Marszatek. Interpelacya te odstgpie p.
komisarzowi rzgdowemu. Nastepne posie-
dzenie odbedzie sie w sobote 30. stycznia
0 godzinie 10. przed po’udniem z nastepu-
jacym porzadkiem dziennym. (Czyta):
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Porzadek dzienny

6. posiedzenia, 2. sesyi, VII. peryodu
Sejmu galicyjskiego,

ktdére sie odbedzie

w Sobote dnia 30. stycznia 1897 o godzinie
10. przed potudniem.

1 Pierwsze czytanie wniosku posta D

skiego 0 zmiane statutu krajowego i sejmowej
ordynacyi wyborczej

2. Sprawozdanie Wydziatu krajowego w
przedmiocie zezwolenia gminie Delatyn na po-
bér optaty gminnej od napojéw spirytusowych
i piwa.

Sprawozdawca poset Wereszczynski.

3. Sprawozdanie Wydziatu krajowego o u-
dzieleniu Wydziatowi powiatowemu w Mosci-
skach koncesyi do pobierania optat mytniczych
na rzecz utrzymania dwoch mostéw narzece
Wiszni w Mainowie.

Sprawozdawca poset Chamiec.

4. Sprawozdanie komisyi administracyjnej
w sprawie administracyi funduszow pozyczko-
wych na budowe koszar dla wojska.
Sprawozdawca poset Dworski.

5. Sprawozdanie komisyi administracyjnej
W sprawie petycyi gminy miasta Oswiecima o
przedtuzenie prawa poboru podwyzszonych optat
od napojéw spirytusowych i piwa.
Sprawozdawca poset Dworski.

6. Sprawozdanie Wydziatu krajowego o
wyborze posta na Sejm z kuryi gmin wiejskich
okregu wyborczego Horoderiskiego.

Sprawozdawca poset Wereszczynski.

7. Sprawozdanie komisyi petycyjnej w
przedmiocie podania p. Zurowskiego Adama
aplikanta rachunkowego w Wydziale krajowym
0 veniam studiorum.

Sprawozdawca poset Michalski.

8. Sprawozdanie komisyi petycyjnej w
przedmiocie podania p. Pilarskiego Michata,
przeciw udzielaniu subwencyi stowarzyszeniu
rekodzielniczemu ,Gwiazda" w Stanistawowie,

Sprawozdawca poset Michalski.
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9. Sprawozdanie komisyi petycyjnej z pe-
tycyi gmin Toki, Krasnosielce, Koszlaki i Szel-
paki w pow. Zbaraskim w sprawie zmiany usta-
wy wyborczej, gminnej, drogowej, towieckiej,
szkolnej, wyznaniowej i konkurencyjnej.

Sprawozdawca poset Hamorak.

10. Sprawozdanie komisyi petycyjnej z pe-
g&gj gmin Kurniki, Iwanczanskie, Kobyle i
obrowody w pow. Zbaraskim o wyjednanie
wyptaty nalezytosci za nadwyzke w robociznie
przy drodze rzadowej Tarnopol-Brody.
Sprawozdawca poset Hamorak.

11. Sprawozdanie komisyi petycyjnej o
prosbie Jana Szutiaka, bylego djaka cerkiewne-
go w Kopankach.

Sprawozdawca poset Teodorowicz.

12. Sprawozdanie komisyi petycyjnej zpe-
tycyi Wydzialu Rady powiatowej w Grybowie
w sprawie udzielenia trzyletniej prolongaty do
sptaty dtugu pochodzacego z pozyczki gtodowej
r. 1873.

Sprawozdawca poset Zardecki.

13. Sprawozdanie komisyi petycyjnej z pe-
tycyi Zwierzchnosci gminnych w Gawuszowi-
cach i Kliszowej o wyjednanie u c. k. rzadu
zwrotu odsypisk na obu brzegach Wistoki.

Sprawozdawca poset Zardecki.

14. Sprawozdanie komisyi petycyjnej w
przedmiocie petycyi gminy Dobrowlany, powia-
tu Katuskiego, o wyjednanie bezptatnego pobo-
ru surowicy.

Sprawozdawca poset Okuniewski.

15. Sprawozdanie komisyi petycyjnej w
przedmiocie petycyi gminy Bukowny, pow.
Ttumackiego, o ochrone przed szkodami wyrza-
dzanemi przez dziki.

Sprawozdawca poset Okuniewski.

Ponadto zastrzegam sobie umiesci¢ na
porzadku dziennym nastepnego posiedzenia
pisane sprawozdanie komisyi petycyjnej,
ktora jutro odbedzie posiedzenie. — Posie-
dzenie zamykam.

(Koniec posiedzenia o godz. 3 min. 35
po potudniu).






