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stenograficzne

Z rozpraw

galicyjskiego Seyjmu Kkrajowego

11. posiedzenia, 2. sesji VII.

perjodu Sejmu gaiicjjskiego

z dnia 8. lutego 1897.

TEE SC:

Spis petycyj.

Whniosek naglacy Wydziatu krajowego w spra-
wie uczczenia 60-letniego jubileuszu pano-
wania ces. Franciszka Jozefa.

Oswiadczenie p. Okuniewskiego.
Przyjecie nagtosci i wniosku Wydziatu kraj.

Pierwsze czytanie i uzasadnienie wniosku posta
Matachowskiego w przedmiocie ustawodaw-
czego uregulowania opieki nad ubogimi.

Pierwsze czytanie i uzasadnienie wniosku posta
Matachowskiego 0 nadanie gminie miasta
Lwowa prawa pohoru opiat gminnych od
przeniesienia wiasnosci nieruchomosci i od
spadkébw na rzecz miejscowego funduszu
uhogich.

Sprawozdanie i przyjecie wnioskn komisyi bu-
dzetowej o zamknieciu rachunkoéw galic. fun-
duszu propinacyjnego za rok 1896 i o pre-
liminarzu tego funduszu na rok 1897.

Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi go-
spodarstwa krajowego w przedmiocie wniosku
posta Mycielskiego o urzadzenie w zachodniej
czesci kraju targowicy na hydto opasowe.

Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi go-
spodarstwa krajowego o przediozeniu Wy-
dziatlu krajowewego w przedmiocie zalozenia
szkoty sadowniczej we wschodniej czesci
kraju.

Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi go-
spodarstwa krajowego o przedtozeniu Wy-
dziatlu krajowugo w przedmiocie tepienia my-
szy polnych.

Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi go-
spodarstwa krajowego o krajowej szkole S$re-
dniej gospodarstwa lasowego.

Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi prze-
mystowej o sprawozdaniu Wydziatu krajo-

wego z czynnosci w zakresie spraw przemy-
stowych (Przemystowe szkoty uzupetniajace.)
z dodatkowym wnioskiem p. Merunowicza.

Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi prze-
mystowej z petycyi Towarzystwa tkackiego
w Glinianach o udzielenie zasitku 1800 =zt
na zakupno wzoréw, maszyny do strzyzenia
dywanéw tudziez warsztatéw potrzebnych do
wyrobu materyi jedwabnych.

Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi prze-
mystowej z petycyi Stowarzyszenia rekodziel-
nikéw i przemystowcow w Nowym Targu o
zwolnienie od obowigzku ptacenia zasitku po
50 zt. rocznie na utrzymanie uzupetniajgcej
szkoly przemystowe;j.

Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi pe-
tycyjnej o prosbie gminy Grochéwce, by ko-
szta potaczone z uzyskaniem konsensu budo-
wlanego w rejonie fortecznym pokrywat Skarb
Panstwa

Sprawozdanie i przyjecie wniosku kom. petycyjnej
z petycyi p. Jana Terlikiewicza, dyetaryusza
Oddziatu rachunkowego o yeniam aetatis.

Sprawozdanie i przyjecie wniosku kom. petycyjnej
z petycyi p. Stanistawa Nowakowskiego, pra-
ktykanta rachunkowego, o yeniam studiorum.

Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi pe-
tycyjnej z petycyi p. Mikotaja Czajkowskiego,
inzyniera-adjunkta Wydziatu krajowego o ye-
niam studiorum.

Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi pe-
tycyjnej z petycyi p. Feliksa Widy, kondu-
ktora drég krajowych o yeniam studiorum.

Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi pe-
tycyjnej z petycyi p. Maurycego Salutryn-
skiego, asystenta manipulacyjnego w biurze
kolejowym o yeniam aetatis.

Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi pe-
tycyjnej z petycyi Jedrzeja Mamczura i tow.
o spowodowanie wydania karty na bron.
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Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi pe-
tycyjnej o petycyi Jana Kuteluka z zazale-
niem na wymiar i egzekucye podatku.

Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi pe-
tycyjnej o petycyi Abrahama Lejby Gugiga
z zazaleniem na Dyrekcye funduszu propi-
nacyjnego.

Whniosek p. Osuchowskiego o hudowe kolei
z Ustrzyk do Wolosatego.

Interpelacya p. Styty w sprawie naduzy¢ wdjta
Czapika z Choczni pod Wadowicami.

Porzadek dzienny 12. posiedzenia.

(Poczatek posiedzenia o godz. 10 min. 50
przed potudniem).

Przewodniczgacy JE. Dr. Stanistaw hr.
Badeni, marszatek krajowy.

Ze strony c. k. Rzgdu: "Wiodzimierz hr.
to$, c. k. radca dworu.

Sekretarze pp.: Urbanski, Karatnicki
i Mezabitowski Stanistaw.

Obecnych postow 123.

Marszatek. Sejm w komplecie, posie-
dzenie otwarte.

Protokot z dziewigtego posiedzenia uwa-
zam za przyjety, poniewaz nie wniesiono
przeciwko niemu zarzutéw.

Protokét dziesiatego posiedzenia jest
ztozony w Dbiurze marszatkowskiem do
przejrzenia.

Prosze p. sekretarza o odczytanie spisu
petycy]).

Sekretarz p. Urbanski (czyta):

Spis petycyi wniesionych do Sejmu po
dzien 8. lutego 1897.

2039. L. s. 2259. Wydziat powiatowy w Ka-
mionce strum., przez p. Steckiego,
0 wyjednanie zmiany brzmienia §. 38.
ust. z 29. lutego 1880. Nr. 37 Dz.
p. p. — do komisyi prawniczej.

L. s. 2260. Gmina Chrzastowa, przez
p. Krempe, o zniesienie dobrowolnego
zobowigzania gminy, optacanego na
ptace nauczyciela do Wydziatu
krajowego.

L. s. 2261. Gmina Dabie, przez tegoz
p., 0 wydzielenie tejze gminy z okregu
sgdowego i politycznego w Pilznie a
przydzielenie do okregu Sgadu w Ra-
domys$lu i do okregu politycznego
w Mielcu — do kom. administracyjnej.
L. s. 2262. Gmina Brzezany, przez
p. Sawczaka, o zaliczenie miasta Brze-
zan do Il. klasy ptac nauczycielskich
— do komisyi szkolnej.

2040.

2041.

2042.

11. Posiedzenie z dnia 8.

2043.

2044.

2045.

2046.

2047.

2048.

2049.

2050.

2051.

2052.

2053.

2064.

2065.

lutego 1897.

L. s. 2263. Gmina tomnica, przez p.
Potoczka, o zapomoge na dokonhcze-
nie budowy szkoty do Wydziatu
krajowego.

L. s. 2264. Gmina Sporysz, przez p.
Szweda, o zwolnienie jej od ptacenia
zalegtej prestacyi szkolnej — do Wy-
dziatu krajowego.

L. s. 2265 Towarz. gimn. ,Sokot”
w Zywcu, przez p. Romanowicza, 0
subwencye na budowe sali gimnasty-
cznej — do Wydziatu krajowego.

L. s. 2266. Oddziat Tow. pedagog,
w Krakowie przez p. Jordana, o sub-
wencye dla szkoty zrecznosci — do
Wydziatu krajowego.

L. s 2267. Wydziat galic. Towarz.
ochrony zwierzat we Lwowie, przez
p. Michalskiego, o subwencye na wy-
dawnictwo ,Miesiecznika galic Tow.
ochrony zwierzat® do Wydziatu kra-
jowego.

L. s. 2268. Czytelnia
le$ni, przez p. Szweda,
na cele Towarzystwa os$wiaty
wej — do Wydziatu krajowego.
L. s. 2269. Archeologiczna komisya
naukowego Towarz. im. Szewczenki
we Lwowie, przez p. Barwinskiego,
w sprawie reformy Archiwum aktéw

ludowa w Je-
0 subwencye
ludo-

grodzkich i ziemskich — do komisyi
szkolnej.

L. s. 2270. Grono nauczycieli w Stru-
sowie, przez p. Olpinskiego, o pole-

pszenie bytu materyalnego — do ko-
misyi szkolnej.

L.s. 2271 Nauczyciele i nauczycielki
okregu szkolnego krakowskiego, przez
p. Rottera, o zréwnanie ptac nauczy-
cieli mtodszych z ptacami nauczycieli
starszych — do komisyi szkolnej.

L. s. 2272. Nauczyciele z Medyki,
Bykowa, Siedlisk, Pleszowic, Popowic
i Jaksmanic, przez p. Dworskiego, o
dodatek drozyzniany — do komisy
szkolnej.

L. s 2z73. Wiladystaw Satke, dyrek-
tor szkoty Wydziatowej zeriskiej w Tar-
nopolu, o zaopatrzenie w drodze ta-
ski dla um. chorego Paulina Jedna-
kowskiego, prow. nauczyciela w Stop-
kach — do Wydziatu krajowego.

L. s. 2274. Maryan Hotynski, em.
nauczyciel w Suchostawie, przez p.
Gotuchowskiego, o zapomoge — do

Wydziatu krajowego.

L. s. 2275. Stefan Mazurkiewicz, em.
nauczyciel w Dolinie, przez p. JE.
Czartoryskiego, o zasitek - do Wy-
dziatu krajowego.
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2056. L. s. 2276. Ks. Dr. J6zef Bagba, rektor
Seminaryum duchownego w Tarno-
wie, przez p. Yayhingera, o zapomo-
ge dla Muzeum dyecezyalnego sztuki
koscielnej — do Wydziatu krajowego.

2057. L. s. 2277. Estera Bronner, restaura-
torka w OsSwiecimiu, przez p. Weigla,
w sprawie naduzy¢ propinatora Ha-
berfelda — do komisyi petycyjnej.

Wicemarszatek JE. ks. Kardynat Me-
tropolita Dr. Seinbratowicz obejmuje prze-
wodnictwo.

2058. L. s. 2278. Gmina taczki, przez p.
Date, przeciw tworzeniu gmin zbio-
rowych — do komisyi gminnej.

L. s. 2279. Gmina Czermna, przez
tegoz p, j. w. — do komisyi gmin.

L. s. 2280. Gmina Gogoloéw, przez
tegoz p., j. w. — do komisyi gmin.

L. s. 2281. Wyborcy i prawyborcy
w Obtaznicy, przez p Okuniewskiego,
0 postawienie na porzadku dziennym
najblizszej sesyi sejmowej sprawy we-
ryifikacyi wyboru posta z kuryi gmin
wiejskich pow. Zydaczowskiego — do
komisyi gminnej.

L. s. 2282. Wyborcy i prawyborcy
w Rogoznie, przez tegoz p., j. w.
do komisyi gminnej

L. s. 2283. Cztonkowie gminy Dani-
towce, przez tegoz p., 0 zmiane usta-
wy drogowej — do komisyi drogowej.
L. s. 2284. Gmina Ostaszowce, przez
p. Ostapczuka, j. w. — do komisyi
drogowej.

L. s. 2285. Cztonkowie gminy Bogda-
néwka, przez p. Okuniewskiego, j. w.
— do komisyi drogowej.

L. s. 2286. Gmina Odrzechow, przez
tegoz p., w sprawie myta mostowego

2059.

2060.

2061.

2062.

2063.

2064.

2065.

2066.

na drodze gminnej w Odrzechowie — 2.086. L.

do komisyi drogowe;j.

L. s. 2287. Mieszkahncy gminy Horo-
dnica, przez tegoz p., o zalozenie
szkoty kamieniarskiej w Horodnicy
do komisyi przemystowej.

L. s. 2288. Nauczyciele m. Brodoéw,
przez p. Ostapczuka, o zaliczenie m.
Brodéw do Il. klasy ptac nauczy-
cielskich — do komisyi szkolne;j.

L s. 2289. Wiktor Bilski, em. rzadca
szpitala w Zaleszczykach, przez p.
Okuniewskiego, o jednorazowg od-
prawe — do Wydziatu krajowego.
L. s. 2290. Feliks Laurent, inzynier
cywilny, przez p. Ostapczuka, w spra-
wie kanatu sptawnego, tgczgcego San
z Dniestrem — do gospodarstwa kraj.

2067.

2068.

2069.

2070.
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2071.L. s. 2291. Cztonkowie gminy So-
kolniki, przez p. Merunowicza, prze-
ciw tworzeniu gmin zbiorowych
do komisyi gminnej.

L. s. 2292. Cztonkowie gminy Cho-

rostkéw, przez p. Gotuchowskiego,

j. w — do komisyi gminnej.

L. s. 2293. Cztonkowie gminy Do-

brzany, przez p. Barwinskiego, j. w.

— do komisy gminnej.

L. s. 2294. Cztonkowie gminy Czer-

kasy, przez tegoz p., j. w. — do ko-

misyi gminnej

L. s. 2395. Cztonkowie gminy Hor-

bacze, przez tegoz p., j w. — do ko-

misyi gminnej.

2076. L. s. 2296. Gmina Sieklowka goérna,
przez p. Date, j. w. do komisyi
gminnej.

2077. L. s. 2297. Gmina Morawica, przez

p. Wojcika, j. w. do komisyi

gminnej.

L. s. 2298. Gm. Aleksandrowice, przez

tegoz p., j. w. — do komisyi gminnej.

2079. L. s. 2299. Gospodarze gminy Kro-
wodrze, przez tegoz p. j. w. — do
komisyi gminnej.

2072.
2073.
2074.

2075.

2078.

Nastepujgce petycye odestano do ko-

misyi gminnej :

2.080. L. s. 2.300. Cztonkowie gminy Za-
pytéw, przez p. Okuniewskiego, j. w

2.081. L. s. 2.301. Cztonkowie gminy Stru-
tyn nizny, przez p. Niebytowca, j. w.

2.082. L.s. 2.302. Cztonkowie gminy Ar-
taséw, przez p. Okuniewskiego, j. w.

2.083. L. s. 2.303. Cztonkowie gminy Na-
horce, przez tegoz p, j. w.

2.084. L. s. 2.304. Cztonkowie gminy Da
nitowce przez tegoz p., j. w.

2.085. L. s. 2305. Cztonkowie gminy Be-
rezynce, przez tegoz p., j. w

s. 2.306. Cztonkowie gminy My-
szyna, przez tegoz p., j. W.

2.087. L. s. 2.307. Cztonkowie gminy For -
szOéw, przez tegoz p., j- w-

2.088. L. s. 2.308. Rada gminna w Kozia-
rach, przez tegoz p., j- w- .

2.089. L. s. 2.309. Cztonkowie gminy Be-
rezka, przez tegoz p., j. w.

2.090.L s. 2.310. Cztonkowie gminy Zale-
sie, przez tegoz p., j. w.

2.091. L. s. 2.311. Cztonkowie gminy Sut-
czyna, przez tegoz p., j. w.

2.092 L. s. 2.312. Gmina Krucliéw, przez
tegoz p., j. w.

2.093. L. s. 2313 Gmina Kwaczow, przez
tegoz p., j. w.

2.094. L. s. 2.314. Cztonkowie gminy
niowce, przez tegoz p., j. w.

ia-
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2.095. L. s. 2.315. Czionkowie gminy Po-
ptawniki, przez tegoz p., j. w.

2.096. L. s. 2.316. G-mina Kalinowszczyzna,
przez tegoz p., j. w.

2.097. L. s. 2.317. Cztonkowie gminy Bete-
jow, przez tegoz p., j. w.

2.098. L. s. 2.318. Ctonkowie gminy Bere-
rezbw, przez tegoz p., j. w.

2.099. L s. 2.319. Cztonkowie gminy Prze
drzymiechy wielkie, przez p. Ostap-
czuka, j. w.

2.100. L. s. 2.320. Cztonkowie gminy Osta-
szowce, przez tegoz p., j. w.

2.101. Lr s. 2.321. Cztonkowie gminy Budno
przez tegoz p., j. W.

2.102. L. s. 2.322. Gmina Konopkdéwka, przez
tegoz p., j. w.

2.103. L. s. 2.323. Cztonkowie gminy Sta-
rania, przez p. Okuniewskiego, j. w.

2.104. L. s.2.324. Cztonkowie gminy Krzywe,
przez tegoz p., j. w.

2.105. L. s. 2.325. Cztonkowie gminy Kor-
niez, przez tegoz p., j. w.

2.106. L. s. 2.326. Cztonkowie gminy Ta-
tarzynoéw, przez tegoz p., j. W.
2.107. L s. 2.327. Cztonkowie gminy TTnj-

sko, przez tegoz p., j. w.

2.108. L. s 2.328. Czionkowie gminy Tu-
towa, przez tegoz p., j. w.

2.109. L. s. 2.329. Cztonkowie gminy Ttu-
stennko , przez tegoz p., j. w.

2.110. L. s, 2 330. Cztonkowie gminy Akry-
szory, przez tegoz p., j. w.

2.111. L. s 2.331. Cztonkowie gminy Pa-
wiokowa, przez tegoz p., j. w.

2.112. L. s 2.332. Cztonkowie gminy Ko-
piana, przez tegoz p., j. w.

2.113. L. s 2.333. Cztonkowie gminy Chry-
plin, przez tegoz p., j. w.

2.114. L. s. 2.334. Cztonkowie gminy Uhor-
niki, przez tegoz p,j. w

2.115. L. s. 2.335. Gmina Mykietynce, przez
tegoz p., j w.

2.116. L. s. 2.336. Cztonkowie gminy Obta-
Znica, przez tegoz p., j. W.

2.117. L s. 2.337. Cztonkowie gminy Mo-
krzany mate, przez tegoz p., j. w

2.118 L. s. 2.338. Cztonkowie gminy Ma-
konidw, przez tegoz p., j. w.

2.119. L. s. 2.339. Czionkowie gminy Ko-
zary, przez tegoz p., j. w.

2.120. L. s. 2.340. Czitonkowie gminy Sto-
boda réwnianska, przez tegoz p.,j. w.

2.121. L. s. 2.341. Bada szkolna miejscowa
w Ostrowie, przez p. JE. Czartory-
skiego, o podwyzszenie pensyi hau-
czycielom — do kom. szkolnej.

Nastepujace petetycye odestano do ko-
misyi gminnej:

11. Posiedzenie z dnia 8.

lutego 1897.

2.122. L. s. 2.342. Czionkowie gminy Li-
sznia, przez p. Okuniewskiego, prze-
ciw tworzeniu gmin zbiorowych, j. w

2.123. L. s. 2.343. Gmina Bogdandwka, przez
tegoz p,j. w.

2.124. L. s. 2.344. Czionkowie gminy Li-
sznia, przez tegoz p., j. w.

2.125. L. s. 2.345. Cztonkowie gminy Na-
hnjewiec, przez tegoz p., j. w.
2.126. L. s. 2.346. Czionkowie gminy Bu-

dniki, przez tegoz p., j. w.

2.127. L. s. 2.347. Czionkowie gminy Zub-
kéw, przez tegoz p. j. w.

2.128. L. s. 2.348. Czionkowie gminy Pa-
luchéw, przez tegoz p., j. w.

2.129. L. s. 2.349. Cztonkowie gminy Dmy-
trowice, przez tegoz p, j. w.

2.130.L s. 2.350. Czlonkowie gminy Zu-
rawno, przez tegoz p. j. w.

2.131.L. s. 2.351. Cztonkowie gminy Po-
bereze, przez tegoz p,j. w.

2.132. L. s. 2.352. Cztonkowie gminy Hole-
szOw, przez tegoz p., j. W.

2 133. L. s. 2.353. Cztonkowie gminy Horb-
kéw, przez tegoz p., j. w.

2.134. L. s. 2.354. Cztonkowie gminy Orze-
lec, przez tegoz p., j. w.

2.135. L. s. 2.355. Cztonkowie gminy Bia-
toboznica, przez tegoz p., j. w.
2.136. L. s. 2.356. Cztonkowie gminy Foki,

przez tegoz p., j Ww.

2.137. L. s. 2.357. Cztonkowie gminy Ko-
eiubince, przez tegoz p., j. w.

2.138. L. s. 2.362. Gmina miasta Brzezan,
przez p. Wereszczynskiego, o prze-
niesienie wyzszego gimnazyum w Brze-
zanach do innego dogodnego budynku
— do kom szkolnej.

2.139.L. s. 2.363. Gmina miasta Krakowca,
przez p. Szeptyckiego, w sprawie bu-
dowy 4-klasowej szkoty ludowej
do kom. szkolnej.

Nastepujace petycye odestano do Wy-
dziatu krajowogo:

2.140. L. s 2.364. Towarzystwo gimnasty-
czne ,Sokotu w Przemyslu, przez p.
Dworskiego, o subwencye na pokry-
cie kosztow budowy gmachu gimna-
stycznego.

2.141.L. s. 2.365. To samo, przez tegoz p.,
o subwencye na cele Towarzystwa.

2.142. L. s. 2.366. Komitet parafialny obrz.
ta¢. w Dynowie, przez p. Trzeeie-
skiego, o subwencye na reastauracye
kosciota.

2.143. L. s 2.367. Aniela Batko, wdowa po
nauczycielu ludowym w Mostach wiel-
kich, przez p. Starzynskiego, o za-
pomoge.
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2.144. L. s. 3.368. Lubina Konopasek, wdowa
po muzyku we Lwowie, przez p. Ho-
szarda, o zapomoge.

2.145. L. s. 2.369. Jbézef Gruszkiewicz, asy-
stent chemii na uniwersytecie we Fry-
burgu, przez p. Starzyniskiego o sub-
wencye na odbycie praktyki farbiar-
skiej.

2.146. L. s. 2.371. Kongregacya SS. Mito-
sierdzia $w. Karola Boromeusza w tan-
cucie, przez p. Zardeckiego, o sub-
wencye na budowe szkoty.
Wicemarszatek JE. ks. Kardynat Me-

tropolita Dr Sembratowicz. JE. Marszatek

hr. Badeni ma gtos.

P. Stanistaw hr.
Sejmie!

Na posiedzeniu z dnia 9. lutego 1895 r.
powziat Wysoki Sejm nastepujaca uchwate :
(czyta):

~Uupowaznia sie Wydziat krajowy, aby
na najblizszej sesyi sejmowej przyszedt
z wnioskami, ktérych celem bedzie uczcze-
nie nalezyte jubileuszu panowania ukocha-
nego naszego Monarchy. (Postowie po-
wstaja).

Wydziat krajowy sadzi, ze odpowie
zyczeniom catego Sejmu i kraju, jezeli dla
uczczenia jubileuszu naszego Najukochan-
szego Monarchy przedtozy wnioski, ktéreby
umozliwity spetnienie dawno drogiej nam
mysli, by Najmitosciwszy Cesarz i Krol
nasz miat w kraju naszym rezydencye,
w ktérejby cho¢ chwilowo przybywa¢ mdgt.
Rezydencyg ta nic innego by¢ nie moze
jak tylko dawny krdélewski zamek na Wa-
welu. Chcemy niezwykly ten w dziejach
jubileusz, te ziote gody Najdrozszego nam
Monarchy uczci¢ aktem, ktéryby kraj nasz
wdzieczny i nieztomnie wierny zwiazat
jednym weztem wiecej z Osobg Cesarza
i Jego Dynastya.

Chcemy by to, co sercom naszym tak
drogim jest zabytkiem przesztosci, stato sie
rO©zydencyg drogiego nam Monarchy.

(Brawa i oklaski).

Chcemy spetni¢ i zyczenie Najmito-
sciwszego Monarchy, pomni stéw wypowie-
dzianych w Krakowie 4. wrze$nia 1888,
stéw, ktére zawsze przechowamy w wdzie-
cznej pamieci: (czyta):

.Badzcie Panowie przekonani,
Ze spetnienie waszej prosby lezy

na sercu i ze szczegdblne sprawi
~]1 zadowolenie, gdy ujrze staro-

Sci® omszony zamek wawelski

y odmtodzonej postaci do dawnej

sWietnos$ci przy wrécony".

Nakoniec ten spos6b uczczenia jubile-
uszu odpowiada politycznemu Kkierunkowi

raju, ktory umiatl zawsze taczyé przywiag-

Badeni. WysokKi

385

zanie do przesztosci z najgtebszem przywia-
zaniem i mitoscig dla Cesarzai Kréla i Jego m
Dynastyi, i wiernoscig dla parnistwa, w kté-
rem oba kraj ten zamieszkujgce narody
znajdujg swobodng mozno$¢ rozwoju na
gruncie narodowym. (Brawa i oklaski.)

Zamek Wawelski zajety jest dzi$ przez
zatoge wojskowsa i zaktady wojskowe. Be-
dzie przeto rzecza kraju wybudowa¢ i od-
da¢ na wiasnos¢ skarbu wojskowego wszyst-
kie potrzebne budynki tak, aby caty zamek
w zupetnosci opréznic

Na ten sam cel uchwalita juz Kasa
oszczednosci krakowska pewng kwote, ktora
umozliwi krajowi spieszniejsze wybudowa-
nie potrzebnych budynkéw. Gdy po opro-
znieniu zamku Najjasniejszy Pan raczy
zamek w swe posiadanie objg¢, bedzie rze-
cza Sejmu corocznie na koszta odnowienia
zamku i przeistoczenia go na rezydencye
Cesarska uchwalaé¢ kwote, zastosowang do
Srodkéw finansowych kraju i zostajacag
w stosunku do technicznych potrzeb restau-
racyi w danym roku.

Formalne wnioski, ktore Wydziat kra-
jowy przedkiada, sa nastepujgce (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢: Celem
uczczenia jubileuszu 50-letniego panowania
Najmitosciwszego Cesarza i Kréla Fran-
ciszka Jozefa I. Sejm krajowy postanawia:

1. Wybudowaé¢ w Krakowie kosztem
kraju i odda¢ na whasnos¢ c. i k. Skarbu
wojskowego nowe budynki i zaklady dla
c. i k. wojska, a to w tych rozmiarach,
jakich potrzeba dla obecnej zatogi i zakta-
déw wojskowych, pomieszczonych w zabu-
dowaniach zamkowych na Wawelu Po zu-
petnem opréznieniu w ten sposéb Wawelu
ztozy Sejm u stop Tronu ponowng prosbe,
by Najjasniejszy Pan Zamek Wawelski
w Swe posiadanie objgé raczyt.

Zarazem Sejm wyznacza¢ bedzie co
roku w budzecie odpowiednig sume na od-
budowanie Zamku krélewskiego na Wawelu.

2. Poleca sie Wydziatowi krajowemu,
by w celu wykonania powyzszej uchwaty,
poczynit bezzwlocznie potrzebne kroki tak,
aby budowa nowych budynkéw wojsko-
wych w r. 1898 sie rozpoczeta i aby przed-
tozyt przy preliminarzu na rok 1898 odpo-
wiednie wnioski finansowe".

Mam gtebokie przekonanie, ze uchwa-
lenie tych wnioskéw kraj caly z radoscig
powita a teraz prosze, by je Wysoka Izba
jednomys$inie uchwali¢ raczylta tak, jak
jednomys$ine i jednozgodne sa w catym
kraju uczucia wdzigecznos$ci, wiernosci i mi-
tosci dla naszego Najmitosciwszego Cesarza
i Kréola, ktérego 60 letni jubileusz tym
aktem uczci¢ chcemy. (Brawa i oklaski.)

Pod wzgledem formalnym prosze, by
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Wysoka lzba wniosek jako nagty uznac
a nastepnie natychmiast uchwali¢ go ra-
czyta. (Brawa i diugotrwate oklaski.)

Wicemarszatek JE. ks. kardynat Sem-
bratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu?

P. Dr. Okuniewski. Proszu o hotos.

Wicemarszatek JE. ks. kardynat Sem-
bratowicz. P. Okuniewski ma gtos.

P. Dr. Okuniewski. Jako predstawytel
ruskoho naroda z citoj htubyny duszy so-
lidaryzuju sia z dumkoju, szczoby Swiatku
waty wetyku chwylu, kotru $wiatkujut wze
wsi druhi narody Austrji pamiaty 50-litnoho
panowania naszoho Wincenosia Botyt od
nako mene w sej chwyli, szczo wiasne
teper naduzywaje sia sej chwyli do toho,
szczoby my bidnyj ruskij narid stuzyly
tilko narodnym i istorycznym zabohankom
odnoho naroda. Jak dorohi mohut wam
buty spomynki Wawelu jako rezydencji
Waszych koroliw tak ne mozemo zabu-
waty, szczo my na pidstawi ne polskoj pry-
nateznosty wijszty w sustow sej austrijskoi
derzawy. My musymo w kozdij chwyli
reklamuwaty nasze widrubne prawnoder-
zawne stanowyszcze w sij derzawi ne jako
czast’ prowincji polskoj, ate dawnijszoj
uhorskoj prowincji wiuczenoji do Austrji.
Tym, szczo korotewskij polskij Wawel maje
buty rezydencjeju cisarskoju, daje sia ni-
jako piatno i znak, szczo cita Hatyczyna
iskluczno polska, a nas w austrijskij der-
zawi zmuszaje sia uznawaty derzawne prawo
polske. To nas bolyt i ja z moho stano
wyszcza muszu sia suprotywyty wneseniu
nahtoty hr. Badenioho. D'atoho wnoszu
widostaty siu sprawu do Wyditu krajewoho,
szczoby zastanowyw sia nad inszym spo-
sobom S$wietkowania pamiaty tak wetykoj
dla ruskoho narodu.

Wicemarszatek JE. ks. kardynat Scin-
bratowicz. Czy zada jeszcze kto gtosu?
(Nikt) Gdy nikt gtosu nie zada, dyskusya
zamknieta. Podaje pod gtosowanie nagtosé
wniosku. Kto przyjmuje nagto$¢ tego wnio-
sku, raczy powsta¢. (Wszyscy.) Nagtosc
uznano jednomysinie.

Kto przyjmuje wniosek Wydziatu kra-
jowego, zechce powstaé. (Wszyscy z wyjat-
kiem pp. Okuniewskiego, Nowakowskiego
i Ostapczuka). Wniosek jest przyjety. (Hu-
czne oklaski).

(Przewodnictwo obejmuje marszatek.)

Marszatek. Przystepujemy do porzadku
dziennego.
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Dla uzasadnienia wniosku gtos ma p.
whnioskodawca.

P. Dr. Matachowski. Wysoka lzbo!

Paragraf 22. dotad jeszcze w czeSci
obowigzujgcej ustawy o przynaleznosci
z dnia 3. grudnia 1863. postanawia, ze
ustawodawstwu krajowemu pozostawia sie
poczynienie tych zarzadzenh, ktéreby miaty
na celu utlatwienie gminom wypetnienia

ich ustawowczego obowigzku zaopatry-
wania ubogich.
Ze zaopatrywanie ubogich jest Kko-

niecznoscig, tego sna¢ nie potrzebuje w tej
Wysokiej lIzbie blizej uzasadniaé, albowiem
wiadomo wszystkim, ze nedza istniata,
istnieje od wiek wiekéw i zawsze, poki
ludzie zy¢ beda istnie¢ bedzie, gdyz za-
wsze istnie¢ beda sieroty pozbawione
chleba, rodzicéw i opieki, zawsze istnie¢
beda utomni, kalecy, niezdolni do pracy,
nie majacy zadnego majatku i zawsze
istnie¢ beda starcy, réwniez niezdolni do
pracy, nie posiadajagcy $rodkéw do utrzy-

mania. Takich jednostek na pastwe losu
pozostawi¢ absolutnie nie mozna.
Ale nietylko obowigzek mitosci bliz-

niego, lecz takze obowigzek spoteczny,
obowigzek etyczny, kaze ratowaé, chronié
tego rodzaju jednostki od gtodowej Smierci,
bo kazda jednostka, to sita intellektualna,
to sita fizyczna, to reka pomocna w pracy
narodowej, wreszcie to i ewentualna sita
podatkowa, na ktérej spoczywa organiza-
cya panstwowa.

Nie tylko jednak ta nedza zebraka,
reke po jatmuzne wyciggajgcego, tego
tachmaniarza, ktéry z natrectwem opada
przechodnia, nie tylko ta nedza powinna
by¢ pobudka do rozpoczecia akcyi, ktoérg
zainieyowa¢ swoim wnioskiem zamierzam.
Ale stokro¢ wazniejsza i trudniejsza sytu-
acya tych klas robotniczych, ktére w cig-
gtej walce o byt, w cigglej trosce o jutro,
0 los swoj i swoich rodzin, pozostaja
w takim niedostatku, w takim braku zao-
patrzenia, ze stusznie dzi$ jeszcze klasg
uposledzong moga by¢ nazwane. Jezeli te
sfery w ogromnem dzi§ pozostajace nie-
dostatku, a do tego Kkierowane sprytng
reka agitatoréw, wyjdg =z rdédwnowagi
1 w niezadowoleniu, w goryczy, w zalu
i w rozpaczy hatasliwie domagaja sie
swoich praw cztowieka, jezeli w poczuciu
krzywdy i nieréwnosci rozdziatu dobr
ziemskich, daza do wywro6cenia istnieja-
cego porzadku i tadu w przekonaniu, ze
potem moze byc¢ lepiej, to jakkolwiek nikt

1 Pierwsze czytanie wniosku pdsigo nie pochwala i kazdy rozumny i kraj

Matachowskiego w przedmiocie ustawodaw-
czego uregulowan a opieki nad ubogimi.
(Al. 105.)

mitujacy przeciw tym przewrotnym ten-
deneyom wystgpi¢ musi, to jednak nie
podobna zapomnie¢, ze z nedzy do roz-
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paczy to jeden Kkrok, a z rozpaczy krok
tylko do zbrodni. W tem tez lezy najwaz-
niejsza, najsilniejsza pobudka polityczna
i spoteczna do wdrozenia akcyi wnioskiem
moim zamierzonej, gdyz tylko uregulo-
wanie wykonywania opieki nad ubogimi,
prawdziwie potrzebujagcymi, tylko stwo-
rzenie instytucyi, ktéraby w ro6znych
formach podawata dtori pomocy domaga-
jacym sie jej, tylko danie pracy, sposob-
nosci i moznosci zarobku i ulatwienie wy-
szukania zajecia moze by¢ skutecznem
przeciwdziataniem tej akcyi przewrotnej.

| dlatego organizacya wykonywania
opieki nad ubogimi, to pierwszy krok
w tej akcyi i dlatego przyznacie Tanowie,
ze chwila dzisiejsza jest stosowna i do-
niosta, ze akcya jest nagtg, ze potrzeba
obmysle¢ Srodki, zeby tym ludziom dac
chleba, - potem bedziemy moéwili o na-
uce — potem bedziemy moéwili o ich pra-
wach politycznych.

Skoro zaopatrzenie ubogich jest rzecza
spoteczenistwa, to zastanowié¢ sie nad tem
wypada, jak dzi$ spoteczenstwo ten swdj
obowigzek wykonywa?

Na to odpowiedz dajg istni jace
ustawy, ustawy te jednak koncentrujg sie
w jednem stowie tylko, mianowicie w tem,
ze obowigzek zaopatrywania ubogich na-
ktadaja jedynie i wylgcznie na gminy. Na
tem konczag sie ustawodawcze postano-
wienia.

W jaki sposéb to wykonywanie opieki
nad ubogimi nastgpi¢ ma, o tem ustawy
dotychczasowe milczg — nie znajdujemy
w nich zadnych pod tym wzgledem posta-
nowienn. A ta wilasnie organizacya, to ko-
nieczne obmyslenie sposobu, w jaki gminy
majg tego obowigzku dopetnia¢, to oce-
nienie i zastosowanie $rodkéw, jakimi
gminy rozporzadzajag i czy sg w stanie
temu swojemu obowigzkowi zado$¢ ui zynic
i wreszcie jezeli gminy, (jak to wykaze
W nastepnej czesci swojego przemoéwienia)
nie moga wypetniaé¢ tego obowigzku, zasta-
nowienie sie nad tem, jakie sg przyczyny
tego zlego i czy i jakie mozemy znalezé
Srodki , azeby wykonywanie to opieki byto
odpowiedniem, stosownem i celowi odpo-
wiadajacem — jest rzeczg bardzo doniosta,
©sencyonalna.

Zapytam sie wiec, co dotad zdziataty
gminy, co dotad zdziataty powiaty i co
dotad zdziatat kraj w tym wzgledzie? Do-
statecznego chociaz niezupetnie wyczerpu-
jacego, jednakowoz bardzo obfitego mate-
ryatu dostaczajg zebrane przez Wydziat
krajowy materyaty do reformy ustawy
gminnej.

Rozestano przed kilku laty do 74. po-
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wiatéw kwestyonaryusze, zawierajgce wiele
innych pytan, a miedzy innymi takze py-
tanie, w jaki sposéb gminy wykonywujag
swdj obowigzek zaopatrywania ubogich.

Czeg6z dowiadujemy sie z tych odpo-
wiedzi. Otéz na 74 powiatéw, 40 wydzia-
tow powiatowych odpowiedziato catkiem
otwarcie, ze gminy nic w tym wzgledzie
nie robia.

TTilkn. powiatéw odpowiedziato, ze za-
opatrywanie ubogich pozostawione jest
czujnosci zandarmeryi i na tem koniec.
Byty tez powiaty, ktére odpowiedziaty, ze
w niektéorych gminach jedynie domy
cmentarne sa schroniskiem dla ubogich,
a wreszcie sg gminy, ktére nic innego nie
robia, jak tylko przez karanie zebraka,
starajg sie zapobiedz ziemu.

Jezeli sie zapytamy, jaka jest przy-
czyna tego stanu, to musze znowu po-
wroci¢ do tego — co juz powiedziatem —
ze nie mozna jej dopatrzy¢ sie gdziein-
dziej, jak tylko w pierwszym rzedzie
w braku organizacyi tej opieki, w braku
wskazéwek, norm obowigzujgcych gminy
i w braku takich postanowien, ktéreby przy-
muszaly te gminy, a w szczego6lnosci jed-
nostki, cztonkéw gminy do wspétdziatania
w tej donosnej a waznej akcyi. W drugim
za$ rzedzie uwazam za przyczyne tego
stanu brak funduszéw, gdyz gminy — jak
to znowu wykaze - nie rozporzgdzajg do-
statecznymi funduszami, azeby tym trud-
nym zadaniom w petni zadoscuczynid.

Przypatrzmy sie, jakg w tym wzgle-
dzie jest dziatalnos¢ stolicy kraju miasta
Lwowa? Miasto Lwéw wydaje rocznie na
cele dobroczynne dla ubogich okoto
cyfry tutaj przytaczam okrggto  130.000zt.
W tej cyfrze miesci sie utrzymywanie:
Zaktadu sier6t miejskich i Zaktadu nie-
uleczalnych , state zaopatrzenia ubogich,
subwencye publicznych zakladéw dobro-
czynnosci, utrzymywanie ochronek dla
dzieci, subwencya dla przytuliska brata
Alberta, utrzymywanie lekarzy miejskich,
majacych obowigzek leczenia ubogich, wy-
dawanie bezptatnych lekéw dla ubogich,
subwencye prywatnym towarzystwom i jed-
norazowe pieniezne wsparcia, a wreszcie
wydatki dla ubogich uczniéw na czesne,
obiady i odziez. Jezeli zapytamy, jaka jest
organizacya we Lwowie, jakie sg obowig-
zujgce postanowienia, to odpowiedz musi
wypas¢ zupetnie negatywnie, bo nie tylko
niema pod tym wzgledem ustawy krajowej,
ale i w miescie Lwowie dopiero w ciggu
ostatnich miesiecy zainicyowano w tym
wzgledzie akcye i dopiero moze w tym
roku Rada miejska przystgpi do uchwa-
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lenia pewnych wnioskéw i pewnego regu-
laminu dla tego dziatu.

Dotychczas rzecz nalezy do jednego
departamentu, ktéry nie jest — jak by¢
powinno —tylko dla spraw dobroczynnosci,
ale ma i inne agendy do zalatwienia, jest
tez sekcya i komisya ubogich, a wreszcie
prezydyum miasta, ktore w braku innych
wskazowek pomaga sobie dzisiaj w ten spo-
sob, ze z rozmaitych sfer, z rozmaitych
dzielnic, zasiega potrzebnych informacyi.

Specyalnie ja w ostatnich miesigcach
spraszam radnych 'i delegatéw réznych
towarzystw dobroczynnych z réznych dziel-
nic dla otrzymania wskazbéwek, czy ten
lub inny ubogi zastuguje na wsparcie. Kon-
ferencye te odbywajg sie co miesigc i o ile
mogtem dotychczas ocenié, osiggaja przy-
najmniej ten skutek, ze nie daje sie wspar-
cia na $lepo, lecz bada sie stosunki zgta-
szajgcego sie i udziela sie mu pomocy
w sposéb taki i w takiej kwocie, jaka jest
odpowiednia jego stosunkom.

Bardzo skutecznie dziata juz zwigzek
towarzystw dobroczynnosci, ale to co w tym
wzgledzie powstato dotychczas w miescie
Lwowie, to jest dopiero poczgtkiem zwigzku
towarzystw dobroczynnosci, a moéwie poczg-
tek dlatego, ze nie mieSci w sobie wszy-
stkich towarzystw dobroczynnosci bardzo
licznych we Lwoéwie, ale ogranicza sie tylko
do towarzystw katolickich, izraelici zas,
ktérych we Lwowie jest okoto 37.000, maja
zupetnie odrebne zwiaski swoje. Niestety
akcya co do organizacyi takiego zwigzku
réwniez nie jest dotychczas skuteczng i nie
mogta osiggna¢ dotad celu z powodu braku
obowigzujacych przepisow, albowiem gdy
prezydyum miasta w ostatnich latach uda-
wato sie do tych towarzystw dobroczyn-
nosci w sprawie ich zjednoczenia, zastaniaty
sie one autonomig i tern, ze nie maja obo-
wigzku przystepowania do zwigzku, bo chcag
pozostaé¢ niezawiste, mie¢ prawo udzielania
tym ubogim jatmuzny, ktérych same wy-
szukajg, a wreszcie wymawialy sie, ze daja
przewaznie jalmuzne osobom wstydzacym
sie zebra¢, nie chcg wiec wyjawia¢ ich
imion.

Akcya skonczyta sie wiec na tern, ze do-
tychczas tylko kilka towarzystw do zwigzku
dobroczynnosci przystagpito.

Wiec jak dotad, nawet w stolicy kraju,
gdzie ubdstwem moze najwiecej wiadze sie
opiekuja — niestety musze przyznac
akcya ta nie osigga celu i jak dawniej tak
i teraz sg liczne naduzycia i wyzyskiwania.

Jedynie przytulisko brata Alberta, ktore
gmina miasta Lwowa kosztem szescdziesie-
ciu kilku tysiecy wzniosta, odpowiada dzis,
chociaz nie catkowicie, ale w znacznej czesci
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swojemu celowi. Tam bowiem przyjmuja
wszystkich, ktorzy tylko potrzebujg strawy
i ciepla, tam nie pytajg, do jakiej gminy
ktos$ nalezy, zupetnie obojetna jest osobistosc,
petenta czy byt karany, czy nie, czy byt
zbrodniarzem, czy jego przeszto$¢ nadaje sie
do tego, azeby mu daé pomoc, tam nie ma
zadnej indagacyi, przyjmuja kazdego, dajg
mu ciepta strawe i pomieszczenie.

Jezeli w ostatnich latach, a szczegdlnie
miesiacach (gdyz pozwole sobie zauwazy¢,
ze energiczng wdrozytem akcye) nie wi-
dzicie Panowie tych thumoéw zebrakow,
ktore sie snuly po pryncypalnych ulicach
miasta Lwowa, to nie zastuga moja, nie
gminy, tylko =zastuga przedewszystkiem
mysli i pracy jednego cztowieka, t. j. brata
Alberta, ktéry stworzyt te inst3'tucye i nig
sie gorliwie zajmuje. W drugim rzedzie
dziata tu takze subwencya i ofiarnos¢ gminy
miasta Lwowa

Te wszystkie subwencye jednak sg zu-
peinie nie wystarczajgce, azeby przeszko-
dzi¢ zebractwu. | tu tez nastepuje ciekawy
objaw. Kt6z dzi$ wycigga reke po jatmuzne?
to ci sami bracia Tercyarze, ktdérzy zarza-
dzajg przytuliskiem Alberta, oni sg zmu-
szeni zebraé¢ dla biednych. Spoteczenstwo
nie powinno tego rodzaju rzeczy tolerowac,
gdyz nie przystoi jalmuzny zbiera¢ na jat-
muzne.

Istnieje wprawdzie jeszcze we Lwowie
Dom ubogich, Zatad $w. tazarza, ale one
sg ograniczone tylko do pewnej kategoryi
biednych i dlatego nie mogg wszechstronnie
zaspokoi¢ zadan, czego dowodzi tez oko-
licznos¢, ze zgtoszenia do nich sa tak liczne,
ze zawsze jest kilkaset kandydatéw, jezeli
sie jedno tylko miejsce oprozni.

Wykazatem za tern, ze u nas w Ga-
licyi i pod tym wzgledem bardzo malo,
albo prawie nic nie zdziatano, zeSmy nie
skorzystali dotad z postanowienia ustawy
0 przynaleznosci, ktéra nadaje prawo usta-
wodawstwu krajowemu uregulowania tej
waznej rzeczy.

Zapytac sie z natury rzeczy godzi, jak
tez dzieje sie w innych krajach Nie bede
siegal w tej chwili, az poza granice kra-
jow austryackich, tylko sie zapytam co
w innych prowincyach pod tym wzgledem
zdziatano i musze przyznaé, ze w innych
prowincyach bardzo wiele uczyniono.

Przytocze panom tylko Nizszg Austrye.
Po ustawie z 1863. r. Sejm nizszo-austryacki
uchwalit juz 3 ustawy, mianowicie ustawy
z 15. grudnia 1882, z 1. lutego 1885 i ustawe
z 13. pazdziernika 1893. Moze nie koniecz-
nie dobry bytby to wzér, azebySmy te
3-krotnie uchwalane, a wiec i zmieniane
ustawy przyjmowali, a moze i dlatego nie
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bytby to dobry wzor, poniewaz w ciggu
debaty nad znang panom ustawg o0 zmianie
swojszczyzny, niektérzy postowie dolno-
austryaccy nazywali tg ustawg w niektd-
rych szczegétach poniekad znienawidzona.
Ale fakt, ze Sejm dolno-austryacki trzy razy
debatowat nad tg sprawg sam przez sig do-
wodzi, jak inne kraje, a w szczegolnosci
dolno-austryacki czujg koniecznos¢ tego ro-
dzaju organizacyi.

Oczywiscie nie badg Panéw nudzit
przytaczaniem szczeg6téw tej ustawy, gdyz
0 szczeg6tach badzie mozna moéwié wtedy
dopiero, jezeliby projekt ustawy przyszedt
na porzadek dzienny tej lzby. Dla tego
tylko ogdlnikowo powiem, ze przedewszyst-
kiem ustawa ta okresla doktadnie, kto jest
ubogi, kto za ubogiego uwazanym by¢ ma,
kto ma prawo wsparcia, kto ma prawo za-
opatrzenia i pod jakimi warunkami.

Dalej, co mojem zdaniem jest rzeczg
nadzwyczajnie wazng, ze pomimo obowig-
zujacej dzi$ jeszcze zasady ustawy z r. 1863,
iz gmina wylacznie ma zaopatrzy¢ ubogich,
w Austryi nizszej wprowadzono juz tak
zwane powiaty ubogich (Armenbezirke).
Zwykle jestto sadowy powiat, ktéry ma
powiatowy fundusz do zaopatrywania ubo-
gich powiatu, a tym funduszem zarzadza
komisya, ztozona z delegatéw gmin i wy-
dziatu. Dalej istnieje tam specyalny krajo-
wy fundusz ubogich, ktéry ma pokrywacl
niedobory powiatowego funduszu, aw korcu
istnieje jeszcze postanowienie, ze krajowy
0golny fundusz ma wspiera¢ niedobory tego
specyalnego krajowego funduszu, jezeliby
takie niedobory istniaty. Widzicie Panowie,
ze tam organizacya jest tego rodzaju, ze
od gmin zada sia tylko tyle, ile jest mo-
zliwem, a zresztg rozkiada sig cigzar na
powiaty.

Nie moga poming¢ jednego jeszcze
waznego szczeg6tu, a mianowicie, ze z mocy
tej ustawy, ktora tu przytoczytem, z ogél-
nego funduszu krajowego nizszo-austryac-
kiego, specyalnie dla m. Wiednia corocznie
Wydziela sig kwotg 100.000 zt. tylko i wy-
tacznie na pomozenie gminie m. Wiednia
w zaopatrywaniu ubogich.

Dla Wiednia istnieja specyalne prze-
pisy, gdyz ta ustawa nizszo- austryacka
Wiednia nie obowiazuje. Tych przepiséw
nie bada przytaczat, tylko ogélnikowo po-
wiem, ze nadzwyczaj dokiadnie i szczego-
towo regulujg podziaty funduszéw, dodatkéw,
dzielnic, rad i opiekunéw ubogich.

W Czechach obowigzuje ustawa z 3.
grudnia 1868 r. pod wielu wzglgdami po-
dobng jest do postanowien dolno austryac-
kiej ustawy. Ustawa czeska okres$la obo-
wigzek powiatéw pod wzgladem opieki nad
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ubogimi, a mianowicie tam, gdzie wyma-
gania publicznej opieki nad ubogimi sa tak
znaczne, ze gminy im sprosta¢ nie moga,
reprezentacye gmin zwracajg sig do repre-
zentacyi powiatowych w sprawie opedzania
niepokrytej czasci wydatkéw, a jezeliby
wydatki powiatéw dosiegaty takiej wyso-
kosci, ze pokrycie powiatowe nie mogioby
wystarczy¢, mozna zada¢ subwencyi od
reprezentacyi krajowej. Dalej postanawia
ustawa czeska, ze o takie zakilady dobro-
czynnosci, ktérych zaktadanie przez powiaty
nie jest wskazanem, powinna sig postarac
reprezentacya krajowa, o ile chodzi o uczy-
nienie zados$¢ potrzebie kraju.

Ustawa styryjska z dnia 2. marca 1873
rowniez jest podobna do zasad ustawy cze-
skiej i nizszo -austryackiej, tylko zawiera
zaostrzenia nastepstwa zaniedbywania opieki
nad ubogimi, gdyz przyznaje egzekucye i po-
lityczny regres. Na powiaty nakiada obo-
wigzek pomocy lekarskiej i dostarczania
lekéw przynaleznym do gminy ubogim cho-
rym, a nie umieszczonym w publicznym
szpitalu.

Fundusz krajowy obowigzany jest takze
do pokrywania wydatkéw w catym szeregu
wypadkdéw szczeg6towo wyliczonych, siega-
jacych po za granicg zakreslong krajowg
ustawg 0 swojszczyznie.

Z ustawy Salzburgskiej z 30. grudnia
1874 r. przytaczam ten wazniejszy szczeg6t,
ze tam oznaczono okres zdolnosSci zarobko-
wania od 14. do 65. roku zycia.

Wreszcie jest ustawa dalmatynska
z 26 lutego 1876, ktdéra ustanawia w ka-
zdej gminie osobne komisye dobroczynnosci
i zawiera takze specyalne postanowienia
w rzeczach dobroczynnosci. Oprocz tych
postanowieh niech mi wolno badzie przy-
toczy¢, ze tak w Austryi dolnej, jak
w Morawii i Styryi znajdujg sig przytu-
liska krajowe, utrzymywane kosztem kraju,
ktére wedle sprawozdan drukiem ogtoszo-
nych, wydajg nadzwyczaj zbawienne owoce
i rezultaty. .

W kilku stowach niech mi wolno ba-
dzie jeszcze napomknaé¢ o instytucyach,
ktore istniejg za granica, a przedewszyst-
kiem w Niemczech i Holandyi, jakkolwiek
przyktady, ktérebym przytoczyt, nie moga
by¢ zastosowane w catej petni i w kazdym

kierunku w naszym kraju. Wiec tytko
ogélnikowo wspomna, ze w Niemczech
pozaktadano osobne kolonie robotnicze,

osobne zaktady poprawcze i osobne domy
pracy przymusowej, a szczeg6lnie zwrdcag
uwaga Wysokiej lzby na wzorowe kolonie
rolnicze w Holandyi, tak wolne jak
i przymusowe. Szczeg6lnie te tak zwane
wolne kolonie rolnicze mogtyby mie¢ za-
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stosowanie w naszym kraju, gdyz tam od-
dajg szefom rodzin, niemajgcym Srodkéw
utrzymania, pewng ilos¢ ziemi nieuzytko-
wanej , do meljoraeyi zdolnej w przestrzeni
2i/s hektra z poczatku pod warunkiem
pewnego rodzaju dzierzawy, a to w tym
celu, azeby po pewnym szeregu lat ro-
dzina ta mogta taka cze$¢ ziemi naby¢ na
wiasnosc.

Jest tam osobny fundusz melioracyjny
przeznaczony na to, azeby wiasnie ta zie-
mia, ktora dotad lezata ugorem, na ten
cel zostata uzytkowana.

Sprawozdanie o dotyczacych koloniach
rolniczych wyraza sie o nich nadzwyczaj
pomysinie, tak ze mozna przyja¢ jako
pewnik, ze te kolonie holandzkie rolnicze
cel swoj osiggajg. Jezeli uwzglednimy, ze
w naszym szczeg6lnie kraju jest bardzo

wiele ziemi nieuprawnej, potrzebujacej
melioracyi, to zwrdcenie dobroczynnosci
publicznej i akcyi krajowej w tym Kie-

runku moze sta¢ sie bardzo pozyteczne.

Pranie we wszystkich wiekszych mia-
stach niemieckich jak Berlinie, Dreznie,
Lipsku, Eberfeldzie, Kolonii sprawy te sg
ustawowo uregulowane. Szczego6lnie Berlin,
pomimo , ze jest miastem o wiele liczniej-
szem od Wiednia, wydaje stosunkowo
mniej na ubogich, a mimo to ubodzy sg
daleko lepiej zaopatrzeni, wtasnie dlatego,
ze organizacya opieki jest tam nadzwyczaj
Scista. Jest tam ledwie 3 albo 4 tylko to-
warzystw prywatnych, zresztg wszystko
scentralizowanej administracyi miejskiej
jest oddane.

Ale jezeli przytoczylem tu szereg
ustaw i urzadzen, ktére w innych krajach
istniejg moze zapyta sie ktos : ,c6z z tego
wynika, dobrze ze sg instytucye, ze sg
ustawy, ale czy te instytucye czy te
ustawy osiagnety swoj cel, czy one usu-
nety ubdstwo, czy znikia istotnie zupetnie
nedza w tych krajach ?*

Nie mdgtbym w tej chwili da¢ sta-
nowczej odpowiedzi, trudno datami szcze-
goétowemi udowodnié, ile wubogich jest
w kazdym kraju i o ile skutecznie w tym
wzgledzie dziata ta lub owa ustawa. Ale
kazdy, zdaje mi sie przyzna i jako pewnik
to przyja¢ moge, ze ktokolwiek wyjedzie
tylko za granice naszego kraju, musi
ogromng spostrzec roznice, nie moze nie
zauwazy¢ , ze nie ma tam tych nedzarzy,
tych tachmaniarzy, nedznymi okrytych
szmatami, ktorzyby na kazdym kroku wy-
ciggali reke do przechodniéw.

Niech to bedzie na razie dowodem,
ze powinnismy nasladowa¢ w tej sprawie
wzory obce i zastosowal je w naszym
kraju.

11. Posiedzenie z dnia 8. lutego 1897.

Mogtby moze kto$ zarzuci¢, ze nie
potrzeba organizacyi, ze wystarcza energia
w zastosowaniu dotychczasowych ustaw.
Mamy bowiem w Kkraju ustawe przeciw
prézniactwu, zebractwu i wldczegostwu
z dnia 10. maja 1873 sg dwie ustawy
panstwowe z 24. maja 1885 o domach
przymusowej pracy i poprawy i z 27.
lipca 1871 reglujaca policyjne wydalanie
i odsytanie pod strazag, czyli tak zwany
»Szupas®.

Bod tym wzgledem zauwazy¢ musze
i historya réwniez tego uczy, ze represalia,
cho¢by byty jak najsurowsze, nigdy celow
swoich* nie osiggnety. Sa dzieta bardzo
szczegb6towe, ktore badaty historyg o ze-
bractwie i wildéczegostwie, przytaczajg
szczeg6towe daty i pr-.opisy nieraz bardzo
ostre celem karania zebrakéw i wtoczegow
ale natury ludzkiej nie mozna zmienic,
bedg zawsze prozniacy i wiloczedzy, do
nich trzeba inne $rodki stosowac.

O szupasow aniu nie chciatbym wiele
moéwié, gdyz kto sie temu przypatrzyt,
przekona¢ sie musiat, ze nie jest to $rodek,
ktoryby cel osiggnat. Zebrak, wioczega,
ktory przydybany bywa w wiekszem mie-
Scie, osadzony w areszcie pozostaje tam
przez kilka tygodni, gdyz niechce wyzna¢
swej przyneleznosci. Wyszukanie przyna-
leznosci potaczone z trudnosciami i wielo-
krotnemi korespondencyami pocigga za
sobg liczne koszta, ktoéreby na inny cel
obroci¢ mozna. A wreszcie gdy sie dojdzie,
gdzie widczega jest przynalezny, gdy go
sie tam odeszle, to znowu koszta sg bezce-
lowe, gdyz on wnet wraca, gdyz taka mata
gmina utrzymywa¢ go nie moze, a wojt
zwykle sam stara sie o to, aby taki wié-
czega dostat sie znowu do wielkiego miasta.

Zastanowicby sie wiec nalezato, czy
te tysigce wydawane na szupasowanie nie
datyby sie lepiej ulokowacd, czy nie by-
toby lepiej udzieli¢ ich innym zakladom,
obréci¢ je na przytuliska krajowe, na
domy pracy wolnej lub przymusowej.

Oproécz tych wszystkich  powodow,
ktore tutaj przytoczytem, musze teraz
przystgpi¢ do oznaczenia powodu najwaz-
niejszego, ktéry skilonit mnie do wnie-
sienia niniejszego wniosku.

Jest nim Swiezo uchwalona przez
Rade panstwa ustawa z dnia 5. grudnia
1896. Panowie pozwolg, ze o tej ustawie,
ktora na nasze stosunki oddziataé moze,
kilka stow pomowie.

Dotychczas gminy pod wzgledem
przyjmowania obcych do zwigzku gminy
miaty zupetng autonomia. Bez rekursu, bez
apelacyi, bez zadnych $rodkéw prawnych
wolno byto kazdej gminie przyjaé kogo$
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do zwigzku lub przyjecia odmoéwi¢. W Sci-
stym zwigzku z tg nowa ustawg jest para-
graf o obowigzku zaopatrywania ubogich
Ustawa z dnia B grudnia 1896 orzeka, ze
kto przez 6 wzglednie 10 lat w pewnej
gminie przebywa, musi by¢ do gminy
przyjety, odmoéwi¢ mu przyjecia nie mozna.

Skoro wiec ta ustawa zmienia zasade
0 przynalezno$ci, to zdawato sie, ze nale-
zatoby takze zmieni¢ albo blizej okreslié
obowigzek utrzymywania ubogich. Dlatego
tez gdy projekt ten sie pojawit, wptyneto
do Pady Panstwa okoto 200 petycyj,
W przewaznej czesci przeciw temu projek-
towi. Do rzedu petycyonujgcych gmin, na-
lezata takze stolica panstwa, miasto Wie-
den. I Lwow wystat tego rodzaju petycyag
z zadaniem uchylenia tego kategorycznego
obowigzku przyjmowania do gmin. Zadano
tez, aby parlament, ktéry w ten sposéb
odbiera te autonomiczne prawa gminom,
réwnoczesnie przystgpit do uregulowania
kwestyi ubdéstwa, a w szczegolnosci, aby
obmyslit Srodki, dajgce gminom moznosé
do spetnienia tych zadan, ktoére stang sie
teraz daleko szersze, daleko wieksze. Pe-
tycyj tych wcale nie uwzgledniono z dwéch
powoddéw. Przedewszystkiem uznano jako
rzecz stuszng zmieni¢ dzisiejszg zasade
przyjmywania do zwigzku gminy; trudno
byto przeciw temu walczy¢, gdyz byto
dzi§ istotnie anomalig, zeby czlowiek
pracujacy w pewnej gminie 10 lat lub
dtuzej , majgcy w swej gminie zajecie, za-
robek, wychowujacy tam swoje dzieci,
ktory zzyt sie juz ze wspotobywatelami
tego miasta nie miat prawa zadania przy-
naleznosci.

Jednak, jezeli sie uznato stusznos¢ tej
zasady, nalezalo takze nie zapominaé
0 drugiej stronie t. j. o kwestyi ubdstwa.
1 tu tez powstata roznica zapatrywan. Po-
wiedziano, ze jakkolwiek § 1. tgczy przy-
nalezno$¢ z zapatrywaniem ubogich, jak-
kolwiek panstwo nadaje gminom prawo
przyznawania przynaleznosci, to jednak
panstwo nie moze sie zajmowac¢ ubogimi,
gdyz ustawodawstwo w tym wzgledzie na
lezy do sejmow krajowych. Mimo tego
Wszakze cata debata nad tg ustawag nie
byta wiasciwie debata o przynaleznosci,
ale debatg o kwestyi, w jaki sposdéb za-
opatrywac¢ ubogich. Rozprawiono, czy je-
dynie gmina ma zaopatrywa¢ ubogich, czy
lez przerzucié cze$¢ tego obowigzku na
powiat, kraj lub parstwo.

Pawie wszyscy moéwcy, ktérzy prze-
mawiali, zaznaczam to z naciskiem, przy-
znawali, ze wobec tych zmian trzeba gmi"”
P°m ulzy¢ i na silniejsze czynniki przeniesé¢
ich ciezary. Wszyscy modwcy, a takzel
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i komisya administracyjna nie mogta nie

przyzna¢, ze gminy wieksze, Kktore, jak
sie wyrazit jeden z moéwcow, ,wsysajga
w siebie ludnos¢ okoliczng", nie beda

mogty podota¢ ciezarom.

Nie ide tak daleko, jak p. Noske,
ktory utrzymywal, ze ta ustawa byta
wprost skierowana na niepotrzebne obcig-
zenie wiekszych gmin, ale tez nikt nie
maogt zaprzeczy¢, ze miasta, a szczegdlnie
stolice krajéw bedg bardzo znacznie obcia-
zone i ze to nastapi niewatpliwie juz z d.
1. stycznia 1901. Skoro bowiem z tym
dniem kornczy sie okres zasiedzenia, to nie
waham sie powiedzieé¢, ze w tym dniu od
razu tysigce ludzi wystgpi z zadaniem
przynaleznosci w miastach.

Wypowiedziat to zdanie szereg mow-
coOw podczas debaty w Wiedniu a kilka
dat statystycznych to zdanie utwierdzi.
W Galicyi na ludnos$é¢ okragto siedm mi-
lionow okoto jeden milion jest ludzi mie-
szkajgcych od dtuzszego czasu w gminie
do ktdrej nie sg przynalezni. Specyalme
co do Lwowa na okragto 128.000 mieszkan-
cow, jest 54.143 tylko do gminy przyna-
leznych 72.579 zas nieprzynaleznych (reszta
za$ obcokrajowcow). Raczcie Panowie za-
stanowi¢ sie nad tem, jakie beda skutki
tej ustawy w najblizszym czasie, ile osob
zgtosi sie do Lwowa i Krakowa o przy-
jecie, ktorego nie bedzie mozna odmowie
tak jak dzis.

(P. Dr. Weigel: Tak jest!)

Bo prosze Pandw, dzi§ przynajmniej
jedna trzecia cze$¢ podan zgtaszajgcych sie
nie bywa uwzgledniang jedynie tylko
z tego powodu, ze gmina obawia sie cie-
zaru zaopatrywania w razie zubozenia.
Skutki wiec tej ustawy bedg ciezkie, me
powiem fatalne, a mimo to parlament
w tej waznej kwestyi ponoszenia ciezaru
ubogich nic nie postanowit, lecz pozostawit
to ustawodawstwu krajowemu. Jezeli wiec
dzi§ stoimy wobec tego, ze zadania gminy
sg bardzo wazne, ze gminy majg obowigzki
wobec kraju, panstwa i Rzadu, ze spra-
wujg poruczony zakres dziatania, me wa-
ham sie powiedzie¢, Ze gminy po wejsciu
w zycie nowej ustawy nie bedg w stanie
podota¢ w catosci tym swoim zadaniom.
I tu jest wazny moment, nad ktérym
Wysoka lzba raczy sig zastanowié. Nie
moge obliczy¢ tego zwiekszenia wydatkéw
na ubostwo, ktére wskutek tej ustawy,
specyaluie Lwow dotknie.

Mnie sie zdaje, ze sie nie po-
myle, jezeli przyjmujgc za podstawe cyfre
obecnych rozchodow 1,848.612 zt., z ktorej
to sumy Lwow wydaje dzis na cele dobro-
czynne 130.000 zt., t. j. okolo 6'1%, po-
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wiem, ze ten wydatek po dniu 1. stycznia
1901 w tym pierwszym roku wzrosnie
przynajmniej do 10°/0 t. j. do 185.000 zi

(P. Dr. Weigel: z pewnoscia).

Zastrzegam sie, o ile cyfry te przy-
toczytem, nie stoje na stanowisku zascian-
kowem, nie bronie intereséw gminy miasta
Lwowa, przytoczytem te cyfry dlatego, bo
wiem, ze Wysoka lzba podziela to zapa-
trywanie , ze stolica kraju ma wielkie za-
dania nietylko wobec cztonkéw gminy, ale
wobec kraju, panstwa i rzadu, bo koncen-
truje wszelki ruch oswiaty, bo reguluje
kredyt, Kkieruje ruchem spotecznym i ma
do spetnienia wazne zadania wojskowe, po-
lityczne i administracyjne.

Nietylko o miasto Lwow tez tu cho
dzi, ale o wszystkie wieksze gminy, ktore
w interesie administracyi panstwowej dzia-
taja. Zwracam tylko uwage, ile stempli
w tutejszym Magistracie pochtaniajg poda-
nia, z ktorych panstwo ma rocznie Kilka-
dziesigt tysiecy dochodu. Zdaje mi sie, ze
nietylko ja, ale my wszyscy reprezentanci
wiekszych gmin mozemy powiedzie¢, dotad
ale nie dalej.

Wszyscy mowcy w Radzie panstwa
przyznali, w szczegdlnosci takze cztonek
Kota polskiego p. Czajkowski, ktdry prze-
mawiajac prawdopodobnie imieniem Kota
polskiego wyraZnie zaznaczyt, ze miastom
wiekszym trzeba bedzie pomoédz, gdyz
ogromne ciezary na miasta spadna.

(P. Weigel: Tak jest!)

Zwracam tez uwage Panow, ze w de-
bacie nad ustawag o0 swojszczyznie przyjeto
rozmaite rezolucye, w szczegdlnosci przy-
jeta zostata rezolucya p. Kaisera, ktéra
brzmi:

~Wzywa sie c. kK. Rzad, aby ze wzgledu
na zmiane ustawy 0 swojszczyznie z roku
1863. bezzwiocznie poczynit kroki celem
urzadzenia panstwowego zaopatrzenia na
wypadek starosci i nieudolnosci (Alters-
und Inwaliditats-Yersorgung) mozliwie na
jak najszerszej podstawie, a przynajmniej,
aby to uczynit dla robotnikéw fabrycznych.”

Druga rezolucya, ktdrg parlament na
wniosek p. Kaisera przyjat, brzmi:

.Ze wzgledu, ze zmiana ustawy z roku
1863. szczegdblnie gminom potozonym w bli-
skosci wiekszych miast i miejsc przemy-
stowych przysporzy daleko wiecej cieza-
réw, wzywa sie rzad, aby najrychlej po-
czynit zarzadzenia w tym Kkierunku, aby
w drodze ustawodawczej tym gminom, ktore
maja do ponoszenia szczegdlnie wielkie
ciezary na ubogich, w pewnym juz z gory
oznaczonym procencie od szerszych koét, a
mianowicie od kraju i panstwa byty przy-
znane pewne dodatki na ten cel".
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Ze wiec akcya krajowa w tym Kie-
runku jest konieczng, nie potrzebuje zresztg
wiele juz naprowadza¢. Dowodem tego sa
kasy chorych, ktére panstwo utworzyilo,
zaktady ubezpieczenh robotnikéw od wy-
padkéw, zaklady ubezpieczen na wypadek
nieudolnosci i starosci, ktére istniejg
w Niemczech i z powodzeniem funkcyonuja,
dowodem powyzsze rezolucye Kaisera, przez
parlament przyjete, ktore wiasnie odczyta-
tem, dowodem ksigzka prezesa niemieckiego
urzedu zabezpieczenia Bddikera. Z jego
pracy wynika, ze zakiady rodzaju zaopa-
trzenia wptywajg niepomiernie na zmniej-
szenie wydatkdw poszczeg6lnych gmin na
cele ubo6stwa, co jest zresztg zupetnie jasne
i logiczne, gdyz tego rodzaju zaktady prze-
wazng czes$¢ ubogich u siebie umieszczaja.

Sadze, ze i Wysoki Sejm powinien
pod tym wzgledem domagac¢ sie od Rzadu
tego rodzaju zaktadéw zmniejszajacych wy-
datki na ubogich i taka rezolucye zalecam
komisyi, by ja wziela pod rozwage.

Mogtby kto$ powiedzie¢, ze najlepszym,
najpotezniejszym czynnikiem i regulatorem
tej akcyi jest dobroczynnos$¢ ludzka. To
prawda. Tego uczy nas religia chrzescian-
ska, kosciot i zasady innych religii. Ko-
sciot zastepywatl pod tym wzgledem pan-
stwo diugi czas i dzi$ jeszcze studzy Bozy
wiele pod tym wzgledem dzialaja, a i na-
rodowa nasza tradycya nigdy nas pod tym
wzgledem nie zawiodta i goscinne wrota
od Piasta legendy az do dzisiejszych dwor-
kéw szlacheckich i chaty wieSniaczej wsze-
dzie sg otworem. Wiec i nasza przyszia
ustawa na tym etycznym narodowym pier-
wiastku opiera¢ sie bedzie, ale mimo to
ustawowe uregulowanie tej dobroczynnosci
jest obowiazkiem.

Niech wolno mi bedzie powotaé sie na
zdanie takich mezéw stanu jak Dra Emila
Steinbacha i ministra Dr. Leona Bilin-
skiego, ktérzy w swoich dzietach ,Von den
Pftichten des Besitzes" i w ,Ekonomii spo-
tecznej" ten obowigzek spoteczenstwa pod-
nosza, wskazuja na to, ze tylko w ten spo-
s6b przez Scistg organizacye dobroczynnosci
publicznej, przez wziecie jej w centralisty-
czng reke mogg istniejgce nieréwnosci spo-
teczne by¢ usuniete, a przynajmniej umiar-
kowane.

Ale na to trzeba schronisk, zaopatrzen,
publicznych i dopiero wtedy bedzie mozna
sie odwroci¢ od zebraka na ulicy, jezeli
te schroniska wszedzie istnie¢ beda, gdyz
wtedy akcya skieruje sie do wszystkich
prawdziwie biednych, a wstydzacych sie
zebrac, a reke na ulicy wyciggajacy bedzie
wtedy tylko wyzyskiwaczem, prozniakiem,
widczega.
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Pierwszym do tego krokiem jest wy-
danie takiej ustawy, ktoraby organizacye
spowodowata, zainicyowata.

W obec ogromu przedmiotu i rézno-
rodnosci przyktadéw i urzadzen nie sta-
wiam projektu specyalnego ustawy, ale
stawiam og6lny wniosek na polecenie Wy-
dziatowi krajowemu, aby jak najrychlej
przedtozyt projekt ustawy o wykonaniu
opieki nad ubogimi i przy tern ze wzgledu
na ustawe z 9. lutego 1896 przyjat zasade,
iz w tym wzgledzie wspoétdziata¢ winne
fundusze powiatéow i krajow, wspétdziata-
nie w innych krajach juz przyjete. Wielce
interesujacym w tej debacie nad ustawg
0 swojszczyznie jest ogdlny charatery-
styczny nastepujacy objaw. Mowiono tam
0 autonomii gmin, debatowano nad tern,
czy tez autonomiczne prawa gmin beda
ta ustawa naruszone, czy wolno jest par-
lamentowi odejmywa¢ gminom prawa na-
dania swojszczyzny. | powiedziano: auto-
nomiczne prawa gmin nie sg w tern naru-
szone, nam wolno te rzecz zmienié. Ale
réwnocze$nie kiedy zazgdano: niech pan-
stwo daje od siebie S$rodki tym gminom,
zwigzkom, organizacym, aby mogty podo-
ta¢ swemu zadaniu, to w tym Kkierunku
powiedziano, iz tu nie mozna naruszyé
autonomii, gdyz to nalezy do ustawodaw-
stwa krajowego. To jest argumentacya,
z ktéra mozna sie zgodzi¢, ale argumen
tacya ta przedstawia zawsze ten ciekawy
objaw, tatwy zreszta do wyjasnienia, ze
gdy idzie o to, azeby ptaci¢, to idzie sie
do autonomi, ktérej nie wolno naruszac

w tej mierze, a gdzie chodzi o to, azeby
bra¢, tam centralizacya.
Zastrzegam sie, ze co do tej uwagi

nie moéwie o cztonkach Kota polskiego, bo
musze zaznaczy¢, ze szczegdlnie p. Czaj-
kowski z wszelkg lojalnoscig stusznie za-
znaczyt, mimo ze jest postem z wiekszych

posiadtosci, ze miastom wiekszym trzeba
koniecznie dopomodz.
Sadze, ze Wysoki Sejm nie pdjdzie

za tym przyktadem i nie powie, zaopatry-
wanie ubogich, to autonomia gmin, nie
chcemy jej narusza¢ ani zmniejsza¢. Ja
jako reprezentant gmin oswiadczam i zdaje
mi sie, ze zgadzajg sie na to reprezentanci
innych gmin — ze my, gminy chetnie
Ustgpimy w znacznej czesci z tej autonomii
1 zgodzimy sie, aby nam w tym wzgledzie
te autonomie troche wuszczuplono i by ja
przelano na powiaty i kraj. Sadze, ze Wy-
soki Sejm nie zapozna tego obowigzku,
ktory na kraju cigzy.

Przypomne wreszcie na poparcie mego
Whiosku rezolucye, ktéra Wysoki Sejm

w lutym 1895 roku uchwalit po wyczer-
pujacym wywodzie komisyi gminnej (czyta):

.Poleca sie Wydziatowi krajowemu,
aby wyjednat u Rzgdu wynagrodzenie dla
gmin za sprawowanie poruczonego zakresu
dziatania, oraz, aby niezaleznie od tego
we wiasciwej drodze podjgt staraniaw tym
kierunku, zeby tgcznie ze zmiang obecnych
niejasnych i wadliwych postanowien ustawy
gminnej, okreslajacej granice wilasnego i
poruczonego zakresu dziatania gminy,' pan-
stwo otworzyto zwigzkom komunalnym
inne zrodta dochodéw na pokrycie kosztow
potgczonych ze sprawowaniem zadan ad-
ministracyi publiczneju.

Jedno z tych zadan wykazatem w moim
wniosku. Nie przemawiam tu wytgcznie
w interesie miasta Lwowa, ale w interesie
og6tu wiekszych gmin.

Whniosek mo¢j nie stanowi wdrozenia
jakiej politycznej partyjnej akcyi, ale ma
na celu jedynie akcye ekonomiczng i roz-
wigzanie czesSci socyalnej waznej kwestyi,
a przynajmniej jej ztagodzenie, do czego
wszyscy powinnismy reke przytozyé. Mam
nadzieje, ze nie tylko postowie z miast i
wiekszych gmin beda gtosowali za odesta-
niem mego wniosku do komisyi, ale tusze,
ze i postowie z mniejszych gmin i posto-
wie z wiekszych posiadtosci, pomni trady-
cyi narodowej i sprawiedliwosci réwniez
nie odmoéwig gtosu memu wnioskowi. *

Zbyt dtugo moze naduzywatem cier-
pliwosci Wysokiej lIzby, jednak przytocze-
nie tych dat uwazalem za konieczne ro6-
wniez dla umotywowania drugiego mego
wniosku, ktéry dzi$ czynie.

Pod wzgledem formalnym prosze o
odestanie mego wniosku do komisyi praw-
niczej dlatego, ze w zwiazku z tg sprawg
pozostaje kwestya, ktorg poruszam w dru-
gim moim wniosku dzi$ na porzadku dzien-
nym bedacym, - a mianowicie nadania
gminie miasta Lwowa prawa poboru optat
gminnych od przeniesienia wiasnosci nie-
ruchomosci i od spadkéw na rzecz miej-
scowego funduszu ubogich Ta sprawa y a
juz przedmiotem debat w komisyi prawni-
czej i pod tym wzgledem wnioski byty
przedstawiane. RoOwniez w sprawie zaopa-
trzenia ubogich jest wiele kwestyi jury-
dycznych, ktére mogtyby byc w komisyi
prawniczej najsnadniej zatatwione i dlatego
prosze o odestanie rzeczy do komisyi praw-
niczej. (Brawa i oklaski.)

Marszalek. Dyskusya otwarta. Czy zada
kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt glosu nie zada,
dyskusya zamknieta. Kto przyjmuje wniosek
p. Matachowskiego, by jego wniosek pod wzgle-
dem formalnym odestano do komisyi prawniczej,
raczy reke podnies¢. (Wiekszosc). Jest przyjety.
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Nastepuje punkt 2. Pierwsze czytanie
wniosku p. Matachowskiego, o nadanie gminie
miasta Lwowa prawa poboru optat gminnych
od przeniesienia wihasnosci nieruchomosci i od
spadkéw, na rzecz miejscowego funduszu ubo-
gich. (Al 106).

Celem uzasadnienia whiosku, gtos ma p.
Matachowski.

Poset Dr. Matachowski. W uzasadnieniu
wniosku mojego powotuje sie na to, co juz
w uzasadnieniu pierwszego dzisiejszego wniosku
mojego powiedziatem, t. j. ze z powodu ustawy
0 swojszczyznie, specyalnie gmina Lwow bedzie
nadmiernie obcigzona. Wskaze tylko na to, ze
to obciazenie, jesliby miato nastgpi¢, wykra-
czatoby juz po nad budzetowe sity miasta
1 staloby sie ze szkodg innych waznych urza-
dzeri, nie mniej potrzebnych dla miasta jak
i kraju. Wykazatem ile wydajemy na ubogich,
ile Wiedenn dostaje z funduszéw kraju, podczas
gdy my nic nie otrzymujemy. Progresya wy-
datkéw na ubogich we Lwowie jest ogromna,
bo z 60.000 zt. w r. 1887 wzrosta w tym
roku do 130.000 zi.

Oplaty od spadkéw na rzecz ubogich sg
zaprowadzone w innych miastach, mianowicie
w Wiedniu na podstawie dekretu nadwornego
z r 180G, w Pradze na podstawie dekretu
kancelaryi nadwornej z r. 1817 i w Gracu ha
podstawie dekretu z 30. czerwca 1863. Ze
wprowadzenie tego rodzaju optat dla Lwowa
jest potrzebne, Swiadczy sprawozdanie Wydziatu
krajowego z 5. listopada 1790, w ktorem Wy-
dziat krajowy zaznacza, ze widzi sie spowodo-
wanym do poparcia petycyi gminy Lwowa,
i podziela zdanie Magistratu, ze dotychczasowy
sposéb zaopatrywania ubogich, przez gmine
praktykowany, nie jest ani dostateczny ani
dos¢ wydatny.

Sprawozdanie to dalej méwi tak (czyta):

~Miasto Lwow stoi w tym kierunku zna-
cznie w tyle za innemi miastami stolecznemi
krajéw koronnych monarchii austryackiej, cho-
ciaz wydatki na cele dobroczynnosci publicznej
wzrastajg rok rocznie w budzecie gminnym
bardzo znacznie i juz na rok biezacy kwote
przeszto 60.000 zt. wynoszg, podczas gdy
jeszcze przed czterema laty kwoty 38.000 zi.
nie dochodzity; budzet zas gminy, bliski gra-
nicy niedoboru, nie dozwala tak znacznego
podwyzszenia tej rubryki, jakie jest potrzebne,
aby kwestye zaopatrzenia ubogich w miescie
skutecznej poddaé reformiel

Powotuje sie dalej w tym wzgledzie na
sprawozdanie komisyi prawniczej o tym wniosku,
ktore tez zaznacza ze (czyta):

LZrodia, z ktérego Lwow zaréwno z innymi
gminami kraju dotgd szablonowo dochody swoje
czerpie, sg tak naprezone, ze dalsze ich pod
noszenie staje sie prawie niemozliwe, a przeciez
zaopatrywanie ubogich nie jest tylko kwestyg
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humanitarng ale tgcza sie z nig liczne kwestye
spoteczne, bezpieczeristwa publicznego i wielu
innych. Jak we wszystkich innych gminach
tak i we Lwowie zachodzi konieczno$¢ starania
sie 0 inne zrodta dochodéw4.

Ze ta rzecz w r. 1*90 nie byta defini-
tywnie zatatwiong, to tylko z tego powodu,
ze wlwczas Sejm uchwalit (czyta):

~Poleca sie Wydziatowi krajowemu, aby
sprawe zbadal i przeprowadzit rokowania z Wy-
sokim Rzadem i na przyszlej sesyi sejmowej
wnioski swoje przeditozyt#

Whniosku w tym wzgledzie Wydziat kra-
jowy nie przedtozyt z tego powodu, iz zdanie
Rzadu byto podbéwczas sprawie tej nieprzy-
chylne. Ot6z jezeli ponawiam ten wniosek to
dlatego, ze wobec uznanej i przez Rzad nie-
watpliwie kwestyi zbytniego obcigzenia, szcze-
gblnie miasta Lwowa, przez uchwalenie ustawy
z 5. grudnia 1 96, moze w tej chwili Rzad
juz po uptywie siedmiu lat i wobec tej nowej
ustawy bedzie skionniejszy do uwzglednienia
tych zyczen,, tem bardziej, jesli sie uwzgledni
ze inne miasta z tego rodzaju uprawnien ko-
rzystaja.

Whiosek mgj
prawniczej.

Marszalek. Dyskusya otwarta. Czy zada
kto jeszcze gtosu pod wzgledem formalnym?
(Nikt). Gdy nikt glosu nie Zzada, dyskusya
zamknigta. Kto przyjmuje ten wniosek, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos€). Jest przyjety.

Nastepuje pierwsze czytanie wniosku posta
Matachowskiego o zmiane 8§. HA, 89., 90. i 92.
ustawy krajowej z 14. pazdziernika 1GO na-
dajacej statut miastu Lwowu. (Al. 107).

Glos ma p. Matachowski.

P. Dr. Matachowski. Rzecz w tym wnio-
sku poruszona wywolang jest faktem, ktory
mam sobie za obowigzek tutaj przytoczyc.

Wedtug obowigzujacych dzi$ ustaw, koleje,
a specyalnie kolej pdinocna, cho¢ siedzibe
dyrekcyi ma w Wiedniu, jest obowigzang pewng
cze$¢ podatkéw uiszczaé we Lwowie, a wobec
tego jest obowigzang takze uiszcza¢ i gminne
dodatki do podatkéw ktére we Lwowie sg po-
bierane Kolej pétnocna starata sie dotad za-
wsze wszelkimi sposobami od tego obowiazku
sie uchyla¢ i wywolata juz dwa orzeczenia
trybunatu administracyjnego na swojg korzysé.

Mimo, ze wprowadziliSmy od dluzszego
Czasu juz w gminie miasta Lwowa, po mysli
wniosku 6éwczesnego czionka Rady miejskiej,
dzisiejszego ministra Bilinskiego, pewna pro-
gresye w wymierzaniu dodatkéw do podatkow,
mimo ze statut miasta Lwowaw §.92. ogo6lni-
kowo postanawia, ze do rozkladu dodatkéw
na podatki bezposrednie podtug rozmaitej stopy
procentowej potrzebne jest przyzwolenie tylko
Wydziatu krajowego, mimo wiec tego, ze zda-
walo sie nam, ze dziatamy po mysli ustawy,

prosze przekaza¢ komisyi



11. Posiedzenie z dnia 8. lutego 1897.

i mimo, ze Wydziat krajowy podzielat to za-
patrywanie Rady miasta, bo zatwierdzat nasze
preliminarze na tych zasadach oparte, kolgj
poétnocna w r. 1894 wniosta zazalenie do try-
bunatu administracyjnego. Z powodu zesmy do
500 zt. podatku dochodowego uchwalili do-
datek 20% a wyzej nad 500 zt. dodatek 30%=
Ot6z wywod kolei opierat sie na tem, ze 8. 92.
nie moze nadawaé prawa naktadania rozmaitych
stop procentowych w granicach jednego gatunku
podatkéw, ze to prawo moze sie odnosi¢ tylko
do réznych podatkoéw.

Trybunat administracyjny podzielit zapa-
trywanie kolei, musieliSmy sie wiec do tego
zastosowac i ze szkodg ubozszych klas w ka-
zdym gatunku podatkéw zaprowadzi¢ dodatki
0 jednakowym procencie, bez wzgledu czy sg
WyzZsze, Czy nizsze.

Z tego powodu juz zeszlego roku wnie-
SliSmy projekt zmiany statutu miasta Lwowa
w tym kierunku, aby do 8§ 92. byl umie-
szczony dodatek, iz wolno zaprowadzi¢ rozmaite
stopy procentowe dodatkéw w granicach jednego
rodzaju podatkéw bezposrednich.

Kolej poétnocna nie poprzestata jednak na
Wygranej w tym Kierunku i wyszukata znowu
inny argument, bardzo pod wzgledem jury-
dycznym ciekawy, ktory przedstawie.

Tak samo jak, o ile mi sie zdaje, wszystkie
inne gminy i Lwow rozpisuje corocznie osobny
dodatek do podatkéw na cele gminy a osobny
dodatek do podatkéw na cele szkolne i w tym
wzgledzie zastosowuje sie, o ile nam sie do-
tad zdawato, zupetnie stusznie do postanowien
ustawy krajowej szkolnej z r. 1894, ktéra
wyraznie nadaje prawo nakladania tego rodzaju
dodatkéw. Skoro statut Lwowa w 8. 30. wy-
raznie naklada na gmine obowigzek utrzyma-
nia szkot ludowych, to sadziliSmy, ze dziatamy
zupetnie po mysli tej ustawy krajowej z 24.
kwietnia 1894 art. 16. i 17., jezeli nakladamy
dodatki 9% i 1% razem dodatek 10%, ktory
nawet, jak w budzecie wykazaliSmy, uzywamy
Wylacznie na cele szkolne. Otéz kolej pétnocna,
Jedyna znéw miedzy opodatkowanymi, opugno-
Wala to prawo, i w wywodach utrzymywala,
e statut Lwowa nadaje gminie wprawdzie
Prawo nakltadania dodatkéw do podatkéw, ale
tylko jednego rodzaju dodatkéw do podatkéw,

wiec mimo ustawy z r. 1894 nie wolno
ihiprezentacyi miasta naktada¢ osobnych do-
datkéw na cele szkolne, a osobnych na cele
Sminy. WykazaliSmy, ze zapatrywanie to nie
nioze by¢ uzasadnione wobec wyraznego brzmie-
?Ah ustawy krajowej z 4. kwietnia 1894 r.,
Jednak trybunat administracyjny nie podzielit
2n°w naszych zapatrywann i orzekt, ze skoro
Suiina m ista Lwowa juz po mysli §. 89. na-
rada 30% dodatkéw do podatkéw dotychcza-
sowych, skoro zatem wyczerpata granice do-
atkow, ktore naktada §. 89. statutu, to nie
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wolno jej przekraczaé tych granic i na inne
cele szkolne naklada¢ jeszcze osobny dodatek.
Dzi§ wiec jesteSmy w tem potozeniu, ze jesliby
to orzeczenie trybunatu administracyjnego byto
dalej wykonywanem i gdyby byto przedmiotem
opugnowania przez innych, to gmina nie majac
innego Srodka, gdyz dodatki wyzsze nad 30%
wymagajg ustawy krajowej, stracitaby rocznie
do S0.000 zk

Z tego powodu udajemy sie ponownie do
Wysokiej lIzby z prosbg o zmiane statutu
Lwowa w tym kierunku, aby wolno byto jedy-
nie za przyzwoleniem Wydziatlu krajowego, na
mocy ustawy krajowej podwyzszy¢ te dodatki
do 50% wzglednie 70%. Wowczas bysmy
mogli ten dodatek szkolny wtloczy¢ w ten
ogélny dodatek do podatkéw. Rzecz zostataby
ta sama, opodatkowani nie mieliby wiekszych
ciezarow i tylko zmienitby sie tytul dodatku.
Dotychczasowy 1u% dodatek szkolny nie bedzie
sie wowczas nazywac dodatkiem szkolnym, tylko
dodatkiem og6lnym do podatkéw. Ta kwestya
jest dla nas bardzo wazna i naglaca ze wzgledu
na wspomniane orzeczenie trybunatu admini-
stracyjnego.

Przy tej sposobnosci domagamy sie takze
uzupetnienia statutu naszego w tym kierunku,
aby pewne wydatki mozna roztozy¢ tylko na
strony interesowane i $cigga¢ je od nich i zeby
za poszczegdlne czynnosci Rada gminna mogta
pobiera¢ wynagrodzenie. | ten dodatek jest
uzasadniony orzeczeniem trybunatu administra-
cyjnego, z ktérym, jak dotad, w tych rzeczach
nie mieliSmy szczeScia, gdyz zawsze orzekat
w tym kierunku na naszg niekorzys¢, na pod-
stawie obowigzujgcego statutu, zastaniajgc sie
brakiem osobnych postanowien statutu. W tym
wzgledzie jest wiec konieczny ten dodatek,
gdyz bardzo wiele spetnia sie we Lwowie czyn-
nosci urzedowych i administracyjno budowni-
czych, ktore tylko wylgcznie na pewng czesé
interesowanych przypadajg i ich interesom
stuzg, wiec stusznie, aby tylko ta cze$¢ mie-
szkancow interesowanych za to placita.

Ze wzgledu ze to rzecz wazna i nagla,
ze wnioski byly przedmiotem obrad komisyi
gminnej zesztego roku, i tylko dlatego nie
zostaly wziete pod obrady, ze ta rzecz wowczas
nie byla aktualna, nagtg, prosze aby Wysoka
Izba te wnioski wzieta teraz, w tej sesyi, pod
obrady, i zeby komisya gminna byta taskawa
przyspieszy¢ obrady tak, aby te zmiany sta-
tutu, konieczne nam ze wzgledu na przy-
toczone fakta, juz w tej sesyi mogly byc
uchwalone.

Whniosek mdj prosze przekaza¢ komisyi
gminnegj. (Brawa).

Marszalek. W sprawie formalnej czy
zada kto- gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, dyskusya zamknieta. Kto przyj-
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muje ten wniosek zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢). Jest przyjety.

Nim przystapie do dalszego porzadku
dziennego, chce zawiadomi¢ Wysoka lzbe,
ze jutro mam zamiar umiesci¢ ua porzadku
dziennym projekt ustawy urzadzajgcej sto-
sunki prawne szpitali powszechnych i pu-
blicznych w kraju naszym a we Srode pro-
jekt ustawy drogowej.

Zawiadamiam Panow o tern wczes$niej,
bo by¢é moze, ze zechcecie w Scislejszych
gronach jedna i drugag sprawe omowic,
i dlatego aby potem nie spotkac sie z wnio-
skami usuniecia ktérej z tych spraw z po-
rzadku dziennego, z powodu, ze postowie
nie sa w tej chwili do tych spraw przygo-
towani. Przystepujemy do czwartego punktu
porzadku dziennego ktérym jest:

Sprawozdanie kornisyi  budzetowej
0 zamknieciu rachunkoéw galic. funduszu
propinacyjnego za rok 1895 i o prelimina-
rzu tego funduszu na rok 1897. (Al. 108).

Sprawozdawca poset Skatkowski ma
glos.

Sprawozdawca p. Dr. Skatkowski (za-
czyna czyta¢ sprawozdanie komisyi budze-
towej o zamknieciu rachunkéw galicyj-
skiego funduszu propinacyjnego narok 1895
z al. 108).

Sekretarz p. Urbanhski. Wnosze uwol-
nienie p sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto ten wniosek przyjmuje, raczy reke
podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety. Pro-
sze 0 odczytanie wniosku.

Sprawozdawca poset Dr.
(czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Sprawozdanie c. k. Dyrekcyi galicyj-
skiego funduszu propinacyjnego z czyn-
nosci za r. 1895, przyjmuje Sejm do wia-
domosci i wyraza Dyrekcyi swoje uznanie.

Marszatek. Dyskusya otwarta. Czy
zagda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu
nie zgda, dyskusya zamknieta. Kto przyj-
muje wniosek komisyi budzetowej, raczy
reke podnies¢. (Wiekszos€). Jest przyjety.
Prosze o odczytanie dalszego wniosku.

Sprawozdawca poset Dr. Skatkowski
(czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

.Zamkniecie rachunkéw galicyjskiego
funduszu propinacyjnego za r. 1895, przyj-
muje Sejm do wiadomosci i rachunki te
zatwierdza“.

Marszatek. Dyskusya otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
dyskusya zamknieta. Kto przyjmuje wnio-
sek komisyi budzetowej, raczy reke pod-

Skatkowski
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niesé. (Wiekszos¢). Jest przyjety. Prosze
0 odczytanie sprawozdania komisyi budze-
wej o preliminarzu tego funduszu na rok
197.

Sprawozdawca p. Dr. Skatkowski (za-
czyna czytaé¢ sprawozdanie z al. 108).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto ten wniosek przyjmuje, zechce reke
podniesé. (Wiekszos€). Jest przyjety.

Dyskusya og6lna otwarta. Czy zada
zto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, dyskusya ogo6lna zamknieta. Pzyste-
pujemy do dyskusyi szczegétowej. Prosze
0 odczytanie wniosku 1.

Komisya budzetowa wnosi:

~Wysoki Sejm raczy uchwali¢ naste-
pujacy budzet dochodéw i wydatkéw ga-
licyjskiego funduszu propinacyjnego o0go6l-
nego na r. 1897%:
Dochody:
Poz. 1. czynsze propinacyjne 3,780.00 zt.

Poz. 2. optaty od szynkarzy 195.000 zi.
Poz. 3. optaty od zakladania gorzelh
— zt.

Poz. 4. grzywny 3.500 zi.

Poz. 5. ze sprzedazy skonfiskowanych
przedmiotow 20 zi.

Poz. 6. odsetki zwioki 10.000 zt.

Poz. 7. subwencya rzagdowa 891.129 zi.

Poz. 8. odsetki od lokacyi kapitatow
z dochod6w biezacych 10.000 zi.

Poz. 9. rozmaite 1.000 zi.

Razem 4,800.649 zi.

Marszatek. Dyskusya otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, dyskusya zamknieta. Kto przyjmuje
rubryke dochodéw, raczy reke podniesc.
(Wiekszos¢). Jest przyjeta.

Sprawozdawca poset Dr. Skatkowski
(czyta):

Wydatki:

Poz. 1. wyptata wylosowanych obli-
gacyi 1,841.700 zi.

Poz. 2. wyptata kuponéw 2.028.253 zt.

Poz. 3. prowizye bankowe 3.200 zit.

Poz. 4. nalezytosci stemplowe 2.790 zt
e Poz. 5. podatek dochodowy 553 890 zt.

Poz. 6. podatek zarobkowy 60 zit.

Razem 4,429.893 zi.

Nadwyzka dochodéw 460.756 zi.

Marszatek. Dyskusya otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, dyskusya zamknieta. Kto przyjmuje
rubryke wydatkéw, raczy reke podnies¢.
(Wiekszos¢). Jest przyjeta. Prosze o odczy-
tanie dalszego preliminarza.
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Sprawozdawca poset Dr. Skatkowski

(czyta):
Komisya budzetowa wnosi:

~Wysoki Sejm raczy uchwali¢ naste-
pujacy budzet galicyjskiego funduszu pro-
pinacyjnego zasobowego na r. 1897“:

Dochody:

Poz. 1. odsetki 64.909 zi.

Wydatki — zt

Marszatek. Dyskusya otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, dyskusya zamknieta. Kto przyjmuje
wniosek Il. komisyi budzetowej, raczy
reke podniesé. (Wiekszosé). Jest przyjety.
Prosze o odczytanie wniosku.

Sprawozdawca poset Dr.
(czyta):

~Wysoki Sejm raczy uchwali¢ naste-
pujacy budzet dochodéw i wydatkdéw gali-
cyjskiego funduszu propinacyjnego rezer-

Skatkowski

wowego na r. 1897*:
Dochody:
Poz. 1. odsetki od kapitatow 251.536 zt.
Marszatek. Dyskusya otwarta. Czy

zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zgda, dyskusya zamknieta. Kto przyjmuje
rubryke dochodéw, raczy reke podniesc.
(Wiekszos¢). Jest przyjeta.

Sprawozdawca poset Dr. Skatkowski
(czyta):
Wydatki:
Poz. 1. ptace urzednikéw 27.760 zit.
Poz. 2. ptace stug 939 zi.
Poz. 3. adjuta 800 zi.
Poz. 4 dyurna 14.593 zi.
Poz. 5. ryczatt do skarbu panstwa na

koszta utrzymania kasy 10.000 zi.

Poz. 6. czynsze najmu 2.500 zi.

Poz. 7. koszta administracyi powiato-
wej 27.000 zit

Poz. 8. dyety i koszta podr6zy czton-
kéw Dyrekcyi 1.000 zi.

Poz. 9. potrzeby kancelaryjne 3.000 zt.

Poz. 10. koszta zarzadu 1.000 z

Poz. 11. koszta sgdowe 600 zk

Poz. 12. remuneracye i rozmaite nie-
przewidziane wydatki 10.000 zi.

Razem 99.192 zi.

Nadwyzka dochodéw 152.344 zi.

Marszatek. Dyskusya otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, dyskusya zamknieta. Kto przyjmuje
Ji?kryke wydatkow, raczy reke podniesc.
(Wiekszosc). Jest przyjeta.

Z kolei nastepuje:

_Sprawozdanie komisyi gospodarstwa
rajowego w przedmiocie wniosku posta
ycielskiego 0 wurzadzenie w zachodnigj
czesci kraju targowicy na bydto opasowe.

Sprawozdawca p. Brykczynski ma gtos.

Sprawozdawca p. Brykczynski (zaczy-
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na czyta¢ sprawozdanie z al. 109.).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. sprawozdawcy od czytania sprawozda-
nia. Kto ten wniosek przyjmuje, zechce
reke podnies¢. (Wiekszosé). Jest przyjety.
Prosze o odczytanie wnioskow.

Sprawozdawca p. brykczynski (czyta):

Wysoki Sejm uchwali¢ laczy:

1. Sejm poleca Wydziatowi krajowemu
wdrozenie rokowan z c. k. Rzadem w celu
usuniecia rozporzadzenn Magistratu wieden-
skiego, utrudniajgcych handel bydtem opa-
sowem na targowicy w St. Marx.

2. Sejm poleca Wydziatowi krajowemu,
aby po wystuchaniu opinii komisyi rolniczej
i znanych producentéw bydta opasowego
w Kkraju, przeprowadzit wszechstronne ba-
dania, o ile zaprowadzenie targowicy na
zachodnich krancach kraju przyczynitoby
sie do ulatwienia handlu bydlem opaso-
wem i o wyniku tych badan zdat sprawe
na najblizszej sesyi sejmowej z odpowie-
dnim wnioskiem.

Marszatek. Dyskusya ogolna otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, dyskusya ogdlna zamknietg. Pro-
sze 0 odczytanie wniosku 1.

Sprawozdawca pP. Brykczynski (czyta)

1. Sejm poleca Wydziatowi krajowemu
wdrozenie rokowan z ¢ k. Rzadem w ce u
usuniecia rozporzadzeh Magistratu wieden-
skiego, utrudniajgcych handel bydiem opa-
sowem na targowicy w St. Marx.

Marszatek. Dyskusya otwarta. Ozy zg-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, dyskusya zamknieta. Kto przyjmuje
wniosek 1., raczy reke podniesé. (Wie-
kszos¢.) Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Brykczynskl (czyta)

2. Sejm poleca Wydziatowi krajowemu,
aby po wystuchaniu opinii komisyi rolniczej
i znanych producentéw bydta opasowego
w kraiu, przeprowadzit wszechstronne ba-
dania, o ile zaprowadzenie targowicy na
zachodnich krancach kraju przyczynitoby
sie do utatwienia handlu bydiem opaso-
wem i 0 wyniku tych badan zdat sprawe
na najblizszej sesyi sejmowej z odpowie-
dnim wnioskiem.

Tym sposobem zatatwiong zostata tak-
ze petycya Stryjsko-Zydaczowskiego Od-
dziatu c. k. Towarzystwa gospodarskiego
w Stryju do 1 1.804.

arszatek. Dyskusya otwarta. Gzy za-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu me
zada, dyskusya zamknieta. Kto przyjmuje
wniosek 2., raczy reke podnies¢. (Wie-
kszos¢). Jest przyjety. Nastepuje:

54



398

Sprawozdanie komisyi gospodarstwa
krajowego o przedtozeniu Wydziatu krajo-
wego w przedmiocie zatozenia szkoly sa-
downiczej we wschodniej czesci kraju.

Sprawozdawca p. Wachnianin ma glos.

Sprawozdawca p. Wachnianin (zaczyna
czyta¢ sprawozdanie z al. 110.).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

Marszalek. Jest wniosek uwolnienia
p. sprawozdawcy od czytania sprawozda-
nia. Kto ten wniosek przyjmuje, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos€). Jest przyjety.
Prosze o odczytanie wniosku.

Sprawozdawca p. Wachnianin (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Sejm, uznajac potrzebe zatozenia szkoty
sadowniczej — wzglednie sadowniczo - wa-
rzywnej — w potudniowo - wchodniej czesci
kraju, poleca Wydziatowi krajowemu, aby
zbadatl dokiadnie w ktdrej miejscowosci
szkota taka powstacby mogta i wyniki
tych badan wraz z projektem statutu or-
ganizacyjnego, obliczeniem kosztéw zato-
zenia i rocznego utrzymania tej szkoly
przeditozyt na najblizszej sesyi sejmowej.

Marszalek. Dyskusya otwarta. Czy zg-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, dyskusya zamknieta. Kto przyjmuje
whniosek komisyi gospodarstwa krajowego,
raczy reke podniesé. (Wiekszosé). Jest
przyjety. Nastepuje:

Sprawozdanie komisyi gospodarstwa
krajowego o przedtozeniu Wydziatu krajo-
wego w przedmiocie tepienia myszy pol-
nych.

Sprawozdawca p. Teodorowicz ma gtos.

Sprawozdawca p. Teodorowicz (zaczyna
czytaé¢ sprawozdanie z al. 111.).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

Marszalek. Jest wniosek uwolnienia
p. sprawozdawcy od czytania sprawozda-
nia. Kto ten wniosek przyjmuje, zechce
reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest przyjety.
Prosze o odczytanie wnioskow.

Sprawozdawca p. Teodorowicz (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

I. Sejm przyjmuje do wiadomo&ci
sprawozdanie Wydziatu krajowego o akcyi
tepienia myszy polnych w r. 1896.

Il. Sejm otwiera Wydziatowi krajo-
wemu kredyt na r. 1897. w kwocie 4.000
zt na pokrycie kosztéw tepienia myszy
polnych i wstawia te kwote do rubryki
XV. budzetu krajowego na r. 1897.

I11. Sejm poleca Wydziatowi Kkrajo-
wemu, aby poczynit u c. k Rzadu stara-
nia, izby Skarb Panstwa przyczynit sie
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w r. 1897 tg samg kwotg jak kraj, do
przepropadzenia akcyi tepienia myszy pol-
nych, z ktdérej to subwencyi zakupiony
zarazek w krajowej pracowni bakteryolo-
gicznej przy c. k. szkole weterynaryi we
Lwowie, bytby udzielany gminom wiejskim
do uzytku bezptatnie.

1V. Sejm wzywa c. k. Rzad, aby roz-
porzadzenie c. k. Namiestnictwa z dn. 17.
kwietnia 1896 r. 1 28.059. (Dz. u. kr. Nr.
20.) byto w przysztosci co do roku we wia-
sciwym czasie podawane przez Zwierzchno-
sci tak w gminach, jako tez i na obszarach
dworskich do szerszej wiadomosci, a prze-
pisy powyzszego rozporzadzenia, aby byty
jak najscislej przestrzegane.

Marszalek. Dyskusya og6lna otwarta.
Czy zada kto gtosu (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, dyskusya ogdlna zamknieta. Przy-
stepujemy do dyskusyi szczeg6towej. Prosze
0 odczytanie punktu I.

Sprawozdawca p. Teodorowicz (czyta):

I. Sejm przyjmuje do wiadomosci spra-
wozdanie Wydziatu krajowego o akcyi te-
pienia myszy polnych w r. 1896.

Marszatek. Dyskusya otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zgda, dyskusya zamknieta. Kto przyjmuje
punkt I. raczy reke podniesé. (Wiekszosc).
Jest przyjety. Prosze o odczytanie punktu I1I.

Sprawozdawca p. Teodorowicz (czyta):

Il. Sejm otwiera Wydziatowi krajo-
wemu kredyt na rok 1897 w kwocie 4.000 zt.
na pokrycie kosztéw tepienia myszy pol-
nych i wstawia te kwote do rubryki XV.
budzetu krajowego na rok 1897.

Marszalek. Dyskusya otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, dyskusya zamknieta. Kto przyjmuje
punkt Il. raczy reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjety. Prosze o odczytanie punktu I11.

Sprawozdawca p. Teodorowicz (czyta):

I11. Sejm poleca Wydziatowi krajo-
wemu, aby poczynit u c. k. Rzadu stara-
nia, izby Skarb Panstwa przyczynit sie
w r. 1897 tg samag kwota jak kraj, do
przeprowadzenia akcyi tepienia myszy pol-
nych, z ktérej to subwencyi zakupiony za-
razek w krajowej pracowni bakteryologi-
cznej przy c. k. szkole weterynaryi we*
Lwowie, bytby udzielany gminom wiej-
skim do uzytku bezptatnie.

Marszalek. Dyskusya otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, dyskusya zamknieta. Kto przyjmuje
punkt I1l., raczy reke podnies¢. (Wiek-
sz0s$¢). Jest przyjety. Prosze o odczytanie
punktu IV.

Sprawozdawca p. Teodorowicz (czytat:

IV. Sejm wzywa c. k. Rzad, aby roz-
porzadzenie c¢. k. Namiestnictwa z dnia 17.
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kwietnia 1896 r. 1 28.059 (Dz. ust. kraj.
Nr. 20.) byto w przysztosci co roku we
wiasciwym czasie podawane przez Zwierz-
chnosci tak w gminach, jakotez i na ob-
szarach dworskich do szerszej wiadomosci,
a przepisy powyzszego rozporzadzenia, aby
byty jak najscislej przestrzegane.

Marszatek. Dyskusya otwarta. Czy
zagda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, dyskusya zamknieta. Kto przyjmuje
punkt V., raczy reke podniesé. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Nastepuje sprawozdanie komisyi gospo-
darstwa krajowego o krajowej szkole Sre-
dniej gospodarstwa lasowego (Al. 112).

Sprawozdawca p. hr. Zamoyski
czyna czyta¢ sprawozdanie z al. 112).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto ten wniosek przyjmuje, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety. Pro
sze 0 odczytanie wniosku.

Sprawozdaweca p. hr. Zamoyski (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

1. Sejm przyjmuje do wiadomosci spra-
wozdanie Wydziatu krajowego o szkole
Sredniej gospodarstwa lasowego we Lwowie.

2. Sejm powieksza etat statych nau-
czycieli szkoty gospodarstwa lasowego we
Lwowie, ustanowiony uchwatg z dnia 16.
maja 1893 roku o jedng systemizowang po-
sade nauczyciela-adjunkta z ptacg 1.000 zt.
rocznie i 300 zt. dodatku aktywalnego (na
pomieszkanie) tudziez z prawem do pieciu
dodatkdw piecioletnich po 160 zt. kazdy.

3. Sejm wzywa c. k. Rzad, aby prze
pisy, obowigzujace co do kwalifikacyi, wy-
maganych do egzaminu na c. k. Zarzadcéw
lasowych, zmienit w tym Kkierunku, by
ukonczeni uczniowie krajowej szkoty go-
spodarstwa lasowego mogli by¢ dopuszczani
do sktadania tego egzaminu i mieli moznosé
sktadania go nie w Wiedniu, ale we
Lwowie.

Marszatek. Dyskusya ogo6lna otwarta.
Czy zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu
uie zgda, dyskusya og6lna zamknieta.
Przystepujemy do dyskusyi szczego6towe;j.
Prosze o odczytanie punktu I.

Sprawozdawca p hr. Zamoyski (czyta):

(za

1 Sejm przyjmuje do wiadomosci s

wozdanie Wydziatu krajowego o0 szkole
Sredniej gospodarstwa lasowego we Lwowie.

Marszatek. Dyskusya otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zgda, dyskusya zamknieta. Kto przyjmuje
punkt 1., raczy reke podnies$é. (Wiekszosc).
Jest przyjety. Prosze o odczytanie punktu Il.
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Sprawozdawca p. hr. Zamoyski (czyta):

2. Sejm powieksza etat statych nau-
czycieli szkoty gospodarstwa lasowego we
Lwowie, ustanowiony uchwatg z dnia 16.
maja 1893 roku o jedng systemizowang
posade na nauczyciela-adjunkta z ptacg
1.000 zt. rocznie i 300 zt. dodatku akty-
walnego (na pomieszkanie) tudziez z pra-
wem do pieciu dodatkow piecioletnich po
150 zt. kazdy.

Marszatek. Dyskusya otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zgda, dyskusya zamknieta. Kto przyjmuje
punkt |Il., raczy reke podnies¢ (Wie-
kszos¢€). Jest przyjety. Prosze o odczytanie
punktu I11.

Sprawozdawca p. hr. Zamoyski (czyta) .

3. Sejm wzywa c. k. Rzad, aby prze-
pisy, obowigzujace co do kwalifikacyi, wy-
maganych do egzamiuéw na c. k. Zarzad-
cow lasowych, zmienit w tym Kkierunku,
by ukoniczeni uczniowie krajowej szkoty
gospodarstwa lasowego mogli _by¢ do-
puszczani do skiadania tego egzaminu i mieli
moznos¢ skladania go nie we Wiedniu, ale
we Lwowie.

Marszatek. Dyskusya otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, dyskusya zamknieta. Kto przyjmuje
punkt I11., raczy reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Nastepuje:

Sprawozdanie komisyi przemystowej
o0 sprawozdaniu Wydziatu krajowego z czyn-
nosci w zakresie spraw przemystowych.
(Przemystowe szkoty uzupetniajace). (Al. 11dJ.

Sprawozdawca p. Rotter ma gtos.

Sprawozdawca p. Rotter (zaczyna czy-
ta¢ sprawozdanie z al. H 3)- .

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania. . ,

Marszatek. Zgda kto gtosu? (Nikt).
Kto zgadza sie z tym wnioskiem, zechce
reke podniesé. (Wiekszosc). Jest przyjey.
Prosze od odczytanie wniosku

Sprawozdawca p. Rotter (czyta).

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

I. Sejm przyjmuje sprawozdanie Wy-
dziatlu krajowego z dziatalnosci na polu
szkét przemystowych uzupetniajagcych do
wiadomosci.

Il. Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby
%%WOC'OW&I’ wiadze przemystowe pierwszej
instancyi do najenergiczniejszego zastoso-
wywania §. 96 wustawy przemystowej,
w mys$l ktérego majstrowie utrzymywac
majg doktadne wykazy miodocianego per-
sonalu robotniczego, zatrudnionego w ich
warsztatach, a objetego obowigzkiem ucze-
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szczania do uzupetniajacej
stowej.

1. Sejm wzywa c. k. Rzad,
ponownie polecit wiadzom przemystowym
pierwszej instancyi, izby przynaglaty maj-
strow do regularnego posytania terminato-
row na uzupetniajacag nauke przemystowa.

Marszalek. Dyskusya og6lna otwarta.
Czy zada kto gtosu?

P. Merunowicz. Prosze o glos.

Marszatek. P. Merunowicz ma gtos.

P. Merunowicz. Zgadzajac sie na wnioski
komisyi o$miele sie prosi¢ Wys. lzby, aby
raczyta przyja¢ dodatkowy wniosek do
wnioskéw komisyi. Whniosek ten opiewa:
(czyta) 1Y. ,Poleca sie Wydziatowi krajo-
wemu, aby przy pomocy komisyi krajowej
dla spraw przemystowych, zaopiekowat sie
zaktadaniem w kraju naszym szkét uzupet
niajgcych o kierunku handlowym i azeby
starat sie wyjednaé¢ na ten cel znaczniejszy
zasitek ze skarbu panstwa.

Podobnej tresci wniosek miatem za-
szczyt przediozyé Wys. Izbie zesziego roku.
Wysoka Izba wniosek odestata do Wydziatu
krajowego do zbadania i zdania sprawy.
Takiego sprawozdania niema, a poniewaz
rzecz jest nader wazna, z tego powodu po-
nawiam ten wniosek, ograniczywszy go
znacznie co do zakresu spraw nim obje-
tych.

Marszalek Kto popiera ten wniosek
zechce reke podnies¢. (Dostateczna ilosé).
Jest poparty. Zada kto jeszcze gtosu? (nikt)
W takim razie daje gtos p. sprawozdawcy.

Sprawozdawca p. Rotter. Zgadzam sie
z dodatkowym wnioskiem p. Merunowicza.

Marszatek. Przystepujemy do dyskusyi
szczegOtowej. Prosze o odczytanie punktu
pierwszego.

Sprawozdawca p. Rotter (czyta): I. Sejm
przyjmuje sprawozdanie Wydziatu krajo-
wego z dziatalnosci na polu szkdt przemy-
stowych uzupetniajgcych do wiadomosci.

Marszatek. Dyskusya otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
dyskusya zamknieta. Kto przyjmuje punkt
pierwsy, raczy reke podnies¢. (Wiekszosé).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Rotter (czyta):

1.
wodowat wihadze przemystowe pierwszej in-
stancyi do najenergiczniejszego zastosowy-
wania 8. 96 ustawy przemystowej, w mysl
ktérego majstrowie utrzymywa¢ majg do-
ktadne wykazy miodocianego personalu ro -
botniczego, zatrudnionego w ich warszta-
tach, a objetego obowigzkiem uczeszczania
do uzupetniajacej szkoty przemystowej.

Marszatek. Dyskusya otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada

szkoty przemy-
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dyskusya zamknieta. Kto przyjmuje punkt
drugi, raczy reke podnies¢. (Wiekszosc).

azeby Sprawozdawca p. Rotter (czyta) :
Sejm wzywa c. k Rzad, azeby pc

1.
nownie polecit wiadzom przemystowym
pierwszej instancyi, izby przynaglaty maj-
strow do regularnego posytania terminato-
row na uzupetniajaca nauke przemystowa.

Marszatek. Dyskusya otwarta Czy zgda
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
dyskusya zamknieta Kto przyjmuje punkt
trzeci, raczy reke podniesé. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Nastepuje teraz wniosek dodatkowy
p. Merunowicza, ktéry brzmi: (czyta).

»1V. Poleca sie Wydziatowi krajowemu,
azeby przy pomocy komisyi krajowej dla
spraw przemystowych, zaopiekowat sie za-
ktadaniem w kraju naszym szkd&t uzupet-
niajacych o kierunku handlowym i azeby
starat sie wyjednac¢ na ten cel znaczniejszy
zasitek ze skarbu panstwa.ll

Otwieram dyskusye nad tym wnioskiem.
Zada kto gtosu? (nikt) Gdy nikt glosu nie
zada, dyskusya zamknieta. Kto przyjmuje
dodatkowy wniosek p. Merunowicza, zechce
reke podniesé. (Wiekszos€). Jest przyjety.

Nastepuje sprawozdanie komisyi prze-
mystywej z petycyi Towarzystwa tkackiego
w Glinianach o udzielenie zasitku 1800 zi.
na zakupno wzoréw, maszyny do strzyzenia
dywanow tudziez warsztatéw potrzebnych
do wyrobu materyi jedwabnych.

Sprawozdawca poset Zardecki ma gtos.

Sprawozdawca p. Zardecki (czyta):

Wysoki Sejmie!

Zarzad Towarzystwa tkackiego w Gli-
nianach w peiycyi swoj uprasza Wys. Sejm
0 udzielenie jedno razowego zasitk w wy-
sokosci 1800 zt. w celu uzycia tej kwoty
na zakupno potrzebnych wzoréw, maszyny
do strzyzenia dywandéw, warsztatow na wy-
réb materyi jedwabnych, a wreszcie na po-
dr6z za granice w sprawie nawigzania sto-
sunkéw handlowych. Z motywéw przyto-
czonych w petycyi, ktére uzasadniajg prosbe
Towarzystwa w catej petlni przychodzi pod-
nies¢, ze Towarzystwo tkackie w Glinia-
nach, czynigc w produkcyi rozmaite usito-
wania i proby zupeinie zaniechato wyrobu

Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby gf#éeien wskutek poniesionych strat, a nato-

miast dziatalno$¢ swojg skierowalo na wy-
roby wzorzyste i w tej gatezi przemystu
tkackiego jest wolne od konkurencyi z fa-
brycznymi wyrobami. Ta wiasnie gatez prze-
mystu tkackiego co do ktdrej nie moze miec
zastosowania warstat mechaniczny powinna
sie rozwingé w tkactwie recznem i z tego
powodu kierunek pracy Towarzystwa tkac-
kiego w Glinianach ze wszech miar zastu-
guje na poparcie.
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W szczeg6lnosci procz rozmaitej kate
goryi wyrobéw wzorzystych Towarzystwo
produkuje dywany smyrnenskie, Kkilimy,
makaty i stopniowo wprowadzi¢ zamysla
wyréb materyj jedwabnych, potrzebnych
zwilaszcza na szaty liturgiczne. Do wyko-
nania i1 rozwoju tych gatezi przemystu
tkackiego okazuje sie koniecznem sprawienie
Wzoréw, maszyny do strzyzenia dywanow
oraz krosien na wyréb materyj jedwabnych,
gdy jednak Towarzystwo na wymienione
oele funduszéw nie posiada przeto pomoc
z funduszu przemystowego jest wskazang

Wydziat krajowy majgc do dyspozycyi
fundusze na cele popierania przemystu, po
poprzedniem zbadaniu i porozumieniu sie
z zarzadem Towarzystwa tkackiego najle-
piej bedzie mogt oceni¢, czy i jak wysoki
zasitek nalezy udzieli¢ Towarzystwu, z tego
powodu komisya przemystowa wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Sejm przekazuje Wydziatowi krajowe-

Wemu petycye Towarzystwa tkackiego
'w Glinianach, o udzielenie zasitku w wy-
sokosci 1800 zt. do zbadania i mozliwego

uwzglednienia.

Marszatek. Dyskusya otwarta. Czy zada
kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada
d3skusya zamknieta. Kto przyjmuje wnio-
sek komisyi przemystowej, raczy reke pod-
nies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety.

Z kolei nastepuje: Sprawozdanie
komisyi przemystowej z petycyi Sto-
warzyszenia rekodzielnikéw i przemy-
stowcéw w Nowym Targu o zwolnienie od
obowigzku ptacenia zasitku po 50 zt. rocznie
na utrzymanie uzupetniajacej szkoty prze-
mystowej.

Sprawozdawca poset Zardecki ma gtos.
Sprawozdawca p. Zardecki (czyta):
Sprawozdanie
komisyi przemystowej z petycyi stowarzy-
szenia rekodzielnikéw i przemystowcow
w Nowym Targu o zwolnienie od obowigzku
ptacenia zasitku rocznie po 50 zt. na cel
utrzymania uzupetniajgcej szkoly prze-
mystowej.

Wysoki Sejmie!

Stowarz3azenie rekodzielnikéow i prze-
mystowcéw w Nowym Targu za posredni-
ctwem Reprezentacyi gminnej, zobowigzato
SI§ optacac roczny datek w wysokosci 50 zt.
na rzecz funduszu potrzebnego do utrzy-
mania uzupetniajgcej szkoty przemystowe;j.
Gd r. 1892 to jest od czasu zatozenia szkoty
datek wyzej wymieniony Stowarzyszenie
ptacito, jednak obecnie tg optata czuje sie
niestusznie dotkniete rzekomo z tego po-
rodu, ze Walne Zgromadzenie uchwalajgc
datek byto przekonane, iz samoistna szkota

401

przemystowa w Nowym Targu zatozona
zostanie.

W swej petycyi Stowarzyszenie poddaje
krytyce organizacye i sposob udzielania
nauk w szkole uzupetniajgcej przemystowej,
nie prosi jednak o zaprowadzenie jakich-
kolwiek zmian lecz ogranicza swoje zgdanie
do uwolnienia od optaty zasitku. Stan rzeczy
jest tego rodzaju, ze zobowigzanie Stowa-
rzyszenia opiera sie jedynie na odpisie pro-
tokotu Walnego Zgromadzenia, w ktérym
to protokole rzeczywiscie okazuje sie brak
stowa ,uzupetniajgcej"”.

Nie ulega watpliwosci, ze przy pertra-
ktacyach poprzedzajacych zatozenie szkoty
uzupetniajgcej przemystowej tak gmina jak
i Stowarzyszenie dokiadnie wiedziato, ze
mowy niema o samoistnej szkole lecz o kur-
sach jakie zorganizowane zostaty, a w tym
wypadku wskutek opuszczenia stowa ,uzu-
petniajacej zamysla Stowarzyszenie z bie-
dnej stylizacyi protokotu skorzysta¢ i tym
sposobem uwahfa sie od obowigzku pta-
cenia. Do utrzymania szkdét uzupetniajgcych
przemystowych z reguly przyczyniajg sie
czynniki miejscowe rozmaitej kategoryi
pewnym datkiem i dopiero na podstawie
poprzednich pertraktacyj i przyjetych zobo-
wigzan przystepuje Wydziat krajowy do
organizacyi i otwarcia szkoty; z zasadni-
czych przeto wzgledéw komisya przemy-
stowa czuje sie spowodowang odradzac
Wys. Sejmowi, azeby czynniki miejscowe
od obowigzkéw dobrowolnie na siebie przy-
jetych uwalniane byty.

Przy zatatwieniu niniejszej petycyi na-
suneta sie komisyi uwaga, czy nie nalezatoby
w przysztodci na zabezpieczenie piynnoSci
tego rodzaju zasitkéw domagac sie od czyn-
nikéw miejscowych zeznania odpowiednich
aktéw prawnych. Wobec jednak otrzyma-
nych wyjasnien, ze z reguty wszelkie zobo-
wigzania zabezpieczone sg aktami praw-
nymi — komisya zaznacza, ze niniejszy
fakt jest odosobniony.

W wypadku, o ktéorym mowa, kwestya
obowigzku ptacenia zasitku na rzecz szkoty
moze by¢ wyjasniong dopiero po blizszem
zbadaniu, z tego przeto powodu komisya
przem3Btowa whnosi: _

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

Petycye rekodzielnikéw i przemy-
stowcow w Nowym Targu do L. s. 103.
odstepuje Sejm Wydziatowi krajowemu do
zbadania i odpowiednego zatatwienia.

Marszatek. Dyskusya otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada,
lyskusya zamknieta. Kto przyjmuje wniosek
komisyi, raczy reke podnie$é. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Nastepuje: Sprawozdanie komisyi pety-
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cyjnej o prosbie gminy Grochowce, by
koszta potgczone z uzyskaniem konsensu
budowlanego w rejonie fortecznym pokrywat
Skarb Panstwa.

Sprawozdawca p. Stotwinski ma glos.

Sprawozdawca p. Stotwinski (czyta):

Sprawozdanie
komisyi petycyjnej o prosbie gminy wsi
Grochéwce wniesionej do Wysokiego Sejmu
o wezwanie W. Rzadu by koszta potgczone
z uzyskaniem konsensu budowlanego w re-
jonie fortecznym pokrywat Skarb Parstwa.
Wysoki Sejmie!

Od kilku juz lat powtarzajg sie tak
w izbie postéw Rady panstwa jakotez we
wspollnych delegacyach a nakoniec i w sej-
mach krajowych wezwania do W. Rzadu,
aby przeprowadzit reforme przepiséw o udzie-
laniu konsenséw budowlanych w rejonach
fortecznych. Podobne wezwanie wystoso-
wano do W. Rzadu wskutek uchwalty Wy-
sokiego Sejmu z dnia 4. lutego 1895. Juz
ta okolicznos$¢ Swiadczy dowodnie, ze obo-
wigzujgce dotychczas minist. rozporzadzenie
z dnia 21. grudnia 1859 Nr- 10, Dz. u. p.
z r. 1860, jest dla stron interesowanych
nadmiernie ucigzliwem, i ze nie wszystkie
normy tego rozporzadzenia sa dla zamie-
rzonych jego celéw niezbednie koniecznemi
Szczegdblniej uciazliwemi sa normy tego
rozporzadzenia dla rolnikéw, a zwitaszcza
dla witoscian, nie rzadko sie bowiem zdarza,
ze koszta potgczone z uzyskaniem konsensu
budowlanego w rejonie fortecznym, nie stojg
w zadnym stosunku do wartosci postawic
sie majgcego budynku, co ma miejsce szcze-
golniej przy stawianiu czesto bardzo matych
budynkéw gospodarczych na wioscianskich
gospodarstwach Na koszta te bowiem skia-
dajg sie wydatki na stemple, na plany, ktore
przez autoryzowanego budowniczego spo-
rzadzane by¢ majg, na prosby o konsens,
na zeznawanie rewersu demolacyjnego le-
galizowanego i na prosby o wpis rewersu
tego w ksiege gruntowg. Ot6z z powodu
wysokosci tych kosztéw petycyonujg mie-
szkancy wsi Grochdéwce lezacej w rejonie
fortecznym Przemys$la o wezwanie Wyso-
kiego Rzadu, aby koszta potgczone z uzy-
skaniem konsensu budowlanego w rejonach
f jrtecznych, ponosit skarb Paristwa. Komisya
petycyjna rozpatrzywszy te petycye nie
wnosi ha odstgpienie tejze W. Rzadowi,
bo koszta, o ktorych mowa, sg nie tylko
skutkiem ustawy o budowlach w rejonach
fortecznych, ale takze po czesci skutkiem
zwyktych ustaw budowlanych, jakkolwiek
zaprzeczy¢ sie nie da, ze koszta wynikajgce
ze zastosowania pierwszej z tych ustaw
przewyzszaja koszta uzyskania konsensu
budowlanego poza rejonami fortecznymi.
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Zresztg wezwania do W. Rzadu o zmiane
ustawy o budowlach w rejonach fortecznych
a nawet wezwanie Wys. Sejmu z d. 4. lu-
tego 1895. o zlagodzenie surowego wyko-
nywania przepiséw ustawg ta objetych, po-
zostajg dotychczas bez skutku, zatem i pe-
tycyi bedacej przedmiotem niniejszego spra-
wozdania powodzenia rokowac nie mozna.
Pomimo tego widzi sie Komisya petycyjna
spowodowang postawié¢ wniosek:
"Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

.I.  Sejm ponawia swoje wezwanie
z dnia 4. lutego 1895. wystosowane do
Wys. Rzadu o przeprowadzenie reformy
przepisdbw o0 udzielaniu konsenséw budo-
wlanych w rejonach fortecznych, jakotez
o0 ztagodzenie surowego wykonywania tych
przepiséw, mianowicie by plany budowli,
potrzebne dla celow wojskowych przez or-
gana panstwowe byty sporzgdzane.®

Nastepnie z uwagi, ze w pojedynczych
wypadkach przyczyna powiekszenia kosztéw
potgczonych z uzyskaniem konsensu na bu-
dowe w rejonie fortecznym, moze by¢ nie-
znajomos$¢ odnosnych przepiséw, albo tez
nieudolne sporzadzanie podan i dokumentow
potrzebnych, z uwagi dalej, ze Wydziaty
powiatowe wzglednie urzednicy Rad powia-
towych mogliby, bez uszczerbku dla innych
agend, w sprawach dotyczacych konsenséw
budowlanych w rejonie fortecznym, by¢
ludnosci wioscianskiej poradg i czynem sku-
tecznie pomocnymi, co niewatpliwie przy-
czynitoby sie do zwiekszenia zautania do
Wydziatéw powiatowych Komisya pety-
cyjna wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

.. Petycye mieszkancow wsi Gro-
chowce z dnia 29. stycznia 1897 1 973,
udziela sie Wydziatowi krajowemu z pole-
ceniem zalecenia Wydziatowi powiatowemu
w Przemyslu, by w sprawach dotyczgcych
uzyskania konsensu budowlanego w rejonie
fortecznym ludnosci wioscianskiej porada
awedle mozliwosci i czynnie byt pomocnym.4

Marszalek. Dyskusya otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada,
dyskusya zamknieta. Kto przyjmuje punkt I.
wniosku komisyi, raczy reke podniesé.
(Wiekszos$¢). Jest przyjety.

Dyskusya otwarta nad punktem Il. Czy
zada kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt gtosu nie
zgda, dyskusya zamknieta. Kto przyjmuje
U. punkt wniosku komisyi, raczy reke pod-
nies¢ (Wiekszos¢). Jest przyjety.

Nastepuje: Sprawozdanie komisyi pe-
tycyjnej z petycyi p. Jana Terlikiewicza,
dyetaryusza Oddziatu rachunkowego o ve-
niam aetatis.

Sprawozdawca p. d’Abancourt ma glos.
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Sprawozdawca p. tPAbancourt (czyta):
Sprawozdanie
komisyi petycyjnej z petycyi pana Jana Terli-
kiewicza, dyetaryusza oddzialu rachunkowego
0 veniam aetatis.
Wysoki Sejmie!

Komisya petycyjna, polegajac na opinii
Wydziatlu krajowego, ktory w sprawozdaniu
swem z 2. lutego 1897 1 78.222 zaznacza ze
petent, ktory przekroczyt juz wiek normalny
i z tego powodu nie moze uzyska¢ statej po-
sady urzednika manipulacyjnego, tgczy z pilno-
scig i obowigzkowoscig nalezyte zawodowe wia-
domosci i ze, pomingwszy brak przepisanego
wieku, ma zresztg wszystkie inne kwalifikacye
Ustawg stuzbowg od kandydatéw rachunkowych
wymagane, wnosi zgodnie z wnioskiem Wy-
dziatu krajowego:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Panu Janowi Terlikiewiczowi udziela sie
dyspenzy, z powodu przekroczenia wieku nor-
malnego, do uzyskania stalej posady w oddziale
rachunkowym Wydziatu krajowego, wymaganego.

Marszalek. Dyskusya otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
dyskusya zamknieta Kto przyjmuje wniosek
komisyi, raczy reke podnies¢. (Wiekszosc),
dest przyjety.

Nastepuje sprawozdanie komisyi petycyjnej
z Petycyi pana Stanistawa Nowakowskiego,
praktykanta rachunkowego, o veniam studiorum.

Sprawozdawca p. d’Abancourt ma gtos.

Sprawozdawca p. (TAhancourt (czyta):
Sprawozdanie
komisyi petycyjnej z petycyi pana Stanistawa
Nowakowskiego, praktykanta rachunkowego
Wydziatu krajowego, o veniam studiorum.
Wysoki Sejmie!

Pan Stanistaw Nowakowski, liczacy 54 lat
Nieku, prosi 0 uwolnienie go od obowigzku
skladania egzaminu z rachunkowosci, w celu
~zyskania statej posady urzednika w oddziale
rachunkowym.

Zwazywszy, ze petent wykazat sie Swia-
dectwem dojrzatosci, ze uczeszczal przez dwa
fata na wydziat prawniczy, ze zatem posiada
N'ksztatcenie wyzsze jak to, ktére zazwyczaj
dywa wymagane od urzednikéw rachunkowych,
e wedle opinii bezposredniego przetozonego
»Petni od roku 1892 obowigzki jako prakty-
kant rachunkowy i ztozyt dowody swej gorli-
Wosci i uzytecznosci a przez diuzsza praktyke
Pozyskatl juz sobie rutyne i wymagane wiado-
mosci rachunkowe, réwnowazgce co najmniej
egzamin z rachunkowosci panstwowej, a nie-

ozenie przezen egzaminu przypisaé nalezy
adwatlonemu zdrowiu petenta®, zwazywszy
reszcie ze Wydziat krajowy w sprawozdaniu
swem z dnia 4. lutego 1897 1 8.491 stwier-
za, iz petent przez dluzszg praktyke, tak
stuzbie Wydziatu krajowego jak tez i w po-
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przednich swych zajeciach nabyt nalezytej
wprawy i przyswoit sobie zasob fachowego wy-
ksztatcenia, i ze pracowat w Kkilku powazniej-
szych referatach rachunkowych ku zadowoleniu
przetozonych, a pilnos¢ i obowigzkowos¢ jego
zastuguje na pochwate — wnosi komisya pe-
tycyjna:
Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Panu Stanistawowi Nowakowskiemu, prakty-
kantowi rachunkowemu, udziela sie dyspenzy
od obowigzku ztozenia egzaminu z rachunko-
wosci, wymaganego do uzyskania statej posady
urzednika w oddziale rachunkowym Wydziatu
krajowego.

Marszalek. Dyskusya otwarta. Czy zada
kto glosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie zada,
dyskusya zamknieta. Kto przyjmuje wniosek
komisyi, raczy reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjety. .

Nastepuje sprawozdanie komisyi petycyj-
nej z petycyi pana Mikotaja Czajkowskiego,
inzyniera-adjunkta Wydziatu krajowego o veniam
studiorum.

Sprawozdawca p. d’Abancourt ma gtos.

Sprawozdawca p. cTAbaiicourt (czyta):

Sprawozdanie
komisyi petycyjnej w przedmiocie udzielenia
Mikotajowi Czajkowskiemu, inzynierowi-adjun-
ktowi oddziatu techniczno-drogowego veniam
studiorum.

Petent, pozostajacy w technicznej stuzbie
krajowej od 18. stycznia 1881, ukonczyt szkote
politechniczng we Lwowie i zdal pierwszy
egzamin panstwowy w roku 1891.

Zamianowany dekretem Wydziatu krajo-
wego z 21. czerwca 1895 1 40.3*3 prowizo-
rycznie inzynierem-adjunktem oddziatu techni-
czno-drogowcgo, prosi o uwolnienie go od
obowiazku sktadania drugiego, statutem stuzbo-
wym (8. 6. lit. b) wymaganego egzaminu pan-
stwowego, w celu uzyskania stabilizacyi na
prowizorycznej posadzie.

Wydziat krajowy, popierajac w swem spra-
wozdaniu z dnia 19. stycznia 1897 1 78.871
te petycye, podnosi, iz petent w ciggu swej
trzynasto-letniej stuzby wywiazywat sie zawsze
sumiennie i gorliwie z poruczonych mu prac
i czynnosci ku zupelnemu zadowoleniu Wy-
dziatu krajowego i dat dowody zaréwno pra-
ktycznego jak i teoretycznego wyksztatcenia
w dziale drogowym.

Z tych powodoéw wnosi komisya petycyjna
zgodnie z Wydziatem krajowym:

Wysoki Sejm raczy uchwalic:.

Petentowi, panu Mikotajowi Czajkowskiemu,
udziela sie dyspenzy od studyéw technicznych,
potrzebnych do uzyskania stabilizacyi na po-
sadzie inzyniera-adjunkta oddziatu techniczno-
drogowego.

Marszalek. Dyskusya otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie zada,
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dyskusya zamknieta. Kto przyjmuje wniosek
komisyi, raczy reke podnies¢. (Wigkszosc).
Jest przyjety.

Nastepuje sprawozdanie komisyi petycyjnej
z petycyi pana Feliksa Widy, konduktora drog
krajowych, o veniam studiorum.

Sprawozdawca p. d'Abancourt ma gtos.

Sprawozdawca p. cTAbancourt (czyta):

Sprawozdanie
komisyi petycyjnej w przedmiocie udzielenia
panu Feliksowi Widy, konduktorowi drog kra-
jowych, veniam studiorum.
Wysoki Sejmie!

Petent przyjety do stuzby krajowej dnia
1 lipca 18'3 jako dyetaryusz rachunkowy,
nastepnie zamianowany 14. maja U-89 kon-
duktorem drog krajowych i z tej posady
w roku 1895, dla braku zdrowia odwotany,
petni od tego czasu obowigzki w oddziale ra-
chunkowym.

Obecnie prosi o uwolnienie go od stu
dyow, wymaganych ustawa stuzbowag do uzy-
skania statej posady urzednika rachunkowego.

Zwazywszy, ze wiek posuniety, gdyz pe-
tent urodzit sie 14. czerwca 1851 roku, nie
pozwala mu na uzupetnienie studydéw, ze po-
siada oprocz swiadectwa z ukonczonej bytej
szkoly gremialno-handlowej we Lwowie takze
Swiadectwo z rachunkowosci panstwowej i ogolnej,
ze z przerwg na posadzie konduktora drog
krajowych, przez blisko lat oSm petnit obo-
wigzki w oddziale rachunkowym, ze wreszcie
Wydziat krajowy w sprawozdaniu swem z dnia
19. stycznia .897 1 78.391 popiera prosbe
petenta — wnosi komisya petycyjna zgodnie
z wnioskiem Wydziatu krajowego:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Petenta, pana Feliksa Widy, uwalnia sie
od obowigzku uzupetnienia studyéw potrzebnych
do uzyskania statej posady urzednika w od
dziale rachunkowym Wydziatu krajowego.

Marszalek. Dyskusya otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
dyskusya zamknieta. Kto przyjmuje wniosek
komisyi, raczy reke podniesé. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Nastepuje sprawozdanie komisyi petycyjnej
z petycyi pana Maurycego Salutrynskiego, asy-
stenta manipulacyjnego w biurze kolejowem,
0 veniam aetatis.

Sprawozdawca p. d’Abancourt ma gtos.

Sprawozdawca p. d/Abancourt (czyta):
Sprawozdanie
komisyi petycyjnej w przedmiocie udzielenia
veniam aetatis Maurycemu Salutryriskiemu pro-
wizorycznemu  asystentowi  manipulacyjnemu
w krajowem biurze kolejowem.
Wysoki Sejmie!
Pan Maurycy Salutrynski, urodzony w roku
1840, a od 1 kwietnia 1894 w krajowem
biurze kolejowem zatrudniony, prosi o udzie-
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lenie mu veniam aetatis w celu uzyskania sta-
bilizacyi na posadzie asystenta manipulacyjnego
w pomienionem biurze.

Wydziat krajowy, popierajgc te prosbe
zaznacza w sprawozdaniu swem z 19. stycznia
1897 1 78.572, ze petent, ktéremu poruczono
prowadzenie osobnego protokotu i archiwum
spraw kolejowych, tudziez utrzymywanie biblio-
teki podrecznej oraz inwentarza i materyatow
biurowych, pelni swe obowigzki sumiennie
i gorliwie i odznacza sie dbatoscig, majgca na
celu jak najwieksze oszczedzanie powierzonych
sobie zasobdw.

Ze wzgledu tedy na uzyteczno$¢ petenta,
okazang w ciggu dotychczasowej stuzby, wnosi
komisya petycyjna zgodnie z Wydziatem kra-
jowym:

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

Panu Maurycemu Salutrynskiemu udziela
sie dyspenzy, z powodu przekroczenia wieku
normalnego, wymaganego do uzyskania stabi-
lizacyi na posadzie urzednika manipulacyjnego.

Marszalek. Dyskusya otwarta Czy zada
kto glosu? (Nikt). Gdy nikt gltosu nie zada,
dyskusya zamknieta. Kto przyjmuje wniosek
komisyi, raczy reke podniesé. (WiekszosE).
Jest przyjety.

Nastepuje sprawozdanie komisyi petycyjnej
z petycyi Jedrzeja Mamczura i towarzyszy,
0 spowodowanie wydania karty na bron.

Sprawozdawca p. d’Abancourt ma glos.

Sprawozdawca p. d’Abancourt (czyta):

Sprawozdanie komisyi petycyjnej o pety-
cyi Jedrzeja Mamczura i tow. z zazaleniem
zpowodu odméwienia wydania karty na bron.

Wysoki Sejmie!

Petenci zamieszkali w okolicy lesistej
1 narazeni z powodu wysokiego zwierzostanu
na znaczne szkody a wedle zapewnien dalecy
od trudnienia sie kiusownictwem, zalg sie na
Cieszanowskie c. k. Starostwo, iz takowe, po-
legajac na stronniczych — gdyz od stuzby
dzierzawcy polowania pochodzacych a nie praw-
dziwych — depozycyach, odmoéwito im wydania
karty na bron, przezco zostali nietylko w swych
prawach obywatelskich ale takze i pod wzgle-
dem ekonomicznym pokrzywdzeni a nadto nie
mogac stangé do licytacyi dzierzawnej polo-
wania, nie mogli przeszkodzi¢ znacznej w in-
teresie dzierzawcy bedacej, a wielkg szkode
gminie przynoszacej deprecyacyi czynszu dzier-
Zawnego.

Zwazywszy, ze fakta podane w petycyi
o ile by zostaty udowodnione $wiadczytyby
o stusznosci zazalenia a zwlaszcza fakt, ze
z powodu usuniecia petentow od licytacyi
czynsz dzierzawy polowania, wynoszacy do roku
1896. 29. zir. rocznie, obnizyt sie do niezwykle
niskiej kwoty 1 zir. 10 ct. rocznie na szescio-
letni okres dzierzawy od roku 1896 poczgwszy,
ze zatem zazalenie petentéw zastuguje na do-
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ktadne zbadanie i usuniecie ewentualnych nie-
prawidtowosci wnosi komisya petycyjna na
podstawie jednogtosnie powzietej uchwaly:

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

Petycye Jedrzeja Mamczura i tow. z za-
zaleniem na c. k. Starostwo w Cieszanowie
z powodu odmowy wydania karty na bron
i z powodu wyniku licytacyi dzierzawy prawa
polowania w tukawicy na szescialetni okres
od r. 1896. odstepuje sie Wys. Rzadowi do
doktadnego zbadania w obu kierunkach zaza-
lenia i do usuniecia ewentualnych nieprawi-
dtowosci.

Marszatek. Dyskusya otwarta. Czy zada
kto' gltosu? (Nikt) Gdy nikt gtosu nie zada
dyskusya zamknieta. Kto przyjmuje wniosek
komisyi raczy reke podnies¢. (Wiekszos¢) Jest
przyjety. _ . _

Nastepuje: Sprawozdanie komisyi petycyj-
nej o petycyi Jana Kuteluka z zazaleniem
na wymiar i egzekucye podatku.

Sprawozdawca p. d'Abancourt ma gtos.

Sprawozdawca p. d’Abancourt (czyta):

Sprawozdanie
komisyi petycyjnej o petycyi Jana Kuteluka

[z zazaleniem na organa podatkowe.

Wysoki Sejmie!

Jan Kutelak, gospodarz z Bitki krélew-
skiej zali sie na wladze skarbowe z tego po-
wodu, ze pomimo, iz trudni sie bednarstwem
tylko w wolnych chwilach od zawodowego go-
spodarstwa rolnego, naprawiajac sasiadom
statki i pomimo, iz bednarstwa jako rzemiosta
nia wykonywa, gdyz produktéw tego rzemiosta
ani na targach ani w innem miejscu za go-
téwke nie sprzedaje a og6lna wartos¢ tej pro*
dukcyi nie wystarcza na wyzywienie, natozyto
na niego lwowskie starostwo podatek zarobkowy.

Zwazywszy, ze podilug obowigzujacych
przepisbw przypomnianych wladzom wymiaro-
wym okolnikiem z 9. pazdziernika 1881. 1
880 pr. o uwolnieniu przemystu domowego od
podatku zarobkowego, przyznane jest to uwol-
nienie gospodarzom gruntowym, ktoérzy obok
rolnictwa przemystem jako ubocznem zatrud-
nieniem, nie stale, lecz czasowo, w swych mie-
szkaniach, bez przemystowych pomocnikéw i w
tak matym rozmiarze sie zajmujg, ze takie po-
boczne zarobkowanie samo, a nawet w pota-
czeniu z innemi zarobkowanigmi tego rodzaju,
nie wystarcza do samoistnego bytu, a to na-
wet wtedy, jezeli z wyrobami swego przemy-
stu domowego sgsiednie targi tygodniowe lub
jarmarki odwiedzaja, zwazywszy, ze na wy-
padek prawdziwosci faktéw podanych w pe-
tycyi zachodzityby pomienione warunki wol-
nosci podatkowej a takowe nie sg nalezycie
przez petenta udowodnione, wnosi komisya
petycyjna:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Petycye Jana Kuteluka z zazaleniem na
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nieusprawiedliwiony wymiar podatku zarobko-
wego odstepuje sie Wysokiemu Rzadowi z wez-
waniem doktadnego zbadania i zastosowania
przepiséw ustawowych, przypomnianych wia-
dzom wymiarowym okdlnikiem z 9. pazdziei-
nika 1881 1 880 pr.

Marszatek. [?yskusya otwarta. Czy zada
kto glosu? (Nikt) Gdy nikt glosu me zada
dyskusya zamknieta. Kto przyjmuje wniosek
komisyi, raczy reke podniesé. (Wiekszosé.) Jest
przyjety. Nastepuje: .

Sprawozdanie komisyi petycyjnej o pe-
tycyi Abrahama Lejby Gugiga z zazaleniem
na Dyrekcye funduszu propinacyjnego.

Sprawozdawca p. d’Abancourt ma gtos.

Sprawozdawca p. d’'Abancourt (czyta):

Sprawozdanie komisyi petycyjnej z pety-
cyi Acrahama Leiby Gugiga o oddanie mu
domu sprzedanego za zalegtosci funduszu pro-
pinaeyjnego. n

Petent Zzali sie na Dyrekcye funduszu
propinacyjnego z powodu surowej egzekucyi
przeprowadzonej przeciw jego poprzednikowi
w prawie wiasnosci realnosci objetej wykazem
hip. 308 ks. gr. gm. Peczenizyn w celu scig-
eniecia nalezytosei propinacyjnych.

‘ Poniewaz zaréwno z tresci petycyi jak tez
z dotaczonych do takowej aktéw wynika, ze

dyrekeya funduszu proplnacyjnegozastosowafa sie
tylko do obowigzujacych ja przepiséw a prze-
wJd egzekucyi az do licytacyjnej sprzedazy
realnosci w niczem postanowieri prawa me na-
Z T i zywszy, ie Wys. Sejm

decydowaé w tej sprawie jako me nalezacej
do zakresu jego dziatania wnosi komisya pe-

tyQJIWysoki Sejm raczy uchwalié:
Nad petycya Abrahama Leiby gugiga
. »(Planie mu domu sprzedanego w drodze
subliczne™o przetargu za zalegtosci propma-
cyjne przechodzi Sejm do porzadku dzienneS°-
Marszatek. Dyskusya otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt glosu me zada,

dyskusya zamknieta Kto P~y kS208¢
sgk ko)rqqisyi, racz;? reke podnieéé.y %Niekszosc.%

N Porzadek dzienny wyczerpany. -
p. sekretarza o odczytanie wniosku
Sekretarz p. Urbanski (czyta).
Whiosek.
Przestrzern kraju naszego, lezaca miedzy
kolejami Stryj-tawoczne i S ryj-Zag°rz-tup-
koéw, tworzy powierzchnie 6.117 kim. O, ni
przecieta ani jednym kilometrem kolei.
Zwazywszy, ze wskutek braku komumka-

Prosze

cyi na tak wielkiej przestrzeni, rolnictwo
i chow bydta musi upadac; s
zwazywszy, ze gospodarstwo lesne me

moze by¢ prawidtowo z korzyscia prowadzone,
zwazywszy, ze liczne inne na tej prze-

55
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strzeni bogactwa, jak nafta, wosk i wegiel nie
moga by¢ eksploatowane;

zwazywszy, ze moznaby zapobiedz ziemu
jedynie przez polgczenie tej czesci kraju z ko-
leja panstwowa, przyczem bytyby interesowane
powiaty : Turka, Lisko, Staremiasto, a nie-
mniej takze Drohobycz i Stryj — i ze taka
taczaca kolej miataby znaczenie ogélno-krajowe,
tak dla ruchu handlowego jako tez osobowego;

Wysoki Sejm raczy uchwali¢: m

Zamierzona budowa kolei Ustrzyki-Wo-
fosate z odnoge do Turki, jest ze wzgledu na
ogblne interesa kraju, uzyteczng i potrzebna.

Lwéw dnia 8. lutego 1897.

Whioskodawca:
Osuchowski.
Bielansk, Skatkowski, Trzecieski, Romanowicz,
Szczepanowski, Karol Dzieduszycki, Kostheim,
Theodorowiez, M. Torosiewicz, Vivien, Stani-
staw Jedrzejowicz, Wincent Krainski, Wiktor,
Karol Czecz.

Marszalek. Wniosek ten umieszcze na
porzadku dziennym jednego z najblizszych
posiedzen.

Sekretarz p. Urbanski (czyta):

Interpelacya
do Wysokiego Wydziatu krajowego w miejscu.

W roku 1896 dnia 8 Ilutego podczas
sesyi sejmowej, wniést podpisany do Wyso-
kiego Wydziatlu krajowego zazalenie na nie
prawidlowe zachowanie si¢ w urzedowaniu
naczelnika gminy Choczni, Jbézefa Czapika
w powiecie wadowickim, przeciw ktéremu pod-
niesiono nastepujace fakta:

1 Naczelnik gminy Jozef Czapik samo-
whadnie kazal wykopa¢ uszlachetnione drzewa
owocowe w ogrodzie gminnym, na swoj uzytek.

2. Samowdadnie kazat rozburzy¢ warto-
wnie murowang gminng, ktéra kosztowata
gmine okoto 200 zi.

3. Bez upowaznienia wybudowat dom mu-
rowany, ktory ma stuzyé na uzytek organi-
stom przy parafialnym kosciele w Choczni.

4. Samowdadnie rozporzadzit drzewem ze
starych budynkdéw parafialnych; a ktére sam
szacowat najmniej na 300 zi.

5. Jako przewodniczacy komitetu parafi-
alnego, nikomu z gminy nie przedkiadat ra-
chunkéw z budowy kosciota, plebanii, organi-
stowki i wielu innych za pienigdze konkuren-
cyjne i gminne.

6. Bez pozwolenia Rady gminnej pozwolit
zbudowa¢ stodote Jakoébowi Widlarzowi na pu
blicznej drodze prowadzacej do szkoty i przez
rzeke do drugiej drogi gminnej.

7. Kancelarya gminna jest w domu p.
Czapika, gdzie radni pozbawieni sa swobody
i niezaleznosci, gdyz inaczej p. Czapikowa
wzywa do rozejscia sie.

8. Kazat sobie podpisal przez wszystkich
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radnych gminnych w Choczni czysty arkusz
papieru u dotu, ktéry nie wiadomo na co uzyt.

Z powodu tych zarzutéw, wniesionych do
Wys. Wydzialu krajowego, Wysoki Wydziat
krajowy polecit Wydziatowi Rady powiatowej
w Wadowicach przeprowadzi¢ lustracye w gmi-
nie Choczni. Po przeprowadzeniu dochodzenia
przez komisye Wydzialu Rady powiatowej,
dalszy przebieg jest niewiadomy i rezultatu
zadnego nie widac.

Dlatego podpisani zapytujg Wysoki Wy-
dziat krajowy, jaki jest wynik tego dochodze-
nia i czy naduzycia zostaty lub beda ukarane,
a szkody gminie przez tego naczelnika wyna-
grodzone.

Lwow dnia 8. lutego 1897.

Interpelujacy:
Antoni Styla.
Dr. Bernadzikowski, Bojko, Wdjcik, Winniczuk,
Warzecha, Data, Sredniawski, Szwed, Klemen-
siewicz, Stotwinski, Zardecki, Soleski, OlpiA-
ski, Niebytowiec.

Marszalek. Interpelacye te udziele Wy-
dziatowi krajowemu.

Nastepne posiedzenie jutro o godzinie 10.
Z rana z nastepujgcym porzadkiem dziennym,
(czyta):

Porzadek dzienny

12. posiedzenia, 2. sesyi, VII. peryodu
Sejmu galicyjskiego,
ktére sie odbedzie

we wtorek dnia 9. lutego 1897 o godzinie
10. przed potudniem.

1. Pierwsze czytanie wniosku posta Osu-
chowskiego w sprawie budowy kolei
Ustrzyki-Wolosate z odnoga do Turki.

2. Sprawozdanie Wydziatu krajowego, ja-
ko komisyi, w przedmiocie petycyi gminy
m. Sniatyna o zezwolenie na pobér optaty
gminnej od napojow spirytusowych i piwa

Sprawozdawca poset Wereszczynski.

3. Sprawozdanie komisyi budzetowej wprze-
dmiocie zakupna realnosci w Czortkowie na po-
mieszczenie posterunku c. K. zandarmeryi.

Sprawozdawca poset Zajaczkowski.

4. Sprawozdanie komisyi gospodarstwa
krajowego w przedmiocie regulacyi goérnego
Dniestru.

Sprawozdawca poset Stadnicki.

5. Sprawozdanie komisyi gospodarstwa
krajowego o0 wniosku posta Mycielskiego
w sprawie budynku dla studyum rolniczego
przy Uniwersytecie Jagielloriskim w Krakowie.

Sprawozdawca poset Gorayski.

6. Sprawozdanie komisyi gospodarstwa
krajowego o krajowych wolnych skladach pu-
blicznych dla zboza, spirytusu i towaréw we
Lwowie i w Krakowie.

Sprawozdawca poset Vivien.
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7. Sprawozdanie komisyi sanitarnej w prze-
dmiocie unormowania stosunkéw prawnych szpi-

tali prowincyonalnych.
Sprawozdawca poset Olpinski

8. Sprawozdanie komisyi prawniczej
wniosku posta Yayhingera w sprawie zwoty-
wania sesyi sejmowej w odpowiedniejszej po
rze i na czas dtuzszy.

Sprawozdawca poset Vayhinger.

9. Sprawozdanie komisyi gospodarstwa
krajowego 0 wniosku posta Sredniawskiego
w przedmiocie zalesienia nagich stokdw gorskich.

Sprawozdawca poset Zamoyski.

10. Sprawozdanie komisyi gospodarstwa
krajowego z petycyi Wydzialu powiatowego
w Katuszu o wypracowanie planéw i koszto-
ryséw osuszenia gruntéw w tamtejszym powiecie.

Sprawozdawca poset Stadnicki.

11. Sprawozdanie komisyi petycyjnej o
Prosbie gminy Podkamien o reaktywowanie
domu ubogich ufundowanego przez Dymitra i
Jozefe ksigzat Jablonowskich przy tamtejszym
kosciele parafialnym.

Sprawozdawca poset Stotwinski.
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12. Sprawozdanie komisyi prawniczej z pe-
tycyi gminy tukawiec o wydzielenie jej z po-
wiatu administracyjnego Rohatynskiego i sa-
dowego Bursztyriskiegop a przydzielenie do
powiatu administracyjnego Zydaczowskiego i
sadowego Zurawierskiego.

Sprawozdawca poset d’Abancourt.

13. Sprawozdanie komisyi administracyj-
nej o petycyi kolonii Rudolfsdorf w pow. Snia-
tynskim w sprawie przyznania jej samoistnosci
pod wzgledem administracyjnym.

Sprawozdawca poset Krzysztofowicz.

14. Sprawozdanie komisyi administracyj-
nej o petycyi osadnikéw mazurskich w gminie
Dothej Wojnitowskiej o utworzenie z nigj sa-
moistnej osady.
Sprawozdawca poset Wojcik.

15. Sprawozdanie komisyi szkolnej z pe-
tycyj domagajacych sie polepszenia bytu na-
uczycieli ludowych lub ich wdow.

Sprawozdawca poset Cielecki.

Posiedzenie zamykam.

(Koniec posiedzenia o godz. 12 min. 55
w potudni*).






