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stenograficzne

Z, rozpraw

galicyjskiego Sejmu krajowego

14. posiedzenia, 2. sesyi, VII.

z dnia 12.

TRESC:

Spis petycy;j.
Gtos p. Jahla na poparcie petycyi 1 2679.

Dalszy cigg rozprawy szczeg6towej nad projek-
tem ustawy drogowej. Przyjecie §§. 33— 35.

Rozprawa nad §. 36. Gilosy pp. Eramarczyka,
Merunowicza, Okuniewskiego, Abrahamowicza,
Sredniawskiego, Warzechy i sprawozdawcy p.
Romera. Przyjecie 88. 36— 37.

Rozprawa nad §. 38. Gtosy pp. Fruchtmana,
Styly, Eramarczyka, Pogonowskiego i spra-
wozdawcy p. Romera. Przyjecie §8§. 38—42.

Rozprawa nad §. 43. Gilosy pp. Dworskiego,
Fruchtmana, Pininskiego, Abrahamowicza,
ponownie Dworskiego i sprawozdawcy p. Ro-
mera. Przyjecie 8§. 43. i 44.

Rozprawa nad ustawg wprowadzajacg. Gtos i
wniosek p. Dworskiego. Os$wiadczenie mar-
szatka. Cofniecie wniosku p. Dworskiego.
Uchwalenie ustawy w drugiem czytaniu.

Pierwsze czytanie wniosku p. Weigla w sprawie
budowy linii kolejowej z Debicy do Jasta i
z JaBla do Eoniecznej.

Pierwsze czytanie wniosku posta Merunowicza
0 wybudowanie kolei ze Lwowa do Winnik.

Pierwsze czytanie wniosku posta Winniczuka
o utatwienia dla wioscian przy ptaceniu po-
datkow.

Pierwsze czytanie wniosku posta Jaklinskiego
w sprawie podniesienia zdrojowisk krajowych.

Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi ban-
kowej z przedtozenia Wydziatlu krajowego
w przedmiocie zmiany §. 112. statutu Banku

krajowego.
Sprawozdanie komisyi bankowej o Banku kra-

jowym.

peryodu Sejmu galicyjskiego
lutego 1897.

Gtlosy pp. fezczepanowskiego, Wojcika, Meruno-
wicza, Dzieduszyckiego Elemensa, Gorayskiego
i sprawozdawcy p. Rapaporta.

Przyjecie wnioskéw komisyi.

Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi go-
spodarstwa krajowego o sprawozdaniu Wy-
dziatu krajowego w przedmiocie podniesienia
hodowli bydta.

Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi sa-
nitarnej z przedtozenia Wydziatu krajowego
w przedmiocie utworzenia dalszej seryi okre-
géw sanitarnych na rok 1897.

Sprawozdanie i przyjecie wnioskéw komisyi szkol-
nej o reorganizacyi krajowych archiwéw grodz-
kich i ziemskich we Lwowie i w Erakowie.

Sprawozdanie komisyi solnej o organizacyi sprze-
dazy soli.

Gtosy pp. Eramarczyka z poprawkami, Roma-
nowicza, Eramarczyka, Pininskiego i spra-
wozdawcy Merunowicza.

Przyjecie -wnioskéw komisyi z poprawka posta

Eramarczyka.

Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi gmin-
nej z przedtozenia Wydziatu krajowego w spra-
wie zezwolenia gminie Chorzeléw pow. Mie-
leckiego na rozdziat miedzy cztonkéw gminy
82 morgéw 177 sazni kw. nieuzytkow wia-
sno$¢ gminy stanowigcych.

Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi gmin-
nej o 1324 petycyach w przedmiocie reformy
gminnej.

Gtos p. Okuniewskiego w tym przedmiocie.

Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi go-
spodarstwa krajowego o wniosku posta Me-
runowicza w sprawie regulacyi rzeki Pettwi.

Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi go-
spodarstwa krajowego o przedtozeniu Wydziatu
krajowego w sprawie regulacyi potoku Ci-
sowki-Olszanki.

70
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Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi go-
spodarstwa krajowego z petycyi gmin Nowo-
siotki, Lisko i Kedzierzawce (pow. Kamio-
necki), o zniesienie miyna na potoku Dum-
nym w Kedzierzawcach, tudziez obszaréw
dworskich Nowosiotki, Liskc i Kedzierzawce
0 przedtuzenie regulacyi potoku Dumnego od
Liska do Kedzierzawie¢

Sprawozdanie i przyjecie wniisku komisyi ad-
ministracyjnej z przedtozenia Wydziatu kra-
jowego w przedmiocie zezwolenia Reprezen-
tacyi powiatowej w Horodence na zaciagnie-
cie pozyczki 18.000 zi. na budowe drogi
z Niezwisk do Obertyna.

Sprawozdanie komisyi administracyjnej z petycyi
Towarzystwa politechnicznego o utworzenie
krajowego biura budowlanego.

Gtos p. Rottera z poprawka.

Przyjecie wniosku komisyi
Rottera.

z poprawka posta

Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi pra-
wniczej o sprawozdaniu z czynno$ci Dep. YJ.
Wydziatu Kkrajowego.

Sprawozdanie komisyi szkolnej o przekazanych
jej czesciach sprawozdania Wydziatu krajo-
wego z czynnosci Dep. I. i Il.

Gtosy pp. Romanowicza , sprawozdawcy Tarno-
wskiego , ponownie Romanowicza i Wodzi-
ckiego.

Przyjecie wniosku komisyi.
Odroczenie posiedzenia.
Posiedzenie wieczorne.

Sprawozdanie komisyi budzetowej o preliminarzu
funduszu krajowego na rok 1897.

Rozprawa og6lna nad tem.

Mowy pp. Stadnickiego, Bernadzikowskiego,
Okuniewskiego, Barwiniskiego i Andrzeja hr.
Potockiego.

Odroczenie dalszej rozprawy.

Interpelacya p. Czecza w sprawie utworzenia
probostwa w Wisniowy.

Interpelacya p. Bojki w sprawie
wiecu wyborcow w Borzecinie.

rozpedzenia

Interpelacya p. Wojcika w sprawie podwod dla
wojska.

Interpelacya p. Woéjcika w pprawie rozwigzania
zgromadzenia wyborcow w Pleszowie pow.
Krakowskiego.

Interpelacya p. Potoczka w sprawie demoralizu-
jacego wplywu szynkéw po wsiach.

Interpelacya p. Krempy w sprawie rachunkoéw
konkurencyjnych z gming Surowa w powiecie
Mieleckim.

ia 12. lutego 1897.

Interpelacya p. Okuniewskiego w sprawie roz-
wigzania wiecu wyborcéw w  Sliwkach pow.
Katuskiego.

Interpelacya p. Nowakowskiego w sprawie roz-
wigzania wiecu wyborcow przez komisarza
Bieleckiego w Przemyskiem.

Interpelacya p. Okuniewskiego w sprawie we-
ryfikacyi zaprotestowanych wyboréw posel-
skich. Os$wiadczenie w tej mierze marszatka.

Porzadek dzienny 16. posiedzenia.

(Poczatek posiedzenia o godz. 10 min. 30
przed potudniem).

Przewodniczacy JE. Dr. Stanistaw hr.
Badeni, marszatek krajowy.

Sekretarze pp.: Karatnicki, Niezabi-
towski Stanistaw, Urbanski.

Ze strony Rzadu:
to$, c. k. radca dworu.

Obecnych postéw 134.

Wiodzimierz hr.

Marszalek. Sejm w komplecie, posie-
dzenie otwieram. Protokét 12. posiedzenia
uwazam za przyjety, poniewaz nie wnie-
siono zadnych zarzutéw. Protokét 13. po-
siedzenia ztozony jest w biurze marszat-
kowskiem do przejrzenia.

Prosze p. sekretarza o odczytanie spisu
Petycy;j.

Sekretarz p. Urbanski (czyta):

Spis petycyj wniesionych po dzien 12.
lutego 1897.
2675 L. s. 2934. Wydziat pow. w Dobro-
milu, przez p. Tyszkowskiego, o pod-
wyzszenie subwencyi z funduszu Kkraj.
na rekonstrukcye drogi Kroscienko-
Kuzmina — do kom. drogowej.
L. s. 2936. Wydziat pow. w Grybo-
wie, przez p. Pitata, o zasitek na
zasiewy dla ludnosci powiatu, do-
tknietej gradobiciem — do Wydziatu
krajowego.
L. s. 2937. Gmina Wrdézenice, przez
p. Wojcika, o zmiane ustawy drogo-

2676.

2677.

wej — do kom. drogowej.

2678. L. s. 2938. Gmina Wegierka, przez
tegoz p., w sprawie reformy ordy-
nacyi wyborczej — do komisyi w”?
borczej.

2679. L. s 2939. Gmina m. Jarostawia,
przez p. Jahla, o uwolnienie od

optaty myta mostowego na Sanie —
do kom. drogowej.

Marszatek. Do tej petycyi
o gtos p Jahl. Udzielam mu gtosu.
P. Dr. Jahl. Ja upraszam pod wzgle-
dem formalnym o przydzielenie tej petycyi
komisyi prawniczej, a teze komisyg upra-

prosit
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szam o jak najszybsze, wedlug ustawy

rozstrzygniecie tej sprawy. Nie jest to
prosba, ale raczej zadanie ugruntowane
scisle na przepisie ustawy.

Marszatek. Dyskusya otwarta. Czy

zada kto gtosu ? (Nikt.) Gdy nikt gtosu
nie zada, dyskusya zamknieta. Kto przyj-
muje wniosek p. Jahla, o przydzielenie
tej petycyi komisyi prawniczej, raczy reke
podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety. Prosze
p. sekretarza o odczytanie dalszych petycyj.
Sekretarz p. Stanistaw Niezabitowski
(czyta):
2680.L. s. 2940. Gmina Barycz i Stubienko,
przez p. Nowakowskiego, o wyko-

nanie przekopu rzeki Sanu miedzy
wsig Sosnica a Dusowcami — do
kom. gospod. Kkraj.

2681.L. s. 2941. Gmina Drahasymow,
przez p. Hamoraka, o subwencye na
osuszenie sianozeci — do kom. go-
spod. krajow.

L. s. 2942. Gmina Ochodza, przez p.
Wodjcika, o przytaczenie tejze gminy
do c. k. Starostwa w Podg6rzu — do
kom. administracyjnej.

L. s. 2943 Gmina Kanczuga, przez
p. Zardeckiego, o utworzenie c. k.
sgdu powigtowego w Kanczudze —
do kom. prawniczej.

L. s. 2944, Gmina m. Betza, przez
p. Dr. Czajkowskiego, o utworzenie
c. k. Sadu obwowego w Sokalu, — do
kom. prawniczej.

L. s. 2946. Gmina Korczyna, przez
p Szeptyckiego, o utworzenie c. k.
Sadu powiatowego z siedzibg w Kor-
czynie — do kom. prawniczej.

L. s. 2946. Magistrat m. Tarnopola,
przez p. Czarkowskiego-Golejewskiego,
0 przeniesienie lzby handlowej i prze-
mystowej z Brodéw do Tarnopola —
do kom. petyjnej.

L. s. 2947. Tenze, przez tegoz posta,
o0 odpisanie zalegtej prestacyi szkol-
nej — do Wydziatu kraj.

2688. L. s. 2948. Gmina Barcice, przez p.
Michalskiego, o zarzadzenie , aby do-
chody z gruntu szkolnego wcielane
byty do funduszu szkolnego miejsco-
wego — do kom. szkolnej

L. s 2949. Gmina Czelu$nica, przez
p Date, o bezprocentowg pozyczke
na pokrycie kosztow budowy szkoty—
do Wydziatu krajowego.

L. s. 2950. Gmina Werbiz, przez p.
Jaklinskiego, o zapomoge dla mie-

2682.

2683.

2634.

2686.

2686.

2687.

2689.

2690.

szkaricow dotknietych kleskami ele-
mentarnemi — do Wydziatu kraj.
2691.L s 2951. Wyborcy i prawyborcy

w Czernicy, przez p. Okuniewskiego,

619

0 postawienie na porzadku dziennym
najblizszej sesyi sejmowej sprawy we-
ryfikacyi wyboru posta na Sejm
z kuryi gmin wiejskich pow. Zyda-
czowskiego — do komisyi petycyjnej.

2692. L s. 2952. Gmina Brzuchowice,
przez p. Bojke, o dodatek drozy-
zniany dla nauczyciela — do komisyi
szkolnej.

2693.L s. 2953. Zarzad czytelni krak.
Tow. OsSwiaty ludowej w Bogumito-
wicach, przez p. Bemadzikowskiego,
o subwencye dla krak. Tow. oswiaty
ludowej — do Wydziatu krajowego.

2694. L. s. 2954. Takiz w Bielczy, przez
tegoz p., j. w. — do Wydziatu kra-
jowego.

2695.L. s. 2956. Tow. gimnastyczne Soko6t
w Podgoérzu, przez p. Czecza, o za-
pomoge do Wydziatu krajowego.

2696. L. s 2956. Komitet internatu uczniéw
Seminaryum nauczycielskiego w Sta-
nistawowie , przez p. Brykczynskiego
o subwencye — do Wydziatu kra-
jowego.

2697.L. s. 2957. Rada szkolna miejscowa
w Zeleznikowej, przez p. Michalskiego,
o0 wsparcie na zakupno budynku,
w celu umieszczenia szkoty — do
Wydziatu krajowego.

2698.L. s. 2958. Nauczyciele i nauczycielki
w Stanistawowie, przez p. Brykczyn-
skiego, o dodatek drozyzniany — do
kom. szkolnej.

2699. L. s. 2959. Jan Bucmaniuk, nauczy-
ciel w Uhnowie, przez p. JE. Kar-
dynata Sembratowicza, o policzenie
lat stuzby — do kom. szkolnej.

2700. L. s. 2960. Jan Lachmann, em. na-
uczyciel w Brzezinach, przez p. Mi-
chatowskiego, o zapomoge — do Wy-
dziatu krajowego.

2701.L. s. 2961. Zofia Dembinska, nauczy-
cielka w Otpinach, przez p. Date,
o0 polepszenie bytu materyalnego —
do kom. szkolnej.

2702.L. s. 2962 Albina Sliwinska, wdowa
po zarzadcy szpitala powsz. we Lwo-
wie, przez p. Michalskiego, o wspar-
cie — do Wydziatu krajowego.

2703.L. s. 2963. Marcyanna Zakrzewska,
wdowa po sekretarzu Wydziatu kraj.
we Lwowie, przez p. Abancourta,
o dar z taski — do Wydziatu kra-
jowego.

2704.L. s. 2964. Teodor Barkéw, em. kon-
duktor drég kraj. w TysSmienicy,
przez p. Zajaczkowskiego, o podwyz-
szenie pensyi emerytalnej — do Wy-
dziatu krajowego.

2705. L. s. 2965. Gustaw Nigrin we Lwo-
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2706.

2707.

2708.

27009.

2710.

2711.

2712.

2713.

2714.

2715.

2716.
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wie, przez p. Olpinskiego, o subwen-
cye dla corki Eweliny na ksztatcenie
w muzyce — do Wydziatu krajow.
L. s. 2966. Marya Btoriska w Bur-
sztynie , przez p. Michalskiego, o za-
pomoga — do Wydziatu krajowego.
L. s. 2967. Karol Szostkiewicz, stu-
chacz medycyny w Krakowie, przez
p. Michalskiego, o zapomoga na
ksztatcenie sig — do Wydziatlu kra-
jowego.

L s. 2968. Wiadystawa Czarnecka,
wdowa po gr. kat. proboszczu w Sta-
nistawowie, przez p. Michalskiego,
0 wsparcie — do Wydziatu krajow.
L. s 2969. Mendel Braten, dostawca
kamienia w Przeworsku, przez tegoz
p., 0 urzadzenie wyptacenia mu na-
lezytosci za dostarczony kamien na
budowa drogi Przeworsk-Mosciska —
do kom. petycyjnej

L. s. 2970. Komitet internatu S$w.
Jozefata we Lwowie , przez p. Kozie-
brodzkiego, o podwyzszenie stypen-
dyéw dla uczniow zakiadu — do
Wydziatu krajowego.

L. s. 2971. Zarzad czytelni krak.
Tow. OsSwiaty ludowej w Bozacinie,
przez p. Bernadzikowskiego, o sub-
wencyag dla Towarzystwa Oswiaty
ludowej w Krakowie — do Wydziatu
krajowego.

L. s. 2972. Grono nauczycielskie
w Makowie, przez p. Sredniawskiego,
0 polepszenie bytu materyalnego —
do kom. szkolnej.

L. s. 2973. Jozef Siedrniograj, dy-
rektor szkoty Wydziatowej mazkiej
w Sokalu, przez p. Krainskiego,
o policzenie lat stuzby — do kom.
szkolnej.

L. s. 2974. Ferdynand Baczynski em.
konduktor drég kraj. w Starym Sg-
czu, przez p. Homera o podwyzszenie
emerytury — do Wydziatu Kkrajow.
L. s. 2975. Antoni Uruski w Krako-
wie. przez p. Merunowicza, o zapo-
moga na ksztatcenie sig w muzyce —
do Wydziatu krajowego.

L. s. 2976. Wyborcy i prawyborcy
w Holeszowie, przez p. Okuniewskiego,
0 postawienie na porzadku dziennym
najblizszej sesyi sejmowej sprawy
weryfikacyi wyboru posta na Sejm
z kuryi gmin wiejskich, pow. Zyda-
czowskiego — do kom. petycyjnej.

Nastepujace petycye odestano do ko-

misyi prawniczej:

2717.

L. s. 2977. Gmina Niesmycze , przez
p. Dra Czajkowskiego, o utworzenie

2718.
2719.
2720.
2721.
2722.
2723.
2724.
2725.
2726.

2727.

2728.

2729.

2730.

2731.

misyi
2732.
2733.
2734.
2735.
2736.
2737.
2738.

2739.

¢ k. Sadu obwodowego w Kawie
ruskiej.

L. s. 2978. Gmina Utczynéw, przez
tegoz posta, j. w.

L. s. 2979. Gmina Skomorochy, przez
tegoz posta, j w

L. s. 2980. Gmina Horodytowice,
przez tegoz posta, j. w.

L. s. 2981. Gmina Swityzéw, przez
tegoz posta, j. w.

L. s.2982. Gmina Tuturkowice, przez
tegoz posta, j. w.

L. s. 2983. Gmina Wojstawice, przez
tegoz posta, j. w.

L. s. 2984. Gmina Baranie peretoki,
przez tegoz p., j.

L. s. 2985. Gmina Ilkowice, przez
tegoz posta, j. w.
L. s 2986. Gmina Steniatyn, przez

tegoz posta, j. w.

L. s. 2987. Gmina Ulwowek, przez
tegoz posta, j. w.

L. s. 2988. Tow. Biblioteki uczniow
Wydziatu lokarskiego c. k. Uniwer-
sytetu Jagiellonskiego w Krakowie,
przez p. Jordana o subwencyg — do
Wydziatu krajowego.

L. s. 2989. Kazimierz Hordynski, dy-
rektor gorzelni i krochmalami
w Siebieczowie, przez p. Polanow-
skiego, o subwencyg na wydawni-
ctwo dzietka (p. t. o fabrykacyi kro-
chmalu) — do kom. przemystowej.

L. s. 2990. Selwery Stroinski, byty
aptekarz szpitala s$w. tazarza w Kra-
kowie, przez p. Jordana o zapomo-
ga — do Wydziatu krajowego.

L. s. 2991. Kedakcya, ,Gorzenika“
we Lwowie, przez p. Polanowskiego,
o subwencyag na wydawnictwo — do
Wydziatu krajowego.

Nastepujace petycye odestano do ko-
gminnej.

L. s. 2993. Cztonkowie gm. Czernia-
tyn, przez p. Okuniewskiego, przeciw
tworzeniu gmin zbiorowych.

L. s. 2J94. Cztonkowie gm. Serafince,
przez tegoz posta, j. w.
L. s.2995. Cztonkowie gm.
przez tegoz posta, j. w.

Werbowiec,

L. s.2996. Cztonkowie gm. Kepuzyrice,
przez tegoz posta, j. w.
L. s. 2997. Cztonkowie gm. Okno,

przez tegoz posta, j. w.

L. s. 2998. Czionkowie gm. Biata,
przez tegoz posta, j. w.
L. s. 2999. Cztonkowie gm. Dabki,
przez tegoz posta, j. w.
L. s. 3000. Cztonkowie gm. Toporowce,

przez tegoz posta, j. w.



2740.

2741.

2742.

2743.

2744.

2745.

2746.

2747.

2748.

2749.

2760.

2751.

2752.

2753.

2754.

2755.

2756.

2757.

2758.

2759.

2760.

2761.

2762.

2763.

2764.

2765.

2766.

2767

2768

2769
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L. s. 3001. Gmina Szpikotosy,
tegoz posta, j. w.

L. s. 3002. Gmina Troscianiec maty,
przez tegoz posta, j. w.

L. s. 3003. Gmina tuka, przez tegoz
posta, j. w.

L. s. 3004. Gmina Czemerzynce,
przez tegoz posta, j. w.

L. s. 3005. Gmina Pomorzany, przez
tegoz posta, j w.

L. s. 3006. Gmina Botiutyn, przez
tegoz posta, j, w.

L. s. 3007. Gmina Maclinowce, przez
tegoz p., j. w.

L. s. 3008. Gmina Torhéw, przez
tegoz p., j- w.

L. s. 3009. Gmina Pomorzany, przez

tegoz p., j. w.

L. s. 3010. Gmina Biatokiernica,
przez tegoz posta, j. w.

L s. 3011. Gmina Podlipce,
tegoz p., j. w.

L. s. 3012. Gmina Kudynowce, przez
tegoz p, j. w.

L. s. 3013. Gmina Chlebyczyn polny,
przez tegoz posta, j. w.

L. s. 3014. Cztonkowie gm. Czechy,
przez tegoz posta, j. w.

L. s. 3016. Cztonkowie gm. Daleszowa,
przez tegoz posta, j. w.

L. s. 3016. Cztonkowie gm. Kapuscince,
przez tegoz posta, j. w.

L. s. 3017. Cztonkowie gm. Mielowce,
przez tegoz posta, j w.

L. s. 3018. Czionkowie gm. Krasno-
stawce, przez tegoz posta, j. w.

L. s 3019. Cztonkowie gm. Gtuszkow,
przez tegoz posta, j. w.

L. s. 3020. Bada gminna, Uscieczko,
przez tegoz posta, j. w.

L. s. 3021. Cztonkowie gm. Fotoczyska,
przez tegoz posta, j. w.

przez

L. s. 3024. Czitonkowie gm. Woto-
szczyna, przez p. Sawczaka, j. w.
L. s. 3022. Cztonkowie gm. Bozykow,

przez tegoz posta, j. w.

L. s. 3023. Cztonkowie gm Zameczek,
przez tegoz posta, j. w.

L. s. 3025. Czilonkowie gm. Widy-
néw, przez p. Hamoraka, j. w.

L. s. 3026. Gmina Wrbézenice, przez
p. Wéjcika, j. w.

L. s. 3027. Cztonkowie gm. Krogu-
lec, przez p. Gotuchowskiego, j. w.
.L. s. 3028. Cztonkowie gm. Ispas,

przez p. Okuniewskiego, j. w.

. L. s. 3029. Cztonkowie gminy Rako-
wice, przez tegoz p., j. wW.

. L. s. 3030. Cztonkowie gminy Wrébla-
czyn, przez tegoz p., j, w.

2771.

2772.

2773.

2774.

2775.

2776.

2777.

2778.

2779.

2780.

2781.

2782.

2783.

2784.

2785.

2786.

2787.

2788.

2789.

2790.

2791.

2792.

2793.

2794.

2795.

2796.

2797.

2798.
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przez 2770. L. s. 3031. Cztonkowie gminy Jawo-

row, przez tegoz p., j. w.

L. s. 3032. Cztonkowie gminy Seme-
nowka, przez tegoz p., j. w.

L. s. 3033. Gmina Podlipie, przez p.
Bojke, j. w.

L. s. 3034. Gospodarze gminy Pali-
kéwka, przez tegoz p., j. w.

L. s. 3035. Gmina Przedmiescie czu-
deckie, przez tegoz p, j. w.

L. s. 3036. Gmina Ozansk, przez te-
goz p.. j. w.

L. s. 3037. Gmina Szczytna, przez te-
goz p., j. w.

L. s. 3038. Gmina Bazar,
Budrofa, j w.

L. s. 3039. Gminatopianka, przez p.
Niebytowca, j. w.

L. s. 3040. Gmina Grabdéw, przez te-
goz p., j. w.

L. s 3041. Cztonkowie gminy Zto-
tniki, przez p. Sawczaka, j. w.

L- s. 3042. Cztonkowie gminy Lub-
sza, przez p. Nowakowskiego, j. w.
L. s. 3043. Czionkowie gminy Zoha-
tyn, przez tegoz p, j. w.

L. s. 3044. Cztonkowie gminy Wot-
cza dolna, przez p. Okuniewskiego,
j. ow.

L. s. 3045.
zew goOrna,
j.ow.

L. s. 3046. Cztonkowie gminy Komu-
chéw, przez tegoz p., j. w.

L. s. 3047. Cztonkowie gminy Siwka
katuska, przez tegoz p., j. w.

L. s 3048. Cztonkowie gminy Podgac,
przez tegoz p, j. w.

L. s. 3049. Cztonkowie gminy Sta-
rzawa, przez tegoz p, j. w.

L. s. 3050. Cztonkowie gminy Choro-
$nica, przez tegoz p., j. w.

L. s. 3051. Cztonkowie gminy Bola-
nowice, przez tegoz p., j. w.

L. s. 3062. Cztonkowie gminy Bado-
cbonce, przez tegoz p., j. w.

L. s. 3053. Cztonkowie gminy Sarny,
przez tegoz p., j. W.

L. s. 3054. Czionkowie gminy Han-
kowice, przez tegoz p., j. w.

L. s. 3055. Czitonkowie gminy Czar-
niawa, przez tegoz p,, j. w.

L. s. 3056. Cztonkowie gminy Zako-
Sciele, przez tegoz p., j. w.

L. s. 3057. Cztonkowie gminy Jam-
niki, przez tegoz p., j. w.

L. s. 3058. Cztonkowie gminy Uhry-
néw S$redni, przez tegoz p., j. Ww.

L. s. 3059. Czionkowie gminy Za-
wadka, przez tegoz p, j. w.

przez p.

Cztonkowie gminy Bto-
przez p. Nowakowskiego,
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.L s. 3060. Czilonkowie gminy Kro-
piwnik, przez tegoz p., j. w.

.L s 3061. Czionkowie gminy Kado-
bne, przez tegoz p., j. w.

. L. s. 3062. Czionkowie gminy Wola
matnowska, przez tegoz p., j. w.

L. s. 3063. Cztonkowie gminy Gnito-
wady, przez p. Sawczaka, j. w.

L. s. 3064. Cztonkowie gminy Ma-
dzieléwka, przez tegoz p., j. w.

L. s. 3065. Cztonkowie gminy Stef-
kowa, przez p. Okuniewskiego, j. w.
L. s. 3066. Cztonkowie gminy Smu-

ckéw, przez tegoz p. j. W

L. s. 3067. Cztonkowie gminy Ma-
zuréwka, przez tegoz p., j. w.

L. s. 3068. Cztonkowie gminy Do
browlany, przez tegoz p., j. w.

L. s 3069. Cztonkowie gminy Ru-
zniki, przez tegoz p, j. w.

L. s. 3070. Cztonkowie gminy Nie-
znanéw, przez tegoz p., j. W.

L. s. 3071. Cztonkowie gminy Sie-

dliska, przez tegoz p., j. w.

L. s. 3072. Czionkowie gminy Zukoéw,
przez tegoz p., j. w.

L. s. 3073. Cztonkowie gminy Dotzki,
przez tegoz p., j. w.

L. s. 3074. Ctonkowie gminy Zawadka,
przez tegoz p., j. w.

L. s. 3075. Czionkowie gminy Cho-
miakoéwka, przez tegoz p., j. w.

L. s. 3076. Cztonkowie gminy Ja-
sien, przez p. Nowakowskiego, j. w.
L. s. 3077. Cztonkowie gminy Ustrzyki,
przez tegoz p., j. w.

L. s. 3078. Clonkowie gminy Zywa-
czOw, przez p. Ostapczuka, j. w.

L. s.3079. Cztonkowie gminy Nowo-
siotki, przez p. Okuniewskiego, j. w.

L. s. 3080. Cztonkowie gminy Roztoka
wielka, przez p. Nowakowskiego, j. w.
L. s. 3081. Cztonkowie gminy Howi-
tow wielki, przez p. Ostapczuka, j. w.
L. s. 3082. Cztonkowie gminy Krzy-
z0wka, przez p. Nowakowskiego, j. w.
L. s. 3083. Cztonkowie gminy Wi-
tuszynce, przez tegoz p., j. w.

L. s 3084. Cztonkowie gminy Gro-
cbowiec, przez tegoz p., j. w.

L. s 3085. Rada gminna taszki,
przez tegoz p., j. w.

L. s. 3086, Cztonkowie gminy Torki,
przez tegoz p., j. w.

L. s. 3087. Czionkowie gminy Bu-
cOw, przez tegoz p., j. W.

L. s. 3088. Cztonkowie gminy Kalni-
kéw, przez tegoz p., j. w.

L. s. 3089. Cztonkowie gminy Gde-
szyce, przez tegoz p. j. w.

2829. L. s. 3090. Cztonkowie gminy Ple-
szowice, przez tegoz p., j. w.

2830. L. s 3091. Cztonkowie gminy Bykoéw,
przez tegoz p., j. Ww.

2831. L. s. 3092. Cztonkowie gminy Sano-
czany, przez tegoz p, j. w.

2832. L. s. 3093 Cztonkowie gminy Hrusza-
tycze, przez tegoz p., j Ww.

2833. L. s. 3094. Cztonkowie gminy Prze-
kopana, przez tegoz p., j. w.

2834. L. s. 3095. Czionkowie gminy Suro-
choéw, przez tegoz p., j. w.

2835. L. s. 3096. Cztonkowie gminy Cha-
tupki dusowskie, przez tegoz p., j. w.

2836. L. s 3097. Cztonkowie gminy Sajkow,
przez tegoz p., j. w.

2837.L. s. 3098. Cztonkowie gminy Woj-
kowice, przez tegoz p., j. w.

2838. L. s. 3099. Cztonkowie gminy Wier-
biaz, przez tegoz p., j. w

2839. L. s. 3100. Kazimierz Motyka w Borku
ad Wielopole, przez p. Bojke, j. w.

2840.L. s. 3101. Czitonkowie gminy Bo-

brek ad Wielopole, przez tegoz p.,
j.oow.

2841. L. s. 3102. Cztonkowie gminy Bucze,
przez tegoz p., j. Ww.

2842. L. s. 3103. Czitonkowie gminy Wie-
lopole mieszczanskie, 'przez tegoz p.,
joow.

2843. L. s. 3104. Job6zef Los z Wielopola,
przez tegoz p., j. w.

2844. L. s. 3105. Stanistaw Zotgdz w Wie-
lopolu moszczanskim, przez tegoz p.,
j.ow.

2845. L. s. 3106. Gminy Rasztowce, Dub-

kowce i Soroka, przez tegoz p., j. w.

L s. 3107. Jo6zef Fido w Wielopolu,

przez tegoz p., j. Ww.

L. s. 3108. Gospodarze gminy Dembno

i Porgbka, przez p Bernadzikowskiego,

j.oow.

L. s. 3109. Gmina Lysagdra, przez te-

goz p., j. W.

L. s. 3110. Gmina Lisowice,

p. Niebytowca, j. w.

L. s. 3111. Wydziat powiat, w Ttu-

maczu, przez p. Zajagczkowskiego, o re-

gulacye rzeki Worony, Opraszyny

i Serbcu — do kom. gospod. kraj.

L. s. 3112. Mieszkancy zo6tkiewskiego

przedmiescia we Lwowie i przyle-

gtych gmin Kleparowa, Hotoska ma-
tego i Zamarstynowa, przez p. Szcze-
panowskiego, 0 przesuniecie rampy

i watu kolejowego z terytoryum

Lowa — do kom. petycyjnej

L. s. 3113 Cztonkowie gminy Hodyn,

przez p. Nowakowskiego, o zmiane

ustawy drogowej do kom. dro-
gowej.

2846.

2847.

2848.

2849. przez

2850.

2851.

2852.
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2853. L. s. 3114. Gmina Lisowice przez p.
Niebytowca, o prawo rybotostwa na

rzece Sukieli — do kom. gospod.
kraj.

2854. L. s. 3116. Gmina Lisowice, przez
tegoz p., o subwencye na obwatowa-
nie brzegéw Sukieli — do kom. gosp.
kraj.

2855. L. s. 3116. Stowarzyszenie rekodziel-
nikow w Podhajcach, przez p. Saw-
czaka, o zmiane ustawy przemysto-
wej — do kom. przemystowej.

L. s. 3120. Konwent SS. Sakramen-
tek we Lwowie, przez p Wereszczyn-
skiego, o subwencye — do Wydziatu
kraj.

L. s. 3121. Walerya Iwanska, wdowa
po nauczycielu w Dagbrowie, przez p.
Zolla, o podwyzszenie daru z taski—
do Wydziatu Kkraj.

L. s. 3122. Joachim Poselt, em. pro-
fesor gimn. we Lwowie, przezp. We-
reszczynskiego, o zapomoge dla syna

2856.

2857.

2858.

Roberta, na ksztatcenie w grze na
skrzypcach — do Wydziatu kraj.
2859. L. s. 3123. Gmina Rusitow, przez JE.

Marszatka kraj. St. Badeniego, o spra-
wie prestacyi szkolnej do kom.
szkolnej.

Marszatek. Przystepujemy do porzadku
dziennego. Punkt 1.

Dalszy cigg rozpraw nad projektem
ustawy drogowej. Sprawozdawca p. Romer
ma gtos.

DoszlisSmy do §. 32. wigcznie
0 odczytanie §. 33.

Sprawozdawca p. Romer (czyta):

B) O zakresie dziatania Reprezentacyi

1 Wtadz w sprawach drogowych, o ile nie

jest oznaczony w paragrafach poprzednich.
& 33.

Sejm Kkrajowy stanowi uchwalta:

1. o funduszach potrzebnych do bu-
dowy i utrzymania drég krajowych;

2. o dotacyi z funduszu krajowego na

Prosze

zasitki dla drog powiatowych i gminnych
(8= 28).
Marszatek. Dyskusya otwarta. Czy

zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, dyskusya zamknieta. Kto przyjmuje
§. 33., raczy reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjety.
Sprawozdawca p. Romer (czyta):
. §= 34.

Wydziat krajowy:

1. prowadzi caty techniczny i
miczny zarzad drog krajowych;

2. przeznacza z dotacyi przez Sejm
uchwalonej (8. 3:3. ust. 2] zasitki bezzwrot-
ne i pozyczki na rzecz drdég powiatowych
i gminnych (8. 28.).

ekono-
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Marszatek. Dyskusya otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zgda, dyskusya zamknieta. Kto przyjmuje
§. 34., raczy reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Romer (czyta):
§. 35.

Wydziat krajowy prowadzi w grani-
cach niniejszej ustawy naczelny nadzér
nad kierunkiem, budowsg i utrzymywaniem
wszystkich innych drég publicznych nie-
rzagdowych tudziez nad ich funduszami,
wydaje potrzebne w tym celu instrukcye
tak administracyjne i rachunkowe jakotez
techniczne i czuwa nad Scistem wykona-
niem przepiséw istniejgcych.

Jezeli Wydziat powiatowy zaniedbuje
badz drogi powiatowe bgdz drogi gminne
I. klasy lub nie wykonuje nalezycie nad-
zoru nad drogami gminnemi Il. klasy albo
w sposOb nieodpowiedni uzywa prestacyi
i funduszéw drogowych, natenczas Wy-
dziat krajowy wydaje stosowne zarzadzenia,
a w razie potrzeby przez siebie uznanej,
ustanowi za zgoda politycznej wiadzy kra-
jowej na koszt powiatu wiasny organ w celu
zastepowania Wydziatu powiatowego.

Réwniez moze Wydziat krajowy, w razie
potrzeby przez siebie uznanej, objg¢ w za-
rzad wiasny budowe i utrzymanie drogi
powiatowej lub gminnej I. klasy, przyczem
oznaczy kwote, ktéra w takim razie z fun-
duszéw powiatowych wzglednie z powia-
towego funduszu drég gminnych w czasie
trwania tego zarzadu ma by¢ oddang do
dyspozycyi Wydziatu krajowego wraz z do-
chodami przeznaczonymi specyalnie na rzecz
drogi odnosnej.

Jezeli Rada powiatowa nie ustanowi
w czasie wiasciwym cen wykupna wzgle-
dnie sptaty prestacyi pieszej (§. 36. ust. 4.),
natenczas dokona tej czynnosci Wydziat
krajowy.

Wydziat krajowy rozstrzyga spory mie-
dzy Radami powiatowemi co do potrzeby
i kierunku drog powiatowych (8. 3.), dalej
spory miedzy Wydziatami powiatowymi co
do potrzeby i kierunku nowych drég gmin-
nych 1. klasy (8. 4.), rozstrzyga w razie
niezgodnosci zdan miedzy gming i obsza-
rem dworskim wzglednie gminami i obsza-
rami dworskimi z jednej a Wydziatem po-
wiatowym wzglednie Wydziatami powiato-
wymi z drugiej strony co do potrzeby no-
wej drogi gminnej Il. klasy (8. 5.) i w ogo6l-
nosci rozstrzyga spory drogowe, w drodze
odwotania sie don wniesione.

Marszatek. Dyskusya otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, dyskusya zamknieta Kto przyjmuje
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§. 35., raczy reke podniesc.
Jest przyjety.
Sprawozdawca p. Romer (czyta):
§. 36.

Rada powiatowa stanowi:

1. o budowie i kierunku drogi powia-
wiatowej , a odnosne uchwaty swoje podaje
do wiadomosci Wydziatu krajowego;

2. o funduszach potrzebnych do bu-
dowy i utrzymania drog powiatowych
& 14);

3. 0 dotacyi potrzebnej na rzecz po-
wiatowego funduszu drég gminnych (8. 26);

4. uchwalg, przynajmniej co 3 lata
powzigé sie majaca, o cenach wykupna
wzglednie sptaty prestacyi pieszej.

Do paragrafu tego imieniem komisyi
drogowej proponuje dodatek. Podczas
ostatniej dyskusyi upadt ustep 2. §. 16,
w ktorym byto powiedziane:

»Zarzadowi drogowemu wolno bedzie,
W razie uznanej przez niego potrzeby, za-
mieni¢ niewykupiong (8. 18.) robote pieszg
na ciagta w stosunku dwodch dni pieszych
do jednego dnia ciagtego.

.,Droga tej zamiany zada¢ mozna ro-
boty ciagtej tylko od kontrybuenta posia-
dajacego bydto zaprzezne.lL

Wobec tego, ze ustep ten proponowany
przez Wydziat krajowy, a nastepnie przez
komisye w lIzbie tej nie zostat przyjety,
komisya drogowa musiata sie zastanowic
nad konsekwencyami. — Komisya drogowa
przywiazuje do tego postanowienia, miano-
wicie do moznosci zamiany dni pieszych
na dni ciggte bardzo wielkg wage. — Wobec
tego, ze podnoszono tu, iz przepis ten nie
jest dla catego kraju witasciwy, poniewaz
w niektérych powiatach bytoby to dla kon-
trybuentéw zanadto uciazliwe, wobec tego,
ze niektorzy postowie podnosili, iz w innych
stronach kraju podobny przepis jest bardzo
wazny dla utrzymania w dobrym stanie
drég gminnych, wobec tych dwéch wzgle
déw tedy komisya chce doda¢ do tego §. 36.
ustep postanawiajacy, iz ,kazda Rada po-
wiatowa uwzgledniajac stosunki kazdego

(Wiekszos¢).

wiasnego powiatu ma mie¢ prawo taki
przepis u siebie zaprowadzic¢",

(P. Okuniewski. Tak jest, bardzo
stusznie!)

mogtaby wiec Rada powiatowa zaprowadzié
przemiane dni pieszych na dnie ciggte. —
W ten spostb statoby sie zado$¢ tym wszyst-
kim zadaniom, ktoére z obu stron tej Wy-
sokiej lzby wychodzity. Mianowicie w po-
wiatach, gdzieby Rada powiatowa tego za
potrzebne nie uwazata, nie zaprowadzitaby
tego, gdzie zas to jest pozadane, uohwalita
by to i mogtaby utrzymywac¢ swoje drogi
w najlepszym stanie.
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Musze tu zwréci¢é uwage na to, ze
w bardzo wielu powiatach, zwtaszcza gor-
skich, gtéwny sposdéb utrzymania drog,
zreszta najlepszy, jest wozenie szutru i zna-
czng cze$¢ prestacyj robi sie wilasnie na
ten cel. — Gdyby tej moznosci nie byio,
to prestacyj w wielu powiatach mogtoby
by¢ nawet do zbytku, utrzymanie za$ drog
wymaga koniecznie nawozenia materyatu
twardego. JezelibySmy nie mieli na miejscu
prestacyi ciggtej od obowigzanych, musieli-
bySmy to zastgpi¢ w interesie komunikacyi
przez najem, zapomocg pieniedzy, a to na-
turalnie odbitoby sie na funduszach powia-
towych i musiatoby by¢ w drodze dodatku
Sciggniete. W  niektérych powiatach
zdaniem komisyi byloby to ciezarem dla
powiatu bardzo znacznym tak, ze te 10%
dodatku, ktoresmy po ditugiej dyskusyi
uchwalili, bytyby moze w wielu powiatach
za mato i Rada powiatowa musiataby do-
datek podniesé.

(P. Okuniewski. Niech bogacze ptaca!)
Moge powiedzie¢, ze w okolicy, w ktorej
mieszkam, ludnos¢ widzac korzysci z utrzy-
mania drég szutrem, bardzo chetnie te pre-
stacye odrabia. — W moim powiecie czesto
sie zdarza, ze ludnos¢ z wiasnej woli wiecej
odrabia prestacyj, niz sie nalezy.

Méwiono mi tu, ze w wschodniej Ga-
licyi w wielu powiatach, ludnos$¢ chetniej
odrabia nawet te prestacye ciagte jak
piesze. — Wobec tego dla obu stron Kkraju
tego rodzaju zmianabytaby pozadana, ajakas
niewlasciwos¢ ze wzgledu na te stosunki,
jest wykluczona przez to, ze Rady powia-
towe majg prawo zastosowacC ten przepis
do swoich stosunkéw.

Wobec tego, sadze, ze zaprowadzenie
takiej poprawki jest w interesie komunikacyi
i stosunkéw naszego kraju. — Dlatego ko-
misya proponuje te poprawke z tern jednak
dodatkiem, ze uchwatla taka Rady powia-
towej obowigzuje tylko trzy lata. Po 3 latach
moze by¢ uchwata ta ponowiong. — Skoro
Wysoka lzba nie chciata ustawowo tego
ciezaru natozy¢, dlatego zaznaczamy, ze tego
rodzaju przemiane w prestacyi mozna bedzie
zaprowadzi¢, jak ditugo potrzeba bedzie
zachodzita. Poprawka ta, jako ustep
dodatkowy majgcy by¢ umieszczony na
koncu 8. 36 brzmi, jak nastepuje:

.,Rada powiatowa raa prawo, na kon-
trybuentéw, ktérzy nie wykupili sie od
prestacyi pieszej w mysl §. 18. i posiadaja
inwentarz pociggowy, natozy¢ obowigzek
odrobienia jednego dnia ciggtego, zamiast
dwoch dni pieszych (8. 16). Uchwata taka
obowiazuje tylko przez trzy lata, a moze
by¢é w razie potrzeby odnowiona."

Wedtug tego postanowienia wykupno
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od prestacyi bedzie sie odbywato na pod-
stawie dni pieszych, nieciggtych, wszyscy,
ktérzyby sie czuli by¢ pokrzywdzeni, moga
przez wykupno od uiszczenia tego obo-
wiazku sie uwolnié. — O przecigzeniu zatem
mowy niema. — W imieniu komisyi upra-
szam o przjecie tego dodatku do §. 36.
Marszatek. Rozprawa otwarta.
zgda kto gtosu?
P. Kramarczyk. Prosze o gtos.
Marszatek. P. Kramarczyk ma gtos.
P. Kramai'’czyk. Wysoki Sejmie! Nie
moge sie zgodzi¢ z dodatkiem propono-
wanym przez p. sprawozdawce wzgledem
zamiany dni pieszych na ciagte. Wiadomo
bowiem, ze przeciw ustawie z r. 1865. byty
ciggte zazalenia, jedynie dlatego, ze rozktad
tego szarwarku drogowego, a wzglednie
przemiana pieszego dnia na ciagty, byt
niczem nie usprawiedliwiony. Bo jezeli dzien
pieszy liczy sie 30 ct.,, to trzy dni piesze
wynosity niespetna jednego guldena, jakaz
wiec byta sprawiedliwosé, gdyby sie za-
mienito trzy dni piesze najeden dzien ciggty,
ktéory wynosi przynajmniej 3 zt., a pytam
sie Wysokiej Izby, jakaz bedzie obecna
sytuacya, gdy zamiast trzech dni dang bedzie
wolnos$¢ zamiany dwoéch dni pieszych na
ieden dzien ciagly. Mnie sie zdaje, ze ten
dodatek jest wprost niemozebny bo wpro-
wadza na nowo te sama nieréwnomiernosé
jaka byta przyjeta w 8. 16. przediozonej
ustawy, na co zgodzita sie Wysoka Izba
opusci¢ ten ustep drugi §. 16. — awreszcie
zatrzymanie tego ustepu jest zbyteczne, bo
Wydziat rady powiatowej ma zawarowane
prawo w §. 27., 28., 29. i w 8. 30. obecnej
ustawy jak najszersze pole do naktadania
nadzwyczajnych prestacyj na dotyczacych
kontrybuentéw. Dlatego ja nie widze naj-
mniejszej potrzeby, aby koniecznie wpro-
wadza¢ te nieréwno$¢, jaka dopiero przy
§. 16. usunieta zostata. Jeszcze dalej. Sty-
szatem z ust p. Abrahamowicza niedawno,
ze szarwarki ciagte odbywane sg tak do
niczego, ze stajg sie po prostu zabawka
dla kontrybuenta i sg marnowaniem dnia.
Jezeli wiec rzeczywiscie sg zabawkg wedtug
jego zdania, to nie wprowadzajmyz wiec
tego, co byto zte, trzymajmy sie wiec je-
dnej zasady t. j. ze dajemy 10°/0 dodatkéw
i dwa dni piesze w naturze, jednakze wiecej
na lud nakiadac¢ bytoby niestusznoscig, bo
jezelibydmy chcieli odbywaé szarwarki
ciggte, to przeciez mamy na to ustawe
z r. 1885, wedle ktorej sptacalismy w po-
datkach 3°/0 i 4 dni piesze, ktére moglismy
zamienia¢ dowolnie na szarwarki ciagte.
Dlatego ja =zastrzegam sie, ze jezeli
Panowie koniecznie na nowo wprowadzicie
zamiane dnia pieszego naciagty, to ja po-

Czy
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stawie wniosek przejscia nad calg ustawg
do porzadku dziennego, gdyz niema innego
wyjscia. Daremszczyzna byta i my ja zno-

simy, a obecnie przez te poprawke” po-
stawiong do 8. 36. aby mozna zamienié
dwa dni piesze na jeden dzien ciagty,

chcemy znéw oprze¢ ustawe na najwa-
dliwszych podstawach.

P. Merunowicz. Prosze o gtos.

P. Dr. Okuniewski. Proszu o hotos.

Marszatek. P. Merunowicz ma gtos.

P. Merunowicz. Wysoki Sejmie! P. Kra-
marczyk zagrozit, ze jezeli ten dodatek
przejdzie, on postawi wniosek przejscia do
porzadku dziennego. Weditug mego prze-
konania jezeli ten dodatek nie bedzie przy-
jety, w takim razie znacznie bytaby obni-
zona wartos¢ tej reformy, a to z nastepu-
jacych powodoéw. Jezeli wezmiemy rzecz
praktycznie, jak to bedzie wyglada¢? To
usuniecie calkowite prestacyi ciagltej wy-
tworzy wyzyskiwanie przez tak zwanych
bogaczy wiejskich.

(P. Abraliamowicz. Prosze o gtos.)

Przemoéwienia szanownych moéwcow,
ktérzy wystepuja przeciw prestacyi ciagtej
robig wrazenie na mnie, niech wybacza,
obrony intereséw arystokracyi chtopskiej,
i jezeli p. Okuniewski dzi$ przemawiat za
tern, musze powiedzie¢, ze w tym wypadku
stangt w obronie arystokracyi chiopskiej.
(Wesotosé.)

Cieszy¢ sie nalezy, ze komisya drogowa
znalazta forme, aby w tym waznym punkcie
ustawe, ktdrg mamy obecnie pod obradami,
poprawi¢. Jezeli wniosek p. Kramarczyka
przyjety bedzie, w takim razie, sumiennie
to mowie, wartosé catej reformy znakomicie
sie obnizy. (Brawo.) Dlatego oswiadczam,
ze za dodatkiem komisyi gtosowac bede.

Marszatek. Zapisany p. Okuniewski
ma gtos.

P. Dr. Okuniewski. Proszu Pamw, ja
ne tyszen pryluczaju sia do toho wnesenia
komisji, ate proszu szczoby zwotyty pry-
chytyty sia do toho, szczoby opustyty stowa.
.hieodrobione w przesztosci®. Boju sia,

szczoby sei kwestji ne zrozumino, szczo
prestacji post hoc, po roku majut buty
wykuptene.

(Sprawozdawca p. Romer. Tylko tego-
roczne prestacye.)

Jesty tak, to sia prychylaju. Uwazaju,
szczo toje buwby prezent dla bohacziw
selskich, a ponyszczenie bidnijszych. Zaja-
wlaju, szczo hotosowaty budu z wne-
skom komisji.

Marszatek. Zapisany p. Abrahamowicz
ma gtos.

P. Abrahamowicz. Pozwoli Wysoka
Izba, ze jako ilustracye i poparcie zadania

71
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postawionego przez referenta komisyi, przy-
tocze wypadek praktyczny, ktéry mi sie
zdarzyt w roku zesztym przy administracyi
drég gminnych.

Powiat Iwowski byt i jest w tern po-
tozeniu, ze dla poprawy drég gminnych
pobiera rocznie 13 dodatku, co przy
wysokich dochodach z podatkéw czyni okoto
30.000 zt. A wiec dla utrzymywania drog
gminnych i subwencyonowanych drég gmin-
nych, zaznaczam to z naciskiem, powiat
ptaci okoto 30.000 zi.

(P. Urbanski. Prosze o gtos.)

Przy miasteczku Szczerzec lezy wielka
wie$ Ostrow, ktoéra przecina gosciniec wio-
dacy do tego miasteczka Szczerca. A po-
niewaz wie$ ta jest na ogromnej przestrzeni
rozciggnieta, i tylko w dwa rzedy zabudo-
wana, droga ta tworzy gtéwng ulice. Ze
wzgledu na wazno$¢ komunikacyi, wymu-
rowano te droge kosztem funduszéw powia
towych i corocznie kosztem funduszéw po-
wiatowych na te droge nawozono kamienie.
Ot6z w tym roku zostat nawieziony kamien
rozttuczony, a ze Lwowa wystatem walec
do wyréwnania tej drogi. W roku ubiegtym
wskutek ciggtych deszczéw i rozmaitych
wizytacyj zmuszony byt powiat utrzymywac
wszystkie drogi w stanie jak najbardziej
starannym tak, ze do korica czerwca wy-
czerpano catg prestacye. Owo6z gdy ten walec
do Ostrowa przywieziono, trzeba byto do
niego najaé¢ konie, a wtedy przez dréznika
ofiarowatem dziennie po 10 zt. za 4 Kkonie,
ktéreby zaprzegnieto do tego walca. Od-
powiedZz otrzymatem, ze nizej 20 zt ci
wilasnie arystokraci chiopscy nie dostarcza
mi tego zaprzegu, a poniewaz ta wie$ nie
nalezy do mnie, nie mogiem wiasnej tur
manki wystaé. Targ trwat trzy tygodnie,
oni nie chcieli ustapi¢, a poniewaz ja nie
chciatem demoralizowaé¢ przeto odestatem
walec do Lwowa a wioscianie musieli dalej
jezdzi¢ po tej drodze nie naprawionej.

To charakteryzuje rzecz doktadnie i prze-
mawia za tern, aby gtosowa¢ za wnio-
skiem komisyi.

Marszatek. Zapisany poset Urbanski
ma gtos.

P. Urbanski. Po uwagach p. Abraha-
mowicza i ze wzgledu na krétkos¢ czasu
do obrad — zrzekam sie gtosu.

P. Sredniawski. Prosze o gtos.

Marszatek. P. Sredniawski ma gtos.

Poset Sredniawski. Przedewszystkiem
odpieram, jakoby tu chodzito o interesa
i ochrone spraw arystokracyi chiopskiej.
Chodzi tu o obrone biednych furmandw,
chodzi tu o réwnomiernos¢ i dlatego by-
liSmy nawet zatem, aby prestacye znizy¢
do jednego dnia. Jezeli Panowie zechcecie
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witozy¢é na furmanéw jaki$s dodatek, to
rownomiernos¢ znowu zwichnietg zostanie.

Poset Abrahamowicz przedstawit, ze
nie mogt dosta¢c koni. Dlaczego przy rza-
dowych drogach, pomimo ze nie ma pre-
stacyi, wszystko zawsze jest zrobione?
Jezeli my juz mamy dwa dni prestacyi,
z wszelkg pewnoscia mozemy wszelkim
wypadkom zapobiedz. Jeszcze raz zazna-
czam, ze nie chodzi tu o bogaczéw, ale
o biedakéw, i dlatego popieram wniosek
p. Kramarczyka.

P. Warzecha. Prosze o gtos.

Marszatek. P. Warzecha ma gtos.

P. Warzecha. Ja dziwie sie, ze Pa-
nowie bojg sie tego, i ubiegajg sie o ciagty
dzien. Godze sie na to, aby od kazdej
pary koni byt jeden ciagly dzien, kto ma
4 koni, niech ma dwa dni, kto 6 koni, ten
niech ma 3 dni. To bytaby sprawiedliwos¢.

mMarszatek. Czy zada jeszcze kto gtosu?
(Nikt). Nikt gtosu nie zada, dyskusya za-
mknieta.

Gtos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Dr. Romer. Zdaniem
mojem, Panowie oponenci zbyt wielka wage
przywigazujag do tego dodatku, i sadza, ja-
koby stad miat powstac¢ dla ludnosci wielki
ciezar. Kto ma inwentarz roboczy, to czyz
jest wielkim dla niego ciezarem, jezeli
jeden dzien w roku swoja furag wywiezie
kilka kupek szutru na droge, ktorej sam
uzywa? Z tego Panowie Kramarczyk i Sre-
dniawski zrobili wielka rzecz. Przeciez
wszyscy wiemy, ile dni w roku inwentarz
roboczy stoi w stajni bez roboty. Przeciez
Rada powiatowa i Zwierzchnos¢ gminna,
ktére tern administruja, zarzadzajg te pre-
stacye wtedy, gdy przy gospodarstwie ro-
boty nie ma. Obciazenie jest, mojem zda-
niem, stosunkowo bardzo mate, a korzys¢
dla drég bardzo znaczna. Przeto komisya
obstaje przy tym dodatku. W komisyi ta
rzecz byta szeroko omawiang i Panowie
z roznych stron kraju godzili sie na to.
Poset Szwed, ktory mieszka w poblizu
okolicy p. Kramarczyka, oswiadczyt, ze jest
to bardzo pozadane.

P. Kramarczyk powiedziat, ze tu nie
ma stosunku miedzy robotg ciggta a piesza.
Zapewne, jezeli na pienigdze sie wezmie,
to tego stosunku nie ma, ale juz miatlem
zaszczyt zwroci¢ uwage, ze to obcigzenie
trafia zamozniejszego, ktéry ma inwentarz
roboczy i wiecej drogi uzywa. Wobec tego
zatem, ze od prestacyi tej mozna sie wy-
kupi¢, nie ma o obciazeniu mowy.

P. Kramarczyk powiedziat, ze tu na-
ktada sie wielkie ciezary, i ze juz Wydziat
powiatowy ma prawo, wedtug §. 16. uster 3.
natozy¢ nadzwyczajne prestacye.
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Tu musze powiedzieé¢, ze ta nadzwy-
czajna prestacya tylko wtedy ma miejsce,
jezeli jest kosztowna budowa, albo rekon-
strukcya, nie za$ konserwacya. Jezeli nie
bedzie w ustawie prestacyi ciaglej, tern
samem Wydziat krajowy ciggtej prestacyi
natozy¢ nie bedzie maogt.

Powiedziat p. Kramarczyk, ze odra-
bianie prestacyi jest zabawka. Ja z wia-
snego doswiadczenia musze stwierdzi¢, ze
tak nie jest, na drogach prestacye sg bar-
dzo praktyczne, w moich n. p. okolicach
prestacye bardzo starannie sie odrabiaja.
Jezeli tu i O6wdzie prestacye marnieja, to
wiasnie dopilnowac nalezy, aby tak nie byto

Poset Warzecha tu powiedziat, ze zgo-
dzitby sie, azeby od ilosci bydia pociago-
wego zaprowadzi¢ prestacye. Zaluje, ze
tego nie podniést przy §. 16, gdzie byta
mowa o prestacyach, wtedy mozeaby o tern
mowié. Stan taki istotnie istnieje w wielu
krajach, ale u nas ilekro¢ o tern méwiono,
postowie wioscianiscjr byli temu przeciwni.
Z tego tez powodu Wydziat krajowy nie
wprowadzit tego do swego projektu.

Przy §. 36. nie mozna o tern juz mo-
wié, dlatego tez prosze o przyjecie wniosku
komisyi.

Co sie zas$ tyczy tego, iz jedni gospo-
darze majg jednego konia, a inni dwa
konie — to wszystko pod tym wzgledem
pozostawiono orzeczeniu Rady powiatowej,
ktora stosownie do okolicznosci, bedzie
mogta tego, ktéory ma jednego konia, od
prestacyi uwolni¢, pod tym wzgledem nie
ma niebezpieczenstwa.

Marszatek. Przystepujemy do gtoso-
wania. Kto przyjmuje pierwsze cztery
punkty 8. 36., zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos€). Sa przyjete. Jako dodatek propo-
nuje komisya do §. 36. nastepujacy ustep
(czyta):

.,Rada powiatowa ma prawo na kon-
trybuentéw, ktorzy nie wykupili sie od
prestacyi pieszej w mysl 8. 18. i posiadajg
inwentarz pociagowy, natozy¢ obowigzek
odrobienia jednego dnia ciggtego zamiast
dwoéch dni pieszych (§. 16.). Uchwata taka
obowigzuje tylko przez trzy lata, a moze
by¢ w razie potrzeby odnowiong4l

Kto przyjmuje ten dodatek, zechce po-
wstaé. (Wiekszos¢€). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Dr. Romer (czyta):

> 37

Wydziat powiatowy:
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2. nadzoruje miejscowe zarzady dro-
gowe co do budowy i utrzymywania drog
gminnych Il. klasy i kieruje odno$nemi
czynnos$ciami tychze zarzadéw (8. 38.),
a w razie zaniedbania wydaje stosowne
zarzadzenia;

3. zarzadza powiatowym funduszem
drég gminnych, przedkiada corocznie Ra-
dzie powiatowej preliminarz potrzeb, ktére
z tego funduszu majg by¢ pokryte i wy-
znacza zasitki w mysl §. 25.;

4. kieruje budowa i sprawuje nadzor
nad utrzymaniem drogi krajowej, jezeli ta
czynnos¢ przez Wydziat krajowy zostata
mu powierzona;

5. orzeka w braku porozumienia mie-
dzy gming a obszarem dworskim tudziez
miedzy sasiednimi gminami 1 obszarami
dworskimi co do potrzeby nowej drogi
gminnej Il. klasy;

6. rozstrzyga spory i rekursy w spra-
wach drég gminnych Il. klasy:

7- orzeka w sprawach naruszenia ca-
tosci drogi publicznej i przywrdcenia jej
do pierwotnego stanu;

8. w razie zaniechania drogi powia-
towej lub gminnej przeprowadza catg czyn-
no$¢ §. 11. przepisana:

9. podaje do wiadomosci miejscowego
zarzadu drogowego uchwate Rady powia-
towej wzglednie Wydziatu krajowego co
do ceny wykupna wzglednie sptaty prestacyi
pieszej (8. 35. ust. 4., §. 36. ust. 4. i §. 38.);

10. sporzadza i utrzymuje w ewidencyi
kataster drég powiatowych i gminnych, co
do tych ostatnich przy wspoétudziale gmin
i obszaréw dworskich.

Do katastru drég gminnych wciagniete
by¢ majg do lat szeSciu wszystkie drogi
gminne uwazane jako publiczne.

Marszalek. Dyskusya otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, dyskusya zamknieta. Kto przyj-
muje §. 37., zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos€). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Dr. Romer (czyta).

§.38.

Zarzad drég gminnych Il- klasy (miej-
scowy zarzad drogowy) skilada sie z na-
czelnika gminy i przetozonego obszaru

dworskiego.
W miejscowosciach, w ktérych obszar

dworski wcielony jest do gminy, miejscowy
zarzad drogowy nalezy do zakresu dzia-
tania zwierzchnosci gminnej wzglednie ma-

1. prowadzi caty techniczny i ekdHstratu.

miczny zarzad drég powiatowych tudziez
drég gminnych 1. klasy (8. 4.) i o ile to
uzna za potrzebne, porucza wskazane przez
siebie czynnosci odnosne miejscowemu za-
rzadowi drég gminnych Il. klasy;

Miejscowy zarzad drogowy prowadzi
calg techniczng i ekonomiczng administra-
cye drég gminnych Il. klasy, do niego na-
lezy staranie, aby te drogi w dobrym sta-
nie byty utrzymywane.
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Tenze zarzad Kkieruje budowa i dozo-
ruje utrzymania drogi gminnej |. klasy
w granicach odnosnej miejscowosci, o ile
mu ta czynno$¢ przez Wydziat powiatowy
zostata powierzong (8. 37. ust. 1.).

Miejscowy zarzad drogowy ogtasza
w czasie wihasciwym ceng wykupna wzgle-
dnie sptaty dnia pieszego (8. 18. i §. 22.)

Naczelnik gminy z tejze, a przetozony
obszaru dworskiego z tegoz obszaru spro-
wadzajg na miejsce roboty kontrybuentow,
uiszczajacych prestacya w naturze, réwniez
dostarczajg robotnikéw do wykonywania
robot, spowodowanych wypadkami elemen-
tarnymi (8. 31.).

Tak samo obowigzani sa oni zbierac
od kontrybuentow pienigdze, uiszczane ty-
tutem wykupna wzglednie sptaty prestacyi
drogowej i wnosi¢ je niezwitocznie do kasy
Wydziatu powiatowego na rzecz wiasci-
wego funduszu.

Spos6éb, w jaki miejscowy zarzad dro-
gowy i tegoz poszczegdlni cztonkowie spra-
wowaé maja czynnosci, nalezace do ich
zakresu, oznaczy wykonawczy regulamin
drogowy (8. 44.).

Na kazdego cztonka zarzadu drogo-
wego, przekraczajacego lub zaniedbujgcego
swe obowiazki w sprawach administracyi
drég gminnych, naktada¢ moze Wydziat
powiatowy kary pieniezne (porzadkowe)
az do 20 zt. w. a.

Kary te wptywaja na rzecz powiato-
wego funduszu drég gminnych.

Kazdy cztonek miejscowego zarzadu
drogowego odpowiedzialny jest za szkods,
wyrzadzona funduszowi drogowemu wsku-
tek zaniedbania swego obowiazku.

Jezeliby zarzad drogowy nie utrzy-
mywat drég gminnych Il. klasy w dobrym
stanie lub uzywat w sposéb nieodpowiedni
prestacyi i funduszéw drogowych, naten-
czas Wydziat powiatowy ma zaradzi¢ temu
w spos6b stosowny, a w szczegolnosci wi-
nien tenze w miare potrzeby, a za zgoda
politycznej wiadzy powiatowej objg¢ bez-
posredni zarzad drég rzeczonych, w kté6-
rym to razie rozporzadza¢ bedzie presta-
cyami nie mniej tez dochodami z myta
lub innymi funduszami, dla tych drég
przeznaczonymi.

Wszelkie spory i zazalenia, dotyczace
objecia drég gminnych Il1. klasy w zarzad
Wydziatu powiatowego, rozstrzyga Wydziat
krajowy w porozumieniu z c. k. Namie-
stnictwem.

W wyjatkowych wypadkach przystu-
guje Wydziatowi powiatowemu prawo wy-
znaczania miejscowemu zarzgadowi drogo-
wemu, wzglednie jednemu z jego cztonkéw,
badz statego, badz jednorazowego wynagro-
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dzenia, ktére pokryte bedzie z powiatowego
funduszu drég gminnych.

Marszatek. Rozprawa otwarta.
kto gtosu?

P. Dr. Fruclitman. Prosze o gtos.

Marszatek. P. Fruchtman ma gtos.

P. Dr. Fruektmaim. Stawiam tylko
mata poprawke stylistyczng, aby w alinei
drugiej wykresli¢ koricowe stowa: ,wzgle-
dnie magistratu"”, ktére wobec postanowien
§. 43., ze caty Zarzad drogowy po miastach,
gdzie sg magistraty nalezy do gminy, sa
zbyteczne.

P. Styla. Prosze o gtos.

Marszatek. Kto popiera poprawke p.
Fruchtmanna, zechce reke podniesé. (Do-
stateczna liczba). Jest dostatecznie poparta.
P. Styta ma gtos.

P Styta. Stawiam poprawke aby w ali-
nei pierwszej §. 38. zamiast stow: ,z na-
czelnika gminy“, byty stowa: ,z dwoch
cztonkéw zwierzchnosci gminnej".

Marszatek. Kto popiera te poprawke
zechce reke podnies¢. (Dostateczna liczba).
Jest poparta. Gtos ma zapisany p. Kra-
marczyk.

Zada

P. Kramarczyk. W pierwszym rzedzie
popieram najgoreciej poprawke p. Stytly,
bo sadze ze sam naczelnik gminy z prze-
tozonym obszaru dworskiego, jest za bar-
dzo ciasng administracyg do wykonywania
Zarzadu drogowego, gdyz proécz tego maja
oni jeszcze i inne obowigzki z poruczonego
i wlasnego zakresu dziatania wynikajace,
dlatego sgdze ze ten Zarzad drogowy na-
lezy koniecznie i dostatecznie rozszerzyc.

Dalej jest w §. 38. powiedziane w uste-
pie si6dmym, ze Zarzad drogowy jest obo-
wigzany zbiera¢ pieniagdze uiszczane tytu-
tem wykupna, wzglednie sptaty prestacyi
drogowej i wnosi¢ je niezwtocznie do kasy
Wydziatu powiatowego. Ot6z zdaje mi sie,
jezeli Zarzad miejscowy niezwitocznie musi
pieniadze te oddaé¢, Zarzad ten bedzie
istniat i funkeyonowat bez najmniejszych
funduszy, wskutek tego wiec, wobec nagtej
jakiej$ koniecznej potrzeby znalazitby sie
w pewnej kolizyi. Dlatego proponuje, aby
stowo ,niezwlocznie“ z ustepu sidédmego
wykreslic.

Dalej jest w tymze samym paragrafie
w ustepie 9. postanowienie, ze na kazdego
cztonka Zarzadu drogowego zaniedbujgcego
obowigzki w sprawach administracyi drog
gminnych, nakiada¢ moze Wydziat powia-
towy kary pieniezne az do 20 zt

Poniewaz ale tenze Zarzad drogowy
nie jest ptatny tylko honorowy, wiec py-
tam sie Wysokiej lzby na jakiej podsta-
wie mozna nakiada¢ na niego kary az do
wysokosci 20 zt. ? Zdaje mi sie wobec tego,
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ze to bytoby pokrzywdzeniem naczelnika
gminy, a wzglednie cztonkéw Zarzgdu dro-
gowego, wiec stawiam poprawke, aby po
alinei 9. i 10. §. 38 doda¢ nastepujacy
dodatkowy ustep (czyta):

.,Kazdego cztonka Zarzadu drogowego,
przekraczajacego lub zaniedbujgcego swe
obowiagzki w sprawach administracyi drog
gminnych, moze Wydziat powiatowy za-
miast kary pienieznej, natychmiast z jego
urzedowania usunaci

Marszatek Kto popiera poprawki p.
Kramarczyka, zechce reke podnies¢. (Do-
stateczna liczba). Sag poparte. Czy zada
kto gtosu?

P. Pogonowski. Prosze o gtos.

Marszatek. Gtos ma p. Pogonowski.

P. Pogonowski. Zgadzam sie z pierwszy
poprawka p. Kramarczyka, a nadto wnosze
poprawke, azeby w alinei 7 § 38. po sto
wach: ,wnosi¢ je bezzwiocznie¥ umiescié
stowa: ,po uptywie odnosnego roku admi-
nistracyjnego, o ile na drogi im poruczone
uzyte nie zostaty}

Dalej wnosze , azeby do alinei 7 §. 38.
doda¢ na koricu nastepujacy ustep (czyta):

»Zarzad drog gminnych Il. klasy wi-
nien z koncem kazdego roku administra-
cyjnego przedkiada¢ Wydziatowi powiato-
wemu rachunek z otrzymanych sptat pre-
stacyi drogowej i z uzycia tych pieniedzy}

Dalej, co sie tyczy kar to wprawdzie
jest zasada, ze od kazdego orzeczenia jest
odwotanie sie do wyzszej wiadzy, ale jesli
niema wyraznego takiego postanowienia,
to nie mozna suponowac, ze takie prawo
przystuguje. Chodzi mi tedy o to, zeby
orzeczenie o0 karach obejmowato w stre-
szczeniu okolicznosci, w ktérych Wydziat
powiatowy upatruje przewinienie Zarzadu
drogowego, bo je$li bedzie musiat wydac
jakies motywa do tego, to wiecej bedzie
oglednym przy orzekaniu kary. Wnosze
przeto do alinei 9 dodatek nastepujacy

(czyta):
»Orzeczenie naktadajgce kare, winno
w streszczeniu obejmowac¢ okolicznosci,

w ktérych Wydziat powiatowy przewinie-
nie upatruje4

Nadto chodzi mi o to, aby byto prawo
odwotania sie do Wydziatu krajowego.

Proponuje zatem drugi dodatek do
alinei 9 (czyta):

,Od kary przystuguje stronie zasadzo-
nej rekurs do Wydziatu krajowego".

Marszatek. Kto popiera poprawki p.
Pogonowskiego, zechce reke podnies¢. (Do-
stateczna liczba). Sg poparte. Zada kto
jeszcze gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, dyskusya zamknieta, gtos ma p. spra-
wozdawca.

629

Sprawozdawca p. Dr. Romer. Co do
poprawki p. Styly porozumiatem sie z nim
i p. Styla zgadza sie, aby w pierwszym
ustepie 8. 38. zamiast stéw ,z naczelnika
gminy4 byty stowa: ,,z naczelnika gminy,
wzglednie jego zastepcyl

Co do poprawki p. Kramarczyka, aby
w ustepie 7. opusci¢ stowo ,niezwlocznie4
godze sie z tern, poniewaz w dalszych
paragrafach jest przepisany termin, jak sie
to rozumie, wiec stowo to jest zbyteczne.

Wreszcie co do poprawki, aby zamiast
kar porzadkowych mogt Wydziat powia-
towy usunga¢ kazdego -czionka zarzadu
z urzedowania — musze sie jej sprzeciwic.
Wydziat powiatowy ma (jestto ogodlna za-
sada) prawo karania zwierzchnosci gminnej
i przetozonych obszaru dworskiego. Gdyby
nawet w tej ustawie takiego przepisu nie
byto, mimo to prawo takie miatby Wy-
dziat powiatowy w mys$l ustawy o repre-
zentacyi powiatowej. Co do usuwania
z urzedu, jest to rzecz daleko idgca i wia-
domo, jakich trzeba waznych powodéw
i jakiej procedury, aby czionka zwierz-
chnosci gminnej lub przetozonego obszaru
usungé. Z tego powodu tej poprawce sie
sprzeciwiam

Co do p. Pogonowskiego, ktoéry pro-
ponuje, aby po uptywie jednego roku admi-
nistracyjnego zarzad drogowy skitadat ra-
chunki Wydziatowi powiatowemu, to ter-
min, kiedy splaty prestacyi maja byc
oddane, jest w innych paragrafach ozna-
czony, wiec oznacza¢ go przy tym para-
grafie nie potrzeba, gdyz zresztg Wydziat
powiatowy bedzie miat obrachunek z gmi-
nami.

Co do motywow naktadania kar, to
samo przez sie rozumie sie, ze Wydziat
powiatowy musi powiedzie¢, za co kare
naktada — a co do rekursu do Wydziatu
krajowego, tego postanowienia takze tu
nie potrzeba, bo takie rekursy zawsze wcho-
dzg do Wyoziatu krajowego.

Co do poprawki p Fruchtmana, aby
opusci¢ stowa: ,wzglednie ~magistratu
w ustepie drugim, zdaje mi sie, ze stowo.
.magistratu¥4 choc moze niekonieczne, nie
zaszkodzi, a przyczyni sie do wyjasnienia,
wiec prositbym, aby je zatrzymac.

Marszatek. Przystepujemy do gtoso-
wania. Poniewaz p. sprawozdawca przyjat
zmodyfikowang poprawke posta Styty, aby
w ustepie pierwszym po stowach: ,z na-
czelnika gminy# dodano stowa ,wzglednie
jego zastepcyX dalej przyjat pierwsza po-
prawke p. Kramarczyka, aby w siédmym
ustepie skreséli¢ stowo ,bezzwioczniel wiec
te pod gtosowanie nie przyjda.

Podaje teraz pod gtosowanie ustep
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pierwszy §. 38. w stylizacyi przyjetej przez
p. sprawozdawce. Kto go przyjmuje, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety.

Kto przyjmuje ustep drugi §. 38. bez
stow: ,wzglednie magistratu”, ktorych
opuszczenia zada p. Fruchtman, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety.

Kto przyjmuje stowa: ,wzglednie ma-
gistratu"”, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc¢).
Sa przyjete.

Kto przyjmuje ustepy od trzeciego do
dziesigtego wiacznie, zechce reke podnies¢.
(Wiekszos$€). Sg przyjete.

Kto przyjmuje dodatkowy ustep we-
dtug wniosku posta Kramarczyka, ktory
brzmi (czyta):

.,Kazdego cztonka zarzadu drogowego,
przekraczajagcego lub zaniedbujgcego swe
obowiazki w sprawach administracyi drog
gminnych, moze Wydziat powiatowy za-
miast kary pienieznej, natychmiast z jego
urzedowania usungc"
zechce reke podnie$é. (Mniejszos¢). Upadt.

Podaje pod gtosowanie poprawke posta
Pogonowskiego. Brzmi ona (czyta):

Do alinei 7 po stowie: ,wnosi¢ll, do-
da¢ stowa: ,po uptywie odnosnego roku
administracyjnego, o ile na drogi im po-
ruczone, uzyte nie zostaty".

Kto ja przyjmuje, zechce reke podnies¢.
(Mniejszos¢). Upadta.

Kto przyjmuje druga poprawke posta
Pogonowskiego, aby do alinei 7. dodaé
na kornicu (czyta):

»Zarzad drég gminnych Il. klasy, wi-
nien z koncem kazdego roku administra-
cyjnego przedkiada¢ Wydziatowi powiato-
wemu rachunek z otrzymach sptat prestacyi
drogowej i z uzycia tych pieniedzy"
zechce reke podniesé. (Mniejszo$¢) Upadta.

Kto przyjmuje trzecig poprawke posta
Pogonowskiego, jako dodatek do alinei 9,

(czyta):
»Orzeczenie naktadajgce kare, winno
w streszczeniu obejmowac¢ okolicznosci,

w ktorych Wydziat powiatowy przewinie-

nie upatruje”

zechce reke podniesé. (Mniejszos¢). Upadta.
Kto przyjmuje czwartg poprawke posta

Pogonowskiego, jako drugi dodatek do
alinei 9. (czyta):
,0d kary, przystuguje stronie zasa-

dzonej rekurs do Wydziatu krajowego"
zechce reke podnies¢ (Mniejszos¢) Upadia.

Kto przyjmuje reszte ustepow §. 38.
od alinei 11 do konca, co do ktérych nie
ma poprawek, zechce reke podniesé. (Wie-
kszo$¢). Sa przyjete.

Sprawozdawca p Dr. Romer (czyta):

§. 39.
Zezwolenie na postawienie lub przenie-
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sienie rogatek roéwnie jak rozstrzyganie
sporéw co do uwolnienia od myta nalezy
do witadz politycznych, stosownie do istnie-
jacych przepisow.

Marszalek. Dyskusya otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, dyskusya zamknieta. Kto przyj-
muje 8§ 39., raczy reke podniesé. (Wiek-
szos$€). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Dr. Romer (czyta):

§«40.

Witadze polityczne majg prawo i obo-
wigzek czuwania, aby drég publicznych
kazdy bez przeszkody mogt uzywac nie
mniej, aby przez zaniedbanie drogi bezpie-
czennstwo o0s6b i wlasnosci nie cierpiato.
W razie wiec takiego zaniedbania zazadajg
zaradzenia od organu, sprawujgacego dozor
bezposredni, a w razie niebezpieczenstwa,
gdy krok ten zostanie bezskutecznym, za-
rzadzg stosowne srodki do naprawy drogi
na koszt zobowigzanych i wiasciwy organ
bezzwitocznie o tern zawiadomiag.

Marszatek. Dyskusya otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, dyskusya zamknieta. Kto przyjmuje
§. 40., raczy reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p Dr. Romer (czyta):

§. 41.

Wszelkie nalezytosci, przypadajgce na
podstawie tej ustawy tudziez koszta poste-
powania wykonawczego, gdy nie sa uiszczo-
ne w terminie, Sciagniete bedg droga egze-
kucyi politycznej podtug istniejgcych ustaw
i przepiséw.

Zalegtosci w sptatach prestacyi drogo-
wych, o ile nie beda mogty byc¢ Sciagniete
przez naczelnika gminy do konca lutego
kazdego roku, réwnie jak zalegtosci powyz-
sze, cigzace na obszarze dworskim, wyka-
zywane beda przez Wydziat powiatowy
politycznej wiladzy powiatowej do Sciggnie-
cia w sposo6b, przepisany dla Sciggania za-
legtosci podatkowych.

Odpisanie zalegtosci w sptatach presta-
cyi drogowych nastgpi¢ moze na podstawie
uchwaty Rady powiatowej.

Prawomocne uchwaty, orzeczenia i roz-
porzadzenia, wydane na podstawie niniej-
szej ustawy, egzekwowane bedag na zadanie
wiasciwej wiladzy autonomicznej przez po-
lityczng wiadze powiatowa-

Marszatek. Dyskusya otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zgda, dyskusya zamknieta. Kto przyjmuje
§. 41., raczy reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Dr. Romer (czyta):

Zalegtoéci w Spiatach wzglednie wy-
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kupnie prestacyi drogowych z roku po
przedniego, niewykazane najpézniej do korica
grudnia roku nastepnego wiadzy politycz-
nej do Sciggniecia, od kontrybuentéw zg-
dane by¢ nie moga. Wyjatek w tym wzgle-
dzie stanowig zalegtosci sp >me, ktore po
prawomocnosci orzeczenia takze poézniej
egzekwowane by¢ moga.

Marszalek. Dyskusya otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, dyskusya zamknieta. Kto przyj-

muje 8. 42., raczy reke podnies¢. (Wiek-
szos$¢). Jest przyjety.
Sprawozdawca p. Dr. llomer (czyta):

8= 43.

Ustawa drogowa nie obowigzuje miast
Lwowa i Krakowa, za$ w gminach miej-
skich, dla ktérych wydang zostata ustawa
gminna z dnia 13. marca 1889 r. (Dz. u.
kr. Nr. 24.), obowigzuje z ta odmianag, ze
prestacye, w §. 16. wymienione, zamienione
beda wedle ceny, przez Rade powiatowa
ustanowionej. na pieniadze, a wypadajaca
z tej zmiany kwote pienieznag roztozy Rada
gminnana podstawie podatkéw bezposrednich
na wszystkich w gminie opodatkowanych.

Gminy te prowadzi¢ bedg pod kontrolg
wiadz nadzorczych caty zarzad drég gmin-
nych 1. i U. klasy, a na pokrycie wydat-
kéw, w § 25. przewidzianych, otrzymywac
one beda corocznie staty zasitek z powia-
towego funduszu drég gminnych w wyso-
kosci 3®t podatkéw bezposrednich, rzeczy-
wisécie przez opodatkowanych w tych mia-
stach w ciggu roku na rzecz powyzszego
funduszu wptaconych.

Powyzsze przepisy rozciggng¢é mozna
takze na inne gminy w kraju na podstawie
uchwaty sejmowej i za Cesarskiem zezwo-
leniem.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Do
gtosu zapisany p. Dworski. Udzielam mu
gtosu.

P. Dr. Dworski. Wysoki Sejmie!

Prosze o przyjecie 8. 43., ktory wedle
naszego wniosku opiewatby jak nastepuje
(czyta):

Ustawa ni'ni'ej's§z.a4r%1ie obowigzuje miast
Lwowa i Krakowa.

Miasta, dla ktérych wydang zostata
ustawa gminna z d. 13. marca 1889 Nr. 24
Dz. u. kr. niniejsza ustawa obowigzywac
bedzie z nastepujgcemi zmianami:

a) Prestacye w §. 16 wymierzone,
mienione beda wedle ceny przez Rade po-
wiatowg ustanowionej na pienigdze, a wy-
padajaca ztad kwote pieniezng, roztozy Rada
miejska na podstawie podatkéw bezposre-
dnich na wszystkich w gminie opodatko-
wanych.
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b) Miasta te prowadzi¢ beda pod kon-
trolg wiadz nadzorczych caty zarzad tech-
niczny i ekonomiczny wszystkich drég gmin-
nych w ich obrebie potozonych, nie wyta-
czajac czynnosci z §. 11. niniejszej ustawy
wyptywajacych.

c) Dochody z ekwiwalentu za prestacye
drogowe, niemniej dochody z innych Zrédet
jak z kopytkowego i t. d. wptywac beda
do Kasy miejskiej na rzecz miejscowego
funduszu drég gminnych w obrebie miasta
potozonych, ktéry pokrywaé bedzie wydatki
w 8. 25. przewidziane.

d) Z ustanowionego w §. 24. dziesie-
cioprocentowego dodatku do podatkéw bez-
posrednich w tych miastach optacanych,
pie¢ procent tychze podatkéw wplywac
bedzie do Kasy miejskiej na rzecz miej-
scowego funduszu drég gminnych, a 5%
do kasy Rady powiatowej na rzecz powia-
towego funduszu drég gminnych.

Wnioskiem tym prosimy, azeby Swiad-
czenia tych 30 miast na rzecz funduszéw
drogowych gminnych sprowadzono do wia-
Sciwej miary, ktoraby odpowiadata sitom
ekonomicznym i finansowym tych miast,
a zarazem zasadom sprawiedliwosci.

Po rozwarzeniu wszystkich okolicznosci
uznaty miasta przez swych delegatow, ze
najwyzszy ciezar, ktéry na rzecz funduszéw
drogowych gminnych moga ponies¢, bez
odjecia sobie moznosci speiniania innych
swych zadan jest 5 procentowy dodatek do
podatkoéw bezposrednich.

Jestto ofiara niemata, jak to wykaze
na przyktadzie. Wezmy np. miasto Prze-
mys$l, ktére w przeciggu lat 3 t.j. r. 1893,
1894, 1895, wydato na drogi gminne miej-
skie, wedle sprawdzonych przez Wydziat
krajowy zamknie¢ rachunkowych, kwote
142.850 z+. W obec dochodéw funduszu
drogowego, w ktérych sie mieszcza presta-
cye 4-dniowe i dochéd z kopytkowego
i ktére wynoszg 65.170 zt. — doptacit fun-
dusz gminny 77.680 zt. W roku 1896 wy-
nosity wydatki na drogi 49.633 z}t. przy
dochodach 21.712 zt., doptacito miasto po-
kazng kwote 27.821 zi.

Preliminarz na rok 1897 ograniczajacy
sie do najniezbedniejszych potrzeb przed-
stawia wydatki w kwocie 44.998 zt. przy
dochodach 19.900 zi., obcigza zatem znoéw
fundusz gminny kwotg 25.000 zi
za- Z zestawienia tych 5 lat widoczna, ze
Przemys$l musi corocznie z witasnych fun-
duszéw przeszto 25.000 zt. wydawaé¢ na
utrzymanie drég w miescie w dtugosci
przeszto 28 kim.

Oproécz tych wydatkéw na drogi miej-
skie optaca gmina dodatek do podatku 3°/0
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na rzecz funduszu powiatowego drég gmin-
nych — jakotez na rzecz funduszu powia-
towego, z ktérego czes¢ zndw idzie na sub-
wencye dla drog gminnych- Zdaje mi sig,
ze moznaby zarzucic¢, ze Przemysl jest w wy-
jatkowem potozeniu, ale nie ulega watpli-
wosci, ze i inne miasta zostajg co do do-
chodéw swych na fundusz drogowy i co
do wydatkéw w ; akiem samem stosunkowo
potozeniu; nie wydajg tak wielkich sum
na drogi jak Przemysl ale tez nie majg tak
wielkich dochoddéw.

Uzasadniajgc wniosek nasz z stanowi-
ska srawiedliwosci musze zaatakowac¢ wnio-
sek komisyi. Pytam sie, czy okolicznosé,
ze 4 miasta nie optacajg niczego do tego
funduszu zas$ inne np. Gorlice 16°/0 dodat-
kéw do podatkéw, czy mozna to wzigé za
podstawe do postanowienia, ze miasta, ktére
nic nie ptaca, majag ptaci¢ 7°/0, zas te ktore
ptacga 16°/0 maja ptaci¢ o 9°/0 mniej.

Pod wzgledem wiec sprawiedliwosci
wniosek komisyi grzeszy wyraznie. Odwo-
tuje sie tu na wrazenie, ktére odnidst pre-
zes i referent komisyi drogowej, obecni na
zgromadzeniu delegatéw 30 miast — jestem
pewny, ze przekonali si¢ oni, ze miasta
objete ustawag z r. 1889 gotowe sa do po-
noszenia wszelkich ciezaréw dla dobra kraju,
ze nie kieruja sie wzgledami egoistycznymi,
ale muszg zachowaé granice w dopetnieniu
funduszu drogowego gminnego, azeby fun-
dusze ich podotaty wydatkom na inne cele
ekonomiczne i cywilizacyjne.

Co do dalszego tenoru wniosku, to sa-
dze, ze jest on zupetnie usprawiedliwiony.
Jezeli‘zadamy, aby 5°/0 dodatu, ktéry ma
pozosta¢ miastom, wptywat wprost do kasy
miejskiej, zas$ 5°/0 dodatek, ktéory ma by¢
obrécony na rzecz drég gminnych, wpty-
wat wprost do kasy rady powiatowej, to
prostujemy to zdanie, ktére jest wyrzeczone
w wniosku komisyi drogowej, jakobysmy,
miasta, otrzymywali zasitki jakie$ z fun-
duszu drog gminnych powiatowego, gdy
tymczasem w rzeczy samej jestto ofiara,
ktérg miasta czynig na rzecz funduszu po-
wiatowego drdég gminnych.

Nie chcemy nadto zachodzi¢ w rachunki,
nie chcemy, aby ten 10°/0 dodatek do po-
datku wptywat do kasy rady powiatowej,
a dopiero napowrot byt radzie miejskiej,
czyli raczej kasie miejskiej zwracany. Je-
zeli powiemy w ustepie c, ze dochdéd wszel-
kiego rodzaju na utrzymywanie drég gmin-
nych przyznany wptywaé ma do kasy gmin-
nej, to chcemy tern utrzymac¢ ten samorzad,
ktéry jest ustawg gminng w §. 23. tejze
z r 1889 gminom zapewniony.

Jesliscie panowie przy ustawie szpital-
nej targiem krakowskim podzielili obowigzki
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przyczynienia sie do rozszerzenia, przebu-
dowywania szpitali istniejgcych, lub do bu-
dowania nowych, godzac sie na to, ze po-
towe tych kosztow majg miasta ponosic,
niema powodoéw, dla czego byscie jeszcze
tutaj, gdzie jest zupeilna analogia, gdzie
niesprawiedliwos$¢ naktadania na miasta tak
wysokich ciezaréw jest jeszcze wiekszg, —
bo tu musimy ptaci¢, gdy tam mozemy nie
budowac i nie rozszerza¢ — dlaczegobyscie
nie mieli zado$¢ uczyni¢ wymaganiom czy-
stej i bezwzglednej sprawiedliwosci. Nie-
sprawiedliwo$¢, moi panowie, nie wydaje
nigdy dobrego owocu, a zatem w imie tej
sprawiedliwosci, do ktorej sadze, wszyscy
panowie sie poczuwacie, prosze, aby Wy-
soka lIzba raczyla wniosek przezemnie po-
stawiony uchwalié.

Marszatek. Podaje wniosek p. Dwor-
skiego do poparcia Kto popiera ten wnio-
sek, raczy reke podnies¢. (Dostateczna liczba).
Jest poparty.

Glos ma zapisany p. dr. Fruchtman.

P. dr. Fruchtman. Projekt reformy
ustawy drogowej wypracowany przez Wy -
dziat kraj. skoro tylko stat sie wiadomym,
wywotat zywe zaniepokojenie i niezadowo-
lenie w gronie miast wiekszych ustawag
z 13 marca 1889 sie rzadzacych, ktoére
przez Wysoki Sejm uznane zostaly jako
wieksze w naszym kraju, zastugujgce na
wiekszy zakres samorzadu. To zaniepoko-
jenie i niezadowolenie miato kilka powodow.

Pierwszym powodem byto $cie$nienie
samorzadu tych miast, $cisnienie niepo-
trzebne i Smiem twierdzié, szkodliwe. Nie-
potrzebne dlatego, bo ten wzglad, ktoéry
sktonit Wydziat kraj.,, a za nim komisye
drogowa do odebrania zarzgdu drég gmi-
nom, a przeniesienie jego na wydziaty po-
wiatowe, ten wzglad nie zachodzi w mia-
stach.

Poniewaz obecnie projekt drogowej
ustawy przenosi punkt ciezkosci admini-
stracyi drogowej na administracye pienie-
zng, to stusznie w obec tych gmin, ktére
nie dajg gwarancyi dobrej gospodarki, ktére
nie maja organéw do jej zarzadu, trzeba
byto sie staraé¢, aby administracya byta
prawidiowa. W obec 30 miast tego wzgledu
wcale nie ma, owszem jest powszechnie
wiadomem, ze organizacya tych miast pod
wzgledem stuzby technicznej i zarzadu drog
gminnych przynajmniej na rowni stoi, jezeli
nie wyzej od administracyi dotychczasowych
rad powiatowych.

Jezeli sie oproécz tego zwazy, ze Wy-
dziaty powiatowe niedysponujg temi sitami
technicznemi co wieksze miasta, to prze-
niesienie to okaze sie takze szkodliwem.

Scie$nienie autonomii lezy réwniez
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w tem, ze wedle projektu caty fundusz,
przeznaczony na administracye drogowag
przejdzie na Wydziaty powiatowe, a miasta
z tego funduszu maja otrzymywac jakowes$
okruchy, jakas jatmuzne lub co$ podobnego.

To zaniepokoito te miasta, gdyz oba-
wiaty sie, ze nie dostang tych funduszéw
od powiatéw, jakie im sa potrzebne, jakie
odpowiadajg ofiarom, ktdére miasta na rzecz
drog ponoszg. Dotychczas z 3°/0 dodatku
do podatku na rzecz powiatowego fundu-
szu, miasta nic a nic nie otrzymaty; mnie
przynajmniej nie jest wiadomy ani jeden
wypadek, i w przysztosci nie mozemy sie
spodziewac lepszych stosunkéw. | dlatego
wedtug mego najgtebszego przekonania 10°/0
dodatkow niewystarczy; trzeba bedzie p6js¢
wyzej. | zostang te stosunki, ze miasta nic
nie dostang. To jest rzecz ludzka; w radzie
powiatowej miasta nie moga mie¢ wiek-
szosci, bo ustawa powiada, ze nie moga
miec¢ wiecej jak 12 cztonkéw i w najlepszym
wypadku bedzie stosunek 12 : 14. Poniewaz
interesy reprezentantéw dwoch innych kuryj
przewaznie koncentruja sie na drogach wiej-
skich, poniewaz miasta czy dostang zasitek
czy nie, ulice swoje utrzymywac beda mu-
siaty, wiec rzecz naturalna, ze od Wydziatu
powiatowego nic nie dostang. Zdaje sie, ze
komisya drogowa uznata w przewaznej
czesci przynajmniej, ze §. 43 zmienia pro-
jekt Wydziatu krajowego zasadniczo; prze-
dewszystkiem w tym Kkierunku, ze powiada,
iz powiaty beda zarzagdza¢ drogami gmin-
nemi pierwszej i drugiej klasy same.

Ale tem rozszerzeniem nie pomaga sie
im w niczem, bo zarzad bez $Srodkdéw jest
fikcyjnym i jezeli bedzie musiat za kazdym
centem sie udawac¢ do kogo innego, to ni-
czego nie zrobi. Wedtug brzmienia ustawy,
z funduszéw przeznaczonych na utrzymanie
drdég, zarzady drég gminne drugiej klasy
maja przynajmniej na utrzymanie tych
drég prestacye, a miasta majg tylko pre-
stacye fikcyjnag na papierze. Wiec miasta
gorzej beda potozone w tym wzgledzie.

Komisya drogowa chciata takze miastom
da¢ ten przywilej, czy to ustepstwo, ze
pisze: (czyta) ,,Otrzymywacé one beda co-
rocznie staly zasitek z powiatowego fun-
duszu drég gminnych w wysokosci 3°/0“.
Pomijam te kwestye, czy to wystarczy czy
nie, ale twierdze, Ze takie postanowienie
pogarsza potozenie miast.

W innych gminach nie jest powiedziane
ile majag dostaé, tylko jest powiedziane, ze
niedobdor musi by¢ pokryty i jest powie-
dziane:

»Z tych funduszéw ma powiat optacac
zarzad drég gminnych pierwszej Kklasy,
uzupetnia¢ niedobory zarzadu droég drugiej
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klasy, a jezeli braknie, nowe naktada¢ do-
datki

Tak jak 8. 43 jest stylizowany, mozna
go tltdmaczy¢ tak, ze miasta dostang raz
na zawsze 3°/0 staly dodatek i nic wiecej.
Gdyby sie pokazata wieksza potrzeba, to
miasta nie beda miaty prawa apelowaé¢ do
pomocy funduszu powiatowego drég gmin-
nych. Ta stylizaaya takze jest nieodpo-
wiednia.

Kwestya ta, czy skutkiem tej ustawy
bedzie obcigzenie wieksze dla miast, jest
mi obojetng. Chodzi mi tylko o to, zeby
miasta za to co ptaca mialy te korzysé,
zeby samorzad miast nie byt naruszony,
zeby nie traktowano na rowni drog wiej-
skich z miejskimi, a przyznajac miastom
samorzad nalezy im dac¢ te srodki, ktore
na cele drogowe z miast wptywajg do dys-
pozycyi Inaczej ten samorzad stanie sie
fikcyjnym, teoretycznym, bo samorzad bez
srodkéw nie jest samorzadem, jest tylko
pachotkiem wyzszej wiadzy, ktéory ma wy-
konywaé¢ to, na co od wyzszej wiladzy do-
stat pienigdze.

Nie moge sie zgodzi¢ z tem przedsta-
wieniem rzeczy, ze przez naktadanie 10°/0,
ciezary nie bedg powiekszone, bo na kazdy
spos6b miasta placa dotad 3°/0 a pdézniej
bedg ptaci¢ 10°/0.

Na koncu zrobie uwage, ze stylizacya
§. 43 w ustepie 2gim powiada (czyta): ze
»,gminy otrzymywac¢ beda corocznie staty
zasitek z powiatowego funduszu drég gmin-
nych w wysokosci 3°/0 podatkéw bezpo-
Srednich, rzeczywiscie przez opodatkowa-
nych w tych miastach w ciagu roku na
rzecz powyzszego funduszu wptaconych .
Stylizacya ta powstata wskutek pomyiki,
bo jezeli miasta majg dosta¢ tylko 3°/0 z tej
kwoty, ktorg wptacity na rzecz funduszow
wszystkich drdég, to nic nie dostana. N. p.
miasto ptaci 80 tysiecy zt. podatkéw sta-
tych, z tego 10°/0 na rzecz drég, to znaczy
8 tysiecy, a z tych 8 tysiecy miatoby do-
sta¢ 3°/0. Jestem przekonany, Ze to nie le-
zalo w intencyi komisyi, Zze jest to tylko
lapsus calami, ktéry trzeba poprawie.

Wszystkim naszym obawom zapobiega
whniosek postawiony przez p. Dworskiego.

Ustawa drogowa nic na tem nie traci,
kraj zyska; wniosek .. narusza takze fun-
duszéw drogowych, bo miasta nie zadaja,
azeby byty wolne zupetnie od przyczynie-
nia sie do funduszu powiatowego drég gmin-
nych, owszem os$wiadczajg, ze potowe tych
ofiar gotowe sa odstgpi¢ powiatowi.® Nie
mozna zarzuci¢ tu sobkostwa lub egoizmu,
ale nie mozna doprowadzi¢ do tego, azeby
miasta ptacity, nie majac rekojmi, owszem
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uzasadnione obawy,
nic im sie nie wroci.
To zaniepokojenie i niezadowolenie o
ktérem na poczatku mowitem, istnieje.
My postowie z miast, nie chcielismy
sprawy tej wzig¢ na wilasng odpowiedzial-
nos$¢, bo by sie mogto zdawaé, ze to jest
subjektywnem zapatrywaniem sie Kilku tu
zasiadajacych postéw. Dla salwowania siebie
samych i przekonania sig, jaka jest opinia
w kraju, zaprosiliSmy reprezentantéw 30
miast i od nich dowiedzieliSmy sig, ze za
niepokojenie to jest w innych miastach
wieksze, niz mozna byto przypuszczac, otoz
prosze panoéw taskawie te wszystkie obawy,
zaniepokojenia i zyczenia miast przez ogol-
nych reprezentantéw na wie::u wyrazone,
uwzglednié¢, nie zostawi¢ w tych miastach
goryczy z powodu niespetnienia ich zyczen,

ze z tych funduszéw

nie da¢ im powodu do szerzenia jakich$
niesnasek, jakiego$ niezadowolenia niepo-
trzebnego i dlatego najusilniej zalecam

przyjecie naszych wnioskow.

Dodam jeszcze, ze Rada powiatowa,
wedtug, ustawy, ktérag juz po czesci uchwa-
lilismy ma prawo, ile razy sie tego okaze
potrzeba, dodatki do podatkéw na prowin-
cyi podnies¢ i nie jest w tern ograniczong
ogolnymi przepisami ustawy drogowej, a te
dodatki, ktére Rady powiatowe uchwalg
obcigzaja tak wsie jak i obszary dworskie.

Miasta znowu wystepujg z ofiarg. To
co zadamy lezy juz w interesie samego
kraju, w interesie zgody spotecznej, i dla-
tego prosze panow, zebyscie raczyli przy-
ja¢ wniosek p. Dworskiego w catosci.

Marszalek. Czy zada kto gtosu?

P. hr. dr. Pininski. Prosze o gtos.

Marszalek. Gtos ma p. Pininski.

P. Dr. hr. Pininski. Zabierajac gtos,
nie mialem zamiaru porusza¢ kwestyi
przez innych moéwcoéw juz poruszonych,
bo zdaje mi sie, ze w tym wzgledzie na-
stgpi porozumienie, ktéore do pewnego
stopnia postéw miast zadowoli, a chciat-
bym powiedzie¢ tylko stéw kilka co do
kwestyi czysto stylistycznej.

§. 43. zaczyna sie stowami: ,Ustawa
drogowa nie obowigzuje miast Lwowa
i Krakowa i t. d.* Paragraf wiec ten za-
wierajac postanowienia szczeg6towe, nie
powinien obejmowac¢ postanowienia tak
ogd6lnego. Postanowienie takie powinno sie
miesci¢ w ustawie wprowadczej, bo tam
bedzie bi¢ kazdego w oczy i bez poré-
wnania lepiej bedzie sie to przedstawiaé
niz tu, wsrod poszczegdlnych postanowien.
Pod tym wiec wzgledem proponuje matg
zmiane, aby w ustepie pierwszym §. 43.
stowa poczatkowe: ,ustawa drogowa nie
obowigzuje ..." az do: ,obowigzuje z ta
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odmiang", zastgpi¢ stowami: ,,W gminach
wiejskich, dla ktérych wydang zostata
ustawa gminna z dnia 13. marca 1889 r.
Dz. u. kr. Nr. 24. ustanawia sie wyjatek".
Natomiast za$ postanowienie obecne co do

miast Lwowa i Krakowa przenies¢ do
ustawy wprowadczej i umiesci¢ jako ar-
tykut 11., nastepujgce postanowienie: ,Art.

I1. Ustawa niniejsza nie obowigzuje miast
Lwowa i Krakowa".

O kwestyi, czy ma by¢é 3 czy 5°/0,
nie chce moéwic¢ zupetnie, ale sadze, ze
ostatni ustep §. 43. wedtug wniosku ko-

misyi powinien by¢ wyeliminowany z tego
powodu, ze on pociggnie za soba spory
i nieporozumienia. Znajda sie bowiem
liczne gminy, co do ktérych te przepisy
§. 43 beda mogty by¢ zastosowane i my
ciaggle bedziemy musieli tymi sprawami sie
zajmowac.

Jesli przyjdziemy do przekonania, ze
ten paragraf nalezy rozciagnag¢ do jakiejs$
miejscowosci, to mozemy to uchwalié
w drodze osobnej ustawy, ale nie jakiej$
uchwaty, ktéra ma uzyskac¢ sankcye ce-
sarska.

Najlepiej wiec bedzie, aby temu za-
pobiedz, ostatni ustep §. 43. wyeliminowac,
i dlatego wnosze wykreslenie ostatniego
ustepu §. 42. z wniosku komisyi.

Marszalek. Zapisany p. Abrahamowicz
ma gtos.

JE. P. Dr. Dunajewski. Wnosze zam-
kniecie dyskusyi.

P. Abrahamowicz. Po wywodach p.
Pnr nnskiego, zrzekam sie gtosu.

Marszalek. Czy zada jeszcze kto gtosu ?

P. Abraliamowicz. Prosze jeszcze
0 gtos.

Marszalek. Jest wniosek zamkniecia
dyskusyi. Kto sie z nim zgadza, raczy

reke podnies¢. (Wiekszo$¢). Dyskusya zam-
knieta, gtos ma p- Abrahamowicz.

P. Abrahamowicz. Ja 2z pewnosciag
naleze do tych, ktérzy wielkie zadania
1 obowigzki miast oceni¢ umieja, ale
raczcie Panowie wzig¢ i to na uwage, ze
jak w kazdej sprawie tak i tu musimy
sta¢ na stanowisku uzytecznosci publicznej
i ze przy omawianiu tego rodzaju posta-
nowien stanowisko partykularne pewnych
grup prowadzi¢ musi do zapomnienia o tern,
ze wszystko co tu zrobi¢ mamy, odnosi sig
do ogé6tu i obejmuje interesa catej ludnosci.
Rozrachowywanis tego, co gminy, obszary
dworskie i miasta ptaci¢ maja, to nie jest
droga, ktéra celowi odpowiada.

Wedle obliczenia komisyi drogowej
moga miasta z pewna stusznoscig domagac
sie 31/2°/0 zamiast 3°/0, ale poniewaz takie
krajanie cyfr na potéwki nie jest rzecza
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wskazang i poniewaz z drugiej strony, ja,
jako poset wiejski chciatbym da¢ dowdd,
ze sie licze z potrzebami miast, oSmielam
sie postawi¢ wniosek posredni, mianowicie,
aby w ustep’e d) wniosku p. Dworskiego
powiedziano , ze cztery procent podatkéw
bezposrednich wplywa do kasy miejskiej,
a siedm procent do kasy Rady powiatowej.

Nie jestto wniosek tylko kompromi-
sowy, ale wniosek, ktory liczy sie z jednej
strony z faktem, ze do 3ri0 maja miasta
prawo, a z drugiej strony udowadnia, ze
tam, gdzie mozna miastom dopomoddz, my
do tego reke zawsze przykiadamy.

Musze réwnoczesnie uprasza¢ Wysokag
Izbe o uchylenie ostatniego ustepu § 43.
Raczcie Panowie liczy¢ sie z faktem, ze
z chwilg, kiedy to postanowienie stanie
sie ustawag, kazdego roku bedziemy mieli
do czynienia z licznymi petycyami, ktoére
beda zmierzaty do tego, aby to co stusznie
nalezy sie trzydziestu miastom , rozciagnac
na inne miejscowosci. Takie postanowienie
nie powinno by¢ zachetg do wytacznosci,
ktéra sie obudzi w pewnych gminach na
podstawie tego ustepu. Jes$li zas zajdzie
potrzeba faktyczna, to wskazat p. Pininski,
droge, ktérg bedziemy mogli p6js¢€. Prosze
wiec o przyjecie zamiast 3°/0, 4°/0 i o gto-
sowanie przeciw trzeciemu ustepowi §. 43.

P. Dr. Dworski. Prosze o gtos.

Marszalek. Gtos ma p. Dworski.

P. Dr. Dworski. Stawiajgc nasz wniosek
nie opieraliSmy sie na obliczeniach Wy-
dziatu krajowego, ani tez tych, ktéore ko-
misya wzieta za podstawe swych wnioskdow,
albowiem mamy to przekonanie, ze takie
obliczenia nie daja cyfr pewnych i mamy
przekonanie nabyte takze doswiadczeniem
w zestawianiu rachunkoéw, ze z tych sa-
mych cyfr, dojs¢ mozna do zupetnie innych
rezultatéw, jesli sie z innego jak kto inny
wyjdzie stanowiska.

Jesli p. Abrahamowicz odwotuje sie na
obliczenia, to o$wiadczam, ze obliczenia
nie dajg miary pewnej, co do obowigzku
Swiadczenia miast na rzecz drég gminnych.
Jesli p. Abrahamowicz ofiarowuje nam 4°/0
w drodze kompromisowej, to naprzéd za-
znaczam, ze my nie idziemy droga kom-
promisowg, ze my stawiamy nasze zgdania
na podstawie sprawiedliwosci, ze my nie
uciekamy sie do stusznosci, ale zadamy
sprawiedliwosci. (Brawa).

Jesdli p. Abrahamowicz méwi, ze mamy
prawo do 312°% i darowuje nam i/2°% to
my za to bardzo dziekujemy, ale utrzymu-
jemy, ze my mamy prawo do wyzszego
udziatu niz s5°/0 i ze my ustepujgc na s °/0
czynimy ujme prawom naszym.

Juz w ogélnej dyskusyi miatem za-
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szczyt zaznaczyé¢, ze tych 7% podwyzsze-
nia dodatkéw do podatkéw reprezentuje
ekwiwalent dwu dni prestacyi, a do tego

przychodza jeszcze koszta zwiekszonej ad-
ministracyi, ktore wskutek centralizacyi
zarzadu w reku Wydziatu powiatowego
znacznie sie podniosa.

Jesli wiec Panowie wyjmujecie z pro-
jektu do ustawy przez komisye przedsta-
wionego obowigzek administracyi techni-
cznej co do gmin miejskich o ktérych
mowa, to¢ te koszta administracyi wydzia-
t6w powiatowych beda zmniejszone. A c6z
Panowie dajecie na te koszta? Po6t pro-
centu wedle p. Abrahamowicza. A tymcza-
sem rachunek prosty pokazuje, ze 3°/0 wy-
starcza zaledwie na pokrycie ekwiwalentu
za dwa dni prestacyi. Potrzebujemy wiec
przynajmniej 3°/0 dodatkéw do podatkéw —
a w Przemys$lu n. p. i to nie wystarcza—
na utrzymanie sit technicznych, fachowych,
aby utrzymac¢ drogi w tym stanie w jakim
by¢ powinne.

Odzywamy sie raz jeszcze do poczucia
sprawiedliwosci, a nie stusznosci, bo zg-
damy uchwalenia przezemnie postawionego
wniosku na zasadzie sprawiedliwosci. Skon-
czytem.

Marszalek. Rozprawa zamknieta. Nim
udziele gtosu p sprawozdawcy, podam do
poparcia poprawki p. Pininskiego i p Abra-
hamowicza.

Kto popiera poprawke p. Pininskiego,
zechce reke podnies¢. (Dostateczna liczba).
Poprawka p. Pininskiego jest poparta.

Kto popiera poprawke p. Abrahamo-
wicza, zechce reke podnies¢. (Dostateczna
liczba). Poprawka p Abrahamowicza jest
poparta.

Teraz udzielam gtosu p. sprawozdawcy.

Sprawozdawca p. Dr. Romer. Kiedy
ustawa drogowa zostata wniesiona w tej
Wysokiej lzbie, doszto do mojej wiado-
mosci , ze reprezentanci miast nie sa zado-
woleni z §. 43. Panowie ci byli tak uprzejmi,
ze mnie powiadomili, jakie pod tym wzgle-
dem majg zadania. Chodzito im mianowicie
0 dwie rzeczy: chodzito im o to, ze dro-
gami w obrebie ich gmin nie majg zarza-
dza¢ same magistraty, ale ze drogi pierw-
szej kategoryi, jak wogdéle w catym po-
wiecie, majg naleze¢ do Wydziatéw powia-

towych.

Postanowieniem tern czuja sie repre-
zentanci 30 miast dotknieci, poniewaz
twierdza, ze miasta te potrafig sie same

administrowac i nie zachodzi potrzeba wy-
jecia tych drég z pod ich administracyi.

To zapatrywanie uznatlem za stuszne
1 komisya przychylita sie do zyczenia pa-
noéw reprezentantow 30 miast, musze je-
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dnakowoz odrazu zaznaczy¢, ze nie widze
w tern znoéw rzeczy jakiej$ daleko idacej
i ktérejby trzeba wyjagtkowa jakas donio-
sto$¢ przyznawaé¢ i azeby z tego powodu
mieé¢ pretensye, jakoby projekt Wydziatu
krajowego miat by¢ ujmg dla miast. Bo
chodzito o drogi gminne pierwszej klasy,
to jest takie, ktoére idac z dalszych odle-
gtosci powiatu koncentrujg sie w pewnem
miescie i przez miasto przechodza i tylko
te drogi miaty przejs¢ pod zarzad Wydzia-
téw powiatowych.

Wedtug dzisiejszej ustawy drogi pan-
stwowe, krajowe, nawet drogi powiatowe
sgq w zarzadzie Wydziatbw powiatowych,
i nikt z tego tytutu nie wyprowadza za-
rzutu jakiej$ ujmy dla miast.

Poniewaz drogi gminne pierwszej klasy
bedg zastepowaly w znacznej czesci drogi
powiatowe, wiec majg charakter drég po-
wiatowych i dlatego nie byloby rzeczag tak
zasadniczg, azeby drogi te nie mogty
przejs¢ pod zarzad Wydziatédw powiato-
wych. Ja w tern zadnej ujmy dla miast
widzie¢ nie moge, a zastrzezenie przeciw
temu, musze uwazac¢ jako nieuzasadnione.

Drugie zadanie byto to, ze 10°/0 do-
datku do podatkéw, ktore sie dla wszyst-
kich miast w 8. 24. ustanawia, jest za wy-
sokie dla miast, ze ciezary drogowe miast
znacznie sie podniosa. Przeciwko temu mo-
zna zaznaczy¢, ze ten dodatek do podatku
jest na wszystkich réwno natozony nie za$
na same miasta. Jednakowoz z tytutu, ze
te drogi pierwszej klasy zostaty przeniesone
w zarzad miejski, Ze miasto bedzie musiato
ponosi¢ koszta utrzymania jakotez koszta
administrowania temi drogami, komisya
uznata, ze nalezy sie pewien zwrot, a po diu-
gich obliczeniach naznaczyta go na 10%. —
Podnoszono, ze miasta przez to bedg bar-
dzo obcigzone, ze dotychczas byto 3 ct
dodatkéw do podatkéw, a teraz ma byé
10 ct.,, to jest po potraceniu 3 ct, zwyzka
wynosi 7 ct. Niechce tu powotywac¢ wszyst-
kich cyfr, jakie w sprawozdaniu sg przy-
toczone na objasnienie tej zwyzki, ale
w krotkosci je streszcze.

Wedtug dzisiejszej ustawy oproécz do-
chodu 3°/0 dodatku do podatkéw kazda
rada gminna ma prawo natozy¢ dodatek
do podatku na cele dréog gminnych, jako
dodatek na fundusz powiatowy drég gmin-
nych, powiaty z tego prawa bardzo obficie
korzystajg i mato jest powiatéw, w kto6-
rychby tego dodatku nie byto , a jest wiele
powiatéw, gdzie ten dodatek jest znaczny.

A zatem juz obecnie, w tych powia-
tach, gdzie rada powiatowa ten dodatek
wyznacza, sg miasta wraz z catym powia-
tem obcigzone dodatkiem, Kktory tyle wy-
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nosi, ile rada powiatowa na caty powiat
wyznaczy, a zatem juz w tych powiatach,
gdzie rada powiatowa juz dzi$s 4°/0 przy-
najmniej uchwalita, miasta nie beda gorzej
potozone i pozostang tak samo obcigzone,
jak teraz. Takich miast jest miedzy 30,
zdaje mi sie 16. W innych miastach sag te
dodatki mniejsze po 3, 2 i 1 ct, a cztery
sg miasta, gdzie niema zadnego dodatku.
A wiec witasciwie, jezeli sie moéwi o ob-
cigzeniu wiekszem miast, to sie odnosi to
do miast, ktére mniej naktadajg dodatku
niz 4 ct.

W obec tego, Ze tendencya byta, azeby
na utrzymanie drég pizeznaczone byty
wieksze fundusze, wskutek tego musiato
nastgpi¢ podwyzszenie, a trzeba przyznag,
ze to podwyzszenie na miastach jest sto-
sunkowo dos$¢ nieznaczne

Co do tego, ze koszta administracyjne
sa znaczne, mianowicie, ze wynoszg, jak
powiedziat p. Dworski, 3°/0 w Przemyslu,
ja musze zauwazy¢, ze miasto ma trotuary,
bruki czysto miejskie, ktére z ustawa dro-
gowa nie maja nic wspodlnego. Nie na
drogi, ale na utrzymanie brukéw i trotua-
row w miescie, koszta te sg potrzebne.

Méwiono tu o niesprawiedliwosci, o ja-
kiej§ nieréwnomiernosci, otéz mnie sie
zdaje, ze ani w komisyi, ani w Wysokim
Sejmie, nikt o takich rzeczach nie myslat,
tu bardzo trudno tak te rzeczy zestawic,
azeby nigdzie zadnego pozoru nawet nie-
rownosci nie byto.

Zwroéce uwage, ze nierownos¢ zacho-
dzi i w innym kierunku. Wszakze w 11.
z tych miast jest ustawa o kopytkowem
i wszyscy mieszkancy przyjezdzajacy do
miasta ptaca kopytkowe, ktére ustawa na-
ktada, wszyscy to chetnie ponosza, ale nie
mozna stad wydedukowaé, ze to jest
krzywda czy niesprawiedliwosé, na korzyscé
miast. Otéz tu o tych hastach niesprawie-
dliwosci czy nieréwnomiernosci lepiej nie
mowié. Nie chce juz w dalsze wywody sie
wdawaé; musze trzymacé sie stanowiska
komisyi, ze ten zwrot, ktéry sie miastom
nalezy, trzeba oznaczy¢ na 3°/0.

P. Pruchtman podniést, ze 8. 43. jest
wadliwie zestylizowany. Musze zaznaczyc,
ze w kazdym razie komisya nic innego
nie myslata, jak zeby z tych 10°/0 doda-
tkéw, 3°/0 zostaty miastom zwrdécone.

To zaznaczam co do stylizacyi. Pp. re
prezentanci miast i p. Dworski, byli ta
skawi przedtozy¢é mi stylizacye swej po-
prawki. Ja przyjatem ja, i po pewnych
wzajemnych wyjasnieniach, zgodzitem sie
na stylizacye; wiec zamiast 1. i 2. ustepu
wniosku komisyi, zgodzitem sie na propo-
zycye p. Dworskiego, z wyjatkiem co do
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kwoty, ktérg p. Abrahamowicz na 4°/0 a p.
Dworski na 6°/0 podwyzszajg. Zgadzam sie
i z tego powodu, ze poset Dworski miat
watpliwosci, czy przez te ustawe, kopyt-
kowe nie bedzie miastom zabrane na rzecz
funduszu powiatowego drég gminnych itd.
Obawy te mojem zdaniem byty nieuzasa-
dnione. Jezeli jednak byta jakas$ watpli-
wos$¢, nie mam nic przeciwko tomu, azeby
to byto zastrzezone. Stylizacya p. Dwor-
skiego do tego dazy, wiec sie na nia zga-
dzam. Przyjmuje zatem te poprawke z wy-
taczeniem naturalnie kwoty.

Co do poprawki, jaka postawit poset
Pininski, azeby pierwsza alinee przenies¢
do ustawy wprowadzajgcej, to ja na to sie
zgadzam, bo rzecz pozostaje zupeinie ta
sama, a komisya zostawita te alinee tylko
dlatego, ze jest tak w dotychczasowej
ustawie drogowej.

Jest jeszcze propozycza p. Pininskiego,
azeby ostatni ustep w 8. 43., wedtug wnio-
sku komisyi opusci¢. Zwracam uwage, ze
to tak dalece doniostem nie jest.

W imieniu komisyi zgodzi¢ sie na to
nie moge, ale wagi do tego nie przy-
wigzuje.

Wskutek przyjecia wniosku p. Dwor-
skiego i poprawki posta Pininskiego, musi
zaj$¢ w §. 43. drobna stylistyczna zmiana.

§. 43. bedzie zatem opiewal (czyta):

§. 43.

W gminach miejskich, dla ktérych
wydang zostata ustawa gminna z dnia
13. marca 1889 (Dz. ust. kraj. Nr. 24),
obowiazuje niniejsza ustawa z nastepuja-
cemi zmianami:

a) Prestacye w 8. 16. wymierzone, za-
mienione beda wedle ceny przez Rade po-
wiatowa ustanowionej na pieniadze, a wy-
padajaca stad kwote pienieznag, roziozy
Rada miejska na podstawie podatkéw bez-
posrednich na wszystkich w gminie opo-
datkowanych.

b) Miasta te prowadzi¢ bedg pod kon-
trola wladz nadzorczych caty zarzad techni-
czny i ekonomiczny wszystkich drég gmin-
nych w ich obrebie potozonych, nie wyitg-
czajgc czynnosci z §. 11. niniejszej ustawy
wyptywajacych.

c) Dochody =z ekwiwalentu za presta-
cye drogowe, niemniej dochody z innych
zrodet, jak z kopytkowego i t. d., wptywac
bedg do kasy miejskiej, na rzecz miejsco-
wego funduszu drég gminnych, w obrebie
miasta potozonych, ktéry pokrywac bedzie
wydatki w §. 25. przewidziane.

d) Z ustanowionego w §. 24. dziesiecio-
procentowego dodatku do podatkéw bez-
posrednich w tych miastach optacanych,
3% tychze dodatkéw wptywacé bedzie do

537

kasy miejskiej na rzecz miejscowego fun-
duszu drog gminnych, a 7°0 do basy Rady
powiatowej na rzecz powiatowego fundu-
szu drég gminnych.

Powyzsze przepisy rozciggnag¢ mozna
takze na inne gminy w Kkraju, na podsta-
wie uchwaty sejmowej i za cesarskiem
zezwoleniem.

Marszatek. P. sprawozdawca przyjat
stylizacye wniosku p. Dworskiego w catosci,
z wyjatkiem jednego drobnego szczegé6tu,
t. j. kwoty. (Wesotos¢). RoOwniez zgodzit
sie p. sprawozdawca na poprawke p. Pi-
ninskiego. Kwestya przeniesienia postano-
wienia o wylaczeniu miast Lwowa i Kra-
kowa do ustawy wprowadzajgcej, bedzie
przedmiotem osobnej uchwaty.

Podaje zatem pod gtosowanie wstep
oraz ustepy a), b), c), d) z opuszczeniem
w ustepie d) stopy procentowej, t. j. 3°/0
i 7d0. Kto je przyjmuje, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos$¢). Ustepy te sa przyjete.

Obecnie Wysoka Izba zechce gtoso-
waniem rozstrzygngé stope procentowa.
Przedewszystkiem podam pod gtosowanie
cyfre najdalej idaca, t. j. p. Dworskiego,
5°0 i 5%, nastepnie p. Abrahamowicza
4°/0 i 6%, a gdyby obie upadty, kwote
komisyjng 3°/0 i 7°/0.

Kto przyjmuje stope 5°/0 na rzecz miast
i 5°/0 na rzecz powiatowego funduszu drog
gminnych, zechce powsta¢. (Mniejszosc).
Upadta.

Kto przyjmuje 4°/0 na rzecz miast
a 6°/0 na rzecz powiatowego funduszu drég
gminnych, zechce powsta¢. (Wiekszosc).
Sg przyjete.

Trzeci ustep §. 43., ktéory brzmi:

~Powyzsze przepisy rozciggna¢ mozna
takze na inne gminy w kraju na podsta-
wie nchwaty sejmowej i za cesarskiem ze-
zwoleniem4
pragnie p. Pininski wykresli¢. Podam ten
ustep pod gtosowanie, a ci Panowie, ktérzy
sie przychylaja do wniosku p. Pininskiego,

t. j. wykredlenia tego ustepu, gtosowac
beda przeciw temu ustepowi.
Kto przyjmuje ustep trzeci, zechce

reke podnies¢. (Watpliwosc). Prosze Panéw
tych, ktoérzy przyjmuja ten ustep, by ze-
chcieli powsta¢. (Po obliczeniu) Jest 60
gtoséw. Prosze o proébe przeciwng. Kto jest
za wnioskiem p. Pininskiego, zechce po-
wstacé. (Mniejszos¢). Jest mniejszos¢. Ustep
trzeci §. 43. przyjety.

Przystepujemy do §. 44.

Sprawozdawca p. Dr. Romer (czyta):

§. 44.

W granicach tej ustawy oraz innych
odnosnych ustaw i przepisdw obowigzuja-
cych wyda c. k. Namiestnictwo w porozu-
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mieniu z Wydziatem krajowym wykonaw-
czy regulamin drogowy, majacy zarazem
obejmowac szczegbétowe postanowienia o po-
trzebnych terminach w poszczegdlnych
czynnosciach administracyjnych i o wspét-
udziale wtadz rzadowych w czuwaniu nad
dobrym stanem drég publicznych nierza-
dowych.

Marszalek. Dyskusya otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, dyskusya zamknieta. Kto przyjmuje
8. 44. wedtug brzmienia komisyjnego, raczy
reke podnies¢ (Wiekszos¢). §. 44. jest
Przyjety.

Prosze o odczytanie tytutu ustawy.

Sprawozdawca p. Dr. Romer (czyta):

Ustawa
.................. 1897 dla Krdlestwa Ga-
licyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem
Krakowskiem o prestacyach, funduszach
i kompetencyi co do drdég publicznych
nierzadowych.

Marszatek. Dyskusya otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zgda, dyskusya zamknieta. Kto przyjmuje
tytut ustawy, raczy reke podnies¢. (Wiek-
szo$€). Tj tut jest przyjety.

Pozostaje ustawa wprowadzajgca.

Sprawozdawca p. Dr. Romer (czyta):

Zgodnie z uchwata Sejmu Mojego Kro-
lestwa Galicyi i Lodomeryiz Wielkiem Ksie-
stwem Krakowskiem wydaje zalaczong <=
ustawe drogowa i postanawiam co nastepuje:

Marszalek. Dyskusya otwarta. Czy
zada kto gtosu co do odczytanego wstepu
do ustawy wprowadczej ? (Nikt). Gdy nikt
gltosu nie zada, dyskusya zamknieta. Przy-
stepujemy?7 do gtosowania. Kto przyjmuje
odczytany wstep do ustawy wprowadczej,
zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest
przyjety. Prosze o odczytanie artykutu 1.

Sprawozdawca p. Dr. Romer (czyta):

Art. I

Niniejsza ustawa o prestacyach, fundu-
szach i kompetencyi co do drég publicznych
nierzadowych obowigzywac¢ bedzie od dnia
1. stycznia 1898. roku.

Réwnocze$nie utraci moc obowiagzujaca
ustawa drogowa z dnia 18. sierpnia 1866.
r. dz. u. kr. Nr. 15. z r. 1867. tudziez no-
wela do tej ustawy z dnia 7. lipca 1885r.
dz. u. kr. Nr. 39.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu?
P. Dr. Dworski. Prosze o gtos.

Marszatek. P Dworski ma gtos.

P. Dr. Dworski. Wobec nieprzychyl-
nego zalatwienia wniosku przezemnie po-
przednio postawionego, zmuszony jestem
do postawienia przy Art. I wniosku tresci
nastepujacej -
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Po pierwszym ustepie nastepowatby
drugi, mianowicie po stowach ,obowigzy-
wac¢ bedzie od dnia 1. stycznia 1898*
ustep: ,,w Krdlestwie Galicyi i Lodomeryi
z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem z wy-
jatkiem miast Lwowa i Krakowa, tudziez
miast, dla ktéorych wydang zostata ustawa
gminna z dnia 13. marca 1889“.

Ustawa gminna zalicza do wilasnego
zakresu dziatania miast, ktore ta ustawa
z roku 1889 sie rzadza, w 8. 23. obowia-
zek utrzymywania i zaktadania drég gmin-
nych, mostéw, ulic i placéw, niemniej dba
tos¢ o bezpieczenstwo i tatwos¢ komuni-
kacyi po drogach i wodach.

W §. 88. nadaje ustawa gminna ra-
dom gminnym prawo nakiadania robot i
postug, wedtug 8§. 105. i 110. poddaje ta
ustawa rade gminng i magistrat pod nad-
z6r whadz wyzszych autonomicznych, a w pe-
wnych wypadkach takze pod nadzér wiadz
administracyjnych rzadowych Ot6z wobec
tego, ze ustawa gminna nadaje radom
gminnym, a mianowicie tym miastom
moznos$¢ i prawo zapewnienia sobie fundu-
szo6w na zaktadanie i utrzymywanie drog
w obrebie miast potozonych, wobec tego,
ze rady gminne podporzadkowane sa i pod-
dane pod kontrole wyzszych wiadz auto-
nomicznych , ewentualnie nawet admini-
stracyjnych, nie ulega zadnej watpliwosci,
ze dla tych miast wobec postanowien istnie-
jacych, ustawa drogowa jest zbyteczna, jest
niepotrzebng. Chcac zatem zachowaé zu-
petnie autonomie ustawa gminng nam za-
warowang, postawitem ten wniosek, o kto-
rego przyjecie prosze.

Marszalek. Z przykroscia musze oswiad-
czy¢, ze wniosku tego do poparcia i w ogole
pod rozprawe poda¢ nie moge, wobec
faktu, ze w § 48. zostata ta kwestya juz
przesadzona, poniewaz tam wilasnie mia-
stom, ktéreby wniosek szanownego posta
chciat z pod tej ustawy wykluczyé, przy-
znano juz zwrot 4% optaconych przez nie
dodatkow.

Nie moge przeto podawac¢ pod rozprawy
wniosku, ktéry sie sprzeciwia powzietej przed
chwilg uchwale. Wygtaszam tu swoje oso-
biste zapatrywanie, jezeli jednak Wysoka
Izba jest innego zdania, gotoéw jestem
subsumowac sie pod Jej zapatrywanie.

P. Dr. Dworski. Cofam swdj wniosek.

Marszatek. Podaje zatem do gtosowa-
nia Art. I. Kto przyjmuje Artykut |I.
w brzmieniu odczytanem, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos¢). Art. 1. jest przyjety.

Sprawozdawca p. Dr. Romer. Stoso-
wnie do wniosku p. Pininskiego Artykut
I1. bedzie opiewat (czyta):
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Art. I1.

Ustawa niniejsza nie obowigzuje miast
Lwowa i Kr.ikowa.

Marszalek. Dyskusya otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, dyskusya zamknieta. Przystepujemy
do gtosowania. Kto przyjmuje odczytany
Art. 1l., raczy reke podnies¢. (Wiekszos¢).
Art. Il. jest przyjety.

Prosze o odczytanie artykutu III.

Sprawozdawca p. Dr. Romer. Dawny
artykut 1l. bedzie obecnie artykutem lit.
(czyta):

Art. 111.

Ustawa niniejsza ma mie¢ zastosowa-
nie do odnosnych postanowien ustawy o
publicznych dojazdach kolejowych z dnia
15. kwietnia 1881. r. dz. u. kr. Nr. 46. i
noweli do tej ustawy z dnia 9. marca
1888. r. dz. u. kr. Nr. 38.

Marszalek. Dyskusya otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, dyskusya zamknieta Kto przyjmuje

Art. 111, raczy reke podniesé. (Wiek-

szo$¢). Art. 111 jest przyjety.
Sprawozdawca p. Dr. Romer. Dawny

artykut I11. bedzie teraz artykutem IV tym.

(czyta):
Art. 1IV.

Przeprowadzenie tej ustawy polecam
Mojemu Ministrowi spraw wewnetrznych.

Marszalek. Dyskusya otwarta Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, dyskusya zamknieta Kto przyjmuje
artykut 1V, raczy reke podniesé. (Wiek-
szo$¢). Art. 1V. jest przyjety.

Ustawa drogowa przyjetg jest zatem
w drugiem czytaniu. Trzecie czytanie
umieszcze na porzadku dziennym najbliz-
szego posiedzenia.

Sprawozdawca p. Dr. Romer. Do Wy-
sokiego Sejmu wpilynely jeszcze bardzo
liczne petycye, zadajace zmiany ustawy
drogowej. Komisya drogowa uznata te pe-
tycye za zatatwione przez wniesienie pro-
jektu ustawy drogowej (czyta):

Komisya drogowa wnosi:

Wysoki Sejm raczy uzna¢ petycye:
L. 298, 341, 360, 361, 362, 363, 364, 365,
366, 367, 368, 421, 422,
495, 496, 497, 493, 499,500, 520, 577,578,
635, 643, 644, 645, 646,
651, 830, 960, 961, 962, 963, 1360, 1361,
1362, 1363,1364, 1365, 1366, 1367, 1368,
1369, 1370, 1371, 1372, 1373, 1374, 1442,
1732, 1733, 1734, 1735,1736, 1737, 1738,
1739, 1741,1742, 1743,1744, 1745, 1784,
1923, 1961, 1962, 1963, 1964, 1965, 1966,

1967, 2216, za zatatwione.
Marszatek. Dyskusya otwarta. Czy zgda
kto gtosu ? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada,
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dyskusya zamknieta. Kto przyjmuje wniosek
komisyi, raczy reke podnies¢. (Wiekszo$E)
Whniosek jest przyjety.

Z kolei nastepuje: Pierwsze czytanie
wniosku p. Weigla w sprawie budowy linii
kolejowych Debica-Jasto i Jasto-Konieczna.
(Alegat 126.)

Do uzasadnienia wniosku
p. Weigel.

P. Dr. Weigel. Wniosek tu postawiony
przemawia sam za sobg, ma precedens w tem,
ze na radzie kolejowej podobno 30. listo-
pada z. r. byt wniesiony, ma uzasadnienie
i wtem, ze linia ta sama czyli trasa z Bar-
dyjowa do Koniecznej po stronie wegierskiej
jest juz zbadana administracyjnie, polity-
cznie i wojskowo.

(Wicemarszatek JE. Ks. Kardynat Me-
tropolita Dr. Sembratowicz obejmuje prze-
wodnictwo.)

Ruch towaréw na tej linii juz dzi$
jest tak znaczny, ze jezeli do jakichs$ 5000
wagonoéw, ktore dzi$ juz ekspedyowane by-
wajg, dodamy jeszcze 200U, o ktére sie
ruch w tym roku dzwignie z pewnoscia,
niewatpliwg jest rzecza, iz linia ta pod
wzgledem rentownosci bedzie jedng z naj-
wazniejszych.

Panowie majg sobie rozdany memoryat
Rady powiatowej jasielskiej z podpisem
prezesa p. Kotarskiego; co wiecej poparta
ten memoryat takze Rada powiatowa pil-
znienska i ropczycka. Musiatbym sie po-
wtarza¢, a mojem zdaniem przy ekonomii
czasu, jakg nam zakres$lono, bytoby rzeczag
niepotrzebng, gdybym przytaczat, jak ren-
towngjest ta linia. A gdy rzecz nagli, azeby
z naszej strony poprze¢ kolej wzgledem
ktérej w roku 1892 uchwata zapadta, ja
zrzekajac sie dalszego motywowania i wska-
zujac na memoryat wspomniany, Kktory
szczegotowo obejmuje powody, jakie za ta
koleja i jej nagtoscig przemawiaja, wniosek
ten popieram i prosze o przekazanie go
komisyi kolejowej, ktéraby w porozumieniu
z Wydziatem krajowym rzecz jak naj-
szybciej zatatwita.

Wicemarszatek JE. Ks. Kardynat Me-
tropolita Dr. Sembratowicz. Dyskusya

ma gtos

423, 447,451 49fwarta. Czy zada kto gtosu? (Nikt)) Gdy

nikt gtosu nie zgda, dyskusya zamknieta.

647, 648,649,680t0 przyjmuje wniosek formalny p. wnio-

skodawcy, raczy reke podniesé. (Wiekszos$¢.)
Wniosek jest przyjety.

Z porzadku dziennego nastepuje punkt 3.
Pierwsze czytanie wniosku posta Me-
runowicza o wybudowanie kolei ze Lwowa
do Winnik jako kolei panstwowej. (Al. 127.)

Dla wuzasadnienia wniosku gtos ma
p. Merunowicz.

P. Merunowicz. Wysoka Izbo! Sprawa
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poruszona w moim wniosku znajduje sie po
raz drugi na porzadku dziennym Wysokiej
Izby. Przed dwoma laty wskutek wniosku
p. Abrabamowicza Wysoka lIzba uznata
budowe kolei ze Lwowa do Winnik jako
pozyteczng i pozadang dla intereséw kra-
jowych Wskutek tej uchwaty krajowe biuro
kolejowe zajeto sie zbadaniem technicznem
tej sprawy, ktore wykazato, ze rzeczywiscie
ta kolej ze wzgledéw trudnosci terenowych
(potrzebne sg tunele, wiadukty) nadzwyczaj
bytaby kosztowna, tak ze nie ma nadzieli,
aby sie nanig znalazty kapitaty prywatne.
W kazdym razie znajda sie znaczne udziaty
stron interesowanych, mianowicie jest tam
wiele cegielni, sg dwa duze browary, a naj-
wiecej interesowanem jest miasto Lwow

Jezeli zwazymy, co ze strony panstwa
dzieje sie dla podniesienia innych stolic
innych krajow koronnych, co zrobiono dla
podniesienia miasta Wiednia, dla podnie-
sienia Otumunca, Pragi i innych miast, to
przyzna¢ musimy, ze i dla Lwowa takze
cos zrobi¢ nalezy. Poniewaz JE. p. Minister
finanséw os$wiadczyt przy motywowaniu
utworzenia panstwowego funduszu inwesty-
cyjnego, ze zadaniem jego bedzie podnie-
sienie stolic prowincyonalnych, to dodaje
mi otuchy, ze Rzad bytby skionny zna-
cznym datkiem przyczyni¢ sie do kosztow
budowy, albo kolej wybudowac¢ na rachunek
paristwa, tern bardziej, ze potrzebna jest
dla rozwoju fabryki tytoniu w Winnikach.
Sadze ze nie powinieniem wiele czasu za-
biera¢ Wysokiej Izbie i dlatego wnosze pod
wzgledem formalnym o odestanie mego
wniosku do komisyi kolejowej.

Wicemarszatek JE. Ks. Kardynat Me-
tropolita Dr. Sembratowicz. Kto sie zgadza
z odestaniem tego wniosku do komisyi ko-
lejowej zechce reke podniesé. (Wiekszos$¢.)
Wniosek jest przyjety. Z porzadku dzien-
nego nastepuje:

Pierwsze czytanie wniosku posta Win-
niczuka o utatwienia dla wioscian przy pta-
ceniu podatkéw. (Al. 128)

- Dla uzasadnienia wniosku gtos ma
p. Winniczuk

P. Winniczuk. Wysoka Patato! W kraju
naszim Halyczyni podatok gruntowyj i do-
mowyj buwaje Sstiahany w toj sposib, szczo
kozdyj kontrybuent, z kozdoj hromady,
chotiajby ona jak najdalsze widdatena buta
wid urjadu podatkowoho, sam udawaty sia
musyt do urjadu podatkowoho, pryczim
tratyt bohato dnej i hroszej. To sponukato
mene do postawienia moho wnesenia. Sut
taki hromady, z kotrych kontrybuent musyt
30i szczebilsze kilometriw izdyty do urjadu
podatkowoho n. p. hromada Perehinsko
w powiti dolinianskim, w powiti Stanistaw-
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skim Jamnycia, a w powiti katuskim hro-
mada Jasna widdatena jest wid urjadu po-
datkowoho az o 40 kilometriw. Tii lude
musiat wotoczyty sia po mistach, tratyty
den roboczyj i narazeny buty na koszta.
Jesty w hromadi sut 300 opodatkowany to
traczut ony 300 dnej roboczych, a jesty
porachujemo za den roboczyj oden zir. to
majemo stratu 300 zir. Ate na tim ne ko-
ne¢. W urjadi podatkowym likwidator ne
moze wsioho za den zlikwidowaty i tii
lude musiat sia tyszyty na druhij den. Tra-
czut ony dwa dni i hotowi broszy na utry-
manie w misti. Z toi pryczyny stawlaju
wnesenie i proszu, szczoby komisyja zwo-
tyta uchwatyty (czyta):

~Wzywaje sia Wysokie c. k. Prawy-
telstwo, szczoby w uwzhliadneniu nawe-
denych pryczyn delegowaw organa poda-
tkowi do hromad, ponad 5 kilometriw wid
urjadu podatkowoho widdatenych, a to dla
zbyrania podatkiw, aszczoby na odnu hro-
madu ani 50-toi czasti tych kosztiw ne wy-
nesto, jaki selane ponosiat, majuczi udawaty
sia w czuzi miscia dla ptaczenia podatkiw."

Pid wzhladom formalnym proszu o wi-
dostanie toho wnesenia do komisyi po-
datkowoj.

Wicemarszatek JE. ks. kardynat Me-
tropolita Sembratowicz. Kto przyjmuje
wniosek odestania tego wniosku do ko-
misyi podatkowej, zechce reka podniesc.
(Wiekszos¢). Wniosek jest przyjety.

Z kolei nastepuje :

Pierwsze czytanie wniosku posta Ja-
klinskiego w sprawie podniesienia zdrojo-
wisk krajowych. (Al. 129)

Dla uzasadnienia wniosku gtos ma p.
Jaklinski.

P. Dr. Jaklinski. Wysoki Sejmie!

Krotkos¢ czasu przeznaczona na bardzo
wazne sprawy nie pozwala mi rozwodzic
sie szeroko w argumentacyi wniosku mego.
Nie mam zresztg ku temu tak waznego
powodu, albowiem sprawa, ktdrg poruszam,
jest odczutg we wszystkich warstwach spo-
teczenstwa, a naprawa ztego jest pragnie-
niem nietylko kraju, ale catego spoteczen-
stwa, zwitaszcza , ze zdrojowiska krajowe
to bogactwo kraju catego, a zaniedbanie
tych zdrojowisk jest niewdziecznoscig dla
Opatrznosci, ktora tak bogato obdarzyta
naszg ziemie ptodami zdrojowemi. Nie po-
trzeba wiele udowadniaé, ze stan zdrojo-
wisk naszych nie przedstawia stosunkow
zdrowych. W sprawozdaniu c. k. krajowej
Rady zdrowia z roku 1894 czytamy, ze
w roku 1894 byto w Galicyi 13 zakladéw
posiadajacych koncesyg, bawito za$ w nich
og6tem os6b 18.100, t. j. o 61 o0s6b mniegj
niz w roku 1893. Pokazuje sie wiec z tego,
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ze w roku 1894 w pordwnaniu z rokiem
1893tym okazuje sie ubytek. Ale tem go-
rzej jeszcze przedstawia sie ten stosunek,
jezeli uwzglednimy ilos¢ chorych, lecza-
cych sie w naszych zdrojowiskach krajo-
wych w kraju, ktéry pod wzgledem boga
ctwa zdrojoéw, moze pierwsze w Monarchii
zajmuje miejsce.

Pokazuje sie, ze w r. 1894 w tych
zdrojowiskach leczyto sie okoto 19.000 osob,
podczas gdy w innych zdrojowiskach Mo-
narchii kazde z osobna wiecej liczyto.
I tak n. p. w Czechach byto leczacych sie
73.000, w Austryi goérnej 37.000, w Tyrolu
31 000, w Austryi dolnej 25.000, w Styryi
23.000 a w Galicyi jak powiedziatem , za-
ledwie 19 i pot tysigca. Pokazuje sie za-
tem, ze kraj, ktéry miatby wszelka racye
ku temu, aby w nim wiele o0s6b sie le-
czyto, zajmuje miedzy prowincyami au-
stryackiemi szoste dopiero miejsce.

Ale jeszcze gorzej poréwnanie wy-
padnie, jezeli poréwnamy wysytke przetwo-
row naszych zdrojowisk z wysytkami in-
nych prowincyj austryackich.

Tutaj poréwnania nawet robi¢ nie
mozna, bo wypadioby bardzo $miesznie.

W roku 1894 ze wszystkich zdrojowisk
wystano 156.000 butelek wody, podczas
gdy z samego Heilbrunu, ktérego zrédto

wcale nie jest lepszem od zrédet w Iwo-
niczu, Rabce lab Rymanowie, wystano
okoto dwa miliony.

Jezeli sie zapytamy, co jest przy-
czyna takiego niezdrowego stanu naszych
zdrojowisk, to nasuwajg sie nam zaraz
trzy czynniki Tymi czynnikami  sg,
twierdze to stanowczo, ustawa zdrojowa
nasza, wiasciciele zdrojowiska, a wreszcie
i spoteczenstwo samo

Po ustawie naszej zdrojowej spodzie-
walismy sie bardzo wiele, ale ustawa ta
juz w poczeciu swojem dotknietg byta
grzechem pierworodnym. Wykluczyta ona
uzdrowiska nasze z pod nadzoru Wydziatu
krajowego na mocy ustawy o organizacyi
stuzby zdrowia z r. 1870. Caty nadzor
objety wiladze administracyjne panstwowe,
ktoére sie przez swoich urzednikéw infor-
muja. Wtadza autonomiczna stoi na boku,
wiec nie moze obmysle¢ Srodkéw zarad-
czych, chociaz rozwdj zdrojowisk, lezy
takze w interesie catego kraju, bo przed-
stawia on bogactwo krajowe.

Drugim czynnikiem sa wiasciciele
zdrojowisk. Witasciciele drojowisk nie poj-
muja nalezycie, ze, aby zdrojowiska byty
dobrze gospodarowano, trzeba koniecznie
Wciggna¢ w robote inne ogdélne interesa.
Pojat to zadanie jeden tylko moze wiasci-
ciel zdrojowiska, t. j. Rymanowa. Tam
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wiasciciel rzeczywiscie sprzedawat bardzo
tanio, albo nawet dawat za darmo grunta,
aby byto jak najwiecej budujacych mie-
szkania. Oprécz tego swoja nadzwyczajng
uprzejmoscig $ciagat ludzi i doprowadzit
do tego, ze zdrojowisko , ktérego istnienie
datuje sie od lat kilkunastu, dzi§ moze
sie ubiega¢ o prym pierwszenstwa z pierw-
szemi zdrojowiskami. Inni wiasciciele zdro =
jowisk tego nie pojeli, nie chcg oni dawac
gruntéw pod budowe hotelow i domoéw
mieszkalnych, a sami nie majac kapitatow,
nie moga dostarczy¢ komfortu , ktory sie
przeciez gosciom za ich pienigdzie nalezy.
Wiasciciele stawiaja nadzwyczaj wygoro-
wane zgdania pod wzgledem ceny, a urzag-
dzen tak lekarskich, jak w ogdéle wygody
nie ma w wielu zdrojowiskach zadnej.

Nie nalezy sie przeto dziwié, ze pu-
bliczno$¢ przyzwyczajona do troche lep-
szych wygod, omija zdrojowiska nasze,
wyjezdzajac chetniej do zdrojowisk za-
granicznych , dlatego, ze za swoje pie-
nigdze ma tam wygode, odlegtos¢ zas
wobec niskich cen kolejowych prawie nic
nie znaczy.

Trzecim czynnikiem jest publicznos¢
sama. Publiczno$¢ takze nie wytwarza tej
inicyatywy, jaka jest potrzebna w tym
kierunku. Za granica, n. p. we Francyi,
w Niemczech, itp. tworzg sie stowarzy-
szenia , ktérych zadaniem jest budowa ho-
teli, mieszkan w pieknem miejscu, urza-
dzanie rozmaitych zabaw; rysunkami i opi-
sami popularyzujg sie tam najpiekniejsze
uroczyska; staraja sie o dobra kuchnie.
U nas tego wszystkiego nie ma.

Nie jest zadaniem mojem przy moty-
wowaniu wniosku wylicza¢ Srodki, jakiemi
mozna stan ten zty poprawic¢, tembardziej,
ze we wniosku moim stawiam zagdanie,
aby sprawe odda¢ Wydziatowi krajowemu.
Wiem , ze Wydziat krajowy sprawe te do-
brze uskuteczni, a spodziewam sie tem-
bardziej, widzac czynnos$é¢, jaka Wydziat
krajowy przedsiewziat i przeprowadzit
w asanacyi naszych szpitali; moge sie
wiec spodziewaé, ze Wydziat Kkrajowy
sprawe dobrze do skutku doprowadzi.

Wydziat krajowy, darujecie-mi Pano-
wie za to wyrazenie, z pogwatceniem
praw niejako nizszych wiladz autonomi-
cznych, przeprowadzit w szpitalach bardzo
wiele pieknych rzeczy, bo odwotywat sie
do patryotyzmu, do dobra ogdélnego. Spo-
dziewam sie, ze Wydziat krajowy w tym
kierunku wiele zrobi, spodziewam sie tego
takze po sprezystosci Jego Ekscelencyi
pana Marszatka, ktory argusowem okiem
patrzy ,ne quid detrimenti res publica
caperet®.

73
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Jedna tylko rzecz chciatbym zazna-
czy¢, batbym sie, aby Wydziat krajowy
nie dopuscit do tego, aby postep zdrojo-
wisk naszych ku dobremu odhywat sie
w ten sposob, zeby instytucya ta w tej
drodze wsparta byta na marmurowem, zi-
mnem ramieniu administracyi panstwowej.
Jak dotad przewaznie starostowie sa pre-
zesami komisyj sanitarnych. Panowie sta-
rostowie majg zanadto wiele do czynienia,
aby nalezycie tej sprawie oddac¢ sie mogli,
chociaz o brak dobrych checi wcale ich nie
posadzam. Badz co badz sprawozdan nie
posytaja w nalezytym czasie i sprawa ta
nalezycie sie nie zajmuja.

Jest jeden Srodek, ktéory moébgitby
bardzo przyczyni¢ sie do podniesienia
zdrojowisk i ktdry juz swego czasu nawet
fachowe dzienniki podniosty. Jestto Srodek
nadzwyczaj dobry ijuz wyprébowany. N. p.
we Prancyi mianowano mtodego, ruchli-
wego lekarza, czy chemika na inspektora
zdrojowisk. Taki cztowiek, moégtby zwig-
za¢ swojg osobg wszystkie zaktady i po-
kierowa¢ nimi tak, ze dla gosci bedzie
lepiej, a dla witascicieli korzystniej. Oni
to mogliby by¢ posrednikiem do odszu-
kania ludzi przedsiebiorczych, chcacych
korzystnie ulokowac swoje kapitaty
i wszystkie zdrojowiska zwigza¢ w towa-
rzystwa wzajemnie sie wspierajgce. Prze-
dewszystkiem zadaniem takiego inspektora
bytoby szerzenie reklamy w najobszerniej-
szem stowa tego znaczeniu. Za mato w o
goéle przywiazuja wagi zdrojowiska nasze
do tego srodka przemystu, za mato dru-
kuje sie, jezdzi, wysyta probek produktow
naszych zdrojowisk. Przeciez ile to targow
dla tych produktéw mozna otworzy¢ przy
ruchliwej reklamie na wschodzie, na pot-
nocy, nasi emigranci zamieszkujacy tysia-
cami Ameryke mogliby nam pomddz przy
sprzedazy soli tugowej. Trzeba po amery-
kansku trgbi¢ w uszy catemu S$wiatu, ze
przetwory sg dobre, doskonate, znakomite,
cudowne. — O innych s$rodkach ku pole-
pszeniu zdrojowisk moéwi¢ nie ma po-
trzeby.

Polecam sprawe te Wydziatowi kra-
jowemu, a Wysoka Izbe upraszam, aby
uwzglednita méj wniosek i odestata go do
komisyi sanitarnej.

Wicemarszatek, JE. ks. Kardynat Me-
tropolita Dr. Sembratowicz. Dyskusya
otwarta. Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy
nikt gtosu nie zada, dyskusya zamknieta.
Kto przyjmuje wniosek p. Jaklifiskiego, by
whniosek jego odestano do komisyi sanitar-
nej, raczy reke podniesc¢. (Wiekszos¢). Jest
Przyjety.

Nastepuje punkt 6.
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Sprawozdanie kom. bankowej z przed-
tozenia Wydziatu krajowego w przedmiocie
zmiany §. 112. statutu Banku krajowego.
(Al. 130))

W zastepstwie sprawozdawcy p. LO6-
wensteina gtos ma p. Eappaport.

P. Dr. Eappaport
sprawozdanie z al. 130).

Sekretarz p. Stanistaw Niezabitowski.
Wnosze uwolnienie p. sprawozdawcy od
czytania sprawozdania.

Wicemarszatek JE. ks. Kardynat Me-
tropolita Dr. Sembratowicz. Jest wniosek
uwolnienia p. sprawozdawcy od czytania
sprawozdania. Kto ten wniosek przyjmuje,
zechce reke podnies¢. (Wigkszos¢). Jest
przyjety. Prosze o odczytanie wnioskéw.

Sprawozdawca p. Dr. Eappoport w za-
stepstwie p. Lowensteina (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali€ :

1 Sejm przyjmuje do wiadomosci
sprawozdanie Wydziatu krajowego z dnia
11. grudnia 1896, L. W. 79.201.

2. Koncowy ustep §. 112.
Banku krajowego uchyla sie w dotychcza-
sowem brzmieniu i ma opiewac:

»,C. k. Rzad wykonuje nadzér nad
oddziatem bankowym w mys$l cesarskiego
patentu z dnia 26. listopada 1852. (Dz.
ust. p. Nr. 258), a nad oddziatem kolejo-
wym w mys$l art. VII. ustawy z dnia 31.
grudnia 1894 r. (Dz. ust. p. Nr. 2. z r.
1895).

Wicemarszatek JE. ks. Kardynat Me-
tropolita Dr. Sembratowicz. Dyskusya
ogo6lna otwarta. Czy zada kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zgda, dyskusya
ogo6lna zamknieta. Przystepujemy do dy-
skusyi szczego6towej.

P. Eappoport (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

1. Sejm przyjmuje do wiadomosci
sprawozdanie Wydziatu krajowego z dnia
11. grudnia 1896, L. W. 79.201.

Wice-marszatek, JE. ks. Kardynat
Metropolita Dr. Sembratowicz. Dyskusya
otwarta. Czy zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy
nikt gtosu nie zgda, dyskusya zamknieta.
Kto przyjmuje punkt 1., wniosku komisyi,
raczy reke podniesé. (Wiekszosc¢). Jest
przyjety.

Sprawozdawca p. Eappaport (czyta):

2. Koncowy wustep §. 112. statutu
Banku krajowego uchyla sie w dotychcza-
sowem brzmieniu i ma opiewac:

»C. k. Rzad wykonuje nadzér nad od-
dziatem bankowym w mys$l cesarskiego
patentu z dnia 26. listopada 1852 (Dz. ust.
p. Nr. 253), a nad oddziatem kolejowym
w mys$l art. VII. ustawy z dnia 31. gru-
dnia 1894 r. (Dz. ust. p. Nr. 2, z r. 1895)“.

(zaczyna czytac

statutl
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Wice-marszatek, JE. ks. Kardynat
Metropolita Dr. Sembratowicz. Dyskusya
otwarta. Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy
nikt gtosu nie zada, dyskusya zamknieta.
Kto przyjmuje punkt 2., wniosku komisyi,
raczy reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest
przyjety. Nastepuje punkt 7.

Sprawozdanie komisyi
Banku krajowym (Al. 131)).

Sprawozdawca p. Rappaport.

Sprawozdawca p. Rappaport (zaczyna
czyta¢ sprawozdanie z al. 131)).

Sekretarz p Stanistaw JiiczabitowskKi.
Wnosze uwolnienie p. sprawozdawcy od
czytania sprawozdania.

Wice-marszatek, JE ks. Kardynat
Metropolita Dr. Sembratowicz. Jest wnio-
sek uwolnienia p sprawozdawcy od czy-
tania sprawozdania. Kto ten wniosek przyj-
muje, zechce reke podnies¢. (WiekszosE).
Jest przyjety. Prosze o odczytanie wniosku
komisyi.

Sprawozdawca p. Dr. Rappaport.

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

1. Sejm przyjmuje do wiadomosci
sprawozdanie Wydziatu krajowego o Banku
krajowym.

2. Sejm udziela Dyrekcyi Banku kra-
jowego, absolutoryum z rachunkoéw za czas
od 1. stycznia do 31. grudnia 1895 roku.

Wice-marszatek, JE. ks. Kardynat
Metropolita Dr. Sembratowicz. Rozprawa
ogo6lna otwarta Czy zgda kto gtosu?

P. Szczepanowslti. Prosze o glos.

bankowej o

Wice-marszatek, JE. ks. Kardynat
Metropolita Dr. Sembratowicz. P. Szcze-
panowski ma gtos.

P. Szczepanowski. Wysoka Izbo!

Miatem pierwotnie zamiar przy dyskusyi
nad sprawozdaniem o Banku krajowym,
podnies¢ catg kwestyg stanu ekonomicznego
naszego kraju. Ale poniewaz dziele zapa-
trywanie tych, Kktorzy wobec naglacej
akcyi sejmowej i wyborczej zyczg sobie
jaknajrychlejszego dokoriczenia prac sej-
mowych , wiec przy tej sposobnosci tylko
pozwole sobie zrobi¢ kilka zastrzezen za-
sadniczych, aby zamarkowaé swoje stano-
wisko i aby na ten raz czasu Wysokiej
Izbie, sprawami bankowemi i ekonomicz-
nemi na szersza skale nie zajmowac.

Nie bede wiec wchodzit w szczegéty,
nie bede badat szczeg6téw bilanséw, bo
wiasciwie, aby mieé¢ jakies merytoryczne
przedstawienie powinno sie cofngé¢ do roku
1883 i da¢ rzut oka na 1l1l4-letnig dziatal-
nos$¢ Banku. Tylko jak zapewnitem, chciat-
bym zrobi¢ kilka zasadniczych zastrzezen.

Najprzéd chce podnies¢ to, w czem
sprawozdanie zastuguje na uznanie i wska-
zaé¢ zasadnicze kierunki, na ktére w mo-
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jem przekonaniu caly kraj moze sie zgo-
dzi¢. Jest tu mowa o dziale melioracyjnym.
To odpowiada wnioskowi, ktory ja posta-
witem przed 7 laty i ktéry wtedy przyjety
zostat, a ktory dotgd zadnego™ skutku za
soba nie pociagnat, ale przynajmniej bar-
dzo jestem zadowolony, ze w sprawozdaniu
stoi, ze Dyrekcya wyczekuje tylko wyda-
nia rozporzadzenia wykonawczego do na-
szej ustawy, poczem podejmie bezzwilocznie
akcyag w tym kierunku. Juz przy dyskusyi
nad melioracyami miatem sposobnos$¢ za-
znaczenia mego stanowiska, ze to jest
najwazniejsza robota, ktéra kraj moze
przedsiewzigé, cho¢ dotad nic nie zrobiono
w tym Kkierunku. Kontent jestem, ze przy-
najmniej mamy zapowiedz, ze w przyszio-
Sci Bank do tego sie wezmie.
Zaznaczam rowniez jako rzecz dodat-
ze Bank Kkrajowy w ciagu swego
istnienia 14-letniego przyczynit sie do
zatozenia kilku Towarzystw akcyjnych
w kraju, mianowicie: fabryki maszyn Li-
pinskiego w Sanoku, garbarni akcyjnej
w Rzeszowie i t. d.

Kapitat zaangazowany w tych Towa-
rzystwach akcyjnych i innych przedsie-
biorstwach tego rodzaju, wynosi 220.000 zi.
Jak powiadam, jestto skromny poczatek,
nie mam nic przeciw temu, tylko chciat-
bym, zeby ta kwota niebawem troche
stale sie powiekszyta.

Teraz chciatbym zaznaczy¢ kilka rze-
czy, w ktérych ze sprawozdaniem niezu-
petnie sie zgadzam.

Mianowicie sprawozdanie cate robi
wrazenie, jakoby byto tylko sprawozdanie
jakiegokolwiek pierwszego lepszego banku,
u ktérego chodzi tylko o bezpieczenstwo
pieniedzy lokowanych.

Wykazano, ze fundusze rezerwowe i
kapitat zaktadowy tego banku w kwocie
1,800.000 zt. wystarczajg jako zabezpiecze-
nie wszelkich kapitatébw obcych ztozonych
w tym banku. Jak sie czyta to sprawozda-
nie, to mysli sie, ze stosunki kredytowe
w Galicyi sg w stanie zupeinie odpowie-
dnim do potrzeb kraju.

Tego zapatrywania zupetnie nie dziele.
Nie mierze dziatalnosci Banku krajowego
miarg innych zwyczajnych bankéw, bo ten
Bank krajowy byt zatozony nie na to, aby
udziela¢ pozyczek hipotecznych w grani-
cach 50% wartosci oszacowanej, ten Bank
nie byt zatozony na to, aby dawac pienia-
dze na weksle z trzema podpisami, byt
on zatozony w pewnych wielkich celach.
Przypominam, gdy marszatek Zyblikie-
wicz zajat sie tg idea, to przyswiecat mu
Bank polski w Warszawie; spodziewano
sie, ze wptynie na rozwéj handlu i prze-

nia,
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mystu, rolnictwa w naszym Kkraju i ze wy-
stgpi w sposéb twoérczy i umozliwiajacy
dziatalno$¢ na tych polach, gdzie inicya-
tywa byta niedostateczng i niewystarczajgca.

Jest np. dos$¢ interesujgce poréwnanie
Banku krajowego z innymi bankami kra-
jowymi w Austryi, mianowicie z Bankiem
krajowym w Czechach. Jednak mozna do-
da¢ do tego sprawozdania Kkilka szczego6-

tow, ktérych w tem sprawozdaniu nie
znajduje. Najprzéd Bank nasz zatozony
w r. 1883, a zatem ma 14 lat istnienia,

Bank czeski zatozony w r. 1890, ma do-
piero 6 lat istnienia. Tenze tak samo byt
zatozony, aby umozliwi¢ energiczniejsza
akcye na polach kredytu w Czechach za-
niedbywanych, napotykajacych w Cze-
chach na pewne trudnosci.

Jezeli wezmiemy statut Banku Kkrajo-
wego czeskiego, to zobaczymy ze w pier-
wszej linii Bank krajowy czeski miat wy-
dawaé¢ obligacye komunalne, w drugiej
linii pozyczki melioracyjne, w trzeciej
linii kolejowe, potem kredyta budowlane,
a dopiero po tych wszystkich dziatach do
ktorych specyalnie zostat Bank zatozony,
wyliczono inne rozmaite sposoby lokacyi
bankowej, t j. zwyczajne pozyczki hipo-
teczne, eskontowanie weksli i t. d.

Mysmy takze w naszych statutach,
mieli od samego poczatku wyliczone me-
lioracye i nowe dotad nieznane i nierozwi-
niete zrédia kredytu Jezeli poréwnamy
rozw6j Banku krajowego czeskiego i na-
szego Banku krajowego, to zobaczymy, ze
Bank krajowy czeski na tych specyalnych
polach rozwingt wielkg dziatalnos¢ i do-
prowadzit do znakomitych rezultatow.

Pozyczek komunalnych mamy 3 mi-
liony, Bank czeski udzielit ich 30 milio
now. W dziale melioracyi ani centa
u nas kredytu nie udzielono, w Czechach
2,186.000 zt. Jezeli przy obecnej ustawie
Bank czeski mogt udzieli¢ tyle, czemu
nasz Bank ani centa na ten cel dotad nie
wydat. Taksamo mamy tam 2,300.000 po-
zyczek kolejowych, ten dziat wejdzie i
u nas wkrétce w zycie. Za te zwiloke nie
moge Banku krajowego czyni¢ odpowie-
dzialnym. Bank czeski daje takze zwy-
czajne pozyczki hipoteczne, pare milionéw,
tylko dla nadmiaru pieniedzy szuka zwy-
czajnych lobacyj, tymczasem u nas w Banku
krajowym zamiast kultywowac¢ te dziaty,
w ktorych twoércza dziatalnosé bytaby po-
trzebna, uprawialiSmy te dziaty, ktore
inne banki réwniez zatatwiaja.

Wiec ze wzgledu na Bank jako insty-
tucye, ktéora ma przynies¢ pewien zysk,
me moge nic zarzucié¢, ze wzgledu zas na
doniostos¢ tej instytucyi jako krajowej,
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mam wiele do zarzucenia, bo nadzieje po-
ktadane nie speinity sie. | nie bedag mo-
gty sie spetnié, jezeli srodki pieniezne nie
beda wieksze, jezeli kierunek prowadzenia
nie wejdzie na inne tory.

Poréwnywatem dotychczas Bank kra-
jowy z Bankiem czeskim. Poréwnajmy go
teraz z naszg starodawng instytucyg Wza-
jemnego kredytu w Krakowie. Kapitat
tam o wiele mniejszy, udziat czitonkéw
1,100.000, wkitadki oszczednosciowe prawie
tak wielkie jak u nas. U nas jest jednak
nietylko gwarancya Banku ale i kraju,
u nas 2 miliony tam 1,800.000, nadto Bank
krajowy posiada zapas taniego kapitatu,
jakiego zadna inna instytucyg nie posiada.
Gdyby Towarzystwo Wzajemnego kredytu
mogto wydawaé t. zw.: Kassascheiny tak
tanie, jakby sie rozwineto bez gwarancyi
tylko na podstawie dobrego prowadzenia
i gwarancyi cztonkoéw.

Zasadniczo nie uwazam jakoby udzie-
lanie pozyczek hipotecznych i eskontowa-
nie weksli z trzema podpisami, wyczerpy-
wato zadanie i cel tej instytucyi krajowej.

Z wiasnego doswiadczenia dodam, ze
nikomu, kto proébuje prowadzi¢ wiekszy

interes przemystowy, lasowy lub rolniczy
w Galicyi nie przyjdzie na mysl udac¢ sie
z tem do Banku krajowego. Okazuje to,

ze w tym wzgledzie Bank zupetnie chybit
swojego powotania.

Wskutek tego u nas eksploatacya le-
$Sna, naftowa i inne zakiady przemystowe
jak np. cukrowniczy przemyst, ktéremu
brak tylko organizacyi i wielkiego kapi-
talu — muszg przechodzi¢ w obce rece, bo
nasi przemystowcy nie majgc taniego kre-
dytu w kraju musieliby go za drogie pie-
niadze szuka¢ zagranicag, nie wytrzymuja
wiec konkurencyi zagranicznej, rozporza-
dzajacej tanim i obfitym kredytem; co po-
cigga za sobg donioste skutki ekonomiczne.

Juz podczas trzydniowki w grudniu
zaznaczytem, ze gdyby sie przemyst na-
ftowy u nas o 10 lub 15 lat wczes$niej
rozwingt, przysporzytby krajowi miliony
kapitatdbw — nie tylko jednostkom, ale pod-
niostby przemyst maszynowy, chemiczny
réwnomiernie i réwnocze$nie z naftowym,
i tak powstataby cata pepiniera przedsie-
biorstw krajowych.

Nie da sie wogdle obliczy¢, coSmy stra-
cili przez zmarnowanie sposobnosci wytwo-
rzenia stanu sredniego u nas.

Czy w przysztosci Bank krajowy
ustrzeze sie przynajmniej czesciowo przed
dzisiejszymi btedami, to co do tego nie
zgadzam sie ze sprawozdaniem, ktore ti6-
maczy moj wniosek — aby zasili¢ kapitat
bankowy, przez emisya listbw krajowych
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z procentem ptatnym przez Bank — jako
niepotrzebny, gdyz Bank posiada inne do-
stateczne zrodia kapitatéw dla swoich ope-
racyj. Jako takie zrédio wskazuje sprawo-
zdanie lokacye rozmaitych funduszéw pan-
stwowych, jak np. zapasy kasowe kolejowe,
z pocztowych kas oszczednosci, podatkéw
i inne. Ja tego zrodia nie lekcewaze, ale
sgqdze ze korzystanie z tych zZrédet moze
by¢ czesto okupione wielkimi niedogo-
dnosciami.

I tak naprzod, jesli administracya
panstwowa zdota przez lepszag gospodarke
kasowa oszczedzi¢ wiecej, to znajda sie
wkrotce jakie$s cele panstwowe na ktoére
te oszczednosci bedzie mozna uzy¢, dalej
jesli akcya naszej instytucja krajowej be-
dzie polegata na pienigdzach zaleznych od
sygnhatury Ministra finanséw, ktéra moze
kazdej chwili by¢ cofnieta, obawiam sie
presyi politycznej na kraj i delegacyg wie-
denska.

Nie zgadzam sie réwniez z zdaniem
Komisyi, azeby dla podniesienia przemy-
stu potrzeba przedewszystkiem taniego
kredytu Twierdze z doswiadczenia, ze je-
Sli przedsiebiorstwa u nas sie nierozwi-
nety to nie stato sie to z tego powodu, iz
nie mogty ptaci¢ 5 lub 6°/0 — bo kwestya
polegata w tern ze moznaby ptaci¢ nawet
7% gdyby sie dostato catg potrzebna sume.
Tu stopa procentowa jest podrzedng, a na-
ktadowa gtéwna.

Chodzi tu o to, aby instytucya finan-
sowa nie postepowata mechanicznie i nie
dawata, jesli kto$ potrzebuje pét miliona —
tylko 15.000 ale z tanim procentem.

Nie chce tu wytacza¢ dtugiej dysku-
syi, sadze jednak ze odrzucenie lezolucyi
Wysokiego Sejmu, co do powigkszenia
funduszéw byto bledem i zastrzegam sobie
co do tego gtos przy budzecie przysztym.

Co do mnie nieprzyjmujac pierwszego
ustepu sprawozdania, bede gtosowat prze-
ciw catemu sprawozdaniu.

Wice-marszatek, JE. ks. Kardynat
Metropolita Dr. Sembratowicz. Do gtosu
zapisany p. Wojcik, udzielam mu gtosu.

P. Woéjcik. Stusznie powiedziat poset
Szczepanowski, ze Bank krajowy ma wiek-
sze cele jak udzielanie pozyczek wekslo-
wych, zwilaszcza, ze czesto spekulanci biorg
ztamtad pienigdze na tani procent, ktére
pozniej wioscianom na lichwe pozyczaja,
na ich ruine.

Kredyt witoscianski napotyka w ogodle
u nas jeszcze na wielkie trudnosci.

W Towarzystwach zaliczkowych, Kka-
sach oszczednosci powiatowych procent jest
dos¢ wysoki, a nadto ogranicza sie ich kre-

545

dyt w wielu miejscowosciach prawie wy-
tgcznie na miasta.

Co do sprawozdania musse zaznaczyc,
ze Dyrekcya Banku krajowego zali sie po
prostu, iz wioscianie zadaja drobnych sto-
sunkowo kredytéw — i przez to przyspa-
rzaja jej klopotow, t.z., ze wolataby izby
brali wieksze pozyczki niz potrzebujg —
a to chyba na to, aby sie porujnowali — bo
jesli im Bank odmowi drobnej pozyczki na
tani procent, to muszg sie zapozycza¢ u li-
chwiarzy co sprowadza ich zgube.

Co do melioracyi to rzecz bardzo wazna.
Widzimy, ze w kraju przystepuja do dre-
nowania po najwiekszej czesci po obszarach
dworskich. Witoscianie o tern nie majg wy-
obrazenia gdzie sie uda¢ o to i matg maja
pod tym wzgledem pomoc od kraju. Dla-
czego zyczeniem mojem jest, aby Wydziat
krajowy wydat okélnik do Wydziatéw po-
wiatowych, a te pouczatlty znéw gminy,
izby w danym razie o ile sie zgtoszg, otrzy-
mywaty objasnienia, jaka droge obra¢ do
osuszenia gruntéw, bo przyznaé trzeba, ze
nasze grunta sa w tak lichem dzi§ poto-

zeniu, ze zaby po prostu wesela sobie na
nich wyprawiajg. (Wesotos¢. Gtlosy: Tak
jest — stusznie).

P. Merunowicz. Prosze o gtos.

Wicemarszatek J. E. ks. Kardynat Me-
tropolita dr. Sembratowicz. P. Merunowicz
ma gtos.

P. Merunowicz. P. Wdjcik rzucit tu
ogolnikowe twierdzenie, ktdére puszczone
w kurs, w kraju mogtoby w fatszywem
Swietle rzecz przedstawic.

Zarzucit on towarzystwom zaliczkowym,
ze wolg dawaé¢ pozyczki w miescie jak
wiloscianom. Musze tedy stwierdzi¢, ze w to-
warzystwach zaliczkowych jest 120.000
cztonkéw ze stanu wiloscianskiego. Towa-
rzystwa w Zloczowie, tancucie i Sanoku
majg po 4.000 i 5.000 cztonkéw wioscian
i w ogole mozna powiedzie¢ trzecia czes¢
prawie, tylko interesa wioscian prowadzi.
Tyle chciatem powiedzie¢ dla odparcia za-
rzutu posta Waojcika

P. Klemens hr. Dzieduszj cki.
o gtos.

Wicemarszatek J. E. ks. Kardynat Me-
tropolita dr. Sembratowicz. P. Dziednszycki
Klemens ma glos.

P. Klemens hr. Dzieduszyeki. Po zna-
komitem przeméwieniu posta Szczepanow-
skiego wahatem sie zabrac¢ gtos, ale chcia-
tem, aby i reprezentant rolnictwa w tej
Wysokiej lzbie wyrazit tez zapatrywania
0 sprawozdaniu komisyi bankowej, ktore
mamy przed soba.

Przyzna¢ musimy, ze sprawozdanie to
zadowala nas w najgtéwniejszym Kkierunku

Prosze
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tj. w tem, ze domaganiom sie naszym od sze-
regu lat o tyle zado$¢ uczyniono, ze ko-
misya bankowa w porozumieniu z dyrekcya
i Rada nadzorcza banku krajowego przed-
ktada nam w odmiennej formie sprawo-
zdanie, anizeli miato to miejsce od catego
szeregu lat. Skonstatowa¢ musze, ze zacho-
wanie sie organdéw zarzadzajgcych bankiem
w obec zyczen rolnikéw tu wyrazanych
byto do tego czasu upornem, zaznaczato
zawsze pewng obawe i kitadto nacisk, by
nie i$¢ za zgdaniami tu wyrazanymi.

Rzeczywiscie od szeregu lat wszystkie
rezolucye i zyczenia w Wys. lzbie stawiane,
czy z tej czy tamtej strony chocby naj-
racyonalniesze trafiaty na pewien rodzaj
uporu, zawsze niemal manifestowano obawe,
by Banku krajowego na szwank nie na-
razic.

To co p. Szczepanowski tu wypowie-
dziat jest zupetnie zgodne z zapatrywaniami
naszemi, t. j. rolnikéw, gdyz nasze preten-
sye do Banku krajowego sg stuszne i uza-
sadnione, my bowiem od Banku krajowego
czego$ wiecej zgdamy niz to, co on z finan-
sowego i bankowego stanowiska speinia.

Jesli chodzi tylko o krytyke jak Bank
spetnial swe zadanie ze stanowiska finan-
sowego i bankowego to nikt pewnie nie
powie, ze go nie speinil, owszem uznanie
nawet wyrazi¢ nalezy.

Komisya proponuje Bankowi Kkrajo-
wemu da¢ absolutoryum z rachunkéw za
1895 rok. Co do tego absolutoryum Kilka
stow. Sejm corocznie od szeregu lat udziela
Bankowi krajowemu absolutoryum z rachun-
kéw to znaczy, ze przyjmuje caty bilans
i zamkniecie rachunkéw z ubiegtego roku.
W sprawozdaniu komisyi czytamy, ze by-
toby pozgdane, azeby sprawozdanie doroczne
zawierato takze relacye o skontrowaniu kas
i rewidowaniu ksiag Banku, ktére w mysl
rzeczonego postanowienia majg by¢ od
czasu do czasu przez Wydziat krajowy do-
konaneu.

Tymczasem w sprawozdaniu Wydziatu
krajowego o Banku nie ma ani wzmianki
o tem, aby kiedykolwiek Wydziat krajowy
w ogoéle sprawdzat te rachunki, a Sejm ma
mimoto udzieli¢ absolutoryum.

Ze zyczenia rolnikéw w kierunku utwo-
rzenia, wzglednie popierania finansowo me-
lioracyj rolnych jest uzasadnione, to i po-
set p. Wojcik jako witoscianin juz zaznaczyt
przed chwila.

Nie moge pomina¢ uwagi, ze w spra-
wozdaniu jest powiedziane, ze Bank krajowy

obejmuje w sobie dziaty: hipoteczny, ko-
munalny, kolejowy, melioracyjny i ban-
kowy, tymczasem wiasciwie istniejg tylko

trzy dziaty tj. hipoteczny, komunalny i ban-
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kowy, kolejowy nie jest jeszcze wprowa-
dzony , a melioracyjnego wcale nie ma —
wiec w sprawozdaniu za szumnie wygla-
dajg wyliczone agendy banku.

Jesli poset Szczepanowski stawiat juz
od kilku lat rezolucye w Kkierunku finan-
sowego popierania melioracyj, a rezolucye
te nie byty ze strony organdéw Banku kra-
jowego tak przychylnie i taskawie przyjete,
to moze sie o tyle nie dziwi¢ poset
Szczepanowski, ze byliSmy ciggle w ocze-
kiwaniu uchwalenia ustawy panstwowej
melioracyjnej. Skoro ta ustawa juz jest
sankcyonowang i ma wejs¢ w zycie, obo-
wigzkiem dzis jest Wydziatu krajowego,
wzglednie Banku krajowego, tg sprawag
energicznie sie zaja¢, by sprawy na lata
Znowu nie

(P. Gorayski. Prosze o gtos ).
rozciggac i trzeba, aby Bank krajowy juz
dzi$ w przewidywaniu, ze rozporzadzenia
ministeryalne do ustawy wejdg w zycie,
poczynit przygotowawcze ku temu Kkroki,
aby te sprawe finansowg nalezycie posta-
wié¢, aby Wys. Izba byta w mitem potoze-
niu potrzebie rolnikdéw przeciez zado$¢
uczynic.

Wicemarszatek J. E. ks. Kardynat Me-
tropolita dr. Sembratowicz. Zapisany poset
Gorayski ma gtos.

P. Gorayski. Zabieram gtos tylko ze
wzgledu na poprzedniego moéwce, aby jako
nalezacy do organéw Banku krajowego jak
najsilniej zastrzedz sie przeciw twierdzeniu
moéwcy, jakoby Bank Kkrajowy i jego or-
gana rezolucye Wys. Izby miaty z pewnym
uporem i obawa, a co za tem idzie z pewng
niechecig przyjmowac.

Zadna rezolucya Wys. Sejmu nie zo-
stata bez odpowiedzi. Organa banku kra-
jowego badaty wszystkie zyczenia jak naj-
Scislej, z najlepszg wiarg i checig wypetnie-
nia ich, ale nie zawsze predko do rezultatu
mozna doj$¢ byto. N. p. co do zadania zni-
zenia pozyczek hipotecznych dla wioscian.
Bank krajowy byt przedswiadczony, ze takie
pozyczki nawet nizsze sg potrzebne, ale juz
tu wspominano, ze gdybysmy zeszli do
bardzo matych sum, z centralnego miejsca
pozyczanych, to mielibySmy taka ilo$¢ po-
zycyj, ktérejby centralnainstytucya podotacé
nie mogta, skutkiem tego przyszedt Bank
krajowy z projektem, by wzmocni¢ insty-
tucye lokalne i tym sposobem uczyni¢ za-
dos¢ potrzebie drobnego kredytu hipotecz-
nego, a nawet osobistego dla wioscian.
Wiec nie dlatego Bank krajowy przyszedt
z takim projektem, zeby to czyni¢ z uporu,
albo ztej checi, lub jak nawet p. Wojcik
powiada z obawy nie robienia sobie amba-
rasu, tylko ze zamierzat w organizacyi
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swej stworzy¢ fundusz, ktorymby instytu-
cye lokalne mogt zasilic.

Moéwca poprzedni wspomniat, ze rezo-
lucye Wysokiej Izby natrafiaty na niechec¢
Banku krajowego, ale nie wymienit czego
Bank nie speinit. Bank krajowy na wszystkie
rezolucye odpowiadat i o ile sie tylko dato
posuwat rzecz naprzdéd i chciatbym widzieé
rezolucye, ktérej Bank krajowy nie uwzgle-
dnit. Wiec zarzutéw takich Bankowi sta-
wia¢ nie mozna, a jestem przekonany, ze
szanowny poset, tak jak wszyscy Panowie,
wie o tern, ze Bank krajowy jako insty-
tucya nie spekulacyjna, nie prywatna tylko
krajowa ma tez obowigzek jak najscislej
bada¢ potrzebe kredytu, bo mu nie wolno
na jakiekolwiek ryzyko sie naraza¢. Wiec
naturalnie akcya predka jest daleko wiecej
tu utrudniona niz w jakiej$ instytucyi pry-
watnej albo u kapitalisty prywatnego.

To trzeba wyrozumie¢ i uwzglednic,
ale by Bank kraj. niechciat odpowiedziec
zadaniu, do ktérego powotany zostat, to ja
temu przecze, bo Bank kraj. juz nieraz
w kierunku tak rozwoju przemystu jak dro-
bnego kredytu wiloscianskiego, a w najbliz
szej przesztosci i rolnictwa przez kredyt
melioracyjny odpowiedziat i odpowie i tego
zarzutu ng siebie przyja¢ nie moze.

(Marszatek obejmuje napowrét prze-
wodnictwo).

Marszalek. Czy zada jeszcze kto gtosu.
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa
zamknieta.

Gtos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Dr. Rapoport. Nie
moge nie zaznaczy¢ faktu dodatniego, ze
kiedy przez kilka lat ostatnich mato zaj-
mowano sie dyskusyg nad sprawozdaniem
o Banku krajowym, tym razem wywigzata
sie dyskusya, w ktdrej zaznaczono pewne
punkta, w ktorych jeden i drugi z postéw
wyrazili zdanie z zapatrywaniem komisyi
niezgodne.

Ot6z ja sadze, ze taka dyskusya jest
nader pozadang i dlatego niech mi wolno
bedzie wyrazi¢ zal, ze pierwszy z méwcow
p. Szczepanowski, nie wykonat swego za-
miaru poprzedniego i nie wypeinit catego
szeregu swoich uwag. Bo moze bytoby
dobrze, aby przy tej sposobnosci zapatry-
wania na zadanie Banku krajowego i na
srodki, ktoremi ma je spetnia¢, byty wyja-
Snione. Komisya sadzita, ze nie wypada
ogranicza¢ sie na postanowieniu zbadania,
tylko poszta dalej. Komisya wiasnie posta-
wita sobie pytanie, azali w tern sprawo-
zdaniu znale$¢ mozna dowody, ze Bank
krajowy wypeinia te zadania, ktore wiasnie
przyswiecaty wszystkim wtedy, gdy Bank
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w roku 1883 zakiadano, czy w wszystkich
tych dziatach, w ktérych miat pracowac,
praca jego byta zadowalajaca.

Niech mi wolno bedzie p6js¢ Slad
w $Slad za dzialaniem Banku Kkrajowego,
i postawi¢ to pytanie. Zobaczymy jaka
bedzie odpowiedz.

Nawiasem wspomne co do uwag kolegi
Szczepanowskiego, ze jezeli sie wzmiankuje
o tern, ze Bank krajowy ma dziat nie
tylko komunalny, hipoteczny ale takze
melioracyjny, to dlatego, ze wszystkie dziaty
sa objete programem i ze predzej, czy
poézniej wejda w zycie. Ot6z p. Szczepa-
nowski twierdzi, ze zadanie Banku krajo-
wego wcale nie polegato w tern, aby pra-
cowatl w tych dziedzinach, w ktérych byt
uprawniony, jako instytucya finansowa,
tylko, zeby otworzyt drogi nowe. W pe-
wnej czesci zgadzam sie z zapatrywaniem
posta Szczepanowskiego, tylko zwracam
uwage, ze w poréwnaniu z Czechami, jedna
rzecz uderza My mamy w Galicyi jeden
Bank krajowy, ktory obejmuje dziat hipo-
teczny i wszystkie dziaty inne, o ktérych
wspomniatem; Czechy majgq dwie instytucye:
jeden Bank hipoteczny, ktéory tylko ma
pozyczki hipoteczne, i Bank krajowy cze-
ski, ktory zajmuje sie wszystkimi innymi
dziatami. Stad pochodzi, ze Bank krajowy
cho¢ nie w pierwszej linii, to jednak zaj-
muje sie pozyczkami hipotecznemi, bo in-
nej instytucyi krajowej, zupetuie na zysk
nieobliczonej, u nas niema, procz jednego
Towarzystwa kredytowego ziemskiego.

Musze powiedzie¢, ze jakkolwiek w je-
dnej gatezi nie roztoczono akcyi tak sze-
rokiej, to trudno nie zaznaczy¢ faktu, ze
byto zastugg Banku krajowego, ze wziat
inicyatywe w udzielaniu pozyczek tanszych.
Nie moge moéwi¢ w ogdle o pozyczkach
hipotecznych, bo te majag trzy dziaty, i tu
nalezy wyraznie powiedzie¢, ze Bank kra-
jowy w dziale pozyczek hipotecznych miej-
skich i w dziale hipotek wioscianskich,
wypetnit luke, ktéra istotnie w naszym
kraju data sie¢ uczué¢. W sprawozdaniu jest
powiedziano, Ze Bank krajowy w dziale
hipoteki, starat sie o rozwéj hipoteki miej-
skiej, dla ktérej nie byto specyalnej insty-
tucyi, a tylko pozyczki z kas oszczednosci,
ktére majg zawsze te kwestye, ze nie
mozna ich na dtugo amortyzowaé. Réwniez
druga luke wypeinit Bank, jezeli otworzyt
dziat dla pozyczek wioscianskich, co do
ktérych, po upadku Zakiadu kredytowego
wioscianskiego, zadnych nie byto instytucyi.

P. Szczepanowski podniést, ze Bank
krajowy czeski wydat juz okoto 30,000.000
listow komunalnych, za$ Bank krajowy
4,000.000. To tez wyrazono nadzieje, ze
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Dyrekcya postara sie o rozszerzenie tego
dziatu, ale jest tez wyttdbmaczony powodd,
dlaczego tak jest, a nie inaczej. Mianowicie
wiadomo, ze niepodobna przeprowadzi¢ po-
rownania miedzy Galicyg a Czechami przy
tych stosunkach zamoznosci ludu wiejskiego
i przy tak zwanym stanie Srednim, jaki
w Czechach istnieje. Dzi$ komisya zwro-
cita uwage na to, ze moznaby pozyczkami
komunalnemi uporzadkowac¢ stosunki po
wiatéw i gmin. Jestem przekonany, ze wiele
instytucyi moze by¢ przeprowadzonych.

Alez przecie, panowie, macie przed
sobg drukowane sprawozdanie komisyi ban-
kowej, ktéra wystepuje z zyczeniem podnie-
sienia gwarancyi z 5,000.000 na 15,000.000.
W tern macie dowdd, jakiemi intencyami
byta przejeta komisya, i tu zwré6ci¢ musze
sie do szanownego posta Wojcika. Witasnie
komisya byta tego zdania, ze trzeba dla
kredytu wioscianskiego co$ zrobié, i ze ten
jest zaniedbany, i sadzita, ze przez wydanie
listbw komunalnych, przysporzy funduszéw
towarzystwom zaliczkowym i powiatowym
kasom oszczednosci, aby w ten sposoéb tatwo
i wygodnie mogty udziela¢ tych pozyczek.
Zyczeniom zatem p. Wojcika w sprawo-
zdaniu zado$¢ uczyniono.

Podnidést z uznaniem p. Szczepanowski,
ze co do zadania rolnikéw w Kierunku
kredytu melioracyjnego, jest zapowiedziane
pewne polepszenie, ale dodat, ze brak Ban-
kowi twodrczosci. Wspomniat o tern, ze
Bank kwotg 220.500 zt. przystgpit jnz do-
tychczas z udziatem wkiadkowym do nie-
ktérych przedsiebiorstw handlowych i prze-
mystowych, i wypowiedziat zycznenie, aby
ten udziat jeszcze podniesiono.

Niech Wysoka Izba pozwoli, ze nad
tym punktem dtuzej nieco sie zatrzymam.

Jesli sie rozchodzi o kwestye, czy ma
by¢ akcya podjeta w kierunku rozwiniecia
przemystu fabrycznego w naszym Kkraju,
to jest to stanowczo w sprawozdaniu wy-
powiedziane, a co do mnie, to zadna inna
kwestya tak jak ta wazna mi sie nie wy-
daje, bo rozwiniecie przemystu uzupeini
nasze gospodarstwo rolnicze i da ludnosci
zarobek, ktorego tak bardzo brakuje. Je-
stem przekonany, ze ustawodawstwo austrya-
ckie dojdzie niezawodnie do tego, ze stwo-
rzy ustawe, dajgcg fabrykom naszym te-
same ulgi podatkowe i inne, jakie w We-
grzech istniejg, a ktoére sg gtéwng przy-
czyng rozkwitu przemystu w ogodle. Przed

naszymi oczyma, o0 miedze, rozwija sie
przemyst w spos6b niestychany, i jego
produkta konkuruja zwyciesko z produ-

ktami austryackimi, czego my dla braku
odpowiedniej ustawy osiggna¢ nie mozemy.
A w razie wydania takiej ustawy, my naj-
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wiecej z niej skorzystamy. Zapatrywanie
wiec na to, ze pod wzgledem przemystu
wiekszg nalezy rozwingé¢ akcye, wszyscy
podzielamy, 1 musze powiedzie¢, ze juz
niejako drzwi zostaty otwarte.

Kwestya jednak jak dojs¢ do srodkéw
potrzebnych, bo tu powiedzie¢: pieniedzy,
pieniedzy, pieniedzy, to jeszcze nie dosyé€.
Spos6b jeden podany przez posta Szczepa-

nowskiego, o ktérym jest. mowa w spra-
wozdaniu, takze do celu nie zawsze pro
wadzi, i dlatego potrzeba szuka¢ drog
innych.

Przedewszystkiem zwr6ce uwage na
ze sprawozdanie komisyi wypowiada
co do ktorej chciatbym, aby byta
przyjeta, to jest, ze dla Banku krajowego
taka instytucya finansowa, chociaz nie na
zysk obliczona, takie wziecie udziatu w przed-
siebiorstwach fabrycznych, droga wziecia
udziatu w kapitale zaktadowym jest rzecza
niepozadang, a to z powodu, ze wziecie
udziatu w kapitale zaktadowym, sprowadza
uwiezienie tej czesci kapitatu, jaka jest
w przedsieciorstwo witozona. Uwiezienie
kapitalu moze by¢ przeprowadzone ta cze-
Scig kapitatu, ktéra moze by¢ uzyta, to
jest ta, ktdéra nie jest wypowiedzialna,
a zatem kapitatem zakiadowym. Gdyby
za$ Bank krajowy lokowat w przedsiebior-
stwa fabryczne kapitalty wypowiedzialne,
to te stracityby gtéwng swa wartosé, to
jest ptynnos$¢, a to jest rzecz nadzwyczaj-
nej wagi z punktu kredytu. Bo trzecie
osoby wtenczas w Banku beda skiadacé
swoje kapitaty, gdy bedg wiedziaty, ze je
beda mogtlty tatwo wycofa¢, a z drugiej
strony, im wiecej te osoby beda mialy tej
pewnosci, to tern mniej bedg kapitalty wy-
cofywa¢. To jest Kkryteryum zasadnicze,
i dlatego sadze, ze lokacya kapitatéw Banku
krajowego, o ile one sie odnosza do kapi-
tatbw witozonych przez osoby trzecie, po-
winna by¢ taka aby kapitaty tatwo mogty
by¢ wycofane. Nie mozna zatem ich wiezi¢
w udziatach zakiadowych.

Tym sposobem wskazano droge, ktoérag
przyj$¢ moga S$rodki dla popierania prze-
mystu.

Jesli poset Szczepanowski wypowie-
dzial zapatrywanie, ze powinien byt Bank
pojs¢ droga przez Czechy wskazang i wy-

to,
zasade,

da¢ 4°/0 obligacye fundacyjne i tym spo-
sobem stworzy¢ pienigdze, to popetnit
omytke, nie uwzglednit tej okolicznosci,

ze wrazie powstania jakiegokolwiek zanie-
pokojenia, nietylko wiasciciele ksigzeczek
wkiladkowych, nietylko ci, ktérzy maja
zyra, asygnacye i czeki, ale takze wiasci-
ciele obligacyi przyszliby do Banku z za-
daniem, by obligacye odkupit, a nie odku-
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pienie tych obligacyi tak samo zleby po-
dziata¢ musiato, jak niewyptata kapitatéw
ztozonych na ksigzeczki. Gdybysmy wiec
taka poszli droga, gdyby Bank krajowy
wypuscit tylko za trzy miliony obligacyi
i gdyby uzyskane pienigdze witozyt na
udziaty w naszych zakitadach fabrycznych,
to w razie zaniepokojenia jakiegokolwiek,
Bank byitby na wielkie narazony niebez-
pieczenstwo. Potrzeba wiec starac¢ sie o to,
aby inng droga wptynety kapitaty o0so6b
trzecich. To mie¢ moze miejsce wtedy, gdy
zaufanie do Banku wzros$nie, a ono wzro-
$nie tylko wtedy, gdy z bilanséw mozna
bedzie widzie¢, ze wlozone kapitaty przez
osoby trzecie, sg kapitatami ptynnymi

Poset Szczepanowski i na to zwrécit
uwage, ze droga wskazana przez komisye,
a mianowicie, ze ze strony funduszow
skarbu panstwa moga by¢ znaczne kwoty
witozone, ale mnie sie zdaje, ze to bytoby
rzeczg niedogodng, bo zostawalibySmy za-
wistymi od witadz centralnych. Musze tu
powiedzie¢, ze jesli w Sejmie reprezentu-
jacym *4 cze$¢ Austryi mowi sie o tern,
ze kraj ten ma prawo, aby pewng czes¢
funduszéw skarbowych obracato sie na ko-
rzy$¢ przemystu, to istotnie nie potrzeba
podnosi¢ obawy, ze moze przyjs¢ rzad,
ktéry w obec nas inne zajmie stanowisko.
Takich obaw podziela¢ nie moge, czerpiac
odwage we witasnej sile i wlasnem prawie.
Zauwazy¢ musze, z2e my dzi$ posiadajac
wilasnego majatku 1,800.000 zt., obracamy
kapitatem 13,800.000 zt., wszelka jest za-
tem nadzieja, ze kapitaty oséb trzecich
i nadal wptywaé¢ beda, a my tym sposo-
bem, nie chwytajagc sie drég nie prowa-
dzagcych do celu, zyskamy odpowiednie
fundusze na cele przemystu.

Podnidst poset Szczepanowski jeszcze
zarzut, ze Bankowi krajowemu brakio twor-
czosci. Nie wiem, czy jest zadaniem insty-
tucyi finansowej, aby byta twdrczg, bo to
jest rzeczg ludnosci samej, a w instytucyi
finansowej, tworczos¢ w tym tylko Kie-
runku i$¢ moze, aby wynale$¢ zrédia no-

wych kapitatdbw. A co sie tyczy podniesiom

nego przez p. Szczepanowskiego faktu, ze
przemyst naftowy w znacznej czesci w obce
przeszedt rece, to istotnie niema faktu,
nad ktérymby wiecej ubolewaé nalezato,
bo w wiecej niz 34 czesciach, przemyst
naftowy w obcych znajduje sie rekach.
P. Szczepanowski wine tego przypisuje tej
okolicznosci, ze u nas nie ma trzeciego
stanu zamoznego. Nie wiem, czy Bank
krajowy miat stwarza¢ ten trzeci stan za-

mozny, ale mnie sie zdaje, ze wina ztego
lezy w potozeniu ekonomicznem catego
kraju.
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Beasumujgc wszystkie tu podniesione
zarzuty, musze powiedzie¢, ze nie widze
powodu, dla ktérego sprawozdanie Banku
krajowego, nie miatoby by¢ do wiadomosci
przyjete, skoro sie pokazuje, ze ta insty-
tucya we wszelkich dziatach porobita zna-
czne postepy, ze przygotowata otwarcie
dziatu kolejowego, dziat melioracyjny po-
piera¢ bedzie, i doszta do obrotu kapitatem
12.000 000 zt. w dziale handlu i przemystu.

Obstaje wiec przy wniosku komisyi
i prosze o jego przyjecie. (Brawa).

Marszatek. Przystepujemy do rozprawy
szczego6towej. Co do punktu pierwszego
wnioskow, czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy
nikt gtosu nie zada, prosze o gtosowanie.
Kto przyjmuje punkt 1. wniosku, raczy
reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety.

Do punktu drugiego, czy zada kto
gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie zada,
podaje go pod gtosowanie. Kto przyjmuje
punkt 2. wniosku, raczy reke podniesc.
(Wiekszos$€). Jest przyjety.

Nastepuje 8. Sprawozdanie komisyi
gospodarstwa krajowego o sprawozdaniu
Wydziatu krajowego w przedmiocie pod-
niesienia hodowli bydta. (Al. 132).

Sprawozdawca p. Schnell ma gtos.

Sprawozdawca poset Schnell (zaczyna
czyta¢ z alegatu 132.)

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwolnie-
nie p. sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
sprawozdawcy od czytania sprawozda-
nia. Kto ten wniosek przyjmuje, zechce
reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest przyjety.
Prosze o odczytanie wniosku.
Sprawozdawca p. Schnell (czyta):
Wysoki Sejm raczy uchwalié:

1. Sejm przyjmuje do wiadomosci
sprawozdanie Wydziatu krajowego z czyn-
nnosci odnoszacych sie do podniesienia ho-
dowli bydta.

2. Sejm otwiera Wydziatowi krajo-
wemu kredyt na r. 1897. do wysokosci
4.000 zt. na pokrycie kosztéw komisyi li-
cencyonujagcych w mys$l 8§ 4. ustawy z d.
20. lipca 1892 i wstawia te kwote do Eub.
XV. budzetu krajowego na r. 1897.

3. Sejm wstawia do Bub. XV. bud-
zetu krajowego na r. 1897 kwote 2.500 zi.,
jako jednorazowg subwencye dla powiatu
Nowotarskiego na podniesienie hodowli
bydta.

Marszatek. Dyskusya ogdlna otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, dyskusya ogdlna zamknieta.
Przystepujemy do dyskusyi szczeg6towej.

Do punktu pierwszego czy zada kto
gtosu ? (Nikt). Nikt gtosu nie zagda, kto

p.

74



550

przyjmuje punkt 1) wniosku, raczy
podnies¢ (Wiekszos¢). Jest przyjety.

Do punktu drugiego czy zada kto
gtosu? (Nikt). Nikt gtosu nie zgda, kto
przyjmuje punkt 2. wniosku, raczy reke
podnies¢. (Wiekszosc¢). Jest przyjety.

Do punktu trzeciego czy zada kto
gtosu? (Nikt). Nikt gtosu nie zada, kto
przyjmuje punkt 3. wniosku, raczy reke
podniesé. (Wiekszos¢). Jest przyjety.

reke
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Do punktu Ill. czy zada kto gtosu ?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, kto
przyjmuje punkt Il1l. wniosku, raczy reke
podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety.

Nastepuje:

10. Sprawozdanie komisyi szkolnej o re-
organizacyi Kkrajowych archiwow aktéw
grodzkich i ziemskich we Lwowie i Kra-
kowie (Al. 134))

Sprawozdawca p. Zoll ma gtos.

Nastepuje: Sprawozdawca p. Zoll (zaczyna czytaé
9. Sprawozdanie komisyi sanitarnejl. 134.).
z przedtozenia  Wydziatu krajowego Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-

w przedmiocie utworzenia dalszej seryi
okregéw sanitarnych na rok 1897. (Al. 133).

Zamiast p. Bernadzikowskiego gtos
ma p. Trzecieski jako sprawozdawca

Sprawozdawca p. Trzecieski (zaczyna
czyta¢ z al. 133))

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nie p. sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania.

Marszatek." Jest wniosek uwolnienia
p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto ten wniosek przyjmuje, raczy reke
podniesé. (Wiekszos¢). Jest przyjety. Prosze
0 odczytanie wniosku.

Sprawozdawca p. Trzecieski (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali€ :

I. Sejm przyjmuje do wiadomosci
niejsze sprawozdanie.

Il. Sejm upowaznia Wydziat krajowy
do utworzenia 20 nowych okregéw sani-
tarnych w r. 1897., a to przedewszystkiem
w powiatach : Brzesko, Bochnia, Krakoéw,
Zloczéw, Zywiec, Stare Miasto, Stryj,
Nadworna, Przemyslany, Brzerzany. Gro-
dek, Nisko, Cieszanéw, MysSlenice, Mo-
Sciska i Chrzanéw.

I1l. Sejm zatwierdza wstawiong do
preliminarza budzetu krajowego na rok
1897 pod Bubr. V. kwote 25.000 zt. na
koszta podroézy lekarzy okregowych, tudziez
subwencye dla powiatéw, przewidziane
w §. 12. ustawy z dnia 2. lutego 1891 r.
Nr. 17. Dz. u. kraj. tak dla istniejacych,
jak i nowo powsta¢ majacych okregéw
sanitarnych w r. 1897.

Marszatek. Dyskusya ogdélna otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, dyskusya ogoélna zamknieta.
Przystepujemy do dyskusyi szczegotowej.

Do punktu 1. czy zada kto gtosu?
(Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada, kto
przyjmuje punkt I. wniosku, raczy reke
podniesé. (Wiekszos¢). Jest przyjety.

ni-

Do punktu Il. czy zada kto gtosu ?
(Nikt.)) Gdy nikt gtosu nie zgda, kto
przyjmuje punkt Il. wniosku , raczy reke

podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety.

nie p. sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia p.
sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto ten wniosek przyjmuje, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety. Prosze
0 odczytanie wniosku.

Sprawozdawca poset Dr. Zoll (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

l. Podwyzsza sie remuneracye dyre

ktora archiwum krajowego w Krakowie
z 1.000 zt. na 1.200 zt. rocznie.

11. Ustanawia sie dla archiwum kra-
jowego we Lwowie i w Krakowie oproécz
dotychczasowych posad adjunktéw po je-
dnej posadzie adjunkta 11. klasy z ptaca
900 zt, dodatkiem aktywalnym 200 zi
rocznie i prawem do 3 dodatkéw pieciolet-
nich po 100 zt. Adjunkt Il. klasy jest
urzednikiem krajowym, podobnie jak do-
tychczasowy adjunkt klasy I-szej.

I1l. Zmniejsza sie obecng liczbe posad
aplikantow archiwalnych z 6 ua 3, z kté6-
rych dwéch przeznacza sie dla archiwum
we Lwowie, jednego dla archiwum w Kra-
kowie.

I1V. Podwyzsza sie ryczatt kancela-
ryjny z 500 na 600 zi, po potowie na oba
archiwa.

Y. Zezwala sie¢ na przeniesienie ko-
sztem funduszu krajowego ksiag sadowych
Sandeckich, Oswiecimskich, Zatorskich
1 Pilznenskich z archiwum krajowego we
Lwowie do archiwum krajowego w Kra-
kowie

V1. Posady str6zéw archiwalnych zo-
staja zamienione na posady state, uprawnia-
jace do pobierania emerytury na tych sa-
mych zasadach, na jakich ta przyznana
jest innym stugom krajowym (8. 12. sta-
tutu emerytalnego dla urzednikéw i stug
krajowych tudziez zakltadoéw krajowych
z dnia 21. stycznia 889).

Marszatek. Dyskusya ogélna otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt
gtosu me zgda, dyskusya ogdlna zam-
knieta. Przystepujemy do dyskusyi szcze-
go6towej.
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Sprawozdawca p. Dr. Zoll.
przyjecie tego wniosku en bloc.

Marszatek. Jest wniosek przyjecia tego
whniosku en bloc. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, raczy reke podnies¢. (WiekszosE).
Jest przyjety. Kto przyjmuje ten wniosek
en bloc, raczy reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Nastepuje:

Sprawozdanie komisyi solnej o orga-
nizacyi sprzedazy soli. (Al. 135)

Sprawozdawca poset Merunowicz ma
gtos.

Sprawozdawca p. Mcruuowicz (zaczyna
czyta¢ sprawozdanie z al. 135)

Sekrekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto przyjmuje ten wniosek, zechce reke
podniesé. (Wiekszos¢). Jest przyjety. Prosze
0 odczytanie wniosku komisyi

Sprawozdawca p. Merunowicz (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

I. Sprawozdanie Wydziatu krajowego,
0 organizacyi soli warzonki Sejm przyj-
muje do wiadomosci.

Il. Sejm upowaznia Wydziat krajowy
do zorganizowania w catym Kkraju sprze
dazy soli dla bydta i posrednictwa w do-
starczaniu rolnikom kainitu katuskiego,
w czesci za$ zachodniej kraju, sprzedazy
soli kamiennej, a to w sposob analogiczny,
jak Sejm okreslit cele i warunki objecia
w zarzad kraju sprzedazy soli topkowej
w 59 wschodnich powiatach uchwatami
z 9. kwietnia 1892 r.

I11. Poleca sie Wydziatowi krajowemu,
azeby przeprowadzit uktady z c. k. Rza-
dem o zmiane sposobu produkcyi soli wa-
rzonki w ten sposoéb, azeby byta mozliwg
lepsza niz dotad ochrona petnej wagi soli
w drobiazgowej sprzedazy i jej czystosci.

1V. Poleca sie Wydziatowi krajowemu,
azeby starat sie zbada¢ powody zmniej-
szenia sie konsumcyi kainitu katuskiego,
pomimo znanych powszechnie zalet tego
srodka nawozowego i azeby starat sie wy-
jedna¢ u c. k. Rzadu takie zmiany prze-
pisbw co do sprzedazy kainitu, ewentual-
nie — takie ulgi w kosztach przewozu
kainitu azeby uzywanie kainitu stato sie dla
rolnikéw przystepniejszem, niz jest dotad.

Marszatek. Rozprawa ogodlna otwarta.
Czy zada kto gtosu?

P. Kramarczyk. Prosze o gtos.

Marszatek. P. Kramarczyk ma gtos.

P. Kramarczyk. Przedtozone sprawo-
zdanie komisyi solnej pod wzgledem sprze-
dazy soli idzie na korzy$¢ ludnosci rolni-

Wnosze
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a mianowicie:
bydlecej, soli

czej w trzech kierunkach ,
utatwienie sprzedazy soli
kuchennej i nawozowej.

Ot6z co do soli bydlecej stusznie przez
caty szereg lat podnoszono gtosy nietylko
w tej Wysokiej lzbie , ale nawet w parla-
mencie wiedenskim, stawiano rézne inter-
pelacye pod tym wzgledem do Wysokiego
Rzadu, azeby nam rolnikom utatwit na-
bywanie soli potrzebnej dla chowu bydta.

Przypomni sobie Wysoka lzba, ze i ja
w pierwszych dnich obecnej sesyi posta-
witem interpelacye do p. komisarza rzado-
wego, czyby nie mozna uzyskaé¢ jak naj-
rychlej prawa sprzedazy soli bydlecej
i zatozenia powiatowych skiadéw soli.

Zamiast odpowiedzi na te interpelacye
otrzymatem w krotkim czasie doreczony
mi przez straz skarbowg w OsSwiecimie re-
skrypt z 9. grudnia 1896 1 119.222, ktéry
mnie powiadomit, ze wyszta ustawa pan-
stwowa z d. 25. grudnia 1896. Dz. u. p.
Nr. 237. o sprzedazy soli bydlecej, ze ta
s6l ma by¢ w cenie 5 zt. za 100 kg. soli,
loco Wieliczka albo Bochnia.

Dalej z reskryptu dowiaduje sie, ze
kazdy moze zajg¢ sie sprzedaza soli, byle
tylko zawiadomit Dyrekcye skarbu o tejze
sprzedazy. Poniewaz to jest jeden z naj-
wazniejszych przedmiotéw dla podniesienia
chowu bydita, wiec ja korzystajac z dore-
czonego mi reskryptu zajatem sie spro-
wadzeniem tejze soli bydlecej na proébe.
W tym celu zrobitem zamoéwienie do c. k.
Zarzadu salin w Wieliczce na 100 kg. tejze
soli. Na moje zaméwienie otrzymuje pismo,
ktére pozwoli Wysoka lzba, ze dostownie
odczytam. Lecz zamiast od c. k. Zarzadu
salin, jak sie spodziewatem, otrzymuje
odezwe od jakiejs firmy czy przedsiebior-
stwa ktore pisze ; (czyta) :

S. Dominitz
Salz- und Speditions-Gescheft
Wieliczka datum des Poststempel.

Nachdem ich seit langere Zeit mit
dem Salzhandel und Spedition sowie vom
1 Janner 1897 mit der Spedition des bi-
ligen Yiehsalzes mich beschaftige indem
das hiesige k. k. Salzverschleissamt mit der
Speditions desselben sich nicht befast, er-
laube ich mir Sie ergebens anzufragen ob
sie geneigt waren lhren Bedarf fals solcher
bei lhnen in dem billigen Yiehsaltz vor-
kommt welches im hiesigen Salzver-
schleissamte 5 fi. pr. Metr. exclusiwe Sack
kostet durch meine Spedition zu decken.

Ich erlaube mir meine allerbilligste
Spedition und Prowision zu notiren u. z.
100 kg. Yiehsalz gefult in 2 neuen Salz-
sacken a 50 kg. 5 fi- 55 kr. bei Ab-
name von 50 Mztr. aufwarts a 5 fi. 50 Itr.
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franco Bahn hier gegen vorherige Cassa
resp. Anzahlung u. Nachnahme Ilhren w.
Auftragen mit Yergntigen entgegensehend
zeichne
Hochachtungsyoll
S. Dominitz.

Ot6z prosze Pandw, z tego pisma do-
wiaduje sie, ze zamiast, aby c. k. Zarzad
salin zajat sie sprzedaza soli bydlecej, tam
jest jakas niemiecka spotka, ktora sie tern
zajmuje i powiada, ze daje tylko wéwczas
po 5 zt. 50 ct. za cetnar metryczny, jezeli
zamowienie wynosi wyzej 50 cetnaréw me-
trycznych, w przeciwnym razie kosztuje
loco Wieliczka 5 zt. 55 ct. Jezeli wiec zwa-
zymy, ze kraj nasz bedgc rozlegtem, a ze
sa tylko 3 kopalnie soli w Galicyi t. j.
Wieliczka, Lacko iBochnia, a rolnicy nasi
sq po réznych zakatkach kraju rozrzuceni,
to przychodze do przekonania, ze pojedyncze
osoby jako hodowcy bydia nie moga sie
zajg¢ sprowadzaniem tejze soli na wiasny
uzytek, chyba gminy Ilub Koétka rolnicze,
gdyz taryfa kolejowa nizej zamowienia jak
50 cetnaréw metrycznych dla drugiej lub
trzeciej strefy, wypadtaby za drogo, i cetnar
metryczny konsumenta kosztowatby okoto
7 zt, gdyz porto od 100 kilogr. wynosi
okoto 1zt, a dostawa z kolei rachuje tylko
45 ct.,, sama za$ s6l w miejscu 5 zt. 55 ct.

Wiec razem 100 kilogr. soli bydlecej ko-
sztuje 7 zt.
Gdybym ale oddat te s6l do analizy,

to z pewnoscia pokaze sie, ze ta s6l jest
na cetnarze najmniej o 30«0 stabsza, co
takze podnosi cene tejze soli 100 kilogr. na
10 zt. Ot6z zdaje mi sie, ze ze strony Rzadu
przy soli bydlecej nie mamy zadnego uta-
twienia ani obnizenia ceny, jezeli w ten
spos6b koszta za 100 kilogr. wynosza 10 zt.
Dlatego pozwolitem sobie postawi¢ pewna
rezolucye (czyta):

»Sejm wzywa c. k. Rzad do jak naj-
spieszniejszego zatozenia powiatowych skta-
doéw soli bydlecej po znizonej cenie 4 zi
za 100 kilogr."

Jezeliby Rzad zatozyt takie powiatowe
sktady soli po 4 zt. za 100 Kkilogr., to
w takim razie tylko ludnos¢ rolnicza, majac
s6l w powiecie, z tatwoscig korzystacby
mogta. W przeciwnym razie przyznaje, ze
ze strony Rzadu jest pewien krok naprzoéd,
ale ludno$¢ rolnicza jeszcze z tego ko-
rzysta¢ nie moze.

Teraz chciatbym zwréci¢ uwage Wy-
sokiej lzby na drugi punkt sprawozdania,
t. j. na sél kuchenna. Sprawozdanie komisyi
solnej powiada, Zze komisya jest gotowa
postara¢ sie o to, azeby 1 kilogr. soli ku-
chennej kosztowat 11 ct. Jezeli zwrécimy
uwage za granice np. w Rossyi i tam mamy
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sol kuchenng o wiele tanszg, a wreszcie
na Wegrzech, gdzie tak samo jest daleko
tansza, to nabierzemy przekonania ze u nas
w Galicyi, gdzie 1 kilogr. kosztuje 12 ct.,
jest bezsprzecznie cena za wysoka.

Moze Panowie raczg postuchaé¢, jak
Rzad wegierski postepuje =z biednymi;
u siebie tam Rzad daje pewna ilos¢ soli
na kazda rodzine i na kazda gtowe nie
jako zapomoge ale jako staty coroczny
datek, a dopiero gdy te zapasy sie wy-
czerpia, musi sobie kazdy dokupié¢ tyle,
ile mu do konca roku koniecznie potrzeba.
Tymczasem w naszym Kraju, gdzie mamy
wiasne kopalnie w tej ojczyznie soli, ze
tak powiem, jest ona tak droga jak w za-
dnym innym, nawet w nadmorskich oko-
licach, a przeciez dla biednych ludzi jest
to, mozna powiedzieé¢, jedyna omasta.

Dlatego bym prosit Wysokg lIzbe, by
raczyta przyjaé¢é wezwanie do Rzadu w tern
sprawozdaniu tej tresci (czyta):

»Sejm wzywa c. k. Rzad do obnizenia
ceny s di kuchennej w ten sposob, azeby
po uregulowaniu sprzedazy tejze konsument
nie ptacit wiecej jak 10 ct. za 1 kilogram
soli kamiennej."

Marszalek. Podaje wniosek p. Kra-
marczyka do poparcia. Kto popiera, zechce
reke podniesé. (Dostateczna liczba.) Wnioski
p. Kramarczyka sa dostatecznie poparte.
O gtos prosit cztonek Wydziatu krajowego
p. Romanowicz.

Cztonek Wydziatu krajowego p. Ro-
manowicz. Wysoka lzbo! Prositem o glos
z powodu poprawki posta Kramarczyka.
Nalezy rzecz te rozdzieli¢ na dwie czesci.

Nie bede sie wdawat w obliczenie, czy
cena soli, po jakiej Rzad sol sprzedaje, jest
za droga, czy nie; obliczenie to doprowa-
dzitoby do bardzo ciekawych rezultatow,
ale zabratoby za wiele czasu.

Paktem jest, ze podatek, jaki Rzad po-
biera od soli, wskutek tego, ze ma monopol
solny, jest daleko wiekszy, anizeli taki po-
datek w jakimkolwiek innym kraju, zatem
zadanie posta Kramarczyka, zeby Sejm we-
zwat Rzad do obnizenia soli wogdle jest
bardzo racyonalnem i uzasadnionem,

(P. Kramarczyk. Brawo.)
chociaz nie wiem, jak bedzie wygladato
jego wykonanie w tej chwili, kiedy sprawa
monopolu i optat miedzy Rzadem wegier-
skim i austryackim jest tak bliskg roz-
wigzania.

W kazdym razie sadze, ze takie zy-
czenie ze strony Sejmu moze tylko odpo-
wiedzie¢ uzasadnionym zgdaniom catej lu-
dnosci. (Brawa.) Jest jednak we wniosku
p. Kramarczyka co do sprzedazy soli by-
dlecej w catym kraju jedno zadanie, ktore
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nietylko, ze ze strony Rzadu z gory od-
rzucanem by byto, ale ktére zarazem sprze-
ciwia sie zyczeniu komisyi solnej i przed-
tozeniu Wydziatu krajowego. A mianowicie
zada p. Kramarczyk, azeby Rzad zatozyt
powiatowe skitady soli. Otéz Rzad sie
przeciwko temu najmocniej broni i trudno
bytoby Rzad do tego doprowadzi¢, zeby on
swoje wiasne magazyny po powiatach za-
ktadat, raz dlatego, ze Rzad tego nie chce
i ze ma powazne bardzo wzgledy, ktére
trzeba uznac¢ za stuszne, i dlatego jest kra-
jowa organizacya sprzedazy soli i to czego
chcemy od rzagdowych magazynoéw, to moze
by¢ osiagniete przez zatozenie krajowych
sktadéw soli po powiatach.

I tak juz w wschodniej czesci kraju
doprowadziliSmy do obnizenia ceny soli nie
na te cene, za jaka kupiec bierze na sali-
nach, ale do tej ceny, ktéra kupiec bierze
w drobnej sprzedazy, tak samo wiec przez
zorganizowanie powiatowych sprzedazy soli
doprowadzi¢ mozemy do obnizenia ceny soli.

Wtedy poset Kramarczyk, jezeli do-
stanie takie pismo, jak to, ktére nam od-
czytat od jakiego$ pana Niemca, ktory
nawet do posta polskiego pisze po niemiecku,
to nie bedzie sie potrzebowat tern pismem
ktopotaé¢, bo bedzie mialt pod bokiem po-
wiatowy, a moze gminny skiad soli i tam
dostanie taniej, anizeli od takiej firmy.

Dlatego tez, skoro naszg administracye
doprowadziliSmy juz do tego, ze w powia-
tach we wschodniej czesci, gdzie ptacono
po 12, a w niektérych i po 13 centéw za
topke soli, dzi$ najwyzej topka soli kosztuje
11 et., mam nadzieje, ze i Lam sie powiedzie.
Dlatego prositbym p. Kramarczyka, azeby
ograniczyt swoja rezolucye do zgdania, zeby
Rzad nizsze ceny soli wyznaczyt, a druga
cze$¢ co do powiatowych sktadoéw soli, aby
zechciat skresli¢, bo ona jest przeciwng
tendencyi catego sprawozdaniai organizacyi,
ktéra Wydziat krajowy z mozotem, a szcze-
Sliwie przeprowadzit.

P. Kramarczyk. Prosze o gtos.

Marszatek. P. Kramarczyk ma gtos.

P. Kramarczyk. Wobec przeméwienia
cztonka Wydziatu krajowego p. Romano-
wicza i wyjasnienia, jak rzecz stoi, prosit-
bym o zmodyfikowanie mego wniosku tak,
azeby zamiast (czyta):

»Sejm wzywa c. k. Rzad do zatozenia po-
wiatowych sktadéw soli”, brzmiat on (czyta):

»Sejm wzywa c. k. Rzad do zatozenia
krajowego skiadu soli".

Marszatek. Kto popiera zmieniong re-
zolucye p. Kramarczyka, zechce reke pod-
nies¢. (Dostateczna liczba.) Jest poparty.

P. Dr. hr. Pininski. Prosze o gtos.

Marszatek. P. Pininski ma gtos.
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P. hr. Dr. Pininski. Ja sadze, ze ten-
dencye p. Kramarczyka najlepiej — bjr to
oddato, gdyby rezolucya opiewata w naste-
pujacy sposob:

»Sejm wyraza przekonanie, iz potrzeb-
nem bytoby zalozenie w czasie jak naj-
spieszniejszym powiatowych skiadéw soli
bydlecej w catym kraju".

W takim razie nie bedzie w tej rezo-
lucyi wezwania ani do Wydziatu krajowego,
ani do rzadu, a bedzie rzecza porozumienia
Wydziatu krajowego z Rzgdem sprawe te
zatatwié¢ odpowiednio.

P. Kramarczyk. Zgadzam sie z tym
wnioskiem p. Pininskiego

Marszatek. Czy zada jeszcze kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa
og6lna zamknieta.

Gtos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Mcrunowicz. Zwréce
uwage, ze przyjecie wnioskow w tej formie,
azeby wezwaé¢ Rzad do utworzenia powia-
towych skitadéw wytworzytoby w praktyce
taki stan rzeczy, ze bytaby koukurencya
pomiedzy sktadami krajowymi, a rzadowymi.
Ja mysle, ze wnioski komisyi w szerszej
mierze czynia zado$¢ zymzeniu p. Kramar-
czyka, bo wniosek komisyi zmierza do tego,
zeby byly nie tylko powiatowe skiady soli,
ale nawet w kazdej gminie, gdzie sg tylko
zastepcy "Wydziatu krajowego do sprzedazy
soli, a jest ich 2300 kilkadziesigt, azeby ci
zajmowali sie sprzedazag soli bydlecej. Nad-
uzycia, jakie sie mogty dzia¢ dotychczas
przy sprzedazy soli bydlecej przez handla-
rzy prywatnych, te same przez sie ustawa,
jezeli bedzie przeprowadzona organizacya
sprzedazy soli pod kontrolg Wydziatu kra-
jowego.

Ta organizacya co raz bardziej sie
ustala, co raz wiecej zyskuje zaufania, kon-
trola jest co raz Scislejsza. Wprawdzie nie
obejmuje ona jeszcze catego kraju, a za-
pewne niejeden z Panoéw zwrécit uwage,
ze sg handlarze w okolicy, ktérzy drozej
sprzedajg niz po 11 ct. za topke, jednak
kazdy, ktoéry sie ta sprawg interesuje musi
przyznac¢, ze wptyw Kkrajowej organizacyi
sprzedazy soli daleko sie posunat. Wtasci-
ciele tych 2300 skfaddw, nietylko musza sie
trzymac cen ustanowionych przez Wydziat
krajowy, bo pozostajg pod kontrolg Wy-
dziatu krajowego, ale ich skitady wywieraja
wpityw na innych handlarzy.

Wnioski komisyi zmierzajg, azeby
kontrolg sktadoéw soli oprécz soli warzonki
w topkach takze zajmowata sie sprzedaza
soli bydlecej, ktorej cena wskutek ustawy
z dnia 23. grudnia 1896 zostata znizona
na 5 zt. Rzad umie to ocenié, jakie ustugi
moze odda¢ krajowi organizacya sprzedazy
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soli, w tym Kkierunku, azeby sol bydleca
nie byta uzywana na co innego, niz jest
jej przeznaczenie i sam Rzad jak najprzy-
chylniej odnosi sie z tern do Wydziatu kra-
jowego w tym Kkierunku, azeby przepro-
wadzit istotnie taka organizacye kontrolo-
wania sprzedazy soli, jaka aparat Wydziatu
krajowego po ciezkich trudach i doswiad-
czeniu stworzyt i co raz bardziej ustala.

Wiec zdaje mi sie, ze zgianiom posta
Kramarczyka, wniosek komisyi o wiele
szerzej czyni zados$¢. Co do wniosku p. Pi-
ninskiego, gdzie jest mowa o tworzeniu
jakiejs nowej instytucyi rzadowych skita-
déw powiatowych, to sie Rzad na to nie
zgodzi, a po drugie, zadnego pozytku by
to nie przyniosto, owszem my z naszej
strony popieramy organizacye Wydziatu
krajowego jak najbardziej, a w takim razie
cel uchylenia sprzedazy soli ponad cene
monopolowa bedzie jak najlepiej osiggniety.

O tern co p. Kramarczyk opowiedziat
o Wegrzech, nie moge mowic¢, bo tej rze-
czy nie znam. W kazdym razie, jezeli tak
tam Rzad robi i rozdziela sdél ponizej ceny
fiskalnej pomiedzy rodziny, w kazdym razie
bytoby to ciezkiem sprzeniewierzeniem
w obec drugiej potowy Monarchii. Bo
w obec ustawy obowigzujgcej muszg bycé
zasady sprzedazy artykuitdw objetych mo-
nopolem, jednakowe.

Jezeli w Wegrzech jest inaczej, to jest
w naszym interesie dowiedzie¢ sig, czy to
prawda, a wtedy znajdzie sie droga, aby te
ulgi byty i u nas zastosowane. Jednak co
do mnie, to watpie, zeby to byto prawda.
Co do znizenia fiskalnej ceny soli objetej
takze pewna czescig wnioskéw szanownego
posta, to ja osobiscie muszag podziela¢ to
zyczenie, bo uwazam cene monopolowg
jako ciezki podatek pogtowny, ktéry gtdwnie
ludnos¢ ubozsza obejmuje. Jezeliby to byto
mozliwe, to zyczytbym sobie tego obnize-
nia, ale nie mam w to wiary, bo zadanie
takie przetozone na jezyk zwykly znaczy,
Rzadzie zrzeknij sie takiej, a takiej sumy
monopolu. Jak najbardziej sympatyzuje
z tern zyczeniem, ale w imieniu komisyi
zadnego oswiadczenia ztozy¢ nie moga

Prosze wiec wnioski komisyi uchwalié
w formie, jak sg przedtozone.

Marszatek. Przystepujemy do rozprawy
szczegotowej.

Sprawozdawca p. Merunowicz (czyta):
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misyi, raczy reke podniesé. (Wiekszos¢).
Punkt I. wniosku jest przyjety.

Sprawozdawca p. Merunowicz (czyta) :

I1. Sejm upowaznia Wydziat krajowy
do zorganizowania w catym Kkraju sprze-
dazy soli dla bydta i posrednictwa w do-
starczaniu rolnikom kainitu katuskiego,
w czesci za$ zachodniej kraju, sprzedazy
soli kamiennej, a to w sposéb analogiczny,
jak Sejm okreslit cel i warunki objecia
w zarzad kraju sprzedazy soli topkowej
w 59 wschodnich powiatach uchwatami
z 9. kwietnia 1892 r.

Marszatek. Dyskusya otwarta. Czy zada
kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zgda,
dyskusya zamknieta. Kto przyjmuje punkt
Il. wniosku komisyi, raczy reke podniesc.
(Wiekszos$€). Punkt Il wniosku jest przy-
Jrry-Sprawozdawca p. Merunowicz (czyta):
I11. Poleca sie Wydziatowi kraju, azeby
przeprowadzit uktady z c. k. Rzadem o zmia-
ne sposobu produkcyi soli warzonki w ten
sposob, zeby byta mozliwg lepsza niz dotad
ochrona petnej wagi soli w drobiazgowej
sprzedazy i jej czystosci.

Marszatek. Dyskusya otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zagda, dyskusya zamknieta.

Kto przyjmuje punt Ul wniosku ko-
misyi, raczy reke podnies¢. (Wiekszos¢).
Punkt I11. wniosku jest przyjety.

Sprawozdawca p. Merunowicz (czyta):

I1V. Poleca sie Wydziatowi krajowemu,
azeby starat sie zbada¢ powody zmniejsza-
nia sie¢ konsumcyi kainitu katuskiego, po-
mimo uznanych powszechnie zalet tego
Srodka nawozowego i azeby starat sie wy-
jedna¢ u c. k. Rzadu takie zmiany przepi-
sO6w co do sprzedazy kainitu, ewentualnie
takie ulgi w kosztach przewozu Kkainitu,
azeby uzywanie kainitu stato sie dla rol-
nikéw przystepniejszem, niz jest dotad.

Marszatek. Dyskusya otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, dyskusya zamknieta. Kto przyjmuje
punk 1V. wniosku komisyi, raczy reke
podniesé. (Wiekszo$€). Punkt IV. wniosku
jest przyjety.

Pozostajg dodatkowe wnioski p. Kra-
marczyka. Pierwszy wniosek wedtug styli-
zacyi p. Pininskiego opiewa: (czyta)

»Sejm wyraza przekonanie, iz potrze-
bnem bytoby zalozenie w czasie jak naj-

I Sprawozdanie Wydziatu Krajowgggeszniejszym powiatowych sktadéw soli

0 organizacyi sprzedazy soli warzonki Sejm
przyjmuje do wiadomosci

Marszatek. Dyskusya otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada
dyskusya zamknieta.

Kto przyjmuje punkt I. wniosku ko

bydlecej w catym kraju".

Dyskusya otwarta. Czy zada kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, dyskusya
zamknieta Kto przyjmuje wniosek p. Kra-
marczyka raczy reke podnies¢. (Wiekszos¢).
Wniosek jest przyjety.
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Drugi wniosek p. Kramarczyka opiewa:
(czyta)

~.Sejm wzywa ck. Rzad do obnizenia
ceny soli kuchennej w ten sposob, azeby
po uregulowaniu sprzedazy tejze konsument
nie ptacit wiecej jak 10 ct. za kilo soli ka-
miennej*“.

Dyskusya otwarta. Czy zada kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, dyskusya
zamknieta.

Kto przyjmuje wniosek drugi p. Kra-
marczyka, raczy reke podniesé. (Wiekszosc).
Whniosek jest przyjety.

Nastepuje:

12. Sprawozdanie komisyi
z przeditozenia Wydziatu krajowego w spra-
wie zezwolenia gminie Chorzeléw pow.
Mieleckiego na rozdziat miedzy czionkéw
gminy 82 morgéw 177 sazni kw. nieuzyt-
kéw wiasnosé gminy stanowigcych (Al 136.)
Sprawozdawca poset Merunowicz ma gtos.

Sprawozdawca p. Merunowicz (zaczyna
czytaé¢ sprawozdanie z all. 136).

Sekretarz p. Niezalbitowski. Wnosze
uwolnienie p. sprawozdawcy od czytania
sprawozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto ten wniosek przyjmuje, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos¢€). Jest przyjety. Pro-
sze 0 odczytanie wnioskoéw komisyi.

Sprawozdawca p. Merunowicz (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

1. Upowaznia sie Reprezentacye gminy
Chorzeléw do rozdzielenia parcel grunto-
wych 1 k. 880, 911 i 912, objetych wyka-
zem ksiegi gruntowej 1 170, jako grunt
nieurodzajny zapisanych, wlasnos¢ gminy
stanowiagcych miedzy czionkéw gminy
na podstawie sporzgdzonego juz planu po-
dziatu, przez Rade gminng zatwierdzonego.

2. Upowaznia sie Reprezentacye gminy
Chorzeléw do zeznania imieniem gminy
dokumentéw, jakie okaza sie potrzebne
w celu przepisania w ksiegach gruntowych
tytutu wianosci tak rozdzielonych, a w uste-
pie 1l-szym wymienionych gruntéw na po-
jedynczych obdarowanych cztonkéw gminy
Chorzelbéw.

Marszatek. Dyskusya ogélna otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, dyskusya og6lna zamknieta. Przy-
stepujemy do dyskusyi szczegotowej.

Sprawozdawca p. Merunowicz (czyta):

1. Upowaznia sie Reprezentacye gmiigni sia dosyt.

Chorzeléw do rozdzielenia parcel grunto-
W3rch 1 k. 880, 911 i 912, objetych wyka-
zem ksiegi gruntowej 1 170., jako grunt
nieurodzajny zapisanych, wiasnos¢ gminy
stanowigcych miedzy cztonkéw gminy
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na postawie sporzadzonego juz planu po-
dziatu, przez Rade gminng zatwierdzonego.

Marszatek. Dyskusya otwarta. Czy zada
kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
dyskusya zamknieta.

Kto przyjmuje punkt 1. wniosku ko-
misyi, raczy reke podnies¢. (Wiekszosc).
Punkt 1. wniosku jest przyjety.

Sprawozdawca p. Merunowicz (czyta):

2. Upowaznia sie Reprezentacye gmir

Chorzeléw do zeznania imieniem gminy
dokumentow, jakie okazg sie potrzebne
w celu przepisania w ksiegach gruntowych
tytutu wiasnosci tak rozdzielonych, a w uste-

gminpiy 1-szym wymienionych gruntéw na po-

jedynczych obdarowanych cztonkéw gminy
Chorzelbéw.

Marszatek. Dyskusya otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
dyskusya zamknieta.

Kto przjmuje punkt 2. wniosku komisyi,
raczy reke podniesé. (Wiekszos¢). Punkt 2.
wniosku jest przyjety.

Nastepuje:

13. Sprawozdanie komisyi gminnej
0 1324 petycyach w przedmiocie reformy
gminnej. (Al. 137)

Sprawozdawca poset Merunowicz ma
gtos.

Sprawozdawca p. Merunowicz (zaczyna
czyta¢ sprawozdanie z all. 137).

Sekretarz p. Stan. Niezabitowski.Wno-
sze uwolnienie p. sprawozdawcy od czy-
tania sprawozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia p.
sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto ten wniosek przyjmuje, zechce reke
podnies¢. (Wiekszosc¢). Jest przyjety. Prosze
0 odczytanie wniosku komisyi.

Sprawozdawca p. Merunowicz (czyta):

»Petycye, odnoszace sie do projekto-
wanej reformy ustroju gminy wiejskiej i ma-
tomiejskiej, odstepuje sie Wydziatowi kra-
jowemu z odwotaniem sie do powzietych
w tej mierze uchwat sejmowych zdnia7. i 8.
lutego 1896, do odpowiedniego zuzytkowa-
nia w rokowaniach z c. k. Rzadem w tej
sprawie®.

Marszatek.
zada kto gtosu?

P. Dr. Okuniewski. Proszu o hotos.

Marszatek. P. Okuniewski ma gtos.

P. Okuniewski. Chotiwem #tysz kilka
stiw promowyty. 1324 petycyi wptynuto
do teper, protiw okruznych hromad zdaje
Ja, Panowe, szcze dne$
wnoszu porcju nowych i szcze maju wnesty.
Se jest to zahalne bazanie kraju o kotrim
Mynysterstwo spraw wnutrisznych howoryt.

Proszu baczyty, otze, hde prawda,
a hde dijstnist.

Rozprawa otwarta. Czy
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Marszatek. Czy zada kto gtosu ? (Nikt).
Gdy nikt gtosu nie zgda, rozprawa zam-
knieta. (Sprawozdawca p. Merunowicz.
Zrzekam sie gtosu.) Poniewaz p. sprawo-
zdawca zrzekt sie gtosu, przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje wniosek komi-
syi, zechce reke podnies¢. (Wiekszos$E).
Wniosek jest przyjety.

Nastepuje:

Sprawozdanie komisyi gospodarstwa
krajowego o wniosku posta Merunowicza,
w sprawie regulacyi rzeki Pettwi. (Al. 138)

Sprawozdawca p. Gorayski ma gtos.

Sprawozdawca p. Gorayski (zaczyna
czyta¢ sprawozdanie z al. 198.)

Sekretarz p. Stan. Niezabitowski.
Wnosze uwolnienie p. sprawozdawcy od
czytania sprawozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto ten wniosek przyjmuje, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety. Prosze
0 odczytanie wniosku.

Sprawozdawca p. Gorayski (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

Sejm wzywa Wydziat krgjowy, azeby
w roku biezacym zarzadzit ukonczenie
projektu regulacyi rzeki Pettwi, postarat
sie 0 przeprowadzenie reambulacyi tego
projektu przez techniczne organa pan-
stwowe i odnos$ny projekt ustawy przed-
tozyt Sejmowi na najblizszej sesyi.

Marszatek. Dyskusya otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, dyskusya zamknieta. Kto przyjmuje
wniosek komisyi, raczy reke podnies¢é.
(Wiekszos¢). Wniosek jest przyjety.

Nastepuje:

Sprarozdanie komisyi gospodarstwa
krajowego o przedtozeniu Wydziatu kra-
jowego w sprawie regulacyi potoku Ciséwki-
Olszanki. (Al. 139).

Sprawozdawca poset Gorayski ma gtos.

Sprawozdawca p. Gorayki (zaczyna
czyta¢ sprawozdanie z al. 139.)

Sekretarz p. Stan. Niezabitowski.
Wnosze uwolnienie p. sprawozdaw.-y od
czytania sprawozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto ten wniosek przyjmuje, raczy reke pod-
nies¢. (Wiekszos$¢). Jest przyjety. Prosze
o0 odczytanie wniosku komisyi.

Sprawozdawca p. Grorayski (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Sejm upowaznia Wydziat krajowy do
przeprowadzenia regulacyi i zabudowania
potoku Cisowki-Olszanki z doptywami, nie-
zaleznie od uchwalonego 13. lutego 1894.
programu regulacyi woéd w catym Kkraju,
oraz do przediozenia w swoim czasie pro-
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jektu ustawy, zapewniajgcej wykonanie tej
regulacyi przy pomocy panstwowego fun-
duszu melioracyjnego.

Marszatek. Dyskusya otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt)) Gdy nikt gtosu
nie zada, dyskusya zamknieta. Kto przyj-
muje wniosek komisyi, raczy reke podniesc.
(Wiekszos¢) Wniosek jest przyjety.

Nastepuje:

Sprawozdanie komisyi gospodarstwa
krajowego =z petycyi gmin Nowosio6kki,
Lisko i Kedzierzawce (pow. Kamionecki),
0 zniesienie miyna na potoku Dumnym
w Kedzierzawcach tudziez obszaréw dwor-
skich Nowosiotki, Lisko i Kedzierzawce
o przedtuzenie regulacyi potoku Dumnego
od Liska do Kedzierzawie¢ (Al. 140).

Sprawozdawca poset Gorayski ma gtos.

Sprawozdawca p. Gorayski (zaczyna
czyta¢ sprawozdanie z al. 140)

Sekretarz p. Stanistaw Niezabitowski.
Wnosze uwolnienie p. sprawozdawcy od
czytania sprawozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto ten wniosek przyjmuje, zechce reke
podnies¢ (Wiekszos¢€). Jest przyjety. Prosze
o0 odczytanie wnioskéw komisyi.

Sprawozdawca p. Gorayski (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

I. Petycye L. s. 2.150 gmin Nowo-
siotki, Lisko i Kedzierzawce o zniesienie
miyna na potoku Dumnym w Duniowie
ad Kedzierzawce odstepuje sie Wydziatowi
krajowemu do mozliwego uwzglednienia
przez udzielenie 3343°/0 zasitku z krajowej
dotacyi meloracyjnej i wyjednanie u c. k.
Min. rolnictwa z takiejze dotacyi panstwo-
wej dalszego zasitkuw tej samej wysokosci.

Il. Petycye L. s. 2.382 obszaréw dwor-
skich Lisko, Nowosiotki liskie i Kedzie-
rzawce o przeprowadzenie dalszej regulacyi
potoku Dumnego i réwnomierny rozkiad
datkéw konkurencyjnych do regulacyi gor-
nego i dolnego biegu tego potoku odstepuje
sie c. k. Rzadowi do zatatwienia.

Marszatek. Dyskusya ogélna otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt gtosu
nie zada, dyskusya ogé6lna zamknieta.
Przystepujemy do dyskusyi szczegotowej.

Sprawozdawca p. Gorayski (czyta):

l. Petycye L. s.
si6tki, Lisko i Kedzierzawce o zniesienie
miyna na potoku Dumnym w Duniowie
ad Kedzierzawce odstepuje sie Wydziatowi
krajowemu do mozliwego uwzglednienia
przez udzielenie 33ij&/0 zasitku z krajowej
dotacyi melioracyjnej i wyjednanie u c. k.
Ministerstwa rolnictwa z takiejze dotacyi
panstwowej dalszego zasitku w tej samej
wysokosci.

2.160 gmin Nowc



14. Posiedzenie z dnia 12. lutego 1897.

Marszalek. Dyskusya otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt.)) Gdy nikt gtosu nie
zada, dyskusya zamknieta. Kto przyjmuje
punkt |I. wniosku komisyi, raczy reke
podniesé. (Wiekszos€¢) Punkt 1. wniosku
jest przyjety.

mSprawozdawca p. Gorayski (czyta):

.
skich Lisko, Nowosio6tki liskie i Kedzie-
rzawce o przeprowadzenie dalszej regulacyi
potoku Dumnego i réwnomierny rozkiad
datkéw konkurencyjnych do regulacyi
gornego i dolnego biegu tego potoku od-
stepuje sie c. k. Rzadowi do zatatwienia.

Marszatek. Dyskusya otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, dyskusya zamknieta. Kto przyjmuje
punkt li. wniosku komisyi, raczy reke
podniesé. (Wiekszos¢). Punkt Il. wniosku
jest przyjety.

Nastepuje:

Sprawozdanie komisyi administracyj-
nej z przedtozenia Wydziatu krajowego
w przedmiocie zezwolenia reprezentacyi
powiatowej w Horodence na zaciggniecie
pozyczki 18.000 =zt na budowe drogi
z Niezwisk do Obertyna. (Al. 141)

Sprawozdawca poset Krzysztofowicz
ma gflos.

Sprawozdawca p. Krzysztofowicz (za-
czyna czyta¢ sprawozdanie z al. 141.)

Sekretarz p. Stanistaw Niezabitowski.
Wnosze uwolnienie p. sprawozdawcy od
czytania sprawozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. sprawozdaycy od czytania sprawozdania.
Kto ten wniosek przyjmuje, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos¢.) Jest przyjety. Prosze
0 odczytanie wniosku komisyi.

Sprawozdawca poset Krzysztofowicz
(czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ zala-
czony projekt ustawy.
Ustawa

z dnia . ... dla Krélestwa Galicyi i Lo-
domeryi z Wielkiem Ksiestwem Krakow-
skiem w przedmiocie zezwolenia Repre-
zentacyi powiatowej w Horodence na za-
ciggniecie pozyczki w kwocie 18.000 zt. w. a.

Zgodnie z uchwatg Sejmu Mojego
Kroélestwa Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem
Ksigestwem Krakowskiem , postanawiam co
nastepuje:

Art. I.

Reprezentacyi powiatowej w Horodence
zezwala sie w mys$l 8. 24, ustawy o Re-
prezentacyi powiatowej na zaciggniecie
imieniem powiatu pozyczki w kwocie
1.800 zt. w. a. na wykonczenie budowy
drogi powiatowej z Niezwisk do Obertyna.

557

Art. Il

Wykonanie ustawy polecam Mojemu
Ministrowi spraw wewnetrznych.

Marszatek. Dyskusya ogdélna otwarta.
Czy zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, dyskusya ogélna zamknieta. Przy-
stepujemy do dyskusyi szczegoétowej.

Petycye L. s. 2.38:4 obszaréw dwor- Sprawozdawca poset Krzysztofowicz

(czyta):
Art.. .

Reprezentacyi powiatowej w Horodence
zezwala sie w mys$l §. 24. ustawy o Re-
prezentacyi powiatowej na zaciggniecie
imieniem powiatu pozyczki w kwocie
18.000 zt. w. a. na wykonczenie budowy
drogi powiatowej z Niezwisk do Obertyna.

Marszatek. Dyskusya otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, dyskusya zamknieta. Kto przyjmuje
art. |. ustawy, raczy reke podnies¢. (Wie-
kszos¢). Art. 1. jest przyjety.

Sprawozdawca poset Krzysztofowicz
(czyta):

Art. 1.

Wykonanie ustawy polecam Mojemu
Ministrowi spraw wewnetrznych.

Marszatek. Dyskusya otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zgada, Dyskusya zamknieta. Kto przyjmuje
art. H. ustawy, raczy reke podnies¢. (Wie-

kszos¢.) Art. Il. jest przyjety. Pozostaje
tytut i wstep ustawy.

Sprawozdawca poset Krzysztofowicz
(czyta):

Ustawa
Zzdnia...o... dla Kroélestwa Galicyi
i Lodomeryi z Wielkiem Ksigstwem Kra-
kowskiem w przedmiocie zezwolenia Re-
prezentacyi powiatowej w Horodence na

zaciggniecie pozyczki w kwocie

18.000 zt. w. a

Zgodnie z uchwalg Sejmu
Kroélestwa Galicyi i Lodomeryi
kiem Ksiestwem Krakowskiem,
wiam co nastepuje:

Marszatek. Dyskusya otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zgda, dyskusya zamknieta. Kto przyjmuje
tytut i wstep ustawy, raczy reke podniesc.
(Wiekszos$¢). Tytut i wstep ustawy sg
przyjete.

Sprawozdawca poset Krzysztofowicz.
Wnosze przyjecie tej ustawy w trzeciem
czytaniu bez czytania.

Marszatek. Jest wniosek przystgpienia
do trzeciego czytania bez czytania Kto sie
z tym wnioskiem zgadza, raczy reke pod-
nies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety. Kto
przyjmuje te ustawe w trzeciem czytaniu
bez czytania, raczy reke podnies¢. (Wie-

Mojego
z Wiel-
postana-

75
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kszosc¢.
czytaniu.

Nastepuje:

Sprawozdanie komisyi administracyjnej
z petycyi Towarzystwa politecznicznego
o utworzenie krajowego biura budowlanego.
(Al. 142)

Sprawozdawca poset Rozwadowski ma
gtos.

Sprawozdawca p. Rozwadowski
czyna czytac¢ sprawozdanie z al. 142)

Sekretarz p. Stanistaw Niezabitowski.
Wnosze uwolnienie p. sprawozdawcy od
czytania sprawozdania.

Marszalek. Jest wniosek uwolnienia p.
sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto ten wniosek przyjmuje, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety. Prosze
o odczytanie wniosku komisyi.

Sprawozdawca p. Rozwadowski (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Petycye Towarzystwa politechnicznego
we Lwowie o utworzenie osobnego biura
budowlanego, odstepuje sie Wydziatowi
krajowemu do zbadania i przedtozenia
ewentualnie sprawozdania odnosnie do
uchwaty sejmowej z dnia 8. lutego 1896.

Ustawa jest przyjeta w trzeciem

(za-

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu?

P. Rotter. Prosze o gtos.

Marszalek. P. Rotter ma gtos

P. Rotter. Wysoka lzbo! Jabym rad

tylko w drobnych szczegétach ten wniosek
zmodyfikowa¢ w tym Kkierunku, zeby go
troche zaostrzyé¢, bo tak jak on brzmi
(czyta):

. . .. Odstepuje sie Wydziatowi krajo-
wemu do zbadania i przediozenia ewen-
tualnie sprawozdania, odnosnie do uchwaty
sejmowej z dnia 8. lutego 1896*
to znaczy, ze Wydziat krajowy takie spra-
wozdanie moze przedtozy¢ lub i nie, bo
tu polecenia Scistego nie ma. Nie wiem
0 ile supozycya komisyi, ttémaczgca oko-
licznos¢, ze Wydziat krajowy nie przedto-
zyt takiego sprawozdania w roku zesztym,
w ten sposob, ze to ma by¢ dowodem, iz nie
odczuwa potrzeby osobnego biura, a przy-
najmniej, ze nie jest to sprawag tak na-
glaca, nie wiem, o ile ta supozycya jest
prawda, ani tez, o ile Wydziat krajowy
sadzi, ze wniosek taki jest niepotrzebny,
1 jakie ma w tym Kkierunku zapatrywanie.
Konstatuje jednak z cata przyjemnoscia,
ze komisya ze swojej strony radaby te
sprawe zatatwic¢ szybko i dobrze, i to w Kie-
runku takim, jak tego petycya Towarzystwa
politechnicznego sie domaga, komisya bo-
wiem powiada (czyta):

.Nie da sie jednak zaprzeczyé¢, ze
W obec uchwalonych juz i uchwali¢ sie
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majacych ustaw budowniczych, w obec ko-
niecznosci zaradzenia zbyt czesto i w zbyt
wielkich rozmiarach powtarzajgcym sie po-
zarom, i koniecznosci polepszenia stanu
zdrowotnego w miastach, miasteczkach
i wsiach, wreszcie w obec co raz wiekszej
iloSci gmachéw i budynkéw wiasnoscig
kraju, lub pod jego zarzadem bedacych,
wskazanem jest, by petycya Towarzystwa
politechnicznego o utworzenie osobnego
biura budowlanego, przez Wydziat krajowy
zbadang i zaopiniowang byta".

Ot6z stoje na gruncie wywodow ko-
misyi, i tylko chciatem te sprawe w tym
kierunku poprawi¢, zeby Wydziatowi kra-
jowemu nie da¢ swobody sprawozdania
ewentualnego, ale natozy¢ na niego obo-
wigzek sprawozdania, majacego sie przed-
tozy¢ w ciggu najblizszej sesyi.

W dwoéch kierunkach dzisiejszy stan
w dziedzinie budownictwa jest nieodpo-
wiedni, t. j w kierunku ustawy budowni-
czej i w kierunku planéw regulacyjnych
miast. W miastach nawet stotecznych,
w miastach wiekszych, bardziej w matych,

ustawa budowlana jest nieraz bardzo wad-
liwg, a po wsiach jest robota ta dopiero
w toku.

Otoz, jezeli sie méwi o ustawie budo-
wlanej, t.j o przepisach, normujacych do-
bre zabudowanie miast wiekszych i mniej-
szych, w kierunku zdrowotnosci i z uwzgled-
nieniem komunikacyi i potrzeb ekonomi-
cznych, to sie znajduje postanowienia bardzo
rozmaite. Jako przykiad, pozwole sobie
przytoczy¢ jeden ustep z ustawy budowni-
czej miasta Krakowa, ktory wskaze, ze
jezeli w Krakowie moze istnie¢ ustawa
budowlana o podobnych postanowieniach,
jak to co przytocze, to o ile gorzej moze
sie przedstawi¢ ona gdzieindziej i o ile
jest potrzebng stosowna kontrola, przy ukia-
daniu podobnych ustaw nowych, jak i przy
rewizyi ustaw istniejgcych.

I tak w Krakowie, ze wzgledu na
szerokos$¢ ulic i wysoko$¢ doméw, ktore
przy tych ulicach majg stana¢, istnieje po-
stanowienie takie:

»Wysoko$¢ domu w ogdélnosci nie moze
by¢ wieksza, anizeli szerokos$¢ ulicy; przy
ulicach jednakowoz, ktére majg 12. metréw
szerokosci, lub mniej, wolno budowa¢ domy
15. metrow wysokie".

Do czego to prowadzi? Oto przy ulicy
15 metrowej, wolno budowaé¢ domy wyso-
kosci 15 metrow; przy ulicy o 14 metrach
szerokosci, domy 14 metrow wysokie; przy
ulicach 18 metréw szerokich, wolno bu-
dowa¢ domy o 13 metrach; przy ulicach
11 do 12 metréw szerokich, wolno budowacd
15 metréw wysokie domy, a wiec znacznie
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wyzsze, niz przy ulicach szerszych, a prze-
chodzace wysokosScia swoja znacznie sze-
rokos¢ ulicy. Ogranicze sie do jednego
przyktadu, a to dla krotkosci czasu, ktorg
sie wszyscy Kkierujg, a co do czego, ja nie
bede robit wytomu. Przykiad ten jednak
wystarczy, by wykazacé, ze rewizya istnie-
jacych ustaw budowlanych, nawet we Lwo-
wie i Krakowie, jest pozadang. Opieka za$
tembardziej potrzebna w obec miejscowosci,
gdzie ustawy takie dopiero wejs¢ maja
w zycie.

Jezeli sie zwrd6ce do przedmiotu, o kto-
rym dzis§ mowit p. Jaklinski, t. j. do na-
szych zdrojowisk, ktére przeciez powinny
by¢ wzorem, jak nalezy zdrowotnie sie za-
budowywaé¢, to tu z pewnoscig stwierdzic
mozna, ze sa chyba wzorem tego, jakby
w kierunku zdrowotnym budowac sie nie
powinno. Kazdy, kto byt w naszych zdro-
jowiskach, widziat spos6b zabudowan ze
wzgledu na bezpieczenstwo pozaru, zna
urzadzeuia co do wychodkoéw, kloakow,
kanatéw, i t. d. Nie chce skrajnego uzyé
wyrazu, a powiem tylko, ze zdrojowiska
nasze, co do zabudowywania sie, sg chyba
ironig w kierunku zdrowotnosci.

Ot6éz bidro takie, ktéreby, posiadajgc

witadze, wydawa¢ mogto stosowne rozpo
rzagdzenia, bytoby chyba rzeczg bardzo
pozadana.

Tyle co do ustawy budowlanej. Druga,
niemniej wazna rzecz, odnosi sie do planéw
regulacyjnych.

Niestety, musimy sobie powiedzie¢, ze
w caltym Kkraju, nie wytaczajac obu stolic,
nie ma miasta, ktéreby miato plany regu-
lacyjne. Ot6z stosunki krakowskie (Ilwow-
skich nie znam tak dobrze) sa nie we-
sote. W innych miastach wiekszych jest
nie lepiej, a tylko niektére z nich w osta-
tnich 20 latach lepiej sie zabudowalty, a to
skutkiem nieszczescia, czy tez szczescia, ze
nawiedzity je gruntowne pozary. Jest to
regulator bardzo radykalny, nie da sie to
zaprzeczy¢, czy jednak pozadany, nie wiem,
w kazdym za$ razie, ustawodawstwo ta-
kiego rozwigzania kwestyi budowlanej wy-
czekiwa¢ nie powinno, a zadaniem jego,
dojs¢ inng droga do rozwigzanie roéwnie
dobrego, a mniej dotkliwego Gdyby w Kra-
kowie byt plan regulacyjny, ktoéryby na
dtuzsze lata obmyslit nietylko racyonalne
zatozenie ulic, placéw, ogrodéw, targow,
dzielnic fabrycznych i t. d., duzo ztego by
sie nie stato. Jezeli chodzi o zatozenie n. p.
w pewnem miejscu fabryki, zaraz wszyscy
okoliczni mieszkancy krzycza, ze beda mieli
toskot, odér, dym i t. p. Otdéz regulacya
systematyczna, uwzgledni¢ moze z goéry
dzielnice, ktére majg by¢ fabrycznemi,
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z korzyscig dla rozwoju przemystu, a bez
przykrosci dla mieszkancéw. Gdyby byt
plan regulacyjny, nie zabudowanoby pewnie
plantacyi, a ostawiony zautek w przedtu-
zeniu ulicy Studenckiej, gdzie ulica 16 me-
trowa, u samego wylotu nagle do 13 me-
trow sie zweza, bytby niemozliwy. Powstat
on za$ z tego, ze swego czasu od 13 me-
tréow zaczeto i pozwolono na wystawienie
jednego domu, a poézniej polecono rozsze-
rzy¢ ulice. Jezeli sie tak (bez planu regu-
lacyjnego) rozchodzi o wydzielenie pewnych
gruntéw pod budowe, przychodzi sie do
Magistratu z planem parcelacyi; Magistrat
nie majac planu regulacyjnego, pozwala
nieraz na budowe w wypadkach, co do
ktorych wielka kwestya, czyby pozwolit,
gdyby wiedziat, ze mozna bedzie za te
sprawe odpowiadaé¢ ewentualnie gdzie$ wy-
zej. | staje sie tak fakt dokonany, a potem
powiadaja, ze trudno n. p burzy¢ dom
dwupiatrowy. Do tego domu zastosowuje
sie wtedy dalszy cigg ulicy, zamiast, zeby
ulica byta naprzéd, a potem dopiero dom.
Tak sie dzieje czesto, a ludzie sg ludzmi;
przystowie za$: ,reka reke myje“, nie po-
winno dziata¢ za daleko.

Ot6z sprawy tej nie traktuje sie jak
nalezy, i temu trzeba przypisa¢ fatalne
zabudowanie sie miast stotecznych, a zdaje
mi sie, ze nie ublize miastom wigekszym
kraju, jezeli powiem, ze tam nie bedzie
lepiej. Oté6z i w tym Kkierunku organ, kto-
ryby ze stanowiska zasadniczego wychodzac,
majac na oku pewne kardynalne potrzeby
przy zakiadaniu miast, korzystajac z do-
Swiadczen gdzieindziej poczynionych, w po
moc przyszedt gminom, rozpoczat inicya-
tywe dla gmin stabszych, ktére nie rozpo-
rzadzaja personalem technicznym, byiby
niezawodnie bardzo pozyteczny. Przeciw
temu nasuwa sie jedyny szkoput, nie wiem
czy Wydziat krajowy uznatby go takim,
mianowicie, ze utworzy sie nowe biuro,
jakich mamy juz Kilka, ze to bedzie ko
sztowato pienigdze, ze trzeba bedzie no-
wych urzednikéw, ze na skarb Kkrajowy
spadnie wielki wydatek, moze niekonieczny.
Obawa w zasadzie do pewnego stopnia
stuszna. Jezeli jednak wezmiemy na uwage,
ze Wydziat krajowy ptaci znaczne sumy
za projekta na budowe gmachow wiasnych,
i za nadzor budowy, dalej, ze z ramienia
swego liczne budynki w Kkraju ma dozo-
rowac, jezeli sie to wszystko obliczy, to
nabiera sie przekonania, ze biuro takie nie
bedzie wiecej kosztowato, anizeli wynagro-
dzenie architektéw prywatnych, od czasu,
do czasu tak zajmowanych. Rzecz bowiem
jasna, ze, jezeli sie do pewnej specyalnej
roboty wezmie architekte prywatnego, to
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on kaze sobie dobrze zaptaci¢; jezeli sie
za$ ma urzad witasny, ktéry sie zajmuje
temi sprawami z powotania, to wypadnie
to znacznie taniej.

Powotuje sie w tej mierze na cztonkéw
Wydziatu krajowego, z ktérymi mowitem
o tern prywatnie (cho¢ nie mam prawa po-
wota¢ sie na ich oswiadczenie urzedowe),
ktorzy uznali, ze takie biuro bytoby z pe-
wnoscig dla finansow kraju korzystne.

Z tych wzgledéw wychodzac, chciat-
bym uchwate, raczej wniosek komisyi, do
pewnego stopnia zmodyfikowac¢. Na pierwsze
dwa wiersze sie. zgadzam: ,Petycya To-
warzystwa politechnicznego we Lwowie
0 utworzenie osobnego biura budowlanego,
odstepuje sie Wydziatowi krajowemu do
zbadania i przeditozenia", ale nie ,ewen-
tualnie“ sprawozdania; i to bez oznaczenia
czasu, lecz aby juz w najblizszej sesyi spra-
wozdanie takie przedtozyt, a to ze sto-
sownymi wnioskami.

Wniosek moj opiewa (czyta):

~PetycyeTowarzystwa politechnicznego
we Lwowie, o utworzenie osobnego biura
budowlanego, odstepuje sie Wydziatowi
krajowemu do zbadania i przedtozenia juz
w najblizszej sesyi sprawozdania i ewen-
tualnych wnioskow".

Upraszam o taskawe przyjecie tej nie-
znacznej zmiany.

Marszatek. Podaje poprawke p. Rottera
do poparcia. Kto popiera poprawke p. Rot-
tera, zechce reke podnies¢. (Dostateczna
liczba). Jest dostatecznie poparta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, p. sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Rozwadowski. Prze-
dewszystkiem musze podziekowac p. Rotte-
rowi za tak wymowne poparcie wnioskéw
komisyi administracyjnej. Motywa, jakiemi
sie kierowata komisya zatgczone sa w spra-
wozdaniu. Dodac¢ jednak musze jeszcze to
mianowicie, ze Wydziat krajowy robit
juz przygotowania, aby takie biuro budo-
wnicze zatozy¢. Poprawka p. Rottera zdaza
jedynie do jasniejszego przedstawienia i me-
rytorycznego zatatwienia sprawy i dlatego
godze sie na jego stylizacye.

Marszatek. Przystepujemy do gtoso-
wania. Poniewaz p. sprawozdawca przyjat
poprawke p. Rottera, jest tylko jeden
wniosek. Kto ten wniosek przyjmuje, ze-
chce reke podnie$é. (Wiekszo$¢). Wniosek
jest przyjety.

Z kolei nastepuje:

Sprawozdanie komisyi prawniczej
0 sprawozdaniu z czynnosci Dep. VI. Wy-

dziatu krajowego (Al. 143)
Sprawozdawca poset Klemensiewicz
ma gtos.
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Sprawozdawca p. Klemensiewicz (za-
czyna czyta¢ z al. 143)

Sekretarz poset Stan.
Wnosze uwolnienie p.
czytania sprawozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania
Kto ten wniosek przyjmuje, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety. Prosze
0 odczytanie wnioskow.

Sprawozdawca poset
(czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

I. Sprawozdanie Wydziatu krajowego
z czynnosci Dep VI. za czas od 1. listo-
pada 1895 po koniec pazdziernika 1896
przyjmuje sie do wiadomosci.

Il. Wzywa sie c. kK Rzad odnosnie do

Niezabitowski.
sprawozdawcy od

Klemensiewicz

zagdan Wydziatu krajowego z dnia 22. lu-
tego i 21. lipca 1896 1 9.693 i 47.575,
aby w sprawie sporu granicznego przy

Morskiem Oku, delegat Wydziatu krajowego
wzigt udziat tak w obradach przed wyda-
niem wyroku Sadu polubownego, jako tez
na miejscu przy komisyi mieszanej, jesliby
takowa na spornem terytoryum zebrac sie
miata.

I11. Wzywa sie c. k. Rzad, aby przy-
stgpit do uregulowania w drodze ustawo-
dawczej sprawy dostarczania podwdd, tak
dla wojska, jakotez na cele publiczne za
wynagrodzeniem, odpowiadajgcem dzisiej-
szym stosunkom, a nim to nastgpi, pod-
wyzszyt juz teraz w drodze administra-
cyjnej wynagrodzenie za dostarczane pod-
wody.

Marszatek. Dyskusya ogélna otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Nikt gtosu nie
zada, dyskusya ogo6lna zamknieta. Przy-
stepujemy do dyskusyi szczegotowej.

Sprawozdawca poset Klemensiewicz
(czyta):

I. Sprawozdanie Wydziatu krajowego

z czynnoéci Dep. VI. za czas od 1. listo-
pada 1895 po koniec pazdziernika 1896.
przyjmuje sie do wiadomosci.

Marszatek. Dyskusya otwarta. Czy

zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, dyskusya zamknieta. Kto przyjmuje
punkt 1. wniosku, raczy reke podniesc.
(Wiekszos$¢.) Jest przyjety.

Sprawozdawca poset Klemensiewicz
(czyta):

Il. Wzywa sie c. k. Rzad odnosnie
do zadan Wydziatu krajowego z dnia 22.
lutego i 24. lipca 1896. 1 9.693. i 47.575.,
aby w sprawie sporu granicznego przy
Morskiem Oku, delegat Wydziatu krajo-
wego wziagt udziat tak w obradach przed
wydaniem wyroku Sgdu polubownego, jako
tez na miejscu przy komisyi mieszanej,
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jesliby takowa na spornem terytoryum ze-
bra¢ sie miata.

Marszatek. Dyskusya otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu
nie zada, dyskusya zamknieta. Kto przyj-
muje punkt Il. wniosku, raczy reke pod-
nies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety.

Sprawozdawca poset Klemensiewicz
(czyta):

1. Wzywa sie c. k. Rzad, aby p
stapit do uregulowania w drodze ustawo-
dawczej sprawy dostarczania podwédd, tak
dla wojska, jakotez na cele publiczne za
wynagrodzeniem, odpowiadajgcem dzisiej-
szym stosunkom, a nim to nastgpi, pod-
wyzszyt juz teraz w drodze administra-
cyjnej wynagrodzenie za dostarczone pod-
wody.

Marszatek. Dyskusya otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, dyskusya zamknieta. Kto przyjmuje

punkt Ill. wniosku, raczy reke podniesc.
(Wiekszos¢). Jest przyjety.
Nastepuje:

Sprawozdanie komisyi szkolnej o prze-
kazanych jej czesciach sprawozdania Wy -
dziatu krajowego z czynnosci Dep. I. i Il.
(Al. 144)

Sprawozdawca poset Stanistaw Tar-
nowski ma gtos.

Sprawozdawca p. Stanistaw hr. Tar-
nowski (zaczyna czyta¢ sprawozdanie z al.
144.)

Sekretarz poset Stan. Niezabitowski.
Wnosze uwolnienie p sprawozdawcy od
czytania sprawozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto ten wniosek przyjmuje, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos€). Jest przyjety. Prosze
0 odczytanie wnioskéw komisyi.

Sprawozdawca p. Stanistaw hr.
nowski (czyta):

Wysoki Sejm uchwali¢ raczy:

1. Sejm bierze do wiadomosci sprawo-
zdanie Wydziatu krajowego z czesSciowych
czynnosci departamentu I. i Il.

2. Sejm poleca Wydziatowi krajowemu,
azeby w preliminarz budzetu na r. 1898,
wstawit na cel stawiania lub nabywania
doméw dla Internatéw dla kandydatéw
stanu nauczycielskiego kwote piecdziesigt
tysiecy ztotych austr. i zeby kwote te,
o ile stosunki finansowe na to pozwola,
wstawiat jako pozycye stalg w kazdo-
roczny preliminarz budzetu, az do odwo-
tania jej odmienng uchwata sejmowa

Marszatek. Rozprawa ogélna otwarta.
Czy zada kto gtosu?

Cztonek Wydziatu krajowego p. Ro-
manowie/. Prosze o gtos.

Tar-
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Marszatek. P. Romanowicz mag gtos.

Cztonek Wydziatu
Romanowicz.

Ze wzgledu na kroétkos¢ czasu obrad
nie moge sie ditugo rozwodzi¢ i prosze
0 przyjecie poprawki, aby Wysoka Izba
kwoty, ktéra ma by¢ wstawiona w budzet
nie oznaczata i poprzestata na uchwale, ze
ma by¢ odpowiednia kwota wstawiona.
FAY"wniosek ten moj uzasadniam tern, ze
niepodobna w sprawie, ktéra nie jest do-
ktadnie zbadana, $cisle kwoty oznaczyc¢
1 powiedzie¢, ze taka a taka kwota ma byc¢
wstawiong. A to tern bardziej, ze zalezeé
to bedzie nietylko od wysokosci potrzebnej,
ale takze od tego, w jakim stanie budzet
nasz w roku 1898 znajdowac sie bedzie.
Mam wszelka nadzieje, ze budzet ten ztym

krajowego poset

nie bedzie, ale prosze Pandéw, czy mozna
rzecz w ten sposéb antycypowaé, ze juz
dzis poleca sie Wydziatowi krajowemu

wstawienie S$cisle oznaczonej kwoty? Mam
pewne obawy co do tego, a jako referent
budzetowy Wydziatu krajowego musze sie
zastrzedz. Moge zapewnié¢, ze Wydziat kra-
jowy sprawe internatéw i ich potrzebe
réwnie gorgco odczuwa i sprawa tg rownie
goraco sie zajmuje, jak szanowna komisya
szkolna, ale obawiam sie, zeby nie wpro-
wadzono zwyczaju tego, ze zanim jeszcze
mamy wyobrazenie o tern jaki bedzie stan
budzetu w roku przysztym juz z goéry bu-
dzet obcigzano.

Jezeli mozna bedzie, péjdziemy wyzej,
jezeli za$ stan budzetu zadng miarg nie
pozwoli, bedziemy musieli cho¢ z wielkim
zalem kwote nizszg anizeli 50.000 zt. wsta-
wi¢. Ja prosze, aby Wysoka lIzba przy-
jawszy to do wiadomosci, kwote te z rezo-
lucyi usungc¢ zechciata. Zamiast stoéw: , kwoty
60.000zt." powinny by¢ stowa ,,odpowiednig
kwote".

Marszatek. Czy zada kto gtosu ? (Nikt).
Nikt gtosu nie zada, dyskusya zamknieta.
Glos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Stanistaw hr. Tar-
nowski. Obawy szanownego czionka Wy-
dziatu krajowego pozwalam sobie uspokoic,
zwracajac uwage na stowa samego wniosku.
Stoi tam wyraznie o ile stosunki finansowe
kraju na to pozwola. Komisya szkolna byta
az nadto przekonana, ze Wydziat krajowy
sprawe zrozumie i skapi¢ nie bedzie, byta
rowniez pamietnag na stan skarbu krajowego
i chciata go ile moznosci jak najmniej ob-
oigzy¢. Wszelako, jezeli oznaczyta kwote,
to chciata da¢ do zrozumienia, ze jaka$
kwotg drobng powiedzmy 10 lub 15 tysiecy
zrobitoby sie nadzwyczaj mato, jezeli cho-
dzi o to, aby te domy, ktére maja byc
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stawiane albo nabywane, rzeczywiscie maja
przyjs¢ do skutku.

Mysla, ze Wysoka lzba moze by¢ az
nadto przekonana, ze jezeli stosunki finan-
sowe kraju nie pozwolg na kwota ;aka
i okaze sig ta kwota o kilka tysiacy mniej-
sza, to komisya taka zmniejszong kwotg
przyjmie z wdziecznoscig i nie bgdzie zagdan
powiekszac¢. Ale wskazéwka mu-i by¢ dana
Wydziatowi krajowemu, ze suma matg spawa
ta obejs¢ sig nie moze.

Marszatek. Przystepujemy do rozprawy
szczego6towej. Proszg o odczytanie wniosku
pierwszego.

1. Sejm bierze do wiadomosci sprawo-
zdanie Wydziatu krajowego z czesciowych
czynnosci departamentu 1. i II.

Marszatek. Dyskusya otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, dyskusya zamknieta. Kto przyjmuje
punkt 1. wniosku, raczy reka poduies¢.
(Wiekszos¢). Jest przyjety.

Sprawozdawca p Dr.
Tarnowski (czyta):

2. Sejm poleca Wydziatowi krajowemu,
azeby w preliminarz budzetu na r. 1898,
wstawit na cel stawiania lub nabywania
domoéw dla Internatow dla kandydatow
stanu nauczycielskiego kwote piecdziesiat
tysiecy ztotych austr. i zeby kwote te,
o ile stosunki finansowe na to pozwola,
wstawiat jako pozycye statg w kazdoroczny
preliminarz budzetu, az do odwotania jej
odmienng uchwata sejmowa.

Marszatek. Dyskusya
zada kto gtosu?

Cztonek Wydziatu krajowego p. Ro-
manowicz. Prosze o gtos.

Marszatek. P. Romanowicz ma gtos.

Cztonek Wydziatu krajowego p. RoO-
manowicz. Z wyrazenia zawartego we
wniosku, ze ,poleca sie Wydziatowi kra-
jowemu, azeby w preliminarz budzetu na
r. 1898, wstawit na cel stawiania lub na-
bywania doméw dla Internatow dla kan-
dydatéw stanu nauczycielskiego kwote
50.000 =zt i zeby kwote te o ile stosunki
finansowe na to pozwolg, wstawiatl jako
pozycye staltg w kazdoroczny preliminarz
budzetu" wynika, ze mamy obowigzek na
rok 1898 kwote 50.000 =zt wstawi¢ i do-
piero w nastepnych budzetach nad finan-
sowymi stosunkami kraju sie zastanowic,
czy mozemy 50.000 tysiecy wstawié czy
nie Wobec tego, ze w r. 1898 musimy
wstawi¢ kwote 50.000 zt. ja trwam przy
mojej propozycyi, aby zamiast ,,50.000 zi
byty stowa ,odpowiednig kwote."

P. hr. Wodzicki. Prosze o gtos.

Marszatek. P. Wodzicki ma gtos.

P. hr. Wodzicki. Mniemam, ze zados$é

Stanistaw br.

otwarta. Czy
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uczynimy stusznym watpliwosciom p. Ro-

manowicza i1 uchwale komisyi szkolnej,
jezeli sie stowa ,,0 ile stosunki finansowe
na to pozwolg" wstawi przed ustepem

0 kwocie 50.000 zt. W ten sposéb ustep
ten brzmiatby: ,azeby, o ile stosunki finan-
sowe na to pozwolg, w preliminarz budzetu
na r. 1898 wstawit na cel stawiania lub
nabywania domoéw dla Internatéw dla kan-
dydatow stanu nauczycielskiego kwote
50.000 zt. a. w.“

P. Romanowicz.
stylizacya.

Marszatek. Czy zada kto gtosu? (Nikt).
Nikt gtosu nie zgda, dyskusya zamknieta.
Gtos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Dr. Stanistaw hr.
Tarnowski. Przyznaje sie do tej stylisty-
cznej pomytki i osSwiadczam, Ze w imieniu
1 intencyi komisyi, zgadzam sie na prze-
tozenie stéw, jak proponuje p. hr. Wodzicki

Marszalek. Przystepujemy do gtoso-
wania. Kto przyjmuje punkt 2. wniosku
z poprawka stylistycznag przyjeta przez p.
sprawozdawce, zechce reke podniesé. (Wie-
kszos€). Jest przyjety.

Wobec spéznionej pory odraczam po-
siedzenie do godziny 7 mej wieczorem
z dokonczeniem dzisiejszego porzadku
dziennego t. j.:

Sprawozdanie komisyi gminnej o wnio-
sku posta Matachowskiego, w przedmiocie
zmiany niektérych postanowiern statutu
miasta Lwowa.

Sprawozdawca poset Fruchtmann.

A potem:

Sprawozdanie
o preliminarzu
rok 1897.

Sprawozdawca generalny p. Pininski.

Posiedzenie odraczam.

Zgadzam sie na te

budzetowej
krajowego na

komisyi
funduszu

(Przerwa o godzinie 3. min. 25 po potudniu).

(Ciag dalszy posiedzenia o godz. 7. minut

30 wieczorem).

Marszatek. Sejm w komplecie. Otwie
ram na nowo odroczone posiedzenie. Przy-
stepujemy do 21. punktu porzadku dzien-
nego ktérym jest:

Sprawozdanie komisyi gminnej o wnio-
sku posta Matachowskiego w przedmiocie

zmiany niektérych postanowienn statutu
miasta Lwowa. (Al. 145).
W zastepstwie nieobecnego sprawo-

zdawcy p. Fruchtmana gtos ma p. Meru-
nowicz.
Sprawozdawca p. Merunowicz (zaczyna
czyta¢ sprawozdanie z alegatu 145.)
Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
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nienie p. sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

Marszalek. Jest wniosek uwolnienia
p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto ten wniosek przyjmuje, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety. Prosze
0 odczytanie wniosku.

Sprawozdawca p. Merunowicz.
0 sprostowanie btedu drukarskiego,

Prosze
mia-

nowicie w §. 90. ustepie drugim , wierszu
drugim, zamiat ,od przewozu" ma byc¢
,0d przywozu". (Czyta):
Wysoki Sejm raczy uchwali¢ zalg-
czony projekt do ustawy.
Ustawa
z dnia ............ zmieniajaca niektére po-

stanowienia ustawy krajowej z dnia 14.
pazdziernika 1870 roku, nadajacej statut
miejski krol. stot. miastu Lwowu.

Za zgoda Sejmu Mojego Kroélestwa
Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem
Krakowskiem, postanawiam co nastepuje :

Art. I

Postanowienia 88. 85., 89., 90. i 92.
ustawy krajowej z dnia 14. pazdziernika
1870 r. nadajacej statut miejski krolewskie-
mu stotecznemu miastu Lwowu, a miano
wicie: odzialu A. ustawy gminnej, zostajg
uchylone, a w ich miejsce obowigzywac
maja nastepujgce postanowienia:

§«85.
Wydatki odrebne.

Wydatki, dotyczace tylko interesu po-
jedynczych miejscowosci, czeSci gminy,
klas mieszkancéw lub pojedynczych posia
daczy gruntu, domu, maja by¢ ponoszone

przez same tylko strony interesowane,
o ile nie istniejg inne urzadzenia obowia-
zujace.

Wydatki takie moze tedy Rada miej-
ska roztozy¢ na strony interesowane i od
nich je Sciggnacd.

§. 89.

Do natozenia dodatkdw, przenoszacych
30% podatkéw bezposrednich, lub 50°/0
podatku konsumcyjnego, potrzebne jest po-
zwolenie Wydziatu krajowego.

Dodatki, przenoszace 50% podatkéw
bezposrednich, lub 70% podatku konsum-
cyjnego, moga by¢ nakitadane tylko na
mocy ustawy krajowej.

§. 90.
Inne optaty.

Do zaprowadzenia optat, nie naleza-
cych do kategoryi dodatkéw do podatkow
bezposrednich, lub do podatku konsumcyj-
nego, jakotez do podwyzszenia istniejgcych
juz tego rodzaju optat, niemniej do zapro-
wadzenia podatku czynszowego, majgacego
sie pobiera¢ od optacanego przez mie-
szkancéw czynszu najmu, lub od oszacowa-
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nej wartosci tego czynszu, jezeli ten po-
datek czynszowy przenosi dwadziescia cen-
tow od kazdego renskiego, wzglednie dwa-
dziescia halerzy od kazdej korony czynszu,
potrzeba' ustawy krajowej.

Wyptywajgce z prawa propinacyi
optaty od przywozu, wyrobu i wyszynku
trunkéw propinacyjnych, nie moga by¢
uwazane jako dodatki do podatku konsum-
cyjnego.

g 92.

Do rozkiadéw dodatkéw na podatki
bezposrednie poditug rozmaitej stopy pro-
centowej, potrzeba zezwolenia Wydziatu
krajowego, za$ do zaprowadzenia rozmai-
tych stop procentowych dodatkéw w gra-
nicach jednego rodzaju podatku bezposred-
niego, potrzeba ustawy krajowej.

Art. 11

Postanowienia tej ustawy wchodzg
w zycie z dniem jej ogtoszenia w dzienni-
ku ustaw krajowych.

Art. UL

Wykonanie tej ustawy polecam Mo-
jemu Ministrowi spraw wewnetrznych.

Marszalek. Dyskusya ogo6lna otwarta.
Czy zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, dyskusya ogdlna zamknieta.
Przystepujemy do dyskusyi szczegotowej.
Czy zada kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt gtosu
nie zada, dyskusya zamknieta. Przystepu-
jemy do gtosowania.

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze przy-
jecie tej ustawy w drugiem czytaniu en
bloc.

Marszalek. Jest wniosek przyjecia tej
ustawy en bloc. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, raczy reke podnies¢. (Wiekszos$E).
Jest przyjety. Kto przyjmuje te ustawe en
bloc, raczy reke podniesé. (Wiekszosé).
Jest przyjeta.

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze przy-
jecie tej ustawy w trzeciem czytaniu bez
czytania.

Marszatek. Jest wniosek przystapienia

do trzeciego czytania bez czytania. Kto
sie z tym wnioskiem zgadza, raczy reke
podniesé. (Wiekszos¢). Jest przyjety. Kto

przyjmuje te ustawe w trzeciem czytaniu
bez czytania, zechce reke podnies¢. (Wiek-
sz0s¢). Jest przyjeta

Nastepuje:

22. Sprawozdanie komisyi budzetowej o
preliminarzu funduszu krajowego na rok 1897.

(Sprawozdawcy poszczegllnych dziatow:
pp. Abrahamowicz, Barwinski, Jedrzejowicz
Stan., Jordan, Koztowski, Marchwicki, Nieza-
bitowski Stan., Paszkowski, Potocki Andrzej,
Potoczek, Rotter, Scipio, Skatkowski, Skrzynski
Adam, Szczepanowski, Zagorski, Zajgczkowski).
(Al. 1486)).
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Sprawozdawca generalny poset Pininski
ma gtos.

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto ten wniosek przyjmuje, raczy reke
podniesé. (Wiekszos¢). Jest przyjety. Pro-
sze o0 odczytanie wnioskow.

Sprawozdawca p. Dr. Pininski (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalié:
l.

Na rok 1897 ustanawia sie wydatki
funduszu krajowego w sumie 10,546.202 zt.,
a dochody witasne w sumie 3,962.889 zi.

n.

Fundusz dotacyi kasy krajowej ma
by¢ uzupetniony do kwoty 1 miliona zi
w. a i w tym celu wstawia sie do budze-
tu na rok 1897 do rubryki XVII. ,rozma-
ite wydatki" kwote 75.806 zit.

ni.

Na pokrycie niedoboru funduszu kra-
jowewego w r. 1897 pobierany bedzie do-
datek do panstwowych podatkéw bezpo-
Srednich w wysokosci 61 centéw od ka-
zdego zlotego w. a. catlej nalezytosci tych

podatkoéw.

Zwracam uwage na btad drukarski, ze
zamiast ,podatkéw" wydrukowano ,do-
datkow" (czyta):

1V.

Opodatkowani w miescie Krakowie,
tudziez w powiatach krakowskim i chrza-
nowskim, optaca¢ beda dodatek w wyso-
kosci 47 centéw od kazdego ziotego w. a.
catej nalezytosci tych podatkow.

Kwoty przyzwol);ne na rok 1897 w ru-
brykach i pozycyach wydatkéw budzetu
funduszu krajowego w znaczeniu Scislej-
szem, niemniej w funduszu krajowym
w  znaczeniu obszerniejszem, jakotez
wszystkich zaktadéw krajowych, bedg wy-
dawane tylko na cele, oznaczone w po-
szczegllnych rubrykach i pozycyach, a to
osobno w dziale wydatkéw zwyczajnych,
a osobno nadzwyczajnych.

Przenoszenie zaoszczedzenn dozwolone
jest tylko przy nastepujacych pozycyach
funduszu krajowego w Scislejszem zna-
czeniu :

a) w rubryce |I. miedzy pozycyami 5,
6 i 7 — i miedzy pozycyami 8 i 10;

b) w rubryce Il. miedzy literami a)
b) o) i d) pozycyi 24;

c) w rubryce X. miedzy pozycyami
152 i 153 — tudziez miedzy pozycyami 157,
158 i 169;

d) w rubryce XV. miedzy pozycyami
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245 i 246 tudziez miedzy pozycyami 252
i 253 — iw nalezgcych do tej rubryki
budzetach szkot rolniczych, szkoty gospo-

darstwa lasowego ws Lwowie, szkoty
uprawy i wyprawy Inu i konopi w Grédku
i szkoty ogrodniczej w Tarnowie , miedzy
wszystkiemi pozycyami kazdej rubryki

zwyczajnych wydatkéw tych szkot;

e)
260 do 305—miedzy pozycyami 307 i 363 —
miedzy pozycyami 364 i 366 — miedzy
pozycyami 361 i 367, wreszcie miedzy pozy-
cyami dziatébw A, B, C, D i F wydatkow
na szkoty przemystowe zawodowe, poia-
czone z warsztatami wzorowymi, wszakze
tylko w granicach kazdego dzigtu z osobna
i tylko w wydatkach zwyczajnych.

Marszatek. Dyskusya ogodlna otwarta.
Do gtosu zapisany jest p. Stadnicki. Udzie-
lam mu gtosu.

P. hr. Stadnicki. Wysoki Sejmie!
Zapisatem sie do gtosu, aby w krotkiem
przemoéwieniu, we wiasnem i kolegoéw

klubowych imieniu wyrazi¢ szereg zyczen,
dezyderatow i krytycznych uwag skiero-
wanych tak do Rzadu jak i Wydziatu
krajowego. Weszto w zwyczaj i parlamen-
tow i Sejmu naszego, w zwyczaj, ktérego
pochwali¢ nie moge, ze w dyskusyi
ogdllnej o budzecie bardzo mato o nim sie

mowi. Ja tym torem nie péjde i procz
matej dygresyi, trzymac sie bede rubryk
budzetu.

Przedewszystkiem jedna ogdlna uwaga.
Nie mogto wyjs¢ z pamieci Wys. lzby co
JE. Marszatek przy zagajeniu Sejmu wy-
powiedziat, ze jestto chwila w ktorej
utrzymania réwnowagi w budzecie jak oka
w gtowie strzedz nalezy.

My podzielamy to zdanie i sadze,
trzeba je sobie czesto powtarzad.

Wiadomo wszystkim, jakie sg powody,
dlaczego ta chwila nadeszta Dotychcza-
sowe dochody, na ktére jako state liczyc
moglismy, usung sie nam w roku nastep-
nym, ate ktérych sie spodziewa¢ mozemy,
nie !-3 jeszcze rzecza pewna, wiec tern
bardziej dba¢ nalezy o utrzymanie tego,
co z takim trudem w kraju zdobytem zo-
stato.

Przystepujagc do budzetu, musze sie
jako rolnik zwréci¢ najpierw do rubryki
XV. dotyczacej wydatkéw na cele rolni-
ctwa. Rubryka ta figuruje z powaznag
kwotg 579.777 zt. ale po przypatrzeniu sie
blizej tej kwocie i po potraceniu wydat-
kéw na szkotly rolnicze, gérnictwo, skitady
zbozowe i inne zobaczymy, ze na cele
rolnictwa ledwie okoto 100.000 =zt pozo-
stanie, a cyfra ta jak na kraj rolniczy
jest bardzo szczupta — nie chce powiedziec

ze

w rubryce XV 1. miedzy pozycyan
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Smiesznie matg. Z tego wynika, ze w tym
wzgledzie bardzo wiele mamy do zrobienia.
Rzecz dziwna, ze dotad przez kilka lat
wstecz, czu¢ byto u wiladz krajowych
a nawet autonomicznych brak ciepta dla
spraw tyczacych sie rolnictwa. Stwierdzic
musze, ze od pewnego czasu zmienito sie
to na lepsze i z calem zaufaniem wyrazam
nadzieje, ze obecny szef departamentu dla
spraw rolniczych odczuje czego rolnictwu
potrzeba, z wiekszem cieptem i dobrg rada
pospieszy tam gdzie bedzie potrzeba.

Aby wyliczy¢ to czego potrzeba, trze-
baby wyliczy¢ caty szereg postulatéw, ja
jednak chce tylko kilka ich poruszyé

W pierwszym rzedzie wspomne o ta-
ryfach przewozowych dla rolnictwa na-
szego tak waznych, kwestyi dotad nie
uregulowanej w ten sposob, aby rolnictwo
korzys¢ z tego osiggna¢ mogto. Nie $miat-
bym nawet stawia¢ poréwnania z tern co
pod tym wzgledem w drugiej potowie
Monarchii zrobiono , ale mam przekonanie,
ze gdybysmy nawet nie zbyt wielki pro-
cent tego mieli co w tamtej potowie Mo-
narchii, moglibySmy nazwaé sie szczesli-
wymi. Dlatego z uznaniem i wdziecznoscia
ustyszat kraj to, co w dyskusyi nad kole-
jami zelaznymi w Wiedniu JE. p Jaworski
w tej sprawie wypowiedzial, a sgdze, ze
gtos jego zawazy na szali i ze spodziewac

sie mozemy i w tym wzgledzie lepszej
przysztosci.
Nie chcac wchodzi¢ w szczegoéty,

z przyciskiem tu tylko zaznaczam kwestye
znizek transitowych , bardzo przykrych dla
naszego wywozu. Dalej sprawa ustaw ko-
masacyjnych i ustaw z nig potaczonych,
nalezy do tych dezyderatéw, ktérych roz-
wigzania kraj najgorecej pragnie. Wiem,
ze te sprawy sa na dobrej drodze, jednak
przyspieszenie zatatwienia ich powinno
bardzo leze¢ na sercu naszej najwyzszej
Magistraturze krajowej.

W wielu wypadkach chodzi tu wiecej
0 pomoc moralng, niz materyalng, o ini-
cyatywe tak w kierunku ustawodawczym
jak i administracyjnym.

W tym wzgledzie sadze, ze petycye
Kota konserwatywnego w Krakowie i to-
warzystwa rolniczego krakowskiego dadza
moznos¢ Wydziatowi krajowemu, aby
zrobit w tym wzgledzie to, o co w pety-
cyach tych proszono.

Przyznac¢ trzeba , ze wiele w Kierunku
pomocy dla rolnictwa Wydziat krajowy
juz zrobit. Wspomne tu tylko o podnie-
sieniu hodowli bydta, o rezultatach choc¢
dotad skromnych przy podniesieniu chowu
koni, o inicyatywie w sprzedazy soli by-
dlecej, tanszego nabywania i przewozu
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kainitu i innych przez Wydziat krajowy
zainicyowanych  czynnosci. Nie matej
wagi sg stacye doswiadczalne dla rolnictwa
i w tym kierunku Wydziat krajowy dotozy
pewnie staran', aby w kierunku tu tylo-
krotnie wyrazonym stacye i nadal roz-
wijaé, aby je do zywszego powota¢ zycia
i nie odbiera¢ im tego co do ich rozwoju
i utrzymania jest koniecznem.

Przechodze teraz do kwestyi szkot
rolniczych, a przedewszystkiem chce Kilka
uwag poswieci¢ na ich czele stojacej
szkole dublanskiej. Pragnatbym przede-
wszystkiem, aby ta nazwa o ktérg tu tak
czesto chodzito, czy to ma by¢ akademia
czy wyzsza szkota, czy jak niektorzy
pragng mowic¢ jeszcze o czem$ nizszem,
znikta z porzadku dziennego dyskusyi
w tej Wys. lzbie. Ja jak najbardziej sta-
nowczo twierdze, Ze szkota wyzsza w kraju
naszym jaka sg Dublany, istnie¢ musi
i powinna, (brawo) i zupeinie ujmy to
nie czyni Studyum rolniczemu w Krako-
wie, jesli obok tej wyzszej szkoty istnieé
bedzie szkota w Dublanach na tych pod-
stawach stworzona, ktére tacza studya
rolnicze z praktyka, nieodzowng towarzy-
szka odpowiedniej szkoly wyzszej. Pra-
gnatbym , aby jeszcze jedno znikio z tych
zarzutéw, ktére tylokrotnie przy Dubla-
nach styszelismy.

Tyle razy styszymy o ztych skutkach
szkoty i zilej szkole; otdéz stwierdzam tu
stanowczo, ze szkota jest dobra, bo po-
siada dobrych profesoréow a jako dyrektora
cztowieka wprawdzie nie naszej narodo-
wosci, ale Swietnego administratora i dziel-
nego pod kazdym wzgledem Kkierownika.
Posiada ona rzadki zaséb zbioréw w mu-
zeum i laboratoryum S$wietnie urzadzone,
tak, ze pod tym wzgledem niczego nie
braknie i tutaj szkota ta wytrzymuje po-
rownanie z kazdg inng akademiag rolnicza.

Jezeli sa jakie$ braki co do tej szkoty,
to nie wynikajg one z winy szkoty.

Takim brakiem jest pesymizm co do
do tej szkoty, brak poparcia w spoteczen-
stwie; gdyby tego pesymizmu nie
byto, to wykazaloby sie, ze w szkole
tej wszystko jest w porzadku, a jesli razi¢
musi zbyt mata ilo$¢ uczniéw i stosun-
kowo za wielkie naktady na szkote — to
sgdze, zZe powody tego leza w innych
czynnikach, niezaleznych od szkoty, kto-
rym trzebaby w jaki$ sposéb zaradzié.

Zaznacze tu dalej, Ze pewne szcze-
goty tej szkoly sa wprost znakomite, jak
n. p. szkota parobkéw i gorzelniana, zna-
komicie prowadzone.

Inne szkoty rolnicze jak n. p. czerni-
chowska rozwijajg sie prawidlowo i nie
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zastugujg na zadna ujemna krytyke. Razag
tylko przesadne koszta budowy szkoty
w Bereznicy.

Zapewne do pewnego stopnia fakt ten
jest uzasadniony, ale sadze, ze na przy-
szto$¢ nalezatoby sie tego wystrzegacé
i mam nadzieje, ze przy dalszych budo-
wach szkét, n. p. w Suchodole pod Kra-
snem przekroczenie kosztéw juz nie zaj-
dzie -- gdyz istotne przekroczenie 10.000 zt.
da sie trudno usprawiedliwic.

Rzucam przy tej sposobnosci mysl, ze
przy szkole w Suchodole databy sie moze
pomiesci¢ szkota dla gospodyn wiejskich,
ktéra dla kraju jest konieczng i o ktorej
juz nieraz dyskutowano i pertraktacye
podejmowano.

Wobec tego, ze mamy pewna pod-
stawe do twierdzenia, ze dotychczasowe
pertraktacye w tej sprawie co do innego
miejsca nie doprowadzity do skutku
sadze, ze nalezatobj' sie zastanowié, czyby
w Suchodole szkota taka pomiescic¢ sie nie
mogta.

Przechodzac do rubryki XI111. budzetu,
dotyczacej budowli wodnych i meliora™yj,
zaznaczam, ze figuruja one w powaznej
kwocie 580.899 zit.

Jest to dziai, ktéory mimo wielkiej
swej wagi i znaczenia niejednokrotnie tu
tylko bardzo mate zainteresowanie budzi,
tak, ze czesto zapada caly szereg uchwat
bez doktadnej wiadomosci Izby co do-
tychczas zrobiono dlatego pozwole
sobie zwroéci¢ uwage, ze jezeli kiedykol-
wiek mogtoby grozi¢ funduszowi krajowemu
jakie$ niebezpieczenstwo ze wzgledu na
zwichniecie réwnowagi budzetowej, to by-
toby najgrozniejsze, gdyby pochodzito
z rubr. XI111. budzetu.

Tego co dotychczas pod wzgledem
budowli wodnycb i melioracyj zrobiono,
nie chce nazwac¢ ztem lub nie wskazanem,
ale twierdze, ze program prac swego
czasu stworzony, powinien by¢ poddany
ponownej krytyce, gdyz w wielu punk-
tach go nie wykonano, tak, ze z uwagi
Wys. lzby usung¢ sie musial, to tez
uchwaliliSmy pojedyncze kwoty zapomi-
najac o tych, ktére roku zesztego lub
przed dwoma laty uchwalilismy.

Taka krytyka programu nie jest dzi$
tatwa; wszak uchwalamy roboty na bar-
dzo ditugi czas, na lat 20 lub 20 kilka,
zapominajgc o przesztorocznych uchwatach
i tak wpadamy w ten impas, z ktérego
w przysztosci moze trudno wyjséby przy-
szto, bo o wstrzymaniu rozpoczetych robo6t
mysle¢ nie mozna. Sprowadzitoby to nie-
obliczone straty nietylko dla tych, ktoérzy
sie roboty spodziewajg, ale i dla tych
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u ktoérych
wykonano.

Ktade tu nacisk na te konieczno$é¢, ze
Wydziat krajowy powinien dotozy¢ staran,

rozpoczeto albo niedoktadnie

azeby ta ilos¢ sit technicznj~ch, ktéra
w mys$l uchwalonego przez Sejm etatu
istnie¢ powinna, mogta by¢ zyskana,

azeby wszystkie uchwalone roboty mogty
by¢ dokonane.

Niematej wagi tez powinna byc¢ troska
o konserwacye istniejgcych drog; jest to

szczeg6t, ktory czesto wychodzi z pa-
mieci : brakuje tego, ktéoremuby piecze
nad konserwacya robot powierzy¢ by

mozna.

Musze tu zwréci¢ uwage jeszcze na
okoliczno$¢, ze w dotychczasowych spra-
wozdaniach Wydziatu krajowego zawsze
brakowato relacyi co do robét prowadzo-
nych przez kraj wspoéloie z Rzadem. Zda-
watoby sie, ze panuje tu pewna wstydli-
wos¢ ze strony Wydziatu krajowego —
a niczem nieusprawiedliwiona, gdyz tylko
na korzys¢ kraju by wj”~szto, jesliby mie-
dzy tymi dwoma ciatami istnial pewien
kontakt i wzajemna kontrola ktoérej
rezultaty Sejmowi by w sprawozdaniach
byty przedkiadane. Nie se to kwoty drobne,
bo na roboty wykonywane przez rzadowe

sity techniczne daje kraj rocznie okoto
150.000.

Zwracam tu dalej uwage na waznos$é
drobnych robé6t ochronnych, ktére nie-
wielkim kosztem moga przynies¢ wielkie
korzysci.

Précz regulacyi wodnych objete sa
w tym dziale inne melioracye, drenowa-
nie, osuszenie, odwadnianie, co do kto6-

Irych biuro melioracyjne doktadato wszel-
kich staran, by zaspokoi¢ zadania stron

interesowanych.
Bardzo pocieszajgcem jest, ze w obec-
nym roku i witoscianie zaczeli uzywacé

drenowania, aby doprowadzi¢ swoje grunta
wodniste do nalezytego stanu, ktéry oby
wszedzie zapanowat.

Nie chce tu krytykowa¢ tego, co do-
tychczas w tym wzgledzie Wydziat kra-
jowy zrobit, nie zwracam sie przeciw
kwotom juz wydanym, lub tym, ktore
wydane by¢ majg, prositbym tylko , aby
zwracano wieksza uwage na szczegéty
programu i systemu, wedle Kktérego
w przysztosci postepywac nalezy.

Przechodze teraz do rubryki X. t j.
do komunikacyj. Wydatki w tej rubryce
wynosza powazng kwote, 1,436028 zi,
w ktérej mieszczg sie wydatki na sub-
wencye ze strony kraju dla kolei lokal-
nych. Ot6z stwierdzam, ze stan drég na-
szych murowanych, bitych, szutrowanych
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znacznie sie poprawit, ale daleko mu do
stanu zupeinie zadowalajgcego, gdyz proécz
dalszej budowy droég jest caty szereg drog
zbudowanych, potrzebujacych konserwacyi.
Tu pomoc krajowa, dotychczas podawana,
hedzie musiata okazac sie wkroétce za mata,
kwota 380.000 w budzecie w zaden sposo6b
Wystarczy¢ nie moze. A jednak sadze, ze
bez nowego obcigzenia budzetu #atwo po-
modz tu mozna.

Jedli zwazymy, ze w obecnym roku
projektowana sie¢ drég kolejowych jest
na ukonczeniu, ze w tym roku ostatnia
rata 10.000 zt. jest umieszczona jako uzu-
petnienie fuduszu pozyczkowego dla drog
gminnych i ze na jedng z tych drég
ostatnig rate wstawiono w budzet, ze
Wiec w przysztym roku tych dwu kwot
W budzecie prawdopodobnie nie bedzie,
mozna wiec bedzie uzyé¢ ich t. j. okoto
30.000 zt. jako podwyzszenie subwencyi
dla drég powiatowych i gminnych bez
nowego obcigzenia budzetu.

Jeszcze uilka stéw co do klucza,
wedle ktérego rozdziela sie subwencye
Klucz dotychczasowy nie nalezy do naj-
sprawiedliwszych, bo niestusznem jest
mierzy¢ wszyskie powiaty jednym tokciem,
i rozdzielanie subwencjach uwaza¢ tylko
za dziatanie, ktére nazywa sie dzieleniem,
a wyglada tak, ze kwote przeznaczong
przez fundusz krajowy jak n. p. teraz
380.000 zt. dzieli sie przez 74 powiatow.
Tu potrzeba dalszego kryteryum do po-
dziatu, potrzeba uwzgledni¢ przedewszyst-
kiem stosunki lokalne powiatu, koszt bu-
dowy kilometra i koszt materyatu.

W ogo6le jako zasada sta¢ powinno, by
wszystkie powiaty czy ich nazwa od A. sie
zaczyna czy na Z sie konczy byty uwzgle-
dniane réwno. Jedyna roéznica, ktorgbym
dopuscit, bytaby ta, zeby uwzgledni¢ po-
wiaty, ktoére z powoddéw specyalnych do-
tychczas matg ilos¢ kilometrow drég pos:a-
dajg, wzgledem tych, ktére wieksza ich
ilos¢ posiadajg i obejs¢ sie bez dalszej po-
mocy moga.

O jednym szczeg6le wspomnie¢ pra-
gnatbym. Nie chce przesadza¢, czy sa za-
rzadzenia Wydziatu krajowego pod tym
wzgledem stuszne, stwierdzi¢ jednak musze,
ze w pewnych wypadkach trudno jest po-
jedynczym W j'dziatlom powiatowym i Ra-
dom powiatowym zastosowac sie bezwzgle-
dnie do tych przepiséw technicznych, ktére
z biura tutejszego pod wzgledem budowy
drég gminnych wychodza.

Te pojedyncze biurokratyczne wyma-
gania sa wielkiem utrudnieniem przy bu-
dowie drég nowych.

llez to razy mi

sie zdarzyto, ze na
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podstawie sporzadzonego planu lub projektu
koszt kilometra drogi bytby prawie 40°/0
tanszy, gdyby dawng trasa droge prowa-
dzono, a nie powiedziano, ze musi byc¢
prostg jak trasa kolei zelaznej, gdyby przy-
puszczono, ze jest mozliwy wiekszy spa-
dek, niz to przy drogach krajowych jest
wymagane , gdyby pewne uwzglednienia,
ktére nie sa potaczone z nadzwyczajnym
kosztem, jak n. p. z wykupnem gruntow,—
gdyby tedy tego rodzaju uwzglednienia
bylty mozliwe. Nie watpie, ze nowy szef
departamentu, jezeli rzeczywiscie zechce sie
zainteresowac¢ szczeg6tami swego dziatu,—
przyjmie przychylnie te uwagi, ktore po-
czynitem.

Przechodze obecnie do rubryki VII.,
a mianowicie do wydatkéw dotyczgacych
naszych szkét ludowych.

Wydatki te wynoszg o ile dotycza
specyalnie szkolnictwa ludowego, kwote
3,519.608 zt. bez potracenia dochodow,

nie biorgc w rachube wszelkich wydatkow
pojedynczych gmin wiejskich i miejskich,
pojedynczych oséb prywatnych na te same
cele przeznaczonych. | rzeczywiscie z ra-
dosciag wobec tego, co w tej chwili powie-
dziatem, wyczytatem postawiong przez ko-
misye budzetowa rezolucye, zadajaca, azeby
w przysztym budzecie uwidoczni¢ te wy-
datki, ktoére na te cele bedg tozone oprécz
wydatkoéw $cisle z funduszu krajowego po-
noszonych. To bedzie obraz rzeczywisty
tego, co kraj na te cele tozy.

Wydatek ten rzeczywiscie nalezy do

tych dziat najgrubszego kalibru, ktére
budzet nasz obcigzaja. Wydatki te sie
wzmoga, o tern wiemy i wydatki wzma-
gajace sie akceptujemy, gdyz wynikajg

z naszych zyczen i pragnien, ale tacznie
z tem musza zawiera¢ w sobie urzeczywi-
stnienie pewnych nadziei, a nadzieja nasza
w tym Kkierunku jest .wszczepianie zdro-
wego ziarna oswiaty w najwieksza ilos¢
nieoswieconych dotychczas. Czy7 cel ten
tatwy do osiggniecia i mozliwy? Mozliwy
jest w tym wypadku zdaniem naszem, jezeli
wezmiemy sobie za motto to co JE. ks
Namiestnik przy zagajeniu tegorocznego
Sejmu powiedziat: ,Usunac¢ szkotly dziata-
jace zle, lub bez skutku, a zastgpi¢ je do-
brymi uwaza Rada szkolna za swoj pierw-
szy obowigzek, zanim bedzie mogta przy-
stgpi¢ do zaktadania szk6t nowych na
szerszg skaleu.

Znajdujemy, ze to jest dewiza, ktoéra
przyswieca¢ powinna Radzie szkolnej kraj.
i Wydziatowi krajowemu, i wiadze te Sci-
Sle przestrzega¢ ja powinny. To nie jest
oszczednos¢ grosza, to jest che¢ oszczedze-
nia niedobrych wptywoéw ztej szkoty. (Bra-
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wa.) Zeby ona jednak byta zupetnie dobra,
nie moze w niej brakna¢ tego, co umoral-
nia, uszlachetnia, podnosi wiare i rozgrzewa
serce, a te braki niestety zbyt czesto w na-
szych szkotach istniejg i sadze, ze zmiana
w tym Kierunku na lepsze, jest konieczna.

W wielkiej ilosci szkoét naszych ludo-
wych nauka religii albo sie wcale nie od-
bywa, albo zupetnie niedostatecznie. Sg
trzy tego powody. Czasem, czego zaprze-
czy¢ sie nie da, brak moznosci ze strony
dotyczacych duszpasterzy udzielania tej
nauki religii z powodu zaje¢ innych, Ilub
w ogdle z braku czasu. Sg inne wypadki,
ze zastepstwo w nauce religii jest powie-
rzone nauczycielowi lub nauczycielce. Wre-
szcie, co ostatecznie stwierdzi¢ trzeba, zda-
rza sie czesto, ze istnieje niespetnienie obo-
wigzku pomimo moznosci jego spetnienia
ze strony duszpasterzy.

Co do ostatniego wypadku chciatbym
sie najsolenniei za9trzedz, ze nie Smiatbym
ani dostojnych ksigzat Kosciota, ani w ogoéle
ksiezy ktéregokolwiekbadz obrzadku, jaki-
mis$ zarzutami z mej strony obcigzac.

Skonstatowac¢ jednakowoz pragne, ze
jezeli istniejg uprawnione zgdania ze strony
kleru wywierania wiekszego wptywu Ko-
Sciota na szkote, to jednym z pierwszych
wymogow jest wyzyskanie tych wplywow,
ktére dotychczas duchowienstwu do wyzy-
skania stuza. (Brawo.)

Co sie tyczy zastepstw ksiezy w wy-
ktadaniu nauki religii, to bytoby pozada-
nem ,“zeby to w regule istnie¢ przestato.
Kazdy mi przyzna, ze zastepstwo nigdy nie
zastgpi tego, czego moznaby sie spodziewac
od nauki religii udzielanej ze strony ksie-
dza, chociaz oczywiscie w pewnych poje
dynczych wypadkach zastepstwo jest ko-
nieczne i uchyli¢ sie nie da. Sa jednakze
jeszcze inne powody, ktére moze utrudniaja,
iz nauka religii (mam tu na mysli mia-
steczka) nie odbywa sie tak, jak to by¢
powinno. Przytocze przykiad z mej naj-
blizszej okolicy mogacy stuzy¢ za dowdd,
ze czasem wykonanie tego obowigzku jest
niemozliwem.

W miasteczku powiatowem Mosciskach
sa dwie szkoly 6-klasowe, meskie i zenskie,
z catym szeregiem paralelek z powodu prze-
petnienia pojedynczych klas. Ponadto do
te; parafii nalezy dotychczas 5, a w naj-
blizszej przysztosci naleze¢ bedzie 6 szkot
wiejskich jednoklasowych.

W parafii tej jest ksigdz starszy, ka-
nonik , otéz jako proboszcz nie moze po-
Swiecac sie wycieczkom dla nauki religii,—
i jego nie licze. Obok niego jest tam dwdch
wikarych i ci procz catego szeregu zajec
Scisle koscielnych obstuzy¢ maja dwie szkoty
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5-klasowe i 6 szkd6t wiejskich. Pomijam
juz to, ze udzielanie nauki religii raz
w tydzien dwie godziny (bo taki jest usus)
jest zbyt kroétkim czasem, by wykitad mogt
by¢ odpowiednim i zadowalniajacym.

Pozwalam sobie zwréci¢ uwage wiadz
przetozonych, Rady szkolnej krajowej, na
to, czy nie bytoby wskazanem i koniecznem
stworzenie dalszego szeregu katechetow
w takich miasteczkach, w ktérych wikarzy,
jezeli tam jest kosciét do ktérego naleza
rozne wsie, mogliby obstugiwaé szkoty
wiejskie, a osobno, zeby byli katecheci, —
i czy nie byloby koniecznem ustanowié
odpowiednio do kwalifikacyi i do wyksztat-
cenia takiego ksiedza, utrzymanie dla niego.

Zdaje mi sie, ze kwota dotychczas
wyznaczona na utrzymanie dotyczgcego ka-
techety, zaczynajgca sie od czterystu Kilku-
dziesieciu renskich, a dochodzaca do 600 zt.,
jest niewystarczajaca, azeby w pewnych
wypadkach moédz odpowiednie osobistosci
pozyskaé¢, a najlepszym na to dowodem,
ze caly szereg konkursow pozostat bez za-
tatwienia, gdyz ani jednego kandydata nie
byto. Ptaca taka nie moze by¢ wystarcza-
jaca i nie moze zadowolni¢ tych, ktorzyby
w danym wypadku kompetowali o takie
posady.

Zdaje mi sie, ze bytoby rzeczg konie-
czng i wskazang, zeby w tym Kkierunku
zmiany na lepsze dla katechetow nastapity,
gdyz tym tylko sposobem mozna ich wie-
kszg liczbe pozyska¢. Rada szkolna po-
winna o tem pomysle¢, a wtedy oproécz
ziarna oswiaty rzuci garstke wiary w miode
umysty i uratuje niejedng istote od tych
trujacych jadéw i tej trucizny, ktére tak
tatwo w mtode umysty sie wpajaja. (Brawa.)

Odchodzac na chwile od tresci budzetu
witasciwego pragne, zrobiwszy matg dygre-
sye, skonstatowad, iz z calg sympatja przy-
jelisSmy do wiadomosci wniosek posta Yay-
hingera i zatatwienie tegoz przez komisye
prawnicza, a odnoszacy sie do Kkwestyi
dtuzszego trwania sesyi sejmowych. Pragne
skonstatowacd, iz to sie tego roku sta¢ nie
mogto. Chodzi o to, aby ten wyjatek uspra-
wiedliwiony nie stal sie reguta w przy-
sztosci. Poniewaz bardzo czesto z tym wy-
jatkiem mieliSmy do czynienia, sadze, ze
w przysztosci zmiana w tym kierunku bytaby
konieczng. A dlaczego pragniemy tego? Oto
z powodu ze sadzimy, iz nigdzie indziej
tylko tutaj gtéwna praca okoto dobra kraju
odbywac¢ sie powinna, tu powinno miec¢
miejsce zatatwianie naszych spraw krajo-
wych , pogiebienie naszych praw polity-
cznych, tutaj stworzenie autonomicznych
praw ekonomicznych i wyrdéwnanie tych
réznic, ktéreby istnie¢ mogty, a ktérych

™
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nie bedzie, gdybysmy tutaj, a nie gdziein-
dziej — idgc za francuskiem przystowiem,
ktére tak trudno na polskie przettbma-
czyc sprawy nasze zatatwiali w domu,
a skargi jakiekolwiek nie wypuszczali po
za mury tego gmachu. A przy tej sposob-
nosci stwierdzi¢ pragne, ze jako wprost
niepatryotycznem napietnowaé¢ nalezy te
zale, ktére nie tutaj, ale w lzbie wieden-
skiej lub jej komisyach przez nas na nas
przez swoich przeciwko swoim wyrazane
byty. (Brawa i oklaski) Zdaje mi sie, ze
potepit tych panéw kraj caty za ich poste
powanie, a towarzystwa tego stronnictwa,
ktore ich podnosito i na meczennikéw pa-
sowato, zazdrosci¢ im nie mamy potrzeby.

Konczgc na tem, wyrazam nadzieje,
ze tak Wysoki Rzad jak Wydziat kraj. te
skromne zyczenia w miare moznosci zata-
twia¢ zechce; mamy do tego podstawe,
wiedzgc, ze Wysoki Rzad i Wydziat kraj.
potrzeby nasze odczuwa. Wobec tego oswiad-
czam, iz wspoélnie z moimi kolegami klu-
bowymi z ufnoscia — iz tym potrzebom
stanie sie zado$¢, za budzetem gtosowac
bedziemy. (Brawa i oklaski.)

Marszalek. Ma gtos zapisany p. Dr.
Bernadziko wski.
P. Dr. Bernadzikowski. Korzystajgc

ze sposobnosci, jaka nastrecza ogdlna roz-
prawa budzetowa, nie mam bynajmniej
zamiaru roztacza¢ szerokich horyzontow
i przypatrywac sie z wyzszego stanowiska
tak na cato$¢ budzetu przedtozonego, jako-
tez na postulaty pewne, ktére dla kraju
sa wazne, a czesto arcywazne. Zabierajac
gtos wytyczytem sobie innag droge. Dla-
czego to panowie fatwo zrozumiecie,
jezeli powiem, ze tu ta oto grupka postéw
wioscianskich niedawno w waszych szere-
gach sie znalazta. | oto, gdysmy sie tutaj
znalezli w tej lzbie, powstaty gtosy uprze-
dzenia, gtosy nieraz namietne, gtosy, jakie
sie dobywajg z piersi cztowieka, w chwili
przewrotu i kataklizmu. Chaos, jaki po-
wstat, Swiadczyt o tem, ze wielu nie zda
wato sobie sprawy z tych przejawdw, jakie
koniec konicéw w przysziosci na tle zycia
spotecznego w kraju naszym powsta¢ mu-
siaty. Jednakowoz rok zaledwie minagt od
tej chwili, kiedy prawie ze wszystkich stron
odzywaty sie gtosy ,polizei", juz przyszli
scie panowie do przekonania, ze sprawa
tak zle nie stata, jak o tem sadziliscie.
Przeciez grupka tych postéw ludowych za-
siadiszy pomiedzy wami nie zmienita tej
szaty, w ktore sie oblekla w pierwszych
chwilach swego istnienia, ale owszem zo-
stata ta sama, zajmujac nieposlednie miej-
sce w tej Wysokiej lzbie. — Postowie ci
wybrani przez lud bez presyi, bez prze-
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kupstwa i frymarczenia i pomimo prze-
kupstwa i presyi, przyszli po co? Aby
wzig¢ udziat w wspoélnej pracy obywatel-
skiej, aby z pierwszej reki, ze tak powiem,
przedstawi¢ swoje dezyderata spaczone par-
tyjnem rozumowaniem, przystuchac¢ sie ob-
radom i opiniom innym i na podstawie
tego wyrobi¢ sobie przekonanie, aby po6-
zniej pracowa¢ ku pozytkowi wspoélnemu.

Zanim przystagpie do sprawy, ktorag
sobie z gory wytknatem, pozwole sobie
zwroéci¢ uwage na to, co sie w tej chwili
przedemna roztacza, a mam tu na mysli to,
0 czem szanowy poset Stadnicki juz na-
pomknat w swojem przemoéwieniu, t. j. kwe-
stya wyznaczania pory i dhlugosci sesyi
sejmowych. Zesztoroczna sesya wprawdzie
dtuzsza, nie dawata nam czasu, aby wszyst-
kie przedtozenia, aby wszystkie sprawy
zywotne mozna doktadnie przy dyskusyi
roztrzasng¢, a dzisiejsza sesya ta moze tylko
stac sie przykitadem odstraszajgcym tak dla
kraju, ktory sie dobija¢ musi wraz z Sej-
mem o samorzad, jaki dla postow, kto-
rzyby gorliwie dla dobra kraju pracowac
chcieli.

W tym kierunku mysle, ze nikt sie
nie znajdzie pomiedzy panami, ktoryby mi
racyi nie przyznat, bo 3 tygodnie czasu
wyznaczy¢ na obrady sejmowe dla pro-
wincyi, ktéra pod wzgledem tak obszaru
jak i ludnosci zajmuje pierwsze miejsce
w monarchii austro wegierskiej, to chyba
tylko moze podkopa¢ wiare w potrzebe i
uzytecznos$¢ Sejmu. (Bardzo dobrze!) Zro-
zumicie panowie, ze wobec tego najwa-
zniejsze postulaty kraju formalnie bywaja
tu przepytlowywane - prosze wybaczy¢
wyrazeniu, ale ono najwiecej moze odpo-
wiada temu postepowaniu, jakie ma miej-
sce przy obradach nad wielu przedtoze-
niami.

Jesli chciatbym przytoczy¢ odpowiedni
przyktad, to wezme sprawe, o ktorej juz
w innem wspomniatem miejscu, a w szcze-
golnosci sprawe regulacyi rzek wogoble,
ktéra przeciez powinna byta znales¢ dosta-
teczny wyraz w dyskusyi nad przedtoze-
niami, dotyczacymi regulacyi Dniestru.
A przeciez prosze Pandéw jest to kwestya
zycia i Smierci dla wiloscian znajdujacych
sie w naszym kraju w stosunkach wiecej
niz optakanych. Bo jesli kto$ z innej pro-
wincyi, ktoéra stoi pod wzgledem kulturnym
i ekonomicznym wyzej o cale niebo, jesli
tam jakis gospodarz majacy 40 lub 50 mor-
gow, plon swodj straci z powodu wylewu
wody to jeszcze mu co$ zostanie, co przy
dobrej gospodarce moze utrzymac jego ijego
rodzine przy zyciu. Ale w naszym Kkraju,
jesli ktos 5 morgow posiada i tych 5 mor-
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gow powddz mu zaleje,
chyba kij zebraczy.

Druga sprawe, ktora jest rowniez aktu-
alna, a o ktérag sie od dawnych lat lud
dopomina, jest sprawa powszechnej aseku-
racyi. Wszak i ta kwestya powinna byta
znales¢ dokladniejszy wyraz w dyskusyi
tu w tej Wysokiej Izbie, gdyby nie krotkosc¢
czasu, albo gdyby moze wiecej byto dobrej
woli ze strony Wysokiego Sejmu Wszak
Panom wiadomo, Ze lud nasz niechetnie sie
asekuruje z obawy przed wysokag premia,
a w razie pozaru, nie majac taniego i ta-
twego kredytu, niema tez za co nad gtowa
dachu postawi¢. Gdy przeciwnie wilasciciele
wiekszych posiadtosci, mieszkaricy miast
wiekszych zaciagajac pozyczki w bankach
z koniecznosci asekurowac¢ sie musza.

Ale skoro juz jestem przy sesyi sej mowej
pozwole sobie rzuci¢ okiem nato co sie dziato
w roku ubiegtym, a nato co sie dzieje dzis,
i przyznam sie, ze postowie stronnict-a
ludowego nabrali innego catkiem przeko-
nania, anizeli mieli dawniej. Nie zapozna-
jemy tych szczerych checi, ktére sie tu
i owdzie w wiekszosci tej Wysokiej lzby
objawiaja w kierunku naprawy nienormal-
nego roztozenia ciezarobw na wszystkich
mieszkancow kraju, czego dowodem jest
choc¢by potowicznie uchwalona ustawa dro-
gowa. Z przesztosci moge przypomniec tylko
rownomierny rozktad ciezaréw przy pre
stacyach na szkoty ludowe i jesli te dwa
przyktady zanalizuje doktadnie, to przyjde
do przekonania, ze te uzasadnione, czy nie-
uzasadnione uprzedzenia pomiedzy ludnoscia
wiejska i wogdle ludnoscig kraju z czasem
znikng¢ musza (brawa), jesli tylko ta pra-
ktyka w przysztosci i postepowanie Wasze
Panowie do tego przyczyniaé¢ sie bedzie.
(Brawa.) — Bo takie zachowanie, wierzajcie
mi Panowie, moze obudzi¢ posréd ludnosci.
przekonanie, zeSmy réwnymi obywatelami
tego kraju i synami wspélnej matki o0j-
czyzny. (Brawa.)

Précz tego nie moge pomina¢ kwestyi,
ktéra korzystne badz co bgdz na nas zro-
bita wrazenie, ze dyskusjom tegorocznym
z matymi wyjgtkami towarzyszyt spokdj,
objektywnos$¢ i powaga, tak z tej jak i zdru
giej strony lzby. Mysle, ze wsrdod takich
warunkow ustgpi zwolna to mniemanie nieraz
z przekasem tutaj zaznaczane, zZe lud sier-
miezny nie jest zdolny do dyskusyi, a tern
mniej do rozstrzygania spraw wazniejszych.

Pragnagtbym, aby te stosunki, aby ta
harmonia, ktora sie zaczeta wytwarzaé, po
trwata diuzej i aby sie utrwalita w przy-
sztosci. (Brawa.)

Stronnictwo ludowe, do ktérego mam
zaszczyt nalezeé¢, ma zadania, ktore nietylko .

to pozostanie mu
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to stronnictwo, jako stronnictwo, spetniac
powinno, ale ktére i caty kraj podja¢ po-
winien, a mianowicie walke 2z zywiotami,
ktére z przekonaniami zadnego Polaka i ka
tolika zgodzié¢ sie moge. (Brawa.) Zywie
przekonanie nieztomne, ze tak jak porac sie
musimy i da B6g uporamy sie z biegiem
czasu z atakami partyi socyalistycznej
w jednym Kierunku (brawa) tak i w drugim
kierunku nie zastuzymy sobie na lekcewa-
zenie naszych zabiegow tak ze strony
Rzadu jakotez warstw, ktdére pragna kon-
serwowaé wszystko. Wiedzcie Panowie, ze
praca nasza, to jest tych rrprezentantow
ludu i sSwiatltych witoscian, rozsianych po
catym kraju zdaza i zdgza¢ bedzie do uoby
watelnienia drzemiacych mas, do umozli-
wienia korzjatania z os$wiaty wszystkim
i wszedzie, do budzenia w nich poczucia,
ze wstepujac w szersze widnokregi nietylko
maja zdobywaé coraz szersze prawa, ale
takze majag przyjmowac coraz wieksze obo-
wiazki. (Gtosy: bardzo dobrze — brawo.)
Bedziemy sie stara¢ wpoi¢ w te masy pol-
skiego ludu przekonanie, ze szczery, czysty
patryotyzm oparty na tradycyi i spusciznie
naszego wielkiego naczelnika w siermiedze
powinien przenikngé¢ wszj-stkie warstwy,
poczawszy od pana z mitrg czy herbem, az
do najbiedniejszego wiejskiego pachotka.
(Brawa.) To uobywatelnienie powinien z cza-
sem lud sam w sobie wyrobi¢, jesli ma
by¢ w sadzie o0 rzeczach samodzielny,
a w mitosci ojczyzny niezachwi-ny. A jesli
w tej pracy na razie nie mcze liczy¢ na
wszechstronne poparcie, to niech mu w tej
pracy nad sobg nie przeszkadzajg ludzie
i czynniki niepowotane. Dlatego tez Ilud
nasz przy tero postanowieniu bedzie stac
twardo, nieztomnie ibedzie odpierac¢ wszelkie
ataki i zapedy wymierzone czyto przez
przedstawicieli koteryi, czy witadzy, ktoérej
zadaniem jest przedewszystkiem przestrzegac
ustaw, a nie gnies¢ czy ttumic¢ ruch ludowy
zdrowy i obywatelski sposobami niego-
dziwymi.

Nie zgadzamy sie takze i na to, zeby
szafarze taski i sakramentéw zszediszy z tak
szczytnego stanowiska zamiast mitosci
i zgody zasiewa¢ mieli miedzy ludem na-
mietnosci i nienawisci wsréd walk poli-
tycznych i wyborczych, a juz potepic¢ sta-
nowczo musimy, jesli Swiatynie Panskie,
gdzie cztowiek ma sie pojednywac¢ z Bogiem,
byty przybytkiem wymierzania kar dla
cztonkéw stronnictwa ludowego, przez od-
mawianie $wiec, robienie trudnosci przy
chrztach, pogrzebach, spowiedzi i t. d.
A teraz pytam sie za co? Ot6z za niepo-
stuszenstwo w sprawach politycznych i wy-
borczych.



14. Posiedzenie z <nia 12. lutego 1897.

Wyznajac pewne zasady pilityczne,
trzymamy sie stéw samego Jezusa Chry-
stusa: ,co jest Boskiego oddajcie Bogu,
a co cesarskiego cesarzowi", i dlatego nie
mieszajgc sie do dogmatdéw wiary, nie mo-
zemy jako katolicy §$ ierpiec¢, aby ktokolwiek
czynit zamach na podstawy religijno etyczne
naszego ludu. Jezeli zas wystepujemy prze-
ciw zakusom niektérych ksiezy i kryty-
kujemy ich czyny, to nie krytykujemy
jako ksiezy, ale krytykujemy jako obywateli
i ludzi. To tez wyczekujemy, ze przy
obecnych wyborach, wszyscy ci. ktérzyby
wywiera¢ mogli jakikolwiek wpltyw urze-
dowy, tak sSwiecki jak i koscielny, zmienia
odpowiednio taktyke swojga, a my prze-

strzega¢ bedziemy tego, co nam obo-
wigzek wskazuje.
Niedawno, bo pono$ przy rozprawie

ogélnej nad projektem do ustawy drogowej
padlty tu stowa 2z ust posta ziemi przemy-
skiej, ze my za nadto poiitykujemy. za-
miast — jak sie domyslam — jg¢ sie pracy
ekonomicznej.

Bardzo dobrze, admonicye przyjmujemy,
ale clara pacta, claros faciunt amieos; dajcie
nam osSwiate, postarajcie sie, aby przez
rownomierny rozktad ciezaréw ulzy¢ tym,
ktoérzy najmniej sa wytrzymali na S$rube
podatkowa, nie draznijcie nas Panowie pro-
jektami o jakich$ gminach zbiorowych,
uczyncie to, cojuz dawno gdzieindziej uczy-
niono t. j. polaczcie obszar dworski z gmi-
nami, aby wiasciciel obszaru tego razem
z gming zigczony, utworzyt spétke wy-
tworczg rolniczg, aby wiesniak nasz dotad
wyzyskiwany przez konkurencye spekula-
tywna, moégt swoj produkt sprzedaé korzy-
stniej, a nie byt wyzyskiwanym przez han-
dlarzy i spekulantéw. Postarajcie sie o to,
zeby wszystkie derydcreta, ktére tu bywaja
stawiane przez lud, mogty jak najpredzej
przybra¢ forme rzeczywistosci, a nie be-
dziemy mieli czasu do politykowania. Zresztg
i na to czas przyjdzie, ze sie zajmiemy
sprawami ekonomicznej natury. Dzi$ zaj-
mujemy sie, co prawda, wiecej polityka,
niz zadaniami ekonomicznemi, bo wiemy,
ze jedno i drugie idzie w parze, chociaz
oba te pojecia stojg w stosunku odwrotnym.

Uciskany lud nie moze sie oddac sy-
stematycznie pracy ekonomicznej, bo go
gniecie bieda, gniotg ciezary i przeslado-
wania, dlatego zywimy przekonanie, ze
zdgzajac do wywalczenia jednego, toruje sie
sobie droge do drugiego, t. j. do zajecia
sie sprawami ekonomicznemi. Organizm
spoteczny uwolniony z wiezéw czy to ka
stowych czy koteryjnych rychlej pomysli
o praktycznem dziataniu i predzej sie imie
tej pracy na polu ekonomieznem.
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Ale jeszcze powréce do sprawy polity-
kowania, przypatrze sie drugiej stronie
medalu i zapytam sig, czy zarzut uczyniony
przez posta przemyskiego byt stuszny? Ja
na to odpowiom, ze nie. Bo czy tylko chiop
politykuje, i nikt wiecej ? Przyznacie mi
szanowni Panowie racye, ze ile razy jaki-
kolwiek zamach, choéby najmniejszy na
stanowisko wiekszosci sejmowej jest wy-
mierzony, a juz bez politykowania sie nie
obejdzie. Jezeli najdrobniejszy szczegot
ustawodawczy ma przyjs¢ do skutku, takze
to politykowanie ma miejsce tak ze strony
szeféw, jak cztonkéw pojedyrnczych klubow.
| tego takze nie zaprzeczycie mi szanowni
Panowie, Ze w tym Sejmie stato sie niejako
zasada, ze kazdy wniosek, postawiony z tej

strony lzby, nie doznaje takiego uwzgle-
dnienia, na jakie zastuguje, (Otosy nie-
zgody) i jezeli w terazniejszosci nie mam

wiele przykiadoéw, to sg one w przesztosci.
Do$¢ bedzie, jezeli przytocze sprawe regu-
lacyi finanséw krajowych i wyréwnania
prestacyi na rzecz szkoét ludowych, ze Swie-
zych za$ przytocze moj wniosek co do wy-
stania adresu do tronu, oraz wniosek posta
Bojki w sprawie naduzy¢ popetnionych
przez organa rzadowe w czasie wyborow
i po wyborach.

Ot6z twierdzenie to szanownego posta,
kiedy zwrdcit sie do nas i powiedziat: ,nie
politykujcie panowie!", nie byto stuszne,
a stusznem byto tylko o tyle, ze pomylit
sie w adresie co do osoby, na co zresztag
JE. hr. Marszatek zwr6cit Mu uwage, zeby
sie zwrdcit w inng strone i powiedziat:
»,Panowie nie politykujmy". Gdyby tak byt
rzekt, bytby stanat na takim stanowisku,
najakiem wszyscy stoimy, bytby doktadnie
okreslit nasze dziatanie tu w Sejmie i w kraju,
a tak samo w Kole polskiem.

Jeszcze jedno stdwko. Od poczatku
biezacej sesyi niema prawie dnia, w ktérym-
bj~sSmy nie byli interpelowani o zdanie,
i stanowisko jakie zajmujemy w sprawie
solidarnosci w Kole polskiem.

Dyskusya przygodna, w ktérej bratem
udziat, odkryla zapewne niejednemu z Panéw
nasze zapatrywania na te kwestye i powia-
domita Was o zapatrywaniach stronnictwa,
do ktérego nalezymy.

Pomimo to nie zawadzi jednak, ze te
sprawe publicznie porusze.

Zdaniem mojem stowo solidarnos¢ stato
sie dzi$§ modnem, pisza o niej dzienniki
sazniste artykuty, wydajg sie¢ w tym duchu
manifesty i odezwy, ba nawet wygtaszane
bywajg odczyty i zdaje sie, ze w krotkim
czasie utworzy sie dos$¢ obszerna literatura
o owej galicyjskiej solidarnosci.

Widocznie, ze owi wiecej lub mniej
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zdolni mysliciele chcieliby za kazda cene
zbada¢ jadro tej sprawy, a przeciez sprawa
ta jest tak bliska, bo ot tu w Sejmie i gdy-
byscie tylko Panowie chcieli ja uja¢, to
wystarczy tylko reke wyciagnaé¢ po nia.

Mojem zdaniem solidarnos¢ nad soli-
darnosciami jest ta, ze Koto polskie ma
przedewszystkiem spetnia¢ wole Sejmu i za-
stepywac szczerze, a nie obtudnie wszelkie
postulaty w niem postawiane oraz czynicé
wszelkie zabiegi, zeby je w czyn wpro-
wadzi¢, naturalnie o ile one naleza do za-
kresu dziatania Rady paristwa. Nie chce
przytem zapoznawac i tej okolicznosci, ze
i wzgledy ogolno-panstwowe powinny byc¢
odpowiednio do stosunkoéw i Srodkow uwzgle-
dniane. Tymczasem po kazdem niemal po-
siedzeniu Kota polskiego po szerokich za-
biegach zakulisowych, kraj nabierat prze-
konania, ze ci, ktérych wystat dla obrony
interes6w kraju, nie poczuwajag sie zawsze
do tego obowigzku, jakoby ta solidarnosé¢
miedzy niemi a krajem nie istniata. (Gtosy
oburzenia.)

(P. Abrahamowie/.. Prosze o gtos.)

Dlatego zdaje mi sie, ze ci, ktoérzy
lekcewazg sobie solidarnos$¢ z krajem, sami
od niego takiej bezwzglednej solidarnosci
zadac nie powinni, bo stare przystowie moéwi:
»naprzdéd nalezy nauczy¢ sie stuchaé, zeby
potem umie¢ rozkazywac". To tez znajac
usposobienie panujgce w mojem stronnictwie
moge szanownych Panéw zapewni¢ naj-
uroczysciej, ze ilekro¢ razy dobro kraju,
jego interesa i potrzeby wymagac¢ beda so-
lidarnosci we Wiedniu podda sie jej kazdy,
nawet i ci, ktdrych dzisiaj posadzacie o brak
solidarnosci.

I zapewniam Was szanowni Panowie,
ze dla tych, ktérzyby ewentualnie wyszli
z urny wyborczej jako postowie ludowi,
najwazniejsza dewiza bedzie: ,salus rei
publicae suprema lexu, a wszelka prywata,
czy to klasowa, czy koteryjna odstraszy
ich tylko i odprowadzi od tej solidarnosci.

Marszatek. P. Okuniewski ma gtos.

P. Dr. Okuniewski. Wysokij Sojme!

I ja sehodnia muszu rozpoczaty wid
toho, szczo moi towaryszi wid wyskazania
zalu szczo ne majemo czasu zastanowyty
sia btyzsze nad waznymy sprawamy tysz
zenemo jak by nas szczo hnato, to pto-
dym tandytu za tandytoju

Koty odnak moi towaryszy do teper
pryczyny toho wydity w korotkosty naszoj
sesyi, to ja na zal muszu skonstatowaty,
szczo pryczyna ta tezyt takoz i w uprawi
naszoho Sojmu.

Maju tut na dumci
marszatka, Kkotryj
poriadok dnewnyj,

teperisznoho p.
tilko spraw kilade na
tak newolyt nas wse
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pytlowaty, szczo dijstwo pry najtuczszij
woty, hodi wsio wziaty pid rozwahu a
chot’by tilko raz pereczytaty.

Pryhadajte sobi Panowe, szczo ne-
dawno uchwaluwatybysmo tak 20. kotro-
ho$ zakona dorohowoho, i doteperwa po
uchwali potapaw sia p. referent, szczo toj &
protyworiczyt uchwatenij pry 8. 16. popra-
wci Kramarczyka, tak samo pry 8. 43.
znow znajszow sia jakij$ nemozitywyj za-
kon.

Moi Panowe, nad toju sprawoju treba
sia zastanowyty. Sprawa zakonodawstwa
krajewoho tratyt na wartosty, schodyt na
tandytu Ja pytaju sia paniw, czy chot
desiatyj z nas preczytaw zakon o szpyta-
lach, a my jeho uchwatyty.

Z toj pryczyny ne mohu ja buty tak
riczewym pry rozprawi budzetowoj jakbym
chotiw i ne mohu wstupyty na dorohu
tilko poriwnania samych cyfr.

Z pryjemnosteju skostatowaty muszu,
szczo zahalne wrazenie, jakie robyt budzet,
jest korystne. Ja baczu, szczo tycha stawa
nasza o hatyckij hospodarci finansowoj
perestaje istnowaty; szczo lude, kotri daty
sobi stowo wykonaty jakij$ plan finanso-
wyj, umijut doderzaty stowa i wid czasu
pereprowadzenia konwersyi dowhu inde-
mnizaeijnoho baczu szczo nas ne tysz ne
zawety, ate tuczszym jak my dumaty win-
czaty$ rezultatom.

To skonstatowawszy, pidnesty muszu,
szczo toj duch smityj, koiryj tut jawyw
sia mezy namy, a kotryj potrafyw hrecz-
kosiji naszych urnom i teptom sercia swo-
ho wywesty na szyrszij horyzont mysty
switowoi i pidpryjemstw szyrokich,
to p. Szczepanowskij, kotroho uwazaju
jako czotowika prowidiwja naszoho kraju.
Oczewydno ne mozna pijty za wsimy dum-
kamy jeho w dostownym zmysli, bobysmy
mohty hotowy pokrutyty, ate to tepto jeho,
kotrym win umiw wsich nas zahrity do
smitych dit poriadkujuczych sprawy budzetu
krajewoho — se po mojemu jeho zastuha.

Tu mymo pryznania seho muszu hde
Szczo zamityty.

Z uwahoju wystuchawjem kotysto je-
ho besidu, win skazaw, szczo pryczyna
emigracyi narodu jest peremina w naszim
kraju hospodarki chiopskoi ekstenzywnoi
w intenzywnu. Jeho stowa wirni, De jaki
lude dijstno ne mohut sia zzyty z tym
naszym sposobom gospodarki i jakij$ pro-
cent musyt widpasty, musyt abo umerty,
abo wyemigrowaty se pryrodno, ate
riwnoczasno z tym zabuw p. Szczepa-
nowskij, szczo peremina ta ekstenzywnoi
w intenzywnu hospodarku pry nowych
widnosynach ekonomicznych hde brak jest



14. Posiedzenie z dnia 12. lutego 1897.

konsumentiw tych intenzywnych ptodiw
ne maje u nas z wyniatkom okoty¢ naj-
btyzszych do wetlykych mist racyi bytu.

W misto pryhlanuty sia tij jatowij
storoni naszoi zemli i naszoho hospodar-
stwa selskoho zhadaw p. Szczepanoéwskij
o0 pamiatkach historycznych i postannyctwi
polskoho narodu. Boju$, szczoby jeho
dumka ne zweta nas na bezdroza, szczo
my ne wyderzym tych eksperymentiw
budzetowych, koty ony majut dohodzuwa-
ty nawit takim prymcham historycznym.

Ja maju to czuwstwo, szczo koty na
hotowu chiopa naszoho prypadaje tedwo
1'7 morga, a w nekotrych powitach jak
Barszczowskim, Zaleszczyckim, Horoden-
skim na 1 km. po 104 dusz rilnyczych
zywe, to toj chiop ne ptatyt wze podatku
z zarobitku, ate z kapitatlu swojej zemli i
swoho zdorowla.

Pozwolu sobi zwernuty uwahu na je-
szcze jednu obstawynu. Jesty kniaz Nami-
stnyk deszczo skazaw o utychomyreniu sia
emigracyi, to ja skazu, szczo tak ne jest
Dekotri powity, jak Kotomyjskij, Horo-
denskij, Zaleszczyckij, jak raz teper zaczy-
najut sia ruchaty, a jesty kto ich wstry-
muje to my, szczoby toj najdorozszij ka-
pitat czotowik ne ubuwaw na tij zemli, a
widtak szczoby na sorom nam ne zyw tam
w Ameryci w zymi z taski prawytelstwa
jak Indjane. Dekotri z tych ludej Kkotri
emigrujut, majut po 10 i 20 morgiw, czo-
mu utikajut? ne z buty, jak czasto tut ho-
woreno, ate z dijstnoj obawy, szczo dla 5
czy 6 ditej ne stane zemty i dijstno pe-
reSwidczyty sia mozna, szczo toj powid to
strach pered rozditom gruntiw, szczoby
dity maty z czoho zyty, wyhonyt ludej za
ocean.

Chtop czuje instynktowno, chot ne
obczyslaw, szczo jemu zemla pid nohamy
sia usuwaje. Win czuje, szczo wsiakij do-
butok ne wystarczyt jemu na optaczenie
podatkiw i kulturnych wymohiw i dla
toho utikaje.

Posot Stadnickij radyt dla piddwyh-
nenia selanstwa wziaty sia do komasacyj
gruntiw.

Ja chotiwbym zwernuty uwahu na u-
derzanie serednych chtopskich gospodarstw
pry pomoczy zakona o nepodilnosty 8 do
10 morgiw chiopskich gospodarstw. Sela-
nyn nasz w citym sSwiti jest ne tysze na
to, szczoby rekruta i podatki dawaw, ate
maje stuzyty do regeneracyi, suspilnosty
zytia, bo nerwowa inteligencja tak inten-
zywne tak debuszujucze po trech, czotyroch
generacjach zuzywaje sia i jesty my ne
oprem sia o chitopa, to niczo z nas ne
bude.
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Ja dumaju, szczo w interesi selanstwa
jak i inteligencii tezyt, szczoby uratowaty
naszoho serednoho chiopa za pomoczeju
chtopskich majnatiw i podilaju dumku Tilla,
nimeckoho socjalnoho polityka, kotryj ska-
zaw, szczo fikcya jest, jakoby kozda dytyna
chitopska mata prawo do poditu batfkiwskoi
zemli. Gospodarstwo jest szczo$ wyzszoho
nad prywatnyj interes ditej i jesty interes
kraju wymahaje, szczoby kusnyk kraju
buw nerozdilnyj , ustupyty muszut prywata
pered pubtycznym dobrom i my powynny

stremity do toho, szczoby gruntu ne
dityty.
(P. Abraliamowicz i inni. Tak, tak.)
Dlatoho dodaju do stiw p. Stadni-

ckoho, jeszcze i to, szczoby prystupyty
do ztahodzenia toho zakonu i zawisty ne-
podilnist chtopskych serednych gospodarstw.

Seho dnia, kotym iszow na budzetowu

dyskusju, oderzaw ja +tyst, kotryj pry
budzetowij dyskusji ne wid riczy bude
zuzytkowaty.

Swidczyt bo win o dbatosty naszych
wiastej o selan. Choczu zhadaty o rodyn-
noj mojij storoni, o Hueulszczyni. Jest
tam nimecke towarystwo dla exploatacii
lisiw ,,Goetz i tow.“, a teper akcijne towa-
rystwo. Towarystwo to zakupyto w Jase-
nowi w Zabju i okremosty w horach kos-
sowskich lisy i nyszczyt ich, hde jaki
tysz ekwiwalenty chiopy distaty, wse ku-
powato po 5 i 10 guldeniw za morg lisu,
a widtak wziaty sia do lisiw p. Prybytow-
skoho, wreszti fundacji skarbkiwskoi.

Fundacja ta zrobyta z Nimeckim to-
warystwom toj szkandalnyj dohowaor,
szczo styby udato sia uzyskaty na Cze-
remoszi sptawaczku, mata jeju widstupyty
Goetzam. Pered kilkoma rokami doneseno
Namistnyczestwu, szczo wsi hory, na
kotrych buty jahtyci, smereki, towary-
stwo wynyszczyto. | wystano urjadnyka,
kotryj dojichaw do Jaseniowa, no tilki
z odnym znatokom, a dowiwszy sia,
szczo znatok druhyj zanadto retelnyj
i czesnyj czotowik, ne chotiw sia z nim
zijty, tyszyw ho w Kutach, a sam wer-
nuw sia i skazaw, szczo wsio w porjadku,
a lisy jak nyszczyly sia, dalsze sia ny-
szczut.

Nimci tii hospodarujut w takij sposib,
szczo z procentiw dochodu, kotryj majut
ptatyty robitnykam, zakladajut kasu chom
rych i najmyty jakoho$ zydka Silbersteina
czy Silbermana, prostoho kelnera, kotryj
maje spowniaty funkcji likarja w chwy-
lach, koty — jak sia to za czasto dije —
rozmiazdzyt kloc nohu, ruku hucutai t. d.
Koty powitowyj likar, Tarnawskij, zaczaw
sia bltyzsze tomu prydywlaty, staw sia ne-
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wyhodnyj i z totio powodu , jak i z toto,
szczo ne daw poruku, szczo bude agito-
waty pered wyboramy do Sojmu za EKks-
celencjeju, pereneseno toho likarja do
Borszczowa, odnoczasno perenesty Nimci
szpital z Jaseniowa na Bukowynu do Put-
tynowa. Towarystwo nimecke robyt szczo
cbocze — trafyto sia nawit, szczo urjad-
nyk ich. sam zahrabaw czotowika na
cmentari w Bystrycy.

"W Jawirnyku wid mistoczka Kut
6—8 myl widdatenim jest filjalna uprawa
powyzszoho nimeckoho towarystwa pta-
waczki klociw. W okotyci nema artykuliw
zywnosty, muky — p. Perwalter zaku-
pluje otze w Kutach muku i ohotoszajut,
szczo distanut robotu u neho tiji lude
w  Jawirnyku, kotri z Kut perewezut
jemu zboze, muku i t. d. — rozumije sia
za dumo z Kut do Jawirnyka Dalsze
ohotoszajut, szczo nychto ne $mije braty
chliba wid koho inszoho, jak wid nych
i t d Toz ne dywno, szczo — jak znaju
z doswidu — chtop pracuje citu zymu z pa-
row kinmy swoimy, a pisla zymy ne maje
niczo.

Ha bohatje Nime¢. 1 taksamo
dijato sia na sptawaczci. Pisla prypysiw,
koty sia maje sptawlaty klocy powynno
sia ohotosyty napered koty pustyt sia
klauzu, powynno sia storoz ustawyty,
maje buty ohotoszeno w hromadach, szczo
w toj a w toj chwyli bude szta ptawaczka,
szczoby lude w toj pori w brid sia ne pu-
skaty. Wsioho toho nema tam, wid 2 lit
wjdconuje sia sptawaczka bez koncesyi,
kamera starata sia o se, szczoby distaty
sptawaczku — ne distata, dano jeju Nim-
ciam. Dwa roki w starostwi spoczywaje
sprawa nezatahodzena, a Nimci sptawiajut
klocy.

A teper do budzetu. Dejaki pozycji
budzetowi musiat zwernuty kozdoho
uwahu. |1 tak znachodzu w rubryci XVII.
»,Rozmaite wydatki“, szczo ony pidsko-
czyty o 244.000 z tamtoho roku na sej
rik. Pryhladaju sia ja, z jakij to racji tii
wydatki pidskoczylty o stilko tysiaczej
i wydzu, szczo pryczynoju toho sut wy-

datki na kasarni Mozeby Panowe daty
spokij toj potytyci kasarnianij i do in-
szych inwestycyi prystupyty. Ne tut
misce howoryty o toj wetykoj potytyci,

kotra powoduje tii neszczasne budowy
w Hatyczyni.

Ne nasza to wyna i ne Sojmu, szczo
Hatyczyna to buduszczyj teren wijny,
szczo powoduje, szczo papery naszi nysze
al pari stojat i szczo my koszary budu-

jemo, wmisto riky reguluwaty, hory zali-
siuwaty
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Mawjem nahodu pryhlanuty sia btyz-
sze tym dobrodijstwam, jaki wojsko dla
mistoczek prynosyt

Dostawu wiwsa dostaw zydok z dru-
hoho mistoczka, sina z tretoho mistoczka
zydok, chiop maje +tysze tutu koryst,
szczo utany pryjdut i okradut jeho z sno
piw, aw dodatku win ani za swoju zinku
ani za donku ne pewnyj.

Takoz tii hroszy, kotri projidajut
sami zownire i oficyry, a kotri powynny
pisla mojej dumki w ruki producentiw pijty,
idut Boh zna w jaki ruki, pewne ne
chtopski. Chtopa tysze okradut, zdemora-
lizujut jemu rodynu, ot chiopska korist
z wojska.

Perechodzu do inszoj kwestyi. Koty
chodyto o uswiatkowanie pamiaty Najja-
$nijszoho Monarcha, prymiszatyste do tij
sprawy znowu kasarni, i za kasarni, kotri
w Krakowi majut sia wybudowaty, maje
sia wid wiastej wojskowych widobraty W a-
wel i widrestaurowaty na rezydencju ci-
sarsku.

Wzem zajawyw, szczo narid ruskij
chotiwby tak wyrazyty Swomu Monarcho-
wy dokaz swojej tubowy i lojalnosty, ate
toj sposib pocztyty pamiat Monarcha, to
chiba draznenie czuwstw ruskoji narod-
nosty.

Dumajuczy wczera nad tim pryjszow-
jesm do pereswidczenia, szczo butoby kra-
Snijsze i korystnijsze misto rezydencji na
pamiatku jaku$ historycznu, nam zebra-
kam bidnym #tutsze zbudowaty mezy Sa-
nom i Dnistrom kanat i kanatom tym po-
tuczyty piwniczne more z czornym mo-
rem.

I zdaje meni sia, szczo sty Nimci
zbudowaty kanat, sty Uhry perebyty Ze-
lizni worota, to kraszsza, bo kulturiszna
butaby se pamiatka, jak jakis$ historyczni
rezydencji.

(P. Romanowicz. To wszystko sie
zrobi.)
Tam daty ludiam praciu i zarobok,

a ne dawaty hroszej na taku cii nam ze-
brakam, kotra moze buty pryjimna dla
odnoj ludnosty, dla druhoj nemyia.

Ne w city draznenia czuwstw waszych
nacjonalnych howoriuju ja se wam, koby
tyszen Wy naszych ne draznyty.

A to trafylo sia meni toho roku,
szczom jichaw do Zakopanoho i uwydiw
tam kostetek polskij starenkij, pid typamy
stojaszczyj, wsio to tam tak swiato, spo-
kijno, szczo mymo woty schotito sia meni
wstupyty tam i zmowyty mij ruskij ,0j-
cze nasz!u Ate jak ja pojichaw nadZbrucz
i w Wasylkowi uwydit kostet polskij me-
zdy ruskoju hromadoju, to memi dowda
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ne sSwiate czuwstwo zrobytos$, bo ja uczuw
szczo to ne dom bozyj, ale to utwerdzene
na to, szczoby nas wynarodowyty.

(P. Romanowicz. Tam sa Polacy!)

(Gtos: To wy nas wynarodowiacie!)

(P. ks. Niebytowiec. Pozwdlcie méwic.)

Zistawte te eksperymenta Panowe —
my choczemo takoz swojem zytiem zyty.
Prawda, szczo my w naszim nejasnim po-
litycznim potozeniu jakby zbyty sia z do-
rohy ne znajem, kotrow ity. Odni dywlut
sia do Widnia, druhi na wschid, a treti
tuczat sia z Warny, znewirywszy w syty
wiasnoho narodu. No hrudy citoho narodu
ne wytrymajut zebraty neustanno tysz ta-
ski u Was. _

Powertaju do budzetu i choczu zha-
daty pro wydatki na koétka rilnyczi.

Ja howoryw z postamy ludowymy i
tut skazano meni, szczo koétka rilnyczi
sut na zachodi dobrodijstwom“ Dywno a
u nas szyrat ony demoralizacju.

Koty prychodiat wybory, to tii 5°/0-

Panowe naktadajut na obszarnykiw,
tam sia propywajut. Ja wydiw, jak tam
kubasa za hotos rozdaje sia, pywo sia
szynkuje, i tym podibni tadni riczy wid-
buwajut.

Ja wiruju Wam Panowe, szczo Wam
myto schodnia uczuty hotos chiopa polsko-
ho, kotryj kaze ,ja z wamy ruka w ru-
ku pidu“, a czomu ne maje buty ruskomu
postowy takoz myto taku samu hadku po-

kotri

czuty z ust chiopa ruskoho? czomu nas
widtuczajete, czom dityte demoralizaciju
wid nych? To nas botyt, szczo kolty my

choczemy ruskij narid pidnesty, taja insty-
tucja wasza ko6tok nas demoralizuje. =

(Gtosy zaprzeczenia).

A teper dywlaczy$ nabudzet, znachodzu
np. tuju specjalnu opiku, jaku majut u was
jak raz tii sprawy, kotri dla nas najmensze
myli. Koty my upomynajemo sia: ,Dajte
nam pidmohu dla naszych czytaten!“, nema!
Koty my prosymo o pidmohu dla naszoj
Torhowli narodnoj, kaze sia: ,,Tohandlowe
towarzystwoll Ate dla swoich Kutok ril-
nyczych jest i 5000 zt. dotacji i 2000 zi.
dla uczyteliw i lustratoriw — wsio jest,
dla naszoho naroda nema. Dlaczoho taka
neriwnomirnist? Na witciw Zmartwych-
wstanciw i t. d. dajete nam, ale tam, hde
zytie nasze zywe, hdebysmo sia chotity
tak, jak wy bez opiki czyjeji bud’ rozwy-
waty, tam wze ne dajete hroszej, chotiaj
z naszych keszen hroszi. A jak bilsze mensze
wyhladajut tii popertia, jaki nam dajete?
Na Wawel 10.000 zt. pryhaduju, szczo
koty chodyto mynutoho roku ose, my ani
stowa ne skazaty, na kostetw Bieczu 2000 zt.,
no na bidnu cerkwu w Buniowi 100 zit,
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dla synagogi w Leszniowi 300 zt. To jest
mira popertia, jakoho my zwyczajno dizna-
jemo wid was.

Wy by Panowe bazaty, szczoby naszi
skarhy ne iszty do Widnia, ate tut miz
namy wypraty sia naszi brudy. Zhoda —
prystanu na toje, ate pozwolte Panowe,
szczoby chot do seho Sejmu uwijszty taki
reprezentanty, jakych nam treba, a ne jakych
Wam treba. A czy dije sia to tak? Chibaz
my sia malenka delegacja jest reprezen-
tantom ruskoho narodu (Gtosy: Oho!), ja
jeji za reprezentanta uwazaty ne mozu.

I Prawytelstwo w misto pomoczy stab-
szomu abo chotiaj buty neutralnym, stoit
po storoni silnijszoho i ne dopuskaje naszjmh
ludej, szczoby prawdu wyskazaty.

Czuje sia Panowe, szczo stoimo na
kincy jakohos$ historycznoho procesu. My
abo dojdemo do toho, szczo abo tak Was
po hotowach udarymo, szczo Wy zakriwa-
wieni pryznaste nam prawa riwnoho sobi
brata, abo w hnij obernemo sia koty borby
ne pidijmemo. Naslidky budete widtak wy
zbyraty. (Brawo i oklaski.)

Marszatek. P. Barwinski ma gtos.

P. Barwinski. Wysokij Sojme! Seho-
roczna sesija, chocz tak korotka, ne mohita
rozbudyty zywiszoj roboty, skupyty uwahu
sei Wysokoi Pataty i zadla rozsiania i ne-
terptywosty, szczoby czem skorsze dozdaty
sia zamknenia Sojmu wiznaczata sia do
pewnoho stepenia jatowostiju i bezptodno-
stiju. Odnak chocz tak rozsijana uwaha
postiw, ne mozu zanedbaty sei waznoji
chwyli, w kotrij prystupteno do rozprawy
nad budzetom, szczoby pry sij nahodi ne
wyskazaty do jakich uwah jaki meni w tak
waznoj pori, kotru my perezywajemo, na-
suwajut sia. Nawit sered takoho zahalnoho
rozsijania, de uwaha wsich zwernena na
zowsim ynsze pote, uwazaju obowigzkom
moho sumlinia piddaty pid rozwahu Wy-
sokoho Sojmu, dejaki sprawy, pro Kkotri
nam ne wilno imenno w tij krytycznij pori
zabuwaty, a treba wse maty ich na waznosty.

Ekonomiczne potozenie naszoho kraju
ne mozna zowsim nazwaty widradnym.
Sehorocznyj budzet, z kotroho sprawozdanie
nachodyt sia w rukach kozdoho posta, po-
kazuje nahladno, szcze se ostatnyj budzety
z nadwyzkoju, a preliminar sehoricznych
dochodiw mato szczo ne o 112 miliona
nekorystnijszyj wid wtoricznoho. — Tym-
czasom otze koty dochody ne zbilszajut sia
tysz zmenszajut sia wydatky rosnut z ko
zdym rokom. Se ne butoby tak straszno,
kotyby iz zrostom wydatkiw i potreb kraju,

rosta i zminiatla sia syla podatkowa lud-
nosty. — Tymczasom tak ono ne je. —
Promyst, kotryj w ynszych krajach daje
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taku sytu podatkowu, jako$ u nas ne moze
zywijsze rozwynuty sia i dwytinuty, chocz
jest zapopadtywist, szczoby kraj nasz wydo-
buty z pid perewahy zabranyci i wkasnymy
wyrobamy pokrywaty potreby kraju.
Kraj nasz wse taky ostaje krajem rilnyczym
i rilia, se poky szczo hotowne zereto jeho
dochodu i na dowhi czasy takym ostane.

Mohtyby ludnist naszoho kraju posta-
wyty na nohy ti hatuzy hospodarstwa,
szczo wiazut sia tisno z chliborobstwom, ot
choczby hodiwlia rohatoi chudoby, ale i tut
pry wsich zmahaniach i zachodach ne
wydno znacznoho postupu. Bohactwa naszi
kopalni wykorystowujut czuzostoronni spe-
kulanty, zbywajuczy na tim hruby ma-
jetky. — A tymczasom i rilnyj wiastytel —
didycz rikriczno szczo raz bilsze pidupadaje
i musyt zbuwaty swoi dobra w czuzi ruky,
abo tyszaty sia pozornym wiastytetem, koty
dijsnym panom jest bank, remisnyky po
mistach dozywajut swoi wiku pid naporom
zahranycznoi konkurencyji a selanyn
chliborob pid wahoju wsiakych tiahariw
i naslidkom swojej neporadnosty schodyt
na chatupnyka, zaribnyka, abo zatamowanyj
bujnymy obiciankamy nesumlijnych ahentiw
pozbuwaje sia reszty swobo dobutku i ide
w Swit za oczy, szczoby staty brazylijskim
newilnykom abo trupom swoim postuzyty
do pohnoju tamosznoi zemli.

I szczoz robyt sia u nas dla zarady
semu zahalnomu tychowy ? Wtoricznyj Sojm
zatrywohryw sia buw hromadnoju emigra-
cyju selanskoju i zirwaw sia do dita.
Zdawato sia, szczo z toho szczo$ wyjde,
a komisja emigracyjna rozslidzuwata duze
osuowno citu sprawu. Odnak wse skinczyto
sia na rozslidach, a Wydit krajewyj takoz
w swojij akcji w tij sprawi ne wyjszow
poza mezu rozhlidiw pryczyn emihracyi.—
Zakon proty ahentiw emigracyjnych, bilsza
bacznist witasty prawytelstwennych, a naj-
bilsze siakyj — takyj urozaj mynuwszyeh
znyw pryspaty na czas se tycho, szczo tak
szyroko woruszyto naszym krajem. — Tym
to mih JE. p. Marszatlok nazwaty £f£ej rik
u wstupnij swojij premowi pry widkrytiu
Sojmu, chwyteju widdychu, kotra pozwalaje
hladity sposobiw samopomoczy i ratunku.

Takym sposobom sprawa emihraeyjna
ne potahodzena, pytanie, kotre dopuskaje
samych osnow naszoho suspilnoho tadu, ne
pozwiazane, atysze widroczene, bo ne usu-
neno hotownych i najwaznijszych pryczyn
seho ruchu w kraju. Takymy pryczynamy
je peredwsim zadowzenie chliborobiw spo-
wodowane hotowno tychwoju, matozemelnist
abo bezzemelnist, spowodowana rozdrobte-
niem hruntiw abo bankowymy i tychwiar-
skymy licytacyjamy, wetyki tiahary, ele-
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mentarni neszczastia, a naslidkom toho
zahalna zbidnilist chliborobiw. — Sprawy ti
obhoworiuwano i1 w tij wysokoj patati
i w radi derzawnij i z storony ruskych jak
i polskych postiw tak wsestoronno, szczo
ne potrebuju znow seho powtariaty. — Uka-
zuwano rizni sposoby pomoczy i ratunku,
jak wydobyty sia z toho tycha. Wykazuwano
potrebu wykupna selanskych hospodarstw
z dowhiw bankowych i tychwiarskych do-
rohoju deszewoju kredytu, zaosnowuwaniem
spitok hospodarskych i kas pozyczkowych
systemu Kaiffeisena, kotri pokazaty sia ta-
kymy spasennymy w inszych krajach
austryjskich. — Howoreno bohato o melio-
racjach hospodarstw ta o parcelacyji, szczoby
i tym sposobom daty chliborobom mato-
zemelnym abo bezzemelnym moznist zaku-
pyty hrunta i rozmiryty swoi hospodar-
stwa. Odnak tak wazna sprawa parce-
lacyjna, pidnoszena tut wtoricznoho roku,
tyszyta sia takoz neporuszenoju, a nawit
nerozpoczatoju.

Czyz mozna dywuwaty sia, szczo sered
takoho newidradnoho potozenia ekonomi-
cznoho nasz chliborob abo remisnyk rado
daje postuch tym, szczo jutrat werstwy su-
spilni protyw sebe, pidderzujut i rozdmu-
chujut nedowotenie i tym pidhotowlajut
hrunt do zahalnoho pereworotu. Na szczastie
se tysze zwerc-hni chorobtywi projawy, a ne
zahalna neduha, bo nasz suspilnyj orhanizm
w swoich osnowach szcze zdorowyj ikripkyj.
Ate wiasne ti chorobtywi projawy powynni
toje objasnyty, powynni sponykaty toje do
usunenia pryczyn, jaki wyktykat si choro-
btywi projawy, bo ony mozut z czasom
obhornuty cityj orhanizm. — Na se ne po-
mozut sztuczni recepty, sama pryhoda musyt
tut pomohty orhanizmowy do poborenia
sych chorobtywych projawiw, ate treba
sej orhanizm skripyty.

Ja zowsim zhadzaju sia z p. Mar-
szatkom, szczo w nas samych my pered-
wsim powynni hladity pomoczy i szczo tu
pomicz mozemo znajty pry dobrij woli. Ate
chto znaje wdiaczu naszoho selanyna, toj
musyt pryznaty, szczo u wsim treba pry-
nuky. — Win sam ne zmoze wydobuty sia
z toho tiazkoho potozenia, w jake wpro-
wadyty jeho nazwani wze poperedno ob-
stawtyn, jeho treba do toho sponukaty,
podaty jemu sposib, poradu i potribni do
toho zasoby.

Otut rozkrywaje sia dla Wyditu kra-
jewoho szyroke pote wdiacznoj roboty dla
kraju i jeho ludnosty. Deszczo wprawdi
zrobteno dla utekszenia kredytu, ate czyz
nemozna by jeho zrobyly tanszym i pry-
stupnijszym, koty se moztywo po innych
krajach i derzawach? Czy ne moznaby
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wziaty pid rozwahu neraz tut pidnoszenoj
sprawy zasnowuwania kas Raffajzenow-
skych, koty na tim poti robliat taki dobri
doswidy po inszych krajach i derzewach?

Tilko raziw w sij wysokij Patati
i w radi derzawnij domahano sia zminy
zakona o natezytostiach prawnych, kotryj
naktadaje za wysoki tiahary i mistyt ne-
jasni i newyrazni postanowy, szczo sami
skarbowi uriadnyky ne odnakowo postu-
pajut. — Domahano sia opusty natezytosty
wid spadszczyn, kotri prosto rujnujut’ nasze
selanstwo i w odnij ta druhij sprawi daw
uze minister skarbu korystni pryreczenia. —
Czyz ne wypadatoby Wyditowy krajewomu
jak raz pokorystuwaty sia seho nahodoju
i z wseju riszuczosliu natysnuty, szczoby
minister skarbu jak najskorsze perewiw
obiciani zminy?

Na wtoricznij sesji buta takoz w sij
wysokij Patati rozbyrana sprawa myrowyeh
sudiw i zapata sejmowa uchwata. Nasz se-
lanyn tak liubyt prawuwaty sia o obrazu
honoru i inszi dribnyci i ja sam pidczas
horiaczych znyw baczyw sotky ludej pered
sudom, jak marnuwaty doroszyj czas, a wid-
tak w poti czota zarobtenyj hrisz w misti.

Se prawowanie ne mensze zaidaw na-
szoho chliboroba jak tychwa i zwodyt jeho
neraz do zebraczoj torby. Czyz i tut
ne natezato§ Wyditowy Kkrajewomu poru-
szyty sprawu myrowyeh sudiw, szczobyr
usunuty se tycho tym bilsze, szczo minister
sudiwnictwa semu prychylnym je.

A Kkilkoz to spraw na poti hospodarstwa
krajewoho dozdaje pomicznoj ruky Wyditu
krajewoho? Szczoby ne zabyraty czasu,
skinczu tysze deszczo pro hodiwliu towaru
rohatoho. waznoj hatuzy hospodarstwa oso-
btywo w horach i na Pidhiriu. Az sum
pobyraje, jak zhadaty, szczo harni potonyny
nyni w rukach tychwiariw, a bojko i hucut
ptekaje chudobu dla tychwiara za te tilko,
szczo sej tak taskaw i pozwalaje jemu
w hirskij nuzdi korotaty swoje bidotaszne
zytie. — A wze moznaby wyrwaty se bo-
hate zereto dochodu z ruk #tychwiariw
i obernuty w koryst ludnosty i w koryst
kraju. — Do seho potribna pomicz Wyditu
krajewoho, kotryj mihby tehko z derzaw-
nych fondiw wyjednaty zworotnu pozyczku
150—200.000 zt. i tym fondom mihby Wy-
dit krajewyj postepenno dopomahaty naszym
selenam, nabuwaty dobru rohatu chudobu
jak se robyt zachidno-hatyckie hospodarstwo
krajewe w matych rozmirach.

Zwernu uwahu na ynsze majze nety-
kane zereto bohactwa krajewoho imenno
na wetyczezni pokiady torfowi, nyni tym
cinnijszi, pozajak lisowe bohactwo z kozdym
rokom wyczerpuje sia. — Nedateko Lwowa
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na prostori Hrybowyczi-Dubliany-Jarycziw
majemo pokiady torfowi 40 Kkilometriw
kwadratowych, a pisla fachowoho obczy-
stenia, kotyby szczoriczno wyrobliuwano
100.000 cotnariw metrycznych suchoho torfu
opatowoho, wystarczytyby si pokiady na
2000 lit. Sym sposobom moznaby do-
starczyty Lwowu deszewoho patywa i wze
nyni zhotoszujucz sia do toho pekari, kotri
dumajut pisla berlynskich wzirciw pere-
stroity peczi do torfu.

Wydit krajewyj zajmaw sia seju spra-
woju wid 1882 r.. odnak zadla wysokich
kosztiw wydobuwania i perewozu do Lwowa
ne buto z toho dochodu i siu sprawu majze
zowsim zanechano.

Kotyb pobudowano zeliznyciu Lwiw-
Kaminka Strumytowa, (a staw semu pere-
ponuju tysze wymahanie ministerstwa wijny,
szczoby ta zeliznycia buta normalnotorowa),
to koszta dostawy butyb- duze neznaczni.
Inzynir tutejszyj p. Dzbanskij kotryj daw-
nijsze buw uprawytelem torfami w Dubla-
nach, wyrobyw osnowanyj na dowholitnych
studjach i doswidach plan, pisla kotroho
se torfowysko butoby zeretom dobroho do-
chodu dla fondu krajewoho i dla toho
pozwolu sobi zwernuty uwahu Wyditu kra-
jewoho, szczoby siu sprawu wziaw pid
zritu rozwahu.

O taki uwahy nasunuly sia meni pry
czytaniu sprawozdania o sehoricznym bud-
zeti. Zamykajemo jeho ostatnyj raz z nad-
wyzkoju i to duze neznacznoju, bo tysze
44.060 zt. potiszajuczy sia, szczo dejaki
wydatki sehoricznoho budzetu majut zna-
czinie inwestycyjne, abo odnorazowo wy-
datku. A zamykajemo sej budzet takoz
z tym pereswidczeniem, szczo wydatki wzra-
stajut szczoriczno, a nowych zeret dochodu
poky szcze ne ma. Kotyzby ne daj B 'ze,
potiahnuty znow tychi roki, abo neszcza-
stia elementarni spaty na nasz kraj, to
ne nemynuczo stanemo pered nedoborom.
Tymto ne tilko potribna oszczadnist w kra-
jewim hospodarstwi, ate Wydit krajewyj
powynen zrito zastanowyty sia i prydumaty
sposoby, szczoby skripyty ekonomicznu i
podatkowu sytu ludnosty na stuczaj takich
nepredwydzenych wypadkKiw.

Kotyz na poty ekonomicznym naszomu
krajewy wysuwaje sia hroza nedoboru i fi-
nansowoj nemoczy, to z druhoho boku
wystupaje szcze hriznijsza nebezpecznist
uspilnoho zakototu i roztadu. A nebezpecz-
nist ta tym hriznijsza, szczo zastaje nasz
kraj nepryhotowanym, bo my szcze ne
utahodytly naszych meznarodnych spraw ne
pokinczyty z soboju rachunkiw ne rozwig-
zaty i ne poriszylty pytania nacjonalnoho,
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koly tymczasom wystupaje z citym napo- jnyceju jak Bismarkowy wydawatas
jBisschen Herzogowina®“, szczo neju ne ma

rom pytanie suspilne.

Pryznaju, szczo deszczo w tym na-
priami zrobylo sia, szczo antagonizmy
w znacznoj miry ostabty, szczo w sej Wy-
sokoj Patati nichto jawno ne maje wid-
wahy zajawyty sia ispowidnykom oktyku:
»Nie ma Rusi“, szczo i prawytelstwo tak
krajewe jak i centrale dijszto do tobo po
hladu, szczo wze tut ne mozna ditaty na
osnowi widomoj taktyki: ,diride et imperau.

Odnak mymo toho wseho pytanie na
cjonalne w naszim Kkraju ne poriszene,
widnosyny naszi meznarodni ne urjadzeni,
a se wykorystujut z odnoho boku dla sebe
elementy antynarodni z druhoho antisu-
spilni, szczoby na nowo rozjatruwaty siu
ranu, jaka wikamy muczyt i ostabluje
i nasz i wasz organizm narodnyj A pro-
jawy takoho zaostrenia meznarodnych i su-
spilnych widnosyn wystupajut tym jaskra-
wijsze, koty rozchodyt sia o rozmezenie
sfery interesiw nacjonalnych i suspilnych
i baczymo se pry kozdoj nahodi, koty po-
czynaje sia kampania wyborcza | w tepe-
risznyj chwyli, koty my tut powynnyby
spokijno, rozwazno i zrito potahodzuwaty
sprawy potribny dla kulturnoho pidwyhne-
nia naszoho kraju, po citym kraju wid za-
chodu do schodu rozhorita sia zawziata
borba, szczo potrjasaje w samych osnowach
naszu suspilnist.

Zachodyt pytanie, czy ne buto czasu,
czy ne buto nahody, cze ne buto sposobu
do utahodzenia naszych meznarodnych wid-
nosym w kraju? Litopy$ seho Wysokoho
Sojmu poswidczyt, szczo ne wid nyni wid-
czuwano z obydwoch storin potrebu zata-
hodzenia sej sprawy, bo wze tryjciaty lit
mynuto, jak iz storony ruskich postiw za
inicjatywoju pokijnoho tawriwskoho wyj-
szto se pytanie na poriadok dnewnyj. Wy-
brano ankietu wybranu z powaznych ludej
z obydwoch storin i po dowhych naradach
ztozeno wse do archiwu. Ne brakto i piz-
nijsze zmahan w tim naprjami, odnak po
tryjcitych rokach stoimo wse szcze pered
sprawoju na potahodzenoju. Czasu buto
otze dowoty, szczoby ruskij sprawi btyzsze
pryhlanuty sia, jii perestudjowaty i ocinyty.
Nahoda nasuwata sia neraz widpowidna do
takoho potahodzenia bo z odnoho i dru-
hoho boku znachodyty sia ludy do toho
ochoczi i widpowidni, szczo jei pidnosyty
i jei rozwigzania domahaty sia. Rozchody-
toby sia o sposoby, jak za siu sprawu wziaty
sia, jakby dowesty do jei riszenia.

Ne choczu nikomu zakidaty zt6j woli,
odnak zdaje sia meni, szczo ne buto i ne
ma natezytoho zrozuminia sej sprawy. Ru-
ska sprawa dekomu wydaje sia takoju drib-
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(sobi szczo hotowu szuszyty. Dekomu, szczo
dywyw sia skriz wikno podilskoj pataty
wydawata sia ona ne dalsze siahajuczoju
jak chyba po Zbrucz i Czeremosz. Rizni
mozna poczuty pohlady. Ba jest i taki po-
lityki, dla kotrych ta sprawa wydaje sia
nowonarodzenoju. Zadla takoho nezrozu-
minia abo neporozuminia ne zabyraty sia
i z storony polskoj suspilnosty jak i z sto-
rony prawytelstwa do osnownoho jei roz-
Slidzenia i potahodzenia a u wsich zmaha-
niach w tim naprjami byto bohato biuro-
kratyzmu a mato szyrszoho pohladu. Zdaje
sia, szczo u prowidnykiw polskoho narodu
i derzawnych myriw zaterty sia w pamiaty
dejaki dawnijszi podiji, a tych szczo dijut
sia pered naszymy oczyma ne chotiat ony
szcze pryjmaty w rachubu i dumajut, szczo
moze widroczuwaniem udast sia tu sprawu
potahodyty. A wzez se ricz widoma i pry-
znana, szczo Ru$ ransze wid Polszczi buta
mohuczoju derzawoju i wyrobyta na ti
czasy znacznu kulturu, szczo buta zaboro-
tom Europy proty dykych ord, jak o tim
nawit Wiadystaw toktyk pysaw do papy
rymskoho, szczo widtak zawojowana ty-
twoju zruszczyta jei i widnesta nad neju
pobidu swojeju kulturoju zaminywszy we-
tyke kniazewstwo tytowskie w rusku der-
Zzawu, szczo te wetyke kniazestwo tytow-
sko-ruske nadato doperwa wetykoho zna-
czenia Polszczi i zrobylo jei potuznoju
derzawoju ewropejskoju, kotru ztozyta do
hrobu chybna i korotkozora polityka. Na
tych rozwatynach zawodyty waszi natchneni
wiszczym duchom poeti swoi ptaczy, jak
jewrejski proroky nad rikamy Babytonu,
a ne oden z tych waszych poetiw buw
natchnenyj duchom stepowoj Ukrainy. A
tymczasom nasza Ru$ hatycka nacze za-
wmerta zowsim w nowim organizmi der-
zawnym i pered 60 rokamy kazano tut
hotosno: ,,Nie ma Rusi“. Odnak se ne buta
smert’, se buw tysz tiazkij son po hirkych
ztydniach, jaki wona perebuta. Zbudyw
hatycku Ru$ z toho tiazkoho prosonia toj
kotroho tlinni ostanki prowazaty pered
czotyrma rokamy tysiaczy narodu na tyeza-
kiwske kladowyszcze — Markjan Szaszkie-
wycz. Faktu zapereczyty hodi, — ruskij
narid zyje i jest! Pryznaju, szczo nyni wze
nichto rozumnyj z takym zapereczeniem
ne powazyt sia wystupyty i szczo z tym
faktom czystyt sia i jeho pryznaje i pol-
ska suspilnist i prawytelstwo krajowe i cen-
tralne. Odnak na zal jest szcze dosyt takich
politykiw, kotrym zdajet sia, szczo dosyt
toho, koty budut Rusyniw tolerowaty a ne
mozut oswoity sia z toju hadkoju, szczo
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treba Rusynam podaty wsi zasoby do po-
wnoho samostijnoho rozwoju kulturnoho,
szczo zmicnenie samostijnoho organizmu
ruskoho tezyt ne tilko w interesi kraju,
ate w int.resi derzawy, szczo zmicnenie
nacjonalnoj swidomosty jestnajlipszym obez-
peczeniem proty wsiakich antynarodnych
i antysuspilnych zmahan. Nyni koty hroza
suspilnoho zakototu i roztadu szczo raz
hotos$nijsze stukaje do dwerej naszoho kraju
a nawit wtyskaje sia do naszych chat wi-
knamy i strychoju, krajna pora podumaty-
0 potahodzeniu ruskoj sprawy w citym jei
obsiahu. Czym dowsze prowolikaje sia jei
riszenie, czym z tisnijszoho pohladu jej
ocieniuje sia, tym bilsza wychodyt z toho
szkoda ne tak dla ruskoho naroda, bo win
wze promowczaty sia ne dast nikomu, ate
szkoda dla kraju i dla derzawy. Tym to
kinczu stowamy: ,Caveant consules, ne
quid respublica detrimenti capiat".

Marszatek. Gtos ma p. Andrzej Potocki.

P. Andrzej hr. Potocki. Wysoki Sej-
mie! Bardzo stusznie sprawozdawca gene-
ralny komisyi budzetowej podnidst w swem
sprawozdaniu waznos$¢ okolicznosci, ze je-
steSmy na przetomie sposobu budzetowania
1 utrzymania réwnowagi budzetowej.

Budzet roku 1897 jest ostatnim opie-
rajacym sie na dotychczasowych podstawach
i jest do pewnego stopnia oceng gospodarki
finansowej ubiegtych czterech lat, ktérych
zadaniem byta sanacya dtugéw krajowych.

A chociaz program zakreslony lat temu
cztery Scisle wykonany zostat, a wiec wszyst-
kie diugi z wyjatkiem niesptacalnej po
zyczki z r. 1873 umorzone zostaty, potra-
filiSmy przytern utrzymaé¢ réwnowage bu-
dzetowag co uwazam za fakt wielce pomysiny,
to jednak nalezy nam patrze¢ w przysztosé
z wielka ostroznoscig i nie koniecznie ro6-
zowo. Jesli zbadamy budzet, przekonamy
sie, ze utrzymanie rownowagi umozliwita
nam gtdwnie pozostatos¢ z lat poprzednich
tak znacznie wyzsza od innych lat, ze
gdy w budzecie w r. 1896 mielismy tylko
335.000 zt. dochodu w tej pozycyi, to w tym
roku mamy przeszto 900.000 zt. 0568.000 zt.
wiecej niz w roku ubiegtym.

Gdyby nie ta okoliczno$¢, bylibySmy
w deficycie lub musieliby$Smy poobcina¢ wy-
datki nadzwyczajne, ktére jednak dla roz-
woju naszego kraju sa réwniez nadzwyczaj
potrzebne.

Z rokiem 1898 odpadajga nam wpraw-
dzie wydatki na sptaty diugéw, ale i od-
pada subwencya rzadowa z tytutu zreali-
zowania dtugu indemnizacyjnego, co sie
nawzajem mniej wiecej réwnowazy.

Za to wchodzg w gre inne czynniki.
Zapowiedziane podniesienie podatku kon-
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sumcyjnego od piwa i wodki moze przy-
niesie krajowi pewDe korzysci, gdyz czes¢
dochodéw ma by¢ krajowi oddana, ale
z drugiej strony z pewnos$cig przyniesie
znaczng ujme w dochodach funduszu pro-
pinacyjnego. Uchwalony juz opust rzado-
wych podatkéw bezposrednich o 10 wzgle-
dnie 15°/,,, zmniejszy podstawy, wedtug
ktéorych dodatki krajowe sie obliczajg, tak
ze przyjdzie podnies$¢ stope procentowag do-
dodatkéw, chyba, ze niedobdr stad powstaty
pokryje catkiem jeszcze w praktyce nie-
obliczalne Zrédto, to jest udziat, jaki kraje
koronne maja otrzymac¢ przy wprowadze-
niu rzadowego podatku osobisto - docho-
dowego.

A przed nami sag czasy, gdzie interesa
kraju beda wymagaty wielkich wkiadéw
i gdziekolwiek spojrzymy, wszedzie widzimy
wzrastajace potrzeby, tak ze nie wiedzie¢
ktorym pierwej zaradzi¢. Tak szkolnictwo
jak drogi, tak koleje jak przemyst, tak
nareszcie rolnictwo dzi$ w ciezkich warun-
kach bedace, potrzebuja nadzwyczajnej
pomocy kraju.

I przychodzi sie do przekonania, ze
znowu kraj bedzie musiat szuka¢ pomocy
u panstwa. Bedziemy jej tam szukac¢ nie-
tylko dlatego, ze jej potrzebujemy, ale ze
do pewnego stopnia mamy prawo domagac
sie¢ uwzgledniania naszych potrzeb w wyz-
szej mierze od innych krajow koronnych.
Ze dzi$ jestesmy w tyle za innymi krajami,
to procz naszej wiary i nieszczesliwych
okolicznosci jest tez do ~pewnego stopnia
wing w przesztosci centralnego rzadu, ktéry
nas dawniej na polu ekonomicznego roz-
woju nie popart tak, jak to zrobit dla
innych krajéw, ktéry nas dawniej po ma-
coszemu traktowat. Dzi$ czasy sie zmienity,
niemniej przeto mamy prawo domagac sie,
aby nam te krzywde powetowano. Aby to
jednak uzyskac¢, trzeba mie¢ silny wplyw,
trzeba co$ znaczyé¢, bo nietylko trzeba na-
ktania¢ Rzad, ktory dzi§ nam jest przy-
chylny i chetnie da co moze, ale trzeba
to wymusza¢ na innych, nam najczesciej
wprost niechetnych stronnictwach parla-
mentu. A do tego trzeba mie¢ site za soba.

Jezeli dzi$ cytowano tu przystowia, to
i mnie pozwolcie to uczyni¢ a juz chyba
niema wiecej przystow jak na nute, ze
jednos$¢ sity wzmacnia. Juz Rzymianie
mowili ,viribus unitis* — dzi$ we wszyst-
kich jezykach zawsze to samo styszymy.
Prawda to stara i kazdy przyzna, ze aby
ci co sie dla kraju maja ustepstw domagac,
a wiec Koto polskie miato site, musi po-
stepowac¢ zgodnie z tg zasada; niedoscjest
jednak wystepowacé wspdlnie tylko w kwe-
styach narodowych polskich, bo mimo zig-
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czenia sie mozemy znale$¢ sie przeciw
takiej wiekszosci, ze i to zjednoczenie na-
wet nic znaczy¢ nie bedzie, ale aby mieé
tam wptyw, trzeba w kazdej kwestyi na
zewnatrz wystepywac jednomysinie.

Woéwczas beda sie z nami liczy¢ i be-
dziemy mogli skuteczniej domagac sie
czego nam potrzeba. Solidarno$¢ ma nie
tylko praktyczng doniosto$¢ ma ona i mo-
ralng. Jezeli w ostatnich czasach moglismy
sie czem$ pochlubi¢ i powiedzie¢, zeSmy
sie czego$ przez nasze nieszczescia nau-
czyli, a wady nasze narodowe poprawic
starali, to przedewszystkiem i nadewszystko
dajac na dowdd fakt solidarnosci Kota
polskiego w Wiedniu, fakt, ze gdzie wszyst-
kie interesa kraju reprezentujemy w obec
reszty monarchii, trzymamy sie razem i
reka w reke postepujemy konsekwentnie
i solidarnie. (Brawo). Przepraszam, ze moé-
wig tu o solidarnosci Kota polskiego cho¢
to do budzetu nie nalezy, ale nie ja wy-
wotatem wilka z lasu. Solidarno$¢ ta ma
jeszcze inne dodatnie strony a to na we-
wnatrz.

Wszyscy postowie jakichkolwiek od-
cieni i stronnictw pracujg razem, pod jed-
nym sztandarem nie stojg w obec siebie
wrogo, totez czuja sie jedna catosciag, po-
Znajg sie nawzajem i przez to zblizaja.

Jesli po roku praktyki sejmowej przy-
szto grono postéw wioscianskich do troche
inszych zapatrywan o tych okrzyczanych
naszych stronnictwach, to sgadze, ze gdyby
oni tam w Kole polskiem spoinie z nami
popracowali, to przekonaliby sie, ze nie
taki straszny wilk, jak go maluja. (Brawo).

Przeciwnie, gdyby przyszio do tego
nieszczescia, zebysmy stali rozdzieleni na
dwa kota, to jeden cztowiek bedzie godzic¢
na drugiego, (Tak jest), nie bedzie pola
do zrozumienia sie, podania sobie powo-
déw dlaczego w danej sprawie tak sie
mysli, a nie inaczej nie bedzie tego wza-
jemnego oddziatywania i porozumienia,
ktére doprowadza, ze tak, jak we fizyce,
gdy na jakie ciato rozmaite sity w roz-
maitych kierunkach dziatajg, to ciato nie
idzie w Kierunku najsilniejszej z tych sit,
ale te wptywy wzajemnie na siebie dzia-
taja i kierunek i ruch tego ciata wynika
ze wszystkich danych, tak i Koto polskie
posuwa sie naprzod nie w Kkierunku je-
dnego tylko stronnictwa lecz idzie w Kie-
runku wolnym. (Brawo).

Nie mogtem nie powiedzie¢ tych paru
stébw o solidarnosci w obec nidjasnego sta-
nowiska, jakie w tej kwestyi zajeto stron-
nictwo ludowe.

Pozwdlcie Panowie, ze pokrétce Wam
wytuszcze, jak sie zapatruje na stronnictwo
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ludowe i w ogdle na ruch ludowy. Sam
fakt, ze ten ruch istnieje jest zdarzeniem
bardzo wielkiego znaczenia dla rozwoju
przysztosci narodu, a ktérego zapoznawac
zupetnie nie mysle. Ma on ogdélng ceche,
mianowicie oznacza ogodlne zainteresowanie
sie¢ szerokich warstw ludnosci naszej do
spraw publicznych. Jezeli szukamy powo-
wodéw dlaczego te warstwy ludnosci za-
czely sie interesowac¢ nietylko sprawami
codziennego Z3tcia, ale i publicznymi, to
musimy przyjs¢ do przekonania, ze naj-
pierwszym podowem jest rozszerzenie
oswiaty miedzy szerokiemi warstwami
ludnosci do ktérego doprowadzito zakia-
danie szkot, cel, o ktéory nasz Sejm od
tak dawna usilnie sie starat i na ktory
tak wiele tozyt.

Ze za$ ten ruch ukazat sie tak ogdlnie,
gwattownie i jak plomien ogarnat caty
kraj, tego powodem jest zndw przede-
wszystkiem niedostatek, na ktory dzi$
cierpi zresztg tak samo wiosScianin w swej
zagrodzie jak i szlachcic, w swym dworku,
bo jedna bieda ich cisnie. Nie dziw, ze
wiloscianin szuka za ratunkiem i nie dziw,
ze gdy z rozmaitych stron mu mowia:
bierz sie polityki, tern poprawisz swojg dole
wszedzie gwattownie rzuca sie na polityke
sadzgc, ze to niezawodny Srodek naprawy
swego losu. Niedostatek zostat tez do
pewnego stopnia spotegowany i osSwiata,
bo oswiata pocigga za sobg wzmozenie sie
potrzeb, ktdérych dotychczasowe warunki
zaspokoi¢ nie mogty. Dalej przyczyna biedy
jest przesilenie agrarne, silny bardzo przy-
rost ludnosci i wskutek tego coraz bardziej
postepujace rozdrobienie mniejszej wita-
snosci.

Sam fakt zainteresowania sie szero-
kich wartw zyciem publicznem nie mozna
nazwac¢ inaczej jak zdarzeniem w wyso-
kim stopniu pomys$linem i dodatniem dla
kraju, ktérem kazdy kto z punktu naro-
dowego na te rzecz sie zapatruje, z catego
serca cieszy¢ sie musi.

Kuch ludowy w réznych
kraju rozmaicie wystgpit, niema dotych-
czas ani ustalonego programu, ani Scisle
okreslonych form, wystepuje czasem wie-
cej skrajnie, czasem umiarkowaniej. Nie
mozemy sie tez dziwié, ze czesto jest
w swych zadaniach zanadto skrajny, gdy
zwazymy, ze to ruch jeszcze w powstawaniu
nie wykrystalizowany, nie wyrobiony, ze
to miodzieniec, ktéry sie rwie do czynu,
do zmiany, bo go do tego i mtodos¢ i nie-
dostatek popycha. Zdania nawet w waz-
nych kwestyach, ktdére z ust przestawicieli
tega ruchu styszymy, sa czesto tak roézne,

czesciach
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ze niewierny jeszcze dobrze ktérego z nich
sie trzymac.

Do tego ruchu zdrowego w samym
sobie przylaczyty sie czujgc w nim site
inne czynniki niezdrowe. | tak socyali-
styczni agitatorowie jezdzili miedzy lud i
gdzieniegdzie nawet z skutkiem przycia-
gneli go do siebie, z drugiej strony zna-
lazty sie jednostki, ktére chciaty swoja
pieczen przy tym ruchu upiec i na barkach
ludu wyrésé i doprowadzi€¢ siebie tam gdzie
im dobrze i mito. Zastrzegam sie, ze nie
mam tutaj na mysli zadnego z czionkéw
Wysokiego Sejmu. Zarzutu nie generali-
zuje, gdyz nie przecze, ze sg osoby, ktore
z szczerem przekonaniem, a nie dla pry-
watnej korzysci stajag na czele tego ruchu.

Dla nas t. zw. obszarnikéw jest jedna
bardzo bolesna strona tego ruchu t. j. nie-
nawis¢ szerzona wszedzie przeciw tym,
ktorzy dotychczas do spraw publicznych
reki przyktadali i ktérzy majatkowo stoja
wyzej bez wzgledu do ktérego obozu poli-
tycznego nalezg, nazywajgc wszystkich
og6lnem mianem Stanczykéw.

To rzucanie oszczerstw, to ustawiczne
budzenie nienawisci klasowej, powtarzato
sie na prawie wszystkich wiecach, a boli
nas to tem bardziej, ze jest niesprawiedli-
wem naszem zdaniem — bo ci sami Stan-
czycy od lat pracowali, azeby w lud wszcze-
pi¢ interes dla spraw publicznych (Brawo!)
bo jesli pracowali nad szkolnictwem, wie-
dzieli, ze osSwiata sprowadzi zaintereso-
wanie dla spraw publicznych, a zaktadajac
i popierajagc Koétka rolnicze, tudziez okre-
gowe Towarzystwa rolnicze, wprowadzajac
rady powiatowe chcieli, azeby wioscianie
zaprawiali sie do zycia publicznego na tej
z poczatku mniejszej arenie.

Wiedzieli oni dobrze, ze to do usamo-
wiednienia doprowadzi, a cho¢ na wdziecz-
nos$¢ nie liczyli, cho¢ wiedzieli jak stusz-
nem jest przystowie ,sic vos non vobis“,
to jednak nienawisci sie nie spodziewali,
nienawisci, ktéra nas ciezko boli.

Jednak chce sie zapatrywac bezstron-
nie na ten ruch, i widze pewne jasniejsze
w nim strony. Jedna z takich stron, do-
dajacych nam otuchy, jest oswiadczenie sie
przeciw socyalizmowi, ktore styszeliSmy
na wielu wiecach, a i dzi§ z ust jednego
z méwcow. Jest to wypltywem zdrowego
chtopskiego rozumu i dowodem, ze nie
wykluczona jest nadzieja, ze i u nas dojzie
do tego co sie statlo w innych krajach,
w ktoérych ruch ludowy wcze$niej sie roz-
poczat, gdzie czesto stronnictwa rolniczo-
ludowe sg najwiekszg podporg przeciw so-
cyalizmowi, sa najwieksza podporg wprost
powiem konserwatyzmu.
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To sg zagadnienia, ktére dopiero przy-
szto$¢ rozwigze —dzi$ w przeddzien wybo-
row jest jedna sprawa aktualng, a to czy
stronnictwo ludowe pojmie doniostos$¢ soli-
darnosci Kota polskiego.

Zupetnie jednak jeszcze niejasnem i
sprzecznem jest to, co od reprezentantéw
tego ruchu tu styszymy. Komu tu wierzy¢,
kto ma racye — na tej samej sesyi sty-
szeliSmy gtos jednego posta, ze uznaje po-
trzebe solidarnosci Kota polskiego, dzi$
znoéw styszeliSmy juz nie o solidarnosci,
tylko o wspoélnem postepowaniu w pewnych
kwestyach. A kto ma oznaczaé, jakie to
sa kwestye, w ktérych zgodnie postepo-
waé mozna, co jest narodowa kwestyg, a co
nie. Kto ma przeprowadzi¢ kryteryum i
jak? to bytoby tak trudnem i tak luznem,
ze moznaby przy podobnem uksztattowaniu
stosunkéw o wszystkiem innem raczej mo-
wi¢ tylko nie o solidarnosci.

W mowie dzisiejszej, posta Bernadzi-
kowskiego, ktdrag do pewnego stopnia uwa-
zam za programowa, styszeliSmy nie jako
warunki jak postepowa¢ mamy, by dojsé
do zgody. Ze uczestnicy stronnictwa ludo-
wego chca tej zgody jest faktem dodatniem
dla mnie — ale jesli stawiajg oni pewne
warunki, to i ja pozwole sobie powiedzie¢
jak ja rozumiem, ze powinno uksztattowac
sie ich postepowanie jezeli w ogoéle chca
doj$s¢ do porozumienia. Nie moéwie tu o
jakich$ konkretnych postulatach lub dezy-
deratach — bo nie mozna o tem trakto-
wac¢ jak diugo z wiecow nie bedzie wy-
kluczona nienawis¢ przeciw klasom posia-
dajacym i systematyczne kalumnie, czesto
dyktowane ztg wola. (Brawo!).

Nastepnie jest jeden grunt, gdzie
miejsce dla nas wszystkich, gdzie powin-
nismy sta¢ Smiato i otwarcia t. j. grunt
katolicki. (Brawo! Brawao!).

W przemowieniu p. Bernadzikowskiego
ta strona zostata tak j~ko$ zawile posta-
wiong, ze nie jeden z nas nie mogt sobie
dobrze wyttumaczy¢ tych wywodow.

Dzi§, Panowie, wiecej jak kiedykol-
wiek nie mozna oddzielao katolicyzmu od
jakiejkolwiek strony zyciowej, nie mozna
powiedzie¢ ,ja katolikiem jestem tylko
w domu, ale w sejmie i zyciu politycznem
przestaje nim byc¢“.

To jest tapka, ktdra stawiaja ludowi
socyalisci i wykret, ktéremi chca nauki
naszej religii, ktéra kaze mitowac blizniego
pogodzi¢ z nienawi$S¢ szerzacem postepo-
waniem agitatoréw.

Cokolwiek robimy, musimy baczyc czy
jest w zgodzie z intencyami naszej religii
i w wszystkich rozstrzygnieciach, czy co$
jest dozwolonem czy nie z stanowiska ka-
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tolickiego, pozostanie sad tym,
do tego powotani przez
wiadze. (Brawo! Brawo!).

Przy wiadzy duchownej, jak przy
wiladzy kazdej, musi zosta¢ prawo karania,
jesli uznajg to za stosowne, nie nam sa-
dzi¢ czy stusznie karzg czy nie, nam tylko
ich stucha¢ nalezy. (Brawo! Brawo!).

Jesli mamy nareszcie z stronnictwem
ludowem sie liczy¢ jako z partyag poli-
tycznie wytrawng i dojrzata, to musi ona
sie zgodzi¢ na jeszcze jeden punkt t. j. na
te nieszczes$liwg solidarno$¢. Nie z stano-
wiska koteryjnego czy partyjnego, jak tu
moéwca ze stronnictwa ludowego nazywat,
na te rzecz sie zapatruje — bo wszyscy
zreszta na sprawy zapatrujemy sie z ja-
kiego$ stanowiska podmiotowego t. j. tak
kazdy sie na jaka$ rzecz patrzy, jak sie
patrzy¢ umie. Kryteryum za$ czy jakie za-
patrywanie nazwac nalezy koteryjnem, czy
nie widze nie w stanowisku, na ktérem
kto$ stoi, bo tego opusci¢ nie moze, tylko
co ma na oku, czy dobro swej koteryi czy
dobro ogé6tu. (Brawo!).

Tak samo jak wierze, ze panowie
z stronnictwa ludowego sadzag i patrza, jak
wilasnie patrze¢ musza z swego stanowiska,
tak samo mam przekonanie, ze chcag nie
tylko dobra pewnej klasy i koteryi, tylko
og6tu. Lecz musimy sobie powiedzie€: i
mie¢ zawsze przed oczyma: patrze z pew-
nego stanowiska, bo Bég mnie na niem
postawit, ale chce dobra nie pewnych klas
lecz catego spoteczenstwa.

Nie wiem czy co$ bardziej temu hastu
odpowie jak solidarno$¢ Kota; — jest ona
kluczem sytuacyi, owocem pracy nhaszej
przesztosci i jedynem sposobem utrzymania
i posuniecia naprzéd tego, na czem nam
najwiecej zalezy t. j. naszego bytu naro-
dowego i ekonomicznego rozkwitu! (Brawa
i oklaski. Postowie gratulujg moéwcy).

Marszatek. Do gtosu jest zapisany p.
Abrahamowicz i p. Bernadzikowski. Z po-
wodu spéznionej pory mam zamiar w tej
chwili posiedzenie zamkna¢. Prosze p. se-
kretarza, o odczytanie interpelacyj.

Sekretarz p. Niezabitowski (czyta):

Interpelacya
do JW. c. k. komisarza rzadowego.

Od roku 1848 staraja sie gminy Wi-
sSniowa, Wierzbanowa, Wegléwka, Pozna-
chowice dolne, Kobieinik i Lipnik o utwo-
rzenie samoistnego probostwa w Wisnio-
wej, a wylaczenie ich ze zwigzku kosciota
parafialnego w Dobczycach.

Starania te popierat zawsze tak Ordy-
naryat biskupi w Tarnowie, jakotez w Kra-
kowie, nadto, proboszcz w Dobczycach ks.
Andrzej Branka przed otrzymaniem insta-

ktorzy sg
Boga i wyzsze
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lacyi na to probostwo ztozyt w r. 1873
deklaracye w Konsystorzu biskupa tar-
nowskiego, moca ktorej zrzekt sie wszel-
kich dochodow z kosciota we Wisniowej,
w razie utworzenia tamze samoistnego
probostwa.

mGminy wspomnianych miejscowosci
ztozyty kapitat na utrzymanie proboszcza
a c. k. Ministerstwo wyznan i osSwiaty re-
skryptem z dnia 16. pazdziernika 1883.
1 8.246 oswiadczyto, ze nie zachodzi zadna
przeszkoda przeciw wyitgczeniu wspomnia-
nych gmin ze zwigzku kosciota parafial-
nego w Dobczycach, i ze udzieli zezwo-
lenia na erekcye probostwa w Wisniowej,
jezeli gminy uzupetnia kapitat ztozony do
oznaczonej wysokosci celem zapewnienia
dotacyi ks proboszcza, a ewentualnie takze
nalezytego utrzymania dla ks. Koopera-
tora, gdyby okazata sie potrzeba ustano-
wienia takowego. W r. 1885 ztozyty gminy
kapitat wyzszy nawet jak zadano, a nadto
wystawity akt notaryalny pod datg Pod-
gorze z dnia 16. listopada 1886 obowigzu-
jac sie utrzymywac ks. Kooperatora, gdyby
ustanowienie tego byto potrzebne i przy-
jety wszystkie prawa i obowigzki patro-
natu przysztego probostwa na siebie. Akt
ten 20. listopada 1885 przedtozylty gminy
c. k. Starostwu w Wieliczcze. Wydatoby
sie, ze wszystko tak juz jest zatatwione
ze Smiatlo mozna przystapi¢ do erekcyi
probostwa. Od tego jednak czasu cata
sprawa tak utkneta, jak gdyby jakies$ fa-
tum na niej cigzyto. Wspomniane biedne
gminy, w goérach potozone i czesto kle-
skami elementarnemi nawiedzone, pocia-
gnieto znowu jak dawniej do ztozenia dat-
kéw konkurencyjnych na plebanie w Dob-
czycach, a nadto musialty utrzymywacd
wiasny koscidot i mieszkanie ks. expozyta
w Wisniowej.

Po diugich rekursach w kwestyi dat-
kéw konkurencyjnych, opierajacych sie
nawet o Trybunat Panstwa, zazadato Wys.
c. k. Namiestnictwo w r. 1889 by gminy
zabezpieczyty jeszcze utrzymanie ks. Ko-
operatora we Wisniowej przez zlozenie
odpowiedniego kapitalu. Wymaganie to,
ktére pierwotnie tylko jako ewentualnie
postawione i co do ktérego nawet Ordy-
naryat biskupi odpowiedziat c. k. Wys.
Namiestnictwu pod datg 6. pazdziernika
1889 1 4.423, ze na razie nie trzeba usta-
nowienia wikarego, przechodzito granice
ofiarnoc¢ci tych gmin.

Od roku 1889— 1894 sprawa ta spo-
czywa i dopiero w tymze roku t. j. 1894
poruszyto znowu te sprawe patronatu Wys.
c. k. Namiestnictwo reskryptem z dnia 31.
pazdziernika 1894 1 4.602.
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Konsystorz biskupi postawit teraz
wniosek, aby probostwo to liberae colla-
tionis episcopalis, gminy bowiem dekla-
racya z dnia 9. wrzesnia 1887 zobowigzaty
sie przyja¢ na siebie wszystkie obowigzki
i ciezary patronatu, a prawo nominowania
proboszcza ofiarowano kazdoczesnemu Ks.
bizkupowi krakowskiemu.

Pomimo urgenséw sprawa przeszio
przez 2 lata znowu zalegta, dopiero wzno-
wito ja Wys. c. k. Namiestnictwo reskryp-
tem z dnia 19. grudnia 1896 1 97.922,
ktoére poleca przeprowadzenie wszystkich
formalnosci ab ovo.

Sprawa ta od r. 1848 az do 1897 a
wiec blisko 50 lat trwajgca nie postgpita
dotychczas ani o krok naprzéd, i z ubole-
waniem zaznaczy¢ wypada, ze dazenia
biednego, a ofiarnego ludu tych gmin ja-
kotez i kroki w tym celu poczynione Or-
dynaryatéw biskupich do niczego nie mo-
gty doprowadzic.

Takie postepowanie wywotuje tylko
stuszne rozgoryczenie, nieufnos¢ i niechec
do "Wiadzy, ktoéra przeciez ze stanowiska
swego nie powinna utrudnia¢ lecz raczej
utatwia¢ takie zamiary, dazace do piele-
gnacyi ducha katolickiego i umoralnienia
ludu.

Zapytuje sie wiec, czy Wys. c. k. Na-
miestnictwo, zamiast zgdania ztozenia no-
wych dokumentéw, ktére juz raz byty zito-
zone i gdzie caty tok zatatwienia formal-
nego jest przeprowadzony, nie moze wprost
erekcyi probostwa we Wisniowej przepro-
wadzic.

Lwow, dnia 9. lutego 1897.

Interpelant:
Karol Czecz w. r.
Emil Torosiewicz, Kramarczyk, W. Szwed,
Zardecki, Paszkowski, Data, Warzecha,
Wdjcik, Potoczek, Fr. Jedrzejowicz, Sala,
St. Tarnowski, Schnell, Theodorowicz, Cie-
lecki, Osuchowski.

Marszatek. Interpelacye te odstapie p.

komisarzowi rzadowemu.

Sekretarz p. Niezabitowski (czyta):
Interpelacya

do JW. pana komisarza rzadowego.

W dniu 29. stycznia r. b. zeszto sie
okoto 30 wiloscian w Bozecinie powiatu
Brzeskiego u Joézefa Miki, celem omowia-
nia o sprawach wioscianskich i o wybo-
rach. Byto to juz po ogtoszeniu w gminie
rozpisania wyboréw. Wojt Jézef Wolny
(Czech rodem) wszedt do domu i pytat o
przewodniczgcego, na co mu odpowiedziano,
ze to nie jest zgromadzenie, lecz zebranie
sgsiedzkie domowe. Odrzekt, ze to ,nie
wolnou. J6zef Kobytecki przedstawit mu,
ze wybory sa rozpisane i naradzac¢ sie
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wolno, na co wdjt
w imieniu prawa rozejs¢ sie kazal, a
miat 2 zandarméw do asystencyi. Wto-
Scienie zaczeli sie rozchodzié, lecz gdy dla
cizby przez szczupte wrota predko wyjs¢
nie mogli, wkroczyli zandarmi 1 rozpe-
dzili ich. Nadto rzekomo opornych owemu
rozkazowi czy waojt wspomniany, czy zan-
darmerya podali do Starostwa Jozefa Ko-
byteckiego i Jakdéba Adlera i na 12. lu-
tego r. b. do 1 3.134 majag termina do
Starostwa w Brzesku. Ze zadnego oporu
nie byto dowies¢ moga Swiadkowie Woj-
ciech Pudetko i Stanistaw Zawada.

Zwazywszy, ze na interpelacye z 30.
stycznia b. r. przez p. Bernadzikowskiego
i tow. w sprawie rozwigazywania zgroma-
dzen odpowiedziat p. komisarz, co zresztg
sama ustawa stanowi, Ze w czasie rozpi-
sania wyboréw, zgromadzenia sg wolne.

Zwazywszy, ze w tej mysli c. k. Pre-
zydyum Namiestnictwa udzielito juz pou-
czenie c. k. Starostwu w Bochni, ktoére
miato postuzy¢ innym Starostwom za wska-
zOwke.

Zapytujemy tedy Wysoki Rzad, czy
zechce juz raz tame potozy¢é podobnym
nieuzasadnionym naduzyciom i pouczy nie-
tylko Starostwo w Brzesku o zachowaniu
ustaw konstytucyjnych, ale nadto ukarze
tamze podwiadne organa, za nietaktowne
i niczem nieusprawiedliwione naduzycia.

Lwow, dnia 12. lutego 1897.

Interpelant:

J. Bojko.
Szwed, Okuniewski, Eamorak, Potoczek,
Krempa, Ostapczuk, Nowakowski, Kramar-
czyk, Data, Styta, Sredniawski, Milan,

Woéjcik, Winniczuk, Niebytowiec.

Marszatek. Interpelacye te udziele p.
komisarzowi rzadowemu.

Sekretarz p. Niezabitowskl (czyta):

Interpelacya

do JW. pana komisarza rzadowego.

Gminy w rejonie fortyfikacyi krakow-
skiej sa nadzwyczajnie obcigzone pod-
wodami czyli forszpanami wojskowymi.
Wprawdzie komisya prawnicza o0 sprawo-
zdaniu Wydziatu krajowego z czynnosci
Dep. VI. w rubr. VII. nadmienia, ze w tym
wzgledzie Wydziat krajowy wyjednat okol-
nik c. k. Namiestnictwa 'do wszystkich
Starostw przypominajagcy odnosne przepisy
i rozporzadzenia, polecajgcy sciste prze-
strzeganie takowych, jednak okélnik ten
albo wcale nie zostat rozestany Zwierzch-
nosciom gminnym przez Starostwa, ewen-
tualnie przez Wydziaty powiatowe, albo
tez Zwierzchnosci gminne nie ogtosity te-
goz okodlnika, gdyz dotychczas mieszkancy
gmin powiatu Krakowskiego, Wielickiego

obecnych spisat i
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i Chrzanowskiego niezmiernie sieg
na obciazenie ich wspomnianymi
dami przez wojskowos¢.

Zwazy¢ bowiem nalezy, Ze podwody
te czyli forszpany dla wojska odbywajg
tylko gminy, a wilasciciele obszaréw dwor-
skich. mimo, ze im sie nalezy wecale do
obowigzku nie pociggajg. Dalej, wedtug
obowigzujacych przepiséw wojskowos¢ ptaci
sie za podwody 6 ct. o jednego kilometra
przebytej drogi czy to w razie manewrow
i rozlokowanych wojsk w danej okolicy,
czy tez w czasie innym gdzie wojsko ma
swoje stanowisko i kasarnie.

Zauwazy¢ rowniez nalezy, ze wiloscia-
nie wezwani na takga podwode musza nie-
raz po catych dniach wyczekiwa¢ i traci¢
najczesciej drogi czas, podczas najsilniej-
szych robo6t czekajac na tadunki wojsko-
wosci i trafia sie, ze wilasciwie przebyt
6 kilometréw drogi, a stracit caty dzien
na oczekiwaniu zarobiwszy za caly dzien
36 ct. za 6 kilometrow odbytej drogi.

Jezeli z biednego witoscianina ciggnie
c. k. Rzad podatki réznego rodzaju to nie-
chajze ten sam Rzad zapobiegnie i zaradzi
temu na przyszto$é, aby tegoz wioscianina
wojskowos¢ nie wyzyskiwata i nie bjJa
przyczyng rujnacyi jego i tak juz szczu-
ptego mienia.

Dlatego podpisani wzywajg c. k. Rzad,
aby tenze jak najpilniej dazyt do zmiany
dotyczacych przepiséw i rozporzadzen, aby
wojskowos¢ wiecej ptlacita od Kkilometra
odbytej drogi na podwodzie jak rowniez,
aby oprocz kilometrowego, ptacono za
strate czasu gdy wypadnie czeka¢ przed
odjazdem w droge.

"Wyrazamy przeto nadzieje, ze Wys.
c. k. Rzad sprawe tak pilng i piekaca jak
najrychlej pomysinie zatatwi dla dobra
wioscian tych, ktérych to dotyczy.

Lwoéw, dnia 12. lutego 1897.

Interpelant:
Fr. Wojcik
Data, "Warzecha, Klemensiewicz, Szwed,
Bojko, Potoczek, Krempa, Styta, Kramar-
czyk, Milan, Niebytowiec, Winniczuk, So-
leski, Olpinski, Sredniawski.

zalg
podwo-

Marszatek. Interpelacye te udziele p.
komisarzowi rzgdowemu.

Sekretarz p. Urbanski (czyta):

Interpelacya
do JW. pana komisarza rzadowego
w miejscu.

"W styczniu r. b. podpisany zwotat po-
ufne zgromadzenie wioscian do Pleszowa
z gminy tamtejszej w powiecie krakow-
skim w celu umoéwienia wybordow.

Nadéwczas przyszedt do wdjta w Ple-
szowie postenfuhrer zandarmeryi z Mogity

,spokoju publicznego,
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i niedopuscit do zebrania
ustawe w sposOb nastepujacy:

1. Ze zaproszenia na zgromadzenia na-
lezy wydawac¢ wczes$niej, a nie podczas zgro -
madzenia, pomimo, ze o zgromadzeniach
ustawa wcale o tern nie wspomina.

2. Ze méwca musi znaé wszystkich
zaproszonych i ze méwca wzglednie refe-
rent niei moze by¢ zapraszajacym.

3. Ze wdjt gminy nie moze by¢ pod-
pisany jako zapraszajacy, z powodu, ze jest
urzednikiem gminy.

Poniewaz takie interpretowanie ustawy
0 zgromadzeniach nie zgadza sie z duchem
tejze, i gdyby ustawy w ten sposob poj-
mowano, jak ja pojmowal 6w postenfuhrer,
wowczas nie mogtoby sie odby¢ zadne ze-
branie.

Zapytujemy przeto Wysoki c. k. Rzad,

interpretujac

co mysli uczyni¢ na takie postepowanie
organdw bezpieczenstwa? i zgdamy pou-
uczenia ich jak maja rozumie¢ ustawe

0 zgromadzeniach poufnych.
Lwoéw dnia 12. lutego 1897.

Interpelant:
Wajcik.

Dr. Bernadzikowski, Styta, Bojko, A. Sred-

niawski, F. Krempa, Kramarczyk, Zar-

decki, Ostapczuk, Warzecha, Szwed, Data,

Klemensiewicz, Dr. Olpiniski, Milan, Po-

toczek.

Marszatek. Interpelacye te odstapie p.
komisarzowi rzagdowemu.

Sekretarz p. Urbanski (czyta):

Interpelacya
do JW. pana komisarza rzgdowego
W miejscu.

W gminie Byczyna (powiat chrzanow-
ski) jest jedna karczma w posrodku wsi,
a i ta jest dostateczng, aby pijanstwo i roz-
pusta, oraz burdy wszelkiego rodzaju nie-
pokoity po nocach spokojnych mieszkancow,
tak ze Zwierzchno$é gminna juz rady daé
nie moze, a c¢c. k. Sad ma ciagle z awan-
turnikami do czynienia. Ot6z tego jeszcze
mato, obecnie propinator z Jaworzna (zyd
jak zwykle) ma jeszcze jeden wyszynk
wodki w Byczynie ustanowi¢, a moze juz
w tej chwili ustanowit, aby dziewiagtg juz
familie zydowska w Byczynie ulokowad.

Naczelnik gminy udawat sie w tej
sprawie ustnie do c. k. Starostwa chrza-
nowskiego, gdyz w gminie na to jest wiel-
kie oburzenie, lecz w Starostwie powiedziano
mu, ze propinatorowi wolno jest ustanawiac
tyle szynkéw ile mu sie podoba.

Zwazywszy, ze Starostwo jako wiadza
policyjna jest obowigzana czuwac nad utrzy-
maniem bezpieczenstwa, spokoju i porzadku,
oraz zapobiega¢ wszelkiemu naruszeniu
co sie tam istotnie
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czesto zdarza na zgromadzeniach Kkar-
czemnych ;

Zapytujemy Wysoki Ezad, czyby nie
zechcial ze wzgledow policyjnych zakazac
w Byczynie otwierania nowego szynku,
a wzglednie zamkna¢ go, jesli zostat otwarty.

Zwazywszy nadto, ze obecne przepisy
co do wykonywania tak zwanego przemy-
stu szynkownianego, zostawiajg propinato-
rom zbyt wielka wolno$¢, albowiem obo-
wigzani oni sg tylko donies¢ o otwieraniu
szynkow, a nie prosi¢ o pozwolenie, co nie-
korzystnie wptywa na moralnos¢ i porzadek
publiczny;

Zapytujemy, czy Wysoki Ezad nie ze-
chciatby wydaé¢ pouczenia o0 surowszem
jak dotad wykonywaniu policyi nad zgro-
madzeniami karczemnemi, co nawet przy
dzisiejszych wolnych przepisach karczem-
nych, ukrécitoby swawole, — a nadto, czy
nie uwazatby za stosowne w ogdle otwie-
ranie nowych karczem uczyni¢ zaleznem
od pozwolenia wiadzy.

Lwow dnia 12. lutego 1897.

Interpelant:
St. Potoczek.
Data, W. Szwed, Zardecki, Warzecha, Trze-
cieski, Dr. Olpinski, Okuniewski, Niebyto-
wiec, Klemensiewicz, Bemadzikowski,
Wéjcik, Kramarczyk, Styta, Zajaczkowski,
Dr. Sawczak.

Marszatek. Interpelacye te odstapie

p. komisarzowi rzadowemu

Sekretarz p. Urbanski (czyta):
Interpelacya

do JW. pana komisarza rzgdowego
W miejscu.

W latach 1868 — 1877 sypano waty
ochronne nad Wistg w powiecie mieleckim,
do ktoérej to budowy konkurowata gmina
Surowa obejmujgca 223 morg. 1090 s. or-
nego pola i ogrodéw (taki i pastwiska nie
podlegaty konkurencyi) liczagc po 11 kubi-
kéw z morga w ogélnej liczbie2453 kubik.

Poniewaz 24 morgi 14430 s. jako po-
tozone za watem i podlegajgce zalewowi
Wisty uwolnione bytly od konkurencyi,
przeto od ogdlnej liczby konk. odtraci¢
trzeba 274 kubik., a okaze sie, ze gmina
wilasciwie miata 2179 kubikow.

Gmina Surowa wykazata kwitami prze¢
c. k. Ezadem odrobionych kubikow, a to:
4. czerwca 1877 139112, 19. wrzes$nia 1877
49%.

Zaptacita gotéwka liczac po 50 ct.
kubik: 19. wrzesnia 1877 123 zt. a. w. czyli
kub. 246, 22 grudnia 1877 80 zi a. w.
czyli kub. 160, 25. sierpnia 1879 18 zt. a. w.
czyli kub. 36.

Waojtow w latach 1868— 1877 c. k. Ezad
uwolnit rozp. z 6. czerwca 1877 i 8. maja
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1879 od konkurencyi podczas ich urzedo-
wania, czyli wliczono jako odrobione 131V2.

Za zabranie 4 morg. 2420 s. pod wat,
obliczyt c. k. Ezad po 80 zt. morg czyli
249 zi. 8 ct, czego nie zaptacono lecz po-
liczono a conto konkurencyi 499, razem
gmina wykazata odrobionych 2513 *%2— z po
réwnania zatem okazuje sig, Ze nadrobiono
3412 kubikéw, czyli kwota nalezna od
c. k. Ezadu 167 zt. 25 ct.

Poniewaz postepowanie i obrachunki
konkurencyjne od lat 10-ciu pokonczono,
a c. k Starostwo w Mielcu na wniesione
w tej sprawie podania w latach 1890, 1891
i 1892 zadnej nie daje odpowiedzi, a ustne
prosby zbywa to niczem — przeto podpi-
sany wniost w dniu 3. lutego 1896 w spra-
wie tej interpelacye do JW. komisarza,
ktéra jednak nie doczekata sie ani odpo-
wiedzi, ani tez skutku pozadanego nie od-
niosta.

W tym celu zapytuja podpisani Wysoki
Ezad, czy zechce poleci¢ c. k. Starostwu
w Mielcu, by jak najspieszniej obrachunki
konkurencyjne przeprowadzito i przeciez
po latach 20 z gora nalezng kwote gminie
Surowej wyptacito.

Lwow dnia 12. lutego 1897.

Interpelant:
Fr. Krempa.
Sredniawski, Milan, Styla, Wéjcik, Wa-
rzecha, Data, Kramarczyk, Szwed, Poto-
czek, Okuniewski, Bojko, Winniczuk, Nie-
bytowiec, Soleski.

Marszatek. Interpelacye te odstgpie p.
komisarzowi rzadowemu.

Sekretarz p. Karatnieki (czyta):

Interpelacja
do pana komisaria prawytelstwennoho.

Dnia 24. sicznia 1897 widbuwaty sia
w seli Stywky pow. Kalusz peredwyborczi
zbory skiykani Jarostawom Korytowskym
z Katusza w chati odnoho hospodaria.

Zaraz z poczatku zboriw jawyty$ 2 zan-
darmy wraz z naczalnykom hromady Stywky.
Dr. Koc pojasnyw, szczo sut’ se zbory pe-
redwyborczy, bo wybory wze rozpysani
Zandarm, kotryj kazaw, szczo je komen-
dantom posterunku w Krosnij pow. Katusz
zadaw, aby jemu wykazaty$ pozwoteniem
c. k. Starostwa.

Koty toho ne buto, oswidczyw zan-
darm, szczo zbory rozwiazuje i zibrani
mymo predstawiten, szczo protywyt sia
wyraznomu prypysowy zakonu musity ro-
Zijty sia.

Pidpysani zapytujut’:

1. Czy Prawytelstwu pcwysszyj
widomyj ?

2. Jak oprawdaje Prawytelstwo po-
wyssze powedenje zandarma?

fakt
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3. Szczo uwazaje za widpowidne prtleckyj

pryniaty, aby swoboda zboriw pidczas roz-
pysanych wyboriw do Rady derzawnoi buta
szanowana i choronena.
Okunewskyj.

Ostapczuk, Nowakowskyj, Barwirniskyj, Dr.
Sawczak, Zajaczkiwskyj, Dr. Bemadzikow-
skyj, Wéjcik, W. Szwed, Styta, Hamorak,
Nebytowec’, Wynnyczuk, Kulczyckyj, Sre-

dniawskyj.
Marszatek. Interpelacye te udzielam
p. komisarzowi rzadowemu.

Sekretarz p. Karatnicki (czyta):
Interpelacja

posta Nowakowskoho i towarysziw.

Dnia 9. Ilutoho oderzaw pidpysanyj
sliduiuczyj widpys protokotu ztozenoho dnia
7. s. m. w biuri Mahistratu mista OsSwie-
cima.

Na dzien dzisiejszy zwotaliSmy zgro-
madzenie wyborcow Y. kuryi na podstawie
przepisu ustawy o zgromadzeniach wybor-
czych dozwolonych i zagwarantowanych
ustawg zasadniczg z r. 1867. W chwili,
gdy miano przystgpi¢ do ukonstytuowania
sie zgromadzenia wszedt na sale reprezen-
tant wiadzy, p. Bielecki Wiadystaw w asy-
stencyi 2 zandarmoéw i wezwat zgromadzo-
nych w imieniu wiadzy do opuszczenia
lokalu, os$wiadczajgc, ze na zgromadzenie
nie pozwoli. Na wyjasnienie ze strony Dra
Zygmunta Marka, tu nizej podpisanego,
ze zgromadzenie dzisiejsze jest zwotane na
podstawie ustawy wyborczej z r. 1867 nie
potrzebuje wiec ani zgtoszenia u wiadzy,
ani nie wolno juz tej wiadzy na zgroma-
dzeniu by¢, tern bardziej uzbrojonym, ob-
staje p. komisarz przy swojem rozwigzaniu,
oswiadczajagc jako motyw takowego, zZe
ustawa z r. 1867 o zgromadzeniach wybor-
czych odnosi sie do wyborcow, gdy zas
obecnie jeszcze nie sg dokonanymi ani roz-
pisanymi prawybory, przeto na zgromadze
nie wyborcze nie pozwala. Dr. Zygmunt
Marek oswiadcza, ze reprezentant wiadzy
winien jest znaé¢ ustawe i wiedzieé, ze
imieniem rzadu oswiadczyt przed kilkoma
dniami w Sejmie we Lwowie komisarz hr
t 0os, ze ustawa o zgromadzeniach wybor-
czych ma zastosowanie tak do wyborcéw
jak i prawyborcow, p. Witadystaw Bielecki
oswiadcza, ze na zgromadzenie stanowczo
nie pozwli. Poczem zwotujacy wzywaja
zgromadzonych do dania postuchu zarza-
dzenia i do rozejscia sie. Podpisani w do-
wod skiadajg w asystencyi reprezentanta
wiladzy i zandarméw, podpisy: Jan Duwala,
Joézef Piotrowski, Dr. Zygmunt Marek,
Szczepan Wojtaszyn i Wojciech Malec.

Z ohladu na wyrazni stowa protokotu,
a takoz z ohladu na te, szczo komisar
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w prysutnosty Dra Zygmunta
Marka i tych, szczo skiykatly buty zhadane
tu zibranje zajawyw, szczo na zadne wy-
borcze zibranje ne pozwotyt, doky wid
swojej zwerchnoj wiasty ne oderzyt wid-
powidy instrukcyi, pidpysani zapytujut c. K.
komisara prawytelstwennoho.

1. Czy widome prawytelstwu otce ne-
legalne postupowanje pana komisara Bielec-
koho i jak moze prawytelstwo sej postu-
pok usprawedtywyty ?

2. Czy zariadyto prawytelstwo szczo
potribno, szczoby panowe komisary i za-
katom organy wiasty politycznoj buty po-
uczeni pro prypysy zakona wyborczoho
i ne wyjasniuwaty w sposib oczewydno
nezhidnyj ani z bukwoju ani z duchom
zakona?

Lwiw dnia 10. lutoho 1897.

Stefan Nowakowskyj.
Ostapczuk, Dr. Bernadzikowskyj, Wojcik,
Dr. Sawczak, Styta, W. Szwed, Wynny-
czuk, Hamorak, Zajaczkiwskyj, Kulczyckyj,
Nebytoweé , Sredniawskyj, Bojko, Bar-
winskyj.

Marszatek. Interpelacye te udzele p.
komisarzowi rzgdowemu.

Sekretarz p. Karatnicki (czyta):

Interpelacja
do Ekscelenciy krajewoho Marszatka.

Zwazywszy, szczo uze yde druhij rik
wit czasu perewedenia sojmowych wyboriw
a w sojmowych praciach berut uczast’ po-
sty, kotrych wybir zakwestionowanyj pro-
testamy wyborciw i ne zistaw jeszcze we*
ryfykowanyj;

zwazywszy, szczo wybir posta iz men-
szych positostej zydaczewskoho okruha na-
braw szyrokoho rozhotosu czerez sopro-
wozdawsziu jeho neprawylnosty i bezza-
konia, wystawyw w duze ziim switli ha-
tyckiy poriadky nawit’ za hranyciamy na-
szoho kraju i derzawy, wyzwaw rozhory-
czenie sered nasetenia zydaczewskoho okruha
i pidorwaw w nem dowirie do zakoniw
i sprawedtywosty;

zwazywszy, szczo wyborci iz nazwa-
noho okruha widnosyty sia uze s petycieju
do wys. Sojma o pryspiszenie weryfykacii
wyboru ich posta — smijut zapytaty pid-
pysannyi:

Czy ne zwotyw by Ekscelencja pan
Marszatok rozporiadyty, szczoby weryfy-
kacja wyboru posta iz menszych positostej
zndaczewskoho okruha buta postawtena na
odnim iz najbtyzszych zasidan teperisznoj
sojmowoj sesii.

Lwiw, 10. lutoho 1897.

Okunewskyj. *
Noéwakowskij, Ostapczuk, Barwinskij, Za-
jaczkowskij, Dr. Bernadzikowskij, Wojcik,
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Styla, W. Szwed, Nebytowec, Wynnyczuk,
Kulczyckij, Hamorak, Sredniawskij, Bojko.

Marszatek. Ostatnia interpelacya jest
zwrocong do mnie. Podpisani panowie za-
pytuja, czy nie bytoby mozliwem niespra-
wdzonych jeszcze wyboréw umiesci¢ na
porzadku dziennym. Wyborow takich jest
3: pp. Borkowskiego, d’Abancourt’a i No-
wakowskiego Otéz odpowiadam, ze wybo-
réow tych nie mozna byto umiesci¢ na po-
rzadku dziennym , gdyz z powodu docho-
dzen we wszystkich trzech sprawach akta
pozostaja w Namiestnictwie i przedtozone
jeszcze nie zostaly. Bedzie jednak mojem
staraniem jeszcze w ciggu biezacej sesyi
otrzymac¢ rezultaty od Rzadu i bede sie
starat jezeli nie wszystkie to przynajmniej
jeden z tych wyboréw umiesci¢ na porzadku
dziennym.

Nastepne posiedzenie jutro o godzi-
nie 10. z nastepujacym porzadkiem dzien-
nym (czyta):

Porzadek dzienny

15. posiedzenia, 2. sesyi, VII. peryodu
Sejmu galicyjskiego

ktére sie odbedzie

w sobote dnia 13. lutego 1897 o godzinie
10. przed potudniem.

1. Sprawozdanie komisyi szkolnej o
wniosku posta Soleskiego w sprawie pro-
gramu organizacyi szkét ludowych.

Sprawozdawca poset Madeyski.

2. Sprawozdanie komisyi kolejowej
z przeditozenia Wydziatu krajowego w przed-
miocie stalej organizacyi biura kolejowego.

Sprawozdawca poset Szczepanowski.

3. Sprawozdanie komisyi bankowej o
kredycie witoscianiskim.

Sprawozdawca poset Skatkowski.

4. Trzecie czytanie projektu ustawy
drogowej.

5. Dalszy ciag rozpraw nad sprawo-
zdaniem komisyi budzetowej o prelimina-
rzu funduszu krajowego na rok 1897.

(Sprawozdawcy poszczeg6lnych dzia-
téw : pp. Abrahamowicz, Barwinski, Jedrze-
jowicz Stan., Jordan, Koztowski, Mar-
chwicki, Niezabitowski Stan., Paszkowski,
Potocki Andrzej, Potoczek, Rotter, Scipio,
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Skatkowski, Skrzynski Adam, Szczepanow-
ski, Zagorski, Zajaczkowski.)
Sprawozdawca generalny p. Pininski.
6. Srawozdanie Wydziatu krajowego
0 udzieleniu gminom miast: Brzezan, Ko-
tomyi, Przemysla, Rzeszowa, Stanistawowa,
Tarnopola i Z6tkwi koncesyi na pobér optaty
kopytkowego.
Sprawozdawca poset Chamiec.
7. Sprawozdanie Wydziatu krajowego
w przedmiocie udzelenia Radom powiato-
wym w Lisku i Turce koncesyi do poboru
optat mytniczych na drodze powiatowej
Ustrzyki-Lutowiska.
Sprawozdawca poset Chamiec.
8. Sprawozdanie Wydziatu krajowego
w przedmiocie udzielenia koncesyi do po-
boru optat mytniczych na rzecz utrzymania
drég gminnych Bogumitowice - Radtéw,
Ropa-Wysowa, Biecz-Golanka i Libusza-
Lipniki.
Sprawozdawca poset Chamiec.
9. Sprawozdanie Wydziatu krajowego
0 udzieleniu koncesyi do pobierania optat
mytniczych na drogach powiatowych Kol-
buszowa - Majdan, Groédek - Kamienobréd i
Turka-Czarna.
Sprawozdawca poset Chamiec.
10 Sprawozdanie komisyi gospodar-
stwa krajowego o sprawozdaniu Wydziatu
krajowego w przedmiocie nizszych szkot
rolniczych, szkoty uprawy i wyprawy roslin
wibknistych w Grédku i o szkole ogrodni-
czej w Tarnowie.
Sprawozdawca poset Czecz.
11. Sprawozdanie komisyi sanitarnej
0 czynnosciach Departamentu Y. Wydziatu
krajowego.
Sprawozdawca poset Jordan.
12. Sprawozdanie komisyi szkolnej ze
sprawozdania Rady szkolnej krajowej o
stanie $rednich szkét galicyjskich za rok
szkolny 1896/96.
Sprawozdawa poset Zoll.
13. Sprawozdanie komisyi budzetowej
o0 zamknieciu rachunkowem fundacyi Skarb-
kowskiej za lata 1894 i 1895 i o stanie tej
fundacyi za lata 1895 i 1896.
Sprawozdawca poset Rotter.

Posiedzenie zamykam.

(Koniec posiedzenia o godz. 10 min. 50
w nocy).






