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Narodziny Sadownictwa Wielkopolskiego

Mineto 16 lat od chwili przejecia wymiaru sprawiedliwosci w apelacji
poznanskiej w pierwotnym jej rozmiarzel), spoczywajacego dotad w re-
kach niemieckich, — w rece polskie. Z dniem 1 stycznia 1920 r. przeszedt
wymiar sprawiedliwosci na terenach polskich, niezajetych przez niemcéw,
na Rzeczpospolitg Polska, zas od dnia 1 kwietnia tegoz roku poczek" fak-
tycznie wymierza¢ sprawiedliwos¢ w Wielkopolsce wytgcznie polscy se-
dziowie i prokuratorzy. Ogarniajgc mysla poczatki sadownictwa wielko-
polskiego, uchyli¢ trzeba czota przed jego tworcami. Dokonali oni dziela
zbudowania polskiego sadownictwa w niespétmiemie trudniejszych wa-
runkach, niz to miato miejsce! w innych czesciach odrodzonej Rzeczypo-
spolitej.

Prace okoto stworzenia sadownictwa polskiego w S dzielnicy pruskiej
zapoczatkowat polski stan adwokacki juz w drugiej potowie 1915 r. Dzieki
zabiegom polskich adwokatdéw odbyt sie po przedwstepnych przygotowa-
niach w dniu 16 listopada 1918 r. za pierwszym podmuchem wolnosci,
zwiastowanej zachwianiem sie potegi Niemiec, Zjazd Polskich Prawni-
kow z zaboru pruskiego, ktéry dla prac organizacyjnych utworzyt Wy-
dziat Prawnikéw. Na czele Wydziatu stanat 6wczesny adwokat, a poézniej-
szy starosta krajowy S. p. Wactaw Wyczynski, a na cztonkdw wybrano ad-
wokatdw: Kotlinskiego, dr. Paczkowskiego, dr. Piechockiego, dr. Pradzyn-
skiego, dr. Stawskiego Jana i Szoldrskiego>. Wydzial, chcac sie zorjento-
wagé, jakiemi sitami prawniczemi moze rozporzadzac, przeprowadzit reje-
stracje wszystkich prawiikéw polakéw na ziemiach pruskich, a dokonane
obliczenia daty smutny obraz. Stwierdzono bowiem, ze w razie przejecia
administracji i sgdownictwa przez przyszig wihadze polskg potrzeba be-
dzie okoto trzech tysiecy prawnikéw, a na te liczbe posiadaliSmy zaledwie
133 prawnikow polakdéw, w tern zas jedynie 3 sedziéw. Mimo to rak nie
opuszczono i Wydziat, przygotowawszy wnioski w przedmiocie spolszcze-
nia sadownictwa i administracji, zwotat odezwa z dnia 14 grudnia 1918 r.,
podpisang przez Wactawa Wyczynskiego i dr. Pradzynskiego, Walny
Zjazd na dzien 20 i 21 grudnia 1918 r. W Poznaniu. W zjezdzie tym wzie-
to udziat 95 osdb, a wsrdd nich znalezli sie prawnicy ze Slgska Pruskiego,
Berlina, Prus Zachodnich i Westfalji, ze strony za$ istniejgcego juz Mini-

D Z dnien 1 stycznia 1934 r. wigczone zastaly do okregu Sadu Apelacyjnego
w Poznaniu — okreg Sadu Apelacyjnego w Toruniu oraz okregi Sadéw Okregowych
w Kaliszu i Wioctawku (Dz. U. R. P. Nr. 85 poz. 634/33).



sterstwa Sprawiedliwosci w Warszawie przybyt jako delegat Jan. Za-
krzewska po6zniejszy prezes Sadu Apelacyjnego w Poznaniu. Zaraz na
wstepie stwierdzit Zjazd swg uchwatly, ze za najwyzszg wladze na ziemiach,
majacych przypas¢ Polsce z zaboru pruskiego, uznaje warszawska wiadze
centralng, ewentualnie wladze, na ktdérg centrala warszawska przeleje w
stosunku do tutejszej dzielnicy swe prawa i w dniu tym wystano odpo-
wiedni telegram do 6wczesnego Ministra Sprawiedliwosci  Supinskiego.
W zakresie nowego urzadzenia sgdownictwa zebranie wypowiedziato sig
za rozszerzeniem kompetencji sadéw pierwszej instancji, za ogranicze-
niem prawa apelacji i rewizji, a liczac sie z brakiem przysztych sedziéw
polskich, zgodzito sie, by w sprawach karnych w miejsce dotychczasowych
sgdéw ustanowi¢ ,wieksize sgdy tawnicze" pod przewodnictwem sedziego,
rozpatrywanie za$ spraw, wchodzgcych w zakres sgdownictwa niesporne-
go, poruczy¢ prawnikom, nie posiadajgcym jeszcze egzaminu sedziowskie-
go. Nadto zajagt sie zjazd kwestjg jezyka urzedowego i w tym przedmiocie
wyrazit zyczenie, by obywatelom niemcom przyznaé¢ w tej dziedzinie pra-
wa podobne, jakie majga mniejszosci narodowe w innych dzielnicach Pol-
ski. Wreszcie dla umozliwienia polskiej miodziezy skladania egzamindéw
prawniczych uchwalono powota¢ osobng komisje egzaminacyjna.

Zanim po powzieciu wymienionych uchwat Wydziat Prawny mogt
przystgpi¢ do pracy, wybuchte w dniu 27 grudnia 1918 r. powstanie wiel-
kopolskie doprowadza do obsadzenia przez polskie wojska czesci woje-
wddztwa poznanskiego, a nastepnie do wyznaczenia linji demarkacyjnej.
Na terenie, odebranym niemcom, objat wiadze Komisarjat Naczelnej Ra-
dy Ludowej, ktéry w obwieszczeniu swem z dnia 16 stycznia 1919 r. two-
rzy Wydziat IV Administracji Sadownictwa, przydzielajgc go postowi
Wiadystawowi Seydzie, przyczem szefem Wydziatu zostaje mianowany ja-
ko przedstawiciel prawnikéw Wactaw Wyczynski. 6w Wydziat iy, nie
majac zupetnie do dyspozycji sedziéw polakéw, a nie chcac dopusci¢, by
wymiar sprawiedliwosci ustat, nie przejgt sadownictwa z rgk niemiec-
kich i dziatalno$¢ swag ograniczyt narazie do prac przygotowawczych;
stworzywszy w swtem tonie komisje ustawodawczg pod przewodnictwem
dr. Bronistawa Stelmachowskiego, obecnego sedziego Sadu Najwyzszego,
powierzyt jej opracowywanie i redagowanie wszelkich rozporzadzen. Tym-
czasem wobec rozwoju wypadkow dziatalno$¢ sagdéw karnych zaczyna nar-
biera¢ znaczenia politycznego. Na pierwszy wobec tego plan wybija sie
sprawa zabezpieczenia ludnosci polskiej nalezytego wymiaru sprawiedli-
wosci w sprawach karnych, wobec czego postanowiono sprawy te wylg-
czy¢ z pod "wplywu sadoéw niemieckich. W tym celu rozporzadzenie z dnia
18 stycznia 1919 r. wprowadza sady dorazne z siedzibg w Poznaniu, od-
dajac im do rozpatrzenia przestepstwa, popetnione przez osoby cywilne po
dniu 28 grudnia 1919 r., o ile przedmiotem przestepstwa byto morderstwo,
rozboj, kwalifikowana kradziez, podpalenie, wymuszenie, uszkodzenie
urzadzern komunikacyjnych, pocztowych, telegraficznych i telefonicznych,
bezprawne odbywanie rewizji lub wykroczenia przeciw rozporzgdzeniom
wha'dz cywilnych i wojskowych. Na mocy dalszych rozporzadzen utworzo-
no mimo protestu 6wczesnego prezesa Sadu Nadziemianskiego w Pozna-
niu Lindenberga dalsze sgdy doraznie w Gnieznie i Ostrowie, jak i tez roz-
szerzono zakres ich dziatalnosci na wiekszos$¢ czynéw, Sciganych przez Ko-
deks Karny. W ten sposéb wymiar sprawiedliwosci w wazniejszych spra-
wach karnych przeszedt w rece polskie, gdyz cztonkéw sadéw doraznych
mianowato Dowddztwo Gléwne Wojska Polskiego w Poznaniu.
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Z koncem kwietnia 1919 r. ustepuje szef Wydziatu Wactaw Wyczynsti,
a miejsce jego zajmuje dr Stefan Piechocki, pdzniejsz> Minister Sprawie-
dliwosci, ktdry przez stworzenie osobnego decematu sgdownictwa przepro-
wadza tak pozadany rozdziat miedzy administracja a wymiarem sprawie-
dliwosci. Kierownikami decernatu sgdownictwa zostali — Jan Dembinski,
obecny sedzia Sgciu Najwyzszego, i Stanistaw Zalewski, obecny starszy
radca Prokuratorji Generalnej, prace za$ ustawodawczg powierzono ad-
wokatowi Kazimierzowi Dziembowskiemu. W miedzyczasie ogtoszone zo-
staty warunki Traktatu Pokojowego i wtedy Komisarjat ustanowit przy
Sadzie Nadziemiariskim w Poznaniu i przy sadach ziemianskich delega-
tow z ramienia wiadzy polskiej, ktérzy wykonywali niejako nadzér admi-
nistracyjny i obznajmiali sie z administracjg sgdownictwa. Z grona tych
delegatéw zostali pézniej mianowani prezesi sgdow'.

Rozporzadzenie z dnia 28 czerwca 1919 r. rr. 88 przeksztalcito Wydziat
IV na Wydziat Sprawiedliwosci dla bytego zaboru pruskiego, a ster pracy
ujmujg w swe rece $. p. dr. Zygmunt Seyda i dr. Witold Pradzynski. Gdy
nastepnie ustawa sejmowa z dnia 1 sierpnia 1919 r. o tymczasowej orga-
nizacji zarzadu bytej dzielnicy pruskiej (Dz. Praw. str. 675) powotata do
zycia Ministerstwo bytej dzielnicy pruskiej, Wydziat Sprawiedliwosci prze-
mieniono na Departament Sprawiedliwosci, a pierwszy Minister b. dziel-
nicy pruskiej Wiadystaw Seyda powierza swe zastepstwo w zakresie za-
rzadu wymiaru sprawiedliwosci Podsekretarzowi Stanu dr. Zygmuntowi
Seydzie, mianujac réwnoczes$nie szefem Departamentu dr, Pradzynskiego.
Zakres dziatania Departamentu objat: zwierzchni zarzad wymiaru sprawie-
dliwosci wraz z wszelkiemi czynnosciami, ktore nalezalty do pruskiego Mi-
nistra Sprawiedliwosci, wzglednie do Urzedu Sprawiedliwosci Rzeszy Nie-
mieckiej, przeprowadzenie w porozumieniu z Ministrem Sprawiedliwosci
w Waiszawie zmian w niemieckich ustawach w zakresie sadownictwa i
wieziennictwa, wydawanie opinji go do projektow ustawodawczych, opraco-
wanych przez inne departamenty Ministerstwa b. dzielnicy pruskiej, a
wreszcie redakcja i administracja organu, przeznaczonego do publikacji
ustaw i rozporzadzenh. Regulamin z dnia 6 listopada 1919 r. podzielit Depar-
tament Sprawiedliwosci na Sekcje: Organizacyjng i Stuzbowg. Sekcja Or-
ganizacyjna objeta Wydziat Ustawodawczy, za$ Sekcja Stuzbowa Wydziat
Osobowy i Wydziat Wieziennictwa. Organizacjg w Scistem tego stowa zna-
czeniu zajmuje sie 8. p. Tadeusz, Zajaczkowski, pézniejszy wiceprezes Sadu
Apelacyjnego; na czele Sekcji Stuzbowej stanat dr. Jan Stawski; Wydziat
Ustawodawczy prowadzit dr. Leon Leitgeber, obecny starszy radca Pro-
kuratorji Generalnej; Wydziat Administracyjny — Stanistaw” Zalewski,
Wydziat Osobowy — $. p. Whadystaw Chmielowski; redakcje Dziennika U-
rzedowego Ministerstwa b. dzielnicy pruskiej powierzono Adamowi Zat-
heyowi. Celem uzyskania jednolitosci pracy Departament delegowat do
Ministerstwa Sprawiedliwosci w Warszawie Kazimierza Dziembowskiego,
a znowu jako delegat Ministerstwa Sprawiedliwosci bierze udziat w pra-
cach Departamentu najpierw Chehnicki, a nastepnie dr. Pradzynski. Za
posrednictwem tych delegatéw odbywato sie z jednej strony porozumiewa-
nie sie Ministra b. dzielnicy pruskiej z Ministrem Sprawiedliwosci, a z
drugiej strony zasieganie przez Ministra Sprawiedliwosci opinji Departa-
mentu Sprawiedliwosci co do ustaw, ktdrych moc obowigzujgca miata sie
rozciggac¢ réwniez i na obszar b, dzielnicy pruskiej, oraz co do ogdlnej or-
ganizacji i obsady sgaddw.

Zaraz na poczgtku swego istnien a musiat Departament Sprawiedliwo-
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8¢i stoc”N¢ walke a niemieckiemi wladzami sgdowemi. Sady niemieckie po
dokonanem zajeciu wojewodztwa poznanskiego przez wojska polskie uzna-
waty poczatkowo wiladze Komisarjatu Naczelnej Rady Ludowej, jaka on
w zakresie zarzgdu sgdownictwa na mocy art. 42 i 43 Konwencji Haskiej
zaczat wykonywag, lecz stan ten wkrotce pod wptywem Berlina zmienit sie
i niemieccy funkcjonarjusze wymiaru sprawiedliwosci zajeli stanowisko,
ze najwyzszg dla nich wladzg pozostato nadal Ministerstwo Sprawiedliwo-
$ci w Berlinie, a w zwigzku z tern odmawiali Naczelnikowi Panstwa prawa
taski, a nawet zarzadzen wladz polskich nie wykonywali, w szczego6lnosci
ignorowali rozporzgdzenia, wydane w przedmiocie przewlaszczen, ogto-
szen i napiséw, wreszcie nie dopuszczali do stuzby przygotowawczej w sg-
dach tych kandydatow, ktorzy ztozyli egzaminy przed polska komisjg e-
gzaminacyjng. Samo tez Ministerstwo Sprawiedliwosci w Berlinie zarzg-
dzito na wiasng reke przenoszenie sedzidw i dokonywato mianowan no-
wych notarjuszéw. Na tern tle wybucht we wrzesniu 1919 r. strejk wszyst-
kich niemieckich funkcjonarjuszéw sadowych. Na to odpowiedziat Depar-
tament Sprawiedliwosci memorjalem z dnia 13 wrzesnia 1919 r., w kto6-
rym, zapewniajgc niemieckim sedziom i urzednikom sadowym wyptate
roznicy miedzy pruskiemi a wyzszemi poborami polskiemi za czas od dnia
1 kwietnia 1919 r. wstecz, wzywa ich do wykonywania zarzadzen wiadz
polskich pod zagrozeniem, ze w razie przeciwnym zastosuje z caig bez-
wzglednosci g prawa, przystugujace Panstwu Polskiemu na mocy postano-
wien art. 297 Traktatu Wersalskiego, omawiajgcego likwidacje majatkéw
i uprawnien prywatnych. Grozba ta odniosta sautek i w dniu 9 listopada
1919 r. doszedt do skutku uktad polsko - niemiecki, ktéry ustalit, ze u-
rizednicy niemieccy, a wiec i sedziowie, Kktérzy w dniu 15 pazdziernika
1919 r. urzedowali w b. dzielnicy pruskiej, pozostajg na swych stanowi-
skach do dnia 31 marca 1920 r., poddajac sie zarzadzeniom wiadz pol-
skich, a wzamian za to rzad polski zrzekt sie w stosunku do nich pewnych
praw na polu likwidacji ich majatkoéw i przyznat im pewne udogodnienia
przy wywozie mienia ruchomego. Uzyskawszy w ten sposéb zapewnienie
dalszego normalnego wymiaru sprawiedliwosci, Departament Sprawiedli-
wosci wszczgt akcje celem pozyskania z innych dzielnic Polski sedziow,
prokuratorow i urzednikow sekretarjatow sgdowych. Na skutek podjetych
staran juz w pazdzierniku 1919 r. przybywa z Matopolski gars¢ polskich
sedziéw, by wspomoc skromny w liczbie polski stan prawniczy.

Na mocy rozporzadzenia z dnia 15 grudnia 1919 r. (Tyg. Urz. nr, 79
poz. 180) wymia" sprawiedliwosci na obszarze b. dzielnicy pruskiej, obje-
tym linjg demarkacyjna, przeszedt z dniem 1 stycznia 1920 r. na Rzecz-
pospolita Polska i ten dzien przyja¢ nalezy za dzien wznowienia w tej
dzielnicy sgdownictwa polskiego. Ku upamietnieniu tej historycznej chwi-
li odbyt sie w Poznaniu w dniu 6 stycznia 1920 r. uroczysty obchéd, w cza-
sie ktorego zgromadzeni polscy sedziowie i urzednicy sgdowi w dawnej
sali tronowej na Zamku w obecnosci dostojnikéw panstwowych z 6wczes-
nym Ministrem Sprawiedliwosci $. p. Hebdzyniskim i Ministrem b. dzielni-
cy pruskiej Wihadystawem Seydg na czele, przedstawicieli sgdownictwa z
innych dzielnic, adwokatury i wszystkich warstw spotecznych ztozyli przy-
siege na wiernos¢ Ojczyznie i Narodowi Polskiemu, Slubujac petni¢ gorli-
wie obowigzki swego urzedu i sprawowac bezstronnie wymiar sprawiedli-
WOoScCi.

Nastgpita potem szara codzienna praca, opromieniona zadowoleniem,
ze wyroki gtosi sie juz w imieniu Rzeczypospolitej Polskiej, a w pracy tej
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przejawia sie tez upOr i zacietos¢, ktora kazata w kwietniu 1920 r., gdy
sedziowie niemieccy na wyrazny rozkaz Berlina zaniechali spetniania
srwych obowigzkow, tym kilkunastu polskim sedziom droga rozjazdéw podr
trzymywacd dziatanie sgddw i pokazac calg swa zdolnosé¢ panstwowo-twor-
cza. A byla to praca nietatwa, jesli sie zwazy, ze w wojewodztwie poznan-
skiem wladze polskie przejety jeden sad apelacyjny, pie¢ sadéw okrego-
wych i pieédziesiat sgdow grodzkich. Dodajmy do tego dziatalno$¢ iegisla-
tywna, pie¢ umow niemiecko - polskich, oraz ze w ciggu jednego roku u-
rzadzono kurs dla sedziéw zawodowych, pie¢ kursoéw dla sedziéw nieza-
wodowych, cztery kursy dla komornikéw, tylez dla podprokuratoréw przy
sgdach grodzkich, kurs dla kasowosci sgdowej i pie¢ kursoéw dla wiezien-
nictwa. Uprzytomnijmy sobie, ze nie byto ani jednego formularza polskie-
go, ani jednego polskiego przekitadu obowiazujgcych ustaw niemieckich.
Dano wiec sadom polskim w przekitadach, uwzgledniajagcych zmiany, spo-
wodowane ustawodawstwem polskiem, kodeks kamy wraz z podreczni-
kiem niemieckiego prawa karnego i instrukcja dla podprokuratoréw przy
sgdach grodziach, kodeks cywilny, procedure kama i cywilng, ustawe o
ksiegach wieczystych, instrukcje dla sekretarjatow sgdowych tudziez sze-
reg pomniejszych ustaw jak np. ordynacje adwokacka, o kradziezach le-
$nych, o urzedach rozjemczych i t. d.

Dzisiaj to takie proste, tak samo przez sie zrozumiate, ze posiadamy
potrzebne polskie wzory, ze mamy polskie ttomaczenis wszystkich zasad-
niczych ustaw, lecz trzeba byto patrze¢ na to 16 lat temu, by zrozumie¢,
ile znoju, ile bezsennych nocy poswiecono, zeby sadom, borykajacym sie z
zawitem a nieznanem ustawodawstwem niemieckiem, ulatwi¢ przez do-
starczenie przektaddéw normalne urzedowanie. A gdy wreszcie zdamy sd
bie sprawe, ze obok tego zorganizowano wymiar sprawiedliwosci réwniez
w wojewo0dztwie pomorskiem i gornoslgskiej czesci wojewodztwa Slaskie-
go, to wszystko to da nam obraz prawdziwie twdrczej pracy.

Zkolei nalezy poswieci¢ stéw kilka organizacji prokuratur w Wielko-
polsce. Otéz w chwili przejecia sgdownictwa polskiego Departament Spra-
wiedliwosci miat do dyspozycji dla okregu poznanskiej prokuratury a-
pelacyjnej, ktérej podlegato 5 prokuratur okregowych, zaledwie 2 urzed-
nikow prokuratorskich z Matopolski, ktdrych mianowano prokuratorami
przy sadach okregowyeh w Poznaniu i Bydgoszczy, kierownictwo za$ pro-
kuratur w Ostrowie, Lesznie i Gnieznie powierzono prawnikom z b. dziel
nicy pruskiej, a temsamem z obowigzujgcom ustawodawstwem doktadnie
obznajmionym. Liczba podpiokuratoréw, przydzielonych do poszczegdlr
nych prokuratur okregowych, w stosunku do obsady tych urzeddw za cza-
sow sgdownictwa niemieckiego wahala sie miedzy 40 do 60%, tej ostat-
niej. Z nowomianowanych podprokuratoréw i podprokuratoréw pomocni-
czych zaledwie 2 posiadato przygotowanie do stuzby podprokuratorskiej,
reszte zamianowano przewaznie z posrod matopolskich sedziéw powiato-
wych i aplikantéw. Oo do sit sekretarskich i kancelaryjnych sytuacja przed-
stawiala sie jeszcze mniej pomysinie. "Poza kilkoma jednostkami, bylymi
urzednikami niemieckimi, posiadajgcymi odpowiednie kwalifikacje, idlku
sekretarzami adwokackimi 1 kilkoma urzednikami z Matopolski, wiekszos¢
personelu sekretarskiego i kancelaryjnego skladata sie z ludzi miodych,
niedoswiadczonych, ktérzy nigdy przedtem w urzedzie panstwowym nie
pracowali.

Tymczasem wiekszo$¢ niemieckich urzednikéw prokuratorskich opu-
Scita stuzbe polskg juz w styczniu 1920 r., ci za$ nieliczni, ktorzy pozostali
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jeszcze do 1 kwietnia 1920 r., pracowali z widoczng niechecig, pozostawia-
jac w chwili odejscia znaczna ilosci spraw zalegtych. Dzien zatem 1 kwiet-
nia 1920 r., w ktérym sgdownictwo wielkopolskie zdane zostato na szczup-
te wiasne sity, byt réwniez dla prokuratur wielkopolskich rzeczywiscie
dniem krytycznym i budzacym powazne obawy. Dzigki jednak niestrudzo-
nej i pelnej poswiecenia pracy wykazali takze prokuratorzy, ze umiejg sta-
wi¢ czoto nawiekszym trudnosciom, tak iz Smiato powiedzie¢ mogli péz-
niej, ze dzien ten byt dla nich zarazem dniem chwaty.

To tez zastuzonem byto uznanie éwczesnego Ministra Sprawiedliwosci
. p. Feliksa Dutkiewicza, wyrazone w pismie jego z dnia 6 stycznia 1930 r.,
skierowanem z okazji obchodu dziesieciolecia sadownictwa wielko-
polskiego do prezesa Sadu Apelacyjnego w Poznaniu, w ktérem miedzy i+
nemi mowi: ,Polski zarzad sprawiedliwosci, znalaziszy sie nagle w poto-
Zzeniu przymusowem, przejat cate sagdownictwo z rgk niemieckich, obsadzit
je wiasnenr sitami, spotegowanemi przez naptyw kandydatéw z innych
dzielnic Polski. Dzieki ofiarnym wysitkom szczuptej poczatkowo kadry se-
dziéw polskich, ani jeden sad nie zawiesit swych czynnosci, a sgdownictwo
wielkopolskie staneto wkrdétce na tak wysokim poziomie, iz wzbudzito po-
wszechny podziw. Wszystkim, ktorzy p”zy budowie zrebdéw sadownictwa
polskiego na Ziemiach Zachodnich spetnili swg powinno$¢ obywatelska,
zadajac temsamem kiam rozsiewanym o0 nas przez czynniki niezyczliwe
twierdzeniom o naszej niezdolnosci do samowystarczalnego bytu panstwo-
wego, wyrazam giebokie uznanie i gorgce podziekowanie. Pamigci zas tych
ktoérzy, spetniwszy swoj zasaczvtny obowigzek, odeszli od nas na zawsze,
sktadam wyrazy czci i hotdu.

J. fT. STEUERMARK.

Egzekucja z utamkowej czesci nieruchomosci
hipotekowanej

Wedtug przepiséw U. P. C. kwestja egzekucji z utamkowej czesci nieru-
chomosci byta naogoét jasna, a niejasnosci, jakie powstawaty w praktyce,
usuneta judykatura sadu kasacyjnego, do ktérego dochodzity poszczegolne
wypadki. W mysl art. 1188 i nast. przy egzekucji, skierowanej do niepo-
dzielonych lub niepodzielnych nieruchomosci, nalezacych do kilku oséb,
zajeciu ulegaia cala nieruchomos¢, a na licytacji ulegato sprzedazy tylko
prawo dituznika do jego udziatu. Przepis ten nie rozciagat sie na nierucho-
mosci hipotekowane lub bedace we wspélnem posiadaniu spadkobiercow :
w mysl art. 1587 co dc pierwszych obowigzywat art. 47 Ust. Hip. 1818 r.,
a co do drugich tryb przepisany w art. 2205 K. C. Jezeli zwracano egzeku-
cje do niepodzielonej nieruchomosci hipotekowanej w poszukiwaniu nalez-
nosci od jednego ze wspotwiascicieli, sprzedazy ulegata cata nierucho-
mos¢, a na zaspokojenie dtugu egzekwowanego szta czes¢ ceny, przypa-
dajgcej na udziat dtuznika. Prawidlo to ustalita judykatura, majac na
wzgledzie potrzeby obrotu, utatwienie egzekucji bez szkody dla wierzycieli
i wspotwiascicieli nieruchomosci. W wypadkach egzekucji z niepodziel-
nej czesci wspodtspadkooiercy czesé jego nie mogta by¢é wystawiona na
sprzedaz przed dzialem; ta sama sytuacja zachodzita, gdy wspotwiasnosé
wynikata z umowy spoétki (por. art. 588 i nast. Kod. Zob.).

Art. 655 K. P. C. pozostawia w mocy art. 2205 K. C., uchyla art. 1587
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U. P. C., modyfikujac ogdlng zasade niepodzielnosci hipotek’, i dopuszcza
w pewnych wypadkach egzekucje z utamkowych czesci, przyczem podaje
sposoby przeprowadzania tego rodzaju egzekucji. Wedtug przewodniej
mysli prawodawcy, wyrazonej w 8§ 1 i 2 art. 655 K. P. C. egzekucja z u-
tamkowej czesci hipotekowanej nieruchomosci jest mozliwa, o ile nie za-
chodzi przeszkoda w postaci tacznych obcigzen. +tagcznos¢ obcigzenn moze
by¢ usunieta przez odpowiedni podzial wierzytelnosci. Przepis ten od sa-
mego poczatku wywotat caly szereg watpliwosci i sporéw: rozwazajac
prace poswiecone réznym zagadnieniom na tle przepiséw K. P. C., przy-
chodzimy do wniosku, ze najwieksza ilos¢ tych prac zostata poswiecona art.
655 i ze zaden przepis nowej procedury nie wywotat tyle sporéw i rozbiez-
nosci pogladow w najistotniejszych kwestjaeh, jak ten. Dzi§ po uptywie
3 lat sprawa egzekucji z utamkowej czesci nieruchomosci hipotekowanej
nietylko pozostata tak samo niejasng, jak byta na poczatku, ale po dtugich
i mozolnych dociekaniach wielu ludzi zaciemnita sie jeszcze wiecej. Au-
torzy poszczeg6lnych prac, poswieconych catej tej sprawie en bloc i od-
dzielnym pytaniom na tle przepiséw egzekucyjnych, kroczgc wsréd gest-
winy zawitych kwestyj i réznych watpliwosci, czesta gubig sie, poruszaja
i rozstrzygaja zagadnienia, wymagajgce rozwigzania na drodze prawoda-
wczej, a czesto uwazajg za niejasne i sporne to, co, zdawatoby sig, nie nasu-
wa zadnej watpliwosci. Nic dziwnego: przepis to zupetnie nowy, zredago-
wany dosy¢ niefortunnie; sprawa Komplikuje sie jeszcze i wskutek tego, ze
wprowadzona nowos¢ nie jest dos¢ Scisle dostosowana do obowigzujgcych
przepisow i odwiecznych zasad prawa cywilnego i hipotecznego.

Nie bedziemy kusili sie checig pogodzenia roznych sprzecznych poglg-
dow w tej sprawie, ani wyprowadzenia wiasnych wnioskéw, wediUg ktoé-
rych mozna bytoby rozstrzygnaé powstajace watpliwosci, kierujac je na
wilasciwe tory, odpowiadajgce zamierzeniom prawodawcy i potrzebom zy-
cia. Musimy wyzna¢ otwarcie, ze na pytanie, czy mozemy wskaza¢ sposob
wyjscia z tej ciezkiej sytuacji, musielibySmy odpowiedzie¢ ze smutkiem—
non possumus... Nalezy jednak zorjentowac sie w tern, co juz przemysla-
no i omoéwiono w tej sprawie, i w ten sposdb narazie przynajmniej u-
przytomni¢ sobie, z jakiemi pytaniami w praktyce sadowej mamy sie
spotkaé, czy i jak je mozna rozstrzygna¢ z najlepszym wynikiem dla stron
i wymiaru sprawiedliwosci.

Na wstepie™wynikio przedewszystkiem pytanie, czy egzekucja z utam-
kowej czesci nieruchomosci hipotekowanej jest niedopuszczalna jedynie
wtedy, gdy wierzytelno$¢ egzekwujgcego obcigza +gcznio te cze$¢ i inne
czesci, czy tez i wowczas, gdy te czesci obcigzone sg tgcznie wierzytelnos-
cig innego wierzyciela?

Zasady, jakiemi kierowat sie prawodawca, wedtug motywow prawo-
dawczych polegaja na tern, ze: ,Hipoteka, ktdra ciazy nacatej nieruchomos-
ci, obcigza ja w kazdej czesci podobnie jak hipoteka tgczna obcigza wszy-
stkie nieruchomosci, na ktdrych jest wpisana. W razie licytacyjnej sprze-
dazy jednej z kilku nieruchomosci, obcigzonych taczng hipoteka, wierzy-
ciel, majacy takg hipoteke, moze zada¢ zaspokojenia calej swej wierzytel-
nosci, a wtedy inne dotychczas taczng hipoteka obciazone nieruchomosci
zostajg zwolnione z hipoteki. Tak samg w razie sprzedazy jednej utamko-
wej czesci wierzyciel, ktdry ma hipoteke na catosci, moze zadaé¢ zaspoko-
jenia nietylko utamkowej czesci swej pretensji, ale i catej swej wierzy-
telnosci hipotecznej. Im mniejsza jest sprzedana cze$¢ utamkowa, tem
wieksze jest niebezpieczenistwo, ze wierzyciel hipoteczny, majacy hipote-
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ke na catosci, zwtaszcza wierzyciel pierwszego stopnia, otrzymujgac zaspo-
kojenie calej swej wierzytelnosci, wyczerpie wszystko tak, ze inni nie o-
trzymajg nic. Wierzycielowi egzekwujacemu taka egzekucja nie przynie-
sie zadnej korzysci; natomiast szkoda, jaka ponosi dtuznik, moze by¢ bar-
dzo powazna, bo choc¢by pozwat wiascicieli innych utamkowych czesci o sto-
sunkowy zwrot tego, co za nich zaptacit, to jednak niejednokrotnie nie u-
zyskatby tego... Liczac sie z temi momentami, projekt pozwala na egze-
kucje z utamkowej czesci tylko wtedy, gdy czes¢ ta, ktéra ma by¢ sprze-
dana, obcigzona jest jedynie prawami, na tej czesci wpisanemi tak, ze nie-
ma tgcznosci obcigzen z innerm czesciami. W przypadku, gdy #gcznie sg
obcigzone dwie lub wiecej czesci, sprzedaz jednej czesci wywotataby te u-
jemne skutki, o ktérych byta mowa. Unikniecie tych niekorzysci jest mozli-
we tylko wtedy, gdy przed sprzedaza tacznos¢ obcigzen zostanie uchylona”.

Wylonity sie dwa sprzeczne ze sobg poglady: Jeden sprowadza sie do
tego, iz egzekucja z utamka jest niedopuszczalna tylko wtedy, gdy chodzi
0 egzekucje naleznosci obcigzajacej wytacznie kilka czesci lub calg nieru-
chomos$¢; nie stanowi przeszkody do egzekucji z utamka okolicznosé, iz
takowy obcigzony jest fgcznie z innemi czesciami, jezeli tylko wierzytelnosé
egzekwujacego nie cigzy na tej i na innych czesciach. Poglad ten jest opar-
ty przewaznie na wzgledach praktycznych, polegajacych na tern, iz w wie-
lu wypadkach niedopuszczenie egzekucji z utamkowych czesci, obcigzo-
nych na rzecz wierzyciela, zabezpieczonego i na innych czesciach, réwna-
toby sie wykluczeniu egzekucji z czesci utamkowej, i to nietylko wtedy, gdy
hipoteka obcigzajaca kilka utamkowych czesci posiada pierwszeristwo
przed naleznoscig wierzyciela egzekwujacego, lecz i wtedy, gdy taczne za-
bezpieczenie uzyskano pézniej—mozliwie w porozumieniu z innymi wierzy-
cielami w celu udaremnienia egzekucji z utamka. Wskazuje sie tez na to,
ze wierzycielowi zabezpieczonemu na Kilku czesciach nie mozna odméwié
zaspokojenia ze sprzedanej czesci jego naleznosci, i mozna przyzna¢ mu
prawo do zaspokojenia tylko utamka jego pretens;ji.

Drugi — odmieny poglad oparty jest na tresci motywow prawodaw-
czych i brzmieniu przepisu i sprowadza sie do tego, ze art. 655 ma na
wzgledzie unikniecie krzywdy, jaka mogtaby spotkac wiasciciela objetej e-
gzekucja czesci i majacych na niej hipoteke wierzycieli z przypadku, gdy-
by poprzedzajacy ich wierzyciel, majacy hipoteke na kilku czesciach, zaza-
dat zaspokojenia catej swojej naleznosci ze sprzedanej czesci: krzywda ta
grozi wiascicielowi nietylko w wypadku, gdy wierzycielem zabezpieczonym
na kilku czesciach jest egzekwujacy, ale i wtedy, gdy nim jest inny wie-
rzyciel; do zaspokojenia :a$ naleznosci ma prawo zaréwne prowadzacy
jak i nieprowadzacy egzekucji; p~awo hipoteczne nie zna hipoteki roz-
cztonkowanej i kazda czastka nieruchomosci odpowiada za catos¢ dtugu.

Rozwazajgc te dwa sprzeczne poglady, wypadtoby przychyli¢ sie ra-
czej do pogladu drugiego, znajdujgcego oparcie w brzmieniu przepisu
1 wypowiedzianej w motywach prawodawczych, mysli. Z tekstu przepisu
widoczne jest, ze egzekucje z utamka moze prowadzi¢ wierzyciel hipotecz-
ny i osobisty, nie majacy hipoteki; obojetne tu jest, czy poszukiwana jest
nalezno$¢ zahipotekowana, czy osobista, a warunek dopuszczalnosci egze-
kucji z utamka, gdy takowy nie jest obcigzony tgcznie z innemi czesciami,
ma na mysli kazde obcigzenie hipoteczne na czesci poddanej egzekucji bez
wzgledu na osobe wierzyciela. Twierdzenie za$, ze wierzyciel, majacy hi-
poteke na kilku czesciach, a nie prowadzacy egzekucji, moze domagac sie
zaspokojenia nie catej naleznosci, lecz tylko utamka odpowiednio do sprze-
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danej czesci, nie datoby sie pogodzi¢ z zasadami hipoteki, obcigzajacej ca-
tos¢, stanowigcg zrodio zaspokojenia catej wierzytelnosci, — zasadami,
ktore nie zostaly uchylone, jak to wida¢ z tresci art. 655 i 804 K. P. C.
Wzglad praktyczny, jakim Kkierujg sie zwolennicy pierwszego pogladu, zy-
ciowo jest powazny, ale to juz wkracza w dziedzine rozwazan de lege fe-
renda; tymczasem \rypada mie¢ na wzgledzie, ze prawodawca, stanowiac
dany przepis, wyraznie wskazuje podziat wierzytelnosci, jako sposéb umo-
zliwiajacy egzekucje z utamka, obcigzonego tacznie z innemi czesciami.
<Rozwazajac pierwsze pytanie, nie mozna poming¢ tego, ze przeszKode
do prowadzenia egzekucji z utamka mogg stanowi¢ wszelkie inne obcig-
zenia oprocz diugdéw w Scistem znaczeniu tego stowa, a ktore nalezy miec
na wzgledzie przy podziale sumy sprzedaznej, jak hipoteka umowna, sg-
dowa, prawna, zabezpieczajgca dtug gruntowy albo rentowy, stuzebnosci,
ciezary realne. Nie moga stanowi¢ przeszkody te prawa, ktore pozostajg na
nieruchomosci pomimo sprzedazy i ktérych nie potraca sie z ceny.

Drugie zasadnicze pytanie dotyczy podziatu obcigzenia hipotecznego,
ktéry ma umozliwia¢ egzekucje z utamkowej czesci nieruchomosci, ob-
cigzonej tgcznie z innemi czesciami. Stosownie do § 1 art. 655 K.P.C., jeze-
li cata nieruchomos$é¢ obcigzona jest hipotekg, wierzyciel moze wnies¢ o jej
podziat odpowiednio do wartosci poszczegélnych czesci utamkowych; wed-
tug 8§ 2 wierzyciel, majacy zabezpieczenie na czesci, do ktorej skierowano
egzekucje oraz na innych czesciach, moze odpowiednio do poszczegdlnych
czesci podzieli¢ zabezpieczenie swojej wierzytelnosci. Tu przedewszyst-
kiem wynika bardzo sporne pytanie, jak nalezy pojmowac wyrazenie ,war-
tos¢ poszczegoblnych czesci utamkowych”, uzyte w § Ti ,,odpowiednio do po-
szczegolnych czesci” uzyte w 8 2. Godzac sie z pogladem, iz obydwa te wy-
razenia, odmienne co do formy, zawierajg identyczng tres¢ i ze idzie tu w
obydwo6ch wypadkach o usuniecie dowolnosci ze strony wierzyciela przy
podziale zabezpieczenia oraz o interes innych wierzycieli, spotykamy sie
dalej z trudnem zagadnieniem, jak nalezy pojmowac okresleni* ,wartos¢
poszczegolnych czesci utamkowych”.

Jedni twierdza, ze za podstawe podziatu nie mozna przyjmowac tylko
wzajemnego stosunku poszczegolnych czesci nieruchomosci, lecz nalezy
bra¢ wartos¢ przedmiotu zaspokojenia t. j. stosunek wartosci poszczegol-
nych czesci po potraceniu wierzytelnosci, ktdre poprzedzajg hipoteke, ule-
gajaca podziatowi. Drudzy, ze dla dokonania podziatu hipoteki jedynie
miarodajng moze by¢ tylko wartos¢ poszczeg6lnych czesci, wzglednie ich
oznaczona utamkowo wielko$¢ bez uwzglednienia ciazacych na niej diu-
gow, wyprzedzajgcych hipoteke ulegajaca podziatowi. Pierwszy poglad
oparty jest gtéwnie na brzmieniu przepisu i na tem, ze jedynem Kkryterjum,
jaktem nalezy sie kierowac, jest bezwzgledna warto$¢ czesci niezaleznie
od jej obcigzenia. Nie moze tu by¢ obawy o interes wierzyciela, ktéry,
dzielagc swoje zabezpieczenie bez uwzglednienia innych obcigzeri, mogtby
by¢ narazony na uszczerbek, poniewaz podziat zalezy tylko od jego dobrej
woli. Nie moze tu stuzy¢ za wskazéwke przepis § 2 art. 804, dotyczacy po-
dziatu sumy uzyskanej ze sprzedazy kilku nieruchomosci, obcigzonych jed-
na wierzytelnoscig tacznie, wedmg ktérego wierzytelnos¢ taka ma by¢
przyjeta do rozrachunku w kazdej z uzyskanych sum w takim stosunku,
w jakim uzyskana suma pozostaje do sum uzyskanych za inne nierucho-
mosci, przyczem przy ustaleniu tego stosuiiku z kazdej sumy potraca sie
wierzytelnosci i prawa poprzedzajgce wierzytelnosé¢ taczna. Drugi od-
mienny poglad onarty jest na wskazaniu, ze znajduje on usprawiedliwie-
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nie nietylko w brzmieniu 88 1i 2 art. 655, ale i na tem, Ze przed sprzedazg
i podziatem szacunku wszystkich tgcznie obcigzonych czesci wysokos¢ cig-
zacych na czesciach dtugéw nie da sie okiesli¢, a mamy tu do czynienia
z przypadkiem, gdy nie wszystkie czesci majg by¢ sprzedane, — przeto nie
bytby mozliwy podziat hipoteki wedtug Scistych sum. Wartos¢ poszczegol-
nych czesci nieruchomosci nie stanowi o wartosci przedmiotu zaspokoje-
nia; okreslenie wartosci przedmiotu zaspokojenia na podstawie zwyklego
oszacowania jest niewtasciwe, jako nie odpowiadajace faktycznej ekonomi-
cznej wartosci nieruchomosci; nalezy jeszcze liczy¢ sie z tem, iz wielokro-
tnie nie mozna okresli¢ wartosci obcigzen, poprzedzajgcych hipoteke, pod-
legajaca podziatowi np. gdy na hipotece figuruje kaucja, dozywocie lub
inny ciezar trudny do oszacowania. Wreszcie nalezy wyrazi¢ pogiad, ze w
danej kwestji przepis art. 655 K.P.C. zredagowany jest niejasno, i ze po-
dziat moze by¢ dokonany wedtug innych zasad: podstawag podziatu moze
by¢ oszacowanie przy udziale biegtych catej nieruchomosci i czesci nieza-
leznie od obcigzen; mogtby byé dokonany podziat w stosunku do wielkosci
czesci i wreszcie wedtug wysokosci podatku gruntowego.

Trzecie pytanie przedstawiajgce moze najtrudniejszg do rozwigza-
nia zagadke, polega na tem, kto ma dokonywa¢ podziatu hipoteki w poste-
powaniu egzekucyjnem z utamkowej czesci nieruchomosci i w jakim trybie
podziat ten ma by¢ dokonywany. Rozbieznosé pogladéw w tym przedmiocie
wynika z tego, ze przepis o podziale hipoteki umieszczono .w dziale, doty-
czacym czynnosci egzekucyjnych, a sama czynnos¢ ma by¢ dokonana w hi-
potece i prowadzi do zmiany wpisu w wykazie hipotecznym. Jako czynnos¢
egzekucyjna podziat powinienby by¢ dokonany przez odpowiedni organ
egzekucyjny przed lub po oszacowaniu nieruchomosci przy udziale dtuzni-
ka i innych wierzycieli hipotecznych; jako czynno$¢ hipoteczna podziat
musi by¢ ujawniony w wykazie zgodnie z przepisami ustawy hipotecznej
i prawa cywilnego.

Powstaly dwa wrecz sprzeczne poglady, z ktdrych jeden wychodzi z za-
tozenia, ze podziat hipoteki nie moze by¢ uwazany za czynno$é egzekucyjna,
a wiec nie nalezy do komornika i sadu egzekucyjnego; d~ugi zas$, ze jako
czynnos¢ scisle zwigzana z egzekucja, podziat hipoteki, od ktérego-zalezna
jest sama moznos$¢ wszczecia egzekucji, nie moze by¢ dokonany przez wia-
dze hipoteczne na jednostronny wniosek wierzyciela, a w szczeg6lnosci wo-
bec tego, ze wiadze hipoteczne dokonywajg czynnosci swych wedtug prze-
pisow ustawy hipotecznej, gdzie taka czynnos¢ nie jest przewidziana.

Zwolennicy pierwszego pogladu wskazujg na to, ze podziat hipoteki
nie jest niczem innem jak zmiang sytuacji prawnej wierzyciela w stosunku
do dtuznika i obcigzonej nieruchomcsci, zrealizowaniem stuzgcego mu pra-
wa: dla osiggniecia tego celu nie jest potrzebny udziat organu egzekucyjne-
go, wystarcza wiec oswiadczenie wierzyciela we wilasciwej formie, ujaw-
nione w ksiedze hipotecznej. Za tem ma przemawia¢ i wyrazne brzmienie
art. 655 K.P.C., gdzie uzyto wyrazen ,wierzyciel moze wnie$¢ o jej po-
dziat” i ,wierzyciel moze podzieli¢ zabezpieczenie swej wierzytelnosci”.
Przytacza sie jeszcze i to. na poparcie tego pogladu, ze art. 655 jest ory-
ginalnym tworem naszego prawodawcy, gdyz zadne z dotychczasowych
praw dzielnicowych takiego przepisu nie zawierato. Na obszarze woje-
woédztw  zachodnich i potudniowych nie ulega watpliwosci, ze wierzyciel
moze zawsze podzieli¢ swojg hipoteke niezaleznie od egzekucji; w mysl art.
XXX1 Przep. wprowadzajgcych ustawe egzekucyjng jest to w b. dziel-



nicy austrjackiej wogole zbedne, a wedlug art. 1132 Niem. Ust. Cyw. wie-
rzyciel ma prawo rozdzieli¢ sume swej hipoteki tgcznej na poszczegolne nie-
ruchomosci w ten sposob, ze kazda nieruchomos$¢ odpowiada tylko za przy-
dzielong jej czes¢ hipoteki. I, jakkolwiek trudno stanowczo odpowiedzied
na pytanie, czy te przepisy dadzg sie pogodzi¢ z przepisami Ustawy Hipo-
tecznej z 1818 r., to jednak nalezy mie¢ na wzgledzie, ze r.rt. 655 K.P.C.
wprowadzono z intencjg umozliwienia egzekucji z utamkowej czesci na ob-
szarze wojewddztw centralnych i wschodnich. Zatem wniosek o podziat
hipoteki nalezy ztozy¢ do wydziatu hipotecznego, a nie do komornika, kto-
ry w mysl przepiséw K. P. C. ma z art. 656 obowigzek przesta¢ tylko wia-
dzy hipotecznej wr iosek o dokonanie wpisu o wszczetej egzekucji, a prawo
zgtoszenia tego wniosku stuzy takze wierzycielowi.

Drugi odmienny poglad wskazuje, ze przed ukonczeniem egzekucji
niema jeszcze mowy 0 zmianie, umorzeniu lub nabyciu praw hipotecznych i
zatem bez znaczenia jest okolicznos¢, iz o tern decyduje wpis do ksiegi wie-
czystej. Wierzyciel sam nie moze dokona¢ czynnosci, dotyczacej praw diu-
znika i po czesci uprawnien innych wierzycieli hipotecznych. Zatem do ko-
mornika nalezy sie zwréci¢ o podziat jednoczesnie z wniosidem o wszcze-
cie egzekucji. Podzial powinien nastgpi¢ po o0szacowaniu nieruchomosci
z uwagi na to, ze przedtem nie mozna ustali¢ kwoty egzekucji. Zwolennicy
tego pogladu powotujg sie przytem na rozp. Min. Sprawiedliwosci z 15.
XI1l. 32 r. (Dz. U. poz. 947), wskazujgce w 8 7, iz ,w razie egzekucji z u-
tamkowej czesci nieruchomosci opisowi i oszacowaniu podlega cata nieru-
chomos¢, a wartos¢ utamkowej czesci powinna by¢ obliczona w stosunku
do catosci” : daje to podstawe do podziatu hipoteki. Wierzyciel, zgtaszajgc
wniosek o rozpoczecie egzekucji nie musi nawet wskazywac doktadnie tej
czesci swej naleznosci, jakg zamierza egzekwowac: moze on wskazaé ogol-
nikowo, ze egzekucja ma by¢ wszczeta dla kwoty, jaka wypadnie po osza-
cowaniu i podziale. Przyjmujac poglad, iz wierzyciel, dokonywujac po-
dziatu zabezpieczenia swej wierzytelnosci, ma uwidoczni¢ takowy w ksie-
dze hipotecznej przed wszczeciem egzekucji, moglibysmy na niektérych ob-
szarach popas¢ w kolizje z przepisami prawa materjalnego i odebralibys-
my instytucji podziatu z art. 655 praktyczng wartos¢: podstawe wpisu za-
bezpieczenia hipotecznego na kilku utamkowych czesciaeh nieruchomosci
stanowi umowa wierzyciela ze wspotwiascicielem, ktoria wiaze wierzyciela
poza obszarem, gdzie ooowigzuje art. 1132 Niem. Ust. Cyw., a wiec watpli-
we jest, by wierzyciel mogt dowolnie zmienia¢ wpisy hipoteczne co do za-
kresu zobowigzann swych wspotdtuznikéw bez ich zgody. Wreszcie w ra-
zie przeprowadzenia wpisu hipotecznego o podziale przed wszczeciem egze-
kucji, w razie jej umorzenia, wierzyeiel nie mogtby bez zgody wepdldiuzni-
kow wykresli¢ wpisu o podziale zabezpieczenia i mogitby raz na zawsze u-
traci¢ swe pierwotne zabezpieczenie.

Czwarte zasadnicze pytanie, jakie wytonito sie w biezgcej literaturze
przy interpretacji art. 655 K.P.C., polega na tern, czy dopuszczalna jest
egzekucja z catej hipotekowanej nieruchomosci za dlug jednego wspot-
wiasciciela, i, w razie dopuszczalnosci takiej egzekucji, jakie jest stanowi-
sko wspotwiasciciela, nie bedacego dituznikiem: czy jest on uczestnikiem
z art. 665 K.P.C., czy moze mu by¢ odjety zarzad (art. 663) i czy moze on
mie¢ udziat w przetargu (art. 702). Odpowiedz na to pytanie daje wy-
razny przepis § 3 art. 655: opisowi i oszacowaniu podlega cata nierucho-
mos¢, a sprzedazy tylko cze$é, nalezaca do diuznika. Z samego brzmienia
tego przepisu juz wynika, ze cata nieruchomos¢ podlega tylko opisowi i o,
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szacowaniu, a egzekucja dotyczy tylko czesci, nalezacej do diuznika. To
w konsekwencji prowadzi do wniosku, ze inni wspotwiasciciele, nie beagcy
dtuznikami, nie moga by¢ pozbawieni przystugujgcych im praw wiasnosci,
nie moze im by¢ odjety zarzad zajetej za dtug wspotwiasciciela nierucho-
mosci, nie wigze ich szacunek umowny, dokonany przez dtuznika i moga
przyjmowac udziat w licytacji czesci. W tej kwestji, zdaje sie, nikt od-
miennych pogladéw nie wypowiadat.

Postaralismy sie w mozliwie zwieztej formie zobrazowaé spory, jakie
wynikty na tle interpretacji nowego przepisu procedury. Wszystko to o-
czywiscie obraca sie w granicach teorji tylko wobec braku jakichkolwiek
faktycznych danych w postaci konkretnych przypadkow, dajgcych podsta-
we do rozumowania, opartego na doswiadczeniu zyciowem. Przewidziec,
jak sie uksztattujg stosunki przy istnieniu danego przepisu, niepodobna;
mamy tylko przedsmak catego potopu nowych konfliktéw i sporéw egzeku-
cyjnych, jakie niezawodnie powstang i wcigz powstawaé bedg na kazdym
kroku, Wynika z tego powodu niepokoj, jak praktyka sadowa poradzi so-
bie przy zatatwianiu tego rodzaju konfliktow, wynikajgcych na tle nowego
niejasnego przepisu. Spravw egzekucyjne nie dochodzg teraz do Sadu
Najwyzszego, a wiec liczy¢ na miarodajne wskazoéwki w tyir przedmiocie
nie mozna; wypadnie nam by¢ swiadkami wielkich rozbieznosci w prakty-
ce roznych sadoéw, ktére rozmaicie na rozne wypadki zapatrywacé sie beda,
wskutek czego powsta¢ moze zupetny chaos w judykaturze. Watpic¢ nalezy,
czy ten chaos da sie usungé w trybie, przewidzianym w art. 41 Prawa
0 ustroju sadéw powszechnych. Sad Najwyzszy, nie majac juz faktycznych
danych, bogatego doswiadczenia na tle konkretnych juz rozwazonych przy-
padkoéw, bedzie miat dosy¢ ograniczone pole widzenia, bedzie musiat nieje-
dno rozstrzygac teoretycznie, nie majgc pewnosci, czy w praktyce ta lub
inna teza bedzie mogta zna”z¢ zastosowanie i jakie mogg wynikng¢ skut-
ki przy danem rozstrzygnieciu tej lub innej kwestji. Stad rodzi sie mysl,
ze usung¢ te obawy przynajmniej narazie moze tylko ponowne rozwazenie
tej sprawy w drodze prawodawczej i znowelizowanie przepisu art. 655
K.P.C., o tyle, by usuniete byty te watpliwosci, z jakiemi juz dzis mamy do
czynienia.

REM1GJUSZ MOSZYNSKI,

Renta
(Art. 592 — 598 Kodeksu Zobowigzan).

Uprawnienie do otrzymania renty moze powsta¢ zaréwno na skutek
urnowy (art. 592 K. Z.), jak i z innych tytutéw prawnych (art: 597 K. Z.).
Kodeks Zobowigzan nie wymienia tych innych tytutéw prawnych, pozo-
stawiajgc to przepisom szczeg6lnym, a jedynie zaznacza, iz przepisy o ren-
cie nie dotycza ubezpieczenia na zycie w zakladacn ubezpieczen (art. 598
K. Z.) co zresztg wynika rowniez z art. 111 p. 14 przepiséw wprowadczych
do K. Z. i art. VI p. 3 przep. wprow. do Kodeksu Handlowego, ktdre utrzy-
maty w mocy przepisy o ubezpieczeniach. A wiec w braku odmiennych
przepisow (art. 597 K. Z.) przepisy o rencie stosujg sie w wypadkach ren-
ty povrstatej na skutek czynnosci niedozwolonych (art. 161 i 162 K. Z.),
w wypadku nabycia nieruchomosci hipotecznej obciazonej rentg, wpisanag
z mocy wyroku sgdowego w wypadku powstania jej z czynéw niedozwo-
lonych iart. 163 K. Z.) i w wypadku nabycia nieruchomosci hipotecznej
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obcigzonej dozywo”Njem (ari. 601 K. Z.), ktore to dozywocie juz po naby-
ciu nieruchomosci zostato zamienione na rente (art. 605 § 1 i 607 K. Z.)
oraz jako ciezar spadku natozony przez testament.

Renta polega na tem, ze jedna ze stron jest zobowigzana do oznaczo-
nych Swiadczen okresowych w pienigdzach, lub innych rzeczach zamien-
nych na rzecz drugiej strony, lub osoby trzeciej (art.592 K. Z.), formal-
nie wiec wysokos$¢ renty pozostaje niezmienna przez caly czas jej wypta-
cania, i z reguty nie ulega zmianom ani na skutek zmiany potozenia ma-
jatkowego stron, ani zmiany kosztéw utrzymania (Gospodarczy cel renty
jest darme lub odptatne dostarczanie $rodkéw utrzymania). Ta zasada
niezmiennosci wysokosci renty w poszczegolnych wypadkach zostaje prze-
tamana.

W wypadku powstania renty z czynu niedozwolonego, wysokos¢ jej
moze w razie zmiany okolicznosci faktycznych ulega¢ tym lub innym
modyfikacjom (art. 163 K. Z.). Przy umowie o dozywocie zobowigzany
do dostarczania tegoz winien w braicu odmiennej umowy przyjaé¢ upraw-
nionego do wspomosci domowej i dostarcza¢é mu mieszkania, ubrania i
zywnosci, odpowiadajgcycn stanowi i dotychczasowej stopie zyciowej
uprawnionego. Dozywocie to w pewnych wypadKach moze by¢ zamienio-
ne na rente. Otoz powstaje pytanie, czy rema ta nosi charakter anmenta-
cyjny t. j. ze moze ulega¢ zmianie ze zmiang okolicznosci, czyli wartosci ko-
sztéw utrzymania, czy tez ze zmiang dozywocia na rente — stosujg sie
scisie przepisy o rencie i wysoKosc renty nie ulega zmianie? Kodeics Zo-
bowigzan me daje na to odpowiedzi. Zdawaioby sie, iz poniewaz dozywocie
winno odpowiada¢ stopie zyciowej uprawnionego w chwili umowy o dozy-
wocie, to i renta, jaho ekwiwalent dozywocia, tez winna odpowiadac tej
stopie zyciowej w kazdym terminie p.amosci, a wiec ze wzrostem cen, lub
spadkiem wartosci pienigdza moze by¢ odpowiednio zmieniona, f ie jest
to jednak renta alimentacyjna, bo stan majgtkowy zobowigzanego do do-
starczania dozywocia nie ma zadnego znaczenia i nie wptywa na wysokos¢
wartosci dozywocia ewentualnie zamienionego na rente. W wyjatkowych
wypadkach jedynie stuzy zobowigzanemu prawo do rozwigzania umowy
0 dozywocie (art. 605 K. Z.).

Przepisy o rencie nie majg zastosowania do Swiadczen alimentacyj-
nych, poniewaz te ostatnie nie sg $cisle oznaczone co do wysokosci i zalezg
od stanu majgtkowego zobowigzanego, wzglednie od potrzeb uprawnione-
go. Zaznaczaja to wyraznie motywy Komisji Kodyfikacyjnej, oraz wynika
to jasno z pozostawienia w mocy przepisow art. 237 — 245 K. C. Kr. Pol.
1208 i 219 pr. mafz. z 1836 roku. Umowy pomiedzy stronami o wyptacenie
renty alimentacyjnej, o ile niezaieznie od umowy istnieje ustawowy obo-
wigzek alimentacyjny, sg co do swojej wysokosci warunkowe, zalezne od
zmian w potozeniu majgtkowem jednej, lub drugiej strony (S. N. 65/27,
169/29, 696/34). Ot6z o ile zawarta zostata umowa o rente bez wynagro m
dzenia (art. 596 § 2 K. Z.), pomiedzy osobami, co do ktérych moze w wy-
padku koniecznej potrzeby zaistnie¢ obowigzek alimentacyjny, — to —
zachodzi pytanie — czy nie jest to umowa o alimenty, ktéra moze ulegac
zmianom w zaleznosci od stanu majatkowego stron? Uwazam, ze poniewaz
tego rodzaju umowy nie sg zakazane przez prawo i sg przewidziane w umo-
wach o rente, przyczem zadne wyjatki co do oséb zawierajacych umowe
nie zachodzg — nalezy uznaé, ze tego rodzaju umowa o rente Scisle obowig-
zuje strony, ze przyjmujacy na siebie zobowigzanie dostarczania renty czy-
ni kontrahentowi darowizne (art. 596 § 2 K. Z.), z zastrzezenie)"l art. 364
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K. Z. co do mozliwosci odwotania darowizny ze wzgledu na zmiane sto-
sunkéw majagtkowych. Jednakze zmiana stosunkéw majgtkowych upraw-
nionego do otrzymywania renty nie moze odgrywac zadnej roli i nie bedzie
mogt zobowigzany powotywac sie na przepis art. 243 K. C. Kr. Pol., a to
dlatego, ze prawo nie zabrania czynienia darowizn na rzecz osoby upraw-
nionej do alimentéw i umowa taka wiagze strony. Uprawnionego do pobiera-
nia renty wigze zawarta umowa, i nie moze on zada¢ jej zmiany przez
zwigkszenie wysokosci renty w wypadku zmiany swojego potozenia ma-
jatkowego, bo nie mozna jednostronnie zgda¢ zwiekszenia darowizny (do
renty bez wynagrodzenia stosujg sie odpowiednio przepisy o darowiznach
— art. 596 § 2 K. Z.). Jednakze moze on skorzysta¢ z nadanego mu z mo-
cy ustawy prawa do alimentdw i z tego tytutu zada¢ zasgdzenia mu renty
alimentacyjnej, oczywiscie uwzgledniajgc swoj stan majatkowy a wiec
oczywiscie i to, co on juz otrzymuje z umowy o rente. Uwazam wiec, iz
0 ile wyraznie nie wynika z umowy stron, ze renta bez wynagrodzenia ma
stanowi¢ jedynie okreslenie wysokosci ustawowych alimentow, w ktérym
to wypadku moze ona ulega¢ modyfikacjom, stanowi ona samodzielng
1niezalezng od ustawowego obowiazku alimentacyjnego, umowe, do ktdrej
odpowiednio stosujg sie przepisy o darowiznie. Przy zamianie dozywocia
na rente, renta tembardziej nie jest zalezna od ustawowego obowigzku
alimeiitacyjnego i nie moze uiega¢ zmianie na niekorzys¢ uprawnionego,
bo dozywocie jest umowag odptatng (art. 599 K. Z.) i to samo mozna po-
wiedzie¢ o rencie za wynagrodzeniem (art. 596 § 1 K. Z.).

O ile w umowie o rente nie sg oznaczone terminy jej ptatnosci, to renta
pieniezna jest ptatna miesiecznie zgory, renta zas, polegajgca na Swiadcze-
niu innych rzeczy zamiennych, jest ptatna w terminach wskazanych przez
jej whasciwosc i cel (art. 593 K. Z.). Jezeli renta jest ptatna zgory, a upra-
wniony do renty dozyt dnia ptatnosci, nalezy mu sie cata renta za dany
okres, a jezeli renta jest ptatna zdotu, to uprawnionemu nalezy sie tylko
odnosna czes$¢ renty, do czasu jej ustania (art. 594 K. Z.). Jezeli rente
ustanowiono na rzecz kilku os6b, a obowigzek ptacenia ustat wzgledem
niektoérych z nich, renta w braku odmiennej umowy ulega odpowiedniemu
zmniejszeniu (art. 595 § 2 K. Z.). Renta moze by¢ ustanowiona na rzecz
bezposredniego kontrahenta lub osoby trzeciej (art. 592 K. Z.).

Kodeks Zobowigzan nie stawia zadnych wymogéw co do formy umowy
o rente, jedyrne z art. 596 wynika, ze winna by¢ zachowana forma, wy-
magana przy sprzedazy (renta za wynagrodzeniem) lub przy darowiznie
(renta bez wynagrodzenia). Z motywow Komisji Kodyfikacyjnej, zgodnie
z projektem Tilla i Longchamps’a do art. 293 projektu (obecny art. 592
K. Z.) wyraznie wynika, ze ,...strony, ustalajgc wysokos¢ renty, powinny
zarazem ustali¢ okres czasu za jaki sie nalezy, ...gdyby tego nie uczynity,
umowa dla braku istotnego znamienia nie dojdzie do skutku... bo ustawa
wymaga oznaczonych swiadczen perjoaycznych”. Motywy te sg w sprzecz-
nosci z art. 595 § 1 K. Z., bo z tego ostatniego wida¢, ze o ile z umowy lub
z natury rzeczy nic innego nie wynika, nalezy uiszcza¢ rente az do Smier-
ci osoby, na rzecz ktérej ustanowiona zostata (renta dozywotnia). Po-
niewaz kazdy przepis prawa jest poto umieszczony, aby miat zastosowa-
nie, to nalezy przyja¢, iz o ile czas trwania umowy o rente nie zostat ozna-
czony, renta jest dozywotnia, bo inaczej art. 595 K. Z. bylby bezprzed-
miotowy.

Czy umowa o rente moze by¢ milczace przedtuzona i czy wtedy powsta-
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je umvwa o rente dozywotnig? W przepisach o najmie i dzierzawie (art.
389, 393, 403) o Swiadczeniu ustug (art. 466) i spotce (art. 577 K. Z.) prze-
widziane jest milczace przedituzenie tych. uméw na czas nieokreslony, po
uplywie oznaczonego w umowie czasu trwania tych umoéw, o ile za zgoda
stron sa one w dalszym ciagu kontynuowane, mimo, iz strony nowej umo-
wy nie zawierajg. K. Z. podaje sposdb i warunki rozwigzania tego rodzaju
umow. Z szeregiem zastrzezen moze to mie¢ czesSciowe zastosowanie d.o po-
zyczki procentowej, uzyczenia, sktadu i zlecenia. Przy umowie o rente jed-
na ze stron zobowigzuje sie do perjodycznych Swiadczen na rzecz drugiej
strony za wynagrodzeniem (o ile renta nie jest pod tytutem darmym).
Nic nie stui na przeszkodzie, aby to wzajemne Swiadczenie nie byto jed-
norazowe, lecz mwniez okresowe. Jednakze art. 596 K. Z. wyraznie za-
znacza, ze do_renty za wynagrodzeniem stosuja sie odpowiednio przepisy
0 sprzedazy i dlatego; renta za dzierzawe majatku, za prace i. t. p. nie
bedzie umowg o rente, lecz umowg dzierzawy, najmu, lub pracy. Otrzy-
mujacy rente musiat wiec przenies¢ prawo wilasnosci pieniedzy, lub in-
nych rzeczy na zobowigzanego do ptacenia renty. | dlatego o ile po upty-
wie terminu trwania renty strony to samo S$wiaciczg sobie, to jedynie
mozna domniemywac sie milczacego zawarcia nowej umowy na warun-
kach umowy poprzedniej, a wiec i co do czasu trwania, a nie umowy za-
wartej na czas nieokreslony, lub dozywotni, bo musiatoby to by¢ wy-
raznie zaznaczone w umowie; za$ ustawa nie zna milczgcego przedituzania
umowy o rente. O ileby za$§ wzajemnego $wiadczenia ze strony otrzjonu-
jacego rente nie bylo — zachodzitoby albo nienalezne S$wiadczenie (art.
128 K. Z.), albo darowizna i dlatego Swiadczenie takie mogtoby by¢
jednostronnie kazdej chwili przerwane, tembarcziej przy rencie bez
wynagrodzenia: stosujg sie do niej odpowiednio przepisy o darowiznie,
czyli w zasadzie winien by¢ sporzadzony akt notacjalny (art. 358 K. Z.).
O ile jednak jedna strona wptaca w dalszym ciagu rente a druga ja
przyjmuje, ma to zastosowanie tylko do kazdorazowej darowizny pod
postaciag renty (art. 358 8§ 1 K Z.) i jedynie kazdorazowa wptata sanuje
brak formy. W braku umowy co do darowizny nie mozna zgda¢ jej wpla-
cenia. A wiec w braku umowy mozna zawsze jednostronnie zaprzestac
ptacenia renty, Swiadczonej po uptywie czasu, do ktoérego strona zobo-
wigzata sie te rente ptacic.

STANISLAW JABLONSKI.

Orzeczenia sadowe w przypadkach
art. 418 § 3 K. P. C.

W sprawach o roszczenia pieniezne, zgtoszone chocby wzamian inne-
go przedmiotu, w ktdérych wartos¢ przedmiotu sporu (pierwotna lub péz-
niejsza) w razie ograniczenia zgdania powéddztwa nie przewyzsza stu zio-
tych (iart. 418 § 3 K. P. C.), skarga apelacyjna, jak wiadomo, dopuszczal-
na jest tylko z przyczyn niewaznosci. W praktyce zajs¢ moga wypadlJ,
ktére dadza sie wiasciwie sprowadzi¢ do trzech: 1) apelacja z zarzutami
merytorycznemi, 2) apelacja z zarzutami niewaznosci stusznemu, 3) apela-
cja z zarzutami niewaznosci riestusznemi, stosownie oowiem do orzecze-
nia S. N. 2314/34 ,wadliwe oznaczenie $rodka odwotawczego szkodzi¢ stro-
nie nie moze” ; chodzi bowiem nie o tytut skargi, a o tres¢ wywodow ape-
lacyjnych. Przez zatututowanie apelacji: ,z przyczyn niewaznosci” nie sra-
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nie sie ona dopuszczalna w mysl art. 418 K. P. C,, jesli jej wywody
bedg merytoryczne, réwniez, jesli z tresci skargi apelacyjnej okaze sie, ze
strona, jako przyczyne niewaznosci, podaje uchybienia w wyroku I-szej in-
stancji niewymienione w art. 409 i 418 § 1 K. P. C. np., ze sad nie zasto-
sowat przedawnienia w Dowddztwie z wekslu i t. p. i apelacji takiej nie
bedzie mozna uzna¢ za dopuszczalna.

Co powinien sad uczyni¢ w pierwszym z powyzszych wypadkow, to
jest skoro w sprawach o roszczenia pieniezne, w ktorych wartos¢ przed-
miotu sporu (pierwotna lub pézniejsza) nie przewyzsza stu ztotych, otrzy-
ma z sadu l-ej instancji apelacje, w ktdrej nie sg podane ustawowe przy-
czyny niewaznosci? Jak wynika z zestawieri’a art. 213, 236, 237, 399, 400,
429, 431, 432, 436 i 451 K. P. C. — wszystkie wazniejsze pisma proceso-
we, jak pozew, skarga apelacyjna, (a wiec réwniez zawierajgca zarzuty
niewaznosci) i skarga o wznowienie, przechodza przez dwa stadja proce-
sowe: poczgtkowo, przewaznie na posiedzeniu niejawnem, bada sie ich
strone formalna, ich dopuszczalno$¢ w danei instancji procesowej (art.
213, 400, 429, 451 K. P. C.), dopiero po rozstrzygnieciu tej kwestji, na
posiedzeniu juz zwykle jawnem, (art. 237, 408, 436, 451 K. P. C.) sg ba-
dane co do istoty; ma to na celu oszczedzanie sgdowi pracy, a stronom ko-
sztow, gdyz unika sie wyznaczania do merytorycznego rozpatrzenia spraw,
ktore z ustawowych przyczyn w ten sposéb rozpatrzone by¢ nie moga.
Oczywistg jest rzecza, ze zajs¢ moga wypadki, ze czy to na skutek nie-
dostrzezenia formalnych brakéw przez przewodniczacego lub przez
sad, czy to wskutek braku odpowiedniego wniosku strony, powyzsze bra-
ki formalne dostrzezone bedg dopiero na merytorycznej rozprawie, winien
je wéweczas sad i to przedewszystkiem. (art. 235 — 237, 451 § 2 K. P. C))
rozstrzygnaé, a dopiero wowczas przystapi¢ do rozstrzygniecia istoty spra-
wy. W niektorych wypadkach K. P. C. dopuszcza w celu przyspieszenia
rozstrzygniecie sprawy ostateczne tylko w jednem stadjum postepowa-
nia, na posiedzeniu niejawnem; ma to miejsce wtedy, kiedy mamy do
czynienia z apelacja, zarzucajacg niewazno$¢ postepowania iart. 400 K.
P. C.) i skarga kasacyjng, opartg wytacznie na poBwalceniu przepiséow
postepowania (art. 431 zdanie drugie K. P. C.), jak roéwniez wtedy, gdy
jedna ze stron zrzekia sie przeprowadzenia rozprawy apelacyjnej lub ka-
sacyjnej, a druga strona temu sie nie sprzeciwita. Jezeli przewodniczacy
sadu odwotawczego dostrzeze, ze apelacja w sprawach o roszczenia pie-
niezne do stu zlotych nie zawiera w swej tresci ustawowych zarzutéw nie-
waznosci ( a wiec jest ,niedopuszczalna” a ,niedopuszczalno$¢” to tez
brak formalny, patrz art. 429 K. P. C.) winien jg z mocy art. 399 K. P. C.
skierowaé¢ nr posiedzenie niejawne, gdzie w razie stwierdzenia tej okolicz-
nosci winien sad wyda¢ postanowienie, odrzucajgce powyzsza skarge ape-
lacyjng 4). Jezeli apelacja zawiera ustawowe zarzuty niewaznosci, to
z mocy art. 400 K. P. C. przewodniczacy kieruje jg rowniez na posiedze-
nie niejawne, ale woéwczas jej dalsze losy bedg odmienne. Albo sad uzna,
ze winna by¢ ona rozpatrzona na rozprawie i te rozprawe wyznaczy, albo
skarge apelacyjna rozpatrzy pod katem widzenia, czy zarzuty niewazno-
sci sg stuszne, czy tez niestuszne. Jesli wydatoby sie, ze na rozprawe jaw-
ng dostanie sie skarga apelacyjna, nie zawierajgca ustawowych zarzutéw
niewaznosci, to nalezy rowniez takg skarge odrzuci¢ postanowieniem
(Poréwnaj art. 236 i 451 8§ 2 K. P .C.). Jesdli sad na rozprawie jawnej
lub niejawnej uzna, ze zarzuty niewaznosci sg nieuzasadnione, to wyda

') Patrz w tej materji art. L. Peipera: Nowy Proces Cywilny Nr. 13/1903 r,
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Wyrok, oddalajacy skarge apelacyjng badz zatwierdzajacy wyrok 1e, ifi-
stancji, stuszniejsze i bardziej zgodne z duchem K. P. C. bedzie uzy-
cie woéwczas w wyroku wyrazenia: ,skarge apelacyjng oddali ¢”, gdyz
K. P. C. uzywa tego wyrazenia réwniez i przy kasacji (art. 486 K. P. G.
brzmi: ,Sad Najwyzszy od d al a skarge, jezeli niema usprawiedli-
wionych podstaw kasacyjnych”), anizeli wyrazenia: ,wyrok zaskarzony
zatwierdzi ¢“, chociaz o zatwierdzeniu moéwi art. 408 K. P. C., gdyz
skarga apelacyjna z przyczyn niewaznosci zblizona jest raczej do kasacji.
Jesli sad uzna, ze zarzuty niewaznosci sg uzasadnionei, to badz uchyli
wyrok, wydajac odpowiednie postanowienie (8§22 rozp. Min. Sprawiedli-
wosci z dnia 15.X11.1932 r.) i albo pozew odrzuci, albo sprawe odesle do
sadu l-ej instancji, w celu ponownego rozpatrzenia, bgdz tez, jesli stan
sprawy nie wymaga odestania jej do sadu l-ej instancji (art. 412 K. P.
C.), nie wydajagc postanowienia, o uchyleniu wyroku, chocby zachodzity
ku temu przyczyny, rozstrzygnie sprawe merytorycznie, wydajac wyrok
co do istoty sprawy2). Pewng watpliwos¢ wzbudzi¢ moze sprawa wydania
wyroku przez sad, po zbadaniu zarzutéw niewaznosci, na posiedzeniu nie-
jawnem, wbrew art. 349 K. P. C,, gloszgcemu o publicznem ogtaszaniu sen-
tencji wyroku. Jednak stwierdzi¢ nalezy, ze K. P. C. dopuszcza w pewnych
wypadkach wyrokowanie na posiedzeniach niejawnych (art. 361 i 431 ust.
2 K. P. C.) 3 i wypadek ten zachodzi réwniez i w art. 400 K. P. C. a z tre-
Sci tego artykutu wynika nawet, ze ogtasza sad w tym wypadku nie po-
stanowienie, lecz ,orzeczenie", ktérem moze by¢ zaréwno postanowienie,
jak i wyrok (art. 347 K. P. C.). W praktyce zdarza sig, iz niektore sady?
wrazie stwierdzenia, ze apelacja w sprawach o roszczenie pieniezne przy
wartosci sporu do 100 ziotych nie zawiera zarzutéw niewaznosci, wydaja
postanowienie umarzajgce postepowanie apelacyjne, nie za$ odrzucajace
skarge apelacyjna. Nie jest to jednak stuszne, sad bowiem umarza poste-
powanie wtedy tylko, gdy wydanie wyroku stato sie zbedne (art. 375
K. P. C.), gdyz istnieje wyrazna (art. 375, 407 K. P. C.), badz domniema-
na (art. 204 K. P. C.) wola obu stron, lub strony zakladajacej $rodek
odwotawczy, nieprowadzenia wiecej procesu, natomiast w wypadku, gdy
wydanie wyroku nie jest zbedne, lecz, wrec2 niemozliwe, gdyz pewne po-
stepowaniei jest z przyczyn formalnych badZz wrecz niedopuszczalne, badz
nie zostaty wypetnione pewne wymogi, wskazane przez ustawe, mar.y
w K. P. C. inng forme, zmierzajacg ao nierozpatrywama przez sad odno-
$nego pisma procesowego — jest to forma postanowienia, odrzucajgcego
nieformalny pozew, apelacje, kasacje, czy tez wniosek w wznowienie po-
stepowania (art. 213, 399, 429, 451 K. P. C.).

Reasumujgc powyzsze wywody, dochodzimy do nastepujgcych wnios-
kow: 1) w sprawach o roszczenia pienigezne, w ktérych wartos¢ przedmio-
tu sporu pierwotna lub pézniejsza nie przewyzsza stu ztotych, powinien
przewodniczacy wydziatu odwotawczego kierowaé kazda skarge apelacyjng
na posiedzenie niejawnie; 2) apelacja nie zawierajgca zarzutéw niewaznoe
éci, przewidzianych w art. 409 i 418 § 1 K. P. C., zar6wno na posiedzeniu
niejawnem, jak i na posiedzeniu jawnem, jesli przewodniczacy nie skiero-
wat jej na posiedzenie niejawne, winna by¢ przez sad odrzucona postano-
wieniem; 3) przy rozpatrywaniu stusznosci zarzutéw niewaznosci na posie-
dzeniu jawnem lub niejawnem, sad, wrazie stwierdzenia, ze postepowanie

) Patrz arl Hmrjka Fruchsa. Nowy Proces Cywilny. Nr. 15/33
w) Patre-artykut Tadeusza Rutkowskiego. Nowy Proces Cywilny Nr. 13/33 «
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przed sadem I-ej instancji dotkniete jest niewaznoscia., bgdz wyrok uchy*

ii, wydajac odpowiednie postanowienie i pozew odrzuci, lub tez odesle

sprawe temuz sadowi do ponownego rozpoznania, bgdz rozpozna sprawe,

wydajac odpowiedni wyrok co do istoty sprawy, jesli za$ zarzuty niewaz-

nosci okazg sie niestuszne, sad wyda wyrok, oddalajgcy skarge apelacyj-
N \ '

R , " I |

JULJAN BIBRING.

O noweli do ustawy o ochronie lokatoréw

Dekretem Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 14 listopada 1935 r.
(Dz. U. R. P. poz. 504) w sprawie obnizenia komornego oraz zmiany usta-
tby o ochronie lokatoréw wprowadzone zostaly pewne, do$¢ donioste, zmia-
ny w dotychczasowym srame prawnym z tej materji; dodac jednak nalezy,
iz niektore z tych nowych przepiséw sg chaotyczne i niejasne, co moze
da¢ pole do roznej ich interpretacji. Zapobiec pragnie temu widocznie
okdlnik Ministerstwa Sprawiedliwosci z dnia 30 listopada 1935 r. (Dz.
urzed. Nr. 23/1935), ktéry ,nie przesadzajgc wyktadni sgdowej” — oma-
wia dwie kwestje z zakresu moratorjum; okolnik nie jest aktem ustawo-
dawczym, jest jedynie opinjg prawng i jak wspomina sam, nie wlaze sa-
du (art. 64 pkt. 5 Konstytucji). W art. 1 i 2 noweli ,obniza sie podstawo-
we komorne mieszkan i lokali, podlegajacych ustawie o ochronie lokatorow,
oraz mieszkan w budynkach, w art. 2 noweli wymienionych”. Uderza tu
odmienna od dotychczasowej terminologja; podczas gdy dotad ustawa
0 ochronie lokatoréw mowi stale o pokojach (art. 3, art 6 lit. a do c)
1 podczas, gdy art. 4 ustawy o ochronie lokatoréw (utrzymany w mocy,
bo przez nowele nie dotkniety) dotyczy ,,pomieszczen pobocznych",— spoty-
kamy sie w noweli z nowem pojeciem ,izb”, nie wiadomo, czy wlasnie w
celu jakiego$ podkreslenia innych pojeé, czy tez tylko przez przeoczenie
dotychczasowej terminologji. Da to pole do licznych watpliwosci. Trudno
bowiem istotnie zrozumie¢, co chciano wyrazi¢ przez takie zwroty, jak
~dla mieszkan 3 izbowych (2-pokojowych)” lub ,,dla mieszkan 4 izbowych
(3-pokojowych)”. Prawdopodobnie chciat dekret wyrazi¢, iz mieszkania
ztozone z 2 pokojow i kuchni i mniejsze podlegajg znizce podstawowego
wzgl. w domach w art. 2 wymienionych umoéwionego komornego, za$ wiek-
sze mieszkania (w art. 2 noweli: mieszkania skladajgce sie z 3 pokojow
i kuchni) podlegaja znizce o0 10%. Kwestja jednak, czy ta mysl tego aktu
ustawodawczego -wyrazona zostata jasno, oraz czy nie bytoby lepiej wyrazié
ja poprostu terminologjg ustawy o ochronie lokatorow: ,mieszkania dwu-
pokojowe", wzglednie ,trzypokojowe" przyczem art. 4 ustawy o ochronie
lokatoréw, na ktory in superfluum mozna sie bylo w nawiasie powotac,
usuwatby wszystkie watpliwosci, co do zaliczania kuchni lub innych ubocz-
nych ubikacyj do sumy pokojow, korzystajgcych z odnosnych ulg z ko-
mornego.

Z jednej strony art. 1 ust. 1 pkt. b noweli na okres od 1 grudnia 1935
r. do dnia 30 listopada 1937 obniza o0 10% podstawowe komorne ,dla...
lokali przemystowych i handlowych”, o ile one ustawie o ochronie lokatordw
podlegaja (art. 1 wstep.) oraz o ile co do nich nie zawarto umowy z art. 3
ustawy o ochronie lokatoréw t. z. na piSmie i na conajmniej jeden rok,
przyczem zdaniem Sadu Najwyzszego, wyrazonem w szeregu orzeczen
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(lip~, z 2S.fi.19aS, z 22.v.1929 C. 648/28 S. L. I1X poéz. 114) ograniczenie
zawarte w ostatniem zdaniu ustepu 1 art. 3 ustawy o ochronie lokatoréw
nie dotyczy lokali sklepowych lub przemystowych, lecz wylacznie tylko 4
pokojoéw jako takich.

Nasuwa sie wiec pytanie, jak pogodzi¢ z jednej strony 6w art. 1 ustep
1 lit. b noweli, z dalszem postanowieniem art. 3 tejze noweli, wedtug
ktorego art. 2 ustawy o ochronie lokatoréw uzupetniony zostat punktem
-m”, ktory wylgcza wogéle spod dziatania ustawy o ochronie lokatoréw,
slokale przedsiebiorstw handlowych i przemystowych, z wyjgtkiem lokali,
zajetych przez przedsigebiorstwa, ktore w mys$l ustawy o paristwowym po-
datku przemystowym zostaty zaliczone na rok 1935 do przedsiebiorstw
przemystowych VII i VIII kategorji lub przedsiebiorstw handloy-ych 1V
kategorji”. Wobec tego, iz wedtug art. 4 noweli wypowiedzenie uméw naj-
mu co do lokali przemystowych i handlowych nie moze nastgpi¢ przed 30
wrzes$nia 1936 r. (nie dotyczy to wczesniejszego rozwigzania umowy z przy-
czyn w Kod. Zob. wymienionych), nasuwa sie pytanie, wiele ma ptaci¢ ko-
mornego najemca lokalu handlowego lub przemystowego, nie nalezgcego
do lokali podlegajgcych nadal ustawie o ochronie lokatoréw, za czas od 30
wrzesnia 1936 r., o ile z jakiej$ przyczyny nie oprézni lokalu do tego dnia.
Z jednej strony od 1 grudnia 1935 r. nie podlegajg te lokale ustawie
0 ochronie lokatoréow (art. 9 noweli) — przed 30 wrze$nia 1936 r. nie
moze nastgpi¢ wypowiedzenie umowy najmu a z drugiej strony wedtug
art. 1 ust. 1 — lit. b noweli znizka podstawowego komornego obejmuje
wszystkie lokale przemystowe i handlowe w wysokosci 10% podstawowego
czynszu. Zachodzi dalej kwestja co ma sie dzia¢ z lokalami, ktore np. réw-
noczesnie wykupujg patenty VII lub VIII kategorji przedsigbiorstw prze-
mystowych i np. 111 kat. handlowej. Czy wiec bedg one korzystaty z przy-
wileju dekretu, czy tez beda wyjete spod ochrony?

Ta sama kwestja dotyczy mutatis mutandis mieszkan 6 pokojowych
1wiekszych, ktore tez nie podlegajg wiecej ustawie o ochronie lokatoréw,
i majg przyznang za tenze sam czasokres znizke 10% komornego,
a ktérych umoéw wypowiedzie¢ nie mozna przed 30 czerwca 1936 r. (art. 4
pkt. a noweli). Wedlug wspomnianego art. 2 lit. 1 ustawy o ochronie
lokatoréw wytgczone sg spod jej dziatania: ,, 1) mieszkania, ztozone z sze-
sciu pokojow i wieksze oraz mieszkania mniejsze powstate z przebudowy
tych mieszkan, dokonanej po 1 grudnia 1935 r.“. Zachodzi wiec pytanie
0 jakiego rodzaju przebudowe tu chodzi. O przebudowie mieszkan, budyn-
kéw i ich czesci wspomina art. 2 lit. d ustawy o ochronie lokatorow,
gdzie mowi sie o remoncie ,kapitalnym" o ,gruntownej" przebudowie,
0 nadbudowach i dobuddwkach, ktérych istnienie po datach w tym przepi-
sie ustalonych sprawia, iz dane budynki, czy tez ich czesci nie podlegaja
ustawie o ochronie lokatorow. W nowym przepisie punktu ,1” brak wszel-
kich takich blizszych okreslen. Nie wiadomo wiec, czy wolg ustawodawcy
byto, by tylko stan analogiczny do punktu ,d* a wiec gruntowna przebudo-
wa podzielonych mieszkan 6 pokojowych i wiekszych powodowata wyjecie
tychze spod dziatania ustawy o ochronie lokatoréw, czy tez odwrotnie
wihasnie wystarczata wedtug intencji ustawodawcy jakakolwiek przebudo-
wa i czy tern ma sie ttumaczy¢ jego tendencja powolnego zdazania ku uchy-
leniu tej ochrony wogole. Oto pytanie, ktére bedzie przedmiotem niejedne-
go procesu.

Wedtug nowego punktu ,n” artykutu 2 ustawy o ochronie lokatorow
— nie podlegajg wiecej dziataniu tej ustawy... ,budynki lub ich czesci,,
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ktérych najem ukoAczy sie po dnia S| grudnia 1937”. Zachodza tu pyui-*
nia: a) dlaczego mowa jest o budynkach i ich czeSciach, a nie o mieszka-
niach? Niewatpliwie mieszkanie jest czescig budynku, a jednak, dlaczego
nie wymieniono go jako takiego? b) co nalezy rozumieé pod pojeciem, iz
najem konczy sie? Czy chodzi o fakt uptywu terminu umowy najmu, ja-
ko takiego, czy tez o fakt oproznienia mieszkania przez dotychczasowe-
go lokatora i wynajecie go innemu po 31 grudnia 1937 r.? Sprawa ta wy-
maga stanowczo jasniejszego okreslenia jej, by zapobiec rozbieznosci
orzecznictwa, ktdre bedzie ten przepis stosowaio. Prawdopodobnie byto
celem noweli, mieszkania takie, opréznione przez najemce, korzystajgcego
z ustawy o ochronie lokatorow, wyjac spod tej ochrony, o ile po 31 grudnia
1937 r. inny najemca objat je jako lokator. Jednakowoz sam tekst wspom-
nianego artykutu noweli moze prowadzi¢ do takiej interpretacji, iz samo
juz zaistnienie okolicznosci, ktdreby uprawnialy wiasciciela do wypowie-
dzenia najmu mieszkania, w mysl ustawy o ochronie lokatoréw czynitoby
mieszkanie wolnem od ochrony ustawy.

Pozatem zachodzi pytanie, czy w wypadku wynajecia mieszKania na
czas Scisle ograniczony (np. w dniu 6-go stycznia 1936 r. na 1 rok t. j.
do 6 stycznia 1937) fakt ten uprawnia juz z samego prawa do uznania, >
odtad mieszkanie nie podlega ustawie o ochronie lokatorow, czy zatem w
braku przyczyn wypowiedzenia umowy w mys$l art. 11 ustawy, najem
przedtuza sie milczaco dalej z mocy tej ustawy, czy tez i mimo to bez-
wzglednie ustawa wygasa co do odnosnego mieszkania, a zatem mozna
bedzie wypowiedzie¢ najem dalszy bez przyczyn wogoéle. Dalej zachodzi
tez kwestja, czy tez przez to postanowienie pktu ,n” artykut 3 ustawy
o ochronie lokatoréow (zawarcie umowy na pismie na conajmniej 1 rok, od-
nosnie do mieszkan ponad 5 pokojow) nie uchyla ochrony lokatorskiej, co
do takich mieszkan. Dotgd bowiem mieszkania te podlegaty ustawie o och-
ronie lokatorow, a tylko co do wysokosci czynszu dopuszczalny bvt czynsz
ponad stawki ustawy; obecnie, interpretujac wspomniany przepis noweli,
moznaby doj$¢ do wniosku, iz skoro termin umowy zawiera czas poza 31
grudnia 1937, to, Scisle wyktadajgc go, moznaby rozumowac, iz z dniem tym
wygasa tez ochrona lokatorska co do takiego mieszkania 'gdy tutaj na-
jem . konczy sie po 31 grudnia 1937”) z mocy takiej umowy. Watpliwosci
zatem w tej materji jest doscé.

Przepisy, dotyczace moratorjum mieszkaniowego (art. 23 w nowem
brzmienin), nastreczajg rowniez niemato watpliwosci, w szczegoélnosci
o ile chodzi o ustep 2 tegoz artykutu. Tres¢ ustep. 1i 2 brzmi nastepujaco:
JArt. 23 — 1) w sprawach o eksmisje moze sad, uwzgledniajgc stosunki
gospodarcze pozwanego, w szczeg6lnosci pozostawanie jego bez pracy, od-
roczy¢ z urzedu lub na wniosek pozwanego termin opréznienia przedmiotu
najmu do szesciu miesiecy; jezeli eksmisje orzeczono z przyczyny, prze-
widzianej w art. 11 ust. 2 lit. a termin ten moze by¢ przedtuzony na dal-
szych szes¢ miesiecy”. 2) ,wstrzymuje sie z mocy samego prawa eksmi-
sje z mieszkan jedno lub dwupokojowych, jezeli orzeczono eksmisje z przy-
czyny, przewidzianej w art. 11 ust. 2 lit. a.”

Pordwnujac wiec ze sobg obydwa ustepy powyzsze art. 23 w nowem
brzmieniu, zauwazamy, ze ustep drug przedstawia sie jako norma szcze-
gélna w stosunku do normy ogélnej ustepu 1-go tegoz artykutu. Jedna-
kowoz ustep drugi nie jest jasny, o ile chodzi o kwestje czasu z mocy sa-
jrnego prawa skutkujgcego moratorjum mieszkaniowe. Wogo6le niema
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tam mowy o tem, na jaki czas eksmisje sie wstrzymuje. Chyba nie na za-
wsze, bo inaczej nie bytoby mowy tylko o ,wstrzymaniu” eksmisji, lecz po-
prostu byloby niechybnie powiedziane, iz wogole egzekucja nie jest dopu-
szczalna. Czy wstrzymuje sie wiec te eksmisje na czas w punkcie 1 podany,
a w szczegolnosci, czy na 6 miesiecy i ewentualnie na dalszych 6 miesiecy,
czy tez odrazu na rok, — to wiasnie z ,samego prawa” niezbyt jasno mozna
wydedukowaé. Wedtug okélnika moratorjum to trwa¢ ma przez czas nie-
oznaczony i dekret chciat tem zapobiec przediuzaniu ciggtego moratorjum
mieszkaniowego ciagle nowo wydawanemi rozporzadzeniami. Jest tu wiec
juz pewnego rodzaju wywiaszczenie wilasciciela domu w odniesieniu do
wspomnianych tu przypadkéw. Pozatem moznaby tez zarzuci¢ niescistg
terminologie, skoro K. P. C. zna zawieszenie egzekucji a nie jej wstrzy-
manie, a do tej terminologji nalezatoby przepisy o moratorjum zasto-
sowac.

Nowela uchylita urzedy rozjemcze do spraw najmu; postgpita stusz-
nie,, bo ta dwoistos¢ w sprawach lokatorskich, urzedéw do spraw najmu
i sadow nie bardzo okazata sie celowa. Z uchylenia przepiséw art. 14 do 22
ustawy wynika wiec, ze sady obecnie nie bedg ustalaty czynszéw najmu,
w trybie podobnym, jak czyniono to w urzedach rozjemczych, lecz chyba
tylko jako przestankag wstepng zajma sie podstawowem komomem w wy-
padkach pozwow o ich zaptate i wylonionej w toku takiego sporu spomo-
sci czynszu podstawowego. Nie bedzie wiec tu nigdy trybu postepowania
niespornego, lecz tryb procesu o zaptate komornego. Z drugiej strony
jednak art. 5 noweli stanowi, ze ,sprawy wniesione do urzedéw rozjem-
czych do dnia 1 grudnia 1935 r. a niezakonczone w postepowaniu przed
temi urzedami, zostang przekazane wiasciwym sadom, ktére orzekaé bedg
z uwzglednieniem juz dokonanych czynnosci i zebranego materjatu.

Wytaniajg sie stad wiec pytania, o jakiej wiasciwosci, czy tylko o miej-
scowej (sad grodzki, na ktérego obszarze terytorjalnym urzad rozjemczy
miat siedzibe) czy tez i o rzeczowej jest mowa. W jakim w szczeg6lnosci
wypadku, lege non distinguente — sad okregowy bedzie mogt zajac sie w
pierwszej instancji takg sprawa i czy bedzie to odpowiadato zamiarom
ustawodawcy. Pozatem jaki tryb postepowania bedzie obowigzywat sady
w takich przekazanych im sprawach, bo nie sg to sprawy z pozwu, nie bedzie
wiec ich mozna w trybie procesu zatatwiac; z drugiej strony trudno im na-
da¢ tryb postepowania niespornego, skoro brak pozytywnego przepisu, iz
w trybie niespornym sprawy te nalezy rozpoznawaé¢. Ma to — za$ donio-
stos¢ m in dla kwestji kosztow, ktore przyznaje sie stronie tylko w pro-
cesie (art. 98, 99 § 1, 101 i nast. K. P. C.) dla kwestji sposobu sporzadze-
nia pism (art. 136 do 141 K. P. C.) sposobu ogtaszania orzeczeh i Srodkéw
odwotawczych. Pozatem zauwazy¢ nalezy, iz za rzadu dotychczasowej
ustawy Sad Najwyzszy w calym szeregu swych orzeczeh uznal, iz w to-
ku postepowania sgdowego, nie jest dopuszczalne ustalenie podstawo-
wego komornego w drodze niespornej (orzeczenia plen. z 27 maja 1926
r. R. 113/26, z 21/10 1924 r. R. 620/24, z 13/10 1925 r. R. w. 733/25
i inne). Trudno za$ przyjac, by te wnioski do urzeddw rozjemczych Kiero-
wane traktowac jako pozwy, skoro nie majg one ani tej formy ani formal-
nego wniosku o wydanie wyroku, a pozatem nie nadajg sie do traktowa-
nia ich jako pozwy o ustalenie, bo na to skutecznie moze by¢ podniesiony
zarzut, iz nie jest dopuszczalny pozew o ustalenie, skoro w regule bedzie tu
dopuszczalny pozew o $wiadczenia (zaptate komornego). Wspomniany
okdlnik stoi réwniez na stanowisku, iz sprawy takie rozpoznawaé nalezy



W trybie postepowania niespornego, powotujgc sie na orzeczenie Sgdu N.
z 28/5 1926 r. R. 113/26. Wspomniane tu jednak orzeczenia Sadu Najw.
zajety jednak w tej materji odmienne stanowisko. Pod znakiem zapyta-
nia stoi sprawa optat. Optaty bowiem za orzeczenie urzedu rozjemczego
z reguly ztozyta juz strona — na rzecz danego miasta. Sad nie ma podsta-
wy do ponownego pobierania optat na rzecz Skarbu Panstwa, z drugiej zas
strony nie wiadomo dlaczego ma te czynnos¢ wykonaé¢ bezptatnie.

Tak wiec z kilku powyzszych uwag wida¢, ze nowela nie odpowiada za-
sadzie, iz ,leges debent esse sole meridiana clariores” i ze usuniecie wszy-
stkich powyzszych watpliwosci nie w formie fragmentarycznych okolnikéw
nie bedacych przeciez ustawg, lecz w formie aktu ustawodawczego, jest
konieczne, celem unikniecia niepozgdanego chaosu i rozbieznosci w
orzecznictwie.

MIROSEAW OREOWSKI.

Ustawa Kartelowa a Ustawa Konstytucyjna

Mimo krétkiego stosunkowo istnienia Ustawy Konstytucyjnej z dnia
23 kwietnia 1935 r. mamy juz do zanotowania w naszem ustawodawstwie
fakt, ktdry ponownie wykazuje brak Trybunatu Konstytucyjnego, powo-
tanego do badania zgodnosci aktéow ustawodawczych z Konstytucja i uchy-
lania sprzecznych z Nig norm

Mowimy tu o ustawie kartelowej.

Ustawa kartelowa z dnia 28 marca 1933 r. w brzmieniu ustalonem no-
welg z dria 27 listopada 1935 r. (Dz. Ust. poz. 529) jest niezgodna, naszem
zdar em, z postanowieniami Ustawy Konstytucyjnej z dnia 23 kwietnia
1935 r., w szczego6lnosci za$ z przepisami art. 70 tejze Ustawy. Ustawa
kartelowa w art. art. 5 i 10 glosi, iz uczestnicy umowy kartelowej moga
wystgpi¢ do Sadu Kartelowego z wnioskiem o uchylenie krzywdzacego ich
orzeczenia w ciggu 14 dni od jego doreczenia. Omawiana zatem ustawa
przewidu je odwotanie od orzeczenia Ministra Przemystu i Handlu do Sa-
du Kartelowego, utworzonego w mysl jej art. 6 przy Sadzie Najwyzszym.

Ustawa Konstytucyjna z dnia 23. TV. 1935 r. w art. 70 ,powotuje” :
a) Sad Najwyzszy do spraw sadowych cywilnych i karnych, b) Najwyz-
szy Trybunat Administracyjny do orzekania o legalnosci aktéow ad-
ministracyjnych.

Zachodzi teraz pytanie, czy orzeczenia Ministra Przemystu i Handlu,
wydawane na mocy ustawy kartelowej, sg aktami administracyjnemu
Orzeczenia powyzsze niewatpliwie tworzg ,nowe stosunki faktyczne i no-
we zindywidualizowane konkretne stany prawne w granicach objektyw-
nego porzadku prawnego, w celu uzgodnienia poszczeg6lnych przejawoéw
ewolucyj zjawisk spotecznych z istotg i celem organizacji panstwowej” 1),
sg wiec one zasadniczemi aktami administracyjnemu; mamy tu wiec do
czynienia z typowym, jakby powiedziat Duguit?) I'acte administratif
d’autorite”.

Nawet w tych przypadkach, w ktdrych orzeczenia Ministra Przemystu
i Handlu nie tworzg nowych stosunkéw faktycznych i nowych stanow
prawnych — orzeczenia te sa, uzywajgc terminologji Kumanieckiego 3

') Kumaniecki: ,Akt Administracyjny"”, 191, str. 11.

-) ,Traite de droit constitutionnel”, Paryz 1911, str. 239.
') Ibidem, str. 32/3.

278



~-pomocniczo - uzupetniajgcemi aktami administracyjnemi w charakterze
wymiaru prawa”, ktére sg ,albo aktem reakcji spotecznej za zamach na
przedmiotowy porzadek prawny przez czyn lub opuszczenie, albo orzecze-
niem o prawach zapomocg autorytatywnego stwierdzenia tego prawa
w konkretnym wypadku wobec konkretnych os6b fizycznych lub praw-
nych”. Poniewaz orzeczenia Ministra Przemystu i Handlu, wydawane na
mocy ustawy kartelowej, sg w mysl powyzszych wywodow niewatpliwie
aktami administracyjnemi,, zatem odwotania od tych
orzeczen winien rozpatrywac¢ wylgcznie i jedynie Najwyzszy Trybunat
Administracyjny. Sad Kartelowy tedy, wbrew postanowieniom art. 6 usta-
wy kartelowej, ktéry ustanawia go przy Sadzie Najwyzszym, winien by¢
utworzony przy Najwyzszym Trybunale Administracyjnym.

W tym tez kierunku zdaje sie rozwija¢ wiekszos¢ ustawodawstw kar-
telowych zagranicznych. W Niemczech np. Sagd Kartelowy w mys|l 88 9a
i 9b Rozporzadzenia Prezydenta Rzeszy z dn. 14 lipca 1932 i § 9 Rozporza-
dzenia przeciwko naduzywaniu przewagi gospodarczej z dnia 2 listopada
1923 r.i) jest utworzony przy Sadzie Gospodarczym Rzeszy. Jeszcze da-
lej idzie uchwata Kongresu Prawnikéw w Salzburgu z 1928 r. 5, ktéra
wysuwa postulat, by od zarzadzenia Ministra Gospodarstwa Rzeszy w
sprawach kartelowych przystugiwato zainteresowanym zazalenie wprost
do Trybunatu Administracyjnego Rzeszy, z pominieciem specjalnego sa-
du kartelowego.

Teza zatem nasza znajduje oparcie nietylko w interpretacji naszej
Ustawy Konstytucyjnej, lecz nawet w wyzej wskazanych przyktadowo ana-
logiach ustawodawstwa i doktryny niemieckiej. Pozostaje nam wyrazié
ufnosé, iz oméwiona kolizja postanowien ustawy kartelowej z Ustawg
Konstytucyjng zostanie we wilasciwym trybie corychlej usunieta.

DR. ALFRED LANIEWSKI

Powazna luka

Sedzia nie zna wiezienia. Nie zna zakiladu dla psychicznie chorych,
nie zna zaktadu poprawczego i tych wszystkich innych instytucyj, przewi-
dzianych w obowigzujacym Kod. Kar. — a w ktdrych jednak sedziowski
wyrok czy sedziowskie postanowienie umieszcza czitowieka na diuzszy lub
krotszy przeciag czasu.

Nie ulega najmniejszej watpliwosci, ze punktem osiowym catej polity-
ki kryminalnej jest kara i $srodki zabezpieczajgce. Ostatecznym celem pro-
cesu karnego jest nie co innego a to, by wymierzona zostata odpowiednia
kara czy tez zastosowane inne zamkniecie. Nie idzie mi w tern miejscu o ter-
minologje; dla uproszczenia tych rozwazan wolno te wszystkie zaklady,
o ktérych moéwi Kodeks Karny, okresli¢c wspo6lnem mianem — miegjsce
zamkniecia. Instrumentem tedy polityki kryminalnej, instrumentem, stu-
zacym zwalczaniu przestepczosci jest bez kwestji catoksztatt prawa karne-
go, ale najczulsza, najdoskonalszg, najistotniejsza tego instrumentu cze-
Scig jest system stosowania w tej czy innej formie, w takim czy innym
rozmiarze zamkniecia. To zamkniecie ma by¢ celowe, w petnem tego stowa
znaczeniu. To zamkniecie celowem by¢ musi. Na te celowos¢ sklada sie

4 Reichsgesetzblatt fur das Deutsche Reich, Cz. | str. 1067 — 1090,
°) Vide Dr. Braun: ,Ustawa Kartelowa", 1933, str. 149.
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forma zamkniecia (areszt, wigzienie, dom poprawczy Ltd. itd.) jak i czaj
tego zanikniecia.

Lwia cze$¢ czasu, zuzytego na proces kamy, przypada w udziale usta-
leniu stanu faktycznego; pewna cze$¢ czasu na nodcigganie tego stanu
faktycznego pod przepisy prawa; mata wreszcie cze$¢ czasu na rozwazenie
tego, jakie skutki ma za sobg pociggna¢ przyobleczenie pewnego stanu
faktycznego w pewrien przepis kamy. Moze tal: by¢ musi. Moze to zresztg
jest w porzadku. Ale mimo to faktem jest, ze kulminacyjnym punktrm se-
dziowskiego myslenia jest i winna by¢ kara i srodek zabezpieczajacy. Pod-
noszono to niejednokrotnie i jest rzeczg niemalze niedyskusyjna: dia
istoty catej sprawy mniej wazne jest, czy skazanie nastgpito na podsta-
wie tego czy innego artykulu a wiecej wazne, najwazniejsze jest, jak
w dalszej konsekwencji postgpiono z oskarzonym, w szczegolnosci jaka
mu wymierzono kare.

Pomijam tu zupelnie zagadnienie, jakie zadanie ma spetni¢ kara; po-
mijam kwestje, czem ma kierowa¢ sie sedzia przy wymierzaniu kary;
kwestje wiekszej zasadnosci kar diugich czy krétkich, — a tylko musze
stwierdzi¢, ze jakiemi$ statemi zasadami sedzia kierowac sie musi i tez
sie w rzeczywistosci kieruje. Sedzia ma rozwazy¢ czy bardziej wskazane
jest wiezienie, anizeli areszt; ma rozwazy¢, czy w pewnych wypadkach
zamiast umieszczenia nieletniego w zaktadzie poprawczym nie bytoby bar-
dziej celowe zastosowanie do niego $srodkéw wychowawczych; ma roz-
wazy¢, ozy wihasnie taka a nie inna kara spetni swoj cel wobec witasnie tej
jednostki; ma rozwazy¢ iloletni pobyt w zakladzie dla niepoprawnych jest
dla danej jednostki wystarczajacy i t. d. i t. d. i

Jeayna bronig sedziego karnego na powierzonym mu odcinku, jedynem
narzedziem, ktérem sie postuguje przy swym ciezkim i odpowiedzialnym
warsztacie pracy jest wiezienie, czy inne zamkniecie. Sedzia operuje bro-
nig, ktérej nigdy nie widzial na oczy, pracuje nieznanem mu z wy-
gladu narzedziem, zaden bowiem sedzia nie ma obowiazku a mato, bardzo
mato sedzibw mialo sposobno$¢ przyjrzenia sie, jak wyglada ten
dom, to miejsce, ktdre dzien w dzien, godzina w goc.zine powtarza sie w je-
go orzeczeniach, dokad jego wola kieruje skazanego na miesiagce, lata, na
zawsze. Oczywiscie moze sie sedzia zaznajomi¢ — i to niewatpliwie czy-
ni — z regulaminem wieziennym, z regulaminem innego zakiadu. Moze
przestudjowac i rozwazy¢ te czy inne systemy penitencjarne, moze badac
historje wieziennictwa, metody wychowawcze wieznidw itd. To nie zmieni
faktu: narzedzie pracy bedzie mu znane jedynie z opisow, jedynie z te-
oyji.

Kazdy sedzia karny stajei w pewnym momencie procesu wobec zagad-
nien tego rodzaju (przytaczam mata tylko ich ilos¢) : jak na danego osob-
nika oddziata zamkniecie; czy lepiej bedzie, gdy bedzie w niem przebywat
dtuzej lub krocej; jak zamkniecie oddziatywa na czlowieka z tego Srodo-
wiska a jagk na czlowieka z innego S$rodowiska; czy dla czio-
wieka przyzwyczajonego do zyciowej wygody, kara szeSciomiesiecz-
nego ograniczenia wolnosci nie jest stokro¢ razy ciezsza, niz ka-
ra piecioletniego ograniczenia dla cziowieka wyrwanego z gloau, bez-
domnosci, wioczegi; czy wywrze zbawienny skutek pobyt nieletniego
w zaktadzie poprawczym czy tez zniszczy go i zatamie. | tak bez konca.
W abstrakcjach, w rzeczach obcych, nieznanych obraca¢ sie musza, jak
dotychczas, te wszystkie rozwazenia. Sedzia 2 oowiesci, z opowiadania,
Z lektury wytwarza sobie, stara sobie wytworzy¢ pojecie o tern wszyst-
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Idem. Abstrakcja staje sie podstawg jego tak doniostej konkluzji. Skazu-
je na wiezienie a nie wie, jak ono wyglada, jak tam ludzie zyja, jak pracu-
ja; czy ich kto uczy i jak ich umoralnia.

Reasumuje: jest to wielka luka, mojem zdaniem ogromna, w przygo-
towaniu sedziego czy prokuratora do jego zawodu, ze sie go jaknajdoktad-
niej nie zaznajamia z urzadzeniem, wygladem, organizacjg zaktadéw zam-
kniecia. A takiem dokiadnem bedzie tylko zaznajomienie naoczne.

Czy technicznie da sie to przeprowadzi¢? Czy beda zbyt wielkie trud-
nosci? Mam wrazenie, ze nie. Co najwyzej w poczgtkach. Zresztg tej rze-
czy catkiem dokladnie nie przemysliwatem. Ala wiem, wiedzg to i wszyscy
moi koledzy, ze ta luka winna by¢ usunieta.

Ktos$ kiedys$ powiedziat, ze kazdy sedzia powinien odby¢ kilkumiesiecz-
na kare wiezienia, aby nauczy¢ sie nalezytego wymierzania kary. Oczywi-
Scie rozumiec¢ to nalezy pod przenosnig. Ale byioby rzeczg nader korzyst-
na, gdyby kazdy aplikant odbyt Kilkutygodniowa (choéby dwu) prakty-
ke w kancelarji wieziennej czy innego zakladu. Tak sie nie dzieje nietylko
w Polsce, ale w wielu, bardzo wielu krajach. Z miejsca rzecz sie nie da za-
tatwié, ale pomysle¢ o niej warto.

DR. ADAM BERGER.

Res judicata w procesie karnym

Stosunek miedzy wyrokiem zapadtym a wyrokiem, ktéry miatby objgc
osgdzenie tegoz czynu, jest catkowicie negatywny. Wielka, panujgca w pro-
cesie karnym zasada: ,ne bis in idem®, ,ne bis de eadem re sit actio (na-
turalnie ,contra eandem personam®) zakazuje oskarzenia i sgdzenia (oczy-
wiscie poza hipotezg wznowienia postepowania) za czvn juz prawomocnie
osgdzony; zasada ta objeta jest artykutem 3 K. P. K., gdzie méwi si¢ o nie-
wszczynaniu postepowania wzgl. umorzeniu wszczetego dla ,innej okolicz-
nosci wylaczajacej sciganie”. Otdz przez czyn osadzony, przez ,eadem res”
nalezy rozumieé¢ czyn w jego najszerszem znaczeniu jako wydarzenie hi-
storyczne; kazdy wiec udziat danej osoby w tem wydarzeniu bedzie wcho-
dzi¢ w obreb czynu osadzonegol), a wiec nietylko nie mozna tej osoby
oskarza¢ wzgl. sadzi¢ za 6w czyn pod zmieniong kwalifikacjg prawnag, ale
nie mozna zarzuca¢ ani przypisywac jej innego przestepstwa, stanowigce-
go tylko czes¢ catosci zyciowej, ktorej inny fragment, bedacy innem prze-
stepstwem, zostat juz prawomocnie osgdzony; tak wiec oskarzony o podze-
ganie do zabdjstwa i prawomocnie uniewinniony z tego zarzutu, nie moze
by¢ nastepme oskarzony o bezposrednie wspotsprawstwo w tejze zbrodni;
i odwrotnie; tak samo rzecz sie¢ ma z pomocnictwem i ze sprawstwem
(podzeganie i pomocnictwo stanowig zresztg tylko swoiste, ilosciowe po-
stacie spetnienia tegoz przestepstwa?2), tylko jego formy zjawiskowes),
jedynie techniczne formy przestepstwad); z usitowaniem i dokonaniem;
z kradziezg i paserstwem; z kradziezg i rozocjem; z falszowaniem pienie-

') Loewe Rosenberg: ,Strafprozessordnnng”, 1934, str. 766,
-) Poréwn.: Krzymuski: ,Wyktad prawa karnego”, 1911, Tom |, str. str. 360

le Poréwn.: Beling: ,Die Lehre vom Verbrechen*, 1906, str. str. 7 i 268 (,:uioui-
fizierter Tatbestand", ,Erscheinungsform des Verbrechens“); oraz Orzeczenie Sadu
Najwyzszego z dnia 8 stycznia 1934 r. — 2 K. 1138/33.

"4 Pordwn.: Makarewicz: ,Prawo karne”, 1924, str. 167, oraz Komisja Kodyfika.
cyjna: Protokoéty posiedzen Wydziatu Karnego, Tom. I, Zeszyt 1, str, 185,
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dzy i puszczaniem fatszywych w obieg; z przestepstwem zbiorowem (cieg-
tem — np. t. zw. kradziez ,na raty” ; — trwalem — np. udziat w spisku
komunistycznym; — zawodowem — np. nielegalne trudnienie sie pewnym
procederem, z art. 27 Prawa o wykroczeniach 1932 r.; i t. p.) a stanowia-
cemi jego fragmenty — czynami poszczegbélnemi5).

A wiec, .ezeli ktos zostat oskarzony o dokonanie calego szeregu kra-
dziezy analogicznych w ostatnim kwartale pewnego roku, jako jednego
przestepstwa ciggtego, i zostat osadzony za ten czyn wyrokiem prawomoc-
nym, to nie moze by¢ ponownie pociggany do odpowiedzialnosci za ana-
logiczne kradzieze, dokonane w trzecim kwartale tegoz roku a stanowigce
z juz osgdzonemi jedng catosé, ani tez za kradzieze spetnione nawet w ostat-
nim kwartale tego roku, tworzgce fragmenty jednego przestepstwa cigg-
tego wespét z osgdzonemi, a pominiete przez oskarzyciela i przez sad, i to
bez roznicy, czy oskarzyciel lub sad mieli o nich wiadomos¢ czy tez nie,
wzglednie czy nie wiedzieli o ich istnieniu z wlasnej winy czy tez nie6).
Tak samo rzecz sie ma z prawomocnem osadzeniem poszczegélnego okresu
przestepstwa trwatego oraz zawodowego np. za przynaleznos$¢ do spisku
komunistycznego (art. 97 K. K.) lub zajmowanie sie procederem bez od-
nosnego uprawnienia (art. 27 Prawa o wykroczen ach).

Zasady tej nie mozna jednak doprowadza¢ do wykladni przesadnej;
nie mozna wiec stosowac tezy: ,ne bis in idem" do wypadkdw, gdzie spraw-
ca zostat uniewinniony z bedacego przedmiotem oskarzenia zarzutu doko-
nania jakiego$ pojedynczego czynu dlatego, ze sad uznal, jako nie przyj-
mowat on w jego dokonaniu Zzadnego udziatu, a ponownie zostat oskarzony
0 przestepstwo trwate, ciggte lub zawodowe, obejmujgce w swym czasokre-
sie rdwniez moment poprzedniego osgdzonego juz czynu poszczeg6lnego;
albo gdzie zawodowy oszust lub zawodowy ztodziej, osgdzony za jeden
czyn, zostat oskarzony ponownie o caty diugi szereg jednorodnych prze-
stepstw, stanowigcych powazny okres jego dziatalnosci przestepnejT) ;
albo gdzie przestepca zawodowy zostat uniewinniony z zarzutu przestepstwa
zawodowego przy niekaralnosci udowodnionego mu czynu poszczeg6lnego
lub przy zaprzeczeniu cechy zawodowosci zostat skazany tylko za pewne
czyny poszczeg6lne, a obecnie zostat ponownie oskarzony w pierwszym wy-
padku o kontynuowanie zawodowosci lub w drugim wypadku o pewne inne
czyny poszczegélne z czasokresu, objetego oskarzeniem9).

Stowem osadzenie czesci chociazby czynu jako wydarzenia hi-
storycznego konsumuje w zasadzie mozno$¢ oskarzania lub powtornego sg-
dzenia za jakgkolwiek odmiane lub cze$¢ tego czynu (,res judicata”). To
samo stanowisko zajmuje Sad Najwyzszy: ,Res judicata — wywodzi po-
stanowienie w skladzie siedmiu sedziow z dnia 28 listopada
1931 r. (Zb. Orz. 4/32) — nie dopuszcza do ponownego sadzenia
czynu pod inng kwalifikacjg, mimo wykrycia nowych okolicznosci; przy
czynach kollektywnych, przy przestepstwach ciggtych lub trwatych nie mo-
ga stanowi¢ podstawy do ponownego Scigania poszczeg6lne przejawy dzia-
talnosci przestepnej, ktére miaty miejsce przed osgdzeniem czynu w pro-
cesie, w ktdrym zajmowano sie tylko fragmentem owego czynu, chociaz-

Poréwn.:Loewe Rosenberg, op. cit,. str. str. 511 — 512, 769; oraz Glaser, ,lland-
buch des Strafprozesses”, 1885, Tom II, str. 65.
‘) Poréw.: Loewe Rosenberg, op cit, str. 769, oraz Postanowienie SgduNajwyz-
szego z dnia 28 listopada 1931 r. (7,b.Orz. 4/32).
') Poréw.: Loewe Rosenberg, op.cit., str. 512 i 513.
8 Poréwn.: Glaser, op. cit. Tom. Il, str. 66, uwaga 4, oraz Loewe Rosenberg, op.
cit., str. 769,
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by przy wyrokowaniu o calym szeregu poszczego6lnych faktow, potgczo-
nych w jedno$¢ prawnag, ani oskarzyciel, ani sgd nie mieli wiadomosci,
przyczem obojetne jest, czy to nastagpito z ich winy, czy nie”. Z zasady tej
wynika, ze nie moze by¢ przedmiotem ponownego oskarzenia nietylko
wszystko to, co stanowito juz przedmiot oskarzenia i osadzenia, ale row-
niez i to, co nie stanowito, Scisle biorac, przedmiotu oskarzenia, ale co, ja-
ko czes¢ i uzupetnienie tego zajscia zyciowego, o ktérem byta mowa w ak-
cie oskarzenia, winno byto stanowi¢ przedmiot odnosnego osadzenia, pod
grozbg pozostania w przeciwnym razie bezkamem9).

Co sie tyczy jednoczynowego zbiegu przestepstw (nieuznawanego, jak
wiadomo, przez K. K. z 1932 r., ktéry w art. 36 moéwi jednak o czynie pod-
padajacym pod kilka przepiséw ustawy karnej), istniejgcego jednak
w rzeczywistoscil)), i z ktorym praktyka sgdowa ma czesto do czynienia,
to kwestja w tym wzgledzie nasuwa pewne trudnosci; jezeli zbiegajgce
sie jednoczynowo przestepstwa zwigzane sa luzno, a tgczace ich ogniwo
dla jednego z nich jest nieistotne i przytem w czasie poprzedniego sadze-
nia nie byto znane, to kazde z nich, mimo osgadzenia poprzedniego, moze
tworzy¢ przedmiot i nowego oskarzenia i nowego osadzenia; nie ulega wiec
watpliwosci, ze osadzona juz prawomocnie z art. 27 Prawa o wykrocze-
niach za nielegalne wykonywanie praktyki akuszeryjnej kobieta moze by¢
nastepnie oskarzona i sgdzona za dokonanie w tymze czasokresie sztucz-
nego poronienia (art. 232 K. K.), lub osobnik, osgdzony juz za wprowa-
dzenie w btgd wladzy co do tozsamosci wiasnej osoby (z art. 23 § 1 lit. ,,a”
Prawa o wykroczeniach), moze by¢ nastepnie oskarzony i sgdzony za fat-
szywe samooskarzenie sie o zbrodnie lub wystepek, popetnione tgcznie
z poprzedniem wykroczeniem (art. 146 K. K.) ). Jednakze sprawa kom-
plikuje sie, o ile jednoczynowy zbieg przestepstw zostat spetniony jednem
dziataniem lub zaniechaniem sprawcy z jednoczesnem wywotaniem dwocn
odmiennych skutkéw, bedgcych rezultatem dwoéch odrebnych jego zamia-
row; np. kto$ strzela z fuzji, by jednym strzatem zabic¢ psa, stanowiacego
wilasnos¢ Pawla, i zabi¢ Piotra i oba cele udaje mu sie osiggna¢: czy prawo-
mocne osgdzenie go za uszkodzenie cudzej wiasnosci przy tymczasowem nie-
wykryciu zabdjstwa Piotra umozliwia p6zniej oskarzenie i sagdzenie spraw-
cy za te ostatnig zbrodnie? W ramach K. K. (art. 36) bedzie to jeden czyn
i jedno przestepstwo, a wiec zdaje sie, ze Kodeks ten uzasadnia przeczaca
odpowiedz na powyzsze pytaniel? (co nie lezato napewno w intencjach
prawodawcy); w ramach kodekséw karnych, uznajgcych ustawowe jedno-
czynowy zbieg przestepstw (do jakich nalezy niem. K. K.), w podanym wy-
zej czynie sprawcy tkwig dwa rozne przestepstwa, a mimo to istnieje po-
glad, reprezentowany przez taka powagg naukowsg, jak Glaser '3), dajacy
rowniez przeczacg odpowiedz na to pytanie. Poglad ten nie jest jednak

*) Poréw.: Granerend (,Traite de la legislation criminelle en France, Tom II,
str. 220).

“) Poréwn.: Berger: ,Zbieg przestepstw”, Lublin, 1933.

1) Poréwn.: Glaser, op. cit.,, Tom II, str. 67 (p. 4, uwaga 7).

*) Sad Najwyzszy dopuszcza jednak mozno$¢ powtérnego sadzenia za dany czyn,
o ile w poprzednim procesie, gdzie zapadt byt juz prawomocny wyrok, pewien frag-
ment tego czynu nie mogt by¢ osadzony z powodu pewnej przeszkody prawnej (np.
dla braku wniosku pokrzywdzonego), ktéra juz obecnieustata(przestepstwo z art.
213 K. K. i przestepstwo z art. 204 K. K. — Orzeczenie z dnia5 wrze$nia 1933 r.— Zb.
Orz. 205/33); Ustawa Karna Skarbowa uznaje jednoczynowy zbieg przestepstw (art.
art. 22 i 215 § 2 w redakcji z dnia 18 marca 1932 r.).

u) Op. cit. Tom. Il str. 66.
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trafny i przekonywujacy. Przez czyn w pierwszej jego odmianie nalezy
rozumie¢ wprawdzie cato$¢ pewnego wydarzenia historycznego w jego zy-
ciowem ujeciu ze wszystkiemi jego fragmentami, jednak te ostatnie muszg
by¢ spojone jednym celem i jednym zamiarem sprawcy, musza stanowié
jednos¢ danego jego przedsiewziecia przestepnego. Przy jednoczynowym
zbiegu przestepstw rzecz ma sie natomiast inaczej: celem i zamiarem
sprawcy jest — urzeczywistni¢ dwa rézne przedsiewziecia przestepne,
i dlatego zrealizowanie tych dwdch przedsiewzie¢ nie bedzie mogto stano-
wi¢ jednego czynu w znaczeniu historycznem nawet wtedy, gdy wykonanie
ich zostatloby zwigzane jednem dziataniem (mb zaniechaniem), gdyz brak
m jednosci przestepnej, brak zwigzku wewnetrznego, i dlatego w prawo-
dawstwach, uznajacych jednoczynowy zbieg przestepstw, osgdzenie jedne-
go takiego przestepstwa nie wyczerpuje moznosci oskarzenia i sgdzenia
za drugie z nich.

DR. ADAM NOWOTNY.

O wyktadni art. 194 K. K.

W wyroku z dnia 10/1. 1935 r. Nr. 2. K. 1425/34, stanat Sad Najwyz-
szy w sprawie wykiadni art. 194 K. K. na nastepujgcem stanowiska: 1)
przewidziane przepisem art. 194 K. K. ,wypetnienie” blankietu albo ,uzy-
cie” takiego dokumentu stanowig samoistne typy przestepstw; 2) prze-
stepstwo ,wypetnienia” blankietu w warunkach art. 194 K. K. ulega karze,
niezaleznie od celu, do ktérego czyn ten zmierzat; 3) przestepstwo uzycia
odnosnego dokumentu nie ulega nigdy pochionieciu przez przestepstwo
bezprawnego ,wypetnienia” blankietu i w przypadku, gdy ten sam spraw-
ca najpierw blankiet wyielnit, a potem takiego dokumentu uzyt, zachodzi
reainy zbieg przestepstw, ujetych w art. 194 K. K. w forme dwdch odreb-
nych typdw, i pociggajacy zastosowanie art. 31 K. K. (Zb. Orz. S. N. ze-
szyt 111, z 1935 r. poz. 327).

W przedmiociej wyktadni art. 194 K. K. zarysowuja sie dwa odimienne
stanowiska; wedtug pierwszego ,wypetnienie” blankietu pochtania ,uzy-
cie" dokumentu z tern, ze ,uzycie" to nie ma juz wowczas zadnego bezpo-
Sipdniegc wptywu na kwalifikacje czynu; wedtug drugiego ,wypetnienie"
blankietu i ,uzycie" takiego dokumentu nalezy kwalifikowa¢ jako dwa od-
rebne przestepstwa przy réwnoczesnem zastosowaniu przepiséw o tgcznej
karze z art. 31 K. K. W Swietle ponizszego szczeg6towego rozwazania u-
wazam wbrew pogladowi Sadu Najwyzszego/wyrazonemu w ustepie trze-
cim cytowanego orzeczenia, za jedynie stuszne to pierwsze stanowisko.
Sprawca, ktéry wypetnia w catosci dyspozycje art. 194 K. K., spetnia jed-
no dziatanie. Kwalifikowanie go jako d w odrebnych przestepstw bytoby
rozcztonkowaniem jednego i tego samego dziatania i nadawaniem kazdej
jego czesci odrebnej postaci prawnej. Wprawdzie przepis art. 194 K. K.
sktada sie z dwdch stanow faktycznych, lecz kazde z nich stanowi odrebne
przestepstwo tylko woéwczas, gdy osoby sprawcéw sa rozne. W razie toz-
samosci osoby sprawcy stan faktyczny, polegajacy na ,uzywaniu" blan-
kietu, traci swa odrebng postac i, przedstawia sie, tak z uwagi na subjek-
tywne nastawienie sprawcy, jak i jednos$¢ zdarzenia, jako realizacja skut-
kew R,wypetnienia" blankietu. Wypetnienie w catosci dyspozycji art. 194
K, K. nastepuje w wykonaniu jednego zamiaru i postanowienia orzestep-



tieg6. Do dziatania takiego zatem nawet, gdyby stany faktyczne z tego ar-
tykulu uwazano za odrebne przestepstwa, nie mozna stosowac art. 31 K.
K. Przepis tego artykutu dotyczy realnego zbiegu przestepstw, ten za$ za-
chodzi tylko woweczas, gdy sprawca dziata w wykonaniu dwu lub wiecej sa-
modzielnych zamiaréw i postanowien przestepnych. Mogtby mie¢ tu za-
stosowanie jedynie przepis art. 36 K. K. — Wilasciwy zbieg przestepstw
zaréwno idealny (zbieg ustaw) jak i realny zachodzi wéwczas, gdy naru-
szone przez sprawce pierwszem dziataniem dobro nie pochtania dobra praw-
nego naruszonego drugiem dziataniem.

Przepis art. 194 K. K. chroni jedno dobro. Jest nim bezpieczenstwo
obrotu prawnego, tak w przypadku sankcji karnej za ,wypetnienie"
blankietu jak i jego ,uzycie”. Z uwagi zatem i na jedno$¢ cnronionego
dobra, koncepcja dwdch samoistnych przestepstw odpada. Obrot jest w
rownej mierze zagrozony w przypadku ,,wypetnienia" blankietu, jak i ,u-
zycia“ takiego blankietu, ujecie wiec dyspozycji art. 194 K. K. w dwa
stany faktyczne, bylo podyktowane koniecznoscia jaknajpetniejszej och-
rony bezpieczenistwa obrotu prawnego. O ile sankcja kama za samo ,wy-
petnienie" blankietu spetnia dostatecznie swa role, nawet wowczas, gdy
tenze sam sprawca nastepnie dokumentu tego uzyt, i to tak dalece, ze z
punktu interesu bezpieczenstwa obrotu prawnego karanie pdzniejsze tego
samego sprawcy roéwniez i za ,uzycie" staje sie juz zupelnie zbedne, o ty-
le nie odpowiadatby swemu zadaniu przepis art. 194 K. K. wowczas, gdy-
by ,uzycie" ,wypetnionego" przez kogo$ innego dokumentu, nie byio u-
jete w oureony stan taktyczny. Wowczas z braku szczegotowego przepisu
art. 194 K. Jk ,uzywanie" blankietu stanowitoby przestepstwo tylko wte-
dy, gdyby posiaaaio zhnamiona innego przestepstwa (np. wyst. z art. 187
K. K.).

Dyspozycji art. 194 K. K. w pierwszym projekcie Komisji Kodyfika-
cyjnej nie bylo. Przepis art. 187 K. K. uwazano za wystarczajacy Dopiero
pezniej interes chronionego dobra i szczegdlne cechy dziatania ,wypet-
nienia" blankietu i ,uzycia" takiego dokumentu, jak réwniez moment, ze
~wypetnienie" blankietu nawet przy najdalej posunietem ttomaczemu po-
jecia ,przerobienie” lub ,podrobienie" nie podpada bez reszty pod zad-
ne z tycn poje¢, zadecydowaly o wyodrebnieniu tego szczeigoiowego przy-
padku faiszu dokumentu i o stworzeniu oorebnego artykutu K. K.

W ustawach puzaborczych przestepstwo ,w ypetnienia” blankietu, zna-
ne bylo tylko Jkoueasowi Karn. niemieckiemu (§ 269) w formie, odpowia-
dajacej obyowu stanom taktycznym art. 194 K. K., z tern, Ze niezaleznie
od tego i samo ,uzycm" dokumentu, wypetnionego przez kogo innego, by-
to karalne i ujete w osobnym przepisie (§ 2v0), przyczem pod przepis ten
poupaaaio uzycie kazuego raisz-ywego dokumentu, a wiec me wyigczme
dokumentu wypetnionego bezprawnie. Kodeks Karny r. 1932 nie wzoro-
wat sie w ujeciu art. iy4 na koaeksie karnym niemieckim. iNiemniej jed-
nak zachodzi pewna analogja. ktéra przemawia przecinko stanowisku
dwu odrebnych przestepstw w wypetnieniu caiej dyspozycji art. 194 K. K.
przez jednag osobe. Wedtug k. k. niem. przestepstwo wypetnienia blankie-
tu stawato sie dokonane dopiero z chwilg jego uzycia. Natomiast samo
wypetnienie dokumentu byto tylko usitowaniem przestepstwa. Wynika tp
ze stylizacji § 267 i 269. (Kto fatszuje dokument... i uzywa go w celu
zwodzenia). Polski ustawodawca natomiast obydwa stany faktyczne w
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Sposéb wyrazny odgraniczyt, dajac tefti w sposob niewatpliwy do zZrozu-
mienia, ze do uznania wyst. z art. 194 K. K. za dokonane nie wymaga u-
zycia bezprawnie wypetnionego dokumentu. Gdyby ustawodawca stat na
stanowisku, wyrazonem w zacytowanem na wstepie orzeczeniu S. N., bytby
zapozyczyt z k. k. niem. nietylko mysl szczegdtowego wypadku fatszu do-
kumentu, lecz poszedtby za wzorem tego kodeksu réwniez i pod wzgledem
stylizacji dotyczacych przepisow.

Z uwagi na istote kary sprawiedliwy $Srodek karny powinien odpowia-
da¢ winie, ze wzgledu za$ na cel kary pozadane jest, aby S$rodek karny
potrafit stuzy¢é w mozliwie najwyzszym stopniu za narzedzie do poprawy
i odstraszenia. Wymierzenie dwdch kar, jednej za ,wypetnienie" blankie-
tu a drugiej za jego ,uzycie”, byioby sprzeczne z powyzszemi zatozeniami
instytucji kary. To samo dobro bytoby chronione podwojnie a sprawcy
wymierzanoby dwie kary za jeden czyn, nacechowany tym samym za-
miarem i tcm samem postanowieniem przestepnem. Niewatpliwie, ze
sprawca, ktéry ,wypetnia" blankiet a nastepnie go ,uzywa", wykazuje
wole bardziej opornag prawu od tego, ktéry tylko ,wypetnia" blankiet, lub
~wypetniony” przez kogo innego tyiKO ,uzywa”. Okolicznos¢ ta nie stano-
wi jednak podstawy do przyjecie podwojnej kwalifikacji, a stanowi wy-
tacznie podstawe do zastosowania art. 54 K. K. i wymierzenia odpowiednio
wyzszej kary.

Z powyzszych wzgledéw uwazam, ze ten, kto ,wypetnia" blankiet a
nastepnie ,uzywa" takiego blankietu, popetnia tylko jedno przestepstwo,
0 ile ,wypetnienie" i ,uzycie" przedstawia¢ sie bedzie historycznie jako
jedno zdarzerie. Tylko wowczas ,uzycie" stanowi¢ bedzie odrebne prze-
stepstwo, gdy bedzie pos ada¢ cechy innego przestepstwa (najczesciej o-
szustwa). W tym wypadku sprawca odpowiada¢ bedzie z art. 194 K K.
1np. z art. 264 K. K. przy zastosowaniu art. 36 K. K.

Wracajgc do przedstawionych na wstepie dwoch stanowisk w przed-
miocie wyktadni art. 194 K. K., pozwalam sobie zacytowaé¢ zdania wybit-
nych profesoréw i komentatoréw prawa karnego. Prof. Makowski podzie-
la stanowisko pierwsze (Kom. str. 449 i 457). Zdaniem prof. Makowskie-
go, jezeli ,wypeiniajacy'* dokument sam nastepnie z ,wypetnionego" doku-
mentu korzysta, nastepuje pochtoniecie stanu faktycznego uzycia doKU-
mentu przez stan faktyczny ,wypetnienia" tegoz-. Na tem samem stano-
wisku stojg prof. Glaser i adw. dr. Mogilnicki. Wedtug nich przestepstwo
fatszowania dokumentu jest dokonane juz z chwilg podrobienia lub prze-
robienia dokumentu (w razie istnienia zamiaru) lub tez z chwilg jego u-
zycia, jezeli podrobienia lub przerobienia dokonat kto inny. (Kom. do K
K. str. 601).—A zatem zdaniem i tych komentatoréw, podobnie jak i prof.
Makowskiego (z uwagi na analogiczng budowe wystepkéw z art. 187 i 194
K. K.), wystepek z art. 194 K, K. jest dokonany juz z chwilg ,wypetnienia”
dokumentu, a uzycie takiego dokumentu bedzie odrebnem przestepstwem
tylko wéwczas, gdy osoby, ,wypetniajgce” dokument i ,uzywajace" go, sa
rozne. — Analogicznie wypowiada sie w sprawie wyktadni art. 187 K. K.
a zatem i art. 194 K. K. prof. Makarewicz (Kom. str. 233 - 234).

Wreszcie motywy Komisji Kodyfikacyjnej réwniez takie samo zajmu-
je stanowisko. Wedle motywdw tych (str. 117) przestepstwo jest dokona-
ne juz z chwilg podrobienia lub przerobienia dokumentu lub tez z chwilg
jego uzycia w razie, jezeli podrobienia lub przerobienia dokonat kto inny,
niezaleznie od uzywajgcego.
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KftZYSZTOF BIENKOWSKI.

Czy sad odwotawczy zwigzany jest
wnioskami dowodowemi prokuratora?

W wyroku z dn. 19 listopada 1934 r. Nr. 2 K. 1310/34 oraz w kilku
innych orzeczeniach wypowiedziat Sagd Najwyzszy teze, ze ,sad odwotaw-
czy nie moze odmowic¢ prokuratorowi przyjecia dowodul) niezaleznie od
okolicznosci, czy dowdd ten jest objety przepisami 8§ 1i 2 art. 493 K.P.K,,
czy tez przepisem 8§ 3 art. 493 K. P. K.”. Kategoryczne sformutowanie tej
tezy nie zostawia watpliwosci, ze sad odwotawczy nie jest w prawie oamoé-
wié¢ wnioskowi prokuratora o przyjecie dowodu — nawet wowczas, gdyby
uznat, ze okolicznosci, na ktdre dowdd wskazano, nie moga mieé¢ wplywu
na tres¢ wyroku i pozostajg bez zwigzku z przedmiotem procesu; sad od-
wotawczy jest — w Swietle tej tezy — zwigzany najzupetniej dowodowemi
whnioskami prokuratora, nie ma prawa podda¢ ich ocenie z zadnego pun-
ktu widzenia, ma obowigzek wystuchaé¢ ich w milczeniu i powzig¢ ,pod
dyktandem” postanowienie o dopuszczeniu dowodoéw, potgczone z ewen-
tualnem przerwaniem lub odroczeniem rozprawy. Na tem ma sie konczy¢
rola sadu apelacyjnego w stosunku do wnioskéw dowodowych prokuratora,
rola dla sadu drugiej instancji zaiste troche... ktopotliwa.

Czy istotnie do tak kraricowych wnioskéw uprawnia nas brzmienie prze-
pisu 8 4 art. 493 K. P. K.? Twierdze, ze tak nie jest. Twierdze, ze poglad,
wyrazony w cytowanem orzeczeniu, nie jest trafny i — co wiecej — ze
w swoich konsekwencjach jest gteboko niezyciowy, bo odrywa sie od po-
trzeb i doswiadczen praktyki merytorycznych instancyj sadowych.

W postepowaniu przed sgdem pierwszej instancji sad niewatpliwie nie
jest zwigzany wnioskami dowodowemi prokuratora. W mysl 8 1 art. 332
K. P. K. moze ich nie uwzgledni¢, jezeli okolicznosci, na ktoérych stwier-
dzenie dowdd wskazano, nie moga mie¢ wptywu na tres¢ wyroku, a wiec
zaréwno na tres¢ orzeczenia o winie, jak orzeczenia o karze. Innym ogra-
niczeniom wniosek prokuratora nie podlega, skoro terminy, przewidzia-
nie w art. 296 K. P. K., a— co zatem idzie — i rygory § 2 art. 332 K. P.
K., nie odnoszg sie do prokuratora.

Pozostaje skolei uytanie, czy i w jakim zakresie zasada, wyrazona w
§ 1 art. 332 K. P. K., obowigzuje w postepowaniu odwotawczem? Ot6z
wedtug art. 489 K. P. K. przepis art. 332 K. P. K. miatby zastosowanie w
tem postepowaniu ze zmianami i uzupetnieniami, wskazanemi w art. 493

K. P. K. W stosunku do wszelkich stron — poza prokuratorem — prze-
pis art. 332 nie obowigzuje, bo zasady, w nim wyrazone, ulegajg zmia-
nom, wskazanym w § 1 — 3 art. 493 K. P. K. Przepisy te w zesta-

wieniu z art. 332 K. P. K. ograniczajg w sposéb oczywisty prawa stron
w zakresie skutecznego produkowania srodkéw dowodowych. Ogranicze-
nia te wszakze z mocy § 4 art. 493 K. P. K. nie dotycza prokuratora. Inne-
mi stowy przepis 8 1 art. 332 K. P. K. w przepisach o postepowaniu od-
wotawczem nie ulegt w stosunku do prokuratora ani zmianom ani uzupet-
nieniom, te bowiem wiasnie zmiany, jakie wprowadza § 1 — 3 art. 493

') Podobnie Glaser w ,Zarysie procesu karnego", Wyd. Il oraz Nisenson i Sie-
wierski w Komentarzu do K. P. K.; inaczej natomiast, choh nieprzeiconywajaco, Peiper
w Komentarzu do K. P. K., Wyd. Ill. Mogilnicki nie wypowiada si¢ w tej sprawie.
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K. P. R., prokuratora nie majg na mysli, a przepis § 4 art. 493 K. P.
K. nie wprowadza zadnej nowej zasady w stosunku do jego wnioskow,
lecz wylacznie deroguje ograniczenia 88 1 — 3 na korzys$¢ og6lnej zasady
8 1 art. 332 w zwigzku z art. 489 K. P. K., dajacej prawo sadowi odwotaw-
czemu do oddalenia wnioskow prokuratora tylko wtedy, gdy zapowiedzia-
ny dowdd nie moze mie¢ wptywu na tres¢ wyroku.

W przekonaniu, ze jedynie powyzszy sposob rozumowania jest trafny,
— utwierdza mnie orzeczenie skladu 7 sedziow Sadu Najwyzszego z dn.
24.11.1934 (Zb. orz. 78/34). W uzasadnieniu tego postanowienia (ustep
I1) wyraznie stwierdza Sad Najwyzszy w stosunku do § 3 art. 490 K.
P. K., ze przepis ten, rozszerzajacy uprawnienia sadu odwotawczego, prze-
widziane w art. 346 i 347 K. P. K., nie moze by¢ wyktadany w oderwaniu
od tych przepisow, lecz na mocy art. 489 K. P. K. w Scistej z niemi tacz-
nosci, Nie czynie nic innego, gdy tres¢ § 4 art. 493 K. P. K. w oparciu o art.
489 K. P. K. wyktadam w Scistej tgcznosci z § 1 art. 332 K. P. K., ktory
w stosunku do prokuratora ani ,zmianom, ani uzupetnieniom” nie ulegt.
W Swietle zatem mej tezy zasada, ze np. przepis § 3 art. 493 K. P. K. nie
ma zastosowania do prokuratora, oznacza to tylko, ze o dowodach pro-
kuratora sgd odwotawczy nie rozstrzyga wedtug swobodnego, niekontro-
lowanego kasacyjnie uznania, lecz wedlug uznania ,zwigzanego” prze-

pisem 8§ 1 art. 332, 489 K. P. K., i podlegajacego kontroli ze strony Sadu
Najwyzszego.

Niema natomiast nic bardziej dowolnego, niz wyktadnia § 4 art. 493
K. P. K. w tym sensie, ze sad nie moze w zadnych okolicznosciach od-
mowi¢ wnioskom dowodowym prokuratora. Zasada ta, djametratnie
sprzeczna z zasadg, obowigzujgca w I-szej instancji, musiataby by¢ wypo-
wiedziana wyraznie przez ustawodawce, w formie pozytywnej (np. ,sad
nie moze pozostawi¢ bez uwzglednienia wnioskéw dowodowych prokura-
tora”, por. § 2 art. 269 K. P. K.). Tego ustawodawca nie powiedziat
i tego powiedziec¢ nie chciat. Niema bowiem zadnej logicznej racji, dla kté-
rej miatby on dawa¢ sadowi I-szej instancji w stosunku do prokuratora
Wigksze uprawnienia, niz bardziej doswiadczonemu, orzekajgcemu w spo-
kojniejszej atmosferze, sadowi drugiej instancji. Wyobrazmy sobie sytu-
acje, w ktorej sad I-szej instancji stusznie i w zgodzie z przepisem § 1
art. 332 K. P. K. odrzuca dowo6d prokuratora, nie mogacy w sposéb oczy-
wisty mie¢ wptywu na tres¢ wyroku. Czyz przepis § 1 art. 332 K. F. K.
miatby sens w stosunku do prokuratora, ktéry moégtby przekresli¢ stuszng
i zgodng z 'prawem, decyzje sadu I-szej instancji przez proste ponowienie
oddalonego wniosku w wywodzie apelacji, zmuszajac w ten sposéb sad
drugiej instancji do przeprowadzenia bezuzytecznego dowodu? Czy da sie
pogodzi¢ z logika sytuacja, w ktdrej to sarno rozstrzygniecie, ktore byto
stuszne i prawne w sadzie pierwszej instancji, staje sie niestuszne
i bezprawne w razie ponowienia go przez wyzszg instancje? Czyz mozna
wyktadac przepis § 1 lii. a w zwigzku z § 4 art. 493 ,,a contrario” w ten
sposob, ze sad odwotawczy nie moze odmowi¢ przyjecia dowodu prokura-
tora, wskazanego w apelacji, jezeli sad I-szej instancji zasadnie odrzucit
wniosek w tym wzgledzie na mocy art. 332? Oczywiscie nie mozna. Z prze-
piséw 8 1 i 4 art. 493 K. P. K. wynika wyrazZnie to jedynie, ze sgd odwo-
tawczy nie moze odmowi¢ prokuratorowi przeprowadzenia dowodu, bezza-
sadnie odrzuconego przez sad I-szej instancji, chociazby dowdd ten wska-
zal prokurator nie w wywodzie apelacji, lecz pézniej np. w toku rozprawy
odwotawczej.
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¥ezy, ze sad odwolawczy nie nia piawa odmoéwi¢ wnio kom dowodo-
wym prokuratora nawet wowczas, gdyby uznat, ze nie moga miec one
wptywu na tres¢ wyroku, nie da sie obroni¢ zadnemi argumentami, ani za-
czerpnietemi z ustawy, ani szukajacemi natchnienia we wzgledach prak-
tyczno - zyciowych. Wskazanie np., ze sad I-szej instancji nie moze od-
mowi¢ zgdaniu prokuratora o wezwanie na rozprawe swiadkow i bieghych,
wskazanych w akcie oskarzenia (art. 283 i § 3 art. 298 K. P. K.), nie jest
wcale argumentem, Swiadczacym na korzys¢ tezy Sadu Najwyzszego, zg-
danie to bowiem nie jest wnioskiem dowodowym w Scistem znaczeniu, gdyz
nie zawiera okolicznosci, ktére zeznaniami tych oséb majg by¢ stwierdzo-
ne?2. Skoro zas teza dowodowa wniosku jest jedyng podstawa dla sgdu
do oceny zaprodukowanego dowodu (por. Zb. orz. Nr. 78/34 pkt. | 2. uza-
sadnienia)—jasnem jest, ze sad w ocene potrzeby lub zbednosci dowodow,
wskazanych przez prokuratora przed rozprawg, wchodzi¢ nie moze dla
braku formalnych kryterjéow do takiej oceny. Ustawa zresztg, dajac sze-
rokie prawa prokuratorowi, gdy chodzi o przygotowanie oskarzenia, —
juz na rozprawie przed sadem I-szej instancji sktada w rece sadu decyzje
0 istotnosci wnioskow dowodowych prokuratora (81 art. 332 K. P. K.).
Co wiecej, — jezeli ktorykolwiek z wezwanych na zadanie prokuratora
Swiadkow lub biegtych nie stawit sie, a zarzadzenia, zastosowane w celi
spowodowania jego stawiennictwa, pozostaly bez skutku, sgd — a nie pro-
kurator — w mysl art, 330 K. P. K. rozstrzyga, czy przestuchanie odnosnej
osoby jest niezbedne, czy nalezy przerwaé lub odroczy¢ rozprawe, czy tez
pomina¢ dowdd lub ograniczy¢ sie do odczytania protokétu zeznan (art.
340 K. P. K.). Nie wytrzymuje réwniez krytyki inny z przytoczonych na
korzys¢ tezy Sadu Najwyzszego argumentdéw — tej mianowicie tresci, ze
ustawodawcy chodzi o rozszerzenie uprawnien prokuratora w zakresie
wnioskow dowodowych w ostatniej merytorycznej instancji, zwtaszcza wo-
bec ograniczenia uprawi'ien pozostatych stron procesowych: prokurator,
mowi sie, jako straznik prawa, moze podjg¢ wniosek strony, odrzucony
przez sad na mocy 8§ 1 — 3 art. 493 K. P. K. i zmusi¢ sad do jego przepro-
wadzenia; jest to jak gdyby asekuracja przeciw niepozgdanym skutkom,
jakie moga wynikng¢ ze zbyt szerokich i — wedtug orzeczenia Sadu Naj-
wyzszego — niekontrolowanych kasacyjnie uprawnien, jakiemi sad od-
wotawczy dysponuje w granicach § 3 art. 493 K. P. K.

Kogo nie przekonaty juz poprzednie wywody, wskazujgce na procesowg
nielogiczno$¢ takiego stanowiska, tego zapewne tez nie przekona argument,
ze niema zadnego powodu, dla ktorego ustawodawca miatby wiekszem
zaufaniem obdarza¢ prokuratora, niz sgd odwotawczy, i ze niema réwniez
powodu, dla ktérego ustawa, ograniczajgc strony w mozliwosciach kasa-
cyjnych spowodu odrzucenia ich wnioskéw, miataby chcie¢ zastgpi¢ czy
uzupetni¢ kontrole kasacyjng przez wzmozong kontrole... prokuratora nad
sadem, ( ijce w tem miejscu wysung¢ argument, ktory powinien przekonac
najbardziej zagorzatych zwolennikéw ,wzmocnienia” stanowiska proku-
ratora w instancji odwotawczej, ten mianowicie, ze ,wzmocni¢” tego sta-
nowiska poza zakres, przewidziany § 1 art. 332 K. P. K., nie sposéb, ze
jest niejako ,technicznie" niemozliwe, bo przepis ten wyczerpuje juz
~maksimum” mozliwosci procesowych prokuratora w perspektywie kasa-
cyjnej. Zasada, se sad odwotawczy moze odmoéwié wnioskowi prokuratora
tylko wtedy, gdy uzna, ze zapowiedziany dowod nie moze mie¢ wplywu

g Por. Encyklopedja Prawa Karnego prof. zakowskiego t. I, str. 859.
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ha tres¢ wyroku, tost oczywiscie potaczona z zastrzezeniem, ze postanowie-
nie sgdu 0 odmowie przeprowadzenia dowodu musi by¢ uzasadnione w myslI
§ 2 art. 51 K. P. K. i to nie przez powtdrzenie stéw ustawy, — co nie jest
uzasadnieniem, — lecz przez przytoczenie konkretnych okolicznosci, kto-
re go skionity do uznania, ze dowdd jest nieistotny dla sprawy. Tern sa-
mem w Swietle mojej tezy prokurator ma pelne gwarancje, ze zgloszone
przez niego dowody, mogace mie¢ wptyw nietylko na tre$¢ orzeczenia o wi-
nie, lecz takze o karze, nie moga by¢ przez sad odwotawczy bezzasadnie od-
dalone — pod rygorem uchylenia wyroku przez Sad Najwyzszy na podsta-
wie podniesionego w kasacji zarzutu. Jezeli kto§ mniema, ze mozna zwiek-
szyC€ jeszcze powyzsze uprawnienia prokuratora a sad odwotawczy ze wzgle-
du na ewentualng kasacje skioni¢ do przeprowadzenia nieistotnych dla
sprawy dowoddw, ten zapomina o przepisie art. 515 K. P. K., ktory zezwa-
la Sadowi Najwyzszemu na uchylenie wyroku wtedy tylko, gdy uzna, ze
uchybienie to mogto mie¢ wptyw na tres¢ wyroku. Jezeli wiec pod rza-
dem zasady, ze sgad odwotawczy jest zwigzany wnioskami dowodowemi
proKuratora, — sad wbrew tej zasadzie oddali wniosek, nie mogacy miec
wptywu na tres¢ wyroku, i poglad swdj w tym wzgledzie trafnie uzasad-
ni, — prokurator nie bedzie miat i tak w reku skutecznego zarzutu kasacyj-
nego. Sad kasacyjny w tym przypadku takze musi — ze wzgledu na prze-
pis art. 515 K. P. K. rozwazy¢, czy zgtoszony dowdéd mogt mie¢ wptyw na
tres¢ wyroku i wyroku nie uchyli, jezeli podzieli poglad sadu odwotaw-
czego. Jakaz jest wiec praktyczna réznica miedzy stanowiskiem mojem,
a stanowiskiem, zajetem przez Sad Najwyzszy w cytowanym na wstepie
wyroku ? O co wlasciwie walcze, — skoro jedna i druga zasada, przetamu-
jac sie w pryzmacie kasacyjnym, daje, jak sam twierdze, te same wyniki?
Réznice niech objasni przyktad. Wyobrazmy sobie, ze w procesie 0 za-
béjstwo miodego i poczatkujacego tenora, gdy sprawa pod kazdym wzgle-
dem jest wyjasniona, prokurator wystepuje z wnioskiem, ,aby sad od-
wotawczy przestuchat kilku biegtych ,w $piewie” na okolicznos¢, ze za-
bity tenor zapowiadat sie jako wielki talent Spiewaczy"3). | wyobrazmy
sobie dalej, ze sad oddala ten wniosek, uzasadniajgc, ze okolicznos¢, na
ktérg dowod wskazano, nie moze mie¢ wptywu nawet na tres¢ orzeczenia
o karze, gdyz: 1) z punktu widzenia prawa zycie $piewaka o wielkim ta-
lencie jest rownowartosciowe z zyciem $piewaka o matym talencie 2)
oskarzony, ktory zabit tenora pod wptywem rywalizacji o wzgledy kobiety,
nie orjentowat sie wcale w mozliwosciach jego talentu. Zatézmy teraz, ze od
wyroku sadu odwotawczego prokurator zapowiada kasacje, podnoszac za-
rzut z powodu oddalenia jego wniosku. W ramach mojej konstrukcji — Sad
Najwyzszy oddali kasacje, stwierdzajac, ze postanowienie sgdu odwotaw-
czego ma petne oparcie w przepisach art. 332 § 1, 489, 493 § 4 K. P. K.
W ramach konstrukcji, reprezentowanej przez cytowane rzeczenie Nr. 2
F. 1310/34 i prof. Glasera, — Sad Najwyzszy bedzie musiat stwierdzi¢,
ie sad apelacyjny, zanechawszy przeprowadzenia wspomnianych dowo-
dow, obrazit przepis art. 493 § 4 K. P. K., dopuszczajac sie tern samem
oczywistego uchybienia, ze jednak uchybienie to nie mogto mie¢ wptywu
na tres¢ wyroku (art. 515 K. P. K.), gdyz tego wptywu mie¢ me mogt
oddalony dowdd. W konsekwencji — Sad Najwyzszy kasacje rowniez od-
dali. Aczkolwiek zatem praktyczny wynik kasacji jest w obu przypadkach
-jednaki, — zachodzi powazna réznica moralna w sposobie kasacyjnego

*) Przykitad ten w pewnej transpozycji jest zaczerpniety z praktyki.
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ibzwigzania sporu miedzy prokuratorem a sgaem. W pierwszym przypad-
ku sad kasacyjny ustala, ze sad odwotawczy postgpit zgodnie z przepisem
ustawy, w drugim stwierdza i wytyka, ze sgd nizszy naruszyt ustawe*
stanowisko sgdu jest zdyskredytowane, a witasciwie zdyskredytowang jest
ustawa, ktdérej imputuje sie, ze wymaga od sadu odwotawczego tego, co
jest sprzeczne z logikg procesu, a mianowicie — przestuchania biegtych
na okolicznosci, pozostajace bez zwigzku ze sprawa, tylkc dlatego, ze w go-
raczce walki o zwyciestw o prawdy padt z ust prokuratora m <'.ostrozny i nie-
przemyslany wniosek. C6z jednak bedzie, jezeli w powyzej podanym przy-
ktadzie sgd odwotawczy nie zechce naraza¢ sie na zarzut ztamania
ustawy i — w oparciu o wyktadnie Sadu Najwyzszego — przerwie lub
odroczy rozprawe i zacznie bada¢ mozliwosci rozwojowe glosu zabitego
tenora?4) Czyz przysporzy to powagi sadowi i prokuraturze? Czyz bedzie
to zgodne z zasada przyspieszenia i usprawnienia postepowania, ktora po-
no¢ przyswiecata noweli do Kod. Post. Kar. z r. 1932? Jezeli mi kto$ za-

rzuci, ze operuje szczegolnie jaskrawym przyktadem, — odpowiem, ze nie
wolno tak wyktada¢ ustawy, aby dopuszcza¢ nawet w nielicznych przy-
padkach mozliwos¢ absurdalnych sytuacyj procesowych, — zwlaszcza, gdy

jest pod reka inny sposéb wyktadni (oparty mocno na przepisach usta-
wy), ktéry takich mozliwosci nie stwarza.

Podkresli¢ trzeba wreszcie, ze zasada, wyrazona w cyt. wyzej orzecze-
niu Sadu Najwyzszego Nr. 2 K. 1310/34, nietylko nie ,wzmacnia”, lecz w
wysokim stopniu w praktyce ostabia stanowisko prokuratora na rozprawie
odwotawczej, paralizuje go w ,,swobodzie ruchéw”, uniemozliwia mu roz-
winiecie jakiejkolwiek taktyki w procesie. To, pozornie paradoksalne,
twierdzenie wymaga uzasadnienia. Wniosek dowodowy w reku strony,
ktora umie sie nim postugiwac, jest niezastapionym srodkiem, stuzacym
do wyjasnienia, jakiego zapatrywania prawnego i merytorycznego jest
sad w pewnej fazie postepowania dowodowego. Zapomocg wniosku dowo-
dowego prokurator niejednokrotnie chce tylko wybada¢ stanowisko sadu
poto, aby do niego odpowiednio sie ustosunkowaé, czy to w dalszym to-
ku postepowania dowodowego, czy tez w koricowych wywodach. Postepo-
wanie takie jest zardwno przez doktryne, jak praktyke, uznane za dopu-
szczalneb). Zilustrujemy zagadnienie to przyktadem: dla udowodnienia, ze
oskarzony brat udziat w zbiegowisku publicznem (art. 163 K. K.), powota-
to oskarzenie (np. ze wzgledéw oszczednosciowych) wytgcznie swiadka A.
Wiarogodnos¢ tego swiadka oskarzony kwestjonuje w instancji odwo-
tawczej. Prokurator nie ma watpliwosci, ze swiadek A. tak objektywnie,
jak subjektywnie, méwi prawde, nie wie jednak, jak sad reaguje na zarzu-
ty pod adresem $Swiadka. Dla wyjasnienia tej kwestji zglasza wniosek
0 powotanie nowych $wiadkéw B. i C. na okoliczno$¢, stwierdzong przez
Swiadka A. Jezeli sad dowod ze sSwiadka A. uznaje za wystarczajacy, —
wniosek o przestuchanie swiadkow B. i C. ma prawo w mys$l mojej tezv
odrzuci¢, uzasadniajgc tem, ze okolicznosci, ktore prokurator chce tymi
Swiadkami dowies¢, uznaje juz za dowiedzione. Przekonanie to moze oczy-
wiscie sad p6zniej zmieni¢ (np. przy naradzie nad wyrokiem), wowczas
wszakze musiatby dopusci¢ odrzucone poczatkowo dowody ze Swiadkéw B.
1 C. Prokurator zatem zaasekurowat sie wnioskiem dowodowym przeciw
wszelkim niespodziankom z tej strony. Prawie w kazdym procesie zacho-

konkretnym przypadku, ktéry transponuje, tak wtasnie sip stato.
ncyklopedja Prawa Karnego Makowskiego, pod ,Downd“, str. 369 i nast.
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dza sytuacje, w ktdrych prokurator musi z ostroznosci i dla wzmocnienia
stanowiska oskt rzenia zgtasza¢ podobne ,asekuracyjne" wnioski dowo-
dowe, oczywiscie prokurator ,bojowy”, ktory nie chce poprzesta¢ tylko na
zgtoszeniu wniosku o zatwierdzenie wyroku. W moznosci skiadania ta-
kich wtasnie wnioskdw — tkwi sita prokuratora, na tern polega, powiedz-
my sobie otwarcie, jego niewatpliwy przywilej w stosunku do innych stron
procesowych, ograniczonych przez art. 493 § 1 — 3 K. P. K. powaznie
w skutecznosci swej taktyki na rozprawie. Ten orez wytraca catkowicie z
reki prokuratora zasada, przyjeta w zwalczanem tutaj orzeczeniu Sadu
Najwyzszego. Doprowadzi ona bowiem do tego, ze albo sgd odwotawczy be-
dzie dopuszcza¢ dowody uwazane — jak w wyzej podanym przykiadzie —
zarowno przez prokuratora (w gtebi przekonania), jak i przez sad za zbed-
ne, ze szkodg dla szybkosci, oszczednosci i ceiowosci procesu, albo — co
prawdopodooniejsze — ze prokurator pod obawg odroczenia lub przerwa-
nia procesu Sklada¢ bedzie wnioski dowodowe tylko w wyjatkowycn przy-
padkami, ryzukujac raczej ,niespodzianki” przy wyrokowaniu, niz zarzut,
ze arbitralnie i lekkomysmie przewleka proces ponad miare.

Nie potrzeba aouawac, ze przy takim systemie oskarzania procent
uniewinniajgcym wyrokow w instancji ouwoiawczej jeszcze sie powiekszy.
Nie warto réwniez poukresia¢, jak liczne zatargi, jak snne zaurazmenia
wewnetrzne — powstang mieazy prokuraturg a sgaem, gdy prokurator
»p0 ayktatorsku" stanowi¢ bedzie o potrzebie iuo zbeunosci uowouow, pie-
czetujgc swe samodzielne decyzje na zewnatrz powaga postanowien sa-
dowym.

.Reasumuje: 1) sad odwotawczy ma prawo odmowi¢ wnioskowi dowo-
dowemu prokuratora, gay uzna i prawimowo przekonanie swoje uzasauni,
ze okolicznosci, na ktére aowoa wskazano, me moga miec wptywu na tresé
wyroku ftak w zakresie winy, jak i kary); 2) teza, ze sad ouwoiawczy nie
ma prawa odmowie wnioskom dowodowym prokuratora, jest pod wzgle-
dem prawnym nietrafna, a nadto wrecz szkodliwa w praktyczuem zasto-
stosowamu; to tez powinien ja pokry¢ copredzej pyl zapomnienia.

WACLAW JACZYNSKI.

Przypadek mniejszej wagi (art. 257 § 2 K. K\)

a praktyka sadowa

Kodeks karny 1932 r. objat artykutem 257 jedno z najbardziej pow-
szechnych przestepstw — krauziez. Ustawodawca, Swiadom skutkéw spo-
tecznych, wywotanych nagmmnem popetnianiem tego rodzaju czynéw, ce-
lowo zagrozit je wysoka sankcja, chcac z jednej strony ochroni¢ spoteczen-
stwo przed niebezpiecznemi skutkami zitodziejstwa, z drugiej zas ostrzec
ewentualnych sprawcow nawet przed checig kradzenia. Przewidujac jedno-
czes$nie, ze zycie stwarza w wielkiej ilosci przypadki, i typy przestepstw,
o0 stosunkowo maiem nasileniu ziej won, przestepstwa przypadkowe,
wzglednie popetnione w obliczu nedzy, w sytuacji, w Ktorei osobnik o sia-
bej odpornosci, kradnac, wybiera w swojem pojeciu mniejsze zto, ustawo-
dawca zastosowat w § 2 art. 257 K. K. odchylenie od ogolnej zasady, dajac
moznos¢ sgdom stasowania dla tych przypadkéw nadzwyczajnego tagodze-
nia kary, nazywajac je przypadkami mniejszej wagi, a sprawcow zaboru
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celem uzycia przedmiotow pierwszej potrzeby o malej wartosci nawet
zwolnit od kary.

Okres$lenie przypadkéw mniejszej wagi pozostawiono ocenie sedzidw,
ktorzy w konkretnych sprawach majg obowigzek rozstrzygania, czy na-
lezy zastosowac dobrodziejstwo z § 2 art. 257 K. K., czy tez nie. Z dotych-
czasowych doswiadczen, ujawnionych zreszta i w prasie fachowej (paro-
krotnie w ,Glosie Sgdownictwa”), wynika, iz praktyka sadowa poszia po
linji nadzwyczaj liberalnej, jak najbardziej tagodzac kary i powodujac nad-
mierne podcigganie kazdego mozliwego przypadku do rzedu mniejszej wa-
gi, aby tylko mozna stosowac zbawienny § 2. Powszechnie utarto si¢ (mam
na mysli oczywiscie praktyke sadow grodzkich) uznawaé za przypadia
mniejszej wagi kradzieze rzeczy o niewielkiej materjalnej wartosci, Dez
wzgledu na pobudki i indywidualng role w dziataniu sprawcy. | gdy na
swe szczescie oskarzony, stajac przed sadem, moze wykazac¢ sie dotych-
czasowg niekaralnoscig, wowczas w dziewieédziesieciu na sto wypadkach
sad kwalifikuje jego czyn z § 2 art. 257 K. K. W ten sposéb nadzwyczaj
upraszcza sie skomplikowane zagadnienie i stwarza precedensy sprzeczne
z indywidualizmem kodeksu karnego. Mimo jednak tych ujemnych cecn do-
tychczasowej praktyki, bezstronnie nalezy przyznaé, iz ramy dla stoso-
wania § 2 art. 257 K. K. byly stosunkowo waskie.

Obecnie zachodzi obawa, ze sady te ramy rozszerza, stwarzajac jeszcze
liberalniejszg polityke antykradziezowg. Obawa ta ptynie z orzeczenia w
Zbiorze Orzeczen Izby Karnej (z dn. 7 lutego 1935 r. Nr. 38b/35), jak na-
lezy pojmowac przypadek mniejszej wagi. Sad Najwyzszy w powotanem
orzeczeniu stangt na stanowisku, iz przypadek mniejszej wagi ma miejsce
»,gdy okolicznosci sprawy wskazujg, ze sprawca nie jest niebezpieczny dla
spoteczeristwa w takim stopniu, aby stosowac¢ donn zwyklg przepisang za
kradziez kare wiezienia”. Jest to w zasadzie zawozenie stuszne, aczkolwiek
swa szerokg interpretacjg moze spowodowaé¢ duzg rozbiezno$é w praktyce
sgdowej. Ocena przypadku mniejszej wagi nastepuje z og6lnie spotecznego
punktu widzenia, i niebezpieczenstwo wypaczenia tej oceny jest bardzo
prawdopodobne. Sgady moga p6js¢ po linji najmniejszego oporu i nie ma-
jac czesto moznosci (chociazby spowodu przecigzenia pracag) badania z na-
lezyta dokiadnosciag kazdego przypadku kradziezy na tle osobistej roli
sprawcy, nie majgc nadto (w sadach grodzkich) odpowiednich danych
0 jego osobie, pobudkach dziatania i t. p., moga z reguty uznawac poszcze-
gélne czyny za przypadki mniejszej wagi, z wytaczeniem stwierdzonej recy-
dywy, wzglednie na wiekszg skale zakrojonych nielicznych zresztg spraw.

Wyrazony przeze mnie poglad usprawiedliwiony jest dotychczasowym
stanem rzeczy. Sady naog6t niechetnie stosujg mwysokie sankcje. Wymie-
rzane kary oscylujg w olbrzymiej wiekszosci dokota dolnej granicy, wzgled-
nie czesto nawet przekraczajg minima, jezeli ustawowe warunki na to poz-
walajg. Nalezy sobie jednakze uprzytomni¢, ze kradzieze sg najbardziej
powszechna forma przestepstw, sa ropiejacym wrzodem na ciele organizmu
polskiego, stanowigc ponad 70% catej przestepczosci (dr. Kadzinowicz
— Przestepczo$¢ w Polsce w roku 1934). Jest to przykre, ale niestety
Prawdziwe. Z wiasnej praktyki niejednokrotnie widzimy, jak stepiata
wrazliwos¢ wielkiej masy ludzi, siegajagcych po cudze mienie. Przedmio-
tami kradziezy jest zaréwno w miescie jak i na wsi wszystko, co nie jest
w dostatecznej mierze chronione. Kopy zboza, siano, koniczyna, postronki,
drabiny, nie méwiac juz o regularnych wyprawach zawodowych ztodziei,
ktérych tupem staje sie gotéwka, ubranie lub cenniejsze sprzety domowe,
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W tej walce o lepsze jutro sady majg wiele do powiedzenia. Ich praca
moze zahamowac¢ rozw0j tej codziennej przestepczosci, byleby praca ta
byta celowa i pomna odpowiedzialnosci, jaka jej towarzyszy. Pamietac
przytem nalezy o unikaniu szablonu i niezasklepianiu sie w rutynie. Acz-
kolwiek kara nie zawsze jest srodkiem poprawy, jednakze niedostatecznie
uzasadnione szafowanie nadzwyczajnem jej tagodzeniem z czgstem ponadto
zawieszaniem wykonania demoralizuje sprawce i jego otoczenie, napawa
gorycza pokrzywdzonego, odbierajgc mu poczucie pewnosci i bezpieczen-
stwa, a w dalszej konsekwencji powoduje wzrost przestepczosci.

Te uwagi o tyle moze sg na czasie, ze po ogtoszeniu amnestji przystapi-
my do pracy w nowych warunkach, majac moznos¢ przekreslenia btedow,
uczynionych w przesztosci i postawienia zagadnienia przypadkdéw kradziezy
mniejszej wagi na odpowiedniej ptaszczyznie.

JAN BRODACKI.

Z szarej codziennej praktyki sedziego
na Polesiu

W sprawie karnej X przeciwko Y sedzia postanawia przestucha¢ ja-
ko swiadka pod przysiegg babke oskarzonego. Przed odebraniem przysie-
gi uprzedza $wiadka o prawie odmowy zeznan, oraz o znaczeniu tego aktu
i odpowiedzialnosci za nieprawdziwe zeznania, poczem poleca Swiadkowi
powtarzac¢ rote przysiegi. Okazuje sie, ze Swiadek w zaden sposdb nie po-
trafi powtorzy¢ stébw ,Wszechmogacemu i Wszechwiedzgcemu”, reszte
zas roty przysiegi mamroce; nie mowi bowiem i nie rozumie prawie zupet-
nie po polsku. Wypadek nieodosobniony. Mozna przyja¢ go za regule, ze
starzy chiopi i kobiety wiejskie, jak réwniez starzy zydzi, nietylko nie
mowig, ale bardzo stabo rozumiejg po polsku. Miodsze roczniki, ci, co
skonczyli szkote polska, odbyli stuzbe wojskowa, lepiej sie orjentujg w pol-
skim jezyku, ale nie zawsze dostatecznie do zaistnienia warunkéw z art.
10 i 360 K. P. K. 250 i 328 K. P. C.

Jakzez sedzia wedtug wilasnego przekonania oceni¢ ma wiarogodnos¢
zeznan sSwiadkow, czy stron i orzec na mocy przekonania, opartego na
swobodnej ocenie dowoddw, skoro z powodu nieznajomosci macierzystego
jezyka miejscowej ludnosci , wybadanie swiadkéw, czy stron, wyrobienie
sgdu o wiarogodnosci zeznan, zebranie materjatu dowodowego, dojscie do
prawdy materjalnej ma w wielu sprawach tak bardzo utrudnione?
Wprawdzie art. 140 lit. b K. P. K. zezwala sedziemu na wezwanie ttuma-
cza, jezeli zachodzi potrzeba przestuchania osoby, nie méwiacej jezykiem,
zrozumiatym dla sadu, ale stosujgc ten przepis, nalezatloby wszystkie pra-
wie rozprawy prowadzi¢ w obecnosci ttumacza. Nie mozna tu réwniez po-
ming¢ waznego szczegtu. W mysl art. 140 § 2 K K. warunkiem odpowie-
dzialnosci za fatszywe zeznania jest uprzedzenie zeznajgcego 0 odpowie-
dzialnosci karnej za _falszywe zeznania, oczywiscie zrozumiate dla nie-
go, w przeciwnym bowiem razie moze sie skutecznie ttumaczy¢, ze nie byt
uprzedzony.

W zwigzku z omawiang kwestjg pozostajg art. 387 i 392 K. P. C. co
do pojednania stron. Pojednanie stron moze utatwi¢ sadom prace, a dla
ludnosci sta¢ sie wielkiem dobrodziejstwem pod dwoma jednak warun-
kami: 1) ze zaniecha sie protokétowania ustnych wnioskéw, wzglednie za-



dania ztozenia odnosnego podania i uiszczenia optaty, a poprzestanie m
wreczeniu skarzacej sie stronie wezwania dla przeciwnika do stawienia
sie na oznaczony dzien i godzine (8 156 reg. 0g.); jesli przeciwnik nie sta-
wi sie lub nie pogodzi, odesta¢ strony na droge sporu, w razie zawarcia
ugody spisa¢ ja w sadzie i pobra¢ przypadajgce optaty. 2) sedzia odnos-
ny musiatby rozumie¢ dobrze jezyk ludnosci miejscowej, zeby udzieli¢ na-
lezytej porady prawnej, wzglednie doprowadzi¢ do ugody.

Wiadomo powszechnie, ze im dalej na wschod tern mniej poszanowania
cudzego mienia, a zwilaszcza lasu; wszak istnieje na Polesiu przystowie:
»Kto w lesie nie worujet, tot w domu nie hosiain" (kto w lesie nie kradnie,
ten w domu nie gospodarz), dlatego zdaje sie obowigzuje tu dotgd Rozp.
Prezyd. z dn. 28.1.1927 r. (Dz. U. R. P. Nr. 9) nowelizujgce art. 624 K. K.
z 1903 r. o tak zwanych defraudacjach lesnych. Przy stosowaniu tego roz-
porzadzenia nasuwajg sie nastepujace watpliwosci. Wyrobnik, ojciec 4
dzieci, nie majgc na kupno fury galezi — 50 gr., a tern wiecej na furman”
ke wybrat sie do lasu nalezacego do ordynacji po lezanine. Gdy nazbierat
jej okoto pot fury i miat jg zabra¢ z lasu, ispotkat go gajowy, ziozyt ra-
port do lesnictwa i w konsekwencji rozprawa sgdowa o defraudacje lesng
wartosci 30 gr. Gdyby to byta kradziez, miatby niewatpliwie zastosowanie
art. 257 § 2 K. K. — uwolnienie od kary; przy defraudacjach lesnych jest
to niedopuszczalne, najnizszg karg jest: 1) areszt przez 1 tydzien, 2) grzyw'-
na 5 zt. z zamiang w razie niesciagalnosci na 1 dzienn aresztu 3) zwrot
pojedynczej wartosci lezaniny, 4) nawigzka w podwojnej wysokosci
wartosci, 5) optaty i koszty sgdowe. Nie mozna przy deufraudacjach sto-
sowac nadzwyczajnego tagodzenia kary, natomiast wolno, a w omawianym
wypadku nalezatoby oskarzonemu dotad niekaranemu, zawiesi¢ wykona-
nie kary aresztu, a z powodu zupetnego ubdstwa uwolni¢ go — w mysl
art. 598 K. P K. od zwrotu kosztéw postepowania. Kary grzywny nie
mozna zawieszaé¢, wolno natomiast zawiesi¢ wykonanie kary zastepczej
(art. 61 K. K.). W danym wypadku z powodu niesciggalnosci grzywny na-
lezatoby zastosowac art. 43 § 1, a wlasciwie § 3 art. 43 K. K. t. j. zamie-
ni¢ grzywne na areszt, te za$ kare jako zastepcza wolno zawiesié. Czy
zatem nie bytoby celowszem w wypadkach, gdzie obok kary pozbawienia
wolnosci musi sie wymierzy¢ grzywne, a sedzia stosuje zawieszenie wyko-
nania kary pozbawienia wolnosci, co zas do optat i kosztow w mysl art.
598 8§ 1 K, P. K. — mogtoby odrazu, w sentencji wyroku, orzec o niescig-
galnosci grzywny, zamieni¢ jg na areszt i tenze, jako kare zastepcza, za-
wiesi¢ — bez oczekiwania na protokoét o riemoznosci Sciggniecia grzywny,
wzglednie na wniosek skazanego (art. 550 K. P. K.).

Rowniez co do kosztow postepowania rzadko stosuje sie art 698" K.
P. K., przewaznie bowiem oskarzony posiada kilka, a nawet kilkanascie
ha ziemi. Po uprawomocnieniu sie wyroku otrzymuje skazany postano-
wienie sgdu, wzywajace go do zaptaty kosztéw; nastepuje egzekucja,
zakonczona sprawozdaniem o niesciggalnosci kosztéw, bo wprawdzie ska-
zany posiada 10 ha ziemi (lichej), ale za caly inwentarz ma zaledwo jedng
krowe i zyje z rodzing ,w stanie biednym”. Dopiero na podstawie proto-
kétu niesciggalnosci sad stwierdza niewykonalno$¢ wyroku w czesci o ko-
sztach i optatach (Okdlnik Min. Spraw.).

Mimo okolnika Min. Sprawiedl. w sprawie prawa ubogich, zalecaja-
cego sadom ,badanie ze szczegélng skrupulatnoscia, czy zachodza pod-

stawy do przyznania tego prawa" zmniejsza sie bardzo zapas drukéw



Z postanowieniami o przyznaniu prawa ubogich, zwieksza ilo$¢ spraw, pro-
wadzonych na prawie ubogich, wzrasta ilos¢ protokétow niesciggalnosci
w stosunku proporcjonalnym do ,zupetnego zubozenia" coraz wiekszych
mas ludnosci. ,Nedza, powiedziatby Wyspianski, catemu wiada pokole-
niu”. Wszedzie w Polsce, a specjalnie na chutorach i uroczyskach Polesia,
staje sie niestychanie aktualnym problemat: Fiskalizm, czy wymiar spra-
wiedliwosci? 1

Postanowienia art. 141 K. P. C. i 574 K. P. K. o pozostawieniu spraw
bez biegu do czasu wptacenia ustanowionych przepisami o kosztach sado-
wych (Rozp. Prezyd. z 29/10 1934 Dz. U. R. P. poz. 837) optat, wzgled-
nie ztozenia zaliczki w kwocie 20 zt. w zwigzku z postanowieniami art.
277, 239, 266 K. K. o Scigganiu tych i t. p. przestepstw z oskarzenia pry-
watnego wotajg wielkim glosem o rewizje przepisow o kosztach sado-
wych, a takze taksy za czynnosci komornikéw (Rozp. Min. Sprawiedl.
z 15/12 1932), o ile Sciezki, prowadzace do sadu po wymiar sprawiedli-
wosci majg porosnac trawg .

W codziennej praktyce spotyka sie sedzia czesSciej z nieliczeniem sie
przez ustawodawce z warunkami zycia, ,z rzeczywistg rzeczywistoscig”.
Tak w zwigzku z art. 257 K. K. i innemi, zagrazajgcemi karg wiezienia do
lat pieciu, pozostaje art. 301 K. P. K. nakazujgcy osobiste stawiennictwo
oskarzonego do sadu, skoro przewidziana w ustawie kara przewyzsza rok
jeden pozbawienia wolnosci. Wobec tego, ze przy ogromnej wiekszosci
przestepstw ustawa przepisuje wyzszg kare, z reguty obowigzuje przy-
mus osobistego stawiennictwa oskarzonego do sadu.

Jak to wyglada w praktyce? Niedawno odbyla sie rozprawa przeciw-
ko oskarzonemu, ktéry w czasie odbywania stuzby wojskowej przy 57 bat.
KOP-u ukradt zegarek niklowy wartosci 9 zt., a obecnie przebywa o 30 kim.
od siedziby sadu; mimo to obowiazany jest stawi¢ sie do sadu osobiscie.
W innei podobnej sprawie oskarzony przybyt na rozprawe az z Grudzia-
dza, gdzie petnit stuzbe wojskowa, a poniewaz swiadkowie nie stawili sie,
nalezato odroczy¢ rozprawe na inny termin, na ktéry powinien oskarzony
ponownie przyby¢ z dalekiego Grudzigdza. Zdarza sie, ze oskarzonego
trzeba sprowadza¢ na rozprawe z odlegtego wiezienia, a jakie to koszty
powoduje dla Skarbu Panstwa. Bywa odwrotnie, ze Swiadkowie przy-
jezdzaja z dalekich stron, oskarzony sie nie stawi, trzeba wiec odraczac
rozprawe. Czyby nie wystarczyto w podobnych sprawach przestuchac o-
skarzonego przez sad jego miejsca zamieszkania, nie naraza¢ go na znacz-
ne wydatki a sad na odraczanie sprawy, wzglednie przymusowe, czesto
kosztowne bardzo, sprowadzanie oskarzonego?

To jest garsé tylko mata zwyktych codziennych naszych bolgczek sa-
dowych na dalekiem Polesiu. I

GLOSSY

Stosowanie art. 31 K. K.

Przepis art. 31 K. K. nie wywotywatl dotad i nie wywotuje sam w sobie zadnych
zasadniczych zastrzezen, lecz w zyciu i w praktyce sadowej okazuje sie przepisem
martwym wadliwie zupetnie stosowanym. Sady nasze przy taczeniu kar za szereg
popetnionych czynéw wyznaczaja oskarzonemu w razie jednoczesnego skazania kare
najsurowszg z posrod poszczegélnych wymierzonych kar, wskutes czego pozostate kary
stajg sie tylko symbolem, pewna myslowag abstrakcja, zadng zas$ dolegliwoscig dla
sprawcy,

Oto pare przyktadéw. Niejednokrotnie przestepca, ktéry juz byt karany, nawet
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za ren sam rodzaj przestepstwa, otrzymujac za nowo popetnione czyny wystepne: za
jeden — rok wiezienia i za drugi réwniez rok, uzyskuje przy taczeniu obu kar tenze rok
wiezienia. Dalej woZzmy przestepce, ktory popeinit szereg przestepstw, ujawnionych
w réznym czasie; sad za kazde przestepstwo wymierza mu odrebng kare: 2 lata wie-
zienia za jedno, za drugie tez 2 lata, za trzecie rok i za czwarte rok, a tacznie v y-
znacza mu kare 2 lat wiezienia. Czyz tego rodzaju przestepcom nalezy ustanawiaé
premje za to, ze byli na tyle przebiegli, ze po pierwszym czynie zdotali sie ukry¢
lub zatrze¢ $lady swych przewinien? Czy zgodne jest to z duchem Kodeksu Karnego,
w szczeg6lnosci za$ z celem przepisu art. 31 K K.? Napewno — nie.

Sam ustawodawca ograniczyt moznos$¢ dowolnego taczenia kar; nie chciat on aryt-
metycznego, mechanicznego sumowania wymierzonych kar, nie chciat réwniez zbedne-
go i szkodliwego szablonu — wyznaczania najwyzszego wymiaru kary, wymierzonego
za jeden popetniony czyn, a w zwigzku z tern pozostawianie innych czynéw bezkamemi.
Ustawodawca pragnat i pragnie stosowania w petni art. 31 K. K., przy zachowaniu
indywidualizacji sankcy; karnych. Oczywiscie, ze moga by¢ jakies wyjgtkowe oko-
licznosci, ktére moglyby w poszczegélnym przypadku usprawiedliwi¢ zastosowanie
art. 31 K. K. w ten sposo6b, ze poszczeg6lnie wymierzone kary zostalyby pochtonigte
przez najsurowiej wymierzong kare, ale mogg to by¢ tylko wyjatki. Nie wolno, zda-
niem mojem, tworzy¢ z wyjatkow regutly, ktérej stosowanie mozna ttumaczy¢ tylko
szkodliwym oportunizmem.

Jakze czesto nastepnie siosowany jest bezzasadnie przepis art. 31 § 3 K. K., gdy
chodzi o potaczenie kary wiezienia i aresztu; areszt prawie nigdy nie wptywa na wy-
sokos$¢ kary tgcznej. Art. 31 K. K. nie moze by¢ martwa literg prawa, nalezy go lo-
jalnie stosowaé¢ w praktyce sadowej, a jezeli okazalby sie niecelowym, domagaé sie
zmiany tego przepisu w drodze ustawodawczej. iMcjan Czaporowski.

Art. 227 K. P. K.

Dopuszczenie terminéw zawitych usprawiedliwia sie fikcjg, ze skoro uprawniona
osoba w uprawnionym terminie $rodka odwotawczego nie ztozyta, to ztozyé nie chciata,
a celem ich, jak wiadomo, jest zapobiezenie ciagnieciu sie spraw bez konca. Klapg
bezpieczenstwa na wypadek, gdyby wymieniona fikcja nie odpowiadata prawdzie, ma
by¢ art. 227 K. P K. Teoretycznie jest tu wszystko w porzadku, za$ w praktyce rzecz
ta niezawsze przedstawia sie tak dobrze. Zdarza sig, np., ze przewodniczacy wbrew
art. 376 K. P. K. nie wskazat stronom sposobu i terminu odwotania sie od wyroku.
Naprawiajgc btad, przewodniczacy zawiadamia strony o stuzgcym im terminie i tu
moga mie¢ miejsce dwa wypadki: albo udziela stronom nowego terminu od daty wre-
czenia im pouczenia i naraza w ten sposéb cate dalsze postepowanie karne na uchyle-
nie, gdyz sad nie ma prawa stwarzania terminéw do odwotania poza okre$ onemi
ustawa, albo prawidtowo poucza strony, ze poczatek terminu ptynie od daty ogloszenia
wyroku. Pouczenie to dochodzi do wiadomosci zainteresowanej strony zwykle po upty-
wie zawitego terminu i wtedy strona musi sie domys$le¢, ze stuzy jej prawo z mocy
art. 227 ztozy¢ sadowi podanie o przywrdcenie terminu. O ile strona nie jest prawni-
kiem, to moze o takiem prawie nie wiedzie¢ i uwazaé¢ otrzymane pouczenie co najmniej
za konsekwencje bardzo niedoskonatego przepisu prawa. Dajmy na to jednak, ze stro-
na samoistnie, czujac sie pokrzywe sona tego rodzaju spéznionem pouczeniem, rwrdci
sie do sgadu o przywrécenie terminu. Wtedy, nie znajac tresci § 2 art. 227 K. P. K.
— a z praktyki widaé, ze przewaznie jej nie zna i ze to bywa nawet z prawnikami —
nie dopetnia czynnosci, ktérg imata w terminie wykonaé, to jest nie sklada samego
odwotania. Wéwczas mozna uznaé¢ podanie o przywrécenie terminu zarazem za zapo-
wiedzenie apelacji lub kasacji, czego niestety tnie czyni sie i w wielu wypadkach sady
odmawiajg przywrocenia terminu ze wzgledu na niezachowanie przepisu § 2 art. 227
K. P. K. Jest to krzywda dla idei wymiaru sprawiedliwos$ci, bo¢ oczywiscie wyrazita
strona bez cienia watpliwosci swoja wole odwotania sie od wyroku, a sad, trzymajac
sie tylko strony formalnej, woli tej nie uwzglednia. Jezeli chodzi o niezachowanie
wspomnianego § 2 przy wniosku o przywrdcenie terminu do ztozenia wywodu apelacji
lub kasacji — to w pierwszym wypadku réwniez mozna w ostateczno$ci uznaé sam
wniosek o przywrécenie terminu zarazem za wywoéd apelacii, poniewaz chodzi tu o no-
we merytoryczne rozpoznanie sprawy. a do tego nie sa niezbedne rozwazania anelatora.
Gorzej jest gdy przeoczone termin dla ztozenia wywodu kasacji, bo bez przytoczenia
zarzutéw przeciwko pogwaitceniu prawa sprawa nie moze byé rozpoznawana przez

$d Najwyzszy; ba, nawet W terminie ztozony wywod niezawsze treSciag odpowiada
®~"Tmogum kasacji. Takiego przeoczenia nie mozna naprawié¢, Strona nie moze powtor-
na prosi¢ o przywrécenie terminu, zalgczaiac wywdd kasacji, gdyz od daty ustania
przeszkody przeszedt juz zawity termin siedmiodniowy. To samo da sie powiedziec
W wypadkach zazalern na postanowienia. Tutaj bedzie wina nie sadu, lecz samej re-
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dakcji artykutu 227. To tez nalezatoby zmieni¢ § 2 tegoz artykutu, nadajgc mu naste-
pujace brzmienie: § 2. ,Dopetni¢ czynnosci, ktéra miata by6 w terminie wykonana,
nalezy jednocze$nie albo w ustawowym terminie zawitym od daty doreczenia zawiado-
mienia o przywro6ceniu term in u Oprécz tego nalezatoby doda¢ § 3 takiej tresci:
§ S. ,W razie uchybienia terminu zawitego z powodu okolicznosci zaleznych od sadu,
ten ostatni wznawia ustawowy termin, liczac jego poczatek od daty doreczenia zawia-
domieniaojogop r z y w r 6 ¢c e n i uW a c t a w Blutstein.

Art. 159 K. K. w zwigzku z art. 255, 25b K. K. a rozpowszechnianie tresci
zameldowania o przestepstwie i wiadomosci z dochodzlenia przez prase.

W numerze 11 z 1935 ,Gtosu Sadownictwa" (str. 804) umiescit Jerzy Goldberg
glosse, dotyczacg materji, poruszonej w nagtéwku, w ktorej dochodzi do wniosku,
ze ogloszenie wiadomosci z dochodzenia, z dopetnieniem warunku, przewidzianego
w art. 159 K. K., nie uprawnia do wytoczenia oskarzenia z art. 255 i 256 K. K. prze-
ciw osobie, wiadomosci te rozgtaszajacej.

Nie mozna zaprzeczy¢ stusznosci z jednej strony rozrézniania zameldowania
o przestepstwie od dochodzenia i $ledztwa, z drugiej za$ strony wytgczenia z pod sank-
cyj art. 159 K. K. staréw faktycznych, wymienionych w orzeczeniu Sadu Najwyz-
szego (138/33), wedtug ktérego art. 159 K. K. nie obejmuje wiadomosci o dokonaniu
przestepstwa ani o samym fakcie wszczecia dochodzenia lub $ledztwa.

Moéwigc o fakcie zameldowania o przestepstwie, ktory stusznie wyodrebnié¢ nale-
zy od wiadomosci z dochodzenn autor konczy jednak swe -ozwazania wnioskiem, dotycza-
cym nie omawianego przedmiotu (zameldowania o przestepstwie) lecz kwestji odrebnej
— wiadomosci z dochodzenia. Na tle cytowanego orzeczenia Sadu Najwyzszego, ja-
kotez z tezy tegoz Sadu (S. N. 175/34), gloszacej, — iz nawet zawiadamiajacy
0 przestepstwie (pokrzywdzony) moze odpowiada¢ z art. 255 K. K., jesli z tresci
zawiadomienia lub z okolicznosci towarzyszacych widoczny jest zamiar zniestawienia,
— wynika niedwuznacznie w stosunku do osoby, rozgtaszajacej nawet wiadomosci
0 dokonaniu przestepstwa lub o wszczeciu dochodzenia, iz moze ona byé pociggnieta
do, odpowiedzialno$ci prywatno-karnej z art. 255 i 256 K. K. tak w tem stadjum spra-
wy jak i poézniej, po wszczeciu dochodzenia, i to niezaleznie od szczegélnych dotyczg-
cych dochodzen Art. 159 K, K. jest tylko instrumentem w reku organéw sprawiedli-
wosci i udzielenie odpowiedniego zezwolenia nie narusza w niczem moznosci
skorzystania przez zniestawionego, wzglednie obrazonego z art. 255 i 256 K. K. na
drodze prywatno-kamej, trudno bowiem zgodzi¢ sie z autorem, aby opublikowanie
skargi pokrzywdzonego nie bylo podstawg do oskarzenia osoby publikujacej o znie-
stawienie, skoro w ten sposéb wypetniony jest stan faktyczny art. 255 wzgl. 256 K.
8.. a jak ustalito orzecznictwo Sadu Najwyzszego (w wyrokach z 7. XI. 1933 — 3 K.
852/33 oraz z 13.VI1.1933 — 3 K. 407/33) do karalnosci zniestawienia wystarczy roz-
siewanie nieprawdziwych twierdzen zniestawiajgcych, w formie pogtosek. Za-
meldowanie o przestepstwie jest tez takag hipotetyczng pogtoskg, co sam autor przy-
znaje. Osoba, rozpowszechniajgca tresé¢ skargi pokrzywdzonego, wystepuje zatem,
zgodnie ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego, jako samoistny sprawca, ktory jest zo-
bowigzany, w warunkach art. 255 K. K., przeprowadzi¢ samodzielnie dowdd prawdy.
Nieudanie sie tego dowodu prawdy powoduje ukaranie w ramach art. 255 K. K.
a nawet w potgczeniu z art. 256 K. K.

Trudno takze zgodzi¢ sie z pogladem p. Goldberga, ze ewentualny zamiar znie-
stawienia jest u osoby, publikujacej zameldowanie pokrzywdzonego, bardziej od’'eg-
ty i nieuchwytny a czyn mniej niebezpieczny, gdyz pokrzywdzony, donoszac o rzeko-
mem przestepstwie, wyjawia to tylko organom sprawiedliwosci, ktéore w mysl art.
9 KPK. majg obowigzek uwzgledniania zaréwno okolicznosci, przemawiajacych za
oskarzonym (podejrzanym), jak i przeciw niemu. Natomiast osoby publikujgce taka
skarge, na podstawie jednostronnego doniesienia rzekomo pokrzywdzonego, kierujag
swe niesprawdzone podejrzenia do nieograniczonej liczby czytelnikéw, sktadajacych
sie z rozmaitych sfer i rozmaicie przygotowanych do nalezytego przeanalizowania
1 osadzenia takiego doniesienia. Ten zatem rodzaj rozpowszechniania jest, dla dob-
rego imienia dotknietej niem jednostki, stokro¢ niebezpieczniejszy i tem dotkliw-
szy, im bardziej nieprawdopodobna jest skarga i im mniej, czy zgota nic, z niej nie
zostanie po zbadaniu jej przez czynniki, prowadzace dochodzenie lub $ledztwo. Ogta-
szajac wiec taka ,pogtoske" o spelnieniu przez kogo$ przestepstwa, naraza sie pu-
blikujgca ja osoba (redaktor odpowiedzialny) na duze ryzyko i wszystkie z niego
wj ptywajace konsekwencje.

Tak wygladataby rzecz w odniesieniu do rozpowszechniania wiadomos$ci o rzeko-
mem popetnieniu przez kogo$ przestepstwa. P. GoMberg porusza jednak w stpgunk.u
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do prasy, sprawe art. 159 K. X. w zwigzku z art. 255 i 256 K, X. przy publikowaniu
wiadomosci z dochodzenia lub $ledztwa i stwierdza, ze uzyskanie zezwolenia wiadzy
powoduje bezkarno$¢ z art. 255 i 256 X. X.

Otéz trzeba stwierdzié¢, ze art. 159 X. X. jest lex generalis, dla prasy natomiast
Isinieja leges speciales. Tak wiec rozporzadzenie Prez. Kzpl. z 11. lipca 1932 r. wraz
Z pézniejszemi zmianami, zawierajace przepisy, wprowadzajgce Kodeks Kamy i Prawo
o wykroczeniach, utrzymuje wyraznie w mocy nastepujgce normy prawne: w art. 2
pkt. 1/i ar4 292 — 309 kod. karnego z 1903 r., iw art. 4 § 2 pkt. I/l ustawe pra-
sowg z 7. V. 1874 (Dz. U. 17. str 65). Utrzymane w mocy przepisy posiadaja nor-
my, odmienne od art. 159 K. K. Mianowicie art. 305 K. K. z 1903 r. postanawia, ze
winny ogtoszenia drukiem, przed posiedzeniem sadu lub przed umorzeniem sprawy,
wiadomosci zebranych przez dochodzenie lub $ledztwo wstepne... ulegnie karze aresz
tu lub grzywny do 1000 zt., a § 17 ustawy prasowej z 7. V. 1874, dla obszaru ziem
zachodnich, postanawia, iz akt oskarzenia wzglednie inne pisma urzedowe, odnoszace
sie do proceséw sadowych, tnie mogg by¢ predzej opublikowane w prasie, zanim nie
zostana ogloszone na jawnej rozprawie, albo zanim cale postepowanie nie dobiegnie
konca. W ten sposéb, na przewazajacej czesci ziem Rzeczypospolitej prasie wogoble
nie wolno ogtasza¢ wiadomosci z dochodzenia wzgl. $ledztwa. Odno$, sie to szcze-
g6lnie do cytowanego art. 305 K. K. z 1903 r. Wazny jest ten szczegdt, iz zakaz pu-
blikowania jest absolutny i nie mozna uzyskaé¢ zezwolenia wiadzy, ktére przewidu-
je art. 159 X. K. z 1932 r Ten stan rzeczy podkres$la bardzo silnie obowigzujacy jesz-
cze okd'nik Min. Spraw. nr. 650/I11 K/23 Dz. Urz. Nr. 4 z dnia 15. Il 1923, za-
mieszczony w ,Zbiorze systematycznym rozporzadzen i okélnikéw Ministra Sprawie-
dliwosci — Warszawa 1931 — grozac winnym udzielania prasie informacyj nie ule-
gajacych ujawnieniu (na mocy wyzej cytowanych przepiséw dzielnicowych) odpowie-
dzialnoscig dyscyplinarna oraz polecaiac wzméc nadz6r nad przestrzeganiem przez
redakcje czasopism powyzszych przepiséw Prasa nie moze zatem ogtasza¢ wiadomos-
ci z dochodzen wzgl. z akt sadowych na zasadzie przepiséw szczegélnych, a dotyczy
to w petnej mierze b. zaboru rosyiskiego. Nie moze wiec w $wietle tych przepiséw
p. Goldberg podtrzymaé¢ swego wniosku, jakoby ogtaszanie wiadomosci z dochodzen
za zezwoleniem wiadzy uniemozliwiato wystgpienie ze skarga z art. 255 i 256 X. X.
Prokurator i_j. obszarze mocy obowigzujgcej art. 305 k.k. z r. 1903 wogoble nie moze
prasie udzieli¢ takiego zezwolenia a kazda tego rodzaju publikacie musi $cigaé
na zasadzie cytowanego artykutu. Natomiast rozpowszechnianie wiadomosci ze stad-
jum poprzedzajacego dochodzenie, jako niezwigzanych z normg art 159 X. K. wzgl.
z przepisami dzie'nicowemi podlega karze na zasadach ogélnych (art. 255 i 256 X.
K.) skoro, jak to p. Goldberg sam przyznaje, zezwolenie prokuratora do tego rodza-
ju pnbtikacyj nie jest potrzebne, stanowi niewatniwie rozsiewanie pogtosek i to nie-
sprawdzonych -wynikami dochodzenia wzgl. $ledztwa lub nawet rozpra-wy, a redak-
torowi odpowiedzialnemu nie uda sie przvtem przeprowadzi¢ dowodu prawdy wzgled-
nie dowdéd prawdy, ze wzgledu na tresé, bedzie niedopuszczalny.

Jan Tarnowski.

Do glossy ,,Przekazanie sprawy wedlug wAasciwosci”...

W numerze 11-ym ,Glosu Sadownictwa" sedzia Salewicz, polemizujac z glossg Sta-
nistawa Godlewskiego pod powyzszym tytutem, zamieszczona w numerze 9-ym, wypo-
wiada pogladv: 1) ze usta-wodawea, chcac, utatwi¢ stronie Scislej méwnac powodowi)
proces, zezwala sadowi grodzkiemu na wniosek strony (powoda) w przypadku, prze-
widzianym w artykule 214 X. P. C.. przekazywa¢ sprawe sadowi okregowemu; 2) ze
chociaz ustawa nie przewiduje w jakim terminie strona (powdd) w wypadkach, przewi-
dzianych w art. 23 i 238 X. P. C., winna zgtosi¢ -wniosek o przekazanie sprawy, to jed-
nak sad, opieraiac sie na analogii do art. 214 X. P. C., wiadny jest zastrzec powo-
dowi termin siedmiodniowy dla zgtoszenia wniosku o przekazanie nawet woéwczas, gdy
pozew zostatl juz odrzucony.

ad. 1. Niewatpliwie z chwila odrzucenia pozwu sprawa w danym sadzie jest juz
zakonczona i sad nie iest wltadny wydawaé¢ w snrawie zarzadzen w przedmiocie prze-
kazania. Tre$¢ art. 214 X P C., regulujacego losv sprawy po odrzuceniu pozwu, nie
budzi watpliwosci; artykut ten nie przewiduie przekazywania sprawy przez sad. a da-
je powodowi jedynie i R tylko mozno$¢ -wniesienia pozwm odrzuconego do sadu wia-
Sciwego w terminie siedmio-dniowym, dla zachowania skutkéw prawno-materjalnych
poprzedniego wniesienia.

ad. 2. Wrecz odrebne kwestie normuja art. 23 i 238 X. P. C Z wyraZnego brzmie-
nia powotanych artykutéw w zestawieniu z art. 214 X. P. C. wynika, iz sad niewta-
$ciwy, na wniosek powoda wiadny jest przekaza¢ sprawe sadowi wdaseiwemu tylko
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Woéweczas, gdy przynajmniej nie zapadto jeszcze postanowienie w przedmiocie odrzu-
cenia pozwu, ktére ponadto w przypadku, przewidzianym w art. 238 K. P. C. (roz-
prawa) skutkuje umorzenie postepowania Kwestia wiec, podniesiona przez sedziego
Salewicza — jaki termin przystuguje powodowi dla zgtoszenia wniosku w przedmiocie
przekazania sprawy zaréwno w przypadku art 23 jak i w przypadku art. 238 K. P.
C. w ptaszczyznie ustawy jest rozwigzana. Pow6d ma moznos$¢ zgtosi¢ wniosek o prze-
kazanie sprawy do witasciwego sadu przed zapadnieciem postanowienia sagdu w przed-
miocie swej wlasciwosci, a w kazdym razie zanim sad pozew odrzuci. W orzeczeniu
z dnia 7 grudnia 1934 roku (C | 1758/34 zb. orz. poz. 236 z r 19351 Sad Najwyzszy za-
jat stanowisko jeszcze bardziej rygorystyczne, orzekajac, iz w mys$l art. 238 K. P.
C., wniosek powoda o przekazanie sprawy sadowi witasciwemu powinien by¢ zgtoszo-
ny jeszcze przed wydanem przez sad postanowieniem w przedmiocie swej wiasciwo-
Sci. Stanowisko sedziego Salewicza, iz po odrzuceniu pozwu nalezy powodowi udzieli¢
terminu do zgtoszenia wniosku o przekazanie sprawy, nie znajduje zadnego oparcia
w K. P. C. Korzonek (str. 69, 70) w wypadkach przewidzianych w art. 23, 238 K. P.
C. dzieli postanowienie sadu na dwie cze$ci: al o niewtasciwosci sadu, b) o przeka-
zaniu sprawy, przyjmujac, iz sad zakresli powodowi termin tygodniowy dla zgtoszenia
wniosku. Oczywista Korzonek rozpatruje kwestie przekazanoia sprawy przed zapad-
nieciem postanowienia w przedmiocie odrzucenia pozwu. Peiper (str. 105) stoi na sta-
nowisku, iz dzielenie postanowienia sprzeciwia si¢ ekonomii procesowej, a zastrzezenie
terminu nie znajduje poparcia w K. P C. Trudno nie przyznaé¢ racji Peiperowi. Art.
23, 238 K. P. C. stanowig wyjatki od zasady; podlegaja zatem regule strictissimae
intemretationis.

Reasumuie. W przypadku art. 214 K. P. C. sad nie jest wiadny przekazaé¢ spra-
wy sadowi wiasciwemu na wniosek powoda, W wypadku art. 23, 238 K. P. C. po-
wod wniosek o przekazanie sprawy winien zgtosi¢ przed zapadnieciem postanowienia
sgdu w przedmiocie swej witasciwosci, przyczem sad. gdy uzna swa niewlasciwosé,
nie jest uprawniony do udzielania powodowi terminu dla zgtoszenia wniosku w przed-
miocie przekazania sprawy. Stefan Dembicki.

Z oowodu glossy ,,Na. ma,ginesie art. 7 K. P. C’\

Autor glossy (Gt Sad. Nr. 2/36) stawia pytanie, jak uzgodni¢ postanowienie arb.
7 K. P. C. z naczelng zasada skargowosci, wyrazona stanowczo w art. 2 K. P. K.
i dccbodzi do wniosku, ze ,ustalenia prawomocnego wyroku skazuigceeo nie moga
istnie¢ wzgledem osoby, przeciwko ktérej nie wniesiono w postepowaniu karnem oskar-
zenia”, przeto uwaza za beznrzedmWtowe ..obalenie ustalen przed sgdem cywilnym,
gdy sprawa dotyczy odpowiedzialnosci cywilnej tej osoby” i wreszcie wypow iuda zda-
nie. ze istota art. 7 K. P. C. w n;czem nie zmienitaby sie, gdyby usunieto z niego
w 8§ 2 wyrazy ,.przeciw ktorej oskarzenie nie byto skierowane, bgdz...” Z ostatecznym
wnioskiem autora glossy mozna sie zgodzi¢, jezeli przez ,.osobe, ktéra nie bronita sie
W postepowaniu karnem" rozumie¢ takze ..osobe, przeciwko ktoérej oskarzenie
nie bylo skierowane”, gdyz oczywiscie osoba, ktéra nie byla oskarzona, nie bronita sie
W postepowaniu karnem. Pozatem jednak rozumowanie autora glossy celem uzasad-
nienia ostatecznego jego wniosku, zdaie sig, polega na nieporozumieniu lub na niezro-
zumieniu przepisu art. 7 R. P. C. Zasada ,skargowosci” w postenowaniu karnem —
t. j. zasada, ze sad wszczyna postepowanie karne tylko na zaoanie uprawnionego
oskarzyciela. — nie ma nic wspdélnego z przepisem art. 7 K. P. C., wskutek czego na-
wet nk moze powsta¢ pytanie o uzgodnieniu tego przepisu z powyzszg zasada.

Art. 7w $ 1 wyraza zasade, ze ustalenia zapadtego w postgpowaniu karnem pra-
womocnego wyroku skazuiacego ,.co do spetnienia przestepstwa” obowigzuja sad cy-
wilny. Ustalenia te obowigzujg nie wzgledem jakiejkolwiek osoby, lecz bezwzglednie.
Kazdy, kto na tych ustaleniach moze opiera¢ jakiekolwiek prawa (pretensie), moze
powota¢ s:e w procesie cywilnym na ustalenia wyroku skazuiacego w postepowaniu
karnem co do spetnienia przestepstwa, i te ustalenia obowiazuja sad cywilny Strong
pozwana w takim nroeesie moze by¢ rre tylko osoba skazana prawomocnym wyrokiem,
lecz i inne osoby, badZ z mocy ustawy badz na podstawie umowy obowigzane do wy-
nagrodzenia szkody, wyrzadzonej przestepstwom +tun. w przypadkach ubezpieczenia
od kradziezy, od zamachéw na zycie i t. p.). Ot6z § 2 art. 7 K. P. C. ogranicza bez-
wzgledno$é powyzszej wyrazonej w § 1 zasady, pozostawiajgc wyzej wymienionym 0so-
bom przeciwko ktérym oskarzenie w procesie karnym nie bvio skierowane, lecz k+¢éro Sg
obowigzane do wynagrodzenia szkody, wyrzadzonej przestepstwem, prawo obalenia
ustalen wyroku skazujgcego co do spetnienia przestepstwa, tak samo jak osobom, prze-
ciw ktérym oskarzenie byto skierowane, lecz ktére w postepowaniu karnem nie bro-
nity sie. Strona, domagajgaca sie wynagrodzenia szkody, wyrzadzonej przestepstwem,
moze zawsze powotlywaé sie na ustalenia prawomocnego wyroku skazujacego, ktore
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Zaw,ze obowigzuja sad cywilnyj W sprawach przeciw skazanym wyrobieri prawomo¢»
nym, ktérzy sie w postepowaniu kamem bronili, — bezwzglednie, t. j. sad cywilny nie
moze dopusci¢ i uwzglednia¢ dowodéw, obalajgcych te ustalenia, w sprawach za$ przeciw
osobom, ktére w postepowaniu karnem sie nie bronity oraz przeciw osobom, przeciw
ktéorym oskarzenie w postepowaniu karnem nie byto skierowane, — tylko o tyle, o ile
strona nie obali tych ustalen.

Gdyby 8§ 2 art. 7 nie zawieral wyrazéw ,przeciwko ktérej oskarzenie nie byto
skierowane, badZ osoby....” istota przepisu pozostataby ta sama. Sady prawdopodobnie
interpretowatyoy go tak samo, jak i w terazniejszem jego brzmieniu. Ale mogtaby
powsta¢ watpliwoé¢ co do znaczenia § 1 art. 7 K. P. C., w szczegdlnosci mogtaby wy-
toni¢ s.e kwestja, czy ustalenia zapadtego w postepowaniu karnem prawomocnego wy-
roku skazujgcego co do spetnienia przestepstwa obowigzujg sad cywilny zawsze, we
wszystkich procesach, w ktérych te ustalenia majg znaczenie dia wyniku sprawy, czy
tylko w procesach ze skazanymi prawomocnym wyrokiem karnym. Ze taka watpliwos¢
mogtaby powstaé¢, dowodem jest omawiana glossa, opierajgca sie na zalozeniu, ze
sustalenia prawomocnego wyroku skazujgcego, o ktérych wspomina art. 7 K. P. C,,
nie mogg istnie¢ wzgledem osoby, przeciw ktérej nie wniesiono w postepowaniu kamem
,skarzema”. Brzmienie § 2 usuwa te watpliwos¢. Ustalenia prawomocnego wyroku
skazujgcego w postepowaniu karnem co do spetnienia przestepstwa nic tylko moga
istnie¢, lecz istniejg i obowigzujg sad cywilny takze w stosunku do os6b, przeciw kto-
rym nie wniesiono oskarzenia, lecz osoby te moga w procesie cywilnym utrwali¢ te
ustalenia, jezeli na nich opiera sige pretensja o wynagrodzenie szkody, skierowana
przeciw tym osobom. Omawiane wyrazy zostaly zatem umieszczone dla wigkszej ja-
snoéci przepisu. Mojem zdaniem, przepis § 2 art. 7 K. P. C. bytby jeszcze jasniejszy
i usunaiby watpliwosci autora glossy, gdyby brzmiat: ,Usta-ema te jednak moga by¢
przed sadem cywilnym obalone, gdy sprawa dotyczy odpowiedzialnosci cywilnej za
przestepstwa osoby, przeciw ktdrej oskarzenie nie byio skierowane, badz osoby, prze-
ciw ktérej oskarzenie bylo skierowane, lecz ktéra nie bronita sie w postepowaniu
kamem®.

J. Witecki.

S P.
ADAM CIBOROWSKI

W dniu 29 stycznia 1936 r. zmart nagle w Kieilcach $. p. Adam Cibo-
rowski, sedzia okregowy, w wieku lat 42. S. p. sedzia Ciborowski polska
szkote Srednig ukonczyt w Ostrowi Mazowieckiej, a mature uzyskat w gle-
bi Kosji. Spedziwszy okres wojny $Swiatowej w szeregach armji rosyjskiej,
wstgpit w koncu 1918 r. jako ochotnik do wojska polskiego i do r. 1921,
z krotkg przerwg spowodu urlopu akademickiego, petnit stuzbe frontowsg.
Po demobilizacji konczy Wydziat Prawny Uniw. Jagiellonskiego i od tego
czasu do 1927 r. pracuje w Okr. Urzedzie Ziemskim w Kielcach; nastep-
nie przechodzi do sgdownictwa i po odbyciu aplikacji w Kieleckim Okregu
Sadowym oddaje sie pracy sedziowskiej na stanowiskach sedziego gr.
w Kazimierzy Wielkiej, Kierownika Kieleckiego Sgdu Grodzkiego, a od
1932 r. na stanowisku sedziego okregowego w Kielcach.

S. p. Adam Cibirowski byt cztowiekiem skromnym, obowigzkowym przy
wykonywaniu pracy sedziowskiej, skupionym i zamknigetym w sobie, ujaw-
niajgcym dopiero po dituzszem wspdtzyciu duzo serdecznosci. Na tych
wszystkich, ktorzy widzieli $. p. sedziego Ciborowskiego na rozprawach w
przeddzien Jego $mierci, a na kilka godzin przedtem nad aktami w sgdzie,
Smier¢ niespodziewana dobrego Kolegi, zacnego czlowieka, gorliwego se-
dziego wywarta silne bardzo wrazenie. Liczne grono kielczan odprowadzi,
to Go na miejsce wiekuistego spoczynku.

zegnajgc serdecznie Zmartego, mozna o Nim za $w. Pawlem Aposto-
tem powiedzieé: ,Dobrem potykaniem potykatem sie i biegu dokonatem,
zastuzony wieniec sprawiedliwosci da mi Pan w dzien on“.

W. S.
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O 1
I JAN JELSKI

W dniu 18 lutego 1936 r. zmart w Grodnie $. p. Jan.Jelski, em. sedzia
Grodzienskiego Sadu Okregowego. Urodzony w 1869 r. w majgtku rodzin-
nym Zamos$¢ w pow. ihumenskim, ziemi Minskiej, ukonczyt szkote Srednig
i wydziat prawny uniwersytetu w Warszawie. Nastepnie pracowat w Min-
sku Litewskim, jako pomocnik adwokata przysiegtego, a pdzniej jako ad-
wokat przysiegly. Po ojcu swym Aleksandrze odziedziczyt gteboko zami-
towanie do studjéw z dziedziny archeologji i niezaleznie od nagromadzo-
nych w maj. Zamos¢ zbioréw archeologicznych sam z niezmiemem zamito-
waniem i znajomoscig rzeczy zbiory te powiekszat. W roku 1918 przed za-
jeciem Minszczyzny przez bolszewikéw wyjechat z Minska, zabierajgc cze-
sciowo swe cenne zbiory i bibljoteke do Warszawy oraz do Krakowa.
W 1919 r. po odebraniu przez wojska polskie IMinska z rgk bolszewickich
pracowal czas jaki$ w Zarzadzie Cywilnym Ziem Wschodnich. W 1920 r.
ewakuacja Minska zmusza go do wyjazdu do Torunia , skad powraca do
Warszawy i w 1922 r. wstepuje do Ministerstwa Reform Rolnych w cha-
rakterze radcy prawnego. Po trzech latach stuzby w tern Ministerstwie po-
rzuca je, przenoszac sie do Grodna na stanowisko sedziego zapasowego, a
nastepnie na stanowisko sedziego Sadu Okregowego, i petnigc te ODowigzki
do dn. 1 stycznia 1932 r., t. j. do chwili przeniesienia na emeryture. Jako
sedzia pracowat dla wymiaru sprawiedliwosci z catym zapalem i zamito-
waniem, marzac jednoczesnie ¢ mozliwosci powrotu do swych stron ro-
dzinnych, do swojego gniazda.

Czes$¢ Jego pamieci! L. C

Zapomniane kodyfikacje

Rozmach kodyfikacyjny Polski jest imponujacy. W ciggu kilkunastu lat doko-
nano pracy, ktéra zagranica trwata kilka dziesiecioleci. Cate niemal prawo polityczne,
administracyjno, skarbowe i znaczna cze$¢ prawa sadowego zostaly juz ujednostaj-
nione. Wprawdzie nowele do ustaw i nowele do nowel wymownie dowodzg, ze szyb-
ko$¢ niezawsze szta w parze z dokiadnoscia, ale mozemy by¢é dumni przynajmniej
z tej czeSci ustawodawstwa, ktéra przeszia przez filtr Komisji Kodyfikacyjnej. Do-
wodzi tego uznanie, jakie zdobyty sobie zagranica kodyfikacje polskie, jak Kod. Kar.
i Kod. Zob. — Komisja Kodyf. opracowuje obecnie projekty pozostatych ustaw cywil-
nych, ktérych ogtoszenie jest zdaje sie kwestjg kilku najblizszych lat.

W taUch okolicznosciach dziwnem sie wydaje, ze wcale nie stycha¢ o zamiarach
"kodyfikowanie pewnych waznych dziedzin, w ktérych dotychczas obowigzujg prze-
pisy panstw rozbiorowych. — Dotyczy to w pierwszym rzedzie kompleksu ustaw, re-
gulujacych naprawienie szkody, wyrzadzonej w ruchu kolei i samochodéw. Procesy
w tej materji, sg bardzo czeste, whasciwie codzienne i z reguty toczg sie o wieksze su-
my, tak ze $miato méwi¢ mozna o ich powaznej doniostosci spotecznej. Poniewaz art.
156 K. Z. wylaczyt stosowanie przepiséw kodeksowych w tej dziedzinie, przeto w spra-
wie odpowiedzialnosci kolei za wypadki obowigzuje obecnie na obszarze panstwa ca-
ty kompleks ustaw dzielnn:owvch, a mianowicie: 1) art 92 og, ros. ustawy kolej., 2)
ustawa z 5. 3. 1869 Dzup. austr. nr. 27, 3) ust. z 7. 6. 1871 str. 207 Dz. U. Rzeszy,
4) art. 683 T. X. cz. 1 Zb. Praw. Podobnie wyglgda sprawa odpowiedzialnosci za wy
padki samochodowe, ktére reguluje ust. z 9.8.1908 nr 162 dz. ust. austr. i ust. z 3.
i. 1909 str. 437 Dz. U. Rzeszy. Poniewaz wypadki kolejowe i samochodowe zdarza-
ja sie ludziom z regutv w podrézy, nieraz na obszarze innej dzielnicy, przeto poszko-
dowani dotkliwie odczuwaja réznice ustawowe, zwiaszcza w takich sprawach, jak nie-
jednakowe terminy przedawnien roszczen odszkodowawczych.
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Wszystkie wymienione ustawy oparte sg na identycznych myslach przewodnich
i zawierajg nieliczne przepisy tak ze skodyfikowanie catej tej dziedziny nie nastre-
czatoby powazniejszych trudnosci, a ze wszechmiar bytoby pozgdane. Tak samo ujed-
nolicenia doprasza si¢ wprost ustawodawstwo o depozytach sgdowych, dotychczas nie
uporzadkowane.

Najwazniejszym jednak problemem, domagajacym sie juz nie skodyfikowania,
a wrecz pozytywnego rozstrzygniecia jest odpowiedzialno$¢ Skarbu Panstwa za szko-
dy, wyrzadzone przez urzednikéw przy wykonywaniu aktéw wiadzy publicznej. Wpraw-
dzie na obszarze kod, cyw. niemieckiego utrzymany zostat w mocy 8§ 839 B. G. E,,
naktadajacy na Skarb Panstwa obowigzek odszkodowawczy za czyny wszystkich nie-
mal grup urzednikéw panstw., a na obszarze kod. cyw. austr. obowiazuje nadal usta-
wa syndykacka z 12. 7. 1872 o odpowiedzialnosci za zawinienia sedziéw, ale na obsza-
rze b. zaboru ros. utrzymuje sie wcigz stara zasada Senatu, wylgaczajaca te odpowie-
dzialno$¢ ze wzgledu na suwerenny charakter Panstwa. Nadio za$ w catej Polsce obo-
wigzuje art. 521 K. P. C. o odpowiedzialnosci Panstwa za winy komornikéw. Wyni-
ka wiec z tego, ze zasada odpowiedzialnosci przeprowadzona zostata tylko czesciowo
i dotad opiera sie wlasciwie na ustawach panstw rozbiorowych. Niema potrzeby do-
wodzi¢, ze uregulowanie tej calej sprawy jest nietylko konieczne, ale i niezmiernie
pilne. Polska nie powinna tolerowaé¢ dtuzej takich wypadkéw, ze szkoda, wyrzadzona
takim samym czynem w iednej dzielnicy uchodzi bezkarnie, a w drugiej zostaje na-
prawiona wedtug wszelkich regut prawa cywilnego Wprawdzie zdarzajg sie juz wy-
roki, w ktérych sady uznajg te odpowiedzialno$¢ z mocy Kodeksu Zobowigzan, ale
sprawa jest tak doniosta, ze powinna by¢ przesadzona w spos6b stanowczy, nie dopusz-
czajacy watpliwosci i dotychczasowych wahan orzecznictwa.

Instytucja odpowiedzialnosci Panstwa za winy urzednikéw niema od kilkudziesie-
ciu lat przeciwnikéw w teorji, a doswiadczenia poczynione chotby z § 839 k c. n.
w Polsce dowodzg, ze niema powodu do obaw fiskalnych. Wprowadzenie odpowiedzial-
nosci Panstwa za czyny urzednikéw, zawinione przy wykonywaniu aktéw wiadzy pub-
licznej jest warunkiem praworzgdnosci w Panstwie, poniewaz wyraza kardynalng za-
sade, ze kazda szkoda powinna by¢ naprawiona, bez wzgledu na to, kto jg wyrzadzit.

Zbigniew Arzt.

Nowe kiopoty Temidy Sowieckiej

Temida Sowiecka ma nowe zmartwienie i to do$¢ powazne: ma broni¢ zasad, ktére
przez teorje komunistyczng zostaty uznane za ,wyrafinowang zwierzeco$¢ eksploatacji
burzuazyjnej” czyli stang¢ w obronie t. zw. tayloryzmu — nieograniczonej intensyfikacji
pracy ludzkiej w celu wzmozenia jej eksploatacji. Eksploatacja ta, uznana przez bolsze-
wikéw za reakcyjng, gdy byta uprawiana przez kapitat prywatny, jest obecnie wychwa-
lana jako ,gteboko rewolucyjna”, gdyz jest uzywana p-zez paristwo Komunistyczne. Cho-
dzi tu o t. zw, ruch stachanowski. Powstat on w sierpniu r. ub. kiedy to gérnik zagtebia
donieckiego Stachanow zamiast ustalonej normy 7 tonn wegla wydobyt spoczatku 108
i nastepnie 240 tonn. Ten rekord zostat pobity wkrétce przez innego gérnika, ktéry wy-
dobyt w tym samym czasie 405 tonn wegla. Z tego skorzystali kierownicy wszystkich
Tiezi produkcji sowieckiej, tworzac ,brygady stachanowskie”, ktére zaczety zwiekszaé
r"npo pracy. To spowodowato podniesienie ustalonych juz norm pracy i wywotato po-
mruk niezadowolenia sowieckich mas robotniczych, a nawet negatywny stosunek ze stro-
ny czesci specow sowieckich, ktérzy widocznie wystgpili do$¢ aktywnie skoro sam Stalin
uznat za stosowne o$wiadczy¢ pod ich adresem, ze w razie potrzeby ,dostang w zeby”.
Nie zwazajgc na to niezadowolenie kompartja zada coraz wiekszej wydajnosci prac%
i Stalin w grudniu r. ub. zaproponowal doprowadzenie rocznej produkcji chleba do
miljardéw pudéw (pud 16 kg.).

To zadanie Stalina omawiane jest tez w sowieckiej prasie prawniczej, przyczem
,Sowieckaja Justicja" w r. b. nawotuje sgdown. sowieckich do podniesienia ,swej czuj-
nosci rewolucyjnej, klasowej wytrzymatosci politycznej, umiejetnosci ujawniania wrogn
i zadania mu miazdzacych ciosow” — wszystko to w celu skutecznego wykonania siewow
wiosennych maia-ych sie odby¢ pod znakiem ruchu stachanowskiego. Godnem podkre-
$lenia jest fakt, ze ,wro6g” ten ma pochodzi¢ z witasnych szeregéw, gdyz zwykty arsenat
soczystych przymiotnikéw, uzywanych pod adresem ,bandytéw kapitalizmu i kontrrew >
lucji’ w artykule naczelnym nie figuruje, autor za= poprzestaje na stwierdzeniu, ze ko-
minem zadaniem pracownikéy- sowieckiego sadu i prokurati ry jest ,obrona zycig i mie-
nia stachanowcéw - pracownikéw pél socjalistycznych — od terorystycznych napadéw”.
Autor nawotuje do stosowania najsurowszej represji zgodnie z drakonska ustawg z dn.
7 sierpnia 1932 r., ktéra kazde przywlaszczenie wiasnosci kotchoznej uznaje za czyn

803



kontrrewolucyjny i przewiduje kare $mierci z zamiang w wypadkach wyjatkowyck-na 10
lat wiezienia, Autor wylicza szczegétowo przestepstwa tego rodzaju pako czesto zdarza-
jace sie w praktyce sadéw sowieckich, wskazujgce na wyjgtkowg zaciekto$¢ ,wroga”, —
np. kaleczenie klaczy Zrebnej przez domieszke do pokarmu szkodliwego ziarna, wbijanie
gwozdzi do uprzezy, przetadowywanie itd. Nawet w stosunku do uprawy pél ,wrég” ma
niezliczone sposoby wyrzgdzania szkody: ,$wiadomie zto$liwe nieuzyznianie gleby, $wia-
domie szkodliwe przygotowanie gleby pod zasiew” itp. subtelne zbrudiiie; ponadto pro-
kuratura i sad sowiecki obarczone sg odpowiedzialnoécig za nieujawnienie w pore usi-
towan przemycania przez ,wroga” nieprawdziwych wiadomosci o ruchu siewnym, o repe-
racji maszyn itp. Zarazem autor wyraza obawe o mozliwosci zbyt energicznego tepienia
tych ,zbrodni” przez prokurature sowiecka, ktéra przewaznie obojetnem okiem spoglada
na kampanje siewng i dopiero w razie jej niepowodzenia ucieka sie do $cigania masowe-
go, nie odrézniajac Wilkéw od owiec.

W celu unikniecia tych ,niedoktadnosci” autor artykutu proponuje zwréci¢ szczegél-
na uwage na ulepszenie kadréw sadownictwa, radzi zaja¢ sie ich przeszkoleniem oraz
rozwing¢ wsréd sadownilcdw sowieckich ruch staehanowski w stosunku dc tempa i jakosci
pracy. Coprawda na terenip sgdownictwa sowieckiego tego rodzaju ruch juz doprowa-
dzit do wypadku, ktéry sie zdarzyt w sadzie okregowym w Dniepropietrowsku: prezes sg-
du ogtosit urzedowo wynik stachanowskiego wyscigu pracy, lecz po skontrolowaniu
wszystko okazato sie zwyklym bluffem,

Wszystko powyzsze $wiadczy, ze ruch staehanowski, mimo wybitnego poparcia go
przez kompartje, nie zostat przyjety zbyt zycz.'iwie przez sowieckie masy robotnicze, cze-
go wyraznym dowodem jest sprawozdanie, zamieszczone w tymze numerze ,Sowieckiej
Justicji” ze sprawy ,,0 kontrrewolucyjny sabotaz ruchu stachanowskiego”, ktéra w dniu
9 grudnia r. ub. rozpoznawatl sowiecki sad najwyzszy, jako sad pierwszej instancji.
Wybér sadu oraz rozpoznanie sprawy w trybie procesu demonstracyjnego (pokazatelna-
go) wskazuje na wage, laka przywiazujg wiadze sowieckie do tego rodzaju spraw. Os-
karzonym byt wybitny dziatacz komunistyczny, cztonek kompartji od 1925 r., nawet kan-
dydat do sowietu w Moskwie, niejaki Moskalew, kierownik dziatu tadunkowego w por-
cie moskiewskim. Trzeba przyznaé, ze sad sowiecki z wielka starannoscig zajat sie tg
sprawa, wyswietlajac sylwetke oskarzonego i pobudki, ktére kierowaty jego czynem. Czyn
ten w Swietle ustalen sadu polegat na tem, ze w dniu 16 listopada r. ub. Moska'ew wy-
znaczyt brygade ztozong ze stachanowcéw do tadowania drzewa, wéwczas, gdy robotnicy
ci byli specami od wytadowywania kamieni; z tego powodu brygada wyrobita tylko 65%
w nowej pracy zamiast 270%, ktére zwykle miata w swym fachu. Jako okoliczno$¢ obcig-
zajaca wysuwano fakt, ze wtasnie w dniu popetniania przez oskarzonego tego ,przestep-
stwa”, kierownik brygad stachanow. kich portu byt na audjencji u Stalina i przyobiecat
Jwielkiemu, kochanemu” state 200% nadwyzki pracy. W toku rozprawy wyjasnito sie
ze Moskalew posiadat poparcie pozostatych brygad — niestachanowskieh, ktére w swoim
czasie podczas wyjasniania im przez agitatoréw kompartji zalet tego ruchu wySmiewaty
moéwcow i nawet stawialy zarzuty o charakterze antysemickim pod adresem kierownictwa
portu. Moskalew zostat uznany winnym $wiadomego sabotazowania ruchu stachanowskie-
go i skazany na 5 lat wiezienia.

Charakterystyczne jest, ze sprawozdanie z procesu nie zawiera zarzutéw osobistej
kontrrewolucyjnosci Moskalewa lub tgcznosci z ,wrogiem klasowym” i ogranicze sie do
stwierdzenia ,wilczej natury w owczej skérze", wobec czego nalezy uzna¢, ze walka so-
wiecka mas robotniczych z eksploatacja kapitatu paristwowego stwarza dla wiadzy so-
wieckiej nowy powazny kiopot, ktéry czesSciowo spadnie i na barki Temidy sowieckigj.

Jak wida¢_z ostatnich numeréw ,Sowieckiej Justicji” oraz organu sowieckiej pro-
kuratury ,Socjalisticzeskaja zakonno$¢*, walka o ruch staehanowski staje sie w Sowie-
tach bardzo ostra, a organ komisarjatu sprawied'iwofc:i Sowietdw nazywa Otwarcie calg
te kwestje ,ostrym odcinkiem okrutnej (zestokoj) walki klasowej” i stwierdza, ze wal-
ka ta przybiera czasami zupetnie jawny charakter ,od podrzucania gwozdzi w celu unie-
szkodliwienia maszyn, przy ktorych pracuja stachanowcy itp., az do bicia i nawet zabi-
jania nie tylko stachanowcéw, lecz i ich zon i dzieci”. Ustalone tez zostaty fakty zwalnia-
nia z pracy inicjatoréw ruchu, zaniechane jedynie spowodu ostrej interwencji wiadz
zwierzchnich.

Prasa prawnicza sowiecka zgda, w mys$l uchwat plenum CK partji, azeby organy
dyktatury proletarjatu, a wiec i sagdownictwo sowieckie, wzigeto czynny udziat w walce
»Z klasowo wrogim elementem, prébujacym szkodzi¢ stachanowcom oraz dopoméc, im
w dziele stworzenia nowej wyzszej w poréwnaniu z kapitalistyczng, produkcji pracy”.
Charakterystyczne sa sposoby, ktére majg by¢ uzywane przez sady sowieckie przy tego
rodzaju walce. Podczas rozpoznawania sprawy o katastrofe kolejowg oskarzony ma-
szynista (oczywiscie ,wrog klasowy”) bronit sie tem, ze niema na kolejach sowieckich
maszynistéw, pracujgcych bez katastrof, i ze nawet najlepszy maszynista jego koleji
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stachanowiec — tez ma katastrofy, ktdre sa przez wiadze ukrywane. Przewodniczacy
sgdu odpowiedziat, ze zarzut ten bedzie sprawdzony, za co zostat nastepnie surowo po-
tepiony, gdyz wladza zwierzchnia uznata, ze tego rodzaju replika przewodniczgcego ,po-
zostawita ciezkie wrazenie na obecnych na sali, poniewaz oskarzonego nie spoticata na-
tychmiastowa miazdzaca odprawa za arogancki antysowiecKi wybryk”; majg wiec miej-
sce w sadach sowieckich dwie miary: ,wrég” nie moze przytoczy¢ na swojg obrone nawet
faktéw ogélnie znanych, mogacych mie¢ wptyw na jego los, — ,swéj” korzysta z wyro-
zumiatego pobtazania. Coprawda tego rodzaju kierunek wyptywa z ogélnych dyrektyw
obecnego dyktatora kolejowego sowietéw Kaganowicza, ktéry podat do wiadomosci wszy-
stkich naczelnikéw dyrekcyj kolejowych, ze w walce z katastrofami kolejowemi ,wiele
0s6b moze ponie$¢ porazke, lecz nie wtadza sowiecka i partja, ktdre zawsze ,majag racje”.

Prokuratura sowiecka, oczywiscie, zrozumiata dyrektywy wiadzy przetozonej, lecz
jak zwykle, ,przeholowata” do tego stopnia, ze trzeba byto ja przywotaé¢ do porzadku. <le-
kawym przyktadem zbytniej gorliwosci oskarzycieli jest sprawa robotnika fabryki w Gor-
batowie, skazanego na pie¢ lat wiezienia za to, ze na zebraniu propagandowem stacha-
nowcoéw krzyknat pod adresem przemawiajgcej robotnicy: ,chcesz nagrode zarobi¢, ty,
damo paryska!”... Prasa prawnicza sowiecka podkres$la, ze tego rodzaju sprawy mwywo-
taja nie wspobtczucie lecz oburzenie mas robotniczych.

Przy sposobnosci dowiadujemy sie kilka ciekawych szczeg6téw o pracy sgdownikéw
sowieckich, ktéra w wiekszosci wypadkéw odznacza sie ,wyjagtkowym brakiem dyscypli-
ny”, przyczem podkre$la sie fakt zachowania sie niektérych sadownikéw sowieckich
,Z nonszalancjg”. Do nich zaliczane sa wypadki, gdy ,sedziowie majg tylko ,orjen-
tacyjng” znajomos$¢ kodekséw sowieckich, prokuratorzy nadzorujg $ledztwa, a sami nie
maja pojecia o prowadzeniu tego Sledztwa, sekretarze pisza protokéty rozpraw bez sensu
i niegramatycznie” i t. d.

Naczelny organ sprawiedliwosci sowieckiej zapowiada wprowadzenie metod ruchu
stachanowskiego i do komisarjatu justycji, wobec czego nalezy sie spodziewa¢ powaznego
rozdzwieku w szeregach sgdownictwa sowieckiego, ktéry moze przeszkodzi¢ sadownictwu
sowieckiemu ,zaostrzy¢ czujnos$¢ rewolucyjng i zadawa¢ miazdzace ciosy wrogom klaso-
wym”, gdyz trzeba bedzie walczy¢ z tym wrogiem... we wlasnych szeregach.

R. S.

Inwalidzki Sad Administracyjny

Sprawy, dotyczace zaopatrzenia inwalidéw oraz zapewnienia bytu dla tej kate-
gorji obywateli Rzeczypospolitej, niosgcych ofiare ze swego zdrowia i zycia na rzecz
panstwa, tudziez niezbednych $rodkéw do zycia dla pozostatych cztonkéw ich rodzin,
powinny mie¢ pewne przywileje we wszystkich instancjach, a przedewszystkiem
pod wzgledem mozliwie najszybszego ich rozwigzywania. Tymczasem i w osti-
tecznej instancji zatatwiano sprawy inwalidzkie wedtug kolejnosci naptywajgcych
skarg kasacyjnych, prawie naréwni z innemi sprawami, nalezgcemi do kompetencji
Najwyzszego Trybunalu Administracyjnego. To tez z biegiem czasu, zwilaszcza przy
zbyt matej liczbie sedziéw, powstaty duze zalegtosci tych spraw. Wobec takiego stanu
rzeczy wiadze Trybunatu oddawna czynity starania, aby sprawy inwalidzkie zostaly
przekazane odrebnej instytucji, ktéra bedzie mogta daleko szybciej zatatwia¢ rzeczo-
ne sprawy z korzyscig zaréwno dla os6b interesowanych, jak i dla dobrze zrozumia-
nego interesu panstwowego.

Wyrazem dazen Najwyzszego Trybun itu Administracyjnego stat sie Inwalidzki
Sad Administracyjny, ktéry urzeduje juz od dnia 1 pazdziernika 1935 roku na pod-
stawie ustawy z dnia 26 marca 1935 r. oraz regulaminu z dnia 14 maja 1935 r.
(D. Ust. poz. 177 i 263). Z dniem 1 pazdziernika 1935 r. Sad Inwalidzki otrzymat
z Trybunatu wszystkie zalegajgce sprawy inwalidzkie w liczbie 3446, a ze w ciggu
pazdziernika wptyneto nowych spraw 154, przeto z chwilg rozpoczecia wtasciwych czyn-
nosci od dnia 1 listopada 1935 r. Sad Inwalidzki miat 3600 spraw.

Utworzony przy Najwyzszym Trybunale Administracyjnym, Inwalidzki Sad Ad-
ministracyjny, jako sad szczeg6lny, zostat ,powotany do orzekania o legalnosci orze-
czen, wydawanych w sprawach zaopatrzen inwalidéw wojennych i wojskowych oraz
0s6b, pozostatych po tych inwalidach, po polegtych, zaginionych i zmartych w zwigz-
ku ze Jiuzbg wojskowg". Sad Inwalidzki sklada sie z Przewodniczacego, jego zastep-
cy oraz potrzebnej liczby sedziéw i fawnikéw. Przewodniczacego i sedziéw Sadu Inwa-
lidzkiego deleguje Pierwszy Prezes Najwyzszego Trybunatu Administracyjnego z po-
Srod sedzidw tigoz Trybunatlu. Zastepca Przewodniczgacego Sadu Inwalidzkiego jest
wyznaczony przezen sedzia. tawnikéw powotuje na okres roczny Prezes Rady Mi-
nistrow w dwoéch grupach: w grupie urzednikéw z posréd posiadajgcych ukonczong
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wyksztatcenie prawnicze pracownikéw, podlegtych Ministrom Skarbu i Opieki Spotecz-
nej, za zgoda witasciwego Ministra; a w grupie inwalidbw — na wspdélnj wniosek
ohu tych Ministréw, z listy kandydatéw, przedstawionych prze: stowarzyszenia in-
walidéw. tawnikiem ze strony inwalidéw moze by¢ tylko inwalida wojenny lub woj-
skowy; obywatel polski, korzystajacy w peini z praw cywilnych i obywatelskich, nie-
skazitelnego charakteru, w wieku skonczonych lat 30, posiadajacy co najmniej S$red-
nie wyksztatcenie i witadajacy jezykiem polskim w stowie i piSmie. — ktawnicy sa
w sprawowaniu swego urzedu niezawiéli; sktadajg oni przed objeciem urzedu przyrze-
czenie wedtug przepisanej ustawg formuty.

Do skiladu Sadu Inwalidzkiego nalezg sedziowie N. T. A. tudziez 18 tawnikoéw,
7 ktérych 12 z grupy urzednikéw oraz 6 z grupy inwalidéw. Sad Inwalidzki orzeka
w sktadzie przewodniczacego, lub sedziego, jako przewodniczacego, oraz dwoéch tawni-
kéw: jednego z grupy urzednikéw i jednego z grupy inwalidéw. Administracje oraz bez-
posredni nadzér nad Sadem Inwalidzkim sprawuje Pierwszy Prezes Najwyzszego Try-
bunatu Administracyjnego, a naczelny nadzér nalezy do Prezesa Rady Ministrow.

W zakresie postepowania Kkieruje Sadem Inwalidzkim jego Przewodniczacy.
Czynnos$ci pomocnicze i kancelaryjne Sadu Inwalidzkiego zatatwiajg Sekretarjat
Prawniczy oraz Kancelarja Sgadowa N. T. A. Sprawozdawca na posiedzeniu niejaw-
nem i na rozprawie moze by¢ tylko sedzia lub tawnik z grupy urzedniséw. Sad In-
walidzki posiada znacznie szersze kompetencje, anizeli Najwyzszy Trybunat Admi-
nistracyjny, jako instancja $cis$le kasacyjna, moze bowiem, uznajac skarge za uza-
sadniong, badz uchyli¢ zaskarzone orzeczenie, badZz zastgpi¢ to orzeczenie wilasnem
rozstrzygnieciem. Orzeczenia Sadu Inwalidzkiego, jako wydane w imieniu Rzeczypo-
spolitej Polskiej, winny byé wykonane, zgodnie z ustawa, najdalej w ciggu miesigca
od dnia doreczenia wiadzy wypisu wyroku.

Na rozprawach Sadu Inwalidzkiego przewodniczacy Icolegjum orzekajgcego uzy-
wa stroju urzedowego sedziéw N. T. A. oraz tancucha bronzowego, zakoriczonego ini-
cjatami Sadu Inwalidzkiego (I. S. A.) z ortem Danstwowym, tawnicy zasiadaja na
rozprawach w ciemnych ubraniach, przepasani szarfg koloru wisniowego z ortem pan-
stwowym. Rozprawy Sadu Inwalidzkiego odbywajg sie w salach N, T. A.

Ustawa o Sadzie Inwalidzkim obowigzuje do dnia 30 wrze$nia 1940 roku.

Wobec tego, ze Sad Inwalidzki zatatwia miesiecznie okoto 200 spraw, nalezy
przypuszczaé, ze speini swe zadania, t. j. zdota zatatwi¢ wszystkie sprawy, dotyczace
zaopatrzen inwalidzkich w ciagu kilkuletniego okresu, na ktéry zostat powotany.

J. R.

Na marginesie orzeczenn Sadu Najwyzszego w sporach
0 roéznica naleznosci za przewo6z towaréw kolejami

Wnd'ug tezy wysnutej z orzeczenia lzby 11l S. N. Rw 550/31 (patrz O. S. P. X.
355): ,Kolej odpowiada za szkody jakieby wynikty z tego powodu, ze nie zaliczyta i nie
pobrata przy wydaniu wszystkich naleznosci obcigzajacych przesytke z tytutu prze-
woznego i réznych kosztéw, wskutek czego odbiorca skalkulowat cene sprzedazng to-
waru przewiezionego kolejag wedtug mylnego — nizszego rachunku, podanego przez kolej
w liscie przewozowym”. W analogicznej sprawie o zaptate réznicy naleznosci przewo-
zowych C | 2187/33 z dnia 13 kwietnia 1934 r. (patrz Zb. O., tom XI. 725) S. N.
orzekt: ,w diugotrwatem, btednem stosowaniu przez kolej niewtasciwej taryfy przewo-
zowej mozna sie dopatrzy¢ nawet ciezkiego niedbalstwa ze strony organéw kolejowych,
ktore to niedbalstwo uzasadnia odpowiedzialno$¢ kolei wedtug przepiséw art. 1382 —
1384 K. C.”

Oba powyzsze orzeczenia nalezy uzna¢ za niestuszne, a motywy i wysnute z nich
tezy za btedne. Omawiane orzeczenia sprzeciwiaja sie przepisom normujgacym stosunki
wynikte z uméw o przewéz towardw kolejami zelaznemi w komunikacj: miedzynaro-
dowej ') i wewnetrznejd, ktére to przepisy wedtug niezachwianych pogladéw nauki”)
i orzecznictwa, stanowig ius speciale et cogens, w tem znaczeniu, ze o ile tylko one ma-
ja zastosowanie, natenczas stosuje sie wylgcznie tylko te przepisy. Wedtug Loeninga

1) Taryfa Miedzynarodowa na przewéz towaréw kolejami Zzelaznemi — w skréceniu — TMT
z 23X1924 r. Dz. U. R. P., poz. 667 z 1928 r.

2) Taryfa Towarowa Kolei Zelaznych Cz. I. A, zawierajgca Regulamin Przewozu nrzesylek Towaro-
wych — w skréceniu RPT — zai. Il. do rozp. Ministra Komunikacji z dnia 9.X.1928 r. — Dz. U. R. P.

poz. 783.
3) Loening, Gerstner, Eger — v. Loening komentarz do TMT str. 17.
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absolutny charakter f MT (a odnosi sie to réwniez do RRT) oolegé. na ten:, ze prze-
pisy innego pra.va stosuje sie tylko do przypadkéw, w ktérych TMT (RPT) wyraznie
sie na inne prawo powotuje lub do mtgo odsyta i ze postanowienia TMT (RPT) w
zaden sposéb nic mogg by¢ przez inne prawo zmienione, uchylone lub obostrzone.

Omawiane orzeczenia naruszajg kardynalng zasade réwnosci wszystkich wobec ta-'
ryf przewozowych, wyrazong y art. (8 li) TMT (RPT), ktérego uzupet-
nienie stanowi art. (§) 18 TMT (RPT), ustanawiajagcy obowigzek wyréw-
nania niedoboréw lub nadwyzek przewoznego, a wiec zastrzegajacy kazdej stro-
nie w umowie o0 przewoéz to, co sie nalezy z mocy art. (§) 9 TMT (RPT). Orzeczenia te
sprzeciwiajg sie nadto przepisom art. (§8) 27 TMT (RPT) przez to, Zc rozszerzaja za-
kres odpowiedzialnosci kolei jako przewoznika za rzekome szkody, za ktére prawo
0 przewozie kolejowym nie obcigza kolei zadna odpowiedzialnoscig. Przewoznik ko-
lejowy bowiem udpowiada tylko za szkody, wynikte wylgcznie z przyczyn taksa-
tywnie wyliczonych w art. (§8) 27 TMT (RPT), a wiec jedynie za szkode powstatg
wskutek catkowitego lub czesciowego zaginiecia albo uszkodzenia przesytki, lub spo-
wodu przekroczenia terminu dostawy. Zia wola lub razgce niedbalstwo kolei (art.
(8) 36 TMT (RPT) wptywa tylko na wysoko$¢ wynagrodzenia szkéd, lecz pod zad-
nym warunkiem nie uzasadnia rozszerzenia rozmiaru odpowiedzialnosci poza przypadki
wyliczone w art. (8) 27, ktéry jako specjalny nie moze by¢ ttumaczony rozciggte.

Oddzielnego oméwienia wymaga kwestja winy spowodu btedu w obliczeniu prze-
woznego. W tej mierze nalezy zwréci¢ uwage na nastepujace: w mys$l art. (§8) 9 §
(p.) 1 TMT (RPT) kolej musi wydawaé taryfy, ktére muszg zawiera¢ wszystkie da-
ne, niezbedne do obliczenia optat przewozowych i dodatkowych. Obowigzujgca moc ta-
ryf kolejowych zalezy od spetnienia koniecznego warunku, a tym jest: nalezyte ogto-
szenie, ktére w Polsce — do pierwszej potowy 1928 r. uskuteczniane byto w Dz. U. R.
P., a od 1.\*1£1928 r. dokonywane jest w specjalnym dla tego celu ustanowionym Dzien-
niku Taryf i Zarzadzern Kolejowych, ustanowionym z mocy rozp. Prez. z dnia 12.11.1928
r. (Dz. U. R. P., poz. 213), Zatem warunki, podstawy i sposoéb obliczania naleznosci
przewozowych, nie stanowia tajemnicy przewoznika kolejowego, lecz, jako ogtoszone
w spos6b réwnorzednj z przepisano prawa powszechnego, sg dla wszystkich dostepne
1 jako takie uznane za wiadome wszystkim zainteresowanym, tak, ze biad w oblicze-
niu raleznosci przewozowych moze zaj$¢ po obu stronach i nie moze obcigzaé¢ tylko ko-
lei, jak to stusznie orzeka francuski Sad Kasac. dnia 25.VI1.1913 (orz. 31. str. 109).
Wprawdzie nie jest wykluczona mozliwo$¢ wprowadzena w biad przez kolej, nie mnigj
jednak wylgczona jest odpowiedzialno$¢ kolei za skutki biedu, gdyz wobec opubliko-
wania taryfy, rozpoznanie i sprawdzenie btedu jest mozliwe réwniez dla odbiorcy, on
wiec ponosi wine i skutki zaniedbania sprawdzenia.

Majac na uwadze: 1) przepis art. (§) 12 TMT (RPT), o obowigzku wyrdwnania
wszelkich réznie naleznosci przewozowych i 2) ze przepisy TMT czy RPT i odnos$nych
taryf stanowiag sktadowg cze$¢ umowy o przewéz, co dowodnie wynika z tekstu formu-
larza umowy przewozowej — listu przewozowego, w ktérym — o ile chodzi o lisi mie-
dzynarodowy (podobniez i w liscie przepisanym przez RPT) — powiedzianii: ,nizej
wyszczeg6lnioile towary otrzymuje Pan na warunkach Konwencji miedzynarodowej
0 przewozie towar6éw kolejami zelaznemi, jak réwniez regulaminéw i taryf kolei ze-
laznych, stosowanych no niniejszej przesyiki”, musi sie uznaé, ze sporzgadzony przez ko-
lej rachunek naleznosci przewozowych w liscie przewozowym jest wydany z zastrzeze-
ni em bledéw i omytek i jakc taki podlega nastepnej obustronnej kontroli. Jezeli wiec
interesant kolei, mimo wyraznego zastrzezenia co do zgodnosci rachunku przewozo-
wego i ustawowego oraz umownego obowigzku wréwnania nietylko mozliwych, lecz
w ogromie, ruchu kolejowego nieuniknionych i w prawie przewozowem przewidzianych
réznic zaniedba sprawdzenia rachunku, to oczywiscie narusza obowigzki wymagalnej
starannosci we wiasnych sprawach i w takim stanie rzeczy przyznane- mu odszkodo-
wanie traci ty+ut odszkodowania i stanowi oremje za wiasne zawinione niedbalstwo.
Stuszna jest przeto teza wysnuta z o-ze-,zenia Sgdu Handl. w Wiedniu z dnia. 20.XII.
1933 —i R 379/33 (v. Verkehrsreclitliche Rundschau 1934 r. zesz. 3), ze: blad w ra-
chunku przewoznego ni°® stanowi o winie kolei i nie obcigza jej odpowiedzialnoscig za
s%]kod‘zl wynikte spowodu skalkulowania ceny towaru wediug pierwotnego mylnego ra-
chunku.

Na § 18 RPT opiera sie organizacja specjalnych dziatéw administracji kolejowej,
zatrudniajacych setki i tysigce pracownikéw; ogélna suma réznic przewoznego wynosi
wielomiljonowe kwoty; na cyt. 8 opiera sie byt licznych fachowych biur reklamacyj
kolejowych, ktére za skromna optata trudnig sie zawodowo sprawdzaniem rachunkéw
naleznosci przewozowych. Gdyby tezy wyrazone w omawianych orzeczeniach miaty sie

utr-ymac, koleje pozostatyby zmuszone do przedsiewziecia wszelkich srodkéw obronnych,
ktore zaciezylyby na gospodarczem zyciu kraju.
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Utrzymanie zasady odpowiedzialnosci kolei za rzekome szkody wynikie z btedne-
go rachunku przewoznego stanowitoby znakomite warumd niestusznego bogacenia sie
jednostek, bez, zadnej korzysci dla ogétu; odbiorca bedzie kalkulowat cene sprzedazng
wedtug wiasciwych kosztéw przewozu, a w razie dochodzenia przez kolej niedoboru
przeciwstawi kolei do kompensaty fikcyjne straty.

Dla wyczerpania przedmiotu nalezy nadmieni¢, ze kwestja czasu jaki uptynie mie-
dzy wydaniem przez kolej rachunku przewozZnego a jego sprawdzeniem i upomnieniem
sie kolei o wyréwnanie zasztej réznicy, nie uzasadnia zarzutu winy kolei i nie moze
mie¢ wptywu na rozstrzygniecie sporu. — Pomijajgc bowiem, ze w organizacji admini-
stracji kolejowej sprawdzania rachunkéw przewozowych dokonywa zarzad, a nie stacja
towarowa i ze przeto wykrycie bledu z natury rzeczy nie moze nastgpi¢ ,wczesniej”,
zreszta gdyby nawet, nastgpito jak najwcze$niej, to przecie zawsze moze sie okazac
zap6zno (po sprzedazy towaru), ze natomiast daleko tatwiej jest odbiorcy w mysl na-
kazéw starannosci we wilasnych sprawach sprawdzi¢ przed kalkulacjg ceny jeden czy
kilka listow przewozowych i nie dopuszcza¢ sie zawinienia wlasnych strat, ze dlatego
obcigzenie kolei odpowiedzialnosciag za rzekome straty odbiorcy na tej podstawie, iz
,Zbyt pézno” zawiadomi odbiorce o pomyice jest nieuzasadnione. Bowiem przepisy prze-
wozowe TMT (RPT) okreslajg tylko termin dostawy, a w kwestji terminu sprostowa-
nia btedu rachunku nie zawierajg zadnych postanowien, tylko w art. (§8) 45 § (p.) 1
powiadaja, ze roszczenia z umowy o przew6z przedawniajg sie po roku. oezel' wiec
kolej w ciagi: roku zawiadomi interosanta, o pomyice w rachunku przewoznego
i zazada zaptaty réznicy, nie dopuszcza sie zadnej zwioki.

Sylwester Bartkiewicz.

Ustawy* dekrety, rozporzadzenia

DZIENNIK USTAW RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ Z R. 1936.

Nr. 13 a dn. 24 lutego — poz. 115 — rozporz. Min. Opieki Spotecz. z 30 stycz.
rozciggajace moc rozporz. tegoz Min. z 26 wrze$nia 1935 (Dz. U. poz. 476) o utrzymaniu
porzadku i czystosci na szereg miejscowoséci w wojewddztwach: tédzk.,nowogr., kra-
kow. a zwtaszcza pomor. poznan. i $lagskie — w 7 dni po ogtoszeniu

Nr. li z dn. 26 lutego — poz. 134 — obwieszcz. Min. Skarbu z 14 lutego — ogta-
szajace jednolity tekst ,Ordynacji Podatkowej”.

Nr. 15 z dn. 29 lutego — poz. 143 — rozporz. Min. Sprawiedl. a 20 lutego
0 przeniesieniu z dn. 1 kwietnia 1936 r. siedziby jednego sedziego $ledczego z No-
wego Sacza do Nowego Targu.

Nr. 16 z dn. 3 marca — poz. 145 i 146 — konwencja o ekstradycji i pomocy sa-
dowej w sprawach karnych zawarta miedzy Polskag a Wiel. Ksiestw. Luksemburgu
w dniu 22 stycznia r. 1934 otaz oswiadczenie rzgdowe z dn. 12 lutego o ratyfikowa-
niu tej konwencji.

Nr. 17 z dn. 5 marca — poz. 150 i 151 — rozporzadzenia Rady Min. z dn. 7 lu-
tego— precyzujace zaaania komisyj lekarskich dla funkcjonarjuszéw panstwowych
jak i komisyj wojskowo - lekarskich dla zawodowych wojskowych w zwigzku z nie-
zdolnoscig do pracy oraz zaopatrzeniem emerytainem; weszty w zycie: pierwsze w 8
dni po ogtoszeniu, drugie w dzien ogtoszenia.

Nr. 20 z dn. 19 marca — poz. 169 —, obwieszczenie (Min. Komunik, z dn. 22 lu-
tego — ogtaszajgce jednolity tekst rozporz. Rady Min. z 28 stycznia 1934 o zaopa-
trzeniu emeryt i odszkodow. za nieszcze$liwe wypadki dla pracownikéw poi. koleji
panstw).

Nr. 21. z dn. 21 marca — poz. 174 — rozporzadz. Min. Sprawiedl. z 29 lutego o skut-
kach prawnych konwersji panstw, pozyczek wewnetrz. wazne z dniem ogtoszenia.

DZIENNIK URZEDOWY MINISTERSTWA SPRAWIEDLIWOSCI.

Nr. 3 z dn. 2 marca 1936 r. — zawiera okélniki Min. Sprawiedl. Nr. 1785/11 A/35
z dn. i lutego i Nr. 1786 I. C/36 z 10 lutego w sprawie S$ciggania naleznosci kar-
nych __ grzywien, kosztéw (przez uprzednie wezwanie do zaptacenia w ciggu 7 dni
a dopieic po tym terminie rozpoczgé kroki egzekucyjne, badZz zez gdy zgéry
.est wiadome, ze termin taki bedzie bezskuteczny — odrazu przystgpi¢ do egze-
kucji), oraz w sprawie egzekwowania przez gminy naleznosci sadowych (drobne kwo-
ty maja by¢ $ciggane przez gminy, wieksze kwoty i bardziej skomplikowana egze-
kucja — przez komornikéw); wykaz konsuléw, ktdérzy utracili lub posiadajg prawo
dokonywania czynnos$ci z art. 18 i 19 ustawy dn. 11 listopada 1924 (poz. 944) we-
dtug stanu w dn. 1 lutego z 1936 r.
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Nr. Uz dn. 16 marca r. 1936 zawiera okélnik Min. Sprawi-dL Nr. 1787/11 A/36
* dn. 9 marca o prowadzeniu repertorjum ,E” — spraw egzekucyjnych; komunikat
Prezesa Rady Min. z dn. 25 lutego w sprawie oddtuzenia funkcjon. panstw, oraz za-
liczek na uposazenie, oraz zwigzany z tym komunikatem jako jego dopetnienie komu-
nikat Min. Skarbu z dn. 26 lutegu Nr. D. Ill, 2570/3/36.

Poradnia prawnicza
Panu Sedziemu A. S.

Pytania:a) W jaki sposob nalezy postapi¢ z dowodami rzeczowemi, skoro
w wyroku brak postanowienia, przewidzianego w art. 370 i 372 %1 K. P. K. za$ z tresci
akt nie mozna ustali¢, czyjg wiasnos¢ stanowiag te dowody rzeczowe, a nawet pdzniej
przeprowadzone dochodzenia nie ujawnity wiasciciela?

b) Czy zasadna jest praktyka niektérych sgadéw, ktére traktujg dowody rzeczowe,
jako rzeczy znalezione, d kotérych nie mozna naby¢ prawa lotasnosci stosownie do prze-
pisu § 935 Kod. Cywil, niemieckiego i odstepowano miejscowej witadzy policyjnej miej-
skiej, celem wykrycia uprawnionych do odbioru ich na zasadzie § 965 Kod. Cyw. nie-
mieckiego?

¢) Czy zasadna jest praktyka sadow, ktdre stojg nc stanowisku ze rozwazenie o wy-
daniu tak-‘ch dowodéw ulega przedawnieniu po trzydziestu latach w mys$l § 218 Kod.
Cyw. niemieckiego, wzglednie na mocy art. 281 Kod. Zob. po 20 latach, z uptywem kto6-
rych to czasokresdw, moze nastgpi¢ sprzedaz i przelanie gotéwki na rzecz Skarbu?

d) Czyby nie nalezato w powyzszym przypadku stosowaé §§ 128, 138 i 139 Regula-
minu Karnego?

Odpowiedzi: Z tredci art. 370 i 577 K. P. K. wynika, ze orzeczenia co do
kosztéw sadowych i dowodéw rzeczowych, jako stanowigce bezposredni skutek, o winie
badZ niewinnosci oskarzonego, powinny stanowi¢ cze$¢ sktadowa wyroku i razem z wy-
rokiem ulega¢ zaskarzeniu. Z motywéw ustawodawczych Komisji Kodyfikacyjnej (tom
Il zeszyt 1 str. 486) wynika, ze w wyroku oraz w postanowieniu umarzajgcem postepo-
wanie nalezy wymieni¢ tylko, kto ma ponie$¢ koszty postepowania, nie jest natomiast
niezbedne wskazanie ich wysokosci, ktére moze by¢ ustalone w drodze osobnego postano-
wienia.

Co do dowodéw rzeczowych Kom. Kodyf. (tom | zeszyt Il str. 171) wypowiedzia-
ta sie jak nastepuje. Jezeli sad karny w toku postepowania ustali ponad wszelkg wat-
pliwo$é, czyja wiasno$¢ dowody rzeczowe stanowig, moze wyda¢ w tym przedmiocie
orzeczenie w samym wyroku, w mys$l art. 370 K. P. K., badz w odrebnem postanowie-
niu przed wydaniem wyroku, badz po jego wydaniu. Jezeli wynika spér o prawo wasno-
éci do rzeczy, ulegajacych wydaniu, a niema, dostatecznych danych do natychmiastowego
jego rozstrzygniecia, sad, w mys$l art. 372 § 2 K P. K., odsyta strony na droge procesu
cywilnego. Z powyzszego wynika, ze w razie braku postanowienia o dowodach rzeczo-
wych, sad obowigzany jest wyda¢ z urzedu postanowienie, iak nalezy postgpi¢ z temi
dowodami zgodnie z przepisami zawartemi w art. 163, 372 K. P. K. oraz w 8§ 128 —
141 Regulaminu w sprawach karnych. Postanowienia powyzsze moga by¢ wydane réow-
niez w trybie art. 555 K. P. K. i ulegaja zaskarzeniu zaréwno przez osobe, ktérej zarzu-
tu nie uwzgledniono lub watpliwosci nie rozstrzygnieto, jak i przez strone przeciwng
(8 2 art. 555 K. P. K.).

Przepisy 88 218 i 932 Kod. Cyw. niemieckiego, 8§88 373 i 367 Kod. Cyw. austr., art.
2279 Kod. Cyw. francuskiego oraz art. 609 i 1386 tom X Zb. pr. b. Cesar. ros. ma-
ja zastosowanie wytacznie do windykacji rzeczy zgubionych lub przez przestepstwo
uzyskanych (patrz orzecz. Zg. Ogél. Sadu Najw. Nr. 16/1923 r.) nie za$ do postano-
wien Sadu o dowodach rzeczowych, co do ktérych ustalenie czyjg one wiasno$¢ stano-
wig byto niemozliwe.

Panu Sedziemu P. B. *

Pytani e Czy radny Rady Miejskiej jest urzednikiem w rozumieniu art. 132
Kod. Kam.?

PrJy ktad: Zniewazenie (zniestawienie) radnego przez tawnika na posie-
dzeniu Rady Miejskiej.

Odpowied 2z Art. 132 Kod. Kam. poswiecony jest ochronie czci osobistej
urzednika w szerokiem znaczeniu tego wyrazu oraz w tym zakresie, w jakim w roz-
dziale XXI1 objete sg ochronag nie tylko osoby, sprawujace urzad panstwowy lub sa-
morzadowy ale takze osoby prywatne, z urzednikiem wspdétdziatpjace (Motyw7 Ko-
misji Kodyfik. cze$¢ szczegét, tom V zesz. 4 str. 50).
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Uzyty w art. 132 K. K. zwrot ,podczas petnienia obowigzkéw stuzbowych" (nie
sczynnosci urzedowej” jak w artykutach 128 i 129 K. K.) oznacza, z ustawodawca
miat na wzgledzie wykonywanie przez osobe chron.ong takich czynnosci, ktére wyni-
kaja z zakresu jej dziatania, a wiec czynnosSci, wykonywanej w zakresie zarzadu pan-
stwowego lub samorzadowego, ktére nie muszag by¢ koniecznie czynnoscig zwigzana
z wykonvwaniem wiadzy.

Kodeks Kamy nie daje ogolnej definicji urzednika i dlatego o urzedniczym cha-
lakterze poszczegélnych oséb, wykonywajgcych pewne publiczno - prawne czynnosci
rozstrzygaja w kazdym razie poszczegbélne ustawy.

Na podstawie art. 1 p. 1 i 4 Ust. o ustroju samorzadu torytorjal. z dn. 23. 111. 1933
r. (Nr. 35, poz. 294 i Nr. 100 poz. 769. Dz. Ust.) rada gminna w gminach wiejskich,
a w miastach — rada miejska jest organem stanowigcym i kontrolujgcym. Cztonko-

wie za$ rady nosza nazwe ,radnych" z wyjatkiem cztonkéw zarzgdzajacych, jezeli ci
wchodzg do skiadu rad.

Radni, jak wynika z przepiséw powotanej ustawy, opracowuja i uchvralajg roz-
ne statuty samorzadowe obowigzujgce nawet cata ludnos¢, a przeto czynnosci ich, acz-
kolwiek nie zawierajg cech wadzy, posiadajacej imperjum, ktéra urzadza zycie pan-
stwowe i Kieruje rem, polega jednak na utatwieriu zycia spotecznego lub na kierowa-
niu przedsiebiorstwami panstwowemi badZz samorzgdowemi, a przeto ~adni. petniac

obowigzki stuzbowe na posiedzeniu rady miejskiej, nsszein zdaniem, korzystaja
z ochrony art. 132 Kod. Kam.

Panu: K. B.

Pytanie: Czy w postepowaniu przed sadami grndziciemi strony moga wy-
razi¢ zgory zgode, w mysl azrt. 3A0 K. P. K., na odczytanie w przysztej rozprawie, ze-
znan $wiadkéw, zbadanych na rozprawie, ktéra zostata odroczona i gdy $wiadkéw tych
ponownie nie wzywa/no? ,

Odpow led2Z W razie odroczenia rozprawy, w mys$l art 350 K. P. K., wszy-
stkie czynnosci sgdowe, dokonane na rozprawie odroczonej, up“daja i prowadzi sie ja
w nowym terminie od poczatku (8 2 art. 350 K. P K.), jednak odno$ne czesci pro-
tokotu rozprawy odroczonej moga by¢ uznane za materjal dowodowy tylko w drodze
wyjatl u w granicach, wskazanych w art. 340 i 341 K. P. K. § 4 art. 340 R P. K.
$ciesnit do pewnego stopnia zakres podstawowej zasady ustnosci i bezposredniosci pro-
cesu karnego albowiem,, na mocy powotanego przepisu, wolno odczytywaé wszelkie
protokoéty sadowego przestuchania $wiadkéw, bieglych i oskarzonych nawet gdy nie
zachodzg warunki wymienione w 8§ 1 i 2 tegoz artykutu, a wiec bez uprzedniego wez-
wania tych $wiadkdéw i uznania przez sad niemoznos$ci ich stawiennictwa na rozprawe.
Dla odczytania tych protokétow zeznan wystarcza zgoda stron, ktéra oczywiscie po™
yinna by¢ wyrazna, nie mozna bowiem domniemywaé¢ zgody'stron ha odstgpienie od
normalnego biegu postepowania.

Art. 340 jest umieszczony w rozdziale 1V. R. p. i. zatytutowanym ,Przewdd Sa-
dowy". a przeto wniosek stron, zawieraige- w mysl § 4 art. 340 K. P. K. zgode na
odczytanie zeznan $wiadkéw, biegtych i oskarzonych, bez ponownego ich wezwania,
powinien by¢ ztozony na rozprawie, toczacej sie po jej odroczeniu, niema jednak ani
zakazu ani zadnych innych przeszkéd io zlozenia takiego wniosku przez stioriy,
a wiec jednocze$nie z wnioskiem o odroczenie sprawy, badz po zapadtej decyzji sadu
6 odroczeniu sprawy, tem bardziej ze taka uprzednia zgoda stron nadaje sadowi pra-
wo tych Swiadkéw nie wzywaé. Takie zarzadzenie sadu bedzie miato wielce wazkie
znaczenie zyciowe, gdyz nie bedzie narazalo obywateli na bezuzyteczng strate czasu
przez wbedi.e stawienie sie do sadu. St. Cz.

Panu A. S. w Lublinie.

1. Apelacja. Dopuszczenie apelacji w sprawach o roszczenia pieniezne zal~-
zy w mys$l art. 418 p. 3 K P. C. w brzmieniu rozporzadzenia z 27 pazdziernika 1933 Dz.
U. R P. poz. 603 od wysokosci sumy dochodzonej w- pierwszej instancji, a nie od sumy,
objetej apelacjg. Apelacja jest zawsze dopuszczalna, jezeli dochodzona w sadzie grodz-
kim sum? przekracza eto zlo+ych, chociazby apelacig byta obieta suma nizsza. Ogra-
niczenie dopuszczalno$ci apelacji wedtug sumy zaskarzenia, objetej apelacja, nie jest
w K. P. C. przewidziane

2. Przywrécenie termnii K. P. C., wylaczajagc zaskarzenie postanowienia sadu
pierwszej instancii, uzywa albo wyrazenia, ze na postanowienie nie stuzy zazalenie*
albo tez -wrazenia, ze na postanowienie nie stuz\ $rodek odwotawczy. W pierwszym
przypadku niedopuszczalne jest tylko odrebne zaskarzenie postanowienia zazaleniem,
nie jest natomiast usuniete rozpoznawanie przez sad drugiej in"ta icji postanowie:
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nia, jezeli dalsze orzeczenie w sprawie, wydane przez sad pierwszej instancji, zosta-
nie zaskarzone do drugiej instancji. Zasada ta jest wyrazona w art. 410 K. P. C.
Rozp iznawanie postanowien pierwszej instancji przez sad drugiej instancji jest tyl-
ko woéwczas niedopuszczalne, gdy K. P. C. wytacza wogéle $rodek odwotawczy na
postanowienie. Poniewaz na postanowienie, dopuszczajgce przywrécenie terminu, wy-
taczone jest w art. 187 § 2 K. P. C. tylko zazalenie, a nie $rodek odwotawczy wogo-
le, przeto przywré6cenie terminu moze by¢ w odwotaniu od wyroku zaskarzone i wow-
czas powinno by¢ wziete pod rozwage przez sa¢ apelacyjny (por. Komentarz Litauera
do K. P. C. art 187).

3 Skarga kasacyjna w sprawach o wznowienie. Orzeczenie Sadu Najwyzsze-
go z 7 gnidma 1934 C. |. 1878/34, poaane w ,Gt. Sad.“ 1935 Nr. 6, dotyczy jedynie za-
gadnienia, czy na odrzucenie skargi o wznowienie przez sad drugiej instancji stro-
nie tuzy zazalenie czy tez skarga kasacyjna, i rozstrzyga, ze dopuszczalna jest tyl-
ko skarga kasacyjna, a nie zazalenie. Natomiast orzeczenie to nie zajmuje sie kwest-
ja, czy skarga kasacyjna stuzy stronie i wéwczas, gdy warto$¢ przedmiotu zaskarze-
nia nie przekracza pieciuset ziotych, lub gdy przepisy szczegélne zaskarzenia orzeczen
drugiej instancji wogéle wytaczajg jak sie rzecz ma np. w sporach, ktére w pierw-
szej instancji nalezaty do urzedéw rozjemczych dla spraw najmu lub nalezag do urze-
du rozjemczego dla spraw kredytowych rolnych W tego rodzaju sprawach skarga
kasacyjna nie bytaby dopuszczalna (por. orzeczenie Sadu Najwyzszego z 29 kwietnia
1935 C. Il. 2474/34, ogtoszone w Polskim Procesie Cywilnym, 1935, Nr. 24, str. 764
i 765 tudziez nieogtoszone dotad orzeczenie z 10 czerwca 1935 C. Il. 497/35 z 24 styczr
nia 1936 C Il 2164/35 i z 31 stycznia 1936 C Il 2254/35). %

Panu t.. w Toruniu.

1. Orzeczenie o kosztach sporu. W kazdem orzeczeniu, konczacem postepowa-
nie w instancji, sad nowinien wyda¢ swe rozstrzygniecie o kosztach postepowania, je-
zeli strona zgtosita we wiasciwym czasie roszczenie o zwrot kosztéw (art. 11)9 § I i art.
100 KPC) Jezeli stronie, ktéra roszczenia takie zgtosita, zwrot kosztéw postepowania
nie nalezy sie, rozstrzygniecie sadu bedzie oczywiscie brzmiato odmownie. Przy rozpo-
znaniu skargi na czynno$¢ komornika, sad grodzk: winien takze orzec o obowigzku
strony do zwrotu stronie drugiej kosztéw postepowania, jezeli strona zgtosita wniosek
0 przyznanie jej kosztow.

2. Wyrok zaoczny. Jezeli powéd zgtosit w pozwie wniosek o rozpoznanie sprawy
w jego nieobecnosci i o wydanie wyroku zaocznego w razie niestawienia sie strony
pozwanej na rozprawie, sad, gdy zadna ze stron mimo wezwania na rozprawe sie nie
stawita, winien wydaé¢ wyrok zaoczny przeciwko pozwanemu. Zawieszenie postepowa-
nia nie bytoby zgodne z ustawa, jezeli powéd zazadat w pozwie rozpoznania sporu na-
wet w razie swej nieobecnosci na rozprawie (art. 201 § 2 KPC).

3-a Wymiar. W b. zaborze pruskim wymiar, zabezpieczonj hipotecznie ha zli-
cytowanej nieruchomosci, utrzymany zostaje bez potrgcenia z ceny kupna nawet wow
czas, gdy ma nizsza range hipoteczng od wierzyciela egzekwujacego. Art. LXIII p. 4
przepiséw wprowadzajacych prawo o sgdowem postepowaniu egzekucyjnem, dotyczag-
cy tej materji, nie jest nowoscig. Polega on na przepisach art. 6. pruskiej Ustawy wy-
konawczej do niemieckiej ustawy z r. 1897 o licytacji i zarzadzie przymusiowym oraz
na przepisach 8 9 ustep 2 pruskiej ustawy wp rbwadczej do pomienionej ustawy
niemieckiej.

3-b  Swiadczenia z tytutu dozywocia. Wedtug art. 800 KPC. biezacym S$wiadcze-
niom z tytutu dozywocia nie stuzy przy podziale licytacyjnej ceny kupna pierwszen-
stwo zaspokojenia na réwni z dozywociem. Majg by¢ one wiec zaspokojone tylko
w stopniu wierzytelno$ci, wymienionych pod 1 7 tegoz artykutu.

3-c Dozywocie. Od czasu wejscia w zycie Kodeksu Zobowigzan dozywocie moze
by¢ ustanowione na rzecz zbywcy nieruchomosci, jego matzonka lub oséb jemu bliskich
tylko wedtug przepiséw art. 599 — 609 Kod. Zob,, tj. drogg umowy, zawartej pomie-
dzy zbywca a nabywca nieruchomosci w formie aktu notarjalnego. Odmienng od umo-
wy dozywocia z art. 599 — 609 Kod. Zob. jest umowa o dozywotnie uzytkowanie nie-
ruchomoéci, zdziatana bez wzgledu na zbycie nieruchomosci lub na rzecz os6b innych
niz wymienionych w art, 599 Kod. Zob. Umowa taka wymaga do swej waznos$ci réw-
niez formy aktu notarjalnego (art. 82 prawa o notarjacie). Nie podpada ona pod po-
jecie obcigzen z art. LXIIl p. 4 przepiséw wprowadzajacych prawo o sgdowem po-
stepowaniu egzekucyjnem.

Panu W. w Indurze.

Dochodzenie roszczen, wyv ajacych z umoioy o prace. Pomiedzy art. 284 i 473
Kod. Zob. niema sprzecznosci. Wedtug art. 284 roszczenia pracownika przeciwko pra-
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codawcy przedawniaja sie z uptywem lat trzech od czasu, gdy staly sie wymagalne.
W razie atoli rozwigzania stosunku pracy art. 473 w celu przy$pieszenia zlikwidowania
wzajemnych zobowigzan stron postanawia, ze pozwy ze stosunkéw pracy moga by¢
wnoszone do sadu tylko w ciggu roku od rozwigzania umowy. Pazez przepis ten zosra;:
wprawdzie termin sadowego dochodzenia roszczen skrécony, jednak zakres roszczen,
ktére moga by¢ dochodzone, nie doznaje zmiany, gdyz pozwem, wniesionym w terminie
z art. 473 Kod. Zob. moga by¢ objete wszelkie roszczenia nieprzedawnione, nalezne
za ostatnie trzy lata przed wniesieniem pozwu. Nadto uptywu terminu przedawnienia
z art. 284 sad nie moze uwzgledni¢ z urzedu (art. 273 § 2 Kod. Zob.).

Panu Michatowi J. iw Bialej Podlaskie;j.

1. Optaty sadowe w sprawach spornych o zamiang kaucji hipotecznej na czysty
wpis. W sprawach o zmiane kaucji na czysty wpis sporna jest pomiedzy stronami
kwota, na ktérg hipoteka ma opiewaé¢. W mysl art. 20 K. P. C. kwota ta, réwnajaca sie
wysokosci wierzytelnosci, stanowi zarazem warto$¢ przedmiotu sporu. Optaty sadowe
nalezy wiec obliczy¢ wedtug kwoty wierzytelnosci, ktéra czystym wpisem ma byé
ujawniona w drodze hipotecznej. Obojetng jest przy tem rzecza, czy z zadaniem za-
miany kaucji na czysty wpis potaczone jest zarazem zadanie o zaptate wierzytelnosci.

2. Wypowiedzenie z art. 8 ustawy z 29 marca 1933 Dz. U. R. P. Nr. 25, poz. 213.
Ustawa nie przepisuje formy w jakiej wypowiedzenie wierzytelnosci hipotecznej ma
nastgpi¢. Moze sie ono wiec odby¢ tak w formie notarjalnej jak i w jakiejkolwiek
badz formie prywatnej, byleby wierzyciel w razie sporu moégt udowodni¢ przed sa-
dem fakt wypowiedzenia. W razie zawieszenia egzekucji wskutek wejscia w zycie
usitawy z 29 marca 1933 r. ponowne podjecie postepowania egzekucyjnego moze na-
stgpi¢ jedynie na podstawie tytutu egzekucyjnego zaopatrzonego przez sad w klauzule
wykonalnos$ci. Wykazanie przez wierzyciela tylko wobec komornika faktu wypowiedze-
nia nie wystarcza, gdyz ustawa nie powotuje komornika do orzekania o istnieniu prze-
stanek uchylenia moratorjum.

3. Moratorjum hipoteczne. W czasie trwania moratorjum, wprowadzonego dla
wierzytelnosci hipotecznych ustawa z 29 marca 1933 i nastepnie przediuzonego, sad
nie powinien wydawaé¢ wyroku skazujgcego dtuznika na zaptate sumy kapitatowej, gdyz
wyrok taki byitby sprzeczny z zasadami art. 339 K F. C., z ktérych wynika, ze tylko
roszczenie wymagalne moze by¢ zasgdzone. Roszczenie za$ wierzyciela hipotecznego
0 zaptate sumy hipotecznej staje sie w zasadzie wymagalne dopiero z chwila wygasnie-
cia moratorjum z mocy ustawy, chyba ze wiadza wiasciwa uchyli je w konkretnej
sprawie w mys$l art. 8 lub 11 pomienionej ustawy.

4. Odpisy akt notarjalnych. Postepowanie w sprawie udzielenia przez sad okre-
gowy zezwolenia na podjecie odpisu z akt notarjusza, unormowane art. 90 § 2 i art.
92 8§ 1 prawa o0 notarjacie nie jest postepowaniem kontradyktoryjnem. Nie wymaga
wiec ono am wniesienia pozwu ani wydania wyroku. Sad wyda¢ ma swe postanowie-
nie nr zasadzie wniosku, ztozonego przez strone zainteresowang. Obowigzany jest atoli
przed wydaniem postanowienia wezwa¢ do os$wiadczenia sie wszystkie strony, ktére
braty udziat w akcie, o ktdrego odpis chodzi, i wystucha¢ je, jezeli sie stawia na wez-
wanie. Strony te moga, zamiasit stawi¢ sie w sadzie, nadesta¢ swe o$wiadczenia na
pismie. Oswiadczeniami stron sad riie jest zwigzany. Db.

Panu J. G. w Belchatowie.

Pytani e Czy ugoda zawarta 9 pazdziernika 1935 r. przed urzedem rozjem-
czym, moca ktdérej diuznik zobowiagzat sie diug uznany za rolniczy zaptaci¢ w ciggu
dwéch lat, poczawszy od 1 grudnia 1935 r. (z rygorem wymagalnosci catej sumy na-
tychmiast — wrazie niezaptacenia jednej z rat w terminie), — podpada pod dekret
z dn. 30 wrze$nia 1935 r. (Dz. U. R. P. poz. W ), ktérego mocg zawieszona zostata wy-
magalnoé¢ dtugéw rolniczych do dnia 1 pazdziernika 1938 r.?

Odpowiedz. Nie podpada. Dekret z 30 wrze$ni" 1935 r. wszedt w zycie w
tymze dniu, t. j. réwniez 30 wrzeénia 1935 r., zawieszajac z mocy swej wymagalnosé
powyzszego dtugu, jako uznanego za rolniczy, do dnia 1 pazdziernika 1938 r. Dtuznik w
ugodzie, zawartej 9 pazdziernika 1935 r. t. j. po wejsciu w zycie dekretu, dobrowolnie
zrzekt sie przystugujacego mu z mocy prawa moratorjum i zobowigzat sio sptaci¢ diug
w krotszych terminach. Takie zobowigzanie diuznika jest dla niego wigzace Dekret
z 30 wrze$nia 1935 r. odno$nie moratorjum uchyla moc ugéd wczesniej (przed 30 wrze-
$nia 1935 r.) zawartych (anal. — art. 11 rozp. Prez. o konwersji i uporz. diug. roin.)
1 nie dotyczy ugdd pdzniejszych. _

Pytanie. Czy wymieniony dtuznik bedzie mégt ponownie wystgpi¢ do urzedu
rozjemczego z wnioskiem o roztozenie tego samego dtugu na czas diuzszy, niz na 2 lata?
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Odpowiedz. Moze — na warunkach i w granicach art. 47 ust. 3 rozp.
o konw. i uporz. dtugéw rolniczych.

Pytanie. Czy z powodu niezaptacenia pierwszej raty z dnia 1 grudnia 1935 r.
stasownie do ugody z dnia 9 pazdziernika 1935 r. mozna egzekwowa¢ od dtuznika cat-
kowitg nalezno$¢ natychmiast?

OdpowiedZz. Mozna, o ile dluznik skutecznie nie obroni si¢ na podstawie art
47 ust. 3 rozp. o konw. i uporz. diug. roln. H- &w-

Panu St. K. w Wegrowie.

Pytan ie Czy ulegaja darowaniu na mocy amnestji kary natozone na praco-
dawce przez Ubezpieczatnie Spoteczne, za niezgtoszenie pracownika?

Odpowiedz: Chodzi prawdopodobnie Panu o przestepstwo z art. 269 usta-
wy 0 ubezpieczeniu spotecznem (Dz. U. poz. 369/33 r.). Przestepstwo to jako zagro-
zone karg grzywny do 500 zi. jest wykroczeniem i podlega przebaczeniu na zasadzie
art. 2 ust. 1 ustawy o amnestji z r. 1936 co taczy sie z darowaniem kar, prawomocnie
orzeczonych, lecz niewykonanych, a w stosunku do spraw jeszcze niezakoriczonych
— nastepuje umorzenie postepowania z urzedu (art 2 ust. 3). Oczywiscie wykroczenie
z art. 269 cyt. ustawy podlega amnestji o tyle tylko, o ile dokonano je przed 11 listo-
pada 1935 r. Nalezy wszakze zaznaczyé, ze wykroczenie to — jest przestepstwem
trwatem: a zatem istnieje dopoty, dopdki trwa stan przeciwny prawu, polegajacy na
niedopetnieniu obowigzku zgtoszenia. Za chwile ukohczenia tego przestepstwa ucho-
dzi¢ musi badz chwila dobrowolnego zgtoszenia pracownika, badz chwila przymuso-
wego wciggniecia go na liste Ubezpieczalni Spolecznej (gdyz wtedy obowigzek zgta-
szania odpada juz jako bezprzedmiotowy). Jezeli moment ukonczenia powyzszego wy-
kroczenia przypada na czas po 10 listopada 1935 r., nie podlega ono amnestji.

Panu B. L.

Pytanie: Jak rozgranicza¢ witasciwosci sadéw powszechnych i wiadz admi-
nistracyjnych, gdy chodzi o przestepstwa przewidziane w przepisach karnych dodatko-
wych, wydanych przez wiadze niemieckie i pruskie?

Odpowiedz: OdpowiedZ na to pytanie daje nam przepis art. 16 § 3 — 4
przep. wpr. K. K. i Pr. o wykr, W zasadzie wtasciwo$¢ sadéw i wiadz administracyj-
nych, okreslona w powyzszych ustawach, pozostaje niezmieniona, w drodze jednak wy-
jatku od tej zasady art. 16 § 4 cyt. przep. wpr. przekazat nadto do wiasciwosci wiadz
administracyjnych te czyny, za ktére grozi kara nie wyzsza niz kara aresztu do 6
tygodni i grzywny do 150 zt, lub jedna z tych kar. Czyny te zatemnalezg
do wiasciwosci wiadz administracyjnych, choéby przepis ustawy szczeg6lnej méwit co
innego. Précz tych przestepstw nalezg do wiadz administracyjnych tylko przestepstwa
wyraznie w ustawie szczeg6lnej przekazane tej wiadzy. Wszelkie inne przestepstwa na-
leza do witasciwosci sadowej. W szczeg6lnosci do wiasciwosci sadu (grodzkiego) naleza
wszystkie przestepstwa, przewidziane w ustawie z dnia 15.1V.1878 r. o kradziezach
leSnych (orz. S. N. Nr. 298/34). Zpos$rdd przestepstw, przewidzianych w ustawie z dnia
1.1V.1880 o policji polnej i lesnej, do witasciwosci sgdowej naleza tylko przestepstwa,
okreslone w 8§ 20 — 21 cyt. ust., jako zagrozone karg Wiezienia, Inne natomic
stepstwa z tej ustawy, zagrozone karami aresztem (do 6 tygodni, — por. § 18 K. K.
niem., § 6 ust. wprowadzajgcej K. K. n. i art. 10 lit. b przep. wpr. K. K. z r. 1932) oraz
grzywng nie przekraczajaca 150 zt. (por. § 11 rozp. R. M. z dn. 21.1.1924 r. Dz. Ust.
poz. 89), nalezg na mocy art. 16 § 4 przep. wpr. K. K. i Pr. o wykr. do wilasciwosci
wiadz adi linistracyjnych. W celu usuniecia powstatych w praktyce sagdowej watpli-
wosci nalezy zaznaczy¢, ze jedyny (o ile nam wiadomo tekst polski wspomnianych
ustaw, uwzgledniajacy zmiany jaku wprowad 4o cyt ozjorzadzenie Rady Ministrow)
a zawarty w ,Ustawach Karnych Dodatkowych”, Dr. Mogilnickiego, btednie podaje wy-
soko$¢ grzywien, ktéremi ouno$nc przestepstwa sg zagrozone, zwiekszajgc je dziesie-
ciokrotnie do 1,500 zt. Dr. Mogilnicki, przeliczajagc grzywny, opart sie prawdopodobnie
nie na tekscie pierwotnym ustawy, lecz na tekScie zawartym w zbiorze Katuzniackiego
(Ustawy Karne dodatkowe Ziem Zachodnich), ktéry z punktu widzenia noweli z dnia
21.13 924 jest niemiarodajny, gdyz podaje sankcje karne w markach polskich, nie za$
wysokosci pierwotnej skali, czyli skali obowigzujacej w czasie inflacji (z r. 1922), pod-
czas gdy cytowana nowela uchyla wiasnie normy inflancyjne” i nakazuje przelicza¢
marki na ztote w stosunku do kwoty pierwotnej (w relaej 11 ztoty = 1 marce niemiec-
kiej por. S. N. 124/33). Btad ten pocigga za sobg u Mogilnickiego takie bledne oznacze-
nie wiadz wtasciwych dla poszczegélnych przestepstw.

Pytanie: .Ktore z przestepstw, przewidzianych w polskich ustawach kar-
nych dodatkowych, nalezg do witasciwosci sgdéw i jak nalezy je kwalifikowac: jako wy-
stepki czy jako wykroczenia?
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Odpowiedz: Z wyjatkiem tych przestepstw, ktére ustawa przekazuje wy-
raznie dc irzecznictwa wiadz administracyjnych, wszystkie inne nalezg do wasciwosci
sgdéw (art. 1 rozp. o post. K. A. Dz. Ust. poz. 360/28 art. 16 § 3 przep. wpr. K. K. i Pr.

wykr.). Wysoko$¢ sankcji kurnej, jaka aane przestepstwo jest zagrozone, nie ma
znaczenia dla oceny, ktéra zwudz (sadowa czy administracyjna) powotana jest do orze-
kania, natomiast ma znaczenie dla oceny, czy przestepstwo, nalezace do wiasciwosci
sagdowej, nalezy kwalifikowaé¢ jako zbrodnie, wystepek lub wykroczenie. W szczegol-
nosci wykroczeniami sg czyny, zagrozone karami zasadniczemi, przewidzianemi w art.
1 Pr. o wykr. (art. 14 § 1 przep. wpr K. K.) a nadto przestepstwa, zagrozone grzywng
,ruchomga”, zalezng od wysokosci szkody lub innej podstawy obliczeniowej, wszakze
tylko o tyle, o ile grzywna ta, w zadnym razie nie moze przekroczy¢ 3.000 zt. Chodzi
przytem nie o to, czy za konkretny czyn grozi grzywna w rozmiarze do 3.000 zi., lecz
o0 to, czy w ramach danego przepisu sg do pomyslenia (abstrakcyjnie), jakiekolwiek
przypadki, w ktérych grzywna moze te wysoko$¢ przekroczyé. Jezeli taka mozliwos$¢
zachodzi, przestepstwo jest wystepkiem a nie wykro 'zeniem (art 14 § 2 przep. wpr.
K. K.). Wszelkie inne przestepstwa sg wystepkami lub zbrodniami — zaleznie od wy-
sokosci sankcji karnej (art. 12 K. K. i 14 pr. o wykr.). Wyjasnienie powy isze nie
dotyczy przestepstw, przekazanych wiadzom administracyjnym. Przestepstwa te nalezy
uwaza¢ na mocy art. 13 przep. wpr. K. K. zawsze za wykroczenia, bez wzgledu na to,
jaka karg sa zagrozone. K. B.

Zarzad Giowny Zrzeszenia S.i P.

W dn. 13 marca odbyto” sie posiedzenie krezydjum Zarzadu Giéwnego pod prze-
wodnictwem Prezesa L. Supinskiego. Po odczytaniu i przyjeciu protokétu ostatniego po-
siedzenia sekretarz Kol. H. Pézniak zlozyt sprawozdanie z wykonania powzietych
uchwat. 1) Kol. M. Siewierski zareferowat sprawe pisma Stowarzyszenia Urzednikéw
Panstwowych w przedmiocie ustosunkowania sie Zrzeszenia S. i P. do reformy poste-
powania dyscyplinarnego dla urzednikéw, pr~yczem uchwalono odpowiedzieé, ze Zrze-
szenie podzii.la poglad co do celowo$ci udziatu czynnika sedziowskiego w urzedniczych
komisjach dyscyplinarnych. 11) Odczytano i przyjeto memi rjat do p. Ministra Spra-
wiedliwosci * sprawach uposazeniowych. 111) Po wystuchaniu sprawozdania Komisji,
powotanej -ha uczczenia pamieci Marszatka Pitsudskiego na terenie sadowym, przeka-
zano Komisji tej do rozwazania projekt wzniesienia z zebranych przez sgdownictwo
sktadek (5% miesiecznego uposazenia) gmachu szkoty powszechnej na Kresach Wschod-
nich po porozumieniu sie w tym wzgledzie z Naczelnym Komitetem, do ktéregc sktadki
zostaly przez instytucje zrzeszeniowe przelane; pozatem zaprojektowano wmurowanie
odpowiedniej tablicy pamigtkowej w Patacu Rzeczypospolitej (Sadzie Najwyzszym);
oktad Komisji uzupetniono przez Kolegéw —- J. Karyorego i M. Siewierskiego. 1V) Przy-
znano i pozyczke z Funduszu ,D” w -ramie 500 zt. (Odek Lubelski); dwa podania po-
zostawiono bez uwzglednienia. V) Skierowano do Komisji Regulaminowo Statutowej
dwa wnioski Zarzadu Oddziatu Lwowskiego w sprawie zmiany Regulaminu Kasy Za-
pomogowej, jak réwniez zgtoszony przez Oddziat Warszawski wniosek co do przyj-
mowania Obligacyj Pozyczki Inwestycyjnej na pokrywanie przez nowowstepujacyzh
cztonkéw naleznosci do Kasy Zapomogowej. V1) Uznano za nie nadajacy sie do reali-
zacji projekt Kota Pozi suskiego co do utworzeria Kasy Zapomogowej na wypadek
$mierci najblizszych cztonkéw rodziny zrzeszonych. VII) Odczytano i poddano omé-
wieniu memorjat cztonkéw Kasy Zapomogowej, nie nalezacych z powodu przejscia do
innego zawodu do Zrzeszenia S. i P., przyczepi uznano za mozliwe wystgni¢ na Walne
Zgromadzenie z wnioskiem o obnizenie kladki miesiecznej dla tego rodzaju cztonkéw
Kasy 0 20% t. j. do 12 z£ (zamiast dotychczasowych 15 zt) a jednocze$nie uznaéd, ze
cztonkowie ci majg prawo wystepowaé do Zrzeszenia z odpowiedniemi wnioskami pis-
miennemi, dotyczgacemi spraw Kasy Zapomogowej; co sie tyczy zaprojektowat go
uczestnictwa ich w Kasie Pozyczkowo Oszczednos$ciowej Warszawskiego Kota Zrzesze-
nia,— uznano to za sprzeczne z obowigzujagcym regulaminem tej Kasy. VIII) Przyje-
to do wiadomosci sprawozdania z Két: w Grudzigdzu i Nowogrdédku, i 1X) Rozwazano
projekt preliminarza budzetowego Zarzadu Giéwnego na r. 1936, przyczem uchwalono
zaprojektowaé¢ utrzymanie nadal wptaty na Fundusz ,D” w sumie 9 tysiecy zi, zapo-
mogi,dla Kota Warszawskiego na Klub Towarzyski 1200 zt. oraz wstawienie do
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budzetu pozycji ,subsydja” w kwocie 2300 zi., z tego 1500 zt. na pomoc dla niezamoz-
nych aplikantéw sadowych i 500 zt. dla Komitetu organizacyjnego |1l Zjazdu prawni
kéw polskich w Katowicach (listopad 1936). Jednoczes$nie uznano za wskazan" prze-
lewanie do Funduszu ,,D” zwrotéw z podlegajacego likwidacji Funduszu ,S”.

POSIEDZENIE PLENARNE ZARZADU GLOWNEGO.

W dn, 28 marca 1936 r. odbyto sie w gmachu Sadu Najwyzszego w godzinach
przedpotudniowych posiedzenie plenarne Zarzadu Giéwnego Zrzeszenia S. i P. pod
przewodnictwem prezesa L. Supinskiego. Otwierajac posiedzenie, Prezes L. Supinski
uczcit gorgcem wspomnieniem pamie¢ Marszatka Jézefa Pitsudskiego. Sprawozdanie
og6lne z dziatalnosci Prezydjum Zarzadu Giéwnego za czas od dn. 24 marca 1935 r.
ztozyt Kol. K. Fleszynski. Os$wietlajac poszczegdélne punkty sprawozdania ogélnego,
ogtoszonego drukiem, podkreslit referent konieczno$é¢ przedsiewziecia dalszych krokéw,
majacych na celu zgromadzenie wszystkich sedziéw i prokuratoréw w organizacji zrze-
szeniowej. Omawiajgc wszechstronnie to zagadnienie, wskazat Kol, Fleszynski na ce-
lowo$¢ powotania w poszczegdlnych Kotach specjalnych referentéw, ktérzyby czuwali
nad sprawa wstepowania sgdownikéw miejscowych do Zrzeszenia. Poza ulgami, sto-
sowanemi dotychczas w zwigzku z obowigzkiem nalezenia do Kasy Zapomogowej, za-
mierzone jest przyjmowanie na pokrycie przypadajacych od nowowstepujacych czton-
kéw naleznosci obkgacyj pozyczek Inwestycyjnej i Konsolidacyjnej. Uzupetnit referent
rozestane wszystkim cztonkom Zrzeszenia sprawozdanie sprawg wnioskéw w przedmiocie
odznaczenia wawrzynem akademickim Polskiej Akademji Literatury oraz sprawa wybo-
réw do Senatu na terenie m. Warszawy. W koricu zwrécit sie do przedstawicieli Zarzgdéw
Oddziatébw o przyjscie z pomoca finansowa Komitetowi Organizacyjnemu 11l Zjazdu
prawnikéw polskich w Katowicach i o propagowanie udzialu w tym Zjezdzie. Spra-
wozdanie z wydawnictwa ,Glos Sadownictwa“ ztozyt Kol. K. Fleszynski, przytaczajac
najistotniejsze momenty przemoéwienia swego w tym wzgledzie wygtoszonego w dn.
27 marca na zebraniu og6lnem Zespotu redakcyjnego. Kol. J, Jakubowski przedstawit
sprawozdanie kasowe Zarzadu Giéwnego za rok 1935 zgodnie z ogtoszonem drukiem,
uzupetniajac je danemi za okres do dn. 28 marca 1936 r., z ktérych wynika, ze aktywa
gotéwkowe w dniu tym wynosity 22.969 z}, 23 gr, pozatem pozyczki, udzielone Kotom
dla Kas Pozyczkowo - Oszczednos$ciowych 22.255 zt. 50 gr. czyli razem 45.224 z}. 95 gr.,
nie liczac naleznosci (a niecatkowicie realnych) z Funduszu ,S“ i ,D“ (13.564 zt. 25
gr. i 26.241 z+ 75 gr.). Na rozporzadzalnym Funduszu ,D* pozostawato w dn. 28. III.
1936 r. do dyspozycji 7758 zt. 27 gr. (w tern obligacje pozyczki Narodowej 4224 zit.).
Kol. Z. Bankowski zareferowal po za sprawozdaniem, ogtoszcnem drukiem, stan Kasy
Zapomogowej na dn. 28 marca 1936; w dniu tym aktywa Kasy wynosity 377 482 zi.
09 gr ( w tern obligacie Pozyczki Narodowej 55.296 zt.); on 1. 1 1936 r. dc dnia spra-
wozdania wyptacono 10 zapomoég; liczba cztonkéw Kasy od dn, 1. I. 1936 r. wzrosta
0 39 1lwynosi 3395 zt. (w tern 231 wylacznie uczestnikéw Kasy Zapomogowej); do 1lla-
sy Zapomogowej nalezy 514 czionkéw Zrzeszen.a emerytéw (z Oddzialu War-
szawskiego 94, Lwowskiego — 220. Krakowskiego — 96, Lubelskiego = 23,
Poznanskiego — 47, Wilenskiego — 24, i Slaskiego — 10). Nad zlozonemi sprawo-
zdaniami -wywigzata sie diuzrza dyskusja. Kol. Kostotowski (Krakéw) wskazywat na
konieczno$¢ poprawy bytu sadownikéw na razie w granicach obowigzujgcych ustaw
(liczniejsze przesuwanie do wyzszych grup na mocy rozporzadzenia z dn. 6 lutego
1935 r., pomoc przy optatach szkolnych w prywatnych zakiadach naukowych przy nie-
moznos$ci pomieszczenia dzieci w gimnazjach panstwowych, coroczne ko ejne powierza-
nie redziom ,tanowisk w urzedach rozjemczych); Kol. Pacnonski (Krakéw) wncsit za-
projektowanie wniowadzenia do przysziej Ustawy Uposazeniowej przepisu co do au-
tomatycznego przesuwania sadownikéw po uptywie pewnej ilosci lat stuzby do wyz-
szej grupy uposazeniowej. W tern miejscu Kol. K. Fleszynski ,<zytai tre§¢ memor-
jatu w sprawach uposazeniowych, ztozonego Ministrowi Sprawiedliwosci Kol. A; Bob-
kowski (Radom) poruszyt kwestje ulg kolejowych na tle ostatniego przemoéwienia Mi-
nistra Komunikacji, oraz sprawe uregulowania stosunku Zrzeszenia i Kasy Zapomo-
gowej do zwalnianych obecnie sedziéw nieprawnikéw, ktérzy nie napyli praw emery-
talnych ; Kol. Mutuzinski (Krakéw) oméwit kwestje zmniejszenia zaliczania do eme-
rytury lat stuzby w panstwach zaborczych; Kol. Stawik (Poznan) poza kwestjg roz-
szerzenia dziatu orzecznictwa w ,Glosie Sgdownictwa" przedstawit dezyderaty asesoréw
sgdowych (obsadzanie wakujacych etatéw, urlopy, diety, utatwienie przechodzenia nie-
nominowanych do adwokatury); Kel Dutkiewicz (Poznan) wnosit o drukowanie
orzecznictwa S. N. w ,Glosie Sgdownictwa" na jednej stronie i ogtaszanie tylko istot-
nych orzeczen; Kol. Maciejewski (L6dz) wskazat na konieczno$¢ 7c.hezp;eczenia fun-
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duszéw Kasy Zapomogowej, ewentualnie w drodze nabycia nieruchomosci; Kol. tub-
kowski (Pinsk) omoéwit poruszanag juz sprawe sedzidw nieprawnikdéw oraz wniosek
Kota w Czortkowie, dotyczacy specjalnych zapomég z Kasy Zapomogowej dla zwalnia-
nych poza droga karna lub dyscyplinarng sadownikéw; Kol. Sekutowicz (Lublin) wska-
zat na to, ze tego rodzaju kwesitje powinny by¢ zalatwiane po kolezensku, przyczem
wylgcznie w sposéb indywidualny, bez zmiany regulaminu Kasy Zapomogowej; KoL
Parczewski (Gdynia) przedstawit caty szereg dezyderatéw, dotyczacych unormowania
stanu i poprawy bytu asesoréw. Po zamknieciu dyskusji Kol. Fleszyriski w imieniu
Prezydjum udzielit odpowiedzi na poruszone w niej kwestje. Kol. Jakubowski zarefero-
wat projekt preliminarza budzetu Zarzadu Gitéwnego na rok 1936; dochody: skiadki
19000 zt., odsetki 2000 zt. (razem 21 tys. zt.); rozchody: wydatki administracyjne
4150 zt., koszt posiedzen Zarzadu Giéwnego 3000 zt., druk i wysytka sprawozdan 800
zt., skfadki i ofiary 550 zt., subsydja i nieprzewidziane 2300 z#, dotacje: na fundusz
,D“ 9000 zt. i na Klub towarzyski — 1200 zt. Projekt preliminarza przyjeto dla przed-
stawienia Walnemu Zgromadzeniu. Po referacie Kol. Siewierskiego uchwalono regu-
lamin czasopisma ,Glos Sgdownictwa” zgodnie z wnioskiem Prezydjum przy powieksze-
niu ogo6lnej liczby cztonkéw Komitetu Redakcyjnego do 25 i podniesieniu w zwiazku
z tern udziatu Oddziatu Lwowskiego w tym Komitecie do 4 cztonkéw. Dokonano wy-
boru cztonkéw Scistego Komitetu Redakcyjnego, przyczem na stanowisko redaktora po-
wotano Kol. K. Fleszynskiego, na skarbnika — Kol. Z. Merkla i na administratora
— Kol. R Przybytlowskiego. Kol. Siewierski zareferowatl wyniki ankiety w sprawie
zmiany statutu; wobec tego, ze wiekszo$¢ Kot (i Oddziatéw) wypowiedziata sie prze-
ciwko projektowi zasadniczych zmian statutowych (skasowanie oddziatéw, udziat
wszystkich cztonkéw Zrzeszenia w Walnem Zgromadzeniu z glosem stanowczym, ska-
sowanie petnomocnictw przy gtosowaniu), zdaniem referenta nie byloby celowem do-
konywanie nowelizacji Statutu dla wprowadzenia jedynie drobnych niekwestyjnych
zmian, jak zwiekszenie ilosci cztonkéw Zarzgadu Giéwnego, unormowanie skiadu osobowe-
go Zarzadéw Oddziatéw i t. p. Wypowiedziat sie jednocze$nie referent przeciwko nowe-
lizacji Regulaminu Kasy Zapomogowej wedtug popartego przez Oddziat Lwowski pro-
jektu w tym Wzgledzie Kota Czortkowskiego oraz przeciwko projektowi Kota Poznan-
skiego co do powotania do zycia specjalnej Kasy Zapomogowej na wypadek $mierci
najblizszych cztonkéw rodziny sedziéw i prokuratoréw, nalezacych do Zrzeszenia.
W zwiazku z kwestjg skiadek do Kasy Zapomogowej referent przedstawit projekt Pre-
zydjum co do obnizenia sktadek dla wytgcznych uczestnikéw Kasy (emerytéw, ktorzy
przeszli do innego zawodu) z 15 zt. na 12 oraz co do przyjmowania od nuwowstepujg-
cych do Zrzeszenia cztonkéw obligacyj pozyczek: Inwestycyjnej i Konsolidacyjnej na
pokrycie zalegtych naleznosci. Po dyskusji, w ktdrej brali udziat Koledzy: Kostotowski,
Decowski, Bankowski i Janicki, uchwalono: nie wystepowaé¢ narazie na Walne Zgro-
madzenie z wnioskami, dotyczacemi zmian Statutu i Regulaminu Kasy Zapomogowej,
przedstawi¢ Walnemu Zgromadzeniu Zrzeszenia wniosek co do obnizki sktadki miesiecz-
nej od uczestnikéw Kasy Zapomogowej, ktérzy w charakterze emerytéw przeszli do in-
nego zawodu, z 15 zt. na 12 i upowazni¢ Prezydjum Zarz. Gtéw. do normowania kwestji
przyjmowanie obligacyj pozyczek Inwestycyjnej i Konsolidacyjnej na pokrycie za-
legtych sktadek do Kasy Zapomogowej od nowych cztonkéw Zrzeszenia, Co do zapro-
jektowanej przez Koto Poznarnskie Specjalnej Kasy Zapomogowej uznano tworzenie
tego rodzaju Centralnej Kasy dla wszystkich cztonkéw Zrzeszenia ze wzgledu na du-
ze trudnosci techniczne za niecelowe, pozostawiajgc jednocze$nie jako otwartg kwestje
ewentualnego organizowania tego rodzaju Kas przez poszczegdlne Oddzialy czy tez
Kota Zrzeszenia. Kol. K. Rudnicki zareferowat projekt Funduszu pomocy aplikantom,
opartego na skitadkach miesiecznych wszystkich cztonkéw Zrzeszenia. Po wyczerpujacej
dyskusji, w ktoérej zabierali gtos Koledzy: Angiewicz, Bobkowski, Dutkiewicz, Frankiel,
Pachonski, Janicki, Matuzinski, Malicki i Sekutowicz i z ktérej okazato sie, ze w catym
szeregu os$rodkow sadowych zostata juz zorganizowana stata pomoc dla miejscowych
aplikantéw sadowych w do$¢ znacznych czestokro¢ rozmiarach, referent zmodyfikowat
swoéj wniosek i zaprojektowat zobowiazanie wszystkich Két Zrzeszenia do bezwzgledne-
go zorganizowania statej ogélnej pomocy dla aplikantéw; zlecono referentowi przed-
stawienie odpowiedniej rezolucji na Walnem Zgromadzeniu. Zgodnie z wnioskiem Kol.
Matuzinskiego (Krakéw) uchwalono uzupetni¢ porzadek dzienny Walnego Zgromadze-
nia w przedmiocie przyznania godnosci cztonka honorowego Zrzeszenia diugoletniemu
Prezesowi Zarzadu Oddzialu Krakowskiego i Redaktorowi ,Przegladu Sadowego” dr.
Alfredowi Jendlowi. Odczytano otrzymane pisma: cztonka honorowego Zrzeszenia, dr.
Z. Lewandowskiego i dr, A. Jendla.

Po zamknieciu posiedzenia odbyto sie w Klubie sadowym $niadanie dla cztonkéw
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Zarzadu Gitownego, w ktdremw charakterze zaproszonych gosé*, wzieli udziat P. Mi-
nister Sprawiedliwosci C. Michatowski, Dyr. Wydziatu Personalnego Prok. S. N. p. W.
Dlouhy i Dyr. Depart. Adm. p. A. Kwiatkowski.

WALNE ZGROMADZENIE ZRZESZENIA S. 1 P.

W dn. 28 marca r. b. w godzinach popotudniowych odbyto sie X zwyczajne Wal-
ne Zgromadzenie Zrzeszenia S. i P. Na zebranie przybyli przedstawiciele Min. Sprawie-
dliwosci: iyr. depart. ustawod. proi. K. Lutostanski, dyr. biura personalnego prok.
S. N. W. Dlouhy i naczelnik wydz. adm S. Baiycki a takze reprezentanci pekrewnych
organizacyj i zrzeszen. Depesze powitalne nadestali: Prezydent Kom. Kodyf., | Prezes
Najwyz. Tryb. Adm. i Prezes lzby Notarjalnej w Warszawie. Na przewodniczacego ze-
brania wybrano Prezesa S O. w Warszawie T. Kamienskiego, ktory powotat jako ase-
sorow Kolegéw: Badzkiewicza, sedziego S. A. z Wilnha i Byszewskiego, Wiceprezesa
S. O. z Rzeszowa a na sekretarzy: Kol. Sziumpfa W-Prokuratora S. A. w Warszawie
i Ziminskiego p. o. podprokuratora S. O. w Warszawie. Przewodniczacy przed przy-
stgpieniem do porzadku dziennego wezwat zebranych do uczczenia pamieci Marszatka
Jozefa Pitsudskiego przez chwile uroczystego' milczenia; nastepnie uczczono przez pow-
stanie pamie¢ zmartych w roku ubiegtym Kolegdw—cztonkéw Zrzeszenia. Po przyjeciu
przez zebranych porzadku dziennego oraz protokétu ostatniego Walnego Zgromadze-
nia Kol. Fleszynski ztozyt sprawozdanie ogélne z dziatalnosci Zarzadu Giéwnego
w okresie 1935/36, uzupelniajac tres¢ ogtoszonego drukiem i rozestanego zrzeszonym
sprawozdania, przyczem zatrzymat sie dtuzej na sprawie uposazeniowej, ktéra, zdaniem
referenta, ma w pierwszym rzedzie moralne dla sgadownictwa znaczenie, nalezyte bo-
wiem jej zalatwienie moze przyczyni¢ sie w duzym stopniu do zagwarantowania nie-
zawistosci sedziowskiej. Sprawozdawca zakomunikowat o doreczeniu p. Ministrowi Spra-
wiedliwosci przez Prezydjum Zarzadu Gidéwnego memorjatu w sprawie uposazeniowej,
wysuwajgcego nastepujace postulaty sgdownicze: zwigzanie grup uposazeniowych z in-
stancjami, awans automatyczny (dodatki za wystuge lat), zwiekszenie wysokosci upo-
sazenia 'grupy sadu okregowego do 650 zi., dodatki za kierownictwo dla wszystkich
kierownikéw sadéw grodzkich i prokuratur zamiejscowych oraz wliczenie czes$ci do-
datkéw funkcyjnych prezeséw i wiceprezeséw sadéw orai prokuratoréw do zasadnicze-
go uposazenia. P. Min’ iter ustosunkowat sie przychylnie do tresci memorjatu i powo-
tat Komisje, ktéra w~Scistej tgcznosci z przedstawicielami Zrzeszenia S. i P. zajmie sie
przygotowaniem projektu nowej ustawy uposazeniowej. Jednocze$nie zwrdcit referent
uwage na ceiOwo$¢ opinjowania przez Zrzeszenie projektdw ustaw i rozporzadzen, do-
tyczacych sadownictwa i wymiaru sprawiedliwosci, i w zwigzku z tem wnosit pod adre-
sem obecnych na zebraniu przedstawicieli Ministerstwa Sprawiedliwosci o umozliwie-
nie Zrzeszeniu S. i P. zapoznania sie we witasciwym czasie z odnoSnemi projektami.
Konczgc swdj refeiat, sprawozdawca wyrazit nadzieje, ze nadejdzie chwila, gdy pol-
ski Minister Sprawiedliwosci zwroéci sie do zrzeszonego sgdownictwa naszego ze stowami,
wypowiedzianemu niedawno przez butgarskiego Ministra Sprawiedliwosci do butgarskie-
go sadowniczego Zrzeszenia: ,uwazam Zrzeszenie sedziéw i prokuratoréw za swego naj-
blizszego i najlepszego doradce w dziedzinie wymiaru sprawiedliwosci”. Koledzy J. Ja-
kubowski i Z. Bankowski ztozyli sprawozdania: Kasowe i Kasy Zapomogowej w gra-
nicach referatéw, wygtoszonych na plenamem posiedzeniu Zarzadu Gtdéwnego. Kol.
tunski odczytat protokét Komisji Rewizyjnej, dotyczacy kontroli rachunkowosci Zarza-
du Gléwnego i jegc wydawnictwa ,Gtos Sadownictwa" oraz udzielenia w zwigzku z tem
absolutorjum. Kol. Jakubowski zareferowal projekt preliminarza budzetu Zarzadu
Giéwnego na r. 1936, przedstawiony na posiedzeniu plenarnem w godzinach przedpo-
tudniowych. W dyskusji tacznej nad wszystkiemi ziozonemi sprawozdaniami zabrat
glos jeden tylko uczestnik zebrania, Kol. Zielinski ze Stanistawowa, omawiajgc przy-
czyny nienaiezenia znacznej wzg.ednie liczby sadownikéw do Zrzeszenia i wskazujac
na celowo$é pozostawienia na debecie nowowstepujacych cztonkéw pevhych kwot w ra-
zie niemoznoéci pokrycia przez nich catkowitej sumy naleznosci obligacjami pozyczek
panstwowycn. Po wyjasnieniach, udzielonych w imieniu Prezydjum Zarzadu Gidwne-
go przez Kol. Fleszyniskiego i przeméwieniu przewodniczgcego zebrania jednomysinie
przyjeto wszystkie sprawozdania, udzieiajac aosoiutorjuin narzadowi Gitéwnemu. Na-
stepnie na podstawie referatu Kol. Fleszynskiego (po uzupetnieniu porzadku dziennego)
Walne Zgromadzenie nadato godnos$¢ cztonka honorowego Zrzeszenia dotychczasowemu
Prezesowi Zarzadu Oddziatlu Krakowskiego i Redaktorowi ,Przegladu Sadowego”, ar.
Alfredowi Jendiowi za wybitne zasiugi, potozone dla organizacji. Kol. ivl. Siewierski
zareferowat wyczerpujgco sprawe projektowanych zmian Statutu Zrzeszenia i Regu-.
laminu Kasy Zapomogowej i wyjasnit przyczyny, dla ktérych Zarzad Giéwny uzr at
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Za przed ~,esng iw chwili fbeenej nowelizacje statutu i regulaminu. Po krétkiej dy-
skusji, w Kktér j wzieii udziat Koledzy: P'ejewski (Bydgoszcz), Bobkowski (Radom,,
Dutkiewicz (Poznan), Laniewski (Lwow), przyjeto stanowisko, zajete w zarefero-
wanej sprawie przez Zarzad Giéwny Zrzeszenia. Zgodnie z wnioskiem referenta Kol.
Siewierskiego uchwalono nastepnie znaczng wiekszoscia gtoséw obnizke z dn. 1 maja
1936 rv sktadki do Kasy Zapomogowej, wptacanej przez embrytowanych sadownikéw,
ktérzy przeszli do innego zawodu, z 15 na 12 zt. (22 glosy za zmniejszeniem do 13 zit.),
Kol. K. Rudnicki zareferowat sprawe pomocy aplikantom, powem Walne Zgromadzenie
uchwalito rewolucje, zalecajacg Zarzagdom Oddziatéw i Kot Zrzeszenia zorganizowanie
w ciggu 1936 r. funduszu pomocy dla aplikantéw Sadowych, opracowanie odnosnych
regulaminéw i zlozenie Zarzadowi Gidwnemu odpowiednich n tym wzgledzie sprawoz-
dan. Po 10 minutowej przerwie przystgpiono du wyboru: 15 cztonkéw Zarzadu Giéwne-
go i 20 zastepcow oraz 3 cztonkéw Komisji Rewizyjnej i 2 zastepcéw; zgtoszono jedna li-
ste, ktéra zostata przyjeta przez aklamacje. Wybrani ' nec zostali:

| Do Zarzadu Gitéwnego: Z Oddzialu Warszawskiego: Cztonkowie: 1) Fleszynfski
Kazimierz— Sedzia S. N., 2) Pdzniak Henryk— Sedzia S. O. W-wa, 3) Koztowski Bole-
staw— Senzi.t N. T. A., 4) Gacek Bronistaw—Wiceprezes S. A. W-wa, 5) Przybytowski
Roman— Sedzia S. O. W-wa, 6) Kup$¢ Boi.— Sedzia gr. Warszawa, Zastepcy: 1) Lesz-
czynski Czestaw—S. S. A. W-wa, 2j Dembinski J6zef—S. S. O W-wa, 3) Sztumpf Je-
rzy—WProkurator S. A W-wa, 4) Noiszewski Antoni—S.S.u Siedlce, 5) Wrzeszcz Jan
—Woprokurator S. O. W-wa, 6) Ostruszko Jézef—Prezes S. O. Biatystok. Z Oddziatu
Krakowskiego: Cztonek: Scheuring Stanistaw — Prezes S. O. Krakéw. Zastepcy:
1) Pachonski J6zef — S. S. O. Krakéw, 2) Kosciuszko Adam — S. S. O. Krakéw, 3) Tu-
rowicz Jan—S. Gr. Krakéw. Z Oddziatu Lubelskiego: Cztonek: Sekutowicz Bolestaw
— Prezes S. A. Lublin. Zastepcy: 1) Giedroy¢ Tadeusz — Prezes S. O. Zamos$¢, 2) Wio-
dek Bogumit — prezes S. O. tuck. Z Oddziatu Lwowskiego: Cztonkowie: 1) Sobolew-
ski Kazimierz — Wprok. S. A. Lwéw, 2) Laniewski Alfred — Sedzia S. A. Lwéw, 3)
Saraniecki Adolf — Sedzia S. O. Zastepcy: 1) J6zwa Alojzy — Kierownik Sadu Grodz-
kiego w Zaleszczykach, 2) Kapecki Wawrzyniec —-S. S. O. Lwoéw, 3) Krajewski Fe-
liks — Wprok. S. O. Lwéw. Z Oddziatu Poznarnskiego: Cztonkowie: 1) Stawik Karol
— Sedzit S. A, Poznan, 2) Dutkiewicz Tadeusz — Wprokur. S. A. Poznan, 3) Gra-
bowski Stefan — Sedzia S. A. Poznan. Zastepcy: 1) Kérnicki Marjan — Prezes S. O.
Poznan, 2) Jonsik Wactaw — Sedzia S. O. Poznan, 3) Suchowiak Kazimierz — Sedzia-
S. O. Poznan. Z Oddzialu Wilenskiego: Czlonek: Szaniawski Stanistaw — Prokura-
tor S. O. Wilno. Zastgpcy: 1) Giedroy¢ Wincenty — Prokurator S. O. Nowogrodek,
2) Zene Edwin — Sedzia S. O. Suwatki. 11. Do Komisji Rewizyjnej: Cztonkowie: 1)
Bonistawski Jan — Sedzia S. N., 2) tunski Czestaw — Sedzia S. A. W-wa, 3) Motyl
Michat — Sedzia S. O. Lwoéw. Zastepcy: 1) Kwiatkowski Adam—Wprezes S. A. W-wa,
2) A irkel Zygmunt — Sedzia S5 A. W-wa.

W7 wolnych wnioskach Sedzia S. N. Prof. E. S. Rappaport przedstawit sprawe 111
Zjazdu prawnikéw polskich w Katowicach (listopad 1936 r.) i wezwat zebranych do naj-
zywszego i wszechstronnego zainteresowania sie Katowickim Kongresem polskiego
prawnictwa. Zamykajac zebranie Przewodniczacy zwroécit sie do zebranych z gorgcym
apelem, by brali wszyscy czynny udziat w pracach Zrzeszenie i przyczyniali sie do
wzmozenia dziatalnosci instytucyj zrzeszeniowych.

Na zaproszenie Przewodniczgcego Zarzadu Kota Warszawskiego prezesa J. Rzy-
mowskiego liczn.e przybyli na Walne Zgromadzenie Zrzeszenia koledzy spedzili go-
dziny wieczorowe w lokalu Klubu Kota przy ul. Nowy Swiat na herbatce towarzy-
skiej wsrod ozywionej serdecznej pogawedki,

POSIEDZENIE ZARZADU GLOWNEGO ZRZESZENIA.

Po zamknieciu Walnego Zgromadzenia odbyto sie posiedzenie plenarne Zarzadu
Gtéwnego, na ktérem dokonano wyboru Prezydjum. Wybrem zostali: Prezes L. Supin-
ski, pierwszy Prezes Sadu Najwyzszego, wiceprezesi | Kazimierz Fleszynski, sedzia
S. N., 11 Kazimierz Rudnicki, prokurator S. A. w Warszawie i lii Bolesiaw Sekutowicz,
prezes S. A. w Lublinie, Sekretarz Generalny: Jan Karyory Sedzia S. A. w Warszi*
wie, sekretarz: Mieczystaw Siewierski, Wprokurator S. A. w Warszawie i Henryk
Pozniak, sedzia S. O. w Warszawie, skaronik: kenon Bankowski, sedzia S. N. i pod-
skarbiovne: Jan Jakubowski i Witold Majewski sedziowie S. O. w Warszawie. Prezes
di. A. Frendl zgiosit wniosek o odbycie nastepnego plenarnego posiedzenia Zarzadu
Gtéwnego w Katowicach w okresie l.ii Zjazdu prawnikéw poisaich. Jednocze$nie wysu-
niety zostatl przez Prezesa Parczewskiego projekt ewentualnego odbycia posiedzmia
wczesng jesienig w Gdyni (w czasie uroczystj poswiecenia gmach i sadowego). Osta-
teczne zdecydowanie tej kwestji powierzono Prezydjum Zarzadu G#éwnego.
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Oddziat Warszawski

W d. 7 111 1936 r. odbyto sie pod przewodnictwem Prezesa T. Kamieniskiego kolejne
posiedzenie Zarzadu Oddzialu. Po przyjeciu nowych cztonkéw oméwiono sprawe kan-
dydatur do Zarzadu Gidwnego Zrzeszenia ze strony Oddziatlu Warszawskiego, przy-
czem ostateczne zatatwienie tej sprawy powierzono Prezydjum Zarzadu Oddziatu. Zle-
<,..0 Kol. K. Fleszynskiemu poruszenie na najblizszem posiedzeniu Prezydjum Zarzadu
Giéwnego kwestji przyjmowania obligacyj Pozyczki Inwestycyjnej na pokrycie zale-
gtych do Kasy Zapomogowej sktadek przez nowowstepujacych cztonkéw Zrzeszenia. Kol.
M. Siewierski, jako referent dziatu odczytowego, zakomunikowat, ze najblizszy odczyt
z dziedziny prawa karnego (sedziego S. N. K. Bzowskiego) odbedzie sie w tomzy. Kol.
E. Wisniewski zareferowat tres$¢ debaty w sprawie uposazeniowej na Walnem Zgroma-
dzeniu Kota w todzi; w zwigzku z tem Kol. K. Fleszynski poinformowat zebranych
0 akcji w tej siprawie Prezydjum Zarzadu Giéwnego. Nastepne posiedzenie Zarzadu
Oddziatu wyznaczono na d. 18 kwietnia o godz. 16%. Walne Zgromadzenie Oddziatu
odbyto sie w tymze dn. 7 marca bezposrednio po Walnem Zebraniu Kota w gmachu
Sadu Apelacyjnego. Po zagajeniu zebrania przez Prezesa Zarzadu Oddziatlu T. Ka-
mieniskiego uczczono parominutowem milczeniem pamieé¢ Marszatka Jézefa Pitsudskie-
go, a nastepnie pamie¢ zmartych na terenie Oddziatu cztonkéw Zrzeszenia. Na prze-
wodniczgcego Zgromadzenia powotano Kol. W. Posemkiewicza, na asesorow: Kol. Kol.:
J. Kurkowskiego i J. taszkiewicza, na sekretarza Kol. J. Sliwewskiego. Prezes T. Ka-
mieniski ztozyt sprawozdanie z dziatalnosci Zarzadu Oddziatu w dziedzinach: odczyto-
wej, wydawnic&j i pomocy miodziezy prawniczej. Sprawozdanie kasowe zitozyt skar-
bnik Kol. E. Koch. Jak wida¢ z tego sprawozdania, wycano w roku ubieglym na akcje,
odczytowg i pomoc dla K&t — 882 zt. 20 gr, na zapomoge Kotu Warszawskiemu
(Klub) 1200 zt., na pomoc dla niezamoznej miodziezy aplikanckiej — tysigc zi, na
przejazdy (cztonkom prowincjonalnym Zarzadu Oddziatu) 724 zt. 25 gr. i na admini-
stracje (takze ,rézne”) — 984 zt. 23 gr. Saldo na d. 1. I. 1936 r. — 7671 zt. 59 jrr.
Odczytano sprawozdanie Komisji Rewizyjnej. Przyjeto bez dyskusji ztozone sDrawozda-
nia, jak réwniez zareferowany przez Kol. R. Kocha preliminarz budzetowy na r. 1936,
przewidujacy pomiedzy innemi w wydatkach: na Klub Kota Warsz, 1200 zt., na admi-
nistracje — 1200 zt., na akcje odczytowa i pomoc dla Két 2 tys. zt, na przejazdy ty-
sigc. zt. i na akcje wydawniczag 3 tysigce zt. Zgtoszono jedng liste kandydatéw na czion-
kéw Zarzadu Oddziatu, ich zastepcéw i cztonkéw Komisji Rewizyjnej; a) czionkéw
Z. O. — K. Fleszynski (S. S. N.), R. Koch (S. S. 0.), W. Ghmielarz (S. S. Af)j
M. Dobromeski (S. S. A.}, W. Szczycinski (Pr. S. O. Ptock). J. Lewandowski (Prez.
S. O. Lomza); b) zastepcy: B. Gacek (Wprez. S. A.), J. Sztumpf (Wprok. S A.),
S. Swiderski ."Wprez. S. O. £6dz), M. Grabinski (S. Gr.), R. Kujpé¢ (S. Gr.), R. Her-
man (S. Gr.), c) czlonkowie K. R. — C. tunski (S. S. A.), L. Konic (Prok. S. N.);
d) ich zastepcy: J. Kaminski (S. S. A.) i T. Krassowski (S. S. A.). Lista powyzsza
przyjeta zostata przez aklamacije.

Koto w Warszawie
WALNE ZGROMADZENIE

W dii. 7 marca 1936 r. w "machu Sadu ADelacyjnego odbyto sie doroczne zwy-
czajne Zgromadzenie Stotecznego Kota Zrzeszenia. Fo zagajeniu zebrania przez Pre-
zesa Zarzadu Koéta J. Rzymowskiego uczczono parominutowem milczeniem pamieé Mar-
szatka Jo6zefa Pitsudskiego. Powotano do Prezydjum zebrania: jako przewodniczacego
Prezesa T. Kamienskiego, jako asesoréw: C. Zaorskiego i J. Karyorego i jako sekre-
tarza: B. Kupscia. Oczytano protokét poprzedniego Walnego Zgromadzenia, poczem
przyjeito wniosek Kol. A. Grzybowskiego, uzupetniony przez Kol. K. Fleszynskiego, aby
na przyszto$¢ zastgpi¢ odczytywanie protokétu Walnego Zgromadzenia przez udostep-
nienie zapoznania sie z nim w sekretarjacie Kota w okresie tygodnia, poprzedzajacego
Walne Zgromadzenie, o czem powiadomieni bedg czlonkowie Kota w odno$nym komu-
nikacie. W dtuzszem przeméwieniu zobrazowat Prez. J, Rzymowski réznostronng dziatal-
no$¢ Kota w okresie sprawo: dawczym, zgtaszajac wniosek co do wyrazenia podziekowa-
nia p. Ministrowi Sprawiedliwosci za wydatng pomoc przy umeblow aniu Klubu Kota
1 Kolegom sedziom za ofiarowanie ksigzek do bibljoteki prawniczej. Oméwiwszy nastep-
nie konieczno$¢ brania przez czitonkéw Kota udziatu w pracy spotecznej, Prezes Rzy-
mowski ztozyt wniosek w przedmiocie powotania do zycia przy Zarzadzie Kota War-
szawskiego nastepujacych Koét: a) Kota Opiekunczego Polskiej Macierzy Szkolnej Se-
dziéw i Prokuratoréw, majgcego na celu opieke nad jedng ze szkét na Kresach Wschod-
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nich, prowadzong przez Macierz Szkolha, b) Kota T-wa Pomocy Poionji Zagranicznej
S. i P. celem niesienia pomocy moralnej i materjalnej polakom zagranica, c) Kota
Przyjaciét Zwigzku Strzeleckiego i d) Kota Przyjaciét Warszawy i Mazowsza. Spra -
wozda ile Kasowe ztozyt Kol. Z. Niezgodzmski, udzielajgc jednoczesnie dodatkowych
wyjaénien do rozestanego uprzednio wszystkim cztonkom Kola szczegétowego spra-
wozdania, obejmujgcego bilans Kota, zestawienie dochodéw i rozchodéw, rachunek
Funduszu Towarzyskiego oraz zestawienia og6lne majatku Kota. Kol. W. Posemkiewicz
zareferowal stan Kasy Pozyczkowo - Oszczednosciowej (Fundusz wilasny Kasy 8178
zt. 30 gr. wkiady oszczednosciowe 71.111 ztk 65 gr.), Kol. Z. Poklewski KozieH odczy-
tat sprawozdanie Komisji Rewizyjnejl Otwarto dyskusje tgczng nad ztozonemi sprawo-
zdaniami. Kol. K. Fleszyniski wskazal na nastepujgce pod adresem Zarzadu Kota dezy-
deraty: nabywacie do bibljoteki Kota poczytniejszych ksigzek w dwoéch egzemplarzach,
rozw6j na terenie Klubu zycia intelektualnego przy ograniczeniu gry w Kkarty, oddzie-
lenie rachunku Funduszu Towarzyskiego od rachunku Klubu. Co sie tyczy pracy spo-
tecznej sadownikdéw, to nalezatoby skoncentrowaé ja w dziedzinach, nie majacych nic
wspoblnego z polityka, a wiec w pierwszym rzedzie oSwiatowej. Kol. M. Dobromeski omé-
wit sprawy Klubu, wskazujgc na konieczno$¢ wprowadzenia zmian oszczednos$ciowych.
Kol. Matkowski wskazywat na potrzebe okazywania pomocy przez Koto instytucjom spo-
tecznym, jak np. Twu Opieki nad moralnie zaniedbanemi dzieémi. Kol. A. Chrzanowski
wysunat projekt stworzenia dla sgdownikéw stolicy domu wypoczynkowego w poblizu
Warszawy na wzdér Madralina. Wszystkie wypowiedziane w dyskusji uwagi i dezydera-
ty przekazane zostaly Zarzadowi Kota do rozwazenia. Jednocze$nie przyjete zostaly
w gtosowaniu wnioski zgloszone przez prezesa Rzymowskiego. Po udzieleniu absolu-
torjum Zarzadowi Kota wyrazono specjalne podziekowanie za prace zrzeszeniowg Ko-
legom: Pésemkiewiczowi, Niezgodzinskiemu i tokuciewskiemu. Po zareferowaniu przez
Kol. Niezgodziriskiego preliminarza budzetowego Kota na rok 1936, przyjeto go zgod-
nie z rozestanym projektem a z poprawka Kol. Fleszynskiego co do zmniejszenia wy-
datkéw na Klub o 200 zi. i dotgczenia tej kwoty do pozycyj: ofiar, rézne i nieprzewi-
dziane. Wobec zgtoszenia jednej listy kandydatéw na czionkéw Zarzadu Kota i ich
zastepcow przyjeto ja przez aklamacje, przyczem powotano na cztonkéw: W. Chmie-
larza, J. Kaminskiego i J. Sztumpfa na zastepcow zas: L. Kozuchowskiego, J. Ci-
chowsKiego i O. Missune. Do Komisji Rewizyjnej weszli powotani przez aklamacje
—a jako cztonkowie: Z. Poklewski Koziet, M. Chyczewski i K. Bzowski, jako zastepcy:
Z. Ruszkowski i K. Rutkiewicz. Do Sadu Honorowego Kota (10 czionkéw) wszedt
sktad dotychczasowy. Przyjeto przez aklamacje liste 20 kandydatéw na delegatéw na
Walne Zgromadzenie Zrzeszenia. W wolnych wnioskach upadt projekt Kol. A. Grzy-
bowskiego, by poza powotanem do zycia Kotem Opiekuriczem Polskiej Macierzy Szkol-
nej S. i P, ze sktadkami dobrowolnemi na jedng ze szkét na Kresach wschodnich prze-
znaczy¢ stalag kwote ze sktadek przymusowych—na utrzymanie szkoty kresowej, prowa-
dzonej przez Macierz Szkolnag.

Zebranie ogolne zespotu redakcyjnego
,Gtosu Sadownictwa"

W dn. 27 marca r. b. poraz siédmy odbyto sie w Gmachu Sadu Najwyzszego dorocz-
ne tradycyjne zebranie cztonkéw zespotu redakcyjnego ,Glosu Sadownictwa". W imie-
niu wydawnictwa powitat serdecznie zebranych redaktor sedzia K. Fleszynski. Nieo-
becno$¢ swag usprawiedliwili listownie Koledzy: P. Mastowski, L. Kryczynski, B. Po-
goda, J. Przytuski, A. Trawinski, A. Frendl, A. Kieski, A. Jendl i Wt E. Hofman. Powo-
tany do przewodniczenia sedzia S. N, B. Wisznicki, jeden z zatozycieli ,Gtosu Sadownic-
ctwa", wezwat zebranych do uczczenia milczeniem pamieci Marszatka J. Pitsudskiego,
zaznaczajac, ze nasze czasopismo upamietnito zgon Wielkiego Polaka przez wydanie spe-
cjalnego zatobnego numeru. Redaktor K. Fleszynski ztozyt wyczerpujgce sprawozdanie
og6lne za okres od dn. 1 kwietnia 1935 r., wskazujgc na oalszy szybki rozwdéj naczel-
nego organu prasowego Zrzeszenia S, i P, Omawiajgc i charakteryzujgc poszczeg6l-
ne dzialy czasopisma, przypomniatl o podstawowych zadaniach ogé6lnozrzeszeniowego
czasopisma, jak podnoszenie ideologicznego i naukowozawodowego poziomu sadowni-
ctwa, wyrabianie nowych sit w dziedzinie pi$miennictwa prawniczego, umozliwianie swo-
bodnego wypowiadania sie co do aklualnych spoteczno prawnych problematéw, obszer-
ne, wszechstronne informowanie czytelnikéw i t. p. W ubiegtym roku sprawozdaw-
czym poza technicznemi zmianami i ulepszeniami ,,Glos Sadownictwa" powotaé sie
moze na powazny bardzo rozrost wewnetrzny czasopisma, statle wydatne zwiekszanie
sie naptywu artykutéw, na podniesienie znaczne wymagan przy segregowaniu mater-
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jatu redakcyjnego. Udziat sadownikow w pracy redakcyjnej w charakterze autoréw
wzrost do 79% (w roku poprzednim 66%). Jezeli chodzi o zagadnienia organizacyjne
na terenie wymiaru sprawiedliwosci, to w ubieglym okresie przeprowadzona zostala
na tamach ,Glosu Sgdownictwa" dyskusja nad sprawami: reformy postepowania kar-
nego i unifikacji ustrojowej (jedno czy dwutorowo$¢) wymiaru sprawiedliwosci. Zrow-
nowazony zostat w pewnym stopniu stosunek ilosciowy artykutéw karnych i cywilnych
(tacznie z glossami). Specjalnie rozrést sie w ostatnim czasie dziat zagraniczny (re-
portaze informacyjne, sprawozdania z prasy prawniczej i specjalnie sadowniczej). Po-
radnia prawnicza udzielita w roku sprawozdawczym odpowiedzi na 116 pytan, nie li-
czac odpowiedzi, przestanych bezposrednio w listach. Dzial orzecznictwa jest i bedzie
w dalszym ciggu pod wzgledem technicznym ulepszany. Ukazywaly sie w tym okresie
prace w dziedzinach: historycznej, konstytucyjnej i zrzeszeniowospotecznej. ,jGlos Sa-
doi/nictwa" zwracat baczng uwage na ustosunkowanie sie prasy ogélnej do sgdownictwa
i wymiaru sprawiedliwosci. Znajduje sie w przygotowaniu ,Numer Morski", poswie-
cony zagadnieniom prawnomorskim. Dotychczasowa Kronika ,M#todego prawnika" roz-
rosta sie w samodzielne pismo ,Wspétczesna Mys$l Prawnicza”, wydawane przez zorga-
nizowang w zrzeszeniach miodziez prawnicza i utrzymujaca w dalszym ciggi* kontakt
z ,Glosem Sagdownictwa”. Administrujgc funduszem prasowym, ,Gtos Sadownictwa”
wydatl w ostatnim czasie broszure sedziego T. Kedzierskiego o ,Powstaniu 1863 r.
i udziale w niem prawnikéw". Jezeli idzie o strone prasowg wydawnictwa, to jak wi-
da¢ z referatu skarbnika Kol. Z. Merkla, aktywa gotéwkowe w chwili obecnej wynosza
okoto 20 tysiecy zt., do tego dochodza niesporne zalegto$ci w prenumeracie — przesz-
to 4 tysigce zk. Stosownie do danych referatu administratora Kol. R. Przybytowskiego
naktad obecny ,G. S.” wynosi 4300 egzemplarzy; wydawnictwo wysyta bezptatnie 93
egzemplarze (bibljotekom, seminarjom uniwersyteckim, czasopismom prawniczym—Kkra-
jowym i zagranicznym, tym ‘ostatnim w liczbie 14); w ciggu roku ostatniego nabyto
254 pojedynczych zeszytéw ,Gilosu” i 7 catkowitych rocznikéw. Zrzeszeni sadownicy
otrzymuja koto 3100 egzemplarzy — pozostale w wolnej prenumeracie i przez ksie-
garnie. Bibljoteka witasna ,Gtosu” posiada 364 dziet prawniczych. Nad wygtoszonemi
sprawozdaniami rozwineta sie diuzsza i ozywiona dyskusja, w czasie Ktérej poruszone
zostaly nastepujgce kwestje: zwiekszenie ilosci artykutéw natury ogdlnej oraz wiado-
mosci z dziedziny zycia sgdowego (Koledzy Moszynski z Lublina, Grabowski z Pozna-
nia, Nowosielski z Biategostoku, Czaporowski z Grodna). rozszerzenie i ulepszenie dzia-
tu orzecznictwa — drukowanie na jednej stronie, wyodrebnienie, zwigkszenie ilosci
orzeczen, wprowadzenie orzecznictwa z dziedziny prawa egzekucyjnego, ihowacje tech-
niczne — (Moszynski, Kacprzyk z todzi, Nowosielski, Grabowski, Apotow z Piotrkowa,
Czaporowsai), zwolnienie poszczegdlnych emerytéw od skfadKi na ,,Fundusz Prasowy” —
prenumerata (Moszynski, Wéjcik). W niektérych kwestjach zdania byty catkowicie
rozbiezne: gdy Kol. Moszynski wnosit o ograniczenie do minimum dziatu zagraniczne-
go, to Kol. ApoHow wsKazywat na celowo$¢ rozszerzenia tego dziatlu (prasa prawnicza
francuska), Kol. zas Woéjcik wnosit o wprowadzenie wiadomosci o gtosach prasy prawni-
czej zagranicznej o polskiem prawnictwie i ustawodawstwie (polonica). Kol. Bobkowski
(Radom) poruszyt kwestje projektu regulaminu ,Glosu Sadownictwa”, Kol. Wéjcik
— upamietnienia 700-lecia ,Statutéw Wislickich", Kol. Apotow —- korzystania z bibljo-
teki ,.G. S.”, K(1 Czaporowski — zawiadamiania autoréw o nieprzyjeciu nadsytanych
do redakcji artykutéw, Kol. Turowski z Réwnego- -ustosunkowania sie wtasciwego do zy-
cia prawniczego w Niemczech, Kol. Wolff — zreferowat wiadomosci z prowincji (ob-
razowanie miejscowych stosunkéw prawniczych), odpowiedniego zegnania zastuzonych
Kolegéw emerytéw, wydawania numeréw specjalnych ,G. S.“ (Morskiego, Gorniczego,
Przemystowego), Kol. Faczoski z Wioctawka — wiadomosci z Sejmu i Senatu w dzie-
dzinie wymiaru sprawiedliwosci. W nadestanych jednocze$nie do redakcji listach zwro-
cono uwage na nastepujace kwestje: Kol. Mastowski z Kalisza — na celowos$¢ koleg-
jalnego zalatwiania pytan prawnych, L. Kryczynski z Gdyni — na pozadane rozszerze-
nie dziatu bibljograficznego, Oddziat Slaski — na zreformowanie dziatu orzecznictwa.
Redaktor Fleszyniski w diuzszem wyczerpujgcem przemoéwieniu poadat ananzie tresé
zgtoszonych uwag i dezyderatdéw i udzielit szczegétowych _w tym wzgledzie odpowiedzi.
Po zamknieciu posiedzenia zebrani udali sie na zaproszenie redakcji do Klubu Zrzesze-
nia (Nowy Swiat 33), gdzie przy wspélnej kolezenskiej wieczerzy spedzili reszte wie-
czoru w seredecznym nastroju.

REGULAMIN WYDAWNICTWA ,GLOS SADOWNICTWA”".

1. ».Glos Sadownictwa" jest naczelnym organ m prasowym Zrzeszenia Sedzidv
j Prokuratoréw R. P., a jako wydawnictwo — wiasnoscia Zarzadu Giéwnego tegoz
Zrzeszenia.
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2. Pod wzgledem wydawniczym ,Gtos Sadownictwa" stanowi samodzielna jednostke-
administracyjng; posiada on wtasn i rachunkowos¢ i kase.

3. Siedzibg wydawnictwa jest m, st. Warszawa.

4. Organami wydawnictwa sa: a) Redaktor, b) Scisty Komitet Redakcyjny, c) Ko-
mitet Redakcyjny i d) cztonkowie — Kkorespondenci.

5. Redaktor jest osobg odpowiedzialng przed wiladzami administracyjnemu i sg-
dowemi; odpowiada on jednocze$nie przed Zarzadem Giéwnym za stan i dzialalnos¢
wydawnictwa. Do obowigzkéw redaktora nalezy: a) reprezentowanie wydawnictwa na
zewnatrz, b) zwotywanie posiedzen Scistego Komitetu Redakcyjnego i Komitetu Redak-
cyjnego i przewodniczenie na nich,'c) gromadzenie i dobieranie materjatu redakcyjnego,
d) inicjatywa w dziedzinie wydawniczo - redakcyjnej.

6. Scisty Komitet Redakcyjny skiada sie z: Redaktora, Administratora i Skarb-
nika. W zakres czynnosci $cistego Komitetu wchodza: a) sprawy techniczno - prasowe
(naktad), b) angazowanie i uwalnianie personelu administracji i sekretarjatu wydaw-
nictwa, c¢) preliminowanie i uskutecznianie wydatkéw, zwigzanych z wydawnictwem
w granicach preliminarza, d) ustalanie tresci kolejnych numeréw wydawnictwa.

7. Komitet Redakcyjny peini nastepujace funkcje: a) rozpoznaje i uchwala ogél-
ny plan wydawniczy, b) rozwaza poszczegbélne kwestje natury publicystyczno - redak-
cyjnej, co do ktérych naznaczyta sie réznica zdan lub rozbiezno$¢ pogladéw w tonie
Scistego Komitetu Redakcyjnego, c) zatwierdza projekt preliminarza budzetowego wy-
dawnictwa, J) powotuje i odwotuje cztonkdéw — korespondentéw na wniosek Zarzadu
Kota lub Oddziatu.

8. Do obowigzkéw czitonkéw — korespondentéw nalezy: a) nadsytanie do Redukcji
karespondencyj, obejmujacych i >brazujacych catoksztalt zycia sadowegc w danym
osrodku prawniczym, b) czuwanie nad rozwojem piSmiennictwa ws$réd miejscowych:
sgdownikoéw, c) zasilanie teki redakcyjnej odpowiedniemi pracami prawnikéw z terenu
miejscowego, d) szerzenie poczytnesci ,,Gtosu Sadownictwa".

9. Redaktora, Administratora i Skarbnika wydawnictwa powotuje Zarzad Gtow-
ny na posiedzeniu plenamem na okres trzyletni.

10. W skiad Komitetu Redakcyjnego wchodzg cztonkowie Zrzeszenia powotani na
lat trzy przez Zarzady poszczeg6lnych Oddziatéw Zrzeszenia w liczbie 25, a mianowi-
cie: Oddziat Warszawski deleguje 10 cztonkdéw, Lwowski — 4, Poznanski, Krakowski
i Lubelski po 3, Wilenski i Slaski po 2.

Ili. Redaktor, Administrator i Skarbnik, cztonkowie Komitetu Redakcyjnego oraz
Korespondenci petnia swe obowigzki spoteczne w wydawnictwie honorowo, artykuty
za$ sa ptatne.

12. Posiedzenia $cistego Komitetu Redakcyjnego oraz Plenarne Komitetu Redakcyj-
nego odbywaja sie w miare potrzeby, stwierdzone; co do pierwszych przez Redaktora, co-
do drugich — przez S$cisty Komitet Redakcyjny. Zebranie catego zespotu redakcyjnego-
(facznie z korespondentami) odbywa sie raz do roku.

Z Komisji Kodylikacyjnej

Wyznaczone posiedzenia: dn. 15 — 19 kwietnia 1936 — podkomisja postepowania
mespomego; przedmiot obrad: projekt kodeksu postepowania niespornego (dalszy ciag:
pierwszego czytania); dn. 24 — 29 kwietnia 1936 — podkomisja prawa majatkowego
matzenskiego; przedmiot obrad: projekt prawa matzeniskiego majgtkowego (dalszy
cigg pierwszego czytania).

Odczyty

l. W dn. 3 marca w Palacu Staszica — odczyt profesora prawa miedzynarodowe-
go Unlwersytetu paryskiego J. Niboyet na temat: ,Wptyw matzenstwa na narodowos¢’ ,
zorganizowany przez Po'skg Sekcje International Law Association i Instytut Francuski
w Warszawie.

11. W d. 5 marca w auli Uniwersytetu tegoz prof. J. Niboyet na temat ,Uwagi
o prawie i umowach miedzynarodowych” (obydwa odczyty w jezyku francuskim).

I1l. W d. 15 marca zorganizowana przez Koto Warszawskie S. P. prelekcja hi-
storycznoarchitektoniczna prof. dr. W, Tokarza ,O gmachu Patacu Rzeczypospolitej”
(Sad Najwyzszy) tamze.

IV. W d. 20 marca w Towarzystwie Prawniczem odczyt dr. Mieczystawa Szerera
p. t. ,Doktryna prawa Karnego w Niemczech narodowo - socjalistycznych”.

V. W d. 26 marca z inicjatywy Zarzadu Warszawskiego Kota Zrzeszenia S. P,
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odczyt sedziego S. N. prof. Janusza Jamonita na temat ,Zamach na nowoczesne pra-
wo karne” (w Niemczech) w sali Sadu Najwyzszego.

VI. W d. 27 marca odczyt sedziego S. N. prof. E. S. Rappaporta p. t. ,Prob
reformy postepowania kaniego”.

Z zycia prowincji
KOLO W LODZI.

Zebranie roczne cztonkéw Kola.

W dniu 6 marca 1936 r. pod przewodnictwem S, O. E. Piotrowskiego odbyto sie
roczne zebranie cztonkéw naszego Kota w obecnosci przeszio 40 oséb; Wiceprezes Za-
rzadu Kota, kol. S. Swiderski ztozyt sprawozdanie ogélne z dziatalnosci Kota za r. 1935.
1lo$¢ cztonkéw Kota w tym roku wzrosta z¢74 do 82, tak ze obecnie tylko nieliczni se-
dziowie nie nalezg do Zrzeszenia.

W roku sprawozdawczym Zarzad Kota zorganizowat kilkanascie odczytéw. Kol. J.
Szreter w 2 odczytach omoéwit ogélne zasady nowego prawa zabowigzaniowego, odczy-
ty adw. St. Hermana (Spétka cywilna) i adw. Z. Albrechta (Najem pracy) byty po-
Swiecone poszczegélnym :agadnieniom z czesci szczegétowej Kodeksu Zobowigzan. Od-
czyt Kol. Eugenjusza Zajdy dotyczyt ustawodawstwa oddituzeniowego w rolnictwie.
Ponadto odbyty sie 2 odczyty z zakresu prawa karnego: Prok. M. Siewierski z Warsza-
wy moéwit o reformie postepowania przygotowawczego, a sedzia J. W. Sliwowski (tez
z Wa rszawy) wygtos'! odczyt p. t. ,Prawo karne integralne". Wreszcie cztonkowie na-
si mieli mozno$¢ wystuchania odczjrtéw Kol. Kol. Antoniego Mirkulewicza (,Tomizm
jako kierunek gospodarczy"”) i Ludomira Lewandowskiego (,Kwestja ukrainska z pun-
ktu widzenia polskiej racji stanu"). W dn. 30 maja 1935 r. Zarzad Kota zorganizo-
wat uroczystag Akademje ku czci Marszatka Pitsudskiego. Specjalng pozycjg prac Za-
rzadu bylo przygotowanie Zjazdu Sedziéw Grodzkich tutejszego Okregu, ktéregc ter-
min wyznaczono na 4 i 5 kwietnia 1936 r,

Bibljoteka i czytelnia Kota (Kol. Wisniewski) wykazuje dalszy rozwéj. Coraz
wiecej dziet i czasopism (14 czasopism, gidwnie prawniczych) jest do dyspozycji Ko-
legéw, réwnolegle wzrasta zainteresowanie Kolegéw obu instytucjami. W dziale towa-
rzysko - kulturalnym (Kol. Kol. Wecsile, Skapski, Braun; sa do odnotowania dwie
zabawy taneczne oraz fakt uzyskania przez Zarzad znacznych ulg do teatru miejskie-
go oraz miejscowych kin. Kasa Pozyczkowo - Oszczednosciowa Kola réwniez znacznie
rozwineta _swa dziatalno$¢ (dzieki zwlaszcza Kol. Mersonowi). Kapita obrotowy
Kasy wzrost do 19,700 zt. Obrét pozyczek (rozrést koto 40 tysiecy. Zarzad Kasy przez
zawarcie umow z 22 lirmami umozliwia Kolegom nabywanie najréznorodniejszych to-
waréw na raty wzglednie po cenach ulgowych.

Po wystuchaniu ogélnego sprawozdania Zarzgau oraz sprawozdan poszfljfegolnycli
sekcyj, Komisji Zapomogowej (Ko!. Superson), skarbnika (Kol. Zgliczynski) i Komi-
sji Rewizyjnej (Kol. Zabinskiego), udzielono Zarzadowi absolutorjum, ooczem dokonano
wyboréw uzupetniajgcych do Zarzadu (wybrano na miejsce ustepujacych — Koi. Kol.
Maciejewskiego, Brauna i Wisniewskiego =~ Kol. Kol. Brauna, Wisniewskiego, Skap-
skiego), oraz wybrano nowy peiny skiad Komisji Rewizyjnej i Sadu Kolezeriskiego.

W ozywionej dyskusji nad sprawozdaniami wiadz Kota poruszono szereg kwestyj
z dzialalnosci Kota oraz niektére inne, jak np, przecigzenie pracg miejscowych se-
dziéw i prokuratoréw ze wzgledu na maty stan etatéw w todzi. Specjalne zaintereso-
wanie wywotaty przeméwienia Kol. Kol. Mirkulewicza Mersona, Stawomira Zgliczyn-
skiego na temat konieczno$ci zmiany zasad obecnie ctovligrujacej ustawy uposazenio-
wej dla sedzibw. — Gorace uznanie znalazta teza Kol, Mirkulewicza, poparta przez
innych méwcéw, ze uzaleznienie wysokosci uposazenia sedziego nie od wystugi lat i
nie od zajmowanego stanowiska w hierarchji sadowej, a prawie wytgacznie od swobod-
nego uznania wiadzy, o ile zwiaszcza trwa przez czas dtuzszy, niewatpliwie moze by¢
powodem niebezpiecznego zjawiska, ze sedzia zacznie traci¢ poczucie swej niezalezno-
éci. Dlatego tez zasady dekretu uposazeniowego odnos$nie sadownikéw powinny ulec
jak najrychlejszej zmianie. Jednocze$nie prawie uchwalono wniosek, by Zarzad Kota
wystgpit w odpowiedni sposéb w tej sprawie do Zarzadu Giéwnego. Wreszcie obecni
wyrazili zal, ze dotychczasowy Kkilkuletni Prezes Kota Kol. Maciejewski, nie zgo-
dzit sie na kandydowanie do Zarzadu, i wyrazili mu jednogtosnie serdeczne podzieko-
wanie za dotychczasowg prace na stanowisku Prezesa Kota. L. L.

KOLO W KALISZU.

W konhcu ubiegtego roku rozpoczeta sie ozywiona dziatalno$¢ Kota Kaliskiego Zrze-
szenia Sedzidéw i Prokuratoréw w $cistym zwigzku z Towarzystwem Prawniczem Kali-
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skiem, w ktorego sktad wchodzg _3wniez wszyscy sedziowie i prokuratorzy. Z inicja-
tywy Prezesa Sadu Okregowego W. Komara, Wiceprezesa Sadu C. Wojciechowskiego
i innych kolegéw postanowiono uruchomié¢ bogata bibljoteke Towarzystwa Prawniczego,
sktadajaca sie z paru tysiecy tomoéw, ktéra dotychczas ze wzgledu na brak lokalu i nie-
uporzadkowanie jej pozostawata prawie bez uzytku.

Zawdzieczajac inicjatywie Prezesa Sadu bibljoteka ta bedzie miescita sie w oddziel-
nym lokalu sgdu, a uporzadkowanie jej powierzone bedzie (pod kierowi iotwem Koia Zrze-
szenia i Towarzystwa Prawniczego) jednemu z aplikantéw, ktéry bedzie otrzymywat
wynagrodzenie za petnienie obowiazkéw bibljotekarza, w ten sposéb bedzie miat on moz-
nos$¢ poswieci¢ sie tej pracy, a prawnicy kaliscy zdobedg nareszcie mozno$¢ korzysta-
nia z tych zasobdéw bibljotecznych, ktére od lat kilkunastu posiadajg.

Roéwniez z inicjatywy Kota Kaliskiego Zrzeszenia i Towarzystwa Prawniczego wy-
gtoszony zostat przez Sedziego P. Mastowskiego w dniach 20 grudnia 1935 r. i 10 stycznia
1936 referat pod tytutem ,Zasady wykladni prawa cywimego”, oparty na teorji wy-
ktadni prawa cywilnego profesora Uniwersytetu Stefana Batorego E. Waskowskiego,
a w dniu 8 lutego 1936 roku do Kalisza przybyt na zaproszenie Prezesa Sadu Sedzia Sa-
du Najwyzszego Kazimierz Bzowski, ktéry wygtosit referat pod tytutem ,Wymiar kary
wedtug Kodeksu Karnego z 1932 roku”; wreszcie zapow.edziany jest przez Sedziego
P. Mastowskiego referat pod tytutem ,Zastosowanie teorji wyktadni prawa cywilnego
w praktyce”.

W dniu 23 lutego 1936 r. odbyto sie doroczne walne zebranie Kota Kaliskiego Zrze-
szenia Sedzidw i Prokuratoréw, na ktérem poza zalatwieniem biezacych spraw Kota
uchwalono utworzy¢ fundusz zapomogowy dla bezptatnych niezamoznych aplikantéw sa-
dowych, ktéry zostal zapoczgtkowany sumg 100 zt., asygnowang z Kasy Kota, i sumag
50 zt., asygnowang z Kasy pozyczkowo - oszczedno$ciowej, a nastepnie bedzie zasilany ze
sktadek cztonkéw Kota.

WIADOMOSCI Z KATOWIC.

W dniu 29 luitego r. b. odbylo sie zwyczajne Zgromadzenie Oddziatu Slagskiego
i jednoczes$nie Kota Katowickiego ze wspdlnym porzadkiem dziennym pod przewodnic-
twem Wiceprezesa S. A. Handzla w obecnosci 81 cztonkéw. Przewodniczacy Zarzadu
Oddzialu Kol. Kieski poswiecit swe wstepne przeméwienie pamieci Marszatka Jézefa
Pitsudskiego, ktora zebrani uczcili skupionem milczeniem. Ztozone zostaty sprawoz-
dania z dziatalnosci Oddziatu i Kota przez Prezeséw Kleskiego i Podoleckiego. Po od-
czytaniu sprawozdania Komisji Rewizyjnej udzielono absolutorjum obu Zarzgdom. Do-
konano wyboréw uzupetniajgcych do Zarzaddéw; Komisje Rewizyjng i Sad Honorowy
powotano w dotychczasowym skiadzie. Przyjeto wniosek wprok Kuczkowskiego o po-
czynienie krokéw w przedmiocie przyznania asesorom, peinigcym obowigzki sedziéw
grodzkich lub podprokuratoréw, prawa do 5 tygodniowego urlopu wypoczynkowego po.
jednorocznej stuzbie asesorskiej oraz uchylenia przepisu § 59 rozp. Min. Sprawiedl.
z 25. 8. 1932 r. o aplikantach i asesorach sadowych. Nastepnie uchwalono opodatko-
wanie sie wszystkich cztonkéw zrzeszenia od 30 gr. do 5 zt. miesiecznie w zaleznosci
od grupy uposazenia na rzecz Kasy Zapomogowej Zrzeszenia ases. i apl. zaw. praw.
Prezes Sadu Apel. dr. Frendl wezwat cztonkéw Zrzeszenia S. i P. do wziecia udziatu
w pracach zwigzanych z 11l Zjazdem prawnikéw polskich, oraz w kosztach organizacji
tego Zjazdu. Prezes Oddziatu Kieski poswiecit ostatnig cze$¢ swego przemoéwienia pie-
cioleciu urzedowania p. Ministra Sprawiedliwosci C. Michatowskiego. Prezes Kota Po-
dolecki w sprawozdaniu swem wskazat, ze liczba cztonkéw Kota wynosita na 1.1. 1936 r.
— 134, 7ze Zarzad Kota postarat sie o zwiekszenie kredytu w Kasach Oszczednosci
w Katowicach i w Chorzowie skad udzielono kredytu czionKom Zrzeszenia, ze diug
w tych kasach w sumie okoto 10 tysiecy zt. pokryty zostat na podstawie zezwolenia Ko-
misarza Generalnego Pozyczki Narodowej obligacjami tejze pccyczki, ze zebrano w Kole
okoto 230 zt. ni pomoc dla Zrzeszenia asesoréw i aplikantéw, ze drogg skiadek (50 gr.
miesiecznie) zebrano do 1. |. 1936 r. sume 1517 zi., przeznaczona na drobne pozyczki
krotkoterminowe dla cztonkéw Kota (pozatem uzyskano kredyt za zabezpieczeniem
wekslowem w Kasach Oszcz. w Katowicach i Chorzowie po 5 tys. zt.). We wrze$niu
1935 r. Koto wzieto udziat gremjalny w zorganizowanej przez Oddziat Slaski wycieczce
—ipielgrzymce do Krakowa oraz zebralo do korica 1935 r. 2500 zt. do dyspozycji Na-
czelnego Komitetu uczczenia pamieci Marszatka Pitsudskiego.

KORESPONDENCJA Z GDYNI.

Dziatajacy w ramach Statej Delegacji Zrzeszen i Instytucyj Pracowniczych R. P.
Komitet Wspoétpracy, ktéremu wspoélnie z Komitetem Organizacyjnym w Katowicach,
powierzono organizacje w dniu 4 — 6 listopada 1936 r. w Katowicach i Krakowie
11l Zjazdu Prawnikéw Polskich powotat do zycia Podkomitety Wykonawcze, utworzo-
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ne w siedzibach Sagdéw Apelacyjnych, majace za zadanie utrzymanie z prawnikami
Scislejszego kontaktu na calym terenie Rzeczypospolitej. Zaszczytnie wyréznione zo-
staly dwie gospodarcze stolice Polski: Gdynia i £6dz, ktérym powierzono utworzenie
w swoim terenie miejscowych podkomitetéw wykonawczych.

W Gdyni zostat w dniu 14 lutego r, b. uformowany w porozumieniu z miejsco-
wem Towarzystwem Prawniczem i cztonkami Kota Zrzeszenia Podkomitet Wykonaw-
czy w skiadzie: Prezes Sadu Okregowego J. |, Parczewski (przewodniczgcy), Wice-
prezes S. O. A. Karczewski, radca Urzedu Morskiego H. Rectaw, notarjusz H. Chu-
dzinski i adwokat Czestaw Jankowski, ases. sad. J. Siedlecki (sekretarz). Podkomi-
tet Wykonawczy w Gdyni zwrécit sie z apelem do wszystkich prawnikéw zrzeszonych
w organizacjach i instytucjach prawniczych, reprezentowanych w Statej Delegacji,
aby przez liczny udziat w opracowaniu referatéw zjazdowych przyczynili sie do na-
lezytego przygotowania dyskusji na samym zjezdzie.

Podkomitet, opierajac sie na uchwale Towarzystwa Prawniczego w Gdyni, zwro6-
cit sie do Komitetu Wspo6ipracy w Warszawie z dezyderatem, by liczbe tematéw na 111
Zjezdzie Prawnikéw Polskich powiekszy¢ przez dopuszczenie takze zagadnienia z dzie-
dziny prawa morskiego. Podobny dezyderat zgtosito takze w Warszawie T-wo Prawa
Morskiego w Gdyni. Dezyderaty te nie zostaty uwzgledn,one w ramach Zjazdu w Ka-
towicach, natomiast Komitet Wspoétpracy w Warszawie, uwzgledniajgc w zupetnosci
motywy Dodniesione przez Komitet Wykonawczy w Gdyni, iz zagadnienia te muszg
by¢ przeumiotem obrad Zjazdu Prawnikéw Polskich, jako niezmiernie wazne proble-
my dla Panstwa i .przemiany psychiki narodowej, ustalit, iz zaréwno tematy z dzie-
dziny prawa morskiego, jak i wysuniete przez inny podkomitet tematy z dziedziny
prawa lotniczego, bedg gtéwnemi tematami nastepnego, IV. Zjazdu Prawnikéw Pol-
skich; Zjazd ten odbedzie sie prawdopodobnie juz w 1939 r. L. M. — K.

KORESPONDENCJA Z WILNA.

Dnia 15 marca 1936 r. odbyto sie doroczne walne zebranie Kota Wileniskiego Zrzesze-
nia S. i P. pud przewodnictwem sedziego S. A. A. Jodziewicza. Po wystuchaniu sprawo-
zdan rocznych i zatwierdzeniu budzetu Kota na rok 1936, zebranie dokonato wybo-
ru nowych czlonkéw Zarzadu, na miejsce ustepujacych, poczem Zarzad Kota ukon-

stytuowatl sie w sposéb nastepujacy: Prezes Jan Rubel, pedzia S. A. — wiceprezesi:
Jozef Przyluski Prokurator S. A. i Juljan Badzkiewicz, emeryt. Sedzia S. A. — se-
kretarz: Konstanty Marza - Murzicz wiceprok, S. O. — skarbnik: Aleksander Soko-
towski wiceprokur. S. O. — kierownik kasy pozyczk. - oszczed. Cezary Sadowski, se-

dzia S. G. Ponadto do Komisyj Bibljotecznej, Odczytéw i Wycieczek weszli, oprécz
niektérych z wyzej wymienionych oso6b, jeszcze Koledzy: Piotr Narebski, sedzia' S. O.
— i Henryk Zahorski, wiceprokurator S. A.

Zgromadzenie wyrazito specjalne podziekowanie sedziemu P. Szulcowi za jego
bezinteresowng prace przy ponownem systematycznem skatalogowaniu caiej bibljoteki
Kota, liczacej obecnie okoto 1000 toméw. Omawiajgc przygotowane na Walne Zgroma-
dzienie Zrzeszenia w Warszawie projekty zmiany statutu Zrzeszenia, oraz regulaminu
Kasy Zapomogowej zebrani poswiecili czas dtuzszy rozwazeniu aktualnego zagad-
nienia liczniejszego wstepowania do Zrzeszenia miodych $wiezo mianowanych sedziéw
i prokuratoréw oraz ufatwien przy przyjmowaniu dawniej juz mianowanych a nie-
nalezacych dotychczas do Zrzeszenia wobec konieczno$ci uiszczenia zalegtych skia-
dek do Kasy Zapom. W goracej dyskusji zastanawiano sie nad tem, czy samo Zrze-
szenie nie ponosi czeSci w tym wzgledzie winy, ze wzgledu na bardzo sztywne prze-
pisy regulaminu Kasy Zapomogowej. Sadzac z toku obrad, w tonie Kota Wilenskiego
powstanie prawdopodobnie samodzielny projekt rozwigzania powyzszych trudnosci.

W niedziele 22 marca odbyto sie walne zebranie Oddzialu Wileriskiego w obecno-
éci delegatéw Kot prowincjonalnych. Sktad personalny Zarzadu Oddzialu Wilenskie-
go pozostat dotychczasowy a mianowicie: Prezes Juljusz Janicki, Wiceprezes S. O.
— Wiceprezes Juljan Badzkiewicz, emer. Sedzia S. A., — skarbnik Wincenty Urniaz,
Sedzia S. A. i sekretarz Wactaw Cywinski, kierownik S. G. w Wilnie. H. Z.

Przeglad czasopism prawniczych

PRZEGLAD SADOWY (Krakéw Nr. 3 — 1936). Dr. &£. Fuda1li S. Okr
w artykule ,Czy stuszne zarzuty pod adresem Sagdu Najwyzszego?” polemizuje z prof.
J. Makarewiczem z powodu artykutu jego ,Obrona konieczna w stosunku do zaniecha-

nia”, umieszczonego w Nr. 1 - 1926 ,Glosu Sgdownictwa” i dowodzi stusznosSci orze-
czenia w tym przedmiocie Sagdu Najwyzszego skrytykowanego przez proi. Makarewicza
S. Grzybowski S. Okr. ,Zwrot wierzycielowi kosztéw prowadzenia egzekucji”;
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po rozwazeniu i ocenie rozbieznych pogladéw szeregu naszych prawnikéw autor do-
chodzi do wniosku, ze do orzekania o obowigzku dtuznika zwrécenia wierzycielowi kosz-
téw przeprowadzenialegzekucji, naleznej do witasciwosci komornika jak réwniez i do
ustalenia wysokosci tych kosztcw powotany jest komornik. Dr. A. Ko$ciuszko
S. Okr. ,Stanowisko wierzyciela i jego uprawnienia w S$wietle przepiséw rozporzadze-
nia Prezydenta R. P. z d. 24.X.1934 (Dz. U. poz. 841)”. Rozwazajac powyzsze roz-
porzadzenie o konwersji i uporzadkowaniu dtugéw rolniczych, autor uwaza, ze rozporza-
dzenie to bynajmniej nie zapoznaje w zupetnosci intereséw wierzycielskich i zezwaia
w niektérych wypadkach, ktére autor podaje, na ograniczenie, wzglednie nawet uchy-
lenie ulg, przyznanych diugom rolniczym, tagodzac zbyt razace przypadki krzywdy
wierzycieli i bronigc ich praw. Dr. J. Mar¢ S. Okr. ,Uwagi do art. 21 o zatat-
wieniu zatargéw zbiorowych w rolnictwie”. Autor dowodzi, ze wlasciwym do nadania
klauzuli wykonalnosci danemu orzeczeniu komisji rozjemczej a wigc takze i do roz-
strzygania o Snieniu wzglednie o braku podstaw do jego uchylenia jest miejscowo
wiasciwy albo sad grodzki albo sad okregowy jako sad | instancji zaleznie od wartosci
przedmiotu sporu zatatwionego danern orzeczeniem komisji rozjemczej.

WILENSKI PRZEGLAD PRAWNICZY (miesiecznik Nr. 3 — 1936) zawiera
dalszy cigg artykutu J, Zajkowskiego ,Wykladnia ustaw wedtug Perazyckie-
go i wedtug jego teorji”. S. Mianowski ,Artykut 62 Kodeksu Zobowigzan”.

Autor wszechstronnie rozwaza nieznang na Kresach Wschodnich instytucje umowy
przedwstepnej i daje swoje rozwigzanie poszczegélnych zagadnien i kwesty* wyptywa-
jacych z tej instytucji tak pod' wzgledem materjalnym, jak i piocesuainym. J. S e Kk i-
t a wpr. S.O0.—dalszy cigg- artykutu ,Uwagi do amnestji 1936 r.” Szeroko omawiajac
zadania i metody wymiaru sprawiedliwosci w zakresie indywidualizacji przestepcow
i kar, autor rozwaza pod tym katem widzenia przepisy ostatniej amnestji i znajdu-
je, ze sa one zgodne z wymogami i zatozeniami polityczno - kryminalnemi. W dzia-
le ,Europa Wschodnia” —nm Litewska ustawa walutowa”. Podano przepisy tej nowej
ustjawy i zwiezta ich ocene. Ustawa przekresla catkowicie wolno$¢ obrotu walutami
zagranicznemi, stwarza monopol dla Panstwowego Banku Litewskiego, zakazuje wywo-
zu zaréwno waluty zagranicznej, jak i litewskiej zagranice. Jedynie Bank Litewski
mocen jest okresli¢ kurs walut zagranicznych. Wprowadzono bardzo surowe san-
kcje karne za naruszenie przepisébw ustawy walutowej — kary wymierza minister
skarbu.

GAZETA SADOWA WARSZAWSKA (Nr. 7,8, 9). W dalszym ciggu swego arty-
kutlu K. P. K. wymaga zmian” A. M og ilnicki méwi ze cata Izba Sadu
Najwyzszego (orz. 1932 Nr. 1) ustalita, ze przy sporzadzeniu protokétu rozprawy mo-
zna zamiast wpisywania peinej tresci wyjasnienia lub zeznania powotaé¢ sie na takie
w yjasnienil lub zeznanie, ktére juz zawarte jest w aktach sprawy. Owa teza S, N. za-
sadnicze jest sprzeczna z dostownem brzemieniem art. 236 K. P. K., w praktyce za$ po-
cigga szereg trudnosSci i nieporozumienn ze szkodg dla oskarzonego. Nastepnie autor
dowodzi i uzasadnia konieczno$¢ przywrécenia art. 241 K P. K. pierwotnego tekstu,
ktéry dawat rekojme, ze stuszne uwagi strony nie pozostana bez uwzglednienia. Dowodzi
koniecznos$ci uzupetnien zmian i nowelizacji art. 245, 247, 283, 298 oraz art. 299 i 339
w zwigzku z art. 340, przytaczajac argumenty na stwierdzenie stusznosci swego po-
gladu. K. A pott ow —<,Ustawa o ochronie lokatoréw w nowem brzmieniu”
omawia zmiany tej ustawy, wprowadzone dekretem Prezydenta R. P. (D. U. 1935 poz.
504), tak zmiany natury prawno - materjalnej jak i prawno - procesowej. J. N o-
wodworski ,W sprawie Kodeksu etyki adwokackiej” dowodzi, ze dziedzina
najbardziej ztozonych zagadnien etyki zawodowej nie da sie ,oku¢ w kajdany przepi-
s6w”, ze musi byc pozostawiona adwokatowi swoboda samodzielnej oceny, w jak- spo-
sob wyjsé z dianej sytuacji z honorem i bez ujmy dla godnosci stanu. Kodeksu etyczne-
go stwarzaé nie nalezy.

NOWY KODEKS ZOBOWIAZAN (Warszawa Nr. 5, 6, 7 — 1936). Kodeks Zo-
bowigzan zawiera niektére pojecia medyczne, w szczegélnosci psychjatryczne. Art. 31
mowi o niewaznosci o$wiadczenia woli, ztozonego w stanie nieprzytomnosci lub prze-
mijajacego zaklocenia czynnosci psychicznej, wytaczajgcego Swiadomg wole, art. 138
0 ,niedorozwoju psychicznym1], odrézniajac go od” pojecia ,choroby psychicznej i innych
szaktocen czynnosci psychicznych”. Art. 161, 162 mowia o uszkodzeniu ciata lub wy-
wotaniu rozstroju zdrowia, a art. 165 o ,psychicznie upo$ledzonym”. Terminéw po-
wyzszych Kom. Kodyfik. nie wyjasnita i réznorodno$¢ powyzszych poje¢ wymaga nau-
kowego i technicznego ich wyjasnienia. W zwigzku z powyzszem czasopismo w Nr. 5
podaje artykut prof. Uniw. Jagiet. L. W achholca ,Pojecie medyczne i psychja-
tryczne w Kodeksie Zobowigzan”, a w Nr. 6 i 7 artykut prof. Un. J. Kaz. W. Sieradz-
kiego' i,Uwagi lekarskie do Kodeksu Zobowigzan”.
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POLSKI PROCES CYWILNY (Warszawa Nr. 3, 4 — 1936). K. Jaszczu-
row s ki ,Wykladnia art. 350 K. P. C.”. Sad Najwyzszy ustalit teze, ze ,zgdanie
sporzadzenia uzasadnienia wyroku moze by¢ wniesione dopiero po ogtoszeniu sentencji
wyroku”. Autor poddaje analizie wszystkie przestanki, na ktérych Sad Najwyzszy
upart swe orzeczenie, a ktére, dowodzi autor, sga bezwzglednie nie wystarczajgce do uza-
sadnienia uchwalonej przez Sad Najw. tezy, przyczem uwaza, ze kazda strona pro
cesowa ma prawo zgtosi¢ wniosek o sporzadzenie uzasadnienia wyroku na piSmie w
toku postepowania sgdowego, ktére to prawo ograniczone jest jedynie terminem kon
irvym t. j. przed uptywem tygodnia od ogtoszenia sentencji. M. Allerhand
~Upadtosé przy jednym wierzycielu”. Celem upadtosci jest réwnomierne zaspokojenie
wszystkich wierzycieli dtuznika tak, by zaden z nich nie doznat uszczerbku. Zagad-
nienie, czy jest celowe i dopuszczalne ogtoszenie upadtosci przy jednym tylko wierzy-
cielu, prawodawstwa réznych krajow rozstrzygaja rozmaicie. Po oméwieniu ustawo-
dawstw, wymagajacych mnogosci, wierzycieli (austrjackie, jugostawianskie 1929 r.
i czesko-stowackie 1931 r.), tak i nie wymagajacych mnogosci wierzycieli (francuskie,
wioskie i t. d.), autor dochodzi do wniosku, ze upadto$¢ powinna by¢ ogloszona tylko
wtedy, gdy istnieje kilku wierzycieli. W polskiem prawie upadto$ciowem brak wyraz-
nego w tej mierze postanowienia.

PRZEGLAD PRAWA HANDLOWEGO (Warszawa, miesiecznik Nr. 3 — 1936).
Dr. M. Allerhand ,LUtrzymanie upadiego z majgtku masy upadtosci". Po-
wyzsze zagadnienie obejmuje szereg kwestyj: czy upadiemu nalezy przyznawaé¢ zapomo-
ge pieniezng z masy upadtosci w razie niezdolnosci jego do pracy ;arnbkowej, czy
z majatku, ktéry upadiemu przypadnie po ogtoszeniu upadiosci, nalezy udzieli¢ czesé
potrzebng dla utrzymania jego i oséb, ktérym od niego na mocy ustawy nalezy sie utrzy-
manie, czy z uposazenia, ktére utrzymuje upadty za prace zarobkowa, nalezy potrgcaé
s cze$¢ na rzecz masy upadtosci, czy upadty ma prawo do zajmowania bezpilatnie
przezen mieszkania w nieruchomos$ci nalezacej do masy upadiosci, ktére zajmowat
przed ogloszeniem upadtosci i t, d. Autor przytacza przepisy prawa upadtoSciowego
prawie wszystkich europejskich krajéw, ktére normuja poszczegdélne powyzsze kwestje,
zestawia je i ocenia. Nastepnie autor wytuszcza wszystkie kolejne zmiany jakim ulegat
w Kom. Kodyfik. pierwotny projekt prawa upadtoSciowego (autor byt koreferentem
projektu) w czesSci, stanowiacej przedmiot jego rozwazanh. S. Macha Is ki —
dokonczenie artykutu ,Stanowisko prokurenta wediug K. P. Cyw. z uwzglednieniem
prawa upaditosciowego” — omawia czynnosci procesowe prokurenta, stosunek upraw-
nienn prokurenta do przepiséw X. Zobow., stanowisko i zasieg uprawnien prokurenta w
postepowaniu upadio$ciowem i zgasniecie prokury.

PRZEGLAD NOTARJALNY (Warszawa, organ notarjatu polskiego Nr. 4 —
1936). Dr. J. Lukasie wicz ,Pelnomocnictwa zagraniczne”. W obrocie cy-
wilno - nrawnym ze wszystkich aktéw prawnych, sporzadzonych poza granicami Pan-
stwa Polskiego, najczesciej spotykamy sie z petnomocnictwami. Na mocy § 3 ant. 82 pr.
0 not. petnomocnictwa, na ktérych podstawie maja by¢ zawarte umowy, dotyczgce nie-
ruchomosci (art. 82 § 1), wymagajg do swej waznosci formy aktu notarjalnego. Autor
dowodzi, ze § 3 art. 82 nie moze by¢ stosowany do petnomocnictw, sporzadzonych za-
granica, a to wobec przepisu art. 5 ustawy o prawie wiasciwem dla stosunkéw prywat-
nych miedzynarodowych (D. U. 1926 poz. 581), ktéry uznal zasade, ze jus loci regit
formam actus. A wiec petnomocnictwo, wydane zagranica bez wzgledu na forme spo-
rzadzenia, ale na ktérem figuruje legalizacja polskiego konsula, stwierdzajac zgod-
no$¢ aktu z prawem miejscowem, ma moc na catym obszarze Polski réwniez w sprawach
hipotecznych.

RUCH PRAWNICZY. EKONOMICZNY | SOCJOLOGICZNA (Poznan, kwartal-
nik ft pierwszy 1936 r.). Prof. J. Makarewicz ,Blad co do przestepnosci dzia-
tania”. Sad Najwyzszy w skitadzie 7 sedziéw wydat postanowienie (Nr. 102 — 1934),
ustalajac zasade wielkiej doniostosci: ,do przyjecia winy umysinej nie jest potrzebne u-
stalenie, ze sprawca miat swiadomo$¢ bezprawnosci czynu”. Jest to nawrdét do tych cza-
s6w, kiedy ustawodawcy nie zalezato tyle na karaniu woli przestepnej, ile na karaniu
faktu sprzeciwienia sie obowigzujagcemu prawu. Teza S. Najw. stoi w oczywistej sprzecz-
noéci z brzmieniem art. 14 § 1 K. K. i co wiecej niezgodna jest z catym duchem K.
Kam. przesigknietego subjektywizmem. Zaznaczajgc, ze przedmiotem orzeczenia S.
Najw. byto wykroczenie karno - skarbowe, autor powiada, ze wysoki poziom prawa kar-
nego sadowego znizono do codziennych potrzeb prawa karnego administracyjnego. Prof.
"tatystyki J. Piekatkiewicz ,Obliczania odsetka gtosujacych przy wy-
borach do Sejmu w 1935 r.” Autor daje kilkanascie statystycznych tablic, ilustrujacych
rézne fragmenty akcji wyborczej —mliczba uprawnionych do glosowania w 1930 r.
1 L935, odsetek gtosujacych w Stosunku douprawnionych w 1930 i 1935, ilos¢ gloséow
uniewaznionych w 1935 r. i t. d. Autor do tych tablic zataczyt swoje zwiezte wyjasnie-
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nia. Bardzo jest wysoka liczb? gtoséw uniewaznionych. Najmniej uniewaznionych glo -
sow byto w wojewoddztwach o nizszym poziomie kulturalnym — Woiynskit 9%, Poleskie
12%, Nowogroédzkie 13%, natomiast na terenach o wyzszej kulturze ilos¢ gtosow unie-
waznionych daleko wigksza — Warszawa 25,3%, Slask 33,4%, Pomorze 36,6%, Poznau <
skie 37%. Bardzo znaczna réznica co do odsetek gtosujacych w roku 1930 i 1935. Tyl-
ko w pieciu okregach wyborczych wojewo6dztw wschodnich odsetek gtosujgcych byt
w 1935 nieco wiekszy niz w 1930 r., natomiast w pozostatych 99 okregach wyborczych
odsetek gtosujgcych byt znacznie mniejszy niz w 1930 r. np. £6dz — w roku 1930
wzieto udziat w glosowaniu 74,1% uprawnionych, a w roku 1935 — tylko 21,5%,
Poznan — w 1930 r. 80,7%, a w 1935 tylko 30,3% i t. p. Najnizszy procent gtosu-
jacych (waznie) wykazaly okregi: toaz miasto 14,5, Putawy, Janéw 15,4, Wioctawek,
Nieszawa, Kutno 18,2. Tablice dajg materjat do wysnucia ciekawych wnioskéw poa
katem widzenia ustosunkowania sie do wyboréw w 1930 i 1935 r. Prof. H Kel-
s e n ,Dykratura Partji”. Autor omawia polityczng forme ,bolszewizmu” w Rosji
jako dyktature pewnej partji proletarjackiej. W przeciwienstwie do bolszewizmu, jed-
rak na jego wzér, powstata partja faszystowska we Wioszech, przedstawiajaca typ-
burzuazyjnej dyktatury partyjnej. Panstwo i partja, ktéra uchwycita wiadze, powoli sie
stapiaja i oznaki partji stajg sie symbolem Panhstwa (swastyka, rézgi liktorskie, piecio-
ramienna gwiazaa.).”™ Jezeli istniata jakas forma przedstawicielstwa, to sklada sie
z czlonkéw rzadzacej partji. Dyktatury partyjne majag rézne fasady __ republikan-
ska (Rosja, Niemcy) jak i monarchiczng (Wtochy). Dyktatura partyjna zawsze ozna-
cza catkowite zerwanie z poprzednim demokratyzriem, catkowite zniesienie wolnosci
osobistej i politycznej. Faszyzm walke z socjalizmem prowadzi pod przewodem idei
narodowej, ideologja bowiem narodowa o wiele tatwiej zdobywa masy, niz socjalizm,
Charakterystyczng ceche bolszewizmu i faszyzmu stanowi militaryzm — armja par-
tyjna i antypacyfistyczne nastawienie. Hitleryzm stanowi odmiane starozydowskiej
idei narodu wybranego i prowadzi do ubdstwienia rasy. Bolszewizm, faszyzm i hitle-
ryzm sa w rzeczywistosci przeciwnikami Ligi Naiodéw, jako osnutej na demokra-
tycznych zasadach. Wszystko w panstwie stuzy dyktaturze — manifestacje publicz-
ne,radjo, Kkino, teatr, prasa i nauka pod nieustanng kontrolg wtadzy partyjnej. Co do
religji zachodza réznice — o ile faszyzm popiera religje chrzescianska o tyle hitle-
ryzm, wigczajacy do swej ideologji rase i antysemityzm, wpada w konflikt z chrze-
$cijanstwem, jako wysztem z zydostwa.

NOWA PALESTRA (Lwoéw, miesiecznik Nr. 2 — 1936). Dr. N. S om e r-
sz tejn ,Uwagi do dekretu o obnizeniu odsetek prawnych”. Zwiezto$¢ przepiséw
dekretu Prezydenta R. P. (D. U. 1935 poz. 545), stanowigcych wytom w zasadach pra-
wa cywilnego na pozér jasnych bywa jednak zrodtem watpliwosci w praktyce dosé
dotkliwych, ktére autor wskazuje, rozwaza i daje swoje rozwigzanie. Autor omawia tez
zastosowanie art, 90 Kod. Zob. w zwigzku z przepisami powyzszego dekretu co do ulg,
z ktérych moga korzystaé¢ dtuznicy wobec wspotzaleznosci odsetek umownych od praw-
nych. D r. L. N ade 1— poczatek artykutu ,Niedopuszczalno$é drogi procesu
cywilnego w Swietle teorji i praktyki”. Praktyka sadowa czesto spotyka sie z zagad-
nien.em dopuszczalnosci drogi sadowej w sprawach, ktérych podioze i charakter praw-
ny naeuwajg watpliwosci, czy nalezg one 9 ,sporéw o prawo prywatne” czy lez do
kategorji spraw publiczno - prawnych. Polski K. P. Cyw. nie okres$la pojecia jurysdyk-
cji sadowej, a .ponadto art. 2 K. P. C. méwi, ze i niektére spory o prawa prywatne
sa przekazane innym niesgdowym wladzom na mocy ustaw szczegd6lnych. Ot6z owe
szczegblne ustawy pod tym wzgledem sg bardzo niewyrazne (autor wymienia te usta-
wy) i rozwigzanie kwestji, czy dana sprawa podlega jurysdykcji sadowej czy tez orzecz-
nictwu wladz administracyjnych, jest w wielu wypadkach trudno a to tembardziej, ze w
tej dziedzinie orzecznictwo Sadu Najwyzszego i Najwyzszego Trybunatu Administr. nie
jest uzgodnione i jednolite. Ponadto caly szereg ustaw i rozporzadzenn przewiduje dla
dochodzenia roszczen majgtkowych system mieszany t. j. wiasciwosé wiadz admini-
stracyjnych z przyznaniem jednak stronie interesowanej prawa zwro6cenia sie ,na dro-
ge sadowg" (autor wymienia owe ustawy),

CZASOPISMO ADWOKATOW POLSKICH (Poznan 12 — 1935). D r. J.
Go6rski w artykule ,Odsetki ustawowe od dtugéw rolniczych" rozwazajac: kwestje,
w jakiej wysokosci obowigzujg odsetki od diugéw rolniczych, poczynajac od dnia 1
listopada 1934 — czy 3% czy tez 6%, dowodzi, ze oprocentowaniu w wysokosci 3%
podlegaja diugi posiadaczy gospodarstw rolnych, zaliczonych do grup A i B, natomiast
posiadacze gospodarstw rolnych, zaliczonych do grupy C korzystajg tylko z obnizki
oprocentowania wymienionej w p. 3 art. 42 t. j. w wysokos$ci 6%.

GAZETA ADMINISTRACJI (Warszawa Nr. 3 — 1936) Dr. J Sawicki
,Z aktualnych probleméw administracji wyznaniowej w wojewo6dztwach zachodnich”,
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Przedmiot rozwazan autora stanowi stan prawny administrowania i zarzadu majgtkami
koscielnemi, wytworzony obecnie w b. zaborze pruskim na tle nieuchylonych przepiséw
pruskich, przepiséw konkordatu i polskich — miedzy sobag nieuzgodnionych i czesto-
sprzecznych. Poddajgc wszystkie te przepisy odpowiedniej analizie, autor dochodzi do-
wniosku, ze istniejgcy chaos prawny mozna usunaé¢ tylko w drodze prawodawczej. D r,
J. Pisowicz w dalszym ciagu artykutu ,Prawo o wykroczeniach” rozwaza po-
szczegblne normy prawa karnego — przymus fizyczny i psychiczny, usitowanie, podze-
ganie i pomocnictwo i T/skazuje w jakim zakresie owe normy majg zastosowanie do-
przepisébw prawa o wykroczeniach.

PRACA | OCIEKA SPOLECZNA — wydawnictwo M-twa Opieki Spotecznej,
Kwartalnik tom IV — 1935 zawiera miedzy innemi ,Statystyka emigracji z Polski w
1934 r.”. Podano szereg ciekawych tablic statystycznych ruchu emigracyjnego z kazdego
wojewddztwa i wiekszych miast Polski do krajéw europejskich i pozaeuropejskich, wska-
zujac owe kraje i podajac ilos¢ emigrantéw do kazdego z tych krajow wedtug pici, wyz-
nania i zawodu. Podaje tez ilu emigrantéw i z jakich krajéw powrdécito do Polski w
tymze 1934 r. A. G.

WSPOECZESNA MYSL PRAWNICZA przynosi w Nr. 3 — 1936 r. przedewszy-
stkiem ciekawy artykut dr. Ludwika Degre a Budapesztu o Wegierskim Sa-
dzie Najwyzszym. Sad ten, jako ,Curia regia“ ma charakter instancji merytorycznej:
w sprawach cywilnych wptywaja skargi rewizyjne, w karnych — o uniewaznienie wy-
roku. W razie uznania wyroku sadu apelacyjnego za stuszny. Sad Najwyzszy wyrok ten
zatwierdza w przeciwnym razie — wyrok uchyla i wydaje nowy; w razie koniecznosci
uzupetnienia dowoddéw przekazuje S. N. sprawe sadowi, ktéry rozpoznawat ja w pier-
wszej instancji. Sklad osobow7 wegierskiego Sadu Najwyzszego jest bardzo liczny
— 70 sedziéw przy (8 miljonach Imieszkancéw), gdy Francja posiada tylko n9 sedziéw
kasacyjnych. Prokuratura wytacznie przy izbach karnych, niezawista i nieusuwalna na
réwni z sedziami. Pozatem-zeszyt zamieszcza: J. Elzanowskiego ,Konflikt
zasady réwnowagi gospodarczej z zasadg swobody zawierania uméw w czesci ogél-
nej Kodeksu Zobowigzan”. H. Biedrzyckiego ,Prawo do $mierci” (zagad-
nienie euthanasji na tle broszury anglika dr. Miliarda p.t ,Glos w sprawie
zalegalizowania dobrowolnej euthanasji pod pewnemi warunkami”), W. Zaremby
sOrganizacja rynku przemystowego Rzeszy Niemieckiej”, K. Moczarskiego
,Mtodzi prawnicy w Danji (nadprodukcja nowych sit, niski poziom zarobkéw miodych
prawnikéw, dazenie do centralizacji organizacyjnej), B. Merczynskiego
,Bezptatnos¢ aplikacji a praktyka sadowa (zmniejszenie sie zainteresowan naukowych,,
obnizenie sie poziomu stuzby przygotowawczej, odptyw i brak doptywu jednostek
wartosciowych, mozliwe obnizenie sie¢ poziomu wymiaru sprawiedliwosci). W koncu,
dzialy: recenzyjny, prawo zagranica (Norwegia, Grecja, Wegry), komunikaty, rozwiag-
zanie zadan. Do zeszytu dotgczono dane ankiety Rady Naczel. Zw. Zrzesz. Miod. Praw,
w sprawie warunkéw materjalnych oraz zainteresowan miodych prawnikéw w Pol-
sce.

PRAWO, organ polskiej akademickiej mtodziezy prawniczej, wydato numer ostatni
(Nr. 3/36), jako specjalnie poswiecony XX-leciu Kota Prawnikéw SUJP. w Warszawie
(1916 — 1936). Zeszyt zawiera przedewszystkiem oswiadczenia przedstawicieli wiadz:
uniwersyteckich: rektora prof. J. Piefkowskiego, dziekana Wydziatu Prawa prof. W.
Makowskiego, Kuratora (oraz cztonka honorowego; prof. J, Rafacza a nastepnie caly
szereg artykutdw zwigzanych z zyciem i rozwojem Kota w okresie ubiegtego dwudzie-
stolecia a wiec L. Sokotowskiego ,Koto Prawnikéw S. U, W. o ruchu naukowym mto-
dziezy akademickiej”, S. Kubiaka ,O witasciwe oblicze Kota Prawnikéw” dr. T. Berna-
dzikiewicza ,Prawo — placéwka miodych" i T. Orlewicza ,O0d biuletynu Kota War-
szawskiego do organu Akademickiej Polskiej Mtodziezy Prawniczej". W uroczystej
chwili jubileuszu stotecznego os$rodka naukowego najmiodszych naszych prawnikéw zy-
czy¢ nalezy, by organ prasowy ,Prawo” byt istotnym i wiernym obrazem ich pracy
i zainteresowan", by bardzo rézne i nieraz rozbiezne poglady polskiej mtodziezy praw-
nej S$cieraly sie na lamach tego czasopisma w nieograniczonej swobodzie uczciwych
przekonan.

PRZEGLAD WIEZIENNICTWA POLSKIEGO w Nr. 3 1936 r. zamieszcza H.
Gielba ,Organizacja wymiaru sprawiedliwosci w Szwecji”, dr. J. Szpakowskiego
,,Isp)ekcyjny lekarz wiezienny” i J. Borowiczowej ,.Z cyklu nieletni przestepcy” (felje-
ton). F.

PRZEGLAD POLICYJNY (Warszawa, dwumiesiecznik Nr. 2 — 1936). S. Czer-
winski em. prokurator S. N. w artykule ,Badanie poczytalnosci na tle przepiséw prawa
karnego, a w szczegdélnosci afekt patologiczny a silne wzruszenie duchowe” wyjasnia
pomiedzy innemi szczegétowo zasadnicza réznice miedzy afektem patologicznym, wy-
taczajacyiu poczytalno$¢ a afektem fizjologicznym czyli stanem silnego wzruszenia
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duchowego, jeno tagodzacym wine sprawcy czynu. Zeszyt zawiera kilka artykutéw cie-
kawych pod zawodowym katem widzenia — ,Rozpraszanie ttumu” — ,Ustalenie toz-
samosci noworodkéw” — ,Metoda badan masowych przestepstw, jako zagadnienie tak-
tyc:.nc-kryminalne”, zawiera tez kronike oraz przeglad zagranicznych pism policyjnycn,
m. in. daje zwiezty skrot tresci prawie wszystkich fachowych artykutéw* umieszczonych
w ciggu 1935 r. w czasopi$mie jugostawianskiem (miesiecznia) ,-zandarmeriski Yesnik”.

SPRAWY PODATKOWE — PRZEGLAD SKARBOWY (Warszawa, miesiecz-
nik Nr. 3 — 1936) Zawiera kilka artykutdw, omawiajacych kwestje aktualne w prak-
tyce skarbowej, wyjasniajgcycl przepisy obowigzujgcego prawa i oceniajgcych zarza-
dzenia wiadz w dziedzinie skarbowos$e' publicznej.

IMMUNITET SEDZIOWSKI W NOWEJ USTAWIE KONSTYTUCYJNEJ. Za-
sada immunitetu sedziowskiego przewaznie jest uznawana, lecz nie zawsze w znaczeniu
hurmy konstytucyjnej. Nietykalno$¢ sedziego obraca sie wytgcznie w granicach t. zw.
immunitetu formalnego czyli procesowego. W zakresie odpowiedzialnosci majatkowej
za szkode wyrzadzona w zwigzku z petnieniem funkcji sedzia, przeciwko ktéremu zgto-
szono rozszczenie o odszkodowanie, bedgce w zwigzku przyczynowym z jego czynnoscia-
mi sedziowskiemi, tylko na ziemiach b. zaboru rosyjskiego ma ten przywilej — nie kon-
stytucyjny, jeno ustawowy, ze wytoczenie takiego powdédztwa winno by¢ poprzedzone
zt zwoleniem Sadu Apelacyjnego, wzglednie Sadu Kasacyjnego (art. 1331 — 1334, U. P.
C. i art. XVII p. 7 przep. wprow, K. P. C.). Kwestja immunitetu w dziedzinie po-
stepowania karnego, posiadajagca donioslejsze znaczenie, zostata objeta ustawg Kon-
stytucyjng. Ust, Konstytucyjna 1921 r. wprowadzita jako norme ustrojowa, ze sedzio-
wie nie moga by¢ pociggani do odpowiedzialnosci karnej, ani pozbawiani wolnosci bez
uprzedniej zgody sadu, ktéory réwniez wiadny jest. zazada¢ niezwlocznego
zwolnienia aresztowanego sedziego, schwytanego na goracym uczynku (art. 78), Te
norme konstytucyjnag zrealizowano w art. 81 prawa o ustr. s. p.,, ktéry nawet rozsze-
rzyt pojecie odpowiedzialnosci karnej, ustalajac, iz obejmuje ona réwniez odpowiedzial-
no$¢ w trybie postepowania karno - administracyjnego. W ustawie Konstytucyjnej
1935 r. immunitet formalny pozostat (art. 67), lecz niektére skiadniki tej zasady ulegly
modyfikacji. W tekscie art. 67 niema wzmianki o ,uprzedniem” uzyskaniu zezwolenia
(zgody) wiasciwego sadu na $ciganie sedziego. Gwarancja wiec umieszczona w art. 81
pr. o ustr. s. p. co do ,uprzedniego” zezwolenia na $ciganie sedziego nie zawiera juz
gwarancji konstytucyjnej i moze w kazdej chwili by¢ uchylona zwyklym aktem ustawo-
dawczym. W Konstytucji 1921 r. zastrzezono, ze sedzia nie moze by¢ ,pozbawiony
wolnosci” bez uprz®dniej zgody sadu, w nowej za$ Konstytucji zastrzezono tylko, ze se-
dzia nie moze by¢ ,zatrzymany bez nakazu sadu”. Réznica merytoryczna jest bardzo
duza, gdyz obecny zakaz konstytucyjny dotyczy tylko zatrzymania, ktére zarzadza pro-
kurator lub policja, natomiast nie dotyczy przypadku, gdy postanowienie o aresztowa-
niu pochodzi od sedziego $ledczego lub sadu grodzkiego, wzglednie sgadu okregowego.
W przypadku schwytania sedziego na goracym uczynku w nowej Konstytucji nastgpito
zwezenie uprawnien sadu dyscyplinarnego. Wedtug Konstytucji 1921 r. na zadanie sg-
du nalezato niezwitocznie przywréci¢ wolno$¢ zaaresztowanemu; obecnie takiej konstytu-
cyjnej gwarancji niema. Zwezenie konstytucyjnych gwarancyj w zakresie immunitetu
sedziowskiego pozostaje w zwiazku z nowym kierunkiem co do zagadnien ustrojowych,
ktére znalazty wyraz w ustawie Konstyt. 1935 r., a zmierzajg do wzmocnienia orga-
néw wiadzy wykonawczej. (W. Miszewski — Ruch Pr. Ek. i Socjol. t. I — 1936).

ZJEDNOCZENIE ZRZESZEN PODZICIELSKICH O PROJEKCIE PRAWA
RODZINNEGO. Gazeta Sgdowa Warszawska (Nr. 10 — 1936) podaje tekst obszerne-
go memorjatu, ztozonego przez powyzsze Zjednoczenie Komisji Kodyfikacyjnej, zawie-
rajacego uwagi krytyczne o projekcie dziatu polskiego Kodeksu Cywilnego o stosun-
kach prawnych rodzicéw i dzieci, opracowanym przez cztonka Kom. Kodyf. prof. S. Go-
tgba. Przytaczamy tu najbardziej wazkie zarzuty: projekt pojmuje rodzine tylko ja-
ko zwigzek krwi, moze by¢ i chwilowy, z ktérego rodzg sie wzaj°mne prawa i obowigzki
mezczyzny i kobiety wzgledem siebie i wzgledem ich dzieci i zupetnie ignoruje, ze zgod-
nie z og6lnem pojeciem, opartem na prawie naturalnem, na nauce chrzescijanskiej
i kosciota rodzina jest trwalym zwigzkiem dwéch oséb — meza i zony, ktérzy tworza
najnizszg i podstawowg komérke zycia spotecznego, ztozong z rodzicéw i dzieci, forme
wspobtzycia sankcjonowana przez Panstwo i opartg na calym szeregu wspélnych zadan.
Z zapoznania powyzszej zasady wyptywa podstawowy biad nrojektu — zac;era sie cat-
kowicie pojecie konkubinatu; istnienie matek nieslubnych staje sie zjawiskiem normal-
nem jawnie i wyraznie bronioneni. W jednej rodzmie moze byé — jeden ojciec i dwie
lub wiecej matek, dzieci 0™ tych matek, albo przy jednej matce dzieci jej i nie jej. Jest
i inne wedtug projektu wyjscie — utworzenie przez ojca drugiej rodziny z matki poza
maltzenistwem i jej dzieci. A wiec dwie rodziny — tu i tam ten sam ojciec, spetniajacy
obowigzki ,rodzinne”, Przepis ten (art. 3), dajacy podstawe do utworzenia powyzs,ej
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sytuacji, jest niemoralny, bo utatwia pozamatzeriskie obcowanie, sankcjonuje konkubi-
nat i podkopuje instytucje matzenstwa. Art. 9 projektu stwarza potozenie absurdalne
— po dojsciu do petnoletnosci ,dziecko” moze zgda¢ uznania go za dziecko meza nie $lub
nego jego matki, moze poszukiwaé¢ swego ojca naturalnego ku hanbie swej matki i jedy-
nie w celach spadkowych. Art. 16 daje olbrzymie pole do wszelkiegc rodzaju szantazy.
Przepis ten i jego ujemne znaczenie juz zostaly oméwione w Giosie Sgdownictwa (1935
Nr. 10 str. 745). Art. 11 projektu podkopuje spoisto$¢ i jedno$¢ rodziny. Oswiadczenie
mezczyzny i kobiety, ztozone przed ,Panstwowg Wtadzg Opiekuncza” wystarcza, aby
dzieci urodzone w konkubinacie zostaty uznane za urodzone w maitzenstwie ze wszyst-
kiemi konsekwencjami co do uprawnien do majatku rodzicéw, pokrewienstwa z rodzing
ojca, matki i t. d. A wiec zupelnie wyraznie — zawieranie matzenstwa jest niepotrzeb-
ne, matzenstwo, jako jedyna obecnie moralna forma wspdétzycia dwéch pici zostaje znie-
sione. Art. 36, zezwalajacy na przybranie przez dziecko nazwiska matki, a wiec na ist-
nienie r6znych nazwisk w jednej rodzinie, wytworzy chaos w jej stosunkach, wywota za-
met w stosunkach prywatno - prawnych jak réwniez i w publiczno prawnych i moze da¢
pole do naduzy¢ (np. obowigzek stuzby wojskowej). Art. 52 zapowiada ograniczenie
woli rodzicow w zakresie religijnego wychowania ich dzieci. Ogélna tendencja projek-
tu zmierza do ograniczenia wiadzy rodzicielskiej i ograniczenia woli rodzicow w wy-
chowaniu dzieci, dc wkroczenia do stosunkéw rodzinnych czynnikéw administracyjnych,
co traci mocno ideologja bolszewicka, jak réwniez tymze duchem bolszewickim traci za-
projektowana instytucja biurokratyczna ,Panstwowa Wiadza Opiekunicza”, ktéra po-
siada Drawo ingerencji we wszystkich stosunkach rodzicéw i dzieci w najbardziej deli-
katnych i subtelnych sprawach rodzinnych. Rozluzni ona wiezy rodzinne, oparte na u-
czuciaeh wzajemnej mitosci i solidarnosci. Znamienne jest, ze projekt Kom. Kodyf. wy-
wotat zainteresowanie nie tylko két prawniczych, ale réwniez i organizacji spotecznej,
co dowodzi, ze przedmiot projektu dotyczy bardzo zywotnych zagadnien zycia i stosun-
kéw rodzinnych. A. G.

O KWALIFIKACJE NAUKOWE URZEDNIKA SADOWEGO.

W artykule p. t. ,Z zagadnien faktycznej unifikacji wymiaru sprawiedliwosci”
(,,Gt. Sad” Nr. 2/36) sedzia Jan Salewicz, wskazujac na wazng bardzo role, jaka
odgrywa urzednik sadowy, przedewszystkiem jako protokolant i kierownik sekretarja-
tu, w aparacie wymiaru sprawiedliwo$ci, zaznaczyt, ze nalezaloby wymaga¢ nieco wiek-
szych kwalifikacyj od urzednikéw sgadowych i ze niezrozumiatem jest mianowanie kan-
dydatéw z zaledwie nizszem wyksztatceniem, gdy tylu ludzi ze S$redniem i wyzszem
wyksztatceniem pozostaje jednocze$nie bez pracy. Nawigzujac do cytaty z powyzsze-
go artykutu ,Dobry sekretarz — to polowa dobrego sedziego” ,Apel”, organ Zwigzku
Zrzesz. Urzed. Sad., zamieszcza w Nr. 3/36 pod tymze tytutem odpowiedz w tym
wzgledzie sedziemu Salewiczowi. ,Apel” uwaza, ze naog6t do pracy biurowej wyko-
nawczej najmniej nadaje sie element z wyzszem wyksztatceniem i ze, traktujgc swa pra-
ce jako przejsciowa i nieodpowiednia, bo majac p”zed soba perspektywe i ambicje
zajecia wyzszego stanowiska, tego rodzaju urzednik nie wyrobi sie nigdy na dobrego
fachowca sagdowego. ,Apel” stusznie podkresla nastepnie walory zawodowe starszej ge-
neracji urzednikéw sadowych, ktéra, nie majac petnego cenzusa szkolnego, posiada
wielkie przygotowanie fachowe i ktéra pierwszorzednie spetnia swe obowiazki stuzbo-
we; wiekszosé tych urzednikéw potozyta niespornie duze zastugi przy organizowaniu
nowopowstatego sadownictwa naszego i obecnie zajmuje czestokro¢ kierownicze sta-
nowiska sekretarskie. Nie tych to urzednikéw mial bez watpienia na mysli sedzia
Salewicz, moéwigc o pracownikach sadéw grodzkich, nie mogacych podota¢ trudnej
i waznej funkcji samodzielnego protokétowania na posiedzeniach sgdowych. Sedzia Sa-
lewicz, jak sam to zaznacza, nie jest bezkrytycznym czcicielem dyploméw”,
lecz pragnatby przy ogélnem podwyzszeniu poziomu naukowego widzie¢ takze nowy
urzedniczy personel sadowy o wyzszych nieco kwalifikacjach, co przyczynitoby sie do
usprawnienia wymiaru sprawiedliwosci.

F.

Zapiski bibljograficzne

OGOLNA NAUKA (> PRAWIE. Studja pod redakcjg prof. Bronistawa Wréblew-
skiego. Tom 1-szy. Str. VIII 405. Wilno 1936. Tom zawiera pie¢ prac uczniéw prof.
B. Wrdblewskiego, cztonkéw kota filozoficznego Uniwersytetu St. Batorego w Wilnie.
Wszystkie prace wykazujg wysoki poziom przygotowania mys$lowego, obszernej i su-
miennej erudycji autoréw i rozlegtag znajomos¢ literatury filozoficznej. M. i. D-r. J. Zaj-
kowski ,Wstep do badan nad pojeciem interesu w Drawie i procesie cywilnym” (stron
124) dowodzi, ze poznanie prawa obowigzujgcego sprowadza sie do przew dywania
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przyjetej judykatury. Dr. A. Mycielski w art. ,Prosty rozum, a wspétczesna ogélna nauka
0 prawie” ustala teze, ze pojecie prawa odpowiada catkowicie wskazaniom prostego ro-
zumu. Ton, uzupetniajg artykuty — dr. J. Rutkowskiego ,Co to jest symptom?”, mgr. S.
Arsieniewa ,Préba syntezy zasadniczych sprawnosci filozoficzno - prawnych” i mgr.
S. Frydmana ,Dogmatyka prawa — o wyktadni ustaw”. A. G.

KU STALEMU USTROJOWI PANSTWA POLSKIEGO Prof. dr. E. D u-
banowicz Nakladem T-wa Wyd. Mtodych Prawnikéw i Ekonomistéw, (Warszawa
1936 r.), wyszta z druku praca b. profesora Uniwersytetu Jana Kazimierza we Lwowie,
znanego'wspottworcy Konstytucji marcowej 1921 r. Autor z mozliwym objektywizmem
omawia rozprzezenie i upadek demokracji parlamentarnej, (formy, i sposoby pracy,
braki ustawodawstwa, naduzycie budzetu, niemoc parlamentu), a rwstepnie rozwdj
1 charakter panstwa autorytatywnego (pokolenie frontu, wptyw socjalizmu i nacjona-
lizmu, bolszewizm, faszyzm, hitleryzm, totalizm i zwigzany z nim biurokratyzm ustrojo-
wy). Wychodzac z zatozenia, ze wspétczesna demokracja parlamentarna nie jest w sta-
nie wytworzy¢ w Polsce rzgdu narodowego o wysokim autorytecie moralnym i, ze dykta-
tura jednostki czy grupy rzadzacej, ma charakter przejSciowy, prof. Dubanowicz wy-
stepuje jako goracy zwolennik dziedzicznej monarchji, narodowej, bedacej trwatym odpo-
wiednikiem wrodzonego naturze polskiej zmystu wolnosci i dajgcej mozliwie najskutecz-
niejsza rekojmie, jednosci panstwa. Dziedziczha monarchje w Polsce uwaza autor za
konieczny postulat harmonji spotecznej, zadajac jednoczes$nie, by panowat w niej autory-
tet prawa a gospodarstwo narodowe oDierato sie na samorzadzie. Jezeli chodzi o zy-
cie ekonomiczne Polski, to wej$¢ ono powinno na droge produkcji $redniej i drobnej,
spotdzielczej i indywidualnej, zwigzanej przedewszystkiem z rolnictwem i wtasnemi boga-
ctwami kraju, wyzwolonej z pod jarzma obcego kapitatu, pozwalajacej zajg¢ jaknajwie-
cej rak roboczych, liczacej sie przedewszystkiem ze zbytem wewnatrz kraju. Autor
wierzy, ze wchodzgce obecnie w zycie miode polskie pokolenie przystgpi do budowy silne-
go narodowego chrzes$cijanskiego panstwa. F.

USTAWY | ROZPORZADZENIA. Lata 1918 _ 1923. Wydawnictwo Minister-
stwa Sprawiedliwo$ci. Tom 1-szy. Str. 511. Tom zawiera ustawy i rozporzadzenia obo-
wiagzujace, przytoczone w ukladzie chronologicznym, odpowiadajacym uktadowi posz-
czeg6lnych numeréw Dziennika Ustaw. Tekst zbioru nie ma charakteru autentyczne-
nego. Zawiera, on nieraz rozstrzygniecia, uwagi i objasnienia, bedace wyrazem pogla-
déw redakcji wydawnictwa, opartych na stosowaniu ogdlnych zasad wyktadni. Przepisy
ustaw i rozporzadzeh w tym tomie podane, a obejmujgce lata 1918 — 1923, doprowa-
dzono do stanu prawnego w dniu 1 lutego 1936 r.

RZAD PREZYDUNCJALNY W STANACH ZJEDN. AM. Zenon Wach-
low s ki. Wyd. bibljoteki prawa politycznego i prawa Narodéw Un. J. Kaz. 1935.
Lwoéw, str. 213. Autor omawia poczatki powstania i rozwoju wiadzy rzadu prezydene-
jalnego oraz tendencje, ktére ujawnity sie w kompleksie stosunkéw amerykanskich,
przyczynity sie do wzrostu wiadzy Prezydenta i utworzyly system rzadu prezydencjal-
nego, w ktérem najwazniejsze funkcje sprawuje Prezydent przy wspétudziale poli-
tycznej partji, ktéra wyniosta go na stolec Prezydenta i przed ktéra jest on odpowie-
dzialny. Autor omawia nowe koncepcje, jakie powstaty w ciggu catego wieku od uchwa-
lenia konstytucji zwiazkowej w r. 1787, a zakonczyty sie utrwaleniem systemu prezydenc.
jalnego. Przedstawiajgc stosunek rzadu prezydencjalnego do demokracji i stronnictw po-
litycznych, ktérych w St. Zjedn. Ameryki jest tylko dwa — partja republikanska i de-
mokratyczna, autor uznaje system prezydencjalny za ustr6j demokratyczny. Nastepnie
autor omawia stanowisko Prezydenta w systemie rzadu prezydencjalnego, jego funkcje
i odpowiedzialno$¢ oraz stosunek do Kongresu, Sadu Najwyzszego i Gabinetu. Z wy-
wodéw autora wynika, ze obecny faktyczny ustréj Stanéw Zjedn. P. Ameryki odchylit
si¢ znacznie od ustroju, okreslonego przez Konstytucje 1737 r., a nawet nie wyptywa
z logicznej wyktadni jej norm konstrukcyjnych. Tem ni mniej gwarancje trwato$ci opar-
tego na péttora wiekowej ewolucji systemu prezydencjalnego daje ,godnos¢ tego systemu
z uksztattowanym i panujacym w St. Zjedn. P. Am. systemem spotecznym i wymogami
zycia.

KODEKS HANDLOWY. Komentarz. Opracowali — prof. Un. Jag. Tadeusz
Dziurzynski, prof. Uniw.J. Kazz Mieczystaw Honzatko i Dr.
Zygmunt Fenichel — adwokat. 2 tomy. Str. XI -f- 1371. Krakéw 1936. Ksie-
garnia Powszechna. Ksigzka powyzsza jest to wielki komentarz, stojacy na wysokim uo-
ziomie, a majacy te wielkg zalete, ze oprécz strony praktyczne uwzglednia tez po6é a-
wowe zagadnienia i poglady teorji prawa, co przyczynia si¢ do podnie sienig poziomu
praktyki. Prof. T. Dziurzynski byt gtéwnym referentem projektu Kodeksu Handlo-
wego w Komisji Kodyfikocyjnej, a wiec jest wspottwdrcg tego Kodeksu, prof. zas M.
Honzatko brat staty udziat w obradach podkomisji Prawa Handlowego Kom. Kodyfik.
jako sekretarz tej podkomisji. Autorzy interpretujg normy polskiego Kod. Handlowego
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w tgcznosci z pozostatem obowigzujacem w Polsce prawem i Kod. Zabow., prawem u-
paJtosciowem i uldadowem i Kod. Postep. Cyw. Pomimo obszernych interpretacyjnych
wyjasnien K. Handl. autorzy omawiajag w sposéb zwiezty nawet pojedyncze wyrazy
i zwroty danego przepisu w logicznym zwiazku z ogdlng norma tego czy innego przepi-
su. Autorzy poddajg w komentarzu ocenie poglady niektérych komentatoréw K. Handl.
a ktoére uznajg za nietrafne. Ksigzka zawiera in extenso wydane dodatkowo rozporza-
dzenia do K. Handl. i zwigzkowe ustawy, umieszczone przy tych witasnie przepisach K.
H., ktére o nich wspominajg. Podane sg tez orze izenia Sadu Najw., ktére nie utracity
aktualnego znaczenia. — Tc dwa tomy obejmujg catoksztatt ustawodawstwa handlowe-
go, obowigzujgcego w Polsce. Zataczono obszerny alfabetyczny skorowidz meczowy.

USTAWA O ZAOPATRZENIU EMERYTALNEM FUNKCJONARJUSZOW
PANSTWOWYCH | WOJSKOWYCH. Opracowat Jerzy Sierakowski —
kierownik oddziatu emerytur lIzb. Skarb. Str. 100. Poznan 1936. Ksiegarnia Wilaka.
Jednolity tekst Ustawy Emerytalnej, ogtoszony w Dz. Ust. 1934 r. poz 160, juz stat sie
czeSciowo nieaktualny, gdyz rozporzadzenie prezydenta R. P. z dn. 22 listopada 1935
(D. U. poz. 521) wprowadzito bardzo istotne zmiany w szczegélnosci co do zaliczenia
mczasu stuzby w b. panstwach zaborczych oraz pracy zawodowej. Zmiany pierwotnego
tekstu ustawy emerytalnej sg uwidocznione w ksigzce za pomocag tiustego druku. Autor
wyjasnia na poszczegélnych przyktadach, w jaki sposéb nalezy ohlicza¢ obecnie czas
stuzby wojskowej i cywilnej w b. panstwach zaborczych oraz pracy zawodowej do za-
liczenia wystugi emerytalnej.

WYSZtY Z DRUKU: 1) broszurka ,Wadliwe czynnos$ci egzekucyjne” — omawia
wadliwe czynnos$ci w zakresie egzekucji prowadzonej przez komornika w celu $ciagnie-
cia wierzytelnosci pienieznej. Autor M. Rosmarin obfieie cytuje polskg literatu-
re prawniczg, dotyczaca tej kwestji. Aczkolwiek praca dotyczy jednego fragmentu po-
stepowania egzekucyjnego, lecz ze wzgledu na aktualno$¢ poruszonych zagadnien
i brak orzeczen Sadu Najwyzszego w tych kwestjach stanowi ona pozyteczny przyczy-
nek w naszej literaturze z dziedziny postepowania egzekucyjnego, 2) Zeszyt 1-szy 1936
miesiecznika ,Orzecznictwo Sadéw Polskich” (Warszawa) — zawiera 43 orzeczen
Izby Cywilnej Sadu Najw. i do nich 4 glossy, 1 orzeczenie Trybunatu Kompetencyjnego
i glosse do niego, oraz 2 orzeczenia Sadu Okregowego (odwotawczego) w Warszawie
w sprawach egzekucyjnych, 3) numer 2-gi 1936 r. miesiecznika ,Orzecznictwo Sadéw
Najwyzszych” — zawiera 25 orzeczen Najw. Tryb. Admin. i 5 orzeczen lzby Karnej
S. Najwyzsz. w sprawach podatkéw dochodowego i przemystowego, w sprawach samo-
rzadu i wolnych zawodéw. Zatgczono 8 gloss i 4) Zeszyt XVII ,Encyklopedji Podrecz-
nej Prawa prywatnego” — zawiera ,naftowe prawo” ,najem i dzierzawa”, — ,na-
turalne zobowigzania” i ,niedozwolone czyny”.

Ukazat sie zeszyt 6/1 za styczen i luty 1936 r. Kartoteki Dziennika Ustaw stano-
wigcej kontynuacje skorowidza rzeczowego Dziennika Ustaw w opracowania Dr J6-
zefa Mastyns kiego (Poznan ul. Gieboka 4). A,G.

KODEKS ULG ROLNICZYCH — komentarz Dr. M.Richter i P.Zar-
w incer, Krakéw 1936 r. Ksiegarnia powszechna str. 496.

Kodeks zawiera 9 ustaw i dekretéw Prez. R. P,, oraz 14 rozporzadzeh rézno-
rodnych Ministerstw, obejmujgac w ten sposéb catoksztatt rolniczego ustawodawstwa
kryzysowego od dn, 7. Ill. 1932 do dn. 16. I. 1936 r. Autorzy poswiecaja wiele miej-
sca na szczeg6towe komentowanie szeregu przepiséw zwiaszcza dekretu o konwersji
i uporzadkowaniu dtugéw rolniczych, oraz ustawy o urzedach rozjemczych (teksty
jednolite D. U. R. P. Nr. 5 p. 59 i 60/36), 'w czem czeSciowo opierajg sie na praktyce
-dotychczasowej urzedéw rozjemczych roln. — Jasny ukiad i staranne wydanie spowo-
duja utatwienie pracy przy porzgdkowaniu zadtuzenia rolniczego. S.S.

Z prawniczej prasy zagranicznej

OESTERREICHISCHE RICHTERZEITUNG (Wieden) organ stowarzyszenia
sedziéw i prokuratoréw w Austrji; zeszyt Nr. 3 z marca r. b. — zawiera artykut pre-
zesa senatu dr. Franz'a Hoffer'a omawiajgcy rézne opinje co do moz-
liwosci stosowania rozporzadzenia o przerachowaniu na zitotg walute czyli t. zw. Gold-
klauselverordnung do dtugéw oznaczonych w dawniejszych koronach, ktérg to kwestje
autor oswietla w sensie twierdzacym. Nastepny artykut dr. Theodoral Cze-
chowskiego z Wiedma rozpatruje sprzecznosci, jakie zachodzg w orzecznictwie
wyzszych i najwyzszych instancyj sadowych przy rozstrzyganiu zagadnienia, powsta-
tego przy zbiegu ustaw co do przemytu i oszustwa. Wreszcie dr. Karl K o1ll-
r oss omawia prawo niemieckie z dn. 13 grudnia 1934 r. o zapobieganiu naduzyciom
>rzy wykonywaniu wyrokéw w sprawach cywilnych przyczem za najbardziej majacy dla
Austrji znaczenie uwaza przepis, mocg ktérego diuznik sam sie staje przymusowym
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zarzadca swego przedsiebiorstwa i w ten sposdb nie pozbawia warsztatu swej pra-
cy a-swg-znajomoscig rzeczy przynosi réwniez korzy$é wierzycielowi.

DER GERICHTSSAAL (Stuttgart) czasopismo dla zagadnien prawa i procesu
karnego i zwigzanych z tern dziedzin, tomu ' 07--go zeszyt 1/3 1936 r. Na wstepie znaj-
duje sie Scisle rzeczowe i fachowe sprawozdanie radcy min. Ha Up tvogela
z przebiegu i prac Miedzynarodowego Kongresu Karnego i penitencjarnego w Berlinie
w r. 1935.

Omawiajac kwestje rewizji w przysztem postepowaniu ka nem, prof. O etker
zaznacza m. in. ze przyszty sedzia rewizyjny nie moze nie wkracza¢ w dziedzine fak-
tycznych okolicznosci sprawy, jak i wymiaru kary, gdyz jemu, jak i sedjemu nizszej
instancji, przyswieca¢ winna zasada: logicznego rozumowania, $ci$le matematycznej
prawdy oraz materjalnej stusznosci.

Zagadnieniem przeksztalcenia pewnych specjalnych trybéw postepowania zajmuje
sie em. dyrektor Sad. Okr. T 6 w e z Bremy; w pierwszym rzedzie dotyczy¢ to ma
t. zw. ,przys$pieszonego postepowania” (przez jednego sedziego); wskazujac na to, ze-
niejednakowg jest potrzeba pospiechu w miescie, jak Berlin, a na wsi. i ze szybko$¢ wy-
miaru sprawiedliwosci nie moze by¢ uzyskana kosztem prawidtowosci, wypowiada sie
autor za powotaniem elementu tawniczego a w zwigzku z tern za poddaniem postepowa-
niu przyspieszonemu takze niektérych wystepkéw; skierowan e spraw na te droge
powinno zaleze¢ wytgcznie od wuznania prokuratury; druga postacia specjalnego
postepowania jest t. zw. nakaz Kkarny i w tym wzgledzie autor zatrzega
sie przeciwko projektowi, izby wydanie tych nakazéw uskuteczniat prokura-
tor, gdyz w ten sposéb tatwoby w pojeciach ludu zatarta sie granica mie-
dzy sadem a prokuratorem, wreszcie trzeci typ szczegélnego postepowania
stanowi t. zw. Kkarne zarzadzenie, opierajace si¢ na ustawie jeszcze z r 1879
i dotyczace gtdwnie rozporzadzen wiadz policyjnych; autor uwaza, ze sankcja karna
w tego rodzaju postepowaniu nie powinna przekracza¢ 14 dni aresztr i 150 mk. grzy-
wny. Drugi artykut tegoz autora dotyczy obrony w toku $ledztwa i dochodzenia
i w stadjum przed rozprawa gtéwnag; autor roztacza historyczny obraz -stanu tej kwestji,
poczawszy od czaséw, gdy obrona uskarzonego w toku $ledztwa byta wytgczona; autor
rozcztonkowuje poruszonag kwestje na poszczegélne dziaty: jak wglad do akt, komu-
nikowanie sie z oskarzonym aresztowanym, wspoétdziatanie obrony w czynnosciach
Sledczych. W dos$¢ obszernym artykule p. t. ,Nadzieje i projekty” em. prezes Ilzby
Reichsgerichtu dr. Adolf Lobe 2z Lipska przytacza opinje i referaty Kil-
ku wybitnych prawnikéw niemieckich w zwigzku z drugiem czytaniem ogélnej czesci
kodeksu karnego.

Juz poruszang na tamach tego czasopisma kwestje procesu adhezyjnego omawia
réwniez sedzia dr. A mbrosius rozpatrujac krytycznie rézne opinje w tym
przedmiocie i konkludujac, ze prices adnezyjny powinien byé obstawiony takiemi
warunkami, by ni“ przeciggat gtéwnego procesu i opierat sie na jasnych i prostych
zgdaniach z uwzglednieniem zwitaszcza pokrzywdzonych intereséw ludowych.

Z powodu wytaczenia przez komisje rzadowg do reformy prawa karnego — dzie-
ciobbjstwa z posréd przestepstw sui generis, a wiec lzej karanych, d r. j u r. H.
Gumrtiersbach z Kolonji, wypowiada siei za tagodnem karaniem dzieciobdjstwa,
lecz tylko dla matek nieslubnych, u ktérych witasnie dominujgca role odgrywaja:
troska o byt i wstyd przed opinja publiczna, wprawiajac je w specjalny nastr6j psy-
chiczny.

PRAGER JURISTISCHE ZEITSCHRIFT (Praga czeska) dwutygodnik; zeszyt
5 zamieszcza artykut dr. Kurta Wehle 2z Pragi, omawiajgcy Kwestje wpty-
wu odbywania kary pozbawienia wolnosci na odszkodowanie w mys$l ustawy o ubez-
pieczeniu robotnikéw od nieszczesliwych wypadkéw; chodzi o to, ze wedtug tej ustawy,,
gdy ubezpieczony robotnik, majgcy pobiera¢ odszkodowanie, bedzie odbywa} kare poz-
bawienia wolnosci ponad 1 miesigc —- nie otrzymuje przez ten czas renty ubezpiecze-
niowej, dlatego iz bedgc zamknietym w wiezieniu i niezaleznie od nieszczesliwego wy-
padku, nie moze pracowa¢; otéz autor, wychodzac z zatozenia, ze renta ubezpieczenio-
wa nie jest osobista wlasnoscig poszkodowanego lecz jego rodziny lub oséb najbliz-
szych, konkluduje, ze pozbawienie poszkodowanego wolnosci nie powinno mie¢ zadne-
go wplywu na wyptacanie przystugujacej mu renty.

LAW QUARTERLY REVIEW (Londyn) kwartalnik zeszyt ze stycznia r. b.;
zawiera m. in. artykut o zaczatkach prawa handlovEgo zwiaszcza angielskiego F. D,
Mackinno n'a; pierwowzorem handlu lgdowego sg jarmarki, do czaséw wojny
europejskiej utrzymujace sie na duza skale w Rosji (Nizny Nowgorod), handel za$
morski pochodzi od arabéw, od ktorych tez przejeto stowo ,admirat"; rozwineli han-
del wiosi, zwlaszcza genuenczycy a za niemi Niderlandy a dopiero potem Anglja, w
ktorej tez morski i ladowy handel doszedt do rozkwitu w wiekach XV1 i XVII; prawo
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handlowe w Anglji, jak twierdzi autor, jako cze$¢ ogdlnego common law, zostato stwo-
rzone dopiero przez Lorda Mansfielda t. zw. Chief Justice w latach 1756 — 1788;
brak nalezytego wyodrebnienia do tego czasu prawa handlowego ogélnego autor upa-
truje m. in. w tem, ze gtébwnym przedmiotem handlu angielskiego byta wetna jako-
produkt wiejski, a na stosunkach wiejskich opierata sie wiadza kraju; drugag z przesz-
kéd byta zawita procedura w sprawach kupieckich, posiadajgca wszelkie cechy $rednio-
wiecza — z t. zw. ,compurgatores”, — ktora, jak zaznacza autor, parlament angielski
dopiero w 1833 miat czas uchyli¢; nastepnie autor przytacza do$¢ duza ilos¢ orze-
czern sagdowych z dziedziny hadlowej w porzadku historycznym, i zatrzymuje sie dtuzej
na epoce Lorda Mansfield‘a, ktéry wprowadzit wiele zbawdennych reform i ktéry wcig-
gu 32 lat swego urzedowania na stanowisku (Chief Justice — tylko w 2-ch wypadkach
nie byt w zgodnej opinji ze iswemi kolegami - sedziami i tylko dwukrotnie 1zoa Lordéw
uchylita jego wyroki

W uroczystj i piekny sposéb prof. 'W. S. Holdsworth omawia dziatalnos¢
trzech dawniejszych wybitnych mezéw Anglji: Gibbon'’a — jako najwiekszego
historyka prawa, Blackston'a, jako najwybitniejszego komentatora, tradycyjnego pra-
wa angielskiego oraz Bentham‘a — jako pioniera i kierownika procesu adaptacji
i przeksztatcenia tegoz prawa do wymagan nowej epoki; dziatalno$¢ tych mezéw mia-
ta miejsce na przetomie XVIII i XIX stulecia.

Nastreczajaca duze watpliwosci i trudnosci kwestje error in substantia omawia
obszernie F. H. L aw s on poréwnawczo do prawa kontyntentatnego t. j. fran-
cuskiego, niemieckiego i szwajcarskiego, zaznaczajac, iz orzecznictwo sadéw francu-
skich wprowadzito duze zmiany w interpretacji prawa materjalnego, co nie pozostaje
bez znaczenia dla prawnikéw angielskich, gdyz w przedmiocie ,error in substantia”
niema zadnej prawie réznicy miedzy prawem kontynentalnem a angie skiem. W. N.

Rézne wiadomosci

CZECHOSLOWACJA.

W teatrze Akropolis w Pradze wystawiony zostat dramat sedziego Sadu Najwyz-
szego dr. Franciszka Prochazki, pod charakterystycznym tytutem ,W labiryncie para-
graféw”, gdzie przedstawiony zostat konflikt pomiedzy normami obowigzujgcego prawa,,
a zdrowem naturalnem poczuciem prawnem.

WLOCHY.

We Wioszech utworzona zostata instytucja zaopatrzenia adwokat&io z powodu
starosci lub inwalidztwa, powotana do zycia dekretem krélewskim. Piecze nad tg insty-
tucjg sprawuje rada, powotana przez Ministerstwo Sprawiedliwosci. Fundusze tego za-
ktadu stanowiag: optaty ze strony czynnych adwokatéw w wysokosci 5 proc. podatku
dochodowego, procenty od optat przy czynnosciach adwokackich w sadach oraz daro-
wizny. W. N.

Z piSmiennictwa prawniczego stowianskiego
CZECFO SLOWACJA.

SOUDCOVSKE LISTY, Nr. 3. W artykule p. t. ,Stachanowscy w sgdziel. T.
wykazuje niemozliwos$é stosowania w dziatalnosci sadu rekordowej metody pracy. Pi ica
sagdowa nie sprzyja powstawaniu stachanowcéw, nie znosi bowiem mechanizacji. Wy-
maga ona w zasadzie napiecia wszystkich sit duchowych, przy ktdrem niema juz miejsca
na rekordy. Wynik pracy sedziowskiej zalezy ponadto od wspétczynnikéw, ktdre niezaw-
sze sg od niego zalezne. Do nich nalezy w pierwszym rzedzie praca kancelarji sadowej,
zazwyczaj niedostatecznie wyposazonej w wykwalifikowane sity. Dalszym hamulcem
dziatalnosci sedziego w poszukiwaniu najlepszej drogi do osiggniecia mozliwie naj-
wiekszej wydajnosci pracy, sa przepisy, ktéremi zwigzany jest przy sprawowaniu
swego urzedu. Najistotniejsza jednak przyczyna, dla ktérej nie bedzie nigdy stachano-
wcoéw pomiedzy sedziami, jest fakt, ze przecietna wydajno$¢ ich pracy stoi na bardzo
wysokim pod wzgledem intensywnos$ci poziomie. Jest rzecza oczywistg, ze -wydajnos¢
pracy w sadach moznaby zwiekszyé, ale $rodkami, ktérych pozyskanie nie zalezy od
sedziébw. Stad tez nawotywanie do stachanowszczyzny celem zapobiezenia obecnemu
kryzysowi sgdowemu jest bezcelowe.

W dziale spraw réznych w uwagach ,o0 zielonym stole” poruszono kwestje obsa-
dzania stanowisk w ministerstwie sprawiedliwosci, w szczegdlnosci fakt powotywa-
nia na opréznione stanowiska najmiodszych sedziéw, nie za$ starszych, doswiadczo-
nych. Jest to moze celowe ze stanowiska urzedniczo - organizacyjnego, chodzi bowiem
0 danie mozno$ci awansu osobom zatrudnionym w ministerstwie, lecz mocno szkodliwe
z punktu widzenia sadownictwa, gdyz w ten spos6b powstaje w ministerstwie zesp6t
funkcjonarjuszy, nie mogacych mie¢ nalezytego zrozumienia dla spraw sadownikéw
1 warunkéw ich pracy. W interesie utrzymania wzajemnego kontaktu miedzy mini-

335



.sterstwem sprawiedliwosci a sedziami pozadane bytoby, aby czasowo powotywano na
;stanowiska w ministerstwie osoby zpos$iéod doswiadczonych sedzidw, i aby jednocze$-
nie miodszych sedziéw, w ministerstwie zatrudnionych, kierowano na pewien czas do
.sadéw Taka wzajemna wymiana sit prawniczych przyczynitaby sie do udoskonalenia
personelu ministerjalnego.

Dokad dazymy? W uwagach pod tym tytutem autor konstatuje, ze spoteczen-
stwo, nie mogac doczeka¢ sie unormowania stosunkéw w sadownictwie, stara sie w réz-
ny sposéb redukowaé¢ do minimum potrzebe odwotywania sie do panstwowego wymiaru
sprawiedliwos$ci, a i to minimum powierzaé¢ wtasnym organom w formie sgdownictwa
polubownego. Stanowi to swego rodzaju cofanie sie wstecz ku prymitywom prawnym
i sadowym, czego czynniki d;rydujace nie dostrzegaja, badZz nie chca dostrzegad.
Zamierzona reforma ustroj.u Najwyzszego Sgadu Administracyjnego, spotkata sie ze
-wszystkich stron z tak druzgocacg krytyka, ze uznaé¢ jg nalezy za nieaktualng. Soudcov-
ske Listy wskazujg na to, ze przecigzenie N. S. A. spowodowata w znacznej mierze sama
administracja, nie respektujgca jeuo orzeczeh, przez co zmusza strony do wnoszenia
skarg. Gdyby administracja miata na przyszto$¢ uzyskac¢ petng swobode postepowania
i to réwniez w sprawach przegranych, gdyby takze pozbyta sie kontroli czynnika se-
dziowskiego, Najwyzszy Sad Administracyjny zeszediby do roli czwartej instancji ad-
ministerjalnej, a stad jed tak jeden krok dc skasowania tego sadu wogdle. Widocznem
jest jednak z przeprowadzonej w tym wzgledzie dyskusji, ze nie tak tatwo nozbedzie
sig administracja nad swa dziatalnoscia kontroli sadowej. A. T.

BUELGARJA.

W numerze lutowym 1936 r. ,SUDIJSKI VES.TNIK”, czasopismo Zrzeszenia se-
dziéw hutgarskich”, zamieszcza jako wstepny aitykut N. Ikonomowa pod charaktery-
stycznym tytutem ,Stabilizacja urzednicza. Nieusuwalno$¢ sedziowska a kompresje
budzetowe”. Witajac z uznaniem przygotowywanie przea czynniki miarodajne projektu
ustawy, majacej na celu zabezpieczenie stabilizacji urzednikéw panstwowych, autor
podkresla, ze sedziowie tembardziej muszg posiadac¢ catkowita gwarancje nieusuwalnosci
(poza wypadkami $cisle wskazanemi w ustawie) i nie moga byé zwalniani ze swych
stanowisk z powodu kompresyj budzetowych, co miato miejsce w 1932 r. Autor w imie-
niu calego sadownictwa butgarskiego wypowiada sie jaknajmocniej przeciwko tego ro-
dzaju zarzadzeniom. Artykut nastepny sedziego S. N. A. Kamburowa, p. t. ,Adwoka-
ci i sedziowie”, polemizujacy z ,Przegladem adwokackim”, wskazuje na zbedne scysje
i zadraznienia, jakie maja miejsce w Butgarji pomiedzy sgdownictwem, a adwokatu-
ra. Pozatem numer zawiera: ,Szpiegostwo” A. Radewa ,Znaczenie i istota motywow
~zynu przestgpnego” L. Matinowa, ,Zrzeczenie sig zaskarzenia” 1. Bonewa i t. d.

JPRAWNA MYSL”, miesiecznik nauki prawa, polityki prawnej i praktyki sgdowej
pod redakcjg dr. Jézefa Fadenhechta, prof. prawa cywilnego Uniwersytetu w Sofji,
w zeszytach za styczen i luty 1936 r. zamieszcza ,w dziale artykutéw: dr. Fadenhechta
.Majatkowe skutki karne rozwodu wedtug butgarskiego prawa matzeriskiego”, S. Kapel-
kowa, ,Skutki nieodnalezienta oskarzycieli w sprawach z prywatnego oskarzenia”, Ni
Ztatarskiego ,Dekret o prawie obcokrajowcéw nabywania nieruchomosci w okolicach So-
fji”, dr. E. Dabewa ,Nowela do dekretu oddtuzeniowego, N. Sokerowa ,Zwolnienie po-
woda od przedstawiania gwarancji", dr. M. Genowskiego, ,Uprawnienia adwokata w
okresie $ledztwa wstepnego”, dr. N. Frankego, prezesa Sgadu Okregowego w Berlinie
,Uwagi w sprawie ustawodawstwa o sadach dla nieletnich” itd.

JUGOSEAWJIA.

Nr. 2 (lutowy) 1936 r. czasopisma ,PRAVOSUDE”, organ prasowego Zwigzku sa-
downikéw jugostowianskich, zamieszcza w dziale artykutdéw caty szereg prac z ,dzie-
dziny praktyki” sgadowej, jak dr. E. Cimic'a ,Nullum crimen sine poena” A. Salovac'a
,O sérodkach prawnych wedtug K.P.K.", dr. F. Culinivic’a .,Dekret o ochronie pracowni-
kéw rolnych”, A. Chacipopoyic’a ,Uprawnienie”, M. Solovjeva ,Specjalizacja pracy se-
dziowskiej”, a takze — z prawa zagranicznego V. Timoszkina i dr. A. Barucha ,Obecny
rosyjski Kodeks Kamy". Omawiajgc w dziele kronikarskim nowe ,Prawo o sedziach”,
dr. F. Culinovi¢ wskazuje na to, ze obok podstawowych gwarancyj niezawistosci se-
dziowskiej konieczne jest pelne zabezpieczenie niezaleznosci materjalnej sedziego; te-
mu warunkowi nie odpowiada rzeczywisto$¢ jugostowianska, przy ktérej sedzia na tle
obecnych stosunkéw finansowych pedzi¢ musi zycie ,ascety i meczennika” ; poczatkowa
ptaca sedziego, ktory decyduje o zyciu i majatku obywateli, wynosi zaledwie
1700 din. miesiecznie (nizej 200 zt.). Tenze autor w notacie ,Kobiety w naszem sg-
downictwie”, zaznacza z zadowoleniem, ze wedtug projektu nowego jugostowianskiego
.prawa o sedziach” kobiety bedg miaty prawo zajmowaé stanowiska sedziowskie w spra-
wach opiekunczych, w dziedzinie za$ karnej — w sprawach nieletnich. Dotad kobiety
nie mogly zajmowaé¢ w Jugosjawji samodzielnych stanowisk sedziowskich, a peknity
tylko funkcje przygotowawcze i sekretarskie.
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Orzecznictwo Izby Cyw. Sadu Najwyz.

ODPOWIEDZIALNOSC MALZONKA POZOSTALEGO PRZY zYCIUj ZA
ZOBOWIAZANIA ZMARLEGO WSPOLMALZONKA. Art. 232 kod. cyw. Kr. Pol.
W mysl artykutu 232 k. c¢. p. matzonek pozostaty przy zyciu jest nietylko zwyktym

uzytkownikiem, lecz réwniez i spadkobiercg zmartego wspétmatzonka i wszystkie zasady
spadkéw dotyczace majg do niego zastosowanie, a wiec obejmuje on spadek po wspétmat-
zonku samem prawem z chwila Smierci spadkodawcy, moze zrzec sie tego spadku lub
przyja¢ go bezwarunkowo badz tez z dobrodziejstwem inwentarza i odpowiada za dtugi
i ciezary spadku w stosunku do korzysci osigganej z ustawowego dozywocia na majgtku
spadkowym. 29. V. 1935 r. C. 466/35.

PRZYWILEJ DLA KOMORNEGO NA RUCHOMOSCIACH WYNIESIO-
NYCH W TOKU POSTEPOWANIA UPADLOSCIOWEGO Z NAJETEGO LOKA-
LU. art. p. 2 prawa o przyw. i hip. 1825 r. oraz art. 533 i 588 kod. handl. R808 r.
Skoio ruchomosci, obciazone przywilejem w mysl p. 2 art. 7 prawa o przyw. i hip.

1825 r., znajdowaly sie w czasie ogtoszenia upadtosci najemcy w pomieszczeniu, zarktére
nalezalo sie komorne, przywilej powinien by¢ zrealizowany, chociazby po ogtoszeniu
upad+oéci w toku postepowania upadtosciowego ruchomosci powyzsze zostaly przenie-
sione w inne miejsce i tam byty sprzedane. 16. VIII. 1935 r. C. I. 2880/34.

CZERPANIE WIADOMOSCI O PRAWACH TRZECIEGO PRZEZ ZWIERZ-
CHNOSC HIPOTECZNA Z INNYCH KSIAG HIPOTECZNYCH. Art. 20 u h.
Uzyte w art. 20 u. h. wyrazenie ,wiadomym 2z ksiag hipotecznych” oznacza, ze

zwierzchno$¢ hipoteczna czerpie wiadomosci o prawach trzeciego nietylko z ksiegi,
w ktérej czynno$¢ dokonano, ale réwniez z innych ksigg hipotecznych (w obrebie tej sa-
mej kancelarji hipotecznej), lecz w ostatnim przypadku o tyle tylko, o ile wskazowki co
do wiadomosci w tych ksiegach znajdujg sie w ksiedze nieruchomosci, ktérej czyn-
no$¢ dotyczy. 9. V. 1935 r. C. I. 1937/34.

ALIMENTY DLA ZONY ROZWIEDZIONEJ POD RZADEM TOMU X CZ
1ZW. PR. Art. 43, 1061i 666 t. X cz. 1 Zw. Pr.

Pod rzadem tomu X cz. 1 Zw. pr. wraz z rozwigzaniem matzehstwa przez rozwod
Ustajg wszelkie ptynace ze zwigzku matzenskiego prawa i obowigzki, podobnie, jak
W razie $mierci jednego z matzonkéw, a tem samem gasnie prawo zony do otrzymywa-
nia od meza alimentéw niezaleznie od tego, czy jest ona strong niewinng, a wina lezy po
stronie meza. 18. I1X— 10. X. 1935 r. C. |. 1100/35.

ALIMENTY — NA RZECZ ZONY | DZIE( KA ZA CZAS PRZED WYTOCZE-
NIEM SPRAWY. Art. 132 t. X cz. 1 Zw. Pr.

Alimenty przeznaczone na pokrycie koniecznych potrzeD zycia moga by¢ poszukiwa-
ne w zasadzie tylko na przysztos$é i nie ulegajg kapitalizacji, o ile nie zostanie stwierdzo-
ne przez wierzyciela alimentdw, iz napotkat powazne przeszkody w dochodzeniu odnos$-
nych swych uprawnien i zmuszony byt do zaciggania od oséb trzecich pozyczek na cele
alimentacji (por. art. 106", 172 t. X cz. 1 Zw. Pr. i orzecz. Izby I. S. N. 169 z 1929); je-
zeli jednak zona poszukuje sgdownie alimentéw nietylko dla siebie, lecz i na rzecz dziec-
ka, zostajgcego pod jej opieka, roczny okres czasu przed jej wystgpieniem, winien by¢
w kazdym razie uwzgledniony, gdyz zasada ta, ustanowiona w art. 132" t. X cz. 1 Zw.
Pr. wzgledem dzieci nieslubnych, stosuje sie réwniez do dzieci $lubnych, ktére zadng
miarg nie moga by¢ stawiane w gorszem od pierwszych potozeniu. 27. 11l1. 1935. C. I.
2362/34.

PRZEDAWNIENIE — ZAWIESZENIE BIEGU PRZEDAWNIENIA NA
CZAS CHOROBY UMYSLOWEJ. Art. 2 ust. 2 aneksu do art. 694 (uwaga), art.
368 i nast. t. X cz. 1 Zw. Pr.

W mysl art. 2 ust. 2 aneksu do art. 694 (uwaga) t. X cz. 1 Zw. Pr. choroba umy-
stowa, zawieszajgca bieg przedawnienia, musi by¢ stwierdzona w trybie art. 368 i nast.
t. X cz. 1 Zw. Pr. 16. IV. 1935 r. C. |. 2794/34.

ZATWIERDZENIE TESTAMENTU ZLOZONEGO W SAOZIE A WYMOG
ZLOZENIA PODANIA W TYM PRZEDMIOCIE. Art. 692, 694 i art. 1 aneksu do
art. 694 (uwagi) t. X cz. 1 Zw. Pr.

Przepisy art. 692, 694 i art. 1 aneksu do tegoz art. 694 (uwagi) t. X cz. 1 Zw. Pr.
nie mogg mie¢ zastosowania w sprawach o zatwierdzenie testamentu w trybie incyden-
talnym, gdyz zgodnie z art. 1060" t. X cz. 1 Zw. Pr. sady maja obowigzek zatwierdzenia
przestanych im testamentéw, nie wyczekujac ztozenia w tym przedmiocie podania. 26. 111.
1935 r. C. . 125/35. .

DAROWIZNA — SKUTKI NIEWYKONANIA ZASTRZEZONEGO WARUN-
KU; UPRAWNIENIA SPADKOBIERCOW. Art. 976, 1258 i 1259 t. X cz. 1 Zw. Pr.
Uniewaznienie aktu darowizny i zwrot daru darczyncy nie sg uzaleznione od zamie-

szczenia w akcie odpowiedniej klauzuli, a tylko od niespetnienia postawionego warunku
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0 charakterze oczywiscie rozwiazujacym akt; samo bowiem niewykonanie warunku przez
obdarowanego jest pogwalceniem przyjetego zobowigzania, skutkujgcem utracenie przez
akt mocy prawnej w [mys$l art. 976 t. X cz. 1 Zw. Pr. Do wytoczenia odpowiedniego po-
wodztwa sg uprawnieni réwniez spadkobiercy darczyricy. 13. VI. 1935 r. C. |. 2407/34.

WAZNOSC TESTAMENTU ROZRZADZAJACEGO MAJATKIEM NIERU-
CHOMYM NA KRESACH WSCHODNICH, SPORZADZONEGO WBREW POSTA-
NOWIENIOM ART. 1068" t. X CZ. 1 ZW. PR. A ZGODNIE Z PRZEPISAMI OBO-
WIAZUJACEMI W MIEJSCU, JEGO SPORZADZENIA. Art. 10682 t. X cz. 1
Zw. Pr. 1
Wymaganie art. 1069=t. X cz. 1 Zw. Pr. co do sporzadzanla testamentu trybem no-

tarjalnym, nie dotyczy zgota prawa materjalnego. a stanowi o formie, ktérg reguluje za-
sada ,locus regit actum”. Testament zatem, rozrzadzajacy majatkiem nieruchomym,
~potozonym na obszarze t. X cz. 1 Zw. Pr., jest wazny chociazby forma notarjalna nie
oyta zachowana, jezeli obowigzujgce w miejscu jego sporzadzenia przepisy tego rodza-
ju testamentéw nie zabraniajg. 12. VI. 1935 r. C. |. 2832/34.

SPADKOBRANIE — PRAWO DO SPADKU DALSZYCH SUKCESOROW
W RAZIE NIE ZGLOSZENIA SIE DO SPADKU BLIZSZYCH SUKCESOROW:'
Art. 1254 t. X cz. 1 Zw. Pr.

Wedtug przepiséw t. X cz. 1 Zw. Pr. spadkobierca nie jest w spadek wwigzany
przez sam fakt zejscia spadkodawcy, chwila otwarcia spadku stanowi jedynie o pra-
wie sukcesora do dziedziczenia, w prawa zmartego spadkodawcy spadkobierca wstepuje
tylko przez przyjecie w tej lub innej formie spadku, samo przeto istnienie sukcesora
blizszego, ktéry praw swych nie -zglasza, a (wiec osoby zmartego jeszcze nie zastepuje,
nie tamuje drag’ dalszym spadkobiercom do objecia spadku (S. N. I. 1425/33). 8. V.
1935. C. 1. 2396/34.

MOC OBOWIAZUJACA ART. 1424 T. X CZ. 1 ZW. PR. W OKREGU BIALO-
STOCKIM PO WPROWADZENIU USTAWY HIPOTECZNEJ Z 1818 R.; ZA-
STRZEZENIE SPLATY RATALNEJ CENY KUPNA NIERUCHOMOSCI. Art.
1424, 1428 p. 3, 1530 t. X cz. 1 Zw. Pr., ust. hip. z 1818 r.

I. Zawarta w art. 1424 t. X cz. 1 Zw. Pr. zasada, iz niezaptacenie ceny szacun-
kowej za majatek nieruchomy moze skutkowaé¢ uniewaznienie zawartego aktu kupna, jak
réwniez przewidziana w tymze artykule droga zwyktej akcji kontradyktoryjnej, pozosta-
ty w mocy pomimo wprowadzenia w okregu biatostockim ustawy hipotecznej z 1818 r.
1specjalnych przepiséw, dotyczacych sporzadzania aktéw notarjainych.

Il. W umowach kupna - sprzedazy nieruchomosci moze by¢ w mys$l art. 1428 p. 3
11530 t. X cz. 1 Zw. Pr. — zastrzezona zaptata ceny szacunkowej w pewnvch odstepach
czasu. 3. 1V. 1935 r. C. . 1741/34. .

ZASTAW RUCHOMOSCI, A ZOBOWIAZANIE DLUZNIKA Z TYTULRU
UMO"Y, ZABEZPIECZONEJ ZASTAWEM, NIEPRZEKAZANYM W POSIA-
DANIE WIERZYCIELA. Art. 1676 t. X cz. 1 Zw. Pr.

1. Samo oznaczenie w umowie zrédta pokrycia dtugu i nawet przyjete na siebie
Przez diuznika zobowigzanie przekazania tego Zrédta do rozporzadzenia wierzyciela nie
tworzy jeszcze zastawu danej rzeczy, dopoki diuznik zachowuje prawo faktycznego niag
rozporzadzenia i umowa taka, nie nadajgc wierzycielowi rzeczowego orawa do zabezpie-
czajgcej diug rzeczy, stanowi nie zastaw, lecz jedynie osobiste zoDowigzanie dtuznika.
2. Wierzyciel odpowiada za zaginiecie lub uszkodzenie zastawu tylko woéwczas, gdy byt
w posiadaniu zastawu, t. j., gdy stuzylo mu prawo rzeczowe do danego zastawu. 19. VI.
1935 r. C. |. 2845/34.

§ 139 austr. u. c.

Ojciec nie jest obowigzany do utrzymania i ksztalcenia swych dzieci ponad swe
stosunki majgtkowe i zarobkowe. 11. X. 1935 r. C. Il. 1234/35.

§ 161 austr. u. c.
~Legitymacja dziecka urodzonego poza malzeristwem przez nastepne matzenstwo ro-

dzicow nie jest zalezna od woli rodzicéw, lecz nastepuje z samego prawa, ale tylko pod
warunkiem, ze maz matki jest rzeczywiscie ojcem dziecka. 15. X. 1935 r. C. Il. 979/35.

8§ 1217 i 948 austr. u. c.

Darowizna, zdziatana miedzy narzeczonymi ze wzgledu na zawrze¢ sie majagce mat-
zenstwo, ulega zawsz" odwotaniu z powodu ciezkiej niewdziecznosci, moze wiec by¢ takze
zawarta z zastrzezeniem odwotalnosci na przypadek takiej niewdziecznosci. 24. IX. 1935
r- C. Il1. 1182/35.

8§ 44 austr. ord. ukt. i § 93 p. 4 austr. ord. konk.

W postepowaniu uktadowem rekurs od uchwaly komisarza ugodowego w przedmio-
cie dopuszczenia do gltosu wierzycieli jest dopuszczalny, a nie mozna stosowac per analo-
giam przepisu § 93 p. 4 ord. konk. 6. Il. 1935 r. C. Il. 2648/34.

§ 4 ust. 3 ord. o ubezwtasn. (Dz. p. p. Nr. 207 z r. 1916), § 246 u. c.
Ubezwtasnowolniony sam zarzadza tem oo zarcbit swa pilnoscig, jezeli sad opie-
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kunczy me zastrzegt tego prawa doradcy i w tyci warunkach jest zdolny takze do zawar-
cia i do rozwigzania umowy pracy. 5. X1. 1935 r. C. Il. 1331/ 35.
)§ 132 austr. ustawy o umowie ubezpieczenia z dnia 23. XIl. 1917 r. (Dz. p. p.
501).

Oswiadczenie Towarzystwa o odstgpieniu od umowy ubezpieczenia jest skuteczne
przez doreczenie o$wiadczenia nietylko dziedzicom ubezpieczajacego sie, lecz i osobie
trzeciej, na korzy$¢ ktérej zawarto ubezpieczenie. 9. X. 1935 r. C. Il 997/35.

§ 4 austr. u. c. w zwigzku z art. 5 ustawy z ania 2 VIII. 1926 r. o prawie pry-

watnem miedzynarodowem (Dz. U. poz. 581).

Przepis § 4 u. c, nie stosuje sie do formy czynnos$ci prawnych, zawartych przez oby-
watela polskiego zagranica. Rozporzadzenie ostatniej woli, sporzadzone przez obywa-
tela polskiego zagranica, jest pod wzgledem formy wazne na obszarze Rzeczypospoli-
tej Polskiej, o ile odpowiada prawu obcemu w miejscu sporzadzenia tego rozporzag-
dzenia. 5. XI. 1935 r. C. Il. 1299/35.

Art. XLVI 81 przep. wprop. post. egz. w zwigzku z § 32 austr. hip, z

25 VII. 1871 r. t

Wierzycie™ moze uzyskaé¢ wpis swego prawa do ksiegi hipotecznej takze na podsta-
wie tytutu ustalajacego, byleby tytut ten stwierdzal, ze wierzycielowi przystuguje pra-
wo, nadajace sie do wpisu w ksiedze hipotecznej. 12. X1. 1935 r. C. Il. 1431/35.

Art. 78 1 K. P. C.

Ustalenia zapadtego w postepowaniu karnem prawomocnego wyroku, skazujgcego
Jednego z matzonkéw za dwuzenstwo, wigzg sad cywilny w kwestji uznania drugiego
matzenstwa za niewazne, ihociazby w postepowaniu kamem nie brat drugi matzonek
udziatu z drugiego matzenistwa. 13. XI. 1935 r. C. Il. 1464/35.

Atr. 86, 123 K. P. C.

1. Do postepowania przed Sadem Najwyzszym wedtug zdania drugiego art.
KPC. nalezy juz zatozenie Srodka odwotawczego do Sadu Najwyzszego (art.86KPC.).
2. Skarga kasacyjna na odmowe prawa ubogich powitina by¢ zaopatrzona w podpisad
wokata. 15. Il. 1935 r. C. 1l1l. 361/34.

Art. 98 K. P. C.

Przepis art. 98 KPC. ogranicza jedynie mozno$¢ przyznawania zwrotu kosztéw, nie
daje za$ sadowi uprawnienia odmoéwienia wog6le kosztéw w przypadkach, w ktérych
w mys$l przepisbw KPC. nalezy sie od przeciwnika zwrot kosztéw. 12. VII. 1935 r. JC
111. 899/34.

Art. 109, 419 § 2, 424 § 2 K. P. C.

Orzeczenie o kosztach sadowych, jakkolwiek umieszczone w wyroku, ma cha-
rakter postanowienia, ktore, o ile zostato wydane przez sad drugiej* instancji, ma cha-
rakter postanowienia konczacego postepowanie, na ktére stuzy skarga kasacyjna, je-
zeli warto$¢ przedmiotu zaskarzenia, to jest wysoko$¢ kosztéw, przenosi kwote pie-
ciuset ztotych. 11. 1. 1935 r." C. I1l. Z. 1137/34.

Art. 112 K. P. C.

Nieudowodn, min stanu nedzy wyjatkowej nie stanowi przeszkody do przyznania
Prawa ubogich. 15. 111. 1935 r. C. |. 2248/34.

Art. 112 K. P. C.

Powéd, ktéry po wyegzekwowaniu od pozwanego znaczniejszej sumy, zasgadzonej
mu wyrokiem” sadu l-ej instancji w tymze procesie, wyzbyt sie jej bez koniecznej po-
trzeby w catosci, sam sobie musi przypisa¢ wine braku $rodkéw na dalsze koszty sporu
i nie zastuguje na przyznanie mu prawa ubogich dla postepowania kasacyjnego, cho-
ciazby wykazat swe zupeine ubdstwo zaswiadczeniem wiadzy publicznej. 14. VI. 1935 r.
C. 111 1295/34.

Art. 112 K. P. C. § 1601 i nast. k. c. niem.

Zarobek dzieci nawet matoletnich, tozacych na utrzymanie ojca, nie stanowi jego
dochodu, ktéryby Swiadczyt, iz nie jest on zupeinie ubogi. Dostari za.iie przez dzieci u-
trzymania rodzicom zgodnie z zajadami § 160] i nast. k. ¢c. niem. nie pozbawia ro-
dzicéw, nie majacych majatku i dochodu, charakteru os6b dotknietych zupelnem ubé-
stwem, jezeli ze wzgledu na niewielki dochéd dzieci pomoc, jakiej udzieli¢ one moga ro
dzicom, jest zupetnie nikia, ograniczajgca sie do najniezbednejszych S$rodkéw. 12. VII.
193» r. O. Ill. 334/35.

Art. 112 114 K. P. C.

Brak dochodéw z posiadanego mrjatku, jak réwniez znaczne jego obcigzenie, nie
dowodzi zupetnego ubéstwa w rozumieniu art. 112. KPC. Wykazanie zupetnego ubéstwa
jest rzeczag strony, sad bowiem tylko wéwczas moze, ale nie musi, zarzadzi¢ stosowne

dochodzenie, jezeli poweZmie watpliwosci co do istotnego stanu majatkowego strony.
12. VTI. 1935 r. C. HI. 348/35.
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Aft. 113, 213, 381 K. P. C.

Sad powinien zatatwi¢ orzeczeniem formalnem, nie za$ merytorycznie, ponowny
wniosek o0 przyznanie prawa ubogich, oparty na tej samej podstawie faktycznej, jezeli
poprzednio zatatwit go juz merytorycznie. 20. I1X. 1935 r. C. Ill. 292/35.

Art. 113, 424§ 2 K. P. C.

Sad okregowy, bedacy drugg instancjg dla samej sprawy, jest nim '-6wniez w przed-

miocie przyznania prawa ubogich. Na postanowienie zatem, odmawiajace przyznania pra-

wa ubogich, stuzy tylko skarga kasatyina. 24. VI. 1935 r. C. Ill. 1215/34.
Art. 114 § 2 K. P. C.
1. Nawet w pozwie, a tembardziej w podaniu o przyznanie prawa ubogich, strona

moze ograniczy¢ sie do przytoczenia okolicznosci faktycznych, uzasadniajgcych zadanie
i ewentualnie wtasciwos$¢ sadu, i do doktadnego okreslenia zadania. 2. Wywody prawne
strony me moga krepowa¢ sadu, ktdry sam powinien wszechstronnie rozwazy¢ stan fak-
tyczny i zastosowaé¢ odpowiednie przepisy prawne. 3. Sad nie moze odméwi¢ przyznania
prawa ubogich tylko dlatego, iz strona nie podata, na jakiej zasadzie prawnej zamierza
oprze¢ powoédztwo, jezeli obowigzujgce przepisy prawne je uzasadniajg. 3. VI. 1935 r.
C. I11. 1067/34.
Art. 122 K. P. C. w zwigzku z art. XVII § 1 p. 5 przep. wprow. K P. C.

Przepis w art. 122 KPC., dopuszczajacy moznos$¢ zatatwienia wniosku o przyznanie
prawa ubogich bez zarzadzenia rozprawy, nie moze mie¢ zastosowania przy rozpoznaniu
podania w tym przedmiocie, ztozonego w sprawie o przerachowanie, toczacej sie w trybie
incydentalnym, w ktdérej z mocy art. XVIlI 8 1 p. 5 przep. wprow. KPC. winny by¢
stosowane przepisy art. 566 — 570 ust. post. cyw. 21. VIII. 1935 r. C. I. 1020/35

Art. 148, 151 K. P. C.

Jezeli kancelarja i mieszkanie adwokatastanowig jedng cato$¢,doreczenie, do-
konane zastepczo zonie adw Kata, jest prawidiowechociaz niejest ona w kancelarji za-
trudniona. 6. 1X 1935 r. C. I1ll. 301/35.

Art. 185 w zwigzku z art. 94 K. P. C.

Wystanie pisma procesowego przez petnomocnika strony, wbrew powszechnie przy-
jetej praktyce, przesytka zwykta, a nie polecong, co w konsekwencji spowodowato u-
chybienie termina ustawowego, stanowi w rozumieniu art. 185 KPC. wine strony, pole-
gajaca na niedbalstwie jej petnomocnika. 19. VI. 1935 r. C. | 2951/34.

Art. 185, 1868 1i 3K. P. C.

Przepis art. 185 KPC. przez ,strone” rozumie nietylko strone w $cistem tego stowa
znaczeniu, tj. powoda i pozwanego, lecz réwniez ustawowego przedstawiciela i petnomo-
cnika procesowego strony.

Przez dopetnienie czynnosci procesowej w rozumieniu § 3 art. 186 KPC., jeze'i czyn-
nos$¢ ta miata polega¢ na wniesieniu pisma procesowego odpowiedniej treéci, nie mozna
rozumie¢ tylko samego wniesienia pisma, strona dopetnia czynnosci procesowej
w tym przypadku, tylko wtedy, gdy wnosi pismo procesowe z zachowaniem wszystkich
tych warunkéw, od ktérych zalezataby skuteczno$¢ pisma, gayby strona wniosta je
w ustawowym terminie. Do tych warunkéw nalezy uiszczenie wtasciwych optat sgdowych.
Jezeli nalezna optata nie zostata uiszczona przy wniesieniu pisma lub w terminie 7-
dniowym od dnia zazadania jej przez przewodniczgcego strona nie dopetnita czynnosci
procesowej (Por. orz. Nr. 503 (C. I. 2395/34) w zesz XII Urz. Zb. zr. 1935).

Strona nie dokonata czynnosci procesowej bez swej winy, gdy ,przyczyna uchyDienia
terminu” nie ma zadnego zwigzku z dziatalnoscig lub zachowaniem sie stron. Wing strony
W znaczeniu procesowem jest nieprzyktadanie starannosci i troskliwosci w tym wysokim
stopniu, jakiego wymaga z natury rzeczy prowadzenie procesu, nieprzestrzeganie wszel-
kich potrzebnych i mozliwych $rodkéw ostroznosci dla dopetnienia w terminie czynnosci
procesowej. Nie przyklada nalezytej starannosci i troskliwosci adwokat, ktéry, pod-
jawszy sie prowadzenia sprawy, zamiast prowadzi¢ jag sam lub przez innego adwokata,
zleca personelowi kancelaryjnemu czynnosci, wymagajace doktadnej znajomosci skom-
plikowanych przepiséw prawnych i orjentowania sie w zachodzgacych dos$¢ czesto zmia-
nach w ustawach. Adwokat, zgodnie z wymaganiami troskliwosci i ostroznosci, moze wy-
recza¢ sie pracownikami kancelarji swegu biura tylko w pracy technicznej, nie wyma-
gajacej znajomos$ci prawa. Niema jednak podstawy do przypisywania winy adwokato-
wi, jezeli pracownik jego biura naruszyt swe obowiazki, ktére w danych warunkach
adwokat maégt nan wiozy¢, lub dopuscit sie jakiegokolwiek innego czynu, co spowodowa-
to niedopetnienie przez adwokata w terminie czynnosci procesowej, a adwokat przy naj-
wiegkszej ostroznosci nie mogt zapobiec temu naruszeniu obowigzkéw lub innemu czyno-
wi. 11.V1.1935 r. C. I1l. 1146/34.

Art. 186 § 1, 187 § 1, 409 p. 7 K, P. C.

Whniosek o przywrdécenie terminu, ktéry nie zostat nieodrzucony, jako spézniony lub
z ustawy niedopuszczalny, powinien by¢ rozstrzygniety przez sad po przeprowadzeniu
rozprawy. Nieprzeprowadzenie rozprawy powoduje wzgledng niewazno$¢ postepowa-
nia dotyczacego tego wniosku. 11.ill.1935 r. C. Il1l. 1146/34.
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Orzecznictwo lzby Karnej Sadu Najwyz.

Art. Si § 1 K. K. Srodki zabezpieczajace i dodatkowe kary przy tacznych
wyrokach. )

Przepis § 1 art. 34 K. K. zada stosowania przy wymiarze kary tacznej Srodkdéw
zabezpieczajacych i dodatkowych kar, orzeczonych chocby tylko co do jednego ze zbie-
gajacych sie przestepstw. (16.1X.35 Nr. 2 K. 1076/35).

Art. 5i K. K. to zwigzku z art. 379 § 2 K. P. K. Indywidualizowanie czynu i o-
sobowosci sprawcy przy wymierzaniu kamy.

Art. 54 K. E. wymierna przyktadowo zaréwno okolicznosci indywidualizujace da-
ny czyn (pobudki, sposéb dziatania, stosunek do pokrzywdzonego, zachowanie sie po
spetnieniu przestepstwa) jak i okolicznosci indywidualizujgce osobowo$¢ przestepcza
sprawcy (stopien rozwoju, charakter, dotychczasowe zycie). Pobudki, np. che¢ zysku,
zemsta, zazdro$¢, zadza piciowa i b. d., sposéb dziatania sprawcy, np., wiasne dziatanie,
dziatanie naskutek podzegania, sprawstwo posrednie, zaniechanie, usitowanie, przygo-
towanie, pomocnictwo, (cztery ostatnie Swiadcza o pewnem zmniejszeniu energji prze-

stepczej), dziatanie okrutne brutalne i t. p. Stosunek do pokrzywdzonego — moze by¢
obcigzajaca lab tagodzaca okolicznoscia (pokrewienstwo, przyjazn, stosunek stuzbo-
wy i t. d.). Zachowanie sie sprawcy po popetnieniu przestepstwa — zal, przyznanie

sie szczerze do winy, niewywotane ubocznemi okolicznosciami, odwotanie oszczerstwa,
odszkodowanie, przeproszenie, lub przeciwnie brak skruchy, grozenie i t. d. Wyzszy
stopienn rozwoju umystowego, jako obcigzajagca okoliczno$é. Charakter sprawcy —
energja przestepcza, wyrafinowanie, zimna krew, silna wola przestepcza i t. d., albo
przeciwnie stabo$¢ woli i charakteru, sugestja, dziedzicznos$¢ i t. p. jako cechy tago-
dzace. Dotychczasowe zycie jako jedna z najwazniejszych okolicznosci przy wymia-
rze kary i Srodkéw zabezpieczajacych np. recydywa, zawodowos$¢, nawyknienie i t. d.,
lub przeciwnie nieposzlakowane zycie, wypadkowos$¢ i t. d. (16.1.36 N. 3 K. 2198/35).

Art. 97 K. K. ,Wchodzenie, w porozumienie* jako cecha przestepstwa.

1. Dziatanie przestepne z 8 1 art. 97 K K., polegajace na wchodzeniu w porozu-
mienie z innemi osobami, moze by¢ trwale a takze i popetnione w ciggtosci czynu.
2. Czyn przestepny z art. 97 K. BE= jest szczegélnym rodzajem przygotowania popet-
nienia zbrodni stanu, mianowicie przez wejscie w tvm celu w porozumienie z innemi
osobami (12. X1.35 N. 2 K. 1455/35).

Art. 1iO K. K. W razie dolus eventualis.

Do przedmiotowych znamion wystepku z art. 140 K. K. nalezy zamiar zlozenia
niezgodnego z przedmiotowag prawda zeznania. Zamiar ten zachodzi zaréwno wtedy, gdy
sprawca ma peitng ,$wiadomosci” iz zeznaje niezgodnie z przedmiotowg prawda, jak
i wowczas, gdy sprawca nie wie tego napewno, ale przewiduje i godzi sie z mozliwoscia,
ze zeznania jego sa sprzeczne z objektywna prawda (dolus eventualis — § 1 art. 14
E. K. —). (20.IX. 35 Nr. 1 K. 236/35).

Art. U9 K. K. Okres$lenie istoty przestepstwa.

Wystepek z art. 149 K. K. zachodzi i wéwczas, gdy sprawca kieruje swoja grozbe
nie do samego swiadka, lecz do innej osoby, byleby grozba ta miatla na celu dotarcie
do $wiadka i wywarcie wptywu na jego psychike a terr samem na sposéb wykonania
przez niego obowigzku $Swiadczenia przed sgdem (17.X.35 Nr. 2 K. 1036/35).

Art. 192 i 292 K. K. w zwiazku z ustawa notamjalng z dn. 25 lipca 1871 r.

Nr. 75 Dz. U. P. austrjac. ,Odpowiedzialno$¢ notarjusza”.

1. Okreslenia charakteru notarjusza w ordynacji notarialnej z d. 25.VII,1871 r.
dz. u. p. austr. Nr. 75 odpowiadaja pojeciu 0s6b wymienionych w art. 292 K. E.
2. Przep. art. 192 E. E., ktory gtosi z odpowiedzialnosci oséb publicznego zaufania, nie
przesadza, jakie stanowiska odpowiadajg temu pojeciu prawnemu, w szczegdlnosci,
czy stanowisko notarjusza odpowiada temu pojeciu czy pojeciu urzednika lub innej
osoby wymienionej w art. 292 E. E., zalezy tc bowiem od tego, jak sytuacje prawnag
notarjusza okre$la ustawa o notarjacie. (7.X.85 Nr. 2 E. 1308/35).

Art. 230 K. K. Wyzsza karalno$¢ za czyn przewidziany w art. 230 K. K.

1. Wyzsza karalnos$é czynu z art. 230 E. E. zalezv nie od jego nastepstw, lecz od ro-
dzaju czynu, ktéry je wywotat. 2. Odpowiedzialno$¢ za skutek $miertelny z § 2 art.
230 E. E., pod wzgledem podmiotowym opiera sie na zasadach 8§ 2 art. 14 E. E. Do
zastosowania § 2 art. 230 E. E. nie jest zatem konieczne ustalenie, ze sprawca przewi-
dziat lub powinien byt przewidzie¢ Smier¢ pokrzywdzonego, jak tego wymaga § 2 art.
15 E. E., lecz wystarcza ustali¢, ze mogt ja przewidzie¢. (5.X1.35 Nr. 2 E. 776/35).

Art. 235 — 237 K. K Pojecie uszkodzenia ciata.
Uszkodzeniem ciata, w mys$l art. 235 — 237 E. E. jest takie oddziatanie, na ciato
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ludzkie, ktdére pozostawia na niem wyrazny $lad, liszczac catos¢ powtoki cielesnej
cztowieka. Uderzenie, nie powodujace zmian anatomicznych lub fizjologicznych w orga-
nizmie, podpada pod przepis art. 239 K. K. (5.1X135 Nr. 2 K. 850/35).
Art. 237 %1 23 i 235, 236 K. K. Zbhieg przestepstw przy spowodowaniu lek-
kiego uszkodzenia.

1. Mozliwo$¢ zbiegu przepisu z art. 237 § 1 K. K. z przepisami art. 23 i 235 lub
236 K. K. zachodzi, gdy sprawca, ktéry spowodowat lekkie uszkodzenie ciata z art.
237 § 1 K. K. w rzeczywistosci miat zamiar spowodowaé¢ uszkodzenie powazniejsze,
podpadajace pod art, 235 lub 236 K. K., lecz zamierzonego uszkodzenia nie spowodo-
wat wskutek okolicznosci od niego niezaleznych. 2. Do zastosowania art.23 i 236 i§ 1
K. K. nie wystarcza, ze sprawca powinien by}t przewidzie¢ spowodowanie uszkodzen
w art. tym wymienionych, lecz konieczne jest, by chciat on uszkodzenia te sprowadzi¢,
albo by mozliwos$¢ ich sprowadzenia przewidywat i na to sie godzit (5.X.35 Nr. 2 K.
798/35).

Art. 239 § 2 K. K. — nie powoduje uniewinnienia sprawcy.

Powotanie sie w uzasadnieniu uniewinniajgcego Wyroku na przepis art. 239 § 2
K. K. jest obrazg tego przepisu, ktéry w przypadkach t. zw. prowokacji i retorsji
pozwala ograniczy¢ sie tylko do stwierdzenia winy sprawcy i niewymierzania mu ka-
ry, nie za$ uniewinni¢. (5.1X 35 Nr. 2 K, 809/35).

Art. 255 K. K. Poméwienie przy zobowigzaniu zachowania tajemnicy.

Kazde wyrazenie sie sprawcy, nawet wobec osoby, spetniajgcej role posrednicza-
cg miedzy sprawca a .pokrzywdzonym, chociazby zobowigzanej co zachowania naje-
mnicy w stosunku do oséb mnych, stanowi w znaczeniu i warunkach art. 255 K. K.
poméwienie (28.X.35 (Nr. 2 K. 11,36/35).

Art. 255 K. K. Istota przestepstwa.

Przepis art. 255 K. K. nie, wymaga, aby efekt pomawiania mégt mie¢ znamiona
powszechnosci. (24.1X.35 Nr. 923/35),

Art. 255 i 256 K. K. Upomnienia udzielane wiezniom przez wiadze.

1. Upomnienia, udzielane wiezniowi przez naczelnika wiezienia, majg charakter
oSwiadczen, skiladanych w wykonaniu urzedowania. 2. Zwrdcenie uwagi wiezniowi
przy raporcie w biurze zarzadu wiezienia, nie stanowi dziatania publicznego. 3. Za-
chowanie sie wieznia w wiezieniu i w szczeg6lnosci zasypywanie wiadz i urzednikéw
bezzasadnemi skargami, nie miesci sie w granicach zycia prywatnego (art. 255 § 2
K. K.) (5.X,]15 Nr. 2 K.778/35).

Art. 265 K. K. Zamiar nieuiszczenia naleznosci za pozywienie w restauraciji,

za mieszkanie.w hotelu i t. d.

Zamiar przestepny z art. 265 K. K. moze powstaéréwniez w toku wykonywanej
umowy (28.VII1.35 Nr. 1 K. 280/35).

Art. 275, 276 K. K. Cechy charakterystyczne przepiséw o dziataniu na szkode
wierzycieli.

1) Przepis art. 275 K. K. przewiduje sui generis usitowanie przestepstwa, okreslo-
nego w art. 274 K. K. 2) Art. 276 K. K. obejmuje przedewszystkiem kwalifikowane po-
stacie usitowania przestepstwa z art. 274 K. K. 3) Jezeli nastgpi niewyptacalnosé
dtuznika, lub zostanie ogloszona jego upadios¢ wskutekprzyczyn i w warunkach art.
275 lub art. 276 K. K. — to zostanie dokonane przestepstwo z art. 274 K. K. 4) Cel
pokrzywdzenia wierzycieli musi by¢ bezpo$rednio zamierzony i musi kierowaé dziata-
niem sprawcy czynu z art. 276 K. K. w odréznieniu od powyzszej cechy zamiaru prze-
stepnego — pobudka czynu z art. 276 K. K. moze by¢ che¢ osiagniecia korzysci oso-
bistych, albo inne dazenia uboczne. 5) Ani niedbalstwo ani tak zw. dolus eventual s
nie wystarczajg do skazania za przestepstwo z art. 276 K. K. 6) Dziatanie z art. 276
K. K. moze by¢ podjete niezaleznie od ogtoszenia lub nieogtoszenia upadtosci (ana-
log. nastagpienia upadtosci); réwniez pod art. 276 K. K. podpadng wymienione w nim
czynnosci, dokonane po nastapieniu niewyptacalnosci (analog, ogt. upadtosci),.lecz nie
na skutek tych czynnos$ci (ogt. upadi, lub nast. niewypt.). (22.X1.35 Nr. 1 K. 803/35).

Alt. 282 K. K. Odpowiedzialno$¢ dituznika za udaremnienie egzekucji.

Dtuznik,_do ktérego majatku egzekucja jest zwro6cona, odpowiada za zbycie lub
usuniecie zajetego mienia jedynie wdéweczas, jezeli badz sam tych czynéw sie dopu-
szcza badz podzega do nich inne osoby albo okazuje pomoc do ich popetnienia (14.XI1.
35 Nr. 2 K. 1198/35'

Art. 287 K. K. Posta¢ poswiadczenia nieprawdy, jako obojetna dla ustalenia

czynu z art. 287 K. K.

1) Cechg istotng przepiséow z art. 287 K. K. jest, aby poswiadczeni** nieprawdy

w zyto okoliczno$¢’ majacych znaczenie prawne, natomiast postaé, w jakiej takie
poswiadczenie nastgpito, jest obojetna dla ustalenia czynu z art. 287 K. K., czy w do-
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kumeneie doreczanym stronom, czy w aktaeh przeznaczonych jedynie do wewnetrz-
nego urzedowania, czy w pewnych OKOticznosciaeh, poswiadczenie bedzie dokonane
nawet ustnie (np. w razie odczytania pewnego urzedowego orzeczenia niezgodnie z jego
rzeczywistg trescig). 2) Przedmiotem ochrony prawnej z art. 287 K. K. jest prawda
w urzedowaniu i zaufanie zaréwno wiadzy przetozonej jak i ogétu obywateli do wszy-
stkiego tego, co urzednik stwierdza. (16.,X11.35 Nr. 2 K. 1540/35).

Art. 18 Prawa o wykroczeniach. Lekcewazenie Panstwa Polskiego.

Okazanie niecheci lub budzenia tej niecheci do Panstwa Polskiego mozliwe jest
1 bez wymienienia tego Panstwa. (24.1X.35 Nr. 2 K. 924/35).

Art. 27 Prawa o wykroczeniach. Przekroczenie uprawnien zawodowych.

Pojecie uprawnien z art 27 Prawa o wykr. nie jest ograniczone jedynie do posia-
dania kwalifiancyj naukowych lub faktycznej znajomosci rzeczy, nabywanej w dro-
dze przepisanej. Uczacy w szkole prywatnej musi posiada¢ uprawnienie do udzielania
w niej nauki, zaleznie od istnienia w sposéb legalny szkoty prywatnej. (30.1X.35 Nr.
2 K. 978/35),

Art. IG § 2 K.P.K. w zwiazku z art. 267 K. K. Okreslenie wartosci (mienia.

W stanie taktycznym z art. 267 K. K., polegajacym na dochodzeniu pokrytej na-
leznosci, ,warto$¢ mienia” (z § 2 art. 16 K. P. K.) oblicza¢ nalezy wedtug sumy do-
chodzonej naleznosci, ktérej pokryty dokament jest podstawa, w tej wysokosci bowiem
mienie pokrzywdzonego jest zagrozone przestepstwem. Natomiast przy zbyciu doku-
mentu warto$¢ mienia wedtug § 2 art. 16 K. P. K, mierzy¢ nalezy wartoscig poten-
cjalng dokumentu niezaleznie od kwoty, za ktéra sprawca 'zbyt dokument, w tej bo-
wiem wysokoéci zbyty dokument zagraza mieniu pokrzywdzonego. (20.VIII.35 Nr. 1
K. 207/35).

Art. 61, 640 i 285 K. K. Cofniecie Pskarzenia; zastosowanie art. 285 K. P. K.

w postepowaniu karno-administracyinem.

Cofniecie oskarzenia z zastrzezeniem whiesienia nowegc o0 ten sam czyn, a nawet
wniosek o umorzenie sprawy z dodaniem takiego zastrzezenia, nie odpowiada ustawie
postepowania i nie uzasadnia umorzenia sprawy. Przepis art. 285 K. P. K. nie ma
zastosowania w postepowaniu kamo- administracyjnem, skoro orzeczenie wiadzy ad-
ministracyjnej zastepuje prawomocny akt oskarzenia (24. IX. 35 Nr. 2 K. 924/35).

§ 1 art. 254 K. P. K. Instytucja zabezpieczenia dowoddw.

Kod. Post. Kar. zna instytucje zabezpieczenia dowodéw, jak to wynika z art.
254 § 1 K. P. K. w szczeg6lnosci ustepéw c, d i g cyt. artykutu. (16.X11.35 Nr. 3
K. 1439/35).

Art. 340 § 3 i 497 K. P. K. Odczytanie wyjasnienn oskarzonego.

Art.340 § 3 nie ma na wzgledzie przypadku, gdy oskarzony, ktéry stawit sie na
rozprawe w 1l-ej instancji, nie stawit sie nastepnie na rozprawe odwotawczg; w tym
przypadku prawo sadu do odczytania jego poprzednich wyjasnien opiera sie nie na
przepisie art. ;340 K. P. K., lecz na szczegétowym przepisie art. 497 K. P. K. w mysl
ktérego ztozone lub odczytane na przewodzie sadowym w 1-ej instancji wyjasnienia
oskarzonych powinny byé objete sprawozdaniem sedziego na rozprawie apelacyjnej
i w razie potrzeby odczytane. Natomiast niestawiennictwo oskarzonego na rozprawe
odwotawcza nie daje podstawy do odczytywania takich jego wyjasnien, ktére na roz-
prawie 1-ej instancji nie zostaty ujawnione. (3.X.35 Nr. 1 K. 782/35).

Art. 341 w zwigzku z art. 74 § 2 K. P. K. Zauhadomienie pokrzywdzonego

0 przestepstwie podlegajace ogtoszeniu.

Zawiadomienie o przestepstwie, pochodzgace od os6b, wymienionych w art. 74 § 2
K. P. K. nie podpada pod pojecie zawiadomienn pokrzywdzonych o przestepstwie i nie
ulega odczytaniu na zasadzie art. 341 K. P, K. na przewodzie sgdowym. (3.X,35 Nr.
1 K. 782/35).

Art. 369 K. P. K. Wyrok sadu 2-ej instancji przy uniewinnieniu oo do pew-
nego tylko fragmentu zarzuconegc oskarzonemu czynu.

K. P. K. nie przewiduje uniewinnienia w stosunku do pewnego tylko fragmentu
zarzuconego oskarzonemu czynu. —i Sad |1l instancji, uznajac oskarzonego winnym
kradziezy mniejszej iloSci przedmiotéw, niz mu przypisat sad 1 instancji, nie uchyla
wyroku w czesci dotyczacej uznania oskarzonego winnym zabrania pozostatych przed-
miotéw. lecz w przypadku tym wyrok | instancji w cze$cl, dotyczacej orzeczenia o
winie, uchyla i sporzadza w tej czeséci novlg sentencje, wymieniajgc w ustaleniu czynu,
oiik_rzonemu przypisanego, te z przedmiotéw, ktérych zabér uznaje za udowodniony.
(5.DC.35 Nr. 2 K, 831/35)

Art. 493 K. P. K. Dokument znajdujacy sie w aktach sprawy powotany jako
dowod w 2-ej instancji.

Ze stanowiska procesowego dokument znajdujacy sie w aktach sprawy, lecz na
przewodzie sadowym 1-ej instancji nieujawniony, w razie powotania sie nan strony
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dopiero w instancji odwotawczej, jest dowodem nowym, a przeto przeprowadzenie do-
wodu z takiego dokumentu opiera¢ sie powinno na zasadach art. 493 K. P. K. (3.X.35
Nr. j £. 782/35). '
Art. 493 § 4 K. P. K. Niemoznoéé odméwienia przez sad odwotawczy proku-
ratorowi przyjecia dowodu.

Z tresci przepisu § 4 art. 493 K. |P. K. wynika, ze sad odwotawczy nic moze od-
mowi¢ prokuratorowi przyjecia dowodu, niezaleznie od okolicznosci, esy dowéd ten
objety jest przepisami 88 1i 2 art. 493 K P. K., czy tez przepisem § 3 art. 493 K. P. K.
(19.X1.35 Nr. 2 K. 1310/34).

Art. 493 K. P. K. W zwigzku z art. 60 K. K. Akta spraw karnych z wy<ioka-

mi nieprawomocnemi, skazujacemi lub uniewinniajgcemi jako dowéd zawodowo-

$ci lub nawyknienia.

1. Wyroki uniewinniajace oraz skazujace, lecz nieprawomocne (tern samem
wykonane) nie moga by¢ brane pod uwage przy ocenie, czy zachodzi powrét do prze-
stepstwa w rozumieniu 8 1 art. 60 K. K.; 2. Akta spraw, zawierajgcych prawomocny
wyrok uniewinniajacy, lub nieprawomocny wyrok skazujacy, moga miesci¢ w sobie
stwierdzenie okolicznosci, ktére rzucajg Swiatlo na osobowo&¢ oskarzonego i wskazy-
waé¢ na jego charakter jako na przestepce zawodowego (art. 60 § 2 K- K.). 3. Nie-
uwzglednienie wniosku o przeprowadzenie dowodu z akt karnych oskarzonego, choé-
by zakonczonych wyrokiem uniewinniajagcym, celem stw.erdzenia, iz zachodzg pod-
stawy do uznania oskarzanego za przestepce zawodowego, moze w pewnych warunkach
uzasadni¢ zadanie uchylenia .wyroku w czeéci dotyczacej wymian: kary. 4. Istotne
znaczenie dla przyjecia zawodowos$ci ma ustalenie zamiaru sprawcy przestepstwa
powtarzania czynu by mie¢ stad state, chotby w pewnych cistepach czasu,, Zrédto do-
chodu. Zamiar taki moze ujawni¢ sie w wielu lub nawet w jednem dziataniu.
5. Nauka i orzecznictwo uznajg za przestepce zawodowego tego, kto z. dokonywania pize-
stepstwa uczynit sobie stale zajecie, czerpigc z niego S$rodki do zycia, (1U.11.36 Nr. 2
K. 2480/35). i i 1

Art. 510 lit. b. K P. \K Zwolnienie przez sad od obowigzku zachowania taje-
mnicy, jako powod kasacji.

Whniosek o zwolnienie $wiadka od ooowigzku zachowania tajemnicy urzedowej,
jako zalezny od swobodnego uznania sadu, nie jest diah tern samem wigzacy, przeto
oddalenie go nie daje podstawy do kasacji (12.X1.35 Nr. 2 K, 1455/35).

Art. 576 K. P. K. Wyjednanie prawa ubogich.

K. P. K. nie zawiera przepisu, ktéryby przewidywa} obowigzek wyjednania spe-
cjalnego prawa ubogich na ten lub inny okres procesu, zaczem raz przyznane prawo
ubogich powoduje ten sam skutek w ciggu cat’go procesu (12.X1.35 Nr. 2 K.
1248/35). .

Art. 2 U. K. S. Pomocnictwo w sprawach karno-skarbowych.

Pomocnictwo w sprawach karno-skarbowych nalezy, w mys$l art. 2 U. K. S.,. roz-
poznawaé¢ na zasadzie og6lnych przepiséow prawa karnego, ktore tak jak i U. K. S.
stojg na stanowisku indywidualizacji winy i odpowiedzialnosci kazdego za wiasny za-
miar przestepny, traktujac pomocnictwo nie jako akcesoryjne, iecz jako samodzielne
przestepstwo (22.X,35 Nr. 2 K. 1273/35).

Art. 114 U. K. S. Loterja niedozwolona przy sprzedazy cukierkéw wygry-
wajacych.

Jezeli cukierek poza posiadang juz wiasciwoscia, zachecajagcg do jego nabycia,
staje sie Srodkiem do rozegrania innych cukierkéw ws$réd nabywajacych, zaleznie od
pewnej kombinacji koloréw na ukrytych w cukierkach karukach, to obojetnem jest,
ze kupujacy w kazdym razie otrzymuje drugi cukierek tej samej lub wiekszej warto-
ci, dla ustalenia niedozwolonej loterji, gdyz mozno$¢ wygrania pobudza do nabycia
cukierkéw w wiekszej ilosci, co stanowi zysk posredni przedsiebiorcy. (26.X1.35 Nr. 3
K. 1262/35).

Art. 1, 7, 125 i inne Rozp. Prez. Rz. o prawie przemyslowem z dn. 7.VI1.27 r.

(Dz. Ust., poz. 443/27). Cechy zarobkowosci i zawodoioosci w rozum, prawa prze-

mystowego. (Krawiectwo a sprzedaz gotowych ubran).

Wziecie miary na ubranie, jako czynno$¢ wstepna do wiasciwych czynnosci rze-
mieslniczych, nie moze by¢ uznane za czynno$¢ wytwoérczg i bez ustalenia wykonywania
dalszych wiasciwych czynnosci potrzebnych do sporzaazenia ubran nie mozna stwier-
dza¢, iz sprawca uprawiat rzemiosto krawieckie. Zarobkowos$¢ i zawodowo$¢, w rozu-
mieniu art. 1 Ustawy przemyst, w zwigzku z art. 81 ip. 2 i 39 p. 2 cyt. ustawy, nie
nolega na sporadycznem wykonaniu pewnej czynnos$ci, chociazby przynoszacej korzysé
materjalng, lecz wykonywanie wielokrotne tych czynno$ i musi stanowi¢ w pewnym
okresie czasu stale, chociazby uboczne Zrédio dochodu (zarobkowania) Ilub by¢ sta-
tem, chociazby ubocznem zajeciem (zawodowos$¢). (18.X1.85 Nr. 3 K. 1177/35).
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