GLOS SADOWNICTWA

MIESIECZNIK, POSWIECONY ZAGADNIENIOM
SPOLECZNO-PRAWNYM | ZAWODOWYM

Rok | STYCZEN 1929 Nr. 1

Do Kolegow —
czytelniKow 1 wspotpracownikow.

Prawidtowy rozwéj ruchu zawodowego, a nawet samo jego istnienie,
wigze sie najscislej z koniecznoscii powotania do zycia prasy zawodowej.
To tez na ziemiach b. zaboru austrjackiego. gdzie zycie spoteczne mniej
byto krepowane, dawniej juz powstaly miejscowe zrzeszenia sedziowskie
i jednoczesnie prawie powotane byly do zycia przez te zrzeszenia (Lwow,
Krakéw) wydawnictwa perjodyczne, poswiecone zagadnieniom prawnym
i zawodowym. Sadownictwo za$ stoteczne i prowincjonalne Apelacji War-
szawskiej, ktére, stanowigc najliczniejsze i najtezsze skupienie sit prawniczych,
z natury rzeczy jest najbardziej powotane do oddzialywania na og6t sa-
downictwa i ksztaltowania jego opinji publicznej, dotad nie posiadato
wlasnego czasopisma, na wz6r Krakowa i Lwowa. To tez koledzy nasi
wielokrotnie z tego powodu czynili Zarzgdowi Oddziatu zarzuty, nawotujac
do stworzenia stotecznej placéwki prasowe;j.

Czynigc zado$¢ tym stusznym domaganiom sie kolegow, Zarzad
Warszawskiego Oddziatu Zrzeszenia Sedziow i Prokuratoréw oddaje do
Ich rgk i poleca Ich pieczy pierwszy zeszyt ,Gtosu Sagdownictwa".

Rozumiemy, ze czasopismo, zmierzajgce do sprostania szczytnemu
zadaniu organu polskich sedziéw i prokuratoréw, musi by¢ publiczna try-
bung, z ktérej sadownictwo mogtoby sie wypowiada¢ nie tylko w zagad-
nieniach nauki i praktyki prawnej, lecz porusza¢ i te wszystkie bolgczki
zycia sadowego, o ktorych tak czesto toczymy rozmowy, a tak mato pi-
szemy. Dazac do poglebienia wiedzy prawniczej ws$rdod sgdownikéw pol-
skich, do nawigzania nici Scistego wzajemnego porozumienia pomiedzy
sobg, do scementowania wszystkich wspdlng ideg najlepszego wymiaru
sprawiedliwos$ci, przy statem baczeniu na interes panstwa, do podniesienia
sgdownictwa polskiego na najwyzszy poziom, nie tylko bronigc jego praw,
lecz takze przypominajac mu ciagle o ciazacych na nim obowigzkach,
czasopismo nasze powinno jednoczes$nie bezwzglednie mie¢ na celu zbli-
zenie sadownictwa do realnego zycia, do wlasnego rodzimego spoteczen-
stwa. Pragngc, by go czytano, by interesowano sie nim, by liczono sie
z nim, czasopismo to musi by¢ pod wzgledem informacyjnym — zywe
i aktualne, przy wypowiadaniu zyczen i pogladéw — szczere i odwazne.

Pragmeniem naszem jest, by ,Glos Sadownictwa", jako pismo
o charakterze propagandowym w dziedzinie zadan, stawianych polskiemu
sagdownictwu, znalazto sie w rekach kazdego polskiego sedziego i proku-
ratora, by dotarto ono do najdalszych zakatkéw naszego panstwa, by
otworzyto swe tamy do zywej, stalej i rzeczowej wymiany zadan.



Many nadzieje, ze Koledzy-Sedziowie i Prokuratorzy poprg ,Gtos
Sadownictwa' nie tylko droga prenumeraty tego czasopisma, lecz, co naj-
wazniejsze, zapomocag bezposredniej z nami wspolpracy, ze dostarczaé
nam bedag stale, zarbwno gotowe do druku artykuty, jakotez inne odpo-
wiednie materjaly ao opracowania redakcji w formie uwag, spostrzezen
i notatek.

Zakres dziatania Sgadu Najwyzszego
w Swietle nowych przepisow.

.5ad Najwyzszy jest insta' c:g kasacyjng oraz orzeka w innych wy-
padkach. wskazanych w niniejszym kodeksie".

Tak gtosi art. 23 Rozporzadzenia Prezy lenta Rzd. z dn. 19 marct
1928 r. (Dz. Ust. Na 33, poz. 313", wprowadzajgcego ,Kodeks Po tepowa-
ma Karnego" Uzupetnienie po*yzzeqo artykutu K. P. K. stanowi art.
37 Rozp. Pr. Rzp. z dn. 6 lutego 1928 r. (,prawo o0 ustroju sadéw po-
wszechnych), poz 93 D/. Usr. -N 2, gloszaca, ze Sgai Najw. rozpozna-
je srodki odwotawcze od orzeczen sadéw apela yjnych, o ile ustawy ina-
czej nie stanowia, oraz w wypadka- h, wskazanych w ustawach, — $rodki
odw .lowcze od orzeczeh sg .6w okregowych i sadoéw przysiegtych, nadto
orzeka w iinych sprawach, przekazanych mu przez ustawy. Poniewaz
zakr-s dziatania Sadu Najw us alony zostat w Kod. Post. K. w ramach,
znacznie odbie jajgcych od ram Ustawy Post. Karn., dotychczas obowigzu-
jacej na tereme b. zaboru rasyjsk ego, — nie od rzeczy tedy bedzie ze-
staw.enie wszystkich przep s6w w tej mierze, zawartych w mniej wiecej
30 artykutach K. P. K. oraz w 5 artykutach ,Przepiséw, wprowadza a vch
Kodeks Post. Karn." z dn 19 marca 1928 r. (Rozp. Pr. Rzp., poz. 314,
Dz. Ust. Ne 3j).

Przekazane w mys$l powyzszych przepiséw do wiasciwosci Sgdu Najw.
kwestje mozna podzieli¢ na grupy nastepujace: 1) wiasciwos¢ teryt rjalna
sadow karnych, 2) spory o wilasciwosé, 3> skargi incydentalne, 4) skargi
kasacyjne, 5) wznowienie postepowania, 6) odszkodowanie za niestuszne
skazanie, 7) wyjasnianie przepis6w prawnych.

Wiasciwosé. W kwestji wlasciwosci sadéw karnych Sad Najwyzszy
decyduje w d»écn wypadkach: a) gdy w chwili wszczecia sprawy nie
mozna ustali¢ wtasciwosci salu w mysl og6lnych przepiséw art 24 i 25
K. P. K, b) gdy witasciwos$¢ jest ustalana, ale zachodzi potrzeba jej zmiany.

W mys$l art. 24 i 25 K. P. K. wtasciwo$¢ miejscowa sadu karnego
zalezy przedewszystkiem od miejsca popeinienia przestepstwa, t. j. doko-
nania przestepnego czynu lub nastgpienia przestepnego skutku (,gdzie
skutek przestepny nastgpit, lub wedlug zamiaru sprawcy miat nastgpic¢"),
ewentualnie za$ 1) ujawnienienia przestepstwa, 2) ujecia osoby podejrza-
nej, 3) zamieszkanie osoby podejrzanej, — przyczem w razie okres$lania
wiasciwosci sadowei wedtug p. p. 1—3, wiasciwym jest ten sad, w ktdrym
najpierw wszczeto postep iwanie. Ot6z, jezeli w chwili wszczecia sprawy
nie mozna ustali¢ wtasciwosci sagdu w mys$l powyzszych przepiséw, decy-
zja w tej mierze nalezy do Sadu Najw. (art. 26 K. P. K.).

W tern miejscu nalezy podkresli¢, ze, poniewaz K. P. K. nie okresla,
w jakim komplecie sed/iow S. N. ma by¢ rozpoznawana kwestja wtasci-
wosci sagdowej, wogole za$ nie przewiduje istnienia takich kwestyj, ktore
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z mocy ustawy miatyby by¢ rozpatrywane w komplecie, nap”ykiad, cale}
Izby, lub na Zgromadzeniu Ogélnem. przeto stwierdzi¢ nalezy, iz zgodnie
z art. 39 Prawa o ustr. sad. powsz. w powyzszych wypadkach Sad Najw.
orzeka w sktadzie trzech sadzidw.

Gdy wtasciwosé sadowa jest ustalma zgodme z art. 24 lub 25 K. P.
K., Sad Najwyzszy wtadny jest ja zmieni¢ al o tedynie dla stadjum $ledz-
twa wstepnego albo w celu rozpoznania sorawy. Tak w mysl § 4 art. 258
K. P. K. Sad Najw. na wniosek Naczelnego Prokuratora (czyli Mnistra
Spiawiedl wosci, art. 232 Prawa o ustr, sad. powsz.) moze do przeprcwa-
cizenia danei sprawy wyznaczy¢ iednego z posrod sedziow S$ledc ych do
spraw wyjg kowego znaczenia, czynnych w sadach apelacyjnych, potrzeba
za$ takiej decyzji moze sie nastreczy¢ jedynie w razie koniecznos$ci wyj-
Scia, ze tak powiem, poza terytorjum wiasciwego sadu apelacyjnego, np.
gdy idzie o d- legowanie sedziego' Slerczego przy Szczie Apelacyjnym
w Warszawie do przeprowadzenia $ledztwa o do przestepstwa, dokona-
nego w obrebie Sgadu HprT. w Lublinie, Wilnie, Poznaniu, Krakowie lub
t. p., w obrebie bowem wtasciwego sadu apel. delegowanie sedzie-
go Sledczego do spraw wyjat. znacz, do przeprowadzenia $.edztwa nalezy do
zakresu dziatania sadu apel. (8§ 3 art. 258 K. P. K\).

Rozpoznanie sprawy karnej moze by¢ przekazane przez Sad Najw.
z sadu wiasciwego do innego salu réwnorzednego ..ze wzgledu na za-
bezpieczenie prawidlowego wymiaru sprawiedliwosci". Jest to przepis,
zblizony do ait 248 ros. (Jst. Post. Karn., z ktérego jednak nie przeieto
mozn S$ci przekazania sprawiy na podstawie miejsca zamieszkania ,wiek-
szei li>zby oskarzonych i swiadkéw" w okregu innego sadu, przekazanie
teke bowiem w mys$l art. 37 K. P. K. nalezy do zakresu dziatania sadu
bezposrednio przetozonego nad witai, iwym sgadem, postanowienie zas takie
wigze sad nizszy, nawet nalezacy do innego okregu, jak to wynika per
analcgiam z 8§ 2 art 44 Prawa o ustr. sad. powsz. oraz § 2 art. 33 K. P.
K., dotyczgcych sporéw ,o0 wtascwosc¢".

Spory o wlasciwosé. Spory o wlasciwos¢é dochodzg do Sadu Najw.
w trybie Brt. 35 K. P. K. lub art. 45 Prawa o ustr. sagd. powsz. Art. 35
K. P. K. traktuje o spnrBCh mied y sadami powszechnemi i sgdami woj-
skowemi, w ktéorych Sad Najw. ,przychodzi do gtosu" w tym razie, gdy
sady powsze- hne obu inst8ncvj nie zgadzajg sie z sadem wojskowym.
Zgodnos$¢ pogladu Sadu N'>jw. z sagdem wojskowym ,przecina kwestie",
niezgodnos$¢ za$ pocigga za sobg przedmie sprawy wraz z opinjg Sadu
Najw. do Najwyzszego Sadu Wojskowego, przyczem niezgodnos$¢ opinji
odu Sadoéw Najwyzszych skutkuje oddanie Kwesiji pod rozpoznanie ze-
spotu 7 sedzidw obu sadow.

Artvkut zbs 45 Prawa o ustr. sad. powsz. oddaje pod decyzje Sadu
Najw. spory o wilasciwos¢ miedzy ,sadami szczegélnemi". Tu zaznaczyc¢
nalezy, Prawo o ustr. sad. powsz., z natury rzeczy, nie precyzuie, cO rozu-
mie pod sadem ,szczegllnym", w zwigzku jeanak z brzmieniem art. 1
powyzszego prawa, ktéry pod sadami powszechnemi rozumie: sedziéw
pokoju, sady grodzkie, okregowe i apelacyjne oraz Sad Na wyzszy (8 1
art. 1) i pozbawia sady ,powszechne" prBwa orzekania w sprawach, prze-
kazanych ustBwami szczegdIln-mi innym ,sadom Iub wiadzom", nalezy
przyj$¢ do wniosku, ze prawodawca miat iu na mysli takie rodzaje sadéw,
jakie nie sa przewidziane w ,Prawie o ustroiu sadéw powszechnych",
a moga by¢ wprowadzane w zycie w drodze specjalnych ustaw. Do ta-
kich sadéw juz teraz zaliczy¢ nalezy t. zw sady pracy (vide Roz. Pr. Rzp.
2 dn. 22 marca 1928 r. D2. Ust. poz. 350), ktére w my$l art. 9 powyzsze-
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go Rozporzadzenia powotane sg réwniez do rozstrzygania spraw karnych,

przyczem art. 8 wyiaznie przeciwstawia sady ,pracy" — sadom ,po-
wszechnym™.

Skargi incydentalne. Termin ten wiasciwie jest nieznany Kodeksowi
P. K., ktéry obok apelacji i kasacji, jako skarg na wyrol:i, operuje ter-

minem ,zazalenie". Jest to skarga na postanowienie, ,zamykajgce dro-
ge do wydania wyroku" (art. 448 K P. K). oraz na inne pustanowienia
w wypadkach, wyraznie w ustawie wskazanych (art. 449).

O zakresie dzialania Sadu Majwyzszego w tej materji traktuje art.
451 K. P, K, poddajacy decyzji Sgdu Majw. (na posiedzeniu niejawnem —
art. 455), zazalenia na postanowienia sadu apel. z powodu odmowy przy-
jecia kasacji oraz w przedmiocie wynagrodzenia za niewtasciwe skazanie.
O wynagrodzeniu za n estuszne skazanie bed/ie mowa nizej, tu wiec na-
lezy jedynie zastanowi¢ sie nad tern, jakie mianowicie postanowienia, za-
mykajgce droge do wydania wyroku, moga sie sta¢ przedmiotem rozwa-
zania Sadu Majw. w trybie zazalenia. Jak wiadomo, dotychczasowa prak-
tyka Sadu Majwyzszego. oparta na wyraznym przepisie art. 899 C. P. K.
oraz na wyktadni art 905 U P. K., szla po tej linji, ze poza skarga ka-
sacyjng od wyroku ostatecznego mogag by¢ zakladane: 1) skargi ka-
sacyjne od t. zw. jakby—wyrokéw, t. j. orzeczen Il-ej instancji, koncza-
cych postepowanie w danej sprawie (Orz. Izby Il S. M. 212.21), z wyla-
czeniem jednak orzeczen o umorzeniu sprawy (Orz.S.M. 162.26),— takiemi
np. sa skargi na odmowe przywrécenia terminu kasacyjnego; 2) skargi
incydentalne na nieprzyjecie kasacji lub na odmowe przyjecia przylgcze-
nia sie do skargi kasacyjnej (art. 899) oraz na oddalenie przez sad okr.
podania lub wniosku o wznowienie sprawy (art. 18C* U. P. .K).

Pod rzagdem nowego prawa procesowego (K. P. K), rzecz naturalna,
ze tego rodzaju skarqi, jat; na odmowe wznowienia sprawy, beda rowniez
dopuszczalne—pod forma zazalenia (skargi incydentalnej). Inne nato-
miast ,postanowienia” sgdu, czyli orzeczenia, nie bedgce wyrokami (art.
45 8§ 1 K. P. K., w trybie zazalenia zaskarzone by¢ nie moga, zar6wno
w mys$l ogdlnego przepisu art. 449 K. P. K., ograniczajagcego prawo za-
skarzenia tylko do jednej instancji, jak i w mys$l przepisbw specjalnych,
ktére, przewidujagc prawo zazalenia, wyraznie powierzajg |l instancji roz-
strzyganie ostateczne. Do pizepisOw tych naleza: art. 33 (spory o wiasci-
wos¢) i 226 § 1 K. P. K. (0o przywrdceniu terminu, dotyczacego $rodka
odwotawczego) oraz art. 46 8 3 Prawa o ustr. sad. powsz. (0o udzieleniu
pomocy sadowej na zgdanie innego sadu).

Skargi kasacyjne. Rozpoznawanie skarg kasacyjnych stanowi ,gros"
zadania Sadu Maiwyzszego, wymaga wiec bardziej szczeg6towego omoéwie-
nia, przyczem dla catosci obrazu godzi sie w tern miejscu omoéwi¢ i te
przepisy, dotyczace skarg kasacyjnych, ktorych przestrzeganie jest naka-
zane jeszcze w stadjum przed wystaniem akt sprawy do Sgdu Majwyzszego.

Tak wiec przedewszystkiem nalezy podkresli¢, ze strona, zamierza-
jaca wyrok zaskarzyé, powinna pod utratg prawa zaskarzenia, zapowiedzie¢
to w terminie ,zawitym" (nieprzekraczalnym) 3-dniowym, ewentualnie,
w razie uchybienia terminu z przyczyn, od strony niezaleznych, w termi-
nie 7-dniowym, réwniez zawitym od dnia ustania przeszkody (o przywro-
ceniu terminu decyduje Sad Majw., nie za$ Il instancja, czyli skarg na nie-
przywrécenie terminu juz nie bedzie, art. 489 § 2, 468, 223, 225 i 226
K. P. K.). Termin do wywodu kasacji wynosi 7 dni (zawity) i liczy sie
od daty doreczenia odpisu wyroku z uzasadnieniem, z prawem przediu-
zenia terminu jak wyzej (ibidem oraz art. 224). Poniewaz wyrok z uza-
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sadnieniem nalezy sporzadzi¢ w ciggu tygodnia od daty zapowiedzenia
i miast ogloszenia go na posiedzeniu sgdowem dorecza sie jego odpis
stronie, ktora zglosita zapowiedzenie, przyczem za strong w tej mierze
moze by¢ traktowany i obrofica z wyboru lub z urzedu, (ait. 473 i 376
K. P. K.), przeto, nie liczac okresu czasu od daty sporzadzenia motywow
<lo dnia doreczenia odpisu, otrzymujemy normalnie OKres 10 dni od daty
zapadniecia wyroku do daty zalozenia skargi kasacyjnej, miast dotyczaso-
wych dni 28. Jest to jeden zlicznych przejawéw woli prawodawcy, skie-
rovanej ku przy$pieszeniu wymiaru sprawiedliwosci.

Kasacje moga by¢ zaktadane od wyrokéw sadéw Il instancji (sadow
okr., jako Il inst. dla sadow yrodzkich, art. 19 K. P. K. i art. 20 Prawa
0 ustr. sad. powsz.), od wyrokdow sadéw przysiegtych, od wyrokéw sadow
I-ej instancji, wydanych w sprawach karno-administracyjnych lub z ustawy
karnej skarbowej (art. 488, 626 8 1 K. P. K, p. 4 § 2, art. 1 Rozp. Pr.
Rzp. z dn. 19 marca 1928 r. poz. 314 O przepisach, wprowadzajacych K.
P. K) oraz od wyrokéw sadoéw pierwszej instancji, jezeli sga wymierzyt
tylko grzywne do 150 zi, lub areszt do 3 dtu, albo obie te kary tacznie
za przestepstwo, zagrozone nie tylko grzywng lub aresztem albo obiema
temi karami tgcznie, niezaleznie od kar dodatkowych i zastepczych (art.
41 Rozp. .Na 314). Kasacja powinna by¢ podpisana przez osooe, posia-
dajacg kwalifikacje obroncy, czyli przez adwokata, profesora lub docenta
prawa polskiej szkoly akademickiej panstwowej lub przez panstwo uzna-
nej (art. 489 i 86 K. P. K.). W tern miejscu zaznaczy¢ nalezy, ze na
mocy art. 14 Rozporz. Na 314 obroficami moga by¢ réwniez osoby, kto-
re w chwili wejscia w zycie powyzszego Rozporz. fi.VIl 1929) sg obron-
cami na zasadzie przepisO6w dotychczasowych, poniewaz jednak arr. 489
K. P. K. powotuje sie tylko na art. 86 K. P. K., przemilczajgc zgota o art.
14 Rozp. pomi tio wydania obu rozporzadzen (K. P. K. i przepisy wpro-
wadzajgce) tegoz dnia 19.3.28, nalezy stad wyprowadzi¢ wniosek, ze do-
tychczasowi obroncy do spraw karnych ne sg uprawnieni do podpisywa-
nia skarg kasacyjnych Wynika to pozatem a contrario i z dalszych prze-
pis6w rozdziatu V Rozo. Na 314, w mys$l ktérych (art. 17) nowo wpisani
na liste obroncOw na obszarze Sadéw Apelacyjnych we Lwowie i Krako-
wie oraz Sadu Okr. w Cieszynie prawnicy majg prawo prowadzi¢ spra-
wy karne i w Sadzie Najwyzszym.

Kasacje na korzy$s¢ oskarzonego moze zalozy¢é i prokurator, lecz
nie moze jej cofnagé bez zgody oskarzonego (art. 489 i 462 K. P. K),
Oskarzony, ktory nie ukonczyt lat-17, a nie staje przed sadem dla nie-
letnich (ait. 21 i 610 § 2 K. P. K.l, ktory jest gluchy lub niemy, lub
wzbudza uzasadniona watpl.wos¢ co do swej poczytalnos$ci, nie moze cof-
ng¢ Skargi kasacyjnej (art. 489, 461 i 88 K. P. K))

Skarga kasacyjna moze by¢ ztozona i przez obrohce z urzedu, wy-
znaczonego oskarzonemu w tym celu przez prezesa sadu na jego zadanie,
zgtoszone w terminie do zapowiedzenia kasacji, jezeli oskarzony jest are-
sztowany oraz jesli odpowiadat przed sadem przysiegtych, nie ma lat 17
1t d. (p. wyzej) lub j“Sli z powodu ubdéstwa nie moze ponies¢ kosztow
obrony (art. 490 i 89 K. P. K.), przyczem do obrony z urzeau moze by¢
wyznaczony zaréwno adwokat jak i sedzia (!) lub aplikant (art. 93 K. P.
K.) Do kasacji powinna by¢ dotgczona kaucja w sumie s'u ztotych, przy-
czem, jezeli kilka os6b podaje kasacje lacznie, kazda z nich skltada oso-
bno kaucje (art. 491); od sktadania za$ kaucji wolni sa: a) urzedy pan-
stwowe i samorzgdowe, b) oskarzeni aresztowani, c) skazani na kare po-



zbawienia wolnosci prpad 2 lata, d) diluznicy upadli i e) osoby, ktoryrrr-
sad przyznat piawo ubdégnh (ert. 492).

Znamiennym baidzo jest przepis art. 521 K P. K., nadajacy prawo
Prokuratom wi Sgdu Najwyzszego zatozenia kasacji oa kazdego orzeczenia
prawomocnhego, a to w ,relu ustale na nalezytej wyktadni ustawy".

Rozpoznawszy takag kasa.|a bez zawiadomienia i udz jlu stron, lecz
po wystuchan.u wnioskéw prokuratora (8 3 art. 521), Sad Naiw. moze
uchyli¢ zaskarzone orzeczenie Ilub je wuniewazni¢ (p. mzej) abo usttii¢
jedynie uchybienie, jezeli mialoby ono pociggna¢ za song uchylenie wy-
roku na szkodag oskarzonego; w kazdym razi" orzeczenie S”"du Najw. .iie
moze dotkngé powoddztwa cywilnego (art 522).

W tej samej materji traktu,e ?rt. 77 Prawa o ustr. sad. powsz., przy-
czem migtfzy tym artykutem a art. 521 i 522 K. P. K. zachodzi rozbiez-
nos¢ zaréwno formalna jak i meryt ryczna. Pierwsza polega na tern, ze
art 77 Prawa o ustr. sad. powsz. zamiast skargi kasacyjnej Prokuratora
Sadu N?jw. wprowadza nwniosek pierwszego prokuratora", drugo zas—na
skonkretyzowaniu tych wypadkéw,—w ktérych moze na éw wniosek na-
stagpi¢ uniewaznieni orzeczenia w sposob wykluczajacy rozciggta wykta-
dnig, wbrew art. 521 K. P. K., moéwigcemu jedynie o ,ustaleniu nalezytej
wyktadni ustawy", a wigc zarbwno prawa materjal iego, jak i procesowe-
go. Wypadki te sprowadzajg iig do 3 rodzajow pogwalcenia przepisiw
procesowych: 1) gdy orzeczenie wydano wzgladem osoby, nie podlega-
jacej w danej sprawie orzecznictwu sadéw powszechnych, 2) gdy wydano
je w sadzie karnym rzeczcw nie wilasciwym, wyjawszy rozpoznanie spra-
wy przez sad wyzszego rzadu, niz wiasciwy, 3) gdy w skiladzie sadu uczest-
niczyta osoba, n eupra mniona do wydawania wyrokow.

Skargi kasa yjne moga by¢ rozpoznane zaréwno na posiedzeniu sa-
dowem, jak i ,niejawnem", przyczem ramy kompetencji posiedzrin nie-
jawnych zostaly znacznie ro.szerzone w porownaniu z art. 916* ros.
J. P K

M anowicie, w mys$l art. 507 K. P. K, Sad Najw. 1) oddala kasacje,
me odpowiadajgce przepisom art. 494, 495, d96, 904, 505 i £06 K. P. K,
t. j nie zawierajgce zarzutdbw o charakterze kasacyinym (obraza prawa
materjélnego lub procesowego), nie wskazujgce, na cze n polega zarzuca*
ne uchyDienie, zar.uca ace obra.g cudzych praw (=art. 909 U. P. K.), zalo-
zone przez osoby, ktére nie zaskarzyty wyroku Il-ei instancji, a wyiok
instancji ll-ej nie zmienit stanu rzeczy na ich niekorzy$¢ (=art. SO7 i 908
U.P. K) luo ktore nie zaskarzyly uchybienia procesowego I-e, instancn do
Il ej (zgodnie z orzecznictwem dotychczasowem Sadu Najw. ne tle art.
£07 (J P K.) albo w\wotaly takie uchybienie przez swo6j wniosek | b je
akceptowaly> z wyigtki m wypadkéw, przewidz anych w art. 497 K. P K_
(patrz iizej); 2) uniewaznia zaskarzony wyrok i irztkazuje sprawa komu
nalezy, jezeli wyrok zapedt z obrazg art. 12 lub 13 (“o do osoby, wyja-
tej w danej sprawie z oizec n ctwa sadu powszechneqo. Ilub przez sad
nizszego rzadu z obraza przepisow o wiasciwosci rzeczowej dla danego
oskarzenia), jezeli w skiadzie sadu uczestniczyla csoba niei pra mn ona
np. aplikant egzaminowany (asesor s-dowy). ktory w mys$I| grt. 2C0 § 2
Piawa o ustr. sad. powsz. me moze uczestniczy¢ w wydawaniu wyro 6v,
ribo jezeli orzekat sadzia lub przysigjty. ulegajacy wytgczeniu z mocy sa-
mego prawa (>rt. 39 i 396 K. P. K.) Nr posiedzeniu sagdowem, o kto-
remu Sad Najw. zawiadamia strony tylko na uh Zzadanie i za oplatg za
doigczenie wezwan (art. 508, 566 p. a i 573 p. a), i na ktdrem proku-
ratur, jako nie badacy strong (wyjasnienie do art. 513 Projektu Komisiji
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Kod}f., str. 643), sklada wn:oski po gtosacl) s‘ron, w tei liczbie i po ostat-
nim gtosie oskarzonego lub (me ,i") )ego obroi cy (ar[. 51G i 511), Sad
Najw. wydaje wyrok (art. 926 (J. P. K. rréowi o ,orzeczeniu" Sadu Na]w.),
ktorego moca oddala kasacjg albo uchyla zaskarzony wyrok w catosci lub
w <zesci (art. 522, przyczem jednocze$nie mc ze poprawi¢ a) btedng
kwalifikacje czynu w rozie wymierzenia kary w ramach wlasciwej ustawy
(=art. 913 U. P. K.), b) oczywista omytke w wyroku, nie majgca wplywu
na wynik wyrokowania 1 nie wymagajagcg dla swego sprostowania
zadnych nowych ustalen (art. 501 i 502). Kodeks P. K zna trzy rodzaje
uchylen: 1) z przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania: a) w in-
nym skiadzie sedziéw tegoz sadu lub do innego sadu réwnorzednego (art.
515), b) mozliwie w tym samym skiladzie ,trybunatu”, jezeli w sprawie
rozpoznanei przez sad przysiegtych, uchybienia dopuscit sie trybunat przy
wyrokowaniu na podstawie prawidtowej uchw ty przysiegtych (art. 516),
c) witasciwemu sadowi pierwszej instancji, jezeli wobec uchylenia wyroku
sadu przvsiectych okaze sie, ze sprawa w tei czesci, ktéra ma ulegaé¢ po-
nownemu rozpoznaniu juz nie nalezy do wiasciwosci sadow przy i*glych
(art. 517 ; 2) z uniewinnieniem oskarzonego, jezeli w zynie oskarzonego
niema znamion przestepstwa (art. 5'8 i 499 p. a, vide Uzasadnienie Pro-
jektu Kom. Kod pod art 527, str. 659); 3) z umorzeniem sprawy, jezeli
sprawe rozpoznano bez skargi albo bez wniosku pokrzywdzonego w wy-
padkach, gdy ustawa takiego wniosku wymaga, lub jezeli zachodzg przy-
czyny, powodujagce umorzenie postepowania, np $mieré osKarzonego,
przedawnienie, amnestja, (art. 518, 499p. b i c. oraz art. 3).

Przechodzgc obecnie do podstaw ,czystego", ze tak powiem, uchyle-
nia wyroku, nalezy zaznaczy¢, iz K. P. K., pnza ogélna wskazéwkag art.
494 i 498 co do obrady prawa materjalnego i procesowego, przyczem
teqo ostatniego w tych tylko wypadkach, kiedy sad uzna, ze uchyb enie
procesowe m’ ogto mie¢ wptyw na tres¢ wyroku", wymienia szczegétowo
takie uchybienia procesowe, ktdre muszg pociagng¢ za sobg uchylenie
wyroku, o ile zostaly zaskarzone w kasacji (art. 497), a ra*ei pomimo
braku odpowednifgo zarzutu w skardze kasacy.nej (d. d art. 499) Do
pierwszych nalezy obraza przez sjd wy oknjgcy mt 39 K k. K. i art. 20
Prawa o ustr. sad powsz., art. 316, 300. 301, 379 88, >01, § 2 art. 309
i 8§ 2 art. 335, art. 228 i nest.,, 367, 484 p. a, 520 i 589 p a K P. K,
d-J drugich — zastosowanie na niekorzy$¢ oskarzonego kary, nieprze-
pisanej w ustawie za dane przestepstwo.

Uchylenie wyroku na korzy$¢ wspoéto-karzonego. k'éry zatozyt ka-
sacje, pocigga za soba uchylenie wyroku i na korzy$¢ wspétoskarzcnych,
cho¢by nie zatozyli kasaoi, lezeli ,te same wzgledy pizemawiajg za uchy-
leniem wyroku na rzecz tamtych" (art. 500).

Jezeli kasacje zatozcno ,oczywiscie 1 kkomys$inie lub jedynie w celti
dziatania na zwio<e", Sqd N ajw. zawiadamia o tern wiadze dyscyplinarng
obron :v lub petlnomocnika (oskarzycela Ilub powoda cywilnego), ktory
podpisat kasacie.

Wznowienie postepowania. Sad Najw. orzeka o wznowieniu poste-
powania w spiawach, nalezg yrh do wilas iwosri sgiow okregowych (art,
583). Podstawy do wzrowienia (at 577 i 579) s3 e same, co w do-
tychczasowej* Urt Post. Karn., pr yrzem. zgodnie z wielokrotne H orze-
czenian i Ssdu Naj .. prawodawca dodat w art. 578 przepis, ze pope'i ie-
nie przestepstwa, dajgcego podstawe do wznowienia postepowania (fat-
s-ywe zeznanie, falsz dokumentu, przekupstwo) powinno by¢ ustalone
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wyrokiem prawomocnym, chyba ze wyrok nie moze zapa$¢ z przyczyn
ustawowych.

Odszkodowania za niestuszne skazanie. Moze ono by¢ przedmio-
tem rozpoznania Sgdu Najw. w drodze zazalenia na postanowienie Sadu
Apelacyjnego, jako wilasciwego do orzekania w tej mierze w charakterze
i-ej instancji (art 532 i 633). Pomijajac, dla braku miejsca, szczegétowe
przepisy co do odszkodowania, zaznaczyé musza, ze wystgpienie o od-
szkodowanie moze nastapi¢ tylko po wznowieniu postepowania, jezeli
nowy wyrok zapadt na korzy$¢ skazanego wyrokiem poprzednim, jezeli
skazany odbyt w catosci lub w czesci uchylong po wznowieniu kare oraz
jezeli zgdanie wynagrodzenia zgtoszone zostalo w ciggu 3 miesiecy po
prawomocnos$ci orzeczenia, dajgcego podstawe do odszkodowania (art.
627 i 630). Spowodowanie umys$ine lub ,przez oczywiste niedbalstwo*

skazania poprzedniego pozbawia skazanego prawa do wynagrodzenie
(art. 628).

Wyjasniania przapiséw prawnych. Jezeli przy rozpoznawaniu spra-
wy wyniknie kwestja, wymagajgca zasadniczej wyktadni ustawy, Sad 'Najw.
moze odroczy¢ wyrokowanie i przekaza¢ rozstrzygniecie wyniklej kwestji
powiekszonemu sktadowi sadzagcemu (art. 513), ztozonemu z 7 sedzidw,
(art. 40 8 1 Prawa o ustr. sad powsz.). Uchwalone w tym skiadz.e (lub
wiekszym) zasady zapisuja sie do ,ksiegi zasad prawnych* i diukujg
w zbiorze orzeczehn Sadu Najw. (art. 42 Pr. o ustr. sad. powszch.). Od-
stgpienie oo zapisanej zasady prawnej wymaga uchwaly catej izby, nad
ktora zkolei goruje Zgromadzenie Ogdlne.

Pozatem, Sad Najwyzszy powotany jest do wyjasniania przepisow
prawnych w skladzie catej izby, wzglednie w zgromadzeniu ogdélnem,
na wniosek Ministra Sprawiedi.,, pierwszego prezesa Ilub prezesa da-
nej izby.

J. Guminski.

Przerost uprawnieni urzedu prokuratorskie-
go do umarzania spraw karnych
wedtug K. P. K.

Wedlug Ustawy Postepowania Karnego, obowigzujacej obecrie w b.
zaborze rosyjskim, wnioski sedziego $ledczego i prokuratora o umorze-
nie sprawy rozpoznaje sad okregowy na posiedzeniu gospodarczem.
Jesli sad nie zgadza sie z tym wnioskiem, sprawa kieruje sie do sadu
apelacyjnego, ktory w razie uznania, iz sprawa nie powinna uledz umo-
rzeniu, wydaje decyzje, ktéra zastepuje akt oskarzenia i w tym wypadku
prokurator przy sadzie apelacyjnym nie ma prawa zada¢, by prokurator,
ktéry ztozyt wniosek o umorzenie, popierat oskarzenie wbrew swemu
przekonaniu, lecz powierza wykonanie obowigzkéw oskarzyciela komu
innemu z podwtadnych mu prokuratoréw (art. U. P. K. 277, 528, 538,539).

Nie bede przytaczat dos¢ obszernych motywéw, ktéremi kierowat
sie ustawodawca, ustalajgc te przepisy, — sprowadzajg sie one do jedne-
go zasadniczego, 2" prawo sedziego $ledczego lub prokuratora do uma-
rzania $ledztwa stanowitoby niebezpieczenstwo dla prawidlowego wy-
miaru sprawiedliwosci, albowiem poza omytkami mozliwa jest stronniczosc¢



i nawet samowola i ze tylko sad daje gwarancje rzetelnego rozstrzygania
0 umarzaniu spraw.

Godne jest uwagi, ze taki poglad na dziatalno$¢ sadu i prokuratury
w omawianej sprawie panowal w biurokratycznej i autokratycznej Rosji,
w ktérej prawodawca obdarzat swych administracyjnych urzednikéw
bardzo obszerng wiadza.

Polska ustawa z 1921 r. (Dz. Ust. Poz. 169) réwniez nie nadaje prokura-
torowi prawa prawomochego umorzenia postepowania karnego w spra-
wach, w ktérych nie bylo Sledztwa wstepnego, a tylko dochodzenie pro-
kuratorskie. Ma decyzje prokuratora przy sadzie okregowym o umorze-
niu dochodzenia poszkodowany ma prawo wnie$¢ zazalenie do prokura-
tora przy sadzie apelacyjnym, decyzje za$ tego ostatniego ma prawo
zaskarzy¢ do sadu apelacyjnego. A wiec ostatecznie decyduje sad, lecz
nie prokuratura. Ma wrecz innej ptaszczyznie stangt Kodeks Postepowa-
nia Karnego. Art. 272 Kod. P. K. glosi: ,Sedzia $ledczy umarza S$ledztwo,
jezeli prokurator tego zada, a w sprawie niema pokrzywdzonego", ktory
maogt by wystgpi¢ jako oskarzyciel positkowy, art. zas 277, — ze w ciagu
dwoch tygodni od daty otrzymania (od sedziego $ledczego akt S$ledztwa
prokurator jest obowigzany badz zlozyé sadowi akt oskarzenia, badz
przesta¢ sedziemu $ledczemu wniosek o umorzenie (lub uzupeinienie)
Sledztwa, w tym za$ przypadku oboietne juz bedzie, czy jest pokrzywdzo-
ny w sprawie, czy jego niema. Przy zestawieniu tych dwoch przepiséw
wynika niechybnie, ze prokurator, nawet nie wyczekujac zakonczenia
czynnos$ci przez sedziego $ledczego i przed otrzymaniem od niego akt
sprawy takiej, gdzie niema pokrzywdzonego, ma prawo ,zgadac¢" od
sedziego Sledczego umorzenia S$ledztwa w kazdej chwili, kiedy jeszcze
Sledztwo jest w toku, kiedy sedzia $ledczy nie ukonhczyt zbadania $wiad-
kow i sprawdzenia okolicznosci, co do ktéorych istnieja wskazowki, ze
moga one obcigzy¢ oskarzonego i ustali¢ jego wine.

W sprawach o przestepstwa, ktore pogwalcity interes i prawa okre-
Slonego obywatela lub prywatnej instytucji, w razie wniosku prokuratora
0 umorzenie sprawy, pokrzywdzony moze zlozy¢ wniosek o przyznanie
mu praw oskarzyciela positkowego i wyjedna¢ w sadzie apelacyjnym
ezwolenie na popieranie oskarzenia (art. 79 i 272 ,¢c" K. P. K)

Inaczej dzieje sie w sprawach o przestepstwa, w ktérych dokonano
zamachu na interes panstwowy lub inne dobra idealne, gdzie niema po-
krzywdzonej, poszkodowanej osoby lub instytucji prywatnej.

Do tej kategorji spraw nalezg przestepstwa, gwaicgce przepisy, ochra
niajgce religje (cz. 2 K. K. 1903), zagrozone niekiedy nawet ciezkiem wie-
zieniem (art. 73 K. K.), niektére przestepstwa stuzbowe (czes$¢ 36 K. K.)
a takze wszystkie t. zw. przestepstwa polityczne, ktére naleze¢ bedg do
wilasciwosci sadow przysiegtych (art. 83 Konst.,, art. 20 ,c“ K. P. K.).

W tych sprawach zaden oskarzycie! positkowy wzia¢ udziatu nie ma
prawa i tu prokurator, obdarzony petnig wiadzy nieograniczonej — ma
prawo ,zadac¢" od sedziego S$ledczego umorzenia tego rodzaju spraw
1 sedzia $ledczy wobec takiego zadania powinien sprawe umorzy¢.

A przeciez sa to sprawy bardziej drazliwe, niz przestepstwa ,pospo-
lite", sprawy, ktore czesto dotyczag interes6w osob moznych, ,dygnitarzy"”,
wplywowych ugrupowan politycznych.

Sedzia $ledczy, ktéry zna okolicznosci sprawy bez watDienia do-
ktadniej niz prokurator i posiada od niego me mniejsze dosSwiadczenie,
chociazby byt niezltomnego przekonania, ze sprawa nie powinna by¢
umorzona, ze zostaly ustalone okolicznosci, zawierajgce cechy przestep-



stwa, i niezbite dowody winy, pomimo to powinien, wbrew swemu prze-
konaniu, na zadanie prokuratora wyda¢ decyzje o umorzeniu sprawy,
albowiem K P. K. nie pozwala by rozbiezno$¢ zdan pomiedzy prokura-
torem — organem administracyjnym, a sedzia miala prawo i mogta roz-
strzygng¢ wiladza sadowa. Chyba kazdy prawnik sie zgoazi, ze taka
dyskrecjonalna wtadza wtasnie w tego rodzaju sprawach nie powinna by¢
nadana urzedowi prokuratorskiemu, bo, aczkolwiek prokurator stoi na
strazy ustaw, tem niemniej w czynno$ciach swoich podlega zaleceniom
swej wladzy i obowigzany jest z calg $cistoScia wykonywaé polecenia
swej zwierzchnosci, na ktérej czele stoi Minister Sprawiedliwosci (art. 231,
232 i 249 Prawa 0 ustr. s. powsz)

Jezeli Kod. P. Karn. me wytgcza mozliwosci omyitki ze strony pro-
kuratora w sprawie ,pospolitej”, gdzie jest osoba pokrzywdzona, ktéra
jako oskarzyciel po itkowy ma prawo zastgpi¢ prokuratora i osiggnac
wyrok skazujgcy, tym za$ sposobem namacalnie stwierdzi¢, ze prokurator,
skladajgc wniosek o umorzenie sprawy, nie miat racji, omylit sie, lub nie
znat doktadnie sprawy. — to jakiez wzgledy mogty postuzy¢ jako dosta-
teczna podstawa do uznania, ze w sprawach o przestepstwa religijne,
polityczne, szpiegoskie, stuzbowe i t. d., a wiec takich, w ktérych chodzi
0 interes bardziej wazki, prokurator omyli¢ sie nie moze, ma prawo
umarzac¢ takie sprawy, nawet wbrew przekonaniu sedziego $ledczego,
1 7e nie zachodzi zadna potrzeba, by takie zarzadzenie prokuratora po-
dlegato kontrolu.gcemu sprawdzaniu beztronnej wiadzy sgdowej?

Przeciez i obecnie przy stosowaniu U P. K. zdarza sie, iz prokura-
tor po wystuchaniu opinji sgdu okregowego, rozwazajgcego wniosek pro-
kuratora o umorzenie sprawy, cofa swoj wniosek, wycofuje akta sprawy
i sporzgdza akt oskarzenia.

Niedawno zakonczyta sie sprawa, ilustrujgca dobitnie taki przypadek.
Prokurator, zgodnie z decyzja serlziego $ledczego, skierowat sprawe pe-
wnego publicysty na umorzenie, uznajgac, iz tres¢ jego artykutdw nie zawiera
cech przestepstwa. Na gospodarczem po Jedzeniu, po wystuchaniu opinji sgdu
okregowego, ktéry uznal, ze tres¢ utworu zawiera ustawowe znamiona
zbrodni w p. 2 art. 129 K. K. przewidzianej, prokurator cofnat swgj
wniosek i sporzadzit akt oskarzenia. Odbyla sie rozprawa gtéwna, publi-
cyste skazano na rok wiezienia, sad apelacyjny wyrok zatwierdzit i kom-
plet Izby Il Sadu Najwyzszego skarge kasacyjng skazanego oddalit. Ten
przypadek zastluguje na uwaqe z tego wzgledu, ze w tej sprawie po
za tekstem utworu nie byto zadnego innego materjalu dowodowego
i chodzito wytgcznie o interpretacje tresci utworu.

Jesdliby ta sprawa, toczyla sie na mocy przepis6w Kod. Post. Karn.,
to zarzadzeniem prokuratora umorzonoby ja. Oczywiscie, ze w sprawach,
w ktérych dowody stanowig zeznania $wiadkéw, dowody rzeczowe,
ekspertyzy i t. d. omyiki prokuratora sg bardziej mozliwe. Skoro wiec
prokurator moze sie myli¢, niezbedna jest nie tylko kontrola, lecz i spraw-
dzanie przez sad dostateczno$ci podstaw do umorzenia sprawy.

Lecz .pomimo mozliwych omytek prokuratora sg i inne przyczyny,
ktére wymagaja, by w kwestji umorzenia spraw prokurator nie moégt de-
cydowaé¢ bez zgody sadu

Nie przytaczatbym tych argumentéw, jesliby one nie pochodzity od
tak miarodajnej i powaznej instytucji, jak Komisja Kodyfikacyjna, ktéra
wypowiedziata sie w ten sposdéb (str. 169 Projekt Ust. P. K.); ,moze
sie zdarzyé¢, ze prokurator, ze wzgledow politycznych, pod wplywem za-
leznego od partji ministra, czy ze wzgledéw na wptywowa osobe oskar-
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zonego, czy zinnych przyczyn, z prawidlowym wymiarem sprawiedliwosci
nic wspolnego nie majacych, odmawia wniesienia oskarzenia w sprawie,
ktérg wilasciwie nalezaloby wytoczy¢". A dalej jeszcze dobitniej: ,moze
sie zdarzy¢, ze w chwili rozpoczecia $cigania prokurator nie widzi dosta-
tecznych podstaw do popierania oskarzenia, lub ma jakie$§ przyczyny
szczegoblne, zeby oskarzenia nie popiera¢. Tymczasem w toku sprawy
okazuje sie, ze prokurator myl.t sie, gdyz oskarzenie byto uzasadnione,
albo przyczyny do niepopierania oskarzenia przestaly istnie¢ (np. partyjny
minister, ktéry ze wzgledéw politycznych nie chcial popiera¢ danej spra-
wy ustapit) i prokurator chce przystgpi¢ do sprawy. Nie mozna mu tego
zabroni¢. Jednakze takie przystgpienie nie moze usuwaé oskarzyciela
positkowego, gdyz w przeciwnym razie prokurator moégitby usunagaé¢ oskar-
zyciela positkowego przez fikcyjne przystgpienie do oskarzenia, ktéreby
p6ézniej tylko dla formy popierat" (ibid. str. 173). Moze brak zaufania do
bezstronnosci prokuratorskiego urzedu jest tu zadaleko posuniety, bo
.f.kcyjne", ,dla formy" oskarzenie jest to dziatanie in frandem legis et
consuentiae.

Godne zastanowienia, ze Komisja Kodyfikacyjna nie wysnuta nale-
zytego logicznego wniosku z powyzszych twierdzen — bo art. 284 Pro-
jektu LI. P. K. wbrew przytoczonym powyzej poglagdom glosi, ze proku-
rator ma prawo przesta¢ sedziemu $ledczemu wniosek o umorzenie
Sledztwa i ,ten wniosek ma dla sedziego Sledczego moc wigzacg” (Str.

378), art. za§ 58 — ze odstgpienie prokuratora od oskarzenia, juz po
wniesieniu do sadu aktu oskarzenia, lecz przed rozpoczeciem rozprawy
gtdbwnej, — powoduje umorzenie postepowania. Tym sposobem Komisja

Kodyf. nadala prokuraturze takie uprawnienia co do umorzenia spraw,
jakich ze wzgledu na wypowiedziany brak zaufania do prokuratora
w zaden sposéb nadawa¢ n e powinna byla.

Art. 59 Kod. Post. K. gtosi, ze odstgpienie prokuratora od oskarze-
nia po wniesieniu aktu oskarzenia nie wigze sadu. Wiec nasuwa sie
pytanie — w jaki sposéb odbedzie sie rozprawa giéwna? czy bez udzialu
prokuratora? To zagadnienie omawia prof. J. Makarewicz w artykule
.Proceduralne watpliwosci" (Ruch Prawniczy, Ek. i Soc. 1928—1V).

Przepisy co do umarzania spraw przez prokurature Kod. P. Karn.
zapozyczyl, co prawda nie w calosci, z austrjackiej Ustawy Post. Karn.
1873, ktora upowaznita prokuratora do umorzenia sprawy nawet podczas
rozprawy gtéwnej, zanim sad wydali sie do izby narad celem wydania
wyroku.

Wiadomo powszechnie, ze na mocy tych upowaznien w Austrji pra-
ktykowane niekiedy byly naduzycia i wiasnie ze wzgledéw politycznych.
Obecny marszatek Sejmu |. Daszynski w swoich pamietnikach (t. | str.
132 n) opowiada, ze w 1897 r. gtoSny w tym czasie ks. Stojalowski miat
dwie karne sprawy w Sadzie Wadowickim i Sanockim, ktére uniemozliwialy
mu powrét do kraju. W tymze czasie premier hr. Badeni gwaltownie
potrzebowat wiekszosci poselskich gtosé6w w parlamencie, — a ks. Stoja-
to vski umorzenia karnych spraw. Drogi ich sie zeszly, ,jeden potrzebo-
wat wiekszosci — drugi nie chciat siedzie¢ w kozie". Zawarto wiec sojusz
za cene glosow stojatlowczykéw (poselskiej grupy). Dnia 12 listopada
odbyto sie w parlamencie gtosowanie, za Badenim gtosowato 177 postow,
przeciwko 171. Sze$¢ gltosow wiekszosci zawdzigczat hr. Badeni ks. Sto-
jatowskiemu. Na drugi dzien 13 listopada minister sprawiedliwosci hr.
Glejspach wystuchat zyczliwie prosbe obroncy ks. Stojalowskiego o ,sttu-
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mieniu* wytoczonych przeciwko ks. Stojalou skiemu karnych procesoéw,
ks. Stojatlowski do kraju powrécit i w dniu 27 listopada juz brat udziat
w politycznym bankiecie w Krakowie.

Adam Grzybowski.

Utrzymanie powagi Sadu.

Sumienny i bezstronny wymiar sprawiedliwo$ci stanowi, oczywiscie,
najgtowniejszy obowigzek sedziéw. Ale jest jeszcze obowigzek inny,
ktérego bagatelizowac¢ nie wolno, a mianowicie— utizymanie powagi sg-
doéw w oczach ludnos$ci i urzedéow administracyjnych.

Jak cziowiek rozumny i prawy, ale nietaktowny, bywa niedoceniany
i lekcewazony, tak samo najlepszy sad nie doczeka sie nigdy nalezytego
uznania i poszanowania, jesli nie przestrzega form i obrzedéw, ktére ma-
ja za soDg tradycje wiekéw i istniejg poto, by uczyni¢ z przybytkdw wy-
miaru sprawiedliwosci Swiatynie Temidy.

Rozprawa sgdowa musi pozostawia¢ wrazenie uroczystego nabozen-
stwa, gdzie sedzia jest kaptanem, toga za$ jego — szatg pontyfikalna,
a nie szlafrokiem jakims!

Wyobrazmy sobie sad, ktory orzeka dobrze, ale nie panuje nad ner-
wami, Swiadkow traktuje zaleznie od stanowiska, a wiec dla jednych jest
brutalny, dla drugich — nadmiernie ugrzeczniony, na jednych krzyczy,
drugich tytutuje radcami, doktorami, prezesami etc., do oskarzonych mé-
wi ,ty" z dodaniem niepochlebnych epitetow lub monitéw; na sali sgdo-
wej podczas rozprawy pozwala sobie na zarty, na rozmowy o0 rzeczach
prywatnych, na spory z adwokatem; zrywa sie z miejsca, nie ogtaszajgc
przerwy, by powita¢ wchodzacego do sali staroste, albo by ucatlowaé
raczki znajomej pani; zapowiada zgéry obroncy, ze sprawe przegra, pali
w sali sadowej papierosa; pozwala oskarzonemu przerywaé¢ $wiadkom,

oskarzycielowi — przerywa¢ oskarzonemu, publicznosci — gto$no rozma-
wiac¢, interesantom — wchodzi¢ na podjum i opiera¢ sie o stét sedziow-
ski, stronom — przemawia¢ do sadu siedzac; wreszcie nie zada, by wsta-

wano, gdy wchodzi, lub wyrok ogtasza.

Czy taki sad, chociazby sadzit najlepiej, nie pozostawia wrazenia
niesmaku? Czy ludno$¢, adwokatura i wltadze beda go szanowac i beda
sie z nim liczy¢? Czy mozna dziwi¢ sie miodym prawnikom, jesli w po-
dobnej atmosferze nie nauczag sie taktu i powazania dla sgadownictwa?

Miejmy nadzieje, ze lustracja wykaze, iz tego rodzaju sady nalezg
w Polsce do rzadkich wyjgtkdw, ktore jednak za wszelka cene zwalczac
nalezy, bo one podkopujg znaczenie wladzy sadowej i ponizajg stanowi-
sko sedziowskie.

Jesli w despotycznej Rosji sedziowie umieli nakaza¢ dla siebie sza-
cunek, budzacy zazdro$¢ lepiej od nich ptatnej, ale niepowazanej biuro-
kracji, to zawdzieczaja w duzej mierze 6w szacunek nie tylko swym kwa-
lifikacjom moralnym i intelektualnym, ale i umiejetnosci prowadzenia roz-
praw w sposéb imponujgcy ludnosci, czynownikom, prasie, adwokaturze,
stowem wszystkim, co z sadami styczno$¢ mieli.

Dzwonek. Komornik ogtasza uroczyscie; ,prosze wstaé, sad wcho-
dzi". Wszyscy, nie wylgczajgc najwiekszych dygnitarzy, wstajg. Na sali
cisza. Sad na nikogo nie potrzebuje czekaé¢, bo sekretarz, prokurator,
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obroncy sa juz dawno na swoich miejscach. Nie ustyszymy zadnych
.tykan”, ani tez zadnych tytutéw, tylko: ,oskarzony”, ,Swiadek", ,pan
prokurator", ,pah obronca". Do konca przewodu sadowego nikt nie
zgadnie, czy przewodniczacy jest za skazaniem, czy tez za uniewinnie-
niem. Objektywnos$¢. Spokdj i powaga olimpijska

W jednym sadzie, po ogtoszeniulwyroku skazujgcego, skazany strze-
lit do przewodniczgcego i zranit go w ramig. Na sali powstat krzyk. Ra-
niony zdrowag reka zadzwonit, uspokoit publicznos¢, poczem, jak gdyby
nie o niego chodzito, ogtosit spokojnie: ,Z powodu zranienia przewodni-
czgcego, ogtaszam przerwg na godzing w celu zmiany kompletu wyro-
kujacego"”, poczem, broczac krwig, opuscit salg. Sprawcag strzatu zajat sig
prokurator i policja.

A oto drugi obrazek. Proces unitéw krozanskich. W charakterze
Swiadka zeznaje (oczywiscie, stojgc) pan gubernator — sprawca calego
nieszczascia. Gdy go obrofica — znany adwokat ksigze (J-usow — spytak:
,C0 Swiadkowi wiadomo o biciu oskarzonych przez kozakéw?", oto gu-
bernator, nie odpowiadajgc na pytanie, zwrocit sig do przewodniczacego:
.prosza przypomnie¢ panu adwokatéw, ze jestem Gubernatorem i ka-
merhkerem dworu, a przeto nalezy mnie tytulowac ekscelencjg!" — ,W chwili
obecnej pan jest tylko Swiadkiem" — odpowiedziatl spokojnie przewodni-
czacy i w dalszym ciagu nazywal go Swiadkiem bez zadnych dodatkow.

Jeszcze jeden obrazek. Rzecz dzieje sig w Polsce b. zaboru rosyj-
skiego. Podczas rozprawy, na salg sadowg wchodzi w paradnym mundu-
rze minister sprawiedliwosci — Murawjew. Komplet wyrokujgcy ani drgnat.
Przewodniczacy dokonczyt badania swiadka, spytat strony, czy wigcej pytan
nie maja, $wiadka zwolnit, puczem ogtosit przerwg i dopiero podczas
przerwy powitat ministra z naleznymi honorami. Minister byt zachwycony
i 6w sad wszystkim za wzor stawiat.

Jakiz to kontrast z pewnymi sadziami, co to, nie oglaszajac przer-
wy, zrywaja siag z miejsca, by powita¢ starosta! Trudno sig dziwi¢, ze 6w
starosta traktuje ich potem protekcjonalnie. ,

Kto twierdzi, ze strona zewnatrzna i dekoracyjna jest bez znaczenia,
ten nie zna psychologji ludu, bardziej wrazliwego na forma, niz nawet na tres¢.
Jesdli chcemy zatem, by sady nasze szanowano, to dbajmy o to, by kazdy
opuszczat salg sgdowa z wrazeniem, jakie sig wynosi po uroczystem na-
bozenstwie.

Ta droga nie tylko podniesiemy powagg sadu nazewnatrz, ale
stworzymy w sali sagdowej atmosferg, w ktérej badziemy musieli *Tzymac
na wodzy nerwy, opanowywac sia, zachowywac sig taktownie, cierpliwie
i objektywnie. W atmosferze, gdzie wszystko wolno ,byleby zapadt stu-
szny wyrok", hulajg humory i ulatuje spokdj, na czem czasto i wyrok
traci.

Orzekajgc w Imieniu Rzeczypospolitej Polskiej, obowigzani jesteSmy
uosabia¢ wtedy Jej Majestat i powaga.

Walczac o prawa, w dwdjnaséb pamiagtajmy i o obowigzkach, do
ktérych nalezy w pierwszym rzadzie utrzymanie powagi sadu.

Janusz Jamontt.
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Rzut oka w sprawach emerytalnych

Przepisy, normujgce u nas prawa emerytalne funkcjonarjuszow pan-
stwowych, sag tak zawite, niedoktadne i kazuistyczne, ze kazdy, kto chcial-
by dorywczo zapoznaé¢ sie z niemi, spotka sie z wieloma trudnos$ciami
i stratg czasu, nigdy przytem nie bedzie pewnym, czy znalazt prawidtowe
rozwigzanie interesujgcej go kwestji.

Celem niniejszego artykutu jest jaknajtresciwsze zobrazowanie tych
jedynie przepis6w ustawy emerytalnej, ktére najczeSciej maja zastosowa-
nie przy okres$laniu praw emerytalnych sedziéw i prokuratoréow, pracuja-
cych na terenie b. zaboru rosyjskiego.

Ci ostatni dzielg sie obecnie pod wzgledem przystugujgcych im praw
emerytalnych na dwie grupy. Do pierwszej nalezg ci wszyscy, ktorzy pized
wybucnem wojny Swiatowej petnili stuzbe panstwowg w b. panstwie za-
borczem, do drugiej za$ ci, ktérzy oddawali sie pracy zawodowej lub sa-
morzgdowej.

Prawa emerytalne pierwszej grupy nie nastreczajg wiele watpliwosci.
Zgodnie z art, 81 Ustawy emerytalnej z dnia 11 grudnia 1923 r. wszyst-
kim funkcjonarjuszom panstwowym, ktérzy przed wstapieniem do stuzby
panstwowej polskiej pozostawali na stuzbie jednego z b. panhstw zabor-
czych lub w stuzbie b. Wydzialu Krajowego Galicyiskiejo, lub tez byli na-
uczycielami publicznych szkét ludowych, albo wydziatlowych i przechodza
w stan spoczynku ze stuzby panstwowej polskiej — wlicza sie do wystugi
emerytalnej petna ilos¢ lat stuzby w b. panstwie zaborczem, podlegajaca
zaliczeniu wedlug ustaw emerytalnych tegoz panstwa z tern tylko zastrze-
zeniem, ze sposOb zaliczenia czasu tego nie moze by¢é korzystniejszy
anizeli w stuzbie panstwowej polskiej. W ten sposéb kazdy sedzia i pro-
kurator, posiadajacy stuzbe panstwowa w jednym 2z b. panstw zaborczych
jednoczes$nie z objeciem stanowiska swego w Rzeczypospolitej Polskiej
uzyskuje réwnoczes$nie prawo na zaliczenie do wystugi em-rytalnej czasu
stuzby przedwojennej, o ile ta ostatnia ulegala, zaliczeniu do wystugi eme-
rytalnej na mocy przepisbw odnos$nego panstwa zaborczego.

Druga z wyzej wymienionych grup, do ktérej, Smiato powiedzie¢ mo-
zna, nalezy 7io liczby sedziow i prokuratorow w b. zaborze rosyjskim, nie
znajduje sie w tak uprzywilejowanem potozeniu. O ile w stosunku do
pierwszej giupy tworcy przepisow emerytalnych byli bardzo ubiegliwi,
aby prawa wynikajace z b. stuzby w b. panstwach zaborczych zostaly za-
bezpieczone, o tyle w stosunku do drugiej prawa te zostaly uzalez ione
od istnienia wielu warunkéw, przyczem wiadzy administracyjnej udzielone
nawet zostatlo do pewnego stopnia prawo swobodnego uznania przy zali-
czaniu lat do wystugi emerytalnej. Przepisy, regulujgce prawa tej ostatniej
grupy, procz naturalnie przepis6w o znaczeniu ogo6lnem, mieszczacych sie
w artykutach od 1 do 44 i od 60 do 80, zawarte sg specjalnie w art. 97
Ustawy emerytalnej.

Artykut ten nakazuje zaliczenie do wystugi emerytalnej funkcjonar-
juszom panstwowym, ktdrzy przed wskrzeszeniem Panstwa Polskiego od-
dawali sie pracy zawodowej Ilub pozostawali w stuzbie samorzadowej,
czasu stuzby samorzadowej lub pracy zawodowej w catosci lub czesci,
jednak w ilosci nie przekraczajgcej 20 lat. Doliczenie to uzaleznione zo-
stalo przedewszystkiem od zaliczenia przed wejSciem w zycie ustawy eme-
rytalnej z dnia 11 grudnia 1923 r. czasu tej stuzby lub pracy do dodatkéw
za wystuge lat starszenstwa i za trzechlecia. Warunek ten w stosunku do
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sedziow i prokuratorow nie posiada jednak decydujacego znaczenia, po-
niewaz Ustawa o0 uposazeniu sedzéw i prokuratorow z dnia 13 lipca 1920r.
poz. 436 Dz. Ust. w art. 22 nakazata w celu oznaczenia dodatku starszen-
stwa zaliczenie czasu przebytego w adwokaturze, notarjacie it. p. wszyst-
kim sedziom i prokuratorom, co odréznia jg zasadniczo od ustaw uposa-
zeniowych z tejze daty, odnoszgcych sie do o”¢tu funkcjonarjuszow pan-
stwowych i do w dajgcych jedynie indywidualne zaliczenie poprzedniej
pracy zawodowej do stuzby sumorzagdowej przez powotane ad hoc komi-
sje weryf kacyjne. Wynika z tego, ze zaliczenie, o jakim mowa, winno
byto by¢ w stosunku do wszystkich sedziéw i prokuratorow przez wiasci-
we wiadze dokonane, a zatem z tego powodu prawa emerytalne zadnego
sedziego i prokuratora nie rrogg by¢ uszczuplone.

Drugim zasadniczym warunkiem uzyskania zaliczenia poprzedniej
pracy zawodowej jest przestuzenie bez przerwy przynajmniej 5 lat w Pan-
stwie Polskiem. Kazdemu zatem sedziemu lub prokuratorowi po przestu-
zeniu 5 lat w razie przejscia w stan spoczynku dolicza sie do wystugi
emerytalnej czas pracy zawodowej w ilosci, nie przekraczajacej 20 lat.

Dotychczas, o ile nam wiadomo, nie zaszedt wypadek, aby Minister-
jum Sprawiedliwosci kwestjonowato to prawo ktdéiemukolwiek sedziemu,
przechodzgcemu w stan spoczynku i zawsze praca w adwokaturze lub
notarjacie zaliczang byla w ilosJ 20 lat, o ile tylko nie stanowita krotsze-
go okresu czasu

Mie mozna tego jednak powiedzie¢ o innych wiadzach, ktore nie-
jednokrotnie, komentujac ustep 2 art. 97 w sensie nadani? im prawa
swobodnego uznania przy doliczaniu lat do wystugi emerytalnej, uskute-
cznialy te doliczania w stosunku do urzednikéw administracyjnych najzu-
petniej dowolnie, i dopiero Majwyzszy Trybunatl Administracyjny na sku-
tek licznych skarg wyjasnit, ze to swobodne uznanie wtadzy nie moze
by¢ dowolnoscia, ale uzaleznione zostalo od oceny wymaganych kwalifi-
kacji i doswadczenia wedle ich faktycznych warto$ci i doniostosci, ustalo-
nych w kwal fikacji stuzbowej. A zatem kazdorazowo przy zaliczaniu lat
pracy zawodowej do wystugi emerytalnej witadza administracyjna obowig-
zang jest do szczegdlowego uzasadnienia, dla czego tak a nie inaczej do-
konata zaliczenia, przyczem wniosek jej powimer znajdowaé¢ usprawiedli-
wienie w faktycznych danych oraz by¢ ich logiczng konsekwencjg. O ile
zachodzi brak tego logicznego zwiazku, orzeczenie wiadzy uwaza¢ nalezy
za dotkniete wadliwoscig postepowania.

Konhczac z przepisami, zawartymi w art. 97 Ustawy emerytalnej, za-
znaczy¢ nalezy, ze prawo do zal.czenia do wystugi emerytalnej czasu pra-
cy zawodowej, posiadajg jedynie ci sedziowie i prokuratorzy, ktérzy wsta-
pli do stuzby panstwowej polskiej przed wejsciem w zycie ustawy eme-
rytalnej z dnia 11 grudnia 1923 r., a wiec przed 1 pazdziernika 1923 r.,
Wynika to z tre$ci ustepu 1 pomienionego a t. 97, ktéry moéwi o doli-
czeniu czasu pracy zawodowej Ilub stluzby samorzagdowej jedynie tym
z posrod urzednikéw panstwowych, ktérym zaliczono do dnia wejscia
w zycie ustawy emerytalnej czas pracy zawodowej lub stuzby samorzgdo-
wej do dodatkéw za wystuge lat starszenstwa i za trzechlecie To ostat-
nie zaliczenie za$ mogto rr.ie¢ miejsce, rzecz oczywista, jedynie w stosun-
ku do urzednikéw, bedacych na stuzbie panstwowej przed wejsciem w zy-
cie ustawy emerytalnej, a wobec tego i doliczenie do wystugi emerytal-
nej czasu pracy zawodowej moze mie¢ miejsce jedynie w stosunku do
tych sedzidw i prokuratorow, ktérzy peinili stuzbe panstwowg w wyzej
wskazanym czasie.
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Procz tych przepiséw specjalnych do kazdorz.zowego wymiaru upo-
sazenia emerytalnego majg zastosowanie i przepisy ogoélne, zawarte, jak
to juz wyzej zaznaczono, w artykutach od 1 do 44 i od 60 do 80 usta-
wy emerytalnej.

W mys$l tych przepis6w, prawo do emerytury nabywa sie po nie-
przerwanej 10 letniej stuzbie panstwowej. Okres ten jednak obliczany by¢
winien igcznie z czasem stuzby przedwojennej, wzglednie pracy zawodo-
wej, zaliczalnej do wystugi emerytalnej. W ten sposéb sedzia lub proku-
rator, posiadajgcy stuzbe przedwojenna, przenoszaca 10 lat, uzyskuje pra-
wo do emerytury choéby po jednym dniu stuzby panstwowej polskiej, —
posiadajacy za$ prace zawodowg —dopiero najmniej po 5 latach tej osta-
tniej stuzby (art. 87) Od tej og6lnej zasady sa jednak pewne wyjatki,
ktéremi zajmujg sie przepisy w artykutach 9 —14 zawarte. Nastepne ar-
tykuty okreslaja spos6b liczenia czasu sruzby do wystugi emerytalnej,
normy obliczenia uposazen emerytalnych i dodatkéw do nich i t. p.

Poniewaz naogét przepisy te mniej nastreczajg watpliwosci w ich
stosowaniu, zajmowac¢ sie niemi nie bede wobec szczupto$ci ram niniej-
szego artykutu, oraz wobec tego, ze przestudjowanie ich nie nastreczy
zbytniej trudnos$ci osobie interesowanej, uwazam tylko za wskazane zwr6-
ci¢ jeszcze uwage na niektore zagadnienia, wynikajace z treSci artykutow
9 w zw.gzku z art. 26, 35 i 37 Ustawy emerytalnej oraz przepisami roz-
porzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej o ustroju sgadéw powszechnych
z dnia 6 lutego 1928 r.

fl wiec w mys$l przepiséw, zawartych w ustepie pierwszym art. 9
i w art. 26 Ustawy emerytalnej warunkiem uzyskania prawa do emerytury
jest przeniesienie w stan spoczynku przez wilasciwg wiltadze naczelng z po-
wodoéw podanych w tej ustawie.

W stosunku do sedziow, prokuratoréw i aplikantow sadowych Usta-
wa emerytalna (art. 35) nie okresSla zasad postepowania przy przenosze-
niu ich w stan spoczynku, zaznacza jedynie, ze zasady te okresli osobna
ustawa o stuzbie sedziowskiej i prokuratorskiej. Ustawa ta ujrzala Swia-
tto dzienne w formie rozporzgdzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia
6 lutego 1928 r., ogtoszonego w Ne 12 Dz. U>t. pod poz. 93.

Wiadzg naczelng w rozumieniu art. 26 Ustawy emerytalnej w sto-
sunku do sedziéw jest na mocy art. 111 wspomnianego rozporzadzenia
Ministerstwa Sprawiedliwosci.

W artykule 108 tego rozporzadzenia wskazane sg wypadki, gdy se-
dzia ma prawo przejs¢ w stan spoczynku na wtasne zadanie, w art. 109
w zwigzku z art. 107—gdy przechodzi w stan spoczynku z urzedu. Précz
tego w art. 110 przewidziane sa wypadki, gdy sedzia moze by¢ przenie-
siony w stan spoczynku z urzedu.

Poza wypadkami, wyszczego6lnionymi w przytoczonych wyzej artyku-
tach rozporzadzenia z dnia 6 lutego 1928 r., przeniesienie w stan spo-
czynku sedziego, a tern samem przyznanie mu uposazenia, emerytalnego
nie jest przewidziane. W razie wiec podania przez sedziego proshy
o0 zwolnienie ze stuzby w wypadku nie wskazanym w art. 108 rozporza-
dzenia, prosba taka uwazana bedzie za zrzeczenie sie stanowiska, pocig-
gajace za sobg utrate wszelkich praw, wynikajgcych ze stosunku stuzbo-
wego, a w ich liczbie i prawa do emerytury.

Nastepnem, nastreczajgcem nieco watpliwosci zagadnieniem, jest
przewidziane w art. 37 Ustawy emerytalnej doliczanie czasu studjéow wyz-
szych do wystugi emerytalnej. Doliczanie to, jak wynika z tresci powo-
tanego artykutu ma miejsce dopiero przy wymiarze uposazenia emerytal-
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,.negqg, awiec. nie, ma. wplywu ng uzasadnienie samego prawg po emery-
tury., Jesliby zatem sedzia, lub prokurator nie posiadat niezbednych do
uzyskania prawa do emerytury ljt.stuzoy, jo rtas ,stunjow wyzaiycn rjte
maégitby by¢ djj posiadanych «rzez nieqo lat sfyiby uohczony ceiem uzy-
skania tege prawa. Doi Czenie .to no”liweinby byto .tyikc wtenczas,
:gdyby przeniesiony on.zostat jh stan spoczynku zgodnie Zz przepisami'
ustawy, oraz , pcs:adat. ystawowe rpinimum (10 wzoieame 5 Hat stuzby)
AWystugi emerytalnej,, o ktérym moyra w artykule 9 ustawy emerytalnej.

Rowniez, gdyby sedzia tub pjrokuraLor, posiadajac 54 lat zycia o-ajL
31 lat wystugi emerytalnej, zazadat na podstawie art. 108 (p. c} rozpo-
rzgdzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 6 lutego 1928 r. przeniesie-
nia w stan spoczynku w tern przekonanju, ze wobec prrwa o doliczeniu
4 lat studjow wyzszych uzyskaj prawo dc uposazenia emerytalnego, mogt-
by sie spotka¢ nie tylko z odmowg, ale, co gorsza, mogitby wobec prze-
pisu art. 113 powotanego rozporzgdzena narazi¢ sie ne caikowitg utrata
przystugujacych mu praw emerytalnych.
i Ze wzgledu na brak miejsca zmuszony jestem zakonczy¢ na tern,
tych kilka uwag z zakresu przystugujacych nam praw emerytalnych, ktére
to uwagi, cno¢ bynajmniej nie wyczerpuja danej kwestji, sadze jednakze,
stuzy¢ moga pewnem wyjasnienie.liem najczesciej nastreczajacych sie
watpliwosci w tej dziedzinie.

Adam Wozdecki

W sprawie polskiego jezyka prawniczego.

Tworzenie wyrozownictwo i oczy-
szczenie jezyka prawniczego oJ ob-
cych naleciatosci powinno by¢ zada-
niem i troska prawnikéw polskich.

W N° 275 tygodnika ,Glos Prawdy”, pod nagtéwkiem ,Dyktatura Nie-
kompetencji", pan Pawet Hubra-Laskowski stwierdza, ze ,Stownik jezykz
polskiego Kartowicza, Kryhnskiego i Niedzwiedzkiego" liczy mniej wiecej
150 000 wyrazow, tudziez, ze stownia wyrazOw, wyrazen, zwrotow i przyr
stbw cudzoziemskich, uzywanych w mowie publicznej i prasie perjoaycz-
nej polskiej, liczyta tych obcych stow w r. 1900—12000, w r. 1921— 25,000
i w ostatniem wydaniu r. 1928—31.000, Co pigte stowo inteligentny polak
ucieka sie do obcego wyrazowmctwa pomimo istnienia odpowiednikéw
polskich i zachodzite wediug stusznego zdania p. Laskowskiego skutkiem
braku zainteresowania pracami z dziedziny jezykoznawstwa i mowag ludo-
wa. jako zrédiem wyrazownictwa dobitnego i trafnego w stosunku do wy-
razanego pojecia, ponadto zas—skutKiem leku przed niepowotanymi chn5*
nicielami rzekomo pieknego wystawiania sie i wypisywania, powstrzymuja-
cymi od wszelkiego nowatorstwa i wzbogacania jezyka badZz nowemi, badz
zanikajgcemi lecz oJszukanemi wyrazami, wytgcznie z zasady, ze ,tak
sie nie mowi“, lub dodam—,ze to ucho razi". Odgrywa tu réwniez nie-
poslednig role lenistwo mysli i przyzwyczajenie do dzwiekéw falszy-
wych, pod ktérego wplywem dzwiek czysty razi niedomagajgce juz ucho.
Do jakiego stopnia zaiazeni jesteSmy w mowie i piSmie obcemi dzwieka-
mi, $wiadczy sama praca p. Laskowskiego, ktdrego to niedomaganie je-
zykowe w polskiem piSmiennictwie boli i martwi i ktéry jednakze woli
pisa¢ ,niekompetencja, lokucje, zredukowany, kontakt, ekspresja, indefe-
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j-intyim. errorystyczny, racja, rezultat, aktualny, purytikato , — zamiast
~hiewtasciwosé, powiedzenia, sprowadzony, tacznosé, wyrazistosé, rbojet
nos¢, bledonry, stusznosé. wy-'ik, na czasie, odKazictel".

Jezeli tak zle ma sig ta rzecz w piSmiennictwie, to daieKo gorzej
'dzieje sie z jezykiem fachowym, w szczegdlnosci zas z administracyjno
prawniczym, ktéry w naiwyzszym stopniu byl narazony na wypaczenie
w dziedzinie, w zuodno$ i opanowane) przez zaborcow, w ktorej dziatal-
no$¢ prywatna nie byta wstanie przeciwstawia¢ sie obcym welywom
i je hamowa¢. To tez polski jezyk w dziedzinie naprz. medycznej jest zu-
petnie poDrawny i posiada bogate polskie wyrazownictwo. Natomiast pra-
whniczy jezyk jest dotad kazony i zaniedbany, rw”szcza, ze oprdcz prak-
tyki pod panéw miem zaborcéw, przyczynialo se do tego nauka i teoria
prawa, wzorowana na prawie rzymskiem, franouskiem i niemieckiem, kto-
rg to djoga przejatsmy masowo wyrazownictwo, okreslenia i wygtosy
obce Ze taki n epozgdany stan jezyka p.awmczego moze ulec zm.anie
na lepsze z niewielkim stosunkowo wysnkiem, Swiadczy przyktad, ktory
nam dali prawn cy rosyjscy. W ciggu 25-leon od lat siedemdziesigtych
stworzyli oni rosyjskie wyrazownictwo prawn cze i oczyscli jezyk od wy-
razow obcych prawie ze doszczetnie.—jak o tern Swiadczy chociazby Kod.
Kar. r. 1903. — H miebny rosrjs o polski i niemiecko polski styl nnszych
wyrokéw, protokutéw, skarg, poc-n i t. p. ustgpi z czasem pieknej polsz-
czyznie pod wplywerr. polssiei szkoly, lecz tworzenie specjalnego prawni-
czego wyrazownictwa wymaga powagi i wysitu ze strony prawnikow juz od
chwili biezg<ej i wielki <zas nastal, azeby powazniej zajg¢ sie tg rzecza.
To tez zajeta sie ma Delegacja Zrzeszen i Instytucji prawniczych. Ze spra-
wozdania sedziego Rappapcut*, wygt)szone 10 na oy6lnem zgromadzeniu
cztonkéw Delegacji w lokalu Kota Prawnikow 16 grudma 1928 dowiedzie-
liSmy sie, ze w programie prac Delegacii na r. b. 1929 miedzy innemi
znajduj sie zebranie mater atbw do stownika prawniczego polskiego
w opracowaniu selziego Ochimowskiego. Jakie zabiegli metody zastosuje
przy uskutecrmemu tego zamierzenia bezpos$redni w konawcy, me jest
jeszcze wiadome, lecz wydaje sie, ze po anie t*gc zamierzenia do publi-
cznej wiadomosci jest nader pozadane, w sens e nawotania wszystkich pra -
wnikow po skich, posiadajgcych odpowiednie mateijafy, czy to w postaci
prac nauKowyrh, czy tez dokumentéw sado vych z czasow przed reformag
.sgdowg z r. 1870 w b. K dlestwie Kongresowem, czv tez wreszcie wiasnych
pomystéw, azeby zechcieli przyjs¢ delegacji z pomocg i zaof arowali te ma-
teriaty ao je| rozptrzadzenia.

W pracy tej nie obejdzie sie i bez kucia nowych wyrazéw, ktore ss*
rader pozadane, o ile nie przecza zasadom jezykoznawstwa i trefne sg
zastosowane do wyrazanego poiec a. Nap. 4. Laskowski wytowit z ,Ozimi-
ny Berenta” przepiekny irdzernie polski wyraz— ,wygL s“—zamiast ,g*o«sa“
osnbs$cie bardzo zale am wyraz ,'nnobytnos$¢" zam zst ,alibi- — O ile
soclszczenie wyrazownictwa pralniczego jest naglaca sprawg, Drz"kona-
my sie niebawem, gdy wypaame nam przermwné do sedzidw przys e-
glych; przygotuimy sie zawczasu, azeby om byli w stanie dobrze nasro -
zumieé, to bowiem réwniez jest jednym z warunkéw prawidlowego dzia-
tania tego sadu.

Bronistaw Wisznicki.
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Z notatnifta sedziego Kamila Kara-
Penalhiewicza.

Wosi zgodnie z duchem czasu podwdjne nbZwKno—;<ar«Vero0lkiewiez.
(‘ikijJujt jako sedzia okiegowy wjednym z sadéw wpobuzu s'olicy. Pomimo
sweg > arcykryminalnego nazwiska jest—cywllista. Od.by do kadr sedziéw-*
skich zdazyty juz wejs¢ kobiety, a wobec braku wyrtZznego zakazu w no-
wej ustawie ustrojowej spostrzec sie daje odpowiednie nastawienie
w tym wzgledzie, dla ich wiadomosci, powieuzisiLym pozatem, ze Kaia-
Pe>>alkiew cz pozostaje = w stanie bezzennym. Lata? Pan w ,$rednim
wieku*. Charakt r? Styl — to cztowek. Poznamy go najlepiej z jego
~iteratury*. Pen li.** wic: bowiem, przepraszam »ed? a Kara-Penalk ewicz,
pi*ze.... Ktd6z z nas niema stabostek? Sedzia Kara Penalk>ewicz pisze
~Pamietniki”. Prozaicznie méwiagc, jest to zwykly rioiati ik, do ktorego,
niby do kosza, wrzuca on dzie-> w dzien swe przezycia w formie uwag,
spostrzezen, nierez cetych artykutéw, z sagdowej przewaznie zaczernie*
tych niwy. hola nk jest wiec naogot najzi petniej aktualny, dla ofiarni-
kow Temidy — ciekawy. ONho d-Sikatn- raziC bed/ie czestokro¢ stou-o
mocne, lepidarne, neowi iete w bibutke rézov g konwenanséw. -Wszak
autor jest prowincjonalista. chociaz z okolic stolicy. Lecz... dajmy wre-
szcie glos samemu Kaia-Penalkiewiczowi:

Odwiedzit mnie wczoraj kolega Cywilkowski, zacny, kochany Jas
Cywilkowski. Gdy wszedt, czytatem wiasnie ostani numer .Dzienn kt*
tr edowego Ministerstwa Sprawiedliwo$ci”. Spojrzat na biurko i —
usémie hnat sie pobtazliwie.

.Czytaj, braciszku, czytaj —to tako S$wietna strawa duchowa, zdro-
wa, spoi o.na, zadnych nie wzbudzajaca namietnosci, a pizvtem tak odpo-
wiednia dla kieszeni poi-kiego sedziego, bo bezptatna. Jednoczes$nie—
Naka ciekawa, zajmujacg, a przedewszystkiem poucze gca, tyle nieraz
ftebok ch wywotlujgca refleksyj. Oto widze teraz, braciszku, ze czyta'f$
przed chwila ,N*ykaz lekaistw, jakie rrajg by¢ st> sowane w wiezieniu"?—
297. Co? 228, niech bedzie i 228 lekdw i specyfikbw aptecznych. Zdaje

sie — taki drobiazg, takie nic, takie malutkie nic, a o tej farmacji, o tern
Jecz> ictw.e tylko moéwiag teraz w Warszawie — o medyryme wieziennej,
o Hipciu Rytterze — o tym z ulicy Foksal — i lego uri pie. Bez wat-

pienia medycy byli zgodni co do koniecznos$ci zwolnienia Hipc a na url* p,
z rozbieznych tylko wychodzili zalozen. J-den uwaz }, ze Hipcio to trop
lezecy, dozywajacy swych dni — taki tajdak, dla ktérego szkoda w;ezien-
nej szpitalnej poscieli, jadta, no i trumny s*arbowe|. Drugi z innego nr
rzecz te patrzyt punktu widzenia: ,Lotrzyk stabnie, lada dzien moze s e na
tamten $wiat zawingé — no i w spos6b znakomity oszukaé wymiar spra-
wie iliwos$c, czynigc sobie z bezterminowego, dlugoterminowego — takie
zwykte kiotkoterminowe wiezienie. Trzeba Hipcia wypusci¢ jak ptaszyne
na swobode, niech s.e troche podreperuje na wolnosci, a potem znéw go
do klatki, a stanie sie zados$¢ i medycynie i zadaniom—sprawiedliwosci".
Lecz kt6z mogt przypusci¢ na chwile, ze Hncio, ten H pcio, ktoérego nie
byta w stanie pnk-zepi¢ na zdowiu cata medycyna wiezienna, ktéremu
nie pomogto 228 lekéw aptecznych — odrazu niby flInteusz, dotkngwszy
sie stopag bruku warszawskiego, odzyie, nabierze mocy i ,poorawi sie"
do tego stopnia, ze urzadzi krwawg na ul te Foksal eskapade.

Tak, widzisz, braciszku, tyle., roznych refleksji, a poczely sie one
wszystkie na tamach ,Dziennika Urzedowego".

flioo patrz... ,Ruch stuzbowy w sadownictwie" — nominacje preze-
s6w, prokuratoidw: wyzszych, nizszych, potem zwyklych sedziéw coraz
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to mreeisz’ej}mlahgi:-fi.tam/V\o WC.'S>myrri kgelku”r-?pp aselsorach,
a tuz przy komornikach — tgj*e, zdawgtbjjy ,pi,e, drobniutkie, malenkie
nic: ,Sedzia sadu okiegoifceg6 -vi foieictesdt X- Stanistaw Taksiewicz —
notarjuszem w Konsku". Mianowany, to mianowany, ale dlaczego mia-
nowany” llez staran, zabiegow, ilez Cierpliwos¢.', jaki og-om pracy rze-
telnej witozono w te sprawe! Jaka falz wyniosta go na brzeg spokojne],
a uiodzajnej niwy zycia notarjalnego?

Znam te wszystkie fale, zr.am fe wszystkie' prady. Widze calg
odyseje notarjusza Taksiewicza i jemu podobnych — jak w dalszej, tak
i w blizszej przesztosci.

Zaczeto sie od tego: ,Tak, tak, sedzio Taksiewicz, Pan jest stanow-
€czo na notarjusza... za mtody". W jaki§ czas potem: ,*an jest filarem
wydziatlu cywilnego sadu, prezes zadng miare nie chce Pana pusci¢, skad
on wezmie cywiliste, juz i tak wyluskat co mogt z posréd sedziow Sled-

czych". Kiedyindziej: ,Pan, zdaje sie, jest ,karnikiem" — nie, cywilista.
Szkoda, szkoda wielka, t>o, widzi Pan, takie teiaz nastajg czasy, ze krymi-
nalistyka przyda sie wszedzie — nawet w notarjacie"”

Po6zniej ',sptawiano" prokuiatoiow i to tych grubszego kalibru, na-
stepnie ,unieszkodliw:ano" poszczegdélnych sedziéw, potem przyszta moda

na ,cudzoziemcow" (,z boku"), a ta.n — fala ,oygnitarska", to znéw
niesmiate prady ,fachowosci", ,panis oene merentium"”, to kilka pradéw
zmienny h jednoczes$nie, to cisza — bez zadnego pradu...

f\ Taksiewicz czeka* i czekat.

Prébowat i z tej beczki dc naczelnika: ,Panie Dyrektorze! Prze-
trwatem si6dmego prezesa sadu, ktory przeszedt wiasnie dopiero co na
notariat, mam o$mioro dzieci, a ztozytem pooanie na 27 g rejenture" m
.Tak wszystko sie tadnie bardzo przedsetwia, ale czy zna Pan sedzie-
go Intercyziewicza — pierwszorzedne nota-jalne nazwisko — przetrwat
on O6smego prezesa, przybyta mu akurat teraz dziewigta dziecina, a kar,
dyduje na 38 g rejenture.

Tak, tak, Panie Sedzio, nie tak tatwo nam tu zaimponowac".

Mimo to Taksiewicz cnodzit... na Diuga, chodzit, jak i inni ,zelazni"
kandydaci notarjalni chodzit $ciezyna przez nich wydeptang i nabierat
rejental.iego stazu, fl kto juz chodzi¢ nie zaczynal? Sedzia pokoju
Grodkiewicz — zwykly sedzia pokoju. Gazie konia kujag, tam i zaba noge
podstawia.

oto i nominacja Taksiewicza... ,wydepta*" jg wreszcie; niedarmp
uczyt za miodu: ,cierpliwoscig i pracg dobijesz sie celu".

Kolega Wykaziewicz — ta zywa encyklopedja od spraw notarjalnych
twierdzi, ze niema tak zdrowego zawodu, jak zaw6d rejentalny, ze niodzie
nie spotkasz takiej dlugowiecznosci. Wzigé¢ raprzyktad notarjusza w Groj-

czy — sta-uszek prawie stuletni. Od czasu do czasu rozchodzi sie wies¢
o ciezkiej jego chorobie: ,zelazni" kandydaci przyjezdzaja, zwiedzajg
miejscowos$é, badajg stosunki mieszkaniowe... Juz wielu z ich liczby

*akonczvio zywot doczesny, drugie podusta pokolenie, a notarjusz —
zdrow, jak rybka.

Bo i z czego tu, braciszku, chorowa¢. Kanceiarja wzigé cie moze
chetnie na 40—50% — i pozbedziesz sie kiopotu raz na zawsze. . (Jrlopik
za urlopikiem — zimowy, letni, w gdrach czy nad morzem — wszedzie
cie znajdzie przekaz pocztowy, bankowy...

flie co$ sie psué zaczyna, biaciszku — nowe, najnowsze jakie$
prady...

20



Dawniej bywalo, umrze sgsiad loiarjusz, wszyscy wala-jak w dym
do' ciebie’ dzisiaj wysytaja zaraz zastepce ,na* karmienie", niech -sie gtod-
ny, a niezawisly sedzia ocpasie coskolwiek; odzywi¢; to or sie, odzywi

troszeczke, gorzej jest tylko z te ,niezawistosciag": ] .
Reformy, wszedzie zmiany i leformy — nawet w notarJaC|e : hipo-
tece. Mowa taksa —2 zm ja jadowita —- juz wyglagda z za wegla, a tu

projekty «podwojenia, potrojenia ilosci rejerrtur, - p'serzy hipotecznych.
R tam juz zaczynajg przebgkiwaé... ¢ ,upanstwowieniul norarjatu”.

Tyle rozmys$lan, tyle refleksji urodzilo sie na marginesie szaregu
kacika nominacyjnego ,Dziennika Grzedowego".

Po odejscia kolegi dlugo rozmyslatem nad kwestja notarialng spo-
kojnie, objektywnie, daleki, jak i on od jakichbgdz mysli personalnych...
0 przystani rejentalnej.

1 mys$le, ze czas wielki rozciggng¢ na cale panstwo stuszng zasade
fachowosci w notariacie, uzdrowi¢ panujgce w tym wzgledzie nienormalne

stosunki. Niech znikng ws$réd sedzidw i ci ,zelazni" i ci zwykli kandy-
daci na rejentéw. Niech sedzia bedzie- przez cale zycie sedz.g, a notar-
jusz — notarjaszem.. Stanowisko tego ostatniego jest-zbyt aowazne,

zbyt gruntownej wymagajace znajomosci prawa i zycia, by mozna je po-
wierza¢ kiedykolwiek ludziom niekompetentnym. Kazdy obywatel nowo-
czesnego, prawidtowo zorganizowanego panstwa winien by¢é w zyciu
publicznem zatatwiony przez witasciwego, odpowiednio do swych funkcji
przygotowanego cztowieka. Zamiast roztaczania przed sedziami notarjal-

nych mirazy panstwo ma moznos$¢ w inny sposd6b — w spos6b normal-
ny — zapewni¢ im wszystkim utrzymanie drogg wystarczajacych pensji
1 emerytur.

Pora wielka, by zlozy¢ wreszcie do lamusa wspomnien — wszelki

dyletantyzm, wszelkg niekompetencije...

przepisatl i wstepem zaopatrzyt
Kazimierz Fleszynski.

Z kuluarow sadowych.

Idzie oto miedzy bra¢ sgdowag pierwszy numer miesiecznika, by wy-
wota¢ odzew, bysny wzajem se lepiej pozna¢ mogli.

Organ zrzeszenia zawodowego, a jednak naprzekoér wiekszosci orga-
néw tego rodzeju nie ma on na celu jedynie walki o zdobycze materjalne,
ale przedewszystkiem i prawie wytgcznie o konsojdacje wewnetrzng i wza-
jemne podniesienie skali jazni duchowej i umystowej.

Nie mozemy zapewne przejs¢ ao porzadku dziennego nad kwestjg
naszego uposazenia, lecz sprawa ta jest juz troska Zarzadu Gldéwnego
Zrzeszenia Sedziow i Prokuratoréw i nie tu jest miejsce omawiania tego,
co powszechnie juz jest wiadome i nawet w Sejmie poruszane przy roz-
wazaniu budzetu Ministerstwa Sprawiedliwosci.

Jezeli jednak dotykam tej sprawy, to erynie to dlatego, ze kwestjg
uposazenia sedziowskiego jest jednak wiecej, niz aktualng. Spoteczenstwo
i czynniki miarodajne musza zda¢ sobie spiawe, ze tu nie chodzi jedynie
o to, czy sedzia lub prokura or jest w .stanie zwigza¢ koniec z konhcem
ze swych poboréw, czy jest w moznosci w dalszym ciagu kurczy¢ swoj
budzet domowy do ostatecznosci, wyzbywajgc sie kegc wszystkiego, co
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w iyciu cztowieku kulturalnego jest koniecznoscig, czy w walce o byt,
m me o dobrobyt moze nre¢ mysl spokojna, by wazy¢ cudze losy i spra*
my. lecz, ze tragizm prawdziwy polega na rozbijamu sit; calego sadow-
metwa o kwestje materialng. Gdy na 1 st\c/ma 19,9 r. liczba nie >bsa*
dzonych stanowisk sedziowskich dochodzi do 600, gdy Mmistersiwo Spra-
wiedliwosci zawalone jest stosem podan o dymisje jedynie ze wzglagdow
materjair.ych, woéwczas jest obowigzkiem zda¢ sobie sprawa, ze rwybije
juz kwadrans na dwunastg”, ze w tych warunka- h w gruzy rozsypac sie
moze sadownictwo niezalezne,' ze juz nie o je nostki, a o zasac e chodzi.

Jesli policzymy sie wszyscy ci, ktdizysmy przed 10 laty wstgpili do
sgdownictwa z zywiotowym zapatem i ktdrzy dotrwaliSmy do ania dzisiej-
szego, tu z przerazeni*- m przekonamy sie, ze zestala nas bk mai-i liczba,
a tak wielu zasobnych w wuzdolnienia fachowe, w dtugoletnia praktyke
i w dobra wole, cp $~ilo szeregi Magistratury, by zam eni¢ ten swdj uko-
chany zawdd cla najbardziej prozaicznych powodéw — dla koniecznosci
zdobycia mozliwszych warunkéw bytu. P. wit m ot uszczaniu szancow ile byto
cichego tragizmu, ile zwlekania w nadziei, 2z~ moze sie cos jeszcze poprawi.
I\ ilu czl nkéw sadownictwa zegnaliSmy ng zawsze na ioznv h cmentarzach,
zdajec su *e sprawe, ze w innych warunkach materjalnych zycie ich nie
bytoby jtscze przerwane, gdyby mieli moznos$¢ lepszigo odzywiania sie
lub przeprowadzenia niezbednej kuracji.

haa tern przechodzi¢ do porzadku dziennego me wolno, bo di-Isza
zwtoka wywota¢ m< ze skutki nieobliczalne.

Kwestja uposazeniowa wigze sie réwniez z inng. r:e mniej wazne*
kwestjg samego prtstige’'u sadownictwa. Czy sedzia Sieoczy Ilub sed/ia po-
koju, pob erajgcy na piowincji okoto 300 — 400 zi. mies ecznie, mieszka-
jacy w warunkach wprost skandalicznych, z koniecznosci zaniedbany
w swym stroju, — moze reprezentowa¢ nazewnatrz niezalezno$¢ sedziow-
ska wobec ogo6tu ludnosci. | znow nie chodzi tu o losy tednosiek, kté e
taktem swym i powagg moga nakaza¢ szacunek dla witadcy przez siebie
repiezentcwanej, lecz idzie o Eodtrzymanie* powagi catej wiadzy sadowej.

Wydawanie naszego mies ecznika poza wzajemnag konsolidacjg i wza-
jemnym poznaniem sie ma i inne uboczne swe cele.

Moze bowiem poza samymi sgdowmkami i szerszy ogét zainteresuje
sie zyciem i pracg tych, ktérych zna jedynie z s>li sadowej, przepasa-
nych wstega sedziowska i spowitych w szate dostojefistwa i powagi przy
rozpoznawaniu spraw i ferowaniu wyrokéw w Imieniu Rzeczypospolitej.

Jezeli chodzi o urzedy i stanowiska, to moze witasnie zycie sadow-
ntkéw jest najmniej znane w spcteczenstwie, ktére zazwyczaj nie moze
sobie wyobrazi¢ sedziego inaczei, jak za stotem secziowskim, a prokura-
tora, jako wiecznego oskarzyciela.

| wytwarza sie czasem oryginalna sytuacja: sedziego sie oaromnie
szanu e, lecz jednoczes$nie w tym szacunku jest co$ |ekDy i bojazni: na-
lezy by¢ dobrze, aie me za blizko Zwilaszcza daje sie to bardziej odczué
na prowincji. Takie splendid — isc| t.on ma swe dobre strony, lecz jedno-
czes$nie, gdy chodzi o niektére wtadze administracyjne,— to starajg sie
one odgraniczy¢ sadownictwo pewnym muren chinsKim: skoro nie jeste$
naszym — to ne bedziesz czerpac¢ i ze skarbnicy wszelki h honoréw, czy
to w postaci udzialu w uroczystosciach, czy nawet i korzys*ania ze $rod-
kow lokomocji wewnatrz powiatu. | tu zah cza sie o odwieczng b lgcrire
— brak juz nie tylko auta, ale nawet mozliwego pojazdu na wypadek
tzy to wyjazdowej sesjii sadowej, czy koniecznosci wyjazdu sedziego $led-
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Czego na miejsce zbrodni lub dla dokonania sekcji zwiok. Jedzie sedzia
s edo> wo6zKiem cnlopskim, zaprzegnietym w lichg chabetke;, bo witadze
admimstracyine nie mogtly udzieli¢ odpowiedniego wehikutu, bo akurat
wypadta im koniecznos¢ lustracji w jakiejS gminie, potozonej w innej
czaso powiatu | rdzie komplet sagdowy od dworca kolejowego per pedes
po polsk m btotku lub lothym piaseczku do sali sgdowej. Lecz nic tol
hawet cien zazdrosci czy zalu nie powstanie w ich g'owie: kaptani te-
midy i bez tego zawsze epein a¢ bedg swe postannictwo z catym zapar-
tem sta. Powaga jedt a* Wadzy sedziowskiej wymaca, by to sig zmienito
i czynnik< miarod jne zdecydowa¢ muszg o konierznoSri przywrécenia
niezbednego decorum dla samej powagi wiladzy pah&wowe;j.

O sadowmk”ch ogét wie malo, za to chaln e czyta sprawozdania
t rozpraw sadowych, podawane przez reporterOw piasy codziennej. | na
te sp awoz lama reporterskie zwrdci¢ nalezy baczniejszg uwaga. Sad przez
swe wyokowane nie tylko wymierza sprawiedliwos¢ w danej sprawie,
lecz jednoczes$nie jest wychowawcag spoteczenstwa, wykazujac, w jakim
siopniu zto jest niedopuszczalne i karalne. Clmiejat <e odtwa zanie proce-
Su sgiowego jest wiec rzeczg niezmiernie wazng; lecz na to, by spetniato
ono swa role nalezycie, musi by¢ podawane w postaci nieskazonej ijas-
nej dia wszystkich. Pa" ietamy z czasow przedwojennych, jak og6t czy-
telnikbw psn wczytywat sig i nastgpme komentowal wszelkie sprawozda-
nia sgJowe. Lecz pamietamy zarazem, ze zazwyczaj sprewozJanie te
pisywane byty pr/lez prawnikdbw o wyréb er u nie tylk > fachowem, lecz
i cgblnem W prasie warszawskiej takim sprawozdawca w najszers'em
znaczeniu byt znakom tv prawnik i erudyta $§ p. Henryk Cererbaum,
a po za nim caly szereg pi6r innych, nie mniej moze $wietnyi h. bpia-
wozdania takie, opaite na pewnym ogélnym podkladzie i uzupeilnione
wyiasm-niami mialy swo6j welki oddzwiek. Stuszne moéwi mecenas C. Po-
nikowski w przedmowie do ,Mow Si towvch:” ,Odtwarzanie rO7praw stron
w postepo -an u sgdowem ma inne jeszcze znaczerie. Wybitniejsze prze-
moéwienia wygtoszone orzez uzdol ionych ¢ wytrawnych prawnikdw same
przez sig stanowig czagsto przez ties¢ swoja, budowa i f rmg — ziciio, z kto-
rtg >czerpa¢ moga wspotzawodnW'y nauka, a w przysztosci badacze i odtwér-
cy czas6 mti'ieqtych pan igtki kultury, nauki i wymowy prawn ezej aanej'
epoki". Z d'ugiei za$ streny sorawozdania, odtworzone w postaci skazo-
nej, mcgi w wota ef-kt wnrost przeciwny i bardzo ujemny. Musimy
sobie zda¢ spiawe, ze, jesli chodzi o procesy karne, to spoteczenstwo
ustosunkowywa sg do nich i po swojemu komentuje wszystkie wvroki.
Przypomnijmy sobie, jak wkré*ce po procesie jednego maza, oskarzonego
0 zabojstwo swe. zony i skazanego przez sad na dwa lata domu popra-
wy, zdarzyt sig »krotce drugi podobny wypadek zonobéistwa ito w sferze
inteligencji Badany piawie bezposre inio po zbrodni o karzony matzonek
z calym ryri-mrm, czy moze naiwnoscig powiedziat do sg z'ego $ledcze-
go; ,no wac <0z takiego, ze zabitem zong. przeciez za to skazuig na 2
lata w eziei ia”. OSmielam sig przypuszczac¢, ze w odpowie miej formie
oodane sprawozdanie sadowe z pierwsze o0 procesu nie stworzytoby
w umys$le nasladowcy podobnego mnieo ania o skazywaniu ,za to” na
dwa lata, iako zaspdy. i moze powstrzymaloby rgka jegc w momencie
Jania strzalu do mrtki swych dzieci. Wiemy réwniez, ze caly szereg
przestepstw, dzigki odpewiedn emu opublikowaniu wyrckéw i ich moty-
wow zanikt zupetnie. D atego tez na te 'efleksy procesowe chciatbym
zwroci¢ uwage i wywolL¢é pewre wymiang mysli i projektow.’

Poza odtwarzaniem wyrokéw sgdowych gorzej postokio¢ przedstawia
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fsie sprawa sprawozdac¢ -reporterskich- o ré6znych wypadkach, zbrodniecn
i samobdjstwaehi Nre -mdé-wie juz o pogwatceniu zasady th j7. K., zab.a-
Jniajgeej podawarua szczego6tow toczacego sie Sledztwa wstepnego, na co.
;wielokrotnie zwracano uwage, a nawet pociggano poszczegoOlne redakcje
db odpowiedzialnosci karnej, — w danym razie chodzi rni o rzecz Ogol-
niejszg Jesli rzucimy okiem na wiekszo$¢ prasy codziennej,,to uderzyc¢
nas musi powazna rubryka, jakg zejmujg opisy najprzer6zniejszych prze-
stepstw. Notorycznie wiadomag jest-rzeczg, ze caly szereg pism opiera
swoj byt prawie wylgcznie na kolportowaniu sensacji: Jest to pewne zio,
z ktérem sie liczy¢ nalezy, lecz od czaséw powojennych uderza.wprost
rozwielmoznienie s>e w prasie powazniejszej zwyczaju poswiecania opiso-
wi wystepkow zbyt wiele miejsca. Nie przestaje sie na ujawnieniu samych
przestepstw, lecz rodzi sie pewna stala pogoh za sensacja i przelicyto-
wywanie sie w opisach szczeg6tdéw najohydniejszych, najbardziej krwa-
wych i brutalnych. Skoro uwazamy prase za potege i za strawe dla naj-
szerszych mas, to zwréci¢ musimy uwage i na to, by strawa ta nie byta
zatiuta. Codzienne Dodawanie w formie niemal beletrystycznej opisow
wystepkoéw i zbrodni musi mimo woli przyzwyczaja¢ szeroki og6t do
rzeczy, ktére pietnowane by¢ powinny. Znamy z licznych procesow wy-
padki zwlaszcza, gdy chodzi o miodziez, jak wiele przestepstw popetnio-
no dzieki otrzaskaniu sie z opisywang przestepczoscig. Zapewne nie naszg
rzeczg jest tepi¢ te niezdrowa sensacje reporterska, lecz wpltywy sadow-
nictwa odgrywa¢ moga i tu wielkg role i dlatego na to zwracam uwage.
Gdy sprawozdania procesowe, jako rozszerzenie i oSwietlenie orzecznictwa
sgdowego, ujete beda przez osoby do tego przygotowane i zostang od-
powiednio usystematyzowane, wtedy zainteresujg one nie tylko szerszy
ogo6t, lecz i samych sadownikow. Nastepstwem tego zainteresowania
przewodem sgadowym bedzie wieksza dbatos¢ o krasomowstwo sgaowe.
Swiadomo$é, ze obrona czy oskarzenie bedzie utrwalone na pismie (cze-
sto stenograficznie) i nas'epnie publikowane — skioni wielu moéwcoéw do
bardziej skrupulatnego opracowywania swych przemoéwien. Nardéd poiski,
majacy tak chlubnag karte, jesli chodzi o krasomoéwstwo czy to instygato-
réw czy patronéw, musi te szczytng tradycje podtrzymywac i w dalszym
ciagu pielegnowac.

Zagadnienie krasomoéwstwa nabiera aktualno$ci wobec majgcego na-
stgpi¢ na ziemiach dav nej Kongresowki otwarcia sadow przysiegtych.
Tam dopiero otworzy sie prawdziwe pole do wykazania potegi stowa
i dlatego juz obecnie nalezy rozpoczaé systematyczne wyszkalanie sie
w wypowiadaniu swych mysli, ujetych w piekng forme i z dobig dykcja
podanych, gdyz jak stusznie powiedziat Cicero: ,poeci sie rodzg, mowcy
sie wyrabiajg". Tylko taka bowiem przemowa krasomoéwcza bedzie mogta
sprosta¢ temu, czego od niej zadajg — Cicero: ,ut probet, ut delectat,
ut flectat” i Gtuintilianus ,ut dcceat, moreat, delectet”. C:e$¢ palestry,
z Matopolski pochodzaca, przeszia juz pizez to przeszkolenie i jej przed-
stawiciele mogg sta¢ sie niebezpiecznymi przeciwnikami oskarzenia, jesli
0 forme plaidoyer chodzi. Pewng prébe ogniowg tej szlachetnej walki na
stowa i ujecia swych przemowien w piekng forme bylo wydawnictwo
.Moéw Sadowych” (naktad ksiegarni F. Hoesicka 1925 r.) Niestety wydaw-
nictwo to przerwane zostato, lecz uwazam, ze powinno by¢é wznowione
1 na trwalych podstawach oparte.

Jesli chodzi o dykcje, to w Warszawie dokonang byla pierwsza pro-
ba wyszkolenia Cze$¢ prokuratury przy S?dzie Okregowym w War-
szawie z grupg adwokatéow odbyta rodzaj seminarjum a erzystg scen pol-
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-skich fll. Zelwerowiczem. Po kilkunastu wyktadach niektérzy stwierdzili
u siebie znaczny postep i przekonali sie, ie trud ich nie poszedt na
marne. Dalsze prace w tym kierunku bylyby bardzo pozagdane i to nie
rylko w stolicy, lecz i we wszystkich wiekszych os$rodkach. Zrozumiata
to miodziez akademicka na wydziale prawnym i przeszia przez wyszko-
lenie pod kierunkiem nestora aktoréw polskich M. Frenkla® Mie dajmy
sie wiec zdystansowac¢ miodziezy i pomni na dawna tradycje i na lumi-
narzy polskiego sgdownictwa kultywujmy piekno w formie i sposobie od-
dania mysli naszych.

Jezeli moéwitem, ze wyrokowanie ma wplyw dydaktyczny, jesli sad
jest do pewnego stopnia odbiciem zycia, a jednocze$nie emanuje swe
wptywy, to obecnie aktualng sie staje sprawa pojedynkoéw. Stusznie i pra-
sa i referaty, wygtoszone na zebraniach ad hoc zwotanych, zwigzaty te
sprawe z obrona czci i honoru przed forum sedziowskiem. 1tu znéw
spoteczenstwo oczekuje od sgdu wypowiedzenia sie w postaci wyrokéw
i ich motywoéw. Lecz o tern tylko napomykam wierzgc, ze sprawa ta
znajdzie swe gtebokie uecie w specjalnych referatach w piSmie naszem
wypowiedzianych.

fl teraz, konczac swdj pierwszy feljeton, zwracam sie do wszystkich
kolegéw z apelem, by zgtaszali swe desyderaty co do kwestyj, mogacych
podlega¢ omoéwieniu. Miech cho¢ w tym kaciku nie bedzie zadnego skre-
powania co do tresci i formy, niech to sobie bedzie feljetonik, moéwigcy
o tern, co boli, co cieszy i co... Smieszy.

mw.

Kronika.

Zrzeszenie Sedziéw i Prokuratoréw R. P.

Ma kilku ostatnich posiedzeniach Zarzadu Giéwnego pomiedzy innemi sprawami
uchwalono: przeprowadzi¢ propagande pomiedzy cztonkami Zrzeszenia o konieczm Sci
wziecia udzialu w projektowanym Zjezdzie Prawnikéw, ktéry ma sie odby¢ w War-
szawie jesienig r. b., tudziez o przyczynieniu sie do pokrycia kosztéw tego Zjazdu.
W tym celu przygotowane jest pismo okdélne do poszczegdlnych Kot Zrzeszenia i po-
djecie tej sprawy na Walnem Zgromadzeniu. Z uwagi, ze takie zjazdy projektowane
sg co pie¢ iat, kolej 10 w Warszawie, Krakowie, Lwowie, Poznaniu i W.lnie i ze na-
stepny zjazd prawnikéw polskich odbedz'e sie w stolicy po 25 latach, sadzimy, ze
sedziowie i prokuratorzy Warszawskiej i Lubelskiej Apelacji, jako gospodarze wydatnie
przyczynig sie do pokrycia kosztéw, potgczonych z organizacji Zjazdu Nastepnie
uchwalono poprze¢ wydawnictwo .Przeglagdu Sadowego" w Warszawie, jako organu Zrze-
szenia przez zaproszenie do Komitetu Redakcyjnego os6b znanych w piSmiennictwie
prawniczem, tudziez przez odezwe do prenumeratoréw; na propozycje zas$ w-iecia
udzialu w kongresie zrzeszen urzedniczych uchwalono odpowiedzie¢ odmownie. Za zad
Oddziatu Warszawskiego, jakoze pierwsze kroki sg zazwyczaj trudne, zajety jest 0’ga-
nizacjg naszego wydawnictwa, a Zarzad Kota Warszawskiego krzata sie¢ dokota czynu
natury faktycznej, o czem dowiadujemy sie z rozsytanych przez Zarzad Kota komuni-
katéw, tudziez zabiega, aby$Smy spotykali sie i komunikowali towarzysko. Hodobno
poza herbatkami, odbywajacemi sie¢ kazdego miesigca, w lutym projektowany jest do-
roczny karnawatowy bal sgdownictwa.

Towarzystwa prawnicze.
Przoduje ruchliwy Polski Zwigzek Prawnikéw Kresowych, siedziba ktérego w Re-

sursie Obywatelskiej raz po raz zapetnia sie licznie zebranymi czlon><ami i go$émi
tta ciekawych | wywotujgcych ozywiong dyskusje odczytach. Gorzej sie dzieje w To-
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worzystwie Prawniczem; wreszcie Towarzystwo Kryminologiczne W obecnej chwili zna
lazto sie wobec badz zupeilnego zaniechania dzialalnosci, og”t potrzeby gruntownej
zmiany organizacji odczytowej, albowiem kilka ostatnich zebran naukowych nie od-
byto sie. skutkiem zupeineqo braku ,zebrr-nych". Z tego tez powodu nie doszio do
skutku i doroczne Walne Zebranie cztonkéw T-wa. Stata Delegacja Zrzesz*n i Insty-
tucji Prawniczych imponuje wprost prooramem najwazniejszych prac. projektowanych
w r. b.,, o czem dowiedzieliSmy sie ze sprawozdania seziego Rappoporla, wygtoszo-
nem na posiedzen-u Ogélnego Zebrania Czionkéw Delegacji w d. 16 grudnia r. z.
A wiec — prace organizacyjne: 11-gi Zjazd prawnikéw polskich w .Warszawie (wrze-
sien — pazdziernik r. b.), prowincjonalne delegacje odczytowe w sprawie nowych
ustaw ustrojowych i procesowych i odczyty prawmcze pr'ez radjo we wszystkich pol-
skich radjostacjach; prace wydawnicze: zebran:e materjalbw do stownika prawniczego
polskieqo w opracowaniu sedziego Ochimc.wskieao, wydanie pamigtnika Stalej Dele-
gacji (1917— 1929) i zebranie materjaléw ankietowych w sprawie refoimy konstytuciji.
Wypetniajac ten rozlegty program St. Delegacja zastuzy na szczerg podzigke i uznanie
prawnictwa polskiego.

Sprawa stosowania nowych ustaw na ogét ozywita sale odczytowag. Prezes Mo-
gilnicki rozpoczat 9 stycznia w lokalu Kom. Kod. Nad. serje odczytéw, traktujgcych
dogmatycznie nowg Kod Post. Kar. i wyjasniajacych nojrozmaitsze zagadnienia przy
zastosowaniu kodeksu w praktyce. Mata salka w lokalu Kom. Kod. zaledwie mog‘a
pomiesci¢ interesujgcych sie odczytami prawnikéw, a to spowodowalo, ze nastepne
odczyty odbeda sie w lepszych warunkach w jednej z sal Sadu Apelacyjnego, réow-
niez we $rody kazdego tygodnia o g 5 po potudniu.

Ten sam temat, lecz w formie wiecej ogélnikowej, podjat sam prokurator
Ouminski na odczyc e w Kole Prawnikéw 7 stycznia r. b.

Prelegent podkreslit na wstepie 4 zasadnicze cechy kodeksu: 1) zesrodkowanie
przepisébw, obowigzujagcych wszystkie sady, w poczatkowych artykutach i ksiegach
K. P. K, dzigki czemu kodeks uniknat takich powtarzan, jakie znajdujemy w Ustawie
Post. Karn., np. w artykutach 911 681, 92 i 682, 93- 97 i '04—707, 99 i 712, 54 i 377,
55 i 379, 57 i 382, 62* i 5811 137 i 8343 139 i 834\ 119 i 766 i t. d.; 2) skrdcenie ter-
minéw dla rozmaitegc) rodzaju $srodkéw odwotawczych (zazalen, apelacji i kasacji) oraz
dla uzasadnienia wyrokéw do dni 7; 3) uzaleznienie prawa stron do zalozema apelacji
i kasacji od ,zapowiedzenia** ich w cigqu dni 3 od daty ogtoszenia sentencji wyr ku,
z czem waze sie obowigzek sgdu co do uzasadnienia wcroku (w braku zapowiedzenia
motywowanie wyroku staje sie zbednem); 4) wprowadzenie obrony na dochodzeniu
i na Sledztwie.

Nastepnie prok. Guminski zreferowat najwazniejsze, a mianowicie odbieaajgce
od dotychczasowych, przepisy K. P. K. w kolejnosci stadiéw $cigania karnego, uzu-
petniajac je w miare potrzeby powota-iem Rozporzadzenia Prez. Rzp. z dn. 19.3 28,
por. 314 ,O przepisach, wprowadzajgcych K. P. K.”, takiecoZ Rozporzadzenia z dnia
6.2.28, poz. 91 ,Prawa o ustroju sadéw powszechnych*' oraz rozp rzgdzeh M-wa Spra-
wiedliwosci z d. 30 grudnia 1928 W materji dochodzenia i uprawnien poli ji prelegent
podkreslit: obowigzek stawiennictwa na wezwanie policji pod grozba kaiy grzywny,
wzgledne aresztu zastepczego z decyzji sadu grodzkiego lub sedziego $ledczego (art.
244 § 1 i 117 K. P. K.): moznos¢ dokonywfnia przez policje ,czynnosci sgadowych-
na zlecenie prokuratora (art. 254 K. P. K. i art. 70 §2 Rozp. N° 314); uprawnienie ro*
licji do zakladania apelacji od wyrokéw sadu grodzkiego (art. 463, § 1 w zwigzki*
z art 56, 8§ 1, lit. a K. P. K)

Co oo S$ledztwa i sedz 6w $ledczych, moéwca zreferowal zniesienie specjalnej
instytucji sedziow $Jedczycn (art. 280, § . Prawa 0 ustriju sad powsz.), prze-isy art.
258—276 K P. K oraz at 1i9, 141. ‘25 82, 133, 139 i przepisy o $rodkach zapobie-
gawczych (art. 164— 187 K. P. K). Miedzy innemi prok. G. zwrécit uwage ni przepisy
nastepujgce: 1) zbednos$¢ $Sledztwa wstepnego w sprawach o przestepstwa polityczne,
nie bedace zbrodniami (art. 260 i 20 p. ¢ K. P K.l, 2) obowigzek sedziego $ledczego
co do umorzenia $ledztwa na »n osek prokuratora nrzv braku pokrzywdzonego:
3) uprawnienie sedziego $ledczego do decydowania o dowo ach rzeczowych przy umo-
rzeniu sprawy | do wystania listbw gonczych (art. 273 i 189 K. P. K.) oraz do zajecia
korespondencji pocztowej lub telegraficznej albo przesytek kolejowych (art. 158 K.
P. K-); 4) przekazanie sedziemu S$ledczemu decyzji co do sposobu wykonania dozoru
i innego ograniczenia swobody oskarzonego (art. i87 § 3); 5) nozno$¢ wydania oskar-
zonemu, przebywajacemu za granica, listu zelaznego (art. 192 i nast.); 6) zbednos$¢
wydawania przez sedziego $ledczego specjalnych postanowien: co do wszczecia $ eclz-
twa w mysl art. 260 lub na wmosek prokuratora, przyjety przez sedziego, oraz co do
postawienia oskarzonego w stan oskarzenia.

Z dziedziny przepisbw o obowigzkach | prawach prokuratora prelegent pod-
kreslit uprawnienie prokuratora do decydowanlz o dowodach rzeczowych przy umo -
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rzeniu przezen dochodzenia wiasnego tub policyjnego oraz wiadz administracyjnych’
(art. 246—248 K. P. K.) oraz do dokonywania ,czynnosci sagdowych* (art. 254—5). Na-
stepnie prok G. omoéwit przepisy o sadach dla nieletnich, sadach grélzkch, apela-
cyjnych i o Sadzie Najwyzszym, zestawiajgc wszystkie przepisy, oswietlajgce zakies
dziatania poszczegdlnych saddéw, a rozmieszczone w rozmaitych dziatach kodeksu.

Nie mogac dla braku miejsca zda¢ bard'iej szczegétowo sprawy z catosci refe-
ratu prok. Guminskiego, na zakorncze ne podkresl my jeden szczegdt, poruszony w dy-
skusji pizez sedziego Grzybowskiego, a majacy bardzo donioste znaczenie. Sedzia
Grz. wsk-zal na niebezpieczenstwo, wyptywajagce z up-awnienia prokuratora ao umo-
rzenia sprawy, w ktérej niema pokrzywdzonego, a polegajace na tern, ze naprzyktad
kazda sprawe polityczng bedzie mozna um -rzy¢ poza plecami sadu wobec tego, ze
dla braku pokrzywdzonego nikt nie bedzie mégt wystagpi¢ w charakterze oskarzyciela
positkowego.

W tejze sali, w dniu 20 grudnia r. ub. prof. Henryk Koru¢ miat odczyt na temat
rewizji Konstytucji. Prelegent wystapit z wlasnym projektem nowelizacji Konstytuciji,
proponowane za$ przezen zmiany przedstawiajg sie w skrécie w spos6b nastepujacy.

Prezydenta wybiera Zgromadzenie Narodowe (Izba poselska i Senat) tacz'ie
z 200 przedstawi¢ elami Rad Miejskich i sejmik6w powiatowych, obieranych jednoczes$nie
z postami i senatorami.

Zastepca Prezydenta jest nie Marszatek Izby poselskiej, lecz Senatu. Prezydent
ma prawo veto zawieszajgcego.

Znosi sie wybory stosunkowe i tworzy okregi jednomandatowe.

Posel, ktéry zostanie minisbem, traci mandat poselski, co ma zapobiec oba-
laniu rzadu ula celéw osobistych — objecia tek ministerjalnych.

Uprawnienia senatu powinny by¢ j“d akowe z lzbg poselskg. Pozbawienie praw
wyborczych powinno objgé¢ nie tylko wojskowych, lecz i duchowienstwo. Senat nalezy
oprze¢ na wyborach przez organizacje s-imorzadowe.

Dla zapobiezenia wzajemnego odsytania sobie ustaw przez obie izby tworzy sie
komisia porozumiewawcza.

Pociagniecie ministra do odpowiedzialnosci zalezy: 1) od rozporzadzenia Prezy-
denta Rzp., nie wymajacego kontrasygnaty, lub 2) od zgodnej uchwalty obu izb po-
wzietej 3t gltoséw przy obecnosci conajmniej postéw i senatoréow.

Dla rozwazenia projektu mstaw i rozporzadzenn z mocg ustawy tworzy sie .Rada
Stanu’ z niezawistych prawnikéw, jako d -zywotnich czitonkéw Rady

Pi-cza nad tern, aby za"jna ustawg nie byla sprzeczna z Konstytucja, nalezy do
»Trybuna'u Strazy Praw".

Rozporzadzenia z moca ustawy moga by¢ uchylone w drodze uchwaly Izby po-
selskiej lub Senatu z obowigzkiem ogloszenia rzeczonej uchwaty w Dzienn ku ustaw
w c agu .dni siedmiu. Z rozp rzadzeh z mocag ustawy nie powinno by¢ wytgczone
prawo cywilne lub karne. Do czasu utworzenia .Rady Stanu™ funkcje jej powinna
sprawowa¢ Rada Prawnicza.

Przybytki Temidy w stolicy.

Tu Pani Dostojna, gdyby na chwile uchylita przepaske, ktéra jej przez nleporo-
zumlenie tradycyjnie zaw gzuja oczodoty, zaiste mem le mogtaby by¢é dotknieta
widokiem tych przybytkéw. Ciasnota, brud, nieporzadek — zdumiewajgce. Wa-
runki pracy Jej stug — han;ebne. Situza jak shludzy, alb wiem porzesci sie me-
cza, tra<g zdrowie, a nieraz i zycie. To wiadomo przeciez, ze jak p n kaze,
stuga musi. Lecz za jakie winy cierpig ci obywatele, ktérym los zestat wezwanie sa-
dowe C i mta rzesza tloczy sie w zimnych, wilgotnych korytarzach, na schodach lub
wprost w warszawskiej bramie na lodow atym przecig u, w o'zekiwaniu na swa kolej.
Tak sie dzieje w sgdach pokoju, w sadzie odwotawczym i dotad sie dzialo w kance-
larjach se <ziéw $l1“dvzych. Dzieki jednak energji i zabir-gliwosci prezesa Kamien-kiego.
zyczliwie popartym przez Pana Ministra Sprawiedl wosci, wszystko sie zmienito. |ak
na chwile obecng, w stosunku do lokali dla sedz'éw S$ledczych. Kto nie wierzy — pro-
simy na Zjazd Ns ., azeby naocznie sie przekona¢. Czystos$¢, porzadek, przestronnosé.
duzo powietrza i Swiatta. Kazdy z sedziéw $ledczych mado rozporzadzenii dwa duze
pokoje. Aczkolwiek nie sta¢ nas jeszcze na poczekalnie,— przest onne, suche, jasne
i cieple korytarze zastepuja je wygodnie Gmach czesciowo tylko jest zajety na urzg-
dzenia sadowe (ogétem 50 pokoi na 3 i czesciowo na 2 pietrze), lecz sg widoKi, ze
w przysztosci bedzie uwolniony od w-zystkich lokatoréw i w catosci obeimie go Do-
stojna Pani i bedzie mozna woéwczas pomysle¢ nawet o poczekalniach. Przeniesie ie
kancelarj' sedziow $ledczych do nowej sie ziby na Zjezdzie oczywiscie znakomicie
odcigzy gmachy na Miodowej i na Placu Krasthskicn, wobec czego warunki lokalowe
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-sagdéw odwotawczych réwniez ulegna zmianie na lepsze. W ten sposéb praca, stara-
niem i zabiegliwos$cia, jak i na innych polach, oS'agamy krok z+ krokiem i w sadow-
nictwie stopniowo zmiane na lepsze i uswiadomi¢ sobie nalezy, ze jest to jedyna ku
takiej zmianie droga.

B. W.

Zagadnienia prawa polsKiego
w obcych czasopismach.

Polskie prawo o spoéitkach akcyjnych, zawarte w rozporzadzeniu Pre-
zydenta Rzplitej z dnia 22 marca 1928 r.,, omawia na tamach czasopisma
.B'atter fur Internationales Piivatrecht" (1928, Ill, Ns 10) L. Weitheimer
w artykule zatytutowanym: ,Das neue polnische Aktiengesellschafisrecht”,
oraz Dr. Wahle w ,Zentral H. fur die junstische Praxis (46 Jg. H. 8/9)
w interesujgcym artykule p. t. ,Moderne Bestrebungen im neuen polni-
schen Aktienrechte”.

Informacyjny artykut o stanowisku prawnem cudzoziemcéw w Polsce
piéora Leona Babinskiego, radcy prawnego w Ministerstwie Spraw Zagra-
nicznych, zamiescit ,Journal du droit international (Clunet)** w zeszycie
1—3 z 1928 r. Artykut nosi tytut ,Apereu sur la situation juridigue des
etrangers en Pologne" i dotyczy nowych przepiséw rozporzadzenia Pre-
zydenta Rzplitej z dnia 4 czerwca 1927 r. o ochronie rynku pracy.

Zywo i interesujgco redagowany miesiecznik ,Zeitschrift fur Ostrecht*
zamieScit w numerze 12 z 1928 r. doskonaly artykut adw. Czestawa Poz-
nanskiego, poswiecony naszemu ustawodawstwu o ochronie lokatorow
{Die polnische Mieterschutzgesetzgebung).

Spor o Wilno budzi snaaz duze zainteresowanie zagranicg, skoro
w literaturze $cisle fachowej jest tak czesto omawiany. Na uwage szcze-
go6lng prawnika polskiego zastugujg trzy artykuty, poswiecone tej kwestji
na timach powaznych czasopism obcych, a mianowicie: artykut prof.
Mendelsohn-Bartholdy p. t. ,Poland, Lithuan:a and the League", zamie-
szczony w czasopiSmie ,Foreign Affaires*, 19.'8.X; rozprawa Rutenberga
.Der htauisch-russische Freundschafts und Neu:ralitatsvertrag und die
Wilnofrage im Lichte des V6lkerrechts*, wydrukowana w czasopismie nie-
mieckiem ,Zeitschrift fur Voélkerrecht" (1928, XIV, H. 3 — 4); praca prof.
Kutrzeby, przedstawiajgca polski punkt widzenia na t. zw. kwestje wilen-
ska, zamieszczona na tamach francuskiego czasopisma ,Revue generale
de droit international public* 1928, 35 Ann., Ns 5.

Zagadnieniu odpowiedzialnosci Niemiec z tytutu konfiskat karnych,
zarzadzonych w czasie wojny na terytorjum Polski, poswiecit ostatnio
ciekawy i dobrze uzasadniony artykut p. Sochacki w czasopiSmie fran-
cuskiem ,.Revue generale de droit international public 1928“.

Prof. E. Jarra omawia na tamach ,Rivista internaz. di filosofja" del
deritto (Anno 8, Fasc. 6) pojecie wolnosci w polskiej literaturze politycznej
XVI wieku.

Artykut informacyjny o nowem prawie o ustroju sadéw powszech-
nych piéra Blumenfelda zamiescito czasopismo ,Blatter fur internationa-
les Privatrecht” 3 Jg. Ns 11.

.Revue trimestrielle du droit civil® 27 Ann. Ns 3 zawiera, miedzy
innemi, artykut prof. Lyskowskieao o niektorych przepisach ogdinych
projektu polskiego Kodeksu cywilnego.
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NiemiecKie czasopismo ,Die Grundstuckwarte" zamiescito w N? 38
z ub. r. artykut piéra Leander’a, poswiecony polsko-niemieckiemu ukta-
dowi waloryzacyjnemu z punktu widzenia ochrony intereséw wierzycieli
niemieckich.
A. M.

Orzeczenia lzby li-go Sadu Najwyzszego.
6-go listopada 1928 r.
w sprawie G. A., osk. z art. 540 K. K.,

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu skargi kasacyjnej petnomocnika oskar-
zyciela C. J. na wyrok Sadu Okregowego w Sosnowcu z dnia 29 mar-
ca 1928 roku,

ZwWazywszy:

t) ze skarga kasacyjna zarzuca obraze art. 540 i 537 K. K.: a) przez
uznanie zarzucanego oskarzonemu rozglaszania za zniestawienie nieka-
ralne z mocy p. 1 art. 537 K. K., pomimo, iz dziatania, zagrozone przez
art. 540 K. K. nie dopuszczaja, zdaniem skargi kasacyjnej, przeprowadze-
nia dowodu prawdy; b) przez uznanie prawdziwosci bedgcych przedmiotem
sprawy zarzutow oskarzonego, pomimo iz sam oskarzony zaréwno na
rozprawie sadowej, jak i w skardze apelacyjnej zaprzeczal, by tej tresci
zarzuty czynit oskarzycielowi i dowod prawdy ofiarowywat jedynie dla
ustalenia innych, jakoby rozgtaszanych przez sie okolicznos$ci, nie maja-
cych jednak istotnych cech zniestawienia; c) przez btedne uznanie za do-
wod prawdy zeznanego przez sSwiadka P. faktu ukarania oskarzyciela za
posiadanie w r. 1926 niestemplowanego pojemnika, skoro okoliczno$¢ ta
nie odpowiada tresci rozgtaszanych przez oskarzonego, a zeznarych przez
sSwiadkdbw M i W., hanbigcych oskarzyciela okolicznosci uzywania przezen
juz po tym terminie fatszywych miar z podwdéjnem dnem i gdy, zdaniem
skargi kasacyjnej, dowodem prawdy ze stanowiska wyjasnien, zawartych
w skardze apelacyjnej oskarzonego, mogtoby by¢ ustalenie tego, ze przed
Swiadkami M. i W, mowit on jedynie o uzywaniu przez oskarzyciela wag
niestemplowanych, lecz nie falszywych;

2) ze art. 537 K. K. dotyczy tylko art. 531 K. K., wzglednie opar-
tych na nim art. 532—535 K K, wobec zasadniczej tresci art. 531 K. K.,
nic nie méwigcej o prawdziwosci lub nieprawdziwos$ci rozgtaszanej wiesci,
na mocy wiec art. 531 K. K. sprawca rozgtoszenia ulegatby karze nawet
za rozgtaszanie wiadomosci prawdziwej, gdyby art. 537 K. K. nie byto;

3) ze z samej kolejnosci, w jakiej art. 537 K. K. jest w kodeksie
umieszczony, t. j. po art. 531—535, a przed art. 540, juz wynika, ze art.
537 do art. 540 K. K. nie ma zastosowania;

4) ponadto zastosowanie art. 537 K. K. do art. 540 K. K. bytoby
wogole zupetnie zbedne, gdyz zasadniczym warunkiem odpowiedzialnosci
z art. 540 K. K. jest ustalenie, iz rozglaszana okoliczno$¢ byta dla spraw-
cy Swiadomie falszywa, o czem art. 531 K. K. nie wspomina, skoro za-
tem nie ma odpowiedzialnosci z art. 540 K. K., gdy rozgtaszana okolicz-
nos¢ jest prawdziwa, to jasnem jest, ze sad, niezaleznie od tresci art.
537 K. K. juz z mocy samej tresci art. 540 K. K. nie ma podstawy praw-
nej do nieprzyjecia zaofiarowanego przez oskarzonego dowodu prawdy,
ktéry z natury swej ma istotne, zasadnicze znaczenie dla kwestji winy,
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gdyz zgodnos$¢ rozgtaszanej okoliczno$ci z prawda wylgcza czynnik Swia-
domej falszywosci;

5) Zze przeto zarzut skargi kasacyjnej obrazy art. 540 i 537 K. K.
przez dopuszczenie dowodu prawdy nie jest zasadny;

6) ze, jak wynika z tresci skargi oskarzyciela i z przewoddéw sado-
wych obu instancyj, przedmiotem niniejszej sprawy jest zarzut rozgtasza-
nia o oskarzycielu okolicznosci swiadomego w celach oszukanczych uzy-
wania przezen przy sprzedazy towarow nierzetelnej miary, a mianowicie
pojemnika o podwé,nem dnie;

7) ze rozgtaszanie tego rodzaju okolicznosci, niewatpliwie hanbia-
cej cze$¢ i dobre <mie oskarzyciela, niezaleznie od tego, iz w skutkach
swych mogto sprowadzi¢ p odkopanie zaufania do dziatalnosci hanalowej
oskarzyciela, i niezaleznie nawet od tego, czy oskarzony dazyt do osig-
gniecia takiego wtas lie skutku, — miesci w sob.e wszystkie cechy znie-
stawienia karalnego z art. 531 K. K i zag ozonego surowszg niz w cz. |l
art. 540 sankcje karng i przeto Sad Okregowy winien byl, z mocy art.
168 U. P. K., n ezaleznie od braku w t-/m wzgledzie wnioskéw stron, za-
kwaliflkowa¢ czyn oskarzonego z art. 531 K. K.,

8) ze w tych warunkach i zgodnie z cz. | art. 537 K. K. zarzucane
rozgtaszanie nie bytoby zniestawieniem karalnem, gdyby zostato ustalone,
ze rozgtaszana okoliczno$¢é w zakresie calej jej tresci okazata sie praw-
dziwg, badz tez, jak to usitowat dowies¢ oskarzony, sadzac z jego wyja-
$nien i tresci jego skargi ajelacynej, ze tak hanbigcych okolicznos$ci nie
rozgtaszat, lecz przed swiadkami moéwit tylko o uzywaniu przez oskarzy-
ciela niestemplowanej miary;

9) ze, skoro oskarzony ani nie obalit faktu rozgtaszania krzywdzg
cych oskarzyciela wiesci, ani me dowiodt, by oskarzyciel uzywat w celacli
oszukanczych pojemnika z podwdjlem dnem, to wniosek sadu o praw-
dziwosci rozgtaszanych przez oskarzonego hanbigcych oskarzyciela oko-
licznosci nalezy uzna¢ za btedny, ja*o nie oparty na catoksztalcie ujaw-
nionych okolicznosci sprawy i z n ch logicznie wyptywajacy, co w zwigzku
z zaznaczonem w pp. 5-6 niniejszego uchybieniem, stanowi istotng obraze
art. 119, 130 i 168 U. P. K. oraz art 531, 537 i 540 K. K.

Na mocy art. 174 i 178 G.P. K. wyrok Sadu Okregowego w So-
snowcu z dn. 29 marca 1928r. z powodu obrazy art. 119, 130 i 168
G. P. K. oraz art. 531, 537 i 540 K. K. uchyla i sprawe, celem ponow
go jej rozpoznania, temuz Sadowi Okregowemu przekazuje.

8 listopada 1928.
W sprawie R. A., osk. z art. 98 Ustawy z dnia 15 lipca 1925 roku, poz. 550

Sad Najwyzszy rozpoznawal skarge kasacyjng 15 Grzedu Skarbowe-
go Podatkéw i Optat Skarbowych w Warszawie na wyrok Sadu Okrego-
wego w Warszawie z dnia 14 kwietnia 1928 r.

Grzad Skarbowy Podatkéw i Optat Skarbowych w Warszawie decy-
zja z dnia 6 sierpnia 1927 r. skazat R. R. na grzywne za prowadzenie
pracowni haftow bez wykupienia $wiadectwa przemystowego. Sad Pokoju
4 okregu m. st. Warszawy, do ktérego sprawa wplyneta z powodu od-
wotania sie R., wyrokiem z dn. 7 marca 1929 r. réwniez uznat R. winnym
wykroczenia z art. 98 Gstawy o panstw, pod. przemyst, i skazat na 60
ztotych grzywny. W skardze apelacyjnej R. twierdzit, Zze, prowadzac pra-
cownie haftéw przy udziale jednego robotnika, nie miat ODowigzku wy-
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kupienia $wiadectwa przemystowego i prosit o uniewinnienie. Sad Okre-
gowy w Warszawie wyrokiem z dnia 14 kwietnia 1928 roku, opieia”c sie
na tresci przepisu rozdz. XIX dzialu C. cz. Il Taryfy, zalgczonej do art.
23 Ustawy o panstw, pod. przemyst, i uznawszy, ze R. nie mial obowigzku
wykupienia Swiadectwa przemystowego, R. uniewinnit.

W skardze kasacyjnej Urzad Skarbowy zarzuca temu wyrokowi myl-
na wyktadnie art. 6 i 8 Ustawy o panstw, pod. przemyst, rzeczonego
przepisu rozdz. XiX oraz § 99 Rozporzadzenia wykonawczego do ustawy
0 panstw, pod. przemystowym.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

1. Ustalenie winy oskarzonego zalezy od rozstrzygniecia pytania:
czy na mocy ooowig/ujgcej Ustawy z dnia 15 lipia 1925 r. o panstw, pod.
przemyst, pracownia rzemie$lnicza, prowadzona przez wlasciciela przy
udziale jednej najemne) sity pomocniczej, ma obowigzek optacania po-
datku przemystowego i w jakiej formie?

2. Przy rozstrzygnieciu rzeczonego zagadnienia miarodajnemi sg na-
stepujgce przepisy: art. 6 Ustawy z dnia 15 lipca 1925 o panstw, pod.
przemyst., ktory stanowi: ,Podatek przemystowy pobiera sie o1l
wszystkich przedsiebiorstw i zaje¢ z wyjatkiem wymienionych w art 8 i 9:
a) w formie Swiadectw przemystowych i b) w postaci podatku od obrotu”,
.ftrt. 8 tejze ustawy stanowi: ,Panstwowy podatek przemystowy tylko
w formie, okreslonej w art. 6 lit. a, t. . w formie $wiadectwa przemysto-
wego), optacajg 1) ... 2). ... 3. ... 4. ... 5) pracownie
1 zgjecia rzemies$lnicze, rekodzielnicze, dorozkarstwo, furmanstwo, ryboto
stwo, o ile sg prowadzone przez wilascicieli przy wspoétudziale najwyze
jedrego cztonka rodziny, lub jednej najmniej sity pomocniczej”. Przepis
rozoz. XIX dziatu C cz. Il Taryfy stanowi, ze ,wszelkie przedsiebiorstwa
przemystowe, nie wymienione w poprzednich ustepach, tudziez zajecia
rzemieslnicze, rekodzielnicze, dorozkarstwo | furmanstwo", dzielg sie na 8
kategorji, przyczem do kategorji b) najnizszej, 6smej nalezg rzeczone
przedsiebiorstwa i zajecia, ,zatrudniajace tak przy fabrykacji recznej, jak
i przy st-isowaniu shiikéw mechanicznych ponad 1 do 4 robotnikéw".

3. Ponadto, w toku postepowania sgdowego, Urzad Skarbowy po-
wotywat sie na okélni . Ministerstwa Skarbu Na 142 D. P. C. 13880/11125,
wyjasniajagcy, ze ,pracownie i zajecia, o ktéorych mowa w art. 8 i 5, wol-
ne sg od obovigzku nabywania Swiadectw przemystowych, o ile sg pro-
wadzone przez samych tylko wtascicieli bez zadnej pomocy*.

4. Ustep 5 art. 8 Ustawy o panstw, pod. przemyst, jest nowelg
z 1925 r. i w poprzedniej ustawie z dnia 14 maja 1923 nie figu-owal,
rowniez przepis kat. 6smej rozdziatu XIX dz. C. cz. Il Taryfy brzmiat ina-
czej w poprzedniej ustawie, a mianowicie, do kategorji 6smej przedsie
biorstw przemystowych nalezaly zajecia rzemieslnicze, ,zatrudniajgce tak
przy fabrykacji recznej i przy stosowaniu silnikbw mechanicznych od 1 do
4 robotnikow, liczac w tern wtasciciela i cztonkéw jego rodziny, zatru-
dnionych w przedsiebiorstwie”, a zatem pod mocg poprzedniej ustawy
z dnia 14 maja 1923 r. i rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej Pol-
skiej z dnia 31 stycznia 1924 (Dz. Ust. Nb 12 poz. 102), pracownia rze-
mieslnicza, prowadzona przez wiasciciela, przy wspétudziale jednego ro-
botnika, optacata podatek przemystowy w obu formach i nalezata do VI
kategorji przedsiebiorstw, wymienionych w rozdz. XIX. Nowela z 1925 r.
pracownie tego rodzaju z jednej strony zwolnita od podatku od obrotu
(lit. b art. 6), z drugiej strony za ceche zewnetrzng przedsiebiorstwa, de-
cydujaca o kategorji, przyjeta zatrudnienie ,ponad" jednego robotnika do
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4 i wylgczyta z liczby robotnikow wtasciciela, osobiscie zatrudnionego
w zaktadzie. Na mocy tego literalnego brzmienia ust. 5 art. 8 i przepisu
kat. VIII rozdz. XIX pracownia, w Kkiérej jest zatrudniony badz sam wta-
Sciciel jednoosobowo, badz wtasciciel i jeden robotnik, powinna optacac
podatek przemystowy w formie S$wiadectwa przemystowego, ale kategorji
nizszej od VI, nie wymienionej w taryfie, tymczasem art. 10 Ustawy
0 panstw, pod. przemyst, wyraznie stanowi, ze ,Swiadectwa przemystowe
winny by¢ wykupione . . . . 3) dla kazdago zajecia przemystowego wy-
mienionego w taryfie, dotgczonej do art. 23"“.

5. Wpynikajgca sprzeczno$¢ jest atoli rzekoma i pochodzi z powodu
nadawania art. 8 znaczenia, ktérego on nie ma. Artykut ten miesci sie
w rozdziale pierwszym ustawy, zawierajgcym przepisy ogolne, w czesci,
dotyczacej formy i wysokos$ci podatku. Sens i znaczenie ust. 5 tego art.
moze by¢ wyrazone w innych stowach, jak to czyni § 28 rozporzadzenia
wykonawczego, ktory brzmi jak nastepuje; ,P-acownie i zajecia rzemiesl-
nicze, rekodzielnicze, dorozkarstwo, furmanstwo, rybotéstwo nie podlega-
ja podatkowi obrotowemu, o ile sg prowadzone przez wiascicieli przy
wspoétudziale tylko jednego pomocnika, badz to jednego czitonka rodziny,
badz to jednej najemnej osoby". Punkt ciezko$ci zatem art. 8 polega nie
na ustanowieniu obowigzku nabywania $wiadectwa przemystowego, lecz
na stwierdzeniu wyjgtkowego prawa wymienionych w art. 8 przedsie-
biorstw i zaje¢ przemystowych do nieoptacania podatku obrotowego.
Obowigzek nabywania $wiadectw przemystowych przez przedsiebiorstwa
1 zajecia przemystowe wogéle nie jest bezwzgledny, reguluje go bowiem
art 10 Ustawy o panstw, pod. przemyst, i taryfa, dolaczona do art. 23,
ktéra wskazuje nie tylko przedsiebiorstwa i zajecia, obowigzane do wyku-
pu Swiadectw przemystowych, ale i przypadki, w ktorych ten wykup po-
winien nastgpi¢. Tembardziej nie mozna art. 8 uwaza¢ za bezwzgledny
nakaz wykupienia przez wymienione w nim przedsiebiorstwa i zajecia
przemystowe Swiadectw przemystowych. Potwierdza to np. przepis, doty-
czacy handlu jarmarcznego; na mocy bowiem ust. 2 art. 8 panstw, poda-
tek przemystowy tylko w formie Swiadectwa przemystowego optacajg przed-
siebiorstwa handlu jarmarcznego, ale z art. 80 tejze ustawy widac¢, ze
przepis ten dotyczy tylko sprzedazy na jarmarkach, trwajacych diuzej niz
trzy dni, i przez przedsiebiorstwa, nie posiadajgce zakltadéw okreslonych
w art. 11, 13 i 15 ustawy.

6. Skoro zatem art. 8 jest przepisem ogoélnym, dotyczacym jedynie
foimy optacania podatku przemystowego, obowigzek za$ wykazania Swia-
dectw przemystowych przewidziany jest w art. 10 i w taryfie, dotgczonej
do art. 23, to jasnem jest, ze miedzy temi przepisami ni»ma Zzadnej
sprzecznosci. Owszem, pomnac, ze celem nowelizacji art. 8 i rozdz. XIX
byto ulzenie najbiedniejszym rzeszom rzemieSlniczym i innym zajeciom
przemystowym ciezaru podatkowego, trzeba przyj$¢ do wniosku, ze w tej
mierze one przepisy wzajemie sie uzupetniajg, art. 8 bowiem zwalnia pra-
cownie, zatruJniajgce jednego robotnika, od podatku obrotowego, za$
rozdz. XIX dz. C. cz. Il taryfy, od obowigzku wykupywania Swiadectw
przemystowych, a wspdlnie oba od podatku przemystowego, ustanowio-
nego art. 6 ustawy.

7. Z tych wzgledow na postawione wvzej pytanie nalezy odpowie-
dzie¢, ze pracownia rzemieS$lnicza, prowadzona przez wilasciciela przy
udziale jednej najemnej sily pomocniczej lub jednego cztonka rodziny,
nie ma obowigzku optacania podatku przemystowego i ze wobec tego
Sad Okregowy miatl podstawy prawne do uniewinnienia R.
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Z tych zasad Sad Najwyzszy na mocy ar. 174 U. P. K. skargag ka-
sacyjng Urzedu Skarbowego oddda.

8 listopada 1928,
W sprawie B. J. osk. z art. 98 Ustawy z dnia 15 lipca 1925, poz. 550.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu skargi kasacyjnej obroncy oskarzo-
nego B., na wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 30 kwietnia
1928 r.,

Zwazywszy:

1) ze skarga kasacyjna zarzuca obraza cz. Il, lit. f\ | kat. Il, p. p.
taryfa, zalaczong do art. 23 Ustawy o panstw, podatku przemyst, z dnia
25 iipca 1925 (poz. 550) w zwigzku z art. 98 tejze ustawy, przez zalicze-
nie uprawianej przez oskarzonego na mocy $wiadectwa przemystowego
dla przedsiebiorstw handlowych |IIl ej kategorji, drobnej sprzedazy zwy-
klych skorek (futer) kréliczych, imitujgcych lepsze futra, do kategorji Il ej
handlu towarowego, pomimo, ze rzeczone skoérki krélicze powinny by¢
zaliczone, zdaniem skargi, do rzgdu ,zwyklych skér", ktérych drobng

sprzedaz Ustawa w drodze wyjgtku zalicza do kategorji Ill ej handlu to-
warowego;

2) ze Ustawa o panstw, pod. przemyst, (zal. do art. 23, cz. Il f\ |
kat. II, ust. 2, p. h.) zalicza do drugiej kategorji handlu towarowego

drobna sprzedaz wszelkich futer i ubioréw futrzanych, z wyjgtkiem ,zwy-
kltych skor, kozuchéw i czapek baranich", przyczem przymiotnik ,baranie”
odnosi sie oczywiscie zaréwno do czapek, jak i do zwyklych skor i ko-
zuchow, a zatem omawiany ustgp Ustawy, jako przepis wyjatkowy, roz-
ciagtej wyktadni nie ulega i nie moze by¢ rozciggniety na inne ro-
dzaje skor;

3) ze wobec powyzszego zarzut skargi kasacyjnej jest bezzasadny;

na mocy art. 174 U. P. K. i art. 60— 66 Prz. tymcz. o kosztach sg-
dowych, skargg kasacyjng obroncy oskarzonego oddala.

8 listopada 1928.
W sprawie D. F., osk. z art. 108 Ust. z dnia 15 lipca 1925, p. 550.

Sad Najwyzszy rozpoznawat skarge kasacyjng Urzedu Skarbowego
Podatkéw i Optat Skarbowych na wyrok Sadu Okregowego w Sosnowcu
z dnia 14 kwietnia 1928.

Sad Okregowy w Sosnowcu, wyrokiem z dn. 14 kwietnia 1928 uchy-
lit wyiok Sgdu Pokoju w Sosnowcu, skazujgcy F. D. z art 106 Ustawy
0 p nstw. pod. przem. na kare grzywny i cale postepowanie w tej spra-
wie umorzyt, ze wzgledu, iz od chwili popetnienia przestepstwa do czasu
rozpoznania sprawy przez Sad Okregowy uptyneto wiecej niz 3 lata, za$
cz. | art. 116 Ustawy o panstw, pod. przem. przewiduje dla przestepstwa
z art. 105 termin przedawnienia trzyletni. Urzad Skarbowy Podatkow
1 Optat Skarbowych w Sosnowcu zatozyt skarge kasacyjng, zarzucajgc
rzeczonemu wyrokowi mylng wyktadnie cz. | art. 116 Ustawy o panstw,
pod. przemystowym.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

cz. 1, art. 116 Ustawy o panstw, pod. przem. stanowi, ze odpo-
wiedzialno$¢ za przestepstwa z art. 96 do 104 gasnie po uptywie 2 lat,
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z art. 105 —.107 po uplywie 3 lat, liczac od dnia popetnienia czynu
przestepnego.

2. Na tle tedy sprawy niniejszej pozostata watpliwos¢ co do znacze-
nia wyrazenia ,odpowiedzialnos¢ gasniel, Sad Okiegowy bowiem rozumie
to wyrazeme jako przedawnienie wyrokowania, skarga kasacyjna zas, jakO
przedawnienie wdrozenia Scigania karnego.

3. Podobnego wyrazenia uzyt ustawodawca w art. 47 Ustawy o mo-
nopolu tytoniowym (Dz. Ust. z 1922, poz. 409), stanowigc, ze ,odpowie-
dzig no$¢ za wykroczenie przeciwko przepisom niniejszej ustawy konczy
sie po uptywie trzech lat od chw li popetmenia wyKioczenia". f\le do tego .
dodal, ze ,przedawnienia przerywa se wdrozeniem dochodzenia skarbo-
wego oraz kaz tg dalszg czynn. $cig urzedowa, zmierzajagcg do $cinania,
lub ukarania sprawcy, jakotez popeinie 'iem nowego wykroczenia. Od przer-
wy liczy s e trzechletni okres przedawnienia na nowo".

4. Z zestawienia tvéh dwoéch przepisobw wynika, ze ustawodawca
w art. 116 Ustawy o panstw, pod przem.. uzywszy tylko wyrazenia ,od-
powiedzialnos¢ gasnie”, ktére moze jednakowo dobrze okresla¢ tak prze-,
dawn eme wyrokowa na, jak i wszczecia $cigania karnego, stworzyt luka,
nie ustalit bowiem okclcznos$ci, przerywajacych bieg przedawnienia.

5. W mys$l art. 12 U. P. K. w r ze niedokfadnos$ci, niejasnosci Ilub
sprzecznos$ci ustaw, wiadze sadowe prwinny kierowa¢ sie duchem ogdl-
nym us aw. a pr/eto i w sprawie niniejs'm wskazowek, uzupetniajgcych
rzeczong luka, nalezy szukaé¢ zar6wno w Ustawie o panstw, pod. przem.,
jak i w przepisach og6lnych obowigzujagcego kodeksu karnego, k»6re na
mocy art la K K.majg zastosowanie réwniez do przestepstw, prztwi*.
dzianych w ustawach -srec|alnych.

6. Zdaniem skargi kasacymej za okoliczno$¢, przerywajaca bieg
przedawnienia, nalezy uwazaé¢, przez analogie z cz. 2 art. 116 Ustawy
0 panstw, pod. przern , uiawnienie przestepstwa, a mianowicie otrzymanie
przez wiadze skarbowa wiadon o0$i o przestepstwie.

7. L tym pogladem ska>gi kasacyjnej n.e mozna atoli sie zgodzi¢:
po pieiwsze dlatego, ze wymieniony w cz. 2, art, 116 moment jest cze;
éc g siadowa instytucji czynneeo zalu i ze, jako okol cznos¢ specjalna,
nie ma miarodajnego znaczenia dla wykladni postanowienia cz. | tegoz
artyku'u, powtére i dla tego,- ze obowigzujacy kodeks karny zna tyiKO
trzy 0'Olicznosci, przery «/?jg e bieg pizedawniema: a) wdrozenie przeciw
oskarzonemu S$cigania karnego w trybie ustanowionym, b) wyrok sgdowy,
1c) sk *r wanie wyrcku do wykonania.

8 Pojecie odpowiedzialnosci karnej jest identyczne z pojeciem Kka-
ralne $ci i, gdyby przepis cz. | art. 116 rozumiec¢ literalnie, to nalezatoby
uznaé¢, ze po 2—3 I-tach od chwili popetnienia prve>tepstwa, winowajca
me maogtby by¢ ukarany, pomimo nawet zapa:t3yo wyroku sadowego,
co oczyw $ e bytoby sprzeczne z duchem ustawy f,skalnej, jakg jest Usta-
wa o panitw. pod. przem., czestokro¢ uwazajgcej kure pieniezng za ry-
czaltowe odszki dowanie panstwa.

9. Wibec tego jest niewat zliwem, Zze przepis cz. |, art. 116 Ustawy
o panstw, pod. przem powinien bv¢ uzupeilniony ogélnemi przepisami
ko ieksu karnego, za*artemi w art. 68 — 71 i wskazane w nim terminy

nalezy uzna¢ za te, ktdrych uptyn ecie nie pozwala na wdrozenie przeciw
oskarzonemu $¢ gama karnego w ustanowionym trybie; dla obliczania zas
tmrmnow przedawnienia, wyrokowania i kary, rzeczone te.miny powinny
by¢ powiekszone w wielokrotnosci, wskazanej w ust. 2 i 3 art. 68 K. K-
oraz w przypadku ust. 3, odroczone od chwili wydania wyroku.
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10. Wreszcie nalezy zwréci¢ uwage, Sadu Okregowego, ze
mniemanie, iz nieprawomocny wvrok sadu I-ej instancji me przerywa
biegu prze lawnienia, |e't zgota mylny, przez wyrok sadu bowiem ust. 2i
art. 68 K. K. rozumie wtasnie wyrok skazuigey I-ej instancji, dalsze za$
postepowanie apelacyjne i kasacyjne zadnego znaczenia przy obliczaniu
terminu przedawnienia nie maja.

Z tych zasad Sad Majwyzszy, na mocy art. 174 i 178 U p. K. wyrok
Sadu Okregowego w Sosnowcu z dnia 14 kwietnia 1928, z powodu obrazy
art. 130 (170) U. p. K. w zwigzku z ust. 2, art. 68 K. K. i cz. 1, art. 116
Ustawy o pans w. poo. przem., uchyla i sprawe, celem ponownego rozpo-
znania, temuz Sadowi Okregowemu przekazuje.

8 listopada 1928.

W sprawie S. A., osk. z art 98 Ust z dn. 15 lipca 1975, poz. 550.

Sad Majwyzszy po rozpoznaniu skargi kasacyjnej Urzedu Skarbowego
Podatkéw i Optt Skarbowych w Czes*ochowie na wyrok Sadu Okrego-
wego w Piotrkowie z dnia 25 kwietnia 1928 r.

ZWazywszy:
1) ze skarga kasacyina Urzedu Skarbowego w Czestochowie zarzuca
obraze przepisow cz. Il. lit. rozdz. |, kat. 2, ust. 2a i 2c, zatgczn. do

art. 23 Ust. o pod. przem. z d. 15 hpca 1925 r. oraz § 33 ust. 2 rozp.
wykondéw, do tejze Ustawy przez mylng wyktadnie rzeczonych przep sow
Oraz przez pominieije tej okolicznosci, ze oskarzony précz wiasnych wy-
robow iubilerskich sprzedaje takze wyroby ziote i s.ebrne, nabyte w in-.
nych przedsiebiorstwach;

2) ze przez ,towary, posi dajagce ce<hy produkcji wytworniejszej".
Ustawa lozumie nie przedmioty ,mezwycza nego wyrobu i wy><Onan a"“,
jak to nu Inie przypuszcza Sad Okregowy, lecz wogdle wszystkie towary,
wymienione w Ust. a, k. p. 2 kategorji drugiej przedsiebiorstw handlu to -
warowego;

3) ze, w mys$l ust. ,a“ i ,0" tych przepiséw, wyroby ze ztot\ sre-
bra i platynv, oraz plu erowate zastawy stotowe, che ciazby byly gorszeqo
wyrobu i gatunku, stanowig przedmiotv, ktérych nawet drob a sprzedaz
moze sie odbywac¢ jedynie na pods*awie Swiadectwa przemystowego I
kategoriji;

4) ze z akt sprawy nie wida¢, azeby oskarzony na mocy art. 94
Ustaw o panstw, pod. przemyst, uzyskatl od Ministra Skarbu pozwolenie
na wykupien e Swiadectwa przemystowego 3 kategorji;

5) ze przewdd sadowy ustalit, iz oskarzony sprzedawat wyroby jubi-
lerskie n e tylko wiasnej wytworni, lecz i cudtej;

6) ze w tych okolicznosciach nalezy uzna¢, iz wyrrk sadu iest me-
uzasadn ony i oparty na mylnej wyktadni przepiséw taryfy, zalgczonej do
art. 23 Usrawy o panstw, pod pr/em.

na mocv art. 174 i 178 U. P. K. wvrok Sgdu Okregowego w Piotr-
kowie z dn. 25 kwietnia 1928 r. z powodu obrazy art. 130 (170) U. P. K-
i przepiséw C'. |l lit. f\ roz Jz. | kateqorji 2. ustepéw 2a i 2., uch,la
i sprawe celem ponownego rozpoz iania, temuz Sgdowi Okregowemu
przekazuje

“ n
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19 listopada 1929 roku,

Sad Najwyzszy, po rozwazeniu akt sprawy J. L., osk.z art. 3 i 15 Ustawy
z dnia 19 maja 1920 r. ffi Il. K. 2482/29.

Zwazywszy:

1) ze w sprawie L., osk. z art. 3 i 15 Ustawy z dnia 19 maja 1920
r. poz. 272, na orzeczenie Powiatowej Kasy Chorych z dnia 17 grudnia
1927 o nalozenie na oskarzonego grzywny 128 zt. 27 gr. oskarzony po-
dat na mocy art. 85 i 106 tejze ustawy, zazalenie do Sadu Okregowego,
ktory najprzéd wyrokiem z dnia 2 czerwca 1928 r. orzeczenie to zatwier-
dzit, a nastepnie decyzjg z dnia 30 lipca 1928 r. na mocy art. 8 p. | lit.
b. ustawy o amnestji z dnia 22 czerwca 1928 r., rzeczong kare g-zywny
oskarzonemu darowat;

2) ze od decyzji Sagdu Okregowego z dnia 30 lipca 1928 r. odwo-
tata sie Powiatowa Kasa Chorych ze skargg do Sadu Majwyzszego, w ktd-
rej powotuje sie na rzekoma niewazno$¢ odwotania sie od zaskarzonej
decyzji w trybie instancyj, prosi o uchylenie tej deczzji w drodze nadzoru.

3) ze jednak w mys$l art. 18 i 19 Ustawy o amnestji, orzeczenia
0 zastosowaniu amnestji mogg by¢ zaskarzane do sadu w toku instancyj
przetozonego, co stosuje sie odpowiednio i do postepowania przed wia-
dzami administracyjnemi, przyczem w sprawach, nalezacych do wiadz
administracyjnych, zazalenie rozstrzyga ostatecznie witadza, bezposrednio
przetozona nad wiladza, zarzgdzajacag wykonanie orzeczenia;

4) ze zazalenie na niestuszne zastosowanie amnestji przez sad, bez
wzgledu na to, czy od tego rodzaju spraw istnieje apelacja lub kasacja,
powinien rozpoznaé¢ ten sad, ktéry normalnie jest w toku instancyj prze-
tozony, a wiec zazalenie na niestuszne zastosowanie lub odmowe zasto-
sowania amnestji przez sad pokoju rozpoznaje sad okregowy, a niestuszne
zastosowanie lub odmowe zastosowania amnestii przez sad okregowy —
sad apelacyjny, bez wzgledu na to, czy sad okregowy dziatat jako sad
I-ej instanciji, czy jako odwotawczy, oraz bez wzgledu na to, czy wyrok
sgdu okregowego w danej sprawie ulega wogdéle zaskarzeniu i w jakim
trybie; na niestuszne zastosowanie lub odmowe zastosowania amnestji
przez sad apelacyjny zazalenie rozpoznaje Sad Majwyzszy;

5) ze w kazdym razie zazalenie jest tylko jedno i od decyzji, roz-
strzygajacej zazalenie, niema odwotania;

6) ze, skoro zatem, wtadzg bezposrednio prze'ozong odnos$nie do
sadu okregowego zaréwno karnego jak cywilnego jest sad apelacyjny, to
Powiatowa Kasa Chorych powinna byla zwréci¢ sie z zazaleniem do tego
sadu i

Sad Majwyzszy sprawe niniejszg, wedtug wtasciwosci,'Sgdowi Apela-
cyjnemu w Warszawie przekazuje.

27 listopada 1928 roku,
W sprawie K. A., osk. z art. 607 K. K,

Sad Majwyzszy, po rozpoznaniu skargi kasacyjnej Urzedu Skarbowe-
go Podatkéw i Optat Skarbowych w Kaliszu na wyrok Sadu Okregowego
w Kaliszu z dnia 23 maja 1928 r.,

ZWazywszy:

1) ze skarga kasacyjna zgda uchylenia wyroku z powodu obrazy
art. 607 K. K. przez niestuszne uniewinnienie oskarzonego z zarzutu nie-
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dostarczenia na licytacje zasekwestrowanego i oddanego mu pod dozo6r
mienia wytgcznie na tej podstawie, ze oskarzony, nie bedac poinformo-
wany przez sekwestratora o obowigzkach dozorcy, oddat w dobrej wierze
powyzsze mienie rzeczywistym wiascicielom, woéwczas gdy protokot se-
kwestracyjny, zatagczony do sprawy i podpisany przez oskarzonego, po-
wotuje sie na art. 1017 U P. C., ktory uprzedza dozorce o grozacej mu
odpowiedzialnosci za spowodowane przez niego straty;

2) ze przedmiotem sprawy niniejszej jest czyn wystepny, przewi-
dziany w ust. 2 art. 607 K. K., ktéry polega miedzy innemi na zaborze,
ukryciu, uszkodzeniu, zbyciu lub zastawieniu wiasnej ruchomosci, znajdu-
jacej sie pod sekwestrem, zabezpieczajacym prawa wierzyciela lub innej
osoby, tak ze istote tego przestepstwa, jak to zresztg wyjasnit Sad Naj-
wyzszy (Zb. orzecz. lzby Il 46/20). stanowi nie przeciwdziatanie zakazowi,,
ograniczajgcemu rozporzadzenie mieniem, lecz dokonanie we wiasnym
majatku czynnosci, szkodliwych dla osoby, majagcej wzgledem tego ma-
jatku pewne prawa;

3) ze przeto sankcja karna tego przepisu rozcigga sie przedewszyst-
kiem na tych dtuznikéw, ktorzy, bedac wtascicielami zasekwestrowanego
majatku, dopuscili sie zaboru, ukrycia i t. p. tego majatku lub jego czesci,
a nastepnie i na inne osoby, ktére dokonaly powyzszych czynéw wsku-
tek polecenia wtascicieli takiego majatku, lub $wiadomie dziatajgce z nie-
mi, przyczem odpowiedzialno$¢ wszystkich tych oséb nie jest uzalezniona
od znajdowania sie zajetego mienia pod ich dozorem, gdyz omawiany
przepis zadnej wzmianki w tym przedmiocie nie zawiera;

4) ze tym sposobem dozorca zasekwestrowanego majatku, ktéry
nie stanowi jego wiasnosci, ponosi odpowiedzialno$¢ z ust. 2 art. 607 K. K.
tylko w tym wypadku, gdy zostalo dowiedzione, ze dokonat zaboru, ukry-
cia i t. p. tego majatku na zlecenie samego wiasciciela lub byt przytem
jego wspolnikiem;

5) ze Dozatem dozorca me moze dopusci¢ sie samodzielnie, bez
wiedzy wiasciciela, roztrwonienia lub przywlaszczenia powierzonego jego
pieczy mienia lub moze poprostu z tych czy innych powodéw nie do-
starczy¢ go na licytacje, za co w pierwszym wypadku ulega on, w mysl|
art. 1017 U. P. C.f karze z art. 574 K. K. (ktéry odpowiada wymienionym
W powyzszym przepisie artykutom 1681 i 1682 ros. Kod. Kar. Gi i art.
177 ros. Ust. o karach), w drugim za$— stanowi niewykonanie prawnego
zarzadzenia urzednika, ktdre weaie wyjasnienia Sadu Najwyzszego (Zb.
orz. 1zDy Il 260/25) podpada pod art. 139 K. K

6) ze tymczasem w sprawie niniejszej Sagd Pokoju, ustaliwszy fakt
roztrwonienia ruchomosci ptatnika Tobjasza Kupferwassera, ktére byly za-
jete przez sekwestratora skarbowego, i oddane pod dozér oskarzonego,
uznal, iz zato przestepstwo ponosi odpowiedzialnos¢ wylgcznie oskarzony,
gdyz w doreczonym mu odpisie protokutu sekwestracyjnego byto wyraznie
zaznaczone o skutkach roztrwonienia powierzonego mu mienia i wobec
tego wtasciciela ruchomosci Tobjasza Kupferwassera uniewinnit, dozorce
za$,— oskarzonego—skazat z cz. Il art. 607 K K. na miesigc aresztu;

7) ze z powyzszego wynika, ze uniewinnienie Tobjasza Kupferwas-
sera nastgpito bez przytoczenia jakichkolwiek motywéw, ustalone za$ roz-
trwonienie zajetych rzeczy bylo poczytane za wine dozorcy oskarzonego,
przyczem jednak Sad, jak to wynika z motywoéw wyroku, nie stwierdzit,
zeby oskarzony dziatat w tym wypadku z polecenia swego ojca, jako wia-
Sciciela tych rzeczy;
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8) ze nastepnie sprawa niniejsza wskutek skargi apelacyjnej oskar-
zonego przeszta do Sadu Okregowego, ktdiy uznat réwniez oskarzonego
niewinnym na tej podstawie, ze zasekwestiowane mienie me stanowito
wilasnosci ptatnika Tobjasza hupferwassera, lecz nalezato do oséb postron-
nych, ze oskarzony z powodu ,braku pouczenia" go przez sekwestratora
o odpowi-dzialnosci za calo$¢ zajetych rzeczy mogt je wyda¢ w dobrej
wierze rzeczywistym wiascicielom i ze przeto, w mys$l art. 43 K. K. w je-
go postepku niema winy Swiadome ;

9i ze przytoczone przestanki Swiadczg o tern, ze Sad Okregowy
me uczyt sie zupetnie z przepisami (J. P. C, dotyczagcemi d >zoru nad za-
jetym majgtkiem ruihomym i obowigzujacemu sekwestraiorow naidéwni
z komom kami (art. 1009 -1020), albowiem Sad kladz e przedewsztstkiem
nacisk na brak jakieco$ pouczenia oskarzor ego przez sekwe >tratora o je-
go obowagzkach dozorcy, o kt'rem rzeczone przepisy nie zawiera g zad-
nej wzmianki, zalecajgc jedynie w art. 1013 komornikowi, wzglednie se-
kwestratorowi, wydanie osobie, wyznaczonej do dozoru, odpisu protokutu
se’westracyjnego, co w tym wypadku byto dopein or e;

10) ze réwniez w snuty przez Sad wniosek o przeswiadczeniu oskar-
zonego, ze zajete ruchomosci istotnie me byly wilasnoscig ptatnika, me
moze stuzyé, wbrew zdaniu Sadu, w charakterze ar umentu, usprawielli-
W ajgcejo dziatanie os arzonego, skoro bowiem rzeczone rucht mo ci ule-
gly zajeciu prztz sekwestratc ra, jako bedace wfaktycznem posiadaniu je-
go cjca, i byty oddane i skarzonemu pod dozér, ktéry przy,gt na siebie,
to byt on obowigzany pizechowywaé¢ je pod grozba wyszczegolnionych
w art. 1C17 U. C. skutkdw, chc iazby w nas epstwie okazalo sie, ze
rzeczywiscie nalezg one do innych oso6b, gdyz art 1091 i 1093 (J. P. C.
wprost nakazujg komornikowi wzglednie sekwestratorowi dokonywac¢ za-
je¢ a nawet w tym wypadku, gdy diuznik lub osoby trzecie wystepuja
z zarzutem, iz n ajatek, znajdujacy sie w pos adaniu diuznika, me nalezy
do n ego, osoby za$ trz-cie, roszczace jakiekolwiek prawa do zaietego
maja ku, chcac zapobiec sprzedazy z licytacji, powinny wytoczy¢ powdédztwo.

11) ze wreszcie bezzasadnie powckt sie Sad w sprawie nm ejszej
na art. 43 K. K. alDowiem przepis ten wymaga nieswiadomosci faktycz-
nych okolicznosci sprawy, a me nieznajomos$ci przepiséw prawa, ktéra
wodpc 0gO6lnie przyjetej pod tym wzgledem zasady nie zwalnia sprawcy
od odpowiedzialnos¢ karrej, w zaskarzonym za$ wyroku Sad zupetnie
nie ustalit okolicznosci, ktére nie byly wiadome oskarzonemu, a od kt6-
rych byla uzalezniona karalno$¢ przypisanego oskarzonemu czynu;

Ma mocy art. 174 i 178 (J. P. K, wyrok Sadu Okregowego w Kaliszu
z dnia 23 maja 1928 r., z powodu obrazy art. 119 i 130 U. P. K. w zwigz-
ku z art. 43 i ust. 2 art. 607 k. k, uchyla i sprawe celem jej ponowne-
go rozpoznania temuz Sadowi Okregowemu przekazuje.

28 listopada 1928 roku,
w sprawie N. I, osk. z art. 98 Ustawy z dnia 15lipca 1925 r. poz. 550,

Sad Majwyzszy po rozpoznaniu skargi kasacyjnej obroncy oskarzo-
nego, na wyrok Sadu Okregowego w tomzy z dnia 9 czerwca 1928 r.

Zwazywszy:

1) ze skarga kasacyjna zarzuca obraze: a) art. 21, 119 130U.P.K.
przez pominiecie tej okolicznosci, iz oskarzony wykupit na prowadzone
przez siebie przedsiebiorstwo patent VIII kat. przemysiowej i b) art. I i 23
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tistawy o podat. przemyst, oraz art. 119 i 130 (J. P. K. przez niestuszne
i powziete z pominieciem szeregu ustalonych okolicznosci z-liczenie dwu-
krotnej sprzedazy maki przewiezionej witasnem autem, do kategorji hurto-
wej sprzedazy.

2) ze Sad Okregowy uznat dwie odrebne tranzakcje maka, doko-
nane przez oskarzonego, ktéry wogéle handlem maki n.e zajmowat sie,
za handel hurtowy;

3) ze cecha handlu hurtowego jest nietylko kontygent kupujgcych
i il. 8¢ sprzedanego towaru, ale i posiadanie jaKiegolwiek zaktadu han lo-
wego, kté'a to cecha odréznia handel towarowy od skupu zawodowego.

4) ze, nie ustaliwszy tej cechy. Sad Ok egowy nie miat podstaw
prawnych do uznania tranzakcjr oskarzonego za ha idei towarowy hurtowy;

5) Ze wobec tego wyrok Sg u Okregowego, iako nieuzgadniajgcy
catoksztattu sprawy nalezy uchylic, rozpoznanie za$ zarzutu pierwszego
staje sie zbedne;

Mi mocy art. 174 i 178 U. P. K. wyrok Sadu Okreqowego w tomzy
z dma 9 czerwca 1928 r. z powodu obrazy art. 119 i 130 (170) tl. P. K.
w zwigzku z przepisami Ustawy o panstw, pod. przem., uotyczgcemi han-
dlu hurtowego, uchyla i sprawe, celem ponownego rozpoznania, temuz
Sadowi Okregowemu prztkazuje.

5 grudnia 1928.
W sprawie E. I, osk. z art. 98 Ustawy z dnia 15 lipca 1925.

Sad Majwyzszy, po rozpoznaniu skargi kasacyjnej oskarzonego na
wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 22 sierpnia 1928

Zwazywszy:

1) ze skarga kasacyjna oskarzonego zarzuca wyrokowi obraze art.
98 i 23 Ustawy o pod. przemyst, zdnia 15 1p a 1925i art. 119 i 13J U. P. K.
przez: a) zastosowanie ustawy o podatKu przemystowym do wspotpraco-
wnica firmy; b) bledne zastosowanie ogo6lnika Min. Skarbu o komiwojazerach
z daty 20 czerwca 1927; c) brak wskazania k tegorji Swiadectwa przemy-
stowego, ktére oskarzony winien wykup ¢; d) nieoparcia wyroku na calo-
ksztat ie okolicznosci sprawy;

2) ze Sad Okregowy ustalit, iz oskarzony jest stalym wspdipraco-
wnikiem firmy ,Mlyn parowy M. L. Zelechowski" i jako pracownik tej
fi my skupywat zboze poza jej siedziba;

3) ze okOInik Min. Skarbu z dnia 30 czerwca 1927, na ktory po-
wotuje sie Sad, ustalajagc obowigzek oskarzonego do wykupienia Swiadec-
twa przemystowego,—mowi w pierwszej swej czesci o pracownikach przed-
s ebiorstw, ktorzy wyjezdzajgc do réznych miejscowosci, zabieraja ze so-
ba towary, celem dalszej ich odsprzedazy, a w dr giej swej czesci o pra-
cownikach, zbierajgcych zamodwienia na towary swej firmy;

4) ze wiec okolnik ten, jak to zresztg wynika z jego nagtowka
(o agentach .podrézujacych) dotyczy komiwojazeréw, t. j. pomocnikéw
podrézujacych, jak ich nazywa ustawa w art. 8 i 10 Taryfy Ill. lit. D,
a wiec nie dotyczy zwyklych pracownikéw, ktérzy w imieniu firmy naby-
waja towary dla firmy, ale nie sprzedaja i me uzyskuig zamowirn;

5) ze w mys$l art. 8 ustawy tego rodzaju pomocnicy podatku prze-
mystowego nie optacaja;

6) ze wigc, skazu.gc oskarzonego i n e ustalajgc, jakie okolicznosci
sprawy uzasadniajg obowigzek oskarzonego do zaopatrzenia sie w Swia-
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dectwo przemystowe dla przedsiebiorstw handlowych kategorji IV. (p. 5
motywéw), Sad uchybit przepisom art. 98 Ustawy o podatku przemysio-
wym, oraz art. 119 i 135 U. P. K;

Na mocy art. 174 i 178 U. P. K. wyrok Sadu Okregowego w War-
szawie z dnia 22 sierpnia 1928, z puwodu obrazy art. 119 i 130/170) U.
P. K w zwiazku z art. 8 i 98 Ustawy o panstw, pod. przemyst, uchyla
i sprawe, celem powyzszego rozpoznania, temuz Sadowi Okregowemu
przekazuje.

12 grudnia 1928.

W sprawie S. J., osk. z art. 531 K. K.

Sad Najwyzszy rozpoznawat skarge kasacyjng oskarzonego na wyrok
Sgdu Okregowego w Sosnowcu z dnia 15 marca 1928.

Skarga kasacyjna zarzuca wyrokowi: a) obraze art. 531 K. K. przez
niestuszne skazanie oskarzonego z tego przepisu prawa, pomimo Zze nie
rozgtaszat on hanbigcych oskarzyciela wiesci, lecz tylko na rozprawie cywil-
nej w Urzedzie Rozjemczym oswiadczyt, iz oskarzyciel podrobit na wekslu
i b) obraze art. 537 K. K. przez pozbawienie oskarzonego moznosci prze-
prowadzenia dowodu prawdy.

Zwazywszy:

1) ze do istoty wystepku zniestawienia pod wzgledem podmiotowym
niezbedny jest c/ynnik winy umys$inej, nie stanowi przeto zniestawienia
podanie o kim$ w stowie czy piSmie faktéw, bodaj naiujemniejszych, ile-
kro¢ nastgpito ono nie przez Swiadome luu lekkomys$ine nastawanie na
cze$¢ pokrzywdzonego, lecz w imie posiadanego przez dang osobe pra-
wa (orzecz S. N. 153/25);

2) ze wedtug ustalen wyroku oskarzony zarzucit oskarzycielowi sfat-
szowanie wekslu na rozprawie w Urzedzie Rozjemczym w toczgcej sie
pomiedzy nimi sprawie cywilnej;

3) ze Ustawa Postepowania Cywilnego (art. 555—565) uprawnia strone
nie tylko do zglaszania zarzutu falszu aktu wogdle, lecz i do oskarzania
kogo$ wprost o dokonanie failszu;

4) ze zatem, jesli w procesie cywilnym strona, bronigc sie przed zto-
zonym przeciwko niej dokumentom, zarzuci przeciwnej stronie sfatszowa-
nie tego dokumentu, to takie oswiadczenie, jako dopuszczone przez
ustawe (&rt. 563 U. P. C.) samo przez sie nie moze by¢ uznane za znie-
stawienie z art. 531 K. K., a dopiero w przysztosci moze daé podstawe
do Scigania z art. 157 K. K

5) ze jednaK w danej sprawie Sad Okregowy nie rozwazytl i nie
wyjasnit istnien lub nieistnien rzeczowych (art. 4) okoliczno$ci, od ktérych
zalezy karalnos¢ czynu oskarzonego;

6) ze powyzsza okolicznos¢ wyroku stanowi obraze art. 119U. P. K.
w zwigzku z art. 531 K. K. co powoduje potrzebe uchylenia tego wyroku,
a wobec tego rozpoznanie drugiego zarzutu skargi kasacyjnej staje sie
zbedne.

Sad Najwyzszy, na mocy art. 174 i 178 U. P. K. wyrok Sadu Okre-
gowego w Sosnowcuz dnia 15 marca 1928, z powodu obrazy art. 119
Cl. P. K. w Zwigzku z art. 531 K.K. uchyla i sprawe, celem ponownego
rozpoznania, temu Sadowi Okregowemu przekazuje.

c. d. orzeczen lzby 2 i Izby 1 w nastepnych zeszytach.
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