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WalAa o prawo — jej cel i granice
w dziedzinie procesu cywilnego.
i.

Mija wkrotce lat szeSédziesigt od! chwili (r. 1872), kiedy jeden
z najdwietniejszych umystéw nauki prawa drugie, potowy przesztego
stulecia, lhering, opuszczajac Wszechnice w Wiedniu, éwczesnej stolicy
Habsburgow petnej zycia i wytwornosci, dla zamiany na cichg Getynge,
oddang tylko naukowym badaniom, wygtosi* na pozegnanie, w Towa-
rzystwie prawnicy em odczyt ,,Walka o praiwo”. Powodzenie, ktdrego
doznaty mysli lheringa, ujete w przepiekng forme, skionity go do wy-
dania odczytu nieco rozwinietego, jak tego wymagato drukowane
stowo, w niewielkiej monografji o tym samym tytule. Nie istnigje
w prawniczej literaturze Swiatowej bardziej popularnego dzieta.
W ciggu pot wieku (1872— 1921) w Niemczech (wiasciwie w Au-
strii) ksigzka miata 20 wydan. Do roku 1901 byio 21 tlumaczen
na wszystkie europejskie jezyki i iaponski (polskie ttumaczenie Mata-
kiewicza we Lwowie; w hcdbie 21 wskazanych ttumlaczen sa 3 rosyj-
skie teksty i po 2 francuskich, angielskich i hiszpansl ich; tak, przy-
najmniej, bylo przed wojng S$wiatowa). Ten niebywaly rozgtos
zawdzieczg praca oryginalnosci zawartych w niej mysli, niezwykiych,
jak dla prawnika, zywosci, peknu i sile stylu, przejrzysScie jasnego,
a co z tego wynika, dostepnego dla szerszych warstw czytelnikow *).

Na umystowos¢ i nastréj autora miata zapewne wpiyw tylko co
zal onczona wojna niemiecko francuska i ztad pewne idealizowanie
walki w przewodniej mysli tej pracy, gloszacej, ze zycie prawa polega
na walce. Walka narodéw, walka wtadzy panstwowej, walki stanow
nakoniet walki jednostek. Wojna, jako miedzynarodowa forma obrony
panstw i narodéw, powstania i rewolucje, jako formy odwetu naro-

1) W naszej prawniczej literaturze mamy charakterystyke lheringa
w aitykule profesora lwowskiego Uniwerrtyteti- Leona Pininskiego b. czitonka
Kota Polskiego w Wiedniu, namiestnika Galicji i cztonka austrjackiej 1zby Pandw,
prezesa Komisji, ktora uchwalita reforme procedury cywilng Kleina w r. 1895;
artykut —-e ,Wielcy prawnicy niemieccy Win<tsch=iid i lhering” okazat sie,
wnet po S$mierci tych uczonych w roku 1892, w ,Przegladzie Polskim”, Kra-
kéow XXVII, str. 516—538.



dowego przeciw, przemocy i gwattom; walki dia ochrony konstytucji
od przerostow roznych czynnikéw; pojedynek, oraz rézne inine sposoby
samozadosyAitzyniema, wreszcie ujeta w formy procesu cywilnego
obrona praw prywatnych, — wszystko to, mow lhering, nie zwazajgc
na roznice przedimiotow walki, i na catoksztatt stosunkéw, sg prze-
jawami jednolitego w istocie swojej zjawiska — V'alki o prawo. Wielki
romaiusta Smiato rzucai hasto o koniecznosci walczenia p pogwatcone
prawo i nawotywat jednostki do walki o prawa podmiotctwe, uwazajgc
ja jako wypetnienie etycznego Obowigzki, przyczera szedt tak daleko,
ze uzywat paradoksalnej formuty: ,,bierne poddanle sie pogwa+conemu
prawu jest gorszem, niz czynne jego naruszenie”. Powstawat on prze-
ciw tym poglagdom, ktorym sam cwieré wieku przedtem hotdowat
i ktore byly ogolnie uznanym cennym naukowym dobytkiem szkoty
historj cznej.

Nie zwazajgc na wielki rozglos gloszonej tezy, spotkata sie ona
z powaznymi zarzutami (gtéwnie Kohler). Oskarzono Iheringa o nawo-
tywanie do pieiuactwa, o sianie niezgody. To zniewolito go, wprawdzie,
do wyjasnienia swojej mysli w uwagach do nastepnych wydan podkre-
Slaniem koniecznosci walki nie o kazdj drobiazg, lecz o rakie naru-
szenie prawa podmiotowego, ktére zawierato w sobie, jezeli nie gwakt,
to lekcewazenie samej osobowosci w podmiocie prawa. W walce
o prawa podmiotowe upatrywal on takie ochrone prawa przedmioto-
wego (obiektywnego) a wiec walke o praworzgdnos$¢ ogélna i o naj-
wieksze rozpowszechnianie poczucia prawnego w spoteczenstwie.

O ile chodzi o praktyczne jej urzeczywistnienie, przewodnia
mysl ujeta w formute, walka o prawo, nasuwa watpliwosci. O jakie
prawa, pozostajagc w dziedzinie prawa prywatnego, powinni walczy¢
obywatele? Czy o te, ktére majg swoje zrodto w prawie stanowionem —
nile robie obecnie rdznicy miedlzy ustawg a prawem zwyczajowem, czy
0 coS$ wyzszego, 0 to™ co rozumiemy, po¢ stowami: prawo — stuszno$é
lub prawo — sprawiedliwo$é? Czy, jezeli wzig¢é pod uwage wzma-
gajgca sie dziatalnos¢ aparatu ustawodawczego i potgczone z nig po-
wiktanie stosunkéw zycia codziennego, walka o kazdg niedoktadnos$¢
przy ocenie i wypetnieniu tej sieci obowiazkéw, a wiec i roszczen,
ktore tworzg zycie prawne obywatela, powinna by¢, jezeli nie jedy-
nym — to gtdbwnym sposobem dla zaspokojenia poczucia prawnego,
Srodkie m dla utrwalenia lgdu ogodlnego, spokoju spotecznego, bez ktorego
nie da sie pomysle¢ wydajna praca? Rozwigzanie zagadnienia nalezy
do najpowazniejszych i nie dajacych sie uja¢ w jednolita odpowiedz.
W szkicu, ktéry narzucam, ograniczam sie tylko do kilku uwag. ty-
czacych sie wptywu jaki ma pojecie walki dla zadan i ustroju procesu
cywilnego.

Proces cywilny jest $rodkiem, mechanizmem, jak go nazywa
Kk in,. specjalng prawng instytucjg dla urzeczywistnienia praw cywil-
nych, a wiec gwarancjg ze strony panstwa, ze te prawa nie sg bezbron-
nemi tworami, a bedg wartosciamr realnemi w zyciu. Proces -ak
promowany i tak dziatajacy (funkcjonujacy) ma do wypetnienia dwa
zadania. Jedno o charakterze szerszym, zasadniczym — utrzymanie
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materialnego porzaidlku prawnego, co znowu jest zwigzane z cato-
ksztattem stosunkéw familijnych, koniecznych dla podtrzymania spo-
teczenstwa a nawet narodu, ochrony go od zwyrodnienia i stosunikéw
gospodarczych, ktére takze sg podstawg dla bytu i rozwoju panstwa.
Drugie zadanie, ktére wynika z istoty procesu i jego celowosci, ma bar-
dziej praktyczne znaczenie, chodzi bowiem o ocene i zrealizowanie
w zyciu poszczeg6lnych konkretnych interesow, w ktérych wyrazajg
sie materialne roszczenia. Pierwsze zadanie procesu cywilnego wigze
go z kulturalnemi zadaniami panstwa; on wprowadza w zycie i jest
wyrazem jednosci i réwnosci prawa. On wyjasnia i udoskonala to, co
przyjeto nazywac¢ prawem materjalnem. On daje jednocze$nie nauce
prawa materjat faktyczny, z zycia zaczerpniety. Wypetniajac drugg
swoja misje, praktyczng, proces daje mozno$¢ konkretnym interesom
w catej ich réznorodnosci mie¢ dbrone i wystepowaé w zyciu jako
wartosci rzeczywiste. Oba te zadania, dgzgce do jednego celu, muszg
by¢ ze soba nietjflco w pojeciowej ale i w faktycznej tgcznosci, zgoo-
nosci, méwigc jezykiem Justyniana — tworzy¢ syinfonjie. W tym wzgle-
dzie, dla uniknigcia zarzutu niejasnosci lub tez scholastycznego roz-
niczkowania, nalezy szuka¢ potwierdzenia wypowiedzianej mysli
w historycznym rozwoju samego jwocesu cywilnego.

Poczatkiem jego jest samojaomoc, a wiec, pierwotnie, prawdziwa
walka sitiron o jakie$ dobro, ktéra z czasem nabrata charakteru sporu
gdzie sita fizyczna ustepuje czynnikom duchowym i kiedy kierow-
nictwo walka przechodzi od zainteresowanych osobnikéw do pan-
stwa. Anarchistyczna samopomoc nie godzi sie z pojeciem panstwa
i z jego funkcjami, ale samopomoc nie znika zupeknie i jako uregu-
lowana coraz wiecej, w najnowszych czasach, zawojowuje sobie pewne
dziedziny, bedac $rodkiem nietylko tolerowanym, ale legalnym czesto
nawet nieuniknionym. Szczegdlnie przy periculeum in mora. Zagad-
nieniem tern zajmuig sie najnowsze naukowe prady. Zasadniczo jed-
nak panstwo ma monopol procesowy. Dajgc swojg site zwyciezcy
w sporze i kierujgc walka, p>arstv o staje rje przez to samo zaintereso-
wanem w walce. Ale czynnikam, wywotuiacem dziatalnos¢ proces
sg strony i obrona ich prywatnych interesbw. W rezultacie proces
cywilny przeznaczony jest dla stron a nie odwrotnie, dla samego
panstwa, jak to ma miejsce w procesie karnym.

Przy budowie samego postepowania momenty idealne i prak-
tyczne, o ktérych wspomniano wyzej, znajdujg sie jednak w pewnem
'przeciwienstwie. Od procesu wymaga sie doktadnosci przy zbadaniu
przedmiotu sporu mjednocze$nie takich zarzadzen, kféreby czasowo nie
szkodzity prawu jako przedmiotowi sporu i nie obarczatyby strony
wydatkami nie odpowiadajgcymi stosunkom gospodarczo - racjonalnym
do tego sporu. Proces winien dawa¢ gwarancje takiego stosowania
prawa (zwykle méwi sie o wymiarze sprawiedliwo$é.) ktore byloby
bezstronnem i odpowiadato tym, dzisiaj juz naukowo ustalonym
zasadom pracy sadowej, ktore, w wyniku dawatyby ustalenie
i utrwalenie rzeczywistego, a jednak cpomegc miedzy stronami sto-
sunku. Srodkami takimi w naszej obecnej kulturze sa: szczegdtowe
zbadanie faktow, majgcych z punktu prawa znaczenie, znajomos¢
tego przepisu, tej normy, ktéra wigze sie z temi faktami i nareszcie prze-
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kontrolowanie przez rozne czynnik’ prawidtowosci ustalonego wyniku
(system instancji). A to wymaga i czasu i pieniedzy, przytem jedno
i drugie, uzywajac troche wulgarnego, aie rozjasniajgcego okreslenia,
powinno by¢ dozowane i podawane jak lekarstwo; nie nalezy cze-
ka¢ na nie za dhugo, i mie¢ pewng substancje farmakologicznie
Scista, w dodatku pa cenie dostepnej, nie przekraczajgcej normalnych
dochodéw gospodarskich. A wiec najscislejsza mozebna réwnowaga
miedzy wysitkiem materialnym i wartoscig spornego interesu. W tern
znaczeniu mozna powiedzie¢, ze proces cywilny przedstawia sie jako
kompromis miedzy warunkami o charakterze idealnym i temi, ktore
wyptywajg ze wzgladdéw praktycznych.

Obok ce/u, dla istoty procesu, szczegolnie z punktu widzenia srodka
dla TvAki o prawo, wriznem jest wyjasnienie przyczyn jego powstania.

Ci co rozwazajg catoksztalt tego zagadnienia procesowego, rdznie
formutujg odpowiedz, lhering, w ksigzce o ktérejlmowa, upatruje Zrédto
procesu w patologji (chorobliwym sranie) poczucia p-awnegc. To po-
réwnanie, zacze.pnigete z dziedziny medycyny, iak i wszystkie inne tego
rodzaju poréwnania, sg whasciwie posredniemi i obrazowani odpowie-
dziami, ktdre czesto ud'itnie moga mysl prawdziwg uwypuklié, ale
nalezy pamietaé, ze z takich poréwnan nie da sie wyciggna¢ ani teo-
retycznych ani praktycznych wywoddow. Proces w stosunku do prawa
prywatnego jest podobny diu srodkéw, ktéreml usuwa sie zaburzenia
w zdrowym organizmie. Ale jest on nie samg chorobg, a $rodkiem
leczniczym, reakcjg spoteczng przeciw obrazie intereséw prawnych.
Ten $rodek jest w kazdym razie czem$ obcem, nowem dla interesow
dotychczasowych stron. Walka przeciw tanu, co nalezy usungé, co
jest chorobliwem w stosunkach spo nych, bardzo czesto moze zaczepic
co$ zdrowego i zamieni¢ jedno zlo drugiem. Oczywiscie, z tego punktu
widzenia, dziatanie procesu w o0golnej gospodarce mtoeséw prywat-
nych bedzie, jezeli nie catkowicie ujumnem, to, w kazdym razie, nie
dodatniemu Czesto, powracajgc do wyjasnien obrazowych z dziedziny
medycyny, obawiajg sie lekarze przystapi¢ do wprost wskazanej ope-
racji ze wzgledu na mozebno$¢ pobocznych szkodliwych dla organizmu
zjawisk. Takie poboczne ujemne ziawiska charakteru gospodarczego
i spolecznego pocigga za sobg prawit kazdy proces. | tak, przede-
wszystkiem, proces wywotuje koszty. Historja i obecny stan wie do-
brze, co sg warte drogie procesy, ktore w walce 0 pojedynhczy interes
podkopujg byt gospodarczy jednostki. Ale strony, zdecydowane wal-
czy¢ o prawo, rzadko zdajg sobie sprawe, kto i w jakim stosunku do
przedmiotu, o ktory sie watczy, poniesie ciezar kosztéw przy ostate-
cznem ich obliczeniu. W koszty wchodzi takze strata czasu i pola-
czone z nig zarodki innych strat (naprezenie nerwowe w ciggu diuz-
szego okresu, skutki przemeczenia i wzruszen). Z punktu widzenia
polityki podatkowej panstwa procesy nie moga by¢ uwazane za takie
zrodta wydajnej pracy, ktére stanowig | waty przedmiot dla racjo-
nalne dochodowej gospodarki proceséw cywilnych. Statystyka jest, w tym
wzgledzie, nadzwyczaj pouczajaca. Pized wojng, na gruncie U. P. C.
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w b. Rosji suma wartosci toczacych sie Drocesow przedstawiata, mnigj
wiecej, yi miliarda wmfdi — to jest '/f, buzetu panstwowego. To
samo powtarza sie¢ w Niemczech w roku 1924.

Procesy sg wiec surm uwiezione dla prawidtowego obrotu gospo-
darczego, czekajace na koniec procesow, aby wiedzie¢ do kogo i w jakiej
ilosci komu sie nalezg. A na tle spoteczno etyeznem piocesy, zamiast
nastroju pokojowego, dajg stan goryczy, roznamietnienia — psychozy.
W Niemczech, doby obecnej, oskarzenia o krzywoprzysiestwo dzie-
sigtkuja procesy cywilne jako ich skutek. Nie mam, czy tez w ogdle
niema dotad polskiej statystyki w tym wzgledzie, ale niektérzy dzia-
tacze sgdowi mSwili mnie, ze to zlo zaczyna sie oaezuwac i w naszych
stosunkach. Ale nie na tern konczg sie poboczne zte skutki procesow.
Sani mechanizm procesowy trudno utrzyma¢ na pewnej wysokosci, od
powiadajacej powadze i idealnej wartosci prawa. Trudno$¢ ustalenia
faktycznej strony spraw; niciasm $¢ przepisow samego prawa, wzmaga-
jaca sie przerazajagco z rozrostem ustaw a stad, w najlepszym razie ko-
nieczno$¢ wyktadni czesto chwiejnej, a co gorzej draznigc”™ nieudatnej;
zanadto wielka i nie stanowigca wj jatku rozbieznos¢ wyrokéw w nstan-
cjach, czynnik gry, losu $lepego, rozstrzygajacy zyciowe zagadnienia —
wszystko to, jak wapno odkiadajgce sie w starzejagcym organizmie,
odktada sie takze powoli w-prawie i odbija sie na jego znaczeniu jako
istocie panstwa i spofeczenstwa.

Zjawiska te nasuwajg pytanie. Czy ta v zgledn6$¢ dobrodziejstw,
ktére ma dac proces cywilny i uzywanie go jako walki o prawo moze
by¢ ujeta w formuke lheringa, wynoszacego ta walke do postulatu
etycznego? Czy) nie naleZM ludzkosci szuka¢ innych drég i zamiast
walki stara¢ sie o jej unikanie o porozumienie, o zgode wydajng
wspotprace?

Nad tern zagadnieniem i sposobami jego urzeczywistnienia w pro-
cesie i po za procesem chciatbym zatrzymac sie w nastepnej pogadance.

KonradW)ynolomm

Periculum in mora.

Autor feljetonu ,,Z kuluaréw sadowych” (Gtos Sadownictwa
Nr. 1) m. in. powiedziat, ze sprawa nalezytego uposazenia sgdownikow
jest wiecej niz aktualna, ze dalsza zwloka wywota¢ moze skutk nie-
obliczalne, bo juz widzimy poczatki prawdziwego tragizmu — rozbi-
jania sie catego sagdownictwa o kwestje materialna.

Autor ma zupetng stusznosc.

Sprawe te jeszcze przed 10 laty rozwazat b. Minister Sprawie-
dliwosci Sobolewski.

swem uzasadnieniu projektu ustawy o uposazeniu sedzidw i pro-

kuratorow $w. p. Sobolewski pisat, ze ,reforma uposazenia sedziow
i prokuratoréw stanowi sprawe wprost palaca, ze urzeczvwistnienia tej
reformy pod groza zastoju, a moze i zametu w sgdownictwie zadng
miarg dhflzej odracza¢ nic mozna”. W tymze projekcie tenze Minister
stwierdza, ze ,,sedziowie zajmuja wsrod ogdtu pracownikow panstwo-
wych wyjatkowe stanowisko, ze w dobrze urzadzonem panstwie w sze-
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regach sedzidw i prokuratoréw znalez¢ sie powinien sam wykwit praw-
nictwa, Nastep ludzi naprawde wybitnych, ze Panstwu i spote zenstwu
tylko niepowetowang szkode przynies¢ moze naptyw do tego stanu
ludzi miernych, ktérzy w innych zwlaszcza wolnych zawodach sit
swych probowac nie maig odwagi i ze ku zawodowr sedziowskiemu tylko
wowczas jednostki wybitne skierowa¢ bedzie mozna, gdy sie im w tym
zawodzie nalezyte uposazenie zapewni”. (Druk Nr. 9106 11- III.

Konstytucja 17 maica 1921 r. zagwarantowata odrebne stano-
wisko sgdow i sedzidw. Art 80 glosi, ze uposazenie sedziow
okresli osobna ustawa, a wiec nie tgcznie ze sprawg uposazenia innych
pracownikow panstwowych, i w ter, sposéb stwierdza, ze sprawa upo-
sazenia magistratury sgdowej wymaga odmiennego traktowan a i zatat-
wienia, ze jest to sprawa samoistna w sobie, ktérg rozwazaé nalezy
w odrebnej plaszczyZznie. Przepis art. 80 zostal formalnie wykonany
i dnia 5 grudnia 1923 r. uchwalono Ustawe o0 uposazeniu sedziéw
i prokuratorow.

Niestety ustawa ta zawiodta nadzieje. Uposazenie nie jest takie,
ktoreby zabezpieczato istotng niezaleznos¢ materjalng sedziow i proku-
ratorow i pozwalatoby catkowicie bez trosk i klopotéw oddawaé sie
twardym obowigzkom stuzby.

Nic wiec dziwnego, ze od czasu jak powstato Zrzeszenie sedzidéw
i prokuratorow, t. j. od 1922 roku nic byto walnego zgromadzenia,
na ktéoremby bardzo szeroko nie omawiano sprawy uposazenia sedziow
i prokuratorow. Catemf godzinami wystuchiwano wypracowanych sta-
rannie referatéw o stopniach, szczeblach, kalegorjach, literach A B C D,
0 stosunku uposazenia sedziow do uposazenia urzednikéw administra-
cyjnych i t. d. Jatowa w skutkach dyskusje powtarzata w kétko zale
1 narzekania. Zarzad Gidéwny nieustannie skkada Ministrom Sprawie-
dliwosci memoriaty w tej sprawie, delegacje deputacje Gtownego
Zarzadu niejednokrotnie zwracaly sie w tej sprawie do Marszatkéw
Sejmu i Senatu, do leaderow partii politycznych w Sejmie — wszyscy
obiecali i obiecujg ,,przychylnie” te sp.awe rozwazy¢ i rozstrzygnac,
lecz do obecnej chwili nic z tego. — Gtos wotajacego na puszczy! —
A tymczasem kaptanom Tnemidy PolsBaj nieraz juz wprost nedza
zazie.a w oczy. Je$liby chodzito tylko o zabezpieczenie terazniejszych
sgdownikow, to chyba wikazanemby bylo zaprzesta¢ tych nieskonczenie
nuzacych i bezowocnych dyskusji i staran.

Wszelako troska o przyszite losy polskiego sadovTiictwa stanowczo
zada i wymaga, by sprawa uposazenia sedziéw i prokuratorov.r nie po-
zostawata w zawieszeniu, by czyniono wszystkie mozliwe wysitki naj-
rychlejszego nalezytego zatatwienia tej sprawy, gdyz spostrzegamy
widoczne oznaki, iz niebezpieczny zastdj i rozstidj juz wpetznagt do
podwoi sgdéw. — Sadownictwo zyje pod znakiem stopniowego uwigdu.

Zdolniejsi aplikanci nic wstepuja do sadownictwa, lecz idg do
adwokatury, bankéw, monopoléw, administracji i t. d., gdyz uposazenie
Egzaminowanych aplikantéw (asesorow sgadowych), mtodszych sedziow
grodzkich na prowincji, jest tak ubogie, ze nie dziw, iz mtody, zdclly,
peten energji zyciowej prawnik nie chce skaza¢ siebie na prace peing
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trosk materialnych, nie dajgcg $rodkéw na zaspokojenie elementarnych
potrzeb kulturalnego cztowieka.

Przyptyw miodych, wybitnych sit do sgdownictwa jest zatem
zatamowany. ldg i cisng sie mniej zdolni wiecej bojazliwi, ktérzy wolg
stale otrzymywac co$, nizw walce zyciowej wiedzg i zdolnosciami zwy-
cieza¢ trudnosci, czujg bowiem, ze tu nie dotrzymajg pola.

Nie taka za$ jest obecnie doba historyczna, by mozna byto zadac
zapalu | <ntuzjazmu, jako nieustannej podniety db stuzby ofiarnej,
z niedostatkiem i nedzg zwigzanej!

Niema do sgdow doptywu sit miodych uzdolnionych, natomiast
nastepuje ttumny odplyw bardziej utalentowanych, jak réwniez naj-
wiecej doswiadczonych i wyiobionych. Zesp6t prokuratorski nieustan-
nie choruje na upust krwi Najzdolniejsi, obdarzeni temperamentem
i .vymowa, posiadajgcy wieksza wiedze prawa miodzi prokuratorzy,
jakotez sedziowie pokoiu i okregowi, p.zechodza do adwokatury. Pro-
kuratura we wszystkich panstwach stanowi ,,bojowy” korpus sgdow-
nictwa, obfity i wskazany rezerwuar dla uzupetnienia szeregow sedziéw
wydziatéw karnych.

Wstuzbie prokuratorskiej nabiera sie sitg rzeczy zdolnosci orien-
tacyjnych szybkiego decydowania, umiejetnej kwalifikacj’ czynow ka-
ralnych, wystepujac bowiem w procesach, jako przedstawiciel inte-
resow panstwa i spoteczenstwa, prokurator, rozwaznie uzasadniajac
prawng i zyciowg stusznos¢ swej tezy, musi z taktem, Smiato i stanowczo
zdobywac uznanie dla swych wywodow. Jawnos¢ rozpraw sadowych
przyczynia si¢ do tego, ze, gdy trzecia rzuci¢ na szale Themidy wazkie
stowo oskarzenia, prokurator musi zdoby¢ sie na wysitek i tak prze-
méwié, by stowo jego trafito do mézgow i serc i sedzidw i sali sadtowe;..
Zawod ten stwarza warunki, sprzyjajgce wyrobieniu wytrawnych praw-
nikéw, wdrozonych nie do zacieklej partyjno - politycznej retoryki
i watki na stowa i frazesy, lecz db rzeczywistego szlachetnego kraso-
mowstwa - walki na argumenty. Na tym polu musi zakwitng¢ i roz-
wija¢ sie kultura wymowy polskiei nie tylko sgdowej, lecz i spoteczno
politycznej tak uposledzonej za czasow niewoli. Niestety, ta mioda
gwardja sgdownictwa ucieka z sgdownictwa, uzupetnia szereg; adwo-
katury i innych zawodow.

Jezeli i nadal bedzie trwat ten exodtis, to grozi niebezpieczerstwo,
ze w piokuraturze z nieznacznym procentowo wyjgtkiem w bliskiej
przyszto$<i pozostang bezgtosnie lub nawpot niemi prawnicy - rze-
mieslnicy.

Gdy miode sity uciekajg do wolnych zawodéw, starszyzna sa-
dowa, stojgca na najwyzszych szczeblach hierarchji sadowej, tez
ucieka, co prawda, nie do zawodbéw, wymagajacych pracy, wiedzy,
energji, lecz do spokojnego, beztroskiego, suto zyskownego, hojnie
optacajacego sie notarjatu. Sedziowie prokuratorzy Sadu Najwyz-
szego ida na stanowiska notarjuszy nawet w powiatowych drugo-
rzednych miastach (Putawy, Radom). Sg Sady Apelacyjne (Lublin),
ktorych koputa wiencza<a gmach sgdownictwa okregu, — prezes,
wice-prezesi i prokurator apelacyjny — wszyscy przeszli do notarjatu.
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Sedziowie sadti apelacyjnego, wice - piezesi sagdéw okregowych dg
na posady pisarzy hipotecznych. Prezesi sagdéw okregowych tez skwa-
pliwie usadawiajg sie w kancelarjach notarialnych. Wiekszo$¢ tych
b. dygnitarzy sagdowych me sg to sterani wiekiem niedotegi, przeciwnie
wigkszoSC jest w sile wieku i, jezeli dobiegli 60 lat, to, otrzymujac no-
tarjat, otrzymujg jednocze$nie i emerytalne uposazenie. Smier¢ no-
tarjusza, zawakowanie posady notarjusza szczeg6lnie w Warszawie,
wywotuje ruch i konkurencyjne zabiegi wsrod sedzidow i prokuratorow
wyzszych szczebli Co prawda marzg o tej posadzie i sedziowie
pierwsz jj instancji, lecz im pozostaje przewaznie tylko stodycz marzenia
0 gruszkach na wierzbie, bo sgdownicy wyzszych stopni maja wiecej
sposobdéw, by dopig¢ celu. Przykro o tom méwié, ale wszyscy wiemy,
ze jest to ,rzeczywista rzeczywisto$¢” — prawda. Wiemy, ze i jeden
z Ministrow Sprawiedliwosci zachowywat dla siebie w Warszawie
notarjat w ciggu catego czasu swego urzedowania ,az do momentu swej
dynrsi,. Wiemy, ze i jeden z Wice - Ministrow Min. Sprawiedliwosci
urzedowat do czast otrzymania prawa do emerytury, a zdobywszy
emeryture otrzymat i notarjat w Warszawie.

Twierdzg, ze optaty notarialne (w b. zaborze rosyjskim) sg tak
wysokie, tak nadmierne, iz w razie potrzeby soorzadzenia aktu na
wiekszg sume czesto sie zdarza, iz interesanci wyjezdzajg np. z War-
szawy do Lwowa, Krakowa lub innego miasta w Matopolsce i tam
sporzgdzajg akt. Optacajg sie i koszty podirdzy i zycie w obcem
miescie, oraz zaoszczedza sie pewna znaczna kwota. Jezeli o tern
wszystklem mowi sig, to jedynie z tego powodu, iz tak ztozyto sie, ze
wolne zawody, adwokaitura, notarjat, hipoteka faktyczna dezorganizuja
sgdownictwo. Jak pompa ssaca, wyciagaja z sadownictwa z jednej
strony miode, zdolne i wybitne sity, a z drugiej najwiecej do$wiadczo-
nych starszych pracownikéw tych, ktérzy, doszediszy do wyzszych
stopni, a trwajgc na swoich posterunkach, powmniby kierowa¢ miod-
szymi wspotpracownikami i przyczyniaé sie do utrwalenia dobrych
trady* ii sadowych i by¢ ich straznikami.

Uszczupla sie ilosé, obniza sie jakos¢ sagdownictwa. Powszechnie
wiadomo, jak wielki odczuwa sie brak odpowiednich kandydatow przy
obsadzeniu posad sedziéw grodzkich, szczeg6lnie w okregach War-
szawskim Wilenskim i Lubelskim. Sad grodzki jest dotad najblizszy
do najszerszych warstw ludnosci, ktéra nieustannie z nim sie styka.
Oblicze tego sadta, moralne, umystowe i zawodowe w przeswiadczeniu
ludnosci bedzie w znacznym stopniu oecydowato przy wyrobieniu po-
jecia o catosci sgdownictwa polskiego. Sad ten w nieustannym stykaniu
sie z ludnoscig w zaleznosci od poziomu, na jakim stanie, bedzie wy-
chowywat ludnos$¢ albo w duchu praworzadnosci, poszanowania ustaw
panstwowych i wladzy, albo tez przeciwnie — lekcewazenia praw
1 nieposzanowania wtadzy.

* * *

A teraz revenons’a nos moutons.

Kiedy wszczyna sie mowa o nalezytem podwyzszeniu uposazenia
sgdownikow spotykamy sie z zasL zezenitm, ze taka podwyzka nalezy
sie wszystkim pracownikom panstwowym. Uwaga stuszna. Wszyscy
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pracownicy panstwowi wykonujg prace niezbedng do utrwalenia potegi
I dobrobytu narodu i Panstwa. Oczywiste, ze marne wynagrodzenie
uizednikéw panstwowych koniec koricéw przyczynia sie do ostabienia
panstwowego organizmiu i rozprzezenia sprawnosci jego organow. Lecz
jesli wykluczona jest mozf wos¢ jednoczesnego zabezpieczenia zdrowia
wszystkim organom, to trzeba zrobi¢ wybdr, dac¢ jakiemus z nich pierw-
szenstwo.

Otbz trzeba zastanowicC sie i rozwazy¢ — cho”™obowj stan jakiego
organu wiadzy jest wiecej niebezpieczny dla spoteczenstwa i Panstwa,
a co najwazniejsza — chorobowy stan jakiego organu najtrudniej podda
sie szybszemu uzdrowieniu w razie zadawniema i zakorzenieniu sie
choroby? Pod tym katem widzenia nalezy rozwigzac to zagadnienie.
Z tego punktu widzenia, a nie biezagcych zainteresowan sgdowniikow,
oraz majac na oku przyszte losy wymiaru sprawiedliwosci i prawo-
rzadnosci w Polsce, trzeba sie zgodzi¢, ze sadownictwo pow inno mie¢
pierwszenstwo.

Ustawa konstytucyjna gwarantuje sedziom nieusuwalnos¢ i nie-,
przenaszalno$¢. Nie jest to prawo podmiotowe seazidéw, jeno objektyv.na
gwarancja nalnzjtego i bezstronnego wymiaru sprawiedliwosci. Tylko
w razie zarzadzonych na mocy ustawy zmian w organizacji sadow
gwarancie te moga by¢ na j>ewien czas zawieszone. Lecz reorganizacja
ustroju sadéw, z natury rzeczy, jest tak powazng i skomplikowang
§ awa, iz moze by¢ dokonywano chyba az jeden na kilkadziesiat lat.
Wiasnie obecnie wobec wprowadzenia nowego ustroju sagdéw hieusu-
walnos¢ zostata uchylona czasowo do 1931 roku.

Otdz jezeli do sadov nictwa nie idg i nie jodjdg prawnicy bardziej
dolni, z wieksza wiedzg, bardziej zas doSwiadczeni i wyrobieni uciekng
do innych zawoddw, to puste miejsca zajretnig osoby miernych zdolnosci,
poszukujace nie pracy wytezonej i tworczej, jeno zapewnienia sobie,
aczkolwiek miernej, lecz pewnej kwoty kazdego pie wszego. Bedga sie
pochopnie wciska¢ i karierowicze — wstretnyi najohydniejszy typ sa-
downika, by, wykorzystujac réznorakie stosunki i wyzyskujgc zrecznie
i sprytnie swe zdolnosci elastyczne zrobi¢ kariere i wspinac sie na coraz
wyzsze szczeble hierarchicznej drabiny.

Miernoty obnizg intelektualny poziom sgdownictwa, karierowicze
zdepra-ruja sgdownictwo i nie bedzie sposobu ich usung¢ i wyplenic,
bo beda opancerzeni nieusuwalnoscig i nieprzenaszalnoscia Sedzia, co
prawda, w mys$l Prawa o ustroju sgdow powszechnych z dhia 7 lutego
1928 r. moze by¢ przeniesiony dla dobra i w interesie wymiaru spra-
wiedliwosci na inne miejsce stuzbowe lub w stan spoczynku, lecz na
mocy orzeczenia ogdlnego zgromadzenia wszystkich wydziatéw sgdu
wyzszego, lub na mocy sadh dyscyplinarnego.

Lecz sadv dyscyphnarne, jak réwniez i ogblne zgromadzenia
sgdow, sg bezsilne co do ujecia i oceny najwazniejszych momentow
sedziowskiej pracy. Istote pracy selziow stanowi wyrokowanie
w sprawach karnych i cjwilnych. Wydajg wyrok na mocy swego
sumienia i wewnetrznego przekonania, opartego na rozwazaniu stanu
faktycznego sprawy i na interpretacji odpowiednich ustaw. Jesli sedzia,
czy tez komplet sedziéw wyrokujgcy, nielogicznie ocenit stan faktyczny,
mylnie interpretowat ustawe — wyzsza sgdowa instancja wyrok uchyli
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i koniec. Takie mniej wiecej wadliwe wyroki nie mogg da¢ zadnej
podstawy do dyscyplinarne] odpowiedzialnosci. Tylko w bardzo rzad*-
kich wypadkach, kiedy nieudolno$¢ sedziego uijawni sie jaskrawo i ra-
zaco, staje sie mozliwa ingerencja sadu dyscyplinarnego lub ogolnego
zgromadzenia wydziatéw sadu. Niebezpieczenstwo za$ najgrozniejsze
tkwi w tern, Ze sedzia moze wydawaé¢ wyroki $wiadomie dla niego
niesprawiedliwe, powodujac sie réznorodnymi pobudkami, nie majg-
cemi mc wspdlnego z wymiarem sprawiedliwosci, i wyroki te nawet
wecale przyzwoicie uzasadimé, nikt jednak nie potrafi dowies¢ i stwierdzié,
ze przy wydaniu wyroku sedzia powodowat sie nie poczuciem sprawie-
dliwosci, lecz zkg wola i wzgledami, wymagajgcemi bezwzglednego po-
tepienia i represji. Najbardziej ciezkie przewinienia, przestepstwa —
niesumienno$¢ wyrokujgcego sedziego, dla sadu dyscyplinarnego,
ogolnego zgromadzenia, z wyjgtkiem bardzo rzadkich wypadkéw, sg
nieuchwytne. Wtadze te mogg mie¢ do czynienia ze stuzbowenr prze-
winieniami sedzidw, ze tak powiem, zewnetrznego, formalnego cha-
rakteru. Niezawodng poreka prawnej i zyciowej sprawiedliwosci i rze-
telnoSci wyrokow — sg to osobiste zalety sedziéw: —: nie znajgca kom-
promisu uczciwos¢ i niedostepne dla pokus sumienie. Wysoki za$
poziom wyrokéw, ktéry stanowitby wyraz poje¢ prawnych i zapa-
trywan, wynikajgcych z potrzeb naszego panstwowego i spotecznego
zycia, i ktéry taczytby sie harmonijnie z ustalonemi w nauce prawa
wywodami, moga utrzymac tylko sedziowie doswiadczeni, uzbrojeni
w wiedze i nieustannie z zamitowaniem uzupetniajacy ja wiadomosciami
ze skarbca wspotczesnej nauki prawa.

Miernoty umystowe, natury tchdérzliwo - bierne, sj>rytni Kkariero-
wicze zadnej checi i zadzy do pogtebienia swej ulbogiej wiedzy nie maja
i mie¢ nie moga. Zadne okdlniki zgoéry, sady dyscyplinarne, ogdlne
zgromadzenia, wskazowki kierownikébw — nie pomoga. Skoro sie te
chwasty zakorzenig, zadna wtadza je nie wypleni, za burte nawy sa-
downiczej nie wyrzuci, — bo sg one nieusuwalne az do wymarcia,
w kazdym za$ tez razie do 70 lat zycia.

A wiec organizacja sadownictwa z natury rzeczy i na mocj Kon-
stytucji jest tego rodzaju, ze skoro choroba zawlecze si¢ i toczyé pocznie
ten organ wtadzy, jego szybkie uzdrowienie jest nie do pomyslenia.

Z tego powodu zasada organizacji sadéw, poreczajgca ich nieza-
wisto$¢ — nieusuwalnos¢ sedzidbw — wymaga, by juz do najmtodszych
szeregOw nie zawlekaty sie elementy niepozadane, a natomiast szty za-
stepy prawnikéw wybitnych i uczciwych, mozliwe za$ jest tc wowczas,
iesli byt ich bedzie nalezycie zabezpieczony.

Takie wymaganie nie jest przywilejem, jest to niezbedny postulat,
wynikajacy z istoty organizacji, ktora jednocze$nie wymaga od sedziow
i powaznej ofiary na rzecz Themidy, jako jx>reki bezstronnosci se-
dziowskiej — wyrzeczenia sie prawa obywatelskiego — nalezenia do
stronnictw politycznych. Jest to zupetnie stuszne prievrlegjum odiosum,
a ktore nie dotyczy zadnvch innych pracownikéw panstwowych.

Zgota inna jest organizacja urzedéw administracyjnych. Konsty-
tucja nie zapewnia urzednikom administracyjnym nieusuwalnosci i nie-
przenaszalnosci.
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O ile dobro stuzby wymaga, naczelna wtadza ma prawo przeniesé
kazdego urzednika do innej miejscowosci i na inne stanowisko stuzbowe,
oraz przenies¢ go w stan nieczynny lub spoczynku (art. 52, 54, 56
Ust. o panstw, sl cyw.). Fakty zycia codziennego stwierdzaja, ze
wiadze naczelne te przepisy stosujg mietylko wzgledem nizszych urzed-
nikéw, lecz i do wyzszych (wojewoddw, dyrektoréw departamentow,
kuratoréw okregoéw szkolnych i t. d.). Urzednicy administracyjni obo-
wigzani sg z calg Scistoscig wypetnia¢ zlecenia swoich przetozonych,
whadza ma prawo gani¢ i wytyka¢ urzednikom niewtasciwe wykona-
nie tych zlecen. Rzecz jasna, ze urzednik, ktory zastuzy na takie cze-
stokrotne ganienie i wytyki, moze by¢ w kazdej chwili przeniesiony
w stan nieczynny lub spoczynku.

Uzdrowienie wiec administracyjnych urzedéw w szybkim tempie
jest bardzo utatwione, wprowadzenie nowych odpowiednich Sit nie jest
potaczone z jakabgdZz powazng przeszkodg Ma sie rozumieé, ze
I w administracji 1éwniez niezbedni sg pracownicy z w edza, doswiad-
czeniem i wyrobieniem, lecz to inna kwest]a. Tu stwierdzamy tylko ten
Fakt, ze sanacja administracy jnych urzeddéw jest tatwiejsza do przepro-
wadzenia, niz w sgdownictwie.

Nie od rzeczy zresztg bedzie zaznaczy¢, ze urzednicy administra-
cyjni maja remuneracje, delegacje, poboczne zarobki (starosta— dodatek
sejmikowy, lekarz i weterynarz powiatowy — wolng praktyke lekarska,
réwniez architekt czy inzynier powiatowy i t. d.) sedzia za$ grodzki
podprokurator, sedzia Sledczy i t. d. maja tylko uposazenie. Chyba
niezbicie wynika, ze w celu powotania mtodych wybitniejszych sit praw-
niczych do szeregdw sgdownictwa oraz utrzymania w tyctiize szeregach
obecnych miodych kadr, jak réwniez w celu zapobiezenia wymykania
sie z sadoéw najwiecej doswiadczonych, na szczycie sgdownictwa sto-
jacych sadowmkow, srodki zaradcze jx>winny by¢ jaknajszybciej przed-
siewziete. — Periculum in mora! OsSwiadczenie ztozone przez p Mi-
nistra Sprawiedliwosci w podkomisji prawniczej Sejmu w dniu 12-go
stycznia b. r. stwierdza, ze groZzna gangrena juz si¢ do sgdownictwa
zawlekta. Jezeli i nadal sgdownictwo pozostanie upos$ledzonem pod
wzgledem zabezpieczenia bytu, gangrena, o ktdrej wspomniatem, bodaj
ze niechybnie znieksztalci caty organizm sedéw i doprowadzi do mo-
ralnego i intelektualnego jego upadku a w nastepstwie do upadku
wszelkiej praworzgdnosci w Polsce.

Ongi$ rosyjski Minister Sprawiedliwosci Sz< zegtowitow w Dumie
Panstwowej oswiadczyt, ze sady rosyjskie zostaly zasmiecone przez
polakow.

Byto to bezczelne i zuchwate kikamstwo, ktdlfego Swiadomie do-
puscit sie Szczeglowitow, by sie przypodobaé pewnej klice dworskiej
i zaskarbi¢ zaufanie polakozerczego stronnictwa politycznego — ,,So-
iuza ruskaho naron.a ’. Wiadomo bowiem, ze polacy w 'osyjsknr sg-
downictwie cieszyli si¢ bardzo dobrg opinja, jako rzetelni, sumienni
i zdolni pracownicy.

Lecz, niestety, klamliwe szczegtowitowskie stowo moze sie sta¢
prawdziwem ciatem w niepodlegtej, zjednoczonej Polsce.

Uotynie szereg lat i, gdy nie nastgp polepszenie warunkoéw byto-
wania sgdownikéw, to przyszty historyk z catg stusznoscig' bedzie
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musiat stwierdzié, ze magietratura sgdowa w niepodlegtej Polsce —
fundament i opoka, na ktorej sta¢ powinien nieskazitelnej czystosci
wymiar sprawiedliwosci, zostata zabagniona i zanieczyszczona z winy
polskich wtadz miarodajnych.

Perspektywa i niebezpieczna i bolesha.

Niezbednem jest natychmiastowe powiekszenie uposazenia naj-
miodszych hierachicznie sedzidéw i prokuratoréw, a rownoczesnie, jako
dorazny $rodek zaradczy — obnizenie taksy notarialnej i hipotecznej
(w b. zaborze rosyjskim) oraz powiek zenie ilosci etatdw notarialnych
i pisarzy hipotecznych, by najstarsi dostojnicy sadowi nie odczuwali
nieodparte; pokrsv umykania z szeregébw sadownictwa do notarjatu
i hipoteki. — Nie od rzeczy bedzie nadmienié, iz obnizenie taksy
ulzytoby wielce i ludnosci. — Nalezy zaznaczyé, ze sagdownicy sg prze-
pojeni lojalnoY g, nigdy w formie ostrej nie domagaig sie polepszenia
swego bytu. Zarzad Zrzeszenia demonstracyjnie nie sklada swych
mandatow, walne zebiar.ia nie oswiadczajg, iz moze zaj$¢ mozliwos¢
chwycenia sie aktu rozpaczy (strajk). Dowdd to sity moralnej, lecz
sita ta stanowi jednoczesnie stabo$¢ i niemoc przy wywalczaniu lepszych
warunkéw bytu.

AdamGrzybowski.

Z chwili.

W poruszonej przez p. Grzybowskiego sprawie otrzymali$my opinje.
grona sedziébw z Gniezna, ktérg drukujemy, uwzgledniajac, wobec wy-
czerpujacego artykutu p. Grzybowskiego, tylko cze$¢ druga, jako do-
sadnie charakteryzujaca stosunki na prowincji.

Redakcja.

..Na nic wszelkie i wielkie tytuty, jesli sedzia jest nedzarzem, —
nie i odniesie tej powagi sgdéw samo ubranie sedziow w tadne togi, jesli
ten sedzia jest znany w miescie jako ubozuchny, zalegajacy z zaptata
komornego, rat, zadtuzony i ktaniajgcy sie ustusznie w prawo i lewo
swym wierzycielom lub wyst-je godzinami w banczkach, by wydostaé
kilkasetztotowg pozyczke wekslowa.

lle nedzy jest w naszym stanie, obrazuja dostatecznie te setki
présb o zapomogi dc Ministerstwa. Jak ciezko zy¢, kiedy ten ,nieza-
wisty” sedzia musi sie¢ wszedzie obnaza¢ i prosi¢c o wsparc.e, bo mu
brakuje na najpotrzebniejsze codzienne wydatki.

Zycie na prowincji jest w tych warunkach nie do pozazdroszczenia.
Drozyzna, jak w stolicy, a uposazenie mniejsze i nedza nie da sie tak
ukry¢, jak w dluzem miescie. O zaspokojeniu potrzeb kulturalnych
mowy niema, gdy brak na ubranie i zycie.

Sedziowie 1 prokuratoizy dzielg los inteligencji po wojnie, ale
dzieki specjalnymi warunkom stoja u samego doli i sg odsuwani od
zycia i zdobyczy kulturalnych.

Wojskowi majg dodatki munduiowe i funkcyjne, kontrola skar-
béwa — dodatki mundurowe, po<zta podniosta uposazenie w drodze
awansu, skarb otrzymuje regularne renumeracje, pracownicy innych re-
sortow otrzymujg to rézne'dodatki reprezentacyjne, sejmikowe, taksy
egzaminacyjne, naukowe (!) wolne bilety kolejowe i t. d.. a tylko nasz
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stan nie ma szcze$cia zralezienia zrozumienia dla iego potrzeb, pomimo
ze Konstytucja stanowi, iz uposazenie sedziow okresli osoaia ustawa.
Jasne jest, ze to postanowienie wydane nie w celu specjalnego uprzywi-
lejowania sadownictwa, lecz z uwagi, iz odpowiednie uposazenie sedzidéw
jest gwarancjg prawdziwe] niezawistosci i ootrzeb zycia.

Uboczne zarobkowanie jest, pomijajgc juz moment absurdalnosci,
ustawowo ograniczane do minimu.

Jednemu z sedziéw zezwolono na uboczne zarobkowanie (zona
chora, dzieci, szkota, dhugi, — no — siowem rozpacz) i sedzia ten
otrzymat za tg dodatkowg prace 2000 zt. miesiecznie.

Czyz Dodobny stan byt do pomyslenia w przedwojennych wa-
runkach luib dzi$ w innych panstwach?

Czy praca sedziego nadprogramowa w jakiej$s instytucji, honoro-
wana 2000 z, nie warta, jako praca gtéwna, dla Danstwa chocby
potowy tej kwoty?

Kiedyz ming czasy, ze sedzia bedzie otrzymywat pobory réwne,
a nawet nizsze od niejednej maszynistki w banki.?

Cze$¢ nalezy mie¢ przed charakterem tei rzeszy ofiarnikéw
i ofiar, — lecz stan ten dtuzej utrzymac sie nie da!

Avis.

Przysztos¢ spadkobrania wicsciansKego.

Jednem z najbrudniejszych zadan, ktére majg przed soba czynniki
miarodajne, jest u. “guluwanie spadkobrania wioScianskiego — od tej
kwestji bowiem zaleze¢ bedzie przyszto$¢ wihosSciarstwa u as, a wiec
w pewnym stopniu i struktura gospodarcza catego kraju. Trudno$¢ te
znakomicie powigksza jeszczle ta okolicznos¢, ze mamy do czynienia
z trzema zaborami, ktérych ustawodawstwo wihoscianskie, a wiec i spad-
kobranie, rozwijato sie w spos6b odrebny, a zdaje sig, ze .endencjg
sfer miarodajnych u nas jest centralizacja pod kazdym wzgledem i za
wszelka ceng Inneec systemu trzymaja sie pod tym wzgledem inne
k.aje, np. Rzesza Niemiecka, ktéra pozostawia wielkg swobode organom
autonomicznym.

Na wstepie zameczy¢ musimy, ze uwagi nasze ograniczamy li
tylko do terenu b. Kongresowki i wszystko, co powiemy nizeji, do niej
tylko odnosi$ sie¢ powinno.

l.

Spadkobranie wtoscianskie w historycznym swoim biegu wykazuje,
pomijajgc szczegoOty, dwie gtowne tendencje: system rzymski i system
prawa francuskiego, polegajacy na réwnym podziale miedzy spadko-
biercami — z jednej strony, a z drugiej strony — system giermanski,
panujacy w Niemczech, Szwajcarji, niektérych czesciach Austrji, ktory
z mniejszemi lub wieksziemi odchj leniami dba o to, aby osada spadkowa
p/zeszta w rece jedhego spadkobiercy, lub byta dzielona o tyle tylko,
aby na tym nie ucierpiata gospodarcza jednostka rolna, zapewniajaca
dostateczng egzystencje rodzinie chtopskiej, t. j. rodzinie tego spadko-
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biercy, ktory otrzymuje osade w naiurze, reszta za$ spadkobiercéw po-
winna otrzyma¢ splaty pieniezne, czy to réwnajgce sie ich udziatom,
odpowiednio oszacowanym, czy tez nawet po redukcji ekwiwalentow,
aby uwolni¢ dziedzica osady od nadmiernych ciezaréw r diugow.
System, przyjety przez ustawodawstwo wioscianskie w b. Kro-
lestwie Polskiemu, na mocy ukazéw z 1864 i 1891 r., zblizony jest
raczej do systemu giermanskiego. Gdy chodzi o grunty ukazowe, t. j. wy-
dzielone Wihoscianom przy ich uwlaszczeniu, i o grunty nabyte przy
pomocy b. Banku WioScianskiego, obowigzuje przepis, zabraniajacy
rozdrabniania ich nizej pewnego minimum, t. i. 6 morgoéw, ktére winne
by ty dostac sie jednemu wiascicielowi, — ktorym moze by¢ i nie spad-
kobierca, Ci, co nie zostali przy osadzie, otrzymuja pieniezne 6ptaty bez
wszelkiej redukcji, t. j. bez owego ,,praecipuum”, ktére istnieje w nie-
mieckim ,,Anei benrechcie”. Przytem zaznaczy¢ nalezy, ze prawo-
dawstwo Lo byto nawskro$ stanowe i osoby pochodzenia niewtoscian-
skiego nie byly dopuszczane do korzystania z gruntéw ukazowych.

Wobec rozbieznosci tych dwdch systemoéw, jakg droge ma obrac
,»de lege ferenda” nasz prawodawca? czy ma wréci¢ do starej modty
napoleonskiej, zrodzonej iprzez Rewolucje francuska, czy tez zatrzymac
sie na systemie niepodzielnego spadkobrania?

W e Francji poglady na kwestje celowosci rownego podziatu grun-
téw sg pod zielone. Niektorzy, jak szkota znanego socjolaga Le Playa,—
sg bezwzglednym; przeciwnikami takiego podziatu i przypisujg mu
ruing drobnej wihasnosci ziemskiej w niektérych okolicach Francji —
przewaznie na pétnocy, bo gospodarstwa na potudniu, opierajgce sie na
hodowli wina, oliwek i t. p., fatwiej moszg podziat na drobne czastki.
Jednakze, szczegllnie wsrod prawnikéw, znajduja sie i zwolennicy
istniejgcego systemu — i do nich nalezy naprzykitad znany cywilista
prof. Joseph Charmont.

W Niemczech bezwzgledna wigkszo$¢ ekonomistéw wypowiada
sie za uprzywilejowanem (Dziedziczeniem i niepodzielnoscig spadko-
brania w stosunkach wioscianskich. Garstka przeciwnikéw jest zniko-
ma; oczywiscie — nalezg do niej so(jah$ri. Uczeni niemieccy chetnie
powtarzajg aforyzm Frydryka Lista, ze ,,0sada wioSciariska niepo-
dzielna jest, jak kon”, bo, dzielgc i atomizujgc osade wioscianska, po-
zbawia sie ja gospodarczego przeznac zenia, a istnienie zdrowego stanu
wloscianskiego jest, zdaniem ich, koniecznoscig paristwowa.

Powtarzamy jeszcze raz pytanie: jak ma postapi¢c pod tym
wzgledem prawodawca polski, ktéiy musi sie liczy¢ z >em ze w Mato-
polsce istnieje do ostatecznosci doprowadzone rozorobnienie gruntéw
wioScianskich.

Sadzimy, ze w kazdym razie nie moze by¢ mowy o ipowrocie do
systemu napoleonskiego - po kilkudziesieciu latach istnienia u nas.
w b. Kongreséwce, niejuoozielnos.: spadkobrania wioscianskiego. Oczy-
wiscie, wymaga ono naprawy i reformy. Ale, gdyby kto$ odwazyt sie
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znie$¢ u nas niepodzielne spadkobranie u wioscian i d<puscit do roz-
proszkowania gruntéw wioscianskich, to wzigtby nma siebie wobec przy-
sztosci  kraju niestychanie ciezkg odpowiedzialno$¢. Ograniczenia
w spadkobraniu wyszty tylko na dobre stanowi wtoscianskiemu: niemal
60-letnie doswiadczenie, gdy chodzi o realne traktowanie kwestji eko-
nomicznych, bardzo wiele znaczy — i niepodobna odrzucaé tego do-
Swiadczenia dla koncepcji leoietycznych, wylegtych w ciszy gabinetu.

Niewatpliwie w ciggu tych Kilkudziesieciu lat dobrobyt stanu
wioscianskiego znacznie wzrést. Zaswiadczy to kazdy, kto blizej sie
zetknat ze stanem chiopskim u nas. Nie znamy ubostwa galicyjskiego.
By¢é moze, ze nietylko strona prawma przedmiotu odegrata tura role:
by¢ moze, ze przyczynita sie do tego i wielka tatwo$¢ nabywania
gruntéw zdeprecjonowanych, wskutek taryf rézniczkowych, przy jpe
mocy b. Banku Wioscianskiego. Ale istnieje f>od tym wzgledem nie-
omylna wskazowka, ze sami chtopi u nas radzi sa tym ograniczeniom
rozdrabniania i chetnie z nich korzystajg. Swiadczy o tern tak po-
wszechny w naszym kraju zwyczaj zawierania za zycia tak zw. aklow
,»Uukrywajacych darowizne”, ktére w istocie rzeczy stanowig aziat ma-
jatkowy za zycia, na mocy ktérego ojciec oddaje osade i gospodarstwo
jednemu z synéw, po cenie bardzo niskiej, wymawiajgc sobie dozy-
wotnie utrzymanie, a dla reszty dzieci przeznaczajgc pieniezne splaty.
Sama natura rzeczy zmusza chiopa do uczynienia tego krotcu: albo-
wiem, gdy dochodzi do piewuego wieku, mniej wiecej 50— 60 lat, staje
sie on niezdolnj m do fizycznej pracy na roli i zmuszony jest p6js¢ na
t. zw. ,,dozywotke”. A wie on doskonale, ze jedynie przejscie gospo-
darstwa w jedne rece moze mu zajjewni¢ dozywotnie utrzymanie i uchroni
je od ruiny, spowodowanej przez kidtnie rodzinne. | nie zdarzyto nam
sie nigdy styszeé, aby nasz chlop utyskiwatl na ten stan rzeczy. Nie za-
pominajmy o tern, ze nie sta¢ go na trzymanie najemnego robotnika,
ktoryby caty budzet iego obalit. Chiop jest u nas jednocze$nie wiasci-
cielem i robotnikiem.

JV.
Nie mozemy wiec wyobrazi¢ sobie, aby ,,de lege ferenda” odsta-
piono od zasady niepodzielnego spadkobrania — przedewszystkiem,

gdy chodzi o spadkobranie beztestamentowe. Bytoby to krokiem wstecz
i zaprzepaszczeniem tego, co juz osiggnieto. A najbardziej obawiatbym
sie kompromisowego zatatwienia sprawy i przenoszenia na nasz grunt
obcych wzoréw, dla ktérych grunt ten jest nieprzygotowany. Gra idzie
o wielkg stawke, bo o przysztos¢ i byt naszego chiopa — i zby¢ te
sprawe dla pogodzenia sprzecznych pradéw wsrod teoretykOw — przez
napredce sklejony kompromis, bytoby biedem nie do darowania.

Zdarzyto mi sie napotka¢ na takg koncefxje: niechaj spadkobiercy
sami wybiorg z posrdd siebie kogos, ktéry prowadzi¢ jagdzie gospodar-
stwo rolne. Czy to da sie pogodzic¢ z psychologig naszego chiopa, ktéry
do upadtego, do kompletnej ruiny procesowac sie bedzie o kazay tokiec¢
ziemi! Jest ta koncesja przj datng moze dla Szwajcarii, ktéra jest
wielkim hotelem europejskim, ale nie dla naszego chlopa.

Od czasu do czasu wysuwa sie znaczenie zwyczaju dla spadko-
brania whoscianskiego. | w tern tkwi wielkie nieporozumienie. Dziaty



wioscianskie odbywajg sie¢ u mes na zasadzie wyrokoéw sgdowych, sto-
sujgcych ustawe i orzecznictwo Niemi mtam zgota miejsca dla zwyczaju
prawnego. Kto chre spadkobranie whoScianskie oprze¢ u nas na zwy-
czaju, ten buduje na fikcji, bo, gdyby nawet dowiedzionem zostato, ze
zwyczaje takie istniejg i majg charakter zwyczaju prawnego, to bytoby
krokiem blednym stawia¢ te zwyczaje, ktdére majg racze;’ charakter fol-
kloru, ponad ustawe. Znaczytoby to znowu uczyni¢ krok wstecz.
Spotykatem sie i z taka mysla: niechaj wszyscy siedza razem na
gruncie, jesli sie podzieli¢ nie mogg. Ze koncepcja taka wyloni¢ sie
mogta, dowodzi to tylko jedrni rzeczy: ze zupetnie ignorujemy zasady
prawa cywilnego, ktére dazy do zlikwidowania wszelkiej niepodziel-
nosci, wychodzac z zatozenia, ze pod wzgledem ekonomicznym jest
W najwyzszym stopniu niepozadana. W naszych czasach zgromadzié
na kilku morgach Lilka pokoler prawie ze bezrolnych chtopéw — zna-
czyloby to sztucznie nasadza¢ komunizm, na wsi. A na to chyba nikt
sie nie odwazy. j BAerman_

Uwagi o procentach prawnych.

Zadna kwestja z dziedziny prawa cywilnego nie jest tak uposle-
dzona, jak kwestja zastosowania procentow prawnych przy wyroko-
waniu.

Tak judykatura, jak i sgdy wyrokujgce uwazajg, iz kwestja zasto-
sowania procentéw umownych lub prawnych przy wyrokowaniu jest
drugorzedng rzecza, nad ktdra niema potrzemy zastanawiac sie.

Istotnie tak bylo przed wojng Swiatowg, kiedy procent prawny byt
staly w wysokosci 6, a % % umowne przecietnie wahaty sie od 5 do 8,
woljec czego lla stron byto prawie rzeczag obojetna, czy od dnia po-
wodztwa bedzie zasgdzony procent prawny, czy umowny.

Natomiast w obecnych powojennych czasach procenty prawne
byty u nas zmieniane i wahaty sie od 6 do 24, a umowne réwniez zmie-
niane byty od 5 (przedwojenne zobowigzania) do 24, wobec czego
przy tak znacznej amplitudzie ustalenie zasad prawnych jest konieczne
nie tylko z punttu widzenia nauki prawa, lecz i ze wzgledéw stusznosci
wymiaru sprawiedliwosci.

Niestety praktyka sgdowa nie iest jednolita w tym kierunku.

Sad Apelacyjny w Warszawie przy wyrokowaniu w sprawach,
w ktérych strony zastrzegty “h°h umowne, zasadza od dnia powddztwa
tylko %°/) uraown,, a Sad WNajwyzszy w orzeczeniu swojeir
Nr. 10872/ r. podzielit to stanowisko z powotaniem sie na art. 1907
K. C., widlug ktérego jakoby nie moze mie¢ zastosowania procent
prawny, skoro strony ustanowity odsetki umowne.

Inne sady natomiast stosujg zasadzenie procentéw prawnych od
dnia powddztwa we wszystkich przypadkach.

Wyzej przytoczona praktyka zaré6wno w ,ednym jak i diugim
wypadku, naszem zdaniem, jest niestuszna i niezgodna z przepisami
prawa obowiazujgcego.

Kwestje procentow prawnych regulujg zasadniczo artykuty 1153,
1904 i 1907 K. C.
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Istote procentéw prawnych okresla art. 1153 K. C., w ktérym
kategorycznie podkres$lono, iz diuznik w zobowigzaniach, ogranicza-
jacych sie do zaptaty pewnej sumy, skazuje sie na zaptate odsetek praw-
nych, tytutem wynagrodzenia szkod i strat, wynikajacych z op6znienia
w wykonaniu, bez potrzeby usprawiedliwienia przez wierzyciela jakiej-
kolwiek straty, przytern artykut ten jest umieszczony w oddziale o szko-
dach i stratach, wynikajacych z niewykonania zobowigzania. Tym
sposobem procent p.awny stanowi podllug naszego Kodeksu wynagro-
dzenie szkod i strat.

Réwniez i art. 1904 K. C. zastrzega procent prawny od dnia
skargi do sadu, jezeli zaciggajacy pozyczke nie zwraca rzeczy pozy-
czonych lub ich warto$ci w terminie umdwionym, czyli réwniez tytutem
wynagrodzenia szkod i strat.

Z wyzej przytoczonych przepiséw wynika jako ogolna reguta bez
wyjatkéw prawnych, iz skoro dtuznik uchybit termin, winien jest ptacic¢
wierzycielowi procent prawny od dnia powodztv a, wyjgwszy p.zy-
padki, kiedy prawo bieg ich samem prawem stanowi.

Poniewaz nasz Kodeks Cywilny nie ogranicza w tym Kierunku
wierzycieli, ktdrzy zastrzegli na swojg rzecz procenty umowne, wiec
i im stuzy prawo zada¢ procentédw prawnych od dnia powddztwa, ar-
tykut zas 1907 K. C. stwierdza tylko, iz istniejg odsetki prawne
i umowne; ze wzgledu za$ na to, iz artykut ten zostat umieszczony
w dziale o pozyczce procentowej, wynika wiasnie, ze przy pozyczkach
tych réwniez moze by¢ stosowany procent prawny.

Przy inrei interpretacji, wyze) przytoczonych przepiséw naleza-
toby sta¢ na stanowisku, iz procenty umowne stanowig wynagrodzenie
szkdd i strat, natomiast wiadomom jest z natury rzeczy, Zie procent
umowny stanowi zysk, ktéry ~zgodnie z art. 1149 K. C. miesci sie
W pojeciu ,,wynagrodzenie szkdd i strat”.

Z powyzszego wnika, ze we wszystkich przypadkach, gdy chodzi
0 zasadzenie pewnej sumy, ktorej termin zaptaty uptynat, powdd bez-
wzglednie ma prawo zgdaé zasadzenie procentow prawnych od dnia
powddztwa i sad obowigzany jest je zasgdzic.

Natomiast wynika pytanie, czy moze powoOd zgda¢ zasgdzenia
procentdbw umownych od dnia powodztwa zamiast prawnych, o ile
umowne sg dla niego korzystnie)sze.

Odpowiedz na to pytanie daje réwniez art. 1184 K. C., na mocy
ktérego stronie stuzy prawo albo zmusi¢ strone drugg do wykonania
umowy, czyli do zaptacenia procentéw umownych, albo zgda¢ wyna-
grodzenia szkdd i strat, czyli zagda¢ zasadzenie procentéw prawnych;
przy wiekszych wiec procentach umownych wierzyciel moze uzyskac
je od dnia powddztwa, zgdajgc wykonania umowy.

Reasumujgc powyzsze, nalezy przyj$s¢ do wniosku, iz we wszyst-
kich przypadkach, gdy chodzi o zasadzenie pewnej sumy, ktérej ter-
min zaptaty uptynat, powodowi stuzy prawo zgdaé zasgdzenia pro-
centow prawnych od dnia powddztwa, albo procentéw umownych,
jesli te byly zastrzezone, natomiast nie majg prawa ingerencji w Kie-
runku zmiany tych zadan, gdyz wyptywajg one z réznych zasad
powddztwa.

P. Mastowski.
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System normatywny
w polsKiem prawie aKcyjnem.

Druga |otowa ubiegtego stulecia czyni wytom w dotychczas panu-
jacym systemie koncesyjnym, uzalezniajgcym powstanie i dalsze istnienie
spotki akcymej od zezwolenia i nadzoru wiadzy panistwowej. Francja
w loku Itt67, Niemcy w 1870 zarzucity system koncesyjny. Prawa
tych panstw wywarty doniosty wptyw na ustawodawstwo kontynentu,
staly sie dla innych panstw wzorem. Pizejscie dc systemu normatyw-
nego dokonywato sie i dokonywa sie na skutek krytyki, czerpigcej
argumenty przekonywujace w praktyce zastosowania koncesji X).
Zezwolenie wiladzy stwarza domniemanie solidnosci spdtki, rodzi
zaufanie do niej, czestokro¢ niczem nieuzasadnione, gdyz badanie sta-
tutéw, kwalifikacji zatozycieli — przy zwiekszajgcej sie ilosci podan
0 koncesje, rozmaitosci przedmiotu przedsiebiorstw — nie moze byc¢
zlbyl gruntowne; przewlekta procedura odracza moment powstania
spokki, narazajac przedsiebiorstwo na straty, naskutek niewykorzy-
stania koniunktury; wreszcie wazne zagadnienie unormowania do-
ptywu kapitatu zagranicznego, ochrony — narodowego moze byc¢
1 jest rozstrzygane nie tylko przy istnieniu systemu koncesyjnego; tak
np.2) ustawy Gdanska, Szwajcarji, Szwecji wymagajg, bj cztonkami
zarzadu i rady nadzorczej byli w pewnej czesci lub wytgcznie kra-
jowcy; w Szwecji emisja akcji na okaziciela wymaga zezwolenia kré-
lewskiego; przepisy podobne sjx>tykamy w prawie angielskiem.

Momenty powyzsze przyczynity sie do zaniku systemu koncesyj-
nego, wzglednie do znacznego jego ostabienia przez zakaz odmowy
koncesji w wypadkach, gdy przepisy ustawy zostaty dopetnione
(Austrja, Holandja, Argentyna, Grecja, Litwa).

Przed twdércami polskiego prawa o sjxitkach akcyjnych jx>wstat
doniosty problem wyboiu systemu. Zwyciezyt duch liberalizmu. Od-
powiedz’ na ankiete, rozpisang w sprawie przysziej ustawy akcyjnej,
wykazaty catkowitg mjednomysinos¢ sfer gospodarczych i znawcow
przedbiiotu — co do szkodliwosci, nizsze- wartosci koncesji; powoty-
wano, miedzy innemi, wyzej przytoczone argumenty Krytyczne. Pol-
skie prawo akcyjne z dnia 22 marca roku 1928, jednolite dla catego
Panstwa, proklamuje zasady sys.emu normatywnego (meldunko-
wego, rejestracyjnego), znosi obowigzujgce w b. dzielnicach rosyj-
skiej i austriackiej na systemie koncesji oparte ustawy i, wzorujgc sie
na prawie b. dzielnicy pruskiej, zajjewnia swobode przy powstaniu
spotki akcyjnej i swobodny jej rozwdj, zabezpieczajgc zarazem prawa
akcjonarjuszy i wierzycieli.

r) Lyon Caen i Renault: Traite de droit commercial, 1. 1l, 1926, str.
802; Grazdanskoje utozenje, knu 5-aja, obiazatelstwa; projekt Wysoczajsze ucz-
rezdionnoj redakcionnoj kommisji po sostawlenju Grazdanskaho utozenja, 1899,
str. 33 i 39.

2) Dane zaczerpniete z ,,Rechtsvergleichendes Handworterbucb” Schle-
gerbeiga artykut ,,Aktienges dlschaft” — Dr. G. M. Hamburgera.
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Twierdzi sie jednak, iz polskie prawo wybrato droge posrednig,
ze utrzymuje ono czesciowo system koncesyjny, gdyz, zgodnie z art.
4 powstanie spétek, ktorych przedsiebiorstwo ma znaczenie panstwowe
lub chaiakter uzytecznosci publicznej, uzaleznione jest od zezwolenia
Ministia Przemystu i Handlu, ktéry zatrwierdza statusy tych sodtek
i ich imiany, podobnie, jak Minister Skarbu w porozumieniu z Mini-
strem Przemystu i Handlu zatwierdza statuty i ich zmiany w stosunku
do spdtek bankowych i ubezpieczeniowych 3). Rozumowaniu powyz-
szemu sprzyja wyszczegOlnienie znacznej iloSci rodzajow przedsie-
biorstw, ktorym Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 20 grudnia
1928 roku nadaje znaczenie panstwowe lub charakter uzytecznosci
publicznej. Poglad powyzszy nie zupeknie jest stuszny; dopuszczenie
na gruncie systemu normatywnego koncesji w stosunku do przedsie-
biorstw o charakterze spotecznym w niczem nie zmniejsza znaczenia
tego systemu, gdyz z je «iei strony przeciwna jego idei, jest, jak powia-
dajg Lyon Caen i Renault, interwencja panstwad) przy powstaniu
i funkcjonowaniu spotki — w celu ochrony prywatnych intereséw akcjo-
nariuszy i wierzycieli spotki, co oczywiscie nie wyklucza ingerencji
panstwa, gdy w gre wchodza interesy spoteczne, z drugiej za$
strony koncesjonowanie pewnych przedsiebiorstw nie oznacza wspot-
rzednego istnienia dwuch systemow, lecz przeciwnie zasady systemu
normatywnego wywierajg nadal rozstrzygajacy wptyw na powstanie
i funkcjonowanie spdtek akcyjnych, podlegajgcych koncesji. Znajduje
to swoj dosadny wyraz przy zglaszaniu db rejestru handlowego przez
Zarzad zawigzania spotki, Do zgloszenia nalezy miedzy innemi, do-
kumentami, dotaczyé dowdd zezwolenia i zatwierdzenia statutu przez
wihasciwg wihadze, jezel; jest to wymagane do nowstania spéliti (art.
23). Co bedzie jednak, jezeli dokumentu takiego nie dotgczono,
a spotka mimo to zostaia zarc jestrowana? DowoOd koncesji jest wymogiem
istotnym, ujawniony brak jego w czasie istnienia spotki moze skutkowaé
jej rozwigzanie z urzedu przez sad lub na wniosek zaintereso-
wanych (art. 26), lecz, jezeli od chwili zarejestrowania 6polki
uptyneto juz piec lat, spotka nie moze juz by¢ rozwigzang (art. 26).
A zatem w okresie tego pieciolecia spdétka do chwili jej rozwigzania,
mimo braku koncesji, waznie istnieje; rozwigzanie jej, w tym czasie
nie moze powodowac¢ uniewaznienia umow, zawartych z osobami
t.zeciemi, po uptywie za$ piecu lat o uniewaznieniu spotki mowy by¢
nie moze. Jest to jedna ; kardynalnych zasad systemu normatywnego,
jak glosi uzasadnien : ,,W tym wzgledzie projekt przyjmuje zasade
prawa angielskiego, ktore przyznaje zarejestrowaniu site twdrczg, po-
dlegajagca na uznaniu faktéw dokonanych i ochronie obrotu”. Nr po-
dobnem stanowisku stoi rowniez doktryna niemiecka 4), ktora
uznaje, iz zarejestrowana spotka akcyjna, mimo braku zezwolenia wiadzy,
waznie powstaje, lecz nie moze, do chwili uzyskania zezwolenia, roz-
pocza¢ swej dziatalnosci. Tak wiec dowod zezwolenia wiadzy i za
twierdzenia statutu jest, tylko jednym z istotnych wymogdéw przy
zgloszeniu, przewidzianym w p. 5 art. 23. Nastepnie, co nalezy pod-

3) Pomijamy tu posiadajgce odrebne znaczenie spdtki zagraniczne.
4) Op. cit., str. 33.
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kresli¢, prawo polskie nie przewiduje zadnego nadzoru ze strony wiadzy,
po udzieleniu zezwolenia zatwierdzenia statutu, lub jego zmian, po-
zatem rzadzi juz system normatywny.

Podobnie, jak w Polsce i w krajach, gdzie w catej petni rzadzi
system normatywny, spotykamy przedsiebiorstwa, ktore ze wzgledu na
swe znaczenie spoteczne dla powstania w formie spotk’ akcyjnej wy-
magajg uprzedniego zezwolenia wtadzy5). Tak wiec w Niemczech
do tej 'kategorji nalezg: smotki ak. i komandytowo akcyjne, zajmujgce
sie udzielaniem pozyczek hipotecznych, tocrarzystwa ubezpieczeniowe,
~olejowe, emigracyjne; we Francji — towarzystwa ubezpieczeniowe
na zycie; w Angjji konieczny jest specjalny akt nadania krdlewskiego
lub parlamentu dla powstania takich przedsiebiorstw, jak kolejowe
i inne komunikacyjne; w Stanach Zjednoczonych Ameryki Péinocnej
odréznia sie private Corporation od public servi corporaticr (to-
warzystwa elektryczne, kolejowe, gazowe, wodne), ktére podlegaja
specjalnym ograniczeniom. RO6znica miedzy poszczegdlnem ustawami
zachodzi w zwiegkszeniu lub rozsze zeniu pojecia uzytecznosci publi-
cznej, co jest uwarunkowane stosunkami ekonomicznemu panstwa.

Prawo polskie pozatem zawiera wszystkie cechy charakterysty-
czne systemu normatywnego. System ten stwarza szereg norm za-
pewniajgcych sprawne funkcjonowanie spdtki, bezpieczenstwo akcjo-
narjuszéw i wierzycieli spotki.; sg to normy ochronne, na strazy ktorych
stoi wladza sgdowa wogole, sadu reiestnowego w szczegolnosci, zakres
dziatania tej wiadzy reguluje prawo, i w tern ujawnia sie zasadnicza
réoznica miedzy systemem koncesji, gdzie ingeruje wladza administra-
cyjna, dziatajgca na zasadzie swobodnego uznania, niczem nieogra-
niczona, posiadajgca jedynie uprawnienia6)

D- c. n. Seweryn Szer.

Stuzebno$¢ przechodu
I jeJ ochrona posesoryjna.

W iele sporu zaréwno w teorji jak i w praktyce prawa cywilnego
budzi rozwigzanie zagadnienia, czy wilasciciel dziedziny otoczone; ze
wszystkich stron giunlam innych wiascicieli, korzysta z prawa Prze-
chodu przez ich grunta ze swej dziedziny do drogi publicznej iuz
Z mocy samego przepisu prawa, czy tez musi uprzednio w braku zgody
strony przeciwnej — uzyska¢ uznanie swego prawa przechodu i wyt-
kniecie takowego w drodze procesu sagdo*\rego. Dalszem zagadnienie n,
ktore Scisle sie tgczy z poruszonym problemem*, jest kwestja, czy wia-
Scicielowi gruntu otoczonego — enklawy przystuguje och ona pose-
soryjna przechodu w tym wypadku, gdy korzystat on ze stuzebnosci
przechodu, faktycznie mu przez wiasciciela gruntu otaczajacego pre-
karyjnie dozwolonej, lecz sadownie nie ustalonej (ani tez umownie me

5) Cytow. artykut Hamburgera.
6) Lehmann, das Recht der Aktiengesellchaften, § 22.
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przyznanej) i gdy wiasciciel gruntu otaczajgcego tego przechodu go
pozbawit.

Zrodtem stuzebnosci  przechodu, o ktérej mowa, sg art. 682
i nast. K. C. Gdyby przepisy te znajdowaty sie w dziale 111 tytutu
IV-ego kjiep. li-ej kodeksu cywilnego, traktujgcym o stuz”bnosciach
ustanowionych z woli cztowieka, zastosowanie ich nie budzitoby
zadnych watpliwosci. Bytoby postanowionem z woli prawa, ze stu-
zebnoé¢ przechodu moze byé ustanowiona tylko wtedy, kiedy ci,
ktérych intereséw ustanowienie to dotyczy, na to sie zgadzaja; mieli-
bysmy wiec w tym wypadku do czynienia ze zwyklg umowg, zawartg
pomiedzy interesowanemi stronami.

Powotane wyzej przepisy znajdujg sie jednak w dziale Il-im
tytutu 1V-go, regulujgcym stuzebnosci ustanowione przez prawe, ta
wiasnie okoliczno$¢ posiada istotne znaczenie dla rozstrzygniecia poru-
szonego zagadnienia. Tu sytuacja ulega zasadniczej zmianie, tu juz
nie jesi konieczng zgoda wszystkich interesowanych, tu prawo brak
tej zgody moca swej powagi uzupetnia i zastepuje.

Nie jest rzeczg przypadkowag, ze przepisy o stuzebnosci przechodu
(prawie przechodu) znalazt) sie whasnie w dziale regulujgcym stu-
zebnosci ustanowione przez piawo. Dozwolenie przechodu pomiedzy
droga publiczng, a gruntem — enklawg posiada z punktu widkenia go-
spodarki spotecznej zbyt donioste znaczenie, .zby nie zostato ustawowo
unormowane. Wszak ogromne potacie gruntéw nie mogltyby by¢ wy-
korzystane, gdyby ich wiasciciele nie mieli moznosci sie do nich przedo-
stawac, gdyby nie istnialy przepisy przedostanie sie to umozliwiajgce.
A potrzeba doktadnego uregulowania jest konieczna nietylko przez
wzglad na wiascicieli gruntow otoczonych w celu umozliwienia im
przechodu, ale i przez wzglagc na wiascicieli dziedzin otaczajgcych,
poniewaz wytkniecie pizechodu musi z natury rzeczy ich obcigzy¢
(przechod musi by¢ wytyczony przez ich grunta), a wie”™ potgczony jest
z naruszeniem ich prawa wkasnosci.

Jak wspomniano, istniejg pomiedzy teoretJcami prawa zasadnicze
rrznice zdan co do zagadnieh poruszonych na wstepie; wydaje nam
sie, ze odpowiedz twierdzaca, do ktorej przychyla sie Sad Najwyzszy,
a ktora podziela takze wiekszos$¢ teoretykdw prawa, nie znajduje nale-
zytego uzasadnienia w ustiawit; dtosiowne brzir, lenie i logiczna inter-
pretacja nakazuje raczej twierdzi¢, ze nie lezatlo w intencjach usta-
wodawcy tworzenie przechodu, powstajgcego ipsc iure przez sam fakt
zaistnienia stanu enklawy.

Art. 682 K. C. stanowi, ze whasciciel, ktérego grunta sg dookota
zamkniete i ktory me ma zadnego wyjscia na droge publiczng, moze
domagac sie przechodu przez grunta swych sgsiadow... (peut reclamer
un passage sur les fond$ de ses voisins...). Skoro ustawa kaze wiasci-
cielowi. enklawy domaga¢ sie przechodu przez grunta swoich sasiaddw,
to tem samem stwierdza, ze koniecznym warunkiem, aby prawo prze-
chodu z art. 682 K. C. wogdle powsta¢ mogto, jest, aby przechodli
tego zazadano. Skoro za$ wiasciciel enklawy przechodu zazadat,
a wiasciciel gruntu otaczajgcego dobrowolnie prawa tego przyzna¢ mu
nie chce, wiascicielowi enklawy stuzy jedynie prawo odwotania sie do
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sadu i zadania, aby sad powaga swego wyroku zastgpit zgode wiasci-
ciela otaczajgcego gruntu.

Tu okazuje sic wyraznie, dlaczego przepisy o prawie przechodu
mieszczg sie w dziale, regulujgcym stuzebnosci, ustanowione przez
prawo. Ustawa wskazuje warunki, ktére muszg zaistnie¢, aby prawo
przechodu mogto by¢ ustanowione wbrew woli tego, czyj grunt stuzeb-
noscig obcigzony bedzie i tylko w tern znaczeniu prawo
przechodu jest stuzebnoscig przez prawo ustanowiona. Z mocy prawa
bowiem wiasciciel gruntu otaczajgcego moze by¢ zmuszony do do-
zwolenia przechodu przez swoj grunt wiascicielowi enklawy.

Wiekszo$¢ uczonych prawnikéw twieidzi, ze wiasciciel gruntu
otoczonego juz przez sam fakt zaistnienia stanr enklawy, uprawniony
jest do korzystan.a z przechodu do drogi publicznej przez dziedziny,
enklawe otaczajgce, i ze Wiascicielowi gruntu otaczajgcego stery icdynie
roszczenie o odszkodowanie, ktérzy wiec za tytut ustanawiajacy stu-
zebnos¢ przechodu uwaz€ jg przepis ustawy, a nie wole stron, wzgedn e
zastepujacy ja wyrok sadowy, i ktérzy konsekwentnie przyznajg ochrone
posesoryjng faktycznemu wykonywaniu ‘stuzebnosci przechodu, jako
opartej na przepisie ustawy. Stanowisko takie zajgt w szeregu orzeczen
Sad Najwyzszy, najwyrazniej moze w orzeczeniu Nr. J1 z 1921 r,,
stwierdzajgc w uzasadnieniu powotanego orzeczenia, ze skoro w toku
postepowania sadowego uznano grunta za zamkniete, to stusznie za-
wyrokowaty sady nizszych instancyj, ze obrona prawa, przystugujacego
wiascicielom w mys$l art. 682 K. C., moze by¢ dochodzona w drodze
skargi posesoryjnej, ze chociaz stuzebnosci przerywane, do jakich na-
lezy stuzebno$¢ przechodu, z mocy art. 691 K. C. ustanawia¢ mozna
tylko przez tytmy, to jednak tytutem takim moze by¢ nietylko wola
stron, lecz i rozporzadzenie ustawy; skoro wiec wkascicielowi zamknietej
posiadtosci prawo w art. 682 K. C. zapewnia przech6c przez ziemie
sgsiada, to powotana dyspozycja ustawy jest wiasnie tym tytutem, usta-
nawiajgcym stuzebnosc i dlatego wiasciciel dziedziny, korzystajacej ze
stuzebnosci, uwazany by¢é musi za uprawnionego do obrony jej
wszystkimi srodkami, nie wytgczajgc skargi posesoryjnej.

Powyzsze stanowisko nie wydaje sie nam dostatecznie uzasadnione;
w szczegolnosci Sad Najwyzszy, opierajac sie na tern, ze art. 682 K. C.
umieszczony jest w dziale, regulujgcym stuzebnosci, ustanowione pizez
prawo, wycigga wnioski nie dajgce sie pogodzi¢ z brzmieniem od-
nosnych artykutéw kodeksu. PrzytoczyliSmy powyzej, ze artt 682
K. C. zgodnie ze swym dostownym tekstem nie stwarza samej stu-
zebnosci przechodu, lecz jedynie przepisuje, w akich warunkach on
powsta¢ musi, oczywiscie o ile tego zazada wiasciciel enklawy Juz
z przepiséw nastepujacych po art. 682 K. C. wynika, ze takg a nie inng
jest wola ustawodawcy, i tak art. 683 K. C. méwi o tern, ze przechéd
powinien by¢ urzadzony z reguly z tej strony, z ktorej odlegtos¢ od
gruntu zamknietego do drogi publicznej jest najkrétsza, za$ art. 684
K. C. o tern, ze przechdd powinien by¢ wytkniety w takiem miejscu,
by jak na mniej zrzadzit szkody temu, przez czyj grunt jest dozwolony.

Jezeli wiec prawo stanowi, ze z jednej strony wiasciciel enklawy
moze domagac¢ sie przechodu, a z drugiej, ze przechod ten musi
by¢ wytkniety i urzgdzony, co wymaga przeciez
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szeregu czynnosci technicznych, to jasnem jest, ze przed tem wytknieciem
i urzagdzeniem przechdd jako taki nie istnieje, a istniejg jeaynie warunki
dla jego ustanowienia i to nawel wbrew woli wiasciciela gruntu, ktéry
tym przechodem obcigzony bedzie. Z tego zas wynika, ze art. 682
K. C sam prawa przechodu nie stworzyt.

Z kolei nalezy zastanowi¢ sie nadl drugiem z poruszonych na
wstepie pytan, czy samo faktyczne wykonywanie przechodu, bez jego
ustanowienia w drodze prawem przepisanej, korzysta z ochrony poseso-
ryjnej, czy wiec wihasciciel enklawy, korzystajagcy faktycznie ze stu-
zebnosci przechodu przez cudzy grunt do drugi publicznej, moze zgdac
w drodze skargi pcsesorypiej przywrocenia przychodu, w razie unie-
mozliwienia mu tego przechodu przez wiasciciela gruntu otaczajacego.

Stuzebno$¢ przechodu nalezy, jak wspomnieliSmy, do kategorji
stuzebno$ci przerywanych, a przeto nie mozna jej nabyé w arodze
przedawnienia nawet przez najdtuzsze wykonywanie. Z tego wzgledu
faktyczne wykonywanie stuzebnosci przechodu nie jest i nie moze by¢
uwaz ne za jednoznaczne z jej posiadaniem nabywczem w rozumieniu
kodeksowem; opiera sie to rozumowanie na domniemaniu, ze faktyczne
wykonywanie stuzebnosci (n. zd. takze stuzebnosci przechodu | ma za
podstawe proste zezwolenie sasiedzkie, ktéve w mysl art. 2232 K. C.
czyni wszelkie pokitadane na nim przedawnienie nieuzytecznem do na-
bycia prawa przez przedawnienie, wskutek tego skarga posesoryjna,
jezeli dotyczy przywrédcenia zakidconego przechodu, nie moze byc¢
opaita wylgcznie na fakcie uzywania, ktére jako w tym wypadku pre-
karyjne, nie mogtoby korzysta¢ z jej opieki, wystepujacy przeto z takg
ska.gg powinien g zem zdaniem précz samego faktu uzywania udo-
wodni¢ jego niepiekaryjny charakter, czyli wykaza¢ sie tytutem stu-
zebno$¢ ustanawiajgcym.

Ochrona posesoryjna stuzebnosci przechodu przed jej ustanowie-
niem w drodze prawem przepisanej (wyrok, wola cztowieka) nie jest
mozliwa i z zasad proceduralnych.

Sad grodzki, wiasciwy dla przywrécenia zakiéconego posiadania
przechodu, przywracajgc na zadanie wiasciciela enklawy zakiécone po-
siadanie, powinien sie ograniczy¢ do stwierdzenia — majgc na wzgledzie
tytut, bedacy podstawg wykonywania przechodu, — czy przechéc ten
wykonywano i w jaki sposéb, a w razie twierdzacej odpowiedzi, do
przywrdcenia zaktdconego przechodu w tych rozmiarach, w jakich przed
zaktoceniem byt wykonywany. Gdyby sad i w naszym wypadku do
tego miat sie ograniczy¢, tatwo mogtyby powsta¢ skutki wogoéle nie-
zgodne z intencjg prawodawcy. Przeciez prawodawca chce, aby
Przech6d wytknieto z tej strony, z ktorej odlegto$¢ od gruntu zamknie-
tego do drogi publicznej jest najkrotsza oraz aby on byt tak urzadzony,
by jaknajmniej zrzadzit szkody temu, przez czyj grunt zostat dozwo-
lony. Jest rzeczg oczywista, ze sad grodzki, rozpoznajgc skarge po-
sesoryjng, z natury rzeczy, musiatby sie ograniczy¢é do rozpoznania
kwestji samego zakldcenia przechodu, a nie mogtby ustalac¢, ani w ktérem
miejscu przechod powinien by¢ wytkniety, ani tez jak on ma by¢ urza-
dzony; gdyby bowiem sad grodzki, w toku pocesi posesoryjnego miat
te rzeczy ustala¢, musiatby wejs¢ w istote sprawy, co w skutkach dopro-
wadzi¢ musiatoby do ostatecznego ustanowienia stuzebnosci przechodu
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w drodze sporu posesoryjnego, zamiast w drodze procesu petytoryjnego,
nalezacego do wiasciwosci ugdu okregowego.

Skoro z jednej strony przed zakioceniem przechodu, faktycznie
wykonywanego, nie zostato ustalone, gazie przechdéd powinien by¢
wytkniety i jak urzadzony, a z drugiej sad grodzki w toku procesu
posesoryjnego nie jesf powotany do rozjx»znania tego i wyrokowaniu
w tym przedmiocie, nie objety m zresztg konkluzjg sjpagi posesoryjnej
j wymagajacym odrebnego j>ostepowania, jx>tgczonego z jx>miarami
i wyliczeniami, — to jasnem jest, ze nie bedzie on mdgt przywrécic
tego, co przedtem . zgodlnie z ustawg ustanowione nie byto, a wiec
prawnie nie istniato. W szczegdlnosci, naszem zdaniem, nie moze sad
przywraca¢ bezwzglednie takiego przechodu, jaki istniat faktycznie
i byt wykonywany przed jego zakioceniem. W takim bowiem razie nie
bytoby nigdy pewnosci, czy ten przechdd, ktérego p>osiadanie Sad
grodzki przywraca, co du swych istotnych warunkéw odpowiada prze-
pisom ustawy, czy mianowicie znajduje sie on w miejscu whasciwem
i czy jest nalezycie mzadzony. Ggyby sad groozk’ zawsze przywracat
taki faktycznie wykonywany przechdd, jaki istniat przed zakidceniem,
to wihasciciel gruntu otaczajgcego musiatby dopiero w drodze pézniej-
szego procesu petytoryjnego ustala¢, ze przechéd byt wykonywany
w nieprawidtowem miejscu i ze urzadzony on byt w sjx»séb nieodpo-
wiedni. To za$ byloby odwrdceniem rél, niezgodnem z ustawg, ktora
nakazuje, aby wiasciciel enklawy domagat sie ustanowit nia przechodiu
i udawadniat koniecznos¢ jego wytkniecia, nie za$ aby witasciciel gruntu
otaczajgcego miat udawadniaé, ktoredy przechéd wytkniety by¢ po-
winien.

Stanowisko powyzsze popiera art. 685 K. C., gloszacy, ze skarga
0 wynagrodzenie, przystugujgca wiascu lelowi gruntu, obcigzonego
Przechodem, ulega przedawnieniu, a sam przechéd ma trwa¢ dalej.
Gdyby prawo przechodu powstawato ipso iure, btz zadnych czynnosci
ze strony wiasciciela emdawy, to bytoby rzeczg trudng w wielu wy-
padkach wrecz niemozliwg stwierdzi¢, czy wynagrodzenie jeszcze sie
nalezy, czy tez juz ulegto przedawnieniu, albowiem nie moznaby z catg
pewnoscig ustali¢ momentu, od ktérego zaczyna biec przedawnienie.
Gdyby w szczegblnosci za moment ten uwaza¢ sam fakt zaistnienia
stanu enklawy, co w tej konstrukcji, przyjetej' pizez Sagd Najwyzszy,
bytéby jedynie logiczne, to w takim razie sama potencjalna mozliwos¢
wykonywania przechodu wystarczy¢lby musiata, aby przedawnienie biec
poczeto i nawet uptyngé mogto. Wydaje nam sig, ze takie stanowisko
nie bytoby stuszne, albowiem wiasciciel, ktérego grunt z mocy art.
682 K. C. obcigzony bytby przechodem, mogtby utraci¢ przez prze-
dawnienie prawo do wynagrodzenia, nie wiedzac nawe., ze prawu takie
mu stuzy, albowiem nie bedgc obowigzanv do badania, czy jego sa-
siedizi majg dostep do drogi publicznej’, mogliby nie wiedzie¢, ze i°dnemu
z nich stuzy potencjalne prawo przechodu przez jego grunt.

Opierajac sie na tej, naszem zdaniem, btednej konstrukcji, mozna-
by za poczatek przedawnienia uwaza¢ moment, w ktérym wiasciciel
enk* iwy prawo przediodiu rzekomo z mocy samego prawa mu stuzace,
wykonywac¢ jx>czyn~. To stanowisko, aczkolwiek jx»zornie bardziej
niz pierwsze uzasadnione, spizeczne jest ze swem zatozeniem, ze shi-
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iebnos$¢ ustanowiona jest przez prawo; jezeli bowiem twierdzi sie, ze
stuzebno$¢ przechodu istnieje z mocy ustawy od chwili zaistnienia
staniu enklawy, to konsekwentnie przyja¢ nalezy, ze i wynagrodzenie
nalezy sie juz wtedy, kiedy zaistniat ten stan enklawy, pizech6d z mocy
prawa ustanawiajacy, od tego wiec momentu powinien bra¢ poczatek
bieg przedawnienia. Liczenia jednak poczatku biegu przedawnienia
od chvwiii, w ktdrej przechdd wykonywac zaczeto, logicznie uzasadnié
niepodobna, albowiem me mozna twierdzi¢, by poczatek biegu prze-
dawnienia skargi o wynagrodzenie uzalezniony byt od wykonywania
Pizechodu, skoro przechdd ten na mocy prawa juz istnieje, innemi
stowy, nie mozna poczatku biegu tego przedawnienia uzaleznia¢ od
wykonywania przechodu, a wiec od czynno$ci bedgcei jedynie emme-
nacja prawa juz istniejacego.

Skoro jednak przyjmiemy teze przez nas troni&na, ze prawo p.ze-
chodu ustanowionem by¢ musi i ze dopiero po jego ustano-
wieniu moze by¢é mowa o stuzebnosci przechodu, to moment poczatku
biegu przedawnienia wystepuje zupetnie wyraznie. Momentem tym jest
albo wyrok sadowy, albo tez akt ustanawiajgcy przechod na zasadzie
woli cztowieka. Tu mema juz z.adnej watpliwosci, prawo przechodu
w pe’vnym momencie zaistniato i od tej chwili liczy¢ nalezy bieg prze-
dawnienia skargi o wynagrodzenie. W feji konstrukcji mimowolna
utrata prawa do odszkodowania przez wiasciciela gruntu otacza jacego
jest niemozliwa i whasciciel ten, zgodnie z elementarnemi wymaganiami
sprawiedliwosci, prawo swoje do odszkodowania wykorzysta¢ moze.

Dr. Stanistaw Brtiter.

Druga rozmowa z laiKiem.

— Obiecatl Pian rozprawic sie z naszymi sgdami w hwts ji spraw
komunistycznych.

— O co Panu chodzi?

— O to, ze nasze sady wybitnie nie zyciowo traktujg tego ro-
dzaju sprawy.

— Co Pan pod tern rozumie?

— A to, ze w bardzo wijjgikowych warunkach skazujg oskar-
zonych za nalezenie do partji komunistycznej lub do Zwigzku Mitodz.
Komunistycznej.

— To zgota zrozumiate. Wszystko bowiem zalezy od rodzaju
dowodow.

— Dla mnie najwazniejszym dowodem jest logika.

— Czyzby Pan zarzucat naszym sgdom ‘brak logicznego rozu-
mowania?

— Nie logicznego rozumowania, lecz logicznego ujmowania
zjawisk zyciowych. Dla mnie kazdy osobnik, czy to rozdajacy pro-
klamacje komunistyczne, czy malujacy napisy na murach lub ptotach,
czy tez zbierajgcy sktadki na Mopr, — jest jednakowym dziataczem
komunistycznym, jest cztonkiem partji i winien odpowiada¢ z art. 102
czy tez 126 K. K.
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— Rozumujgc w ten spos6b, zapoznaje Pan zupeinie istnienie
art. 129— 132 Kod. Kam. 1903 r.

— Byns Imniej. Ale zaden z tycb artykutdéw nie traktuje o ko-
munizmie. Podaje on teoretyczne definicje. Rzeczg za$ sadu jest
zyciowe ustosunkowanie sie do rozlicznych przejawow dziatalnosci ko-
munistycznej miast oderwanego od zycia segregowania ,,numerkdw”
kodeksowych.

— Tego rodzaju rozumowanie sprzeczne byloby z myslg prawo-
dawcy, ktory najwyrazniej odrdéznia poszczegélne rodzaje, ze tak po-
wiem, knowan podburzajgcych od nalezenia do przeciwpanstwowych
zrzeszen lub spiskéw. P.zy Panskiem rozumowaniu nalezatoby art.
129— 132 K. K. sprowadzi¢ do zera!

— A Pan uwaza, ze dla skazania kogokolwiek za nalezenie do
partji komunistycznej potrzebna jest legitymacja cztonkowska lub kwit
z oplacenia skiadki cztonkowskiej?

— Ani ja tego nie uwazam, ani nigdy zaden z sadow, wyroku-
jacych w sprawach komunistycznych, z takg teza nie wystgpit. Bo to
wiasnie bytoby niezyciowe traktowanie kwestii.

— Ale miast tego, prawie nigdy rozdawnictwa broszur komu-
nistycznych lub agitacji bolszewickiej sad nie uznat za dowdd nale-
zenia do partji!

— Bo to nie wystarcza dla kwalifikacji z art. 102 lub 126.

— Przepraszam Pana, ale procedura karna zadnej teorji formal-
nych dowod6w nie zawiera; rzecza wiec przekonania secziowskiego
jest kwestja, czy rozdawanie ,bibuly” komunistycznej byto dzietem
ptatnego najmity, obojetnego zaréwno na prawny ustrdj panstwowo -
spoteczny, jak i na powodzenie komunizmu. — czy tez — dzielem agi-
tatora czynnego, wystepujgcego w imieniu i na rzecz partji, a wiec
cztonka tejze.

— Zapewne nikt z nas nie zna wszystkich proceséw komuni-
stycznych i zapadtych w nich wyrokow, — skad wiec takie uprzedzenie
przeciw sadom?

— Woystarczg mi zgota sprawozdania z sali sgdowej! llo$¢ wy-
rokow, skazujacych z art. 129 K. K,, stanowi przyttaczajgca wiekszos¢!
| co najbardziej jest zadziwiajgce, ze nieraz pov tarzajg sie te same
nazwiska, a wiec ma sie do czynienia z recydywistami, czyli z zawo-
dowcami. Chyba to jedno juz starczy za dowdd nalezenia do partji!

— Pan chciatby przekonaniu sedziowst.iemu narzuci¢ jakie$ abso-
lutne nakazy. A to ani sie nie da zrobi¢, ani tez nie znajduje usprawie-
dliwienia w prawie pisaniem.

— MOj nakaz jest catkowicie usprawiedliwiony. Jest to nakaz
logiki i zycia. Na jx>parcie mojejl stusznosci powotam sie na sprawe
ostawionego ex-posta Dalbaila.

— Mianowicie?

— A to, ze Sad' Okregowy skazal go za nalezenie do pai ;i ko-
munistycznej, a Sad Apelacyjny z tego zarzutu go uniewinnit! Dabal
nie byt cztonkiem partji komunistycznej? Czy Pan w to uwierzy?

Ja nie. Ale ja tej sprawy nie sgdzitem. A Sad AjDelacyjny nie
byt skrejKiwany wyrokiem 1 instancji, gdyz, jako instancja, naréwni
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Z pierwszg, merytoryczna, rozpoznaje sprawy wedtug wihasnego prze-
konania.

— O 16z to wkasnie chodzi’, — ze moim zdaniem, dopatrywanie
sie w agitacji komunistycznej, prowadzone’ przez posta komunistyczne-
go, — a wiec bezspornie cztonka partji, gdyz partja nie swoich luazi
do Sejmu by nie wysytata, — jedynie cech przestepstwa z art. 129
K. K. miast z art. i02 lub 126, — $wiadczy o oparciu przekonania nie
na przestankach zyciowych, lecz teoretycznych, kodeksowych, a wiec
jest czem$ w rodzaju ,,namiastki” forma.nych dowoddéw. A poza tem
ten wymiar kary!

— Zdaniem Panskim, za tagodny ?

Bezwarunkowo! Co6z mc/e by¢ bardziej niebezpiecznego dla
niepodlegtosci panstwa Polskiego od komunizmu? Przecie to jest ekspo-
zytura 11l Miedzynarodoéwki czy Kominternu, ktéry pragnatby wchiong¢
Polske i zaprowadzi¢ swoj bolszewicki raj!

— Widze, ze Pan jest konsekwentny w swojej walce ze swobodg
uznania sedziowskiego. Zapewne wolatby Pan stary kodeks rosyjski,
ktory do najwyzszego stopnia swobode te ograniczat?

— Bynajmniej. Ale uwazam, ze sady istniejg dla obron/ interesu
panstwowego i spotecznego, i ze ten interes powinien dla nich by¢ su-
prema lex. Gdy bolszewiizm w Rosji upadnie wtedy bedzie czas na
»mitosierdzie” sedziowsKie, bo komunizm przestanie by¢ niebezpieczny.
Tymczasem jednak interes panstwowy nakazuje wymierzanie kar jak
najsurowszych.

— Czy Pan uwaza, ze to odniesie pozadany skutek? Pomnozy

jedynie ilos¢ ,,bohaterow idei ’.
Prosze Pana, nie méwmy o idei. Mozna to bylo uwazac¢ za
~idee” w latach 1917— 1918. Obecnie, gdy zycie wykazato calg
przewrotno$¢ i ohyde komunistycznej doktryny — walczy¢ za nig moga
albo zdrajcy, dziatajacy za cudze srebrniki na rzecz cudzego interesu,
wynikajgcego z walki o wladze, — albo ludzie chorzy umvstowc lub
niedorozwinieci, ktérzy nic nie widzg i nic nie rozumieja, a ktorym
w smak jest zasada: ,co Twoje — to mc,e, a co mego, to Tobie nic
do tego”.

— W tem sie z Panem zgadzam. Ale to kwestji nie zmienia,
ze w oczach wielu ludzi, zwihaszcza doklryneréw wolnosci przekonan
i stowa, komunista, skazany na kilkanascie lat ciezkiego wiezienia,
bedzie uwazany za ofiare, a wiec za bohatera.

— A cbz mnie doktrynerzj obchodzg? Tym zaslepiericom zadtia
racja stanu nigdy do rozumu nie przeméwi. Fakt za$ pozostanie faktem,
ze komunizm powinien by¢ zwalczany zelazng rekg i ze skazanie ko-
munisty na wieloletnie wiezienie unieszkodliwi go na diuzszy przeciag
czasu. A o to wihasnie chodzi!

— Jak Pan w takim razie ustosunkuje sie¢ do istnienia klubu ko-
munistycznego w Sejmie?

— Uwazam to za logiczny i prawny absurd.

— Jakiz Pan ma $rodek na to?

— Bardzo prosty — nieprzyjecie zadnych list komunisty! mych.
Swoboda wyboréw i agitacja przedwyborcze] nie przekresla F odeksu
Karnego. Skoro zaréwno nalezenie do partji komunistycznej] jak
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i wszelkiego rodzaju propaganda komunistyczna sg zakazane, to jest
niedopuszczalne zrzeszanie sie zwolennikéw komunizmu dla jakiego-
kolwiek celu; nie majgc bowiem prawa do ,bytu”, komunisci tern
samem nie majg prawa do ,dziatania”. Zaden czyn zwigzku zaka-
zanego nie moze by¢ prawnym; przyjmowanie list komunistycznych —
to jest honorowanie istnienia partj> komunistycznej. Osoba nieprawna
nie moze zadnego czynu prawnego dokonac!

— A czy Pan nie uwaza, ze lepiej jest dla Panstwa, jezeli dzia-
tacze komunistycznil wystepuja jawnie na powierzchnie zycia, miast
dziata¢ konspiracyjnie?

Jakie ,,miast”? Przecie bvdac postami, komunisci, nie zaprze-
stajg swej podziemnej roboty. Obdarzajgc ich mandatami, nadajemy
im ,,nietykalno$¢”, czyli bezkarno$¢ w robocie przewrotowe;j.

Przecie prokuratura, jezeli, zachodzi tego potrzeba, wystepuje do
Sejmu o wydanie postow.

— Tak. A ilu ich wydano? Kilku! — Wszak nasi lewicowi
doktrynerzy, walczac na réznych polach z komunistami, — mniej ze
wzgledéw ideowych, a wiecej w interesie wkasnym, — tern nie mniej
nie skorzy sg do wydania jx»sta komunistycznego, ,,sadom burzuazyj-
nym”. Wolnos$¢ przekonan!!

— Pan by chciat jg wzig¢ w cugle?

— A naturalnie! Moim zdaniem salus reijrublicae suprema lex
esto. Maksvma ta, pono¢, figuruje w sali sejmowej, ale jako... facifska
i za wysoko zawieszona, nie moze trafi¢ do wielu polskich mozgow.

Drost.

»,CO mowig listy z wiezienia".
(Z moich wajx>mnien).
Céz moga moéwic listy z wiezienia, oprocz utyskiwan na los . na

nieszczescie, — pomyslg zaj>ewne wszyscy, i c6z tam w nich moze by¢
ciekawego? — A jednak, ilez nasuwajg one refleksyj, ile ciekawych
whnioskéw wysnué z nich mozna i nalezy. — Kilkoma z tych refieksyi

pragne podzieli¢ sie z szanownymi kolegami.

Bedac w urzedzie prokuratorskim, zawsze z przerazeniem pa-
trzylem na naszego sekretarza, ktéry co sobota kitadt przede mnag na
biurku stosy cate listdbw z wiezienia i do wiezienia — celem ,,przecen-
zurowania”.

I otéz pierwsza refleksja — sama czynno$¢ cenzury. Sprawe te
poruszatem niejednokrotnie, moze jednak niedo$¢ intensywnie, moze
niezbyt przekon}wu.gco — w kazdym razie bezskutecznie. Zawsze
czutem j>ewna odraze do otwierania zaklejonych listow; — nauczono
mnie od dziecka pewnej etyki — bezwzglednego szanowania tajemnicy
cudzych listow; twierdzono mi, ze wprost haniebng jest rzeczag otworzy¢
list, nie do mnie adresowany. — Obecnie miatem przed sobg problemat

otwierania setek i tysiecy listbw, — adresowanych do wtezniow lub pi-
sanych przez nich. Nie wiem, jak reagujg na to inni koledzy z urzedu
prokuratorskiego i sedziowie Sledczy, — sadze, ze wszyscy oni czuli
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sie podobnie nieswojo .aki .a. Wyttumaczono mi, coprawda, ze czynnos¢
ta nalezy do nieprzyjemnych obowigzkéw zawodu, — podobnie jak
czynno$¢ wykonywania wyrokéw sadowych. Czyzby wszakze tak byto,
czyzby nie mozna bylo wprowadzi¢ pewnej instrukcji wieziennej, kto-
raby pozwolita unikna¢ czynnosci otwierania zaklejonych kopert?
Ogdlnie wiadoma jest rzecza, ze odkrytki nie majag przywileju tajemnicy
pocztowej.. — Dalej samo osadzanie kogo$ w areszcie prewencyjnym
naktada przymus cenzury na jego koresjonuencje. Gdyby wiec wydac
instrukcje wiezienng, ze wiezniowie mogg korespondowac tylko za po-
moca odkrytek, — nic by sie przez to nie zmienito, a jednak bytoby to,
mojem zdaniem, bardzo stuszne i racjonalne; najsamprzod nikt z cen-
zurujacych nie miat by zadnych objekcji wdzierania sie do cudzej ta-
jemnicy pocztowej, po drugie — same listy musiatyby by¢ sitg faktu
lakoniczniejsze i bardziej ogledne w tresci.

Pozatem zasadniczo wiezien moze korespondowaé tylko z naj-
blizszg swoja rodzing i to w kwestjach najniezbedniejszych, tyczacych
sie jego zycla rodzinnego i piywatnego. — A c0z sie dzieje faktycznie?
Cate arkusze gryzmolonyoh maczkiem, badz w otdéwku, badZz atra-
mentem — jakichs$ rozmyslan, cate elaboraty, ktérych wprost zrozumiec
nie mozna, pisane réznem; charakterami pisma, w réznych jezykach,
i to nie do rodziny, a we wszystkie krance ziemi, ba!, do innych wiezien
nawet, do drogich ,,towarzyszy” — wymiana mysli — Przeciez pod tg
niby zgota niewinng korespondencjg kryjg sie niekiedy ,,szyfry”
pewne juz znane nam sposoby powiadamiania o dokonanych aresztach
(brat K. zachorowat — czytaj ,,aresztowany”) it. p. i t. p. Listy teo
rodzaju czuly cenzor konfiskuje, czasem stusznie, czasem moze mylnie,
jednakze powinien je skonfiskowaé, bo w tych razach ostroznos¢ zawsze
jest wskazana. Na odkrytkach tego wszystkiego juz nie bedzie.

Jest to kwestja, gdzie gtos kolegéw, ktérym ten obowigzek przy-
pada w udziale, moze by¢ wziety pod uwage i moze wywotaé pewien
efekt.

Dalej, c6z mowig same listy? W listath wieZniow, zwihaszcza
politycznych, sa rzeczy nider ciekawe i znamienne. Wszyscy prawie
wiezniowie mowig o wielkiej i intensywne pracy rzekomo ,kultu-
ralnej” — co znaczy ,,partyjno - komunistycznej”. Dowiadujemy sie
z nich, ze majg komitety partyjne, ze dla nich wigzienie, to szkota ko-
munizmu, szkota roboty partyjnej'. ,,W p6t roku skorzystatem tutaj
w celi wiecej, niz w ciggu kilku nat na wolnosci” pisze komunista S.
do swoich rzekomo krewnych. ,,Przeczj talémj juz wspolnie Marksa
»Kapitat”, czytamy obecnie ,,Socjologie” — a jakie ptomienne dyskusje,
a jakie nowe horyzonty... |_ jest dZwignia naszego postepu”, pisze inna
wiezniarka-komunistka F. Czyz takie z lania nie haza nam zastanowi¢
sie glebiej i powazniej nad tern, co si¢ dzleje, n d tern, jaka role od-
grywajg sady, podpisujac Wyrokl skazujgce? — Wszak my gruntujemy

pogtebiamy tylko to, z czem walczymy, — wszak popetniamy po-
niekad zbrodnie przeciwko Pansrwu, przysparzajagc w ten sjx>séb dzie-
sigtki, setki, a moze i tysigce wykwalifikowanych, wyszkolonych i ruty-
nowanych wrogéw panstwowosci naszej, naszego ustroju panstwowego
i spotecznego, — ktorzj po dwéch — trzech latach wyjdg z wigzienia
po to, aby juz przez pewien pryzmat nietytko jakichs tam haset, ale
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i nienawisci — tumani¢ setki i tysigce innych; stowem — perpetuum
mobile, zataczajace coraz szersze kregi.

Refleksja druga — nakazem wprost panstwowym jest wprowa-
dzenie systemu bezwzglednej izolacji w celach poiedynczych wszyst-
kich wieznidw - komunistéw.

Tak, jak chory zakazny musi by¢ izolowany, skoro jest niebez-
pieczny dla otoczenia, podobniez miusi by¢ izolowany wrdog panstwo-
wosci naszej. Wiezienie musi by¢ odsepai owaniem go nie tylko od spo-
teczenstwa, ale i od innych jego kolegow, wiezienie musi by¢ dlan karg
istotng, a nie moze, i nie powinno by¢ rozsadnikiem zia.

Izolacja wieznidw politycznych nada dopiero wiasciwy sens wy-
rokom skazujgcym

Powiem wiecej: — Swiadomos¢, ze ktos, jako wiezien po?'tyczny,
bedzie z koniecznosci izolowanym, odstraszy setki ludzi, — bo¢ izolacja
moze daleko wjecei wptynaé na psychike, niz cate lata ,,wspélnych pto-
miennych dyskusyj, ktére tak sobie chwalg ci panowie.

Dalej inny wiezien - komunista pisze: ,,Faszystowski Sadl skazat
mnie na 4 lata, ale to glupstwo, — m¢ adwokat ratozyt juz apelacje
i jestem pewny, ze druga instancja ztagodzi ten wyrok do dwoch lat: —
na Swieta bede wiec razem z wami, bo druga instancja zawsze wyroki
tagodzi”... Czyz me nalezy sie zastanowi¢ nad tern, co to znaczy?

Przegladnijmy wyroki drugiej instancji. — W setkach wyrokéw
czytamy i sami piszemy: ,zaskarzony wyrok............. w zasadzie za-
twierdzié, lecz orzeczona tym wyrokiem kare ztagodzi¢” i t. d. — Za-
pytuje — dlaczego? Zawsze bytem i jestem przeciwnikiem podobnego
postepowania. — Sad | instancji miai wszakze caly plewod sadowy
bezporsednio przed sobg — a instancja druga w olbrzymiej wiekszosci
wypadkow ma przed sobg suche papiery — protokoty rozpraw, mniej
lub wiecej doktadne, ale tylkc protokuty; ma przytem pewien retro-
spektywny posmak obojetnosci do sprawy, ktéra dziata sie gdzie$ dalej;
instancja apelacyjna nie wie, jak reagowata na dang sprawe miejscowa
opinja spoteczna — stowem jest bardziej obcg sprawie. Sad | irstanciji,
wymierzajgc kare zwazyt, a przynajmniej powinien byt zwazyc,
wszystkie okolicznosci obcigzajace i tagodza* e wine. Wiec poco kare
tg tagodzi¢ w instancji drugiej ; — czyzby ty ko dlatego, ze skazany lub
jego obronca zatozyli apelacje, a moze, — aby unikng¢ kasacji? Oczy-
wiscie, niema reguly bez wyjgtkow! — oczywiscie mozna wyrok uchylic,
mozna go zmieni¢, mozna nawet ztagodzic, jesli kara jest niepomiernie
wysoka i nie jest nalezycie umotywana! — jest jednak co$ innego,
skoro wigzniowie piszg. ...,,zawsze tagodzi’ i nad tern zastanowi¢ sie
warto. — Warto sie zastanowi¢ nad zbytnig tagodnoscig wyrokowania
w drugiej instancji.

Gdy mowa o apelacjach nasuwa mi sie jeszcze inna refleksja,
wzieta juz nie z listow wieziennych, a z zycia. W tych dniach opo-
wiadat mi mdj kolega, a z czem sam nav,et spotykatem sie kiedys, ze
przy rozpoznawaniu skargi apelacyjne! urzedu prokuratorskiego p zed-
stawiciel teguz urzedta w drugiej instancji na rozprawie zrzek#t sie skargi
apelacyjnej. Z tern juz zupelnie pogodzi¢ sie nie moge! Wszakze jest
,»jednos¢” urzedu prokuratorski ;go, wszak sKarga apelacyjna obo-
wigzuje ,,caty” urzad, wszak skoro kto$ nie chce popiera¢ oskarzenia,
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to moze go zastgpi¢ kto$ inny — chocby ter sam podprokurator, ktory
apelacje pisat, bo jak sadze, p zemysrat jg, a kamera, czy tez prokurator
aprobowali, skoro apelacje do Sadu celem nadania biegu skierowali.

Jakos$ to wszystko z ,,jednoscig urzedu” sie nie wigze, a moze
kwestja ta nie byla jeszcze dotychczas nalezycie przedyskutowana.

Stowem — ciekawe rzeczy mdwig listy wiezienne!

Moze Szanowna Redakcja ogtosi ankiete co do kwestji: 1) wie-
Zniowie mogg korespondowac tylko na odkrytkach i 2) wigezniowie -
komunisci musza by¢ izolowani.

W. Klank.

Z Kuluarow sadowych.

W wyrazownictwie prav,niczem, a $cislej mdéwigc, sgdowem jest
jeden wyraz o wpltywie magicznym. Na dzwiek tego stowa szybciiej
serca uderzajg, trwoga ogarnia sedziow i prokuratorow, a kancelarje
wpadajg w stan kompletnej depre ii.

Tem stowem przepoteznem iest ,statystyka”.

Nie ma sedziéw, nie ma urzednikow — jest statystyka.

Zamiast oblicza duchowego, zamiast jaki ci pracy — jest ilos¢
numerdw; pozycyj i papierkow, zepchnietych z dziennika wchodzacego
do wychodzacego. | gdy odbywa sie rewizja ministerialna, to w pierw-
szej mierze bada, ile ktéry sedzia $ledczy ukonczyt Sledztw, ile sedzia
spraw o0sgdzit, a prokurator skierowat dochodzen, lub aktéw oskarzenia.

I nie ma w tem, co mowie, przesady, bo zwlaszcza w ostatnich
latach jaki$ silniejszy powiew przyniést nam z okolic potudniow; ch na-
szego kraju jakby osad peten cziadu, ktory ujemnie wptywa nie tylko na
oceng pracy, lecz i na samg prace. Ztowieszcze zaiste stowo spowodowato
réznice skali pracy. Mimowoli, podswiadomie pod wptywem lekkiego
oczadzenia zaczynamy rézniczkowa¢ swojg prace fachowg, dostoso-
wujac jg do tego sprawdzianu, ktéry pod zadnym wzgledem spraw-
dzianem nie jest. 1 jaki jest tego skutek? Zdajemy sobie doskonale
sprawe, cho¢ przyznac sie do tego nie chcemy, ze w imig¢ tego stowa
zalatwia sie predzej i chetniej sprawy drobne, pozostawiatac na
uboczu sprawy powazniejsze, lecz wiecej czasu wymagajace.

Znanemi nam wszystkim sg wypadki, ze sprawy o przestepstwa
drobne, gdzie poszkodowany stosunkowo mato ucierpiat, a Kara majaca
spas¢ na gtowe delikwenta jest niklg, gdzie wskutek tego interes spo-
teczny i panstwowy najmniej jest zainteresowany — sg ulkonczone ilna-
stepnie osgdzone w tempie niemal rekordowem, natomiast akta doty-
czace zagadnien z j>unktu widzenia interesOw panstwowych o znaczeniu
pierwszorzednem odkladane sg na potki, az sie ulezg, poszkodowani
czekajg miesiacam'. jesli nie latami na v ymiar sprawiedliwosci, oskaizen
za$, pozostajg pod grozba utraty praw i wolnosci nie mogg sie doczekac
zatwierdzenia lub zdjecia cigzacego na nich stygmatu ,,podsadny”.

Gdybysmy przewertowali sprawy, czas diuzszy czekajgce czy to
n? na ukonczenie $ledztwa, lub dochodzenia prokuratorskiego, czy na
osadzenie, to napewno nie znajdziemy miedzy niemi spraw o obelgi,
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czy lekkie pobicia w sgdach grodzkich, a o spér wiadzy, zniewage
osob urzedowych, lub c/™n gwattowny w stosunku do rodzicow —
w sadach okregowych. Zapewne, ze na powolnos¢ spraw zawitych
wptywa konieczno$¢ dokonania wielu czynnosci urzedowych, zbadania
wiegkszej ilosci Swiadkdw, czy bieglych, lecz ta, nazwiimy proporcja
arytmetyczna staje sie przy traktowaniu tych spraw juz propurcja geome-
tryczng. To samo dotyczy i spraw cywilnych. Wiadomg jfest rzecza,
ze mniej chetnie zabieramy sie db spraw zawitych, ze szukamy jak
gdyby pewnego nastroju, alby wnikng¢ w ich tres¢ i im sie poswiecic,
lecz decydujgce znaczenie ma obawa, ze poswieciwszy wiele czasu dla
jednej sprawy nie wypetniamy w sposob nalezyty t. zw. statystyki i mo-
zemy narazi¢ sie badZ to na ztirzut nierébstwa, bactZ zapadniecia de-
cyzji swej wiadzy przetozonej, ze okreg, lub wydziat, ktory sie po-
siada, jest zbyt maty, skoro tak mate ,wplywy* wykazuje.

Nie potrzeba kruszy¢ kopji w obronie prawdziwej statystyki, bo
nauka i zycie umiescity ja na nalezytej wysokosci, lecz statystyka urze-
dowa na to, by spetniata nalezycie swe zadanie musi by¢ nie tylko
iloSciowa, lecz i jaljosciowa, a tego schematy przyjete wykaza¢ nie
mogg. Dlatego tez, nie powstajgc przeciwko zasadzie statystyki, ko-
niecznej wszedzie, a wiec i w sgdownictwie, chciatbym zwréci¢ uwage,
aby zadania, j akie ma ona spetnié¢, byty zmienione i wnioski ze statystyk
ptynace brane byly pod innym katem; pragne, bySmy pracowali nie
tylko dla ilosci, lecz przedewszystkiem dla jakosci pracy.

Jezeli mowitem o iloSci i jakoSci pracy, to jako przyktad mozemy
postawi¢ nowy Kodeks Postepowania Karnego, majacy obowigzywac
juz od 1 lipca 1929 roku.

Diugich pare lat i wiele energji ugruntowanej na zasobach wiedzy,
poswie< ita Komisja Kodyfikacyjna, nim wreszcie wypuscita w Swiat
elaborat w forme K. P. K. ujety. B. zposrednio potem opublikowany
on zostat, jako Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej w Nr. 33
Dziennika Ustaw z dnia 20. 111. 1928 r.

Oczywiscie sam tekst nowego Kodeksu nie moze wystarczac.
Zbyt wi(le w nim jest zasad zupetnie nowych obalajacych diugoletnig
praktyke, zwkaszcza na terenach b. Kongresowki, wiele wprowadzono
nowych zupehnie instytucyj. to tez trudno jest zadowolni¢ sie 6amym
teksten i, nie szukajac zrodet, jakiemi positkowata sie Komisja Kod.
przy ich wprowadzeniu, nie upatrujgc analogji w dotychczas obowigzu-
jacych na ziemiach b. zaboru ustawach. W celu zado$cuczynienia tym
potrzebom posypat/ sie i6zne wydania mniej lub wiecej udane. Oczy-
wiscie w pierwszym rzedzie stoi K. P. K. wraz z wyczerpujacemu ko-
mentarzami i projektamil Komisji K. w 2-tomowem wydaniu prezesa
S. Najw. Mogilnickiego.

Jednakze wydanie to, jako stosunkowo b. drogie (bo cena ksie-
garska wynosi trzydizesci pare ztotych), a przez to mato dostepne dla
og6tu sadownikéw — nie wypetnia nalezycie swego zadania

Poza komentarzam, drukowanemu stolica korzysta z cyklu wyk#a-
dow na temat K. P. K., urzadzanych co tydzieh staraniem Zrzeszenia



Sedziéw i Prok. przez prezesa Sagdu Najw., sedziego Mogilnickiego.
Wyktady te, polegajgce na anubzowaniu poszczegolnych artykutow
i na odpowiadaniu przez prelegenta, na zadawane mu pytan a sg zna-
komitem seminarjum, z ktérego licznie 'korzystajg sadownicy warszawscy.
Ale pozostaje prowincja, ktéra pozbawiona jest moznosci korzystania
z ulatwien i udogodnien zycia umystowego Warszawy. W celu choé
czesciowego przyjScia z pomocg rozproszonym na prowincji kolegom
w nastepnych numerach ,,Gtos Sadownictwa” zamieszcza¢ bedzie re-
feraty na temat poszczegdlnych zagadnien K. P. K.

Oprocz wydanego nowego K. P. K. w opracowaniu prof. Mo-
gilnickiego o ktérym wspomniatem pojawit sie caly szereg innych
komentarzy. Nie mozna oczywiscie kwestjunowa¢ tych komentarzy,
ani negowac ich uzytecznosci. Zwroci¢ jednak nalezy uwage na
pewne niedopuszczalne metody rozpowszechniania tych wydawnictw
przez niektore firmy. Oto w lutym r. 'b. wszyscy sedziowie i czion-
kowie prokuratury Sagdu Okr. w Warszawie, a zapewne i innych sadéw
otrzymali droga przesytki pocztowej odnoszonej na miejsce, a nie za
zaliczkg pocztowg, K. P. K. w wydaniu Di. Wusatowskiego i Dr.
Kwiecinskiego w Miejscu Piastowem.

Do przesykki tej, ktorg trzeba byto otworzy¢, aby zéjpoznac sie
Z jej zawartoscig, dotgczony byt wewnatrz przekaz pocztowy z adno-
tacja, z ktorej wynikato, ze kazdy z odbiorcow' zmuszony jest albo
do uiszczenia mal<znosci dlrogg wypetnienia przekazu pocztowego
i optacania takowego w urzedzie pocztowym, badz na trud ponownego
opakowania i odsylania przesytki z powrotem.

Stuszng i dobrg jest rzeczg pewna konkurencja, lecz ten system
narzucania odbiorcy be2z jego zgody przymusu badz kupna, badz
trudu odsytania nieprzyjetej przesytki jest w naszych stosunkach czems
zupetnie nowem, przeciw'' czemu a p, mri musimy sie zatrze¢. Przyjecie
tego systemu, nieopanowanie przeciw niemu narazi¢iby nas mogto na
ciggte odrvwanie sie¢ od pracy, aby moc zaja¢ sie odsytaniem kore-
spondencji i nadawaniem przesytki z powrotem. Poczatkowo bedg
to koigzki, ootem przyjdg rézne probki, badZz towary i — zasada, ze
kazdy kupuje to, co kupi¢ zamierza, lub co jest mu niezbedne zamieni
sie w nowy zwyczaj — kupowania tego, co mu przysla.

O K. P. K. mozemy juz mowi¢, jako o kodeksie obowigzujacym,
ktory nie podlega zmianom i wszelkie pia desdideria sg juz op6znione.
Inaczej rzecz sie ma 7 przysztym Kodeksi m Karnym. W obliczu two-
rzenia si¢ tego Kodeksu niezmiernie waznem jest poruszanie réznych
projektow i uwag, mogacych wywotaé fachowg dyskusje, by nastepnie
znales¢ w nim swe odbicie. Dlatego tez pozwalam sobie stresci¢ jeden
tak przyczynek pomieszczony przez Prokuratora Sadiu Najwyzszego,
S. Czerwinskiego w Ne 44 , Kurjera Warszawskiego” p. t. ,,Karalnos¢
zakiocenia porzadki publicznego”. Autor porusza w nim sprawe
pewnej lukil jaka sie znajduje w art. 262 K. K. z 1903 r. Artykut
ten omawa jedynie zakldcenie spokoju publicznego, a niedotyczy
zakidcenia nie mniej moze waznego spokoju domowego jednostki.
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Judykatura b. senatu rosyjskiego i naszego Sadu N. ustalifa,’ ze po-
gwatcenie spokoju domowego jednostki lezy poza ochrong prawnicza,
karalnym natomiast jest wszelki hatas, lub nieprzystojne zachowanie
sie w miejscu, lub na zebraniu publicznem. Z powyzszego wynika,
ze taki czyn, jak dzwonienie w nocy do cudzego mieszkania bez rze-
czywistej potrzeby, a jedynie przez zto$liwy zart, wejScie do cudzego
mieszkania i urzgdzanie tam sceny burzliwej nie moze by¢ uwazane
za zakidcenie spokoju publicznego. Nie karalnem jest budzenie sa-
siada gtosng muzyka nocng pora, lub' nadmiernym hatasowaniem i t.d.
Podobne stanowisko zajmuje i Ustawa niemiecka w par. 167 i 360,
rozumiejgc pod Erregung, ruhestéren den Larm? — zakldcenie spo-
koju publicznego, a nie domowego (Hausfriedensbruch) i francuskie
prawodawstwo (Coae penalt art. 479, 480) zna jedynie obrone spo-
koju publicznego. ,,Te bezwzgledng luke w prawodawstwie powinien
nasz przyszty K. K. usuna¢ i wprowadzi¢ normy, ochraniajgce rowniez
i spok¢j jednostku jezeli on ztosliwie zostat zalolécony”.

Strescitem ten krétki zresztg referacik, aby zacheci¢ ogdt sagdowni-
ctwa do wypowiadania swych uwag i spostrzezen, ktdére moga postu-
zy¢, =ako cenny materiat dla Komisji Kodyfikacyjnej.

A teraz pragnatbym do najmiodszych koleg* w zwrdci¢ sie
z apelem. Gdy konczy sie czas aplikacji, gdy przyjs¢ ma juz chwila,
ze stygmatem dostojenstwa sedziowskiego namaszczeni by¢ maja,
wowczas wiekszos¢ miodych prawnikéw zazwyczaj stawia sprawe al-
ternatywnie: albo obejmg stanowisko w sgdownictwie w Warszawie,
albo, jesliby ich na prowincje posta¢ chciano, to prze dg do adwoka-
tury. | jest w tern postanowieniu sprawy i bigd w rozumowaniu
i krzywda dla panstwowosci polskiej. Praca w sgdownictwie nie jest
i by¢ nie moze urzedem: to wielka godno$¢, lecz i wielka praca. To
nie tylko sadzenie spraw ludzkich, lub oskarzenia winnych — to roz-
siewanie wokot siebie godhosci Majestatu Rzeczypospolitej. 1 Jla
tego od sgdownika wiecej wymagac tizeoa, bo wiecej mu dano. Bo
czy to bedzie Sedzia grodzki, czy Sedzia apelacyjny, czy Sadu Naj-
wyzszego — kazdy jest jednakowym cztonkiem jednego wielkiego
orgaru. Kazdy jest reprezentantem wiadzy panstwowej — wiadzy
sedziowskiej. | nie moze chodzi¢ o honory wyzszych szczebli, bo kazde
stanowisko sedziowskie, czy prokuratorskie jest jeanakowo wielkie
i jednakowo odpowiedzialne, Je$li wiec nosisz w sobie to wielkie po-
stannetwo, to wkasnie na prowincji wiecei dla splendoru panstwowosci
zdziata¢ mozna, gdyz tam na kazdego sadownika oczy og6h bardziej
sg skierowane i od wartosci osobistejl jednostki wiecej zalezy. | po-
wiem nawet — Zze kto nie jest specjalnemi wzgledami zwigzany czy to
ze stolicg panstwa czy z wiekszemi miastami, ten stara¢ sie powinien
jecha¢ na kresy, zwitaszcza na kresy wschodnie. Bogata tam ziemia,
lecz najmniej uprawna, najmniej tez daie plonéw. ,,Kraj to wielki,
mocny, bogaty, a o bogactwie i mocy siwej nie wiedzacy, kraj bliski,
rodzony, swoj”. Przeszty przezen burze dziejowe, rozoraty ziemie
i zburzyly miasta cale, gospodarki i osiedla. | burze te razem ze zglir
szczami pozostawity wiele osadu w duszach, zachmurzyly do reszty
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umysty i rozognily wzajemne urazy, wszczepiajagc podejrzhwosé,
apatje i niechec.

I tu wlasnie otwiera sie ogromne pole dla ludzi dobrej woli, a za
takich uwazam z racji swego stanowiska — sgdownikéw. Wielkie
zadanie — sadzenie spraw ludzkich moze i powinno by¢ powigkszone—
zjednywaniem tych ludzi dla panstwowoscilpolskiej. Zadanie ogromne,
a nie tak trudne przy dobrej woli, a tak owocne i dajgce wielkie za-
dowolenie. Jesli gleba na tych ziemniach jest zyzna, to niemniej zyzne
sg serca i umysty tych ludzi, niech jeno zobaczg, ze przychodzi sie
do nich ze szczeroscig, zrozumieniem potrzeb, ze niesie im sie ni< tyllko
sprawiedliwo$é, lecz i te sprawiedliwo$¢ wyjasnia udowadniajgc, ze
jest ona dla wszystldt h jednaka, ze miecz sprawiedliwos$ci, gdy uderzy,
to uderza z jednakowg sitg bez wzgledu na roznice klas, wyznan,

Cczy stanu. ) ) ] )
Dla nas jest to aksjomatem, lecz dla tych ludzil ktérzy wiele
przecierpieli i wiele innym cierpie¢ kazah — zrozumienie, czem jest

wymiar sprawiedliwosci i ze ten wymiar jest naprawde sprawiedliwy—
bedzie pomostem tgczacym i zespalajgcym ich z calg panstwowoscig
polska.

Tam wiasnie na kresach trzeba rgk silnych, lecz subtelnych: le-
czy¢, gdy tylko sie da, ojterowac, gdy konieczno$¢ wymaga, lecz oj>e-
rowaé umiejetnie, cho¢ ostro. | ci, ktérzy tam pracowac pojdg z umi-
towaniem, zapatem i wiedzg, — znajdg najjewno wdzieczne pole,
ktoére da im zadowolenie wewnetrzne i pozyska dla nich wdziecznos¢
i mitos¢ ludnosci miejscowej.

Niech to bedzie udziatem mitodych sit prawniczych.

W powodzi dziet o tresci betestrycznej znajdujemy czesto powiesci,
temat ktorych obraca sie okoto zbrodni i csob> mordercy. | chociaz w po-
wiesciach tych mamy do czynienia i ze Sledztwem wstepnem i z prze-
wodem sgdowym, to jednak ksigzki te, jako typowe wytwory sensacyj,
pozbawione zalet artystycznych nie mogg nas interesowac.

Inaczej rzecz sie ma, gdy tematy te porusza autor o duzej skali arty-
stycznej i peten wnikliwosci psychologicznej. Dzieta jego juz nie
tylko z jjunkoi widzenia ogélno - artystycznego, ale i fachowego po-
winny nas interesowaé. Z tych wiec powodow chce zwréci¢ uwage
na powies¢ znanego i cenionego autora niemieckiego Jakuba Was-
sermanna p. t. ,.Sprawa Mauriziusa”. Obecnie w ttomaczeniu pol-
skiem wyszta jej czes¢ 1 p. t. ,,Urok zycia”.

Zasadnicza trescig ksigzki tej jest przepysznie rozwiniety dramat,
kiorego bohaterem jest prokurator sadu okregowego w jednem z miast
niemieckich. W olf vun Andergast. Dramat podwdjny: ojca, ktory
kocha swego syna jedynaKu 16 letniego Etzela, lecz mitosci swej nie
umie poza swa surowg maskg prokuratora okazac, wskutek czego syn
go opuszcza peten rozgoryczenia i — dramat syna, w ktdrvm powstaje
,.kolizja obowigzkow": mitosci | wiary w ojca z rodzacg sig watpliwo-
§cia, czy ojciec sie nie pomylit przy reasumowaniu poszlak przeciwko
oskarzonemu, ktérego oskarzat i z zachodzgcg mozliwoscia, ze wiasnie
on, syn jego, znajdzie dowody niewinnosci tego, ktory juz 18 lat siedzi
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w wiezieniu gtdwnie dzieki przekonywujacemu] i namietnemu oskar-
Zeniu jego ojca.

Nie mniejszy dramat przezywa sam prokurator Andergast w swej
dziatalnosci fachowej. On to przed laty 18 byt oskarzycielem w glos-
nym nadwczas procesie miodego Leona-da Mau: 'zi.us¢, oskarzonego
0 skryte! 6icze morderstwo swej zony. Przeprowadzone pod jego
wskazowkami $ledztwo i nastepnie zebranie wszelkich poszlak w jedho
wielkie oskarzenie spowodowato wyrok skazujgcy Mauriziusa na do-
zywotnie ciezkie wiezienie.

I oto po latach 18 pod wptywem listu syna — prokurator Ander-
gast ~az ieszcze wertuje pokryte pylem akia sprawy. Przy ponownem
sumiennem wertowaniu akt, tych wszystkich poszlak i watpliwosci
powsta.e w umysle prokuratora pewna rysa ,,Ta sama konstrukcja,
ktérej trwatos¢, jak sie niegdy$ zdawato, oprze sie wszelkiemu ata-
kowi, zdradza teraz przed bystrym wzrokiem ze wszystkich stron rysy
1 pekniecia. | czy to tylko doswiadczenie i czas bystrzejszym uczynity
badajgce teraz oko — czy tylko obiektywizm, wolny od oskarzycielstwa
i stronniczosci”.

juz ta jedna watpliwosé, ktéra rodzi sie w mézgu prawnika —
czy byt dostatecznie obiektywnym przy ocenianiu cudzych postepkéw
i przy zadaniu dla podsgdnego kary gtownej — jest juz dramatem
poteznym. Zestawienie za$ tych dwu dramatow — watpliwosci przy
obiektywnej analizie szczerosci swych wiasnych pobudek i dramatu
dziecka tracacego wiare w ojca — stanowig zagadnienie niezmiernie
powazne i trudne do ujecia. A trzeba przyznac, ze autor przepro-
wadzit je prawdziwie po mistizowsku.

Wassermann nic odnosi sie z wielka atencjg do osoby prokura-
tora, jako takiego. ,,Kazdy cztowiek, z wyjatkiem prawnika obdarzy
z gory posta¢ oskarzyciela puto.icznego niewielkg sympatja nawet
wtedy, gdy zmierza on do ukarania najbardziej godnego potepienia
przestepstwa. Wynika to stad, ze nie zna on cztowieka, nie patrzy na
cztowieka, a zna jedynie czyn i jego pobudki i odwet za czyn. Sam
on przestaje by¢ cztowiekiem; glos pociagajagcy winnego do odpo-
wiedzialnosci nie jest glosem cztowieka; jest on nieosobowym stugag
i petnomocnikiem spoteczenstwa”.

Ze ,sprawy Mauriziusa’ wieje jak gdyby pewna refleksja
autora, wynikajaca moze z tych waltpliwosci, jakie wzbudzit w pan-
stwie niemieckiem proces niewinnie straconego Polaka Jakubowskiego.
I tern tez ttomaczg te zastrzezenia, jakie posiada Wassermann w Kie-
runku do sadownictwa a przedewszystkiem do oskarzyciela publicznego.

Wida¢, ze w Panstwie Bojazni Bozej nawet i w sgdownictwie
nie wszystko dzieje sie nalezycie.

Poza niezmiernie interesujgcg i psychologicznie doskonate uza-
sadniong trescig dramatu sg wr ksigzce Wassermanna mysli, ktére ude-
rzaja swa glebig i trafnoscia. ,,Sp,awa Mauriziusa” zastuseuje na
uwazne przeczytanie i przemyslenie.

M. W.
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Z notatnika sedziego Kamila Kara-
PanalKiewicza*

»A ia odrazu zrozumiatem, ze z tego wszystkiego nic dobrego
nie bedzie” — wtedy jeszcze, gdy w 1-ym numerze Dziennika Urze-
dowego $. p. Departamentu Sprawiedliwosci przeczytatem o podpro-
kuratorac h, prokuratorach ,przy” .... sadach. Zdawaloby sig, ze
nazwa nic nie znaczy, lecz nomen-omen,. | czyz uchodzi, by tak po-
wazna instytucja, jak Urzad Prokuratorski, nie stanowita skladowej
czesci Sadu, a byta tylko takim matym dodatkiem, takg zwyklg przy-
budowka, czy tez przjj-stawka. Nieche¢ specialna db obcej Prokura-
tury obrdcita sie w brak ufnosci do... wihasnej. Podprokurator Sgdu
Okregowego, na ktérym opiera¢ sie musi sitg rzeczy caty gmach Pro-
kuratury, zepchniety zostat na najdalszy szary koniec i stat sie pod
kazdym wzgledem prawdziwym sgdownictwa kopciuszkiem.

Posiadajgc prawo nadzoru nad $ledztwem wstepnem, prowadzo-
nem przez seaziego, oraz odpowiednie w zwigzku z tem w stosunku
do tego ostatniego upraw uienia, czut sie podprokurator ten wobec
nadzhrowanegu sedziego, jako co$ nizszego, gorszego, posledniejszego.
Szty lata za latami. Przyszta nowa ustawa ustrojowa. Sedzia $ledczy
zdazyt awansowac automatycznie na ,,sedziego $ledczego okregowego”,
zapelni¢, a czasem i zmajoryzowa¢ o0g6lne zgromadzenia sadow,
przejs¢ do wyzszej grupy uposazeniowej, otrzymac prawe do 6-fygod-
niowego urlopu, a ten podprokurator, ktdrego ustawowe uprawnienia
nie ulegaja zasadniczym zmianom, pozostat w dalszym ciagu — zwy-
ktym sgdownie zvm szarakiem, na ktorego ze zinacznie jeszcze wyzszej
gory spoglada i spoglada¢ bedzie kontrolowany poniekgd przez niego
»Sedzia Sledczy okregowy”.

A jednak zycie mocniejsze, niz prawo... Nahzlersze masy lud-
nosci — tejlnaszej dobrej, postusznej, wzdychajacej do silnejlwiadzy
ludnosci — patrza na tego prokuratora, uposledzonego pod wzgledem
stuzlbowem prokuratora, jako na wcielenie prawa, uosobienie mocy tego
prawa. Giozg gwalcicielowi ustaw — nie sagdem, lecz zawsze tylko
prokuratorem. Do niego udajg sie w najr6znorodniejszych kolizjach
prawnych i zyciowych. Og6lne ucziuicie i sympatii do tego, ktéry, jak
to pieknie okreSlajg nowe przepisy ustrojowe, ,,stoi na strazy ustaw”.
WSsSréd ogolnego spospotitowania tytutu sedziego, w dobie najwiekszego
panowania, czy juz moze nawet rozpasania sportow, gdzie tylu, tylu
na kazdym kroku sedziow”, gdzie wkrétce zax zna moze juz ,,sg-
dzi¢” zamiast ,sedziowa¢” — on jeden, prokurator, pozostaje z ty-
ludlem swym... wyzej wszelkiej konkurencji. Czerwona 6zana pro-
kuratora! Kolor krwi i mito$é! | czyz dziwi¢ sie mozna, ze piekniejsza
cze$¢ rodzaju ludzkiego wyr6zni zawsze jego, prokuratora, wtsroc
wyszarzatego, wyptowiatego og6tu sadowniczego, wsréd matego
Swiatka bladych ,,nmimjuszéw” # cichych ,,marmurkéw”. | czyz wi-
dzieliscie kobiete, ,e tak zwang inteligenltng komete, nasza nawet sg-
downiczg kobiete, ktéraby zrozumie¢ mogta czy tez chciata, ze sedzia
Sadu Najwyzszego, naprzyktadl, w kazdym razie stoi troche wyzej
pod' wzgledem stuzbowym... od podprokuratora okregowego. Pokiwa
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gtowag z niedowierzaniem, powatpiewaniem i powie: , A zawsze to
prokurator”.

Tyranja tytutu, tyranja wiecznej tesknoty db sity, wiadzy, poteg'!

Lecz niema r6z bez kolcow!

I, gdy wczoraj spotkatem na zwyktym przedwieczornym space rze
naszego podprokuratora, przepraszam, teraz wiceprokuratora Katyje,
to peten bvt tylko naj smutniejszych, najczarniejszych na dole prokur
ratorskg pogladow:

»Pamietacie — moéwit — jak przyjechatem do Was przed kilkoma,
laty, z calg energja, z catym zapatem <hciaiem wykorzysta¢ wszystkie
swe uprawnienia stuzbowe w calej ich rozciagtosci az do ostatniego
$towa, do ostatniej litery. Pamietacie pierwsze moje wystgpienie, naj-
zupetniej legalne wystgpienie... | poczutem nagle, ze kto$ mnie pocigga
za reke — i to z obowigzku a przez zyczliwos¢... pan prokurator
okregowy. | ustyszatem: ,ostroznie, ostroznie”, a i dziwiC sie prze-
statem, gdy, patrzac baczniej, ujrzatlem tam w dali reke.... prokuratora
apelacyjnego, a w koncu reke samego naczelnego prokuratora panstwa,
ktory, niestety, jest jednoczesnie tylko zwyklym, pigtym w kolei re-
sortowym ministrem: poza parlamentarnym, czy tez parlamentarnym;
jezeli tym ostatnim, to cztonkiem, wzglednie czlonkiem zarzadu tej
tub innej partji politycznej.

No i c6z? Przestatem odtad wykorzystywa¢ w catej petni przy-
stugujace mi uprawnienia sLzbowe, postaratem si¢ zapomnie¢ o wszel-
wyjety z 0b0W|azu1qcej ustawy:

»W czynnosciach swoich prokurator podlega zleceniom swej
zwierzchnosci”.

No i urzeczywistniam nadzér nad Sledztwem wstepnem, pisze
wnioski, akty oskarzenia, wizytuje wiezienia, zapycham dziury w roz-
maitych komisjach, a przedewszystkiem piore udziat w charakterze
oskarzyciela publicznego w posiedzeniach sadowych, w kontradyk-
toryjnym procesie sgdowym. Jak pieknie brzmig te stowa i tyle tu
zwyktych iluzji zy<iowych. ROwnos¢ rownorzednos¢ stron — obrony
i oskarzenia? Drugiej przecie strony tego poszkodowanego, pokrzyw-
dzonego niema nigdy na sali sgdowej. Jezeli nie spoczywa on juz
w chiodnej mogitce, to liguruje tylko jako taki zwykty, szary Swiadek
sgdowy, badany, przebadywany, konfrontowany... | c6z zrobiliscie
w konicu z tym wystawionym przezemnie Swiadkiem oskarzenia? Od-
datem wam czystego obywatela, szukajagcego w sgdzie wymiaru spra-
wiedliwosci, a oddaliScie mi go po badaniu — shanbionego, zbruka-
nego, zdyskredytowanego; zwrdcilisScie mi go jako notorycznego
ktamce, szalbierza, matotka, jezeli nie skoriczonego opryszka lub idjute.

A rela stron w procesie?

Z jednej strony prokurator, ktéry nie tylko moze, ale jest wprost
obowigzany do zrzeczenia sie oskarzenia, gdy tak nakazuje mu ma-
terjat przewodu sgdowego i jego wihasne sumienie, a tam z drugiej —
oskarzony, ktoremu prawo zezwala milcze¢, kkamaé, ukrywaé, a przy
nim jeden lub Kkilku obroncéw — obowigzanych nieraz wbrew naj-
glebszemu swemu przekonaniu i wszelkiej oczywistosci — do solida-
ryzowania sie z zadaniami i wyjasnieniami swego kfijenta.
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A cala ustawa postepowania karnego, skonstruowana naogé* pod
katem widzenia interesow oskarzonego, nie za$ pokrzywdzonego!
Oskarzonego przedewszystkiem ma ona na wzgledzie, tylu mu udziela
prerogatyw, stale czuwa nad nim i ma go w swej opiece.

A sedziowie? Sedziowie polscy tacy naogdt tagodni, taskav\i!
Zawszg to samo: ,in dtabio pro reo”, ,lepiej 999 winnych uniewinnic,

A przytem czy widzieilscie kiedy powazniejszg sprawe Kkioraby
poszta w pierwszym terminie? To nawet wyglada jakos niepov.aznie.
Sprawa, jak wino, dopiero z czasem nabiera smaku.

Wymiar kary? Zaczynajg przewaznie zawsze od najnizszej
w ustawie przewidzianej, i to jednocze$nie prcbuig przymierzy¢ do
niej rézne przystawki: nie pasuje art. 19—20 P zep. Przech. do
K. K. czy tez 53 a, to chociaz dopasujg art. 53 K. K.; bez tego nigdy
sie nie obejdzie. Apelacja. Druga instancja niwelujgco — ufaska-
wiajgco — apelacyjna. Stracdaby racje bytu, gdyby tak czeste nie
zmieniata wyrokéw! Kasacja. Zawsze mozna w catem znalez¢ dziure,
a Sad Najwyzszy nie iest od tego, by wszystkie spreparowane kasacyjne
zatykat otwory. Pczatem: amnestja, abolicja, prosba o odroczenie
wykonania kary, préby rewizji procesu... Tylko raiwni i glupi klada
tak odrazu zdrow? ntowe pod! ewangelie! Nie tak tatwe w Rzerzy-
spolitej doprowadzi¢ do wykonania wyroku. A jezeli juz sianie
sie to nareszcie, jezeli wszelkie préby spality na panewce, to zoba-
czycie przed sobg jakis maty zaledwie utamek, taki maty fragmencik
kary, wymierzonej w tej instanc,., kary, ktéra schudta szalenie, zesz-
czuplata w dhugich a zmudnych wedréwkach i perypetiach sadowych.

I czy juz koniec? Niech zywi nie tracg nadziei na... siedemnastg
amnestje lub ewentualne wyniki nowej zndw “prosby o utaskawienie.

A siedzisz w zamknieciu cichutko, spokojniutko, to i tak dostaniesz
w nagrode — ,,tymczasowe warunkowe uwolnienie”, nie méwiec juz
o urlopach i przerwach w wkonanHi karn "

I na to wszystko patrze¢ musi i ciérpie¢ i braé w tern poniekad
udziat — polski prokurator!

Sedzia Cywulkowski, wpadiszy w zapal,, powiedziat Kkiedys, ze
»prokurator winien by¢ ostry, grozny, ponury — w mysl zasady: ,,zty
piec — dobry pies”.

A jaka tu groza? Jaki srogi lew? Wystarczy zwykly tagodny,
cierpliwy baranek; na pokaz, dla ostenateji moze posiada¢ — tadne
poztacane rogi

Ciezka, ciezka dola prokuratora!

Wyrok, najmniejszy wyroczek i to sie we whasciwym cuaoie.,.
uprawomocni. Koledzy sedziowie — jedni wczesniej, drudzy pozniej'—
zalezy od' stanowiska — ,,uprawomocnig” sie rowniez catkowicie,
stajgc sie nieusuwalnymi, nieprzenaszalnymi, nietykalnymi, a Ty, pro-
kuratorze, Ty, co ,,stoisz na strazy ustaw”, a ,,Rzeczypospolitej wiernie

stuzysz”, przez zycie cate — zawsze i wszedzie — pozostaniesz nie-
zupetnie ,,prawomocnym”, ,.dla dobra stuzby” w kazdej chwili —
bez wzgledu na range — przez wiadze przetozony przenaszalnym”.

wynotowaé¢ K. Fleszynski.
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Dymisja Prezesa Sagdu Najwyzszego
Dra. AleKsandra MogilnicKiego.

W oslainiej chwiui przed oddaniem do druku Kr. 3 ,,Glosu Sa-
downictwa” doszta do nas wiadomos$¢ o zwolnieniu ze stanowiska Pre-
zesa lzby Il Sgldu Najwyzszego D-tra Aleksanidra Mogilnickiego,
ktory reskryptem Pana Prezydenta Rzeczypospolitej z chnia 17 stycznia
1929 roku — przeniesiony zostat w stan spoczynku z dniem 31 b m.
Nie sg nam znane powody, ktére skionity sfery miarodajne do udzie-
lenia dymisji Prezesowi Mogllniclkiiemu. — Fakt ten jednak hez-
walpienia wywota¢ mus jak posréd najblizszych kolegow, tak i naj-
szerszy! kot sagdowniczych szczery zal z powodu ustapienia z szeregdw
magistratury sgdowej jednego z najwybitniejszych jej przedstawicieli
powszechnie znanego w 'kraju i zagranicg uczonego oraz kryminologa,
tworce ogotnopanstwowego Kodeksi Postepowania Karnego i niestru-
dzonego pracownika w dziedzinie ustawodawstwa polskiego.

Juz po ztozeniu numeru dowiadujemy sie o0 przeniesen.u przymu-
sowem w stan sporzj nku Sedziego Sadu Najwyzszego (z lIzby II)
Pana Ignacego Kondratowicza.

Kronika.

Pozegnanie sedziego S. N. p. F. OchimowsKiego.

10 b. m. w lokalu Resursy Obywatelskiej’ Sedziowie i niektérzy przedsta-
wiciele prokuratury lzby 11 Sgdu Najwyzszego zegnali przy siole biesiadnym
odchodzacego w stan spoczynku kolege Sedziego Sadu Najwyzszego p. Feliksa
Ochimowskiego.

W serdecznem przemowieniu prezes Mogilnicki zaznaczyt, ze zegnamy
nietylko sympatycznego kolege, ale takze czlowieka, ktory cate zycie poswiecit
pracy dla nauki i ojczyzny. Przytoczyt szereg szczeg6tdw z zycic pana Ochimow-
skiego, nie wszystkim moze znanych. Wskazat, ze pan Ochimowski urodzit sie
w roku 1848, gdy ludom S$witata jutrzenka wolnosci, ze ukonczyt trzy uniwer-
sytety: w Warszawie, Lipsku i Paryzu, juz w r, 1872 zatozyt z innymi kolegami
powazny miesiecznik naukowy ,,Niwa”, w r 1873 wstgpi* do stuzby panstwowej
polskiej, potem od r. 1876 byt adwokatem przysiegtym, stale pracowat naukowo,
i wjdal szereg ksiazek, bardzo w swoim czasie cenionych, wreszcie w r. 1918
zostat sedzig Sadu Najwyzszego, lecz i teraz pracy naukowej nie przerwat, wy-
dajac juz za polskich czasow wielkie trzytomowe dzielo o prawi, administra-
cyjnem. Pan Ochimowski odpowiedziat w krotkich i serdecznych stowach, zazna-
czajac, (-niestusznie zreszta), ze jest nie tyle zastuzony, ile szczesliwy. Nastepnie
sedzia Lesniowski podkreslit pogode ducha i filozoficzny sposéb myslenia pana
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Ochimowskiego, sedzia Rappapct uzupetnit poprzednie przemoéwienia, przypomi-
najagc o pracy pedagogicznej pana Ocilimdwskiego w Wolnej Wszechnicy od
r. 1904 do ostatnich niemal czaséw oraz o jego dtugoletniej pracy nad stownikiem
encyklopedycznym jezyka prawniczego polskiego, ktéra jest juz gotowa i wkrétce,
moze z pewnemi uzupetnieniami, ukaze si¢ w druku. Sedzia Lorenz imieniem
kolegoéw, ktorzy przybyli z innych dzielnic pcdkreslit mite i serdeczne stosunki
panujace mivdzy sedziami Izby Il Sadu Najwyzszego, przy ktoérych zapomina sie
o trudnosciach dzielnicowych.

Z dziatalnosci Gtéwnego Zarzadu Zrzeszenia Sedziéw
i ProKuratorow.

Prezydjum Zarzadu Giéwnego Zrzeszenia S. i Pr. R. P. na posiedzeniu
dnia 16 lutego 1929 r., miedzy innemi uchwalito:

Sprawe opo latkowania sie na koszta, zwigzane z organizacjg 2-go Zjazdu
prawnikoéw wnieS¢ na posiedzenie Gtéwnego Zarzadu Zrzeszenia, ewentualnie
na Walne Zgromadzenie.

Wyznaczy¢é zebranie Zarzadu Glownego Zrzeszenia w gmachu Sadu
Okregowego na dzien 13 kwietnia 1929 roku o godz. 5 po potudniu z nastepu-
jacym porzadkiem dziennym:

Odczytanie protokutu poprzedniego zebrania;

sprawozdanie Prezydjum;

sprawozdanie Kasy Zapomogowi j;

sprawa traktowania rodzin zmartych przed 1 sty znia 1929 r.;
zmiana Statutu Kasy Zopomogowej w art. V. § 1, 4, 5 p. b.ic.;
sprawa miejsca nastepnego posiedzenia Gtow. Zarzadu Zrzeszenia;
. wolne wnioski.

oraz Walne Zgromadzenie na dzien 14 kwietnia 1929 roku o godzinie

10¥2 rano z porzadkiem dziennym:

Zagajenie i wybor Prezydjum Zebrania;

odczytanie protokutu .poprzedniego zebrania;

sprawozdanie Prezydjum;

sprawozdanie Kasowe i preliminarz na rok nastepny;

sprawozdanie Kasy Zapomogowej;

Sprawozdanie Komisji Rewizyjnej;

Wybor cztonkéw Zarzadu Gtéwnego i Komisji Rewizyjnej;

wniosek Oddziatu Krakowskiego o zmianie art. V, § 1, 4 i5 p. b. ic
Statutu Kasy Zapomogowej;

9. sprawa traktowania rodzin zmartych czlonkéw w ostatnim kwartale

1928 roku, a nie nalezacych do zadnej Kasy Zapomogowej;

10. sprawa Il Zjazdu Prawnikéw Polskich w Warszawie;
11. sprawa organu Zrzeszenia;
12.. wolne wnioski.

Oy U A WN

Walne Zgromadzenie Oddziatlu Warszawskiego Zrzeszenia
Sedzioéw i ProKuratorow.

W dniu 16 marca 1929 roku o godz. 18-ej w sali Sagdu Apelacyjnego
w Warszawie odbylo sie Walne Zgromadzenie Oddziatéw Warszawskiego Zrze-
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szenia Sedziow i Prokuratoréow. Zebranie zgromadzito tacznie z delegatami Kot
prowincjonalnych okoto 50 oso6b. Na przewodniczacego Zgromadzenia wybrany
zostat Sedzia Kondratowicz, ktéry powotat na assesoréw s. Wierzbickiego oraz
Odorowienke za$ na sekretarza s. Posemkiewicza. Przedmiotem obrad byto m. in.
sprawozdanie Zarzadu Oddzialu Warszawskiego z dziatalnosci w roku 1928,
sprawa upowaznienia ZaTzadu Oddziatu do subsydjowania z posiadanych fun-
duszéw wydawnictwa ,,Gtos Sadownictwa”, sprawa podniesienia sktadki czion-
kowskiej na rzecz Zarzadu Oddzialu Warszawskiego w zwigzku z podjeciem
wydawnictwa wkasnego organu prasowego oraz wybory nowych cztonkéw Zarzadu
na miejsce wylosowanych i cztonkéw Komisji Rewizyjnej.

W przedmiocie podwyzszenia skiadki cztonkowskiej uchwalono: Ogoblne
Zgromadzenie, uznajgc znaczenie posiadania wlasnego organu prasowego, posta-
nawia podnies¢ z dniem 1 kwietnia r. b. skladke cztonkowskg na rzecz Oddziatu
Warszawskiego o 1 ztk miesiecznie i otrzyng stad sume przekaza¢ na potrzeby wy-
dawnictwa ,,Gtosu Sadownictwa” z tern zastrzezeniem, ze wszyscy czionkowie
Oddziatu Warszawskiego Zrzeszenia Sedziév’ i Prokuratoréw, poczawszy od dnia
I kwietnia 1929 roku bedag otrzymywac ,,Gtos Sagdownictwa” bezplatnie.

Nastepnie Zgromadzenie upowaznito Zarzgd Oddziatu do subsydjowania
wydawnictwa ,,Gtosu Sadownictwa” z posiadanych funduszéw oraz ustalito wy-
sokos¢ przedptaty ,,Gtosu Sadownictwa” dla czionkéw Zrzeszenia poza Apelacja
Warszawska w kwocie 1 zk. miesiecznie.

Na cztonkéw Komisji Rewizyjnej zostali wybrani: pp. Zaborowski St.,
Poklewski - Koziel i Witunski, na zastepcow: pp. Wszelaki i Monkowski.

Na czlonkéw Zarzadu wybrani zostali: pp. Kwiatkowski Adam, Fle-
szynski Kazimierz, Waskowski Michat, Neuman Zygmunt, Swiderski, Sniechowski
Edmund, na zastepcow cztonkéw Zarzadu wybrani zostali: pp.Skibniewski, Ru-
dowski, Bacciareli i Miziecki.

Przeglad piSmiennictwa w sprawie Konstytucji.

SREWIZJA KONSTYTUCIJI”. JesL to tytut broszury, zawierajgcej
,»Opinje zbiorowa grona prawnikéw”, a wydanej w styczniu r.b. Poniewaz w po-
przednich numerach naszego pisma zapoznaliSmy naszych czytelnikbw na tern
miejscu z ogtoszonemi uprzednio projektami zmian Konstytucji 1921 r., nie od rze-
czy tedy bedzie zaznajomienie sie obecnie z wytycznemi tezami pp. Ign. Balinskiego,
Ant. Chmurkowskiego, Al. Jackowskiego, J. J. Litanera, W+. Mullera, Z. Ry-
mowicza, M. Waskowskiego, B. Bietawskiegoo, Al. Dubienskiego, J. Kopczyn-
skiego, J. Morawskiego, Cz. Poznanskiego, W . Supinskiego i W+. Wyganow-
ikiego, jako wspdtautorow projektu nowelizacji ustawy Konstytucyjnej. Projekt
obejmuje kwes.je nastepujace: | Prezydent Rzp. — jego wybor i kompetencja,
Il Sejm — prawo wyborcze czynne i bierne oraz kompetencja: 11l Senat —
prawo wyborcze, kompetencja, tryb postepowania; 1V Rzad — odpowiedzialno$¢
parlamentarna, wiceministrowie; V7 Skarb — budzet, zamkniecie rachunkéw pan-
stwowych; VI Gwarancje prawne — sgdownictwo administracyjne, Trybunat
Konstytucyjny; VIl Rada Stanu. Nie wszystkie powyzsze kwestje Zostaly roz-
wigzane jednogtosnie, to tez co do poszczegolnych kwesty™ i ich szczeg6téw poda.ie
sg zdania i wiekszosci i mniejszosci. Jednogto$nie przyjeto tezy nastepujace:
1) w razie objecia przez Prez. Rzp. naczelnego dowddztwa sit zbrojnych w czasie
wojny, funkcje Prezydenta przechodzg czasowo, az do ukonczen a dziaian wo-
jennych lub zlozenia naczelnego dowddztwa tia Prezesa Rady Min.; 2) Pre-
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zydentowi stjzy veto zawieszajgce w ciggu dni 14; ponowna uchwata izb wymaga
wiekszosci 2/3 gtosow; veto nie dotyczy uchwat Sejmu mb Senatu, uchylajgcych
rozporzagdzenia z moca ustawy; 3) Prezydentowi w czasie wojny stuzy prawo
wydawania rozporzadzen z mocg ustawy, ktére mogg byé uchylane uchwata Sejmu
lub Senatu zwyktg wiekszoscig gtoséw; odnosng uchwale ogtasza Dziennik Ustaw
na zarzadzenie Marszatka; rozporzgdzenia z mocg ustawy Prezydent wydaje po
zasiggnieciu opinji Rady Stanu; 4) odroczenie i zamknigcie sesji nadzwyczajnej
izb ustawodawczych nie moze nastgpi¢ przed wyczerpaniem przedmiotu obrad,
dla ktorego zwotana zostata; 5) Prezydent nie moze korzysta¢ z prawa rozwig-
zania izb w ciggu ostatnich 6 mies. swego urzedowania; 6) zmniejszy¢ liczbe
postéw do 300; 7) uchyli¢ prawo wyborcze stosunkewe; 8) wprowadzi¢ okregi
wyborcze jednomandatowe, na terytorjach za$ narodowo mieszanych — dwuman-
datowe; 9) podwyzszyé granice wieku przy biernem prawie wyborcom do lat
30 ukonczonych; 10) zakaza¢ interwencji poselskich i senatorskich w sprawach
osobistych poszczegélnych wyborcéw; 11) uchylié postanowienie o nadzwyczaj-
nych komisjach $ledczych sejmowych; 12) zmniejszy¢ liczbe senatoréow do 100;
13) znie$¢ zapowiedzenie zmian przez Senat i ustanowi¢ jednolity termin (dni 30
budzet, pobor rekruta) i 90 vpozostate ustawy) do uchwalenia lub odrzucenia pro-
jektow ustaw; 14) o ile Sejm projekt odrzucony przez Senat, utrzyma wiekszoscig
ustawowej liczby postdw, projekt raz jeszcze wraca do Senatu; jezeli Senat
powtérnie go odrzuci wiekszoscig ustawowej liczby senatoréw, — projekt upada;
1-5) utrudni¢ obalenie Rzadu przez parlament; 16) .przedstawienie corocznego
zamkniecia rachunkéw panstwowych do parlamentarnego zatwierdzenia winno
nastapi¢ najpézniej w ciggu 10 mies. po ukoriczeniu roku budzetowego; 17) osobna
ustawa okresli blizej sposob uktadania, uchwalania i wykonywania budzetu oraz
Kontroli nad jego wykonaniem; 18) do orzekania zgodnosci z Konstytucjg ustaw
i rozporzadzen z mocg ustawy tworzy sie Trybunat Konstytucyjny, ktéry na
weiosek Rady M., albo z okazji konkretnego wypadku na wriosek Sadu Najw.,
Najw. Trybunatu Adm. lub Trybunalu Kompetencyjnego ustala niewaznosé
ustawy lub rozporzadzenia w catosci lub w czesci; 19) celem doradczego wspdt-
dziatania z Rzadem i z Izbami przy opracowywaniu i systematyzacji ustaw i roz-
porzadzen, tworzy sie Rada Stanu, ztozona z wybitnych znawcéw prawa i admi-
nistracji panstwowej, jako nieusuw alnych jej cztonkéw, mogacych poza tern pia-
stowa¢ jedynie urzad czionka Trybunatu Kompet. lub Konstyt. W pozostatych
kwestjach tezy zapadty wiekszoscig gtoséw. Do nich naleza: 9% wybor Prezy-
denta — przez 300 specjalnych elektoréw 2 wykaczeniem postéw i senatorow
(mniejszos¢ — za dotychczasowym systemem); 2) zastepowanie Prezydenta
przez Prezesa Rady Ministrow z wylgczeniem prawa taski i wydawania rczpo-
rz adzen z mocg ustawy (mniejszo$¢ powierza zastepstwo — specjalnie obranemu
wice - prezydentowi, ewentualnie Marszatkowi Sejmu lub Senatu; 3) podwyzsze-
nie granicy wieku przy czynnem prawie wyborczem do Sejmu do lat 23
(mniejszo$¢ — za status praesens) ; 4) wylaczenie postow i senatorow, ktorzy
nie byli urzednikami panstwowymi, od plal fych urzedéw panstwowych, z wy-
jatkiem urzedu ministréw, przez rok po wygasnieciu ich mandatu; 5) podniesienie
autorytetu Senatu przez uprawnienie go do poczatkowania ustaw, do pociggania
Rzadu do odpowiedzialnosci parlamentarnej oraz do uchylania rozporzadzen
z mocg ustawy; 6) wprowadzenie 6 letniej kadencji senatoréw z potowiczng re-
nowacjg co 3 lata; 7) uniezaleznienie wzajemne rozwigzania Sejmu i Senatu;
8) zakaz ponownego wnoszenia projektu ustawy odrzuconej przed uptywam roku;
9) poddanie wnioskéw o wyrazenie Radzie Min. lub ministréw votum nieufnosci
warunkom co do liczby podpiséw (minimum ¥4 ustawowej liczby postéw lub se-
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nataréw), terminu obrad (nie wczesniej jak w dni 7 i nie pdzniej jak w dniu 14
od daty zgtoszenia) i liczby glosujacych (wiekszoscig ustawowej liczby postow
lub senatoréw); 10) nadanie wiceministrom charakteru urzednikéw fachowych,
ktorzy nie ustepuja wraz z gabinetem; 11) niedopuszczalno$¢ przekraczania kre-
dytow, przewidzianych w budzecie, bez uchwalenia przez parlament kredytéw do-
datkowych z wylgczeniem wypadkow nagtej koniecznosci i z obowigzkiem ztozenia
w takich wypadkach projektu ustawy o kredytach dodatkowych na najblizszem
posiedzeniu Sejmu.

Tezy, zgloszone co do powyzszych kwestyj przez mnigjszos¢, pomijamy dla
braku miejsca, odsytajac ciekawych do samej broszury.

Bytoby rzeczg pozadang, aby i nas. czytelnicy, interesujacy sie prawem
konrtytucyjnem, zabrali glos w kwestji rewizji Konstytucji na famach naszego
pisma.

Chcemy rozwoju czy przewrotu?

Pod takim tytutlem p. Bolestaw Koskowski wydat broszure o charakterze
polemicznym, wymierzong przeciwko ,kilku btedom prof. Peretiatkowicza” oraz
»ztej doktrynie wszelkich radykat,stow”. Aczkolwiek autor zadnej wjasnej kon-
cepcji co do pozadanych pi rezen zmian w naszej Konstytucji nie podaje, jednak
ubocznie daje im wyraz w swojej polemice z cudzemi projektami, wobec czego
uwazamy za wskazane zaznajomienie czytelnikbw z powyzsza broszurg, aby
utrzymac sie na poziomie aktualnosci, przestrzeganej przez nas stale wobec wielkiej
wagi rozgrywajacych sie obecnie walk o rewizje Konstytuciji.

Jako ,,btedy” prof. Peretiatkowicza autor wysuwa: 1) ,bezlitosnie surowy
wyrok na rzady parlamentarne w Polsce”; 2) pizeoczenie, ze juz w 3—4 lata
po uchwaleniu Konstytucji politycy czynni stronnictw umiarkowanych mieli w swoim
programie, ,,postulat wzmocnienia wtadzy wykonawczej”, i zew r. 1926 ,,wszystkie
polskie stronnictwa umiarkowane uczynity olbrzym;" krok psychiczny naprzéd,
dajagc mu wyraz polityczny jedyny, jaki byt w ich rozporzadzeniu, t. j. skladajac
w Sejmie odpowiednie projekty” ; 3) sprzecznos$¢ wewnetrzng wywodow i wnioskdw
prof. Per., ktéry boi sie reformy ordynacji wyborczej, mogacej by¢ powodem
powaznych wstrzasnien politycznych, nie boi sie za$ ,,zupetnego skasowania rzagdow
parlamentarnych’’.

Zaznaczy¢ nalezy, ze p. B. pierwszemu btedowi prof. P. przeciwstawia
dorobek polski, zdobyty w ciggu dziesieciolecia istnienia Rzeczypospolitej (wojsko,
skarb, koleje, szosy, budynki, szkoly, oSwiata, sojusze, traktaty i t. p.), przedsta-
wiajac go, jako zastuge ,rzadéw parlamentarnych” poprzednich lat o$miu.
W dalszych rozdziatach swej broszury p. K. wystepuje przeciw ,niefortunnej
propagandzie systemu prezydenckiego” (m. in. przeciw plebiscytowi) i w obronie
parlamentaryzmu oraz gtosowania powszechnego i proporcjonalnego. Zwalczajgc
wywody St. Thugutta w jego broszurze p. t. ,,W obronie parlamentaryzmu”,
oraz glosy przywodcow P. P. S,, autor kilkakrotnie podkresla ,,usitowania przed-
majowe, dotyczace utworzenia sejmowej wiekszosci umiarkowanej” i konieczno$¢
leczenia polskiego parlamentaryzmu ,,powolnie ale stale”, nie za$ w drodze
przewrotu.

Poza tern p. K. wystepuje przeciw projektowi nowej Konstytucji prof. Wi.
L. Jaworskiego, zwihaszcza przeciw wprowadzeniu przedstawicielstwa zwigzkow
zawodowych do Senatu, oraz broni obecnego sposobu wyboru senatoréw z za-
daniem pomnozenia praw Senatu, powotujac sie w tej mierze na przyktady za-
graniczne. Wreszcie autor przeprowadza teze, ze ..kto dgzy do rozbijania partji,
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ten nie tylko nie przeszkadza partyjnictwu, lecz, przeciwnie, jest jego najdosto-
nalszym ogrodnikiem”, wywotujgc ,,atomizacje polityczng narodu” i dopomagajac
do tworzenia matych partyjek, niezdolnych do stworzenia wiekszosci parlamentarnej.

Prof. PeretiatkKowicz o projekcie B. B.

W dniu 11 b. m. w Zwigzku prawnikéw kresowcow prof, Peretiatkowicz
wygtosit przy bardzo licznem andytorjum referat, na temat projektu nowelizacji
ustawy Konstytucyjnej, wniesionego do Sejmu przez Klub B. B. Na wstepie
referent zaznaczyt, ze nie nalezac do zadnej grupy politycznej, wypowie swoj
osobisty poglad, oparty na studjach naukowych. W projekcie B. B. prof. P.
widzi dazenie do wprowadzenia t. zw. cezaryzmu demokratycznego. Podobnego
rodzaju ustrdj istniat za czasow Cezara, a nastepnie w wieku XV 1 u Medy-
ceuszéw, w XV 11 u Cromwella, w XV 11l u Gustawa IIl, w X1X u Napoleona
1i 111, po okresie za$ wielkiej wojny znajdujemy go pod rézng postacig w catym
szeregu panstw, Witochy (Mussolini), Hiszpanja (Primo de Rivera), Turcja
(Kemal - Pasza), Jugosjawja, Litwa i Polska. Cezaryzm demokratyczny jest
to forma posrednia pomiedzy monarchjg a republika; polega na faktycznej dykta-
turze jednej osoby z zachowaniem form demokratycznych, woli narodu, w tej
lub innej postaci wyrazonej. Ulubiong foting pogodzenia dyktatury z zewnetrznym
wyrazem woli narodu jest plebiscyt. Cezaryzm deinokiatyczny ma swoje dodatnie

i ujemne strony; dodatnie, — bo tworzy niezwykle silng wlacze panstwowg, ktéra
moze przeprowadzi¢ caty szereg takich reform, ktéreby nie daty urzec”ywistnie¢
na innej drodze; ujemne — bo jest to system nietrwaty, przejsciowy, nietylko

dlatego, ze kazdy cztowiek jest Smiertelny, lecz i dlatego, ze wigze sie $ciSle z po-
wodzeniem w dziedzinie polityk, zagranicznej i gospodarczej. Inne systemy po-
lityczne znosza i niepowodzenia. Cezaryzm niepowodzen nie znosi, bo sie wtedy
zatlamuje. Prowadzi on do chwaty swego narodu (Napoleon 1), a moze pro-
wadzi¢ i do katastrofy (Napoleon I11). Historja ocenia cezaryzm demokratyczny
pod katem widzenia wielkosci i trwatosci dokonanych reform, nie za$ napiecia sity
politycznej. Dlatego historja nazwata Napoleona | Wielkim, bo po nim pozostat
szereg rzeczy (Kodeks Nap., system administracyjny i t. d.). Napoleor 11l nic
po sobie nie zostawit i dlatego historycy francuscy nazywajg go ,,Napoleon Le
Petit”. Jezeli od tych uwag wstepnych przej$¢ do naszego zagadnienia — reformy
Konstytucji polskiej, — to nalezy stwierdzi¢, ze reforma ta nie moze wychodzi¢
z zatozen personalnych: robienie Konstytucji dla Marszatka Pitsudskiego bytoby
takim samym bedem, jak robienie jej w r. 1921 przeciw niemu. W latach 1919—
1921 Konstytucje przeprowadzono pod katem widzenia doktrynalnym dla b.aku
wihasnego doswiadczenia. Dzi§ mozemy operowac nie leorjami, lecz tern, co bylo
w Polsce, a reformy dostosowa¢ do realnych warunkéw. Puruct ciezkosci reformy
ustroju lezy w tem, co stanowi najstabszg strone ustroju dotychczasowego, t. j.
stabosr i nietrwato$¢ rzadu. System rzagdoéw parlamentarnych przeniesiony zostat
na nasz teren w sposob doktrynalny sztuczny. Na terenie polskim nie mamy takich
warunkow, jakie sg w Anglji, gdzie istnieje raptem pare stronnictw politycznych
0 odmiennej zgota od naszych stronnictw strukturze organizacyjnej, zwiaszcza
z uwagi na istnienie ,leaderéw”. Nie ma tam mniejszosci narodowych, kompli-
kujacych utworzenie wiekszosci rzadowe’ Nasz charakter indywidualistyczny
przejawia sie w tworzeniu réznych stronnictw, grup, grupek i secesji. Struktura
organizacyjna stronnictw jest inna; rady i zarzady ich ciagle sie zmieniajg. Po-
zatem ciggle jeszcze dawniejsze dzielnice zachowaty odmienng mentalnos$¢ poli-
tyczng, co utrudnia utworzenie paru wiekszych stronnictw. A pozatem jeszcze
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jedna wiasciwos$¢ polska — skionno$¢ do opozycji. W Polsce zawsze popularnemi
sg stronnictwa opozycyjne. A wiec nie mamy i djugo nie bedziemy mieli wa-
runkéw dla utworzenia statych wiekszosci. | w praktyce u nas rzagdéw parlamen-
tarnych wiasciwie nie bylo; byly natomias* rzady, tolerowane przez wiekszose.
Moéwia, ze rzad musi by¢ odpowiedzialnym. Tak, aie pod jakim wzgledem?
*Konstytucyjnym czy politycznym? O tern, ze musi by¢ odpowiedzialnym pod
wzgledem Konstytucyjnym — niema co méwi¢. Ale u nas sama odpowiedzialno$¢
parlamentarna jest niemozliwa przy istnieniu tak wielu partyj, ktére ciagng —
kazda — w inng strone, wobec czego nie moze byé mowy o jakiejkolwiek wyraznej
woli Sejmu Na to odpowiadajg, ze trzeba Zmieni¢ ordynacje wyborczg. Wiemy,
ze ona nie jest doskonata. Ale jezeli sie przypuszc za, ze zmiana ordynacji moze
wyleczy¢ ustréj panstwowy, to jest lo oczywiste ztudzenie, bo nikt nie wymysli
takiej ordynacji, ktoraby mogta zagwarantowac istnienie wiekszosci sejmowej.
U nas niema ani jednej warstwy spotecznej, ktéra nie bytaby podzielona na rozne
stronnictwa. A wiec musimy do sanacji ustroju kroczy¢ mng drogg — w kierunku
ograniczenia kompetencji Sejmu w tej dziedzinie, w ktérej okazat sie dla wykonania
swych funkcji niezdolnym. Mozna sie zapytaé, jakie sg czynniki ktore unie-
mozliwiajg zmiane obecnego systemu? Sa to: 1) czynniki natury psycholo-
gicznej — kazde ciato kolegjalne bardzo niechetnie zapatruje sie na ograniczenie
rzadéw parlamentarnych; 2) czynniki filozoficzno - polityczne: w obronie izagdow
parlamentarnych wystepujg zawsze grupy liberalno - radykalne i grupy socjali-
styczne. Obydwa te kierunki opierajg sie na wspdlnym indywidualistycznym, $wia-
topogladzie. Dla nich kultura, literatura, szlukr posiadajg warto$¢ jedynie pod
katem widzenia pozytku dla jednostki ludzkiej. Drugi $wiatopoglad — nadindy-
widualistyczny — widzi w przejawach kultury zasadnicze wartosci, ktorym
jednostka sie podporzadkowuje, ktére sg celem sanie w sobie: sztuka dla sztuki,
nauka —- dla v.iedzy. Te 2 S$wiatopoglady znajduja swdj wyraz i w filozofji
politycznej. ,,Wolno$¢ jednostki jest wszystkiem; panstwc jest tytko narzedziem
dla tego zasadniczego celu”. «—- ,,Wolnos$¢ jednostki musi ustapi¢ przed interesem
panstwowym; organizacje panstwowe majg swojg wihasng warto$¢ absolutn
Stad Swiatopoglad indywidualistyczny boi sie zbyt daleko idacej wiadzy pan-
stwowej, Swiatopoglad za$ organiczny, nie przekreslajagc wolnosci jednostki, patrzy
na nig pod katem widzenia sity i przysztosci panstwa. Przechodzac od tych uwag
ogolnych do projektu B. B., nalezy przedewszystkiem podkresli¢, ze jest on maio
znany w spoleczenstwie, bo nie mamy prasy niezaleznej. Prasa u nas jest na-
rzedzi :m partji politycznych. Ogélna tendencja projektu idzie w kierunku stwo-
rzenia mozliwie silnej wiadzy panstwowej. Poniewaz system tworzenia wadzy
panstwowej w sejmie zawodzi i twdrcy projektu nie widza danych, azeby silna
wiadza panstwowa powsta¢ mogta, wiec probujag tworzy¢ silna wiadze panstwowa
nie przez Sejm, lecz przez Prezydenta, w sposdb, ktdry powinien odpowiadac
stronnictwom Umiarkowanym, a mianowicie dirogg 1) ograniczenia odpowiedzialnosci
politycznej ministréw przez wpiowadzenie wzmozonego quorum; 2) podniesienia
granicy wieku wyborcéw do lat 24; 3) wzmocnienia wiadzy Senatu, w ktérym
udziat nominatéw moze spotka¢ sprzeciw jedynie w grupach lewicowych, stojacych
scisle na platformie wyboréw, gdyz nominacje dajg wyzszy poziom umystowy
senatoréw; 4) nadania Prezydentom i prawa veto; 5) ograniczenia nietykalnosci
poselskiej w wypadku wygloszenia przeméwien antypanstwowych.

Druga grupe reform w projekcie B. B. moznaby nazwac ,,gestami radykal-
nemi”, ktore zostaly przyjete z r6znych wzgledéw taktycznych. Do nich nalezy:
1) wybor Prezydenta przez plebiscyt, pozbawiony wiasciwie charakteru istotnego
plebiscytu, jezeli ludno$¢ ma wybiera¢ z posréd 2 kandydatéw Zgromadzenia
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Narodowego; 2) prawo gtosowania wojskowych, nie bedace zasadniczg reforma
z uwagi na podniesienie cenzusu wieku wyborcow do lat 24 i nadawania czynnego
prawa wyborczego jedynie zawodowym wojskowym, dla ktérych jednak utrzymany
zostal ustawowy zakaz nalezenia do stronnictw politycznych.

Trzecia grupa, — to refleksy cezaryzmu, dyktatury. Jest tc: 1) przepis,
ze Prezydent sam decyduje o waznosci wyboréw, co nie da sie pogodzi¢ z zasa-
dami panstwa praworzadnego, poniewaz rozwazania na tle sporéw o wybory
z nautry swojej nalezag do funkcji sedziowskich, i godzi w powage Prezydenta,
dajgc pole do zarzutéw pod jego adresem, ze bedzie on obalat wybdr swoich prze-
ciwnikow (nie tak on, z natury rzeczy, jak jego urzednicy!); 2) uprawnienie
Prezydenta do mianowania czesci sktadu osobowego Trybunatu Stanu, t. j. do
wyboru sedzidw dla samego siebie (na wynadek odpowiedzialnosci Prezydenta
przed Trybunatem); 3) prawo abolicji, z reguly nie przystugujace nawet mo-
narchom (z wyjatkiem Austrji i Rosji) i podwazajgce autorytet Prezydenta przez
wzbudzanie obaw, ze Prezydent moze przeciwdziata¢ ukaraniu winowajcy.

Ta trzecia grupa reform nie dotyczy rzeczy zasadniczych, bo to sg kwestje
drugorzedne, nie wplyw jace na ustréj panstwowy.

Sama my$l oddania wiadzy w rece Prezydenta jest zdrowa, bo to zwieksza
odpowiedzialno$¢ tej wiadzy, ktdéra dotychczas kazda paitja ciggnie w inng strone,
powodujgc rozproszkowanie odpowiedzialnosci.

Ale sg i zle strony, ktérych oswietlenie powinno byé udziatem prawnikéw,
niestety, zbyt matg role grajacych w zyciu politycznym. Znaczenie ich bedzie tem
wieksze, im bardziej, wypowiadajac sie za wzmocnieniem wiadzy panstwowej,
bedg sie opierali na zasadach prawnych.

Tyle prof. Peretiatkowicz. Referat jego pizytoczyliSmy z bardzo matymi
skrotami ze wzgledu na wage sprawy i niezwykle rzeczowe jej ujecie.

Po referacie zawigzata sie¢ bardzo uzywiona dyskusja, w ktérej brali udziat:
adw. Kijewski (wypowiada si¢ za ,,prébg” zmiany ordynacji wyborczej gwoli
uwzglednieniu stanowiska i wartosci umystowych poszczegélnych wyborcow, aby,
naprzyktad: ,,profesor uniwersytetu nie miat takich samych praw, co wozny, po-
dajacy mu herbate”), adw. Szadurski (chciatby, aby w projekcie B. B. byto
wiecej cezaryzmu, a mniej demokratyzmu i ooanuje przeciw plebiscytowi oraz
prawom wyborczym wojskowych), adw. posel Bitner (przemawiajagcy za dosto-
sowaniem konstytucji do uktadu sit spotecznych, kté:ych 3/4 wypowiada sie za
rzagdami parlamentarnemi, i za rzgdami ,,prawa” nie za$ ,,jednostek, chocby byta
genjalna”, wyrazajac obawe, ze projekt B. B. moze wywotaé ,,wojne domowg”),
adw. Suftinski. poset Harstglas i inni.

J. G

Biuletyn urzedniczy.

Organ Zwigzku Stowarzyszenn Urzednikéw Panstwowych i Samorzadowych
z wyksztatcerrem akademickiem (Warszawa, Kredytowa 16 m. 25) Nr. 1—2
styczen— luty 1929 r., wykazuje niezwykly postep w rozwoju, odpowiadajacy
doniostosci zagadnien, jaki- chwila obecna wylonita przed $wiatem urzedniczym,
nie tylko pod katem widzenia interesow zawodowych, ale przedewszystkiem ogolno-
pansiwowych. Wypada zatowaé, ze ci, ktorzy kierujg i ci, ktorzy informuja,
nie czerpig z tego rodzaju pism wskazéwek dla pracy nad najpilniejszg potrzebg
Panstwa, jaka jest gruntowna naprawa administracji i zmiana ustawy uposaze-
niowej. Zaréwno w artykule p. t. ,,Najpilniejsze zadania nasze” jak w nastepnym
p. t. ,,Morituri” wskazano na najzgubniejsze dla Panstwa skutki pomiatania wy-
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sokiem, umystowem i etycznem przygotowaniem kandydatéw do stuzby panstwowej.
Drugi ze wspomnianych artykutéw zajmuje sie wprawdzie tylko optakanym pod
tym wzgledem stanem w administracji skarbowej, ale jak juz nastepny artykut
p. t. ,,Panstwowa administracja ogélna a prawnicy” na to wskazuje, ponizenie
studjow wyzszych zwihaszcza za$ prawniczych obfituje w katastrofalne skutki we
wszystkich gateziach administracji panstwowej. Pod wymownym tytutem: ,,Nie
czekajmy, az nas zycie zmusi” p. A. L. podaje zasady racjonalnej budowy
polityki osobowej w administracji wedle pracy (z r. 1843) Edwarda de La-
boulaye: : ,,De lenseignement et du noviciat administratif en Allemagne”.

Ze dob6r osob w panstwowej adminictracji nie powinien odbywaé si¢ zadng
miarg przez zapetnianie wiadz cywilnych wojskowymi na to wskazuje artykut
p t ,,Ogatacanie atinji”. Sprawg poprawy bytu zajmuje sie w sposéb sentymen-
talny p. S. W. w artykule p. t. ,,W noc Sylwestrowg”. Nastepuje wspaniaty
pod wzgledem trafnosci w ujeciu problemu i dosadnosci artykut p. Tadeusza
Bigo p. t. ,,Syndykalizm urzedniczy” (przedruk ze Stowa Polskiego) poczem
p. Jan Norbert Aker w sposéb jasny i prawniczo logiczny wykazuje, ze prawo
taski moze by¢ stosowane w postepowan-u dyscyplinarnem wobec funkcjonarjuszy
panstwowych (,,Prawo #*aski odnosnie do przestepstw dyscyplinarnych funkcjo-
narjuszéw panstwowych”). Bardzo trafnie uwagi o wadliwem stanowisku Mini-
sterstwa Skarbu wobec sprawy katastru gruntowego zawiera artykut p. t. ,,Co robié¢
z katastrem gruntowym”. P. Leon Babinsk: w art. p. t. ,,Postepy prawa lotni-
czego na terenie miedzynarodowym” podaje historje zrodet tego prawa (konwencje)
poczem nastepuje ,,Przeglad prasy” codziennej i perjodycznej z bardzo ciekawemi
spostrzezeniami i wreszcie sprawy organizacyjne.

Imponujacy zeszyt ten powinien znale$¢ sie w reku nietylko kazdego urzed-
nika, lecz wszystkich tych, ktérzy interesujg sie biegiem spraw publicznych, a tem-
bardziej tych, ktérzy nan wpfyw maja.

Rozne.

W lutym (4) b. r. Wydziat Prawa Uniwersytetu Hejdelberskiego nadat
Doktorat honoris causa Ernestowi Fuclisowi adwokatowi w Karlsruhe, niezmordo-
wanemu bojownikowi walczacemu przez éwier¢ wieku o tak zwang ,,Wolng szkole
prawa”. Chwilowo oodejemy tekst dyplomu (z ttlumaczeniem) docajac, ze
obecnym Dziekanem jest znany prawnik, przewaznie kryminolog b. Minister Spra-
wiedliwosci Rzeszy niemieckiej.

Wielkie dla sagdownictwa i worole dla prawa zastugi kreowanego ,,Doktora
Honoris Causa” ujete sa w Dyplomie w nader wymowny, znamienny i udatny
sposab.

In Virum Spectatissimum

ERNESTUM FUCHS
Advocatum Caroliruhensem

Qui Fervido Amore fustitile Commotus Amplissima Reium Humanarum
Notitia Instructus Vehementi Eloquentia Exornatus.

Quaecumque In ludicus Aegrota Et Debilia Existimabat In Lucern Pro-
traxit Propulsavit Delevit.

Qui Ut Doctorum Pandectologiam Quam Vocabat Lacessivit Ita Ipse
Immortalia Exempla Jurisconsultorum Romanorum Secutus Creator Juris Extetit.

Non E Verbis Legum Sed £ Vi Ac Potestate Cuius Ingenium Jura ludi-
ciaque Patriae Et Magis Magisque Id Quod Optamus Jam Spirant Spirabund.
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Summos In | %oque Jure Honores Honoris Causa i t. d., i t. d.

W polskim przektadzie: Ernestowi Fuchsowi. Ktory przejety zarliwg mi-
toscig sprawiedliwosci, wspaniatg znajomoscig spraw ludzkich wyposazony, prze-
mozng obdarzony wymowa, wszystko co w sgdownictwie uwazat za chore i utomne,
wydobyt na S$wiatto, pogromi!! i zgtadzit; ktory, z jednej strony, pandektologje
uczonych, jak ja nazywat, przesladowat a, z drugiej strony,, nieSmiertelne wzoiy
prawnikdw rzymskich nasladujac, stat sie tworcg prawa, nie wedle stéw ustawo-
wych, lecz wedle ich mysli i mocy, ktérego duchem i prawa i sgdownictwo juz
zyja i, czego pragnieiiiyi coraz bardziej zy¢ beda.

<)-

Sejm o ustroju sgdowym.

Debaty obecnego Sejmu nad Prawem o ustroju sgdéw po-
wszechnych znane sg naszym czytelnikom ze sprawozdan w pismach co-
dziennych. Jako z nautry rzeczy pobiezne, sprawozdania te nie mogg
zaspokoi¢ ciekawos$¢ sagdownilfow. To tez nie od rzeczy bedzie zdanie
na tern miejscu bardziej szczegdtowe sprawy z tego, jak sie poszczego6lni
moéwcy Sejmowi wypowiedzieli w gleboko interesujacej nas wszystkich
kwestji ustroju sadéw. Lezg przed nami sprawozdania stenograficzne
z 51, 52, 54 55 i 56-go posiedzen sejmowych.

Na posiedzeniu 1-ym (19 lutego r. b.) po przemowieniu referenta
Komisji Prawnicze] posta | ibermana, ktéry wnosit o przyjecie ustawy
w redakcji Komisji, zabrat glos p. Minister Sprawiedliwosci, z ktdrego
stow wyjmujemy ustepy nastepujace.

Po raz pierwszy — mowit p. Minister — zostata w tern prawie
zatozona realna podwalina niezawistosci sedziowskiej. Zreahzowanie
zasady niezawistosci sedziowskiej, wyrazonej w art. 77, po raz pierwszy
nastgpito w dekrecie Prezydenta Rzp. Panowie wiedzg, ze mieliSmy
do tej pory rozne systemy; nie mieliSmy tej instytucji, ktora jest
uwazana przez stan sedziowski za palladium niezawistosci, a ktorg
sg zg-omadzenia ogdlne. Nie mieliSmy tego w zadnej z 3 dzielnic, bo
aczkolwiek w b. dzielnicy rosyjskiej istniaty og6lne zgromadzenia,
jednak mialy one za czaséw rosyjskich tylko gtos doradczy, — podczas
gdy w tej ustawie majg eftos wi8igcy. Zgromadzen ogdlnych nie byto
zupetnie w 2 innych dzielnicach, a w b. dzielnicy pruskiej na podstawie
miejscowych przepiséw do r. biez. sedziow okregowych mianowat Mi-
nister Sprawiedl. Po wydaniu dekretu fala ostrej krytyki, ktéra na-
brzmiata w okresie prac przygotowawczych, znakomicie opadia, co
zresztg nie wytacza moznosci istnienia jakich$ poszczegélnych rozpraw,
szczegolnie krytycznie czy ztoSliwie usposobionych. Do takich rozpraw,
szczegOlnie ztosliwie usposobionych do tego tekstu, nalezy rozprawa
P. Prezesa S. N. Mogilnickiego, zatytutowane: ,,Niezawistos¢ se-
dziowska w nowym ustroju sagdownictwa”. Na str. 4 autor powiada,
ze bedzie sie starat by¢ objektywnym, to jest bardzo znamienne! Tu
w tej chwili naprawde nie idzie o momenty retoryczne efektu, ktos,
kto sie stara, bVC obiektywnym, twierdzi, ze to przychodzi mu z trud-
noscig, ze obiektywizm nie wyptywa z jego naturalnej potrzeby. On
musi s¢ stara¢ by¢ obiektywnym!
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W takim nastroju usitowania obiektywizmu — napisat te rozprawe.
/ w tej rozprawce, tego najostrzejszego 'krytyka, znajdujg sie miejsca
jasne... Powiada autor: ,,zaczne odldbbrych stron’’. Stwierdza zatem,
ze sg dobre sirony. A wiec przedewszystkiem podkresli¢ nalezy, ze
dobra strona Rozporzadzenia polega na tem, ze wprowadza zasade,
nie wszedzie jeszcze przyjeta, ze Minister Spraw, przedstawia Prezy-
dentowi do nominacji kandydatéw, wskazanych przez sady...

Pierwsze wprowadzenie tego systemu w panstwie, ktorego, dotych-
czas przynajmniej, w ustawodawstwie nie znato, stanovi doniosty krok
naprzod i daje powaznag podstawe do stworzenia w dalszej przysztosci
sagdow, rzeczywiscie niezawistych”. Ten najostrzejszy krytyk jednakze
nie waha sie powiedzie¢, ze to prawo stwarza po raz pierwszy w Polsce
podstawe dla wprowadzenia sadéw, rzeczywiscie niezawistych!...

Po odczytaniu w dalszym ciggu swego orzem™>v i :nia poszczegol-
nych ustepéw z rozprawy prez. Mogilni kiego, p. Minister przeszedl!
z kolei do rozprawy p. Czerwinskiego, prezesa Sagdu Apel. we Lwowie
p. +. ,,Ustr6j Saddéw’ powszechnych”, zaznaczajac, ze obiektywizmu
p. Czerwinskiego, ,ako cztowieka, kiG>y wskutek przekroczenia krarico-
wego wieku ustawowego, musi przejs¢ w stan spoczynku, nie mozna
podawa¢ w watpliwos¢, — do rozprawy sedziego Jamontta oraz do
ksigzki p. Stanistawa Gotgba, prof. Uniw. Jag. (,,Wymiar sprawiedli-
wosci wérdd zarzuto\ ’)," z ktoiej odczytat miedzy innemi ustep naste-
pujacy: ,.czy przedstawianie kandydatéw, wigzagce M-ra Spr., jest
czem$ inmem, jak niezrecznie zamaskowang samoobieralnoscig? Ma to
by¢ rzekomo gwarancja zasady niezawistosci sedziowskiej, podczas gdy
W rzeczywistosci miesza sie z ta zasada niepotrzebnie, a nawet szkodli-
wie, kwestie powotywania sedzidw. Sedziowie sg niezaw:$li tylko
w wymierzaniu sprawiedliwosci; sprawy nominacyjne, jako dziedzina
administracji, w gre tu nie wchodzg zupetnie”.

— ,,0tdéz, — moéwit w dalszym ciggu p. Minister — iak Pa-
nowie widza, gdybysmy chcieli p6j$¢ na takie teoretyczne i akademickie
analizy tych systeméw, to niewatpliwie moglibySmy znale$¢ argumenty
w literaturze prawniczej, dotyczacej tego przedmiotu, i za tezami p. re-
ferenta i za moiemi tezcuic’ ...

Na posiedzeniu 52-im Sejmu izabierali gtos kwestii ustroju
Sadow postowie: Grabinski, Czernicki, Brodacki, Pieracki, Pawlak
i Podoski Przemowienia ich dadza sie stresci¢ w sposob nastepujacy.

P. Cralinski: <Omawiana obecna nowela do dekretu Prezydenta
Rzpiitej o organizacji sagdow powsz. ma bardzo donioste znaczeni : dla
dobrej organizacji dobregc wymiaru sprawiedliwosci w Polsce. Roz-
porzadzenie to nalezy w zasadzie powi a¢ z duzem uznaniem, jako
pierwsza ustawe, ujednostajniajgcg organizacje sadownictwa polskiego,
ktore w kazdym z poszczegélnych bytych zaboréw odznaczato sie od-
mienng strukturg. Rozporzadzenie to jednak nie moze podwazac poo-
stawowych zasad nalezytego v ymiaru sprawiedliwo$¢;; nie moze ono
ogranicza¢ przepisow Konstytucji, gwarantujgcych niezawistos¢ se-
dziowska; nie moze ono réwniez uszczupla¢ praktycznego stosowania
w zyciu przepisow art. 76 ust. Konst. o powolywaniu przez ludnosé
sedziow pokoju. Jezeliby chodzito o niezawistos¢ oedziowska, to star
nowi ona podstawowg gwarancja prawidtowego wymiaru sprawiedli-
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wosci, bez ktérego nie do pomyslenia jest funkcjonowanie panstwa wo-
gole,«a panstwa demokratycznego, jakiem musi by¢, za cene swojego
wielkiego rozwoju, Rzpospoliita Polska w szczegolnosci. Ot6z w po-
wyzszem Rozporz. P. Prez. wkradto sie Mele postanowien, ktore,
gdyby nie byly zmienione, nie odlpowiadatyby tresci i duchowi art. 2
ust. Konst., stawiajacego wladze sgdowg naréwni z 2 powstatemi wia-
dzami w panstwie.

WyraziliSmy niejednokrotnie obawe, czy obecny skiad sedziow,
zwihaszcza w nizszych instancjach, zaDewni¢ moze catkowicie bezstronny
wymiar sprawiedliwo$ci, specjalnie za$, — jezeli chodzi o sprawy
0 charakterze spotecznym. Poprawy stosunkéw szukaliSmy jednak
w istotnem oczyszczeniu stanu sedziowskiego od jednostek, wnoszacych
do wymiaru sprawiedhwos$ci namietnosci partyjne, albo spoteczne, albo
wreszcie specjalne tendencje; a natomiast nie uwazalibysSmy, ze po-
prawy nalezy sziika¢ na drodze zwigkszenia wjétywu wladzy admini-
stracyjnej na wymiar sprawiedliwosci. Dekret P. Prezydenta instytucje
sedziow pokoju, Ktérzy byliby wybierani przez ludni ¢, sprowadza do
zera; powiem wiecej, — czyni z niej fikcje. Przedewszystkiem, gdy
chodzi o art. 208 Rozporzadzenia, to przewiduje on, ze sedzia pokoju
ma petni¢ swoje funkcje honorowo, a zatem, Zze nie ma otrzymywaé
zadnego wynagrodzenia. Wiec pierwsza zasadnicza rzecz, ze wybor
sedziego jest niestychanie utrudniony, bo ludno$¢ nie miataby kogo
powotaé¢ na sedziego pokoiu. Jest watpbwem, czy ludno$¢ miejscowa
chciataby powotaé witascicieli ziemskich na sedziéw pokoju, chociazby
dlatego, ze nie ma zaufania do bezstronnosci ludzi, ktérzy nie bedg
mogli pozwoli¢ sobie na niestanowe i nieklasowe pojmowanie wyroko-
wania. Wedlug przepisbw Rozporzadzenia sedzia pokoju niemiatby
whasciwie zadnej' atrybucji. Ludnos$¢ wiejska musiataby w sprawach
najdrobniejszych nawet wyjezdza¢ do miasta. Jezeli sie weZzmie pod
uwage stan drog i oddalenie wielu mieszkancéw od' isedziby sadu po-
koju, to nalezy te sprawy potraktowa¢ bardzo powaznie i zyciowo, by
miejscowej ludnosci nie utrudnia¢, a przeciwnie, udostepnia¢ mozliwos¢
szybkiego i bardzo taniego wymiaru sprawiedliwosci Z instytucjg
sgdow pokoju Hgczy sie scisle instytucja tawnikéw, do ktérej przy-
wigzuje réwniez bardzo zasadnicze znaczenie, albowiem ma bardzo
powazne wychowawcze znaczenie dla og6tu obywatenl p-zedewszyst-
kiem przez wziecie udziatu w pracach sgdowych. My chcemy secziemu
dodac 2 tawnikdéw, ktorzy znaja zycie, aby sedzia wspdlnie z nimi mogt
ferowac¢ wyroki zyciowe...

P. Czernicki- Na mocy ait. 50 prawa o ustr. s. powsz. kolegjum
administracyjne w zastepstwie zgromadzenia ogdlnego ma prawo prze-
nosi¢ sedziéw na inne stanowisko, a nawet w mysl p. C art. 110 sedzia
moze — ,,w interesie wymiaru sprawiedliwosci” by¢ przeniesionym
w stan spoczynku. W ten poséb wbrew art. 78 naszej Konstytucji zo-
stata pogwalcona niezawisto$¢ sedziowska, a wtadza wykona ,vcza pod-
porzadkowata sgdownictwo swoim wpltywom, zadajgc cios praworzad-
nosci w Polsce. \&tadza wykonawcza uprzystepnita stanowiska se-
dziowskie biurokracji i ab] tatwiej bylo sgdam. administrowaé, Rzad
znid.t sady pokoju, porozrzucane wsrod tudnosc. po powiecie i zesrod-
kowat je w miastach nazywajac sady pokoju archaiczng i niewtasciwg
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nazwg sadow grodzkich, jak gdyby wymiar sprawiedliwosci winierj by¢
dobrodziejstwem tylko dla ludnosci miast, nie zas dk wszystkich oby-
wateli Rzpispolitej. Sady pokoju, ktorych mieliSmy w b. Kongreséwce
i tak 6 razy mniej w stosunku cfo ludnosci i przestrzeni, niz w b. zaborze
austrjackiem, zostaty zniesione. Jest to wielka kleska dla chtopow, gdyz
wymiar sprawiedliwosci zostat im prawie uniemozliwiony. tawnicy,
ktorzy tak wielkg role odgrywali w sprawach ludnosci wiejskiej, ktorzy
w sprawach dziatowych sg niezbednym czynnikiem ludowym, tez zo-
stali ostatecznie usunieci. tawnikéw mwi wojskowi. tawnikéw pozo-
stawiono w sprawach handlowych. Tylko chiopom fawnikéw za-
brano. Zrzeszenie sedziow i prokuratorow’, ktore jest uprawnione do
przemawiania w imieniu sgdownikow, zglosito 51 uwag dio dekretu,
90% tych uwag nie zostato uwzglednione, a wiec projekt nie szedt po
Hnji wytyczne zrzeszenia, natomiast idg w tym kierunku poprawki,
przeprowadzone w Komisji sejmowejl

P. Brodadri. Jakkolwiek nie taje, ze w wymiarze sprawiedliwosci
w Polsce sg braki, — a powody tego sg rozliczne, — to jednak przyznac
musimy, ze niei&y istos¢ sedziowska jest kard] Inym warunkiem na-
lezytego wymiaru sprawiedliwosci! Jezeli przy niezawistosci mogg sie
zldazy¢ i zdazaja sie naduzycia, to przy braku niezawistosci sedziow-
skiej naduzycia te by¢ musza. Zachodzi zaitem pytanie pierwszorzednej
doniostosci dla spoteczenstwa i panstwa, czy w dekrecie niezawisto$¢
sedziowska jest zagwarantowana. Par. 4 art. 105 dekretu zawiera
takie, rzekomo niewinne, postanowienie: ,,Min. Sprawiedliwosci moze
delegowac sedziego, nawet vbrew jego woli, jednakze na czas nie
diuzszy, niz na 3 mies. w ciggu 3 lat”. Powiedzmy, jest sprawa taka,
ze zalezy Rzadowi, aby wyrok byt laki, a nie inny, — i wtedy, ponie-
waz dany sedzia nie zastosujt sie do tych wskazéwek, przenosi sie go
na 3 miesigce. Przychodzi inny i te sprawe zatatwi. Oczywiscie ja
nie twierdze, ze to musi by¢, ale moze byé. Art. 102 w § 2 lit. ¢ moéwi,
ze ,,dla dobra wymiaru sprawiedliwosci lulb powagi stanowiska sedziow-
skiego, na podstawie orzeczenia zgromadzenia og6lnego sadu wyz-
szego, powzietego na wniosek M-ra Sprawiedliwosci*' sedzia moze
by¢ przeniesiony Whbrew swojej woli na inne stanowisko lub na inne
miejsce stuzbowe. Oczywiscie mozna powiedzie¢, ze jest gwarancja,
ze bedzie decydowaé o tern ogolne zgromadzenie sagdu wyzszego. Ale
prosze sobie wyobrazi¢ taki wypadek. Minister chce sie jzozby¢ se-
dziego i stawia wniosek; czy Panowie wyobrazacie sobie, zg moze
by¢ taki stan, ze zgroimac zenie ogdlne sgau wyzszego a lin.iene od-
rzuci wniosek M-ra? Jezeli tak, to jeslt konfikt miedzy Ministrem,
a miedzy sedziami. Trzeba wiec te rzeczy brac¢ tak, jak sg, — ze
wniosek M-ra i wola M-ra — to dla sedziego jest jedtiak rzecz, ktorej
on nie moze oming¢ (P. Podioski: niech Pan sedziéw szanu,e). Ja
twierdze, ze takie wypadki moga zajs¢. Nie twierdze, ze zajda, ale,
z druigie i strony, chciatbym, aby te rzeczy bytv uregulowane.

P. Pieracki. Art. 2 Rozp. Pr. powiada, ze ,tworzenie i zno-
szenie sgdow grodzkich, okregowych i apelacyjnych moze nastgpic
tylko w drodze ustawy. Ustalanie i “miang okregu lub siedziby sadr
moze zarzadzi¢ Prezydent Rzp. w drodze rozporzadzenia” Jezeli
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w pewnym okregu dojdzie adm nistracja sgdowa do wniosku, ze na-
lezy zmieni¢ siedzibe sadu, to zmiana siedziby sadu w swej konsek-
wencji pocigganie przeniesienie sedziego, wbrew temu, co jest w Kon-
stytucji powiedziane, ze sedziego nie wolno wbrew jego woli przenosié
gdzieindziej. A teraz przejdZmy do art. 72, ktory zjawia sie w nowej
postaci, nie spotykanej w stylizacji Komisji Kodyfikacyjnej. Chodzi
tu o kwestje nadzoru. Powiada sig, ze osdby, powotane do nadzoru
maja prawo zadania wyiasn'en, wgladu w czynnos$ci i usuwania db-
strzezonych usterek oraz z powodiu dostrzezonych przewinieh kiero-
wania sprawy do sadow dyscyplinarnych. Nadto M-r Spraw, oraz
prezesi — co do sgdow podlegtych ich nadzorowi — majg prawo
uchylanie zarzadzen, niezgodnych z prawem Ilub z regulaminem.
Piawda, ze istnieie przepis, ze nadzér nie moze wkracza¢ w dziedzine,
w ktorej sedziowie sg niezawisli, ale co znaczy w takim razie, ze Min.
Spraw, i prezesi majg prawo uchylania zaradzen, niezgodnych
z prawem lub z regulaminem? Jak to pogodzi¢? Jak interpretowac?
I czy nie mozemy spotkac sie z takim prezesem, ktory powie, ze to nie
jest kwestja.wkraczajgca w jurysdykcje orzekania i ze na podstawie
art. 72 ma prawo uchylania orzeczenia? Dlatego mySmy zapronowali
skreslenie wyrazéw: ,,niezgodne z prawem lub regulaminem,, i za-
stgpienie ich wyrazami: ,,zarzadzen admini stracyjnych, niezgodnych
z prawem oraz z regulaminem lub in. przepisami porzalkowemi”.
Kolegjum administracyjne, wtadze, ztozone z organdéw administracyj-
nych, moze sedziego spensjonowaé albo przenies¢ w star spoczynku?
to zadaleko siega. Mnie sie wydaje, ze przeniesienie sedziego w stan
spoczynku lub na inne miegjsce siuzbowe moze by¢ dokonam: tylko
przez zgromadzenie ogdlne sedzidw i z pewnemi gwarancjami. Takiego
sedziego nalezy wezwac na zgromadzenie ogélne, przedstawi¢ mu za-
rzuty, da¢ moznos¢ obrony i t. d. Prawo przenoszenia i pensjonowania
sedzidw przez M-ra w okresie przejsciowym nie moze sie odnosi¢
do Sadu Najwyzszego i sgdéw anelacyjnych, bo tam zadnej reo-ga-
nizacji niema.

P. Pawluk. Szczegdlnie uderzajg w oczy przepisy o ibieciu sta-
nowisk stuzbowych w sgdownictwie, o czem opiewa art. 87. Wg. brzmie-
nia tego artykutu sedziami mogag byC¢ takze uizednicy, referendarze
Mm. Spraw, i Prokuratorj. Gener.,oficerowie korpusu sgdowego, a na-
wet urzednicy innych dziatéw administracji panstwowej. Artykut ten
daje moznos¢ nie tylko zdobycia fotelu sedziowskiego, ale réwnoczesnie
osiagniecie wyzszych stanowi: k kierowniczych, jak prezesow sadéw
okregowych i apelacyjnych. Urzednicy ministerstw i wojskowi na sta-
nowiskach Kkierowniczych hez watpienia beda sie czuli uzaleznieni od
swej wiadzy centralnej. A dalej, czy dopuszczanie sedziéw wojsko-
wych na stanowiska w sgdach powszechnych jest racjonalne i poza-
dane? Czy torowanie dlrogi wojskowym do sadéw powszechnych nie
jest zwigzane z jakim$ ukrytym celem? Mam obawe, ze wojskowi,
petnigcy stuzbe w sgdach powszechnych, juz z samego tvtu.u ,,woj-
skowi” mniej beda obdarzani zaufanie m prawujgcej sie ludnosci, wskuu
tek czego mogtby by¢ poderwany autorytet sagdu. Druga rzecz. Chodzi
mi o to, ze sedzia, jezeli wie, ze na miejscu nie pozostanie, ze grozi
mu przeniesienie, — ucieka z sagdownicVwa, albo jezeli zostaje, — to
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dlatego, aby pr*e pochlebi¢ sie swojej wiadzy. Mozna mie¢ obawe,
ze wyroki moga by¢ wydawane jednostronnie.

P. Podoski. P. poset Brodacki uwaza za jedng z gtéwnych wad
dekretu umieszczenie w tym dekrecie art. 102 lit. ¢ i art. 110 lit. c.
W tych artykutach widzi on zamach na niezawisto$¢ sedziowskg. Nie
bede odpowiadat wiasnemi stowami, ale powotam sie na to, co pisze
prezes Mogilnitki, ktory powyzszych przepiséw nie uwaza ,,za wylom
w zasadzie nieusuwalnosci sedziow”. P. poset Pieracki oswiadczyt,
ze Komisja Kodyfikacyjna bronita lepiei niezawistos¢ sedzidw, a p.
sedzia Jamott pisze, ze zasada wyboru sedziéw przez zespoty sedziow-
skie ocalata w rozporzad*.eniu o ustroju sgdow powszechnych dzieki
M -rcwi Sprawiedliwosci, $. p. za$ prezes Nowodworski, po zapozna-
niu sie z projektami Komisji Kodyf. i b. ministra spraw. Makowskiego,
wyrazit sie w sposdb nastepujacy: ,,nie myslatem nigdy, ze minister,
przedstawiciel wtadzy administracyjnej’, da sedziom wiecej, niz auto-
miczna, niezalezna od nikogo, Komisja Kodyf.”.

Na 54-em posiedzeniu Seimu zabierali glos w materji ustroju
sgdoéw pp. prokurator Sadu N., Kuczynski, jako delegat M-ra Sparw.
postowie Pitsudski, Pieracki, Podoski, |-iberman, oraz p. Minister
Car. Pp. Kuczynski i Pitsudski przemawiali kilkakrotnie. Oto w skré-
ceniu tre$¢ wszystkich przemowien.

Prot?. Kuczynski. Odnosnie dc nowel., ktéry nia zmieni¢ art. 2
dekretu mam zaszczyt o$wiadczy¢, ze P.zadltak na Komisji, jak i na
plenum, o$wiadczyt sie za redakcjg, uchwalong w Komisji. Siedzibe
sgdow zmienia sie ze wzgledéw ogdlnych, ale nie ze wzgledlu na posz-
czegolnych sedzidw, ktoérych sie przenosi na inne stanowiska. Sedzia
jest zwigzany z sadem i tylko za sadem idzie, a przenoszenie
sgdu nie jest zwigzane z indywidualni mi jx>sunieciami. Art. 3
proiktu Komisji, nowelizujacy art. 11 Rozporz. Prezydenta zmie-
rza do tego, aby usuniecie wyznaczonego naczelnika sgdu grodzkiego
mogto nastgpi¢ tylko za zgodag zgromadzenia ogoélnego sadu okr.
Ot6z ten przepis musimy uzna¢ za bardzo niestuszny. Pizedewszyst-
kietn Zrodto jego jest w pewnych przyzwyczajeniach dzielnicowych,
mianowicie w dzielnicach: pruskiej i rosyjskiej. W dzielnicy austrjac-
Iciej ustawowa w drodze nowelizacji rowniez przyjeto zasade miano-
wania i odwotywania naczelnikdw saddéw powiatowych przez prezesow
sgdoéw okregowych. Panowie chca stwoizy¢ rzeczy, ktorych dotych-
czas nie mieliSmy. Tu chodzi o administracje, 0 <zynno$ci; to nie ma
nic wspélnego z funkcjami sedziowskiemu, iako takieiri. Minister, ktory
jest odpowiedzialny za administracje, za stan gospodarczy, za nalezyte
uzywanie funduszow, celowe, a nie nieporadne, powinien mie¢ moznos¢
wycofaina takiego sedziego, jezeli sie me kwahnkuje na naczelnika
sadu. Zgromadzenie ogolne, jako takie, zadnych kwalifikacji admi-
nistracyjnych nie ma. Tam, optymistycznie moéwigc, co najmniej 3/\
sedzidéw jest dobrymi, znakomitymi sedziami, ale takimi, ktorj ze spra-
wami gospodarczemi nie stykali sie i spraw tych nie znaja. | nagie od
nich wymaga sie sagdu o cztowieku, czy ma on kw alifikacje na naczel-
nika, czy nit? Art. 4 noweli okre$la stosunek sadéw pokoju do sadéw
grodzkich. Komijjetencig sedziego pokoju nie mogg by¢ nigdy wieksze
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od kompetencji sadu grodzkiego. Bytaby to zupelnem rozstrojeniem,
stosunkéw sadowych, gdybysmy przyjeli w zasigdzie za mozliwe, ze
sedzia pokoju miat wiekszg kompotencje, niz sedzia grocLki. "laki
prze pis nie harmonizowatby z catym ustrojem. Dlatego ten przepis jest
niestuszny i nalezatoby go skreslic.

P. Pitsudski. Przedstawiwszy 2 koncepcje rozpatrywania spraw
dawnych sadéw pokoju w Il instancji : przez zjazdy sedziéw pokoju
i przez sady okregowe ,oraz wady i zalety obu sysiemdw, konkluduje,
ze wskazany jest taki system, jaki wprowadzato Rozporzadzenie Pre-
zj denta, a mianowice aby w Il instancji do kompletu sadu okregowego
byt powotywany kazdorazowo z kolei jeden z sedziéw grodzkich,
jako osoba, stojgca blizej ludnosci. Z drugiej strony — mowit p P.—
obcujac 2 ludZzmi, ktérzy normalnie, sg bardziej wyksztatceni, jak row-
niez posiadajg wiekszg praktyke, sedzia grodzki zwiekszy swoj zasob
wiedzy. Z tei racji proponuje, aby art. 5 noweli skresli¢, a poniewaz
nowelizacja dotyczy réwniez art. 6, 7 i 15, wnosze o sk-eélenie i tych
artykutéw. Powotuje sie na autorytet sedziego Jamontlta, ktéry przepis
art. 20 dekretu, nowelizowany przez Komisje w art.5, nazywa ,,bardzo
gteboko obmyslonym,,.

P. Pieracti. Prosze o przyjecie art. 5, 6, 7 i 15 z nastepujacych
powodoéw. Przepis, aby koniecznie w senacie odwotawczym musiat
siedzie¢ jeden sedzia grodzki, Komisja uwazata za niewskazany i nie-
celowy. Przeilewszystkiem niecelowy z &go wzgledu, ze odcigga sie
od systematycznej roboty sedzidéw grodzkich, i w sgdach okregowych,
gdzie jest wiecej tych senatow odwotawczych, moze to spowodowac
ciggte podroze znacznej ilosci sedz,ow. Tc moze by¢ potgczone z pew-
nemi trudnosciami. Najpierw przychodzi kwestja Lcfsztow. Na to po-
wiada sie, ze sedzia okregowy drozej kosztuje, anizeli sedzia grodzki.
Nie wiem, czy te koszty zréwnowazg sie, jezeli sedzia grodzki bedzie
musiat przygotowacé sie do sorawy, przeglada¢ akta i siedzie¢ diuzszy
czas w miescie okregowem. Tam, gdizie chodzi o sprawy odwotawcze,
o sprawy Il, a niejednokrotnie ostatniej instancji, tani powinien siedzie¢
sedzia wytrawny; sedzia, ktéry szereg lat przestuzyt w sadowniciwie;
ktéry ma doswiadczenie. Pan sedzia Pitsudski byt ,askaw powotac sie
na p. sedziego Sagdu N. lamont:t, ktory uwaza, ze to jest celowe. Ja
mam prezesa Sagdu Apel. we Lwowie, Czerwinskiego, ktory jost ad-
ministratorem, — nie tylko sedziag — i od kilkudziesieciu lat Kieruje
wielkim sagdem apelacyjnem i ktéry w swoje] broszurze o ustroju sadéw
wprost wyraza sie z ostra krytykg o tem postanowieniu i uwaza je za
niecelowe i niewskazane i dziwi: sie, ze ono w tem rozporzadzeniu si¢ '
zjawito.

P. Pitsudski: Art 9 noweli Jbtyczy tych przepisbw Rozporza-
dzenia. ktére reguluig zawieszenie dziatalnosSci sgdéw przysiegtych.
Nowelizacja dotyczy tylko jednej rzeczy, mianowicie okre$lenia, ze
to zawieszenie moze trwa¢ n;e diuzej, niz 3 miesigce. My sie wypo-
wiadamy przeciwko tej poprawce, poniewaz wprowadzenie tych 3
mies. jest zupetnie rzeczg bezcelowa, poniewaz po tych 3 mies. ten, sam
Rzad miatby prawo wyda¢ nowe rozporzadzenie, byltby zatem nie-
potrzebny tylko koszt, niepotrzebne zajecie urzednikéw dla powziecia
decyzji, rozplakatowanie i obwieszczenia.
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P. Pi>doski Na Kornieji toczyly sie bardzo obszerne debaty
nad art. 87 dekretu co do siazu. Komisja wiekszoscig gtoséw doszia
do tego przekonania, ze urzednicy administracyjni nie moga by¢ po-
wotywani na stanowiska sedziéw okregowych, Doniewaz prawnik.po-
siadajgcy kwalifikacje sedziowskie, musi kolejno przechoczi¢ szczeble
w sgdownictwie i nie moze zaja¢ odrazu odpowiedniego stanow ska
w sgdzie wyzrzym. Komisja poszta za dalelko: chodZ! nam mianowicie
0 sadiokregowy, ktéry rozstrzyga nie tylko sprawy cywilne i karne, lecz
1 odwotania od orzeczen Kamo - administracyjnych oraz sprawy karno-
skarbowe. Sadownictwo okregowe dzisiaj juz odczuwa brak fachow-
cow, znawcOw prawa administracyjnego i skarbowego. Dlatego nasza
poprawka do art. 24 noweli, zmierza ku temu, aby te osoby, ktore
mai4 odpowiednie przygotowanie o0golno - prawnicze  sedziowskie,
mogly byC¢ przez sady okregowe wybierane na stanowiska sedziow
ok.egowych odrazu, bez tego 3 letniego urzedowania w sgdach grodz-
kich. Co sie tyczy obawy przea ,militaryzacjg” sadownictwa, to
w ciggu lat 11 Mm ster Spraw, w mysl obowigzujacych poprzednio
przepisbw mb5gt zrobi¢ nawet podporucznika korpusu sgdowego pre-
zesem lub wicepresezem sgdu. A jednak nie widzimy, aby korzystat
z tego przepisu. Ministrowie Spraw, nie mieli kandydatéw, bo nikt
z wojska do sgdownictwa cywilnego przejs¢ nie chciat. To niebezpie-
czenstwo jest urojone.

P. Pitsudski. Proponujemy pozostawienie tekstu Rozporzadzenia,
aby sedziow grodzkich mianowat Min. Spraw., nie dlatego, azebySmy
byli za ponizeniem do pewnego stopnia stanowiska sedziego grodzkiego,,
ale z uwagi na znaczng liczbe sedziéw grodzk.ch, a co za ten, idzie
i na znaczng liczbe wolnych etatdw, jest rzecza wazng, aby nominacja
nie trwata zbyt diugo, aby sie nie opdzniata, bo to powoduje duze
zalegtosci w rozpatrywaniu spraw.

Prok. Kuczynski. Nie mozemy zawala¢ Prezydenta takiemi ma-
sowemi nominacjami! Sadze, ze nie akt nominacyjny podnosi znaczenie
sedziego, lecz nalezyty wymiar sprawiedliwosci, wtadza, powaga 0so-
bista i stanowisko spokczne, jakie sig moze tgczy takze z odpowiednim
uposazeniem.

P. Liberman. Sedzia grodzki — to jest ten sedzia, ktory naj-
wiecej styka sie z ludem bezposrenio. Nie rozumiem, dlaczego ten se-
dzia ma by¢ specjalnie pozbawiony tej powagi, jaka daje oedziemu
akt nominacji, dokonany przez Prezydenta? Obawa przecigzenia
Prezydenta jest niestuszna, bo chudzi o nominacje od wypadku do wy-
padku, nie za$ masowo.

P. Minister Car. Jezeli walczymy o to, aby sedziowie pokoju
byli mianowani przez Min. Spraw., to dlatego, ze w sadownictwie
naszem sprawy toczg sie bardzo dtugo, chodZ wiec nam o uprawnienie
wymiaru spiawiedliwosci: Nie chodzi o to, czy Prezydent bedzie
miat mniej czy wiecej roboty z nominac ami, kcz o to, ze przecho-
dzenie aktu nominacji jeszcze prze/ jedng faze wplywa na przedtuzenie
sprawy, a to jest szczegolnie dotkliwe dla sgdow pokoju, to sa mate
okregi, w ktorych iest po jednym sedziu i dlatego, jezeli na miejsce
ustepujacego jednego sedziego, jedynego z danym okregu, ma przyjsé
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nowy sedzia po kilku miesigcach, to sie nazbiera duzo spiaw. Z tego
stanowiska nasze dazenie do uproszczenia formy zatatwiania tych
rzeczy — jest zupetnie stuszne.

Na nosiedzeniu 55-ym Sejmu wystuchano przemdwien nastepi -
igcych.

P. Podoski. Dekret przyjat zasade, ze seiziowie wihasciwych
sgdow sami dobierajg sobie, z posrod kandydatéw, swoich kolegow.
Zasada t. zw. kooptacji nie mogla by¢ przeprowadzona w zadnej
ustawie i rowniez nie jest przeprowadzona w dekrecie w petnej kon-
sekwencji. Z jednej strony dekret uprawnia M-ra Spraw, do miano
wania pewnej czesci kandydatdéw, mianowicie j/5; z drugiej za$ ko-
legjum administracyjne sadu wyzszego moze ze swej strony przedr
stawi¢ M-rowi swoich kandydatow. Komisja przekre$la te zasade,
wprowadzajac nowg, ze nowych ewentualnych kandydatow wybiera¢
bedzie zgromadzenie og6lne sgdu wyzszego. Poprawka ta jest nie
celowa: 1) dlateeo, ze sady wyzsze, jako mniej zainteresowane 0so-
bami kandydatow, chetnie skorzystajg z odpowiednich, a niezmienionych
przez Komisje, przepisow dekretu i przekaza zalatwienie tych spraw
Kolegjum Administracyjnemu; 2) z uwagi na wprowadzenie jeszcze
jednej instytucji do wyboru kandydatow, przedtuzajacej sprawe no-
minacji.

P. Pieracki Wedtug rozporzadzenia o nominacjach sedziéw
grodzkich decydluje sam p. Minister, w 100°/, zupetnie bezapelacyjnie.
Nie wiem, dlaczego lego rodzaju zmiana pojawita sie w obowiazuja-
cem obecnie rozporzgdzeniu, albowiem projekt poprzedni z maja 1924
roku zawierat wyraZznie w tym kierunku postanowienie, ze zgromadzenia
0ogolne saddéw okregowych mialy ustala¢ kandydatow na sedzidéw
grodzkich. Sprawg owczesnego projektu rzagdowego o sedziach i pro-
kuratorach zajmowat sie Sejm w t. 1925 i doszedt do przekonania,
ze ten przepis projektu rzagdowego nalezy utrzymaé! Nie widze zad-
nej racji, dlaczego sedziowie grodzcy, ci najliczniejsi sedziowie, majg
by¢ zupetnie, o ile chodzi o ich nominacje, zawisli od: administracji
sgdowej', zgtaszam przeto poprawke, azeby w art. 92 rozporzadzenia
objat takze sedziéw grodzkich.

Prok. Kuczynski. Uwazam proponowana zmiang nietylko za
niepozadang lecz i za szkodliwg. Pomnaza sie ogromnie tok catego
procesu nominacyjnego. Argumenty, ktére zostaly przytoczone w Ko-
misji na poparcie wniosku, ab> ugolne zgromadzenie sadi okregowego
zajmowato sie sprawami wyboréw — nie sg tak silne, abysmy musieli
sie wy rzec tego, co jest dla nas najwazniejsze — szybkiego obsadzenia
stanowisk sedziow grodzkich 2 chwilg, gdy nastapi wakans.

P. Pitsudski. Niezalezno$¢ i niezawistos¢ stanowiska sedziow-
skiego, .pojeta w ten sposéb, ze kandydatow przedstawiajg zamterem-
wane sady, ma swojg odwrotng strone. Mianowicie przez to stwarza
sie do pewnego stopnia kastowo$¢ catego stanu sedziowskiego. Dla
unikniecia tej kastowos$ci jest przepis, dajacy M-rowi Spraw, moz-
nos¢ przedstawienia w ¥s czesci swoich kandydatow. Komisja zmniej-
szyta Is na 1/inl my za$ proponujemy utrzymanie 1/K pioniewaz
1/i n jest czynnikiem za matym. Tu nie chodzi tylko o pewng kasto-
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wos¢. Bywa szereg wypadkow, ze osoba, catkovicie godna zajecia
stanowiska sedziowskiego,w danym sadzie nie jest znana. Jezeli po-
zlbawimy M-ra Sprawiedliwosci wptywu na dobér sedzidéw, to w takim
razie roszczenie do M-ra Spraw, pretensji o to, ze sady nienalezycie
funkcjonuja, na przyszto$¢ absolutnie bedzie niemozliwe.

Prok. Kuczynski. Systemu czystych wyborow nigdzie na Swiecie
niema, i taka préba bytaby skokiem v ciemno$¢é. Doswiadczenie, ktdre
mamy, jest za krétkie, abySmy mogli o tern decydowac! Z chwilg jedy-
nak, jezeli zdecydujemy sie na system mieszany, jako prébe moze
przejscia kiedy$ do systemu czystych wyboréw, to nie powinnismy tego
czyni¢ w sposéb formalny, lecz w jposéb realny. | dlatego zdaje mi
sig, ze zmniejszenie 1/6 na 1/m nic bylo rzeczg wlasciwy.

P. Pusudski. Komisja w swej wiekszosci ustalita koniecznos¢
ogtaszania konkurséw na stanowiska prezesow i wiceprezesow w sadach.
JesteSmy przeciwni temu. Jezeli Min. Spraw, ma ponosi¢ do pewnego
stopnia odpowiedzialno$¢ za wymiar sprawiedliwo$¢, to nadzdi nad
tern, co jest kierownicze w tych sadach, trzeba zostawi¢ iemu Dla
unikniecia nieprzyjemnego niesmaku u oséb, ktére zgtosity swojg kan-
dydature, a nie zostaly .niancwane, oraz niepotrzebnych tar¢ miedzy
M-em a skladem sgdow nalezy tego artykutu unikaé. Temba.dzigj
jest niepozadane tarcie miedzy sgdem Najwyzszym a Ministrem Spra-
wiedliwos¢

ProkmKuczynski. Bezposrednia znajomos¢ tudzi przez M-wo
i M-ra jesitwystarczajgcg rekojmig, ze beda wzieci w rachube ci wszyscy,
ktorzy na to zastugujag, Dodam, ze jezeli w takim stosunku, jaki taczy
Sad Najw. z M-wem, przyzna¢ glosowi Sagdu Najw. tylko znaczenie
opiniodawcze, to cata rzecz moze pozostawi¢ nieprzyjemny posmak.

P. Pitsudski. Sprzeciwiamy sie poprawce, aby delegowanie se¢
dziego przez M-ra do innego okregu na czas ponad 3 miesigce byto
zalezne od zgudy zgromadzenia ogo6lnego sedziéw. Nie dlatego, ze-
bySmy uwazali, ze tc usunie naduzycia, lecz z tego wzgledu, ze Min.
Spraw, w celu ograniczenia niezawistosci sedziowskiej bedzie wydawat
rozporzadzenia. Takie rozporzadzenia moze on wydawac tylko w in-
teresie celowosci i koniecznosci. Za to jest odpowiedzialny przed
Wysoka lzbg w drodze parlamentarne, Zadanie otrzymania zgody
Zgromadzenia Ogoélnego Sadti moze tylko utrudni¢ M-rowi wykorzy-
stanie tego prawa.

ProkmKuczynski. Chciatlbym odeprze¢ wywody, ktore pojawity
sie na jednem z poprzednich posiedzen, ze Min. przez powotanie jed-
nego sedziego na 3 miesigce gdzieindziej moze spowodowac, ze sprawa
dostanie sie w rece sedziego, wygodnego dla M-ra. Przeciez sedziowie
sg niezawisli, a wiec na miejsce sedziego usunietego przyjdzie drugi
sedzia rowniez niezawisty. Zadanie decyzji Zgromadzenia Ogolnego
jest ciezarem, opOzniajagcym sjnawe, a moze by¢ takze szkodliwem
dla samej admimstrac |i sgdownictwa.

P. Podoski. Art. 121 dekretu zawiera przepis, ze sedzia nie po-
winien naleze¢ do stronnictw politycznych ani bra¢ udziatlu w lakich
wystgpieniach o charakterze politycznym, ktéreby mogty ostabi¢ za-
ufanie do jego bezstronnosci Komisja Prawnicza doszta do wniosku,
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ze nalezy inaczej, wystylizowa¢ brzmienie art. 121, utrzymujgc jama
zasade, zabraniajacg sedziemu nalezenia do s-rannictw politycznych.
Swiadomie, czy bez Swiadomosci, Komisja nadata art. 121 brzmienie
podobne do art 23 ustawy o podstawowych obowigzkach i prawach
oficeréw wojsk polskich, ale wprowadzita novum, mianowicie, ze
przepis ten nie dotyczy sedziéw ktérzy sa postam: i senatorami.
Z punktu widzenia techniki, kodyfikacyjnej uwazam ten dodatek za
zbedny. Sedzia, wybrany do riat Ustawodawczych, moze zapisa¢ sie
do tego czy mego klubu parlamentarnego. Oczywiscie tutaj ani
ustawa ani Konstytucja nie czynig w tym wzgledzie zadnych przeszkod.
Natomiast zbednem jest, azeby na ten okres czasu miat sie zapisywac
do stronnicowa.

Prok. Kuczynski. Oponuje przeciwko umozliwianiu sedziom —
postom udziatu w wystgpieniach o charakterze politycznym z uwagi
na to, ze mogtoby to ostabi¢ zaufanie do bezstronnosci sedziego, ktory
po kadencji lub w kazdej chwili, po ztozeniu mandatu, moze powrdcié
na swoje stanowisko sedziowskie.

Pos. Podoski. Art. 75 Konstytucji stanowi, ze sedziowie pokoju
z reguly wybierani sg przez ludno$¢. Zasade te uwazam za anachro-
nizm, zgodnie zresztg z olbrzymig wiekszoscig najwybitniejszych sit
prawnictwa polskiego. Zeby nie by¢ gotostownym, pozwole sobie przy-
toczy¢ poglad na te instytucje sedziego Jamonitta.... Trudno sobie
dzi$ wyobrazié¢, — kiedy prawo stato sie tak zawiste, — aby cztowiek
bez przygotowania nalezytego mogt sie nalezycie orjentowar w tym
prawie i je nalezycie stosowa¢. Nastepnie samu zasada, ze sedziowie
sg wybierani Drzez ludnos$¢, stawia uch w sytuacji duze gorszej od
sedzidw z nominacji Mianowicie, jezeli stoimy na stanow;sku, ze nie-
zalezno$¢ i niezawisto$¢ sedzidw jest najlepszg gwarancjg dobrego wy-
miaru sprawiedliwosci, to nie mozemy bez wewnetrznei sprzecznosci
logicznej z ta zasadg stwarzac takich instytucyj sedziowskich, 'ktore sg
zalezne, wprawdzie nie od M-ra, lecz od wyborcéw i wybieram sg
to kilka lat. Dlatego tez, wypowiadajgc sie zasadniczo przeciwko tej
instytuc]’. ze wzgledu na wyrazne brzmienie Konstjtutji nie proponu-
jemy jej wykre$lenia, ale jesteSmy prze iwm wszelkiemu Rozszerzeniu
kompetencji tych sedziow, tak niekompetentnych do sgdzenia spraw
powaznych. Wypowiadamy sie rowniez przeciwko zobo\ ngzaniu Skarbu
Panstwa do utrzymywania sedziow pokoju z kieszeni Panstwa, a nie
gmin, a to dlatego, ze gnimy beda poprostu bardziej oszczednie za-
tatwia¢ rachunki, zwigzane z mzadzeniem sadu. No. gminy majg
okazje dostarczania sagdom pokoju lokalu; mogg dostarcza¢ réwniez
sil pomocniczych, nakladajac ten obowigzek na funkcjonariusza gmin-
nego. Jezeli obowigzek utrzymania sagdéw pokoju spadnie na Panstwo,
to gminy bedg wystawiaty rachunki Panstwu za lokal, bedg odmawiaty
sit pomocniczych sedziemu pokojul JcJnem otowem sady pokoju beda
kosztowaly drozej, i przez te poprawke naklada sie wieksze ciezary
podatkowe na ludnos¢, ktorej jest zupetnie obojetne, czy ptaci¢ podatek
do kasy gminnej, czy do kasy panstwovrej, bo przeciez do tej czy
innej kasy musi te podatki wnies¢. m— Nie rozumiem przerazenia p. Gra-
linskiego, ze na sedziow' ookoju praw dopodobnie (z uwagi na brak
uposazenia) wybierani beda wihasciciele mr jatkdw. Przeciez penili oni
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funicje sedziow pokoju az do roku 1914 i pehili z pozytkiem dla
ludnosci.

Prok- Kuczynski. O wiele tatwiej jest ponies¢ poszczegdlnym gmi-
nom te koszty, niz scentralizowaé koszty calego Panstwa i p-zesungé
na Skarb. Sekretariaty Sedziéw pokoju nie wymagajg takiego aparatu,
azebj ustanawia¢ osobnych sekretarzy. Bardzo dobrze te rzecz za-
tatwi kancelaria.

P. Pitsudski oponuje przeciwko znowelizowaniu art. 260 dekretu
przez zmniejszenie liczby lat 10 do 5 z uwagi na to, ze nie jest
wskazana zbyt szybka ,.komasacja” sagddéw grodzkich z uwagi na duze
przestrzenie i znaczne koszty, zwigzane z budowg spe*jalnych gmachow
dla wiekszych sgdéw grodzkich.

ProkmKuczynski zabiera gtos co do art. 64 noweli, dotyczgcego
8 1art. 275 dekretu, a gloszacego, ze ,,do czasu ujednostajnienia prze-
pisbw postepowania cywilnego ustanawia sie w Sgdzie Najw. 2 lIzby
cywilne. M-er Spraw na wniosek Zgrom. Ogr. Sadu Najw. Il Izby
0 ztgczeniu tych izb w jealng izbe cywilni, . Zdaniem méwcy lodatek:
»ha wniosek Zp.cm. Ogr. S. N.” jfest niestuszny, gdyz. dzieki niemu
chwila ztgczenia. 2 1zb bedzie sie odwlekaé: ,,pewne wzgledy organiza-
cyjne, personalne stosunki wewnetizne beda oddala¢ chwile zmniej-
szenia liczby izb”.

P. Pitsudski wypowiada sie przeciwko art. 73 noweli, zastepu-
jacemu terminy ,,sgo grodzki” i ,sedzia grodza'™ na ,,sad powiatowy”
1,,sedzia powiatowy” z uwagi na dokonane juz przemianowanie sgddw
pokoju i. na niepotrzebne koszty, zwigzane z nowelizacja. ,,Wtoscia-
nie — mowit poiet P. — beda charakteryzowaé ten sad nie v ediug
szyldu, ale wedtug tego, jaki bedzie z tresci. Dlatego wazniejsza jest
tres¢ ,niz szyld. Poniewaz szyldy sg uruchomione i puszczone, wiec
proporcje pozostawienie nazwy: ,sad grodzki”.

W zakonczenu 55-go posiedzenia Sejmu nastapito glosowanie
nad nowelg komisyjng, w ktérem upadly poprawki mniejszosci i Rzadu
do art. 3, 4,5, 7, 15. 8 9, 21, 24, 27, 28 29, 40, 31, 32, 33, 36 ico
do 1/1(, zamiast 1A), 37, 38, 39, 43, 49, 53 (o kosztach sgd6v- po-
koju), 57, 58, 62, 63, 64, 68, 70, 71, 72.

W ten spos6b ustawa przyjeta zostata w arugiir czytaniu.

Tizecie czytanie ustawy odbylto sie na posiedzeniu 65-ym Sejmu.
Przemawiali ra nim .néwcy nastepujacy:

Prok- Kuczynski. Okreslenie ,,powiatowy’ dla sgdéw grodzkich,
jest baidzo nieudolne, bo mamy powiaty w znaczeniu administracyjnem,
nalezatoby zatem v,e wszystkich ustav/ach przyjmowac Sciste okreslenie,
0 jakim powiecie sir méwi, czy o powiecie aomimstracyinvm, czy 0 sg-
dowym. Okrt lenie: ,,powiat sgdowj” byloby niewlasciwe z tego
wzgledu, ze okregi sadéw grodzkich sg bardzo mate i za czas jaki$
bedzie ich po 10 albo wiecej w iednym powiecie administracyjnym.
W grodzie istnieje caty szereg roznych instytucji, szkot $rednich
1wyzszych, ktdie sie nazywajg miejskiemi, a z tego nie wynika, zeby byty
tylko dla Warszawy stworzone.

P. Podoski sktada deklaracje w imieniu Klubu B B. o po-
wtérnem zgtoszeniu wigkszosci poprawek do 3-go czytania, poczem
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wyjasria swoje stanowisko co do zaprojektowanych przez Komisje
Prawnicza 4 rezolucyj: Modwca oSwiadczyt sie za pierwszg rezolucjg
(,,.Sejm wzywa Rzad, abe przedtozyl mw przeciggu 3 mies. projekt
ustawy 0 uposazeniu sedziow i prokuratoréw, zapewniajacy wydatng
poprawe ich materjatnego bytu ), natomiast sprzeciwit sie rezolucjil2,
(,,Sejm wzywa Rzad, aby przedtozyt w przeciaggu 6 mies. projekt
ustawy, rozsezrzajacy kompetencje sedziéw pokoju na drobniejsze
sprawy karne oraz przedtozyt projekt ustawy postepowania w tych
sprawach”) i3 (,,Sejm wzywa Rzad, aby w pizeci jgu 6 m. przedtozyt
projekt ustawy, wprowadzajgcej instytucje fawnikow do sgdéw grodzkich
w sprawach karnych i dziatowych, jako tez do sadéw pofoju”). Co do
rezolucji 4 (,,wzywa sie Rzad, aby przy ukiadaniu list przysiegtych
przez Komisje (Jkregowe przestrzegat _a<ady, w mys$l ktorej na
obszaiach, zamieszkatych przez najmniej 20% ludnoSci niepolskiej usta-
nawiac nalezy przysiegtymi w miare moznosci osoby, wtadajgce rowniez
jezykiem tejze mniejszosci”) pos. Podoski wnosi poprawke, aby miast
cyfrowego okre$lenia napisa¢: ,,dla ktérych oborngzujg ustawy jezy-
kowe z d. 21. 7. 1924 i 1925 r.”.

Pos. Czernicki pizemawia za nazwg. ,sad powiatowy” i za
zmniejszeniem wysokosci kary, ktdérag moze wymierzy¢ przewodniczacy
sagdu na rozpiawie, do 50 zt grzywny i 1 dnia aresztu, ,kara ta —
moéwit p. Cz. — bedzie przedewszystkii m stosowata sie do kobiet, bo
kobiety przewaznie nie umiejg odzywacé sie w sadzie i zabierajg gtos,
kiedy go nie majg. Kary sa zbyt wysokie i beda sperjalnie ucigzliwe
dla ludnosci wiejskiej”.

P. Liberman zgadza sie na poprawke p. Podoskiego do IV re-
zolucji. Z kolei nastgpito gtosowanie, w ktdrem wszystkie poprawki
odizucono, przyjeto rezolucje Nr. 1 i 4 (ze zmiang), odrzucono nato-
miast rezolucje Nr. 2 i 3, oraz wiekszoscig giosow przyjeto w trzecin
czytaniu catg ,,Ustawe w sprawie zmiany niektérych postanowien Roz-
porzadzenia Prezydenta Rzp. z dnia 6. 2. 1928 roku, zawierajgcego
»Prawo o ustroi¢ sadow powszechnych” (Nr. 12 poz. 93, Dz. Urz.
Rz. P. z roku 1928).

Teraz kolej na Senat.

Od RedaKciji.

Zprzyczyn od RedaKcji niezaleznych orzecznictwa lzby I
Sadu Najw. nie zomieszczarny.
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Orzecznictwo lzby Il Sgdu Najwyzszego.

Sad. Najwyzszy na posiedzeniu lzlby drugiej 4 lutego 1929 r.
w sprawie M, M., osk. z art. 607 K.K. Rozpoznawatl skarge kasa-
cyjng adw. J. P. obroncy oskarzonego M. na wyrok Sagdu Okregowego
w Warszawie z dnia 28. X1. 1929 r.

Magistral ri. Warszawy w skardze, wniesionej w jego imieniu do
Sadu Pokoju VIII Okregu, zarzucit M. M., ze pizyjawszy pod dozor
\r dniu 17 maja i 29 grudnia 1926 r. swoje wiasne ruchomosci, na
ktore byt natozony przez ekzekutora Magistratu sekweslr za niezapta-
cony przez niego podatek panstwowy, nastepnie nie dostarczyt tych ru-
chomosci na licytacje, wyznaczong na 7 maja 1928 r.

Po rozpoznaniu rzeczowel sprawy, Sad Pokoju wyrokiem swym
z dnia 4 pazdziernika uznat oskarzonego M winnym sprzedazy zaje-
tych rzeczy i na mocy art. 607 K K. skazat go na dlwa tygodnie
aresztu.

Na rozprawie odwolawczej w Sadzie Okregowym, dc ktdérego
sprawa przeszta wskutek skargi apelacyjnej oskarzonego, obronca jego
wystgpit z wnioskiem o zbadanie sprowadzonych przez siebie swiadkow,
ktorzy mieli stwierdzi¢, ze zajete mienie byte zbyte przez oskarzonego
jeszcze w 1927 r. i ze wobec tego do czynu, zarzucanego oskarzonemu,
powinna by¢ zastosowana amnestja, lecz sad, wychodzac z zatozenia,
ze moment sprzedazy ruchomosci w tego rodzaju sprawach nie ma zna-
czenia, oddalit w catosci wniosek obrony i zatwierdzit wyrok Sadu
Pokoju ze zmniejszeniem tylko kary do jednego tygodnia aresztu.

Skarga kasacyjna obroncy oskarzonego zada uchylenia powyzszego
wyioku z jrowodu obrazy art. 159 u. p. k. w zwigzKU z art. 7 ustawy
w amnestji z dn. 22 czerwca 1928 r. przez odmowe zbadania sprowa-
dzonych do sadu swiadkow, ktorzy mieli ustali¢, iz oskarzony sprzedat
zajete rzeczy jeszcze w roku 1927, ta za$ okolicznos¢, zdaniem obroricy,
musiataby spowodowac zastosowanie amnestji.

ZWazywszy:

1. ze, dziatanie przestepne moze wyrazi¢ zarOwno w czvnic,
jak i bezczynnosci, t. ] tak zwanem zaniechaniu (delicta commisionis
i delicta omissionis) ;

2. ze, rhvilg dokonania pizestepstwa, popetnionego przez czyn,
jest chwila sjretnienia samego dziatania, stanowiacego istote tego czynu,
chwila za$ dokonania przestepstwa przez zaniechanie, jest chwila,
w ktérej zaniechang czynno$¢ nalezato spetnié, a jezeli czynnosé ta
mltlsia’fa by¢ dokonana w $ciSle oznaczonym okresie, na komec tego
okresu;

3. ze, w szczegolnosci, przestepstwo z cz. Il art. 607 K. K. po-
legajace na pogwalceniu interesow majatkowych wierzycieli, zabez-
pieczonych na zasekwestrowanem lub zastawionem mieniu diuznikoéw,
moze by¢ dokonane badZz przez czyny jak: sprzedaz, zastawienie lub
uszkodzenie zajetyc h ruchomosci, badz tez zaniechanie, ktére moze
przybra¢ forme niedostarczenia do licytacji tych rzeczy wskutek ich
zabrania do siebie lub ukrycia, tak ze w zalezno$ci od sposobu, ktérego

164



Ul oskarzony, nalezy uwazac rzeczone dziatanie przestepne za ukon-
czone: w pierwszym wypadku z chwilg samego spetnienia wyzej wy-
mienionych czynéw o ile oczywiscie nastgpity one przed terminem wy-
znaczonym do przedstawienia tego mienia, w drugim zas — z chwilg
niedostarczenia zajetych rzeczy na zgdanie przedstawiciela odnos$nego
urzedu;

4. ze,w sprawie niniejszej obie instancje stwierdzity, ze, oskarzony
dopuscit sie sprzedazy swych ruchomosé., ktore byty zajete prze.' egze-
kutora Magistratu m. Warszawy na pokrycie przypadajacych od niego
podatkéw panstwowych, lecz nie ustality nawet w przyblizeniu daty tej
sprzedazy, co same w ,,0bie stanowi uchybienie, ktére, o ile zachodzi-
taby kwestja zastosowania przepisdw o przedawnieniu lub amnestii,
musiataby powodowa¢ uchylenie wyroku (zlb. on. Izby Il S. N.
13/25, 170/26 i in.);

5. ze, tym sposobem Sad Okregowy, odmowiwszy zbadania
Swiadkow, ktdrzy mieli stwierdzi¢, ze zasekwestrowane rzeczy zostaly
sprzedane przez oskarzonego w 1927 r., na tej podstawie, ze okol icznos¢
ta nie ma znaczenia, obrazit w sposob istotny art. 159 u. p. k. albowiem
ustalenie, ize czyn, przypisany oskar zonemu. byt popetniony przez niego
p.zed3 maja 1928 r., mogtoby, jak stusznie zaznacza skarga kasacyji a,
spowodowac zastosowanie ustawy amnestyjne) z dn. 22 czerwca 1928
roku i wptvngé na wynik wyrokowania.

Sad Najwyzszy na mocy ant. 174 i 178 u. p. k wyrok Sglu
Okregowego w Warszawie z dn. 28 listopada 1928 \ z powodu obrazy
art. 159 u. p. k. w zwiazku z ustawg o amnestji z dnia 28 czerwca 1928
roku uchyla i sprawe, celem ponownego jej rozpoznania, temuz Sadowi
Okregowemu przekazuje.
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