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Od “edal™cjL

W zwigzku z rozwojem czasopisma i koniecznoscig
rozszerzenia naszej Administracji dotychczasowy lokal,
grzecznosciowo udzielony nam przez Towarzysiwo Patro-
natu nud nieletnimi przy'ulicy Krolewskiej 33 m. 3, stat
sie niedostateczny. PostanowiliSmy, wiec przenie$s¢ Redakcje
i Administracje do wtasnej siedziby, co zjednej strony da
nam mozno$¢ sprawniej wywigzywac sie z czynnosci, zwig-
zanych z wydawnictwem, a z drugiej utatwi naszym czytel-
nikom bezposSredni z nami kontakt.

Odtad Redakcja i Administracja miesci¢ sie bedzie przy
ulicy Mokotowsiej w domu Nr. 51, m. 19 i czynna bedzie
od godz. 9-iej do 13-tej, telefon Nr. 539-09.

Czas i miejsce przyje¢ osobistych Redaktora pozostajg
bez zmiany.

Zarzgdowi Tow. Patronatu nad nieletnimi za goscinnie
udzielone nam pomieszczenie w pierwszych trudnych dla
nas chwilach tg drogg sktadamy serdeczne dzieki.

Prosimy uisci¢ zalegta przedptate.



Zabicie ptodu i dzieciobojstwo.

Przestepstwo zabicia ptodu ludzkiego i dzieciobojstwo byto juz
wielokrotnie omawiane bardzo szczegétowo w literaturze lekarskiej
i prawniczej, czestokro¢ jednak nasuwa sie caty szereg watpliwosci i za-
gadnien, majacych zasadnicze znaczenie przy ustalaniu istotnych cech
tych czyndw przestepnych, ich kwalifikacji prawnej i: odpowiedzialno-
ci karnej winowajcow.

Zastanowienie sie nad temi kwestjami i wys: achanie zdania przed-
stawicieli nauki: medycyny oraz prawnikéw moze mie¢ donioste znacze-
nie, szczegblnie w obecnym czasie wielkiej i wysoce powaznej pracy
nad stworzeniem nowego polskiego Kodeksu Karnego.

Z tresci art. 466 K. K.1) wynika, ze istota czynu w tym przepi-
sie przewidzianym polega nie na ochronie ciezarnej i jej zdrowia, lecz
na ochronie ptodu ludzkiego od poczec.a poczawszy do chwili, kiedy
plod staje sie dzieckiem, wiodgcem zycie samoistne po za tonem matki.
Przedmiotem przestepstwa, oczywiscie, jest zarodek, t. j. ptod poczety,
lecz jeszcze nie urodzony, zyjacy nie za pomocg oddychania, lecz krwio-
obiegiem matki, SciSle zwigzany z jej organizmem, aczkolwiek, majacy
juz zycie samoiste w tonie matki.

Poniewaz zabicie ptodu ludzkiego stanowi czyn, polegajgcy na po-
zbawienia zycia zarodka ludzkiego, dla bytu przestepstwa nalezy prze-
dewszystkiem ustali¢ nie tylko fakt cigzy, lecz i zycia zarodka w chwi-
li popetnienia czvnu przestepnego.

Z powyzszego wynika, Ze usuniecie nowotworu w postaci np. fi-
broida, badz gdy zachodzi t. zw. ciaza jiozamaciczna, bgadz gdy jajo
ludzkie zmarto wskutek pewnych proceséw chorobliwych, np. zasiad
groniasty lub pecherzykowy, stanowi czyr niekaralny, albowiem me
charakter dozwolonego i nawet koniecznego zabiegi lenarskiegc.

Niekaralna jest rowniez proba spedzenia ptodu dokonana na ko-
biecie, ktora nie jest brzemienna (przy t. zw. cigzy urojonej). Tylko
judykatura niemiecka, stojgca na gruncie subjektywizmu i uznajgca ka-
ralno$¢ usitowania dokonanego na przedmiocie, nie nadajagcym sie do
popetnienia przestepstwa, wypowiedziata sie za karalno$cig proby soe-
dzenia ptodu, dokonanego na kobiecie, nie bedgcej w cigzyT).

Zniszczenie ptodu moze nastapi¢ przez dziatanie umyslne i przez
nieostrozne.

Sp wodowanie poronienia przez nieostroznos¢ jest niekaralne, a to
z powodu niemoznosci ustalenia przyczynowego zwigzku pomiedzy ja-
kabadz niedbatoscig winowajcy i faktem poronienia.

Pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej w takich wypadkach
winowajcy bytoby niedopuszczalnem wtargnieciem w zycie prywatne
cztowieka.

Niedopuszczalne bytoby k iranie za niezastosowanie sie ciezarnej
do pewnych przepisow lekarskich, jak np. nieuzywanie goracei kapieli,
niewystrzeganie sie wysitku fizycznego i t. p., gdyby zostato ustalone, ze
niewykonanie tych przepiséw spowodowato poronienie.

1) Komentarz ustawodawczy Tagancewa, str. 627 p. 3.
2) W achter ,,Gerichtssaal z r. 1878”.
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Oczywiscie nie mozna uzna¢ za czyn karalny fakiU, gdy lekarz za-
leci pacjentce ciezarnej, chorej na jakg$ chorobe, pewien $rodek, ktéry
wskutek zbiegu nieprzewidzianych okolicznosci, wywotat kurcze maci-
cy, a pézniej poronienie. Wyjatek pod tym wzgledem stanowi przepis
Kodeksu Karnego z r. 1903, zawarty w art 469, ktéry grozi karg wie-
zienia od 1 roku do lat 3 (d. p.) za spowodowani; poronienia dziata-
niem gwattownem, dokonanem $wiadomie na kobiecie brzemiennej, cho-
ciazby winowajca nie miat na celu wywotania poronienia.

Kodeks Karny pizcwiduje karalno$¢ tylko dokonanego przestep-
stwa spedzenia ptodu. Usitowanie nie jest karalne, aloowiem zachodzi
wielka trudno$¢ stwierdzenia popetnienia tego przestepstwa w wypad-
kach, gdy usitowanie dokonania poronienia nie daje zadnych wynikow
konkretnych.

Zdaniem znanego niemieckiego prawnika Mittermayer’a'l) przy-
czyna niekaralnosci usitowania spedzenia ptodu jest trudno$¢ okreslenia,
jakie srodki moga stuzy¢ do spedzenia ptodu, oraz trudno$¢ odroznie-
nia niekaralnego przygotowania od usitowania oraz rzadka mozno$¢ wy-
snucia odpowiedniego wniosku, co do istnienia zamiaru przestepnego.
Ponadto karalno$¢ usitowania bytaby potaczona z poddawaniem wielu
kobiet bardzo przykrym i ucigzliwym badaniom.

Wyjatek stanowi cz. 3 art. -+66 K. K. z r. 1903, na mocy ktérej
usitowanie spedzenia ptodu, bez zgodv kobiety brzemiennej, jako zbro-
dnia, w mysl ogdlnych zasad, ulega karze. Odpowiedzialnos¢ za zabi-
cie ptodu, oczywiscie, ustaje, skoro byto dokonane na mocy orzeczenia
lekarskiego, celem uratowania zycia matki, jak np., z powodu stanu
zdrowia brzemiennej wskutek trwatych wymiotow, przy waskiej miedni-
cy, rzucawce, gruzlicy, chorobach nerek it. p,, badz gdy w naturalny
sposob kobieta urodzi¢ nie moze i lekarz zdecyduje, iz konieczna jest
perforacja, t. j. zabicie ptodu w tonie matki i wyjmowanie go czeSciami.

W tern miejscu nalezy zaznaczy¢, iz w wypadkach, kiedy chodzi
0 dziatanie w przestepnym zamiarze spedzenia ptodu, czyli umysinego
zniszczenia zarodku ludzkiego, nie moze by¢ zastosowany art. 196 Kod.
Kar. z r. 1903. Przepis ten bowiem przewiduje przestepstwo swego
rodzaju, ktérego podmiotem moze by¢ tylko akuszerka i ktdre polega
badZz na niewezwaniu lekatza do potoznicy w wypadkach, wskazanych
przez ustawe, badZ tez na wywotaniu porodu przedwczesnego, me w ce-
lu jednak umys$lnego zniszczenia ptodu i bez udziatu woli przestepnej,
lecz wtedy, gdy przerwanie dazy, ze wzgledu na stan zdrowia matki,
byto wskazane, odnosny za$ zabieg, np. perforacje, powinien byt doko-
na¢ lekarz4).

W rai ie nieobecnosci lekarza, gdy zwioka w czasie mogtaby na-
razi¢ na niebezpieczeAstwo, akuszerka, w mys$l art. 120 ustawy lekar-
skiej, powinna zaprosi¢ na narade jeszcze drugg doswiadczong aku-
szerke.

Zabdjstwo przez matke dziecka sptodzonego pc za matzenstwem
przy jego urodzeniu przewiduje art. 461 K. K. i karze winowajczynie
zamknieciem w wiezieniu od 1 roku do lat 6 (d. p.). Zabojstwo wiec

3) Der Versucb des Verbrechens der Ablreibune des Leibesfrucht”.
4) Komentarz ustawodawczy, Tagancew, str. 364—365.
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dziei ka $lubnego lub nieslubnego, lecz nie pvzy jego urodzeniu stanowi
zbrodnie, przewidziang w art. 455 K. K.

Przy stosowaniu tego przepisu nasuwa sie caty szereg zasadniczych
zagadnien.

Przedewszystkiem w praktyce sadowej czesto zachodzi potrzeba
ustalenia, czy w danym wypadku byto zabicie ptodu czy tez dzieciobdj-
stwo.

Wedtug komentarza ustawodawczego do Kodeksu Karnego z ro-
ku 1903, granica, ktéra dzieli dzieciobdjstwo od spedzenia ptodu, jest
samoistne zycie dziecka po oddzieleniu sie od tona matki, a przeto ja-
ko zabdjstwo nalezy uwaza¢ spowodowanie $mierci dziecka od momen-
tu, gdy zaczeto ono oddychaé, t. j., samoistnie zy¢, natomiast zabicie
dziecka, ktore jeszcze nie zaczeto oddychaé, nawet gdyby juz opusci-
to drogi rodne matki i wyszto ju8 z tona matki, lecz-pepowina nie zo-
stata jeszcze przerwana, nalezy uwazac jako spedzenie ptodu.

Watpliwym bytby wypadek, gdy, po przecieciu lub oderwaniu pe-
powiny, oddychanie jeszcze nie nastgpito, jak np., kiedy dziecko znaj-
duje sie w stanie t. zw. pozornej $mierci. Taki stan nalezy uzna¢, oczy-
wiscie, za zycie samoistne pozatonowe, a przeto zamach skierowany na
zycie w tym wypadku, stanowi zabdjstwo, nie za$ zniszczenie ptodu™’).

Na mocy art. 461 K. K., matka winna zabdjstwa swego dziecka
sptodzonego poza malzeristwem, przy jego uroczeniu bedzie karana
zamknieciem w wiezieniu na czas od 1 roku do lat 6 (d. p.).

Zab ijstwo $lubnego dizecka, badz nieslubnego dokonane nie przy
potogu przez matke stanowi, oczywiscie, zbrodnig; stosunki i warunki,
zmniejszajagce odpowiedzialno$¢ karng matki, me moga w mysl art. 51
K. K wptywac¢ na odpowiedzialno$¢ wspotoskarzonych.

Ustawodawca, stosujgc ztagodzenie kary w przypadkach dziecio-
bdjstwa, miat na wzgledzie: a) stan psychiczny, wywotany przez sam
pioces porodu i b) warunki, w jakich si¢ znajduje matka nie$lubnego
dziecka, a mianowicie grozace jej zniestawienie, nedza, utrata pracy i za-
robku i t. d., ponadto nieraz pizygnebiajaco dziata na matke sama mysl
o losie nieslubnego dziecka, bez winy winnego.

Wobec powyzszego nalezy zastanowi¢ sie nad tern* jak nalezy ro-
zumie¢ wyraz umieszczony w art. 461 K. K. ,,przv urodzeniu dziecka”.

Niektore ustawodawstwa, jak np., kodeks bawarski okre$lajg ten
termin trwania afektu patologicznego do 3 dni, saski i badenski do 24
godzin od chwili urodzenia dziecka. Judykatura 'rancuska ogranicza ten
czas tei do 3 dnks). Wiekszos$¢ jednak ustawodawstw nie ustala Scisle
granicy czasu popetnienia dzieciobojstwa, albowiem objawy natury psy-
chicznej matki .towarzyszace porodowi, majg charakter indywidualny,
uzalezniony od réznych warunkéw o charakterze fizjologicznym i psy-
chicznym, a przeto pozostawiajg rozstrzygniecie kwestji, czy dziecio-
béjstwo zostato popetnione ,,przy urodzeniu dziecka” sgdowi wyrokujg-
cemu.

Profesor Grzywo-Dabrowski, opierajac sie na wiasnych obser-

5) Komentarz ustawodawczy, Tagancew, str. 621.
¢) On ne peut considerer comme infanticide le meurtre d'un infant qui a vecu
kult jours (Cos. 14 avril 1837 S. 37 1. 358).
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wacjach oraz na opinji szeregu powag naukowych w dziedzinie medy-
cyny sadowej7), przychodzi do wniosku, ze normalnie odDywajace sie
czynnosci porodowe u kobiety normalnej pod wzgleaem psychicznym
nie powoduja tego rodzaju zmian i zaburzeh psychicznych, ktére by mo-
gty wywota¢ stan zamroczenia, uniemozliwiajacy jej rozumienie istoty
popetnionych czynéw, wzglednie kierowanie swymi czynami. Natomiast
w wypadkach, gdy rodzgca pod wzgledem psychicznym jest usposc uie-
nia psychopatycznego, wtedy odpornos$¢ na czynnosci porodowe (bodle
it p.), Jest w znacznym stopniu zmniejszona i moze spowodowac utrate
panowania nad sobg, wywotaé stan podniecenia, graniczacy z afektem
patologicznym, znoszacym zdolno$¢ kierowania swymi uczuciami i czy-
nami.

Inaczej przedstawia sie stan kobiety rodzacej potajemnie. Przede-
wszystkiem odbywa ona pordd bez pomocy postronnej przewaznie w wa-
runkach bardzo ciezl.ich, a przeto stan psychiczny jest zawsze nienor-
malny. Ponadto w tych wypadkach majg powazne znaczenie czynniki
psychologiczne. Kobieta rodzgca potajemnie, oczywiscie, obawia sie,
ze straci swoj zarobek, bedzie zmuszona cierpie¢ nedze, upadnie w oczach
otoczenia, gdyz nieSlubny pordd naogét traktowany jest surowo przez
spoteczenstwo. Jednak, gdy ten stan wywotany procesem porodowym
ustat i matka wroci do stanu normalnego, Lem oameir nalezy uznaé, ze
odpadty te szczegdlne okolicznosci tagodzace i zaoOjstwo dziecka nie-
$lubnego wychodzi juz poza granice spetnionego przy porodzie.

Pozostaje jeszcze ten drugi czynnik psychiczny i obawa zniestawie-
nia, nedzy, utraty stanowiska, obawa o los dziecka i t. p.

Sad wyrokujacy, naszem zdaniem, nie moze poming¢ tych oko-
licznosci przy wyrokowaniu i dlatego ustawodawstwa, nie okreslajgce
granicy czasu dokonania dzieciobdjstwa, wychodzg z prawidtowego za-
tozenia, ze stan psychiczny matki, warunkujacy dzieciobojstwo, jest rze-
czg indywldualna, zalezng od r6znych warunkdw. OkreSlenie czasu przy
urodzeniu pozostawiajg sedziemu w kazdym poszczegélnym wyoadku
do swobodnego uznania.

Takie sg przepisy prawa wediug obowigzujgcego kodeksu karnego,
ktére jednak nie mogg nadazy¢ za zyciem, ktére znajduje sie ciagle pod
wptywem réznych warunkow, przewaznie spotecznych i ekonomicznych.

Zdrowe uczucie radosci, jakiego doswiadczajg rodzice przy uro-
dzeniu sie dziecka, bywa, niestety omroczone w obecnym czasie skom-
plikowanemi wymaganiami, ktore dzisiejszemu cztowiekowi stawia
zycie.

Cztowiek wspotczesny dazy do uregulowania sprawy rozmnoze-
nia sie, gdyz warunki zyciowe czesto zniewalajg go do tego.

Sztuczne poronienia uznajg nawet najbardziej etyczne, religijne
i przywiaz ine do zycia rodzinnego kobiety za rzecz zwyklg i dopu-
szczalng. Nie poczytujg one za co$ karygodnego uciekanie sie do wszel-
kich srodkow, aby tylko unikngé cigzy. Calkiem otwarcie zwracajg sie
do lekarzy o porade w kwestji odwrdcenia nastepstw cigzy.

Hoche w swojej pracy ,,Der Kampf gegen die Abtreibungsseuche”
r. 1927, przychodzi do wniosku, ze takie zapatrywanie sie na sztuczne

7) ,,Dzieciobgjstwo”, r. 1927.
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poronienie wynikto na gruncie rozpowszechnionego przekonania, iz
w tych wypadkach wcale nie chodzi o przerwanie istnienia istoty zyjg-
cej, albowiem wszystko tu jest dopiero w fazie mozliwosci nie za$ rze-
czywistosci konkretnej.

Sprawy o sztucznych poronieniach dochodzg bardzo rzadko & sg-
du, chyba, ze wynikiem operacji, byta $mier¢ kobiety ciezarnej lub ciez-
ka choroba, wymagajgca leczenia klinicznego.

Olbrzymia liczba szczesliwie sie kofAczacych zabiegéw poronienio-
wych uchodzi catkiem bezkarnie.

Przyczyny wzrastajgcej coraz ilosci przestepstw spedzenia ptodu
i dzeiciobojstwa zalezg przewaznie od warunkdw wspoiczesnego zycia.
Szerokie sfery nawet wyksztatlconych warstw krajow najbardziej kul-
turalnych, me potepiajg catkiem zabicia ptodu, przeto nalezy przyjs¢ do
wniosku, ze kary we wspotczesnych ustawodawstwach przewidziane za
spedzenie ptodu sg niewspdtmierne z oceng etyczng ogotu tego rodzaju
przestepstw. Przepisy ustaw karnych, dotyczace spedzania ptodu, nabie-
rajg charakteru norm, nie majacych nalezytego zastosowania w zyciu,
odgrywajg nawet ze stanawiska prewencji generalnej role bardzo nie-
wielka.

Gidwnym motywem ich wprowadzenia byly przewaznie wzgledy
populacyjne. Konsekwentnie idgc w tym kierunku, ustawodawstwa po-
winny byty wprowadzi¢ réwniez karalno$¢ wszelkich srodkéw, zaoezpie-
czajacych od zajscia i cigzy; tymczasem, jak wiadomo, tak nie jest.
Nasz Kodeks Karny uznaje dzieciobdjstwo za uprzywilejowane, jezeli
zostato popetnione w stosunku do dziecka nieSlubnego i przy jego uro-
dzeniu. Wyzej przytoczyliSmy uzasadnienia tego ztagodzenia kary. Na-
lezy jednak zaznaczy¢, ze identyczne warunki moga zachodzi¢ i w ra-
zie zabdjstwa dziecka $lubnego, albowiem sam proces porodowy, przy
wa.unK.ach normalnych moze, jak stwierdzajg lekarze, wywota¢ stan
afektu patologicznego, ponadto kobieta zamezna opuszczona przez mat-
zonka, lub pod wplywem rozpaczy, z nedzy it . d. moze znajdowac sie
w takmze stanie psychicznym jak i nieSlubna matka, a przeto i wzgle-
dem niej, przy istnieniu powyzszych warunkow, nalezatoby, naszem
zdaniem, zastosowac kare, przewidziang w art. 461 K. K.

Powstaje jeszcze bardzo powazne pytanie, co do sposobéw walki
z dzieciobdjstwem i spedzaniem ptodu. Mozna zgdry powiedzie¢, ze re-
presje karne nawet najbardziej surowe, nie sg w stanie potozy¢ tamy te-
mu wielkiemu ztu

Kara, jako pierwiastek zemsty i odwetu za dokonany czyn prze-
stepny nie osigga celu, gdyz panstwo zawsze powinno mie¢ na wzgle-
dzie zasady obrony spotecznej z jej Srodkami ochronnemi.

Podrzucenie niemowlat stanowi jeden z najczeSciej stosowanych
przez matki sjx>sobéw do pozbycia sie opiek; nad dzieckiem i zrzucenia
cigzacych z tego tytutu na niej obowiazkow.

Juz prawo rzymskie zawierato przepis karny*za wystepne porzu-
cenie bez opieki dzieci (expositio). Owa jednak odpowiedzialno$¢ karna
grozita tylko za porzucenie w mie.scarh odludnych, jako niemal zawsze
konczace sie Smiercig porzuconych niemowlat; natomiast nie dotyczyto
porzucenia w miejscach publicznych, ktore pociggato za soba jedynie
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skutki cywilne w postaci pozbawienia sprawcy witadzy rodzicielskiej lub
opiekuncze] nad porzuconym.

W $dredniowieczu opieke nad podrzutkami objat Koscidt rzymsko-
katolicki, ktory, dbajgc o ich los, budowat dla nich liczne domy wy-
chowawcze i ochronki oraz starat sie¢ w drodze prawodawczej o uregu-
lowanie ich stanowiska spotecznego.

By ulzy¢ ptynacym stad ciezarom gmin, panstwa europejskie wste-
pujg na dioge represji karnej przeciw bezkarnemu ongi podrzucaniu
dzieci w miejscach publicznych, a jednoczesnie poczynajg znika¢ tak
Ikzne poprzednio ztobki do porzucania niemowlat i topnieje liczba wy -
chowawczych.

Prawodawstwo tedy i teorja rozrézniajg w tym okresie dwie za-
sadnicze podstawy przestepnego porzucenia dziecka: porzucenie w miej-
scu odludnem, nie dajacem widokéw odnalezienia porzuconego przez in-
ne osoby karane surowiej, — i porzucenie w miejscu ozywionem lub
w miejscu, w ktérem istniato prawdopodobieristwo odnalezienia, tago-
dniejszg zagrozone karg. Podziat ten utrzymat sie w pokaznej liczbie
ustaw karnych do dzi$ dnia obowiazujgcych (art. 489 — 490 K. K.
z r. 1903; austrjacki § 149 — 151, francuski art. 349).

Polepszenie bytu ekonomicznego kobiet pracujgcych, zabezpiecze-
nie im zachowania pracy . zarobku w okresie porodu oraz umozliwienie
im umieszczenia dzieci w domach wychowawczych i ochronkach odpo-
wiednio urzadzonych, naszem zdaniem, byloby jedynym racjonalnym
sposobem walki z dzieciobdjstwem, przepisy za$ karne, dotyczgce porzu-
cenia dzieci bez opieki, mialy by zastosowanie chyba W bardzo rzed-
kich, wyjatkowych wypadkach.

Stanistaw Czerwinski.

Petnomocnicy w procesie cywilnym
w Swietle Prawa o Ustroju Sadow
Powszechnych.

Adwokat Ludwik Domanski w artykule, zamieszczonym w Nr.
3—4 ,Palestry” (marzec-kwiecien), przeprowadzit teze, ze w zwiazku
z art 297 Prawa o ustroju sagdéw powszechnych dotychczasowo obo-
wigzujgce pizepisy o petnomocnikach w procesie cywilnym, zawarte
w art. 389 Ust. o urzadzeniu mstytucyj sagdowych w 1864 r., utracity
swg moc, i ze odtad w charakterze petnomocnika strony moze wystepo-
wac jedynie adwokat lub obronica sagdowy. Teze te adw. Domanski wy-
widdt stad, iz przepis art. 297 Ust. uchylit rzekomo catg ustawe o urza-
dzeniu instytucyj sadowych z 1664 r. z wyjatkiem art. 548—555.
Jak wiadomo, art. 389 tej ustawy zezwala stronom udziela¢ jjetno-
mocnictwa do prowadzenia spraw sadowych: rodzicom, wsjtdmaitzin-
kom, dzieciom oraz osobom, majacym tgczng z mocodawcg sprawe lub
sprawujacym na mocy petnomocnictwa zarzad majgtkdw albn interesow
strony.
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W lad za ustalong przez adw. Domanskiego tezg poszta juz nawet
praktyka sagdowa.

Zdaniem naszem jednak teza powyzsza jest biedna i wyptywa
z niedostatecznego wczucia si¢ w cytowany art. 297 prawa o0 ustroju
sgdoéw powszechnych.

Art. 297 brzmi jak nastepuje: 8§ 1. Z dniem wejscia w zycie pra-
wa o ustroju S. P. tracg moc wszystkie przepisy dotychczasowe, doty-
czace przedmiotéw, unormowanych w niniejszem prawie”..., a 8§ 2 te-
goz artykutu opiewa: ,,przepisy, dotyczace przedmiotéw, przekazanych
w niniejszem prawie do unormowania w drodze rozporzadzenia, cho¢by
byty objete ustawami, uchyl >nemi w mys$l § /, tracg moc z dniem wej-
Scia w zycie tych rozporzadzen!”

Z powyzszego nalezy wysnué nastepujace wnioski: przepisy kon-
cowe Prawa o ustroju sgdow powszechnych (arl. 297) rozrézniajg dwo-
jakiego rodzaju przedmioty:

1) unormowane ustawg ustrojowg i

2) nieunormowane ustawg ustrojowa, z posrdd za$ tych ostatnich
rozrdzniajg znow przedmioty:

a) przekazane do unormowania w drodze rozporzadzenia, takiem
jest np. postanowienie art. 268 o biegtych i ttumaczach sagdowych;

b) nie przekazane do unormowania w drodze rozporzadzenia.

Jezeli chodzi o pierwszg kategorje przedmiotéw, to cz. | § art. 297
mowi o utracie bezwzglednej mocy prawnej przepisow dotychczasowych,
dotyczacych przedmiotéw, unormcv anych ustawg ustrojowg. Jesl to
norma ogoélna, z punktu widzenia ktorej nalezy rozpoznawaé dalsze po-
stanowienia tegoz art. 297. To tez druga czes¢ tego artykutu nalezy ro-
zumie¢ w ten sposéb, iz z dotychczas obowigzujacych ustaw uchylone
maja by¢ tylko przepisy, dotyczace przedmiotow unormowanych w Pra-
wie o ustroju sgdownictwa, a contrario za$ przepisy, dotyczace przed-
miotéw nie unormowanych, pozostajag w mocy. Mylnym natomiast byt-
by wniosek, ze jezeli chodzi o ustawe o urzgdzeniu instytucyj sagdowych
z 1864 r., uchyla sie cata ta ustawa z wyjatkiem art. 548— 555. Arty-
kuty te, jak wiadomo, dotyczg urzadzen hipotecznych. Sprawa za$ urza-
dzen hipotecznych jest jednym z przedmiotéw, bgdz co bgdZ, unormowa-
nych w Prawie o ustroju sgdéw powszechnych, ktére w art. 271 pozo-
stawia w mocy dotychczasowe przepisy. Stgo tez zaszta potrzeba uczy-
nienia wzmianki o pozostawieniu w mocy tych artykutéw, inaczej bo-
wiem, wobec utraty mocy prawnej przepiséw dawnych ustaw, dotycza-
cych przedmiotow unormowanych w prawie ustrojowem, powstataby lu-
ka, czego, oczywiscie, ustawodawca nie miat na mysli.

Co do przedmiotéw, nieunormowanych prawem ustrojowem, to § 2.
art. 297 odnosnie do przedmiotéw, przekazanych do unormowania
w drodze rozporzadzenia, ogranicza wazno$¢ odnosnych przepiséw do-
tychczasowych ustaw do czasu wydania tych rozporzadzen. Nit trzeba
przytem zraza¢ sie wyrazeniem, zamieszczonem w § 2: ,ustawami uchy-
lonemi w mys$l § /” i wyrazenie to, oceniajac z punktu widzenia nor-
my ogdlnej, zawartej w czesci | 8 1, nalezy rozumie¢ w spos6b nastepu-
jacy: ,ustawami, uchylonemi w czesciach, dotyczacych przedmiotéw,,
unormowanych w prawie ustrojowem”. Na takie ttumaczenie wskazuje
samo wyrazenie: ,,w mysl § 17, gdyby bowiem ustawodawca uwazat
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ustawy te za catkowicie uchylone, to uzylby z pewnoscig wyrazenia:
»,ustawami, uchylonemi przepisem art. § 17, lub ,uchylonemi w poprze-
dnim § 17, albo wprost ,ustawami uchylonemi” bez dodatku ,w mysl
§ 1.

Z powyzszego wynika, ze jezeli chodzi o przedmioty nieunormo-
wane prawem ustrojowem, i nie przekazane do unormowania w drodze
rozpoizgdzen, to odnosne przepisy dotychczasowych ustaw obowigzujg
nadal bez ograniczenia. Jest to wniosek, ktéry zgodnie z logikg nalezy
nieodwotalnie wysnu¢. Za tern przemawia réwniez ratio legis, nie moze
bowiem w prawodawstwie istnie¢ luka i tej z pewnosScig prawodawca nie
chciat pozostawic.

Co do interesujacei nas bezposrednio sprawy petnomocnictw w pro-
cesie cywilnym, to wniosek o pozostawieniu w mocy dotychczasowych
przepisow nadto wysnuwa sie z pozostawienia nadal w mocy art. 44
U. P. C., traktujacego w tej kwestji w swej czesci Il: ,,Petnomocnika-
mi w sgdach pokoju, oprécz adwokatow przysiegtych, moga by¢ obron-
cy prywatni; osoby za$ obce tylko w wypadkach i na zasadach, wska-
zanych w organizacji sadownictwa”. Gdyby ustawodawca istotnie za-
mierzat uchyli¢ przepis art. 389 Ustawy o urzadzeniu sadownictwa
z 1864 roku, to uchylajagc inne artykuty U. P. C., z pewnoscig uchy-
litby i cz. Il art. 44. Nie uczynit tego jednak, a wiec przepis ten nadal
obowigzuje.

Nadto ustawodawca nie uchylit wcale tych artykutéw Procedury
cywilnej, obowigzujgcej na ziemiach b. zaboru austriackiego i niemiec-
kiego, ktore traktuja o petnomocnikach nieadwokatach.

§ 29 P. C opiewa: ,,O ile zastepstwo adwokackie nie jest naka-
znane, a przedmio! sporu w pienigdzach lub pod wzgledem wartosci pie-
nieznej nie przekracza sumy 500 zi., wolno ustanowi¢ petnomocnikiem
kazdg wiasnowolng osobe pitci meskiej” précz miejscowosci, gdzie maja
siedzibe dwaj adwokaci conajmniej. Przepis art. 297 § 1 p. 23 cz. Il
nawet rozszerzyt dopuszczalno$¢ wyznaczania petnomocnikami 0s6b
prywatnych na powddztwa do 1000 zt. Réwniez 8§ 79 U. P. C., obo-
wigzujacej na ziemiach zachodnich R. P. zezwala na wyznaczenie pet-
nomocnikéw z posréd osob prywatnych: ,,O ile zastepstwo adwokackie
nie jest nakazane, strony mogg prowadzi¢ spor same albo przez petno-
mocnika, ktdrym moze by¢ kazda osoba, majgca zdolno$¢ procesowg”.
| ten przepis rowniez nie jest uchylony.

Oba za$ te przepisy w stosunku do Ustawy o urzadzeniu instytucyj
sgdowych z 1864 r. do zastepstwa procesowego upowazniajg znacznie
szerszy zastep o0sob.

Czyz mozna wiec, choéby na chwile przypusci¢, iz ustawodawca,
wprowadzajgc ustawe ustrojowa, unifikacyjng, chciat dla dzielnicy po-
rosyjskiej wprowadzi¢ jakie$ ograniczenia? Mniemamy, ze takich wnio-
skow czyni¢ nie nalezy.

Musimy jednak stwierdzi¢ lojalnie, ze nie idzie na reke naszej in-
terpretacji OkdéInik Ministra Sprawiedliwosci z 29/1X 1928 roku
Nr. 1422/1 U/28, ogtoszony w Nr. 19 ,Dziennika Urzedowego”, za-
wierajacy obok streszczenia referatu prok. Kuczynskiego, t. zw. tezy,
wyjasniajace prawo o ustroju sgdow powszechnych.

Z tezy pod art. 297 wynikaloby, Ze istotnie, jezeli chodzi o in-
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teresujgcg nas kwestje, (art. 389 Ust. o urzgdzeniu instytucy] sagdowych
z 1864 roku), to Prawo o ustroju sagdownictwa uchyla moc prawng te-
go przepisu. Ale, wszak tezy owe sg wynikiem dyskusji, przeprowadzo-
nej na zjezdzie prezeséw i prokuratorow apelacyjnych z udziatem Mi-
nistra i Wiceministra oraz wyzszych urzednikéw Ministerstwa Sprawie-
dliwosci, odbytym w dniach 28 do 30 wrze$nia 1928 r. w Warsza-
wie nad referatem prokuratora przy S. Najw. — Kuczynskiego.

Poniewaz jednak w zjezdzie brali udziat przewaznie przedstawi-
ciele kryminalistyki, tatwo mogto powstaé pewne zmajoryzowanie za-
gadnien cywilistycznych, wytaniajacych sie w zwigzku z praktycznem
stosowaniem nowego Prawa o ustroju sgdow powszechnych, a wsélad za
tern pewna luka.

Z dwojga ztego przyjmijmy raczej, ze luka istnieje w tezach, nie
za$ w prawie, ktore faktycznie luki tej nie zawiera.

A teraz co do mocy prawnej tez, zawartych w okélniku P. Mini-
stra Sprawiedliwosci.

Obowigzujgca jest przedewszystkiem sama ustawa, wigzace za$
znaczenie majg wytuszczone w referacie p. Prokuratora Kuczynskiego
motywy ustawodawcze. Te natomiast interpretacji, pomieszczonej w te-
zie do art. 297, nie zawierajg. Tezy, oczywiscie, za interpretacje auten-
tyczng uchodzi¢ nie moga.

To tez dla sedziéw, ktérych obowigzuje prawo i tylko prawo, tezy
okdlnika pozostang jedynie wynikiem konferencji, ktorym sg istotnie,
i niczem nadto.

Na zakonczenie dodamy, ze wobec toczacej sie dyskusji w Ko-
misji Sejmowej nad Prawem o ustroju sgdow powszechnych, kwestje
powyzszg nalezatloby wzigé pod rozwage i przez umieszczenie okre$lo-
nej normy w poprawianej ustawie ustrojowej przecig¢ i usungé na za-
wsze powstajgce watpliwosci.

Edward Wolff.

Sejm a Sady.

W Nr. 3 ,,Glosu Sadownictwa” zdaliSmy czytelnikom sprawe ze
stanowiska, jakie Sejm zajgt w stosunku do sedziéw w zwigzku z Roz-
porzadzeniem Prezydenta Rzp. o ustroju sagdow powszechnych. Stano-
wisko to byto, ze tak rzecz mozna, obronne, a znalazto swdéj wyraz nie
tylko w krytycznem ustosunkowaniu sie wiekszosci sejmowej do zawie-
szenia nieusuwalnosci sedziéw, lecz i w uchwaleniu wezwania do Rzg-
du, aby wnidst projekt ustawy o zwiekszeniu uposazenia sedzidéw i pro-
kuratoré6w. Poniewaz w tego rodzaju postawieniu sprawy w Sejmie
bezsprzecznie moznaby widzie¢ ,,przychylny” stosunek postéw do wy-
miaru sprawiedliwos$ci, nie od rzeczy tedy bedzie zaznajomienie czytel-
nikéw ze stosunkiem poprzednich sejmoéw do agdow. Stosunek ten zna-
lazt swdj wyraz przy rozpatrywaniu: 1) kwestji uposazenia sedziow
i prokuratoréw i 2) nagltych wnioskoéw, co do toczacych sie spraw kar-
nych i wyrokéw sagdowych. Najciekawsza jest ta druga kwestja, ponie-
waz na tle jej powsta¢ moze watpliwos¢, czy postowie liczyli sie z prze-
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pisem art. 2 Konstytucji o podziale wtadz i z brakiem uprawnien na
rzecz Sejmu do ingerencji w dziedzinie wymiaru sprawiedliwosci (art.
77 Konst.). Przegladajac druki sejmowe, poczynajac od r. 1920, znaj-
dujemy wsrod nich druk Nr. 2340, zawierajgcy wniosek nagly ,,w spra-
wie koniecznosci umorzenia $ledztwa przeciwko redaktorowi ,,Narodu”,
z d. 3 grudnia 1920 r. Wniosek ten projektuje wezwanie , Rzgdu,
a w szczegOlnosci P. Ministra Sprawiedliwosci”, azeby ,,jako prokura-
tor generalny Rzp., umorzyt dalsze S$ledztwo przeciwko redaktorowi
»Narodu”. Jezeli zwazy¢, ze $ledztwo byto wowczas w rekach sedziego
$ledczego, i ze wniosek pomiedzy innymi podpisali i adwokaci(aczkol-
wiek z austrjackiego zaboru), to zgtoszenie tego rodzaju wniosku,
sprzecznego zar6éwno z podzialem wiadz, jak i z przepisami procedury
karnej, nalezy uwazac za krzyczacy dowo6d pomieszania pojec.

Réwniez przejawem tego pomieszania poje¢ byt wniosek nagty
z d. 17 lutego 1922 r. ,,w sprawie nieuzasadnionego stosowania przez
wiladze sgdowe aresztu $leczego i w sprawie przedtuzania aresztu $led-
czego”, pod ktorym znowu figurujg nazwiska adwokatéw. Narzekania
na to, ze ,,areszt Sledczy jest przedtuzany przez wtadze sagdowe w spo -
séb niczem nieuzasadniony” pochodzity bezsprzecznie od o0s6b zainte-
resowanych, ktére sna¢ nie mogac uzyska¢ nic na drodze prawnej i je-
dynie w tych razach dopuszczalnej, uciekaty sie do pomocy posldw,
dziatajagcych w tej mierze bezkrytycznie, bo bez znajomosci akt sprawy,
jako im niedostepnych. Wystgpienie to zakonczone zostato wyjatkowo
prawnym wnioskiem wezwania Ministra Sprawiedliwosci, aby ztozyt
Sejmowi ,sprawozdanie o sposobie stosowania przez sady aresztu sled-
czego”. Whniosek, ze tak powiem, platoniczny, czy tez celowo demon-
stracyjny, skoro w $lad za nim nie poszedt projekt ustawy, ograniczaja-
cej sady w kwestji stosowania aresztu zapobiegawczego. Ciekawy jest
whnioseg! postéw ,,Chiopskiego Stronnictwa Radykalnego” z d. 22 mar-
ca 1923 r., dotyczacy ,niestosowania sie wiadz sagdowych do obowig-
zujacych praw o serwitutach lesnych” w ordynacji Zamovskicti. Za-
wiera on, ni mniej ni wiecej, tylko wyktadnie art. 624 K. K. i twier-
dzenie, ze wiloscianie-serwitanci sg wspdtwiascicielami lasu, a wiec za
przekroczenia praw serwitutowych moga odpowiada¢ tylko cywilnie!
Autorzy wniosku zaproponowali Sejmowi uchwalenie wezwania, aby
Ministerstwo Sprawiedliwosci ,,wyjasnito podwtadnym wiadzom sgdo-
wym, aby nie zastosowywa¢ w wypadkach naruszenia praw stuzebno-
Sci przez wioscian artykutu K. K.” I Risum teneatis amicil!

Te i tym podobne przyktady, — a byto ich wiecej — szcze$liwie
nalezg juz do przesztosci, w ostatnich bowiem latach z tego rodzaju
»Kwiatkami” wystgpien poselskich juz sie nie spotykamy.

Kwestia uposazenia sedziéw i prokuratorow w swoim historycz-
nym przebiegu przedstawia sie w sposol nastepujacy.

W d. 12 maja 1920 r. do Sejmu Ustawodawczego wniesiony zo-
stat projekt ustawy o uposazeniu sedzidéw i prokuratoréw, ktéry roz-
patrzyta Komisja Skarbowo-budzetowa i wnioski swe przedstawita Sej-
mowi w d. 7 lipia 1920 r. Zachowujac sposéb podziatu na grupy upo-
sazenia, Komisja podniosta ptace zasadniczg z 2000 mk. miesiecznie do
2400, wprowadzita w grupie 1V dodatek starszeAstwa za 9 lat stuzby
(5100 mk.), w grupie za$ | i [I dodatki starszenstwa za 21 lat stuzby,
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uwzglednita pasierbdw przy zaliczaniu do grup dodatku drozyznianego,
zwi< kszyta ten doaatek, zwiekszyta dodatki za kierownictwo dla Pierw-
szego Prezesa Sadu Najw. (z 25 proc. na 30 proc.), dla prezesow sa-
dow apelacyjnych, prezesow sadow okregowych i kierownikéw saddw
okregowych karnych w Krakowie i Lwowie (z 20 proc. na 25 proc.),
unormowata uposazenie aplikantow (ktorym projekt ministerjalny przy-
znawat tylko ,stypeiidja”) i przyznata prawo do potowy uposazenia
w razie objecia stanowiska przed 16 dniem miesigca. Pozatem komisja
wliczyta do wystugi lat czas, spedzony w ,niepodlegtosciowych forma-
cjach wojskowych polskich” od sierpnia 1914 ,,na obszarach Polski i za-
granicg” oraz stuzbe administracyjng w panstwach zaborczych dla
cztonkéw lzby IV Sadu Najw. (Trybunat Admin.).

W tern miejscu nie od rzeczy bedzie przytoczenie z ,,motywow”
Ministerstwa Sprawiedliwosci jednego ustepu, dotyczacego uposazenia
sedziéw i prokuratoréw. Gtosi on, ze ,najlepiej utozone, a ao tego celu
zmierzajace przepisy nie zapewniajg sedziom niezawistosci, jezeli seczio-
wie nie bedg niezalezni pod wzgledem materjalnym w codziennem tego
stowa rozumieniu; poniewaz trudno liczy¢ na to, iz szeregi sedziow za-
petnia ,sie ludzmi majetnymi, ktérych neci¢ bedzie ku temu szczytno$c
zawodu; stwierdzi¢ trzeba, ze zupeing niezawisto$¢ da¢ moze stanowi
sedziowskiemu tylko nalezyte uposazenie ze strony panstwa; lezy to na-
lezyte uposazenie sedzi¢w przedewszystkiem w interesie spoleczenstwa,
ktére o bezwzglednej niezaleznosci i bezstronnosci swych sedziéw prze-
konane by¢ powinno” ...

Po uchwaleniu ustawy o uposazeniu sedziéw i prokuratorow w dniu
13 lipca 1920 r. (Dz. Ust. poz. 436), juz w nastepnym roku zaszta
konieczno$¢ jej nowelizacji w Kkierunku podniesienia tego uposazenia.
To tez w d. 13 maja 1921 r. poset Marek i inni zgtosili wniosek nagty,
zmierzajacy ku powiekszeniu dodatku drozyznianego, z cofnieciem go
do 1 stycznia 1921 r. Rozpatrujgca ten wniosek Komisja skarbowo-bu-
dzetowa Sejmu podkreslita, ze ,,z racji wadliwe’ konstrukcji ustayy na
tle dodatku drozyZznianego uposazenie sedziow stale sie obnizato w sto-
sunku do uposazenia urzednikOw panstwowych od czasu pierwszego
podwyzszenia mnoznika”, i projekt posta Marka uchwalita z pewnemi
zmianami i uzupetnieniami (na korzys¢ sedzidw nieprawnikow i aplikan-
téw), wzywajgc Rzad, aby ,przedtozyt projekt koniecznych zmian
w ustawach o uposazeniu wszelkich funkcjonarjuszéw parnstwowych
w kierunku rewizji absolutnych cyfr ustalonych w ustawach”.

Powyzsza nowela do ustawy w r. 1920 zostata uchwalona w d. 23
V1 1921 (Dz. Ust. poz. 231). W d. 21 lutego 1922 r. przez dwczes-
nego Ministra Sprawiedliwosci, §. p. Br. Sobolewskiego, zostat wniesiony
nowy projet ustawy o uposazeniu, jako jedna cato$¢. Zmierzat on do
poprawienia uposazenia sedziéw i prokuratorow, utrzymujac w dalszym
ciggu zatozenie ustawy z r. 1920, ze ,wysoko$¢” uposazenia sedziow
i prokuratoréw, ze wzgledu na szczegdlng jakos$é i doniostos¢ funkcji
przez nich spetnianych, nie moze by¢ mierzona miarg, stosowang do
urzednikéw panstwowych, ale, ze, przeciwnie, wzgleome wyzsze upo-
sazenie sedziow i prokuratoréw powinno by¢ usprawiedliwione rodzajem
zadan, do ktdérych spetnienia funkcjonariusze ci sg powotani”. Motywy
do noweli zawieraty tablice poréwnawczg uposazenia sedzidw i proku-
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ratorow z jednej, a urzednikéw z drugiej strony, z ktdrej widac, ze
skutl iern przyznania urzednikom dodatkdw ze kierownictwo, upo! ,,zenie
sedzidw i prokuratorow spadto ponizej uposazenia urzednikéw V i IV
stopnia stuzbowego. W stosunku do sedziow Sadu Najwyzszego rdzni-
ca ta wyrazita sie w kwocie przeszto 18.000 mk. Wskazujac na to, ze
uposazenie sedziego w | grupie miato odpowiada¢ uposazeniu urzednika
V-b kategorji ptacy, w Il grupie — V-a kat., w IIl grupie — IV Kat.
i IV grupie — IIl kat. ptacy, motywy Ministerstwa Sprawiedliwosci
podkreslaty, ze skutkiem wprowadzenia dla urzednikéw dodatkow za
kierownictwo, dodatkow reprezentacyjnych oraz dodatkéw za studja
wyzsze, nastgpito dalsze obnizenie sie uposazenia sedzidéw i prokurato-
row”. Ten niekorzystny dla sedzidw i prokuratoréw stan rzeczy — gto-
szg motywy — wymaga poprawy, bo dzisiaj chodzi juz nie rozkwit
polskiego sgdownictwa, o uchronienie tego sgdownictwa przed przesile-
niem, ale wrecz z zapobiezenie grozacemu mu katastrofalnemu rozpad-
nieciu sie”. W dalszym ciggu motywy zawierajg znamienne cyfry, co
do nieobsadzonych etatow na r. 1922 i ilosci aplikantéw, chetnych (po-
zornie) do objecia stanowiska w sgdownictwie. W b. zaborze rosyjskim
byto nieobsadzonych etatéw 18 proc., w b. zaborze austrjackim 20 proc.
i w b. zaborze pruskim — 28 proc. Z posrod 79 aplikantéw, ktorych
przyjeto w poczatkach 1922 r. w apelacji warszawskiej, tylko 25 wy-
razito che¢ pozostania w sgdownictwie; w apelacji lubelskiej na dzie-
sieciu - -jeden. Po tych og6lnych uwagach, ktére przytaczamy, odbie-
gajace nieco od tematu, ze wzgledu na to, ze nie stracity one aktualno-
Sci i w chwili biezacej, — motywy Ministerstwa Sprawiedliwosci ttu-
maczg ten kierunek, w jakim nalezy dazy¢ przy podniesieniu uposazenia.
Polega on miedzy innemi na tern, aby: 1) Pierwszy Prezes Sgdu Najw.
miat uposazenie ministra. 2) prezes Sadu Apelacyjnego — uposazenie
wiceministra (,,prezez apelacji z tytulu swego urzeou ponosi¢ musi
znaczne koszty reprezentacyjne, jest za$ dzisiaj w tym ki :runku tak ogra-
niczony, iz nie ma do dyspozycji ani jednego pojazdu, podczas, gdy
kazdy starosta lozporzadza przynajmniej jedng parg koni”). Konkretne
propozycje ministerjalnego projektu zm.arzalty do zwiekszenia dodatku
starszenstwa i dodatku za kierownictwo, do przyznania podprokuratorom
sagdéw okregowych 5% -ego dodatku oraz do zwiekszenia ptacy apli-
kantow'.

Sejm uchwalit powyzszy projekt w d. 7 kwietnia 1922 r. (Dz.
Ust. poz. 214).

W tym samym 1922 r., mianowicie w d. 22 wrze$nia Minister
Sprawiedliwosci Makowski wnidst do Sejmu caty nowy projekt usta-
wy w przedmiocie uposazenia sedziow i prokuratorow, ktéry: 1) zali-
czat podprokuratorow sagdow okregov ych do grupy B, podprokurato-
réow za$ apelacyjnych — do grupy C, 2) wprowadzat nowe szczeble
uposazenia w rozmaitych grupach, 3) oznaczal wysoko$¢ uposazenia
w punktach, 4) wprowadzat dodatek ekonomiczny na rodzine w punk-
tach, 5) normowat przejScia na wyzszy szczebel, 6) wprowadzat do-
datek dla podprokuratorow Sadu Najw. it. d.

Pozatem do Sejmu wpiynat wniosek nagty postdw Gigbinskiego,
Rataja i in. o uchwalenie nowelizacji ustawy o uposazeniu przez po-
wiekszenie dodatku starszenstwa oraz utrzymanie uposazenia przy przej-
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Sciu do wyzszej grupy na poprzedniej wysokosci, gdyby skutkiem obni-
zenia procentu przy obliczaniu uzupetnienia dodatku starszenstwa wy-
padto uposazenie ogotem nizsze od dotychczasowego.

W d. 25 pazdziernika 1922 r. Sejm uchwalit ustawe w mysl po-
wyzszego wniosku nagtego (Dz. Ust. poz. 763).

W roku nastepnym, mianowicie d. 13 kwietnia 1923 r. wniesiony
zostat do Sejmu nowy projekt ustawy ,,0 uposazeniu sedziéw w sado-
wnictwie powszechnem i administracyjnem oraz prokuratoréw”, uchwa-
lony przez Sejm w d. 5 grudnia 1923 r. (Dz. Ust. poz. 1107).

Ciekawsg jest rzeczg, ze kazdy nowy projekt ustawy uposazeniowej,
pochodzacy od Ministerstwa Sprawiedliwosci, zawsze zawierat w mo-
tywach przestanki, usprawiedliwiajgce istnienie specjalnej ustawy o upo-
sazeniu sed. iow i prokuratoréw, zwigzane z niezawisto$cig sedziow oraz
z art. 80 Konstytucji. Snaé w gronie postow znajdowali sie przeciwni-
cy specjalnej ustawy, skoro zachodzita potrzeba przekonywania
o stusznosci zasady.

Ustawa z d. 5 grudnia 1923 r. obowigzuje, jak wiadomo, dotych-
czas wraz z Rozporzadzeniem wykonawczem z d. 16 lutego 1924 r.
(Dz. Ust. poz. 158) i zmianami, wprowadzonemi w Rozporzgdzeniu
Prezydenta Rzp. z d. 22 marca 1928 r. (Dz. Ust. poz. 370).

J. Gunanski.

,Wolna Trybuna"

W mysl zasady: ,audiatur et altera pars” oraz
zgodnie z naszym programem, uwazajgcym ,,Glos Sa-
downictwa” za publiczng mownice, z ktérej ma prawo
wypowiedzie¢ sie w sprawach zawodowych kazdy polski
sedzia i prokuratoi dajemy w tern miejscu gtos jednemu
z naszych kolegdw, majac nadzieje, ze poruszone orzez
niego tematy wywotajg rzeczowg a zywg dyskusje.

PODPROKURATOR -KOPCIUSZEK.
A SEDZIA SLEDCZY - BENJAMINEK

W n-rze 3 ,,Gtosu Sagdownictwa” az w 2-ch miejscach rozdarto
szaty nad smutnym losem prokuratury Sgdu Okregowego, a podproku-
ratorow w szczegolnosci; nikt jednak z interesowanych dotychczas
gtosu w sprawie tej nie zabierat. W mys$l zasady przypuszczac nalezy,
ze pro domo sua nie wypada coskolwiek mowic¢ i pisa¢ publicznie.
Otéz w artykule p. t. ,,Periculum in mora”, p. Sedzia Grzybowski,
biadajgc nad zdziesigtkowaniem przez exodus szeregow prokuratury
z powodu matego ich uposazenia, czyni wycieczke w kierunku ogélnego
uposazenia sadownikéw i wskazuje S$rodki zaradcze majgce na celu
zatamowanie ucieczki sgdownikéw ze swych stanowisk i pocmesienia
poziomu samego Sadownictwa. Z,a pierwszy podstawowy S$rodek za-
radczy uwaza p. Sedzia Grzybowski, jak to tatwo sie domysle¢ mozna,
wydatne powiekszenie uposazenia sedzLw i prokuratoréw z funduszéw
panstwowych, i by ukrdci¢ apetyty innych pracownikow panstwowych
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do podwyzki, zastawia sie prerogatywami, jakie winni mie¢ Sgdownicy
w pordéwnaniu z innymi urzednikami panstwowymi — za wyrzeczenie
sie ze strony sedziow przynaleznosci partyjnej, z lytuti ich nieusuwal-
nosci, jak rowniez wobec wyjatkowego potozenia, jakie sadownictwo
zajmowac¢ winno.

Te zalozenia p. sedziego Grzybowskiego sg mocno zabarwione
romantyzmem i uwazac¢ je nalezy jako swego rodzaju pium desiderium,
albowiem nie biorg one zupetnie pod uwage ogdlnego uktadu warunkow
politycznych, socjalnych i ekonomicznych w panstwie.

Na tle tych stosunkéw panstwo nasze nie jest w stanie w chwili
obecnej da¢ wysokiego uposazenia swym pracownikom, sadownikom za$
da¢ takiego, ktéreby mogto zapobiec exodus’owi. Znang jest rzecza, ze
majacy duzg klijentele adwokat, rejent lub pisarz hipoteczny zarobi
zawsze wigcej, niz najlepiej uposazony sadownik. Podprokurator po
przejsciu do adwokatury ma zawsze na diuzszy czas zapewnione
powodzenie i dlatego, o ile chodzi o zarobek, Zzadne uposazenie
panstwowe nie powstrzyma podprokuratora od przejscia do adwokatury,
tak jak i sedziego od przeniesienia sie na notarjat lub stanowisko pi-
sarza hipotecznego. | nie mozna zndw tak, jak to czyni p. sedzia
Grzybowski, w czambut obezwartoSciowywaé tych, ktoérzy pomimo
wszystko pozostajg w sgdownictwie; nie beda to tylko ,,miernoty”,
»tchérzliwo-bierne”, lecz ludzie, kiorym przyswieca idea stuzenia pan-
stwu i spoteczenstwu i dla ktérych Sagdownictwo jest to réwniez ,,ofiarny
stos”.

Niech pozostanie jednocze$nie otwartg droga do sadownictwa
prawnikom warto$ciowym, a ludziom o wyzszem powotaniu, niech przy
przyjmowaniu dc grona sedziowskiego nie odgrywaja zadnej roli
wzgledy protekcji badz rasowe. Zdarza si¢ niestety, ze niektéorym adwo-
katom o wysokiej wartosci etycznej, majagcym za sobg duzo lat praktyki
mduzy dorobek naukowy, a chcagcym wstgpi¢ do sagdownictwa wyzszej
instancji — odpowiada sie: ,mamy swoich kandydatow”, a tymczasem
wybierani bywajg z posrod sedziow tak czesto ludzie o miernych zdol-
nosciach i z ledwie przecietnem przygotowaniem zawodowem.

Niskie obecnie pobory sedziéw i prokuratoréw nie dla wszystkich
sadze bedg straszakiem, ale bez watpienia mysle¢ trzeba i to powaznie
0 znalezieniu zrddet dla niezbednego zwiekszenia wynagrodzenia sag-
downikdw, szczego6lnie nizszych grup uposazeni >wvch.

Jezeli z jednej strone mysli sie o stworzeniu funduszow dla
lepszego uposazenia sagdownikéw, a miedzy innemi kto$ kiedy$ propo-
nowat nawet placenie przez notarjuszy i pisarzy hipotecznych na cel
ten odsetek od dochodéw badZ tez zatatwianie czynnos$ci tychze przez
sedzidow — ktdre to projekty nalezy uzna¢ za fantastyczne, ugdz nie
realne, to z drugiej znéw strony nalezy sie zastanowi¢ czy nie naleza-
toby przedewszystkiem zmniejszy¢ wydatki ze strony parstwa w po-
stepowaniu sadowem specjalnie za$ karnem. W pierwszym rzedzie
zwroci¢ nalezy uwage na ekspertyzy buchalteryjne, kosztujgce niejedno-
krotnie pareset lub kilka tysiecy ztotych, w sprawach ktére sg uma-
rzane badz w ktorych oskarzeni zostajg uniewinnieni; sprawy takie sg
najczesciej wytaczane przez niesumiennych dtuznikéw przeciwko wie-
rzycielom po przegraniu procesu na drodze cywilnej i w celu uzyska-



nia cho¢by zwitoki w zaptaceniu dtugu; wytacza sie oskarzenie z p. 3
art. 611 lub art. 613 K. K., a gdy sedzia $ledczy skieruje takg sprawe
na umorzenie bez dokonania ekspertyzy buchalteryjnej, zmuszony jest
jednak nastepnie takowej dokona¢ na skutek decyzji Saqdu Apelacyjnego
badz Sadu Okregowego, bgdz wreszcie na wniosek podprokuratora,

zaleznie od tego, do kogo sie zwrdci pseudo poszkodowany, i — prawie
zawsze ekspertyza taka, oprécz kosztéw nic nowego do sprawy nie
wnosi. To samo bywa w sprawach, dotyczgcych art. 552 cz. Il, 605

i 606 K. K. Nalezatoby wiec wydaé przepis, iz przy umarzaniu lub
uniewinnieniu w takiej sprawie koszty ekspertyzy ponositby ten, kto
wszczat owg sprawe, badz tez, by w sprawach o upadto$¢ lub po-
dwojne zadanie zaptaty diugu, sad na drodze postepowania cywilnego
sprawdzit na koszt osoby zainteresowanej stusznos$¢ jej pretensji; w ten
sposéb oszczedzitoby sie nieraz niepotrzebnych wydatkéw ze skarbu
panstwa i zbytecznej pracy sadom karnym.

Co sie za$ tyczy drugiej czesci kwestji, poruszonej na wstepie,
a mianowicie uwag prezesa Fleszynskiego (,,Z notatnika Sedziego Ka-
mila Kara - Penalkiewicza”) ; na temat rzekomego spostponowania
podprokuratora ,przy” sadzie okregowym w stosunku do sedziego
Sledczego przez nowe prawo o ustroju sgdownictwa z dnia 6 lutego
1928 r., to wedtug tych uwag , kontrolowany” i ,,nadzorowany” przez
podprokuratora sedzia $ledczy ,zdazyt automatycznie awansowac na
Sledczego przez nowe prawo 0 ustroju sagdownictwa z dnia 6 lutego
pozostat uposledzonym ,szarakiem”, ,kopciuszkiem”. Nalezy tu za-
znaczy¢, ze juz z formalnego punktu widzenia, uwagi powyzsze nie
sg stuszne, gdyz sedzia $ledczy nie jest kontrolowany, ani nadzorowany
przez podprokuratora, lecz ten ostatni w toku $ledztwa prowadzonego
przez sedziego $ledczego, z uwagi na niedopuszczenie do $ledztwa
obrony, jest strong uprzywilejowang i dlatego moze zaglgda¢ od akt
Sledztwa, jak i sktada¢ wnioski, dotyczgce danej sprawy a w wiekszosci
znacznej dla sedziego $ledczego wiazace.

Jezeli prawo o ustroju sg liwnictwa zroéwnato sedzidw $ledczych
z sedziami okregowymi, to zrealizowato jedynie te zasady, jakie przy-
Swiecaty organizatorom wskrzeszonego sadownictwa polskiego w r. 1917.
Sedziowie okregowi i sedziowie $ledczy stanowili wtedy jedng grupe
uposazenia, podprokuratorzy za$ sadu okregowego byli o jedng grupe
nizej i dopiero ustawa z dnia 13 lipca 1920 r., o uposazeniu sedziéw
i prokuratorow wyrdwnata te roznice. Z powyzszego widaé ze przez
prawo z dnia 6 lutego 1928 r. podprokurator nic nie stracit, lecz sedzia
Sledczy odzyskat to, co mu byto przyznane, a co przez tyle lat pod
wpltywem dawnych rosyjskich pogladow na te kwestje nie byto reali-
zowanem. Do dnia 1 stycznia 1929 r. sedzia $ledczy byt traktowany
po macoszemu, gdyz nie byt dopuszczany na ogo6lne zebrania sadu
okregowego, a wskutek tego po za jego plecami na tych zebraniach
wyrabiano sobie specjalng, prawie zawsze zit3, opinje o sedziach
Sledczych i lansowano odnosne restrykcje. Sedzia $ledczy znajdowat
sie wowczas pod kuratelg réznych opiekunow, z ktérych kazdy uwa-
zal za swoOj obowigzek prddi ¢ ztoSliwej krytyce prace i dziatalnos¢
sedziego $ledczego, nawet daleko stojacy od $ledztwa i prawa karnego
niektdrzy sedziowie wydziatéw cywilnych. Przez udziat w ogo6lnem
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zgromadzeniu Sadu okregowego sedzia $ledczy uzyskatl jedynie
stuszna moznos$¢ obrony swoich interesoéw i to jest jedyny dla niego plus,
wyplywajacy z nowego prawa o ustroju sadownictwa. Nizszo$ stano-
wiska podprokuratora od sedziego $ledczego uwidoczniona w normach
z r. 1917, specyfizuje ocene roli podprokuratora ze strony organiza-
torow sadownictwa w tej epoce. Wedle tej oceny nieodzownym, bo
niezastgpionym jest sedzia, gdyz o niego musi sie oprze¢ kazda wnie-
siona do sadu sprawa, dlatego tez sedzia jest uprzywilejowanym w sto-
sunku do podprokuratora, ktory jest tylko urzedowym wyrazicielem
publicznego oskarzenia; nie jest on w procesie przedstawicielem wy-
tgcznym interesu panstwowego, bo przeciez i dla sedziego ,salus rei-
pubhcae suprema lex est”. W sprawach z prywatnego oskarzenia me
moze on bra¢ zadnego udziatu, za$ w innych, gdzie poszkodowana jest
jednostka ludzka lub osoba prawna, ma zwykle pomocnika w osobie
powoda cywilnego, badz tez wedlug nowego Kodeksu Post. Kar. —
zastepce w osobie oskarzyciela positkowego. Retoryka jest oczywiscie
jedna z wiasciwosci podprokuratora — od jego jednakze niepo$lednigj
indywidualnosci zalezy, czy bedzie ona dostatecznie wazka i przekony-
wujgcg dla kompletu sadzgcego, jak réwniez, od indywidualnosci se-
dziow zalezy, jak beda oni na retoryke stron reagowaé, bo jesli to
bedg naprawde tylkc miernoty lub ,mumjusze” i ,ciche marmurki”
wedtug obrazowego okreslenia p. prezesa Fleszynskiego, to wtedy na-
wet bardzo gorgce wywody podprokuratora, nie dos¢ czesto zresztg sie
trafiajgce, jak i strony przeciwnej — uderza¢ bedg w préznie bo se-
dziowie ci bedg mieli juz zgdéry wyrobiona opinje o sprawie i wywody
stron uznaja za niepotrzebna strate czasu. Stanowisko i nazwa pod-
prokuratora jest rzeczywiscie jedynym i wylgcznym w pordéwnaniu
z dos¢ licznemi rodzajami sedziéw, jak na to stusznie zwraca uwage
p. prezes Fleszyriski, — atrybutem, lecz nie jest ono z drugiej strony
bynajmniej wszechstronnem.

Podprokurator w swej dziatalnosci operuje przewaznie materjatem
papierowym, nie majac stycznosci z tern, co zycie lub $mier¢ do sprawy
wnosza.

Nawet przy prowadzeniu dochodzenia prokuratorskiego w opero-
waniu materjatem dowodowym, wyrecza go catkowicie funkcjonarjusz
policji lub czeSciowo sedzia Sledczy. A tymczasem kazdy oskarzony
i Swiadek posiada swoj odrebny wyraz, ustosunkowanie sie za$ tychze
0osob do sprawy, gra ich twarzy, zmienno$¢ wrazen i t. p., stanowia
ten czysto podmiotowy materjat, ktéry posiada¢ moze wytgcznie sedzia
Sledczy, przestajgc w cztery oczy ze Swiadkiem Ilub oskarzonym,
a ktorego brak u podprokuratora powoduje nieraz niedostateczne uza-
sadnienie wnioskéw podprokuratorskich odnosnie Sledztwa; bo podpro-
kurator nie posiada tego, co sedzia $ledczy zdobyt ,,oczyma swej duszy”.
Nie uzyska tego materjatu podprokurator i podczas przewodu sadu
orzekajgcego, gdyz wtedy podmiotowos$¢é Swiadka lub oskarzonego
przeinacza si¢ lub zatraca zupetnie w obliczu sgdu i stron, a zwilaszcza
pod czujng opiekg obrony, co wytwarza dla oskarzonego lub $wiadka
poczucie pewnosci i poparcie moralne ze strony publicznosci, sktadajacej
sie przewaznie z rodziny lub znajomych tak oskarzonych, jak i $wiad-
kow. Wtedy oskarzony lub $wiadek jx>wtarza zazwyczaj to, co zeznat
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w toku Sledztwa bgdz tez zmienia zeznanie i wtedy najczesciej klamie—-
0 czem S$wiadczg czesto sie zdgzajgce aresztowania Swiadkow przez
prokuratora podczas posiedzenia sgdowego lub tez wytaczane prze-
ciwko niektérym sSwiadkom sprawy z oskai tenia ich z art. 158 K. K.

Z powyzszego ogOllnikowego i stosunkowo krotkiego zestawienia
wynika, ze stanowisko sedziego S$ledczego nie moze by¢ uznane za
minoris generis w stosunku do stanowiska podprokuratora. Przez nowe
prawo o0 ustroju sgdownictwa nie zostal sedzia $ledczy wybenjaminko-
wany, lecz zostato mu wyznaczonem i usankcjonowanem w wymiarze
sprawiedliwo$ci to miejsce, jakie mu sie bezspornie ze wzgledu na
odrebno$¢ jego pracy, najwazniejszej w wymiarze sprawiedliwosci,
nalezato. Praca sedziego S$ledczego jest to praca tworcza, z zycia
0 najszerszym jego zakresie tre$¢ dla siebie czerpigca, a dzieki tej
wiasnie pracy nieraz z chaosu faktéw, zdarzeh i przedmiotow — wy-
kluwa sie powoli — ziarno rzetelnej prawdy i w ten sposéb oszczedza
sie czesto zbednej i zmudnej pracy instancjom orzekajagcym. Podproku-
rator, bedgcy wedlug wyzej wymienionego feljotonu ,,Gtosu Sgdowni-
ctwa” uposledzonym ,szarakiem” i ,kopciuszkiem” za takiego ,upo-
$ledzenica” sam siebie, bynajmniej nie uwaza i uwaza¢ nie moze, gdyz
nie ma do tego zadnej podstawy. Posiada on te same, co i przedtem,
przywileje, ktére wedtug nowego Kodeksu Post. Kar. zostaty mu nawet
zw ekszone z powodu czego p. sedzia Grzybowski juz w 1-ym numerze
,Gtosu Sadownictwa” uderzyt w ton opozycyjny, mdéwigc o przeroscie
uprawnienn urzedu prokuratorskiego. Stanowisko podprokuratora pozo-
stato w niczerri niezmienione i jako opoka, jako rzecz sama w sobie opar-
to sie wszelkim reformom i deformom, i tym sposobem nowe prawo
0 ustroju sadownictwa oszczedzito temu szarakowi-kopciuszkowi ko-
niecznosci ,,automatycznego”, a wiec manekinowego ,,awansu”, jakiemu
musiat ulec benjaminek sedzia $ledczy, by odzyskaé z powrotem to,
czego przez tyle lat niestusznie go pozbawiono, traktujagc go stale jako
pasierba sgdownictwa.

Wtadystaw Nesterowicz.
Sedzia Sledczy Okregowy

Czwarta rozmowa z laikiem.

— J ik predko bedg zaprowadzone u nas sady przysiegtych?

— Nie umiem Panu na to pyternie odpowiedzie¢. Osobiscie wcale
tej inowacji nie pozgdam.

— A ja przeciwni**. Uwazam, ze juz czas wielki na te doniostg
reforme.

— Co Pan takiego ,,doniostego” upatruje w sgdzie przysiegtych?

— Przedewszystkiem to, ze sad koronny jest niewolnikiem martwej
litery prawa, stugg kodeksu, ktory nie podaza za zyciem i za przeko-
naniem spotecznem, bedgc diugotrwatem zasklepieniem potrzeb danej
fhwili,_— gdy w istocie rzeczy, potrzeby ulegajg skutkom ewolucji spo-
ecznej.
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Jest to bardzo szumny frazes o zadnej, lub prawie Zadnej
warto$ci dowodowej. Czy ,potrzeby” spoteczne w dziedzinie walki
z kradziezg, oszustwem, przywitaszczeniem, fatszerstwem, bankructwem,
rozbojem, zabojstwem, przestepstwami urzedniczemi e tutti quanti ulegty
u nas jakiej ,,ewolucji” ?

— Zapomina Pan o przestepstwach religijnych i politycznych!

— A w czem Pan upatruje ewolucje pogladow spotecznych w tej
mierze? | jaki ma Pan miernik tej ewolucji? Przecie to, ze setki lub ty-
sigce ludzi zmienito swoj poglad w ostatnich latach, dajmy na to, 25-ciu,
zgota jeszcze nie wystarcza dla twierdzenia, ze spoteczefAstwo przeszto
ewolucje, za ktdérg nie podazyt kodeks karny. Zeby nie wiem jak po-
stepowy kodeks karny zostat wydany, — zawsze znajdg sie ludzie z nie-
go niezadowoleni, dla ktérycfi bedzie on zanadto ,zacofanym”! Sg
opozycjonisci z zasady i doktrynerzy praw jednostki a outrance, ktérym
jest zgota obce dobro spoteczerstwa, jako catosci, jako zbiorowiska, ma-
jacego swoje prawa, i ofcxg jest ,salus reipublicae”.

— Pan w swoich wymaganiach idzie za daleko. Takiego momen-
tu, w ktéorym wszyscy bez wyjatku jednoczesnie dotarliby do tego same-
go punktu rozwoju umystowego i moralnego i zywiliby te same przeko-
nania spoteczne i polityczne, nigdy nikt i nigdzie sie nie doczeka. Jezeli
sie wiec operuje terminem: ,spofeczeAstwo”, — to zgola nie w zna-
czeniu ogétu ludnosci, lecz jego, ze tak powiem, elity, czyli inteligenciji,
jego klas oswieconych.

— Zgoda. A wiec: przemyst, handel, rolnictwo, nauka, sztuka,
wolne zawody i t. p.? Czy ich poglady spoteczne ta jednakowe?
W imieniu czyich mianowicie pogladéw, czyjej ,ewolucji potrzeb”,
dyskwalifikuje Pan Kodeks Karny?

— A Pan tak stawia kwestje, jak gdyby byto mozliwem ewolucje
pogladdw ujac¢ w jakie$ cyfry statystyczne! Wystarczy przejrze¢ rozmai-
te pisma codzienne lub organy réznych zwigzkéw zawodowych oraz
wystucha¢ przemdwien na licznych wiecach...

— Aby sie przekona¢, ze ma sie ciggle do czynienia z temi same-
mi, nielicznemi krzykaczami lub wadcami pidra, ktérzy swoje osobiste
poglady podaja, jako hasto ogdlne!

— Zapoznaje Pan zupetnie tak prosty fakt, ze skoro istniejg
organy rozmaitych stronnictw, zwigzkéw lub stowarzyszen, — to za ni-
mi stojg te wiasnie organizacje. A wiec nie moze by¢ mowy o jednost-
kach!

— A Pan, ze swej strony, zapoznaje fakty ciggtych roztaméw
w rozmaitych stronnictwach, oraz ten niezaprzeczalny fakt, ze prenume-
rowanie tego lub innego pisma jeszcze nie starczy za dowod zupetnego
solidaryzowania sie czytelnikow z wszystkiemi bez wyjatku wystapienia-
mi pisma.

— Jednem stowem Pan neguje w catej rozciggtosci ewolucje po-

— Nic podobnego. Uwazam tylko, ze gdy potrzeba tej lub in-
nej zmiany w prawie istotnie dojrzeje, to bezsprzecznie znajdzie swdj
wyraz w nowelizacji samych kodeksow.

— Zycie jednak wskazuje, ze droga zmian ustawodawczych jest
bardzo dtuga i mozolna.
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— A czy]az to wina? Przecie przy systemie parlamentarnym ma-
my zgota dostateczne odbicie potrzeb spotecznych wiasnie w parlamen-
cie: Poki narod nie brat udziatu w pracy prawodawczej, ,,skostnienie”
norm ustawowych byto zjawiskiem powszednim, bo rzadko ktéry mo-
narcha kwapit sie z dostosowaniem prawa do potrzeb jego poddanych.
Obecnie jednak rzecz sie¢ niezmiernie upraszcza. Nie podobajg sie ,,spo-
teczenstwu” w osobie jego parlamentarnych przedstawicieli te lub inne
przepisy Kodeksu, — niech je zmienig! Przecie to chyba racjonalniej-
sza droga, niz droga obchodzenia obowigzujgcego prawa via sad przy-
siegtych.

| hiewinnienie oskarzonego, ktoéry istotnie popetnit przestepstwo
przewidziane w obowigzujagcym Kodeksie — to szerzenie nieposzano-
Wania prawa, czyli anarchji. Miast wytlumaczenia, ze dany oskarzony
za dane przestepstwo w danych warunkach nie ulega karze, zjawia sie
przekonanie, ze czyn podobnego rodzajii wogdle nie stanowi przestep-
stwa i ze mozna go bezkarnie popetnia¢ zawsze i na itazdem miejscu, lub
ze mozna ,zaryzykowac”, bo w sadzie przysiegtych tatwiej sie bedzie
mozna ,,wykreci¢”.

— A jednak na Zachodzie prawie wszedzie istniejg sady przy-
siegtych'!

— Tak, ale Pan zapoznaje powody ich powstania. To byt jeden
ze sposobéw walki z samowolg wtadz administracyjnych, walki narodu
z wiadzg panstwowa. Byt to orez walki z rzadem i teren walki z nim.

Z chwilg zas, gdy nowelizacja ustaw zalezy od samego narodu,
w osobach jego parlamentarnych przedstawicieli i gdy sady sg niezawiste,
a sedziowie wyrokujg jedynie na mocy swego wewnetrznego przekona-
ni.!, na ktére nie mogg mie¢ wptywu zadne ,nakazy z géry”, — to
obecne sady przysiegtych stracily wszelka racje bytu. Sg przezytkiem
walk, ktdre obecnie toczg sie na zgota wiekszym terenie — parlamentar-
nym i w ktorym operuje sie bardziej udoskonalong bronig : obalaniem
Rzadu, odrzuceniem budzetu, votum nieufnosci lub t. p.

— Alez Pan ,wykrecit kota ogonem” ! Okazuje sie wedtug Pa-
na, ze to, co wszyscy uznajg za akt postepu, Pan traktuje, jako
WstecznictWo!

— Nie jako wstecznictwo samo w sobie, ale jako uzycie ,,moz-
dzierza” tam, gdzie mo”~na uzy¢ parlamentarnego kulomiotu.

— A czy Pan nie natknat sie nigdy na taki wypadek, ze sad ko-
ronny skazal wbrew swemu przekonaniu, nie mogac uniewinnié¢, jako
zwigzany Kodeksem, i z zalem, Ze nie jest sagdem przysiegtych wol-
nym od wszelkich wiezéw nakazowych? Naprzyktad, coby nasz sad
koronny zrobit z Uminska?

— A co nasz sad przysiegtych zrobit w procesie owego docenta
uniwersytetu, ktory przyznat sie do fatszowania banknotéw, a jednak
zostat uniew.nniny ? Pojedyncze przykitady nie moga by¢ zgota brane
w rachube.

— Ale chyba Pan przyzna, ze sad koronny stopniowo zatraca
zdolnos¢ sprawowania funkcji sumienia spotecznego; zna on prawo,
lecz nie rachuje sie z zyciem, ktére przed nim ucieka. W majacym co-
dziennie do czynienia z przestepcg sedzi koronnym powoli zanika uczu-
cie mitosierdzia do cztowieka upadtego. Zdolnos¢ i bezstronno$¢ sedzie-
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go bardziej polega na tern ,ze do jednakowych przestepstw stosuje jedna-
kowga kare, niz na klasyfikowaniu przestepcéw wedtug ich indywidual-
nych cech i czynéw. W przestepcy sedzia koronny widzi przedewszyst-
kiem gwiaciciela praw, ktdry winien ponie$¢ kare; interes spoteczny za-
stania w poczuciu sedziego koronnego interes osobisty danego przestep-
cy. Sedzia koronny stopniowo przeradza sie w rzemie$lnika swego fa-
chu. Natomiast sad przysiegtych nie zatraca wrazliwosci na krzyki zy-
cia i moze bezstronnie uwzgledni¢ oba interesy: i ogdlno-spoteczny i in-
dywidualny oskarzonego.

— Argumenty Paniskie nie sg mi obce. Wszyscy zwolennicy sadu
przysiegtych zawsze z emfazg sie na nie powotujg. Ale to sg tylko szu-
mne frazesy; to sag dowolne wnioski, oparte nie na faktach, lecz na ich
mozliwo$ci. Przedewszystkiem, sedziowie koronni nie stojg poza spote-
czenstwem; nie spadli z ksiezyca lub z Marsa. Takze czytajg pisma.
Roéwniez, co$ ni* co$, wiedzg o potrzebach spotecznych. Na réwni
z innymi $miertelnikami przechodza ewolucje poje¢. Nie sg wieczni.
Na miejsce starszych przechodzg miodsi. Zycie przed nimi ,ucieka”,
chyba dla tego, Ze... nie majg na' zycie! A juz o braku mitosierdzia
w polskim sadzie nie moze by¢ mowy. Powszechnie bowiem wiadomg
jest rzecza, ze wyroki polskich sgdow sg az nazbyt tagodne. Cc sie tyczy
owego interesu spotecznego i interesu przestepcy, to chyba zgota natu-
ralng jest rzeczag, ze powinien przewazac interes spoteczny, bo wszak
dla tego interesu istniejg sady i w imie tego wiasnie interesu prowadzg
walke z przestepczosciag. Rodzaj walki i system kar — to nie rzecz
sedziego, to rzecz Kodeksu. Operowanie ,interesem indywidual-
nym przestepcy”, — to jeden z niezdrowych objaw6w przerostu indy-
widualizmu nad dob em spotecznem. Nie moze on by¢ wysuwany ja-
ko hastc! Jako sztandar pod ktérym dobrze sie czu¢ bedzie tylko sad
przysiegtych, a ktdrego sedzia koronny nie moze rzekomo uznawac!
Kazdemu zawodowemu sedziemu jest wiasciwe poczucie prawa, a to —
wyraznie obok strony zewnetrznej przestepstwa, czyli samego czynu
karalnego, stawia strone wewnetrzng, czyli cztowieka. | jezel” ktory
sedzia zignoruje ten ,alfabet” prawny, to sag nad nim jeszcze 2 instan-
cje, gdy wyrok sadu przysiegtych z zasady zadnej kolektywie meryto-
rycznej ulec nie moze, bo nie jest motywowany. Gdy ,sknoci”’ sad przy-
siegtych, to na to rady niema; gdy za$ ,sknoci” sad koronny, to istnie-
ja na to srodki odwotawcze. Dla ludzi istotnie niewinnych sad przysie-
glych jest niepotrzebny. Natomiast jest pozadany dla tych, ktérych
uniewinnienie moze by¢ jedynie wytgane lub wymodlone. | to jest wia-
$nie ten interes indywidualny” przestepcy!

— Sedzia koronny traktuje przewdd sagdowy, jako kontrole $ledz-
twa wstepnego, a do przewodu tego przystepuje z ustalonym z gory
pogladem. Natomiast sedzia przysieglty nie zna Sledztwa wstepnego, jest
on wiec bezstronny z natury swego stanowiska w procesie.

— Znowu teorja oderwana od zycia! Sledztwo wstepne zna tylko
referent, dwuch za$ innych sedziéw go nie znajg. Nastepnie w ,gros”
spraw karnych wedtug nowej procedury $ledztwa nie oedzie, a ,,za-
piskdw” dochodzenia odczytywaé na przewodzie nie wolno, a wiec nie
wolno réwniez opiera¢ na nim wyrokowania. Pozatem za$, — o co idzie
w procesie karnym? Czy o forme, czy o tres¢? O sprawiedliwosé, t. j.
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ukaranie istotnie winnego i uniewinnienie niewinnego, czy zado$éuczy-
nienie formutkom ze szkoda dla wymiaru sprawiedliwosci?

— Z nieznajomoscig teorji, lecz z poczuciem sprawiedliwosci, ze
Swiadomoscig co do tego, co potrzebne spoteczenstwu, sad przysie-
gltych kieruje wymiarem sprawiedliwosci lepiej od wszelkich sedzidw
uczonych. Poziom umystowy przysiegtych jest przecietny, a przecietnosc
jest tolerancyjna, jako mniej wrazliwa.

— A wiec co$ w rodzaju: ,dotoj gramotnyje?” Przywilej dla
przecietnosci! A przedewszystkwm nakaz toleiancyjnosci! Czyli prze-
pis z gory, w oderwaniu od konkretnych warunkéw danego wypadku?
Na dodatek zapomina Pan o tern, Ze na porzadku dziennym w proce-
sach karnych sg tego .odzaju kwestje, ktérych nalezyte rozwiazanie za-
lezne jest od stopnia doswiadczenia sedziowskiego. Naprzyktad — oce-
na zeznan Swiadkow, przy ktorej trzeba sie liczy¢ nie tylko z tern, czy
dany osobnik miat moznos¢ obserwowania opisanych przezen faktow,
lecz i: 1) czy posiada zdolno$¢ obserwacyjng i orjentacyjng; 2) czy ma
dobrg pamiec¢; 3) jakiej jest ptci — kobiety majg zdolno$¢ do przesa-
dzania; 4) w jakim jest wieku — dzieci mato sg uzdolnione do obser-
wacji i do odrézniania faktow od wiasnych przywidzen; 5) do jakiej
nalezy sfery — policja ma bystrzejszy wzrok, z drugiej za$ strony wiek-
szg sktonnos¢ do aprioryzowania winy; 6) jak odpowiada na pytania
i reaguje na usitowania stron wydobycia przychylnych dla nich zeznan.

Wszystkie te kwestje, jak rowniez ocena sprzecznosci w zeznaniach
Swiadkow i wiasciwe ustosunkowanie sie do wybiegdw przestepcy na sali
sgdowej, wymagajace znajomosci Swiata przestepczego, — w sadzie
przysiegtych nie doznaja nalezytego rozwigzania.

— Jednem stowem przektada Pan zdanie doswiadczonego fa-
chowca nad gtos ludu?

— Nie przesadzajmy! Nie ludu, lecz dwudziestu przygodnych
sedziéw z roznych sfer, o r6znym poziomie umystowym i rozbieznych
nieraz pogladach spotecznych i politycznych, ktérzy przyniosg z sobg
na sale rozpraw odgtosy wasni partyjnych, walk klasowych i innych na-
mietn isci, spaczajgcych perspektywe i przetwarzajagcych wymiar spra-
wiedliwosci w gre losu. Czy to jest w interesie spotecznym, aby jednako-
wy czyn przestepczy dwoch osobnikéw A. i B. doznat odmiennego losu
dla tego tylko, ze odmienny byt skiad osobowy taw> przysiegtych
w sprawie A. i w sprawie B.?

— Wiidze, ze dyskusja nasza nie doprowadzi nas do niczego. Quot
capita — tot sensas!

Istotnie. Chodzi jednak o to, aby tak kwestje, jak sady
przysiegltych, rozwigzywac sensownie, t. j. z zimng logika i bez demago-
gicznych haset.

Drost.
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Z notatnika sedziego Kamila
Kara-PenalKiewicza.

TEMIDA A CYFRY.

Gdy mowi sie o wladzy sadowej, jako o trzeciej zasadniczej wiadzy
w panstwie, o sprawiedliwos$ci, fundamentum regnorum, bedacej o tych,
czy innych pradach i kierunkach w dziatalnosci ustawodawczej, o szczyt-
nych zadaniach sedziego i prokuratora, o najnowszej polityce peniten-
cialnej i wielu, wielu innych pieknych rzeczach, to przy tej, ze tak
powiem, poezji zycia zapomina sie tak czesto — o jego szarej, codzien-
nej prozie. Zapomina sie o tern, ze jezeli wzig¢ to wszystko razem i wtto-
czy¢ w realne ramy urzedowoskarbowego pogladu, to bedziemy mieli
do czynienia, tylko — z czeScig 9-tg preliminarza budzetowego Rze-
czypospolitej Polskiej” poc nazwg ,Ministerstwo Sprawiedliwosci”.
Arcyciekawe wydawnictwo, a tak naog6t mato naszym sgdownikom
znane. Taki maly zeszycik, peten samych suchych cyfr, z posroéd kté6-
rych, gdy im sie przyjrze¢ doktadniej, wytania sie jednak, jak zywe, ca-
te polskie sagdownictwo. Pierwszy lepszy z naszego punktu widzenia laik,
nazwijmy go skarbowcem polskim, poklepie cie protekcjonalnie przy
studjowaniu tego budzetowego zeszytu po ramieniu i powie: biedne,
bierne Ministerstwo: 123 mil jony na rozchodzie, 43 miljony — na przy-
chodzie; kosztujecie nas cale 80 miljonéw ztotych! Smutek i przygne-
bienie nas zrazu ogarnia, zaczynamy sie jednak potem potrochu ttoma-
czyC. | mowimy: jezeli jest gmach, to musi, bez watpienia, posiada¢ dach,
w danym wypadku w formie Centralnego Zarzadu, a jezeli jest Cen-
tralny Zarzad, to musi mie¢ urzednikéw (161), funkcjonariuszy niz-
szych (35), musi dawaé im uposazenie, zapomogi, wydatkowa¢ na po-
dréze stuzbowe i przesiedlenia, lokale, wydatki biurowe i t. d. Kosztu-
je to wszystko 1 miljon i 635 tysiecy zlotych, pozatem tegoroczny bu-
dzet nadzwyczajny (inwestycyjny) przewiduje w tym dziale 200 ty-
siecy na nadbudowe gmachu Ministerstwa Sprawiedliwo$ci, a docho-
dy? No trudno, by Centrala, jako taka, mogta coskolwiek na pokrycie
wydatkdw zarobic.

A Wymiar Sprawiedliwo$ci? 40 miljonow 745 tysiecy na docho-
dzie a 87 miljonéw 200 tysiecy na rozchodzie, nie liczac jednego miljo-
na 900 tysiecy z budzetu nadzwyczajnego. Razem okoto 48 miljonow
deficytu. Dbaty o skarb i interes panstwa, sedzio, czy prokuratorze! wy-
tez calg swa pomystowos¢ w kierun .u wskazania s )osobéw osiggniecia
rownowagi budzetowej wymiaru sprawiedliwosci. Praktyczny jestes,
gorliwy i pracowity, wymysl coskolwiek na te niepokojgca fatalng cyfre
48 miljondw, znajdz jakie$ radykalne antiditum przeciwko ironicznym
w tern miejscu usmiechom naszych skarbowcow. Osiggnete$ czy tez usi-
towale$ osiaggng¢ zréwnowazony budzet domowy, ktéry, jak to pieknie
powiedziat jeden z bytych naszych wybitnych Ministrow Skarbu, jest
podstawg zrownowazonego budzetu panstwa. Rozwigzanie, zdawatoby
sie na pierwszy rzut oka nie tak trudne. Zwiekszy¢ mozliwie dochody,
a zmniejszy¢ jeszcze mozliwiej — rozchody. Oto i wszystko.

Zacznijmy od naszych sagdowych dochodéw. Jezeli nie liczy¢ dro-
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biazgéw, to wiasciwie bedziemy mieli do czynienia z jedng tylko po-
zycjg pod nazwa ,,NalezytosSci sadowe” : oplaty i nalezytosci — 30
miljonéw, grzywny i kary sagdowe — 9 miljonéw i zwrot kosztéw po-
stepowania karnego — miljon dwiescie tysiecy.

Pociesz sig, sedzio, czy prokuratorze! Rozjasnij w tern miejscu
swe oblicze! W dochodach budzetowych naszego Ministerstwa jest po-
wazna bardzo luka, no i przytem na naszg wytgczng korzys¢. Optaty
w sprawach cywilnych w sgdach matopolskich uskuteczniane sg dotad
zapomocg stempli i dochody te wedtug przypuszczalnych obliczen w su-
mie okoto 10 miljonéw rozptywajg sie w og6lnym dochodzie Minister-
stwa Skarbu, podwyzszajgc i bez tego napeczniaty preliminarz budze-
towy tego Ministerstwa. A wiec dochody nasze przekraczajg w rzeczy-
wistosci 30 milionéw i obnizajg jednoczesnie do 70 miljonéw ogdlng
cyfre ministerjalnego deficytu. Dochdd gtéwny plynie z dziedziny cy-
wilnej — z optat w sprawach cywilnych. Ale czy nie moznaby byto
jeszcze wiecej Sruby przykreci¢? Jezeli 2% wpisu zamato, to do 3%,
4% podwyzszy¢. Juz byto 3% i trzeba bylo zmniejszy¢é do
normy obecnej, i tak o cate 100% wyzszej od przedwojennej. Kazdy
kij ma dwa konce. Wieksze optaty a mniejszy zaraz wptyw spraw do
rozpoznania, a przedewszystkiem optacenia. | tak Zle i tak niedobrze.
A i bez tego, kto tylko moze, unika spraw w sgdach cywilnych. Namno-
zyto sie za to sagdéw polubownych przy organizacjach, stowarzyszeniach,
instytucjach handlowych, przemystowych, rzemieslniczych w mysl za-
sady: byle dalej od sadow panstwowych, byle dalej od nich, chyba
w ostatecznosci, bo tam przecie: drogo, dtugo, trudno. Nie optaca sie
naogd+t skorka za wyprawke.

Przypomniato mi sie w tern miejscu opowiadanie pewnego naszego
rumunskiego kolegi, sedziego prowincjonalnego — o wzglednie matym
naptywie spraw, jak cywilnych tak i karnych do tamtejszych sadow:
»,CO za warjat — mowit on — zechce prowadzit proces cywilny przy
6%-ym wpisie, albo poco skierowywaé do sadu sprawe karna, skoro
zalatwiono wszystko w spos6b najwiecej domowy w urzedzie policyj-
nym: odszukano, ukarano, kogo nalezy wynagrodzono”.

Tak! Ale trudnoby byto p6js¢ u nas pod kazdym wzgledem za
rumuriskim wzorem. Tu przecie prawdziwa Europa. A noblesse oblige.

Gdy pytajg nas sagdownikdéw, a chcemy by¢ szczerzy, to radzimy
laikom nie i8¢ z procesem cywilnym na droge sagdowag — lepiej polu-
bownie, krakowskim targiem: pewniej, taniej, no i mniej zdenerwowania.

Z finansdw cywilistyki naog6t nie jest tak dobrze. A czem sia-
biej pulsuje zycie gospodarcze, tern jeszcze gorzej. A jednak? Eamcie
sobie glowy polscy sedziowie nad podniesieniem dochodéw i w tej dzie-
dzinie: projektujecie wprowadzenie przymusowego poswiadczania w ca-
tem panstwie ksigg handlowych z odpowiedniemi przytem optatami,
unormowanie dziatalnosci wydziatdw rejestrowych i ptynacych z reje-
stracji dochodow, upanstwowienie stanowisk pisarzy hipotecznych z prze-
laniem powaznych wptywow z ich zasobnych kieszeni do kas panstwo-
wych it d., it d.

Grzywny i kary sgdowe wynoszg, a wlasciwie wynie$¢ majg w bie-
zacym roku budzetowym zaledwie 9 miljonow. Jak na 30 miljonowa pra-
wie ludno$¢ naszego panstwa, to stanowczo za mato. Co prawda, nie
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cata ta ludno$¢ ma do czynienia z sgdami karnemi. Czy ludnos¢ nasza
jest za dobra, za cnotliwa, nie dajgca podstaw do wymierzania jej grzy-
wien i innych kar pienieznych, czy tez sedziowie polscy za mato mysdla
przy wyrokowaniu o dochodach rodzimego skarbu panstwowego? ta-
godnos$¢ w tym wzgledzie sedzidw polskich jest notorycznie znana —
w Kkraju i zagranicg. Przerazg sie kazda wiekszg sumg, 500— 600 zt.,
wszak to przewaznie cata kwota budzetu miesiecznego przecietnego se-
dziego prowincjonalnego. Kodeksowe grzywny, dochodzgce do 4 a na-
wet 10 tysiecy, to w oczach wymierzajgcego te grzywny sedziego — cy-
fry prawie astronomiczne. Wieczna przytem obawa sedziego, ze skazany
na grzywne jej nie zaptaci i bedzie musiat pozby¢ sie na czas jaki$ dro-
giej kazdemu obywatelowi Rzeczypospolitej wolnosci. A jak straszna
przy wymierzaniu grzywien nieréwnoinierno$¢! Dokonana w koncu
ubiegtego roku lustracja sagdow, wykazata, ze caly szereg sagdow poko-
ju (grodzkich) na dalszej prowincji wymierzat z art. 138 i 139 K. K.
kary w granicach od 2 do 5 zlotych, gdy za identyczne wykroczenie
sady stoteczne rozpoczynaty kary od 30 zitotych. tagodni i zacni nasi
polscy sedziowie, chetnieby wogoéle, trzeba to przyznaé, wykreslili
z Kodeksu Karnego wszystkie kary, précz grzywien, te za$ ostatnie sto-
sowaliby w minimalnych rozmiarach, gdyby obowigzujgca ustawa na to
pozwala. Lecz Kodeks Karny nie lubi naog6t grzywien; za wszystko
prawie przewiduje kare pozbawienia wolnosci. A trudno przecie sedzie-
mu uwazac¢ wszystkie czyny wystepne za wypadki matej wagi m— trze-
ba pewna lojalno$¢, nawet wobec Kodeksu zachowaé. Wyrazny morat
stad ptynie — gdy mowi si¢ de iege ferenda; wprowadzi¢ do przysztego
ogOlnopanstwowego Kodeksu Karnego w szerszych rozmiarach, przy-
najmniej, jako alternatywng kare grzywny. Powiedzg — to kara burzu-
azyjna; bogaty zawsze moze si¢ wykupi¢! Lecz nie jest lak jednak Zle
jeszcze w Rzeczypospolitej. Czytajcie wszystkie apelacje i prosby
0 ufaskawienie notorycznych biedakéw — kornczg sie one wszystkie
prosbag — o0 zamiane kary pozbawienia wolnosci... na grzywny. A zresz-
tg na wszystko jest sposéb! INlebedacy w stanie zaptaci¢ grzywny —
mogtyby odrobi¢ jg na robotach panstwowych. Krotkotrwate pozba-
wienie wolno.: i jest bez watpienia najszkodliwszg fo-mg kary: poniza,
kosztuje, nie moze nikogo poprawic.

Tymczasem pod rzadami jeszcze tymczasowych dzielnicowych
Kodeksow Karnych zwrdci¢ sie nalezy z goragcym apelem do patrjo-
tycznie przecie nastrojonych polskich sedziéw karnych: przy wymiarze
grzywien nie tylko zatujcie oskarzonego, lecz pamietajcie jednoczesnie
0 drugim drogim nam wszystkim biedaczku — o skarbie panfstwa
polskiego.

Przepisy ,tymczasowe” (dziatajg rok 12-y) o kosztach sgdowych
z roku 1917 przewidujg tak zwane optaty w sprawach karnych, przed-
stawiajace ryczattowy odpowiednik pieniezny kosztéw postepowania
karnego. Waloryzowano je, waloryzowano i pomimo to wszystko po-
zostaty z tych optat sgdowych tylko marne grosze. Skazujesz na miesigc
aresztu czy wiezienia, a jednocze$nie przyczepiasz do tej kary — optate
sagdowg w kwocie az catych... 5 zlotych. Przy roku kary dojedziesz
zaledwie do 40 zlotych. Za drugg instancje tylko potdwka i tak juz
mikroskopijnej optaty. Moznaby dyskutowa¢ nad celowoscig tego
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rodzaju optat, jezeli jednak majg juz one egzystowaé, to odpowiadaé
winny realnym kosztom postepowania. Nadmiernie pozatem korzy-
stajg sedziowie z prawa zwalniania od tych optat ludzi niezamoznych,
czestokro¢ opierajagc sie na mylnem dowolnem przeSwiadczeniu
0 przysztej niemoznosci wyegzekwowania przypadajacych od oskarzo-
nego optat, czestokro¢ ze wzgledu na ewentualne koszta i ktopoty przy
Scigganiu tych przewaznie niewielkich kwot pienieznych.

Pozostajg jeszcze w mocy stare Kodeksy Karne, pozostajg a nawet
rozciggajg sie na cate panstwo ,,optaty sagdowe”, koniecznem jest wiec
unormowanie poruszonej kwestii.

Zwrot kosztéw postepowania karnego wynie$¢ ma w obecnym roku
budzetowym — | miljon 200 tysiecy ztotych. Jakze nikta to kwota
w poréwnaniu z sumg na ten cel wydang. Jak czesto wzywa sie
zbednych najzupetniej Swiadkdéw, biegtych, jak czesto zarzadza sie
niepotrzebne dokonywanie niepomiernie kosztownych ekspertyz! Jak
czesto do aktow oskarzenia dotgczajg podprokuratorzy czy tez proku-
ratorzy dtugie listy zbednych zupeinie $wiadkdw — na wszelki tylko
wypadek lub w przekonaniu, ze czem diuzsza lista $wiadkow, tern
solidniej wyglada oskarzenie, sady za$ me uwazajg za wskazane
zwroci¢ sie do urzedu prokuratorskiego o skreslenie zbytecznych zu-
petnie Swiadkow. Za to wszystko trzeba przecie prawie z panstwowej
kasy ptaci¢! A Sciggniecie przyszte tych kosztéw z obarczonego
nimi skazanego naog6t problematycznie sie bardzo przedstawia.

Ale to juz dotyczy rozchodowi

Mowmy wiec o rozchodach.

Najpowazniejszg kwote stanowi tu rubryka — uposazenia. Cate
68.392.340 ztotych, do ktorych dochodzg tak zwane ,rézne wydatki
osobowe” w sumie 2 miljonéw ztotych — na nagrody pieniezne, za-
pomogi, umundurowanie, opfaty ubezpieczeniowe. Razem prawie —
70 miljonéw. | widze w tern miejscu ztosliwy usmiech na twarzy laika.
Narzekacie, narzekacie, a tadng przejadacie kwote! A iluz nas wszyst-
kich? 3357 sedziow, 455 prokuratorow (razem 3812 sadownikdéw
wszelkich kategorji od sedziego grodzkiego i podprokuratora okregowego
poczawszy, a kofnczac na Pierwszym Prezesie i Pierwszym Prokuratorze
Sadu Najwyzszego), 8440 urzednikéw sgdowych, 2960 funkcjonariu-
szy nizszych i 1003 etatowych aplikantow sgdowych. Razem duza armja
16.215 ludzi z uposazeniem 60 miljonéw, co wyniesie przecietnie okoto
350 ztotych miesiecznie na jedng urzedowag gtowe. Do tego dojdzie
umundurowanie woznych czesciowo podlegajagce zwrotowi i tak zwane
zapomogi i nagrody pieniezne dla og6tu funkcjonariuszy sadowych
w sumie 1.260.240 ziotych. Zapomogi! llez na tle ich powstaje za-
wisci, ammozy, ilez zabiegdw uzywa sie dla ich otrzymania, iiei razy
depcze sie — paczy przytem najcenniejszy skarb sedziego — duchowg
jego niezawistosc.

Kierownikom sgdow zamiast dorywczych dodatkéw z sum zapo-
mogowych — przyznacby nalezato state dodatki reprezentacyjne. Przy
niskim niepomiernie wynagrodzeniu najnizszych grup stuzbowych czyz
nie lepiejby byto uzy¢ sumy zapomogowe do czasu zasadniczego ure-
gulowania tej kwestji na poprawe chociaz w matym stopniu bytu tych
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najgorzej uposazonych sadownikow. Przecie sedzia grodzki na pro-
wincji, taki pan z dyplomem uniweisyteckiem, magister prawa, repre-
zentant wymiaru sprawiedliwosci na catym nieraz powiecie otrzymuje
zaledwie 400 ztotych miesiecznie.

Mowig — po co tylu sedzidéw? Zmniejszy¢ ich liczbe ogdlng,
a zmniejszg sie jednocze$nie stosunkowo liczby prokuratoréw, urze-
dnikéw sgdowych, funkcjonarjuszy nizszych, aplikantow. No dordki
mie¢ bedziemy trzy instancje sgdowe skomplikowane ustawy ustrojowe
materjalne i procesowe, rozbudowang juz znakomicie machine sg-
dowg — do tej pory mozliwos¢ zmniejszenia ilosci funkcjonarjuszy
sgdowych naleze¢ bedzie tylko do ,pium desiderium”. Przeciez samo
rozciagniecie apelacji od wyrokéw saddéw okregowych w sprawach
karnych — na cale panstwo spowodowato wzrost w nowym budzecie
(1929/30) 150 etatow sedziowskich. A sgdownictwo cywilne? W pro-
wadzenie na catym obszarze panstwa rozpoznawania spraw cywilnych
w sadach okregowych przez jednego sedziego — ilezby dato wolnych
etatow przy mozliwosci jednoczesnej doboru wyrokujacych sedziow. Ty-
le tu wogoble zgtaszajg najrozmaitszych projektéw: sktad osobowy wy-
dziatdw odwotawczych sgdéw okregowych na wzo6r dawnych zjazdow
sedziow pokoju, jednostkowe sadzenie w sgdach apelacyjnych spraw
z odwotania od wyrokéw karnych w trybie uproszczonym i od wyrokdw
sedziow jednostkowych w sprawach cywilnych pierwszej instancji, ogra-
niczenie apelacji, wzgledni? kasacji, dwuinstancyjno$¢ z sgdem meryto-
rycznym i rewizyjno kasacyjnym it. d. Styszec sie daje wysuwane coraz
czesciej h ista: uprosci¢c machine sadowa, mniej sedziéw, ale doskonale
wykwalifikowanych i doskonale uposazonych. Ale to wszystko — mu-
zyka przysztosci. A czynnik postepu? Mniej bezprawi cywilnych kar-
nych — mniej wyrokujgcych sedziow!

A jaka ogromna nierébwnomierno$¢ rozmieszczenia sedziow na
catem terytorjum panstwa. Zdawatoby sie, ze potrzebna ilo$¢ sedzidow
zaleze¢ winna przy jednakowych warunkach kulturalnych i gospodar-
czych wytgcznie lub prawie wytgcznosci od ilosci zamieszkatej na da-
nym obszarze sgdowym ludnosci.

r »mczasem widzimy pod tym wzgledem w Polsce ogromne, trudne
nieraz do wyttomaczenia roznice. 1 ak Matopolska, ta mata polska
(apelacje: Lwowska i Krakowska) posiada tgcznie 1500 sedzidw
i prokuratordw; caty za$ byty zabdr rosyjski (apelacje: Warszawska,
Lubelska i Wileniska) ze stolicg panstwa i wszelkiemi centrami prze-
mystowemi przy trzykrotnej prawie iiczbie ludnosci zadowoli¢ sie musi
tylko iloscig 1589 sedziow i prokuratoréw. Apelacja Warszawska ma
810 sadownikéw, Lwowska — w tym samym czasie 1004. Liczby
mowig same za siebie. Gdzie$ sg jakie$ niedomagania! Gdzie:'; musza
by¢ zaprowadzone jakie$ zmiany.

Polska posiada 1003 platnych etatéw aplikantow sgdowych.
Jezeli poréwnac cyfre te z og6lng cyfrg etatow sedzidéw i prokuratoréw,
to bezwatpienia ilos¢ tych etatéw wydaé sie musi niepomiernie duza,
wiekszg znacznie procentowo, anizeli w innych panstwach europejskich.
Lecz pamieta¢ musimy o tern, ze jesteSmy panstwem miodem, ze stwo-
rzyliSmy nowa organizacje sadowg, ze Dosiadamy staty brak materjalu
sedziowskiego, ze na tych aplikantéw sadowych patrzymy jako na tak
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pozadany narybek sadowy. O zmniejszaniu wiec ilosci etatéw apli-
kantow mowy by¢ nie moze.

Tyle uwag, spostrzezen, refleksji i wszystko to w zwigzku z jedng
tylko, co prawda najwiecej fundamentalng rubrykg wydatkdw naszego
budzetu, zwang: uposazenia.

Podréze stuzbowe i przesiedlenia kosztujg nas miljon ztotych
rocznie. Uwaga na tern miejscu: kto chce z wkasnej woli zmienia¢ po-
sady, niech ptaci 2 wiasnej kieszeni.

Wynajem lokali dla sgdow wraz z opatem, Swiattem i utrzyma-
niem porzagdku wymaga okoto 3*/2 miljonéw na rok. Tyle sagdow nie
posiada wasnych lokali, tyle miesci sie w najfatalniejszych wynajetych
pomieszczeniach (vide Oddziaty Sadu Grodzkiego w Warszawie),
a budzet inwestycyjny na budowe nowych gmachdéw sgdowych w roku
biezgcym zupetnie lub prawie nie istnieje. Zato budzet zwyczajny prze-
widuje na remont i konserwacje budowli cate dwa miljony.

W ydatki biurowe (inwentarz, materjaty piSmienne, druki, ksigzki,
telefony it. d.) kosztujg tacznie okoto 2 /i miljondw | c6z tu zaoszcze-
dzi¢? Swiat sadowy, to Swiat, w ktérym wydatki biurowe pierwszo-
rzedng odgrywaja role.

Najpowazniejszg rubryke w tym dziale wynoszg wydatki sgdo-
we — 71/2 nuljona na rozchody, zwigzane z postepowaniem sgdowem
przy wymiarze sprawiedliwo$ci. Odpowiednikiem tej sumy jest czescio-
wy dochdd, jako zwrot kosztdw postepowania karnego. Suma tych 7*/2
miljondw — o0go6lna, ryczattowa, na pozycje niepodzielona, trudna do
zanalizowania. Sadzi¢ jednak nalezy, ze zaledwie odpowiada ona
rzeczywistym naszym skromnym potrzebom. JesteSmy bowiem wogdle
skromni i niewymagajagcy. Nie mamy na swojem sumieniu w catym wy-
miarze sprawiedliwosci ani jednego samochodu ani jednego innego
pojazdu — dla nikogo, nawet dla najwyzszych dygnitarzy sadowych,
Pierwszego Prezesa Sadu Najwyzszego, Prezesdw Sadéw Apelacyj-
nych, gdy posiada zwykte dzisiaj $rodki lokomocji kazdy starosta, nie
mowigc juz o wojewodzie.

Chcac by¢ sprawiedliwym, musze stwierdzi¢, ze i my w swym
wymiarze sprawiedliwosci mamy wydatki nadzwyczajne: mamy swoj
budzet nadzwyczajny i to w kwocie 1 miljona 900 tysiecy
przeznaczony: trzysta tysiecy na umeblowanie wybudowanych juz
gmachow sadowych, o$mset tysiecy na rekonstrukcje ksigg gruntowych
i osmset tysiecy na regulacje hipoteczng drobnej wilasnosci. Oto
1 wszystko. W poréwnaniu z innemi Ministerstwami, sadze, niezbyt ten
budzet tak zwany inwestycyjny — wygorowany.

Na tern sie konczy budzet dziatu: ,wymiar sprawiedliwosci”,
ten budzet, ktory przy uwzglei Inieniu zabranych przez skarbowos¢ na
swoje dobro matopolskich dochodéw cywilnych — finalizuje sie w kaz-
dym razie deficytem okoto 38 miljonéw ziotych.

Sedziowie i prokuratorzy! niech ambicje wasze pomimo wszystko
idg w kierunku wynalezienia nowych dochodéw oraz podstaw do
skreslen w starych rozchodach wymiaru sprawiedliwosci. Szukajcie
a znajdziecie. Niech Wam przySwieca w Waszej pracy modna dzisiaj
i popularna bardzo zasada — samowystarczalnosci.

Kazimierz Fleszynski.
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Z Kuluarow sgdowych.

Niezmiernie aktualng sprawe poruszyt sedzia Bekeiman w arty-
kule zamieszczonym w Palestrze p. t. ,Kilka stéw o aplikacji
i aplikantach”. W do$¢ obszernym zarysie autor poruszyt wiele wa-
znych bolaczek tego instytutu, mojem zdaniem jednak ujat sprawe dos¢
jednostronnie, nie dotykajgc rzeczy bodaj najwazniejszej — oceny
wartosci zawodowych i etycznych tej przysztej plejady mtodych sedziow
i adwokatow.

Stuszng jest uwaga, ze stan obecny aplikacji zar6wno w interesie
sadow, jak i samych aplikantow wymaga rychlej i gruntownej naprawy.
Rola aplikantow sgdowych nie jest dostatecznie wyjasniona i sami oni
nie orjentujg sie, czem sg w rzeczywistosci. ,Nie sg sedziami —
jakkolwiek moze niejednemu wiecej ambitnemu i dobrze o sobie
mys$lacemu miodemu cztowiekowi zdawaé sie moze, ze jest niemal
sedzig. Nie mozna ich zaliczy¢ do urzednikéw kancelaryjnych, bo
ich hierarchja oparta jest na zgota odmiennych zasadach; zresztg nie
pracujg w kancelarjach sgdu. Sg wszystkiem i niczem i btgkajg sie po
sadach, jak owe biedne cienie w Hadesie u Homera”.

Gidwng przyczyng tej niewyraznej sytuacji jest zbytnia szybkosc¢
zmieniania wydziatdw, w ktérych aplikanci pracujg. Ledwie zapoznat
sie miody prawnik z rodzajem jsracy w danym wydziale, juz prze-
chodzi do innego, by po paru miesigcach znéw go porzuci¢ i rozpo-
czynac szkolenie sie w zupetnie nowym dziale. W tych warunkach nie
moze by¢ mowy o jakiemkolwiek objeciu catosci — ledwie mozna
nabra¢ pojecia o rodzaju pracy, a nie o jej treSci witasciwej. Jako
skutek tej pospiesznej podrézy rodzi sie z koniecznosci dyletantyzm,
a wiec zaprzeczenie tego, co musi by¢ trescig zycia sgdowego: syste-
matycznosci i gtebokosci wszechstronnego ujecia rzeczy; uzyskuje
sie pojecie o wszystkiem, bez znajomosci czegokolwiek. Zapewne, ze
autor artykutu ma bezsprzeczng racje, doszukujac sie-przyczyny tego
braku systematycznosci i tej bieganiny od wydzialu do wydziatu
w cigzacej na aplikantach mysli o egzaminach. Poza tym jednak
strachem przed egzaminem — mam wrazenie — Kkryje sie jeszcze co$
innego: zbyt predkie nuzenie si¢ wszelkg systematyczng pracg w cha-
rakterze podwtadnego, ktéry musi wykonywac¢ to, co mu inni poleca.
Jezeli spojrzymy na dzieje wyszkolenia sie aplikantéw, to zobaczymy,
ze wielu z nich, zapoznawszy sie ,,po tebkach” z pracg w paru wy-
dziatach, juz uzyskujg tytut p. o. (obecnie asesor), a co zatem idzie —
powotani zostaj¢ do samodzielnej pracy na Stanowisku czy to sedziego
grodzkiego, czy sedziego $ledczego, czy podprokuratora. Swiadomos¢,
ze jeden z kolegow otrzymat samodzielne stanowisko nie daje oczywiscie
spokoju innym i — rozpoczynajg sie wyscigi, kto pierwszy stanie u mety
w charakterze ,edziego, czy podprokuratora.

To przeskakiwanie z wydzialu do wydzialu pocigga za sobg
inne jeszcze konsekwencje. Praca w aplikacji, jako stawianie pierw-
szych krokéw na drodze do samodzielnosci, wymaga¢ musi kierowniczej
reki, ktoraby wykazywata btedy i stuzyta istotng pomocag przy kazdej
niepewnosci, czy watpliwosci. A czy moze by¢ mowa o jakiemkolwiek
kierownictwie wtedy, gdy ten, ktéry ma kierowa¢, nie mogt nawet
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w najogélniejszych zarysach poznac jazni mys$lowej elewa, a tern mniej
zapozna¢ sie z jego konstrukcjg myslowa, by ja pchnaé na wiasciwe
tory. A poza konstrukcja mysSlowg jest jesczze cata skala innych
ptaszczyzn, — nazwijmy je ogdlnym Swiatopogladem, ktory powinien
ulec filtrowi doswiadczonego kierownika. Zdaje sobie sprawe, ze
w tern miejscu spotkam sie z gtosng opozycjg os6b zainteresowanych,
a jednak nie cofam tego, co powiedziatem, uwazajgc za rzecz nie tylko
stuszng, lecz i konieczng, aby miody prawnik, wstepujgcy dopiero
w zycie samodzielne — u progu tego zycia znalazt oparcie przy rozwa-
zaniu i rozwigzywaniu dylematéw spotecznych i panstwowych, a nie
wyltacznie prawnych. Nie nalezy bra¢ tego za ujme dla siebie, a trzeba
spojrze¢ na sprawe z innego punktu widzenia: z konieczno$ci zaufania
do tych os6b, ktére juz swodj egzamin zyciowy zdaty i ktére maja
dyplom dojrzatosci w postaci nominacji na wysokie stanowisko
sgdownika. Aplikacja, to nie tylko wcielanie w czyn tych teoretycznych
wiadomosci, jakich student zaczerpngt w uniwersytecie, to jakby
wyzszy uniwersytet, gdzie egzamin sklada sie co dzien, co chwile juz
nie z teorji, a z praktyki. | dlatego niezbedng jest rola samego egza-
minatora, ktdry poprawiatby omytki i dawat stuszne rady i wyjasnienia.
Dla celowej pracy musi istnie¢ z jednej strony zaufanie do kierownika,
z drugiej za$ — znajomos$¢ osoby aplikanta, jego zalet i brakéw. A dla
wypetnienia tych tych wymogéw — niezbednym jest czas.

Druga, niemniej wazng sprawa, na ktorg w swej rozprawie
szanowny autor nie zwroci! uwagi, jest pojecie poczucia pewnej
hierarchji, zbyt mato, a nieraz prawie wcale nie przestrzeganej przez
aplikantow. Sadownictwo, jako stuzba panstwowa, aczkolwiek sui
generis, niemniej jednak musi sie opiera¢ na zasadzie uznawania hie-
rarchicznosci wtadz. To jest zasada ogdlna. A poza tern pojecie hie-
rarchji musi tern silniej obowigzywaé mitodziez dopiero garngcg sie do
samodzielnej pracy w stosunku do swych przewodnikéw i wszystkich
samodzielnych Sedziow, czy prokuratorow. Ot6z pod tym wzgledem
zaczyna sie co$ coraz silniej psu¢ w panstwie dunskiem. Oczywiscie nie
moze by¢ mowy o jakiej$S wyraznej niesubordynacji, i zapewne nigdy
nie bedzie powodu do stosowania koniecznych w ych warunkach
sankcji dyscyplinarnych, lecz w stosunku aplikantéw do swych metrow
wyc zuwa sie nieraz brak tej koniecznej grzecznosci, ktdra cechowaé
musi ludzi o wyrobieniu kulturalnem. Zbyt rozlegta jest skala pojecia
grzecznosci — bysmy mogli rézniczkowac jej stopienn naogdt zalezny
od wychowania i $rodowiska, z ktérego dana osoba wyszta, lecz mdwie
o tych normach ogdlnych, stanowigcych warunek sine qua non wszelkiej
stosunkéw  stuzbowych. Zapytajmy przewodniczagcych wydziatow,
do ktérych przydzieleni zostali aplikanci, czy wszyscy ci nowowstepu-
jacy uwazali za swoj pilr&szy obowigzek przedstawienia im sie i pro-
szenia 0 przedstawienie ich pozostatym sedziom. Zapytajmy o to
sedziéw Sledczych, czy przedstawiali im sie aplikanci, zatrudnieni
u jednego z ich kolegdw? Jako charakterystyczny przykitad wskazaé
moge wypadek, jakiego w tym czasie bytem swiadkiem. Jadac tramwa-
jem z jednym z kolegéw z prokuratury Sadu Okregowego, wskazatem
mu jaka$ panienke, jadaca tym samym wagonem i studjujgcg akta
obtozone obwolutg prokuratury sgdu okregowego; zapytalem go wiec,
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czy nie wic, kto jest ta osoba. Rozméwca moj nie umial mi na to
odpowiedzie¢, zapewniajac, ze pierwszy raz jg widzi. Zainterpelowa-
tem wiec go, czy nie uwazatby za stuszne wylegitymowanie jej w celu
ustalenia, skad osoba ob a jest w posiadaniu akt dostepnych tylko
cztonkom prokuratury. W warunkach normalnych uwazatbym takie
wylegitymowanie za prosty obowigzek, jednakze zaniechalismy tego,
domyslajac sie, ze jest to zapewne jedna z aplikantek, przydzielonych
do prokuratury, ktdra nie uznata za stuszne i konieczne przedstawic¢ sie
kolegom swego obecnego szela i kierownika. Przytaczam ten fakt
drobny jako charakterystyczny dla stosunkéw panujacych miedzy
wielu aplikantami. Znam szereg wypadkow, gdy komplet sgdowy
konstatowat, ze na krzeSle sekretarza siedzi osoba nieznana zadnemu
z sedziow danego kompletu. Tego .odzaju stosunki w dawniejszych
latach byty nie do pomyslenia i viceprezesi odnosnych wydziatow winni
na to bac zniejszg zwro6ci¢ uwage. Mowitem, ze aplikanci w wiekszosci
wypadkow nie zupetnie przestrzegajg zasad hierarchicznosci, za to sami
niezmiernie czesto przepojeni sa pewng manja wielkosci. lle to razy
w tramwajach daje sie stysze¢ gtosng rozmowe dwu miodych apli-
kantéw, gtosno opowiadajgcych sobie, co dnia tego zdziatali, ilu
oskarzonych przestuchali, ilu do aresztu odestali, w jakich sprawach
wystepowali w roli oskarzycieli publicznych. Wszystko to sg drobiazgi,
lecz z drobiazgéw zwykle cato$¢ sie sktada. Zwracam na to uwage,
gdyz jesli o sagdownictwo chodzi, to coraz gtosniej stychac utyskiwanie
na rozluznienie sie poczucia odpowiedzialnosci miedzy miodymi apli-
kantami i dla tego w ich wtasnym interesie podkreslam to, co na poprawe
oczekiwaé musi. Na rozluznienie sie wptywa rowniez i jedna oko-
licznos¢, moze nie z ich winy ptyngca, a mianowicie, ze zajecia swe
sgdowe niejednokrotnie traktujg jako zajecie wuboczne, pracujac
w réznych instytucjach, gdzie sg ptatni, a do pracy sadowej zabieraja
sie dorywczo i najczesciej akta zabierajgc do domu. W tych warun-
kach praca aplikanta jest raczej formalnoscig, jest jedynie stage’em,
ktéry sie bez prawdziwej korzysci stuzbowo zalicza.

To co moéwitem o rozluznieniu sie poczucia odpowiedzialnosci
i braku respektu hierarchicznego, w znacznie moze wyzszym stopniu
dotyczy aplikantow adwokackich. MoOwig o tern, jako o tajemnicy po-
liszynela starsi adwokaci, utyskujgc na zupeine zepsucie sie dawnej
tradycji i wskazujac, ze patron dla aplikanta przestat by¢ mistrzem
i wychowawca, a stat sie w oczach mtodych prawnikéw ledwie ze star-
szym ich kolegg. Uwagi i wskazdwki patrona sg lekcewazone, wyme-
czanie go w sprawach drobnych i zatatwianiu intereséw w réznych
instytucjach uwazane jest przez aplikantow adwokackich niemal za
pewien dyshonor. A jesli chodzi o kwestje stosunku hierarchicznego, to
dos¢ jest zapozna¢ sie z wyrokami sadu dyscyplinarnego Rady Adwo-
kackiej. A skutek tego jaki? Oto wiekszo$¢ adwokatow postawito
sobie za zasade nie przyjmowania do swych kancelarji aplikantow,
uwazajgc, Zze pomocy z nich nie majg zadnej, za to narazeni sg na trud
zbyteczny wyszkalania tych, u ktérych ani postuchu, an respektu nie
znajda.

Wracajgc do artykulu sedziego Bekermana zaznacze, ze autor
proponuje, aby aplikanci sgdowi spedzili rok czasu w wydziatach kar-
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nych (tgcznie ze $ledztwem i prokuraturg), dwa za$ oozo-tale lata
w wydziatach cywilnych i hipotece. Aby za$ praca ich miata charakter
praktyczny, aplikanci powinni by¢ zajeci w kancelarjach naréwni
z kancelistami, pod nadzorem sekretarza wydziatu, ktory im wyznacza
robote. Tego systemu trzymaty sie dawne sady rosyjskie w b Kon-
greséwece, traktujagc aplikantéw, jako ,kandydatow do posad sado-
wych”, i zmuszajac ich do pracy w kancelarji sadowej naréwni z in-
nymi urzednikami. Tam spedzali oni czas diuzszy, wyszkalajac sie
i stwarzajgc z czasem kadry tak zastuzonej dla sprawy px)lskiei palestry
i przysztych polskich sgdowmkdw.

* * *

Na to, aby sadownictwo dziatato sprawnie, niezbednym jest
przestrzeganie ogdlnej zasady: wilasciwy cztowiek na wihasciwem sta-
nowisku. Co rozumiemy pod stowem ,wiasciwy cztowiek” nie przed-
stawia chyba zadnej watpliwosci. Czy to sedzia $ledczy, czy sedzia
okregowy, badz grodzki, czy to prokurator wtedy tylko wyjaetni¢ moga
nalezycie swe zadanie, gdy praca, ktorg wykonywuja, odpowiada ich
usposobieniu, czy temperamentow i. O wielu sedziach moéwimy, ze
wiasciwym ich miejscem bytby fotel prokuratorski. Odwrotnie, ilu zna-
my prokuratorow, ktorzy wyrobiwszy sobie opinje i doskonatych oskar-
zycieli i zdolnych kierownikdéw dochodzen, przeszli nastepnie na stano-
wisko sedziego okregowego i tam jako$ zmaleli, zszarzeli i zatracili swojg
indywidualno$¢, petnigc funkcje nie odpowiadajgcg ich temperamentowi.

To samo da sie powiedzie¢ i o bedziech grodzkich. Mamy szeregi
tych sedziéw, jakby stworzonych na to stanowisko tak trudne, moze
dla tego, ze dotykajgce najbardziej zywotnych interesow ludnosci
i najbardziej do tej ludnosci zblizone. Przeniescie ich gdzieindzitj,
mianujcie ich sedziami okregowymi ogélnych wydziatdw karnych, czy
cywilnych, a zedrzecie z nich te subtelng wnikliwo$¢, jakiej nabrali na
swem stanowisku.

To samo da sie powiedzie¢ o sedziach wszystkich kategoryj
i stopni, to samo o prokuratorach sgdu okregowego, przechodzacych do
apelacji, gdzie nie majg do czynienia z wtadzami administracyjnemi,
ani ze Swiadkami, a tylko z papierowem odbiciem ludzi i zycia.

A jednak, jednak... ktéry z sedziéw czy prokuratoréw nie cigzy
naturalnie do wyzszej instancji. Zapewne, ze sg i tacy fanatycznie
przywigzani do swych stanowisk i nie chcacy ich porzuci¢ dla innych,
choéby bardziej lukratywnych. Znamy doskonale jednego z sedziow
$ledczych tak oddanego swemu zawodowi, ze nie chciat go zamieni¢ —
mimo licznych propx>zycji na uwazane jeszcze do niedawna za wyzsze
stanowisko sedziego okregowego. Obecnie jest on mianowanym sedzig
Sledczym w randze sedziego apelacyjnego, ma wiec mozno$¢ pracy
w umitowanym przez siebie zawodzie. Takich jednak wyjatkow ma-
my nie wiele, to tez nie mozna méwié o nich, jako o zasadzie. Ogot
stara sie i dgzv do wyzszych instancyj bez wzgledu na inny rodzaj pracy
na tern stanowisku. Czy nie majg oni racji? Czy im sie to nie nalezy?
Ogdlng zasadg wszelkiej stuzby jest mozno$¢ awansowania. W innych
ministerstwach na ogdlnych urzedach kwestja ta przedstawia sie¢ w spo-
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s6b daleko prostszy i bardziej mejako automatyczny. Referent awansuje
na starszego referenta, kierownik wydzialu na naczelnika, starosta po
pewnym czasie zamianowany bywa wojewodg, czy jego zastepcy i t. d.
Inaczej rzecz sie ma w sgdownictwie. Tu mozno$¢ awansowania bywa
utrudniong znacznie zmniejszong iloScia wakanséw w instancjach
wyzszych i koniecznoscig liczenia sie z indywidualno$cig danej jednostki,
ktora wiasnie w mysl poprzednich wywodéw moze doskonale nadawaé
sie do pracy w pierwszej instancji, a nie by¢ odpowiednig do wyzszej.
Czy jednak dla tych powodéw sedziowie i prokuratorzy majg trwac
wiecznie na tych samych posterunkach? Odgrywac tu musi role i licze-
nie sie z ambicjg osobistg. Ogdt niewtajemniczony w arkana zycia sg-
dowego patrzy czesto na sedziego, czy podprokuratora jak gdyby
z pewnem politowaniem, dziwigc sie, czemu lat bez mata dwanascie
(od wrzesnia 1917 r.) nie awansuje i nie przechodzi do wyzszej
instancji.

Inaczej zupeinie przedstawiata sie ta sprawa w sadownictwie ro-
syjskiem. Decydujacg role w utrzymywaniu sie jednostki na tern samem
stanowisku odgrywat fakt, ze sedziowie pokoju, sadu okregowego
i apelacyjnego (lzby) wszyscy zaliczeni byli do tej samej klasy V-tej,
réznigc sie jedynie wysoko$cig uposazenia. W stosunku wiec choéby
do wtadz administracyjnych sedziowie réznych sgdéw stali na jedna-
kowym poziomie.

Aby wiec pogodzi¢ z jednej strony zasade wiasciwego cztowieka
na wasciwem miejscu i wyzyskania wyspecjalizowania sie sgdownikow
w ich dotychczasowej pracy, z drugiej za$ kwestje stusznosci i liczenia
sie z ambicjg cztowieka, ktéry dzieki swej wiedzy i sumiennosci zastu-

guje bezwzglednie na t. zw. awans, — uwazam za jedynie wskazane
i stuszne wprowadzenie w poszczeg6lnych przynajmniej wypadkach
zasady znanej w prawodawstwie austryjackiem — awansowania

sagdownikow tytularnie z pozostawieniem ich na dJtychczasowem sta-
nowisku. Jesli obecnie czesto sie zdarza czasowe oddelegowanie sedzidéw
i podprokuratorow do wyzszych instancji, to nie powinno nic staé na
przeszkodzie do wprowadzenia zasady odwrotnej — mianowanie se
dziow majacych pozosta¢ i nadal w nizszych instancjach sedziami
instancji wyzszych. Pewien wytom z ogdlnej zasady mamy juz w in-
stytucji sedzidw $ledczych do spraw nadzwyczajnej wagi, udekorowa-
nych rangg sedziow apelacyjnych. Zapewne ze decydujgcym motywem
byto dazenie do umozliwienia prowadzenia $ledztwa wstepnego bez
ograniczenia okregiem jednego sadu, lecz w gruncie rzeczy jest to wy-
tom stanowiacy jakby precedens na przyszto$¢. Sledztwa przez tych
sedziéw’ apelacyjnych prowadzone ida przeciez do rozpoznania, przed
forum sadu okregowego, a nie apelacyjnego na rowni ze $ledztwami se-
dziow $ledczych okregowych. Drugim wylomem umozliwiajgcym
wprowadzenie proponowanej przez mnie zasady jest sama pragmatyka
sedziowska w mysl ktorej (do niedawna) sedziowie Sledczy, zaliczeni
do grupy A (Ustawa z dn. 5 XII. 23 r.,, D.U. 134) polatach 6 zali-
czajg sie do grupy B, oraz podprokuratorzy, (,,do czasu wydania
rozporzadzenia Rady Ministrow na wniosek Ministra Sprawiedliwosci
i w miare postepu organizacji, jednolitego sgdownictwa polskiego™)
zaliczeni do grupy A po latach 10 zaliczeni zostajg do grupy B, za$
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umieszczeni do grupie B (apelacyjni) przechodzg w tym samym ter-
minie do grupy C.

Projekt mdj wiec opiera sie na wprowadzeniu zasady umozli-
wiajacej na podobieAstwo przechodzenia z jednej grupy uposazeniowej
do nastepnej, wyzszej przy pozostaniu na tern samem stanowisku stuzbo-
wem — mianowania indywidualnego sedziéw i podprokuratoréw (ra-
specive prokuratoréw) sedziami i podprokuratorami mstancyj wyzszych
bez przenoszenia na inne stanowisko. W ten sposob zatrzymato by sie
wielu sgdownikdw, zwtaszcza na prowincji na ich dotychczasowej pla-
cowce ku ich zadowoleniu i z pozytkiem dla sprawy.

Wypuszczam len pierwszy probny balon, proszac Szanownych
kolegbw o wypowiedzenie sie w tej kwestji bagdz to w formie artykutow,
badz w formie krétkich uwag, ktdre po usystematyzowaniu zamieszcze
w nastepnych feljetonach

Mieczystaw Waoaycicl(i.

KroniKa zatobna

8. p. Kazimierz Abramowicz.

W dniu 15 maja zmart po kilkotygodniowej chorobie sedzia okre-
gowy stotecznego Sadu $. p. Kazimierz Abramowicz, przezywszy
lat 65. Po ukonczeniu Wydziatlu Prawnego | mwersytetu w War-
szawie wyjechat on za kawatkiem chleba do Rosji, gdzie, pracujac
przez lata cate w sadownictwie, przeszedt wszystkie stopnie hierarcnji
sgdowej, zajmujac w koncu stanowisko sedziego Sgadu Okregowego
w Kursku, w okresie za$ rewolucyjnym petnigc obowiazki Prezesa tego
Sadu. W czasie dtugiego pobytu na obczyznie dawat . p. sedzia Abra-
mowicz wyraz swej tesknocie do ojczystego kraju a jednocze$nie zami-
towaniu do pracy spotecznej, biorgc czynny niezmiernie udziat w zyciu
kolonji polskiej w Kursku, opiekujgc sie po wybuchu wojny gorliwie
licznymi uchodZcami, wreszcie stojac na czele akcji lepatrjacyjnej. Po
wystaniu wszystkich miejscowych polakow do kraju, ostatni schodzi
z obywatelskiego posterunku i powraca wreszcie do ojczyzny. Tu mia-
nowany zostaje wkrétce na stanowisko sedziego pokoju w Warszawie,
nastepnie za$ powotamy do stotecznego Sadu Okregowego w charakterze
jego sedziego. W tym Sadzie w Wydziale 3-im Karnym urzedowat
do ostatnich chwil swego zycia. Czlowiek zacny, uczynny, niezmiernie
kolezenski, sedzia wyjatkowej pracowitosci i sumiennosci, peten po-
mimo swych lat inicjatywy i zapatu, peten bez wzgledu na cigzkie wa-
runki zyciowe — pogody ducha i meskiego hartu. Zyje w niedostatku,
bez wiasnego kata, w najstraszniejszych warunkach mieszkaniowych,
a umiera — w szpitalu, pozostawiajgc rodzing w ciezkiem potozeniu
materialnem.

Zal serdeczny pozostawit po sobie w sercach kolegow, dobre ciepte
wspomnienie i petng smutku zadume nad szarg dolg polskiego sedziego.
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Kronika*

Z dziatalnoSci Zarzadu Giownego Zrzeszenia Sedzidéw
i Prokuratorow.

i radycyjnym zwyczajem Prezydjum nowowybranego w roku biezacym
Zarzadu Gléwnego Zrzeszenia zwrdcito sie do p. Ministra Sprawiedliwosci
z proshg o udzielenie mu audjencji, przyczem niezwlocznie w dniu 26 kwietnia —
pomimo wyjazdu w dniu tym p. Ministra, Jako przedstawiciela rzadu, na uro-
czystosci odstoniecia pomnika Adama Mickiewicza w Paryzu — audjencje te
uzyskato.

Prezydjum na czele z Prezesem dr. J. Morawskim przedstawito sie p. Mi-
nistrowi, ktory, dziekujac za odwiedziny, zapewnit o swycb najlepszych uczuciach
dla Zrzeszenia Sedziow i Prokuratorow oraz o checi utrzymywania $cistego kon-
taktu z tg organizacjg. Pomimo etykietalnego celu tej wizyty p. Minister szczerze
omowit z delegacja aktualne kwestje, wigzace sie z zyciem wewngtrznem Zrzeszenia.

W tymze dniu Prezydjum w $cislejszem jego gronie przedstawito sie wzorem
fat poprzednich p. Pierwszemu Prezesowi Sgdu Najwyzszego i zostato przez pana
Prezesa Supiniskiego jaknajserdeczniej przyjete.

W dniu 13 maja o godzinie 113> Prezydjum Zarzagdu Gidwnego za po-
$rednictwem p. Ministra Sprawiedliwosci uzyskato uroczystg audjencje u Pana
Prezydenta Rzeczypospolitej na Zamku Krélewskim.

Po przedstawieniu przez p. Ministra Cara P. Prezydentowi sktadu delegaciji
Prezes dr. J. Morawski wygtosit nastepujace przemowienie;

DOSTOJNY PANIE PREZYDENCIE!

Podobnie, jak w roku zesztym, Prezydjum noTeoobranego Zarzadu Giow-
nego Zrzeszenia Sedzidw i Prokuratorow R. P. pragneto ztozy¢ Ci hotd, jako
Gtowie naszej Najjasniejsze ' Rzeczypospolitej, Zrzeszenie nasze skupia W swych
szeregach przeszto 80% wszystkich sedzidw i prokuratoréw w Panstwie, a liczac
prawie 3.000 czionkéw. Wzrasta jeszcze ciggle w liczbie. Statutowo dgzymy do
podniesienia powagi sgdéw W Panstwie i doprowadzenia wymiaru sprawiedliwos¢
do jak najwiekszej doskonatosci. Zmierzamy do tego przez przeprowadzenie
zasady niezawistosci sedziowskiej, przez pogtebianie wyksztatcenia cztonkéw i da-
zenie do zapewnienia sedziom odpowiedniego pod k°zdym Wzgledem stanowiska.

Nowe przepisy ustrojowe, ztgczyty sgdownictwo polskie w jednolity organizm,
usuwajac roznice z czaséw dawniejszych, a przez to stworzyty podwaliny rozwoju
sgdownictwa. Ale do udoskonalenia aparatu sprawiedliwosci potrzebne jest jeszcze
zapewni¢ sgdownictwu polskiemu takze dalsze konieczne Warunki jego bytu
i rozwoju. Potrzeby te znane sg p. Ministrowi Sprawiedliwosci  pozwalamy
sobie wyrazi¢ nadzieje, ze jego energji uda sie, mimo istniejgcych trudnosci, te
warunki dla sadownictwa stworzy¢.

Jeste$my pewni, ze te cele nasze i dazenia znajduja aprobate w oczach Pana
Prezydenta, bo umocnienie sgdownictwa, stanowigcego jeden z najwazniejszych
filarow w budowie Panstwa, lezy niewatpliwie na linji rozwoju mocarstwowego
Polski.

Dowdéd tego taskawie zyczliwego Wobec sgdownictwa stanowiska upatrujemy
W udzieleniu nam dzisiejszej audencji, za £<6re Punu Prezydentowi serdeczne
sktadamy podziekowanie.
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P. Prezydent podziekowat za wypowiedziane serdeczne stowa pov'Lania,
poczem w rozmowie z przybylymi dat wyraz swego zainteresowania sprawami,
wigzacemi sie z catoksztattem Wymiaru Sprawiedliwosci, w szczeg6lnosci za$ ze
sprawami organizacyjnemi i ustawodawczemi na tle unifikacji, niemniej takze
aktualng kwesljg ciezkiego potozenia materjalnego sedziéw i prokuratoréw wobec
niskiego ich uposazenia. W zwigzku z o$wiadczeniem p Ministra Cara, ze przy-
gotowat on oparty na innych niz dotychczas, zasadach projekt ustawy uposaze-
niowej dla sedziéw i prokuratoroéw, lecz ze projektowi temu nie nadat dotad biegu
ze wzgledu na trudnosci finansowe panstwa, Pan Prezydent zwrdcit sie do p. Mi-
nistra Cara z prosba, by mu projekt ten po powrocie Prezydenta z Poznania za-
referowat. Zegnajac delegacje Pan Prezydent zapewnit jg, ze docenia nalezycie
znaczenie sadownictwa, jako jednego z najwazniejszych podstaw zycia panstwo-
wego, zaznaczajgc jednoczes$nie, ze podczas zamieszkiwania w Anglji' miat
mozno$¢ zrozumienia catkowitej roli. jakg wogole stan sedziowski odgrywa i od-
grywac powinien.

W tymze dniu Prezydjum Zarzadu Gtownego w towarzystwie p. Ministra
Sprawiedliwosci Cara przedstawito sie P. Prezesowi Rady Ministrow dr. K. Swi-
talskiemu. W rozmowie z delegacjg p. Premjer poruszyt pomiedzy innemi kwestje
uposazeniowg sedzidw, przyczem wskazat na to, ze pomimo posiadania przez
sedziow odrebnej ustawy pensyjnej nie bytoby tatwem zatatwienie tej kwestji
w oderwaniu od og6lnej palacej sprawy uregulowania statego plac wszystkich
funkcjonarjuszy panstwowych. Pomimo to p. Premjer przyrzekt od-by¢ w tym
przedmiocie specjalng konferencje z p. Ministrem Carem.

O godzinie w tymze dniu p. Minister Sprawiedliwosci podejmowat
w gmachu Ministerstwa zaproszonych cztonkéw Prezydjum Zarzadu Glownego
Zrzeszenia in corpore $niadaniem, w ktérem wzieli takze udziat Pierwszy Prezes
Sadu Najwyzszego p. Supinski oraz Byzsi przedstawiciele administracji sadowej
MinLterstwa. W pizemowieniach, wygtoszonych przez p. Ministra Cara oraz
Prezesa Zarzadu Gldwnego Zrzeszenia dr. J. Morawskiego podkreslono Ko-
nieczno$¢ utrzymywania harmonijnych stosunkéw pomiedzy Ministerstwem Spra-
wiedliwosci a Zrzeszeniem Sedziéw i Prokuratorétv, pomimo réznicy nieraz
w pogladach na sposoby zrealizowania zamierzonego celu we wspdlnem dazeniu
do postawienia Wymiaru Sprawiedliwo$ci na najwyzszym jego poziomie.

Pozegnanie Prezesa L. SupinsKiego.

W ziwigzku z przejsciem Prezesa L. Supiriskiego na stanowisko Pierwszego
Pre/esa Sadu Najwyzi zego z -inicjatywy osobnego komitetu, ztozonego z przed-
stawicieli instytucyj Sadowych Apelacji Warszawskiej oraz poszczegdinych
zawodow prawniczych odbyto sie w dniu 12 b. m. o godz. 13-ej w salach Sadu
Apelacyjnego w Warszawie uroczyste pozegnanie ustepujacego Prezesa.

W uroczystosci pozegnalnej wzieli, miedzy innemi, udziak: pp. Minister
i Vice - Minister Sprawiedliwosci, dyrektor departamentu Min. Sprawiedliwosci
Sieczkowski, Prezes Sadu Apelacyjnego oraz licznie zebrani przedstawiciele
magistratury, notarjatu, urzed., kdw sgdowych a takze palestry i obrony.

Pierwszy przemowit, zegnajac ustepujacego Prezesa w imieniu Komitetu
Sedzia Sadu Apelacyjnego M. Chyczewski, ktory podkreslit dobroé¢, kolezeriskosé
oraz uczynno$¢ Prezesa Supinskiego oraz zyczyt Mu powodzenia na nowym tak
w; sokim posterunku.

Nastepnie w imieniu Sedziow Apelacji Warszawskiej zabrat gtos Naczel.
Sadu Grodzkiego m. Warszawy W. Jaruzelski, ktéry nawigzat do dziatalnosci
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prezesa Supinskiego od czasow powstania Sadownictwa Polskiego, i podkreslit
zamitowanie P. Prezesa do pracy spotecznej, ktdérej zdawna oddawat sie z za-
parciem sie siebie.

W imieniu Prokuratury przemoéwit p. Prokurator przy S. Ap. w Warsza-
wie K. Rudnicki, uwypuklajac, iz jako sedzia, Prezes Supinski kierowat sie
bardziej sercem, niz martwa literg prawa.

W imieniu urzednikéw sgdowych zegnat ustepujacego Prezesa Supiriskiego
Prezes Stow. p. W. Sikorski i w imieniu obroricow sadowych prezes stowarzy-
szenia obr. sagdowych taski.

W odpowiedz', Prezes Supinski dziekowat zebranym za zgotowang mu
owacje.

Nastepnie przedstawiciele Komitetu Organizacyjnego wreczyli P. Prezesowi
Supinskiemu piekng teke z adresem i podpisami oraz do jego dyspozycji zebrang
z dobrowolnych skfadek kwote 20.000 zt.

Prezes Supinski powyzsza kwote postanowit uzy¢ na utworzenie fundacji,
z ktorej odsetki bytyby uzywane na nagrody dla najgorliwszych i najzdolniejszych
urzednikow sadowych.

Odczyt wiceprezesa K. FleszynsKiego.

W dniu 16 maja odbyt sie w wypetnionej po brzegi sali 2-iej Sagdu Okre-
gowego w Warszawie odczyt Wiceprezesa Sadu Apelacyjnego p. Kazimierza
FleszynsKiego na temat: ,,Kodeks a Ustawa Postepowania Karnego”, zorganizo-
wany przez Zarzad Centralny Zwigzku Zrzeszenn Urzednikéw Sadowych dla
swych cztonkew. Wskazawszy na wstepie na konieczno$¢ zaznajomienia sie¢ urze-
dnikow sadowych dla najlepszego wykonywania przez nich swych obowigzkow
stuzbowych nie tylko z regulaminem i instrukcjami porzadkowemi, lecz takze i za-
sadniczemi ustawami, na tle ktorych przepisy powyzsze zostaly wydane, prelegent
dhugim dwugodzinnym odczycie przystosowanym do zadar i celéw stawianych
urzednikom sadowo-kancelaryjnym i sekretarskim, podkreslit i uwypuklit wszystkie
cechy charakterystyczne nowej procedury karnej, jej duze zalety, pewne jedno-
czeSnie przeoczenia i braki. Specjalnie podkreslit prelegent znaczenie ustawy tej,
jako pierwszego ogdlnopanstwowego Kodeksu Postepowania Karnego, majgcego
w pierwszym rzedzie na celu jednolite postepowanie we wszystkich sadach, jasnos¢
i przejrzystos¢ przepisdw, przyspieszenie i uproszczenie postepowania karnego.
Specjalny ustep posv iecit prelegent omowieniu czysto polskich terminéw prawnych,
wprowadzonych przez nowg ustawe. Uwazajac odczyt swoj jako rzucenie usta-
wowej kanwy, na ktorej bedzie szczepi¢ zycie — praktyka sadoéw i orzecznictwo
Sadu Najwyzszego, prelegent chciat utatwi¢ szerokim sferom urzednikdéw sadowych
zapoznanie sie z catoscig ustawy i zacheci¢ do jej studjowania.

Stuchacze gorgcemi oklaskami podziekowali prelegentowi za wygtoszony
referat.

Zapiski bibliograficzne.

Dr. STEFAN GLASER, profesor Uniwersytetu Wileriskiego: Zzarys
Polskiego Procesu Karnego wraz z Prawem o ustroju sadéw powszechnych. Przed-
stawienie poréwnawcze na tle ustawodawstwa austrjackijgo, niemieckiego i ro-
syjskiego, Naktadem Gazety Administracji i Policji Panstwowej, Warszawa 1929.

Gdy w pierwszym tomie (Wstep do nauki procesu karnegc, Warszawa

1928 r.) przedstawit autor gtowne linje nauki procesu karnego we wszelkich jej
kierunkach, uwzgledniajac szczegdtowo histo: je procesu karnego, przedmiotem tego



dzieta jest prawo pozytywne, urzadzenie i tok postepowania wedtug ustawodawstwa
polskiego (kodeksu postepowania karnego i prawa o ustroju sagdow powszechnych)
w poréwnaniu z ustawami dotagd obowigzujgcemi na ziemiach Polski. Dzieto
zawiera pie¢ ksigg, z ktdrych pierwsza poswiecona jest organizacji sadowej, d,u-
ga — stosunkowi prawno - procesowemu, trzecia — czynno$iom procesowym,
czwa'rta dotyczy zwyczajnego trybu postepow ania, wreszcie pigta zajmuje sie
szczegllnemi rodzajami postepowania. Ksigzka zaopatrzona jest w skorowidz
rzeczowy i autoréw.

Dzietlo to przedstawia szczeg6lng aktualno$¢ z uwagi na nowe ustawo-
dawstwo, ktdre czesciowo juz wesztko w zycie (Prawo o ustroju sadéw powszech-
nych), czesciowo za$ zacznie obowigzywa¢ w najblizszym czasie (Kodeks Poste-
powania Karnego wchodzi w zycie z dniem 1 lipca b. r.). Jest to pierwsze nauko-
we opracowanie polskiego procesu karnego, przeznaczone w pierwszym rzedzie do
uzytku miodziezy akademickiej; niezawodnie atoli zainteresuje szersze kota
prawnikdw, w szczegdlnosci praktykow.

Wartos¢ dzieta podnosi szczegétowe uwzglednienie literatury nietylko pol-
skiej ale i obcej, w szczegdlnosci francuskiej i niemieckiej: literatura jest podana
na wstepie kazdego rozdziatu. Autor uwzglednit réwniez wszelkie postanowienia
prawne, znajdujgce sie poza wspomnianemi ustawami, o ile dotyczg tego przedmio-
tu, jak np. dekret prasowy, o sadach-pracy, o policji panstwowej i t. d.

ANTONI KOMOROWSKI ,NIELETNI PRZESTEPCY”.

Naktadem wydawnictwa zbiorowego ,,Zagadnienia opieki nad macierzyn-
stwem, dzieémi i miodzieza w Polsce” wyszta praca Antoniego Komorowskiego,
sedziego dla nieletnich m. st. Warszawy pod tytutem: ,Nieletni przestepcy”.
Skresliwszy historje sadow dla nieletnich oraz rozwoju opi :ki nad nieletnimi prze-
stepcami za granicg i w kraju, autor podaje réwniez szczegétowa historje rozwoju
Studzienca, zaktadu wychowawczego dla nieletnich przestepcow, jak réwniez
innych zaktadow tego rodzaju w Polsce.

W koncu swej pracy, autor daje dokkadng tres¢ ,,Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci w przedmiocie urzadzania Sadow dla nieletnich”.

Poniewaz sprawy nieletnich przestepcéw przewaznie sgdzone sa w braku
specjalnych sadéw przez sady zwykte, praca sedziego Komorowsku go dajaca
duzo materjatu z jego bogatej praktyki sadowo - psdagogicznej powinna znalez¢
sie w bibljotece kazdego sedziego grodzkiego. . W.

CZY WOLNO SEDZIEMU SKAZYWAC MIMO WATPLI-
WOSCI? Niemiecki Trybunat Rzeszy w j dnem z niedawnych orzeczeri wy-
powiedziat poglad, iz sedzia winien przyja¢ za prawde taki stopieri prawdopodo-
bienstwa, jaki mozna osiggna¢ przy wyczerpujagcém i sumiennem zastosowaniu
istniejagcych $rodkéw poznania. Wiedza bowiem absolutnie pewna — niedostepna
w ogdlnosci dla niedoskonatego umystu ludzkiego — mogtaby postawie wymiar
sprawiedliwosci przed tak wysokiemi wymaganiami, ze orzeKame statoby sie niemal
niemozliwe. Przeciwko temu zapatrywaniu Trybunatu Rzeszy wystgp"! na tamach
Juristische Wochenschrift (1928, Heft 36—37) z ostrg i goragcg replikg adwoka
monachijski Gustaw Scanzom. Autor zarzuca Trybunatowi popetnienie biedu,
polegajacego na pomieszaniu filozoficznych watpliwosci co do wartosci poznania
ludzkiego z watpliwosciami sedziego co do winy cztowieka w konkretnym wy-
padku. Przy orzekaniu o winie sedzia czerpie przestanki nie z wiedzy, ktora oczy-
wiscie nie moze najczesciej doprowadzi¢ do absolutnie pewnych wynikdw, lecz
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z prztlum-ania, ktore subiektywnie jest zawsze absolutnie pewne. Najlzejsze bo-
wiem powatpiewanie wykacza pojeciowo istnienie przektnania, ktére powstaje
u cztowieka whasnie dopiero wtedy, gdy wszelkie watpliwosci znikly. ,,Tylko
wowczas, gdy zadna watpliwo$¢ nie wywoluje u sedziego wahan w tym czy
innym kierunku, wolno mu jest wyrzec owo nad wyraz odpowiedzialne stowo
Lwinien”, ktére daje mu podstawe do pozbawienia blizniego w imieniu panstwa
najwyzszych dobr cztowieka — czci, wolnosci, zycia”. Przestrzegajac sa-
downictwo niemieckie przed groza pomylek sagdowych, ktore na tle pogladu Try-
bunatu Rzeszy moglyby sie bujnie rozwing¢, autor koriczy piekny swdj artykut
stowami, zapozyczonemi z ksigzki Ericha Sello o omytkach sprawiedliwosci ka-
rzacej: ,,Pamietajcie w kazdej chwili o tych niewinnych ofiarach, ktére z krzesta
sedziowskiego pochtonat bad, odkad ludzie wydajg wyrek’ na ludzi, zachowujgc
formy prawne”.

PROJEK TREFORMY SADOW PRZYSIEGLYCH W AUSTRII.
Prof. Hépler, naczelny prokurator austrjacki, podaje w artykule p. t. ,,Die
Geschworenengerichte” (Deutsche Juristen - Zeitung, 1929, Heft 8) zasady pro-
jektu zmiany przepiséw o sadach przysiegtych i fawniczych, wniesionego w marcu
b. r. przez rzad austrjacki do izby przedstawicielskiej. W mysl tego projektu,
sad przysieglych ma ustgpi¢ miejsca wielkiemu sadowi fawniczemu, ztozonemu
z trzech sedzidw zawodowym i szesciu tawnikow, oraz powotanemu do tgcznego
orzekania zarowno o winie oskarzonego, jak i o zastosowaniu kary. Uzasadnienie
projektu stwierdza, ze wady sadu przysiegtych ujawnity sie w praktyce tak dalece,
iz przywrdcenie bezpieczefstwa prawnego oraz wzmocnienie poczucia prawnego
spoteczenstwa wymagajg nieodzownie zastapienia tej formy sadov nictwa karnego
przez sady fawnicze.

UCHWALY NIEMIECKICH KRYMINOLOGOW. Ukazato sie
w druku sprawozdanie ze zjazdu niemieckich kryminologow, ktory odbyt sie
w Karlsruhe we wrze$niu 1927 r. (Mitteilungen der Intemationalen Krimina-
listischen Vereilnigung Neue Folge. 3. Band 22 Tagung Deutscher Lan-
desgruppe zu Karlsruhe vom U bis 13 September 1927. Berlin und Leipzig.
Walter de Gruyter. 1928) . Z posrod uchwal, ktdre na zjezdzie tym zapadly
warte wymieni¢ nastepujace: Wszelkie tagodzenie kary winno w pierwszym rzedzie
wy ptywaé z rozwazenia, jakie srodki sg niezbedne, aby przestepce wprowadzi¢ na
droge prawnego i uczciwego zycia. — Zgromadzenie odstepuje ze wzgledow
praktycznych od zasadniczego pogladu swego, iz wyroki nieokreslone, ulegajace
wykonaniu progresywnemu, stanowig najwiasciwszy $rodek ochronny przeciwko
niebezpiecznym przestepcom natogowym. — Wzgledy interesu publicznego oraz
interesu pokrzywdzonego nie powinny sta¢ na przeszkodzie w dopuszczeniu wa-
runkowego zwolnienia. — Specjalne postanowienia kodeksu karnego winny za-
be'pieczar ochrone pracy. — Tak zwane powszechnie niebezpieczne tryby zycia,
jak zebractwo, wkdczegostwo i t. p., nalezy wykgczy¢ z liczby czynéw karalnych
i dazy¢ jedynie do zastosowania wzgledem nich $rodkéw zapobiezen.a. Nalezy
dazy¢ do tego, aby wiezniowie $ledczy byli umieszczer: w specjalnych zaktadach
ochronnych, a nie w (feaezieniach karnych.

KODEKS POSTEPOWANIA KARNEGO. Polski kodeks postepo-
wania karnego doczekat sie juz przektadu na jezyk niemiecki, dokonanego stara-
niem ruchliwego Zeitschrift fur Ostrecht (1929 r., Nr. 2) przez sedz.ego Salew-
skiego z Berlina przy wspdtudziale prof. Woltera z Krakowa, ktory lez poprzedzit
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przektad krotkim wstepem, wyjasniajgcym powstanie tudziez zasady przewodnie
przysztej naszej procecu;y. We wstepie prof. Woltera, napisanym zwieZle i przej-
rzyscie, zauwazytlem dwie omyiki, ktdre, jako dosy¢ wazne, uwazam za whasciwe
podnies¢ w tern miejscu. Jedna dotyczy daty weiScia w zycie prawa o ustroju
sadow powszechnych, ktorg autor oznaczyt na dzien 1 lipca 1929 r., gdy tym-
czasem nowy ustroj wszedt w zycie juz z dniem 1 stycznia tego roku. Drugé
niescistos¢ odnosi sie do roli przewodniczacego sadu przysiegtych w momencie,
poprzedzajagcym udanie sie przysieglych na narade. Prof. Wolter okreslit te
role, jako resume przewodniczacego, gdy tymczasem kodeks orzyjmuje t. zw. po-
uczenie prawne (Rechtsbelehrung), odrzucajac whasnie resume, ktére wprowadzat
projekt Komisji Kodyfikacyjnej.

BADANIE KONSTYTUCYJNOSCI USTAW. Zagadnienie ochrony
norm konstytucyjnych przed mozliwemi pogwatceniami ze strony zwyklego usta-
wodawcy wysuneto sie ostatniemi czasy na czoto naukowych dociekan i praktycznych
zamierzen w dziedzinie prawa konstytucyjnego. Temu zapewne przypisaC nalezy
poswiecenie specjalnego numeru miesiecznika Zeitschrift fur Ostrecht (1929 r..
Nr. 1) celem przedstawienia stanu prawnego tej kwestji w poszczegdinych pan-
stwach wschodnio-europejskich (Polska, Czechostowacja, Jugostawja, Rumunija,
Wegry). Zagadnienie to na tle przepisow Konstytucji marcowej przedstawit
Dr. Maciej Starzewski, autor specjalnej monografji o s$rodkach zabezpieczenia
konstytucyjnosci Uotaw. Rozwazania interpretacyjne prowadzg Starzewskiego do
wniosku, ze art. 81 Konstytucji nie zabrania naszym sgdom badania konstytucyj-
nodci ustaw, ponievaz uzyte w przepisie tym pojecie ,ustawy” rozumie¢ nalezy
rowniez pod. kagtem widzenia art. 38 Konstytuciji, ktory stanowi, ze zadna ustawa
nie moze sta¢ w sprzecznosci z Konstytucjg. Poglad autora jest zaréwno odo-
sobniony w doktrynie, jak niepodzielany przez orzecznictwo sgdowe.

RACJONALIZACJA USTAWODAWSTWA. Ukazata sie w Niem-
czech praca D-ra Franza Schlegelbergera p. t. ,,Die Rationaliesierung der Ge-
setzgebung” (Berlin, 1928, Verlag von Franz Vahlen), ktora ze wzgledu na
doniosty przedmiot i niezmiernie interesujgcg tres¢ zastuguje na baczng uwage.
Chodzi w niej o kwestje racjonalizacji pracy ustawodawczej w trzech kierunkach:
a) w kierunku ograniczenia zakresu ustawowej interwencji; b) w kierunku udosko-
nalenia procesu ustawodawczego; c) w kierunku nadania ustawom formy przej-
rzystej i przystepnej. Autor — wieloletni kierownik dziatu ustawodawczego w Mi-
nisterstwie Sprawiedliwosci Rzeszy Niemieckiej — prowadzi nas poprzez gaszcze
zbednej, marnowanej .niedowazonej i bajecznie skomplikowanej pracy ustawo-
dawczej, wykonywanej na przerdznych warsztatach pracy panstwowej i prywatnej,
by przed oczy zdziwionego czytelnika postawi¢ caty splot irracjonalnych metod
wspotczesnej procedury legislacyjnej. | niepodobna mu odmoéwié stusznosc,. gdy
stwierdza wynik tej wadliwej metody pracy, wskazujagc na powszechne niemal
zjawisko ilosciowego przerostu ustawodawstwa, na ztozony, kosztowny i diugi
proces powstawania ustawy, wreszcie — chaotyczny stan ustawodawstwa oraz
zagmatwang i przeabstrahyzowang forme ustaw.

Istotnie, czas najwyzszy, by grozacemu niebezpieczenstwu zalewu i chaosu
ustawodawczego zapobiec przez mozliwg racjonalizacje pracy ustawodawczej.
Wskazowki Schlegelbergera mogg nas do tego celu znakomicie zblizy¢. Zadaniem
pierwszem na tej drodze byloby — zdaniem autora — ograniczenie zakresu inter-
wencji ustawodawczej do wypadkOw rzeczywistej potrzeby, uzasadnionej realnym.
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uktadem sit gospodarczych i spotecznych kraju. Nie mnozy¢ ustaw zbytecznych,,
niewykonalnych, demagogicznych, zyciowo niepotrzebnych czy wrecz nawet
szkodliwych — juz to w duzym stopniu zaradzi¢ moze zku wyscigu ustawodaw-
czego. Techniczny proces tworzenia ustawy wymaga racjonalizacji przedewszyst-
kiem w Kkierunku zmniejszenia obradujacych gron (nielienze komisje parlamentarne,
obsadzone przez przedstawicieli stronnictw, dysponujacych glosami reprezentowa-
nego stronnetwa stosownie do jego liczebnosci), a w dalszym ciggu — w kierunku
mozliwie fachowej ich obsady. Troska O przejrzysto$¢ ustawodawstwa Oraz jasny
styl ustaw winna by¢ ztozona w kompetentne rece Ministerstwa Sprawi idliwosci,
ktéreby miato ogding piecze nad catoksztattem pracy ustawodawczej w panstwie.

Hasto racjonalizacji pracy ustawodawczej, rzucone w pore przez Sohlegel-
bergera winno odbi¢ sie u nas zywem echem. Stoimy w obliczu kodyfikacji wielkich
zreb6w ustawodawstwa i dlatego powinnismy stale i wiele pracowa¢ nad udosko-
naleniem metod roboty ustawodawczej, jezeli nie chcemy roztoczy¢é nad krajem,
mrokéw prawnego chaosu. Stusznie bc <viem zaznacza Schlegelberger, ze racjo-
nalizacja ustawodawstwa jest Warunkiem Wstepnym odnowy prawa.

A M.

Nowe wydawnictwa.

USTAWODAWSTWO POLSKIE, tomy I—I1V, lata 1917— 1923.
Wydawnictwo zawiera wszystkie przepisy prawne, ogtoszone w Dzienniku Urze-
dowym Dep. Spraw. T. R. S., Dzienniku Urzedowym K. P. Ministerstwa
Spraw., Dzienniku Praw Krolestwa Polskiego, D:lenniku Praw Panstwa Pol-
skiego . Dzienniku Ustaw Rzeczypospolitej Polskiej.

Przepisy prawne, objete wydawnictwem, przytoczone sg z zachowaniem
ukfadu chronologicznego Dz. U. R. P., kazda wiec pozycja w wydawnictwie
odpowiada odnosnej pozycji Dziennika Ustaw. Tekst jednak kazdego przepisu
przytaczany jest tylko o tyle, o ile obowigzuje, 7 uwzglednieniem zmian i uzu-
petnien, wprowadzonych pozniejszemi przepisami do czasow ostatnich. Teksty
przepisdw, ktore uznano za nieobowlzujace, s§ pominiete; pod odnosnemi po-
zycjami zacytowane s jedynie tytuly tych przepisbw oraz umieszczone uwagi,
wyjasniajace przyczyny utraty przez nie inocy obowigzujacej.

Dla ustalenia, czy i w jakich czesciach dany przepis obowigzuje, stosowano
w miare moznosci, niezaleznie od wyraznych wskazéwek zawartych w tekstach,
zasady ogoélne, przyjete w tej mierze w teorji.

Wydawnictwo przeznaczone jest pizedewszystkiem dla potrzeb praktycznych;
z uwagi na ogrom materjatu ustawodawczego, zawartego w zbiorach oficjalnych,
uprzystepnienie tego materjatu przez podanie tekstow prawnych w ich wikasciwej
postaci nalezy uzna¢ za rzecz bardzo pozyteczng. Praca wykonana jest su-
miennie; przepisy, dotyczace kazdej z traktowanych chronologicznie materyj ze-
brano i opracowano z wielkg starannoscia. Wydawnictwo nie przesgdza jednakzn
kwestji kodyfikacji naszego ustawodawstwa, ktora z biegiem czasu staje sie wcigz,
bardziej aktualna.

~ORGANIZACJA WLADZ PANSTWOWYCH RZECZYPO-
SPOLITEJ POLSKIEJ”. Wykres — tablica $cienna 110 X cm., w opra-
cowaniu ]. Susifiego, radcy min. w M. S. Wewn. — zalecona do uzytku przez,
jedenascie Ministerstw, a miedzy innemi przez p. Ministra Spraw Wewnetrznych
pismem OL. 902/1/28 i przez p. Ministra Wyzn. Rei. i O$wiecenia Publiczne-
go pismem O. Prez. 7312/28.
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Urzedy pafstwowe i samorzadowe, oraz szkoty, ktore w ubieglym okresie
budzetowym pragnety zaopatrzy¢ sie w , Wyl(res Oiganizacji Wtadz Panstwo-
wych Rzeczypospolitej Polskiej", a nie nabyly go z powodu braku kredytéw,
majg teraz mozno$¢ zakupi¢ nowe wydanie tablicy, przedstawiajgce stan organi-
zacji administracji w chwili obecnej.

Ceny tablicy: (wraz z przesytkg) pozostajg dla urzeddw bez zmian:

za 1 egz DEZ OPraAW Y oo, 3 zt. 50
w razie nabycia wiecej jak 5 egz. — za 1 egz.. . . 3zt

za 1 egz.,naklejony na ptotno, do sktadania............. 10 zt.

za 1 egz.,naklejony na ptétno, z watkami, dozawieszenia .. . 12 zt

Przy nabyciu wiekszej ilosci iabilc (np. przez Wydziaty Powiatowe dla
gmin lub przez Inspektoraty Szkolne i Rady Szkolne dla szkot) specjalne ustep-
stwo i, na zadania dtuzszy kredyt.

Wykres namawia¢ mozna pod adresem: Warszaw'a ,,Wykres Organizacji
Wiadz”, Nowy Swiat 69 (gmach Ministerstwa Spraw Wewnetiz.nych).

ZamoOwienie zastepuje wplata nalezytosci za ,,Wykres” do P. K O. na
konto 16.300.

Przeglad czasopism prawniczych

PRZEGLAD SADOWY. Organ Zrzeszenia Sedziow i Prokuratorow
Rzeczypospolitej Polskiej. Nr. 5, Krakow, maj 1929 r., zawiera tre$¢ nastepujaca;
Prof. Dr. M. Allerhand: Kilka uwag o $rodkach prawnych od orzeczen sadow
pracy w sprawach cywilnych. Antoni W#adystaw Bartz: Przepisy 8§ 89 i 93
nor. jur. w stosunku miedzydzielnicowym. Dr. Wiadystaw Dymek: Kursa se-
kretarjatu sgdowego. Dr. Antoni Matakiewicz: O potrzebie nalezytej pomocy
prawnej. Wiadomosci biezace. Zapiski bibljograficzne.

PAI1ES! RA. Organ adwokatury stotecznej. Nr. 3—4. Marzec—kwie-
cien 199 r. zawiera;

Prof. E. Waskowski: O projekcie kodeksu procedury cywilnej. Jakéb
Glass: Ustawa hipoteczna dla drobnej whasnosci ziemskiej. Prof. Stefan Glasser:
Nowe kierunki w miedzynarodowem prawie karnem a ekstradycja. Henryk Ce-
derbaum: Wolno$¢ stowa i pisma. Adwokat Stefan Urbanowicz: PrzejScie do
adwokatury z sadownictwa bgdZz z urzedéw administracyjnych. Adw. Ludwik
Domanski: Czy prawo o ustroju sagdoéw powszechnych uchylito przepis art. 389
ros. ustawy o urzadzeniu instytucyj sadowyi h z 1864 r. Adw. Wactaw Zylbei:
Dochodzenie odszkodowania przez cesjonarjusza na zasadzie prawa kolejowego.
Dr. Alfred Kielski: Zagadnienia polskiego prawa gorniczego. W. prok. S. N.
Jan Guminski: Normy procesowe karne w przepisach ustrojowych.

WOJSKOWY PRZEGLAD PRAWNICZY. Warszawa, marzec
1929 r. Nr. 3. Tresé: Naczelnik Panstwa i Naczelny Wodz w ustawie postepo-
wania karnego wojskowego i w zyciu. Jan Eugenjusz Heftmsn: Kary na honorze
w  Wojsku Polskiem przedrozbiorowem. Major K. S. Kazimierz Dobosz:
W kwestji wykroczeri dyscyplinarnych Por. K. S. Séjka Telesfor: Kwestja opcji
obywatelstwa, poruszona w trakta.ach: Wersalskim, St. Germain, Trianou, Nenilly
i Sevres, oraz w umowie Polsko - Czesxie; 1 traktacie Ryskim (dokonczenie).

SAD | OBRONA. Organ korporacji obrofncéw sadov'ych w Polsce.
Nr. 4 kwiecien 1929 r. zawiera tre$¢ nastepujaca: W. Korab: Sady pracy.
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A. H. Zbj'wanie przedsiebiorstw handlowych. W. &. Stuszna odpowiedz. Od-
szkodowanie za katastrofe pod Rogowem. Kompetencja sadu w sprawie aktow
urodzenia. Zmiana w procedurze $ciggania'kar. Echa prasy. Instrukcja w sprawie
optat stemplowych.

GAZETA ADMINISTRACIJI 1 POLICJI PANSTWOWEJ. Dwu-
tygodnik wydawany przez Ministerstwo Spraw Wewnetrznych. Nr. 9 maj 1929.
Tre$¢: Dr. M. J. Jaroszynski: Zagadnienia usprawnienia administracji. Wiad.
Czapinski: Bezpieczenstwo, spok¢j i oorzadek publicany w naszem prawie admi-
nistracyjnem. R. Hausner: Rozwo0j organizacji Ministerstwa Spraw We-
wnetrznych. A. Sitkowski: Dziesie¢ lal walki ze zbrodnig i wystepkiem.

APEL. Organ Centralnego Zwigzku Zrzeszenn Urzednikéw Sadowych
Rz. P. Warszawa, kwiecien 1929 r. Nr. 4. Tre$¢ numeru: Kotula: O dobdr
ludzi. Hofmokl - Ostrowski: Wroéble (nowela). J. Kister: Rekonstrukcje ksiag
gruntowych. W4 Hostynski:  Powszechna Wystawa Krajowa w Poznaniu.

Orzecznictwo lIzby | Sadu Najwyzszego.

I.

Wypuszczajgcy W najem nie moze pod pozorem, iz prze-
siana suma nie odpowiadu wysokosci sumy, jaka od lokatora,
wedtug obliczenia wypuszczajgcego w najem, przypada, uchylaé
sie od przyjecia pieniedzy.

Nr. sprawy: 1925/27 i.

Sad Najwyzszy na posiedzeniu Sgdowem Izby | d. 8 sierpnia 1928
roku w sprawie Bolestawa Goéreckiego przeciwko Kazimierzowi Mi-
reckiemu o 784 zi 22 gr. rozpoznawat skarge kasacyjng Adw. Anto-
niego Maciejki, petn. Bolestawa Goreckiego, na wyrok Sagdu Okrego-
wego w Warszawie z dnia 30 grudnia 1926 roku.

Po wystuchaniu sprawozdania Sedziego Referenta, gtosu rze-
cznika pozwanego, oraz wnioskéw Podprokuratora i zwazywszy:
1) ze skarzacy podczas przewodu sadowego nie kwestjonowal okoli-
czno$ci, iz przesiane przez pozwanego tytutem komornego pienigdze
pozostajg na poczcie, aczkolwiek wyrok Sadu Pokoju, oddalajgcy po-
wodztwo, oparty byt wtasnie na tej okolicznosci, wobec tego Sad Okre-
gowy mogt bez obrazy powotanych przez skarzacego art. 129 i 142
U. P. C. uznat, iz pienigdze powyzsze w dalszym ciggu znajdujg sie
na poczcie i wywody skarzgcego, kwestionujgcego ten wniosek, jako
po raz pierwszy podniesione w kasacji, nie mogg byé rozhmzane, 2) ze
niestuszny jest réwniez zarzut obrazy art. 1258 p. 3 K. C., jak wynika
bowiem z zestawienia art. 6 ust. 7 z ust. 3art. 11 Ust. o Ochr. Lok.,
lokator uprawniony jest do przestania pocztg niespornej czesci ko-
mornego, wbhrew wiec twierdzeniom skarzgcego, wypuszczajacy w najem
nie moze pod pozorem, iz przestana suma nie odpowiada wysokosci
sumy, jaka od lokatora, wedtug obliczenia wypuszczajacego w najem,
przypada, uchylaé sie od przyjecia pieniedzy, wniosek wiec Sgdu Okre-
gowego, ze skarzacy nie mdgt nie przyja¢ komornego, przestanego mu
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przez poczte i ze skutki nieprzyjecia sam ponosi — nie stanowi obrazy
powotanego art. 1258 K. C. 1z tych zasad Sad Najwyzszy skarge ka-
sacyjng oddala.

1.

Umowa najmu lokalu, zawarta z jednym ze wspo6twiasci-
cieli nieruchomosci, bez wudziatu pozostatlych wspdtwiasciecieli,
a wbrew ich sprzeciwom, nie stwarza dla najmujacego tytutu
prawnego do tego lokalu.

Nr. sprawy | C. 1783/25.

Sad Najwyzszy na posiedzeniu sgdowem Izby I-ej dn. 1 lipca
1926 r. w sprawie Ludwiki Szatzmanowej i Natalji i Joanny Schmidt
przeciwko Z,vskindowi i Leji matzonkom Hermanom o eksmisje, roz-
poznawat skarge kasacyjng adwokata Aleksandra Stawskiego, peino-
mocnika Zyskinda i Leji matz. Herman, na wyrok Sgdu Okegowego
w Warszawie z dnii 17 kwietnia 1925 r. Po v ystuchaniu sprawo-
zdania Sedziego — Referenta, gtoséw rzecznikow obu stron i wnioskow
podprokuratora, zwazywszy: ze zgodnymi wyrokami Sgdu pokoju 3
okregu m. st. Warszawy i Sagdu Okiegowego w Warszawie w uwzgle-
dnieniu powddztwa Szatzmanowej i Schmidtownie nakazana zostala
eksmisja pozwanych matzonkéw Hermandw z lokalu zajmowanego
przez nich w domu przy ulicy Nowolipki Nr. 33 w Warszawie, na tej
zasadzie, iz pozwani wynajeli sporny lokal, jak twierdza od jednego
ze wspo6twiascicieli domu bez zgody pozostatych wspdétwitascicieli,
a nawet z ich sprzeciwem, uznani by¢ winni za zajmujacych lokal bez-
prawnie, ze w skardze kasacyjnej petnomocnik pozwanych Hermanéw
zadat uchylenia wyroku Sgdu Okregowego, zarzucajgc obraze art. 544 _
K. C. oraz art. 129 U. P. C. przez 1) uznanie umowy najmu za-
wartej z jednym ze wspotwiascicieli za pozbawiong skutkéw prawnych
w stosunku do pozostatej, a nadto przez uwzglednienie roszczen powo-
dowych pomimo, ze powddki nie sg uprawnione do zarzgdzania nieru-
chomoscig; 2) nieuwzglednienie dodatkowych wyjasnien skarzgcych
iz powodki sprzeciwity sie umowie nie w chwili jej zawierania, a przy
zajmowanu lokalu spornego przez pozwanych; 3) nierozwazenie za-
rzutu pozwanych, iz spdr niniejszy nie mdgt by¢ rozstrzygniety bez
udziatu i wezwania wspétwiasciciela Gingolda, ktéry z pozwanymi
umowe najmu zawieral; ze pierwszy zarzut nie zastuguje na uwzgle-
dnienie, gdyz z przytoczonych w zaskarzonym wyroku okolicznosci
wynika, iz wspotwiasciciel meruchomosii, ktéry w mej sporny lokal
wynajat pozwanym, nigdy nie byl upowazniony przez powodoéw do
tego rodzaju czynnosci i wogole do zarzgdu tg nieruchomoscia, a nadto
iz powddki me uprzedzity nawet tychze pozwanych w swoim czasie,
azeby umowy najmu z Gingoldem nie zawierali, ze wobec takich ustalen
faktycznych miat Sad Okregowy dostateczng podstawe do uznania,
ze w stosunku do powddek pozwani nie mogg broni¢ sie waznoscig
takiej umowy (por. Zb. orz. Izby I. S. N. Nr. 26/1921 r.) zwiaszcza
gdy z niniejszem powodztwem powddki wystgpity nie z tytutu zarzadu,
a w obronie swoich praw, naruszonych przez pozwanych, ze niestuszny
jest drugi zarzut skargi kasacyjnej, gdyz po wyjasnieniu, zadyktov anem
w protokule w Sadzie Pokoju, w ktérem pozwany wyraznie zaznaczyt,
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ii powddki byly przeciwne zawarciu umowy z Gingoldem mogt Sad
Okregowj uzna¢ fakt ten za ustalony pomimo odmiennych o$wiadczen,
uczynionych przez pozwanego w skardze apelacyjnej, Sad bowiem
orzekajacy merytorycznie nie jest skrepowany w ocenie tego rodzaju
wyjasnien stron, ze wreszcie i trzeci zarzut skargi nie moze by¢ uzwgle-
dniony powddki bowiem wystepujgc przeciwko skarzacym na tej za-
sadzie. iz zajmujg sporny lokatl bez tytutu, nie mogly wiedzieé, ze po-
zwani beda sie zastania¢ umowg z Gingoldem, pozatern powddki nie
wystgpity o0 rozwigzanie umowy, zawartej przez pozwanych z Gin-
goldem, przeto me mialy potizeby zapozywa¢ tegoz Gmgolda, nato-
miast pozwani celem okazania im pomocy przy obronie i zapewnienia
sobie odpowiedzialnoSci osoby trzeciej, z ktorg #aczyt ich stosunek
umowny, na skutek pokonania procesu, mogli byli przypozwan tegoz
Gingolda, ze wobec powyzszego jednak przyj$¢ nalezy do przekonania,
iz skoro przytoczona przez skarzacych okoliczno$¢ nie miata zadnego
istotnego znaczenia i me mogtaby wptyna¢ na wynik procesu w kierunku
dodatnim dla pozwanych, pominiecie specjalnego rozstrzygania stawia-
nego przez nich zarzutu w danym konkretnym przypadku nie moze by¢
poczytane za uchybienie, mogace pociaggna¢ za sobg uchylenie zaskarzo-
nego wyroku, z tych wiec zasad Sad Najwyzszy skarge kasacyjng Zy-
skinda i Lei Hermandw oddala.

Orzecznictwo Izby 1l Sadu Najwyzszego.

L.

1Jrzy stosovaniu art. 536 K. K sad 'winien ustali¢, czy po-
krzywdzony odptacit oskarzonemu réwnym albo ciezszym gwat-
tem na osobie, albo réwng lub ciezszg zniewaga.

Sad Najwyzszy na posiedzeniu w dniu 14 lutego 1929 rz w spra-
wie Muszynskich Juljana i Marjanny osk. z art. 530 K. K. po rozpo-
znaniu skargi kasacyjnej adw. L. Szczecinskiego, petnomocnika >skar-
zycielki Florentyny Wrzesinskiej, na wyrok Sadu Okregowego w W ar-
szawie z dn. 31 grudnia 1928 r.,

ZwWazZywszy:

1) ze skarga kasacyjna zarzuca, miedzy innemi, obraze art. 536
K. K. przez zastosowanie rzeczonego przepisu pomimo ustalenia tylko
wzajemnosci zniewag;

2) ze, w mysl art. 5366 K. K., oskarzony moze by¢ zwolniony
od kary tylko w wypadku ustalenia przez sad, iz zniewaga byta wy-
wotana przez rowny lub ciezszy gwatt na osobie, albo réwng lub ciez-
szg zniewage ze strony pokrzywdzonego, albo jezeli pokrzywdzony od-
ptacit oskarzonemu réwnym lub ciezszym gwaltem na osobie, albo row-
ng lub ciezsza zniewage;

3) ze, iik wida¢ z zaskarzonego wyroku, Sad Okregowy w spra-
wie niniejszej, zastosuwujgc art. 536 K. K., ustalit tylko dopuszczenie
sie przez oskarzycielke obelg czynnych w stosunku do oskarzonych i by-
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najmniej nie stv ierdzit, ze te obelgi byty w stosunku do obelg strony
przeciwnej réwnomierne lub ciezsze;

4) 7ze rzeczone uchybienie stanowi obraze art. 130, 170 i 119
U. P. K. w zwigzku z arl 536 K. K. i jest dotyla istotne, ze powinno
spowodowac uchylenie zaskarzonego wyroku;

na mocy art. 174 i 178 U. P. K. wyrok Sgdu Okregowego
w Warszawie z dnia 31 pazdziernika 1G28, z powodu obrazy art. 119,
130 U. P. K. w zwigzku z art. 536 K. K., uchyla i sprawe niniejsza,
celem ponownego rozpoznania, temuz Sadowi przekazuje.

Dla zastosowania art. 466 K. K jest niezbedne ustalenie
zycia piodu w czasie dokonania przestepstwa.

Sad Najwyzszy, na posiedzeniu Izby Il w dniu 22 lutego 1929 r.,
w sprawie Zagrajek Stanistawy, osk. z art. 466 K. K., po rozpoznaniu
skargi kasacy jnej adw. K. M., obroncy oska.zonej Zagrajek na wyrok
Scjdu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 20 listopada 1928 r.

ZWazZywszy:

1) ze skarga kasacyjna zarzuca, miedzy innemi, obraze art. 466
K. K. pizez skazanie oskarzonej z tego przepisu bez ustalenia zycia
ptodu w fonie matki w czasie dokonania przestepstwa i oparcie wy-
roku na btednym wywodzie, iz obojetnym jest takt, czy ptéd zostat
spedzony zywy czy martwy;

2) ze istote przestepstwa, przewidzianego art. 466 K. K., jak
wynika z treSci powotanego przepisu, jest zabicie, t. j. pozbawienie
zycia ptodu, ktérego egzystencja juz od chwili poczecia jest chroniona
przez prawo, a przeto dla zastosowania art. 466 K. K. jest niezbedne
ustalenia zycia ptodu w czasie dokonania przestepstwa;

3) ze Sad Apelacyjny nie tylko nie ustalit tej okolicznosci ani
w pytaniu o winie oskirzonej, ani w wyroku, lecz nadomiar przytoczyt
w motywach wyroku btedne mniemanie, ze spedzenie ptodu martwego
stanowi przestepstwo, przewidziane w art. 466 K. K .;

4) ze powyzsze uchybienie, stanowigc obraze art. 466 K. K.v
skutkujg potrzebe, w mys$l ust. 1 art. 912 U. P. K., uchylenia
zaskarzonego wyroku, wobec czego rozpoznanie pozostatych zarzutow
skaigi kasacyjnej staje sie zbedne; na mocy art. 912 i 928 U.P.K.
zaskarzony wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 20 listo-
pada 1928 r., z powodu obrazy art. 466 K. K. uchyla i sprawe do
ponownego rozpoznania temuz Sgdowi Apelacyjnemu przekazuje.

Dla wytgczenia przestepnosci czynu z powodu nieSwiadomosci
okolicznosci, warunkujgcej przestepno$¢ samego czynu, prawo wy-
maga ze strony sprawcy nie samej jeno mozliwosct takiej nieSwia-
domosci, ale stanowczego jej stwierdzenia.

Sad Najwyzszy na posiedzeniu Izby Il w dniu 19 marca 1929 r.
w sprawie Stupskiego Juljana, osk. z art. 132 K .K. po rozpoznaniu

276



skargi kasacyjnej Urzedu Prokuratorskiego przy Sadzie Apelacyjnym-
w Warszawie na wyrok tegoz Sadu z dnia 27 wrzesnia 1928 r.,

ZwWazZywszy:

1) ze skarga kasacyjna zarzuca obraze: a) art. 1bb U. P. K.
przez to, ze, przyjmujgc za ustalone, jakoby wynoszenie paczek przez
wspotoskarzonego R., ktory druki zamawiat, mogto sie odbywaé bez
wiedzy i zgody oskarzonego S., Sad Apelacyjny nie rozpoznat i nie
uwzglednit wiekszej czesci materjalu dowodowego, w szczeg6lnosci, ze
oskarzony S., jak to przyznat przed Sagdem Okregowym, sam robit ko-
rekte odbijanych w jego drukarni, a bedgcych pizedmiotem sprawy, ulo-
tek, ze przed Swiadkiem G. nie zapieral drukowania znalezionych przy
rewizji odezw z antypanstwowemi hastami, ze nadto, wbhrew obowigzu-
jacym przepisom, na ulotkach tych i deklaracjach o tresci antypanstwo-
wej, drukowanych wedtug ustalenia Sgdu Apelacyjnego z wiedzg oskar-
zonego, nie byto nazwiska i adresu witasciciela drukarni, ani tez nie za-
pisywano ich do ksiegi zaméwien, ktére to okolicznosci, gdyby byty
przez Sad wziete pod uwage, zdolne bytyoy, zdaniem ska.gi kasacyjne,
doprowadzi¢ sagd do wniosku o winie oskarzonego; b) tegoz przepisu
przez nierozwazenie okolicznosci, ze znaleziona w skrzyni od $mieci
w drukarni oskarzonego makulatura komunistyczna, odbita, wedtug
opinji biegtego, czcionkami drukarni oskarzonego, ujawniona zostala
przy drugiej z kolei rewizji, dokonanej przez sedziego S$ledczego, gdy
lokal tlrukarni byt opieczetowany po uprzednio dokonanej rewizji, ktd-
re to okolicznos$ci, zdaniem tejze skargi, nie uprawniaty sagdu do wnio-
sku o zagadkowem jakoby pochodzeniu tej makulatury; c) p. 1 art.
771 iart. 797 U. P. K. w zwigzku z p. 2 art. 132 K. K. przez to, ze,
uznawszy za ustalone, iz wydrukowanie deklaracji postéw komunistycz-
nych z zamoéwienia tychze postéw, odbyto sie z wiedzg oskarzonego, t. j.
z wiedzg jego o przestepnej tresci tychze deklaracji i o przeznaczeniu ich
do rozpowszechnienia, Sgd Apelacyjny uniewinnit oskarzonego, nie
wskazujac piawnej przyczyny, dla ktérej oskarzonemu S. Dopetnione
przezen przestepstwo nie ulega poczytaniu, gdyz wniosek sgdu jakoby
obecno$¢ postow przy robieniu zaméwienia mogta wpoi¢ w S. przekona-
nie, iz nie popetnia on czynu karygodnego, musi by¢ uznany, zdaniem
skargi, za btedny ze stanowiska art. 43 K. K., skoro za podstawe dla
iego wniosku Sad biednie przyjat nieswiadomos¢ oskarzonego nie co do
okolicznosdci faktycznej, mogacej, w mysl art. 43 K. K. wylgcza¢ po-
czytanie czynu przestepnego za wing, lecz nieSwiadomos$¢ oskarzonego
co do prawa;

2) ze z uzasadnien zaskarzonego wyroku wynika, iz Sad Apela-
cyjny przy ocenie kwestji winy lub niewinnosci wspotoskarzonego J. S.
nie wyczerpat catoksztaltu materjatu dowodowego, pomijajac i pozo-
stawiajagc bez omowienia tudziez krytycznego zestawienia dane ujawnio-
ne w przewodzie sagdowym, a w skardze kasacyjnej przytoczone, kto-
re istotne dla wyniku wyrokowania znaczenie posiadaty;

3) ze, rozwazenie i omdwienie w wyroku powyzszych danych
tem wiekszg dla Sgadu Apelacyjnego stawato sie koniecznoscig ile, ze
Sad Okregowy, ktorego motywéw Sad Apelacyjny nie podzielit, od-
mienne w ocenie winy oskarzonego S. zajat stanowisko i powotat sie
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w uzasadnieniu swego wyroku na szereg przestanek, pominietych przez
Sad Apelacyjny, a w skardze kasacyjnej, miedzy innemi, wysunietych,
co do ktérych Sad Apelacyjny nie przeprowadzit rzeczowej Kkrytyki
i wogdle do ich tresci i wagi zgota sie nie ustosunkowat (Zb. orzecz.
S. N. Il K. z 1921 Nr. 72, z 1922 Nr. 186 i inne) ;

4) Za Sad Apelacyjny, ustalajac, iz ,,deklaracja postéw komuni-
stycznych” i ulotki zostaty wydrukowane z wiedzg oskarzonego S., dat
zarazem wyraz pogladowi, iz obecno$¢ postow przy robieniu tego za-
mowienia mogly wpoi¢ w S. przekonanie, iz nie popetnia czynu kary-
godnego, i na tej, miedzy innemi, podstawie wytgczyt poczytanie czynu
oskarzonemu (art. 43 IC. K.).

5) ze tak sformulowane twierdzenie sadu wiele ogolnikowy cha-
rakter posiada i nie wyjasnia, jakiemi wzgledami prawnemi sad powo-
dowa] sie, przy ocenie braku $wiadomos$ci oskarzonego, w szczegdlno-
Sci za:' blizej me konkretyzuje tych taktow, ktore na Swiadomos¢ istot-
nego stanu rzeczy u oskazonego wptynety, samo bowiem powotanie sie
na mozno$¢ powstania u oskarzonego S. przekonania, co do braku ka-
ralnosci jego czynu z racji obecnosci postéw przy zamowieniu, bez row-
noczesnego uwydatnienia w wyroku roli i charakteru, w iakim postowie
ci zjawili sie u oskarzonego, tudziez tego stopnia oddziatywania ich na
psychike oskarzonego, ktéra w ostatecznym wyniku wytworzyta u oskar-
zonego btedne jego pizekonanie, co do okolicznosci faktycznych czynu,
zawiera jeno luzne hypotetyczne przypuszczenia Sgdu, ale nie daje sta-
nowczego wniosku tego Sadu, co do istnienia w dziataniu oskarzonego
warunkow, uprawniajgcych do niepoczytania w granicach art. 43 K. K.
zarzuconego mu czynu;

6) ze ponadto dla wylaczenia przestepnosci czynu z powodu
nieSwiadomosci okolicznosci, warunkujgcej przestepno$¢ samego czynu,
prawo wymaga ze strony sprawcy nie samej jeno mozliwosci takiej nie-
Swiadomosci, ale stanowczego jej stwierdzenia (Zb. O. S. N. Il K.
z 1919 Nr. 2), tej za$ podmiotowej strony w dziataniu oskarzonego
Sad Apelacyjny zgota nie rozwazyt i nie uzasadnit w motywach swego
wyroku zastepujgc niezbedne w tej mierze ustalenia wiasnemi, hypo-
tetycznemi, jak wyzej juz zaznaczono pogladami;

7) ze w powyzszych warunkach wyrok Sgdu Apelacyjnego, jako
powziety z obrazg art. 766, 797 i 892 U.P. C., tudziez art. 43 K. K.
W mocy orzeczenia sgdowego osta¢ sie me moze;

8) ze wobec zachodzacej potrzeby uchylenia rzeczonego wyroku,
zbednem sie staje rozpoznawanie w obecnej chwili pozostatych zarzu-
tow skargi kasacyjnej;

na mocy art. 912 i 928 U. P. K. wyrok Sadu Apelacyjnego
w Warszawie z dnia 27 wrze$nia 1928 r., w czeScr dotyczacej oskarzo-
nego J. S., z powodu obrazy art. 766, 797 i 892 U. P. K. oraz art. 43
K. K. uchyla i sprawe, celem ponownego jej w uchylonej czesci, rozpo-
znanie temuz Sadowi Apelacyjnemu przekazuje.
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